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1v.
A’ HELLEN ES MAGYAR PROSA

EGYMAS MELLETT.

A’ KISFALUDY-TARSASAG ELEBE TERJESZTETTE

AUG. XXX. M, DCCC. XLIII.

SZABO ISTVAN.,

Az eddig foldinksn megjelent népekpha legjobban
viragoztak , harom életet éltenek, polgarit, szellemit,
vallasit. Els6t az érzékiség, harmadikat az altalanos utan
torekv$ ész, masodikat mind a’ kettS létesité. Az ér-
2¢kbél és észb6l vegyiilt szellem két nagy birodalom-
ra miikodk, tudomanyra ’s miivészetre.

Ha polgari létezésiink Hellaséhoz hasonlitatnék, a’
kiilonboz6 ’s rokon szin érdekes eredvényt festene.

o
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12 A’ HELLEN ES MAGYAR PROSA

Benne legfényesb az Athenae név, mellynek pedig
oroktsl otthonos népe Gseinkkel atyalinak vitattatott,
’s meglchet egykor latni fogjuk, hogy Pallas Athenae
istenné’ neve semmi egyéh, mint boles asszony. Most
elc , bogy Athenae’ dicséseége 1s fegyverrel alapxtatott
jo torveuyel\kel kottetett a’ varoshob, miivészet altal
fejeztetett be; nalunk is vitézség a’ nemzet legédesb
emlékezete, az els kiraly’ intézkedései minden elSme-
neteliink’ alapja, ’s a” naponként fejledez8 miivészi ér-
zelem késziil nagyokka tenni benniinket. Amott a’ per-
sa, itt a’ torok haboruk ikrek; az a’ macedo hatalom,
melly Solon’ utddait megbuktatta, rank nézve ujja szii-
letett egy mas, szinte éjszaki hatalomban, legalabb hogy
fenyegessen; végre Athenaet romai sasok vettek oltal-
mokba, mig mi szinte nyugaton vagyunk illyeténekkel
viszonyban. Nekiink is vannak aprod, nemes, otszaz-
vékas osztilyaink, bar czéltalanabb ad()mentességiink

ujabbid6kben néhany fiatal Alcibiadesiink, egy gyaszos
Chaeroneank, és szintolly nagyokat merni lelkiink. Ez
utolso feljogosit arra, hogy varhassuk azt, mi még nin-
csen. Ide tartoznak a> Marathon, Salamis, Aristides, Pe-
ricles, Socrates, Phocion nagy nevek; propylaeum fes-
telt stoa, choregia, gymnasiarchia, liturgia szép dolgok;
és szamos kimaradtakon kiviil, ama’ hires élelmezcs a’
varoshaznal, arany korgna a’ hazatol, ugyanattol nyil-
vanos emlé¢kek érdemes polgaroknak, ’s a’ paratlanul
czélszerii ¢s becses adomentesség szintillyeneknek. De
végre is egy van, mit semmi sem billenthet fel a’ par-
huzam’ mérlegén, hogy é16 nemzet vagyunk csak hiré-
ben nem holt mellett.

s S o A e



EGYMAS MELLETT. 13

Athenaeben semmi sem hiresebb, mint, hogy or-
szagos vallasa volt; hasonlo ehhez akkor, ha tudoma-
nyos és miiveszeti oldalrol tekintetik.

Mind a’ harom életrdl az irodalmi maradvanyok
advan legbévebb tudositasokat, csudanak lehet venni,
miért hanyagoltatik el nalunk az oda vezets ut olly
annyira, hogy mig masfelé serényen fut az ifjusag, erre
egy lépést alig tesz. Kedvem van e’ varos’ nyelvével,
mint az konyveiben ¢l, 6sszehasonlitani minnen folyo-
beszédiinket, ha valami buzdité6t mondhatnék az ille-
téknek,’s hogy lassék, milly izlés vezeté a’ gorog irot,
mikor lant nelkiil sz6lt nemzetéhez. Mindenben igazat
vélek mbndani, de nem félek a’ megtévedhetés’ veszé-
lyétsl sem, mert ferfiak 6rkodnek az igaz mellett , kik
majd felkelnek,’s mind jobbat tanitanak, mind nagyobb
sikerrel.

Prosa, vagy kotetlen ’s folyobeszéd; azon nyelv,
mellyet az értelemhez szo0lo irodalom hasznal.

Jo prosanak legfobb kellékét rajzolnok azt mond-
va, hogy az mindenek felett a” kozbeszédhez tartozik
szabni magat; hogy a’ ki konyvet ir, ugy irjon targya-
ro6l, mint azt népe eltt volna elmondando; hogy mind
nyelvét mind targyat egyszeriiség’s vilagos érthetdseg
ajanlja. Hiaba huzzuk halasztjuk, ki kell mondani, hogy
népszeriiség az, mellyel minden ironak tordnie fokép
kell, ha népét becsiili. Mid6én a’gondolkodas nemiink-
ben legel@szor felébredt, az értelem’ fogalmai legott
format és szint kerestek, mellyekbe atontve allandok
maradhassanak ’s tetszhessenek. Valamint tehat a’ gon-
dolkodas eredeti torvényei szerint fogalmazott, ugy az
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izlés is sajat 6rokos torvényei szerint alkotta nem csak
a’ szOkat, de szerkeszi¢ is az egész szotart. Gondolko-
das és izlés, logica és aesthetlca eﬂyutt teremték a’nyel-

veket. Iﬂy hat olly Jova és széppé alkotott minden
nyelvet a’ természet, mint azon helyen ’s ama’ nép-
hez képest kivantatott’s kitelhetett. E’ nép bele ihlet-
te nyelvébe jellemét, mint tanczaba, oltozetebe, ’s
miutan népb6l nemzetté fejlett ‘e’ nyelvnek urava tet-
te magat, mellyet minden tagja az & szabalyai szerint
tartozik kezelni, kiilonben dialectus alakul, melly szint-
ugy felekezetet csinal mint mas szakadas. Es, barmilly
nagy tudoményt szerzett valaki, egészen nemzetének
kell azt elkoltenie, ’s ha ir, ugy irnia, hogy nécsak ne-
hany mély elméii ember, de mind az érthésse, ki olly
miiveltségre emelkedhetett, mint nemzeténel most jo-
zanul varhato. Végre is az j6 ki, hogy a’ prosanak
mind targy smind nyelvre nézvest népszeriinek kell
lenni.

Athenae’ beszéde ugy jelenik meg elSttink, mint
az egész néptomegé, nem pedig valamelly kivaltsagos
osztaly’, vagy az ir0 sereg’ tulajdona. E’ nagy varos,
mellyet Gorogorszag’ Gorogorszaganak is nevezett az
érdemeit magasztald régi vilag, mindennel rakva, mi

nemcsak jolétet, de nyelvet is teljes viragzasba hozhat, -

legelszor szabad volt, csak torvényei’ uradalmat, de
3 ) )
. . . 4
ezt szolgailag, ismerve. Valamint nalunk a’ szeretet

egyetlen eszkoziil adatott, melly a’ széthizo testiilete-

ket egybe kapcsolja, ugy Athenaeben az 6nhozott tor-
vény’ hatalma,’s az iranta viseltetett hatartalan tisztelet
azon napfény, melly mindent 6sszeolvasztott. Szabad

e A ol M
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EGYMAS MELLETT. 15

hazanak szellemduis polgarai egyritt szépitik a’ nyelvet,
midén szolasszabadsag, nyilvanossag, koztarsalgas, ’s
még ezeken til tanito intézetek is segitik a’ miivel6dést.
Athenae’ minden szabad polgara meﬂjelenhetett koz
gytilésen, az Acropolissal szemkozt allo halmon, és
szonokolhatott, gy hogy egy kozonséges révész, ki-
nek aljas allasa’s nyersesége kiilonben kzmondas vol,
ha kedve tarta ’s becsiilettel remélt megallani, bizvast
felléphetett; és latjuk egy illy néposztalybol kiemel-
kedni ez iton Demadest, hazajanak ’s macedo Filop és
Sandornak majd tidvos, majd félelmes iistokosct. E’
szabadsag visszahato volt; mert legjobb szonokaik’ el6-
adasa tanitd erével hatott a’ hallgatosagra; ez pedig
feljogositottnak érzé magat arra, hogy akarkit is ledo-
hogjon, mihelyt legkisebb, nem mondom illed¢ksérteést,
de nyelvhibat kovetett el. Cicero’ szavai és Demosthe-
nes’ példaja tanii ezeknek. Kilonben, minden maga-
tol a’ néptél fiiggvén, semmi zart korok sem léteztek,
de a’ legvagyonosb polgar elegyedni volt kénytelen
mindenekkel, ha nyurralomban akart maradni, vala-
melly mdltvanyt a’ népgyfilésen atvinni, egy vagy mas
kivaltsagot a” hazatol megnyerni. E’ nyelvegység’s koz-
beszédnek szapora miiveltetése annal kénnyebben he-
lyet talalt ott, mert egyetlen kéfal kerité ez orszagot,
mellynek minden intézetei naponként hatottak az egész-
re, hol a’ mindent mondhatés (zéggiioia) élesité az el-
meket, vallas templomba és szinhazba gyiijtott szegényt
boldogotma’ kedves csevegésii népet minden haznal,
utczan uj latvanyok foglaltak el, ’s a’ legterjedelmesb
bazakereskedés, tengerészet, hadi vallalkozas gyarapi-
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ta azon ismereteket, mellyek nélkiil nyelv nem béviil-
het. A’tarsalgas simit, az ismeret sokat bdvit nyelvein-
ken. Ezek’ megszerzésére voltak nyilvanos és magan-
intézetek is. Athenaebe rajként todultak mindeniinnen
a’ legnagyobb oktatoi nevezetességek, ott legjobban
reményl8k kitiinhetni, de részint pénzelni is; millyen
volt a’ sophistak’ atyja Gorgias, Protagoras , Thrasy-
mach ; kik pénzért vagy allando leczkéket adtak, vagy,
mint korunkban a’ vandor miivészek, egyes fellépeéseik-
kel tomérdek ismereteikb6l mutatvanyokat. Mondjak,
hogy az athenaei ifjusig, mikor Gorgias’ szonoklatat
hallotta, soka nem birt €’ férfia’ ragadé modorabol ki-
jozanodni, mellyet divat gyanant felkapott, bar szen-
de jellemével nem egyezett. E’ torténet indita meg az
atticai szonoklat’ fejlédését. Rendszeres tanulmanyai
kozé tartozott az ifjusagnak a’ grammatica : melly hogy
a’ nyelv’ tudomanyos és miivészi banasat tartalmazta,
jelenti &’ sz0; hogy pedigaz akkori tankdr’ egészét is,
onnan latjuk kovetkezni, mert az athenaei szabad em-
berek harmat tanultak kotelessegbdl: grammaticét, ze-
nét, gymnasticat. A’ grammatica sz0 annyi, mint nalunk
irodalom. Ha mar nézziik a’ Demetrius Phalereus altal
szerzett Osszeirast, melly szerint Athenae 21,000 sza-
bad polgart, 10,000 zsellért, és 400,000 szolgat szam-
lalt; € szép néposzveg olly koriilményekben némbe-
rek’ nagyobb befolyasa nélkiil is, kiket némellyek ege-
szen szobaikba akarnak falazni, ’s kik ez Osszeirashol
is ki latszanak hagyva, konnyen képezhetett olly nyel-
vet,mellyen Aristophanes’ Carionai, Plato’ Socratese, és
az olympi Zeus egyirant beszélhettek.
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Bar a’ mi nyelviink eléggé miivelhets, bar csint
nagyot kapott az utobbi években, még sem volt sze-
rencséje népinknek kozos nemzeti nyelvet, minden
korokben egyirant hasznalhatot, valamint irodalmunk-
ban is uralkodot, szerezhetni. Nincs ki ennek tobb
okat ne ismerné ’s ne fajlalna. A’ régibb ir6krol nem
szolok, de a’ jelen kor’ emberei aligha nem vadolha-
tok az irant, hogy nem tigyekeznek a’ nép’ fogalma-
hoz alkalmazkodni, €’ sokasagot vilagossag felé emel-
ni, melly nemhogy illy elhagyatott allapothan, de igen
gondos népbaratok’ ipara mellett is nehezen indulna.
Mostani szerz6ink minden munkaikkal nagyobba te-
szik az ¢€let és irodalom kozotti szakadast, melly vegre
a’ szellem’ orszagaban is osztalyokat kiilonboztet meg,
¢s lesznek 1d6vel szellemi porok és aristocratak, erkol-
csi jobbagyok ’s foldesurak. Csak igy lehetne pedig, ez
irodalmi uton, az elmulasztottat potolni. Mert a’ régibb
magyar minden életrevalgsaga mellett sem élhetett nyil-
vanos magyar életet, legnagyobb osztalya mindenitt
kiskorunak tekintetvén, és vezettetvén hova nem akart;
minden el§ljarosag mas hangokon adta parancsait,
mint mellyen a’ nagy nemzetcsalad egymast érté;’s
ekkép elszigeteltetvén egymastol a’ testiiletek , sem a’
népt6l fel az elzarkozott magas osztalyokhoz, sem in-
nen le nem huzhatott a’ nyelvkapocs. Hazi nyelvet
ugyan elég simat tort maganak az also rend, de bo-
ségre hatra maradt az szerfelett, mit részint nyomora
potlékokkal mesterkedett kifoltozni a’ tudds szocsina-
las. Ezt maga tehette az a’ nemtd helyesen, melly az
egész nemzetet mozgatja, ha ismeretekre , tudomanyos
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egyremasra juthatott volna & nép. De ez annyira el-
hagyatott, hogy jozan moral helyett ollyant kénytele-
nitil maganak alkotni, mellynek illyen ’s hasonlo elvei
voltak : tisztességes hazugsag nem vétek, atyafi az er-
szény , isten tanit a’ kit tanit. Megvéniilt az ember, a’
templombo6l kimaradast £6 rosznak tartotta, mégis sz
fejjel nem tudott tobbet mint 6t éves koraban, mikor
ar imadsagat megtanulta, nem hogy azon szivhez sz0-
16 példazatokbol csak egyet is megjegyzett volna, mely-
Iyeket olly gyakran hallott és nem hallott. Most is, mit
sem szeretve barmain kiviil, nem ismerve jobbat dol-
gainal, minden izzadasai mellett szegény maradvan, es-
kiiszik , hogy hamarabb megiidveziil diaktalan mint
kényves ember. Igy a’ minek lélekben kellene lenni,
csak gépileg lévén, jambor ember, nem csuda, hogy
hazi ’s mindennapi igazsagokrol nincs fogalma, és igy
hianyzik szellemibb tarsalgasa, melly nyelvet elészor
hévithetne, masodszor szépithetne, ’s végre kozonsé-
ges nemzeti rangra emelhetne. A’ mi nyelviink tehat
nem Athenae’ nyelve, sem csin, sem b8ség, sem terje-
"delemre nézve; és a’ magyar nemzet’ iroi, akar sze-
rencsétlenek, akar kevélyek, akar tigyetlenek, nem ke-
resem; elég az hozza, egy nagy hibajok van : nem tud-
nak Xenophonok, azaz, népszertiek lenni. Mit irt ma-
gyar ember még, mit mar az egész nemzet sajatjanak
tekintene, 's mint szajabol és szivébol vett jot és szépet
szeretne ?
Mindazaltal mit az &snépek osztonszertileg jol és
izletesen kiallitottak, azt mikényelmiink és sziikségeink
szerintidomitjuk nyelvben tigy mint mashan, ha a’ tébb-
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ség a’ régi mellett marad is. Valamint a’ gyirtmany
esinosh a’ teljes késziiletii gyarnok’ kezeiben, mint egy
naturalista¢iban, ugy a’ nyelvis csak nyerhet olly kor-
ban, melly a’ nyelvészetet kimivelte ’s a’ legaprobb
részletekig szabalyozta. Azonban itt is mindig vissza-
néz elédére az utokor, mert részint analogia, részint
euphonia azon f6 torvények, mellyek ujitasaiban ve-
zetik. Analogia mellett az 6sok’ alapnyelve vétetik sza-
balyul, euphoma mellett pedig ugyanazon hang ]ellem
uralkodik 1j szavainkon, melly az elséket bélyegzi. Ha
némelly esetekben az analogia ellenkezik az euphonia-
val, mindig az utobbinak kell gy6znie,’s gy6zis a’ koz-
népnél. Az ikes igék helyesen szabalyoztottak a’ regi
nyelvemlékek utan, de hibasan ragoztatnak a’nem-ikes
igek’ masodik személyei, midén az ikes igek’ formaitol
ugy szolvan eltiltatnak. Ha a’harmadik személy s, sz, z
betiikkel végz8dik, a’ masodik személy kivételt tehet-
ne az analogia’ szabalyai al6l, mert les, oroz, tesz, al-
kalmaz, néz, vesz, raz, halmoz, hisz, {iz, gy8z, igy sza-
balyosan :1észsz, orozsz, tészsz,alkalmazsz, nézsz, veszsz,
razsz , halmozsz, hiszsz, {izsz, gy6zsz, kimondhatatlan.
Ha pedig ezek helyett orzasz, teszesz, alkalmazasz,
nézesz, veszesz, razasz, halmozasz, hiszesz, {izesz, gy0-
zeszt mondhatunk, miért ne mondhatnank gyozol {izol,

veszel, hiszel, razol-t? Igy beszél a’ koznép, és szabalyt
csinal; igy beszél az ird is, bar tollaval megtagadja az
egyediil jo cuphoniai szabalyt. Az ikes igék ’s nem
ollyanols..ha]lltasanak sszezavarasaban tehat gy hi-
baz a’kéznép, mint hibazunk valamennyen az igeid 8k’

osszezavarasaban; a’ nem-ikes igék’ kimondhatatlanna
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szabalyozasaba pedig téved maga az irosereg. Az ana-
logia és euphonia’itt emlitett viszonya szamtalan hibat
helyre hoz utobb, mikor a’ nyelvészet még vilagosabb
ontudatra, ’s valodi miivészetté fog fejlddni. Addig le-
sziink keresztények és keresztyének, bar nincs osz-
tyank, sekresztyénk, basztyank; bar van sebestény
vagy sebestyéniink, s6t keresztélyiink ugyanazon szo-
bol, melly keresztényt és keresztyént adott. Miért nem
r’nér keresztyény ? Azért,mert az euphonia parancsol.
Epen azon euphonia tiltja két osszetett massalhangzo-
nak is osszejovetelét. Ezeknek itt csak annyiban volt
helye, mennyiben igaz, hogy valamint tudnivaloink ’s
mas korilményeink szaporodtak és valtoztak a’nyelv-
nek keletkeztét6l, ugy szavainknak ’s egesz szerkesz-
tesiinknek részint szaporodni, részint atalakulni kellett :
csakhogy mindig a’ régi tton jart a’ nyelvmivel$, mint
ki az elkezdett és megvetett alapon felviszi a’ roppant
falakat, ’s merész bolthajtassal beivezi.

Azt akartam eddig mondani, hogy a’ legnagyobb
prosai josag ésszépség’ fogalma, és az eszményitett koz-
nyelvé ugyanazon fogalmak. Azonban ketté modosit-
ja az ekkeént késziilt beszédet : alany és targy.

Miota szabadsagunk’ orszagaban a’ sziikség fogla-
lasokat tett, és bekovetkezett a’ tarsasagi viszonyok’
kiilonb6z6 neme; az eredeti ’s fejtegetett modon ke-
sziilt beszédnek is tobbfélekép kellett modosulnia. Ha
erbsen nem volnank meggydzédve az eddigiek’ igaz-
saga fel6l, nagy kisértetbe ]ovunk itt’ ellenkezoleg azt
hinni, hogy koz nyelvvel a’ mivelt osztalynak beérni
nem lehet. Altalaban a’ tanité, szonoki és koltészi prosa
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masmas hangot igényel, mellyektdl ismét lényege-
sen kiilonbozik az elbeszél§ nyelv. A’ historiai, phi-
losophiai, gazdasagi el6adas szintigy mas osztilyba
tartozik, mint a’ hirlap és divatlap, a’ vallasi és politi—
cai szonoklat. A’ szalmafedél alatt egcszen nem ugy
tarsalognak mint salonjaitokban. Csak a’ levelezésnek
hany fajai vannak.’S a’ mindenféle hivatalnyelv! Vég-
re azt is figyelemre kell venni : davusne loquatur, an
herus. De csakugyan magyar és népszerii legyen a’ be-
széd. Czifra, mély, latinvegyes, felemas magyar nyelv
tarsalgasban szintolly helytelen, mint konyvben. A’ kol-
tész is, ha egyszer az élethez leszallnia tetszett, nagy
meértékben szabatkozzék a’ koz értelemhez, ne pedig
a’ képzelmet foglalkodtassa orokké, mert azon olva-
s0, kinél a’ belérzéknek e’ sajatszerti modosulasa kis
mértékben létezik, nem for']a 6t kovethetni. Ez egyik
£6 oka annak, miért a’ mi regényirdink olly ritkan nem
unalmasok.

Valamint minden egyednek van jelleme, melly gon-
dolkodas ¢s cselekvés’ modjaban nyilatkozik, ugy min-
den ironak van modora, melly ama’ jellemnek szavak-
ba 6ml6tt képmasa. Mindketten meghatarozoti szabalyt
kovetnek. Ha ¢’ szabalyok a’ jellemet és modort igen
egyenlé uton viszik ’s a’ szabadsagot korlatoljak, ak-
kor az egyed’ jelleme pedantsag lesz, az ird’ modora
pedig roszsza fajul. Csak illy modor hibas; itt csak tul-
zani vétek. Modortalan iromany hasonlit a” kontar kéz
altal vilagha mazolt képhez ; modornak tulségosan szol-
galo konyviink a’ szogletes gépiességhez; a helyes mo-
dorban késziilt munka pedig egy minden targyata’ né-
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z6vel egytitt megmutato kilatassal. I:Tgy tetszik, a’ koz
nyelv, bar miiveészi kezeken is atesett, kelletinél sza-
razabb volna, ha azt az egyedek’ melegebb, mélyebb
kedélye nem alakitana. Itt dics6iil meg Kazinczy. De-
mosthenestis, midén szokatlan modoraval fellépett, le-
hurogatta a’ hozza még nem szokott nép, ’s 6 fejét ol-
tonyébe burkoltan, szomorun acsorgott a’ szokarrol
haza. Utobb az lett bel6le Athenaeben, mi azirok elSte
Kazinczyb6l nalunk. De a’ modor’ eredeti példanyai
nem végetleniil sokak , mert valamint jellemben is rit-
kasag az 6nall6, ugy modorunk szinte vegyiil és sok
massal kozos. Mindazaltal a’ koz nyelvjarasra, népsze-
riiségre nem hajto , hanem magaba szerelmes ir6 fér-
fiu, midén eredetiséget vadasz, konnyen olly modor-
nak lesz rabja, melly a’ masik sz¢lsénél — a’ jellemte-
len vagy helyesirastalan ’s logicatlan vazolatnal — sza-
nandobb.

Hogy a’hellen ir6i nyelv igen az eddig rajzolt uton
jar, mind miért8ikbsl kivehetni, mind irdik magok
igazoljak. A’ magyar folybbeszéd ellenben igen fehe
csap. Ez utobbinak targyalasat olly messze halasztva
mint csak lehet, jelennen az elsét vegyiik.

Kotetlen beszédrsl altaliban nem tudok gordg
irot értekezni, Longinusék koltészeten kiviil csak a’
szonoklatot biralvan, s a’ tobbi prosaicusbol mintegy
elvétve idézvén helyeket. Azonban, mit a’ szonoklat-
rol mondanak , ollyan az, hogy a’ t6bbi folyobeszéd-
re is alkalmazhatni. Lysias, példaul, minden korabbi
szonokokat meghaladottnak mondatik’s nem sok utob-
binal kisebbnek. Halicarnassosi Dionysius lelkiismere-
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tesen szamlalja el Lysias’ nyelvének erényeit a’szonok’
életeben, mellyek itt is allhatnak. Igen tiszta ’s az atti-
cismusnak legjobb példanya, szokott és kozonséges
szokkal minden kolteszi formak nélkiil nagyszerti dol-
gokat el6adni kepes, vilagos mind targyaiban mind
nyelveben, tomott, kerekded, beszéde’ targyait eleve-
nen allitja a’ hallgatok elébe, személyeit jellemzi, czél-
szerd , meggy6z6 , ¢és f8leg bajos. Az olvaso ezeken
kénnyen atsiklik, mint ismeretes, kopott formakon, de
L}Slasrol ezek mind legnagyobb mértékben mondat-
van, mélto elgondolm, hogy ha szonokot ennyiré ma-
gasztalnak azért, mert nepszertinyelven beszél, akkor
a’ tobbi prosarol sem itéltek masként, mint hogy tisz-
ta, vilagos, szokott, szabatos tartozik lenni. Aristoteles
féleg azt kivanja a’ szonoktol, hogy gorogiil beszéljen ;
melly vel6s mondat ismét népszeriiséget igényel. Ez
még tovabb megy, midén tanit, mikép kelljen szonoki
nyelvet alkotni; felszabadit ugyan koliészi képekkel
élhetésre, de szoros hatarok kozott; mondja, hogy ez
ékességek ne étek gyanant, de csemegekul rakassanak
fel. Ha tehat a’ szonoklatot igy elkiilonzék a’ tobbi be-
szédtdl, ketségen kiviil ezeket is elvalasztottak egymas-
t6l; ’s latjuk, maskép hangzik Thucydidesnél a’ torté-
net’ elbeszélése, masként egy békekotés, masként vég-
re akarmellyik szonoklata.

De nemcsak targy modosnja gorogokneél a nyel
vet,hanem az egyedek’ személye is. Mikor az irasmo-
dot aljas, fgnséges, kozépre, osztja a’ régi miitan,akkor
azt mondja,hogy van modor, melly az ir6k’ jellemébdl

egy részt, mast pedig targyaikbél ered. Herodot, Thu-
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cydides, Xenophon, mint torténetirok, egymastol vég-
telentil kiilonb6znek, emez alant hangon jarvan, Thu-
cydides fenségesen, Herodot kozépen. Herodot mint-
ha mesélne,, Xenophon elbeszél, Thucydides r6. De-
mosthenes pedig maga hordja mindharomszint, targyai’
tartalmahoz képest. Az ismeretes Jewémng, mire ma-
gyarul nincs sz0, koz jelleme szonoklatanak, de bizo-
nyos, hogy philippicai rendszerint fenséges modorban
irvak, némellyek (példaul a’ Leptineshez czimii) egé-
szen alantban, masok végre, mint ama’ hires ,,korona-
ért®, kozépben. ’S itt alkalmasint csodalkozni fog egy-
ket fiatal olvaso, ki mindig azt hiite , hogy Demosthe-
nes’ neve azért olly nagy, mert legpompasabb, legkol-
tészibb, legfenségesb a’ vilag’ minden szonokai kzt. Ha-
nem Demosthenes’ nyelvében semmi kialtd kép, kere-
settnek latszo szépség sincs; de olly nyelvesin, melly
gyakorlott és miivelt emberekt&] koz beszédben s hall-
hato. Targyaban fekszik az erd, elrendezéshen a’ mii-
veészet, igaz mondataiban a’ fenség, egyszerti atticismu-
saban a’ szépség.

Részletes osszehasonlitasokba bocsatkozvan, ugy la-
tok,hogy a’legnagyobb hellen prosaistak’néhanyai mellé
iroink k6261 szinte sorolhat6 néhany,kik amazokkal mo-
dorban meglep8leg egyeznek. Itt neveket batorkodunk
felhozni €16 ir6ink’ szamabol, azon hitben,hogy mind az
igazat eltalaltuk ez osszehasonlitassal, mind az ligynek
hasznaltunk.Te talan mas neveket szeretnél hallani, kik
ugyanazon modorban tiinnek ki, de én zﬁegnyugszom
valasztasomon azért, mert neveimmindketténknek tohb
tekintetb6] ajanlkoznak. Kozottok némellyik egészen
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eredeti’s maganalld is. Ugy hiszem, az itt all6 férfiak’pro-
saja olly eredeti ’s ann yiféle, hogy minden mai ir6ink’
nyelve hozzajok vihetd vissza, mint ezen sa]atsa" "keép-
visel6ihez. Igazan, a’ ki ezekkel nem gytijt, tékozol.
Thucydidest, mailag forditva, legordongosb iro-
nak nevezte egy értd, azért, mert a’ sz0 nalok is vala-
mi nagyszerit is jelentett, és mert a’ szokott nyelvtol
igen eliit. Azonban & kiilonféleképen ir,’s ha egy la-
pot a’ masikkal Osszevetsz, nehezen fogsz ugyanazon
tollra ismerni. Mig maga nevében terjeszt eldnkbe szo-
kott ’s napiaknal nem érdekesebb dolgokat, addig, ki-
vevén a’ belsejeb6l kifolyo komolysagot, nem mas, mint
az atticistak’ ollyan egyike, kit5l velGssége miatt maga-
tol ohajtnok megtanulni hona’ nyelvét. De midén bel-
villongasok, varvivas, borzaszto sziikség,’s mas kegyet-
len jelenetek iratnak le; mintha a’ méltatlansagokon
fellazadt keblii ember és hazafi igazsagot akarna tenni
nép és nep, s6t ég és fold kozt; mogorvan hangoztat-
ja @’ rovidre Gsszevontigaz iteletet. Iit mar jelentkez-
nek kuszalt, épen a’ targy’ természetéhez szabott mon-
datok, néhany szokatlanabb kitétel, par keresettebb sz0;
de még mindig bamito szép ’s tobbnyire szotar nélkiil
érthetd az egész szofolyam, ’s hasonld azon patakhoz,
mellyet zapor nevelt ugyan, de még sajat medrében
fut. Eddig tehat targy és kedély egyiitt uralkodtak a’
nyelven. De ha egyszer masok’ ajkaira ad tanakodo,
Pericleséire gyasz- vagy serkent beszédet; ekkor, mi-
vel idegenselem vegyiilt a’ ridegen is kiilonos szellem-
hez, a’ beszed igen csinaltta valtoz1k és nagy homalyt
kap; azon 1j hang, melly az el3adas’ harmoniajaban je -
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lentkezik, majd botranyt szerez a’ hallgatonak. A’ szok
itt is tobbnyire utczailag érthet8k, de szerkezetsk olly
armanyos, hogy nincs nyelvtan, melly e’ tomkeleghol
kivezessen. Csak miutan szorgalommal bele gyakorolta
magat az olvaso €’ nagy mélységbe, akkor tudja ma-
ganak megfejteni, mellyik sz0 hova tartozik ; noha mél-
tan kételhetni, van-e olly ismeréje ez ironak, ki lega-
labb par helyre nézve magyarazatot ne kivanna. Még-
is mind ¢’ mellett kedves el6tuink €’ szornyii modor;
’smennél tovabb kerengiink ama’ mondat kériil, annal
jobban égiink tudni, mi rejlik alatta; s6t kandik vagyunk
tudni, van-e ismer6seink kozott valaki, ki e’ schogy
sem crthetjiik helyet nekiink megfejthetné, készek an-
nak magunk felett nagyobb belatast’s elmeélt tulajdo-
nitani. Ez élesen taglalo, révid, szigoru, szent homaly-
lyal k6dozott, és mindenek felett igaz beszéd, melly a’
vilagfordulat’ gondviselés-sz6tte okat, a’ peloponnesu-
si haborut, festi, okvetleniil igen fog mindannak tet-
szeni, kit keble’ nemtSje elészor a’ hellen nyelv’ tanu-
lasahoz képezett, aztan elrejtett nehéz dolgok’kutata-
sahoz szoktatott, fenséges targyak’ érzéséhez idomitott.

., Végy kezeidbe, bardtom, eszélyes férfiu : vess el
Messze, kinek feje nincs érteni mély szavamal.

Engem nem ldbolhat meg mindenki : kevésnek
Tetszettem Oloros’ gyermeke Thucydides.*

Nalunk Débrentei jar ez tton. Az a’ magyarsag,
melly nala zordonnak latszik, nem mas, mint bonyolt
szerkesztés, azaz thucydlde51 modor. Ugy latszik, ne-
hezteli a’ magyar prosa’ szétaradasat, ama’ sok vizet,
melly kdnyveinkben fut, ’s €’ verdesett nyelvvel akar-
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ja azt szaritani, szabalyozni. Itt minden kiilonos szan-
dékkal van helyére rakva, melly szand¢k nem tegnap
vagy tegnap elStt fakadt az ird’ lelkeben, de vele jott
egiink ala, ’s festi nekiink a’ férfi’ lelkiiletét, mellyben
komoly kedély a’ £6 vonal. Részemrél e’ nyelven sze-
retnék magyar torténeteket olvasni. Nem is hianyzik
mas, mint targy, melly érdekével az iro’ lelkét megra-
gadvan, latnok, mikép kell réviden, lelkesen, hellen-
szépen, bar a’ népszeriiségtdl kissé tavozva, dolgaink-
rol irni. Dobrentei, ugy hiszem, koz helyeken kevés
szavi tarsalgo, épen, mint munkaiban, rovid. Eddigi
dolgozataiban leginkabb az ¢letirasi kozléseknél van
helyén szét és Osszehanyt beszéde; masutt sokan kii-
loncznek nézik, és gyakran jeles irok is hibaztatjak ;
illyen Hunfalvi, ki Thucydidest egyébirant nemcsak
utanozza, de bel6le forditott is igen nehezeket szeren-
csésen. Dobrentei és Hunfalvi Thucydides’ emberei.

Isaeus’ neve nem olly ismeretes nalunk, mint mas
e’ sorokban allo tarsaié, de az athenaei nép elétt olly
tekintélyes szonok volt, hogy utobb az alexandriai
grammaticusok altal canonizaltatnék, ’s a’ tiz remek
szonok kozt foglalna helyet. Demosthenes sem Isocra-
test, ki akkor legjobban viragzott, de Isaeust valasz-
totta tanitojaul, csodalvan azon erét és hatalmat, melly
beszédeiben uralkodott, Es valoban Isaeus nem is mas,
mintegy kisebbszerti Demosthenes. Prosaja igen csinos,
masa a’ mindenek altal legszebbnek hitt lysiasi nyelv-
nek. De Isaeus e’ népszeriinek, s6t a’ korilmény ¢és
torvenykezd felekhez képest népiesnek latszo beszé-
det, szerezve Lirta, valamint orminyos enthymemait —

g
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rhetoricai miisz6 — erds vel6s gondolatait szokatlan
helyekrol keresi el6, ’s varatlan alakban allltla ki Es
épenitt, €’ készitett, de természetessé simitott kifeje-
zésben, e’ gondosan kikerekitett Gtletekben fekszik azon
£6 szin, melly ¢’ szonok jellemeét munkain keresztiil
festi. Ha Lysiassal 0ssze nem hasonlittatik, uigy 6 ma-
rad a’legtisztabb ’s népszeriibb szonoki nyelvnek mes-
tere; igy pedig annal ugyan hatrabb all, de targyai’
kezelésében sokkal meghaladja azt. Isaeus csinalta mar
azon nyelvet, s6t volt kezd3je azon modornak, mely-
lyen Demosthenes, Hyperides, Aeschines, Dinarchus
Lycurgus — mind canonizalt szonokok — fénylettek.
A’ szerencse ugy akarta, hogy Bajza egyike le-
gyenazon férfiaknak, kik 2’ magyar irodalomnak iranyt
adjanak. Miel6tt felszolalna, sem. konyvnyelviink, sem
megallapitott helyesirasunk nem volt. Neki vitazni kel-
lett. Most kétségkiviil két uton halad egyetemes pro-
sank, a’ sajatlag prosai iton, és a’ koltészies vagy sz0-
nokiaskodon. Az utobbira Helmeczy tért Jelenkora’
megindultakor, ’s azota tetemes része koveti a’ journa-
listica’ mezején jaroknak ; az els6t, a’ jozan prosai be-
szédet pedig, Bajza volt, ki elsé kimivelte’s felkapatta.

E’ nyelv, emlékezni fogtok, milly véleményt koltott, -

mozgalmakat szerzett az olvasosagnal, mikor még Ka-
zinczy élt ’s mar sokan ébredeztek. Igen ohajtatos, bar
Kisfaludy Karoly megélt,’s a’ hirlapi és minden elbe-
szél6 prosat, Jelenkoraban *) megalapitotta volna ; ugy

*) Mert a’ Jelenkor czimii hirlapra é volt megszabadal-
mazva, s az haldla utdn ruhdztatott csak annak mos-
tani birtokosdra 4ltal.
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birnank tudomanyos, birnank hirlapi vegyes nyelvet,
melly ma olly fenhangon szerepel. Ha ez utobbit nem
adta meg a’ sors, tagadhatlan, hogy a’ konyvi folyo-
beszédet Bajza alapitotta meg, Révai’ grammaticaja-
nak tigyét a’ hosszas vitak utan megnyerte, ’s azota
minden valamireval6 stil utana képz6dott ’s képezte-
tett. De ez a’ nyelv gond és szorgalom’ termeke , mi
azonban ahglsmersmk tobbe ra]ta O természetesen a’
nép’ hangjain akar beszélni, a’ mivelt nép’ értelméhez
igyekszik szabatkozni, s ez akarat és igyekezet neki
egészen sikeriil. Mint stilista igen megegyez az attici-
zalo, mint vitatkozo literator a’ szonok Isaeussal. Mind-
kettd olly gondosan ostromolja az ellenfelet, olly erd-
vel ’s konnyedkén teszi annak védveit semmivé, any-
nyira gy6zni szokott mindeniitt, hogy az olvaso csak-
nem kérdi, lehet-e embernek mindenben illy tagadha-
tatlan igaza, ’s hogy mer az ellenfél olly markolhatolag
hamisnak bebizonyitott tigyben fellépni.

Isocratest Demostheneshez hasonlitvan a’ régiek,
emezt katonanak mondak , ki gy&zelmesen szokott vi-
askodni; Isocratest pedig palyabajnoknak, ki tinnepé-
lyes gyiiléseken minden szemet magara von. Egy sz0-
nok sincs Athenae’ hiresei kozt, olly fenséges a’ tar-
gyakban, olly fényes és tiindoklé a’ beszédben, mint
e’ férfi; kinek tanodéjébél il leﬂtekintélyesb romai
tani szerint — mint valami trojai 16bol, csupa iroi feje-
delmek jottenek ki. A’ polgari erényeket, de az erkol-
csi tisztasagot is, kivalt pedig az életboleseséget, olly
lelkesen ’s kimeritve adja el6, hogy masok utan mint
ontapasztalatb6l mondhatni, mikép nincs philosoph, ki-
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tél €’ targyakat jobban kaphatna az ifjusag. Ide jarul
az altala csinalt, mmteay folyobeszédi koltényelv,
mellynek bajolo szépsége, vilagos értelme, kedvesen
zeng® harmoniaja annyira megragad minden alkalmas
kebelt, hogy remek zenét vélink hallani, nem pedig
holt nyelvmaradvanyt olvasni. E’ kett6, a’ targy’ fen-
sége ’s nyelvbeli fény, gyakran azon otletet kelii fel
benniink, hogy tan mind haszontalan id6vesziegetés
azon munka, melly benniinket Isocratesen kiviil mas
iroval foglalkodtat.

Vele Schedel egyez kozottiink legjobban. Korab-
bi dolgozatain ¢’ fény és magassag sokkal jobban lat-
szik, de jeleneiben is van még nyoma. Unnepclyes fel-
lépéseikor igaz fenség’ vonalai mutatkoznak beszéder
szovegében. Targyat kiemelni, azt nyelvvel ragyogtat-
ni nincs masa; ’s ha a’ szonoklatot teszi gondjai’ else-
jévé, és ha panegyriseink nagyszeriibbek volnanak, de
jelenkoriilményeinkben is, dicséségeinkrdl méltan nem
tudom ki szolna hozzafoghatolag. Neki kevés a’ Bajza’
izmos, férfias heszéde, valamint kore sziik azon fen-
szarnyalashoz, mellyet ennek musaja szeret. Azonban
ujabb id6ben, talan sajat foglalkodasok altal kénysze-

riilve, vagy a’ hamls csﬂlo"asu magyarsagokért onnon :

helyes modorat is ﬂyanuba veve, meg latszik tagadni e’
természeti tehedelmét, mert a’ tobbi prosalstak kozé
vegyiil. Koz kézen forognak ezeket tanusito dolgoza-
tai. Kezdetben isocratesi nyelven és szellemmel indil
fel, ’s mi 6romest kisérjiik az ész’szavaival szolot, mi-
utan mind modor mind irany ujsag elSttiink , kiket a’
hirlapvilag’silanysagai elkinoztak. De mintha meghan-
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ta volna tettét, hirtelen, ha le nem ejti is, lehozza o’
foldre targyat,’s kozottink végeziazt be. Bizonyos ro-
vid beszédek kivételt tesznek itt, mellyekben végig is-
meétli magat az isocratesi hang,’s mellyek valamint tir-
gyaikban meghatok, gy jobb kezekben nem lehetnek.

Xenophont atticai méhnek sagoltak kortarsai, bi-
zonynyal, mert csaknem minden akkor tudhatottrol ér-
tekezett, ’s mert hasonlithatlanul édes nyelven. Xeno-
phon’ munkainak édessag a’ f6 tulajdonsaga. Akar ven-
degseget ir le, mellynek els8 személye a’ kedves mes-
ter Socrates, akar ennek emlékezetét tinnepli egy egész
kényvben, akar Thucydides’ megszakadt torténeteit
folytatja, vagy a’ Perzsiaba vallalkozott gorogok’ fel-
mentét’s visszajottét festi, akar vadaszatrol, gazdasag-
rol, Sparta’’s Athenae’ allomanyarol szol, akar életira-
sait vagy épen Cyropaediajat veszsziik, mindentitt a’
legegyszeriibb, legszebb népi beszédet talaljuk e’ szint-
olly hires hadvezér, politicus, bolcsész, torténetiro,
mint vallasos jambor embernél. E’ targykiilonfclescg-
gel Xenophon maga megérdemli, ezzel és gyonyori
el6adasaval teljesen meg is jutalmazza, azon faradsagot,
mellyet valaki a’ gorég nyelvtanra aldozott, ha egyeb
hellen munka nem léteznék is. Bar szeretném Athe-
naenek e’ szerény polgarat azon élvezetekért is, mely-
lyeket fiatalabb napjaimnak nyujtott, felmagasztalni,
még sem tehetek tébbet, mint ha minden alkalmas ko-
ri olvasot azon utra igazitok, hol vele talalkozhatik.
Mint a’ Tégbéjolébb rétség, mellyrsl kimondhatlan
orom szol sziviinkhez, hol dis tenyészetben nyilatko-
zik 2’ mindenhat6 természet,ide képzelve azazt keresz
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tillesorgd patakot is, viragzik Xenophou’ beszéde ’s
folydogal erételjes, de semmi mesterséggel sem zavart
gondolatrende. Azoknak, kik nem fogjak meg, mikép
lehet valakinek erSteljes, és mégis népszerii’s egyszerii
beszéde, ide irom ezen helyet Xenophonbol, mellyet
rég szeretek. 000slg 8¢ mimors Swxgdrova 0vdiv doefic
0098 avooLov ouTe mEaTTOVTOG €108V, OUTE AéyovTog NxOU-
gev. £’ helyrsl sokaig azt hittem, hogy magyarra se-
hogy sem fordithat6 ; most igy adnam : Sem nem lat-
ta sem nem hallotta soha senki, hogy Socrates valaha
valami akar vallastalant, akar hazafisagtalant, vagy tett
vagy mondott volna.

Meglep& hasonlatossag van Xenophon és Voros-
marty kozt. Mit utobbiktol birunk kotetlenben, nyil-
van bizonyitja, hogy népiink’ ajkan is elmondhatni he-
lyesen mindent, mi nekiink valo. Mind beszélyei, mind
értekezései hasonlok, amazok Xenophon’ Vendégségé-
hez, ezek egyéb munkaihoz, szellemben és nyelvben,
’s valamint a’ gorog irot értette minden athenaei em-
ber, igy e’ magyar dolgozatokat egyenest magaemak
tartana népiink, ha olvasashoz volna képezve. Ertekez-
‘ni népszeriileg, hogy a’ konyv kedves legyen alsobb

osztalyaiknal is, hogy a’ felvilégosodés els6 szikrai par--

lagon me"fO"anJanak hogy a’ nevelés és mivelddés
meginduljon, csak e nyelven lehet. Ha van kalenda-
riom, vagy mas lap, melly a’nép’ kezébe el6szor mél-
t6, masodszor kapos, az bizonyosan xenophoni egy-
szeriiséggel, Vorosmarty’ modoraban, késziilt. Ugy lat-
szik, mindkettének azért vanilly vilagos beszéde, mert
nemhogy tudja szakat, de e’ dolgozatok a’ tudomany’
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feleslegének kiomlésel.’S igazan, millyen az embere,
ollyan a’ nyelve. Xenophont &szinte nyiltsaga, szende
jelleme, kedves tarsalgasu maradvanyaiért annyira sze-
retjiik, hogy mig masok’ munkait olvasni megelégsziink,
6t latni s megszolitni, kebliinkhez szoritni ohajtjuk.
Platorol mondatott, hogy Zeus, ha az égbél le-
szallvan emberek’ nyelvén akarna szolani, ezen boles
ember’ nyelvén tenné azt. Bizonyosan azon nagyszerti
targyak is tekintetben voltak az ezt mondo elstt, mely-
lyek Platonak béles, s6t quasi quidem deus philoso-
phorum sagot szereztek. Itt tobbé nem csupan €’ vila-
gi életrdl foly a’ beszéd, de a’ legfébb érdekii eszmék
targyaltatnak,’s olly mélységgel, hogy bamul az ember,
mikép lehetett nem mai miveltségii irdnak illy otletek-
hez jutni, ’s megis olly konnyii tton, hogy kozepsze-
rii készilettel majd mindeniitt ko vethetd, egész mun-
kai felakadas nélkiil olvashatok. Hogy & volt elsé, ki
a’ szellemet és anyagot, lelket és testet egymastol veg-
kép elkiilonozte,’s mindkettSt kellsleg méltanyolta, ez
bolesészi érdemeihez tartozik ; de €’ fenséges targyak-
rol szo0lo nyely legnagyobb prosai miivészt dicsér. A’
mi fenséges Thucydidesben, finomsag Isaeusban, ra-
gyogvany Isocratesnél, baj Xenophonnal van, azt &
mind egyesiti magaban. Szélesen ir, ’s majd unalmat
késziil szerezni, ’s mégis épen igy kellett’s lehetett
ama’ targyat azon a’ helyen el6adni, a’ n¢lkil hogy
egy sz0 vglna az egészhél kihagyhato vagy mas rend-
del szerkeszthets. Sokszor ugy tetszik, mintha szint-
olly vilagba csevegd sophista volna el8itiink , mint ki
ellen v1tatkoz1k olly szélesre terjedd ’s hamisnak lat-
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sz0 dolgokat beszél; ’s csak utobb fejlik egy szép egész-
szé minden. Az a’ csapongd szoszaporitas nem egyéb
volt, mint hosszu poraz, mellyen emberct, az armanyos
sophistat, messze hagyja menni, mig csal-clveinek egé-
szét ki nem meriti : ekkor lassanként megallapodik a’
szoharcz, az osszezavarodott elemek egymastol elval-
nak : mig végre a’ szerencsétlen alboleset a’ szok’ vi-
laganal egy szegletbe szorulva fiilig pirulni latjuk. Illy
eleven rajzolatok csak Homernal vannak. Ismertink
nala minden személyt, ezer helyezetet, szamos phy-
siognomiat, mint valamelly ligyes kéz' regényében.
Csakugyan olvasasa is olly kellemes, de sikeres is. Mit
Platonal egyszer figyelemmel megolvastunk, annyira
elménkbe tapad, hogy sok mai olvasmanyt elfeledtiink,
mit tanulva tigyekszénk orékiteni,az pedig kitorslhet-
lentil helyt all. Azért ha Hemsterhuis ohajtotta, bar a’
mai csillagaszatot valamellyik hellen iro adhatta ki, mi
meéltan teszsziik hozza : vajha Plato. Soha fel nem vesz
valamit, mit az altala forron szeretett emberrel meg
nem ismertet; soha ott nem hagyja azt, mig alacsony
gondolkozasunkon nagyotnem javitott. Es ezt nem mo-
gorva, nem erdtetd hangon, vagy olly ajtatos ajkkal
viszi véghez, mint sokan gondoljak, kik az oh Socra-
test, oh Alcibiadest a’ helleneknél is mintegy imadkoz-
va hiszik hangzénak hanem Plato azon ok’ e yike,
ki mindig j6 szeszélyben, deriilt homlokkal és vigan
fogad bennunket mint legmlve]tebb polgal‘a azon ha-
zanak, mellynek nepe olly virgoncz és kész enyelgs
volt. Plato sokszor ’s igen edesden megnevettet. Ezek
pedig, bar hideg vizes beszé¢deknek érzem magam is,
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Loransem viragesak akartak lenni, hanem lehetségig
hiv nyilatkozatai azon érzelmeknek, mellyeket lelkem’
hirjain e’ boles’ illetése koltott.

Mondjak, miszerint Plato inkabb az utovilag’ em-
bere, mint koraé. Ez utovilag’ embere mar Széchenyi,
ha ugyan szazadunk igéretfold, hova nemiinknek soka
kellett késziilnie, nem pedig csak idéroham, mellynek
hullamaiban megint masnak kezdetét sziikség varnunk.
A’ két jellem kozt mind kijldnbség mind hasonlat nagy
van. A’ Hitel és testvéreinek targyai végteleniil messze
maradnak Phaedon és tarsi¢itol. Mig ez elsd s végso
szempontul a’ szépjot tiizi ki, addig a’ mi ironk vagyo-
nos falut, varost, orszagot hirdet. A’ gorog boles ezt
mondja : ) ToU ayedov 10iw uiyworov padnuc iorw,
&) Mgy pedig haromszor siirgeti egy lélekzettel a’
pénz szot. Igaz, utoljara ennek is talalkozni kell ama’
fels6bb dolgokkal; de addig nagyon beleétkesiti a’ mai,
kiilénben sem igen szellemi embert az anyagisagba; ’s
midén a’ vagyonossag talan meglett,’s most az élet’
cz¢lja felé kellene nyomulni, akkorra mar a’sziv is ki-
hiilt. Ez szerint Plato még most is egy utovilag’ embe-
re, mid6n majd a’népek tisztabban szeretik a’ mélyeb-
ben megismert sz2épjot; midén o’ dolgok’ legvégén el-
JOtt az isten’ orszaga, és boldoglét és szentlét fejezi be
évezredek’ kiizdelmeit a’ boles' eszményei felé. A’ Hi-
tel’ ir(')ja ellenben olly kort buzog el6idézni, mellyben
hazank’ ipag és kereskedés altal gazdaglegyen. De Athe-
nae, mikor vilagvarossa fényesiilt, nem volt gazdag,
hanem torvenytlsztel ’s honilag vallasos : mikor vi-
szont erkoles helyett pénz kezdett fényleni falai kozt,
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mindig alabb szallott az emlitett targyak iranti tiszte-
let; mig végre nem is egy egész napi titkozet Chaero-
neanal mindennek veget vetett. Hiaban, a’ testi jo, ha
Széchenyi ajanlja is, hamar rothad; a’ lelki pedig, ha
ascesis magasztalja, sem halando. Kett6jok kozt tehat
ég ¢s foldnyi kiilonbség van targyilag. De koriilmé-
nyeik, kedélyok, modorok’s jellemok egyez. Plato nem
szerette jobban az emberiséget, mint masa a’ magyar-
sagot; emez szinte olly nagy es makacs sophistakkal
viaskodik , szinte olly gy&zedelmesen; amannak nyel-
ve nem volt szeszélyesebb, mint emezé; amott az atti-
cismus, azaz, ama’ hives so, melly olly kedves izt adott
a’ dialognak , talan egészen kimeritve van, valamint itt
is ezer népies kifejezés valtakozik. A’ Hitel is mindent
vilagosan megmond, s6t tenyeriinkre tesz, hogy lassuk
’s nézegesstik ; mindenitt rendszeretlen , bar meglehe-
t6sen Osszefiigg6 ; ugyanazon finom ironia, melly So-
cratest’s nagy tanitvanyat jellemzi, szitja itt a’ keblek’
tiizét. Abban tér el @’ gorogtél legtavolabb, hogy kor-
mondatokat nem alkot, hanem hosszu szotesteket hal-
moz ossze, mellyeket apré mondatkakkal, majd edes
csemegéknek, majd ronto kartacsoknak masaival, rak
meg, ¢és igy az olvasast neheziti, ’s kellemes hangra nem
szamit. Plato uigy beszélhetett volna, mint irt; Széche-
nyi ugy ir, mint gondolkodik.

Miutan £8 kellékét a’ prosanak abban leltiik, hogy
ugy irjon az ember, mint beszélre ; ez pedig egy szo-
val, népszer(iség; ideje mar kimutatni, miben mulik,
hogy a’ mi folyoheszédiink nem olly népszerii mint
a’ hellen.
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Tanits ’s értekezd nyelviinknek f8 hibaja, hogy
mély keres lenni, és setétté’s homalyossa lesz. Vannak
targyak természetoknél fogva mélyek, de olly ember
ne fogj Jon azok’ megirasahoz, ki konnyti eladassal nem
bir. Kifejtés, nem bonyolitas levén a’ konyvszerzés’ ko-
telessége ; valamint az olvasasnak felvilagosulas nem pe-
dig elsetétiilés czélja; bar németek’ tanitvanya valaki,
csak netegye olly vékonynya a’ dolgot, hogy szemeink
el6l veszitsiik. Nincs kinosabb egy-egy robot, mint e-
zeknek a’ philosophiai értekezéseknek olvasasa. A’ bol-
csészek nalunk még magok keresik a’ homalyt, mint va-
lami feltamadott egyiptomi papok, nemhogy a’ tudo-
many’ egyedarusagarol lemondva mindenkit tisztaba
hozni siirgenének. Igen jol tudunk dolgokat, mikre tu-
dos kbnyveitekben nem ismeriink. Miért nem tesztek
ugy mint a’ banyasz, ki sapadt képpel dolgozik, nagy
mélységekben tolti rovid életét, de felkutatott nemes
ércze kozépszerii munka utan, néha jatékkal is be le-
szen zsebelhetd ! Mintha targyaitokat sub rosa akarna-
tok kozonség elé bocsatani! Azért nem merik 8k fe-
nyes napra kirakni arujokat, mert hiusagnak aldozvan
nem akarjak, hogy minden idiota raismerjen, miutan
ha valami igaz van ¢’ mélységekben, az tobbnyire mind-
nyajunk el6tt, csakhogy egyszeriibben ’s jobban, tud-
va. K hiba santikaltat masokat is, nemesak a’ philoso-
phokat; mert sokszor szalmarol és szénarol kell olvas-
nunk Pindgr-magas értekezést, Aischylos-fenséges hir-
detményt.

Elbeszéls nyelviink nem ismer hatart a’ rhetori-
cai eszk6z0k’ hasznalataban. Bar kett6jok kozt fajki-
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l6nbség van, mégis hirlapiroink alig tudnak valamit sz61-
niugy, hogy magok megy¢jében megférnének’s a’sz6-
noklat’ kertébe viragcsakeért at ne csapongnanak. A’ he-
lyett hogy historicus maradna, a’ legjobb és legkozép-
szeriibb lap abban latszik helyezni érdemét, ha meleg,
csinos, élénk helyett forro, czifra, lelkes lehet, ’s ha el-
beszél helyett feltolakodd tekintélylyé, birdva tet-
te magat. Es mivel naponként illy médtalanul csinalt
nyelvvel talalkozik az olvaso, nem esoda, hogy a’ he-
lyes izlés mindinkabb fajul azifjusagnal, melly mér hir-
lapnak sem tartja minem proiicit ampullas, A’ tobbi el-
beszéles inkabb megmarad hatarai kozt,’s van par tor-
ténetironk, kik’ modora 6rokké becses marad.

A’ szdnoklat, kiraboltatvan a’ tanito és elbeszéls
faj altal, hogy hatra ne maradjon ’s a’ tobbi prosa kozt
rangjat megtartsa, mas helytitt keres potlékot. Ez ege-
szen atesik a’ koltészet’ orszagaba. Szonoklatunk nem
szerény miivészet tobbé, de kegyes holgy, melly nem
jol szerzett ekszereivel kaczérkodik. Meg kell vallano-
tok, azon tapsok, mellyeket nyertetek beszédeitek koz-
ben, nem sokat érnek, részint, mert dithyramb, tragi-
cus és lyrai hangokon kerestétek, részint, mert izet-
len biraktol adattak.

Kiltészi prosdnk Kénytelen , kelletlen romlasnak -
indult, miutan a’ rhetor elfoglalta t6le mit eddig saja-
tot birt. Miutan Cicero’ mestersége oda jutott, hogy
csodalatos gyalog-lovagokat képez, kik énckelve be-
szélnek, s mindent visszasan tesznek kimért korokben;
a’ koltészet hova forduljon, ha az életre hatni akarva
is koltészet kivan maradni? Nincs tobbé merész kép
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vagy fordék, mit szokaron pompazni nem latnank. Igy
lesz, hogy koltéi prosank olly munkat nem egyet mu-
tat, mellyben 6rokds metaphorak’ kodei borongnak.
Aristoteles mar latott illy munkakat, és koraban sok
ember gy itélt, mint ma; akkor is kedves volt sokak
el6tt a’ jozantalan czifrasag: de 6 kereken tanit, mikép
mind rosz poeta az, ki annyit fordékol és képel, hogy
végre munkaja aenigma lesz.

Lényeges kiilonbség a’ ket nyelv kozott : a’ hel-
len irok, ha sajatsagaikat meg nem tagadhatjak is, a’
folyobeszéd’ fajait szorgalmasan elkiilonzik, legalabb
fenmaradt miiveikben, és nép6khoz szabatkoznak : na-
lunk ellenben nem csak fajak cserélgetik egymast, de
a’ nemek is, mid6n szonoklat és koltészel’ nyelve igen
osszezavartatik ; ’s a’ nép’ legkisebb figyelmet nyer
konyveink’ készitésénél.

Miutan ennyit mondtam a’ hellen és magyar prosa
fel6l egymas'mellett, jonak latom, mig szonal vagyok,
még ezekkel toldani meg az eddigieket. Széles vi-
lig meg van gy6z8dve a’ felsl, hogy minden felvila-
gosodas, mellynek jelen korunk oriil, a’ hellen néptsl
jott ki,;vagy legalabb nyelve altal terjedt ennyire Szét.
Azért 2’ tudomany’ legh8bb baratai, nem kimélve 1d6t,
koltseget, nem kimélve magat az ifjusag’ szép napjait,
¢’ meghalt nemzet’ halhatatlan irodalmanak érthetésére
képezik magokat, feliiletesnek tartvan minden még olly
széles tudomanyt is, mellynek forrasaihoz nem juthat-
tak. A"magyar kozonségnél is megvan ama’ tiszteletre
méltd kandisag, kérdez6skodni, vajjon mi lehetett az
a’ Hellas, meg az a’ gordg irodalom, mellyekrél min-
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denfelé olly magasztalva beszélnek. S6t lehet némelly
embernek batorsaga azt vitathatni, mikép sem,igaz-sem
szép-, sem jOsagra nézve nincs kiilonb munka legalabb
ezer év Ota, mint azon szamos maradvanyok, mellye-
ket a’ gondviselés a’ régibb vilaghol megtartott. Azt pe-
dig kozottiink senki sem meri reményleni, hogy egy
hamar nagy viragzasba induljon nalunk a’gorog nyelv’
tanulasa, mellynek magvai nincsenek eddig hintve, nem-
hogy gytimolesét, melly a’tudas és miveltség’ nagyobb
foka, kiki onkeziileg szedhetné. Tehat olly vallalat,
melly példaul Demosthenest eredeti’s magyar nyelven
kedves honaval kozleni kész volna, ’s ezt mostanig ki-
telhetett késziilettel kezdené meg, el6bb munkalatait
ért8k’ itélete elé bocsatva : egy illy vallalat, a’ helyett
hogy felsiilne, talalna-e partolokra? E’vallalkozok ko-

zé, ha kivantatnék, én is szivesen ajanlkoznam.

._.*i#*-_
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A’ MUFORDITAS ELVEIROL.
A’ KISFALUDY-TARSASAGBAN OCT. 30. ES DEC. 2. 1843

ELOADTA

D. SCHEDEL FERENCZ"*),

URAK! Van egy neme a’ miiforditasnak, melly a’leg-
ijabb id6’ talalmanya, kiilonosen a’németek altal gya-

*) Ezen el6adds kiilén is megjelent (Buddn, 1843-ban)
illy elgszoval : ,,Az itt kovetkezd irat a’ Kisfaludy-
Tdrsasdgnak f. évi oct. xxx. és dec. il. tartolt tilései-
ben adatott el6, ’s azokban élénk vitatkozdsok’ tdrgya
lett. En hatérozatot, vagyis a’ tobbség’ vélemény-nyi-
latkozatdt kértem 5 mire azon kivdnsdg jelentkezvén,
tenné meg az eléadds elébb a’ kort helybeli tagjaink-
nél ; én, nehogy a’ dolog felettébb elhaladjon, ’s mds-
feliil vidéki tagjaink’, s6t nem tagok’ nézetei is tudo-
mésra jojenek, engedelmet kértem és nyertem az ér-
tekezéggek kézirat helyelt kinyomatdsdra. [gy részint
elkiildés, részint, kikkel viszonyban éllani szerencsém
nincsen , kéonyvkereskedés’ utjén, eljuthat a’ dolog
mind azokhoz kiket érdekel, azon kérésemmel : mél-

KISF.-TARS. EVL. VI. 4
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koroltatik ; melly azt tevé feladasaul : masolatot adni,
miel8képét minden szépségeivel és hianyaival, minden
sajatossagaival tikrozteti vissza, habar ezek esetékesek

tozlatndnak véleményeiket e’ tdrgyban, béven vagy
roviden, mint azt elfoglaltsdg, kedy és alkalom enge-
dik, de minél elébb, a’ Kisfaludy-T4rsasdg’ érdemes
titoknokidhoz, Erdélyi Jénos urhoz, juttatni.

Aldrendelt érdekiinek ldtszik a’kérdés elsd szem-
re; de felvevén azt, melly fontos, nyelvre és a’ nem-
zet’ miveltségére, melly hatdsos részét teszik a’ mii-
forditdsok minden tijabb irodalomnak ;felvevén, hogy
a’ koltészet és miveltség’ e’ nevezetes factorai mind a’
kettének nagy kdrdra mennyire elhagyattak azujabb
idékben, ’s pedig az elsének nem csak kiil- de bel-
terjét nézve is; észreveveén azt, hogy jeleseink , kik
onkeblokben is istent viselnek, allkkalmasint a’ koztink
tekintetre kapott német forditdsi tan’ békoi 4ltal rez-
zentettek vissza a’ munka’ e’ nemétél : a’kérdés’ je-
lentessége érezhetd leszens ’s ha sikeriilhet a” hozzd
értok’ nyilatkozdsai dltal o’ grammaticusi zsarnoklé
szempont’ helyébe a’ szabadabb mivészit és nemzetit
jogaiba igtatni, a’ kérdés’ illy értelmiifelolddsdtol mél-
tdn vdrhatunk gyimélesézé eredményeket.

Igy tekintvén részemrsl e’ tdrgyat, azon kérelem-
mel nyujtom mér most dltal e’ lapokat a’ széptan’ ba-
rdtinak , hogy azokat figyelmokre, dtgondoldsra, az
értekezdt pedig észrevételeild, papirosra tételére mél-
tassdk. A’ Kisfaludy-T4drsasdg e’ tudomdryos vitat-
kozdst ’s annak eredményeit kész leszen Evlapjaiban
koz tudomasra hozni.* — Az ennek kovetkezésében
bekiildott vélemények aldbb,az ériekezés’ végén, ta-
lalhatok.

(SO
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's a’ nyelvet és kiils¢ format érdeklsk is. Illy masolat-
0l aztan nem ollyas, hanem ugyanazon hatist var jak
az olvasora, mellyet az eredeti gerjeszt, mellynek az
nem annyira helyettese, mint leontete, lenyomata akar
lenni, mint valamelly képszobore vagy festeményé. Mi-
utan ¢ forditasmodot Voss a’ maga classicusaiban és
Shakespearjéeben létesiteni igyekezett inkabb, mint va-
losaggal letesitette, ’s Goethe azt a’ miiforditas’ harma-
dik ’s legfébb fejlédési fokanak ismerte el ’s ajanlot-
ta, a’ nélkil hogy maga is kivetné ; nalunk is védeket
’s kovetbket lelt Kazinczyban, Koleseyben, vedeket
Bajzaban ’s egykor enmagamban is; mi azonban nem
tartoztat most, midén a’ kérdeés’ behatobb szorgalma-
zasa ’s kiilonnemi miiforditasok’ biralo elmével tett
vizsgalasa utan egészen mas meggy6z8désem keletke-
zett, maskép nyilatkoznom, s6t a’ tisztelt tarsasag’ tag-
jait iteleteik’ eléadasara s a’ targynak megvitatasara
felkérnem.

Az elsé kérdes itt ketségkiviil ez : kinek fordi-
tunk, és mi czelbdl forditunk ? Nem tagadhatni, hogy
minden szellemi feladas’ szerencsés megoldasa, marcsak
mint illyen, t.i. mint valamelly nehézségekkel vivo lel-
ki munkassag’ szerencsés sikere, bizonyos nemét ger-
jeszti a’ gyonyoriiségnek ;s illy modon s illy értelem-
ben valamelly miiforditas is, minél tobb akadalyok’ le-
kiizdésével jart, ha bizonyos pontig gy6zodelmesen
vitt meg, annal nagyobb gyonyoriiséget gerjeszt. De,
kérdem, tisita aestheticai gyonyor-e ez, aestheticai
elv-e ez? Az életveszélyeztetd kotéltanczos’ barmelly
merész és szerencses bukfenczei, bar csodalatra birhat-

4 ¥
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nak is, nem kénytelenek-e az aestheticai érzéket tekint-
ve a’ menuet’ konnyi de kecses lejtései mellett hat-
ralni?

Tehat minden esetre alarendelt élv az, mellyet a’
forditasi nehézségek’ meggy8zésének szemlélése sziil, és
csak arranézve létezik, ki a’ forditast eredetiével Gssze-
vetheti, ki jelességét 6sszehasonlitd biralat altal hataroz-
hatja meg; minélfogva azon gybnyoriiség is, mellyet
az illy miforditas benne sziil, criticai természetii in-
kabb mint aestheticai, az itél6tehetséggel felfoghat6 in-
kabb mint a’ szépérzek altal, ’s mint illyen kozvetett
inkabb mint kozvetlen. Mar pedig feltehetni-e mikép
valaki illy sulyos munkaban azért faraszsza erdit, hogy
az eredetivel megbaratkozott criticus’ tapsolasait vija
ki?’S criticusoknak dolgozunk-e, nem a’ mivelt ko-
zonségnek ; a’ philologus’ mérlegében akarunk-e inkabb
teljes meértekiieknek talaltatni, vagy az olvaso’ szépér-
zesét megihletni? Nem, a’ miiforditds’ czelja valamelly
ieles eredetinek szepsegeit azok eldtt kitdrui, kik ah-
hoz @’ nyelv’ nem-ismerése miatt nem férnek,’s kik-
ben forditasunkkal, minden sikeres kiizdelmek’ mella-
tasatol fiiggetleniil, nem raviteles hanem dltaldnos,
nem criticai hanem tiszta-aestheticai gyonyort kivd-
nunk tdmassztani. Es csak illy iranyban fejthet ki a’lé-
lek olly szabad munkassagot, melly nélkiil szépmii nem
létesithetd.

Mihelyt tehat megengedjik, hogy a’ miiforditasok
az eredetit nem ¢élvezhetd kiozonségnek késziilnek in-
kabb, mint @’ tuddsoknak, grammaticuscknak, biralok-
nak ;—mihelyt > forditasnak czélja nem munkaval ja-

e S S R —
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10 nehézségek’ lekiizdésével a’ biralo ész’ kovetelései-
nek valo elégtételben, hanem a’ lélek’ szabad munkas-
saga altal elGallitott szépmiinek a’ fogékony olvasora
tisztan maga altal hatasaban hataroztatik : ama’masol6
forditasmodot Goethével érdemleg legfelsébbnek, ’s
annak, melly felé minden irodalomnak torekedm kell,
elismernem nem lehet.

Mell6zve itt a” sorkozi (interlinearis), tehat tisztan
grammaticusi, nem aestheticai, nem mdforditast, én is
harom nemét allitom fel ennek, mellyeket anyaghii,
alakhii és szoros forditasok’ nevével gondolok jelle-
mezhetni : mellesleg csak azt jegyezvén meg ez dtal,
hogy az utols6, mint puszta neve is sejteti, hatarvona-
lan all mar a’ miiforditasnak, ’s rajta, elve’ természeté-
nél fogva is, igen konnyen atbillenhet.

I

Az els6 , az anyaghii miiforditas a’ (kiils§) alak’
mell6zésével , tehat kitetlen vagyis folyo beszédben
adja lehetdleg hiven vissza az eredetinek anyagdt, tar-
talmat. Itt inkabb azt keressiik : mit ad az eredeti, mint
azt : mikép adja?’s ugyan ezért anyagi, tartalmi tekin-
tetben leghivebb, legteljesebb lehet. E’ forditasnem’ el-
ve tehat igy fog hangzani :

wA’ lehetségig hiven visszaadni a’ dolgot leénye-
gesnes esetékes minden részeiben, képeivel és
sajat kifejezésével ; a’ formar 2> mennyiben ,dl-
talan sziikséges* ’s nem az eredetinek nyelve,
kora’s a’ szerz8’ egyedisége altal feltételezett.
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Az illy forditas tehat egyfekil tanulsagosb lehet, mert
a’ fordito, meg nem kottetve a’ kiilsé alak’ nehézségei
altal, anyagilag mindent visszaadhat, miben nyelve al-
tal meg nem szoritatik ; masfelil népszers; is, mert a’
kolt6i kiilalak altal nem nyiigozve, a’ hiiséggel kony-
nytiséget s vilagossagot kothet dssze ; de végre valodi
miiforditas ¢s igy szeépmi is leszen, mert a’ sorkozi for-
ditas’ kivanalmaitol menten, az eredetinek tartalmat
hiiség mellett is szép (prosai) alakban adhatja vissza,
melly jellemz6 ’s hangidomos (rhythmicus) lejtésével
bizonyos fokig kolt6i format 6lt.

Igazsagtalan tehat, ki a’ kotott alakban késziilt kol-
t61 mivek’ £otetlen forditasait; mint az nalunk divatta
lett, fél vallrol nézi. Az tartalmilag hivebb leszen a’ ké-
tott forditasnal, ’s ezen kiviil a’ szép tartalmat szép a-
lakban advan : a’ mennyiben egyfeliil a’ kiilsé alak’ dol-
gaban még is elmaradand eredetiétdl, annal inkabb ko-
zelitend ahhoz masfeliil tartalmilag;’s igy mind eleget
teend annak ki az eredetit targyilag akarja ismerni,
mind a’ kisebb késziiletii olvasora nézve a’ miivet hoz-
zaférhet8bbeé teendi. Ez osztalyaba a’ forditasoknak tar-
toznak némileg *) szamos kotetlen forditasai régi clas-
sicusoknak a’ francziaknal, mellyek azoknak helyes ér-
tésére csakugyan tobbet tettek valamennyi kotottek-
nél; ide tartoznak a’ németeknél Zauper’ Homerja, az
erfurti Sophocles stb; ide nalunk, természetesen koruk’

*) ,Némileg* csak, mert a’ miiforditdsokroli nézetek el-
méletben is ingadozék még, ’s gyakorlatban, a’ fordi-
tol’ kiilon egyediségénél fogva, még inkédbb.

- iy
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mérfoka szerint méltatandolag, Bessenyei Séandortol
Azelvesztett Paradicsom, Péczely Jozsefi6l Y oung’ Kj-
szakai, Kazinczytol A’ szent hajdan’ gyongyei, ’s leg-
ajabban Kis Janostol Ovid’ Elvaltozasai : mindannyi be-
cses mii, mindenek felett képesek a’ kiilfold’ remekei-
nek beutat szerezni kozonségiinkhez, azoknak értését
konnyiteni,’s az izlést miivészibb alakumtivek’ befoga-
dasara el6késziteni, mit ama’ régiebbek eszkozlotiek
is, az ujabbak reménylhetni hogy fogjak. Avagy az
;Elvaltozasok’, a’ romai koltészet’ egyik legszebb gyon-
gye, valhatnék-e mas formaban olly kéz birtokava nem-
zeti irodalmunknak, mint ebben ? nem olvastatja-e ma-
gat philosophus-poetank’szép prosajaban mint a’ leg-
szebb tinderregény, ’s tartalmilag-a’ classicus népek’
hitregéi’ ismeretének kozlése eshetnék-e mas munka
altal ’s mas alakban konnyebben és kellemeshen ?

Ha a’ kétetlen miiforditas, az anyagi hiiségtél el-
térve, nem annyira a’ koltét tartja szem el6tt’s annak
miivét, mint inkabb ennek hatasat, ’s azért kihagyaso-
kat, toldasokat, valtoztatasokat enged maganak : mun-
kaja szabad forditds leszen ; s6t minél tobb e’ szabad-
sag mellyet von, annal inkabb kozelit az utdnzathoz,
melly annal fogva mar, hogy a’ hiiség’ tartozasat maga
lerazta, mas, és pedig altalanos széptani torvények ala
esik. :

~ IL

De ha partolom is a’ kolt6i miivek’ kotetlen fordi-
tasait, nem ohajtom, hogy irodalmunk azoknal megal-
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lapodjék, hogy azok magok foglaljak el a’ mezét; sit
elismerem hogy a’ kotott alaku kolt6i miivek’ kotott for-
ditasai, ha szabad szépmuivek’ fokara emelkedtek , fel-
s6bb rangot foglalnak el. De épen azért, hogy szep-
miivek lehessenek, a’ koltéi szellem’ szabad mitkodése
altal kell el6hozatniok. Kzt roviden elére bocsatva, az
alakhii koltoi forditas’ elve igy fog hangzani :
A lehetsegiy hiven visszaadm a’ dolgot min-
den lenyeges részeiben, képeivel és sajat kife-
jezésével; a’ format miképen az ,kiilonleg sziik-
seges‘, de nem miképen az az eredetinek nyel-
ve, kora’s a’ szerz8’ egyedisége altal feltételez-
tetett.

Illy forditasban tehat a’ kolt6i tehetség szabadab-
ban munkalodik; az eszmét, a’ szerkezetet, az egész-
nek jellemét megvaltoztatnia nem szabad, de szokhoz,
kifejezésekhez, valamint egyes képekhez is tapadninem
fog, ha az eredetinek minél szebben visszaadasaban ga-
tolnak, hanem azon szabadsaggal fog ezekre nézve
banni, mellyel az eredetinek iroja fogott volna koril-
beliil, ha a’ forditd’ nyelvén alkotja miivét. Tehat zevd-
leg : az eredeti miivet visszaadni belsd és kiils6 lenye-
gében, tagaddlag : semmit be nem hozni, mi €’ lényeg-
- gel Gszhangzasban nincsen. Minél inkabb tavozik a’ for-
dito € szabalytol, annal inkabb fog miive is az wutdn-
zathoz kézeliteni, melly szinte igen becses, s6t mara-
dandd6 becsii lehet, de altalanosb becsmértékhez fog
méretni, fiiggetlenhez az eredetit§l melly elGtte lebe-
gett, melly szerint tehat a’ targy’ elrendezése, a’ jellem-
2és’s az egész felruhazas csak felsébb koltsi czélok al-
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tal hataroztatik : holott a’ forditasban, bar szabad és
kolt6i legyen is, az eredetit szemh&l veszteni nem
szabad.

Az illy forditas nem lesz eredeti¢hez mindig olly
hit mint az elsé rendbeli, mellyet anyaghiinek nevez-
tem : de viszont az alakra nézve, a’ mennyiben kotott
nyelven késziilt, egészben inkabb kozelitend hozza, ’s
a’ mennyiben a’ dolog koriil szabadabban mozog, na-
gyobb szépséget allithatand el§, ’s koltsibb lehet. Ha-
tdsa tehat az, melly barmelly eredeti kolts1 miié,’s a’
maga irodalmahoz olly viszonyban alland, millyenben
az eredeti a’ magachoz. Illy kolt6i alakhii forditasok
a’ francziakéi, de kik a’ szabadsag’ vonalan tal menve
gyakran paraphrasisokat adnak; s6t formara nézve is
az eredetinek jellemétSl s hangjatol néha elesnek : de
veégre nem a’ franczia nemzeti szellem’ kovetkezése-e
ezis, melly minden idegent eltaszit vagy megemészt, ’s
ekeépen franczia allaspontrolnem felelnek-e meg czél-
joknak azon bar paraphrasticus, de szép , de franczia
miivek ? ’s hogy megfelelnek, nem épen az mutatja-e
miszerint a' franczia nemzet és irodalom’ olly térve-
nyes sziilotteivé lettek, mint eredeti miiveik? Az nem
lehet — ’s azért nem fog sikeriilni senkinek — hogy
minden népek’ miivészete egy kalap ala vonassék : s6t
csak azon miivészet fog magasbh fokra kifejleni, ’s
lehet6 legnagyobb hatast gyakorolni, melly a’ népibsl
¢s nemzetihé6l sarjad elé. Illyenek a’ franczia miifordi-
tasok, ’s ez kozvetiti azoknak roppant hatasat. — Mas
neme a’ forditasoknak nyert kedvességet a’ németek-
nél, mert e’ nemzet foldirati’s polgarzati helyzete altal
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régen felvevije lett minden idegen elemeknek, fogé
konysaga nem olly kirekeszt8, mint a’ francziaké, ’s
azért szabadon fejlett nyelvével nem csak meg birta
azokat bizonyos fokig sajat szineiben tartani, hanem
méltatni és élvezni is. Azért Németorszagban mindig
lesz kozonségok olly attételeknek, millyenek legiijabb
shakespeari ¢s calderoni forditasaik, ’s Voss’ Homérje
és Virgilje mindig lelend kedvel6ket, de nem nyerte
volna-e a’ palmat el616k el Schiller’ Aeneise, ha elké-
sziil, nagy kérdes. Igen, a’ németek biiszkék hogy for-
ditasokat adhatnak (vagy igazabban szélva kisérthet-
nek meg) mellyeketa’ harmadik osztalyba allit,de Wie-
land’ Horatiusat tébben olvassak es fogjak olvasni min-
denha.

Nekiink is kolt6i miivek’ attételénél, nem ignoral-
va mas nemzetek’ tetteit, de meg nem feledkezve mi-
képen minden szépmiinek a’ nemzeti szellem’ behatasa
alatt kell tamadnia, hogy a’ nemzethez szolhasson, min-
denek el6tt sajat nemzeti szemponthol kell indulnunk
—’s annyival inkabb, mert a’ magyar sajat eredet, e-
gész természete, ’s a’ nyelv altal egy magaba zart, kiil-
s6 olvasztd befolyasokra csodalatos erével visszahato

nemzetiséggel bir, melly, valamint a’ koz életben, ugy-

a’ miivészet- és irodalomban is minden cosmopolitis-
must kirekeszt. A’ mi tehat a’ németeknél jo lehet, u-
gyan azon okbol, mellynél fogva nalok jo, nalunk nem
az; s6t nalunk épen az ellenkez6t tapasztalni, kik e’
részben a’ nemzeties francziakhoz mindig kozelebb al-
landunk. E’ meggy$z6dés nélkiil, valamint egyéb iro-
dalmi dolgokban, gy miiforditasinkkal is, képesek le-
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sziink ugyan tudos biralok’ helyeslését megnyerni, de
a’nemzet altal olvastatni,’s igy a’ nemzetre hatni, nem.

E’ sajdt nemzeti szempont azt kivanandja, hogy
el8sz6r — a’ dolog’ alphajan kezdem — eredetieket vd-
laszszunk, mellyek nemzetiink’ fogékonysagi korén ’s
jelen miveltségiink’ fokan tul nem fekszenek, kiilonben
a’nyelv’ gazdagitasara, a’ nyelvformak’ kiképzésére fog-
nak ugyan hatni, de nem a’ nemzet’ szivére, lelkiileté-
re, mivelésére. E’ tételnek nem all ellent azon mas té-
tel melly szerint az ir6nak, hogy nemzetét a’ mivels-
dés’ palyajan el6bbre vigye, nem leszallani hozza, ha-
nem azt magahoz folemelnie kell; mert e’ folemelés-
nek is csak fokonként leet torténni, ’s hogy tortén-
hessck, a’ valasztand6 miinek kell hogy oldala legyen,
melly alial hozzaférhetd,’s ekkép a’nemzet’ fogékony-
saga’korét meg nem haladja: a’ mit épen allitottam *).

*) Erre nézve igen helyesen jegyzette meg fél szdzad-
dal ezelott Kdrmdn : ,,Nevezetes, nagy ésremek mun-
kdkat forditunk nagyobb részént. Es ezek 4ltal nem
érjik el azt a’ czélt, mellyet l4ttatunk és igyekeziink
elérni. Elére felteszem , hogy forditani csak azokért
kell, a’ kik az eredeti nyelvet nem értil, mert bizo-
nyos az, hogy a’ ki a’ forrdsh6l merithet, nem merit
a’ folyamatbol. Mdr pedig az illyekre nézve az illy
munkdknak nem sok haszna van.“....,,Minden iro-
nak van maga vildga, maga athmosphaerdja, a’ melly-
benél, s a’ mellybél ir, van maga publicuma, a’ melly-
nek ir . . . Nem akarom én azt mondani, hogy vala-
melly ir6t nem lehet jonak mondani Magyarorszdg-
ban, a’ ki Anglidban irt. De igaz az, hogy ott a’ hol
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Es igy , masodszor, a’ kidolgozdsnak is szintc a’
nemzetnél meglevé elézményeken kell alapilni; azaz
miiforditonak, hogy a’ lehet legnagyobb hatast hoz-
hassa el6, az idegenszeriit csak annyiban kell kifejezni
igyekeznie , mennyiben az egyfeliil jellemz6 ’s masfe-
lil emzetének fogekonysdgi kirén tiil nincsen : kii-
16nben sem értetni , ’s ugyanazeért hatni sem fog. 0 az
idegen ¢letet, az idegen szellemet, s6t az idegen szint
is nem fogja magyarrd tenni : ez travestialas lenne
de a’kifejezés’ formaja altal, mellynek magyarnak kell
lenni, hidat fog ez idegen tartoméanyhoz épiteni, mely-
lyen a’ maga népét atvezethesse. Minthogy azonban
‘minden nemzet’ miveltségi foka hullamvonalban hol fel-
jebb szall, hol siilyed, az lesz a’ legszerencsésb miifor-

minden allusioit, minden mellékes idedit, minden sza-
vdnak €élét és savidt elértik, kedvesebb, mint a’ hol ezt
mind nem tudjdk. Aluszékonyan leteszi az ollyan, a’
ki ezeket nem tudja, a’ legkellemetesebb irot is®. ..
»ldegen, esméretlen, jdratlan vildgot taldl az olvaso
leforditott konyveinkbe. Orok igazsdg az, hogy nem
szereti az ember, a’ mi red nem tartozik, a’ mi koze-
1ébb illetd, a’ vonszsza magdhoz® ’sth. L. a° Nemzeti-
Konyvtérban Kdrmdn Jozsef” Irdsai¢. Pest, 1843. 4r.
19. 1. E’ kevés, egyszerti sorokban elég tdrgy nyujta-
tik a’ megfontoldsra azoknak, kik a” forditdstol azt ki-
vdnjdk, hogy az eredetinek idemje legyen. Nem elég
hogy 2’ munka ugyanaz legyen, a’ kozonségnek is
ugyanannak kellene lenni. Ismétlem, az a’ miiforditds
felel meg czéljdnak, melly kizonseégére nézve ugyan-
az, mi az eredeti a’ magdéra nézve volt.
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dito, valamint a’ legszerencsésb eredetiir6 is az, kinem-
zete’ szellemct elvonva, ezt eszmévé emelni, felmagasi-
tani képes,’s ehhez birja miivét idomitani : mert ez az-
tan nemzete altal minden id6ben éreztetni, értetni fog.

Nem allitom tehat hogy a’ miiforditas’ €’ nemének
orokké valtozhatatlanul ki van a’ nemzet’ szellemmérii-
jén jelelve a’ foka : s6t ennek emelkedésével emelked-
hetik az is, és ha a’ nemzet’ fogalmi’s igy fogékonysa-
gi kore is tagul, ha e’ mellett nyelve is 1) foglalasokat
teszen, ’s e’ foglalasok atmennek a’ nemzet’ vérebe:a’
szorosh forditasmod’ voksai is szaporodni fognak, de —
s ez erés meggy6z6désem — tobbséget barmelly nem-
zetnek kolt6i miiveket eldelS részénél nyerninem fog.

Ez alkalommal emlékezziink azon példakra, miket
Goethe ¢’ masodik rangfokarahoz fel a’ forditasoknak.
A’ francziakat emliti, és Delillet; ’s nem mentek-e, kér-
dem, az 6 miiforditasaik a’ nemzet’ szellemkincstaraba
altal ugy, mint valamelly eredeti munka? Wielandot
hozza fel tovabba & is, ’s kénytelen megvallani rola,
hogy rendkiviili hatdst gyakorlott ,,minthogy — ezt
veti hozza — épen az, a’ mi neki kell§ volt, ’s mint &
sajatitotta azt el’s adta ismét vissza, kortarsainak is kel-
16 és éldelhets volt.*’S kérdem mar most, ha Wieland
nem igy valaszt és dolgozik, hat-e annyira ? ’s kérdem
tovabba, nem vitte-e § a’ német nemzet’ miveltséget
¢épen ez altal el6bbre? Vitte, bizonyosan, ’s vitte azon
srendkiviili hatas altal, melly épen nemzete’ elézmeé-
nyeihez valo simulasa altal kozvetittetett. Nem latjuk-e a’
német koltéi nyelvet,’s a’ német nemzet’ fogalmi korét
’s igy miveltségét Wieland utéin ‘s bizony egy részt
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Wieland altal tovabb vive? Ne tartsunk tehat attol,
hogy ¢ modjaval a’ dolgozasnak majd nem emeljiik
fel hozzank a’ kozonséget : s6t épen ezzel fogjuk, mi-
re az emlitett példa is mutat. ’S melly soraba a’ mii-
forditoknak tartozik Schiller, tartozik Herder, tartozik
maga Goethe is? Nem mas-e a’ Racine’ Phaedraja, ’
Voltaire’ Mahometje, s6t a’ ,,Népek szozatai® is e’ né-
met kolt6fejdelmeknél, mint az eredetiekben ? Igen;’s
helyesen mondja ismét Goethe : ,,Tobbnyire lelkes
emberek azok, kik magokat illy munkéara meghivottak-
nak érzik¢, ollyak t. i. kik annyi szellemi t6kével bir-
nak, hogy eredetieiket képesek magokba ugy felvenni,
szellemileg ugy megemeészteni, hogy azt bizonyos te-
remtSi szabadsaggal adhassak vissza; kik képesek va-
lamit hozza adni, ’s ha egyfeliil minden eredeti veszt
valamit sajatsagabol az attétel altal, mas részt viszont
€’ veszteség az attevd’ szellemtarabol egyébbel potol-
tatik : ’s ez egyéb aztan az a’ hid, melly benniinketaz
idegen szép tartomanyba vezet,’s minek karjan ma-
gunkat ott is otthonosaknak érezziik.

Ezek utan sejteni fogjak Kegyetek valaszomat a-
zon kérdésre : ,,Tartozik-e az alakhii miiforditas az

eredetinek versalakjat megtartani ?“ — Nem. A’ ,lel- .

kes®, a’ miivészetrsl gondolkodott fordito6 nem fog
péld. draméat hexameterekben adni vissza, mint azt jo
emlékezetii Baroti Szabo David tette ; hanem felallitott
elviink szerint hiven vissza fogja adni a’ format ,,mi-
képen az kiilonleg sziikséges®, azaz miképen azt a’mii’
kiilon természete kivanja,’s korantsem ,,miképen azaz
eredetinek nyelve altal volt feltételezve.© E’ szabad-
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saggal élnek az angolok és francziak, midén az eposo-
kat alexandrinekben forditjak; Wieland, Goethe, Schil-
ler, midén Horaczot, Voltairet és Racinet jambusokban
(2’ német nyelv’ természetéhez szabott jambusokban)
forditottak, és Schiller, midén az Aeneist stanczakban
kisérlette meg ; ezzel nalunk Kis Janos, mid6n Horacz’
satirait és epistolait, az academia altal is helyeseltetve,
szinte alexandrinekben forditotta; ’s végre Kazinczy,
ki ugyancsak Horacz’ némelly leveleit, a’ poetai levél-
hez illsbb, csendes és egyforma menetelii jambusok-

ban adta vissza.

IIL

Miutan a’ multkor a’ miiforditasok’ két nemérdl
nyilatkoztam, mellyek elsejét anyaghii, masodikat a-
lakhi; névvel jeleltem meg; hatra van szolnom a’ har-
madikrol, mellyet szorosnak nevezék, mellyet rabinak
szeretnék nevezni, mert ennek elve :

»A’ lehetségig hiven visszaadni a’ dolgot Zenye-
ges €s esetékes minden részeiben, képeivel, vo-
natkozasaival, és sajatos kifejezésével, habar a-
mazok nem sziikségesek, ’s ezek altalan vagy
viszonylag nem érthet8k, vagy legalabb nem
sziikségesek ; a’ formdt hasonlag szorosan az
eredeti, szerint, ennek minden szépségei, gyar-
16s4gai ’s hibaival, habar az els6k a’ miifordito’
nyei'rén nem szépségek, ’s habar az utobbiak
az eredetiben a’kolts’ kora, nyelve, egyedisége
vagy esetékes okok altal feltételezvek is.
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Illy miforditas:aztan Goethe szerint azonos az
eredetivel; de ugyan az 6 vallomasa szerint ,,e’ fordi-
tasmod eleinte{a’ legnagyobb ellenzékre talalt, mert
a’ melly fordito szorosan ragaszkodik eredeti¢hez, na-
gyobb kisebb mertckben letesz nemzete’ eredetiségé-
r8l, ’s igy ollyasmi tamad, mihez a’sokasag’ izlésének
még csak képezddnie kell.

Mar most, megallapodva egy kissé a’ mester’ e’
helyénél, kérdezem : melly tan érdemli az irodalom és
miivészet’ korében inkabb a’ partolast : az-e melly ezt
nemzeti iranyban kivanja fejtetni, vagy melly nemze-
tiségét letéteti az iroval,’s olly valami— nem idegent
(’s azért idegen eredetivel soha nem azonost) hanem —
idegenszertit kivdn, mi az idegen utani mindenha si-
keretlen faradozasa kozt olly kozepet, jellemtelent, s6t
nem igazat allit el, melly ignrotos fallit, de az erede-
tinek behato ismerdjét soha ki nem elégitheti; melly
hogy tetszhessék, a’ nemzetisegehez ragaszkodo kozon-
segnek nemzeties sajat izlésebdl elébb ki kell vetkéz-
nie ’s igy, nemzete’ eredetiségének megtagadasaval, az
idegenhez képezédnie.

Valoban, mig a’ sokasagrol, a” k6zonségrdl, a’ nem-

‘zetrl van sz0,’s nem a’ grammaticusokrol, a’ criticu-

sokrol, ’s a’ literatorok’ egy részérdl : mind addig én
mas tant nem fogok valonak (a’ természettel egyezs-
nek), nem helyesnek termékeiben, ’s tidvosnek vég ha-
tasaban hinni, mint a’ melly a’ miivészetben is a’nem-
zet allasa ’s izléséb6l indul, ’s a’ nemzet’ fogékonysa-
gat tartja szem el6it. Nem is varom mas mit6l, hogy
a’ tudosok’ szobaibol a’ nemzet’ szabad ege ala kihas-
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son, mint a’ melly € nemzeti szellem’ behatasa alatt
sugaltatott.

De valamint minden hatasnak, a’ visszasnak, a’ til-
zottnak is, van hasznos kovetkezése, habar korlatolt
vagy kozvetett, ugy vankétségkiviil a’ rabi forditasnak
is. ,,Melly forgékonysag — mond Goethe — fejlett ki
a’ németek kozt; milly rhetori, rhythmicai ’s mértéki
hasznok kinalkoznak a’ lelkes talentomos ifjunak® stb.
Igen is, és ez az mit mondtam, a’ kozvetett haszon : @’
nyelv’ gazdagitasa szokban, szolasokban, fordulatok-
ban ’s kolti miiformakban ; talan az eredeti szoveg’
ertésének konnyebbitésére is; végre az idegen irok’
kozelebbi ismertetése : de, ne feledjiik, a’ szépmii min-
dig énczél ; @’ rabi forditas pedig a’ f§ czélnak a’ mii’
hatasan kiviil fekvesénél fogva eszkizzé leszen, ’s illy
értelemben nem annyira a’ miivészet’ korébe, mint
mar annak hatarvonalaba esik ,atmenetelt tevén a’ tiszta
grammaticusi, a’ sorkozi, forditashoz.

Azon kérdésre tehat : milly becset tulajdonithat-
ni a’ szoros forditasoknak, feleletem ez : nyelvmivels
s iroképz6 hatasoknal fogva minden nyelv ’s iroda-
lomban igen hasznosak ; de valamint €’ tekintetben e-
zek altal nem potoltathatnak , igy viszont ezeket is
egyaltalaban ki nem potolhatjak. Parhuzamba allitva
pedig, amannak haszna nagy s6t kitiin8, nyelvet és
technicat, emezé a’ szellemet tekintve; amaz az irOkat
képzi, ez asnemzetet; amaz idegen irodalmakat ismer-
tet jobban, emez a’ nemzetit emeli inkabb és gazdagitja.

Ohajtom tehat, Tek. Tarsasag! hogy legyenck min-
denha olly lelkes, tudos és kitlirs koltSink, kik izzad-

KISF.-TARS. EVL. VL. 5
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sagukat nemelly vilagbecsii miivek’ szoros forditasa-
tol ne sajnaljak, habar, elesve kitiizott czéljoktol mint
Voss és Szabo6 Istvanunk, homértalan Homért adnanak
is : azonban gazdagitva a’nyelvet és formait mint Voss,
¢s kibanyaszva nyelviink’ kincséi’ legmélyebb aknait,’s
olly sajat szépségeit hozva napfényre mint az Odiisseia’
magyar forditoja; de &’ vilagért ne tekintsiik f5, vagy
epen egyetlen utnak a’ miiforditas’ tartomanyaban. Az
uj nemzetek’ legjelesb kolt6i kozt csak kevesen van-
nak, kik ne forditottak volna : igy volt nalunk is so-
kaig; de miota koltészetiink nallobb menetelt vett, ré-
szint eredetiség utan torekvésbol, de bizonyosan az el-
méletileg legalabb divatta lett szoros forditas’ elvétdl
is visszarezzenletve, egy par lyrai,’s legfelebb mégné-
hiny dramai miivet kivéve , idegen classicus munkat
miiv¢szi forditashban nem vettiink. Ha szerény nézetem
a’ Tek. Tarsasag’ tobbségetsl is osztatnék , reményle-
niink lehetne némi joggal, hogy kolt6ink kozt legalabb
azok, kik kolt6i miivek’ alkotasara szoritkoznak, ere-
detiek mellett azon Orakat, mikben az ihlet nem épen
teremtleg veszi kortil, orok becsii remekeknek, szelle-
mok’szabadabb miikodésével,visszaadasara, ijra terem-
tésére aldoznak. Ez altal kélteszetiink kétség kiviil nem
csak gazdagittatnék, hanem ezen, nagy lelkekkel foly-
tatott szellemi bensé tarsalkodas altal meg is terméke-
nyittetnék, ’s irodalmunk nem eredeti Zzelyett forditast,
hanem 1 munkakat, ’s igy ezekben tiszta nyereséget,
egészben pedig tartalmasb haladast, latna.

1
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NEHANY SZAVAZAT
A’ MUFORDITAS’ ELVKERDESE KORUL.

L

Fabriczy Sdmuel acad. t. Pest, junius 1. 1844.

A’ miiforditds’ elveirdl irt értekezést a’ legna-
gyobb gyonyériiséggel olvastam, és majd minden ki-
vétel nélkiil osztozvdn Tek. Urasdgod’ nézeteiben,
azon ohajtds témadt bennem : bdr minden kilfoldi
classicus munkdnak akadna hdrom magyar forditéja,
mert a’ miifordit4ds’ minden nemének valamint tu-
lajdon kézonsége, gy tulajdon elsébbségei is van-
nak, mint ezt maga Tek. Urasdgod is eladdsdban vi-
légossdgra deritette. En részemrél a’ szerint, a’ mint
valamelly munka inkdbb a’ tudomdnyos és didacti-
cus, vagy inkdbb a’ szépmiivészeti osztdlyhoz koze-
lit; az els6 esetben az anyaghti, 2 mdsodikban az a-
lakhii forditdsnak adndm az elsGséget; a’ harma-
dik nemii, vagy is szoros mitforditdsnak pedig — melly
egyszersmmd anyaghii és alakhii is lenni kivdnvén,
elvdeg a’ legtokéletesebbnek ldtszik ugyan, de gya-
korlatilag ritkdn mutatkozik annak, mivel csaknem
elkertilhetetleniil majd az anyagi hiiséget az alakinak,
majd ismét ezt amannal feldldozni kénytelen,— csak-

50
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ugyan egy, de meg nem vetendé haszndt ldtom, t.i.
hogy a’ nyelvet 1j fordulatokkal gazdagitja, mi, ha
ovakodva és erétetés nélkiil torténik, minden esetre
nyereség. :

IL
Gondol Ddniel, Bécs, mart. 20. 1844.

A' betli megdl; a' 1élek megelevenit.
Sz. Irés.

Azon bizodalmas felsz6litds’kovetkeztében, mely-
lyel Kegyed megtisztelni sziveskedett taldlkozdsunk’
alkalmdval , midén néhény szét emelni bdtorkodom
védlaszul a’ tudva levé miiforditds’ elveire, kérem nem
felejtenie, hogy e’ sorokat nem az olvasé kozonség-
nek szdntam.

E’ munkdja Kegyednek kiilonosen kedves olvas-
mény volt rdm nézve azért is, mert Shakespeare’
forditdsdrol és a’ forditdsrol némi tekintetben dltald-
nosan értekezni is ohajték. Az én értekezésem nem
lett volna olly rendszeres és kimerité, mint Kegyedé,
mert az én gondolataim és szavaim’ sarka csalk Sha-
kespeare 'maga fogott volna lenni. Elveink Gsszevd-
gok, vagy énmég tén buzgobban ragaszkodé vagyok
Kd’ nézetihez, mint 6nmaga.

Shakespeare’ szoros forditdsa egyediil azokra néz-
ve stikeres, kik az angol nyelv’ természetébe, kik Sh.
angol szellemébe hatni kivdnok ; de nem siikeres azok-
ra nézve, kik a’ miivészi élemény és gyonyor’ azon
forrdsibél meritni akarnak , melly az 6 dréméiban
fakad ; st a’ szoros forditds dltal miiveirél a’ mive-
szi gyonyor’ bdjolé hamva egészen le fog porlani,
mint Ndray’ Romeo és Julidjdrél és Vajda’ Othello-
jdrol.

—
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Mikor Goethe azt mondja, hogy : ,,melly forgé-
konysdg fejlett ki «’ németek kézott; milly rhetori,
rhythmicai ’s mértéki hasznok kindlkoznak a’ lelkes
talentomos ifjunak® stb, nem kell felejteniink az an-
gol és német nyelv kozti szertelen rokonsdgot, nyel-
vinknek pedig ugyanazoktél elité természetét. Mit
mond Kd p. o. arra, mikor Brabantio fegyveres nép-
pel el akarja fogatni Othellot’s ez igy vélaszol neki:

»Good signior, you shall more command
with years, than with your weapons.*‘ Es Vajda
igy forditja szorél széra szorosan : ,,J6 ur, 6n
tobbet fog parancsolni az éveklkel, mint fegyve-
reivel, ¢’ helyett : ,,J6 férfiu! korod nagyobb
parancsol6 erével bir, mintsem fegyvered.*

Vagy mikor Othello szivbeli kinjainak kézepet-
te igy kidlt fel: turn thy complexion there Patience!
— forditsd 1de képedet, tirelem, e’ helyett : borul-
jon el arczod, tirelem! stb.

Vagy mikor ezt : this forked plague, igy fordit-
ja:€ szarvas inség sbt. En részemréligy vélekedem,
hogy ezt szarvas inségnek forditani igen szarvas hi-
ba, mert mellyik magyar fogja ez alatt azon inséget
érteni, melly azon férjet szokta sujtani, kinek neje
kicsapongé 3 midén a’ szarv a’ mi nyelvinkben egé-
szen mésnemii szoldsformdkra szolgdl jellépil p. o
felemeli szarvdt, vagy letorni valaki’ szarvdt.

Temérdek a’nehézség, mellyel az alakhii fordi-.
tonak kiizdeni kell, ha az eredetinek miivészi szép-
sége visszaadatni szdndékoltatik a’ forditmdnyban, ’s
elélegesgn megjegyzem, hogy ennek csak a’ lyrdban
van helye szikségesképen. Ritka szerencse, mikor
ugy stikeriil forditds, mint Bajzdnak ,,Ki ver fel sulyos
dlmaimbél“ kezdédé darabja. Ennél nem éll elsbb
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szépségre az eredetis de az efféle siikeriilet csak kii-
1onés szerencsénel tarthato, és meg kell vallani, hogy
az idegen koltsl’ minden miivétigy leforditani lehet-
len, hol t. i. a’ kéltéi kifcjezések és képek annyira
az eredeli nyelv’ sajétsdgdn alapulék, minél fogva
egy¢b nyelvekisl egészen eliit. A’ metrum’ bilinese
sokszor olly silyosan hever az ember” lelkén, hogy
mozdulni nem bir miatta. Es mihez kell folyamod-
nunk illyenkor? az eredeti gondolatot rokonszertivel
cseréljik fel? desikertlend-e szépségre és erére ha-
sonlét taldlnunk az eredetihez ? — Drdmdban és epos-
ban vajjon nem szdmolhatni-e illy enkor nagyobb mél-
tdnylatra szép és tokéletes anyaghii, mint tokéletlen
’s az eredeti’ szépségété]l messzedllé alakhii forditds
dltal. Es mi lehet annak oka, hogy Voss’ Homérja te-
temesen olesobb dr mellett sem dicsekedhetik azon
kelendéséggel , mellyel Zauper’ prosai Homérja ? —
Shakespeare’ magyar forditdsai kozdl, még eddig, két-
ségen kivil Julius Caesaré az elsébbség, és akadunk
benne egyes helyekre és jelenésekre, mellyek’ fordi-
tdsa kiilonos szerencsével siikeriilt; de vannak olly
helyei is, mellyek becsben utdna 4llanak a’ prosai té-
kéletes hii forditdsnak p. mikor Cassio, felilkeriilni
akarvdn Brutuson, ez ellen zigolédik és bele akar
veszni, hogy Lucius Pelldt miért kdrhoztatd.

Cass. That you have wrong’d me, doth appear in this:
You condemn’d and noted Lucius Pella,
For taking bribes here of the Sardians
Wherein, my letters, praying on his side,
Because I knew the man, were slighted off..

Magyarul :

Hogy engem megbdntdl, ebbdl vildgos :
Te Lucins Pell4t kdrhoztatdd,
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Hogy ajdndokot vén itt a” sardiaktél,
’S irdsom, mellyel kozbe jérulék,
Mert ismerem jol, félre vettetett.

E’ szavai Cassiusnak igen gyengén vannak visz-
szaadva, a’ noted kimaradt, melly szot az angol a’la-
tin nota, notarius-bol vett, mit én e’ helyen ekképen
tartok visszaadhatonak : az drulds’ bélyegét siitni va-
lakire. Bz, az igaz, egész phrases, de hdt nekink hdny
szavunk van, mellyeket ha le akar forditani az ide-
gen, szinle phraseshez kell folyamodnia. — Tovibb4
a’ bribe szoval is igen meg van akadvaa’fordito, melly
megvesztegetésre szdnt ajdndékot tesz, ’s a’ sz¢ alat-
ti sornak értelme némileg ez : mivel meghagyta ma-
gdt wvesztegetni @ sardiaktol, és ha Brutus® szdjdba
volndnak adva e’ szavalk, bizvdst fordithatnék igy; de
minthogy Cassius mondja, ki Pella’ biinét csak cse-

“kély kis hibdnak tartja, mit illyen idében szemiigyre

sem kell venni, illyenformdn mzvel az ajindékot el-

fogadtaesektila’ sardiaktol. Az egész lehdligy lenne :
Hogy engem meghintdl abbol vildgos, hogy Lu-
cius Pelldt kdrhozlatdd és red az drulds’ bélye-
gét siitéd, mivel az ajéndékot elfogadta a’ sardi-
alktol,’s levelem, mellyben mellette szot tevék,
mert ezt a’ fiut ismerem, félrevettetett.

En részemrsl nem magamért forditol, hanem
azokért, kiktsl olvastatni ohajtok, ’s egész erémet ar-
ra szdndékozom irdnyzani, hogy fordilminyom le-
gyen olly kedves és gyonyorkodtets a’ magyar olva-
sora nézve, mint az eredeli azon népre nézve, melly-
nek nyelvébél tortént a’ forditds. Forditotul kettot
kivdnok t. i. legyen teljes és tokéletes birtokdban a-
zon nyelynek, mellyre fordit, ’s érlse teljesen azon
nyelvet, mellybél fordit, Ha nem jér egyutt e’ kettd,
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lchetlen figyelemre mélté forditményt vdrnunk az
irétol. Es azon véleménynek is hajlandé vagyok hitelt
adni, hogy lyrit csak lyrai tehetséggel, dramdt csak
drdmai tehetséggel biré egyed képes miivészileg le-
forditani. Hoay ¢ldelhetd legyen a’mii, adassék visz-
sza lelke és szelleme, ne pedig betiije és holt szavai,
gy nem fog elhalni ’ nemzetiség a’ fordito’ tolla
alatt. Es ehhez annyival inkdbb ragaszkodom, mert
idegen népmonddk kézt mdr akadtam ollyanokra (az
olaszoké kizétt t. i.), mellyeket gyermekkoromban
hallvdn mesélni, tisztdn eredeti magyaroknak tartot-
tam, ’s megfejthetetlen eléttem, hogy a’ magyar vet-
te-e az olasztol, vagy pedig ez attol. Ezekbdél lithat-
ja Kegyed azt is, milly nevetségesnek tartom azon
hiu torekvést, miszerint az ir¢ annyisorba akarja for-
ditani a’ miivet,a’ hdnyban az eredetileg vagyon irva.

IIL

D. Henszlmann Imre, jan. 9. 1846.

D. Schedel Ferencz ur’ kifejtett véleményével
egészben anndl ink4bb érzem magamatkénylelennek
kezet fogni, minél erésebben vagyok meggyézidve,
hogy azon szolgai forditdsmod, mellyet néhdnyan
pértolnak, és mellyet 6 szorosnak nevez, teljes lehe-
tetlen @’ nélkiil, hogy az illy forditds a’ miivészetbél
egészen kine lépjen, és napszdmosi munkdvd ne vdl-
jck. F'6 okom pedig, melly ezen erds meggy 6zidése-
met megdllapitja az, hogy a’ miivészel, anyaga és
esskizel dltal sziikséghépen fellételezett szerzemény,
's azért is, ha az anyag és eszkozok kulonbozolk, a
szerzeménynek , vagyis a’ kiilonbozé anyagban és
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kiilonboz6 eszkozokkel létrehozott miinek is sziik-
ségkép kilonbozének kell lenni; nem taldlkozvén
két nyelv, mellynek szelleme lényegesen ne kiilon-
boznék egymdstél; és épen a’ nyelv’ e’ szelleme lé-
vén a’ fordité’ anyaga és eszkoze, nem ldthatni 4t,
hogy lehessen az egyik nyelvbél forditani miivészileg
a’ mésikra a’ nélkiil, hogy a’fordité miivét 1ij anyaga
és eszkozel’ szelleméhez képest alkalmazni ne kény-
telenittessék. Ez igazsdg még jobban példdk 4ltal fel-
vildgosithato. Kérdem, hogyha a’ rézmetszd valami
képet rézbe akar metszeni, vajjon nem mds, erede-
tiétol kilonb6z6 1) miivet kell-e elédllitania? vaj-
jon hasznédlhatja-e a’fekete festéket gy, hogy azzal
a’ festész’ voros, zold,kék és mds szineit csak jelent-
hesse is? Azonban elleneim azt mondhatjdk, hogy itt
tulajdonképen nem forditdsrél van szé, hanem dtté-
telrél egy miivészetrél a’ mdsikba, &mbdr a’ forditds’
viszonya eredetiéhez nem kiilonbozik annyira illy
dttételtsl, mint sokan hiszik. Vegytnk tehdt mds pél-
ddt, és kérdem, vajjon gondolhatjik-e példdul Di-
ckens’ utols6 izig tokéletesen angol munkdit szorol
szora fordithatéknak a’ nélkiil, hogy értelmok nagy
részben el neveszszen? vajjon hiheté-e, hogy Kuthy’
jeles Magyar Rejtelmeit valaki szorosan ugy fordit-
hassa példanl németre, hogy azokat a’német minde-
niitt megérthesse, ki elétt sok magyar szokds, erkéles,
a’ szolds- és kifejezésméd egészen ismeretlen, még
pedig olly annyira, hogy a’ nem értett széldsmod,
mivel alapja nem tudatik, ’s igy szoros szoértelem-
ben vétetik, taldn épen azért azon hatdsnak, mellyel
az éxk§ magyarra van, mellyet tehdt a” kolts czélba
vett, nem ritkdn épen ellenkezsjét idézi elé? vajjon
nem kellend-e, ha a’ fordité értetni akar, egy ha-
sonld, bir elsé tekintetre az eredetitél eltéré német
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sz6ldsmodhoz folyamodnia? Vajjon nem ezen vagy eh-
hez hasonlé ok inditd-e a’ kiilonboz6 népeket arra,
hogy csak nagyon ritkdn forditsanak idegen példa-
beszédet sz6rol széra, hanem tobbnyire hason erejii
ujat készitsenek, melly egyedi erkéleseiknek és gon-
dolatmédjoknak megfelelvén, ezek szerint értelmez-
zék ugyan azt, vagy kozelitdleg, hanem épen azért
a’ feltaldlo népnél jobban azt, mit mds nemzet kiu-
16nb6z6 szokdsaihoz képest kiilonb6z6 alakban tiin-
tetett el6? E’ tekintetek el6ttem olly erdvel birnak,
a’ meggy6z8dés miszerint nincs széles e’ vildgon két
ember ki ugyan azon szellemtél volna dthatva, olly
ingatlan, hogy én az egész szellem’ elenyészte nél-
Iiil képzelni sem tudom, miként lehessen szolgai és
bérmunlkds utdnzds 4ltal a’ valédi mivészetnek,
melly egyenesen és egyediil a’ szellemen alapul,
minden szellem’ félretételével elérésén csak Lore-
kedni is.

A’ drgy’ mds oldaldt tekintve, az alakhii fordi-

tdsndl is megkivdnom azon szabadsdgot, mellyet az
Uj anyag és eszkozol’ szelleme feltételez, ’s azért
nevetséges eléttem példdul a’ franczidtol azt kivdnni,
hogy Homeros’ munkdit franczia hexameterekben,
mellyek nem is léteznek, forditsa; nevetséges elGt-
tem példaul azt kivdnni, hogy Shakespeare’ szojité-

kait valaki olly nyelven is uténozni akarja, mellynek -

semmi rokonsdga nincsen az angollal.

Széval, a’ szorosabb forditds csak ott lehels, hol
erdszak nélkiil elérhet6; mert az dltal, hogy a’ mun-
kdn szerz8je’ izzadsdgdt veszszik észre, e’ munka
megszinik mii lenni, ’s ezért is € helyen nem ért-
hetek egészen egyet D. Schedel ur’ véleményével,
ki a’ szoros forditdsokat a’ critica dltal kivdntaknak

e
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mondja, mert épen a’ valédi aestheticai critica kivén-
ja azt, hogy a’ muivész egész szabadsdgdval és egyedi
szelleméhez képest munkdlodjék.

IV.
Hunfalvi Pdl, Késmdrk, mdjus’ 11. 1844.

En a’ szépirodalomtél elriasztott ember szorult
kérilményeimben inkdbb élyezni mint birdlni tuds,
mit mondjak kis dolgozatodrol, mellyet dtgondoltan
irtdl, egyebet rogtonzott otleteknél, mellyek’ alap-
jit gondosabb nézés szétfoszlatja? Egyet értink o’
Jorditdsrél , ha egymdst megértjiik. ’S igy ha meg-
mondom, mit a’ dologrél ’s formérol hirtelen mond-
hatok, ’s hogy mi nédlad dolog, az mdr nédlam némi-
kép a’form4hoz tartozik, megldtd, hogy egyetértiink.
Miiben & dolog eléttem a’ gondolatok ’s azok’ szer-
kezete, tehdt anyag és épités; mitben a’ forma elét-
tem a) a’ gondolatok’kifejezése, széval, vagy szinnel,
vagy hanggal (a’ szobrdszatot ne keverjilk ide); b)a’
kifejezés’ nyelvezete, hovd legszélesb jelentéshen a’
kotott vagy szabad beszédet is szdmithatni. Beszélé
miivészetrél levén itt csak szd, a’ formdnak az alatti
részéhez tartoznak a’ képi kifejezések is, mellyek 41-
tal @’ szerzé vagy festeni, vagy énekelni akar (mert
a’ beszélé miivész, mint a’ leghatalmasabb, a’ festé
és éneklé miivészt is utdnozhatja, mi megforditva
nem 4dll : ,,egyes kisérletek csak tévedések*); avagy
pedig jellépesen érzékfelettit tdrgyazni. Mdr a’ kife-
jezés : képek, azutdn nyelvi hangok,’s ezeknek nyelv-

tani torvényessége. — Alkalmazzuk ezen zagyva el-

meéletet a’ te dllitottad h4rom fokra, lesz :
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1. az anyaghii forditds : melly az anyagot és
épitést visszaadja, a’ formdra nézve pedig a’ képe-
ket és jelképeket is 5 de a” fordité’ nyelvhangjain és
torvényességén csak, szabad beszédben, tehdt ruhdzo
nyelvezet nélkiil 3

2. @’ mivészi forditds (alakhii), melly az anya-
got és épitést visszaadja, a’ formdra nézve pedig a’
képen és jelképeken kivil — mellyek a’ fordits’
nyelvhangjain és torvényességén honolnak — a’ ru-
hdz6 nyelvezelet is, tehdt kotott beszédben.

A’ ¢) fok esztelenség, akdr Goethe, akdr nem tu-
dom ki diesérje is, nekiink magyaroknak teljes to-
kéletes esztelenség, mellyet iskoldzo probdlgathat, de
senki mds. — Ugy-e hit egyetértiink ? és helyeslem
nézeteidet, mellyek azonban helyeslésemre nem szo-
rulnak.

V.
Lugossy Jozsef prof.’s acad. t. Sziget, sept. 7. 1844.

A’ miiforditds’ kellékeir6li értekezést vettem,’s
ha lehet, 6rommel szakasztandok orét, igénytelen
szavazatom® foljegyzésére. Egyébirdnt az ottan ki-
mondottak olly tényhiik, olly tésigazak, hogy én e’

részben 6romest Tekintetes Ur’ zdszléja ald telepe-

dem, azon egy megjegyzéssel az utolsé pdr lapra,
hogy hagyjuk mindegyik forditét azon esztilyban
miikidni, mellyre 6t geniusa vonzza, mert avagy a’
remek forditét is nem nemté vezérli-e? Tedd 4t Vosst
Wieland’ tiindérdeden enyelgé s boleselgé szalkmd-
jba, tigyetlen fog lenni, ’s kényszeritsd viszont ezt
amannak sorompéiba lépni : vaspdnczél’ szoritdsairol
fog panaszkodni, ’s draddsa nem fér meg a’ sziik pe-

-
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reczek kozt. Mivel tehdt mindegyik forditdsi modor
a’ maga sajdtsdga szerint bir valami jelességgel, és
tagadhatlanul illustrat patriam : hagyjuk szabni Sza-
bét és Kis Jdnost sajét modorjok szerint,’s vegyik
koszonve t6lok a’ kész remeket s amaz feszes diszol-
tonyt, ez kényelmes hdzi zubbonyt nyujt, ’s ki ta-
gadnd, hogy most egyikre, majd mdsikra van sziilksé-
gink, egyikkel birni nem elég stb. Csak azt akarom
egyetlen széval mondani, most csak a’ tirgy’ feliile-
tén ’s practicabilitdsa koriil maradva, hogy bdrmely-
lyik nemére is a’remek forditdsnak teremtd szellem
levén sziikséges : ez nem egy konnyen kénytettetik
szabdlyok ’s javalatok dltal mds irdnyra : ,Fertur
equis auriga, nec audit currus habenas.

VL

Szilasy Jdanos kir. p;-oji ’s acad. rt. Pest, decemb.
31. 1843.

Alulirt > miiforditds’ elveirsl szolo értekezés’
tudos szerzdjével anndl 6romestebb fog kezet, mint-
hogy az dltala ajdnlott titon ’s médon a) az egész tu-
dos vildg’ szelleme a’ magyar irodalomba kénnyeb-
ben dtszdllithato, b) nem csak nytgoti, hanem keleti
nyelvkbc’il is forditdsok reménylheték,c) a’ magyar
nyelv’ hajlékonysdga miatt sok mii szebb formdban
adathat6, mint az eredeti olasz, angol, franczia, né-

met, arab, perzsa sth nyelvben.
~

Sz. J.
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VIL
Szontagh Gusztdv, Pest, jan. 16. 1844.

Alulirt tagtdrs teljesen egyet ért az értekezével,
’s fejtegetéseihez csupdn egy pdr észrevételt bétor
mellékelni.

1. A’ miiforditds’ hdrom, széba vett nemét igy
nevezné : anyaghii, szabad, és anyag- és alakhii for-
ditdsok. Melly nemét nevezi az értelezé alakhiinek?
Azt, mellyre nézve megengedi, s6t megkivénja, hogy
az dttétel az ujkori nyelvhez ill, tehdt eltérd vers-
formdban eszkozoltessék, mi alakhiitlen szabadsdg.

2, Mind a’ hdrom forma elfogadhats lévén, mi-
dén a’ Kisfaludy-Térsasdg a’ szabad forditds mellett
a’ szoros ellen felszolal, hogy az irdkat a’ szokdssd
valt divat’ bél6ibol kiszabaditsa, ovakodnia kell, ne-
hogy a’ szabadossdgnak kaput nyisson, ’s a’ classicusok
iroink 4ltal ugy ne modernizdltassanal, mint azt Po-
pe az [liassal tevé, kinek forditdsdban Achill, Schlos-
ser’ tanusdga szerint, vendéghajjal, harisnydval ’s czi-
pében jelenik meg. A’ szabadsdg csak a’ nyelvre ’s

versformdra terjedhet ki.
Sz. G.
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TOREDEKEK
A’ MAGYAR NEPDALKOLTESZETROL.

ELOADA DEC. XXX, MDCCCy XLIII.

ERDELYI JANOS.

1

A’ népkoltészet hasonlit nagysagra nézve ama’ fa-
h.oz, mellynek, Hugo Victor szerint, egy 16 szél’rop-
tivel szaz év alatt ki nem nyargalhat arnyibol. Hogy a’
folvett hasonlattal tovabb éljiink , @’ népkoliészetnek

_ két naoy aca van. Egyik ag’ viracai a> mondak és ha-
gy ag gylk ag 8

gyomanyok, masiké a’ dalok és balladak, és ezen osz-
talyozashan ki van jegyezve a’ népkoltészet egész ter-
jedelme. 3

Itt egyediil magyar népkoltészetrdl, ennek is csak
egyik agarol, mellyen a’ dalok és balladak viragzanak,
vagy viragzananak, leszen sz0 ; észrevételeim, miket e-
16ttem masok vagy elmelléztek, vagy figyelemre sem

méltattak , papirra vetve, mas nevet nem érdemelnek,
mint : toredékek.,
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Mindenel6tt meg kell jegyezniink, hogy itt nem
azon népdalokat veszem el8, mellyeket ismert és tudo-
manyosan mivelt kolt6k, példaul Csokonai vagy Czu-
czor irtanak, ambar ezek is népdalok, de nem tulajdon-
képiek; hanem egyenesen azokat, mellyek bizonyta-
lan’s névtelen szerz6ktiil, vagy kozvetleniil a’ nép’ szi-
vébél fakadnak, mint patakviz a’ sziklabol.

E’ szerint a’ népdaloknak altalaban helyes eloszta-
sa volna, ha emezeket tulajdonkepi, amazokat kéleson-
zétteknek mondanok, még akkor is, ha nem egyéb, mint
eredetok tenné koztik o’ killonbséget, mi, ha j6 a’ dal
és a’ nép altal elfogadtatik, elsbb utobb elenyész, de
megjegyzendd leginkabb azért eredetok, hogy tudjuk,
mit allithat ki a’ nép’ kolt6i szelleme, iskola és izlési
szabalyok’ hozzajarulta nélkiil.

Eme kozvetlenség teszi mar olly érdekessé a’nép-
dalokat, legyenek toredék vagy egeész, mert leghiibb
képét adjak azidSknek, legigazabb mutatoi a’ lélekalla-
potnak, ’s épen 1igy, mond Percy, az angol kltészi régi-
ségek’ gyiijtGje, mint a’szabad leveg6n allo szalmaszal
hamarabb mutatja, merrél fi a’ szél, mint egy nehéz ké.

Azértki a’ népre nézve, mint orszagos ember, mint

statusférfiu, jotékony intézkedéseket akar tenni, legel-

s6ben is 6lt6zzék alruhaba, mint Matyas, mint II. J6-
zsef, a’ vilagszellem’ kegyenczei, és menjen ki heted
hét orszag ellen ismeretleniil, és hallgassa meg a’ nép’
egymas kozti beszédeit, jegyezze fol, mit ért dalaibol;
’s kiilonosen fogadja szivébe ama’ hangokat, mellyek
napi terhes munka utan a’ hazamend aratok, sziirete-
16k stb ajkair6l zengenek; és ha tudja statisticabol,

AL B
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osszeirasok utan a’fejek’ szamat, és kereset-agakat, mik-
bsla’ nép él; dalai és beszedeibdl fogja tudni vagyait
és gy{ilbletét remeényeit és félelmét, panaszat és dicsek-
vését minden himham nélkiil; fogja tudni, mit keres a’
tomeg, hogy boldogabb legyen hova epednek vagyal,
hogy kielégittessek. Sok helytitt, mond egy német iro,

_1parkodnak mivelni a’ népet, alapitvan mértékletességi

tarsulatokat , terjesztvén erkolesi konyveket; de nem
mindig erjik el azzal, minek kozvetlen erkolesi czélja
van, ezt. Adjatok a’ népnek tisztabb élveket, és fog ne-
ki oriilni, adjatok a’ népnek szépet, izlésre valot, nyis-
satok fel rea szivét, érzékeit, és legnyomosabban !pal-
léroztatok 6t.

Miel8tt tovabb mennénk, hogy a’ nyelvszokas ben-
niinket ne akadalyoztasson, sziikség elvalasztani egy-
mastol a’ népdalt és notat, jelentvén amaz a’ k6ltemén yt,
emez a’ muzsikai hangokat. Egyébirant életben dal és
nota ugyanegy értelmiiek, mert népdal nincs nota nél-
kiil; 6k egytitt sziiletnek mint szarnyaval a’ pillanﬂ()
’s emez ugyanegységbol erthet]uk meg, hogy tébb 0
és uj nyelvekben a’ dalnok és kolts felvaltva hasznal-
tathatnak,’s a’ puszta verseket isnevezhetni énekeknek.
De latszik mas részrél az is, hogy eredetileg nem volt
sziikség kolteménycketigy hangra tenni, mint példaul
a’ mai operakban, ’s Homer’ énekei még is tetszettek,
mert annal szebb volt a’ szavalas; annal finomabbak
az érzékek, és a’ koltbi rhythmus és nyelv olly becs-
ben valanak, mint a’zene ma. Uj id6k valtozast hoztak
az izlésbe, ’sjelenleg puszta recitatio az, mi régen ének
volt — a’ regi melodiat a’ mai aria felejteti.

KISF.-TARS. EVL. VI. 6
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Mit mondhatunk a’ magyar népdalokrol ? Torté-
netileg semmit, vagy igen keveset, mert mi €’ tekintet-
ben hanyagabbak valank , mint akarmelly népe vagy
népszakadéka Europanak. Tudos kéltészetiinknek sem
régota, de még is vannak emlékei, van kézikonyve
Toldyto0l, azonban népdalokhoz 6 is igen vékonyan ju-
tott,’s az a’ 15 darab, miket k6z6l, vajmi kevés egy
él6 nép’ kolieszetchol. Ellenben a” magyarorszagi szla-
voknak Istvan elsd kiralyunkra énekelt, nyolcz szaz
éves daluk, mig nekiink semmi. Csak annyit tudunk
mondani gy ket regi torténetird utan, hogy eleink , a’
hunnok és vezérek alattl magyarok is szerett¢k a’ dal-
last, hogy Etele’ asztalanal szittya bardok énekeltek, mit
ugyan a’ német tudosok, nevezetesen Grimm az One-
met koltészet koriili studiumaiban el akar t6link dis-
putalni; azonban ha voltak is énekeseink, dalaink, azok-
b6l semmi emlék, mi a’ leghevesb vitat is eligazitana.

Ha néhany egyhazi koltemenyt vennenk illy nép -
kolteszeti maradvanyokul konnyen csalodnank, mert
nem mind népi az, mia’ nep kozt forog, kiilonosen nem
a’ bibliai torténetek; ’s a’ nepkoltcszet nalunk magya-
roknal sziikségkép vilagi jellemet visel, nem leveén olly

viszonyban, mint Jehovaval a’ régi zsido, mint mytho-

logiajaval a’ gorog.

Mondjak, hogy minagy hadinemzet valank’s Eu-
ropanak védfalai a” torok ellen. Es hol csak egy sz0 em-
1ék dalban, mi ezt tanusitna, egy dal! melly altal szi-
viink 8seink’ szivével rokonulna? Azonban elfelejtem
magam ! — Szorosan véve minden gy6zedelmeink nem
épen a’ koznép’ dicsBsége,’s ha ezt mint ra nem tarto-
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zot ki hagya esni emlékezeth6l, nines mit csudalnunk, s
igen. kénnyen megfqghato , miert hogy a’ Rakoczy-
1d6kb&l maradttoredék dal is csak magyar nemest’s ez-
zel egy jelentésti magyar nemzetet emlit,nevezvén azt

‘ Nagy pipdju
Kevés dohdnyu
Magyar nemzetnek.

Mar pedig a’ népnek is van modjaban megadni a’
nagy halat, mellyel az eml¢kezet az erénynek tartozik.
Mi utodok nem fajlalhatjuk eléggé, hogy illy rosszul
volt gondoskodva régi dics8ségiinkrsl, nehezen esik illy
adatok’ hianyabol tudni, hogy ennek oka egyenesen
ama’ nyelv- ésosztalyzati eldarabolas, elszigetelés, volt.
E’ kériilménybdl ki fogna vilagosulni, miért hogy a’
magyarorszagi totoknak minden, még gunydalaik is
megmaradhattak ; mert elég tot van Magyarorszagon
kiviil, hova a’ dalok menekiilhetének ; ellenben a’ ma-
gyar’ népdalai magokat masutt ujra nem sziilheték ,
pusztan a’ jog’ uralma levén divatban, nyely altali ro-
konsagra senki nem adott,igy féltvén a’ jogot, eloltek
a’ nyelvemlékeket, az €16 hagyomanyokat, ’s azok’ki-
veszése mintegy elkeriilhetlen sziiksegesség. Ide jarul
hatott még afféle koriilmény is, hogy bar szabadon
hangzottak legyen dalaink, nem tartak érdemeseknek
osszeszedni; a’ nép pedig irastudatlan vala mindig. Ezt
a’ hibas mggey6z6dést ugy taplalta szent Istvan’ kora,
mint a’késébbi, midén eldiskosodtunk ; ’s kiilonosen a’
szerzetesekre, kiknél volt pedig minden irastudalom,
nagy befolyasu lehetétt, s van ra példa kiilfoldon, hogy

6+
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a’ dan dalok’ gyiijt6je, Fedel, szegyenlette kitenni ne-
vét gylijtemeénye ala.

1L

En magyar népdalgytijteményt nem ismerek, ha-
nem egyes dalokat folosen. Azokbol miket ismerek, ’s
osszeirogaték, kovetkezéleg beszélhetek :

A’ magyar népdaligen kedvez8 fogalmat nyujt a’
két nemnek eﬂymashom és kozti viszonyarol. Ugyanis
minden lehetd szép szoval (legyen az érzéki jelentési,
vagy nem) szereti nevezni a’ kedvest. Mi fonségesb,
mint ha angyalanak hivja egyik szeret6 a’ masikat? R o-
zsat vagy szemérmes ibolyat mutass neki, az a’ kedves’
képe, a’ galamb’ turbékolasa, a’ gerle’ nyogeése, ezek
mind a’ szeretSi kedély’ masolatai. Otthonos és szokott
elnevezés a’ babam , mint olly s20, me]lyben a’ kicsi-
seg’ fogalma is benne van, ’s ez tetszik a’ maoyamak
gyonyorit megszolitas a” szivern, egyre mend ama’ szép
gondolattal, mellyet egy népdal igy fejez ki : élvem’
clete.

Fogjatok mondani: ez igy van mas nyelvekben is,

’s a’ szerelem’ nyelve ugyanaz; de szeretném tudni, di-

vatos-e koznépnél mas orszagban a’ lelkem, szivem meg-
szolitas, mint példaul Gémorben, hol, ha az utat kér-
deznéd, jol viszen-e? illy feleletet kapnal : Csak arra
menjek, lelkem; vagy : bizony, szivem, nem tudom én.
Hogy emez szolasmodokban valami nemesség, szel-
lemi becs van, onnan tetszik meg, hogy a’ kincsem in-
kabb csak comicai jelentéségii, s nem a’ leggyonge-
debb elnevezés.

-~

SO RSN T P



A’ MAGYAR NEPDALKOLTESZETROL. 85

Hazassagot illetdleg, népdalainkban majd olly szi-
gorusag van, mint szent Laszlo’ térvényében (1. konyv
13. fejezet), férjét a’ magyar nd ma is wrdnak nevezi.
Egy népdalban kiilonbség van téve az wram és ki-
sebbik uram kozt, illy. forman :

Nem szerelem az uramat,
Csak a’ kisebbik uramat.

Némellyek a’ férjnek ifjabb. testvérét értik a’ kisebbik
uram alatt; masok a’ sz6’grammaticai értelme szerint
azt vélik, hogy a’ magyaroknal talan tobbferjiség di-
vatozott, tobben levén a’ férfiak, mint nék, vandorla-
saikban. Azonban nem hihetd, hogy ez tgy lett volna,
mert a’ hazassagrol eleinknek szent ¢és tiszta fogalmaik
voltak.

Vannak-e a’ magyar népkoltészetnek el6legesen
kedvelt, megszentelt stereotyp nevei, csak rafogassal
allithatnam. A’ legnépszeriibb kiraly Matyas’ nevének
nincs kelete, s6t kicsinyitve (Matyi) utalat. Istvan, Ja-
nos, Jozsef, legkozonségesh prozai nevek ; Bandi, Pe-
ti, csupa betyarsag, pedig ezek jonek el6 legtobbet, ¢s
nénevek kozdl Kati, Perzsi, Panni, ’s nem érnek sem-
mit, holott a’ tudds koltészet legujabb idSben torié-
neteinkbél igen szep neveket von fel, a’ Gyula, Béla,
Kalman ;Ilka, Jolan, Etelka mind k6ltészet” utjan men-
tek ki az életbe. Vannak ugyan nevek népdalainkban,
de azokyyidékek szerint kicseréltetnek; mi Gydrott
Vicza, Vasaros Namény koril Ilus, vagy mas névre
valtozik, pedig ha megmaradna gy a’ dal, mint ered,
pusztan a’ nevekb&l ki lehetne talalni, mellyik vidék-



86 TOREDEKEK

r6l valo. — Talan nincs ollyan, mellyet minden vidék
egyforman énekelne,’s ha van, az a’ legrégibbek’ egyi-
ke bizonyosan.

A’ szabadsagrol, mint illyenrél, semmi sem valt
koltészette a’ népben , népkoltészet’ targya soha sem
lehet eszményi allapot, sot inkabb mindig valami meg-
lett, életben is nyilatkozott vagy nyilatkozhatott valo-
sag,’s ezért szereti a’ monda-félét,’s balladakat a’ nép.
igy tévedt el, vagy nem emelkedett il phantasiaja né-
plinknek a’ szilaj zsivanyszabadsagon, és megénekelte
az utonallo haramjakat, Zo6ld Marczit, Becskerekit, ’s
csak egy hdst sem birt ajakira venni, és csak egy ro-
vid példabeszéd, egy koli6i alak nélkiili mondaska
minddssze az, mit egy Matyasrol megérizett, pedig ne-
ki tettei is valanak. Igy van kifelejtve népiink’ kolte-
szetch6la’ haza, mivel a’ népnek csak faluja volt, melly-
ben lakott; ’s legfeljebb ezt érthetni alatta, mikor ha-
zarol emlékezik a’ népdal.

Buda, mint haza’ része, egyetlen varosunk, melly

koltéileg is fovarosa, mig mellesleg minden vidék meg-
énekli ugyan a’ maga’ varosat ; azonban ez csak provin-
cialis becs, de Buda egész orszagra szol. Egy daligy kez-

dédik: ,,Magyarorszag' f6varosa Budavar.« Illyforman -

nyertek provincialis becset Beregszasz baroné csapla-
rosnéjaval, Kassa hajdujaval, Komarom harom szép
leanyaval, Patak bui6rlé malmaval, Kis-Varda borivo
legényével sib. Kolt6inknek , ha meég balladakat aka-
runk adni 2’ népnek, nem volna tanacsosabb, mint ama’
targyakat népszerii nyelven kidolgozni, mert a’ mint
én latom, torténeti balladaink nagyon vékonyan mu-
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tatkoznak, ’s a’ népben sincs rajok nagy fogékon_y-
sag.

Tudunk mindazaltal népdalt, mellyben a’ magyar
biiszke rea, hogy az :

Nyisd meg, rozsdm, az ajtot,
Magyar kopogtat, nem tdt.

Egy mas, aligha nem felsébb korbiil jutott ki a’ néphez,
még magyar nagysagrol is almadozik, mondvan :

Siivegelje meg a’ magyart,

Mind a’ német, mind az olasz, mind a’ tot.
Effélék helyett inkabh az altalanos emberi, a’ sziv-
bajok, szegénység’ panaszlasa felé, vagy épen loca-
lis érdekekhez van nagyobb ragaszkodas, amazokban
sokszor tiszta targyilagos koltSiség és nemesség ural-
kodik, emezek tobbnyire szeméremsért gunydalok
egy szerencsétlen vagy tiltott szerelemrdl, megesett le-
anyrol, gyermekgyilkolasrol stb , atok és szidalommal
foleresztve, figyelmet nem érdemlé alarendeltségben.



VIL

ION,
PLATO’ BESZELGETESEI KOZOL

GOROGBOL FORDITOTTA

D. SZEKACS JOZSEF.

Ez tén Platonnak legrovidebb dialogusa, de
mellynek teljes czime hosszabb mint bdrmellyiké.
A’ teljes czim ez: lon, vagy az Iliasrdl, vagy
koltor jellemrol, vagy @ kiltéi magyardzatrol. Hon-
nan a’ hosszi czim illy rovid dialog el6tt ? Bizonyo-
san onnan, hogy azon tudos urak, kik az ,,zstens’
Platon” munkdit kiaddk, nem tudték megmondani,
mi legyen e’ dialognak sajdtképeni tartalma, mert
midon az egyéb dialogok’ czimeinél, a’ személy
mellé , mellyrél a’ dialog neveztetik, még egy ma-

gyardzé czimet ragasztanak, egy vagy-ot vetvén koz-

be, példdul: Theages vagy a’ Boleseségrol, Minos
vagy a’ Toérvényrél, Lysis vagy a’ Bardtsdgrol stb,
ezen mdsod czim azonnal felvildgosit a’ tartalom fe-
161, ’s ha a’ dialogot magdt dtolvastuk, kénytele-
nek lesziink megvallani, hogy az épen azt foglalja
“magdban, mit a’ magyardzé czim hirdetett. De ki
magyardzza meg aztdn Ionndl, a’ vagyok- vagy czi-
mekbél, hogy mi legyen annak valodi tartalma? Ez

- - ——-
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csakugyan igen nehéz: ’s ha valaki aztdn 4tolvassa
magdt a’ diologot , utoljdra is azt kell ldtnia, hogy
ha éréd bizatnék annak mind sajdtképeni tartalmait,
mind pedig az azt legjobban kifejezé czimet megha-
térozni, nem csekély zavarba fogna joni. Innen van
az, hogy ha valaki 6sszeirnd mindazon bevezetése-
ket , mellyeket a’ tudés kiadé urak ezen dialog e-
lébe: Summa dialogi, Argumentum dialogi sth czim
alatt szoktak biggyeszteni, egyfelil a’legtarkabb dol-
gol’ halmazdt ldtnd maga el6tt, més felil pedig is-
mét csak ott volna, sét tdn kissé hdtrdbb, hol a’
vagy- vagy- czimek ’s a’ dialog’ elolvasdsakor volt,
azaz ismét nem tudnd mi tehdt az, mirél itt Platon
sajatlképen a’ rhapsodot oktatja.

Ha azon magyar kézmondds’szempontjdhél in-
dulunk kilonndl, hogy végen csattan az ostor, aztkell
hinntink, miszerint Platon itt a’ koltészet’ eredetét
akarja mutogatni, mellyet egyenesen az istenre, a’
Musdra vezet vissza, ugy annyira, hogy a’ koltok
nem tudomdny, nem mesterség, hanem a’ Musa’
kozvetlen ihletése 4ltal készitik verseilet, mita’ mdg-
neskd feletti hasonlat, melly a’ dialogban 6 szerepet
jétszilk , leginkdbb l4tszik bizonyitani. De itt aztdn
annyi a’ tudos commentdtorok’ kérdése, kétsége,
combinati6ja, hogy, hacsak maga Platon fel nem td-
mad ’s a’ vildg® littdra vagy legalébb hiteles tanul
elétt 6szinte vallomdst nem tesz maga fel6l, a’ tu-
dés urak hasztalan fogjik mindoroklké kergetni @’
valot. — Némellyek kozolok egyenesen kétségbe
vonjgk, hogy Platon mindenek felett a’ kéltészet e-
redetércl akart legyen itt szélani. Mert, mondanalk,
errél Phaidrosban mér értekezett, és soklal alapo-
sabban mint fonban. Honnan nem azt vonjdk el az-
tan, hogy tin Ton korébbi munkdja Platonnalc, ha-
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nem azt gyanitjdk, hogy azt mds olly valaki készi-
té, kinelt Phaidon volt szemei elétt, minthogy az
abban eléfordulé okoskodds Tonban is ugyanaz, ’s
lkinele munkdjdt a” késébbi kor Platonéi kozé sorold.
Masok azért hozdk kétségbe, hogy a’ dolog’ sajit-
képeni tartalma a’ koltészet’ eredetének nyomozdsa
volna, mert ugymond azonkiviil még mdst is, ’s ki-
viltképen kett6t bizonyit be a’ rhapsodnak: elészor
hogy ha az ¢ rhapsodsdga, ’s mi ehhez tartozik, tu-
domény volna vagy mesterség, nem csak Homerre
terjedne ki, miként maga 4llitja, hanem minden e-
gyeb koltokre is, a’ mennyiben a’ koltészet egy,
és a’ koltoknél @’ térgyak ugyanazok. Mdsodszor,
hogy a’ rhapsodot nem is illeti a’ koltk feletti ité-
lethozds, hanem ezt csak az teheti, ki jdrtas azon
tirgyakban, mellyekrol a* kolté épen énekelt. Ha
erre azt vdlaszoljdk nekik, hisz ez nem gyengit a’
dolgon semmit, ha ezen kiilonfélének ldtszo tartal-
mat egy Platon dltal kitiizott czélnak elérésére néz-
ve, mint meg annyi eszkézoknek tekintjiik. Tegytilk
példdul , hogy illy rhapsodok, titon ttfélen kornyi-
kdlya, a’ miiveletlen tomeg el6tt valami nagynak
kivdntak 14tszani, ’s vele és magokkal elhitetni,
hogy Homer és egyéb koszoris kolték, nem ma-
goknak, nem verseik’ tartalmdnak , hanem nckik,

kik azokat ligyesen szavaljdlc és magyarézzék, ko-

szonhetik dics6ségoket ; ’s Platonnak e’ dialogban az
illy begyeskeds rhapsodnak megszégyenitése lett
legyen czélja, nem fog-e az emlitett hirmas tarta-
lom e’ kalap ald szépen illeni? De 6k azt vélaszol-
jdk , hogy a’ ki Platont , az zstenit, ismeri, az nem
fogja hinni, hogy 6 magossdgdbél illy handabanda
rhapsodokhoz fogott volna leereszkedni, ’s ezeknek
illyes megszégyenitését magghoz méltonak tartani.
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Ezen véleményben van nevezetesen Schleiermacher,
az isteni Platonak ,,isteni* magyardzéja, ki azon-
Kiviil, valamint nem tagadhatja Platon’ lelkének ¢s
kezének nyomit a’ dialogban , gy a’ legavatottabb
philologiai és philosophiai jdrtassdggal annyi Platon-
ellenes helyeket, fordulatokat, kovetkezetlensé-
geket, szoldsmédokat szemel ki belsle, hogy a’ mi-
dén keresztiil mene rajtok, a” kivetkezé vagy-vagy
it¢letet fejezi ki: — ,,A’ mint tehdt igy a’ szemlélo-
nek itélete egy oldalrél a’ mdsikhoz vonatik, és &
mérleg bizonytalanul lebeg a’ nélkiil, hogy eldon-
t6 eredményt mutatna, onkényt két kiilonbozo
képzetmod képzédik, mellyek kozott nem épen
konnyii volna az eldonté valét megragadni és fogva
tartani. Ugyan is Tont vagy Platonnak valamelly ta-
nitvdnya ird , taldn a’ mesternek sebes vézlata utédn,
mellyben egyes helyek erdsebben jeloltettek ki,
legaldbb annal érintései és nyilatkozdsai szerint, mi-
bél aztén mind az egésznek homdlyos elrendelése,
mind az egyesnek eltéré mindsége, onlényt érthe-
t6. Vagy ezen dialog Platontol szdrmazik ugyan, de
csalc mint feliiletesen dolgozott munka, mellyel a’
mester utolsé kezél dorgdlélag nehezen érezteté.

’S ki merjen aztdn Schleiermacher’ megezifo-
ldsdba bocsdtkozni? En csakugyan nem, ki az Urban
ugyan szolgatdrsa volnék, de Platonban szolgdjasem
lehetnék. °S mi 16bb, még Bekker is kezet fog ve-
le: Bekker és Schleiermacher! Szeretném létni az
embert ezen a’ classicai philologidban olly terméket-
len hggéban, ki ellent merne azoknak mondani, kik-
nek szavit o’ legczimzetesebb német philologusok
is oraculum gyandnt tekintik az illy esetelben. Mit
tegyiink tehdt? kévetkeztessik Tont magdt ugy a’
mint isten tudnunk adta, ’s ohajtsuk sziviinkbél, vaj-
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ha nédlunk is minél tobben keletkezzenel, kiknek
isten az illyesekbe tobbet adjon tudniok ; ’s kiket a’
magyar lon Plato’ térvényes dgyu gyermekei’ meg-
honositdsdra buzditson.

ION.

A’ BESZELGETES’ SZEMELYEI SOCRATES, ION.

Socr. Udvozlém Tont! Honnan vandorolsz hoz-
zank ez uttal? hazulr6l Ephesoshol-e??

Ton. Nem biz én Socrates ; hanem Epidaurosbol,
Asclepios’ tinnepér6l*).

Socr. Tan az epidauriak is rendeznek rhapsod-
versenyt®) az istennek ?

') Asclepios’ iinnepérél. Ta Asxdnmoie volt neve azon
tinnepeknek, mellyeket a’ hellenek az isthmosi jdté-
kok utdn négy nappal, eleinte csak Epidaurosban, ké-
sobb egyebiitt is Aesculap’ tiszteletére tartottak, ’s
mellyekkel, egyéb valldsos szertartdsokon kiviil, kii-
lonféle’s igy rhapsodversenyeket is kapesoltak egybe.

?) Rhapsodverseny. Rhapsod eredetileg férczelit, folto-
z0t jelent,’s e’ jelentés azon okbol vitetett 4t a’ rhap-
sodokra, minthogy ezek Homer, Hesiod ’s 4ltaldban
a’ régi hellen epicusok’ énekeit, tartalmokndl fogva
egy nagyobb egészbe férczelék ossze, ’s aztdn ide ’s
tova vdndorolva éneklé hangon adtdk els. Platon, mint
ldtszik, nem igen nagy rokonérzettel viseltetik ugyan
ezen dialoghan irdntok, mit onnan lehetne magyardz-
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lon. Igen am, s6tmég egyéb zenészeti versenyt 8.

Socr. No’s? hat versenyeztél-e te is? és hogyan
versenyeztel ?

lon. A’ dijak’ javat nyertem el oh Socrates!

Socr. Helyesen szolasz ! Légy rajta tehat, hogy
gy6zziink a’ Panathenaiakon *) is.

Lon. Ez is meglesz, ha isten ugy akarja.

Socr. Csakugyan gyakran irigyeltelek titeket
rhapsodokat, oh Ion, mesterségtek miatt. Mert mind
az, hogy a’ testet mindig €kesitnetek és minél szebb-
nek mutatkoznotok mesterségtek hozza magaval, mind
pedig az is, hogy szuksegtek sok €sjo koltokkel kiilo-
nosen pedlg Homerrel a’ kolt8k’ legjelesbikevel ’s leg-
isteniebbikével foglalkodnotok, ’s ennek nemcsak ver-
seit, hanem értelmét is megtanulnotok, irigyletes do-
log. Ugyanis senki rhapsodda nem lehet, ha a’ kolts
altal mondottakat nem érti. A’ rhapsodnak tudniillik, a’
hallgatok el6tt a’ kolts” értelme’ magyarazojanak kell

nunk, hogy miutén az eredeti’s akkor nagyon is tisz-
teletre mélté rhapsodok 4ltal Homer’ és egyéb kol-
ték’ énelkei, hosszu traditio’ nyomdn a’ nép kozott el-
terjedtek ’s irdsba is foglaltattak, a’ késbbi rhapso-
dok feleslegessé véltak ’s mint hasztalan kornyikdlok
lenézettek.

*) Panathenaiakon is. Te novaSnyaue az athenaeiek egyete-
mes’ népiinnepe, még pedig ueyare és wixga, nagyobb
¢s-kisebb. Mindenik Athenaenek volt szentelve. Amaz
minden negyedik évben, az Olympiad’ harmadik évé-
ben, Hecatombaeon hénap 28-dikdn; emez némely-
lyek szerint évenként, masok szerint minden harma-
dik évben, ugyanazon hénapban tinnepeltetett.
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lennie, ezt pedig annak, ki azt, mit a’ k6lté mond, nem
érti, igazan tennie lehetetlen. Mindez tehat irigyletre
mélto.

Ion. Igazat szolasz Socrates.’S ez adott nekem
legtobb dolgot mesterségemben; ’s azt hiszem, hogy
minden emberek kozott a’ legjobbakat mondom Ho-
mer felett, s hogy sem a’ lampsacosi Metrodoros, sem
a’ thasiosi Stesimbrotos, sem Glaucon,sem senki a’ va-
laha voltak k6z6l nem képes Homer’ maﬂyarazatdla
nézve annyit ¢és olly szépet mondani mint én.

Socr. Jol beszélsz oh Ion.’S mar igy csak nem
wrigyled tSlem, hogy nekem is mutass fel beléle.

Ton. Mélto is azt hallani oh Socrates, mi szépen
felékesitettem Homert. ﬁgy annyira, hogy mélo-
nak hiszem magamat, ki a’ Homeridaktol arany ko-
szoruval koszoruztassam.

Socr. Veendek is még én id6t magamnak, hogy
meghallgassalak. Most azonban csak erre valaszolj ne-
kem: vajjon csak Homer koril vagy-e olly hatalmas
vagy pedig Hesiodos és Archilochos koriil is?

Ton. Tavol sem; hanem csak Homer koriil. Ezt
elegend6nek is tartom.

Socr. De van-e valami, a’ mir§l Homer és He-
siod ugyanazt mondjak ? '

Ion. Illyesmi elég van, a’ mint én hiszem.

Socr. Azt fognad-etehat jobban magyarazni, mit
ezekr8l Homer mond, vagy azt mit Hesiod ?

lon. Egylrant magyaraznam ket azok koriil oh
Socrates, a’ mellyekrsl ugyanazt mondjak. )

Socr. Fs hogyan, a’ mi koril nem ugyanazt ]

e ————
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mondjak ? mint példaul a’ joslasrol Homer is sz0l és
Hesiod is.

lon. Uﬂy van.

Socr. Hogyan tehat? A’ mit ezen két kolts a’
joslasrol megegyezéleg vagy eltérdleg mondanak, te
magyalaznad e jobban vagy az ligyes josok’ valamely-
lyike?

Ton. A’ josok’ egyike.

Socr. ’S ha jos volnal, nem fognad-e, valamint
a’ megegyezdleg mondottakat magyaraznad, az eltérd-
leg mondottakat is magyarazni tudni?

Ion. Vilagos hogy igen.

Socr. Ho".) an lehetsz tehat hatalmds Homer ko-
riil, Hesiod ’s egyeb kolt8k koriil pedig nem? Avagy
Homer egyebekrdl beszél-e , mint a’ mikrél minden
mas kolt6k? Nem tobbnyire azokrol beszél-e mik ille-
tik a’ haborut, a’ j0 ésrosz emberek’, a’ jartasok és ja-
ratlanok’ kolesonos tarsalgasat, az egymassal és az em-
berekkel hogyan kozlekeds isteneket, az égiek és ha-
desiek’ indulatait, az istenek és h&sek’ nemzéseit ? Nem
ezek-e azok, mikr§l Homer kolteményeit szerezte volt?

Ton. Igazat ‘mondasz Socrates.

Socr. Mitehat? Az egyéb kolt6k nem hasonlo-
an ugyan ezekrsl?

Ton. Igen, Socrates, de nem tigy énekeltek am
mint Homer.

Socr. Hat hogyan? Rosszabbul?

Lon., Sokkal ugyan.

Soecr. Homer tehat jobban ?

Ton. Jobban biz isten.
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Socr. Ha mar, édes baratom Ion, a’ szamrol
sokan beszélvén, egy legjobban beszél : csak lesz va-
laki, ki a’ jol besz¢l6t megismeri.

Ton. Lesz ugyan.

Socr. Aze, ki a’ rosszul beszélSket vagy mas?

Ion. S6t ugyanaz.

Socr. Kia’ szamolasi mesterséget tudja, az lesz
az, nemde?

Ion. Igen.

Socr. Es midén az egészséges eledelekrdl sokan
besz¢élsk kozott egy beszél legjobban, mas ismeri-e
meg a’ legjobban beszél6t, hogy legjobban beszél, és
ismét, mas-e a’ rosszabbat, hogy rosszul, vagy ugyanaz”

Ion. Ugyanaz kétségen kiviil.

Socr. Kiaz? mia’ neve?

Ion. Orvos.

Socr. Ne mondjuk-e tehat altalaban, hogy az
ugyanazon targyrol beszélok koz6l, mindig egy és
ugyanaz ismeri meg azt ki jol és azt ki rosszul
beszél. Vagy ha valaki a’ rosszul beszél6t meg nem
ismeri, az az ugyanarr6l jol beszél6t sem ismeri
meg.
lon. (Igy van.

Socr. Tehat ugyanaz lesz hatalmas mindketté

koriil is?

Ion. Ugy van.

Socr. Azt allitod, hogy Homer és egyéb koltsk
kikhez Hesiod és Archilochos is tartoznak, ugyanazon
dolgokrol beszélnek ; de nem egyenlen, hanem az jol,
ezek rosszabbul.

. D—————————— s
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Ion. Es 1gazan is mondom.

Socr. Ha hat a’ jol beszél6t megismered, a’ rosz-
szul besz¢él6t is megismered, hogy rosszul beszél ?

lon. Ugy lath]L

Socr. Esi 1gy ha azt mondjuk ¢desem, hogy Ion
Homer és egyeb koltSk koriil egyirant tigyes, nem fo-
gunk hibazni, mert hiszen maga megvallja, hogy egy
€s ugyanaz alkalmas bll’d]& az ugyanazon targyakrol
beszéloknek, mar pedig a’ kolt6k csaknem mindnyajan
egy ¢s ugyanazzal foglalkodnak.

Ion. Mi az oka hat Socrates, hogy midén vala-
ki mas kolt6rol ertekezik, sem nem igen figyelek, sem
semmi figyelemre méltot nem szolhatok hanem ren-
desen mintegy szundikalok ; mihelyt pedlg Homerrdél
tesz valaki emlitést, tiistént felebredek és vigyazok és
a’ mondandokban bévelkedem.

Socr. Nemnehézennek okat feltalalni baratom;
mert vilagos, hogy Homerrl mesterséggel és tudomany-
nyal szolani képtelen vagy. Mert ha mesterscg altal
tehetnéd, egyéb kolt6krdl is beszélhetnél. Mert hi-
szen a’ koltészet valami egész, vagy nem az?

Ion. Igen.

Socr. Ha hat valaki mas valamelly mesterseget
mint egészet vesz, minden mesterségekben ugyanaz le-
end a’ nézet. Hogyan értem ezt, akarod e meghallani
télem Ton?

Ton. Igen, biz isten én, Socrates. Mert oromest
hallgatlak gteket boleseket.

Socr. Vajha igazat mondanal lon! De a’ bol-
csek sajatképen ti vagytok, rhapsodok és szinészek, ¢s

KISF.-TARS. EVL. VI. 7
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azok kiknek kolteményeiket éneklitek ; én pedig sem-
mit mast nem mondok mint épen az igazat, a’ mint tu-
datlan emberhez illik. Mert lasd, mi konnyti, mi kony-
nyen felfoghat6 ’s mindenki altal megérthetd az, mi-
rél imént kérdezSskedém, hogy csak egy és ugyanaz
a’ nézet, ha valaki mint egészet vesz valamelly mester-
séget. Vegyiik fel a’ dolgot. Egész mesterség-e a’ fes-
tészet?

Ion. Igen.

Socr. Latal-e tehat valaha valakit, ki, Polygnotos
Aglaophon’ fiardl képes legyen megmutatni, mit fest
jOl, mit nem, egyéb képirokrol pedig ezt képtelen le-
gyen? és ha valaki mas képir6k’ miiveit mutatja, szun-
dikal és kifogy és mondandoja nincsen; ha pedig Po-
lygnotos, vagy akarmelly egyes fest6rol kell itéletet
hoznia, felébred, és eszét oda forditja és a> mondan-
dokban bévelkedik ?

Ton. Nem biz isten én,Socrates, ollyat.

Socr. Avagy latal-e valakit a’ szobraszatbhan, ki
Daidalos, Metion vagy Epeios, Panops’ fia, vagy a’Sa-
miosi Theodor vagy egyeb egyes szobrasz fel8l képes

legyen megmagyarazni, mit csinalt legyen jol, egyeb

szobraszok’ miiveinél pedig megfogyatkozzek €5 szun-.

dikaljon, nem lévén mondani valbja?

Ion. Nem biz isten én, illyet sem lattam.

Socr. Aztsem hiszem, hogy a’ fuvolazas vagy
a’ cziterazas, vagy a’ cziteras ének, vagy a’ rhapsod-
mesterségre uézve lattal volna embert, ki Olympos
vagy Thamyras vagy Orpheos vagy Phemios az ithacai
rhapsod felett képes legyen ngyan magyarazni, de az

WP -
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ephesosi lonnal megfogyatkozzék, és semmit ne tud-
jon arrol mondani, mit az jol és mit rosszul ad elé.

Ion. Ebben én neked nem mondhatok ellent, So-
crates ; de azt érzem magamban, hogy Homer koriil
minden emberek kozt legjobban beszélek ¢s bvelke-
dem, iigy hogy masok nyilatkozasa szerint is rola jol,
masokrol pedig nem ugy beszélek. Am te lassad mi van
a’ dologban.

Socr. Hisz hozza latok, oh lon, és rajovok, hogy
megfejtsem neked, mit tartok ezekrdl. Ugyanis nem
mesterseg az, hogy Homerrdl jol beszélsz, mint imént
mondam, hanem isteni erd, melly mozgat tégedet, va-
lamint azon k&ben, mellyet Euripides magnesnek, a’
sokasag pedig heraclesi kének nevez. Mert ezen k&
is, nem csak magokat a’ vasgytiriiket vonzza, hanem a’
gyuriket erévelis athatja, hogy ugyanazt tehessék mit
a’ k6 maga, azaz, hogy gyuriiket vonzzanak, annyira,
hogy néha a’ vasak és gytiriik’ egesz hosszu sora fugo
egymastol; de mindezeknek ama’ ki3l jut az ers. E-
pen igy készit el6szor a’ Musa maga lelkesiilteket, és
ezeken csligg az egymast kolesonosen lelkesits lelke-
siltek’ sora. Mert a’ regék’ minden igaz kolt6i nem
mesterség altal, hanem mint lelkesiiltek és 6rjongbk
beszélik mindezen szép kolteményeket, és épen igy az
igaz eénekkolt6k , valamint a’ Corybantok *), nem ép

*) Corybantok. KoguBas rendszerint a’ tobbesben Koou-
Bavzes Rhea vagy Kybele’ papjai Phrygidban, kik isten-
néjoknek Attys’ szeretsje felett érzett fijdalmdt ki-
fejezendsk , a’ neki szentelt iinnepen dithés ldrma,

goresds és erészakos tagjdrtatdstol kisért fegyvertan-
czokat lejtettek.
7 *
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eszmélettel tanczolnak , ugy az énekkolt8k is nem ép
eszmélettel koltik ezen szép énekeket, hanem ha az
oszhangzas’ és rhythmus’ fokara hagtak, akkor a’ Bac-
chakhoz lesznek hasonlokka és elragadtatvan, miként
a’ Bacchak *), nem ép észszel meritnek mézet és tejet
a’ folyamokbol, mit ép észszel tenni képtelenek; ugy
tesziugyanezt az énekkolt6k’ lelke is, mint ezt magok is
megvalljak. Mert azt beszélik nekiink a’ kolték , hogy
mézzel folyo forrasokbol és a’ Musak’ kerteibdl éslige-
teib6l szedegetve, hozzak nekiink a’ dalokat, magok is
repkedvena mcéhek gyanant. Esi 1gazat mondanak. Mer
konnyti, szarnyas és szent valo a’ koltd, ’s nem is ke-
pes el6bb kélteni, hogysem valami lelkesiiltt¢ ’s magan
kiviilivé lett és az ész nincsen tobhé benne. Mig esze-
nek birtokaban van, sem kolteni sem joslatot mondam
nem képes az ember. Es i igy valamint nem mesterség
altal cselekesznek, midén a’dolgokrol, valamint te Ho-
merrdl, sokat és szépet mondanak ; ugy kiki csak iste-
ni végzet altal kolthet szépen, a’ mire a’ Musa avatta fel,
ez dithyrambot, az dicsérédalt, ez karéneket, az regé-
ket, amaz iambusokat, egyebekre pedig mindenikok al-
kalmatlan. Ugyanis ezeket nem mesterség, hanem iste-

*) Bacchdk. Ismeretes, hogy Bacchos kiilonféle csuda-
hatalmat adott papnéinak vagy inkédbb kévetsnéinek
— a’ Bacchdknak — név szerint, hogy kigydkat fon-
hattak hajaik kozé, vad dllatokat tehettek szelidekké,
’s a’ f6ldbél’s vizekbol, ha azokat thyrsosaildkal ille-
ték, mézet és tejet fakaszthattak vagy merithettek.
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ni er altal mondjak. Mert ha mesterség altal csak egy-
rél tudnanak is szépen beszélni, tehat a’ tobbiekrol is.
Honnan is azistenség, megfosztvan Sket eszoktél, pap-
jai, joslat- ’s jovendémondoi gyanant hasznalja Sket,
hogy mi hallgatok tudjuk, miszerint nem 5k az ezeket,
azilly igen méltokat mondok, mint kik nincsenek eszii-
kon , hanem hogy maga az isten a’ sz0l0, csakhogy &
altalok beszél veliink. Melly allitasnak legnagyobb bi-
zonysaga a chalcidai Tynnichos, ki kilonben soha
semmi verset nem csinalt, mellyet valaki megemliteni
méltonak tartott volna, ama’ Paiant pedig, mellyet
mindenek zengenek, a’ minden énekek’ csaknem leg-
szebbikét, maga is egyenesen a’ Musak’ talalmanyanak
mondja. Ebben latszatik ister leginkabb megmutatni
nekiink, miként nem kell vitiznunk, hogy ezen jeles
koltemények csakugyan isteniek inkabb mint emberiek,
inkabb istenek’ mint emberek’ miivei, a’ kolték pedig
nem egyebek, mint az istenek’ magyarazoi, a’ midén
elragadtatnak, akarmelly istentSl ragadtassék is el va-
lameliyikok. A’ mit midén kitiintetend$ volna isten,
szantszandékkal éneklé a’legszebb dalt a’ legsilanyabb
kolts altal. Vagy nem lattatom-e igazan beszélni oh
Ion!

Ton. Sétistenemre mondom, hogy igen. Mert e-
zen szavakkal lelkemet mintegy fogva tartod oh Socra-
tes, ’s nekem ugy latszik , hogy ezeket a’ jeles koleok
isteni végzet altal magyarazzak nekiink.

So®r. Tirhapsodok pedig a’ koltdk’ miiveit ma-
gyarazzatok.

Ion. Ebben is igazad van.

.
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Socr. Tehata’ magyarazok’ magyarazoi vagytok.

Ion. Minden esetre.

Socr. Figyelj ¢s mondd meg oh Ion ’s el ne tit-
kold el6ttem azt, a’ mit kérdezek t6led : A’ midén ]o
adod el6 a” koltemeényeket és legjobban elragadod a’
nézdket, akar mid6n a’ kiiszobre szokd és magat a’ké-
réknek nyilvan kijelentd és a’nyilakat labaihoz kiszo-
ro Ulyssest, akar a’ Hectort megtamadé Achillest ének-
led, akar midén Andromache vagy Hecuba vagy Pria-
mos fel5l valamisiralmasat mondasz ; vajjon akkor ma-
gadnal vagy-e vagy magadon kiviil ? és az el6adott dol-
goktol ihletett lelked nem latszik-e jelen lenni nalok,
akar Ithacaban akar Trojaban legyenek, vagy akar hol
mulat a’ koltemény ?

Ion. Mi szembetiin$ bizonyitast allital elémbe
Socrates ’s én semmit el nem titkolva nyilatkozandom
el6tted. Igen, valahanyszor valami siralmast mondok,
konnyekkel telnek meg szemeim; ha pedig valami rém-
letest vagy borzasztot, a’ félelem miatt felmerednek a’
hajak , és a’ sziv dobog.

Socr. De mit mohdjunk hat Ton, maganal levé
embernek tartsuk-e azt-akkor, ki az aldozatoknal és
tinnepeknél tarka ruhaval és arany koszorikkal éke-
sitetten zokog, noha ezekbdl semmit el nem veszitett?
vagy ha remeg, ki tobb mint hiiszezer emberbarattol
kornyeztetve, senki altal sem ki nem fosztatik, sem meg
nem bantatik ?

Ton. Korantsem oh Socrates, ha az igazat meg-
kell vallani.
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Socr. 'S tudod-e, hogy a’ nézékkozslis igen so-
kakat hasonlo allapotra juttaitok?

Ton. Jol tudom biz’ azt. Mert sokszor latom Sket
feliilrél a’ padozatrol sivni és marczonan nézni, és a’
mondottak felett almélkodni. De tigyelnem is kell am
amugy igazan reajok, mert ha nekik konnyeiket ontot-
tam, magam, felszedvén az eziistot, nevetek, ha pedig
nevetésre gerjesztettem Gket, az eziistot veszitve ma-
gam sirok.

Socr. Nem latod-e, hogy ezen nézé a’ gyiiriik-
nek utolso szeme, mellyekrél azt mondam, hogy a’ mag-
nesk& alatt kolesonosen kapjak egymastol az erct, a°
kozéps6 pedig te vagy, a’ rhapsod és az el6ado, a’leg-
elsé pedig a’ kolts. Az isten pedig mindezek altal oda

vezeérli az emberek’ lelket a’ hova akarja, egyr6l masik-
ra fuggesztven az erét. Es valamint azon kovon, ugy
itt is, jo hosszu sorozata fiigg a’ tanczosok-, oktatok- és
aloktatoknak, kik ismét oldalast vannak felﬁ’iggesztve
a’ Musatol fiiggs gyurukon ugy hogy a’ kolték ko-
zott ez egy, az meg mas Musatol fiigg. Err6l mi azt
mond]uk, hogy birja 6t; de a’ mi csaknem ugyanaz,
mert hiszen tartja 6t. Mert ezen elsé gytiriikon, a’ kol-
t6kon, ismét masok csiiggenek és ihlettetnek, némely-
lyek Orpheostol, masok Museostol, sokan pedig Ho-
mert6l biratvan és tartatvan, kik kozol te vagy egyik
oh Ion, ki Homertél biratol. S midén valaki mas kol-
t6t énekel, elalszol és semmi mondani valdéd nincsen,
ha pedig éZen koltének hangoztat]a valaki énekét, azon-
nal felébredsz ¢és lelked szokdel, és b6ven van monda-
ni valod. Mert a’ mit Homerrél mondasz, sem mester-
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ség sem tudomany altal nem mondod, hanem isteni
végzet ¢s elfoglaltsag altal. S valamint a’ Korybantok
csak azon éneket érzik ¢elesen, melly azon istené, kit61
biratnak,’s az illy dalra nézve mind rhythmusban mind
- szavakban b6velkednek, a’ tobbieket pedig fel sem ve-
szik : ugy te is oh Ion, ha valaki Homerrdl tesz emli

test, b&velkedel, masok koriil megfogyatkozol. Annak
tehat, 2’ mit kérdezél, mért vagy Homer koriil b6vel-
ked, masok koriil pedig nem, oka az,hogy nem mes-
terség, hanem isteni végzet altal vagy Homernek hatal-
mas dlcswo]e.

Ton. Jol beszélsz ugyan o Socrates, csudalkoz-
nam azonban, ha olly elesen ertekeznél, hogy telje-
sen meg gyozhess a’ fel6l, miszerint én elfoglaltatas
¢s 8rjongés altal dicsérem Homert. Merta’ mint én
hiszem, nem tetszeném Orjong6nek elétted, ha Ho.
merrd] hallanal szolani. ©

Socr. ’S én készvagyok meghallgatni teged, de
csak akkor, ha el6bb arra felelsz, miket mondasz te
el helyesen > Homer altal; mondottak koz6l; mert
mindenekrd] tan csak nem szolsz helyesen ?

Ion. Mar azt tudd meg o Socrates, hogy min-
denekrol.

Socr. No de azokkal csak nem banhatol tigye-
sen, 2’ mikrél Homer sz0l ugyan, te pedig nem érted-

Ion. Mik volnanak azok, miket Homer mond,
én pedig nem értenék ?

Socr. Avvagy a’ mesterségekr6l nem szol-e
Homer sok helyiitt sokat? példaul a* kocsizasrol. Ha
eszembe jutnak a’ versek , elmondom neked.
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Ion. S6t én mondom el, nekem bizonyosan e-
szembe jutnak.

Socr. Mondd el tehat nekem, mit parancsol Ne-
stor Antilochos’ fianak , intvén &t, hogy a’ Patroclos,
tiszteletére adott kocsiversenynél a’ fordulasra jol vi-
gyazzon.

Ton. Es te a’méneket a’ kisimitott harezi szekérben
Balra igazgassad kissé, és jobbrul a’ hdmost (16t
Megfenyegetve riaszd, megeresatve kezedben a” gyep-

Es ha a’ czélhoz elérsz, a’ balt kanyaritsad az ivbe

Mignem a’ kor’ végét az utolsd tengely elérte,

A’ kizepet kikertild és félj a” k6hoz titédni.

Socr. Eleg. No de ITon, ezen verseket, vajjon
jol vannak-e mondva vagy sem, ki itélheti meg job-
ban, az orvos-e vagy a’ kocsis?

Ton. Keétségkiviil a” kocsis.

Socr. Vajjon mesterség altal torténhetik-e ez,
vagy mas valami altal ?

Ton. Nem mas, mint a’ mesterség altal.

Socr. Esi 1gy minden mestersegnek adatik isten-
t8l valami dolog, mellyet megismerni képes legyen.
Mert azt a’ mit hadvezéri mesterséggel ismeriink meg,
nem orvosival fogjuk meg.

Ion. Nem am.

Socr. A’ mit pedig orvosi mesterséggel, azt
nem épitészetivel.

Lon. 'Nem biz azt.

Socr. Igy van ez tehit minden mesterséggel ,

hogy a’ mit megismeriink az egyikkel, nem ismerhe-
L
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tiink meg a’ masikkal. De arra valaszolj el6bb: Teszesz-
e kiilonbséget mesterség és mesterség kozott ?

Ton. Igen.

Socr. De vajjon te is ekkepen kiilonbozteted-e
meg a mestelsegeket miképen én? En t. i. a’ mint ez
mas, az ism¢t mas dolgok’ tudomanya, akkent ezt
mas, azt ismét mas mestersegeknek nevezem. Hat te ?

Ton. Enis.

Socr. Mert ha valami ugyanazon dolgok’ tudo-
manya volna, miért nevezn8k ezt igy, azt amig
holott mind a’ kett8 altal urryanazt ismern&k meg. A
mint én tudom, hogy ez itt 6t uj, és ezt te is épen
gy tudod mint én, ha azt kérdeném, vajjon ugyan-
azon szamolasi vagy egyéb mesterség altal tudjuk-e
mindketten ugyanazt, bizonyosan azt valaszolnad,
hogy ugyanaz altal.

Ion. Azt biz’ én.

Socr. Mondd meg tehat, 2’ mit kissé el6bb valék
_ téled kérdezendS, vajjon minden mesterségekr(’:'ol azt
kelljen-e tartanod , hogy ugyanazon mesterség altal
sziikségképen ugyanazon dolgok’ ismeretéhez jutunk,
egyeb mesterseg altal pedlg nem ugyanazokhoz, ha-
nem valamint a’ mesterség mas, ugy mast is osmeriink-
meg altala.

Ion. Azt tartom Socrates.

Socr. Ha tehat valaki valamelly mesterséget
nem ért, azt sem értheti jol, a’ mi ezen mesterség
altal mondatik vagy tétetik.

Ton. Igazat mondasz.

Socr. Az elmondettad verseket tehat, vajjon
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azokban Homer helyesen vagy helyteleniil szol-e, te
itelted-¢ meg jobban vagy a’ kocsis?

Ion. A’ kocsis.

Socr. Mivelhogy rhapsod és nem kocsis vagy.

Ion. Az am.

Socr. ’S a’ rhapsod mesterség nem kocsis mes-
terség.

Ion. Nem ugyan.

Socr. Ha mas mesterség, tehat mas dolgoknak
tudomanya is.

Ion. ﬁgy van.

Socr. Midén pedig Homer azt mondja, hogy
Hecamede Nestor’ agyasa a’ megsebestilt Machaonnak
vegyiiletet ad inni, és igy szol felle:

To6lt neki pramnei bort és ismét kecsketurét ken

Ercz metszészerrel , lénglisztet hintve redja.

vajjon mennyire mondotta legyen ezeket Homer he-
lyesen vagy helyteleniil, az orvosi mesterség itélen-
di-e meg jobban vagy a’ rhapsodi ?

Ion. Az orvosi.

Socr. Mi lesz, mikor ezt mondja:

’S az mint pusztalaké vad 6kor szarvéra felhurkolt
Onnehezék, tenger mélyébe meriilve, lerontott
’S @’ husevd halakat, veszedelmet hordva, bejdrta.

a’ haliszmesterség nem jobban fogja-e megitélni a’
rhapsodinaly, mit jelentenek és vajjon helyesen vagy
helytelentil vannak-e elmondva?

Ton. Viligos Socrates, hogy a’ hal4szmesterség
jobban.
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Socr. Fontold meg tehat, ha te volnal a’ kér-
dez6, s azt kérdeznéd t6lem: Miutan, o Socrates, Ho-
mer’verseiben felleled, mikrél kelljen az emlitett mes-
terségeknek itéletet hozniok, jer talald fel azt is, mit
tartozzanak a’ jos és a’ josmesterseg’ itélete’ koréebe,
Homer helyes vagy helytelen el6adasait illetSleg ? fi-
gyelj csak mikénnyen ’s mi igazéin valaszolok neked.
Gyakran beszél 6 illyesmiket az Odysseéban példa-
ul llOGyan és mit mondott a’ Melampodidak’ josa Theo-
clymen a’ kéréknek :

Oh boldogtalanok ! mi gonosz vér rdtok , ezennel

Arczotok és fejetel’s az egész test fodve van éjjel,

Kiin pedig a’siralom hangzil ’s konny drad az arczon

Es ¢jente Ereboshamend rémek toltik meg az udvart

Toltik a’ esarnokot is, mialatt kialudva az égen

A’ map, a’ tdjékot borzalmas kodbe boritja.
Gyakran teszi ezt az lliasban 1s, példaul a’ falostrom-
ban, hol igy szol:

’S 1me maddr jelenik meg az 4taltérni tordknelc

Sas magosan repiilé , melly balra lebegve felettok

Korme kézbtt viszen egy végetlen vérszini kigyot,

El6t ’s még mozogét ’s viadalhoz ingyen is értot.

Mert melly tartja, a’ sast, még mellen csipi nyakédnil,

Hétravetett fével, ’s ez gy(")trelméhe’ sebének

Féldre suhmt]a legott ’s a’ nép’ kbzepébe ledobja,

6] meg a’ szellének zajjal tova szdlla fuvalman.
Ezekrél és ezekhez hasonlokrol, mondom , hogy vizs-
galasok ¢s biralasok a” jost illeti.

Ton. Esi igazat mondasz Socrates.

Socr. Este igazat beszélsz lon. — Am tehit va-
Tamint én kiszemeltem mind az Odysseab6l mind az
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lhiashol, mellyek vagy a’ ]ost vagy az orvost, vagy
at halaszt latszanak illetni: ugy te is,—ki Homer’ira-
taihan nalamnal jartasabb vagy, — szemeld ki és ad-
jad el6, mellyek illetik a’ rhapsodot, o Ion, és a’ rhap-
sod mesterséget, mellyek felett mas emberek el6tt a’
1hapsodnak kell]en nyomozodni és itélnie?

Ion. Ot minden illeti o Socrates.

Soecr. Hisz te folebb ezt nem allitad mindenrsl
o lon, vagy olly feledékeny vagy-e? Rhapsod férfi-
hoz nem illik illy feledékenynek lenni.

Ion. No ’s mit feledek el?

Socr. Nem emlékezel-e, hovy a’ rhapsod mes-
terségct kiilonbozonek allitad a* koesisetol ?

Ton. Emlékezem.

Socr. Nem allitad-e, hogy kiilonbozvén téle,
kiilonb6z8 dolgokat is Gsmertet?

Ton. Igenis.

Socr. Alhtdsod szerint -tehat nem mindent ért-
het meg a’ rhapsod mesterseg vagy a’ rhapsod maga.
Ion. S6t mindent némelly illyeseken kiviil.

Socr. Midén azt mondod, némelly illyeseken
kiviil, mintegy azokat érted , mellyek minden egyéb
mesterségek’ korébe tartoznak De miket 1smel meg
tehat, ha mindeneket nem ? !

Ion. Azt hiszem mindazokat, mellyek férfi vagy
nd , szolga, szabad, alattvalo, vagy fejedelem’ szaja-
ba illenek.

Socr. Az hiszed-e, hogy mit a’ fejedelem a’
tengeren , midén a’ hajo szélvésztsl hanyatik, maga-



110 PLATO’ IONA.

hoz ill6leg mond, a’ rhapsod fogja jobban megérteni
vagy a’ hajoskapitany ?

Ion. Nem, hanem-ezt a’ hajoskapitany.

Socr. Hata’ mit beteg felett parancsolonak il-
lik mondania, a’ rhapsod fogja-e fel jobban vagy az
orvos? :

Ton. Ezt sem.

Socr. De a’ mi a” szolgahoz illik, mondod ?

Ion. Igen.

Socr. Tehat mit a’ gulyasnak illik mondani, mi-
dén a’ diihskodd bikakrol beszél, a’ rhapsod érti-e
tan’s nem a’ gulyas?

Ton. Semmiképen sem.

Socr. ’S igy tan mik a’ szov$ asszonyhoz ille-
nek, midén a’ takacsnak a’ gyapju’ feldolgozasarol
beszél? :

Ion. Nem.

Socr. Azokat érti hat, miket a’ sereget vezérls
férfinak ill6 mondania, ki a’ katonakat szologatja ?

Ton. Igen, illyesmiket a’ rhapsod meg fog ér-
teni.

Socr. Hogyan? hat a’ rhapsodmesterség had-
vezéri-e ?

Ton. Mar én bizony csak megérteném, mit illik
a’ hadvezérnek sz6lani.

Socr. Mert tin egyszersmind hadvezér is vagy
fon? Mert ha torténetbsl lovasz is volnal és cziteras
15, @’ lovakat jol és rosszul intéz8ket is megismernéd.
De ha aztan kérdenélek : melly mesterség altal isme-
red meg 0, Ion, a’ jol lovaglokat, az altal-e, melly




PLATO’ TONA. 111

szerint lovasz, vagy a’ melly szerint cuziteras vagy ?
mit felelnél nekem ?

Ion. Melly szerint lovasz vagyok, valaszolnam.

Socr. Tehat ha a’ jol cziterazokat megismernéd
15 : megvallanad hogy &ket azon mesterscg altal isme-
red meg, melly szerint cziteras, nem pedig melly sze-
rint lovasz vagy.

Ion. Igen.

Socr. Ha tehat a® hadvezérséget ismered, any-
nyiban ismered-e mennyiben hadvezér, vagy a’ meny-
nyiben j6 rhapsod vagy?

Ion. Ebben semmi kiilonbséget sem latok.

Socr. Hogy mondhatod, hogy itt nincs kiilonb-
ség. Egy mesterségnek tartod-e a’rhapsod és a’ hadve-
zéri mesterséget , vagy kettének ?

Ion. Nekem ugyan egynek latszik lenni .

Socr. A’ kitehat jo rhapsod, az jo hadvezér is?

Ton. Bizon yosan Socrates.

Socr. Esi 1gya ki jo hadvezér, az jo rhapsodis?

lon. Ez mar nem latszik allani.

S ocr. De az mégis latszik allani, hogy a’ ki jo
rhapsod, az j6 hadvezér is?

Ion. Tokeéletesen.

Socr. No és te a’ hellenek kozt csak a’ legjobb
rhapsod vagy ?

Ion. Ugyancsak az, Socrates.

Socr ’S vajjon Ion a’ hellenek legjobb hadve-
zére is?

Ton. Tudd meg Socrates, hogy ezt is Homerbdl
tanultam.
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S ocr. Mért hat az istenért o lon, ha a’ hellenek
kozt mindenik legjobb vagy, hadvezer ¢s rhapsod is,
jarsz szerte a’ hellenek kozt mint rhapsod, mint
hadvezér pedig nem? Vagy azt hiszed-e, hogy arany
koszortval koszoruzott rhapsodra a’ helleneknek nagy
sziikségok van ugyan, de hadvezérre épen nem?

Ion. Hisz a’ mi varosunk, Socrates, t6letek kor-
manyoztatik és védetik,’s nincs sziiksége hadivezérre,
a’ tiétek pedig és a’ lakedaimoniaké engem nem fog-
nanak vezériil valasztani, mert erre magatokat tartja-
tok alkalmasoknak.

Socr. O legjobb Ion, a” kyzikeni Apollodort
nem ismered-e ?

lon. Mellyiket?

Socr. Azt a’ kitaz athenaeiek idegenlétére olly
gyakran valasztottak vezérokké, valamint az androsi
Phanosthenest és a’ klazomeni Heracleidest is, kiket
idegen létokre,, de a’ kik megmutatak mit érnek, a’
varos mind hadvezéri mind eﬂyeb fotisziségre emelt.
Az ephesosi Iont pedw ne valaszsza-e vezériil ’s ne tiin-
tesse-e ki, ha azt a’ szora érdemesnek tartana ?Es ho-
gyan? nem vagytok-e ti ephesiek azon foliil régtdl
fogvaathenaeiek is, ’s Ephesos kisebb-e barmi varosnal 2
De te o Ion, ha igazan mondod, hogy mesterség és
tudomany éltal képes vagy Homert dicsSiteni, méltat-
lanul cselekszel, hogy , ki allitasod szerint Homerrél
sok szépet tudsz, ’s ennek megmutatasat megigérted

nekem , megcsalsz, ’s nem csak hogy nem allasz el
vele , hanem azt sem akarod megmondam , i az, mi-

ben hatalmas vagy, noha mir régen vagyakozom u-
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tana. Hanem épen mint valami Proteus minden szint
oltesz, fel s ala forogva, mig majd végképen meg-
szokvén elélem, mint hadvezér jelensz meg, csak hogy
ne kelljen bebizonyitanod mennyire vagy hatalmas a’
Homer felli boleseségben. Ha tehat mint mester,
imént emlitettem igeretedet, melly szerint Homer ko-
riil mutatkozand6 valal, meg nem tartod , méltanyta-
lan vagy. Ha ellenben mester nem vagy, hanem iste-
ni végzet altal esiiggvén Homeren, tudtod nélkiil sz6-
lasz sokat és szépet a’ koltérsl, a” mit épen allitottam
fel6led, meltanytalan nem vagy. Valaszsz tehat, minek
kivansz inkabb tartatni tSlink , méltanytalan ember-
nek-e , vagy isteninek ?

I on. Nagy kiilonbség, o Socrates, mert sokkal
szebb isteninek tartatni.

Socr. Tehat ezt a’ szebbiket juttatjuk neked o
lon, hogy ugyanis Homernek nem mesterséges, hanem
1steni dicsditSje vagy. AEs:

KISF.-TARS. EVL. VI. 8



VIII.
BESZED,

MELLYEL A’ VII-D. KOZ ULEST MEGNYITOTTA
AZ ELNOK

B. JOSIKA MIKLOS,

Tisztelt Gyitilekezet!

Livek 6ta mar nem engedé tavollétem, hogy e’ tar-
sasagnak koz tiléscben jelen lehessek : s nem tudom ki-
fejezni, min6 kedvesen lepett meg azon részvét, mely-
lyet itt ennyiak’ jelenléte bizonyit. Annal orvendete-
sebb ez, mennyivel mindennapibb azon szemrehanyas,
hogy nalunk tartossagra kevés vallalat, keves egyesii-
let szamithat.

Most, midén a’ leghatalyosb eréket politica ’s a-

nyagi érdekek feglaljak el, a’ szépirodalom hattérbe

kezdett vonulni : pedig, bar a’ palya igénytelenchb ’s
szerényebb, talan nem kevésbbé tidvés hatasu. Mikor
bajok ’s gondok er6nket, elménket kifarasztottak , bé-
ke-oazként terjeszti viragszarnyait felénk ’s mas vilag-
ba vezet, mellyet magunknak teremtiink. Jol esik, mit
szebb heviiléseink’ pillanatiban 6hajtottunk, mi lelkein-

.
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ket magasztos fellengésbe hozta, ha az ihlet’ szente-
siilt oraiban varazsfiizérre sz6hettiik , ’s nemesb hig-
(s

~ gadtabb élveket idézhetiink fol magunk koriil.

Nem mindig rozsik teremnek e’ palyan; ’s mi-
ként a’ politicanak,, miként mindennek mi e’ foldén
torekedés magasbra, megvannak ennek is kiizdelmei.
De ki csiiggedne azért, mivel a’ vihar egy szirtet
gorditett utjaba, vagy a’ medrébél kiaradt folyam
eléje torlasztja hullamit! A’ kiizdelem magaban hord-
ja mar a’ magasztossag’ eszméjét; s életiinknek je-
lent6séget ad.

E’ tarsasag ugy is olly férfiw’ nevét viseli, kinek
egesz élete kuzdelem volt; ki jeget tort el6ttiink, ki-
nek léptein haladunk, ’s kinek élete annal tébbet fog
nyerni fontossagaban , mennyivel gazdagabb lesz egy-
kor az aratas azon magokbol, mellyeket elvetett. De
messzi meg a’ palyahatar!

Nemzetiink elszigetelt; nyelviink csak a’ miénk,
nekiink nem lehet Europahoz szolnunk : mi nektek be-
széliink, magyaroknak ; lantunk nektek zeng, tiize-
16itek koriil regéljiik el aggmondaivkat; mindenek fo-
It nektek, honom’ holgyei, akarjuk oraitokat de-
ritni, sziveiteket érteni, jellemetekre hatni; és bol-
dogok vagyunk magyarok, ha magyaroknak, ma-
gyar holgyeknek irhatunk. Honunk’ hatara azon gyt-
rii, mellyen nyelviink tal nem hat; am ]evyen' mi
nem vagyunk mas olvasokra; nem kivanunk mas rész
vétet.

Vesse a’ részvétlenség a’ hldcgseg vadjat szemei-
tekre , ki a’ jobbakat kozéletek kevésbbé ismeri: mi

g+
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hisziink bennetek ! s azért tavol legyen t6hink ama’
zaklatod nogatas, mellynek sziikségét az utobbi évek,
’s azon boldogitd részvét, melly mind inkabb mutat-
kozik irodalmunk irant, fényesen megezafoltak. A’ mit
kériink csak az: Aldozzatok, mint eddig, fiatal gazdag
éltetekbdl arra, hogy veletek egy szebb vilagrol szol-
hassunk , dalainkat zenghessiik el el6itetek , s titkos
oraitokben szellemhangon mondhassuk: hogy a’ hél-
gyek azok, kik a’ kolt6 els6é hangjait ébresztik, kik
a’ prometheusi langot gyujtjak meg szivében.’S ha az-
utan a’ gondok’ ’s évek’ silya bekovetkezck, ’s a’ fia-
talsag szivarvany szarnyakon odabb szallt; akkor a’
visszaemlékezés’ varazsa szebb, ifjabb orainkra ’s tidv-
perczeinkre tartja fel kebliinkben a’ Vestatiizet.

Nem kirekeszt$ e’ kivanatunk: szeressétek a’ mii-
vészetet egész kiterjedésében, nektek mindent sze-
retni kell mi szép és dics§; de mid6n a’ miivesznek,
ki hangjaival vagy ecsetével elbajolja sziveiteket, édes
iidvozletet mondotok; ne feledjétek az irot is ¢éji lam-
pajanal, ki nem tinnepelhet apotheosisokat; ki talan
mar mit szive szenvedett, min élte’ kiizdései tzték
keresztiil, oromét, banatat festi nektek; ’s ha nem
olly hatalylyal, de az ihlet’ szelid szavaival deriti csend-
oraitokat.

Ti pedig, kik veliink egy palyan haladtok : legye-
tek kitiirSk ; legyen szandékotok tiszta s higgadt: ’s
ha a keg_ylstennok, a’ s20’, a’ dal’ hatalmat adt,ak nek

tek: maradjon minden aljastol érintetlen a’ lant: éne-
keljétek 2’ mi szép és nemes; legyen az ihlet keblei-
tekhen a’ vezércsillag, ’s ne rettef’]etek @ vilag’ ite-
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letét! A’jo, a’szép, a’ dicsé — ne féljetek ! — maga
erején kivivja méltanylasat, ’s @’ mi a’ poré, leham-
lik irodalmunkrol, ’s a’ feledés’ tengerébe enyészik.
'S most még par szot befejezésiil: ’s az szives ko-
szonet legyen illy szamos megjelenésért, ’s azon re-
meénynek kifejezése: hogy a’ boldogitd részvétre min-
denkor szamolhassunk.



IX.

ESZMEK

A’ MAGYAR VERSTAN’ ATALAKITASAHOZ.

A’ KISFALUDY-TARSASAG VII. KOZ ULESEBEN

ELOADTA

D. SCHEDEL FERENCZ

7 Sokszor gondolkodtam arrél, Tekintetes Tarsasag,
nagy tekintetj hallgatosag! mik lehetnek okai, hogy a’
, koltészet’ bizonyos nemei ’s koltészetiink’ szamos, va-
loban szép, tartalmas, és formaban némelly tokely-
fokot elért darabjai a’ kényvbol.ki nem hatnak az ¢é-
lethe, 2’ tuddsok’ és taniltak’ korébsl a’ nemzethez
nem taliljak meg az ttat? Ez okok bizonyara sokfé-
Iék : € kornak altalan csekély koltSisége, az allodalmi
és anyagi érdekek’ tilsulya, a’ nemzetnek masokénali
mérsékeltebb fogékonysaga a’ minden néven nevezen-
d6 miivészet irant; de van egy nagy kozép osztalya
a’ tarsasagnak , melly mindenha bizonyos rokonszenv-
vel viseltetett a” képrelem’ és érzés’ nyilatkozasai irant;
van egy kor —az ifjui— és egy nem, mellyet elSke-
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16leg szépnek neveziink, melly keble’ minden vonzal-
maival a’ koltészet fel¢ huzodik ; s mégis vannak —
ho"y elébbi szavaimmal éljek—a’ koltészetnek nemei
s koltészetiinknek jeles miivei, mik a’ konyvbél mind-
eddlg nem leltek meg utjokat a ’ nemzethez. Hol talal-
juk fel € tény’ okalt? A’ targyak’ valasztasaban? De
ezek majd mindig nemzetiek,’s igy kor- és népszeriiek.
Az érzésben, melly kolt6ink’ kebelét dagasztja? De ez
tobbnyire a’ nemzet’ rokonszenveivel talalkozik. A’ ki-
vitel’ millyenségében? De én jeles miivekrdl szoloi-
tam. En a’ tény’ okait egyfelil a’ kolt6i nemek es
targyak’ kevés valtozatossagaban lelem , mit taval ér-
dekeltem e’ helyt; és ver stanunk’ nemzetletlensweben,
melly targyra jelen ‘eléadisomban kivinom a’ tisz-
telt kozonség’ figyelmé fiiggeszteni.

I

Ha igaz, hogy a’ vers — melly alatt az ember
nyelvnek sajatsagos, a’ szokott lélekkifejezestdl elterd,
zenészeti mozgalomtorvényeket kovetd formait ért-
Jik — ha, mondom, a’ vers nem pusztan torténetes
¢s szokasos alakja a’ koltészetnek; hanem inkabb a’
koltsi szellemnek vele sziiletett, sziikséges testforma-
Ja—a’ mit az 6 ¢s G vilig’ minden népének koltésze-
te bizonyit a’ négerektl kezdve a’ hellenekig, ’s in-
nen az u] vilag’ legkolt8ibb népeiig; ’s mit sem a”bib-
liai koltészot s a* gael bardok’ példaja nem czafol meg
mint kiknek nyelve a’ legujabb vizsgalatok szerint szin-
te egy magasb rhythmus’ torvényei kozt mozog; sem
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némelly 1j vegyes koltésnemek’ kitetlen beszédmod-
ja:— ha ezek szerint a’ koltészet’ kot alakiénak nagy
meltosagat ketsci.)be nem vonhatjuk: a’ versalak azok’
figyelmét, kik széptani v1zsnra]al:0kban gyonyorkod-
nek, teljes joggal ‘i.génylhetl, és pedig annal nagyob-
bal ott, hol a’ targy olly csekély mértékben vitta ki
még a’ kolt6k® méltanylatat is, mint nalunk. Mert tud-
juk mindnyajan, mikép - legrégibb koltsink semmi
szépseggel nem bird hacyomanyos formakban , ontu-
dat s miigond nélkiil dolgoztak; miga’ gérog szche-
mak ¢és prosodla behozm egyfelul a’ nemetek PL[
daja szerint mertéket rimmel egyesitd felekezct masfe-
lil, a’ verstant kiilon iranyokban mivelni, ’s kolt6in-
ket a’ versek’ tisztabb és szabalyosabb alkotasara in-
ditani kezdek.

Azonban mind a’ két iskolat, — mert illyent ké-
pezett a’ maga 1de]eben mindenik fél — mindjart ke-
letkeztével luzaro egyoldalusagba lattuk tévedais A’
latin felekezet, mellynek £6 képvisel6i Rajnis, Révai
és Baroti voltak ; szinttigy mint a’ német iskola, melly-
nek megpenditéje Radai, megalapitoi Kazinezy és Kis-
faludy Karoly voltak, az alexandrinek ’s egyéb mér-
téktelen rimelt versformakrol nem akaranak tudnisem-
mit, vagy a’ népkoliés’ alsobb rétegeibe utasitak, ’s a’
Kisfaludy Sandor és Kis Janos’ koltészetét, mert ezek
a’ szotagokat nem mérték, hanem egyediil szamlaltak,
nem mii-, hanem csak termeszetkolteswmek tekintet-
tek. Azonban ¢’ szélséségekbe szokes nem meglepd
annak ki hasonlot tapasztalt az emberi szellem’ mitké-
dései’ mas mezein is; s rendszerint haszonnal jar,
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mert maganak a’ kell6 kozépnek fejlesztésér semmi
sem mozditja el6 annyira, mint épen a’ két szélséség’
fejlesztése ; rendszerint, mondom , mert nem mindig,
’s mertnalunk ez nem igy tortént.'A’ latin iskola ugy,
mint a’ nemet, athozta az elyet, de azt ki nem képez-
te. Amaz a’ gorog szchemakkal felvette a’ gorog, vagy
(mert ezt is leginkabb masodik kézb6l) a’ romai pro-
sodiat; ’s mert ez torténetesen jol ra illett nyelviink’
testére , nem vizsgalva, megfelel-e szintigy nyelvunk
szellemenek nem kér dve az id6merték’ torvenye
intézi-e a’ hanaoztatdst a’ magyarban , vagy tan vala-
mi mas, azt feltetlenul elfogadta ; ’s 1gy deak proso-
diank lett ugyan, de Magyan et mindeddig. A’ né-
met felekezet, ha a’ rim’ dolgaban szerzett erdemelt
kiveszsziik, még kevesebbet tett; mert a’ meértéktant,
mellynek természetszerii kifejtésére a’ német aesthe-
ticusok Voss ota gondolat-ébresztéiil szolgalhattak ,
parlagon hagytak, ’s masfeliil a’ rimtant sem vezet-
ték vissza mind maig bizonyos alapokra. Végre e’ ket-
t6 kozt a’ harmadlk a’ régi felekezet is nem eléggeé
igyekezett a’ verstanban koriilotte keletkezett valto—
zasokat és fejlodéseket hasznara forditani. Mindenik
fél' embere eszméletlentil jardalt hagyomanyos utjan,
nem keresve a’ formak’ elveit, nem nyomozva ezek-
nek valosagos szabalyait, s érzékére, belosztonére,
a’ szerencsés véletlenre, ’s mint mondogatni szeretik,

a’ természetre tamaszkodva, ugy hogy verstanunk —
nem mint Tidomany , mert ezt még csak nem régen
egy derek nyelvtdnarnnk kisértette meg, nem is mint
miivészet, mert ez a’ szepuek torvényeit eszmélve ko-



129 ESZMEK A’ MAGYAR VERSTAN’

veti, hanem mint szokas’ mestelsc"e — nem egyeb,
kiilonféle divatok™ osszeségénél mell)ek szerint kol-
témk ’s nem koltSink, Jol vagy nem jol, verselni
szoktak.' Pedw ha all, hogy szepmuveszetben a’ for-
ma a’ lényeg’ fel(.t teszi, ugy a’ mondottak utan csak
aggodalommal lehet legjelesb kolt6i miiveink’ jven-
dsjet elgondolnugk. Tudomany- ’s miivészetben t. i.
fonak aranyt tart a’ tartalom és forma’fontossaga:
ott a’ tartalom’, itt a’ szépalak’ hianyai és ferdéi bo-
szuljak meg magokat leghamarabb, leghizonyosabban.
Csak langelmék’ nagyszerii -jelességei nézetik el ke-
s6bbi korokkal a’ forma’ salakjait, de a’ hatast ezek
akkor is csokkentik ; midén minden egyéb masod-
rangu lelkek’ miivei feledékbe siilyednek, mellyeknek
miigond hosszu, tan orok életet adhatott volna.
Erdemes tehat verstanunk’ L'lgyet ‘szOba hozni, s6t
szukseges most kivalt, mid6én a’ real érdekek’ hata-
sa a’ nyelvmiivészetben is , kiilonosen a’ kolt6i szap-
formak’ mell6zése altal, érezhetd kezd lenni. 'S azeért,
hadd bizzam lelkes koltéink’ onérzetében szintugy ,
mint tigyszeretetokben, hogy inditvanyom altal sem
sert6dni, sem azt vizsgalat nélkil karhoztatni nem
fogjak. °S mar most ¢’ hosszu bevezetés utan a’ targy’

kell6 kozepebe !
11.

Jelennen versmértékeink’ alapja, az antikk nyel-
veké szerint, az idd. E’ szerint vannak rovid és hosz-
szu szotagjaink : rovidnek veszsziik, mellynek gordii-
lését sem nyujtott onhangzo , sem az onhangzot ko-
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veté két vagy tobb massalhangzo nem akasztja meg :
hosszunak, melly ¢k vagy tobb massalhangzo altal
késleltetve , kimondasara kettés 1d6t kivan. Masik a-
lapja a’ versmeérteknek —’s ezt a’ németek vevék fel
—a’ hangsily , melly a’ szotagot jelentSsige’ erejé-
hez képest emeli ki, vagy 31khk el rajta. £ két alap
néha talalkozik a > magyarban, de csak torténetleg és
neha; peld. e’ szoban: kardom az elsé tag nemcsak
hosszu @’ két massalhangzotol, hanem sulyos is; mert
a’ fogalom itt E_l_'ln_l mlndcnutt az elsé vagy is a’ gyo-
kértagban fejeztetik ki: a’ masodik tag pedig rovid is,
minthogy az éketlen 6nhangzot nem koveti tobb mas-
salhangzo , sulytalan is, mert nem onallo fogalmat,
hanem e’ fogalom’ birtokviszonyat, ’s igy az els6tol
fiiggo , tehat alirendelt, fogalmat fejez ki, mellynek
ez a]drendeltseg miatt a’ kiejtésben csekély nyoma-
tek jut. De tobbszor ellenkezésbe j6 a’ két elv, ’s
melly szotag az id6mérték’ rendszerén rovid, itt su-
lyos, melly ott hosszu, itt viszont sulytalan ; példaul
€ szoban: apdmaz elsé szotag rovid, az idémerték *),
és sulyos a’ sulymérték szerint , mert az 6nallo foga-
lom @’ rovid gyokértagban van, az erre vonatkozo
viszony ’s igy a’ fiigg6 fogalom pedig a’ bar hosszu

de ]elente51 becsénél fogva k1e]teseben sulytalan rag-
°o .
ban: ’s nem mondatik apam hanem apam az els6

szOtag’ érezheté megnyomasaval ’s ez altal kiemelésé-

-~ .
*) A’ hosszut ’s rovidet a’ bevett szokds szerint - o Je-
gyekkel jegyezzik, a’ sulyost o, a’ stlytalant o jegy-
gyel.
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vel, a’ masodiknak pedigszinte érezhetSleg gyengéebb
hangoztatasaval. ’S a’ hangsily’ elve olly kovetkezé-
kesen ragaszkodik nyelviinkben a’ gyokérhez, hogy
a’ ragok még akkor sem tiirik a’ megnyomast, midén
az altalok kifejezett viszonyon fekszik a’ beszéd’ su-
lya, ugy, hogy €’ viszonyt kiilon allo s igy sajat
hangsulylyal bir6 sz6val kellillyenkor kifejezntink. Mi-
d6n példaul nem az a’ kérdés: micsoda targy enyém,
a’ kard-e, apa-e , hanem a’ targynak én vagyok-e bir-
tokosa, vagy mas: e’ viszonyat a’ két viszonyitott foga-
lomnak — a’ birtoknak és birtokosnak — nem a’ bir-
tokrag’ megnyomasaval: példaul kard(c;m, apam, ha-
nem személynévmas’ el8tételevel ekkep fejezem ki : az
én kardom, az én apam.

E’ szaraz bar, de sziikséges értelmezésbsl foly-
nak mar most a” kovetkezs tételek , igymint:

1) Az id8mérték’ elve anyagi, t. i. a’ kiils sz0,
a’ sulymértéké szellemi, t. i. a’ fogalom; és igy

2) az id6mérték’ elve kiilsd, t. i. a’ fogalom’ tes-
te; a’ sulymeértéké belss, a’ fogalom maga.

3) Az id6mérték’ elve torténetes, mert az id6’
hossza semmi viszonyban nincs a’ fogalommal; a’
sulymértéké sziikséges, mert a’ fogalmon alapszik.

4) Az id6mérték gyakran ellenkezésbe j6 a’suly-
mértékkel, tehat a’ fogalom’ kiilsé megjelenése a’ fo-
galom’ lényegével; ’s igy

5) az idémérték torténetesen tamogathatja ugyan
a’ beszéd’ kifejezését, de anndl tibbszir gyengilti ezt,
midén a’ jelentes szotagokon elsiklik , ’s a’ mellékese-
ket megnyujtja.
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6) Az idémeértckes verselés’ érzéke a’ fiil , ’s @’
zene’ elveivel talalkozvan , illy vers énekelhetébb; a’
sulymeértékese ellenben a’ belérzék , s azért az igy
alkotott beszéd szavalhatobb : honnan mind & két meér-
téknemnek sajdt kore tdmad.

Ennyit elvontan. A’ magyar nyelvre menve al-
tal, ebben dltaldncsak o sulymériékesverseles gya-
koroltathatik helyesen. E’ nyely t. i. nem vegyitett,
masodrendii, hanem eredeti, tényelv, melly szavait
ertve azoknak tékéjet, hogy igy fejezzem ki ma-
gamat — sajat gyokereibél szarmaztatja; melly azo-
kat nem Oroksegiil vette altalvalamelly anya- vagy
testvérnyelvtSl, hanem eleit6l fogva birta, mint vele-
sziiletett 8s sajatot, mellynek azért az idegenbdl vet-
teken kiviil holt szavai nincsenek , hanem él8k , kép-
261k- ’s ragaikkal egyiitt tobbnyire egész az elsé anya-
gi elemekig magyarazhatok. Lényeges kiilonbség van
e’ szerint egyfeliil a’ magyar és a’ szinte 6nall6 német,
¢és masrészt példaul a’ franczia és angol nyelvek l'(tizt,
melly utobbiak mas nyelvekb&l forrtak elé, ’s mely-
lyeknek legtobb szavai praeexistalt, ’s igy nem e’ nyel-
vekben létez6 elemekbél’s nem € nyelvek’ plastici-
tasa altal el6hozott, ’s ugyanezért t6jelentéseikre néz-
ve nem is értett szarmazékokbol elvaltozost hanghal-
mazok inkabb , mint valosagos bels6 élettel bird szok.

Ellenkez8 tehat a’ magyar nyelv’ természetével
azon meértckrendszer , melly a’ szotagok’ kiilterjén (az
id6n), nef a’ belterjen (a’ sulyon) alapszik ; ellenke-
26, ’s azért hamis azon hangidomzat — ha a’ rhyth-
must igy neveznem szabad — melly ¢’ hamis mérték-
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bl sziilemlik. Hadd kovetkezzék egy-két példa, sok,
s6t szamtalan helyett, mellyek idémértéket kovets
kolt6ink’ minden lapjain kinalkoznak. Ussiik fel, ki
epen koriiltink van, Kisfaludy Karolyt, ’s hall]uk az
Elet’ korait:

Gyongén ringatya Jjo any:ink" 6lében

Vlgan kezd]uk léttink’ szép ha]naldt

]dtsz1 gyermekség ba]05 kérében

Csokol]uk a’ jelenlét angyaldt.

A’ négy sorban épen tizenkét helyt nyujtatnak
meg részint képzd, részint rag, részint név-els (arti-
culus), mig a’ 6 fogalmat tartd gyokeérszotagok meg-
roviditetnek; 12 helyt allanak mellékes szotagok az
arsishan (tet6zésben), mig a’ tartalmasak a’ thesishe
(leszallasba) esnek ; és csak 3 helyt allnak a’ tartalmas
szotagok az arsisban, azaz csak harom helyt (j:itszi,
gyermekség, angyalat) fog kezet mértek és hangozta
tas. — Forditsunk néhany lapot; itt egy epigramm igy
hangzik : :

Kiizd az erds de halad, gyt’)ngé?bb Gt lesve nyomgzza,

Es ha nem érheti el , régi szokdsra kevély ,

Az ki akar ’s nem tud, kész mindig gunynyal itélni:
A’ tehetds hallgat: tette mutassa mit er.
ismét uzeneny helyt sulytalan szotag az arsisban, és
csak tiz helyt hanrrsulyos
Hogyha szegény vagy is, élsz ’s szebb éromekre taldlsz
A’ szerelem kelyhgn ’s Gszinte bardti kebeiben,
Mint @’ dis, ki penész-lepte aranynak 6riil.

ismeét 9 helyt sulytalan szotag az arsisban.
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Vagy iissiik fel bar annak munkait, ki a’ magyar
hexametert , koz hit szerint is, fénypontjara emelte:
Régi dicséségiink hol késel az éji homélyban ?

Szdzadok tltenek el, ’s te alattok mélyen enyészd

[énynyel j ]arsz e Vedul Ra;tad suru fcllcgelx és a’

Bus feledekenyseg koszoriitlan alak]a lebegnelx.

Itt is 5 sorban 12 helyt sulytalan szotag az arsis-
ban ; ’s hogy Czuczorbol se hibazzék példa-:

Millyen titkos erd ’s miokért tiizesiti veldmet ?

Képzelet ez: melly visszateremt elmultakat, alkot

Mennyeket és pokk;t, ’s nincsen ki eléllja futgsat.

Van, kit szdrnyai a’ szerelem’ honjzba rep;"tnek sth.

Ismét négy sorban 12 helyt silytalan szotag az
arsishan ; ugy hogy veégre bizton allithatni, mlkep , ha
leﬁjobb Verselom]snele hiba uralkodo, az nem any-
nyira az 6k’, mint inkabb nyelvunk vagy még he-
lyesben a’ bal rendszer’ rovasara esik.

A’ nemzetiség mindig megboszulja magat a’ rajta
tett er8szakon; ’s a’ természetlenség mindig és minde-
niitt biinhodik. Leglangolobb odaink, legszebb epo-
szaink antik szchemakban irattak, a’ nemzeti érzés e-
zekben fakadt ki leghSbben, ’s a’ nemzeti képzelem
it allt legsajétabb terén; koltészetiink talan épen e
két nemben tet8zott eddig leginkabb : ’s mégis hatasa
¢’ miiveknek leginkabb csak az iskola’ embereire ter-
]edett kl, 47 nemzetre blzonyosan nem mert, mint
azt elébb mondam : miivészetben a’ szep a]ak hianyai

és biinei boszuljak meg magokat leghamarabb , legbi-
zonyosabban. |
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Igenis, a’ palcza el van €’ nemzet altal torve az
antik szchemak felett: ij mii ezekben keveés iratik , és
leginkabb csak epigrammai aprosagok; a’ régiek pe-
dig naprol napra sziinnek olvastatni; — a’ németek’
peldajara divatba jott meért rimes sorok pedig csak
a’rimmel allnak kozelebb poetai érzékiinkhez az antik
formaknal ; a’ bennok rejtezé — igenis, készakarva va-
lasztom ¢’ kifejezést — a’ bennok rejtezd mertéket az,
ki poeticat nem tanult, csak igen tokéletlentil érzi; ’s
a’ tanultabbak sem képesek mindig € rhythmust rog-
ton és biztosan elvonni: holott, ha az nem a’ nyelvre
tolt, hanem abbol elvont volna, minden magyar igy,
’s nem maskép hangoztatna azt. Néhany példa itt sem
lesz felesleges. Kisfaludy Karoly’ dalaban ¢’ sorok:

-’- Q0 = < o 9
K¢l az eré szabadon

Tettre heviilt kebelében
a’ legtisztabb dactylusok ; ’s mégis kérdem, nem fog-
ja-e azokat a’ techniciaba be nem iskolazott olvaso ,
a’ magyar nyelvnek hangsilyi torvényt kovetéséncl
s onkényt trochaeusi rhythmusra hajlasanal fogva ek-
kép hangoztatni:
° = °
Kél az | eré szaba
(=] (=] (=]
Tettre lheviilt | kebe
Berzsenyinek egy jambusos dala igy zeng:

don
lében ?

Bégén soh;jt utdnad
Szivem . kegy;s lednyzo !
Réggn, de :;h, nem érzed

Amor szelid hatalmét:
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Viga—n lebggsz kortltem ,
Mikeént Zeph);r tavaszkor sth.

Nem emelem ki a’ kevés szavu hat sorban a’ 14
hibas arsist, hanem kérdem, ki az anacreoni szchema’
typusat nem hozza magéval ¢’ magyar dal’ olvasisahoz,
nem|fog-e benne epen ellenkez6leg trochaeusi le]test
talalni, ’s azt nem igy hangoztatni-e?

Regen soha]t utanad
Szc;vem kevyes leanyzo'
Regen de ah, nem érzed
Amor szehd hatalmét.

Vci,gan 1Zbegsz 1<§rl'iltem
Miként Zephyr tavaszkor stb.
Nem e’ trochaeusi lejtést érzi-e kiki Himfynél :

o =] (=]
Mint az 6zek | az erd6ben ,
A’ halak o’ | vfzekben,
Madarak o’ | lgveg()'ben,
K’ méhek a’ | kgrtekben;

6lly szabadon | ’s kedvem-telve
. Fltem ggykor | nzfpjaim,

Viogan lcéjtve | énekelve

Uzém k?csiny | ijaim.
’s nem ezt értette-e Schedius ezel6tt 40 évvel, mid6n
Himfyt trochaeusokban monda irottnak, melly allitas
Csokonainak , Lillahoz irt el6szavaban , olly képtelen-
nek latszott ?

KISF.-TARS. EVL. VI 9
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Ellenészrevételt hallok. Es a’ hellen nép, mond-
jatok, mellynek a’ természet’ megérzésére — hogy igy
szoljak — olly ifjui fogékonysaga volt, mint talalhatott
fel formakat, mik az el8adas’ szellemével nem han-
goztak Ossze, vagy azzal ¢pen ellenkeztek? De jol
jegyzi meg Poggel , hogy ,,minden népnek sajatsagos
erzesmodja, velesziletett gondolatrhythmusa van,
melly zenében és nyelvben, s6t minden miivészetben
es el6adasban kitiinik. E’ jellemhez képest az egyik
élénken ¢s gyorsan siet, s6t rohan a’ sz6 és mondat’
végehez, ’s minden kozbees6n at szeretne siklani;mi-
dén a” masik bizonyos komoly rhythmust tart, ’s mind-
egyik szotagra a’ meltosag eés hataly’ beélyegeét igyek-
szik nyomni. Ez altal, tigymond, a’ hangsuly és 1d§-
mertek’ dolgaban hizonyos nemzetszerti modor tamad,
melly sokszor ellenkezik azzal, mit az dltaldnos em-
berérzek kiovetel.’S elére bocsatvan, mikép min-
den nyelv’ képzésében négy alaposzton munkalodik ,
az alak, a’ kifejezés, a’ széphang ’s a’ sajat egyediség’
kifejezésének Osztonei;’s hogy €’ négy oszton kiilon-
féle népeknél kiilonféle aranyban munkés: miszerint
példaul az egyiknél a’ kifejezési oszton uralkodik az
alak és széphang’ Osztonén, midén mésnal viszont az
alak és széphang’ érzéke élénkebb a’kifejezés’ osztoné-
nél: azt allitja a’ felhivott aestheticus, hogy a’ han-
goztatas a’ gorognyelvben, melly egészen kiilsének, sza-
balytalannak ’s tiresnek latszik, épen ellenkezgleg, va-
lamennyinyelvképzd Gszton’ egyhangu Gsszehatasanak
szép kifolyasa; ’s részletes fejtegetésekkel kimutatja,
mikép azid6mertek a’ gorogben nagyreszt szinte osz-
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szej6 a’ sulymértékkel, ha a’ szarmaztatd és hajlito
szotagocskakat nem holt hangoknak , hanem €18 és je-
lentes szocskaknak veszsziik. Ugyan e’ viszony mutat-
tatik ki a’ latinnyelvben is: ’s hol az ki nem tiinik, ezt
az e’ ket classicus nyelvben egyforma erével dolgozb
alak és széphang’ 6sztonének kell tulajdonitani. A’ ma-
gyarban ez nincsen ugy. Lattuk, hogy midén pél-
daul a’ birtokossag’ viszonyat akarjuk kiemelni, azt
a’ birtokos ragok’ megnyomasaval teljességgel nem esz-
kozolhetjiik ; hanem kénytelenek vagyunk 6nallo sze-
mélynévmast bocsatani a’ ragos sz6 elébe : ’s példaul
Edrdom helyett az ¢n kardomat mordani. Ezek mu-
tatjak azt is, mikép a’ magyarban (igy mint a’ német-
ben is) mas nyelvképz6 er6k munkasak, minta’ gé-
r0g és latinban ; hogy a’ miénkben a’ kifejezési 6szton
élénkebb az alaki és széphangi Gsztonnél, mit a’ mar
eddig mondottakon kiviil hatarozattan bizonyit a’ szd-
kotés is, mellyben minden nyelv’ sajat szelleme leg-
hatalyosban nyilatkozik. Ugyanis valamint nalunk min-
den egyes szoban a’ hangsily a’ {5 ’s mintegy anya
fogalmat tart6 gyokér-szotagon fekszik: ugy fekszik
a’ mondat’ hangsulya is azon sz6 felett, melly a’ f6
fogalmat fejezi ki, ’s ezt ismct azon renddel kovetik
a’ mondat’ tobbi egyes részei, mellyet ezeknek a’ 6
fogalomhozi viszonyaik’ foka sziikségkép hoz magaval .
mid6n a’ gorog és romai szokotés, az alak és szép-
hangi 6sztgn’ élénkségénél fogva, a’ legtarkabb attéte-
lekre van felhatalmazva.

E’ tapasztalati tételb§l lehetne mutogatni, mikép
a’ régi classicai nyelvek az emlitett két nyelvképzd

9 *
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osztonnel fogva sokkal koltSiebbek mind az ij nyel-
veknél, mind a’ magyarnal; mikép viszont a’ magyar-
ban olly parancsololag uralkodo kifejezési Gsztinnc!
fogva a’ magyar prosdnak az uj vilag’ legtibb nyel-
vei felett fényes jovenddje van ; de mindez elvonvan
felvett targyunktol, elég legyen ezekkel is odamutat-
ni, hogy mind az 1d0mertek mellynek kntfo]e az a-
lakoszton és szephang, nem a’ l\lfe]ezes mind az_e-
zen alapvo hellen szchémak , al P_ompas hexametert5l
fogva az egyszerii lagy anacreoni jambusig, barmelly
konnyen simul hozzajok nyelviink’ teste, nyelviink’
szellemével merében ellenkeznek.

’S ezért az élet nem ismeri el az iskolanak e’ me-
leghazi novényeit, ’s mas, a’ nxglv’ természetével e-
gyezd torvények’ kihirdetését varja, mellyeknek mind
nepdalamktol mind jelesb koltdink’ miiveiktsl elvo-
nasat bator vagyok ezennel inditvanyba hozni.

Egyébirant €’ kérdésre nézve valamennyi ujvila-
gi nyelv azonegy helyzetben van. A’ hellen nyelv,
nyelve az emberiség’ ifjukoranak, mellyet meleg ér-
zet, munkas képzelem, a’ természetnek elsé kézbil
vétele s kozvetlen megértése, a’ szépalak irant rend-
kiviili fogékonysag ’s nyelvképzésben a’ zenei elem’ e-
16uralkodasa bélyegez; a’ hellen nép kivalolag a’szép
emberis¢g’ népe. Mas szellem’ befolyasa alatt ringott
az 0j kor’ boles8je; az 1ij emberiség a’ természetet
masod kézbél tanulta, a’ kész miivészet és tudomany’
dtjan; mit a’ régiek az érzek’ ttjan vettek fel, az ujak
az értelemeén sajatitjak el, nyelveink tan logicaiabbak,
de kevésbbé miivésziek , 's mindenek felett kevésbbé
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zencsziek , legfelebb az olaszt és spanyolt vevén ki,
mellyek’ ez oldali kiképezésének sajat égov ¢s népjel-
lem szinte sajatlag kedvezett.) Megkisérték ugyan az
1j europai népek valamennyien a’ hellen versforma-
kat,“az olaszok és spanyolok; a’ csehek, horvatok és
lengyelek ; a’ németek , angolok, hollandiak, danok
és svedek. Az olasz és spanyol, helyes érzete altal ve-
zettetve , csakhamar elhagyta a’ hellen verselést, am-
bar id6mértékes versei szépen folytak ; el a’ german
népek mind, a’ németet kivévén, melly sajat nyelve’
természetétdl elvont prosodiat alkotott, ’s igy sem
birtak a’ legnémetebb koltemények , Klopstock’ odai
’s Goethe” eposai, a’ nemzetre hatni; elhagytak veg-
re ’s részint elhagyogatjak e’ verselést a’ szlav népek
is, mert nemcsak sajat népi egyediségokbdl nem forrt
elé, hanem, egészen igy , mint ndlunk, idegen 1d6-
mertékre alapult: Ambar szinte, egészen ugy, mint
ndlunk , € verseik konnyii és teljes {hangzasuak , mit
nem fog tagadni az, ki tot hexametert valaha jol ol-
vasva hallott. 'S igy még azon 4l dics6ségben is osztoz-
nunk kell tot atyankfiaival, mellyben — hogy t.i. a’ré-
giek’ versformait utanozhatjuk — annyira szeretiink
gyonyorkodni.

De hanyatlik nalunk'is az idegen istenek’ kora;
mi is rég nem lattunk nagyobb miivet hexameterek-
ben, ’s mikor egy-egy éneket olvasunk Alcaeus vagy
Sappho’ szchemaiban, hangokat lattatunk magunknak
hallani @ multbol; csak a’ jambus és trochaeus van
még divatjaban, ’s még mindig romai id8mértek altal
szabalyozva.. :
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Igy, tisztelt hallgatok — kiknek tiirelmére csak
azért vagyok bator tamaszkodni, mert kicsinyben vigy
mint nagyban haladas’ baratinak hiszem — igy kélté-
szetlink, a’ nélkil hogy tengjen, nem maradhat. E-
16sz6r is mértéktant kell alkotnunk , melly mas, mint
nyelyiink’ hangoztatasan alapvo nem lehet, melly sze-
rint tehat az arsisban, vagy a’ tetézés’ pontjan a’ gyo-
kérnél egyéb szotag nem allhat, midén viszont a’ #e-
sisre vagy a’ siilyedés’ pontjara gyokernek nehézked-
nie tilos leszen. Hogy a’ vers annal hangzatosb, a’ fiil-
nek annal hizelked6bh, ha az arsisba egyszersmind
hosszu ’s @’ thesishe egyszersmind rovid szotag jut, ’s
ekkép @ belterjes mennyiség a’ kiilterjessel, a’ sily
az id6mértekkel talalkozik, vilagos: ’s épen ezért a’
magyar kolt6’ mesterségének e’ rendszer szerint tag
¢s nehéz mez8 nyilik, de haladatos.

Masodik ponta’ ldbak’ elmélete, melly szinte nem
maradhat a’ romai tan’ bilincseiben. A’ mi szavaink ,
az egytagu gyokerek is, és még inkabb a’ szarmazé-
kok és osszetételek, ragozas altal annyira meghosszab-
bulnak, hogy gyakran nem két, de harom ’s tobb la-
bakrais kiterjednek a’ régi tan szerint, ’s mivel min-
den labon van emelkedés vagy tet6zés és silyedés,
illy meghosszult grammaticai szo kétszer haromszor
fog avsisba jutni, ’s igy képz6 vagy rag leszen kiemel-
ve, mellyet a’ fogalom’ becse szerint kiemelni kiilon-
ben nem akarnink. Hosszu szavu nyelviink tehat sziik-
ségkép hosszabb labak® felallitasat kivanand , mellyek-
ben gyokér, képz és rag a’ tartalmi fontossag’ foka
szerint szabadon mozoghat.
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Két neme a’ lejtéSnek lesz verstanunkba felvehe-
t6: a’ trochaeusi, mellynek elsé tagja tet$zik, a’ ma-
sodik leszall, ’s ezen elBre sietésnél, esésnél fogva ott
alkalmazand6 leginkabb, hol o6szhangzas, élénkség
vagy konnyliség jellemzi a’ tartalmat ’s beszédet: te-
hat buslakodo és deriilt dalokban, elegiakban, vigja-
tékban, vig beszélyekbensth;—eésa’ jambusi, melly,
igazi jambysunk nem levén, nalunk sajatlag trochaeus
de elStaggal (feliitéssel). Ennek els6 tagja salytalan,
a’ masodik emelked§ levén, eldre igyekvést s a’ ma-
sodik szotagoni rovid megnyugvasaval mintegy legy&-
zott nehézség utani pihenést éreztetvén, menetele las-
subb, hatalyosabb, méltosagos, s azért altalan ko-
moly jellemii kolteményekhez ill6bb: szenvedélyes és
epedd dalokban, odakban, komoly szinmiiben ’s e-
posban alkalmazandé.

11

Hatra lenne ' rimrél szolanom. De én annak
sem apologiajat nem akarom adni, mert arra most mar
nincs sziikség; sem elméletét, mert ez a’ jelen ker-
désnek nem része. T.i. a’ rim koriil altalan nincs tob-
bé levivando balitélet vagy 4l tan; szabalyozni pedig
azt, mi nalunk kielégitéleg mindeddig nem tortént,
’s gondosabb kezelését siirgetni, mas alkalomra tartom
fel mngamnak Csak azon Aatds kutfejét, mellyet @’
szép rim ger]eszt kivanom kimutatni, midén az olly
nagy tekintetben allo classicai szchemak’ kivétel nél-
kiili elvetését inditvanyoztam. ’S ¢’ kutfé nem e gyeb,
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mint azon gyonyoriiség, mellyet a’ kiilonbségek’ ki-
egyenledése, az ezzel jaré varatlansag, ’s igy meg-
lepés altal gerjeszt. Az olly rimek tehat mint:
szivemel
keblemet

¢pen nem gyonyorkodietnek , mert ugyanazon be-
szédrészek hasonld viszonyba jovén, mi természe-
tesb, s6t épen mulhatlan , hogy ugyanazon nyelvia-
ni valtozasokat vegyék fel; midén ellenkezé esetben
kiilon beszédreészek, kiilon viszonyok® kifejezése mel-
lett hangban 6sszejovén, e’ varatlansaggal kellemesen
meglepnek , ’s a’ kiilonbségek’ e’ bar kiils§ kiegyen-
ledésével bizonyos rendet sejdittetenek a’kiilonféleség-
ben is, ’s kicsinyben mintegy lenyomatat azon nagy-
szerii 0szhangnak, melly a’ kiilon roppant vilagokat
osszekoti, ’s mellynek elgondolasa sajat megnyugvast
csepegtet az emberi szivbe. ’S im e’ kutf6bdl, t. i. a’
kiilonbségek™ egyeztetésébél, s a’ rim altal gerjesz-
tett gyonyoriiség’ okabol: a’ kiilonbseégek’ kiegyenle-
dése altal tamadt meglepéshdl, kellene kifejteni a’
verstan’ €’ nevezetes részét: az egész magyar rimtant,
melly eddig még a’ nem létez8k’ soraban all.

Ha ezen , nem annyira magyarazatbol, mint ér-
deklésbdl a’ rimnek magasb, mint csak fiilcsiklandoz-
tato becsét nem érzeni nem lehet: batran merhetem
az olasz epicusokra hivatkozas nélkiil is &’ rimes stan-
zat ajanlani az epicusoknak a’ hexameter helyett; ’s
a’ fest6koltészet, a’ heroid, az epistola, satira, a’ tan-
koltés’ minden nemei pirulas nélkil fognak e’ nemes
ékszerrel élni formaik’ emelésere.
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* *

‘Bizodalommal hagynam el, Tek. Tarsasag és tisz-
telt hallgatoim! ¢’ szoszcket, ha koltd volnék, ha e-
rét éreznék magamban tragoediat teremteni, mint Ire-
ne, epost mint Eger, ’s 0dakat és dalokat mint Ber-
zsenyi és Vorosmarty. Mert miiveim fenallananak , ’s
velok a’ formak , mellyekhez 6sztont adok vala és pel
dakat. De igy nincs egyéb hatra, mint kérnem azo-
kat, kik a’ koltészet’ szent langjaval aldattak meg: ne
hagyjak az elmélked8 miibarat’szavait elhangzani izs-
gdlatlanul, ’s ha valoknak talaltatnak, kiizdjenek
meg a’ szokatlansag’ kéjelmetlenségeivel , ’s léptessék
¢letbe , mit nekem csak megpenditenem, csak javas-
lanom adatott.

~ £
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A’ MAGYAR IROK 'S IRODALOM PESTEN

_.OTVEN EvV ELOTT ES MOST.
IRTA 'S ELOADTA
A’ HETEDIK KO0Z ULESBEN

GARAY JANOS.

Olly tinnepélyen gyiiltek dssze Nagysagtok , mellyen
tisztan irodalmi érdekek targyaltatnak, egy iro-
dalmi kéz iinnepen, mellyet magyar ird emlékére ma-
gyar irci egyesiilet alapita, ’s azt megalapitasa ota,
évenként hiven megiilleniszokta. Mi van ebben kiil6-
nos? mi van ebben érdekes? — kérditek. Elsé pilla-
natra semmi, ’s jelentinket, jelen allasunkat tekintve,
olly természetes fejleménye a’ dolgoknak , mint akar-
mi mas. De van, igen is, ha meggondoljuk, hogy az
ird csak dtven évvel is ezelStt hazankban még jo for-
man ismeretlen lény vala, névszerint azon osztalya
az iroknak, kik csupan csak irok; mert hogy valaki
egyed{il és pusztan csak ird lehssen, ’s mégis tisztes-

es allasu ember, csak igen kevesen foghatak vagy
akarak felfogni. A’ foldbirtokos poetanak vagy tudos-
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nak gunyolta 6t, a’ tomeg legfg
galmazott volna maganak az
a’ kényvszerz$, még az én g} fOmban is, nem
egyszer ugyanazon egy szem®| tatek a’konyv-
nyomtatoval, s6t konyvkotSvel,"vagy, mint akkor
nevez¢k: ,,compectorral! “ Es ki hitte volna csak egy,
s6t fél szazaddal is ez el6tt, hogy a’ harczos magyar,
kit 1ild6z6 csillagzata 6rokos kiizdelmi ’s onvédelmi
allapotra latszott karhoztatni, valaha egyéb gyiileke-
zetekre seregeljen, mint mellyekben, vagy a’ harcz-
ra hivo veres zaszlo ala gyvlekezzék, vagy politicai
ligyeit rendezze ? Es ime megértik a’ kort, melly-
ben a’ zajos életii magyar nyolcz szazadon keresztiil
csaknem folytonosan kivonva tartott vas kardjat hii-
velybe rejthetvén, az 616 vas helyett finom, konnyi
aczeélt kothet oldalara, ’s gyiilekszik —a’ véres csata-
sikja helyett a’ torvény’ és jog’ csarnokaiba, de gyii-
lekszik, ’s 6rommel gyiilekszik a’ szelid tudomanyok’
’s miiveszet’ templomaiba is, mert szelid és mivelt lel-
ke mar ezekbél is tud és akar magash szellemi élve-
ket meriteni; elértiik a’ kort, mellyben a’ nemeslel-
kii magyar holgy mar nemcsak panczélingeket kot
a’ rohano hadak’ fianak , vagy sebkotegekrsl gondos-
kodik hése’ szamara, mellyben nemcsak tisztiijitasi
lobogokra tiizi fel a’ jelzetes szalagot, vagy készit kor-
teshadnagyoknak himvarratgs czifra kenddket, ha-
nem elj6 a’ tudomany és migészet’ orokzold csarno-
kaiba is, Meghallgatni a’ tudomanyok’ emberét, mint
hozza napfényre, lampaja mellett atvirrasztott éjeinek,
a’ banyasz’ vas szorgalmaval kiasott elmekincseit, @’

b is irodiakot fo-
a’ minthogy
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lélek’ mély bu fatauak malasztos gyongyeit; elj6,
: at, mellyet ez a’ legemberibb
Iyt, a’ sziv’ szerelmét, énekelvén
sebzett szivével egyliths épe ki keble’ mélyebol, hall-
gatni honfi dalat, mellyet magasztos érzelmektsl lan-
golva, ihlett lelkesedéssel hangoztat harfajarol; el-
ertiik a’ kort, mellyben a’ magyar nemcsak fegyver-
rel és szonoklattal, de mar tollal és lanttal is kiall,
azon nemes lelkesedéssel, melly &seit a’ zivatar’ nap-
jaiban harczra edzé, a’ szelidebb kor’ szebb kiizdhe-
lyére, az irodalom’ ’s miivészet’ mezejére , — hol sa-
rampoba lépnie az életért ma szintolly dicsdség neki,
mint egykor volt Sziget’ bastyai alatt a’ Zaldl’ koszo-
rijaért versenyeznie.

Vajjon, érdekelné-e Nagysagtokat, egy kis tor-
téneti atpillantasa, leszirmaztatasa annak, mikép lén
mind ez igy, a’ hogyan most van ? hogyan fejlédoit
ez ki fokonként: kik voltak elsé épiiletrakoi, gyar-
matosit6i az irodalmi koztarsasagnak ; kikb&l, ’s milly
elemekbdl all az most fen, ’s mennyi része, dics6sé-
ge van mind ebben Pestnek, e’ mi kedves Pestiinknek,
melly a’ lefolyt fél szazad alatt, mint sok masban oria-
si haladasokat tett, bizonyara tett, ’s kivalolag tett a”
magyar irodalomra nézve is.

@

Ki ez el6tt 6tven évvel Pestre jott, ’s magyar
irot, magyar irodalmat keresett volna: épen tigy nem
fogta talalni sem egyiket sem masikat, mint nem pom-
pas és szép Dunasorunkat, vagy az tjvaros’ gyonyo-
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vii épiileteinek, utczainak nagy részét,— melly akkor
nagy részben meg csak homok buezkakbol ’s puszta-
saghol allott. Es, hogy a’ felvett hasonlatnal marad-
Jak , valamint a’ mostani egész szép Dunasoron akkor
még csak egyetlen palota— a’ Kemniczer-féle haz —
allott, mintegy el6- és josképe a’ leendé épiiletsor-
nak : magyar irokat illetdleg, az egy Dugonics allott
itt magyar irotollal, mint egy elvalt maganos sziget,
egy 6t koriilvevé diak tudosok ’s irok’ Tiberisében.
Nem mintha mar ekkor magyar irok ’s irodalom nem
létezett volna hazankban, mert hiszen épen ez id6-
szak vala kozvetlen kiiszobose II. Jozsef® ama’ nem-
zetiségiink ellen intézett emlékezetes rendeletének,
melly, mint tudjuk, a’ nemzetet, minden porusaiban
mintegy villanycsapassal megraza,’s tesped$ gondolat-
lansagabol épen ez altal riaszta fel — és talan soha élén-
kebb mozgalom nem nyilatkozott irodalmunkban, mint
épen e’ korban, — de azirok ’sir6i er8k igen szétszorva
az orszaghan nem valanak sem mashol, sem Pesten koz-
pontositva; de még a’ kényvnyomdak koz6lisa’ pestiek
voltak azok, mellyek legkevesebb magyar konyvet
nyomtatanak, a’ pesti konyvarusok, kik kevésbbé
foglalkodtak magyar konyvek’ eladasaval; ezekben
Bécsnek, Pozsonynak, Kassanak, Koméarom- és Ko-
lozsvarnak, s6t N. Enyednek joval nagyobb elsésegok
volt. Igy, hogy csak az akkori folyobiratokat emlitsem :
Molnar’ Konyveshaza (1783-ban) Pozsonyban; Szacs-
vay’ Magyar Musaja(1787) ’s a’ Minerva (1798) BéC'S-
ben; a’ Magyar Muzeum Kazinczy, Baroti Szab6 David
és Bacsanyitol (1788) Kassan ; Péczely’ jeles ,,Mindenes
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Gylijteménye* (1789) Komaromban; Kazinczy’ Or-
pheusa (1790) Kassan; Sandor’ Sokféléje (1791) Gy 6-
r6tt; Panczél’ Ujmagyar Muzsaja (1793) Bécsben je-
lentek meg, itt is, ottis, mind megannyi kis kéroket
képezvén — mire, mint ezekbél is latjuk, Pest még
nem emelkedett.

Jelesb iroink , kik az irodalom’ vezérei voltak,
vagy legalabb azok lehettek volna, szinte igen szét
laktak egymastol az orszagban, minden kdzéppont
nélkiil ; igy, hogy a’ korabbiakat, mint Bessenyei,
Baroczy, Baresay, kik Béesben, Faludi, ki Roma-
ban lakott stb ne emlitsem , Molnar Szepesben, Pé-
czeli Komaromban, Kazinczy Zemplénben, Bacsa-
nyi, Baroti Kassan, Rajnis K6szegen, Budai Ezsa]as
Debreczenben, Simai Selmeczen: Pesten, ha ki-
veszsziik bard Orczy Lorinczet és gr. Raday Gedeont,
kik vegyest laktak itt és kozel joszagaikon, az egy Du-
gonics mozgott elsé a’ nemzetre kihatolag, (mintegy
1786 ota), ambar az & els6 munkai is még Po-
zsonyban Landerernél nyomattak ’s arultattak. Révai
ugyan mar 1784-ben egy Pesten felallitandé6 magyar
tudos tarsasagi tervet nyujtott be Jozsef csaszarnak ,
de 2’ melly, mint tudjuk, siker nélkiil niaradott;
és, keletkezett ugyan, de csak az egyetembel: ifju-
sig’ korében mar 1792-ben gr. Cziraky Antal’ elnok-
lete alatt a’ pesti egyetemben egy magyar nyelvmive-
16 tarsasag, a’ Kis Janos altal Sopronban alapitott ’s
mai napig fenallonak mintajara,— de a’ melly, a’ mel-
lett hogy rovid ideig 4llott fen, (mint azota minden
efféle tarsasag ezen egyetemben!) ki felé hatni gyen-
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ge volt. Magok a’ tanitok ’s egyéb valoban nem kis
szammal itt lako tudosok és irok, kik akkor tiindék-
lének’s maig is emlékben nagy hirii férfiak, mint Husz-
ti,Szegedi, Pray , Palma, Cornides, Horanyi, Schon-
wiesner, Schwartner, Katona, Kovachich, Mitter-
pacher, Wagner, Kerchelich, Koppi, Rausch, Ke-
veszturi, Miiller Jakab, Ambrosi, Hadaly stb, e’
jeles tudosok, mondam, fajdalom, egy idegen iro-
dalomnak szentelék erejoket, mi tan nem annyira
az 6k, mint a’ kor’ vétsége, mellyben éltek, ’s Du-
gonicsnak dick munkat kelle irnia, hogy magat, mely-
lyel bantaték, a’ tudatlansag’ gyantja ’s vadja alol ki-
tisztitsa ! *)

Magyar konyveket, noha mar akkor harom nyom-
daja vala Pestnek, Landerer, Fitzenberger és Patzko,
csak kivételkép nyomattak, ’s a’ leghiresebb magyar
konyvkeresked6k Kis és Institoris, most mar alig név-
rol ismertetnek.

Dugonics utan egy immar kevesekt6l ismert, de
miota jelen tarsasagunk’ lelkes igazgat6ja, D. Schedel
Ferencz, az elhunytnak mélté6 emlékét koztiink felta-
maszta, nem kétlem, mindnyajunkt6l méltanyolt, s6t
szeretett régi halottunkat , Kdrmdn Jozsefet kell meg-

*) Maga Wallaszky (Conspectus rei literariae in Hungaria)
e’ szdzad’ elsé hdrom negyedébél, tehdt egy negyed
szézad’ hidval, nem kevesebb mint 531 hazai ir6thoz
fel, kik kozt 73 szépiré, 11 né, de kiknek alig 20-
ad része irta munkdit magyarul,’s azok is tobbnyi-
re mind a’ két nyelven, dedkul is magyarul is, irtak.
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emlitenem, egy akkor bar igen fiatal, de korat ’s an-
nak sziikségeit felfogott, s6t azon tilemelkedett fér-
fiat, kiitt (mindig Pestrél szolok) mar 1794-ben ba-
ratjaval Pajor tanarral ’s a’ jeles triasbol tanubizony-
sagul maig is €16 , jelen tarsasagunk’ tisztelt helytarto
elnokével, Schedius Lajossal magyar irodalmi erde-
kek’ elémozditasara egy, leginkabb nékozénségnek
szant id8szaki folyoirat’ kiadasara egyesiilt; a’ derék U-
rania— ez vala czime — azonban, fajdalom, csak ha-
rom kotetig folyhatott, tovabb vinni a’ partolas’ hia-
nya és Karman’ halala nem engedé, mellynek 6 mar
a’ rea kovetkezd évben aldozataul esett. — De a’ke-
rék mar meg vala inditva, Pirdg Benedek még ez
évbhen telepedett Pestre, utobb Budara; ’s ki iro-
dalmunk’ viszonyaival csak félig meddig ismeretes, tud-
ja, milly nagy befolyasi vala e’ jeles férfia hosszu
életének ’s itt laktanak minden szakain at kortarsaira;
mint képz6dott altala és koriile egy évrdl évre erds-
biil§ gyiirtije az iroknak ’s irodalom-kedvelSknek ,
kiket &, a’ nemeskeblii, lingol6 hazafi, lelkes, fa-
radhatlan buzdit6 , vilagos agyu béles’ vezeté buzdi-
tasai, oktatasai’s példaja altal lelkesiteni, oktatni ’s
vezérleni olly igen tudott, mert szerényen és mint-
egy onkényteleniil, mert szeretettel tette azt. De volt
is kikkel ; Pest évrdl évre nagyobb gytilhelye lon e.
16bb az egyetemnek , hol a’ derék Valyi Andras va-
la 2 m. nyelv ’ lit. tanitoja, utobb a’ legfbhb tor-
vényhatosagok- ’s torvényszekeknek ide telepiilése-
vel a’ magyar ifjisagnak, torvénygyakorlok ’s tgy-
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védeknek és egyéb tudomanykedvelSknek. Kiilono-
sen az ifjusag kapott szikrat.

A’ dicsb bardus, ki az 6sz Gellértet lantja’ sza-
vara megtanita folkerestetek altalok, ’s maga folke-
rese mmdenklt, kiben tehetséget és buzgalmat lata,
habar az az iskola’ porait nyeldeste is még. S nilam-
nal bizonyara tobbet, sokkal tébbet mondhatnanak
a’ halhatlan férfit’ munkassagarol ’s hatasarol korara
s irotarsaira, azon reégibb ¢s ujabb, nagy részben
most is €16 pesti irok, kik vele kozelebb kapcsolat-
ban voltak, 6t hosszt évek’ soran at ismerék, kik-
nek iroi palyajara a’ tiszteletes bardus, nemcsak ifjusa-
gukban, de érettebb korukban is tébbé kevésbhé,
vagy mint buzdit6, vagy mint oktat6 és vezets, vagy
mint barat ¢s hazafi nem kis befolyassal volt, — ne-
kem alig jutott egyéb szerencsém, mint a’ tiszteletes
oreget gyermek arczczal és gyermeki pietassal szerény
lakaban ’s kedvencz sétahelyén, a’ hidfénél parszor
felkeresnem, ’s egy szép, de szomoru téli napon ,
melly egész vidékiinkre halotti holeplet sltott (1830-
ban jan. 24-ke volt), hideg tetemeit, tisztel8inek ’s
kiilondsen a’ pesti iroknak nagy serege kizben végso
nyughelyokre, a’ budai Racz-varosi temet8be kisér-
ni...holaz egyszerii fakereszt a’ hohalmazban alig je-
161¢ ki az egykor minden szépért, nagyért és j(’)ért
olly ldéngold kebelnek Aideg fekhelyét

De hovaragad targyam ? Bocsanatot kérek, nagy-
tekinteti gyiilekezet; a’ dicsé oreg’ emléke, kedves,
lekotelez8 személyessége szinte aradozova tevenek.

..Még koransem vagyok targyamnal ott, hogy mar

KISF.-TARS, EVL. VI. 10
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a’ jelenrdl szolhassak ; de hiszen Virag® élete, mun-
kassaga ’s szelleme egészen legkozelebbi jeleniinkbe
nyulik be; irantai tiszteletiink ’s nyéjas emléke olly
elénk kapocscsal kot hozza mindnyéjunkat, mintha
csak tegnap kisértiik volna 8t sirjaba, mellyrél ez
emlek fiszdlacskdt tanitvanyi kegyelettel leszakaszt-
vdn, azt hittem , masoknak is olly becses és draga
leszen az, mint nekem, az aldozonak!...Az elejtett
fonalat konnyii lesz folvennem, mert hasonhangzasi
nevekhez flizhetem azt.

Olly két jeles elmének Pestre lett telepedése, mint
Reévai és Verseghi (az elsé Valyi’ halalaval 1802-ben
foglala el halhatatlan székét — a’ magyar nyelvét—a’
pesti kir. egyetemben ; a’ masedik Budan, mint pri-
vat tanitd miikodot), kik @’ magyar nyely koriil je-
les, de egymastol alapban eltéré munkalataik altal a’
nemzetnek egészébe hatottak , ’s azt, és kiilonosen
az irOkat, sok idére egy Montecchi és Capuletti-féle
engesztelhetlen keét felekezetre osztak , — az 6k hatasa,
mondam, Pestre is megvolt. Mindegyiknek védsi és .
tamadoi, tanitvanyai és parthivei l6nek ’s a’ mozga-
lom’ mezeje folélénkiilt Pesten és Pesten kiviil.

Kulesar tjsagot alaplta az els6 magyar hirlapot
Pesten , az ismeretes Hazai és Kiilfoldi Tudbsitasokat
1805-ben; ’s a’ kor ismét szélesiilt, ismét szaporod-
tak az irok, gyarapult az irodalmi tekintély Pesten.
Es a’ jeles, felejthetlen Kulesarnak nemesak tjsaga,
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de haza, s6t asztala is kozpontosito centruma vala a’
pesti o1 vilagnak , az elsd nyilt haz, vagy mint most
mondanok , nyilt salon, mit magyar ir0 nyitott Pes-
ten, ’s melly az Osszetartasra, egymas’ megértésére,
egymas’ buzditasara, ’s igy a’ szakadatlan haladasra,
minden akkori és most él§ tanubizonysagok szerint,
nem kis befolyast gyakorlott. Az eddig nevezetteken
kiviil, hova még Fejér Gyorgyot, Wass Laszlot, Ba-
thori Gabort ’s tobb lelkes magyar ajki ’s tolli egy-
hazi s vilagi tudosokat kell szamlalounk , ifjii erében
viragzanak fel, Vitkovics, Horvat Istvan, gr. Teleki,
gr. Raday Pal, Szemere Pal (Dobrentei akkor Er-
délyben lakott) ’s tohb masok.

Nem csekélyebb kort képezett a’ mintegy 10—
12 év mulva Trattner Janos Tamés mint kiadd, s Fe-
jér Gyorgy mint szerkesztd altal (1817-ben) megin-
ditott ,,Tudomanyos Gyiijtemény*, sét komolyabb
’s tudomanyos, tobb tekintetben criticai iranya altal,
a’ mar a’ nélkiil is egy évtizeddel el6bbre ment iro-
dalomnak Pestrei kozpontositasara jo forman mar ek-
kor tevé meg azt, mit irodalmi kézéppontnak ne-
veziink.

Es most mar Kazinezy is hatirozottabban kezdé
Pestre vetni szemeit, Kazinczy, kinek az irodalmi
centralisatio reggeli és esti gondolatja, szép keblének
s messzelato lelkének egyetlen vagya , mindene volt.
Ot sorsa ég helyzete a’ haza’ szivétsl messze , rideg
és testvérietlen maganyba, mellyrél magamonda hogy
e vidék nem aldoz a’ Gratidknak ,« lanczola, ’s bar-
milly nagy vala & maga, barmilly mélto és meghivott

10 *
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arra, hogy irodalmunk’ mozgalmainak kozéppontja
legyen: az mégis, sem maganyaban, sem Kassan soha
nem lehetett annyira, mennyire kell vala lennie, ’s
ha Pesten lakik, itt bizonyara leendett is. Kazinczy,
mondam, Pestre fordita szemeit, ’s ide minden mun-
kassagat ’s befolyasat, hogy e’ kézéppont, mellynek
tavolabol is, bizony csakugyan alkalmasint mégis 6
vala gyapontja, itt @’ fovarosban, a’ haza’ szivében
tartassek fen.

Szent az a’ hely, hol egy nagy ember jart; az
utodok tisztelettel jegyzik fel a’ nyomokat, mellye-
ket rola tudnak. A’ nagy férfi’ emléke, félek, ismét
aradozova tesz, elragad, elmondanom mindazt, azon
érdekes aprosagokat, miket egykor maga (Palyaja’
emlékezetében) olly érdekesen elmondott, ’s el kiils-
nosen, mint felvett targyammal kapesolatban allot, el-
s6 ifja korat6l késd veénségeig hanyszor fordult meg
Pesten , mint kerese itt fel mindent, a’ mi irodalom-
mal ’s miivészettel rokon vala, mint égett minden
férfiat és ifjat ismerni, maga koré gyiijteni, vagy
magat korikhez szamitani, kiket a’ Gratiakkal s Mu-
sakkal foglalkozni tudott. Mint futotta azhéreg Kal-
mar Gyorgyot ’s az izlésteleneket, mint csatlakozott -
a’ tiszta izlésti Radayakhoz, Viraghoz, Teleki Lasz-
16hoz, Révaihoz, a’ koran megérett Szemeréhez, Hor-
vathoz stb, mint folyt be mar 1792-ben, midén sz.
koronank Bécsh8l Budara visszahozaték (melly alka-
lommal Kazinczynk egyike vala az abatji korona-
6r8knek) gr. Raday Pallal egy Pesten felallitand6
magyar szinész tarsasag’ megalakitasaba, melly itt fel
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is allott; mint tiizelé mar 1808-ban Szemerét, Hor-
vat és Vitkovics baratokat, kikrél halla, hogy Pesten
szépirodalmi id&szaki irat’ kiadasara késziilnek; at-
latta — mirdl Kis Janoshoz akkor irt levele (II. kot.
15. lap) maga hoz tanubizonysagot — hogy most , husz
esztend6vel kés6bben, mi mas! hatasa leend egy fo-
lyoiratnak, mint akkor volt egy Orpheusnak , Muse-
umnak sth. ,,Valamig id@szaki irasunk nem lesz, va-
lamig recensiokat ’s Intelligenz-blattokat — ezek sza-
vai — nem olvas hazank , mindaddig minden iparko-
dasunk haszontalan: a’ nemzet f6l nem fog verethet-
ni lethargiajabol, ’s olvasasunk nem lesz egyéb, mint
toldozott, foldozott munka, nyomorult romanokon
’s theatralis darabokon valé nyalankodas, mesteri ve-
zetés nelkiil tett firkalasok* sth, ’s midén par évre
rea a’ Tudomanyos Gytijtemény illyféle tendentiaval
megindult, mint siete a’ buzgo literator, egyike az el-
s6k kozott, abba munkalni ’s részt venni, mint ran-
dult, a’ hanyszor csak lehetett, bizony nem kényel-
mes utakon Abatj’ tulsé szélérsl Pestre, megnézni,
hogy’ mozog azon kis de dics6 vilag, mellynek nagy
része az & teremtése vala, ’s az a’ csiiggedni nem tu-
do Usztonzés, mellyel irokat, typographusokat, réz-
metsz6ket, konyvkotSket orokké buzditott, hogy ne
csak mesteremberek- és kereskedokiil foglalkozzanak,
hanem egyfeliil a’ szép, a’ miivészi, masfeliil a’ ha-
zafisag altal is vezéreltessék magokat{— mindez nem
maradhatott hatas és eredmény nélkiil az ir6i Pestre,
— ’s a’ szebb és biztosabb jovenddnek alapja meg
vala vetve. lllyenkor Lialtott aztan fel a’ paratlan
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buzgosagui férfii: ,En csendes gyonyoriiséggel né-
zem messziinnen azt a’° gyonyorii hajnalatot, mellyet
egiinkon az a’ szép phosphorus terjeszt, ’s kérem az
¢letfonalat nyujto leanyokat, hogy az enyémet el ne
messék , mig meglatom déli ragyogasat!«

Es itt még egy férfiat kell megemlitenem, Tratt-
ner Janos Tamas, akkori pesti kényvnyomtatot , ki-
nek az akkori magyar irodalmi mozgalmakban nem
kis része volt, ’s ki ennek emelésére ’s terjesztésére
nagy tgyesseéggel ’s szerencsével munkalkodott; az
irokkal folyvast oszszekottetésben ’s viszonyban élt,
’s 6ket nemcsak akkor latta hazanal, mikor valamelly
kézirat’ iigyében az arus ésvevé allott egymassal szem-
ben, ’s igy Tratnert képiink’ kiegészitése nélkiil ab-
bol ki nem hagyhattuk, s8t, ki sok és szamtalan ma-
ganyos konyvek’ kiadasan kiviil, mar csak a’ Tudo-
manyos Gylijtemény’ meginditasa ’s fentartasaért is
akkor valoban tekintetet, most méltanylast igen mél-
tan igényelhet.

Igy folyanak egyiivé mindeniinnen az erdk, ’s
hala a’ gondviselésnek, hogy illy férfiakat adott ak-
kor a’ hazanak ; nélkiilok az innen szamitott késhbi
hisz év szintolly eredménytelen fogott lenni, mint a’
megettok volt hosszu husz esztend6 vala.

Ez id8tajt tevé at lakasat Bécsbdl Pestre Kisfalu-
dy Karoly; itt voltak mér mint emlitettem: Kulesar,
Vitkovics, Horvat, Szemere, Fay, Helmeczy, Dob-
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rentei, Bartfay stb masok; ide tartoztak a’ mesterrel
egyiitt Kazinczy’ széplelkii tanitvanyai, Berzsenyi,
Kélesey, Horvat Endre, Guzmics Izidor stb; az
eszmének csak fel kelle villannia, ’s keész volt a’ tu-
domanyos kor mellett egy szépirodalmi is; ’s megszii-
leték ama’ nevezetes szépirodalmi vallalat, az ,,Auro-
ra," melly a’ magyar irodalomnak annyi szép lelkét
’s capacitasait egyesité Pesten, ’s hatasa altal, mit a’
hazai olvaso kozonségre ’s kiilonosen a’ holgyvilagra
gyakorlott, irodalmunkban 1ij korszakot nyitott és
képezett. ’S e’ kor, évrél évre gyarapodott Kisfalu-
dy Karoly’ irodalmi érdemei, valamint személyes tu-
lajdonai altal , egyképen hivatva volt, ¢’ kor’ alakita-
sara, gyarapitasa- ’s fentartasara. A’ régiebbekhez -
jabbak jovenek: Schedel, Stettner, Vorosmarty, Kiss
Karoly, Kovacs Pal, Csato, Bajza, Szenvey, Sza-
lay Laszlo, ’s ime a’ csak husz harmincz év el6tt is
irodalom’ dolgaban puszta lakatlan Pest, megnépe-
sed¢k Apolloban, Az irok érezni kezdék magokat, ’s
a’ haza érezni az irokat, ’s mivel ezek leginkabb Pes-
ten kozpontosultak, Pesten mintegy b'nkényteleniil
tekintélyre emelé a’ kozvélemény, ’s a’ pesti irot mar
mintegy fokra emelé a’ vidéki ir6 {6lé, épen olly for-
man , mint tesz a’ pesti prokator, orvos vagy tanito-
val (most mar a’ szinészszel is), ki bizodalmanak leg-
alabb felét’s mar csak annal fogva is ’s mintegy el6-
re, azért birja, mert pesti.*)

*) Ugyane;‘éll, noha nem minden elsitélet nélkil, a

Pesten nyomtatott konyvrél is, mdr csak azért, hogy
Peslen nyomatott.
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De ez a’ kozvélemény mindeddig meglehetésen
csak nemleges volt, azonban positivitasra a’ tudds tdr-
sasdg emelé. Az 1827-1 orszaggyiilés torvénykony-
viinkbe iktattatvan e’ tarsasagot orszagossa tette, neki
okleveleket-oszto hatalmat, nyilvansagot adott; ’s
ez altal egy 1j rendet ismert el a’ hazaban: a’ proka-
tori, orvosi, tanitoi sth kar mellett, egy kilion osz-
talyt képezd irdi kart.

Ime igy lesz a’ kis makkbélidével terebélyes tolgy,
melly, mig z6ld lombjai kézott vidam tanyat ad a’
zeng$ madarseregnek, hiivés arnynyal enyhiti az a-
laja pihenni térd faradt vindort, s6t mar maga is fe-
lesen terem "yumolcsoket mellyekbdl 1] tenyészet
és uj fak sarjadandnak; igy lesz egyes kis erecskek-
bl egy hatalmas folyam, melly mér nemcsak az ingd
fiiszalat ’s a’ partja’ bokrairol belé hullott rozsaleve-
let, de naszadokat és ha]okat is elbir, ’s egy orszag-
nak fut]a be messze téreit aldashozd vizeivel. 'S ha
volt még, ki eddig kétségbe hozhata Pestnek elsébb-
ségét irdi s irodalmi tekintetben, most annak végsé
szikraja is elenyészett. A’ német Pest Gtven év’ lefor-
gasa alatt magyar Athenaeve lett, ’s Rakos-mezeje
egy masodik Olympi tér, hol a’ Musa’ folkentjei ver-
senyszekerezének, s a’ négy folyam’ minden tajai-
r6l, minden tehetség és minden képesség tolulva to-
lal ez u] Olymp fele, ha nem lakni is, de legalabb
annak tarhazaba hordani kmcselt, s annak zaszlaja
alatt kiizdeni &’ magyar nemzet’ iroi dicsSségeért !

Mellézve ugyan is , azon szamos munkakat, mi-
ket most Pest’ nyomdai, a’ vidékieket ﬁeszen hattér-
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be szoritva, versenyezve kiallitanak , csak azon moz-
galmakat jelelem, igen roviden, ki, mik €’ tizedben
Pesten, az idészaki irodalomban torténtek. Mar Kul-
csar’ ijsaga nem allott egyediil, itt vala 2’ Jelenkor,
melly a’ maga idejében és korében — kiilonosen az

tjra alakitott nyelv’ tekintetében, ki fogja tagadm7

— olly nagy hatasi volt kifelé a’ nemzetre, ’s olly
orvendetes sikerrel eredményezett , mellynél nagyob-
bat remélni is alig lehetett; a Tudomanyos Gyiijte-
mény ittis ott is vetélytarsakat nyert, a’ Tud. Tars.
altal meginditott Tudomanytarban , a Wigand Otto
altal kiadott Sasban. ’S ez encyclopaediai iranyu fo-
lyoiratokon kiviil nemcsak tobb egyes szaktudoma-
nyi, mint mezei gazdasagi, orvosi stb de egy szoros
criticai ’s literariai lappal is, a’ Bajza altal kiadott ,,Kri-
tikai lapokkal“ gazdagodék. Az almanach-literatura
a’ ,,Hajnal®- és ,Emlény“-nyel szaporodott meg hely-
ben, majdnem kiilon kiilon ir6kbol. Es most jottek
a szeplrodalml és divatlapok is: par év’ leforgasa a-
latt ,,Regélé és Honmiivész* Rotkrepftl, ,,Rajzola-
tok* Munkacsytol, ,,Athenaeum® Schedel, Voros-
marty és Bajzét(’)] mind Pesten jelentek meg, mig a’
vidéken a’ tudomanyok’ mezején egyetlen egy folyo-
irat a’ Fels6 Magyalorszagl Minerva, az almanachin
szinte egy, a’ Kovacsoczy’ ,,Nefeleltse“ ’s szinte e-
gyetlen szépirodalmi lap jelent meg ugyanettl Kassan.

Széchenyi hires ,,Hitel“-ével egy politicai iroda-
lomnak veté meg alapjat. Josika (kit ha nem egészen
is, de annyiban szinte pesti iroink kozé szamithatunk,
mennyiben felvaltva Pesten lakik , ’s munkai mind itt
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jelentek meg) Josika, mondam a’ csaknem Dugonics
ota parlagon hagyott regény-irodalmat ilteté be vira-
gokkal. ’S ki gy6zné el6szamlalni, mi hatast tettek
Kisfaludy K., Vorosmarty ’s tobb jeleseink’ osszes
munkai; ki azt, mit 2’ komoly tudomany a’ maga szak-
jaiban tett, midSn csaknem mar minden agait ma-
gyarul szolaltata meg? Typographusaink mindenfele
magyar konyveket nyomtatnak, konyvarusaink bolt-
jaik tomvék magyar konyvekkel, mellyek ujabb ’s
ujabbaknak adnak helyet. A’ vallalkozasban, konyv-
kiadasban egymassal versenyeznek, ’s valljuk meg,
Wigand Otto’ elsé nagy vallalatatol kezdve, mellyel
egyszersmind elsé kezdette meg gyiijtelékes munkak-
ra @’ dijazast, mit a’ 12 kotetes ,,Ismeretek’ taraval®
tett, a’ legiijabb id6kig— bizony, mint hire van, mar
nem koczkajaték mai idében Pesten a’ magyarkonyv-
kiadas és kereskedés.

Az irOkat most mar mesterség volna el6szamlal-
ni, kik, az eddig nevezettekkel, szamra és jelesség-
re most mar megint hasonlitanak Dunapartunk és Uj-
varosunkhoz , mint ezeltt 6tven évvel hasonlitanak
egymashoz. Egy 1ij Wallaszky most tan magabol Pest-
b&l kiteremthetne annyit, mennyit a’ mult szazadban,
az egész hazaban talalt, az 500-at, s a’ mi megjegy-
zend§, csak is magyar irot! De én nem a’ szamok-
ban gyonyorkdom, hanem azon egyetemes hatasban,
mellyet (’s itt mar nem egyediil a’ pestiekrdl szolok)
azir6i kar mind magara a’ nemzetre, mind magéanak
’ magyar ironak allasara, ’s mellyet kivivott ennek
elismerésére ez otven év’ leforgasa alatt a’ hazaban
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gyakorlott, elkészitvén annak nyelvét, az édes nem-
zeti magyar nyelvet az éretiségnek , hajlékonysagnak
azon fokaig, hogy azon mar most nemcsak minden
tudomanyokat megszolaltathat, a’ koltészetnek leg-
kényesebb és legmerészebb regioiba elszallhat; de el-
keszite azt a’ torvényszék és torvenyhozas’' zold asz-
talara, ’s a’ nyajas, finom ¢és konnyii tarsalgas’ pam-
lagai ’s thea-asztalaira, valamint Thalia’ nemzeti mi-
csarnokara, Ugy mint a’ journalismus’szcles mezejére,
hol mar most minden arnyéklatok és fordulatokban
magyaraz , fest, szonokol és zeng, versenyezve a’ kiil-
fold’ legmiveltebb nyelveivel.

Ha az igen tisztelt gyiilekezet eddigelé figyelem-
mel kisérte beszédem’ menetelét, észre fogta venni,
hogy abban a’ f6 pontok akaratlanul is némi szaba-
lyos id6koroket keépeznek. Ez Otven éves idGszak a-
latt t. i. csaknem minden tiz-tiz évben egy-egy neve-
zetes fordulati pontot vesziink észre: 1780—90-ig az
ir0i er6ket az orszag’ kiilon részeiben szétszorva lat-
juk; Pesten alig van magyar iro. Az utana kovetke-
z6 évtizedben egyes ferfiak, mint Dugonics, Kar-
man, Virag altal mar kis koroket latunk alakittatni. A’
masodikban a’ nagy Révai, nyelviink’ Gjra teremtd-
je, elfoglalja a’ magyar nyelv’ székét, ’s keletkezik
az els6 magyar ujsag Pesten. A’ harmadikban megin-
dul 2’ Tudomanyos Gyfijtemény , >s centrumava lesz

@ hazai iroknak. A’ negyedikben Kisfaludy’ Aurora-
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ja’s iskolaja @’ szépirodalomra. Az 6tédikben az aca-
demia’ felallasa az egész irodalomra korszakot csinal.

A’ hatodik tizednek most vagyunk kiiszobén, ezt
ugyan még meg nem futottuk, de annak mar negye-
dik *) évébe lépvén, talan mégis mondhatunk roéla némi
jellemz&6t, mondhatunk valamit hatasarol ’s befolya-
rol. Ez & journalismus’ korszaka. Mert noha a’ mult
szazad’ utolso tizede,’s a’ jelen szazad’ elejétdl kezd-
ve soha sem voltunk, soha sem volt Pest politicai,
tudomanyos és szépirodalmi lapok nélkiil, ’s Pest iro-
dalmi tekintélyét, hatasat, leginkabb ezeknek ko-
szonte, ezcknek azt, hogy irodalmi centrumma emel-
kedett: tagadhatlan, hogy azt az erSt ki nem fejtet-
te, azt a’ hatast soha sem gyakorlotta annyira, mint
-’ legkdzelebbi négy év ota. ’S ha nem tartjuk is a’
journalismus’ Gtjat azon utnak , melly az igéret’ fol-
débe elvezesse a’ nemzetet, mégsem tagadhatni, hogy
mig egyes konyvek csak lassan és lassankeént terjesz-
tik a’ vilagossagot, értelmességet és izlést, a’ journa-
lismus azt véghetetleniil gyorsabban’s mintegy szarny-
csapassal egész vidékekre, hazakra Gszvességben ter-
jeszti azt el. °S ime e’ tekintetben is Pestnek jutott
osztalyrészeiil az érdem, a’ dicsdség.

Adja isten, hogy a’ kilencz istenné, a’ szelid
Musak, hazank’ imadott nemt8jének pajzsa alatt,
ezutan is igy mosolyogjon reank, ’s minden évtized-
- ben aranylag igy haladhasson el6 az irodalom Kelet-
népe’ hazijaban, ’s minden 4j évtized, ha nem is kor-

“)' Az érlekezés 1844-ben iratott.
A,
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szakot, legalabb nevezetesb fordulati pontot képezzen
abban, ollyat, melly jobbra, nemesbre, és magash-
ra szalltanak legyen tanubizonysaga, ’s egy kés6 utod-
nak , kinek tan eszébe jutna — ha még akkor illy cse-
kélységekkel foglalkozni fognak az emberek — hason-
16 leszarmaztatast probalni egy letiint felszazadrol:
abban olly fokozatos haladasnak oriilhessen, mint 6-
riiltem én, mid8n €’ kis vazlatot megkisértve, annak
dis eredményén szivemnek szivébdl orvendettem; ’s
felbiiszkithesse a’ gondolat, mint engem felbuiszkite ,
hogy csakugyan nem hiaba veté el magvait a’ magyar

ir6 , mert azok viragoztak és gyiimolcsoztek a’ nem-
zedékben.



XI.
A’ MUVESZET' KUTFORRASAI, ELEMEI,

KELLEKEI ES VISZONYAI AZ ELETHEZ.

SZONTAGH GUSZTAVTOL.

Tisztelt gyiilekezet!

9
A Kisfaludy-Tarsasag, mint tudva van, szépirodal-
mi tarsulat, melly egy részrél a’ széptan’ elmeleti mi-
velését, masrol a’ koltészet’ gyakorlati elémozditasat
tlizé ki czéljaul; minek kovetkezésében annak koz
gyiilésein évr6l évre, tagjai altal, tudomanyos és
koltészeti dolgozatok olvastatnak fel, mutatvanyaul
miikodése’ megitélésére. Felolvasasaink’ sorat pedig
széptani értekezések’ el6adasaval szoktuk kezdeni,
hogy az értekezd a’ hallgatosignak éber, még kinem -
meritett figyelmére talljon, élénken érezvén, mikép
a’ tudomanyos felolvasisok nalunk koransem talalhat-
nak olly részvétre mint Német- és Francziaorszagban.
Ott, hol nincs municipalis élet, hol a’ politicai sz6-
noklatnak tér nem nyittatik , ’s minden nyilvanos el6-
adas papirosrol olvastatik fel, az academiakban szint-
ugy mint a’ kovetek’ vagy pairek’ kamaraiban: ott,
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mondom, a’ kozonség illyféle el6adisokhoz nemcsak
hozza van szoktatva, hanem buzg(’)n is ragaszkodik
azokhoz, mint a’ nyilvanos élet’ tigy szolvan egyediili
]elenetelhez Amde mindez nalunk maskep van. Mel-
16zve mikép € perczben a’ politica a’ kozonséget a’
tudomanytél altalaban elvezette , nehogy mondjam,
elidegenitette ; nem emlitve, hogy a’ széptan Német-
orszagban sziletett tudomany , tehat a’> német philo-
sophianak része, melly napjainkban olly beszédben
hallatja bolcseséget, mellyet a’ hallgatosag® ezen diszes
koszortija, kevés vagy semmi tekintete mellett az ért-
hetéségre — ha itt ismételtetnék — méltan tudos ud-
variatlansagnak tekintene; mind ezt, mondom, nem em-
litve,, elég lesz arra figyelmeztetnem , mikép munici-
palis hatosagaink , ’s &’ naprol napra szaporodo egye-
siiletek , koztiink a’ szonoklatnak olly széles tért nyi-
tottak , hogy altala kozonségiink’ részvéte, a’ tarsa-
dalmi élet napirenden levd iigyei élénk, a’ szenve-
delmeket felizgato , discussiojahoz annyira hozza van
szoktatva, hogy nyugott tudomanyos, egyetemi szo-
kas szerint papirosroli felolvasas, tapsra semmikép
sem szamithat , ’s a’ punctum puncti-t elérte, hacsak
a’ kozonség' figyelmét veégig ébren tarthata. Illy su-
lyos korilmények kozt a’ tudomanyos értekezének
tigyekeznie kell magan, a’ mennyu'e lehet, segitni, tigyes
targyvalasztas, ’s annak népszerti el6adasa altal. Nem
fogom azért ez uttal most, mint eleinte maganos vizs-
galodasaim” Tnenete altal hatarozva szandékoztam, a’
szepnek fogalmat fe]begel;m, mert ez nagyon elvont
szaraz targy, hanem szolok a’ miivészetnek kitforra-
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sirol, elemeirsl, kellékeirsl és viszonyairol az élet-
hez, mivel a’ miivészet minmagunk altal gyakorlott
miikodeés, mellyrol tehat magunknak vilagosan sza-
mot adhatunk, ’s ez a’ miivek’ megitélésére igen gyii-
mélesoz6, ’s részint gyakorlati targy. Beszédem pe-
dig lehetség szerint rovid, ’s vazlatos leend, hogy @’
tisztelt hallgatosag’ figyelmét végig megnyerhessem,
a’ mellett egyszeri hallas altali teljes megérthetése ve-
gett, példakkal b8ven magyarazo.

A’ miivészet’ sajat tehetsége , mint kiki tudja, @’
képzel6dés, mint az ismeretéé az értelem és ész.’S
mint az értelem, és ész az ismeret’ anyagdt érzékeink
altal az dszrevekets vilaghol nyeri: gy a’ képzels-
dés is; azonban azon kiilonbséggel, hogy erre majd-
nem kirekesztSleg egyediil két legnemesb érzékein-
ket hasznalja: a’ latast t. i. és hallast, mivel fékép
ezek szereznek tudomast a’ szépnek alaki vilagarol,
mid8n a’ tobbi p. o. szaglas és izlés, inkabb a’ tar-
gyak’ anyagi hatdsdrol, tehat az anyagilag kelle-
metesrél vagy kellemetlenrsl. Szellemiink tudniillik
ugy van alkotva, hogy azt, mit érzékeink altal észre
nem vesziink, egyaltaliban nem ismerhetjiik meg, ’s
magunknak nem isképzelhetjiik. Igy a’ vakon sziiletett
nem képzelheti magénak a’ szineket, a’ siiketen szii-
letett nem a’ hangokat; minek kovetkezésében az el-
s6nek a’ festészetr§l, a’ masiknak a’ hangaszatrol va-
16di ismerete nem lehet. Ellenben az érzékek altal
nyert anyagot szellemiink 6nmunkalolag sokfélekép
tudja hasznalni : ismerete’ megalapitasara gondolkodva
az észrevett tiineményeken til 2’ dolgok’ lathatatlan
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okaiba nyomulvan fel egészaz istenség’ tronjaig ; kep-
zelve pedig a’ nyert anyagot kénye és kedve szerint
valtoztatva p. 0. ember és 16bol centaurust, leany-
bol és halbol syrenat stb alkotva, igy folytonosan mig
az Erebus’, Elysium ’s Olympos’, menny és pokol’ vi-
lagontili keépei el6ttiink nem allnak. ’S ez igy van
gyakorlati tekintetben is. Szellemiink cselekedve sem
bir zeremté erével, de igen alkotdval; nem vagyunk
ugyan képesek semmibdl elemeket teremteni, de a’
természettSl nyert anyagot hasznunkra elég tigyesen
forditjuk, mint ezt a’ gépészet, legujabb csudatalal-
manyai ellenmondbatlanul bizonyitjak.

Es most mar tisztara hozhatjuk magyarazatom-
bol @’ nyert eredményeket. A’ miivészet kutforrasa,
mint mondam, a’ képzel6dés; a’ visszaidézd (repro-
ductiv) képzel6dés elénkbe tiinteti az érzékek altal
nyujtott anyagot; az alkotd (productiv) képzeldes
pedig ezen anyagot, a’ miivészet’ czéljaihoz képest
onmunkdsan hasznal]a, belSle egész tundcrwlagot
varazsolvan elé. ’S im klfejlodtek a’ miivészet’ elemei
is: az egyik a’ valo, melly szerint minden miivészeti
alkotasnak egy részrél elethiinek kell lenni, vagy »
mivel a’ miivészet’ valosaga csakugyan nem magaé az
érz¢ki vilage, hanem annak masa, a’ valosziniiség,
mintegy a’ valonak szinét viselvén; mas részrél pe-
dig az eszményités (idealizalas), melly altal az alkoto
képzelodeés a’ visszaidéz6 képzel6dés’ kezébol nyert
élethi anyagbol sajat tundervﬂagat alkotja, vagy @’
valosagost szépiti. A’ miivészet, ezt konnyii atlatni,
ezen elemek’ egyike nélkiil sem lehet el , ’s belsé tel-

KISF.-TARS. EVL. VI. 11
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jes osszehangzdsuk magok kozt ’s a’ miivészet’ czél-
Jjdval teszi @ miivészet ’s a’ miivek’ tokélyét. Ha tud-
niillik a’ visszaidéz6 képzelddés csak a’ valosagos vi-
lagot tiikrozi vissza élethiin a’ mint van, ez még nem
miivészet, hanem csak prosai masolata a’ valonak, fel-
s6bb miivészi ihlet ’s képezés nélkiil. Az alkoto kép-
zelédeés’ ereje s képz&tehetsége az , mi tulajdonképen
a’ nagy miivészt teszi; de ha ezen varazs tehetségiink
tiindéralakokat képezne valosziniiség ’s élethiiség nél-
kiil, egy vilag fogna benniinket koriil, mellynek fel-
fogasara semmi analogiat nem hasznalhatnank, hol lég-
s drnyalakok kozt teljesen idegeneknek éreznék ma-
gunkat. A’ legtokéletesebb miivészet tehat e’ tekin-
tethen az lesz, hol a’ legnagyobb élethiiseg a’ leg-
teljesebb eszményitessel pdrosul.

Schiller példadl ganesolja Klopstock” Messiasa-
ban, hogy alakjai, magas eszményitésok mellett, pusz-
tan elvont fogalmak, valosagos élet nélkiil; Biirger’
kolteményeire ellenben azon kifogast teszi, hogy a
valonak hii rajzolasa mellett az eszményités hianyos.
Ezzel Schiller maga nagy mértékben birt, nagyobbal
mint Goethe; de alakjai, kivalt a’ néalakok, mint p.
0. Amalia, Thekla stb Goethe’ leényai ’s asszonyaihoz
képestlégi tunemenyek Valosagot és eszményitést har-
moniaban és legnagyobb tokelyben, itéletem szerint,
Homer’ és Shakespeare’ miiveiben talalunk.

E’ miivészet’ elemeit azonban a’ miivésznek, mint
mondam , a’ mivészet’_czéljaval osszehangzdlag kell
alkalmaznia; mi 6nkényt @ miivészet’ kellékeire ve-
zet. A’ miivészetnek igen is a’ valosagot élethiin kell

2
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masolnia; de nem a’ mindennapit, a’ ratat, az aljast,
hanem a’ szepet vagy legalabb a’ mindennapit is sze-
pitve, a’ roszat, rutat salakjaitOl megtisztitva, az el-
lenmondasokat, a’ zavart felsobb fokon kiegy enhtve,
mert valamint a’ boleselked6 az ember, vilag ¢sisten vég
okai és czéljainak kinyomozasatban faradoz, hogy
onmagaval,, a’ természettel és sorssal tisztara, beke-
be ’s nyugalomra johessen: ugy a’miivészet’ vég czel-
jais kibekiiles, kiengesztelés; ki akar minket emelni
¢ foldi élet’ nyomaszto kodeibél, fel azon verdfe-
nyes magassagokra, hol az igazsag és szépség’ orok
harmoniajaban az ellenmondasok eltiinnek, ’s kebliink
kidertil.

Ezen magyarazatokbol kivilaghk :

Elészor, hogy a’ miivészetnek langesze nagyobb
részt alkotd kepzelddése’ erején alapul ugyan; de al-
kotasainak élethiisége megint visszaidéz8 képzel6dése’
ereje-’s élénkségetdl figg. Innen van, hogy azt, mit
onlatomasbol ismeriink , sokkal Llethubben tudjuk e-
16adni, mint azt, mit csupan masodik kézhsl p- 0.
utleirasokbol ismeriink sth. Scott Walter ez oknal fog-
va kivaltkép remek rajzolojaa’ skot élet- és természet-
nek; kedvencz regényironk az erdélyinek sth. Re-
gény- ¢s dramaironak azért, ha feladatanak legna-
gyobb kiterjedesben meg akar felelni, a’ vilagot a’
porkunyhotol a’kiralyi palotaig énszemléléshél kelle-
ne ismerni stb.

Mdsoszor, a° valosagos vilag biint és erényt,
nyomort €s pompat , aljas és magasztos jeleneteket
mutatvan , az élethiiség azt kivanja ugyan, hogy p.o.

L%
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dramaban és regenyben a’ valosag’ arnyék- szintugy
mint fényoldalait kitiintessiik; de, mint mondam, a’
miivészet’ czéljahoz képest. Nem az anyag az, mi a’
drama vagy regeény’ erkolcsiségét vagy erkélestelen-
ségét hatarozza, hanem a’ kolt§’ szandéka és czélja
az: vajjon az aljassag és blin mint az élet’ normalis
allapotjai tiintettetnek-e el8, vagy mintszabalytalansa-
gok, mellyek felsébb fokon kiegyenlitést ’s igazolast
nyernek. Fény arnyék nélkil nem létezik, mint a’
szépnek ellenoldala a’ rit, ’s mindketts épen ezen el-
lenoldal altal tiintettetik ki legélénkebben ’s ragyogob-
ban. A’ miivésznek tehat mind ezeket az itt kitiintetett
viszonyban kell hasznalnia.’S mivel teljes tokély vagy
roszasag €’ vilagban nem létezik, a’ regény’, drama és
epos’ emberei sem lehetnek az erény’ vagy gonosz-
sag’ tiszta példdnyai, még a’ f6 hsok sem. Keépzel-
jiink magunknak egy orddgi gonoszsagi lelkiiletet,
melly a’ mellett gyava is, ’s gyonyor helyett, mely-
lyet valodi miitdl varunk , megvetés szallja meg keb-
liinket. De tokéletes erénynyel sem jarunk jobban.
Nézzétek a’ hires Richardson’ Grandisonjét. Ez tigy be-
szél ’s cselekszik mint a’ szemeélyesitett erkdlestan ; mi-
vel azonban illy hiba nélkiili ember nem létezik, ro-

konszenvet sem érezhetiink iranta, s6t miutan kiki

lelkiismeretében az erkdlestan’ vademecumat hordoz-
za magaval, el6re tudjuk, a’ hs mit ’s hogy’ fog be-
szélni’s cselekedni, és untatva érezziik magunkat. Ma-
ga @’ nagy Virgil bal fogasttett, midén kegyes Aenea-
saval Homer’ Achilleszét foliil akara mulni. Ez a’ tré-
jai kegyes h6shoz képest, azigaz, vad, ’s haragjaban
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rettenetes alak , de félisten nagysagi; mig 6 haragszik
s fegyvere hever, Troja all, de led6l, mihelyest ba-
ratja’ halala altal boszura ingerelve a’ gorog sereg’ é-
lén kiizd. ’S midén hoditasa sirjava valtozvan, maga
is elhull; méltanyosnak talaljuk, hogy halotti domb-
ja koriil a’ halandok ’s halhatatlanok’ egész serege ti-
zenhat nap és ¢jjel utana kesereg.

Harmadszor, ha a’ miivészet’, remeksege ele-
meire nézve az élethiiség és eszményités harmoniai e-
gyesitésében all: az idealizalo miivésznek alkoto kép-
zel6dése legmagasabb ’s merészebb roptében sem sza-
bad a’ valdsdg’ terét elhagynia, maskép a’ valosagos
vilaghol a’ valbtlanba tévedve, életteljes alakok he-
lyett lég- és arnyalakokat képezne. Csudalatot gerjeszt
e’ tekintetben Homer’ Olympusza, Milton’ paradicso-
ma ’s pokla, Shakespeare’ boszorkanyai, Arielje ’s
Kalibanja. Ez utolsénak apja az 6rdog, anyja egy
boszorkany , ’s ha a’ természet illy lényt teremthetne,
épen illyennek kellene lenni.

Negyedszer , a® miivészet’ kellékei kozé szami-
tottuk , hogy korében az élet hiven ugyan, de szé-
pitve tiikroztessék vissza, tehat az ellenmondasok’ ’s
a’ latszatos zavar’ kiegyenlitésével. A’ miivésznek te-
hat, ha teljes értelemben az akar lenni, folil kell e-
melkedni a’ mindennapi élet’ kodén és aljassagan ; ne-
ki veliink, til a’ vilag’ bajan ’s nyomoran, egy fel-
s6bb erkolesi vilagrendet kell sejdittetnie, hol a’ lat-
sz0 rendeflenség felett 6rok harmonia uralkodik. Van-
nak ugyan pillanatok , mellyekben a’ nemesebb ke-
bel, ugy szolvin sziikségkép, a’ vilaggal meghason-
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lik. Tllyen az, mid6n a’ langlelkii ifju az iskolabol az
életbe atlépvén, képzelddése’ idealjait a’ valosagra
alkalmazza, ’s ez el6tte egész prosai meztelenségé-
ben jelenik meg. lllyen lelkiallapotok’ sziilttei a” Wer-
therek és Car thausxak komolyan nem gancsolandok ,
mivel az 1ﬁukor egylk természetes de atmend fejls-
desi lépesdjet hiven tiikrozik. Mint alland6 lelki alla-
potot azonban, meglett miivésznél, azt semmikép hely-
ben nem hagyhatnok, mint nem a’ lyrai kéltemény’
azon rasztkoros kifakadasait, mellyek orokké csak az
élet’ arnyoldalait ’s ezeket is feketénél feketébben ah-
razoljak. Nem urak, 6nmagévul meghasonlott, az
¢let’ ellenmondasait még ki nem egyenlitett, fajdal-
maktol szétdult kebel- *s kedélybetegségek , mint bus
komor- ’s rasztkorsag, vagy épen kétségbeesés, nem
lehetnek azon ‘allapotok , mellyekben a’ miivész leg-
felsébb feladatanak megfelelhetne. Byron és Sand
Gyorgy is nagyok, de keblok® ki nem egyenlitett meg-
hasonlasa visszatiikrozi magat miiveikben, ’s azokat
élvezve, ki nem verg8diink az élet’ nyomasztd ko-
débé6l azon orok deriiltségli magassagokra, mellyek-
re Shakespeare’ Musaja, kebliinket kiengesztelve,
felvezetett. a]at koltészetiinkre plllantwan, mit mond-
jak itt olly lyrai kifakadasokrol, mellyekben, mint
a’ Vanitas vanitatumban, hitinak és semminek hirdette- -
tik mind az, mi embert s nemzetet nagygya ’s dics6-
vé tesz? Nem, nem! a’ koltéi szabadsag nem terjed-
het olly messze, hogy ellentéthen az igazzal és ]oval
az erkdlesi vilagrendet is felforgathassa prosai min-
dennapisagot, bajt ’s nyomort eleget talalunk otthon,
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hazunkon belil s kiviil; nem szikség, hogy e vé-
gett a’ miivészethez folyamodjunk , mellyts] épen el-
lenkezdleg bajaink’ feledését ’s zajgo kebliink’ kibé-
kiiltét varjuk. De lehetséges-e ez, ha korében is me-
gint csak a’ régi zavar- és'nyomorra talalunk ? A’ mii-
vésznek keble legyen tehat, ha vég feladatanak meg
akar felelni, mint a’ philosophusé, ép és a’ harmonia’
s dert’ tanyaja. Ember lehet bus, komor ’s rasztko -
ros, ember eshetik kétségbe, de a’ miivésznek és
philosophusnak ez nem szabad. Ha miivész vagy phi-
losophus kétségbeesik, kovesse Napoleon’ Berthier-
nek illy esetben adott tanacsat: ,,menjen sétalni, de
ne verseljen ’s ne philosophaljon, hanem vérja be,
mig keble’ fajdalmait meggy6zve , 6nmagaval, °
vilaggal tisztaba jon. Illy dertiltebb lelki allapotl)an
kesziilt miiveket birunk a’ Vanitas vanitatum’ koli6jeé-
t6l is, maradando bhecsiicket; s6t e’ nagy hazaf’
ember’ neve azért él olly szent emlékezetben koztiink,
mivel tettei altal ‘beteg koltemenyenek minden sorat
megczafola. BT

'S itt, tisztelt gyiilekezet, legyen szabad eddigi
elmélkedéseim’ helyességét a’ festészet egyik féremekje
magyarazataval bebizonyitanom, mivel masa egyik
varosi templomunk’ oltarlapjan diszeskedik,’s mint on-
latomash6l mondhatom, az eredetinek ha nem remek
kivitelérsl, de legalabb compositiojarol, mirdl épen
szolnom kell, hii képzeletet nyujthat: értem Raphael’
Krisztus™megdicsditéseét. A’ kép’ al]an, hova szemiink
legelébb pillant, egy hélpoklos ifjut latunk, betegse-
ge’ rohamaban atyjatol tartva. Ez nem szép targys;



168 A’ MUVESZET’ KUTFORRASAT, ELEMEI,

de mérsékli a’ hatast, az alak’ Jifjisaga, ’s az, hogy
6t atyjanak karjai kozt latjuk. Es az ifji nem is szen-
ved elhagyatva, asszonyok veszik koriil, nemiink’
legkonyoriiletesb része, az apostolokat segitségre sz0-
litva, nem az oregeket és rutakat, hanem a’ fiatalo-
kat és szépeket, mi altal szép hallgatonéim, ugy hi-
szem, az élethiiséget sértve nem talalandjik. De az a-
postolok magoktol utasitjak a’ felszolitokat, felmutat-
van Tabor hegyére, hol mestersk, § ki e’ vilagra joit,
hogy az emberiséget a’ rosztol megmentse, mennyei
fenytsl koriilsugarozva, ég felé lebeg, Mozes és Eli-
astol imadva. Meg kell itt jegyeznem, mikép a’ két
kezeikkel felmutato apostol, veres palasttal van felru-
hazva, hogy a’ tekint§’ pillantasa sziikségkép ezen
iranyt kovesse, ’s a’ két targy’ sszeolvadasa egység-
re, teljes legyen. Alul szemiinkbe tiinik a’ foldi nyo-
mor, fent az égi fény ’s megvaltas; eleinte szorult

kebliink kiengesztel6dik , ’s egy magasztos eszme il

emel minket e’ porvilagon!

Végre még egy mas kellékét a’ miivészetnek sem
hafryhatom sz0 nélkiil, mivel koztiink ’s épen napjaink-
ban, fennen hirdettetik : a’ miivészet, mondjak, legyen
nemzeti ¢s korszerii. Igen a’ miivészet, mint latok,

miivész’ képzelsdésének teremtménye, tehat egyedi- -

ségebdl ered; ’s mivel minden egyed egyszersmind
nemzetének ’s koranak tagja, miive, ha eredeti, sziik-
ségkép nemzetének és koranak bélyegét is viseli hom-
lokan. A’ koltd kiilonosen, népe és kora’ ontudata-
nak gocza, létszere ; ajkai nemzete és kora’ reményeit,
szeretetét és gyiilolségeit, szoval legtitkosabb érzemé-
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nyeit és vagyait nyilvanitjak, lelkesedett képben ¢s
szoban, melly ezen okoknal fogya értetik is, ’s rokon
érzelmekre talal. De mind ez sokaktol félre értetik. Mit,
mondanak 8k, a’ miivészet egyediil nemzeti és kor-
szerti targyakra szoritkozzék ? Nemzeti és korszerii
targy-e Laocoon; ’s ki tagadhatna mind a’ mellett,
hogy 6roklétii remekmii? Itt, mint mondam, félreér-
tés van: a’ nemzetiség’ és korszeriiség’ eszméje nem
vitetik targyra, hanem a’ szellemre ; mert hiszen hogy
a’ miivész alkotasiban olly kevéssé van nemzeti és kor-
szerli targyakra szoritva, hogy még a’ valosagos vila-
gon til a’ pusztan képzeletbelihez is folyamodhatik :
az irant, ugy hiszem, mindenki tisztaban van. De ha
miive langeszenek sajat eredeti teremtménye; egye-
disége , nemzete és kora’ szelleméhez hiitlen nem is
lehet. Laocoen, ambar targya nem gorog, a’ gorog
szellem’ typusat viseli homlokan, azon térhetlen élet-
vidorsagot ’s deriiltséget tudniillik, melly minden nyo-
moron diadalmaskodik, ’s azon mérscklést, melly a’
szellemi uralkodas’ belyege. Laocoon, itt is Gnlato-
mashol szolok, a’ kigyotol marczangolva, fajdalma-
san pillant ég felé ’s feljajdul, mert ember, ’s mert a’
gordg ezt emberhez illetlennek nem tarta, mint a’
scandinavok’ mythologiéja, mellynek h&sei néman
tiirik @’ sebeket és halalt; de fijdalma mérsékelt, csak
az élet’ felszinén dulo ’s lelken er6t nem vevd; keb-
le’ belsejében csend uralkodik, mint a’ tenger’ mé-
lyében, kér a’szélvész annak hab]alt korbacsolja. Mar
az,hogy a’ miivészet’ torténete az d (antik), kizép (ro-
manticus), ’s Zkori (modern) miivészetet, mint sajat
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szellemtieket megkiilonbozteti, mutatja, hogy az iga-
zi miivész korahoz ’s nemzetéhez mindig hii, ’s kivé-
telt egyediil a’ miivészet’ kezdete képez, melly hagyo-
manyi uton, utdnzds altal keletkezik, mint a’ gyermek
majmolas altal gyakorolja erejét. De illy idegen ’s ha-
lavany viragok a’ miivészet’ soraba még nem is sza-
mithatok , mib6l latni, melly roppant tévedés az, ha
valamelly nemzet kifejlett koliészetet majmol, a’ he-
lyett, hogy eredetileg alkotna; mint a’ franczia clas-
sicismus , melly id6nkbeli érzéseket és eszméket go-
rog formakban, ’s olly mythologia’ segitségével tiin-
tet elénkbe, mellynek jelentSsége teljesen elenye-
szett; vagy a’ Schlegelféle @l romanticismus , melly a’
németekre a’ kozépkor’ elenyeszett gondolkodas- és
érzésmodjat akara rajok erStetni.

Berekesztésiil még par szot a’ miivészet’ viszo-
nydrdlaz elethez. Hetényi Janos derék bolcselked6nk
az életszépitest nevezi a’ philosophia® czéljanak ; mi,
ha harmonisticai rendszere’ kovetkeztében a’ szépet az
igazzal és joval Osszeegyeztetjik, allithato is. Azon-
ban mi, kik a’ miivészetet megkiilonboztetjik a’ ph.-
losophiatol, az életszépitést egyediil a’ miivészel’ elet-
ezeljaul tekinthetjiik, a’ philosophianak a’ felvilago-
sitast ’s nemesitést tulajdonitvan. Az életszépiilést pe-
dig nem csupan abban helyezziik , hogy a’ miivészet
életiinket pusztin miivei altal szépitse, hanem koz-
vetlen hatasaval is érzeményeink- ’s érziiletiinkre (Ge-
sinnungen), hozza szoktatvan minket arra, hogy min-
den dolgot jobb oldalardl vegyiink, az drnyoldalokat
pedig koltsi szinnel idealizalva mérsékeljiik. Hogy ez

[ ST -
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lehetséges, irodalmunk’ egyik bajnoka’példajaval szeret-
ném bebizonyitani, Kazinczyéval, kit hires magasztalo
beszédének szonoka olly szerencsétlennek hirdetett.’S
bar élete’ korilményei valoban nyomasztok voltak is;
de ezeért szerencsétlennek érzé-e magat ? Tekintsiink le-
veleibe Kishez, keble’ leghtibb tiikrébe, ’s latni fog-
juk , hogy & lelke’ belsejeben idylli életet ¢lt, hogy
maganak ott miivészileg Arcadiat alkotott, hova az
elet’ baja és nyomora nem fért; ’s 2’ mi nevezetes,
lelkének heve és deriiltsége koraval nem szallt ala,
hanem névekedett. Fs legyen szabad Kazinczy mel-
lett még egy szomszéd irodalomnak kéztiink is koz ked-
vességet nyert bajnokat emlitenem, Zschokkeét. Ki
ne ismerné utolso munkajat, autobloﬂraphm]at'? s
a’ legtiindoklsbb alakot benne, az Eden’ rozsajat?
nejét? kit egykor fesel§ koraban, egy erkélyen pillan-
tott meg, kit el nem feledhete, kivel utobb egy pro-
testans papnal lijra talalkozott,’s ki most 13 jol nevelt
gyermeknek anyja, 12 fiaé és egy leanye egy fesels
édeni bimb6é. Ez édeni rbdzsa mar elhervadt, ezt
“gondoljuk. Csalatkoztok! testi szépsége, tugymond
Zschokke, elviragzott ugyan, de a’ helyett noveke-
dett lelki szépségben; Zschokke nem tagit, ’s leg-
]obb adjuk meg magunkat: mert szerinte az edem
r0zsa most szebb mint valaha ! Illy idealizalashoz az igaz
sziikség, hogy minmagunkat , ’s mindent koriilottiink
szepltsunk bogya szeretet’ mindenhat6 langjaval hoz-
zank tartezokat, a’ nemzetet, az egész vilagot atkaroljuk:
de ezt téve, Arcadia igen is vesz koriil,’s ha ezen Arca-

dia szemiink elétt eltiinik, nemténk egy csokkal atvi-
szen Elysiumba !
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A’ szamosfalvi iitkézetben ifjabb Rakoczi Gyorgy
halalos sebet kapott; egyike leghivebb hadtarsainak
Gyersfi Gabor, miutan minden vesztve volt, ’s a’ fe-
]edelmet sietve v1ttek ki a’ véres csatabol, Magyaror-
szag felé vette utjat. Al ruhaban s egyetlen fegyve-
res szolga’ kiséretében utazott; de csak a legnagyobb
elévigyazattal haladhatott, az egész vidék el lévén a’
Rakoczi part ellensegeltol lepve. Miés nap faradt lo-
van, ’s a’ szornyii utakon annyira elkésett, hogy a’

varadi, akkor még csinalatlan, uttol balra esé sebesi

var’ kozelében elesteledett.

Most a’ vandor, maganos dombon, mellyet er-
dé boritott bérczek keritenek, sotét romot lat, mint
egyikét a’ hajdani magyar élet’ jelkoveinek. — Akkor
e varban Gyeréfi Péter lakott, Gabornak rokona,
de egészen mas, a’ kozos torzsoktdl regen elvalt agbol.

S
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A’ korfalak ’s még egy két bastya latszanak , @’
fodeleket ’s a’ biiszke rovatkokat rég leragta az id8’
foga. De a’ babonas nép sotét éjféli orakban falait &r-
kodd rémsereggel népesiti, melly a’ hold’ reszkets
parazatiba nyujtja ki silyos fegyvereit, ereszti szél-
nek a’ fekete lobogok’ szarnyait, ’s fényl paizsain
csillagok’ sugarhi tornek meg.

Hany év hevert mar az agg Péter’ vallain, senki
sem tudta. Tobb ivadékot latott & folserdiilni maga
koriil,, fiai, unokai rendre elhaltak ; nem volt kire a’
fényes nevet hagyja, melly szazados biiszkesége volt.
Szeretete kiszaradt, mint az agg tolgynek levelei, ’s
mindent gyiilolt, ki boldog ¢és szerencsés volt.— K¢é-
tes hir susoga, hogy még egy unokaja él, de senki
sem tudta bizonyosan; mert a’ sebesi varba isme-
retlen id6k ota csak véletlen eset vezetett vendéget.

Gabor zsenge gyermekkoraban halla: hogy a’
Gyerdfi Péter’ agan €l utolso ifju szobalégben ne-
velt gyava teremtés volt, kit az oreg féltékeny gond-
dal 6rzott minden bal esettdl, ki soha lovon nem ult,
fegyvert nem forgatott, s midén nagyatyja az er-
deélyi csaladok’ leanyait rendre kérette meg szamara ,
mindenhonnan visszautasittatott : mert nem férjhez
ment akkor a’ magyar holgy, hanem férfithoz! —
Végre, egyik fegyveres szolgajanak leanyat véteté el
vele.

Mindez nem igen kellemessé tette a’ latogatast e’
mogorva varban, de részint kivancsisag, részint az
iszonyu id6, elhatarozak &t batyja’ vendégszeretetét
felszolitani. — Minthogy nyolcz ora lehetett este: az
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az eget siril fellegek boritottak , 's igy csak tapoga-
todzva haladhattak , ’s egyetlen ablak’ kétes vilaga
szolgalt iranyul. — I"¢lorai haladas utan a’ kapu meg-
nyittatott, ’s Gyerdfi, szoros titoktartast parancsolvan
szolgajanak, Pet¢ Gdabor alnév alatt éjjeli szallast kért.

A’ var’ ura betegen fekiidt, Gyerdfi szamara kii-
I6n szoba nyittatott,’s igy batyjat nem lathatta. Egy-
szerii vacsora utin, meleg szobaban ’s tiszta agyban
pihente ki magat, ’s reggel, mid6n a’ szolga belépett,
monda : hogy az 6reg ur igen beteg, Kolosvarra kiil-
dottek orvosért, ’s hogy Ilona kisasszony az egész
éjen at az Oreg urnal virasztott.

Kisasszony? kérdé Gabor, kissé megfeszitvén
emlékezetét.

Az am, mond a’ szolga: még pedig millyen! ha
latni akarja kegyelmed, csak alljon ablakahoz, épen
most sétalgat a’ haz eldtt, alkalmasint hogy a’ szép
tiszta nap kiverje az almot szemébél.

Gyertli Gabor is hallotta: hogy embergyiilols
balﬂdnak még egy unckaja ¢l, de annak sem korat
sem nevét nem tudta. Teuneszetes, hogy tudniva-
gya, f6leg a’ szolga’ magasztalo szavai utén, nagyon
fel volt ingerelve. Néhany percz alatt feloltozott, ’s
miutin az ablakon 4t barsony bundaban huganak csak
emelt alakjat vehette ki, elhatarozta magaban a’ szal-
last neki személyesen megkoszonni.

Midén @ f6 épilet’ ajtojan kilépett, a” holgy, ki
épen vissza akart térni, szemkozt jott vele.

Gyer6fi igen gazdag, tehetds ’s derék ifju volt,
’s igy minden haznal akkori id6ben kedves vendég.

B It A e AR S R
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O Erdély’ ’s Magyarorszag’ sok szép leanyat ismerte,
de a’ holgy, kiitt eltte allt, pillanatra elnémitotta.
E’ bagyadt halvany arcz, €’ s6tét mély tekintetii sze-
mek, s a’ szke firtok’ selyme, melly arany gyii-
riikben habzott vallain, mindazt folilmultak , mit leg-
merészebb képzete valaha felidézett elméjébe. E’ vo-
nasok szilard, eltokélett akaratra mutattak ; de mint
az iiveg alatt fejlett virag, olly bagyadt, majdnem
beteges szinezet borongott azokon, ’s a’ kifejezés’
daczara, melly félreismerhetlen volt ¢’ tiindérien szép
arczban, mégis ugy tetszett neki, mintha batortalan-
sag, vagy inkabb szokatlansag a’ holgy’ megjelené-
sében, az 6véhez hasonlo elfogultsagot idézne eld.

Gyer6fi azonnal magahoz tért, koszonetét nyilt
férfias hangon elmonda , sajnalkozasit fejezvén ki,
hogy épen olly id6ben jott, mellyben tarsasagatnem -
szabad ugy élveznie, mint azt Ohajtja.

llona roviden ’s nyajason, bar szembetiing el-
fogultsaggal felelt; szemei futo tekintetet vetettek az
ifjura; ’s atyja’ betegségével mentegetddzvén sietve
akart tavozni.

Még egy szot hugom, mond Gyerdh rovid szii-
net utan.

llona meglepett, biiszke tekintetet vetett ra ’s
1d6z0tt.

Igen, folytata Gabor: nincs okom kegyed el6tt
titkolni nevemet. A’ holgy’ szive engedékeny: hol ta-
lalna helyet gyiilolség illy angyali vonasok alatt? En
Gyerdéfi Guabor vagyok , ’s biiszke €’ névre, mibta azt
kegyeddel osztom meg.
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llona’ arczaban kellemes zavarodas tiint fel. El-
s8, egyediili rokona volt ez, kit valaha latott. Deli,
ifji mint &, valaki, kihez kozel volt az egyediil ki-
fejlett virag, ki irant menthetd vala barati vonzalom.
Szivét ismeretlen ’s mégis olly természetes érzemény
kapta meg. Ugy tetszett, mintha €’ rokonat & , az ar-
va, ki egy halotti rém mellett fejledezett, ki a’ vila-
got ’s az embereket csak hirokb6l ismere, szivéhez a-
karna szoritni.

Hogyan! kialtott fel bajos kifejezésével az 6rom-
nek, melly annyival lekiizdhetlenebb 16n vonasaiban,
mennyivel nagyobb ellentétben allt rokonanak egész
megijelenése atyja’ méregteltszavaival a’ masik Gyersh
ag’ tagjairol.

Igen, kedves llonam, mond Gabor hév benso-
séggel: én vagyok az! Olvadjon a’ gyiilolseg’ kérge
le sziveinkrsl. Miért gyiiloln8k mi egymast; vétet-
tiink e valaha egymasnak, nem vagyunk-e fiatalok
mindketten ?

llona az ifjii” heves, de bajos nyiitsaggal mon-
dott szavaitol onkénytelen megkapatva, szép hofehér
kezecskéit nyujta neki, s szemeit kedves kifejezése-
vel az Gszinteségnek ’s artatlansagnak fiiggesztette ra ;
azutan hallhatolag szolt: kegyed eltitkolta nevét; mi-
ért tortént ez ”

Kegyed ! kedves szép Ilonam, miért ¢’ hideg meg-

-szolitas? Nem vagyunk-e az egyediiliek , kikben a’
Gyerdfi név élni fog egykor? Nevezz Gabornak, ak-
kor felelek neked, megmondom: miért titkoltam ne-

-
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vemet, miért titkolandom azt mindenki el6tt ezutan
is ¢’ varban, csak el6tted nem.

llona’ arczat pir futotta el, kétkeds tekintetet
vetett bat_y]ara de nem volt batorsaga szolani, ugy
tetszett neki, mintha e’ névvel egy orvenyt ugranek at.
 Ghbor?! — olly nehéz-e ¢’ nevet kimondani;
lasd, midta Jattalak, ugy tetszik nekem, mintha csak
egy nevet ismernék — llona! ¢ a’ szep, a’ kedves név!

llona még mindig hallgatott. O, ki soha életé-
ben fiatal emberrelnem szolt ; ki azon meglepetcs mel-
lett, mellyet Gabornak nyajas kozelitésekor érzett,
mégis mint egészen jaratlan azt hitte, hogy minden-
nek ugy kell torténni, miként most tapasztalja. Lat-
szott arczinak kifejezésch6), mennyire oOhajtana e’
nevet kimondani.

No’s llonam! nevemet szeretném hallani—

Gabor —rebegte a’ holgy ’s arcza égett; azutan
hirtelen megfordult, sajat kérdését feledvén, mintha
tavozni akarna.

Gabor megragadta kezét, felelettel tartozom még,
szolt: lovaimat nyergelik, néhény percz mulva ta-
vozom; de meég latm akarlak Os atyad egész agun~
kat gyuloh, egyediil azért,; mert ezen az agon mdg
ferfi é1; neki tehat nem szabad nevemet tudni; ha
tudna, 6rokre zarva maradna kapuja elSttem. Petd
Gabor név alatt jottem ide, jegyezd meg ]ol e’ nevet
magadnak , szép-anyad Peté Teréz volt, s € név
oreg batyam el6tt jo hangzatd.

Ez csalas, batyam Gabor !mond Ilona komolyan.

Ej dehogy csalas— felelt hirtelen-az ifji: Jatd

KISF.-TARS. BVL. VI 12
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higom, az volt csalas, mikor az oreg ur ordogként
irt le engemet neked.

O nem, azt nem cselekedte.

Tehat rutnak, és igyavanak, vagy santanak leg-
alabb?

Ilona nevetett, mert Gabor alkalmasint szorol
szora eltalalta az igazat.

Ne aggodjal ezen, llona! majd magam megmon-
dom egykor nevemet az oreg urnak; de addla egyet
igérj: el ne arulj! ’s lassuk egymést!

Az elsét Ilona 6romest megigérte; mi pedig a’
viszontlatast illeti, azt nem tudta, mikép igérje, — de
meg sem is tagadta.

L.

Hat holnap telt el ¢’ talalkozas oOta, ’s torténe-
tiink’ szinhelye valtozik. Ugyanazon uton haladunk ,
mellyen Gaborral talalkoztunk ; de kissé feljebb ama’
hegyen, mellyet dics Métyésunkt()l Kiralyhagonak
neveznek, ’s hol jelennen csendes kanyarulatban haj-
lik honi taink’ enr_ylk legjobbika. Regényes ponton
allunk: jobbra a’ hegy’ oldalin toredezett palaszik-
lik emelkednek, ’s folottok ’s koriiltok szazados tol-
gyek és biikkok terjesztik ernyGiket. Balra a’ tekin-
tet keskeny sziklavolgybe mélyed; falként emelked-
nek oldalai, ’s keskeny szorulatot képeznek , mellyet
a’ Fekete Koros egészen betélt. Hév nyari est van,
az égen nehéz fellegek fiiggenek , ’s itt-oft egyes vil-
lamok jelentfk a’ Kozeledd vihact. A’ Korés nem ok
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nélkiil viseli 2’ fekete nevet: olvadt jaspiszként siet-
nek apr6 hullamai a’ koveken at ;’s ollykor, mid6n az
ég’ villama titkrozi magat szényegeén , lavafolyamnak
mondanad. Most a’ toretlen utrol ereszkedjiink a’kes-
keny volgybe, ’s a’ hiis folyamon végig haladva, ves-
sink egy tekintetet €’ szorulatba. Mélyen annak rej-
tekében sziklapirkany nyulik ki, mellyre az épité’
szeszélye a’ legaprobb k6 darabokbol, ’s valami kiilo-
nosen e czélra készitett ragacsbol, fecskefcszek ala-
ki erkelyt alkotott. Romjai mind €’ mai napig latha-
tok , ’s egyetlenek a’ magok’ nemében. Az egész sz¢-
dité merészséggel sok Slnyi magassagrol fiigg a’ Ko-
ros folott, mellyre egyetlen kis ablakocskaja nyilik.
Vég rejteke volt ez tébb, a’ sziklaba vajt sotét 6blo-
zeteknek , mellyekhez titkos fold alatti it vezetett.
Mondjak: 8s id6kben, 2’ Gyerdfiek’ egyike készittette ;
€’ jaratlan maganyban rejtvén el kincseit torokok ’s
tatarok el&tt.

Az €] kozeledik, a’ szikla folotti magas fakon har-
mat gyiil, ’s a’ vihar az egész eget fellazitja robaja-
val. A’ fak recsegnek , a’ Koros visszatolul, ’s az er-
kely szogletének fekvé szél olly diihosen zig, mikép
hinnéd ,hogy minden pillanathan romokka szakasztja.

Magasan a’ csudas erkely folott, a’ villam két
ferfia alak’ élvonalait tiinteti el6. Most értek csak
a’ tetbig, ’s egyike valami poggyaszt emelt vallain,
mellyet szazados tolgy’ tovében vetett le. Azutan meg-
ragadta #arsanak, egy magas, deli ifjinak kezét, a’
sz¢dité mélység’ széleig vezette, és szolt: ott a’ Tiin-
dérvar!

DR



180 TUNDERVAR.

Balazs! mond az ifji, miutan darabig meredten
szegezte szemeit ama’ k6 kosar’ boltozatara : — ha czélt
értink,, boldog emberré teszlek | — Az 6reg mid6n ke-
zedre bizott, alig gyanitotta, hogy atyamnak régi hii
embere voltal?

En sem gyanitottam , hogy egykori joltevém’ fia
az, kire kezemet kelle tennem.

En pedig a’ meglepetés’ elsé pillanataban read
nem ismertem; azonban istenesen vallamra fektetted
kezedet, jo ember.

Azt tettem, sOt kegyelmedre ismervén, meg-
sugtam , hogy el ne aruljon.

Sz0lj Gszintén, Balazs! mi volt parancsa batyam-
nak?

Sem tobb, sem kevesebb , mint kegyelmednek
két szemét kiszurni, ’s azutan valami siirii erdében
hagyni!

Hah! &’ nyomoru! — kialtott fel az ifju — de
meég clek! Most hatra fordult, ’s éles sipba fujt. Nem
sokara tizenkeét fegyveres, egészen haramia tekintetd,
Jépett el ; az ifju folytata: Balazs, munkahoz!Vegyé-
tek ama’ kotelet ’s erdsitsétek meg e’ tolgy kortl. A’
poggyasz , mellyet a’ sotéthen alig lehetett kivenni,
vastag kotéltekercs volt, ’s a’ haramia tekintetii fér-
fiak lehanyvan fegyvereiket , azonnal munkahoz fogtak.

Ki vannak-e az 6rok allitva? kérdé az ifju.

Minden rendben van,— felelt a’ Balazsnak szoli-
tott szabadzsikményos, mert nem lchete kétkedni,
hogy 6 ’s tarsai azok. Azutan vad mosolylyal folytata:
lettem volna én Marosszegen kegyclmednél, jokor

s

- S AL B .

Sp——



BESZELY. 181

megszagolta volna orrom, miben jar az dreg ur; de
az illy nép mint mi annak szolgal, ki fizeti, ’s ke-
gyelmed nem tagadhatja, hogy remekiil kivittem a’
cselt. Az udvar tele volt tatongokkal, ’s mi, bar tob-
ben voltunk 6tszaznal, egyenként ’s csoportozatokban
vegyiiltink a’ nép kozé, ’s fegyvereinket kopenyeink
rejtek.

Ki gyanithatta volna olly tavol helyen!

Mihelyt a’ sz¢ép madar kirgpiilt, azonnal nyoma-
ba akadt a’ vén ember! hej szaz évii ész sok emberén
taljar, ’s gyanitom, hogy a’ gazdasszony, ki tobbet
tudott mint kellett —

Igaz, de 6 annyira hitt neki! Nem amitott el te-
gedis?

Ot csak félelem kényszeritette vallomasra, felelt
Balazs; a’ kisasszonyl szereti. Az oreg maga hozza
minden harmadnap egyszer az eledelt ide, de mikor
e’ buvhelyet kitakaritottak, ama’ n6 volt vele, igaz,
bekotott szemekkel, ’sigy a’ bejarast nem tudja, csak
a’ rejtek’ belsejét irta le nekem.

Két ¢je, hogy szememet be nem hunytam, szolt
most az ifja: a’ nyaktord munkara teljes erémre van
szitkségem. Azutan egy roppant szikladarabhoz koze-
ledett, melly szabadon ’s elvalva, hevert a’ szirtfal’
legszéls6 parkanyan.

Balazs hirtelen megragadta karjat. Nem latja-e
kegyelmed, szolt: hogy e’ szikladarabot alig tartja
egy-két Jagyokér, ’s felényire kidsl a” Korosre.

Az ifji hatra lépett.

A’ keskeny szorulat f5lott most felhStlen csillag-
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paizs tertilt, ’s mikép a’ hold mint gyéméantfs lebe-
gett két sziklaékezet felett, alomszerd viliga a’ fo-
lyo’ fekete szényegén reszketett végig, ’s az egész el-
hagyott vidéket tindérien kétes deriibe boritotta.

Az ifju pillanatra gondolkozott, azutan 6nkény-
telen megtorvén térdei, a’ magas tolgy ala eresz-
kedett.

Nyujtsd ide a’ kulacsot, szolt: ’s Balazs egy kis
kulacsot nyujtott neki. Az ifja ajkaihoz illeszté azt, s
miutan a’ bor’ éltet nedve kissé feliidité , merengve
fiiggeszté szemeit ama’ szikladarabra, melly épen a’
kiallo erkely’ fedele folott meredezetta’ mélység f6-
lott ki

Midén a’ kotel meg volt mar a’ fa koriil erésit-
ve, az ifju folemelkedett, arcza 6romtél égett, bar
mindenbdl gyanithatjuk, mikép a’ terv, mellyet ki-
vinni akart, vakmerd ’s kétes kimenetelii volt.

Vonasai égtek , egész életereje’s szenvedélye koz-
pontosult tekintetének batorsagaban. A’ dologra! szolt:
’s a’ hosszu kotelet kezdé dereka koriil keriteni.

Balazsnak arcza elhalavanyodott: ha a’kotélsza-
kad, bizonyos halal éri az ifjit. Ah de az ifjuban egy
isten élt!’s a’ szerelem szarnyait terjeszté, & a’ vila-
got merte volna atropiilni.

111

Mig az ifji életét teszi koczkara, vessiink egy
pillanatot néhany héttel hatrabb.
Gyerdfi Péter’ egészsége helyreallott. Egy volt
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6 azon emberek kozol, kiknek egyszeri taplalat meg-
edzi életerejoket , ’s folytonos gyakorlat fiatali tevé-
kenységoket mind végig fentartja.

Ilonatol tudta meg, hogy Pets Gabor egy éjet
ioltott varaban. Hogy az ifju elébe nem jott, a’ var-
nagy 6t be nem jelentette, ’s Ilona csak kesébb szolt
rola, mindez fel nem tiint. GyerSfi Péter varabol
senkit sem tiltott ki, senkit sem fogadott durvan; de
mivel soha senkit sem marasztott, ’s egész megjelené-
se, folytonos mogorvasagaval, csak kellemetlen ér-
zéseket gerjesztett a’ latogatokban , azok onkényt el-
maradoztak. Leanyat rejtegette; de nem oromest a-
rulta ezt el elstte. Ha torténetesen valaki jott, hiriil
nem adta neki. Ilona a’ var’ legvegsébb szobajaban
lakott, ’s Péter, alkalmasint hogy ez ne legyen fel-
tiin8, bar tobbnyire egyiitt evett leanyaval, ételeit
mégis ollykor szobajaba kiildotte, ’s ha netalan ven-
dég érkezett, akkor ez mindig megtortért. F’ rejte-
getést az oreg még cselédjei elstt is titkolta, bar ezek-
nek aligha nem volt némi sejtelmok rola; de mivel
llonat mindenki imadta a’ varban, az oregnek e’ sze-
szélyersl tudomast sem latszottak venni. Ez fejti meg,
mikép ismerkedett meg Ilona Gaborral. Mi természe-
tesebb , mint hogy igy rejtekben, a’ kiilvilagtol el-
zarva, e’ mohos falak kozt ’s a’ komor sziklavolgyek-
ben folnevelkedett sziizben, a’ szerelem' az elsé ro-
kon kebelleli talalkozasakor egész hatalyaban kifejlett.
Gabor mindene volt a’ vilagon, s6t egész vilaga, mert
azt csak benne ismerte, ’s arroli minden eszméje az
ifjahoz tert vissza. Lényképe volt, szentirasa! Ilona
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csak 6t ismerte, ’s ugy tetszett neki, mintha szenve-
délye’ szentségét koznapitana minden, mi még a’ vi-
lagbol elStte megjelenhetne. Oszinte kebele nem is-
mert alnoksagot, de Gabor’ tilalmat megszegni nem
volt ereje. Szavain fiiggott: nem hitt egyebet, nem
tudott mast! ’S ha kérditek : talalkozott-e € ket lény"
térjetek sziveitekbe vissza, ’s az measu"]a nektek a’
feleletet. Ovott, titkolt szerelem mindig a’ legerdsebb.

Igen, &k lattak egymast, Gahor honos lon e’ szitk
volrr)le]tekekben sokszor latta 6t a* felkelS nap , ’s
midén Llona koriil a” sziik volgynek kode oszlott, nem
egyszer volt a’ deli ifji’ férfias alakja az els6 targy,
melly annak leplei alol bontakozott.

Gabor tudta, hogy az oregt6l soha sem nyeri
meg Ilona’ kezét; de sem &, sem a’ szelid holgy, ki-
nek szive a’ gyiilolseget nem ismerte, fel nem te-
hették a’ kibékiilhetlenséget az oreg Gyeloﬁlol Am
de ezer okuk volt akadalyokat rettegni, ’s az oreg’
megatalkodott makacssagatol tartani.

Ilona szenvedélylyel ragaszkodott Gaborhoz, s
egyben azon orak kozdl, mellyekben az egész élet
kozpontosul, hol ket lélek csak eaymasban talalja

menedékét, ]ovglet s minden reményét, tervok keé-

szen volt. -
Egy napon Ilona nyom nélkiil eltiint a’ varbol.

IV.

Tavol a’ sebesi vartol tiszta volgy teriil; erdds
hegyek ovedzik azt, ’s népes falvak’ tornyai emelked-
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nek tavolrol. Egyben e’ helységek koz6l Marosszegen
volt Gyeréfi Gabornak aggszerii udvarhaza. Hosszu,
terjedt alhaz. Magas nydlfak arnyékoltak a’ moh-ette
zsindely fodelet,’s el6tte tag udvar nyllt, kerekes kut-
javal’s galambbugos kapujaval. Evek 6ta lakatlan volt;
csak nem régiben hordatott oda butorokat azifji Gye-
r6fi, ’s népesité meg olait lovaival. E’ pillanatban az
egykor néptelen lak fényes vendégek’ gytilhelye volt.
Az udvaron szamos kocsikat lehete latni, mellyek meg
folytonosan érkeztek ; lovak nyeritettek , ’s a’ laknak
minden ablaka ki volt vilagitva.

Ha a’ hajdankor’ vidor lakomainak egyikét fol-
idézhetném, latnatok a’ tagas szobakban amaz agg-
szerdi alakokat lejteni, gyonyorii nemzeti 6ltonyeik-
ben, mint egy tiindéralmat régen elmult id6kbol. Hol
van €’ vidorsag, hova lettek amaz angyali arczok, e-
letsugarzo szemeikkel, hova nagy és apro gondjai az
eletnek ? Minden oda, régen elhamvadtak sirjaikban,
s alig van egy kett§ , kinek emlékezete tulhangzik
zajos, gazdag ¢letén.

Agg dalok zengenek, terembdl terembe lépsz;
tanczolok fiizéreit latod, amott agg nSket fiatalokkal
vegylilve , masutt vigan beszelgeto csoportozatokat;
mindeniitt a’ Gyersfi Gabor’ ’s Gyerdfi Ilona’ neve
hangzik , mindenki szerencsét kivan a’ fiatal parnak ,
aldja az agg csaladi gyiilolség’ megsziinését, ’s boldog
napokat josol.

~
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Gyerdfi’ lakodalma a’ zajos tancz utan egy orai
sziinetet -tinnepelt. A’ vendégek a’ lak’ legtagasabb
teremébe gyiiltek; minden fala koriil volt iilve, a’
cselédek csemegékkel siirogtek , ’s a’ vidor sereg cse-
vegve lejtett a’ terem’ hosszaban fel ’s ala.

A’ fiatal n6t 1ij baratnéi vették koriil. Neki min-
den alomnak tetszett: minden tjabb arcz egy rejtvény-
nek. Szivét szorulva érzé,’s mégis miné boldog volt!
Ha a’ zajos jeleneten at, ’s ezer tijabb eszmék’’s in-
dulatok’ mamoréan keresztiil, tekintetét ifji férjére
mélyeszté, felbatorodott, mintha egész védelmét ben-
ne talalua. A’ félelem’ goresei bontakoztak , szive ta-
gult, ’s az ¢letnek egész ujdonsagaval tekintett szeme
kozé.

A’ zene rég elhangzott, ’s a’ terem’ magas allo
oraja most kezdé hallatni porgését,’s azutan éles csen-
36 atéset. Egyszerre a’ f6 ajto’ szarnyai ketté valtak,
’s egy u] vendég érkezett. Aczel sisak fedte fejét ’s
arczat, ’s tag zold palast keritk6zott kisded, majdnem
gyermeki termete koril. Minden szem rajta fiiggott.

A’ rejtélyes vendég csendesen haladott elSbbre,

figyelemmel kériiljartatvan szemeit, azutin llona e-’

16tt allott meg. Felemelte sisakrostélyat, s a’ vendé-
gek iszonyodva egy halalf6t pillantottak meg. Ilona
elsikoltotta magat, ’s ajulva rogyott ossze.

A’ meglepetés olly nagy volt, hogy a’ vendég-
sereg észre sem vette, mikép teltek meg a’ szomszéd
teremek , ’s ismeretlen nép rohant minden oldalr6l az
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ajtokon be. Gyerdfi Gabor, midén el8szor ezen irto-
zatos arczba tekintett vérét meg érzé jegedni.

Igen, nem volt itt csalatas, nem gonddal késziilt
alarcz,, melly a’ fekete vas borék alol bamulta’ soka-
sagra, csont’s meély szemgodrok meredtek itt; s az
elsé ijedelem’ gores-szorulati utan latta csak Gabor,
hogy ezen agg koponyan, avult fako bér fesziil at,
’s a” mély szemgodrokbél ket romlatlan vilaga sasszem
vetl sugart6reit ra. '

Ekkor néhany lépést tett elére, ’s felkialtott: ki
vagy! De mig tovabb folytathatna, egy oles ferfia
ragadta meg 6t, ’s n¢hany pillanat alatt tobben ro-
hantak meg, ugy hogy tokéletesen tehetlen 16n védel-
mére. E’ kozben a’ begyiilt rablosereg ugy koriilfog-
ta a’ kiilonboz6 csoportozatokat, ’s magat olly fenye-
getd allasba teve, hogy a’ férfiak, épen azért, mivel
holgyeiket, kik dsszetett kezekkel intették Sket nyu-
galomra, féltették , ’s t6lok el is valamak rekeszive,
nem tudtak Gabor’ védelmeére sietni.

Ekkor a’ zold palastos férfia szolt; ’s bar hangja
kissé fatylozott volt, még mindig elég ervel birt,
mindenkit6] megértetni :

Nyugalom ! senki se mocczanjon, kinek ¢éleve ked-
ves! kialtott; nem erdszakot tenni jottem ide , ki tisz-
tembe nem avatkozik, ne tartson semmitél! Nekem
€’ halatlan gyermekkel van tigyem csak , kit, a’ szi-
I6tlen arvat, agg életem’ vigaszaul neveltem, ’s ki a-
zon emker’ karjai kozé vetette magat, kit e’ széles
vilagon egyediil gyiilolok! Igen, bator serdils ifjusa- -
got lattam elhunyni rendre csaladombol, ’s ezen e-
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gyetlen, agunk* egyik Gse’ gyilkosinak maradekat la-
tom csak élni! Nem €’ gonosz fajnak neveltem én a’
tiszta Gyer6fi névnek ezen utolso sarjadékat! — En
Gyerdfi Péter vagyok!

A’ meglepetes’ egy felkialtasa hangzott a’ terem-
ben. Gyer6fi Gabort osszekotozték, s a’ jelenvolt
vendégek csoportozatonként kitolattak a’ terembél;
egy oldalszobaba letett fegyvereik régen a’ rablok’
kezei kozt voltak.

MidSn a’ vendégek’ kocsiai fegyveres kiséret kozt
kihaladtak az udvarbol, Gyersfi Péter egyediil latta
magat embereivel , kik koz6l tobben szovétnekekkel
alltak az udvarban, ’s ki volt mondva: hogy az ellent-
allas’ els6 jelere, vagy a’ harang’ elsé kondulasara
langba boritjak a’ helységet. Ekkor azon oles férfiu-
hoz fordult, ki a’ lekot6zott s betomott szaju Gabor
elstt allt osszetett karokkal, és szolt: vidd 6t,’s tedd
azt vele, a’ mit parancsoltam! azutan azoknak, kik
a’ most eszmélS Ilona koriil alltak, intett.

Egy félora mulva Gyerdfinek hazaban tébolygo
cselédek szaladgaltak ; a’ hosszu teritett asztalon a’ gaz-
dag lakoma parolgott: Gyer6fi Péternek emberei egy
tiit sem vittek el a’ haztol, ’s a’ vendégek’ ekes kard-
jai egy halomban hevertek a’ lak’ csarnokaban. '

VL

Min§ sotétség terjeng itt elSttiink , ming néma
rejtek ez ? a’ szemnek szokni kell, mig e’ komor ké ivek,
e’ keskeny folyosok’ falai kétesen tiintetik el6 sziik ha-
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tarikat. Ugy tetszik , mintha halvany fény, haldoklo
’s elarnyadott, kezdene most derengeni,’s miként egy
sziik sziklacsatornan haladunk at, lépteink tag fold
alatti barlangba vezetnek. Olnyi magassagra gyékény
boritja falait ’s bozontos darocz szényeg fedi aljat.
Egyszerti tabori nyoszolya, egy konyoklé durvan
faragott kereszttel, szék, ’s asztalka minden butorzata.
Egyik oldalan boltozatos ajto nélkiili nyilaton at, lob-
bangd vilag terjed sziik erkélyben, kiilongs anyaghol
van ez Osszealkotva, ’s egyetlen, zoldes tiveggel le-
mezett ablak hasitja at. Durva kerevet kornyezi, ’s
kozepén kis csonka oszlop emelkedik , mellyen egy-
szerii lampa ég.

Nézzetek ama’ szogletbe ! Ismeritek-e még Gye-
v6fi Tlonat, ama’ gyongéd rozsat tavaszi lepleiben , ki
vidaman ’s boldogan lejtett a’ Koros' nema volgyei-
ben! Hamvas 6ltony fodi az ifju tagokat, a’ sz6ke fiir-
tok rendetlentil hevernek vallain, az egykor ¢letet
araszto szem, megtorve bamul maga elébe, ’s a’ kek
erecskékkel halozott kezek 6lében nyugosznak.

Egyediil! egyediil! — rebegte a holgy: alom te-
hat az élet, ’s tiindér képei mint delibab tinedeznek
el. Miota vagyok itt! A’ napok’ szamat feledtem. Az-
utan a’ léghe meresztetle szemeit, ’s mintegy eszmé-
let nélkiil folytata: Igen, a’ sebesi varban laktam,
— azutan 6 j6tt, 6 — O istenem! — és monda:hogy
boldog leendek, ’s az emberek kozé vitt, angyalse-
regbe ; kolgyek kozé mint én, kik mosolyogtak ram,
és szerettek, ’s 6lels karjaik kozt tartottak. Es voltak
férfiak , fényesek , biiszkék, deliek, ’s fegyver volt
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oldalaikon, de ¢ szebb volt mindnyajoknal! Csitt!
riado hangok zignak koriilem, mintha minden elmo-
s0dnék, ’s mindezen alakok osszefolynanak , ’s a’ han-
gok’ szarnyain kabultan emelkedném ismeretlen or-
szagba!— egy magas Ora iit—

E’ pillanatban llona harom koppanast hallott az
ablakon. Vonasai elmereviiltek , gy tetszett neki,
mintha alma’ folytatasat latna most vjra, azutan is-
meretes hang szolita a’ nevet, mellyr6l monda egy-
kor, hogy miota 6t ismeri, minden mas nevet feledett.

Ilona az ablak el6tt allt. Miként j6tt oda, mi tor-
tént vele, egy jobb élethb6l hangzoti-e at Srangya-
lanak szava, ki utana terjeszté szarnyait, hogy &t a-
rany fellegekben vigye Gaborhoz, kit rég halotinak
hitt ? pmt tudta 6 ! —

Goresosen ragadtak meg karjai az ablakot, egy
orias’ ereje szallt bele, széttépte azt, mint gyénge
halot, ’s el6tte allt a” kedves £6, melly keblén pihent
egykor! Ott nézett ra a’ két szem, melly el6szor éle-
tében szolt hozza a’ szerelem’ néma nyelvén, mely-
lyet olly jol értett mégis, ’s melly wj életet tart fel e-
l6tte. O volt, Gyersli Gabor, fiiggve, mint alom-
jelenet a’ szédité melység f6lott, mintha a’ vihar tar-
tana légkarjai kozt. A’ magas tolgyek’ kovonaitol bu-
csuzd vihar egyes csapasokbanszakadott at a’ vidéken;
mig a’ hold eziist borckot sz6tt a’ kedves jelenet ko-
riil, ’s a’ Koros’ fekete arjai kéken toredezve nyog-
tek a’ mélységbél fel. Ott lebegett egesz vilaga, s
mintha a’ bajos holgy, ki ifja vérét érzé folszallni ar-
czaba, bortonét akarna szétrepeszteni, feszitette kar-
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jait a’ sziik nyilat’ falaba. Nem szolt, egy hangot ki
nem birtak ajkai rebegni; de a’ két f6 osszeolvadt, @’
fiirtok egymasba folytak, mint arany a’ fekete jaspisz-
szal. Hosszti, néma percz utan, Ilonanak eszmélete
kezdett visszatérni,’s miként a’ szerelem’ tidvét élvez-
te, gy annak rettegése €bredett most fol szivében.
Az egész jelenet alomnak tetszett elGtte. Mi tartja Ga-
bort, a’ kétes deriilethben alig veheté ki; de miel6tt
félelmének szavakat adhatna , Gabor kezét tette havas
vallara, ’s azon a’ hangon, mellynek Ilona olly szen-
til hitt, melly irant soha kétség nem emelkedeit ¢
gyermekien artatlan kedélyben, szolt hirtelen, de ha-
tarozottan.

Tlkam! tudod-e, miként mondam neked, hogy
a’ Gyeréfiek’ jelszava: Ha istenveliink, ki elleniink ?
te ot percz mulva mentve vagy. Ne fiirkészsz, ne kér-
dezz! higy és tedd a’ mit mondok! Vonulj mélyen
hatra ama’ tagasb sziklaobolbe, melly ezen erkély mo-
gott terjed. Meg ne vettenj bar mit hallasz, bar mit
latsz! Isten veliink, ki elleniink ? Azutan harsanyul
kialtott: fel! fel!

llona latta, mikép emelkedik Gabor f6lfelé, mi-
kép tiinedezik a’ kedves alak, mig minden odalett, ’s
csak a’ komor sziklak alltak szemkozt, ’s a’ Koros’
zugasa harsogott.

* *
De & szerelem’ hite élt benne, nem fiirkeszett,
és nem félt, és hitt! Azutan a’ mellékboltozatba sietett,
térdére ereszkedett, kezeit fogta ossze ; égnek emelte
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szemeit, mint 2’ hivé, mikor az emberek elhagytak
’s csudat var istent6l.

* *

Néhany percznyi sziinet utan tompa recsegést
hallott, azutan iszonyt csattanast, melly szazszorosan
harsogott vissza a’ sziklak’ falairol, porfelleg boritot-
ta koriil; a’ lampa elaludt. A’ gyongéd holgynek esz-
méletét szent hite tartotta fenn; de onkénytelen za-
rodtak be szemei.

Egyszerre elnémult minden , ’s mikor szemeit fel-
nyitotta, tag rest latott az erkely helyett a’ hold’ e-
ziistj¢be fiirosztve. Az 6rom’’s 1emeny sikoltasa bir-
kozott fol keblébél. Meddig volt igy, meddig mun-
kalt a’ hala’ ihlete ifju keblében, nem tudta; de mi-
d6n felkolt, s a* ayilat f6l¢ ‘intézte leptelt Gabor’
karjai kozt talalta magat.

* *

Gyersfi Gabornejével 6t év mulva a’ sebesi var-
ban lakott. Gyer6fi Péter csak halala’ 6rajan boesa-
tott meg unokajanak. A’ varkertben szazados hars a-
latt nyugodt ama’ tomor sziklaszelet, mellyet Gabor
a’ magasrol gorditett le az erkélyre ’s hozatott a’ Ké-
ros’ arjaibol kertjébe. Ama’ csuda épitményen az ak-
kor szakadott rés még most is latszik. Mintegy nyolez-
van év el6tt, mid6n a’ sebesi var rég baglyok’ ’s oly-
vek’ tanyaja 16n, még lehete ama’ kovon félig elsza-
radt hars alatt e’ szavakat olvasni: Ha isten veliink ,
ki ellentink ? iy
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v
A torténetiras szhz férfy életviszonyait abrazolja ko-
riilményesen, mig alig emlékezik egyetlenegy nérél.
Hadvezérek’ és kormanyfeérfiak’, szonokok’ és miive-
szek’ nevei ragyognak elénkbe az évrajzokbol, mind
férfiak ; még az emberiseg’ mocskai is, kik zsarnokok-
vagy hoditokul véres palyakort futvan meg, egész
nemzetek’ ostorai valanak , gyakran a’ legkisebb vona-

sokig koriilményesen tiintettetnek ki, mig a’ n6rél,

*) Forrdsok: a’ byzanti egyhdzi és vilagi torténetirok,
részint egykoruak, részint késébbiek, kik dltalok
még ldtott, de utobb elveszett egykoruakat haszndl-
tak, névszerint: Socrates, Sosomenus, Evagrius,
Suidas, Chronicon Alexandrinum, Johannes Malalas,
Zona?as, Constantinus Manasses, Glycas, Cedrenus
stb. Tovdbb4: Gibbon, S. J. Baumgartens Welthi-
storie, és Rotteck (Jacobi’ Irisében.

KISF.-TARS. EVL. VI, 13
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ki talan erkolespéldany ’s nemének disze volt, alig
szol a’ torténet.

Val6 ugyan, ’s ebben kereshetni fleg okat e’ kii-
16n0s tiineménynek , hogy a’ ferfi’ rendeltetése mesz-
szehatobb , hataskore nagyobb, orszagos és vilagtor-
ténetibb, tettei valtozatosbak, szembeotlébbek , sok-
szor szélvészek és villamok a’ polgari vilag’ egén, mig
@ ndi palya egyszeri, zajtalan, kevesbbé kitiiné ;
mint a’ volgy’ forrasa, mellynek aldashozo életét csak
az eredményben, a’ mez8’ virulasan vehetni észre. De
csak 2’ nemgondolkodo, vagy a’ vilagtorténetekben ja-
ratlan el8tt nincs tudva, miképen a’néi igénytelen élet-
bél nagy kovetkezmények keltek az emberi nem’ sorsi-
nak alakulasara.Még olly népeknélis, mindenid6kon at,
hol @’ ng teljesen jogtalan, ’s csak elszigetelve allott a’
tarsasagban, ezen allasanak kézzel foghato nagy ered-
ményei voltak. A’ természet megboszulja eltiprott jo-
gait a’ nemzeteken, ha kdzvetlen nem, késSbb, sza-
zadok, évezredekre kihatolag. Tanusitja ezt 2 nok’
tigyét elhanyagolo hajdankor’ torténete, és jelenleg
egész napkelet. Cselekvéleg bar, vagy csak szenve-
d6leg, mindig nagy volt a’ né’ befolyasa: sok férfi-
dics6ségnek nbk voltak eszkozei, nem egy borostyan-
ja @ férfihomloknak holgyek’ nem ismert, nem tudott
érdeme, ’s a’ nénemnek altalaban kozvetve tobb vi-
lagtorténeti hatasa volt, mint a’ mit a’ torténettudo-
many egy par, sajat erejénél fogva kitiint, vagy sors-
t6l magasabban helyezett, holgy’ életeben emleget.

De véleményem szerint, nemcsak az, mellynek
orszagos , vagy épen vilagtorténeti eredményét a’ tor-
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ténetiras kimutatni birja, hanem sokszor olly néi élet
is, melly rendeltetése’ sziik korét meg nem haladta,
kiizdelmei altal vonzo, tanulsaga altal érdekes ’s mél-
to targya az ¢letoktato torténeti Musa’ komoly figyel-
meének. Mennyi elragadd vonas egy valodi n&’ jelle-
mében, ’s mennyi erénymagassag gyakran e’ paranyi
korii életben! Akartok latni allhatatossagot a’ hiiség-
ben, kifaradni nem tudo erét a’ tiivedelemben, 6nmeg-
tagadast ¢s szelidséget, megnyugvast a’ sors’ vészeihen,
szentségeét a’ fogadalomnak , 6romkényeit a’ megbo-
csatasnak ? vessetek figyelmet a’ valodi n6k’ hazi éle-
tére, latni fogtok nem sejtett jeleneteket. Valoban a’
torténetiras jellemabrazolatinak csaknem legszebb lap-
jait veszté el az altal, hogy a’ néi igénytelen életet olly
aranylag csekély figyelemre meltata. Hany néi palya
tiint le ismeretlentil, mellynek munkalkodasa, viszon-
tagsagokkali kiizdelmei tanulsagosabb és kedélygazda-
gitobb targyai lehettek volna az olvasasnak, mint sok
hés élete, sok hoditasi hadzaj, miket a’ torténetiras
olly nagy szammal jegyzett fol.

E’ par eszme, mellyet imént elmondék , nem all
ugyan itt egészen helyén, mert a’ n6, kinek életét
vazolni akarom, nem igényelhet vilagtorténeti, vagy
csak egy orszagra kihato befolyast sem, néi erényei-
6l pedig csak altalaban emlékeznek az egykortak ; ’s
az 6 élete nem az érintettem szempontokbol érdekes,
hanem mint f6ldi valtozandosag’ feltiing képe, mint
jo és balsgerencse’ jatéka vonzd és tanulsagos: azon-
ban nem teszek, ugy hiszem, hasztalan dolgot, szot
ejivén a’ nének torténeti fontossagarol, kiemelvén,

13"
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habar csak altalanossagban is, azon allast, mellyre &t
a’ természet hitta meg, ’s mellyt6l vad népeknél dur-
va férfi er6, miivelteknél pedig gyakran balfogalmak
fosztak meg. Nem rendeltetése a’ n6nek, hogy a’ fér-
fival egy palyat futva versenyeszen de vannak jogai,
mellyeket eltapodni, van szép hlvatasa mellyet aka-
dﬂa!yozm megtorlatlanul nem lehet.

A otodlk szazad’ els6 felében, a’ ketté valt nagy
romai birodalom’ keleti tronjan, a’ palotakkal ékes
régi Byzantban, a’ sok ereji els6 Theodosiusnak e-
gyik férfiatlan unokaja, ifjabb Theodosius iilt vala,
kivel a’ sors megverte volna a’ kormanya alatti népe-
ket, ha kiengesztelésiil egy szellemdus leany nem all
a’ tron mellé, a’ vészeket némileg elharitand6. Apja-
nak,a’ gyarlo Arcadiusnak halala utan ra, mint nyolcz
évii gyermekre, maradt a’ csaszari sz¢k, az akkori
vilag’ legels6 tronja. Nevel6k és gyamok 6rkodének
a’ gyermek és a’ birodalom felett, hogy amaz ismere-
tekben gyarapodjék , emennek pedig kormanya azon
id6’ viharai kozt szerencsével vezettess¢k. Fé befo-
lydssal, ugy latszik, ez ligyekre a’ derék Anthemius
volt: jeles kormanyférfi és tapasztalt hadvezér, kinek
fejdelme’ becsiilete és a’ nép’ boldogsaga egyképen
szivén fekiidtek , kir6l Synesius ira: ,,6 az én ’s min-
den ember’ véleménye szerint a’ legerényesebb férfi
volt mindazok kozt, kik valaha orszagot igazgattak.
De sem &’ férfiu, sem az oktatok nem voltak szeren-
csések, beldle fejdelmet képezni, ki elédeire, Roma’
nagy csaszaraira, csak tavolrol is emlékeztetett volna.
Alht]ak ugyan némelly byzanti irok, miképen a’ tu-
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domanyokban nem volt jaratlan, ’s névszerint a’ ma-
thematicai tudomanyok, kiilonosen a’ csillagaszathoz
ertett, fegyvergyakorlott, tigyes nyilazo, jo lovaglo
volt, de kik illyeket irnak is, mas részrél altalaban
azt valljak, hogy igen sziik korii ész volt, ’s a’ dolgok’
kivitelében tehetetlen, a’ minthogy ellenkez6t bizo-
nyito tettét egész orszaglasa’ idejebdl alig idézhetni,
’s igy gyanussa valik tehetségei iranti minden kedvez6
tudositas. Hogy vallast illet6 kiilsGségekben, mellyek’
megtanulasara kis emlékezeti erd elég, valamint a’
szentek’ és az eretnekek’ torténetében — mint némelly
irok mondjak— lehettek ismeretei, ez valoszinii, mert
illyesmi mindennapi és igen korszerii volt azon id6-
ben, mikor a’ vallas’ merd szertartasi része és kiils6-
ségei fontoshaknak tartattak a’ bens6knél, ’s ezeket a’
csaszaroknak, a’ vallas® fejeinek, nem volt szabad nem
tudni. Minden efféle szertartasi tigyekben testvérnén-
je, Pulcheria volt mestere, kinek kevés észt igényls
tanai irant meglehetSsen fogékonynak bizonyita ma-
gat a’ tanitvany. Sosomenus, és tobb egykora ird,
tudosit, hogy & oktatta légyen a’ csaszart, mint vi-
selje magat fejdelmi méltosaghoz illsleg bucsijaras-
kor ’s mas iinnepélyes alkalomnal; mint 6ltozkodjék
ﬁl]iil'l és jarjon; hogyan fogja - palastjat, tartoztassa
magat a’ nevetést6l; hogyan mutassa arczat most sze-
lidnek, majd rettetSnek; hogyan hallgassa ki illede-
lemmel a’ panaszlokat, bhocsassa el szokott hivatalos,
semmit sem mond6 valaszszal. Kormanyiigyeibeni e-
gész iskolaja, miben szinte Pulcheria volt oktatoja,
illyfele boleseségekben allott. Mib61 kett6t gyanithatni:
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vagy hogy a’ testvére’ jnevében uralkodni vagyo csa-
szari holgy csupan 6nérdekei szerint hatottra, vagy
felfogvan Ocscse’ gyarlosagat, ollyakban tigyekezett
6t gyakorlani, mikkel a’ lelketlenséget némileg bepa-
lastolhatni, ’s nem kolcsonozhetvén neki szellemet,
bensd tiresseéget csillogd mazzal boritotta be.
Pulcheria maga is tulbuzgd 1évén, illyenné ido-
mita a’ csaszart. Palotaja nem sokat kiilonhozott ko-
lostortol. Reggeli 6rakban nétestvéreivel, mind ajta-
tos nénékkel, istendicsérd hymnusokat olvasott, vagy
énekelt; a’ hosszasabb b&jti id6kon kiviil szabalysze-

riileg minden héten két napot megbdjtolt. Nokkel és’

heréltekkel vala sziinetlentil koriilvéve. Nepeket bol-
dogithat6 magas hivatala’ szent perczeit hii mulatko-
zasban és haszon nélkiili foglalatossagban pazarlotta.
Egyediili cselekvébb id6toltése, mi 8t palotaja’ falain
til csala, vadaszat volt. Naponkénti szenvedélye, szent
targyt iratok’ masolasa, mellyeknél a’ betiik’ szépse-

aére fordita legnagyobb, ’s mondhatni, rendkiviili fi- |

oyelmet, ’s irasaval annyira kitiint, hogy egykorti
,,52¢pird (kaligraphos) csaszarnak neveznék — egyet-
len dicséretes tulajdonsaga a’ tébb, mint negyven é-
ven it kormanyszéken 1il6 fejdelemnek ! — Mas rész-
r6l ellenben rest és tespeteg lelkii; a” nevében kibocsa-
tott okiratokat csaknem mindig olvasatlanul irta ala.*)

*) Nénje egy alkalommal, hogy sikerrel megdorgdlhassa
6t, egy kotelezvényt iratolt vele ald, mellynek e-
rejével Theodosius sajét nejét a’ csdszdrnét, rabszol-
géul adta volt el Pulcheridnak.
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Vakbuzgé és babonakat hivé, de egyébirant szelid,
mértékletes , adakozo , szoval, jo ember volt, ha tud-
niillik cselekvés’” korében, ’s kiilonosen olly allaspon-
ton, mellytsl milliok’ sorsa fiigg, jo maradhat az, ki-
nek észtehetségel kozépszertiségen is aluliak. Tudni-
illik: a’ cselekvési palya észvezette onallast igényel,
’s nélkiile a’ legjobb sziv, legtisztabb erkoles ontu-
datlanul vétek’ szornytiségei kozé sodortathatik.

Theodosius hisz éves 16n, ’s eljott az id6 haza-
sodnia. Szokva lévén mindig masok’ tanacsatol fiigg-
ni, soha onallolag nem cselekedni, csaszari nénjét
kérte volt meg, hogy e’ részben is segedelmére le-
gyen, holgyet szerezvén szamara, kinek nem kellend
épen magas szarmazatunak , de sziikség szépnek len-
nie, kivel kecsekben Konstantinapoly’ legszebb hol-
gyei ne mérk6zhessenek.

Pulcheria szivesen vallala el e’ fontos bizomanyt,
mert az neki maganak is felette igen érdekében allott.
Tudniillik a’ gyarlo Theodosius’ birodalmat Anthe-
mius utan e’ sziiz kezdé kormanyozni, ’s minden arra
mutat, hogy e’ fényes hataskor hizelge nagyrava ya-
sanak. E’ szerint allasa’ megtarthatasa végett igen kel-
le vigyaznia, hogy a’ csaszar’ oldala mellett olly holgy
alljon, ki Pulcheriatol fuggvén, vagy vele jo viszo-
nyokban lévén, a’ csaszart t6le el ne idegenitse. Ural-
kodni szeretés masok felett egyik gyarlosaga ember-
nek, ’s ez jokora mértékben volt meg Pulcheriaban,
mind a’ mellett, hogy ¢ holgy némi kolostorisaggal
sz6tte koril eletet. ’s nyilvanosan egy papi gyiileke-
zet el6tt, a’ nep’ ]elen]étében, istennek orok szi-
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zeségi fogadalmat t6n, ’s eskiijét draga kovekkel ki-
rakott arany tablaba vésetve, a’ konstantinapolyinagy
templomban Griztette. Palotaja az imadsag’, elvonu-
las- és lemondasnak volt laka, mellynek szent kiiszo-
bét nem léphette at férfi, kivevén gyontatoit, kikben,
a’ buzgok’ hite szerint, egyedil vala er§ a’ n6ben el-
feledni a’ nemet. A’ torténetivok kiilonben magasztal-
jak ¢’ holgyet, mint a’ ki gondolni, ’s gondolatot va-
lositani egyképen tigyes volt, ¢és kormanyat bolesnek
mondjak, mert valoban, sokakéhoz meérve, szeren-
csés volt, ’s ember sokszor hiszi a’ szerencsét bolcse-
ségnek.

Nem kis gondok foglaltak el e’ szerint a’ csaszari
udvart: holgy kerestetett, ki a’ csaszarnak tessek, s
Pulcheria’ koveteléseit kielégitse. A’ kormanyzo né,
kit jobban aggaszta ez ligy, mint magat a’ kedélytelen
Theodosiust, rendeléseket tén egész birodalomszerte
a’ kivant tulajdonokkal biro leany’ keresésére. Pauli-
nus, a’ csaszar’ gyermekkori jatszotarsa, most udvar-
mestere és mindenben biztosa, tanult jeles ifju, szin-
te meg vala bizva €’ fontos ligyben.

A’ sors tigy akara, hogy épen ez id6ben a’ csa-
szari szék’ zsamolyanal, partfogast keresve, egy fia-
tal gorég leany jelent meg, kinek viszonyaival ko-
zelebbrdl kell megismerkednie az olvasonak.

Athenaeben, a’ gorog miiveltség’ hajdani fova-
rosaban, nem sokkal el6bb azon id6nél, mellyben
a’ fonebb érintettek torténtek, egy Leontius nevii go-
rog boles élt, ki, tudoméanyokbani nagy jartassaga
mellett, varazslati mesterségben is avatottnak tartatott.

IWACYAR
TUBOMANYCG AKADEMA
KONYVIARA
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Ez utobbi vélemény onnan vehette eredetét, mert
Leontius — némelly torténetirok Heracliusnak neve-
zik —mint tudomanykedvel5, elvonult életet élt, és
hivatalokra , mikre ismeretei igényeket adhatanak ne-
ki, nem mutata vagyat; mi onnan magyarazhato,
mert Leontius, ha keresett volna is ez uton elémene-
telt, nem remélhetett a’ keresztyén vallasnak akkor
mar tronig emelkedése mellett, &
isteneihez mind végiglen hii maradt.

Harom magzatbol allott volt az 6zvegy Leontius’
csaladja, kik koz6l egy leanygyermek vala apjanak
szemfénye.*) Athenais, igy nevezték a’leanyt, testi
¢s szellemi kitiinG sajatsagokkal megaldott "yermek
volt. Ap]a szive’ minden erzelmelvel csiiggott e’ gyer-
mekén, ’s & viszont apjaban lelte fel apolojat, okta-
tojat, kovetends példanyat. Athenais mindig apja’ ol-
dala mellett volt, ennek oktatasait hallgatta, ennek
tudomany és tapasztalaser]elte szavaira volt fiiggeszt-
ve fesziilt gyermeki figyelme. Mi csoda, ha 1lly ve-
zet$’ karjain a’ fogékony elméjii leany’ miivel6dése
nagy elémeneteleket t6n! Hitelt érdemld tudositasok
szerint Athenais hiisz éves koraban nemcsak azon kor’
kiils$ miiveltségében volt otthonos, hanem jartas ko-
molyabb ismeretekben is, ’s a’ mennyi bolesész , a’
mennyi kolt6 emelte fol szellemi ereje altal Hellas’
hajdani dicséségét, azok’ munkaival 8 ismeretes volt.

, ki gorog eléder’

*) Glycas Bdrom fimagzatrol beszél, de neki ellenmond
minden tébbiirg (14sd, Glycae Annales. 201. 1. a’ velen-
czei kiaddsh.)



202 EUDOXIA GSASZARNE.

Tanult vala ¢’ holgy, a’ nélkiil, hogy a’ komolyabh
tudomanyok’ szarazsagaban néi kedélye’ viragai elher-
vadnanak , ’s azon észrevétel, miszerint holgy valodi
tudomanyt csak néi kedvessége’ aran szerezhet, ben-
ne meg volt hazudtolva.

Athenais nem sokara elveszté élte’ leghiibb ha-
ratjat, egyediili gyamolat, elveszté jo apjat. Batyai
jovének és felbontak a’ meglehet6sen vagyonos *) el-
hunytnak veégintézetét. .,Fiaim, igy hangzott az, le-
gyenek orokoseim, leanyomnak pedig szaz aranyat
hagyok, Athenaist a’ szerencse nem hagyhatja el.«

Villamsujtottként merevedett meg Athenais €’ hir-
re. Meg nem foghata, mint tagadhatta ki apja az 6rok-
segh6l, kit gy szeretett, ki olly engedelmes leanya
volt. De batyai, nem tekintve testvéri viszonyokra,
kifizetvén a’ szaz aranyat, értésére adak, miként ide-
je az apai hajlékot elhagynia, melly most kizarolag
ovék. Ekkor labaikhoz borult, kiméletért esdekle,
panaszolva emlité apja’ keménységét, konyorge iste-
nekhez , lagyitsak meg testvérei’ szivét. Mind hiaba;
azok nem lagyultanak meg. ,,Ne irigyeld t6link , igy
szolanak fulankkal, ¢’ csekély vagyont, te szépség-
ben gazdag Athenais, kit a’ szerencse nem hagy-
hat el.« d

Anyja’ testvérének tanacsara, ki biztato szavai-

*) Constantinus Manasses gazdagnak dllitja Leontiust, ’s
elszdmldlja az aranyat, ruhdkat, épiileteket, mar-
hékat, butorokat, ’s egyéb ingot és rabszolgdkat,
miket fiainak hagyott volt.
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val feliidité a’ gyamol nélkiili arvat, eltokélte magat,

Konstantinapolyba utazni, hol e"y—aplarol rokon—
nénje élt, ’s a’ hatalmas csaszar’ labaihoz borulva,
vagy torvényekben keresni pargfogast és seﬂel)t vagy
a’ csaszari tronrol kegyelmet. 1ssz.atekmtve még egy-
szer az apai hajlékra, hol anny} draga emlékei éltek ,
mellyekt6] most talan 6rokre el ¥ellend szakadnia, el-
tavozott.

Koénnyen atgondolhatni helyz tét a’ honabolkol-
t6z6 , jollehet ismeretekben gazdag

, de sziik életta-
pasztalasd leanynak; képzelhetni ag§odalmait, mid6n,
¢leében talan most elészor, hajora $zallott; midén
a’ sziil6 fold’ hatarait a’ tavolban eltiif

gat tova, nem ismert tartomany fel¢ a'

ni latta , 's ma-
\tenger’ hulla-
maitol rengetve érezé. Ha szabad volnd, a’ bizonyit-
vanyokhoz kotott torténeti 6svényrdl letérve, a’ kép-
zelet” orszagaba andolodnunk, elmondangk Athenais’
it, mellyek
agész hosz-

szivgyotrelmeit, lefestenék valo mely buj

Homer’ egész h&s-koraval. Atevezett Sestos és Al

bY-



204 EUDOXIA CSASZARNE.
R g,

dos kmv.ott a’ zugo Hellesponton, ’s felnyilt elStte a’
csendes Pf‘npontls viharkimélt tukre, s Thracia és By-
thinia’ felh6tavol .ormai lobbra és balra maradozvan,
lassanként k1b0ntakbg4nak a’ messze homalybol By-
zant’ kevély tornyai, palgtainak fedelei, a’ circus, a’
hyppodrom, a’ zeuxippi filﬁig’il: stb. De minket Clio’
sz1goru arcza elint a’ Gorog classteismus’ szinhelyérdl,
hol a’ kolt6i k(,pzelet orszaga virul, #aért egyszeriien,
adatok’ nyoman illik megmondanunk, Athenais
Konstantinapolyba megérkezett, nénje’ hajlekabaszal-
lott, hol segélyt, vigasztalast vart, keresett, re
,»V értagado 1gaztalansag, mit veled elkovettek,
azért folyamodjal a’ tronhoz, igy sz0lt Athenais nén-
je, ’s elvitte 6t a’ csaszari udvarba. Mint mondok,
Pulcheria volt ez id8ben a’ korméanyon mindenhato.
A’ szép gorog leany mar kedves alakjanal fogva
feltiint volt a’ magas csaszari holgynek, de még in-
kabb meg 16n lepetve az altal, miket mondott, és a’
hogyan mondotta. Beszédét ész és miiveliség bélyeg-
zék. Viseletén és szavain erény’ onérzetébdl kelt mél-
tosag leanyi szerénységgel volt vegyiilve, ’s midén a’
csaszari holgy’ labaihoz hullva, esdeklé hangon elha-
gyott allapotat, gyamtalan ifjisiga’ veszélyeit festene,
szanakozés és csodalat valtogatak egymast Pulcheria’
lelkében , és hirtelen, mint szikra, illy gondolat vil-
lant keresztiil agyan: Ezen leanyt isten kiildé hozza,
8 rendelé a’ csaszar’ nejéiil; senki sem boldogitandja
6t ugy, mint ez, ki szelleme és erényei altal disze
leend a’ tronnak , neki pedig (Pulcherianak), mint jol-
tevbjeének , ki gyamtalansagan konyoriilve, porbol e-
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melendi fényre , vakon engedelmeskeds hive, 6rok-
re halas baratnéja. Azért nyajasan szolva a’ térdepls-
hoz, folkelni parancsola 6t, ’s j6 reménynyel biztat-
va, mas idé6re titkos szolalkozasra magahoz kérte.

Theodosius egy karpit megol nézte és hallgatta
a’ sziizet — igy volt kicsinalva a> dolog — midén az
mas izben a’ palotaban megjelent. Athenais’ szépsége
még feltiin6bb volt, mint els6 izben , mert mostnem
csiiggedés mint el6bb, hanem remény és 6rom su-
garzottak szemeiben, ’s a’ reményt6l folderitett arcz-
vonasok kétszerte szebbek. Pulcheria szindékosan so-
kat és hosszan szolt vele, hogy a’ csaszar minél t6bb
id6t nyerjen 6t szemlélhetni, kedélyével megismer-
kedhetni. Paulinus , ki szinte jelen volt a’ csaszarral
a’ rejtekben, Pulcheria’ meghagyasabol, tiizelte az if-
ju Theodosiusban az érzelmeket a’ szép Athenais’ me-
leg magasztalasai altal.

A’ szerelem hatalmas szenvedély; villanyersvel
jarja at a’legtesped8bb idegzetiieket is. A’ kiilonben
aluszékony Theodosiust isnem ismert érzelmekre gyuj-
ta. VarazserSvel érezvemagata’ gorog holgyhez von-
zatni, megvalla nénjének szerelmét ’s ohajtasat, Athe-
naist nejéiil birhatni.

Athenais, alig hihetve fiileinek, 6rom-’s megle-
petést6l remegve halla nem hitt, soha nem almodott
szerencsejét. K épzeletében a’ legszebb remények kel-
tek: 6, @’ gyam nélkiili, hontalan arva, csiszari szék-
be, a’ vilag’ legnagyobb birodalménak trénjaba lé-
pend, végetlen gazdagsig kozepett gyamoltalanokkal
jot tehetend , kedvenczeit, a’ tudomanyokat, apol-
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hatja, védangyala lehet millicknak. Milly lépésre,
milly aldozatra nem tokélte volna magat illy aron?
De kivantatott is t6le aldozat; meg kellett tudniillik
tagadnia eld6dei’ isteneit, szilSinek hitét, ’s a’ ke-
resztyén vallasra térni. Atticus konstantinapolyi piis-
poknek sikeriilt 8t a’ keresztyének’ egyetlen minden-
hato istenének imadasara birni, ’s megkereszteltetven
a’ nevezett piispok altal, a’ szent viz erejével Eudoxia
nevet nyert.

Az egybekelés’ napja a’ konstantinapolyi nép’ 6-
romrivalgasai kozt iinnepeltetett. A’ csaszarnénak min-
denki szerencsét kivant, minden magasztala 6t, ki
valoban azon ritka kivételek kozé is szamithato , kik-
r8l a” hizelgés is igazat monda. O valodi és Gszinte
tiszteletben részesiilt, mert testi kellem, ész, miivelt-
ség, mindenki irant szives jO akarat, mindent meg-
hoditva maga irant, vetélhedtek benne az elsGségért.
Arczképét szamtalan példanybanigyekeztek visszaad-
ni a’ miivészek, ’s kellemei’ leirasanal szivesen latunk
id6zni még komoly egyhazi tortenetirokat is. Torté-
neti bizonyossaggal tudjuk, hogy Eudoxianak sugar-
termete volt, szép orra, széke hajfiirtei, kék szemei,
piros ajkai, kellemes jarasa sth, ’s egész alakjan és vi-
seleten feltiing kellem és figyelem-lek6té baj. Ember:
gyarlosag a’ szerencsésben még a’ hianyt is tokélynek
latja, most legalabb nem volt sziiksége nagyitani, mert
a’ mit latott, tobbnyire valosag volt.

Midén az athenaei egyszerii leany’ tronra emelte-
tésének hire a’ birodalomban elterjedt, megrémiilve
értették azt Leontius’ fiai, és el akaranak rejtezni. De
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csakhamar remegve kellett engedelmeskedniok a’ csa-
szari parancsnak , melly 6ket a’ tron elé¢he Konstanti-
napolyba idézte. Foldig borultanak a’ fejdelmi felség’
minden ragyogvanyaitol koriilvett csaszarné eléut, és
torecelmes szivvel kegyelmet esdeklének. Eudoma
megolelte Sket: ,»En nem haragszom ratok , igy szo-
la hozzajok; hogyan haraghatnam, kik szerencsém-
nek valatok okai, és csak eszkozei egy fels6bb hata-
lomnak ? Legyetek boldogok és szeressétek ezentul
teljesen kiengesztel6dott higotokat.“ A’ kibékiilés’ 6-
romkonyei aztatak a’ testverek’ szemeit, ’s mig 8k
gazdagsag és nagy hivatalokban — Genesyus illyr prae-
fectus, Valerius magister 16n *) — mellyekkel a’ csa-
szari kegy feldiszité Sket, gyakran érzették a’ nem ér-
demlett jutalom’ nyomaszto sulyat: higok, ki roszat
joval fizetett vissza, az Ontudat’ legédesebb oGromeit
élveze.

Alantabbi sorshol magasra emelkedettnek legdra-
gabb jutalma azon ontudat, ha szerencsé¢jét nem ar-
many, nem embertarsai’ buktatasaval épité, hanem
személyes tokélyeinek, egyéni érdemének koszonhet-
te. Ezen ontudat volt Eudoxia’ osztalyrésze. O ,ugy
hitték milliok , a’ halandok’ legboldogabbika. Egy vi-
lag , mell_ynek ra voltak fiiggesztve szemei, mint sze-.
rencse’ kiilonos kedvenczu*e tekantett. Illy hitben rin-
gattak 6t magatis fiatal képzelme’ els felheviilései. De
6 nagy mélységbﬁl igen magas pontra hagott volt, a’

~

*) Némelly ir6k Gesius és Aureliusnak nevezik Eudoxia’
bétyait.
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netovabb’ pontjara, honnan az 6rok mozgas’ térvényei
szerint csak lefelé nyilik ut. Koriilfogva a’ nagy vilag’
minden fénye-’s pompajatol, szeretve, csodalva min-
denkit6l, szive nem talalt megelégiilést. Mert azon
kis orszagban, mellyet tenyeriinkkel fedhetiink be,
mint a’ k6lt6 mondja, hol az érzelmi viharok’ fészke
van, kincscsel, pompaval, koriilragyogvanyokkal fe-
lette ritkan eszkozolhetni csendet. Eudoxia nem nyer-
te el, a’ mit remélt. O rokon kebelre szamolt; sziv-
re, melly megértse, érzelmekre, gondolkodasmodra,
mellyek az 6véivel egybehangzok legyenek, ’sillyeket
nem talalt. Theodosius a’ menyekz6 utan nem sokéra
visszaesett lelki tespedésébe. Fudoxianak, annyi szel-
lemmel ’s n6i kedélylyel, csakhamar észre kellett ven-
nie, hogy férjében csak arnyat oleli egy valodi férfii-
nak, ming fel§l egykor fiatal képzelmei almodanak.
A’ szerelem’ anyagi része szellemdus egyéneknél
gyenge kotelék a” hazassagban. Lélek lelket keres, ’s
hidegen fordul el a> csupa anyagtol. Igy volt Eudo-
xia férjével. Hogyan szerethette volna ez érzelem e’
gondolatiires lelket? Szellemet elfoglalo gazdag esz-
mecserérél, érzelmek’ forrd viszonzasar6l Theodo-
siusnal sz6 sem lehetett. O nem vala férfi, 6ngondol-
kodd, oncselekvé, fiiggetlen és szilird, ming a’ va-
16di n8knek férfiban tetszeni szokott. A’ csaszarnénak
" csak a’ legnagyobb szellemi nélkiilozések jutanak osz-
talyrészil, anyagi fény’ és hideg pompa’ iirességei
kozt, mellyek nem sokara terhesekké valtak neki. Hany-
szor kellett visszagondolnia fiatal almaira, ’s hanyszor
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sohajtani az idért, mikor boles apja’ szellemtaplil)
korében lelki kéjeket élvezett.

Ezekhez szamitando, hogy a’ esaszarnénak csak-
hamar észre kellett vennie, miképen Pulcheriavali vi-
szonya sem az, mit & reménylett. A’ két holgyben
némi idegenség tamadt egymasirant. Chrysaphiusnak,
a csaszar’ egyik meghitt heréltjének, sikeriilt vala a’
gyarlo Theodosiust egy id6re Pulcheriatol elidegeni-
teni, minek kovetkeztében a’ csaszari holgy el is ta-
vozott az udvartol, ’s nem von részt a’ kormanyban.
Azonban Theodosius csakhamar érzette, hogy nénjét
teljességgel nem nélkiilozheli, s igy visszahiva 6t Gjra
a’ kormany’ tigyeihez. Olvassuk n¢melly iroknal, hogy
Chrysaphiusnak Pulcheria elleni ¢’ fondorkodasaban
Eudoxia is némi részt vett volna,’s innen szarmaztat-
jak a’ ket holgy kozti meghasonlast. *) E* tény’ valosa-
ga azonban kétséges. Kiilonben a’két né kozti viszony
emez adat nélkiil is lélektanilag magyarazhat6. Az u-
ralkodni vagyo Pulcheria hihetsleg igen tigyelt, hog
a’ csaszarné a’ maga férjére folotte nagy befolyast ne
nyerjen és gyakorolhasson; az onallastalan Theodo-
siusra nézve pedig nem maradhattak siker nélkiiliek
Pulcheria’ ravasz sugalmai. Igen valoszinii, hogy e-
zek’ kovetkeztében Theodosius’ egész gyongedsége és
banasmodjanak neje irant csak azon hatz'lrokig volt sza-
bad menni, mellyeket Pulcheria kijelelt, mert a’ fo-
nebb mondottakbol tudva van, miként a’ csaszar’ min-

=

*) Zonaras nevezelesen e’ korilménynek tulajdonitja a’
meghasonlast.

KISF.-TARS. EVL. VI. 14
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den mozdulatat nénje’ akarata és szeszélyei kormanyo-
zak. Csaknem bizonyosnak tarthatjuk, hogy Pulche-
ria, > né és tronmon mindenhatd, kétszeres halaho-
dolatot is vart és kivant attol, kit tronra 6 emelt. Az
eszes Eudoxiarol foltehetni, hogy mind ezeket észre-
vevé, ’s latta, miként 8 csak névnél fogva csaszarneé,
’s hogy minden léptei egy gyakorlott tigyességii és
hatalmat félté né’ kém szemeinek ellen8rsége alatt van-
nak. Lehet, hogy ¢’ nyligh6l a’ csaszarné szabadulni
akarvan, Chrysaphius’ armanyainak legalabb utat ke-
szite a’ csaszarnal, ’s tigyekezett maga is férje’ véle-
ménychen ellene hatni Pulcheria’ szeszélyeinek , jol-
lehet talan sikeretleniil, nem lévén cselszovényekben
olly tigyes, mint a’ csaszari néne. Van nyoma ollyas-
minek is @’ byzanti irokban, mib&l azt vonhatni ki,
hogy Pulcheria kolostorisaga’ daczara sem fojthatta el
neme’ gyongeségét, s irigyseggel latta a’ maganal ke-
cseseLb Eudoxiat a’ trénon, ’s nemével a’ féltékeny-
ségnek hallgatta most csak 6t magasztalni mindenfeliil,
holott azel6tt minden hizelgési tomjént egyediil & él-
vezett volt. Ha pedig ¢pen annak akarnank hitelt ad-
ni, mit Suidas*) a’ nestorianusok’ bizonyitasara mond,
hogy Pulcheria a” kozonségesen szépnek vallott Pauli-
nus irant forrobb érdekkel viseltetett, mint ég meny-
asszonyahoz illett: akkor ez adat a’ két né kozott e-
gyenetlenségnek olly magyarazo kulcsa, melly folos-
legess¢ teendi fonebb elésorolt részint korilmények-

*) Suidas 138, 139. lap a’ velenczei kiaddsb.
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bél fejtett, részint ir0k’ szavain épiilt gyanitasainkat,
mert semmi sem természetesb ez esetben, mint hogy
Pulcheria’ néi szive féltckeny gyiilolettel tolt meg Eu-
doxia ellen, kinek tokeélyei irant a’ szép Paulinus is
forro6 tisztelettel viseltetett,’s kit viszont Eudoxia mind
halabol, hogy tronra emeltetésének egyik elémozdi-
toja volt, mind tudomanyos miiveltségért becsiilt, par-
tolt és gyakori tarsalgasaira méltatott.

_~ Illy viszonyok kozé volt helyezve Eudoxia. Kiil-

" s6leg fénytsl korilragyogva, bensdleg érzelmei mé-

lyen gyaszolanak , ’s a” hatalmas csaszarné, irigyeltet-
ve ezrektdl, titkon legutolsd megelégiilt jobbagynd-
je’ sorsat ohajta maganak Ot o’ hdzassag1 kotelek a-
nyava is hagyta lenni; de a’ legédesebb és legszen-
tebb indulatok, mikkel a’ természet a’ néi szivet gaz-
dagita, az anyai érzelmek is, neki meg valanak ke-
seritve. Egyetlen leanya, Eudoxia, miutan Pulcheria’
vezérlése alatt udvaronczn6k altal neveltetett, igen
gyenge, még alig feseld bimbokoraban, az ifji Va-
lentinianhoz, a’ nyugoti birodalom’ 6rokoséhez, amaz
ismeretes erkoles és jellem nélkiili kéjenczhez, jegyez-
tetett el. Anyja’ kebler6l meg mint kiskoru elszakasz-
tatvan, idegen emberek kozé, a’ biinok’ fészkébe,
egy minden vészektSl hanyatott udvarhoz vitetett. Az
anya soha sem latta tobbé gyermekét, ’s mit felsle
a’ hir néha hozott is, lelkét csak kinokkal toltGtte el.
Gybtrelmeinek kozepette ajtatossag és jotékony-
sag’ gyakoMataban, valamint az altala melegen ked-
velt és pértolt tudomanyokban keresett szorakozast,

enyhtiletet és oromet. Helyzete 6t képesseé tevé kin-
14 *
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csekkel rendelkezni, mit &’ sziikségben sinl5k’, szege-
nyek’ és sors tildozotteinek gyamolitasara hasznalt, ’s
ezek’ halakonyeiben talalt némi 6romet és karpotlékot
keserveiért. Emberszeretet(t az ujon keresztelkedett-
nek ajtatossaga, egészen azon kor’ szellemében, ko-
lostorok’ és templomok’ gazdagitasaval kapesola egy-
be. A’ napnak sok oraiszellemi munkalkodasbhan foly-
tak le. Tanult férfiakkal tarsalkodott, olvasott, irt.
Minthogy ez ¢pen ama’ kor volt, mikor az egyhaz-
atyak’ bibliai bolcsesége a’ pogany irodalom’ reme-
keit, mint allitolag kartékonyokat, hattérbe igyeke-
zett tolni, a’ csaszarné, ki Hellas’ halhatatlan elmeter-
mcékeivel ismeretes volt, iparkodott sajat irataiban a’
pogany gorog hajdan’ szellemét a’ keresztyénség’ ta-
naival enyhiteni. Socrates, Photius, byzanti irok, di-
csérettel emlékeznek néhany versezeteirél; mert Mo-
zses’ ot konyvet,Josua’ konyveit, a’ birakat, Ruthot
homeri versnemben dolgoza, szinte igy Zakarias’ és
Daniel’ joslatait. Zonaras emlékezik egy mas munka-
jarolis, mellyet Homerbol vett rhapsodianak nevez.
Ez nem mas, mint Homerbol valogatott versek,Krisz-
tus’ csodatetteire alkalmazva. O irta tovabba sz. Cyp-
rian’ legendajat és egy dicsérd versezetet férjének 11.
Theodosiusnak , vagy helyesebben vezéreinek, a’
perzsakon nyert gy6zedelmeire. »lratait, igy nyilat-
kozik a’ szigort Gibbon, mellyek egy szolgai és ba-
bonas korszak’ tetszését megnyertCk , a’ partatlan eri-
tica’ Oszintesége sem roszala.«

Azon tanult férfiak kozt, kik a’ csaszarné’ tudo -
minyos foglalkodasaiban részy vonek, leginkabb meg
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vala kiilonboztetve Paulinus, maganak a’ csaszarnak
is biztosa, sok oldalu tanacsadoja és baratja. Es ezen
viszony, melly a’ legartatlanabb lehetett, és mint a’
koriilmények kialtjak, volt is, nagy szerencsétlenség-
nek 16n forrasa.

Pulcherianak a’ csaszarné tér kezde lenni szemei-
ben, ’s ha talin nem épen azon okbol is, mit a’ ne-
storianusok hirdetének, a’ fentebb elésorolt koriilme-
nyek’ valamellyike miatt eltokélé, hogy e’ Paulinus-
sali viszonyt a’ csaszarné’ megdontésére hasznalandja.
E’ czélra fondor beszédeivel felizgatvan az aluszékony
csaszar’ lelkét, benne azon indulatot gerjeszté fol,
melly, meglehet, maga’ keblét marczongola leginkabb :
@ feltékenységet.

A’ viszonyok’ illy modoni alakulasa alatt egy kis
esemény jove kozbe, melly, a’ kérilmények’ csoda-
latos eaybetalalkozasa miatt, Eudoxiat hirtelen vészbe
donté. Egy szegény ember j januarius honapban egy
szép ’s rendkiviili nagysagi almaval kedveskedett a’
csaszarnak , mid8n az épen a’ templomhbol haza j6ne.
A’ esaszar nejének kiildé azt: Eudoxia dicsekedve mu-
tatd, mint ritkasagot, Paulinusnak, ’s mivel ez aztigen
dlcsere és csodalta, neki aJandekoza Paulinus, nem
gyanitva, kit8l kapta légyen Eudoxia, méltonak vel-
te, vele a’ csaszarnak kedveskedni. Az alma €’ szerint
visszakeriilt a> csaszar’ kezeibe. A’ Pulcheria altal in-
gerlett Theodosius, tele féltékenységi gyaniival, mi-
he]yt meglasta Paulinus’ kezében az almat, felgyuladt
a’ bosztt’ indulatat6l, de magaba fojta érzéseit, ’s Pau-
linus’ eltavoztakor azon szinlett elfogulatlansaggal ,

-
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mit Pulcheria’ szinészeti iskolajaban tanult volt, kér-
dé az épenhozza beléps Eudoxiat: mit csinalt legyen
a’ kiildott almaval? Meglepetve a’ kérdéstsl, ’s ag-
godva, hogy ha valot szoland, balul értethetik a’csa-
szartol, és fegyvert nyujtand maga ellen a’ kiilon-
ben is csak alkalmat les6 Pulcherianak , boldogtalan
elhamarkodassal azt valaszola, hogy az almat meget-
te volt. Erre a’ csaszar linnepélyesen ismétlé a’ kér-
dést, és felszolita Eudoxiat, hogy szavai’ igazlasara,
eskiidjék meg a’ csaszar’ életére. Mit tehetett a’ sze-
rencsétlen n6? vagy hazudsagra kellett megeskiidnie,
vagy, miutan ama’ boldogtalan szt kiszalaszta ajkain,
a’ valonak Oszinte meggyonasa altal magara becstelen
gyanut haritani, és a’ vétlen Paulinusra a’ féliékeny
csaszar’ mennykoveét. 1d6 nem volt hosszabbi fontol-
gatasra. Eudoxiat elhagyta eszmélete; 6 megeskiivék,
elkabulva €’ nehéz percz’ sulya alatt, megeskiivék bo-
torul, az ijedség’ remegd hangjan, az elébe tartott fe-
sziiletnél, a’ csaszar’ életére, hogy a’ mit monda, igaz.
Ekkor a’ csaszar el§veve az elrejtett almat es nejének
szeme elébe tarta, ki mint villamsujtott allott elétte,
egyszerre atlatva bal szerencséje’ egész nagysagat.
Theodosius magara hagyva az elaléltat, siete nenjé-
hez, meghallani annak €’ torténet feletti itéletét. *)-

Eudoxianak nem kell vala megeskiidnie, s6t mar

* fgy beszélik ez eseményt régibb irék, u. m. Con-
stantinus Manasses, Glycas, Zonaras , Nicephorus,
Codinus, Malalas, és a’ Chronicon Alexandrinum.
Az 1ijabb kori Gibbon kélteménynek tartja.
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elébb nem kelle a’ valonal egyebet mondani: igy fog
ez esemeény fell hihet6leg mindenki, és tagadhatla-
nul helyesen, itélni. De itélni helyesen nyugalmas 4l-
laspontbol, és cselekedni helyesen a’ szenvedély’ ost-
romlo viharai kozt, két igen kiilonb6z6 dolog. Az
ember sokszor nehéz korilmények kozé jut, hol o’
veészb8l menekednie csak rendkiviili 1élekéberség altal
lehet. Hanyszor kisértetik meg az erény , ész, kitctet-
ve véletlenség altal olly elvalaszto pontra, hol nem az
a’ feladat, hogy a’ lehetd legjobb, vagy csak jo esz-
kozt is valaszsza,, hanem hogy kisebb rosz altal elha-
rithassa a’ legnagyobbat, és ha nem volt elég sebes
megfontolasu a’ valasztashan, ha épen azon csalit f6-
lébe hagott, hol a’ biin’ kigyoja fészkel: lehet-e fol-
tétleniil karhozatra méltonak itélni? Nem szanakodast
érdemel-e inkabb, hogysem korholast, ki jot akarva,
tévedéshél vétekbe keverte magat. Csak az, ki nehéz
viszonyok kozt soha sem allott, vagy ki a’ koriilme-
nyeket szamitani nem akarja, biral foltétlen szigorral.
Eudoxia’ tette helyeselhets ugyan soha nem lesz, de
@ beszamitast enyhitendi rea nézve azon korillmény,
hogy nem valot szolva, hazassigi csendet akart esz
kozleni, ésha az erkélesi szigor tiltandja is 6t kimen-
teniink, emberi érzetink nem tiltandja szanni 6t, az
emberi gyarlosagbol elbotlottat.

Gondolhatni, hogy Pulcheria’ itélete ez esemény
folott mem volt kiméletes, vagy talan épen elnézd.
Eudoxia’ hjitlensége bizonyosnak tartatott, valamint
Paulinus’ arulasa is. Mindkett&’ vétke iszonytnakitél-
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tetett, egyfeliil szertelen halatlansagnak , masr6l o’
csaszari felség mély megsértésének.

’S ime e’ kis életrajz is tanusagot ad, micsoda
természetii azon emberi josag és szelidség, mellyet
a’ sors, onallas és keresztiilhat6 itélet segedelmeitsl
nem tamogatva, cselekveés’ palyajara helyez. Theodo-
sius, kinek aluszékony lelkében semmi sem volt képes
egy kis erélyt, vagy szilardsagot ébreszteni, ki ellen-
segei daczat, magoknak Atila’ koveteinek sértd, gu-
nyos szavait és viseletét gyava tirodelemmel tudia
hallgatni, most egészen felb8szité Pulcheria’ ingerlé-
se. Bels6 vihartol érzette lelkét felhaboritva, melly-
nek nem birt ura lenni. A’ vétlen Paulinust, ura’ hii
szolgajat, biztosat, ifjikora ota baratjat, a’ szelid jO
fejedelem, minden el8leges kihallgatas , minden tor-
vényes vizsgalat nélkiil halilra hurczoltatva, bakoval
végeztette ki.*) Eudoxia kiilszinleg kiméltetett, ta-
lan a’ csaszari felség iranti tekintethSl, vagy egy
vég csillama miatt férje iranti egykori szerelmének. De
ki kétli, hogy a’ csiszarnénak kedvesebb leendett a’
halil e’ kiméletnél, melly el nem vehette t6le annak

*) Codinus (De orig. Constant. 44. lapon a’ velenczei ki-
addsb.) azt irja, hogy csak megtédmadtatott Paulinus,
de nem oletett meg, mig Kozma és Demjén szentel’
templomdt 56l nem épité, ’s hogy a’ csdszdr ekkor
a’ gyilkos megtdimadokatszinleg meghiintetniis igér-
te. Folépiilvén azonban a’ templom, Paulinus’ feje
leiittetett. De e’ korilményrél tudtomra semmi mds
ir6 nem emlékezik.
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tudatat, hogy néi hirének egyik legkényesebb lapja

van bcszennyezve, hogy egy nemes élet’ meggyilkol-
tatisanak , ambéar vétleniil,  oka. Es ezen 1d0pont-
10l fogva mind férje’, mind Pulcheria’ részérsl olly
sérté  hidegséget, olly bantd mell5ztetést tapasztalt,
hogy a’ csaszari palotébani jelenléte egészen elviselhe-
tetlenné kezdett valni, és nem sokara fer]encl kegye-
lemért esdekle, a’ szent foldre koltozhetni, élte’ to-
vabbi napjait, mellyeknek olly kevés becsok volt el6t-
te, ott toltends.

A’ csaszar, vagy inkabb ennek nénje, nem mon-
da ellent kivanatanak, és & eltavozott az udvar-
tol. Egy izben tett volt mar zarandoklast Jeruzsalem-
be, akkor még csaszari felsége’ egész fényében. An-
tiochian ment volt akkor keresztiil, hol a’ tanacs’ és
nép’ jelenlétében, draga kovekkel kirakott arany tron-
rol beszédet tarta. A’ varos’ el8kelsit és a’ sziikseg-
ben sinl§ polgarokat nagy pénzoszveggel ajandékoz-
ta meg. A’ varos a’ csaszarné’ tlszteletere két szobrot
allita, egyiket rézbil a° museumban, masikat arany-
bol a’ tanacshazban. Jeruzsalemben Juvenalis pl'isptik’
kezeibe nagy mennyiségii penzt tett le, hogy a’ sze-
gények kozt osztassék el, és egy draga kovekkel ki-
rakott fesziiletet adott. A’ piispok viszont sz. Istvan
elsé martyr’ jobb kezével aj.'mdékozta meg a’ csaszar-
nét. Mindezen helyeken élt még most is szelidsége’,
ajtatossaga és szw]osaﬂanak emleke Azért utja dia-
dalmenethez hasonlita, mi neki sokkal kedvesebb le-
hetett most, mint amaz egykori, mert a’ sziv’ onké-
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nyes hodolata volt egy tobbé semmi hatalommal nem
bir6, hanem fényébdl lebukott csaszarnénak.

0 megtelepedett a’ szent varosban,azon keresz-
tyéni eltokeléssel, hogy elfelejtendi a’ hit nagysag’ és
vilagi ragyogas’ minden gyonydoreit, megvigasztalo-
dik egy becs nélkiili férj’ elvesztésén, kiengesztelSdik
mindenkivel , ki neki, a’ vétlennek, ellensége volt,
’s megbocsatand annak, ki 8t porbol a’ legmagasabb
fényre emelvén, ismét poriglan buktata, megbocsa-
tand Pulcherianak, ’s kibékiil az (idvozitd sirjan a’
vele kegyetlen' jatékot iizott sorssal. De Pulcheria, ki
mindig mint valamelly kikeriilhetetlen hatalom allott
a’ csaszarné’ palyaja folott, gyiiloletet és tildozést tap-
lalt iranta szivében , mindvégiglen.

A’ kiséretben, melly a’ csaszarnét Jeruzsalembe
kovette, Severus nevii pap volt és Janos diaconus.
A’ csaszarné ismerte hiiségoket, bizodalmara és ba-
ratsagara méltatva a’ két jambor férfiit, sok szives-
ségeket bizonyita irantok, és hozzajok némi ragaszko-
dassal volt, mint ollyakhoz, kik barati maradtak a’
szerencsétlenségben. Még ezen artatlanoknak is lakol-
niok kelle, hogy a’ csaszari kegybdl kiesettnek gya-
molai, vigasztal6i levének. Pulcheria ellendk is fel tud-
ta ingerelni 6cscse’ féltékeny gyamijat, és Saturnius;
a’ csaszari testrség’ grofja, e ket férfid’ kivégezteté-
sével bizaték meg. O megjelent Jeruzsilemben , mint
bakoja a’ kiengesztelhetlen bosztnak , ’s a’ rabizott
parancsot olly vadul teljesité , hogy Eudoxianak sa-
jat szemeivel kelle latnia hivei’ elvérzését. Ezen iszo-
nyt jelenetnél olly mértékben gerjedett fol lelkében
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a’ harag, hogy nem mérsékelhetvén magat, Saturni-
ust egy szolgaja altal leszuratta. Végnélkiili ingerlé-
sekre maga a’szelidség is kivetk6zik galamb természe-
teb4l. Ez allapot, miszerint senki sem maradhatott ban-
tatlanul, ki Eudoxia’ hive volt, és ezen orok gazolas
ndi becsiiletén, elviselbetlen leve a’ csaszarnénak any-
nyira, hogy végtére igy vett onmaga tilalmas elég-
tételt.

A’ csaszari udvarnal Saturniusnak megéletése fel-
ségsértésnek nézetett. Azért Eudoxia minden csaszari
diszjelekt6l megfosztatvan, kisérete, melly udvarat
képezé, visszahivatott, ’s 6 egészen maganyos személy’
allasaba teteték. — A’ volt csaszarné a’ viszontagsagok’
iskolajaban a’ dolgok’ becse irant valodibb fogalmat
nyert vala, hogysem e’ nagy valtozandosagon meg-
nyugodni ne birna,’s ez tanusitja, hogy 6 a’nem ko-
zonséges lelkek’ egyike volt. Orommel vonult 2> ma-
gany’ rejtekébe, hol 8t semmi vész nem latszott fe-
nyegetni. Sokszor allitak ugyan elébe képzelmei mél-
tatlanul kiszenvedett baratjainak arnyait, de azid6
megenyhiti a’ sziv’ legmélyebb sérveit is, és Eudoxia-
békén élte volna le utolso éveit, ha ra még egy stlyos
csapas nem var. Egyetlen leanya tudniillik, azekkor mar
elhunyt Valentinian’ ozvegye, elhurczoltatvan Gense-
rich vandal kiraly altal Romabol, a’ messze Carthago-
ban mint fogoly sinlett, a’ nélkiil, hogy rajta anyja
segithetne. Semmi sem volt a’ f6ldi léthen tobbé, ho-
va Eudoxig vigasztalasért reménynyel tekinthetett vol-
na, azeért a’ hitnek biztatasaihoz ragaszkodott, ’s ég-
re fiiggeszte ajtatos figyelmét. Sok évei folytak el tel-
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jes elzarkozasban a’ vilagi zajoktol , tisztelve Jeruzsi-
lem’ egyhazi tanult férfiaitol, szeretve a’ néptsl. Ke-
délyéhen a’ vallasos hangulat von tdlnyomo erét. Mi-
vel jokora mennyiségii vagyonnal birt, mellynek él-
vezésétl nem foszti meg az udvar, templomok’ és
kolostorok” épitésével hitt és tigyekezett jot tehetni.
Feldiszité a’ szent varost, kijavittata falait, mellyek
tobb helyeken le voltanak omladozva. Nem messze
Jeruzsalemtdl sz. Istvan martyr’ tiszteletére templo-
mot épittetett, hol késébb, 460-ik évben, tetemei
diszes sirboltba temettetének. O tdlélte volt Theodo-
siust és Pulcheriat. Férjét meggyaszola, Pulcherianak
pedig megbocsata,’s mid8n halala elkovetkeznek , vég
orajaban — hol a’ siron tili életet hivék’ minden al
orczai lehullanak — iinnepélyesen megeskiivék , hogy
azon biintdl, mellyel § és Paulinus vadoltatanak,
mindketten artatlanok.*) Lelke a’ megnyugvas’ azon
deriiltségével szallott el, mellyel a’ tiszta Ontudat ju-
talmazza a’ jokat, ’s kik a’ nemes haldoklonak agyat
koriilveszik, az él6ket, kibékitve a’ foldi sors’ nehéz
kisértéseivel, megerdsiti az erény’ becsiilésében.

*) A’ torténetirok 4ltaléban magasztaljdk e’ nét. Cassio-
dorus kiilénosen kiemeli mint minden nék kozott
a’ ,legvalldsosh és jelesbel.”
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XIV.
AESOP.

KOL1OI BESZELY

SZABO ISTVANTOL.

Embercsoport all szirttet felett,
Kével balaban érzo sziv helyett.
Oh nem: kozépen egy deriilt alak,
A’ t6bbi vagy tigris vagy népsalak!
Tavolka fénylik mint szép korona
Apollon aldomasos temploma.

A’ z6ld mez§ alattok messze jar,
Felettok a’ magas menny’ boltja tar;
Elére hatra, jobbra balra mind
Pokolfenék , hova a’ szem tekint.
l,ntettek a’ templomnak papjai,

Es a’ sekrestye’ egyhazfiai

Gorcesos kezekkel megragadva ott
Mérik le a’ sziklarol a’ rabot.

A’ rab kért immar t6lok életet;

Ye mert poganyoktol nem nyerhetett,
Szot kért; ’s mid6n szabad lett szolnia,

Monda kézépre a’ halal’ fia:

10

15
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,»Ha nines irantam 'szive senkinek ,
Hall]unk bucsuszot , nepe Delphinek !
En életem’ hatulso ajtajat
Koransem sirdogalva Iépem at.

Mert barha ollyan abrazat jutott,
Mellytol kivalt a’ szep v1lag futott,
Es szol"a]arom méretett ream,

Még sem nyilik méltd panaszra szam.
Tudnillik' életem’, kelyhébe tobb

Orom vegyiilt szamomra, mint bucsopp.

Ok, a’ mindenhatalmu istenek ,
Engem halandot ugy szerettenek ,
Hogy termetert értelmet adtanak ,
Mi a’ valasztottak’ jutalma csak.

A’ jozan ész elég lett volna mar;
De nincs az istenaldasban hatar:

Az ég jobban megaldott kedvesét,
Advan eszemhez egy rovid mesét.
igy mig Apollonnak szent Delphiben
Joslasa volt vilag’ kizepiben ,

Addig nekem vidor mesém vala,
Potolni a’ szép embert altala.

En tudtam a’ szépet jot érzeni,

S létem’ magas czéljat megfejteni.
Csak egy hidnyzott még, de mit nekem
Megmutatott két jo szovétnekem.

A’ kit szabadda tett-ész ¢és mese,
Nem voltam ¢én az égnek kedvese?
Igy életem’ hatulso ajtajat

Koransem sirdogalva lépem at.
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De bar torzulnak ram ez avczszinek,

Halljunk tovabb szot, népe Delphinek! 50

Nem értem én semmit gazdam elétt,
Ki mindig a’ varos’ gézébe fott;
’S parlagra kiildétt, hol kapos levek;
Mig testemet t6zsérek megvevek.
T6ézsér marhaival vasarra vitt; 60
’S piaczon allitvan ki aruit,
Sok pénzt csinalt egyéb cselédivel ;
De én arczom miatt nem keltem el.
Es jott egy ur, bolcs Xanthos volt neve;
Ez «’ t6zsértdl oleson megveve; 65
Kinel isten megmondhatoja csak ,
Hatpupommal mit nem csinaltanak.
De életem’ hatulso ajtajat
Azért nem sirdogalva lépem at.
Tanu felettem a’ borutlan ég, 70
Hogy e haznal legtobbet szenvedék.
Xanthos gazdanak biiszke holgye volt,
Kinek ha boles urunk is meghajolt,
Jart a’ rabszolganak sok ne-mulass,
Belébe légebéd, labara vas. 75
De mennél inkabb ram nehezedett
A’ szolgasors, annal jobb vége lett.
Krésos , kinek pénzt hordott a’ patak ,
Babért arattak a’ vitéz hadak,
Bz karddal ment Samost hoditni meg. 80
Mid6n Xanthos hazastul ott remeg,
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En lidvozzé tevém a’ nemzetet :
FEs a’ nemzet szabadda engemet.

’S bar nincs irantam szive senkinek ,

Halljunk bucstszot, népe Delphinek!

Azobta mindeniitt kedves barat,
Megjartam a’ kirz’nlyok’ udvarat,
’S hol csillagot néz a” bolesek szeme,
Es oklel a gulyaknak egy neme,
Itt mindenditt olly kedves voltam ¢én,
Hogy ur kiraly hordozna tenyerén.
Mert mikkel 8k egymast kisertgetck ,

Minden talanyt komq en me"fe]llmh k.

Igy a’ ki mellett én alltam vala,

Ezé maradt az ész’ diadala;

’S amaz miénket nem fejthetve meg,
Adozott, mint a’ vesztes hadsereg.

Ki fogja még ezentul mondani,

Hogy Acsop egy jottment schonnai ?
Magam sem tudhatom hol szirmazam,
De a’ helyett egész vilag hazam.

’S im hogy magamnak a’ vidor mesck
Altal hozzatok is utat nyesék,

Oh Delphi’ népe, titeket velek
Gyilkos haragra ingereltelek.

Pedig mlkent a’ nap lisztan ragyog,

}L" fold elste olly artatlan vagyok.
Apollon engem! én el nem lopam
Szent serlegét, de felbSszilve ram

85
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Ti loptatok poggyaszaimhoz azt, 110
’S kajanul tesztek ellenem panaszt.

De életem’ hatulso ajtajat

Egy konynyel sem nedvezve lépem at.
Hogyhogy ? ki élni 6nkényt nem kivan,

Mit arthat annak a’ gyilkos zsivany? 115
Es mert sokaig ostromoltalak,

Azonban észre nem hozhattalak ;

]?,zentul, oh kegyetlen barbarok,

En toletek semmit sem akarok;

Azt is csodalom, hogy hallgattatok 120
Eddig szavamra, medve fajzatok !

Csak egy mesét még, népe Delphinek!
Sem artot'sem hasznalot senkinek.

Paraszt ember févarosat, noha
Szomszédban élt,nem latvan meég soha, 125
Két szamarat szekerkéjebe fog,

Mig & magaban ott fen andalog,

Szekerkéjét a’ maskor lomha par

Egy nyaktord homlokra vitte mar.

’S ,,ohistenem! —szolthogy felébredett—130

Mivel bantottalak meg tégedet ?

Ha elvesznem szent tetszésed vala,

Mért illy hitvany paraknak altala?<

En is csak azt az egyet, fajlalom,

Hogy gyavanéptdl kell megromlanom. 135

De barha érdemelnéd, Delphi’ vak

Pribékje , meg nem atkozandalak ;
KISF.-TARS. EVL. VI. 15
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Csak aldast sem kivanhatok read

Attol, kit aldasert ajkad kialt;

Mert nem lehet hogy a’ nagy istenek 140
Gyilkos csoportot meg ne verjenek.

’S hadd josolok: ki mar halal’ fia,

Annak valot lehet josolnia:

Az isten, a’ ki nalatok lakott,

’S masoknak tidvet,nektek fényt adott, 145
Apollon elhagy arvan titeket,

Megutalvan apat és gyermeket:

Hogy a’ kit 6 kegyekkel alda meg,

Ti nemcsak el nem szenvedhettetek ,

De szentséges lakahoz illy kozel 150
Vesutettetek, gyilkos kalozok , el.
Entslem a’ kegyelmes istenek

Vesztemben is tisztelve legyenek.

Ok életem’ hatulso ajtajat

Engem nyugodtan hagynak lépni at. 1556
Es most, dicsd nap a’ fejem felett,

Orok bucsi! 6rok buesi veled ! «

A’ bhucsuszok meéglen hangoztanak,

Middn szaz torkok orditottanak :

,,Le a’ pupossal ! .. .’S mig szolék, alant 160
]jlg ynesz van . .. mint midén ember zuhant. ;.
Es Delphi’ népe kozt a’ vad diihbsl
Kaczajnak olvadt nyers hullama fol.
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Delphit romokba siilyesztette reg
A’ rajta elforgott idSkerék ; 165
’S népének a’ torténet’ fényinel
Csak gyavasaga és vérbiine él.
De a’ mesél5, kit megoltek ott,
Azota szebb napokra tamadott.
O a’ népek kozott mindenhol él; 170
’S mid6n a’ rokarél egyet mesél,
N ’s ferfi hallgatoja tiikoriil
Forgatja z6ld ’s nem zo6ld asztal kortil ;
’S midén szemébh6l némicskét toriil,
Tisztabb latasnak 6rvend és orill. — 175
A’ szirt pedig, mint Aesop’ sirkdve
Azota hirben roppantat néve.
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BUCSUM IROTARSAIMTOL.

1844, NOVEMBERBEN
MIDON A’ KISFALUDY-TARSASAG TOLEM MUNKAT KIVANT.

KIS JANOSTOL.

Nem kelek én tobbé veletek palyara, baratim,
Engemet a’ vénseg’ durva bilincse nytigoz.
A’ ragyogo czélhoz, mig birtak labaim, én is
Futni serénykedtem f&bb jelesekkel elegy.
Nemzetemet dobogo szivvel langolva szeretvén 5
_’S latvan, hogy vaksag® éji homalya fodé;
Esz’ faklyajaval hon’ féldén gyujtni vilagot
’S terjesztgetni dics8 fényt igyekeztem egén.
Bizva sikert vartam; hazudott a’ csalfa reményseg,
Minden lépten gat’ torlata vara ream, 10
’S gazsagok ’s babonak n6tton nétt hydrafejekkel
Védni sotétséget mérgesen alltak el6.
Tlly diihos ellenség’ szamos legioju hadaval
Nem volt gy6z6leg kiizdni hatalyos erém
’S fajdalom, e’ harczom’ kozepén a’ vivni torekvé 15
Kardot kényteleniil dugni hiivelybe kezem.
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Am de ti, kiknek az ég fiatal sziv ’s férfias ért kor’
Eviben égi tiizet biztos erdvel adott,

Kezdett haborumat diadalra segitni hivottak,
Megteszitek , mihez én gyenge segélyti valek. 20

Melly jobb csillagzat mosolyog kedvezve reatok,
Mint 2’ mellynek az én ¢éltem alatta vala!

Nézzétek , kis id6n mint ndtt nagy szamra seregtek,
Hany bajnok késziil vivni ki hési nevet,

Melly gyonyoriin tamad deriilés a’ hosszu borura, 25
’S mint vagy szebb alakot venni magara hazank !

Boldogok! 8maga hiv, a’ lcgszebb fcnyu dicsdség,
Temploma nyiltan var, ut]a simitva vagyon!

Menjetek, elhagyvan a’ pornép’ gyava csoportjat,
Dijt ott nyerni, hol azt osztja magasztos erény ; 30

Menjetek a’ sok diszkoszordkkal annak elébe,
Mellyeért leghébb lang égeti kebleteket.

Szép anyanyelviinket szigoru ’s lankadni tudatlan
Gonddal emeljétek szebb idealja felé;

’S diszitsetek orok remekekkel, mellyeket izles 35
Szamithasson irok’ ritka csudai kozé.

Oktassatok az észt bolcs vizsgalasra, hogy illén
Tudjon igazsagot kémleni rejtekiben,

’S minden szentet, jot, ’s szépet tisztitni salaktol,
S gyujini becsok’ buzgo tiszteletére szivet. 40

Fles szemmel id8K’ évkonvwbe nézve, vegyétek
Eszre, hol ész vagy sziv szerze lnbazva veszélyt ;

’S szol]atok, a’ mocskot mint kell letorolni nemiinkrdl,
Melly m¢g rajta maradt, rdt henyesége miatt,

A’ természet 1d6fogymg bamulva csudalast 45
Erdemls miiveit, stirge buvari, soha
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Nézni ne sziinjetek, és halaval t6le tanilni,
Mint kell élttinknek szabni tokélyes iranyt,

Mint euclidesi tan’ mesterségével emelni
Fényre ’s erére silany nemzeti tarsulatot, 50

’S miiipar’ utmutatasa szerint gyors munkavarazszsal
Sok kényelmekhez hozni sok tjat el8.

A’ torvény-szoveveényt tegye fejtegetéstek okossag’
Kedves targyava, ’s a’ labyrinthba fonalt

Adjatok a’ porosok’ ’s birak’ szamara vezériil bb
Szent joga’ targyahoz hogy kiki leljen utat,

S egymast egyesek és nepek szeretettel olelve
Bel ’s kiil békében lassanak tidvos id6t;

Es ha diihét Marsnak zabolazni lehetlen 6rokre,
Emberi vér’ 6zonét ontni parancsra ha kell 60

Adjatok intést ¢’ gyaszmesterséget liz8knek
Mint kell kimélést osszecsatolni vele.

Szent szandéktokban mindnyajan tiszta baratsag’
Kapcsaval fiizvék sziinteleniil legyetek,

’S orszag’ kormanyat tisztelve, karoltve honunknak 65
Atyjaival czéltok csak haza’ haszna legyen.

F’ ko6z6s édes anyank buzditson lelkesedésre
Mindent tenni, mivel szebb virulasra jutand;

Hogy valamerre kelet, dél, éjszak ’s ter]ed enyészet,
Tisztelet’ és szeretet’ nyelve ]elelje nevet. 70

En a’ néz6k kozt, mig éltem’ mécse vilagol,
Tapsolok erdemltek szép diadalmi folott,

’S boldog elédinkhez ha halal majd elhiv, azoknak
Versenytek’ sikerét, lelkesen emlegetem,

Es ¢ draga hazat mikor el kell hagynom 6rokre, 75
Megviszem Gsinknek felviradasa’ hirét.
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HYMNUS

VOROSMARTY MIHALYTOL.

Isten segits! kiralyok’ istene!

Fmeld fel hozzad a’ kiraly’ szivet,
Ertelme légyen mint napod’ szeme,
Hogy végig lassa roppant helyzetet,
Hogy a’ ki fényben milliok felett van,
Legyen dics6bb erényben , hatalomban.

Isten segits! népeknek istene !

Tedd jora munkassa €’ nemzetet,

Hogy a’ mihez fog orias keze,

Végere hajtson minden kezdetet.

Add, hogy mit emberész és.kéz kivihat,
Ne varja mastol mint szerencsedijat.

Isten segits! orszagok’ istene!

Bwhazd fel aldasoddal e’hazat,

Hogy mint az 8skor’ boldog édene %!
Dusan viritson bérczen sikon at,
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HYMNUS.

Es mig a’ hiik’ keblén oromben élnek ,
Pallost mutasson fondor ellenének.

Isten segits, szabadsag’ istene!

Add, hogy megertsiik e’ nagy szozatot,
Adj csiiggedetlen szivet is vele,

Hogy tiirni tudjuk, mint szent kézjogot :
Tiszteljik azt a” térvény’ ércz szavaban,
’S ha vini kell, a’ vérnek biboraban.

Mindenhato egyesség’ istene!

Ki ossze tartod a’ vilagokat !

Engedd, hogy barmi sorsnak ellene
Vezessen e gy nemes 's nagy gondolat,
Hogy nemzetiinknek mindenik nyomara
Ragyogjon embermeltosag’ sugara.

S
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PARVONAL HOMER ES VIRGIL KOZOTT

PECZELY JOZSEFTOL.

Fiatal elmék’,»izlés, ’s itel5-tehetseg” egyiitt formala-
sara nincs tanulmany sem épiiletesb, sem lelket gyo-
nyorkodtetSbb, mint egy egy remekmiinek minél
tobbszor el6vett, ’s addig folytatott gondos vizsgala-
ta, mig tokelyeivel, hianyaival, fény- és arnyékolda-
laival, egészben és részeiben, teljesen megismerked-
tink. Ha még tobb ugyanazon szakba, nembe tarto-
26 jelesek’ hasonl6 miiveit parvonalba is teszszik ,
egymassal Osszevetjiik : annyival nagyobb a’ nyereség,
tobb, teljesb, mind a’ tanulsag, mind az éldelet. llly
kett8s szolgalatot véliink a’ régiség’, kivalt fiatal , sze-
retdinek teendeni, midén a’ régi tudos vilag’ ket leg-
dicsditettebb h&sét, a’ hdskoltemény’ minden idSk
népek csudalia legnagyobb mesterét egymassal egy-
bevetjik, elfoguilisag, elditélet, ’s mire semmi okunk,
partérdeR, harag és kedvezés nélkiil.

Milly nagy tiszteletben tartatott mar a’ régiektsl
mind Homer, mind Virgil, felesleges emliteniink. Ki



234 PARVONAL

nem tudja: hogy varosok versenygtek Homer’ nalok
sziiletése’ dics8sége felett? ’s hogy hazaja, Gorégor-
szag, épen mint felette 6rkodé isteneit, szobrokkal,
templomokkal tisztelé, ki altal halhatatlan lett maga,
halhatatlan nagy fianak emlékét? ’s hogy Virgilt mar
életében csaknem istenité nemzete, a’ biiszke romai?
Hogy, hallgatva egyebekrdl, szinhazban egykor —
midén épen versei olvastatnanak — megjelentekor,
mint csaszarjamak, ’s csupan ezeknek, felallt a’ ma-
ganos, az egyszerii, semmi vilagi fénytl nem kor-
nyezett, csupan teremtd elméje’ miveiben nagy, fér-
fiunak tiszteletére az egész Oszvesereglett szini ko-
zonség.

Emlitsem-e ehhez: hogy, kinél az egész régiség
valamint hadban nagyobbat, tgy szellemi miveltség-
ben felsébbet fejedelmei k6261 senkit el nem mutat-
hat, Nagy Sandor soha taborozasaiban nem hagyta
el Homert, ’s azt rendesen , mint legféltébb kincsét,
azon ara-megszabhatatlan draga kovekkel kirakott szek-
rénykében tartogatta, melly perzsa-kiralyi ragadoma-
nyainak egyik legszebbike, egyszersmind nyert fényes
diadalainak is dics6 emléke, tehat nem egy tekintet-
ben méltan igen becses volt el6ite? Emlitsem-e, hogy
a’ tudosok’ ’s tudomanyok’ legbuzg6ébb baritja, be-
csiiléje, koranak, melly rola nevezteték, disze, Au-
gustus, szoros baratsagban élt Virgillel, versei’ olva-
sasaban kiilonos kedvet, gyonyoriiséget talala, ’s mi-
dén véletlen halaltol meglepett szerz5jok azoknak egy
részét, az Aeneist, gy, mint ohajta, be nem vé-
gezhetvén, holta utan megégettetni rendelte volna,
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mintsem megengedje, hogy isteni mive langok’ mar-
talékja legyen , orokre enyészszen, készebb volt—’s
ezt egy altala szeretett, tisztelt férfia’ iranyaban —
a’ szentnek lenni kell6 végrendelet’ megrontasa’ nehéz
vadjat, a’ jelen és j6v6 kor el6tt, magara venni?
De talan a’ hivatasoknal fogva tudosok, miiér-
L6k, kevésbbé szenvedélyes tisztelSia’ nagy koltd par-
nak? Halljuk sok helyett csak egynek, az éles elméje,
mivelt izlése, alapos tudomanya altal az 6 kor’ min-
den ‘miibirainak kétsegkiviil felette allo Quintiliannak
itéletét felglok. Homerrol, miutan dicséretekkel hal-
moza , mennyivel senkit mast, igy végzi szavait: ,,ir0i
tokélyeit nem utanozni, mi lehetetlen, de csak ész-
szel folérni is, nagy elme kivantatik hozza.* ’S mint
itéel Virgilr6l? , Minden gorog, és latin kolt6k kozt
— mond elébb — Homerhoz legkézelebb jar Virgil,

tigy azonban, hogy kozelebb jar az els6hoz, mint a’
harmadikhoz.“ Tovabb menve, gond’, szorgalom’,
megvalasztas’, mive’ egyenlésége’ tekintetében Virgilt
felébe emelni nem kételkedik Homernak. Tehat utobb
is bizonytalansagban hagyja az olvasot, eldontetlen
a’ kérdést: mellyiket illeti a’ két nagy kolt§ kozdl az
elsdseg ?

Az Gjabb id6kben mint példanyok allittattak fel
a’ héskolteményben mindketten; legnagyobb része
azonban a’ tudosoknak eleitdl fogva hajland6 volt Ho-
mernak inkabb , mint Virgilnek adni az elséséget. *S
ez igen tQrmészetes; mert a’ gorog koltének vannak
egyes fenyoldalai, els6 tekintetre feltiinSk, ragyo-
gobbak , mint Virgilnek, vagy bar kinek masnak, ho-
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va szamlaljuk f6kép a’ versiras- ’s el6adasbani elsGsé-
geit: de ki igazsagos akar lenni, egészben, osszefiig-
gésben kell a’ két nagy kolt6nek miiveit— tekintettel
nem csak a’ ragyogo kiilsére, de a’ rejtettebb bel-
becsre is, tekintettel kitiizott, elért, vagy elvétett czél-
jokra — vizsgalnia; egészen, mint cselekednék eg
pompas nagy épiilet’ megitélésében, mellynek messze
kitiindokld biiszke homlokzata, sugar magas oszlo-
pai, izlésteljes kiilczifrai elStt sem fogna bizonyosan
szemet hunyni, de {8 becsét, ha miiért§, még sem
ezektSl, hanem egész alakjatol, szerkezetétél, czél-
nak meg- vagy nem felel§ belsS elrendezésétdl, az e-
gésznek a’ részekhez , ’s ezeknek ismét egymashozi a-
ranya, egybehangzasa, er8s, vagy gyenge alkatatol
fuggesztene fel. Hasonloan, ha egy nagyszerii feste-
ményrdl kellene itéletet hozma, nem fogna magat bi-
zonyosan elfoglaltatni engedni a’ szemet els6 tekintet-
re megragado bar melly ragyogo szinezet, természet!
hiiség, vagy kovetés altal, hanem a’ festészet’ tobb
kellékeire is, mint rajz, osszerakas, vagy szerkesz-
tés, vilagos, sotét, ideal, figyelmezni, ’s mindezek-
bél, egyiitt véve, fogna a’ mii’ becse felett itélni.

Illy vizsgalat, taglalat, czélja jelen parvona-
lunknak ; ’s hogy abban, menten minden 6nkénytél,
bizonyos rendet, torvényt szabjunk elénkbe, a’ h8s-
kolteménynek az olly éles eszii, mint paratlan tudo-
manyu Aristoteles altal felallitott f6 kellékeit fogjuk
szemiink elStt tartani.

Mindeneknek elétte elére bocsatjuk : hogy mi a’
két nagy ir6’ kérdéses munkait veszsziik , a’ mint ke-
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ziink kozt vagynak; ennél fogva, valamint Virgilnek
mentségiil felhozni nem akarjuk, hogy kora halala
miatt Aeneist ugy, mint ohajtotta volna, be nem vé-
gezhetvén, miive tokeéletleniil szallott rank ; ugy Ho-
mernak sem: hogy Iliasa, Odysseaja — azon &skor-
bé6l, mellyben a’ tudos halai professor Wolf szerint,
a’ gorogoknél az iras még divatban nem lévén, csak
szajrol szajra torténhetett az atadas — valosziniileg
nem magok’ épségében jutottak hozzank; nem tartunk
sem Aeliannal, ki az Iliast és Odysseat Homertol, de
nem valamelly bizonyos el6re elgondolt terv szerint,
hanem mint kedve, ihlete hoza magaval, rend, Osz-
szefiigges nélkiil, darabonként—, sem Wolffal, ki a’
kett6t még csak nem is egy szerz6t6l, ’s az Odysseat
az Iliasnal legalabb egy szazaddal kés6bben, minde-
niket ismét tobb kiilonboz6 szerzéktdl, kiilonbozs
idékben késziilinek, ’s osszefiiggs egeszszé, épen mint
Aelian is, csak keésSbb a’ Pisitratidak alatt, az ugy
nevezett diaskeustak altal hiszi mai formajokba 6ntot-
teknek ; hanem tartunk inkabb Aristotelessel,’s a’ ko-
zonségesen elterjedt vélemeénynyel: hogy az Ilias és
Odyssea ugyan azon ironak, Homernak, és pedig
eredetileg egy bizonyos alapeszme utan egy egy osz-
szefiiges egésznek késziilt miivei, irojok’ sajat becsii-
lete is ez utolsot javasolvan, hogy higyiik. ’S most
a’ dologra.

Aristoteles nem ugyan egyenesen a’ h&skolte-
meényrdly de a’ szomorlijétékr(')l szoltaban , ennek
amarra is,—a’ hozza szerinte igen hasonlatosra — al-
kalmazhato , -kovetkez6 £6 kellékeit allitja fel: 1. tor-
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ténet, vagy targy — fabula, uwfoc. 2. szerkezet —
compositio, ovgaoic. 3. jellemek — mores 767. 4. be-
széd, vagy el6adas — dictio, Aékwc. E’ négy szempont-
bol fogjuk mi a’ két nagy kolt6” miiveit osszevetni,
Homernal, rovidség’ okaért, f6kép csak Iliasara —
mint az Odysseanal minden tekintetben tokéletesebb-
re — szoritkozva.

Jegyzés. Longinus, @’ fensegesrol (zege 8 sg)
irott derék munkajaban az Iliast szellemi ereje’ tetd-
pontjan (& dxui aveduarog) irottnak mondja Homer-
tol; az Odysseiban pedig hasonlitia 6t a’ lealdozo
naphoz, mellynek megmarad na ysaga, de nem ereje,
— eV 7] 0dvooee magsixacar Tig v Tov - Oungov “nhuy,

& duxa Tig opodgotnTog napauive. T6 uéyelos.

1. Torténet vagy tdrgy-

Mi az llias’ targya rovideden? A’ legel6kel6bb
gorog vezerek’ efr_ylke, Achilles, osszevesz, egy
fogoly né felett, a’ f§ vezérrel, visszahtizza magat
a’harcztol, az ellenség ez altal neki batorodvan gyoz,
megoli legjobb baratjat; ezen haragra boszira ger-
jedvén, fegyvert kot ismét, ’s az ellenség’ févezeret,
baratja’ ayllkosat Hectort, viszont megoh.

Es mi az Aeneisé? Egy fe]edelem Aeneas,
hazaja’ vég romlasaval futni kényszeriilvén, mas hazat
keres, a’ vilag’ egészen mas részében, hol vjra meg-
telepedjék Gvéivel. Atyjat ’s isteneit magaval viszi. Az
istenek kedvelven hiiségét, oltalmok ala veszik,’s lesz
a’ legviragzobb polgarzat’ alkotoja.

~.
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Vessiik ossze most a’ kettSt. Achilles elébb ha-
ragjaban, tehat allati 6sztonb6l, elarulja a* koz nagy
ligyet, megsérti a’ legszentebb , haza iranti koteles-
séget, oka lesz, haragja’ egyéb karos kovetkezeseit
mellézve, legjobb barétja’ halilanak; utobb visszatér
a’ kotelességre, de akkor sem kotelességérzet, nem
az okossag’ sugallatabol, hanem boszibol, tehat is-
mét allati 6szt6n, ingerbdl, ’s most elejti ugyan az el-
lenséges f8vezért, de tarsai’ kiizdelmeinek, a’ harcz-
nak azzal még nincs vége, mas ferfiak, mas okok,
események hozzak utobb isa’ vég eredmenyt, 6vei tel-
jes diadalat, az ellenség’ teljes romlasat el§. Tehat
tette nemtelen, ha indito okat, karos, ha legkoze-
lebbi kovetkezéseit, czéltalan, ha a’ vég eredményt
tekintjiik. Aeneas ellenben a’ legdicséretesb szandék-
bol, a’ mi csak lehet, a’ koz romlasbol kiragadott ked-
ves oOvéit, imadott hona’ kedves maradvanyait, ne-
vet, isteneit megmentend$, szanja magat ezer kiiz-
delmekre; kiizdelmeinek vége, a’ keresett ’s megta-
lale foldon, a* vagyait még egyediil gatld ellenséges
févezérnek megolése, épen mint az Iliasban latjuk,
de ¢ diadallal befejezve a’ munka, kiviva a’ hon,
mellyért rendiiletlentil kiizdott, mellyért annyit, olly
soka faradott, megvetve alapja a’ legviragzobb, leg-
hatalmasb polgarzatnak. Tehat tette dics6séges ma-
gara, lidvos az egeészre, dontd, elhatarozo, kovet-
kezéseirenézve. Hatha még részletekre akarnank eresz-
kedni: megnyi talalosag, itél5-tehetség, tigyesség volna
kimutatand6 Virgilben, mellyel €’ nagy kolts’ mun-
kajaba Roma’ ’s Augustus’ isteni eredetét, dicsdségét,
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vilagurasagat, amannak 6rokl6 orszagat, nagy tetteit,
nagy férfiait , magok’ helyén beszovi?! Hol a’ kolts,
ki hazajanak, fejedelmének valaha illy tisztességet tett
volna, mindkettSt hasonloan megdicséitette, de ki vi-
szont nemzetétdl tobb joggal érdemelte volna a’ nem-
zeti nagy koltd nevet? Tehat batran kimondjuk: hogy
torténet’, targyvalasztas’, kivitel’, érdek-, kivalt nem-
zeti érdek-gerjesztés’ tekintetében Virgil sokkal felette
all Homernak.

2. Szerkezet.

Tekintve a’ szerkezetet, harom, mint lényeges,
mulhatatlan, kellék hatarozza el a’ héskoltemény’ be-
csét, a) a’ f6 cselekvény’ vagy torténet’ folytonos ter-
mészetes menete, b) a’ valonak vagy csak valoszint-
nek a’ csodalatossal, ¢) a’ mellékeselekvényeknek a’
f8 cselekvénynyel helyes osszeszovése, egybefiiggése.

a) A’ f6 cselekvényt, vagy torténetet illet8leg :
olly szabaly, mellyet a’ dolog’ természete maga kivan,
hogy az egy befejezett tokéletes egeszet tegyen, melly-
nek eleje kozepével, kozepe végivel egyezzék, vagy,
mint Horacz szol: primo ne medium , medio ne di-
screpet imum. L

Mi 2’ f6 cselekvény az lliasban? A’ trojai habo-
ri talan? hova latszik tobbeknek hajolni véleménye,
koztok Horaczé is, ki Homert, Iliasra czélozva, nyil-
van troiani belli scriptornak nevezi. Ugy nincs sem
kezdete, sem vége : merd azon abrand-alomkép, melly-
r8l Horacz mondja: ut nec pes, nec caput uni red-
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datur formae ; igazi fejetlen, labatlan valami. Talan
hat, mi hihet6bb, hova az llias’ els6 versei is mutatni
latszanak , nem a’ trojai had, hanem Achilles’ harag-
ja? Ugy van kezdete, de nincs kozepe nincs vége.
A’ mint el8szor vitézét, versezete’ ’s varakozasunk
nagy targyat, megharagitja Homer, 18 egész kony-
von keresztiil veszteglés-, dologtalansagba siilyeszti;
harczokat latunk Troja kériil, mellyekben semmi ré-
sze Achillesnek, igazi trojai haborut. A’ 19-ik konyv-
ben végre, hosszas semmit nem csinalas utan, midén
haraﬂ]at magat szinte mar egészen feledok follep
tjra a’ boszus hés ; harag]aban ismét; de ezen harag
nem folytatasa az elébbeninek, nem amaz elil meg-
igért, feleinek drtalmas, ’s hogy Homer’ szavaival
éljink , sok erds lelkeket — minden bizonynyal goro-
goket — pokolra kiildends harag, hanem amannak é-
pen ellenkez8je, idvos a’ gorog, karos a’ trojai ta-
bornak, mert elejti legerésb gyamolat ennek, legna-
gyobb ostorat, veszedelmét amannak, Hectort. De
majd ¢ masodik harag is félbe szakad; 2’ mi azontil
Hector’ eleste utan még az lliashan kovetkezik, a’
Patroclus’ tiszteletére adott jatekok, Hector’ vissza-
valtatasa, majd pompas eltemettetése, miben még a-
zon kovetkezetlenség , czélellenesség is igen felotls,
hogy egy versezet, mellynek egyediili czélja a’ goro-
gok’ dicsitése, az ellenséges fovezér’ tiszteletére tar-
tatott fényes innepélyen ’s gyasz toron végzidik,

mindezekngk sem Achilles’ haragjaval, sem a’ trojai
haddal semmi koze, Igy hat az Iliashol akar a’ trojai
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had, akar Achilles’ haragja tiizessck ki f6 cselekve-
sil, egybefiiggd egész sehogy sem lesz.

Az Odyssea’ szerkezete, hogy ezt is mellesleg
megemlitsiik , tekintve a’ f6 cselckvényt, semmivel
sem kiilonb. Kezdetébél itélve, Ulyssest varja az em-
ber a’ koltemény’ hdsének , de varasa csalatkozik , a’
négy elsé konyv mind csak Telemachchal foglalkodik,
az 8, atyja’ felkeresésire, ide ’s tova tett utazasait
adja, némelly kitérésekkel a’ Troja alatti események-
re, a’ varos’ ostromara; Ulyssesr6l, a’ tiz elsé vers
utan, semmi szo tobbé. A’ kovetkezd konyvekben,
megforditva, Telemachrol soha semmi sz0, Ulysses
egyediil, ki koril forog a’ torténet, ’s 6 csakugyan,
azt kell itélni, nem Telemach, a’ f6 szemely. De ugy
batran kimaradhata, ki kelle maradni Telemach’ egész
ttjanak, ki @’ négy egész elsé konyvnek, mellyeknek
semmi Osszekottetése a’ most kovetkez§, tehat a’ mi’
nem elején, hanem kozepén kezd6d6 f6 cselekvény-
nyel, Ulysses’ bujdosasaval. Hol itt a’ természetesen
folyo, egybevago egész? a’ szem el8l soha el nem
vesztett f6 cselekvény ?

Nem igy az Aeneis. Trojabol kiindul Aeneas, uj
hazat, orszagot keresni Olaszfoldon. Ez a’ sziintelen
szem el6tt tartott £6 cselekveny, egyediili czél, a’ kol-
temény; igazi sarkpontja; € végre iranyoztatik, tor-
ténik minden; ide vitetik, ha még olly messzire eltér-
ni latszik is, minden mellékes torténet; semmi figye-
lem-, rendzavaro, czélt tévesztetd sziikségtelen csa-
pongas; minden, mintha csak innen vette volna isme-
retes szabalyat Horacz: ,,semper ad eventum festinat,
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et in medias res lectorem rapit“ ’s ama’ masikat, az
elbeszélésbeni rendre nézve nem kevésbbe fontost:
2t iam nunc dicat tam nunc debentia dici.*

Egy példaval vilagosabb lesz a’ dolog. Mind az
Iliasban, mind az Aeneisben vannak vitézi jatékok,
amott Patroclus’, itt Anchises’ tiszteletére. Ez maga-
ban helyes. Vitezi jatékok igen jol osszeférnek ugy a’
hési életmoddal, jellemmel, mint a’ hdskoltemeény’
természetével. Csak az a’ kérdés: helyokon vannak-e ?
Hol adja azokat Virgil? Az 5-ik konyvben; és igy
épen ott, hol a’ 4-ik konyvben, a’ Dido’ szivrazo
tragicus végén mélyen megilletddott olvasonak szint-
gy, mint a’ nem 6nkénytes megvalas’ egész fajdalmat
erz6 hdsnek igen helyén van egy kis feldertilés, szo-
rakozas, hogy e’ pihenés altal felfrisiilt kedélylyel,
megujult erdvel, lehetségesse, konnyebbé, tétessék rea
varo uj kiizdelmeinek folytatasa egyiknek, €’ kiizdel-
meknek végig figyelemmel kisérése a’ masiknak.

Nézziik most : hol adja maga jatékait Homer? A’
23-ik konyvben, midén Hectornak a’ 22-ik kényvben,
elestével, vége nem csak a’ latsz6 f6 cselekvénynek ,
Achilles’” utobbi rombol6 haragjanak, hanem vége
szinte az egész, az esemény utan mar kellén til ny-
16, kolteménynek is. Es igy ott adja, hol adatasok’
czéljat épen nem lathatni; nem, ha eérdekgerjesztés,
nem, ha pihentetés, ers, kedélyfelfrisités a’ czél;
mert @’ 6 cselekvény’ bevégezte utan a’ mellékesnek,
a’ nagyobb~utan a’ kisebbnek, miként lehetne érde-
ke? ’S pihenés, 4 er8-koltésnek munka kozben,
nem munka’ végén a’ helye. Homernak € tette, va-

16>
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lahanyszor Iliasat olvasom, egy olly utast juttat eszem-
be, ki messze foldrdl sok viszontagsagon altal tore-
kedve haza, miutan, ¢jet naphoz adva, daczolva a’
hosszas ut’ faradalmaival, ott all végre, hogy nchany
lepessel tovabb skarjai k6zé szorithatja elhagyott ked-
veseit, akkor a’ helyett, hogy kozikbe sietne, velok
éldelni a’ viszonlatas’, szerencsésen kiallott szenvedés’
oromeit, arra gondolna magat, megallapodni a’ leg-
kozelebbi vendéglSben, ott elébb napokig tarto jaték
’s mulatsaggal borus kedve’ folderitése, titkozi unal-
mai’ szétiizése végett.

b) Mi a’ szerkezet’ masodik kellékét, a’ valoszi-
niinek a’ csodalatossal helyes egyelitését illeti: itt a’
készikla, mellynél a’ héskoltemény-irdnak legkony-
nyebb, legszokottabb, hajotorest szenvedni. Kertili
a’ kozonségest, a’ mindennapit: tul lép a’ valoszini-
ség’, hihetdség’ hataran. Igyekszik miivét, hogy sziv-
re fére erésebben hasson, rendkiviili, csodas torté-
netek’, fels6bb valosagok’, istenek’ belehozéasa altal,
minél bAmulatosbba , nagyszeriibbé tenni: ki az élet-
bél, idegen vilagba vezet benniinket; kit cselekvéleg
kell vala, kit cselekvéleg, egész fényében vala czél-
ja folléptetni, eszkozzé alacsonylt]a, magasb lények’
kezében, akaratlan az embert, s mid6n épen érde-
ket, minden aron érdeket vadasz, akkor veszti azt
el egészen. Ha valahol azért, itt igen éles itél6-tehet-
ség, nagy vigyazat kivantatik: eltalalni, megtartani
tudni mindenkor: ,,quid deceat , quid non ? quo wvir-
tus, quo ferat error 7 Maga a’ torténetironak olly
szent igazség, ha p. 0. a’ rendes fogalmakon tliljér,
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ha rendkiviili nehézsége altal a’ kivetést8l visszaret-
tent6 , nem mindig alkalmatos héskoltemény’ targya-
nak, legalabb nem azon mértékben, mellyben a’ csu-
pan valoszinii, de az emberek’ kozonséges gondolko-
zas, cselekvés’ modjaval inkabb megegyezS. Hogy
Nagy Sandor maga egyediil tobb ezer f6bél allo in-
dus- sereget, mikor vele nem kénytelen, megrohan,
velok gy6zedelmesen kiizd, egy részoket levagja, a’
tobbit megszalasztja, hdsi tett, ’s ugy is adatik el
(Tustin. 12.9.) mint valoban megtortént: de azért e-
pos’ targya alig lehetne; mert, legyen bar igaz, nem
valoszinii, ’s minden esetre nem ollyan, mit okosan
kovetesiil fel lehetne tenni. Mihelyt valami hihetetlen-
nek , mesének latszik , nincs semmi benyomasa, sem-
mi érdeke, mit csak a’ hihet8, csak a’ valoszinii sze-
rezhet.

Homerban igen sok a’ hihetetlen, a’ nem valo-
szinii, nem természetes; minden csodak , mint mon-
dani szoktak, gépek, machindk alal torténik; iste-
neit, mint megannyi szolgakat, 6rokos munkaban, izza-
dasban tartja. Igy, hogy csak némellyeket emlitsiink,
a’ harcz’ hevében, a’ két ellentabor’ egymassal talal-
kozo vitézei, mielStt Gsszecsapnanak, a’ f6. targyra
semmit nem tartozo, érdektelen, hosszii meséket be-
szélnek egymasnak nem egyszer. Priamust nem onér-
zete, hanem a’ Iupitertél kiildoit Iris inditja fel, hogy
valtsa ki imadott fia’, Hector’ holttestét. Telemach, a’
gorog kiralyi udvarokban atyjat keresve, egy lépést
sem tesz magatol, nem fiui kotelesség, nem a’ 18 esz-
tend$ oOta nem latott atya utani vagy, aggodalom,
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természeti oszton, becsiilet, hanem Minerva keleti
utra; ez egyediili sugaloja; ez viszi mindeniivé, csak
oda nem, hova kellene, atyja’ tartozkodasa’ helyére,
pedig Minerva isten, mi tobb a’ bolcseség’ istene vol-
~na. Az istenek nem elég hogy Olympusban sziintelen
tanacskoznak, hanem kiki védettjei’ taboraban szélti-
re csataznak, és pedig eldonts eredmény, sokszor
minden siker nélkiil; ollykor meg is sebesiilnek , hat-
ralas, gyalazatos futasra kényszerittetnek , 6k a’ hal
hatatlanok , halandok, emberek’ fiai altal. Gyakran
hozzajok egészen illetlen, megalacsonyit6 foglalatos-
sagra alkalmaztatnak , mint mikor p. o. Achilles isten-
né anyjat Thetist megolt baratja Patroclus’ holtteste
legyezésére veszi konyorgésivel, hogy azt, a’ legyek’
tavoltartasa altal, biizhodés-, senyvedestdl megérizze.

Virgilben sokkal kevesebb a’ hihetetlen, a’ ter-
mészet elleni; gyérebben, csak nagyokra, csak ne-
héz csomok’ feloldasara lépteti kozbe legtobbszor iste-
neit, egészen, mint késdhb Horacz elviil felallita:
snec deus intersit, nisi dignus vindice nodus incide-
rit.“ Nem sz0lunk a’ nép’ kozonséges hitén alapult ré-
gi mondak’, mesék’, mint Celeno’ jovend6lése, a’ har-
pyak’, Aeneas’ nymphakka valtozott hajor’, ’s tobb
hasonlok’ felvételérsl, mellyeket maga is, mintegy
atalva hoz el§, illy szavakban mentegetSzve : ,,pri-
sca fides facto, sed fama perennis:“ de megvalva
ezekt6l, batran kérdeni merjik: hol a’ kolt§, ki é-
lesb itélettel, nagyobb Ovatossaggal forgolodott €’
mindenek kézt legkényesh targyban? Vitéze nem olly
bamulatos, ’s ezért talin némellyeknek kevésbbé tet-
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sz6, mint Homeré, de tettei, torténetei, inkabb vi-
selik a’ valosziniiség’ bélyegeét, ’s minden esetre rend-
kiviili annyira, hogy tiszteletiinket, csodalasunkat
lehetetlen t6le megtagadnunk. Nala a’ csodak’, gépek’
hasznalata nem csak okossagon, a’ dolgok’ természe-
tén alapultabb, mint Homernal, de joval ritkabb is,
kevésbhé erdltetett, illsbb , kovetkezetesh, akar az
istenek’ méltdsagat, akar az emberi onallosagot tekint-
siik. Venus jelen meg Aeneasnak , hogy Troja’ vég
elpusztultaval futasra birja a’ dicséen halni készet;
Venus: hogy hajotorése utan az africai 6smeretlen,
lakatlan partokon batorsagot ntsén meltan csiiggede-
z6 lelkébe. Mercur jon kozbe, hogy Didotol elsza-
kaszsza ; mert hala’, szerelem’ kett6s lanczaval csatol-
va szive a’ hozza olly hén ragaszkodo, érte annyit
tett szép kiralynéhoz; és szinte emberi erdt halado
munka széttépni illy erds, illy kedves lanczokat. Igy
sorra konnyli volna kimutatni: hogy Virgil isteneit
mindenkor helyskon, illenddség, sziikség-szabta ha-
tarok kozt munkaltatja; ’s hol 6 csodakhoz, magasb
lenyekhez folyamodik, ott rendesen megvan a’ ,,di-
gnus vindice nodus“, nehézség, mellynek emberinél
hatalmasb.er$ kivantatik legy6zésére.

¢)Harmadik kelléke a’ szerkezetnek a’ mellék cse-
lekvények’ helyes osszeszovése, egybefiiggése a’ {6
cselekvénynyel. Minden mellék cselekvény eltérés a’
targytol; és igy sem igen hosszinak , hogy az egeész-
hezi arf'mg"t ne sértse, sem erdltetett, messzir6l ke-
resettnek , hogy idegen szint ne oltson magara, sem
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igen gyakorinak, hogy zavart, unalmat ne okozzon ,
nem szabad lennie.

‘Homernal mar nem csak igen sok, igen gyakori
a’ kitérés, hanem nem egy ezek koz6l igen hosszu is,
igen erdltetett, keresett. Minden csata, minden Osz-
szecsapas az egyes vitézek kozt megannyi alkalom hosz-
szi historiak, regék, nemzetség-lajstromok’ el6hor-
dasara, mellyeknek semmi helye az egészben, leg-
kevésbbe az egymasra iranyzott fegyverek’ ’s halal’
dulongasi kozott. Az Iliasban, Odysseaban tobb kony-
veken keresztiil egészen elvesztjiik szemiink el5l Achil-
lest és Ulyssest; ezek volnanak pedig a’ hésok, kikre
kellene mindennek tavolabbrol vagy kézelebbrél vi-
tetni. ’S lehet-e erdltetettebb, izetlenebb valamit gon-
dolni, mint Mars’ Diomedestdl vett sebének, minden
mellékleteivel hosszas elbeszélése az Ilias’ 5-ik kony-
vében? Mars, az erd’, a’ hadak’ istene, halando (bar
istent6l, Minervatol vezetett) kez altal sebesiil ; nem
elég; fajdalma’ érzetében ordit, mint 9 vagy 10.ezer
ember egyiitt alig tudna orditni ; majd panaszra megy
Tupiterhez; sir, vadaskodik, mint a’ gyermek; Iu-
piter elébb jol lehordja , miért jar anyja’, Tuno’ tana-
csan, ki ellen hasonloul kifakad; ugy hivatja az iste-
nek’ hazi orvosat, Reont, ki egy pillanat alatt meg-
gyogyitja a’ nagy sebet.

Vethetni-e Virgilnek hasonlot szemire ? Kitérései,
még a’ nagyobbak is, mint Evander ¢és Pallas, Nisus
és Euryalus, Camilla, Aeneas’ pokolba leszallasa, vi-
tézi jatékai, nincsenek-e szoros egybefiiggésban a’ f6
targygyal ? ill§ aranyban az egészhez ? Maga a’ min-
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- den mellék torténetek’ leghosszabbika, Dido’ esete,

az ebbe kozbe belesz6tt romlasa Trojanak, sehol a’
h&s’ személyetdl elvalasztva nincs. Aeneas elébb ma-
ga beszél, dolgokat beszél, mellyek nagy részint ve-
le torténtek , majd, hol az & megsziintével, Virgil ve-
szi fel a’ beszéd’ fonalat, eseményeket olvasunk, nem
csak Aeneas’ személyével, hanem utodai’, az egész
romai nép” késbbi torténeteivel igen kozel, igen szép
egybefiiggésbe hozottakat, mellyekben egyszersmind
igen elmés megfejtése, magyarazata adva, a’ két, el-
lenségeskedéserdl olly hiressé lett varos, Roma és Char-
thago kozotti tobb mint szazados, engesztelhetlen gyi-
l6lségnek , életre és halalra folytatott harcznak.

De hogy taglalasunk €’ részben sokra ne terjed-
jen, kimondjuk réviden: mikép Virgilnél mindentitt
szorosan kovetve, megtartva talaljuk a’ szabalyt, mely-
lyet igy tesz kia’ tobbszor idézett kolts: ,,Neu quid
medios intercinat actus, quod non proposito condu-
cat, et huereat apte.“ Homert ellenben, hasonlonak
azon vandorhoz, ki, bar hosszu ut, nagy czél el6t-
te ; nem gondolva ezekkel, mind sziintelen allong, ’s
minden csekélységert ki-kicsap utjabol.

Es igy szerkezet’ tekintetében ismét Virgilt és az
Aeneist illeti az elsdség. Bevégzése ellen azonban van
egy észrevételiink az Aenelsnek Ugy tetszik nekiink,
hogy @’ Turnus és Aeneas kozt €let-halalra folyt tusa-
ban, @ fiatal, szeretetre méltd, régi kolesonos hajlan-
dosag, csatadi’s népi érdekek, viszonyok-szentesitet-
te jogokkal bir6 Turnus’ ellenében igen nem kedve-
26, tolakodo szerencsevadasz, mondhatni né&rabloi
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szinben tiinik fel az idegen, jovevény, a’ sors’ vég-
zésén kiviil semmi jogot, semmi érdemet maga mellett
felmutatni nem tudo Aeneas. Szanjuk Turnust, ne-
hezteliink, vagy legalabb nem &rvendiink, nem or-
vendhetiink ugy, mint illenék, mint szeretnénk , Ae-
neas’ szerencséjén, mert gy nem érdemeltnek tart-
juk ezt, mint nem érdemeltnek Turnus’ szerencsét-
lenséget. Nem sokkal czéliranyosabban fog vala-e ten-
ni Virgil, ha Laviniat a’ helyett, hogy szeretett mat-
kaja , egy deli fiatal vitéz lovag’ karjai k6251, inkabb
valamelly nagy veszélybdl, vagy vagyait nem biro
valamelly hatalmas zsarnok’ kormei kozol ragadtatja
ki Aeneassal? Azonban ez észrevétel illik némikep
Homerra is, ki elébb igen is sok érdeket, tiszteletet
gerjeszt Hector irant, kit utobb olly méltatlanul al-
doz fel 2’ durva Achilles’ nagyobb erejének. Az wijabb
kor’ kolt6i e’ tekintetben sokkal vigyazobbak. Tasso
Megszabaditott Jerusdlemében Aladint ’s népét a’
lehets leggytiloletesb, hoseit a’ keresztyéneket pe-
dig, bar torténetileg hamisan, de koltGileg igen he-
lyesen, a’ lehets legkedvezSbb szinben tiinteti fel. Ha-
sonldan Voltaire Henriasaban (la Henriade, chant x)
a’ kotelességéhez hii, kiralyparti Turenne, és a’ fel-
lizadt Liga’ egyik f6noke, legerésb bajnoka d&’ Au-
male kdzotti parviadalt adva, ereje’, batorsaga’ egész
fényében lépteti fel ez utolsot, de személyére nézve
gytilolet-, elébb mint résavétgerjesztéssel, hogy majd
midSn elesik, a’ személyére atvitt ezen gyiilolet fe-
lejtesse az elesett bajnokot, ’s ne legyen semmi szo-
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mord érzet,sajnalkozas, melly tarsa Turenne’,’s az igaz
ligy’ diadalani 6romét megzavarja az olvasonak.

3. Jellemek.

A’héskoltemény’ becse’ meghatarozasaban harma-
dik helyre j6nek a’ jellemetk. Ert,uk ezeken a’ munkalo
személyek’ erkolesvonasait, gondolkozas- és cselekvés-
modjat. Megitélésokben két szemponthol indulunk ki:
illsk-e ? és masodszor, végig kovetkezetesek, vagy
egyezbk-e?

Homer’ jellemzéseiben sok a’ kovetkezetlenség,
meég tobb a’ nem ill§, az illedelem-, izlés-, erkoles-
sértd. Vitézei gyengék, rabjai indulatjaiknak, kira-
lyai, fejedelmei igen nem csak parasztok, de durvak,
embertelenek , gorombak egymas, tiszteletlenek iste-
neik irant; istenei magok gyarlok, nyugtalanok , ve-
szekedk, tele szenvedélylyel, tele mindenféle vagyak-
kal. Ime néhany példa mindegyikre. Achilles, He-
ctor a’ személyes batorsag’, erd’ képvisel6i; meégis
amarrol, ki egyszersmind a’ megtestesiilt embertelen-
ség, durvasag, nem egyszer olvassuk, hogy gyer-
mekmodra sir, vigasztalhatatlan; ’s ez (Hector) fut
amaz el6l, nemhogy csatat probalva, ’s talan sebet
véve tble, de csak be sem varva, mint felenk ga-

- lamb sas elétt, ’s ma]d mikor lat]a, hogy nincs me-

nekiilés, beszél, ’s tesz, mint csak egy félelmet, fu-
tast soha wem 1smert, gy6zni vagy dicséen halni kész
ferfiutol, a’ régi Hectortol varhato. Nestor és Ulys-
ses a’ bolcseseg’, okossag’ személyesit6i, nem egyszer,
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amaz , mint igen hiu, nevetséges, dicsekv, fecsegd
oreg, ez, feledve derék hitvesét, fiat, honat, kira-
lyi polczat, mint egy buja, részeges, alnok csavar-
go, a’ legaljasb koldus, Irus’ verekedd tarsa, jelen-
nek meg. Priamus mondhatlan gyongéd, eérzékeny
atya Hector’ iranyaban, kész ezer veszélynek érette
kitenni 8sz fejét; szeretetlen,igazsagtalan t6bbi gyer-
mekeihez , kiket kész volna mind veszni engedni, csak
az egy Hector maradjon maga; pedig azok nem tisz-
teletlenebb, nem rosszabb gyermekei, csak nem olly
eréseknek , batraknak sziilettek, mint ez. Achilles el-
ejtett nemes ellenfele’, Hector” holttestét kocsia utan
kottetve, haromszor hurczoltatja Troja’ falai kortl ,
veszteségoket mélyen érzd kiralyi sziiléi, hitvese, egy
6t csaknem istenként imadott egész nép’ szemelattara
s szivszaggalo sirvasi kozott. Ugyan &8, sajat fonoket,
a’ gorog tabor’ fGvezérét, a’ kiralyok’ kiralyat, Aga-
memnont szemtSl szemben, mindenek’ hallatara tel-
hetlen, csalo, kutya arczi, szemtelen, részeges, nyul-
szivii, ’s tobb hasonld czimekkel illeti, megoléssel fe-
nyegeti. Agamemnon nem ugyan az erésb Achilles-,
de annal gorombabb Apollo’ védetlen papja, a’szent
hivatalan kiviil is , sz fiirtjeiben tisztes, esdekld, sze-
retett leanyaért esdekld, érte ill§ valtsagot is igérd
Chryses irant ; ugyanakkor tiszteletlen istenei irantis,
kiknek szent nevére kényszeriti, kikre, minden sz0
nélkiil is, emlékeztetheté vala a’ papi egész méltosa-
gaban, palczaval kezében, papi siiveggel fejcben, e-
16tte. megjelend szent férfi, ki mégis, meghallgatta-
tas helyeit , gyalazattal, fenyegetések kozt igazittatik
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el altala.’S ha kérdjiik €’ hajthatatlan keményseg’,; em-
bertelenség’ okat? mert, ugymond maga Agame-
mnon, ez agyast tobbre becsiili, mint nejét Clytemne-
strat, kinél az testre, arczra, termetre, léelekre, mii-
vészetben nem alabbvalo; és igy, sajat vallomasa sze-
rint is, mindezek Clytemnestranal sem hianyzottak ;
’s illy kénnyen kelle-e mégis felednie azt? ’s labaival
taposnia a’ neki tartozott hazassagi hiiséget? nem il-
letlen-e, kérdjiik, nem botrankoztato-e a’ gorog ta-
borban elsé személy’ szajabol illy nyilvanos himezet-
len vallomés, miutan tudva, hogy ha rabnék’, agya-
sok’ tartasa nem szokatlan dolog volt is a’ gorogok-
nél, de a’legrégibb id6ktsl, Cecropstol fogva egy-
neiiség parancsoltatik a’ torvenyek altal, egyneiiség
volt altalanosb divatban, ez tartaték egyediil tisztes-
ségesnek ? Mit mondjunk Nausicaa kiralyi sziiznek a’
meztelen Ulyssessel talalkozasarol, vele a’ meglepetés’,
visszarebbenés’ legkisebb jele nélkiil, hiizamos, nyu-
galmas beszélgetesérsl? ’s ez, nem l\ogy egy, mint
el6adatik, mivelt kiralyi, de csak egy kozonséges sziiz-
ben is alig gondolhato, szemtelenséggel, hogy az ak-
kor sors-iizte Ulysses benne kegyasszonyat talalhassa;,
maga Minerva, a’ sziizeség’ istenasszonya altal lett
felfegyverkeztetésérsl ? Mit mondjunk azon nem csak
illedelem-, erkolessérts, de ‘csomorletes, koresmaba
vagy istalloba inkabb, mint Olympusra, a’ halhatat-
lan istenek’ tarsasagaba ill§ jelenetrsl, melly azOdys-
sea’ 8-iks Lﬁnyvében"Marsnak és Venusnak szerelmes-
kedésok kozben, a’ megsértett férj Vulcanustl, lat-
hatlan er8s ércz halo'val lett megborittatasat ad]a elé,
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nem egy botrankoztato melléklettel, millyenek: Vul-
cannak sziiléi Iupiter és Iuno ellen, hogy olly rutnak
nemzették, keserii kikelése; Iupiternek, a’ minde-
niinnen osszecsGdiilt istenek’ nagy kaczajiitese koz-
ben, Mercuriussal tett parbeszédje: szeretne-e hason-
10 modra Venussal megrekesztetni? ’s Mercurnak e’
kérdésre egész kedvvel, igen-nel lett nyilatkozasa ? ’s
ez egy példa, a’ feljebb mar magok’ helyén el6hozot-
takkal , ugy hiszsziik, eleg Homer’ istenei’ megismer-
tetésére. :

" Mennyire maskép vannak mindezek Virgilnél ! Tt
minden végig megtartja a’ maga jellemét, a’ legna-
gyobb kovetkezetesség pavosulva a’ legnagyobb ille-
delemmel. Valamint maga Virgil semmit nem tesz,ugy
hésével sem tétet soha, mi ennek, vagy a’ koltemeény-
nek komoly méltosagat, mi az illedelmet, tiszta er-
kolesot, istenek iranti tiszteletet sértené. Nala semegy
jelenet, millyen Mars’ és Venus’szerelmeskedése, Mars’
sebe, Ulysses’ harcza, Irussal vagy Nausicaavali talal-
kozasa, sem egy jellem, min§ Thersites¢ Homernal.
Nala Aeneas és Dido, szerelmok’, a’ legerésb, legész-
zavarobb indulat’ legfels6bb fokra hagtan is méltok
_ fejedelmi polczukhoz, méltok nem csak részvétiink,
de tiszteletiinkre is. Turnus és Drances, bar mint ver-
senygenek is, nem fajulnak , mint Achilles ¢s Agame-
mnon,, mint Ulysses, kozonséges korcsmai, alacsony
czivakodo, verekedd tarsakka, hanem legnagyobb
felheviilésokben is a’ rangjok-kivanta illedelem’ kor-
lati k6zt maradnak. Aeneas egyik vitéz ellenfelét, a’
fiatal Lansust elejtvén, nem diihong t6bbé holtteste,
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mint Achllles Hectoré ellen, de csak fegyverét§l sem
fosztja meb, s6t maga probalja vigasztalni, tisztesseé-
ges temeteés’ ’s kedves ovéi’ hamvaihoz takarittatas’re-
ményével biztatva. Virgil’ istenei igazi felsébb vilag-
korméanyz6 , emberek’ sorsa felett intézkeds lények ,
ha nem mentek is szenvedélyt6l, mint magok is csak
emberi kép utan formalvak emberek altal, de legalabb
tavol t6lok minden, mi az irantoki tiszteletet csokkent-
hetné; soha sem magok magokat, sem emberek ket
szantszandékkal targyul gunynak ki nem teszik; nem
Sgyelittk magokat, mint Homeréi, vagy kell, vagy
nem , az emberek’ dolgaiba ; mikor ritkan beleavatkoz-
nak azokba, latszik , hogy volt oka, ’s van lattatja
beavatkozasoknak.

De Homer’ 1de]eben maskep volt egészen a’ vi-
lag, mondjak partoloi. 0, gy adja, maskép nem is
adhatta, isteneit, mint a’ mlllyeneknek hittek Sketaz
akkori emberek , az embereket pedig, mint a’ millye-
nek voltak azok valosaggal az 6 idejében. Hibaztatni
ezért annyi volna, mint karhoztatni egy régi fest6t a-
zért, hogy képeinek olly viseletet festett, millyet ko-
raban kozonségesen hordtak. Hiba-e ez? nem inkabb
az volna-e hiba, ha személyeit festénk mas 6ltozetben
adta volna? fogtak volna-e azok akkor azok lenni, a-
zoknak ismertetni, kik valosaggal voltak? Homer’
idejében a’ vilag még igen ifju volt arra, hogy ille-
delen’, izlés’, erkoles’, becsiilet’ dolgaban olly-fogal-
mai lehettek volna, mint voltak, majd ezer esztendd-

vel késébb, Virgil koraban.
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Tokeletesen helyén latjuk e’ mentséget ; azonban
szabad legyen azon megjegyzést tenniink: mikép mii-
vész festd , a’ nélkiil hogy valtoztatna, tud ecsetje’
hatalmaval szeliditeni a’ természett6l durva arczvona-
sokon, nemesitni a’ nelkiil, hogy formajabol kivenné,
az undort okozo oltozeten, ’s ezt tenni nem csak sza-
bad, de kotelessége is, a’ mennyiben 5 czélja a’ mii-
vészetnek mindenkor gyonyorkodtetni. Tette-e ezt
Homer, mintkolts ? a’ feljebbi példak szoljanak. Hogy
Achilles vezér, kiraly létére, maga apritja a’ juhczom-
bokat a’ bogracsba, maga szit tiizet alaja ; hogy Nau-
sicaa, fejedelmi sziiz, szamos asszonyai’ kiséretében
maga megy vizért, hogy kiralyi sziiléi’ ’s maga’ ruhait
kimossa: semmi kifogasunk ellene; az akkori idék’
egyszeriisegét, sajatsagat latjuk ezekben. De hogy
Achilles lovaival szaggattatja Hector’ élettelen holt-
testét; hogy Nausicaa olly batran, tartozkodas nélkiil
tarsalog az anyasziilt meztelen Ulyssessel: ez aligha
meg nem forditott alkalmazasa a’ fest6tSl vett azon
feljebbi szabalynak, a’ rutat is mennyire lehet, meny-
nyire a’ hiiséggel osszefér, miivészileg adni, nem tor-
zitassal még rutabba tenni? De tudjuk ezt is nem Ho-
mer’, hanem inkabb kora’, szazada’ rovasara; ’s akkor
mentve ugyan maga Homer, de miive e’ részben csak-
ugyan mindig alatta marad Virgilének.

Azonban Homer’ partoloi tovabb mennek; ’s
miutan Gt vitézei’ bardolatlansaga, istenei’ rendetlen-
sége irant igazolva latjak, Virgilt tamadjak meg, azt
mondva: Virgilnél sem annyi kiilonféle , sem ollyjol
kivitt jellem, mint Homernal. Az egész Aeneisben az
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egy Aeneas nagyobb figyelmet érdemls személy, raj-
ta kiviil semmi felting jellem; a’ tobbek, az erss Clo-
anthes , a’ vitéz Gias, a’ bator Orontes, a’ hiv Acha-
tes, csak nevokrdl ismeretesek , nem eﬂyebek mint
Aeneas’ inasai, szamot, verset szaporitni valok. ’S
maga ezen Aeneas, a’ koltemény’ egyediili h8se, e-
gyediili cselekvi személye, ha veszsziik tetteit, vitéz-
ségét, mi egy Achilles, egy Hector, egy Ajax vagy
Diomed, ’s azon szamtalan, mind kiilon, sajat szi-
nokkel festett batrakhoz, kikkel telve az Ilias? Sem-
mi kevésbbé, felelnek , mint vitéz; egy jambor, is-
tenfels, becsiiletes ember, millyen legtobb van, egy,
mint maga a’ koltS legtobbszor, legoromestebb neve-
zi, pius Aeneas, papnak inkabb, mint katonanak, ’s
baratkolostort, nem egy hatalmas polgarzatot alapit-
ni alkalmatos.

Lassuk, mennyi igaz €’ vadbol? Hogy az Aeneis-
ben nincs annyi kiilonféle jellem, mint az Iliasbhan;
hogy Aeneas mellett alig tiinnek fel tobbi tarsai: igaz,
’s ez olly természetes, mint javallast, dicséretet ér-
demld. Homer lliasaban énekli Achilles’ veszteglését;
ki kelle hat potolnia tavollétet; lehet ezen feliil, hogy
6maga erzé hivatasat a’ természett8l: nem annyira
egy Osszevago egészet helyes megvalasztassal adni,
mint egyes személyeket sok eredeti nyers er6vel raj-
zolni; erre fordita hat, mire természeti hajlama vo-
na, kivaltkép erejét. Vlrgll ellenben énekli Aeneas’
viselt dolgi':t; nem kellett hat, nem volt szabad neki
hését sok hasonlok’ folléptetésével szem el8l tévesz-
tetni, a’ sokasigban mintegy eltemetni. O egy egé-
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szet akart adni, mellynek egyediili mozgatoja, lelke,
Aeneas; tSle kellett kiindulni, rea visszatérni, visz-
szavitetni mindennek ; ezt el nem éri, ha maskép tesz;
igy a’ mint van, szemiink , figyelmiink sziintelen Ae-
neason fiigg; ’s ez versezete’ egyik f6 érdeme. Kii-
lonben, mit tehet vala, ha épen a’ kiilonféle jelle-
mek’ szaporitasan igyekszik , megitelhetni Sinonjabol,
Mezentiusabol, kik koz8l amahoz egyet sem, ehez
csak igen keveset talalhatni, hasonloan jol jellemzett
képet Homernal.

De mit hasznal, ha, mi &’ vad’ masik része, a’
legérdekesb, legerdekesbnek lenni kell§ személy is,
maga Aeneas, nem képes mindennapisiga miatt elég
érdeket gerjeszteni benniink? ha § nem az, minek
lennie kellene, egy vitéz, birodalmat alkotni sziile-
tett, bator, erds férfiu?

E’ vad, ha igaz, megdonti minden becsét Aene-
asnak, kovetkezéskép az Aeneisnek is; vegyiik hat
szorosabb vizsgalat ala, Mind Homer, mind Virgil,
h&st akartak kolteményokben adni, nagyot, bamula-
tost, rendkiviilit, kiki, mint nem is lehete maskép, a’
hési batorsag, vitezségrol koraban uralkodott fogal-
mak ’s el6tte forgott példanyok, idealok szerint. Ho-
mer’ még durva szazadjaban testi donthetlen er, vak-
merdsegig mend személyes batorsag voltak a’ vitézség’
netovabbja; egyediili példanyok Cadmus, Iason, Her-
cules, Theseus, az Argonautak, ’s lenfeljebb még a’
hét thébaei vezérek ’s Epigonok , mind egyulegylg e-
gyébirant gy arlo, hiba-, fogyatkozés- teljes emberek,
minden magasb erény, érdem nélkiil, de rettenthe-
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tetlen bajnokok, a’ legirtozatosb szornyek- s vadalla-
tokkal harczban diadalmasak. Ezek’ szakasztott masai
Homer’ vitézei, bator katonak, semmik egyebek,
kiknek karjok’, kardjok’ hatalmaban minden érdemék,
minden dics6ségok.

Egészen mas fogalmakat taplalt ugy altalaban az
emberi, mint kiilonosen a’ hési tokeéletességrol Vir-
gil’ miveltségben sokkal el6bbre haladt kora; mas
példanyok, torténetirati mivelt, magas lelkii, ers-’s
erénydus férfiak , nagyok hadban és hékeben, gors-
gok és romaiak, allottak elStte. Nem szornyek, nem
vadallatok tobbé, hanem az emberi keblet zajongta-
to vagyak , indulatok, kivansagok, szoval, az ember
maga tartatott maganak legnagyobb, legveszélyesb el-
lenségének , tehat a’ hds’ egyik mulhatlan kellékének
is: hogy tudjon nemcsak kiilellenségein, de a’ bent
haborgd indulatokon, sajat 6njén is gySzodelmesked-
ni, uralkodni, mihez, mint szakadatlan maga a’ ki-
sértet, szakadatlan résen- ébrenlétel, szakadatlan kiiz-
delem, sok ész, sok sziv, tobb erkolesi, mint testi
erd sziikséges. Adjuk hozza, hogy Virgilnek nem,
mint Homernak csupan katonat, hanem egyszersmind
és sokkal inkabb egy honalkoto derék, minden ko-
vetkez6 nagyratord lelkes fejedelmeknek mintaul,
példanyul szolgalando f6n6kot volt szandéka adni va-
lasztott h&sében , kinek tobb, magasb hivatasa, mint
csak eltil harczolni 6véi, fergetegként ddlni, vészt és
rémtilést aresztva, ellenségei kozott.

igy 16n, hogy, mig Homer minden tehetségivel
h&sének csupan testi ereje’, batorsaga’ kiemelésére szo-
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ritkozék , Virgilnek a’ magaban egyéb dicséretes tu-
lajdonokat is, mint félelem az istenek, szeretet a’ haza,
gyongédség, szivesség baratok, nagylelkiiség alazott
ellenscg, igazsag, méltanyossag minden emberek irant,
meérseklet a’ szerencse’ kedvezései, csiiggedetlen ki-
tartas csapasai, rendiletlen becsiiletesség , allhatatos-
sag minden kiséretei kozott, ezeket ’s tobbeket az ak-
kori megfogas szerint mind mulhatatlan kellékeit egy
fejedelmi h&snek , Gsszevennie kellvén: a’ latin kol-
tonek sem kitiintetni annyira, sem annal jobban ki-
tiintetni igyekezettis, kitiinni hése’ vitézséginek, any-
nyi mas dicseretes tulajdonok’ vegyiiletéhen, olly mér-
tékben nem lehetett, mint ez, az esze’ minden erejé-
vel csupan vitézt, minden egyéb vegytilet, arnyék-
lat nélkiil, tisztan vitézt ado gorog kolténél tortén-
hetett, ’s valosaggal tortént is. Ezert, ha valakit Achil-
les, mint vitéz, els6 tekintetre inkabb megragad, az
igen természetes. Tettei csodaval hatarosak; egy ma-
ga mivel mindent, minden idegen segits¢g, tarsak

nelkiil. Aeneas rendesen tobbed magaval; egyes tet-’

: ; 8 ,
tei nem olly bamulatosak. Es mi természettel hajlan-

dok vagyunk kapni a’ csodan , a’ rendkiviilin, ostro-
molja bar azt okossagunk. De kozelebbrél vizsgalva,
’s egészben véve a’ dolgot, gy talaljuk, hogy meny-
nyire evezdnek a’ hajokormanyos, kozvitéznek a’ £6
vezér, annyira felette all Achillesnek Aeneas. A’ melly
jelességek Homer’ fobb cselekvé személyeiben kiilon
kiilon, mindazok egyiitt talaltatnak Aeneasban. Okos,
mint Ulysses, holes mint Nestor, nagy, nemes lelkii,
mint Ajax , torhetlen, csiiggedetlen mint Diomed, ’s
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végre, ha, mint kell, a’ vitézséget semmi veszélytsl
vissza nem rettend batorsag, ers, allhatatossag, nem
vakmeréség , semmi akadalyt, semmi szentet nem is-
merd szertelen Onhittség, isten-, emberekkel daczolas-
ban helyheztetjiik, mint ezt Homer’ vitézeiben any-
nyiszor a’ tulsagig vive lathatni, akkor e’ szokevény-,
sokaktol jambornak csufolt férfii vitéz is a’ 520’ toké-
letes értelmében , vitéz, mint csak egy ember lehet.
Kovessiik bar csak hazaja’ végpusztulasakori magavi-
seletét egy kevéssé figyelmesb szemekkel, ’s azonnal
tisztan all meggy6z5désiink.

Mindeneknek el6tte megjelen neki a’ vészes éj-
szakan almaban a’ nem rég elhinyt Hector; elmond-
ja: mikép hazaja menthetetleniil veszve; rea masutt
fenyes sors, nagy urasag var; tisztét mar ugy is ho-
na’, fejedelme’ iranyaban teljesen betoltvén, ’s ellent-
allasrol gondolkozni sem lehetvén, mentse magat,
mentse Ovéit, isteneit, mielStt ellenséges fegyver’ al-
dozatjai lennének mindnyajan. Lérma, tiiz ’s fegy-
veriopogas felkoltik almabol, megy, honnan leg-
messzebb lathatni hazatol, igazolvak almai, ’s mi ak-
kor els6 gondolatja? futas talan, mire Hectortol fel-
szolittaték ? nem; fegyvert ragadni, ’s fegyverrel ke-
zében halni hazajaért, pulchrumque mori succurrit
in armis. Egyesegyediil rohan oda, hol a’ larma, ’s
fenlobogd langokbol itélve, legnagyobb a’ veszede-
lem, in flammas et in arma. Utjaban hozza akad-
nak tobb tarsai; példaja és szavai, ,,moriamur et in
media arma ruamus“ ezekben is bosszi’s harczvagyat
koltenek. Mint ¢h farkasok esnek egyiitt a’ gorogok-
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nek; a’ velok talalkozo elsé csapatot levagjak; most
ezek’ oltozetét folveve, alruhaik’, fegyvereik’ segitsé-
gével még nagyobb zavart, mészarlast tesznek kozot-
tok ; fut a’ megrémiilt gorogség.

Diffugiunt alii ad naves, et littora cursu
Fida petunt, pars ingentem formidine turpi
Scandunt rursus equum, et nota conduntur in alvo.

De mi elébb szerencsejoket, épen az sietteti majd vesz-
toket; tarsaik félre osmerik,a’ futd gorogoket ujabb,
szamosb csapatok valtjak fel; két tiiz kozé szorulva,
elhull nagy részok ; de kivagja magat Aeneas. S most
maga’ mentésérdl gondoskodik végre, gondolnok?
Nemj; vjabb csataba, a’ kiralyi haznak siet védelmeé-
re. Itt azonban mar vesztve minden; nyilt csatanak
semmi helye tobbé. Felhag tehat az ég6 haztetore;
onnan tobbed magaval megragadt tizes gerendakat
hompolyget ala a’ palotat vivo gordgségre. De utobb
is tliz, sokasag kifognak rajta; latja, mint hamvaszta-
tik el a’ kiralyi lak , mint fetreng vérében a’ meggyil-
kolt Priamus. Ekkor eszébe jut sajat laka, gyamolta-
lan 6reg atyja, neje, gyermeke; koriiltekint, latja ,
hogy egyediil maradt; most tjra ezer veszély kozt,
Sflammam inter et hostes ttat tor maganak kedvesei-
hez, szabaditni 8ket, vagy velok egyiitt halni. Mi-
el6tt hazahoz éxne, megjelen anyja, Venus, elvonja
haland6 szemei el8l a’ titkot rejtd homalyt, lattatja
vele tisztan: mint forgattatik fel fenekestiil nem em-
beri, de isteni hatalom, Neptun’, luno’, Pallas’, s6t
maga lupiter’ egyenes beavatkozasa altal Troja; mint
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nines semmi segitség’, semmi reménynek tébbé helye ;
kéri tehat, kényszeriti, fusson; igérve oltalmat ,,£-
ripe nate fugam , finemque impone labori, Nusquam
abero, et tutum patrio te limine sistam.“ Itt legalabb
mar meg lehet, meg kell vala nyngodnia; kiizdeni a-
karni tovabb is, kiizdeni annyi egyesiilt isten, kiiz-
deni maga Iuplter ellen isteni kisértés, nem batorsag,
biin, nem erénynek tetszheték. Es mégis, midén ha-
za erkeztevel sz¢liitott atyjat, ki tilélni hazaja’ rom-
lasat, kitenni magat az at’ alkalmatlansaginak sehogy
nem akarva, nala nélkiil ohajta, kéré szandéklott sza-
badulasat 6veéinek eszkozoltetni, e foltételétsl elmoz-
ditani nem tudna , ujra kardot két, hogy atyjaval e-
gytitt, de nem gyava halallal, nem boszualatlan vesz-
szen.

Arma, viri, ferte arma 3 vocat lux ultima victos.

Reddite me Danais; sinite instaurala revisam

Praelia; nunquam omnes hodie moriemur inulti.

’S mar 1j viadalt vala kezdend6 , ha isteni vilagos je
lek, utobb ezek’ lattara, maga a’ rimankod6 ’s ati-
tarsul 6nkényt ajanlkoz6 Anchises vissza nem tartoz-
tatjak. Tehat utobb is az istenek iranti tisztelet, fiti
gyongédség, kedveseit mentd szandék, nem félelem,
nem a’ halalt6l, mit annyiszor keresett, visszaborza-
das birjak futasra. Lehet-e, kérdjiik , lehet-e egy o-
kos, ’s tegyiik hozza, nyilvan tobbre hivott, magat
sokak’ érdekeért kimélni koteles férfic’ v1tezsegenek

batorsagimk ennél tovabb menni? Es pedig ez csak
els6 kezdete, elsé probaja Aeneas’ batorsginak ; ke-
s6bbi tettei hasonlé nemes, bator, rendiilétlen lélek-
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nek viselik bélyegét, ’s egészen igazoljak Vnml amaz.
Aeneast jellemz8 szavait :

———————— quo iustior alter
Nec pietate fuit, nec bello maior et armis.

De berekesztjiik e’ talan hoszira is terjedt szakaszt; ’s
ha ki utolso szavainkban mégis kétkednék , csak még
két helyére utasitjuk az Aeneisnek: tekintse meg e-
lebb a’ masodik konyvben, mint irja le Virgil a’ Tro-
jabol kis fiat kézen fogva, megélemedett nyomorilt
atyjat vallain emelve, futo Aeneast; tekintse meg az-
utan ugyanannak a’ tizedik konyvben az isteneket
megveld rettenetes Mezentiussali harczat, ’s akkor
itéljen.

4. Beszed, vagy eldadds.

Hatra még, hogy szoljunk a’ héskoltemény’ ne-
gyedik kellékérsl, a’ beszéd, vagy el6adasrol, és pe-
dig szélesebb értelemben, tekmtettel nem csup.m a
szavak, leirasok, hasonlitasokra, mellyek a’ beszéd’
lényegét, belbecsét teszik, hanem az ezt annyira fol-
tételez kiilalakra is, a’ versre.

Miben Homer legnagyobb, az minden bizony-
nyal a’ beszéd, vagy el8adas; ’s minthogy ebben all
a’ koltés’ f6 ereje, szépsége, innen a’ mar szinte ha-
rom évezred elStt elhinyt kolts irant a’ hunyni nem
tudo, bunyni soha nem fogo tisztelet. Ezért nevezte-

tik , hogy a’ régiség’ annyi tobb rola magasztalolag:

emlekez iroirél hallgassak , ezért neveztetik Platotol
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most az epicusok’ fejedelmének, majd minden kol-
t6k legtokéletesb, legistenibbjének. Ezért csodaltik,
s tették magok elébe kovetésiil Pindarus és Sopho-
cles, fejedelmi kolt6k magok, olly utolérhetlen amaz
a’ lyrai, mint ez a’ dramai koltészetben. Ezért a’nem
honfi romaiaknak is, kik mar ‘Virgilt is osmeréek, osz-
tatlan tisztelete; Quintiliannak feljebb mar idezett,
’s Velleius Paterculusnak nem kevesebbet mondo ité-
lete: ,,Homerus fulgore carminum solus poeta ap-
pellari meruit, mollissima dulcedine carminum me-
morabilis. s itélhet-e maskép , ki csak valameny-
nyire is képes érzéssel, értelemmel felfogni, illéen
méltanylani Homer’ hasonlithatlan, kedves zengzetii,
konnyen gordiils verser’ igézd szépségét, nemesen egy-
szerii, baj- és erdteljes nyelve’ hatalmat, kiilondsen
hol serkenteni, rabeszélni, engesztelni, vigasztalni
kell, gondolatai’ fenségét, merészségét, talpraesett
nagyszerti hasonlatossagait, hathatos, eleven, élethii,
fényes leirasait, kimerithetlen gazdag képzel6dd-te-
hetségét, innen eredd csodalatos boségeét, valtozatos-
sagat kifejezéseinek , szavakban kiilonben is olly dus
nyelvén.

De lassunk néhany példakat.

Patroclus’ halalat Achillesnek kozos baratjok An-
tilochussal (Il. XVIII. 18.) 1gy adatja hiril: ,,jaj ne-
kem Peleus’ vitéz fia! igen gyaszos hirt fogsz hallani,
mellynek bar ne kellett volnalenni! Elesett Patroclus;
puszta holtkeste koriil foly a’ harcz, mert fegyverei
mar a’ dalias Hectoréi.“ Min rovidség, de épen e-
zen rovidségben mennyi erd! milly rendkiviili hatas!
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Midén a’ felb8sziile Achilles” haragjat meg akarja
engesztelni , megszemelyesiti a’ konyorgéseket, mint
Tupiter’ leanyait, kik tantorgd labakon bénat-dulta
arczczal kisérik a’ sokkal el6ttok futkosd szilaj, artani
vagyo boszut, ’s megtisztelik a’ rajok hallgator, rom-
last kérnck atyjoktol Iupitert8l a’ kérelmoket megve-
tonek fejere. (Il IX. 498.)

Mid6n éjszakanak idején véletlen megiitik a’ go-
rog tabort a’ trojaiak , a nagy, a’ nemeslelkii Ajaxot
esak azért fohaszkodtatja Iupiterhez, hogy viradjon,
nem hogy kénnyebben szabaduljon az altal, hanem,
hogy | tetteinek legyen tanija, ’s fényes nappal leg-
alabb dicsSen veszhessen.

Ha sereget ir le, ugy festi azt, mint emeész-
t6 tiizet, melly a’ szelekt6l hompdlygetve pusztava
teszi maga el6tt a’ foldet. Ha istent, ki egy hely-
r6l mas helyre megy, ugy allitja azt elénkbe, mint
ki harmat ha 1ép, negyedik lépéssel a’ vilag’ végén all.

Nala a’ Visszalkodas — egig— az embersl6 Mars’
névére és tarsa, elébb kicsib6l mind nagyobbra no-
vekedve, fejével az eget, labaval a’ foldet éri. Nem
sziikség e’ gondolat’, e’ kép’ fenségét hosszasan ma-
gyaraznunk, érzik azt, queis meliore luto finxit prae-
cordia Titan; €lég legyen megjegyezniink : hogy Lon-
gin meérteékének vallja azt (IX. 9.) nem annyira Eris-
nek, mint maganak a’ halhatatlan koltSnek.

‘Mid6n (Il XV. 624.) Hectort a’ gordg hajokra
rohantatja , hasonlitja 8t az orkantol {iz6tt hullamhoz,
melly @’ hajonak diil, ’s minden pillanatban elmerii-
léssel fenyegeti ezt, halallal a’rajta il hajosokat. De
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mennyi er§, élet, igazsag, ez ot sorban! Ugy tet-
szik, mintha latnOk a’ felzudult tengert, a’ mar-mar
elmeriil hajot, hallanok a’ szelek’, a’ recsegé arbocz’
csikorgasat, a’ halal’ arnyékaban lebeg6 hajosok’ ja-
jait.

Nem kevésbbé fenséges, nagyszerii, gyonyor-
’s egyszersmind borzalom-gerjeszté (Il. XX. 164.) az
oroszlantol kolcsonzott hasonlatossag, midén Achil-
lest csatara keleti Aeneassal.

Mit mondjunk Venus’ melydversl? (1. XIV. 214.)
Hol a* fest6i ecset , melly ennél bajosb , mosolygobb
képet tudna elévarazsolni?

Priamusnak Achilleshez tartott beszédét Ilias’
XXIV-dik konyvében, ’s Ilias’ VI. és XXII-dik kony-
veit, mellyeket mi Homer’ miiver’ koronajanak, tar-
tunk , egészen ajanljuk az olvasasra.

Es ezek, ’s tobb hasonlo helyek birhattak mar
Longint arra, hogy fentebb idézett classicai miive-
ben Homert, mint az egész reégiseghen a’ fenseges-
nek legtokéletesebb példanyat allitsa fel.

Azonban ¢’ részben sincs minden kifogas nélkiil
Homer. Az atmenetek’, beszélgetések’ kapesolatai, mint
ez minden lapon lathato, nagyon egyformak, annal
fogva untatok. Innen Martial mar, minden tisztelete
mellett is Homer ivant, nem kételkedett a’minden 1ép-
ten nyomon el6jov6 amousifousvog-bol tréfat, nevet-
séget tizni, ’s a’ gorog Musaval szemkozt a’ latinokat
musae sewgriores névvel tisztelni meg. Hasonlo ehez,
midén bizonyos epithetonok (epitheta perpetua) ott
is hasznaltatnak , hol 2’ kélteménybe teljességgel be
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nem folynak, p. o. sirt, aludt, 6lt vagy diihongott
a’ gyorsliabu Achilles. Tudjuk, mint mentik sokan
mindkett6t; mit mond Jenisch: hogy a’ régi hdséne-
kek elmondas-, eldallasra ’s rendesen hevenyében ké-
sziilvén, illy modon a’ dallonak a’ vers’ kiegészitése,
a’ hallgatonak a’ hallottak’ felvevése, ’s mi kiilonésen
az 6rokos epithetonokat illeti, ezek altal a’ koltemény’
tag mezején fel ’s ala mozg6 szamos alakok’ megkii-
lonboztetése, mintegy szemleltetése, nem kevéssé
konnyittetett. De vajjon kimentve-e ezzel ez untato,
¢’ nem természetes modor? all-e ezen mentség, nem
mondom, a’ mi miveltebb, olvasni tudo, olvasni sze-
ret§ korunkban, de azon Gsi egyiigyiibb korban is >
melly csupan hallasaban gyonyorkodhetek azilly kol-
teményeknek ?

A’ leirasok , beszédek, gyakran igen hosszasak ,

érdektelenek , farasztok, ollykor mellyek szépek is,
nem helyokon lévok. K1 ezekrol g akar gy6z6dni,
olvassa meg Tliasban (XXIV. 265.) a’ Hector’ holttes-
teért mené Priamus’ szekere’ szerszamainak, Odys-
seaban az ithacai kikotnek (XIII. 96.), Alcinous’ pa-
lotajanak ’s kertjének (VII. 81.) leirasait ; tovabba llau-
cusnak és Diomedesnek (Il. VI. 119.), egymashoz a’
gorog kovetségnek , kiilonosen Phoenixnek (Il IX:
434.) Achilleshez tartott beszédeiket. Es pedig ezen
peéldak a’ sikeriiltebbek koz6l valasztvak; st Phoe-
nix’ beszéde az egész Homerban a’ legszebb besze-
deknek egyike, mellyet Quintilian is kiilonosen ki-
emelni érdemesnek itélt. Hat mit fog itélni, ki (Od.
XIV.) Ulyssesnek Eumaeus’ disznopasztoraval tartott
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¢pen olly hosszii, mint érdektelen beszédeit, disznat’
’s diszno6-0la’, fiadztator’, kutriczai’ leirasat olvassa?

A’ hasonlitasok , azon kiviil hogy ugyanazok, p.
0. a” szélvésztol, oroszlantol, sastol, sarkanytol, far-
kastol, faktol, csillagtol vettek, igen gyakran els-
kertilnek , sokszor hidegek, erdltettek, illetlenek , mint
mikor p. o. az iitkozet’ hevében mindenfel5l meg-
tamadt Ajaxot (I X1. 557.) a’ vetésben kapott,’s gyer-
mekekt§l megabajgatott szamarhoz, a’ futasban vetely-
tarsanak sarkaban lévS Ulyssest (Il. XXIII 759.)
sz0v6 szép asszony’ melye kozelében jaro vetélsjchez
hasonlitja. .

Virgilre atmenve mar, valljuk meg el&szor is:
hogy versei barmelly szépek is magokban, 6rok be-
csii, legszebb, legpompasabb viragai Latium’ kolte-
szetének , zengzet, konnyliség’ tekintetében Home-
reinek kénytelenek engedni az els§séget; de valljuk
meg azt is, hogy Homernak nyelve annyi kiilonho-
z6 szojarasai, kiilonosen az ioniainak, mellyet fokép
hasznalt, minden forméakhoz konnyen similo hajlé-
konysaga mellett, joval konnyebb volt a” munka.

A’ kitételek-, melléknevekben, a’ koltészet® e 6
ekességeiben nincs az a’ valtozatossaga; de ne feled-
jik: hogy nyelve sem olly gazdag, mint a’ gorog;
’s mind a’ mellett is vagynak szavai, kitételei, mely-
lyek @’ szavakban dis nyelvii Homer’ legragyogobb-
jaival, legsikeriiltebbjeivel batran kialljak az Ossze-
hasonlitast, mint p. o. Didonak a’ haborg6 tenger’ da-
czara is t6le tavozni akar6 Aeneashoz intézett szavai:
nexerces pretiosa odia ; vagy Aeneasnak az 6t ko-
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vetni vonakodo atyjat, Anchisest mas gondolatokra
birni probalé ama’ szavai: ,ne fato urgenti incum-
bere vellet ;* és az a’ ,,contemtor divum Mezentius.“
Révid, fontos, jeles mondatok, erkoles-, élet-
szabalyokkal sem b6volkodik ugy , mint Homer: de
ezek nem is annyira epos- mint dramaba valok, epos-
-ban az elbeszélés, ebben az egyszertiség, folyosag
lévén @’ f6 dolog; mit az illy mondatok , mint meg-
annyi kitérések, nem elésegitnek , de akadalyoznak.
Ugyanazért Cicero még a’ szonoknak is, ki nines any-
nyira az elbeszélésre szoritva, csak gyéren ajanlja
hasznalasukat: ,,Sententias interponi raro convenit,
ut rei actores, non vivendi praeceptores esse videa-
mur.® De ha ez igy van, akkor csak nyerhet, nem
veszthet szemiinkben Virgil, hogy nem olly disgaz-
dag €’ tekintetben , mint Homer. Egyébirant, hogy
Virgil’ Aeneisét, ha erkolcsi fontos mondatokkal any-
nyira nem b&volkodik is, sokkal tisztabb erkolesi
érzelmek , jozanabb elvek lengik altalaban keresztiil,
a’ felebb mondottak utan emliteniink is alig sziikség.
Elbeszéléseiben , leirasaiban megengedjiik , nincs
altalaban az a’ természeti egyszeriiség, de az a’ gyak-
ran aradozo b6ség, untatdo egyformasig sincs. Gon-
dolataiban, képeiben nincs az a’ megdobbents nagy-
szeriiség, festéseiben az az elevenség; de vagynak
viszont , allitani merjiik, mas szépségei, hatas’, tala-
lossag’, izlés’, gyengédség’, méltosag’ tekintetében Ho-
mer’ amaz elséségeivel nem esak folérék, de azokat
sokkal magok utan hagyok, mint err6l Troja’ végrom-
lasanak , Dido’ boldogtalan szerelmének, Roma’ el6-
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re megjovenddlt nagy férfiainak , nagy tetteinek most
lélekrazo, majd lélekemeld elbeszélései, az egész
masodik , negyedik, hatocik konyv, az az egész ré-
giségben parjanelkiil valo sinoni kép, az az ,, Exoria-
re aliguis nostris ex ossibus ultor* sat (IV.625.) azaz:
Excudent alii spirantia mollius aera. . .. Orabunt cau-
sas melius— Tu regere imperio populos, Romane,
memento* (V1. 848.) az az Hic vir, hic est, tibi quem
promitti saepius audis , Augustus Caesar (V1. 792.),
’s amaz Octaviat ajulasba ejtett, majd altala ezrekkel
fejedelmileg jutalmazott sorok Marcellusrol : ,, Zspice
ut insignis spoliis Marcellus opimis ingreditur (V1.
855—887.), ’s a’ nevezett konyveken kiviil is annyi
mas egyes helyek, névszerint a’ Nisus’ és Euryalus’,
Pallas’, Lantus’ és Mezentius’, Camilla’, Amata’ esetei-
ket adok, fényes bizonysagot tesznek: nem emlitve
tobb , igazi homeri ecsettel festett aprobb képeit, mi-
nd a’ diihossegé 1. 294. ,,Furor impius intus saeva
sedens super arma, et centum vinctus ahenis; Post
tergum nodis, fremet horridus ore cruento.”“ Aetnaé.
HL 571; Polyphemusé IIL 664. ,graditurque per
aequor-.

lam medium , nec dum fluctus latera ardua
tinxit. s

Virgil’ egész eldadasan, megengedjiik, sem alta-
laban olly lingelmének, sem kiilonsen olly ragyogd
képzel6ds tehetségnek , de annyi tudomany, olly szé-
les, olly hamulatos, kivalt foldirati ismeretnek sem
latszanak nyomai, mennyit Homernal p. csak Ilias’ II.
konyvében, hol @ gorogok’ hajoit szamlalja el , lat-
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hatni ; de egész mive annyival t6bb itél8tehetség’, tobb
gond’, mesterség’, megvalasztasnak hordja magan két-
ségtelen jeleit, mint mind ezt a’ kozelebb idézett he-
lyek’ bar mellyike , itélG-tehetsége’ felsébbségét kiils-
nisen maga mar azon kiilonbség is eléggé. bizonyitja,
melly van kolteménye’ és Homeréi’ bevezetése ko-
zott; mit itten vilagosan kimutatni annyival inkabb
tisztiinknek lenni hisziink , minél bizonyosabban el§-
re feltehetni, ’s természettel is gy van, hogy kez-
detben minden ird, érezve az elsé benyomas’ fontos-
sagat, Osszeszedi, ha van benne valami tehetség. Las-
suk tehat mindharom’ bevezetését. '

s, Istenné“ — igy hangzik szorol szora az Illase —
eénekeld Peleus’ fia’, Achilles’ artalmas haragjat, melly
ezernyi fajdalmakat okozott a’ gorogoknek, és sok e-
rés daliaknak kiildte lelkeiket pokolba, ’s magokat e-
bek’ ’s minden madarak’ ragadamanyava tette, Tupi-
ternek telt pedig be akaratja, miota Gsszeveszveén,
meghasonlottak Atreus’ fia, az emberek’ (seregek) kira-
lya, és az isteni Achilles.*

Mell6zve a’ szertelen nagyitast, mi e’ kezdetben
van, mert Patrocluson kiviil valamire valo daliat alig
tudunk emlitni, ki Achilles’ haragjanak esett volna
aldozatul, ez sem lett pedig ebek’ ’s madarak’ préda-
java, s6t igen pompasan takarittatott el: csak azon
kettds kovetkezetlenséget emeljik ki, mit elkovetett
Homer el6szor azzal: hogy holott mar az istennd-
héz folyamodott, bizonyosan azért, mert azt, mint
mindentudot, mindenekrdl jobban értesiiltnek hitte
maganal, négy sorral alabb , mintegy szavat felejtve,
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& oktatja azt: hogy minden lupiter’ akaratjabol tor-
tént, masodszor azzal: hogy a’ gorogok’ romlasaban
Achilles’ haragjat elébb , majd Iupiter’ isteni végzését
veti okul. Mellyik hat mar kett6 koz6l az igazi ok?
Iupiterre kell, minden bizonynyal, mint erdsebbre,

mint istenre haritnunk az okot. De ha ugy: miért

okolja Achillest, ki csak eszkoz, csak keés a’ boszis
Tupiter’ kezében? Hova marad ekkor Achilles’ onal-
l6saga? hova az emberi indilatok’ jateka, mi egye-
diil adna ¢érdeket a’ dolognak? Nincs-e elére elfojtva
minden részvét, szanakozas ¢és boszankodas nagy rész-
ben azzal, hogy isteni akaratbol, tehat az emberi sza-
badsag’ kizartaval torténik minden? Tehetnek-e rola
Achilles és Agamemnon, hogy Iupiter Osszeveszti -
ket? ’s érdemlik-e ezentul azon fontossagot, mellyet
els6 szavaiban nekik, ’s versengésoknek tulajdonitott
Homer? Ha mar lupiterre akara is, mint elsé kutfs-
re, vinni a’ szererencsétlenség’ okat, nem sokkal ter-
meészetesb , lélektanilag nem sokkal helyesebb fogott
volna-e lenni: alabb a’ torténet’ folyamaba sz6ni in-
kabb bele, mint el6re mindjart vilagos szavakkal ki-
kialtani, tudtara adni az olvasonak a’ nemcsak minden
emberi szabad mozgast, de minden ujsigingert is e-
I6re elol6 isteni kozbejovetelt?

Semmivel nem jobb, s6t rosszabb az Odyssea’
kezdete: ,,Musa hirdesd nekem a’ ravasz (sokat for-
gott) férfiit, ki igen sokat bolygott (hanyodott) mi-
utan Troja szent varosat elpusztitotta; és sok embe-
reknek latta varosait, ’s ismerte meg szokésait; és sok
kinokat szenvedett lelkében a’ tengeren, igyekezve

KISF.-TARS. EVL. VI. 18
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sajat szabadulasan, ’s tarsai’ hazatértén: de igy sem
tarthatta meg tarsait, ohajiva bar, mert esztelensé-
gokkel elveszték magok magokat; ostobak , kik meg-
ettek a’ fenjaro nap’ okreit.

Keérdjik: nem vilagos ellentmondas, magyaran
szOlva, maga magat meghazudtolas ez: fennen hirdet-
ni valakirél egyik szavunkban, hogy sokat forgott, o-
kos; azt vallani mindjart masikban rola: hogy min-
den okossaga,’s igyekezete mellett sem volt képes csak
egyetis megtartani veszélyben forgo tarsai koz61? Mi-
ben allott hat okossaga? Igen, de 6k magok veszték
el magokat esztelenségikkel, mondja valaki? Nemde
azert volt tobb esze, tobb tapasztalasa neki, vezérok-
nek , hogy megovja magokat 6vni nem tudo6 tarsait ?
felelhetni ra. A’ magatol ovakodd, okos nem szorul
mas’ ov0, veszélyharito okossagara, mint egészséges
nem orvosra. De ha mar csakugyan elveszté, el kel-
le vesztenie tarsait Ulyssesnek , mert, milly fontos ok !
éhokben megették a’ nap’ okreit; nem tudott-e a’ kol-
t6 nagy hirii vitézében semmit jobbat, kiemelésre mél-
tobbat talalni, mint ezen, titkoland6 inkabb, mint e-
16re hirdetend$ kudarczat, szégyenvallasat? Nem
valosagos satira, nem szandékos nevetségessé, csuffa
tétel ez : kolteménye’ legkitiin8bb, legfényesh helyén,
bevezetésében, hésének elsé bemutatasakor, ennek
gyengeségét, mi tobb, magasztalolag tarni fel? Ki
koszonné meg, ha valamelly tarsasagba elsd belépte-
kor igy ajanltatnék altalunk: itt egy hiresztelt, okos
vezetd, ki minden magokat vezetésirve bizottakat, egy
sokat forgott nagy hirti hadvezér, ki minden csatait,

R PP VP

MO



HOMER ES VIRGIL KOZOTT. 275

egy tapasztalt derék orvos, ki minden betegeit nem
maga hibajabol elveszté ?

Mennyivel helyesebben Virgil: ,,Fegyvert (har-
czokat) ’s ferfit énekelek , ki Troja’ videkérsl, orok
veégzetbdl foldon futo, elsé jott Olaszorszagba, s @’
lavineumi partokra; sokat hanyodott mind foldon,
mind tengeren, istenek’ hatalma altal, a’ boszuis Iu-
no’ 6roklS haragja miatt, sokat szenvedett hadban is,
mig varost épite, ’s bevivé isteneit Latiumba, hon-
nan a’ latiumi név ’s albai atyak , és a’ magas Roma’
falai.« fgy szo0lnak Virgil’ bevezeté sorai, ’s kinek
nincs kedve olvasasukra felkialtani Horaczczal:

Quanto rectius hic, qui nil molitur inepte!

A’ kiilonbség e’ sorok ’s Homeréi kozott, ugy
hiszsziik , olly szembetiinG, hogy rovidség’ okaért,
minden jegyzet-, minden taglalattal batran felhagyha-
tunk. ’S most e’ kevés kitérés utan folytassuk félbe-
szakadt fonalat parvonalunknak.

Homer ha nagyobb mester a’ sz6lasban, Virgil
nagyobb a’ hallgatasban. ’S ebben all épen a’ két kol-
16 kozotti lényeges kiilonbség az eldadast illetsleg.
Homer rendszerint igen természetesen , de mint meg-
jegyzénk, igen sokat beszél, id6t a’ gondolkozasra
olvasoinak ritkan enged, ’s e’ végetlen bébeszédiiség
— amggavroloyie — mar hazafiai altal is megrovatott
benne. Virgil ellenben, mikor legnagyobb tiizbe, lel-
kesedésbe§on is, csak annyit mond, mennyit kell,
tobbet gondoltat rendesen, mint mond, ’s azzal mit
csak gondoltat, de nem mond, teszi épen azt is, a’
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mit mond, bamulatosbba , szivre f6ére hatobba. Mit
Timanthes fest6r6l Plinius mond : ,,miiveib&l tobbet
érthetni, mint mennyi festve van“: in omnibus
‘operibus eius intelligitur plus, quam pingitur ; ’s
alabb: ,ritkasag annyira tudni vinni a’ miivészetet,
hogy azt is mutassa, a’ mit rejt“ : rarum in successu
artis , ut ostendat etiam, quae ocultat: ez tokélete-
sen ra illik Virgilre, s egy koltére sem ugy, mint
red; és ez f8 vonasa, legfébb dicssége koltészeteé-
nek. Ime nehany példa a’ sok kozdl.

I. k. 132. v. Neptun a’ tengert hire, tudta nél-
kiil felzavart szeleknek kevés szavakban adott leczke
utan: ,, Tantane vos generis tenuit fiducia vestri? “
stb, igy fenyegeti meg Sket: ,,Quos ego*: Kiket én. .
Ezzel ketté vagja,’s csak gondoltatja, de ki nem mond-
ja fenyegetését. Folytatja: ,,sed motos praestat com-
ponere fluctus. Jobb lecsendesitenem a’ felhaboro-
dott vizeket. ’S kovetkezik utina: es dicto citius tu-
mida aequora placat, szava egy pillanat alatt valo-
sul. Milly méltosag-, felséségérzet! milly hatalom-, e-
rényilatkozat € szavakban! A’ tenger’ mindenhato
istenének tehat elég egy semmit nem mondo6, fenye-
gets szava, hogy meghunyéaszkodjanak a’ szelek; ’s
elébb, mint egy sz6t kimondanank , lecsilapul intésé-
re a’fenekébél kifordult, csillagokig tornyosult tenger.

I k. 628. v. Dido igy biztatja a’ hozza vetSdott,
sors-tildozte trojaiakat:

,»,Me quoque per multas similis fortuna labores
Jactatam hac demum voluit consistere terra;
Non ignara mali miseris succurrere disco.*
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Engemet is elvégre, sok viszontagsagtol hanyatottat,
hasonld sors telepitett meg ¢’ f6ldon; probalva ma-
gam a’ nyomorusagot, megtantiltam segélyt nytjtani
a’ nyomoriltaknak.« °S kérdjiik: mit mondhatott vol-
na barmelly szélesen aradoz6 beszédben, mi szivének
tobb becsiiletet, a’ segélykeres6knek tobb vigaszt,
megnyugvast, hozza t6bb bizodalmat szerezhetett
volna.

IL k. 324. v. Panthus, Apollo’ papja, a’ siralmas
éjszakan, az almabol csak akkor felriadt Aeneast ér-
tesiti a’ dolgok’ allasarol, kevés, de min§ szavakban:
wFuimus Troes, fuit Ilium* ; nem mondja: oda va-
gyunk, oda Illium ; hanem: voltunk trojaiak, wolt
Ilium. Az erd, hathatosag, fenség, mi ezen kozbe-
szédbe is atment fuimmus Troes, ezen voltunk , volt
szavakban rejlik, csak érezhetd, de szavakban alta-
lunk ki nem fejezhetd.

De nem lenne vége az idézéseknek, ha mind azt,
mit e nemben feltiin6t olvastunk, ki akarnok irni,
csak hat még (IV. k) a’ Dido és Aeneas kozotti ha-
sonlithatlan szép beszédekb&l emeljiik ki Aeneasnak
beszédét végzd egyszerii szavait: ,,Jtaliam non spon-
te sequor< : Olaszhonba torekszem, nem magam ked-
vébél; s 2 modot, mikép végezteti, vagy inkabb fél-
beszakasztja beszédét Didoval Virgil: ,,Ais medium
dictis , sermonem abrumpit.¢ E’ félbeszakasztas, hir-
telen elhallzatas, itéletiink szerint, minden ékesen-
szolasnal gkesen sz2616bb.

Azonban midén a’ f6 f5 ir6i erényt kitiindleg
sajatjanak mondjuk Virgilnek, nem vagyunk olly igaz-
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talanok , hogy meg ne vallanok, mikép ollykor Ho-
mer is tudta € hallgato ékesszolast hasznalni. Nem
szolunk Ajaxnak (Il XI. 551—562.), midén a’ po-
kolban el6talalta, ’s megszolitotta Ulyssest, ettsl hall-
gatva elfordulasirol; nem Chryses Apollo’ papjanak ,
Agamemnontol nem vart gyalazattal illettetése utan,
sem a’ Briseis’ elhurczolasara kiildott hellen kovetek-
nek, a’ felhaborodott Achillessel szemben, szétlan,
néman veszteglésérdl; csak Il VId. kényvének azon
helyét idézziik (495. v.), hol Andromachének Hector-
t01, kit soha tobbé latni, 6lelhetni nem reménylt, vég-
s6 megvalasakori érzelmeit, szavakba nem onthets
fajdalmat, minden beszéd, szajaba adhatott minden
szavak helyett, ezzelfejezi ki igen egyszeriien: ,,ment
vissza-visszafordulva* — tvrgomailouévy. — Es ez
egyetlen festdi vonas, ez egyetlen fest6i helyzet, sok-
kal elevenebben képzelteti velink, mint barmelly
hosszti indulatteljes beszéd, bensé allapotjat a’ nem
oromest valonak. Mert mellézve , hogy a’ nagy faj-
dalomnak, mint a’ nagy 6romnek, nincsenek szavai,
nemugy vane’ természettel, hogy ha valamelly targy-
tol nem oromest valunk meg, jol esik legalabb visz-
szatekintentiink arra, ’s mast nem tehetve, mi egye-
diil hatalmunkban, Gnkénytelen is, szemeinkkel, mig
lehet, rajta fiiggiink ? Igy fiigg Liviusnal szemeivel
az olasz partokon Hanmbal, midén a’ foldtél, hova
6t olly kedves, olly dicsé emlékek, 16 évi csaknem
folytonos fényes diadalok’ magasztos emlékei koték,
hazafiai’ halatlansaga, fondorkodo irigysége, testvé-
re’ Hasdrubal’ szerencsétlen harcza, ’s az Africaban

i
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diadalmas Scipio végkép megvalni kényszeriték. Ha-
sonlo érzest, indulatot tulajdonit igen helyesen Cice-
ro Catilinanak , midén ez a’ varost, istentelen szan-
deka’ sikeriilése elStt elhagyni kénytelen. ,,Iacet, in-
quit ille, nunc prostratus, et se perculsum, atque
abiectum esse sentit, et retorquet profecto oculos sae-
pe ad hanc urbem, quam ex suis faucibus ereptam
esse luget. Igen szépen és igazan irja Lucan is az O-
laszorszagbol tavozo Pompeiusrol; a’ ritka szépségii
helyet, meg nem allhatjuk, hogy ki ne irjuk egészen :
Pharsal. II1. 3.

Propulit ut classem velis cedentibus Auster
Incumbens, mediumque rates tenuere profundum,
Omnis in Tonios spectabat navita fluctus ,

Solus ab Hesperia non flexit lumina terra

Magnus, dum patrios portus, dum littora nunquam

Ad visus reditura suos, tectumque cacumen

Nubibus, et dubios cernit vanescere montes.

Hasonlitasaiban, igaz, sokat vett Virgil Homer-
tol, de legtobbszor, mint mindenben mit téle vett,
tigy ezekben is felilmdlja nagy mesterét. Ime nehany
peldak.

Szép Homernal Il XXIL. 93. a’ sarkanytol vett
hasonlatossag: g 8¢ dgdxwy sat. Ezt tartotta nyilvan
szeme elit Virgil Aen. IL. 471. a’ kigyorol vett ha-
sonlatossagaban : Qualis ubi in lucem coluber sat. Nem
szembetiinSen hasonlo-e a’ két hely? de nem szem-
betiinden sgebb-¢ az Virgilnél?

Il X. 297. és Od. VL. 133. miket Homer a’ pré-
dat keresS éhes oroszlanrél, majd 1. XVI. 3562. a’
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nyajoldoklé farkasokrol mond, Virgil Aen. II. 555. &’
farkasokrol koélesonzott hasonlatossagaba: Inde lupi,
ceu raptores sat. De mennyivel ékesb,. gazdagabb
Virgil’ hasonlatossaga! mennyire hatramarad Homer’
xédsTar 0¢ Eyagno-je az improba ventris exegit coecos
rabies-se mellett Virgilnek !

Il II. 144. a’ sokasag felhaborodik, mint a’ sze-
lekt6l felzavart tenger. Aen. 1. 144. Ae veluti magno
in populosat, a’ szelek altal felzaklatott tenger lecsen-
desedik Neptun’ egy intésére, mint a’ felzendiilt so-
kasag, ha megpillant egy tekintélyes tisztes férfitit. Itt
megfordita a’ dolgot Virgil, de mennyivel tilhalada
it is erd’, szépség’, méltosag’ tekintetéhen példanyat!

De mivel Virgil tagadhatatlanuil sokat kolcsonzott
Homertdl, és pedig nem csak hasonlatossagokat, le-
irasokat, egyes gondolatokat, de egész eszmeket is,
szerkezet- Osszeallitasba vagokat: keszek minden ere-
detiséget, vele minden érdemet, dics6séget levonni
Virgilrdl, és egyediil Homerra haritni ennek partoloi.
Ttéletiink szerint Virgil azért, hogy Homert sokban
utinozta, valamint dicséretet nem, tugy gyalazatot
sem ¢érdemel. Rokon volt a’ targy, mellyet Vir-
gil valasztott; miért ne lehetett volna egyes re-
szek-, helyekben is, ha mit czéljara tartozot talalt,
atvenni Homert6l? kivalt midén azon 1dSknek ural-
kod6 gondolkozisa, izlése volt nem csak nem szé-
gyenleni, keriilni, de dicsSséget keresni a’ gorogok’,
mint a’ miivészet’ kozonségesen elosmert nagy meste-
rei’ nyilvan kovetésében. Leheteti-e, kérdjik, joza-
non eltérnie sokakban, mellyeket eldtte rég szente-
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sitett a’ koz hiedelem ?’S ugyanazon targy koril for-
golédva, nem volt-e természetes, minden utanzas nél-
kiil is, ugyanazon gondolatokra, képekre, eszmeék-
re jonnie, sokszor magatol, sokszor az olvasottaknak,
’s épen mivel a’ legszebbek ragadnak meg legjobban,
legkénnyebben, ezeknek,a’ nélkiil hogy maga is ész-
re venné, eldtte lebegése, ’s elébb mar, mintegy sa-
jatjaiva létele altal? De ha nyilvan, tudva vett is, a’
minthogy vett is, némellyeket Virgil altal Homertol ,
ki az, kinek panasza lehetne a’ kolcsonzére , ki min-
den kolesonzott fillért sokszoros, dis kamattal téri-
tett vissza? Azt mondjak Homer’ barati: hallgatva a’
kisebbek-, a’ kevésbbé nevezetesekrél, Virgil’ legszebb
helyei, Dido’ szerelme Circének és Calypsonak, Ae-
neas’ pokolbeli utja Ulysses’ poklokra szallasanak,
Aeneas’ paizsa Achilles’ paizsanak, Nisus és Eurya-
lus a’ trojai tabort kémleld Ulysses- és Diomedesnek
utanzasai, s6t maga az a’ mod, a’ mint Aeneas’’s Tro-
ja’ torténeteirSl értesittetiink, nem egyéb, mint az
Odyssea’ ’s Ulysses’ majmolasa, ki hasonloan magabe-
széli el viszontagsagait Alcinous’ kiralyi udvaraban.
De hasonlitsa bar ki 6ssze az idézett helyeket, ezek-
b6l magokbol itéletiinkre térend, ’s nem fogja meg-
tagadhatni az utinzasban is onallas’, sok eredetiség,
dics6seégeét Virgiltl; ’s ha minden esetre csakugyan
ugy itélne, hogy Homer teremté Virgilt, el kellene
osmernie azt is, hogy ez legszebb, legdicsﬁbb miive

Homernak, szebb dlcsdbb mint nevét halhatlam-
tott fenlévé mmden miivei.
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Eddig parvonalunk. Hatra volna, hogy mind két
kolts’ szebb helyeit szorosahban vetn8k 6ssze; de
miutan ezek mar feljebb nagy részben kijelelvék, az
elvek megallitvak, és igy kiki magatol is kénnyen te-
heti, nem latjuk ez Gsszehasonlitasnak olly sziikségét,
hogy vele megannyira kelljen szaporitani értekezésiin-
ket; kiilon maskor, ha parvonalunk kedvezéen fo-
gadtatni szerencsés leend, talan tenni fogjuk ezt; most
tekintsiink végig az eddig mondottakon rdviden, ’s
lassuk , mi az eredmény ?

Homer némelly kolt6i tokélyeket, épen a’ leg-
lenyegesebbet, az el6adast, stilt, verselest illetéket,
nagyobb mértekben, Virgil tobbeket, ¢és pedig egy-
mas kozt a’ legszebb 0Oszhangzasban birt. Epen mint
Mengs, Rafaelrsl, a’ fest6k’ ¢’ Homerjarol itél: ,,Ra-
fael nem azért minden idébeli fest6k kozt legnagyobb,
mintha legtobb fest8i tokélyeket, hanem mivel a’ leg-
lényegesebbeket egyesité magaban. Homer a’ mi,
legnagyobb részben maga altal az; Virgil nehezen fo-
gott volna Homer nélkiil az lenni, a’ mi; mas szoval :
Homer sziiletett inkabb mint lett, Virgil lett inkabb ,
mint sziiletett kolts. Homer inkabb kolté, de Virgil
tokéletesb kolts. A’ langelme hatalmasabban megra-
gadtatik Homertol ; az izlés’ embere édesdebben von-
zatik Virgilt6l. Mind Homer, mind Virgil fest6k a’
sz0’ legteljesb értelmében; mindketten hii fest6i a’ ter-
mészetnek : de Homer’ festéseiben tobb élet, eleven-
ség, Virgiléiben tobb kellem, hibatlanabb rajz, el-
rendezés; ott tobb természeti tehetség, itt tobb gond,
mesterség; ott nagyobb valtozatossag, itt nagyobb
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megvalasztas ; amott inkabb bamulhatni, ebben inkabh
gyonyorkodhetni.

Homerban tobb az arany, de a’ mi Virgilben van,
tisztabb az, maga az Aeneis’ akar Il-ik, akar IV-ik kony-
ve felér az egész lliassal.

Homerban tobb a’ hiba, szabalytalansag , Virgil-
ben tobb a’ hiany , fogyatkozas; de Homer’ hibai ko-
ranak inkabb mint maganak, Virgil’ hianyai maganak
inkabb mint koranak tulajdonitandok ; ha mindketts
most élne, valosziniileg Virgilnek ma ugyanazon hia-
nyai, de Homernak aligha fognanak ugyanazon hibai
meglenni. Feltéve a’ lehetséget, hogy egyikkel, vagy
masikkal még egyszer megajandékoztatni szerencséje
lenne a’ vilagnak, szerencséje emberi nemiinknek meg-
dicsSittetni, hamarabb varhatni egy masodik Virgil’,
mint egy masodik Homer’ feltintét. ’S résziinkrsl ha
talan Homer inkabb , mint Virgil, de ir6ja bhizonyo-
san inkabb az Aeneis’, mint Ilias’ és Odysseanak sze-
rettiink volna lenni.

Berekesztjiik értekezésiinket a’ classica literatura’
ujkori hdsei’ egyik legnagyobbikanak Muretusnak
(praef. ad Propertium) elSttiink mar csak azért is igen
nevezetes szavaival, mert nem kolt§inkrél mondvak,
’s mégis mintha csak rolok mondattak volna, olly to-
kéletesen rajok alkalmazhatok. Muret’ szavai Tibul-
lusrol és Propertiusrél szolanak , de gondoljuk Virgils
egyik’, Homert masik’ helyén, valtoztassunk egy ke-
veset a’ szayakon, ’s egy betii’ hozzatétele nélkiil, e-
gyenesen Virgilrsl és Homerrol szolokrak fognak tet-
szeni: ,,Mollior ille, nervosior hic; illo magis oble-
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ctere, hunc magis, ut opinor, admirere; illum iudi-
ces diligentius cogitasse, quid scriberet, hunc sim-
plicius scripsisse, quae cogitaret; in hoc plus naturae,
in illo plus curae atque industriae fuisse perspicias.

Mellyekhez mi a’régi kolt6k’ gyiijteményében ta-
laltat6 amaz, egyenesen koltSinkrsl sz610 epigram-
manak , Virgil’ szajaba adott, réviden mindent kime-
rit6 par sorait fiiggesztjiik :

lllius (Homeri) immensos miratur Graecia campos,

At minor est nobis, sed bene cultus ager,
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BESZED,
MELLYEL A’ VIII-D. K0Z ULEST MEGNYITOTTA

B. JOSIKA MIKLOS.

Tisztelt gyiilekezet!

Most, mid6n tarsasagunk 6 Fels¢ge kegyelmes kira-
lyunk altal megerdsittetve, s ez altal koz intézetté emel-
tetve, uj korszakaba lép, legyen szabad mindenek e-
16tt azoknak, kik kezdetétSl fogva mostanig munkas
tarsai voltak, buzgoé koszonetemet kimondani azon
szép egyiittartasért, melly a’ czélt soha sem tévesat-
ve el, lehetdve tette, hogy olly esckély pénzalappal,
e’ tarsasag hataskorét id6riil idére annyira tudta no-
velni, mikép most mar, habar nem fényes, de min-
den tekintetben diszes allast birt maganak kivini. Le-
gyen szabad ujraalakulasi elsé koz tilésinkben azon -
tisztelt honleanyoknak ’s honfiaknak is forrod halaval
kimondanom , mikép a’ magyarnak olly gyakran sze-
mére vetets szalmatiizet nemes oltarlangga magasz-
talni csak azon buzgo részvét altal lehetett , mellyel €
kisded tarsasag altalok olly nemes kitartassal ,’s mon-
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danim némi el8szeretettel partoltatott. Meglehet, hogy
a’ felfogas talan koltdi, mid6n azt hiszem: hogy €’
partolashan nem csekély része volt azon férfin’ emlé-
kezetének, kinek nevét €’ tarsasag viseli, s kinek ko-
ra halila, egytdl a’ legkolt8ibb természetek kozol
fosztotta meg a’ hazat. Es ime a’ magyar szellemnek
azon félreismerhetlen természetes igazsagszeretete, s
féleg olly paratlan kegyességii holgyeink’ természetes
josaga, melly altal bizonyos elSszeretettel kegyelt
visszaemlékezéseken csiigg, s azon legnemesebb ér-
telemben vett honszeretet, melly azokat, kikt5l a’
honra j6 aradott, nem csak feledni nem tudja, ha-
nem emlékezetei’ koszorujabol kiemelni is szereti. ’S
ha e’ kegyeletben a’ kisebb szam foliilmuilja a’ na-
gyobbat; ha itt is, mint mindenben, a’ szebb folfogas,
a’ buzgdbb kegyelet, a’ kivalo természetek’ kivaltsa-
ga; az egyaltalaban el ne csiiggeszszen benniinket,
ez mindenhol és mindenben igy van,’s egyébkéntnem
is lehet.

Valoban sziikség van arra, hogy azok’ emlékeze-
tét néha foléleszsziik, kik nemzeti nyelviink’ miivele-
sében olly korban faradoztak, olly korban tortek je-
get, mid8n elszantsaguk elszigetelve allt; valoban
sziikség , hogy olly neveket, mint Kisfaludyé¢, Ka-
zinczyé, Koleseyé ’s tobb masoké, gyakran emleges-
siink, ’s ne feledjiik, hogy azon él5faja szépirodal-
munknak , melly mar is olly sok reményt igérd gyii-
molcsoket terem , altalok 16n a’ karos mohatol kitisz-
titva, szarado agaitol megmentve, ’s erddus ifju élet-
re felkoltve. A’ ki csak harmincz évre visszaemléke-
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zik , nem lehet nem 6rémben repesnie szivének azon,
minden miivelt nemzetek’ irodalmaban, még a’ régi
classicus nemzetekét sem rekesztve ki, példa-nélkiili
gyorsasagban ’s erélyben, mellyet nyelviink ’s irodal-
munk illy rovid id6 alatt bizonyitott, ’s melly olly a-
lapos reményt nyujt kiszamithatlan kifejlésére ’s to-
kéletesedésre. Mid6n igy nem ingatag alapokon jele-
lém ki jov6nk’ horoscopjat; legyen szabad most, mi-
dé6n tarsasagunk a’ haza’ szine el6tt, mint koz intézet,
ujabb ’s diszesebb allast foglal el, midén annak sze-
rencsés csillagzat alatt megnyilt vj aerajat innepeljiik,
annak minden tagjait kettés buzgosagra és szorgalom-
ra folszolitanom , ’s tarsasagunkat a’ tisztelt kozonség’
kegyébe ’s partolasaba ajanlanom.
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AZ ILMEREK.

TORTENETI BESZELY

B. JOSIKA MIKLOSTOL.

A nap lealdozott , az éj, mint a’ haborgo kebelre
a’ vigasz’ szavai, elhoza enyhit8 hiivét. De nem von-
ta fel csﬂlaaleplelt tag kapu]a fellegtaborral volt ko-
ridlallva. Es még is vilag van, ’s lanﬂolo szarnyai ma-
gasan verdesik az eget.

Amott egy erds ég: fekete tiszkei koril baljos-
latu fény hullamzik; tul egy helység’ egyhazanak tii-
ze szor szikrakévéket a’ magasba. Es most egy kep
all el6 régen elhunyt szazadokbol; egy jelenet, mi-
nékkel gazdag honunk’ vészteljes multja, ’s mellye-
ken a’ magyar’ 8shanata fiigg, mint komoly jelks-
veken.

K&d boritja Saj6o’ vidékeét, ’s midén a’ szem a’
tiindérien vilagitott tajba tekint, a’ fiistoszlopok ket-
té hasadnak, ’s nagyszerii jelenet lép ki a’ homalybol.

T SRS P

- B



D T BT Y A Ty

AZ ILMEREK. 289

Félkort latunk kaczaganyos hadfiakbol csomoba
osszeszorulva, ’s mintegy eleven paizst képezve. A»
kor’ kozepén nemes tekintetii férfia all: fegyverzete
csillog az aranytol, s konnyfi aczél sisakjat a’ korona’
rovatkai koszoruzzak. Latszik, hogy a’ nap’ hevét all-
ta ki bésziilt halalcsataban ; de a’ korona még fején,
’s a’ csata-rongalta hadfiak’ szemeiben még s Aiiség €1/
Elétte magas agg férfiu all: feher szakalla ovig ér,’s
mellét, szarait sotét vertezet boritja. Kardjanak hii-
velye ninesen, hosszu aczéla mint csillamlo sugar van
markaba szoritva , ’s a’ foldre szegezve. Mogotte egy
ifjat latunk, por- ’s verejték-lepte vonasokkal ; kereszt-
be fonva karjait; csak fényl§ szemei vannak a’ hl':iség’
’s elszantsag’ kifejezésével a’ kiralyra szegezve. Es ez
a’ kép’ eleje. Jobbra balra langolo falvak és erddk,
szallongd nép, holtak és haldoklok, és messze a’ Sa-
jO' partjain egy sotét tabor, mellynek bolyongd a-
lakjai ’s nyerit6 lovai csak néha tinnek el§, mikor
a’ dithdsen sipolo szélvihar veri el a’ fiistot pillanatok-
ra, ’s hozza szarnyain a’ bal joslatu csongést és zajt
ama’ csoportozatig képiink’ elején; és messzibb min-
den elfoly ’s osszesziir6dik, mint az alom’ csalképei,
’s vagy sotétebb , vagy vilagosb alakban lép el6, mi-
kep @’ lang’ fénye messzibb hat voros sugarival, vagy
kod és fiist vetik sziirke reddiket a’ tavoli targyakra.

A kiraly koriil néma minden. Ugy tetszik, mint-
ha érzés, vigasz és remény a’kiraly’személyében koz-

pontosulnanak , a’ szemek a’ jovét homlokarol akar-
KISF.-TARS. EVL. VI. 19
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nak olvasni, ’s minden fiil egy hangjara esengne «’
kirdglynak!

IV. Béla az agg Ilmérrel halkan beszélt; arcza-
ban a’ legnagyobb bizodalom volt kifejezve ,’s midSn
igy a’ deli tekintetii kiraly kezét tette az 6reg’ valla-
ra, mondanad, paizsat ragadtameg,’s vetette a’ sors-
nak ellenébe.

Most a’ kiraly a’ kozel levSk’ egyikének intett; s
mig & a’ mindig szaporod6 menekvékkel a’ vigasz’ ’s
a’ felbatoritas’ szavait hallata, az embertomeg ketté
valt, ’s azon férfi’ kiséretében, kihez a’ kiraly’ u-
tobbi szavai intézve valanak, magas, egyszeriien ol-
tozott holgyalak jott. Arczat siiri kétszeres fatyol
fodte, ’s egész megjelenése valami olly igéz6 ellenté-
tet képezett a” mogorva harczfiakkal, melly itt,a’ lan-
gok’ tiindéries fényében, tulvilagi képnek latszott.

A’ szliz csendesen kozeledett a” kiralyhoz; mig
azon ifji, kit az agg llmér mogott lattunk, minden
tetemében reszketett,’s szemében azon &8s szenvedély
lingolt, melly mivel végtelen, nem ismerhet hata-
rokat.

A’ kiraly szolt: ,Oreg atyam Tmér! vezesd &’
holgyet a’horvatorszagi rengetegeken atSopronba. Tu-
dod, hogy itt minden oldalrol koriil vagyunk szagul-
do tataroktol keritve, hogy nincs egy biztos pillanat.
Draga kincset adok kezedbe, és te és fiad felelni fog-
tok nekem réla !« A’ kiraly’ nyilatkozata utan az ifju’
arcza szembetiing kifejezését nyerte az 6romnek.

Néhany percz mulva lovakat hoztak els. E’ pil-
lanatban a* holgy a’ kiraly’ labaihoz borult, szemei

-
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annak tekintetével talalkoztak: ugy tetszett, mintha
tulorils érzet szavakat idézne ajkaira, de a’ kiraly’
egy intésére néman maradott, forron vonta az oda-
nyujtott jobbat ajkaihoz , végre felkole, 6, ’s a’ két
Ilmér lora iiltek , >s miutan valogatott csapat rendelte-
tett kiséretokre, megindultak.

A’ kiraly pillanatra aldva nyujtotta kezét feléjok,
mig a’ tavozo holgy bucsut intett a’ tavolbul.

1L

Udvézllek sziiz éj! ti fényld csillagok, ti isten-
szemek , ’s te magas ¢éji vandor, kék palotadban, ki
az emberek’ ttait kémleled, ’s szelid vilagodat ontod
a’ fekete rengetegre, ’s az §sz sziklakra! Szazadok
ota dus pompaban és er6ben nyulnak fel a’ horvat-
gi 8serd8k’balvanyai; ollykor sotét falnak mon-
danad, maskor a’ f6ld’ fiirtozetének , melly ezredes
halantékaira borul. Most siiriii megnyiltak, az emberi
kéz rongalva munkalt kebelében; akkor ritkan latta
az ttast zold lugosai kozt; csak haborgos idSkben ve-
t6dott egyegy rablo, vagy martalocz-csapat mélyei-
be, ’s tengeté rogtonzott eletét a’ vadak’ husaval,
mellyeket kopjaja vagy nyila elejtett.

Mi csortet ott a’ lombok kozt? mind nesz ez a’
néma éjben, mellyet csak néha szakaszt félbe egy
fanak zuhanasa, melly a’ viszhangot feleselésre kolti ?

A’ rengeteg’ legmélyebb siirijchen talalkozunk
a’ ket Ilmerrel ujra. A’ kisérd csapat lovait kototte a’
korilallo fakhoz, azutan estebédet készitett elejtett

19*
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vadakbol. Az ifji Ilmér a’ lovakrol leszedte a’ gaz-
dag takarokat és csujtarokat, ’s egy szényeget illesz-
tett azokbol Gssze. Lemetszett galyakbol kényelmes
gunyhot hevenyészett, ’s a’ holgyet vezeté abba. Fél-
orai pihenés utan a’ sziiz kilépett, ’s a’ két Ilmérrel
fatorzsokon foglalt 2’ tiiz el8tt helyet. Egy 6reg had-
fia jott, ’s miutan a’ szegényes estebéd el 18n kéltve,
agg mondakat beszélt Laszlo’ ’s Istvan kiraly’ ideik-
bdl, mig a’ tiiz koriil konyokls harczfiaknak, a” ket
Ilmérnek , ’s a’ mar lep]ezetlen, istenien szép, holgy-
nek alakjaikat a’ tiiz’ és hold’ kettSs vilaga ontétte el.
E]fel utan a’ holgy menhelyébe vonult vissza, ’s az if-
]u IImér silyos buzoganyat helyezven maga'mellé,
’s mohos kovet gorditvén feje ala, a’ holgy’ satra e-
16tt foglalt helyet. Alom nem jott szemeire, faradt
tagjai daczoltak azzal. A’ szazados facsoportozat alatt
pihent az oreg Ilmér, fodve a’ sérenyes allatkiraly’
arany borével, és a’ vad harczfiak mind, rémes hor-
kolassal lazitvan fol a’ vadont. Amazt 6ntudat ringata
bajos almakba, mellyek a’ hont virito folujulashan,
a’ kiralyt kegye’ teljében tiintetek el8; ezeket, elcsi-
gazottan faradt tagjaik tevek tetszholtakka.

Azifja folkelt, darabig csendesen és néman allt,
mint a’ meghasadésra kész felh§ , mellynek sotét keb-
le villamokat rejt; azutin lehete a’ hold’ nappali fé-
nyében latni, mikép szorulnak ossze szemoldei, ’s
mikép villimzik szemében valami bal joslata elhata-
rozas.

A’ gunyhé’ galyait vonta halkkal félre, ’s belépett . .

S AP MNA B

e O



TORTENETI BESZELY. : 203

Es most a’ rengeteg’ vad sziklaibol ’s oriasi facso-
portozatai k626l lépjiink pillanatra a’ szentélybe : mert
szent a’ hely, hol a’ szlizien tiszta erény pihen, ’s véd-
angyalok virasztanak fo.6tte.

A’ szép holgy mint a’ viragok kozé agyalt nem-
t6 pihent csendesen, hosszu selyemernyek fodték ih-
letdus szemeit, rozsaajkai mintha ima kozt szunyadt
volna el, szelid mosolyra vonultak, ’s mkép a’ hold
a’ galyak’ lombozatan at alomszerii sugarat vetetle
homlokara, ugy tetszett, mintha egy fényls gyfiriile-
begne folotte. Ott pihent, ’s arany fiirtei koriilhaboz-
tak vallait, ’s tagjain egy tigris’ bére hevert, rubin-
szemekkel.

Mi az, mia’ csatak’ fiat, a’ harczokban edzet-
tet, leigézi? mi az, a’ mi biivos er6ként tiindérgyii-
riizetébe vonja 6t, ’s minden Oserejét 's batorsagat
megjegeszti!?

A’ szenvedélyes ifju feltérdére ereszkedett; sze-
mel imaszeriien, de langolo szerelemmel voltak a’ sziiz’
nemes vonasaira szegezve, :s az ifj’ tekintetének del-
éjes ereje a’ sziizet folébresztette.

Csendesen emelte fol fejet, azutan kezere nyu-
gaszta azt, s kissé meglepetve, de szeliden szegezte
szemeit az ifjira, ki még mindig térden allt elStte.

»Felviradt-e mar, IImér? ¢ kerdé a’ holgy.

»Eel, fel! mert tekintetedben felmertilt a’ nap,
s minden éjet tova {iz.“

51 lménd

,»Ne neheztelj, te isteni, te titokteljes holgy, kit
miota a’ kiraly’ kiséretében megpillantottam ...
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»llmér! pillanatra 1épj ki innen, parancsolom ezt!
...kérem, tevé a’ szliz szeliden hozza. Felkelek, az
¢j csendes és szelid, ott, isten’ csillagsatra alatt ki-
hallgatom.«

Ilmér folkelt s eltavozott; néhany percz mulva
egyiitt tltek egy mohos sziklaszeleten, ’s az ifju a’
hamvado tiizet folélesztette.

»Mi mondani valoja van, Ilmér? keérdé a’ holgy,
1gy meghallgathatom.*

,»Ki vagy, nem tudom, ki hordott keblén, melly
ég’viranya sziilt, ’s ming tiindér halmozott el dicsé-
ségével ¢s gazdagsagaval, nem tudom, semmit sem
tudok; csak egyet, te szép és dies6 holgy! hogy mi-
Ota szemem megpillantott, lelkem atkoltozott a” tied-
be, ’s minden életem, mint tiszta aldozat parolog el
oltartiizeden.*

,»Egy oltar van! szolt a’-holgy ihlettel, ’s az ég
felé tekintve, azon oltar az uré a’ magasban, kit imad-
nunk kell! Mi itt &> foldon szeretjl'ik egymast , mivel
isten ugy akarta. De ollykor hegy és volgy hever a
szivek kozt, és kell, hogy vagyainknak parancsolni
tudjunk !¢

,,Parancsolm’ szolt az ifju hevesen, igen, ez @’
$20 az 1gaz1‘ a’ gyava hatral, az erds parancsol pa-
rancsol a’ sorsnak, lekiizdi az elleneket, és gy8z ! Nézd,
ifji vagyok , er8m’ teljében, téged latlak , szeretlek,
’s fiatal vagy te, és szabad, mint én, Jégy enyém! hisz
lépésnyire van ide atyam, & aldasat adandja szovet-
ségiinkre. Mi @’ holgy e’ veszid6kben? Egy viragszal
a’ vihar’ 6lében, tamasz, segély nélkiil. Légy szerets

~
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ndém, ’s karjaim kozt tartalak, ’s ifji cletem leend a’
paizs folotted.«

A’ holgy egy szenvedélyes tekintetet vetett az if-
jura, ’s kezét nyujtotta neki, ki azt térden fogadta,
’s szoritotta szivéhez, azutan szeliden szolt és szomo-
run: ,,Ah, nem lehet! nem lehet! Nem tudod-e, te
életdus ifja, ki csak azt gondolod ’s hiszed, mit szi-
ved sugall, nem tudod-e, hogy az emberek mindent
jobban ’s bglesebben akartak elintézni vaksagukban,
mint isten, ki a’ férfiit teremté, ’s a’ némbert, s a-
da a’ paradicsomot nekik? Nem tudod-e te, hogy van
eke és korona, van ur és szolga, van hatalom és rab-
iga? ’s mikép az emberek, miota a’ szép vilag all,
minden eszoket folesigaztak, hogy kevesebbé legye-
nek emberek, mint a’ hogy az 1sten ket teremté?
Latd itt vagyunk ketten, ifjak ¢és szeret6k: mert a’
mikép a’te szived hajlik az enyémhez, gy vonsz a’
bensdség ’s a’ szivély egész hatalmaval hozzad , mert
nem egyszer lattalak atyad’ kiséretében, nem egy-
szer olvastam arczod’ hevében a’ szerelmet, melly szi-
vembe lopta magat, hogy a’ tiéddel dlelkezzék. De
az emberek egész életet vetettek szerelmiink kozé, ’s
egy horgonyt adtak keziinkbe, a’ remény’ horgonyat
egy jobb életre. Oh, dicsé emberi talalmany, égben
keresni, mit isten az életre adott! ¢

»Mi gondom nekem az emberekre! szolt az ifju,
ha szeretsz, mi tartoztat sorsodat az enyémmel meg-
osztani ? ~

»Eskii tilt ezt kimondanom , jo ifja, ’s ez, mivel
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Isten el6tt tevém, erdsb az emberek’ minden intéze-
teinél. Mondj le rolam.. .

,,Soha !« Ezzel az ifju felragadta a’ holgyet és szi-
véhez szoritotta. ,,Jer, jer! kialtott fel, lovam nyer-
gelve van , karom ép és erds, szaladjunk; a’ fold olly
nagy és tag, ne volna egy hely az isten’ nagy min-
denségében, hol két szeretd sziv megpihenhetne ? «

E’ pillanatban egy roppant szikladarab gordiilt le
a’ magasbol, gyokér indai tartak ezt talan évek ota,
’s most elszaggatva kotelékeit, a’ szirtfalakon kinyulo
fenyveket zuzta el6bhb ossze, azutan egy ormozaton
megiitkozve,, nehézkes ivet képezve zuhant iszonyu
terhével néhany lépésre az ifji Ilmért6l a’ foldre, ’s
gordiilt a’ tanyatiizeken at mindig noveked6 gyorsa-
saggal a’ bércz’ halantékain ala.

Egy percz alatt az egész tabor talpon volt.

IIL

Ollykor életiinknek hatobb perczeiben, midén
a sziv’ ¢s 1élek’ hatilya ’s erélye tularadtiban van,
valami véletlen a’ fellengés’ magasaibol nyomorultsa-
gaba foldi tengéseinknek vet vissza! Mondjétok,hogy
az évek mint perczek tinnek oda, hogy az élet ro-
vid alom, hogy a’ bolesében feksziink le, ’s a’ sir
rovatala alatt ébrediink ! Valamint az ébred& szikra,
rombol6 zsarnokka lehet, ha vihar néveszti szarnyait,
vagy a’ harmat’ egy gyongycéhen hunyhat el : tgy t6bb-

.
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nyire egyes pillanatokon fiigg az ¢let, s ti, kik hosz-
szu életért esdetek, nem tudjatok, %ogy csak @’ ro-
vid élet jo.

Igen, a’ tabor talpon allt. De senki sem gyanit-
hata, hogy kézel oda, talan néhany kopja-hajtasnyi-
ra, ott az évezredes sziklakatlanok’ egyikében fészkel
ama’ titokteljes var, mellyben az oreg Brenkovics
lakott.

A’ hires, bal joslati név’ birtokosa, a’ rablo, vagy
ordoglovag, vagy Csuda Maté, miként 6t azon kor-
ban nevezgeték, a’ nélkiil, hogy mindazoknak sze-
mei 6t valaha latnak , kiknek ajkain lebegett vészjos-
latu neve.

Ez id6ben sok mindenféle monda kerengett e’ rej-
télyes személyrsl. Nébany holddal ama’ halalcsatak
el6tt, mellyek most langba boritak a’ hont, egy vak-
mer8, majdnem hihetlen rablas tortént a’ kiraly’ sa-
jat udvaraban. Urdung Sandri lovag felségsértési biin-
be esvén, minden javaibol kifosztatott, ’s dragasagai,
mellyek arany-, eziist edényekbdl, becses gyéman-
tokbol ’s rubintokbol allottak, nagy részt a’ kiralyi
kincstarba 16nek letéve. A’ kemény boltozatokban e-
gész éjen at lampak égtek , ’s hadfiak 6rkodtek , min-
den két oraban masok altal foleseréltetve.

Urdung Sandri urnak kincsei ’s ékszerei kozt egy
nevezetes darab volt, melly a’ miivészet’ akkori pan-
gasaban, tiindérerd altal elsallitottnak tekintetett. Csu-
daszép holgykép volt ez ; alkalmasint valami olasz fes-
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t8> miive, arany keretben, kétszeresen gyémantok-
kal koszoruzva, ’s olly megkapolag élethii , mikép vigy
tetszett, mintha a’ vaszonbol kilépve, minden kérvo-
nalai szabadon allnanak, ’s-a’ biivos alak ki akarna
lepm gyémantos keretebo] E’ kép egy reggel eltiint
a’ magas allvanyro6l, hova az a’ legkltunobb helyen al-
litva volt. A’ kiraly maga jelen volt ekkor a’ kincstar-
ban ’s a’ képet néhany perczczel eltiinése elStt sajat
szemeivel litta: mid6n a’ boltot egyszer kor ulsetalvan,
ujra keresték szemei azt, a’ fényes keret és kép he-
lyett, egy hantatlan fenyiib6l durvan osszerott négy-
szeget, mintegy arasznyi magast és szélest, miné a’
kép is volt, pillantott meg, ’s annak fekete lapjan vér-
vel irva €’ nevet: Brenkovics.

E lovagnak rablofészke , vagy buvhelye csak ne-
hény szaz lépésnyire rejtezett a’ két Ilmér’ tanyajatol.

Ha a’ hegyszakadasok’ egyikén, a’ havasi folyam’
tajtekzo arjain at, a’ vandor mé¢lyebben hatott a’ ren-
getegbe, egyszerre magas sziklafal allta el utjat. Els6
tekintetre jarhatlannak latszott az; de szoros vizsgalat
utan, a’ szem szerfolott keskeny ’s csak gyalog vagy
oszvérrel jarhatd Gsvényt vett észre, melly itt-ott el-
tiinve a” kirugb ormozatok ’s bokrok kozt, merészen
kigyozott fel a’ természetes falnak parkanyaig, hol
szeme el6tt tag sziklakatlan nyilt, mellynek egyik ol-
dalat magas, mély, de nyilt barlang képezé, kore pe-
dig sziklaromokkal ’s bozoéttal volt fodve.

F’ barlang’ nyilataban, attol félig fodve, terjedt
kohalom emelkedett, ’s ennek tetején erds, jol tartott
varnégyszeg allt; eliil széles aroktol Gvedzve.

SRy —
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Ezen 8sz rovatkok kozt, az izmos kdivek alatt a’
hang kihalt; itt, minta’ néma baratnak, minden sz0
tilos volt, ’s a’ lak’ mogorvan kevély ura, mihelyt a’
kiiszobon tette at labat, hallo érzékeit latszaték el-
veszteni. B’ sotét hézagokban, mellyek’ magas abla-
kain at csak a’ nap ’s a’ hold vilagitottak , mint az is-
ten’ szabad ege alatt, ’s melly szovétneket, gyertyat,
lampat soha sem latott, itt az emberek a’ nappal kel-
tek ’s fekiidtek , mint a’ rengeteg’ vadjai. Miért a’ fény
itt szobhardl szobéra, teremrSl teremre? miért ég az
udvar, a’ folyoso, az 6rtorony? Lakadalmi iinnep
van-e itt, vagy a’ rejtélyes lak’ uranak kedelye gyu-~
ladt fel az 6romnek ? Ki fejti meg mind e’ rejtélyeket?

Igen, itt fény és boség arad, itt az asztalok tel-
ve aldassal, itt fényld vendeégek’ sorait latod.

Mondjak, hogy a’ zene éghél szallt, ’s a’ gyer~
mek, midén az ev_yhaz1 ének megcsendul titkos hon-
vagy’ nyomasat érzi, és sirva fakad; mondjak mikep
szebb sejtelmeink kedélyiinkb6l onkénytelen dalnak
hangjain rebegnek fel, ’s hogy zene a’ nyelv, mellyen
az égben szo0lnak.’S miért van, hogy a’ mit a’ miivész’
lelke elragado szhangban sz6tt Gssze dalaiban , az a’
kontar’ ajkain csarda-hangokka aljasul, ’s hogy a’ di-
cs6 ’s a’ potom kozt olly rovid a’ hézag, mikép ka-
ron oltve, te a’ mennyek’ csarnokiba lépsz, tarsad a’
fert6k’ mélyeiben verg6dik ?

Csitt! halljatok e’ zenét, melly minden hézagon
athangzik: nem tombol6, nem durva és zajos ez, mint
ama’ vérhedt idékben. Ugy tetszett, mintha ¢’ hang-
szereket fatyol boritana, és a’ hangok’ 8s durvasaga
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lépesbzeteken sziirédnek at, ’s csak viszhangja jutna
a’ halld’ fiileibe.

Mindezen vendegek, ’s a’siirgé cselédség némak
voltak , mint a’ sir, csak lépteiket hallod, csak palast-
jaik’ szegélye suhog a’ sima padlokon: de az arczokon
deriilt szinezet van, mint egy bajos alom’ képleteiben.

Kiin éj volt, fon az ég’ boltozata’ sstét kékjében
‘borult a’ sziklakatlanra, ’s abbol, mint oltarbol az al-
dozati tiiz, fénykor terjedt a’ messzi tavolig, a’ fe-
ny6k’ sudarain csillamlott fel, ’s leveltiiin égett.

Most a’ kép valtozik, a’ f6 teremnek egyik ajtoja
megnyilik, ’s azon at egy magas, deli tekintetii férfini
j6, ’s karon vezet egy mast, kinek oltonye bizonyit-
ja, hogy messzi utrdl jott, ’s keveés figyelmet fordit-
hatott arra , ’s kinek szemei be vannak kotve. A’ rop-
pant teremben hosszu teritett asztal nyualt aldas tele ’s
féenyesen. Kozepe’ tajan barsony karos-szék allt, s
mennyezet arany szoveth6l.

’S &’ keét férfia az asztalhoz kozeledett; ’s a’ be-
kotott szemii szolt: ,,Hova vezettek? hol vagyok ?
min$ erdszak ez ? ¢

Semmi felelet! Most a’ mennyezet alatti karos-
székhez értek, ’s a’ lak’ ura vendégeét abba iilteté;
balra két szelid holgyalak foglalt helyet, ’s ezekkel
szemkozt harom tires szék allt.

Ekkor a’ lovag levette a’ koteléket vendége’ sze-
mérdl, ki meglepetve tekintett koriil az el6tte bon-
takozo fényes aggszerii képen. A’ lovag féltérdre eresz-
kedvén, ekkép szolt:

MAGYAR
TUDOMANYOS AKADEMA
KURWIARA
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»Uram kiraly! egy éve mult, hogy egy biinds
lovag, kifosztatva mindenétdl, igazsagos, de félve-
vezetett kiralya el6tt allt. Bérdolmanya ’s j6 magyar
kardja volt akkor mindene; de nem, 6vjon isten min-
den igazsagtalansagtol! Egy nagy kinescsel birt § még,
egy hii barattal! Es akkor a’ kiraly mellett egy mo-
gorva férfin allt, egy férfir, ki ama’ biinés lovagra,
de ki nem volt biinésebb ezer masoknal, a’ vészt szo-
litotta fel; és mikor @’ kifosztatott nejeért ’s gyerme-
keiért esdett a’ kiraly el6tt, ’s ezt meg nem nyerveén,
legalabb annak arczképét kérte, ama’ mogorva vad-
l6ja, ki a’ sajoi titkozetben futtaban veretett le, a’
guny’ jegeszt§ mosolyaval monda: ,,A’ kiraly minden
javaidat visszaadandja Urdung Sandri ur! %a 6t egy-
kor fényes lakomdval megvendégeled vdiraid egyi-
kében.“ ’S Urdung Sandri, a’ vad szilaj lovag szolt:

»lgaz-e ez, uram kiraly? ’s a’ kiraly megvetd
mosolylyal monda: Zgaz,’s kirdlyi szavunkat adjuk
rd, ldsd mikép viszed vegbe !

»» S'ime, most itt all—ekkor a’ lovag felkelt, ’s
az Onérzet' nyugalmaval tekintett kiralyara —itt all Ur-
dung Sandri, mas nevével Brenkovics, ki miutan ba-
ratja’ segedelmével nejét, leanyat kézhez keritette:
neje” képét, 6rnek atoltozve, a’ kiraly’ jelenlétében
magahoz vette, most boldog, kiralyat varaban meg-
vendégelhetni. Im itt egy serege a’ legelszantabb hon-
fiaknak , uram kiraly, kik készek életsket ’s véroket
adni, készegy jol fegyverzett ’s fizetett sereg a’ ha-
lalcsatat kivivni kiralyaért.“ Most Urdung kezével in-
tett, ’s a’ tagas terem’ végén nehéz selyem karpit vo-



302 AZ ILMEREK.

nult keétfelé, ’s a’ szem az oreg Ilmért latta és fiat ’s
a’ bajos szlizet; Urdung folytata: ,ime itt a’ barat, amaz
agg lovagnak deli fia, ki a’ rejtett lakot meg tuda tar-
tani szamomra, ’s kedves vendégek , kik az tinnepélyt
dicséitendik , ’s a’ kegyelettel tisztelt kiraly’ szivét fel-
viditandjak.

A’ kiraly leirhatlan érzelmek kozt hallgata végig
mindezeket, azutan felkelt ’s a’ sziiz’ elibe sietett, ’s
egy felkialtassal: Margit, lednyom! szoritotta azt szi-
vchez.

Az ifju Ilmér szoborra valt, el6bb minden vére
agyahoz szaladt, azutan halavanynya lett mint a’ halott.
Szemei meredten voltak a’ kiralyleanyra szegezve,
ki miutan gyongeden kifejtekezett atyja’ olelésébdl,
egy szomoruan-engesztel§ tekintetet vetett az ifjura,
mellybe egész lelke szallt.

Mindnyajan helyet foglaltak , a’ kiraly ’s az agg
Ilmér vidaman, szeliden, de szomortian a’ sziiz, vész-
dulta kebellel az ifju.

A’ lakoma fényes volt, a’ zene bajszerii, ’s mi-
utan a’ bor a’ nyelveket feloldotta, az egybegyiilt lo-
vagok hiiségben ’s erélyben felzajongtak, a’ kiraly’
szive felujult , ’s latta hogy hivei kozt van, ’s egy o-
roszlan sereggel nevelte hadfiait.

Néhany nyilatkozat megfejtett mindent. Egy nap-
pal azutan, hogy @’ kiraly a’ sajoi titkozet utan a’ két
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lmértél ’s leanyatol elvalt, gyors hirnok altal tud6si-
tast vén: hogy a’ két Ilmér megoletett, ’s leanya egy
szénégetd’ gunyhojaban rejtédik, hova & hirnsk a’
kiralyt igerte elvezetni. Néhany sor Urdung Sandri
altal az ifja llmérnek iratva, mellyek utobbi éjtanya-
jan kezébe adattak, kiegésziti a’ talany’ megfejtését.
A’ lakoma utan @’ kiraly szives gazdajanak min-
den javait visszaadomanyoza azon esetre, ha a’ hon
az ellenségt6l megszabadul. Azutan még egyszer a’
két Ilmeér’ hiiségére bizvan leanyat, j seregével meg-
inddlt; az agg Ilmérnek pedig meghagya tijra, hogy
Margitot Sopronba kisérje, ’s ott a’ kiralyt bevarja.

Iv.

A’ mogorva varnak ura kovette a’ kiralyt; a’ ket
Ilmér bujdokolva az ezredes rengetegekben csak igen
lassan folytata utjat.

Miota az ifja Ilmér megtudta, hogy Margit a’ ki-
raly’ leanya, természete egészen meg latszott valtoz-
ni. Arczkifejezése hideg 16n, ’s modja a* kiralyi sziiz’
ellenében tiszteletteljes, de idegen.

Margit els§ ifjisaga ota vallasi érzelmekben ne-
veltetett, elméjében minden tiszta és szent volt. De
e szentsége az érzelmeknek tavol minden sziikkebli-
ségtol: helyzetét tokéletesen ismerte, tudta az orok
korlatot maga ’s az ifju kozt, de természetes Gszinte-
sége, ’s épen az Onmagat biztositd nemesség szivé-
ben, nem engedék, hogy tiszta erényes szerelmét, az

-
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elsét ’s utolsot életében , az elétt titkolja, ki azt ben-
ne gerjeszteni tuda, ’s ki vele e’ lélek-mennyeitést, ¢’
sziviidvet megismerteté.

Egy éjjel, mid6n a’ firadalmas utat szegényes
gunyhoban pthenték ki, Margit, miutan a’ tobbiek a’
sziik lak eldtt letelepedtek ’s mélyen alvanak, buzgo
ima altal tagitott keblén.

Az est szelid és hiis volt, ’s a’ holgy’ kebleben,
hol az ima vigaszt terjesztett, ifja vagyak keltenek.
Szive sugalla, hogy baratja ébren van, hogy szint-
ugy futja az alom, mint 8t; de nem tudta, hogy a’
kiralyi sas’ ’s a’ szelid galamb’ szerelme kozt min6 nagy
a’ kiilonbség! Amaz tarsat magas sziklaormokon ke-
resi fel,’s tigan az ég’ azurjiban orvényelve kiséri
roptét, s minden mélységen, minden sziklacsucson
mereészen ropitik at szarnyai; de ez remegve siirii lom-
bok kozt keres tidvperczére menhelyet, ’s bizton,
susogva, jambor szemeivel élvezi azokat. Margit az
ifjut nem ismerte egészen; nem tudta a’ baratsag’ ne-
mét, melly ama’ tiindér hirfi lovag ’s kozte létezett;
nem tudta, hogy a’ tavozasi késziiletek kozben az if-
ju Ilmér hosszu parbeszédet tartott vallalkozo barat-
javal; hogy az agg lovag’ arcza felgyuladt, fenyeget-
ve emelte oklét baratjara, végre silyos kardjat von-
ta ki: ’s ekkor az ifju egy keuté tort gyfiriinek felét
tartotta szeme elébe, ’s a’ lovag’ kardja kihullott ke-
2¢bél, arcza megszelidiilt, ’s @’ biiszke szemekben

»
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csillogo kony égett. Oh a’ sziizien gyongéd kebelnem
értette a’ szenvedély’ e’ szélséségét, melly nyugodni
nem enged,’s melly el6tt nincs 6rvény, nincs veszély !

A’ gunyho’ ablakahoz allt, a’ hold magas satora-
bol nezett ala’s egy mohos kévén az ifji Ilmért on-
totte el sugarival. Ott iilt 8, hosszu kardjara nyugaszt-
va allat, ’s ama’ gunyhora szegezvén szemeit.

Marglt meg plllantotta 8t ablakat nyita ki,’s mint
a’ joslat’ igéje razta fel az ifjd’ keblét a’ sejtelem’ ige-
zete, felkolt, darabig ingadozott, azutan az ablakhoz
sietett ésszolt: ,,Kiralyholgy! fontos titkom van, mely-
lyet fel kell elStted fedeznem. Egy fél ora mulva el-
hagyom'e’ tanyat, tégedet’s atyamat. Volt egy pilla-
nata életemnek , mellyben feledém, hogy a’ holgynek,
kit szeretek, atyja kiraly is lehet; hogy a’ hilgy’ szi-
vét és szerelmét megnyerni nem elég egy élet’ aldo-
zatja ’s ‘viszontszerelem , melly hatart nem ismer; fe-
ledtem, oh kiralyholgy, hogy ahhoz egy korona kell,
’s az én fejemen a’ harczfiak’ vas sisakja il ! «

»lmeér ! rebegte szeliden Margit, a’mult a’ jov6-
vel az életben olly kozel van, minden olly tiinemé-
nyesen gyors alom; mikép egy végetlen elet’ elGer-
zeteben a’ mult és jelen van, ’s az életben nemes szi-
vek kozt érzelmek’ elid8sodésének helye nincsen. Sze-
retlek, ’s ezen érzés kisérni fog egész életemen at, ’s
mindaddig, mig szivemet félre nem érted, hiivos ere-
je fenmarad. Nincs a’ vilagnak olly koronaja, melly
e’ szivet meghodithassa. Ezt igéri neked Margit, a’
kiralyholgy.«

KISF.-TARS. EVIL. VI, 20
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»Margit! kialtott fel az ifja, ’s lemondanal min-
den mas ferjrél? «

s Le orokosen.

»Enyém vagy tehat.«

,Lélekben, minden ¢leten at!«

swLélekben? igen, a’ lelek az élet’ magva, a’ le-
lek azistenszikra, a’ lélek az ige, melly parancsol , ’s
a’ f6 ’s a’ tagok, a’ vagyak ’s a’ léptek engedelmesked-
nek mindenha. Elég ennyit tudnom! ¢

Az ifja most pillanatra elnémult, azutan a’ sze-
relem’ joganak &nérzetében szeliden szigoru hangon
szolt: ,,Margit, negyed 6ra mulva itt leszek; lépj ki
gunyhodbol, én szolni akarok veled.«

ylmeér! ¢

»igen, Margit, én akarok szolni veled!* Ezzel,
be nem varvan a’ holgy’ feleletét, sietve eltavozott.

V.

A’ szinhely megvaltozott. Egy kerek szobacska-
ba lépiink , min8k &si varakban hajdan n8k’ szamara
késziiltek, kik a’ hosszui estéket fonassal toltottek, ’s
a’ mostani kor’ élveit nem ismerték. ;

Sz6nyeg teriilt padlatan, magas ivei’ ¢kébél lam-
pa fiiggott ala, ’s a’ falakat lagy kerevetek ’s magas
karszékek ovedzék. A’ tagas kandalloban gyénge ga-
lyak otthonias langot éltetének, ’s az egésznek vala-
mi elvonult ’s abrandszerti tekintete volt.

E’ szobacskaban latjuk & dicsd kiralyleanyt. Vo-
nasai mély banatra mutatnak, ’s elite az ifja Ilmér

- -
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all, kinek arczaban a’ tisztelet’ ’s alazat’ kifejezését a’
dacz ’s elszantsagé valtotta fel.

Mindkett6)jokon latszott, hogy a’ mostani jelene-
tet heves szovaltas eldzte meg, ’s hogy ez csak foly-
tatasa az el6bbi jelenetnek.

,,Semini felelet? ¢ kérdé Ilmér, mig homlokan a’
harag’ langja vonult fel.

»lgen, llmeér, van egy felelet, a’ végs§ ez élet-
ben koztiink. Szeretlek! a’ szerelem nkénytelen, mi-
ért tagadjam, minek oka nem vagyok? De a hit,
hogy viszont szerettetem, elhunyt szivemben ; az édes
viszony megszakadt, ’s nem a’ holgy tobbé ’s az ifju,
mert a’ szerelem kiegyenlit mindent, allnak itt szem-
kozt ...

Al ¢ Kialtott fel Ilmér ’s a’ hélgy’ labuihoz ro-
gyott.

Igen, folytata Margit olly kifejezésével a’ fonség-
nek és méltosagnak , mellyet Ilmér ezen arczon még
soha sem latott: igen, e’ helyzet illeti meg kegyelme-
det, llmér tir! mert nem a’ szeret8 holgye el6tt, Aa-
nem & kirdlyledny dll itt, ’s az alattvald & porban
elotte. Mid6n kegyelmed’ szavanak engedtem ’s utol-
s0 kérését teljesitettem, a’ durva harczfia felragadott,
ajkaim bekottettek , ’s egy vadonszilaj mén’ hitan jo-
vek ide, folottem az isten virasztott! Szeret-e, ki ezt
teheti? KeNen fol, és tavozzék szemeim ell! «

Az ifji lobbané haraggal kelt fol, azutan ereje’
onérzetchen nyitotta szolasra ajkait.

20*
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Margit elére nyujtotta kezét és szolt: ,,Tavoz
zék , Tlmér! mert nem tudja, mikép istenara elStt
all, ki € perczben tett 6rok eskiit, soha férfit nem is-
merni ... Tavozzék !«

- Sokan szeretik tagadni, hogy van az emberi ter-
mészetben valami fonséges, valami megfejthetlen, mi
ollykor csak eredményeiben igezé le a’ kétkedSt. A’
honszeretet’ magasztaltsaga, egy nemes tett, melly ba-
mulasra ragad, ’s erélyre gyulaszt, valamelly kivéte-
les helyzet, hol egyes feltiinG szellemek , ollykor egy
szoval, egy tettel ezerekre hatnak!A’ torténetek’ lap-
jai foljegyezték egy Caesar’ tettét, ki az egyetlen Qui-
rites szoval lazado legiokat ejtett térdre maga eltt; Im-
reét, a’ tetthen, Iélekben gyonge kiralyét, ki egy vessz6-
vel’s fegyverteleniil fogatta el 6escsétsajat taboraban;
és szamtalan mas fénypontjait a’ nemzetek’ életének.
Igen,vanegy osztalya az él6knek, mellyeknek eszméin
’s fogalmain a’ fonscges egészen kiviil esik. Ki gy8zné
meg Sket, ki vallalna a’ halatlan munkat magara, ve-
16k elhitetni : hogy Margit egyediil sziiz erénye’ ’s szent
hite’ ontudataban el tuda a’ heves ifjit tavolitni ko-
zeléb81? ’s megis megtbrtént ez!

A’ kiralyholgy bekulesolta ajtojat: kériile min-
den néma és csendes volt. Nem 1igy az if"]li Hmér’ szi-
vében , kinek léptei f¢l éjen at hangzottak a’ tagas lo-
vagterem’ padolatan.

)
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Ejfél volt, a’ foldon harmat-szemfodél csillogott,
’s a’ Brenkovics vara’ hosszu folyosoin az éji 6rok’ lep-
tei kongottak. Margit nem aludt; ezen gondolat ro-
hanta meg elméjét : Mit tegyen? miként szabaduljon
azon ifjatol, kit elhatarozasanak szigorusaga mellett
is annyira szeretett? Az ifjutol, ki mert ¢s remelt;
mert ki nem remél ha szeret? ’s ki szeret, ha nem
mer ’s nem remél?

Eoyszerre ugy tetszett neki, mintha sotét arny,
mint rém, emelkednék a’ nyitott ablak el&tt.

Margit ¢’ valtozo torténetek kozben annyira ed-
zett volt minden meglepetésre, annyira bizo istenc-
ben, mikép 8t a’ legvaratlanabb esemény sem foszt-
hata meg tobbé lélekjelenlététdl.

Par lépést tett az ablak felé, azutan fesziilt keb-
le tagabb lélekzettel konnyitett magan.

»Te vagy az, oreg Kund? rebegte a’ holgy. Csxtt'
az 8rok’ lepteit hallom, 1épj be a’ szobaba !«

Az oreg, de erGteljes fegyverszolga Kund, a’
kiraly’ hii embere, ki annak titkos parancsabol ko-
vette Margitot , kinek éles szeme mindent latott, fii-
le mindent hallott, ki, mint az arny, elvalhatlan volt
kiralya’ leanyatol, kinek megbizasat senki sem tudta,
kit végre az ifji Ilmér maga szeretett, Kund, a’ hii
szolga, belépett a’ szobaba.

»Asszonyom! szolt, itt vagyok! Mi készil itt,
nem tudom, de a’ dolog rendin nincsen. Ilmér tr mon-
da, hogy mind ez a’ kiraly’ akaratabél ’s az oreg ur’
tudtaval torténik. Nem volt id8 kérdez8skodésre ; si-
etnem kellett, hogy el ne maradjak.«
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»9zolgam, Kund! mond Margit, hosszu tanacs-
kozasra nincs id6, nekem innen tivoznom kell az
oreg Ilmerhez, klre atyam bizott. Ennek gyorsan €s
titkon kell torténni.

»Gyorsan, titkon? mond az oreg szolga, ki né-
hany perczig gondolkozott, és folytata: Asszonyom,
itt csak egy ut van a’ satan-fészekhol kifelé: az ablak,
mellyen én ]ottem be; azutan el kell egy el6re rejte-
nem felségedet, mig az isten egy jo gondolatot sugall.«

»Az isten, igen! mond Margit, én kovetni foglak.«

V1.

Az oreg Ilmér csendesen pihent az egész ¢jen at.
Reggelre a’ kis taborban a’ szokott mozgas kezdé meg
hadias csongését; a’ lovakat nyergelték,’s Ilmérnyug-
talanul varta a’ kiralyholgy’ megjelenését. Ki irja le
meglepetését, ’s az iszonyt, melly leigézte, mid6n
fia’ ’s Margit’ elttinésct megtudta!

Még kétkedett, még vart és remele, de egy ora
a’ masik utan haladott. Emberent szerte kildozte, az
egész vidéket felkoboztak , hasztalan, minden haszta-
lan! Osz szakallat tépte meg, boszieskiit t6n a’ rab-
lora, fiara, nem tudta klre, nem tudta, iildoz6-e fia,
vagy leanyrablo? ha 6 's az oreg Kund ’s egy fegy-
veres szolga Margitot keresik-e, vagy vele eltiintek?
Maga lovara iilt, de nyomokat csak a’ kozel rohané
patakig leltek , hol annak iszapos kgvecsében jol kive-
het6k valanak azok ; de til azon minden jele a’ tavo-
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zasnak megszakadt. Valoszinii, mikép a’ patak’ hosz-
szaban folytattak utjokat.

Az 6reg Tlmér lankadtan és busan tert vissza ta-
nyajara. Keblében vészes tervek dultak. Mikeént lep-
jen a’ kiraly elé, ki sajat leanyat bizta ra?! A’ hosszu
¢j eltelt végre, mindenki ebren volt,’s a’ kikiildsttek
egyenként szallongottak a’ tanyara; semmi hirt nem
hoztak, semmi reményt!

»Fel, fel! kialtott az oreg Ilmeér, vezessétek eld
lovamat! feltalalom 8ket! vagy soha vissza nem térek.*

»Csitt! Egy éles sip hangzott most a’ tavolban,
most ujra, azutin a’ galyak csorogtek ; llmérnek sza-
va elakadt, ez a’ Kund’ sipja! kialtott fel.“ Mindenkit
a’ legkozelebbi eszme kapott meg, a’ remény’ eszméje.

Nem sokara a’ rengeteg’ siiriijeb6l Kundnak er6-
teljes alakja lépett el6, meztelen kardja jobbjaban,
baljan egy porholgyet vezetett, kinek haja szétomlot
egész termetén, oltonye megszakadozott, ’s vonasai a’
végkimeriiltség’ kifejezésct lattatak.

»yMargit! Margit!“ kialtott fel az oreg Ilmér, ki-
nek tagjait az orom megedzette, ’s a’ kiralyholgy elé
sietett; labaihoz rogyott le ’s a’ szép halvany kezeket
ajkaihoz szoritotta.

»ilmeér atyam! rebegte a’hélgy, egy ital vizet! ta-
volits el mindenkit, titkom van el6tted.

,,Hol Van fiam 7% kérdé az oreg folkelve, szigoru
hangon.
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»Mindent meg fogsz tudni,“ felelt a’ kirélyhb‘lgy

Az agg Ilmer a’ holg yet a’ gunyhoba vezete, ’s
miutan az italtol enyhiilve ’s ujra 6ltozotten, agyaban
pihent, véddje egy széken foglalt helyet mellette.

Margit mindent elbeszélt, de kimélve s minden-
kep azon volt, az. ifju Ilmért a’ kiraly’ ’s atyja’ harag-
jasol megovni. Monda, mikép szerettetik altala, nem
tagada, hogy 6 is szereti,’s hogy talan a’ szerelem ba-
toritotta 6t olly vakmerd tetire, mellynek minden ko-
vetkezeseit ifju szenvedélye meg nem gondolta.

Ilmér halalsapadtan hallgatta mindezt végig, ajkait
Osszeszoritotta, semmit sem felelt, semmit sem igért;
de annal szigorubb, annal valtozhatlanabb volt elhata-
rozasa.

Margit szavait leste, feleletére vart, hasztalan!
miel5tt beszédét tovabb folytathatna, az oreg Ilmér
kérte 6t, hogy pihenje ki magat, ’s eltavozott.

VIL

Mi zaj kel Sopronban? miért hullamzik, mint fel-
zudult tenger, a” nép’ arja? Minden ablakbol kend&k
lobognak, mindenki varakozasban van, ’s az utczakon,
’s a’ téren, és mindenhol a’ kiraly’ neve hangzik.

De a’ fSegyhaz’ 6sz ivei alatt mogorva sotét ité-
16szék foglalt helyet, kiin vértezett hadfiak 8rkodnek :
kopjaik elére vannak szegezve, ’s a’ mindeniinnen
el6tolongd nép bamulva tekint ¢’ jelenetre.

Az egyhaz’ falai pusztak; egyszerii k& kereszt éke-
siti az oltart, ’s itt-ott gyéren allanak a’ roskadt lo-

-l

s A e



TORTENETI BESZELY. 313

czak a” hivék’ szamara. Ablakai megtoredeztek, fo-
delén a’ vihar zig at. Kozepén egy karszékben iil az
agg Ilmer, s korule tisztes oreg alakok, mentve, mint
az oltar és egyhaz, minden ékszertdl es fenytol.

Most a’ sekrestye ajtoja nyilik meg,’s azon azifju
Ilmér1ép be. A’ szép vonasokban biiszkeséggel vegyiilt
komolysag tiinik fel; a’ szem vilagol, de hfe]eaeseben
béanat borong. Csendesen haladott a’ mogorva birak
altal képezett félkorbe,’s néhany percznyi sziinet utan
sz0lt : ,,Atyam, biram ! nem elfogatva, nem az er8szak-
nak engedve, nkényt allok itt itél6széked el6tt. Igen,
gen, nem tagadok semmit! Feledtem egy pillanatra,
hogy a’ hélgyek’ legdicsébbje kiralyomnak leanya;
feledtem, hogy ti, sétét birak ’s az emberek torvényt
szabtatok az onkénytelenségekre, ’s hogy gondolat,
vagy, szenvedély, bilincsek alatt nyognek; feledtem,
hogy bitofat rendeltetek a’ bator’ szamara, ki lanczai-
alol szabadulni kivan. Igen, én szeretem Margitot! a’
kiralyholgyr6l mit sem tud szivem !

y»Elraboltam &t, ajultan hevert nyergemen el6t-
tem; volt egy percze életemnek, mellyben magaménak
hittem !“ Az ifju Ilmér par perczig elhallgatott, azutan
egy tekintettel, mellyben biiszke harag fénylett, foly-
tata : ,,s ¢’ holgy, atyam! ’s ti birak! onmagat csalta
meg és engemet, mid6n monda : hogy szeret! er8sb
volt a’ szokas ’s a’ balitélet’ bilincse elStte, mint a’ sze-
relem’ nagylelkiisége, melly mindent aldoz és mindent
koczkara tesz. Szép hitem megtért, éltem’ an yala oda-
hagyott! mit adhat a” végzet tobbé, ’s mire e’ sarkai-
bol kivetett ¢let nekem?! Felsdgseértd vagyok, holgy-

1
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rabié! A’ térvény halalt mond biinés fejemre, nem
varok és nem fogadok el egyebet!

,»Magadra mondtad ki az itéletet!“ s26lt rebegé,
de szilarditott hangon az 6reg Ilmér; mig szemében
egy kony csillogott ’s félig elforditott arczat jobb ke-
zével arnyékola.

E’ pillanatban az egyhaz’ ajtai felnyiltak, IV.
Bélakiraly lépett be fényes kiséretével’s jobbjan tart-
van leanyat. Az egyhaz egy pillanat alatt megtelt, A’
kiraly csendesen haladott a’ vas rostélyzattal elvekesz-
tett hézag felé, hova a’ nép nem juthatott, ’s hol most
ama’ komor itél8szék iilt.

Midén a’ kiraly az oreg Ilmérig jutott, felemelte
kezét eés szolt :

» Az itélészéket feloszlatom !legyen a’nap, mely-
lyen hosszu id6 ota legel6szér olelhetem leanyomat,
az aldas’ és bocsanat’ napja. Mindent tudok, mindent
megbocsatottam a’ fidnak az atyjaért.’S halljatok most
a’ kiraly’ iteletée.«

»Neked, oreg llmér atyam, még két fiad van,’s a’
derék nemzetség szazadokon at viragozhatik , ha isten
ugy akarja. £’ fiad itt a’ szent foldre fog zarandokos-
kodni, hogy az idvezit§’ koporsojanal nyerje meg bii-
nei’ boesanatat.« i

,»Oh atyam, sz6lt Margit, a’ kiraly’ labaihoz bo-
rulva, engedd, hogy én is életemet istennek szentel-
hessem, arczomat a’ sziiz fatyol boritsa , mellyre, mi-
kép tudod, gyermek éveim ota vagytam !

A’ kiraly’ szemében kony fénylett : nehéz sohaj

R it Nl s Sty
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emelkedett keblébdl, ezutan szolt: ,,am legyen ! a’ szii-
zek’ szigetet ezennel neked ajandékozom, melly e
naptol fogva nevedrdl Margit’ szigetenek fog nevez-
tetni. Kolostort épittetek oda, szamodra ; ’s fejedelem-
asszonyava nevezlek ki«

Az aggszerl egyhaz’ tamaszoszlopai’ egyike mel-
lett, szép rozsa bokor viritott,’s beletapadva egyenet-
len mélyedéseibe az egyik ablakig felkapaszkodott;
annak idésenyvedt kerete alatt utat tort maganak az
egyhazba, hol dus rozsatelt fiizérben logott ala, ’s
zolden ’s ifjan lehelle ki novényi életét. A’ kiralyi
holgy az ablakhoz jarult’s harom rozsat szakasztott le,
azutan az oreg llmérhez lépett és szolt :

,»Az istenara minden f6ldi féenyrdl’s dicséscgrol
lemondott, semmie sincs mit jutalmul adhatna hiise-
gedért : vedd e’ rozsat emlékiil; ¢’ masikat ime neked
adom hds ifju! ’s ¢’ harmadik szivemen fog nyugodni.
Hogy pedig €’ rozsak szazadokon at viruljanak, engedd
oh atyam, kiraly! hogy az Ilmér-csalad azokat ’s ado-
jokat czimeréebe tiizhesse orok iddkre.

nlegyen o te szavaid szerint ledrnyom, Mar-
git! szolt @ kiraly, ’s hogy e’ nap jo joslatot idézzen
el6 : én a’ béke’ olajagaval toldom meg az ajandékot.
Az Ilmérek’ czimere leend ezutdn : Egy sziiz hdrom
rézsdval e&yik, ’s egy olajdggal mdsik kezeben.
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A’ kiralyholgy, mint a’ margitszigeti kolostor’
fejedelemn&je, halala utan a’ szentek’ soraba vétetett
fel. Temetése’ estéjén egy Oreg zarandokot talaltak
halva a’ kripta’ ajtajanal.

Az Ilmur vagy Ilmér csaldd az Urményiek-
ben él.

S ———
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XX.
KENDOLAKAS.

KOLTOI BESZELY

SZABO 1STVANTOL.

E]koptatvén az évkerék magat,

Ha felcsipé dér a’ virag’ szagat,

’S légmiihelyében késziil mar a’ ho,
Tudjatok hogy beallott a’ fono.

Oh az egyetlen egy kedves robot, 5
Hovaso’sem kellett hajkaszni bot!

Eregetdi a’ puha szosznek

it annyi f8ben jarot végeznek,

Mint gyiilésén jo Magyarorszagnak,

Hol ezernyi baj’ nyakara hagnak. 10
Mikor a’ faklya legvigabban ég,
Becsédiilvén egy tuczat legénység,

Még jobb dolga leszen a’ szivhonnak ;

Mert bel6le mindent vagy kifonnak

Vagy bizonynyal kifiistolnek ollyant, 15
A’ mi ifjat 6romre nem lobbant.
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Ugy érezi magat minden guzsaly ,
Valamint a’ rest Ipolyban a’ hal;
Az eketort marku sereg pedig
Barazdamélyen és hosszan vig.
Szoval: fonohaz nem rosz tanuja,

Mi lehet az egeknek kapuja.

Hanem mindenben lévén jollakas,
Midén 6rakig folyt a’ csacsogas,

Egyik masik lyany csendet parancsol,

’S a’ legényekre soros mesét tol.
Soros mesén ne csodalkozzatok ,
Kik ¢ gyonyorii hazaban laktok ;
Meérthogy eredeti faluiban

Soros nem eﬂyedﬁl csak mese van;
De akad még ollykor egy-egy hamis
Soros bocskoros birogazda is.

Nem lévén azonban erre gondom,
Csak elkezdett beszédemet mondom.
Magyar legény nem szeret mesélni,
Hisz jobb is a’ készen nevetgélni;
Amde van mindeniitt ollyan betyar,
Kinek a’ hires mezei naptar

T6bbé nem valami nagy 1j kapu:
Ez aztan tarsaért szép mesct fu.

A’ szép mese nem annyira tarka,
Mint hogy mindég vagyon fiile farka.
Illyen egyet elmondok a’ sokbol.

Le ide mellém a’ salonokbol

Népei a’ magyar nagy vilagnak !
Lassuk van-e parlagi viragnak

20

35

40

45
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El6tretek olly kellemes szaga ,
Mint eddig a’ divatgyar faraga.

Am egy szoszke addig vita batyjat,
Mig letévén kupakos makrajat,
Hozza fogott kdszoriilt torokkal ,
Hogy nevetett bele mind @’ négy fal.

L

50

Hol volt, hol nem volt, volt egyszer egy lyany,

Termetében egy karcsa tulipan,
Szépségében egy piros rozsaszal,
Melly néhény nap Ota kinyiltan all.
Igen, a’ taj’ legszebb hajadona,

Egy valosagos tiindér Tlona.

Edes apja a’ szomszéd erdSben
Csordat 8rzott egész esztendSben
Hires csordat vastag szalonnardl,

Nem gondolkodot egyeb a’ marol.
Edes anyja nagyon is édes volt,
Lyanyahoz mindig angyalommal szolt,
Es vilagaul tartva szemének

Nem hagyta 6t megfini a’ szélnek.

Igy nevekedett fel artatlanul

Oh mert a’ ki mindent dsszetanul ,
Uszog, vaddcz s konkolylyal megrakott
vaekbdl tesz csiireben asztagot.

0 ugyan nem ismerte a’ nagy A-t,

De tikornél 8rzé olvasojat;

b5

60

65

70



320

KENDOLAKAS.

’S bar templomba nem igen mendegelt,

De hetenként hét napot iinnepelt.

Volt is neki egy kis oltarkaja, 75
Minden napon letérdelt hozzaja,

Es elmeriilve belé pirosan,

Imakat rebegett ajtatosan.

A’ kis oltar egy nagy lada vala,

Mellyre fest6 rozsakat rajzola; 80
Ereklyeiil pedig benne nem mas,

Mint szép ruhak és mennyei hamvas;
Szentség gyanant pedig fiaban sok

Oreg tallér, ’s fiatal huszasok.

Ha meg 2’ lada mellett nem lakott, 85
Estig is elorze az ablakot.

Innen nézett a’ setét erdére,

Vagy a’ magasan szallo felh6re;

Az emberekre pedig nem nézett:

Nem lakott 8benne olly természet, 90
Hogy vandorra bamészkodott volna,

Mint valamelly utféli kapolna.

Es sokan fa]dalommal hagytak el

A’ pasztorlakot szép nezolevel

Es dévajul ]atszott fel reaja 95
Sok leanyarcz’ mosolykarikaja :

Kik altal — koztiink maradjon — hiiszke
Névre 16n atkeresztelve Boske.

Igy neki a’ keskeny ablak alatt

Mar sok erdekes vandor elhaladt; 100
Legkozelebb is”egy kalaszos nyar,

S&t megiramodott az Gsz is mar.

T —
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Egy szombat délutan is ottan il
Nyilt ablakaban egyes egyediil
Neézve a’ kozelgetS napestet, 105
Melly fején arany hajakat festett.
De ugy tetszik, a’ maganyosnak ez
Nem leggyonyoriiebb oraja lesz.
Hiaba kutatta meg ruhait,
Loczatronjara borult képet vitt; 110
Nem is mondta nyilt ablaka megett
Ama’ szokott versetlen éneket.
Néha elmeriilten nézett szerte;
Majd amott a’ volgyet ugy megverte
Langszemevel, hogy csudalnam ha ott 115
Jové éjiel kiki j(’)l aludott.

Mialatt csendes iiltében igy tett,
A’ mez8rdl végre megérkezett
Sziile: ,,Ah — monda— én szép angyalom,
Add ide képedet, badd csokolom; 120
Meg aztan szebben nézz ram ezekkel
A’ tokéletes kokény szemekkel.
Mert ezentul, ha isten akarja,
Szép legénynek vagy élete parja,
Hadd jarjon aztan hajadon fGvel 125
Ez arnyék vilagon a’ kinek kell.
Ugy van, ez apadnak akaratja;
O pedig égre foldre fogadja,
Mty el nem vesziti jozan eszét,
Masnak kiviiled nem adja kezét. 130

KISF.-TARS. EVL. VI 21
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Hej mert mindig reméltik, a” Bencze,
Apadnak harom évig kedvencze,

Hiszen majd csak megmarad a’ haznal

’S fecske gyanant idegenbe nem szall.

De im elszallt a’ mult kikeletkor; 135
Hogy bennoket mennél el6bb egy tor,
Vagy lepje meg csuprosan a’ gyerek,,

Es sotalan legyen a’ kenyerek !

Azonban ne haragudj, angyalom,

Ennek oka magad vagy, gondolom: 140
Mert 6 minket nem hagyott volna itt,

De latvan homlokod’ fellegeit,

Azt tartotta hogy neki a’ telet

Nalunk sosem valtja fel kikelet.

Aztan mig te vele csak igy tettél, 145
Onnan foliil jol fujdogalt a’ szél.

No de se baj, menjen a’ rosz madar,

Majd csak mi is tesziink valamit mar.
Szokas mondas, vart leany varat nyer,
Veled is épen igy jar az ember. 150
Babi Ferko derék egy szal legény,
Benczénél is jobban szeretem ¢én:

Mert el6szor Bencze pirosabb volt,

De ez meg kerekképii mint a’ hold;

Aztin emez nem eszik hiaba, 156
Jol tudvan szerezni a’ konyhaba.

I”lﬁviden: mint te angyali leany,

O szintollyan derék legény talpan.

No hat tudod mar, édes angyalom,

Illyen viznél jol forog a’ malom; 160

-
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Majd mi Stet befogadjuk véiil
Téged pedig hozza adunk néiil.

Ejh csak szebben néznél ram ezekkel
Az én ki-sem-mondhatom szemekkel !
Hisz ha & szegény legény, elég van,
Boldog, neked a’ lada’ fiaban.

Aztan igaz, el6bb elsapadott,

De megteszi a’ parancsolatot.

’S lattad kisasszonykor a’ templomban,
Koriilotted de sok apro lany van?
Sz0lj azért hozza szépen, angyalom:
Ma este lesz a’ legjobb alkalom
Megbolygatni sziiz partad’ kotelet,
Es elkapnod a’ mennyorszag’ felet.
Egy honapra neved’ napja leszen,
A’ kis lakzit ellakjuk csendesen,

Es azutan a’ jov6 farsangon

A’ nagyot is rea hegedii szon.
Latod, én mar oreg asszony vagyok ;
Félek, ollyan arva leanyt hagyok,
Kinek el kell hervadni parlagon:

Mert a’ lanynak csak egy anyja vagyon.

Csak én ’ fejedre kontyot tegyek,
Mar azutan oromest elmegyek.«

»INO vigye a’ tatar a’ vén szipat,
Gyere pajtas, cserélj velem pipat;
A mint latom, végtelen mese ez,
Hasonl6 &’ szentivan-énekhez !«

21+
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185
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Vagott kozbe egy vérmes czimbora.
De a’ leanyok’ mosolygo sora , 190

‘Mellynek tetszett az elkezdett beszéd

Véges végig kivantak a’ mesét.

Biiszke Boske anyjanak szavara
Csak hallgatott jo lyanyok’ modjara;
Hogy azonban sziiléje végezett, - 195
Szokas szerint az ad6s nem & lett.
Mit mondott, mit nem mondott anyjanak,
Arrol szolni egy szot sem kivanok ,
Nehogy valamelly pipakban dére
Beléje szeressen nyakra fore. 200
Elég az, hogy felpattant helyérsl,
’S szavakkal mint egyegy eziist pSroly
Ismételve megkototte magat,
(oF jott-ment bo]tarnak jo sz0t sem ad,
Mig neki ott a’ fels§ hatarrol 205
Egy virageseréppel nem udvarol.
Majd bizony ; hisz tudja hanyat titott
Az o6ra Ferké és Sari kozott.
»Igen, ha a’ talpan ollyan legény ,
Holnap az elbucsuz6 esti fény, 210
Es @ megparancsolt viragbokor
Ablakan csokolkozzék illyenkor.

Ezenkozben a’ sertés a’ makkrol
Haza szaladt a’ hegyoldalakrol:
Es mig nyoszorogve bevaczkola, 205
Kiveheté nem olly konnyen vala,

PP —
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Mellyik morog jobban, a’ sertés-e

Vagy Ferkonak kevély teremtése.

Hogy azutan végezetre csend lett,

Kiki vacsorahoz telepedett. 220
Ferko, ki Boskétdl szot sem kapott,
Hamar megelégelve a’ babot,

Elhajitvan kanalat, lefekiidt

Az 6l mellett két kuvaszszal egynitt,

Térdig érd nyomtatott szalmaban, 225
Annyi aggodalommal agyaban,

Hogy mit eddig soha sem feledett,

Most magara keresztet sem vetett.

Mig a’ két fehér cseléd agyba ment,
A’ gazda mar a’ kemenczén pihent. 230

II.

Keresztiil-alvan egy jo éjszakat
Gyeriinksze a’ felsé pusztara at;

Ott talalunk t6bbi kozt egy hazat,

Hoszint mint a’ menyasszony ruhazat.
Utunk keskeny volgy’ szélén viszen el, 235
Hej de szép illy helyiitt jarni reggel!

Ha én falun nem termettem volna,

Szivem pusztaért élne és halna,

Ket oldalrol két hegy’ korlatja kel

Sarga, piros és zold erdéivel; 240
Kovépen sik mezStenger felett

Futva uszkal némi al kikelet,
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Egy masodik, egy eltévedt tavasz:
Az els6nel is gyongyebb nekem az.
Oh mert a’ veszteség® fajdalmiban
Gyakorta oromnek tengere van!
Tavaszt és tavaszszal rokon ifjit
Nincs ki oromtelentil nézni tud ,

Bennem pedig mid6n §szt szemlélek,

Titkos gyonyorrel sir fel a’ Iélek.
Sargaban &sziilnek el az erddk,
Langszinti biborban halnak meg &6k;
’S favan e]szak’ bucsuztatd szele
Foldre hullt 2’ fak’ halott levele,
Varva hogy ha jon a’ hopatyolat
Folddé legyen hideg leple alatt.
Oh tavasz, mi az a’ te szépseged ?
Mihez hasonlitsalak én téged ?

Az vagy, miegy elv1rult tulipan ,
Ollyan mint egy kiteritett leany,
A’ kit deszkara teritettenek,

Hogy felette nagy sirast tegyenek.

Hanem majd elfelejtem magamat,
Vagy is inkabb mesefonalamat.
Tehat szomortian szép mindentitt ,
Valahova a’ szem’ vilaga siit.
Elhallgattak minden madar nevek ;
Csak egy nyughatatlan patak cseveg
Keresztiil a’ nyitott ablak alatt,

’S jatszi szél vetkeztet ki fiizgalyat.

245

250

255

260

265

270
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Ha betekintenénk az ablakon,
Harom lelket latnank $id6zni hon;
A’ j0 anya is otthon volna még,
De eltemette 6t a’ nyarderék.
Lelke a’ haznak a’ szép Sarika,
Fiirge mint egy elhajtott karika;
'S disze viragcserép , mit fiileki
Kertész adott ajandékul neki.

De ime olly szemes kepet ki tol
El6 a’ hegyoldal bokraibol?
Bizonyara ki sem lehetne mas,
Mint bizonyos kerekképti kondas,
Ki mult evekben e’ hajléknal vart
Keriil6i kenyeret ’s- életpart;,

Es ma immar boldog is volna tan,
Ha el nem kergette &t az ispan.

Igen, & az, a’ pusztaban olly jol
Ismeretes, hogy egy eb sem csahol.
Halkkal, csendesen megy az ablakhoz,
Mellyen a’ zold rozmaring illatoz ;

Es megallvan mellesleg alatta,

Egész figyelemmel tapogatta,

Otthon van-e még a’ Ratki Bencze,
Sarikinak szerencsés kedvencze.

275

280

285

290

Olly csendes volt minden mint a’ halott, 295

Még szive legzajoshan dobogott:
Csak a’ patak’ szaja fagyott volna,
Meg a’ szells lagy sipja ne szolna!
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Tudta ugyan, igen tudta, hogy koll,
Azonban csak félt @’ gyanupert6l; 300
’S bar &’ dolog egyetlen percz’ mive,

Még is ugyan kozépen volt szive.

De micsoda késedelem az itt ?

Mert nyujtja ’s kapia vissza kezeit ?
Hejdenagy kar érte hogy megnem holt 305
Mig a’ bolesének kis polgara volt!

A’ mint hattal tamaszta a’ falat,
Egyszerre csak a’ képébe szaladt
Csepig egész testének a’ vére
’S egy konnyii sz0 betanult nyelvére. 310
Mert ott bent a’ tanacsok’ legjava,
Igy kelt fel,egy oreg ember’ szava:

,Ugy ugy, kedveseim, eredjetek,
Isten’ aldasa menjen veletek !
Mert én orokke a’ vallo vagyok, 315
Mig embernek szemébe nap ragyog,
Unnepen mindig lasson ahol ott
Legalabb reggelenként templomot.
Hej mig ama’ szegény 0 asszony élt,
Illyenekrél de 6romest beszélt ; 320
De hiven is kereste a’ jambor
Edes tidveziténket mindenkor:
A’ ki szabaditsa ha fogsagban
Tan még valami szamadasa van!
Ha szombat volt, aztan vasarnap jott, 325
Egyegy szent per tamadt ketténk kozott ,

A S S S ol
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Ki legyen ez uttal a’ hazpasztor;
Haragudott ha rajta volt a’ sor.
Igen igen, ezeknek vége mar,
Apatok tobbé varosba nem jar;
Még egy nagy utja lesz, de a’ hova
Elbirja majd a’ szentmihaly’ lova.
Ti azutan is, kedves gyermekek,

Minthogy egymasnak adtak az egek,

Ugy szeressetek jarni templomba,
Mint igaz foldi paradicsomba,

Hol ezer aldomasival jelen

Van a’ mennyei atya sziintelen.
Hej mert ez a’ gonosz mai vilag,
Mint egy forgoszeltdl letorott ag —
Ez az a’ min nagyon busulok én—
T6bbé nem virit a’ hit® gyokerén !
Elmennek az urak a’ templomba A
Es csillogobb lett velek a’ pompa;
De isten bocsassa meg biinomet,
Nem igen vagyon ebben koszonet;
Mert mig ott allanak balvanyképen
Osszefonott karokkal kézépen,
Csaknem fiityre allanak ajkaik,

’S ki sem mondhatom , mire labaik.
Azonban megvallvan az igazat,

Szegény ember sem ér tobbé sokat.

329

330

335

340

345

350

Mi jobbadan vagy azért nem megyiink ,

Mert czifra nincsen a’ mit felvegyiink,

Kopott gunyaban pedig reank sem
Néz a’ piperéken kapkodé szem;

355
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Vagy, mert addig édesebb egy falat

Az alombol itthon a’ szap alatt.

’S ha elmegytink: de némelly vasarnap
Eleget példazgat errél a” pap, 360
Csak aztan fiaink tgy tennék meg,

Mint szeretné a’ haldoklo Greg.

Eredjetek hat isten’ hirével,

Es siessetek haza békével.

Bencze, jol vigyazz magadra, netan 365
Halba vigyenek templom utan ;

Tudod ki agyarkodik ellened,

So’sem vigyazhat eléggé szemed.

Szoval, mindig ugy imadkozzatok ,

Hogy 1gazak és jok maradjatok. 370
Mert azt hiszik, hogy foldi mennyorszag
Emberi nemnek a’ szent hazassag;

Az am, bizonyosan az lesz nektek

Ha mind a’ ketten angyalok lesztek.«

Mit szivokre kotott a” jo apa, 375
Abban talalta az as6 kapa;
’S készen lévén marmar indultanak ,
Miutan szépen elbucsiiztanak.
A’ csupa szemfiil Ferk6 arra vart ,

Majd ha nyilni hallja az ajt(')zért. 380 .

Sari még az ablakhoz sietett,
Az orokzold viragbol csipetet
Tiizni az utra hokebelébe,

Es tj Arany korona’ konyvébe,

D T U
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Mellyben elmeriilve levelezett 385
Miota olvasni vilagos lett.

Hajszal nem sok, és kevesebben mult,
Hogy az ablakkozben el nem ajult.

Kiviil pedig hogy jart egy jo ember!

Mint a’ kit a’ villam’ szele megver. 390
Ennem tudom, mi tortént szegénynyel ,
Csak hogy olly sebesen szaladott el,

Mintha puskabol 16tte volna ki

A’ rengeteg erd6nek valaki.

Annyi bi ’s fajdalom futott vele, 395
Tiz okrésznek elég volna fele.

Meg nem allott volna sok aranyért,

Mig 2 Hargicsa tetre nem ért.

Nekiink degényt futni latnunk eleég,
De gyeriink egy perczig kisérni meg: 400
Volt mar a’ vilagon sok hires had ,
Melly akkor ért legtobbet ha szaladt.
o} megallvan egy fanak alatta,
Fakadott ki, és monda szaggatva:

»Szépen vagyunk, de gyonyoriiszépen 405

Babi Ferko, €’ hegy’ tetejében !

Vajha atteremhetnék ama’ tot

Havas bérczeire innen legott,

Meghiiteni pokoltiizem’ heveét,

Es elfeledni az élet’ nevét. 410
gen igen, jaj hogy meg nem bomolt,

A’ ki elészor szegény ember volt.
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KENDOLAKAS.

Csak mar 6 ne latott volna engem,

Hej csak az a’ két agyonverd szem;

Vagy ha latott, olvasztott volna el, 415
Mint napvilag € hegy’ kodeét reggel.

A’ mint az ablaknal lesekedtem ,

Csudalom, hogy langot nem vetettem,
Ugy akadt szemembe tiizes szeme ,

Ald]a meg Ot teremt istene ! 420
Beke annak is matol kedveért,

Ki &t birja, foldon mennyei bért.

De nekem, ah ki ad békét nekem?

Senki mas, hatarfa, ha csak te nem.

ﬂgy kell, igen, miért fogadtam szot, 425
Zsivany uton keresni kézfogot.

De varj te, szégyenem, gyalazatom,
Megszenvedsz mindezekért fogadom,
Fejeddel torlod el ezt a’ szégyent,

Tudom mit cselekszem, az ugyan szent. 430
Hogy so’se jarjon szerencsésebben,

A’ ki nem tud hazasodni szebben ! ¢

Mig illy szavakkal mulatta magat,
Egyszerre csak azt vette észre,a’ fat

Meztelenre hantotta koszortilt 435 -

Baltajaval a’ bujaban &riilt.

Az estalkony mar siirii fatyolt sz6tt,

Hogy boskétlen fiank magahoz jott.

Elsé gondolatja volt, még ma jol

Lakni mult‘-‘nyéjénak fiaibol. 440

R A
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Huzott azonban maga utan mas
Hosszabb véget is a’ kenddlakas.
Babi Ferko a’ rengeteg erddn
Esztendeig haramiava 16n,
Keriilgetve az elhagyta csardat, 445
Sem ¢éj sem nap nem lévén neki gat.
El-eltiint a’ kornyékb8l mint a’ ho,
’S meg-megjelent mint egy hazajaro.
Végre ugy elveszett sz8re szalan,
A’ napvilag sem tudna réla tan, 450
Hanem a’ hir ollyasmit beszélett ,
En ugyan nem hiszem, hogy nyulla lett.

Boske pedig kotott vala ’s hordott
Edes anyja’ életében kontyot,
De nem lakott tobbé az ablakban: 455
Mert az anyanak egycb dolga van.



XXI.
CATO VERSPARJAI

KIS JANOSTOL.

Azon szerzérsl, kinek erkolesi verspdrjai e’
czim alatt: Dionysii Catonzs Disticha de moribus ad
Sfilium , maradtak rednk, alig tudunk egyéb némileg
bizonyost, mint hogy a’ keresztyén id6’ mdsodik szd-
zaddban élt, de keresztyén nem volt. A’ kizéplkor-
nak kevés kedvesebb konyve vala; Nagy Kéroly’
kor4tdlfogvakézikénywviil haszndltatott minden klast-
romi iskoldkban; ’s épen ezért a’ szdmtalan leirds dl-
tal szovege igen megromlott, és sok kozbeiktaldsok
altal eredeti dllapotjdbol jo formdn kivétetett. Az el-
s6 valoban criticai kiaddst Arntzenius adta (Traiecti
‘ad Rh. 1735. ’s ujabban Amstel. 1754). A’ legtjabb
’s legjobb kézi kiadds Tzschuckéé (Lipese, 1825). A’
magyar irodalomba mdr a’ tizenhatodik szdzadban
tiltettettek 4t e’ tartalmas tanversek (Heltaindl, 1580,
tujra Lécsén 1672), de tobb fordilét ’s kiaddsokat ér-
tek a’ multban Illyés Andrds (1710), Nagy Lajos
(1756, 1757, 1762, 1766), Fussi Pius (1762, 1770),
’s egy névtelenben (1785). Kozel nyolezvan éve, hogy
sem Uj magyaritéjok, sem kiadéjok nem akadt. ’S
igy Kis Jénos tdrsunk koszonetre mélté dolgot tett,
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midén a’ romai tankoltészet’ e’ becses bar, de nd-
lunk ismét elhangzott hagyomdnydval korunk’ kivd-
nalmainak megfelelé médon és formdban tjra meg-

ajdndékozza irodalmunkat.
A’ szerk.
ELSO KONY V.
1.
Hogyha, mikép zengik boles kolték, lélek az isten,
Szent tiszted legyen 6t tisztult l1élekkel imddni.
2.
Ebren lenni szeress , mértéket tarts aluvdsban ,
Mert hosszas nyugovis eledelt szolgdltat a’ biinnek.
3.
Nyelvzaboldzdst nézz f6 tirsalgdsi erénynel,
Istenhez kozel 4ll, okosan hallgatni ki lépes.
, 4.
(’)rizkedj’ sz6lkkal magad ellent mondni magadnak :
A’ ki magdval nem, mdssal sem képes egyezni.
3.
Emberek’ erkolesét vizsgdlvdn ugy leled, egymast
Géncsoljdle, noha nincs kéztok ment senki hibdtol.
6.
A’ mik utobb drtnak, szereted bdr, viljmeg azoktol;
Ertélnél hasznot jokor kell tobbre becstilni.
7 pod i-
Engedj vagy szigorulj, mint dolgod hozza magdval ;
Bdndsmodban a’ boles hiba nélkiil mdsul idénlént.
8.
Néd, ha cselédeidet vddolja, ne higyj neki kénnyen.
Mert kit fé‘rie szeret, feleség azt gyakran utdlja.
9.
A’ kinek intést adsz, bdr az ne fogadja tandcsod’,
Nila, ha kedveled 6t, még is folytassad az intést.
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10.

Szokat 6zonlékkel szét vdltva vitdzni ne probilj;

Sz6lni tudds mindenkinek adva van, ész de kevésnek.
11.

Madsokat ém kedvelj, de maradva bardtja magadnak,

Ugy légy jo jokhoz, hogy azért kirt vallni ne kelljen.
12.

Hirkoholéi czimet ha gy1ilélsz hordozni, ne hordj hirt.

Hogy szolt, sok megbhdnta, de nem , hogy hallgata, senki.

13.
Arra mit ez ’s az igér, mint csalhatlanra ne szdmolj.
Sok sokfélét mond , ’s ez okért elhinni kevést kell.

14.
Mis ha dicsér téged, tettid’ birdja magad légy ,
’S mdsok’ itéletinél magadét fontosbnak itéljed.
15. s
Mids’ szolaélatalt szok]ad hirdetni sokaknalk ,
’S masoknak ha mi jot tettél, hallgassad el onkényt.
16. 1
Vén korban, ha sokak’ mond4sit ’s tettit itéled: '
Ifjontan te magad ki mi voltdl, azt se felejtsd el.
17.
Fel ne vegyed, valakik ha kértiled stigva beszélnek :
WENE " e e
A’ vétkes hiszi, hogy titloltan réla van a’ szo.
18.
Jo sorsodra vigydzz, ne vezessen jégre szerencséd
A’ kezdet’s a’ vég nem minden idében egyenlok.
19,
Eltiink romlandé ’s kétség mikor éri haldlunk s
Mis’ kimuldsdbol ne remélj hdt nyerni szerencsét.
. 20.
Bér kis ajdndékot nyujt is sziik sorsu bardtod ,
Vedd szivesen ’s érette dicsérd meg gazdagon dtet.




ELSO KONYV. 337

21.
Minthogy meztelentil ’s szikséget litva szuletlél,
Tiird el békével, ha szegénység’ terhe nyomorgat.
22.
J6 tettért ha fizet hdldtlansdggal akdrki,
Istennel ne pordlj, hanem a’” boszu’ ldngjait oltsd el.

23.
Hogy szikségtéllégy menekiilt, takaritsd meg a’ mid van,
’S hogy takarithassad, magadat véld lenni szegénynelk.

24.
Azt, mi itt-létednek véget fog vetni, ne rettegd :
A’ ki haldltol fél, balgdn elveszti mit él is.
25.
Tenni ha szdndékolsz jot, kétszer igérni ne szokd azt,
Hogy jo szivii helyett ne lehessen mondni hitinak.
26.
A’ ki hizelg székkal ’s szivében csalfa bardtod,
Bdnj vele mint 6 bén, fortélylyal esald meg a’ fortélyt.
27.
Kedvenczed ne legyen nagyon édes hangu beszélé ;
Szépen zeng a’ sip, mikor @’ madardsz madarat csal.
28.
Gyermekeid ha szegény sorsodban vagynak, azokkal
Olly mesterséget, mellybol lehet élni, tanultass.
29.
Olesot dragdnalk , drigdt olesonak itélj te,
fgy nem lészsz kivdncsi, de fosvénynek sem alajtnak.
30.
Mit mdson gédnesolsz, magad azt vigydzva keriild el,
Rt ha tanitoval sz4ll a’ biin porbe magdval.
~ 31.
Ollyat keérj, mit az illedelem javal, és az igazsdg:
Azt, mire megtagadds méltdn vér, kérni botorsdg.
KISF.-TARS. EVL. VI. 22. "



338 GATO’ VERSPARIJAI.

|

B2,
Kit nem jol ismersz, ne cseréld fel az ismeretessel:
Probdltat tudomds, nem probéltat hit itél meg.
33.
Annyi veszélyekben, mellyek kozt itt forog éltiink,
Kész nyereségnek tartsd valahdny uj napja virad rdd.
34.
Néha, ha gyézhetsz is , engedjed gy6zni bardtod’,
Mert illy engedelem frigyesit vele 6ssze szorosban.
35.
Nagy dolgokra ha vdgysz, dldozz kissebbeket értok,
Mert a’ kedvesség ekkép fog lenni szildrdabb.
36.
Kit kedvelsz azzal soha torvénykezve ne kezdj port:
Gytilolségnek por, szeretetnek kutfeje bélke.
37.
Szolgddat haragod ha biinért biintetni kivénja ,
Kiméljed magadat, hogy tudd kimélni cseléded.
38.
Kit megaldzhatsz is , némellykor gydzd le tiréssels
Missal béndsban nincsen szebb béketiirésnél.
39.
A’ mi keresménytbirsz, igyekezz megtartani jékor,
Munka ha késén jdr, kis szikség nagyra novekszik.
40.
Boldog sorsodban hiveidhez békezi légy bér,
El ne felejtsd hozzdd hogy legkozelebb te magad vagy.

MASODIK KONYYV.

1.
Hol lehet, ismertlent is vonj joltéve magadhoz,
Orszagndl jobbat bir az, a’ ki bardtokat igy nyer.

= e o
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2.
Isten’ titkait és mi van égben rejtve, ne kémleld;
Foldi lako vizsgdld, mi kézel van foldi lakokhoz.

3.
Félni haldlodtol érizkedjs; esztelen a’ ki
Attol félve magdt megfosztja sok édes 6romtél.
4.
Kétséges targyrol mdssal haragudva ne versengj:
A’ harag esztelenit, ’s igazat jol ldtni nem enged.
5.
Adni ne késs, mikor a’ sziikség igy hozza magdval :
Addig kell, mig id6 szorgalmaz ’s alkalom, adnod.
6.
Ovd az igen soktol vdgydsidat; érd be kevéssel,
Kis folyamon sajkdd bétorsédgosban evezhet.
7.
Mit szégyenlsz, okosan tartsd rejtve bardtod elétt is,
Hogy sok gédnes ne busitson azért, mit most te magad bdnsz.
8.
A’ rosz embereket biineikkel nyerni ne véljed,
Bér ideig lappang a’ biin, kitudédik idével.
9.
Kisded testiit azért ne gunyolj ki, mivelhogy erdtlen :
A’ természet erét neki nem, de taldn ada tobb észt.
10.
Ndlad erésebbel kiizdyén, engedj mikor illik.
A’ meggy6zott a’ gy(’izi’)'t meggyozi gyakorta.
11.
Szomszédsdg ellen szot széval véltva ne kelj ki :
Kis szokbol is utébb sokszor nagy visszavonds nd.
N 12,
Mit végzelt isten, soha sorsot vetve ne kérdezd: v
Mit tegyen 6, nem fog veled, elhidd, tartni tandcsol.
22*



340 GATO’ VERSPARJALI.

13,
Nagy pompdzdssal ne szerezz sok irigyeket, a’ kik
Bér kdrt nem tesznek, még is boszusdgot okoznak.

14.
Torvénykezve ha kell igaz tigyben vesztni, ne cstigged;:
Senki sokd nem oriil, ki hamis birét veve pénzen.
15.
Elmult porlekedést , bdr mint megsérte, felejts el 5
A’ megesillapodott haragot ldzaszini gonoszsdg.
16.
Mit tettél ’s mit tészsz magad, azt ne dicsérd se ne gdncsold,
Esztelenek teszik ezt, kiknek nyavalydja hiusdg.
17.
Ertéked kiméld, mig van mit kolteni béven,
Gondold meg: kis id6n elfogyhat az, a’ mi sokd gyuilt.
18.
dttass , kornyiilmény mikor ugy kivdnja, kevés észt:
Q(’) helyen egyligytinek tartatni magdt nagy okossdg.
19.
Fényt ne folottébb tizz, ’s fosvénységet se szeress meg s
J6 hireden mind a’ két vétek mocskokat ejtne.
20.
Ujsdghorddnak szavait tizedelni tandcsos 3
" A’ ki beszélni sokat szeret, annak hinni kevést kell.
21.
Részegségedben ha mi rosszat tészsz, magadat fedd ;
Mert 2’ bor iem vét, hanem az vét a’ ki megiszsza.
22,
Titkod bizd hallgatni tudds j6 lelki bardtra g
Bizd magadat, hia beteg vagy, hiv orvosra vigxéz_va.
23. TR
A’ rosszak’ boldog sorsdt irigyelve ne nézzed:
Csalfa szerencséjok lesikamlik foldre magasrol. -~
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24,
Melly baj elébb vagy utébb érhet, gondold meg elére :
A’ nem vératlan bal sors fog fdjni kevesbbé.
25.
Bérmint gyfiljenek is bajaid, estiggedni nem illk,
Egy holtig maradé joban kell bizni: reményben.
26.
A’ mi ma hasznot igér, tiistént haszndlni ne késsél,
Alkalom ustékkel bir elil, de kopasz feje hdtrdbb.
27.
A’ mit hétrahagyal, szemléld, de tekints is elére: -
Vilaszd példdnyul a’ két dbrdzatu Jdnuszt.
28.
Gyengélkedni ha félsz, jokor kiméljed erddet,
Szdmot egészség tart méltdn tobb gondra gyonyornél.
29.
Népnek itéleteit mdsoktol vilva ne vesd meg,
Hogy sokakat megvetve ne légy mindenki’ gytiloltje.
30.
Tested’ egészségét mint nagy jot szorgosan dpold,
Es az idére ne vess, nyavalydd’ okahogyha magad vagy.
31.
Almokkal ne torédj, mert a’ mint végyakoz ember,
’S a’ mit szive reményl ébrenten, ugy dlmodik alya.

HARMADIK KONYV.

g 3
Boles leczkékre figyelj, ’s elméd’ kimivelni ne légy rest,
Mert tudo,mén’y nelkiil éltink félmdsa haldlnalk.
2. ‘
Csak ritkdn ldttasd, ha sok 4lddst oszta szerencséd :
J6 hirt nem kincsek’ sokaséga, hanem szerez erkéles.
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3.
Csak feddhetleniil élj, ne t6r6djél pletyka ha gdnesol :
Nem rajtunk 4ll, mit mondjon mds’ szdja fel6lunk.

4.
Mint igaz tigy ’s szeretet’ hive felszélitva tantinak ,
Mennyire tiszted egyez, titkold mit véte bardtod.

5.
Tdvoztass ¢des szolkkal simogatva beszélést,
Egyszeriiség igazat, koltottet mondni csaldrdsdg.
6.
A’ restséget, melly éltiink’ rozsddja, keriiljed, =
Az mind testet emészt, mind megfoszt lelket erétsl.
7. ‘
Tiszted’ gondjai kozt leljen helyt néha mulatsdg,
Hogy barmelly munkit ’s bajtmeg tudj gyézni mikor kell.
8.
M4s’ szavait ’s tettit ne tegyed gunynak soha tdrgyul,
Hogy példdt ne vegyen veled az cselekedni hasonlot.
9.
Végrendelményben, melly értéket kozol a” sors,
Azt szaporitsd, ne kidltson a’ koznép’ nyelve pazarnak.
10.
Eltednek végén gazdagsiggal ha vagy dldva,
Békezi 1égy szereté feleid’ szdmdra, ne fosvény.
ik
Bér 1r vagy , kedveld szolgdd hasznost ha tandcsol ,
’S minden vélekedést méltdnyolj, hogyha javall jét.
12,
Most ha nem annyit birsz mint birtdl ennek elétte,
Hogy megelégedjél magad’ alkalmazd az idéhez.
13.
Gazdagsdgért nét se ne végy, se ha durva szeszélylyel
Elkeserit, egyediil pénzét kedvelve ne tartsd meg.
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14.
Példdkbol mit kell, mit nem kell tenni, tanuld meg,
Mesteriil a’ bélesnek mas emberek’ élete szolgdl.
15.
A’ mit er6d megbir, azt probdld tenni: ne kelljen
Probdd’, a’ terhtdl lenyomatva, szakasztani félben.

16.
A’ mi gonosz tettét médsnak tudod, azt ne tagadd el,
Hogy ne gyanittassdl rosszalnalk lépni nyomdba.

7.
A’ térvény ha hibds, birotél kérj segedelmet :
A’ térvény maga vér birét, méltdnyra tekintot.
18.
Mit méltdn szenvedsz , szenvedd azt béketiiréssel,
’S 1égy magadat biintetni merd bird, ha biinés vagy.
19.
Olvass sokfélét , de sokat csak futva ’s enyelgve,
Mert bdmilandot de valétlant zengnek a’ koltok.
20.
Vendégségekben szavaid’ bélyegzze szerénység,
Udvariassdgod, vigydzz, ne tegyen csacsogova.
21.
A’ haragos feleség’ mérgén szdndsra ne ldgyulj,
Kénnveivel probdl megesalni, mikor sir az asszony.
22,
Szerzett értéked’ haszndld, de ne vesztegetéssel ,
Kik magokét elkoltik , utébb mdséra szorulnak.
23.
Gondold meg sokszor, hogy nem Ikell félni haldltol.
Az maga Rdr nem j6, jot tesz, mert végzi bajunkat.
24,
N6d, ha kilonben j6, bdr éles nyelvii, szeressed:
Baj hogy nem hallgat, de hasonlé baj ha te nem tiirsz.

/
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25.

Egyenlskép kell tisztelve szeretni sziléid’

Jo légy nemzédhez, de csak ugy, hogy any4d’se busitsad.

NEGYEDIK KONYV.

Sok gond ’s kdr nélkil ha kivdnod napjaid’ élni,
’S erkélesrutité bunoket ha kertilni torekszel :
Melly leczkéket irok , me mulasd olvasni gyakonrta :
Lelsz bennok . hidd el, valamit, mi tanithat okulni.
1.
Boldogsdgra ha vdgysz, gazdagsdgot ne becsiilj tul 3
Azt kik bémuljdk , azol’ élete koldusi létel.
2.
A’ természet elég jokat nyujt minden idében,
Csak megelégedjél azzal, mit igényel az élet.
3.
Dolgaidat hahogy ¢ész nem kormédnyozza vigydzva,
Ugy vaknak ne csufold a’ j6 litdsu szerencsét. .-
4
_ Am légy pénzszerets, de ne formdjdba szerelmes:
Nem nemes indulati, kit az ércznek fénye vakit meg.
5.
Béségben mikor élsz, hii gonddal testedet dpold:
A’ beteges gazdag csak pénzét birja, magdt nem.
6.
Oskolamestertél eltiirtél néha verést iss
Tiird el hit, az atydd ha havagra gyuladva pirongat.
7
Csak hasznost cselekedj, ’s azt orizkedve kertljed
A’ mi hibit bizonyit, ’s nem igér munkdra jutalmat.
8.
Mit lehet, ingyen adj, mikor illén kér, ki szorul rdd,
Mert’ nem kis nyereség jokkal jot tenni, mikor kell.

T ——
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9.
Hogyha gyanid témad , tistént vizsgdld van-e ok rd,
Mert eleinte ha nem teszed ezt, az utébb sokat 4rthat.

10.
A’ szerelem’ kdros gyonyorét élvezni Kivdnvin ,
Tobzoddst ne kivess, melly rabszolgdja gyomornak.
9.
Oktalan dllattol, valahdny van, félni javallsz te s
Tudd meg: az embertél még inkdbb félned okossdg.

12.
A’ természet erds izmos testtel ha megdldott,
Boles is légy , ugy lészsz mélto deliférfi’ nevére. .
13
Ismeretekt6l kérj sziikségedben segedelmet:
Nines a’ foldon jobb orvos hii lelki bardtndl.
14.
Biintettes ha te vagy, mért hal meg az dldozat érted?
Mis’ kimuldsdbél tidvét kivdnni bolondség.
15.
J6 tdrsul valakit ha kivdnsz, ’s hii lelki bardtul:
Ugy ne szerencséjét nézzed , hanem élte’ folydsat.
16.
Elj joszdgodbol, ’s &’ fosvénységet utdljad,
Mit haszndl kincsesel ha te bévelkedve szegény wagy ?
17.
Hogyha beesiiletedet holtig fentartni kivénod ,
Minden vétkes érom’ vagydsait irtsd ki szivedbsl.
18.
Hogyha yan ép.eszed, a’ vén kort kinevetni ne szokjads
Minden vén\.tm-mésmetesen imdsodszori gyermek.
19.
Tudj mesterségets mert az, bdr csalfa szerencse
Hirtelen elhdgy is, soha nem sziin lenni bardtod.
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20.
Mit szol ez vagy amaz, vizsgdld hallgatva vigydzva
8z6 sziveket bézdrni szokott, ’s megnyitni viszontag,
21.
Melly mesterséget tanuldl, gyakorold magad’ abban:
Elme gyalorldssal javul, a’ kéz lészen tigyesbbé.
22.
Melly sors vdrjon utébb rdd, azt fiirkészni ne probdld;
Eltét £6 jonak nem tarté kész a’ haldlra.
23.
Bolcsektsl ha tanulsz, oktasd azt a’ ki tudatlan;
Mert hasznos tudomédnyt terjeszteni nagy kotelesség.
24.
Annyit igydl, mennyit megbirsz ’s nem bdn meg egészség,
A’ mértéketlen gyonyorok nyavalydkat okoznak.
25.
Mit jovd hagytdl, mit nyilvdnitva dicsértél,
Azt megldssad utobb, hogy mint kénnyelmi ne gdncsold.
26. '
Elet’ kellemi kozt mindig félj mostoha sorstol,
’S mostoha sorsodban légy boéles jot vdrni viszontag.
27.
Folytasd a’ tanuldst; bolesesé esak szorgalom érlel,
’S jértas okossdgot ’s észt 4d csak hosszu gyakorlds.
28.
Senkit igen ne dicsér), mert kit pazarolva dicsértél,
Egy vératlan nap bizonyithat csalfa bardtnalk.
29.
A’ mit nem tudsz, azt igyekezve tanulni ne szégyenld:
Hasznost tudnod erény , tanuldst vétek nem akarnod.
30.
Bor ’s szerelem szoktak perlést is okozni, gyonyort is,
A’ perlést te keriild, ’s 1épj bolcsen frigybe gyonyérrel.
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31.

Kik hallgatva szemok’ lesiitik, hamis a’ sziv azokban ;
Lassu folyam’ vize mély ’s gyakran még partot is elmos.
a2,

Hogyha szerencsédnek kényével meg nem elégszel ,

Gondold meg sokakat még inkdbb ostoroz a’ sors.
23.

Kezdj mennyit megbirsz, tenger’ szélében evezni

Bétorsdgosb mint mélyen terjesztni vitorldt.

34.
IFélj igaz emberrel hamisan pert kezdni haragbol
Illyen sérelmet nem hdgy boszulatlan az isten.
35.
A’ mikor értéket vesztesz, zugolédva ne busulj,
Inkdbb annak ortlj, hogy még elvesztni valol birsz.
36.
Mit birsz, elvesztned nem vélt kdrt vallva, -nehéz baj;
Amde nehéz baijt is kell ’s illik tiirni bardtom.
37.
Kés6 vénséget hiba bizton igérni magadnak 3
Eltedet ugy kiséri haldl, mint testet az drnyék.
38.
Istent tomjénnel kérlelj, hagyd tulkod’ ekéhez:
Azt ne reményld, vérrel hogy meglkérleljed az istent.
39.
Hogyha kikél a’ sors vagy gazdag ur ellened, enged;:
A’ ki tudott megbdntni, tud az jot tenni veled még.
40.
Vétkeidért magadat dorgdld meg néha, ha f4j iss
Féjdst 'fdjéf,al szoktak gyogyitni sebészek.
41.
A’ ki sokéig volt ’s most megsziin lenni bardtod,
Egykor hogy szeretett, azt még ezutdn se felejtsd el.
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42,
Jotétért hdlds légy , hogy kedveljenek inkdbb,
Mint azt mondhassdl , hogy a’ jotét elvesze ndlad.
43.
Elted hogy nyomorult ne legyen , gyanakodni ne szokjil,
Eltében félholt a’ félénk ’s a’ gyanuval tolt.
44.
Dolgoztatni ha vészsz szolgdt hdzadba cselédiil,
Bdr rabod is, kiméld, ’s emberlétét ne felejtsd el.
45.
Rosszak’ hirtelentl kimuldsdn bal hit oriilnis
Biint6l ment boldog, bdr mint ’s mikor érje haldl4t.
46.
Ova fogadj férfit, nés lévén , hdzi bardtnak,
J6 hired’ és vagyonod’ ké4rdt ha kertilni kivdnod.

.



PYTHAGORAS’ ARANY MONDATAI KOZOL.

. KIS JANOS’{QL\*)

y 1.

F(’)’kép isteneket tisztelj , mint rendeli torvény ,
’S esket szentnek tarts, ha mit azzal nyelved erdsit.

2,
A’ tdrsas korben sok jol, sok helyteleniil sz6l :
Gondolkodva tanulj igazal vélaszini hamistél.
Allitdsidban médsok’ kényére ne hajlongj,
Atalkodva se zed) semmit, de fejezd ki szerényen,
mllt szavvel, mit velsz, s ha ki perlekedéssel igaznals..
Ellene mond makacsul vesd meg hallgatva heszedét.

— dani g

M At 3-.-.(. S AT,

Rosszat hogyha tevél, vagy jot mulasztva hibdztél,

Fedd magadat ’s lelked’ vadjdt hallgatva , fogadd meg,
Hogy kotelességed szentebb lesz mdskor elstted.

Jot ha tevél, ’s valamelly vétket meggyézve ha kiizdél,

*) Itt csak néhdny mutatviny kozoltetil, miutdn a’ Tér- :
sasdg Yonak ldtta o’ régiség’ e’ becses hagyomdnyit,

rovid bevezetéssel egyiitt, Hellen Konyvtdra’ II. ko-
tetébe felvenni. A& szerk.
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Orvendj szivedben, de ne véld hogy czélhoz elértél.
Szent tisztednek tartsd lelked’ nemesitni naponként,
’S a’ tévises pdlydn buzgon torekedve haladni.
Csak ki kordn elkezd jo lenni, ki sziintelen izzad
Joért kiizdésben, csak az 41l diadal-koszoruzta
Fével utobb az erény’ boldog kedvenczi’ sordban ;
’S eskiiszom arra, ki rd szent vdgydst gyujta sziviinkben,
’S minden nagyra: hogy e’ jutalom nem adattatil oleson.
4.
Kezdd el a’ nagy munkdt : de legelsébb el ne mulassad
Istent kérni, hogy adjon erét hozzdja, ’s eléled
Olly akaddlyt vegyen el, mit er6d nem lenne legyézni. [,
Boldog lészsz , buzgé kérésed hogyha segélyt nyer : - )‘
Ugy lelked’ szemein tévelygés’ éje dertit ér,
Egi vildgossdg lerjed koriilotled dzonkeént,
Mellyben elébb soha nem sejteit sokféle csuddt litsz.
Ldtod az istenség’ munkdit, az emberi lélek’ {
Nagysdgdt, ’s kiszabott pdlydjdt, emberi dolgolc’
’S tetteld’ tiszta becsét, latod mi mulé ’s maradandé,
’S mindenek egymadssal foldon mint fiiggenek ossze, '
Mint munkél természet 6rok torvényei’ rendén,
’S minden tetténél mint tud megegyezni magdval.
Csendes szivvel litsz mindent, aggodva kebledben
Sorsod irdnt félést sem tdpldlsz, csalfa reményt sem.
Litod az embereket hogy gytijtnek bajra magoknalk
Tobb bajt, ’s hogy tindér 6romokbe mertilve felejtik
’S megvetik a’ léleknemesité mennyei jokat. p)i

.
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HOGY LEHET KONNYEN MEGGAZDAGDONI ?

/ SATIR
006k
/ / ¢ ,\j.' IRTA

's A’ KISFALUDY-TARSASAG’ vII-D. KOz ULESEBEN ELOADTA

PN D. SZEKACS JOZSEF.

Mélt(’)ségos , Nagysagos, nemzetes,
Tekintetes minden renden levd
N6k és urak, ’s egy szoval hallgatok !

Mivelhogy egybegyiiltink szamosan,,
Ti konnyedén, magam pedig bajosan, 5
Egymast meglétand(’)k és lattatand Ok :
Vajjon zekénk’ posztoja gacsi-e,
’S szoknyank’ anyagjat belfold sz&tte-e:
Az alkalmat fovjuk meg tistokénél,
'S szo]lunk egy mazsas roppant targy felett, 10
Mellyv5l tiid6- romlamg szonokolnak,
Melly melleit annyi tentat ontanak
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Minden partok ’s minden partok’ vezéri,
Mellytél hazanknak s édes minmagunknak
Jovéje fiigg, jelenje ’s mindene:

Hogyan kelljen sok pénzhez és vagyonhoz
Konnyl szerével jutnunk? mds szavakkal :

Hogyan lehessen konnyen gazdagodnunk ?

Oh mért nem éliink a’ csudak’ koraban,
Hogy itt iilhetnék egy nagy nyelv gyanant,
’S ti meg, nagysagos czimii hallgatok,
Atvaltoznatok figyel6 fiilekke,

Hogy mazsas nyelvvel szolhatnék ’s viszont
Mazsas fiilek hallgatnanak szavamra,
Midén szonoklok -mazsas nagy dologrol!
De hogy mindjart el6re megszerezzem
Magamnak a’ jo hallgatok’ szivét,

Tessék kegyessen meghocsatani

Hogy meghurczoljam lelkész tarsimat.

Nagy binék a” papoknak, oh hivek,

- Hogy olly targyakrol szolnak , mellyeket
Sem latni nem lehet, sem megtapintmi;
Hit és erény, artatlansag ’s becsilet!
Meré6 olly delgok, mellyeket soha ,

Ot érzékinkkel meg nem foghatunk :
Szemed nem latja, orrod nem szagolja,
Kormod kézott meg nem morzsolhatok ,
Csak legfolebb papszajbol hallhatok,

De ten szaddal meg nem izlelhetSk.
Innen tetszik meg aztan mért maradnak
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A’ tisztelend8k , elvont targyaikkal,
Mint a’ kozmondas mondja, a’ faképnél,
Ures falak ’s tires padok kozott,

Mig a’ hivek mas targy utan iramnak.’

Hogy én e’ biinbe enmagam ne essem,
Valasztam fentebb mondott targyamat :
Hogyan lehet kinnyen meggazdagodni?
Mert a° pénz, a’ vagyon, megfoghato ,
Elkoltheté és zsebre rakhato,

Ervényes grofok és kofak kozott:
Ez aztan olly targy, mellyrél hallani
Kiralynak és koldusnak érdemes.

Masik szarvas hibaja papjainknak
A’ legjobb targynak kontar taglalasa,
’S itt @’ hibak’ hibaja abban all,
Hogy a’ czeélt, melly felé vezérlenek,
Olly szépen festik , mint egy Eldoradot;
Hogy a’ finom tarsalkodas’ szabalyit
Feledve, megpittyednek ajkaink,
Felé felé esengnek karjaink ,
Utana folynak csorg6 konnyeink,
Csak azt szanjuk hogy szarnyink nincsenek:
De a’ mint aztan arra j5 a’ sor,
Hogy millyen eszkozok segitenek
A’ szépen festett czél’ malasztihoz,
Szamolhatunk ré teljes biztosan, hogy
Az esz2kdz6k borzasztok ’s épen a’
Legsulyosabbak lesznek , és az osvény
KISF.-TARS. EVL. VI, 23
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Feléje olly regénytelen kopar,

Hogy hon maradni legjobbnak talaljuk.
De aztan ezzel 8k nem érik am be,

Ok, 2’ papok, hanem ha észrevették
Hogy bézarok a’ pittyedt ajkakat,

’S alahulltak bagyadtan karjaink,

’S konyiink’ torlése kozben titkosan
Kendénkbe sugtuk , hogy mi mar bizony
A’ czél felé iramlast masra bizzuk :
Tiistént felil kertilnek , ’s jaj nekiink !
Szemtinkre hanyjak minden biineinket,
,Gyavak, ’s az Oszton ellen rugdalozok®,
’S tudj’ isten milly czimmel halmoznak el,
’S gyakorta épen olly gyengédilenek ,
Hogy még legtitkosb vétkeinket is,
Miket magunk tudunk csak, ’s legfolebb
Az a’ ki részestink volt, ugy leirjak,
Csak mintha lattak volna, annyira

Hogy szinte féliink, hogy tan ujjaikkal
Mutatnak rank kozel szomszédaink ,

’S az Ament fazva és izzadva varjuk.
Innen van aztan, hogy templomba jarni,
Az arcznak finom bérét apoloknal

’S a’ miivelteknél tobbé nem divat.

Hogy szorul szora igy all a’ dolog,
Ha jol vigyaztok, megmutathatom.
Tegyiik, hogy egy pap,szép és korszerii,

Nem vén, mogorva, a’ mint lenni szoktak,
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De a’ mint a’ szavallas megkivanja

Eziist szavii, nyajas, kerek tagu,

A’ mi themankrél fogna szolani :

Hogyan lehet kinnyen meggazdagodni ?
Fogadni mernék, igyen disponalna:
El6szor szolok a’ pénz’ nagy becsérdl,
Aztan 2’ modrol, hogy’ kell megszerezni.
Az elsd rész el volna tiirhetd,

Mert a’ festésben 6k nagy mesterek,

Ok, a’ papok; de meg’ fogadni mernék,
Hogy megszoknénk a’ masik rész el6l.
Mert mély lélekzettel igy szolana:

Most mar azon kérdes j6, hogy mikep
Tudniillik kelljen kénnyen pénzt szerezni:
’S itt a’ legelsd eszkoz, édesim!

A’ szorgos munka, ¢s az izzadas,

’S a’ szerzeménynek megtakargatasa :

Ha hat kivantok sok vagyont szerezni,
Dolgozzatok, hogy szinte a’ verejtéek
Csorogjon vegig hatatok’ gerinczén,

Mert meg van mondva Mozses” konyviben :
Orczdd verejtékével érdemeld
Kenyeredet , ’s azt mondja boles Salamon :
Imddkozz’ és dolgozz’: ugy dld meg isten.
Tegyétek ezt, ’s meggazdagultok. Amen.

,»)K0szonjiik szépen a’ boles oktatast,
Hat jarom- vagy hamhiizo allatokka
Legytink-e, hogy vagyonra szert tehessiink ?
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Ezt tartsa 6n maganak, tisztelend6 125
Urunk, ’s ez aron gazdagodhatik ,

Ha épen tetszik, amde mink ugyancsak

Egyéb eszkozt lesziink batrak keresni. |

Igazsagtok van, draga hallgatok,
Miért is maszszék négy kéz lab az ember, 130
Ha palyajat tanczolva, labhegyen
Futhatja meg, vagy épen négy lovas
Gazdag hinton keresztbe tett kezekkel,
A’ mint mutatja szaz meg annyi pelda
Az embereknek tarka életébél, 135
A’ mellyeket naplomba feljegyeztem,
Mellybél egyet ’s mast, ha étvagyatok
Megengedne , tiistént feltalalok.

Silyos beteghez hivtak egykoron
Ejfél fele, ’s elmentem. A’ beteg 140
Dusgazdag volt, és még nem olly beteg
Nyelvét forgatni hogy ne birta volna.
’S kezdc¢k vigasztalolag szolami:
Legyen nyugodt, baratom és hivem ,
Az tr megalda 6nnek izzadasat! 145
,»S0h sem biz az* mond a’ beteg, mivel
Ez izzadas orczamon a’ halalnak
Kiildétte,, a’ temérdek pénz pedig
Nem izzadasom’ ’s nem munkam’ gytimolcse.*
Hogyan ? szolék ijedve. ,,Tisztelendd 150
Atyam, meggyonom minden biinomet, l
Talan hasznalok véle tarsaimnak , '
Ha mar el kell karhoznom enmagamnak.
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En nem dolgoztam soh’ sem, szent atyam.
L mégis olly dusgazdag! hogy van ez? « 155
,Elmondom , tessék jol figyelni ram. «

Ez hozzatok szol, édes hallgatok !

,,Tessék megnézni itt e’ kormoket,

Kivaltkép ezt, mutato ujjamet,

]éls itt € tollkést, nemde jo hegyes, 160
Es itt viszont €’ finom gyantaport.*

» s, Latom fiam!“¢ | No ’s édes szent atyam,
Pénzem’ nagy reszet 6velok szereztem,

Mert &’ mit a’ tollkes vakargatott,

Azt béhinté €’ gyanta, és simara 165
Dérgolte kormom a’ szamot ’s leve

Szazbol ezer, ezerhél tizezer,

Es igy tovabb szazezrig és feliil.

Az exequalt sirt, én pedig vigadtam.

Az volt szerencsém a’ torvény elétt, 170
Hogy &’ vakargatast a’ jo bird

Mindig tagadta, tan ha latta is,

Mar vagy mivel gyengélked6 szemii volt,
Avagy, 2’ mint mar szoktuk mondani,

Mivel kidugtam mindenik’ szemét. 175
Ekeép szereztem mintegy milliot.«

Nagysagos hallgatoim ! nem bamultok-e ?
Bamuljatok kérlek, mivel kiilonben

Azt fognam hinni @’ nem bamulokrol

Hogy @’ mit itten mondok, tan nem ujsag 180
Elﬁttﬁl&

Es egy masik gyermekem
Az urban, cséd ala esett szegény ,
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Ijedve mentem’vigasztalni 6t,
’S kisirt szemekkel jott elém a’ jambor.

Fiam, fiam, tehat igy latjuk egymast? 185

Dasan tegnap, ’s ma mar illy koldusan,

Hogyan leljek vigasztalasra szot?

»INe sirjon® "ugy mond ,,édes szent atyam,
. ’ ’

Az istenért ne, én nyugodt vagyok.«

s59sAh hala isten! errél ismerem meg* 190

Sz6lék hozza, hogy on talpig keresztyén ,
Esa csapas kozt rendiiletlen all.«¢
,»Koztink legyen, van ra eléeg okom
Monda a’ jambor. ,, ,,A’ hit, a’ szilard

Ragaszkodas istenhez nemde ? ah ‘ 195

Hényszor mondam, a’ jot nem hagyja el
Az ég, ’s 6n nem h1tt mostan ugy-e hisz ? ¢«

»»2Nem mondhatnam ,hogy épen olly nagyon“
Szo6l @’ gonosz: ’s én Gsszeborzadék,

»Nem a’ hitnek gyiimdlcse a’ nyugott 200

Lélek , mellyet nalam lat szent atyam,
Hanem hogy a’ hajotorés kozél,

A’ mellybe a’ cs6d ejtett, sikeriilt
Nehany ezret szépen megmentenem,
Mellynek kamatjabol elélhetek
Csalidommal még tiszteségesen,

’S @ szent atyanak a’ részvételért,

Ha a’ gy6nast ki nem beszéli, a’ mi
Az egyhaztorvény’ ez ’s € czikke altal

[0}
S

(=]

Megtiltatik — torvénytudo vala— 210

A’ szent atyanak dupla stola jar.

i s
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Egyébirant“ — mintegy mellékesen

Hozza veté, ,,hahogy még életemben

Egy cs6dot mondok , ha nem tobbet is,

Marad biz ott a’ szentegyhazra is. 215

Nem bamultok ? nagysagos hallgatok!
Bamuljatok kérlekr, mivel kiilonben
Azt fognam hinni a’ nem’ bamulokrol
Hogy a’ mit itten mondok, tin nem ujsag
El6ttok.

,»Mentsen meg a’ satantol sz. atyam* 220
Szalad hozzam be egy csaladatya
Halvanyan és félig magan kiviil.
» »Mind satantol? <, attol a’ ki most 8.
Kopognak Szabad ! ,,,,Es ez volna az? ¢«
5,0 az¢. ,»Szegeny beteg jambor hivem! 225
Hisz ez templomjaroim’ egyike ,
A’ névben ’s tettben Jambor Marton tir.¢ ¢
,»Harom honapra kolcsonoztem ot szaz
Forintot t6le ’s nyolcz szazat valék
Lekotni néki kénytelen, °s mivel 230
Megtartnom a’ hatarnapot lehetlen,
Lefoglaltatta mindenem’, ’s magam
’S szamos csaladom koldusok vagyunk.
Igy szélt sirinkozva a’ zaklatott.
Szélott pedig mind erre Jambor 4 ur, 235
El8mytatvan a’ valtot: ,,papom,
Nem nyolcz szazrol szol-é ezen levelke,
’S kinek fog jobban hinni, nékem-e
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Ki minden isten-adta tlinnepen
Kenetteljes beszédit hallgatom —

(?h a’ hizelg! gondolam magamban —
Es életembe hiven atviszem ,

Vagy €’ templomkertil$ férfinak,

Ki addig is varr ’s egyre dolgozik
Mig mas jo ember istenét imadja!
Kinek hittem , joforman nem tudom ,
’S kinek hisztek ti, azt nem kérdezem,
Mert mit hasznal a’ papnak kérdezése,
Ha nincs divatban valaszolni ra.

De abban mégis egyet-érthetiink,
Hogy a’ ki 6tb6l harom ho alatt

Egy firkantassal nyolczat tud csinalni,
Amugy fiityolve fog meggazdagodni,
Hacsak , mir6l mar aztan nem tehet,
Valami hohér ki nem végezi.

Egyébirant hogy egy 1j biin ne érjen
Mellyrsl vadoltatunk , hogy tudniillik
El nem tudjuk targyunkat végzeni,
Rovid leszek. Vannak még szamtalan
Vagyonszerzési konnyii eszkozok :
Adossagot csinalni ’s nem fizetni,
Hova semmit nem tettél ott keresni,
Silany munkara felbigyeszteni
A’ legpompasabb czimet ’s megvetetni;
Ha olvasoink duzzognak , nevetni
Vagy ellendk gtnydalt késziteni,

'S a’ gunydalt vélok ismét megvetetni.
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Item hirdetni munkat joel6re ,

Melly isten-tigy-se meg lesz nyarelére,
Csak sok pénz gyiiljon a’ keresztelSre,
’S hahogy talalunk sok boldog hivére,
Ki kész atadni pénzét joeldre,
Hirdessiik hogy munkéanknak a’ sziilés
Kézben megartott egy kis elhiilés,

Es halva jott a’ jambor a’ vilagra
Atyjanak mondhatatlan banatara ;

Kit vesztesége Oriiltte teve,

’S a’ munkaar gyogyszerre felmene.

Egy par ezer banko forintokon
Egy par ezer voksot vasarlani,
Es aztan a’ jambor bolondokon,
Kik birova emeltek vallukon ,
Kilenczszer annyit ’s tobbet is zsarolni;
A’ harom évig b8ven felpakolni,
’S aztan nagysagos czimet valtani,
’S feszes nyakkal ’s biiszkén a’ hajdani
Baratra félvallrol kacsintani.

Ha van hitel, legyen val6 vagy al,
Otos kamatra sok pénzt szedni fol
S tizenkett6re ismét masnak adni;
A’ kiilféldre a’ német sdgoroknak
Kender helyett koczot szllitani;
Jo bag helyett 16rét, gyomormarot
Fizesse meg jol ’s kapjon t6le goresot
Az isten-adta német embere.
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Ezek volnanak hat az eszkozok,
Mellyekkel, a’ ki batran ’s bolcsen él,
Ké6nnyen ’s hamar meggazdagodhatik.
Igaz ’s mar ezt ragadni nem lehet
Hogy a’ vilag: csalard, zsido, uzsoras,
Alnok, gonosz, vesztegetd, pogany,
Tolvaj, zsivany , orgazda, hiitelen
’S egyéb czimekkel illetend. De mind ez
Csak vaklovés jo hiriink’ ellenében.
Mert a’ kinek van pénze , mindene
Van, nyitva minden zar’s ajto el6tte,
Még a’ bironak lelke is , ’s mi t6bh
Azt is hirdette egykor egy gonosz,
Hogy kapni pénzen ollyan czédulat is,
Melly béereszt magasb helyekre is.

De azt mondjatok, édes hallgatok,
Ki ¢ targyrol annyit keépes papolni
Hogy kedviink volna megfutamni téle,
Miért szegény , miért nem gazdagabb ?
Tréfan kiviil, szerelmes hallgatoim !
Ennek csupan egy gyengeség oka,
Mellyet legy&zni nem volt még erém:
Hogy a’ fentebb elésorolt czimektdl.
Egyenként véve vagy csoportosan
Kimondhatatlanképen borzadok
’S készebb vagyok kapalni, semhogy isten
’S vilag el6tt gazember lenne czimem.
Szazszor mondtam magamnak, istenem !

HOGYAN LEHET KONNYEN MEGGAZDAGODNI?
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Hisz ez, meg ez, meg az ’s ismét amaz
Szorossan véve szinte csak gazember, 325
De minthogy pénze sok van, a’ vilag

Tan még tisztabbnak tartja mint druszadat,

Ki Farao’ nejét6l megfutott.

De mind hiaba, gy&zni nem tudék :

Inkabb szazszor legyek koldus szegény, 330
Mondam magamnak, mint egyszer gazember.

No de innen még nem kovetkezik
Hpsy e’ gye.ngémben osztakf)zzatokz
Kivalt ha, mint f6lebb mondam, a’ pénz
Minden galad czim ellen biztosit.

(S3]
[S))
S

’S mostan mondhatnam: a’ vasar szabad :
Valaszszatok ha kell, oh hallgatok.
De minthogy a’ papoknak vég biine
Egy lélekzettel tizszer azt igérni
Hogy majd roviden fognak szolani, 340
’S mas lélekzet kozben mar elfeledték
Mit ép’ el6bb igértek , hogy ream is
Ne illjék €’ biin, azt mondom hogy: Amen.



XXIV.
A’

MAGYAR SZINKOLTESZET APOTHEOSISA.

" , ,
ELOJATEK
KISPALUDY KAROLY’ szULETESE LVII-IK EvVNAPIANAR MEGULLESERE

A’ NEMZETI SZINHAZBAN PESTEN , FEER. 6. 1845.
A KISFALUDY-TARSASAG MEGBIZASABOL

IRTA

GARAY JANOS.
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A ELOJATEK.

Szinhely

Rikos’ mezeje. Az elgszinen , kissé oldalaslag, egy félig
kész oltir emelkedik; egyes kovein a’ kovetkezd nevek lit-
szanak: legalul Balassi Menyhdrt, oldalt téle, szinte a-
lul, de mir kissé folebb: Szegedi Lérincz és Borne-
misza. Ezek folott Felvinczi, Comico-tragoedia,
még folebb: Illei, Faludi, Kunics, Kereskényi,

Bessenyei.)

ELSO JELENET.

KELEMEN, az elsé magyar szinész (fsliép.)

Kifaradott a’ vész, melly szép hazankat

Pusztitva dula szazad éven at,

’S a’ honnal egyiitt vérzett genius
Egyik kezével a’ félhold’ igaja’
Széljelszakitott lanczat , masikaval
A’ még alig sziint polgarhaborw’
Eloltott iiszkét, aldozatjeliil

’S @’ visszavivott béke’ zaszlajaul
Szegzé Budanak 6s kapuiira.

Es visszatért az eltapodt mez&’
Vigan mosolygé zélde, a’ vetésnek
Klsargulanak telt kalaszax,

Es wsszaternek mint az elriasztott
Galamb , a’ béke’ védé szarnyain
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A’ sz1v’ nemesb, magasztosb gerjei,

Az alkoto ész’ istenségei :

A’ szépmiivészet és a’ tudomany’
Tiindércsalada... Egy van, ah csak egy,
Ki egyre kesik j6ni tajainkra,

A’ szinkoliészet’ istenasszonya,

Kit én imadok,...’s a’ kinek annyi hive
Mar annyi évek ota készit oltart. . .

De im, ki j6 itt ? félénken, gyanusan,
Mint a’ ki 6smeretlen foldre Iép,

Kéml6 agalylyal, mint ki a’ vidéken
Ellenre bukni reiteg, és rokonra

Nem lelni fél?...Ah 6 az, 6 az, 6!

Ez égi fény’ arjaban, fiirtozott

Fével, redds talarban Thalia!
Udvozllek, égnek lyanya, istenasszony ,
A’ régi Rakos’ hirhedt mezején!

MASODIK JELENET.
SZINKOLTESZET , KELEMEN.

SZINKOLTESZET.
Ez hat 2’ szent sik, Rakos’ mezeje,
Melly a’ magyarnak annyi tetteit ,
’S tettek’ dicsé emlékit rizi?
’S te, sz0lj, ki vagy te, bujdosé halandé,
Ki € rideg sikon, készontesz engem?
KELEMEN.
En € hazaban, nyéjas istenasszony,
Elsé vagyok, ki szolgadda szeg6dém,
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’Sfolépitetlen oltarod’ koven
Aldozni jottem : nevem Kelemen.

SZINKOLTESZET.

Légy tidvozolve, ’s aldasom read.

De, j6 fiam, mit szolasz aldozatrol,
Mit sz6lasz oltarrédl €’ puszta sikon ?
Hat annyi vész kozt, melly itt dal vala,
Vér és halal kozt mégis volt kebel ,
Melly értem égett, annyi kar kozott,
Melly templomot ’s oltart emelt nekem ?

KELEMEN.

Oltart, dicsd istennd, ’s templomot
Nem épitett még neked a’ magyar,

Es pap nem akadt, nem hallgat6 sereg,
Melly aldozoval aldozott vala;

De all szerényen, kezdett épiiletként,
Ott, nézd, a’ halmon egy par régi'ké,
Munkas kezekt&l hiven 6sszerakva;
Féliglen idom nelkiili kérakat még,

De félig oltar mar.

(Az oltirhoz kizelednek.)

Im, itt alant %
Mint egy gyokérks, mellynek s mohiban
Majd harom szazad iil: ,,Balassi Menyhart;
Négy évvel ifjabb csak mint Zrinyi Miklos’
Dics6 halala a’ feldilt Szigetnél.
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SZINKOLTESZET.

Az 6s ereklye tiszteletre gerjeszt,
Im, ércz betiikkel vésem f6l czimét,

’S szerz6je’ nevet tablamra, mondd: ki 67

KELEMEN.
Szerz6je nincsen tudva, de ki azt
Az utovilagnak megmenté, kiadoja
Karadi Pdl.

SZINKOLTESZET (ir.)

Karad; Pal.

KELEMEN.
Emezt itt

Kortarsa Bornemisza asta be;
Amazt er8s kezekkel Szegedi ;
Mf'ag most is ép az iras rajta, nézd:
»Uj ¢s igen szép 8s comoedia
Elsé apainkrol“ — korosb egy évvel,
Mint Bator Istvan’ lengyel koronaja.

SZINKOLTESZET.
Szent régiségek ’s annal kedvesebbek,
Mert harczi larma ’s fegyvercsattogas kozt
Aldoztanak szelid miivészetemnek.

KELEMEN.
Szaz évvel ujabb k& Felvinczie,
’S a’ ,,négy szakaszbol allo 16csei
Viggal vegyes komoly tragoedia.*
Es ujra szazzal fllei, Faludi,
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Es a’ ,Sedecias oltarkovei,
’S miket Budanak , Hunyad ’s Etelének

Emelt a’ langérzésii Bessenyei.

SZINKOLTESZET.
Meglep heszéded , jo fiam, ’s ezen
Tanubizonysagok’ kedves sora.
De, hogyha illyen régi a’ torekvés,
’S kiizdéstek illy nagy buzgalmu vala,
Mért mégis illy ormotlan, illy csekély
E’ kérakas, mert oltarnak bizonynyal
Sem Musatemplomnak nem mondhato!
’S a’” béke’ csendes miitkodéseit
Gatlo csatak, a’ veész, fegyverzorej
Rég megsziinének mar folottetek . . .

KELEMEN.
A’ harcz- ’s viszalynak véres angyala
Rég elviharzott, ugy vagyon, folottink ;
De mas, emennél artobb és veszélyesb
Atkot bocsatott rank bal csillagunk :
A’ gyavasag-’s elkorcsulasnak atkat.
Az egykor biiszke nemzet elfajulva,
Nyelvét, ruhajat, 6s szokasait
Elvetve, megtagadta istenét,
S idegen vilagban idegennek élt!
Mit — kérdem — oh istenn& , mit tehetnek
Hol illyen atok fekszik az egészen , 3
Bar melly dics6n torekvé egyesek ?
Bar miiveikre ihlet nyomta csokjat
'S a’ halhatatlansag’ babéra var is.

KISF.-TARS. EVL. VI 24



37(0) A’ MAGYAR SZINKOLTESZET APOTHEOSISA.

SZINKOLTESZET.
Ugy vissza hat még égi hajlokomba.
’S koran jovél, miiveszet’ embere,
Te is, miként No¢’ galambja jott
Az arbzonre. Majd ha zold galyakkal
Johetsz felem, hij ’s ujra eljovok.. .

(T4vozni akar; e pillanatban harsogé oromzaj kozeledik.)

KELEMEN.

Oh allj meg, allj meg! és hallgass tovabb —.

SZINKOLTESZET.
Veégezd. — De vajjon milly 6romzaj ez?
Milly oriasi kéjujjongatas
Hasitja at a’ leget?

KELEMEN.

Nem csal6dom;
Ok, 6k kozelgnek! egy folébredett
Orszag’ rivalgo halahymnusaval!
A’ kor’ hatalmas lelke megkapa
Orvénye’ szélén, mellybe cselszovény
’S vétkes fajultsag dontendék vala,
Az elaltatott ’s mar mar békoba.vert
Nemzetiséget. ..nézd, oh istenasszony!
Amott kozelgnek.. . bajnok honfiak
Hozzak erés vallaikon gy6zelemmel
A’ délczeg ifjut; szazezrek ’s meg jra
Szazezereknek kéje, tapsa kozt.
’S az idegen balvanyok’ szobrait
Lerontva, zajgo diadal kozott
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F olepltlk kiralyi thronusat
A Karpatoktol messze Adrlalg

. Egy sereg lelkesedett hazafi, magyar diszoltozetben,
villain hozza a’ tiindérileg o6ltozott, deli, délczeg ifjat képezd
NEmzETISEGet, orvendezd sokasigtol kisérve, melly kozt az
IROK’ és SzINESZEK' KARA léthato.

HARMADIK JELENET.

ELOBBIEK. NEMZETISEG, IROR’ s SzINESZEK® KARA. NEp.

NEMZETISEG (kifejtdzik kiséréi kozol 's hévvel indul a Szinkbltészet felé.)

Te nem hagyandsz el minket, tigy-e nem?
Es itt maradsz, szép istenn& , k6zottiink !
Oh meg ne vond t8link bajos korodnek
Tiindéri legét. Nézd e’ sereget,

E’ lelkesiilt nép’ langol6 sorat!

Mind égnek érted, készek szivoket
Aldozni érted. .. langom gyujtja Sket!

’S te arva tobbé nem leszesz kozottiink.

SZINKOLTESZET.
Ha papjaim’ keblét te langitod ,
Oltarkovemre ze raksz palmadgat:
Nincsen miéx:t keriilnom e’ hazat,
Dics6 nagy Arpad’ lelkes nemzetét.
Sét akkor én esdem, nagylelkii nemté !
A’ lelkesiilés’ csok]at ajkaidrol.



372 A’ MAGYAR SZINKOLTESZET APOTHEOSISA.

NEMZETISEG.
A’ lelkestilés’ csokjat én neked;
Te az ikletésnek csokjat énnekem.

(Egymést csékolva megdlelik ’s nydjas helyzetben maradnak, mig a’ kivel-
kez8 dal tart.)

Cantat a.

IROK” KARA.
Nagysdg dics6 sugara
Stiss a’ magyar hazara,
Mert a’ nemzetiségnek
Oltari néked égnek.

SziNEsZEK' KARA.
Szépség , egek’ leanya,
Te lészsz sziviink’ balvanya,
Ko6zénk a’ szent miivészet
Egy l'lj hazat igézett.

MINDKETTEN.
A’ nagynak fénysugarai
A’ szep’ 6romviragai
Varnak reank.
Fen ég a’ lang,
Mellyel miivészet
A’ nemzetiséget
Olelte.
’S a’ nemzetiség
Szerelemben ég
Irantad, oh égi miivészet!
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IROK’ KARA.
Imadjuk a’ régi,
Os nemzetiséget;
SzINESZEK' KARA.

Szent légyen az egi,
Az égl miiveszet !

MINDKETTEN.
A’ nemzetiségben az égi miivészet!
A’ miivészetben a’ nemzetiséget !

A’ dal’ vég szavaindl siiri felhd ereszkedik le ; melly alatt
a’ jelenvoltak eloszlanak. Most az orchestrumban a’ fuvola
megszolal, ’s ligy jateka kozott a’ felleg mindinkdbb dtlitszo-
vé lévén , latszik a’ kovetkezd néma

NEGYEDIK JELENET.

Az oltirbol kovetkezé nevek emelkednek fel :

jobb felsl : : bal felsl:
Dugonics Andras. Horvath Adam.
Simai Kristof. Gombos Imre.
Boer Sandor. Bolyai Farkas.
Kazinczy Ferencz. Katona JOzsef.
Csokonai Mihaly. Kisfaludy Karoly.

Midén a’ nevek teljesek, végre az oltar’ kozepébdl a’
SZINKOLTERQZET tiinik els, ’s karjait dlddlag terjeszti ki. A’
fuvola elnémul ’s pdr percz mulya az oltir ’s rajta az istennd
a’ pompisan emelkeds hajnal’ hiboritdl viligittatik meg.
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OTODIK JELENET.

1830.

SZINKOLTESZET (1e1ép az oltarrl , melly most mar jéval nagyobb és

szebb; oltirkovein: Toldy Miklés. Batori Méaria. Igazhdzi.

E<kli. Biankban, Stibor Vajda. Irene., Partiiték. Csalé-
dasok stb litszanak.)

Milly konnyii korottem,

Milly tiszta a’ leg;

Keblemben oromnek

’S kéjnek tiize ég!

O engemet — én megoleltem &t!

Az isteni csOk —az ada ez erét,

F:’ fendobogast kehelemnek!

O sziilte, mikeént kivantam ,

E’ lelkesedést —

Az irot, a’ miiveszt

0 gyujta langra irantam.

’S megnépesiil a’ tajnak puszta sikja,

Langot, szerelmet hoznak népei

Marmar folépiilt oltarom’ kovére.

’S latom hasadni a’ kozel jovendét,

Mint egy viragtolesérbdl fejtekezve

Miivészetemnek biborhajnalat.

Oltar helyett dus templom’ csarnokat

Latok ragyogni Rakos’ térein ,

’S ben a’ magyart megihletett kebellel
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Aldozni nékem és a’ nemzetiségnek —
De hol vagyon 67?

Hol késik az isteni nemt§?

Hadd lassa szivemnek

Zajg(') oromeét,

Munkas seregemnek

Meglassa , megaldja miiépiiletét.
Hangot hoz a’ szell5!

Hah, érezem, & j6'!

Elébe, elébe, elébe!

(A" beléps NEMZETISEG elébe megy.)

HATODIK JELENET.

ELOBBI. NEMZETISEG. (A’ jelenet’ vége felé mind inkibb népesiil a’
A szinpad.)
NEMZETISEG.
Milly kellemes kép, milly szép valtozas ez
Lakod koriil, istennd! mint 6riilok!

‘ SZINKﬁLTESZET.‘
Jer, jer, dicsé nemt$ , lasd miivedet,
Mit égi csokod’ bajhatalma altal
A’ szelid miivészettel véghez vitettél.

NEMZETISEG (az oltiriratokat vizsgilva.)
Ah itt talalom kedvesink’ nevét,
Testvérﬁ&yﬁnknek elsé mozditoit ,
A’ negy derek honfit: Soost! és Petét,
’S Baranyit ’s Horvatot , kikkel Kelemen,
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A’ papjaid kozt nemcsak kor szerint,
Erdem szerint is els6 f6papod,
Megindita azt. Itt 6rok betiikkel

A’ végrehajto keét elsé jelest

A’ szép-’s dics® folkent apostolat,
Hékebli Radaynkat és Kazinczyt.

Iie, kik dics6n kovetve a’ kezdetet,
Nemcsak szivet, de erszényt is nyitanak,
Gellért’ tovében a’ lelkes Vidat,

Es Wesselényit a’ testvérhazaban.

SZINKOLTESZET.

A’ mennyi név, mind annyi szent ereklye.

NEMZETISEG.
Torténetimnek ércz tablaira
Iram fel Gket.

SZINKOLTESZET.

’S én a’ hala’
Orokzoldébol tizoém o fiizért ra.
De most tekints , dicsé nemt§ , ide!
Neézd és oriilj €’ szép seregnek itt,
Az én hiveimnek!...Itt van Dugonics ,
’S a’ faradatlan munkas Simai,
Mindjart utanok a’ testvérhazabol
Boer, legelsé harom oszlopa
Szincsarnokomnak , lelkes miiveikkel.
Egy nagy sereg kovette lelkesen
A’ kezdeményt, melly, hogyha névre nem,
De szamra mégis tiszteletre mélio ,
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(Még most a’ puszta szam is tényezd volt!).
Masok , miel6tt megfuthatak a’ palyat,
Mert emberek valanak és halandok,
Bevégezetlen hagytak ’s fél romokban
Mit dus sikerrel elkezdettenek.

Azok kozott nem koszorttlan allnak
Endrédi, Sds, Szentjobi, nem kiilonben
A’ szeszélyes Horvdth Addm és Kazinezy
Es ,»Eskiijevel Gombos, a’ jeles.

Ezek koz6l kettSre szallt leginkabb’

Az ihletésnek csokja: Csokonait

Thalia, a’ vig, és mindig dertilt

Avatta papjava; mig Katondra

A’ komoly fenseggel jaro Melpomene
Ada kenetjét. 4z, ha az iskola’

Falai k626l én roptetem lakomba,

'S nem a” halal ragadja sir’ 5lébe,

A’ magyar vigjaték’ alkotoja lesz;

£z megmutatta csak ,,Bankban‘-nal is

A’ sasrepiilést , mellyel fol, magasra

Az égbe szallvan, onnan homlokara

A’ diadal’ palmajat elhozanda.

De emberek valanak és halandok ,

'S most mind a’ kettd oszlopim kozow
Csak csonka kupok.

NEMZETISEG.

Illy sok akadaly
'S nagy vEzteségek mellett, istenasszony ,
Mégis mi szépen zoldelnek jviranyid,
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Mi dusan égnek oltarlangjaid !
A’ veszteség , mit szenvedél, ma holnap
Karmentve lesz ; dertilj ki banatodb6l!

SZINKOLTESZET.
Ejtett konylim csak visszemlekezésnek
Adoja volt koran hunyt bajnokimra;
Nem a’ reményvesztés’ vigasztalatlan
Konyiije.

NEMZETISEG.

Ugy van, tgy legyen, baratném ! —

Mellyet ma szél dult szét, a’ rozsaszalnak
Helyébe holnap uj bimbo nyilik fel.
A’ nap, melly ma felh8k kozt aldozik le,
Holnap ragyogva lép a’ lathatarra.
Igy hiveid kozt én is ismerek,
Ki a’ két nevezted elhinytnak kiilon
Kett8s tulajdonsagit egy magaban
Osszitve birja; egyirant Thalia’
Kegyencze ’s Melpomene’ folkenettje.

SZINKOLTESZET.

Te Kisfaludy Karolyrol beszélsz.
Valo, dics6 nemts, mit rola szolsz.
Kevés haland¢’ sziilé bolesejét
Kérnyezte annyi kegyjel mint ovet,
’S kolt8 kevés nyert annyi ihletést
Téled, dicsé nemts , ’s a’ Gratiaktol.
Kevés, ki annyi palyat olly sikerrel
Futott meg a’ Parnassus’ szent hegyén.
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Szincsarnokomnak is fényoszlopa
Es biiszkesége volt 6!

NEMZETISEG.

Mit beszélsz
FPoltrél? tehat nem az mar?...

SZINKOLTESZET.
Nem csodalom,
’S megfoghatom , hogy nem tudod Aaldldt ,
Kit minden ajkon, mindennap nevezni
Hallasz korotted. A’ ki nemzetének
Ugy ¢l miként 8 , bar a’ sirba szall,
A’ nemzet’ €18 nyelven irthatatlan
El5k’ soraban all mindenkoron.
De nékem & megholt!

NEMZETISEG.
Sét szintugy élnek
Szincsarnokodban megtermiivei.

SZINKOLTESZET.
A’ mijvek élnek ... nemts! amde J,
’S az alkot6 kéz, melly 8ket teremte,
Tobbet nekem nem fog teremteni!
'S ez veszteségem ! ... Folsoroljam-e
A’ gazdag kertnek, mellyet tiltetett, *
Minden viragit? a’ miivészi lépesét,
Mellyen folebb ’s folebb szallt a’ ,, Tatarok«
Koltsje ,,Ireneig,“ ’s onnan tjra

Azon fokig, hol ,,Csak Matéja“ all ?

379
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El8idézzem vigjatekait

A’ Partiit6kt61« , Csalodasokig ? «
Ismerjiik Sket, és a’ diadalt,

Mellyet kivittak és méltanylatot.

Ah, hiveim kozt buzgobb aldozo
Tisztabb szeretettel €g6 nem vala

A’ szép- ’s dicsGert. O nemcsak hivem,
De hivatottam is volt.

NEMZETISEG.
Es ezért él,
’S éljen orokké, mint él e’ napon
Emléke koztiink!

SZINKOLTESZET,

’S légyen példakép
A’ szent miivészet’ tiindércsarnokaban,
Hol a’ valo ’s abrand olelkezik,
Mint kell, a’ természet’ nyomat kovetve,
De a’ miivészetnek vezérfonalan
Indulva, hiin tikrozni az életet.
’S bolesen vegyitve a’ vigat komolylyal ,
Nevetségessel a’ dics6t, magasztost,
Oszhangba hozni, a’ mi ziirben él
’S egymast kuszalya a’ valo vilagban;
Mint kell merész kezekkel az igazt
Keresni, a’ szépert langgal lobogni.
O mindeniitt € két istent kereste
’S meglelte ezt ’s folaknaza amazt.
’S mert csarnokomra uj szakot derite :
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Emez, viszont viszfényével rea
Mint bajnokara vonjon gloriat.

(1ot kezével 's KISFALUDY KAROLY az oltar’ kbzepén, hol elébb az

istennd allott, gb'rb‘gl(iz' fényében megjelem’k.)

Im itt 2’ k6lt8! benne e’ hazaban
Orszagolasom’ masod korszaka
TetSpontjat és zarkovet lele.

Vandor- ’s tet6tlen palyam zarva van,
'S egy 4j, viragzobb ’s dusabbnak nyilik
Remeénykapuja!. ..

NEMZETISEG.
If"]u nemzedék !
Az el8kiizd8k dicsé nyomot hagyanak ,
A’ balhatatlansag’ kapuja nyitva !
El6re!
SZINKOLTESZET (babérkoszorit emel.)

A’ miiveszet zold borostyant.

NEMZETISEG.

A’ nemzetiség orok emléket iger!

SzINESZEK’ s [ROK” KARA (ismétli az elébbi dal’ vég sorait.)

MINDKETTEN.
Tte nagysag’ fénysugéri !
’ 3 s .. . ’ .
" Ott szep oromvu,'agl!
Mert a’ nemzetiseggel
Miivészet egyiivé kel;
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’S mert a’ szelid miivészet
Fénynyel csak ugy tenyészhet,
Ha rajt’ nemzetiségnek
Szerelme, csokja égnek.
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TOLDALEK.

CSOKONATI ELETRAJZANAK

TOREDEK VONALAIL
OSZVESZEDTE
SARVARY PAL,

PHIL. DR., NYUG. PROF., M. AC. TAG-

ELOSZO.

Azon esetre, ha valaha ezen toredékek, ugy a’
mint itten 6szveszedettek , vagy felolvastatndnak a’
Kisfaludy-Tdrsasdg elétt, vagy netaldn kiaddsra is
méltattatndnalk valahol és valamilkor: a’ kovetkezdket,
mintegy elészét, bevezetésiil ajdnlani sziikségesnel
itéltem. .

Ezen kis munka egyediil Schedel Ferencz ur’
meghizdsdnak kiszonheti, ’s koszoni lételét. A’ nél-
kiil az nem fogantatott, annyival kevésbbé sziiletett
volna. Ezen nemes szdrmazdsdt bizonyitsdk a’ tisz-
telt urnak hozzdm augustus’ 4. 1842, irt nagy becsii
levelének kovetkezs sorai: ,,Engedje meg a’ tekin-
letes W, hogy egy bardtsdgos bizodalmas lkéréssel
folyamodjam 6nhéz. A’ Kisfaludy-Tdrsasdg 4ltal
meginditott Nemzeti Kényvtdr’ masodik folyamdban,
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Csokonai’ minden munkdi is ki fognak adatni. Minl-
hogy a’ tekintetes ur egyike azon keveseknek, kik
Csokonait személyesen ismerték ’s még élvén, rola
hirt adhatnak: a’ tisztelt tdrsasdg’ nevében is fo-
lyamodom énhéz, méltéztatnék mindent, a’ miCso-
konait illetéleg emlékezetében még él, bdrmelly
kicsinynek és fontossdg nélkiilinek ldttassék is, szi-
vessége szerint velem kozolni. En szdndékozom e-
zen életirdssal probdt tenni, ’s e’ foglalatossdg
mellett semmi sem lehet olly csekély, a’ mi czélom’
kivitelében ne segithetne. Ezen kiviil ohajtandm ki-
adatlan munkdit is minél teljesebben birni.

Mind magamnak mind az academidnak vannal
tobb rendbeli kézirati munkdi Csokonainak: de le-
het, hogy ezeken kiviil is léteznek még debreczeni
bardtaindl némelly ismeretlenek; s6t mivel egyik
mdsolat a’ mdsikndl jobb lehet: méltézlasséke tudo-
sitani, van-e Debreczenben egyik vagy mdsik mun-
kdjdnak vagy eredeti példdnya, vagy igen hiteles
mdsolata, hogy ezeket vagy haszndlds végett elkér-
ni, vagy ott helyben lemdsoltatni lehessen. Bocsdna-
tot kérvén az alkalmatlankoddsért, ’s bizodalmas
folyamoddsom’ teljesedését elvdrvin : megkiilonboz-
tetett tisztelettel vagyok a’ tek. trnak Pesten, aug.
4. 1842, aldzatos szolgdja Schedel Ferencz m. k.

Ezen becses megbizatdsomhoz képest lét fobb
része volt feladataimnak :

1. A’ Csokonai életének eddig ismeretleniil ma-
radt toredékeit oszveszedni , @ hidnyosakat kipotolni,
a ﬁlbasal:at kizgazitani.

2. Eddig csak kéziratban maradt, alar tulaj-
don l:ezenel: irdsait , akir hiteles mdsolatait felke-

resnz ¢s wvilagossagra hozni.
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Mind a’ két feladatra nézve igyekeztem elmém-
ben megujitani mindent, a’ mit Csokonaira nézve
vagy magam tapasztaltam, vagy mdsoktol hitelesen
vettem ; kilénosen pedig életének eddigi iroit meg-
olvastam.

Elsé életirojdnak tudtam néh. Mdrton Jozsef
urat, a’ bécsi cs. egyetemben a’ magyar nyelvnek
professordt (kit 178%-ben Kézsmarkon laktdban, mint
ndlamndl ifjabbat és épen kezdét, én mint mdr tovdbb
haladt és idésebbis, a’ német nyely’ elemeire’s gram-
maticdjdra tanitani szerencsés valék, functus vice co-
tis, acutum reddere quae ferrum valet, exsors ipsa
secandi). Ez midén mdsod izben kiadta Bécsben két
kotetben a’ Csokonai’ vdlogatott munkdit 1816-ban:
az elsé kotet’ elébeszédében rovideden ugyan, de
igen hiiségesen eldadta poetdnk’ életét.

Miésik  életiréjdnak ismertem ’s ismerem I.
Domby Mdrton urat, pesti kirdlyi tdblai vigyvédet,
kivel, mint dedki esztendeiben kedves tanitvinyom-
mal, ugy most mint bardtommal dicsekedhetni sze-
rencsém van. Ez dedksdgdnak utolsé 4 esztendeiben
Csokonainak bardtsdgdt kozelrél élvezvén; igen so-
kat maga tapasztaldsdbol, béven és helyesen 6szve-
irt felsle : de mikor az iskola’ torvényeivel ’s kiilo-
nosen egy professordval tortént dszvetitkozésérsl
sz6l, nem ment a’ részrehajldstél, s6t egyebekben is
csaknem imddja bardtja hibdit is, a’> mit maga Cso-
konai, anacreoni XIX-dik darabjéban, szeretéjének
kedves Szeplijében szépen megénekelt. Lisd Csoko-
nai Vitéx Mihdly’ élete, és némelly eddig ki nem
adott guunkdi Domby Mdrton dltal. Pesten, Trattner
Jdn. Tam. betiitvel , 8-ad rét FTIT. 145. 1.

KISF.-TARS. EVL. VI. 25
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Harmadik életleirdsdt: -taldltam Csokonainal ,
még pedig mind tudomdnyédnak, mind erkolesénel,
mind magyar koltészeti érdemének, ’s hidnyainak
helyes megitélésével ama’ megbecsiilhetetlen kényv-
ben : Handbuch der ungrischen Poesie. Pesth und
Wien. 1-ter Band. LI—LVI. és 368—270 Il. Itt hi-
bdsan tétetett sziletése’ napja, dec. 17. 1774, a’ mil
aldbb megigazitandok. Nékem ezen érdemes életirok
utdn, csak kevés elmaradt apro kaldszok, vagy tore-
dék vonalok jutottak. De azokat sem vetettem meg,
kivdnvén mind a’ kélté” nyugvo tetemeire egyné-
hény szdl nefelejtseket hinteni, mind tisztelt bizta-
tom’ szives bizodalmdnak legaldbb szives készségem-
mel megfelelni; annyival inkdbb, mivel Csokonait
szinte hat esztendés gyermek kordtol fogva ismer-
tem, és kevés kozbe esett megszakaddssal egész éle-
tét ‘kozelrsl kisérhettem figyelmemmel; szorosabb
bardtsdgdtol pedig szint’ annyira estem, a’ mennyire
az irdnta valé haragtol avagy gyulolségtél. Ennek
bizonysdgdra megjegyzésre valénak taldltam azt,
hogy a’ Csokonai’ veszélyes napjai, legelgszor 1794
dec. 6. kezdddiek az iskoldban, és 1795. junius 20-dn
végezédiek : én pedig 1792. september végétsl 1795.
noyv. végéig, nem csak Debreczentél, az ‘oszveitkoz-
hetés” helyérol,hanem az egész Magyarhontél is tobb
szdzakra tel§ mértfoldekkel tdvol jdrtam. Annalk-

okdért ama’ kedvetlen idék’ torténeteit, mind a’ f6-

iskola’ jegyz8konyvébol meritettem. De t5bb beve-
zetést nem tartvdn sziikségesnek : feladataim’ meg-
fejtésehez, azaz toredékeim’ elémutatdsdhoz kezdek,
o> mdr ismeretes adatokat vagy egészen elhagyvén,
vagy csak mellesleg emlitvén, és valamelly bokréta,

- e R v N B B, B s ol
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vagy korona’ formdjdban legaldbb pongyoldn 6ssze-
szedvén.

Flava Ceres! tibi sit nostro de rure Corona

Spicea, quae templi pendeat ante fores.
Tibull
Debreczenben, mart. 1. 1844.
SARVARY PAL.

L.

Kezdem nevén, szuletése’ helyén, és idején; folyta-
tom sziilei és tanit6i’ jellemokon ;s onnan collegiumi életé-
re, ’s viszontagsdgaira térek ; végzem ott, hol foldipdlyd-
ja végzodott.

Neve iskolai egész életében (1778——1796-ig) csak
Csokonay Mrhdly volt, minden hozzd vagy eleibe tétel nél-
kiil. Késébben, miutdn aziskoldkat elhagyta, kezdette ma-
git hol Csokonar Vitéznek, hol Vitéz Csokonainak nevez-
nis irdsai ald pedig leginkdbb nevének nagy kezdébetiiit
VCs. jegyezni fel. '

Sziiletett Debreczenben nov.17. 1773. Kereszteltetett
késobben kilencz nappal. A’ helvét valldst tarté debre-
czeni ecclesia’ anyakonyvének 17-dik darabjéban, 109-ik
lapen igy jegyezletelt az fel : ,,1773-ban nov. 26. keresz-
teltetett Hatvan-utczdban Csokonai Fitéz Jozsef és Dio-
szegi Sdra’ fiok Mihdly. Keresztatydk : Predikdtor Bel-
lyei Péter, Bencze Ddniel, Csapo Jozsef és Kovdes Jdnos.

A’ keresztalydk kozott az eliilirt azon idében a’ deb-
reczeni belsé predikdtorok kozott a’ legelss, és a’ deb-
reczent egyhdzvidéknek (tractus) jegyzéje volt, a’ hd-
rom kovetkezék pedig mindny4djan nemes szabad kirdlyi

Debreczen vdrosdnak vdlasztott eskudt polgdri. A’ sziilék-
25 *
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nek illy jeles komasdg 4ltali viszonya elég bizonysdg ar-
ra, hogy azok polgdrldrsaik el6tt nem ulolso tekintetben
dllottak. Ehhez jdrul az is, hogy atyja, a’ halhatatlan hiri
orvos-doclor Veszprémi Istvdn dltal, a” hol sebészi segede-
lem kivdntatott, leginkdbb alkalmaztatott. Ezekbél vild-
gos, hogy atyja eléggé képes volt fidnak elsé nevelteté-
sét jol kezdeni, a’ mit valojdban az értelmes sziléknek
soha felettébb jokor kezdeni nem lehet. De fdjdalom! az
értelmes és gondos édes atya, életének 39. évében, 1786.
februdr’ 20., ideje elétt elhalvdn, 13. esztendejében lévo
drvdjdnak tovdbbi neveltetését, szomoru dzvegységre ju-
tolt, és abban hollig, 35 éves kordig (1810. maj. 23.) meg-
maradt anyjdra hagyta. Ezen anya, valamint a’ romaiak
elott a* Gracchusoké , Cornelia, emlékezetiinkre, hasonlé
okokra, u. m. sziizeségre ’s tudomdnyossdgdra nézve,
igen érdemessé tette magdt. Kiilseje ugyan kevés; de bel-
s6je annyival tobb kellemekkel ékeskedett Termete ko-
zépszerii magas, csontos, soviny 3 dbrdzatja barna himlé-
helyes volt, fidhoz leghasonlébb : de elmés, élesen itéls,
a’ szépet, az illendét finomil megérzd, nydjas, viddm, kel-
lemetes tdrsalkoddsi, magdhoz mélté vendégeit. kilono-
sen fia’ tanitoit, nagy szivességgel fogadé hdzi asszony
volt. Nékem is volt tobb izben szerencsém, szives, de nem
pazérlo asztaldhoz : mert fiainak érdemes taniléi nem
ritkdn méltattak vendégtdrsul engemet vdlasztani magok
-mellé, hogy a’ régibb iskolai torvényeknek eleget tegye-
nek. Illyen esetben volt kedves alkalmam, eleinte épen
varatlanul tapasztalni az asszonynak nagy ismeretségét a’
Fenelon’ Telemachjaval és Barkld] Argénisével magyar
focditdsban, és tobb magyar kionyvekkel, kiilonosen a’
régi Gyongyosi Istvdn’ munkdival ; mellyekbél némelly
vdlogatott helyeket kinyvnélkiil jelesen el is szavalt. Edes
anydk! figvelmezzetek ¢’ példira: mert még fiu gyer-
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mekeitek’ nevelésére lis a’ ti jo példdtok és szives gon-
dossdgtok nagy sikerti lehet.

A’ Csokonai Mihdly’ hdzi jol kezdett neveltetését,
kiilonos szerencsével jutott iskolai tanitéinak mind ér-
telmességok, mind hiiségok annyira segitették, hogy &
szdmos tanulé tdrsai kozilt, ha nem szinte a’ legelsének,
de az els6héz igen csak hasonlonak, kozelvalonak taldlta-
tott. Példdul, midén 1785. april 18., mint alsoébb classisait
végzett,szoros vizsgdlat utdn nevét a’ felsébb tanulok’ tor-
vényeinek aldirta : a’ mostani tal a’ dunai superintendens
Toth Ferencz ur az 6todik, Csokonai Mihdly pedig a’he-
tedik helyen soroztatott.

Magénos taniléi tobb esztend8kon keresztiil voltak
a’ két ritka talentomt testvérek, Budai Ferencz és E-
zsajds, amaz néh. szoviti predikdtor, a’ Magyar polgdri
Lexicon’ munkds iroja;ez pedig a’ debreczeni féiskold-
nak mdsik Maréthya, és kozelebb tisztdntuli nagy emlé-
kezetii superintendens.

Ko6zo6nséges tanitéi kozél is ketten igen emlékeze-
tesek, u. m. Kowvdes Jozsef és Fodor Gerzson urak 5 amaz
elébb nagykérési, utobb halasi predikdtor, a” Virgil® Ae-
neise’ forditéjas ez elébb nagykérosi professor, azutdn
ugyanott predikdtor, és a’ dumamelléki helvét valldst
tarto egyhdzkeriilet’ fojegyzdje. Bizony, ha fejedelmi ne-
vendékek mellé kellett volna a’ Csokonai’ idejében neve-
16t @’ debreczeni fSiskoldbél vilasztani, csak egyet is je-
lesebbet azon iskola nem adhatott volna, mint a” millyene-
ket Csokonai olly szdmosan nyert a’ gondviseléstsl! De
ezekrdl mind Mérton Jozsef, mind Domby Mirton ur, e-
lég tudésitdst adtak, a’ felsébb tudomdnyolchan volt tani-
toirol sokkgl sziikebben emlékezvén. Kozonségesen meg-
jegyezni mélto, hogy 1788-161 fogva 1791-ik esztendd’ ta-
vaszdig, ésigy hat esztendeig, megfutotta mind azon tu-
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domdnyokat, mellyek a’ Csokonai’ megjegyzett iskolai
esztendeiben a’ debreczeni iskoldban tanittattaks; felét
azon idének philosophiai, felét theologiai tudomdnyokra
forditydn. A’ tiszta mathesist, metaphysicdt és a’ régibb
kozonséges historidt Fodor Gerzsontil, mint segéd-tani-
totol, a’ kozonséges historidt, romai és gorog literaturdt
&’ nagyhiri Sinai Miklsstol, az alkalmaztatott mathesist,
physicdt és philosophidt orvos doctor és professor Miless
Jozseftél, a’ zsidé és arabs nyelvet, az 6 és ) szovetségi
szentirds’ magyardzatjdval, részint Ormos Andrds, részint
Kocsi Sebestyén Istvdn uraktél, végre a’ keresztyéni hit
¢s erkolestant, a’ keresztyén egvhdz’ torténeteivel, és a’
predikdtori szenthivatalra tartozé gyakorlati tudomdnyok-
kal egyetemben, Szzldgy:i Gdbor urtél tanilta. Ha szinte
nem vounatott is mind ezen tudomédnyokhoz egyenléen az 6
poetai lelke : még sem maradt ¢ jdratlan csak egyben is
ezek kozél. De hdt az europaitjabb pallérozott nyelvek-
ben, millyenek a’ német, francz és olasz, mennyire vitte 6t
az ¢ kiilonosen fogékony esze és szorgalma? csuddlatra
mélto és csal talentomos tdrsaival kotott, tobb nyelvel’ ta-
nuldsdra czélzé példatlan egyesiiletébél érthetni meg, o’
mellyet D. ur a’ 10-ik lapon eléadott. Mind azok mellett
is @’ régi gorog és latin jelesirok, kilonosen a’ poetdl
voltak leglkedvesebb kézikonyvei, kivdlt collegiumi éle-
tében. Innen lett az : hogy a’ classicai gorog és latin li-
teraturdt kilénésen szereté iskoldnak igazgatoi és okta-
toi, kivaltképen az alsobb iskoldkra felvigydzo iSzildgyi
Gibor ur, Csokonait, rendkiviili ny4jassdgdval is, a* poe-
tai classishan a’ szokds szerint egy esztendei rendes tani-
tésdgra megnyerte. Tisztitott olaj voll ez a’ Csokonai’
poetai tuzére : de részint iddelotti, részint bévebb mér-
tékben ontott olaj, mint > mennyi a’ hasznos vildgitdsra
kivdntatott volna. Kedvezé szél volt ez eleinte a’ Csoko-
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nai’ hajojdra : de abban elbizvdn magdt annyira kifeszi-
tette vitorldit, hogy a’ hirtelen megnevekedett széllel kor-
mdnyosa utoljdra nem birt.

Tanitésdgdnak elsé felén, a’ nydri fél esztendében,
semmi hdnyatdsa nem ldtszott @’ hajénak : de a’ téli fél
esztendd’elején, dec.6 1794. kezdett észrevehetd vészszel
duzzadozni a’ tenger, és a’ helyett, hogy a’ hajos vagy
terhét Kkisebbitette, vagy a’ szelek’ urdt, s6t a’ tobbi is-
tenkéket is megengesztelni kivénta volna, Ovidként igy
konyorogvén :

»,Di maris et coeli! quid enim nisi vota supersunt

Solvere quassatae parcite membra ratis®,

maga leugrott a’ habok ko6zzé. Ez igaz képe azoknak, a’
mil 179% esztendében Csokonaival torténtek.

1. Csokonai Mihdly ellen az elso tirvény a’ debrecze-
ni foiskola’ itéls széke elott 1794. decemb. 6. tartatott.
Csak rendes gyiilés volt az, @ millyen szorgalom’ idején
minden szombaton rendesen szokott tartatni minden hé-
ten. Elnéke az akkori igazgaté (rector) professor, néh. t.
Kocsi Sebestyén Istvdn ur volt, &’ kit t. D. ur a’ Csoko-
nai’ védangyaldnak, nemtéjének néz. A’ birdk az iskola’
nevendékeibdl vilasztott elékeld tisztviselk, az ugyne-
vezett senior és contrascriba voltak (2’ mai iskolai nyelven
iskolanagy és az ellenér) 11 hites birdkkal, eskiidtekkel
(jurati) egyritt.

A’ vdd, melly Csokonai’ szemére vettetett, ezekbsl
dllott : ,,hogy nem jdr vasdrnaponként tomplomba tanit-
vdnyaival ; tovdbb4, hogy azokat kozelebb mult vasdrnap
lkésd estvéig a’ classishan fentartéztattas de egyébkor is
azok kozdl hol tébbeket, hol kevesebbekel fentartoz-
tat, s azokkal egyiitt borozvdn ’s pipdzvin, az idét vesz-
tegeti. .
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Az els6 vddra Cs. igy felelt : ,,Régibb betegségem s
vérem’ tulajdonsdga miatt, templomba, ugymond, nem jér-
hatok : mert testem folytonos mozgdst kivdn. Annéalfogva
egész 6rdig, anndl inkdbb egész isteni tisztelet alatt egy
helyben nem iilhetek ; de az erés éneklést sem szenved-
hetem, a’ millyen a’ templomokban szokott lenni.**

»A” mdsodik ’s harmadik vidra megvallom, hogy a’
minap estveli 10 6rdn tdl is a’ classisban tartéztattam ta-
nitvdnyaimat, némellyeket fen is hdlattam, borozni ’s pi-
pdzni engedtem.‘

Ezekre az itélet ez 16n :

1. Csokonai Mihély az annyiszor elmulasztott vasér-
napi templomért keményen pirongattatik ; betegségét pe-
dig, melly miatt templomba épen nem jirhatna, orvosi hi-
teles irdssal bizonyitsa.

2. Azért, hogy estveli9 6rdn til classisdban maradt:
-az erkolesokrol sz0lo 18-di t. cz. szerint két ifjival vet-
tetik lejebb.

3. Azért, hogy tanitvdnyait éjjelenként fentartoztatta
a’ classisban, és ott borozni ’s pipdzni engedte : ismét ket-
tével lejebb vetletik, hozzdadvdn azt, hogy ha tébbszor
hasonlét mivelend, tanitéi hivataldtél el fog mozdittatni.

I1. iilés, mellyben Csokonainak, mint biindsnek ne-
ve eldjott, tarlalott dec. 17. del elétt. Ez midr rendkivili
volt, u. m. a’ mellyben az igazgaté oktatén és a’ dedk bi-

rdkon kiviil (kik kozelebb elészdmléltattak), nem esak

Szildgyi Gdbor, és az academidkrol kozelebb haza jott 1j
professor Buday Ezsajis ur, hanem a’ helybeli szent ec-
clesia’ consistoriumi kikuldottjei : esperest nagytiszt. Szzk-
szai Gyirgy, és egyhdzvidéki jegyz6 Gdl Andrds, tovib-
bé az orszdgszerte ismeretes Domokos Lajos, mint hely-
beli fégondnok, a’ senatorok kozdl Simonffy Sdmuel és
Tikos Istvdn urak is jelen voltak.
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Ezen gyiilés elétt Csokonai Mihdly azzal vddoltatott,
hogy az iskola’ torvényeivel sok ellenkezét mivel, az is-
kolai szék’ intésének nem enged, tanitvdnyai’ erkolesét
megvesztegeti s végre, hogy torvényes felsoségének, prof.
Szildgyi Gdbor urnak kiézelebb mult napokban, gunyird-
sdval, szavaival és cselekedeteivel vildgosan boszantdsdra
jart.

Altaldnosan lévén tobbnyire feltétetve a’ vddak Cso-
konai ellen; 6 is csak dltaldnosan, és mintegy kitérdleg
akart felelni azokra, t.i.hogy minekutdna 6 a’ maga nyi-
latkozatdt, superintendens fétiszteletii Hunyadi Ferencz
urnak irdshan beadta, nem tudja, mit akar vele a’ nagy-
tiszteletii kiildottség?

Erre a’ valdsz 16n : Nem Cs. uram’ dolga a’ kuildott-
ségtél kérdezni, mit akar az? hanem Cs. uram’ kotelessége,
felelni az ellene felhordott vddalkra. Mert ha szinte fotisz-
teletii superintendens urnak beadta is nyilatkozatdt :
egész consistorium sem veheti fel elébb tigyét, mint sem
az iskolai torvényszéken elldttatnék.

E’ figyelmeztetésre Cs. elészor prof. Szildgyi Gdbor
ur, azutdn az eskiidtek ellen is kifogdst tett. Amaz ellen
azért : mert egyszersmind v4dlé és biré nem lehetne 5 e-
zek ellen pedig azért : mert ezek 6red, magdnak Sz. G.
urnak szdja valldsa szerint, haragusznak. Ezen kifogdsok-
ra prof. 8z. G. tr csak ennyit felelt : Igen is, én mondtam
azt, hogy Csokonai uramra, nemcsak az eskiidt, hanem
a’ kézrendii dedkok is neheztelnek azért, mert magitaz
iskola’ torvényeihez nem szabja. A’ kildéttség pedig
kozbe szolvdn, arra figyelmestette Csokonai, hogy még
most nem itélet tétetik, hanem csak vizsgélat. Errelecsen-

desedvén (3. kérte az ellene feltett vddakat egyenként
~ elgsoroltatnis mi is ekképen tértént :
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1) Az iskoldnak estvéli szokott imddkozdsait miért
nem jdrja?

F. Azért : mert mdsok sem jdrjdk, kik részint tanu-
lotdrsaim, részint pedig nédlam nagyobbak, kik jelenlévén,
birdim akarndnak lenni. :

2. Vasdrnaponkeént a’ kézonséges isteni tiszteleteket
miért mulasztja el ?

F. Ez alol magamat részint kimentettem, részint la-
koltam érette.

3. Miértnem hozott orvosi bizonyitvanyt arrol, hogy
egészsége miatt nem jdrhat templomba?

F. Azért, mert Sz. G. ar azt mondotta : hogy azsem
fogna felszabaditani engemelt praeceptori kitelességem a-
1615 hanemha minden esetben elére bejelenteném ma-
gamat.

4. Miért jar ki rectori engedelem nélkiil egyediil a’
virosra?

F. Mdskor nem cselekedtem, hanemha tanitvdnyim-
hoz mentem.

Hit ollyankor legaldbb a’ contraseribdnak miért nem
jelentette azt?

F. Vele laktam; ldtta. Erre a’ contraseriba : Igenis,
vele laktam, ’s littam : de azért jelentése nélkiil nem tud-
hattam, mikor, hovd ment. Médsok csak aklkor mennek ki
magdnyosan a’ vdrosra : ha vagy professoraikhoz, vagy
jéliévéiikhez mennek ; akkor is tudtommal ’s engedel-
memmel. h

5. Az Gszivizsgdlatkor, miért tartott vendégséget clas-
sisdban ?

F. Tartottam azon borbél, mellyet tanitvdnyaim szii-
lei kiildottek.

6. Miért bint emberteleniil 6zvegy Somogyiliéval?
T. Tagadom. Hdt nem izente-e neki : furvanyja kofd-ji-




. Sy Vg e -

TOREDEK VONALAIL 395

nak, mondd meg : csindlja jobbban &’ vetreczét ;ne tegyen
belé annyi hagymadt?

F. Ezt nem izentem, hanem ehéd vagy vacsora felett
mondhattam ollyast boszusdghbol, mert beleges voltam, és
orvossaggal éltem. A’ szolga, ki az izenetet levitte, elghi-
vatvdn, megvallotta, hogy 6 vitte azon izenelet Csoko-
nai uramtols de kapott is rd feleletet, hogy a’ ragyds
szdjutol sziletett ragy ds szdju megehetné az 6 vetreczéjét.

7. Nemes Kirdly Andrds urat miért illette gyald-
zattal?

F. Tagadom. Taldn azt tartja gyaldzatnak, hogy kor-
hely fidt, ki a’ kozvizsgdlatot is elmulasztotta, a’leczkék-
re sem jott vissza idejében, de rosz is mind tanuldsdra,
mind erkélesére nézve, kiigazitottam classisombol ?

8. Miért hdl classiséban, és miért tartoztatja ottéjje-
lenként tanitvdnyait?

F. Nem tagadom. Oka az : hogy éjjelenként gyakran
nem alhatvdn, akaratom ellen is gyertydznom kell; az
pedig lakostdrsaimnak volna ellendkre. Azért éjjelre clas-
sisomban maradok, és ott két hdrom tanitvdnyaimmal be-
szélgetni nékem jol esik, kit kiilonbféle gondok terhel-
nek. Kik azon tanitvdnyai, kiket ¢jjelenként magdhoz
hivatott? F.Sokak, leginkdbb ollyanok, kik kozelebb lak-
nak a’ collegiumhoz. Magoktol jérnak-e fel azok Csoko-
nai uramhoz, vagy hivatja 6ket? F. Gyakran én hivatom
oket, de sokszor magoktol is feljonnek ismervén termé-
szetemet. Ugy de mér errél Cs. uram magdnyosan is, koz-
gyiilésben is meg lévén intve : mért nem hagyta aztfélbe?
F. Valamig praeceptor leszek, nem hagyhatom ; kulénben
a’ collegiumboél ki kell mennem. Miota szoktatta arrama-
gdts; és ha praeceptor nem leend : mil csindl? F. A" mult

‘vizkereszttél. mikor soroztatvan, lejebb estem. Ha prae-

ceptor nem leszek, az id6h6z szabandom magamat.
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Ekkor déli 12 ora utdn o gyiilés eloszlott. IT1. gyii-
lés 1794. decemb. 18. del elitt 10 drakor Folytattatott a’
Cs. irdnti vizsgdlodds, jelenvén a’ tegnapiak, két eskiidt
dedkot (Nagy Sdmuelt és Nagy Gdbort) kivévén, kik mar
kardcsonyi szolgdlatjarkra elmentek.

Ezen gytilésnek mindjért kezdetén jelentette profess.
Sz. G 1ir, hogy tobbektsl értésére esvén az, hogy Cs.
mind benn a’ collegiumban, mind azon kivil dedkhoz
illetlen ruhdban jarkdlt, és tanulé tdrsai k6z6l némellyek-
nek azt beszélte, hogy tobbé sem dedk sem praeceptor
lenni nem akar; tegnap estve 6 érakor, a’ kézgyiilés’ szo-
bdjédbabehivatta 6t : akar-e a’ kévetkezs nap reggeli nyolez
orakor classisdba menni? Mire Cs. uram azt felelte : hogy
nem akar, mert a’ nagyt. kiildottséghez bizonyos irdst
készit. Ekkor Cs. uram jelenlétében helyettes tanilonak
Komdrom: Pdlt rendelte.

Ezek ulénfelolvastatott Csokonainak a’ kiildottséghez
intézett, latin nyelvenirt, kérése, mellynek rovid foglalat-
ja ez : hdromszor jelenlette mér, hogy tanitoi hivataldtle-
teszi : eloszor, a’ contrascribdnak dec. 7-énj ma’sod;zor'
rector professor urnak irdsban deec. 13-dn; harmadszor
fétiszt. superintendens urnak is irdsban, e’ foly6 ho 5-én,
indité okaival egyiitt. E’ hdrmas lemonddsa ellent nem
dllvdn, azt kéri : hogy tigye tovdbb is vizsgdltassék a’kiil-
déttség’ alyai vezérlete alalt, hogy az igazsig, ellene vagy
mellette, annyival inkdbb kitessék. Azonban, minthogy
nagy felhdboroddsindl fogva classiséba nem jdrhat : a’
kiildotiség rendeljen helyette valamelly alkalmas embert;
kiilonben is 6 mdr dedk ruhdjét levetkezvén, esak még
holnap akar abban tiszteletének jelétil, a’ kiildéttség elétt
megjelenni, minden iskolai ¢lett6l magdt egyébirdnt el-
tiltatni kérvén, valamig a’ kildottség 4ltal vagy csendes
révbe nem jutand. vagy 16rt hajoja’ maradék darabjait
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idegen partokra vinni nem kénytelenilletik. Az isten jo
és hatalmas, gondot visels a’ haza jo anya, fidt felfogad-
ja; vannak j6 emberek, segitenck. ,,A’ tadomdny, mellyet
21 év olta szerettem, mint eddig, igy ezutdnis fog engem
ajdnlani. Magam is ha élek, igyekezem, hogy életem ha-
zémnak ’s hazdmfainak javdra, ’s ¢kességére emésztod-
jék el, mellyet a’ kegyes maradék megsirasson. Tovibb
is maradok néktek joltévé's liszteletre meélto atydim!igen
hii szolgdtok, Csokonai Mihdly. poetdk’ praeceptora.”
(Szabad legyen itten megjegyeznem, hogy ezen kéré le-
levelét Cs.-nak, mint az 6 becstiletére szolgdlandét, esak-
nem sz6rél szora, lalin nyelvbdl, mellyen az iratott, nem
annyira kivontam, mint hiiségesen forditottam).
Ezen levél’ felolvasdsa utdn Cs. megkérdetett :

1. Levetkezvén dedk ruhdjdt, akar-e még dedk len-
ni, és annak tartatni?

F. Ennek meghatdrozdsdt a’ kiild6ttségtél vdrom,
egyszersmind kérem, hogy praeceptorsigom fliggesztes-
s¢k fel, és a’ vizgdlat folytattassék.

2. Levetkezvén dedk ruhdjdt, miért 6ltozott ollyan-
ba, melly révid ruhds tanulohoz is illetlen volna?

F. Azért, mert tegnap kéré levelembe azt teltem
volt, hogy sem dedk sem praeceptor lenni nem akarok;
nehogy a’ classisokra vigydzo professor ur ellen, vagy
mint dedk, vagy mint praeceptor adjam be vidjaimat. Ha
kedvezend nekem az itélet, hosszu ruhdimat ismét felve-
hetem, ha nem kedvezend, ugy is le kell azt tennem.

3. Eldll-e attol, hogy mint nem-dedk vizsgdltassél,
és itéltessék ?

F. Cselekszem, mint a’ kiildottség parancsolja vagy
javasolja. — Ekkor meghagyatott néki, hogy ha dedk akar
lenni, 2’ vizsgdlat alatt is magdt gy viselni, mint illik
dedkhoz. kotelességének ismerje.
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4. Kérdeztetett : kivdn-e classiséban megjelenni meg-
itéltetése elott?

F. Nem akarok, mind bizonytalan 4llapotomra, mind
arra nézve, mert az tunnepekre késziilnom kell. Azért
helyettest kérek rendeltetni classisomba.

Ezek utdn a’ kiildéttség a’ tegnap félbeszakadt vizs-
gilat’ folytatdsdra, a’ classisban legtobbszor halt poetd-
kat (vagy inkébb, poesist tanulékat), maga elibe hivatta.
Illyenek voltak : Gyér: Jozsef, Naszdlyra valo, 17 éves;
Rhéder Ldszlo, 6esodi, 17 éves; Zsoldos Jakab, koveskdli,
16 éves; és Mikolar Istvdn, rév-komdromi, 17 éves. Egyen-
ként kérdeztetett mindnydjoktél : miért maradtak éjje-
lenként a’ classisokban, kinek kérésére, vagy parancsdra
mivelték azt; és hdnyszor ? Feleletjeikbél a” jott ki, hogy,
ki tizszer, ki tobbszor hdlt a’ classisban, mindenik, prae-
ceptorjok’ kivdnatdra, a’ ki hol verseket dictdltatott velek,
hol pipdztatta és danoltatta Gket.

Ezek utdn o I gyiilésben meghezdett vizsgdlat’ so-
ran kovetkezett :

9. Azon wvdd : hogy Csokonai a’ tanitds’ rendes ordit
a’ classisokra vigydzo professor ur’hire nélkiil elmulasz-
totta.

I. Cselekedtem azt : de csak dec. 7. 6ta, midén t. i.
fétiszt. superintendens urnak jelentettem, hogy mind hi-
vatalomrél, mind dedkségomrél le akarok mondani. De Cs.

megczifoldsdra az mondatott, hogy annakeldtte is két ’s

hdrom tanitvdnydval léttatott az erdén és mezdn jdrkdlni
kozonséges tanitds’ idején. Midén ezl tagadnd, egy eskiidt
(Karika Jénos) szemébe mondotta, hogy 6 novemberben
is l4tta Csokonai urat Recsky nevii tanitvinydval tanitds’
ordja alatt az utezdn jdrkdlni. Erre Cs. azt felelte, hogy
azt akkor a’ felvigydzoé professor ur’ engedelmével cse-
lekedte, mind 6 maga,” mind Recsky, mind tébb tanit-

PN PN
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vényai akkor betegek 1évén. Arra a’ professor tr e’ meg-
jegyzést tette, nem emlékezik red, hogy ezt valaha Cso-
konai uram tette volna; ¢s ha ez egyszer tette is, szokdsa
ellen tette, mert 6 a’ classisokat jarvén, tobbszor taldlta
leczke’ idején a’ poetdkat csak magokban.

10. Szemére vettetett Cs -nak, hogy az iskolai szék’ in-
téseinek nem engedelmeskedik. Mert dec. 6-t61 fogva is, mi-
kor t. i. megintetett, nem volt vasdrnaponként templombans
tanitvdnyait is az 6ta estvenként fentartoztatja a’ classisban,
maga is pedig folyvist ott hal.

I'. Igen is, mert a’ mondott idG ota a’ collegiumot
el akartam hagyni. Ezekutan Cs.-nak tudtéra adatott, hogy
az 6 tulajdon kérésére, mig a’ vizsgdlat be nem végeztetik,
valamelly helvettes tanitonak classisdba leendé rendelteté-
se a’ professori karra bizatott. Ezzel o wizsgdlat 12 ora-
kor megszintetett.

IV. Ulés 1791. dec. 18. d. u. Folytattatott @’ vizsgd-
lat, & délelottiek mind jelen léven.

11. Cs-nak szemeére vetletelt, hogy tanitvdnyai’ er-
kelesét vesztegeti, részegségre, tinczoldsra és pipdzdsra ad-
vdn alkalmat azoknak.

I. Tagadom. A’ ténczolds gyermeki jéték volt, mely-
lyet észre sem vettem. Ekkor szemébe mondatott, hogy
sokszor jol litta azt. F. Igen, egyszer a’ nagy erdén, mikor
magam 'is rendeztem tdnczaikat. Ekkor ismét két eskiidt
(Fazekas Gyorgy ¢s Karika Jdnos) szemébe mondotidk,
hogy néhdny nappal ez elétt, a’ collegiumban a’ 19. szo-
bdban nagy tomboldst hallvdn, oda bementek, ’s ldttdk,
hogy ott Gyéri nevii poeta tdnczolt, Cs. uram pedig egy
dgvon paraszt bunddban hevervén, nézte a’ tdnczolot. To-
vibbd eskidt Laki Séndor is szemébe mondotta Cs.-nak,
hogy a’ mindp éjjeli 12 érakor a’ poetdk classisdba bemen-,
vén-a’ ldrmdra, hallotta, hogy egy poeta kidltatta: Odebb !-
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b. @’ lelkét, és ha nem csalatkozik, ez akkor esett, mikor
Cs. uram a’ Bacchus' temetését tartotta; azaz : maga is
ivott, lanitvdnyit is, némelly dedkokkal egyqitt, itatta. Mire
Cs. felelt : nem alklor volt, hanem mikor a’ bégdnyi csap-
lér bort kiildott énekls tanitvdnyainak, de az nem volt
tobb 7 itczénél.

12. Cs. uram tiltott napokon ’s 6rdkon is tanitvdnyail
sipoltatta. . Megvallom.

13. Prof. Sz. Gdbor urat gunyirdsdival megsertette.
A’ levél szemrehdnyds volt, hogy professor ur 6tet egy
ebédjével a’ praeceptorsdgra rdvette, most pedig a’ Somo-
gyinéval esett osszelitkozésért red haragszik. Mintegy mot-
toul a’ levél’ elején dllanak, a’ Sz. Ddvid XXXIX. zsoltd-
rdanak, 1. 2. 3. 4—8. 9. 10. 11. és 14. versei. A’ levél la-
tin nyelven irva szérél széra ez : ,,Celeberrime Domine
Professor ! Doluisti, quod ipse confessus es, te id fecisse,
quod pridem molitus es. Certe et ego dolui, doleo, et in
perpetuum dolebo 5 plus dico, dolore illo penitus aegre va-
leo. Sciant, quibuscum exinde loqui datum est. Ego ineptus
sum, qui cum aliis loquar, tantominus valeo pro viribus do-
cere, ad quod faciendum tuo ipsius iudicio inhabilis existo,
tanto magis iam et alium increpare dignatus sis ob prae-
ceptoratum haud susceptum ; unde factum est, ut ego sto-
lidus in casu necessitatis factus fuerim deus, olim truncus
ficulnus inutile lignum, cum sapientes alii in Collegio non
fuerint, ego, qui legibus eius semper contrafacio, proceres
scholasticos non honoro, eorum instituta, vile subiecium,
subvertere gigantico ausu laboro, e cursu meo, quo pro-
prium genium sequebar retractus, conditione opima pri-
vatus, ad lanienam reservatus, publicae contumeliae sacro-
que enthusiasmo devotus, immerens latro, nec in latro-
num' societate ferendus, beneficiis omnibus indignus, va-
nus philosophaster, raro exemplo poetarum praeceptor et
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simul publice illudendus constituor. Lacrymas cohibet in-
stus altus et maior dolor, quam flere permittat. Detim at-
que hominum fidem! Eum in finem duntaxat ego fortuna
mea privor, ut hic per annum sine fructu, privato sumtu
serviam publico, lusus sum multis, et iocus ingratiis; ae-
gerrimo corpore asininos classis labores ideo tantum fer-
re cogor, ut laudis et utilitatis nihil, dolorum, indignatio-
nis, et languoris, anno exacto, plurimum referam. Pro fa-
talem illum diem, quo me contemtum, eiectum, odiosum
mvisumque caput, uno prandio vendendum praebut! Nunc
victi, tristes, quoniam fors omnia versat, tristem sustine-
mus notam. At ia cum iis agitur, quibus non omne pla-
cet, quod Somogyiana manus offert. Apud alios etiam in-
digni omnibus beneficiis reputantur, qui tali flagitio divi-
nam ultionem lacessere non horrescunt. Lis mea 60. flo-
renis aestimatur. Civili foro tot pro unius personae, quan-
tumvis huic Athenaeo propter pecuniam utilissimae lae-
sione ridicula et ceparia non solvissem. Sed res est horren-
da, et quam ante Bacchum sepultum patrare ausus sum,
post dimissos a me discipulos, et ab Jurato civitatenses
hospites, sera scilicet nocte. Ego vero horum omnium ve-
niam peto sine satyra, nec excissa e libro quopiam sche-
dula, gratias simul pro paterno tuo, quo nullus maior esse
possit, amore, comulatisque in me indignum prodiga ma-
nu beneficiis, favoreque, cui totam felicitatem debeo, gra-
tias inquam habeo dignas, ut reliqui praeceptores fecerunt.
Nunc vale, meque inposterum quoque amare perge. Sum
Celeberrimi Domini Professoris humillimus eliens Michael
Csokonay. Nunc postscriptis fastuosum et temerarium ani-
mum prodere nolui : ne his eliam discipulos adsvefa-
ciam, prout ebrietate feci.*

Ezen levél Cs. elétt felolvastatvin : elismerte, hogy

KISF.-TARS. EVIL. VI. 26
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azt 6 irta, dc nagy felhdboroddsdban, és hogy azt le is
akarta kiildeni s de azutdn csak az dgydba rejtette el.

Igen (mondatott neki) nem kuldéotte le; mert egy la-
kos tdrsa (Toth Terencz) intette, hogy ne mivelje azt. F.
Az nem jut eszembe, hanem az jut, hogy mondotta : ms¢
cstndlsz te bolond !

Ezel utdn contrascriba (Lengyel Jozsef) kérdetett
meg : hol velte azon gunyiratot, mit tud arrél, hol ’s mi-
kor iratott az?

Felelt : hol ’s mikor iratott az, nem tudom. Hdzunk-
ba készen hozta azt fel Cs. uram, magdban csendesen
megolvasta,’s koz asztalunkra letette. Epen akkor jévén
hozzdnk esk. Szikszay Jézsef uram, 6 is ldtta, ’s olvasta
azt, és az aszlalra visszatette. En pedig dec. 13. estve ad-
tam Sz. Gdbor ur kezébe, midén eléttem és senior uram
el6tt panaszolla, millyen boszantdsokat vitt rajta véghez
Cs. uram a’ nagy erdén.

A’ contrascriba utdn esk. Szikszay Jozsef, Lukdes
Jozsef , Zilahi Jinos és Toth Ferencz urak (mint Cs.-
nak laktdrsai) kérdettelt meg a’ gunyirat irdnt, kik mind-
nydjan litidk 's olvastdk azts; s6t megkérdetett a’ szolga
gyermek is, ki dltal azt Cs. uram Sz. G. urhoz le akarta
kildeni. Az egész vizsgdlatbol csak az jott ki, hogy Cs.
dec. 7. készithette azon levelet, és hogy azt a’ koz aszta-
lon sokak’ szeme littdra hevertette 5 de volt ollyan jé ba-
rdtja (2 mostani til a’ dunai superintendens), ki a’ levél’
lekiildéséts]l megtartoztatta 6t.

14. Cs-nak szemére wettetett, hogy Sz. G. urat @
nagy- erdon szoval és cselekedettel boszantotta. Az eset ez
volt : 8z. G. ur, rector prof. K. 8. Istvdn urral dec. 13. a’
nagy erdére menvén jdarkdlni: ott taldltdk a’ csGszhdz
elétt Cs.-t is, mintegy 20 tanitvdnydval dllva és pipdzva.
Litvdn Sz. G. tir, hogy egy poeta (Ujhelyi Mihdly) még -
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elotte sem hagynd félbe a’ pipdzdst, letéteti azzal a’ pi-
pdt, a’ praeceptort pedig megszolitja : miért engedi pi-
pdzni tanitvdnyait, holott az tiltva vagyon? Erre Cs.uram :
azon tilalmat nem tudom. Prof. Sz. ur:Tudni kellene,
mert én mind magdnyosan, mind kézénségesen arrél
megintettem Cs. uramat, hogy ezen iskoldban illyen ideti
ifjaknalk tilalmas a’ pipdzds. Erre Cs. uram : szeretném
tudni, ki hatdrozhatnd meg azon eletkort, mellyben sza-
bad pipdzni az ifjaknak? Erre Sz. G. ur vdlaszolt : ezen
iskoldban meg van hatdrozva, hogy az alsébb classisu ta-
nuloknak pipdzni nem szabad. Csolkonai ismét nagy bd-
torsdggal : de csak mégrs szeretném én tudni, ki hatdros-
hatnd meg @ pipdzdsra szabados életkort? Sz. G. ur ldt-
vdn, hogy Cs. csak kotekedni akar vele, intette, hogy af-
féle gondatlan beszédektsl tanitvdnyai el6tt magdt tartoz-
tassa. Megtetszik, ugymond, hogy még maga sem érett
ideti ember! Erre Cs., ki eddig fedezett fével ’s pipdzva
beszélt, hirtelen lekapta kalapjdt, ’s félbe szakasztotta a’ .
pipédzdst. Megkérdetvén pedig a’ prof. urtél: miért nem
pipazik ? felelt : Nekem sem szabad; mert éretlen ideii
ember vagyok, @ mint t. prof. ur mondotta. Ugyané
megszolittatvdn Sz. G. ur dltal : hogy levett kalapjdt ten-
né fel : nem, tgymond: Sokkal alibb valo ember vagyok,
mint olly nagy ferfiv elétt azt tehetném.

Erre Sz. G. 1r, az ott dcsorgé poetdkat intetle,hogy
menjenek az erdébes hova jdrkdlds végett jottek. De az
ifjak még felvigydzé professorok’ intésére sem mozdiltak
ki helyekbél, valamig tanitéjok nem mondotta : no Adt
menjetek ! Ezek utdn Sz. Gdbor ir a’ csészhdz’ pitvardba
bement; Cs. pedig utdna. Erre Sz. G. ur kérdi Cs.-tol:
miért nem Iggveti felvigydzds végett tanitvdnyait? Cs. fe-
lelt : nem tudom miben dllana azon felvigydzds? Erre
professor iir : litom Cs. uram engem esak boszantani ke

26 *
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vdn, menjen, kovesse tanitvdnyait; tudja, hogy azok mds-
szor 1s veszekedtek, meg is vérezték egymdst. Erre is Cs.
igy felelt : nem tudom mi rosszat kivethetnenek el tanit-
vdnyaim @ nagy erdén? Erre profes. ur litvdn a’ szdnt-
szdndélos boszantdst : Ldtom, ugymond, Cs. uram semmi-
reval6 és esztelen ember, ki nem figyelmez azon viszony-
ra, melly koztink van. En professor vagyok, maga pedig
dedk, és igy aldm rendeltetett. Menjen egyszerre innen,
mert ha engem boszantani meg nem sziinik, miel6tt ko-
zonséges itélettel eleget tétetnék, magdnyos elégtételt ve-

 szek, magit felpofozom, ’s innét kivetem. Még ekkor sem
akart tdvozni Cs., hanem a’ jelenvolt igazgaté prof. ir in-
tette, s6t kényszeritette, hogy tdvozzék. Elment tehdt. De
kevés perczek mnilva el8jott tanitvdnyaivaly azokat a’
csoszhdz eleibe karikdba dllitvdn, énekeltetett velek egy
csufos dalt : En gyilkosa gombocznek, a’ szép Jutka Per-
sinek. Mind a’ kett6t én 6ltem, setét sirba temettem. Mdr
hdt illikk hogy én is, tigy haljak meg mint 6k is, kigyck,
békdk, viperdk, pokolbeli furidk ! Kisérjetek az égbe, Jut-
ka Persi 6lébe.

Hogy ezt épen a’ professor Sz. tr’ boszantdsdra éne-
keltette Cs., maga szdjdval vallotta lakos tdrsai elétt, mi-
dén haza jott az erd6rél.

Ezen vddra Cs. azt felelte : A’ torténet’ kezdete gy
volt, a’ mint eléadatott, de nem vakmeréen mondottam :
akarndm tudni . ki hatdrozhatnd meg azon kort, melly-
ben @ pipdzds megengedtethetik ; mert ugy nékem sem
volna szabad pipdznom, tsbben lévén tanitvinyaim kozt
ndlam idésebbek, legaldbb velem igen egy idetiek. A’ tob-
bi vddakat is elismerte mind addig, hogy kalapja felte-
vésére felszolittatotts mert mdr az elétt is, hogy az ér-
kezd professor urakat megldtta, kalapjdt, azt mondja, le-
®ette, pipdzni 1s megsziint volt. Azon szavait, midén levett
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kalapjdt feltenni nem akarta, igy modositotta : mz mddon
mivelném azt, holott én most is itéloszekr vizsgdlat a-
latt vagyok. Azon szavait is : tehdt menjetek az erdire!
igy fogadta el : tehdt menjetek az erdire, minthogy t.
professor ur parancsolja, és recreatiora jottetek.

Azon vddra, hogy Sz. G. tur’ tovdbbi boszantdsdra
ment volna utdna a’ csoszhdzba, azt mondotta : nem bo-
szantani mentem, hanem hogy az igazgato professor ur’
intésere megkovessem.

A’ cstifos énekeltetésre megvallotta, hogy & énekel-
tette azt; de nem boszanté czélbol, hanem inkdbb, hogy
Sz. G. urat megengesztelje, tudvin, hogy az énekléshen
igen gyonyorkodik. Ijgy de haza menvén az erdérél, ma-
ga a’ harmadik hédzban azt beszélte, hogy nem tudvdn
mdskép Sz. G. urat megboszilni, ugy énekeltette : En
gyilkosa gombiocznek stb. . Tagadom, hogy tigy mondot-
tam volna; hanem midén laktdrsaim kérdezték : miért
énekeltettem azon dalt? azt feleltem : mit tudtam wvolna
mdst csindlni? Ez irdnt lakostdrsai megkérdetvén, a’ con-
trascriba Lengyel Jozsef azt felelte : Midén Cs. uramat
lakostdrsai pirongattdk azon énekeltetésért, azt felelte :
mdst semmit sem tehettem, mds bosszudllds modjat nem
ldtvdn. Azonban az utolso szavakat teljes bizonyossdggal a’
contrascriba sem merte dllitani, a’ tobbek pedig w. m. Zilah:
Jdnos, Toth Ferencz, Sos Pdal, Toth Jozsef és Szeles
Jozsef azt vallottdk, hogy az utolsé szavakat téle vildgo-
san ugyan nem hallottik, de egyenléen bizonyithatjdk,
hogy az egész torténetet elsttok Cs. uram viddm dbrd-
zattal beszélte.

Ezek irdnt rector professor (K. S. J.) ur is meg-
kérdetvén, azt vallotta, hogy jelen volt ugyan az eldadott
esetkor a’ nagy erdén, de tobbnyire chirurgus Szdntai
airral beszélgetvén, a’ torténteknek nagy részét nem tugd-
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ja. Arra mégis emlékezik, hogy Sz. G. ur elétt Cs. egy
ideig feltett kalappal beszélgetett a’ pipdzasi szabadsdg’
életkordrol. Ezzel ' mai gyiilés eloszlott.

Jegyzés. Eloszlds elétt Sz. G. ur jelentette : hogy
néki, noha a’ Cs. megitélésén teljes jussa volna jelen lennis
el kell attol maradnia, mert a’ vizsgdlatnak illy hosszi
idére leends terjedésél nem gondolvdn, néhdny napolkal
az elétt a’ hadhdzi predikdtornak holnapi kimenetelérsl
1géretet tett.

V. Gyiilés 1794. dec. 19. délelstt. Jelen voltak a’ ko-
zelebbiek Szildgyi Gdbor uron kiviil.

Cs. nem akarvén az eskiidteket elfogadni birdinak,
végeztetett : az eskiidtek birdskodhatnak ; mert wvddlok
nem woltak , hanem csak munt tanuk adtdk azokat eld,
megkerdezietveén, a’ mellyeket tudtak, és hivatalos kite-
lességbol tartostak eléadni. De & contrascribitol egye-
nesen joven némelly vddak , 6 az itelok koz6l kihagyatik.
Ekkor az itélet ez lett : minekutdna a’ poetdk’ kozonsé-
ges tanitéja, Cs. M. ellen a’ vizsgdlat ugy folyt le, hogy
mind a’ maga mentségei meghallgattattak, mind a’ tanuk-
nak ellene tett vallomdsai egybe vettettek, kovetkezs ité-
let hozatott redja : ,,Az ozvegy Somogyiné és Kirdaly
Andrds §ltal tett vddakra nézve csaknem egészen hibdt-
lannak taldltatott; hanem abban, hogy mind az iskolai
kényorgéseket, mind a’ vasdrnapi isteni tiszteleteket e-
gészséges létére folyvdst elmulasztotta; tovdbbd, hogy
tanitvdnyait éjjelenként, vagy nagyobb részént az éjjel-
nek classisdban fentartéztatta, annyival biinssebb , mivel
azokat az iskolai széknek dec. 6.hozz4d tett szerény intése
utdn, a’ torvényeknek és felsébbjeinek vildgos megsérté-
sével ismételte 3 tovdbbd, hogy classisdtél tanitds’ idején
a’ felvigydzo professor’ tudta ’s engedelme nélkiil tébb
izben tdvol volt; hogy a’ collegiumbél contrascribai en-
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gedelem nélkiil magdnyosan gyakran kijart; hogy tanitvé-
nyai kozol némellyeket tilalmas napokon ’s ordkon is a’
classisban sipoltata ; hogy professordnak ’s egyszersmind
felvigydzéjanak nem csak esifolodé irdsdval, hanem be-
szédével és cselekedetével is boszantdsdra jdrt, a’ mi csak
abbol is megtetszik, hogy a’ nagy erddon torténteket vi-
dém orczdval beszélte el lakostdrsainak ; végzetre, hogy
az ellene folyt vizsgdlat alatt is, rectori engedelem nélkil
nem csak magdnyosan, hanem az iskelai torvények dltal
tiltott ruhdkban is a’ collegiumbol ki- ’s bejdrt; mind e-
zek az iskolai sziikséges jo rendnek felforgatdsdra czéloz-
vdn, nehogy egynek akdr vakmerdségét, akdr makacssd-
gdt tobbeknek ostobasdga kovesse, mind a’ nagytiszt.
kiildottségnek, mind az iskolai széknek koz megegyezé-
sével, Csokonai Mihdly, a’ poetdk’ kozonséges tanitosd-
gdtol elmozdittatik, Uz ifjuval lejebb vettetik 5 végre ko-
telességévé tétetik az, hogy az dltala megsértelett tiszt.
professor urat, minden sériéstél ires, a’ seniornak elére

" bemutatand¢ irott beszédével, a” kozelebb tartandé isko-

lai szék elétt kovesse meg. Ezen itéletet Cs. ligynak és
kedvezonek elismervén, megkoszonte. Ezzel o' gyiiles
eloszlott. Jegyzékionyvbe irta Jenei Sdmuel mk. colleginm
seniora, mint az iskolai szék’ rendes jegyzéje.

V1. Gyilés, melly Cs.-rél emlékezik, tartatott 1795.

Jfebr. 7. az igazgato oktaté (K. S. I.) ur’ el6lilése alatt, az

iskolai rendes tisztviselok és eskidtek’ jelenlétében.

A’ gyiilés’ kezdetén felolvastatolt Cs. M.-nak azon
irott beszéde, melly a’ kozelebb mult esztendeidec. 19.
red hozott itéletnél fogva kotelességévé tétetett, hogy az
altal Sz. G. urat kovesse meg, melly is alkalmasnak
taldltatvdn , maga Cs. dltal, a’ tisztelt professor urhoz le-
kiildetett.

(ngy- Kér hogy ezen heszéd jegyzr’ilﬁnyqbe nem
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tétetett, mert az jellemének bévebb isméretére szolgdlt
volna).

A’ VI és utolsi iilés, melly Cs.-rol emlekesik, tar-
tatott 1795. junius’ 20., igazgaté professor Budai ,E"zsajds
ur’ elnoksége alatt. Jelen voltak Szildgy:i Gdbor és Kocsi

Sebestyen Istvin rendes professorok; Lengyel Jozsef

senior, Szzkszay Jozsef contrascriba ; tovabbd Lukdces Jo-
zsef’y Nagy Samuel, Nagy Istvdn, Nagy Gdbor, Fazekas
Gyirgy , Budai Mihdly, Mdr Péter, Sziics Istvdn, Toth
Ferencz és Szikszay Bénjumin eskiidtek.

Cs. M. 6szvecsoportozott vétkei miatt most ezen tor-
vényszék elibe hivatott, hogy kihallgattatyin, megitél-
tessék. De 6 valamint ez el6tt mesterséges ravaszsiggal
az iskolai széket megcsalta : ugy most is meg nem jelené-
sével akarta azt kijétszani./Azonban meg nem jelenése
ellentnem 4llvdn; ezen itélef liozatott red : ,»Cs. M. ez elétt
nyolczadik éves dedk, midén az iskolai torvényeklkel el-
lenkezé némelly cselekedeteiért, ’s a” red bizott dolgok-
bani hiitlenségeért a’ mai gyiilés elibe idéztetett volna;
nem vdrvdn megitéltetését , ugy hagyta el a’ collegiumot,
hogy elmenetelének sem okdt, sem czéljdt, sem helyét,
a’ hovd ment, iskolai felséségének be nem jelentette, ha-
nem ¢’ folyé hé’15. a’ nagy tanilé teremben az estveli
im4dsdg’ végzédése utdn, az alsobb tanité ’s imddkozo
székbdl panaszolkodo beszédet tartott az egész jelen volt
ifjusdg elétt, hogy 6 tildéztetve (exagitatus) hagyja el az
iskoldt. Ezen beszédet, magyarul, szokatlan helybél, oly-'
lyan hangokkal ’s mozgisokkal tartotta, mellyek inkébb
illettek volna valamelly szemtelen szinészhez (histrio),
mint az iskoldtol bucsizé tanuléhoz. Nevelte szemtelen-
ségét az is, hogy sem tanitéinak, sem az iskola’ rendes
Lisztvisel6inek bucsuzdsdl elére be nem jelentette, a” mit
Gelotte minden becsiiletes bucsuzék eselekedtek. Beszé-
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dének foglalatja magdrol valé nagy dlmadozdsokbél, az
iskoldban szenvedett méltatlansdgok elleni panaszokbél,
és az itt tanittatni szokott tudomédnyoknak ’s torvények-
nelk olesdrldsdb¢l és megvetésébél dllott.

A’ mi eltoltott iskolai életét nézi : a’ tudomdnyokat,
mellyeket itten a’ térvények szerint tanitani és tanilni
kell, vagy tetszése szerint vdlogatta, vagy épen megvetet-
tes erkolesét pedig épen nem az iskolai torvényekhez,
hanem tulajdon igen rendetlen gondolkoddsdhoz szabta.
Ambir pedig az, a’ ki valamelly tdrsasdg’ torvényeihez,
magit nem alkalmaztatja, 6nnon magét teszi méltatlanna
annak javaira, mégis 6, elméjének a’ természettél vett
szép ajéndékai’ tekintetébél, mellyek &tet jovenddre sok
szerencsés gylimolesokkel biztathattdk volna, hanemha
némelly alacsonyok el6tti kedvességtol elragadtatvdn,
maga’ csuddltatdsdra visszaélt volna azokkal, mind kézon-
ségesen, mind kilénosen, nem csekély jotéteményekben
részeltetett ;s példdul, 1794. esztendd’ tavaszdn tisztes ko-
zonséges praeceptori hivatalra vétetett fel, és dmbdr azon
hivataldt szokott médja szerint restiil vitte ; mégis mind
addig szenvedtetett, valamig att6l, részint tanitvdnyai’ er-
kélesének rontdsdért, részint iskolai felséségének meg-
vetéseért és boszantdsaért, 1794. esztendd dec. 19. tar-
tott torvényszék’ itéletébsl el nem mozdittatott. Mind e-
zek mellett is a’ kozelebb mult husvéti jotétemény’ elvé-
telére Halasra bocsdttatott; de onnan a’ rendelt idére ha-
za nem jott, hanem a’ husvét és pinkosd kozti idét, a’
collegiumi ifjusdg’ gyaldzatjdval Pesten toltotte. Azonban
kevéssel pinkosd elstt, olly késén, hogy hazugsdgai’ meg-
vizsgildsdra elégséges id6 nem juthatott, a’ nagyt. pro-
fessor uralhoz levelet kiildott, mellyben haza nem jove-
telét betegségével mentvén, a’ kivetlkezd piinkésdi joté-
temény’ elvételére is rendkiviil kirendeltetni kérte magdt,
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’s ezt ujabban is megnyerte. Ezen kegyes engedelemrol
hozz4 kildétt vdlaszban kotelességéveé tétetett az, a’ mit
a’ nélkiil is kellett volna nékie eselekednie, hogy a’ ha-
lasi ecclesidtol hozna hiteles bizonyitvdnyt arrol, miképen
végezte innepi szolgdlatait, betegségérél pedig, mellyel
szinte 6t éves dedksdgdtol fogva minden elmulasztott lko-
telességeit mentegette, orvosi bizonyitvdnyt, de 6 azok
koz6l egyiket sem teljesitette ; annak felette a’ halasi ec-
clesidtol, annak jotéteményes tanuléi’ (alumnusai) szdmdra
kezébe adott pénzt is elkoltotte, és annak megforditdsdra
nagy bajjal vétethetett; késéi haza jotte ota is esak egy
iskolai el6ljdré el6tt sem jelentette magdts; a’ collegium-
ban ugyan littdk, de nem dedkhoz ill§ 6ltézetben. Mind
ezekért a’ mai napra az iskolai térvényszék elibe idézte-
tett. de 6 vigyéhez nem bizvdn, meg nem jelent, hanem
botrdnkoztaté bucsuvétele utdn, eléljdréi’ tudta nélkil,
a’ collegiumbél kikosltozott. Mind ezek mellett is, az isko-
lai szék elibe hivatvdn, megjelenését elére is meglagadta,
mint czéljaival ellenkezét.

Mind ezeknél fogva Cs. rendetlenségei ezen isko-
ldban, mellynek alapja torvényeinek szoros megtartdsa,
szenvedhetetlenek lévén, nehogy biintelensége mdsokat
is hasonlékra ragadjon, az egész iskolai szék’ koz meg-
egyezésével végeztetelt :

1. Cs. M. énkényt kihuzvdn magdt minden iskolai

kotelességek, és igy jogok aldl is : most mdr torvényes.

végzésnél fogva is ezen iskoldbol kitiltatik.

2. Ajdnlé bizonyitvdny neki az iskoldtél nem adatik.

3. Minthogy tdrsalkoddsa az iskolai ifjusdg’ erkolesé-
nek megrontdsdra lehetne, a’ collegiumba valé jdrdstol
eltiltatik. Végre

4. Ezen itélet @’ torvényszék' hdza elstt 4llo iskolai
ifjus4g elott kihirdettetni rendeltetik, azon hozzdaddssal,
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hogy valaki a’ tanulé ifjusdg kozol bucsuzé beszédet
akar tartani, tartozik azt irdsban, az iskolai eléljdrosdg-
nak bemutatni.

Ezen itélet’ kimonddsa utdn érkezett a’ professori
karhoz a’ kecskeméti reform. szent ecclesidtol egy levél
azon feljelentéssel, hogy Cs. Kecskeméten jovén dltal, 72
ftot vett kezéhez az 6 alumnusaik’ szdmdra, de & azt
Pesten elfecsérelte, az alumnusoknak pedig még csak szo-
val sem tett a’ fel6l emlitést. Mind ezekrél ldthatni @’
debrecseni  [Giskoldnak itéloszéki  jegyzokimyvet. jun.
20. 1795.

Ezekbél megérthetni, mi volt Cs. biine a’ debreczeni
iskoldban; érthetni millyen volt el6ljdroiirdnti tiszteletlen-
séges; érthetni mennyire kiméltetett a’ lehetdségig, és
végre melly hamis az iskola ellen azon védd, hogy tild6z-
tetett volna. Mind ezek mellett is én Csokonainak szeren-
csétlenségét sajndlvdn, mentségére azt kérem gondolora
vétetni, hogy az 6 koltSi jdtszi elmésségét mdr elére is
ismervén az akkori iskolai igazgaték : kédr volt kiilonos
ribeszéléssel a’ esaknem magédval egy ideii ifjak kozzé
otet vezériil, praeceptorul, tenni; mert az csaknem oly-
lyan meggondolatlan 1épés volt, mint Phaethonra bizni a’
nap’ lovait.

Ezen hosszu kedvetlen torténetei utén Cs. a’ debre-
czeni Musdkat elhagyvdn, a’ sdrospatakiakat, kilonosen
pedig azoknak nagy torvénytudéjat, Kovy Séndor urat
kereste fel, és ott is 179%ban a’ hazai torvényeket tanulo
tdrsai kozt magdt kitiintette. '

Majd azutdn a’ pozsonyi orszdggyiilésen, Rév-Komé-
romban ¢és Csurgon volt foglalatossdgit és torténeteit mér
a’ Handbuch der ungrischen Poesie is rovideden illette.
Bévebb tudBsitést til o’ Dundrol vérhatni.

Csurgérél visszatért hazajaba édes anyjdhoz, haldla

.
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elott négy évvel és 1802-ben a’ debreczeni felejthetetlen
tizet nem csak ldtta, hanem szenvedte is, a’ mint ezt a’
szélhez irt remek’ oddja bizonyitja. Ezen veszély utin
csalk kevés jO bardti’ tirsasigdban taldlt gyonyoriiséget
és vigasztaldst, de nem egészen elvonva magdta’ helybeli
predikdtoroktol és professoroktél, a’ mint D. 1ir irjasmert
én ugyan vele a’ szelid lelkii nagyt. Diészegi Sdmuel
urndl tobbszor taldlkoztam, s6t ottan-ottan én is bizodal-
mas ldtogatdsdban részeltettem.

Gyenge egészsége, nevezetesen tiddsorvaddsa mel-
lett is poetai munkdssdgdnak nem igen engedvén pihe-
nést, csendes haldllal kimilt a’ hosszabb életre érdemes,
Debreczenben 1805. esztendei januariusédnak 28.

IL.

Feladatomnak II. része a’ Csokonai’ netaldn eddig is-
meretleniil maradt kéziratainak nyomozdsa. Ezen czélra
nézve én az 6 unokadescsének, Csokonai Jézsefnek sze-
génységben ¢é16 ozvegyét ill6 jutalmak’ igéretével kivin-
tam arra inditani, hogy néh. nagy-bdtyjdnak, ne taldn ndla
taldltathaté legkisebb irdsait is hozzdm hoznd ; de azok
felgl, mint a’ mik ndla nem taldltatnak, elére sem nyuj-
tott reménységet. Azutdn a’ tudtommal atyafias vagy ba-
ratsdgos hdzait kerestem meg poetdnknak, hasonlo kéré-
semmel, de hasonlé okon foganatlaniil. Mert noha némelly
hédzakndl régibb idékben dedksdgi esztendeibsl némelly
névnapi tisztelkedé atyafisdgos vagy bardtsdgos verseire
emlékeztek is; azok mind elvesztek. Utéljdra pedig egy
tisztes 1id6s 1ri asszonysdgtol azon leveré hirt vettem,
hogy az 6 szeme’ ldttdra a’ gydszos anya, fidnak minden
ndla taldltatott verseit holtteste mellé koporséjdba zé-
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ratta, bodito bujdbol vagy irigy féltékenységbdil-e?
nem merem egészen meghatdrozni; de minden esetre za-
varos gondolatoktél elfoglaltatva, ezt mondvdn : az 6
munkdi, azok @ lelkemé ! hadd szdlljanak vele egyiitt @
koporsdba !

Boldogtalan anya! Nem lehettek-e azon szemétnek
ldtszé papirosok kozétt ollyan drdga gyongyok, mellyek
neked tdpldltatdsodra, fiad” emlékének pedig tobbszords
diszére szolgdlhattak volna. ;

A’ melly munkdit Csokonainak vagy fiaimndl, vagy
mdsokndl, mdsolatokban eddig taldltam, e’ kivetkezen-
dok :

1. Europa’ elragadtatdsa. 2. Istenek’ osztozdsa. 3.
Egy individuale datum az asszonyok’ dllhatatlansdgdrdl.
4. A szerelmes vén ledny. 5. Hunyadi Ferencz neve-
napjdra. 6. Egy nydrsraiteltetett hizlalt gundrnak mdr-
tonnapi bucsuzé panasza, ’s testamentoma. 7. Franczia-
orszdg’ vdltozdsa 1789-ben* ). 8. Anacreon’ és Ovid epi-
taphiuma. 9. Szabadulds (Metastasio utdn). 10. Allatok’
beszélgetése : Bagoly és Kicsag. 11. Pillange és Méh.
12. Mellyik o legjobb csok?

Mindezekben van tiszta eleven képzelddés, van tisz-
tahibdtlan magyarsdg : de becsek mégis felette kiilonboz6.
A’ két elsének tirgyai régi ismeretes gorog mesék (my-
thusok), de mind kett6 blumaueri 4ltaloltozésben (tra-
vestdlva), és kivilt amaz tobb helyeken priapusi szemte-
lensége miatt itéletem szerint nem igen mélté kiaddsras
a’ harmadik egyedi adatnak mondatik (individuale datum),
de a’ negyedik is igen csak hasonlé feliilirdst érdemlett
volna. Mind ketté dedk elmésséggel rakva. Ha szinte el-

~

*) Ez Bacsanyi’ munkdja. A szerk.
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vesztek volna is : veszteségnek tartani nem igen lehetne.
Az otodik €s hatodik darabok névnapi tisztelkedések ,
mindegyik a’ tisztelt személyek’ érdeméhez illetve. A-
maz mintegy mennyei fellengés jelenés : ez mdrtonnapi
lidevés kozben, csupa ifju bardti fiilekre szamitott el-
més tréfa. A hetedik és nyolczadik szdmok alatt két kis
epigramma van. A kilenczedik alatt a’ Venus’ hdlojébol
tortént kiszabaduldsnak, az olasz kolté utdn, jeles ma-
gyar festése. A tizedik és tizenegyedik szdamok alatt dlla-
tok’ beszélgetése folyé beszédben. Mindketts jeles, nem-
zetink’ figyelmére mélts. A tizenkettédik szdm alatt a’
feltett kérdésre az emberi lélek’ természetébél merittet-
tett a’ felelet. Ez is foly6 beszédben. Kiilonbézik etlél az,
a’ mit a’ esékokrol negyedfél énekben D. tr kiadott, a’
73. laptol a’ 120-ig, mellynek ez van aldirva, hogy azt @’
haldl tovdbb vinni (és igy bevégezni is) nem engedte. Ez
merd tindér vildg. Csak a’ lII. ének’ végét taldltam egy
kevéssé érdekesnek. Csillagdszi hibdt is ejtett benne a’
kolté : mivel egy napnak estvéjét a’ Fenus' csillagdnak
esthajnali fénylésével czifrdzta fel (78.lap),’s a’ nyomban
kovets nap’reggelét ismét annak tiindoklésével (84. lap).
Hasonlé hibdt sok regényirékban tapasztaltam. A’ régi
gorog és latin poetdlc’irdsaiban pedig sehol sem taldl-
tam hasenlot, mert a’ esillagok’ forgdsdt azok ismerték.
Ezen hibdt annyival inkdbb csuddlhatni, és csale vi-
gy4zatlansdgnak tulajdonithatni, mivel maga Cs. azt.
(78. lap,24—26. sor) Hesper, ez @ gyonyori csillag-
zat, mdaskor & hajnal wvezetdje, most pedig az est-
ve’ kiséréje. Azonban FVenus nem is csillagzat (con-
stellatio) azaz, nem tobbekb6l Osszeszedett kép, hanem
egy kiilon égi test, millyen a’ mi foldink. De a' Venus’
csillagdval sok regényirok jdrnak igy : mert tobbnyire
minden reggelt és minden estvét a’ Venus’ szép csillagi-
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val szeretnelk felczifrdzni; mivel az a’ veres bdrsony folt-
ndl is inkdbb kitetszik. De ezen kevés birdlatot csak mel-
leslegesen tettem, hogy mdsok tobbet tegyenek.

I11.

Orommel térek feladataimnak mintegy toldalékjdul
azon megtiszteltetésekre : mellyeket a’ Csokonai’ Musd-
ja, haldla utdn, bokrosan nyerni szerencsés volt.

Elsének teszem meghkiilonbiztetett eltakarittatdsdt,
melly haldla utén harmad napra (jan. 30. 1805.) kovetke-
zett. A” népes vdrosnak szokatlan nagy tomegét disze-
sitették az eléljdrok, papok, professorok, az egész tanulo
ifjuség, a’ harmonids éneklé karral egyetemben, kik
minden jutalom nélkiil tisztelkedtelk.

Mésodiknak teszem siremlékét, melly f6t6l valé fi-
jdnak tdbldjdra metszetett. A’ szerint Csokonaiban, mig
¢lt, a’ latinusoknak hdrom legelsé fényii poetdja, Owvid,
Virgil és Hordez egyesitve éltek; 6 meghalvdn, azok is
eltemettettek vele. frta dzt azon idében épen collegium
senior, a’ tobbszor tisztelt Domby Mdrton r, és élet’ le-
irdsdban @’ 61. és 62. lapon egészen kiadta. Latinbél ma-
gyarra forditva, illy értelmii :

Itt nyugosznak
Ovid, Virgil, Horécz,
Vitéz Csokonai Mihédlyban
Mig & élt, egyesitve, meghalvin eltemetve.
Ha ismerctét kérded
Volt
A’ tudomiényok’ ékessége,
~ A’ nemzeti irodalom’ fénye,
A’ magyar Parnass’ dicsésége,
Kora feletti elmésség’ példaja;
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Ha erkolcsét nézed :
Nyijas, hizelkedés nélkiil,
Igazsigos, keménység nélkiil
Gyonyorkodtetd, hivsig nélkiil.
Megholt életének XXXII-dik
évében.

Ha munkiibdl, ’s eszességebdl itéled :
Egész szizadot éltnek mondhatod.
Vidam, és eleven;

Elt poetai, megholt keresztyéni moédon.
A’ magyar nyelvnek adatott
Rovid vigasztaldsira,

Téle elvétetett

Orokos karéra. )
Magyarok ! hogy létezett valaha : ériiljetek ;
Hogy megholt : fijlaljatok !

Harmadiknak teszem azon versezetet, mellyel Cso-
konai a’ mennyer Musdnak mintegy felszenteltetett. Kevés
sorok azolk : de fontosak, a’ poeta’ nevezetes verséhél
vétettek, és nem tudom, mivel lehetett volna hizelkedés
és feleslegesség nélkil Csokonait jobban megtisztelni,
mint ezen rovid versezettel :

,,El-é @ siron vil az emberi lélek ?

Ezt a’ kérdések’-kerdését a’ mi Vitéziink

Fejtegeté. De mivel nem akadt nyitjira el6lrdl :

Tulnanrdl akara azt megvizsgilni. — Azonnal

Ketté-nyilt az orok titkok’ kérpitja elétte ;

O bément, széllel nézett, ’s litvin a’ haland6k’

Gyenge viliga el6l elrejtett mennyei pompat :

Gondolatit szirnyakra vevé a’ lelki dicsdség,

Es 6 még fil, nem hallott szép angyali hangi

Enekek’ énekein kezdé dicsérni az élet’

Felséges voltat, melly véirja az emberi lelket.
Megtetszett kedves zengése az angyali karnak,

’S mennyei Musdnak lelkér ot fogta; ’s e’ halmot

Hamvai tisztelik, és gyényori munkai hazajat.‘¢

I —
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Ezen jeles sorokat irta néhai bardtja nyugalmazott
tndos féhadnagy, ’s debreczeni vdlasztott eskiidt polgdr,
Fazekas Mihdly tr.

Negyedik megtiszteltetése Csokonainak az 6 carrd-
ri fehér mdrvdanybdl keészilt mellszobra, melly a’ deb-
reczeni féiskola’ konyvtdrdban kitetszé helyen tartatik.
Nemes indulatjdbol készitette azt, még Romdban laktiban,
magyar Canovdnk , Myronunk, vagy Praxitelesiink , Fe-
renczy Istvdn ur, és a° debreczeni anya-iskoldnak, melly
Csolonait nevelte, ajdndékul kiildotte, nagy becsii levelé-
vel kisérvén azt. Frkezelt ezen jeles miv elészor Buddra,
orszégunk’ halhatatlan érdemii nddordhoz, fenséges Jossef
cs. k. orokos foherczeghez 1822. esztendd utolso felén s
onnan ltalkuldetett Pestre néh. septemvir mélt. Péch-
ujfalusi Péchy Imre tirhoz, mint a’ nevezetl iskola’ ak-
kori fégondnokéhoz, a’ ki hozzd csinos tiveg boritékot
készittetvén, Debreczenbe leszdllittatta azt néh. fébiro
Biszirmeényr Pdl irhoz, kinek hézdtol martius 11. 1823,
az iskola’ kényvtdrdba illé pompdval dtvitetett. Millyen
verseklel tiszteltetett ezen kegyességeért nddorunk 0
Fensége, millyekkel a’ navy miivész is, ldthatni azon tu-
désitdsaimbol, mellyek a’ Tudomdnyos Gyiijtemény’ 1823.

II. és IV. kotetében kiadattak. Vesd Ossze : Magyar Kurir’
1822. L-ik darabjdval.

Otodik foka Csokonai’ megtiszteltetésének azon
oszlop, melly sirdombja’ felibe, 1836-ban, csaknem any-
nyi esztendével késébben emeltetett, mint 2’ mennyit 6
élt. Emelték azt hazafiai, nemes Debreczen’ vdrosdnak
miveltebb polgdrai, a’ féiskola’ Llanitéival, ’s tanuléival
bardtsdgos kezet fogvdn. Az oszlop’ magassdga hdrom 613
forméja zegii pyramis. Munkdcson ontetett vas da-
rabokbél Osszeszerkesztetett. Belsé trege sziirke mészszel
osszefoglalt tégladarabokkal toltetett meg. Magassdgdt

KISF.-TARS. EVL. VI. 27
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neveli teglabol aldrakolt alapja, melly felil faragott ter-
méské tdbldval berittatott. Azon alapké-rakishoz meszet,
tégldt ¢és homokot, a’ nemes viros adott ; boriték kovet,
mélt. bire Pajar Vay Miklos ir 6 nagysdiga, az iskoldnak
¢s @’ tisztdntuli helv. vall. tarté gyiilekezeteknek mosta-
tani fégondnoka ajindékoztas a’ kémives munkat épité-
mester nemes Povolni Ferencz tir pénz nélkiil végeztet-
te. Az oszlop’ rajzdt rajzprofessor Beregszdszy Pdl tir
adta, ugyané rézre metszvén ¢s 1000 példdnyt nyomvén
ki, azokat részint helyben elajéndékozta, részint o’
Regéls” 1836-ki olvasoi kozott elosztatta, mellybél egygyel
a’ Kisfaludy-Tdrsasdgnak kedveskedhetni szerencsém van.
A’ réz tdbla a’ professor trtol illendé dron megszerez-
heté, a’ kinek tetszenék. Ime Debreczen, noha sok jeles
érdemekkel emlékezetes férfiaival, u. m. fébirdi, piis-
pokei, predikdtorai, iskolataniti, orvosdoctoraival di-
csekedhetik, soha csak egynek is oszlopot nem emelt :
Csokonait pedig azzal tisztelte meg. Hdt csak a’ versels

Musa érdemel koz emléket? Taldn a” koz hdlds érzéselk’

emléke Csokonaival csak kezdetét vette, ’s ezutdn vala-
hdra, tobbek is kovetkeznek ?

Hatodik foka Csokonai’ megtiszteltetésének, az 6
némelly munkdinak mdr tobbszori kiaddsa, mellyet a’
Kisfaludy-Térsasdg is kozelebb megnjitand és bovitend.
Hényszor fog még ezen tisztelet meguijulni? azt a’ jovo

idé’ titka fedi. De a’ magyar nemzetnek anyanyelve irdnt .

mir valahdra felébredt nemes buzgésiga, Csokonainal
vilogatott darabjai irdnt ezuldn is, még sok jot reményl-
tethet veliink.

Ezen folyvist nevekedd megtiszteltetésére poetink-
nak, kinek ne jutna eszébe, a’ ki Hordczot ismeri, ama’

verse : Z

-
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Crescit occulte velut arbor acvo
Fama Marcelli.
(Mint fa titkon mnd az iddvel egyiitt
Hire (Marvcelnek) Vitéznek).

Ezzel berekesztem a’ redm bizott munkit, eszembe
jutvdn Virgilnek ama’ verse :

His saltem accumulem donis, et fungar inani
Munere.
(Emlékét legaldbb akardm halmozni csekélyiil.)

27*



111.
KOSZORUZOTT
£:S DIGSERETES

PALYAMUNKAK.

I.
0% 87 rnANCZIA DRAWMARL,

A’ KISFALUDY-TARSASAGNAK
1843-BAN KITETT SZEPMUTANI JUTALMARA KESZULT
KOSZORUS ERTEKEZES.

IRTA

D. MULLER GODOFRED.

Az \j alak a’ réginek lednya.

A, feladott keérdés igy hangzik : Elére bocsatvan,
mik legyenek az ugynevezett 1 franczia (komoly) dra-
ma’ ]ellemzo tulajdonai; mutattassék ki, milly v1szony-
ban 4ll az a’ dramai vilagirodalom’ egyéb kitiin8bb ira-
nyaihoz; mik annak egyfelil kovetésre, masfelil ke-
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riilésre intd oldalai; ’s melly irany az, mellyet mind
a’ bels6 becset, mind a’ szini hatast tekintve, szinkol-
t6inknek kovetni kell ?

Ezen négy részii kérdésnek magaban kifejezett
rendét kovetve, azt kérdezziik :

Mik az ugynevezett 4j franczia (komoly) drama’
jellemzé tulajdonai?

Az 1j franczia drima nem valamelly szerencsés
kolts” fejébdl szokkent elé egyszerre, készen, mint a
mese szerint Minerva Tupiteréb6l, hanem mas europai
nemzetek’ irodalmi és talan politicai befolyasok’ hoz-
zajarultaval is, és a’ franczia nép’ sajat bels6 viszo-
nyai mellett, a’ francziak’ régibb dramajatol, mint
anyjatol, sziiletett. Ezen okbol jobban érthetendjik
egymast, és magokat a’ nevezett drama’ jellemzé tu-
lajdonait, ha a’ régibb franczia dramaboéli keletkezé-
sét kimutatni toreksziink.

Véleményiink szerint minden nemzet’ dramajat
annak kell tekintentink, mivé legszerencsésb koltsit6l,
ezeknek legfényesb koriban, a’ nemzet’ jovahagya-
saval, st lelkesiilt tapsai kozt kiképeztetett. A’ régibb
franczia nemzet harom egymast kévetd kormany a-
latt ugyanannyi egymast kovetd dramakoltdnek, t. 1.
Corneille Péter, Racine és Voltairenek ugy szolvan
egyhangtian advan az els§ség’ koszorujat, csak ezen
szellemek’ miitételei futlagos megtekintése utan sze-
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rezhetiink magunknak, a’ régibb franczia dramarol
némi fogalmat.

Minden mii a’ nemzet’ szerencsésb tehetségeinek
bizonyos korban, kortarsaik ’s az utokorhoz irany-
zott beszéde; bizonyos félre nem érthetd hieroglyph,
mellynek kulcsa az ember’ szellemében és szivében
elveszthetleniil létezik. Illy beszédekben maga a’ nem-
zet is besz¢l; ez is nem egy konnyen félreismerhet
modon adja el8, mi ineki igaz, szép és j0, millyenek
kivansagai, reményei és 6romei; millyen egész mivelt-
sége : mert minden, mi a’ nemzetben lényeges saji-
tossaggal fordul el, hatalmasan hata’ beszélére, t.1. a’
miivészre, ’s hatnia is kell, mert mihelyt ennek tulajdon
lényege nemzetebeli sajatsagokkal nem telt meg, mii-
érzékei miitkodésre fel nem ébresztethetnek. Illyen
mii a’ tragoedia is; illyen beszélé a’ tragicus kolts,
ki barmelly nagy mértékben nyeré is adomanyait a’
természettSl, miivei koranak jeleit nem csak melléke-
sen és torténetesen, de lényeges rendezése szerint a’
koltészetnek, mindig magokon hovdozand]qk Iay o’
régibb franczia komoly dramanak is, egy részt a’ kol-
Sivel velok sziiletett szellemi adomanyaik, de mas

részt koruknak sajat tirsadalmi viszonyai altal, épen

azza kellett valnia, a’ mivé valt.

Corneille teremt(ije volt @’ régibb franczia tra-
goedianak, vagy inkabb kezd6je, Racine folytatoja,
Voltaire hevégzsje. Az elsének ifjabb, erételibb kora
XIIL Lajos, és &’ hatalmas Richelieu bibornok’ idejé-
be esik, mellyben a’ monarchianak absolutismusa az
aristocratia’ utolso  vergddeseivel kiizdott; Racine

[ e —



T TP - —

AZ UJ FRANCZIA DRAMAROL. 193

X1V. Lajosnak hosszui ¢s korlatlan uralkodasa alatt, ’s
méltosagos és fényes, de a’ miivészetben is engedel-
met parancsolo udvaranal elt, Voltaire XYV. Laloe
ronto szazadaban, mellyben a’ ]uralyl absolutismus’
rat kindvései, az oromvagy’ diithossége ¢s minden mél-
tosag’ szamiizetése, a’ legrettentSbb jovenddt hagyak
minden gondolkodoval sejtetni : olly idében, melly-
ben a’ valodi érzelem ugy szolvan csak itt-ott kiny-
hokban elrejtve, nyomorult életet élt, és szabadabb le-
helés végett a’ satira’ mezejére volt utasitva. A’ fran-
czia tarsadalom’ illy allapotjanak magahoz hasonlo ele-
meket kellett sziikségképen a’ dramanak is szolgal-
tatnia.

Corneille’ elsé komoly dramaja Medea volt. Ha
benne a’ természetet elhanyagolva talaljuk, ne csodal-
kozzunk ; kora szinte nem sokat gondolt vele; és ezen
elsé sajatsaga e’ darabnak tobbé kevesbhé az egész
régibb franczia drama’ sajatsagava valt, annal is in-
kabb, mivel a’ kozonség a’ koltst, a’ kolts a’ kozonse-

‘get’s egyszersmind utodjait erre, valamint tobb mas

illy sajatsagra, szoktatta. Mi a’ darab’ elrendezéset ille-
ti, mint latszik,a’ romai Seneca szolgalt eloképiil, ki
viszont - csak a’ gorogok’ uténz()ja volt; mi altal két
mas sajatsag, mint u"yauannyl elem, jart a’ regibb
franczia drama’ jellemchez , névszerint az eredetlse"
hianya, ’s a’ cselekvenynek szopompatol megmereve-
dése : melly két sajatsag tobbé kevesbhé a’ végi fran-
czia drame egész kifejlésén altal mutatkozik. Mi a’
hely- és id6beli egységet, ezen az eszmében tagadha-
tatlan kellékét minden dramanak, illeti, példanyait szi-
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goruan kovetve Corneille, ezen egység’ fogalmat fe-
lette sziik hatarokkal foga fel, mellyek kozott a’ min-
dig novekedd targy szabadon nem mozoghatott; utod-
jai pedig ebben a’ pontban is helyesnek vévén elid-
joket, ezen pont is egyikévé valt azon drama’ elemei-
nek. Corneille erés jellemek’ festésével kezdé, ’s a’
szenvedélyeknek merész nyelvet ada, mi f&képen
Cidjeben lathatd, mert az ifja kolts’ kedélyére a® ki-
raly és anyja kozti haboris egyenetlenségek, még in-
kabb a’ hugenottak’ nagyszerii felkelése és Rochelle’
varosanak altalok tortént dicsSséges védelmezése a-
latt eldallt szilard jellemek mély benyomast tettek
volt; de kés6bbi miiveiben, valamint utodjaiéban, ezen
jelesség is alacsonyabb fokra szallt le. A’ Corneillenél
mutatkozo méltosag, tragicai ers, ’s az iridomnak
nagysaga, el6bbi komoly dramai, ugymint Medea és
Cid utan, féképen Cinndban és FPolyeuctben mutat-
koznak, melly utolso darabot a’ meginditonak az iin-
nepi komolysaggal valo szerencsés vegyiilete ajanljak
f6képen; de tobbi késébbi komoly munkaiban mind
ezen sokat igérd tulajdonsagok csaknem elenyésznek,
~ ésnem is valtak sajatjava az ezen kord franczia dra-
manak. A’ franczia academia, melly 1629-ben kelet-
kezett, és ugyanazon évben (1635.), mellyben Cor-
neille mint tragoediakolts Medeajaval a’ kozonség
elit megjelent, a’ korméany altal megerdsitést és szilar-
dabb létet nyert, elejétél fogva minden keletkezd
szellemmiire, f6képennyelv’ és iridom’ dolgaban, mind
inkdbb novekedd uralkodast gyakorlott. Ezen inté-
zet @ franczia komoly dramara volt befolyasat
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azzal kezdé, hogy Corneillenek egész Paris’ tetszését
megnyert els6 nagyobb miivét Richelieu bibornok’
akaratjahoz keépest rosznak nyilatkoztata, és az acade-
mianak a’franczia draman gyakorlott ezen, nem any-
nyira befolyasa mint uralkodasa csaknem olly nagy-
gya és maradandéva valt, millyen a’ kormanyé az or-
szag felett volt : annyira, hogy késSbben is, a’ dramai
kol kifejezési szabadsagat elvesztvén, munkainak
nyelve és kiilsé alakjara nézve jobbadan csak azt va-
laszthatta, mi az academiatol helyesnek mondatott, mi
ennek szépnek ¢és illend8nek tetszett.

Mind ezen elemei a’ korabbi franczia drama’ jel-
lemének t6bbé kevesbbe ugyanazok Racine’ miivei-
ben is, de vegyiiletlenebbek, és azért még inkabb ész-
revehet8k. Valamint az egyeduralkodasi korlatlansag
XIV. Lajos alatt nem kiizdott tobbé megalapitasaért,
mint e’ kiraly’ apja alatt, mert mar meg volt alapitva;
szinte 1igy mar semmi koltéi merészség nem mutatko-
zik Racinenél, bar el6djénél az még megvala; &nala
t. 1. a’ koltéi langésznek ki vanpak mérve hatarai,
mellyeknek neve ,,izetlenség. De még ezen hatarok ko-
zott sem volt neki szabad azon magaviseletet gyakor-
lani, melly minden szabad embernek kényére van biz-
va tulajdon hazaban: hanem & itt is csak alkalmazoja
¢s rendez8je volt annak , mit korlatlan ura’ udvara-
nak tonusa parancsolt, és ezen tonus sziintelen el6ké-
pe maradt: annyira, hogy maga a kiraly és kedvesei,
kiknek az érintett mérték szerint legsikeriiltebbeknek
tartott miiveit személyesen olvasa fel a’ kitiintetett
kolt6 , lettek dramainak biraloiva. Ezen udvar pedig
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a’ legfényesebb és legfinomabbnak mondatvin, ter-
meészetes , hogy dramai is, mellyeknek nevezeteshike
Athalie, ezen fényt és finomsagot szolgaiképen visz-
szasugarozvan , a’ legfényeshek és legfinomabbaknak
tartattak.

Szinte igy volt a’ dolog ezen elemekkel a’ régi
franczia drama’ harmadik szakaszaban, a’ hires Vol-
taire’ miiveivel ; csakhogy ezek is idejoknek sajatsa-
gai altal megmasitott jellemet nyertek. XV. Lajos a-
latt az egyeduralkodasi korlatlansag egészen elfajult;
igazsagtalanul és oktalanul kizsarolt adok a’ legeszte-
lenebb modon elpazaroltattak , és a’ nyilvanos j6 rend
helyett csak kényurasig és zavar vala lathat6; mi al-
tala’ nemzetnek egy része az erkolestelenségnek, nagy
tomege pedig az inség és nyomornak legmélyebb fo-
kara siilyedvén, az egész franczia nép teljes elromlis’
veszélyének tétetett ki.

Ha Voltaire’ sorsa gy akarja, hogy életét & is
szakadatlaniil a’ franczia kiralyi udvar’ szomszédsaga-
ban toltse, mind ezen szerencsétlen szomoritd elfa-
julasok miiveiben még inkabb volnanak észrevehe-
t6k; de az hosszu életében csak néhancéha torténvén ,
inkabb arra szolgaltatott neki alkalmat, hogy azon bii-

noket, egyes idészakokban, kozelr6l ’s a’ legigazabb-

vilagban lathassa, semhogy maga magat rajok szok-
tassa. Minek kovetkezése az volt, hogy a’ hol esak le-
hetett, satiraval és a’ legesipGsb elmésséggel megta-
madta, és dramaiban koranak csak altalinosabb sajat-
sagait tiikroztette vissza, mint legsikeriiltebb dra-
maiban, Zaire és Mahometbern , lathatd, mellyekben

————
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szintigy , mint mas darabjaiban és elGdeiében inkabb
az érzeményszegény hideg declamatori ékesszolas u-
ralkodik. A’ szinhaz’ tagitasa és nagyszeriibb ékesité-
se az id6’ kifejlése altal sziikégessé valvan, ennek
elég téteték ugyan, de ezen dramanak folyvast termé-
szet elleni alakban megjelenése, torténeti helytelense-
ge és @ szini viszonyok’ altalanos izetlensége egész
végig megmarada; t. i. Voltaire utolso napjaiban is re-
gl romai és gorog, meg arab személyei hosszu paro-
kakkal abroncs-szoknyakban, és minden ezekhez tar-
tozokkal jelennek meg a’ szinpadon, hol al pathoszszal
teli hosszu monologjai és dialogjai illy gyermekeket
ijesztd alakok altal szavaltattak el az elragadtatott ko-
zonségnek.

Igy marada a’ régibb franczia drama, sziiletésé-
161 fogva azon id6ig, mellyet a’ sors kimulasara ren-
delt, valosag, eredetiség nélkiil, cselekvésben sze-
geny, hely és id6’ egységevel sziik, jellemrajzolashan
gyenge, iridom és nyelvben feszes torvények és els-
itéletek’ jarma ala nyiigozve, jollehet szavalasaival nyo-
madéktalan diadaltnyerve. De ennek nem sokara sok-
ban maskép kellett fordulnia.

Valamint ezen drama a’ régibb Francziaorszag’
tarsadalmi viszonyai’ befolyasatol vette sajatsagos alak-
jat, szintugy kellett neki lényegében megmasilni, mi-
helyt amazoknak lényege meg vala sziinendd.

Az egyeduralkodas’ korlatlansiginak utolso ora-
ja titott,, st az egész addig allt statuspolgari rende-
zet leichatlan viszonyok kézt megsemmisittetett, ¢s L6-
kéletesen tjnak engedett helyet. Hlly kornyiilallasok
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kozt minden, mi embert8l fiiggott, egész a’ hihetet-
lenségig megvaltozvan, hogyan maradhatott volna e-
gyediil a’ komoly drama csak némikép is a’ régi!Meg-
valtozott ez is, még pedig egész lényében kiviilrsl és
beliilr8l, mellékes és t6 viszonyaiban; megvaltozott:
de erre némi 1d8 kellett, mert az altalinos zavarban,
a’ vérszomj és horzadaly’ napjaiban nem viragoznak
a’ miivészetek; de a’ sziintelen fegyverzorgés alatt
sem. Ezen okbol az egész forradalmi 1d6 alatt a’ dra-
maban is tobbnyire csak kiilséségek reformaltattak :
Clairon szinészn$’ inditvanyara tudniillik kitilta a’
szépizlesii Talma a’ nevetséges hosszu pardkakat és
abroncs-szoknyakat, ’s David festész’ vezérlete alatt
minden szerepvivnek természet- és torténet-javasol-
ta oltozetet ada. Ez volt valodiképen a’ franczia ro-
manticismus’ els6 , bar csak kiilsé kezdete. Mig azon-
ban ama’ férfi Francziaorszagnak lelke marada, ki me-
rész kézzel megfojtvan a’ forradalom’ hydrajat, a’
nemzet’ cselekvési erejét az orszag’ hatarain til mind
a’ négy egtaj’ iranyaban a’ soknyelvii kiilfold felé tu-
da iranyzani, az eleven, tiizes ifjusag inkabb vagyott
a’ vitézség' dicsSségét megnyerni, ’s valamelly jelét
Spanyol- vagy Moszkaorszigb6l meghozni, mint kol-
t61 koszoruval homlokat ékesiteni. Mihelyest pedig
@ csatak’ intéz6je hatalmanak szédité magassagarol
lebukott, a’ jelen azon ifjusagra nézve semmivé 16n,
és csak a’ mult terjeszté ki ellathatlan térségeit fajdal-
masan vagy6do pillanatjai el6tt ; akkor kezddék az 1)
franczia komoly dramanak valodi sziiletése.
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Ezen sziiletés azonban nem valaegy pillanat’ mii-
ve. Bar megmeérhetlentil fel volt halmozva a’ feldol-
gozandd anyag; bar kipihenve, és sokak és kiilonfelek
valanak a’ munkaland6 erdk: id§ kellett neki; id6 az
eligazodasra , 1d6 a’ kiizdésre , 1d6 a’ gy6zodelemre;
melly eligazodast, kiizdést és gy6zodelmet a’ mar na-
gyobb europai nemzetek’ irodalmaval épen bekovet-
kezett kozelebbi megismerkedés konnyebbite és else-
gite.

A’ dramai koltészethez lattak tehat. De hogyan?
A’ régi szellem nagyreszt elszallt volt, az Gjabb egye-
nes ellentéthen vele; s azért az j szellemnek uj a-
nyag, uj alak kelle. A’ szellem, melly a’ politicai
nagy valtozasok altal tokéletesen felszabadult, és a’
rendkiviili események’ kozvetlen szemlélése vagy meg-
tudasa altal er6re és sokoldalusagra tett szert az egészen
uj palyan némi diszszel megjelenhetésre ; illy szellem-
hez anyagul csak az egész természet és az emberinem’
egész torténete illett; az alak pedig a’ szellemi szabad-
sag’ és termeszet’ Osszekelése altal sziiletett.

Az els6k, kik dramai miiveikben a’ fennevezett
régibb tragicusoktol mintegy oroksegiil hagyott sziik
hatarokon tulmentek, valanak Sowmet féképen Cly-
temnestra, Saul és Jean d’ Arcjaban; Lebrun, Stu-
art Mariajaban; Jouy, ki Syllajaval 16n nevezetesse ;
Delavigne , f6képen Siciliai vecsernye és Pariajaban;
Viennet, ki Clovist irt, és némelly masok. Noha mind
ezek @’ migtegy torvénynyé valt régi szokasoktol még
nem partoltak el egészen, elpartolasok mégis komo-
lyabb vala, mintsem azoknal, kik a’ felvett nézeteket
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nem egy konnyen teszik le, a’ meglett embereknel t. °

i. kedvetlen felgerjedést, felszolalast , s6t karhoztatast
ne okozott volna: mig a’ felserdiil§ ifjusagtol, melly
a’ szokas’ jarma alatt nem nydg, ’s ez okbol sokszov
természetesebb tapintattal bir, osztatlan tetszést nyert.
Kiizdésre keriilt'a’ dolog: a’ kiizdés bevallott irodal-
mi haborava 16n, mellyben a’ régi szabalyoknak , a’
szellem’ korlatozasa’ partjanak zaszloja, mivel a’ régi
classicusok’ kényuri uralkodasa alatt allott, classicis-
musnak; @ szabadabb mozgas és természetiség’ part-
jaé, mivel az mar régen ezen iranyt vette, romanticu-
soknak mondott idegen kolt6k’ jozan példaja szerint
alakittatott, romanticismusnak nevezteték.

Evekig tartott a’ classicismus és romanticismus k-
zotti harcz; de mar maga a’ két part’ hiveinek termé-
szete az utobbinak biztosita a’ gy6zodelmet, minthogy
az els6k gyongébbiilének és kevesbiilének, mid6n e-

‘mezek erSsiltek és szaporodtak; mihez ezek 1j ve-
zéreket is nyertek , kik nem atallak, a’ dramai re-
volutiot egcszen bevégezenddk, a’ régi szabalyokat
egészen megsemmisitni és miivészetoknek tokéletesen
szabad mez6t nyitni; melly vezérek: Dumas Sdndor,
leginkabb I1I. Henrikjével, de még nagyohb eltoke-

léssel és szerencsével Hugo Victor, ki bar neki is kel-

lett elébb, talan erdi’ annal nagyobb osszesitésére,
Cronwelljével még csatat veszteni. — Hernani drama-
javal, melly a’ koltd’ és iskolaja’ minden erényeit és
hibait magaban foglalja, maganak és partjanak 1850-
ban a’ legfényesebb gy6zodelmet nyeré, és egyszer-
smind a’ kiizdésnek jobbadan véget is vetett, elany-
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nyira, hogy ugyan azon évtsl fogva, mellyben a’
francziak hosszu politicai forradalmukat bevégezettnek
reménylheték, dramai revolutiojok is bevégeztetck,
’s az 0] dramanak uralkodasa megalapittaték.
Elmondandok mar, mik ezen 4j drama’ jellem-
26 tulajdonai? nem adhatunk ugyan valamelly altala-
nos, tevBleges és targyilagos szabalyt elé, melly ko-
vetSit egyesiti, s mi a’ régibb franczia dramanal olly
igen megvolt: de ha meégis illy altalanos osszesitd
pontot kell nalok felallitanunk , annak mast nem hi-
sziink , mint a’ tevGleges, uralkodo, ’s a’ szellemet
mintegy fogva tartd torvénytSli mentességet, azaz:
teljes szabadsdg ot minden mds forrdsbol mint @ drd-
ma’ fogalmdbdl ereds hatalomtdl ; valamint — ha e-
zen hasonlitast alkalmazni szabad — a’ keresztyén egy-
hazban @’ pretestantismus a’ catholicismus’ ellen¢ben
minden egy¢btél, kivévén Jézus’ szent tanitasait és a’
keresztyén vallas’ szent konyveibdl eredd lelki hatal-
mat , magat mentnek és ‘szabadnak nyilatkoztata.. Ha
pedig azon tevileges iranynak , mellyet az egyes ide
tartozo komoly dramairok vettek,a’ drama’ viszonyaira
tortént alkalmazast kell eldadnunk,annak ellenkezgjét
talaljuk, mit a’ régibb franczia dramanal hibaztattunk:
de talalunk affélét is, mi legalabb az eddigi 1j isko-
la’ rovasara, a’ régibbnek némileg diszére szolgalt.
Mig a’ kimért cothurn’ menetében egykor olly
fenyesen haladott classicismusnak targyvalasziasi kor-
latai felettes sziikek lettek : addig az ij drama anya-
gat mind a’ természeth6l, mind a’ torténethdl szaba-
don valasztja, miben csak a’ korira szamitott érdekes-
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séget’s kimiivelt jo izlést koveti, és annak eredeti mo-
don leend§ targyalasara torekszik , bar az eddig tel-
jes szerencsevel nem sikeriilt.

Ezen anyag’ feldolgozasaban immar van cselek-
vény, és nem tobbé al pathoszszal teli szavalas ; van csel-
szoveny, melly ezen dramat olly lényegesen kiilon-
bozteti meg 2’ korabbi tragoedia’ iirességétsl, de a’
cselekvényt és cselszovényt tevs lépések’ rendezésé-
ben az 4j iskola’ kivetSit még kezd6knek mondhatni,
mivel alapos indit6 okok helyett csak meglepé ellen-
téteket vadasznak. A’ jellemrajzolasban sem reme-
kelnek, és a’ helyzeteknek tobbnyire nines azon bizo-
nyos természetiségok, mellynek léte a’ meglep&ség
mellett isa’jo darabban megkivantatik. Nalok tobbnyi-
re minden feltiing, kiilonos, hallatlan. Altalaban mond-
va, hiat érzi még mind eddig ez iskola a’ dramaticai
jozansagnak , a’terv’ kiszamitasanak, nem kiilonben a’
‘szinpad’ ismeretének ; € helyett sok zavartsag, kalan-
di kifajulas és gyermekes izetlenscgek.

Masképen itélhetni rola harmadik £6 viszonyara
nézve a’ draméanak , a’ kifejezésre nézvet. i; és vala-
mint az ¢pen mondottak az 1ij iskolanak gyenge olda-
la, szintigy ez valodi biiszkesége. Mi a’ kifejezest e-

észben illeti, az ezen dramaban rendesen teli van
lelkesedéssel, a’ szenvedélyeknek legfényesh és leg-
mereszebb festésével, a’ gondolatok és a’nyelvnek leg-
viragzobb pathoszaval. Az iridomra részesen tekintve,
mindjart veszi észre az olvasd ama’ nehéz bilincsek-
t6li szabadulast, mellyekre a’ régibb drama’ emberei
olly biiszkék valanak. A’ beszéd merész, viragos, dj

-
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fordulatokkal meglepd, képekbeni gazdagsagtol arado-
z0;mia’ franczia nyelv’ mozgékonysagat és kifejezési
képesscégét joval emeli. A’ szavak’ valasztasat tekintve
az 4j drama a’ kifejezésnek azon korlataitol, mikncl
fogva a’ régibb iskola a’ kozonséges élet’ targyait ugy
mint vannak megnevezni vagy rajzolni nem merte
egeszen elfordult, és természetes, de mivelt, gazdag,
szép, tiszta nyelven szol, hia szabalyokkal és adott
formakkal nem gondolva.

Hogy vegre egy két szoval a’ dramai romanticu-
sokrol itéletiinket kimondjuk : mi &ket, az épitési vi-
szonyoktol vévén a’ hasonlitast, jo épitShely-valasztok-
nak, felette jo és iigyes anyagkészitSknek, szellemdus
diszit6knek, de magaban az épitészeti felosztasban és
az épiilet’ osszes benyomasinak kiszamitasaban még
kezd6knek és tapasztalatlanoknak hiszsziik-

IL.

Milly viszonyban dll ezen uj franczia drdma & drd-
mai vildgirodalom’ egycb kitiindbb irdnyailoz.

A’ dramai vilagirodalom alatt értjik az egyes irvo-
dalmaknak kovetkezS sorat : a’ sanscrit irodalmat,
mellynek nyelve mar néhany év 6ta sok europai f6is-
kolakban a’ bar holt de classicai nyelvek’ soraba ta-
nulasi targyul felvétetett, a’ gorogot, romait, spanyolt,
angolt, régibb francziat, olaszt, németet.

A’ dramakban gazdag ind-sanscrit irodalomrdl,
mellynek egyes emlékeit megismerhetni még eddig

KISF.-TARS. EVL. VI. : 28
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nem volt alkalmunk, a’ felallitott kérdésre nézve csak
azt jegyezziik meg, mit ezen irodalom’ legjelesebb
kolt6jének legtokéletesb dramajardl, Sakontala vagy
@ sors’ gyurijersla’ szellemdus Herder mond : ,,Ben-
ne, ugy mond, minden jelenetek viraglanczczal egy-
mashoz kotvek ; mindegyik magab6l a’ dologhol szac-
mazik természetes iton mint a’ szép novény. Gazdag
mind fenséges, mind gyengéd képzeletekben, mellye-
ket a’ gorogoknel hiaban keresnénk stb.¢ Ebb&l azt
vonhatni ki, hogy ezen régi, mar kilenczszaz és tobb
évvel Kr. u. sz. eldtt létezett drama bels§ egység,
kerekdedseg és természetes Osszefiiggéssel dicseked-
vén, épen azon pontban jutott tokéletességre, melly-
ben a’ franczia romanticai drama meg olly gyenge, a
nélkiil, hogy a’ kifejezés’ mesterségében allana, mint-
hogy a’ felséges gorog dramavali osszeallitast olly fé-
nyesen latszik klallhatm.

A’ girog drdma, mint tudjuk, harom kolts altal
képviseltetvén, kik olly kozel allanak egyméshoz 1d6-
ben, hO"y mid6n az elsé meglett férfi, a’ masodik ifja
volt, a’ harmadik mar sziiletett, egy rovid szazadban,
egyes dramai szép egymasra kovetkezésben olly fél-
kort élt altal, mintha a’ gorég régiség’ minden istenitdl
kiilonosen kedvelt egyetlen egy ember’ szép életének
miive lett volna. Aischylos e’ félkornek ifjusagat kép-
viseli, melly tokéletes ugyan nem lehet még, de ezen
magas allapot felé torekszik ; Sophocles a’ félkornek
kozepét és magassagat foglalja el, a’ férfikort, melly-
ben az erdk’ tokélye uralkodik; Euripides végre, a
mar hanyatlo és mindinkabb gyengéiked6 korszak be-
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i6lt6je, az aggkorét, melly tokéletes nem csak nem
lehet tébbé, de a’ tokélytsl mindinkabb eltavozik, no-
ha annak, hogy az volt, szamos és diszes nyomai min-
den 1éptén lathatok. Igy tulajdonképen csak Sopho-
cles fenmaradt hét dramaja szolgalhat alapil az 6ssze-
hasonlitasban. Ezek szerint a’ gorog dramanak, mint
az ezen nagy koltd’ emlitett miiveiben mutatkozik, al-
talanos jelleme a’ természet és szabadsag’ szép ossze-
hatasaban all, mellynek eredménye a’ szép egyszeri-
ség. Kiilonosen a’ targynak egész alakja hatarozott,
kimivelt, kerekded és magaban befejezett; kiilsé éke-
sitése egyszerli; a’ terv kevesbbé bonyolodott, de
nagyszertien megalapitott, rovid, az id6 és' helynek
legegyszeriibb egysegét elStiintets, kevés de tokéle-
tesen rajzolt alakokat; a’ jellemfestés tokéletesen el-
vegzett; a’ kivitel szinekben és aranyokban teljes;
nyelve végre méltosagos és tiszta, a’ versalakitas a’
rhythmusi tokéletesség’ legmagasabb finomsagaig ki-
dolgozott. Ebbél lathatni, milly nagy a’ kiilonbség ezen
’s az 1] franczia drama ko6zott, melly amatt6l csaknem
mindenben elmaradt. Igaz, hogy az utébbinak cselek-
vése bonyolodottabb, id6- ’s helyegysége szélesebb
korben vett, mi az érettség’ magasabb fokara latszik
mutatni. De nem kell feledniink, hogy a’ gorog drama
ifjai nemzetnek, @’ franczianal sokkal ifjabbnak kol-
tetett, mellynek az érintett dolgokat magasabb fokon
eladni az egyenmerték’ torvénye ellen lett volna;
melly torv@nynek mindenbeni megtartasa altal a’ go-
rog drama olly ritka tokéletességig jutott.
28 *



436 AZ UJ FRANCZIA  DRAMAROL.

Sokkal kedvez6bb parhuzamba 8 a’ franczia
drama a’ romaival. Minekutana @ romaiak sokaig
gyermekekként durvak, miveletlenek maradtak, mér-
téktelen szerencséjok és roppant hatalmok Sket a’ mii-
vészetre nézve csak al miivelés, szolgai utanzas és fin-
torgatashoz vezeték, mit azon tiz szomorujatekban is
lathatni, mellyek ko626l nyolcz joggal ugyan, de kettd
hibasan , tulajdonittatik Lucius Annaeus Senecdnak.
Mind ezek gorog példanyok szerint dolgozvik ; ’s az
eredetiség’ ezen hianya csak legkisebb hibajok, mert
felette tavol maradnak eredetieik mogott, akar a’ bel-
s6 csaknem mindig szerencsétlen szerkezetet, akar a’
gondolatok’ elSterjesztésct tekintjiik, akar végre ala-
kitasukat, melly szini el6adasra épen nem teszi alkal-
matosakka. ’S ha vannak is némelly sikertilt helyeik és
meghato jeleneteik ; a’ drama’ egyes részei’ osszefiig-
geseben hianyzik az egység, hidnyzik a’ gondolatok’
valosaga, fényessége ¢és ereje, a’ kifejezés’ méltdsaga,
finomsaga és emelkedettsége.

A’ spanyol drdma Lope de FPega,’s még inkabb
a’ harmincznyolez évvel késébben sziiletett Calderon
altal képviseltetik. Mind a’ két koltSnek, de foképen
az elsének, paratlan termékenysége és konnytisége a’
spanyol komoly dramanak, valamint a’ spanyol nem-
zet’ egész szinkoliészetének, az eredetiség’ hirét szerzé
meg. *) Mind a’ kettének komoly dramai rendesen fe-

*) Azt dllitjdk, hogy Lope, ki hir szerint gyorsabban
koltott, mint irnokai a’ dictdlt verseket leirni képe-
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lette kiterjedt cselszovénynyel birnak ; helyzeteikben
valodian érdekesek, jollehet Lopénal az osszefiiggés’
némi hiinya, terjedelmesség, és sziikségtelentil kitalalt
tanultsag gancsoltatik. A’ jellemrajzolas nalok hataro-
zott és igaz, nyelvok konnyii és tiszta. Ezen egésziro-
dalom az tjabb europai dramai literaturaban a’ leg-
magasb vallasi gyengédség és felségesség altal Kitiind,
melly erényt, valamint a’ tobbieket is, az egy konnyi-
s¢get kivéve, még nagyobb mértékben csodalhatni a’
szellemdus és mély Calderonban, kit kiviteli finomsaga,
érzésbeni nemessége, kifejezesi helyessége és a’ valodi
vallasos koltSnek szelleme még nagyobb mértékben
tett halhatatlanna.

Ezen dramais hatazon kevesek ko624l valo, mely-
lyekben a’ dramai fogalom’ minden eleme csaknem
egyenld tokélylyel foglaltatik, és kétségen tul a’ dra-
mak’ els6 soraban diszlik. Azért hat az 1j franczia dra-
manak evvel Gsszehasonlitasa ennek nagy arnyékolda-
lait csak annal erésebben tinteti ki.

Az angol drdmdnak harom,nem egy egészet ké-
pezd, hanem egymastol egészen kiilonvalt, korszaka

sek valdnak, 400 urnapi kélteményen (autos sacra-
mentales) kivil, 1800 vig és komoly drdmdt irt,
mellyek kozt 800 szinre is kerult; Calderon pedig,
ki tobb szdzmds felséges kolteményt hagyott, mely-
lyek kozt az olly nagyra becsiilt autos sacramenta-
les vamnak : olly termékeny vala, hogy tobb Kkia-
datlan vagy kiilon nyomtatottokon kiviil 127 drdmd-
ja gyiijtethetett.
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van, mellyeknek elseje ama’ hasonlithatatlan, elérhet-
len dramakoltSi szellemnek, Shakespearenek, korsza-
ka, ki alatt ’s ki altal sajat, és még eddig sem egészen
ismert okok’ talalkozasa mellett azon drama csaknem
semmib6l a’ legnagyobb magossagig és tokéletesse-
gig emelkedett. Bizony nehéz feladas volna meghata-
rozni, mit kelljen inkabb csodalni e’ ritka szinkolt6i
langelménél: kolteményei’ eredetiségét-e, vagy compo-
sitiobeli tokéletességét, melly szerint dramainak min-
den részei egy, azokat osszefoglalo és lelkesits egész,
a’ f6 eszme, ala rendeltettek; a’ jeles jellemrajzot, az
alakok’ biztos tartasat, szinezését, vagy helyzetei’ meg-
lep8ségét; nyelve’ erejét és merészségét-e, vagy min-
dent athato gyongédséget és kedvességét? Shakespea-
re winden, akarmi néven nevezendd, eszkozein a’ ki-
vitelnek tokéletesen uralkodott; az embert tokéle-
tesen tuda alakitani. ,,Es nem csak embereket, mondja
rola Schlegel, a’ mélyen belato dramabiral6, nem esak
embereket alakit ezen Prometheus, 6 a’ bajolo szel-
lemvilag’ kapuit is megnyitja, rémeketidéz fel, boszor-
kanyokkal tizeti pajkossagait, a’ levegdt népesiti tré-
falo elfek és légtiindékkel ; és ezen csak a’ kepzeld
tehetségben ¢16 1ényekben olly valosag van, hogy ha
csodasziilott szornyek volnanak mint Caliban, § még
is kicsikarna t8link azon meggy8z8dést, hogy, ha a-
zok léteznének, épen igy viselnék magokat. Szoval,
valamint a’ legtermékenyebb, legmerészebb képzels
tehetséget viszi at a’ természet’ birodalmaba, szintigy
viszi masfeliil a’ természetet a’ képzelemnek a’ valon
tul fekvé tartomanyaba altal.« °S ismét : ,,Minden al-
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lapotja a’ léleknek, minden hangulat az egykedviiseg
és meghitt tréfatol kezdve a’ legvadabb diih és kétség-
beesésig, a’ kedélyek’ torténete, a’ megelz6 allapo-
tok’ egész sora, a’szenvedély’ lassankeénti fokozata els6
kezdetétsl fogva, elmés és képleges ereje a’ nyelvben
¢s kifejezéshen, a” bosszantas’ elméssege, a’ kétségbee-
sés’ nevetése : minden ki van meritve ezen gazdag vi-
lagban ; és ha minden félreismerhetlen nyomat mutat-
ja eredeties geniusanak; mégis senki sincs tavolabb
attol, hogy megszokas és személyes egyoldalusag altal
keletkezett valamelly modort vett volna fel. Illyen
szellem’ sziileményivel az 1j franczia drama’ legsze-
rencsésb kisérleteit is Osszeallitani akarni, csaknem
annyl volna, mint azt nevetségessé tenni; ha pedigilly
osszehasonlitast ezen utobbi, és a’ masodik korszaki
angol drama kozott akarnank tenni, azt nem csak jo-
zanul tehetnSk, hanem kedvezd sikerrel is a’ franczia-
ra néezve.

Ezen masodik korszakat az angol dramanak, melly
a’ lesujtott kiralyi szek visszaallitasatol az ujabb forra-
dalmi id8ig terjed, a’ francziaktol kolcsonzott amaz
idegen hang, és a’ hosszu hideg didacticai szavalasok
belyegzik, mellyek Dryden, Otway, Addison, Thom-
son és Johnson’ tobbnyire szerencsétlen tragoediaik-
ban uralkodnak. Akkori izlése az angol népnek Anna
kiralyné alatt a’ XVIIL szazad’ elején annyira elkor-
csosodék, hogy eredeti dramajok’ csoda irodalmat
megvetve, \Addison’ Catojat, egy hideg, eredetiség, kol-
t8iseg és valosag nelkiili darabot, csodamiiként Lon-
donban harminczotszor egymas utan és még joval u-
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tObb is mind a’ févaros, mind a’ tartomanyok’ szinein
a’ legnagyobb tetszéssel adhatak. Illy miivek mellett a’
franczia romanticismus szép, viragos, elragado nyelve
csak diadalokat tinnepelhet.

Ezen drama’ jabb korszakinak miivei, mellyek-
nek képvisel§jét Lord Byronban gondoljuk talalhat-
ni, az ujabb franczia dramaval, véleményiink szerint,
leghelyesben Gsszehasonlithatok , mert mind a’ kettd-
nek hianyai és elényei alkalmasint ugyanazok. Az an-
golban ugy mint a’ francziaban a’ jellemrajz gyenge,
ott is alapos inditookok helyett csak felszoké ellenté-
tek jelennek meg, ’s hidnyzik a’ valodi Osszefiiggés :
ellenben ott is a” természet’ targyainak, a’ vilag’ jele-
neteinek, és a’ felgerjedett életnek mesteri leirasa, ott
is a’ kolt6i iridom’ vakitd fénye és pompaja, ott is a’
nyelvnek elragadé ereje : csakhogy maganal Byron-
nal mindeniitt borult ég, minden deriilt tullétrei ki-
latas nélkiili borult ég.

A’ régibb franczia drdmai irodalomra nézve a-
zokra hivatkozunk, miket fen az I. szam alatt mond-
tunk.

Az olaszok csak kés6n tevén szert egy komoly-
dramai irodalomra, alig volt tragoediajok megalapit-
va, mid8n inkabb kiilfsldi mind belfoldi okok, és f&-
képen franczia mind politicai mind szellemi befolyas
altal a’ franczidhoz hasonlé ellentét tamada a’ criticis-
mo (a franczia classicismus helyett) és romanticismo
kozott, melly irodalmi mozgalmak’ szinhelye féképen
Lombardorszag volt. A’ criticismo, mellynek emberei
Dantéval és a’ Cruscat6l (melly a’ franczia academiaé-

-
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hoz hasonlo uralkodast gyakorlott) igy nevezelt ko-
rabbi florentinokkal tartvan, wjabb szokat és fordu-
latokat, mellyeket az élet ’s a’ vilagmozgalom az if-
jabb szellemekkel hasznaltat, semmiképen nem hagy-
nak helyben: a’ romanticismoéi ellenben gondolkoza-
si és kifejezési teljes szabadsagot kovetelnek.

Az elébbi dramanak, a’ most tigy nevezett cri-
ticismonak alapitoja grof Alfieri vala, ki politicai part-
vezérnek sziiletvén, félreismert hivatasat tragoedia-
koltsi palyan veélte feltalalni, ’s azért ugy szolvan e-
gész életét csak ennek szentelé. Alfierinek huszonegy
tragoediaiban altalaban ridegség és merevenség mu-
tatkozik ; szerkezetok a’ szegénységig egyszerii; min-
den egyediséget nélkiil6z6 jellemei csak altalanos kor-
rajzokkal megkiilonboztetvék ; nyelvének nincs azon
bajolo szemfénye, melly nélkiil soha fel nem gerjesat-
hetni a’ legbensébb kedélyt; verse kemény és nem
tetsz8. Montinak, a’ régibb iskola’ masodik szeme-
lyesitSjének és elSkiizdSjének dramai ékeskednek u-
gyan fenyes nyelvvel, de egyfeliil targyaik természet-
elleniek, mas feliil cselekvényben szegények. Hamar
Alfiery’ elsébb hianyai mellett némi elegiiltséggel, vagy
legalabb vigasztalodassal allhat az vj franczia drama;
az utobbiaknal fogva, nem mondunk sokat, némi biisz-
keséggel folemelheti fejét. Mind ez kisebb aranyban
lel helyt, ha ezt Montival vetjiik ossze.

Masképen all 2’ dolog az olasz dramai romanticis-
moval. A} parizsihoz hasonlo szellem hatott Milano-
ban is, ’s hasonlo irdnyt vett; st a’ rokonszenvii fran-
czia kolt6kon felil hiveinek még azon erét és jozan-
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sagot is ada, miszerint miiveik’ egyes részeit Ossze-
hangz0 szép egészszé tudak kikerekiteni. Mar Fosco-
lo Hugdnak Ricciardaja szép jelenés vala; mellette
Pindemonti, Majfei’ nevei, még inkabb Nicolinié
nem csekely fenyben ragyognak, és Manzoni Sdn-
dor Conte di Carmagnolajaban olly jol atgondolt, ma-
gaban Osszefiiggs, Oszhangzd szép dramai egészet a-
dott, hogy a’ miivészet és f8képen a’ koltészet’ nagy
ismer8je Goethe rola a’ legpontosabb vizsgalat és ez
altali meggy6z6dés utan, azt mondhata hooy szan-
dekat mesterileg kivitte.«

Noha a’ német drdma elébb ugyan Lessing, Lei-
sewitz és Wernernek fényes, az tjabb id8kben Miil-
ner, Grillparzer, Raupach’s iobb masok’ bizonynem
megvetendd neveit mutatja fel, mellyek koz6l tob-
ben bizonyosan nagyoknak tetszenének, ha még na-
gyobbak bizonyosan némi arnyékot nem vetnének ra-
jok; ezen irodalom f6kép két egykoru dramakolts-
ben, Goetheben tudniillik és Schillerben kozpontosul,
kiknek elseje a’ masodikat tobb mint tiz évvel meg-
el6zvén az élethen, és csaknem harmincz évvel tul
élvén, annal tobb id6t szentelhetett a’ komoly szin-

koltészet’ gyakorléséra

Ha igaz, hogy a’ valodi kolt6 nemzete’ szellemét -

egeszen felfogja, azt magaban mintegy megnemesiti,
és a’ nemesitettet a> jovendd ivadéknak orokségiil
hagyja; ezen két ritka férfi ugyanazon sokszorozonak
hatasa altali nagy kolt6k ; mert 6k egész nemzetok,

s6t koruk’ szellemeét olly hwen felfogvan, mint senki
mas, azt nem csak a’ jovendd ivadéknak, hanem mesz-
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sze szazadoknak is altaladtak. Ezen férfiak, kik a’ hosz-
szu 6 kornak egy talan nem kevésbbé hosszu 14 kor-
ba vezet6 atmenet’ kiiszobén sziilettek , és ez atme-
net elétt, alatt, és utan éltek , mint két testvér je-
lentek meg egymas utan, arra rendeltetve az 6rok vi-
ligrendez6t6l, hogy valamelly nagy eszméjének ege-
szét ugyanazon terv szerint, de a’ feladas’ igazsagos
felosztasa mellett, kivigyék. Az eszme a’ német nem-
zeti drama volt, az annak kivitelére felosztott részek
a’ szép €s fenséges: amaz az els6, ez a’ masod szii-
Ittnek juta feladasul. Ezen ‘feladat eletok’ elsé pilla-
nataiban volt mar életszellemokkel egyiitt bel¢jok le-
helve; ehez fogtak , mihelyt ifjui erejok a’ nagy val-
lalat’ kezdetét lehetségessé tevé. Ezen pillanattol min-
den, mit a’ széplelkii Goethe kezdett, mivelt és vég-
hez vitt, a’ szépnek eszméje alatt létesittetett; e pil-
lanattol minden, mit a’ fenséges utan vagyo Schiller
kettdztetett erével atkarolt, a’ fenségesnek magasz-
tos eszméje alatt tokéletességhez jutott; és ezen kettSs
uton tovabb haladvan, a’ kettds eszmét egyetlen egész-
ként nemzetok’ jelen és jov6 nemesitésére és onhal-
hatatlansagokra csakugyan atvitiék, az ifjabb fél any-
nyi id6 alatt: talan mivel a’ fenséges, ha emberi kiiz-
désnek czélja, kettOztetett torekvést kovetel; a’ ko-
rosabb élethossza’ egész szé¢p lefolyasa alatt, talan mi-
vel a’ szép csak egyhangu er8k’ szabad , konnyt ja-
tékanak eredményeként elérhetd.

Ha mar azt mondantk , hogy a’ két nagy férfy
mindegyike kiilonGs eszméjét egy vagy tobb drama-
ban jelesen de egyszeriien tiintette fel, az igazsagtol
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messze elmaradnank : eszméjet mindeﬁyik annyi kii-
Ionos,egymastol kiilonb6z6, de'mégis egymassal egy-
behangzo, és igy nagy egészet tev alakban vitte ki,
mennyi egyes dramat készitett; mi nagyon csodaltat.
ja mind eredetiségoket, mind sokoldalusagokat. Goe-
thének Berlichingeni Gotzében az onémet ersvel pa-
rosult nyilt német egyszeriiséget kedveljiik; Egmont-
]aban a’ termeészeti valodisagot; Iphigeniaban a’ gorog

eszmenylseget Tasso]aban az olasz melegseﬂet mmd .

kett6ben gyengédség ¢és kellem melegitnek , erd és
méltosag emelnek; a’ Naay-Kophtaban kiilonos lélek-
fejlédés kedvelteti magat; Faustjaban végre a’ dara-
bok’ darabjat élvezziik,, azon csodamiivet, mellynek
elSteremtésére a’ mivelt koltdszellemnek minden esz-
kozei kellettek. Nem kiilonben van a’ dolog Schiller’
miiveivel. Az akkor koltott rettenetes Haramjaiban,
midén az ifju kolts a’ vilagot még nem, de az embert
igen is Osmeré, csupan hatalmasan feltorekvé erdt
csodalhatm, mintegy durva anyandt al fensegesre ira-
nyozott vezeér eszmeJenek Fiesco és Aw many ’s Sze-
relem nevii dramaiban is még meredek nagysag van,
mintegy raadasul azon anyaghoz; de ezekben mar a’
jozansag is fel kezd viradni, mint elsé nyoma az a-
nyaghoz sziikséges alaknak. De Carlos kimutatja az
emberi nagysag’ és fenségesség’ terveit, és azért alkal-
mazas nélkiili idealokat foglal magaban. Erre Wallen-
stein kovetkezék , mellyben minden addig kivitt resz-
eszméket, az anyagot, alakot és idealt egy egészben e-
gyesiteni nem hiaban torekedett a’ kolts ; melly egész-
ben azon kiviil a’ jellemek’ rajzolasa, okos dsszekap-
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csolas, tartas, ritka biztossag és a’ nyelv’ helyessége
és kerekdedsége egymassal versenyeznek. Mégnagyobb
torekedés és siker latszik ez iranyban Stuart Mariaja-
jaban , melly minek mesteri elrendelése, valodi tra-
gicai inditookai, a’ részek’ Osszefiiggése, nyugalom,
tisztasag €s koltdi valodisaga’ kifejezésben, az egesz-
ben pedig az eszményinek a’ valodivali legszerencsésb
egyesiilése elragadok. Az Orleansi Sziiz és Messinai
Holgy keét, nem ugyan egészen sikeriilt, de felette
érdekes, és a’ nagy kolt6hoz melto probaja két ide-
gen elem’ egymassali Gsszekotésének; mire a’ hatal-
mas Tell Vilmos, egyéb dramai jelességei mellett erds
jellemrajzaival rekeszti be e’ felséges szinkoltemények’
sorat, ’s egyszersmind a’ fenséges’ eszméjének egyik
legszebb alkalmazasat tiinteti fel egyszerii erkolcsok-
ben, és egyetériéshil keletkezett erd altal kivivott va-
lodi szabadsagban.

Ha mar felveszsziik, hogy mind ezen driméakban
csaknem minden a’ j6 dramahoz szikséges kellékek
feltalalhatok , elegenddleg meg van mutatva, mive
16n ezen két nagy koltd altal a’ német komoly dra-
ma. Es hogy ezzel az Osszehasonlitast a’ franczia szi-
ni romanticismus , mig magasabb fokra nem fejlédik,
~ ki nem allja, vilagos.

IIIL.

Mik oz 4 franczia drdmdnak egyfelid kovetesre,
madasfelil keriilésre inté oldalai?

~
Ezen drama’ kovetésre int§ oldalainak mind azt
hiszsziik , mit a’ régibb dramaban hianyzonak, vagy
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hibasnak talalvan, vagy potolt, vagy megjobbitott,
vagy jobbitani legalabb iparkodik; ’s ez kovetkezsk -
ben all:

Altaldnos szabadsdg minden kiviilrél @ kiltére
rakényszeritett szabdlytdl. Miert ezt? hogy a’ mi
szabalytalan leg _yen" Epen nem, hanem hogy ne le-
gyen kényszeres ¢és feszes; mert 1lly kiviilrs] raer8lte-
tett szabaly csak kényszert gyakorol, ’s annak nyo-
mait mindeniitt elterjeszti. Nekiink azon meggy6z5-
destink van, hogy a’ szépmiivészet’ egész vilagaban,
tehat a’ dramaban is, jozanul szabaly kiviilr6l nem a-
dathatik ; hogy azon miivész, azon kolts, ki enge-
delmeskedve kiviilrél varja, vagy ott keresi a’ sza-
balyt, nem miivész, nem kolt§, és hogy minden sza-
baly, mellyet valamelly mestermiit6l elvonunk, sza-
munkra nem gyakorlati, hanem csak elméleti vagy
torténeti szabaly ; t. 1. felvéve valamelly szabalyt, csak
azt mondhatjuk: Ezen koltének ezen szabalya volt,
ezen szabaly szerint dolgozott 6; nem pedig: ,ezen
szabaly szerint kell nekiink is dolgoznunk.“ 4’ va-
lodi miwésznek szabdlya magdban van,’s ldngesze ,
vildgismerete és izlése’ hdrmas egyiivé munkadldsa dal-

tal létesiil ; ezen szabaly szerint vigye ki nagy vagy

szép eszmejet, minden kiviilr8l érezhetd kenyszer
nélkiil. Es ebben az értelemben mondjuk, hogy a’
miivész,, a’ koltdi vilagban tokéletes szabadsagaval él-
jen, és hogy mennél szabadabb, annal inkabb mii-
vész vagy koltd, ha tudniillik a’ nevezett harom tény-
z6 olly magassagra novekedett, hogy szabalyalakitas-
ra csakugyan képesek ; és viszont: mennél miivészibb,
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kolt6ibb a’ mii, annal szabalyosabb az. A’ dramai mii
szintligy, mint mas teremtménye a’ szépmiiveszetnek,
kristaly, melly &’ képzelStehetségnek jegedési vizeé-
bél a’ lelkesedés’ mérséklete alatt, az izlés’ edényeé-
ben jegedzik. Nem volna-e nevetséges a’ kristalytol
azt kovetelni, hogy t6link adott szabaly vagy tor-
vény szerint alakuljon? Goethe is mondja : hogy va-
16di mii, valamint az egészséges természet’ teremtmeé-
nye, magabol biraltassék.

Anyag’ valasztdsa, & korra szdmitott érdekes-
ség és jo izlés’ vezérlete alatt. A’ megihletett kolts
nemzetére ’s korara akar hatni, és pedig szabadon,’s
ez altal mélyen hati. Ez csak ugy lehetséges, ha olly
targyat valaszt, melly nemzetének minél nagyobb
mértekben tetszik, melly ennek érdekes. Hogy pedig
azon érdekesség altal — ha netalan joval magasabban
allna nemzeténél a’ kolt6 — miivet s magat le ne a-
lacsonyitsa, a’ kovetelt érdekest tiszta izléssel valasz-
sza. Az érdekességgel leszall 6 nemzetéhez, a’ o iz-
Iéssel felemeli azt magahoz, és igy ezen ketts felte-
tel’ megtartasa altal a’ hatas biztositva van.

Cselszovény. Ez olly kellék, mellynek kevés
nyoma van a’ gorog dramaban; pedig ez, mint érin-
tettiik, legalabb Sophoclesnél, a’ tokéletességgel hata-
ros. Igen, de a’ gorog nemzet Sophocles’idétt az embe-
ri nem’ ifjlisaganak nemzete vala; az ifjusag pedigegye-
nes, nyilt, tiszta; csak ez érdekli az ifjusagot, ez fe-
lel meg Invanatinak. Igy hat Sophoclesnek, mint va-
lodi miivésznek , épen nem volt szabad, sajat belse-
jében alkotott torvény szerint nem volt neki szabad
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cselszovénynyel €lni, és miivei épen €’ nélkiil nyer-
tek tokélyoket. De a’ mostani eurpaiakkal ’s a’ fran-
cziakkal masképen all a’ dolog; ezen nemzetek a’ férfi-
kor’ nemzetei; mellyben tobb hisétel, tobb zsir, tohh
50, kevesebb ¢ sziikséges, és azért nekiink romanti-
cusoknak sziikséges a’ cselszovény. Ebbo] lathatni egy-
szersmind , hogy nincs targyilagos altalinos mértek a’
miivészet’ szamara.

1d6 és helybeli egyseg’ fogalmdnak bovitése.
Ha mondjak, hogy ezen fogalomtol elpartoltak a’
romanticistak, nem hiszsziik ; ha 8k magok mondanak
sem hinn8k: mert az, mi erre nézve tortént, nem el-
partolas magatol a’ fogalomtol, hanem csak annak
sziikségtelen korlatozasa. Szigortan vétetven a’ dolog,
id8 és helybeli egység sziikséges minden miiben, ha
ez egy akarlenni; de ezen egység’ fogalmanak szcles-
ségére nézve, felette sok foka van. A’ régiek a’ mar
erintett okokbol csak kis terjedésre szorulvan , ebben
végezték miiveiket; de a’ mostaniaknak nagyobb tér
és 1d8 kellvén, mivel nem mindig ugyanazon haznak
egy vagy két szobajaban, ugyanazon nap’ egy vagy
két orajaban, vihetik ki cselszovényes cselekvésoket,
azon fogalomnak valamelly magasabb fokara kell emel-

kedniok, a’ nélkiil, hogy maga a’ fogalom elhagyat-

nék. Pedig darab, melly két els6 felvonasa’ lathelye-
iil Périst valaszija, a” hirom utolsonak Dieppet, ¢pen
egy helyen jatszik, azaz Francziaorszagban, mint egy
mas, mellynek cselekvése ugyanazon haznak ket kii-
16n szobajaban vagy ugyanazon szabad térnek kétkii-

16n valt részein foly le.
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Cselekves. Hogy az 1j franczia drama a’ cselek-
vest kedveli, és nem, mint anyja, szavalasi pompaval
és rideg verseléssel elégszik meg, az mar elegendké-
pen ki van mutatva, csak hogy nem egészen konnyii
dolog eld8dekts] szazadokon at kedvelt és fentartott
szokastol egykeét évtizedben egészen elpartolni. A’ cse-
lekvésnek azon kedvelésében pedig igen helyes uton
van az 4] franczia drama, mert épen ez az, melly va-
losagosan dramava teszi, holott a’ régibb franczia dra-
ma gyakran inkabb csak valamelly dialogizalt epos
vagy tankoltemény’ nevét érdemli, mint a’ dramaet,
ha csakugyan illyféle miivészeti monstrum a’ koltészet’
birodalmaban lakhelyet nyert volna.

Tovabba ezen drama’ kovetésre int6 oldalai
meg :

A’ lelkesedés, mennyiben ez az akarat’ hatasa al-
tal 1étestilhet. Valamint cselekves altal lesz a’ drama
dramava, szintigy csak lelkesedés és lelkesités altal
lesz koltészeti miivé. Hogy pedig lelkesedés valosago-
san van az Uj dramaban, és hogy, nem mint a’ régibb,
ama’ mult szazadbeli al pathosszal razkodtat, tanusitja
csaknem minden darab. Ezen példat pedig el8kel6en
kell kovetni; mert ha a’ jo dramanak hatasa van a’
kozonségre, a’ nemzetre, alig lesz valamelly eleme,
melly annyira részes e’ hatasban, mint a’ lelkesedés.
Legalabb més tulajdonsagai a’ dramanak csak koz-
vetitve latszanak hatni, de a’ miivésznek, a’ koltének
valodi lelkesedese a’ kozonsegre is lelkesitéleg hat.

Gazdagsag és valdsdg a kifejezésben. Mit hasz-
nalna a’ koltének lelkesedése, ha, mint egykor, nem

KISF.-TARS. EVL. VL 29
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gondolna élhetni azon szabadsaggal, hogy belsejét
feltarhassa, érzeményinek dagalyat és apalyat majd
fényes és merész, majd gyenged kifejezésekkel hirdet-
hesse és szenvedélyeit kényére készen 4llo és jo izlés
altal vegyitett minden szinekkel minél hivebben fest-
hesse? Es csakugyan, az 4j franczia drima’ papjai
nagy mesterek €’ pontban, ’s habar nem dagaly nél-
kiil, mit nekik szemdokre is hanytak : lehet-e csodalni,
ha a’ dusgazdag, ki milliokkal rendelkezhetik, néha
egy két maroknyi pénzt nem épen tigy alkalmaz,
mint kellene.

Veégre o nyelv' tisztasdga és novekedd gaz-
dagsdga, mellyeket az 1j franczia dramaban lathatni,
minekutana ez a’ franczia academia’ szOtaranak ne-
vetséges bilincseit lerazta; ’s e’ részben nem lehet ezt
példényil nem ajanlani minden mas ebben talan még
hatra 1év6 nemzet’ irodalmanak. A’ nyelv a’ nemzet’
lehelete, melly vele emelkedik és esik, ’s mellyet holt
szotarakba gyermekek® és a’ torténet’ szimara felje-
gyezni ugyan lehet, de a’ teremt§ szellem el8tt bezar-
ni nem. Keriilésre int8 oldalai ellenben nem annyira
valamelly tevéleges rosz kinovésekb§l allanak, mint
inkabb hianyibol annak, mi a’ fentebbi el6nyckkel e-

gyesiilten ¢’ dramanak a tokéletesség’ nem megveten-

d6 fokat biztosithatna. Ezen hianyok kovetkezok :
A jellemrajz’ hidnya. A’ cselekvé személyek a’
drama’ f6 kellékei; az egyes személy magaban meg-
hatarozva legyen és kovetkezetes, de kiilonboztetve
is mas személytdl; azaz legyen jelleme. Es ezen jel-
lem érdekes is legyen, tobb jellem egymastol kiilon-
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boztetvék, kiilon alakiak és sziniiek, és egymasba
vég(;k hasonlatossag és kiilonféleség altal. Hianyozvan

jellemrajzolas, konyvben is szinpadon is sze-
mdyek €l6 lények helyett csak zavart arnyékok len-
genek fel ’s ala.

A helyzetek’ helyes elrendezésének hidnya. A’
személyek a’ mese’ elémeneteléts] inditott bizonyos
viszonyban, helyzetben, legyenek ; ’s valamint a’ sze-
mélyek magokban valok, megkiilonboztetettek ¢s bi-
zonyos viszonyban levék, ugy helyzeteik is hatarozot-
tak, kiilonféleseg altal érdekesek és egymasba végék
legyenek. Ha ez nincs, mar nagy hézaga van a’ dra-
manak.

Az egésznek osszefiiggési hidnya. A’ dramanak
szintolly egészet kell képezni, mint akar melly mas
egységnek : az egész pedig részekbdl all, mellyek egy-
mast kovetik, egymashoz ill§ rendben allanak. Ha mar
ezen reszek kozt valamellyik nem illik a” tobbihez, az
egésznek lényege haborgattatik ; idegen darab részei-
nek lanczat félbe szakasztja, és maga tobbé nem tisz-
ta hanem egész tort szammal 6sszeallitott hiinyos e-
gész. Ezen hiany megvan az 4j franczia dramaban és
ez keriilend8. Végre

. A’ szinismeret’ hidnya. A’ dramakolts olvasas’
utjan is hathat, de kisebb aranyban. Valodi és rendes
hataskére a” szinpad : ez kozéppontja azon nagy kor-
nek, mellyen geniusa szellemi uralkodéasra rendelte-
tett. Ezen gokszor elhatirozd, de nem mindjart meg-
talalando ut miatt sziikséges, hogy a’ szinkslté miive-

29*
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nek a’ szinrdl a’ kozonségre leendd hatasat mar elére
kiszamitsa, ’s ezen kiszamitas’ eredménye szerint jele-
neteit rendezze. Ezen kiszamitasban is kezd6k levén
még az Gjabb franczia szinkoltsk, mit eddig ebben a’
pontban tettek, inkabb kertilend8, mint kovetésre
mélto.

2 'y

Melly irdny az, mellyet mind o belsé becset,
mind & szini hatdast tekintve szinkoltSinknek Fkio-
vetniok kell?

Valamelly iranyt véleményiink szerint haromfé-
leképen kovethetni; el8szor szellemi iton, ha a’ sze-
rencseés irany versenygésre indit; masodszor alaki -
ton, ha az iranynak alapul szolgal6 alakot utanozzuk;
harmadszor anyagi uton, ha az iranynak alapul szol-
galo egész anyagot, a’ dramaban p. o. a’ nyelvet, a’
szolas’ modjat stb. utanozzuk. Mellyik utat kell hat
tanacsolnunk ?

Megvalljuk, hogy azokhoz tartozunk, kik nemze-

o S % 4 w9 P
tiséget hisznek a’ miivészetben is. A’ miivész az embe-

riséghez, a’ vilighoz sz6l ugyan altalanosan, de kiilo-
nosen nemzetéhez, és csak nemzete altal a’ vilaghoz
is; igy van a’ dolog f8képen a’ kolt6vel is, ki nemze-
tének nyelve altal szol. Mi azt tartjuk, ha volnanak
dramakélt8k , kiknek munkaiban nemzetiségokre nem
ismerhetni, mint vannak is, azok egészen jellemtelen,

DO S
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azaz rosz kolték volnanak, épen olly roszak, mint a
dramai személyek, kiknek jelleme bizonyos altalanos-
sagban maradvan, semmi hatarozottsagot nem kapott.
Ha ez all, a’ jellemtelen mi, melly semmi nemzetisé-
get el nem arul, utanozasra mélt6 semmiképen nem
lehet, mert magaban tokéletlen, rosz; a’ jo miinek
pedig mind anyagan, mind alakjan a’ kolt6’ nemzeti-
sége ki lesz fejezve. Ha mar a’ magyar dramakoltd
nemzete’ mivelésére torekszik, mikép kovetheti 6 az
angol vagy német dramanak iranyat, anyagi vagy ala-
ki uton, mellyeken mindentitt nemzetiségeik’ nyomai
kifejezvek? mas szoval : mlkep fogja a’ magyar az
angol vagy német nemzetiséget utanozni? Ezt a’ ma-
gyar nem teheti, ’s igy csak az els6 ut, a’ szellemi ma-
rad neki hatra; 6 versenyt futhat dramaiban az angol
vagy német xdramakoltokkel.

De hogy teheti & ezt, ha eddig még alig jelent
meg tan egyszer kétszer a’ nagy palyan, azok pedig
mar mesterek ? Ezt csekély belatasunk szerint kovet-
kez&keépen teheti.

Csak most szoltunk az irany’ harom ttjairol : és
epeu ezen utak’ harom viszonyai ugyanazok, mellyek
a’ kolt6t egész lényében teszik : szellem t. 1., anyag és
alak.

Mennél nagyobbak ezen viszonyok, mind a’ ha-
rom, a’ koltében,’s mennél egyszersmind 6szhangzob-
bak, annal nagyobb a’ koltS. A’ szellem benne koltbi
langészned nyilatkozik , melly foképen erds, tiszta és
gazdag’ képzelotehetség altal munkal. A’ langesz els6
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kelléke a’ kolt6nek, mivel nélkiile kolté nem lehet; és
azt csak tiszta ajandékként kaphatja a’ természettsl,
a’ nelkiil, hogy megszerzésére & is valamit tehetne.
»Poeta non fit sed nascitur, mond & latin koz-
beszéd.

De a’ langésznek anyag kell, mellybél a’ miivei-
hez sziikséges kiilonos anyagot valaszsza. Ezt megsze-
rezhetni altalanosan ismeretek altal, tudomany, miivé-
szet es vilagismeret’ utjain, és ezek altal nyert altala-
nos mivelés altal; kilonGsen pedig, minthogy a’ kél-
tnek nemzete’ koltdjévé kell lennie, honi ismeretek
és honi miveleés altal, mellyek kozott f6képen nem-
zete’ természetét, iranyat és sziikségeit kell tanulasi és
szemlélési targyaiva tennie. Azonban sem szellem
(langeész), sem anyag (tanulmany) a’ koltének nem
elegendd , ha kozvetitéleg egy harmadik épen olly
lényeges kellék nem csatlakozik hozzajok : ez az alak
(izlés), @’ kol6i itélGrehetség, melly a’ gazdag tarba
mindent osszehordozo tiizes langésznek a’ szép kiva-
lasztast tanacsolja és a’ mestermiivet valosagosan ala-
kitja, simitja. Valamint ¢’ harmadik viszony kozepett
all @ mas ketté kozott, igy mind a’ kettdnek terme-
szetéb8l bir valamit; részint tudnillik a’ termeészet’

ajindéka ez (lingész), részint az akarat’ szerzeménye

(tudomény és vilagismeret); a’ koltdvel sziiletett izlési
hajlam alkalom és gyakorlas altal valodi izléssé valik,
és mint illyen felette magas fokara emelkedhetik 2’
finomsagnak és tisztasagnak. Ezen alkalmat és gyakor-
last nyujtja a’ miivészet’ s foképen a’ koltészet’, ’s kii-
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lonosen azon osztalynak, mellyet valamelly kolt6 vall,
legnagyobb sziileményei’ tanulasa. 'S ime itt az eset,
mellyben szinkoltSink legnagyobb haszonnal tanul-
hatjak a' dramai vilagirodalom’ legfényesebb miiveit,
névszerint Sophocles, Shakespeare, Calderon, Goethe
és Schiller’ remekmiiveiket, még pedig minden szor-
galommal és figyelmes gondolkozo lélekkel; bévebb
dramai tapasztalas végett pedig a’ tobbi nevezetesebb
kolt6k’ jobb munkait, mellyek kozt az eddigi hibait
lassan levetendd 1j franczia dramakat is figyelem-
mel olvashatja. De ismételjiik : mind ezen idegen mii-
veknek, bar felette sikeriiltek és szépek is egyesek,
masképen nem kell, nem szabad hatniok a’ magyar
nemzeti drama’ b&vitésére, emelésére és tokéletesité-
sére, mint kozvetve, belsd becsokkel tudniillik szin-
koltsink’ izlését tokeletesitve, szini hatasokkal pedig
ezeknek dramai tapasztalasokat 6regbitve, de sohasem
mint utanozas’ targyai, melly utanzas a’ helyett hog
diszére, hirére, nagysagara szolgalna a’ magyar szin-
padnak, inkabb annak eltévedését, gyengiilését, vég-
re elkorcsulasat okozandana, tehat a’ nemzeti dra-
man elkovetett blin volna. Soha utanz6 nemzet
nagygya nem lett, soha utanzo kolt6 nem nyeré el-
s6 rendii koszorujat a’ dics8ségnek. A’ magyar dra-
mara szép jovendd var, mert olly korban alapitta-
tott, mellyben nem hianyzik jobb belatasa annak,
hogy a’ valodi j6 irany az eredeti, nemzeti irany;
és mellyben a’ versenygési személyek, targyak és
utak, szamosak, killonfélék ¢és méltok.

Illy értelemben vévén az iranyt, a’ magyar szin-
kolts, csekély véleményiink szerint, legtobbet nyer-
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ne izlésének mivelésére : a’ bels6 becsre nézve,
mivel a’ sanscrit dramakrol sajat tapasztalasunkbol
még nem itélhetiink, az imént nevezett gorog, spa-

’ ’ IR 7 5
nyol, angol és német remekkolt6k’ munkaival , mi-
nél kozelebbi megismerkedése altal; a’ jelen idei
szini hatast tekintve pedig, Shakespeare, Goethe és

Schiller’ dramaira leend6 figyelme altal.

Sp——
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TANKOLTEMENY TIZ SZAKASZBAN.

IRTA

NEY FERENCZ,

Bukjam bir, de viviam.

L

Boldogtalan , kit indulat’ csataja
Vész-ostorozta diihhel ostromol;

Boldogtalanb , kit szenvedély’ igaja

Kebelvadito szornyivel zsarol.

Amaz mikép zuhany’ b&sziilt haragja b
Pusztitja @’ virany’ z6ld életét;

Imez mikép orvények’ forgatagja

Idézifel halalnak éjjelét.

Nyargalva gytiriidz6 viharzataval

Tovabb tovabb sodor ’s alabb az ar, 10



458 A’ FELTES.

Hol bombols rémesorda’ kaczajaval
A’ végenyészet’ kinos sirja var.

A’ szellemhirnok igy zengett lebegve
Dus varosok, mez6k, volgyek felett,
Hol szamtalan vakultan kéjelegve 15
Az édek’ mamoranak engedett,
Int6 szavara eszmél szenderéhgl
Az elpuhult, 2’ lelkesb talpra kel ;
Fs mint midén az isten’ szent egebdl
Dorgese zeng, rea egy nép fig yel 20
Milly szozat ez? remegve szl a’ gyava,
A’ vég itelet’ napja rank virad.
Milly |0slat ez? ledér ginynyal a’ kaba,
Eletszabalyunk ke]t gyonyort arat!
Nem ugy , nem ugy — komoly hangon feléje 25
Fordul egy 6sz, kit régi bu emészt,—
Némuljon el sziviink’ laz-szenvedélye,
Ne hivja fel fajultsagunk a’ vészt.
A’ sas merészen szall a’ nap’ koréhez ,
Feny6 mosolygja ég’ viharjait: 30
Mert rothadas nem fér ennek tovéhez;
Er§ fesziti annak szérnyait
Mint fejlik illat kozt a’ rozsa’ ba]a,
Milly kedves a’ legegyszerubb virag;
Milly nagyszeri a’ szirtok’ berczhazala; 3h
Es milly csudas az osszes szép vilag!
De mindezek természet szent szavanak
Hiven kovetve nagy szabalyait,
Nem ismerik, mik fejlést gatlananak ,
A’ léterdnek belviszalyait. 40
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’S tehat mi csak, holott isten’ szikraja
Heviti szent tiizével sziveink’,

Holott a’ menny lelkiink’ 6rok hazaja,
Mi szornyekiil ddljuk fel kebleink’?
Er6 csupan, ’s erdnek fejleménye
Enyhiti korcsulasunk’ mételyét ;
Erénytudat’ magasztos égi fénye
Vilagositja ember’ lételét.

De hogyha kéjgyonyor’ vak lazadalma
Emészti vérink’, mit tegytink dicsét?
Ha szenvedélyek’ gyilkolo hatalma
Megtorte lelkiink’, hol vegyiink erdt?
Szolott az 6sz, ’s a’ szellem batoritva
Nyajas mosolylyal &6t, elszall vala;
Csak langpalastja felleget hasitva

Leng még a’ tavban, mint regg’ hajnala.
Es viszsugarzik szamosoknak arczan
Csudattev6leg a’ malasztkorany ,

'S a’ szebb erénynek biin-sujtotta harczan

Megifjil a’ fonnyadt életvirany.

Szamos szivek” mélyén megrazkodanak
A’ pulya biintemplomnak sarkai;
De szenvedélyek atkos oszlopanak
Fenallanak még 8s balvanyai.
Midén @’ foldrengések’ mord dulasa
Rémiti a’ nép’ sapadt ezreit:
Sirankozas, jajszé6, ndk’ ajulasa
Koztwarja élte’ végs§ perczeit ;
De miiljon el a” pillanat’ veszélye :
Elhal legott ajkan az imasz6,
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Biinbanatat gunyolja vig szeszélye,

’S lesz djra regl bunnek aldozo.

Igy hervad a’ legszebb erdk’ viraga ;
Kegyharmat azt hiaba élveti;

’S a’ melly szilard fat apol, nap’ vilaga,
A’ korcs novényt hamuva égeti.

A’ dére nép mindig sajat bakoja,
Mindent, minagy ’s di(,séi, szentetlenit;
Szalljon Ie hozza bar az eg’ lakola,
Obenne is biinbalvanyt istenit.

Mar is kozelg daczos fe]et emelve

A’ csillogo kﬁlséijl'i nemzedék,

’S az 8sz’ szavaval dolyfés harczra kelve
Al- lelkestilten igy okoskodik:

Szegény boho, az Sletét gyalazza!
Lelkemre , sajnos és gyanus szerep !
Mert csontjait tulhon’ jégkarja razza:
Lén nyelve erkolcshirdetd kerep.
El6re iﬁak! zigjon bar folottiink
A’ fellegharcz: még benniink forr a’ vér!
Csattogjanak bar villamok korottiink,
Elére vigan! holt élet mit ér?

" Langérzelem vezérli h6s csatara
Honért a’ batrakat, ’s dijok babér;
Langérzelemnek hol vagyon hatara?
Eléje kort, szabott iranyt ki mer?
Kitorni kell a’ fojtott gerjelemnek,
Kovesse bar nyomaban &t a’ vész;
Es volna harez: a’ hési kiizdelemnek
Volnank vitézi, lelkink tettre kész!
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De igy keziink szerelmek’ koszortit
Miért ne szedné, mast ha nem talal ?
F e]unkre gyiijtsiik bankodok’ boruit?
Edenderiiben édesb a’ halal!

Eltivozanak. Es a’ jozanoknak 105
Kis szama csak maradt az 8sz korott;
Tanacsot oszta csondes hallgatoknak ,
Mlg ott a’ szenvedely duhoskodott
O a* vakultak ! széla bus soba]]al
Az 6sz , nem értik szivem’ szoOzatat, 110
Az iidv’ szavét, ’s lederiil d6re zajjal
Altatni vélik a’ sors’ boszujat.
Nézzétek ott a’ felséges folyamnak
Aldashozolag lejtni hab]alt
’S ha tulcsapong dagalya a’ rohamnak, 115
Romlas elonti parti tajait.
Van szenvedély; szelid varazs 6lében
Megisteniilne minden lét-elem ;
De tilrajongas megmeérgez korében
Mindent, ’s e’ szenvedély a’ szerelem. 120
Ez érzeményt szent szarmazasa fiizi
Rokon gyiirtivel égnek boltihoz:
De ha palastjaban jatekit {izi
A’ fertelem, siilyed biin’ atkihoz.
Es mennyi élet 16n méar martaléka, 125
Tévatra mennyit csalt lidérczi laz!
Csaladezrek’ remenydus sar]adeka
Lénsévelyében sarga siri vaz.
Ott bolyg sok ifji nép’ véniilt alakja,
Keblében &riiltség, szemén halal ; 130
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Mi disz lehetne, 16n vilag® salakja,

S vigaszt jovében , multban nem talal.
O mennyi pokla van tulh6 kebelnek ;
A’ szerelemnek hany korcs fajzata,
Mellyek tenyészve gyilkos g6zt lehelnek
Mint rémhalal’ megannyi magzata !

E’ maszlagoknak orvényzé ziirébél
Meritsetek fel bar egyet csupan,

Azt, melly a’ kinok’ zagyva tengerébdl
Mindnyajatoknak juttatott talan ;

Csak ezt, melly millibkat tonkre vérez,
Azt sem kiméli, a’ ki szentiil érez,
V1zsgal]a ezt komoly biro6i szem:

’S ¢ sanda szérny, a’ feltd szerelem !

IL

A’ volgy’ olén, virulat’ dus honaban
Két lény talalkozek a’ fak kozott ;
Vadaszva jart az erdSk’ tavolaban
Az ifja, a’leany fizért kotott.

Olly bithomalyu a’ ligetnek arnya,
Keblskban ébred béios gerje]em :
Folottok elsuhog par gerle’ szarnya
Es kitve a’ tulboldog szerelem.
Egymas’ szemében a’ mint kéjelegnek,
Szépség’ varazsa ’s ferfias erd,
Egymast olelve valtig éldelegnek,

A’ lany egy angyalkép, egy isten 6.
Més ifju j8, és keble langra lobban,
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MASODIK SZAKASZ. 463

Olly hathatos a’ sziiz’ igézete;

Minden szavara szive ujra dobban,

Es kész a* két baJnok versenyzete

Szent még el6ttok a’ jog’ tisztelése

Es feﬂyverok szellem , kedely, erény ;
Nem leskddik még armany’ cselvetése ;
Mosolyg nekik magasztasabb remény.
De kezdi észrevétleniil emelni

Gyanu ’s kajansag rut kigyofejet;

Az ifju hol fog nyugalomra lelni,

Ha mar ez sebzi szive’ szent helyét?

Ki volt o’ szép vilag elStte tarva,
Magas dicséség, feny ajanlkozott;

Es im € sziik _Osvényen van lezarva,
Miota kéjben, kinban osztozott.

A’ férfiut fenyes tettekre birja

A’ szerelem, ha boldog a’ kebel;

De ez viszont cselekv&sege’ sirja,

Ha ez a’ czél, a’ mellyért kiizdni kell.
Az egyik im, hodito vagy’ hevében
Eped, konyorg, hizelg, sohajtozik;
Masik , hogy érkodjék a’ holgy’ szivében,
Eseng, viraszt, térdén imadkozik.
Csok’ tidveeért egy életet cserélne

Az, kt vakitva a’ gy6zelmi kines;

Hol van merény, mit konnytinek ne vélne
Ez, fogva kit tart élvezethilincs ?

Amaz sovar almakban ringat6dzik ,
Arany ]ovd hajnallik éjein;

Ennél viszont éden-csermely kigyodazik
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464 A’ FELTES.

Keresztiil a’ jelennek kéjein;

Es mégis adaz minden plllanat]a

Sotét tiizet szikraznak a’ szemek ,
Tjeszti a’ vesztés’ rémgondolatja;
Csekélyke neszre mint gyermek remeg.
A’ szende érzemény nem boldogitja
Hossza id6re ember’ vagyait ;
A’birtok az, mi szivét felviditja,
Ez oltja 6nz8 szom]a langjait.
Hogyan, ha a’ vet¢lytars mézszavanak
Hodolna a’ holgy’ feltiizelt ere?

Ha vallomasit els6 mamoranak
Megingadoztatna csab’ ingere ?

Ah, veszszen inkabb, ki ez ag“alomnak
Eleszn folyton hamvaszto tiizet,
Semmint az & sirjan a’ szanalomnak
Konyiije ontozgesse gyaszfiizét!
Imigy okoskodik féltés’ hatalma,
Kiséretében diih villog ’s harag,

A’ mig kiviva atkos diadalma,

Melly istenek’ szemébe ganyt kaczag.

IIL.

A’ nagy teremtés’ ifji korszakaban
A’ foldre isten magvat hinte el ;
Foganzatét az élet’ hajnalaban
Felszentelé az els6 sziiz kebel.
’S elhintve 16n, hogy a’ fold’ nemzedéki
Gyiimolcsibdl szent élvet szivjanak,
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HARMADIK SZAKASZ.

Hogy faja’ arnyiban b’ martaleki
Vigaszt, gyonyort, enyhet talaljanak.
De a’ mid8n poklokra eltaszita

Az tr a’ partos szellemek’ hadat,

’S azon hatalm, melly 8ket elvakita

) Sujté fejﬁkre mord villamzatat:

A’ vad hoszu elatkozott diihében,
Tatongni latva mar vész’ torkait,
Eget csufolva egyik szebb miivében,
Elmergezek e’ fanak lombjait.

Iny a’ vilagnak legdics6bb novénye
Vegyes szinii gytimolesoket terem:
Ttt ott sugarzik tiszta €lv’ erénye,
Siirtin borong ra]t @’ biingyotrelem.
A’ szerelemfa’ o vagy bal csudaja
Mindenkit athat, a’ ki ratalalt;

Itt fejlik a’ sorsnak titkos csiré]’a;

Szeszély szerint oszt tidvet, oszt halalt.

’S 2’ mérgezett gyiimolesok’ ezredébsl

Szomszéd telekre egy szem hulla at,

’S &’ mi kifejlett dus tenyészetebdl,

Kabitja emberek’ szivét, agyat.

Ki ennek eljutott fojto korebe,

Gybgyiidvet annak angyal sem szerez;

A’ karhozatnak d6l moho &lébe,

O mert az 8riilt féliés’ faja ez!

Tapadva torzsokéhez étfogédzik

Sok t,gskesz.aru indaz6 noveény,

Fako szinével agin fellugyodmk

Mint lesben all6 bojtorjanssvény
KISF.-TARS. EVL. V1. 30
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Sapadt irigység’ mord olelkezése
Bész gyiilolettel 0 mi szornyetes!

A’ cselszovények’ adaz iildozése
Vérlangolasban 0 mi rémletes!

Es ime mindezek bujan fakadnak

104 gyok’ poklabol, ah miborzalom !

Es agirol zapor gyanant szakadnak

A’ téved&kre, isten, irgalom!
Keriild, keriild tilhéyv’ incselkedésit,
Illy langszovétnek jora nem vezet;
Neiwn hallod ezrek’ jajveszckelésit?
Nem latod mint g&zolg a’ doglelet!
De ah, mi gyakran elhangzik hiaban
A’ kérlels sz6, a’ szelid ima,
Elhangzik ingerek’ viharzataban,

Es a’ syrenek’ arcza olly sima!

Itt egy baratnak suttog al szinében
A’ veszhir, ott bérlett szaj bujtogat;
Amott kaczérsig, szentetlen hevében
Tiltott viszonyra langot gyujtogat;
Majd borszeszély, ledér jatek’ szavaval
A’ megvetett kéjencz armanykodik:
’S versenyt zajongva tengerek’ zajaval
A’ sértett érzemény iszorykodik !

A’ szemtelen gazsag igy haboritja
Mas’ keble’ boldogsagi titkait.

Oh! ’s nincsen-e, ki felvilagositja

Hii szoval a’ csalas’ homalyait ?

A’ sziklasulyt, mit egy vihar levagott,
Szaz orias sem hengeriti fel;
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NEGYEDIK SZAKASZ,

Mit egy galad kéz hint, a’ csalfasagot,
Szaz tiszta keblii sz0 sem irtja el.
Diihében a’ gyanu folyton novekszik,
Mikép gomolygéd bérczi hozuhany,
Azt ketté vagni bar h8s kar torekszik ,
Meg 6szzefut, mint raggatag higany.
A’ nyil, ha egyszer 1jarol lepattan,
Vakon repiil, rohan mig czélra jut,
Csupan, ha a’ villam utj:’nba csattan,
Elallva igy lesz esak ’s csak igy az ut.
Igy gyotri a’ gyotrottet szenvedélye,
Szemére mig vérhalyogot borit,

Tjeszti képzeletnek rémveszélye,

Mig reszketeg markaba t&rt szorit!
Erd tiizelg forrd idegzetében,

Eré, a’ melly rengetne bérczeket;

S ez ¢p’ @’ vész’ sziil§je, mert szivében
Szakitja szét 2’ gyonge férczeket.

Es ongyujtotta maglyan hamvadozva
A’ sziv, a’ szép erd elparolog,

Melly szornyeket irthatna taborozva,
A’ melly utan egy hon gyaszban zokog.

IV.

Latjatok, ott az égi szép szivarvany,
L]szakra délre nyujtja kar]alt
Magas keblét v1lag’ boltjara tarvan
Olelve tartja jég ’s tiiz tajait.
A’ tulvilagi szinek bajzomanczan
30*
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468 A’ FELTES.

A’ nap’ fényének csokja viszragyog.

Es mint csudak ’s természet’ ritka lanczan
Minden sugar hétszerte szétlobog.

Terjeng, mikép templom’ mérhetlen ive, 305
S alatta népek’ dalhalaja zeng,

Mert biztosit, hogy & igéret’ hive,

Kinek szavan vilag’ alapja reng.

Ez képe im a’ teljes szerelemnek.

A’ mellyben hét szin 6sszeolvada, 310
’S mellyen kiviil az ég a* foldi nemnek
Elethatarin iidvet nem ada.

Ez érzemény’ dics6 alapsugaral

A’ biboréval bajlo lang-elem,

Aldast derit az élet’ 201d fagyara, 315
E’” nélkiil arva: koldus, fejdelem.

Az ezzel osszeforradt szinvonalban

Alland(’)ség, er6nek fénye ég;

Korcs érzet az, melly él csak ropke dalban,
Mellynek sajatja tiinde lengeség. 320
’S mit mondjak a’ reménynek zold szinérél,

A’ melly jovit ]elennel osszefiiz?

Orok tavasznak e’ biiszellemérél

Mellyen mereng ’s vidul a’ hés ’s a’ sziiz ?

’S mi szent a’ hiiség ¢’ béjkapcso]atban! 3256

Nem razza meg vilagzaj’ villanya,

Oltarin térdel boldog ahitatban

A’ lyany, az ifju, a’ férj és anya!

Nem, ennyi lidvnek lancza nem szakadhat

Ha a’ viszonzas’ kéje fonja at, 330
’S ebbé] csupan mély bizalom fakadhat, *

-
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NEGYEDIK SZAKASZ.

Megszentelo az élel’ évsorat.

Es mindezek’ korén csondes maganyban

Az édek’ éde, szendeség dereng,
Nines szivorom kiilsé zajcsilloganyban,
A’ mellynek hire messze tajra cseng.
Mi ez? ‘hol a’ feltésnek sarga fenye?
A’ melly er8hez szent reményt csatol ;
Vagy tan a’ habzo érzet’ igaz lénye

A’ boldogok’ keblébe nem hatol ?

Csalodtok. E’ nélkiil, barmint ragyogjon,

P I . ’ - 14 ll 3
A’ szerelem-szivarvany nem valo ;

’S hogy igy a’ szenvedély soka lobogjon,

Ki ezt hihetné, gyava, oncsalo,

De csak ha a’ vonal’ jel6lt hatarin
Kiviil a’ szinarany el nem csapong,
Torz képzeletnek égi fellegarin
Kigyc’; alakban szerte nem rajong:
Csak 1gy ad aldast a’ sirig huzodva,
Erd arany’ tiizétdl atheviil |

’S mind két fel8l gyongéden elmosodva
Remény’ szelid 6lén megislmiil
Hogyan, ha a’ fény sarga tengerével
Elontené az ¢gi frlgy ]elet

Nem intne-€ az ur sujto kezével:
Rettegd biinos! vilagveész’ e]]elet'?
Ig.y ha a’ sziv’ mélyén tularadozna
A’ mindig éber szende féltelem:
Megorvosolhatatlan vészt okozna,

PokISkban orditozna gybzelem.

Halld ifju nép, ’s ne atald szom’ kovetni:
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470 A’ FELTES.

A’ sapadt szenvedélyben iidv nem ¢l;
De megsziinél szived’ targyat szeretni
Ott, hol szeliden féltni megsziinél.

O vajmi titkos a’; féltés’ csudaja, 365
Ha szép kedélyben ébred langzata;
A’ szerelem’ testvére és araja,
’S mint az novekszik, anyja, ’s magzata.
E’ végtelen szovetkezés® 61ébol
Nemes gyonyor’ forrasa serkedez; 370
E’ nagyszerii rokonsag’ langegébél
Orok korany fuvalma lengedez.
Erzeklseg vagyat atszellemiti
A’ féltelem, ha szendélyhez s1mul
A’ hil raﬂaszkodast follelkesiti; 375
’S a’ tetterd egy czélra pontosul.
Jovére elsugarzik rezge fénye,
Mert vagya nem csupan jelenben él;
’S mivel jov6t olel magas remenye,
Apol]a kincsét @’ nemes kedély. 380

Az ifju reggel’ édenharmataban
A’ rozsa’s gomba fiirdik egyirant;
A’ nap dics6 fensége’ langzataban
Taplal buzat, taplal biirkét, csalant.
’S a’ hét sugérszin’ baji jétszadoznak
Hajnalszakan a’ harmat’ gyongyein,
Habar ezek viranyon csillagoznak,
Vagy vérmez8knek sirgdrongyein.
Nem napsugar az ’s harmat’ béfolyasa,
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NEGYEDIK SZAKASZ.

Mi 6nt novenybe éltet vagy halalt:

A’ mag csupan, hol apolo hatasa
Eletmalasztta vagy méregge valt.

A’ szivred6knek titkos lobbadalma ,
Mit szemharmat, és szemsugar okoz,
Ugy lesz csupan enyészet’ forradalma ,
Ha mar a’ szivben maszlag fakadoz.
Magasra nyujtja fel fejet a’ palma, ,

" Magasra homlokat a’ sziklaszal;
Magasban él szerelm’ abrandos alma,
Magashan az, ki gégriil gégre szall:
A’ palma’ zoldét nap termékenyiti:
Az orias-szirt olly élettelen

Eletre a’ sziit szép erény heviti:
Rideg halott a” délyfos szivielen.

O nyujtsatok testvéri indulattal
Egymast olelve, nyujtsatok kezet;
Mert nem szerethet bensé ahitattal
Holgyet, ki embert , népet nem szeret !
Hiiség legyen frigyben szerelmetekkel ;
Kinek ledér binon csapong szive,

Ki babuzasként jatszik nészivekkel ,
Népnek, hazanak nem lehet hive.

Hol kiolcsonos hiiség’ koleson bizalma
Megszentesiti a’ szerelmi kéj,

Ott mérgezett féltésnek nincs hatalma:
Fény messze tizi ott a* banatéjt.

Im gyonge sarga szinnel a’ szivarvany
Mindjg derengjen lelketek koriil :

Igy hoditasi vagya nem lesz arvan,

’S mindennap ujabb gy&zelmén oriil.
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Mert ollyan a’ sziv’ gyonge alkotasa:
Untat, mi nem nyujt ujabb érdeket;
Azért a’ szivnek szivhez kapcsolasa;
Egy szent varazs, ’s ez kolcson tisztelet.
Ez im o’ féltés’ legdics6bb alakja;
Nem {izi képzell: rémek’ arnyait,
Folotte a’ koltészet csattovat]a
Orokvidam eziistos szarnyait.

Nem mast gyotor kaprazatos szeszélye,
Nem mas’ kedélyében keres hibat :
Hiuz figyelme’ targya on személye

’S tokélyesiti szebb tulajdonat.

Milly mondhatatlan kellem édeniti
Az egyetértes-aldta szivviszonyt,
Ha kancsal érdek nem szentetleniti,
’S fonak szerelm nem ébreszt kiniszonyt.
Sziinetlen 6mlengesek’ elvmaﬂanya
Az, mellyben élilly tidv-olelte par;
Korotte zeng a’ lombok’ csattoganya,
Es jatszva repked esti fénybogar.
Ellesve egymas’ vagyait szemokben,
U] zalogul szolgal minden virag;
Mosoly mosolyt idéz tekintetokben
U]abb s ujabb enyelt a’ holdvxlag
Orom viszong 6rom’ sugarzatara ;
Viszhangra lel minden titkos sohaj;
Részvétkonyii rezg egymas’ banatara ;
Kett&s imat kisér kettGs ohaj.
De ah ha tan hangom-, pillantatomban
Rejlett alig sejditett bantalom ?
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OTODIK SZAKASZ.

Ha nem valék &szinte mondatomban?
Igy rezg @’ szivhen gyongéd aggalom;
Ha mas talan magasztoshan ('selekvek'?

Es benne emberibb az érzelem ?
Ha érdekelni vonzobban torekvék?
Ezt sagja onbiralo feltelem ;

Nem nem, ne légyen kedvesem’ kegyére
Méltobb mint én, ne senki’ szelleme,

Legyen szerelme sziim’ erényi bére!
Ezt vegzn ember’ szentebb ]elleme

Igy lesz jog, emberiigy, hon és szabadsag

Megannyi oltar aldozasira,

Igy bal szerencse, inség, elhagyottsag

Dics6 mez6 legszebb hatasira.

Igy kiizd &’ boldo par’ vetelkedese
Egymasnak osztva fol_ytonos babért ;
Igy dijaz ontudat’ dicsdiilése

Az angyalélvek’ minden perczeeért.
Kit kesztet illy nemes féltésre szive,
A’ mérgezett fat az nem izlele:

Sét utjait szivarvany’ égi ive

Mind hét sugarszinével szentelé !

V.

A’ tisztes 6sz szoOltaban felheviile,
Agg homlokan ifjonti tiiz pirult;
Szavara tobb t6bb hallgatoja gyiile
Es lagkad6 erdje felvu'ult
Koriiltekinte biiszke ontudattal ,
Hogy’ a’ csoportot illykép meghata ;
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Szemét az égre biiszke ahitattal ,
Szives beszédet ekként folytata : 480

Szivlobbanas’ csaloka mamoranak
Meggondolatlantl ne higyetek ;
Hinarba mar mi szamtalant esalanak
Lidércz-szikrazatu al érzetek!
Ha sima arcz, lagy hang tetszést igényel: 485
Ne véld legott, hogy mar szived szeret;
Ha bajmosoly, kaczér szem tiinde fénynyel
Vakit: ne hidd, hogy az szivbél eredt.
Kit 6ncsalas , hitsag el nem amit, -
Annak kedélye kinra nem feszil 490
Kiviile ha mas hoditasra szamit,
Ha a’ mosolyban mas is részestil.
O mennyi szép erdket megkimélne
Az bnsanyargatasnak mételye,
Ha jozan észszel ritkabban cserélne 495
Hatast idétlen feltés’ kételye.
Olly, érzemény, melly minden csabnak enged,
Minduntalan mas szépet istenit,
Mit minden inger’ kegyszell6je lenget:
Valodi szerelemre nem hevit. 500
Es még is oh! mi gyakran ostorozza
Illy felszines szilaj szeretkezés
A’ gyonge kebleket, vagy elkinozza
A’ koros almu érzel6skodés.
Vonzalmat ahit, mélyet, h&t aratni, 505
Ki csak kaland’ kedvéért ostromol;
’S ha nem remélhet kény szerint mulatni,
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HATODIK SZAKASZ.

Bésziilve sorsot, istent karomol.
A’ szivet illy fanyarsagﬂal reddzi
A’ kaba, ferde, gyava érzelem;
Oh’s mennyi étok’ sulyaval tet6zi,
A’ szent iranyt-vesztette féltelem !
Ott @’ hiu vagy’ undok skorpioja
Fulanka’ langz6 mérgivel gyotor:
Itt &’ dithdsség’ orias-kigyoja
Megsemmisitve mindent szertetor.
Kitarom im ez atok’ gyaszhatalyit,
O ifju nép, és f6bb vonasait,
Hogy latva € tévelynek borzadalyit
Tanuld imadni sziv’ aldasait.

VL

Almabol eszmél a’ szelid leanyzo,
Elé6tie illatos mez6 virul;
’S a” bokrozathol langjat ra iranyzo
Csudalatos szép rozsaszal pirul.
Megnyilt a’ rozsa, ’s kelyhe’ méz olében
Egy csillogo szellemke ébredett,
Melly fiirge kedvvel a’ leany’ koréhen
Nyilakkal jétszadozva ropkedett.
A’ fejl6dé sziv 2’ még ismeretlen
Latvany felett olly félénk, elfogult;
Es meg is olly édes fele]thetetleu,
Mi a’ kebel’ le_y(,ben elszorult.
Alom,borulna a’ lyany’ homlokara,
De ablakan a’ kis szellem tiinelg,
’S a’ rezge holdfény’ maskor h{is sugara
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76 A’ FELTES.

MengObatatlan ke]langgal tiizelg.

Igy forr a’ szivben vagy vagyaktul uzve;

Belharczot jit est, ujit korany.

Egy ifju j6, mellére rozsa tiizve:
Megfejtve lesz most a’ varazstalany.
Igen, mit isten a’ kebelbe hinte ,

Eletre kolié természet’ szava:
Napfeényre lbolyat langy szellet inte,
Leolvadozvan a’ nyugalm’ hava.

Es apola az ifju’ hé szerelme,

’S viszont az ifjuhoz hiven simult;

De ennek élénk zajlo szenvedelme
Kettds iranyban kettds hévre gyult.
Vel6zudito karral megragadta
Boldogtalan féltésnek szelleme;

Aldasit isten t8le megtagadta:
Keser-vegytilt az élet’ kelleme.

De nem, nem ég vona meg langzatatol
A’ biztos ut’ vezérszovétneket:
Vakultan & loké el azt magatol,

Mert gyavasag onté el kebelét.

Erés legyen, ki lidvot mer remélni
Fellengezés’ sugarosvényein;

A’ ferfiatlan nem bir fényben élni:
Homalyt idéz fel ongyétrésein.

Ki bizni nem tud, 6 az ne szeressen :
Szerelme ra csak rémszemet meresat ;
Bérczormon 6svényt égbe ne keressen,
Kit a’ magasban szédiilés ijeszt.

Hol szent 2’ czél, a’ czélra kell haladni,
Nem félve lesni a’ netani vészt ;
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HATODIK SZAKASZ. 477

Ez att6l mindig tavol fog maradni,
Kit minden arnykép izga harczra készt.
Ott, otta’ csillag! batran tarts fel¢je,
Boritsa bar el fényét némi folt ;

Annal nagyobb lesz lelked’ égi kéje,
Latvan, hogy a’ homaly kéd’ arnya volt.
Igen ki bizni nem tud, ne szeressen;
Es bizni fog, ha lelke ép, erds;
Minden gyanuplllangot ne kovessen ;
Szerelmiben legyen valodi hds.

Es hés-e az, ki mis irant kegyetlen,
Mig 6nmagat meggy®6zni képtelen ?

Ki férfid’ nevére érdemetlen,

Ha benne a’ gyant olly féktelen?

Minden szives hang- ’s nyajasabb mosolyra ,

Mit kedvesének ajka masnak oszt,
Gyanu riad keblében, melly pokolra
Harsog, ’s az élvr6l minden diszt lefoszt.
A’ sapulo arcz, ’s tévedS szemekben
Mutatkozik , titkon mikép gyotor;
Tombol, dithong a’ felzendiilt erekben,
’S 6riilt rohammal langra, langra tor.
Es ember- -e, ki meg nem 1lletod1k
Konyiin, m1t artatlan leanyka sir?
Kinek szivén részvét at nem szovodik,
Kit tiszteletre hii erény se’ bir?

Mint &’ mid6n szélharfa’ zengeménye
Edes sohajjal rezgve haldokol:

Ugy bangzik el leanyka’ érzeménye

Bus énekében, hol vihar honol.

Mikep a’ hajnalliljom’ szende baja
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A’ dél’ hevén tikkadva elkonyul

Ugy hervad ' banat’ szelid araja,

Folé ha villamhaboru tolul. 600
Hol van vigasz, melly a’ lyanykat deritse,

Ha igy gyalazza &t a’ ferfidolyf?

Galambka vég kinjat mi édesitse,

Kerengve ha lecsap rea az olyv?

S ki, mind €’ zaj, €’ szornyiiség’ sziildje ? 605
Egy ferfia, kit illedék koroz;
Nem sejti 6, min6 veész’ renditéje,
Miatta mast milly szenvedély nyiigoz.
Nyugodt kedélye nem regényt vadaszgat,
Lelkes beszédén észfény tinnepel; 610
Szerény vidorsag felhén nem esatazgat,
Jellemszilardsag mély érzést olel.
De ép ez isten-aldta férfiassag
Sarkalja a’ fojtott diih’ 6rdoget;
A gyulolet testvére mord kajansag, 615
Es @ hiasag’ par]a b&sz neged.
O pulya lélek! 6 ketts gyalazat!
Hol biin a’ jobb érzettel igy csataz,
Bujan tenyészik ott burjancsirazat,
Es arnyiban kigyotabor tanyaz. 620
Mért rémit arulas, ha h6 szerelmet
Kolcson szerelmi aldas tidvezit ?
Miért lemondas nem vi gySzedelmet,
Ha a’ viszonzas tan mast boldogit ?
Am olly beteg fan, hol szelid kimélet, 625

Hol bizalomra nem virit erd,
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Mikép néveknék olly magasztos élet,
Ongyézelem’ gyiimolesit érlels ?

Hova hova boldogtalan levente ?
Mi czél utan olly villogo a’ kard ? 630
Addig diihongél, mig boszira fente
Vak szenvedély a’ vérengzd agyart?
Megallj! de & rohan, ’s igy menthetetlen!
Halvanyan , ingadozva visszatér;
Megvolt a’ vétkes parbaj, a’ kegyetlen; 635
Még fegyverén forron parolg a’ ver.
’S hinnétek-e , most a’ lyany’ birtokaban
Elégedetten és nyugodtan €l?
Vélt hés merényeért sziiz mosolyaban
ﬁjabb szerelmi hajnal’ tidve kél? 640
Hit remény! A’ kinzott lény zokogva
Taszitja vissza 6t ’s ajuldozik.
Az ifji barmint zag is haborogva,
Vagy labinal barmennyit aldozik.
Ha a’ leanyz6 a’ holtat szerette : 645
Szegény szivét most gyasza olte el ;
Ha hii szerelmét 8hozza kototte :
Most mint biinost, gyilkost utalni kell;
Féltés’ diihében a’ zsarnok szerelmes
F’ két csapasrol megfeledkezett. . 650
Es ime, ah isten legyen kegyelmes!
Pokol’ kiralyaval szovetkezett. .
Orjoggve bolyg a’ vesztett tidv’ nyomaban,
De szétfoly az, mint tiinde parakép :
A’ karhozat forrong &riilt agyaban, 655
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Es siri vazt dlel, barmerre lép.

Igy biinhodik végtere, vakmerSen
Ki eltapod szerelmet és erényt,

Ki megalazza a’ szent lelki fényt,
Melly 8t vezethetendé olly dicsGen.

VIL

Boritsatok fatyolt e’ gyasz’ helyére!
Mellyen megindult gyongéd érzetiink,
Mas képre, istennek deriilt egére
Forduljon el most részvev szemiink.
Dicsé vidék! A’ déli nap’ sugara’
Fényében uszik a’ nagy lathatar;

A’ bércz arany kontost 6ltott magara,
Aranytiikorként ég a’ tengerar.

Fejlé habisten csend’ tidvozletére,
Arczan a’ nyajas nyugalom dereng,
Ezernyi vizilény gytil iinnepére,,

Es gyongysajkaja habrol habra reng.

’S j6 egy hajo dus kincsek’ birtokaban ;
Szerencse vitte tavol utjain ;

Orom lovell szét halaszbzataban;

Orém fogadja a’ hon’ partjain.

Szerény fodél alatt fa’ arnyokaban
Meghitten {il egytitt boldog csalad ;
Udvet talal a’ férj 2’ n& karaban '

’S a’ n§ olelve tartja magzatat !
Ki merne illy viszonyt meghaboritni?
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" Ki volna olly szilaj istentelen ?

Ks még is oh! napfényre éjt boritni

A’ sors’ viharja 6 olly hirtelen.

A’ kincshajorul nagy becsii ajandék
Jutott a’ hélgynek, fényes, esillogo;
Lappanghat-e mogotte csalfa szandék ?
A’ férjet iidvozlé barati sz0 !

De 6t barati hang nem biztositja;

Mert szazadunknak egyik atka ez :
Aztis, mi szent, fondorkodas rutitja,
Oszinteség himes pok-sz&tte mez.
Hogyan, ha tan bitor czélzas kisérte
A’ b8kezii barat’ ajandokat ?

Tan hazi csendem’ mar is szégyen érte ?
Tan ez hoza meg sorsom’ vész-okat!
Magaban a’ bantott férj igy tin6dik ;
Gyanus el6tte minden pillogas ;
Lelkében a’ féltés tovabb szovddik ;
Ajkan remeg fulankos zaklatas.

Hiaba fiizi karjait nyakaba

A’ szende hitves, hasztalan keserg;

U] vadtanu gyanant tekint a’ kaba
Minden kénytit, a’ melly arczara perg.
Igy olvadoz le hit’s rethény’ zomancza,
Melly ékesité a’ szerelmhotést;

Imigy szakad csaladi béke’ lancza,
Minden veszélyre , biinre nyitva rést.
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De ﬁiv, a’ melly illy rogton hamvadozhat,

Nem volt egyéb , mint felszines zomancz;
Es kotelek , melly igy elporladozhat,
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0] vajmi ferfiatlan gyonge lancz!
Hol a’ csaladi bens&ség’ er6je

A’ sziver&’ mélycben horgonyoz,
Folyvasti kéj’ sziilotte és sziil6je;
Minden lebelre meg nem ingadoz.

Fenékre iilt a’ k&, mit elvetettél:

De még a’ hab gyiiriidzve tavra reng;
A’ sz6 elhangzott, mellyel sértegettél :
De szivben a’ bu vissza-visszazeng.
.Elhalt &> villam’ pillanatnyi fénye :
Csattogva,még utana dorg a’ lég;
Megsemmisiilt a’ csabitd’ merénye:

A’ vérezd kebel” boszuja ég!

Mit ér a’ nének szellemibb erénye,
Melly messze szamiiz minden tamadot?
Mit ér a’ felderiilt nap’ tiszta fénye
Csendben koriilsugarzo a’ hajot?

Nem fog vidaman ez tobbé repiilni,
Ha a’ vihar letorte arboczat)

A’ nikedélyen bankodas fog tilni,

Ha biin szegezte ra galad szavat.

De ah a’ férj, kit feltés’ atka tildoz,

E> baban is sovar biinjelre les;

Szivén gyanuvész akkor is sivoltoz ,
Mid8n a’ n8 vigaszt keblén keres.
Vizsgal, kutatgat éhes kandisaggal;
Tolvaj gyanant lappangva sompolyog;
~ Minden zugolylyal, minden bokrossaggal
Meghitt frigyet kot, merre csak bolyog.
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Tilhag okossag- ’s illedék-hataron , -
A’ lepke hirt kapkodva kergeti;

’S a’ czél, a’ mellyet ahit minden aron,
E’ czélja 6t még is rettegtet.

Mi az, mi 8t almahol felriasztja ? 745
Korotte undok rémhad taboroz;

Mi az, mi a’ végs6 konyiit fakasztja?

Kiholt szemében vérlang aradoz.

’S mért mind €’ kinpad, melly alatt leomlik

A’ gyonge testnek roskadt valyoga? 750
Azért, hogy, barha léte szertebomlik :

Legyen kezében a’ biin’ zaloga!

O ennyi onpusztitd kegytelenség!

Leroja-e a’ talvilagi lét

Orok biinbanaton, mit szemtelenség’ 755

8
Illy aljas, atkos, bész merénye vét?

Hiiséget,, a’ mennyfény’ e’ szent leanyat
Ki nem dics6itné imaiban ?
Ez nyitja meg nekiink a’ draga banyat,
Dusat szilard gyémant’ aknaiban. 760
De oh, ha épen a’ gyémant’ helycbe
Alfényii porladékony k& jutott
A’ kincset o0szto sorsszellem’ kezébe ,
Mid6n a’ holgynek nasz ¢kszert hozott ?
Ha ép’a’ hiiség az, mit féltni kelljen, 765
’S nem csak tiinelgé nyajas vonzalom :
Sziv hol leend , melly békecsendre leljen,
Hol, melly megengeszielje hatalom ?
Minél magasztosh a’ sziv rejtekében
31*
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Minél tiizesb, mélyebb az érzelem:
Annal dulobb az ¢let’ létegében

A’ tévuton,kaczérgo gerjelem.

Eskii! te végtelenség’ szent gyiiriije,
Hol fold’, hol ég’ erdje osszeforr,

Te szent maradsz , lészsz iidvosseg’ biiriije,
Habar vihar vihart, vész vészt sodor.
Hol lenne szirt vilagok’ Gsszegében ,
Mit meg ne dontson armanyos galad :
Ha nincs sehol szirt emberek’ keblében,
Ha embereskii is csak lenge nad?

Es ime hiiség’ ’s eskii’ koszorija,

A’ lelki disz: csaladi becsiilet;

Ha erre sulyosult a’ sors’ boruja:

Ne zugjon a’ megverzett lelkiilet ?
Csaladbecsiiletét ki eltemette ,
Szamara tidvet semmi nem hozand;
Alapkévét az mar is megvetette

A’ melly folé egy poklot alkotand.

A’ becstiletkines , mellytsl elszakadva
Hitvany fanyar torzkép a’ biiszke var ;
E’ pajzs, mi nélkiil martalékul adva

A’ férfia, mikép bitang madar;

Mi nélkiil a’ nyil is mit elrepitne,
Sajat szivére olve visszaszall ;

’S mellytél fodozve, barmi kint meritne,
Az arva inség is dicsfényken all;

E’ becsiiletkincs minden arulasnak
Legyen , ’s bitor biinnek jat¢kszere ?
F tiikkérpajzson aljas tamadasnak
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Szennyfoltot ejtsen minden ingere ?
Nem nem baratim! ezt a’ szerelemnél
Ezt életiinknél inkabb védni kell ;

Ez f6 alapké férfjas féltelemnél :
Hogy messze tiltva legyen gyava csel!
De érje bar legrettent8bb csapasa

A’ férfiat, hiitlenség’ szégyene:

Erst folotte nem vi sors’ csalasa,
Mellynek gytimdlese csabulas’ biine.
Magas kedély, er6t6l szellemitve,
Mellyet vezérel szentebb észsugar.
éljas boszira nem lesz folhevitve :

O tudja hol van a’ kell§ hatar!

Veszélyes a’ gyanunak csattogasa,
A’ melly balal takart szoban kitor:
Veszelyesebb a’ féliés’ faggatasa,
Melly durva gancsolasival gyotor,

Hogyan, ha ep’ ez kolt a’ holgy’ szivében

Egy eddig ismeretlen csalfa fényt?
Hogyan, ha ez lepé meg szenderében
Az &rizetlen gyonge néerényt?

Egy szikra kell csak a’ 16portomegnek :
Fellobban, és egy sziklat léghe vet;
A’ kik kisertetr8l soka fecsegnek :
Végtére latni vélnek rémeket.

Silany erény, igaz, mit zsarnok’ 6re

Tart~neg csupan a’ szentség’ tiizhelyén

Am vészbe ha onkényt 16ké a’ dbre,
Ne borzadozzon el sajat miivén.
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’S még is, ha megtortént, ha veszni latja,

Mi olly szelid volt, olly bajos dicsé : 830
Iszonykodik , hogy nincs égben baratja,

Az égi kincset visszamenthetd.

Mint a’ mikor sarkanyhadak esataznak,

A’ lang6z6n korottok tornyosul,

Nyelvok szemok gyilkos halalt szikraznak , 835
Megrendiil a’ fold 6si oszlopaban,

Megrendiil a’ satan’ 6rvényzete ,

’S feljajdul a’ mélységek’ zord honaban

A’ szornyek’ elhald enyészete: 840
A’ mindenét-vesztette ferj’ szivében

Viharzik igy a’ féltes, igy dulong;
Megsemmisit6 sorsa’ éjjelében

A’ pusztulas’ lélekbarangia kong.

A’ bodulo sziv’ 6rjongd szelelme, 845
Es @ kajan duhongo szenvedely ;

A’ kabul6 ész, ’s fényvesztette elme,

S @’ gydgyithatlan Orias-veszély;

Mindez, mikép gbz, fiist,’s szélvész gomolygnak,
Egy mondhatatlan ziirré egyveliil ; 850
Mint szérnyetes kig yoezreL bonyolgnak ,
Egymast 616 mirig _ybye osszestil.

’S a’ harcz utan, ha végre mar kifaradt

Az 6nmagat emészt6 vész-elem,

Mult sérelemre bis homaly elaradt, 865
’S mit irtni nem lel mar a’ kiizdelem:

Egy csonka vaz lesz a’ romtest’ helyében,

A’ sziv helyett hamvadt vulkaniireg;

’S melly fuldokol tid6lihegzeteben,
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A’ lég, siirli, mirigyes, jéghideg.

A’ szemgolyok kavies gyanant merednek,
Az arczokon halalmez6 teriil;

Az agy, ’s idegzet lassankent repednek :
Meég egy Iokés: ’s a’ test a’ sirba diil!

860

Féltés nem mindentitt egy modra tombol; 865

0a’ kedeélymélység olly valtozo ;

A’ vész,, mi itt fakat sodorva rombol ,
Amott lezigo jéges6t hozo ,

Némellyt a’ felh6k’ mennydorgs haragja
Egy borzadalmas vagassal lesujt;

Van mas, kinek bénitva némi tagja,

Iliy sinledé nyomort évekre nyujt.

A’ gyavasag’ sajatszerii novenye :

Ha ki elaltatandd gondjait

Kiilzajt keres, 's a’ csillam’ rezge fénye
Elmamoritja aggodalmait.

Vagy ha ki a’ csalas el6l futamlik ,

Mig, melly vigaszsza &6t, olly targyra jut;
De 6h akarhova, ’s barmint iramlik :

A’ békepartra nem visz illy egy ut.

Helyt allni kell, ha a’ veszély kitarja
Messziinnen érkez6 kodszarnyait;

Helyt allni kell, ha mar, hogy élbe zarja,
A’ martalékra nyujtja karjait.

Azért vagyon, hogy 6vjon, védjen, adva
A’ frfiinak elme’ fegyvere ;

Hogy kiizdve mentsen , ha mar eltapodva
A’ jog’s erény, azért buzdil ere.
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Ne hidd, hogy él, ha vég er8kodéssel
A’ pisla lang még egyszer fellobog:
Elalszik ép’ e’ végsé tiszkoléssel,
Flhal, ’s utana hamva sustorog.

Mit ér, ha banatat jatékba fojtja

A’ nyugalom-vesztette féltelem ?

Ha a’ gyani¥’ langjat kupaba oltja

A’ rémjovendét latd sejtelem ?

Mit ér, ha a’ boszunak forradalmit
Veérengezd vadaszat hiiti el ?

Ha a’ gyalazat’ gunyos lazadalmit
Botor pazarkodas csititja el?

Mit ér, ha 6riilt kéjelgd rajongas
Csigazza a’ test’ ernyed$ erét,

Ha istenatkozo feslett csapongas
Fiiszerrel edzi a’ vagy’ ingerét?

E’ kézben a’ gazdag mez8’ kalasza
Lehull, ’s helyén csak bus tarlo teril;
Hiaba farad kincsfolyam’ halasza :
Szerencsehal horogra nem keril.
Elsatnyul a’ virdlatos tenyészet,

Mar enyhe arnyat nem nyujt semmi ag:
Es szerte terjed busongo enycészet,

El van temetve a’ szép gazdasag.
Gyermekcsoport, olly szép mint istenaldas ,
Zokogja most koriil a’ kin-atyat;
Szivébe vag minden sobaj ’s kialtas:
ElStte éhez6 kolduscsalad !

O gyava mamor, ime ezt te tetted!
Ez-e igéretszod, az enyhiilés ?
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Ez-e az ut, a’ mellyre &t vezetted”?
Zarpontja ennek a’ kétségbesés! 920

Zajong a’ tenger , a’ szélvész siivoltoz,
Mint hogyha kiizdne a’ vilagviszaly ;
A’ rengeteg, barlang, orvény tvoltoz,
Kerengve jar ezer’s ezer siraly.
’S felj6 habisten, mord tekintetében 925
Villog halal, kezében a’ szigony ;
’S j6 a’ fenékrél zord kiséret¢ben
Ezernyi szorny és millio iszony.
Felh6k’ 6lebdl zaporok szakadnak ,
Czikazva harczol a’ villamsereg ; 930
Az ég bombol, folyovizek dagadnak,
Jajong a’ természet , ’s a’ fold remeg.
A’ gyilkos ar’ hullamin hanykolodik
Vitorla-vesztett roncsolt tarhajo,
Népén halalkin kinhoz kapcsolodik, 935
Déorges kozott elvész az imaszo.
Ki ott azon, csak emberkontosérsl
Ismerhet6, halvany &rilt alak?
Mar-mar letantorg a’ szirtnek hegyérdl,
Olly rémesen varjak moho halak. 940
Arczara siit szaz villam’ lobbanasa ;
Ah, 6 az egykor boldog partlako,
Kit ott a’ hazban ért féltés’ csapasa;
Szegény, szegény, szegény 6naldozo !
Egy goppanas, elsiilyedt im a’ galya, 945
’S a’ jajgato nép sirba elmertilt :
Milly vérfagyasztd a’ torzszinii hala ,
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Melly annak haldoklo arczan deriilt !

De nem; habokbul felbukott egy 1iszo;

’S a’ szirt’ fianak arcza valtozik ; 950
Ez 8, a’ n6csabito gyava csiszo ;

Még partra ér, ’s majd kéjnek aldozik...!

Hah! egy sz6kés 's &t 2’ hab béfogadta!

O szornyii harcz a’ hullam’ torlatan!

O ellenét karjaval megragadta; 955
A’ bosszu hiitve élte’ vég szakan!

Egy vegtelen gyotrott n6’ hii fohasza

Siratja 6t a’ szornyi sir felett!

Boldogtalan csalad’ szinte gyasza

Imadkozik ra egy szebb cletet. 960

Ez atka im korlatlan féltelemnek ,
Mit férfiatlan gyarlosag szerez;
Bakoja a’ legszentebb érzelemnek ;
A’ 1év, az élet’, a’ sziv’ pokla ez !:

VIIL

Es im az éjsotét karpit legordiil; 965
’S kitarul a’ harmad képlatomany.
Itt sincs szabadsag! Rabsag’ lancza csordiil
Messziinnen; a’ taj puszta irtovany.
A’ szenvedély itt is bilinesre flizte
A’ sorvadasnak indult lelkeket; 970
Bal joslatu zaszlojat harczra tiizte,
Tusara ingerelve sziveket.
’S van-e remény , dics8ség ’s gybzelemre,
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Mid&n az ellenség olly dulatag?
Ha olly moho a’ gyaszos féltelemre
A’ gyonge nd, ’s a’ sziv olly hamvatag?

Csermely’ vizénél jatszva il a’ gyermek ;
Elstte lepke , kagylo és virag;
Nem érti 6, a’ kunyho ’s pompa-termek
Ko6zé mi hézagot vont a’ vilag.
Olly szende 6: artatlan gyongy szemeben
A’ lelki nyiltsag olly tisztan ragyog;
Olly boldog & vagyaktol ment sziveben ;
Jatékirol olly boldogul gagyog.
Illy fiirge angyalkat ki nem szeretne ?
Illy kincsben éled a’ sannyadt erd,
Habar a’ sorsdiih mindent eltemetne;
Bizonynyal anyja’ boldogsaga &:
Hisz olly szendén simil a’ n& olébe;
De ah 2’ n6 hozza olly idegen !
Mosolygva esd, sovargva vagy kegyébe,
’S mindezt a* n& tekinti hidegen.
O mert figyelme masfelé iranyul:
A’ tavozottat varja vissza 6
Forgatja basan gyotrelmes talanyul:
Miérthogy a’ feérj olly sokara j&?
Parancsib6l kullognak vizsga kémek ;
Es bérben all 2> gyava hirharang;
Kapraztaton ijesztik sanda rémek ;
Nyygalmat 6ldés minden ropke hang.
Felpillog ismét a’ gyermek , .. .. hiaba!
Sotet a’ szem , melly szerte tévedez;
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Csokok kozott borul a’ n8’ nyakaba;

De ez borts felhékon révedez.

Micrt ¢’ suly a’ gyonge lény’ fejére ? 1005
Miért riasztja 6t a’ gytilolet?

Ah, biine az csupan, hogy atyja’ vére,

Azé ki tan titokban mast szeret;

Igy dul a’ félies’ szornyeteg kigyoja,

A’ tilfeszilt kinlazas aggalom, 1010
Gyanuskodas’ ezerkezii bakoja,

A’ felesigazott bodult fajdalom.

Legszebb viragat n6i érzeménynek ,

Sziil6i kéjt, fagyban fonyasztja el,

E’ szent ereklyéjét az 6s erénynek 1015
Veérhabord’ diihével irtja el.

Hol hangosan szol banyasz’ koppanasa,
Jol tudja 6, nem rejlik ott az ércz;
Kincsnek nemesb, titkosh alkottatasa:
Szilard hiivelybe zarja azt 2’ bércz. 1020
Sziv, melly a’ balsors’ minden’kis neszére,
’S @’ n8sziv illyen, mindjart felsivit,
Nincs edzve a’kiizdelmek’ harczterére :
Elarula er6tlen rostjait.

’S né8szivre mennyi gyilkot mér az élet, 10256

’S azt mennyi kellemmézzal fényezi.

Olly sok szilaj elem kozott kimélet
Reménylhet6-e, a’ melly kornyezi ?

Hogyan fog a’ veszélyek’ taboraval
Gydzelmesen csatara szallani, 1030
Ha n8iségnek fényes mellvasaval
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Nem bir a’ zaj kozé kiallani?

’S mi szerzi e’ fenséges biihatalmat?

Szerelmi iidv’ legbens6bb élete ;

Erényhiiséghez fiiz erénybizalmat, 1035
Mit lelkesit a> mennyek’ihlete.

Ez im a’ szent gyiirti, mellynek varazsan

A’ walvilagi hajnal felpirul;

Ez a’ fiizér, mellynek dics hatasan

A’ sirgodornél uj tavasz virul. 1040
Ez a’ csudas 6v, a’ melly valbatatlan

Egygyé csatol ket lelket, két szivet;

Nincs égben élv olly szent, olly mondhatatlan,
Melly talhaladjon illy egy életet.

Nagy isten , add aldasod’ illy viszonyra! 1045
O kiild egedb&l 6rzéangyalod’!

A’ kert csak uigy nem valtozik vadonra,

Ha szent kegyeddel folyvast apolod.

De ha gonosz szellem’ ravaszkodasa

Ra égi arnyu jégfelhét borit, 1050
’S hogy ordogibb lehessen pusztitasa,

A’ fold ala izz6 tiszkot terit:

Szerelmi bens6segnek diszviraga

Csaladi boldogsag porra fagyand ;

’S teljes leend az élet’ arvasaga, 1055
Gyokeben a’ feliés fellangoland.

Halvanyul a’ varazsgyiirii’ sugara,

A’ bifiizér lankadtan hervadoz;

Az yem l6vell at fenyt a’ tulhazara,

A’ sirvidéken ez nem illatoz; 1060
Megtagul a’ csudas 6vnek hatalma,
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Mi altal ket leny osszeforrada,

Es kozbe gordil a’ viszalyi alma,

’S folotte kél vad kinzasok’ hada.

Ha érzi mar a’ né a’ hithilineset , 1065
Hogy sorsa mas’ sorsahoz kotve van,

Mar ekkor ez nem nyujt szerelmi kincset,

Es gyava altatasa hasztalan.

Miért vigaszt keresni mas’ biinében ?

Olly kedves-e a’ hiitlen bantalom ? 1070
Oh, oncsalasra a’ holgyek’ szivében
Kifogyhatatlan kit az unalom.

A’ biinsovargas nyilt elpartolasra

Orvot talalni alnokil tanit;

Hogy rest talaljon 6 az arulasra, 1075
Onnyu"tatolag arulast gyanit.

Es ekkor, ekkor oh, @’ ndisegnek

Ketté torik veds pz’mczélzata;

Kész gydzedelt talal a’ lengeségnek ,

A’ csabitasnak minden czélzata. 1080

fng alkota istennek f&bb hatalma
A’ p8kebel gyongéd idegzetét :
Mindennek ébrebb ott, ’s magash uralma,
Mi meghatotta vérét, szellemét.
A’ legmagasztosabb szentség’ erénye 1085
A’ n8kebelben szentebb, angyalibb ;
A’ leggyalazatosb biinok’ merénye
Utalatosh , fertelmesb, 6rdogibb.
Ne higy az ellenséges cselvetésnek ;
Futast szinel,, de vészmezdre csal; 1090
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Horgot hiaba vetsz a’ vizesésnek

Zigb medrébe, nincs ott semmi hal.

Hol legzajosb a’ n&’ sirankozasa ,

Ott tettetésén rajta nem kapod;

Sét ellened kél mérges vadolasa, 1095
Midén keservit enyhén apolod.

A’ cselszovények’ szazezer nemével

Veend a’ biinbenjar6 né koril,

Kinzand gyotrend ezernyi fegyverével

A’ mig titokban gy6zelmén oriil. 1100
Kérlelve 6t szivednek tisztasagat

Tarod ki mély hiisegi zalogul ;

Nem is gyanitva festett csalfasagat ;

’S €’ kozben a’ halo read borul.

Szentségtoreés! te biinok’ szornyiisége 1105
Tehat palastod wjabb fertelem ?

Kigyobb-e a’ kigyoknak osszesége,

Midén csak illy palast a’ féltelem?

A’ szende féltés menny1 bay’ sziil6je
A’ néi sziv’ szentséges mélyein ; 1110
Egyegy vilagot rejt minden reddje
’S egyegy vilag virul fel kéjein.
Midén a’ bérczi barlang’ boltivérsl
A’ csepp leperg a’ viz elparolog,
A’ ké leszall; ’s fel a’ talaj szinérdl 1115
Epulve kelnek oltaroszlopok ;
J6 messze foldrsl &’ faradt zarandok,
’S bamulja a’ cseppkének alkatat;
Feledve a’ tovabb-menési szandok ,
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Es térdre hull, imadva a’ csudat. 1120
Kebelben igy, mi a’ langot kiséri,

De pillanatnyi g6z, az elrepiil,

’S az a’ nemes rendeltetést eléri,

Mert mi szilard, az a’ fenékre iil.

Es i igy a’ melyben oltar kepezodlk 1125
A’ melly el6tt f6t hajt a’ tisztelet,

A’ melly el6tt biinfelleg szétiz6dik ,

Mellyen szerelm hﬁsévgel fog kezet.

Csak tgy leend az érzés olvadekony A

Ha véle elvegyiil a’ féltelem. 1130
De tiszta, konnyed, gyongéd, oszladékony,
Mit légbe hajtson a’ langzo elem.

Mit is teremne olly kebel magasztost,

Mellynek nyugalma olly élettelen ?

Mit sziilne sziv érdekteljest, malasztost, 1135
Elstte ha a’ férj érdektelen?

Ha holgyek is latjak férjét jelesnek ,

A’ n6nek ez milly édes ontudat!

Ha tiszteletre tartjak ¢érdemesnek,

Milly mondhatatlan bajos indulat! 1140
El6tte ha tetszes utan esengnek,

Mint gerjedez szivén a’ féltelem!

De am a’ csabok puszta légbe csengnek :

O milly dics8, dics6 a® gybzelem !

Ig_y habzik a’ féliés apal _y-dagaron 1145
Szelid szivekben, de csupan s 1gy :

Minden, mi tal, mi innen a’ hataron,
Marczangolo tulhév, vagy faﬂymnrngy

Né, a kit a’ fér]’ szentebb érzeménye
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Nem erdekel, gyonyort barhol keres, 1150
Kinek szerelm-jov8ben nincs reménye,

Hitves’ nevére az nem érdemes.

Mert vagy kihamvadt mar annak keblében

A’ lelkestilés’ minden érzete

Yagy biin tanyaz a’ szivnek rejthelyében, 1155
Es arulas minden lélekzete.

Mint a’ mid6n a’ vészharang riasztja
A’ langban all6 varos’ népeit,
’S a’ percz’ veszélye kin ala fulasztja
A’ mult napoknak boldog képeit : 1160
Akként ragadta meg csendiidv’ 6lében
Az érzelemdus n6t rogton veszely;
Nem lel vigaszt a’ boldog mult id6hen ,
Csak e’ veszélynek, a’ jelennek ¢l.
’S mint aldja majdan a’ banat’ leanya 1165
A’ rettegést, melly altalrezgi 6t,
Ha a’ hidegség csak figyelm’ hianya,
Ha megtériti meg a’ tevedSt.
Illy pillanat féltésnek diadalma!
De gyilkol6 csaladrémmé vadul 1170
E’ szenvedély, ha tulsagos hatalma
Készantagos kinrendszerré fajul.
O mennyi bajjal, munkaval tet8zi
A’ férfit az életkiizdelem:
’S mig 6 a’ gatok’ ezreit legy&zi: 1175
Sapadztja a’ n6t félts gyotrelem.
Illy végtelen sokaig hol maradhat ?
fgy tépi szivét minden pillanat ;
KISF.-TARS. EVL. VI. 32
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Az alnok , ah, & nélkiilem mulathat!
Bodult kajansag igyen bujtogat.
Arczara ekkor bus konyzapor arad ,
Es bankodashoz fojtott diih vegyiil;
’S ha a’ kesergés némileg kifarad :
Helyébe visszatorlas’ vagya gyiil.
Miert fogyaszszam el korom’ viragat?
Miért emészkedjck az ifju vér?

Ha mas kérokben éli kéjvilagat,

Ha 6, a’ haladatlan, olly ledér.

Igy b8szil @ n8’ vagyodo szerelme;
Es kész a’ romlas: pompa, fényiizés,
Kaczérkodasba vész a’ tébolyelme,
Csabhorgokat vet a’ szeretkozés.

A’ pusztulastol mentni azt ki birja,
Kit mar koriilvon doglelet’ szaga?
Megasva mar csaladi beke’ sirja,
Hol igy diihong a’ féltés’ maszlaga!
’S a’ biin elarad a’ vérseg’ erébe;

A’ magzat is szanando martaléek ,
Mert atszivarg az eml8knek tejébe,

’S a’ blingytimoles egy torpe nemzedék.

_Ah, ot a’ gyasznépek holtat kisérnek

Es a’ koporson foldgérongy kopog.
Baratjokat siratva visszatérnek ;
Csermely vizénél kis gyermek zokog.
El kelle hullni hat az aldozatnak?

A’ szenvedély nem ismer-e konyort?

Erényszavak csak szentebb szivbe hatnak,

1180

1185

1190

1195

1200

1205
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A’ biin csupan 1j biindn lel gyonyort.

Nézzétek € varatlan gyasz’ hatasat,

Ezernyi hii kedélyt ez foldre vert; 1210
Csak egy nem érzi a’ végzet’ csapasat,

’S azim az asszony, ki mérget kevert!
Boldogtalan, tehat a’ kabulatnak

Nem gy&zheté le atkos tévelyét!

Zsakmanya 16n a’ biinos aradatnak ; 1215
Es most bitofan végzi életét!

Kimélj o ég! Ah ennyi borzalommal
Oldsklod éltink’ bésziilt szenvedély !
Minden nyomon rémitesz sirhalommal ,
Palyadon sarjadoz fel vég veszély! 1220

IX.

Konyii csordult a’ tisztes sz’ szemébil ;
Kériiltekintve nagy mélyet lehelt:
Ujabb erdt merit az est’ egébdl;
Konnytiltnek érzi a’ szorult kebelt.

’S igy folytata erételjes beszédét : 1225
Ki az kozoletek, ki szivesen
Tirne a’ szenvedély’ zsarnok negédét,
’S illy jarmot elviselne csendesen?
’S ki az, csak emberek vagyunk, hiaba!
Kit Theg nem lepne élesb indulat ? 1230
Kinek szerelme olly egykedvii gyava,
Hogy meg ne sziirja tiiskés gondolat?

3¢
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De am, hogy a’ hataron til ne vagjon,

Es zsarnokul ne duljon bennetek ,

Hogy éltetek’ fajan titkon ne ragjon 1235
E’ szenvedély, im hat figyeljetek.

Erényhit éljen miivelt szivetekben,

Higyétek azt, hogy van szerelm-erény ;

Ki e’ magas targyrol is kételyekben

Borong, az gyava, lelkileg szegény. 1240
Hé§ tisztelettel légyen szentesitve

Az tidvet oszto koleson vonzalom;

észinteség’ mézével édesitve

Magasztositva a’ hii bizalom.

Ajkak’ szeﬂélyzetén nyiltsag derengjen, 1245
Ez léegyen a’ homloknak ha]nala

Es lelketek’ korén ihletve leng gjen

A’ szellemibb szelidség’ angyala.

Gyongéd kimelet’ baja bélyegezze
Tarsalkodastok’ minden hangjait; 1250
Gyongédtelenség el ne mételyeaze

Egymas’ artatlan jatszi almait.

Mély érzelemnek aldott omledése

Viszhangra leljen ugy, mint vig szeszély ;

Orom legyen kozos ’s ba részvevése, 1255
Reményben osztozzék két hi kedély. )

Midén a’ hattyu csendes korvonatban
Betiszsza halkkal a’ t6’ tikorét;
Utana o” hab gyongy6s fodrozatban
Czikazza korbe csillogo szinét; 1260
'S ha feltalalta hiven szende parjat,

TUBOMANYOS AKADEM
KONYVIARA
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Kedv-telve nézi égnek boltjait ,

’S kedv-telve nézi a’ vizeknek arjat,
Melly olly siman elmossa utjait:

’S itt varja nyugton legnek valtozasit,
Legyen derti bar, vagy legyen boru;
Mosolygja 6 id6knek zaklatasit:
Révben nem ijeszt égi haboru:

Ekép kit a’ sors jotékony kezével
Biztos szerelmi révtanyara visz,
Nyugton bevar itt élte’ kedvesével
Barmit: mert itt szeret ’s remélve hisz;
Es csendesen tekint az ttvonalra,
Melly a’ lefolyt életpalyan teriil;
Mosolygva néz a’ jétszi diadalra,

Min gyakran ifju sziv olly hén oriil.
Mind ez letiint; a’ nyomdok elmosodik,
Mint t0’ szinén gyongyells habfodor;
A’ dére kedv tovabb mar nem fonodik :
1d6 higgasat , selejtet elsodor.

Nem lepke mamor az, nem tinde képek :

Valo, mit most a’ férfiu dlel;

A’ képzemények barmi csaba szépek :
Boldogsaghoz csak a’ valo emel.

Tehat miért idézni napvilagra ,

Mit eltakart olly régi sichomaly ?

Mert gorbe szemmel nézni olly viragra,
A’ mellyre mas vidéknek méhe szall?
Ha sgemrehanyas multra VlSSLa]atSZlk
0 vajmi ferde tréfa, gyava guny ;

Bar néha csak csekely hatasa latszik ,
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Fojto 6lén a’ bizalom lehiny.

S ha multid8k’ abrandival veszélyes

A’ fontolatlan vig incselkedés;

Ug_y nemde vészesebb, barmilly szeszélyes, 1295
Jelenrél &’ félis ingerkedés?

A’ szofulank , barmilly hl'ively takarja,

A’ gyonge sziit tovében vérezi,

Es igy kalod vagyad barmint akarja,

A’ béke udvet meg nem &rizi. 1300
Ez tidv @’ kincs, a’ mellyért kész csatazni
Poklok’ diihével a’ hii ’s h& kebel;

’S késziilne bar guny’ targyava alazni

A’ kores vilag: itt €lni halni kell.

De am mikép fogsz illy csatara szallm, 1306
Ha gyava féltés megtoré er6d’?

Es mint fogsz a’ dics6k kozott megallni,

Ha nem kimélsz sziit, szendén érezét?

Er8 csupan, ’s erének fejleménye

Gyogyitja a’ fajultsag’ mételyet; 1310
Erényi disz, erénynek égi lénye

Magasztositja emberek’ szivét!

'S mi szerziilly erfnek szent varazsat?

Fontold meg a’ csaladélet’ koret!

Fontold cselekvényidnek vég hatasat, 1315
Imadd a’ szent szerelmnek istenét !

’S ha latod a’ vilag® szemét korotted ,

Melly atkozand a’ kinzott szivekért;

’S ha latod isten’ szent kezét folotted ,

Melly biintetend a’ vesztett lelkekért; 1320
’S ha latod a’ hazat, a’ sarjadékra
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Figyelni, mit neked nevelni kell;

’S a’ vészt ha latod, melly a’ martalékra,
Read, ha biint tészsz, gyilkos g6zt lehel:

Lehetlen, ah lehetlen, ha ezeknek
Megérted szivrazo intéseit,

Hogy ne parancsolj @’ lazadt ereknek,
Hogy meg ne fékezd tévelygéseit.
Lehetlen, hogy fenségesb alkatoddal
Mint vérszop6 diihddt hyaena banj,
Lehetlen, hogy vakultan tenmagaddal
Mas tobbet is vérkarhozatra szanj!
Erét adand ez, 6 ez leigézend,
Csaladi élet €’ szent czélzata;

Minden nyomodban uj aldas tetézend

’S lészsz ég ’s vilagnak kedves magzata.

X.

Es most az sz er6ibsl kifogyva
Bagyadtan fordul hallgatoihoz,
()szlopszerﬁ szirtszal mellé lerogyva,
Es hangja inkabb ’s inkabb lankadoz:
Sajnalatos gyarlo, ki onmaganak
Teremt hiu féltelmi rémeket,

Ki vak hitelt ad minden hir’ szavanak ,
’S mohon hallgat ki minden kémeket.
De jaj azon csalard embertelennek ,
Rea yalodilag ki nyijt okot;

Széméra nincs név illy istentelennek :
Elet-halalban & elatkozott.
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Az égi bolton csillagok ragyognak,
Tisztan, dicséen, nyajas csendesen; 1350
’S évmillikon tul is égni fognak
Szendén, vigasztaloan, édesen.
Illy tiszta, olthatatlan szende fénynyel
Erény ragyog csak’s lelki nyugalom;
Meg nem zavarja vész-lehelte kénynyel 1355
Csillagzatat id6, nem hatalom.
De biin, ’s a’ szivnek titkos bankodasa
Vadul miképen Volkan’ langja forr,
Beliil emészt hullamtiiz’ hanykodasa,
’S forgatva mindent 6rvényben sodor. 1360
Nem mindig ugy dul féliés’ szenvedélye,
Hogy olve rogton bésziilt langra tor:
Titkon fonyaszt , ’s novekszik igy veszélye,
Emésztve lassan sziit ’s lelket gyotor.
En is szerettem, mélyen hén szerettem; 1365
Boldogtalan valék, n6m megcsala;
Boszumat a’ biinosre nem vetettem,
Az arul6 biinében elhala;
De csontjaim’ megtorte sorvadasom,
I,Jelkem nyugalmat tobbé nem talalt, 1370
E'Is évekig hordoztam bankodasom’,
Es évekig keblemben a’ halalt.
Kérjétek istent: mentsen illy kinoktol,
Intsen sokat sujtott fejem’ hava,
Mentsen kigyoi csalfa taboroktol. .. 1375
De itt az aggnak megszakadt szava.
A’ hallgatok szornyen megrazkodanak ;
E’ férfia lelkok’ mélyére szolt ;
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Konytiik a’ halottra csordulanak,

Ki szotlanul is szohatalmu volt.

Es visszaleng a’ langpalastu szellem,
Nappa vilagosul az esthomaly ;
Orczain annyi fenség, annyi kellem,
Es ajkirol hatalmas hangja szall :

Ki igy fizette gyarlosag’ adojat,

Ki gyongeségeert imigy lakolt,

Ki igy tiiré el keble’ kinkigyojat ,

’S az ontudat’ mélyebe igy hatolt,
Ki életét embertarsak’ javara
Szentelve illy dics6en vegezi:

Az érdemes jobb és szentebb hazara,
A’ dijt ’s babeért mennyekben élvezi!
Megilleté a’ langpalast’ szegéelye

Az &8sz’ fejét, ’s a’ szellem égbe szall.

Gyaszolja 6t ezreknek bus kedélye;
Emlékiil ott a’ sziklaoszlop all.
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AZ BLEBTBEO L

MASODRANGU PALYAKOLTEMENY

TARKANYI BELATOL.

Kiizdés az élet.
Kilesey.

S:clid sledbe vedd fel, szent maginy!

Az emberek kozt eltévedt fiut,
Te, annyi vész és szenvedés utan

Az enyhiiletre még egy biztos ut!
Ki olly sokat veszite a’ csatan

Mikep is kezd]en ujra haborut?
U] haborut a’ vasott emberekkel,
Hol szent ligyért vivsz, ’s mégis vesziened kell ?

Elhagytam a’ gyermekkor Edenét,
’S hozék magamma] szép remenyeket,
Es ¢ ép kebelt, ’s hivém mikép e’ 1ét
Csupén siralmak’ léte nem lehet,
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Plato’ magasztos és szent képzetét

A’ foldre alkalmaznom jol esett,
Anyam-’s apamrol mértem minden embert —
Oh hogy szivem egész ellenkez6t lelt!

De mint a para’ szines ivei,

Es mint a’ reggi rozsafellegek:
Gyermekkoromnak abrandképei’
’ Egymas utan mind gy eltiintenek.
En sirtam értok, ah mert élvei

Olly andalitck voltak ’s édesek ,
Sirtam: hiszen ha elvivéd a’ babot
Gyermektiil, 6t talan oriilni latod ?

A’ szinezett liveg, mi vélem itt
Mindent olly kedves szépnek lattatott
Eltort, én a’ valonak lepleit '
Feltartam, és lelkem megborzadott.
Embert kerestem, ’s tettet emberit,
’S alig talaltam lelkes allatot.
Hatalmat oh melly isten adja nékem,
Hogy sorsomat még egyszer elcseréljem?

Akéarhova fordiltam , mindentitt
Ellenkezést talala érzetem,

Veszélyes orvényt, melly szirtekhez iit,
’S olly iszonyt nehéz volt kiizdenem;

S hol volt ’ nap, melly bus egemre siit,
Mig lelkem’ a’ vészb§]l kimenthetem?
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Oszhangzatot barmilly forron kivantam,
Az emberek ’s szivem kozt nem talaltam.

'S el8szér is magamtol kérdezém,
’S tdlsagomat kezdettem vadlani:
Hogy tan a’ rényt magasbnak képzelem,
Mintsem lehetne azt gyakorlani?
Hogy emberben angyalt kerestem én,
Olly talfesziiltek lelkem’ vagyai?
De nem, szivem tobbet kivanni nem mer:
Csak hogy minden, ki ember, légyen ember.

De latom, bar latnom ne kellene!

A’ perczenetnek gyava rabjait,
Hogy legtobbnek nincs emberjelleme,
' ’S mint allat éli altal napjait.

Es kelj ki vétkiért csak ellene:

Eltedre nyujtja gyilkos karjait.
Ha biineiddel biinéhez simultal ,

Az emberrel csak akkor boldogultal

’S mi legjobban sért mindenek felett,

: Erényrél szolnak uton utfelen,

Ugy, hogy ha nem néznéd a’ tetteket
Elolvadnal a’ szép beszédeken.

Mikép a’ sziv, szintolly meértékbe lett
A’ 526 jelentéschez hiitelen;

Biinére a’ gonosz vilag csalardul

A’ rénynek szent nevét ada palastdl.
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G3got szilard onallasnak nevez;
Héany honfi csal, s szép név alatt nevet,
Onérdek @’ rév, a’ hova evez,
’S felaldoz ennek minden érdeket;
A’ pir, mi szliz szemérmet belyegez,
A’ szemtelenség’ arczfestéke lett,
A’ féktelen rontas arany szabadsag:
Ezer nemében igy foly a’ csalardsag.

’S ha voltak és vannak kivételek,

Kiket az 6rvény még el nem sodort,
A’ kik , miként egy egy félistenek

Nem nézheték ez iszonyt nyomort,
Beszélik a’ vilagtorténetek

Mit tettek 8k , ’s dijok mégis mi volt?
Beszéli @’ biirokpohar ’s keresztfa:
Mi volt az illy dics6 lelkek’ jutalma.

A’ pisai torony’ nagy mestere

Csudalt miivének aldozatja lett:
Igy banik o f6ld irigy embere

Azzal, ki érte faradt, szenvedett,
Csudalja, és mégis tor ellene,

’S mid6n mar visszasirni nem lehet,
Akkor siratja, ¢és ha szent porabol
Phoenix kel, szintugy reszket ostoratol.

~
Tegy jot a’ faval, éntozd, asd koriil,
’S ad enyhe arnyat és gyiimolcsoket:
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Tégy jot az emberrel, ’s ezrek kozol
Halas ha egy lesz, aldjad az eget.

Ha embert taplalsz szived’ véribél,
Vigyazz, a’ jégkigyot melengeted ,

Ki a’ nelkiil, hogy érzené mi biint tesz,

Rabszolgaszivvel, ’s mégis Brutusod lesz.

’S hogy istenkép az ember: kozbeszéd; :
Hiszem, hogy annak lenni kellene,

De téle elforditja & eszét,
Hiitlen lon, és fellazad ellene;

Az indulat ragadja szerteszet,
Hogyan lehetne néki istene ?

Oh akkor akkor nékem istenem nincs,

’S hiti, mihez mindent koték, az egy kincs!

Ha végre elhiil a’ legh6bb kebel,
Es szenvedélye lesz a’ gyiilolet,
Ha mint a’ dogveszt, melly halale lehell,
Keriili ¢’ javithatlan nemet,
Melly szinre jot hiasaghol mivel
’S titkon tipor minden szent érdeket:
E’ nép milly szanakozva néz le raja,
Miért akar mar & jobb lenni nala.

De nem, roszak ne szanakozzanak ,
Inkabb sziinetlentil ildozzenek.

Fel hat a’ harczra, bajnok férfiak !
Ti olly nagyon kis szamu lelkesek !
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Az alnokok bar mint akarjanak

Nemes felett 8k még se gySzzenek;
Fel sikra hat, fel, kiizdjetek a’ rényért,
A’ tett magaban hordja a’ dics6 bert.

Fel a’ maganybol, sikra kiizdeni,
~ Ugy sem hegedne ott be tan a’ seb;
Ugy is fog a’ vilag mast ejteni,
’S ha nem talal készen, sérelmesebb.
Még vannak a’ szent tigynek isteni,
Sebezve vini még fonségesebb ;

Ha életiink ’s mit birtunk , minden elvesz:

A’ veszteség is fényes gy&zelem lesz.
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A RORSZERT BROS.

A KISFALUDY-TARSASAGNAK
1844-BEN KITETT SZEPMUTANI JUTALMARA KESZULT KOSZORUS ERTEKEZES.
IRTA

BANGO PETER.

Nehéz palyan szép kitzden.
Bajza.

Korszeriseg o koltészetben.

Minden kolt6i miiven, legyen az regény, drama,
epos vagy egy paranyi dal, ha szerz8jének valosag-
gal hivatasa volt annak szerencsés el8allitasara, mul-
hatlanul szembe kell tiinniok barmi kis részben is azon
nép ’s kor’ szokasinak , nézetinek, gondolkodas- ’s
tarsalgasmodjanak, anyagi ’s szellemi fejlédése’ foko-
zatanak , mellyben a’ koltt keble’ sugallati teremtés-
re ragadak. Azon jellemvonasok’ Gszvegét, mellye-
ket az uralkodo vallas, szolgasag, fiiggetlenség’ érze-




A’ KORSZERU EPOS. 513

te, elégiiletlenség, egykori sulyos csapasokrai keserit
visszaemlékezés, boldogitobb jové utani sovargas,
divatozo szokasok stb nyomnak barmelly elmemiire,
nevezhetjiik korszeriis¢gnek.

Az irodalom’ jelen allispontjan illy korszeriiség
jellemzi mar az annyira szerencsés tollu Josika, Wal-
ter-Scott, Cooper, Bulwer, Sue, Paul de Kock’ stb
regényeit, a’ frank szinkolt6k’ jelenkori dramait; illy
szellem lengi at Vorosmarty, Erdelyi. Czuczor, Ga-
ray’ kedves lyrait. Melly miivet szerz6 el6bbi vagy
kés6bbi korral jellemzett, vagy a’ jelenkor’ csiklan-
dos mazaval szegélyezni elfeledett, azt, nem hibazunk,
ha elére mar halva sziiletett gyermeknek nevezziik.
Tagadhatlan ugyan, hogy e’ jellemet legfSkép a’ szo-
kasit,az ujabb korrendesen hattérbe szoritja; de azért,
minthogy egészen el nem moshatja, ironak , ki ha hal-
hatlansagra nem is, legalabb a’ jelenkor’ tapsaira min-
den esetre szamol, elmellézni karpotolhatlan veszte-
ség. Mult kort azonban jelenkor’ szellemével bema-
zolni, mint ezt irdi pedantsaghol, vagy koruk’ szel-
leme iranti elfogultsaghol Voltaire és Racine is csele-
kedték, vagy a’ mult kort egészen elfeledve, az ab-
bol meritett targyat gy tiintetni el§ , mint a’ jelen’
sajatjat, mint korelleniség (avaygoveouyv) mind két te-
Kintetben , a’ legalaposabb késziiltségii, ’s legkedven-
czebb ironak is korismereti gyongeségiil ’s elengedhe-
tetlen hibadl rovatik (61, Eles tapintatu ir6t nem sziik-
ség arra Ngyelmeztetniink , hogy, miutan korszeriiség’
érdekcben akar mult akar jelenkorbol valasztott tar-
gyanak 6roklé magvat, a’ targycéltetd ideat teljes bi-

KISF.-TARS. EVL. VI 33
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zonyossagban magaéva tette, azon részletességeit a’
kor’ szellemének, mellyek’ hianyaval az idea’ kell6 vi-
lagossaga kiilonben sem szenved, hagyja el; azokat
pedig, mellyek elevenen tiikrozik vissza a” kor’ sajat-
sagait, ’s igy az idea’ miivészi el6adasara altalan fog-
va nélkiilozhetlenek , a” széptan’ szabalyai szerint a’
mult koréit a’ jelenéivel illé harmoniaba hozva, a’ je-
lenéinek pedig még tagabb kort engedve, forraszsza
egygyé miivével. Avatlanokat ezen eszmének terje-
delmesebb fejtegetése se fogna titba igazithatni.

Korszeriiség az eposban.

Nem kell mondanunk, hogy a’ korszeriiséget il-
letSleg legtéresebb mez6 nyilvanil ironak a’ regény-
ben, mar keskenyebb a’ dramaban, még keskenyebb
az eposban. Itt ugyanis nem annyira hosszas leirasok-
bol, vagy tan @’ személyek’ szajaba adott beszédek-
bél, mi mindegyik iroi érettlenséget arul el, mint mar
magabol az epos’ szovegebdl, az azt koriilhalozod e-
pisodokhol, személyek’ individualis jellemeibél, hely-
zetébdl, koriilményeib6l kell a’ korszertiség’ bélye-

geinek csalhatlanul el6tinniok. E' jellemvonasok te-

szik az eposbani korszeriséget. Hogy nemzetiesség és
korszertiség egymassal szoros testvéri viszonyban alla-
nak , azt megint csak emliteniink kell. Melly eposban
a’ korszeriiség nem az emlitett jellemvonasok’ Gszve-
gébﬁl all el8, azt szigoruan eposnak sem nevezhetni.
Az nem egyéb, mint valamelly historianak sz6czifra-
val halmozott versekbeni el6adasa, a’ mi hogy az e-

fiiClen.
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pos névre egy jozan itéletli mibiro elStt is szamot
jogszeriileg nem tarthat , azt minden, ki legkeveshé
van is elbocsatva a’ szépirodalom’ alapos ismeretében,
mi legalabb tgy gondoljuk, veliink egyiitt elismeri.
igy eposnak csak csufoltatnak Ennius’ Annalisai, Lu-
canus’ Pharsaliaja, Silius Italicus’ Punicaja, Papinius
Statius’ Thebaisa stb. Ezeket ugyan Budai Ezsajas (Ro.
mai Epicus Poétak 315. 1) megkiilonboztetdleg histo-
rico-epicum poemaknak nevezi; de ezen felosztas nem
helyes, mert a’ legclassicaibb Ilias, Odyssea, Aeneis,
igy az ujabb kor’ eposai is pusztan eposi szerkezet s
koltsi kellékek nélkiil gondoltatvan, historicum poe-
mak, alapjuknak okvetleniil historian kellvén nyugod-
niok ; de azért, hogy epos legyenek, a’ historia ma-
gaban arra nem elég. Igy a’ hol csak historia adatik
elé eposi nyelven, ott hiaba keresiink historico-epi-
cum poemat; ott mindenha csak historicum poemat
talalunk. Mas tehat az epicum, tobb szoval historico-

epicum, mas a’ pusztan historicum poema. Historiat
apro részletességekkel eposi nyelv soha sem emel e-
posi rangra, azonban historiai alap nélkiil epos meg
nem allhat. Mik legyenek fobb kelliékei az eposbani
korszeriiségnek, fonebb roviden elmondottuk;itt csak
azt jegyezziik még meg, hogy az ewlitett jellemvo-
nasokat mind egyiitt ugyanazon eposban seuki ne ke-
resse, azokat a’ legterjedelmesebb regényben sem fog-
ja mindenkor foltalalhatni. Azoknak illemes alkalma-
zasa, az @geész miven mintegy keresztiilsugarzasa so-
kat fiigg a’ targy’ millyenségétdl, terjedeimétsl, iro
izlésétol philosophiéjétél. Egyik eposon inkabb val-

33
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lasos, masikon lovagi szelleme omlik el a’ kornak,
mellyb6l o’ targy valasziatott.

Mi az epos?

Az el6re bocsatott czikkek utan 6nkényt ezen
kérdés otlik elmenkbe: mi hat igazan az epos; és ha
tobbféle 1s lehet, hanyfele az?

Erre Petronius utan igy felelhetiink : ,,Epos est
poema, in quo per ambages, deorumque ministeria,
et fabulosum sententiarum tormentum, praecipitan-
dus est liber spiritus, ut potius furentis animi vatici-
natio adpareat, quam religiosae orationis sub testibus
fides. Blair Hugo szerint az epost mi igy értelmez-
ziik : az epos olly koltdi mii, melly egy szabad aka-
rattal bird, de mindig a’ végesség’ hatari kozt allo,
’s a’ természeti sziikség, vagy a’ masok’ életfenyegetd
szabadsaga ellen toreked6 hésnek tetteit, az ellenke-
z8 hatalommali kiizdését, érzékikép tokéletesen adja
els. E? két értelmezés kozt csak a’ ,,per deorum mi-
nisteria® tesz kiilonbséget, melly azonban hogy el-
maradhat, alabb meg fogjuk mutatni, ’s itt csak azt
jegyezziik még meg, hogy az epos Homer utan ket-
féle lehet: komoly és vig. A’ kett§ kozti jellemkii-
lonbség ez: a’ vig eposban elmulhatlanil megkivanta-
tik, hogy @’ sorssal s egyéb akadalyokkal kiizd6 h&s
a viadal’ kifejlédésével s elhatarozasaval szerencsés
legyen, ’s az egesz epost atderengd kedves érzelem
a’ kedvetlent felilmulja; a’ komoly eposban ellenben
eleshetik @’ h&s a’ sors’ hatalma alatt, csak ne gyava-
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sagnak vagy egészen emberi gyarlosagnak tulajdonit-
tassd& az, hoay nagysaga mellett is megddlnie kellett
’s bukasa mkabb férfias lelkiilete folott csodalkozast,
mint sajnalatot gerjeszszen.

Az epos’ eredete.

Azepos’ rovid értelmezése utan lassuk annak szar-
mazasat.

Meddig a’ torténetek’ nyoman folmehetiink, tgy
talaljuk, ho gy @ legels6 hellen koltének Homeros-
nak ]utott a’szerencse Krisztus el6tt mmte"y ezer év-
vel magat ’s nemzetét olly eposszal halhatlanitani, mely-
lyet annyi évszazadokon keresztiil nem hogy tulha-
ladni, de csak megkézeliteni sem birtak annyi kiilon-
féle nemzetek’ langelméjii ’s gazdag ismeretii koltsi.
Kik 6 utana epos-irasra hatarzak magukat, mint to-
kélyes példanyt &t utanoztak, ’s ez egyik oka, hogy
egyediil eredetinek ’s a’ legtokélyesebbnek mind ed-
dig az 6 Iliasa maradt meg. Nincs helyén itt az emli-
tett miivet bonczolgatnunk ’s szerkezeti ’s elbadasi
szépségeit hosszasan elésorolnunk, ebben minket mar
szaz meg szaz miiért6bbek megeléztek. Csak néhany
sz0t annak sziiletésérol.

ngodotos szerint a’ troiai haboru utan 168 koriil
elt K.-Azsiaban Toniaban egy Melesigenes nevii szegény
ember, ki elemte apros alkalmi versek’; rigmusok’ mon-
dogatasabol kés6bben a troiai haborw’ l).nlnukallol, s
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azok kozeé vegyitett onuon joltevSirl™) készitett ver-
sezetekb6l, utobb ezeknek tanitasabol tengetie sanya-
ru életét. Neki nem volt tanitoja, kit6l oktatast vehe-
tett volna a’szép, a’ fenséges, a’ nagyszerii’ sth esz-
méjérdl, ki hogy annal kénnyebben boldoguljon , fi-
gyelmeztette volna tévedéseire, ki targyakat mutatott
volna ki neki, mellyekrdl énekeljen. Ot koltévé iga-
zan maga a’ természet sziilte, verselésre a” népnek,
melly kozt élt, tetszése oktatta,’s olly fenségesen mint
irt, irni sanyaru sorsa kényszeritette.

Fiatalabb éveiben, mig szeme’ vilagat el nem vesz-
té, igen sokat utazott, ’s nem irott torténeti kutfkbal,
de a’ mondakedvel6 nép’ ajkairol tandlva el a’ troiai
habord’ részletesebb eseményeit , azokat a’ nép altal
balvanyozott babona’ varazs 6ltonyében, mellyet meg
foghatlansag borit a’ torténetekre, egymas utan ver-
sekbe foglalta; bamulta a’ nép a’ kellemesen 6mlS be-
szédet, abban az istenek’ csodas hatalmat, melly e-
gyik vagy masik h&st segitette ; meg volt gy6zdve a’
fel6l, hogy annak valolan tgy kellett torténrie, mert

*) Illyenek : Mentor , kinek képében annyiszor lappang-
tatja Odyssedjdban Athenet; Phemios ugyancsak az
Odyssedban
,,Phemios a’ legtigyesb dalnok mér tartja kezében
A’ gyonyorii lantot, mellyet hérold ada n¢ki. ...
Pongeti ezt, “ sth.

Toviabbd Mentes, 'Tychios, Erechtheos, Menethetis,
Aiax az Ilidsban :

. Kétszer hat gdlydt vezetett salaminai Aiax

Es velek @’ parthoz jutvdn, kozel ott, hol Ahene’
Harczosi fénylettek rézzel csillogva, kotott ki

T s A TR D G MDA B iy A s
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buzgon imadta mesés isteneit;’s mert a’ torténetet min-
den ajkon ugyan igy hallotta zengeni. A’ vak Melesi-
genes vagy Homeros csakhamar elhiresedett isteni é-
nekeirél: ’s merre sorsa vetette, mindeniitt partfo-
gokra talalt. Ezen részvét osztonozte 6t minel tobb
hés’, minél tobb isten’ megénekléscre, s 1gy szarma-
zolt nem egy elére kigondolt eszmetorzsokbdl, ha-
nem rhapsodiauként az llias és Odyssea. Ezeknek éne-
kei egyenként mind kiilon kiilon irattak, ’s kiilon tar-
gyakat tartalmaztak , de mind a’ troiai haborubol va-
lasztottakat, mint ezt czimeik mutatjak , pl. Agame-
mnon’ vitézsége , Dolon’ halala stb nem iranyoztat-
van kizarolag sem elejchez, sem végchez a’ kozot-
tiik késdbben Lycurgus ¢és Pisistratus altal folallilott e-
picum systemanak. A’ mondottak utan konnyi kima-
gyaraznia’ kétszer 24 éneken atvonuld képes eldadast,
termeszetes egyszeriiséget, szamtalan hasonlitasokat,
személyesitéseket, nem pnszta szavakban, hanem ide-
akbani mesterkéletlen fonsiget, az epos’ mescjének
kezdetét és végét, ’s mellynek kifejtesére kovetkezd
czikkiinket szantuk: az istenek’ kozbejovetelét.

Homeros’ istened.

Hogy Homeros ép’ ugy nem tudta azt, hogy kol-
teményeiben az istenek’ kozbejovetele azokat nagy-
szeriiekké teszi, mint azt, hogy azon egy hangu ver-
sek , mellyeket sokszor darabka kenyérért irt, nevet
halhatlanitani fogjak, a’ kézelebb mondottak utan kony-
nyl elgondolni. Mi indithatta tehat mégis arra, hogy
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hései koze isteneket elegyitsen? Természetesen nem
valami fényes jutalom vagy orok hir utani vagy,
mert § a’ természetnek igénytelen gyermeke volt; nem
tobb koltok folott kitiinni iparkodés, mert & a’ legels6
¢s egyediili koltd, ki magan kiviil mast sem elotte,
seta utana nem ismert; nem alacsony hizelgés gazdag
maecenasoknak , mint ezt a’ régi latin, ’s mai majd
minden nemzetbeli irdk tették és teszik ; 6 nem kivant
fényleni, nem kivant ismertetni: hanem egyediil a’
népnek és kornak, mellyben élt, szelleme és kivanatai.
Megtanita 6t sorsa jokor arra, hogy hallgatoit azzal
kotelezi le legjobban , ha el6ttok olly dolgokat mond,
mellyeket hallottak ugyan mar n¢ha 6seik’ csendes tiiz-
helye kortil, ’s hittek is, de fel6lok még tisztaban nem
voltak; ha a’ nekiek megfoghatlanokat hitelesen meg-
foghatokka teszi, ha minden viraghan, minden el fi-
szalban egy csodas istent allit elébok. Ezért van az,
hogy, ha valamelly hése megszoril, istent vagy isten-
nét kiild segitségére; hogy a’ hésok’ érdekében meg
az isteneket is harczba elegyiti egymassal és a’ h6sok-
kel, ugy mindazaltal, hogy valamint a’ hisoket , gy
az isteneket is azon ranggal, hatalommal jellemzi min-
denkor, mellyet azoknak babonas nemzete tulajdoni-
tott. ’S ¢p’ ebbdl hozza ki Jean Paul, hogy Homeros- -
nak két vilaga van: egyik az emberek’, masik az iste-
nek’ vilaga; hogy hései, kiket nem szavakkal, de o-
roklS tettekkel jellemez, kiket, mint megannyi ele-

ven képeket allit elénk, nem halnak meg , azokat

i)
esak a’ halal’ lelketlen hidege veszi koril. Homeros-

nal tehat az istenek nem machinak, mint Virgil ’s e-
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gyebeknél; azok megannyi hé&sei, nélkiilezhetlen sze-
mélyei az eposnak , kiket abbol kiszakasztani's kiknek
helyokbe masokat tenni nem lehet ugy, hogy az epos’
egész mivolta azon eredeti tokelyben maradjon meg.
Istenek nélkiil nincs abban semmi korszeruseo, semmi
nemzetiesség, termeszetes szerke7et, semmi fenseg,
semmi nagyszeriiség, szoval az egész epos egy py-
gmalioni élettelen marvanyszobor.

Haszndlhaték-e & gépek & korszerii eposban?
5ep P

Mielétt a’ korszerii epos’ millyenségenek eléada-
saba bocsatkoznank , alkalmat vesziink itt a’ palyafel-
adat’ egyik nevezetes pontjara, melly a’ gépek’ hasz-
nalhatosaga’ kérdését tartalmazza , megfelelni.

Ha kolts , ki természeti tehetségén kiviil elég ke-
sziiliséggel ’s tigyességgel bir valamelly hés’ tetteinek
eposi nyelven el6adasara, kolteményének targyatolly
korbol valasztotta, mellyben még a’ nép a’ polythei-
smus, a’ babona’ jirma alatt ny6g, vagy torténetirok
utan gy talalja, hogy az valamelly rendkiviili leny
vagy lények’ lathatolagos segedelm(,vel kozbenlarasa-
val élt:sziikség, hogy koltemenyelben a’nép’balvanyo-
zott szellemei ill6 hatarok kozt szerepeljenck. Nem a-
zért pedig, hogy ez altal kolteményét nagyszeriisitse,
mit a’ szellemek’ eltalalt kozbejovetelének mulhatatla-
nil okoznia kell, hanem hogy ez altal jellemezze a’
kort és r\lépet, mellyet megenekel ; adja els, a’ meny-
nyiben ez kivihet, a’ sétét szazad’ hiedelmeit, szoka-
sait, a’ nemzet viszonyait, ’s ezeknek a’ nemzetre, f6-
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leg a’ kiemelend$ hésrei befolyasat. Ha homerosi e-
redetiséggel eltaldlta meséjében a’ természet folotti 1é-
nyeknek a’ halandokkali harmoniajat: ugy még a’ je-
lenkor’ folvilagosilt napjaiban sem fogjuk méltanyta-
lansag’ vétke mélkiil kinevethetni a’ koltét gépeiért,
mert azok az emlitett esetekben mindenha sziiksége-
sek. Ha mar az a’ feladat, hogy mutassunk fol kort
és nemzetet, mellybol illyszeri targyat fogna a’ kol-
t6 merithetni, s a’ mellyréli mesés hagyomanyok még
korunkban is zajos részvéttel fogadtatnanak : ugy vél.
jik, mindent elmondtunk, ha a’ kdlt6ta'nemzetek’ Krisz-
tus’ el6tti korara utasitjuk. Milly targybéség van Mo-
zses’ hagyomanyi utan az istennel ’s angyalokkal tar-
salkodott zsido nép’ korszakaiban, az egyiptusiak, in-
dusok, chinaiak’ ’s mellyekrél fajdalom! olly keveset
tudunk , sajat nemzetiink’ el8szazadaiban, a’ Krisz-
tus’ sziiletése ’s apostolok’ koraban!

Ha pedig, mi inkabb ajanlatos, Krisztus utan;
korbol meriti targyat a’ koltd , ’s olly nép’ eseményei-
bél, mellyben mar a’ tiszta vallas kiabrandulasra éb-
resztette a’ babonas elméket: akkor, minthogy a’kél-
teményébe férczelt szellemekkel voltairei sz. Lajo-
sokkal ’s tassoi angyalokkal s 6rdégokkel magat min-

den jozan aestheticus el§tt nevetségessé¢ tenné, hagy- -

jon ki minden tindéres teremtményeket, ’s igyekez-
zék meséjét gy szerkeszteni, hogy a’ mese szerke-
zeténél fogva mar magaban foglalja a’ nagyszertiség’
csodas magvait, mellyek az 6rok sors’ keze altal fo-
konként az eposi csomd’ fejlésével, termeszeti tiine-
ményekb§l, ritka eseményekbdl, kalandos talalkoza-
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sokbol ’s mellyekre dramak’ ’s regényekben elég pel-
da van, egymastol rég elszakadt baratok, szerelmesek,
gyermekek és sziilék’ meglepd egymisra ismerésébol;
az orok titku istenségnek , vallasnak, szerelemnek,
nemzeti elemnek , szabadsagnak, elnyomatasnak a’ még
mindig kitanulhatlan emberi elmére ’s lazas szenvedé-
lyti szivrei kiilonos behatasabol viragozzanak {61. Hogy
ezen dolgok’ aestheticai illesztése avatott kezekben
szintolly nagyszeriiségre fogja az epost emelhetni, ’s
az eredeti fenséghez még kozelebb vihetendi, mint @’
hihetlen gépek, mi ugy érezziik, egy vorosmartyi vagy
josikai teremté lélek pedig Napoleon forma targyon
bizonyosan meg is fogna mutathatni.

Millyennek kell & korszerii eposnak lennie ?

Fonebb ad6k az eposnak értelmezését, elmon-
dok a’ komoly és vig epos kozti jellemkiilonbséget,
most megjegyezve , hogy a’ miket mondandunk, azok
mind a’ komoly, mind a’ vig eposra egyirant tartoz-
nak, lassuk réviden az epos’ képletét targy-, szerke-
zet- és eladasi oldalarol.

Az epos’ tdargya.

A’ kitiindleg ugy nevezettszellemi életben, mely-
Iyet a’ csaladi és polgari élet’ viszonyai alkotnak , a’
hazas tagsakat, sziiléket, gyermekeket, szolgat ’s u-
rat, alattvalokat ¢s fejedelmet, baratokat, szerelme-
seket stb bizonyos érzemény,Js mindenkinek szemé-
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lyes jellemével egygyé olvado szeretet, hiiség ’s tisztelet
f6 érzeménye lelkesiti, fiizi egymashoz, sugarozza ke-
resztiil. Ezen f6 érzemény, az emberi szabad akarat-
bol kifejls érdekek , czélok és szenvedelmek’ kielégi-
tése’, elérése’ kivanatabolugyanazon személyben istobb
ellen- és mellékérzeményekre agazik , kiilonzédik el.
Mar ezen elkiilonitett érzeményei a’ kebelnek azok ,
mellyek azironak vagy miivésznek anyagot nyijtanak.
Azon érdekek, czélok, szenvedelmek, mellyek utin
a’ lélek sovarog, a’ cselekvénynyel, mellyet ezeknek
a’ kebel’ érzeményeiveli viszonya eredményez, szol-
galnak targyul a’ koltonek. Az epos’ targya tehat egy
vagy tobb személyek’ magas érdekei, czéljai, szenve-
delmei, cselekvényének torténete, ’s az epos’ hivata-
sa €’ torténetet viszonyaival egyiitt olly terjedelemben
allitni el§, hogy abban a’ népnek és kornak szokasai,
nezetei stb is szemlélet el¢ j6jenek. Hogy ezt koltd
elérhesse, mindenek elétt megkivantatik , hogy

1) Valaszsza ’s ismerje ki jol a’ nemzetet ¢és kort,
mellyben el6adando torténete létre jott. A’ helyzet,
mellyben a’ nemzet és kor kitiingleg érdekel , fog az
eposnak alapja lenni. Hogy a’ hési és lovagi kor, mint
egy¢h agara a’ koltészetnek , ugy az eposra nézve is
a’ kimivelt politicai kornal termékenyebb, alap’ tekin-
tetébsl, az, ha a’ szabadsignak ’s torvényeknek a’
nemzetéletre befolyasabol nem fejtegetjiik is, Home-
ros, Ariosto, Cervantes, Shakespeare’ hisi és lovagi
korszerii miiveinek a’ mai kor’ dramaival ’s eposaiva-
li -@sszehasonlitasabol, mi ugyan most rank nem
tartozik , egy tekintel.‘é is lathato. Ha mara’ kiszemelt

-
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korban és nemzetben kész alapja van koltének, melly-
ve a’ targyul vélasztott és szellemi viszonyokbol ’s e-
zekkel osszebonyolodott kiilkérilményekbél alkotott
ideat leteheti, f6 dolog

2) A’ jellem’ mozgalmainak eleven és elkiilono-
zott festése, mas szoval az alapon tamado, fejlédd és
végz6d6 idea’ cselekvényének vagy torténetének az
abban urkodé érzeményekkel, szenvedélyekkel, mi-
ndek az irigység, féltékenység, harag, gyiilolseg,
ravaszsag, szerelem , testvéri, sziilSi, barati, haza-
szeretet stb, életmeleg eladasa. Van-e koltének hiva-
tasa a’ miivészetre: a’ kolteményében folvett idea’ jel-
lemzése, a’ jellemalakitas legesalhatlanabbul kimutatja.
A’ jellemalkotésban kolts az elevenségen, életmeleg-
ségen kiviil, melly az egymastol kiilonb6z6 érzelmek’
egy személylyé elevenitésében all,’s mellyre mint Ho-
meros, ‘mint Shakespeare, igazan sziiletni kell, figyel-
jen kolté a” sokoldalusagra és kovetkezetességre. Mi
a’ sokoldalusagot illeti, ebben a’ hés’ f6 szenvedélyén
kiviil, az 6 jellemével egygyé forrt mellékérzeményeket
is el kell tiintetni, hogy kitessék, mikép a’ hés f6
szenvedélyén kiviil kilonboz6 viszonyokban ’s mas
mas személyekkeli érintédésében nem mindig ugyan-
azon egy kiemelt érzemény’ inditasabol cselekszik ;
igy mindig nagyobb érdeket gerjeszt benntink, ’s a’
koltemény’ végeig még mindig hagy rajta valami meg-
lep6t varnunk. A’ kovetkezetességet illetSleg tartsa
meg Hosatius’ ezen intését :

ARPALL 0T SR | o |k Lol Amedes

Personam formare, servetur ad imum

Qualis ab incepto processerit et sibi constet.*
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azaz : a’ targyul valasztott ideat a’ személyek’ jellem-
zésének kezdete-, fejlédése-’s kimenetelekor, ’s a’szen-
vedélyt a’ mellékérzeményekkel egyiitt, mint tiizpon-
tot tartsa szemei el6tt; ha eltéveszti: akkor oleum et
operam perdidit, mind a’ jellemek’ mind a’ koltemény’
érdeme tonkre jut. Ha koltS a’ jellemeket is szeren-
csésen egygyé tudta olvasztani a’ hos’ {8, érzeményével,
’s képes azokat kiilonitve is végig fejteni kolteményé-
ben, hatra van még, hogy

3) Kolteménye’ cselekvényének torténetét, melly
az ideanak a’ kiilvilaggali egybeolvadasabol szarma-
zott, egy rovid mesébe, bizonyos csomoba gombolyit-
sa 0ssze. Ezen mesén mar harom ponthoz fogja kotni
figyelmét, kezdet-, bonyolodas- és kifejlethez. A’ kez-
detet illetSleg utasitjuk koltét Horatius’ e’ soraira:

»Nec reditum Diomedis ab interitu Meleagri
Nec gemino bellum Troianum orditur ab ovo
Semper ad eventum festinat et in medias res
Non secus ac notas auditorem rapit : et quae
Desperat tractata nitescere posse relinquit **

Homeros® Tliasa’ meséje kezd6dik Achilles és Agame-
mnon’ czivodasan, végzédik Hector’ eltemeltetésén,

mib6l, ha ugyan Tliast mint ekkorig legtokélyesebb :
epost példanytil tizhetjik, latnivalo, hogy a’ kolte-

mény’ meséjénck nem ott kell kezd6dnie, ’s nem ott

kell végz6dnie, hol a’ torténet kezdSdik és végz8dik;
mert ha gy volna a’ dolog, akkor Ilias legalabb is az

arany alman kezd6dnék ’s Troia’ bevételén végz8d-

nék.
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A’ bonyolodas vagy csomo szarmazik azon 0sz-
szelitkozésbol, mellyet a’ véletleniil osszejout koriil-
mények és szellemi érdekek ’s viszonyok okoznak. Ha
kolt8 azt akarja, hogy eposa egyszerii meséjii legyen:
akkor az osszeiitkozésnek kevesebb érdekek- ’s viszo-
nyokbél kell szarmaznia. Az illyen mese’szovése s felol-
dasa, az igaz, kénnyii; de nem is olly meglepé. Ha pe-
dig nagy mértékben akar varakozast’s meglepetést ger-
jeszteni , mit a’jol bonyolitott meséjii kolteménynyel
érhetni el: akkor minél tobb ’s egymastol elkiilonitet-
tebb érdekeket, viszon) rokat kell érintkezéshe hoznia.
Hony aztan az illy ecsomd’ szovésére vilagos itélStehet-
ség kivantatik, ’s hogy feloldasa, ha ugyan az meg-
nyugtato, kielégité kivan lenni, @ mi itt f6 czél, nem
mindennapi tigyességet igényel, mondanunk f6losle-
ges. F6 dolog még a’ bonyolitasnal , hogy, ha kolts
minden kis csom6jabol meséjének egy egy megleps
érdeket kivan tamasztani az olvasoban, a’ csomok ne
azon renddel oldassanak f6l, mellyel kottettek, ha-
nem a’ legutoljara kotott csomd legel6bb, és igy to-
vabb ; a’ legel6bb kotott legutoljara.

Sziikség itt megemliteniink azon apros mellék me-
séket, mellyek a’ f6 mesével kapcsolatban vannak ugyan,
de csak olly kapcsolutban hogy veldk ’s nélkiilok az
epos’ f6 meséjének épsége mindig eoyenlo azonban

ligyes beszoves altal az epost erdekesse teszik. Ezek
episodoknak neveztetnek. Illy episodokil kolté min-
dig olly mellék meséket vegyen f6l, mellyek a’ 6 me-
se’ torténetével osszefiiggésben vannak ; azokat a’ f§
mesével ne er6ltetve, hanem konnyii természetesség-
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gel fiizze Gssze; hosszira se terjeszsze, nehogy a’ f6
mese’ vilagossaga velok bearnyékoltassék, ’s azt le-
hessen észrevenni, hogy maga a’ f8 mese nem a’ sze-
rencsések kozé tartozvan episodokkal kivinja kolts
annak gyongeseégeit eltakarni, mi ha igy torténik, a’
hosszu eposrol nem foghatunk egyebet mondani Ho-
ratius’ €’ sorainal :
.

s»Inceptis gravibus . . . el magna professis

Purpureus late, qui splendeat, unus et alter

Adsuitur pannus.*

A’ kifejletnek  sziikségeskép kielégitének , meg-
nyugtatonak kell lenni, ’s ha valahol, itt elmulhatla-
nul megkivantatik , hogy végén csattanjon az ostor.
Ha mindazon akadalyok, nehézségek , mellyek a’ hos’
szandékanak kimenetelét majd gatoltak, majd siettet-
tek, elharittattak : akkor a’ kifejlet kielégitd; ’s ha az
idea’ kiilsé korilmények, szellemi viszonyok altal meg-
zavart harmoniaja helyre all: akkor a’ kifejlet meg-
nyugtald. Szerencsés legyen-e azonban a’ kimenetel
vagy szerencsétlen, elérje-e az epos’ hése ohajtasat,
vagy elbukjék az akadalyokkali kiizdés’ végz6désével:

azt a’ hés’ jellemének ’s az idea’ mivoltanak terme-

szete hatarozza el.
Az epos’ szerkezete.
Kevés az, mit az epos’ szerkezetérsl mondha-

tunk. Azt ugyanis, mi itt legnagyobb helyet igényel-
ne, tudniillik a® korszertiscget, értekezésiink” kezdetén
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érthetd rovidséggel elmondtuk, itt tehat csak a’ szer-
kezeti aranyt és egyezséget|talaljuk meég kiilonosen
emlitésre meltonak,

. Szerkezeti aranynak nevezziik mi a’ koltemény’
meséje és toriénete kozti viszonyt. Ezen viszonyt kol-
16 ugy fogja eltalalni, ha a’ koltemény’ mescjét a’tor-
ténet’ korilményeivel a’ lehets legjobban egyiive for-
rasztja , ugy hogy ez alapul szolgalo torténctet ne e-
mészsze f6l a’ rajta miikodé mese, ’s megforditva,
torténet’ sokszerii eseményei ne nyeljek el az igenegy-
szerii mesét. Mint minden egyéb eposi kellékekre,
ugy a’ szerkezeti aranyra nézve is legtokéletesebb
példany az llias.

Mind a’ komoly, mind a’ vig epost konyvekre,
énekekre szokas osztani; ha kisebb a’ kéltemény: 4,
5, ha nagyobb: 10, 12, 24 kdnyvre vagy énekre;
melly felosztasnal azon kiviil, hogy az idea’ érdekes-
sége meg ne szakadjon , foleg arra kell dgyelni, hogy
minden ének magaban egy bevégzett kis egészet ké-
pezzen, mikép dramakban a’ felvonasok.

Az epos’ egysége all a’ koltd altal folvett egy idea’
fejlédésének, az ezen idea koriil s26v6d6 viszonyok’,
korilmények’, kor és népszellem’ visszatiikrozése , e-
pisodok’ kialakitasa, ’s a’ cselekvény’ helyzete’ szaba-
lyos leirasanak ugyanazon helyen ’s id6ben torténd
el6adasavali egységében. Ezt nem nagy feladat kolts-
nek eltalalni, ha eselekvényeének meséjét avatott kéz-
zel bonyelitja és fejti,’s ha a’ szerkezeti aranyra kiilo-
nos figyelmet fordit.

KISF.-TARS. EVL. V1. 34
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Az epos’ elbaddsa.

Az epos’ el6adasara megkivantatik, hogy koltd
gazdag ismeretében legyen a’ nyelvnek, mellyen epo-
sat el6adni akarja. Sziikség, hogy a’ szonoklatot ép’
ugy , mint a’ koltészetel egyforman studinma’ targya-
va tette légyen, mielSut magat epos-irasra hatarzana.
Hogy erre szerfolotti sziiksége van a’ legnagyobb ta-
lentumnak is, tagadhatlan. El6adasbeli hianyt a’ szer-
kezet’ tokéletessége soha sem képes kipotolni, ellen-
ben, hogy targyi és szerkezeti hibakat méltosagos e-
l6adas rendesen feledtet veliink, vilagosan tanusitja
Vorosmarty’ eposainak meddé targya, mellyet az &
kedves el8adasa a’ legmiivészibb tokélyre emel. A’
szonoki tehetség’ sziikségessége érdekében példanyal
tiizziik ki koltének Klopstock” Messiasa’ IV. és Home-
ros’ Iliasa’ IX-ik énekét, mint amabban tigy ez utob-
biban bamulja a’ vilagos rovidséget, ’s itt kiilonosen
az éles elmét Odiissetis’ beszédében, pathost, ener-
giat Achilletiszében, szivrehato melegséget az oreg
Phonixében, Nestoréban. Olvassa meg tovabba Tas-
so’ Jerusaleme’ IL ¢és IV-dik énekeit, amabban Alet’
beszédét ’s erre Goffredo’ fenségesen egyszerii felele-
tét, emebben Armidanak a’ keresztyén taborban tar-
tott beszédét, végre Vorosmarty’ Zalan’ Futasa’ IV.
énekében Arpéd’ ¢’ beszédét:

,,Rendiiletlen atydk! melly sz6 lehet a’ ki folérje

Bajnoki lelketeket* stb.
és a’ tobbi energiaval, méltosaggal teljes beszéde-
ket; igyekezzék sajatjava tenni az ezekben elomls
vilagossagot, fenséget és melegséget, melly Voros-
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marty’ irmodorat mindenek folott annyira jellemazi,
szorosan ligyelve a’ személy’ korara’s rangjara, ki-
nek szajaba beszédet ad.

A’ targyak’ pl. valamelly személy, ruha vagy ta-
jék’ leirasaban a’ rovidség és terjedtség kozt allo vi-
lagossagra torekedjek , f6 szabalyul tartva, hogy mig
az egyik targyat rajzolgatja, addig a’ masikrol egészen
el ne feledkezzék , nehogy igy egyik a’ masik’ vilagos-
sagat elhomalyositsa. A® leirasra példa lehet Achilleis’
pajzsanak leirasa Ilias’ XVIII. énekében.

A’ Virgil- és Voltaire-né¢l el6fordulo ’s énekekre
nyulo elbeszéléseket, mennyire csak lehet, keriilje; azok
ha hosszasak: mint a’ regényben ’s dramiban ugy az
eposban is unalmasak, a’ mese’ kerekdedségét, ’s egy-
ségét elrontjak, a’ cselekvény’ fejlodesét kézzelfog-
hatolag gatoljak.

Az epos’ kezdetén Musat hivion-e segitsegiil, vagy
valamelly elmélkedesen kezdje meg a’ nagy munkat.
ez a’ koltd’ tetszéséidl fiigg. Kezdetre nézve is milly
eredetick kedves Vorosmartynk’ eposai!

A’ személyek’ szajaba adando beszédekbe s alta-
lanosan akarhova szurjon-e imitt amott elmés erkolcsi
mondatokat vagy ne: azismét nem lényeges dolog.

Altalanfogva az epos hangja legyen komoly es
meéltosagos, kifejezése a’ targynak mivoltahoz kéepest
valogatott, de mégis egyligyti és természetes.

Az aestheticai érzelmek koz8l, mellyeket ideak
sziilnek ygyan, de el8adas tesz felfoghatokka, megki-
vantatnak egy korszerii eposban féleg ¢’ kovetkezik :
elevenség, tiiz, erd, kiilonféleség, merészség, kegy,

34
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kellem, egyligytiség, nagysag, tréfa, borzaszto, ke-
csegtetd, varatlan, csodalatos, gunyos, fenséges,
linnepi, nemesség, naivsag, szeszélyesség, nagylel-
kiiség stb. Peldakul hozhatnank ide Achilletis, Hector,
Andromache , Turnus, Goffredo, Tancred, Clorinda,
Arpéd, Ete, Hajna ’s tobb efféle jellemeket; de gy
hiszsziik, koltének, ki ezeket teljes szépségokben a-
karja folfogni, Gnmaganak czélszeribb az Iliashan,
Aeneishen, Megszabaditott Jeruzsalemben, Zalan’ Fu-
tasaban kelld gonddal széttekinteni, minthogy néhany
idézett sorokbol az emlitett jellemek kiilonben sem fog-
nanak érthet8k lehetni. Azonban a’ széptan’ eszméit
fejtegetni itt nem is feladatunk; kiilonféle nyelven irt
eposok’ hosszasabb leirasaval pedig olvasot untatni ir6i
szerénytelenség nélkiil meg nem eshetnék.

Az epos’ nyelve mindennemii koltéi figurat meg-
szenved nemcsak, s6t némellyek’ kiilonosen sajatjai
is. Illyenek pl. az epithetonok, ezek egyéb nevek mel-
lett szép ha valtoznak, de személy-neveknél sziinte-
len ugyanazonsaguk ¢ép’ olly ékességet sziil pl. Home-
rosnél: zodao oxve vagy modegxye Achilletis, rodvunric
Odiissetis, yAavzwreg Athene sth. Vorosmartynal: pdr-
duczos Arpéd, deli Hajna stb.; tovabba emphasis,
harmonia, interrogatio, apostrophe, exclamatio, ’s
mikkel Hlomeros annyira bvelkedik *s mikben mindig
f6 dolog a’ természetesség, a’ comparatiok, repetitio,
descriptio, ellipsis, praeteritio, gradatio, hyperbo-
le, personificatio, metaphora stb.




A’ KORSZERU EPOS. 533

Hogy’ dllunk mi epcs’ dolgdban?

E’ kérdés koriil késedelmezniink nem tartozik u-
gyan szorosan a’ kitiizott feladat’ korebe , ’s talalkoz-
nak, meglehet, kik helyenkiviilinek is fogjak ¢ két zar-
czikkecskét tartani; de mi az eddig mondottak’ kiegeé-
szitése’ tekintetébdl mar foljogositva érezvén magun-
kat tobbet is mondhatni valamivel, mint a’ mennyit
a’ palyakérdés’ hatara igényel: batorkodunk szokott
rovidséggel részrehajlatlanul erre is megfelelni.

Meglehetdsen utinozta a’ héskoliemény-irast a’
bajnoklantos Zrinyi Miklos, késébben Gyongyosi és
Horvath Adam nem olly szerencsével. De ezeknek epo-
sai még a’ magyar nyelv’ mostoha korszakaiban iratvan,
mint t6bb oldalrol ir6i késziiletlenséget tanusitok csak
zsengéknek tekintend6k. Maga Zrinyi Miklos Sziget’
Ostroma’ el6szavaban szerényen igy nyilatkozik:
,,En sem Homerushoz, sem Virgiliushoz nem hason-
litom pennamat, de avval Gel6ttok kérkedhetem, hogy
az ¢n professiom avagy mesterségem nem a’ poezis,
hanem nagyobb ’s'jobb orszagunk’ szolgalatjara an-
nal; 2’ mit irtam, mulatsagért irtam , semmi jutalmat
nem varok c¢rette; Onekik mas gondjuk nem volt,
nekem ez legutolsé volt; irtam a’ mint tudtam, no-
ha némelly helyen jobban is tudtam volna, ha tobb
munkamat nem szantam volna vesztegetni. Vagyon fo-
gyatkozgs verseimben, de vagyon mind a’ holdban,
mind a’ napban stb. Fabulakkal kevertem az historiat ,
de tgy tanultam mind Homerustdl, mind Virgilius-
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tol*). Torok, horvat, deak szokat kevertem verseim-
be, mert szebbnek is gondoltam ugy, osztin szegény
a’ magyar nyelv, az ki historiat ir, elhiszi szOmat. ¢
E’ nyilatkozatabol a’ nemes grofnak egész 15 énekes
historiajat megltelheu a’ kegyes olvaso. Gyonoyom:
Horvath Addm, mar mind tjabbak, de igazan szolva
miiveik még mind csak tinodiféle kromkak

A’ magyar irodalom’ folébredésekor minden irot
forditasok foglaltak el, Bessenyei S., Rajnis, Baroti Sza-
bo David, Kovacs Jozsef, Péczely, Valyi Nagy, Ka-
zinczy megkisértették az Elveszett Paradicsomot, Ae-
neist, Henriast, Thast, Ossian’ énekeit stb tobb izbeli
forditasokkal, de ezeket honi termékeink kozé nem
szamithatva, csak nyelviink’ mivelése’ hathatos eszko-
zeinek kell tekintentink.

A’ folyo szazad’ elejérsl par vig epost birunk
Csokonai Vitézt8l, a’ Dorottyat és Békaegérharczot,
mindegyiket k6z616k koltsi 1élek és éles humor folyja
at. A’ Békaegérharcz’ ideaja ugyan Homerosé; de az
el6adas, felosztas, koltSi népszerii nyelv, valamint
egy részrSl ebben a’ sajatitas’ vétkével kibékit, ugy
masfeliil a’ Dorottya, mint igen kor- és népjellemz&
eredeti vig epos, mind a’ mellett is, hogy teljes fo-
gyatkozasokkal ’s Pope’ Hajfiirtjét és Boileau’ Lutrin-
jat csak meg sem kozeliti aesthesis’ tekintetében, mig
valaki szeszélyes irdink koz8l tokélyesebbel nem gaz-
dagitja irodalmunkat, egyetlen fog maradni.

*) Mi ugy létjuk , inkdbb Tassolol.
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A’ nemzetiinkre nézve annyi tidvost szilé 1825.
esztend hozza napfényre minden elStte ’s eddig u-
tana termett honi eposok’ koronajat, koszorus Voros-
martynk’ Zalan’ Futasa czimii hskolteményét. Itt he-
lyén volna e’ remek miivet szorosan az aesthetis’ sza-
balyaira vonva, kimutatni eredeti tokélyeit, ¢s meg-
lehet, kedvez8bb szakaban az érett férfikornak , meg-
kisértendjiik azt; most 6nparénylségunk’ érzetében ,
mig kellSleg eladhatnok a’ mit érziink ’s értiink a’
fiatal 1élek’ ezen Orias termékérsl, csak édes csoda-
lasaban vanyunk képesek gyonyorkodni.

Egymas utan még azon évtizedben kovettéek Zalan’
Futasat, a’ vele egy koru Augsburgi titkozet Czuczor-
tol, eleven koltsi szépsegekkel dus koltemeny, Bo-
tond Aradi Gyiilés ugyancsak Czuczortdl, Arpad Hor-
vat Endrété] : de ezek marnem olly eleven koltoilélek-
kel, ’s kevesebb eredetiséggel iratvan, aesthesis’ tekin-
tetében a’ testre kicsiny, de lélekre igen is nagy Cser-
halmot sem kozelithetik meg. 1830 Ota az epos’ mind-
egyik aga parlagon hever.

Koltészetiink® jovendije.

Ki szépirodalmunk’ 1830-toli el6haladasat figye-
lemmel kisérte, annak nem lesz sziikség hosszasan el6-
adnunk , mikép az epos’ kora’ le]artaval irodalmunk-
ban féleg a’ lyra kezd szerepelm ’S csodalatos , Kis-
faludy Karoly’ halalalb , mig’ az eposok’ tarsasagaban
zengett, a’ lyra sokkal lelkesebb, édesebb, megha-
tobb volt, mint mikor 1830-n tdl tavsai’ korébhsl ki-
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szakaszlva magara hagyatott. A’ két Kisfaludy, Kol-
csey, Bajza, Berzsenyi, Vorosmarty 1830-ig olly t6-
kélyre emelték azt, mindre ujabb lyricusaink ko-
261, kik mostanaban annyira szaporodnak , egyetlen
egy sem fogja emelhetni. E’ vakmerdnek latszo allitas-
ra természetesen minden olvasd’ ajkan €’ kérdés to-
rik fel: de ugyan miért nem? talan az emlitett kol-
t6k minden lehets érzelmet kileheltek mar dalaik-
ba, ’s kimeritettek minden nyelvszépséget, melly o’
lyranak olly elmulhatlan, olly kizardlagos kelléke ?
talan 6k voltak az utolérhetlen Pindaros és Hora-
tius, hogy a’ dus reményii fiatal kolt6k Sutinok csak
hir-’s nevetlen versfaragok? Midén e’ kérdésre fele-
liink : akkor egyszersmind koltészetiink jov6jének med
désége irant is tisztaba hozzuk a’ dolgot.

Nem csak koltSinknek, de minden fiatalabb tu-
dosainknak altalanos hibaja a’ feliiletesség. Ebb&l szar-
mazik az, hogy korunkban olly keves az alapos ke-
sziiltségii, vilagos ismeretii, jozan gondolkozasu fia-
tal iro. Ez fogja koltészetiink’ jov6jét hova hamarébb
megbuktatni. Tudnék nevezni fiatal koltst, ki gram-
maticai iskolait alig végezvén, odahagyta, mell8zte a’
felsébb tudomanyok’ tanulasat ’s egyenesen a’ kolté
szetre adta magat. Tobb sikeriilt népdalaibol’s divat-
lapokban elszort verseib&l szerfeletti konnyiiseg, e-
redeti népiesség tiinik el§, de annal kevesebb eszé-
lyesség, annal kevesebb aesthesis. Milly veszteség a’
fiatal lélekre sajatjava nem tehetni a’ philosophiat,
torténettant, természeti tudomanyokat, a’ régi ’s u-
jabb kor’ classicusait. 'S jelenleg hanyan vannak if-
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jaink kozéte illyenek! Ki tudja: a’ tudoméanyos ke-
sziiltség’ hidnya, a’ tanulni nem szeretés miatt mely-
lyikben vesztjiik el koz6lok szerencsés bajnokat any-
nyira sregény dramairodalmunknak ?

Ha ez igy megy tovabb is; ha elébb igyeksziink
irokka lenni, mint az iroi palyara kellleg elkeésziil-
tiink volna; ha iroink is csak ugy teremnck, mint
szinpadi egyéneink stb, bizony bizony mondom :
uoy a’ magyar koltészet’ arany kora mar elviragzott;
ugy ne szamoljunk t6bb Vérosmartyra, tobb Josika-
ra; zarjuk be a’ nemzeti szinhazat, mert szamunkra
mint eddig nem volt, ugy ezutan se fog teremni dra-
mair0, vagy bamuljuk abban, ha tgy tetszik, tovabb
is a’ kanasztanczot, aljas vaudevilleket s mi mast még,
azt csak a’ jo isten tudja! A’ helyett, hogy tanilsa-
gosan megbiralnok ’s irojat figyelmeztetnék, hal-
mozzuk el dicséretekkel a’ legkozelebb megjelent vers-
flizért, iriunk hosszu ajanlast a’ sajto alatt levé novel-
lak’ pompas kiadasar6l, hogy amaz annal hamarabb
elkeljen, ez pedig mmel tobb eléfizet6t hoditson, ’s
mivel eredeti regényeket irni nem tudunk, forditsuk
a’ német ird urak’ és asszonysagok’ regényeit, hogy
bamulja a’ magyar olvaso szegény tehetségiinket. Igy
aztan rovid nap olly gazdag lesz a’ magyar irodalom,
de olly gazdag, hogy két-, s6t haromszor annyi lesz a’
siiletlen eredeti, hatszor annyi a’ még siiletlenebb),
angol utan németbsl kiforditott magyar munka, mint
a’ kegyes vevé, ’s még kegyesebb magyar olvaso.
Mert szerencséjokre ( ?!) a’ magyar munkak csak Ma-
gyarorszagon olvastatnak. ’S ha ez igy torténendik ,
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a’ mint mar torténik is, nem hazugul joslunk, midén
azt mondjuk, hogy a’ legegyenesebb uton fényes dél-
ben fog elakadni literaturai gyors szekeriink’ kereke ;
’s talalkozik-e sotét estig ember, ki erds lesz azt meg-
inditani: azt megint csak a’ jo isten tudja!
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a’ 78-dik laphoz.

VIIIL

Sdrvdry Pdl’ szavazata @’ miiforditds’ kérdesches.
Debreczen, mart. 24. 1844.

,,Jakab fiam Onnek, és Tek. Bajza urnak szives
tisztelete mellett kildi a’ felejthetetlen érdemii Ka-
zinczy Ferencznek, maj. 19. 1819-ben néhai tek.
Ercsey Ddniel urhoz irt, sok tekintetben érdekesle-
velét, mellyre fiam kozelebb tisztelt jo ipdnak, az
én kedves tiszttdrsamnak és bardtomnak irdsaiko6zott
taldlt. Neveli azon levél’ becsét az is,a’ mi kozelebb
a’ Kisfaludy-T4rsasdg’ szényegén forog: a’ jo fordi-
tds’ torvényirél, a’ nagy mesternek itélete, melly-
re a’ Virgil’ Georgic. IV. 464. ’s t6bb versel’ fordi-
tdsdval példdt i1s mutatott. Az elmélete nekem igen
tetszik : példdja nem egészen; mert fileim sem a’
diphthongusokhoz , sem az \igy nevezett elisiokhoz,
sem a’ A mdssalhangzonak csupa rdlehelés gyandnti
vételéhez , a” mi szép nyelvinkben nem tudtak még
eEdig hozzé szokni. Magébol a’ Kazinczy’ forditdsd-
bol vett kedvetlen hangzdsokbél hozok fel egy egy
példdt:
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«) Orpheus a’ teknés lanton szeliditve gyotrelmeit

Miért nem inkdbb : gyétrelmit ?

) Pluténak szomoru kiiszobén a’ ténaruszz abndn.
7) A’ meghatott Erebusz stb.

Ezen hdrom hibdt, mellyet bévebben fejteget-
ni nem akarok , legaldbb is 6t sorocska’ forditdsdval
probit tettem, ’s ezen nagy csekélységet kildom i-
de mellékelve. Nagyobb prébét tennem sem erém,
sem idém. Georgzc IV. 511—515. v.

Qualis populea moerens philomela sub umbra
Amissos queritur foetus, quos durus arator
Implumes forte nido decerpsit: at illa

Flet noctem , ramoque sedens miserabile carmen
Integrat, et moestis lata loca questibus implet.

Mint mikor a’ topely’ drnya kozotta’ fiilmile gydszol
Fészléért, mellybsl még pelyhes kisdedit a’ vad
Foldmivels kiszedé, végig csatlogja magdnyos
Ejjeleit gally4n , epedezve ujitja siralmait
Sziinteleniil , ’s a’ tdjt messzére eltolti keservvel.
Kazinczy.

Mint mikor a’ nydrfdl’ 4rnyékos lombja alatt bus
Filmile elvesztett ﬁjait panaszolja, kiket vad
Foldmivels lelt meg, ’s fészlkekbil pelyhesen elvitt,
Atsir éjjeleket, ’s egy dgon tilve keserves

Versét folytonosan ismételi, és az egész tdjt
Gy4dszos jajjaival szomorun nagy messze betolti.

Vagy & két utolsé verset ekképen :

Versét folytonosan isméleli ujra meg 1jra,
Es gyész jajjaival nagy messze betolti azon tdjL.

Sdrvdry.
ACADEMIA
N YVTARA
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Az On’ nagybecsii értekezését a” Miiforditdsrol,
Ferencz fiammal egytitt szives hdldval fogadtuk. Osz-
tozunk az egész eléadolt eszmén, azzal a’ kiilonb-
séggel,, hogy mi az alak i forditdsra az eredetinel
versmértékét is (metrum) szorosan kivdnndnk meg-
tartatni, mert szép nyelviink’ hajlékonysdgdtél (fle-
xilitas) az is kitelik, ha szinte a> munka nem kony-
nyt is. Ollyan ember tegye a’ prébdt, a’ ki mind
az eredetit jol érti, mind a’ magyar nyelv’ termé-
szetét és kincseit igazdn ismérje, és birja; azonban
egy kevéssé elméjét torni se restelje.*
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