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ARANY.

Elnéki megnyit6é beszéd.

BrérrY Zsourtol.

Fengéges kiralyi herczeg r! Tisztelt tinneplé kozonség!?!

Téarsashounk mai innepi iilését Arany Janos emlékének szen-
teli, kinek foldi Gtja kezdetétél nehdny hét mulva betelik a széza-
dik esztendd. Koszords alakja mintegy e szazad magyar torténetébél
emelkedik ma elénk. BEs wnilyen térténetbél, melyben a fény szom-
szédja a homdlynak I Elejének nehéz, 6lmos felhdi kozul, majd a
szirkiilet derengé:ébdl s az egyre erds6dd hajnalfénybél, azatén a
vészes, viharos villimjarasbol, utéana a kétséghbeejté vak éjtszakabol,
kés6bb ismét felderillt dologtevd napunk vildgossagabodl, ma meg egész
lathatérunkat elboritd sétét felhdk alél: Arany Janos emléke tiszta
fényében, olthatatlan erejében, vilagité ragyogasaban tindoklik elénk.

Bz az emlék nemcsak legméltobb biiszkesége a Kisfaludy-Tarsa-
sdgnak, melyt6l a koltd els§ és utolsd koszordjat kapta, hanem szel-
lemi életiink egész torténetének, egbsz magyar miveltségiinknek egyik
legnagyobb dics6sége. Lelkében élt és ajkan megszolalt szazadanak
lelke, nem is csupan az, hanem {gyszolvan minden szazadaink
lelke, az orok magyar lélek. A langelmének egyik ismerteté hélyege,
hogy langjén a kiilonbdz8 hagyomanyok osszeolvadnak és ujja szii-
letnek. Igy olvasztotta egybe az elsé nagy magyar kolt6i géniusz,
Balassi Béalint a 1épi és a tudds, a vallasos és a katonai eszményt.
Igy Zrinyi Miklés a renaissancet és az antireformatiot, a histérias
éneket és az époszt, a vallisos és a hazafias koltészetet. Igy Voros-
marty, nyelvében Zrinyit és Kazinczyt, alakjaiban és szellemében a
klasszikust és romantikust. Igy Arany is, esakhogy mirden el6djé-
nél messzebb-hatéan. Magaba olvasztja s ujja alkotja mindazt a
koltészetet, tartalmi és alaki elemei szerint, a mi a magyar lélekbdl,
ezt jellemzben, ezer év Ota fakadt: a pogdny myhost és a keresz-
tyén legendét, a csufondéros pasquilt és a hazafiti 6dat, a histérias
éneket és a balladat, a népdalt és a népmesét, a hdsi és a lovagi

1 Az iinnepi ilésen Jozsef Ferencz kirdlyi herczeg 6 fensége is jelen volt.
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époszt. Mind e hagyoményokat a maga, kivaltkép alakito és kifejez6,
mivészi adoméanyaval a kolt6i miivészetnek legfelsd szintjére emeli.
A leggyokeresebb magyar nyelv néla a leghajlékonyabbs és leg-
zeng6bbé fejlik ; a legnépiesebb formak a legvéltozatosabb és leg-
miivészibb alakulasra lesznek képesek; a legegyszeribb magyar gon-
dolkodés felszarnyal a legmagasabb régidkba.

Igy a magyar lélek benne és &ltala felmagasztalva és felma-
gasztosulva érzi magit, s a Petéfi halalat kovetl évtizedek nemze-
dékei egy szivvel-lélekkel elsének érezték és vallottak a les@jtott haza,
a ezélt6] Gssze-vissza tépett, holt berekneky énekesi kozt. Mikor a ma-
gyar lantnak nemes és tiszta szava, az idegenség szézadai utén, Gjra
érdemmé lett a magyar kiraly szemében; mikor boldogult kirdlyunk,
koronazasdnak oromére s az G seellem sugallatéra, a félszézad el6tti
magyar élet kivalosagait kitiintette : a koltészetiinknek szant koszorat
Aranynak nyujtotta. Ezt a kitimtetést mindenki, az egész nemzet
egyhangt o6rommel fogadta és szentesitette. Azt higzem, nem volt
ebben a hazdban senki, sem kritikus, sem olvasé, a ki a forrada-
lomra kovetkezett harom évtized kolt6i irodalméban Arany pri-
matusat készen és biiszkén ne vallotta volna. Mind vallottuk, fel egé-
szen addig a fejedelmi magyar csaladig, mely tundérszigetén az agg
koltét gyongéd szervetettel vette koril, a «dlgyek alatty mfvészi
emléket allitott neki s ime ma is elkiildte kozénk fenséges ifja sar-
jat, hogy a harczmez§ utan itt a kegyelet oltdran is &ldozzon
magyar eszményének. Mind, mind egyez8 s egyre ahitatosabb tisz-
telettel gondoltunk és néztink Aranyra, kinek lelkébdl a magyarsag
kolt6i langja, legmélyebb és legtisztdbb tiizével ragyogott szemiinkbe.
Es bizonyara 6 volt maig az utolsé kéltdink kozott, kinek ez az
egyhanga nemzeti hodolat, az els6ségnek ez a kész és osztatlan elisme-
rége életében osztalyrészeil jutott.

Ez a tisztesség, egy-egy kor kolt6i primétusanak fénye elGtte
is esak kevés kolténk palydjat ragyogta be. A dolog természete
szerint itt els6sorban nem az idének vgynevezett dontésérél, nem
kés6bbi értékelésrfl van sz6, hanem tényekrél, és kétségtelen torte-
neéi adatok tandsigédval irodalmunknak egész életefolyaméban alig
jelolhetjilk meg Aranynak hatndl tobb el6djét. Az elsé Balassi
Béalint, kinek verseivel rontottak harczba a katondk, jartak az
erd6k kietleneit a btjdosék és udvaroltak «virdgaiknal» a leventék.
Gyongyosi Istvant egy egész szdzad elsbnek nézte és hirdette
nemosak kortdrsai, hanem minden magyar kolt6 kozott, «kihez ha-
sonlét magyar anya még nem sziilty. Nehany rovid évig a magyar
koltészet legvigabb kaczajit és legbtsabb zokogésit visszhangozta az
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egész orszag, Csokcnai Vitéz Mihalyét, kit mindenki tenyerén hor-
dott, kivéve tanarait, kritikusait és sorsat. Kisfaludy Séndor égé
lyrdja is felgytjtotta egész nemszete szivét; de kolt6i primatusit &t
kellett adnia annak, kiben a nagy koltének egész tnnepi grandiosi-
tdsa Ggyszblvan el6szor jelent meg a nemzet szemei eltt: Voros-
marty Mibélynak. A Szézat énekese, a mint maga mondta, rem
akart Ggy meghalni, mint a nemzet elsé koltGje. Egypér rovid év,
szinte csak egy nap a mnemzet életében, az egiink fvén atszéguldd
iistokosé, Pet6fié volt. Arany eltt korilbelil 6k azok, kiket kor-
tarsaik, nemzetok, hosszabb vagy 1r6videbb ideig, de még életok
napjan, els6 koltéinek ismert és vallott.

Nemzetoket mondottam, mert nekiink olyanféle intézmeényink,
mint az angol poeta laureatusi, sohasem volt. A régi angol ioculator
regis-ek, Oroszlanszivii Richard Gulielmus Peregrinusatél, megmarad-
tak kiralyaik udvaraban és babérkoszorusokka lettel; a magyar
ioculator regisek uraiktél nemzetokhoz péartoltak. Amazok Erzsébet
kirdlyné koratél maig, Spensert6l Bridgesig udvari kolt6k, kiknek hossza
sorabél alig maradt nehany név emlékezetben; emezek Balassitol Aranyig
a nemzet koszorusai. Nem els6knek kinevezettek, hanem els6knek
sziletettek ; azok, a kik legmélyebben éreztek egyiitt népokkel és
legmélyebben éreztették vele a koltészetnek vigasztald, lelkesits, s6t
fenntarté erejét. Nem, mint az angolok, udvari koélt6k ; nem ritkan
inkabb «walesi bardoky.

Voltakép milyen viszonyban allottak ezek az els6knek kivalasz-
tott kolt6ink nemzetokhoz ¢és korukhoz ? Ugy hiszem, ennck a kér-
désnek . oksigi kapesolataiban valo pontos vizsgalata és lehetl tisz-
tazésa nem érdektelen tanulsagot nyujtana koltészetink szellemének,
de nemzetiink lelki életének ismeretéhez is. Csak felilletén tekintve
i8 a dolgot, a mint ez alkalommal tehetem, észrevehetiink bizonyos
irAnyz6, eligazité mozzanatokat. Magaban az, hogy a hét kolté kozil
négyen harczos korokban «egyverek ¢és vitézek» énekesei voltak :
nemzeti lelkiinknek egy 6si elemére utalassal még alig nyujt ligazi
felvilagositast. Bizonyosnak latszik azonban, hogy mindnyajokban
meg kellett lenni két feltételnek, két szarnynak, hogy a kolt6-els6ség
magasaba eljuthassanak. Fz a két szarnya meg is volt mindegyikok-
nek. Kétségteleniil kellett lenni bennok valaminek, a minél fogva
nemzetok, kozonségdk megérthette, magihoz tartozéknak, a magaéinak
érezhette ket ; de kellett ezenkiviill még valaminek, a minél fogva
nemzetoket, kozonségoket magukkal ragadhattak olyan magasba, hol
kortarsaik kozt parjokat nem lathattak tobbé., Balassinal minden-
esetre gondolhatunk és gondolnunk is kell koltészetének és egész
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életfelfogasanak sugallojara és szinezdjére : katona kedvére ; Gyon-
gyosinél nyelvének és nyelviinknek szeretetére és csak e szeretetbdl
fakadhatott mivészetére ; Csokonainal komikuménak szilaj Gserejére
Kisfaludy Séndornal érzéseinek tuzére és magyar onérzetére ; Voros-
martynal nemzeti érzésének fenséges szarnyalasira ; Pet6finél orok ifjt-
sagara, melyben a nemzet is a maga 1] erbérzetének dobogisat hallotta.
Vildgos mindnyajok részessége a kozizlésben, a kozszellemben, a koz-
lélekben. De ennek a kozléleknek gazdagitisara és emelésére a maguké-
bol is mindnyajan adtak valamit s épen a kiznek és egyéninek ez a talal-
kozasa bennok, ez a koltéi er6vel és mivészi adomanynyal egybe-
olvasztdsa az, a mi, ha a problémat nem fejti is meg, de kétségteleniil
a megoldasahoz vezeté wtra mutat.

A fényes sort hetediknek Arany zarja be. Hogyha életének
halhatatlan munkéjat ezekben a vonatkozésokban tekintjik: nem-
csak helyzetét, holtiig megdrzott elsGségét érthetjitk meg jobban,
de jelentdségét is koltészetiink, s6t egész szellemi életiink folyama-
ban és ennek eredményében : nemzeti miveltségiinkben. Miivészeté-
nek fényes sugarait nem merem bontogatni ; csak arra a két vezetd
eszmére utalok, melyet egész munkéssiga sugéroztat s a melyet kol-
t61 primatusanak orokségeiil hagyott rednk. Koltészetének épen ez a
két mozzanata az, mely ép gy magyardzza elsGségét a maga kord-
ban, mint jelent6ségét minden korokra.

Egyik az, hogy a Toldival, a Buda haldldval és a torténeti balla-
déakkal, mikor vildgukat egy-egy finom és titkos szallal koranak elére-
tord, élet-halalharezat vivo és gyésziban nydgd magyar lelkéhez fiizi :
ujra  ébreszti szunnyadé torténeti érzésinket. Fbreszti csodalatos
megelevenitd mivészetével is. Ez az érzés, mely nemzeti életimk
egységének, szellemi folytonossdginak 6rizdje : Vorosmarty histo-
rismusanak elhangzdsival s Széchenyinek és Petdfinek a jovébe
meriil§ szellemével mind jobban elhalkult. A nemzeti reformok és a
fopadalom kordban csak a jovet akartuk, a jovot lattuk, a jovGben
éltink s mikor ugy latszott, hogy ez a jov6 a vilagosi sikon elte-
metkezett, egyszerre semmink sem maradt. Arany koltészete és a
torténetirds mutatnak jra a wmultra, melyb6l 4j élet tamadhat,
A torténetiras, mikor «a multat hatalmunk egyik elemének» hirdeti,
a torténeti tudatot taplalja s a benne rejld tanulsigokkal oktat.
De hogy a zsibbadt lélek ez irdnt a tudat irdnt és tanulsdgai irint
fogékonynya elevenedjék : ahhoz érzés kell, torténeti érzés, melynek
tizén a lelkiinkbe fogadott mult hatékony, eleven er6vé izzék. Ez a
magyar torténeti érzés Arany torténeti koltészetével sziiletik jja,
de nem is csak a torténetivel, hanem az egészszel, mely az ezer
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éves magyar szivnek minden dobbanasat visszhangozza s minden
szavat megzenditi. Ime az az eszme, mely Aranyt a magyar koz-
lélekhez flizi, koraéhoz és a jov6 korokéhoz : hiiség magunkhoz.

Ennek szellem hatja at egész koltészetét. Ez vezeti a magyar
néphez, melyen a szazadok valtozasai legkevesebbet valtoztattak,
hogy szinte éld dsiimknek mondhatnok. Els6 ihletét népiink lelkéb6l veszi
s munkdjinak képére szive még agg-koraban is «iizesebben véry.
Taldn 6dait kivéve, nincs Arany koltészetének olyan dga, mely nem
a magyar népszellembél csirazott volna. De masik szarnyan, a maga
lelkének szérnyan, tanulméanyainak, érzésének, képzeletének szarnyan
hova emelkedik ez a népies! Latokorében kitagul, tAvlataiban meg-
vildgosodik, hangjiban megnemesedik, zenéjében megtisztul, alakitasa-
ban megerdsodik, latasaban megélesedik, képeiben meggazdagszik, esz-
méiben elmélyiil, értékében az emberiség koltéi mivészetének legmaga-
sabb régidiba jut. Igenis, a mi népink szelleme Arany szelleme altal,
hirdetve, hogy erejében, igazsagaban, szépségében minden fejlédésre,
haladésra, emelkedésre, eszmei atra képes és kész. Van-e biztatobb, 1élek-
emel8bb tanulsidg koltészetiinknek egész torténetében ennél, hogy :
maradjunk hivek magunkhoz, de hivek a haladékony idéhoz is s a
koszortt készen var. Magyarok voltunk, magyarok vagyunk és magya-
rok akarunk maradni; lelkinknek 0si erejében képesek és készek
ez emberi miveltség szolgdlatéra. Ezt ma hatérainkon kardok csat-
togdsa és agyak dorgése hirdeti. Az agyak el fognak némilni; de
Arany Janos halhatatlan szava nem hangzik el.

A szézados éviordulé megindulésaval fogadjuk ma lelkinkbe
ezeket az eszméket itt, a Kisfaludy-Tarsasdgban, Arany kolt6i palyaja-
nak bolesejében. Koltészete legyen ez intézet korén messze til, az egész
nemzetnek ne csak gyonyordsége, hanem mestere is. Az 6 nagy emlé-
kezete pedig aldott a magyar szazadoknak végeiglen.



TITKARI JELENTES.

VargHA GYULAtOL

Penséges magyar kiralyi Herezeg Ur! Tisztelt iinnepld kozonség !

Ez tmnepélyen, melyet Arany Janos emlékének szenteltiink,
‘szinte szent félelem fog el, mid6n megszélalok. Hogy’ merjek sz6lni arrdl,
a ki hitem szerint a nagyok kozt is a legnagyobb, a kinél értékesebb
tehetséget a magyar nemzet ezer éves faja nem termett, s a kit, ha nem
kis nemzet fidnak sziletik, ma talan az egész emberiség iinnepelne.

Adjunk héalat az isteni gondviselésnek, hogy minket, ezer bajjal
kiizd6 kis nemzetet ajandékozott meg Arany Janossal. Ne banjuk azt,
hogy dicsdségétél nem visszhangzik a vilag négy taja, hiszen 6 maga
sem kivant vildgkoltd lenni, neki aldott volt az a boles6, mely magyarré
ringatta. :

Nélam sokkal hivatottabbak tesznek bizonysagot ez alkaiommal
is Arany kolt6i nagysagarol, Négyesy Laszlé tarsunk tollabdl pedig
egy kis fiizetet adunk a kozonségnek, killonosen az ifjasagnak, hogy
szivét és elméjét minél kozelebb vigyitk Aranyhoz, a magyar géniusz
legigazabb képviselGjéhez.

De nem felejtkezhetiink meg Arany kortarsarél s koszoras barat-
jarél, Tompa Mihalyrél sem, kinek centennariuma szintén erre az évre
esik. Trodalmunk egén, mint a legragyogobb csillagképlet, sokaig egyiitt
tiindokolt Arany, Pet6fi, Tompa koltészetének harmas csillaga. A két
els6 ma is teljes fényében ragyog, de a Tompaé par évtized 6ta elhalva-
nyodott. Korunk itélete igazsagtalan. Csak gyongébb verseit tekintik ;
padig a hegy magassagat nem laban, hanem csdesan kell mérni. Tompa
szitletése szazados évfordulojanak emlékére Wallentinyi Dezsé tanar
arral Osszegyijtettitk a kolt6 leveleit s ha a nyomdaviszonyok meg-
engedik, még ez évben kozzéteszszilk.

Tarsasdgunk, sajat nagyjaink mellett, a vilagirodalom nagysae
gairol sem felejtkezik meg. Az elmult évben két koltéfejedelem : Shake-
speare és Cervantes haldlanak haromszizados forduldjat azzal a kegye-
lettel iinnepaltitk, mely az egyetemes emberi szellem legnagyobb kép-
visel6it megilleti. Képviseltettilk magunkat a német Shakespeare-
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térsagdg weimari imnepélyén is s ott masodelnokiink, Berzeviczy Albert,
altalanos tetszés kozott mutatott ra arra az erkolesi magaslatra, melyen
szovetségeseinkkel egyiitt allunk, mid6n a gytlolett6l izz6 brit nemzet
nagy fiat oly bensGséges tisztelettel tmnepeljitk. Shakespeare immnep-
lésér6l s a hizottsidg miikodésérsl a ShakespearesTdrnak épen most
megjelent kotete szamol be részletesen.

Havi iiléseinket az elmult évben mér rendesen megtartottuk,
abban a meggy6zdésben, hogy annak a kornak, mely a magyar vitézség
paratlanul fényes példaival tindokdl, irodalmilag sem szabad medddének
maradni.

Mult évi nagygyflésiink 6ta hét felolvasgo-ilést tartottunk, tizen-
kilencz dolgozatot mutatva be, tizenhérmat kotott, hatot kotetlen
nyelven, tizenhatot tagoktél, harmat pedig vendégektdl. A tagok fel-
olvasgdsainak sorozata kovetkez$ : Alexander Bernat : Szobrdszatunk az
utébbi hat év alatt, tanulméany; Bard Miklos : A lélekmentés czimii verses
regényh6l ; Barsony Istvan : Nagy wram mondurban, elbeszélés ; Berze-
viezy Albert : A kiszé virdgok hondban, ttirajz; Csengeri Jénos :
Buripides Phaéthonja, miforditas; Hegedis Istvan: Nepenthesz és Hdrom-
ezer lanyka, két koltemény ; Heinrich Gusztav : Lope de Vega Magelona
drdmdjarél tanulmény ; Jakab Odén : Szabad lett Evdély, koltemény ;
Kozma Andor : Goethe Faustja els6 felvonisinak elsd részéb6l miifor-
dités ; Lévay Jozsef : 4 megudlt6, tovabba Bicsit az oreq szilfdtol, kolte-
mények ; Pekar Gyula : Cervdntes, tanulmany, Napocska, elbeszélés ;
Somlé Sandor : a Lélekvasdar czimi szindarab elsé felvonéasa ; Vargha
Gyula : Verebek, H dolvadds, Rozsvirdgzds, Szénagyiijtés, Mdakvirdg, Nydri
dél; tovabba Dalolj, Régi képek, Buzamosds, Vievmalom, Szdrazmalom,
Szélmalom, koltemények ; Voinovich Géza : Mayer Konrad Ferdindnd
kolteményeib6l : Eléhang, Alkonypir az égen, Magvetbk, Canale grande,
Az oreg padja. Egy zardndok, miforditisok ; Zempléni Arpad : Hogy
telik-miulik, Az Aral-téndl, Este, A kinyafa, Alkonyodik, miforditasok
Sevesenko Tarasz kolteményeib6l. A vendégekt6l bemutatott felolvasasok:
Kéky Lajos : Zrinyi jellemrajzolé miivészete, tanulméany ; Lovik Kéroly :
Feldldozas, elbeszélés 5 Sajo Sandor: Allok az éjben egymagamban és
A halottak majd visszajdrnak, két koltemény.

Tarsasagunk miikddésének sdlypontja azonban, bar orémmel
latjuk felolvagé-asztalunk el6tt a mfvelt, m{ért6 kozonséget, nem
felolvasasainkon nyugszik, hanem kiadvényainkon, melyek ma mar
egész konyvtart toltenek meg, szdmos oly mfivet mutatva fel, melyek
nélkiil hézagos lenne a magyar irodalom. Eztttal megjelent Evlapjaink
uj folyamanak 49-ik kotete, oly irodalmi tartalommal, mely méltan
megérdemelné a kozinség nagyobb figyelmét. Sajnos, kozonségiink a
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reklém utén indul, sok ephemer értékd munkat mohén fal, s kapkodja
az idegen munkakat, melyek elboritjak konyvesboltjaink kirakatait.

Az 1916. és 1917. évre sz016 alapitéi tagilletmények négy kotete
par hét mulva egyszerre hagyja el a sajtét. Harom nagy kotetben veszi
itt az olvagd elhunyt jelesiinknek, Baksay Sandornak kiilon gyiijte-
ményben meg nem jelent munkdit s ezek soraban Homer Odyssedjanak
kilencz els6 énekét. Orok kara irodalmunknak, hogy Baksay ezt a munkét
méar be nem végezhette. De toredéknek is értékes, valamint igen becsesek
az eredeti dolgozatok is, melyek Baksay meleg szivét, csondes, deriilt
humorat s t6zgydkeres magyar nyelvét pazar pompijaban tiindokol-
tetik. Tarsasagunk elhunyt jeles tarsunkat ez onmaga éltal emelt emlékkel
innepelheti legméltobban. A gyiijteményt Kéky Lajos tarsunk rendezte
sajté ald, kinek tollabdl Kolték és irék cziml vallalatunkban Baksay
Sandornak egy mivészi gonddal megirt élet- és jellemrajza jelent meg.
A tagilletmények sorozaténak negyedik kotetét Kozma Andor tér-
sunknak Hetedhél orszdgb6l cziml munkaja teszi. Hurbpa killonbozd
orszagaiban folytatott barangolasainak szines és gazdag emlékei eleve-
nednek meg benne.

A népkoltési termékek gyiijtése és kiadasa kezdettdl fogva egyik
legfontosabb feladata Tarsasdgunknak. Tizenkilencz kotet Orzi méar a
felejtéstdl ¢ teszi hozzaférhet6vé népkoltészetimk kineseit. Arany hatal-
mas géniusza is sokat meritett ebb6l az 6rok forrashol. A népkoltészet
megjitd erejére azonban talan sohasem volt nagyobb sziikség, mint
irodalmi életitnknek most kezd6dott korszakaban. Ezel6tt szépirdink
¢s koltdink talnyomolag a vidékrdl, a természet 6lérdl s a nép kebelérol
szakadtak, magukkal hozva a természet friss benyomasait s a magyar
nép romlatlan nvelvét s egészséges eszejarasit. Varosi életiink fejlédésével
s idegen elemeknek a magyar értelmiségbe valé tomeges beolvadésaval
mindez gyorsan megvaltozott, s ha azt akarjuk, hogy a magyar irodalom-
bol ki ne veszszen a magyar lélek s az irodalmi nyelv el ne koresosodjék,
mint a messze forrasok tiszta vizét a varosokba, gy kell bevezetni
a népkoltészetet a varosiasséd s részben idegenszertivé valt irodalomba.

A Kisfaludy-Tarsasag az elmult évben is szorgalmasan folytatta
népkoltési termékeink gyiijtését. Korabban egy-egy buzgd kutatodt
bizott meg a gyiijtés munkajival, jelenleg a Folklore-Fellows magyar
osztalydnak az egész orszagot behdldz6 nagy szervezetére tdamaszkodik.
Eazzel gyijteti a haborts koltészet népi termékeit, melyek maris 6ridsi
anyagban halmozédtak fel. A kotet, melyet bel6le kiadni szandéko-
zunk, érdekesen fogja megvilagitani, hogy a magyar néplélek mi-
képen nyilatkozott meg a nemzetnek ebben a paratlanul 4116 heroikus
erbfeszitésében. ]
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Népkoltészetink tigyére korszakos fontossagd, hogy a koz-
oktatéasiigyl minister Gr a Nemzeti Mazeum kebelében kiilon Folklore-
osztilyt szervezett s ennek élére a leghivatottabb szakembert, nép-
koltési gyitjteményiink szerkesztGjét, Sebestyén Gyula tarsunkat alli-
totta. Az 6 buzgbdsaganak koszonhetjiik, hogy a Folklore-Fellows magyar
oszbalyénak nagyszalontai gyijtészovetsége, Szendrey Zsigmond tanar
ar vezetésével, Hsszegytjtotte Arany szilléfoldjének népkoltési emlékeit,
kiilonos gondot forditva arra, hogy a régi emlékek is felkutattassanak,
melyek a Toldi kolt6jének képzeletvilagara befolyast gyakoroltak.
E gyiijteménybdl egy kotet a régi népdalok dallamaival egyiitt sajté
ald is késziilt, mint Népkoltésy Gyigteményimk 4j folyamanak XVIL
kotete. Aranyt tinnepld Tarsasagunk még ez évben Ohajtana az 6 tiszte-
letére kiadni, ha csak a nyomdai nehézségek meg nem akadélyozzak
terviink kivitelét. Sajnos, a nyomdaviszonyok mostohasiaga miatt nem
jelenhetett meg gyiijteményiinknek mér régsajté alatt levé XIV—XVL
kotete, Berze Nagy Janosnak harom kotetes meseszotara, e valGban
monumentalis munka. Reméljilk, hogy ha az o6hajtott béke visszatér,
Népholtési Gyijteményink értékes kotetei gyors egymasutanban fognak
megjelenni. k

Népkoltési gyujtésiinket a vallas- és kozoktatasiigyi minister ar
ndgylelki évi adoménya tdmogatja, ugyancsak 6 teszi lehetévé a
Shakespeare-bizottsag mikodését s a Nemzeti Konyvtar kiadasat.
A Pesti hazai elsé takarékpénztar és az Els6 magyar altalanos biztosité
tarsasdg 400—400 koronds adominyat ez évben is megajitotta, csepeli
Weisz Manfréd 500 koronaval gyarapitotta alaptékénket, a premontrei-
rend rozsny6i f6gymnasiuma és Vécsei Béla pedig 200—200 koronaval
léptek alapitéink soraba. Fogadjak mindannyian Tarsasdgunk Oszinte
koszonetét, de kilon koszonet illeti 6zv. Rath Gyoérgyné rnét is, ki
100,000 koronét ajénlott fel Tarsasagunknak, a Rath-mtzeum tartalmat -
milvészi szempontb6l ismerteté tudomanyos ml szerkesztésére és
kiadasara.

A kétezer koronds Greguss-jutalmat két jeles szobraszunknak,
Szamovolszky Odénnek és Csikfsz Imrének ftéltik, sajnos, hogy
Tarsaggunk koszortja mar csak sirjukat diszitheti.

A tagvalaszté kozilésink harom lejart palyazat felett dontott.
A Lukées Krisztina-jutalomra beérkezett elbeszélések s a Radé Antal
tarsunk &ltal kitdizott jutalomra palyazé miforditisok kozil egyet
sem talalt jutalomra érdemesnek. A Bulyovszkyné-dijra palyazo, szava-
ldsra alkalmas lyrai-koltemények koziil sz6tobbséggel a 43. szami, Jovendd
czimf «Uj hits jeligés palyamunkénak itéltitk oda a jutalmat. A részletes
biralatokat Lvlapjaink legkdzelebh megjelend kitetéhen teszszitk kozzé.



16 VARGHA GYULA.

Az elmult esztendd, tisztelt hallgatésig, a gyasznak éve volt.
Osz kiralyunk, az egész nemzet gyészatol kisérve, orok nyugvésra hajté
megfaradt fejét, fiaink és testvéreink vére pedig még mindig patakokban
ontozte a harczmez6t. Tarsasagunkat sem kimélte a halal. Négy tarsunk
do6lt ki a rendes tagok sorabol, ketté a patriarchdk kés6é koréban, ketts
ellenben munkaerejének teljességében. Sebdk Zsigmond térsunk hagyott
itt el6szor benniinket, mélységes firt hagyva maga utin. Elbeszéléseinek
nemes miivészete s erkolesi tisztasaga, nyelvének hamisitatlan magyar-
saga legjobb elbeszél6ink soraba emelik 6t. Elhunyt Dalmady Gyéz6 is,
a hatvanasévek népszerti lyrikusa, kinek lantjan a haza és szerelem s
kés6bb a csaladi érzések cultusa oly meleg hangokat talalt. Dalmadyt
a koltd és szinmiivész Somlé Séndor kovette, a miivészet rajongd
imédoja, ki Ggy a szinpadon, mint a koltészet vildghban mindig a
magas eszmények utan futott, sokszor megsebezve labat az 4t tovisei-
ben. A sort Agai Adolf zarta be, egy sikerekben gazdag palya
kés6 alkonyan. A tarczairodalomnak 6 volt nalunk meghonositéja,
csillogtatva benne szellemességét s miivészileg csiszolt, de azért népies.
magyar nyelvét. Elhunyt térsainkat &szinte gydszunk kisérte végsé
nyughelyokre.

Az 6 halalukkal rendes tagjainknak otvenben megallapitott
szama negyvenotre csokkent, a hisz levelezé tagsagi hely kozil pedig
csak tizenhat van betdltve. Utolsé halottunk Hadzsies Antal volt,
kiben a Vitkovies Mihalyoklelke élt, s a ki halaldig hii munkaléja maradt
a magyar-szerb testvériességnek.

Megfogyatkozott levelezd tagjaink sorat azonban nem lattuk
czélszerlinek kiegésziteni. Napjaink nem alkalmasak nemzetkozi szélak
kotozgetésére, s ki tudja, a habord utan, mely a magyar vitézségnek
vilagrasz6lé fényét ragyogtatja, a kulturnemzetek irodalmi kéreiben
nem tamad-e az eddiginél nagyobb kedv irodalmunk megismerésére
s ismertetésére? Firdemes idegen fr6k megjutalmazéséra kell fentarta-
nunk az iires levelez6 tagsagi helyeket.

Ellenben a rendes tagsigi helyekrdl Gigy hatéroztunk, hogy necsak
a most megiiresedett négy helyet toltsitk be, hanem azt az egyet is,
melyet eddig a régbta vart, de soha meg nem jelent Gj csillag széméra
tartogattunk. :

A kolt6i helyekre megvalasztottuk Molnir Ferenczet, ki mint
elbeszél$ timt fel 4 pdlutczai flk czimt gyényord munkéjaval, majd
kés6bb, elbeszélései mellett, szinmiiveivel szerzett magénak hirnevet
nemesak nalunk, hanem a kiilfoldon is. Megvéalasztottuk Sajé Sandort,
a mélyérzésti lyrikust, kinek kolteményei egyardnt kitimnek nemes
tartalmukkal s formatisztasdgukkal ; végiill Szemere Gyorgyot, a jeles
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elbeszél6t, a régi Szemeréknek, kikhez tarsasigunkat erds kotelékek
flizték, méltd utodjat.

A két ir6i hely egyikére Takats Sandort valasztottuk meg, a XVI.
63 XVII. szazad kitiiné torténetirdjat, ki hazank torténetének e viszon-
tagsagos szézadaibdl nemcsak az ismeretlen adatok egész tomegét
hozta napfényre, hanem mfvészi tollaval életre keltette azt az egész
kort, miivelGdéstorténetiinknek 4j fényes lapjait rajzolva meg. A masik
ir6i helyre Kéky Lajost valasztottuk, a jeles ssthetikust és irodalom-
torténetirét, ki munkissagaval méar régota a Kisfaludy-Tarsasag bensé
koréhez tartozik.

Sziviink szerint koszontjik ) tarsainkat s kérjitk, tdmogassik
egész erejitkkel a Kisfaludy-Tarsasag miikodését. A nemzeti erék egyesi-
tésére van ma szitkség. A rettenetes vérvesztés, nemzetiink virdganak
szornyl pusztuldsa arra int benniimket, hogy megaczélozva lelkimket,
tartsunk ki utolsé lehelletig nemzeti eszményeink mellett s zarjuk szi-
viinkbe Arany Janos biztatd jée-szevait :

Tamadni kell, mindig nagyobb kérékben
Eletnek ott, hol a martir-tetem

Magét kiforrja csendes foldi régben,
Légy hii s bizzal jovodbe, nemzetem.

A Kisjaludy-Tdrsasig Evlapjai. L. 2
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Sziiletése szazadik évforduléjanak iinneplésére.

. Levay Jbézsertol.

Jovel ma hozzank, szallj ala egedbél,
Rég megdics6ult halhatatlanunk!
Udité tény sugirzik szellemedbdl,
Nemes gyonyor veled tarsalganunk.
Ziord az 1d6 ; viharja zag felettimk,
De téged a viharban sem feledtiink :
Szaz év utan a hii emlékezet
Benniinket ime bolesédhoz vezet.

Szaz év elott boleso-dalt énekelve
Jambor szegénység karja ringatott ;

De éjjelenként, rad almot lehelve,

Egy tindér: a mizsa csékolgatott.
Eijegyzett onmaganak s a hazinak,
Hogy cs6kjai majd gyongysorokra valnak,
Arany-lantjat csoddsan pengeted

S elbajolva figyel ra nemzeted.

Iis Gtra keltél, mint bérezek tovében
Elrejtve folbuzgd kristalypatak;
Melynek hulldmi szinte ¢észrevétlen
A nyilt szabad rénara omlanak.
N6tton nb és merre hullamit onti,
Virdgmez6, egész tavasz koszonti

S titkrében, hogy folyammé véltozék,
Gyonyorkodve nézi magat az ég.

Korimmkben mésodik bolesét talaltal,
Az mar nem ringatott, de folemelt.
Versenyre érkez6 vendége voltal,

Csak kezdd, de egyszerre imnepelt.
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Az ifjukor teremté ihletével

Merész szarnyon korimkb6l roppenél fel.
A pillanat fényes jovére szolt,
Vezércsillag feléje Toldi volt.

S feltiint utédna, mint varazsitésre
Egy 4j vilag, egészen a tiéd.
Hatalmas képzelet gazdag vetése,
Aldésosabb, mint énmagad hivéd.
Egyiitt alkottak ott egy szép egészet
Béj és erl, természet és mitvészet,
Remekmitvekkel dis, széles hatar,
A nemzet kincse, kincsbanyaja mar,

Kines nélad a nyelv megleps zenéje,
Mindvel senki méas nem zenge dalt,
Eszmék fonseége, érzés tiszta melye,
Mind a mit ihleté mazsad sugalt.

S 1d6t muld szép alkotasidon at
Erezzik a magyar szellem fuvalmat,
Mely lelkedbdl, mely lelkimkbél fakadt
S orokségtil édes miénk maradt.

El-elmerengettél a régi multba,
Keresve ott reményt és életet,

Hol egykor annyi vész zaklatta, dilta,
De szét nem dalta még a nemzetet.
Folébresztéd sirjokbol a dicséket

S énekeddel marvanyba vésted Oket ;
Zart ajkukrél nagy intés hangzik él:
Hogy a hazaért élni, halni kell.

Oh! mily kozel latndd ma itt csodait
A héstetteknek, hogy dicsfénybe vond!
Mily folmagasztostlva dallanal itt,
Emelni a hésoknek pantheont!

Vagy lantodon borongé hangra kelne
A honfigond, a hon félté szerelme ;
(Csatak mezbin rémes kiizdelem,
Vértengerrel kivivott gy6zelem.

.2*
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De most pihenj ; — a hii emlék s a hala
Hadd iimnepelje esendben a napot,
Mely éapolo kis fészkedet megaldva

J6 kedvében téged nekiink adott.
Napok milnak, évek évekre délnek :
Fénynapja lesz ez a nap az id8knek

S mig annyi mést felejtés &je fed,
Sugariban fol-folragyog neved.

Mint agg madar a koltozé seregh6l,
Rég elmaradtam toéled, téletek ;
Bolesbdre most szaz éves follegedbdl
Dalommal fme buacsufényt vetek.
Leszall az éj, végkép elhallgat a dal :
Emelj fo] engem a mennybe magaddal,
Hogy tdvozilten idvozoljelek

S ott is csodaljalak, szeresselek.
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RiepL Fricygstol.

Mint egy elsotétitett szobaba, melynek egyes targyait csak figyel-
mes széttekintés utén lehet megkillonboztetni, Ggy kell belépniink
Arany lelki vilagaba. Kiséreljitk meg beletekinteni ennek a kiilonos
elmének — mely talan a magyar torténeti id6k legrendkiviilibb elméje,
kiséreljitk meg — mondom — beletekinteni idegéletébe és vilagnézetébe,
abba, a mit elébb elhomalyositott szobanak neveztem : a ki ismeri a
hangulatok borujat, annak konnyebb e feladat.

( Lelkiiletének tragikuma. )

Fbgondolatom e részben a kivetkezs : Arany belsé élete valdsa-
gos tragédia. Lyraja pedig, mely lelki életének legbizalmasabb valloma-
gait tartalmazza, lyraja olyan, mint Greguss meghatarozasa szerint a
ballada : tragédia dalban elbeszélve. Arany egy belsé tragédia hdse,
a ki életben marad, mint Bénk Bén. Katona Bénk Banja is Melinda
haléla utén nem egészen idegen az élettdl, s6t az élet oromeit6l sem ;
de belsbleg orokre meg van torve. Arany is szorgalmasan dolgozott,
humorizalt, mulatott, az élet rendes jelenségei mind megfigyelhet6k
benne ; de kedélyvilaga és akaratereje gyOgyithatatlandl meg vannak
tdmadva. Eletén, mint valamely gyonyérél szobormdivon, mély repedés
fut végig. A szobrot kimélhetjiik, bAmulhatjuk : ép szobor nem lesz beldle
mar soha. Az élet csak holdogsaga aran adta neki a nagysagot.

Arany kiilonds természete az dtvenes -években, az absolutismus
idején fejlédott ki. B szomort kor kell6 hattere volt hangulaténak.
Jellemének alapjat ugyan mér a negyvenes években is megfigyelhetjiik :
latjuk benne a mimosa-természetet, a tilsagos érzékenységet, a kérlel-
hetetlen oOnkritikai hajlamot, gyakori tépel6dését és lelki harczait.
Jelleme 4ltalan félénk, ingadozo, a hol élvezetrdl van sz6 és esak ott
szilard, a hol kotelességet kell teljesiteni. E

Ezek a tragikus dispositiok nétton-nének benne a szabadsag-
habord utan. Mig més frék oly 8szintén bamuljak énmagukat, Aranyban
mindinkabb fokoz6dik az onkritika. El6tte volt mindig eszménye : a
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koltészet, elftte volt, de meggybz8dése szerint nem tudta elérni. Fs ezzel
az elégilletlenséggel egyiitt hevesebbek lettek benne a lelki harczok.

Bs mint vészféeske a hullim csatdban
Magasra, mélyre széll onvihardaban,

Lyrai kolteményei, melyek a Petofi lyrajaival szemben nem a
képzelet mamoraban élik ki magukat, hanem inkibb az élet akadélyait
elpanaszlok és visszatekinték, Arany lyrai kdlteményei meghaté képet
adnak ezekr6l a folytonos lelki kiizdelmekrdl és tépel6désekrdl.

Sorsat legjellemz8bben az Epilogusban fejezi ki, a hol a kol-
tészetet a Herakles-monda elperzsel§ Nessus-palastjanak nevezi.

Barha engem titkos métely

Folemészt : az orok kétely,
S pélydm bére

Egeté, mint Nessus vére,

Idegennek érzi magat a foldon, — «Bujdosunk e f6ldi térekens —
idegennek az emberek és tarsai kozt, mint a bolygd zsidd, rohan meg
nem értve az élet sivatagjan at.

Kodfatyol-kép az emberek :

En egy arczot sem ismerek . . .
Tovabb! toviabb!

Ezt az emészté nyugtalansagot dermeszté zsibbadtsag valtja
fel. A halal kémerevsége és az élet minden kinja — tgy gondolja —
egyesiil sorsaban. «Szenved§ halottnak lenni, irja 1858-ban meghitt
baratjanak, Tompanak — oromet semmiben nem talalni, s6t magatol
az oromtoél futni, mert az is faj, mint betegnek a kaczagis — mindezt
én Atéreztem a kozelebbi évek alatt.»

Mint a szivarvany csak a viharnak vagy es6nek sotét falan ivlik,
gy Arany koltészete, bizalmia az eszményben csak lelki viharok utan
timik eld.

Bzek a fajdalom-rohamok, ezek az onharczok, onbirdlatok azutan
rendkiviil erds visszahatast idéznek el§ benne. Aranynak feltting saja-
tossdga, hogy idegrendszere gyakran elbagyadt. «Petrificalva vagyok
mereviily, mint 6 mondja.

Megtompult kebellel, szemeim bezarva,
Ohajtom magamra a megsemmisiilést,
Nagy izgalom és bagyadtsag valtakoznak benne : a nagy emelke-
dés utdn gyorsan kovetkezik az esés. Kolt6i tehetsége mintha hirtelen
meg-meghénulna.
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Bzt a visszahatast, ezt az idegbagyadtsagot azutén az onkritika
még kiélesiti 3 kinjat fokozza, mert rikitéan megvilagitja. Minduntalan
azt képzeli, hogy egészen elveszitette koltdi képességét, mint egy opera-
dalér hangjit (hogy az 6 hasonlatéval éljek). Onkritikdja mindig ajhol
és jbol rdmutat arra, hogy mily magasan van még felette a koltéi
eszmény és mennyire nem tudja elérni, Szarnyaszegett madar nem tud
repitlni (igy gondolta), csak hidba kinlodik.

Idegrendszerének ezt a beteges visszahatasat, elernyedését, az
onkritika fanyarsagat, ezt a szellemi hypochondriat tén legyézhette
volna konnyen és biztosan az erés akarat, a szellemi energia. De ép ez
volt afficidlva Aranyban. Az erls akarat kiemelhetné 6t ebbél a le-
thargiabol, melyet lelki kiizdelmei és kiméletlen onkritikaja okozott :
de 6 nem tud akarni. Akarata csak a kotelesség teljesitésére tellett.
Az akarat nyilvanuldsat belsénkben rendszerint motivumok kiizdelme
elézi meg: a motivumok kiilonboz6 Onerejitk szerint tusakodnak, bir-
kéznak, a mig azutén a legerbsebb gy6z és akaratté izmosodik. Arang-
nak finom, bonyolult lelkében rendesen nagyon sok ilyen kiizd6 moti-
vum, nagyon sok ilyen pro- és contra-harczos lépett fel, tgy, hogy Arany
belefdradt a képzetek kiizdelmébe, kiilondsen, ha az irjak? ne frjak?
kérdés volt felvetve. Belefaradt a tépelddésbe és nem irt, hiszen az on-
kritika, a tehetségében valé kételkedés, izgékony idegrendszerének
reactifja Ggyis azt sugta : «Ne irj! Hidba irsz! Nincs kinek. Nines minek.
Ugy sincs elég erdd »

Bz az energiatlansiga sotét testvérre talalt a csiiggedésben,
mely Aranyt oly hamar elfogta, a mélabéiban, melynek hatésa alatt
bizalmét, batorsagat, reményét el-elveszitette,

Lelkének tragikus csivdit, az oOnkritikat, hajlamat a tdlsagos
érzékenységre, az idegreactikra, a csiiggedésre, erélytelenségét még
fejlesztette az a killonds sajatsaga, hogy ihlete, ambar fenségesen erds
és biztos ropt volt, mégis csak rovid ideig tartott, elszakadt, el-ellan-
kadt. A nagy lendiiletre itt is idegbégyadtsag kovetkezett. Az ihlet
emelte, emelte a napba néz6 Iearust, mig egyszerre csak a prozai foldrve
zuhant. Thletének ezt a xovid életét, a kidbrandulas gyorsasagat fajdalma-
san érezte Arany., Van egy szonettje, a melyben a koltdi ihletet” mint
a szerelmesnek boldog, de gyorsan elroppené almat festi. Egyszerre
csak eltiinik a ihlet égi tiineménye. «Percz a tiéd, egy percz, az istenil»

Mindezek a sajatsigok, a tépel6dd onbiralat, a koltéi hangula-
tot koveté bagyadtsag és levertség, akaraténak gyakori elzsibbadéasa
magyarazzik, hogy Aranynak oly sok a toredéke. O maga fdjdalmasan
azt vallotta, hogy élete is, miveinek nagyobb része is toredék. Nincs
kélténk, ki annyi sok miibe oly nagy genialitassal, oly nagy kedvyel-
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tiizzel belefogott volna és oly sokat abbahagyott volna. Szellemi szerveze-
tével figg ossze, hogy ihlete csakhamar elhagyta, kedve elmult, ideg-
ereje kimerit, az onkritika lehttotte, a fanyar jozansig erbt vett rajta.

Az inspiratiénak ezen konnyen elroppené természete annal vesze-
delmesebb volt Arany koltészetére nézve, mivel kolt6hoz képest agyis
felt@iné volt jézansiga. Az 4tgondolds, a logikai elGkészités koltészeté-
ben is erdsen jelentkezik. Megvolt benne minden, a mit els6rgmﬁg1’1 kolt6-
ben bamulunk, de e mellett megvolt benne a latolgaté hideg észnek,
a jozansagnak maximuma, melyet a koltészet eltdir. Idegeinek reactidja,
onbiralata, elbagyadasa csakhamar e hideg jozansig felé vezetik. Toldi
Mikléson is a szenvedély rohamaban, midén karjaba zirja Rozgonyi
Piroskat (ki mar Tar Loérinczé), egyszerre «erlt vesz keserti jozanségy,
kibontakozik és fajdalmas buagassal orokre elhagyja.

Egyik lyrai kolteményében ezt a kijézanodast, ezt a préziba
zokkenést Arany tréfasan adja el6: MeddS napok ires lapoky —
igy kezdi — kezdet elég: de semmi végy. A koltemény végén mintha
sikeriilne neki lelkesiilnie : de hidba!

Nézd a napot : bar alkonyul,
Képén vidor az estbibor. ..
Ha infdmis rosz kerti bor!
Az ember még kijézanul!

( Eszményei.)

Tlyen volt Arany belsé élete: de ennek tragikuméba, ennek
borfijaba fényt lovelnek, mint a sarki jégvilag éjtszakijaba az északi
fény koronaja, fénykévéket vetnek eszményei : Isten, a haza, a csaldd,
a koltészet. Ezek emelték ki élete tragikumabol. Ezek vezet6i az élet
tomkelegében 3 ezek allitjak helyre belsé harmoniajat. Kzek erét, bizal-
mat ontenek szivébe, melyet a kétely reményétdl, a tapasztalds abréandjai-
tol megfosztott. Isten, haza, csaladd, koltészet — az ideélok eme cso-
portja : 0j élet a csiiggedének, ruganyos eré a kiizdének, gybgyulés és
megvaltas a roskadoénak. Milyen borzaszté megprobaltatasok, milyen
stlyos lelki kiizzdelmek folynak benne ! Mily nehéz megallania a tépel6dés,
a kétely, a beteges érzékenység okozta kétségbeesés rohamaiban De 6
eszményeire tamaszkodva megallta a tusat : barmilyen nagy volt lang-
elméje, szive egyszerd és jambor volt. «Arany — irja ifjakori baratja,
Rozvany Gyorgy — legnagyobb kolténk : de mint ember még nagyobb
volty. .

Téves volna azt képzelniink, hogy Arany csak szenvedd idegszal-
csoport volt, mely meg-megrezzen a kiils6 hatasoktol. Arany énmaga
lekiizdésében his, killonben is egész ember ; ha betegesen fogékony is a
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lelki fajdalom irdnt, a mellett szeretetreméltéan hajlandé az oromre,
a tréfara, igaz, hogy komoly alapdispositiéjanal fogva leginkabbh a tréfa
azon nemére, melyet humornak nevezink.

Minthogy a humor oly tréfa, melybe meleg érzelem és komoly,
s6t néha méla felfogis vegyill, szitkséges hozzé, hogy a humorizald
magasabban alljon, felette a nevetségesnek, és ne ganynyal vagy irbnidval,
hanem szeretettel nézzen le red (de ne nézze le). Atlatni az illetd jelenség
mulé, komikus, fondk voltan : ez egyik eleme (az észbeli) a humornak.
Gébg és megvetés nélkil lebegni felette, dv lehajolni hozza, felkarolni,
ez mésodik (érzelmi) eleme. Attekintd eszli, nagyon érzékeny meleg
ember, miné Arany, igen alkalmatos a humorra ; oly ember, kinek
hangulata konnyen valtozik : férfikordban gyongyhézszerien szivar-
vanyozik, agg koraban pedig, mint az 6szi exdé lombja, sdrga, aranyos,
voroses tonusokban jatszva blcstzik a paptél, a fénytdl.

Vilagnézete is e négy fenntarté eszménye (Isten, csalad, haza,
koltészet) koré jegeczesedett ki.

(Vallds.)
A hit Aranyra nézve a bizalom és vigasztalds kutfeje volt. O azt
vallotta, hogy vannak halandé létimkben orvények, melyek elé keresz-
tet kell allitani annak, a ki birja. Az § példaja is mutatja, mily nagy
elény a létért valé ddaz kiizdelemben a hit. Megnyugvas, vigasz a sors
csapasal utdn, melyet més nem pétol. A mi emberi elménk — Arany
felfoghsa szerint — nem tudja megérteni azt sem, a mi benniinket kérnyé-
kez, a végest : hogyan érten6k meg a végtelent, azt, a mi id6ben 6rok,
térben véghetetlen? Az emberi elme rovid mérd-6nja nem mérheti ki
az orokkévalosdg oczeanjat.

Arany aztén irénikusan bamulta is a korabeli materialista bolesé-
szeknek, a Kraft und Stofflovagjainak gyorsasagat, a melylyel a termé-
szet &és az emberi 16t Osszes rejtélyeit meg tudjak oldani.

(A koltészel.)

Ugy mint a vallés, a koltészet is a végtelenhez kozeliti a gyors
végti haland6t. Aranyra nézve a koltészet nemesak a férfi alkoté-gyonyore
volt, hanem menhely, asylum. Azt a mondast, a mit masok csak sir-
kovitkre irhatnak : asylum meum eeternitas, az orokkévalésag, a végtelen-
séa menedékem, — ezt 6 kolti miikodése révén mar életében mondhatta.

Arany a koltészettel elméletileg is sokat foglalkozott. Felfogésa
a koltészetrdl elméletében és gyakorlataban nagy fejlédésen ment at.
Eleinte neki a népies irany a f6tendentia, kés6bb a népies csak @stheti-
kai eszkoz. A Toldi els6 vésze és Buda Haldla stilusa és egész elGadés-
méaja kozt igen nagy a kilonbség.
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Felfogasaban harom stadium van. Els6 : a népies. Mint az Ilias-
ban, a kolté egyszertiséget fenséggel parositson : ne legyen durva, de
adja el6 a legfensébb koltdéi szépségeket népiesen, azaz a néptél élvez-
het Gen.

Masodik stadiuma, masodik felfogasa a koltészetrdl : a koltd
legyen nemzeti, ha nem is népies. A nemzeti koltészet a népiesen épiil
fel, ha mar nem is népies.

Harmadik felfogasa : A koltd egyediili czélja a szép : az egyszerit
nem azért szereti a kolts, hogy fi-fa altal érthetd legyen, hanem mert
az egyszertiség emeli a szép hatagét. Az igazi kolt6 onkénytelenill is
nemzeti.

A koltészetet csak nemzeti alapon tudta elképzelni. Kazinezy
kora a gordg mintakban kereste az altalanos emberit. De a gorog kolteé-
szet is annyira nemzeti, hogy nincs is nala nemzetibb koltészet. Ne
tagadjuk meg ezt tanitja Arany — a nemzeti jelleget az orok szép,
a classikus kedveért! Ne keverjink a magyar kolt6i jellegbe gorogot
mint Kazinezy, vagy romait, mint Virag Benedek, vagy németet, mint
Bajza.

Minden valddi kolté nemzetét tikrozteti. Tasso példaul ahg hasz-
nal népies kifejezést, hasonlatot, a melyet nem vett volna at Vergilius-
tol : mind a mellett, ha olvassuk Tasso eposat, nem rémait latank ma-
gunk el6tt, hanem szenteskedd, kéjsovar, lagy, néha szemforgatd olaszt.

Arany elméletében is mereven ellenezte Kazinezy koranak neo-
hellenismusat, Goethe-Wirckelmann altalénos emberi eszményét és
ezzel szemben a nemzetit, az egyéniest, a realismust hangoztatta. Arany-
nak igaza volt, mind a mellett ne legyink igazségtalanok az altalanos
emberi, a gorog classikus elv irdnt. A classikus irdny kolt6i, példaul
Goethe az Iphigenidban, azt hitték, hogy a gorog szoboralaknak idegen,
azaz gOrog viselete, girdg ruhdja az emberi test szépségéb6l tobbet
enged latni, mint mis nemzeti viselet, benne az emberi test inkabb
érvényesil, tehat tobbet ad az altalanos emberib6l, mint mas nemzeti
viselet. Ezt alkalmaztik Goetheék a koltészetre is : szerintik a gbrog
koltészet is tobbet ad az ordk, az allandé emberi sajatsagokbol, az altala-
nos emberib6l, mint mas nemzeti koltészet. Az emberi 1élek is inkabb
érvényesiil benne. A gbrog miivészetben Gk is érezték az idegen nemzeti
jelleget, csakhogy szerintok a gorog mégis altalanosabb és emberibb,

mint mas nemzeti koltészet.

(COsaldd, szerelem.)

Az élet hoviharabol menekiilve,a csaladi élet volt masik asyluma.
Mély, de szemérmetes szeretettel ragaszkodik hozzd. A csaladi élet mag-
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nese vonta el a szerelmi lyratél. Feltiind, meglepd jelenség : Aranynak
nincsenek szerelmi kolteményei, Miért nincsenek? Hisz a szerelem és a
koltészet rokonok : mindkett6 az élet eszményitdje. Tisza Istvan egy
szellemes el6addsban ezt a hianyt dicsérbleg Arany koltészetének férfias,
komoly jelleméhdl magyarazta, a becsiiletességnek és erének jelét lat-
van e killonlegességhen.

Herczeg Ferencz, ki kétségtelenill az emberi 1élek egyik legnagyobb
ismeréje irodalmunkban, Herczeg Ferencz e hianyrdl ezt irja: A zord
Toldi koltdje mindig idegen volt a gyongéd szenvedélyek vildgdbany.

Arany maga azt vallja, hogy szerelme, mint a bimbo, lagy ta-
vaszszal neszteleniil pattant. Aranynak ez a szemérmetes zarkoézott-
sdga kilonosnek timhetik fel mai nap, a hol fiatalok é nem fiatalok
szerelmitket a kis hirdetésekben annoncirozzak (soronkint 20 fillér)
vagy siirgonyben jelentik (viszonvalasz fizetve). I kérdésnél latha kell
vetniink azt a fontos korilményt, hogy Arany elsGsorban epikus koltd
volt : 6 ép tgy, mint Byron, szerelmi érzelmeit targyitva, elbeszélé
kolteményeiben fejezi ki. Mennyi elragad6 szenvedély és mennyi gyon-
gédség van Toldi Miklésnak boldogtalam szerelmében! Mennyi bensé-
ség, szemérem van a Piroskdéban ! Mennyire mas, de szintén mennyire
igaz Btele szerelme a Buda Haldldban! Mind lazas Katalinban a Forgacs
szerelme, miné érdekes studium az Oldokls angyalban a menyasszony
jellemzése ! Tisza és Herczeg véleményétdl eltéréen, azt mondhatjuk :
nagy koltéink kozill egy sem jellemezte a szerelmet tobb arnyeéklata-
ban, mint Arany.

(4 haza.)

A csalad mellett eszménye és asyluma volt a szélesebb értelemben
vett csalad, a nemzet, a haza, Mennyi gyotré aggodalommal kiséri
lyrdjaban a haza sorsfordulatinak dtjait! Mennyi epedd gond, midén
az absolutismus letorésekor Gj remény tiinik fel a magyar lathatéron!
Félve, kételkedve, lelkesedve kozeledni érzi a dontés nagy perczét :

Kilet ? haldl? atok vagy aldas lessz? — Ah,
Ki mondja meg! ki él6 mondja meg!

Var tétovan a nép, remegve bolcse,

Vakon el6tte kétség és homadly.

Id6! szakadna bar méhed gyitimélese . . .

Ne még, ne még — az istenért! — megallj!

Mint mélyen érzé ember elfordult a kortes-hazafisagtol, de midén
Magyarorszag szabadsagaért fegyverrel kellett kiizdeni, sikra szallt.
Természetes, hogy 6, mint magyar kolt6, a szabadsag koltGje is
volt. Folosleges munkat végeznek azok az angol Allamférfi-lordok vagy
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franczia demagbzok. kik most benniinket arra akarnak tanitani, mi a
szabadsig. Nemzeti kolteményiink méltdn mondja : Szabadség, itten
hordozak véres zaszlbidaty.

Lagnagyobb lyrikusunk, a viligszabadsag koltSje, Petdfi is azt
vallja Csatadalaban a magyar zaszlordl :

Hadd lassak és hadd olvassdk,
Rajta szent sz6 van: Szabadsdg!

Arany pedig ezt mondja a 49-es nagy id6kben :

Lassa, hogyan harczolunk a hazdér’,
Lassa vini a szabadsdg gyermekit,
Kiket a hon szeretete felhevit.

(A humanitds.)

Barmennyire nemzeti alapra helyezi is Arany a koltészetet, egy
tekintetben mégis szamot vetett az altalanos emberivel. Az egyén elé
azt az eszményt allitja, hogy legyen ember, ember a 8z nemes értelmé-
ben. A mit az emberben nemest, czélszer(it taldlunk, azt emeljik ki
gyarld sajatsagai koziil és alkossunk a j6 sajatsdgokbél eszményt. Ez a
humanitas idealja, melyet Herder, Goethe is szeretett.

Legnagyobb czél itt a f&ldi 1éthen
Ember lenni mindég, minden kérillményben.

A humanités, a nemes emberinek eszménye, melyet Arany elénk
tar, megnyugtaté és biztaté rednk nézve. Az az altalanos felfogés ellen-
ben, hogy mi azért élimk, hogy boldogak legyiink — ez a felfogés a
pessimismus forrasa. Mert hanyan, mily kevesen érik el a boldogsagot!
Ha ezzel szemben Aranynyal azt valljuk, hogy czélunk embernek
lenni, embernek a nemesebb értelemben, ki magat kiképezni torekszik,
ki kotelessége utan jar, ki a jot, a szépet, az igazat vezéresillagnak
tekinti, — mondom, ha Aranynyal ezt valljuk, akkor életiink elé el érhet6
vagy megkozelitheté czélt allitottunk.

( Arany mint neveld.)

Arany azonban nemecsak a humanitds eszményét tlizte ki elénk,
6 miiveinek egyik f6problémajaval a nagy magyar nevel6k kozt foglal-
hat helyet. Bz a problema az 6nnevelés, a javulas, a nemesedés folyamata,
melyet elbeszél6 miiveiben elénk szeret tarni. Goethe kedvelt erkolesi
targya a megvaltds : masok nemessége, szentsége, masok szenvedése

7.

emeli a kolté hoését (igy Faustban é Iphigenidban). Arany héseiben
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erkdlesi valtozas torténik tulajdon akaratuk ereje folytin. A megbénés
gybgyit6 hatdsa kovetkeztében javulnak, dnmagukat nevelik, belsé
erkolesi rigbik segitségével emelkednek el6ttiink : a fiatal Toldi, ki biinbe
esett, Imre, ki lopni indult, a betyar, ki elsérang katona lesz, Szécsi
Méria, ki szerelme tiizében bajos névé olvad, Nagy Lajos, ki dnmagiba
gzall és megboesat Toldinak.

( Nézete a hdaborirdl.)

A mint a nagy kolté vilagnézetét jellemzem, nem mell¢zhetem
azt, mit gondolt a hdborarél. Ma, midén elfttink a vérnek egy oczeanja,
melyet viharok ddlnak fel, mig mi mindamellett megallunk szabadon
ez iszonyt dualasban, ma kétszeres érdeket kelthet Arany felfogésa.
A Kevehdzdban lefrja méar, a mit ma tapasztalunk, hogy

A félvilag masik felére roskada,

az Utolsé Magyar czimi eposaban foglalkozott a magyar nemzet vég-
veszélyével, de e sotét latomas utén ismét reményre deriilt, latvan,
hogy a magyar nemzet teremté ereje, életnedve, mint a természeté a
fagyos tél utdn, ép maradt és 4 tavaszra készil. Bizalom és hit a jovibe
emeljen henniinket :

Szivink egy vértant imaba’

Megedzve, kezdjilk a gyozelmi dalt!

Arany a hébortrdl, vilagtorténeti szerepérél, az orok béke kérdésé-
r6l nézetét egy gondolatokban gazdag kolteményében fejti fol. Czime :
Gondolatok a béke-congressus feldl. 1850-ben a nagy angol polifikusnak,
Kossuth baratjanak, Cobden-nek vezetésével nemzetkozi tanacskozast
tartottak Frankfurtban az 6rok békérdl.

Cobden Richard, e békecongressus szervezje, killonben is el-
vetette a hatalmak egyenstlyanak régi elvét, szerinte hazajinak, Anglia-
nak békés tton, kiillonosen kereskedésével kellene hatalmat az egész
vilagra kiterjeszteni. Ez a frankfurti békecongressus adott alkalmat
Aranynak gondolatai felfejtésére.

Arany gondolatmenete — ha jol értem e nehéz kolteményt —
a kovetkezd : Az emberiség soké az 6rok mozgét, a perpetuum mobilét
kereste. Most az orok békét keresi. Fenséges eszme Arany szerint. Az em-
beri nem egy nagy csalad, az igazsbégossdg a legfé hatalom. Revanche-
bossztk ninesenek tobbé, a népgyfilolet nem uszit ezentdl fajra fajt.
Az éhhalal s6tét holléi nem fogjak kisérni a véres harezvonalat. Az anya
nem fogja siratni fiat, a nd férjét mar halott gyanént, mig él.

Szép volna mindez, mondja Arany, de hidba. A nagylelkiiség. a
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megaradott lelkek hiaba ostromoljak a sziklat, a megkévilt gonosz-
sagot. Mily keveset gyalulhat le a hullam egy szizad alatt a sziklabol.

Hit szdndék! vesztett exd
Ily kiizdelemre szallni,
Megaradott nemes lelkek
Sziklaba vert hulldmi!

A megkoviilt gonoszsdghol,
Melynek tovén kihaltok,
Nem érdemes, ha mit talan
Szdzadokig lenyaltok.

Nehezen keriilhet6 ki a habora a vilagtorténet nagy forduléinal.
Kiilonben is mindig lesz Arany szerint erés, ki elnyomni kész, és mindig
lesz gyenge, ki kénytelen az elnyomatést tlirni. Az emberi szenvedélyek
mindig mitkédni fognak. A vilagtorténet szomord tanulsaga, hogy nép
nép utdn mint buborék tinik fel. Lehet, hogy ismét Gj népvindorlas
boritja el a megromlott miveltséget, a melyben

a munka és vagyon
Egymast6l messzi esnek —
Midén a gazdag megkoviil
Bs a szegény elfdsul.

Ne vitatkozzuuk — igy fejezi be Arany gondolatmenetét —
Isten az egész emberiséore fordit gondot, nem egyes részeire és kor-
szakaira.

Arany végiil a humanitas eszményét allitja elénk : kovessitk azt,
a mit nemesnek talalunk az emberi természetben. Ez nemesak rendes
id6ben, ez a habortban is érvényesiilhet :

Az ember tiszte, hogy legyen
Békében, harczban ember,
Mélté képmasa Istennek

S polgara a hazanak.

Aranynak igazat kell adnunk annyiban, a mennyiben a vilags
torténet menetében valéban van valami végzetszeriség, valami, a mit
emberi akarat nem bir iranyitani. Igaza van arra nézve, hogy a hébord
okai nem lehetnek minden esethen jogi alkuk targyai, hisz néha ellen-
allhatatlan szenvedélyek folyoméanyai. A népeket ugyanis ép gy, mint
az egyes embert, szenvedély és érdek irdnyitjak mint féragék. Vannak
vilagtorténeti kényszerhelyzetek ; igaza van Aranynak, a népvandorlast
pld., mely gy boritotta el Europat, mint a tenger viharos dagalya, — a
népvandorlast, mondom, nem lehetett volna békecongressussal elintézni.
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Tz mind igaz : de viszont nem szabad elfelejteniink (a mit tan
Arany nem meérlegelt eléggé), hogy az emberi haladas Gtja végtelen és
belathatatlan. Gondoljuk meg azonkiviil, hogy nemesak a szenvedély,
hanem az érdek is vezeti az emberiséget : tehat remélhetd, hogy fel-
ismeri : nem az a valodi érdek, hogy kifaradjon az emberiség keze, ki-
meriiljon az emberiség elméje emberirté gép:k kigondolasaban és készi-
tésében ; nem az, hogy Isten aldasétoél virulé téajakat vértél mocsaras,
embercsontokkal teleszort holdkraterekké pusztitsanak, hanem az,
hogy a természet és az élet mostohasaga meg csapasai ellen kozos segit-
séogel védekezve, az emberiségben az esprit de corps-t, a solidaritas
szellemét ébresztve, az emberiség érdekkozosségét, az ot vilagrész
Bgyesiilt Allamait megteremtse.

Fajdalmas esodalkozéssal szolt Arany 1871-ben az Akadémid-
ban a titkari asztal melll a nagy franczia-német haborarol :

«ly vildgeseményeknek voltunk tanui, csaknem részvevdi a
leviharzott esztendd folytan, melyek a szerény tudost ép tgy megddb-
bentették circulusai kozepett, mint a kozélet emberét tanacskozd asztala-
nal. Mindabban, a mi tortént, az emberisée évezredes haladasanak
tagadasat véltilk latni; s a tudomany férfiat kétely zsibbaszthata :
vajjon a mit az ismeretvagy a messze multhan elenyész6 szazadok oOta,
hangyaszorgalommal, vastiirelemmel 6sszehordott, nem fogja-e azt
ismét elsoporni dalo vihar; vajjon a faklya, melylyel (a tudomany)
az emberiség Utjat megvilagitja, nem fog-e ezentdl csupin kandezul
szolgélni minden eddigi épitmény elhamvasztasara? Csoda lett volna-e,
ha Clio eldobja tolldt, mid6n a népvandorlas iszonyait ismétlédni latja ;
ha a jogtuddés botrankozva veszi észre, annyi szép elmélet utan, az
okoljog visszatérését ; ha vegre a természettudomany oOriasi haladasa
kivaloan arra fordittatik, hogy a rombolis eszkdzeit tegye ellenall-
hatatlanokka?» ,

Hogyne ébresztene visszhangot szivimkben Aranynak ezen
nyilatkozata a habort pusztitasardl, midén latjuk, hogy a politika a
végveszély orvénye elé allitotta az eurdpai mivelddést?

Jobban értjitk, mint valaha, Arany szavait, midén tapasztaljuk,
hogy a gyfilolet kidltasa végig fut az egész vilagon ; nem fogja azt fel
az Alpesek égbe tornyosulo fala, nem az Oczean végtelensége ; atkel a
gytilolet Jeruzsalembol, «a hol Isten sirja reszket a szent honbany,
mélyséoes kék tengereken at a Provence-nak killonben dallal telt ronajaig :
atriad a paradicsomos béke-szigetének, Tahiti-nek viragerdeibdl egészen
a Jenissei folyamnak az &jféli naptol kisértetiesen megvilagitott jeges
kunyhoéihoz, a hol a lehelet megfagy, — de a gytlolet nem.

Iis tan csak egy sziget van, a mely kiemelkedik a gyilolet vilag-
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aradatabol : éppen az az orszag, mely legtobbet szenvedett idegenektdl,
melynek kincse Eotvos szavaval élve: a szentelt fajdalom,.

Még aggbddbb érdeklédéssel kisérte Arany 1877-ben a torok-
orosz haborat : a nagy torok hadvezér, Ozman pasa a plevnai f6ld-
sanczok mogil haromszor is visszaverte az Orids orosz tamadd sereget.
Ekkor Arany a Plevna czimt kolteményében elragadva irja, hogy életé-
nek alkonyat megaranyozza ez a diadal.

Most pedig, 40 évvel késbbb, szilletése szazéves forduldjan, midén
népe, torténetének legnagyobb valsdgat éri, most a nagy koltd sirjat
gloriaba vonja a gy6zelmes Magyarorszig.
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— Koltéi tanulméany és eredetiség. —

Voinovich GEzAtél.

Arany munkaiban a kolt6i szépségek alatt mdvészi tanulsagok
rejlenek, mint gyimoélcs a virdgkehely aljan. Mdivei valésdgos minték
s még tobb tanulsagot nyujtanak az altal, hogy sokszor lathatni rajtuk
a jegecziilés folyamatat. Kész mdlveinek osszevetése forrasaikkal, nagy
terveinek félbenhagyott s Ujra kezdett kidolgozasai, kéziratain minden
javitas : egy-egy szikranyi fényt vet a kolt6i képzelet titkaba, a mlivészi
alkotas rejtelmeibe. E kristdlyosodashan az egyes miivek soran egész
mifajok fejlédését figyelhetni meg, a koltd mivészi erejének folytonos
gazdagodasat és emelkedését.

S ez nem csupan a tehetség természetes izmosodasa. Arany csen-
des élete 6rokos bensd kiizdelem a tokéletesiilés felé. Tehetségét ismeretei
tamogatjak, fejlédését tanulmanyai. Alig van parja a vilagirodalomban,
kinél annyi koélt6i tanulmé&ny nyoma latszanék s meég kevésbbé van,
a kinél mindez ily er6s nemzeti szellemmel s ily teljes eredetiséggel
parosulna. A tehetség és tanulmany szévetsége, egymasra hatasa egyik
legnagyobb példa, melyet élete és munkai nyujtanak.

Ki is érezhetné jobban a tanulmany becsét, mint 6, a ki mostoha
korilményei kozt egész miveltségét dnmaganak koszoni? Egyhangul
életéhen kés6bb is irodalmi hatdsokkal pétolja mintegy az élmények és
benyomasok hijat. Irodalmi atjat folyvast a mivészi 6ntudat és kolt6i
tanulmany vilagitja meg. Felléptekor a nép-nemzeti irany mar Gtat tort
maganak Pet6fi mlveivel, de a héditast Arany fejezi be s & biztositja.
Pet6fi inkdbb 6sztdne, érzése utan indult, szinte dnkénytelenil emelve
miivészivé a népkoltészet sajatsagait: Arany elmerll tanulmanyaba,
udul szellemén, vizsgalja a m(ifajokat, gyakorolja versformadit s elvonja
a magyar rhythmus elméletét. Mindketten fejleszteni kivantak a nép-
koltészetet, (de bajat, természetes egyszeriiségét 0Osszeolvasztani a
m(ikéltészet gazdagabb eszmei és érzelmi vilagaval: Pet6fi e részben is
jobban tehetségére tAmaszkodott, Arany tanulmanyokra is, olvasva régi
kolt6inket s a kiilfoldieket. 6 kapcsolta 0ssze megujhod6 nemzeti kdltésze-
tinket egyrészt a régi magyar koltészettel, mésfeldl a vildgirodalommal.

A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. L. 3
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Mind a ketten érezték idegen irok hatasat, de senki sem eredetibb
naluk, a kik kivivtdk nemzeti koltészetink onallasit. Arany tanul-
ményainak kore a clagsikai és a nyugati remekiroktol a perzsa eposon,
hindu dramén &t egészen a khinai irodalomig terjed. A szellemi kap-
csolatok bavara & ra hivatkozik nalunk legtobbet s az ily kutatésra
is 6 maga adta nalunk a legjobb példat, Zrinyinek s eposi mintainak
Osszevetésével.

E sokféle hatas mar maga ellenstlyozta egymast. Mérsékelte
azokat egyéni tehetsége, f6ként pedig az, hogy sohasem szakadt el a
népi és régi magyar irodalom bavarlatatol. A tanulmany szomja mellett
‘szentiil hitt a tehetség s a nemzeti szellem erejében. Zrinyirdl sz6lo
fejtegetése a kolesonzések utan eredetiségét akarta folmutatni. Egyik
birdlataban azt frja : «Nem &ll, hogy idegen mintak szemlélése joravald
tehetséget kiforgatna eredetiségébll, hogy szitkségképen letorlené rola
a nemzeti zoméanczot .. .»

O maga a koltéknek nem fogasait, nem modorit igyekszik el-
sajatitani ; miiveiken a mifajok természetét s fejlodését vizsgalja.
Ezzel nemesak a maga miivészetét fejleszti, hanem egész irodalmunkat.
Nem uténoz, hanem tanul. Példai nem lenyiigozik, hanem szabadabb
roptot adnak tehetségének, valtozatossaguk osztonzi, tobbet mer,
jobban bizik énnén leleményében.

- Magit is tanulmanyozza s mindenbdl azt szivja magaba, a mi
sajat egyéniségét erdsiti. Béranger jatszi konnyedsége, Burns naiv baja,
Moore lagy dallamai s mélyen likteté hazafi érzése lattan tulajdon
egyszerlisége, biztonsaga, zenéje fejlik s eérzéseinek eés kifejezéseinek
rejtett, elfojtott ereje. Humoraban kell lenni egy cseppnek az Ari-
stophanes mézébdl, de ki tudna eltalalni, mi valé a hymettosi kasbél?
Dante mystikus kolteményében, hol az alvilag érvénye tatong s a titokza-
tos rbzsa nyilik, neki épen a realis vonasok kotik le figyelmét, lépten-
nyomon ezeket jegyzi meg a szovegben. Nem tudés, hanem kolté modjara
tanul : gyonyoriséget keres a koltészetben s a miélvezet a tanito-
mestere. Ugy van az idegen mfiremekkel, mint méh a virdggal : mémoro-
san daskal benne s midén tovabb szall, magaval visz valamit arany-
porabdl, hogy rejtélyes miihelyében a maga mézét sziirje beldle.

Mindezt fejtegetésnél jobban megvilagitjak mfiivei, {6képen
balladai. Ezek végigkisérik egész palyajan s harom korszakuk a fejlé-
dés harom fokét mutatja, a mint e mifajt népies csirakbél, idegen
hatéas segélyével, tehetsége oly magasra emeli, hogy Gyulai «a ballada
Shakespearejéynek nevezte. :

Els6 balladait «csupan népdalunk utin indulva» irta, mondja
maga. Pet6fi biztatja, «@mert azoknak nemcsak sziikében, hanem plane
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teljes hianyaban vagyunk.» Elsé mintai gyanant Fejér Ldszlét emliti,
mely leginkabb ballada az alfoldiek kozil s a Megiltek eqy legényt —
Hatvan forintjaért . . . kezdetit, mely puszta helyzetkép, a mint egy
leany holt kedvesét koltogeti. Arany elsé balladaja — kiadésra szant
legels6 kisebb verse — A4 varré lednyok, targyara nézve hasonlé ehhez ;
ez is feldalt szerelmet rajzol, a ledny kitoré banatat halott kedvesének
lattan. Az egész tiszta parbeszéd (mire szintén van népi példa), 6t leAny-
pajtéas beszéde ; minden szak egy-egy mozzanat, a mint a lakodalomnak
nézett menethdl temetés bontakozik ki ; egyik leAny mar a gyaszoldkra
is rdismer, de nem meri megnevezni, mire épen az, a kinek lakodalmon
Jjart az esze, egyszerré mindent kitalal s sziven sebezve maga is szinte
elhal. E fesziiltség, a képzelt vigasag és valo gyasz ellentéte, a hirtelen
fordulat, az egésznek egy lélekbe nyilalasa : mindebben Arany mar elsé
léptén felilmualja példait. Széke Panni folyamatos el6adasaval inkabb a
mésik példa felé hiz ; itt, mint 4 méh romdnezdban, az egyszeri esemény,
a szerelmi alapeszme, a gyors és erls biinhodés s némi példalodzas egy
torél hajt a népkoltéssel, ép agy a természet atlelkesitése : a megszolald
méh s haldokl6 rozsa. Eletképeibe is vegyit ily eleven vondsokat, néhény
buzdité népi versében, melyeket a maga epikai terére von. Ilyen csira
lappang Roézsa Sandor szabadulasanak eleven rajzan kivil a szokott
katona szavaiban, ki a honvédsereghez bujdosik s a betyar magan-
beszédében, a mint bortonébol a csatatérre kivankozik, hogy ott veszszen,
vagy jova tegye vétkét. E koltemények, él6n mutatva a hazafiérzést,
melyet szitani kivannak, a habora kivételes erkolesét, mikor minden biin
&3 erény eltorpiil a haza védelme el6tt : targyias rajzukban a kor szelle-
mét, tiizét fejezik ki, oly alkalomszertin, akar a népi versek. Ily lelket ont
elsé torténeti balladajaba is, Rakéczinéba, melylyel, Petéfi lyrai balladéi-
nak hatdsa alatt, az els6 lépést teszi a miiballada megtjhodasa felé.

Ez Arany ballada-koltészetének els6, népies korszaka. Elfordul
a szenvelg vagy szénokias miballaditél s a népkoltészet megifjito
patakjahoz hajol.

1849 derekatol fogva hosszt sziinet kovetkezik. Gyér munka
mellett sokat olvas, kivalt angol koltSket. Egy anthologiaban 6-angol
és scot balladdkra bukkan ; kett6t le is masol maganak.t 1853-ban mar

1 The british classical Authors. Select specimens of the national Litera-
ture of England from G. Chaucer to the present time. With biographical and
critical sketches. Poetry and prose. By L. Herrig Ph. D. Brunswick, 1852. Ebben
Anciens English popular Ballads: The Chevy-chase ; The Battle of Otterburn ;
Of the death of king Edward L ; The Not-browne Mayd ; The legend of king
Arthur. Anciens Scottish popular Ballads : Siv Patrick Spens ; The Jew’s Daughter ;
Edward, Edward ; The Gaberlunzie-man ; Lament ; O gin my love.
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azt frja Tisza Domokosnak : «. ..csak a magyar irodalombél nem ismer-
hetné meg a balladat.y Ugyanekkor els6 ) balladajat, Rozgonyinét,
azzal kiildi f61 Pakhnak : « .. ez egyszert népies joszag épen a kiilfold
tanulményozasénak eredménye s el6képe ama scot balladdkban van
meg, a melyek ezerszerte inkabb balladak, mint azon ach-os és oh-os
histéria, mit azokbél kés6bb a németek gyartottak.»

E hatés a legjobb id6ben érte, a mag jo foldbe hullott. A Iyra
szava el volt fojtva ; masrészt, mint maga irja, «az id6 ... nem vala
alkalmas hosszabb kolt6i dolgozatokra.» Igy fordul az otvenes évek
elején a kisebb elbeszélé koltemények, legendik, mondik, adomak
felé, f6ként pedig a balladdkhoz, mely miifaj régota érdekelte. E rovid
lélekzetli koltemények targyi és alaki valtozatossaggal, a gyors befeje-
zés reményével kecsegtetik. Targyat talal a krémikakban, melyekben
nagy tervei kedvéért buvarkodik.

E @ozsdés» balladdk nem oltottak idegen elemet Arany kolté-
szetébe ; ez is mind népballada, csakhogy viragjaban, fejlettebb fokon
az akkor ismeretes hazaiaknal, szamra tobb, alakra véaltozatosabb,
egyenként tokéletesebb, de rokon a miénkkel. Ha Kriza székely Vad-
r6z8di elébb keriilnek napvilagra, bizvast potolhatjak ezek hatésat, s
akkor Arany egészen magyar foldbél viragoztatja ki a vilagirodalom
legszebb balladéit. Epen e rokonsagot tartja a hatds alapjanak. Egyik
biralataban azt tanitja : «... vehetni at idegen nép koltészetéhol is,
de rendesen csak az fakad meg ily iltetvényb6l, mely a mi népink
jellemében alkalmas foldre taldl. Igy nalunk az é&szaki ballada : mert
népiink is bir rokon kolteményekkel, sét az irodalom elébb behozta a
ballada népi alakjat, hogysem ismerds lett volna az &jszakiakkal.» E sza-
vakban ballada-koltészetének magyar eredetét védelmezi.t

Egyéniségében csak szunnyad6 erGket koltott életre az Gj hatas.
A tomor el6adas, néhény erételjes vonas elevenitd ereje, egy-egy mozza-
nattal a lélek mélyére vilagitas : mindez megvolt mar mtveiben. A dramai
el6adas most szarnyat ad epikai tehetségének, folébresztve benne azt a
rejtett dramai erdt, mely Katalin egyes jeleneteiben mar elarvlta magat
8 mely most hirtelen erére kapva, kés6bbi epikai alkotéasait is athatja.
Kifejlett az érzéke a tragikum irdnt. A negyvenes évek a remény, a
felbuzdulas kora,a kolt6 is ifji éveiben jar, a csaladi élet, az els6 sikerek
oromét élvezi ; most a romok kozott tragikai levegé veszi koriil.

E tanulmény elsé gytimélese, Rozgonyiné, szembestls gazdagodast
mutat. Az események egész serege rajzik henne : a Rozgonyi-par késziil6-
dése, elindulésa, megérkezésitk a kirdlyl tdhorla, a nagy csata a torokkel,

1 V. 6. levelét Csengeryhez, 1856 jun. 23.
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a férj és feleséy szerepe, a kiraly megmentése. Mindez szines és valtozatos,
mégis gyorsmeneti s az egész egy hangulatba, szinte egyetlen képbe
olvad. Bz a scot balladdk hatésa, mely azonban targyi és alaki tekin-
tetben egyarant nemzeti és egyéni vonasokkal vegyiil. A torténelem
eseményeibe derfis csaladias jelenetek szovédnek, a mi a kolténél Loson-
czija Ota dllandd vonds. A panczélt 6lt6 amazon alakja a mi epikank s
miiballaddink hagyoméanya is, folfogasa pedig egészen Aranyé, a ki a
murdnyi Venus 6ta minden hésndjével levetteti a panczélt, hogy a néi
természet bajaval hasson és gy6zzon. Rozgonyinén az egykora kritika
is kiemelte, hogy nem héskod6 asszony, hanem férjét koveti és oltal-
mazza a csatdban. Az egész kolteményen a féalak egyénisége uralkodik,
még az 6lénk magyar rhythmus alaphangja is ,mintegy Rozgonyiné
kedélyében van‘, mint Gyulai megjegyezte ; mig Erdélyi Janos azon
lelkesiilt, hogy némely sorok ,egyenesen Szép Ilona roménczanak dialog-
jaira emlékeztetnek'. Igy olvad fel a scot balladdk tanulménya irodalmi
hagyomanyaink, & népkoltés és a kolt6 egyéni tehetségének elemeiben.

A koltd maga mondja : «...a mese helyen egészen @jat koltot-
tem, . . . a scot élet helyen magyar életet mertem vazolni, utdnozva egye-
diil a ballada menetelét.» Kitin6 példaul szolgalt ehhez a két ballada,
melyet Herrig gyiijteményéb6l kiirt maganak ; megvan ezekben a bal-
lada minden f6bb sajatsaga. Sir Patrick Spens, melyet le is forditott,
valésigos mintdja a dramai el6adésnak, mint lehet az eseményeket
kézpontositani, a fémozzanatokat kiemelni és parbeszédbe széni, mely
sokat csak sejtet s mégis mindent megértet. E példa nyoman hamar
fejlik dramaisdga. Els6 tjabb balladaiban még esak egy-egy mozzanat
lendiil dramaiva, Rozgonyinénal a gilya jotte, Zsigmond menekiilése,
Torok Bdlintban Buda megszallisa s az 6 elhurczoltatésa ; mindossze
itt litktet a pirbeszédben valédi esemény.t A késébbiek mar csak a f6-
mozzanatokat jelenitik s szinte mindent megérthetiink a parbeszédb6l.
Zach Kldra kézirata meg is jeloli az ot szakaszt, melyben a cselekmény
szalai Osszefutnak : a kirdlyné és oescse parbeszéde, a templomba mene-
tel, Klara hazakiildése, Felician, az itélet. Ez egészen dramai szerkezet :
egy tragédia ot felvonasa ; Pdzmdn lovag harom felvonédsos vigjaték.
A hézagossig, mely e kozpontositissal jar, esak noveli a cselekmény
izgalmat, a dramai liktetést s egyes részleteket a kitalalasra bizva,
folserkenti az olvasé képzeletét s belevonja a kolté munkajaba. Arany

1 Térok Balint balladdjiban szdmos mozzanat foltjul a Losonczir6l sz616
énekbol : a varnép meghitelése, a harcz a torkkel, a csalddi kapocs, a torok
csalfasig ; de mindez mily dramaian perdiil, milyen témér, s a sziik keretben
mennyivel gazdagabb, mélyebb !
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nem is tartotta ezt kopéasnak a kozhiedelemmel, hanem kiilonbséget:
tesz a tag olvasé-kornek szint, meg a valédi népballada kozt, mely az
egész falu el6tt ismeretes esetbdl termett, Ggy hogy csak egy-egy emlé-
keztetd sz6 kell, megelevenitni a részleteket. (Szasz K. kolt. bir.) Iip ebben
latja e naiv vonas elevenits erejét, de épen ezért modjaval él vele, inkabb.
csak torténelmi targyaknal, hol czélzésai a koztudatra tdmaszkodnak,
mint V. Ldselé s kés6bb Endre kirdlyfi torténetében.

Ep ily kitiind masik példija, Edward, a dramai helyzet s a par-
beszéd bensé feszitltsége dolgdban. Az egész egyetlen szévaltds : a fel-
bujté anya nyugtalan faggatasa, s az apagyilkos fia kitéré vilaszai, a
mint a biintudat és énvad belefojtja a szot, szeretné tettét kimondatla-
nul, mintegy homalyban hagyni. Egy gytpontbél van itt megvilagitva
két jellem, a lelkek bensd kiizdelme, a tett maga és a biintudat csirdja.
Aranynél is vannak ily tragédidk, hol a tett hatésaban él s a biinhodés
vall r4 a bfinre. Tlyen Agnes asszony s a késébbi Ejféli pdrbaj.

Mint birdlataibél latni, Arany egész elméletet szlirt le tanul-
ményaibdl s a ballada f6 jellemvonésat épen ebben latja, hogy mem a
tényeket, hanem a tények hatasét az érzelemvilagra, nem a szomort
torténetet, hanem annak tragikumat fejezi ki.» Fokrél-fokra halvanyul-
nak néla a kilsé események, melyek még Az egri ledny-ban a szerelmes
par romanczit szemink el6tt fejlesztették balladava. V. Laszlé-ban mar
a tulajdonképeni cselekmény, Matyas hiveinek menekiilése, a kiraly
lelkében titkrozédik. A Varré-lednyok magva, mint Bor vitéz-¢é, a halalos
szerelem, de amaz még néprajzi vondsokkal gazdag kiile6 kép, csak egy
fénysugér villan a gzivbe, emez mar a lélekbe farodik, minden ott fogan,
" onnan ered.

Igy hizédnak balladéi mind mélyebbre a lélek belsejébe, szall-
nak ald félhomalya zugaiba, a szenvedeély képzelddése, a lelkiismeret
képrazatai kozé. Ide is a scot balladak vezérlik, melyek razkodiatasai
sokszor folkavarjak a 1élek drvényeit, hol a néphit kisértetei tanyaznak.
Ama babonés szézadok hagyoménya ez, mely a mi késéhbi kelett nép-
koltészetimkb6l jobbara kikopott, inkabb a mesékbe szorult. Aranyt
vonzza a felizgatott lélek e lidérczfénye, de e félhomalya vilaghan eré-
sebb vezetére bizza magat.

A magyar ballada bolesejébe nem egyediil a scot hegyek tindére
tette le ajandékait, hanem egy més hatalmas szellem is : Shakespeare
geniusa. Egyiknek a miiforma mintait koszonjik, mésiknak a lelki
rajz mélységét. A scot balladik szerepl6i csak magukra 6ltik a mesét,
ritkdn tobbek puszta neveknél ; Arany jobban kirajzolja alakjait :
Rozgonyiné, Pazmén, Bor vitéz ardja valdsagos jellemek, tetteik egyéni-
ségiikb6l folynak. Shakespeare vezérli a lelki vilag rejtelmei kozott is.
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A népi kisértet tobbnyire meglepden eleven, tgy jarnak-kelnek, mint
az 616k, alig is félelmesebbek. Aranynal, mint Shakespeare dramaiban,
egytdl-egyig subiectiv latomasok, a lélek mélyérdl merilnek 61, bennok
a szenvedély monomaniaja, a lelkiismeret onvddja, a biintudat furiai
oltenek testet, csak «a lélek szemében» élnek, mint Hamlet mondja.
Rajzain egy-egy vonas sokszor Shakespearere vall, de mindeniitt a
néphiedelem és sajat megfigyelése béviti. Mar rajzolt egy Oriiltet, a vén
Szunyogot Katalin-ban, de inkabb csak kiilséleg. Most Agnes asszony-
ban a rogeszme hatalmat s fejlédését tarja fol, a mint egy archimedesi
ponthol kiemeli sarkaibél a vilagot ; Agnes folyvast latja a vérfoltot,
mint lady Macbeth, s a blintudat e kaprazata sysiphusi munkara kény-
szeriti. A biin esetlen leplezése, a mint vasznat a falu patakjaban mossa,
a kuszalt beszéd, merd tekintet, a borton félelmes csondje és homalya,
az Osztonszerd tettetés, melylyel ruhézatat rendbehozza, «nehogy azt
higyék, megbomlott», a tébolytol vald félelem, mely Leart e folkidltésra
fakasztja : Irgalmas ég, ne hagyj megtébolyodnom! — mindez a rog-
eszmének nemcsak pathologiai képét, hanem fejlédését is rajzolja,
nagyobbrészt énalléan s a sziik keret ellenére gazdagabban Shakespeare-
nél. Kisértetein sok a magyar néphit vonasa, inkabb csak lélektani
el6készitésiik shakespeareies. Az Arva fid-ban az erds ragondolés idézi
fel holt apja szellemét, mint Hamlet-ben ; de itt a latomas atragad az
anyara ; a mint kezet emel a gyermekre, megérzi rajta a halal fagyat
s hallja, hogy a fit apjat sohajtja : rogton maga is latja a jelenést, ijedté
ben megtébolyul ; lehinyja rubdit, mint Lear : (Félre ezen toldalékok
kally, s egy ingben esatangol a temetén. A falu e kobori bolondja haza
kép, a kisértet is a népi képzelet fehér lepeddjeét viseli ; nem is csak va-
dolni és biintetni j6, mint Shakespearenél s a scot balladakban rendesen,
hanem, mint népimk tartja, azért, hogy magaval vigye, a kit szeret.
Eazzel j6 vissza a holt férj 4 honvéd Gzvegyéhez is, mid6n a kolt6 még csak
a nép hiedelméhdl meritett. Ugyane kdrbe valo Bor vitéz szintén. Targya
rokon Biirger Lenore-jival ; mindegyik a nemzetkozi véndor mese-
kinesb6l sarjad, melynek orok targya a siron tal is tartd szerelem, a
kedvese utan hald szerelmes ; de Biirgert egy német dal toredéke ihlette,
Aranyt a magyar népi képzelet elemei. A németben a sirbél kikelé véle-
gény a kisértet félelmességével uralkodik. Bz az alak is megvan nalunk,
egy — igaz, kés6bb foljegyzett — paldez mesében (A hald vélegényt),
melyben Arany Koszord-janak ismertetSje, bizonydra Arany Lészlo,
egy rém-ballada vézat gyanitotta s csakhamar el§ is keriltek verses

1 Pap Gyula gyiijteményében, 1865. Arany L. czikke Koszord 1865. T.
522. 1. — A toredékek Arany—Gyulai, I. 207. 1.
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toredékel, Csurgbrél, Baksay ttjan. Arany a buvaban elhervadé ledny
egyszertibb alakjanal marad, a sovargé lélek latomasa a lazbeteg képze-
let félhomalyaban rémlik, hol az Erlkonig tindérei ténczolnak. A testi
erd fogytaval egyre stirtibben rajzanak a kiprazatok, mig a népes &jtéli
menyegzdvel a ledny atlép a szellemek orszagaba. Ez is népiink képzeleté-
ben gyokerezik ; a koltd Ipolyi Magyar mythologid-jaban olvasott kisér-
tetek éjféli miséjérél rom-kapolnakban, midén «a templom ablakai
felvilagosodnak, orgona és éneksz6 hallatszik ki a halottak gyiilekezeté-
bél . . . holt pap tarja az istentiszteletet» (863. 1.). Ez a motivum lobban
fol Kisfaludy Kéroly Ejjeli menyegz6 czimd fiatalkori rémballadajaban.
Arany altalaban az egész mesét kikerekiti népi motivumokkal, mind
a szerelmesek bicstja, a férjhez erbltetés, a leany elbujdosisa, az tton
billeg6 pacsirta, mintha a kedves iizenetét hozna, a sivd bagoly a romon.

Igy szovéduek kozbe mindeniitt hazai szalak.

Egyetlen ballad4jat sem allithatni barmily felilletes pérhuzamba
sem valamely scot balladaval ; mindeniitt érvényesiil a magyarsig és
népkoltészetimk szelleme, f6ként pedig a koltd langelméjének eredeti-
sége. O a scot balladik hatasira torekedett, a mi népkoltészetink és
sajat tehetsége utjan. Tanulméanyai alaki vondsokra szoritkoznak, a
miifaj sajatsdgaira s ezeket is részint magyarositja, részint mivészibbé
emeli.

Nemesak targya és alakjai magyarok, hanem az egész élet képe
s levegbje is. Az egykord kritika almélkodva ismert e balladdkban a
népdal zongelmére. A nép is annyira magaénak ismeri ezt, hogy, mint
Tolnai Vilmos kimutatta, egész versszakok visszaszallnak a nép ajkara
s beolvadnak @jabb népballadékba. Erdélyl lelkesiilten vette észre,
hogy az el6adasban, a parbeszédben lépten-nyomon felesillannak ,a mi
népink és dalunk formai‘. A népi motivamok folyvast fejlédnek ; mivé
valik a nép hirvivé madara s a megszolaldo méh Szilagyi Erzsébet hollgja-
ban, mely a Hunyadi-czimerr6l elevenill meg s mintegy a csalad véd-
szelleme. Igy valtja fel a scot balladik elemeit a magyar népkoltés
szépsegeivel.

Mas vondsokat régi koltészetinkbol fejleszt tovabb. Egy-két
kolteményénck megadja az 6don zomanczot is, magyaros médon. Torok
Balint alakjat és sorsat Tin6ddi nyoman rajzolja, a ki legszebb éveit
hésének udvardban toltotte ; Arany e kozvetlen ragaszkodast is atveszi,
mintegy az & szivéb6l szol s az 6 ajkaval is, midén kolteményét a
historias ének modjan szovi, annak is nevezi. A Zach-torténetet egy régi
hegedds kobzan énekli el, belesz6ve parjat régi énekeseink feljajdulésai-
nak : Sirva veszikel most szegény Magyarorszig! — Szegény magya-
rokat segitse az Isten! — Az énekes szerepe — Goethe Balladdjénak
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mobdjara — dramaiva bbvill Szondi két aprédjdaban, kikben mintegy
feltjul a hés lelke és kitzdelme, a mint Ali hirnoke eldtt rettenhetleniil
zengik énekitket, mig az atokig emelkedik, mi népballadaink gyakori
zaradéka.

A régi hangon az ének kozeli hatasukban tikrozi az eseménye-
ket, hitele van és patinija, mégis kozvetlenebbiil omlik ; mintegy vissza-
ragad a multba s mégis kozelrdl sz6l hozzank, mert a kolté alakja egygyé-
forr az énekessel, lelkesiilése egybeolvad az ovével, mult és jelen Ossze-
folynak.

A scot balladédkon latja a részletek elevenitd erejét s maga torteé-
nelmi tanulménynyal potolja azt, a mit a régi énekesnek készen adott
az események kozelsége. Ezzel az epikai hitelt keresi s a mellett az élet
szinét nyeri meg. A scot ballada a torténeti nevek koré csak személyes
eseményeket sz6, Arany folidézi a kor mozgalmat s hési képek helyett
valédi torténelmi balladat nyujt, folilmulva nemesak a mi régebbi
balladdinkat, hanem scot mintaképeit is. Altalaban tilszarnyalja ezeket
miivészi tekintetben, tomor szerkezet s véltozatos alakités, benséleg
az élet és a kor vonédsainak tomottsége, a torténeti élet elevensége,
a mély lélekfestés dolgaban. A scot ballada, ép gy, mint a magyar,
csak kiindul6pontul szolgalt ahhoz, hogy langelméje miivészi tokélyre
emelje a balladat.

Maga a balladai ér, a banya, honnan e kincsek napvilagra jottek,
a balladdkat termd erd a koltd lelkében rejlik. Balladai minden tanul-
méany mellett kozvetlen lyrai magh6l sarjadnak, benyomasokbol, érzé-
sekbél. Innen kozvetlen lyrai hatasuk. Oly kozvetleniil merit az élethél,
akar a nép, egyes balladai valésaggal alkalmilag teremmek. Gyulai
Pal beszélte, hogy Arany sokszor latott Geszten egy csondes Oriilt
parasztasszonyt, a ki reggeltdl estig mosott. E képbdl fejlett képzeleté-
ben Agnes asszony, oly kézvetleniil, mint Petéfi Sdri néni verse az oreg
asszony lattan, ki a szalontai tlizvész utan Aranynal vonta meg magat.
Epily alkalomszerfien, s6t czélzatosan tdmad Pet6finé mésodik hazassiga
idején a Honvéd ozvegye.

Torténeti balladai sinesenek ily lyrai mozzanat hijan. A régi
dics8ség és gyasz rajzal Gjabb sebeket tépnek f6l, a mult képei a jelenhez
sz0lnak. A Hunyadi ballada-kor a nemzet fénykorat kivanta felmutatni,
biztatasul a jelennek, nemzeti eposaink moédjara, csakhogy balladai
képek mozaikjaban. Erdsen ravilagitott e vonatkozasra Bedthy Zsolt :
«Nem a kulfoldi bortonok rabjaiért remegé honfisziv dobog-e Tordk
Bdlinthan ?» kérdi. «fs nem a nemzeti eszme rejtett oltarai el6tt aldozok
kozos zsolozsmaja-e az, a mi a Rdehelbdl, a Szondi két aprédjabol, a
Walesi bdardokbol harsog : az erfszaktol meg nem olhet§ eszme erejérdl 2o
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Midén a hazafi érzés csak rejtve szoiathatott meg, az allegériakhoz
szokott nemzet kiérezte e czélzasokat. Csak egyetlen balladaja idegen
targyt, a Walesi bdrdok s ez a legmagyarabb. Egészen alkalmi : 57-ben
dics6its odat kivantak téle s & ezzel valaszolt. Csak évek multan adta
ki, akkor is mint scot balladdt. Oly tokéletes annak, hogy senki sem
vonta kétségbe a forditdst. Ma mindenki tudja, hogy scot eredetije
nines, csak targya idegen, érzése, lelke magyar. Olyan, mint Veronika
kend@jén a lecsukott szem, a mely, ha mélyen ratekintink, folnyilik
és szivimkbe hat.

Bz a hazafias vonatkozas, e kétfelé tekinté Janus-arez, altaldban
az epikai targynak e bensl szarmazasa, lyrai vonasuk, vildgos bizony-
sdga a koltd bens6 onéallésaganak, annak, hogy a’scot balladdk hatésa
csak az el6adds dramai elevenségében, kiilsé vonasaiban érvényesiil.

A teljes onallosagot s azzal egyiitt a fejlédés csticspontjat a balla-
dak harmadik korszakukban érik el. Ez «ldott évy-ig ismét két évtized
mlik. Messze hata mogott van mar a scot balladak tanulmanya, de
hatédsuk atment vérébe. Most mindent magabol merit. Legtobb targya
eleven benyoméashol sarjad s Péterfyvel szolva : rajtuk van a psychologiai
datum. A kozvetlen benyomas tidesége érzik a «Duna vizén lefelé sz
a ladik» kezdetd, népdalba &mlé balladan. Egy Margit-szigeti séta
terméke ez. Szinte latni a parton a ritkas fak kozott a figyel6 koltét,
mint Byront a maga rajzan, a Colosseum arnyékaban. A Margit-hid
avatisakor e napihirre megelevenil a kolté képzeletében az ongyil-
kosok statisztikaja, a f6varos biine és nyomora, egy csoportos balladé-
ban, mely mozgalmassagaval s a képzelet erejével szinte az elkarhozottak
csoportjara emlékeztet Michel Angelo Utolsé itéletén. Viros Rébék alapja
egy népdal-toredék, mely addig zsong a kolté falében, mig életre kap
s magatol kiegészill. Bp igy merit eleven emlékeibél. A Tengeri hdntds
tanyai torténet és tanyai kép ; Riedl a mesét is a koltének egy fiatalkori
proza-beszélyére vezeti vissza, — igy itt maga-maganak forrésa. Mennyi
valtozatossag e képekben s min6 gazdagok egyenként! Mintha a parlag
évek minden ereje egyszerre lobbanna ki bennok, mintha elvonultsaga
s a latdsa korére boruld kod a koltd egész figyelmét s minden érzékét
befelé forditand, képzeletének vilagira. Ez id6szak egyetlen torténeti
balladdjaban Endre kirdlyfi koril egy otfelvonasos tragédidra vald
személyek és események tolonganak, szétfeszitve a koltdi forma sza-
béalyossigat : anyai szeretet és hitvesi képmutatas, a kozépkor talizmén-
hite és remetéje, olasz udvari drmény és orgyilok, a mellett a magyar
és olasz politika érintkezése, ellentéte, — s mindez egy tiizes harezi
énekben, melybe belesiivit a bossza rivalgasa, beledong a vonulé hadak
robaja. Nem kevésbbé mozgalmasak a népi targyak. Mint vet, vizhe-
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dobott k8 moédjara, egyre nagyobb gytiriiket az esemény Vérss Rébékben !
Ismét meg-megjelenik az egésznek elmondoja, de @ meg 10j lelemény-
nyel : hol a tanyai mesél6t halljuk a tz mellett, hol a vasari bédé ki-
kidltéja mutogatja képeit ; mar nem is csak a mesélSt latni, hanem a
hallgaté tomeget is s az olvasod beléje vegyil.

A régi egyszeriibb verselés helyébe bonyolult alaprajzt gazdag
versszakok lépnek, melyekben a magyar rhythmus zongelme sokszor
kéaprazatos hangfestésbe olvad. Mily harsianyan hozza el a nagy folyé
visszhangja a csénakrol a szerb muzsikaszot, a lakodalmas nép kurjon-
gatasat, a mint a vers rhythmusiban oOsszeolvad az evezlk lagyabb
iitemével s a parti hulldmok szabalyos csobbanésaval. Az Unnepront 6k-
ban tisztan hallani a nagy harang kongéasat s kozben a kicsinek éles
csendiilését ; e komoly hang kitzd a tivornya rekeg6 zajaval, mig végre
a kecskeduda gyors mekegése veszi at a vezérmotivumot.

Az események ilyen gazdagshght ritkin, ily sokoldalé rajzot,
valtozatos el6adast és rhythmust egyaltalan nem taldlni sem a scot,
sem a magyar balladakban.

Legszembeszokdbb a fejlédeés a rejtélyes elemnél. Az 0) balladak
kozt csak egy ekisértetes histéria» van, a mint maga nevezi az Bjféls
pdrbajt. 1863-ban megjelentek Kriza székely balladdi, azokon a kolts
megfigyelhette a néphiedelem, a babona hatalmat, mely Ko&mives
Kelemenné sorsat oly megrazova teszi.

A baboninak nagy a koltéi értéke: egy rejtelmes vildgrend,
mely egyarant nyilatkozik a lelkekben és élettelen targyakban, benne
a rejtett bilin foltardsa és bintetése kozben természetfolotti erd beavat--
kozésit, egy magasabb hatalom kezét érezni. Igy tiinnek {6l nala rendre
a babondk, a Tuba Ferké holdkoérsaga, a boszorkanyhit Voros Rébékben,
a ki varjt-alakban jar, az Unmepronték pokolra jutésa egy ponyva-
historia nyoman, mely a szerelmi bosszubdl gyakori halalra-tanczol-
tatasnak ' ad legendai fordulatot. A Tetemre hwdsban a kozépkor
babonaja tamad fel, a gyilkos el6tt Gj vérre fakadé sebr6l, mirdl a Nibe-
lung-énekben olvasott, honnan éatsz6tte Csaba kirdlyfi tervébe is. A
tanczolé asztal a méveltek babondja, mely a kolté kérosi éveiben volt
divatban, gyermekei is tizték. Mindez egészen 4j a miikoltészetben, .
megkapo, s illik a balladak rejtelmes vilagahoz.

A kozallapotok valtozésa mellett a babonik beszovésével jar
egyiitt, hogy a régi szerelmi és hazafias eszmekor helyébe éltalanosabb

1 L. pl. Gadl Gyorgy Magyar népmese gytjteménye, ITL. kot. 137, 1, Joért
36 ; Erdélyiné] IIL 154. ; Pap Gyulindl Sallai Kata, Arany —Gyulainal 1. 208 —
209. 1.
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erkolesi igazsdgok lépnek, mint Goethe balladaiban (pl. a Wandernde
Glocke rokon is az Unneprontékkal.).

Ezzel egyszersmind tragikai iranyba fordul. Arany eddig nem
szakadt el a derfis hés-romancztél, s6t a balladas képt6l sem, mind
Both bajnok ozvegye. Magat a balladat sem nézte tragikai mifajnak.
csak mfforménak, melynek élénk eldadasa derts jelenetekre is illik.
Kovette ebben scot és magyar példait, hiszen népink is odil egy-egy
vig balladén, s Pdlbeli Szép Antal, midén a teritore fekszik s a gyasz-
hirrel odacsalt kedvesének egyszerre nyakaba boral — csak derts valto-
zata a Megéltek eqy legényt . . . kezdett helyzetképnek, mely Arany egyik
mintdja volt. Percy egész sereg kiraly-tréfat kozol, miné Pdzmdn lovag,
melyet a kézirat trufdnak mond. Aranyban sokkal erbsebb volt a komikai
ér, hogysem ne vonzotta volna a fonaksag artatlan vétsége, az ,4gy
kell neki’ nevet$ igazsagszolgdltatasa. A koltd teremté kedve sokkal
szélesebb mezbn csapongott, mint a mekkora kort utébb az elmélet
koritlhatarolt. Tragikai balladaiban sem kereste mindig a tragikumnak
azt a dramai, mondhatni shakespearei modjat, mely a jellembe rejti
a biin esirdjat, a biinbe a blinhodését, mint Agnes, az Ara fid anyja
s Edward kiraly rajzaban, kiket a lelkiismeret kigyoéi marczangolnak.
A ballada toébbnyire sziik is ehhez. § nem tragikai-e Zach Klara és Bor
vitéz ardjdnak sorsa i8? 1 Arany a scot és magyar népkoltészet nyomdn
beéri az eseményekh6l szov6dd epikaibb tragikummal, mely varatlanul
j6, mint a természet vihara, s épen kovetkezetlenségében fenyegetd
és megrazo. A korosi iskola nagyobb diakjainak dictalt Széptani jegy-
zeteiben egyenesen azt mondja a kolté : «. .. a balladakban ugyanazon
végzetszeriség uralkodik, mint az eposban». Most a babona szinte a
sorstragédiak korébe sodorja balladdit s a nép-itélkezés naiv talsdgat
Jjuttatja széhoz. Nem a végzet neheziil-e a Hidavatds csoportjara s az
Unneprontékra? Kund Abigél egy konnyelmd tréfaval tonkreteszi
kedvesét és magat, mint Toldit az alviadal meggondolatlan jatéka.
A tragikum e kegyetlenségét a székely balladak hatasa szitja s Keményé,
kinek regényeit Arany a legjobb magyar tragédiaknak tartotta, s kinek
felfogésa szerint a blinhodés nagysdga meghaladja blineinkét, a jo
szandék is elleniink fordul, a sors artatlanokat is eltipor.

Tme, a fejlédés tetdpontjan Arvany visszatér oda, a honnan ki-
indult : a magyar nepkoltéshez. Az 0 balladdk rokonabbak az els6,
népies, mint a masodik korszak termékeivel, csakhogy az egyszerl
népies elemek tobbé nem mintaul, csupan anyagul szolgalnak ; minden
szin-aranynya  valik a koltd érintésére, mindeniitt a langelme fénye

L V. 6. Beothy Zsolt : A tragikum. 19—20. 1.
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sugarzik. Az egyéni tehetség kora ez, az eredetiségé. Egyetlen ponton
sem érezni a scot balladak eleven hatdsat. Ez az aradat kicsapott a mi
mezeinkre, s visszahlz6dva, ddsabb term@er6t hagyott maga utan.
Valédi hatasuk abban &llott, hogy ismét folszitottdk Arany lohadd
kedvét a balladak irant, s folébresztették tehetségének szunnyadd
dramai erejét.

Ez a balladai erg fol-folvillan ezutan eposaiban is. Toldi szereimében
megkap egy-egy dramai jelenet: Toldi és Piroska els§ talalkozédsa a
menyegz6 utdn, meg Nagy Lajosé Mariaval. Kevéhaza szinte balladai
liktetés. Buda halalaban a balladakdltére vall a kiralynék versengése,
a két testvér haldlos pérharcza, az egésznek dramai menete, a lelkekbe
nyomulasa, s f6kép az, hogy a koltd az eposra is tragikai homalyt vet.

igy olvad fol tehetségében az idegen batas nagy munkainal is.
A hun epos terve mar 1847-ben foglalkoztatja, nemzeti, népies czéllal.
A targyi kapcsolat 53-ban a Nibelung-énekhez vezeti; e hatalmas m
eleven alakjai, zordon fensége, f6kép pedig a szilard szerkezet nagy
hatast tesznek rea. Csaba kiralyfinak 53-iki els6 dolgozata sokat olvaszt
beléle magaba. E téredékben Atilla hattérbe szorul, mindent Krimhild
boszlja mozgat, melyet Detre szit; ebbdl sarjad Csaba és Aladar viszalya,
s ezzel Atilla birodalmanak szétomlasa. Mindez a german eposhoz
kapcsolddik, mintegy folytatasa annak. A maésodik dolgozat, 1856-ban,
még Nibelung-versszakban zendil, de mar a magyar hagyomanyba
ereszti gyokerét, Atilla 1ép az el6térbe, s a testvér-viszaly, melyen a
végzet atka sulyosul; Detre is armanya ékét kettejok kozé fesziti. Ez
énekek targyabol alakul Buda haldla. Krimhild boszija mar nem a f6,
csak egyik inditék, mely a trilégia harmadik részébe hazodik. Igy
tavolodik a kolt6é folyvast a Nibelung-énektél, de megérzi annak lesz(irt
hatasat, a ,nibelungi compositio’-t.

Arany palydja azt mutatja, hogy a kolt6i fejlédésben 6sszehat
tehetség és tanulmany. Példaja azt tanitja, hogy a koltészet kozds
kincse az emberiségnek, idegen remekmivek tanulmanya megtermé-
kenyiti a nagy tehetséget is s ez &ltal emeli a nemzeti irodalmat —
viszont a langelme, mid6én nemzeti alapon remekmdiveket alkot, tehet-
ségével s nemzeti szellemével az egész vilagirodalmat gazdagitja.



ELNOKI ZARSZO.

BeoTHY ZsoLttol.

Fenséges kiralyi herczeg tr!

Sziviink mélyébdl koszonjiik fenségednek, hogy nemzetiinknek és
Tarsashdgunknak mai kegyeletes innepét kegyes volt megtisztelni. Unne-
pinknek megindult hangulatiaban koészonjik a gondviselésnek is, hogy
fenségtek szivét mar a negyedik nemzedékben nemczetimknek ajan-
dékozta. Koszonve tisztelt kozonségiinknek is Arany nagy emlékének
Shitatdban végig kitarté nemes figyelmét, az iilést bezarom.



KOBOZ KRONIKAJA AZ ARANY-UNNEPELYROL.

Az Tljsag 1917 februdr 18-iki szamabol.

Kozma Andobloal.

Arany-inneplés zordon id6kben :
Bizalom-gyujtas magyar hiv6kben.
A mikor vérzik nemzetiink teste,
Lelke ragyogjon égig repesve !

Bar inter arma hdseink halnak,

A magyar muzsa, ime, nem hallgat.
Fenséges hangon zendil az ének
Orok dicsér6l a nagy koltGnek.

Legnagyobb volt-e a nagyok kézte? —
Oserd6 fait ki méri ossze! ...

Am benne latjuk teljes magunkat,
Leghivebb tukrét egész fajunknak.

S most, 1ét s nemlét kozt, jol hogyne esnék
Nekiink a sok nagy 6si ékesség,

A sok vériinkben rejl6 nagy érték,
Nézve e kolté szellemi képét!

Nincs egy hajszalnyi idegen rajta,
Minden vonésa szinmagyar fajta,
S a nemes zongék, mik téle telnek,
Blivos szépségi egy 6rok nyelvnek.

Vilagnagy kolt6k mellett ha allna,
A mi szeminknek ott is kivalna :
Felmagastlva borongd fényben,

Magaban egydil, biszke szerényen.

Nagy nemzetek kdzt mi épp igy allunk,
Testvérre koztik dehogy talalunk !
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Bar sokndl méltobb, idegen mindnek —
Igy abrazolna O ott is minket.

Ha mi elvesznénk, O is elveszne,

S velink és véle mennyi nagy eszme,
Mennyi mély érzés, mennyi szép hangzat,
Melylyel csupin a magyarsag gazdag!

Benne, szent daczezal, ezt tmnepeltiik,
Elszant harczunkban lelkinkre leltiink,
S megteljesedtiink mi nagy hitiinkkel :
Nem vagyunk rongy nép! Nem veszhetimk elt

Idéztitk Benne kiizdelmes multunk,
Jovét remélni ebbdl tanultunk,

S hés fiainkat, véres jelenben,
Ebbdl érték meg leghelyesebben.

Nagy iinnep volt az, pompéazas nélkiil,
Nem kelle hozza hiih6 kellékil ;

A hol Arany van, minek a talmi?
Ha kozforgalmi, ha tarsadalmi.

Politizalo torz tortetGket —
Jelenlevdkiill nem lattuk Gket 3
Tarsasaghéli 1éha zstr-damak
Nem szaporitak a koznép szamat.

De nép volt bdven, java a joknak,
Ezre meg ezre hi aldozoknak,

S élikon ifju kiralyi fenség,

A kinek szent, mi nekiink is szentség.

S mikor Aranyrdl hangzott az ének
Tiszta szivéb6l Arany hivének,

Ki aggul ifjan dalol és érez :

Mind kozel jartunk Arany lelkéhez.

Treztitk annak nagy ihletését,

Alattunk volt a gyasz, aggas, kétség —
S azt zengte mind az égi magassag :
Arany nem vész el, sem a magyarsag!
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(CERVANTES.

Haldldnak hiaromszdzadik évforduléja alkalmaboél.
(Felolvastatott a Kisfaludy-Térsasag 1916 mdjus 10-iki iilésén.)

PekArR GYULAtOL.

1L

A tavaszi nap bizonyara szépen siitott most héromsziz eszten-
deje . .. de éltiinknek ama masik napja, mely bensénk egérél a lelkek-
nek vilagit s langelmék tiizével a koltészet orok tavaszat virbgoztatja
gzamunkra, — e szellemi nap akkor, 1616 aprilis 23-4n, hirtelen elhomé-
lyosult, réla esudés napfogyatkozist jelez a vilagirodalom kalendarioma,
E napon két ragyogd langelme tiize aludt ki, messzire egymastol két
nagy nemzet legnagyobb két kolté-fia halt meg egyszerre : fenn a kodos
angol északon Shakespearc, lenn a palmés spanyol délen Cervantes
htnyta le orokre szemét. Kilonds rendelése a végzetnek, avagy jatéka
pusztén a kozonyos véletlennek ... mindegy, higgyitk : Shakespeare
és Cervantes azért lettek testvérekké a halédlban, hogy mélté testvérek-
ként egyiitt innepelhessitk Gket a halhatatlansagban. Mi e nap nagy
fordul6in Onkényteleniil egyitt latjuk a kett6t s 6k e plutarchi pér-
huzammal csak nycernek, egymis lényét6l csak annal dics6bben fényes-
kednek. Egyiitt mentek el, és csudalatos! egyikdjik fénye sem apadt
azota ; élnek szellemi gyermekeik ma is, s6t él6bbek, mint valaha ;
apjuk foldi haldla utén e szellemi gyermekek kialltik mar a nagy élet-
probat : megvivtak héromsziz év kozonyével, feledésével, megkiizd-
tek a vetélked§ tobbi szellemi gyermekekkel. Mert ez a langelmék 1étért
val6 harcza a bamuld utékor el6tt, vilagesata, melyrél csak 6k maguk,
a sirban pihendk, nem tudnak tobbé. Hja, a kis ember csak addig kiizd,
a mig lehel ; a nagyok kiizdelme azonban csak aztén kezd(6dik igazéa-
ban : haldluk vtén a halhatatlansdgért ... Ok ketten diadalmasan
lltak meg e vilagesatat, alakjuk Jegmagasabbra tornyosodik nemzeti
geniusuk piedestaljan, oly orok-emberi magasra, hogy oda még e mos-
tani vilagvihar gyfilolet- és szenny-hullamai se csaphatnak fel. Az §
kettés emlékitk a barbarismus tengerében szigetként maradt fenn a
régi vilighél : szent sziget, hol barat és ellenség békésen taldlkozhat-
nak, a hovd mindketten elzarindokolnak, hogy egyiitt iinnepeljenek,
egyiitt hédoljanak.

4*
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A két nagy kozill mi ma Cervantesnek hodolunk. A Shakespeare
alakjainak szamra is oly imposans emberiségével szemben Cervéntes
mogdtt Ggyszolvan csak egy alak, azelmés hidalgd, Don Quijote, all ; egy
alak, de ez az egy oly kozvetlenill emberi és 6rokemberi, oly dobbentGen
és nevettetden €16, hogy minden nemzetek, e f6ld minden nyelvén dsme-
résként idvozlik s harom szazad 6ta e legs panyolabb s panyolt mind kiilén-
kiillon mér a magukénak tekintik. Paratlan egyetemes siker. Mi a titka
annak, hogy Don Quijote e fold annyi nyelv{i szazmilliéinak a szivéhez
ily biztos kulesot talalt? E titok nyitja elsésorban kétségkivil a Bis-
képli Lovagnak kaczagtaté és rikatéd nagyszerdl tragikomikuma. Emberi
dolog ez : vonz a kaczaj, vonz a sirds, de a kett§ egyiitt t4n mégis a
legellenallhatatlanabbdl, — a komikumnak és a tragikumnak kiilon-
kiilon més kozonsége szokott lenni, a tragikomikum azonban ép a kettdt
egyesité nagyobb scaldjanal fogva mindkét kozonséget a magiénak
vallja, a kaczajba fal6 konnyek erejével a vigakat is, a komolyakat
is, az egész vilagot magéhoz csalja. Féként pedig akkor, ha komikum
és tragikum oly orokemberi vonatkozésokban taldlkoznak, mint Don
Quijotéban. Elemeszik csak kissé hdsiinket. A komikum néla az, hogy
a Buasképi Lovag voltakép futébolond, ki szélmalmokkal, birkaesor-
dakkal és marionettekkel harczol, a tragikum pedig az, hogy a ki mindezt
elkoveti, voltakép egy rokonszenves, nemes idealista, bator és tiszta-
lelki, a gyongek védéje és nétisztel6, szoval tetétél-talpig lovag. . .
igen, itt a tragikum magva : Don Quijote voltakép maga az dtszdz évvel
elkésett Cid lovag! Hisz épen azért oly «Bhsképily, mert elkésett, mert
otszaz év multan az egykori lovagerények az akkori «mnodern» XVIL.
szazadban mar csak szanandé nevetségek! Sunt lacrime rerum... a
Don Quijote tragikomédiaja nem més, mint a mult és a jelen 6r6k hareza ;
az, hogy a feltdmadni akaré 6sdi multat, még ha maga a hés Cid is,
mindig legy6zi a fiatalabb jelen kaczaja. Ezért nevetjilk mi a szegény
manchai lovagot, de ugyanakkor szeretjiik is .6t, szénjuk, sajnaljuk s
a regény végén halalakor Gszintén megsiratjuk, — ép mert benne titok-
ban voltakép az elkésett Cidet siratjuk. Am e tragikomikus végnek
mindenkép el kellett kovetkeznie: Spanyolorszag szilte Cidet, terem-
tette meg az 6 mintdjara a lovagkor Amadis-idedljat s mikor ez az
ideal méar kiélte és talélte magat, Spanyolorszagnak kellett a torzképpé
valt eszmeényt kivégeznie. A spanyol genius meg is tette ezt és pedig
a Cervintes tollaval ; e toll talalta sziven az Amadisokat. Cervantes
utdn nem nyomtattak tobb lovagregényt; mind eltiintek, de Don
Quijote megmaradt, meg, mint a mult és jelen 6rok harczanak, az emberi
mulandésagnak legnevettetdbb és legsiratnivalébb tragikomédi4ja. Mint
ily tragikomikus hés, a manchai lovag ma mér egyetemes emberi sym-
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bolum ; Don Quijote felszallt, fenn van az emberi 6rok kiizdés nagy
typusainak az Olympusén, — ott 4l Faust, Don Juan és Hamlet mellett,
kiknek haromségiban oly fenségesen jatszodik le a Végtelen utani
torekvés emberi tragédiaja. Egy pillantést e haromsagra : Faust kezdi, —
benne az ember esze akarja megostromolni az eget ; indul Istennel,
majd szovetkezik az oOrdoggel, mert tudni akar minden aron, — &m
medd$ e harez, a vége kudarcz s Faust végszava a chorus mystikuson
at : «az orokasszonyi...» Itt veszi fel vtdna a kiizdést testvére, Don
Juan: benne az ész kudarcza utén az ember szive akarja megostro-
molni az eget ; Don Juan azt az emberfeletti nagy szerelmet keresi,
melylyel kitorhessen az emberi korlatok foldi ketreczéhdl és «sicut
Deus» istenné lehessen s legalabb szivvel érezze at az észszel at nem
-érthet6t : a Végtelent. Hiti remény! a Készobor lesujt ra, neki is buk-
nia kell ... O utdna Hamlet 4ll el6ttink, az akaratbeteg, szomori dén
kirdlyfi ; Hamlet az a Faust, a ki belatta az ész kudarczit s az a Don
Juan, a ki tl van mar a sziv kudarczan is, a kinek tettvagya onkinzé
toprengésbe foszlik szét, mert elére tudja minden eget-ostromléd erdl-
kodés tehetetlenségét. 8 a negyedik a sorban Don Quijote. O az el6z8
haromség carricaturaja, az ember tragikomédiaja. Nézzék csak, figyel-
jék: Faust torzképeként konyvek kozt kezdi 6 is, konyvekbdl szedi,
nem ugyan az alchymia mamorat, hanem mas, de ép oly részegits Orii-
letet : a lovagregények hobortjat. Mamorit ez is, szintén az érzékeket
csalja, ime eszmények aranyava vardzsolja elbtte a koznapisig szemetjét
8 Oridsoknak lattatja vele a szélmalmok kelepét. Mindegy, ¢ fut Oriilete
utan s nem veszi észre, hopy mialatt az eszmények délibabjat {izi, egyre
a nevetség foldi rogébe botlik bele. Pedig oly szépek és nemesek tervei!
Don Quijote a vilagot akarja reformélni, a merre jar, mindeniitt a gyon-
géket akarnd védeni, mindig kész igazsagot tenni s leghébb vagya az
eszményi szerelmet Duleinedja szemében follelni. Torz Faust, torz Don
Juan szegény, a végén torz Hamletként roskad Ossze kaczagtaté tehe-
tetlenségében. Plaudite ... triumphdl a f6ldhéz ragadt jozansag! a
Sancho Panza fajtéja szakadtig nevet, jolesGen hahotizik az - eget-
ostromlé bolond bukésén. Bz a komédia publikuma, de a masik, a
tragédia kozonsége, itt titokban konnyet ejt. S konny és kaczaj kozt
Don Quijote tovabb él halhatatlan testvérei mellett. Lattuk, négyen
vannak : Faust német, Hamlet angol sziilott, de a mésik kett6t, Don
Juant & Don Quijotét, a spanyol genius teremtette. Disgazdag, hatal-
mas genius, — hogy Cervantest méltén imnepelhessitk, e geniust kell
egy kissé megdsmerniink.

Quien dice Espana, dice todo: «a ki azt mondja : Spanyolorszag,
egy egész vildgot mond ki e széval . . .» — tegyiik hozza : egy oly kiilon
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vilagot, a mely semmi mashoz sem hasonlithaté e f6ldon. A gpanyol
félszigetet s véle a nemzeti szellemet a Pyrenék hegyfala védte minden-
kor minden idegen eurbpai behatas ellen, — magébél élve és magéra
hagyatva, egyedill kiizdve a moérokkal nyolezszéz éven 4t s egyedil
gybzve le Gket, e zart maganyban nétt fel a hispdn genivs azzé a gégos
hatalommé, melylyel V. Kéroly kordban a vildg elé 1ép, hogy meg-
reszkettesse s oly birodalmat teremtsen, melyben nem nyugodott le a
nap soha. A nyolezszaz éves nagy harcz volt az, mely Cid kardjaval
egyiitt a spanyol jellemet is toled6i aczélla kovéesolta. Bonyolult e
jellem, mint maga a keverékfaj : keltibér komorsig, pheeniciai lelemény,
karthagéi kalmérszellem, de ugyanakkor rémai tetterd, got biiszkeség
és moér fanatismus keverednek bizarr fenséggel benne. A spanyol nem
osmeri sem a franczia életoromot, sem az olaszos mivészi gyonyort,
sem a germén boleselkedd nyugalmat, — a spanyolnak egyéltalén
ninesenek kozéphangulatai ; eleme a végletekben tombol6 allandé
idegizgalom. Eletveszedelem, kaland, bosszt, szerelem s a pundonor,
a becsiilet védelme : ezek a hidalgé sajatsigai. Obras y no palabras! —
«tetteket és ne szavakat » — mondja a spanyol példasz6 s ehhez képest

a cselekvés az 6 igazi elemitk. Vengarse! Matar! Amar! — ebosszab
allni, 6lni, szeretni!...» — e nagyon is cselekv8 harom szét halljuk

folyton a spanyol szinpadrél s a spanyol koltészetbél. E koltészet alig
més, mint a régi harczi erélynek kardhegyrdl tollhegyre vald attétele.
Az a nyolezszaz éves régi harezi erély ugyanis egyszerre foloslegessé
véalik Granada bevételével (1492) : nines tobbé 6lni valé mér ellenség ;
a nemzet leteszi a kardot s polgdri munka helyett pompaskodd semmit-
tevéssel kezd pihenni, vagyis beledermedni a diadalgbghe. Am e gbg
@panyol etiquette-én fajuld kényszerzubbonya alatt tovabb él, tovabb
liktet a fajban a militins tetterd; moérok hijan ennek masutt kell
kitornie, szelepet kell taldlnia valahol. Talél is. A vallds szelepén &t a
hitet tisztitja, az auto-da-fé-ket langoltatja, a szerelem szelepén at pedig
a férfiellenség hijan ndket ighz6 Don Juan alakjat teremti meg. A har-
madik levezeté at a koltészet lesz. A koltészet szelepén at kitors tett-
erd most szellemitl &t kolt6i lelkek ihletévé. A nagy haditettek utén
most majd a képzelet vilagdban tesznek, vagyis dlmodnak a spanyolok
nagyot. Az a hangzatos, méltésagos spanyol nyelv, mely, mint II. Filop
mondta : ¢egyediil mélté arra, hogy Istennel tarsalkodjunk rajtas,
classikus tokélylyel tarogatoként szélal meg a hispén koltészet remekei-
ben. Es nem az dmlengés olaszosan dalos nyelve ez, hanem a szenvedé-
lyek kitord férfiszava, melynek még a rimje is megannyi fegyvercsorre-
nés. A tettek nyelve ez. A latin népek érvényesiilési egymasutanjaban
az olaszoké a XVI., a francziaké a XVIIL szézad ; kett6jik kozt a
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spanyol szellem a XVII szazadban ragyog fel, erre nyomja ra s véle
az akkori egész BEurépara a maga diadalmas hispan bélyegét.
Voltaképpen rdvid ez az aranykor, de tin sohse latott még a
vilag mitivészete és koltészete ennyi els6rangd lingelmét egyiittmiiko-
désben. A nemzet a muzsak csatdjaban is isteni dertivel és béséggel
termi hdseit s fiatalos hévvel tombolja ki magét e pompéas sereghen, =
tan mindorokre. E titdnok mind egyszerre élnek; a fest6k nagyjai :
Velazquez, Zurbaran, Murillo, nemesak egymaésnak és Lope de Vegénal,
Alarconnak, Calderonnak a kortarsai, hanem mind személyesen is dsme-
rik egymast s a spanyol Parnassus fejedelmét, a mi Cervéntesiinket.
Fejedelem? Szegény nagy ember, szegény lepantéi hds rokkant, 6, ki
éltében csak nyomorult adoszedd tudott lenni s annyiszor volt bortin-
ben igaztalandl, 6, ki folyton csak kiizdott, szenvedett, koplalt, szerény-
ségében bizonyara 6 mosolyogna legjobban e pompéiskodd czimen!
Nem fejedelmi, nagyon is inséges volt az & keserves élete ; a ki ebhe,
mint egy bilivos résen at, be akar pillantani, annak ajinlom, menjen
el Toledoba, ott is a Carmen Calzado-sikétorba, — ennek a végéhen
ma is ott all s a varhegyrdl ép a Tajo folé rag ki az a Cervintes korabeli
Gsrégi kurtakoesma, a Posada de la Sangre, melyben egykor a koltd
lakott és dolgozott. Ma is mutatjik azt az emeleti kis kamaréat : sival-
mas odd, az embernek a szive szorul dssze . .. de itt mégis magunkba
szivjuk a kor levegdjét, dobbentden érezziik az 6 halhatatlan jelenlétét.
S a Don Quijoteét is . .. vajon melyik fejezetét irhatta itt regényének?
Mert réadsmeriink a kocsméra : udvardn ma is korhéi Sancho Panzék
itatnak csilingel§ Oszvéreket és Rocinantékat ; a nyikorgd falépesdn
maga Miklés mester, a regénybeli borbély szalad le egy valdsagos szap-
panhabos Mambrin-sisakkal s az ivé ajtajéban mintha Carraseo Shmson
didk évodnék egy sdrga pamuelds paraszt Duleinedval ... Mennyire
igaz a regény realismusa és oh Spanyolorszag, mennyire e regény min-
tajara élsz te tovabb ma is! Helyesen mondtak, hogy Don Quijote
voltakép a legjobb Badecker hispan foldon. Orok-emberi volta mellett
teljes nemzeti életkép e md, — csak ép egy fejezet, magénak a szerzd-
nek az élete, hidnyzik bel6le. Utolsé fejezetként ezt mi mondjuk e
hozza : odavald, beleillik, a bis Cervéntes hanyatott élete nem kevésbbéd

FORN/

phantastikus az 6 Busképli Lovagjanak a kalandjainél,

II.

VAR

Kell e mondanunk, hogy a Busképli Lovag éalareza mogott leg-
tobbszor maga a szerz6 kaczag és kaczagtatja az emberiséget a maga
kiizdd, keseri életének hidbavald szélmalom-harczai felett? Rantsuk
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félre e masque-ot ... O van ott, Cervantes, és arczat mégse lathatjuk :
mint a hogy sirjat nem tudjuk, arczar6l se maradt fenn hiteles abrézo-
lis. Am, ha nagy miivészek onarczképeinek hitelt adhatunk, higgyink
a szerz6 ama tollal irt Onarczképének is, melyet mésodik fémfive, a
Minta~novellak (Novelas ejemplares), prologusiban ad maga-magardl :
«a kit itt lattok jellegzetes, éles arczezal, barna firtokkel, nyilt homlok-
kal és erGsen gorbiilt sasorral, ez a férfi, kinek szeme mosolyg6, de egykor
szbke szakilla ma mér ezisfehér, bajusza 16g6 hossza s kicsi szédjaban
nem sok, mar éppen csak hat foga van . . . ez a gérnyedt ember nem més,
mint a Don Quijote de la Mancha szerzGje ; sok egyéb munkija futja
az utezat, a nélkil, hogy a szerzGjitk nevét tudnak s altalan Miguel
de Cervantes Saavedranak hivjak 6t . ..» Ime ez iinnepeltiink arezképe
s valljuk be, kissé a Don Quijote-¢ is. Ismétlem, a Busképli Lovag nem-
esak a fia, hanem a testvére is Cervantesnek : gyakran-tulajdon sajit
maga.

A nemes Don Miguel de Cervantes Saavedra, mint egy Osrégi,
de koldusszegény csalad sarja 1547 okt. 7-éu sziiletett s a spanyol kegyelet
foljegyzi rola, hogy Homérként hét varos versengett a. tisztességért,
hogy a maga szilottének vallhassa 6t. T varosok : Madrid, Sevilla,
Lucena, Toledo, Esquivias, Alcazar de San Juan és Consuegra ; soké
versengtek, mig végre hivatalosan kiderilt, hogy Cervantes egy nyol-
czadikban, Alcala de Henares-ben latta meg a napvilagot. Elte elsé
szakarol vajmi keveset tudunk; igen valbszinli, hogy sohse volt 6
salamancai didk s hogy az elemin kivil egyaltalan sohse koptatta &
semmiféle iskola padjait. De maga vallja egy prologusaban : mar gyer-
mekkoraban szornyen szeretett olvasni s az utezan talalt nyomtatott
papirlapokbdl gytjtott maganak konyvtarat. Huszonegy éves koraban
fr logelGszor: egy nagyon koznapi dicséré iratot szerkeszt a Valois
Izabella halalara s a tudos Lopez de Hoyos ebb6l az alkalombdl «szere-
tett tanitvanyanak» nevezi 6t. Ezutan eltlinik s esak 1570-ben, huszon-
hirom éves koraban keriil ismét felszinre, Romaban, mint a nagyhird
Aquaviva bibornok-inasa. Hogyan keralt ide? mért kellett hazajat
elhagynia? A spanyol Simancas véaros levéltaraban van egy elfogatési
parancs, mely, ha mas helyesirassal Miguel de Zerbantes-t emlit is,
mégis nyilvan @nnepeltiinkre vonatkozik: e parancs kézlevagasrol
& tiz bvi szamiizetésrdl szol, a mért nevezett egy kiralyi lakhely bel-
teriiletén egy kiralyi Ort, alguacilt, karddal megsebzett s igy a spanyol
torvények szerint felségsértést kovetett el. Tehat kézcsonkités ... Az
ifji Cervintes Romaba menekiilt a szornyd itélet eldl, de a végrehajtast
csak egyelore keriilhette el. Mindjart meg fogjuk latmi ... Csakhamar
katonaként szerepel a papai seregben, majd egy spanyol tercio-ezredben,
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utobb Marcantonio Colonnaval harezol Dalmacziaban s hajotorést
szenved Cattaro el6tt. De megmenekiil a bashibozukok elil s 1571-ben,
okt. T-én, ép huszonnegyedik sziiletése napjan, a hés Don Juan de
Austria zdszlaja alatt a hires Marquesa hadigalyan all a vilagesataban
Lepantondal. Laza van, beteg, a kapitany leparancsolja a hajofenékre,
de § vaczogd fogoal is visszakéredzkedik a fedélzetre. DicsGen harczol
az Orids torok galya, az Alexandria ellen, de két muskétalovés mellbe-
talilja s egy harmadik 6rokké béndra esonkitja balkezét. Ime, a mire
a spanyol kirdly nem volt képes, a végzet a szorny(d itéletet mégis
végrehajtotta, de agy, hogy bilinossé bélyegzés helyett hdssé avatta
Cervéntest. Am a beteg hds nem nagyon élvezheti a vilagdiadalt ; hét
hénapig fekszik a messinai kérhazban s mire felkelhet, Tunis ellen vonul
szornyl harczokra. 1575-ben végre hazavagyik s el is indul Rodrigo
batyjaval olasz foldr6l. Ekkor sdjt Je ra a végzet masodszor : hajbjukat
Mallorca el6tt a hirhedt tengeri rabld, a renegat Arnaute Mami elfogja
s a két Cervantest rabszolgdnak hurezolja Algirba. Barbar szenvedések
kozt ot és fél évig gyotrddik itt a koltd, de bar minden rablazadasnak
és menekiilési kisérletnek 6 a feje, még maga a vad Mami is elamul
vitézgégén és mindannyiszor megkegyelmez neki. Anyja s a trinitériusok
segélyével végre egybekerill a valtsdgdij s Cervantes 1580-ban hazamehet.
Persze nyomban katonanak jelentkezik Gjra ; megy a Figuéroa-ezreddel
és Alba herczeggel a vérengzé portugil hadjaratra. Becsiilettel szolgal
még négy évig, aztan megtorten tér Madridba. Mit tegyen, mihez fogion?
A muzsak adjak neki a tandcsot, a hés rokkant Mars utéan vélitk kezd
tarsalkodni . . . s §, kinek minden emléke eddig csupa szenvedés, kesert-
gog, tollat ragad és ir egy Oromteli, rézsaszin pastorale-t, a gyongéd
Galatedt. Teszi ezt a valdsdg és a vagyak orok ellentéténél fogva s tan
azért, mert a pastorale, mint a lovagregények kis huga, az akkori diva-
tos mifaj.

A Galalednak hatirozottan sikere volt. Pedig mennyire nehézkes
és czikornyds, mily gyerekes szOjatékokkal szovi imbroglio-it. De hat
a spanyol kozonség akkor még egészen a Montemayor hires Dianajanak
a hatasa alatt all s irodalomban a madridi negédesek kiralya, Gongora
8 az 6 estilo culto-ja, emivelt stilusy-a szabja a divatot. A gongorizmus-
nak pedig az els6 szabalya az, hogy wada vulgary, — «emmi kdzonsé-
gest!» — azaz legyen az ir6 mennél finomkodobb és keresettebb. E kere-
settséghez tartozott példaul az is, hogy a kolté maga sohse fejezze be
a mivét. Mas folytathatja, — hisz, én istenem, az Amadist is vagy
tizenketten «folytattakn igy, nyujtottik, mint a rétestésztat, a mig
csak végre a Don Quijote rozsdas kardja orokre el nem vagta ezt az
émelygls tésztat. A Galatea sines befcjezve, ha esak nem azzal, hogy
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Cervantes pastoralis hangulatainak végaccordjakép meghézasodott.
Elvette a szintén 0si nemes csaladb6l szérmazott Dona C(atalina de
Palacios Salazar y Vozmediot s kapott vele hozoménykép kerekszam-
ban 220,000 maravedit. Meg ne ijedjink etté] az imposénsnak tetszé
Osszegt6l ... mindossze alig 2000 korona ez. Cervantes hd maradt
magahoz és szegénységéhez : szegény leanyt vett el s véle az élet gond-
jat. Dolgozni kellett, pénzt keresni, igy hat a szinpadra adta magat.
Mint maga vallja, megirt «agy hisz-harminez darabot», melyeknek
tobbé-kevésbbé sikeriik is volt, «aminthogy» — teszi hozzé humorosan —
«engem soha hagymaval, ugorkival, vagy més egyéb lovedékkel nem
tiszteltek meg .. .»

A spanyol szinpad! ... nem éramk itt ra vele foglalkozni, de
meg hisz ez még a Calderonék aranykora el6tt volt. A szinpadi
Oszton azonban mar is erfsen élt a nemzetben ; magaban Madrid-
ban hisz utezai komédias-csapat miikodott, persze nagyon kezdet-
leges eszkozokkel. Négy lbczdra négy szil deszkat tettek, az deska
fiaggony mogil gitar czinczogott s a szinész ruhatiara — par aranyos
zeke, par alszakall s pardka, no meg néhany szalagos pasztorbot —
bizony kényelmesen elfért egy zsdkocskaban. Szegény csepiiragok
voltak ezek, kik felvondsokra tagoltan pasztor-duetteket szavaltak,
vagy énekeltek szinfalatlan csupasz szinpadukon. El kell ismerniuk,
Cervantes nagyot lenditett e primitiv allapotokon s a kéltd biiszke is
szinpadi reformjaira. Maga mondja : & elétte nem voltak we felhok.
se angyalok, se silyesztékbol el6tiing kisérteteks, mindezeket & hozta
be, s6t allatokat, oroszlanokat is szinre vitt s a Béke, Habort, Pestis sth,
allegorikus alakjait is sikerrel szerepeltette. Fs ¢ volt az elsé, a ki a
darabok nehézkes ot felvonisat haromra egyszerfisitette. Par darabja
fenmmaradt (egyben, a Tratos de Argelben, az Algiri erkélesok-hen mega
is szerepel és pedig a sajat neve alatt), bizcny sietve irt, rossz verselésd,
nehézkes takolmanyok ezek s csak a Numancia-ban litktet 1zz6 drimai
erd. E darab, mely a Scipi6tol ostromolt Numantia keltiber Jakossdga-
nak hésiességét dics6iti, méltd Cervanteshez, de neki azért mégis félrve
kellett allania a szinpadtol. Jott méar a sokkal fiatalabb Lope de Vega
s az 6 els6 sikereinek tarogatdja hamar elhallgattatta a lepantéi rokkan-
tat. Cervantes ijra homalyba keriil ; élni kell! novekvd esaladjat, névé-
rét s egyéb rokonait eltartani, igy hat allast keres és tengerészeti iigynok-
nek, majd adészed6nek csap fel. Nehéz palya, nem neki vald, nem tud
6 a pénzzel banni, meg bizonyara inkabb a poesisre gondol ... szdval,
artatlanul tobbszor bortonbe kerill. Utélag mindig kideriil igaza, de
elég mar neki ebb6l : 1597-ben a kiralyhoz kinyordg, hogy lepantoi
béna karjara valé tekintettel adjon kenyeret neki, neveztesse ki Ameri-
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kéba, Peruba corregidornak. Itt dél el a sorsa. A zord II. Fulop meg-
tagadta kérését, de ne nehezteljink ra ezért, a vilagirodalom nevében
inkdbb koszonjilk meg a kirdlynak, hogy nem eresztette ki Cervantest
Amerikédba. Igy a kolt6 otthon maradt s ha tovabb nyomorgott is,
megalkothatta Don Quijotet. De 1605-ig még hét keserti évet kellett
atélnie 3 csak annyit tudunk errél az idérdl, hogy csaladjaval egyiitt
Valladoliban lakott a Rastro-utczénak egy ma is 4ll6 nyomorult munkés-
hézaban, hogy névére a Villafrarca marquise varrénéje volt s 6 maga
onhib4jan kivil itt — véletleniil — ismét bortonbe keriilt. Egy gavallér
ugyanis ebben a Rastro-utczaban egy éjjel szerenddot adott valami
holgynek s a spanyol szerelmi szokasokhoz képest kivont karddal zarta
el az utezat a jar6kel6k eldl a szerenad tartaméra : ebbél verekedés
tdmadt s egy santiago-lovagot véletleril ép a bizonyara békésen alvéd
szegény Cervéntes héza el6tt szartak le. Iey kerilt paczba, — értat-
lansdga persze rovidesen kiderilt s & visszatérhetett készilé regé-
nyéhez.

Mert nyilvan ezen dolgozik méar ekkor. Csudas fejlodés : a koltd
a hatvanhoz kozeledik mar s annyi tévelygés utan csak most talal ra
végre onmagara. De hat szivés spanyol 6 s nem hiaba mondjak : «ha
egy spanyol szeget ver a falba s a kalapacsa eltorik, a fejével veri tovabb
azt a szegety. Korillte fiatalosan tombol a megindulé aranykor, de 6,
a torédott oreg, nem csiigged, hanem makaesul veszi fel a harczot az
ifji oriasokkal. Csak diadalmaskodjék a koénnytd genre-ban Lope de
Vega . .. Isten annak adja a kemény diét, a kinek foga van hozza s a
kor orok-emberien nagy probléma-didjat mégis csak Cervantes fogja
feltorni a maga megmaradt oreg hat fogaval. Nem Calderon, nem
Alarcon . .. béna kezével a lepant6i rokkant alkotja meg azt a Don
Quijotét, a ki él6en actualis még ma is, mid6én a spanyol aranykor tobbi
élete mar csak halavanyulé emlék. Vajon hol, miné korilmények kozt
fogamzott meg Cervantes agyaban a Buasképi Lovag gondolata? «E
konyv, — mondja 6 maga — bortonben keletkezett ...» Tehat ismét
a borton, de vajon a sok kozill melyik? Ismét 6 maga fele] és pedig a
Don Quijote 1. fejezetének mindjart a legelsé soraban, midén igy kezdi :
«Blt Mancha tartomény egyik kozségében, melynek nevére nem aka-
rok visszagondolni ...y Nyomon vagyunk mar! a kolté valoban jart
Manchéban s van ott egy kozség, melyre nem szivesen gondolhatott
vissza, azon egyszerd oknal fogva, mert, mint annyi mas helyiitt, itt is,
Argamasilla de Alba-ban is bizony be volt csukva. Cervantes valamelyik
protectoranak a pénzkovetelését ment a kozséggel szemben érvénye-
siteni s beesiiletes kiilldottként nyilvan oly erélyesen lépett fel, hogy a
mérges bird, az alcalde, minden jog ellenére szégyenszemre lefogatta
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s j6 hossza ideig bortonben tartotta. Nos, itt, ebben a tomloezben kez-
dett bele a kolt6 Don Quijotéba s értheté bosszabol ezért jatszatja egész
satirdjat Manchéban. A haz, melyben raboskodott, megvan még ma is ;
a mult szazad derekidn egy kegyeletes spanyol infans, Don Sebastiano,
meg is vette s az épiletben Rivadeneyra nyomdaszszal nyomdét allit-
tatott fel, melyb6l utébb Don Quijoténak két gyonyord 4j kiadasa —
egy nagyobb és egy kisebb — keriilt ki. A regény Els6 Részének leg-
elsé kiadasa azonban, sajnos, sokkal szerényebb korulmények kozt la-
tott napvilagot 1605-ben. Szegény Cervantes elészor is hatalmas pro-
tectort keresett ; a spanyol példaszé szerint «erGs fahoz akart témasz-
kodni, hogy j6 &rnyékba keriiljon». Nagyfélénken a navarrai kirélyi
hazb6l szarmaz6 Béjar herczegnek ajanlotta fel mivét ; e kényes és
g6gos grand azonban ki akart térni, gy, hogy az otvennyolez éves
dadogéd kolté konyorgésre fogta a dolgot : legalabb egy fejezetecskét
hallgatna meg 6 herczegsége Don Quajotéhol! A kegy, kelletleniil bar,
de megadatott. Cervantes olvasni kezdett ... 6 herczegsége a kronika
szerint a hasat fogta s az ajanlast végre is elfogadta. Sajnos, a pompa-
san mulaté nagytrral szemben annal komorabb maradt a felolvasisnal
szintén jelen volt hazi kiplan. Hja, nem hidba mondja a spanyol példa-
826 @ «félj a bikatél eldlrdl, az oOszvértdl hatulrél, a csuhis barittol
pedig minden oldalrdl .. .», a szerzetes-kaplan a legdurvabb szitkokkal
tamadt ra Cervantesre, s6t még urdnak is szemrehinyédsokat tett, a
mért ¢ily hillyeségeket» meghallgat. A kolt6 szokott szerénységével
védekezett, de a bardt kitoréset mégsem felejtette el : leirta élethiven
s felvette, beleillesztette a Don Quijote Masodik Részének a XXXI.
fejezetébe. Batran megtehette ; a mérges kaplan ugyanis végeredmé-
nyében mégis gy6zott, vagyis elidegenitette urat Cervantestél : Béjar
herczeg nem szerepel tobbé a kolt6 protectorai kozt, a nagyar nyilvén
levette a kezét rola.

Nos, a kozonség anndl lelkesebben karolta fel a regényt. Nem
igaz az, hogy Don Quijote irant eleinte senki sem érdeklddott s esak a
szerz$ Kl Buscapies czimli magyardz6é pamfletje hivta volna fel 14 a
figyelmet ; nem, ez a Buscapies egy sokkal kés6bbi, XIX. szdzadbeli
szellemes hamisitvany, melyre nem volt gziiksége Cervantesnek. A re-
gény elsé percztél fogva diadalmasan hatott az udvartol le az egész
spanyol kozonségre. Mondjak, mikor az apathikus III. Filop egyszer
madridi palotajénak ablakibél az utczira nézett s ott lenn egy konyvet
olvasé és hangosan kaczagb embert latott, igy szolt : «No, ez vagy bo-
lond, vagy a Don Quijotet olvassa . ..» Lekilldetett egy kamarist s a
kaczagb tényleg Cervantes miivét olvasta. Ily vigan és mohén olvasta
egész Spanyolorszdg : két év alatt kerck harminezezer példiny kelt el
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Don Quijotebdl. Paratlan siker, de érthetdvé valik, ha az akkori kozon-
séget kissé kozelebbrél szemiigyre veszsziik.

II1.

A kortarsak a szazadnak egészen kiilonds betegségeként emlitik
a lovagregények akkori hébortjat. Mint ma a biiniigyi és detectivtorteé-
netek Sherlock Holmes-ai, a XVI. szdzadban 4madis de Gaula, Tristan,
Primaleon és tarsaik fanatisaltak borzongaté kalandjaikkal a kozonse-
get. Csakhogy az Amadisok tdomeghypnosisa hasonlithatatlanvl nagyobh
lehetett, hisz sem a torvények, sem a kirdlyi rendeletek, még maga a
mindenhaté inquisitio sem volt képes felvenni velitk a harczot. V. Karoly
legy6zhette a vilagot, de Amadisszal szemben a rovidebbet hitzza ;
a csdszar 1558-ban kiilon torvénynyel tiltja el Spanyolhonban s a spanyol
gyarmatokon e lovagregények nyomtatésat, mindhiaba! a hoébort csak
anndl veszedelmesebben terjed tovabb. Mar az egyes tartomanyok
rendjei is tiltakoznak; ott van a valladolidi Cortes erélyes petitioja,
mely siirgls orvoslast kér, mert @nar is rettenté az a lelki romlas, a
melybe Amadis s a hozza hasonlé tobbi hazug és hivalkodé regények
olvasasa e kiralysag ifjait és leanyait donti ; lednyok és ifjak mér egye-
bet se csindlnak, mint hogy hanyatthomlok belevetik magukat e regé-
nyek képtelen kalandjaiba, ernyeszt6 abrandjaiba és immar az anya
hidba venné el a konyvet leanyatol, hidba akarna 6t négy fal kozt Jakat
alatt tartani : Amadis még a czellakba is koveti aldozatait s nem ereszti
el ket a lelkiismeret s a szent keresztyéni hit szomydi romlasara .. .»
Mekkora tir volt Amadis a lelkek felett! Don Franciseco de Portugal irja
1582-ben : (Bgy lovag nagyon megjarta a minap, — vadaszatrél hazatérve,
otthon jajveszékelve, konnyzaporban talalta nejét, leanyait, komor-
nait s midén rémiilten kérdezte : «az istenért mi baj, mi tortént, mért
jajeattok, ki halt meg»? — Ok megsemmisiilten mutattak a gréfné
olében levé regényre s a leglszintébb gyaszsza) kidltottak : «Amadis
halt meg! ... 6t siratjuk, olvasis kozben épen ideértink ...» Persze
Amadis csak a regényben halt meg, a kozonség érdeklédésében annal
mindenhatébban élt tovabb. Amadis az elfajult lovagi ideal typusa
s a typus teljesen megfelelt az erjedéshen levd akkori spanyol tarsa-
dalomnak.

E nagy atalakulast kétségkivill a politikei valtozésok idézték
el6 : hajdan a moér haborak hdsi kordban a valéség Cidjei, Gran Capi-
tanjai s a koltészet nemes Cid-romanczai és igazi Arthus-hései voltak
divatban, de 1492 6ta, hogy a nemzet az utolsé6 morokat is kitizte Grana-
dabol s nyolezszazévi szakadatlan harez utan végre letette a kardot,
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mindez egyszerre megvaltozott. Emlitettitk mar a hetvenkedd semmit-
tevés s a diadalgégbe valo beledermedés e kiilonds folyamatét, mely
sorvaszté hiidésként kezdi ki s bénitja fokozatosan a nemes faj élet-
erejét. Az elsd, a ki beledermed a g8gbe, vagyis ennek kiils6 nyilatko-
zésadba, az egyre szigoribbé valé spanyol etiquette-be, természetesen
maga a kirdly ; a spanyol kirdlynak minden pereze, minden mozdu-
lata, minden gondolata szertartisosan el§ van irva ; gy mozog, mint
egy automata, melyet a féudvarmester hiz fel a temetésszertien komor
cereméniak véghezvitelére. E cereménidkon kivill semmi kezdeménye-
zés, semmi killon mozdulat nem illeti meg 6t. III. Filop p. o. abba
halt bele, hogy egy izz6 kézikdlyha, egy brasero, Osszeégeti az arczat
s a brasero kezelésére hivatott grand nines jelen, hogy elkapja a titzes
joszagot a kiraly el6l ... A kirdlyné egyszer leesik a 16r6l s az a két lo-
vag, a ki a felséges asszony illethetlen szent személyéhez hozzanydl s
megmenti a vagtaté 16 pataja aldl, csak gyors futéssal menekiilhet a
mentésért jard halalbiintetés el6l ... Ily békok kozt elsorvad minden
egyéniség, az embernek egyiigylivé kell lennie s IIL, IV. és V. Filop,
I1. Karoly azok is : felséges idiotéik, komor 1élekbetegek, vagy ijesztd
maniakusok. A mint Velazquez képein latjuk 6ket, mind szenvedélyes
vadaszok ; a vadaszat ugyanis az egyedili 1d6toltés, mely alatt az
etiquette némi szabadsagot enged a cereméniak e felséges rabjainak.
De tovabb : a kiraly utén az udvar, az udvar utén a nemesség, vagyis
az akkori java olvasékozonség dermed bele a nagy nemzeti gégbe.
E «hatszor elsbosztalya grandok», kik a gordg félistenig, Heraklesig
viszik vissza a csaladfajukat, csakis a maguk nemesi onérzetének a
taltengésével foglalkoznak. BEgész Spanyolorszig heraldikai 6riiletben
tobzodik ; még az utezai czipész is kardosan il a csiriz mellett s folto-
zas kozben hangosan eskiiddzik, hogy & is «a moérver8 g6t kiralyoktols
szarmazik. A rendes szolismod az: «nemes vagyok, mint a kirdly . ..
y poco mas! s6t még nala is kilonb kissé!» G6gos a férfi, de a nét is az
el6kel6ség hobortja iildézi, — hisz tudunk oly spanyol siriratot, a mely
igy sz6l : «Itt nyugszik Dona Mercedes, a ki meghalt ép harminez nappal
az el6tt, hogy grofnéva lett volua .. .» Ime, ez az a hobortos és phan-
tastikus kozonség, a melynek szdmara azok a hébortos és phantastikus
lovagregények késziiltek! A jozan kisebbség régota felemelte mar tiltéd
szavat Amadis ellen, de a baj ép ott volt, hogy jozan szdval léptek fel
ellene. Jézan sz6 nem jarhatta at az Amadis vértjét, nem sebezhette
meg 6t. Mas kellett ide ; ott, a hol sem a torvény, sem a kiralyi parancs,
sem a mindenek kozt legkomolyabb inquisitio nem boldogult, bizton
sebzett ott és pedig halilra, a nevetség, a satira szava. Regény regény
ellen: Don Quijote az Amadis ellen! Bzt a korbécsot véarta a vilag
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jozanabb fele mar régéta s ezért volt oly éltalanos a Cervintes
diadala.

Vajon ez volt-e a kolt tudatos czélzata is? Kétségkiviil. Batran
sutba dobhatjuk azt a hiromszdz év Ota Osszeirt sok tudikos kényvet,
melyek mas egyebet akarnak bizonyitani, Tudjuk, egész irodalom
keletkezett a Cervantes szindéka koriil: némelyek a vilaghatalom
szélmalmaval kiizkodoé V. Karolyt akarték latni Don Quijoteban, masok
a Fiulopok kormanyanak, Lerma ministernek a satirdjat, ismét mésok
a kor erkolcseinek a «Gargantuan-szeri kritikajat vélték felismerni
a regényben. Voltak olyanok is, kik a Bésképti Lovag és Sancho ellen-
tétében az Gsrégi themat, a lélek és test 6rok harczat lattak. Amultan
kérdjuk : mire valéo e sok szirke elmélet, mikor a kolt6 aranytiszta
sz6val mondja ki mindjért az elsé el6szok egyikében, hogy igenis «az
annyit szidott és masoktol viszont imadott lovagregények fundamentum
nélkiili épiiletét akarja feldonteni!» Tiz év mulva, a Méasodik Rész meg-
jelenésekor, ugyanezt ismétli a prologhan, mondvan: «Egy czélom
van csupan, végkép megutaltatni azokat a siiletlen lovagregényeket,
melyek Don Quijotem hatésa alatt mér is inognak, rombadfilnek .. .»
Hét 1igazat mondott : a siker teljes volt, de, fijdalom, csak erkolesileg.
A konyvek édeskeveset jovedelmeztek akkor s bar Don Quijotet csak-
hamar minden nyelvre leforditottak, a szerzd bizony édeskeveset latott
a kiadok hasznabol. Cervantes még 1608-ban is csak adészedd; hidba
konyorog valami nyugalmat biztosité stallumért, de azért, mikor a
szegénységén megbotrankozé franczia kovet a franczia kiraly nevében
nyugdijat ajanl fel neki, szerényen elharitja a kegyet magatol, nehogy
hazdjat szégyenitse. Inkibb tovabb kizkodik, tovabb dolgozik. Es
ismét teremt valami djat és nagyot, kiadja a Lemos gréfnak ajanlott
Novelas ejemplares, a Minta-novellak kotetét 1613-ban. E md, mely
hét komoly (seria) és nyolez vidam (jocosa) beszélyt tartalmaz, a spa-
nyol irodalom Boccaccio-java avatja Cervantest ; maga mondja a pro-
léghan : «fn vagyok az elsé, a ki eredeti novellakat frtam spanyol
nyelven, ezek nem idegenbél forditott, utanzott, vagy lopott elbeszélé-
sek, hanem egészen és teljességgel az enyémek ...» S e novellék telje-
sen méltok is hozzd és halhatatlan Don Quijotejahoz. O, ki a konnyd-
tolld Lope de Vega mellett csak nehézkes verseld tudott lenni, feje-
delmien elsé a spanyol prozaban s utolérhetetlen tokélylyel kapréz-
tatja a nyelv castillai gazdagsagat. Itt van 6 elemében, itt bontakozik
ki ragyogd képzelme s melegszik fel az 6 orokemberi jo és nagy szive.

E Munta-novelldk a maguk tokélyében ma is meglepnek minket
orokmodernségiikkel s valoban mintaul szolgilhatnak minden kor és
irodalom szaméra ; nem a Boccaccio hosszilére eresztett érzéki adoméi
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ezek, sem a Navarrai kiralyné Heptameronjénak szintén szabadszaju,
gall szellemfi szerelmi torténetei, nem, Cervantes magasabb néz8pont-
bol latja a vilagot s méltatlannak tartand a tollat ilyesmire. Ebben
spanyol & egészen s a spanyol talkomoly, tdlméltésagos arra, hogy akar
a léha olasz Aretinbban, akdr a moeskosszaji franczia Rabelaisban
gyonydrkodni tudna. Plane szerelem dolgaban nem osmer komédiat,
gtinyt, cynikus mokat a spanyol, — a szerelem s a vallas bizonyos fokig
mindig szent marad a Pyrenéken tdl... Nos, Cervantes novellaiban
egy Velazquez szinpompajaval s egy Zurbaran ddobbent6 verizmusaval
festi korat, illet6leg azt a valésagos Spanyolorszagot, mely csavargdi-
val, ezignyaival, tolvaj alguaciljaival, kétes hidalgéival, mulatés didk-
jaival stb. az udvari fény drnyékaban nyiizsog. Bizonyéra adodszed6i
palydjon figyelte meg mindezt 5 annyi bizonyos, hogy az a tolvajtanya
példaul, wely a Rinconete és Cortadillo czimi novellaban le van frva,
nemesak Zolat és Eugéne Sue-t szégyeniti meg, hanem aprolékos na-
turalismusaval, bamulatos jellemfestésével valbsdgos és utélérhetetlen
remekmi. Kolténk kitlor 03 szeretettel keresi fel a tarsadalom e festdi
nyomorultjait : ott a Hazug hdzassdg csudas erbvel rajzolt beteg kato-
néja és biinds Estefama-ja, s ott vannak mindenekfelett a Madridi
czigdnylednyban s a Kutydk beszélgetésében leirt cziganytypusok, melyek
bérmily phantastikusak is, mindig érezhetéen és dobbentéen igazak.
Tan legbségesebben tarja fel az akkori spanyol életet az utébb emli-
tett novella, melyben egy Berganza nevi kérhazi koldulé kutya mondja
el egy Scipio nevili ebtarsinak élettapasztalatait, vagyls vezet végig
benniinket a gyarld és onz6é emberek legkillonbozobb térsadalmi réte-
gein at. Mind e beszélyekben élettel teli, fortélyos és erdteljes mese lik-
tet, mely a legizgatobbra tan a Cornélia czim{ novellaban cstesosodik
ki; e novella olasz foldon, Bolognaban jatszik s két spanyol diakot
szerepeltet a ferrarai herczegnek egy szerelmi kalandjaban, a legkoz-
vetlenebb valbszintiség, a legmegvesztegetObb termeészetesség akkora
ercjével, a milyen realismust kilonben csak a modernek Flaubertjei
és Maupassantjai ismernek. Béjos ez a Cornélia nagyon, verismusa
mellett is a Shakespeare meseszer( olasz jatékainak levegGjét érezziik
benne ; herezege kedves ismerdsiink, tén Mercutionak, vagy a Sok hithé
Claudidjanak az édes testvére ... Mennyl rajz, mennyi szin, mily gaz-
dagsaga a jellemeknek e Mainta-novellikban! Cervantes nagyrészt a
biinds, gyonge embert mutatja nekimk, de nem hogy kétséghbeejtsen,
hanem hogy érz6 szivvel, meleg humorral vigasztaljon és felemeljen.

A humor, melyet a dél alig dsmer, mely a Jatin népek szellemes
és satirikus hajlamaival szemben az északi germéan nemzetek privile-
giuménak latszik, ez egyszer — csudds, majdnem egyetlen kivételkép! —
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délre merészkedik, hogy egy nagy déli langelmét egészitsen ki annal
tokéletesebbre. Ez az északi meleg sziv, meleg humor a dél emberében i
ez ismét egyik érdekes titka a Cervéantes egyetemesseégének. Ez a humor
jatszik nemcsak D m Quijotéban, hanem a novelldkban is, fé6ként abban
a legkedvesebb és legphantastikusabb torténetben, mely a tudos és
bogaras Vidriera diakrdl szdl, ki azt hiszi magarol, hogy — lveghdl
van, de minden bolondséaga ellenére is a legokosabb tanacsokkal latja el
a hozzéaforduld gunyol6ddkat .. . Mennyi der, mennyi mosolygd
bolcsesség! pedig a szegény nyomorg6 koéltének nem sok oka lehetett
a vigsagra. Kitlinik tz a kovetkezd évben (1614) megjelent Pamassusi
utazas czimd kilonos satirajabdl. E satirdban Apoll6 magéahoz idézi
a jo koltéket, hogy segitsenek neki a Parnassusrol elkergetni a rossz
flizfa-versel6ket ; Mercur kovetként Cervanteshez jon, hogy kikérje
tanacsat a spanyol poétakat illetéleg s igy alkalmat adjon neki kortar-
sainak kritikai méltatdsara. Sok keser(iség van e méltatdsban ... de
Cervantes azért szo6t fogad és felmegy a Parnassusra Apoll6 elé, ki fel-
szdlitja, uljon le a kérben. A kolté korlilnéz —azonban nincs (res szék,
minden hely el van mér foglalva! Az isten négatja :

— Vedd kopenyedet, hajtsd 6ssze s dlj le ral

— Nagy Apollé, — vélaszol Cervantes — nem tehetem, mert
hisz lathatod, nékem, szegénynek, még csak kdpenyem sincs!

— Sebaj, — toppant Apolld6 — azért igy is szivesen latlak: ér-
demed, erényed a te kdponyeged, mely alatt szegénységed méltdan
rejti szégyenét s legaldbb nem hivja ki senki irigységét ...

Héat ebben az egyben azért tévedt Apoll6 : a lovagregények
iroi és véddi a legirigyebben tekintettek rd s csuf bosszdra eskidtek
dssze a Don Quijote szerz8je ellen. 1614-ben egyszerre csak megjelent
Tarragonaban a Cervantes miivének folytatasaként egy al-Don Quijote.
E gyodnge férczmunka a regény «Masodik Részéinek nevezte magat
s szerzO6ként valami Alonzo Fernandez de Avellaneda szerepelt, mely
alnév alatt, mint ma mar igazolva van, egy Fray Luis Aliaga nevi(
epés dominikéanus rejtezett. A csuf konyvnél csak elGszava cstfabb még ;
e prolégban Aliaga a legocsmanyabb ragalmakkal sértegeti Cervantest,
fegyencznek titulazza s még lepant6i béna kezéért is kifigurazza. Nyil-
tan megmondja : «Azért folytatom Don Quijotet, hogy elvegyem szer-
zG6jét6l azt a hasznot, a mit a regény folytatdsaval kilonben & keres-
hetne ...» Szegény oreg kolt6! Nagyon bantotta a méltatlan tamadas,
de azért nem cstggedt. Egy spanyol kdzmondas azt mondja : «A ra-
galmazo szava szén : ha nem éget, feketit .. .» nos, tz egyszer e példa-
sz6 nem bizonyult igaznak. Az al-Don Quijote se fel nem perzselte, se
el nem homalyositotta a Cervantes dics6ségét; ne is igen haragudjunk

A Kis/uludy-Térsaaétj Evlapjai. L, 5
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a botor dominikénusra, — voltakép mégis csak az § sérté kihivasinak
koszonhetjitk, hogy az 4l-Méasodik Rész ellenében a koltd megirta a
regény igazi Masodik Részét, azt a szép befejezést, mely satirikus erd-
ben tan nem vetekedhetik a mi elejével, de bolcseleti tartalomban
anndl gazdagabb. Cervantes hanyatl6 életerejének utolsé lobbanésival
frta meg e Masodik Reész-t s adta ki nagy diadallal 1615-ben. Hatvan-
nyolez éves ekkor s a Lemos gréfhoz sz0lé ajanlésban mér nagy tord-
dottségét és vizibetegségét emliti. Olvassuk el a regény végen a Don
Quijote oly meghatban ecsetelt haldlat ... azt kell hinnink, a kolto,
ki annyiszor bavik hdsének alarcza mogé, itt voltakép mar a maga
kozelgb végére gondol, azt irja le. S mennyi naiv elévigyazattal véde-
kezik az esetleges jovendd hamisitok ellen Tudjuk, a regénybeli pléba-
nos kitlon halotti bizonyitvényt allittat ki a jegyzével, mely szerint
Don Quijote tényleg és valdsaggal és természetes haléllal meghalt s igy
semmiféle hamisité vagy illetéktelen «egényfolytaton szaméara tobbé
fel nem tamaszthatoé ... Maga Cervantes az, ki a mi legvégén Ben
Engeli szavaival bbcstzik tollatél, mondvan : «Kis tollam te, erre a
szegre, magasra akasztalak fel, oly magasra, hogy onnan semmiféle
galad le ne vehessen, hanem te hosszi szazadokig élhess ott fenn ...
Mert Don Quijote egyediil az én szamomra sziletett s én az 6 szamara,
mi ketten egyek vagyunk, barmit mondjanak is azok a vakmer$ ha-
misitok, kik kolté-penna helyett legfeljebb esak durva struecztollal
tudnak irni.. .»

Maga mondja: egyek 6k ketten... igy Don Quijote halala
utan neki is a nagy atra kellett készilédnie. Megtette. Egyel6re Esqui-
viasba koltozott s ott a ferenczrendi tertidriusokhoz 411t be laikus test-
vérnek. De élte napjanak buesizo sugarai azért még itt is tovabb jatsza-
nak képzeletével ; betegigyaban Theagenes és Khartkleia mintajara
wég egy utolsd pastoralt ir Persiles és Sigismonda szenvedéser czimen.
O legjobb miivének tartja e kéziratdt ... mi legyiink annyi tisztelettel
8 nagy haldoklé irdnt, hogy ne elemezzitk e munkdjat kritikai éllel.
Hisz maga frja protectordnak, a kilfoldon utazé Lemos gréfnak : «La-
bam a kengyelben mar a masvilag felé, agéniambol irok, uram, tegnap
1616 Aprilis 18-4n vettem fel az utolsé szentségeket ... idém rovid,
reményem apad, pedig kegyelmességed hazatérte, érzem, az élet vissza-
térte lenne az én szamomra... Csak annyit: Kegyelmességed hi
szolgdjat vesztendi el bennem, ki még irni szeretnék, mert van nég
pir tervem ... még a Galatedt is szeretném befejezni .. .»

Am a nagy praeceptor, a haldl, e tervekhez mér nem adott id6t ;
négy nap mulva, aprilis 23-an, pontot tett a nagy lepant6i rokkant
bletébe. Madridban halt meg s a trinitérius apacziknal temették el ...
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de ezek az apaczék elkdltdztek onnan, halottaik csontjait dssze-vissza
hanytak, keverték, Ggy, hogy ma bizony senki se tudhatja t6bbé, merre
porladnak a spanyol irodalom fejedelmének a romlandd, haland6 ma-
radvanyai. A meg nem romolhaté halhatatlan rész azonban tollaval
egyitt magasra van tlizve s az § joslasahoz képest, im él szdzadok Ota
s élni fog szdzadokon &t tovabb.

Magaban Spanyolorszagban négyszaznal tobb kiadast ért Don
Quijote, de a forditdsok tdn még imposansabban tiintetik fel vilag-
sikerét. Ime : 200 kiadasa szerepel angol, 170 franczia, 100 olasz, 90
portugdl, 80 német, 15 svéd, 10 lengyel, 6 dan, 8 orosz s 1 kiadas latin
nyelven. Magyarra egy igaz koltd tokéletes miigondjaval Gy6ry Vilmos
Ultette at.

* X *

1916 apnhs 28 : csudas napfogyatkozds napja a szellemi vilag-
ban, a vildgirodalom kalendariomdaban ... Most, hogy bulcsuzunk téle,
ismét Shakespeare-rel latjuk Cervantest egyutt, — testvérek a halal-
ban, e nap nagy forduléin mindenkor egyutt fognak 6k feltimadni az
utékor el6tt. Dicsé feltamadas! im’ talpon el6ttiink a Shakespeare
egész emberisége, a britt lélekteremtd éjszaki h&sei: Lear, Macbeth,
a Henrikek, Eichard és Hamlet ... s talpon mellettik a kéltészetben
méltd testvérik, a dél Busképl Lovagja. Szines jelmezekben egyiutt
vonulnak el eléttink s mi a vilagvihar kozepett is hédolva allunk meg
s élmélkodva néziink utdnuk: gy6ztek hdrom szdzadon &t s most
gy6z6kként mennek tovabb a szdzadok Uj harczéra, a halhatatlansag
tovabbi meghdditasara.

5*



EUBIPIDES PHAETHONJA.

(Felolvastatott a Kisfaludy-Tarsasag 1916. deozember 6-iki Gilésén.)

CSENGERI JANOStOI.

«Hellasznak kincse egy eloml6é rom» — mondja E6tvosiink. Valé-
ban, az Akropolis fenséges omladékaira, Olympia és Delphi nagysaganak
beszél6 koveire ma is almélkodva tekint a mvelt vilag. Egy-egy oszlop-
toredék, egy-egy marvany torso, Utott-kopott bronzf§ vagy festett
vaza-darab egyarant régi nagysagnak, a mi(ivészet cultusaban maig
utdéi nem ért vilagnak beszédes documentuma, mely azt hirdeti, hogy az,
a mi valamikor szép volt a vilagon, nem veszhet el nyomtalanul, egész-
ben vagy részben vagy legaldbb hatdsdban fennmarad, kedvezd viszo-
nyok kozt megujul, s6t novekedik és er6sbodik.

Ugyanezzel a jelenséggel taldlkozunk a mivészet édes testvéré-
ben, az irodalomban. Maig sincs irodalom, melynek az emberi m(iveld-
désre tett hatdsa a gorog irodaloméval vetélkedhetnék. S a gordg iro-
dalom aktai ma sincsenek lezarva : a napfényre keril6 pergamenek
és papyrusok a legutébbi évtizedekben belathatatlan perspectivat
nyUjtottak a tovabbi kutatdsoknak és nem remélt kincsekkel gazda-
gitottdk az irodalom pantheonat.

Ezek a leletek olyan irokat és kolt6ket tAmasztottak fel tébbezer
éves sirjukbol, a kiknek névleg ismert miveit — azt hittik — sohasem
olvashatjuk, a kikrél alig tudtunk egyebet a nevilknél. igy tamadt
Uj életre a bamuld vilag elétt a lyra Gnnepelt fejedelemasszonya, a ma
is hodolatot parancsolé Sappho; igy a gorég dithyrambos, a ballada
kedves szavu énekese, Bacchylides, az alexandriai kor dramai életképei-
nek veristikus rajzol6ja, Herondas.

Nem kevésbbé becses az a gyarapodas, melyben a mas miiveik-
b6l mar ismert nagy kolt6k részesiiltek. A vezérszerepet a tragédia
s folként papjai kozt Euripides viszi. Nemcsak a legtobb teljes tragédia,
hanem a legtobb jelentékeny téredék is az 6 koltdi mikddésének monu-
mentuma.

Euripidesnek nagy el6deihez méltd nagysagat Goethe hang-
sulyozta el6szoér. Azota a philologia is lelkesen buzgolkodik, Kkivalt
napjainkban, hogy a sokaig hattérbe szoritott nagy kéltének igazsagot
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szolgéltasson. 8 Euripidesnek korunkban nemcsak abban kedvezett
a szerencse, hogy napjat ismét folderitette, hanem abban is, hogy 6rokre
elveszetteknek hitt miveib6l a legjelentékenyebb részletek épen téle
birt 6rokségiinket gyarapitottak, Ggyhogy ma mar nemcsak a teljesen
fennmaradt 18 dramardl beszélhetiink, nemcsak 56 mas darabjabol
fennmaradt kisebb-nagyobb téredékekrdl, melyek a «szinpad bolcse»
gondolatvilagadnak Kkincsesbanyajat mélyitik és gazdagitjak, hanem
vagy hat olyan darabjarol is, melyekb6l érdekes jelenetek, sét jelenet-
sorozatok keriiltek napvilagra.

E jelenetek, melyek az egész dramara vilagot vetnek, érdekesség
dolgaban szinte vetekednek a teljesen fennmaradt darabokkal, mert
problémékat allitanak a kutatd elé, melyeknek megoldasa épen olyan
szép és vonzo feladat a philologusra nézve, mint az archseologusra
egy szobortéredéknek vagy rombadélt régi templomnak képzeletben
és rajzban kiegészitése. Szavaim bizonysagaul a legnagyobb és leg-
jelentékenyebb toredékekben tiz évvel ezel6tt napvildgra jutott
Hypsipylét kellene 6nokkel megismertetnem, de mert ez meghaladna
egy felolvasas kimért keretét, jobbnak lattam, ha ezt egyel6re a Philo-
logiai Kozlony atjan juttatom az érdekl6d6knek kezébe,1 s a jelen
alkalommal Euripidesnek egy olyan dramajara térek vissza, melynek
egypar nagyobb toredéke mar szinte szaz év Ota ismeretes a parizsi
Codex Claromontanushd], mely kildénben Szent Pal leveleinek a Kr. u.
IV. szdzadbol vald kézirata. Szent Pal leveleinek masoléjan ugyanis
megesett, hogy masolatanak két foli6ja megrongalddott ; kapta magat,
egy keze Ulgyében lev6é Euripides-codexbdl szakitott ki két pergamen-
lapot, azt masolatanak méretéhez szabta, kivakarta arajta lev6 classikus
szOveget s helyébe irta Szent Pal szavait. Csakhogy a régi szdveg azért
nem tlnt el egészen a palimpsestosrol, chemiai szerekkel sikerilt a tudés
kutatasnak (Hase, Bekker) a kivakart szoveget kibet(izni. igy adhatta
ki aztan a Szent P&l szavai alatt lappang6d Phaéthon czim( dramanak
olvashatébb részeit az angol Burges (1820) és a német Godofred Her-
mann (1821). A kozzé tett toredékek alig ragadtak meg a lelkét valaki-
nek hatalmasabban, mint a Goethéét. «Ich glaubte hier — mondja 6 —
eine der herrlichsten Produktionen des grossen Tragikers vor mir zu
sehen ; ohne mein Wissen und Wollen schien das Zerstiickte sich im
innern Sinn zu restaurieren, und als ich mich wirklich an die Arbeit
zu wenden gedachte, waren die Herren Professoren Géttling und Biemer
in Jena und Weimar behiilflich durch Ubersetzen und Aufsuchen der
noch sonst mutmasslichen Fragmente dieses unschatzbaren Werkes.»

1Megjelent azEgyet. Philologiai K6zlony 1916. évi oktéberi flizetében.
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Goethe tehat arra vallalkozott, hogy a napvilagra keriilt s Gott-
lingt6l — sajnos, nem a legjobban — forditott toredékeket, a hol lehe-
tett, sajat verseivel kiegészitse s a drama épiiletét restauralja. Bar ez
a  Wiederherstellung nem sikeriilhetett kifogastalanul, ma is tiszteletre-
mélté emléke Goethe kdlt6i géniusanak, gordg lelkének. Azédta a tu-
désok egész sora foglalkozott a Phadthon-toredékek tisztazasaval ; egyik
gyonyorti, de hézagos kardala egy nemrégen folfedezett papyrus ép
-verseib6l nyert kiegészitést és nagyon megesonkult, érthetetlen sorok
szakavatott bavérok faradsidgos munkaja kovetkeztében véltak tel-
jesekké és érthet6kké. Igy, legalabb némi részben, teljesiilt Goethe
joslatszerti ohajtasa : «Moge die Folgezeit noch einiges von dem hochst
Wiinschenswerten entdecken und die Liicken authentisch ausfiillen ;
ich wiinsche Gliick denen, die es erleben und ihre Augen, auch hiedurch
angeregt, nach dem Altertum wenden, wo ganz allein fiir die hohere
-Menschheit und Menschlichkeit reine Bildung zu hoffen und zu er-
warten ist.»

Léssuk most a tragédia cselekvényét, a mint ma megéllapithatod
63 mutassuk be — helyiikre illesztve — a fennmaradt, részben kiegészi-
tett toredékeket. Azonban fogadjuk meg Goethe tanacsat és felejtsiik
el mindazt, a mit Ovidiusnak é Nonnosnak elGadisa — mindkettd
egy alexandriai korbeli ismeretlen koltd elbeszélésének (epyllion) vissz-
hangja — kostudomasava tett és szinte képzeletimkbe plantalt.

A darab eselekvénye az Okeanoshoz kozel laké aithiopsok f6ldjén,
Helios napisten palotéajatél nem messze, jorészt még napkelte el6tt
-megy végbe. Az aithiopsok kirdlya, a-mér hajlottkord Merops Okeanos
isten leanyat, Klymenét birja ndirl, mint a prologust mondé Klymene
maga tudtunkra adja :?!

Engem Merops vett néiil, ama féld ura,
Melyet elOszor ér arany sugarival,
Négyes fogataval Hélios ha égre szdll.
Ezért hivjak hollészinii szomszédai
Eosnak és fényes napdllomdsnak ezt.

De egy nagy titkot is kozolnie kellett Klymenének ebben a prolo-
gusban a néz6kkel. Fist, t.i. a daliés Phadthont Merops a magaénak
hiszi, pedig Phaéthon annak a szerelmi viszonynak gyiimolese, melyet
Klymene — még férjhezmenetele el8tt — Helios napistennel kotott.
S Klymene nemcsak nekimk vallja be titkat, hanem részanja magat,
hogy fidnak is tudtéra adja szdrmazisit. Epen e czélbél rendelte kora

1 Goethe még egy Or szajaba adta a prologust.
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reggel a palota elé. Igen, mert Meropsnak eltokélt akarata, hogy
Phaéihont épen e napon egy kincsekben gazdag istennével (Aphrodite
lednyaval?) hazasitja ¢ssze. A nagyrator6, onérzetes Phadthon vissza-
riad oly nésztdl, melyben meg kellene alazkodnia, azért elleneszegil
vélt atyja akaratdnak. Kils§ fényért, kincsekért nem hajlandé felaldozni
magat és szabadsagat. A szeret§ anya, hogy fia nagy szerencséjét és
boldogsagat elémozditsa, kozolni akarja vele szarmazasa titkat. Ha
Phadthon tudni fogja, hogy Heliosnak a fia, batran nd&ul veheti az isten-
nét, nem kell kisebbségtdl tartania. Abbeli kivancsisdgunknak, ki lehet
ez a Phaethonnak széant isteni ara, a toredékek — sajnos —nem tesznek
eleget.1

Az anya és fiu kozt lefolyt jelenetnek egy része fennmaradt.
Klymene koz6lte volt Phaéthonnal szarmazasa titkat. Azt a 37 verset,
melyeknek csak a végén maradt fenn egy-két sz6 a Claromontanusban,
meglepd sikerrel probalta meg kiegésziteni e toredékek legtjabb kiaddja,
Arnim.2 ime, itt kovetkezik.

Phaéthon.

Az istenekkel mily egyességet kotott
Atyam, Kyprishez kildve tegnap kdvetet?

Kilymene.

Az istenasszony lanyat kérte meg neked.
Az szivesen fogadta a szot, a frigyet

S azt valaszolta, hén oOhajtja ezt a nészt.
Hat te se vesd meg e hozzad méltd kotést.

Phaéthon.

Még nem biztos, hogy szarmazasom isteni,
Az égiek naszéaval hagyj békét nekem!
Ugy latom én, semmit se nyer, ki arra tor,
Onénmaganal hogy kiilldémbet végyen el.

1 Welcker szerint Okeanos egyik lednya az ara, Weoklein szerint Selene,
Rau és Bangert szerint Eos (Aurora). Wilamowitz. megvesztegetécn Ugyes és
szellemes argumentatiéval magat Aphroditét jelenti ki Phaéthon menyasszonya-
nak ; csakis ez oldja meg szerinte a drama rejtélyét. Azonban a szévegnek egy
helye ellene mond e foltevésnek, Ggy, hogy Wilamowitz szdvegjavitashoz kényte-
len folyamodni. Epen ezért a téle kimutatott eredményt mellézni vagyunk kény-
telenek.

2 Supplementum Euripideum, Bonn 1913. p. 68.
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Kilymene.

Hisz’ jol tudod, hogy Hélios adta éltedet!

Phaéthon.

De més nem tudja, hogy az atydm Helios.

K LYMENE.

Atyadnak ha beslgjak, végink van nekink!

Phaéthon.

Reményeimnek ez mar rég’ atjaban all.

Kilymene.

Kérlek, fiam, fogadj atyddnak ebbe’ sz6t

Phaéthon.

Mi a tanacsod? Ismételd el6bbi széd.

Kilymene.

Fogadd el a naszt, a melylyel kinal atyad.

Phaéthon.

Atyamnak mondod azt, ki erre 6szton6z?

Kilymene.

Dehogy! Hisz’ mondam, Heliosnak vagy fia.

Phaéthon.

De 6 nem tamogatja szép reményimet.

Kilymene.

Az istenség nem szolga, teljesen szabad.

Phaéthon.

Bizony, anyam, 6 régen nem gondol veliink.

Kilymene.

Homalyba rejti fényét, a mikor leszall.
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Phaéthon.

Istenlednynyal kétni nészt! Ez megzavar.

Kilymene.

Kivel kivanna 6 s te inkéabb ily kotést?

Phaéthon.

Mért nem mégy hozzad s kérdezed meg 6t magat?

Klymene.

Kell6 id6re varok a végzet szerint.

Phaéthon.

Hé&t én Kit6l tudom meg a kell6 id6t?

Kilymene.

A jozan észnek megjelenti az magat.

Phaéthon.

Mihelyt tudom, Helios hazéaba indulok.

Csak tdmogass te, jo6 anyam s mondd meg nekem,
lldomosan hogy’ sz6ljak ott, atyam el6tt

S igaz fidnak hogy’ tanusitsam magam?

Kilymene.

El kell titkolnod, a mit megtudsz, gyermekem.

Phaéthon.
Oh jé anyam, én el nem arullak, ne félj!
Megtudva mindent s rendbe hozva dolgomat
Elmondom aztan, naszomat partolja-é.

Néhany sornyi hézag utdn kdvetkezik a parbeszédnek méar Goethe
ltal ismert s részben onkényesen kiegészitett folytatésa.

Klymene.

Juttasd eszébe, mit mondott, midén olelt,

S kérj Heliostél egy kegyet; mert nem szabad
Tébbet kivannod. Ezt ha megnyered, valo,
Hogy 6 atyad, ha nem, akkor — hazug vagyok.
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PrAsTHON.

De hogy’ hatoljak Phoibos langlakéiba, mondd!

KryMENE.

Lesz gondja ra, hogy baj ne érje testedet.

PuasraoN.

Ha atyam valéban ; gy van, helyesen beszélsz.

KLYMEXNE.

Ezt t6le bolesen és legottan megtudod.

Puasrrox.

Elég! En bizom abban, hogy nem esal szavad.

Hat menj lakodba ; latom immar jonni ott

A szolgalok csoportjat, kik a palotat,

Atyam mig alszik, s haza dréga kincseit

Naponkeént tisztogatjak és bejaratat

Honi illatszerekkel hintik, fiistolik.

Ha majd folébred almabél oreg atyam,

Az én hézasségomrdl szélni fog veliink

S elmegy hazulrél : Helioshoz indulok,

Anyam, hogy meggy6zédjem, mily igaz szavad.
{Mindketten el a palotéba.)

Follép a kiralyi par szolgaloibdl allé kar jelzett dolgait végezni
s énekli ezt a gyonyor reggeli fohdszt,! mely természeti képeivel az
antik koltészetben ritkitja parjat.

Kar.
1. STROPHE.

Mar megjelent az egen

Eos és szall a foldeken &t.
Fejem folott tova timt

A Pleias 2 hét csillaga is.

1 E parodosnak egypdr hézagat szépen kiegészitette egy nemrég taldlt

_ papyrus. ‘
2 A Fiastytk,
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A lomb kozétt kora reggel
Csattog a filemile,

Bajos dala. Itysét,

Itysét keseregve.

1. Antistrophe.
Megfujjak a furulyat
A bérczeknek pasztorai;
A sargaszOri csikok
Indulnak a legelGre.
Megy a vadasz az ebekkel
Folverni a vadakat,
S az Oczeadn vizein
Edes hattydi dal zeng.

2. Strophe.

Evez6k kiropitik a gyors ladikot

Vagy a jo fuvalom keltette habok,

S felhtzva a vésznakat énekelik

A hajosok: «Oh vigy, te, szelid fuvalom,
— S hallgassanak a habok &rjat
Feltomyositd viharok —

Hadd lassuk a gyermekeink’ s feleséglink’!»
Es vigan duzzad elére a gyolcs.

2. Antistrophe.

De mind ez a masok gondja leszen ;
Mig engem a hi{i gond és szeretet
Késztet kis uram lakodalmi dalat
Elzengeni; mert az uraknak
Oromiinnepe kedvre deriti

Hazuknak a népét ;

Ha pedig sorsuk vészszel fenyeget,
Félelme csak Ugy atjarja szivink’.

Epodos.

Meghozza a szép hazassagkotést e nap,
A melyre oly rég’ készilok

A szivem Ohajival

Kedves hymenaiost

Kedves uramnak zengeni.
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Eg megadta, 1d6 meghozta
Nagy uraimnak ezt a naszt :
Sz6ljon hat a lakodalmi ének!

KARVEZETS.
D> jon im’ a kiraly palotéja elé,
Jon a szent hirad6 s Phaéthon, a fig,
— Hérmas hatalom — hat illik a nyelviink’
Tartani féken.
Nagy dolgokrdl fog sz6lni, midén
A fidgra, miként 6 mondja, rea
Teszi a nasz édes igajat.

Follep Merops és Phaéthon. El6ttitk j6 a Hirad6. Népesoport
to6dul a palotéhoz.
Hirané.
Olkeanos-melléki lakok, legyen
Ahitatos csend!
Félre vonuljatok a palotétol,
Félre, ti népség!
Hirdetem, itt fejedelmek ilik ma toruk’,
S gyermekaldast
Esdek e frigyre, melyért kijovének
A palotabol
A it 8 az atyja, hogy megkdssék e napon
A hazassagot. Csendbe” 1égyen minden ajk.

Kovetkezik a Merops és Phasthon kozotti jelenet, melyre mar
el6 vagyunk készitve. Az elveszett sorokban Merops kozolte Phadthonnal
elhatérozésat, hogy egy istenndvel akarja meghdzasitani és 1atva vona-
kodésat, széndékit okokkal is tdmogatja.

MEerops.

Liasd, egy vasmacska a hajét nem tartja meg
Oly j6l, mint hérom; a vérosnak egy vezér
Nem biztossagos, sokkal jobb, még egy ha van.
Uj sarjat iiltess hat nekem, hogy gy e fold,

A mely atyadrél volt évek soran hires,

Ezentdl r6lad s gyermekidr6l légyen az.

A tobbi égieknek is tetsz6 e nasz
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Es béven ad hazadnak Kypr's kincseket.
Ifja arandl ifja ember kaphat-é

Phaéthon felelete hidnyzik, de a Stobaios Anthologijaban fenn-
tartott sorok nyilvan az 6 szavai és ide tartoznak. Ha teljesitené atyja
kivansagat, azt mondhatnak rola :

Szabad létére a nyoszolya rabja lett,
Testét eladta s érte hozomanyt kapott.

Megréja a gazdagoknak telhetetlenségét:

A gazdagokkal, sajnos, vélik sziletik
A balgasag. Vajon mi ennek az oka?
Tan a szerencse, mely vakon veliik hajéz,
Vaksaggal az halézza bé értelmiket?

Ugy latszik, készebb apja tronjarél lemondani és mas hazat
keresni, hogysem a maga felett val6 rendelkezési6l lemondjon :

A fold, ha taplal, mindenutt hazank lehet.

Az apat folingerli fia botor ellenkezése. Az 6reg kiraly paran-
csolashoz szokott, ellenszegiilést nem tir. © mondhatja :

Nagy balgasagnak tartom azt, ha valaki
Eretlen gyermekének vagy polgarinak
Kezébe adni kész hatalma gyepléit.

Phaéthon kétségkiviil fenntartotta ellenkezését, de abban a tudat-
ban, hogy 6 most Ggyis Helioshoz megy, kivansaga megnyerése esetén
egész nap tavol lesz s az apja tervezte ndsz ma Ugysem mehet végbe,
taldn némi engedékenységet mutatott; («der Sohn muss Vorsicht
brauchen, dass die Absicht, -wahrend der Feierlichheiten noch einen
abenteuerlichen Versuch zu machen, nicht verraten werde.» Goethe);
mert tavozadsa utan apja, fia ellenkezésével nem toérédve, zavartalai ul
készlll a ndsz unnepére. Hogy mily gondolat vezérli Phaéthont, vjjon
az-e, hogy, ha isteni szarmazasar6él meggyd6zddik, akkor megalazkodas
nélkal eleget tehet Merops akaratanak, vagy az, hogy mint isten fia,
annal koénnyebben és biztosabban ellenszegiilhet az illetéktelen kény-
szeritésnek, azt bajos elddénteni. Annyi bizonyos, hogy igazi atyjatol
varja a kérdés eldontését. Mindenesetre sietnie kellett, hogy Heliost
még napkelte el6tt otthon taldlja. Az is nagyon valdszinii, hogy maga-
ban mar megallapitotta, mit fog kérni Heliostél s nemcsak akkor tamad
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lelkében a koesi elkérésének vagya (mint Goethe hitte), mikor az indu-
lasra kész, favé paripakat meglatja. Abban is tévedett Goethe, hogy
Helios és Phaéthon kozt kiilon parbeszédet és igy szinvaltozassal jaro
jelenetet vesz fo6l. Mindazt, a mi Helios és Phaéthon kozott tértént,
8gy hiradé szemtana (Helios egyik szolgaja vagy lednya?) elbeszélésé-
b6l tudjuk meg.

Helios természetesen elismerte fidnak Phaéthont, de épen mint
atya, le akarta beszélni arrol a meggondolatlan kivinsagar6l, hogy egy
napra kezébe kapja a napkoesi hajtésat. Phasthon nem tagitott s Helios —
igérete szerint — kénytelen volt e kivansagot teljesiteni. Ezért legaldbh
jO tanacsokat ad neki, hatha azokat szem el6tt tartva, mégis sikeriilne
fianak a -nagy feladat megoldésa. E tandesokbdl valék a Longinosnil
fennmaradt sorok :

Hajts gy, hogy Libya egére at ne csapj,
Mert ott a légben nincs elég nedv és kocsid
Attiizesednék G VR e
Tarts a Pleias hét csillaganak egyenest.

E szora megragadta a gyeplét fia ;
Megcsapkodd a szarnyas kanczdk oldalat,

S azok repiiltek at a levego-egen.

Az apja meg a légosnak hatara lt,

Ugy lovagolt, intvén fidt : Most arra hajts,
Most erre forditsd, erre a kocsit, fiam!

Minden hidba! Phaéthon halandé keze gyongének bizonyult az
istenkezekhez szokott halhatatlan paripak fékentartaséra. Euripides
nem nyujtja hosszira a kétségheesett kisérletet, mint Ovidius, kinek
el6adasa szerint Phaéthon rettenetes erOfeszitések utédn, mikor mér
az egész viligot a langbaborulds veszedelme fenyegeti, Zeus villamatol
s@jtva, nyugaton hull ald az Eridanos (Po) folyaméba. Néla mindjart
a vakmerd probalkozas kezdetén kitlinik, hogy Phaéthon képtelen a
magara vett feladat teljesitésére, s Zeus, hogy minden tovabbi zavar-
nak és bajnak elejét vegye, azonnal villammal sdjtja a meggondolat~
lan ifjat. Igy aztdn Pha&thon nem messze nyugaton, hanem kiindulé-
sahoz kozel, keleten, sajat foldjére hull. Helios ott 16vén a 16g6s héatan,
mindjart kezébe ragadhatta a lovak gyepl6it s habar fidt végzetétdl
meg nem menthette, tisztét kotelességszertien folytatta s a vildgra
méasnap sem horult egész napig tartd sotétség, mint Ovidiusnal.

Ezalatt a mitsem sejté Merops a nész el6készitésével foglalkozik;
ellenben Klymene, ki sejtheti, hogy Pha&thon valami nagy dolgot fog
kivanni Heliost6l, a karral egyiitt, mely az anya lelkiallapotanak be-
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avatott tandja, aggodalommal van eltelve a varhat6 események miatt.
Valo6szinii tehat, hogy a derlilt égh6l valo villamcsapas, melylyel Zeus
Phaéthont lesGjtotta, nem keriilte ki aggédo figyelmiket.

Phaethon a kiralyi palotatél nem messze, a szant6féldeken zuhant
ald. Ott talalja meg volt nevel8je, ki szabadsagot nyerve, foldjét miveli
s a Phaethon holttestét vivd szolgdkhoz csatlakozva 6 jelenti Klymené-
nek a gyaszos esetet.

Nevelé.

Jovék sietve, hivott a gondoskodas.

Oh mert a haz, ha elvesztd ifju urat,

Szavat ki csak fogadta, mind boldogtalan. .
Ezért joveék és hagytam a juh-aklokat,

E gyermeket hogy foldbe tégyem véletek,
Hogy &, ki mar-mar atvevd a dis vagyont,
Sirjaba’ kapjon diszt és italaldomast.

Oh hintsetek a vér nyomdra balzsamot,

A leveg6t ne mételyezze meg szaga.

Fényes végtisztességben részesiilve hadd
Szélljon homalyos sirja néma mélyibe.

Az uralomra ok nélkil irigykedik,

Kinek kevés van, am térvény szerint szabad ;
Ok nélkul irigyli a szegény a gazdagot.

Ei'6sb a kisebb véros j6 kormany alatt

A nagynal, hol térvény helyett dnkény az dr.

Klymene.

Mely atra kO3zte, dicsérem buzgalmadat.
Mi a teendd, arra nézve nem vagyok
Most bélcs ; mi jarna még haszonnal, nem tudom.

Nevelé.

Mindig a n6knek vannak bdlcsebb terveik.

Nevelé.

Nekem bizony nincs! Hisz mindenre képtelen
A megrémiilt sziv. S e dologban egy nehéz,
Nagy szovevény van. Ah tudom s atérzem én!
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K lymene.

Akarmily tarka, mint mondjak, e szdvevény,
En e bajodban el nem arullak séba.

Kilymene.

Hogyan rejtsiik sotét homalyba szem el6l
E szorny(iséget? Sirba vajh mikép tegyik
Holtunkat Ggy, hogy atyja észre ne vegye?
Hogyan vigylk ki lopva 6t a varoson?

Nevelé.

En azt remélem, Helios majd megsegit,
Holt fiaikkal ha torddnek istenek.

A sorscsapasban elcsiiggedni nem szabad :
Tettekre kell serkenni ment8i hamarabb.

(6 sor hianyzik.)

K lymene.

A bosszul6 tliz, mely a holttetemben él,
Im’ szemmel lathatélag most is flistoldg.
Végem nekem maér! Vigyétek be holtamat.
Oh férjem, férjem, hol vagy? J6jj! N&széneket
Dalol, szegény, vezetve sziizeink karat!
Mit késtek itt? Toroljétek fel iziben

A foldon szerte hullott vérnek cseppjeit.
Siessetek, cselédek! En elrejtem 6t
Legfényesebb szobénkban, ott, a hol Merops
Kincseit 6rzi s lepecsétlem ajtajat.

Fényes napisten, tonkre tettél engem is
Fiammal egyutt 1Apollonnak helyesen
Neveztek el, kik tudjak, mit jelent e név.1

(El a szolgakkal és a holttesttel.)

Klymene most méar nemcsak fia gydszos sorsan kesereg, hanem
maga miatt is haldlos aggodalom gyotri. Phaéthon esete, ha kitudédik,
Klymene titkarol, lednykori ballépésér6l is lerantja majd a leplet Merops

1 Apollon = pusztité.
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el6tt. Néies meggondolatlansaggal azt hiszi, hogy ha Phaéthon holt-
testét elrejti Merops elol titkat is megoérizheti. Viszi tehat a villam-
atéstél fistolgd holtat a kineseshdzba, mert hallja kozeledni Meropsot
a naszdalt zeng6 leanycsoporttal (Mellékkar.) Micsoda tragikus irénmia,
mily megrendité dissonantia most az 6rvendd Merops a naszdalt énekld
lednyokkal!
Kar.
STROPHE.

Hymen, Hymen,

Zengjik Zeusnak égi leanyat,

A szerelmek asszonyat, Aphroditét,

Ki naszra vezérii a lanyt.

Kypris, oh mennybeli nék legszebbje, néked
Zengem el én e naszdalt

Bs a te néiil igért

Sarjadnak, a kit te az égben

Rejtegetsz magadnal ;

ANTISTROPHE.

Ki varosunk

Nagy fejedelmi fiat viszi naszra,
-Csillagos paloténak dréga gyermekét,
Kit gy szeret Aphrodite.

Oh milyen iidv a tiéd, boldog kiralyfi!
Néd egy istennd lesz

Es egyedfl te leszel

A fold kerekén, a ki istent

Mondhat ipanak.

Merors (egy szolgdhoz).
Menj és vezesd a hazba e lednyokat,
Buzditsd a ndémet, hogy rendezzen téanczokat
Az isteneknek. Jarjak hazamat kordl
Szent naszdalokkal s Hestianak ttizhelyét
— Hisz minden jozan elme onnan indul el —
Imadja meg — — — — — — — — — — — — —
— — — — — — [Bgy szolgit latok ott]?
Hazambul istennénk szentélyéhez siet.

A Kisfaludy-Tdrsasdg Evlapjat. L. 6
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SZOLGA.

Uram, a hazb6l iziben kifordulék,

Mert ott, a hol te érzod arany kincseid

Dits halmazat, fekete fist fuvalmai

Csapnak ki a haz ajtajanak résein.

Oda tartva arczom, nem lattam bar langokat,
Csak telve ronda fiistgomolylyal a szobat.
Siess tehat, hogy Hephaistos haragja benn
Ttizzel ne ddlja épen most a palotét,
Phasthonunknak lakodalmi iinnepén.

MgzRroers.

Mit mondasz? Nézd, nem a meggyujtott fiistél6k
Terjesztik-6 hazamban azt a fastgomolyt?

SzoLeA.
Megnéztem én mar : fistolok nem eégnek ott.

Mzerops.

Bs tudja ezt vagy még nem tudja hitvesem?

SZOLGA.

Az isteneknek aldoz, gondja arra van.

Merops.
Megyek tehat, mert ily dolgok, hahogy balal
Fogjak fel, nagy vihart szoktak tamasztani.
Déméter lanya, tlznek istenasszonya, ;
S Hephaistos isten, kiméljétek hazamat. (El.)

Kar.
Oh jaj, miért ninesennek szarnyaim,
Tova széllni, szegény fejem!?
Hogy folrepiilnék a magasba velilk,
Vagy fold ald silyednék!
Oh jaj, jaj nekem! Szomorté sors ijeszt.

+ Kiegészités.
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A kirdlyi anyat s a fidt oda benn

Halél lepte meg!

“Ohohohé! Zeus villamesapéasa, te,

‘Oh jaj, Hélios balsikerd frigye!

Oh mérhetetlen sorscsapés sujtottja, te,

‘ Okeanos—leé,ny,

Menj s az atyadhoz esdj,

Tartsa a végzetet

Messze fejedtiil, ah, messze a zord halalt!

Merops (belilrdl).
‘Oh jaj, jaj nekem !

KARVEZETS.
Halljatok-é, mily siralomba kezd urunk?
MEROPS.
Jaj, magzatom!
Karvezeré.
Fiat kialtja s az, szegény, nem hallja mar
- — — — — — — — lathato6 vildgosan.

(26 vers hidnyzik. Meraps §6 fia holttetemével.)

Tmé a hazbdl ott j6 orszagunk ura,
Kezébe’ hozva holt fianak tetemét.

Mzrors (a nevel6hoz).

Maradj, mert latva téged biztat a remény,
Hogy megtudhatjuk, olyan vakmer§ ki volt,
Hogy fiamat, az istenasszonynak vejét,
Elpusztitotta ég6 tliznek langival?

NEevEeLS.
Oh jaj!
MzRroeps.
Csak sirj, zokogj, de kérdésemre vélaszolj.

NevEeLd.
Jaj, jaj!

6x
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Mzerors.

Ha nem felelsz, majd kétszer is megsiratod.

NeveLd.
Mirél hallgatni kell, mért késztetsz mondanom?

Mzroeps.
Ki tette tonkre ily meéltatlantl fiam?

NEVELS.
Tudom, de félek a valdt kimondani.

Mgerors.
Nyiltan jelentsd ki, azt parancsolom neked.

NevELS.
Konnyl szavakkal oly nagy bat hogy’ mondjak el?

Meroes.
Nalad hatalmasb’, a ki nyiltan szélni készt.

NevELS.
Nalad hatalmasb tette tonkre : Zeus urunk!

Ezzel minden toredék véget ér. Abbol, a mi kiovetkezett, Kly-
mene iigyének megoldasabol, semmi sem maradt. Arra nézve, mi médon
tortént a megoldas, talélgatdsokra vagyunk utalva. Klymene titka
kétségkiviil kipattant, Merops megtudta neje lednykori biinét s kimondta
ré4 a haldlos bintetést, azonban valamely isten (Okeanos? Aphrodite?)
kozbelépése kieszkozolte Klymene szdméra Merops bocsénatat s a
héazastarsak kibékiilve, a fdjdalomban és gyaszban osztozva temethették
el Osszetort reményiiket, Phe&thont, az ifjti nagyratorés tragikus
aldozatat.
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JOVENDO.

A Bulyovszky Lilla-dfjjal jutalmazott kéltemény.

Sa36 SANDORtOI,

Te sziv, szivem !
Te szomortsag ringatéja,
Te bis magyarsag konnyes kelyhe,
Te éjtszakaba zengetdje
Nagy, ezredéves banatoknak :
Csillaghullasos éjtszakabél
Mondd, tudsz-e bizén atsuhanni
Bgy szebb jovendS hajnalaba,
Es mersz-e fejfak erdejében
Bgy csonka agra telepiilve
Uj kedvvel 64j dalt zengedezni,
Mint vihar tlintén a madar?
Sejtelmek selyemszovetén
Még félve himzed a Jovenddt,
Képét se latod tiszta szemmel,
Csak konnyeidnek fatyolan ;
Tén nem hallod még 4j Idéknek
Kbzelg§ szarnya-csattogisat ¢
Még agyadorgés zag filledbe,
Bs omlé vérnek zuhatagja,
Es holttesteknek zuhanésa,
Bs zokogas és siralom, —
Oh most még minden biszke hangot
Elfojt e foldon a halaljaj,
Mint halk madardalt a vihar...
De jonni fog a szebb Jovendd
Bs 4j vilag lesz e vildgon, —
Ezt hinned kell, te sziv, szivem !
Most, most kell hinned szent csodaban,
Bgy nagy-nagy olvaséba flzve
A sok kénny minden gyongyszemét,
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Mely magyar szembél fajva csordult
Egy hosszU ezredév alatt, —

Hogy minden titkolt fajdalom,

Mely magyar szivén ult borongva,
Most egy-egy létrafok leszen,

A melyen sorsunk magasara,

A cslcsra végre feljutunk!

Oh jonnod kellett, zord idé,
Hogy megtaldljuk minmagunkat ...
Nagy, megadasos némasagban
Mér blja sem volt a magyarnak, —
Az élet itt mér rothadas volt
Es hajh! a romlas — élvezet ...
De most, most Gj hit erejével,

A nemlétt6l megiszonyodva,
Most belezugjuk az id6kbe :
Még nem haltunk meg, — még vagyunk!

Nagy vilagomlas idején
Szilettlink Gjra, magyarok:
Honvédek véres szuronyaval
A viladg homlokara irtuk
E nagy s szent (jjasziletést!
Sorsunknak harczos épitdi
Nagy szenvedések késziklait
Nagy granitkoczkakka faragvan
A lét orméra gorgetik
Es folépitik a csodat :
Magyarsagunknak biszke varat
Soha nem romlé csoda-mészszel :
H6sok hamvaval elkevert
Sok magyar konynyel, draga vérrel__
— Oh, az lesz majd a biiszke var:
Egy ezredévnek kdalapjan
Vérvakolattal megerésiilt
Vilagraszolo szép Jovendd!

Sugarz6 tornya égbe csucslik

Es onnan — lIsten kozelébil —
Harangok zugnak majd a légbe
S érczhangon zengik végtelenbe
A diadalmas szézatot:
Vagyunk, vagyunk!
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Te sziv, szivein!
Te por leszel, tdn nemsokara
Es elvegyiilsz az anyafélddel;
De hinned kell a sirban is,
Hogy betelik majd egy napon
A diadalmas nagy Jévendd, —
S te hamvadon is féldobogsz majd
A magyar élet himnuszara :
Vagyunk, vagyunk!
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JELENTES AZ 1916. EVI GKEGUSS-JUTALOM
TAKGYABAN.

Els6 Szobréaszati Evkér (1910 —1915).

Alexander Bernatiol.

Ez a feladat, mely varatlanul és kevéssé elkészllve ért engem
és mely el6l mégsem lehetett Kitérni, kilonds nehézségekben bével-
kedik. A Greguss-jutalom szabalyzatanak azt a pontjat, hogy a meg-
bizott el6ad6 «a hat év alatt felmerilt figyelemreméltdé mdvekrél
rovid foljegyzéseket tesz», természetesen nem kdvethettem, minthogy
csak néhany hét el6tt vettem e megbizast. De nem tudom, hogy ily
foljegyzések ebben az esetben nagy segitségemre lettek volna-e, mert
a jelentés legfontosabb mozzanata, a kivald6 miivek 6sszehasonlitasa,
akkor is csal6ka emlékképeken alapult volna. A szoborm(ivek szét-
szorodnak, csak egy részik keril muzeélis gylijteménybe, nyilvanos
terekre, vagy a temet6be, a két utébbi helyre pedig épenséggel nem
mindig a legjobbak. Hogyan menekiljink meg az els6 benyomaés
vétlenségeitdl, mikép tudjam ismételt figyelmes, 6sszehasonlitdé szem-
lélet ltal azt a benyomast ellendrizni? lgaz, vannak fényképek, képes
Ujsagokban, folyodiratokban, kiallitasi katalogusokban megjelent repro-
ductiok; de ép a szoborrdl nehéz fénykép alapjan csak némileg is
helytallé itéletet mondani, nem is emlitve, hogy ezek a fényképek
tobbnyire minden mdivészeti érzés nélkil és sokszor technikailag is
gyarl6 modon késziilnek. Az is emlitend6, hogy e hat év alatt a
szobraszati mliveknek hihetetlen mennyisége keletkezett, sok szaz, és
ezeknek nagy részér6l még fénykép sem all rendelkezésre. Ezek bi-
zonyara sulyos és részben legy&zhetetlen nehézségek. lgaz ugyan,
hogy a mi a végeredményt illeti, vallalkozasunk biztatobb képet mutat,
Abbdl a sok szaz m(ib6l a legtébb nem tarthat szamot a jutalomra,
de még a figyelmes megtekintésre sem. Mindkét tekintetben csak
egy-két tuczat m( johet széba, melyet mégis ismerlink és jé részt
Gjra is megtekinthetlink. Csak ezért mertem e megbizast elfogadni.
Az egész feladatot azonban hidny nélkil természetesen nem old-
hattam meg. A Greguss-jutalomnak nemcsak az a czélja, hogy vala-
mely legjobb miivet megjutalmazzunk, hanem hogy a jelentésben
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igenis attekintését adjuk ez iddszak egész mivészi termelésének és
ezzel a kritika magasabbrendd, osszefoglald, iranyité feladatat
-iparkodjunk teljesiteni. Ennek a kovetelménynek az emlitett koriil-
ményeknél fogva csak fogyatékosan tudok megfelelni.

De kotelességemnek tartom elmondani, mikép szereztem meg
a jelentésemhez szikséges anyagot. ElsGsorban a Szépmiivészeti
Muzeumban fordultam meg, melynek azonban ép szobraszati gytj-
teménye ép most van vrendezés alatt. Csak a Szépmiivészeti
Muzeum igazgatosaga elézékenységének koszonom, hogy mégis fol-
hagznélhattam. Nyilvinos tereken e hat év alatt felallitott szobor
nem igen johet szoba, a vidéki varosokban készfilt szobraszati emlék-
miiveket épenséggel nem kereshettem {61, de egy részitkket Buda-
pesten lathattuk, kiallitisokon. Kett6t-harmat kivéve, nem 4&llanak
azon a szinvonalon, hogy tanulményozni kellene &ket. A temeték
szamara Gjabb 1dében slirlin készillnek nagyobb igényd szobraszati
-alkotdsok, de ezek kozt 1gen gyéren akad igazi mivészeti mii. Egy
elhunyt szobraszunk elhagyatott mtermét tobb fzben folkerestem,
a miért Wildner févarosi tandesos trnak, ki erre az engedélyt megadta,
ezen a helyen is koszonetet mondok. Hzzel az Osszes kozvetetlen
forrasaimrél beszamoltam. A tobbi anyagot a kiallitasi katalogusok-
bél, a Mivészet czimi folybirathél és a Vaséarnapi Ujsagnak illetd
koteteibdl kellett meritenem. Ezeket iparkodtam emlékezetemmel meg-
eleveniteni. Ezek alapjan két jegyzék készilhetett el, az egyik az
-egyes évek, a masik az alkoté mivészek szerint, melyekbdl alabb
rovid kivonatokat kozlok.

Legbecsesebb  tamaszomat azonban a Tarsacdgunk altal fol-
kért két szakértGben, Dr. Petrovies Elek é¢ Dr. Meller Stmon urak-
ban talaltam. Ezek az urak nem egyszer-kétezer, mint kiils§ emberek,
vettek részt a munkiban, hanem a magyar mivészet igyéért vald
tiszta lelkesedésb6l a feladatot a magukénak i tekintették, finom
izlésiikkel és alapos térgyismeretitkkel nagy segitségemre voltak,
nagy elfoglaltsaguk mellett is sok id6t szenteltek nekiink. Bizonyara
nemcsak nekem, hanem a Tarsasignak és a miivészet irant érdekl6d6
kozonségnek i8 megnyugvasara szolgél, hogy a mi eljardsunk vég-
eredmeényét illeti, teljes egyértelmiiséogel hataroztunk. Ezen a helyen
is, egyénileg is, halas koszonetet mondok nekik, nagyon megkoénnyi-
tették munkémat és azt az oromet 1s ki kell fejeznem, hogy egyiitt-
munkalkodasombol azt a megoybz6dést is szereztem, hogy egyik
legfontosabb miivészeti intézetimk vezetése és fejlesztése arra vald
-emberekre van bizva.
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Némely altalanos szempont megjelolését el6re kell boesatanunk,
hogy a részletekben el ne tévedjink.

A laikus talan azt veélné, hogy ily palyadij odaitélését mas
ily dfjakkal szemben a nagy szobraszati palyazatok, mind ez
idGszakban kett6 is volt, az Erzsébet kiralyné- és Munkécsy
szoborm#é, nagyon megkonnyithetik. E tekintetben ép a szob-
rhszat ad az Osszehasonlitasra oly alkalmat, melyet mas mfivé-
szetben alig talalunk. Itt a versenyz6 mivészek egyazon mi-
vészi  feladat megoldaséra vallalkoznak és igy erejiuk és gyonge-
ségilk palyatarsaikkal szemben nyilvanvalova lesz. De minket e
palyazatok eredményei nem igen igazitottak utba és nagyon 1is
belevag feladatunkba, hogy errél is néhany szét mondjunk. Az elsd
.az, hogy hiszen sem a Munkacsy-palyazat, sem az Erzsébet kiralynéé
nem jutott révbe, noha az utébbi mér a harmadik volt (a térpalya-
zatokat nem szamitva), melyhez azutan a foly6 évben egy negye-
dik is csatlakozott. Mindamellett még igy is okulbatnank e palya-
zatokbol, de majd minden palyazat mas sorrendben mutatta be a
kituntetett mivészeket; olyanok, a kikaz egyikben elsé dijat nyertek,
@ méasikban nem részesiiltek dijban és viszont el6térbe jutottak,a kik-
r8l mas alkalommal alig tortént emlités. Ezeket és egyebeket latva
nagy kétkedéssel kell fogadnunk az ily biralobizottsagok dontését. Valo-
sagos dilemma elétt allunk; palyatarsak nem elfogulatlan biralok,
laikus megbizhaté biralonk kevés van, kulfoldi szakértok sem kelt-
hetnek megnyugvast, mert esetleg kilonbozé iranyok képviseldi,
a mi a mivészi gondolat és stilus megitélésénél nagyon is szamba jo.
Csak két tényt emlitek. Fadruszunkat az elsé palyazatban gyilkos
mell6zés érte ; ez az egyik. A mésik ez: Az egyik kilfoldi szakértd
gy nyilatkozott, hogy a budai Varhegynek egy bizonyos része oly
alkalmas a szobor felallitasara, hogy mas. helyre még gondolni sem
szabad. Az eredmény az volt, hogy a kovetkez6 palyazatban igen
sok palyazo, talan a tobbség, szabad valasztas lévén adva, a varos-
ligeti korondre tervezte a szobrot. A hely megvalasztasat pedig csak
az nem tartja fontosnak, ki a szobraszatnak az architekturahoz
valo viszonyat nem ismeri. Egy csecsebecsét vagy akar egy mell-
szobrot mindenhova éllithatok ; de egy nagy emlékmi vagy bele
van componalva kornyezetébe, a mi els6 sorban architektonikus
feladat, vagy egészen el van hibazva.

A masodik, a mit errél mondanunk kell, az, hogy ezeken a pa-
lyazatokon nem kész miivészi alkotasok, hanem csak ilyenek tervei
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keriilnek birdlat ald. A tervnek iz lehet nagy miivészi jelentdsége,
de a terv mégis tobbé-kevéshbé igéret ; az azegyotod nagysag nem azt
jelenti, hogy most mar a tervet csak Otszor nagyobbitani kell, és
kész a mi. A kinek még nem volt alkalma tervet Osszehasonlitani
kivitelével, csak az gondolhat ilyet. Ha a miivész nem tudja fej-
leszteni miivét, biztosan rosszat csinal. Arrél nem is szoblunk, hogy
valamely terv kicsinyben tetszbsnek latszhatik, de megnagyobbitva
nagy kiadbrandulast szfil. Kevés miivész tud igazdn monumentalisan
tervezni mfivet és azért ez a disharmonia egészen rendes jelenség.
Végiil, bogy a szbt hossztra ne nyujtsam, miivészeink érdeké-
ben tartézkodunk a palyamtvek nagyon hangsalyozott tekintetbe
vételétbl. Mivészemk épen nem a palybzatban mutatjak meg igazi
erejitket. Ha pl. visszaemlékszimk a Vorosmarty-szobor pélyazatra,
még a megemlékezés is faj. Igen derék mivészeink képteleneknek
bizonyultak phantasiajukkal, érzésitkkel, gondolatukkal még esak
megsejteni 15 a feladatot. A monumentalis szobraszat leggyongébb
oldala nemcsak a magyar, hanem az egész eurépai szobrészatnak.
Nem tudom, nem kell-e kérdeznem, hogy miivészi lemondisok és
compromissumok nélkil van-e altalaban monumentéalis emlékmi?
A ki az ellenkez6t allitja, bizonyara tobbre tart egy nagyszerd, ragyogd
szénoklatot, egy hatalmas tirddat egy finom lyrai kélteménynél vagy
egy bens$ draménél. De ha a rhetorika elis vesztette régi jelentségét,
tamad 14j, melynek o6vakodnia kell a régi formaktél. Rhetorika
ma is kell, legalabb tgy latszik, torvényszéki targyalasoknal, a tor-
vényhoz6 testilletekben, a hol pedig mutatkoznia sem volna szabad,
és igazan kell nagy torténeti pillanatokban, melyeket azonban ész-
szel is fol kell érni. A monumentélic szobraszat ellenben oly miifaj,
mely ma hagyoményok nélkil tévelyeg; a szobraszat nem alkalmas
medium gondolatok, eszmék kifejezésére. Egy szobormiti lehet nagy-
stil, hatalmas, akkor monumentalisnak mondjuk, ha semmi koze
sines is torténeti eseményekhez, eszmékhez vagy alakokhoz. Viszont
eszmék, események, emberi nagysag csak annyiban talalbhat kifejezést
szobormtiben, a mennyiben a test felszine, tartasa, mozdulata eze-
ket titkroztetheti és ez bizony csak igen szlik mértékben lehetséges.
Ezek a gestusos szobrok, min6k az emlékszobrok tobbnyire, még
akkor is banalisakkéd lesznek, ha kezdetben, az els6 meglepetés
alkalmaval jol hatottak. Vagy gondoljunk egy legmodernebb szob-
rasznak, Rodinnek, a munka dics@itésére szant, csak tervezett
emlékmiivére ; tetején allott volna a gondolkod, mint koronéja
a mitinek. Ez jelentheti, hogy a munkénak is a Gondolat az
éltetGje, kirdlya. A gondolkodé elkészult: egy hatalmas férfe
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act, kidagad6 izmokkal. Ez volna a Gondolat? Nem inkabb a
tornizds istene vagy symboluma? Mégis Rodinnak van igaza,
a mennyiben igaza lehet. Mert emberi er6t mégis inkabb az izmok
fejeznek ki, mint pl. valamely szokott gestusa a gondolkodénak, mely
egészen mast is jelenthet. Az igazi monumentalis szobraszat kilon-
ben f6l nem bonthaté kapesolatban van az épitészettel, ez a kapoes
pedig nalunk és mésutt is majdnem elszakadt. A kozszellem koveteli
a monumentalis szobrot, legalabb szereti, ambar alig tudok szoborrdl,
mely a kozonséget nagyon kielégitette volna. Mélté feladat e koz-
kivansdgnak eleget tenni, még ha a miivészetb6l sokat fol is kell
aldozni, de nalunk nézetem szerint csak Fadruszban volt igazi monu-
mentahs érzék. A nagy palyazat természetesen nagyon csabitja a
miivészeket, kik maguk sem ismerhetik mindig tehetségitk korét és
iranyat és ezzel kizokkenti ket Gtjukbol. Ezért nem akarjuk a palya-
zatok eredményeit rovasukra irni. Valaki lehet igen j6 szobrasz, ha
a monumentalis szobrészat terén nem éris el nagy sikereket, sét, ha sza-
badna tréfat koezkaztatni, még akkor is, ha elér.

A mi az id6hatérokat illeti, a szabalyzathol vilagosan kitinik,
hogy az utolsé hat évhez nem tartozik az 1916. Tehat az 1915., 1914,
1918., 1912., 1911., 1910. évre kellett szoritkoznunk. A mi a kiallité-
sokat illeti, az 1909-ben megnyilt téli kiallitds nem johet tekintetbe,
Ambar 1910-be nyulik 4t; viszont az 1915-ben megnyilt kiallitas,
mely 1916-ban is nyitva van, ide tartozik, mert amannak mivei
mér 1909-ben megvoltak, emezéi pedig 1915-ben. Ezt azért kellett
killon kiemelni, mert a szabélyzatban megéallapitott két testiilet,
melynek joga van ajanlatot tenni a dij odaitélése dolgaban, t.i. az
Orsz. Magyar Képzémiivészet1 Féiskola és az Orsz. Magyar Képzd-
miivészeti Tarsulat és mely ez alkalommal élt is eme jogaval, az id6ha-
tarokra nézve tévedésben volt. Az O. M. Képzémiivészeti Téarsulat
Roéna Jbézsef Jézsef és Putifar felesége czimé fabol faragott szobréat
ajanlja, de ez méar 1909-ben ki volt allitva; a Képzémivészeti Foiskola
pedig Strobl Alajos szobiaszmiivésznek Berzeviezy Albert marvanyba
vésett mellszobrat ajanlja, mely azonban csak 1916-ban kerillt kialli-
téasra. Magatol értetldik, hogy a két nagytekintélyl testiilet ajinlatat
kell tisztelettel fogadjuk, de ez a két alkotds ez esetben mint jutal-
mazandé m{ nem johet széba. Az alapité intentidja nyilvanvaléan
az, hogy egy bizonyos meghatérozott md, nem pedig egy miivéss
egész palyija, vagy emnnek e hat évre esf része részesilljon a
jutalomban ; csak a szinészi  jutalom alkalmaval mondja a
szabalyzat, hogy <«ha jutalomra mélté egyes szerep nem
taldlkoznék, a jutalom valamely szinésznek vagy szinésznének

A Risjaludy-Tdrsasdg Evlapjai. 1 7



98 BIRALATOK 8 PALYAZATOK.

altalaban hat évi jeles mikodéseért is megitélhet6.» A  tobbi
jutalmaknal err6l nincsen sz6, tehat a szabéalyzat, a hagyo-
manyoz6 akarata ellen cseleksziink, ha ettél eltérimk. De akkor igen
fontos, hogy az id6hatarokra é meghatarozdsra nézve egészen pon-
tosan jarjunk el. Szobraszati md attél az id6tél szdmit, a mikor ki-
allitjak a nyilvinossig el6tt vagy nyilvanos téren, temetéhen fel-
allitjak, vagy barmikép a kozonségnek bemutatjak. Hogy az a m
esetleg mar régebben készen all, de a szobrasz visszatartotta, vagy
mas okh6l nem allithatta ki, azt nem vehetjitk szamitasba. Végiil
pedig &szintén kimondjuk, hogy az alapité akaratit mér azért is
szivesen kovetjilk és nem valamely elismert kivalé mlvésznek egész
wuvre-jét tartjuk tekintendének, mert hiszen abban az esetben
fiatalabb tehetség, mely kitint, soba sem jutna jutalomhoz. Ha vala-
mely mfivész-vezérinknek egyik gyongébb alkotésat addigi miiveinek
talapzatara allitjuk, bizonyara leverné a legjelesebb fiatal mivész
mivét is. Azutdn a szobriszatban més jelentdsége van ily jutalom-
nak, mint mas téreken. Nagy szobraszamk diesé palyajuk folyamén
oly kitiintetésekben részesiltek, hogy a mi szerény jutalmunk alig
szamit. Ha a széban forgd iddszakban ily elismert miivésziink alkotta
a legjobb mivet, akkor mindezek a megfontolasok semmisek. De ba
a véletlen gy akarta, hogy egy fiatal tehetség valik ki, annak bensé
orommel kell odaitélniink a jutalmat.

1B

Evek szerint fogjuk a miivészi termést “attekinteni, de kedvezd
alkalommal egyes mivészeknek el6bbi tevékenységét is méltatni.
Az 1910. évet a véletlen juttatja ahhoz a szerephez, hogy mintegy
hatarévnek tekintjitk, holott épenséggel nem az. De nekiink a szabély-
zat jeloli meg a hatarokat, melyeket csak iranyz6 visszatekintés
végett lépink itt-ott at.

1910.

Ez évben Damké Jozsef reliefjét, A4 magyar szemt korona ado-
manyozdsdnak emlékmivét a Lateranban, helyezik el. Lattuk a
relief els6é tervezetét, melynek alapjan Damké a Fraknoi-féle mivészi
jutalmat nyerte el, lattuk a kész mintat és tobben kozalunk lattak
a mivet a Lateranban. A relief jo képviseléje a magyar mivészi
tudésnak, széles médon oldja meg epikus feladatat, és némi festdi
elemet visz be. eladisaba. Azéta Damkd szorgalmasan dolgozik,
majd minden kiallitison megjelenik tobb mfvel, a Szalonban is kialli-
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tott arczkép-tanulmanyokat, népies alakokat, ndi fejeket, phantasiabél
meritett compositiokat. A relief terén emlitendd az 1914-b6l vald
Paris atélete. Nem érzem, hogy a laterani relief 6ta nevezetes haladést
tett volna. Az istenn6k az utébbi miiben igen morosus képet mutat-
nak, Paris hétat fordit nekink, Venus meg egészen genreszertien kirf
a csoporthoél, melyben igazi Omszefoglalé compositiot nem talédlunk.
Sokkal sympathikusabb Siremléke a kerepesi-iti temetében, egy banatos
férfi és n6, melyben kilonosen a né alakja kifejez6. A mivész, Ggy
latszik, még keresi a maga utjat.

1910-ben figyelmet kelt Kisfaludi Strobl Zsigmond néhény jo
arezképe, melyck kozill a Guttmann Gézaé taldn a legkivalébb ;
az arcz structuraja erésen van hangsdlyozva, az egész igen eleven.
Mar ezen a helyen mondhatjuk, hogy Kisfaludi Strobl Zsigmond
ereje fOkép az arczképben van, melyekbh6l egész csarnokot alko-
tott. Ezek kozil hadd emlitsitk késébbi évekbdl Barczy Bertuska
és Piroska képmasat, Follért Karoly-, Gorgei Artur-, Berczik
Arpadét stb. Egyéh miivei kozil a legsikeriltebb a Finale czimfi
1912-b6l, harom néi aet, bronzbol, ketté csopdrtot alkot, a harmadik
kartavolsagnyira tavol van télik, a széls6 és kozépsd kafeszitett
karja egymasha fonodik. Jo studiuma a ndéi testeknek és allasoknak.
A Rudits-dij nyertese. O alkotta meg 1910-ben Szentirmay Elemér
siremlékét. Kétséatelenil egyrk legjobb arezképmivésziink, ki az
arcz jellemzd vonasait jol ellesi és kitiné technikaval abrazolja.

Hasonlét kell mondanunk Kormendi Frimm Jendr6l, kinek
1910-ben csak egyik mellszobrat latjuk, Miss Margarete Brown, de
azutan majd minden évben egész sorozatat a johatash portrait-knek.
Csak emlékeztetink a jo Vambéry-fejre 1913-ban. Ugyanebben az
évben reliefet alkot, @lé alakot, mely jo] bele van componalva egy
korbe, festéi hatast is tesz, de az alak pose-a mégis mesterkéltnek
latszik. !

Nem akarunk nagyon sok nevet folsorolni, azért egyes mivészek
oz &vi alkotasait inkabb mdés évek termése kozt fogjuk emliteni, de
nagyobb figyelmet kelt ép ez évben Samuel Kornél, ki a magyar
szobraszatnak egyik igazi reménye volt és, fajdalom, fiatalsdga delén
halt meg az uzsoki csatiban. Ebben az évbhen — miutan 1909-ben
elGszor jelent meg a nyilvanossag el6tt — allit ki 6t mivet: A merengdt,
A4 kis szégyenldst, Bvdt stb. Majd megjelenik a Menekilével, melyet
a Szépmivészett Muzeum szerzett meg, kés6bb néhiny tanulmany
tejjel, egy Fortundval stb. Alig egy tuczat m minddssze. Samuel
itthon tanult, majd Olaszorszigban a régi mostereket tanulmanyozta
s hatésuk alatt kozel jutott ahhoz az irdanyhoz, a melynek Hilde-
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brand a legkivalobb képvisel6je. Inyese & a forménak, keresi a puha,
érzéses vonalat, az erls, zart szerkezetet, jOl ismeri az anyag természe-
tét, melybdl formait alakitja, féleg méarvinyban gondolkodik, majd
minden mfive marvanyban vagy marvany szaméara készilt. Talin leg-
jobban mutatja be muvészetét 4 menekild, melyben a sietés is, a két-
ségbeesés is tompultan jelenik meg; szenvedélyesebben kifejezve nem
thema egy Hildebrand-kévetd szdméra. Inkabb neki valé az Eva, mely-
nek pose-a nem minden affectatio nélkil vald, mig 4 kis sz-
gyenlés jo act, de a testet nem ecleveniti igaz éraés és az egész
genreszerliségbe vész. Kinizsije, Csikasz mfivének atdolgozésa vagy
helyettesitése, és Ddvidja nem érestetik velink, hogy ilyféle
érzéseknek megtalalta volna méar a kelld formajat. Bajos a
Fortundja 1912-b6l, mely ennek az iranynak igen jo képviselGje.
A czim nem jelent sokat, ne is vezessen benniinket félre, a £6 a vonal
szépsége, a nyugodtsdg a mozgishan, a csondes baj és tisztasig.
Sdmuel 81 éves koraban halt meg. Még alig bonthatta ki szérnyait,
de mfivészetének mesterségében méar nagy készséggel rendelkezctt,
jo uton volt, onallésaggal és friss érzéssel dolgozott. Emlékét meg kell
Grizni. E cyklusban kezdddik és végzddik a palyaja.

Strobl Alajos legjelent6sebb alkotasa ez évben nagykdrosi
Arany-szobra, egy gazdagon diszitett oszlopon Arany mellszobra,
a talapzaton Arany vén szamadéja a maga kutyajaval. Az
ifjd. Arany igen sikeriilt, kifejez6 f£6, a vén szdmadé talin
nines szoros szobraszati  Osszefiiggésben  Arany  mellszobrival,
de egyszerfi alakja sajatosan odahajolva a gazdag diszli szog-
letes oszlophoz j6 ellentéthen van vele. Ugyanabb6l az évbél
valé szobrészatunk ez egyik vezérének, ki ép oly termékeny
mint kival, még tobb mive: gr. Széchenyi Gyula mellszobra,
Koburg Klementina szobra Gothéban és mas mellszobrok, Az
1gazsdg, Pdrka, Disekit-tervezet, Diana, Sz. Ferencz. A kovet-
kez6 években is inkabb mellszobrokat kapunk téle, Auguszta f6her-
czegnG és Jozsef fOherczeg nagyszerti képmasat, majd Székely Ber-
talant, gr. Apponyi Albertet, kiozben Tanulmdnyfejet, Assisi Sat.
Ferenczet és Vasmunkdsat. Mostani Berzeviczy- és Benczur-mellszobra
csak folytatasai e gazdag szoborpantheonnak, melyben mind alkoté-
jandl, mind pedig alkotésainél fogva 6rémimmket leljitk. Ttt volna az
ideje, hogy e mfivészimk behaté méltatésra taldlna. Ebben kellene
kifejteni, mily bamulatosan sokoldald & szoborképmasaiban, mily
verve-vel, melyet magasfoki technikai tudas oly készségesen tamogat,
dolgozza ki az arcz jellemzd vonésait és kapesolja szinte egy lendilettel
egységbe. De legnagyobb alkotésai ezen a téren mégsem ez id8szakbél
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valok. Csak ramutatok egyik legjobb alkotasara, Gorgei-jére, mely
1893-bdl val6, Jaszai Mari, Tisza Kalman, Naday sat. sat. Kitlin6
mellszobra, nem is emlitve Anyank cziml szobiat, mely mégis
legmonumentélisabb mive és a Szépmdlvészeti Muazeum gydjtemé-
nyének egyik disze. Ez kapta 1900-ban a Grand prix-t Péarizsban.
Nagy emlékm(vei kozil a Kossutb-mauzoleomot tenndk elsé
helyre. A szabadsidg szarnyas géniusza, faklydval a jobbjaban és
az oroszlan mellette, nagy er6vel hatnak a nézére és ily rheto-
rikai mlvek soraban ez egyike a legigazabbaknak. De ezek mind
nem tartoznak jelentésiink keretébe. Csak épen a hodolat adojat
akarjuk lerakni a mivész el6tt.

Rona Jozsef sokoldall, szellemes és virtu6z tehetségének sem
ebben, sem a kovetkezd években nem kapjuk oly er6s bizonyitékat,
mely a sajat tehetsége magaslatan allana. A Jozsef és Putifart, mely
mint emlitettik, nem tartozik a mi id&szakunkba, sem tekintjik
ilyennek. Elismerjik benne a virtu6z miivész nagy készségét, de a
m(ivész sem a naturalismus, sem a romanticismus koézt nem tud
igazan valasztani. Nézetlink szerint a fa mint anyag ép erre a théemara
alkalmatlan, habar a mivész szellemesen eltakarja ezt az alkalmat-
lansagot. A ndi testet ily helyzetben a marvany sokkal jobban tudta
volna abréazolni. Ha nézzik, mindig 06sztondzve érezzilk magunkat
marvanyba transponalni. Akkor a vonalak jobban érvényesiltek
volna. Bronzban taldn szenvedélyesebbnek alakult volna a csoport.
A fa bizonyos genreszer(iséget, futélagossdgot &d az egésznek,
legaldbb ez volt az én benyomasom. A mi id6szakunkba esik Meg-
lesett bachansné (1910) és Boccaccio (1915), de a Jdzsef és Putifar
tanulmany is 1915-re. Debreczeni Kossuth-emléktervezete (1910)
a Ill. dijat nyerte. A Putifar-genreban meégis magasabban all a régebbi
Utolsd szerelem és emlékmiivei kozt a legértékesebb Szavoyai Jen6
szobra, melyet a maga nemében és stilusdban igen értékes alkotasnak
kell mondanunk. Réna a dombormdiben is érdekeset és szépet alko-
tott és siremlékei kodzt a Telepy-féle érzésben igen jo, magasan foléje
helyezzik az 1915-iki siremléknek, melynek azonban az az érdeme, hogy
a mioivész oOrok-ifja szelleme Uj iranyban is meg tud prébalkozni.
Rona a naturalismusbdl indult, de legjobb alkotadsdban iparkodik
megszabadulni t6le. A barokban val6 prébalkozéasai az emlékm-
szobraszatban tan a legsikerlltebbek. Nem kénny( 6t egy formula-
val jellemezni, annyira sokoldalt és Kkisérletez6, fejl6d6. A genre és
a relief most az 6 igaz birodalma; erre latszik a Képzémi(ivészeti
Térsulat itélete is mutatni.

De végziink ezzel az évvel, mely oly szdmos kapcsol6 pontot
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mutatott a red kovetkez6 évekkel. A nevek nagy részét nem ig
emlitettitk, holott Beszédes Laszlo, Bory Jené, Csillag Istvin, Gécs
Istvan, Gimes Gindert Péter, Holl6 Barnabas, Isték Janos, Kallés
Ede, Lanyi Dezs6, Margd KEde, Markup Béla, Simay Imre, Szent-
gyorgyi Istvan, Teles Ede, COsiszér Janos, Moiret Odon (Forrds nevth
mivével megnyeri a Rath-dijat) ebben az évben is figyelmet érde-
melnek és a teljes névsort még ezek sem adjak. De néhényra a
kovetkezd években lesz alkalmunk visszatérni. :

1911.

Az éveknek megvan a maguk szeszélye. BG terméstiek néha
sovanyokkal valtakoznak. Az 1911 a sziwke évek kozul valé. De
ebben az évben timik f6l a fiatal nemzedéknek egyik legerdsebb
tehetsége, Csikdsz Imre Fiatal ledny és UlS ledny nevi két szobraval,
melyet a kovetkez6 évben az Ifjusdg czimil szobor kiovet. Azutén
meghalt, még nem egészen harmincz éves kordban. Tanult Miinchen-
ben, Briisselben, Van der Stappenuéal és Rémaban. Ott mintézta a
Fiatal lednyt és az Ifjisigot ; mindketté a Szépmivészeti Mazeumban
van és a Fiatal ledny a mimcheni tarlaton &llami arany érmet nyert.
Az 4l6 ledny a Réth-dijat nyeri. Igy buzditottdk a mivészt, ki oly
fiatalon elhagyott benniinket. Ki tud réla? Leginkibb Petrovies és
Meller urak, kiknek finom és biztos itélete nem engedi veszni az ifju
tehetség jogat. Csikészrél nem elég azt mondani, hogy a mimcheniek-
hez tartozik. Hatott r4 Rodin, és bizonyos, hogy kiilonésen {6mive-
ben, a Fiatal ledny szobraban Hildebrand-t61 is sokat tanult. Mond-
hatni, hogy az 6vé az igazi éntudatlan miivészet, mely azonban sok
mindent tud, esak nem fogalom, éntudatos elv formijiban, inkabb
Osztonszertien, objectiv moédon. Szinte az Aartatlansig stadiuméban
van még. Szigort szobraszati moédon componélja a testet, nem
akar semmit kifejezni, mint a testet, fleg a fiatal test vonzza,
conturjainak élességével, formainak sovénységaval, melyek még nem
ismerik az érettséget és az érettség tobzbdéisat és hanyatlasat. A hogy’
az a fiatal ledny felénk lép, valami oly éntudatlan baj van e fejletlen
testben, mely holnap ki fog virdgozni, szinte mystikus egyszertiség
és mozghs, egyensilyozottsdga a test tomegeinek, — ha ugyan itt.
tomegekrél lehet sz6 — hogy elsé latésra, a helyes és egyediili alkal-
mas szempontb6l nézve, rabél ejt bennimket. Mégis csak a fiatalsag
tudja a fiatalsdgot kifejeznmi. Csikész keveset alkotott, de az a kevés
fenn fogja tartani nevét.

Egyébként tobbnyire a régi nevekkel talalkozunk, oly alkota-
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sokkal, melyekrdl haladast nem igen lehet megéallapitani. A legtébb
mivészt ez évben bizonyara az Erzsébet kirdlyné-emlékpalyazat
izgatja és foglalkoztatja, melynek a legjobb akarat mellett sem
tudok j6 hatést tulajdonitani mivészetiinkre. Sok izgatd torekvés,
nemes becsvigy és megfeszitett munka — kevés igazi eredmény.
Van egy ismert latin' kézmondas: In magmis ete. Mint a leg-
tobb kozmondas, ez is csak egyes esetekben igaz, ebben nem az.
Mit basznal, ha valaki tehetsége korén kivill es6 feladatra téko-
zolja erejét? De errfl még az 1913. év alkalmival kell beszél-
nink. A sok Kossuth-szobor a vidéken hasonlé hatésa. Ma-
vészeink keresethez jutnak, de nem igazi mivészi feladatokhoz,
melyekrél mar a rendelkezésre allo eszkozok csekélységénél fogva
sem igen lehet sz6. Hozzd nem ért6 emberek szamara szobrokat
csindlni kin és gyotrelem a miivész szaméara, ki végre is kénytelen
engedményeket tenni a kozizlésnek, ha ugyan- ezt izlésnek lehet nevezni.
Egyébirant igy van ez Budapesten is. Miért készill annyi arczkép-
szobor ? Mert élni kell és arczkép is kell. Ritkak a Csikdszok, Sémuelek,
kik elmélyednek egy latomasba, kialakitjak és megforméljak, pedig
ez az igazi szobraszat. De térjink vissza 1911-hez. Csak épen megemli-
tem Gérdos Leddjat, Holl6 mellszobrat, mindketten emlékszobrokat
is alkotnak, amaz Gondossal Kossuthot Satoraljaujhelyen, emez Gyorgyi-
vel egy II. Rékoéczit. Isték arczképeket mintaz és Csanyl Lészlo
emlékszobrat Zalaegerszeg szamara (1. dfj), ugyancsak 6 téle van
Bartha Miklés szobra a Varosligetben, melyrél nagy dicséretet nem
tudnék mondani. Strobl Zsigmond j6 arczképekkel jelenik meg és né-
hény tanulmanynyal, Kormendi Frimm arczképekkel, Lanyi Dezs6 szép
néi acttal és egyebekkel (Leda a hattyidval egyik legfinomabb mfive),
Margénak Danké Pistdja Szegeden emlitést érdemel, Markup allatképeket
mutat be, de ugyancsak 6 Krennerrel egyiitt megkapja a II. Sdndor
czér emlékmi-palydzaton az egyik dijat. Hadd emlitsik itt Margd
decorativ miiveit a Kereskedelmi Bank palotajiban, melyek kivald
finom diszfté fzlésrél tesznek bizonysigot. Murényi Gyulit méar
1910-ben is emlithettitk volna a Kupaktandes nevii genrejelenetével,
ebben az évben jobb themakat valaszt (Juczi, Neveté ledny, Fohdsz);
de nem ad tiszta szobraszati megoldésokat. Pongricz Sandor, ki az
Erzsébet-mli palyézaton kétszer kitint finom Erzsébet alakjaval, itt
arczképet, genret és egyebet allit ki, Reményi Jozsef egy sor
arezképpel és szobormfivel jelenik meg, Rubietzky kissé érzelg6s
genre-csoportokat és alakot mutat be, Szentgyorgyi jo portrait-t és
egy j6 érzésr6l tanuskod6 4llo alakot e kilonds czimmel Va-t-en.
Csiszér Jénostél vannak arezképek, Toth Istvantol egy j6 Hazs-
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linszky. A kerepesi-ati temetében egyik siremléken T6th pompés
lednyalakot mintazott. Teles Ede gazdag tehetségét méar régen
tanultuk megbecsiilni, nehdny j6 értelemben vett genre-jelenete
van és egy arczképtanulménya. De Telesr6l még lesz sz6. Itt is kissé
talalomra vélasztottunk ki a folmeril6 sok név kozil egynehényat.

1912.

Ez az év sem gazdag meglepetésekben. Kiss Gyorgytél meg-
emlitjitk a barom kassai vértanut az Esztergomi bazilikidban, a me-
lyekre nem kell vidéki ml mértékét alkalmazni. Kolozsvéri Szeszik
F. egy Danaidit és egy Tdmezosnét mintdz, Liipola, ki mint kil-
foldi nem tartozik ide, mégis emlitést érdemel mint jo6 mfivész és
hozzénk vonz6dé finn ember, Moiret Odon kissé puha és tetszeni
vagydsaval a modorossighoz jar kozel, de érti az emberi testet.
Pasztor Janostél van egy igen jo szobor (A4z eliizott) mely a Szép-
miivészeti Muzeumban lathaté; ugyand kiallit egy csinos Vizhordé
ledanyt. Radnai Béla Damjanics-szobra Szolnokon érdekes mozdu-
lathan mintdzza a varbél kirohandé csoportot, Simay foltinik nagy-
szerl éallatképeivel, melyeket még nem stilizdl talsagig, ifj. Vastagh
Gy. II. Rékéezi Ferenczet Szeged szdméra mintdzza. (Megnyeri az
Ipolyi Arnold-dijat). Vedres foltinik egy érdekes siremlék-plaquette-
tel. Nem emlitink t6bbet, mert nem akarjuk a hallgatékat md-
vész- és szobornevekkel elkabitani. A kozépszeren kevesen emelked-
tek folial; vannak, a kik alatta maradnak. Ha legalabb j6 fényképek-
kel tdmogathatnék jelentésiinket !

1913.

Igen kiillonds, mintha természeti jelenségekkel volna doigunk,
midén sziraz évek vutédn nagyon b6 kovetkezik, az 1918. év emlé-
kezetes lesz szobraszatunk torténetében, béven karpétol benniinket
az el6bbiekért. Hogy betfirendben menjek, elészor Beck O. Filopon
akad meg a szemem, ki ebben az évben rendez collectiv kidllitést.
Beck legjobb plakettistank, kinek els6 sorban koszonjitkk e mifaj fel-
virdgzésat. Sajnaljuk, hogy nem térhetink ki e miédgra, melyben
azutin igen jeles milivészeink is megprébalkoztak. De Beck més
téren is érdekes és vissza kell térniink hozza. Csikédsz Ifjdsdgit mér
emlitettitk. Damkordl is volt sz6; foltinnek Gécs és Szamovolszky,
a Szabadsigszobor-palyazat szerencsés nyertesei, mert a kiilfoldi szak-
értGk: “Bartholomé, Van der Stappen, Calandra, egyhangtlag nekik
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juttatjak az elsé dijat. Holl6 Barnabas ebben az évben alkotja
Greguss-szobrat, melynek leleplezését kegyelettel néztik. Horvay
Janos megnyeri a genfi Kalvin szobor-palyazaton a masodik dijat,
collectiv  kiallitast rendez miiveibdl, megalkotja a Rakosi-csalad
siremlékeét ; Kallés Ede Banffy-siremléke a kerepesi-uti temetGben
a mivésznek egyik legjobb alkotésa és ily osszevetés nélkil is figye-
lemremélté. Sok arczkép-szobraszunk is j6 dolgokat allit ki. Ligeti
Miklés is collectiv kiallitast rendez az Ernst-mtzeumban és hajlékony,
leleményes tehetsége sokoldaltan mutatkozik be. Ligeti tan f6kép-
viselje most a szobraszat festéi irdnyanak. Ebb6l az évbél valok
Mars és Venus, Madonna a gyermek Jézussal, Krisztus sirbatétele
nevli miivei. Behizelgben hatnak, a mester nagy technikai kész-
86gérél és friss merészségérsl tanuskodnak. Hogy az impressio-
nismus hova fogja vezetni, nem tudhatjuk, de sejtjik, hogy
el fogja hagyni vezérét. Maroti Gézatol vald az ez évhen lelep-
lezett Rath Gyorgy-emlék a temetében. Muranyi Béla a golyo-
dob6 régi szobrészati probléméajat jol oldja meg. Radnay Béla
Pazmany-szobra ebben az évben készil el. Sadmuel Kornél utol-
Jjéra &llit ki, szobranak neve Szeretet. Szamovolszky Horvay j6 mell-
szobrat mintézza és 6 meg Gécs Hadurt meg Hadur lovait allitjak
ki, melyek Miinchenben arany érmet kapnak és nagy, szenvedélyes
mozdulatukkal ellenéllhatatlan@l hatnak. Megjelenik Vedres Mark
hosszt killfoldi tanulmanyutak utan két kis plastikaval (Korsés né és
Fésulkod6 né), melyekben Csikész és Sdmuel mellé mint egyben-
méasban rokonuk helyezkedik el. Soés Vilmostél j6 plaquetteket
latunk. Mennyi irdny, gazdasag, egyéniség és érdem!

Ehhez jarul a nagy Erzsébet szobormi-péalyézat, melyben a
legjobb mivészek vesznek részt.

A palyazatrl nem akarunk részletesen szolni. Hiszen azéta 1j
pélyazat volt, hasonlé eredménynyel, illet6leg eredménytelenséggel.
Mégis néhéany adat tanulsdgos. Nem kevesebb mint 24 palyami érke-
zett be. Az elsé dijat Teles Ede és Gyorgyi Dénes nyerték meg. (Az
épitész nevét el nem hagyhatjuk, mert a ketté csak egyiutt alkothat
értékeset.) A mésodikat Hikisch és Szentgyorgyi, itt féleg az archi-
tektura tetszett, a harmadikat Mar6ti Géza. Tizenhirom palyamivet
megvett a bizottsig, ebben a sorrendben: Zala—Balint—Jambor,
Marg6—Pongricz, Téth Istvan—Foerk, Rona, Kolozsviry Szeszak—
Pasztor, Firedi—Lechner, Kriesch—Gyorgyi, Menyhért —Moiret, Bory,
Graef—Reményi, Vas—Gindert-—Rerrich, Verd, Gyalus—Kallés—
Ujvari  (festd). Kiilfoldi szakért6k voltak Bartholomé és Lagae
briisszeli mfvész, Hildebrand nem jott el. A Mdvészet czimi
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folyoirat 1918. évi kotete kozli véleményiiket. Ha ez véleményiik
egesz szovege, akkor ez a legkiillonosebb, a mit ilyenekre vonat-
kozolag olvastunk. Egy szot sem szolnak a mivekr6l, csak a helyr6l.
Véleményuk igy kezdédik: «Az Erzsébet kiralyné dieséitésére szint
emléktervek futélagos megvizsgalasa utan, figyelmes vizsgalat targyava
tettitk az emlékeknek szant helyet . . » (A terveket futdlagosan nézték —
miért is néznék behatéan ? — a helyet pedig figyelmesen vizsgaltak).
A vége: «tt vanigazan helye egy diesd emléknek. Bartholomé, Jules Lagae»
Meglehet, hogy a szobortervekr6l szobelileg nyilatkoztak, dmbar csak
futélagosan nézték Sket. Mindenesetre szavaztak. De ennél mégis tébbet
érdemeltek szobraszaink. Teles kiralyné-alakja valoban szép, bajos;
csak az kérdéses, hogy monvmentalis kivitelre val6-e? Teles
egyébként most tavaszszal is az elsé dijat nyerte és erre a maga
finom kirdlyné-alakjaval ra is szolgdlt. A mit annyira becsulink
arczképeiben, az atszellemiltséget, az él6 folszint, a gyengédséget,
az pradestinalja oly feladat megoldasara, melyhez szobrasz nem
lehet eléggé finoman mintazé. Zala Gyorgy kiralyné-alakja nem oly
finom, viszont nyugalmas fenség gyonyortivé teszi ezt az alakot
is. Rona Jozsef kiralynéja igen elegans megjelenésti, méltd6 arra,
hogy marvanyban lassuk. Furedi alakjaban is szép kiralyn6i tartast
talalunk. Méasokban i¢ egy-egy sikeritlt vonast vagy 1észletet kapunk,
de meggy6zni egyik sem gy6zott meg benniinket teljesen. De a mit
fent a palyazatokrél mondottunk, talin ebben bizonysidgokat talal.
Kivéve Teleset talan egyik palyazé sem allott sajat tehetsége magas-
latan, mert Roéna is mir Godoll6 szamara els6 format adott
az 6 Erzsébet gondolatinak, melyet azdta mégsem tudott igazén
fejleszteni, vagy ujjal foleserélni. Hogy mit koszonjink ezeknek a
palyazatoknak, jét-e vagy rosszat, még most nem tudhatjuk. Az
majd ki fog témni, ha egy nagyobb tehetség a feladatot ) szinben,
uj szemmel, uj lélekkel fogja latni. Mi ezeket a szoborterveket nem
igen vehetjitk tekintetbe. Csak mint az 6év nevezetes mozzanatat
emlitettik és némi tanulsagot meritettink beléle.

1914.

Az 1918-ik év még néhdny meg nem beszélt fontosabb mtivészi je-
lenségeinek targyalasat kés6bbre halasztva sietiink szemlénket befe-
jezni, hogy attekintésiink némi teljességre tarthasson szamot. Minthogy
az el6bbickben egyes miivészek ocguvre-jére is tekintettel voltunk,
gyorsabban végezhetiink. Ebben az évben allitja ki Horvay Kossuth
emlékének egyik fdalakjat, az arczképszobrészok hossztt sorban
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vonulnak f6l, kik kozt Teleséi kivalnak, de Csiszér Janoséiis j6 hatést
. tesznek. Beck O. Fulop kisérleteket tesz kilonhozé anyagokkal,
fgy Liszt fejét haraszti méarvanybol faragja, 4 seenvedés nevi szob-
rat haraszti k6bél, egy néi alakjat galiciai méarvanybol. Majd a ko-
vetkez§ évben még érdekesebh problémékkal kiizkodik, a primiti-
vek moédjara kob6l farag alakokat, egyeseket reliefszertien és néha
. a monumentalishoz kozeljaré hatast tesz. Egészben véve kisérletei~
ben talén nem ét végleges eredményeket, hanem hogy 6 maga
miivészi tevékenységében, alkotd erejében meggazdagodott, alig szen-
ved kétséget. A chablon lealacsonyitja, majdnem géppé értékteleniti a
miivészt ; kisérletezés, Gjnak keresése a tehetségeseknek hasznukra
van. Bz évben dilt el a Muankacesy szobor-palyazat, azaz nem dilt el,
mert a négy palyazdé mivész kozil egy sem kapta a megbizast.
Palyaztak Pasztor, Szeszak, Kisfaludi Strobl és Pongracz. Pasztor
és Pongricz miivei kivalnak, de véglegesen nem oldottak meg a
problémét, a mely pedig mégis konnyebben megoldhaténak tetszik,.
mint az Erzsébet-emléké. A palyazat el van intézve, nem akarjuk
aj kritikdval a mar megkritizaltakat béantani, de nyilvanvalé ebb6l
és sok egyébbdl, hogy egész emlékszobor-igyiink stlyos valsagba
jutott. Nem mintha régibb és Gjabb mivészeink most rosszabbak
volnénak, mint azel6tt, ellenkezéleg valtozatosabbak, tanultabbak és
fzlésiik is javult, de a kozonség kritikusabb lett és a biralé bizottsa-
gok félénkebbek. Kgyébként — mint mér mondottuk — ez koril-
beliil igy van egész Eurdpaban. Az olasz monumentalis emlékeket alig
lehet megnézni, foldon cstszé naturalismus és dives declamatorikus
phrasisok kozt imbolyognak. A francziak bizonyara a legtobb izléssel,
technikai készséggel és inventidval dolgoznak. Szobraszatot és festé-
szetet, gy latszik, még ezentl is hosszabb ideig Parizsban lehet
tanulni. Ott nem szakitottak egészen a traditioval, a mely mindenben
utbaigazitd, az egyéni énkényt és szeszélyt jotékonyan megfékezé eré.
Az a hyperindividualismus, melyet egyes miivészek affektainak, (tobb-
nyire tehetetlenséghdl) és egyes @sthetikusok tanitanak (minden positiv
meggybz6dés hidnyabol), egyik tévelyits gondolata a mai mtvészi élet
chaosanak. A legnagyobb mivészek mindig a hagyomanyhbo6l inddl-
tak és csak abban voltak nagyok, hogy tovabb fejlesztették, de
nem Onkényesen, hanem maginak a hagyominynak uatmutatisa
szerint. De a merész individualismus Parizshan is labra kapott és a
Rodin-utdnzok nem kis csapata a mester genieje nélkill a mester
szabadsdgat énkényre magyarazza. A német szigorubb stilus, mely
a classicismusb6l indul, de Wtkozben a renaissanceb6l sokat fol-
szed, actban és phantasiabeliekben szépet alkotott, de a nagy emlék-
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szobor terén mégis kevesebb sikereket ért el. A nyugalmas pose lehet
nem keveésbbé conventionalis, mint a szenvedélyes. A német stilus,
mely a szigort vonalszépséget keresi, a tert forméinak tektonikAjat
jogéhoz juttatja, 0j emlékszobor-stilust keres, részben visszatér a
j6 renaissance-mesterekhez. Ellensége annak, a mit emlékszobor-
t6l a romantikusok megkivannak: gondolatoknak, tetteknek el-
beszélését, kifejezését, symbolisatiojat. A német esthetikusok nem
kevésbbé panaszkodnak az & emlékszobor-bajaikon, mint mink.
Nélunk ehhez hozzajarul, hogy hajlamunk lévén a rhetoriké-
hoz, nagyon is nagy szamban kaptuk a declamatorikus, iiresen po-
zol6 alakokat és az Osszes rhetorikai figurdk lassan-lassan hitelitket
vesztették. A kinyujtott kéz, az Osszefont karok, a lehajtott f6,
a folvetett f6, a jobbra, a balra kilép§ lab stb. stb. hol vannak, ki
meri Gket adni, ki akarja elfogadni? A traditio megszakadt és miivé-
szeink azt hiszik, hogy kedvilk, lendiletik, lelkesedésitk vagy erls
akaratuk parosulva routine-nal, tigyességgel, szorgalommal, majd csak
kitalaltat velik valamit. Az igazsdg az, hogy az emlékszoborban
is az egyszerdiség, természetesség, igazsag ¢és objectivitas hatnak,
nem a rendkivili, hanem a rendes, melyet igaz érzés sugalmaz és
igazit. Mivészeink nem mernek igazak lenni. Egészen uditéen hat
Osszes Gjabb szobormiveink kozt Gacs és Szamovolszky Szabadség-
szobor-tervezete. A kozépen Hadtr, jobbra-balra csoport (az egyik-
nek élén Kossuth, a méisikén Petdfi alakja) és elill a Harcz a bigéjan,
mely embertesteken gazol keresztiil. Csak a csoportok ellen van ki-
fogasunk, mert szobraszatilag nem elég megokoltak és egyszertiek —
mire valdk itt tomegek? Tobbet tudnak ezek mondani? Kell-e sokat
mondaniok? — A Hadar alakja majestatikus é¢ a biga a lovakkal,
melyet mdar emlitettink, remek. Ez kapott Minchenben is &llami
aranyérmet. Szamovolszky meghalt, Gécs orosz fogsdgba keriilt, mi
lesz az 6 miiviitkkel 2 :

Ez év alkotésaibdl emlitést érdemel [stok Jénos Kirdly Jozsef
péesi  piispok j6 szobra, Ligeti Miklésnak nehiny szép mellszobra,
Moiret mfive (Vdlds, a czéhbeliek kiallitasén) és Marg6-Pongricz Kossuth-
szobra Debreczenben.

1915.

Ebbél az évb6l méar emlitettitk Beck O. Filop készobrait, bronz
szittya lovasa is emlitésre és elismerésre mélté eleven mozdulatédval
és tetsz6 silhouette-jével. Holl6 Barnabis Matyis szobrat késziti el a
sajogomori templom elé, néhiny mellszobrot is lattunk téle, de
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ereje megroppanoban volt. Horvay részleteket allit ki a Kossuth-
szoborbol, de az egészr6l, mely a részleteknek is megallapitja vég-
leges értékét, nincs igaz képunk. Lanyi Dezs6 hajlékony tehetsége
most allatabrazolas felé fordul, Pongracz Szigfrid SarkanyOlGi,
Salomét és Munkacsy-tanulmanyt allit ki, Ibidnay Béla Leiningen
tabornok emlékét faragja. Zutt és Liipola az 1915. kiallitdson is
foltinnek, amaz érmeivel, emez Ifjisag és Sir6 nd nevi szobrai-
val. Istdk Janos Fiatal alakja, szép fejl6désben mutatja a mivész
tehetségét. Ligetinek nehany szép arczképszobra van. Egy meg-
lepetésben részesiiliink, a kerepesi-Gti temet6ben a koran elhunyt Sza-
movolszky sirjan egy bronz alakot latunk, néi actot, a mivész sajat
mivét, mely valéban mélt6 emléke az elhunytnak. Az6ta megtudtuk,
hogy ez a mive méar 1911-ben ki volt allitva Minchenben, a hol allami
aranyérmet nyert. A heves fajdalom kifejezése arczban és testtartas-
ban, finoman kezelt felszine a fejnek, tartozkodas a fest6i hatas tulza-
saitdl, mégis a fajdalom mint heves &radat szinte végigszaguld a testen,
melyet a szakitasig feszit. Nem tudom, hogy jol szolgal-e engem most
az emlékezet, mert még fényképe sincs e jeles mlinek. (Azdta lattam egy
reproductidjat, de ez nem ad képet az eredetir6l). De lattam a te-
met6ben és lattam a gipszontvényt a miivész elhagyatott m(itermé-
ben és mindkét esetben vérbeli szobraszati alkotds, er6s, tempera-
mentumos érzés hatdsat tette rém.

Szamovolszky Nagyberezran sziletett 1878-ban. Tanult itthon és
Minchenben, Parizsban, Olasz- és Gorogorszagban. Mar 1902-ben
magara vonta baré Barffy és Berzeviczy figyelmét. 1906-ban meg-
alkotta Horvayval egyitt a kassai Honvédszobrot. A szabadsag-
szobor palyazaton 1907-ben gy6zétt Gachcsil egyitt alkotott tervé-
vel. A Bazilika kapujan levd 12 apostolfej és a f6oltar szentség-
tarté ajtajanak ezlst reliefje is az 6 munkaja.

Zala, a nagy szobraszatnak Strobl mellett hazankban legels
képvisel6je, ez évben, s6t az egész id6szakban alig allitott ki valamit,
csak mar régebben kész részeit a Millenniumi emlékminek és 1915-ben
Deédk mellszobrat. Olvastuk, hogy egy most kiallitott mellszobrat a
tarsulat juryje oOtezer koronaval jutalmazta és az allam megvasarolta.
Az utolsé részlet a Millenniumi emlékb6l, melyet kiallitva lattunk, a
Haboru alakja bigaval, a nagyon osszetett miinek bizonyara egyik leg-
szebb részlete. A Varosligetben ez abiga és a temet6ben Kossuth mau-
z6leuma leginéltébb képvisel6i a nagy , részben szertartasos, architek-
taraval kapcsolatos monumentalis szobraszatnak. Nem zarhattuk be
ez ismertetést, hogy alkalmat ne kerestiink volna Zala nagy tehet-
sége el6tt is tiszteletiinket kifejezni. Nem sokara itt lesz ideje annak,
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hogy a nagy millenniumi emlékmiivet a maga egészében tanulma-
nyozhassuk és megitélhessiik.

Iv.

Mar az eddigiekbdl is latni a helyzetet, melyet a mi felfogé-
sunk szerint magunk el6tt talaltunk. Az els6 sorban allé6 Zala és
Strobl, azutan Roéna és Teles nem alkottak ebben az id6szakban
oly mfivet, mely, mell6zve el6z6 nagy milvészi érdemeiket, a dijat
nekik juttathatné. A tobbiek sorabél kiemelkednek Szamovolszky
és Horvay, tovabba Csikész, Samuel, Vedres. Ezek mintegy két
taborba tartoznak, ambar ez természetesen csak képletes beszéd és
a mivészetben ily éles hatarok nem vonhaték. Mégis mondhatni,
hogy Szamovolszky és Horvay a szobraszat romanticismusanak,
Csikéasz, Sdmuel, Vedres killonb6z6 mértékben ugyan, de nagyjaban
mégis inkabb a classicismusnak képvisel6i. Csakhogy ezek a kifejezések
nem egészen egyértelmiek a szobraszatban, a festészetben és az iroda-
lomban. Itt a classicismus jelenti a szobraszatit a szénak szlikebb, s6t
legsziikebh értelmében. Az emberi test a 6, szépsége, charaktere, ereje,
egész structuraja, érzése, de nem a mintaz a szobor nevében vagy vala-
mely conventionélis gestushan megnyilvanul, hanem a test folszinén,
szinte testileg, megfoghatélag, mindenesetre szemmel lathatolag. A classi-
cista szobrasz nem a képzettarsulasokkal, a szobor exegesisével, «eszmék-
kely, «programmokkaly dolgozik. A mit testileg kilehet fejezni, a szobra-
szat korébe tartozik. De testileg kell kifejezni, nem festéileg, nem a fény
és arnyék jatékaival, hanem vonallal, folszinnel, testtel. Ezért szereti a
classicista a marvanyt, kivéve a kis plastikdban. Ezért idegenkedik a
nagyszabasi monumentumoktél, melyekben a monumentalitas rende-
sen a mivésziesrég rovasara megy. A monumentalis szobrasznak ren-
desen azok a problémai, hogy elvont gondolatot miféle symbolitassal
fejezhessen ki és hogy csoportjait, mert ilyenekre sziitksége van, mikép
tartsa Gssze és hozza egyenstlyba, rhythmikus kapesolatba. Ezek tu-
lajdonképen, kivéve az utobbit, nem szobraszati problémik. A classi-
cistanak a problémai mindig tisztdn mivésziek, a test helyzete,
mozgasa, a testiség minden mozzanatanak igaz és kifejezd abrazolasa.
Ilyeneket talalunk Csikésznal, Sdmuelnél és Vedresnél, a ki kisebb
formatumban dolgozik, orokkon keres6, de mindig szerencsésen
talalo lélekkel. Mert mihelyt a problémaja meg van adva, meg is
van oldva. Ezt a régiekt6l és az olasz renaissance mestereit6l tanulta,
ezekt6l is esak a fénykorszakban, nem az eklektikus alexandriai,
vagy a mar modorosabb barok id6ben. Vedres kitiinden ismeri a
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testet, ismeri és szereti és igazsdghhoz hévvel ragaszkodik. Sokat
lattam kis plastikajabol, mindig meglepett igazsdgaval. Emlitem a NG
tiikorrel, Tanczosnd sat. nevili szobrokat, a nyugalmes labak plastikus
kifejezései, mert még a Tdnczosnd mozgasa is mértékében tavol
van a hevességt6l. Olyanok, mint Vedres, tekintetbe veszik az anyag
sajatsagait is. Vedres kitiinden tud banni az anyaggal, a kével, bronz-
zal, hossztt éveken at Firenzében mivészetének mesterségét is meg-
tanulta. A classicistak nemcsak az anyagot tekintik, értik, éraik,
8k elvitknél fogva a szobraszatnak az épitészettel valé lazult kapeso-
latat is helyre akarjak ismét allitani. A szobor a térben kapesolatokat
keres a kornyez$ vilaggal, nem &llhat a maga helyén minden vonat-
kozas nélkil, ha maskép nem lehet, teremt maginak ily viszonyt,
vonatkozast, més sz6val architecturat, vagy mér készen talilja és
folhasznalja. Szivesen megosztozik a hatason az épitészettel. A classi-
cismus természeténél fogva decorativ természeti is.

Ezzel szemben a romantikus szobraszat ki akarja tégitani a
szobraszat birodalmat, tobbet akar tudm kifejezni, mint a classi-
cistak, complikalt érzéseket, melyeknek &abrazolasdhoz segitségiil
hivja a fény és arny jatékat, a vonalak és felilletek szigortsigénak
feloldasat, a csoportok festdi elrendezését. Itt azutan tag tér nyflik
mindenféle elvek alkalmazisara, van naturalismus, van in- és ex-
pressionismus, van festéi szobraszat stb. stb. Mig a elassicismus moz-
galménak f6képvisel6je ma a német Hildebrand, a ki, mint kénnyen
elképzelhetd, irtézik a monumentalismus szokasos formaitél és egy-
szer se jott el hozzink palyadij-biraléi meghivasokra, addig a roman-
tikusok nagy képvisel6i a franczidk és belgak; Rude Marseillaise-e,
melyet mindenki ismer, talan legszebb, legelragadébb példanya e
mivészetnek. A harez furidja a csoport fels6 részében heves el6re-
tor6 mozgasdban szaz meg szaz rossz utanzatot hordoz a lelkiismere-
tén. A kedvesség iranyaban 1devalé Carpeaux tanczesoportja a périzsi
nagy Operaban. Viszont a cséndes mozgist, de festéi csoportban,
képviseli Bartholomé hires temet6i emlékén. A mi Szamovolszkynk
ennek az iranynak tehetséges képviselGje és szdguld6 lovai valdban
gyonyordek. Horvay igen kozel all hozzé.

Melyik irany jogosult? Vakmerd Aalliths volna, csak az egyik
mellé allani. Az alkoté szobrisznak az flyféle egyoldaltsig nincsen
artalmara, ha arra viszi, sarkalja, hogy tehetségének javat adja
ebben az egyoldald koézpontositdsban és eréfeszitésben ; de mi nézbk,
mi kozonség nem tagadhatjuk, hogy a miivészi feladatokat mindig
az élet tlizte ki, nem az actért csinalja a mfivész az actot, banem
egy miivészi feladatért, melylyel az élet a maga mivészi szitkségle-
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teit ki akarja elégiteni. Vannak mivészi feladatok, melyeket a clas-
sicismus a mai formajaban nem tud kifejezni. Hagyjuk ezt az egy-
oldaltsédgot a régészeknek, a partembereknek és keressink magasabb
szempontot a dolgok megértésére. Bizonyos, hogy a szobraszat a
legobiectivebb miivészet valamennyi kozt, a subiectivitasnak keve-
sebb a helye, a szerepe benne, mint akéar a festészetben, akar a
koltészetben, mig a zene tdn a legsubiectivebb és az épitészet a
legobiectivebb. Azonban a szobrasz is érzést és életet lehel testeibe,
kitlonben nem miivészeti alkotéasok, és hogy mit érez, gondol, mit él at,
az méois csak subieetiv folyamat, ha obiectiv kifejezést keres is.
Szoval obiectivitas és subiectivitas is, kozelr6l vizsgalva, jelszavak,
melyek valamut jelentenek, de kénnyen félremagyarizhaték. Minden
igaz muavész a maga lelkéhol merit-és a mit meritett, obiectivva s ezzel
egyetemessé alakitja. A kiulonbség romanticismus és classicismus
kozt tehat az érzésekben és az érzések megtestesitése moédjaban van.
Hiszszitk, hogy j6 egy synthesis, mely az ellentéteket osszefogja és
ezzel a miivészetet j magaslatra emeli. Ennek jelei mar mutatkoz-
nak. Még az itt szébanforgd esetben is Szamovolszky sirszobra, habar
j6 romantikus act, nem all oly nagyon tavol Samuel actjaitol.
Egyhangtlag ahhoz a hatarozathoz jutottunk, hogy két tehet-
séghen egymishoz kizel all6 mivészimk 16vén, a kik maguk is nagyobb
csoportnak, majdnem egyenrangtak csoportjanak képvisel6:, a dijat
megosztjuk és az egyiket Csikdsz Imve Ifj# mé-jének, a mésikat
Szamovolszky sirjan allé sajat szobranak 1téljik oda. Megjegyezziik,
hogy ép tgy odaitélhettitk volna, ugyanezen elvek alapjan Vedresnek
és Horvaynak, vagy Samuelnek. De Horvay és Vedres élnek, erejitk
teljében dolgoznak és igy még biztosan sok jutalomban fognak része-
siillni, mig Csikasz és Szamovolszky ezt a mi jutalmunkat mint utols6é
idvozletét az éléknek, érdemitk elismerése gyanint, kapjak. Faj
nekiink, hogy elvesztettik O6ket, de oralimk, hogy a mieink voltak
és hogy tehetségitk rdczafol arra a nagyon sokszor hangoztatott
nézetre, melyet még Széchenyi is vallott, hogy a magyarban nines
szobrészati tehetség. Tehetségeink bGven vannak, ezt ebbll a heve-
nyészett attekintéshol is lattuk, esak a légkor, melyben élnek, a talaj,
melyb6l taplalkoznak, a meleg, mely fenntartja 6ket, nem mindig alkal-
mas. A légkorben nincs az az izgat6d érdeklédés, mely munkara sar-
kalja a miivészt; a talajban nines az a megértés, mely a mivészt bato-
ritja és iranyitja ; végil pedig hidnyzik itt az igazsagossag szent melege.
Nalunk a mifvészethen is van protectio, takargatésa az igazsagnak,
dédelgetése a stréberségnek. Ennek a vészes bajnak esokkentéséhez
szerettimk volna e gyorsan papirra vetett jelentéssel is hozzajarulni.



A KISFALUDY-TARSASAGAAK 1916 OKTOBER 31-EN
LEJART JUTALOMTETELEIRE BEERKEZETT
PALYAMUVEK JEGYZEKE.

I. Lukécs Krisztina-jutalom. (Elbeszélés vagy kisebb regény.)

1. Dr. Szuhay Gergely torténete. J. i. Egy schlemil epopoegja.

2. Koppany. J. i. Gonczolszekeér.

3. Hajotorotten. J. i. Florian.

4. Jouissance. J. i. Lukacs Krisztina-clij.

5. Torténet a multbél. J. i. Emlékezziink régiekrél.
6. A khalifa sakkozik. J. i. Allah.

7. Anthropokalypsis. J. i. Megnyilt a jovendd.

8. Az er6s férfid. J. i. Tudhatok és hihetek.

9. Ecce Deus, eccs homo. J. i. Eleterd.

10. Elhibazva. J. i. Janos plspok.

11. Az 6rok nemzet. J. i. Beati pacifici.

12. Az ebesi géat. J. i. Duna.

13. Rezeda herczegnd. J. i. Mindig elGre.

14. Egy hazug szd. J. i. Tul a Kirdlyhagon.

15. Janos a tisztiszolga. J. i. Hazam.

16. Pusztai éjszakak. J. i. Pusztan szilettem stb.

17. Napkeltét6l napnyugtaig. J. i. Ha csonkan, ha bénan stb.

Il. Bulyovszky Gyulané-Jutalom. (Szavalasra alkalmas lyrai
koltemény.)@

. Mint a kopér sziklan. J. i. Egy a sok kozil.

. Tekn6 mellett. J. i. Szeresd hazadat.

Leveleim. J. i. Kedves levél.

Magyar hadi fogoly J. i. Hazadnak renduletlenal.
Tersattoi emlék. J. i. Jaj a fényt de talélte az arnyék.
Harangok. J. i. A torony all még egyes-egyediil.

. Maradok. J. i. Orok szerelem.

. Hazavagyas. J. i. Oblomov alma.

. Téli alkonyat. J. i. Egyediil.

. Vers egy kis cselédrél. J. i. Borcsa.
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11. Tma. J. i. Ments meg Uram.

12. A fagyongy onérzete. J. i. Botond.

13. Vasvari Pal emlékoszlopa eldtt. J. i. Hass, alkoss, gyarapits.

14. Honvédhuszarok. J. i. Gy6zni fogunk.

15. A falabt. J. 1. Torekvé.

16. Akkor és most. J. i. Arad.

17. Megemlékeztek-é. J. i. Anyam, az almok nem hazudnak.

18. Tfiz el6tt. J. i. Egy gondolat bant.

19. Jelenés. J. i. Nem kedveli az agynak bortonét.

20. Ima. J. i. Margit.

21. Hajok fole.-J. i. De profundis.

22. Megfaradtam. J. i. Malik, mint az arnyéek, ez az élet.

23. Az én boldogsagom. J. i. Fehér élet, fehér alom.

24. A szivem megfagyott. J. i. Nem kell dér az sz lombnak.

25. Bs kilobban. J. i. Mindig fgy volt a viligi élet.

26. Titkok nyomaba jarok. J. i. Es eljon a nap.

27. Vandorlo tot legény. J. i. Jartam a jelenben stb.

28. Megy a menetszazad. J. i. Ha késén, ha csonkan sth.

29. Ott a hol a hegyek. J. i. Mily rovid az élet.

80. Az oreg Dallosi. J. i. Népkolteészet.

31. Ha az éj leszall. J. i. Lesz még egyszer iinnep a vilagon.

32. Ehn-Aten konyorgése a naphoz. J. i. Pax.

83. Ifjusag. J. 1. Az ifjusag megvénil bennem.

34. Bibredj magyar. Magyar lobog6 alatt. Kivagjak az akdczfakat.
Madarfészek a jegenyefan. J. 1. Ilo nuoren, vaiva vanham.

85. Van-e remény. J. i. Bizton bizzal.

36. Hazafelée. J. i. Tiszteljed apadat és anyédat.

87. Nandorfejérvar. J. i. Legyen mar béke.

88. A mi szerelmink. J. i. Engedjék meg, hogy felolvassam egy
ilésen.

89. A fekete lovag. J. 1. Wer reitet so spit durch Nacht und Wind.

40. Levél. J. i. Uj csapason.

41. Pinkosdi emlék. J. 1. Igaz torténet.

42. Kiért? J. i. Alea jacta est.

43. Jovendd. J. i. Uj hit.

II1. Rado Antal jutalma. (Rovidebb miiforditas az utolso 30 év
német lyrajabol.)

1. A vandorlas vége. Tagadas. Hol az ordog? A vandor Bhaddigo.
s mégis. Walter Markgraf. J. i. Hirtenlieder.
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2. A kis passi6. (Gottfried Keller.) J. i. Misztérium.

3. Katonasir. (Ludwig Ganghofer.) J. i. Oszi lombok.

4. Mi voltam én? (Karl Ernst Knodt.)) A meg nem valosultak.
(Isolde Kurz.) J. i. Virag.
Februari hé. (César Flaischlein.) J. i. Kikelet.
Tavaszi hirndk. (Hugo Hoffmannsthal.) J. i. Tavasz.
. A fekete lovag. (Hermann Hesse.) J. i. Koszord.
. Spate Rosen. (Gustav Falke.) J. i. Osz.
. Alomszer(in. (Casar Flaischlein.) J. i. Alom.

10. Majusi es6. (Else Lasker-Schiler.) J. i. Majusi esé.

11. Ketten. (Hugo v. Hoffmansthal.) J. i. Szerelem.

12. Mércziusi nap. (Detlev v. Liliencron.) J. i. Felh6k széarnya.

13. Tavaszi koltemény. (Rudolf Presber.) J. i. Jede Ubersetzung
ist Notbehelf.

14. A hazassag madonnaja. (A. de Nora.) J. i. A miforditas is
alkotés.

15. Gyermekem l4ttan. (Wildgans Anton.) J. i. A béke jambor
miivét folperzselik a vad hadakozOK.

16. Mdiforditas Hammerling Rébert kolteményeibdl. J. i. Szépség
és értelem.

17. Harom német vers forditasa. J. i. Negotiis procul.

A palyamunkak jeligés leveleit az elndk és titkar jutalomdijak
szerint kulon-kalon boritékba helyezve lepecsételte.

Budapest, 1916 november 8-an.
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titkar.
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BIRALO JELENTES
A LUKACS KRISZTINA-FELE PATYAZATROL.

SzAsz KAronytol.

A Lukdcs Krisztina-jutalom 1914. évi februarius hé 4-én —
1916. évi oktober ho 31-iki lejarattal — elbeszélésre vagy kisebb regényre
tiizetett ki, s a hatdrnapig 17 palyami érkezett be.

A palyamtvek koziil ot, és pedig a 10. sz., Ellubdzva czimd,
«Janos piispoky jeligjd, — a 11. sz., Az orok nemezet czimd, «Beati pacificiy
jeligéji, — a 8. sz., Hajdtérotten czimi, melynek jeligéje talan-ez a
feliras : «Irta Floriany, — az 5. sz., Térténet a multbol czimG «(Emlékezziink
régiekrély jeligéj és a 9.sz., Ecce Deus, Ecce homo czimi, mely czim,
gy latszik, jeligéil is szolgal, — oly kezdetleges takolmanyok, hogy a
komoly biralatnak lehetd legalacsonyabbra eresztett szinvonalat sem
érik el.

A 7. szdmb palyamiben, az Anthropokalypsis, azaz Jelenések az
emberiséq jovenddjébdl czimtiben, melynek jeligéje : (Megnyilt a jovendéy —
az elbeszéld, Roéméban, egy régi Domokos-rendi zardaban rataldl
Jeromos baratnak a XV. szizad végén irt naplojara, mely régieskedd
stilusban tartott iras a mennyire valahogyan megértheté — egy, a
szerelem 1azatdl gyotort és kielégiilést nem talald szerencsétlen barit
homéalyos vallomésa és eszelds latomasa. Az elbeszélés kerete tehetséges
ir6 keze nyomat mutatja,a mi egyébként a naplé szovegébdl is latszik ;
4m ez a napld annyira mesterkélt és zavaros, az egyszerti jézan ész
el6tt annyira érthetetlen, hogy a killonb munkak termelésére is hivatott-
nak latsz6 ir6 nem jutalmat vagy dicséretet, hanem inkabb megrovast
érdeme].

A 8. szaml, Az erds férfir ezim(, «Tudhatok és hiheteky jeligéjd
munka legnagyobbrészt pédrbeszédes formaban van irva, a nélkiil,
hogy szindarabbé jegeczesednék. De mnem is elbeszélés ez, hanem a
satira borsos mértasaval ledntott olla potrida, az tGgynevezett buda-
pesti magyarsidg emészthotetlen kilonlegességeivel koritve. Tagad-
hatatlan, hogy ir6jaban van bizonyos tigyesség, de zavarossagnak sincs
hijaval.

A 4. szim, Jouwissance czimd, dukacs Krisztina-dijy jeligéjt




BIRALATOK 68 PALYAZATOK. 117

munka szerzgje ért az irashoz, s tud elég j6 képet rajzolni is a régi nemesi
vilaghol, a sarosi gentry korébél — de mesét elgondolni és elbeszélni
teljességgel nem bir, miért is miive hamarosannagyon unalmassa valik.

A 6.sz4mi, 4 Khalifa sakkozik czimd, «Allahy jeligéjd palyamunka
rettenetesen elnyujtott torténet, bosszantbéan szenvelgd, kiillonczkods
nyelven elmondva. Ha ez a jokaiasan elgondolt histéria Jokai stilusiban
és sokkal rovidebben lenne megirva — még érhetne talén valamit.
Kiilondsen unalmasan hosszd a béka-kiralyrél sz616 mese, a mit sakkozas
kozben a fiatal kolt6 mond el a khalifa leanyanak.

A 17. szam@, Napkeltétél napnyugtatg czimd, jelige nélkili mi
regényesen elgondolt torténet, ez iranyzat nem éppen legértéktelenebb
fajtajabol. Zsarn6ezay huszartiszt a szegény Csillat szerette, ez is 6t,
de a tisztnek gazdag feleséget kellett elvennie, s Csilla is mashoz megy.

A hébortban — egy élénken, hatasosan lefrt csatdban — Zsarnbezay
gy megsebesiil, hogy otthon holt hire kél s felesége — ki sohasem
szerette -— késziil is 4j hazassagra 1épni. Zsarnbezay mar a nagy csata

alatt értesiil rajongva szeretett fiacskaja elhunytardl — «viraghervadasy-
r0l a «foldindulés»-ban — s mikor hazatér, elfogja az irtézas az életté
és a vonat elé akarja magat vetni. De az 1d6kodzben 6zvegygyé lett Csilla
visszatartja, a régi szerelmesek egymaséi lesznek s indulnak «ij kiizdel-
mek, 1) szenvedések — 1) élet felén.

El kell ismerni, hogy ez a divatjamult torténet sok helyen koltdi
exdvel van frva.

A 2. szamb, Koppdny czimi, «Gonczolszekéry jeligéjti munka elég
érdekesen megrajzolt képe a nyakas poginy vezér elpusztitasanak,
bar Istvan kiraly alakjanak rajza ellenkezik a torténet tanusagaival
és a nemzeti koztudattal. Nyelve kiilonos dicséretet érdemel : magyaros,
erételjes, szines. Képei is koltGiek. Ir6ja hatérozott tehetség, a ki a
magyar mythologia emlékeit szépen szovi bele munkajaba, s Koppany
és Istvan dramai és elbeszéld forméban sokszor megirt tusajanak rajzahoz
itt-ott 1] szineket is tud talalni. Voltaképpeni meséje azonban dgysz6lvan
nines e miinek, melyben csak halvanyan dereng egy inditék, — Sarolta
ozvegy fejedelemné vonzddasa Koppanyhoz — de szerz6 ezt is teljesen
kihasznélatlanul hagyja.

A 18. szama, Rezeda herczegné czimi, (Mindig elére» jeligéjd,
csinos, de kisebb jelentOségili elbeszélés cselekvénye nem: érdekteleniil
halad, lélekrajza is jo, de némi homély — HEszter és Mihaly szerelmének
kevéssé kifejlett volta, Mihalynak nagyon is a hattérben hagyésa, s
ezzel kapesolatban Eszter szerelme indokolasanak hidnya és az egésznek
bizonyos Gjdivatt bevégzetlensége — leszallitjak e mi értékét.

A 14. szamG munka czime : Egy hazug szo, — jeligéje : «Tal a
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Kiralyhagony. Balint és Evi — unokatestvérek — kora ifjisdgukban
szerették egymast, de a filit a becsvagy elvitte falujukbol, a ledny pedig
daczbél hozzédment a haszontalan Zsigd t6biréhoz. Evek mulva Bélint
hazatér s a labat kificzamitott f6biré 6t kéri meg tavollevd felesége
hazakisérésére. Balint és Lvi egy viezindlis 4lloméson rekednek, s az
éjszakat a falusi koesma egyetlen vendégszobajaban toltik, az asszony
az 4gyban, a férfi egy karosszékben. A férj feltémadé méltatlan gyanuja
hazugsagha ragadja az asszonyt, ki a végén a bottal ratamado férj el6l —
Balinttal egyiitt menekiil.

Hogy az irni jol, s6t érdekesen tudo szerz6 hogyan kapaszkodhatott
ebbe a gyenge targyba s hogyan allhat el6 minden fordulénal lehetetlen
indftékokkal — alig érthet6. A f6bir6 mulatozasa az oldh lanyokkal,
s a kritikus & leirdsa az ir6 erds érzékiségének bantd bizonyitékai.

A 16. szam, Pusztai éjszakdk czimi, «(Pusztan szilettem, pusztan
is lakom» jeligéji, Jokai gyonyorti Sdrga rézsd-ja nyoméan késziilt
elbeszélés a mult szézad Stvenes éveiben torténik s szerzéje az akkori
botyar-romantika eszkozeivel és alakjaival dolgozik. Kos Istvéan haza-
keriilve a katonaségtol, régi szeretGje : Orgonas Judit utén tudakozédik.
Magé Tecza, a gulyas leAnya — ki csitri kora 6ta bolondul Istvén utén —
igazitja nagy onmegtagadassal Gtha. Istvan ra is talal a Morgé6-csardaban
a hires Juditra, a ki akkor is éppen a pusztabiréval enyeleg. Istvan és a
pusztabiré szembekeriilnek, Istvin — a régi szerelmet mutaté Judit
kozbelépése folytdn — lelovi a pusztabirdt, de a nem kért segitség fel-
héboritja, s megvetéssel fordul el 8t gyilkossa tett régi szeretdjétél és
elbujdosik. Am a pusztabiré nem halt meg, s a kis Tecza vezetésével
hazahozza a nadi betyarok koziil Istvant — @] életre, a hiiséges Teczaval.

Az elég gyenge mesét indokolatlan fordulatok viszik; de a
nyelv tisztasaga, magyarossaga nagy elénye, eréssége az elbeszélésnek.

Az 1. sz., Dr. Swuhay Gergely torténete czimd, «Egy schlemil
epopoedjay jeligéjtt munkaban egy délvidéki varosunk barakk-kérhazat
meglatogaté hirlapir6 mondja el az ottani kirendeltséghez beosztott
didkkori ismerlsének, a Herkules-termet, de szivbajos és naiv lelki
Szuhay Gergely torvényszeéki jegyzének torténetét. Szuhay — a hiva-
talnoki pontossdgnak és a becsiiletességnek rajongbja — leleplezi a
kirendeltség vezetdjét, a hitvanylelkd, megvesztcgetett Vajay Elemért,
ki aztén agyonlovi magat, Gergelv pedig Osszekeril Viktaval, a szegény,
de szép czenzor-kisasszonynyal, kinek Vajay sikerteleniil udvarolt.

Ez a pilyamii hatérozottan tehetséges elbeszél6 munkéja, a ki
a nagy orosz ir6k iskolajaba jart, a honiak koziil pedig Ambrus Zolténra
emlékeztet. Brdekesen mesél és életigazsiggal jellemez, felfogisa folényes,
nyelve szcllemes, eléggé magyaros is, de aprébb pongyolasidgok tobb
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helyen szemet sztrnak, mint a hogy az ir6 izlése altaliban ingadozd, —
s rafért volna a mire egy utolgd, gondos atsimitas.

A még hatralévé két mi a palyazat legjobb darabjai.

A 15. szama, Janos, a tisziszolga ezimd, «(Hazdmy jeligéjt munka
— mint a hogy mintegy alczimként maga a szerzd megjeloli — «egy
magyar typus-t mutat be a vilaghaborabél. Tizennyolez rovid fejezetre
van osztva e mii, melynek hdse a nem talsagosan eredeti, de hatarozottan
talalé vondsokkal rajzolt otletes és élelmes, hiiséges és joszivd, de
néhol nagyon is bizalmaskodé kutyamosd, a ki végigkiséri hadnagy-
gazdajat az orosz harcztéren. Miveltségik foka természetesen kiilon-
bozd, de a gondolkodas egyenességét s a sziv nemes indulatait illet6leg
egyforma a két ember, az Gr (ki ugyan teljesen passiv alak marad)
és a szolga — s igy lélekben és érzésben teljesen egybeforrnak a nagy

vilagfelfordulésban. E m{ iréjanak elméssége — ha néha az alsobb
rétegekben mozog is — s beszélteté tehetségének joizii magyarossaga

egy-egy kisiklas ellenére is tagadhatatlanul rokonszenvet kelt az olvaséban
gy maga az fr6, mint hése irdnt. A Janos 16dit czimi fejezet — melyben
a j0 svadaji kutyamosd egy nem kevésbbé agyaflrt magyar paraszt
el6tt héryjanoskodik, a ki teszi magat, mintha . elhinné a loditasokat,
pedig nagyon tudja, hogy hinyadin van, — mikszithi megfigyeléssel
és humorral van megirva. Kar, hogy az ir6 izlése nem egészen biztos, —
régi, kozonséges vicezek felmelegitése is elég gyakori a munkaban,
melyben némi pongyolasag s az iragsmiivészetben elengedhetetlen gon-
dossag hidnya is baitéan hat. Legnagyobb hétranya azonban e minek
az, hogy voltaképpen csak egymas mellé rakott epizoédokbol all, miket
csupan a héspek alakja tart ossze, — de a miivészi szerkezetnek teljes-
séggel hijaval van, s6t a szerkesztésre valé torekvésnek sines benne
semmi nyoma. A tizennyolez fejezet egymasutanjat fel Jehetne forgatni
a nélkil, hogy ez a munka hatésinak rovisara menne, s miivészi értékeé-
nek legkisebb sérelme nélkiil el lehetne bel6le hagyni tébb fejezetet.
A 12. szama palyam@ czime : Az ebest gdt, — jeligéje : «Dunan

Fejér Tamas fiatal segédmérnok— tehetséges, de magiba zirkozott,

igen komoly és szemérmes ember — a nagyfejiiek véleményével szemben
megjosolja, hogy a Pozsony alatti Dunarész szabalyozésa rosszul tor-
tént. A kovetkezmények neki adnak igazat, s a minisztérium Gt bizza
meg, hogy sajat tervei szerint épitse meg az ebesi gatat. Csinalja is — ot
élve Etel nevd hajojan — mikor a béesi gézosrdl egy leAny a Dunéaba
.ugrik. Tamas embere kifogja a leanyt s az Etelre viszi, hol az aztan
Taméas tarsasagaban lappang. E ledny egy német katonatiszt-bard
lednya, kit hitvany mostohaanyja — pénzt szerzend$ vele — rossz
életre vitt, igy hogy Bées éjjeli vilaga csak Rici baronesse néven ismerte
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&s emlegette. A dunai munkaknal dolgozik — helyesebben @merikaziky —
két esavargo, két elesapott katonatiszt : Anberg és Novak, kik réismernek
Ricire s mostohaanyjanak megigérik, hogy visszaszerzik a leanyt. De
elkor a beallott jégzajlas elviszi Tamas gatjat, s vele a szugény kis
mérnok johirét, s6t onbizalmat is. Tamas és Beatrix — kik megszerették
egymast — egyitt akarnak elveszni a jég kozott, nyomuk is vész, de
kés6bb megtudjuk, hogy athajoéztak Amerikdba, 4] életre.

E palyamf ir6ja érdekesen tud embert rajzolni. Tamas és Beatrix
is jo alakok, csak az a kir, hogy inkabb csak korvonalaikat Jatjul,
lelkitkbe nem enged bepillantani a szerzé, a ki e tekintetben oly szlik-
szavinak mutatkozik, mint a milyennek e két f6alakjit rajzolja. Eré-
teljes szinekkel vannak azonban festve a mellékszerepl6k : a két csavargo
— kiknek képéhez killonben Krisztyan Todor ilt modellil — a dunai
halészok és hajosok népe: Taméas plpos szolgdja, — a vizmester, — az
Oreg korményos, — a faragatlan, de igazlelki Czompb Gyuri, a kit «bgett
gerenda» melléknéven ismernek, — az istenes nazarénus munkds, —
2 zsid6 koresmérosné, a nagy, puha asszony, a ki szétlottyanna, mint
a tészta, ha az ove nem tartand ossze, -— a baréné és kisérénéje, mind
jol ellesett és jOl szinezett figurdk.

Az elbeszélés nehézkesen indul, folosleges részletezésekkel a vizépi-
tészeti szakma korébol, szikséges részek bévebb kifejthetésének rova-
sira. De az érdekl6dést — a munka els6 harmada koril — mégis fol-
kelti az fr6 s tigyesen fokozza a mi végéig. Elgondoldsban és megszer-
kesztésben, s a megirashan is figyelemremélté miivészi erGvel dolgozik
a szerz6, ki sok helyen igazan kolt6i, jellemzé képeivel kiilonosen meg-
ragadja az olvasé lelkét s kinck e mivétdl az irodalmi érték nem tagad-
haté meg. De nyelve ellen a biralo-bizottsagnak sdlyos kifogasai voltak.
A nével6 értelemzavardan folosleges hasznilatanak szerencsétlen ra-
gélya — mely immar, sajnos, legjobb elbeszél6ink irésait is rontja —
megérintette e palyami irojat is, ki egyéb nyelvtani hibak nélkiil sem
s7kolkodik, s szorendi rendetlenkedése és nyelvének nehézkessége —
ha néhol, némi jéakarattal, killonezkod6 stilusa mivészi folyoményanak
mondhaté s — gyakran grammatikai megrovast érdemel.

Igy — bar a Jdnos, a tisiszolga czim§ munka j6izii magyaros-
séga, s hésének tgyes jellemrajza, valamint Az ebest gdt czimf elbe-
szelés mivészi conceptioja és koltisége a jutalomra ajinlis tekinte-
tében alapos megfontolésra s részletes vitara késztették a birdlokat, —
mégis, az el6bb emlitett mi szerkezetének feltind fogyatékossaga s a -
misiknak a nyelvtisztasag ellen minduntalan torténdé vétkezése végre
is arra a megéallapodasra vezette a bizottsédgot, hogy a Kisfaludy-



BIRALATOK ES PALYAZATOK. 121

Tarsasagnak az 6nallo becset feltételezd Lukacs Krisztina-jutalommal
nydjtandd koszorajaval e palyazat eme két legjobb darabja kdzul sem
lehet egyiket is kituintetni.

Ebhez képest a kikuldott biralo-bizottsag — a melynek tagjai
Pékar Gyula (elnok), Ferenczi Zoltan és Szasz Karoly (jelentéstevd)
— egyhangulag hozott hatarozattal arra kéri a tek. Tarsasagot, hogy az
1916-ra hirdetett Lukacs Krisztina-féle jutalmat ne méltztassék kiadni.

Budapesten, 1917. évi februarius hé 6-an.

Pékar Gyvla Szasz Karoly Ferenczi Zoltan
elnok. jelentéstevé. bizottsagi tag.



BIRALO JELENTES
A BULYOVSZKY-FELE PALYAZATROL.

Hecepis IsTVANtOl.

A Tarsasag bivaloku] kitldte ki Abrényi Emilt, Voinovich Gézit
és e jelentés irojat.

Abranyi Emil elutazvin Budapestrdl, levélben firta meg vélemé-
nyét, melyet Voinovich Géza tagtérsammal tekintetbe vettimk. Abranyi
a jutalmat a 43. sz. palyam{inek kiadni hajlandé, mint a mely emelkedett
6dai szarnyalasaval, nemes hazafias rajongéséval, nyelvének szines és
erbteljes voltanal fogva igazén szavalasra alkalmas kolteménynek
tekinthet6. Voinovich Géza levélben irt véleményében a jutalomra
hatdrozottan érdemes kolteményt nem igen talalt. Ez ellentétes nézet
mellett magam alabb kifejtend okbél az Abranyi véleményéhez csatla-
koztam. Voinovichesal tandcskozvan, 6 neki sem volt ellenvetése, hogy
a 43. sz. Jovendd cz. kolteménynek adassék ki a jutalom.

Tanulsagos palyizat, a rendes kisérletezés szinvonalat sok kolte-
mény meghaladja. Itt-ott az egyes versekben megesendil a valodi érzés
hangja. Gondolatokban sem szegények e koltemények,mi érvendetes jelen-
séo. A szertelenség mellett, mely pl. a Nietsche-szellemben frt rhapsodia-
ban, melynek czime : Ehn Aten imdja a Naphoz, a vilagpusztulas képét
az egyiptomi mythos korében vont rajzzal timteti f6l a Naphoz intézett
ima formajaban (32. p.-mf), sok erdteljes részletet tartalmaz. A habora
hangulatat, meleg képben fejezi ki egy par koltemény (igy a Hazavdgyds
(8. s2.) Magyar menetszazad (28. p. m.) Kiért? (42. sz. p.-mt) ; de azért
nem emelkednek a koltéi meghatottsig, 6szinte mélység fokara. Az Oddk
pedig, melyeket egy-egy szoborimnep alkalmara szént a kolté, melyek
pedig a Bulyovszkyné-palyazat egyik feltételének : a szavaldsra alkal-
mas koltemény czéljanak legjobban megfelelhétnének, nagy szohal-
mazba vesznek el (13. sz. p.-mii: harom 6da Vasvari Pal, Rakéezi és
Bessenyei Gyorgy emlékére).

Csinos lyrai koltemény is van egypar, de ezek nem keltenek
mélyebb hatast. Volna egy ballada is: A4 fekete lovag (39. sz. p.-mi),
de ez mar igazan az Erlkonig, Bor vitéz zlizavaros emlékeib6l van Ossze-
allitva.
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A régi romantika hangja is meg-megesendill, mint a hirlapok
hasébjain megjelend kolteményekben.

A tobbi felett kiemelkedik, mint mar fentebb jeleztem, a 48. sz.
palyami : Jévendd. Abranyi levelében e koltemény jol van jellemezve.
Rimtelen jambusok vannak itt és a szerzé mélységes hite a magyarsig
nagy jov6jében folemel6 hatésh. Ez a tulajdonsiga szavalasra is
alkalmassd teszi. Szép részletei kozt egy-egy kitundé sorra is bukka-
nunk. Példaul :

Az élet itt méar rothadas volt,
Es hajh, a romlés — élvezet. ..

Nem fzléstelen bombast, s6t a vers természetéh6l folyd kép a vers
vége, hogy a magyarsag biiszke véarat megépitik majd

@Soha nem romlo csoda-mészszel,
Ho6s6k hamvaval elkevert
Sok maygyar konynyel, driaga vérrel.»

Abri"myi tarsamnak itt idézett véleményét készséggel elfogadom.
Az utolsb versszakot érdemes idézni :

Te sziv, szivem!

Te por leszel mar nemsokara

Bs elvegyiilsz az anyafslddel,

De hinned kell a sirban is,

Hogy betelik majd egy napon

A diadalmas nagy Jovendd, —

S te hamvadoén is feldobogsz majd

A magyar élet himnuszéara :
Vagyunk, vagyunk!...

Azt hiszem, hogy teljesen indokolt a birilébizottsag egyhangi
véleménye, mely szerint a 438. sz. palyant, a Jovendd cz. koltemény
szerzéjének a Bulyovszkyné-féle palyadij kiadandé.

Budapest, 1917 febr. 3.

Hegediis Istvin
mint eléado.
Hozzajarult
Abrdamyi Emil
r. tag.

A Tdrsasig szavazattobbséggel a Jovends czimi, «Uj hity jeligéji,
43, szamiu pdlyamitivet jutalmazandénak itélte, Mint az iinnepélyes koziilésen
felbontott jeligés levélbél kitiint, a palyamii szerzéje Sajé Sdndor, gymn.
tanir, Budapest.



BIRALO JELENTES A RADO ANTALTOL KITUZOTT
200 KORONAS PATLYAZATROL.

Rado Antal tarsunk, ki a miforditas terén maga is eléviilhetetlen
érdemeket szerzett és a miforditas elmélete terén behat6d tanulmanyai-
val nagy figyelmet keltett, tapasztalvan azt, hogy mitforditéink a német
irodalmat elhanyagoljak, bizonyara azért, mert a német kolt6k miveit
Magyarorszagon is szélesebb korben ismerik, mivel az eredeti szoveget
18 értik, a figyelmet a szomszéd német vilag koltészetére kivanta terelni
és ezért nagylelkfi Aldozatot hozott e czélra. 200 korona pélyadijat

tlzott ki azok szaméra, kik a legijabb német lyrabol kivalasztott fordi-
tasra legérdemesebb kolteményeket forditjak le.

A Kisfaludy-Tarsasag Radé ajanlatat elfogadta és a palyazast
kihirdette. Birdlo-bizottsdgi tagokdl Raddé Antalt, Csaszar Elemért és
alulfrottat kildte ki.

Beérkezett 17 pélyamd, melyek kozill némelyik egyszerre tobb
kolteményt i1s tartalmaz.

Radé legelébb olvasta el a koltemenyeket Biralati észrevételeit
széljegyzetek, alahtzisok alakjaban megtette, de azutan, hogy a maga
elégedetlenségét félre ne magyardzzdk, a birdlati tagsagrol lemondott.
A Térsasag a mult év decz. 29-én tartott zart {ilésén méltényolva Rad6
finom gyongédségh6l szarmazé 1épését, a lemondast elfogadta és helyébe
Ferenczi Zoltant véalasztotta meg bizottsagi tagnak.

A bizottsdgi tagok a miveket elolvastak, széljegyzetek és ala-
hazasok és mas jelek atjan véleményitket kifejezésre juttattak és alul-
frottat biztak meg a jelentés megtételével.

Van szerencgém jelentésemet a kovetkezékben megtenni.

Palyazott 17 palyamd. Forditottak Markgraif, Keller, Ganghofer,
Knodt, Isolde Kurz, Flaischlein, Hoffmansthal, Hesse, Falke, Else Lasker-
Schiiler, Detlev v. Lilier.cron, R. Presler, A. deNora, Anton Wildgans,
Hammerling, Busse, Leopold és Ehrenbraun kolteményeit. Csodalatos-
képen nem a legjobb kolteményeket valasztottak ki, s6t ép a leghosszabb
egyik koltemény izléstelen, durva,az ajabb realistikus és impressionista
iskola gyengébb terméke. Tgy elbeszél§ satirikus koltemény terjedelmé-
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nél, hangjanal fogva figyelmet kelt és a miforditoi tigyességet is probara
teszi. A tobbi lyrai koltemény futé hangulat terméke, kisebb igénvii
alkotds, melynek értéket csak a mfifordité mtvészete birna adni.

A forditdsok szomort benyomast tesznek. A biralok stird ala-
htizésai, kérds és felkialtojelei, széljegyzetei oly tarkava tették a kéz-
iratokat, mintha csak iskolai pensum emlékei volnanak.

Formaérzék hidnya, az eredeti szoveg teljes félreértése, erdlte-
tett rimek, versmértékek rhythmustalan alkalmazésa, magyartalansag,
lapossdg, mondatalkotésbeli botlasok, nyeclvszegénység, az eredeti
szinének, zamatdnak — bar ez a benyGjtott német eredeti koltemények
koziill sinecs meg mindenikben — halvany visszaadasa gy elrontjak
a hatast, hogy a gazdag német lyra selejtes szegénységgé zsugorodik
Ossze e mutatvanyokban.

Héarom péalyamtiben legalabb nem jelennek meg e hibak oly
rikité formaban és oly strden.

Ilyen a 4.sz. palyamd, Ernst Knodt két kolteménye koziil az egyik-
nek forditasa, a 14. sz. palyamt, A. de Nova : Die Madonna der Ehe cz.
szabad formaban, hosszabb elbeszéls, satirikus és parodikus hangon
frt kolteményének forditasa, de maga a koltemény sem éri meg a fordité
faradségat és a 17. sz. palyami. Hirom csinos lyrai koltemény K. Busse-
tol, Albert Leopoldtél és Hans Ehrenbrauntol. Egyik biralotarsam
maga is hajland6 e forditasokat dicséretben részesiteni; de harmadik
tarsunk ez ellen élénken tiltakozik.

Igazan a szovetséges német nemzet irant tartozunk azzal a figye-
lemmel, hogy ily forditasokkal ne rontsuk le a német kedély meleg
forrasabol eredt koltemények hatasat. Mily esinos gondolat pl. Rudolf
Prester Das Lenzgedicht cz. kolteményének alapeszméje. A koltét meg-
hatja a tavasz, elkésziti egy vers vazlatat, de széttépi. A széttépett
papirszeleteket a verebek fészek épitésére hasznaljak (13. sz. palyami).
Egy ily kinnyed, Heine szellemében gondolt finom iréniat a fordité meg
sem érti. Alljon itt négy sor:

Az ihletem hamar elhagyott
Latvédn, a tavasz hogy tombol.
Szeletekre szakitdm szét a lapot
S kidobtam ahlakombdl.

Alabb ez a rim :

Szemem utdna nézget

Igy foltozza a fészket.
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Azutan az a palyazo, kit izlése eltévelyitett arra, hogy Anton
‘Wildgans Im Anschaun meines Kindes physiologiai versét forditotta
le, ily sorokat képes lefrri:

Almodban rddhajolva kis pihegd
Derniedt-némén all itt a hit nemz6
Te emberré lett liza a nagy gerjedelemnek . ..

Szegény Hammerling magyaral igy irt volna (16 palyamd):
Szerelmed sziilte tidvozilt
Szerelmi fajdalomba’ —

Csodds fény ra ettol derilt, —
Bar mindig ott ragyogna.

Hova lesz az eredeti szép gondolat :

Die Liebe war’s, die sie gebar,
Der selige Schmerz der Liebe,
Drum schimmert sie so wunderbar,
Ach, dass sie ewig bliebe.

Bz 1dézésekkel csak jelezni kivanom azokat a hibakat, melyek
a palyamitivekben széltében el6fordulnak. Ki Hoffmansthal Die Beiden
cz. (11. sz. palyamt) csinos kolteményében a «eicht und sichers-t «zilard
és lengen-vel forditja, nem is érzi, hogy milyen cllenmondast visz bele
a kolteménybe. Hiszen a mi szilard, az nem lenge. Itt a lany jarésarol
van sz0, mely biztos és konnyti: a szlizesség nyugodt biztonsiga és a
lanykedély jatszi konnyedsége. Hoffmansthal e kolteménye csak harom
versszak, de mély és meghat6. Itt minden szénak stlya, értéke van.
Biralotarsaim egyhang nézetével egyetértve, sajnélattal kell
megallapitanom, hogy a péalyazat nem sikeriilt és a jutalom kiadasat
nem hozhatom javaslatba. S mivel egy fordités sines, mely gy tartalom,
mint alak, érték és becs tekintetében mélté volna a feltétlen dieséretre,
egypar forditds gyakorlottabb kézre vallo érdeme mellett sem indit-
vanyozhatom, hogy valamelyik dicsérettel legyen kitiintetve.
Budapest, 1917 jan. 27.
Hegediis Istvan
biz. eléadé.
Hozzajarult :

Ferenczi Zoltan Csaszar Elemér
biralé tag. birald tag.



A KISFALUDY-TARSASAG JUTATOM-TETELEL

Kihirdettettek az 1917 februdr 11-iki Ginnepélyes koziilésen.

I. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM : Magyar torténeti vagy mon-
dai targya koltSi elbeszélés. (Kittuzetett 1916 febr. 2-an.)

Jutalma a Lukics Morieztél nejének, Birly Krisztindnak emlé-
kére tett alapitvanybol 1000 kor.

Benytjtasanak hatarideje 1918 oktober 31-ike.

II. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM: A lyra fejlédése a XIX.
szazad masodik felétol kezdve, kiilonos tekintettel a magyar irodalomra.
(Mésodszor kitlizetett 1914 febr. 4-én.)

Jutalma a Lukacs Moricztdl nejének, Birly Krisztindnak emlé-
kére tett alapitvanybél 1000 korona.

Benyujtasanak hatarideje 1917 oktoher 81-dike.

III. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM: Elbeszélés vagy Kkisebb
regény. (Masodszor kitazetett 1917 februar 7-én.)

Jutalma a Lukacs Morieztol nejének, Birly Krisztindanak emlékére
tett alapitvanybol 1000 korona.

Benytjtasanak hatarideje : 1918 oktéber 31-dike.

IV. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM: A mondai és torténeti
anyag kolt6i feldolgozasa Aranynal. (Kittzetett 1917 febr. 7-én.)

Jutalma a Lukacs Moricztol nejének, Birly Krisztinanak emlékére
tett alapitvanybol 1000 korona.

Benytjtasanak hatarideje : 1919 oktober 31-dike.

V. BULYOVSZKY GYULANE SZINMUVESZNO JUTALMA: Sza-
valdsra alkalmas lyrai koltemény. (Kittzetett 1917 februdr 7-én.)

Jutalma 400 kor.

Benyujtasdnak hatarideje : 1918 oktéber 31-dike.

VI. SZEHER ARPAD-JUTALOM : Kolt6i elbeszélés vagy rajz a
magyar népéletbdl, verses formaban. (Kittzetett 1916 februar 2-an.)

Jutalma 1000 korona.

Benytjtisanak hatarideje : 1917 oktober 81-dike.

VII. SOMOGYI-DEZSO JUTALOM: Kisebb tanulminy Henszl-
mann Imrérdl. (Kitizetett 1916 febr. 2-an.)
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Jutalma 200 frank aranyban.

Benytjtasanak hatarideje : 1917 oktober 81-dike.

VIIL Ifj. BOJARI gréf VIGYAZO SANDOR-JUTALOM: Magyar
torténelmi targyt prozaban irando kisebb elbeszélés, a mely fél nyom-
tatott ivt6l két ivig terjedhet. (Kittizetett 1916 febr. 2-4n.)

Jutalma a bojéri gréf Vigyazd Josefin altal elhunyt testvére,
Vigyazo Sandor nevére tett alapitvanybol 480 korona. A jutalom 1918
aprilis 28-dikan adatik ki.

Benyujtasanak hatarideje : 1917 oktober 31-dike.

IX. RADO ANTAL ADOMANYABOL: Rovidebb miiforditis az
utols6 30 &v német lyrajabol. (Kitlzctett 1917 februar 7-én.) A palya-
munkahoz az eredeti is melléklendd.

Jutalma 200 korona.

Benyujtasanak hatarideje : 1917 oktober 31-dike.

X. A Kisfaludy-Tarsasag, egykori masodelnokének Greguss
Agostnak & feleségének, szilletett Kemény Mdridnak alapitvényébol
1917 deczember 29-én, vagyis az alapitok egybekelégének napjdn 2000
korondval fogja jutalmazni az 1910—1916. évkorben felmerilt legjele-
sebb zener mivet.

A pilyamiivek idegen kézzel, tisztin és olvashatoélag mdsolva, bekotve,
lapozva, a szerzé valodi nevét rejté lepecsételt, jelmondatos levél kiséretében,
a fenn kitett hatarideig a Tarsasdg titkdrdhoz kiildendék.

Megjegyzend6, hogy mindegyik pélyadijért versenyz6 munkdk kozil
csak az nyerhet jutalmat, mely nem csupdn arinylag jobb a t5bbinél, hanem
a melynek 6ndllo becse is van,

A jutalommal Kkitiintetett palyamunkdk a szerz6 tulajdona maradnak.
A Tarsasag fenntartja maginak, hogy azokat Evlapjaiba dijtalanul folvehesse,
86t ha szerzéjik egy év lefolydsa alatt ki nem adnd, kiilén is, minden dijazds
nélkiil kizrebocsdthassa. '

A pilyamunkak kéziratai a Tdrsasig levéltardaban maradnak.



V.

TAJEKOZTATO KOZLESEK.

A Kisjaludy-Tdrsasig Evlapjai. L. 9






A KISFALUDY-TARSASAG SZEMEIYZETE,

1917-1k £VI FEBRUAR 11-£N.

Elndkséq -és tisztviselOk :

Hinokidone i s .. Brotay Zsonr.
Masodelndk . . . .. Berzeviczy ALBERT.

; Tatldr="% 0w, VareaA GYULA.
Madsodtitkar . . . . . Kozyva ANDOR.
Pénztarnok .. ... Macyar FOLDHITELINTEZET.
Ugueses oot s Dr. Sz8cs FrrENCZ.

Gazdasagi bizottsag:

Berozik Arpip. Hrucepits IstviN. Nievesy LAszrd.

Konyvkiado-bizottsag :

BroTaY Zsour, elnok.

ALEXANDER BERNAT. Rap6 ANTAL.
ANTAL GEZA. Rieprn Fricyes.
Ferexozr ZorrAN. VapAsz wipédrT.
Herczee FERENCZ. VArGHA GYULA.
KiesrisBere Kuno arOF.  VicH ARTUR.
Kozma Axpor. WoDpIANER ARTUR.

OrMODY VILMOS.

A Magyar Népkoltési Gyiljtemény szerkesztoje:

SEBESTYEN GYULA.

A Kisfaludy-Tarsasig Nemzeti Konyvtaranak szerkesztoi:
Brdéray Zsorr, Ntcyrsy Liszrd és (sAszir ELEMER.
A Tarsasag Koltok és irok czimi életrajz-vallalatanak
szerkesztoje :

FrrENoczZI ZoLTAN.
9*
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GROF,

A KISFALUDY-TARSASAG SZEMELYZETE.

Shakespeare-bizottsag:

Elnok: BERZEVICZY ALBERT.
Igazgaté: ALEXANDER BERNAT.
Elb6adé: RADO ANTAL.
Szerkesztd: FERENCZI ZOLTAN.

Belsé tagok (a fenticken kiviill): ANGyar DAvip, AppoNy1 ALBERT
BAYyeEr JOzsEF, BrOTHY Zsoir, HARASZTI
IstvAN, HeEinricn Guszridv, Kozva ANDoR, Livay J6zser, NEUGEBAUER
LAsz16, PeriAr Gyura, RAkost JeNG, Riepn Fricyes, VARGHA GYULA,

VAraDI ANTAL, VoiNovicn Gfiza, YOLLAND ARTUR.

Kirovry, Térn IMrE.

Kiilsé tagok: Boproci Lajos, Gyurar Acosr, Hevest SANDOR,
Ivinrr JenG, Latzr6 Hucd, RozsA Drzsé, Ruszr JOzZseF, SEBESTYEN

Rendes tagok:

ABRANYI EMmiL

ALEXANDER BERNAT

AmBrus ZorrAN
ANxGyarn DAvip

5 APPONYI ALBERT GROF
BANFFY MIKLOS GROF

BArp MikLOs
BArsoxy IstvAN
BAYER JOzZsEF
10 BEneEDEK ELeEk
Beoray Zsorr
Berczik Arpip

Berzeviczy ALBERT

(gAszAr Eremir
15 CSENGERI JANOS

Déczy Lasos BARG
ENDRSDI SANDOR
Fere~czi ZourAN
Fraxnor Vinmos

20 GARDONYI GEzZA

Haraszrr Gyura
Hecepis IstvAx

1885 Budapesten.
1899 Budapesten.
1899 Budapesten.
1910 Budapesten.
1893 Budapesten.
1916 Budapesten.
1905 Nagykdrosin.
1898 Budapesten.
1888 Budapesten.
1900 Budapesten.
1876 Budapesten.
1873 Budapesten.
1899 Budapesten.
1913 Budapesten.
1904 Kolozsvdarott.
1887 Budapesten.
1882 Budapesten.
1903 Budapesten.
1908 Budapesten.
1903 Egerben.

1906 Budapesten.
1898 Budapesten.

Gyura, HEGEDUS
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Heinrica Guszriv
Herczee FErRENCZ

25 JakaB Opox
Kéky Lagos
Kiss JozseF
Kozvma AxDOR
LivAYy JOZSEF

80 MoLNAr FERENOCZ
Nieyesy LAszrd
Pekdr GyuLAa
RAD6 ANTAL

85 RAkosI JENG
RAxost VikTor
Riepn Fricyes
SA36 SANDOR
SEBESTYEN GYULA
SzaBorcskA MiHALY

40 SzAsz KArROLY
SzAvAYy GyuLA
SZEMERE GYORGY
SziLipy Arox
TagArs SANDOR

45 TaewrEWK Ewmin P.

VARADI ANTAL
VarcHA GYULA
VoiNovica GEza
ZempLiNt ArpAD
50 Z1cny (GRZA GROF

1882
1893
1895
1917
1914
1893
1862
1917
1904
1901
1895
1869
1897
1900
1917
1909
1899
1916
1910
1917
1867
1917
1885
1889
1883
1912
1911
1878

Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Miskolczon.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Temesvarott.
Budapesten.
Debreczenben.
Budapesten.
Kiskunhalason.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.
Budapesten.

Levelez6 tagok :

1899 Pragaban.
1879 Londonban.

BriBex FERENCZ

Burier Duxpas Epe

GENETZ ARVAD
Jones HENRIK

5 KaLuza Miksa
Kroax Kirony
MADELUNG AAGE

MorLpovANY GERGELY

1911
1893

1911
1913
1916
1909

Helsingforsban.
Mumby Vicarageben
(Alford, Lamcolnshire).
Konigsbergben.
Helsingforsban.
Berlinben.
Kolozsvarott.

133
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NeveeBavuer Liszrd 1882 Budapesten.

10 Norsa UMBERTO 1913 Mantovdaban.
OrszAca PAL 1912 Alsékubinban.
Scunitzer IenAcz 1910 Béesben.
ScBUMACHER SANDOR 1898 Kopenhdgdban.
Smora FErRENCZ 1912 Fiwméban.

15 STEINBACH JOZSEF 1912 Béesben.
YoLrAND ARTUR 1909 Budapesten.

Az évszam az illetének taggd valasztasa idejét jeloli.



A KISFALUDY-TARSASAG ELHUNYT TAGJAL

Az 1917-1k £VI FEBRUAR HO ZARTAIG.

A Kisfaludy-Térsasdg tagjai 1866-ig csak egyfélék voltak. 1867-t6]1 fogva belsdk
meg kiils6k. 1879-t6l rendesek meg levelezok.

1838 Korcsey FErENcz aug. 24.
1841 (saré PAwu febr. 15.
1842 DrssewrFY AUREL GROF febr. 9.
1844 KisraLupy SANDOR okt. 28.
1846 5 Vaspa P&rer febr. 10.
Kis JAnos febr. 19.
1847 Scmepius Liagos nov. 12.
1849 PfozeLy JOzsEF maj. 28.
1851 Hazuvcua Ferenoz (KeimeENFI Liszié) apr. 21.
1852 10 Heumeczy MinAvy decz. 1.
18583 (Garay JAwos nov. 5.
1854 Nacy IeNAcz marez. 19.
1855  Vorosmarty MimAry nov. 19.
1857 SzeNVEY JOZSEF jan. 22.
1858 15 Basza JOzZSEF méarcz. 3.
BArrray Liszrd maj. 12.
SzoNTAGH GuUszTAv jun. 7.
(siszAr FerENOZ aug. 17.
1860 Szenxczy Imre febr. 2.
1861 20 SzeMERE PAL marcz. 18.
VaceOoTT SANDOR apr. 9.
SArosy Gyura (Lagos) nov. 16.
1864 KaziNnozy GABOR apr. 18.
Szaray Liszré jul. 17.
25 FAY ANDRAS, a tdrsasdg elsé igazgatéja, jul. 26.
Kuray Lasos aug. 27.
Mapice Imre okt. 5.
1865  JosikA MIKLOS BARO, a tdrsasdg elsé elndke, febr. 27.
1866  Kiss KArovy febr. 17.
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ELHUNYT TAGOK,

80 GAAL JOzsEF febr. 28.
Eeressy GAsor jul. 30.
ZAipor GyoOrey aug. 17.
Czuczor GERGELY szept. 9.

1867 PAxu AwiBERT belsd tag febr. 10.

35 Birozy KAroLy belsé tag decz. 11.

1868 Erpfiuvi JANos belsd lag jan. 23.
Tompa MimAvy belsé tag jul. 30.

1869 Grecuss Gyura belsd tag szept. 5.

1871  Eorvos JOzser BARO, a tdrsasdg mdsodik elnike, febr. 2.

1872 s 8mr Joun Bowrine kiilsd tag nov. 23.

1875  Kriza JA~os belsé tag marcz. 26.
SzeBERENYI Liagos belsd tag jun. 4.
Toupy FERENCZ, a tdrsasdg meqyedik elndke, decz. 10.
KeMENY ZSIGMOND BARO,a tdrsasdg harmadik elnike,decz.22.

1876 45 Téru Epe belsd tag febr. 26.

SzikAcs JOzser belsd tag jul. 29.

1877  Domoror JAxos belsd tag jan. 8.
SteiNAckER GuszrAv kiilsé tag jun. 7.
FAB1ANn GABOR belsé tag decz. 10.

1878 s0 SzicuiceTt EpE belsd tag jan. 19.
HorvAra MirAry belsé tag ang. 19.

1879 Torpy IstvAN belsd tag decz. 6.

1880 (sexceErY ANTAL rendes tag jul. 13.

1881 Térn KArmAN rendes tag febr. 3.

55 SzEMERE MIKLOS rendes tag aug. 20.
LukAcs Moricz, a tarsasdg étédik elndke, nov. 5.
Dux Aporr rendes tag nov. 20.

1882  Arany JAnos rendes tag okt. 22.
Grecuss Acost rendes tag decz. 13.

1884 60 FRANKENBURG ADOLF rendes tag jul. 3.
Szics DANIEL rendes tag okt. 6.

1885 Germanecz Kirovy lev. tag febr. 1,
Gy6ry Virmos rendes tag apr. 14.

1886 TArkANyi Bfira rendes tag febr. 16.

66 KovAcs PAL rendes tag ang. 13.
IporLyr ArNorp rendes tag decz. 2.

1887  Bawnizs SANDOR rendes tag aug. 1.

1888  Rinxe MimAry lev. tag okt. 4.
HexnsziMaNy IMre rendes tag decz. 5.

1891 70 P. SzaramAry KArory rendes tag jan. 15.
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Pacarer Faust lev. tag szept. 5.
(siky GERGELY rendes tag nov. 19.
Huxravy PAL rendes tag nov. 30.

1892 SzaB6 IstvAN rendes tag marcz. 24.

75 SALAMON FERENcZ rendes tag okt. 9.
1894  Pauray Epr rendes tag marcz. 11.

1895  Stier TrEOFIL lev. tag.

Purtvies HENRIK lev. tag.

1896  Gr. SzEcsEN ANTAL rendes tag aung. 23.

%0 DEGRE Arnagos rendes tag nov. 1.

1897 Vaspa JAxos rendes tag jan. 17.
Puiszey FrrENcz rendes tag szept. T.
PArrry ABERT rendes tag decz. 22.

1898 Savous Epr lev. tag jan. 19.

85 ABONYI Liasos (MArroN FER.) rendes tag dpr. 28.

Zicny ANTAL rendes tag maj. 19.

SzAsz BiiLa rendes tag jul. 7.

Arany Laszro rendes tag aug. 1.
Horvir Borpizsir rendes tag okt. 28.

1899 90 BarTALUS ISTVAN rendes tag febr. 8.
ParrersoN ARTOR lev. lag szept. 29.
Pirerry JENG rendes tag nov. 5.

1900  IMrE SANDOR rendes tag decz. 21.

1901 Saissy AMADE lev. tag aprilis.

1902 95 SzicuTI JOZSEF rendes tag februar 26.
Tornar Lasos rendes tag marczius 19,
Dossa Lagsos rendes tag julius 8.
VapNay KArowvy rendes tag julius 27.
Kerer: Guszriv rendes tag szeptember 2.

100 MoN1z JENG lew. tag deczember.

Barrox Liasos rendes tag deczember 31.

1903 Térn LoriNcz rendes tag marczius 17.

1904  Joxar M6r rendes tag majus. 5.
Jovaxovics JANos lev. tag junius 13.

108 Oman Vikror EMANUEL lev. tag augusztus 23.
1905  Szisz KArory rendes tag oktober 15.
1906  Bacuar DANIRL levelezd tag aprilis 13.

Haxpyvaxy Aporr levelezd tag deczember 8.

1907  Vurcanu JOzseF levelezd tag szeptember 9

1908 110 Szana TamAas rendes tag februar 11.

1909  Sturm ALBerT lev. tag februidr 14.
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ELHUNYT TAGOK.

Jarava (AnMBERG) ANTAL lev. tag julius 3.
Sziry DExNes rendes tag oktober 28.
Gyvrar PAn, a tdrsasdg hatodik elnoke november 9.
1910115 Hevest Lajos lev. tag februar 27.
MigszAra KAnMAN rendes tag majus 28.
Cassoxe Jozser lev. tag julivs 31.
Bicavrr pe Casaxove KArony lev. tag oktober 23.
1911 Verrus: Arxowp rendes tag augusztus 1.
120 JANos1 GuszriAv rendes tag angusztus 15.
1912 Vrcrnicky Jarosrav lev. lag szeptember 9.
Koxt IenAcz lev. tag deczember 23.
1913 DE GUBERNATIS ANGELO GROF lev. tag februar 24.
AprAny1 KorNEL rendes tag marczivs 11.
1914125 LecuNer Gyura lev. tag junius 10.
1915 Tior KArovny rendes tag majus 21.
Baxsay SANpor rendes tag junius 18.
1916  Hapzsics ANTAL lev. tag januar 16.
SEBOK Zs16MOND rendes tag junius 4.
180 Dazmany Gvdzd rendes tag junius 30.
SoMr.O SANDOR rendes tag szeptember 2.
Acat Aporr rendes tag szeptember 22.



A KISFALUDY-TARSASAG ALAPITOI

Az 1917-1K £VI FEBRUAR HO ZARTAIG,

Aczin Bira BARG.
Aprer DAvip.
Apépy IsTvANn.
Armissy Epmunp.
Armissy PAL.
ANDRASSY GYORGY GROF
(1860 el6tt).

ANDRASSY GYORGYNE GROFNE.
Anprissy DEnes eror (400 K).
ANTAL GRzZA.
AxTtoNovics KALMANNE.
Ariray TsTvAN (1860 el6tt).
ArANY JANos (100 aranynyal).
Arany JAnNosNB, ERcsEY

JULIANNA (400 K.)
ARANY JANOS SZOBOR-ALAP

Az Arany Jdnos budapesti szob-
rara befolyt osszeg feleslegébdl
2868 K 27 f.

ArANyI Migsa dr,

Acs Kirory.

Bacny IMRE.

BAJAl RATH. POGYMNASIUM.
BALABAN ADOLF.

BALassa ANTAL BARO.

BaLvaer mor (1860 elétt).
Bavoeu IstvAN.
Barsis Jozser
BARrczA SANDOR.
Barkassy Ggza.

(400 K).

Barkassy KAumAx.
Barkassy MARGIT.
Baros GyuLa.
BarTAL GYORGY.
BArTHA MIKSA.
BarrayAny FULOP HERCZEG.
BATTHYANY (GBZA GROF

(1860 el6tt).
BarrayAxy KAzMER GROF

(1860 eldtt).
BArTHYANY LAJOSNE GROFNE.
BAUER ANTAL.
BAauMGARTEN FERDINAND.
BAuMGARTEN FULOP.
BaumearTEN IonAcz.
BAumMGARTEN KAROLY.
Bay Irowa.
BirAny PArn £s DENEs.
BArRoN BENEDEK
Bepd ALBERT.
BeLerAD IexAcz.
Beniczry Oposnt KecLevicw

STEFANIA GROFNG.

BExXkE GyYUIA.

(6000 K).

Berczik ArpADNE (400 K).
BrrrGszAszy PALNE.

BerfiNnyl FERENCZ GROF.
BerNATFY IDA BARONG.
BernATH GyUura (400 K).

Berzeviczy Auserrye (400 K).
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BeTHLEN BALINT GROF.

BeTHLEN JOZSEFNE GROFNE.

Brzerfips PAL (400 K).

Brzerivs IstvANNE (2200 K).

Biscuirz Mér.

Braskovice BErTALAN.

Boczkd DANIEL.

Bownus JAnosnE SzocyENY
ANTONIA.

Bovza IsTvAN GROF.

BrAzay KALMAN.

Brépy Zsiemonp (400 K).
Bupai Imrs.

BuUDAI NEPSZINHAZ.

BupapesTI 1. KER. ALLAMI FO-

GYMNASIUM SZECHENYI-ON-
KEPZOKORE.
BupaPEsTt VI. KERULETI ALLAMI
GYMNASIUM KONYVTARA.
BUDAPESIT KER. IFJAK TARSULATA.
BUDAPESTI NEMZETI KASZING.
BUDAPESTI NEMZETI SZINHAZ.
BUDAPESTI REF. FOGYMNASIUM ON-
KEPZS KORE.

Buparest 8ziNfszek (1860 elott).
BupapesTi TANARKEPZO INTEZET
GYAKORLO FOGYMNASIUMANAK

IFJUSAGI KONYVTARA.
Buxkovinszry Jézser (400 K).
0zZvEGY BuLyovszky GYULANE

SzrnAcyr Linra (4000 K).
Bursin Pir.

Bure Kirory.

Buzis Erk.

CsaBAT kAszING (Békés).
CsaNAk JOzsEF.

Csar6 KArMAN.

Csard Vimmos (ifjabb).
CsAkY ALBIN GROF.
CsAry Liszré GrOF.

ALAPITOK.

173, (sAvossy BRLANG BARONE (sz.
BrorHY KLARA).

(CSENGERY ANTAL

CSEPELY SANDOR.

Csuraér rREF. ¢ymNasium (soxo-
NAI-KORE.

CzirBESZ GYULA.

DanieLik JAnos.

(1000 K).

Daray IMrE (1000 K).
DarAzst ALBERT dr.
Daruviry Ghza (400 K).

Deix FrreENOZ.

DEBRECZENI H. H. FELSCISK. TA-
NULOK OLVASO EGYLETE.

DEBRECZENI KERESKEDO IFJAK ON-
KEpz6 BeYLETE (1860 eldtt).

DEBRECZENI POLGARI KASZING.

DessEdrry JOB.

Drssewrry AURBLNE GROFNE

(400 K).
Dessewrry Emiu erér (400 K).
Dessewrry ODON.
Drursce Mér (ifjabb) (400 K).
DeviLie JANos (600 K).
Drrrrica Vinmos dr.
Donmoxos nAszLO.
Esner Epr (400 K).
Eer Mixros (400 K).

Ecoressy GArLaMBOS SAMUEL.
K1s6 Macyar Avrr. Bizrosité TAR-
sasia (Alapitvanyat évenként

400 K-val megujitja).
Ewvica GuszrAv.
Emica GuszrAvsa.
EOorDOGH JOZSEFNE § SZENTIVANYI
FArkAsNE.
Eorvos DENgs BARG.
EorvosJozser BARG(200aranynyal.)
Eorvos Jo6zseF B. ALAPITVANY

(4000 K).



ALAPITOK.

ERrRDEY ANTAL.
ErpfiLyl PAL,EpESANYJA, ERDELY T
JANOSNE EMLEKERE.
Erp6py KAJETAN GROF
(1860 el6tt).
Farkas Liiszro dr.
FAy ANDRAS
Fexyvessy Aporr.
Ferexczy Lagos.
F16x SAnpor (ifjabb).
Frescu TivADARNE.
Fruss JOZSEFNE.
Foaarast Jixos (1860 eldtt).
Fora6 Istvin (csongradi).
ForsTER GYULA BARO.
Févirost Orvos (névtelen, 400 K).
FRANK ANTAL.
Fraxn6r Vimmos
Fraxkr-Varca MARrGIT.
FripECZKY BARNANE BARKASSY
BeATrIX.
Forop Lasosng.
GEVAY ANTAL
Guvyczy FerExcz
GHYCZY KALMAN.
Gi1czEY SAMUEL.
GoNozy PALNE Gonczy Inona
EMLEKERE.
GoreeEY Guszriv.
GORGEY ISTVAN.
Grecuss Acost Bs GREGUSS
Acosrxi (45,800 K).
GRUBER JOZSEF.
GrRUNWALD Bfira.
GuNDEL JANOS.
Gyene Guszriv.
Gyexe KArowny.
GYENES JOZSEF.
GYORGY ATADAR.
GYORI TAKAREKPENZTAR.

(1860 el6tt).

(400 K).

(1860 elétt).
(400 K).
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Gyuvrar PAn

Haspu Liiszro.

HaspuskA ALBERT.

Haspuska Ewmirn.

Has6s Jozsur.

Havisz GEDEON.

Havary DANIELNE.

Hamvay Rassz IzABELLA.

HaNvAY ZorrAN.

HarkANy1 FrRIGYES.

Harxiny: Forop (2000 K).

HAarvANY-DEUTSCH SANDOR.

Heokexast GuszrAv.

Heeeptis SANDOR

Heurar FErENcE.

HerTtELENDY-KARACSONYT MARTA.

HoFFMANN ALFRED.

HOoNTMEGYET KASZING.

HorvAr Borpizsir

HorvAta DoME.

HorvAra Lagos.

HorvAra MIHALY.

HorvAra-Ronoxozy Irnona
BARONE.

HODMEZOVASARHELYI KASZINO.

Tuisz Lasos.

Tryis Lagsos (sofalvi).

IroLyr ARNOLD.

IvAxvos LAszré.

JAutcs GEzA.

JANost GuszrAv.

JASZBERENYT ALLAMI FOGYMNA-
STUM.

JegeLraLussy Lajos.

JENEY LAJos.

Joannovics GYORGY.

(2000 K).

250 K).

(2000 K).

Joxar Mér (2000 K).
JONY TIVADAR.
Jonis Kirory (800 K).

JOsIKA SAMU BARO

(720 K).
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JOsIKA SAMU BARONE (2000 K).
Just JOzSEF.

Kacskovies TexAcz.

Kaspacsy IsTvAN (4000 K).

KAunoky DiENBES GROF.
Kaxné KArmAN.
KaPosvARI ¥FOGYMNASIUM
BENEDEK ONKEPZO-KORE.
Karap FerenNcz (végrend. alap.
4000 K). :
Kardcsonyr Guind GrOF.
Karczac Bfira.
Karcozac IsTvAN.

ViriG

KARrsAT ALBERT (400 K).
Kasspruig JExo (10,000 K).
Kaurz Gyura.

KArLiAay AKosNE.

KArray BfiNi. k
Kiroryr Tmsor eror (400 K).

KEcSKEMETI KASZING.

Kecrevica BEra eror.
KecievicH EMMA GROFNG.
Kemkny JAnos BARG (8000 K).
KpMiNy ZSIGMOND HAGYATEKA-

BOL (800 K).
KexuessEy ALBERT.
KengsseEy KALMAN.
Kfern Gyorey (400 K).

Kfer JuLia.
KirAivy1r PAL.

Kiss Lasosni (1860 elott).
KisusszALLASI REF. FOGYMNASIUM
IFJUSAGANAK ONKEPZO-KORE.

KreseLspere Kuxé GroF.

Korozsv AR FERENCZ JOZSEF TUDO-
MANYEGYETEMI KONYVTAR.

KornozsvArT ROM. KATH. FOGYMNA-
SIUMI IFJUSAG ONKRPZO-KORE.

KORNFELD ZSIGMOND.

KovAcs ArapAig.

ALAPITOK.

KovAcs Epe (berenczei).
Kovics FERENCZ S NEJE KURY

TeREZ - (400 K).
KovAcs KALMAN (400 K).
Kovics LoriNez (400 K).

Kovics MATyAs
KovArs Gyura dr.
Kozma rErENCZNE DoMokos JupIT,
Konyr MANG S NEJE.
Konte Gyura.
KraLovANsSzZkY GYORGY.
Kriexk MAR1A (1000 K).
Kusiny: Ferencz (iddsb.)
Ku~n Gfiza eréF (végrend. alap.
4000 K).
Kon Jozser
Kvassay EbpE. :
Lanpau HorAcz EMLEKERE ORO-
KOSET (2000 K).
LAny1r Gyura.
Lixyr Gyura
400 K).
LariNovices Inuis
Leperer Bfra.
Leroczry TIVADAR.
LeraEnyBY LAJOSNE.
Liser lonAcz.
Ltvay HeNRIK BARO
LEVAT KASZING.
L&vAaYy JOzsEF.
Lipcsey TamAs.
LipOrvAROST KASZING
LipraAY Bfina BARG.
Lipraay Liasosng.
LipraAy sAxpor (kisfaludi).
Lényay GABOR.
Léxyay MENYHERT GROF.
LukAcs ANTAL.
Lukdcs Gyoroynt s TAr
SAMUELNE.

(1860 el6tt).

(400 K).

(végrend.

alap.

(400 K).

(600 K).

(1000 K).
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LukAcs JOZsEF

LurAcs MOR10Z

Mapas KArorLy.

MapAcH IMRE.

MAGYAR ORSZAGOS KOZP. TAKAREK-
PENZTAR (400 K).

MainAta GYORGY.

MatvAra J6zser.

MaJer KAroLy.

MARKUSOVSZKY JOZSEF.

MAROSVASARHELYI KAZINCZY-
ALAPITVANY (400 K).

Maszix ELEMERNE.

May Lajos.

MARMAROSSZIGETI REF. FOGYMNA-
SIUM ONKEPZO TARSULATA.

MAxpY ELEK.

MArrox FErENCZ (ABONYI Layos).

MECHWARTH ANDRAS.

Mifisziros KAroLy.

MEZSTURI REF. FOGYMNASTUM.

Mik6 ANNA GROFNG (400 K).

Mig6 IMRE GROF.

MISKOLCZI TAKARBKPENZTAR.

MornAr GYORGY.

NADANYI ALBERTNE

NapAnyr FErRENCZ

Nacy Eiex (kali).

Nacy Geprox (ftolesvai).

Nacy IvANNE, CsaTé MARIA

(400 K).

Naey KAirorny (1860 el6tt).

NAGYBECSKEREKI FOGYMNASIUM
ONKEPZO KORE.

NAGYMIHALYI KASZINOG.

NAGYVARADI TAKARBKPENZTAR.

NApaspy LipdrT GrOF.

NEMZETI SZINHAZ KONYVTARA.

NeuwerLr Armiw.

NiveETH LAJOS.

(400 K).
(400 K).

(400 K).
(20,000 K).

NfmerHY ANNA, IMrE (400 K).
NivrELEN (1860 elott).
)
)

NAVTELEN (1860 el6tt
NEVIELEN (400 K
N&VIELEN (1904 deczember).

N6k#EPZO EGYLET FELS. LEANY-
ISKOLAJANAK ONKRPZO-KORE.

NYIRBATORT KASZINO.

ORrezY ZOLTAN.

Orp6py IsrviAx KArowny.

OrMoDY VILMOS.

Orszicos Noxkpzé-EeyrstLer
VorosMarry-ONKEPZEKORE.

Pasor IstvAn.

Parravicini SANDOR SRGROF.

PanTocsER-PERESZLENYT IRMA

Parp Ernex

Parp Gfza.

Pavray Epe (400 K).

Pexir IMrE (400 K).

Prsrr Hazat E1s6 TARAREK-
PENZTAR (Alapitvanyat évenként
400 K-val megtjitja).

Prsti NAPLO SZERKESZTOSEGE.

PlosT NEMZETI KASZING.

PficST TAKAREKPENZTAR.

PaTERFFY ISTVAN.

Prerrer JANOS

PiraszaNovics JOZSEF.

Prura JANosxg (1860 el6tt).

Prursics Lajsos.

PoDMANICZKY ARMIN BARO.

PopMaNICZKY ARMINNG BARONE.

Popmaxiczry FriGyES BARO

(1860 el6tt).

Popmaxiczky GREzANG BARONE.

Porn ImrE.

Pompiiry JANos

PonerAcz ANNA.

PoxerAcz Lasos (honti).

(400 K).

(400 K).



144

Rapd ANTALNE.
Raxovszry IsTvAN, rOSzAMSZ. ELN.
RAcz Gyorey.
RAxorLDER JANOS
ReméNyr Epg.
REVICZKYNE BAy SAROLTA.
REvVAT TESTVEREK, IROD. INTEZET.
RIMASZOMBATI KASZING.
Riro6xk ZsieomonpNE TorMAY
MARIA.
Rosrr PArL.
RorrexsBiLLer Lipor.
RozsNy61 PREMONTREI-RENDI FO-
GYMNASIUM.
ROKK SzILARD.
Rupp KorNEL.
Ruszr Jozser
Rurrkay MARTON.
Samarsay Kirory.
SArkOzy Kizmir (ifjabb).
Scuep1ius Lagos (1iddsbh. 1860 elott).
ScHLICHTER IZIDORNE.
ScaMIpT MARIA dr.
ScnrpiBEr lexicz (Kautz Gyula
emlékezetére 1000 K).
SCHOSSBERGER  VILMOS
800 K).
SCHWANFELDER JOZSEF.
SELMECZI MAGYAR OLVASO-KOR.
S16rAY FULOP GROF.
SINGER ZSIGMOND.
Somssicn PAr.
SOPRONMEGYE
SrETER KLARA
Stein I. NArix
STERN DAvVID.
SrEPAN GABOR.
StiassNY TLoNA.
StrADA Biira.
SviAB JAkas.

(400 K).

(1000 K).

(tornyai,

(1860 elétt).
(1000 K).
(2000 K).

ALAPITOK.

SzaBapY FERENCZNE.

SzaB6 DAVID.

SZARVAST KASZINO.

SzAsz Bfira.

SzAsz GERONE Pap ANNA.

SzAszvArost KUN-RKOLLEGIUM.

SzAsZVAROSI REF. KUN-KOLLEGIUM.

SzaraMArRY KArRoLy (50 aranynyal.)

SZATMARNEMETI R. KATH. TAN{T6-
NOKEPZO-INTEZET.

Szecskay KorNEL.

SZEGED VAROS KOZONSEGE.

SzZEGEDI SANDOR.

SzemeEre PAL

SzENDE KAROLY.

SzExGER EDE

SzEXTANDRASSY [iAJos.

SZENTESI ALLAMI FOGYMNASIUM
(Palya Fercrez tanar adomanya-
hol).

SZENTGYORGYT ALBERT.

Szextivinyr Kirory (300 K).

SzeNTIVANYT MARTON (ifjabh).

SZENTIVANYI MIKLOS.

SzZENTPALY KLEMENTINA.

SzZERB GYORGY.

SzZECSEN ANTAL GROF.

SZBECHENYI GYULA GR.

Szicuenyt Opox er. (400 K.)

SzEaERr ArPAD, Szarérr (400 K.)

SzEHER MIHALY, F1A, ARPAD, EMLE-
KBRE (10,000 K).

SzZERKELY FERENCZ, TAKAREKPENZ-
TARI VEZERIGAZGATO.

SZEKESFEHERVARI KATH. FOGYMNA-
SIUM ONKEPZO-KORE.

SzerestEY LAszro.

SziGETvARI IvAN

Sz16L16ETI EDE

Sz135ARTO SAMUEL.

(1860 elétt).

(300 K).

(400 K).
(600 K).



ALAPITOK.

SzitAcyr DEzsG.
SZILAGY VARMEGYE KOZONSEGE.
SziLy KALMAN.
Szinnys1r JozseF id.
SZINYEY-J EKELFALUSSY
SziTANYI ADOLF.
SziTANYI BERNAT.
SzitAxvy1 Izipor.
SziTANY1 VILMOS.
SzLAVY JOzZsER (400 K).
SzMrESANYT JANOSNE SZMRE-
CSANYI PAUTLA.
SzomBATHY liAgos.

VALBRIA.

SzoxticH PAn (4148 K).
SzoxtAGH TIVADARNE.
Sz6cs FrrENCZ (2000 K).

SzokE LiAJos.

Sz6Lu6sy ETrELE.

Sz61168Y JAnosnt (1860 el6tt).

SZTANKOVANSZKY IMRE.

SzrrorAy Borpuzsirxt Epvi
Irrgs MaTInp.

Szrura GYORGY.

Sztcs LAJOSNE.

TANARKY JULIA.

TArRkANYI Biina (600 K).

Terekr Domoxos Gror (1ddsh).

TELEKI SANDOR GROF.

Tuax KArorLy.

THANHOFFER PAL.

TaéTr REzs6.

TmANYT FERENCZNE.

Trsza KALMAN.

Tisza KArmMANNE DReENFELD
IroNxa GROFNG (400 K).

Tisza LiAszro.

Tiszrviserndx  Orszicos Eavesv-
LETE.

Torpy FerENCZ (800 K).

TomorT ANAsSzZrAZ (10,000 K).

A Kisjaludy-Tdrsasdg Evlapjai. L.
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TORDAI NOEGYLET.

Tormay Bfina (ifjabh).

TormAY CECIL.

TorMAY GEzA.

Térrn GyOorey .

Téra LORINCZ.

TorOLY PhrERNE GYIoKé IRMA
(400 K).

TorreNyr MIKLOS.

TorOK ILEMER

TO6ROK SANDOR.

TorTossy ISTVAN.

Trerort Acosrox (1860 el6tt).

Upvarpy (sErNa VINCZE.

Urpman KAroLy.

UsVIDEKI KATH. MAGYAR FOGYM-

(400 K).

NASIUM  VORrROSMARTY-ONKEPZG-
KORE.
UNGVARI FOGYMNASIUM DAYKA-
KORE.

VapAisz Lipér.
VADNAY ANDOR.
VADNAY KAROLY HAGYATEKA

(2400 K).
Vaipa Opéx zirczi FOAPAT ,
(800 K).
VAIDAFY (GUSZTAV.
VALIcs ANTALNE.
Vareua Gyvura (400 K).

Vay Apiuxf Lénvay MARIA
GROFNE.

Vay kirorLyxE crOFNE (400 K).

VAraDY JANOS.

Virapy Kirorny (400 K).

VESZPREMI NEMZETI KASZINO.

Vicser Bfita.

Ve ARTUR.

Vieu IstvAN (verebi).

Vieuernyr Imriint PAzvMANDY
KAROLINA.

10
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VErREY JOZSEF.

Viiszr61 KASZING.

Vina KArowny.

VicvyAz6 (BosArt) JOZEFIN GROFNE,
TESTVERE, IFJABB BOJARI
Vi6YAz6 SANDOR EMLEKERE

(8000 K).

VIKTORIN JOZSEF.

Viora Jozser

Visontar Soma dr.

VizakNa1 ANTAL dr.

Vosnics MARk.

Voinics TIVADARNE.

WaarMANN Mor (2400 K).

Weisz BernATr FERENOZ.

WEisz MANFRED

WerLnisca ALFRED.

WENCKHEIM BELA BARO.

WeNckHEIM KRISZIINA GROFNE.

(1860 cl6tt).

(700 K).

ALAPITOK.

Waenzen Guszriv.

WeNiNGER VINOZE (400 K).

WESSELENYI JOZSEF BARONT.

VAsAruery: WoDpIANER ARTUR
(régebbi rendes alapitvanyan
kivil uwjabb 10,000 K).

WorrNer TIvADAR.

ZAcHAR ISTVAN.

ZeNrar réeymnasiom  Kossurn
ONKEPZO-KORE.
ZicHY ANTAL (8000 K).

Zicuy Domoxos ar. (1860 elott).

Zicuy GhzA GROF (1000 K).

ZsuNy JOzZsuF.

Zsininszry MIHALY.

Zsivora GYORGY (1800 K).

Ziska Juria, Somoayi Drzs6 mm-
LEKERE (1200 K).

Az 1860 elGtt tett alapitvanyok rendes Osszege 100 korona, az

1860 utan tettek 200 korondsak. A nagyobb alapitvanyok kulon meg

vannak jegyezve.



KIVONATOK A TARSASAG JEGYZOKONYVEIBOL.

1916 mdrczius 1.

1. Titkar jelenti, hogy az ujonnan valasztott két rendes tag,
grof Banffy Miklés és Szasz Kéroly, megvéalasztasukat koszonettel el-
fogadtak. Bzt tartalmazb leveleik felolvastatnak. Elndk wdvozli a két
megjelent Uj tagot s kifejezi a Tarsasag oromét azon, hogy a kozos
munkaban résztvenni készek.

2. Titkar jelenti a konyvkiadoé-bizottsag nevében, hogy Baksay
Sandor hatrahagyott munkéinak gytijteménye, Kéky Lajos szerkesz-
tésében, tovabbéa Kozma Andor mivészeti dtirajzai az alapitéi konyv-
jarulék-sorozat részére szedéshen vannak s egyiittesen legaldbb 120 ivet
fognak kitenni. A haborti miatt a nyomatés lassabban megy, mint
rendesen s fgy az 4j kiadvinyok esetleg késébb lesznek készen, mint
maskor. Javasolja a bizottsag részérl, hogy tgy ezért, valamint a
kiadvanyok fvszémanak két évre elegendé volta miatt, a jelzett munkéak
egyittesen az 1916. é 1917. évi alapitéi konyvjarulék kielégitéseiil
hataroztassanak meg. A Térsasag tudomasul veszi a jelentést s a javasla-
tot elfogadja.

3. A jov6 évi unnepélyes kozilés targysora, az iigyrend szerint,
elozetes megbeszélés targyava tétetik. Elnok emlékezteti a Tarsasigot,
hogy a jovo évben kovetkezik el gy Arany Janos, mint Tompa Mihaly
szilletésének szazadik évforduldja, a mire az imnepélyes koztilés targy-
sora tervezésénél gondolni kell. Felmeriil a megbeszélés folyamin tobb
eszme a két nagy kolté emlékezetének a Tarsasdg részérél miként leendd
megiinneplésére vonatkozélag, melyek kozil killonosen, Arany Jénost
illetdleg, sorozatos Arany-el6adésok tartisa s azok oOsszegylijtése s
konyvben kiadésa éltalinos tetszéssel taldlkozik. Végil is a Tarsasig
az elndk inditvanyara a kovetkezd hatérozatot hozza: az elnokség
tagjaibol, valamint Angyal Divid és Voinovich Géza r. tagokb6l bizott-
sag alakuljon, azzal a rendeltetéssel, hogy gy a jov6 évi imnepélyes
koziilés targysorira, valamint a két nevezetes évforduld miként leend6
méltd megimneplésére vonatkozolag concret javaslatot dolgozzon ki
és terjeszszen kell§ id6ben a Térsaség elé.

10*
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4. A premontrei rend rozsnyo6i fégymnasiuma kéri, hogy az egyes
személyektol alapszabaly szerint megkivant alapitvinyi osszeg befize- -
tése, illetdleg kamatfizetési kotelezettség véllalasa ellenében a Téarsa-
sag alapitoli kozé felvétessék. A Tarsasag a kérelmet oromest teljesiti.

1916 dprilis 5.

1. Titkar jelenti, hogy a premontrei rend rozsny6i fégymnasiuma
200 koronaval a Téarsasdg alapitéi kozé lépett s bemutatja a szegedi
Dugonics-Téarsasagnak kis emlékfizetét néhai Lazar Gyorgyrél. Koszo-
nettel fogadtatik.

2. Titkar jelenti, hogy az Otthon, ir6k és hirlapirok kore meg-
hivta Térsasdgunkat huszondtéves jubilenmi tlésére. A Tarsasdg kép-
viseletében Vargha Gyula, Pekar Gyula és Rad6é Antal fognak meg-
jelenni.

3. Sebestyén Gyula r. tag jelentést terjeszt be a Folklore Fellows
magyar osztalyanak eddigi gytjtésérdl. Az Evlapokban Sebestyén Gyula
kisérd levelével egyiitt kozzé fog tétetni.

4. Berzeviezy Albert mésodelnok jelentést tesz a Shakespeare-
bizottsdgnak Shakespeare haldla hiromszazados évforduldjanak meg-
imneplésére vonatkozé hatarozatérél. Orvendetes tudomisul vétetik.

5. Pekér Gyula r. tag felhivja a Térsasag figyelmét, hogy Cervantes
haldlanak héromszizados évforduldja aprilis 23-an lesz. A Tarsasag
felkéri- Pekar Gyuldt, hogy tartson emlékbeszédet Cervantesr6l majusi
iiléstinkon. Az tinneplésrdl értesiteni fogjuk a madridi akadémiat, meg-
kildve a magyar Don Quijotét Gybry Vilmos mivészi forditasdban.

1916 majus 10.

1. Elnok a felolvasé-tilést, melyet a Tarsasag Cervantes emlékezeté-
nek szentel haldla hiromszazadik évforduldja alkalmabol, a vilagiroda-
lom e kimagaslé nagysaganak hodolé rovid beszéddel nyitja meg s
iidvozli a Tarsasag ez irodalmi imnepén résztvevs kozonséget, melynek
soraiban a spanyol nemzet is képviselve van a spanyol kiralyl korméany
budapesti f6konzulanak és helyettesének megjelenése folytan.

2. Mésodelnok szobeli jelentést tesz a Tarsasig s {6ként az ennek
kebelében alakult Shakespeare-bizottsag kezdeményez6 tevékenységé-
vel Budapesten rendezett Shakespeare-emlékiinnepekrél a nagy kolté
haldla haromszazadik évfordul6ja alkalmébol. Ugyancsak részletesen
jelenti eljardsat a weimari Shakespeare-emlékinmepeken. A Tarsasig
nevében az elnok mély koszonetet mond a jelentéstevonek, a ki, mint
a Shakespeare-bizottsig elndke, gy a budapesti emlékiinnepek szerve-
zésével és vezetésével, valamint a német Shakespeare-tarsasig weimari
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@mnepén a Térsasig méltd képviselésével a Tarsasagnak Gjabb diszt és
tiszteletet szerzett.

8. Titkar jelenti, a) az Els6 Magyar Altalanos Biztosité Tarsasag,
mint évenként rendesen, ez évre is 400 K-val novelte a Tarsasagnal
tett alapitvinyat ; azonképen a Pesti Hazai Elsé Takarékpénztar Egyesii-
let szintén 400 K-val; Vécsei Béla ar pedig 200 K-val a Tarsasag alapito-
tagjava lett. A Tarsasig koszonettel fogadja.

b) A Magy. Tud. Akadémia meghivta a Térsasigot f. ho T7-én
tartott nagygytilésére s azon a Tarsasigot elnokei s szdmos tagja képvi-
selték. Hasonld meghivast kapott a Tarsasag a Kassan mikodo Ka-
zinczy-Kort6l s felkérte Vargha Gyula titkart, hogy a Kor imnepélyes
&vi ilésén képviseletében megjelenjen. Tudomésul szolgal.

4. Miasodtitkar inditvényozza, hogy Cervantes Don Quijote-ja
Gy6ry Vilmos elhunyt tag forditésiban ajbol adassék ki, mert az elsé
kiadds mér teljesen elfogyott. A Tarsasag megbizza az inditvanyozot,
hogy az elhunyt fordit6 csaladjat, mint a melyé a forditas tulajdonjoga,
a Téarsasig nevében kérje fel vagy a mi 0j kiadasara, vagy arra, hogy
az hatalmazza fel a Téarsasigot az 0j kiadés rendezésére. A Tarsasag
az utdbbi esetben is biztositja a csaladot, hogy a kiadasért esedékes
tiszteletdijat egészen a csalad rendelkezésére bocsatja.

5. Mésodtitkér jelenti, hogy a Tarsasdg 1915—16. évi Evlap-
kotete, das tartalommal elkésziilt. Szivesen vétetik tudomésul.

6. Elnok kozli, hogy Pap Karoly, a debreczeni egyetem tanara
kéri, hogy a Tarsasag rendelkezésére all6 kiadvanyaibol adjon ingyen-
példanyokat a debreczeni egyetem magyar irodalmi seminarinma
konyvtaranak. A Tarsasag szivesen teljesiti a kérelmet s minden kiad-
vanyabol ad példényt, melyrdl kozvetlen maga rendelkezik. Ezenkiviil
felkéri a Franklin-T4rsulatot, hogy a mely kiadvanyok rendelkezése
alé tartoznak, lehet6leg mérsékelt aron adassanak a nevezett debreczeni
seminariumnal.

1916 junius 7.

1. Elnok meleg szavakban emlékezik meg a Tarsasig kitiin és
szeretett rendes tagjirol, Seb6k Zsigmondroél, ki e ho 4-én elhunyt s
kinek mai napon végbement temetésén a Tarsasag testiletileg jelen volt,
ravataldra koszort helyezett s kitél a Tarsasag nevében Vargha Gyula
a ravatalndl tartott beszéddel vett bacsat. Elnok végal inditvanyt
jelent be a legkdzelebbi kozgytilésre, mely szerint a Tarsasag festesse
meg Seb6k Zsigmond arczképét és helyezze el azt képes termében.
A Térsasdg Sebdk Zsigmond halalan érzett mély fajdalmat a jegyz6-
konyvben is kifejezni rendeli; az elhunyt ozvegyéhez részvétiratot
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intéz ; az elnokségnek a temetésre vonatkozott intézkedéseit jova-
hagyja ; Vargha Gyuldnak koszonetet mond biestibeszédeért ; az elnok
inditvanyat a kozgytilés targysorozatéra elGjegyezteti.

2. Titkar jelenti, hogy @) Weisz Manfréd 500 K osszeg befize-
tésével gyarapitotta alapitéi tagdijat. Orvendetes tudomasul szolgal.

b) Hegediis Istvan benytjtotta koltemény-gyljteményét, hogy az
a Tarsasag alapitéi konyvilletmény-sorozataban kiadassék. A TArsasig
a koltemények megbirdlasara Alexander Bernitot és Csészér Elemért
kéri fel.

3. Kozma Andor jelenti, hogy a Tarsasig meghizasabél eljart
Gy6ry Vilmos elhunyt tag ozvegyénél és gyermekeinél Cervéntes Donm
Quijole-ja magyar forditdsanak 4j kiadéasa iigyében. A csaldd, mint a
fordités tulajdonosa, drommel vette, hogy a Térsasag 4j kiadést kivan
s felhatalmazta szobelileg a Tarsasagot, hogy a kiadéast sajat belatésa
szerint s akkor, a mikor az id6t arra alkalmasnak latja, megvalésitsa.
"Tudoméasul vette viszont a csalad, hogy az 1) kiadésért jaré tiszteletdf;
teljesen a csaladot fogja illetni s hogy a Térsasignak a kiadésra sz6lo
felhatalmazést annak idején irashan is meg kellend adnia. Tudomasul
szolgdl. Az j kiadds megvaldsitasara sziikséges tovabbi teendSk a
héborat utan fognak megtétetni.

4. Elnok elbterjeszti az Arany Janos sziletése jov6 évben el-
kovetkezd szazadik évforduldjanak megiinneplésére vonatkozd bizott-
sagi javaslatokat. Ezek alapjan, hosszabb eszmecsere utén a Térsasig
a kovetkez6 hatarozatokat hozza : a jov6 évi februdr hé 11-én tartandé
iinnepélyes koziilést a Tarsasdg teljesen Arany Jénos emlékezetének
szenteli. Az elndk megnyité beszéde, valamint a titkir évi jelentése
vonatkozasban lesz a nagy irodalmi évforduloval ; Riedl Frigyes r. tag
emlékbeszédet fog felolvasni Arany Janosrdl ; Voinovich Géza, megfelel§
téjékoztatd felolvasés keretében, Arany Janosnak eddig még kiadatlan
verseit fogja bemutatni; a Tarsasag kolto-tagjai eleve felkéretnek,

-hogy a mennyiben Arany Janosrél az imnepélyes iilésig lenne koltemé-
nyiik, azt az ilésre tartsak fenn, hogy esetleg azon legyen felolvashaté.
Tgen kivanatos lenne, ha Lévay Jozsef r. tag, Arany baratja, megnyer-
hetd volna, hogy az filésen Arany-vonatkozasa kolteménynyel szintén
részt vegyen. Kozma Andor megbizast nyer, hogy erre Lévay Jozsefet
a Tarsasidg nevében felkérje. Az imnepélyes kozilés utolsé szamaul
Arany Jénos szerzette dallamokbél karének kivinatos; vagy, ha ez
nehézségekbe itkoznék, a Hymnus el6adésa férfikar altal. Erre az
utolsd zenei szamra a budai dalarda vagy mas megfelel§ énekes-testiilet
kozremtikodése fog igénybe vétetni.

A kozgytlés utini idészakban, de még husvét el6tt a Térsasag
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Budapesten tobb Arany-matinéet fog rendezni tagjai és mivészek
kozremiikodésével. Bzek valamelyikén, Jakab Odon javaslatara, Arany
Janos zenei dalszerzeményeit, melyek egy hangra frt intim mfivek,
maganénekes mivész fogja bemutatni.

Elnok javaslatira a Téarsasag Nagyszalontan emlékoszloppal
jeloli meg azt a telket, melyen egykor Arany Janos sziil6haza allott.
Ezt az oszlopot a nagy kolté sziletése napjan (marcz. 2.) avatja fel ;
ugyanezen a napon megkoszorazza az Osszes Arany Jénos-szobrokat,
ugy a f6varosban, mint a vidéken.

: A Tarsasag felterjesztést intéz a Vallas- és kozokt. m. kir, mimsz-
terhez, hogy rendelje el az orszag minden iskolajaban a jov6 évi mérez,
1-én egy-egy Arany-imnepély tartasat. Erre a Térsasig egy, Arany
Janos nagy koltéi és nemzeti jelentdségét megfelel@en ismertet§ munkat
nyomat és osztat ki az iskolakban ingyen. A munka megirasara Négyesy
Liészl6 kéretett fel, ki szivesen vallalta a megbizast. A mi koriilbelil
20—25 ezer példanyban fog megjelenni. Ezenkivil felkéri a Tarsasig
az oktatasugyi kormanyt arra is, hogy az iskolakban a jové év folyaméan
minél nagyobb szémia Arany Janos-kitet osztassék ki jutalomkoényviil
a tanul6knak.

Sebestyén Gyula javaslatara felkéri a Tarsasdg az elnokséget,
hogy ez az Athengum konyvkiadé vallalatnal hasson oda, hogy a mér
kész nagyszalontai népkoltési gytjtemény-kotet Arany Jdanos emlékezetére
jelzéssel a nagy kolt6 sziletésének szazadik évforduldja idején jelen-
jen meg.

Végiil Alexander Bernat kivansagara a Térsasag felkéri az elnokot,
hogy a Franklin-Tarsulatnél tegye sz6vd, mennyire 6hajtandé volna
a nevezetes évforduld idejében Arany Janos miiveib6l olesébban meg-
szerezhet$ kiadvanyokat, esinos kotéshen kiboesatani, esetleg a Magyar
Konyvtar atjan.

1916 oktober 4.

1. Titkar a folyé iigyek soran szomortan jelenti, hogy a Tarsasag
legutébbi nyilvénos ilése Ota négy kivalé és szeretett rendes tagjat
vesztette el. Ezek : Seb6k Zsigmond, Dalmady Gy6zé, Somlé Sandor és
Agai Adolf. Az elsének ravatalanal Vargha Gyula, a mésodikéndl Beothy
Zsolt, a harmadikénadl Kozma Andor, a negyedikénél Alexander Bernat
mondott a Tarsashg nevében bicsibeszédet. A Téarsasdg mind a négy
kedves halottja koporsojara koszorut tett s csaladjaiknak irasban is
kifejezte fajdalmas részvétét, melyet az elhunytak ozvegyei koszond-
levelekkel viszonoztak. A TéArsasdg meghatottsaggal veszi tudomésul
a jelentést, az elndkségnek a gyaszesetek alkalmabol tett osszes intéz-
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kedéseit jovahagyja ; a bicsubeszédek monddinak koszonetét nyilva-
nitja s beszédeiket az Livlapok legkozelebbi kotetében kdzzététeti ;
végiil elhunyt rendes tagjai haldlan érzett mély fajdalmat a mai ilés
jegyz6konyvében is kifejezni rendeli.

2. Titkar jelenti, hogy foly6é hé 81-én a Tarsasag palyazatai koziil
lejar a Lukacs Krisztina-féle, mely elbeszélésre ; a Bulyovszky Lilla-
féle, mely szavalbhaté versre és a Széher Arpéd‘-_féle, mely a magyar
népéleth6l vett koltéi elbeszélésre tlizetett ki. A biralo-bizottsagok
zart ilésen alakittatnak meg. A Lukacs Krisztina-palyazat biralé :
Ferenczi Zoltén, Pekar Gyula, Szasz Karoly ; a Bulyovszky Lilla-palyaza-
téi : Abr‘étnyi Emil, Hegediis Istvan, Voinovich Géza ; a Széher Arpéd-
palyazatéi : Jakab Odon, Négyesy Laszlo, Zempléni Arpad. Minthogy
lejar e ho 81-én a palyazat Radd Antal jutalmara is, melyet nevezett
rendes tag, a Tarsasag utjan, az Gjabb német lyrabol veend6 mifordi-
tasra tlizott ki, e palydzat biralo-bizottsaga is megalakittatik ; tagjai :
Csaszar Elemér, Hegedits Istvan és a jutalom kitiz6je, Radé Antal.
A Greguss-jutalomrodl, mely eztttal az 1910—15. évi id6kozben készitlt
legjobb magyar szobormftivet illeti meg, a Tarsasag, a biralo-bizottsag
jelentése alapjan, a folyd évi deczember 29-re kitlizott rendkivith zart
ilésben fog donteni. Tudomésul szolgél.

3. Elnok a felolvasisok soran meleg méltaté szavakban figyel-
mezteti a Tarsasagot és a kozonséget, hogy a kovetkezé felolvasas
Lévay Jozsefnek, a Tarsasag legidsebb, immar 91 éves tagjanak egy
legtijabb kolteménye lesz, mely szinte csodaszerti bizonysaga a ritka
magaskori nagy magyar koltd maig is toretlen nemes szellemi erejének.
Ezutin Lévay Jozsef rendes tag Biest az oreg szilfdtél cz. kolteményét
Vargha Gyula mutatja be. A Téarsasag az elnoknek Lévay Jozsefrdl
mondott szavait, valamint Lévay Joézsef kolteményét rendkivil nagy
tetszéssel fogadja.

4. A zart ilésen elnok a jové évi @mmepélyes kozilésre vonat-
kozoldg jelenti, hogy a Vallas- és Kozoktatasiugyim. kir. miniszter elval-
lalta azon, Arany Janosrél sz6l6 konyv kiadasinak koltségeit, melyet a
Téarsasag felkérésére Négyesy Liaszl6 fr meg. A Franklin-Tarsulat ugyan-
erre az alkalomra egy nagy Arany Janos kéltemény-kotetet fog kiadni
5 K. arral, melyet Voinovich Géza allit ossze. Kozma Andor jelenti, hogy
bér Liévay Jozsef, kit a Tarsasdg megbizasabol felkért, hogy az tinnepé-
lyes kozillésen Arany Janosra vonatkozé kolteménynyel vegyen részt,
hatéarozott feleletet még nem adott, de remélni lehet, hogy Lévay Jozsef
a kérést teljesiti. E jelentéseket a Tarsasag oromimel veszi.
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1916 november 8.

1. Elnok jelenti, hogy ozv. Rath Gyo6rgyné arn6é a Tarsasagot
kéri fel egy, a Rath-mlzeum egész tartalmat miivészettorténeti szem-
pontb6l részletesen ismerteté tudoményos mi szerkesztési és kiadasi
munkéinak elvallaldsara. Az ezzel jar6 osszes és mindennemi kiadasokat
nevezett Grné fedezné; hogy pedig ez minden eshetéséggel szemben
bizonyos legyen, erre a czélra a Tarsasignak végrendeletileg is 100,000 K
hagyomanyt utalna ki. A Tarsasdg orommel fogadja a megtisztelé
ajanlatot. A Tarsasig zart filésen foglalkozik részletesen az tigygyel s
a megbeszélést egyeldre egy kilonlegesen ezzel az tigygyel foglalkozni
hivatott bizottsag megvalasztasaval fejezi be. E bizottsag tagjai:
Beothy Zsolt, Berzeviezy Albert, Alexander Bernat, gréf Banffy Miklos,
Csaszar Elemér és Pekar Gyula. A bizottsag elnoke, Bedthy Zsolt,
ozv. Rath Gyorgyné trnével a Tarsasagnak ez tigyben hozott készséges
elhatirozdsat kozolni fogja.

2. Titkar jelenti, hogy a) a mult hé 81-én lejért Lukdics Krisztina-
palyazatra 17, a Bulyovszky Lilla-félére 43 és a Radd Antal-félére 17
palyamunka érkezett. Tudomasul szolgal.

b) A kistjszallasi ret. egyhéz ajandékabol az ereklyetar Igaz
Samuelnek, a XIX. szizad elején mikodott attoré magyar ujsagive
literatornak arczképével gyarapodott. Koszonettel vétetik.

8. Wallentinyi Dezsé Tompa Mihaly felkutatott leveleinek gytjte-
ményére vonatkozé feldolgozési tervezetét azzal a kéréssel terjesztette
be, hogy ezt a Tarsasag megfontolas ala vegye s 6t a netan abba még
telveendd Tompa-levelekre figyelmeztesse. A Tarsasag felkéri Ferenczi
Zoltant a gytjtemény és a tervezet megbiralasara. Ferenczi Zoltan a
megbizast elfogadja.

4. Kozma Andor jelenti, hogy Lévay Jozsef rendes tag hozzé
intézett levelében hajlandénak mutatkozik a jové évi februarban tar-
tandé tnnepélyes kozgyiilésen Arany Janosra vonatkozd kélteménynyel
résztvenni. Nagy orommel vétetik. A Tarsasig hivatalosan is felkérd
levelet intéz Liévay Jozsethez, hogy igéretét véglegesen kikérje. Mint-
hogy pedig Lévay Jozsef e hé 18-4n tolti be életének 91-ik esztendejét,
a Tarsasig felkéri Bedthy Zsolt elndkot, hogy e napon a nagy dreg kol-
tot, a Tarsasag legrégibb rendes tagjat, az egész Tarsasidg nevében
idvozolje.

5. Hegedis Istvan koltemény-gytijteményét Alexander Bernat
¢s Csaszar Elemér biralok jelentése alapjan a Tarsasag konyvkiadvanyai-
nak sorozataba felveszi.

6. Sebestyén Gyula, mint a népkoltési iigy vezetdje jelenti, hogy
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a Vall.- és kozokt. m. kir, miniszter a Nemzeti M@zeum keretében kiilon
magyar néplélektani osztélyt létesit s ezutan minden gytijtott és gydj-
tend6 népkaltési anyag ott fog feldolgozasra s megbrzésre keriilni.
A Térsasig tudomésul veszi, fenntartja azonban jogéat, hogy a gyfij-
tott népkoltési anyagnak konyvben kiadasra alkalmas részét ezutan
is csak a Tarsasag adhassa ki. E régi kiadéi joganak elismerését a Tarsa-
séga miniszter vagy az illet6 nemzeti mizeumi osztaly részér6l irdsban
is megallapitani kéri.

7. Ugyanecsak Sebestyén Gyula hosszabb, részletes elGterjesztést
tesz a szalontai népkoltési gytjtemény folyamatban levé sajto ala
rendezésér6l, mely késziil6 népkoltési kiadviny részére a dalszivegek
dallamait Bartok és Kodaly zeneakadémiai tandr vurak, a Tarsasig
megbizasabol, szintén oOsszegyljtik. A Tarsasig a dallamokra vonat-
kozblag azt hatarozza, hogy a kiadand6 kinyvben csak a legértékesebb
8 kiillonlegesen csakis a szalontai dalszovegekhez tartozo, eddig meég nem
kozismert dallamok hangjegyei tétessenek kozzé, még pedig fiiggelékiil,
nem pedig az irodalmi részbe keverten. Minthogy pedig a szalontai
gytijtemény kiadasa szintén az Arany Janos sziletése 100-ik éviorduldja-
nak timnepléséhez tartozik, a Tarsasig a leghatirozottabban figyelmez-
teti a gydjtemény szerkesztdjét, hogy az osszes kéziratok legkésGbb
1917 januér havaban a nyomdéaba adandék, mert kitlonben, a héborg-
okozta lasstibb munka mellett, a becses gytjtemény nem készilhet el
a kell§ id6re. A gyf@jtemény szerkesztGje megnyugtatja a Tarsasagot,
hogy a kézratok a kivant id6ben a,nyomdéaban lesznek.

1916 november 23.
(Rendkivily iilés.)

1. Elnok megnyitja az @ilést, melyet a nemzeti kozgyasz alkalma-
bol osszehivni kotelességének tartott. Megillet6dott hangon, féjdalmas
szavakkal, kolt6i szédrnyalassal emlékszik meg a nemzet gyaszarol,
melyb6l Tarsasdgunk is kikéri részét, hiszen szegény wrunk volt elsé
kiralyunk héromsziz év 6ta, ki irodalmunkat a magyar kizélet fontos
tényezdjének latta s koltészetunk, irodalmunk jeleseit mind szoval,
mind tettel kitiintette. Inditvanyozza, hogy nagy kiralyunk elhunytén
fejezze ki Tarsasagunk s altala a magyar irodalom legmélyebb gyészat,
emléke irant soha el nem malé halajat. A gyaszilés folhatalmazza
az elndkséget, hogy a kirdly haldlan érzett részvét megnyilatkozasat
a kormany atjan juttassa el a trén zsdmolyahoz s alkalmas id6ben tegyen
javaslatot emlékének megtisztelésére.
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1916 deczember 6.

1. Titkar jelenti, hogy a zart filés legfontosabb targya annak
megallapitisa, hogy a megiresedett tagsagi helyek koziil hanyat kivan
a Téarsasig betolteni s a rendes tagsagi helyeket hogyan kivanja meg-
osztani a kolt6k és frék kozott. Jelenti, hogy rendes tagsagi hely 6t all
rendelkezésiinkre, négy a folyd évben iresedett meg, egy a hosszabb
id§ 6ta iiresen allott és fenntartott hely ; levelez tagségi hely négy iives.
A rendes tagsdgi helyeket Hegediis Istvan inditvanyéra a Tarsasig
mind be kivanja tolteni. Hegediis az 6t helybdl négyet koltével s esak
egyet kivan fréval betolteni, mivel Tarsasdgunk elsd sorban kolt6i
tarsasig. Hzzel szemben a titkér az alapszabalyokbol kimutatja, hogy a
Tarsasag czéljai clérését nagyrészt ir6ktol, wsthetikusoktol vérja s
ezért a kolt6k szamara hérom, az {rok szaméara két helyet kivan lefoglalni,
Ferenczi Zoltan, Szasz Kéaroly s Csaszar Elemér folszolalisa utén —
az els6 Hegediis, a mésik kett6 a titkar inditvanyat partolta — Hegediis
visszavonja inditvanyat s a Tarsasag kimondja, hogy harom helyet
koltével, kettét froval tolt be.

A levelez6 tagsagi helyeket, tekintettel arra, hogy a vilaghabori
utan a szovetséges killfoldon elérelathatolag nagyon megné nemzetimk
és irodalmunk irAnt az érdekl6édés s megszaporodik a magyar koltdi
termékek atilltetéinek szama, a titkar és az elnok érvelésének hatasa
alatt a Tarsasdg nem kivanja ezuttal betolteni s igy levelez8 tagot
1917-ben nem valaszt.

2. Titkar jelenti, hogy az ezidei Greguss-jutalom el6addja, a ki
még a bizottsdg megalakalasakor valasztatott meg e tisztségre, Riedl
Frigyes, oktéberben meghizasardl lemondott s erre a bizottsag a szobra-
szati palyazat el6addjaul Alexander Bernatot valasztotta meg. Jelenti
tovabba, hogy az Ugyrend értelmében a bizottsig nevében folkérte
szakértGkill Petrovies Eleket, a Szépmivészeti Mazeum igazgatojat és
Meller Simont, a Szépmfivészeti Mazeum tisztvisel6jét. Mindketten
irdsban bejelentették, hogy készséggel allanak a bizottsag rendelkezésére.
Jelenti még, hogy mivel az Ugyrend értelmében az Orsz. Rajztanoda
tanari testiletének és a Képzémiivészeti Egyesiiletnek is joga van a
jutalmazasra ajanlatot tenni, folkérte a két intézet vezetGségét, s Vardai
Szildrd, a Képzbmivészeti Féiskola igazgatdja, tettis javaslatot, melyet
a titkar a bizottsdg elé terjeszt. Jelenti végiil, hogy a bizottsig targyalasai
folyamatban vannak s az el6adé munkassaga szintén; a hatarozat-
hozatalnak az Ugyrend szerint s az alapito-levél értelmében decz. 29-én
kell torténnie. Ajanlja, hogy a Tarsasdg a 29-iki iilés idépontjinak
megallapitasét bizza az elnokre. A bejelentések tudomésul szolgalnak
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s a Tarsasdg az elndk inditvanyara elhatirozza, hogy az Ugyrendben
az Orszdgos Rajetanoda czim helyett az intézet 0 czimét haszndlja :
M. Kir. Képzémiivészeti Féiskola.

8. A titkér jelenti, hogy Antal Géza folajanlotta a Tarsasa,gnak
kiadasra Wallis A. holland {r6 Zivataros mapok czim@ regényének téle
készitett forditasat. Az elfogadés a kinyvkiado-bizottsag korébe tartozik,
de mivel a bizottsdg csak olyan mivet fogadhat el, melyet a Tarsasig
méar megbiraltatott, ajinlatira Antal Géza forditasanak megbirdlasira
a Téarsasdg Angyal Dévidot kéri fol.

4. Ferenczi Zoltén beterjeszti jelentését Wallentinyl Dezsé eld-
terjesztésérél. Wallentinyi tervét a Tompa-levelek kiadasara vonatkozo-
lag egészében és részleteiben elfogadja s csak jelentéktelen modositasokat
kivan. Az el8terjesztésben ajanlott Tompa-szobor tervét agy gondolja
esak megvalbsithaténak, hogy a Tarsasidg készittessen egy marvany-
mellszobrot s ezt az Akadémia egyik termében helyezze el. A Tarsasag
Ferenczi jelentését és a benne foglalt inditvanyt elfogadja.

1916 deczember 29.
(Rendkivili iilés.)

1. Elnok jelenti, hogy a lejart Rado-féle mfiforditas biralol azt a
benyomast szerezték a palyamunkakho), hogy a dijra egyik sem érdemes,
ezért Radd Antal, a kit mint a dij folajanléjat a Térsasdg kikildott a
biralé-bizottsdgba, arra kéri a Tarsasagot, mentse fol tisztsége alol.
A Tarsasdg méltanyolvin Rad6 r. tag kérését, 6t folmenti és helyébe
Ferenczi Zoltant kiildi ki biral6ul.

2. Az ilés tulajdonképeni térgyara, a Greguss-jutalom szobraszati
részének eldontésére térvén, folkéri az elndk a Greguss-bizottsag ezidei
el6adojat, Alexander Bernatot, a bizottsigi jelentés el8terjesztésére.
Alexander r. tag a jelentés sorén kifejti, hogy meghallgatvin a bizott-
sagtél folkért két szakértének, Petrovies Elek és Meller Simon uraknalk
tandacsait, velilkk teljes 0sszhangban arra a meggy6z6désre jutott, hogy a
jelen hatéves cyklus alkalméval a jutalmazandé szobormfivet a fiatalabb
szobrasz-nemzedék alkotdsainak sorabél kell kiszemelni, mert az iddsebb,
elismert és nagyhir szobrészmivészek ez alkalommal nem alkottak
oly mfivet, mely a tobbi alkotds kozil kivilva, nagysdgukhoz mélté
moédon a tobbit elhomélyositand. A képfaragés ajabb két iranyénak
megfelelden a legkivalobb alkotésok szerzoiil Csikdsz Imrét és Szamo-
volszky Odént jeloli meg, el8bbit a romantikus, utébbit a classicizald
nemben, s hozzijuk legkozelebb allnak egyfel6l Sdmuel Kornél és Vedress
Mérk, mésfel§l Horvay Jénos. Ennek alapjan a két szakértével teljes
egyetértéshben a bizottsig azzal az ajanlattal jarul a Téarsasig elé, hogy
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az ezidei Greguss-dijjal az 1910—15. évkorbe tartozé szobraszati miivek
koziil egyenlben megosztva Csikész Imre NGi actjat (1918) és Szamo-
volszky Odon sajat siremlékét (1915) jutalmazza. A Térsasig egyhan-
glan hatdrozattd emeli az ajanlatot, s mivel mar egyik miivész sincs
az 616k sordban, a dij felét-felét (1000—1000 kor.) az orokosoknek
kiadatni rendeli.

8. Az elndok méltanyolva azt az Oridsi, szinte vakmerd foladatot,
a melyre az el6ad6 vallalkozott, s azt a csodélatos eredményt, hogy
par hét megmérhetetlen munkéjaval egy alapos, minden részletre ki-
terjedd, meggydz6 jelentéssel tajékoztatta a kozonséget, a Tarsasag
nevében hildsan koszoni faradsdgat és nagy szellemi munkéjat. Indit-
vanyozza tovabba, hogy a két folkért szakértének onzetlen faradoza-
sukért, lelkiismeretes, nagybuzgalmi tamogatasukért fejezze ki a
Térsasag legnagyobb, leghélésabb koszonetét és errdl az elhatarozasérél
értesitse jegyz8konyvi kivonat dtjan Cket. Egyhangtlag elfogadtatik.

1917 janudr 3.

1. A felolvago {ilés soran Alexander Bernat felolvassa tanulmanyat
a legutobbi hat esztendd folyaman alkotott magyar szobormiivekrdl
és azok alkoté mivészeird]l. B tanulmény jelentésil késziilt a legutobbi
Greguss-jutalomr6l dontott birdlo-bizottsag részére.

2. Zart tlésen a titkar bejelenti a szabalyszerti id6ben és forméaban
beérkezett tagajanlasokat, melyek felolvastatnak. Tudomasul szolgél,
hogy a hérom betolthetd kolt6i helyre Berczik Arpad rendes tag Lampérth
Giézét, Alexander Berndt Molnar Ferenczet, Abranyi Emil ugyancsak
Molnar Ferenczet és Pakots Jozsefet, Tlegediis Istvan és Zempléni
Arpid 8aj6 Sdndort és Pekér Gyula rendes tag Szemere Gyorgyot ajanlja,
a két betolthets iréi helyre pedig Abranyi Emil Kéky Lajost és Négyesy
Laszl6 ugyancsak Kéky Lajost, Angyal David pedig Takats Sindort
ajanlja. A valasztas ezen ajanlottakra vonatkozodlag a jové ho T-re ki-
tlzott elézetes és valagzto-kozilésén fog megejtetni. A Tarsasig eztttal
a tagajanlasokat nem fogja killon kinyomatni, hanem a jeloltek neveit
csupan a sajtoban hozza el6zctesen nyilvanossagra s az ajanlasokat
majdan az Evlapokba fogja egész terjedelmitkben felvenni.

3. Az innepélyes kozilésre vonatkozélag megallapittatik, hogy az
elnoki megnyité beszéden kivil Riedl Frigyes rendes tag Arany lelki
életérdl, Voinovich Géza pedig Arany kolt6i fejlédésérél fog felolvasni.
Minthogy Kozma Andor jelentése szerint Lévay Joézsef rendes tag a
téle ez alkalomra kért Aranyrél szolé kolteményt ez ideig még nem
killdte meg, a Tarsasag felkéri Vargha Gyulat, hogy arra az esetre, ha
netan Lévay Jozsef magas kora miatt a varva-vart kolteményt nem kiild-
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hetné el, 6 legyen szives Arany emlékezetének szentelt kolteménynyel
résztvenni az innepélyes kozilésen.

4. Négyesy Lészl6 s utobb Sebestyén Gyula téjékoztatjak a Tarsasa-
got Arany Janos emlékezetének Szalontan tervezett és elGkészidletben
lev6 megiinneplésének modjarél és korillményeir6l. A Tarsasadg koszo-
nettel veszi az értesitéseket, melyek alapjan bizonyossagot nyert a feldl,
hogy a szalontai tinneplés iigye méltd, kegyeletes kezekben van s a Téarsa-
sdg nyugodtan halaszthatja az Arany emlékezetének Szalontén szant
oszlop megrendelését és felallitdsat arra az idére, a mikor a szalontai
iinneplést rendezbk idevagd felszolitasat megkapja.

5. Angyal David rendkivill kedvezd szébeli jelentést tesz Wallis
hollandus fréné regényérdl, melyet, Antal Géza jeles forditasaban, a
Tarsasag alapitol konyvilleték-sorozatdban kiadésra ajanl. Tudomasul
szolgdl s az tgy a konyvkiadé-bizottsag elé terjesztetik.

1917 februar 7.
(Tagvdlaszto és elozetes koziilés.)

1. Titkar elGterjeszti a Tarsasag 1916. évi zarszamadésait, a pénz-
iigyl bizottsdgnak ezekre vonatkozé jelentésével egyiitt. A Térsasag
a zarszamadasokat a jelentés szerint Altalénossigban, majd pedig részle-
teiben is egyhangulag elfogadja ; az 1916. évre vonatkozélag a felment-
vényt az elndkségnek és a tarsasagi vagyont kezel§ Magyar Foldhitel-
intézetnek, valamint a kézipénztart kezel6 titkarnak megadja ; a Magyar
Foldhitelintézetnek és az intézetnél a Tarsasag tigyeit kivalé gondossag-
gal intéz8 Tottossy Istvan f8tisztviseld trnak koszonetet szavaz.

2. Titkar elGterjeszti a Tarsasdg bevételeinek és kiaddsainak a
foly6, 1917. évre tervezett elSiranyzatat. A Tarsasag ezt altalanossagban,
majd részleteiben is egyhangtlag elfogadja s Sz6cs Ferencz tarsasagi
iigyésznek nemes buzgalméért koszonetet szavaz.

8. Elnok, megllapitvan, hogy a tagvélasztisokhoz alapszabaly-
szerlen megkivint rendes taglétszam az iilésen jelenlev6kbdl feles
moédon kikeriil, elrendeli a tagvélasztésok megejtését. Vélaszthato a
Tarsasag el6zetes hatarozata szerint 6t rendes tag: hirom kolté és
két fr6, azok kozil, a kik szabélyszertien ajénltatvin, jeloltekil mér
elézetes térsasigi hatérozattal elfogadtattak. Abrinyi Emil Pakots
Jozsefre vonatkozott ajanlatét visszavonja. Alapszabélyszerfien és az
igyrend kivanta modon megejtett valasztési eljardssal, titkos szava-
zig Gtjan, rendes tagokkd megvilasztattak : Molnar Ferencz 21, Sajo
Sandor 19, Szemere Gyorgy 18 szavazattal, 28 beadott szavazat kozil,
kolts helyre — és Kéky Lajos 24, Takits Séndor 26 szavazattal, 27 bes
adott szavazat kozil, ir6 helyre. Kivilok még Lampérth Géza, koltoi
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helyre ajanlott is kapott 7 szavazatot. Az 6t megvalasztott rendes tag
a Tarsasigba a szokasos moédon irdshan meghivandé.

4. Elnok clrendeli a titkos szavazast a Tarsasag régebbi iilésén
tett amaz inditvanyra, hogy Sebék Zsigmond elhunyt tag arczképe a
Tarsasag részére megfestessék és a Tarsasag helyiségében kifiiggesz-
tessék. A Tarsasag az inditvanyt az iilésteremben akkor jelen volt
rendes tagok szaménak megfelel§ 22 szavazattal elfogadta.

5. Elndk a lejort palyazatok eldontését tlizi ki targyaldsra.

a) A Lukécs Krisztina-jutalomrél (elbeszélés) Szasz Kéroly tesz
biral6 jelentést, melyhez biralo-térsai, Ferenczi Zoltin és Pekér Gyula
is hozzéjaraltak. A jelentés a palyamiivek koziil a Jdnos a tisztiszolga és
Az ebesi gdt czimleket emliti fel, mint a melyekben tehetség jelei mutat-
koznak, a jutalom kiadasat azonban nem javasolja. A Tarsasag elfogadja
a biralok javaslatat s a jutalmat nem adja ki.

b) A Bulyovszky Lilla-jutalomrél (szavalhat6 koltemény) Hegediis
Istvin tesz jelentést, mely szerint 6 és birdlé-tarsai egyike, Abrényi
Emil a jutalmat kiadatni javasolja a Jovendd czimid palyamiinek, ellen-
ben a harmadik biral6é, Voinovich Géza rendes tag, noha ugyanezt a
palyamitivet viszonylag szintén legjobbnak itéli, a jutalomra teljesen
érdemesnek ezt sem tartja. Elnok, hogy az iilés az igy megoszlott birdloi
vélemények kozt donthessen, elrendeli a Jovendd ezim palyamd fel-
olvagdsat, majd pedig a szavazast. Minthogy 10 szavazat esett a mii
jutalmazasara és 8 ellene, a Tarsasag a Jovendd cziml palyamivet
szavazattobbséggel jutalmazandénak itélte.

¢) Radoé Antal jutalmérol (mifordités az Gjabb némwet lyrabol)
Hegediis Istvan biralo-tarsai, Csaszar Elemér és Ferenczi Zoltan nevében
is jelenti, hogy a palyamfivek kozt jutalomra érdemes nem taladltatott.
A Tarsasag a birdlé jelentés értelmében a jutalmat nem adja ki.

d) A jutalomban vagy dicséretben nem részesiilt palyamfivek
Jeligés leveleinek megsemmisitésére az elnok Heinrich Gusztavot és
Vargha Gyulat kéri fel. A felkért rendes tagok a jeligés leveleket, az egyet-
len jutalmazandé palyamtének kivételével, megsemmisitik.

6. Uj jutalom-tételek kittizése: a) Lukacs Krisztina-jutalom
kittizetik a kovetkezd tételre : «A mondai és torténeti elem Arany Janos
koltdi feldolgozasabany, — széptudomanyi tanulmény ; b) Bulyovszky
Lilla szinmiivészn6 jutalma az alapitolevél rendelése értelmében, mint
mindig, most is szavalhaté kolteményre tiizend6 ki; ¢) Radd Antal
jutalmdt az adominyozé ismét miforditasra tlizi ki az djabb német
Iyrabol.

7. A f. h6 11-én megtartandé évi imnepélyes koziilés végleges
targysora : 1. Hymnus, éneklik az egyetemi énekkarok ; 2. Bedthy Zsolt
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elnoki megnyité beszéde Arany Janosrdl ; 8. titkéri jelentés ; 4. Lévay
Jozsef kolteménye : Arany bolesGje, felolvassa Kozma Andor ; 5. Riedl
Frigyes tanulménya : Arany lelki élete ; 6. Arany Janos dallamaibol,
éneklik az egyetemi énekkarok ; 7. Voinovich Géza tanulmanya Arany
ballada-koltészetérél ; 8. Arany utolsé balladdja, felolvassa Vargha
Gyula ; 9. Szozat, éneklik az egyetemi énekkarok; 10. Elnoki zarszo.

8. A budapesti Nemzeti Szinhdz meghivta a Térsasdgot a Kis-
- faludy Kéroly emlékezetére rendezendd wnmepi eldadasra s megfeleld
szami jegyet bocsatott a Tarsasdg rendelkezésére. Koszonettel fogad-
tatik.

9. A Shakespeare-bizottsdg kezdeményezésére ugyancsak a Nem-
zeti Szinhéz a jov6 ho 1., 2. és 8-an Arany Janos emlékezetére az éltala
forditott Shakespeare-miiveket hozza szinre. Az elsé napon az el6adést
a Thrsasidg elndke tanulmény felolvaséséval vezeti be. Orvendetes
tudomasul szolgal.

10. Pest varmegye alispanja a kozmunkak tandcsatoél kéri, hogy
Dalmady Gy6z6rdl, a Tarsasag elhunyt tagjarél Budapesten egy utcza
neveztessék el. Megkereste a Téarsasdgot is a kérelem tédmogatésara.
A Tarsasag a legnagyobb készséggel tesz eleget a szives megkeresésnek.

11. A nagyszalontai Arany-tinnepre, mely a jov6 ho 2-ara van
tervezve, a Térsasag a hivatalos meghivast megkapta. A Térsasdg mar
el6zetesen is felkérte Négyesy Liszlot, hogy ezen az tinmepen képviselje.
E kérelmet most ismétli s egyben 6rommel veszi tudomésul, hogy azon
Négyesyn kivill még Sebestyén Gyola is szives lesz a Tarsasag részérdl
megjelenni. Kéri a Téarsasig még ezen feliil, hogy a tagok koziil leheto-
leg minél tobben csatlakozzanak a TArsashgnak Nagyszalontéra készil
két képviselGjéhez.



BEOTHY ZSOLT ELNOK BESZEDE
AZ I. FERENCZ JOZSEF KIRALYUNK HALALAKOR

1916. nov. 23-an tartott rendkiviili iilésen.

Meg vagyok gy6zédve rdla, hogy a Tarsasag érzésének meg-
felelGen jartam el, mikor a nemzeti kozgyasz alkalmabél a mai wlést
osszehittam. Irodalmunk elejétdl fogva része volt nemzeti kozéletimk-
nek s intézetei, kozottik a Kisfaludy-Tarsasag, részesei, tolmacsai
ezt a kozéletet vezetd lélek minden mozzanatanak. A mi hdzunk is gyészba
borvlt kiralyunk halalaval. Gyaszunk mély és nagy kozosségének érzeté-
ben nem is kivanok kilondsebb sulylyal azokra az adatokra hivatkozni,
melyek ravatalon fekv6 kirdlyunk emléke irant a mi magyar irodalmun-
kat kilon kegyeletes halara szolitjak. Haromszaz év ota szegény wrunk
volt els6 kiralyunk, ki irodalmunkat a magyar kozélet fontos tényezdjéil
latta és becsiilte s jeleseihez kitiintet§ szavakat intézett. Hogy mit
jelent ez nemzetink szellerm fejlédésében, elég egy futé pillantast vet-
niink a torténet lapjaira. I. Ferdinandnak a lantos Tinédit megnemesitd
hatarozata Ota, hirom szdzados idegen némasig utin, a koltészetink-
nek juté elismerés legels6 kiralyi szava az volt, melyet Ferencz Jozsef
koronazasa utan Arany Janoshoz intézett. De nemcsak elismer6 szd
jutott téle irodalmunk és koltészetiink jeleseinek, hanem tett is : minden
fejedelmeink kozott az elsd volt, ki magyar koltének emlékmiivet emelt.
Azonban ne kérjimk mi kitlon szot ; olvadjon bele a mi fajdalmas meg-
rendiilésink a nemzeti haldba. Lelkiinket nemzeti életimk feltAmadasa-
nak, biztositasanak, megerdsodésének, szabadsighnak félszazad ota
méltan novekvd onérzete tolti el. Ezt az Onérzetet Isten utéan, ki az
igazsdg és élet lelkét belénk oltotta, neki, az 6 bolesességének, igazsag-
szeretetének, kotelességérzetének és hiiségének koszonjik. Mikor trénra
lépett, lazas harezi induléink harsogtak, sikoltoztak hazaszerte ; ezutén
busongva remélé nemzeti énekeinkben tolult ajkunkra hazafiérzésimk.
Ha majd egykor magyar lanton meg fog sziiletni nemzeti nagysigunk
Rule Britanniaja : e fejlédés alapjat elkoltozott kirdlyunk rakta le.
Fejezzitk ki elhunytén a Kisfaludy-Tarsasag s dltala a magyar iroda-
lom legmélyebb gyaszat, emléke irdnt soha nem mulé héléjat.

A Risjaludy-Tdrsasdg Evlapjai. L. 11



SEBOK ZSIGMOND RENDES TAG RAVATALANAL,

Vargha Gyula bilcstztaté beszéde 1916 jun. T-én.

A Kisfaludy-Tarsasag nevében bucstzom t6led, szeretett tar-
sunk. Bar a haldl véres aratdsanak borzalmai, a hosszt két év alatt,
megkérgesitették sziviinket, mély megilletédéssel &allunk ravatalod
koriil s fajdalmasan esik kimondanunk az utols6 istenhozzadot. Hallgata-
gon, szerényen jartdl kozottink, mint a ki talan nem is ismeri 6nnén
ért6két. Mivészlelked néma szemérme félt a vasiri zajtol, snmagadban
kerested és taliltad a jutalmat. Csak bels6 ihleted sugallatira hallgattél
s ez sohasem csalt meg. Az igazségot kerested, mert tudtad, hogy csak
az lehet szép, a mi igaz; erkolesi tisztasagra torekedtél, mert hittél a
lélek égi szarmazésaban ; magyar szivvel sz6ltdl magyar szivekhez s a
magyar nyelv biibdja hamisitatlan tisztasdggal omlott frésaidban.
Szeretted a szabad természetet, meleg szived talén éppen ezért fordult
oly szokatlan melegséggel azok felé, kik a természethez kozel allanak.
Hofehér rubdban jértad az irodalom és hirlapirds nem egyszer séros
orszagatjat s csodélatosképpen, hoéfehér kéntosodre sohasem frocsesent
semmi sar. Példad megmutatja, hogy az, a kit a muzsa homlokon cs6-
kolt, a vad tolongdst messze maga utén hagyva, glérias fejjel s szilizi
tisztasagban megy 4t a halhatatlansigha. Haldlod lestjtott, életed
folemel benniinket. Isten veled!
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DALMADY GYOZO RENDES TAG RAVATALANAL.

Beothy Zsolt bhcstztato beszéde 1916 jul. 2-an.

Tisztelt gyaszolé kozonség!

Egy jo és hii szivet, egy munkas és gyongeéd kezet, egy szép és
o8gzhangos életet zar le Dalmady Gy8z6 koporséja. Lletének nemes tartal-
mabol, melylyel nemzetének nagy csaladjat és a maga kis csaladjat szol-
galta, a Kisfaludy-Tarsasag képviseletében csak egy mozzanatot emle-
gethetek : koltészetét. Tarsasdgunknak legrégibb tagja volt, kit ezelbtt
otven évvel még Toldy Ferencz vezetett be ezzel a nydjas szdval : ime,
a mi lyrikusunk. Valéban a mi lyrikusunk volt é maradt mindvégig.
A miénk, kik a kolt6t Longfellowval még az @sten kiilldotténeks érezziik,
ki az embersziv igazsdgainak és érzéseinek egyszerdi, tiszta, meleg tol-
mécsolasaval az ég felé mutatja Gtunkat. Nem azok kozill valé volt,
kiknek lépteit visszhangozza az Id6 csarnoka, hanem az igaz és kedves
dalosok kozil, kik fényt és meleget deritenek egyszert szivekbe, azokba,
kik legjobban redszorvltak. A nagy kéltészetbe, mely, hogy ismét az
amerikai énekessel széljak, a bajnak, az er6nek és az érzésnek ossze-
tétele: & a szeretetnek, hazaszeretetnek, emberszeretetnek, csaladi
gzeretetnek 8szinte, egyszerd, de igazsigdban, kozvetetlenségében
megilleté hangjaval olvadt. Sokan és méltan szerették, sokan és mél-
tan fognak emlékezni red. Volt egy verse, melyet ezel6tt félszazaddal
talin minden fakadé fiatal sziv ismert hazaszerte. Az dkéczfakat &l-
dotta meg benne, melyek alatt boldog érakat toltott ; megaldotta, hogy
kétszer viragozzanak. Legyiink mi is haldsak a neki koszont boldog
orakért és aldjuk meg a majdan sirja f616 borulé akaczfakat : kolt6jik
sirjn kétszer virdgozzanak. Kedves térsunk, a Kisfaludy-Tarsasig
kegyelete, moly altalam béestzik téled, érizni fogja nemes emlékedet.
Isten veled.

11*



SOML(O SANDOR RENDES TAG RAVATALANAL.

Kozma Andor bucstztaté beszéde 1916 szept. 4-én.

A Kisfaludy-Tarsasag koszorajat hoztam el ragyon megbecsiilt
és szeretett tagjanak, Somlé Sandornak koporsdjara. Tarsunk, baratunk,
a ki elpihent, a mi koriinkben el6kel6 képvisel6je volt nem csupén a
magyar szinpadi koltészetnek, hanem a nemzeti irodalmat szent érzé-
sekkel szolgilé magyar szinmiivészetnek is. Jeles mivein kivil egész
élete méltova tette 6t, hogy benne tiszteljitk és szeressitk megoy6z6dés-
teljes, lelkes folytatojat annak az évszazados nemzeti hagyomanynak,
mely szerint a magyar szinikoltészet és a magyar szinmiivészet egyarant
ahitatos, komoly és tiszta hazafiti feladat.

O, mint ifji rajongd, elhagyva fri csaladjat, letéve két predikdtumos
nemesi nevét, ihletetten rohant a szinpadra, hogy mint annak mévésze
és koltGje a magyarsig eszményeinek aldozzon. Kiizdelmei, szenvedései,
sikerei és csalédisai mind nem mésithattak meg. Koltészetében, miivésze-
tében, érzéseiben, gondolataiban és tetteiben mindhalélig idealista, roman-
tikus és a magyar eszmények rajongéja maradt. Hiaba tette le velesziile-
tett nemesi nevét ; felvett szinészi és iréi neve is mindenkinek, a ki meg-
ismerte Ot, emelkedett szellemt, finom érzésti nemes férfiat jelentett,
Olyant, a kinek orok beesvagya a babér és a siker, de a ki még ezekért
sem hajland6é s nem is képes erkoleseib6l és eszményeibdl engedni.

Mivészi és kolt6i palydjan része volt a kozonség zGgd tapsaiban
is ; mégis jOl esett tapasztalnunk, hogy a mi irodalmi barati koriink
csondes, de komoly és hii elismerése neki értékes és kedves volt. Viszont
nekiink 6 maga, az § koltdi, miivészi és emberi egyénisége volt értékes
és kedves — s mint emlékezet is mindenkor az marad.

Elpihent nemes bardtunk! Komor, vészes id6ében, gyorsan és szeli-
den zérta le lelkes szemeidet a halal. Sokat nem latsz mar, a mit igaz
magyarnak nem latni jobb. A te haldlod «ly sors, minét ohajthat a
kegyes». Ks mégis, faj téled valnunk ; és mégis gyasz nekiink a te bol-
dog halalod a magunk boldogtalansagiban is. Mert azokra a kedves
lényekre gondolunk, a kiknek a te gyongédséged és gondossagod elvesz-
tése végtelen fajdalom. S mert szerettiink téged s mert, miként te hittél,
mi is hisziink a magyarsig eszményeiben, most és mindérokké. Amen.

Isten veled!



AGAI ADOLF RENDES TAG RAVATALANAL.

Alexander Bernat bacsuztaté beszéde 1916 szept. 25-én.

A Kisfaludy-Tarsasagnak, mely szeretett téged, és melynek koré-
ben jol érezted magadat, hozom utols6 fajdalmas tidvozletét. Nem az a
feladatom, hogy midén elmuldsod a gyasz és a mulandoésag salyos gon-
dolatéval tolti el lelkiinket, én irodalmi miivészetedet, melyért a Tarsa-
sag megvalasztott téged, leirjam és elemezzem. Igenis miivész voltal,
mivésze nyelviinknek, mivésze a forménak, melynek szépségét el-
tagadtatassal szeretted, élvezted és nagy kozonségeddel élveztetni tud-
rad. Osszegy(jtott és szétszort miveidnek hossza soraval, finom, érzel-
mes elbeszéléseiddel, szines tutleirasaiddal, humoros és szellemes dolgo-
zataiddal helyet biztositottdl magadnak irodalmunk torténetében.
Ha majd ennek b@varai, még kés6 id6kben is, rad fognak taldlni — és
igen sok helyen fogsz eléjitk keriilni — 6riilni fognak minden ily talalko-
zasnak, mely f6l fogja deriteni rideg mesterségiitket. De ma nem tudunk
ezekre a gondolatokra figyelni, ma a gyasz érzése uralkodik lelkimnkon.
Gyészoljuk a kedves és lélekderitd barat elvesztét, a kivalé ir6 halalét,
a nagy éltetOnek élettelenségét. Igaz, hogy kissé hozzaszoktattal ben-
niinket ehhez a mai gyaszhoz, félre kellett vonulnod, keveset dolgoz-
battal, és mi, haladatlanok, kezdtiink megfeledkezni rdlad ; de mosi,
hogy orokre elhagytdl benniinket, most érezzitk a magunk és a koz
nagy veszteségét. Bs most, holttested el6tt, foltsrul cléttink valddnak,
egyéniségednek titka.

Mert te is, miivészi érzékenységeddel, formaszereteteddel egyikévé
valhattdl volna azoknak az aesthotédknak, kik a szépet, mintha rablott
kines volna, féltékenyen Orzik, csak maguknak élnek és csak maguk
akarnak gyonyorkodni kincseikben. De te nagy ellentétet harmonizal-
tal nagy lelkedben, finom voltél, mintha aesthsta volnal és kimentél az
emberek kozé, hogy a szép szdmdara meghoditsad Gket. Csupa odaadés
voltdl és pazarul szértad kinecseidet. Aristokrata voltal érzésben és
demokrata cselekvésedben. Semmit se tartottal meg magadnak, mint a
j6 fejedelmek, kik legszebb kertjeiket megnyitjak a kozonség el6tt. Te
nem zartad ki kertjeidb6l még a gyermekeket sem, kiket Ggy szerettél,
mint csak az igen j6 emberek és a humor isteni adomdnyéval megéldot-
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tak tudjak Oket szeretni. Te csak az emberek kozt tudtdl igazi
ember lenni. Te egyetemes emberi életet éltél és fogékony voltal
az egyetemes élet ezer villandsa irdnt, mely ezer visszahatést val
tott ki lelkedbél.

Csak igy tudtad megalapitani, vezetni és gy6zelmesen folviragoz-
tatni a Borsszem Jankéb, melyet én legnagyobb alkotésodnak tartok.
Az igazi irodalomtorténet, mely az érzések és gondolatok, az eszmék
és formak fejl6dését is vizsgalja, azt hiszem, hatalmas, nevezetes miinek
fogja a te Borsszem Jankédat mindsiteni. Csak te tudtad létrehozni, te,
a ki a hozza vald tehetséget magaddal hoztad és korod lelkével 6ssze
tudtal forrni. Emberi nagysédg igen rejtelmes és bonyolédott valami.
Nemesak egyéni erd kell hozza, hanem az a mélységes egyuttérzés az
emberekkel, mely arra képesiti a nagyot, hogy a kor tolmécsa legyen,
az embereket igaz valdjukra emlékeztesse és ebben megerésitse. A komnyt
threzaformét akkor honositottad meg hazdankban, a mikor az embereket
fogékonynya kellett tenni és meghdditani az irodalom szamara. A Bors-
szem Jankét pedig akkor keltetted életre, mikor itt zord partharezok
dithéngtek és a viragos phrasisok, mint kartékony dudva, elboritottdk a
foldet. Akkor te nekiestél és kifrtottad a dudvét,a mennyire lehetett,
és fegyvereid voltak a humor, a tréfa, a szatira, a jozan ész, a vilaglatott-
sdg, az éles szem és a bator sz6. Vannak, a kik egy nagy mivel hatnak
korukra. Te olyan voltal, mint a jétékony orszagos esd, mely egyeteme-
sen megtermékenyiti a foldet, mint a kozepes ercjli szél, mely nem
dont fikat, de a mérges levegdt megtisztitja. Elteté erd voltal a te
id6dben.

A mit az el6ttem sz616 f6tisztelendé Gr oly remek formaban mon-
dott a zsidésag koril szerzett érdemeidrél, osszevag azzal, a mit egyéni-
ségedrél mondottam. Itt is harmonizalni tudtal kettét, a zsidé érzésedet
nemzeti érzéseddel. Itt is meghallottad a kor kialté szavat, meghallot-
tad és megfogadtad. Csodalatos intuitio vezetett téged ebben is.
Nem szénokoltal, nem prédikaltal, szokott fegyvereiddel, a humor-
ral és az észszel, végezted e mnagy munkat és te tettél tan leg-
tobbet a magyar zsidésdg magyarrd neveléseért. Gazdag sikerrel dol-
goztdl ezen a téren is. Bs ez onnét van, mert soha sem éltél csak
magadnak, aestheta kedvteléseknek. Egyéni eréddel mindig a kozon-
ségért dolgoztdl, népedért, nemzetedért. Ha valamikor az emberek
el talalnék feledni érdemeidet, a torténet fogja &ket rendreutasitani
68 kioktatni.

De ebben a pillanatban a torténetre sem tudom tovabb szegezni
gondolataimat. Itt a ravatalod el6tt nem vagyunk fogékonyak a torté-
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net vigasztald szava irdnt sem. Most csak azt tudjuk, fajdalmas kozvet-
lenséggel, hogy elvesztettimk téged. Ne akarjuk ezt a fajdalmat elmél-
kedésekkel elnyomni. A fajdalomnak is adjuk meg, a mi az 6vé, nem lehet
és nem szabad azt megesalni. A fajdalom pedig azt parancsolja nekem,
hogy hagyjam abba a szét; hallgassunk, hogy szomorkodhassunk,
Kivilb egyéniséget, kedves tarsat, szeretetreméltd baratot vesztettiink.

Ts csak azt az egyet gondoljuk : nem fogunk tobbé sohasem latni,
sem téged, sem masodat.



Berzeviczy Albert masodelnok jelentése a Deutsche Shake-
speare-Gesellschaftnak Weimarban 1916. aprilis 23-an tartott
kozgyulésén valo részvételérdl.

(Az 1916 majus 10-iki iilés jegyzokonyvének 2. pontjahoz.)

A ftisztelt Tarsasdg Shakespeare-Bizottsdganak - megbizasabol s
egyattal mint a Deutsche Shakespeare-Gesellschaft tiszteleti tagja, ez
utébbinak kozgytlésére, mely Shakespeare halalanak haromszazados
évforduldja megiinneplésével volt egybekotve, Weimarba utaztam.

A gytilés ardnylag szerény kerethen ment végbe, tekintettel arra,
hogy a még mindig dal6é vildghaborG a kozlekedést megneheziti és so-
kakat elvont az Osszejovetelt6l. Mindazonaltal igen szép kozon-
ség gylilt Ossze a varos nagytermében, kozte a helyi tekintélyek is, éli-
kon dr. Rothe allamministerrel, a szész-weimari nagyherczegség kor-
manyanak fejével, megjelentek.

A gyftlést Brandl Alajos, berlini egyetemi tanar a Shakespeqre-
Tarsasag elnoke nyitotta meg, lelkes alkalmi beszéddel, melynek mar
elején idvozolt engem s az altalam képviselt Magyar Shakespeare-
Bizottsagot és ezzel egytttal szélasra hivott fol. En folszélalvan, a ko-
kévetkezdket mondtam :

" (Rendkivill megtisztelve érzem magamat, hogy itt, a Magyar
Shakespeare-Bizottsag nevében szot emelhetek s atadhatom Magyar-
orszdg szintén Shakespeare-iinnepélyre készul$ irodalmi koreinek szivé-
lyes idvozletét.

Magyarorszagon mar 56 év el6tt alakult Shakespeare-Bizottsag,
a nagy kolté miivei magyar forditisanak kiadasa czéljabol. Harom év-
tized Ota birjuk Shakespeare osszes miveit mértékes magyar forditds-
ban, melynek létrehozaséban legnagyobb nemzeti koltéink vettek részt.
Koriilbeliil egy évszazad Ota tartoznak a nagy angol szinm{ivei magyar
jotéksziniink misordhoz, tehat ebbdl lathatjak, tisztelt Holgyeim és
Uraim, hogy mi, magyarok becsiiletesen igyekeztiink az eurépai Shake-
speare-cultus nagy vezérbajnokédnak, Németorszagnak nyomdokaiba
1épni, és a mint most vallvetve kiizdiink az ellenségeknek egy egész vi-
laga ellen, a mint ebben a kiizdelemben egymést jobban ismertitk meg
& jobban becsiiljilk meg, gy egyesit benniinket az az elfogulatlansig
is, melylyel egy ellenséges f61don szitletett nagy koltd emlékét iinnepeljik.
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Mert mi éppen abban killonbozink ellenségeinktél, hogy a kiiz-
delemtdl folszitott szenvedélyek dialisa kozepett sem veszitettik el a
bevalt eszményi javainkba vetett hitiinket. Az elfogulatlan gondolkozas-
nak ez a folénye, mely erds kezessége majdani gybzelmimmknek, meg
fogja konnyfteni rank nézve a visszatérést is az Osszes mivelt népek
békés szellemi érintkezéséhez a habortt utdn, mert szitkségtelenné fogja
tenni rink nézve az elkovetett hibak helyrehozasat, a toredelmes be-
ismerést és kinos iranyvaltoztatast.

Nehéz id6k szilaj kizdelmében egyesiilve Onokkel, mint szamra
nézve sokkal kisebb nemzet, bizalommal és megértéssel pillantva {6l
a nagy Németorszagra, kildi Onoknek Magyarorszig udvozletét s rész-
vétét az elmulhatatlan szellemi nagysdg ez tinnepélyében, melyet utol-
érhetetlen hési lelki nagysag napjaiban iliink meg.n

Beszédemnek Gzy az elnok valaszaban, mint a kozonség helyes-
lésében kifejezésre jutott meleg és rokonszenves fogadtatésa utén az
itnnepély tovabb folyt, nevezetesen az elndki beszéd végeztével Brotanek
ar, a pragai német egyetem tanara iinnepi eldadast tartott e czim alatt :
Shakespeare és a hdborii, mely nagy tetszést aratott. Azutén a koz-
gytlésnek ugykezelési része kovetkezett.

A gyfilés utan tartots, szintén haborts jellegli, de lelkes hangu-
latban lefolyt lakoman Max Forster, lipesei egyetemi tanar r, a Német
Shakespeare-Téarsasag alelnoke, rendkiviil meleg felkoszont6t mondott
ram és a magyarorszagi Shakespeare-torekvésekre, melynek folyamaban
oly alapos ismeretét tanusitotta a mi eddigi Shakespeare-irodalmunknak
és Shakespeare-cultusunk jelenlegi alldsanak, mely valoban bamulatba
ejtett.

A szemeélyes érintkezés a Shakespeare-Gesellschaft vezetdivel sok,
a mi torekvéseinkre nézve is fontos kérdést érlelt meg s tovabbi stird
és termékeny érintkezés alapjait tette le. Igy nevezetesen megnyilvanult
az a kivinsag, hogy Shakespeare-T'drankat a német Shakespeare-Jahr-
buch ezental évrbl-évre terjedelmesebben ismertesse és hogy lehetéleg
Osszes magyar Shakespeare-kiadvanyainkat megkildjiik a Deutsche
Shakespeare-Gesellschaft kozponti konyvtéra részére, a minek kozveti-
tésére készséggel tettem igéretet, melyet mar a Shakespeare-Bizottsag
is magaéva tett.

Az tmnepélyeknek, melyekr6l a német sajté is f6lotte rokonszen-
vesen emlékezett meg, egyik fpontja volt az a villasreggeli, melyet més-
nap az ifji nagyherczegi par, a Shakespeare-Tarsasag vezetsi és vendégei
részére az 6si Wartburgban adott.

Az Eisenach melletti erd6s hegy a tavasz teljes pompajaban vi-
ragzott, mikor folvonultunk azon az aton, melyen Tannhiuser és dalnok-
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tarsai indultak versenyokre s atléptik az osszehasonlithatatlanul szép
és regényes wartburgi varnak dobog6hidjat . ..

Az udvari személyzet legel6zékenyebb kalauzolédsa mellett meg-
tekintvén a var Osszes nevezetességeit, a nagyherczegi par benniinket
abban a régi bolthajtésos teremben fogadott, mely egykor magyar-
orszagi Szent Erzsébet lakészobaja volt s a melynek Gjabb kelett mozaik-
képei egyebek kozott II. Andrés kirdlyunk udvarat is abrazoljak. Az
ehhez csatlakoz6, Szent Erzsébet tarsalgdterméil szolgalt helyiségben
volt a villasreggeli talalva, melyet a nagyherczegi par valéban lebilin-
csel6 vendégszeretete tett killonosen emlékezetessé.

A beszélgetések folyamaban élénken nyilvanult meg a Fenségek-
nek igaz érdeklddése a magyarorszagi irodalmi viszonyok és kozallapo-
tok irant.

Mély benyomasokkal tértem vissza németorszigi utamrél, mely-
rél kotelességemnek tartottam a tisztelt Téarsasagnak e rovid jelentéssel
beszamolni.

Oszinte tisztelettel

Budapesten, 1916 aprilis végén.
Berzeviczy Albert.



A kassai magyar szinészet szaz éves multjanak jubileumi
tinnepén 1916 majus 10-én tartott bheszéd.

VARGHA GYULAtOl.

(Az 1916 majus 10-iki ilés jegyzokonyvének 3. b) pontjahoz.

Tisztelt diszgyfileés!

A Magyar Tudoményos Akadémia és a Kisfaludy-Tarsasag iidvoz-
letével jottem. Meleg iidvizletet hoztam a mai tinnepélyt rendez6 Ka-
zinezy-kornek, a régi megszentelt nyomokon haladé kassai szinészetnek
s maganak Kassa varosanak, mely szaz évvel ezel6tt a hazatlanul bolygd
magyar muzsat vendégszeretd hajlékéba fogadta.

Mis boldogabb nemzeteknél a koltészet és mivészet Ggy nyilt
ki, mint a virdg, magaért és maginak. Nalunk, a gyonyorkodtetésen
kiviil méas, mélyebb és komolyabb ezélt is szolgalt s hazdnkban a muzsik
folkentjei s Thalia vindorpapjai egytttal nyelvimknek és nemzetisé-
giinknek is apostolai voltak. A Rékoczi név dicsOsegét és gyaszat hir-
detd hési kiizdelem bukésa utan bekivetkezett almos kor gyava halalba
ringatta volna nemzetiinket, ha a hi virrasztok, a kolték nem ébreszt-
getik a tetszhalottat siraté dalukkal. A koltékkel egyiitt faradt, egyiutt
lelkesedett és lelkesitett a szinmiivészek ép oly hii gardéja, tlirve ginyt
és megvetést, éhezve, fazva, de lelkében a nemzet jov6 nagysagaba ve-
tett erds hittel. Kolt6k és szinészek tomjén gyanént sajat szivitk vérét
hintették az oltér égl tiizére.

Az &ldozat nem volt hidba : annyi kiizdelem és viszontagsag utén
a magyar nemzet él, a szép zengé magyar sz6 él, s a magyar dicsdség
rég nem latott fényességgel ragyog. A hési vér kiomlé arja, az anyagi
aldozat milliardjai s az itthon maradt nék, éregek és gyermekek verej-
tékes munkéja és csondes tlirése biztositani fogjik ezuténra is nemzeti
létiinket s meghozzak a diadalmas békét. De a rég 6hajtott boldogabb
kor nem j& azonnal s nem jon magatdl. A vér mezején megszinik a
harez, de itthon a megprébaltatasoknak még nagyon nehéz évei kivet-
keznek. Uj kiizdelem el6tt allunk, mely nem kisebb a mai titani harcz-
nal, erényekre van szikségiink, melyek félérnek katondink legendas
hésiességével. Az egész magyar tarsadalomnak a legals6tél a legfelsdig
Gjja kell sziiletnie, le kell vetni magunkr6l minden biint, minden hibat
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s kifejteni magunkban mindazt az erényt, a mi az egyéneket erfssé, a
nemzeteket nagygya teszi.

A nemzeti 0jjasziiletésnek ebben a nagy munkéajiban az iro-
dalomra és mivészetre Gj dicsdséges feladat var. Az érzékeket ingerld
léhagég helyett, tartson — a mint Hamlet mondja — titkr6t a természet-
nek. Mutassa a blint, mely diadaléban is elbukik ; az erényt, mely bu-
kasédban is diadalmaskodik. A m{ivészet ne elernyeszteni, hanem aczé-
lozni igyekezzék az erdket, ne posvanyba siilyeszteni, hanem félemelni,
megnemesiteni az erkolesoket, ne kioltani a hit vilagat, hanem vildgos-
sdgot gyujtani az €16 hit erejével.

Eazzel a szent és magasztos feladattal lépje 4t a kassai magyar
szinészet a masodik évszazad kiwszobét. Hz a szép varos pedig, Fels6-
Magyarorszig gyongye, biiszkesége, hintse a Karpatok aljaban minél
messzebb a miveltség fényét és sugdrozza minél hatalmasabban a ma-
gyar sz6 zengésével a hazaszeretet 4ldo és éldott melegét.



A NEPKOITESI GYUJTES ORSZAGOS SZERVEZESE.

(Az 1916 apr. 5-iki iilés jegyzOkonyvének 3. pontjahoz.)

Magyar Népkiliést Gyiljteményiink  szerkesztGje, dr. Sebestyen
Gyula rendes tag, mint a Folklore Fellows néphagyoménykutaté nem-
zetkozi tudomanyos szovetség magyarorszagi elnoke, a hazai néphagyo-
mény emlékeinek rendszeres Osszegyiijtése czéljabdl 1912-ben orszigos
mozgalmat inditott. Mivel a Magyar Nemzeti Mtzeum és a Magyar Nép-
rajzi Térsasdg részér6l hathatésan tdmogatott véllalkozés megkezdése
el6tt tagtarsunk bejelentette, hogy a gyiijtott kézirati anyag 6rok le-
téteményként a Magyar Nemzeti Mazeum Orsz. Széchen yi-Konyvtaraba
kerill, az fgy meglrzott gyijtemények magyar részének kiadasi joga
pedig Tarsasdgunk részére lesz fenntartva, a Kisfaludy-Térsagég a nagy-
aranya mozgalom meginditasat orommel tudomasul vette s a magyar
néphagyomany emlékeinek orszagos gyiijtését kezdet oOta hathatos
anyagi tamogatashan részesitette.

Tagtarsunk az ttorés nehéz munkajat vidéki gyijtészovetségek
szervezésével kezdte meg. A mely varosban tobb tanintézet tandri testii-
letének és érettebb tanvléifjisdginak tdmogatisara lehetett szamitani,
ott a Magyar Néprajzi Téarsasdg egyidejlileg vandorgytilést tartott,
a F. F. magyar osztdlya pedig a gyiijtés gyakorlati részébdl tartatott
tajékoztato ifjisagi el6adasokat és kihirdette a Magyar Nemzeti Muzeum,
a Kisfaludy-Tarsasag, a Magyar Néprajzi Tarsasag és a magénosok ado-
méanyabél kitdzott palyadijakat. Az igy elért siker minden varakozast
felulmult. Hogy tehat a gyiyjtészovetségek foglalkoztatésa s az djabb
szovetségek szervezése, valamint a mas téren meginditott gyujtések
iranyitasa is fennakadast ne szenvedjen, — a bekildétt gyiijtemények
nagy tomegének elhelyezése, rendszeres feldolgozésa, hozzéférhetéveé
tétele s értékesebb részeinek kiadasa pedig biztositva legyen : tagtarsunk
a nagyméltésigi vallas- és kozoktatasiigyl m. kir. Ministeriumot és
a Magyar Nemzeti Mzeumot kiilon emlékiratokban folkérte az orszagos
gyiijtés iigvénck anyagi biztositésira és egy kidon miizeumi folklore-
osztélynak finn és dan mintara valo megszervezésére, Emlékiratot nyuj-
tott be tovabba Térsaségunkhoz és a Magyar Néprajzi Térsaséghoz is,



174 TAJEKOZTATO KOZLESEK.

az utébbitél a F. F. magyar osztalyanak kebelébe valé befogadasat
kérelmezvén. (L. Ethnographia, 1914. évi f. Sebestyén : Négy emiék-
srat. — Egyidejlileg megjelent kiilon fizetben is.)

Mivel az egyiittesen kiadott emlékiratok kérelmei teljesiiltek,
kozoljilk a Tarsasdgunkhoz benyujtott emlékirat egész szdvegét, az
eddigi gyiijtések eredményeirdl sz6lé jelentést és dr. Jankovich Béla
vallas- és kozoktatdsiigyi minister ar levelének azon részletét, a mely-
ben a Magyar Nemzeti Miazeum folklore-osztalyat megalapitotta s ezen
4j osztdly szervezésével tagtarsunkat megbizta.

T.
Sebestyén Gyula r. tag emlékirata.

Tekintetes Tarsasag!

Tdei koltséavetésiink targyaldsa alkalméval a Magyar Népkoliést
Gyijtemény tételénél a gazdasagi bizottsag kezdeményezésére az Elnok-
ség nekem, e gyiijtemény szerkesztGjének, kotelességemmé tette, hogy
arrdl a mértékrdl, a melylyel Tarsasdgunkat egyrészt a Folklore Fellows
magyar osztalydnak orszagos gyiijtésével, masrészt a Magyar Nemzeti
Muazeum Orsz. Széchenyi-Konyvtaraval kapesolatba hoztam, tizetesen
tajékoztatd frasbeli elGterjesztésemmel nyujtsak felvildgositast.

Midén a F. F. néphagyoméanyt kutaté nemzetkdzi tudoményos
szdvetség magyar osztélya orszagos gyiijtést inditott, vallalkozasa sike-
rének legfébb biztositékat a Kisfaludy-Tarsasag hathatoés anyagi és
erkélesi témogatésdban Jatta. Mar eleve tisztaban volt azzal, hogy e
véllalkozéssal tulajdonképen azt a nagy gyiijtési munkalatot kell katasz-
teri pontossiggal folytatnia és betejeznie, a melyet a M. Tud. Akadémia
elsd kisérletei utin Erdélyi Jinos kezdeményezésére Tarsasagunk az
1844. év elején inditott meg s kisebb-nagyobb megszakitassal folytatott
maig, vagyis teljes 70 esztendeig.

Erdélyi Jinos 1846—1848-ki hirom testes kotetének Gyulai Pl
és Arany Lészlo 1872—1882-ki hirom kotete lett a folytatésa. Amaz
a Térsasdg 1844-ik évi, ez az 1861-ik és 1867-ik évi gyiijtéi felhivasainak
lett eredménye. Mivel mindkét esethen Tarsasagunk és nem a néphagyo-
mény forrdsa merilt ki, Bedthy Zsolt elnokiink Wlassics Gyula akkori
vallas- és kozoktatasiigyi ministeriinknél 1898-ban 3000 koronés allandd
évi Allami segélyt eszkozolt ki a népkoltés gazdatlan termékeinek és
régi emlékeinek hathatésabb gyiyjtésére és kiadaséra. Mivel ilyen koril-
mények kozt a Magyar Népkoltési Gyiijtemény tulajdonosa, az Athe-
neum Részvénytarsulat is hajland6 lett évente egy-egy ujabb kotetet
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kiadni, a gyiijtemény folytatasanak szerkesztdje, Vargha Gyula, 1902-t6]
fogva csakugyan minden esztendbre juttatott egy-egy kotetet.

Midén a szerkesztés Vargha Gyula kezeibdl ream szallott, a kéz-
irati anyag mar annyira ki volt meritve, hogy tjabb gyiyjt6k foglalkoz-
tatdsahoz kellett latnunk. Miel6tt azonban télik és a megsiirgetett
régibb gyiijtékt6l kiadasra alkalmas 1) anyagot kaphattunk volna,
oyiijtéi vallalkozésunktol fuggetleniil elkészitettem Kriza Janos Vad-
rézsdinak ujabb kétkotetes kritikai kiadésat, Kalmény Lajossal pedig
elkészittettitk Ipolyi Arnold eddig kéziratban lappangott népmese-
gyijteményének kritikai kiadasat és sajat alfoldi gyijteményének még
kiadatlan gazdag kotetét. A mese-kutatas Osszehasonlité nemzetkozi
irodalmi kényszere kovetkeztében Berze Nagy Jéinossal megirattuk a
kétkotetes magyar mese-szotart. Végil magam is készenlétben éllok a
magyar banyészok birtokaban felfedezett népszinjatékok kotetével és
dolgozom a Népdalok és Monddk harom kotetének, illetSleg az Erdélyi-
féle gyiijtés Gjabban ismét napfényre keriilt osszes kézirati anyagénak
kritikai kiadésén is. A nyomdaba beszolgaltatott Kalmany-féle és Berze
Nagy-féle 2—2 kotet 1912-ben és 1918-ban a héborts id6k sanyard
pénzigyl és gazdasdgi viszonyai miatt nem jelenhetett meg. Az Athe-
neum Részvénytarsulat e mulasztist avval az ajanlataval kivanja
helyrehozni, hogy az orszagos gyiijtés ardnyaira vald tekintettel ezentil
évente mar nem egy, hanem tobb kotetet is kiad. Ez teszi aztan lehetdvé,
hogy a most elkészillt Ipolyi-kotet utan az orszagos gyiijtés elsd ered-
ménye gyanant az idén még a sarospataki gyijtészovetség els6 kotete
is megjelenhetik.

Mivel az Gjabb gyijtkre ra voltunk utalva, régi gyakorlatunkhoz
hiven tamogattunk minden érdemesebb jelentkezét. Noha az elntkség
e vallalkozdkkal szemben mér szigoritassal élt, az utébbi években még-
sem tudtunk elérni megnyugtaté eredményt. Gyiijtéink éveken at halo-
gatjak gyiijteményeik beszolgaltatasat ; a kik pedig hevenyészett be-
szamolOkat nyujtottak, gyiujteményeiket megvalogatas, potlas és ki-
egészités végett sorra visszakaptak. Mivel a vallalkozds nem jelenti
egyszersmind a ratermettséget is, a medddébb kisérletez6k és a sikertelen-
ségnek illetéktelen magyarazoi kezdték népkoltesimket rossz hirbe hozni.
Utébb mar komoly emberek is kétségeskedtek, hogy talan mar nines is
a népkoltés apadd forrasaibol mit meriteni.

Oszintén meg kell vallanom, hogy az ekként kialakul6 viszonyok
engem szintén gondolkodoba ejtettek. Sehogysem tudtam belenyugodni
abba, hogy Tarsasdgunknél gyiijtésre tobbnyire vidéki tanintézetek
érdemes tandrai és igazgatéi, jeles tanfeliigyelOk, tuddsok, ir6k és mi-
vészek, széval csupa olyan derék férfiak jelentkeznek, a kik a néppel
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kozvetlenill csak ritkan érintkeznek ; vagy ha igy érintkeznek, arra,
hogy a nép fiai velok kozvetlenkedjenek, mar nem szamithatnak. Hiszen
azoknak a valasztékosan o0ltozkod6, keztyiis, szemiiveges, éltes gyiij-
téknek, a kiket otthon mar wmeguraznaky (tekintetes, nagysigos és
méltosagos wraknak tisztelnek, szdlitanak), vagya kiket idegenben mér
a puszta érdeklédés is gyanussa tehet, bizony nagyon kevés keresni
valojuk akad a tengerihéintasnal, dohénycsomézasnal, disznétorokon,
keresztelGkon, paszitakon, névnapokon, eskitvGkon, a fistos falusi kocs-
mak és ttszéli esardak ddzsoléi kozt, a tollfesztokon, az esds idSben
vesztegl$ aratok pajtaiban, az uradalmak télen benépesed$ meleg barom-
istalloiban, a sz6llorendekben notazo leanyok kozt, az egész éjjel virraszto
sziiveti préseldk, téli palinkaf6z0k és a malomaljst meglakéd drletSk kozt,
a kaszarnyak szobaiban és kantinjaiban, a katona-barakkokban s a
«aukkolas» kozben is vigan noétazdé katonak tarsasagaban, a vasarnapi
pletykapadokon és pipazgaté tarsasagokban, a falusi gyerekek tmnepi
jatszoterein, a libapasztorok kozt, a pasztorok (Domotor-jén, a bhesu-
sok és vasidrosok sokadalmaiban: széval mindeniitt, a hol a tarsas
egyiittlét élénkebbé teheti az érdeklodést, segithet: az emlékezetet, ellen-
6rzi az énekest és serkenti a mesemond6 beszél6kedvét. Természetesen
még kevésbbé hozzitérhet6k azilyen vallalkozok szamara a népélet ama
nagyon elrejtett zugai, a honnan a néphit, a babonas szokasok, kuruzs-
lasok, bajolé igék és minden egyéb nehezen felidézhetd népi hiedel-
meink és nehezen felismerheté mythikus természetd 6si emlékeink 1s
el6keriinek.

Sikerrel csak az a folklorista gyijthet, a kit a nép még maga kozé
valénak tart. Csak ez el6tt nem rostelli magat tajnyelviisége miatt s a
beszéd rendes menetébdl kizikkenve nem beszél «@kesen» és «urasany.
Nem rostelli, ha tarsai el6tt akar elszélja is magat, ha jokedv nélkil,
pusztan a gyiijté kivansaganak eleget téve, nekiereszti hangjat, ha
alkalom nélkiil koszontéket, jatékrigmusokat diktal és megfelelé hall-
gatésig hijdn mesemondasba elegyedik. Idegennel esak akkor bizal-
maskodik, ha vele szemben folényes helyzethen ¢érzi magat. Elég a
korkiilonbség s letegezi a fiatalabb «zifratarisznyasy diakot ; s6t a maga
részén beéri egy-két tekintélyes fél jelenlétével s ilyenkor még a leanyok
is batran kikezdenek a falujokba vet6dott fiatal dintanyalovaly.

Ez a titka annak, hogy a hires folkloristak rendszerint fiatalabb
korukban gyiijtottek sikerrel vagy hogy kés6bh mar iigyes mesterke-
déssel leplezik, tompitjak a nép egyiigyt fiaitol elvilaszt6 kilénbozeteket.
Es ez a titka annak is, hogy a gyiijtés hivatasos mesterei idésebb koruk-
ban a néppel mar esak kozvetve szeretnek érintkezni. Gyijtoket foglal-
koztatnak s a gyijték vagy azok lesznek, a kik — mint tanitok, jegyz0k,
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orvosok — anép kozt élnek, vagy pedig lesznek a nép fiai kozé tartozd
s a nép fial kozé idénként visszaszéledd fiatal diakok.

Mivel tudtam azt, hogy a finnek nagyszerd gyiijteményét tal-
nyomé részben Onként vallalkozd egyetemi hallgatok hordtak ossze ;
tudtam, hogy Lénnrot példéjara Kaarle Krohnnak Helsingforsban,
Molke Moe-nak Kristianiaban, Axel Olrik-nak Kopenhagaban az egye-
temi katedrajuk koré seregld hallgatok lettek legkitin6bb munkatarsai :
abban a pillanatban, midén e kitiméségek buzdité szavaira és példajara
a . F. magyar osztalyat megalkottuk, mar foglalkoztunk azzal a gon-
dolattal, hogy Magyarorszagon szintén igénybeveszszitk a gyijtésre
termett érettebb tanul6ifjisag munkassagat. Mikor aztan az orszégos
gyiijtést is tervbe vettik, a magyarsag nagy nyelvteriletének kataszter-
szerti pontossaggal torténend6 felkutatasat mar csakis a tanuléifjisig
és a tudds tandri kar kozremilkodésének szamitasbevételével tudtuk
elképzelni. Ezért a gytjtés Tdjékostatdjat szomukra szerkesztettitk meg
s a Kisfaludy-Térsasagtol is csak ifjusagi jutalomdijakra kértiink anyagi
tamogatast.

Tarsasagunkra is tamaszkodva 1912-ben Sarospatakon és Egerben
szerveztitk a két elsd vidéki gyiijté-szovetséget. B két szovetségben
Osszesen kilencz tanintézet tanuléifjisdga és tanari kara volt egyesitve.
Az eredmény minden varakozasunkat felillmalta. A beérkezett kézirati
anyag terjedelemben megkozelitette azt, a mit Erdélyl Janos a Kisfaludy-
Tarsasdg hirlapi felhivasaival az egész orszag teriletén 1844-t6] 1848-ig,
tehat négy esztenddn at osszegyiyjtott. Ezért a két gyujtl-szovetségnél
a Kisfaludy-Tarsasac minden apré palyadijat, osszesen 675 korondt,
oda kellett a gyiijtéknek itélni.

B sikeren fellelkesedve szerveztitk a palyadijak odaitélése idején,
vagyis a mult évi nyari szimet el6tt, a gy0ri szovetséget 4, a koméaromit 1,
a papait 6, a kaposvarit 1, a csurgbit 2 és a csaktornyait 1 intézettel ;
a kardcsonyi szimnetek megkezdése elott pedig folytatolag szerveztitk a
szegedit T, a kecskemétit 5, a kistjszallasit 1, a nagyszalontait 1 és a
gyulait 1 intézettel. Ugyanekkor jelentették be nalam, hogy egy el6z6
évi el6adasomra tamaszkodva a kassai gyujtdszovetség is megalakult 2
intézettel. Osszesen tehat 14 vidéki varosban van gyiijtd-szovetségink 41
intézettel. Orommel hozzatehetem, hogy két virdgzo alfoldi varosunk-
ban — Szegeden és Kecskeméten — mar a helybeli néptanitoi kar is
csatlakozott gytjté-szovetségeinkhez.

A Séarospatakrol és Egerbél érkezett értékes kéziratok nagy tomege
teljes mértékben igazolta azt, hogy a F. F. magyar osztalyanak anyagi
erék hidnyaban mar eleve le kellett mondani a gyiijtott anyag kéziratai-
nak meg6rzésérél, nyilvantartisirol, hozzatérhetévé tételérdl, megvalo-

A Ristaludy-Tdrsasdg Evlapjai. L. 12
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‘gatasarol és kinyomatasarol. A F. F. egyébként mindenhol beéri azzal,
hogy a néphagyomany kéziratos gyujteményeinck tartalmat tgyes
lajstromok segitségével megismerheti s a szovetség nemzetkozi szabalyai
szerint barmely orszag vagy nép barmely adalékat rovid aton leméasol-
hatja vagy kivonatoltathatja. Kinyomatni még a sajat hazai adalékaibol
is csak azt tartja kivanatosnak, a mir6l osszehasonlitdé miivelettel meg
tudja 4llapitani, hogy a hidnyos lejegyzések és hidnyos véltozatok
ozonében viszonylag a legtokéletesebb szoveget nyujtjak. Hzért elég-
szik meg egyelére a gyijtemények kéziratainak beraktérozésaval és
nyilvantartésaval ; viszont ezért ellenzi a szérvanyos gyijtések esetleges-
képen felmeriilt és lejegyzett fogyatékos adalékainak koltséges és mer6ben
felesleges kinyomatasat, Tudoményos téren lépten-nyomon igazolni
tudja, hogy a rendkiviil nagy irodalomtdrténeti értékkel bird nyomtatott
régebbi gyijtemények szinten zsufolva vannak hibasan kivalasztott,
hibasan lejegyzett, hibasan megtisztogatott, tsszerott s a késdbbi gyiijték
és kiadok eligazodasat is megnehezits, romlott szovegekkel. Fajdal-
masan bizonyitja tovabba, hogy a kiadvanyok létrejotte a gyiijték
hidanyosan kiaknézott, értékes kéziratainak megsemmisitését vagy el-
kallodasét vonta maga utén.

B tekintetben a hazai viszonyok semmivel sem jobbak az eur6pai
mivelt népekéinél. Egész tomege jelent meg a folkloristikankban ezutén
mar allandéan nyilvantartandd mese- és népdalszovegek pillanatnyi

“alakulatainak, a vrossz diktald emlékezetében oOsszezavarodott mese-
elemeknek és versszak-egyvelegeknek. Viszont orokre elvesztek értékesebb
régi kiadvanyaink frott forrdsai. Kriza Vadrozsdi elsé megjelent koteté-
nek gyijt6itél semmi kézirat sem maradt reank s a tervezett masodik
kotetének is csak par kézirata menekilt meg. Epen igy kallodtak el
Béaré Orbén Balazs népmeséi és Thaly Kalmén kurueztargy gyiijtéseinek
kéziratai. Sok mindent mellézve, a magam munkakorében is felpanaszol-
hatom, hogy Dundntili gyijtés-em megjelent kotetének anyaga az
el@szOban érintett 20 évi varakozés alatt korilbelil haromakkora tomeg-
hél bontakozott ki. Kozben végleg elkallodott egy kotetre valé olyan
népmesém, a melynek lejegyzésére maga Gyulai Pal szerkeszt6-el6dom
buzditott. Eddig azt hittilk, hogy Ipolyi Arnold és Erdélyi Janos gyiijté-
seinek kéziratai szintén elpusztultak. Szerencsére ez a két rendkiviil
gazdag gyujtemény elkeriilte sok tarsanak sorsat s csak részben ismert
tartalmaval Térsasagunk Magyar Népkoltési Gyijtemény-ét fogja gazda-
gitani. ;

5 Az ilyen és ezekhez hasonld jelenségek mar magukbanvéve is
eléggé igazolhatjak azt az Gjabb torekvést, hogy egy nép egész nyelv-
teriiletének minden zugat fel kell kutatni, a gyiyjték kéziratait s a nép
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birtokaban talalt feljegyzéseket a tartalom értékére valéd tekintet nélkil
ép ugy meg kell 8rizni, mint a hogy ugyanilyen tekintetek nélkiil a
nemzeti konyvtarak az osszes sajtotermékeket gyijtik és 6rzik. Ennek
tudoméanyos értéke egy-egy nyelvteriilet tizetes felgyijtése alkalméaval .
onként kidomborodik. Kideriil, hogy az ethnologiai okok miatt, péld4ul
idegen nyelviiek beolvadasa és nyelvvaltozisa miatt kialakult tajnyelvi
szigeteken a néphagyoménynak lehetnek olyan &si adalékai, a melyek-
nek rokoni kapesolata az Gsi nyelvrokonsag terileteire vagy valamely
mas régi érintkezési és alakulési pontra iranyitja a kutatot. Hazai pél-
daval élve, utalok a kataszteri pontossaggal felgyiijtott poginyeredetit
reqos-énekekre, a melyekrél csakis ilyen munkélattal és az egyiigyt
valtozatok tomegével lehetett bebizonyitani, hogy csakis az arpadkori
hatarérz6 székelyek teriiletein fordulnak eld. Ugyanilyen jelenség tapasz-
talhat6 régi balladdink véltozatainak tiizetes kutatdsa koril is. Csakhogy
itt forditott a viszony. A regos-ének az erdélyi székelyek foldjén gyériilt
meg ; az 6-székely balladdk valtozatai pedig a dunantdli regold-teriile-
teken és a felsOmagyarorszagi régi székely végeken bukkannak fel
szOrvanyosan.

Mivel Tarsasagunkat a felesleges vdltozatok kizlésének erdsen fenye-
geté veszedelmétdl, qyijtéseinek foldrajzi, gyivjteményeinek pedig tartalmi
eqyenetlenségeitdl egyrészt a magyarsag egész nyelvteriiletének minden
folkloristikus anyagra kiterjeszkedé felgyujtésével, mésrésat a gyujtés
Osszes kézirati anyagénak meglrzésével és modszeres feldolgozasaval
lehet megmenteniink : kovetkeznék az, hogy Tarsasagunk az orszigos
gyijtésnek immar eloddzhatatlan igyét vallalja s ezzel kapesolatban
vallalja a gyiijtemények kézirattari kezelését, folkloristikai feldolgo-
zasat, és az utobbi munkélatokhoz szitkséges szakkonyvtar létrehozasat is.
Noha mindezt el6ttiink a helsingforsi Finn Irodalmi Téarsasiag mér meg-
tette, Tarsasagunk kebelében minden konyvtari és kézirattari berende-
zettség hijan ezt én javaslatba hozni meg sem kisérlettem. Viszont
minden erémmel rajta voltam, hogy a F. F. magyar osztélya a nemzetkozi
szovetkezéshdl folyd kényszer kovetkeztében az orszagos gyiijtés iigyét
magara vallalja és egyben tisztaba j6jjon azzal is, hogy a Kisfaludy-
Tarsasag eddigi gyjtéi munkasségat lesz majd kénytelen olyan aranyok-
ban és olyan eszkozokkel folytatni, a milyen aranyokban és a milyen
eszkozokkel a Kisfaludy-Tarsasag, ez az egész magyar irodalom kép-
viseletében tevékenyked§ és id6nként csak egy-két folklorista taggal
rendelkez6 szellemi testillet mar csakugyan nem miikodhetik. Ezért a
nagy vallalkozéshoz a F. F. magyar osztalya teljes mértékben igénybe
vette a Kisfaludy-Téarsasigtol teld dsszes erkolesi és anyagi tamogatast.
De ennek fejében kotelezte magit arra, hogy a gyiijtés dsszes eredmé-

12%
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nyeinek kiadasi jogat a Kisfaludy-Téarsasigra ruhdzza. A gyiijtés kéz-
iratait a Magyar Nemzeti Mizeum Orsz, Széchenyi-Konyvtéira kapja
meg, mert egyediil e nagy kultrintézetimknek van médjaban, hogy a
kéziratok konyvtari kezelésével jard terheket a Kisfaludy-Tarsasdgrol
és a F. F. magyar osztalyarol végleg elharitsa.

Tme, tekintetes Tarsasig, a magyar folklore orszdgos iigyének
szovevényeiben ekként eligazodva, szerény torekvéseim érvényesitésével
legels§ sorban a Magyar Népkoltési Gyiijtemény széméra biztositottam a
meginditott orszagos gyiijtés Osszes értékes eredményét. Hzzel kapeso-
latban biztositékot szereztem arra nézve, hogy ezutén ne csak a gyiijtés-
ben, hanem a kiadasban is a folklore legteljesebb rendszere érvényesiiljon.
Bzért aztin nem is lep6dtem meg, hogy szerkeszt6i mindségemben ki-
fejtett fenti munkassigom Tarsasagunk kebelében némi nyugtalansagot
keltett. Kolt6inket, aesthetikusainkat aggodalom szallta meg, midén a
népkoltés mezején «tudos botanikusok» jelentkeztek a «irfgszed6» régi
gytjték utan. Gyulai Pal hobortnak tartotta a regos-énekek végletekig
mend gyiijtését s utalt Arany Janosra, a ki ezen énekek egész kotetre
terjed6 magyarazata nélkiil is meg tudta irni gyonyord regéjét a csoda-
szarvasrol. Az igazsag pedig az, hogy poganykori naiv koltészetiinknek
még ma is €16 népi emlékeib6l az osszehasonlité folklore segitségével
teljes fenségében rekonstrualnunk lehet a napisten sziletésének téli
napfordul6jan megjelend, az ajsziilottet agancsaira emeld, a téli vizek
szornyetegei kozil égi utjara emelkedd, a fagyos vilagot folengesztd,
mindent életrekeltd, mindent megtermékenyité, Hunor és Magor beléri
kirdlylednyaihoz és a nyugati magyar varmegyék mai paraszt lanyos-
hézaihoz egyarant ellitogaté ¢si csodaszarvasnak, a keleti dsnépek
allatkori epopcdjaja e mythikus vezérallatjanak egész szerepkorét, esilla-
gaszati vonatkozasainak symbolikajat és a vele osszefiigg$ szertartasos
imnepi szokasokat. Midén Kiss Aron a gyermekek jatékrigmusait rend-
szeresen gyiijtotte, rendszerint pedagogiai szemponthol méltanyoltik.
Holott a mai folkloristdkat megel6zve, attor6 munkéat végzett s nyoméban
az utédok mar jatszva bogozhatnak ki amulatbaejtd szovevényd nép-
koltési rejtelmeket. Példaul felhozhatom azt, hogy ilyen eldmunkalatok
nélkill pinkosti jatékainkban én sem ismertem volna fel soha a négy-
éves koraban eljegyzett és Thiuringiaba széllitott magyarorszgi Szent
Erzsébetnek és atyjanak, IT. Andras kiralynak alakoskodésokkal kap-
csolatos Arpad-kori eredeti emlékeit.

Az aggodalmat természetesen ma mar nem az kelti, hogy a regos-
énekek, gyermekjatékok és mesék killon kotetei utdn népszinjatékok,
bethlchemes énekek, vizkereszti jatékok, népi hiedelmek sth. kilén
kotetei kovetkeznek ; hanem az, hogy az orszagos gyiijtés Oriasi keretei-
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ben azok a hatérok is kitolédnak, a melyeken tal egy irodalmi tarsasag .
a néphagyoményban talilhaté emlékek irdnt mar nem érdeklodhetik.
Fél6, hogy a bajold imadsagok, raolvasésok, varazsigék stb. gyiijtoi
kezdik idekeverni a népies gybgyitas, kuruzsls targyi elemeit ; félo,
hogy a népszokasok megfigyel6i kiteteket toltenek meg gyarl6 lakodalmi
mondo6kikkal, kintorok bucstztatéival és az tmnepi kantalok ugyan-
ilyen eredeti rigmusaival ; 616, hogy a folklorista valamely jelenték-
telenebb tudoményos szempontnak lesz a rabja s esupa olyan adalékkal
terheli meg kotetét, a melyet mar nem @épkoltési gyiijteményr-ben
keres a kutatd. De nyomban hozzéa is tehetem, hogy ilyen megtévelyedésre
szamitanunk méar csak azért sem lehet, mert a gyiijtés eredményei ezutan
kéziratban is hozzaférhetk lesznek s igy a masodrendiinek vagy a folklore
korén kiviil esének bizonyult anyag kozzététele 1s meg lesz nehezitve.

A gazdasigi bizottsdg részérél hangoztatott aggodalomra is ré-
térve, a fontiek utan feleslegesnek tartom bizonyitani azt, hogy a gyiijtés
rendszerének és ardnyainak megvéltozasa a gazdasagi tekintetek figyelem-
bevétele nélkil tortént volna. Midén 50—100 K-t kértem egy-egy tan-
intézetnél kitlizendé aprébb palyadijaink fedezésére, a gyijto-szovet-
séoek szdmanak szaporitdsat a sdrospataki és egri szovetségek ered-
ményeitdl tettem fiiggévé. Midén e két helyr6] 53 értékes gyijtemeényt
kaptunk, az elsé évi 2 gyiijté-szovetség 9 intézetéhez a mésodik évben
12 tjabb szovetség 32 intézete jarult. Mivel az akadémiakhbol, felsd-
kereskedelmi és felsébb lednyiskolakbél kevés gyiijtét remélhettink :
ngy szamitottam, hogy a kitfizétt 3500 K jutalomdijbol elég lesz 3000 K
is a beérkez6 gyujtemények dijazasara. Mivel kezdetben igen sok tételbdl
all6 egyéb jutalmakkal rendelkeziink, azt hiszem, hogy a mostani eszten-
dében még ennyi sem keriil kiosztasra. Tekintettel arra, hogy Tarsa-
sagunknak ezidGszerint csaknem harom évi 4llami segély (& 3000 K)
all rendelkezésére, szerintem minden WGjabb évi bevételimket, vagyis
3000 K-t gyijtesre kellene forditanunk mindaddig, a mig kiadvanyainkra
a tartalékalapot egészen ki nem meritettitk. Hiszen most, midén Tarsa-
sagunk kézirattira sirgbsen kiadandé értékes régebbi gyiijteménynyel
nem rendelkezik, nemesak a folyton és rohamosan pusztuld hagyomany
megmentése szempontjabol, hanem Tarsasdgunk gazdaségi szempont-
Jabol is a rendszeres gyiijtés a legsirgdsebb teendénk.

Abban a reményben, hogy Tarsasagunk jol felfogott tudoményos
érdeke a sikeresen megkezdett orszigos gyiijtés érdekével a jovében is
allandoan Osszeegyeztethet lesz, mély tisztelettel azt kérelmezem, hogy
a Kisfaludy-Tdrsasdg sajat kebelében dllandé folklore-bizottsdgot szervezzen.
E bizottsag feladata lenne, hogy a gyiijtés iigyének irdnyitdsira &llan-
déan befolyést gyakoroljon, a Magyar Nemzeti Muzeum folklore-oszti-
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JJyéaval s a F. F. magyar osztalyaval a kapesolatot fenntartsa s a Magyar
Népkoltési  Guiijtemény ~ szerkesztdjét az évi két-harom 80-ives kotet
kiadagaban tdmogassa. E pillanatban még minden az én vallaimra
nehezedik, de a jov6ben folkloristikus munkéassagomat a Folklore
Fellows magyar osztalyaval és a Magyar Nemzeti Mazeum folklore-
osztalyaval mar fokozott mértékben meg kell osztanom és igy nemesak
jabb munkatarsakra, hanem tandcsadOkra, biralokra és ellenGrzdkre
is szigortan ra leszek utalva.

Maradtam a Folklore Fellows magyar osztalya nevében a tekin-
tetes Tarsasagnak

Budapest, 1914 méjus hé végén

alazatos szolgéja
Dr. Sebestyén Gyula

a F. F. magyarorszégi elnike,
r. tag.

11

Sebestyén Gyula r. tag elsé jelentése az orszages gyiijtés
eredményérdl.

A Kisfaludy-Tarsasag tekintetes Elnokségének
Budapesten.

A F. ¥. néphagyomanyt kutaté nemzetkozi tudomanyos szovet-
ség magyar osztalydnak @jabb jelentését azzal a tiszteletteljes kéréssel
van szerencsém bemutatni, hogy a Kisfaludy-Tarsasiag hathatés anyagi
és erkolesi tamogatésaval folytatott orszagos gyiijtés benne jelzett
1912—1915. évi eredményeird]l tudomast venni sziveskedjék.

A F. F. magyar osztalyanak hlas kioszonetét tolméesolva, marad-
tam mély tisztelettel a Kisfaludy-Tarsasag tekintetes Elnokségének

Budapest, 1916 aprilis 2.

Jekotelezett hive :
Dr. Sebestyén Gyula

a F. F. magyarorszagi elnoke.

E jelentést Ban Aladar a F. F. magyar osztélyinak titkara frta
a Magyar Néprajzi Térsasdg 1915. évi kozgylilése szamara. Egész
terjedelmében megjelent az Ethnographia 1915. évi IIL. fizetében.
A benne jelzett tablizatos kimutatast mi is egész terjedelmében ko-
zoljiik :
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43 »
A F. F. magyar osztdlya 1912—1915. évi gyiijtésének eredményer.
A) Népkoltés, népnyelv, népzene. Mifaj Adatszam
Mifaj Adateniia 18 Emlékvers: Sl Sluini.d 16
T NGPIIOHD s s it S A 309 19, Husvéti ontozkods vers .. 35
2. Mysterium és alakoskodé 20. Gyermekdal, jatékvers ... 330
JRbEl T A e 54 21, Taldl6s kérdés és mese 602
S LT 11 P £ 3 P AT e e L iR 336 22. Kozmondés, szolasmod ... 1360
4. Zsivanyhistoria és rabének 28 23. Allathivogaté mondoka .. 37
B BROtAR S den e R SR T 215 24. Szbjaték  .............. 3
BODAIENaAR s, Toe s e oY 56 26. Népdallam .........:400. 100
- Begoacnekat ol ot oo i 2 Osszesen 25,721
- L 0 1 1T T e e LTS 60
9. Népdal Osszesen ......... 18,901  B) Babonds szokasok, hiedelmek s egyéb
Ebbol szerelmi dal .... 6732 népszokdsolk.
katonadal ...... 2758 1. Babonés szokds........... ‘470
RORRRL o a2 136 2. Babonis hiedelem .. ...... 4039
kortgedal . ..... 129 3. Mythikus lényekrél sz616 ha-
glinyos és tréfasdal 424 gyoményok ............ 8
phszior. & beliyar- i T SRS C (R 126
dalsys.sonien £0s g 7 e 16
TEyes dol..o-c el 6. Egyéb népszokis ........ 302
t6t népdal...... 23 7. Gyermekjaték, kiolvasé.... 331
10. Verses lev'él R Y A 322 8. Vegyes adalékok ......... 114
11, L'akodalml vers ¢és kurjan- Bt 5406
OB 5 Lot S S e 1403 . g
12. Verses koszonto, rigmus 3562 AL Semon stk aubin < - 101
IR >
16, Haoid fuch oo 84 O) T qybnembnek
15. Valldsos Vers ........u.. 67 1. Menyegzéi szokdsok leirdsa 15
TS 1o g R Ui 9 2. Tajnyelvi tanulminy ....... 18
17. Verses sirfelirat ......... 302 Osszesen ... 33
D)

A F. F. magyar osztdlydmak ifjusdgr qyiijtészivetséger qyiijtoi.

1. Sdrospataki ifjusdgt gyiijtészévetség:

A gyiijtészovetségek és A gyiijtok
intézetek: szamaz

1. a) Reformatus theologia .... 7

2. b) « jogakadémia.... 4

3.¢) « fégymnasiuma) tandr 3

b) tanulé ... 26

4, d) Al tanitoképzo-intézet 19

Osszesen ... 59

A gyiijtészovetségek és

I1. Egri ifjhsagi gyiijtdszovetség :
A gyiijték

intézetek: szamas
5. a) Rom. kath. theologia .... 8
6. b) Cisterci t6gymnasium .... 10
7. ¢) Allami foredliskola ...... 6
8. d) Brseki tanftoképzé-intézet 1
9. ¢) Rom. kath. segédlelkész . 3
Osszesen ... 28
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II1. Gyori ifjisdgi gyiijtoszovelség : A gyiijtésziivetiégek és A gyiijtok
I 5 A intézetek: szdma:

Agy u]ti(l)lstZéOZZ:et]S;é.gt‘k @4 fzil:!]lio'k 18. ¢) Reformatus segédlelkész . 1

10. a) Szentbenedekrendi fégymn, 2 19- /) All tanitoképzé-intézet... 1

11. b) Allami féredliskola. ...... 9 Osszesen ... 20

Semossies. ;i il 20. VI. Nagyszalontai dllami [égymn.

IV. Csurgéi ijjusdgi gyiijtoszovetség: &) tanm, """""""" !

bl stanle v s s 10

12. a) Reformdtus fégymnasium

5 b L op Ao R
Osszesen ... 11
13. b)  « tanitéképzd-intézet 2 e

Osszesen ... 7 o). VIL Csdktornyai dll. tanits-
képzéimtézel: .o vpiionia 5
V. Padpai ijjisdgi gyijtoszovelség : 22. VIII. Kassai premontrei Jégymn. 2
14. a) Reformitus theologia .... 3 23. 1X. Kaposvdri all. [6gymn. 1
15. b) « fégymnasium .... 11 24. X. Komdromi Szentbenedek-
16. ¢) Szentbenedekrendi fogymn. 1 rendi Jogymmasium . .. .. 1
17. d) Reformatus taniténdképzé- 25.  XI. Kisujszdllisi ref. [ogymn. 3
INGOTALIE i SR i 1 Mindossze ... 149

Ha szemiigyre veszsziik e két tabldzat adatait, litjuk, hogy kilonésen a
sarospataki és az egri gyiijtoszovetség szerepel nagyobbszami gyiijtovel. Elso
helyen all a sarospataki és pedig nemesak gyiijtéinek szamdval, hanem a gyiijtott
anyag mennyiségére és minoségére nézve is. E szovetség az Osszes anyagnak
koriilbeliill 44 szazalékat szolgdltatta. Utana kovetkezik az egri, a mintegy 25 sza-
zalékra rugé s hozzatehetjik, kivalo minoségll gyujtéssel. Ki kell még emelniink
a papai és gyori gyiijtoszovetségeket s a nagyszalontai fégymnasiumot. Ez utébbit
fékép rendszeres, szép munkdjaért, melylyel Arany Janos varcsanak, Nagy-
szalontanak népkoltészetébol gazdag bokrétat kotott. A gyiijtés sikerét nagy-
mértékben a vezetétandrok buzgalmanak koszonhetjitk. A sdrospataki fogymna-
sium tandrai koziil havrom : Deik Geyza, Harsanyi Istvan és Novik Sdndor, a
nagyszalontai fégymnasiumbol pedig Szendrey Zsigmond szerepelnek értékes
gyiijteményekkel s igy személyes részvételitkkel szép és buzdité példat nyujtot-
tak a tanuldifjisignak.

II1.
Folklore-osztaly a Magyar Nemzeti Miazeumban.

Mid6n dr. Jankovich Béla v. b. titkos tanacsos, vallas- és kozok-
tatasiigyl ministerimk 60,501/916. IIL. sz. leirataban Tarsasagunk
r. tagjat, dr. Sebestyén Gyula magyar nemzeti mlzeumi 1 osztily-
igazgatot az O elGterjesztésére tortént kiralyi kinevezésrl értesitette,
a kovetkez6 irodalomtorténeti fontossagh sorokban adta tudomésul a
Magyar Nemzeti Mazeum folklore-osztalydnak megalapitisat :
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«...A Magyar Nemzeti Mazeum folklore-gyiijtése oly széleskori
tovabbfejlodési lehet Gséget nydjt, hogy annak a Magyar Nemzeti Mazeum
killon osztalyava valé szervezése természetszertt kovetelmény. Az a
kivaléan nagy és eredményes szaktevékenység, melyet Nagysagod,
mint a Folklore-Fellows Néphagyoményt Kutaté Nemzetkozi Tudo-
manyos Szovetség magyar osztalyanak megalapitéja s elnoke, e téren,
vagyis a hazai néphagyomany emlékeinek felgyiijtése terén s az orszé-
gos gyiijtés munkéjanak szervezése érdekében évek soran at kifejt,
kivanatossa teszi, hogy ez osztaly megalapozasa s szervezése Nagysagod
nevéhez fiiz6djék.

«A midén tehat Nagysigodat a Magyar Nemzeti Mazeum Szé-
chenyi Orsz. Konyvtara kézirattari osztalyanak tovabbi vezetésével
vald megbizas mellett az emlitett killon folklore-osztaly szervezésé-
vel s igazgatasaval is ezennel megbizom, ama reményemnek adok
kifejezést, hogy Nagysigod e két milzeumi osztaly igazgatisanak
nagyszabasa feladataba egész kiprobalt munkaerejét fekteti belé s
azok iigyeit a legjobb megoldasra juttatja.

«Teljes bizalommal az irant, hogy Nagysdgod az e megbizatés-
hoz flzott varakozasnak mindenben megfelel : Nagysagod javas-
latait az 0j osztdly megszervezését s munkaprogrammjat illetéleg, a
Magyar Nemzeti Mazeum igazgatéséga utjan szivesen elvirom.

Budapest, 1916 junius ho 18.

Jankovich s. k.



TAGAJANLASOK

a Tarsasdgnak 1917 februdr 7-én megtartott tagvdlaszté ilésére.

il
A Kkoltével betolthetd rendes tagsagi helyekre :

1. Lampérth Gézdt ajanlja Berczik Arpad rendes tag.

Lampérth Géza koltét, a Pet6fi-Tarsasag tagjat, orszigos al-level-
tarnokot ajanlom a Kisfaludy-Téarsasag rendes tagjanak.

Ajanlottam neve 25 év Ota ismeretes és kedvelt a kozonség kire-
ben. Lankadatlan, sikeres tevékenységnek koszonheti népszertségét.
Ot kotet koltemény jelent meg téle, négy kotet prozai (elbeszél6) munka,
négy szindarab, melyek kozil Veér Judit rézsdja cz. harom felv. tort.
szinmlive 1905-ben a Nemzeti Szinhazban, Rodosté cz. tort. szin-
mtive (Géezy Istvannal) a Vigszinhazban, Rendiiletlenil cz. egy felv.
szinjatéka a kolozsvari Nemzeti Szinhézban, Megjitick a huszdrok!
cz. egy felv. vigjatéka a Févéarosi Nyéri Szinhdzban keriilt szinre. Jelen-
t6s munkasa az ifjusdgi irodalomnak, e téren kilencz kotet ifjasagi
elbeszélése és tobb verse jelent meg. Irodalmi mikodése a M. T. Akadé-
mia részér6l két izben rvészesilt elismeréshen. Falusi levél ezimii sati-
rajat, mely a nemzetietlen, franczidskod6 ir6kat ostorozza, a Farkas-
Raské dijjal, Kuruczvildg cz. hdrom felv. torténeti szinjatékat a Kbezan-
dijjal jutalmazta az Akadémia. A Kisfaludy-Tarsasag 1903-ben a székes-
f6varos dijaval koszortizta meg a Dedk Ferencz emlékezetét dics6itod
6dajat, a Tarsasag felolvagé-iilésein, mint vendégnek, szintén tobb mivés
mutattak be.

Az el6bbiek kiegészitésére megjegyzem, hogy hazafias versei és
elbeszélései az iskolakényvekben és konyvtarakban az ifjisag nemzeti
szellemti nevelésének immar jelentls tényez6i. A Hdrom pdpai didk,
a Kis ddrdds meg a nagy dardds cz. kényvei mar tobb kiadast értek.
B mellett a népies irodalom terén is értékes munkassagot fejtett ki s a
magyar nép meleg szeretetét tikrozé munkait szerte olvassak. Megem-
lithetem még torténeti elbeszéléseit és czikkeit, melyeknek anyagit
eredeti forrasokbol meriti és szines magyar nyelven dolgozza fel. Leg-
utébb jelent meg A magyar katona ezer éven Gt czimt nagysikeri konyve.

Ezekbdl lathato, hogy Lampérth Géza megvalasztasaval a Kis-
faludy-Térsasag értékes taggal gyarapodnék, kire mint termékeny
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felolvasora is barmikor szamithatunk, mert munkassaganak java-erejé-
ben van. Iréi egyéniségének jellemzésére felhozhatom Beothy Zsolt
szavait, melyekkel els6 verskotetét az irodalommak és kozonségnek
bemutatta. Beothy ezeket mondja rola: «...ihlete és iskolaja egy-
arant magyar ... Jo tton indult, mely nem lefelé visz, hanem felfelé.»
Lampérth Géza bevaltotta Bedthy joslatat, nemesak koltéi,
hanem prézai munkaival is, melyek tésgyokeres, joizli magyar szelle-
mitkkel és tiszta leveg6jikkel, eszményi iranyzatukkal a multnak
hagyomanyait belekapesoljak a jelen forrongéasaiba és torekvéseibe.
Az ilyen irokat, a kikben az igaz magyar sajatsagok, 6szinteség, egyenes-
ség, melegség, kedélyesség fénylenek, szivesen kell latnunk a Kisfaludy-
Tarsasag meleg fészkében.
Budapest, 1916 deczember 12.
Berezik Arpdd.

2. Molndr Ferenczet ajinljik Abranyi Emil rendes tag és Alexan-
der Bernat rendes tag.

Tisztelt Tarsasag!

A Kisfaludy-Tarsasag rendes tagjaul ajanlom Molnar Ferenczet.
Molnar Ferenczet mar tobb izben volt szerencsém rendes tagul
ajanlani. Ennélfogva — Tarsasagunk alapszabalyai értelmében —
nem vagyok arra kotelezve, hogy ajanldsomhoz részletes megokolést
csatoljak.
Budapest, 1916 deczember 29.
Abrdnyi Emil.

Tisztelettel batorkodom, szabalyainknak megfeleléen, Molnar
Ferencz urat Kisfaludy-tarsasgi tagnak ajénlani.

Nem els6 izben torténik ez ajénlas, Ggy, hogy nem szitkséges
Molnér Ferencz irodalmi érdemeit ez alkalommal mintegy kezdeteitsl
fogva folsorolni. Azt hiszem, Tarsasagunkban nincs senki, a ki el nem
ismerné, hogy Molnar Ferencz fiatalabb fréink elsd sordban 4ll, hogy
mint drdmaird és elbeszélé kevesen hivatkozhatnak nagyobb tisztéan
miivészi sikerekre, mint Molndr Ferencz. Az is koztudomasd, hogy
elbeszéléseit sfirin forditjak és dramait igen sok helyen eléadjak kiil-
foldon, nagy elismerés mellett. Ebben a tekintetben is kevesen mér-
kézhetnek vele. Nem olvastam kilfoldi kritikat m{veir6l, mely miivei-
nek belsé értékét ki nem emelné. Nem routine, szemkéapraztaté iigyesség
sztli sikereit ; technikdjanak tokéletessége nem magéért van, hanem
igazi mivészi czélokat szolgdl. S6t azt lehet mondani, a mindennapias-
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gagtol, banalitasoktol irtézik ; mivészi meggy6z6dését koveti, a mi
néhy miveinek kiilsG sikerét veszélyezteti, mert hiszen a kritikusoknak
egy része olyan, hogy a mi mindennapi, az untatja ; a mi azonban a
mindennapit6l eltér, a mi 4j, az meghokkenti, megzavarja és vele szem-
ben ragaszkodik a mindennapihoz. Igy pl. a mennyorszigi jelenetek a
Liliom-ban sok kifogasra adtak okot ; mégis el van ismerve, hogy az
egész igazi miivészi alkotés ; de a mennyorszagi jelenetek szerves részei
az egésznek ; akkor talan mégis a koltének lesz igaza, nem pedig az
emlitett kritikusoknak. De ezt csak azért emlitem, hogy rautaljak
Molnér mfivészi sikereinek™ tiszta forrdsara. Molnar sok tekintetben
valosiggal szembeszdll a kozonseéggel, illetéleg ennek chablonos izlésé-
vel. Hogy mégis mindig gyéz ebben a kiizdelemben, ez éppen mivészeté-
nek varazsa, melyet a legtobben kiéreznek alkotdsaibol.

De killon kell emlitenem legajabb miveit : Egy hadituddsito
emlékeit és a Farsangot. Ezekr6l sem akarok részletesen szolni, hiszen
a ki irodalommal foglalkozik, ismeri ezeket, csak azt a meggy6zdése-
met fejezem ki, hogy Molnar, ki hisz évi ir61 palyara tekinthet vissza,
még mindig, mint igazi tehetségek szoktak, fejlodik, s6t ezekben a mi-
vekben szinte ugrasszertien. Haditudésitésal német nyelven is meg-
jelentek és ott is kivéltak, holott az ir6i tehetségek igen tetemes része
irt hasonlokat. Tiszta, szép nyelven, melynek nem artott meg, hogy az
ir6 a pillanatban rogzit meg pillanatnyl benyomasokat, képeknek,
hangulatoknak, lefrdsoknak nagy tomegét adja, mindig e miifajnak
hatarai kozt maradva, azaz sem nagyképliskodve, sem anekdotizélva,
atéreztetvén a nagy id6k vihardt és a sajat lelke igaz érzéseit. Nem mint
stratéga akar szerepelni ; nem hazudik ; nem politizal ; mlivész minden
izében ebben a mivében is. A Farsang pedig esak a Liliommal szemben
szorul tdn mésodik helyre az § alkotésaiban, de a Farsang més sphaera-
ban él és nagyobb ambitio mive. A szerz6 bonyolult lelki torténést
akar szemiik elé 4llitani, de nem franczia vagy norvég analytikus maod-
szerrel, hanem igaz driamai mddon, cselekvéssel, habir torténés és
cselekvés symbolikusnak is gondolhatd, azaz valami egyetemest is
jelent. A m allandéan a miisoron van és nem is azok koziill valé, melyek
ha elvégezték ezt a palyafutist, vissza nem térnének a szinrve.

Tisztelettel ajanlom, hogy a Tarsasag valaszsza meg az egyik
megiiresedett kolt6i helyre.

Budapest, 1916 deczember 31.

Alegzander Berndat.
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3. Pakols Jéesefet ajénlja Abranyi Emil rendes tag:

Tisztelt Tarsasag!

A Kisfaludy-Téarsasig rendes tagjaul ajanlom Pakots Jozsefet.

Pakots Jozsef azok sordban 4ll, a kik sokoldali, jeles tehetségitknél
és eddig kifejtett, mar is nagy munkissaguknal fogva teljesen méltok
ama kitiintetésre, hogy a Kisfaludy-Téarsasag rendes tagjai kozt helyet
foglaljanak. Elbeszéléseiben, nagyobb regényeiben nemcsak a cselekvés
élénk szovése, fordulatos, érdekes aramlasa lebilincseld, hanem az ala-
kok igaz jellemzése, a lélektani rajznak sokszor mivészi magaslatra
emelked$ finomsaga is. De nemecsak mint prézaird elsérangtd. Verses
koltészete szintén nemes, szép lélekrdl tanuskodik. A Fiamhoz czimt
kotetet senki sem olvashatja gyonyorlsée és meghatottsig nélkiil.

Eddig megjelent miivei: Legényavatas (elbeszélések), Madame
Napoleon (regény), Eqy karriér torténete (regény és szindarab), A4 bolond
ember legenddja (vegény), Sok asszony, eqy férfi (regény), Az éjszaka
(regény), Asszonyok rdgalmazoja (elbeszélések), A forradalmdr (szin-
darab), Tévelygd lelkek (szindarab). Regényei — a legjobb czégek ki-
adasaban — kapodsak a konyvpiaczon ; dramai miveit a Nemzeti
Szinhaz hozta szinre.

Regényeiben, dramaiban a modern tarsadalom arczulatat titkrozi
Pakots Jozsef, sokszor az erkolesi érzékében megbantott satirikus
kemény szigortsagival, sokszor a szellemes megfigyel6 konnyed elmés-
ségével, de mindig annak az irénak a becsvagyaval, a ki az embert
allitja mindenek folé, orok érzéseivel, 6rok indulataival ; a ki tenden-
tidkon, 1d6hoz kotottségeken tl szerencsésen emelkedik fel a lélek-
festés magasabb teriiletére, a hol a psychologia vezet6fonaldval biztosan
Jjar, tévedés nélkil igazodik el. Lélekrajz, 1élekelemzés, lélektani problé-
mak felvetése: csaknem valamennyl munkija, még a napilapokban
kozolt sok apré tarczarajz is, ennek a jegyében &ll, ennek a hélyegét
viseli magan.

Tr6i egyéniségének ezt a nagyon értékes oldalat a kritika még
nem vette észre, vagy nem méltanyolta kellokép. De én épen erre tekin-
tek, a mikor Pakots Jézsefet, mint az Gjabb gardanak egyik kivald és
minden tamogatéasra érdemes tagjat, a Kisfaludy-Tarsasag legszivesebb
figyelmébe ajanlom.

Budapest, 1916 december 29.

Abrdnyi Emil.
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4. Sajé Sdandort ajanljak Hegedis Istvan, Négyesy Laszlo és
Alexander Bernat r. tagok és Zempléni Arpad r. tag.

Tekintetes Tarsasag!

A Kisfaludy-Tarsasag deczemberi zért ilésén harom iiresedésbe
jott tagsagi helyre nézve gy hatérozott, hogy koltét valaszt.

En e hirom hely egyikére Sajé Séndort ajanlom. Sajé Sandortél
harom kotet koltemény jelent meg, Fiatal szvvel, Uthozben és Gordonka
-czimek alatt. E kotetek egy tiszta lelkil, szinmagyar kolt alkotasai,
kinek f6jellemvondsa a komoly elmélyedés, az érzésnek Oszintesége,
a hang tiszta csengése, kivald formaédrzék. Kilonosen csalddias lyrdja
‘ad ki édes zsongési ligy dalt, vagy a Gordonka czimmel j61 symbolizilt
édes melancholidt. Engem nem e dalokon érzett gyonyortiségem inditott
arra, hogy Sajé Sandort a Kisfaludy-Térsasag kiilonos figyelmébe ajénl-
jam. Nap-nap utan annyi érzelmes lyrai dalt olvasok, melyek zsongésa
betolti addig a lelkemet, mig olvasom ; visszhangot is kelt bennem és
ez jol esik ; de az ily dalok 6rok élete a képzelem és az ihlet oly ritka
pillanatdhoz van kotve, hogy csak a Jegnagyobbak érik el.

Engem Saj6é Sindor hazafias lyrfja birt arra az elhatarozésra,
hogy abban a fenséges hangversenyben, melyben lyrank legkivalobh
hangjai esodalatos osszhangban zengnek felénk a malt id6kbdl, helyet
kérjek Sajéo Sandor szamara, kinek egynéhény oly mélyen megrézd,
erételjes, hazafias kolteménye nyerte el az Akadémia, Kisfaludy-, Pet6fi-
Tarsasag palyadijat, melyek messze jovére szélanak. A tarstalan magyar
nép bajat, gondjat, aggodalmat, sirva-vigadé hangulatat, sors-verte
kiizdelmeit, nagyrator6, de annyiszor szarnyaszegett almait oly gazdag
szinezésti, oly konnyekre fakasztéd bens6séggel fejezi ki, mely erés koltdi
tehetségre vall.

Feledhetetlen jelenet volt a Magyar Tudoméanyos Akadémiéban,
mikor a Farkas—Rasgké-palyazat biralé bizottsaganak el6adéja Sajé
Séndor palyanyertes 6déjat : Az wutolso magyart bemutatta. De ennél
még erbteljesebb, a sotét hangulat bimulatos szinfokozasaval gazdagabb
egy masik palyanyertes kolteménye, melynek czime : Magyarnak lenni,
mely szintén akadémiai dijat nyert.

A nagyra hivatott, de a népek tengerében vergédé magyar haza-
szeretet sajatos jellegét, melyet mar Eotvos Jozsef is érint a Buestiban,
e koltemény megragadd igazsaggal, intuitiv belatassal és erbvel fejezi ki.

Hogy Saj6 hazafias lelke atérzi a honfikebel gondjat, mélabtjat,
abbol a kolteménybdl is kitetszik, melyet volt szerencsém a Kisfaludy-
Térsasdg deczemberi felolvasé iilésén bemutatni. Sajé Utkozben czimii
kotetét (1904), valamint a Gordonka (1910) czimit is oly epilogussal
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végzi, melyben hirdeti, — és ez kiérzik mindkét kotethél, hogy gy is
van — hogy még sok dal zsong lelkében :

Sok dal van még a szivemben,

A melyet még el nem zengtem,
Erzéseknek gazdag drja —

Cseng még bennem dalra virva — —

Nagyon oOhajtanam, hogy a dalra var6 és dalra valo érzésekhbol
jusson a Kisfaludy-Tarsasagnak is. A mi Tarsasagunk hagyomanyait
érti, hiszen mint tanir az ifjisag lelkébe onti, a mi torekvéseink, eszméink
fegyveres tarsa lesz még javakorbeli erejével és ifja lelkesedésével. Az 6
koltészetében az erkolesi eszmények vilaga él. A mint édes atyja em-
lékének szentelt Utkozben czimfi kotetében (1904) édes atyjanak
képét ugy rajzolja meg, mint Horatius a maga atyjéét, ezzel is meg-
nyert engem. Mindazok a nemes emotiok, melyek legjobb kolt6inknél
megszolaltak, visszhangot taldlnak az & koltészetében is.

Mindezek egyiittvéve, remélem, igazoljik és kellokép megokoljak
az én szerény ajinlatomat, mely szerint kérem tisztelt tagtirsaimat,
hogy az egyik kolt6i helyre Sajo Séndort valaszszak meg.

Budapest, 1916 deczember 18.

Hegediis Istvin.

Hozzajarul :
Négyesy Liaszlo, Alexander Berndt.

Tekintetes Tarsasag!

Sajo Sandor kolt6t, a magyar verselés egyik jeles miivészét,
ajanlom az egyik megirilt kolt6i helyre. Nem ttlsdgosan termékeny,
vagyis inkabb nem bébeszéd( 1élek, de targyai valtozatosak, miiveinek
bels§ szerkezete és kiilsd forméja els6rendd, nyelvének mocsoktalan
magyarsaga legjava koltGinkével vetekszik.

E tulajdonségai szerezték meg neki a Magyar Tudoméanyos Aka-
démia és a Pet6fi-Tarsasag tohb koszorujat. E palyazatokon Sajé mindig
embermagassagnyira emelkedett versenyz0 tarsai folé. A Tarpataki volgy
beethoveni mélysége, a léghajés Andrée éjsarki tragédisjinak meg-
raz0 mozgalmassaga, Az wutolsé magyar szivifagyaszté rémlatomésa
eltoriilhetlen emléki lelki élményei maradnak mindazoknak, a kik e
miiveket olvastak vagy elszavalva hallottak.

Hérom kotetnyi lyrat adott ki Sajé: Fialal seivvel, Utkozben
és Gordonka czimek alatt. Gyonyorlség e komoly léleknek e férfias
szépségekben gazdag verseskonyveit kézbe venni és nehéz megvalni
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t6lok, hiszen a gyakori sotét felh6k kozil a természetes jokedv sldott
sugara is ki-kiesillan olykor. Boruja is, dertije is természetes, igaz, embenri,
magyar. 4

Sajé Sandor lyraisagaban mély hangulat, nagy epikai készség és
meglepd dramaisag egyesiil. E képességei ragyognak pompds verses
vigjatékaban, a Zrinyi Gyorgy hdzassdgdban is, melylyel a Magyar
Tudomanyos Akadémia grof Teleki-jutalmat nyerte meg s mely a Nem-
zeti Szinhazban is sikerrel kerilt szinre. Sajé e darabja legjobb verses
szinmiveink kozé sorozhatd. Nem shakespeare-i hangi munka. Egyéni
kedvesség és gyokeres magyarsag teszi becsessé. Egy darab élet a torck-
magyar végbeli vitézkedések korabol. Néhany szerepe a legjobb szin-
miivészek becsvagyara lesz mélté barmikor.

Engedjék kérnem és remélnem, tisztelt tagtirsak, hogy jeles
kolténket, Sajo Sandort, ezt az izig-vérig miivészt, deleldjén zajtalan
munkaban toltott életének, mely annyi jot adott mar é még oly sok
szépet igér, meg fogjak valasztani egyik elhunyt koltétarsunk helyére.

Tisztelettel

Budapest. 1916 deczember 24-én.
Zempléni Arpdd.

5. Szemere Gybrgyot ajonlja Pekar Gyula r. tag.

A Kisfaludy-Tarsasagban megiwesedett harom kolt6i hely egyikere
tisztelettel ajanlom Szemere Gyorgy elbeszélGt. Szemere, egyik tagja
annak a Szemere-csaladnak, mely a XIX. szazad els6 felében négy
frot adott nemzetimknek (Pal, Krisztina, Miklos, Bertalan), hiven a
csaladban €16 irodalmi hagyomanyhoz, minden erejét a koltészet mive-
lésének szenteli. Mitkodésében a 'art pour Iart a legtisztabban érvénye-
sill : a koltészetet onmagaért miiveli, czél az szemében, nem pedig
eszkoz, Irt dramdkat, — kozillok az Egyéniség, az Erdsek és qyengék
meg a Siralomhdzban czimiteket a Nemzeti Szinhaz hozta szinre — de
sajatos mufaja : a prozai elbeszélés, mind a terjedelmesebb regény,
mind a rovidebb novella és rajz. Hirlapokban és szépirodalmi folyo-
iratokban megjelent, de eddig Gssze nem gytjtott kisebb dolgozatein
kiviil tizenegy kotet regénye és négy kotet elbeszélése latott napvilagot ;
kozos vondsuk az érzés- és gondolatvilag gydkeres magyarsaga. Egész
lelkével fajan és nemzetén csiing, minden irasa abbol a nagy szeretet-
Lol és érdeklédéshél fakad, melylyel a magyar fold és népe irant visel-
tetik. Megfigyel§ ereje nagyobb, mint képzeletgazdagsaga, erbsebb a
jellemz6 vonasok megragadasaban és abrazolasaban, mint a compositié-
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ban, ennek kovetkeztében regényeiben a részletrajz a becses, s hosszabb
elbeszéléseinél értékesebbek a kis novellak és a rajzok. Kilondsen a
nép egyszerti fiainak bemutatisiban remekel ; a magyar paraszt lelkébe
olyan mélyen pillant bele, mint kevesen @jabb iréink kozil, s azok az
apré torténetek, melyeket parasztjainak wigyes-bajos dolgairdl, egyszerti
szivéletitkrd]l elbeszél, mint «document humainy-ek is becsesek, de ezen-
feliil igazi aesthetikai értékitk is van, korunk elbeszéld prozéjinak java
terméséhez tartoznak. Egész irdnya rokon Mikszathéval, nyilvan vett
is téle Osztonzést ; mivel pedig ennek az iranynak legkivalobb folyta-
tojat, Sebék Zsigmondot, éppen imént vesztettik el, 8 Baksay meg az
4 halalaval éppen azoktél az elbeszél6ktol fosztott meg a sors, a kik kal-
t61 targyakért a legnagyobb kedvvel meriiltek el a magyar nép életé-
nek vizsgdlataba : Szemere Gyorgyot melegen ajanlom a Téarsasag
figyelmébe. Jelenleg életének 54-ik évében van, férfitii és irdi erejének
teljében : igy a Tarsasag még sokat varhat téle s mivel kozonségiink
is nagyon kedveli deriilt, johumort elbeszéléseit, szereplése felolvaséd
iiléseink népszertiségét és sikerét is el6 fogja mozditani.
Budapesten, 1916 deczember 27-én. :
Pekar Gyula.

1
Az iroval betolthetd rendes tagsagi helyekre:

1. Kéky Lajost ajinljak Abranyi Emil r. tag és Négyesy Laszlo
8 Alexander Bernat r. tagok.

Tisztelt Tarsasag!

A Kisfaludy-Tarsasag rendes tagjaul ajanlom : Dr. Kéky Lajost.

Kéky Lajost a miibiralattal, irodalomtorténettel, sesthetikai ta-
nulmanyokkal foglalkozé ifjabb nemzedék legkivalobb, legképzettebb,
legszorgalmasabb tagjai kozé sorolom. S a mikor ezt teszem : bizonyéara
talalkozom mindazoknak a helyeslésével, a kik Kéky Lajosnak eddigi
munkassagat figyelmes érdeklédéssel kisérték.

El6kel§ irodalmi és tudoméanyos tarsasigok meghizasabdl értékes
tanulmanyok, nagyobbszabast essay-k egész sorozatat tette kozzé
onallo kotetekben és killonbozé folydiratokban. Valamennyi feladatat
a teljes felkészilltség alapossigival, a targyait részekre bontéd elemz6nek
biztos kezével, az igazsagos birdléonak elfogulatlan objectivitdsaval és
a mesterkéletlen, tiszta magyar stilusnak élvezetet nyajté miivészeté-
\vel végerzte.

A Kisjaludy Tdrsasdg Evlapjai. L. 13
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Allitasom igazoldsira mindenekel6tt héarom onalld kotete szolgil,
sorrendben és czimeik szerint a kovetkezOk :

Szisz Kdroly Salamonja. Budapest, 1905.

Tompa Mihdly. A Kisfaludy-Tarsasagtél 1909-ben a Széher
Arpad-dijjal jutalmazott palyamf. Budapest, 1912.

Baksay Sdndor. Budapest, 1917.

(B két utébbi a Kisfaludy-Tarsasag Koltdk és #rék czimd valla-
lataban.) ‘

Munkéssdginak tovabbi jellemzésére legyen szabad a kovetkezd
részleteket kiemelnem : :

A Magyar Tudomanyos Akadémia Lévay-palyazatin megbizast
kapott 4 magyar verses elbeszéld kiltészet a X1X. sadzad mdsodik felében
czimi palyatétel kidolgozdsara. Az egésznek részletes, terjedelmes
vazlataul kozrebocsatotta két' nagyobb dolgozatat : Arany Jdmos el-
beszéld kiltészete (Budapesti Szemle, 1911 februar) és A magyar verses
elbeszélg koltészet a XIX. szdzad mdsodik felében (Irodalomtdrténet,
1912. évfolyam).

Ugyanesak a Magyar Tudoményos Akadémia Lévay-palyézatin
meghizatast nyert 4 jellemrajz a magyar szépirodalomban czim@ palya-
tétel kidolgozésara. Ebbol két terjedelmes tanulmany jelent meg : A jel-
lemzbs (bevezetd fejezet, mely szinte onallo eesthetikai tanulminynya
szélesedett ki) és A széplélek a magyar irodalomban. (Az elsé a Buda-
pesti Szemlében jelent meg, a mésodik az Irodalomtorténeti Kozlemények
1916. 4. fiizetében.) Egy harmadik terjedelmesebb fejezete : Zrinyi
jellemrajzolé miiészete a Kisfaludy-Tarsasag egyik havi ulésén keriilt
bemutatora.

Nagyobb tanulmanyok, essay-k, iréi arczképek néhany év alatt
tomegesen keriiltek ki bamulatosan serény tolla alol. Ezek koziil csak
a legf6bbeket sorolom fel : Arany Jdnos pdlyakezdése, Arany Jdnos
Utolsé Magyarja, Petéfi Janos vitézének hatdsa Arany Toldijdra (jutal-
mazott palyami a Magyar Tudomanyos Akadémia Lehr Albert-palyaza-
tan), Tompa Mihdly ifjukory kiltészete, Az orvos alakja a magyar
szépirodalomban, A szabadsdgharcz wverses kréwikdja, Gdrdonyi Géza
torténeti regénykoltészete.  Tr6i avezképek Herczeg FerencarSl, Morice
Zsigmondrol, Somlé Sandorrél, Sebék Zsigmondrél, Dalmady Gy6z6-
16l stb.

Sajat neve és killonboz6 jegyek alatt egész sereg biralata jelent
meg a Budapesti Szemlében, Trodalomtorténetben, Egyetemes Philolo-
giai Kozlonyben és az Orszagos Kozépiskolai Tanéregyesiileti Kozlony-
ben. Ezeken kiviil sajto ala rendezte Berczik Arpdd szinmdlveit 6t kotet-
ben és a Kisfaludy-Tarsasdg meghizasabhol Baksay Sdndor 0sszegyiijtot
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drodalmi dolgozatait harom kotetben. Kiadta tovabba a Kisfaludy-
Tarsasag Nemzeti Konyvtaraban Tompa Mihdly miveinek els kotetét
és sajto ala készitette a masodikat, életrajzzal és jegyzetekkel ellatva.

Tlyen széleskorti, palyadijakkal sokszorosan jutalmazott, értékes
munkassig sz6l Kéky Lajos jelolése mellett. Bs ezt a gazdag termést
egy kiizd§ ember aratja, a kinél az ifjusdg legszebb éveit nehéz élet-
harczok, sdlyos betegeskedések toltik be s a kit utébb a kézépiskolai
tanarkodas a maga terhes mellékességeivel akadalyoz abban, hogy kedve
szerint vald odaadassal szentelhesse magat még nagyobb arnyd mun-
kissag kifejtésére. Talin nem kell még tobbet mondanom, hogy ajanlé-
somat a Tisztelt Tarsasig igazoltnak és Kéky Lajos megvéalasztasat
magara nézve nyereségnek tartsa.

Budapest, 1917 deczember 29.
Abrdmyi Emil.

Tekintetes Tarsasag!

Van szerencsém Kéky Lajos irodalomtorténeti ir6t, a VIII. ker.
m. kir. allami f6gymnasium rendes tanérat, egyetemi magantanart, a
Magyar Irodalomtérténeti Tarsasag titkarat a Kisfaludy-Tarsaség ren-
des tagjaul ajanlani.

Megvalasztasa csak egy eddig is meglevé kedves viszonyt fdzne
szorosabbra. Kéky Lajos, mint fr6, valésaggal a Kisfaludy-Tarsasag
neveltje. Miikodésének inditékai, iskoldja és irdnya Tarsasagunk hagyo-
ményainak és 616 szellemének meggy6zédéses atoroklését mutatjak.
Tr6i tehetsége elsé nyilvanos elismerését Tarsashgunk egy gazdag ered-
ményl palyazatan aratta, a mikor Tompa Muhdly életrajza czim( mun-
kéja tobb, szintén jeles és jutalomra mélténak itélt versenytérsa folott
elnyerte Tarsasagunk palyadijat. A dolgozat els6bbsége éppen abban
a miivészi érdemben 4allt, hogy mig tudomanyos szempontbol a leg-
alaposabbak egyike volt, compositio és eléadas tekintetében valamennyi
folott kimagaslott. B tanulmény Tarsasagunk szép vallalatdnak, a Kol-
t6k és Trok sorozatinak egyik disze. Ugyancsak 6 adja ki a Tarsasag
egy masik, nagyszabast vallalatiban, a Nemzeti Konyvtarban Tompa
Mihdly miiweit, els6 izben alkalmazva Tompa-kiadésban a szigora id6
rendet s folszerelve a kolteményeket a mai tudomanynak megfelelé kri-
tikai jegyzetekkel. Az 1914-ben megjelent els§ kotet Tompanak 1847-ig
irt kolteményeit foglalja magaban egy kétives bevezeté tanulméany-
nyal egyiitt. Ismét egészen a mienk Kékynek leg@jabb kényve, Baksay
Sdndor, mely Kolték és Ir6k cz. vallalatunkban esak most hagyta el
a sajtot és Tarsasdgunk nemrég elhunyt tagjinak és maradandé diszé-

13%
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nek alapvetd részletes életrajzat és ir6i jellemzését adja, a tudoményos
és miivészi kovetelmények néla megszokott Gsszhangjaval.

Kéky Lajos azonban az Akadémia pélyézatain is gyOzelmeket
aratott. 1912-ben megbizast kapott, mint az 1908-iki Lévay-palyazat
nyertese, hogy frja meg A magyar verses elbeszéld kiltészet torténetét a
XIX. sadzad mdsodik felében. Ennek a most készil6 miivének alap-
rajza, ugyane ezimmel,az Irodalomtérténet cz. foly6irat 1912-iki évfolya-
méban megjelenvén, mint a maga targyira nézve uttor6 munkalat
széleskorti tajékozottsaghval és biztos sesthetikai ftéletével nagy figyel-
met keltett. Ugyane miivének részei kritikai és torténetiréi tollanak
Tompa mellett méasik f6hdsérbl, Arany Janosr6l kozétett tanulmanyai:
Arany Jimos pdlyakezdése (Bedthy-Emlékkonyv), drany Jdnos elbeszéls
koltészete (Budapesti Szemle, 1911. évi. CXLV. kotet) és Arany Jdnos
Utolsé Magyarja (Irodalomtdrténet 1912.); az els6 és masodik Arany koltdi,
illetéleg epikai fejlédésének, az utolsé Arany egyik érdekes toredékének
lélektani és irodalomtorténeti tényez6it vilagitja meg, teljes philologiai
késziilet alapjdn, de a részletekbe el nem vesz6 biztos attekintéssel
s a jellemz§ vonésok irant mtivészi érzékkel. Petbfy Jdanos vitézének
hatdsa Arany Jdnos Toldijdra cz. akadémiai palyakérdésnek '1918-ban
szintén egyik nyertese volt Kéky. Benniinket kozvetleniil érdekel Kéky-
nek egy masik palyanyertes miive, 4 jellemrajz a magyar szépirodalom-
ban, mely az 1915-iki akadémiai Lévay-jutalmat nyerte el s most készi-
18ben van. Eddig kozolt részletei tantsagot tesznek réla, hogy errél az
elsérend (i kérdésrdl irodalomtorténeti és ssthetikai szemponthol egyarint
avatott munkéra szémithatunk. Csak emlitem Kékynek a folyé iroda-
lomrél sz616 kritikai dolgozatait, igy Herczegrdl és Gardenyirél szolo
becses tanulményait, melyek kezességet nyujtanak arra nézve, hogy Keky
tarsasdgunk kritikai feladataiban is hasznalhatd erd lesz.

Altaléban Kéky javaban dolgozd és fejl6dé ir6. Ajanlésomat
abban a meggydz8déshen terjeszthetem el6, hogy Kéky tehetsége Tar-
sasagunk kotelékében csak fejlédni és gazdagodni fog s benne igen
értékes és megbizhaté amunkatarsra tesziink szert.

Budapesten, 1916 deczember 31.
Négyesy Ldsalo.
Csatlakozik : Alexander Berndt.
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9. Takdts Sdndort ajénljak Angyal David és Alexander Bernat
rendes tagok.

Tekintetes Térsaség!]

"A betoltend8 ir6i helyek egyikére batorkodom ajénlani Takéts
Sandort, a képvisel6hdz levéltarnokat, az Akadémia 1. tagjat.

Els6 konyve : Pétery Takats Jozsef (1890) érdemes irodalomtorténeti
monographia, mely a nyelviajitas korat targyalta. Majd harom konyvében
(Benydk Berndt, Pdllya Istvin, A budapesti piarista collegium torténete.
1891—1895) a magyar kozoktatasiigy és irodalomtorténet eddig kevéssé
ismert kérdéseivel foglalkozott. B konyveiben gazdagitotta ismeretein-
ket az iskolai szinjatékokrol és megvilégitotta a magyar piaristak hazafias
érdemeit. Kilonosen Benydk Berndi-ja meleg érzéssel s vonzban frt
életrajz.

Azutén Takats figyelme kiterjedt a régi magyarok belsé életé-
nek minden agara. Faradhatatlan buzgalommal, ritka kutatéi szenve-
délylyel egészen 0 vilagitashan tintette fel a magyar tarsadalmi életet
a torok hoditds kordban. Takats felfedezé munkéaja éltal a régi magyar
élet hésiesnek, valtozatossagaban érdekesnek s eredetiségében vonzénak
tnik fel ott is, a hol azelbtt csiiggedtnek, koparnak és faraszténak
latszott. :
Ezek a kutatasok a régi magyar irodalom megértését is elGsegi-
tették, a mennyiben vildgosan kimutattak ez irodalom kapesolatét a
régi tarsadalmi élettel. :

¢ [De Takats mint kutaté nem csupén ilyen kozvetett taton fejlesz-
tette a XVI. és XVIIL. szazadi magyar irodalom ismeretét. Jellemezte
Balassa Balint egyéniségét és ismertette koltészetének hatésat. Azon-
kivial Takats tisztazta Zrinyl. Miklés életrajzanak f6bb adatait.

Végill Takats mint ir6 is megérdemli figyelmiinket. Stilusdnak
régies zamatG €és magyaros bdsége, nagy tigyessége a téjak, a régi
katonai vagy polgri szokésok, a régi 4llapotok, viseletek leiraséban
megalapitottak ir6i hirnevét.

Tarsasagunk korében ismereteivel és tehetségével lényegesen el8-
mozdithatna cezéljainkat.

Angyal Ddwvid.
Csatlakozik : Alexander Berndt.
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1916 deczember 31-én.

1. Kinn fekv6 alapitvanyokban

.................. 13,920 K — f.
9. Ertékpapirokban névérték szerint ............... 491,000 « — «
8. A Magyar Foldhitelintézetnél vezetett folyoszam-

R R R L A 19,094 « — f.

Osszesen ........ 524,014 K — «
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1911—1917.2

53. Maeyar NfipoLrhs: Gytsreminy. Uj folyam. 1872—1908-ig
megjelent 10 kotet. A Kisfaludy-Tarsasig megbizasdbol szerkesztik és
kiadjakaz I—III. kotetet ARANY LiAszr6 és Gyurnar PAn; a IV—X. kotetet
VareEA Gyuna; a XI—XIIL kotetet SeBEstyfin Gyura. Ujabb
kotetek :

XI—XII. kotet: Vadrozsak., Székely — XIII. kétet: Ipolyi Arnold népmese-

népkoltési gyiijtemény. Szerkesztette gyiijteménye.Szerk. KALMANY LAJos.
Kriza JAnos. Két kotet. 1911. 1914,

150. Kornréx fis Iréx. Elet- és jellemrajzok az irodalom kéréhél.
A Kisfaludy-Tarsasag megbizasabol szerkeszti FERENczI ZoLTAN.
1907—1910-ig megjelent 9 kotet.

Ujabb kotetek:

164. Gosrme. Barabas Abeltdl. 1911.

165. Tompa MrmArLy (Széher Arpad-dijjal jutalmazott palyamf.).
Kéky Lajostol. 1912.

166. Baksay SAnpor. Kéky Lajostol. 1917.

159. Macyar SHARESPEARE-TAR. Megjelent 1912-ig  évenként
4 fiizetben Bayer Jozsef szerkesztésében ; 1912-t61 kezdve évi 1 kétethen

* A Térsasdg kiadvdnyainak utolsé osszefoglaléd jegyzéke 1910-ben jelent
meg az Bvlapok XLV. k.-nek 233—259. lapjain. E jegyzék kiegészitésére szolgdl
ez Osszeallitds, mely csak az azéta megjelent kiadvdnyokat sorolja fel. A gyiij-
teményes véllalatoknak ez idére es6 folytatdsai is ugyanazt a szémot nyerték,
melylyel jelezve voltak a fentebb emlitett jegyzékben, tigy hogy e szdmok segit-
ségével az eldbbi kitetekre nézve is kénnyen szerezhet6 tédjékozodds. A fentebb
emlitett jegyzék a 163. folybszammal végzddik s 369 kotet és Gndllo fiizetben
Gsszesiti a Térsasdg kiadvdnyait. E szdmokhoz jarulnak a kévetkezbkben fel-
sorolt Gjabb kiadvinyok. Maga a Kisfaludy-Tdrsasdg tudvalevéleg Kisfaludy
Kiroly bardtaibél, elhunyt mesteriik miiveinek kiadédsdra és mtizeumkerti szobré-
nak elkészittetésére, emléktarsasagként alakult 1830-ban; magyar széptudomédnyi
intézetté dtalakult, illetSleg ilyentil megalapittatott 1836-ban ; miikiédik tehdt
87, illetéleg 81 év ota.
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Ferenczi Zoltan szerkesztésében. 1908 —1910-ig megjelent harom kétet.

Ujabb kotctek :
IV. kétet (1911).

Hzuves: SANDOR : Shakespeare egy vig-
jatékdrol.

Kiss ErNG: Shakespeare és Vorosmarty.,

BobproGr Lajos: A Piros és a Fehér
Rézsa hébortja Shakespeare elsé
tetralogidjaban,

Luxkics Gyoray: Shakespeare és a
modern drdma,

VARrDAI Bfira : Falstaff és els6 magyar
dbrazoloja, Szentpétery Zsigmond.

WEeBER ARTUR: Shakespeare hatdsa a
vigjatékird6 Vorosmartyra.

BayEer Jozser: Egy vandorl6 szintar-
sulat Shakespeare-miisora 1820-1837
kozt.

Dr PrrorT JOzSEF: A Vihar és az
Ordogsziget a (Lovagok Titkrébeny.

CzEgE MARIANNE: Lemouton Emilia,
Shakespeare dsszes dramai miiveinek
elsé6 magyar forditoja.

Sztrest JOzsEF : Bajza és Shakespeare.

Virpar Bfira: Csengery Antal mint
Shakespeare-kritikus.

V. kitet (1912).

BEerzEVIOZY ALBERT: Shakespeare-
problémak.

BroTHY Zsort: Néhany sz6 Shakespeare
hatdsar6l a magyar dramakolté-
szetre.

Roézsa Dwzs6 : Shakespeare elézéi. L
Marlowe. :
Booroar Lajos: Tizenkét dl-Shake-

speareinek mondott szinmii.

YoLrLaND B. ARTUR: Shakespeare kora.

ArexaANDER BERNAT: Shakespeare és a
dramai miiforma.

Saraé Jaxas: Sha kespeare lelki betegei.

HEeGEDUs IsTvAN: Shakespeare két
utolsé sonette-jének gorog forrasa.

Roézsa Duzs6: Az Gjabb Shakespeare-
irodalom.

RADO6 AxtaL: Shakespeare-forditdsaink
revisiojarol.

FereNcz ZorTAN: Az elsé magyar
Shakespeare-forditds(Aranka Gyorgy
forditdsa II. Richédrd kiralybél.)

FEsr SANDpor: Magyar vonatkozasok
egy Shakespeare-korabeli draméaban.

VI. kitet (1913.).

BEerzEvViczy ALBERT: Michel-Angelo és
Shakespeare sonettjei.

ALEXANDER BERNAT: Hamletiana.

Roézsa DEzs6: Shakespeare elézoi. IL
Greene Robert.

Larzr6 Huebd: Ben Jonson.

MARLOWE: Masodik Edward. Forditotta
Roézsa DEzs6.

FEsT SANDOR : Mit tud a Shakespeare-
korabeli irodalom Magyar-
orszagrol ?

WeBER ARTUR: Shakespeare és Kis-
faludy Sandor.

HrinricH GuszrAv: Shakespeare és
Ariosto.

Rap6 ANTAL: Michel-Angelo sonett-
jeibél. I—V.

Boproar Latos: A Yorkshirei tra-
gédia (Bevezette és forditotta —).

Dz Perort JOzSEF : A Nausikaa-epizod
a Lovagok Tiikrében és Shakespeare
Pericles-e.

Dr Prrorr J6zser: Archirosa kirdly-
kisasszony torténete a Lovagok Tiik-
rében, adalék Philaster és
Cymbeline magyardzatdihoz. -

Baver Jozser: Visszaélés Shakespeare
nevével. [ré’vl.

Krist6rGyorey: Kolesey Shakespeare- .

GINEVERNE GYORY IrnoNa: A nydri
Shakespeare-idény Stratfordban.

angol

mint
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VH. kotet. (1914).

Hecepiis IstvAN: A hyperbole Sha-
kespeare-nél és Senecdndl.

ArLEXANDER BERNAT : Shakespeare IV.
Henrikje.

Lamzx6 Hued: Thomas Heywood.

ELeg OszgAr: Stendhal és Hugo
Shakespeare-cultusa.

Rexa D=uzs6: Magyar Shakespeare-
parddidk. (I Jokai Shakespeare-pa-
rodiai. II. Gaal Peleskei Notariusa.)

MARLOWE: A méltai zsidé. Forditotta
Roézsa DEzs6.

Rap6 ANTAL: Arany birdlata Acs
Zsigmond Shakespeare-forditasarol.

BANDELLO-BOISTEAU: Romeo és Julia
térténete. Forditotta PAINTER utdn
angolb6l FERENOZI ZOLTAN.

Rézsa Drzs6: Shakespeare elézéi. 111,
Greene mint regényird. Els6 rész.
Kropr Lasos : Shakespeare sfremléke és

arczképei.

ALEXANDER BERNAT: A német Sha-
kespeare-tarsasdg alapitdsinak otve-
nedik évforduldjan.

IvAnrr JENG: Machbeth a szinpadon.

Dr Prrorr J6zser: Das Belauschen
aus einem Versteck im Ritterspiegel
und bei Shakespeare.

GINEVERNE GYORY ILoNA: A tavaszi
Shakespeare-hét. — A National
Theatre és a People’s Theatre.

VIIL kétet (1915).

BrrzEvVIcZY ALBERT: Shakespeare és
a magyar nemzetlélek.
BrOTHY Zsour : Shakespeare és Arany.
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HrinricH GuszrAv: Ayrer és Shake-
speare,

Axevarn PAn: Lady Macbeth, mint fel-
bujto.

Larzg6 Hucé: Irék harcza Shake-
speare kordaban.

WEeBER ARTUR: Shakespeare és a leg-
ajabb német irodalom,

Baver JOzser: Egy magyar beszély
«Romeo és Juliar-motivuma.,

Roézsa DrzsG : Shakespeare el6zéi. TILL
Greene mint regényir6. Mésodik rész.

CzEKE MARIANNE: Lemouton Emilia
Shakespeare-forditasa. I. rész.

Boprocr Lasos: Contra librum et pro
domo.

FERENCzZT ZOLTAN: Shakespeare-em-
lékiinne pek.

IX. kotet (1916).

HecepUs IsTVAN: A sententia Senecé-
ndl és Shakespearenél.

WEBER ARTUR: Shakespeare és az
osztrdk irodalom.

KAipir JorAn: Shakespeare dramai
a magyarorszagi német szinpadokon,

FerENOzZI ZOLTAN : Débrentei masodik
Macbeth-forditédsa.

Marrowe: Doktor Faustus tragikus
torténete. Ford. Rézsa Dxzsl.

CzERE MARIANNE: Lemouton Emilia
Shakespeare-forditasa. (Mdsodik rész.)

Rézsa Dezs6: A dramaird Lyly.

FerENoz ZoLTAN: Shakespeare szonett-
jeibdl. (I—XXVI. szonett forditasa.)

FERENCZI ZOLTAN: Szemere Pal és
Bajza Joézsef vitdja Shakespeare
koril.

162. A Kisrarupy-TArsasda Evrarsar. Uj folyam. 1860—1910-ig
megjelent 44 kotet. Az djabb kotetek tartalma a hivatalos kozle-

ményeken kiviil :
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XLV. kétet. (1910/1911.)

Jarar Opox: Lejirt istenek. (Kolte-
mény.)

RiepL Fricves: Korhatdsok Petéfi
koltészetében.

BArD Migrds:
(Koltemény.)

GArpoNyr Gfza: Vildgtalan Miska.

ALEXANDER BERNAT: Az ember tra-
gédidja. (Jubildris emlékezés.)

BroTaY Zsorr: Udvozld beszéd Mik-
szath Kdalméanhoz a Mikszdth-jubi-
leumon.

Kozma ANDOR: A mesemondé. (Kolte-
mény.)

SzAvAaYy GyuLA: Apré versek. Biintett
a gyufagyiarban. A majusfa voros
viraga. (Koltemények ; székfoglalé.)

Brétay Zsour: Arany Jénos nagyké-
rosi szobra elott.

Kozma Axpor: Erkel Ferencz. (Kol-
temény.) .

Hecepts ISTVAN:
mény.)

Naay Zsiemoxp: Vondel Lucziferjé-
rol.

TaaLy LorAxt: II. Napoleon. (Mii-
forditdas Hueo VICTOR utdn.)

BAN Arapir: A Kalevipoeghdl. (Mi-
forditds észtbol.)

SzAvay Gyvura: Sziiry Dénes emlé-
kezete.

BroraYy Zsonr: Mikszdath Kalman ra-
vatalanal.

Palimon és Katicis.

Tolsztoj. (Kolte-

Er6pr Bfira: Emlékezés Guiseppe
Cassonérol.

SEBESTYEN GyuraA : Emlékezés Katona
Lajosrol.

Koxt Ievicz: Emlékezés Charles de
Bigault de Casanoverodl.

E kotet tartalmazza a Kisfaludy-Tér-
sasag 183]1 —1910-ig megjelent Osz-
szes kiadvdnyainak jegyzékét.

A KISFALUDY-TARSASAG KIADVANYAIL

XLVI. kotet (1911/1912).

Kozma Axpor: Gyulai Pil, a kolts.

VareHA GyUra: Gyulai Pdl emlékezete.
(Koltemény.)

Berzeviczy ALBERT: Gyulai Pdl em-
l1ékére.

Kozma Axpor: A Biikkben. (Kolte-
mény.)

PerARrR Gyvrna: Vilig folyédsa.

Jaxas Opon: Lévay Jozsefhez. (Kol-
temény.)

Nieyesy LAszré: Tompa szelleme.

Hreeepts IstvAn: Félbeszakadt dal.
(Koltemény.)

GArpoNYI Gfiza: Mese a langrél.

Lfvay Joézser: Ok hdrman. (Kolte-
mény.)

ABrANy: Emin: A negyedik. (Kélte-
mény.) [foglals.)

ANGYAL DAvip: Gyulai Pal. (Szék-

ZumpLiNT ArpAD: A haldl vélegény,
(Koltemény ; székfoglald.)

Broray Zsorr: Kisfaludy Kéroly téti
szobra elott.

Liivay J6zsEF : Aratds. A szobor beszél.
(Koltemények.)

Virrest ARNoLD: Bétori Gdbor. (Tra-
gédia.)

SomkuTi: Erkko Jdinos Ajnéja. (M#-
forditas finnbdl.)

ZempLiint ArPAD: Mikszath Kalmén
emlékezete.

VaraHA GyYULA: Vértesi Arnold rava-
talanal.

Kozma ANpor: Gorgey Istvian rava-
talandl.

BroTHY Zsorr: Dickens sziiletésének
szazéves forduldjan.

XLVIIL kétet (1912/1913).

SzaBorcsgA MIvHALY: Hir a falunkbél.
Oseim nyomdn. Elsiilyedt vildgbél.
(Koltemények.) ;
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PegAr Gyura: Haza!

ZEmMPLENT ARPAD: Mogyorébél her-
czeg. (Koltemény.) [1dsa.

RARO0s1 JENG : Az idegen elem bedram-

BeoTHY Zsour: Baré Eotvos Jozsef
emlékére.

BrABEK FERrRENCZ: Megemlékezés
Vrhlicky Jaroslavrol.

GyoNaYosy LAszr6: A kosaras tét.

REzERK RoMAN: Galamb Péter.

XLVIIIL kotet (1913/1914).

BrorrY Zsonr: Kemény, a regényiro.
Hecepts IstvAN: Biréd Kemény Zsig-
mond emlékezete., (Koltemény.)
RAxost JENG: Kemény, a publicista.
Herozec FERENOZ: Szigligeti Ede em-
lékére.

Broray Zsort: Eotvos, a szoénok.

Niavesy Liszré : Eotvos kolteményei.

(CsiszAr ELEMER: Eotvos Jozsef mint
regényiro.

ALEXANDER BERNAT: Eo6tvos Jozsef
gondolatai.

VoiNovicE Gfiza: Janosi Gusztav em-
lékezete. (Székfoglalé.)

CsAszAr ELEMfir: Vértesi Arnold em-
lékezete. (Székfoglald.)

Kronx KAroLy: Az 6j Kalevala meg-
jelenése 1849-ben. (Székfoglalé.)

Kozma AnNpor: A masodik fehér 16.
(Koltemény.)

ZeMPLENT ArRPAD: Hermelin, (Kolte-
mény.)

SomrvuTi: Leino Ejno Tavasziinnepi
dalai, (Miforditas finnbdl.)

Arszeeny Zsour: Petofi és az dtvenes
évek magyar lyrdja.

PERAR Gyvra: Abrinyi Kornél rava-
tala mellett.
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XLIX. kotet (1914/1915, 1915/1916.)

BeorrY Zsonr: Zrinyi Miklés emléke.

ABriANyr EminL: A tdbornok. (Kélte-
mény.)

AvexaNDER BERNAT: Vildgirodalom
és vilaghaboru.

Jaxas Opoxn : Hangok a viharbél. (Kol-
temények.)

SEBOK ZsiGMOND: A trombita.

RAxost VIRTOR: Ezerkilenczszdztizen-
négy. (Koltemény.)

Kozma Axpor: A XXXIIL Zsoltér.
(Koltemény.)

Broray Zsort: Shakespeare és Arany..

BErzEVICZY ALBERT: Shakespeare és a
magyar nemzetlélek.

ArANY JANoOS: Shakespeare Machet-
jébél. (Forditds-toredék.)

VargHA Gyvurna: Magyar katondink-
hoz. (Kéltemény.)

HEerozee FERENCZ: A hadidrva,

SzaBoncskA MimAry: Kénnycsepp az
égben. Uzenet egy harcztérre kildstt
biblidban. (Kéltemények.)

Kiss Jozser: Ballada a labakrél. (Kol-
temény ; székfoglald.)

Kozma Anpor: Goethe Faustjabol;
1. Ajanlas. 2. El6jaték a szinhdz-
ban. (Mtiforditas.)

ALEXANDER BERNAT: A német Sha-
kespeare-Tarsasdgalapitasanak 6tve-
nedik évforduléjan.

SzereLEMHEGYI TIvADAR: A magyar:
nyomorultak.

Téra SANDOR: Merse Gyorgy.

Kozma ANDOR: Lechner Gyula rava-
talanal.

BrdTHY Zsont: Baksay Séndor rava--
talanal.

167. Ruskin, Jomun. Sesamok & liliomok. Forditotta Farkas.

Klara. 1911.

168. VArap1 ANtan. Régi magyar szinészvilag. 1912,
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169. LuxkAos Gyorey. A modern drama fejlédésének torténete.
A Lukécs Krisztina-dijjal jutalmazott palyamt. Két kotet. 1912.

170. Gyurar PAn. Varju Istvan. Elbeszélés. 1918.

171. Karona Lagsos. Trodalmi tanulményok. Két kotet. 1913.

172. Horarrus 6ddi és epodosai. Forditotta : 1¥J. Szisz Biina. 1913.

173. Aurora. A Kisfaludy-Tarsasdg almanachja az 1914. évre.
Szerkesztette : Vornovier Ghza. 1918,

174. SHAKESPEARE Osszes szinmfivei. Atvizsgilt vagy Gj for-
ditasokbin kiandja a Kisfaludy-Térgasas Shikespeare-bizottsaga.

XI. A makranczos holgy. Ujbél fordi-
totta Lvay JOzsEF. Bevezetéssel és
jegyzetekkel ellitta HriNrioH GUSzZ-
TAV. (Vigjatékok. V.) 1914.

XIII. A velenczei kalmér. Forditotta,
bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta
Rap6 Awrarn. (Vigjatékok. VII.)
1916. ]

XIV. A windsori vig asszonyok. Ujbél
forditotta RAKOSI JENG. Bevezetéssel
és jegyzetekkel elldtta ALEXANDER
BEerNAT. (Vigjatékok. VIIL) 1914.

XVI A hogy tetszik. Ujbdl forditotta
RAxost JENG. Bevezetéssel és jegy-
zetekkel ellatta ALEXANDER BERNAT.
(Vigjatékok. X.) 1916.

XXIV. Hamlet, dan kirdlyfi. Fordi-
totta ARANY JANoOS. Bevezetéssel és
jegyzetekkel ellitta ALEXANDER
BERNAT. (Tragédidk. IV.) 1914.

XXIX. Coriolanus. Forditotta PETSFI
SANDOR. Bevezetéssel és jegyzetek-
kel ellitta FErENczI ZoLTAN. (Tra.
gédidk. VIIT.) 1916.

175. A Kisrarupy-TArsasic Nemzerr Konvvrira. Szerkesztik
Beothy Zsolt, Négyesy Lasz16, Csaszar Elomér,

I1X. kotet, Magyar dramai emlékek a
kozépkortol Bessenyeiig. Kiadja Ar-
SZEGHY Zsorr. 1914,

XIV. 1. kétet. Grof Zrinyi Miklés mi-
vei. Kiadja Nfiayesy Liszro. Elsé
kétet : Kolt6i mivek. 1914,

XXIII. 1. kotet. Dedakos koltok.
Kiadja CsiszAr Eremir. Elsé ko-
tet : Rdjnis, Baro6ti Szabo, Révai
versei. 1914,

XLIIL 1. kétet. Bajza Jozsef mivei.
Kiadja Sztcst Jozser. Elsé kotet :
Ksltemények, novella, kritikalk.1914.

LVIIL 1. kétet. Tompa Mihdly mivei.
Kiadja K&ry Lajos. Elsé kotet:
Koltemények 18401847, 1914,

LXXXITI. kotet. Szigeti Jozsef dramai,
Kiadja Baver J6zser. 1914.

176. BAR0 KueMmiNy ZsiaMonD hatrahagyott munkéi. Sajté ala
rendezte, bevezetéssel és jegyzetekkel ellitta Parp FrrEnoz. 1914.
177. ScHEFFEL JOzsEF VikrTor. Hkkehard. Torténet a X. szazad-

bél. Forditotta AnrTan Gfza. 1915.

178. VarerA Gyuna kélteményei. 1915.

179. Knigar, WILLIAM. Az

@sthetika

torténete. Forditotta :

Huszring Réivaeayr Rézst. A magyar ®sthetika torténetével kiegészi-

tette JAnost Bfra. 1915.
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180. Voinovich Geéza. Madach Imre és a: ember tragédidja. 1915.

181. Bard Miki1é6s kolteményei. 1915.

182. Négyesy Laszio. Arany. A kolt§ sziletésének szazados
évforduldja alkalmabdl a Kisfaludy-Tarsasag ajandéka a magyar tanulo-
ifjusagnak. 1917.

183. K ozma A naor. Hetedhét orszaghdl. (Uti emlékek és rajzok.)
1917.

184. Baksay Sandor 0SSzegydijtott irodalmi dolgozatai. Ossze-
gy(jtotte és sajto ald rendezte Kk exy L ajos. Harom kotet. 1917.

Osszesen 49 kotet és 6nallo flizet. Hozzdadva az 1911-ig megjelent
kiadvanyokhoz, a Tarsasag ¢sszes kiadvanyainak szama 418 kotet és.
0nallo flzet.
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