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TORTENETEK.

A’ tarsasag 1841. febr. 6-t01 1842, febr. 6-ig ti-
zenkét tlést tartott.

Tagjai kozol febr. 15. Csats Pdlt veszivén el ;
's azon kiviil is egy tires tagi hely levén, mart. 16.
Schedius Lajos kir. tanacsost, m. acad. t. tagot
s a’ kir. egyetemben széptan’ professorat, s Toth
Lérincz eddigi szorgalmas jegyz3jét valasztotta el,
egy ertelemmel.

Ugyan ekkor jelentetvén, hogy Kisfaludy Kd-
roly’ Minden Munkdi els6 6szves kiadasa végkép el-
kolt, biztossag neveztetett véleménytadando az irant,
mikép lehetne a’ nélkiil, hogy a’ tarsasagnak kiilon-
ben is csekély t6kéje veszedelmeztetnék, masodikat,
az elsénél teljesbet, diszesebbet ’s egyszersmind ol-
csobbat is eszkozolni.

KISF.-TARS., EVL, 1I1. 2
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Augustus 15. Schedel Ferencz a’ lavsasag’
szabalyai’ megvizsgaltatasat’s kove’ tagitasat hozta sz6-
ba. Javaslatat a’ kovetkezd eldadassal timogatta :

Urak!

Tiz év 6ta nyelvink hatalmasan terjed, irodalmunk
gyarapszik, az iddszaki sajto sziz kezeket tart mozgdsban.
a’ tudomdnyok miveltelnek hazai nyelven is, az academia
ezeket hatdsa’ 6 tdrgyaivd tette, ¢’ melleit orvosi, gazdasdgi,
ipari,’s természetvizsgdlo tarsulatok keletkeziek, a” polgdri 41-
lapotok szabadabb sajté’ utjdn koz vizsgalat’ targyaiva let-
tel; ’s @’ milly élénk, sit heves a’ szellemi munkdssdg, azon
ardnyban leszen az olvasds is mind inkdbb érezhets ’s vissza
nem utasithato szukséggé.

Egy dgaaz csak, Tekintetes T'drsasdg, a’ nemzeti iroda-
lomnak, melly e’ tiz év alalt nem haladott hasonlé ardny-
ban a’ iobbiekkel, sét, tudomdnyos oldaldt tekintve, az azt
megel6zolt tized mogott elmaradt, ’s melly irdnt egyszers-
mind a’ kozonség’ részvétele is tetemesen meghidegult: s
ez—a’ kiilfold ezt nekiink bebizonyitds nélkiil el nem hin-
né, — ez a’ koltészet. Igenis, a’ koltészet, ez a’ szivnek
képzelemnek literaturdja; melly a’ religio mellett minden
romlallan, fogékony kebelre a’ legnagyobb hatdsu, melly
az ifju kornak’s az emberiség’ szebb felének, a’ nénemnek,
az, mi férfimnak a’ philosophia és torténet 3 melly amaz ifju
kort és a’ szelid nemet az emberiség és haz;x’ szeretetére, min-
den nagy irdnt gerjedezni, minden nemesért lelkesedni ta--
nitja; mellynek karjdn nyerjiik a’ vildg’ elismeretét, hogy
ezt utobb sajdt tapasztaldsunkkal kiegészitsik ; a’ koltészet,
a’ nemzetinyelv’ €’ leghatalmasb nemesitgje, szépitdje, gaz-
dagitoja— épen ez azon része irodalmunknak , melly szép
haladdsiban, de még inkabb becsiiltetésében € tized alatt
érzékeny csokkenést szenvedett. Koltdink nagyobb tigyes-
séggel, de kisebb gonddal dolgoznak ; elédeik kiizdottek s
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utat tortek: 6k a’ kivitt 4llisban kényelmesen érzik mago-
kat, a’ helyelt hogy a’ szép orokséget hasonlo erslkodések-
kel, de a® sikernek mar most biztosabb reményével, gya-
rapitani torekednének ; innen térgy és forma’ 6rok ismétlése,
a’ régiebbek’ elhanyagldsdval, mellyek még tokéletesitést
vdrtak, ’s ijak’ be nem hozdsdval. Miibirdink elhaltak, vagy |
elhallgattak, tjak nem tdmadnak, mert vajmi nehezebb a’
miivészetl’ korében itéletet mondani ’s termékeny eszméket
hinteni , mint nem olvasott konyvekrél pdrtos dicséretet
vagy gdncsot czifra szodrban elhangoztatnis ’s igy az elfer-
dult izlés atha igazitds nélkul, 's a’ kor’ legjobb miivei tu-
domdnyos mélténylds nélkil maradnak : szépségeik ki nem
emelve, fogyatkozdsaik nem taglalva, a’ kizionség nem ve-
szen oktaldst, min épiiljon, a’ kezds nem tandcsot mit ko-
vessen ¢s keriiljon ; a’ gyakorlott ir6 pedig, nem tartva az
aestheticai birdlat’ ellenérzésétél, miivek halmozddnak mii-
vekre, mellyeknek érdeke azon évvel enyészik -el, melly
azokat hozta. Elhalt koltsink’ munkdi elkeltek, elfelejtet-
tek, ’s mig mds nemzetek minden korbeli jeles irdik ’s ezek’ |
munkdi irdnt nem csokkend tiszteletet mutatnak, azolkat
tijra meg ujra kiadogatjdk, szépmiitani studiumok’ tdrgyaivd
teszik , minden részben méltatjdk , ’s tudvdn mit kezdiek
azok, hol hagytdk el, lelkesen folytatjdk nemes munkéjo-
kat, 's eképen életmiivesen tovabb fejlé és halado irodal-
mat épitenek: addig ndlunk az irdi vilighan a’ fid nem is-
meri, nem akarja ismerni apjdt; az elhmtett csirdk, az ifju
tiltetvények dpolatlanul kivesznek; a’koltél miivészet’ egész
tartomndnyai—nem tudva, nem mivelve — parlagon hever-
nek: a’ hdla’ szép viraga pedig az énbdlvinyozds’ gyoma
kozt elfonnyad. Mit mondjak a’ miivészet” tudomdnydrol,
az aestheticdrol? Hol a’ kor, midén Kazinczy és Kolcsey
tollal, Vir;ig'%é Kisfaludy Kdroly széval hirdeték annak ta-
nitmdnyait, ’s éntudalommal készitett miivekkel emelék
oda a’ kéltészetet, hol e kor azt taldlta, de miut.'i:] elfoglald,
; 2
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- azt tovdbb mivelnirest? Igen is, Urak, vannak kottsink, de
azok naturalistdk 5 vannak journdli criticusok, de ninesenek
philosophusaink ; az aesthetica, tartalma szerint, valamint a’
miilorténet majdnem neve szerint is, 6smeretlen. ’S ez dlla-
potjdhoz az iroi koztdrsasignak jdrol a” kozonség' elhiilése.
De csoddlhatjuk-e ezt, ha a’ régit el hagyjuk enyészni, az
1j pedig egy huron pendiil hajnaltol napestig 3 ha nem igyek-
sziink tdrgyak’ vdltozatossdga és gazdagsdga, a’ kidolgozds'
mélysége, a’ forma’ tokéletesitése dltal az érdeket nevelni;
’s ezt anndl inkdbb, minthogy ugyan ezen kor’ részvételét
egy mds irdny, a’ politicai, olly hatalmasan elfogja; melly,
ha amazt végkép elnyeli, ha minden miiérzék kozélink ki-
vész, ha érzés és izlés nélkiili statusemberek és egyéb semmi
nem lesziink, ha az eszkozt czélld tevén csak azt kérde-
zendjik : mi hasznos, ’s nem azt is: mi szép és nemes ?
nem mi magunk lesziink-e okai ; — mert latjuk, hogy a’
gazdag polilieai élelii franczia és angol nemzet is mint ér
red a’ szépmiivészet’ dpoldsara, ’s 14tjuk, melly békésen fog
kezet ama” roppant oszlopu hirlapokon a’ népszénok és kol-
t6, a’ stdtus- és miiphilosoph.

Ez az dllapot, Tekintetes T4rsasig ! nem természetes; lel-
ki ’s szivbeli miveltségiink~s nyelviink’ nemesbiilésére nézve
pedig egyformdn kdros kovetkezésii. Kell valamit tenniink,
hogy ezl az évtizedet egy szebb vdltsa fel. Van ugyan iro-
dalmunkban egy széles alapu intézet, de €’ részben ne tart-
sunk red szdmot. A’ tudomdnyosztdlyok’ tiulnyomé silya
nem enged oll szabad, érvendetesb fejlédést a’ literatura’
olly 4dgdnale, melly sok boles elsit nem egyéb id6tolts jd-
tékndl. Korul tekintek irodalmunkban, ’s nem litok egye-
siiletet, mellynek irdnya rokonabb ez elhagyott irdnynyal,
mint a’ Kisfaludy-Térsasdgé; nem litok férfiakat, kiktsl ez
ugy méltébban virhatnd ujjd sziletését , mint kiket e’ kis-
ded tdrsulat egyesit. Engedjék njeg azért, Urak ! hogy szép-
irodalmunk’ sorsdt szivokre kossem, hogy ajdnljam mi sze-
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rint e’ ldrsasdgnak tdgabb munkakirt szabjunk ; hogy ne-
csak jutalmak dltal —mikkel, dicsekedés nélkiil mondhat-
juk, eddig is mdr, minden Kkicsinys¢gok mellett, nem ke-
vés erdt ébresatettink, bitoritottunk, sét apoltunk — mon-
dom, hogy ezentul ne csak jutalmak dltal igyekezziink a’
szépirodalom’ emelésére hatni, hanem ahhoz tettleges on-
munkdssdgunkkal is jéiruljunk, részint szépmiitani tirgyak’
clméleti ’s torténeti fejlegetése, részint szépmiivek’ készitése,
részint aestheticai critica’ megdllapitdsa dltal. E’ czélra egé-
- szitsilk ki térsasigunkal a’ fiatal literatura’ jelesb tehelségei-
vel, tartsul gyakrabban iiléseinket, kozoljik egymidssal
dolgozatainkat, mondjuk el rélok bizodalmas nyiltsiggal
itéleteinket, tandcskozzunk, értekezziink mindenrél, mi ide
vdg; egyesiiljink egy olly criticai lap’ készilésére — vagy bdr
valaszszunk organumunkul valamelly mdr 4116 lapot— s hal-
lassuk ott itéletiinket minden figyelemre mélté jelenetrsl e’
mezdn ; sét gondolkodjunk arrdl is,miképen maholnap iréink’
uj és critica késziilettel elldlando kiaddsai dltal literaturink’
mdr meglevs egész erejével hathassunk a’ nemzetre.

De szabdlyaink szorosabbak, hogy sem hatdraik kozt
e’ czélra minden eszkozeinket kifejthessik: ajdnlom tehdt
azoknak kiterjeszts dtalakitdsdt. Pénztarunk’ ereje kisebb,
hogy sem egy lépéssel is tovabb mehessiink, mint mentiink
eddig: bocsdssunk tehdt hazdnk’ szerencsésb allisu fiaihoz
és lednyaihoz egy lelkes koriralot, mellyben alapitvinyolk’
gyjtésére szolitjuk ; hivjuk fel a’ szépirodalom’ minden ba-
rétit, hogy az tgypek valamelly esztendei kisded segede-
lemmel adézzanak. Kevés hetek mulva szerencsém lehelend
Evlapjainkat, mellyeknek kiaddsdval Onok’ bizodalma en-
gem tisztelt meg, bemutatni: azok olly szép eredményét
dllitandjdk saem elé eddigi iparkoddsinknak, hogy szivesen
engedem magamat 4ltal azon reménynek, mi szerint eddig
is tapasztalt figyelme a’ kozonségnek nagyobb és tettleges
részvét 4ltal is fog benniinket gydmolitani.
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Ha a’ tisztelt tdrsasdg nézeteim ’s ohajtdsimban oszio-
zik, engedje meg hogy pusztin magdnyos véleményképen
egy 1j szabdlytervet mutassak be, s arra Onok’ szives fi-
gyelmét kikérjem, A’ Tek. Tédrsasdg’ bolesesége abbol olly
szerkezetet alkotand, mellynek alapjdn biztosan el lesz ér-
het6 a’ czél, mire egyesiilniink — bdtor vagyok mondani—
dlldsunk ’s szdmos irétdrsaink’ bizodalma kotelez.

Ezeket kivette a’ sz0lo altal benyujiott 1j sza-
balyterv’ felolvastatasa; mellyet hosszas fontolgatas
utan az ilés biztossaghoz utasitott, ’s ennek vélemé-
nyével egyiitt, sept. 6. 7. és 27-d., vidéki tagok’ je-
lenlétében is, b&vebb vizsgalat ali veuw, ’s végkép,
kovetkezSleg szerkeszive, fogadott el.
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A’ KISFALUDY-TARSASAG’

(MAGYAR SZEPIRODALMI INTEZET)

SZABALYAL

[—

Els6 czikkely.

Czél és munkdlkodds.

1. §. A’ Kisfaludy-Térsasdg’ (Magyar Szépirodalmi In-
tézet’) czélja mind széptani elmélet és birdlat, mind szép-
miivek’ elgdllitdsa, kiaddsa, ’s jutalmal’ kitételével eszkoz-
lése dltal az izlés’ nemesbitésére, a’ szolé-miivészeti formdk’
toléleteshitésére, és szépirodalmunk’ terjesztésére hatni.

2. §. E’ végre tagjai meg vannak hiva:

1, A’ szépmitan’ korébél vett tdrgyal’ philosophiai
és torténeti kidolgozdsdra;

2. A’ szolo-miivészetek’ foleg olly nemei és forméi-
nak mivelésére, mellyek irodalmunlkban elhanyagoltatni ta-
pasztaltatnak 5

3. Az elmélet és gyakorlat’ folytonos kozvetiiésére,
’s az olly kdrosan nélkiilozott szépmiitani birdlal’ élesztésére
’s megalapitdsdra;

4. A’ kitiizott jutalmakért vivott munk4k’ jobbjainak
birdlé megismertetésére. '

Masodik czikkely.
Szerkezet.

- -
3. §. A’ tdrsasdg 4ll pdrtolo ’s munkds tagokhol.
4. §. Pdrtolé tagok mindazon iralomkedvelsk, kik ma-
gokat egy vagy tobb évre négy forint évi segédpénz’ befize-
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tésére kotelezik. Kik e’ helyett egyszer mindenkorra 50 fo-
rintot tesznek le, Grok pdrtolokul tiszteltetnek.

5. §- Azon erkolcsi osztalékon kiviil, mellyet a” hazai
ugy’ elésegélésének tudatanyujt a’ partoloknalk ; a’ tarsasdg’
illeté esztendei Evlapjaibél egy példényban ingyen része-
stilnek.

6. §. Munkdstagok a’szépirodalom’ miveléi kizol vi-
lasztatnak, ’s a’ tdrsasdg’ czéljai’ valésitdsdhoz szakbeli mun-
kélkoddssal jdrulnak. Szdmok meghatdrozva nincs.

7. §. A’ munkds tagok’ egyetemét illeti mind a” tudo-
ményos munkdlatok’ elintézése, mind a” gazdasagi ligy” igaz-
gatdsa egy e’ végre kebelébél kikiildott gazdasdgi vdlaszt-
mdny altal.

8. A’ tdrsasdg’ munkdlkoddsaira a’ f6 felvigydzat ’s iilé-
sei’ vezetése az elnok mellett van ; tivolléte vagy elfoglalta-
tdsa’ esetére 6t a’ helytarto elnok potolja.

9. §. Az zgazgald intézi az eldaddsak’ tigyét, ’s viszi,
a’ két elnok’ jelen nem létéhen, az elnokséget.

10. §. A’ titoknok szerkeszti a’ jegyzékinyvet, az in-
tézet’ dolgairol szolo évenkénti jelentést, mellyet az elnok-
kel vagy annale helyettesével ald is ir, ’s mindennemii hir-
detéseket; 6 folytatja a’ levelezést ’s viseli gondjdt az inté-
zet’ iromdnyainak,

11. §. Terheiben osztozik a’ segédtitoknok’s annak ti-
volléte vagy mdskénti gétoltatdsa’ esetében helyét egészen is
potolja. ,
12. §. A’ pénstdrnok veszi be és adja ki a’ tdrsasdg’
pénzeit a’ gazdasdgi vélasztmdny’ kirendelései szerint ; pon-
tos szémolé kényvet viszen, ’s évenként a’ pénztdr’ dllapot-
jarol jelentést teszen.

13. §. A’ pénztdrnok mellé adatik egy ellenér, kinél
a’ pénzldda’ egyik kulesa dll, a’ szdmaddsokal beadds elstt
megvizsgdlja, ’s rendben taldlvin, a’ pénztirnokkal egynitt
ald is irja.




TORTENETEI 1841-—-2. :

14. §. Az elnokok, igazgatd, titoknok és segéde, a’
gazdasdgi vdlasztmdny, valamint a’ pénzldrnok és ellenére,
mindenkor 3 évre vdlasztatnak o> munkds lagok’ sorahol,
titkos szavazdssal, ezekuek egyszeri tébbsége dltal.

15. §. A’ munkds tagok szinte titkos voksolds’ utjdn,
két harmad tobbséggel vdilasztatnak.

16. §. Minden tjon vdlasztott tagot egy, a’ tdrsasdg
altal e’ végre megbizott tdrs vezet be az alkalomhoz mért be-
széddel, mellyre a’ bevezelett vdlaszol, ’s helyét egy a’ tar-
sasig’ munkdlkoddsi korébe ess eladdssal foglalja el.

Harmadik czikkely.
Ulések.

17. §. A’ tdrsasdg rendes és koz vagy nyilvdnus lése-
ket lart,

18. §. A’ rendes iilések havonként legaldbb egyszer,
bizonyos meghatdrozott napon , tartatnak. Tdrgyaik :

1. Eléaddsok ; kiilonosen a) a’ szépiralom’ korébol vett
bérmelly tdargyak’ philosophiai, térténeti vagy birdlati fej-
tegetése. b) A’ tdrsasdg elébe terjesztett szépiralmi miivek,
vagy c) mds nemzetek’ jeles szépirodalmi miiveiknek mii-
vészi . forditdsai, valamelly tag dltal elméletileg és birdlati-
lag bevezetve.

2. Az ekép szényegre keriilt tirgyakrol €16 szoval foly-
tatand6 tudomdnyos értekesiodes.

3. Azintézet’ Evlapjai ’s egyéb nyomtatdsok’ elrendelése.

4. Jutalom~feladdsok’ kitiizése , ’s az ezekre érkezett
munkék’ megvizsgdldsa és sorsuknak a’ birdlok’ tudositdsai’
nyomdn eldontése.

5. Vdlasztdsok, tagok’ bevezetése, meghall tdrsak fe-
lett tartand6 emlékbeszédek.

6. A’ gazdasagi gy’ igazgatdsa.
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19. §. Nem-tag is terjeszthet els a’ tdrsasdg’ korébe
tartozo dolgozatokat, ’sezirdnt az igazgatéval értekezhetik.

20. §. Rendes kioz uilést a’ tdrsasdg egyet tart évenként*
t. i Kisfaludy Kdroly’ tiszteletére mindenkor februarius’
6dikdn , mint az elhunytnak sziiletése’ tinnepén. A’ koril-
ményekhez képest rendkiviili koz tlés is tartathatik, a’ tdr-
sasag dltal minden esetben kiilon meghatdrozandé idében.

21. §. A’ rendes koz tilésnek, mellyel minden tdrsa-
sagi év befejeztetik, tdrgyai, az alkalomhoz szabott beszéde-
ken kiviil : valamelly a’ tdrsasdg, kebelében késziilt szépiro-
dalmi mii’ eldaddsa, Kisfaludy Kdroly’ valamelly dolgo-
zatdnak felolvasdsa, annak méltdnyldsdval, a’ kiadott ’s ujra
kitett jutalmak’ hirdetése , néhdny pdlyamunka’ egészbeni
vagy toredékes elSlerjesziése, a’ ldrsasdg’ munkdlkoddsai ’s
pénziigyérél szolo jelentés.

22. §. A’ rendkiviili koz iilés’ tdrgyai: szinle a’ tdrsa-
sag” kebelében késziilt szépirodalmi miivek’ elGaddsa ; jeles
magyar kéltek és koltéi miivel’ méltatdsa , ’s a’ tdrsasdg’
elhiinyt tagjai’ emlékezetének megiillése.

Negyedik czikkely.
Jutalmak.

23. §. A’ jutalmalk’ tdrgyai : -

1. A’ szélo-miivészetek’ elméletét, toriénetét, ’s azzal
osszekottetésben levs kérdéseket illeté érdekes feladdsolk.

2. Bérmelly nemei a’ szépirodalm miiveknek-

3. A’ széprodalmi miivek’ miivészi forditdsai.

24. §. A’ jutalom a’ tobbi kdzt legjobb munkédnak min-
dig kiadatik.

25, §. A’ pénztir’ kedvez dllapotjdban mdsod juta-
lom is csatollathatik bdrmelly feladdshoz.-

26. §. A’ koszortuzolt és dicséretes miivek az intézet’
Evlapjaiban jelennek meg, mellyeknek illeté kotetébél a’
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szerzok egy tiszteletpélddnyt, a’ pdlyaértekezések’ iréi pe-
dig illet6 munkdjokhol azon feliil még 20 kilonnyomatot
nyernel.

27. §. A’ pdlyamunkdk’ kéziratai az intézet’ levéltdrd-
ban maradnak.

28. §. Tagja az intézetnek jutalomért nem vihat.

Otodik czikkely.
Nyomtatdsok.

29. §. A’ tdrsasdg kozzé teszi

1. Evenként munkdlkoddsairél, a’ jutalmak’ tigyérél,
’s pénztira’ 4llapotjdrol szolo hivatalos jelentéseit.

2. Ewvlapjait, mellyekbe az intézet’ torténetein ’s ilé-
seki tdrgyain kiviil a’ koszorus és mds nyomtatdsra érde-
mesitett pdlyamunkdk vétetnelk fel.

3. A’ magyar szépirodalom’ Szépmiitan: Szemlejet,
1déhoznem kotott fizetekben , mellybe a’ tagolk’ dtengedett
eléaddsai is felvétetnek.

4. Kisfaludy K4roly” munkdinalk csinos és hibétlan ki-
adésait igyekszik eszkozélni; valamint, pénztdra’ ereje meg-
engedvén, a’ magyar szépirodalom’ mds jeles iros” vj ki-
addsait. s

5. A’ tdrsasdg, korébe tartozd, elébe terjesztett és he-
lyeslést nyert munkdk’ kiaddsdt vagy maga eszkozli, vagy
més médon , aldirdssal, ajdnldssal stb mozditja elé megje-
lenhetésoket.

Hatodik czikkely.
Pénztdr.
© 30. §. A’ tdrsasdg’ pénsforrdsai a’ kivetkezok :

&. Az:laptb’ke’ kamata;
2. Azon pénz, melly Kisfaludy Kéroly’ munldibol,

tiszta haszonként, jott és j6 bes
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3. A’ tdrsasig’ egy¢b nyomtalvdnyaibél keletkezés ha-
szon

4. Buzgé hazafiak 4ltal tett alapitvianyok’ kamatai

5. A’ pérlolok’ segédpénzei,

31. §. Belsé koltségek’ fedezéséve és jutalmaszdsokra
fordittatnak :

1. Az alaptoke’ kamatai;

2. Az alapitvdnyok’ kamatai;

3. Azévenkénliés orokos pdrtolok’ segédpénzeinek egy
harmada,

32. §. Konyvkiaddsokra fordittatnak :

1. A’ Kisfaludy Kdroly’ munkdibél’s az intézel’ egyéhb
kiaddsaibol bej6vé tiszta haszon s

2, A’ segédpénzek’ két harmada.

33. §. A’ pénztdr’ €’ két osztdlya kiilon kezeltetik.

E’ biztossaghoz beadta Schedel F. aug. 24. a’ Sza-
balyok’ 29. §. 3-d. pontja alatt elfogadott Szeptani
Szemle’ részletes tervétis, melly ekép szolt:

Tisztelt Biztossdg'! Az 1j szabdlyterv’ 2-d. §-a 3-dik
pontjdban az eddig olly kdrosan nélkiilézott szépmiitani cri-
tica’ élesztése és valahdrai megalapitdsa indilvényoztatik ,.az
4ltal, hogy minden, a’ tdrsasdg’ iiléseiben eléadandé mii egy,
szabadon véllalkozo tdrs’ birdlati bevezetése mellett adassék
el ;* ’s € criticai dolgozatoknak a’ tdrsasdg’ Evlapjaiban
kiadatdsa is ajdnltatik a’ 9-d. §. 2-d. pontjdban.

Most is, midén €’ sorokat irom, szintolly hasznosnak
tartom ez ajdnlatokat, mint akkor, midén azokat elster-
jesztettem, Mind a’ tagokra nézve tidvosséges lesz ¢’ kolcson-
hatdsa a’ productiénak és birdlatnak; mind a’ kozonségre,
melly ebbél is tanulni fogja a’ szépet kiemelni ’s kellsleg
élveznis mind végre a’ fiatalabb irdkra, ’s tdn némelly nem
fiatalokra is, hogy tudjik mit keriiljenek.
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Elégségesnek azonban nem itélhetem. Az irodalom’ ko~
rében hidnyzik —’s e’ hidny nagyon érezhet6 — egy tudo~
minyos és fiiggetlen criticai intézet, melly minden a’ szép~
literaturdhoz tartozé miivet birdl , hamar, észintén, bizo~
nyosan. Nem tudok jelenleg criticai eréket, mik a’ Kisfa~
ludy-T4drsasighan nem 6szpontosulndnak. Ennek e’ szerint
leghathatosabb munkdléddsi 4g4L tenné egy szépmiitani cri-
ticinak szdnt folydirat’ kiaddsa; mellyet ekép gondolnék
szerkesztendonek :

1. A’ tdrsasdg dllitana ki kebelébél egy biztossigot, le-
gyen neve: Birdlé biztossig. Tagja annyi, mennyi ajdnl-
kozik.

‘2. A’ birdlo biztossdg tigyelot vilaszt; ennek koteles-
sége gondosan 6sszeirni minden szépliteraturai konyveket,
s6t folyo munkdkban megjelens s az aesthetica és széplite~
ratura’ korébe tartozo aprobb és nagyobb darabokats idé-
ril idére €’ sorozatot a’ biztossdg elébe terjeszteni, hogy ez
a’ birdlandokat kioszsza. A’ vdllalkozok felolvassik kész do-
gozdsaikal a’ biztossdgnak , melly azokat elfogadja, észre~
vételekkel vagy azok nélkiil, ’s az tgyel6t azok’ kiaddsdra
ulasitja.

3. Kiadatnak pedig a’ birdlatok egy sajdt, kulén gyiij-,
teményben, melly id6h6z nem kotott fiizetekben ,,Szépmii-
tani Szemle“ czim alalt jelennék meg. Hogy pedig a’ kijo-
vetel ne késsél, a’ fiizetek” minimuma két iv lehetne.

4. A’ czimen 4llana: ,,Kiadja a’ Kisfaludy-T4rsasdg.
A’ birdlok’ nevei egytsl egyig elhallgattatndnak , hogy az
olvasé’ figyelme kizdrolag a’ dologra legyen irdnyozva.

5. A’ kiadds vagy a’ tarsasdg’ koltségeivel, vagy vala-
melly vallalkozéén torténjék. Tiszteletdijt is ohajthaté volna

 rendelhetni. Ennel mennyiségét a’ pénztdr’ dlldsa szerint,
vagy a’ szersendé kiadéval egyiitt lehet csak meghatdrozni.

6. Minden évfolyam kiilon czimmel elldtva, kiilon ko-
tetet tenne.
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7. A’ tdrsasdg’ kebelében a’ 2-d. §. 3-d. pontja szerinl
gyakorlandé critica’ eredményei, sét ide tartozhato érteke-
zések is, a’ tagoktol ide szinva, e’ Szépmiitani Szemléhen
johetnének ki; ’s igy az Evlapok’ kére a’ javaslat 9-d. §.
2-d. pontja ellenére az eddigi maradhatna.

A’ tisztelt Biztossdg’ bilcseségére bizom e’ potlo javas-
lat’ tandeskozdsba vételét, ’s elfogadtatas’ esetében egy ne-
taldn sziikséges utasitds’ pontjai’ meghatdrozdsit.

Pesten, aug. 24. 1841.

Schedel Ferencz.

E’ javaslat minden részeiben ajanltatvan a’ biz-
tossag altal, tarsasagi hatarozatta 16n ugyan; mind-
azaltal meginditasa, miutan az tobbféle késziileteket
kivanna, ’s az uj szabalyok’ némelly egyeb pontjai
elébb lennének teljesedéshe veendsk, egyeldre elha-
lasztatott. :

Bdrtfay Ldszlora bizatott a’ gazdasagi tigyeket
viend8 vdlasztmdnyt , pénztdrnokot és ellenért ve-
zetendd reszletes utasitas’, valamint az alapitoi ’s par-
toloi kotelezvények’ tervel’ készitése ; mellyek kozol
az utobbi kettd mége’ tarsasagi év’ elfolyasa elstt be-
adatott, ’s ekép meg is alapittatott:

1.

Alapitoi kitelezveny, — — — jo értékii eziist pénz-
ben, minden forintra hérom darab eziist huszast szdmitva,
mellyel én aldbb irt a’ Kisfaludy-Tirsasdgnak, alapitéi sza-
bad ajénlatomndl fogva, mai napon aképen levék adosa,
hogy ezen alapitvdnyi tékét magamndl megtartvdn, az attol
Jdrd torvényes 6%, szdztol hat forint kamatot — janudr’ ele-
jétol szdmitva, évenként itt helyben a’ nevezelt tirsasag’ pénz-
tdrdban pontosan lefizetni tartozoma , mellyet ha csak egy-
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szer is elmulasztanék, ’s az €’ miatti bardtsdgos felszolitds
utdén sem tennék eleget, a’ tékepénz azonnal felmondottnak
tekintessék , s tolem vagy orokoseimtél szobeli révid per’
utjdn, az 1836 : 20-d. és 1840 : 11-d. torvényczikkek’ sza-
bilya szerint megvélethessék, minden torvénykezési kifo-
gdsokrol, felebbvitelrél, vagy ellentéllisrol ezennel lemond-
vin. Ha pedig magdt az alapitvdny1 tokét tovabb megtartani
nem akarndm, azt hdrom hénapi felmonddsom mellett bdr
mikor lefizelthessem.

Mellynek nagyobb hitelére kiadtam nevem’ aldirdsd-
val “s szokott pecsélemmel megerdsitett jelen kotelezo ala-
pitvinyi levelemet. Kolt stb.

2.

Pirtolor kitelezvény. Alibbirt ezennel bizonyitom,
hogy a’Kisfaludy-T4drsasignak, évenkénti segedelemiil mint
pértold, mai napon —— jé értékii eziist pénzben megajdn-
lottam : kotelezvén magamat ezen segedelemnek — — a’ ne-
vezeit térsasag’ pénztirdba Pesten minden évben pontosan tor-
ténendd lefizetésére; ellenkezd eselben az rajtam vagy oro-
kos —— mindannyiszor szobeli rovid per’ utjdn, az 1836:
20-d. és 1840 : 11-d. torvényczikkek’ szabdlya szerint meg-
vétethessék. —

Ezek utan el8szor is alairasi ivek kiildettek széet
a’ hazaban , illy tartalmu felszolitas mellett:

A’ Kisfaludy-Tdrsasdg 1836-ban alakult azon czélra,
hogy jutalomosztdsok 4llal a’ magyar szépmiitan és kolté-
szel’ elémozditdsihoz jdruljon. Mint tigyekezelt, és mint si-
kkerult rendeltetésének megfelelni: arrél szoljanak Evlapjaz’,
mellyek , két kétethen, épen most jelentek meg; ’s nem
csak a’ tdrsasig’ eddigi munkilkoddsairél szimolnak hiven
hanem a’ t3ok’ el6addsait ’s a’ jutalommal és dicsérettel
megkilonboztetett miiveket is elGlerjesztik.

Anndl nagyobb megnyugvdssal hivatkozik a’ tirsasdg
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ezen munkélkoddsra, mennél csekélyebbek voltak eddig
pénzbeli eszkozei, ’s mennél inkdbb gondolja az évenkénti
versenyzok’ szép szdmat,’s népes kizgytiléseiben a’ literaturat
kedvels kozonség” mutatott részvételét, a’ csekély jutalmon
kiviil azon bizodalomnak .tulajdonithatni,, mellyet fsleg a’
dolgai’ vitelében kovetett nyiltsdg gerjeszthetett.

Szépirodalmunknak, korunk’ eléleges politicai irdnya
mellett, érdekvesztével, az aestheticai studiumok mind inkébb
elhanyagoltatni, a’ koltészet kevesebb gonddal és eszmélet-
tel miveltetni tapasztaltatnak., Ez 6sztonzé — ’s az 1mént
emlilett bizodalom ’s hazafiti részvétel bdtorilotla—az egye-
siiletet, munkakirét ezentulra kitdgitva, szépmiitant’s kil-
tor miivek’ elodllitdsa , illyenek kozzé tetele , tudomdnyos
miibirdlat’ folytatdsa, valamint végre jelesb irdink’ criti-
cat kiaddsai dltal @’ sajnosan érzett hézagok® potldsdt ssz-
szevetelt vallakkal czélba venndt.

E’ tégabb korben mozoghatdsra, uj segédeszkizik ’s
tetemesh pénzerdre levén sziikség , mellyeket nem mds-
ban, mint a’ haza’ lelkesebbjeinek pdrtoldsdban lelhetni fel ;
egész bizodalommal folyamodik ezekhez a’ Kisfaludy-T4dr~
sasdg, kérvén, jérulndnak vagy alapitvdnyokkal, vagy egy
vagy tobb évre szolo esztendei 4 ft segédpénzzel az emlitett
czél’ valositésdhoz , ’s dltala @’ magyar szépirodalom’ elé-
mozditdsihoz.

Az ekép gyiilends alapitvdnyok tékésittetni fognak,
és kamaltaik az évenkénti koltségek’ fedezésére haszndltatni:
ellenben a’ segedpénzek évi jovedelmekiil véve, egy harma- -
dig a’ rendes jutalmak’ nevelésére, két harmadig kényvki-
ad4sokra fordiltalni.

Azon alapiték, kik legaldbb 50 pftot tesznek le, vala-
mint azok, kik évenként 4 ft segédpénzzel jdrulnak a’ tdr-
sasdg’ czéljaihoz, 's ezért pdrtold tagokul tiszteltetnek , a
tarsasig’ Evlapjaibol— amazok mindenkorra, ezek az ille-
t6 években — tiszteletpéldinyban részesilnek.
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Az alapitvdnyok, segédpénzek és tokésitett pénzek’ ka-
matairdl, valamint a’ kéltségekrol is, a’ tdrsasdg esztendén-
ként szamol ad a’ kozonségnek.

Midén illy czélra és médon a’ lelkesebb hazafiak és hon-
lednyokhoz fordulnidnk, ez iv’ erejével — — — — —
— — — — kérjik teljes bizodalommal , méltoztatnék ez
ligyet elémozditani, ’s befolydsit korében haszndlva, a’ sze-
rencsésebb helyzetii magyar urakat és holgyeket alapitvd-
nyok’ tételére, vagy segédpénsnek minél tobb évre lekite-
sére birni; ’s ez 1v’ vételétsl szdmitando ket Lonap’ lefor-
Ldsa alatt azt, a’ szedendd pénzzel egyilt, hozzink vissza-
utasitani. Résziinkrol alapitvdnyokért azonnal tdrsasdgi nyug-
talvanyok fognak legbuzgébb készonetink mellett kiildetni,
hogy — — — — azokkal netaldin adott magaéit vissza-
vilthassa.

1842. febr. 6. tartando koz tiléstinkben a’ mainap meg-
inditott aldirds’ egyetemessikere a’ kozonség’ elébe fog ter—
jesztetni, ’s valamennyi alapitvinyok és segédpénz-aldird-
sokrol részletes tudositds kinyomatni. -

Ko6lt Pesten, novemb. 10. 1841.

Id. Schedius Lajos m. k.
helyettes elnok.
D. Scledel Ferencz m. k.
1gazgato. Toth Lérincz s. k.
titoknok.
Kovetkeztek a° munkakor’ tagultaval sziiksége-

sekké lett #j vdlasztdsok’ késziletei. E’ végre a’ hely-
beli tagok’ jelelteinek neveik a’ vidéken lakokkal is,
észrevételek’ tétele ’s kiegészités vegett, kozoltettek ;
’s ezeknek megérkeztével, az 1842. januar’ 22-d. tar-
tott iiléshem a’ valasztandOk’ szama ez uttal tizenket-
tére tétetvén, a’ kovetkezs érdemes férfiak nyertek
tobbséget:
KISF.~TARS. EVL. I11. 3
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Erpiryr JAnos, Kiss KAroLy,
GAAL JOzZSEF, Lukics Moéricz,
GARAY JANoOs, Naey Ienicz,
HunraLvr PAL, SzABO IsTVAN,
Kis Jinos, VAcHoTT SANDOR,
KISFALUDY SANDOR, VaAipa PETER.

Elnokké valasztatott még az october 12-dikén
tartott tilésben az uj szabalyokhoz képest harom évre
BARO JosikA MIKLOs;

helytarto elnokké :

ScHeEDIUS LAjos;
igazgatova:

ScHEDEL FERENCZ;
titoknokka :

TorH L6RINCZ

segeédtitoknokka ’s egyszersmind pénztarnokka, jan.
23. 1842:

.NAcY IeNAcz;
ellenérreé :

BARTFAY LAszLO;
végre a’ gazdasagi valasztmany’ tagjaiva, helyt. elno-
kon, igazgaton, pénztarnokon és ellendron kiviil :

Kiss KAroLy, LukAcs Lajos, SzEkAcs JOzsEF.
Az 1j tagok kozdl, még e’ tarsasagi év’ lefolytla

elsit, Kis Jinos, Longinnak a’ fenségesrdl irt mun-
kaja’ gorogbdl készilt’s jegyzetekkel ellatott attétele’
bekiildésével koszontott be; HunraLvi PAL pedig,
helyben 1évén, januar’ 29. 16n az igazgato altal e’ sza-
vakkal bevezetve:
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Tisztelt férfin! Midén e’ zsenge térsulat szabad vok-
sol’ 16bbsége dltal kebelébe meghivott, azon bizodalombol
tette azt, mellyet eddigi munkdlataid ’s a’ hellen iroda-
lomban levé kitiing jértassdgod tdmasztott benne. Erezziik
tudniillik mindnydjan azt, hogy, ha a’ sz6l6 miivészetekel,
’s kiilonosen ezeknek azon dgdt, melly munkdlkoddsink’ ki-
tiizott f6 tirgya, a’ koltészetet ’s ennek philosophidjdt, si-
kerrel akarjuk mivelni, vissza kell tanulmdnyaink kozt for-
dilni gyakran az 6 kor’ azon legmiveltebb, ’s az egész pol-
gdrisodott vildgra legnagyobb hatdssal volt népe’ miivésze-
téhez, mellynél a’ miivészet az életlel o’ legszorosabb ossze-
kottetésben, folylonos csereviszonyban dllott, sét mellynél
amaz ennek egyik valésdgos, sét kozel f6 alkoto részét tetle.
Hogy pedig ezt sikerrel tehessiik, kebliinkbe kellett vonni
azon férfiakat, kik e’ részben tudomdnyukkal, tandcsok-
lcal, itéletok ’s izlésoklel tamogathatnak, segithetnek, E-
gyike ezeknek Te vagy; ’s orommel litom, hogy bizodal-
mas meghivdsunkat nem csak elfogadni valil kész, hanem
siettél koztunk megjelenni, kik még most kevesebbel adha-
tunk, mint téled nyerni nem csak reménylink, de bizo-
nyosak vagyunk. Engedd tehdt, hogy a' Magyar Szépiro_
dalmi Intézet’ nevében idvezeljelek, ’s felszélitsalak , hogy
helyedet elsaddsoddal azonnal el 1s foglald.

Mire a’ tisztelt tars a’ magyar kilteszet’ hiva-
tasdrdl sz6lo lelkes el6adasaval bé is koszontott. Mind
a’ két munkalatot e’ kotet’ Il-d. oszialyaban veszi &’
kozonség, ezt T1I. sz., amazt IX. sz. alatt.

Id3 kozben két rendbeli kiadasa indult meg a’
tarsasagnak., Els6 az Evla pok *), mellyek két ké-

*) A Kisfaludy- Tdrsasdg’ E‘vlapjai. Els6 kotet, 1836
—1840. n.8-dr. 280 1. Mdsodilc kotet , 184%, 275 lap.
3 *
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tetben a’ tarsasag’ 1836-bani keletkeztét, torténeteit
1841-ig, a’ tagok’ ez id6korbeni elSadasait, ’s a’ ju-
talmazott és kitlintetést nyert palyamunkakat foglal-
jak magokban. Nyomatott ¢’ munkabol 250 példany,
Eggenberger Jozsef és fia m. academiai konyvarusok’
koltsegevel, kik a’ kiadasi engedvényt 6tven kétott
példanyon valtak magokhoz , mellyek a’ tarsasag’
tagjai, némelly joakaroi, ’s a’felvett palyairatok’ szer-
261 kozt osztattak el. Ezen kiviil Tarcy Lajos, Ra-
mershoffer Valerian, Gondol Daniel’ palyairataik ’s
Nagy Imre’ versei kiilon is kinyomattak *).

E’ munka’megjelenése’ alkalmaval hataroztatott,
hogy O Cs. Kir. Fenségének Orszagunk’ NAporanak,
valamint IstvAn F8hg' O Fenségének is, az Evlapok,

Budin, a’ m. k. egyetem’ bet. (Pesten, Eggenbergernél).
1841. Finom velinen, kemény tdbliba kotve 3 fi. ep.
%) A drdma’ hatdsa és literalurdnk’ drdmaszegénysége.

A’ Kisfaludy-Térsasdg dltal koszorizott pdlyamunka.
Irta Tarcy Lajos, pdpai reform. foiskolai prof. Budén,
1841. n. 8-adrél 50 1. velinp. szép borilékba fiizve 24
kr. ep.

Szavalattudomdny. A’ Kisfaludy-Tdrsasag dltal
koszoruzolt plyamunka. Irta Ramershoffer Valeridn,
gyori kir. acad. prof. U. ott. n.8-adr. 47 L. vel. fiizve
30 kr. ep.

Regény és drama pérhuzamban. A’ Kisfaludy-
Térsasdg dltal koszoruzott pslyamunka. Irta Gondol
Ddniel. U. ott. N.8-adr. 172 1. vel. fiizve 48 kr. ep.

Nagy Imre’ emlékezete ¢és versei. U. oll. N.8-r.
32 L. vel. fiizve 20 kr. ep.
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diszes példanyokban elSterjesztessenek. Vezette e’
hatarzataban a’tarsasagot azon tiszteleten kiviil, mely-
lyet hazank’ €’ nagy érdemii Nagyja ’s nemzetiinket a’
legszebb reményekkel biztato jeles Fia irant viseltetik,
kiillonosen a” halaérzet is ; mert épenaz altal letta’ Kis-
Ghg-

Nador, mint a’ Nemz. Museum’ térvényes Partfogoja,

073

faludy-Tarsasag’ alakulasa lehetségessé , mert a’ F§
y 8 8

Kisfaludy Karoly’ emlékét ez orszagos intézet’ vé-
delmébe fogadni méltoztatott, ’s igy a’ szabad ada-
kozasok ’s a’ Kisfaludy’ munkai’ els§ kiadasa’ haszna-
bol az emlék’ koltségein feliil megmaradt kisded t5ke,
melly eredetileg az emléek’ jovGkorrai fentartasara ’s
Griztetésére volt szanva, az emlékallito egyesiilet’ sza-
bad rendelkezésére maradt *). Kedves kotelességének
ismerte tehat az annak kovetkeziében keletkezett tar-
sasag, atalakulisa utani munkalkodasai’ eredményét
6] Fensé¢goknek bemutatni, Az altaladassal helytartd
elnok Schedms Lalos bizatott meg, ki j ]anuar 23., az
iiles’ koz oromére jelentette , mlkep 0 Fenségok a’
benyujtott munkat kegyelmesen fogadni, ’s a’ tar-
sasag’ mibenlétérsl részvevileg tudakozodni méltoz-
lattak.

Masodik kiadasi vallalata a’ tarsasagnak ez évben
Kisfaludy Kdroly’ Minden Munkdi voltak. T. i, a
biztossag’ jelentése’ kovetkeztében még aug. 15. elha-
taroztatott egy mdsodik kiadds készitetése, ’s annak
szerkeszt§jévé Schedel F. nevezteteit ki az els6 ki-

#) L. az Evlapok’ I. kist. o’ 1X. d. lapon.
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7?2

adast is eszkozolte. A’ szerkesztd’ terve szerint né-
melly kiadatlan dolgozatok, toredékek, ’s levelek is
felvétettek; a’ rendre nézve, megtartatvan a’ régi fel-
osztas f6 nemek szerint, u. m. versek, szinmiivek,
elbeszélések és vegyesiratok, az egyes miivekre nézve
azonban, a’ kolts’ fejlédési menetelének el6tiintéseére,
az id6-szerinti sor allapitatott meg; valamennyi dol-
gozasoknak a’ régi kiadasokkal, ’s hol vannak, kéz-
iratokkal szoros dsszevetése, a’ variansok’ kozlése, hol
sziikség magyarazatok’ hozzaadasa, az egykoru lanu-
tételek’ osszeallitasa, s egy uj, teljesebb és bévebb
életrajz’ készitése hataroztatott. Mind ezen faradozasai-
ért, mind az egész kiadas’ kezeléseért a’ szerkesztonek,
ki kiilonben is az elsé kiadast ez el6tt tizenegy évvel
kedveskedésiil eszkozlotte, a’ tarsasag, tiszteletdijula’
tiszta haszon’ egy 6todét rendelte ki, ’s azon 187 pen-
g6 ftis, mellyet Heckenast Gusztav konyvarus az eisé
kiadas’ nala letett utolso példanyaiért ez évben befize-
tett, rendelkezése ala adatott, azon kikotéssel mind-
azonaltal, hogy ha a’ vallalat a’ jelen, minden egyéb ér-
dekek felett uralkodova lett politicai hév miatt, nem
sikeriilne, a’ veszteség nem a’ tarsasag’ pénztarat, mely-
lyet semmiképen veszedelmeztetni nem szabad, ha-
nem a’ szerkesztot fogja terhelni. Elvallalvan illy fel-
tételek mellett Schedel F. a’ masodik kiadas’ eszkoz-
1ését, javaslatara elhataroztatott egyszersmind az is,
hogy Kisfaludy Karoly Munkai’ e’ kiadasa részét te-
gye az altala inditvanyozott Nemzeti konyvtdrnak,
mellyben minden idSbeli jelesb iroink’ hol valogatott,
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hol minden munkaik, biralati hiiséggel, hibatlanul ’s
diszesen kiadassanak, a’ mennyiben t. i. azt idegen
jogok nem ellenzik, ’s a’ kozonség’ részvétele lehetd-
ve teendi. Kiilsé alakul az ugy nevezett kiralyi ne-
gyedrét valasztatott, két hasabra torve, tomott nyom-
tatassal, hogy Kisfaludy’ munkai mintegy hatvan ivre
osszeszoritathassanak, ’s igy, egy kotetet teendd hét
fiizetben, mellyek mindenike két huszasra tétetett, ol-
cson, t. 1. Osszesen 4 ft 40 kron adathassanak. Meg-
indult ¢’ szerint ¢’ masodik kiadas’ nyomtatasa 500
példanyban; de megjelenvén az elsé fiizet nov. 12.,
olly kedvezéleg fogadtatott, hogy dec. 5. mar egy
harm adik kiadas’ készitetése is, szinte 500 péld. ,
munkaba vétetnék. E’ mellett a’ masodik fiizet jelent
meg, ’s a’ harmadiknak nyomtatasa is folyt.

El 16n még ezek’ alkalmaval Fay Andras tars.
tag’ javaslatara hatirozva, hogy bizonyos szamu pél-
danyok, finomabb papirosra nyomtatva, félre tétesse-
nek azon végre, hogy a’ tarsasag’ jutalmi versenyén
dicséretet nyerendd ir6knak, pompakétésben, palya-
emlék iil, atadathassanak.

A’ tarsasag altal 1841-ben kitiizott kovetkezs
széptani kérdésre:

Mit értiink nemzetiség és népiesség alatt a’
koltésxetben ? ’s kulonosen a’ magyar koltészetre
mennyi és milly befolyast gyakorlott a’ nemzeti
és népi elem ?
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azon évi nov. 20-ig, mint a’ bekiildés’ hatarnapjiig,
négy palyamunka érkezett kov. jelszavakkal :

1. Minden nemzet, melly elmtlt kora’ emlékezetét sem-
mivé teszi, vagy semmivé lenni hagyja, sajdt nemzeli
¢letét gyilkolja meg. Kilesey.

2. Kiihletést érez, ragadjon lantot : egy nemzet kezd fi-
gyelni daldra, énekeljen! Csdszdr.

3. Fussunk! ha nem lesz is miénk a’ pdlyakoszora : ful-

vin erésodiink.
4, Még a’ dal’ hatdrtalan orszdgdban is legyen hazafi a’ kolld.

Az ugyan akkor kittizott kovetkezd koltészi

feladasra:
Kivantatik egy, népi életiink’ valamelly ol-
dalat targyazd, satira, kotott beszédben.

oszvesen husz darab érkezett a’ hatarnapig, u. m.

1. Dzvatkdrok.

Ugy fussatok, hogy a’ jutalmat elvehessétek.
I. Cor. IX. 24.

v 30 67T I T (7 5 e Sty de te
Fabula narratur. ;
Hor.
3. Hiusdg.
,Hov4, hovd, kardos vitézek,
Te czifra biiszke had 7
,»,Hové megytink-e, hej hové-e?
Préddra, foldike.
Garay.

4. Az igaz nemesség az erényben dll, figgetleniil a’ szii-
letéstil.
La satire, dit-on, est un metier funeste,

Qui plait & quelques gens, et choque tout le reste.
Boileau.
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5. — —quali sit quisque parente
Natus, dum ingenuus.
Hor.
6. Inditvdnyok.
Csipni . ... nevetve , szabad.
Kazinczy.

7. Emlékbeszéd.

8.

10.

Ll i

12.

13.

14.
15.

Benedictus Dominus Deus Israel, qui visitavit et fecit
redemlionem plebis suae.

Psalm.
Az ujitds , kilonisen @’ nyelvujitds’ ellenségihes.
Risum teneatis amici.

Hor.

. Glén.)’ﬁa

A’ susdrlonak beszédi hizelkedsk , de azok az ember’
szivét 4ltalhatjdk.
Salamon Péld. 18, 8.
Két vdndor.
Terno , Bakara!
Az dllatok’ restaurdatiojuk.
Onérdekid’ felejtve , dolgozz a’ kiz haszonra.
Szerelmi vallomds.
Romdban ¢és Romidn kiviil
A’ pantofli csakot var,
Szolgasdg a’ férfi’ dolga,
Hanyja vesse nyakal bér.

Kazinezy-
Maddrgyiilés.
Risum teneatis amici?
Hor.
Ebred; nép, ’s olvass.
Sasok’ &i)’vetei a’ naphoz.
— — nejue enim propiora ferebat

Lumina.
Owrd.
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16. Gdl’ proféczidja. _
Et illi non admiserunt et non vcognoverunt quod a te
fuerim emissus, et non crediderunt, quod tu me miseris-
Joan. 17, 18.
17. Fegyes hdzassdg.

’

Ugy akardd, ’s 6romest jovok én a’” gyiilésbe csaldnnal.
18. Lakomak.
Difficile est satiram non scribere.

Juven.
19. Censura.

Vexal censura columbas.
20. Zenekorsdg.
Gondot ki ne felejtene

Forrdsidndl, bor’ istene,

’S bdjhangjaidndl, szelid zene !

Ez alkalommal, miel6tt biralok neveztetnének, a’
kovetkezs hatarozatok koltek :

1. A’ palyamunkak’ megvizsgalasa biztossdgokra
bizatik, mellyek a’ targy’ minemiiségéhez képest ha-
rom vagy ot, helybeli vagy kiils6 tagbol allhatnak ;
ugy mindazonaltal, hogy harom tagu biztossagban
csak ket kiilsé lehessen.

2. A’ biztossag a’ maga kebeléb6l tuddsitdt ne-
vez, ki a’ biztossag’ tobbsége’ véleményét, a’ hely-
beliek altal alairva, ’s a’ kiilsé tagok’ irott tudosita-
saik’ hozza melléklésével szerkesztve adja be a’ tar—
sasagnak.

3. Kivantatik, hogy a’ biztossag’ tudositasa, a’
palyamunkak’ altalanos jellemzésén kiviil, a’ jutalma-
zasra, kinyomtatasra és dicséretes megemlitésre mélta -
tott dolgozatokat is tartalmok ésbecsok szerint egyen -
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ként és részletesen megismertesse; ’s rangozasukat
okokkal tamogassa.

4. Az értekezd palyamunkakbol koz tilésheni fel-
olvastatasra alkalmas helyek jeleltessenek ki.

5. A’ koltéi palyamunkak’ felolvastatasa irant is
adassék az illet§ biztossag alial javaslat,

Ezek ekép megallapitatvan, a” széptani palyamun-
kak’ vizsgaloiva titkos szotobbséggel Schedel, Sze-
mere €s Szontagh, a’ kolibiekévé hasonld6 moddon
Bajza, b. Eotvis, Szekdes, Toth és Forismarty
valasztattak.

Eléterjeszték jelentéseiket a’ biztossagok az 1842.
jan. 29. tartott iiléshben. Kiilondsen a’ széptani pi-
lyamunkakrol szolot, miutan Szontagh kiilon eltérs
veleményt adott, Szemere Pal’ ’s a’ maga nevében,
Schedel Ferencz a’ kovetkezékben ada elé.

Tuddsitas

« Kisfaludy - Tdrsasdgnak 1841-ben kihirdetett
szeptani keérdesére érkezett pdlyairatokril.

A’ kérdés’ szerkezete ez: Mit értiink nemzetiséy és
népiesség alatt a’ kiltészetben? s kiloniosen o’ magyar kil-
tészetre mennyi és mully befolydst gyakorlott @’ nemzeti
€s népt elem?

- Vizsgilat végett alulirtak négy munkit vetlek dltal.

Az 1. sz. alatti irat hdrom dgra osztja a’ kérdést: Mz
@ magyar nép’ jelleme ? Mi kiltészetben @’ nemzetiség és
népiesség ?’s A’ magyar kiltészetre mennyire hatott a* népi
elem. ’S ekép mellozve a’ nemzetiség és népiesség’ dltaldnos
meghaldrozdsdt, az elsére : Mi a’ magyar nép’ jelleme? sza-
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badsdgszerelet, ugy mond; béketiirés, nem gydvasag ¢s fi-
lelembél, hanem bizonyos erkélesi 6sztonbél; mindenre kész-
ség, ha vele bidnni tudnak; szerelem, féliés nélkil; epedés,
konyek nélkil; remény a’ jovendshez. E’ jellemet ¢ f6leg
a’ magyar népdaloktdl vonja el , mellyekben a’ népjellem
magdt szerinte leghivebben fejezi ki. Tovédbbd a’ m. nép’
élte’ folyamdbol legfébb bélyegképen irénk a’ lassu haladdst
¢és a’ régihez ragaszkoddst vonja ki: tdnczdnak f6 vondsai
lelkesedés, eré, negéds; forrd sziv, melly ingatagsdginak
kualfeje érzelemben és gondolatban. — Szikségtelen meg-
jegyezniink, miképen e’ vondsok részint nem sajitok és bé-
lyegzik, részint be nem bizonyithaték; ’s dmbér egyes to-
redékes jo észrevételek nem hidnyzanak, a’ szerzé nem birja
meg a’ magdnak feltett kérdést: nem halott eléggé a’ ma-
gyar nép’ lellébe, hogy annak ésszefiiggd képét akdr elég
hiven és teljesen, akdr elég biztosan osszeszerkeszsze.

A’ miésodikra: M koltészetben @' nemzetiség és né-
piesség? ,,A’ nemzetiség, igy felel, a’ koltonek azon //ile-
tése vagy modorja (7), mellynél fogva nemzete’ gondol-
koddsdt, érzeményét, jellemét, vagyait, olly hiven festi,
hogy abban minden hazafi 6n képét 6sméri meg*. ,,A’ né-
piesség pedig a’ nep’ tetteinek vagy beszédének hii mdso-
latja, utinzdsa vagy leirdsa*. Tovibbd: ,,A’ koltészetben o’
népiesség a’ koltonek olly ereje, mellynél fogva kolteménye’
lirgyait olly szinnel festi, hogy abban a’ nép sajdt szavait,
kkifejezéseit és szokdsait megosmérje’. ,,A’ nemzetiség és né-
piesség kozt, igy folytatja, lényeges kiilonbség van: ez
esak szavainak, amaz pedig lelkének tilkore. Lehet nép-
szerli a’ koltemény, ha idegen érzelmet fejt is; és lehet
nemzeti jellem a’ kélteményben, ha nem a’ nép’ hangjin
mondjuk is el“. E’ sarkalatos helyekbél konnyti kivenni,
mennyire nincs szerz6 magdval tisztdban az alapfogalmak
irdnt; milly ingatagok , szabatlanok hatdrozvinyai, melly
gyarlok kiilonboztetései, mennyire nem érli még az alanyi
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¢s lirgyilagos szempontokal is egymdstol elvilasztani; mig
végre a’ népiességet még a’ népszeriiséggel is, melly a’ szo-
rosan ludomdnyos eldaddsnak tétetik ellenébe, zavarja Gssze,
Feletle messze is megyen szerzd , midén mindents] megta-
gadja a’ szivre hatdst, mi nem nemzeti ’s 1gy az dltalinos-
emberinek semmi becset sem ldtszik tulajdonitani a’ kélté-
szelben.

Az utolsé, a’ torténeti pont’ fejlegetésénél hidnyzik
mindenck elétt a’ pragmaticai médszer ; szerzé kollésze-
tinket nem mint valamelly 6sszefiiggd egészel, hanem mint
esetékes csoportozalot tekinti, ’s kolt6ink’ szemléjét Cso-
konain, kit ,,régibb‘‘ koltéink kézé soroz, kezdi: viligo-
san azért, mert a’ jelen szdzad eloti kolisi irodalmunkat
nem ismeri. Csokonaiban nem taldl nemzetiséget : ,,az 1t,
mellyen fualott, latin volt*, ’s mind e’ mellelt ,,a’ népies-
ség egyediili érdeme‘. ,,Néhdny vig dalaiban a’ magyar
jellem uralkodik , azért mert a’ koz élethsl merité tdr-
gyait*. Kisfaludy Sdndor szerinte nem ismeri a’ népéletet;
Kisfaludy Kéroly, népdalaiban, a’ nép’ érzelmét és lelkét
hiven adja vissza, drdmdiban messze Jdr & magyar lel-
kiilettol; Berzsenyi nem a’ nép’, hanem az egész nemzet’
érzelmeit zengé; Kolcseyre nem hatott a’ népjellem. Mos-
tani ir6inkrol hallgat, u. mond: ,,6b dsmerik @’ nemsetet,
@’ népet*’s mégis Viorosmarty ,,ha leszdll a’ néphez, hangja
vagy magas, vagy durva, és a’ nép el6tt idegen hang*; egye-
diil Garay az, kibél népkéltét virhatunk*’. Drdémdinkban
,;minden hiba onnét ered , hogy drdmakéltéink nem osme-
rik @ nemzet® jellemét*‘. E’ bongészethol kiveheti a” Tek.
Térsasdg, hogy szerzonk, kit az elsé pontndl az elvondshau
—, a’ masodikndl a’ hatdrozds és lkulonboztetésben ldttunk
gyengéneleg a’ eriticdban végkép gyarlo, ’s tdrgydnak Lor-
téneli ismeretében tokélelesen jdratlan, on magavali ellen-
lcezéseil nem emlityén.

Mind ¢’ mellett figyelmet gerjeszleit ¢’ kis iral a’ vizs-
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gilok elGtts részint a’ mennyiben szerzéje éndllolag igyek-
szil forogni a’ kérdés koril, dmbdr a’ legsziikségesebb ké-
sziiletelc’ higval gondolatainak sem biztos észtani kifejlodést,
sem a’ torténetiekben tdmaszt nem bir adni;— részint azon
szakaszdval, melly a’ népdalokrodl szol (6—20 L.). Tut
nem csak tobb, gy ldtszik, szerzé dltal a’ nép’ szdjdhol
vett daltéredékek, ’s hdrom tot népdal alkalmasan forditva,
taldltatnak ; hancm egyes adatok és észrevételek is ¢’ tirgy-
hoz, mellyek még bovebb megalapitdsra vdrnak ugyan, de
mint haszndlhaté anyagok a’ magyar népkéliészel’ ismer-
tetéséhez, megérdemlik, hogy ezelk’ folytiban a’ Tek. Tdrsa-
sdg 4ltal meghallgattassanak *).

»A’ magyar nép’ jellemét leginkibb dandibol, vi-
galmdbol , vagy zenéjébél gondolom legkiénnyebben
megosmernis szokdsai, habdr vezetnénck is valahova,
soha sem nyujtandnak bizonyos 6smeretet ; mert szokdst
tdjék, korilmény vdltoztat; azonkiviil ,,minden hdz-
ndl mds a’ szokds‘‘; ’s ki tudna annyi kiilonbozét egye-
siteni ? vagy ha tudna, megdsmerné-e lelkét is a’ nép-
nek beléle ?

Az emberben eclfelejtem a’ kiilszint, ha a’ szivet
akarom megosmerni. Meglesem dlmdban, meglesem
magénydban; a’ largyakkal el nem fogadott lelket leg-
tisztabb mezében akkor lithatom. Van-e¢ vildgosabb
ablaka az emberszivnek mint a’ dana? Minden titkos
érzés, vagy, epedés, nem-e j6 ki ez ablakon, ha a’ sziv
forrni kezd 7 Egy linyl vagy ifjut ha énekelni hallok,
megmondom kedves targyait; mert ha daldban el6jon,
nagyobb tizzel és lelkesedéssel énekli, mint egych ré-

*) Az ismeretlen szerzé nem veendi rosz néven, ha az itt
méltatott szakaszt olvasoink’ kedvéért kiemeljiik. Egyszers-
mind felszolitjuk, teljesitené min€l elébb, a’ mit igér, h-
vebb ismertetését advin a’ népdaloknak. Szert.
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szeil; és gyakran, ha a’ kéltemény elég erével nem bir
gondolatit vagy vdgyait kifejteni: azonnal sajdt sza-
vaival potolja ki, és koltévé lesz. Megvan az illyen kol-
tészet minden emberben. Az dbrdndozé melancholicust
a’ koltészet ringatja képzelgdésiben; a’ cholericus és
sanguinicus ezen szdrnyal fel egébe, ’s ez tolti be azon
tireget lelkében, melly foldi térgyakkal be nem télt-
heté. A’ phlegmaticus azt hiszi: hogy ¢ mindég a’ valo
korul jdr, ’s neveti az dbrdndozokat, pedig 6 lesz leg-
nagyobb kolts, mihelyt tdrgyai, szimoldsai megesaljdk.

Ha a’ kélek azért eped mit nem birhat, ha kiesinyli
a’ térgyakat miket 1dt, ha a’ természetes okokon meg
nem nytgodhalik: azonnal képzelédni kezd. Es ekkor
az ész’ vildgdbol a’ koltészet’ szélesebb vilagéba repiill;
nem kell ezt tantilni, mert tudomdny rendszeresebb
fogalmat nyjt ugyan, de magasabbat a’ kélteményben
soha sem. A’ maddr ne hallja soha az anyai hangot
reggel és estve még is elénekeli daldt; és nem rosszab-
bul mint maga az anya. Kénnyen hihets hogy a’ fold’
elsé embere mdr természeti vadsagdban is kolté volts
avagy a’ lélek annyira tompult volt benne, hogy re-
ményt, vigyat ébreszieni nem birt ? az ész annyira le-
fojlva-e, hogy a’ tapasztalds’ korébe esd tsrgyakon tul
nem gondolkodott ? ha fdjdalmi voltak, és enyhiilést
sehol a’ {6ldén nem taldlt, nem emelkedelt-e felebb
istent keresni , vagy olly lényt, ki ndldndl hatalmasb
lévén ,, meghirja 6t gyogyitani? haldlakor ohajtds és
vigy nélkil kizkodott-e fdjdalmival? Illy dllapotjd-
ban, az ész nem lévén kifejlve, csak a’ képzelédés az
a’ mi segédet nyujthatott neki. A’ romaiak’ mytholo-
gidjokhan nem o’ koltészet viszi-e a’ f6 szerepet ? bi-
zonysdga annak hogy vallds, tudomdny, a’ kéltészel’
alapjdn épilt fel.

Koélteni tud a’ por is, és gy kélt a’ mint érez,
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6 nem tudja mi a’ rim, de versei még is rimelnek,
mert a’ hangejtés és aesthetica rimeli meg. Erzelem’
szulottje a’ vers, a’ sziv’ ablaka a’ dal; azért bdtran
mondhaljuk, hogy dalaibol meg lehet 6smerni az em-
bert , mert ollyan dalt, minével érzése rokonsigban
nincs, senki sem ¢énekel. Népdalaink is bélyegei né-
punknek, nemzetiségiink’ és gondolkozdsunk’ tolma4-
csai. Népdalalatt nem azokat értem, mellyeket Anyos,
Csokonai ’s a’ Kisfaludyak kéltottek , merl bdr azok
koz6l némellyilk meghonosult a’ nép kozt, még sem
mondhalom hogy szellemében van irva; paraszt le-
gények ¢és ldnyok koltik az 1gazi népdalokat, ’s rend-
szerint 1obben egyet; az elsé kolt6 csak egy pdr sort
gondol ki, ’s az szdjrol szdjra addig kering, mig egy
mds, ki érzelméhez képest kevesli a’ mondoltakat,
ujabb gondolattal vagy folytatdssal bovili. E’ népkol-
16k , magasabb és kifejletiebb lévén eszméjok, vezetil
a’ sokasdgots; ’s mit tdrsaik éreznek, de kimondani
nem birnak, 6k ellopjdk télok, és versekben kifejezilc.
Gyiijleményembdl néhdny dalt kézlok.
s

Magas a’ torony’ *) teteje,
A’ juhomnak nines mezeje ;
A’ juhomnak kell zold mezd,
Nékem barna szép szeretd.

2,

A’ vilkei templomot
Meszelni kellene,

*) A’ paléczok ritkin mondjik ki a’ gy, ly, ny, betiiket,
mint: torony, torom ; lydnka, jinka, valamint a’ két mas-
salhangzdkat is p. o. balta, bauta; szilva, sziuva; alma,
auma; ejnye, eilinye sth.
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Nékem is szeret6t
Talalni kellene.

Megverek valakit,
Vagy engem valaki,
De az én szeretém’
Ne szeresse senki.

3.

Kikincses arva parlag !

A’ galambom arra ballag;
Ballagj ballagj , majd elérlek,
Ha elérlek, megdlellek.

4.
Sir a! leany a’ kocsiba,
Mikor viszik Kovécsiba;
Barna legény megy el6tte :
Majd meghasad szive érte.

5.

Simonyiban van egy malom,
Blibanatot dérinek azon,
Nekem is van biibanatom,
Oda megyek , lejaratom.

Hozzam j6nek a’ ménarok,
Kérdik télem : mit csinalok ?
,,Délig azon gondolkozom,
»Hogy délutan mit dolgozom*.

6.
Ipoly parton van egy leany
~  Meghalva,
Réazsaszoknya, gyocs ingecske
Van rajta.
KISl .-TARS. EVI.. HI
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Jaj de sokat hdltam véle
Egy ...ban!

Jaj de sokat megcsckoltam
Hajnalban !

7.

Tegnap loptarg szép fekete
Hat lovat,

Felszdntottam a’ dardezi
Ugarat;

Belevettem kis Pannikdt
Virdgnak,

Szakaszsza le egy szép legény
Magdnak.

8.

El kell menni, el kell menni
Messzire ;

A’ rézsimat itt kell hagyni,
Nines kire!

Terdd hagyom édes kedves
Pajtdsom ! :
Eljed vele viligodat,

Nem bédnom.

9.

Erdé erds! de magas vagy!
Télem , rézsam , de messze vagy !
Ha az erdét levdghatndm,

A’ rézsdmat megldthatndm!

10.

Korcsmdrosné! mdr én tobh bort
Nem iszom,




-

TORTENETEI 1841 —2, 43

Mert ¢n kendnek igen sokkal
Tartozom

Hetvenkét itcze borom van
Hitelbe,

Irja fel a’ rézfokesom
Nyelére.

Nagy a’ vilig , végtsl végig
Biijdosom,

De babdmat felejteni

Nem tudom. A
Megillj fakém, bunddmat le
Teritem,

Megédlmodom: litom-e még
Kedvesem ?

1.

Gdlya, gélya! de messze mégy !
Nem vagyok ¢n, babdm, tiéd!
Hadnagy uram nyomomba jir,
Libamra vas bilincset zdr.

Hej nincs apdm , nincsen anydm!
Széles puszta az €n hazdm !

Ha lydnyt litok a’ csdrddba,
Betérek hozzd bijomba.

12,
Megégett a’ cserépestiri csdrda,
Szaladj kis lydny, mert megcsap a’ lingja.
,Nem félek ¢én annak a’ léngjdtol,
Hanem félek rézsim’ haragjatsl.

Milly gyonyori gondolat van e’ dalokban ! milly
természeti szépség kivalt a’ 7-ben: Belevettem kis Pan-
nikdt Virdgnak, szakaszsza le egy szép legény Magénak!

4 *
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Mi nagyot hibdznak, kik azt hiszik hogy : ,,Sirva vi-
gad a’ magyar (a’ mirél lejebb). Milly erés és fér-
fias jellem van e’ dalokbanj tekintsik csak meg a’
8-kat : nemes resignatio, kétségbeesés, konnyek nél-
kil szerelem, féltés nélkiil, a’ magyar népnek legki-
tiinébb jelleme. Csdrdds dandiban f6 vonds a’ szabad-
sdg utdni sovargds, — és egy litkos bii, de a’ melly
sirdsig soha sem alacsonul le.

E’ dandl’ hangja uem szomort, hanem epeds in-
kdbb ; lassu és mély folyamata, de konnyeket soha
sem csal ki, hanem a’lelket egy messze honba ringatja
el , ’s mintegy mdmorba silyeszti. Magyart sirni, ha
csak fdjdalma nem oridsi, nem hallottam; akkor is
sirdsa méreg és bosszi’ hangja volt, nem kétségbeesésé.
Ha bja van, szemébe végja kalapjit, s megrizza vil-
lait; egy fojtott sohajtds tor ki beléle, és ballag sik-
jain: mint oroszlén kit az indus’ nyila ért, de csak
serényét bolygathatd; keruld illyenkor 6t, mert ha
bele kotsz, kormeivel tép 6ssze. Ha fijdalma nagyobb:
elkezd bustlni, de sirni nem ; azért koszorus kolténk
szavait ,,Sirva vigad a’ magyar‘ soha sem 6smerem
jellemének, merl nem vigalmdban, de bijiban is rit-
kdbban sir, mint.mds nerhzel. Eped 6 inkibbj és ez
messze van még a’ sir4stol, vagy mélyebb indulat gyak-
ran ndla. A’ gvenge ember hamar sir, de az erdsebb
csak busulni tud. A’ sirds néhdny ¢rai, de a’ busulds
és epedés a’ sirig is ellart. A’ gyenge azért onti ki ko-
nytitbe fijdalmit, mert elhordani nem birnd; és az
erosebb azérl nem sir, mert lelke még bir. Példa a’
nénem, kisirja magat ¢sjo kedvi; nem azért mint ha
legyézott minden bajt, hanem azért mert a’ sirds 4ltal
elgyengilvén idegei, elfeledé oket. Nem igy a’ ferfi:
6 busulni és epedni fog sokdig még. — Népiink jele-
nén eped : mert levert sorsit ¢rzi. Eped még a” jovo-




TORTENETEI 1841 —2. 45

ért is, mert lgt erét magdban, mi 6t kivivandja s in-
uét a’ magyarnak egy nagy jelleme : remeény a’ joven-
dében. Ez van eléntve Kélesey’ minden munkdin.
Mért nem eped népiink multjén is, azt kérditek?
Oneki miltja nines, nem torédik sokat honjdn, mert
hol joga nincs, ott hazdja sincs. (Mdskép van ez a’ ne-
mesi rendnél ; azért megjegyzends, hogy értekezésem-
ben mindenttt a’ kéznépet értem). Kik ezt nem hi-
szilt, mutassanak egy honfi vagy harezi dalt, mellyet a’
nép koltott ? Kérdjck meg népiinket, tudnak-e mdst
eldédeinkrsl, vagy hazdnk’ viszontagsdgairél mint: mi
volt az a’ kurucz vildg 2 és ,,Meghalt Mdtyds kirdly, oda
az igazsag‘‘! A’ 10rokokrél csak ott tudnak, hol varak
vagy mds emlékezteto jelek még fenmaradtak.
Népkoltoink miiveiket tébbnyire olly gondolaton
kkezdik : melly tdrgyokkal rokonsdgban sines p.o.
Széna hoglya, kazal szalma,

Az én rézsdm piros alma.

Es ezt csak a’ rim’ kedviért teszik. Néha a’ kolts
¢rez, de érzését nem birja elkezdeni, ekkor folyamo-
dik az elsé térgyhoz, mi figyelmét legjobban magihoz
vonja, p. o.

Sdrga 16, sdrga 16, arany patké rajta,

De régen nem ldttam a’ rézsdmat rajta.

Illy dalokat kénnyen ki lehet taldlni hol kéltet-
nek; itt a’ 3-d. dalt a’ mezén koborlé suhancz gon-
dolta ki a’ tobbieket targyaikrol megosmerhetjiik, ki
dltal és mikor sziilettek, mint a’ 4-d. dalt egy lydny-
kdnak kellett kolteni (mert a’ férfi ritkdn énekel férfi-
rol) Iei létta, hogy a’ ndsznép eléit a’ menyasszony’
egykori kedvese, mint véfény, lovagol.

A’ paléezok’ vig danditigyetlenek és iiresel, mint
ez is: '
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Hérom ldnyom kérébe,
Beugrott a’ mérdbe,
Ugy megrigta a’ mérét,
Elkergette a’ kérst.

Az alféldi csérddsdana vig, de szikrdja a’ nagy-
szerii elszdndsnak és komorsdgnak még is benne csil-
log. Bordandi csendesen habzé érzelmet, vagy néha
mély but drulnak el, de titkosabbat és magasabbat,
mintsem valaha sirdsig érzékenyiilnénelk el.

Megjegyzésre mélt, hogy a’felfoldén a’ szerets’
neve inkdbb rdzsdm, ’s az alfoldén: babdm. Es a’
rézsa elveszti becsét hanem piros ; tanija annak, hogy
a’ keleti népek’ sajétsdgdbol megtartd még a’ ragyogo
szint : gyongyom, aranyom, rubintom stb, ezek is dzsiai
maradvdnyolk.

Népdalaink esak az ifjusdg’ ajkdn élnek; ha a’le-
gény meghdzasodik tobbé nem dal'l, mert éltél hdzi
gondjai foglaljdk el, néha boros kordban eszibe jut, ¢s
dudolja. — A’ nék menyecske korokban énekelnek,
taldn azért, mert a’ hdzigond a’ legidésb asszonyé 1é-
vén, 6k mezon réten bolyongva a’ természet 4ltal dalra
buzdilnak. Nevezetes, hogy fonokban vagy olly mds
gyilekezetekben hol tébben dalolnak egyszerre, egy
legjobb énekesné viszi a’ f6 szerepet, 6 kezdi az éne-
ket, és soraitigen érthetén dalolja, a’ tobbi pedig csal
a’ versek’ végét hangoztalja ¢s nyomja megs; innét
magyardzhat6: a’ tiszta magyar vér mért szereti hall-
gatni a’ dalt, és az operdt mért gyuloli még 1s? Mert

- az énekls’ ajkdn nem csak a’ notdt, hanem a’ gondo-
latot is élvezi, a’ gondolat pedig az opera’ chaoszdban
elvész.

Anyagja népdalainknak : szerelem, bor, temets
vagy haldl ritk4bban, szegénység, lopis, tréfdk stb. A’
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természel’ bdjai csak mint segéd észkozok, a’ gondolat’
és rim’ kiegészitésére jonnek els, és ez az egyik lénye-
ges kiilonbség a’ magyar és tot dandk kozt.

Nem lehet elmell6zném a’ tot nemzetet, ha a’ ma-
gyar jellemet tisztin akarom felfogni. E’ szapora fa)
elonté egész hazdnkat ugy annyira, hogy alig van me-
gye, mellyben egy helység 16t ne volna. Egynittlakas,
térsallkodds, e’ két nemzetet olly kizel hozta, hogy
bennék kélesonis jellemet is taldlhatunk, sét népda-
lokat is 6smerek, mellyek mind a’ két nyelven megvan-
nak ; azért hogy réosmerhessiink az illy kolteményekre,
egy pdr szét mondok rélok :

A’ 16t dandkban mély szomorisdg vans ’s itt a’
természet nem mint segéd eszkiz, hanem mint térgy
tinik fel; mi mind regényes lakdsokbdl, mind gyen-
gébb lelkiiletokbél magyardzhaté. A’ magyar egy fulé
pillanatot vet a’ természetre ; siljain szeme nyugpon-
tol, lelke tirgyat nem taldlhatvdn, felemelkedik az
¢g felé, vagy le az embersziv és indulatok’ mélyéig ;
innét a’ gyakori fohdszok, és pedig hallhatéan : ,,haj,
haj !, innét Kolesey és Vorosmarly olly magas rep-
penése, és kivilt az els6hb’ merengései 5 innét van az,
hogy mi Josika’ legszebb tdjfestésert unalommal olvas-
suk, de ha embert fest, elragadtatva bamuljuk a’ kol-
6t és miivét. Mink regényes korunkat az emberbél-
csében, Azsidban, éltik le.

Gondolat a’ tot dandkban nem olly szérott mint
a’ magyarban, ’s inkdbb valamu eszme’ kifejtésére ala-
kitvdk, vagy regényalakba széttek; ellenben a’ ma-
gyarban a’ szakadozolt gondolat, sebes ugrds, mint a’
- lélekkuzdés szava szokott lenni, igen kitiing. A’ tét
népd:ﬁ’okban van egy hur, mi mélyen illeti az embert,
ez a’ mély szomorisdg, csendes folyam lélekrippenés
¢s erd nélkiil ; resignalio remény nélkiil; van bennok
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egy elfojtott emlékezet multjokrol, de jovéjolkrel sem—
mi. Latunk mdr itt harczi dalokat is. Néhdny népdalt
itt kozlok, megjegyezvén hogy a’ forditdsban olly vers-
mértéket koveltem, minG az eredetiben van, ’s rimeim

A’ KISFALUDY-TARSASAG’

1s csak ott egyeznek, hol az eredetiek.  «

1’

Magas hegyen, malom folott,
Mély harczban két ifju kiizdott.
Es kiért ?

‘Szép lydnyert,

A’ szép, piros pantlikdju
Mariért.

Biz én pedig nem harczolnék
Semmiféle lednyért.

,»Es én 6t nem hagyom,
»Mert 6 régen, igen régen
,,Galambom‘‘.

,»,Ki nem hiszi hdt nézze meg,
,,A” kard most is foldon hever
,» V€resen,

»yYéresen ;

y,9zelid lydnyka sirva mossa
,,Kényiivel,

,,Mdrtsd lydnyka borba e’ ruhat,
,,Kosd be fejem’ €gé sebét,
»Elmegyek

»A’ hegyeld

»Csucsdra még harczra kelni
,,Ha élek‘.
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Es a’ ledny ezt nem hivé,
Arczit a’ mély sebhez tevé,
'S nagyon sirt: ,,,,Istenem !
,»» Te enyém vagy &s én tied,
s, Kedvesem .

,»Mikor én a’ léra iiltem,

»Auydm mondd: Jé sziilottem

,,Ne menj el !

»Ne menj el!

,,Mikor mentem szép Marimhoz

»»Elbucsizni, vas sarkantyim

,, Ugy csengett,

,» Ugy bengett,

»»S @’ barna szem kényezett™.
(totul: czengali, bengali,

Cserné ocse plakali).

Ez egyetlen dal az, melly legkozelebb rokon a’
magyar gondolattal; de ha az olvasé nem tudna hogy
ez 6tbél van forditva, még is azonnal sejditheiné hogy
minden, csalk magyar nem ; merta’ magyar nem mon-
dand : ,,Mdértsd lydnyka borba e’ ruhdt, hanem kidl-
tand: ,,bort lydnykdm, hadd igyam®.

2.

,,Két kis halom kozott egy szép vélgyecske van,
,»A” szell§’ szdrnyain 1ij hir jéve onnan®,
»» 5 Mi volna az a’ hir ? taldn te édesem
»» »» Taldltal szeretst jat, elhagysz engem?

€«

»O €n nem taldltam semmi j szeretét,

,,Mids hirt mondok neked szomoriit, kesergét .
Kiment az ajtéhoz és konyei hulltak,

A’ kemény koveken godrocskéket mostak.
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»Hiizd ki fehér kenddd, tériild meg sirt szemed :
»,Kedves j6 szeretém! az Isten dldjon meg!

»Az Isten dldjon meg! mindég azt rebegem,
,,Szeretsi kegyed’ soha nem felejtem‘‘!

» »»Ne kiszénd, ne koszond! hisz még eljész hozzdm,
» »»5zombaton estvére elvdrlak még rézsdm,

»» »Gyonyori virdgot tiizok kalapodra® “.
»Nem jovok, nem jovok, ne is varjdl soha®!

» »yMondd meg hit, 6 mondd meg, mellyik iiton mégy el?¢

»Azt én meg nem mondom: mert szomori lészel,
»Szomori leszel, és bénatodban zokogsz,
»Mert illyen szeretst taldlni sohsem fogsz®‘.

» »lenydfa, feny6! zoldels fenydfa !

» »Mellyik vildgrészen van az a’ hii métka ?

» »lenydig, fenyéig! orokzold fenyddg !

» »Mondd meg, hol szeretém, hol van a’ gyéngyvirag?““

3.

Az én szép kedvesem zsld réten andalgott,
Kezeit kicsolva engem Kkiiltozott.

Leiilt a’ boglydra, a’ puha zéld fiire,
Onnét sohajtozott egykor kedvesére ;

Olébe hajtd le szeretsje’ fejét,
’S a’ szél lebegteté szdke haja’ fiirtét ;-
Valahdnyszor a’ haj egy nagyot lebbene,

Mind annyiszor konye hajdra cseppene.

,,Istenem, Istenem ! arczom miért sipad ?
,,Mért sirok én mikor minden ledny vigad ?
,»Te dtkozott ifjui megesaltil engemet ;
,;Leszedted rézsdim’, megrontdd lelkemet.
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»Menj el, ifji, menj a’ gombkéts utczdba,
»Meéressél pantlikit négy réfot hossziba,
,,Mig ledny pajtdsim sziiz koszorit kétnek,
»Engem e’ szalaggal tenfetéhe visznek®.

Létjuk ez egy pdr dalban is a’ keservnek egy ne-
mét, melly sirdsig silyed le; de ha életok’ folyamat-
jat megtekintjik, tobbet is litunk, t. i gytiloletet a’
magyarhoz; de €’ gyiilélet rejtve van ndla és kimu-
tatni nem meri, mert lelke gyengébb a’ magyaréndl;
ezért szégyenli el magdt a’ tét, ha valaki totnak mondja;
’s még is mind e’ mellelt igen hii nemzet¢hez. Aldza-
tosabb a’ magyarndl, babondra hajlandébb, szenvedé-
lyes vaddsz, erds nélkiil Khdnadn® foldérél is hazdja’
koveire sovdrog vissza, katonasigtol irtézik, respubli-
cdt soha sem lehetne ¢’ nemzethél alakitani, mert igen
megszokott egy fét uralni, ’s azon kiviil mindig czi-
vakodik , sajdt falujdban hatalmas, de lélekéberségét
azonnal elveszti, mihelyt idegen, kivdlt magyar foldre
lép, nem nyilt szivi, de azért hii bardtja kivilt ha-
zafidnalk stb.

Sokat beszéliem taldn a’ népdalokrol, de még sem
annyit mint akartam, mds helyt mds idében tobbet
fogok. Lesznek ollyanok kik a’ mondottakat té¢gyon
kiviilieknek hiszik lenni. Am legyenek,de én azt hiszem,
hogy ki a’ magyar jellemet meg akarja 6smerni, nép-
dalait el nem mellézheti. Es ki csak beszédoket, ruh4-
jokat sth vizsgdlja, bizony semmit sem tesz; valamint
az sem ki korcsmékban, fondkban, egy pohdr bort nem
1szik velok.* —

" :

A’ 1L szému p4lyamunka mindenek elétt a’ nemzet ¢és
nép, nemzetiség és népiesség’ fogalmai’ meghatdrozdsdba bo-
csdtlozik, ,,Azoknak 6szvege, u. mond, kik egy honban
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laknak , ugyan azon jogokkal ruhdzvik fel, ugyan azou
nyelvet beszélil, nevestetik nemzetmek*. E’ szerint Ma-
gyarorszidgbhan vagy nem volna nemzet, vagy t6bb is egy-
szerre. ,,Szorosan meg kell-azonban — mond aldbb — lii-
lonboztetni a’ nemzelet a’ néptésl, melly alatt érteni kell va-
melly orszdg’ vagy birodalom’ lakosainak 6szveségét, p. o.
magyar honunk’ népét teszik totok , oldhok , zsidok sth*.
E’ hatérozvdnynak a’ nemzelével Gsszeveléséhbol csakugyan
az j6 ki, hogy magyar nemzet nincsen, ’s mégis az érte-
kezés’ egész folytdban magyar nemzelrél van szo. — ,,A’
lkoltészetbeni nemzeliség tehst abban dll — folytatja — mi-
dén a’ kolts fenszdrnyaldsiban visszanéz honja” lefolyt tor-
iéneteire, ’s ezekhol, vagy ollykor kora’ jelen helyzetébil
is, merili térgydt kolteményének , ’s ez dltal a’ nemzetnel
vagy jelen, vagy mult életét tiikrozi; midén a’ nemzet” ko-
réhen nevekedve fel, ’s belsé életére figyelmezve, nemzeli
érzelmeket zeng 5 nemzeti szokdsokat, erkolesoket fest , mi-
dén dalaiban hont dieséilé tettekre hevit: illyet a’ nemzet
magdénak 6smer, koveti mint istentSl ihletett vezérét, ’s
lantja’ hurjairdl émleds dalok nem fognak idegenek lenni
a’ hazdban®. — ’S ismét: ,,A’ nemszeti kolté kolteményel’
lérgydt honi torténetekbél meriti, vagy mult vagy jelen ese-
ményeket zeng, lantja csatdra buzdit, vagy honszerelmet
lehel, a’ hazdnak régi dicsoségét vagy leendé felvirulds4t é-
nekli, széval a’ nemzeti kolts tdrgyazza a’ nemzet’ polgéri
életét, a’ népr kolt6 a’ nép’ hizi vagy magdny életével fog-
lalkozik*¢. . . ,,Midén tehdt a” kolté a” nemzeti szinhelyrél
lelépve, valamelly sziik udvar’ korébe tekint be, ’s miket
ott téredékekben l4t, lantjdra illeszti, ’s 6szhangzé egészben,
természetesen egyszeriien, énekeli, akkor lesz a* koltemeny
népies‘ stb. Igy hatdroz, igy kilonboztet a’ szerzd 3 ’s ezek-
nek végetlen szodrban nem annyira fejtegetése mint kiszé-
lesitése utdn és kozben, ki igyekszik mutatni a’ nemzeti és
népi elemet , vagy inkdbb annak hatdsit elészér is a> zsido,
gorog, romai, arab ’s keresztyén nemszetek’ koltészeinél,
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majd, két kulon czikkben, a’ magyarokndl. Itt eltéveszi-
vén a’ kérdés’ irdnydt, a’ magyar koltészet’ rovid Lorténe-
tét adja, kordntsem a’ nemzeti és népi elemét koltészetiink=
ben; ’s azt mutogatja, hatolt-e ’s miképen koltészetiink a’
nemzetre, nem azt: a’ nemzeli és népi elem hatott-e, *s mi-
képen, koltészetiinkre.

Szerzét egész munkdjan 4t képzelet vezeti inkdbb és
sejtelem, mint birdlo ész. Okoskcddsai szigoru logical me-
netel nélkiil dradoznak 5 historiai fejtegetései tapogatozdsok
mkdbb 1degen adatok utdn, mint énszemlélet, énvizsgdlat utd-
niszoros elvonds’ eredményei. Eléaddsa szonokiinkdbb, mint
didacticai ; hatdrozvinyok helyett tobb lapokon elszort le-
irdsokat lelink, mellyekbél bajjal szerkesztjul Gssze a’
képet, nem a’ fogalmat. — Scm egyes részeiben, sem, s
még kevesbbé egészben, a’ Tek. Tdrsasdg’ figyelmére nem
meélto.

A’ II-d. szdmu pdlydzo elgszavdban a’ koltészet irdnt
nalunk mutatkozo kézénosséget a’ nemzeli és népi elem’ el-
hanyagldsédban keresvén, dltaldnos értelemhatdrzatok’ mells-
zésével, egyenesen a’ nemzetiség’ és népiesség’ magyardza-
tiramegyen 4t a’ koltészetben. ,,Nemzetiség, mond, a’ koltsi
mii’ tdrgydban rejtezhetik , de kivitele’ jellemében is ala-
pulhats; ’s e’ kettének teljes iszhangzdsa teszi sajdtkép a’
nemzeti elemet‘’. ’S folylatdlag: ,,Nemzetinek mondom a’
koltemény’ tirgyadt, ha, esemény vagy cselekvény lévén—
eposhan és drdmdban,— azon nemzetnek, mellynek nyelvén
iratott, torténeti nagy életébél, vagy osztilyai’ barmellyiké-
nek magdnéletéhél, de csak ha sajalsdgos, meritve van; ér-
zelem vagy gondolat lévén — lyrdban és didact. kéltemény-
ben — ha a’ nemzet’ jellemének kivélo bélyegeit viseli*“. Ezek’
kbvetkeztéRen nemzeti kolt6tol azt kivdnja, hogy nemszeti
targyat vdlaszszon, ’s azt nemzeti GltGnyben tiintesse ki,
miskép nemzetére nem hathat. Tovdbbd szerinle ,.népies-
nek mondatik a’ kéltemény , ha a’ tudominyilag kevesbbé
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kiképzett nagyobb koézonség’ szellemi miségéhez, felfogha-
tésdgdhoz alkalmazva van ;5 ’s hozzd jirulvin a’ szépség’
hatalma, magdt ennél kedveltetévé teszi*’. Hogy a’ népies
¢’ hatdrozvinyban is a’ népszeriivel zavartatik 6ssze, sziik -
séglelen emlileni; a’ részletes fejtegetés azonban kiegészili
némileg a’ hidnyzot. A’ népies kolteménytél azt kivdnja szer-
z6, hogy kivitele természetes, targy4t élethiin elétiintets le-
gyen, de, mivel rosz és rit természet is létezik, a’ népkolts
ne alacsoniljon le hozzdig, hanem nemesitse azt és szépitse-
A’ néries koltészet’ targyai szerinte : hdzi foglalatossdg, szo-
kds, szerelem, honvdgy, remény, ajtatossg, monddk, me-
sék sth; e’ tdrgyakat a’ népkoltének a’ néppel 6szhangzolag
kell felfogni, képzelni, eldadni; beszéde, szolismidja, for-
mdi &’ népéi legyenek. ’S a’ néphez szélvdn, ne fejhez, ha-
nem szivhez széljon, nemes érzeményeket gerjesztve, ¢let-
boleseségi eszméket burokban nyujtson stb.

A’torténeti részben e’ pdlydzo is 6smereles nyomokon
halad, ’s itt is inkdbb koltészetink’ torténeti vézlatdt vesz-
sziik , mint a’ nemzeti ’s népi elem’ mozgalmdnak kutati-
sdt, koronkénti felliinését, véltozdsdts; de itéleter ondllobbak,
helyesbek, mint el6déé. Vég eredménye torténeti dtnézeté-
nek az ,,hogy a’ népi elem’ befolydsa eddig mindlunk még
nem volt olly hatésteli és hatdrozott, mint melly a’ kolté-
szet’ mezején egy sajdtsigos, kiilondllé népkélté-iskoldnak
lehetett volna leremtsje, minek okdt alsébb osztdlyaink’
eléggé még ki nem fejlett értelmiségében ’s illsbb politicai
allds’ hidnydban taldlja. Berekeszt6 szavdban azon hiedelmét
fejezi ki, hogy nemzeti és népi koltészetiink egyediil nem-
zeti életiink’ sikeres politicai 4lalakuldsa ’s teljes kivirulta
utén hdghat tetépontjdra. — Eldadds és nyelv valamennyi
tdrsaé kozt leginkdbb érdemel helyeslést.

Ertekez6 inkdbb érinti tdrgyait, mint kifejti; de jo
uton jdr. Képessége mellell nagyobb gonddal dolgozvan, ér-
tekezése a’ Tek. Tdrsasdgtol dicséré megemlittetéssel nyom-
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taldst ¢rdemlett volna; igy is meghaladja becshen elsbbi
pdlyatdrsai’ munkait.

A’ 1V-d. szdmu pélyairatrél Szontagh Gusztdv birdlé
térsunknak a’ mienktél eltérs véleményét kotelességiinknek
tartjuk egész kiterjedésében, tudomds végett, a’ Tek. Tdr-
sasdg eléhe terjeszteni. Sot szempontja’ kittntetésére tu-
dositdsa’ bevezetését is elére bocsdtandonak hittik. Az eké-
pen szol:

»A’ jutalomkérdés’ felolddsa nézetem szerint hd-
rom részre oszlik: 1) Annak meghatirozdsira, mi a’

* nemzeliség és népiesség dltaldn véve, 2) Mi kilono-
sen @ kiltészetben, ’s 3) E’ fogalmak’ alkalmazdsdra
koltészete irodalmunkban.

Minden biral6é a” tdrgyakat azon mérték szerint
iteli meg, melly lelkében léteziks sziikség tehdt hogy iteé-
letem’ alkalmazdsa el6tt, nézetem’ 6 pontjait adjam elg.

I) A’ mi @ nemzetiség’ és népiesség’ fogalmai
szoros meghatdrozdsdt illeli, ezt dltaldn véve azért tar-
tom sziikségesnek , mivel itt tomérdek zavar, ’s egy-
mgssali feleserélés divalozik. E’ zavar pedig ndlunk
nem csak az irodalomban, hanem még a’ tdrsasdgi élet-
ben is létezik. Ideje tehdt hogy vége szakasztassék.
Nemzet nekem az egy fiiggetlen dllodalomban és ha-
zdban egy nap, vagy szdzadok ota 6ndllo tdrsasdgi (so-
cialis) életet 616 népesség” egésze. A’ népnek két ér-
telme van, mellynek elseje szerint kiilon torzsokbol
szalkadd népfajt, mdsodika szerint a’ nemzel’ alsé osz-
tdalydt, a’ kiznépet jelenti. E’ két értelmet e’ jelen
kérdésben egy fogalomba kell 6ssze kotnink. A’ ma-
gyar nemzethez tehdt honunkban a’ tot, oldh sth szint-
ugy tartozik, mint a’ magyar, de nem a’ magyar nép-
hez. A’ nemzet’ lényeges bélyege: fiiggetlen dllodalom
és haza. Ha ez megdontetils , s a’ nemzeti test’ egé-
sze elenyészik , elenyészik a’ nemzet is élethen és his-
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loridhans de a’ nép azért meg nem semmisiil, élethen
és geographidban; ez fenndll mig nyelve él. Sét ha e’
nép egykor birodalmat alketott, ’s irodalma is volt.
ez utolsé fenndll, ha a’ nép nyelvével egyiitt elenyé-
szett is, mint ezt a’ régi gorog és romai irodalom mu-
tatja, melly ¢l, ’s mint lényeges factor a’ vildg’ miivelt-
ségében maiglanhat. A’ nemzetiséghez tehdt a’ tirsa-
sagi (socialis) élel’ fels6bb elemei tartoznak, hol a’ né-
pesség mint egész, mint erkolest test jelenik meg.
Illyenek a’ kozos torvényhozds, haborik, nemzeti szi-
nek, dllodalom’ czimere, nemzeti dalok mint p.*o. a’
Rule Britannia stb. Népz, a’ mi a’ népfajok, kivilt az
als6 osztdlyok’ tdrsas, csaladi életébol keletkezik. Tllye-
nek a’ népi szokdsok, dalok stb. Azon népnek melly
az dllodalmat alkotta, saja¢ nemzetisége van, a’ {6hbi-
nek kolesinzitt 5 ellenben mindegyik bir sajdt né-
piességgel. Hazdukban p. o. nines tot nemzetiség, de
igen tot népiesség, mert tol dllodalom nincs, hanem
toL népesség igen. A’ moldvai és bessardbiai magyarok-
nak van magyar népiességok , de nincs magyar nem-
zetiségok sth. A’ sajdt nemzetiséggel biré nép’ nyelve,
kifejlett tdrsasdgi életnél, igen is a’ nemszet’ nyelve,
csak ez lehet memzeti, azonban lehet az allodalom ’s
iskola’ nyelve idegen is, a’ nélkiil hogy a’ nemzet,
mint ollyan, megsziinne lenni. Vannak népek is, mik
egy dllodalgmhoz tartoznak ; de miknek az dllodalom
nem ko6zos tdrsasagi egyestlet, mik az dllodalmat al-
koté néppel szintazon jogokban nem részestilnek, miket
azért @ nemzet kizzé bevetteknek mondani alig le-
het, mint p. o. a’ girogoket nehezen lehetett valaha
a’ torok nemzethez szdmitni sth.

Il. Mit értiink nemszetiseg és népiesseg alalt a’
kiltészetben ? Tit € f galmakat ellcertlhetlentiil sziik-
ség alanyi és targyr értelemben fejtegetnunk, alkal-
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mazva a’ koltészel’ felsé ’s alsé nemetre. Eredeti kol-
tészet egyediil a’ nemzet, nép és kor’ szellemébél ke-
letkezhetik , s itt egyediil eredetirsl lehet szo. Mint
tehdt egyes esetben az emberi tolkély nemesitett egye-
diségben mutatkozik: gy koltészeti tokély nemzeli
irodalomban, nemesitett nemzeti ’s népi jellemben : a’
felsébb koltészet nemzeliben , az alsobb népiben. Ez
conditio sine qua non, méskép ezen koltészet a’ népi
és nemzetl élet’ belsejébol nem is keletkezhetnék, dt-
tiltetett meleghdzi virdg volna, nem eredeti, hanem
uldnzott, a’ tokély’ egyik kellékét, a’ sajdt jellemet,
nélkiilezé. Alanyi tekintetben tehdt nemzeti azon kol-
Lészet, melly 2’ magyar nemzel’ mint nemzet” sajdt kép-
zelet, érzés és akaralmodjdbol keletkezik, népi melly a’
magyar nép’, kivdlt az alsé osztdlyok’, szinlazon for-
rasdbol ered. A’ kulénbség itt kivdlt tdrgyilagos tekin-
tethen tinik elé. A’ nép, kinem fejlett gondolkodds-
modja’ kivetkezésében, lelkileg felil nem emelkedilc
alacson korén, ’s igy a’ népdalok a’ népi és csalidi
¢let” romeit, bujait és vdgyait adjdk el6 5 bor és sze-
relem nag$obbdra térgyok. A’ miivelteknél ellenben
kifejlgdik a” tdrsasdgi élet, az dllodalom’ fogalma, hon’,
’s nemzel’ érzele ¢s ontudatas ’s igy a’ felsébb kolté-
szel a’ nemzet’ mint nemzet’érzeteit, 6rom’s gydsz nap-
jait, dicsgségét és hanyatldsdt, magasztalélag vagy dor-
gdlolag Uinteti elénkbe, hazafiai, hont fentarts, bol-
dogité ’s dicséils érzelmeket igyekezvén gerjeszieni.
Ezen osztdlyozds szerint az epos, historiai szomorti-
jdlék s az egész hon’ dllapotjail érdeklé lyra, a’ nem-
zeliség” rovaldba, a’ pasztordal, néprege, parodia és
népdal, a’ népiességébe sorozando. Nemszet kozt, hol
még algniiveltség a’ felséhb és alsébb osztdlyok kozt
nagy kiilonbséget gondolkodds és érzésmédban nem
okozott, a’ népiesség és nemzeliség a’ koltészethen sem
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vilik el metszéen, sem szinre, sem targyra, egymds-
t6l. fgy idénkben a’ szerb koltészetben, hol a’ népda-
lok ollykor orszdgos dolgokat pengetnek, mi mar a’
nemzeti koltészethez tartozik. Vérdsmarty’ Szozata
nemzeti dal; de az Emliékezziink régiekrél? Itt a’
népi és nemzeli szin és jellem egymdsba olvad.

IIl. Kilonésen a’ magyar kiltészetre mennyr és
milly befolydst gyakorlott @' nemzeti és népi élem?
Itt @’ térgy’ meélyebb kimeritésére, historiai rajzban
nem csak a’ nemzeti és népi elemet személyesild kol-
téket kellene -elésorolni, hanem véleményem szerint
ki is tintelni: a’ nemzeti élet” melly dlldspontjén dll
a’ kolts” nemazelisége. Igy p. o. Kisfaludy Sdndor o’
nemzetet csak a’ nemességhen ldtja, idejében ez is volt
egyedili hat6 factora. Kdroly ocscse szemléletébe a’
népet is felveszi, ondllolag p. o. Rdkosi daldban; de
a’ felszabadulds’ napja még fel nem deriilvén, bisan.
Virosmarty’ nemzetisége az egész nemzetet karolja dt,
’s bdtran hirdeti: ,,Még jéni kell, még jéni fog Egy
jobb kor*‘ sth, vagy eltemetjiik magunkat. Krizdat vég-
re a° democratiai dlldsponton taléljufc; 6 mdr felsza-
badilé népevangelinmrol szol, hogy a’ szegény magyar
paraszt gyereknek is legyen hazdja. Ezt’s illyeket mind
ki kellene tintetni.*

Ez elézmények utdn a’ munkdl’ tartalma vdzollatik,
’s koztok a’ széban levé IV-d. szdmu elképen :

»E’ szdm alatt philosophiai fére, s6t német szem-
1é16dére akadunk , ki tdrgya’ megfejtésére Hegel’ dia-
leclicdja’ egész fegyvertdrat kipréddlja. Mindenek elott
a’ nemzet és nép, azutdn a’ nemzeliség’ és népiesség’
fogalmait igyekszik meghatdrozni, utébb megmagya-
razvdn, mit kell alattok a’ koltészelben érteni; végre
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dtfutja koltészetunk’ torténetét, de mindég philosophiai
fogalmai’ vezérfonaldn.

O tehdt az dltalinos VANnal kezdi, tudnivalé a’
conerét valosdgot figyelemre, sem méltatva, tiszta a-
priori uton. E’ kozben egymistol vegteleniil eldllo vég
fogalmakat taldl: az absolutus dltaldnossdg’ ’s absolu-
tus kiilonség’ fogalmail. Az elsé (a” VAN) csak egy le-
het ’s csak gondolhato, a’ mdsodiknak tdrgyai ellen-
ben szdmra véglelenek ’s csak szemlélhetsk. Ezek az
egyes dolgok, lényok: egyediség. Taldljuk ezeket az
dsvdny, novény-'s dllatorszdghan; az egyediség pe-
dig legmagosabb fokdn az emberben jelenilkk meg. fgy
végre az dllaldnos dltaldnossdgbdl szerencsésen vagy sze-
rencsétlenul az emberhez érvén , ezek kozt véglelen
kiilonbséget taldlunk ; de némi tulajdonokra nézve ha-
sonlatossdgot is, mellyet nemzés, kozos szdrmazas, lak-
hely, kozos szikségek, ezelk’ kielégitése, kozos valla-
latok ’s tarsalkodds szilnek,’s im’ a’ nemzet’ és nem-
zeliség’, nép’ és népiesség’ fagalmai kezdenek kitisz-
talni. De hagyjuk el a’ szerzs’ ariadnei fonaldt, ’s tiin-
tessiile elé mindjdrt az adott hatdrozvdnyokat (definitio),
Nemzet szerinte ,,nem mesterségesen kényszeritett,
hanem nemszés, szdrmazds, lakhely, szikségek, ezek-
nek kielégitésére czélzo vdllalatok’s tdarsalgdsban lé-
6 kozisség dltal természetileg és szabadon tdmadott
és mechanicai, novényi, de f[oképen szellemi egy-
ségben — az erkolesben — valodi él6 organicai tdrsas
testté nemesiils emberi egyesiilet. ,,Ha, igy folytatja
beszédét, ezen eloszamldlt feltételek alatt eredett tiszta
életmiivi ’s él6 tarsas teslet ldtunk, sziikséges hogy a’
nép’ szélesebb értelemben vell nevezete alalt, a’ készi-
tendd ufyanazonsdga végett tole felveit idegen anya-
gokkal vegyiilt nemzeti testet értsik’.

Mi pedig a’ nemzetiség és népiesség a’ koltészet-

5 *
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ben ? Ennek magyardzatdra elglegesen azt fejtegeti: 7
@ koltészet? ’S eredménye: hogy : ,,a° koltészethen a’
megnemesilett szoldst, mellyben a’ felheviilt érzelem,
valamelly eszme 4ltal vezetett phantdsiai képek’ sord-
ban, a’ nem egészen kifejletlen embert érdekls tirgyat
a’ miivészet'formdja’ valamelly anyagdn megérzéliti s
magdt az embert az 4ltal nemesiti ! Ez meg lévin ha-
tdrozva, dtmegy a’ koltsi tehelség’ dllapotjaira, mellyelk:
a’ felvildgositdsé, melly a’ térgyat dllitja el6, az ihletése,
melly &’ kolisi osztont adja, ’s a’ teremtésé, melly a’
kolteményt szili. A’ tdrgy tovdbbd kilonbézik: jel-
lemre, terjedésre, és belviszonyaira, minek minden
egyes factordbol megint hdrmas oszlilyozds foly , ’
igy hdrmasdval megy az osztdlyozis a’ nyeclvre mint
koltészi eszkozre is alkalmazva, ’s azutdn a’ koliészet,
nemzeti és népi jellemére nézve, 45 rovatokban kimu-
tatott osstdlyozdson witelik heresztiil , nem tekintve
igy van-e ez valosiggala’ természelben, vagy nem. En-
nek igy kell lenni-, mert ezt a’ dialeclicus processus
igy kivénja ; 2’ nemzetiség és népiesség mint kiilon tu-
lajdonsagok pedig nem is forddlnak els, mert ezek az
eredetileg magibol fejlédo koltészethol szikséglkép ko-
vetkeznek, ez a’ hegeli rendszer’ ugyanazonsdga’ elvé-
hél énkényt szdrmazik.

A’ magyar koltészet’ torténetét illetsleg, itt fel-
vxlzigosnésax igen cseleélyek ’s ezelc is philosophiai né-
zetei’ fonaldn perdiilnek le. 0] foleg philosophiai fej~
tegetéselche ereszkedik, lkoltészetiinket, ez viligos, on
olvasdshol csak igen kis mértékben ismeri ; sildnysigok
vagy inkdbb ferdeségek, miket mond®.

’S Ismét a’ vég birdlathan:

»A’ 4. szdmu pdlydzo igen terjedelmes a’ kérdés’
philosophiai részében, de viszonl igen csekélyet telje-
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sit a’ historiatban. ’S ezen philosophiai fejtegelése is
modszerére nézve egészen fondk. A’ tirgy tudniillik
olly természelii, hogy azt mindenek elétt concret va-
losdgdban kellett volna felfogni ’s ebbdl, elvonds dltal,
az eredményt kovetkeztetni. A’ palydzo ellenben elso
lépéssel elhagyja a’ valésdgot, elvont vildgha buvik, ’s
onnan a’ foldre tobbé le nem szill. ,,Az dltalinos, mond
6, egy ’s csak egy lehet, minthogy egy mdsik példd-
nya magdt a’ fogalmat megsemmisitené‘‘. Benne va-
gyunk a’ Pantheismushan. De hogy johetett a’ palydzoé
ezen végso dltaldnos elvontsdghoz? Lelki tehetségeink
csak a’ targyals’ behatdsa dltal fejlédnek ki tdrgy—észre-
vétel nélkiil nem létezhetik felslei képzelet, gondol-
kodds. Egy véges, feltételes vildg, melly szdrmazdsa’
vég okdt magdban nem birhatja, kényszerit minket az
dltalénos lény’ gondoldsdra. Ttt tehdt a’ feltételes vildg
az elsd, a’ kétségen kiviil bizonyos, mivel észrevételen
alapil, az dltaldnos csak a’” kkdvetkezés, ’s csak gondo-
latbeli dolog. Altaldnos a’ dolgok’ Iénye, a’ valosdg
feliételes. Szabad az ember’ lénye, a” 1élek; korldtolt
annak élete az érzékiségben. Hogy férnek itt az 4ltald-
nossdg ¢s feltételesség, szabadsdg és korldtoltsdg egyii-
vé, ezt vég elemzéshen nem tudjuk magyarézni, mert
véges lényeknél minden ismeret’ vég pontjai sziikség-
kép megfoghatatlansdgban tiinnek el. A’ mi iit azon-
ban bizonyos, az a’ feltételesség ¢s korldloltsdg ; az dl-
taldnos lény ’s lelki szabadsdgunk esak -postulatumolk,
hogy minmagunkat’s a’ viligot megérthessiik. Kiin-
duldspontja tehdt egészen egyoldali és fondlk.,
Lehetetlen pdlydzonk’ gondolatfonaldt tovébb nyo-
moznom ; megelégszem tehdl annak kitintetésével mi-
kép egyoldalu’s fondl kiindulispontja’ kivetkeztében,
minden tovibbi kovetkezését némi egyoldalu ferde-
ség hélyegzi. Azok a’ vég nélkili hirmas felosztdsok,
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a’ koltészet’ miiveinek magyardzatdra énkényesen vi-

lasztott rémdk, mikre minden koltéi teremtés rihuza-

tiks. Igy a’ ldrgy nem ]elenhetlk meg a’ maga valosa-
gdban.

De eltérve ezen modszer’ helyes vagy nem he-
lyes voltdrol ; 6sszeegyeztetheté-e a’ targygyal magd-
val’s @ nemzet szellemével ’s épen fenforge mii-
veltségr fokdval? Mennél inkdbb vizsgélom nemze-
tem’ szellemét, annal inkdbb gy6z6dom meg, hogy ez
soha német szemlél6dési processusokba belé nem fog
merfilni. Szelleme épebb, a’ concretumot szeme eldtt
tartébb, gyakorlati tdrgyakra irdnyzottabb, mint sem
illy tévutra elbolyonghatna. ’S idénkben a’ fogalmal-
nak még némi kézzel foghatésiggal is kell birniok,
hogy felfoghaték lehessenek. Ez az elvonds’ kezdo
szakdban mindenttt igy van. Mit tegyen tehdt kizon
ségtink hegeli szemlél6dési finomsdgokkal, mikrol azt
sem tudja, kandllal vagy villéval egye azokat? A’ nem-
zetiség és népiesség’ fogalmai tehdt e’ palyairathan nem-
zetink® és népiink’ szellemével épen Ossze nem egye-
z6leg vannak fejtegetve. Nyomtassuk ki, ’s két hirom
hegelistdn kiviil nem taldlkozik keresztény lélek, ki
azt elolvasnd.*

A’ biztossdg alulirt helybeli tagjai felette sajndljulc,
hogy jeles tdrsunkkal e’ pilyamunka’ megitélésében nem
csak egyet nem érthetiink, hanem vele teljes meggy6z6dé-
siinkbsl homlok-egyenest ellenkezniink kell ; ériilvén mds-
felil, hogy ugyan azon meggyézédéssel egy olly eredeti, a
dolgok’ legmélyébe haté, éles gondolkodét, olly rendsze-
res f6t, s olly nyomos itélét tidvozolhetiink résziinkréla’ név-
telen szerzében, kitél tudomdnyossdgunk nem csekély els-
menetelt, irodalmunk , ha azon akaddlyokat szerencsésen
legyézendi, mellyeket nyelviinkbeni elégtelensége girdit elé-
be, nagy becsii munkédkat vdrhat.
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Kezet fogunk Tek. Tdrsasdg, a’ Propylaeumok’ érde-
mes szerzéjével, midén azt kivdnja, hogy a’ bélesels az
adott dolgokat ne aprioristicai uton szerkeszsze , mert igy
az ¢ tiszla fogalmai a’ valésdggal megegyezni igen is nem
fognak, ’s az épiilet, melly illy; az ég és fold kozt alap és
tartalék nélkiil lebegé elemekbél rakatik , fellegvar leszen,
talén szép is ha ugy tetszik, de melly czéljénak, t. i a’
meglevé dolgok’ okai’ és rendeltetése’ kifejtésénelt, meg-
felelni nem fog. De palydzonk, a’ mi nézetiink szerint, €
csdbiitra nem tévelyedett s 6 ugyan syntheticus uton megy,
6 szerkessti eléttiink a’ fogalmakbol az eszméket, ezekbol
okoskoddsa’ egész épiiletét, de, jol megjegyezziik, az adott
valésdgtol elvont, 's igy azzal megegyezd, tdrgyuknak meg-
felel6 fogalmalkhol; 6 hozzd fogvdn munkdjihoz, azon 4l-
ldspontra veszi magdt, mellyen az analysist mdr elvégezte,
’s ezen, azaz az elvunds’ utjdn nyert anyagokbol reconstru-
dlja @’ nemzetit, a’ népit, a’ koltészetet, ’s €’ hdromnak vi-
szonyait ; tehdt kordnt sem puszta elgleges fogalmakbol, mint
tirsunk’ philippicdja mondja.

Igen is, a’ pdlydzo az dltaldnos Fannal, helyeshea
Léttel, kezdi, de melly neki elvont, ¢iszta fogalom, mit
a’ valésdggal nem azonosit sehol; melly neki minden gon-
dolhatok’ és létez6k’ végtelen (tomérdekségok miatt végte-
lennel gondolt) sordban egyfeliil vég fogalom egyszersmind,
a’ mennyiben e’ sor’ mds végén mint ellenkezd vég foga-
lom az egyed dll. Bdr melly becset tulajdenitsunk is azon
formdnak (mértant vounal), melly alatt a’ névtelen szerzé
magdnak az elvont és concret fogalmakat rendezi: az a’
munka’ méltatdsdra nézve igen kozonos; vegyik elététnek,
mellyet, ha ugy tetszik, mell6zvén, valamelly oldalajion is
bekoczogtathatunk az épiilethe, ’s mellynek kiiszéhén azon-
nal egy lapﬁ?ztalati adatial 1ép szerzd elénkbe, az emberrel ;
¢s pedig eloszor az egyes, kulon 4llo, ’s hogy gy mondjuk a’
tiszta emberrel.De az ember csak tdrsasigban valosithatja
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rvendeltetését 5 ’s igy mdsodik lépten mir a’ tdrsas tehdt o’
concret emberrel taldlkozunk: kinek egyedisége, ez 1j vi-
szonynil fogva, kiilonfélekép médosil, ’s midén ez torté-
nik , egyszersmind 16bbeké, az egész tdrsulaté modostil; és
pedig ugyanazon hatdsok’ befolydsdtdl hasonléképen mo-
dosul, azaz a’ tdrsulat’ egyedei rokonulnak. Orémmel ko-
vették alulirt vizsgdldk szerzé’ menetelét, midén e’ roko-
nulds’ torvényeit fejtegetvén, tapasztalati adatok ’s az eze-
ket 6sszekapesolé okok” fonalin mutogatja , miképen e’ tdr-
sas Osszekolletés’, kozos nemzés’, kozos szérmazds’, lakhely’,
sziikségels’, ezek’ kielégitésére czélzd kozos villalatok’ és
folytonos tdrsalkodds’ kovetkezésében, idével élte’ minde-
nikk korében, a’ hasonlatossdg’ bizonyos fokdra fejlédik.
Szerzé, igen sajdtsigosan hdrom illy kort vészen fel: zesti-
merevensegit, melly a’ nagy természetben az dsvdnyor-
szagnak felel meg, hovd a’ test’ nagysdgal, alakjdt, szinét,
mechanicai tigyességét ’s az élet’ tartossigdt rendeli; zesti-
novénye kort, hovd a’ test’ sajdtos tdpldldsdt, a’ fejlodési
szalok’ lefolydsdt, s a’ nyavalydkhozi viszonyait 3 végre &’
szellemi kort, hova ,,magdnyos mozgdsok** rovata alatt a’
gondolkodds-, érzelem és cselekvésmddot, ., tdrsas mozgd-
sok‘‘ képen a’ nyelvet, szépmiivészetet és valldst szdmitja.
Mellézve ez osztdlyozds’ helyességél, melly még bebizonyi-
tando lenne, kénytelenek vagyunl elismerni, hogy az egyes
tekintetek alatlirokonsdgok’ keletkezése’ kimutatdsdban min-
deniitt éles ész egyirdnt 1) és valé eredményekkel lep meg.

Mir tehdt egész tdrsulatokat ldtunk magunk el6tt, mely- -
lyek ismét egymds kozott kilonboznek, ’s mellyeket a’
nyelvszokds nemzeteknek nevez. Csak itt érkeztink a’ fel-
tett kérdés® elsé pontjdhoz, ’s dmbdr szerzé minden eddig
mondottakat, ha azokat tudottakul teszi fel , elhagyhatta
volnz, vagy ha analysis’ utjdn megy vala, magyardzatképen
a’ nemzel’ hatérozvinya utdn tehette: kérdjuk még is, e’
kihagydssal nyert volna-e¢ a’ dolog, vagycsak a’ munka’ ke-
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rekdedsége 1s? s a’ megforditott renddel vikigosabb lett
volna-e a’ kérdés? Mi mind kettst kételjulk, ’s ugyan azért
ellenkezé tdrsunkkal, sem ez elézményeket ,igen terjedel-
meseknek** (tehdt feleslegségekkel rakottaknak), sem szer-
zénl’ modszerét fondknak egydltalaban nem tarthatjulk.

A’ nemzel pedigszerz§ szerint: ,,nem mesterségesen
osszekényszeritett, hanem nemzés, szdrmazde, lakhely,
szithségek, ezeknek kielégitésere czélzo vallalalok’s tdrsal-
gdsi kizisség dltal természetdleg €s szabadon tdmadott,
és mechanicai, nivényi, de [Gképen szellemi egységben
(az erkilesben) valodi él6, organicus, tdrsas testté neme-
siild embers egyesiilet*“. A’ nép ellenben, legszorosabb,
’s a’ feltett lkérdésnél szerzé szerint leginkdbb szemiigyre
veend§ értelemben: ,,a’ hatalom, kiképzédés és tettelkben
@ nemesek 's @ kézéprendtil elmaradt nagy tomege @
nemzetnek ‘.

Es 1gy tovébb menve: nemzeli az, ,,mi @' neve-
zelt factorok’ isszehatdsa dltal, akdr melly alakban és
mddban, eléteremtetik, vagyis, mi & nemszet’ éndlls ki
Jejlodésének kivetkezése™s—nemzetiség pedig ,,vala-
melly nemzel’ természeti lényebil ereds , nem kiilsé eré
dltal red kényszeritett, nem majmolt életjelenéseinek Gssze-
sege’.

Mi4sfeliil: népi ,mi & ne'pnelr természeles, nem
mesterkélt, nem kwiilrél red kémyszeritett [ejlédésébil
foly ki*‘; s @ népiesség ,valamelly nép’ szabad, magd-
bol kifejls életjelenéseinek isszeséget’.

Midsodik elgkérdésiil tiizi ki szerzé magdnak ezt : Mz
@ koltészet ? Szerinte, ha valamelly egyedben érdekes tdrgy,
élénk felfogdssal, mély érzelemmel, teremis képzerdvel és
cselekvéi tiizzel taldlkozik, sajdtsigos vdgyddds ébred az ek-
kép megfo¥antal el6 is adni; mi ha torténik, keletkezik a’
Icoltészet tdgabb értelemben, a’ mennyiben az bdrmelly mii-
anyag altal kifejeztethetik s @ koliészet szovosh értelemben
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pedig, mikor ez a’ milanyag a’ nyelv ; ’s ez értelemben a’
koltészet @’ teremté miiveszeti eré’ nyelv dltali megjele-
nése €s kifejlése. Ezeknek fokozalos 6sszeszerkesziése utdn,
szerzé a’ lkoltél miikodést hdrom stddiumra osztja Tel, mely-
lyeket a’ felfogds, ihlet és alkotds’ stddiumainak lehetne ne-~
veznis ’s azon kiilonbségeket igyekszik kimutatni, mellyek
mindegyik stddiumbelj dllapotokbol a’ kiltészelre nézve fej-
ledeznek, ’s mellyeknél, bér figyelemre méltok, itt bizvdst
elhaladhatunk, hogy mdr a’ f6 kérdésre nézve elé 4116 ered-
ményl észpontosithassulk, melly szerint :

wNemzetiséget taldlunk @’ kiltészetben,ha a mutargy
azon jellemben van felfogva ’s megérzékitve, melly
kolto nemzetének tiszta eredet képebol foly elé. It ke-
resztil menvén a’ szerz6 azon mddokon, mik szerint isten,
természet ¢és ember kiilonféle nemzetek dltal felfogatlak;
’s miképen a’ nemzeliség nem csak a’ tdrgy’ felfogisiba,
hanem a’ koltsi ihletre, teremiésre, gy kiilsejét illetve a’
koltéi nyelvre, rhythmusra és oszhangra is hal; kiilono-
sen annak kiilon nemejben— az eposi, dramai és lyraiban,
— halarozvénydt felvildgositja ’s cgyszersmind meg is ala-
pitja.

Ismét: ,,néprességet a’ koltészetben ugy talilunk szerzs
szerint, ha & miitdrgy azon jellemben wvan felfogva’s
megérzékitve, melly @’ népnek tissta eredeti képebol foly ;
melly hatdrozvdny szinte részletes fejtegetéssel van a’ ta-
pasztalatra visszavive.

Meg lévén eképen szerzé dltal oldva a’ feladat’ elsé ré-
sze, '3 @’ nemzetiség ¢és népiesség’ kiilonfélelép értett, in-
gadozo, ’s egymdsba foly() nevezelei szoros logicai hatdroz-

vinynyal alapitiva; a’ mdsodik, vagy torténeti részre me-
gyen dltal. Szerzé koltsi irodalmunkat legmkébb a’ Toldy-
féle kézikonyvbél ismeri esak , ’s igy a’ mennyiben maga
ezen segédeszkoz koltészetiink’ torténetét helyes pragmi-
val adja, az egyes tineményeket jol itéli meg, a’ mutat-
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vdnyokat jellemzoleg vélasztolta: szerzénk is tiirheté, bdr
feltételes és nem épen elégséges, sét koltészetink’ utobbi
tizenot évét magdban sem foglalo anyaggal dolgozott. De
eltekintve e’ felvett anyagtol, meg kell ismerntnk , hogy
azt mély birdlati észszel dolgozta fel 3 ’s habdr példdklal
vagy csak részletes idézésekkel is nem timogatja elvond-
sait : ezekben az tjsdgot, elmeélt és gyakran megleps va-
lésdgot, — kivdlt azon szakaszban, hol a’ magyar nemzet!
jellemet ’s koltészetink” kiilon korokbeli jellemét egyeztetni
igyekszilt—nem érezni nem lehet. Ugy hogy vidéki birdlo
tdrsunk’ e’ rész feletti pdlczatorését hajlandok vagyunk azon
bizodalmatlansignak tulajdonitani, melly benne, a’ német
fellegnyargalok’ elhatdrzott tildozéjében, a’ szerzd’ félreér-
tésébél ez irdnt mindjdrt a’ legels6 lapon tdmadt.

Egy pont van azonban, mellyre nézve ¢’ tirsunkkal
egyet értiink. A’ nyelvben szerzénk olly jdratlan még, hogy
a’ Tek. Térsasdghoz intézett elgszaviban kotelesnek érzette
magét a’ tdrsasdg’ elnézését leérni, mellyre annyival inkdbb
tart, u. m. szimot, mert a’ nevezelt hibdnak a’ lehetdségig
megjobbitdsdn éjjel nappal dolgozik. Igaz az is, hogy e’ kéz-
iral’ sajlo ald igazitdsdt sem szerzotol magatol, sem mdsiol
a’ szerzo’ részvélele nélkiil, vérni nem lehet. De nem ke-
vesbbé igaz, ’s ezt a’ Tek. Tdrsasdg’ figyelmébe ajdnlva a-
jdnljuk, hogy ¢’ munka a’ feladal’ els6, t. 1. boleseld ré-
szének nem csak tdrsai kozt — kiktol 6t egy roppant nagy
hézag vdlasztja el — legjobban felelt meg, hanem abban olly
philosophiai egészt adott, melly tudomdnysigunl’ tetévona-
ldn 4ll, ’s irodalmunkban feltiing jelencs leszen ; ’s hogy a’
madsodik, u. m. a’ torténel-birdlali rész, nem nyugszik ugyan
szélesebb alapon mint tdrsaié, kiknelk mdsodika és harma-
dika szinle leginkdbb azon segédkonyvvel éltel, mellyel
szerzs , Qe kozle és okoziok azon kiilonbség 1étezik, melly
— ha il hasonképekkel élni szabad — az ugyan azon anya-
gokbdl dolgozo mezei pallér 's egy miiépilész kozt van.
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'S miutin alulirtak j6 lelkismerettel az elsé hdrom pi-
lyairat kozol egyel sem ajdnlhatunk dieséretre és nyomta-
tdsra 5 ¢’ IV, szdmu pedig, ha a’ szerzs’ segedelmével nyelve
kiigazitatik , irodalmunk’ nem csekély haszndra ’s Evlap-
jaink’ diszére szolgdland : annak a’ 15 arany jutalmat odaitél-
letni ajdnljuk és kérjiik: készek levén a’ nyelvbeli eladds’ ki-
1gazitdsdt is a’ megnevezends szerzé’ hozzdjdruldsival esz-
kozolni.

Irtuk Pesten, januarius’ 28. 1842.

Szemere Pdl, s. k.
Schedel Ferencz,s. k. mint a’ bizlossag’ jegyzoje.

Az iilés megnyugodvan a’ biralo valasztmany’
tobbségének okokkal tamogatott véleményében, a’

jutalmat csakugyan a’ IV. szamu iratnak itélte; ’s fel-
bontvan ennek jeligés levelkéjét, kitiint hogy szerzje

MULLER GODOFRED,
jogtandr, koz és valté iigyvéd Pesten.
— Kovetkezett a’ £oti palyamunkakrol a’ biztos-
sag’ tudositasa eldadva annak jegyz6je Székacs J 6-
zse f allal.

Tudositds

@ Kisfaludy-Tdrsasdagnak 1841-ben kihirdetett kil-

t6i jutalomtételere érkezett satirakrol.

A’ Kisfaludy-Térsasdgnak egyik legforrébb ohajtisa
levén, vajha szépmiivészedi irodalmunk a’ kéltemények’ min~
den nemében, remek, vagy legaldbb figyelmet érdemls mii-
veket mutathasson fel, a° milt évben a’ ndlunk még kevéssé
honos satirdnak nyitott palyatért. Es ime a’ mit remélni
alig bétorkodduk, a’ fovenyen husz kiizds jelent meg.
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A’ siker tehdt, mellyet arathatm véltiink, a’ versenye-
z6k’ szamihoz mérve meglehetss kedvezo ; ha ellenben a’
versenymunkdk’ belbecsét tekintjik, esak kozépszeri stiker-
nek orvendhetiink. Ez a’ kovetkezskbsl fog kivilaglani.

A’ husz satira, aestheticai értékére nézve, hdrom osz-
tdlyba sorozhato.

Az els6 osztdlyba tartoznak azok, mellyek nem csak
a’ satira’, de még dltaldban a’ koltészet’ kivinatainak sem
felelnek meg, tehdt sem koltsi, sem, és pedig még kevéshbé,
satirai beesok ninesen, ’s igy alantabb 4llanak hogy sem ve-
16k a’ critica érdemesnek tartaud a’ bibelsdést. Illyen az I,
II, Iv, Vv, IX, XIII, XVIII, tehit 6sszesen hét satira™).

A’ mdsodik osztdlyban a’ még hdtralevs 13 kozdl azok
foglalnak helyet, mellyek a’ koltészet’ kivdnatainak kisebb
vagy nagyobb mértékben megfelelnek ugyan, de a’ satirai
elem vagy hidnyzik bennék, vagy pedig feladds4t téveszive
carricatirdvd fajul ’s a’ pasquillhez kozeledik. Ide szdmit-
- haték o’ I, VIII, X, XTI, XIV, XV, XVI szimuak, nagyobb
részint esinos versek, de nem satirdk. Igy példdul & III-d. a’
szeplGs valdsdghoz tapad, azt szeplés szavaklkal és kifejezé-
seglel nem festi, nem rajzolja, hanem meztelenségében be-
szdli el , képlelen a’ glinyolt személyek vagy gyengeségek’
vondsait egyesiteni’saz idedl hondba egyhehangzé egészként
liltetni 4ltal. Ugyan ez 4ll a’ VIII-dikrol is, azon kilonbség-
gel, hogy itt a’ tdrgy (a’ nyelvijitds) igen elkoptatott anyag,
a’ gliny pedig a’ fa kardhoz hasonlit, mellynek ¢le van ugyan,
de ez nem fog. A’ X-ben a’ jdtékdiih gunyoltatik, de a’
millyen jol vélasztott a’ tdrgy, épen olly cselély a’ koltében
az erd, a’ miiben a’ satirai hangulat. A’ XII-d., hol egy a’
holdba szerelmes levente, hé érzelmeit epeds szavakban vallja
meg, olly képet rajzol, mellyben az egység hibdzik, mellynek
azon foliT az életben alig felel meg egy két vonds, melly

*) A’ szamoknak megfeleld czimek a’ 32—34, 1I. lathatdk.
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annyira idedlos, hogy a’ carricaturdhoz kozelit, s végre
drtatlan bohosigot fest, elfeledve hogy a’ satirdnak azon fo-
ndksdgok legméltobb targyai, mellyek azértelem-, érzelem-,
és erkolesvildghan messze terjedéleg, és kdrtékonyan hat-
nak. A’ XIV-d. épiiletes erkolesi leczke, mellyben nem a’
satirdnale hanem a’ predikéczionak themdjaaz, hogy a’ né-
pet az elditéletekbol jo konyvek’ olvasdsa gyogyithatja meg
leghiztosabban. Megvan benne az exordium, meg a’ részek,
meg ezeknek kidolgozdsa, végre meg az epilogus is, mint
a’ mellyeknek jo predikdczioban hibdzniok nem szabad.
Nem szukség azonban megjegyezniink, hogy a’ predikdczio
és a’ satira kozott tetemes kilénbség van. A’ XV-ben a’
gondolat, az eszme salirai, de a’ kidolgozds nem az. Han-
gulata szeliden, lyrailag 6mlengd, a’ ginynak semminyoma,
inkdbb 4rtatlan elbeszélés, mint nevelve biinteté salira. A’
XVI-d. didacticai koltemény, mellyel terjedelmessége, lassu
menete , orok készilodése és még is a’ nem épen vonzalos
czélhoz alexandrines ldbakon igen késén érkezése nagy mér-
tékben unodalmassd és hatdstalannd tesz. Ha a’ terjedel-
mesen eladott helyes eszmék rovidebb, velsebb, elevenebb
modorban mondatndnak el, jo koltemény vdlbatnék beléle.

Végre a’ harmadik oszldlyhoz tartozik a’ még megma-
radt hat koltemény t. i. 2’ VI, VII, XI, XVII, XIX és XX.
Ezeknek dltaldnos jelleme az, hogy mind a’ kéltészet mind
a’ satira’ kivdnatainak sok részben megfelelnelt, noha szi-
goruan véve a’ dolgot, a’satirdnak non plus ultrdjéhoz egyik
sem vergGdott fel egészen. Az 6t birdlo kozél négynek vé-
leménye szerint a’ satira’ kivinatainak legjobban megfelel
a’ XVII-d. t.i. a’ ,,Vegyes Hdzassdg* czimi, melly ennél
fogva jutalmaziaini ajénltatik. Ezt a’ tobbi, belbecsre nézve,
a’ kovelkezé renddel koveli:

a) a’ XIX. Censura.

b) a’ XL Allatok’ restauratioja,

¢) a’ VII. Emlékbeszed,
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d) a’ XX. Zenekorsdg,

e) a’ VL Inditvinyok czimmel, mellyeket dicsérettel
emlitendéknek itéltek a” birdlék. Az ,,Inditvdnyok*’ elég
ligyesen vannak frva, de a’ koltd nem éri el a’ czélt, mivel
az inditvényoknak csak dltalénos, minden szabad nemzetnél
uralkodé vondsait rajzolvdn, felkélti az olvasoban azon ohaj~
tdst, vajha az inditvdnyozoknak nem csal vizlatit, hanem
egyes tagjait és vondsait is a’ lélek’ szemei elébe dllitotta és
igy tette volna nevetségessé élket. A’munka hasonlit a’ kép-
hez, melly tévolrdél nézve szép ugyan, de kozelebbrol te-
kintve, az egyes lagok és vondsokban sok visszdst mutat. A’
pZenekorsdg“ot tiszta versificatio és correct nyely jellem-
zik, de a’ komolysdg biréilag uralkodik benne, az elmés-
ség pedig igen gyéren van bele széve, gunydnak arczdn in-
kibb boszusdg mint pajzdn mosoly iil, hangulata dorgdlobb
mint mulattaté. Az ,, Emlékbeszéd‘ ‘ben igen gazdag sa-
tirai ér, meglepd antithesisel, az érdeket mind végig ébren
tarto fejlédés, szelid és mondhatndk hordczi gunykedély,
melly mindig legnevetségesebb oldaldn fogja fel a’ hidnyt :
de hibdja az, hogy kissé szélesecske, elrendezése toredékes
és lin darabos is, ’s egyszersmind a’ legszabadabb ’s igy
legszabalytalanabb jambusokban van irva. Az JAllatok re-
stauratidja‘ az enyelgé satirdnak meglehetésen sikertilt pél-
ddnya. Gondosan szemeli ki a’ restauralii situatiokat, eléz-
ményelket, indité okokat, félelmet és reményt, ’s ezeket csak-
nem mindig a’ satirdra néave legnyereségesebb sajdtsdgai-
ban festegeti, illeszti egybe és egy csinos egészet alkot bssze
bel6lok ; versei azonban itt olt pongyoldk, néntelly kifejezé-
sel még prosdban is aljasok; egészséges ember daréczos bu-
rolban.

De o’ ,,Censura‘‘ és a’ ,,V egyes Hdzassdg® azon sa-
tirdk, mellfekre ¢’ név legjobban illik: ’s mellyeken egyéh-
leént is mint kolteményeken legtébb nyoma van a’ miivészi
kezeknek. A’ ,,Censura‘ komoly , itt ott epés és keserti;
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a’,,Vegyes hizassig® eleilsl fogva végig enyelgs, és mind o’
mellelt éles; amannak kéltsjében az erkélesi neheztelés szi-
tokba, emennél joizii neveléshe tor kis amaz sztinet nélkiil
nehezlel és végre sirva fakad, emez szakadatlanil enyeleg
’s végre komolylyd lesz, de még ezen komolysdg magais sa-
tirai. A’,,Censura® allegoriai kiltemény, de santikdlé,, mert
egyik ldbdval a’ valosdgban dll, mig egyéb tagjait allegoriai
kod fedezi, ’s mi kevesebbé tetszik benne az, hogy nem a’
satira uralkodik az allegoridn, hanem az allegoria a’ salirdn,
azaz az anyag az alaknak d4ldoztatik fel. A’ ,,/egyes ha-
zassdg** ellenben valosdgos didacticai satira, meyllrél Quin-
tilian azt jegyzi meg: Satira quidem tota nostra est, mi
mellett hihetéleg Hordez’” Sermdira gondolt. Mindeniknek
{6 becse abban dll, hogy a’ felvelt tdrgyat sokoldalulag csak-
nem minden vondsaiban dltalhatja és elonkbe tinteli, ’s azol-
bol, a’ mik egyes censorok és censori conversatick, egyes ve-
gyes hdzasulandok és ezek 's a’ papok kozotti szoviltdsol’
‘sviszonyok’ legtarkdbb’s legkiilonfélébb jellemei, olly elvont
’s az idedlba dtiltetett egész képet olvasztanak egyhe, melly-
ben a’ valonak természete és igazsdga az idedlnak roplével
és energidjdval egyestil. De mivel ezt hivebben, satiraibb szel-
lemben, jellemz6bb és kedélyesebb ganynyal, ’s t6bb aesthe-
ticai valoszintiséggel eszkozli a’ ,,Vegyes hdzassdg™‘ iroja a°
,»Gensura*® ir6jdndl , azért itélletett az ennél jutalomra mél-
tébbnak.
Pesten, januarius 27. 1842,
Székdcs Jozsef m.k., mint a’bizlossdg’ jegyzdje.
Ezen e'Gadas, s a’ biztossagi tudositd’ él8 szovali
jelentése’ kovetkezésében elhataroztatott, hogy a 12
arany jutalom a’ XVII-d. szaminak adassék ; a’ kovet-
kez6k pedig, csakugyan a’kivetkezd sorban, dicsé-
rettel emlitessenek, u. m:
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Masodik rangu: XIX~d. sz.. Censura,
Harmadik rangu: XI-d. sz. Allatok’ restauratioja,
Negyedik rangu: VII-d. sz. Emlekbeszed,
Otodik rangu: XX-d. sz. Zenekorsag,
Hatodik rangu: VI-d. sz. Inditvanyok ;
végre a’ VII-d. szamu a’ koz iilésben felolvastatni,
rendeltettek.

Felbontatvan az illet§ jeligés levelek, kitiint, hogy
az elsé és mdsodik rangu satirak’ szerzdje :

VAJDA PETER,
m. academiai It;

a’ harmadiké :
SZENTMIKLOSY SAMUEL,
ref. kaplan;
a’ negyedike :
SZILAGYI ISTVAN,
Debreczenben
az otodike :
GAAL JOZSEF,
m. academiai 1t;
’s a’ hatodiké :
TARKANYI BELA,
Egerben.

Mind a’ két rendbeli elesett palyamunkak’ le-
velei felbontatlanul elégettettek.

A’ mar emlitve voltakon kiviil a’ tagok kévet-
kez6 mumkalatokkal kivantak az intézet’ czeljat els-
mozditani, t. i. Székdes Jozsef a’ satira’ elméletét dol-
gozta ki, mellyel a’ koz tiléshen eléterjesztends pa-

KISF,-TARS, EVL, III. 6
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lya-satirat kivanta bevezetni, de a’ targyak’ terjedsége
altal gatoltatott (l. a’ II-d. osztalyban II-d. sz. alatt);
Szemere Pdl a’ széptani részletes criticanak mutatva-
nyat adand6, b. Eotvos Jozsef ,,Bicsu® czimii is—
meretes énekét magyarazta (1. a’ II. oszt. IV. sz. alatt);
~b. Jdsika Miklés ,,Herculanum® czimii romai beszélyt
keszitett (1. II. oszt. V. sz.); Hunfalvi Pdl Aristote-
les’ konyveét a’ koltészetrsl forditotta hellenbél, jegy-
zetekkel (II. oszt. VI. sz.); végre Czuczor Gergely
Horatius’ epistolajat a’ Pisokhoz tette at ujra, az ere-
detinek mértékében (II. oszt. VIL sz.). -A’ két utobbi
munka nem csak a’ tobbiekkel egyiitt az Evlapokba
iktattatni, hanem Kis Jdnos’ Longinusaval egyiitt (l.
felebb a’ 26-d. lapon) kiilon is kinyomatni, ’s €’ ha-
rom miivel a’ Szeptani Remekirdk’ egy kiilon gyiijte-
ményének meginditasa is elrendeltetett.

Milly sikere volt a’ m. évi nov. 10. kélt, pénz-
beli segedelmek’ adasara felszolito levélnek, az alabb,
egész terjedelmében kozlendd pénztari jelentésbél ki
fog tiinni. A’ tarsasag azon lelkes n8knek és hazafiak-
nak, kik azon sikert elGteremték , € helytt is forro
halat nyilvanit.

Koz iilés elétt, 's igy a’ tarsasagi eszt. végén Sche-
del Ferencz,ki ez 6t év alatt a’ pénztarnoksagot ideig-
len vitte, azta’ szokottszamadas’ benyujtasakor, melly
ez uttal is tokéletes rendben talaltatott, letette.



TORTENETEI 1841—2. 75

Az 6t6dik ko6z iilés, tobb akadalyok miatt
nem febr. 6. hanem 5-dikén, Kisfaludy Karoly’ szii-
letése’ el8iinnepén , tartatott, a’ m. academia’ tere-
mében , dél el6tti 10% oratol dél utani 1 oraig, is-
mét szamos és valogatott vendégek’ jelenlétében. Meg-
nyitotta azt a’ rendes elngk’ tavollétében annak hely-
tartoja Schedius Lajos az alabb L. sz. alatt allo be-
széddel. Ot @’ titoknok valtotta fel a’ szbszéken a’ tar—
sasag’ mult évi munkalatairol , 4 szerkezetérdl ’s
pénztara’ mibenlétérdl szolo hivatalos jelentéseivel ,
mellyek koz8l, sziikségtelen ismétlések’ elkeriilése
vegett, csak az utolsot veszsziik fel.

Jelentes @ penztdr’ dllapotjardl febr. 5.1842,

TG e
Conv. p. ft kr
1. Az alaptoke, melly szdztél hatdval kamatoz...1790 —
2. Kovdes Mdtyds egri kanonok’ alapitvdnya..... 100 —
3. Czamberl Jdnos ajzindék—lzﬁnyvecslcéjébél
(,,Ugyes selyemtenyészi6**) bejott Eggen-

berger és fia konyvdrusnal 10 —
4. Viola Jozsef’ a’ moldvai uralk. fejdelem’

belsé orvosdnak alapitvinya .....ommmmmmn 70—
5. Schedel Ferencz’ alapityvdnyau w90 —
6. Fogarasi Jdnosé 50 —
7. Loches Meribzfril il oot s B 50 —
8. Trefort Agostoné s 50—
9. Kis Lajosné sziil. Mészdros Maridé..mm mmmmmmmn 50 —

6#
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; Conv. p. [t kr
10. Gr. Zichy Domokos rozsnyai puspokeé ... 950 —
11. Gr. Andrdsy Gyorgyné sziil. gr. Konigsegg

Franciscdé 50 —
12. Gr. Andrdsy Gyorgyé 50 —
13. Id. Schedius Lajosé 50—
14. Szemere P4lé 50—
15. Rékéezy Jinos Pest vmegyei altigyészé.... 2L 50t =
16. Gr. Batthydny Kdzméré 50 —
17. Egy névtelené DR
18. Bloch Moriczé 50 —
19. B. Podmaniczky Fridriké 50 —
20. B. Podmaniczky Arminé 50 —

Oszvesen.......2770 —

(Megjegyeztetik, hogy az 5—8. szam alattiak Schedel F. ivén, a’
10—12. szamuak gr. Andrasy Gyorgyné’, a’ 15. szédmu Székacs Jo-
zsef’y @’ 16. sz. Toth Lérincz’, a’ 17. sz. Bértfay Laszlo’, vézre a’
10 és 20. sz. Hunfalvi Pal’ iveiken talaltatnak; ’s hogy ez 1j alapit-
vanyok, u. m. a’ 4—20. szamuak csak az év’ végén jelentetvén be,
még nem kamatoztak).

2. Beveéetel

Conv. p.ft kr
1. Pénztirmaradélc 1841. febr. 6-K4rol.mmm. Nyt 55
9. Kamatokbol o . w107 33
3. Pirtolé tagol’ segédpénzeibil :

(Nagys. Kiss Palné sziil. Csapé Ida asszony’ ivén).
. Kiss-C ap6 Ida asszony kotelezett
8 ftot 10 évre, fiz. 1842re 8
_ Kiss Mikl0S .cwmwwe 4, Orokidore ,, o 4
. Czernkovics Jozse 4 iy BEnfe . . 4 4 —
. Priviczer Istvan ... - 4 ,, hat évre ,, 4
. Smaich Bertalan ... 4, szinte e 1

=

oo W N



TORTENETEI 1841—2. |

Conv. p. [t kv
6. Merzlyak Edvard..ouu.. & A8 i % £ 4 —
7. Cinicolli Antal .cwwem 4 ftot hat évre fiz. 1842re 4 —
8. Tikey 040N it st AVNS &% e o 4 —
9. Farkas Rudolf emame £ 5 4 SETRE S 4=
10. Sterbeczky Lajos, . I 5 » » L
11. Scarpa Higin ... 2 " T » 4=
12. Susani Joézsef » 3 » © 4=
(M. gr. Dessewffy Virginia kisasszony’ ivén).
13. Gr. Dessewffy Virginia 4 ,, Kkét évre fiz. 4 —
14. Thober 1ajos ww— o Ay - ’ by 4 —
15. Boronkay-Vass Klara.... 4 ,, ), o o &l
16. Richter Alajos prépost 4 % = o 45—
17. Szirmay-SzulyévszkyTer. 4 £, S oo (e —
18. A’ kassai tarsalk. egyes. 4 ,, egy évre ,, » ai=
19. Herczegh JanoS.ues 4 = 5 o <y
20. Danilovics Mihaly we. 4 ,, 4, now Al
21. Rimanéczy Ferencz w.. 4 ,, 9 » » 4.5
22. Gonczy Gabor ... -1 AN % 7 ,, 4 —
R B VHRK e AT i W 35 T a1 ey
24. Szidor Antal prof. ... 4 M " 1) &
25. B. Sennyey Pal . .wsn 4, ' ” " 4 —
26. B. Sennyey Nina és
Laetitia egyitt . 4 ,, ity 2

(Fotiszt. Szanisz16 Ferencz apat’ ivén).

27. Szaniszl6 Ferencz .....25 ftot hirom évre ,, " 25 —
(Schedel F. ivén).

28. Gr. Szécsen Miklés

udv. kamar.m. elnok 4 , 2= s 5 4 —

29. Csatsko Imre Kir. prof. 4 , % 33 i 4 —
(Hunfalvi Pal’ ivén).

30. Pintér Ferencz ... (- e ’ 5 Y 15

31. Hunfalvi Pl e 45 $ bt i
(Sggkacs Jozsel ivén).

32. Forster-Ruttkay Sarolta 4 ,, tiz évre ,, o 4 —
33. Székacs-Veoreos Julia 4 ,, ot évre i Lo
34. Bicskey Lewmn i & 5, Négy éyre b 4 —
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Conw. p. ft kr
35. Urbanovszky Justin ... 4 ftot harom évre fiz. 1842re 4 —
36. Ruttkay G. wweoicrriioen . Ao . 3 5 1 —
(Téth Lérinez’ ivén).
37. Szabo Pal triesti keresk. 4 ,, otévre 7 4 —
38. Stuller Ferencz ... 4 ,, Kkétévre 3 4 —
39. Toth LOTINCz s 4, Y o . S
40. Szontagh Pal ... oo ssoegydvre . 4 —
(Sajat ivén).
41, A} IR i s on b BTN S 3 3t A 4 —
(Id. Schedius L.ivén).
42. Ifj. Schedius LajoS.-.... 4 ,, dn o 4 4 —
301 28
3. Kiadds.
1. Jutalmazisokra ... 124 12
2. Vegyes koltségekre *) 28 23
152 35
4. Pénztdarmaradék.
1. Kész pénzben 148 53
2. Kamattartozékban 19 30

Oszvyesen......168 23

Pesten, februarius’ 6. 1842. tartott tiléshsl.
Schedel Ferencz, s. k.

igazgato.

T6th Lérincz, m. k.

titoknok.

*) Mult évben a’ jutalmazdsok, némelly kamat’ elmaraddsa
miatt, kimeritvén a’ pénztirt (vesd ossze a’ mult évi je-
lentést @’ II-d. kot 13. lapjén), a’ tavali belsé koltsé-
gek is az idei bevételt terheltek.
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Kovetkeztek : Szemere Pl biralati elGadasa b.
Eotvos Jozsef” ,,Bucsu‘ czimii énekérdl.

Szildgyi Istvdn’ negyedik rangu satiraja ,,Em-
lékbeszéd czim alatt, eladva Székacs Jozsef altal.

Hunfalvi Pdl' bekoszont értekezése a’ magyar
koltészet’ hivatasarol, olvasva a’ titoknok altal.

B. Jdsika Miklsstol: ,,Herculanum‘ romai no-
vella; elBadva a’ szerz8’ kivansagara Székacs J. altal

Tovabba az 1 jutalomtételek’ kihirdetése :

I. Szepmiitani keérdés.

Minthogy cselekvény a’ szinmiinek lényege, ’s a’ mi-
velt vildg’ itélete szerint Sophocles a’ cselekvény’ alkotdsd-
ban igen kitiing: Mutattassék meg, miben 4ll Sophocles’
mindegyik szinmivének cselekvénye, ugymint eleje , for-
dulata és felolddsa; ’s vonassék ki azokhdl a’ szinmiii cse-
lekvénynek elmélete.

A’ pdlydzo, a’ példdul idézends helyekre nézve gorog
eredeti helyett jo fordiidssal is élhet.

Jutalma tizenot darab arany.

I1. Koltéi feladds.

Kivéntatik egy, a’ nemesebb tdrsasdgok’ hangjdn, ne-
mesb éromeket ’s magasb polgdri és emberi irényokat ki-
fejez6, ko rének. .

A’ kélts, vdltva mind a’ hazafi és polgdr, mind a’ ma-
ganos élet’ Kiilonféle dll4spontjaira teheti magdts ’s o’ kar-
nak is, mellyben a’ tirsasdg az egyesnek érzésében osztozd-
sdt jelenti, ’s mintegy a’ koltsi egyediséget térsasdgi egye-
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temiségre emeli, helyet engedhet. A’ versalak’ vdlasztdsd-
ban az énekelheléségre fog tigyelni.
Jutalma tizenkét darakb arany.

Mindkét rendbeli palyamunkédk’ bekildésének vilioz-
hatatlan hatdrnapja nov. 20. 1842.; meddig azokat tisztdn
’s idegen kézzel irva, lapozva, ’s iréjok’ nevét rejté, gon-
dosan bepecsételt levélre hivatkozé jeligével ellitva, a’ ti-
toknok veszi dltal (Pest, Uralk’ utez. 453. sz. Tratiner-K d-
rolyi-hdz, 2-d. udvar, 2-d. emelet). A’ kéziratok a’ tdr-
sasdgndl maradn’ak; a’ jutalmat és dicséretet nyerendék pe-
dig a’ tdrsasdg’ Evlapjaiban fognak megjelenni, szerzéiknek
ezekbdl egy példdny,’s azon kivil 20 kilénnyomat adatvin.

Kolt a’ Kisfaludy-Térsasdg’ 1842. febr. 2. voltuléséhol.

- T6th Lérinez, m. k.
titoknolk.

Ezek utan a’ titoknok a’ gyiilekezetnek, ’s kiilo-
nosen a’ n6i kozonségnek, részvételét ’s figyelmet
megkoszonvén, az iilés berekesztetett.

.
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TAGOK ELOADASAL

j §
BESZED,
MELLYEL AZ OTODIK KOZ ULEST MEGNYITOTTA

ID. SCHEDIUS LAJOS.

Nagy tekintetii gyiilekezet! Nyilvanos eletpa-
lyam’ utols6 szakaszaban, midén még elég jozan el-
mevel birvan, minden eddig folytatott lelki ’s testi ép
er6t kivano foglalatossagimtol, Horatz’ béles intése
szerint

Solve senescentem mature sanus equum,
lassanként visszavonulnom kotelességemmé valik ; ez
id8ben, ugy ldtszhatnék, mint ha valami rejtélyes hiu-
sag, dicsvagy vagy onhittség, eltokélett komoly szan-
dékom ellenére, legnagyobb kivetkezetlenséggel, 1]
palyara ragadna. Mert mint ezen jeles tarsasagnak,
mellynek ma 6t6dik emlékiinnepét iilljik, eléggé meg
nem dicsérhetend miikodéseibe avatott uj tagja, nem
lehet anmak torekvéseiben nem osztoznom , érdekeit
minden télem kitelheté modon el8 nem mozditanom,
a’ mi ugyan lélekben jaré munkara kotelez.
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Azonban ez ream nézve korant sem uj vagy szo-
katlan targya iparkodasimnak ; hanem inkabb életem’
egész folytaban sziintelen eszem el6tt forgott irany—
zatom, és valtozatos alakban, habar nem mindenek’
lattara, szerény csendességhen, de szilard allando-
saggal kovetett torekvésem, mellyet ezentul is, szinte
fogyo ¢és hanyatlo er8mhoz képest, éltem’’s lehele-
tem’ utolso perczéig kovetni fogok. Hajlik pedig erre
annal inkabb egész lelkem, szivem, minél jobban
meggondolom édes hazank’ jelen bels§ szellemi moz-
gasat, melly sokféle, jo szandéka ugyan, de nem tisz—
tan felfogott elveken alapult, kiilonb6z6 és idomat-
lan 6sztonzések’ egyenetlen hatasaik altal, az igaz elSre-
haladasnak, tudniillik a’ nemzeti jellemzés’ és mivelt-
ségnek f6 utjabol, észrevétlentil a’ civilisatio’ vagy
polgarisodas’ csaloka és veszélyes mellék Gsvenyeire
tolongattatik. Hosszu életem’ és hivatalomban gya-
korlott vizsgalataim és tapasztalasom azon gyokeres
meggydzddést érlelék meg bennem, hogy valamint
azon boldog nemzeteknél, mellyek valodi classica,
azaz remek szépliteraturaval és miiveszettel dicse-
kedhettek, ez csak igaz miveltségbél, culturabol, szar-
mazott, ugy viszont csak a’ nemzeti classica szépiro—
dalom és miivészet emelhet és vihet valodi mivelt-
ségre minden egyes nemzetet. Mert, hogy csak fu-
tolag érintsem, kétséget nem szenved, miként a’ va-
16di miveltség, egyedeknél tigy mint nemzeteknél, az
ember’ kettés természetének hasonmértékii’s legben-
s6bb osszeolvasztasaban alapszik, és keétséget nem
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szenved, hogy ezen Osszeolvasztas csudatevd eszkoz-
16je, és igy a’ valodi miveltségnek mindenhato alko-
toja, az élénk, de szabatos, képzelStehetseg. Mir
pedig valljuk meg &szintén ’s téredelmesen, hogy mi
a’ nevelésben, valamint az életben, nemzetiink’ ha-
ladasanak megbocsathatlan gatolasaval,épen ezen kép-
zelStehetséget , Isteniinknek egyik legszebb adoma-
nyat, hanyagoljuk el , nem sejtvén talan, hogy e’
gyarlosagunkkal miveltségiinknek, ha nem egyetlen
is, bizonyosan legelss feltételét semmisitjik meg.
Ezen képzelGtehetséget, a’ sarkalatos miveltség’ élet-
erét pedig a’ nap alatt senki és semmi nem éleszti,
nem szabalyozza, nem tékélesiti ’s nagyobb hatasi
rugova nem alakitja, mint az ihletett koltS; miivész és
igazan classicus ir0, ’s mint azon miivek, mellye-
ket ezen szent ihletés teremt. Ez lebeghetett a’ nagy
Schiller elétt, midén mennyei 6mledezésre fakadva
igy enekelt :

A’ kolté nydjas intéseklkel

Szép oromre tud gerjeszteni,

Néki kell példdval ’s éneklel

Nemzeteket szépiteni.

Awmbidr még drva népe

Eddig nem messze lépe,

Nemesitetvén dltala
Feltetszik még szép nappala.

Engedje meg a’ tisztelt kozonség a’ sichoz kozel
jutott éltemnek alkonyan, jutalom gyanant arathat-
nom azon ream nézve olly igen boldogito reményt,
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hogy imént felhozott és a’ koszorus koltének dalaban
visszallikr6z6d6 allitasom szeretett hazam’ gondol-
kodo és érezd fiaiban és leanyaiban viszhangra tala-
land; hogy ezen viszhang nem leend tiinékeny, ha-
nem azon érz8 kebliiek, kiknek szivhurjaikon atrez-
gett, készek lesznek nemes tettekben az életbe altal-
kiizdeni azt ; hogy végre ezen nemes kiizdés és torek-
vés a’ nemesitett képzelStehetség altal sziilemlendé
valodi miveltség’ nyoman a’ még sok részben arva ’s
eddig nem messze haladott népiinkre felhozandja ama
szép nappalt, a’ legirigyletesebb dicséség’ legszebb
nappalat.

De illyen fontos és tagaskorii targyat jelennen
csak érinteni lehet; elég, ha minden lelkes hallgatonk
ezekbdl annyit sejdit, hogy ezen kisded tarsasagunk’
iranya nem hia kaprazat,nem fellegarny, hanem szent
és magas allaspontot mutatd tiszta nézet, melly felé,
ha bar szerényen dolgozva gyenge er8nkhoz képest
lasst lépésekkel kozelitiink is , de Gromteljes joven—
dében azon magasztas czélt elérni biztosan remél-
hetjiik.

A’ Kisfaludy-Tarsasag egy nemes szivii ember’,
jeles honfi’ €s langeszi ironak hii barati’ korébsl ered- -
ve, annak sirjara csak néhany emlékviragot szandé-
kozott hinteni ; de a’ boldogultnak hazafiui sugallatat
kovetve ligyekezetét a’ nemzet’ javara is forditvan,
‘azon még most hazankban nem igen siirti alkalmakat
is szaporitani kivanta, mellyekben az igaz érdemnek
részint elhunyt, részint még €l6 bajnokai koz meg-
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tiszteltetéssel jutalmaztatnak. Nemzetiinkben nyugvo,
de jelleméhez simul6 leggyengébb szora is konnyen
felébreszthetd derék szellemében olly hatalmas visz-
hangra és részvétre talalt ezen torekvés,hogy a’ honi
literatura kortil tett és soha nem hervadhato érdemei-
vel koran elhunyt Kisfaludy Karolyunknak nem csak
emlékszobra késziilhetett,nem sokara a’ nemzeti mu-
seum’ 1] épiiletében, Nador O cs. k. Fensége’ kegyel-
mes engedelmehdl, felzllitand6 ; hanem t6bb magyar
szépliteraturai jutalomra forditando jovedelmek is ala-
pittathattak, mellyeket dicséiiltiinknek hazajara nézve
olly szerencsés sziiletése’ napjan iinnepélyes nyilva-
nossaggal kitiiziink.

Eddig mar sokféle javakkal megaldott nemzetiin-
ket tovabb is oltalmazo, és azt talan nagyobb sze-
repre elrendeld isteni gondviselésben bizhatunk, hogy
ha illy csendes, szerény, illendé moddal, de szilard
alland 6saggal, hazank’ eddig is mutatott lelkes par-
tolasa mellett, fokonként haladni téreksziink, az igaz
miveltségnek oGrvendetes jovend§jére csalhatatlanil
szamot tarthatunk. Es hogy egyik jeles szonokunk’ ta-
val € helyen el6hozott szavait ismételjem: ,legyen
,,szabad remélntink, hogy e’ tiszteletes kor, intéze-
,tiink’ hatasanak tanui és birai, munkalatainkat, va-
»lamint eddig, ugy ezentil is, engedékeny részvét-

»tel, a” szent torekvés’ legszebb fiiszerével, kisérendi‘c.
o s
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A SATIRAROL
ERTEKEZETT

D. SZEKACS JOZSEF.

Azt hittiik,” hogy midén tarsasagunk a’ satiranak
nyitott palyatért, helyén lesz a’ satira’ elméletérsl
értekezniink. Ezt roviden’s azon ohajtassal teljesitjiik,
vajha €’ toredékes vazlat a’ satira’ elméletére ne le-
gyen satira.

A’ mindent magyarazni szeretd philologusok’
szokasa szerint azzal kellene munkankat kezdeniink,
hogy a’ satira szot eredeti kutfejéhez visszavezetve,
vagy ha engedelmeskedni nem akarna, visszacsigazva
és kényszerilve, annak leg és legelss jelentését nyo-
mozzuk ki, vagy legalabb az iroknak ide vago néze-
teiket, hiedelmoket, talalgatasaikat, historiai hiiséggel
el6 soroljuk , hogy az olvaso avagy hallgato kényte-
len legyen sok oldalu olvasottsagunkrol épiiletes asi-
tozas kozben tanusagot tenni, egyébirant pedig a’
nyomozas’ végén csak épen annyit tudni,minta’ nyo-
mozas el6tt. Mivel azonban ezen philologusi dicsé-
ség utan nekiink avatlanoknak sovarognunk nem sza-
bad, nem vitatjuk vajjona’ satira baklaba sazyrt6l vagy
a’ satura nevi edénytdl szarmazik-e, mellyben kii-
lonféle vegyes gyiimolcsok mutattattak be az istenek-
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nek, ’s mellyet a’ metaphora’ segedelmével a’ tarka
tartalmu és tarka alaku satirara nem nehéz alkalmazni;
hanem boldog egyiigytiséglinkben — még csak nem
is kopogatva — belépiink a’ satira’ ajtajan.

A’ koltok elindulnak a’ természet’ és erkéles’ me-
zején, szépet, jot, igazat keresve, 's ha magokba tér-
nek, a’ csinostol kezdve a’ fenségesig, megénekelnek
mindent. A’ satiricusok elindulnak a’ természet’, de
kivalt és kiilonosen az erkolcs’ mezején, kicsinyest,
torpét, nevetségest, fonakot, tulsagost, mesterkéltet,
szoval mind azt keresve, mi a’ szépnek, jonak, igaz-
nak ellentétele , ’s a’ gyengeségtil kezdve a’ vétekig
szinte megénekelnek mindent. A’ satiricusok tehat
tan nem koltdk, a’ koltemény’ regényes orszaganak
nem polgarai,’s Heliconnak szentsége, mellyben nincs
helye csak egy vonasnak, csak egy hangnak sem, melly
a’ szépnek oOszhangzasat zavarna, zarva van el6ttok?
Nem ugy. - A’ satiricusok a’ kicsinyest, a’ nevetsé-
gest, a’ természetellenit a’ széppel, a’ komolylyal, az
igazzal ’s természetszeriivel ellentétben rajzoljak, ugy
hogy a’kicsinyesnek rajzaban lelkiink a’ fenségest sejt~
se és csodalja, a’ nevetséges vonasban a’ komolynak
szent képét tekintse, és a’ természetelleni és mester-
kéltnek leirasat hallvan , szeressen a’ sziiz természet’
keblére borulni. Ne tiltsatok el tehat a’ satiricusokat
Hippocrene’ forrasatol, mert az ki a’ rutat festi hogy
a’szép, a’ Wcsinyest gunyoljahogy a’nagy, az aljast ne-
veti hogy a’ fenséges irant gerjeszszen a’szivben szent
vonzalmakat, ’s €' munkajaban tetszést eszkozol es
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mulatva csepegteti a’vo xzakov~t és vo ayador—ta’hall-
galo’ szivébe; épen ugy koltd, mint kolt§ az, kinek
a’ fenséges’ bamulataban clmeriilt 's minden aljason
tulemelkedett érzeménye szivet ragado dalokban ol-
vadoz. A’ satira tehat olly koltemény, melly a’ szep-
nek, az igaznak, a’ fenségesnek stb eszményét (ideal-
jat) fonakképben tiikrozieti, adja vissza.

A’ satira’ legsajdtabb mezeje az emberi gyenge-
ségek , visszaélések, fonaksagok, vétkek, szoval az
erkolcsi élet’ arnyékoldalai, mellyek annal alkalmas-
bak a’ satirémak targyava lenni, minél uralkoddbbak
s minél egyetemesebb hatdssal birnak. Ezen és illyen
mezén forognak minden korok’ és nemzetek’ legre-
mekebb satirairol, ugy annyira hogy azok, kik sziik-
kebliileg csekély korti, gyakran egyes személyhez ko-
tott, az egészre nézve hatastalan botlasokkal bibel6d-
tek, a’ valodi satirairok’ soraban helyet nem foglal-
hattak.

Lassuk a’ satiranak fajait. Itt rendszerint az e-
nyelgé és komoly satirat szoktak megkiilonboztetni,
melly felosztas a’ satira’ hangulatatol van kolesonozve.
Az enyelgs nevet és nevettet, a’ komoly szigoriah-
ban veszi a’ dolgot, és gyakran bosszankodik is.

A’ saliraird’ f§ feladdsa az, hogy azon nchezte-
1és, mellyet benniink enyelgébb vagy komolyabb gu-
nya felkolt, tisztan erkolesi legyen, mi csak ugy tor-
ténhetik, ha 8 maga is a’ személyes neheztelést, tisz-
tan erkolesi nehezteléssé eszményiti, hogy képeiben
s személyeiben a’ valonak termeszetét ésigazsagat az
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eszmény’ roptével és hatalyaval egyesitse. Ezen fel-
adast nem tudjak megfejteni egy részrdl azok; kik
valosagos személyt vagy ennck hibajat valosagos sze-
mélyes nehezteléssel gunyoljak , ’s kik nem satiricu-
sok tobbé, hanem pasquillansok, millyenek példaul
kisvarosokban farsang utan tinedeznek fel. Ugyan
ezen feladast nem tudjak megfejteni mas részrél azok,
kik mers és olly eszményiségeket fejtegetnek , mely-
lyeknek a’ valo nem felel meg, ’s kik igy nem satirat,
hanem torzképet (carricaturat) készitenek. Ezen fel-
adasnak szerencsés megfejtése a’ satira’ legfébb ne-
hézsége ’s legfébb dicsésége, mellyen ki gybzni kép-
telen, az felé a’ satirai dics6ség’ templomabdl vissza-
utasitolag hangzik az ,,0di profanum vulgus et arceo
Itt lesz érdemes Bouterweck’ szavait is felhoznunk :
,,az igaz didacticci satirdbdl v, m. okoskodva és ta-
nitva, azegyest az egyetemes igazsdaggali osszeftig-
gésében eldadva, szabadelmii, nemes, kdriromon és
alacsony szenvedélyeken [felil emelkedett fenséges
lélek beszel. Meg @ legszabadabb szeszélyben is meg-
tart némi méltdsdagot*‘. Ha a’ legvidorabb szeszélyii
satira megfeledkezik ezen méltosagardl, s képei, ki-
fejezéser’s modoraval a’ szennyes mindennapisagba hull
ala; ha a” komolyan int§ satira elkapatja magat a’ szen-
vedélyt8l és erkolesi szigoru biralatta lesz, megsziin-
nek lenni, a’ miknek lennick kellene, s a’ széptani ér-

deket amott lelketlenné teszi a’ meztelen valosag, emitt
az erkslest érdek mulja felil azt, és ezzel nem csak

magat €’ széptani érdeket semmisiti meg, hanem azt
KISF.~TARS. EVL. IlI. 7
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is, a’mi ezen érdeknek sajatképeni iitere, t. i.a’ kol-
teszetet. Meg kell azonban vallanunk, hogy a’ sa-
tira és pasquill, ’s részint eszmény és torzkép kozotti
kiilonbséget igen nehéz, s6t csaknem lehetetlen szo-
val meghatarozni ; azt inkabb sejteni lehet, mivel u.
m. Jenisch, ,,itt is, valamint minden szépmiiben, az
erdsen kifejezett egyediseg az eszmeénynyel, és a’ leg-
sikertiltebb eszmények az egyediséggel leghatarosab-
bak. Azon satiraird példail, ki a’ fosvénységet vagy
a’ fosvényt, @’ hiusagot vagy a’ hiiit, a’ tetszvagyat
vagy a tetszeni vagyot, szoval barmelly bohosagot
vagy bohot, vgy fest le, hogy a’ kép minden gon-
dolhato vonasokat magaban foglalna, mellyek illy bo-
hosagakon vagy bohokon észrevehetsk, a’ nélkiil hogy
a’ valosagban léteznék valami vagy valaki, kiben ezen
vonasok’ mindegyike follelhets volna, az a’ satira’ non
plus ultrajat érte el, mert az egyes vondsoknak ezen
egyediségeben €s valdsdgdban, és viszont sszhang-
zatos jellemkeppé olvaszthatdsok’ eszményiségében
fekszik a’ széptani igazsag, ’s mind az, mi a’ satirat
satirava teszi.

A’ satiranak vég czelja a’ szépnek, igaznak, e-
rénynek eszményét a’ fonikképben sejtetni, iranta -
széptani érdeket ébreszteni, a’rutat, az alt, a” go-
noszt, a’ szent érzemények’ orszagabol kitiltani, és az
enyelg6 ’s gunyolodo koltemény’ vonzatos szavaval
vezetni az emberiséget azon orok czélok felé, mely-
lyeket a’ tudosok prosai szamitasaik , a” boleselked6k
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okoskodasaik , a’ vallastanitok oktatasaik és intéseik
altal ajanlanak.

Ezen végczélbol érthetd a’ satira’ fontossdga is.
T. i. mind azon hianyok és ferdeségek, mellyek az em-
berek’ értelmében vagy izlésében, vagy erkélcsi lel-
kiiletéhen mutatkoznak, a’ legnagyobb csapasok gya-
nant tekinthetgk. Ki az emberiséget ezen csapasok-
tol vagy megovja, vagy megszabaditja, nyomos szol-
galatot tesz tarsainak, ezt teszi pedig a’ satiricus is,)
honnan bér milly szokatlannak lassék is elsé pilla~
natra Sulzer’ ezen ohajtasa, mi szerint @’ satira méltd
& torvényhozs hatalom’ figyelmére, @ becsiiletes
satiraird pedig @ torvények' védelmere, vele oro-
mest kezet fogunk.

A’ satiranak vég czéljabol kovetkeztethetiink azon
tulajdonsagokra is, mellyekkel azoknak kell birniok,
kik satiricusokka ohajtanak lenni a’ sz0’ szorosb ér-
telmeben. Hogy egeknek fel kell késziilve lenniok
mind azon sajatsagokkal, mellyek altalaban jo kélts-
ben nélkiilozhetlenek, ez magaban értetik ; de hogy
J0 satiricus koltSkké legyenek, egyéb sajatsagos tehet-
ségeket is kovetel t61ok a” miivészet. Es itt elsd helyt
all mindjart az éles itelettehetség, mellynek segedel-
mével behasson az emberi sziv’ legtitkosabb mélyébe,
legelrejtettebb redéi kozé, egy felil észre vegye ’s
legsajatabb valojaban fogja fel az egyes tévelygéseket
s gyengeségeket, mas feliil pedig mint egy messze
jovendéSbe lato pillanattal elére kiszamithassa azoknak
karos kovetkezéseit, viszonlagos hatasait, s az insé-

: b
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get melly belglok fakad vagy fakadhat. Ezen itélet-
beli élhez csatlakozzék eleven aggodalmas érzete a
kigtinyoland6 vagy megbiintetends targynak , hogy
ezt egész kiterjedésében megvetésre mélto voltaban
foghassa fel. Ezen két tulajdonban minden valodi mii-
veszszel osztozik. A’ mi pedig legnélkiilozhetlenebb ’s
legkizarobb tulajdonsag gyanant kivantatik meg benne,
az az Ugy nevezett satirai szeszély , melly tulajdon-
képen a’ fenebb emlitettkét tulajdonon alapul, egyéb-
irant pedig a’ gondolatok és kifejezéseknek meglepd
’s jOl hasznalt elmésségében nyilatkozik. Ezen szeszély-
nek egy feliil bdzornak kell lenni, ’s ¢ batorsagot a’
véralkat’ hevességétsl kolcsonoznie, hogy ne maga-
nak sirjon vagy nevessen, hanem kilépjen a’ miivészet’
nyilvanos ¢letébe, ’s itt miivekben rovija meg a’ meg-
rovandot ; masfeliil €’ szeszélynek némileg kinnyelmii-
nek kell lenni, azaz ollyannak, mellyet a’ tévelygés ne
ragadjon se a’ bosszankodas’, se a’ megvetés’ tulsa-
gaba, melly vagy rideg moralistava, vagy mindig ’s
igy hatastalanul neveté Democritussa tegye — hanem
kit a’ bohosag ne szomorusagra hanem epésségre, ne
mer$ megvetésre, hanem ginyra ingereljen. Ezen
satirai szeszély az erkolesi jellem’ szepl§tlenségét, igaz- -
sag’ szeretetét, feltételez, melly a’ konnyelmiiségtol,
az emberek’ tetszésének vadaszasatol, valamint a’ tal-
sagos szigorusagtol és embergyiilolettlis egyirant ta-
vol van. Mert itt, valamint minden erkélcsi oktatora,
nagyon raillik a’ satirairora is a: Turpe est doctori,
dum culpa redarguit ipsum.
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A’ satiranak és satirairoknak sok ellenségok van,
és mért? azt hiszsziik mive! az ember a’ biintetést in-
kabb szenvedi, mint a’ ginyt. A’ boho és a’ gonosz,
kivalt ha a’ polgari tarsasagban magas fokon all, feliil
van emelkedve a’ biintetésen, ’s ezt nincsen oka félni.
Azért is semmi annyira ki nem forgathatja sarkabol,
mint midén elmés guny altal nevetségessé tétetik. Ezt
nagyon tudjak a’ satirairok, és nem kell rosz neven
venniink nekik, hanem dicsérniink &ket, ha ezen egye-
diil szabad biintetési eszkozt hasznalva, a’ vétket és
ferdeséget épen azon oldalrol ostorozzak, mellynél
hozzajok jutni lehet. A’ feladas a’ legnemesebb: az
erkolesok’ tisztitasa, a’ bohok’ javitasa: mért ne él-
hetnének épen azon fegyverekkel, mellyek szint olly
rettent8k, mint artatlanok ?

A’ satira a’ legtarkabb alakot szereti; majd lyrai,
majd eposi, majd dramai, majd ismét didacticai ; majd
a’ regény’ alakjat 6ltozi magara, miként Cervantes-
nél Don Quixote; majd a’ beszélgetését és a’ levelét
mint Luciannal, majd az elbeszélését miként Swift-
nek Gulliverjében , majd az alomét miként Rabener
és ismét Luciannal, majd tudos értekezés’ alakjaban
mozog. Az anyag mindeniitt egy és ugyan az: em-
beri bohosagok’ és hibak’ rajzolasa; de az alak kii-
lonféle.

A’ satira’ alakjanak ezen kiilonfélesége annak e-
gész torténetén keresztiil lathato. A’ hellenek’ sati-
raja eleinte egészen drdma volt. Késébb alig volt
alak, mellybe nem ontetett. A’ hellen satiranak leg-
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méltobb képvisel6je Lucian, kinél az eposi és dra-
mai alakban épen olly szabadon és genialis erével
mozog,mint beszélgetéseiben és historiai el6adisaiban.
A’ didacticai satira egészen a’ romaiaké, és a’ melly-
r8l Quintilian azt mondja: ,satira quidem tota no-
stra est; s els6 szerzdjének Luciliust nevezi ugyan
Horacz, ki Iuvenalis és Persiussal a’ didacticai satira’
els6 rendii bajnokai, és az utokor’ el§példai. Horacz
az enyelgd, Tuvenal és Persius a’ komoly satiranak
mesterei. Horacz enyeleg, Iuvenalis bosszankodik,
Persius sir. Az olaszoknal legkitiin6bbek Ariost, Sal-
vator Rosa, Dotti és az id8sebb Gozzi; az angolok-
nal Pope, Swift, Young allanak els§ helyen; a’ ne-
meteknél Caniz, Haller, Rabener, Hagedorn, Wie-
land stb.; a’ francziaknal Voltaire a’ leggazdagabb
satiricus. 'S hogy befejezésiil magyar nevek se hia-
nyozzanak, a’ satirai eposban Guvaddnyit, Csoko-
nait és Verseghyt , az epistolaban Kazinczyt, az
epigrammban ismét &t, és Pitkovicsot, a’ mesében
Fdyt, végre a’ satirai beszély és szinmiiben ezt és
Kisfaludy Kdrolyt nevezhetjik.

’S ez most elég legyen a’ satirarol figyelmezte-
tésiil addig is, mig ax idei versenyzdk jra felébresz- -
tik a’ nalunk marmar elszunnyadt satirai Musat!
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ELOADA,
MIDON A’ KISFALUDY-TARSASAGBAN BEKOSZONTENE

JANUAR. 29. 1842. TARTOTT ULESBEN

HUNFALVI PAL.

Untatasig van mar mondva: nemzetiség nélkiil
nincs nemzet, ugy hogy a’ szazszor elmondottat ’s
nyilvan nem czafoltat csak gondolatszegénység hoz-
hatja tjra fel. ’S mégis, midén a’ Kisfaludy-Tarsasag-
hoz emelem szavamat, nem tudom, nem akarom mas-
sal kezdeni, mint a’ szazszor elmondottnak ismétlé-
sével, mint ha, mi szokas altal kozonossé valt, sza-
vaimtol nyerhetne aj élt ’s telnék meg jra érdekkel,
ha az beldle tan kiparolgott volna.

Az egyed maga nem felel meg az emberi feladat-
nak ; sokkal nagyobb és fens6bb ez, hogysem egyes
tehetség megkozelithetni reménylené. Mint homok-
pusztaban kiilon ragyogé harmatcseppek felszaradnak
a’ nélkiil hogy viranyt ont6z6 patakba egyestilhetné-
nek: ugy millionyi elszort emberélet nyomot sem
hagyna azerdSkben, hol maig makkot ennék a’tarsasag-
talan nyomorult. Az egész emberiség altal bizonyara
valosul nemiink feladata : de avval tgy van az egyed
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mint Hercules, middn léget slelt. Nem hat vadon
' magany, sem, mint mondjak, a’ vilig nem lehet azon
fold, mellyet az ember miveljen, hogy szomszédja-
nak is kenyere teremjen, hanem a’ régté8l fogva egytitt
szenvedett és sirt, orvendett és reménylt tarsasagok-
ban nyilik az egyed el6tt munkatér, azon tarsasagok-
ban, mellyek sajat nyelvet, sajat emlékezetet, sajat
kilatast oroklsttek a’ homalyos 8sidében, hol a’ tor-
ténetiras hiaba keresi a’ nemzetek’ és nyelvek’ tama-
dasat, de hol minden nép’ fiatal képzelete a’ nagy is-
tent maga kozott mulatni latta, Illy tarsasagban, mely-
lyet nemzetnek hivank, hathat egyed az egész embe-
riségre, abban nyujthatja ki életét, melly egyes ke-
belbdl hamar kiszakad, de a’ nemzetében sokaig, &-
rokké élhet!

Azonban lehet, ki maskép érti szavaimat. ,,El-
muilt, ’s hala hogy elmult az elszigetelés’ kora, melly-
ben minden nemzet kiilon istent vallott, mellyben a’
sajatsagot Orzeni annyit tett mint élni, ’s €lni annyi
volt mint uralkodni, mivel, kik békés hatarosok nem
lehettek, uralkodtak vagy szolgasagba siilyedtek. Ak-
kor méltan arkolta kortil Lycurgus embertelen tor-
vényeivel Spartat, s tiltott ki minden idegent; akkor
méltan zengedeztette Cato a’ tanacsban igazan pogany
szavait: Carthagot le kell rontani! De mi ma se hagy-
juk el a’ balvinyokat? mint chinaiak falat vonjunk
magunk koriil, mellyen hamarabb a’ miveltség mint
az ellenség megtoressék ? 'S mind azt miért? ,,Hogy
faradozva nélkiilozziink, ’s reményért valot cserél-
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jiink ;¢ Igy sz6l a’ kozonésség, melly nyigalomban
élvezni kivan, igy szol a’ lankadtsag, melly idegen
szorgalomtol varja onjavat is ; igy szol a’ restség, melly
azért indulni sem akar, a’ miért masok mar futottak.
De mi arra mem hallgatunk, sirena-ének az, melly a’
lelket kioli, hogy a’ testet is zsakmanyul birhassa: —
hogy ereinkbe oszlato mérget ne leheljen, 6jjon meg
szent buzgosag! ,,A’ nemzetiséget fenn kell tartani,
mert jogi létiinket biztositja ; élek ’s halok érte, hogy
mit én élveztem, fiam is élvezhesse; a’ faradsag édes,
ha foldieimnek gyiimolesotteremnek csoppjei! igy
sz0l a’ hazafi, ’s szozata édesen cseng fiiliinkbe , ’s
tettei ragyognak el6ttiink. De a’ mi vagyaink maga-
sabbra repiilnek. A’ lélek mély, kincseit a’ gorog és
romai, olasz és franczia, angol és német ki nem me-
ritették még, jut nekiink is, ’s azért apoljuk a’ nem-
zetiséget. ElGttink sem kicsiny a’ jog, melly keritése
a’ szellemnek, ’s mélyen sajnaljuk ha vele félszegen
safarkodnak : mégis inkabb a’ jogot term& csemetét
kivanjuk koziinkbe iiltetni, azon fat, mellynek bar
mennyi agait elvagjak is, mindig uj és tj galyat hajt.
Nem csak megmaradni: diszleni, irigyeltetni, a’ dicsé
nemzelek kozott dicséséggel helyt foglalni akarunk!
Hogyan? retten vissza a kislelkiiség, mi néhany mil-
lionyi nép , mellynek jogosait gyermek szamlalhatja
meg, a’ hatalmasok kozott? mi foldhoz ragadtak a’
miveltségés tudoméany és tarsasagiszerkezet’ szarnyain
repiilék kozott?

Egyed tigy mint nemzet annyit ér,mennyit érni
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bator. A’szellem meérdje mas mint az anyagé, 's nem
hany, hanem millyen a’ 6, nyom az emberiség’ mér-
legében. ’S kit elszédit a’ magassag, hova felhatnunk
kell, tudja meg, hogy arra nemcsak a’ lélek biztat,
melly mig magat el nem hagyja, kétségbeesni nem tud,
hanem a’ torténetek’ szava is felszolit. Avagy ezred
év, az Osszes torténetidének negyed része nem szer-
zett-e jogot a’ magyarnak , hogy magat az europai
csalad’ egyik el6kelS tagjanak tekintse? Europa nagy,
mivelt, hatalmas, a’ féldnek legillatosb viraga’s a’ ten-
gernek legesillamlobb gyongye, ’s azza tette a’ ke-
resztyénség, ’s mellyek keblében fejlédiek. 'S mind-
egy, akir az europai szellem noveszielle a’ keresz-
tyénséget, akar ez koliotte ki ama’ szellemet : elég,
hogy a’ kett$ elvalhatlan tarsasagban van, ’s kiilon
egyiket sem talalhatni. A’ magyar, Europa’ 6rokos
lakoja leendvén, keresztyénné lett. Itt az égnek nagy
kegyelmét tapasztalta, hogy az idegen nemzetekidl
bejott vallas a’ magyar nemzetiség’ romjain nem iillte
gybzelmének tinnepét. Hunnia keresztyénné, euro-
paiva lett, ’s nem sziint meg Hunnia lenni. De hogy
akkor a’ német és olasz nemzetiségek fejlédtebbek
nem voltak, nem érdemiink ; puszta szerencse, 's az
ég’ kegyelme tartottak meg nemzetiink’ életét, ok-
vetlen azért, hogy nagyokat tegyiink. A’ mivelt arab
kiveszett szép Spanyolfsldrél, mivel a’ korant kinem
cserélte az evangeliomért; s a’ torok is azert indult
veszni: mert europai élet a’ keresztyénség agyaban
tenyészhetik csak.— Az érdemletlen kegyelmet a’ ke-
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resztyén magyar kés6bb megérdemelte, mert Euro-
panak minden jo és bal sorsaban osztozott, sét a’ bal-
bol neki t6bb jutott. De kiizdott vérezve ’s megma-
radt vérezve, Europa’ csapasain kiviil az egyediil raja
mért csapasokat is kiallvan.

Eurdpaban szellem lakik, innen nem pihenés de
munka, nem megnyugvas de vizsgalat osztalyrésze,
mivel emberi léthen nytgalom halal, mozgas élet. A’
keresztyénség sem valhatottmegallapodotta, ha Euré-
pat Azsitba nem akarta visszatolni , ’s szakadas lett
a’ nyugati egyhazban. Bar mint vagyunk is iranta lel-
kesiilve, a’ torténetek’ szava fennen kialtja, hogy a’
reformatio vilagtorténet s a’ legeuropaibb esemény.
'S kik elfogadtuk és kik utaljuk, mind valtoztunk al-
tala, mindnyajunk elibe allt az 4j id6k’ feladata. A’
magyar nemzetiség kiallotta ezen valtozast is, s6t erd-
sodott benne, mert tulajdonava lett, mi, nyiltan alli-
tom, az europai élethez sziukséges. De tan ismét nem
a’ nemzet’ erénye tartolta meg a’ nemzetiséget. A’
felfoldon gyériilt a’ reformatio altal, de szilardult az
alf6ldon a’ dolgok’ bizonyos allasinal fogva, mellye-
ket nem a’ reformatusok idéztek el6. Avagy lehet-e
az is érdemok , hogy a’ helvet és németalfoldi nem
szomszédunk mint a’ cseh és német? ’S Magyarorszag
tjra osztozott Eur6panak minden jo és bal sorsaban,
s6t a’ balbol ujra neki jutott legnagyobb rész. De
kiizdott wérezve ’s megmaradt vérezve, Europa’ csa-
pasain kiviil az egyediil raja mért csapasokat is kiall-
van. 'S ezért hatra maradt nemzetiink 1j j lokések -
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nek van kitéve, ’s nincs vért, melly azoktol megojja.
Oldalt alloknak sorsa, hogy a’ lazas megrazkodast fog-
vaczogasig megermk, az enyhit§ lehelet’ fuvasat pe-
dlg alig ismerik. lgy a’ terjedt rénanak szélei, mellyek
a’ hegyes vidékkel egyiitt epedtek szarazsagban, gyak-
ran egyediil a’ szivarvanyt latjak, mellyet amott aldas’
konytii ragyogtatnak.

. Eurdpa él; a’ szellemnek hol mennyei hol foldi
része mozog, ’s most ujnemii, de keményebben mar-
kol6 vitéz ostromol benniinket, az ip ar. Etts] féltsik
nemzetlsegunket' Ez korunk’ leghatalmash ba]noka,
irt igér a’ sebekre, kenyeret az éhezdnek, pénzt az
adossagba meriilt Europanak; azért mindenhato , ’s
bej6 hozzank is, ha kérjiik, illedelmesen, ha tiljuk,
rontva, de j8, mert jOnie kell! Az ipar idegen értel-
mességtdl szerzett idegen pénzt ad ki nekiink , s ki
tudja, mig a’ nagy birtokosokat, mint hiszik, koleson-
ado intézet, a’ tobbieket jobb 1t jobb rend biztositja,
nem esik-e nemzetiségiink zalogha? — de ha esik,
bizonyosan ki nem valtjuk tsbbé! Mit tegylink ez
ostrom’ Allapotjaban ? Kétszer ’s tobbszor mentették
meg nemzeliségilinket az ég’ kegyelme, a’ szerencse
’s krnyiilallasok : most is azokba bizzunk ? Nem sza- -
bad, nem lehet! Szellemet koltsiink, ébreszsziink, ta-
mogassunk , szellemet, melly egész hazankat athassa
’s életet olison a’ holtha! Szellem, csak szellem el5tt
hajol meg majd a’ kiilf6ldi pénz és ipar 's lesz ma-
gyarra; szellem fog meggazdagitani, mert szellem ad
pénzt, nem pénz szellemet. Mit hasznal, hogy bér-
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czeink aranytol ezisttél dagadnak , mikor hollandi
aranyokat koldulunk ? mit hasznal, hogy foldiink szép
gabonat terem, mikor Angliiban van a’ fehér kenyér?
mit hasznalnak szép Skreink, ‘mikor Bécsben van a’
jo hus és jo bér? mit selymes jubaink , mikor nincs
posztonk ? Szegény gazdag magyar ! mindene van ’s
olly keveset bir, mert szelleme kevés. Szellem ad
pénzt, szellem ad megmaradast is! Nem Athenae’ kin-
csei hatnak reank, hanem szelleme ; ’s Romanak nem
azért hodulunk , hogy a’ Scipiok Africiban ’s Azsia-
ban, Caesar Galliaban, Traianus Dacidban gydztek,
hanem szelleméért, melly néhany révid év alatt va-
rosokat épitett, utakat toltétt, hol mi ezer év ota
gunyhokkal beérjiik, ’s homok és sarban gazolunk ;
melly néhany év alatt nemzetet és nyelvet tenyész-
tetett, hol mi ezer év alatt alig szereztiink baratot a’
magyarnak ; melly hidat épitett a’ Dunan, mit nem-
zetiink ezer év mulva is csak idegen pénz és észszel
épittethet, ’s nagy része, bujaban, hogy az ingyen nem
épiil, majdnem fatyolt kot !

Mi mar azon szellem, kérditek, melly annyi cso-
dat mivel, ’s minket nemcsak az enyészettl megov-
jon, hanem dicsGségre is juttasson? Az 6rok vilagos-
sagnak sugéra, melly a’ népek’ elméjében villog ’s
abban reményeket és vagyakat kolt, mellyeket €’ fold’
szitk hatdrai at nem karolhatnak. Egy ugyan a’ vila-
gossag, dg sugarai minden nemzetben masképen toréd-
nek meg 's szebbnél szebb gineket ragyogtatnak vég
sé hatar nélkiil. ’S egy nemzet sem lat hanem csak on-
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sugaranal; egy nemzet sem él, ha Gigy nem tekinti
magat, mintha az emberiség’ ligye és iidve csak raja
volna bizva. ’S itt nemzet nem allhatja utjat nemzet-
nek, egy sem munkalodhatik masért ; holt a’ mun-
katlan, haldoklik az elfarado, merev{il a’ pihend, mert
az élet hatas: a’ lang él mig lobog. Az ég beszédet
oltott az ember’ keblébe ’s a’ szellemet belé lehelte,
hogy minden nemzetnek, melly arra mélio, sajat
nyelve ’s igy sajat belvilaga legyen, tiszta ’s hii tiikre
a’ menuynek, ha mély ’s mivelt a’ belvilig, a’ nem-
zeti szellem. ’S ebben all a’ nemzetiség. Viligos-e
hogy a’ nélkiil nincs nemzet? Az idegen ész szivesen
csatlakozik olly nemzetiséghez, hol minden, mi az
ember el6tt becses, konnyen és bdven kiforr; mert
az értelem a’ szellemmel szeret tarsulni, melly buz-
gosagat testvérileg felszitsa ’s szemeit élesitse , hogy
mindinkabb urava legyen az élettelen anyagnak. Nem
hiszitek-e, hogy a’ megerss6dott ’s nagyra ndtt ma-
gyar szellem el6tt, ha majd feje a’ csillagokat éri, mig
laba foldon jar, meg fog hajolni az idegen pénz és
ipar ?

Az istenség megfoghatlan ’s az ég el nem érhetd :
mégis benniink isten’ képe sugaroz’s ég felé szarnyal- -
nak reményeink! Tehat ember és czélja kozott mér-
hetlen iir vagyon ’s a’ torekvdt siker, a’ vagyodot
soha teljesedés nem orvendeztetvén, kifogyhatlan kin
volna osztalyrésziink. Hogy az ne legyen, a’ szépség’
alakaiba oltoztek sejtelmeink , ’s mint szivarvany az

e 5
atugorhatlan tir felett mosolyganak : de emberi 1élek-
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ben miivészet fakadt fel mosolygasukon, ’s mar érint-
jik a’ megfoghatlant ’s kifejezziik a’ ki nem mondha-
tot. A’ miivészet 16n kiozbenjaro ember és istenség
kozott, ’s mig a’ mennyet lehozza, felmagasztalja a’
keblet, ’s mig az eszméket kozvetiti, halhatlan becset
tulajdonit a’ foldi létnek. Hajdan ég’ lyanyanak nevez-
ték : még inkabb nevezziik annak most, mid6n az élet’
banyai olly mélyek, hogy mar nehezen hat be vigasz-
talas, ’s tigyei olly szamosak, hogy miattok kénnyen
feledjiik a’ czélt. Igen, a’ miivészet égi lyany; apold
karjaiban a’ szellemet élteti ’s felsébb eredetiink em-
Iékezetét, mellyet a” gondok hamar kiszaritanak, fel-
felviragoztatja; s6t meéltanyossa teszen felebaratink
irant is, hogy a’ multnak halmain érdem nélkiil fel
ne alljunk, ’s fenyegetzve ne szoljunk a’ lent ma-
radtakhoz, Ah, ha & nem volna, ki tenne arrol,
hogy a’tordelt életnek egy egy szogét viligunknak ne
tartsuk ?

A’ miivészet, mivel a’ szellem’ apoloja, &rlelke
a’ nemzetiségnek is, az 6rok vilagossag’ ama’ suga- |
ranak, melly az egész eget tiikrozi vissza. De az nem
csak egyediségét biztositja a’nemzetnek,hanem,a’miért
fontos az egyediség, az emberi nem’ feladatinak '4j
megfejtését is eszkozleni igyekszik, ’s ez altal valo-
ban a’ mennyek’ orszagat terjeszteni. Oh ne feledjiik,
hogy a’ lélek mély ’s kincseit még ki nem meritették;
bizodalom dagaszsza kebliinket, hogy mi magyarok is
olly gyongycket talalhatunk még, mellyekért nemze-
tiink’ neve dicséséggel fog ragyogni azok kozott, kik
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egyediil érdemlik meg a’ torténetiras’ emlékezetét.
Nem abrandos elragadtatas szol belélem ; szellemi vi-
lagban a’ legnagyobbat nem elbizott g6g képzeli, melly
kis faradsagot is sokal , hanem sikernek titkos els-
érzete fogja fel, melly a’ kebel’ erejét hihetetlenre fe-
sziti, ’s a’ rendkiviilit is eléreti. Avagy nemzet nem
annyit ér-e , mennyit érni bator? Hallottatok, hogy
a’ miivészet minden nemzet’ aranykoriban viragzik
csak. Hol a’ magyarnak aranykora? Tekintsiink muilt-
jara, ott nem talaljuk, tekintsiink jovend§jére, ott int
csillagoknal ragyogobb koszoruval, mert a’ XIX. sza-
zadbeli koszorunak vajmi szépnek kell lenni,hogy szem-
vakitasig vilagos korunkban tiindokolhessék ! Nagy,
de nem végetlen nagy magassagban int a’ koszoru,
bizonyosan feje koré fiiz6dik nemzetiinknek, mihelyt
a’ neki jutott sugarat, a’ nemzetiséget, méltolag fogta
fényeltetni.

A’ miivészet ama’ dics6 tisztét a’ tudomany be
nem toltheti. Faradsagnak sziilotte az, szereti a’ mun-
kat , de haszonra néz: mi juthat neki még fizetésen
kiviil? A’ miivészetkegyes ajandék, bar a’ velebanas
szinte faradsagos, de nem kovetel kamatot — vagy
szarnya-szegelten mozog, nem mint égilyany mennyet :
varazsolva, hanem mint f6ldi szolgalo bért keresve.
’S a’ tudoméany, korébél a’ philosophiat, mint nalunk
szokta tenni, kizarvan, nemzetiséget sem kér: de a’
miivészet kiszarad, ha gyokereit az nem fiiroszti.

A’ jelen szazad, mindnyajan érezziik, nagykoru;
a’ nagykorusag pedig gondolkodik, nem képzelsdik,
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vizsgal, nem hiszen, mert tudni kivan, nem csak sej-
teni. A’ miivészetre is hat szazadunk’ nagykorusaga,
’s szokatlan legyen bar allitasom, de el6ttem igaz: a’
szobraszat, festészet, szoval a’ képz8 miivészetek mos-
toha idGt értek. Gyermekded tiszta, gondolkodastol
nem zavart szemlélet ’s hatartalan bizodalom, melly-
be a’ hit honosan takarddzik , termették a’ vésii s
ecset’ bamult remekeit. Homlokunkat, ha égre fordul
is, redok iilik, ’s szemeinket, ha néznek is, gondol-
kodas vonja el a’ targytol: mi csoda hat, hogy a’
fold’ elvalloztaval a’ régi gylimolces érni nem akar s
nem tud. A’ képzé miiveészetek nem birjak gondola-
tinkat utolérni; dicsérjiik ugyan ’s magasztaljuk , de
lehetetlen nem érezniink, hogy a’ kebelben sok van,
mit k& és festék ki nem fejezhet. De a’ nyelvbe szel-
lemet lehelt az ég, ’s ha igaz,, hogy szizadunk nagy-
kort, bizonyosan a’ nyelv’ érettsége altal lett azza.
Tehat a’ 52616 miivészet futhat csak versenyt az id6-
vel , kiilonben miért is viragoznék uj Eurépa’ nem-
zetinél a’ koltészet inkabb mint mas miivészet. Azon-
ban a’ kéltészetnek , miivei’ szapora masolasaval is

elémozditott kézonséges, ugy szolvan mindennapi vol- |

tat nem tagadom. Mi konnyen juthatni a’ legdics6bb
kélteményekhez? MidSn szobrot vagy festményt ti-
zen megvasarolnak, koltdnek Gsszes munkait, mely-
lyekbsl id6toltés ugy mint tanulas és lelkesedés, kii-
16n tehetség’ kivanata szerint, b6éven merithetsk ,
talan ezeren veszik meg. Az tehat még inkabb bizo-
nyitja a’ koltészet' hatasat. Nyomosabb védére talal
KISF.-TARS. EVL, 1IT: 8
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mas korilményben. Jol tudom, hogy az egyedisége-
ket apolo korunk a’ parosi marvanyt egynek tartja
Carrara’ marvanyaval, ’s hogy a’ dan szobrasz Italiaé
lehet. Nem ugy a’ koltészet és a’ kolték. Vidd Ber-
zsenyit, Kolcseyt a’ Névahoz, s nem lesznek otthon;
vidd a’ Tiberishez vagy Szajnahoz, ’s vissza fognak
koziinkbe kivankozni, mert azok mieink és senki masé.
Jo-e vagy rosz ez allapot, ha tudnam is, nem hasz-
nalna megmondanom, de vilagos, hogy ugy van,’s
kérdem, meg fogjuk-e valtoztatni? Mint a’ délnek
verdfénye, olly tisztan all elSttiink a’ koltészet” nagy
hivatasa korunkban altalaban ’s kiilonosen fejlédes-
nek indult nemzetiinknél. Mert ha igaz, ’s ki meri
tagadni, hogy csak nemzeli szellem biztosithatja nem-
zetiségiinket ; ha igaz, ’s ki fogja tagadni, hogy ama
szellem’ legszebb gytimoleseit csak miiveszet érlelhety;
ha igaz, ’s tagadjak bar, hogy a’ miivészetek’ tisztét
leginkabb a’ koltészet teszi meg idonkben: ugy attol
valoban érdekiink ellensége fordithatna csak el figyel-
miinket, virdgzoit, ’s viragzo ’s bimbozo kéltink’
tiszleletét csak irigyilink tapodhatna karorvendve ;
végre a’ Kisfaludy Karoly’ emléke altal ’s emlékeze-
tére alakult és szépirodalmat eldmozditani torekvé
tarsasagot csak fclszeg gondolkozas nem méltanyolna!
Nemzetem’ koltSi! felfogltatok-e, mi nagyot vetett
id6nk’ nagykorusaga vallaitokra, ’s megbirja-e keb-
letek azon reményt ’s kilatast, mellyet nemzetiink’
kicsinysége biz apolastokra? Kiizdeni a’ jelennel,
melly kis hasznot tobbre becsiil dagado lelkesedés-
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nél; csatat nyerni e’ szellemnek, melly a’ zsibbaszt6
anyag alatt majd majd vonaglik ; ’s mind azt olly hon-
ban, mellynek nemzeti szelleme most ébred, ’s tel-
les életre szolitast tletek var, mellynek ifjusaga kény-
telen érett férfinsagba ugrani: valoban, kovetelesek’
oriasai, egymassal tusazok ’s mégis altalatok egyesi-
tend6k! Nagy a’ mi szazadunk’ kolt6jének feladata,
de nagyobb, sokkal nagyobb a’ tizedik szazadat él§
magyar nemzeté! Mita’ miivészet hathat, mi tSletek
varjuk ; mi nemzetet dicsSithet, mi nagyobb részint
t6letek varjuk; mi keblet emel, lelket szentel, szivet
nemesit, mi toletek varjuk! Oh ne tréfilni, enye-
legni zendiiljon lantaitok’ hirja, de énekelni komolyat
és magasztost, hogy a’ hallgatokat isteni tiiz szallja
meg; énekelni mélyet és inditot, hogy a’ szem hi-
’s gyonyor-facsarta konnyeket hullasson; énekelni
édest és elragadtatot, hogy mindnyajan Gromittasan
kialtsuk : szép magyarnak lenni, szép magyar hangot
érteni, azon beszélni ’s. megindulni! Ha felfogtatok
mi vallaitokon nehezkedik, irigylem boldogsagtokat.
Most, midén nemzetiinket annyi hii bajnok allja ko-
viil, védeni jogat, lételének foidét, most annak szel-
lemét taplalni, hogy a’ megmentett testben szent 1é-
lek is buzogjon, ’s halhatlanna valjék , mi hervadtan
az id8k’ sirjaba hullana — legszebb, legboldogitobb
hivatas. De latom, bennetek ihletiség’ tize lobog, ’s
hazim’ j6Vendéje nyilik elétiem. A’ nemzet nagy, mi-
velt és dics§, irigylik a’ szomszédok , dicsérik a’ ta-
vollevsk ’s egy szijjal valljak : magyarnak lenni szép.
g*
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A’ honszeretet, mellyet nemzetiink’ elfajult koraban
csak jogérzet ’s szanakozastol heviilt, nemes kebel val-
lott holtiglan, a’ 16bbi pedig labtonak néze,’s miutin
rajta felhaladott czéljahoz, elruga; melly, hala! most
mar kedves kotelesség, bar még aldozat: az majdan,
mid6n a’ magyar az emberiség’ kincseit fogja birni, ’s
a’ lélek’ dics6sége kozottink fog legdicsébben vira-
gozni, kimondhatlan édes vonzodas lesz. 'S bamuln;
fogjak azt kozelrsl messzirsl, 's meg nem érteni: de
a’ magyarigy felelend biiszkén: Lehet-e nem szereini
a’ napot 's mégis élni, nem kivanni a’ leveg6t 's még-
is lélekzeni, nem olelni a’ tavaszt ’s mégis viragokat
fiizni; vagy lehet-e gyiilolni a’ nyarat, mellynek gyii-
molcsét kedveled, ’s az &szt, ha poharadban folyo
arany csillamlik ? Hogyan ne szeressem hazamat, mi-
kor hazamon kiviil nincsen élet ! .
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IV.
y 9
BUCS U,
BARO EOTVOS JOZSEFTOT *),
MAGYARAZVA

SZEMERE PAL

ALTAL.

Isten veled, hazdm, bétrak’ hazdja,

Isten veled, te vélgy, ti zold hegyek !
Gyermekreményim’ ’s bdnatim’ tanydja,
Isten veled, én mesaze elmegyek.

Ha visszatérel , boldogulva, hon,

Hadd ldssam népemet virdnyidon.

Nem, mint Helvetia’ hé-takart tetdi,
Nem nyulnak olly magasra bérczeid,

’S tin szebbek a’ Provence’ dal-telt mezsi
Mint dus kaldszt hullimzé téreid :

Virdg mit ér, mit ér a’ bércz nekem ?
Hazdt kivan, hazéért ver szivem.

Az ég egy kineset 4d minden hazdnak
’S a’ nemzet hiven &rzi birtokdt;
Csdszdrrol szol a’ franczia fidnak,
Biszkén mutatja Réma ¢ faldt,
Hellasnak kincse egy elomlé rom :
Wiéd, hazdm, egy szentelt fijdalom.

¥) Athen. 1837. II. 103, 104. szelet.
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Hallgatva dll Rdkosnak szent hatdra,

Ah régen hallgat immdr a’ magyar!

’S az 856k’ elenyészett nyomdokira

Az esti szell6 uj fovenyt takar;
Hallgatva 4ll a’ tér, szivink szoril,

’S egy kony beszél hazénk’ nagysdgirul.

’S egy kony Buddrol, melly magas tetG)én
Sotéten 4ll, egy bus emlékezet,

Nagy sir’ kéve hazdmnak temetsjén

’S r4 irva mind mi véle elveszett;

Régen szét donté az ido faldt,

Koévén még litni @’ csatdk’ nyomit.

’S még dll Mohdes, még 4ll! magasbra nonels
Az 1ij bardzddn ’s régi hésokon

Kaldszai, erét ad a’ mezonek,

Bar rég lefolyt, a’ férfivér-ozén;

Nincs k¢ hatdrdu, nincsen kunhalom,

De 4ll a’ tér ’s nem vész a’ fajdalom.

’S nem reszket el mig az eziist Dun4nalk
Nagy tiikorén egy honfiszem pihen,

’S magyar lakik a’ parton ’s a’ hazdnak
Csak egy romlatlan gyermeke leszen;
Buda--, Mohédcs-, Nandorndl elfuto :

Tén honnom’ kinnye vagy te, nagy folyo?

’S oh én szeretlek néma banatodban
Hazdm, szeretlek konnyeid kozott,

Egon szeretlek ozvegy filyolodban,

Nehéz keserved mellybe o6ltozott;

B4jléon mosolygsz, mert bdr sorsod kemény,
El még a’ sir felelt is egy remény.
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Es most isten veleds taldn sokdra,
Orokre Ldn, hazdm, isten veled!
Rég eltiint ismert bérezid’ kék hatéra
’S tov4bb siet vdndorlé gyermeked,
Ha visszatérek, boldogulva, hon,
Hadd lissam népemet virdnyidon.

Eotvosnél nem csak a’ kedély, de gazdag, te-
remtd és hatalmas a’ képzelet is.

Bucstivétele’ elsébb szavaban ugy tiinik fol el6tte
a’ hon, mint batrak’ hazaja; ’s mindjart nyomban,
mint gyermekremények’, gyermekbanatok’ tanyaja;
’s melly szerencsésen valasztott képszod ez a’ tanya
a’ volgyek’ és hegyek’ szomszédsagaban, a’ gyermek-
hanatok és gyermekremények mellett: mert lehetet-
len a’ tanya szonak elsé eredeti jelentésére nem em-
lékezniink, melly szerint gazdalkodasi helyet, majort,
jelent; lehetetlen oda nem andalodnunk, hogy a’ ko!-
tész a’ maga reményeinek ’s banatainak tenyészésére
czéloz, 's ezeket mintegy megszemélyesiti, még pe-
dig ugy, hogy e’ megszemélyesités is inkabb meleg-
séget , mint hidegséget hoz magaval, minthogy on-
kényt fakadt, ’s nem erdszakkal kicsikart ’s mester-
keélten keresett.

Mar mondotta: isten veled, mar masodszor is
monda: isten veled; s most harmadszor ismét fel-
sohajt: isten veled! ’S e’ bucsiiszé mellett keservesen -
rebegi, hogy tavozik, messzire tavozik: de alig ejté
ki €’ sz0t, nyomban visszatérést emleget; ’s e’ ta-
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vozas’ és visszatérés’ egymas mellé allitasa alial jelen-
leg is gyermekbanatat, gyermekreményeit igazolja;
valamint igazolja az altal is, hogy mint gyermek szo-
kott jarulni édes anyjahoz, ugy kozelit § is hazaja-
hoz, kovetelvén : hogy, mid6n visszatér, népet bol-
dogulva lathassa meg

Els6 versében a’ magyar volgyek és hegyektol
v&n bucsit, a’ masodikban Helvetia és a’ Provence
tiinik fol képzeletében : amaz ho-takart bérczei, imez
dallal 16]t mez3ivel; ’s nem tagadja, ho"y azok ma-
gasabbak, ezek talan szebbek, mint a’ zold kalaszszal
hullimz6 magyar térek: de az ész’ hideg fontolgata-
sara biiszke koveteléssel szolal fol a” kedély : s hat
aztan? Virag mit ér, mit ér a’ bércz nekem? Hazat
kivan, hazaért ver szivem.

Esz és kedély vetélkedve egymassal a’ harmadik
versben is, ’s itt is bebizonyodva, hogy Eotvos’ kép-
zelele gazdag, teremt, ¢és hatalmas.

Az ész vilagnézetre emelkedik, ’s mondja: az
ég minden hazanak ad egy kincset , mellynek a’
a’ nemzet hiven 6rzi birtokat. 'S eddig a’ reflexio.
Igen! felel rea a’ képzelet, ’s nem az ész, mert ez
fogalmak és eszmék altal sz0l, itt pedig él6 kepek je-
lennek meg: igen! csaszarrol szol a’ franczia fianak,
biiszkén mutatja Réma o falat, Hellasnak kincse egy
elomlo rom ! ’s kedély az, és nem ész, melly a’ haza-
hoz fordulva ekképen szél : hazam, a’ te kincsed egy
szentelt fajdalom! Mély és valo észrevétel. Batrak’
hona hazank, mint felebb monda; ’s a’ bator nép’

\
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fajdalma nem csak a’ hellenek és romaiak, de minden
mas religio szerint, szent isten’ és ember’ szemei elétt.
’S valljon nem a’ képzeletnek kell-e tulajdonitnunk,
hogy a” hon’ képe, melly az els versben, gyermek-
tanya alakjaban tint fol, a’ masodikban és harma-
dikban mar ugy jelent meg, mint a’ mellyért dobog
a’ sziv, ’s szeretet’, tisztelet’” érzései kozt dobog, s
azért dobog, mert az anyanak fajdalma szentelt faj-
dalom?

’S azért szentelt a’ hazanak fajdalma, mond a’
negyedik vers, mert valo fajdalom, mert nagy faj-
dalom; ’s ez ismét azért nagy és valo, minthogy hall-
gat. Hallgat Rakos’ szent hatara,’s nem csak ott, min-
den felé hallgat a’ magyar. ’S ah, régen hallgat im-
mar! folsohajt a’ kedély ; ’s a’ phantasia az esti szel-
16t tiinteti fel, melly az elenyészett 8s6k’ nyomdo-
kara, minta’ vesztett fél szokott elhunyt kedvese’sirja
felebe hantot rakni, uj fovényt takar. Hallgatva all
a’ tér, szol a” kedély és phantasia; sziviink szorul, s
egy kony beszél hazank’ nagysagirul.

Ki gondolna, hogy €’ beszédes kony az, melly
Eotvos’ képzelete’ teremtdiségét leginkabb igazolja?
’s ki nem hiszi, midén ¢’ kény nem egyéb, minta’
Duna? colossalis, 's tehat mélto kép, egy hazanak,
egy szentelt nagy fajdalmu hazanak, kényéhez.

E’ kony omlik el az 5, 6. és 7. versen. Ez be-
széli, hogy Buda magas tet6jén sotéten all, egy bus
emlék, egy nagy sirks, a’ hon’ temetéjén, mellynek
falait bar rég ledonté az id6, kovén irvalathatni még,
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mi véle elveszett, ’s lathatni még a’ csatak’ nyomait.
[’ kony beszéli, hogy még all Mohacs, még all;
hogy az uj barazdan’s régi h§sokon magasbra nének
kalaszai, ’s noha rég lefolyt a’ férfivér-6zon, ez még
most is erdt ad a’ mezdnek ; nincs k6, nincsen kiin-
halom hataran, de all a’ tér, ’s nem vész a’ fajdalom;
tudniillik a’ szentelt fajdalom, mellyet kincs gyanant
ada az ég a’ magyar hazinak. Ez beszéli, ’s a’ ke-
dély gyermekreményétél lelkesiilve, hogy a’ szentelt
fajdalom nem veszhet el, mig az eziist Dunanak nagy
titkorén egy honfi szem pihen ; ’s magyar lakik a’ par-
ton,’s a’ hazanak csak egy romlatlan gyermeke leszen;
mintha a’ Duna mondana : ¢n, ki Buda, Mohacs és
Nandor alatt futok el, Magyarhon’ konye vagyok, én,
nagy és orok és kiapadhatlan!

Eddig a’ phantasia a’ maga képeivel, ’s mind in-
kabb inkabb nagyitva és emelve azokat, mig végre
a’ hazat a’ maga szentelt fajdalmaban, nehéz keser-
veiben ’s kénytii kozott, mint fatyolba oltozott 62~
vegy anyat tiinteti fol; a’ ki, noha sorsa kemény,
bajlon mosolyg, mint ha mosolygasa azt jelentené,
hogy a’ sir felett is él egy remény. Ezt azonban a’
bucsuzo gyermek’ édes forro folkialtasai eldzik meg*
’s oh én szeretlek ! hazam szeretlek! égén szeretlek!
Mint az elsé versben monda: isten veled, és isten
veled, és isten veled! ugy szol itt is : szeretlek és sze-
retlek és szeretlek! Képzelet és kedély it allanak
legmagashb tet8n, honnan a’ sirfeletti remény’ sugara
mosolyog ala; ’s ¢’ remény kezdeli meg az utolsé
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verset is, melly a’ vég istenveledet rebegi: talan so-
kara, orckre tan isten veled!’s €’ rebegésre a” kép-
zelet hosszas sziinetet, hosszas id6t varazsol els, melly
id6 alatt halad a’ vandorlo gyermek, ’s lassan lassan
eltinnek a’ hon’ kék bérczei; ’s most, mint elsé ver-
sében, kérelemmel sohajt vissza : Ha visszatérek, hadd

lassam népemet boldogulva viranyidon ! !!



116 HERCULANUM.

V.
NEBERCUL ANTIM,

ROMAI BESZELY

B. JOSIKA MIKLOSTOL.

{4

Bibor éj nyugoszik Parthenope’ 6blének tiikrén;
kékes parazatok, mint lenge fiist, emelkednek a’ taj-
tékzo hullimokrol ; az ég tinnepélyes: most gyulnak
a’ habok, hosszu vérut futja az oblot keresztiil, ’s a’
nap a’ tengerbdl felmeriil ; a” délies partokon, a’lomb-
koronas fakon harmat csillog, minden fénylik, min-
deniitt illat6zon terjeng.

Augustus’ 23-dikan 79-ben, Herculanum 6rém
’s vigalom’ tandja volt: a’ lavaval bélelt tczakon ’s
az aggszerii épiiletek kozt karcsu oszlopaikkal ’s ele-
ven festvényeikkel, élénk néptolongas latszott.

Lelius Varronak fia Cignus érkezett Romabol,
Titus’ udvarabol, german ’s jerusalemi hadviselés utan
mint hadi tribun ’s 23 éves; 6t év Ota volt tavol ho-
natol ’s atyjatol, ki mind hatalomra mind vagyonra
Herculanum’ el6bbkelsi kozé tartozott.

L. Varro fiatal éveit Romaban toltotte, s ké-
s6bb hadviselésekben gyiijtott kincseit lassankéntHer-
culanumba szallita, hol akkor a’ leggazdagabb napolyi
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csaladok-, s6t romaiaknak is fényes epiileteik voliak,
mellyek mind kiils§ csinra, mind pazarfényre magash
fokon alltak Pompeji’ villainal.

A’ forumon, kozel Vespasian’ szobrahoz allott
Varro fogadott leanyaval, meghalt nejének Faustanak
névérével, Aureaval ; a’pompas calcidium’negyvenkét
oszlopa nyult mogotte, ’s mérhetlensokasaga a’ népnek
foglala el a’ tagas porticus’ marvany kovezetét, koz-
tok magas szobrok emelkedtek, élet ’s miivészet egyiitt.

Cignus a’ f6 utczan jott, parthiai lovanak sore-
nye a’ foldet soporte, s kantara’ aczél pikkelyei vi-
lagoltak; egy ifju volt kiséretében, ’s utana szamos
oszverek tomott malhakkal,

Cignus’ tekintete mogorva’s kevés dszhangzashan
van a’ mellette ujjongo néppel, melly az utczat el-
lepve iidvozlé honfiat. Arczanak nemes vonasai elts-
kélt akaratra ’s szilardsagra mutattak,, de a’ mosoly,
melly ezen tinnepélyes elfogadas kozben néha elvo-
nult keskeny ajkain, idegennek latszott azokon, ’s
inkabb 6nkénytelen rangas’ nemének, mint 6rom ’s
hala” kifejezésének. — Egész megjelenése egyszerii
hadias volt, szoros ellentétben az akkori elpubult ro-
maiak’ fényiizésével : arany ’s dragakovek nem fény-
lettek oltozetén ’s fegyverzetén ; fehér tunicajat sima
aczélvért fodé, ’s minden fegyvere rovid gladiusa volt.

A’ mellette lovaglé ifju keleti ménen iilt hason-
l6ul : székehosszu fiirtei, vilagos kék szemei, ’s Oriasi
tagjai 6t elsé tekintetre mindjart idegennek jelelék,
mit barna oltozete ’s sajat alaku sisaka, hosszu 16s6-
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rénynyel arnyekolva igazolni latszottak ; vonasat nem
voltak rutak, de ezeknek Gsszes kinyomasa vadsagra
’s szenvedélyességre gyanittatott.

igy értek el a’ forumig: Varro fia elébe rohant
’s 6t lovarol olels karok kozé fogada. Aurea élettel-
jes szemeit emelé Cignusra, de csakhamar lesiité, mi-
d6n azok az idegen szSke ifju’ hiiszke tekintetével ta-
lalkoztak. Cignus szivéhez szorita atyjat ’s mind azt
monda neki, mit hosszi tavollét utan fiu atyjanak a’
viszonlatas’ elsé pillanatiban mondhat. Aureat ¢észre
sem latszott venni , s késébb annak odanyujtott ke-
zét szorakozva ’s hidegen fogada el.

Az elfogadas’ rovid tinnepélye utan Varro gaz-
dagon ékesitett ’s kiilrdl is eleven szinii festmények-
kel ellatott lakaba vonultak ; a’ népnek a’ j6v3 napra
jatékok igértettek, ’s az, mint lenge felleg, eloszlott,
’s nem ‘sokara minden a’ szokott mindennapisag’ szi-
nét viselé. ;

II.

Varro a’ doriai oszlopokkal kérozott peristil” hosz-
szaban sétalgatott fiaval, mig azon idegen, kit Cignus-
nak kiséretében lattunk, a’ viridarium’ névényhim-
zetén nyugtatamogorva tekintetét. Cignus’ arczvona-
saiban megfoghatlan fesziiltiség tiint fel: a’ nemes,
tiszta homlokot fodor hollofiirtek arnyékolak, ’s a’
mélyen sotét szemparbol ollykor baljoslata villamok
ortek els. Kedélye titkol zart, de szavai azt nem
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arulak el; agy tetszett, mint ha alyjanak beszédeére
forditana egész figyelmet.

A’ beszéd Romarol folyt, ’s a” germanfildi csa-
takrol. Varronak az akkori id6k’ szellemében a’ meg-
halt vejenti f6nok gazdaja volt, ’s igy ennek fia Oro-
vist, az idegen athletai ifju, kedves vendége, ’s most
annal inkabb, mivel a’ vejenteket Titus, mint leg-
hivebb frigyeseit, polgari joggal ajandékozi meg ’s
Orovistot, ki testvérének Arminnak halila utan a’ ve-
jentek’ fénoke volt, e’ folott hadi tribuni czimmel di-
szesitetle. Orovist a’ german hadviselésben Cignussal
egy sas alatt vivott, &t Herculanumba' kisérte, hol
alyjanak végrendeletébél , Varrénak nehéz fa biliko-
mot, arany szegélylyel , hozott ajandékul ’s a’ ven-
dégi koteléket megujitotta, ’s honnan késébb renge-
tegei koze akart 1érni; ezt monda 8, — ezt akarta-e?
megvalik. i

Az Greg patricius vette észre, hogy Cignus’ tar-
salgasaban neme az elszortsagnak ’s fesziiliségnek van:
mit maganak annal kevesbbé tudott megfejteni, meny-
nyivel forrobb vagyat arultak el Cignusnak Romabél
irt levelei 6t ’s Aureat lathatni.

Aurea gyermek ¢veiben Cignussal novekedve,
sziileitsl, kik jokor elhaltak , az ifjunak volt szanva,
’s Varro 6t mint tulajdon leanyét szereté; vigy latszott
hogy Cignus’tavozta elétt a’ tizennégy éves g_yerxﬁek
mély ragasskodast mutalott iranta; most ez, ha nem is
hidegségnek, de kimért tartozkodasnak ada helyet, ’s
a’ mi az agg patriciust leginkabb meglepte, az volt
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hogy Cignus Aureat egy szoval sem emlitette ; de ré-
szint gyongedség, részint sokkal tjabb jelenléte fia-
nak, mint hogy ez 6romon kiviil egyébre gondolhat-
na, b6vebb nyilatkozast €’ targyban nem idézett eld.

Varro a’ fiicddszobak felé tavozott, ’s a’ két ifja
egyediil maradott a’ peristil’ arnya alatt.

Darabig néma csend uralkodott koztok, végre
Cignus Orovisinek, nemével a’ kitor6 szenvedélynek
ragada meg kezét: ,Szolj, rebegte [élig elfojtout fel-
lobbanassal: mind igaz-e a’ mit mondal? — ¢’ bi-
zonylalansag , mint sarkany hever mellemen ’s a’ 1¢é-
lekzetet fojja el. Aureanak els6 tekmtete a’ gyaniit
felélesztette! ha ez volna! ha lehetne! egy patriciusi
holgy, a’ Scipiok’ vérébsl’s egy nyomort rabszolgal®

A’ german ifju élénken latszott felfogni a’ meg-
szolitas’ targyat, mint ki rég alkalomra sovarog indu-
latinak szavakat adni .,,Cignus? igy szolt mély férfivi
hangon : atyad csaladom’ vendégjogaval bir, én ro-
mai polgar vagyok ’s vendéged; csaladod’ becsiilete
némileg az enyém is; nem teheted fol rolam hogy
igaztalansaggal altassalak. Ha tudam akkor, midén e’
vihar legelszor roppent el vigyaztalan ajkaimrol, hogy
szivedet olly kozel sebzi... hallgattam volna... ’s
bar tevém vala azt! Feledd szavaimat, Cignus!

,Ne lazitsd fol lelkemet, Orovist ! €’ szinlett tar-
tozkodassal; szemeid” lingja arul el, te vagysz arra,
hogy boszumat felidézd. Ah, folytata: bar félig ej-
tett czélzasaid, ingerldbbek az 8szinte szOnal, ne ra-
gadtak volna titkodat kicsikarni.*
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,,Bar, bar! kialtott fel Orovist 6nkénytelen:
szavaid rejtett gyanut foglalnak magokban. Cignus'
néhany nap oOta sért6 kezdesz lenni, honom’ isteneire
mondom ! ez follazitja kedélyemet ; kivanod hogy bi-
zonyitsak ? Igen, ifjul.. a’ patriciusi holgy, a’ Sci-
piok’ ivadéka, nyomort rabszolgat szeret. Mint atyad’
vendége Pomaban ollykor kési éjfelig iiltiink a’ tri-
cliniumban habzo falernum mellett, ’s igy tortént,
hogy egy éjjel Aureal € rabbal talaltam kilopodzva
atyja’ lakabol.«

,A'rabszolga ki volt? mond kozbe vagva Cignus,
mig arczat lang boritotta el.

»,Ki tudja azt, egy rabszolga! nem mindegy az,
illy lény bar ki legyen? Kovettem &ket,de egyszerre
az éjhomalyba tiintek el

,Megfoghatatlan! masnak meghizottja volt ama’
szolga; hidd, Aurea nem képes magat annyira feledni.*

»Ah, ha ez volna! de a’ hang, mellyel sz6lott
hozza, félreismerhetlen volt.*

,De miért —kezdé Cignus néhany percznyi szii-
net utan — ezen €ji kaland ? hova, ming czéira? Ha
4 ennyire siilyedett, ha atyja népes lakabol ki tuda
lopodzni: nem talalkozhaték-e nyomoru kedvenczé-
vel otthon 1s, sajat szobaiban ?¢

»Ez az, Cignus, mit meg nem foghatok, meg
nem fejthetek magam is ; annyi igaz, hogy €’ viszony
all, ’s talag elébb nyomaba akadunk, mint gondolod.“

,Hogyan? kialt fel meglepetve Cignus.

»Ha szerelem, a’ mint az is, még pedig rahszol-

KISF.=TARS. EVL. IIL 9
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gaval: agy nincs kétség benne hogy a’ mi Romaban
kezdetett, itt folytattatik.“

,Itt?lehetetlen! itt Herculanumban, hol sziikebb
korben annyi szem kémel! ’s hol minden kis esemény
a’ varost megkeriili néhany ora alatt? Ah, bar €’
gyanut soha sem ébresztéd bennem Orovist.*

» Valoban Cignus, read nem ismerek; ’s inkabb
ohajtandad ezt nésziilésed utan megtudni ?

Cignus nyugtalanul jart a’ peristil’ hosszaban. ,A’
holgy szenved, mond végre megaliva a’ german ifju
elétt: ennyit latok, ez kétséget nem szenved ; de
nézd arczvonasait, van-e¢ ezekben arnya azilly elvete-

' miiltségnek ?*

,Orovist gunymosolygva vonta ajkat. ,,Nem elsé
példaja a’ szemtelenségnek , monda alig hallhatolag,
’s nagy gonosztevSk’ sajatja e fesztelen tartas a’ biin’
rogzottségének kozepette.“

,Bizonyits ! kialt fel Cignus, pillanatra elveszt-
vén lélekjelenlétét, mert szivét mélyen sebzé azon
megvetés, mellyel Orovist Aurearol mert szolani. —
Illyen a’ szerelem: a’ gyanu gyokeret ver, a’ sértett
sziv, nemével az Sriiltsegnek vagyik tudni, mit8l ret-
teg; de arrol, kit szeret, gunyt hallani, fellazitja-
gyongédségét. — ,Bizonyits! ismétlé Cignus: addig
hazug vagy ! s ha nem tudsz bizonyitani, minden sza-
vadért vérrel fizetsz.t

,,Ne feledd ! mond a’ german felmagasodva, biisz-
kén: hogy csaladod’ vendége vagyok, ’s hogy fenye-
getés el nem ijeszt. — Halld tehat: te szereted Aureat,
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én is szerettem 6t! Bamulsz?.. én t6le visszautasit-
tattam Romaban, hidegen, biiszkén, megvetéssel I“—

,Te? vagott kozbe Cignus: most értelek ; téged
a’ féltékenység vakitott; te rémeket lattal. Me Hercle!
keblem tagul, szabadabban lélekzem.*

,Eles a’ féltékenység’ szeme, a’ bosziié élesh;
én nem szeretem 6t t6bbé ; de keblemben kiallhat-
lan boszu forr ! Mi vagytarsak vagyunk Cignus: egyen-
16en visszautasitva, érdekiink egy ; ne higy nekem, de
lass ten szemeiddel : mihelyt tetten érem, tudositlak.*

,Lesni, Orovist! nem fogom &6t, de nyiltan meg-
kérdeni. Atyam j6; csendesen! ne aruld el magad.‘

Orovist hidegen folytata utjat a’ peristil’ hossza-
ban, mig az atriumon ’s vestibulumon at az utczara
ért; Cignus atyjat varta be, ki Aureat kezén vezetve
jott a’ tulso oldalrol.

I1I.

,Itt hozom fogadott leanyomat, mond Varro:
még nem is beszélgettetek egyiitt; gondolom harma-
dikra rem lesz sziikségetek, ram a’ fiird§ var.‘

»Maradj, atyam!® szolt hirtelen Cignus 6ssze-
szedve minden lelki erejét, hogy folindulasat féken
tartsa.

,Orémest ¢ felelt Varro, kissé meglepetve ezen
élénkség alfal, ’s figyelemmel nyugtatva az ifjun te-
kinteteét. :

A’ holgy darabig hallgatott, mint ki nehéz kiiz-
qQ*
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désben van, aztan a’ marvany padléra fiiggeszté so-
tét szemeit, ’s havas kezét szeliden nyujta Cignusnak.
mleégy nekem 1idvoz, Cignus! mond azon édteljes
hangon, melly zene volt az ifju’ fiilében: 6t éve hogy
nem lattuk egymast ; mind ketten, ifjusigom’ baratja !
fesziilten allunk szemkozt; sok valtozott azota, de
egy nem: barati szeretetem irantad’s azon tiszta, ko-
vetelés nelkiili indulat, melly gyermek éveink koz-
ben fejlodott ki

y»Barati indulat! mond Cignus, e’ hangtol, € szi-
ves kéznyujtastol szelidiilve: ’s nem tobb? Aurea!
te titkot rejtesz elGttem ! szolj nyiltan.*

s, Barati, testveéri indulat Cignus! nem tobb ; fel-
teheted-e Aurearol, hogy szive’ baratjat, testvérét
megcsalhatna 7

s Le szeretsz ! kialt fel Cignus.

»s>'S ha szeretnek ? felelt Aurea szeliden : mi biint
kovetnék el azzal, ’s mit tehetnék arrdl ; nem tudod-e
te, hogy a’ szerelem onkénytelen 2

,Temast szeretsz ?° szolt kozbe Varro, kinek arcza-
bol vilagosan lehete latni, mennyire volt meglepetve.

,»INe joj indulatba Varro! folytata Aurea: ’s ne
karhoztass!.. . tizennégy évii valék, mid6n Cignus ta-
vozott t6link ; mi a’ szerelem, nem tudtam akkor, ...
most — mond, ’s szemei vilagoltak — tudom, igen én
szeretek, ’s inkabb becsiilom atyai baratomat, Var-
rot, mint hogy kezemet adnam fianak szivem nélkul.
E’ szovetség a’ te terved volt és sziiléimé, szivem mit
sem tudott rola.“
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syAurea! mond Cignus a’ holgyhez kozelitve: ta-
vol legyen tSlem kezedet szived nélkiil megnyerni
kivanni; szolj! kit szeretsz? masodik atyad s test-
véred kérdik.“

Aurea hallgatott.

,,Te hallgatsz ? mond Cignus, el kezdvén veszteni
béketiirését: olly keveset ér eldtted atyam’’s az én
kérdésem ?¢

,,Mit akartok ti, felelt Aurea szeliden: nem va-
gyok-e vendéged, Varro? néd’ testvére? Miota van
tilalom Herculanumban a’ hélgy’ szivére ’s érzésére
téve, miota all a’ torvény, melly Gt kényszeritse es-
kiit szegni? Ha szabad nem vagyok tébbé, ’s nem
fogadott leanyod, ha feledted, mit Faustanak hala-
los Agyanal eskiivél: szivemet nem korlatolni, szolj!
’s tavozom ; ha szabad vagyok, hagyjatok hallgatni.*

,Szavaid , mond Varro felindulva: a’ vért jege-
sitik meg szivemben ; titok atyad ’s Cignus el6tt! mi
okon?°¢

»Ne véld, szolt kozbe Cignus biiszkén és sértve:
hogy kezedet ez oratol kivanjam ; de minden szavad
egy gyanut ébreszt szivemben, melly ha valosul, egész
csaladomat meggyalaztad.*

,-»Meggyalaztam ? kialt fel Aurea: én menteni tet-
teimet nem fogom.**

»Elég Aurea! felelt Cignus indulatosan: titkod
tudva vany te egy nyomoru rabszolgat szeretsz !

Varro elhalvanyodott : nem volt e’ tajjban Hercu-
lanumban biiszkébb patricius.
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s Egy rabszolgat! mond Aurea megzavartan, de
azonnal visszanyerve lélekjelenlétét: kit neveztek ti
rabszolganak ? Az-e a’ szolga, kinek sziiletési vélet-
lene a’ rab bélyeget nyomta homlokara? kit vadalla-
taitoknak vettek oda? Nem tudjatok-e, hogy rab csak
az, ki onkényt vallalja magara a’ szolgasag’ szennyét?
Latott Roma biborban ’s az aranyhazban rabszolga-
kat: mert szenvedélyeik ’s biineik’ rabja valanak. Ki-
nek lelke szabad, kit er8szak, onkény vetett rab-igaba:
annak rabba tehetitek tagjait a’ nagyobb er nemte-
len hatalmaval, de lelke szabad marad.“¢

»»1gaz tehat 1 mond Cignus a’ legmélyebb meg-
vetéssel, elfordulva nemével az undornak a’ holgytsl.

0! igaz, igaz! mond mélyen megilletédve Au-
rea: hogy egy csalad’ gyermekei vagyunk. Mi kii-
lonbséget tesz szivem a’ rabsag és szabadsag kozott,
hallottatok : én rabszolgat nem szeretek.*

,Lelkiileted sok erdvel bir Aurea!® jegyzé meg
Varro megvetessel.

,nSzakaszszuk €’ kinos vitat ketté, o Varro! szolt
a’ holgy : ha titkom enyém volna egyediil, ha attol
tobbek’ nyugalma nem fiiggne ; miért hallgatnam azt
el? Oh az eskii, mellyet a’ legszentebbre mondék mit
ismerek, mint hegy fekszik keblemen ; legyen ez oldva,
bennem a’ Scipiok’ vére foly! szavam Herculanumot
harsogna végig.<

,Tobbek’ .nyugalma? mond Varro: emlékezel-e
Cignus valakire, ki kozkereset alatt volna? kinek rej-
t6zni kellene 7
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' ,;Ne kerdezd &t tovabb, atyam.*

A’ holgy ajkait szoritolta ossze. ,,,Elj6 az 1d6,
mond, mikor negtudtok mindent, akkor itéljetek;
meglehet, hogy karhozatot mond ajkatok ram! de szi-
vem nyugodt.““Ezzel Aurea csendesen szobaiba vonult.

Cignus darabig szotlan allott.

,En magad viseletét tokéletesen helyben hagyom,
szolt Varro: fajdalmadat értem, ’s mind kettSért be-
csiillek; nincs alacsonyabb boszii, mint a’visszautasitott
szerelemé, mert ebben ©nzés ’s konyoriiletlenség
egyesiilnek.‘

E’ pillanatban Orovist lépett be, ki Varronak
utobbi szavait hallvan , ginyosan tekintett Cignusra.
» T, igy vagta félbe a’Varro’beszédét: igy vélekedtek ;
cselekesztek-e igy ? az mas kérdés. Mig a’ szerelem
vagytars nélkiil utasittatik vissza, azt neveti a’ vejenti
ferfiu; de ha a’ visszautasitast vagytars okozza, gya-
vasagnak tartana hatralépni.‘

,»Orovist! mond Cignus kevélyen: légy olly jo,
tanacsodat akkorra tartani, mid6n azért atyam vagy
én kérni fogunk.«

»yLe engemet hazugnak neveztél Cignus ! tudod-e
hogy becsiiletem kivanja neked bebizonyitani, hogy
igazat szolottam “¢

»ieloldalak,“ felelt Cignus megvetéleg.

» S hiszesz nekem ?¢

»Elég Grovist! a’vendégjog’ hatarain tilcsapon-
gasz; én hiszem hogy Aurea mast szeret, de nem, hogy
tehetne valamit, mi csaladunk’ gyalazatara lenne, s
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ha illy gyanuit arultak el szavaim , els§ felheviilésem
okozta /¢

,Béke koztetek, mond Varro: hallgass ram, Oro-
vist! mit mondanal annak, ki matkidat vagy névé-
redet alacsonysaggal vadolna ?*

»»Nem tudom ! felelt Orovist békétleniil : de any-
nyit tudok, hogy nem azt, a’ mit ti.““

»Aurea szerelmét megvallotia,* sz6lt Varro,

mMegvallotta!* kialt fel'a’ vejenti athleta latsz-
hatolag meglepetve.

s»Jlgen , meg, mond Cignus: mit bamulsz ezen?
mi holgyeinket nem rabszolgalokka neveljiik.*

595 ki az, a’ kit szeret ?¢“

Mi joggal kerded ezt 7 mond Varro méltosaggal.

»»»Mi jogon? mert szeretem 8t !“““ fakadt ki Orovist.

Te !¢ szblt Varro megvetSleg.

,»En a’ vejenti kiraly’ fia s 6rokose, mert Jeru-
salem’ falai kézt Armin batyam meghalt, ’s egy ki-
ralysaggal romai patricius leanyt, azt hiszem, mindég
meg lehet kinalni ; a’ pillanat’ hatalma titkomat elarula
— am tudjatok I“

,sEgy barbar kiralysaggal ,“ veté oda Cignus hir-
telen, de azonnal megbanva, mint latszott, e’ sértést.

Varro fedd§ tekintetet vetett fiara,mig Orovistnak
arczat lang boritotta el. ,,,E’ barbar kiralysag, mond
sértve ’s fonséggel, Romanak két legiojaba keriilt, ’s
mibta polgirai’ soraba emeltetett, leghiibb frigyese
volt.“¢

,Ez tobbre megy elégnél, mond Varro békitve:
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Orovist! Cignus! it félben szakasztom versengeste-
ket; béke koztetek !

Orovist mogorvan hallgatott, végre mintegy ki-
tor6 indulattal kialtott fel: ,,,Varro, emlékezzél sza-
vamra! te fogod az atkot Aureara kimondani !¢ Ezzel
hirtelen eltavozott.

e

Varro’ lakanak tengerfel5h oldalan minden ablak
vilagitlan volt,’s alattok néma ’s elhagyatott az ulcza:
ollykor huhogo éjimadar csattogott a’ merengd hold-
arban.

Most egyszerre ugy tetszék, mint ha amaz osz-
lop megdl magas, sotét pallinmba burkolt Iény, mint
halott” arnya emelkednék ki; alakjanak élvonalai mint
fekete arnymetszvény rajzolak le magokat a’ kétes
deriiletben.— ,Hah ! suttogott : itt vagy! nem hiaban
toltottem a’ hosszu éjet itt.* Ezzel kissé kilépett arny-
szegett rejtekébsl. Varro’ csarnokanak jobb végénél
¢’ pillanatban egy férfi mutatkozott azon igénytelen
gorog szabasu 6ltozetben, mellyet tobbnyire csak rab-
szolgak viseltek, ’s tigy tetszett, mint ha a’felsé eme-
let” egyik ablaka vilagulni kezdene.

Orovist, kit athletai termete konnyen megismer-
tete , még mindig 1d6zott, de leheletét érzé mara-
dozni keblében ; a’ kifejlés kozel! gondola diihtdl s
féltékenységtsl langolo arczezal.

E’ kézben a’ rabszolganak latszo férfiu vigyazva
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tekintett maga koriil ; latszott, miként emeli ollykor"
fejét a’ vilagulo ablak felé, melly, a’ mint Orovist
igen jol tudta, Aureanak szobajaba nyilott. Néhany

masodpercz utan a’ rabszolga csendesen haladott a’

haz’ hosszaban, ’s midén annak végét érte, megfor-

dult, ’s azon oszlop felé intézve lépteit, melly mogott

Orovist allott majdnem hallhato szivdobogassal, fiir-

kész6 tekintetét jartata az egész vidéken. — Ha Oro-

vist nem allna a’ legsotétebb arnyban, az éji vandor

6t bizonyosan folfedezné ; a” german ifju térét készen

tartotta, mint a’ vadasz, ki lesben all ’s martalékra

var; de Ot a’ jovo észre nem vette, hanem gyorsit-

van lépteit Aurea’ ablaka ala sietett.

Orovist 6nkénytelen lépett ki rejtekébsl. Mit
akarok, gondola; hirtelen megallva ajra ’s hatrabb
vonulva: Nem jobb leend-e a’ kifejlést bevarni ’s a’
biingsoket tetten érni?

A’ Vezuv, holdvilagtol koriilfolyva, tisztan tiint
fol egész magassagaban; a’ régen pihend hegykirily
g6zbalvanyokat lattata magas homlokan , most egész
Herculanum {516tt nylt el, mint 6riasi zaszlo, a’ ke-
ring fiistgomoly. Orovist a’ hegyre bamult, meg-
lepetve e’ sajatsagos jelenettdl, de csak kis ideig, mert
szelid hang kezdé atrezzenni az esti lég’ iveit.

Aurea’ ablaka alatt halk lyra-pengés rebegett, ro-
vid de elég arra, hogy az é]’ csendében fiilel6nek je-
liil szolgaljon a’ nélkiil hogy hirtelen elhangozvan ma-
sok’ figyelmét folébreszsze ; az ablak megnyilt ’s ko-
télhageso ereszkedett le csendesen a’ lava-kivezetre.
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,Ez igen sok; mond magaban Orovist, ’s térét
folemelte, mig arcza bal joslatu kifejezést nyert: gya-
lizat, suttoga: 8 j6 maga; kovetem Sket bar hova
mennek, de elillanasukat gatolni fogom ; €’ tér még
nem csalt soha.

Az ablakbol halkan, minden neszt kertilve, gyon-
géd nd alak ereszkedett le, arczat lenge fatyol fode,
csak a’ csillagok’ bagyadt fénye tort meg a’szandalok’
gyémantain, mellyek a’ havas labra keritkeztek.

A’ két lény most egyiitt allt, nem hangzott szo,
nem olelve fogadak egymast, mindketten reszkettek,
bennok hatalmas indulat lobogott fékezve valami szent
érzelemtdl, mellyet a’ vizsgalo nem tudna megfejteni
maganak.

Mi lesz ebbsl? gondola Orovist: az arena felé
haladnak.

Mig Orovist tavulrol kiveté az éji homalyban ti-
nedezdket, a’ kotélhageso felvonatott, ’s a’ szoba’ ab-
laka hirtelen elsotétiilt.

Az ifju gyorsita lépteit, egyik utczabol a’ ma-
sikba siettek, mig egy szogletnél a’ két éji vandor balra
fordult, s mig Orovist oda ért, eltiintek szemei elél,
mint ha a’ fold vette volna ket 6lels karok kozé. Ott
allott az athleta foldbe gyokerezd labakkal, a’ diih’
vonaglasaval arczaban. ,Megfoghatatlan! kialt fel meg-
lepetve: az utcza hosszu, lehetetlen hogy azon végig
haladhattak; itt kell valahol rejteznick.— Hosszu si-
keretlen vizsgalat utan az utcza’ szogleténél foglalt he-
lyet: ,be kell varnom &ket,* mond szikrazo szemekkel.
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V.

Aurea volt! igen, 8, a’ nemes romai holgy, a’
Scipiok’ ivadéka, az egykor Vesta sziiznek szant, ’s
kés6bb az 8shiiszke Varro csalad” tagja, Cignus’ mat-
kaja! kiséretében egy nyomoru rabszolganak ! O volt!
nem gyanitva, hogy tilos kalandjait 8rk6dé szem ki-
séri, melly élesen lat ezer vilagaval a’ visszautasitott
szerelemnek. ~

Elébb reszketni lattuk 6t: késébb termete f6l-
egyenesedett; léptei szilardok lettek: arcza szent ih-
lettsl lelkesitve az 6nérzet’ m'agas kifejezését nyeré.
Hol Orovist’ szemei el8l eltiint, rejtett ajto nyilt, olly
gondosan késziilt, hogy kiilrsl a’ legélesb vizsgalatot
kijatszhata. Keskeny folyoso fogada Gket, mellynek
végén hagesok ereszkedtek a’ mélységbe ; remegé vi-
lagderiilet hajnallott annak aljabol f6l, mint ha tavul-
rol a’ hold’ sugara torne utat maganak e’ fold' aknai-
ba. — Nem sokara tagra nyilt ajtohoz értek, melly
ket magosan boltozott foldrejtekbe vezeté, vilagitva
néhany mécsestsl. Kozepében sima talaj emelkedett,
’s marvany feliletén durvan faragott fesziilet allt ki-
sértetien vilagitva: fokozalan egy ifju térdelt, hofe-
hér talarban, mint cherub, ki szemeit éghez emeli.
Kozel hozza egy agg férfiu tiint fol, orias szakallanak
eziist fodrat 6vén alul hullamzottak.

E’ két alak koriil hivé magasztalt nép hevert tér-
den, rebegd ajkakkal, felig hunyt szemekkel — mind-
annyi vértanu, ha isten ugy rendeli.
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Aurea ’s kisérdje kozel az oreg egyhazi ferfitihoz
foglaltak helyet: még €’ vén hith8son az apostolok’ szel-
leme lengett, ugyanazon egyszeriiség, alazat ’s buzgo,
hegyeket emels hit! a’ megvalto’ hite, mid6n a” hul-
lamok folott lépett, mig a’ vihar tinnepiesen elné-
mult labai alatt.

Senki sem vette a’ jotteket észre. E’ veszélyes
szakaban a’ vallas’ elsé éveinek a’ buzgod nazarenus
akkor jarult az aldozathoz, mikor 6rszemeket kike-
riilve tehete.

A’ tiszta aldozat, remegd csenddel ’s forro hit-
tel vevé most kezdetét : koztok az isteni alapito’ szel-
leme lengett, mert mondva van : hol ketten harman
egybegyiiltok nevemben, én koztetek lészek.

MidSn mindennek vége 16n, ’s az oltar’ embere
sugarzd arczczal nyujta reszketd kezét el6re s ada
aldasat; a’ hivsk’ szive hallhatolag dobogott. — Végre
halkkal eloszlottak : Aurea ’s vezetdje id6zott meg.

,Davus! szo6lt szeliden a’ tavozok’ egyikéhez az
agg férfiu, kit oltozete rabszolganak jelelt ki— ma-
radj! fontos beszédiink van.¢

Az ujabb iild6zésekrdl szolottak most, s miként
parancs jott Pompejibe ’s Herculanumba az tigy neve-
zett nazarenusok’ tildozésére ; a’ hivéknek a’ jovorsl
kelle tanacskozniok.

Aurea azon batorsaggal, melly az 0 kor’ vérta-
nuiban oly mindennapi volt, tanacsla: ne aggodna-
nak a’ holnapi naprol’s biznak istenre magokat! ki
a’ Nero’ diihos tildozései kozben tobb sziz megtérs-
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vel szaporita az ifju anyaszentegyhéz,e\t; ’s nem hagya
elveszni az ifju tolgyet, melly most Azsiatol Europaig
terjeszti termé agait.

,Leanyom ! mond az agg — Tudod-e? hogy mi
sokak’ sorsarol hatarozunk: kikben ha a’ lélek erés,
gyenge a’ test: ’s szabad-e 8ket a’ karhozat’ veszélyé-
nek kitenniink ? Szabad-e a’ magot napfényre vetniink
fold” bolessjébsl, melly sarjait taplalja 7

Aurea kétkedve razta fejét. ,,Mit mondasz Ste-
phanus? szolt a’ holgy , kiséréjének nydjtva kezét:
Szoljatok Paulus, és te Davus!“

Kisérsjének most a’ mécsesek’ dertijénél fonsé-
ges kiralyi alakja ’s halvany abrand arcza, nagy kék
szemeivel, egész szépségében valakivehetd. ,,,0! Ma-
ria, szolt: hited lelkemet emeli.... de most érett ta-
nacs kell. Eskiit tevén, hogy mig szamunk meg nem
er6sodik, nem lépiink fel nyiltan ; most legjobb lesz
osszejoveteleinket ritkitnunk, bevarnimig az els§ kém-
letek” élénksége megsziinik.‘

» S azutan ?7“ kérdé, Aurea, ’s szemei égtek.

mAzutan , mond heviilve az ifju: bevarjuk. az
id8t mig follephetiink ’s veliink az isten lesz !¢

,Legyen!* mond az agg Paulus.

Aurea hallgatott, homlokan mennyei ihlet su-
garzott. ,,Kicsiny hitiiek ! kialtott fel aztan : rejtekben
akarjatok ti 6rizni rovid élteteket? Azért hintetett-e
a’ mag a’ termékeny foldbe, hogy csirai ki ne ser-
diiljenek a’ nap’ noveszts fényébe? Nem volt-e Pal
apostol egyediil, mid6n a’ forumon Romaban ezer
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hamis isten cllen emelte szavat; nem harman valank-
e még egy ¢v elétl Herculanumban ? ’s most hetven
lélek imadja az egy igaz istent. Oldj eskiim alol fol
Paulus! ’s holnap a’ calcidium’ oszlopai kozt hang-
zik szOzatom !¢ , 2

VI.

Orovist e’ kozben békétlentil varta Aureanak visz-
szajoitét. Ha nem j8ne vissza? mond magaiban: ha
orokre hagyta el Varro’ hazat? Két hosszu ora telt
el, de a’ sovar kémlGnek béketiirése ki nem apadott.
Egyszerre tigy tetszett nekie, mint ha neszt hallana;
a’ lehelletet fojtotta magaba. Jottek ! nem- vala két-
ség tobbé: Aurea ’s a’ szolga. Orovist egy kiallo
oszlop megé vonult mig elhaladtak : azutan kovette
lépteiket, mig a’ Varro’ hazihoz értek.

A’ lyra’ hangjara, mellyet Stephanus 6lténye a-
lol vont el8, az ablak kinyilt, ’s a” kotélhageso csen-
desen leereszkedett. Aurea kiséréjét szivéhez szorita:
JIsten veled! mond : ne félj! én buzgon imadkozom,
’s az isten felvilagitandja elmémet, hogy tudhassam,
mit kellessék tenniink !¢

E’ pillanatban Orovist a’ két sz0l6 kozt termett.
,,Ki vagy alavalo szolga?¢ kialtott, ’s 16rét emelte
Stephanusra.

Aurea egy sikoltassal fogta fel a’ szurast, melly-
161 hofehér vallan, mellyet hegye ért, a’ vér kezdett
elészivarogni. ,Te vagy az, Orovist? mond mély meg-



136 HERCULANUM.

vetéssel: min8 jogon koveted lépteimet ? miota al-
jasult 2’ Varro’ vendége nyomort kémmé, ki lest all
a’ vestibulum el6tt?¢

»sHah! Orovist, te?mond Stephanus, a’ tért egy
forditassal kicsavarva kezébdl, ’s tavol vetve maga-
tol: Ismersz-e ?“ folytata rendité hangon.

Orovist sz6lni nem tudott. ,,Te élsz? kialtotta fel
onkénytelen: Armin!“

,»,Elek ! mond Stephanus, nyugott tekintetet vet-
ve a’ kérd6re. Bamulsz? O, a’ t6rsziras mellyet szi-
vemnek szantal Jerusalem’ falai kozt a’ csata’ hevében,
igen is jol talalt: halalos volt a’ seb, jo Gesém ! ’s elég
erds egy bitorlottkoronat egy orias’ fejéhez szegezni.
— De egy isten van, magosan a’ csillagok’ ezrei fo-
lott , ki halottakat tamaszt fel sirjaikbol.«“

,,Hah! nazarenus! mond Orovist, magahoz térve:
szavadrol ismerek rad, a’ sziras nem t6lem jott.*

s, Nem | moud Armin hidegen: nézz ide! ezzel
tunicajat ranta el mellérél, hol a” hold egy mély seb-
helyet vilagitott. Testvérgyilkos! tagadd most! Naza-
renus ! folytata langolo arczczal : igenaz vagyok! hogy
élek, egy nazarenusnak koszonhetem; haldoklok ko-
z6l, kiket kardom végzett ki, testvérei kozol vitt a
feje folott romba délt varos™ utczain, on vallan, pi-
hegve, lakaba, ’s ellenségét apola; mert irva van:
szeresd felebaratodat mint tenmagadat, ’s imadkozzal
azokért kik tildoznek.*“

Jgen, Orovist! férjem, testvéred meghocsat
neked.*
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,Férjed? kialt fel Orovist megmereviilve: Iste-

nek’ tagadoja, egy nazarenus! és férjed!“

ezzel pal-
liumat sszevona s hirtelen eltavozott.

,»Mit tevénk 2 mond Armin: ismerem Orovis-
tot, mindnyajunkat diihének aldozand. Maria! azon
oOrakra, mellyekben megmentémnek az agg Paulusnak
rejtekében az ige’ szentsége hatott meg mindkettin-
ket Romaban, kérlek! légy készen , nekiink tavoz-
nunk kell! nem magamat, nem! én tégedet feltelek
Maria.*“

,Bizzal Istenben!* mond Aurea: ezzel férjét szori-
totta szivéhez ’s a” kotélhageson sietett szobajaba.

Egynegyed oramulva, egy agg, gorbiilt alak hala-
dott be a’ vestibulum’ ajtajan. Davus volt— Varro-
nak hii szolgaja.

VIIL

Aurea’ keblét nehéz gond feszité, hivé lelke bi-
zott, de szerelme ollykor aggodalmasan lobogott fel.
Mit mond Varro, ha a’ dolgot megtudja, &, Hercula-
numban az istenek’ legbuzgobb leghabonasabb tisz-
telsje. Orovist” bucsuszavai tisztan lattatak , hogy a’
veszély’ kiiszobén allnak.

Végre eltelt a’ hosszu éj, 's Aurea forrd ima utin
lelkét edzve “s erdsnek érzé. Nyugodt arczezal jelent
meg délbeg a’ nyari tricliniumban; ott iilt csendesen,
a’ parolgo siciliai csemegék s a’ koszoruzott biliko-
mok kozt, szemben Orovisttal, kinek szemei 6t ke-

KISF.~TARS. EVL. IIL. 10
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riilték, de vonasai irthatatlan boszuat’s gyiilolséget arul-
tak el.

Cignus is szotlan volt, ’s tekintete mutata,, hogy
vele valami kiilonosnek kellett torténni. Aurea nem
kétkedett, hogy 6 mar mindent tud.

Az oreg, illy lakomakon atticai jo kedvvel biro
Varronak vonasai is elfogultsagot tiikrozének vissza,
’s az egész tarsasagon szine a’ bal joslatu el8érzetnek
vala feltiindg.

A’ lakoma’ bevégezte utin Varro félre hitta Ci-
gnust, soka beszélgettek egyiitt, mig Orovist egy fek-
székben foglalt néman helyet.

Varronak arcza mindinkabb langolt. ,Aurea! ki-
altott fel egészen magan kiviil, rémiilet’s mély felindu-
las tiikrozék magukat komoly férfias vonasain. Aurea!
ismétlé, ’s a’ sz6 torkan latszatott akadni, Igaz-e?
sz0lj az 6rok istenckre! igaz-e? hogy azon biinteljes
babonasok’ martalékja levél, kik Roma’ isteneit ta-
gadjak! Tehat ez az okaa’ mai bal joslatu aldozatnak.
Keblemen neveltelek ! kigyot, kit szivvéremmel tap-
laltam ! hazamra nevemre gyalazatot hoztal! Istenek!
tavoztassatok el a’ bal joslatot : egy nazarenusnak neje,
a’ Scipiok’ maradéka !

Aurea csendesen hallgata iszonyu kitorését a’
Varro’ bsziilt indulatanak ; néiidegei osszerazkodtak
¢’ nyers, € szokatlan hangoktol, de arcza nemes ar-
tatlansagban vilagolt. ,,Meghocsass Isten nekiek! re-
begte, azutan Varro® eleibe lépett. Halld Varro s te

Cignus 1 szolt.
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,Nem, nem! riadt f6l Varro: E’ biinos tannak
védelmét €’ tiszta falak ne viszhangozzak. El szemeim
cl6l! Fekélyes! tavozzal tiistént! jelenléted atok !¢

x
» *

E’ pillanatban egy mély dorgeés hallatszott; a’
szoba’ minden butora kimozdult helyéb6l ; az ég, csak
kevés percz eldtt még fényes és ragyogo, el kezdett
sotétiilni. Mindnyajan az ablakhoz rohantak. — A’ Ve-
zuv olly fekete fiistot viharzott ki torkabol, melly
mint terhes felh6 kezdé az egész hegytetst koriilolelni.
Most rémité ropogas hallatszott, mint ha az egész va-
ros romma omlana. A’ hegy’ tetejébél langoszlop
emelkedett a” fellegekig, csucsa szétagazott mint Oriasi
fanak tiizlombjai. A’ tobb emberélet’ emlékezetére
békes Vezuv haragjanak egész pompajaban égett vi-
lagfaklyaként,

JAtok rad! kialtott Varro, karjat terjesztve Aurea
folé: el innen! az istenek’ haragja szol.‘

Orovist az iszonyu jelenettdl elrémiilve rohantaz
ajtonak, mig Cignus Aureahoz kozeledve, e’ par szot
sugta neki: ,,bizzal bennem, megmentelek!“ Aurea
egy sikoltassal osszerogyott.

,Megalljatok ! mond Varro, Cignus és Orovisthoz
szolva: ha a’ veszély né, €’ szobaba gyiiljetek! most
el! menteni mit lehet! Aurea! mond dihosen: oda
nézz! az ag istenek’ szava! Varro az ajtohoz sietett.
Cignus ! mond tavozva : Davust keresd fel, az egyet-
len, csak & ’s eléttem ismeretes rejtek’ kulcsa nala van.

10*
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Siess, a’ tenger’ széle felé ment murénakért! Ezzel
elsietett.

A’ Vezuv szakadatlanul ontétte tiizét vészes kely-
hébél: a’ lég olly siirti volt a’ kihanyt hamutol, hogy
csak az irtozatos tiizbalvany latszott égig nyulva’s vil-
lamokat fogadva sudaraba. Nem sokara a’ lava mint
oriasi langtenger utal tort maganak erdS s sz6l6k
kozt, egyenesen az Amphitheatrum felé tartva, hon-
‘nan a’ kevéssel ezel6tt oda gyiilongott nép eszmélet
nélkiil rohant mindenfelé.

Ott fekidt Aurea, elhagyatva; egyszerre maga-
‘hoz kezde térni— s elsé tekintete Arminnal talalko-
zott, ki a’ hagesokon fel a’ nyitott tricliniumba ro-
bant. Az ifju egész fegyverzetben volt, vert és si-
sak fodék — kardja logott oldalan. ,Aurea! kialtott
nejéhez: érezz fel! siess! Rejtekiink fel van kobozva,
iild6z8k kovetnek, a” Vezuv ég! Kovess!¢

Aurea folegyenesedett, Sriilt szemeket vetett ma-
ga koriil. Néhany lépést tett hatra tantorogva ’s egy
fekszékbe hanyatlott, két kezét feszitette keblére.
,,Nem lehet! rebegte : a’ 1ég maradoz keblembdl, egy
ital vizet Armin !

Armin a’ még le nem szedett asztalrol egy arany-
bilikomot vett f6l: ,itt Aurea, igyal! mond: az Isten’
nevére jer!*

Aurea hevesen ranta a’ kelyhet ajkaihoz, azutan
kiesett az kezébsl. Armin hatalmas karjaival olelte
fel a’ holgyet, kiben a’ lélek olly erds, a’ test olly

syonge volt.
gyong g
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E’ pillanatban jelent meg a’ triclinium’ ajtajaban
Orovist, a’ nehéz réz ajtot megragadtak karjai, egy
mésod percz alait az ajio zarva volt: ‘a’ kules’ csikor-
gisa hallatszott—’s pokolbeli ginykaczaj — azutan
gyors léptek —’s néma volt minden.

,Ne rettegj! kialt fel Armin, szép terhét a’ sima
mozaikra eresztve: kezemben fegyverem, felettiink
az Isten, ki fel segit torni a’ zart.‘

,»Elvagyunk veszve !“ mond Aurea, ’s szemei be-
csukodtak ’s tetszholtan hanyatlott hatra.

Armin az ajtohoz rohant, minden erejét annak
feszitette; kardja Osszetort az erdkidésben, mellyel
kisérté a’ zart azzal felszaggatni. — A’ Vezuv pilla-
natra pihenni latszatott, de még mindig stiriin hullott '
a’ hamu ’s ollykor mély dérgése hangzott az iszonyu
kébalvanyoknak , mellyeket a’ hegy fiistfellegeivel
lovoldozote fel, mint viszhang tompa sikoltas ezrek’
torkabol kovette azt.

Armin’ tagjairol a’ verejték szakadott, a’ nyo-
maszto hoség lehelletét fojta el : pihent, meredt sze-
mekkel , mig ujra vilagolt a’ hegy ’s ujra az ajiot fe-
szitette a’ kétségbeesés’ erejével.

* v *

Csitt! — mi susog ott? a’ szoba vérlangban uszik,
a’ bilikomok’ fényében szikrazik a’ robogd hegynek
tizlehellete : ow Aurea térden, feleszmélve, kezei
gorcsosen Psszeszoritva — ajkai szent imat rebegnek.

;Nincs szabadulas! kialt Armin, Aurea mellé
rogyva, ’s homlokara forrasztvan szaraz ajkait.‘
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Orovist a’ folyoson sietett keresztiil , ’s egy ka-
czajjal, min6 a’ Satané lehet, vetette a’ kulesot az
impluvium’ hamutorlatiba, ezzel az atrium felé ment,
a’ kielégitett boszui utan életvagy ragadta meg, 's 6t
is minden oldalrol kérnyezte a’ veszély ; most a’ pe-
ristil” oszlopaihoz ért. Varro és Cignus rohantak elé,
mindketten a’ rémiilet 8riilt kifejezésével arczaikon.

,Nemlattad-e Aureat?* kérdé Cignus, mig Varro
babonas félelemmel nem merte a’ rosz joslatu nevet
ajkain kibocsatani.

»Aureat a’ vestibulumban lattam kegyeltjével,
mond Orovist ginynyal: &t ne féltsd , a’ nazarenn-
sok hatalmas biivolsk.«

»sAtok rea! mond Varro: Siessiink a’ triclini-
umba. Davust nem talalom. Orovist, kovess ben-
niinket.*¢

Orovist felelet helyett gyorsan haladott az atriu-
mon ’s vestibulumon keresztiil, mig a’ szabadba ért.

Varro és Cignus a’ hagesokhoz siettek ; most ing-
tak a’ falak, egy mély dorgés zugott labaik alatt,
mint ha nehéz rézkerekii kocsit nyargalo mének huz-
nénak alattok ; ezt élénk repedezés koveté, a’ hageso”
boltozata ésszeroskadt ’s Varrot romjai kozé temette.

Ott allt Cignus elmerevedve , minden it a’ tri-
cliniumhoz el volt zarva, atyja’ testére borult néma
kinban, végre folkelt, ’s az atriumon keresztiil az

utczara rohant.
*
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Borzalmak’ festdje! tedd le a’ merész ecsetet!
Mi torténik itt? a’ fold’ kérgeitl a” menny’ boltoza-
taig atlatszhatlan hamutomeg ez! Oda nézzetek! most
a’ fellazadt vihar utczakat hasit, mellyeket a’ Vezuv’
pharoszanak pokla vilagit. Latszanak a’ kétségbeesett
arczok hamuhasabok kézt,mint mindannyi medusafék,
sotét és fény valtakoznak ; szekerek, lovak, emberek,
hizak és szobrok, mint lazadt alomban tiinnek és je-
lennek. Rekedt tompa sikoltas reszket €’ chaoszon
keresztiil,miné tavol viszhangja romba délt sziklaknak.

A’hegy tornyot emelt kéntiizébdl, mellynek lang-
ivei mint goth egyhazéi izz6 kupot kepeztek. Cignus
szemkozt allt Orovisttal, ki az 6vig éré hamuban ga-
zolt mellette. Ordégi arczat a’ pivos vilagitas kisérte-
tien tiinteté ki.

,Te vagy az Orovist!* mond Cignus, karjat ter-
jesztve a’ halado athleta utan, ki jobbra balra szaba-
ditott orisi erejével helyet maganak a’ sikolto soka-
sag kozt.. .. Igy haladtak egymas mellett, holtak 's
haldoklok kozt.

,Holvan Aurea?‘ kérdé Cignus, alig fuldokolva.

Orovist egyszerre megallott: ,,Mit akarsz ?* ki-
altott.

,Merre lattad Gket menni?* kérdé Cignus tjra.

»Keresd a’ tricliniumban a’ barbar kiraly’ mat-
kajat: felelt Orovist, oklével iszonyu iitést adva Ci-
gonusnak: gda zartam &t, vagytarsaddal.*

Cignus kardjat vonta el§, ajkain a’ rémits csa-
pasnak vérnyomai latszottak. ,Gyilkos ! orditott, tizve
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Orovistot, ki jo elére haladott mar ; egyiitt voltak :
Cignus a’ megfordulo Orovistnak maroklatig martotta
oldalaba kardjat, mig ez, fajdalom ’s boszitol felbé-
sziilve olelte 6t at mindkét karjaval.

Most eltiintek — hamufelleg fogta a’ kiizdSket
koriil, tompa horgés hallatszott: azutan a’ két vivo
hamuba filva hevert holtan a’ kovezeten. A’ Vezuv
felett lang baldachin terjeszté szarnyait.

IX.

Aurea’s Armin a’ tricliniumban vannak. Az élet’
elhatarozo oraiban az emberi kedély egy oOratol a’
masikig oriasi lépést tesz az indulat’ és érzelem’ me-
zején. Ah! nézzétek ama’ holgyet aranylo fiirteivel !
homlokan a’ hit’ deriije mint a’ r6zsalo hajnal ontétte
at sugarit! Tudjatok-e, hogy a’ hélgy’ gyongéd ideg-
zetét & rémiilés’ elsd rohama megakasztja : €’ harmat-
bol sz6tt életszalak, hinnétek hogy megszakadtak. A’
holgy a’ teremtés’ remekmive ! ne féltsétek 6t! a’
bizonytalan kimenetii veszély megtori pillanatra, de
nagy s bizonyos sors’ csapasi kozt € gyongéd miv-
nek lelke folemelkedik. A’ lehajlott liliomnak barsony.
levelei megfesziilnek , a’ szell6’ lehellete foldig hajta
6t, de a’ rombolo villimarban szép fejét folemelte
ujra.

Nem a’ rettegd holgy tobbé ... Aurea! a’ ke-
resztény, a’ hivé nd all most elSttiink , megedzve
idegei a’ forro imatol, melly 8t 6nmaganak ada vissza.
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Armin kett6zott hévvel feszitette a’ nehéz réz
ajto’ kapcsait, mellyek oriilt erejének daczolva eddig,
eresztékeikben ingani kezdettek.

Még lobogott a’ hegy,’s a’ lavahullamokrol nagy
hasabokban valt el a’ fiist, mig ollykor a’ hamu’ éjén
mint vérzaszlo vonultak futo langok at. Aurea folkelt-

,Stephanus! mond, ’s arcza vilagolt : Hagy;j fol
munkaddal ! nézd a’ zart ablak’ iivegeinek kis resze
vilagos csak , hamu ’s lavasirban vagyunk, meg kell
halnunk. Jer, borilj térdeidre, talaljon készen az ora.
Emelkedjék ajkainkrol diesSits zsolosma a’ mennyek’
urahoz.*

»Remény! Maria remény! az ajto ingadoz —
még nincs veszve minden.

,Remény, hit és szerelem! mond a’ holgy.: de
tal a’ foldon o Stephanus! itt a’ halal.*

»Nem, nem! rebegte az ifju eliszonyodva: tu-
dod-e miné halal var itt reank ? éhen halas! Maria!
O istenem! szemeidet lassam megtorni, ezen ajkakat
lassu kinban elhervadni, nem, o istenem! te ezt nem
akarhatod.“

;Ne félj! felelt Aurea: nem érzed-e a’ tompa
nyomast, melly a’ keblen fekszik? az Gsszeszorult
lég lehelletemet megakasztja: nem fogod kinomat
latni, mert 6rok éj boritand néhany percz mulya.*

Armin Koriiltekintett, vonasain diihos fajdalom
tikrdzé magat, karjai atfogtak Aureat, s egy csen-
des imadal reszketett a’ pogany falak kozt.

Ot all & fényes triclinium, remek festvényeivel:
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egy sir a’ fold szivében. Az egykor vidam szoba, a’
koszorus kelyhek, ’s himzett butorok , ott a’ mozaik
asztalok, a’ bronz gyertyatartok, a’ még most is min-
taul szolgalhat6 diszedények, a’ hetruski vedrek és kan-
nak, ’s a’ hazi istenek’ s6tét szobrai—minden, mint
egy lakomara ékesitett sirban, vilagitva a” pokol’ sz6-
vétnekeitsl.

A’ szent dal’ toredezett hangjai haldokoltak, a’
szoba elsotétilt , a” hamutenger tularadt ablakain,
Armin jegesedni érzé Aurea’ tagjait — egy mély fo-
hasz még — a’ haldoklo olelés’ goresos szoritasa —
most ingadozott a’ holgy, Armin atslelte szorosbban
és mindig szorosbban, mint ha szivén akarna folme-
legitni.

X.

Egy hosszu ora telt el. Armin” fajdalma iszonyu
volt : halkkal érzé még az istenitett holgynek szivét
verni —igy hevert térden , a’ kinos perczeket szhm-
lalva: ugy tetszett mint ha jégszobor heverne mere-
viilt karjai kozt.

Csitt!... egy hirtelen gordiiles! — a’ falak sza-

kadoznak : gondola az ifju. ,0 isten! rebegték sza- -

raz ajkai, add a’ halalt!... Most ujra!... most ko-
zelebb! Armin a’ padlot érzé ingani térdei alatt. —
Kezét feszitette szivére ’s Aureara hajlott, hogy a’
halal csak rajta keresztiil érjen a’ kedves holgyhoz.
,Nem! ez nem csalodas! riadtfel: Varro! Var-
ro! Aurea! hangzott a’ tavolbol, mint ha a’ hang a’
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fold” méhébdl birkoznék fel. — Most megint . . . koze-
lebb ! kozel — most érthet8bben ... harsanyul. Ez
emberi szozat ! sikoltott fel Armin: Ez az isten!...
Fel, fel! Maria! kialtott, nejére borulva, és csok-
jaival elarasztva homlokat, ajkait, szemeit. O, ¢bred;!
mond : kelj!... Maria! tidvem, mindenem !. .. nézd
ama’ résen ott kétes vilag dereng. Maria! ébredj!
szived ver. .. kezed melegszik — te élsz !¢

Armin’ arczat halvany sugar futa at —a’ targyak
vilagultak-... Egy mély sohaj! — Aureanak szemei
nyilnak — kériiltekint... Hol vagyunk? rebegte, ’s
férje’ tart karjaiba délt.

A’ mozaik padld’ egyik négyszogén emelkedett
fol Davus, az oreg szolga, égd szovétnekkel, ’s az agg
apostoli férfiu Paulus.

Paulus a’ padlora borult arczczal magosra emelie
kezeit: Hala néked, kialtott, Ur a’ magosban! itt
élék vannak!
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A° ROLTBSZRT ; ARISTOTELESTOL,

GOROGBOL FORDITOTTA

JEGYZETEKKEL

HUNFALVI PAL.

Nem tudos fejtegetésekkel Aristoteles’ allitasait
tamogatni vagy rendszerezni, sem a’ biralat’ harczai-
ba, mellyek e’ konyv felett vivattak , vegyfiilni, volt
’s lehetett czélom: én a’ széveget forditottam, azt,
hol sziikségét lattam ’s képes valék, néhany észrevé-
tellel kisérvén , miben leginkabb Metastasio’ munka-
ja: y,Estratto dell’ arte poetica d’ Aristotele, e con-
siderazioni su la medesima‘® segitett.

Aristoteles’ Koltészete , bar egyéb munkai az V.
szazadtol fogva nagy hirben alltak az id8k’ szanyada-
sai kozott veszeksz6 deak tudosok elStt, csak Aver-
rhois’ arab paraphrasisabol lett ismeretessé latin fordi- -
tasban, melly érthetlen vala, mivel Averrhois nem
gorog eredetib8l, hanem syrus, vagy régibb rosz
arab forditasbol készitette. Az eredetit legel6bb Zal-
la Gyorgy forditotta latinra, ’s a’ szoveg’ helyreal-
litasan is olaszok , Robortello Ferencz, Madio Vin-
cze, Fictorio Peéter iparkodtak legjobb sikerrel. Ko-
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vették majd az angolok , francziak, németek, ’s alig
van konyv a’ tudos viligban, mellyet annyi felvila-
gositas és magyarazat ért volna. De a’ homalyos nem
lett vilagossa, ’s a’ zavar nem fejlett ki rendre. Bu/-
le (Aristotelis opera omnia graece, ad optimorum
exemplarium fidem recensuit, annotationem criti-
cam, librorum argumenta et novam versionem lati-
nam adiecit Jo. Theoph. Buhle, Argentorati, ex typo-
graphia Societatis Bipontinae, anno VIIL.) igy szol
a’ Koltészetrsl : ,,An viros doctos adversarios habitu-
rus sim, contendens, esse hunc pannum grammati-
cum a librario male sedulo consutum?% ’S alabb :
,»,Mihi fit probabile, nos nec opus de poetica inte-
grum, nec eius fragmentum integrum, sed tantum
ex hoc fragmento excerpta habere.

A’ magyar olvaso , ki Aristoteles’ Koltészetével
meg akar ismerkedni, jol teszi, ha elébb Oedipus
kirdlyt és Iphigenidt Aulisban atnézi, mellyeket
Guzmics Izidér forditott, ’s a’ m. t. tarsasag kiadott
€ czim alatt: , Hellen classicusok magyar forditasok-
ban. I. kétet.* A’két gorog mii’ szemlélete altal kony-
nyebben helyezendi magat az olvaso Aristoteles” ko-
raba ’s gondolkozasaba.
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A’ KOLTESZET.
1. Feladat.

A’ koltészetrsl ’s nemeirdl , arrol,, mi hatasa van
mindeniknek , mint kelljen a’ meséket alkotni, hogy
a” koliés szép legyen, ’s hany és millyen részekbil
all minden neme ; ugy szintén a’ tébbirdl is, mik
ezen tanhoz tartoznak, fogunk szolni, azokrol kezd-
vén legel6bb , mellyek természet szerint el6bb valok.

1. A miivészetek kiiloinbsége arra nézve , mi dltal
torténk az utdnozds.

Az elbeszél8 Y) (hosi) koltészet és szomorjaték,
valamint a’ vigjaték , dithyramb-koltés, ’s nagyobb
részint a’ fuvola- és kithar-zene, altalaban mind uta-
nozasok. De kiilonboznek haromban, vagy nemre
mdssal ; vagy mdst vagy mdsként, ’s nem azon egy-
szerint utanoznak. Mert valamint sokat szinnel és
rajzzal a’ képirok (ki miivészileg, ki szokasbol), ma-
sok pedig szoval utanoznak ?): ugy az emlitett miive-

1) Azt hiszem, epopoedt legjobb elbeszéls kiltészetnek
~ forditani.

2) Mds olvasds szerint: ,,Valamint szinnel és testjdrtatds-
sal sokat utdnoznak , még pedig (a’ képirék) miivészi-
leg, vagy (a’ szinészek) szokdsbol; mdsok pedig szo-
val“ (utdnoznak). A’ szévali utdnozds alatt a’ szava-
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szetek folymér®) beszéd és hangegyezés altal teszik
az utanozast, vagy mindeniket kiilon, vagy vegyest
hasznalvan. Példaul, csak hangegyezés és folymérrel
él a’ fuvolazas ¢és kitharozas, ’s ha még mas illyféle
zene van, mint a’ sipolas. Folymért hangegyezés nél-
kiil hasznal a’ lejté miivészet; ez is testjartatasi foly-
mér altal utanoz jellemet, indulatot és cselekvést. Az
elbeszéls koltészet egyediil szokkal, azaz t) szok
mértékeivel utanoz, ezeket, mint maig teszi, egy-
massal vegyitvén, vagy csak egy mértéknemet hasz-
nalvan. Kiilonben nem volna név, melly kozosen il-
leti Sophron és Xenarchos élet-abrait (mimus) ’s a’
sokratesi parbeszédeket °), ha mindjart jambus vagy
elegius vagy masféle versekben irnak is az utano-
zast °). Ambar az emberek vers (uérgov) szbhoz kil-
teni (t6 mousiv) szot advan, némellyeket elegiakoltSk-
nek, masokat eposkolt6knek neveznek , azokat nem

l4si miivészeteket érti. Rhetor. III. 1. mondja: a’ sz6
(emberi hang) azon résziink, melly legjobban tud utd-
nozni, 7 Quvi TaVTev puNTIXGTETOY TGV MoQLwY TULY

3) Lisd: Magyardzo észrevételek. I.

4) Adyors widoig 7 zoig wérgors ugy forditottdle, szdklal
vagy verssel, 6yois gihois alatt prozdt értvén. Az ujak
Castelvelro utdn 7 szét explicativdnak veszik. De A6yorg
wikois zene nélkiili beszéd-e, nem tudom ? miutdn Ho-
meros’ kolteményeit énekelték, talin azon egyszerii
zenét kell hozzd érteni, mellyrél Eszreveét. 1. és IV.

5) Hiszil 2’ teosi Alexamenus éltal irt sokratesi beszéde-
ket érti Aristoteles, mellyek versekben lehettek.

6) Ldsd: Magy. Esarcvét. IL
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utanozasrol, de verselésr§l hivan koltéknek. Hisz
ugy szoktak azokat is nevezni, kik a’ gyogyaszatot
vagy természettant irjak versekben. Pedig Homeros
és Empedokles kozott hasonlosag mas nincsen, mint
a’ vers ’), miért is amazt joggal nevezni koltének ,
ez inkabb természettudos mint k6lts. Hasonléan ha
valaki minden versnemet vegyitvén utanozna, mint
Chairemon a’ Kentaurost irta, minden versnembél
kolt. De azokrol legyen az elég. — Vannak utino-
zasok , mellyek az emlitetteket mind hasznaljak , t. i.
folymért, zenét, szomértéket, mint a’ dithyramb-kol-
tés és dal®), a’ szomor- és vigjaték, mellyek ugy kii-
lonboznek , hogy amazok mindeneket egyszerre,
ezek helylyel hasznalnak. Ebben all a’ miivészetek’
kiilonbsége arra nézve, a’ mivel torténik az utanozas.

L4

Il Kiket kell utdnozri?

Minthogy az utanozok cselekvéket utanoznak
kik sziikségkép vagy jok vagy roszak (a’ jellemek is
csak ollyanok lehetnek , mert rosz és jo altal kiilon- -
boznek egymastol): tehat vagy jobbakat, vagy ro-
szabbakat, vagy ollyanokat mint mi vagyunk, uta-

7) Lisd : Magy. Eszrevét. IIL
8) A’ dithyrambok Bakkhusnak, a’ dalok (vouo:) Apol-
lonak dicséretére énekeltettek.
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noznak. !)| A’ képirok is, Polygnotos t. i. jobbakat,
Pauson roszabbakat, Dionysios magunkhoz hasonlo-
kat festett. Vilagos innen, hogy az emlitett utanoza.
sok’ mindenike szint ugy kilonbozik, ’s hogy mas
lesz ha mast utanoz. Még a’ lejtéshen, fuvolazasban
és kitharozasban is lehet6 ama’ kiilonbség, valamint
beszédben és csupa versekben is; névszerint Home-
ros jobbakat , Kleophon hasonlokat, a’ thasosi Hege-
mon pedig, ki elsé csinalt parodiakat, és Nikoch:-
res, ki a’ Deliast?) koltotte, roszabbakat utanoztak.
Hasonlban a’ dithyramb-koltésben ’s dalokban, mint
a’ persakat és kyklopokat Timotheos és Philoxenos
irtak , lehet utanozni®). E’ kiilonbség vagyon a’ szo-
mor- és vigjaték kozott is, mert ez roszabbakat, az
jobbakat akar utanozni az éloknél.

IV. Hogyan kell utdnozni?

Az, hogy mint utanoz valaki, teszi a’ harmadik
kiilonbséget, mert vagy ugyanazzal ugyanazt lehet
utanozni, midén a’ koltd elbeszél (akar mas sze-
mély képében, mint Homeros, akar maga képében
’s személyét nem valtoztatya), vagy cselekvék és ha-

1) Nem erkélesi értelemben, mint inkdbb 4llapotra ,
rangra nézve.

2) Delos’ szigetének leirdsa. Némellyek dedvde-t ,,une pol-
troniade* érteltek.

3) Homélyos hely, mellynek megfejtésében hidban iz-
zadtak a’ tudésok.

KISF.-TARS. EVL. ITL i1
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~_tok altal. E’ harom kiilonbség szerint, mint legelil
mondtuk, t. i hogy mivel, mit, és mint térténik
hat az utanozas, gy hogy egyben Sophokles ollyan
utanozo mint Homeros, mert monnon ') jokat uta-
noznak , mashan ollyan mint Aristophanes, mert mon-
non cselekviket utanoznak, honnan a’ drama nevet
is szarmaztatjak. Ezért a” dorok magokénak mondjak
a’ szomor- és vigjatékot, még pedig ezt a’ megarai
dorok (’s ezek ugyan azért, mivel nalok néporszag-
las vala, a’ siciliai dorok pedig, mivel koz5lok vald
volt Epicharmos ?) kélté, ki sokkal el8bb élt Chio-
nides és Magnesnél); a’ szomorjatékot ellenben né-
melly peloponnesi dorok, az elnevezésrsl kovetkez-
tetvén, magoknak tulajdonitjak. Mert mind azok %o-
ma-nak nevezik a’ varos koriilti falut, az athenaiak
pedig demos-nak; gy hogy komddia nem komazein
(innepet jarni, vigadni) szotol eredne, hanem on-
nan, hogy varosbol ki levén tiltva, Zomdkban ( fa-
lukban ) tartozkodott. Azonkiviil azok tenni: drdn

1) Monnon mindketten, monnd mindketts, lisd Reégz
- Magyar Nyelvemlékek I. Kot. Nem szabad-e, midén
a’ jovenddbe nytlunk, a’ multbol is szedni ’s avval is
gazdagabbd tenm a’ jelent? Monnon, ketten hasonla-
tossdgdra , rovid végtaggal.

2) Epicharmos Co szigetébdl valo, Syracusdban Hierd-
ndl élt sokdig, innen siciliai kolts neve. — Chionides,
Suidas szerint Athenében kozvetlentil a’ peloponnesi
hdabort elétt irt vigjdtékokat. — Magnest Aristopha-
nes a’ régi vigjaték’ elsé koltsjének nevezi.
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mondjak, nem prattein, mint az athenaiak. Ennyi
legyen mondva arrol, hany és millyenek az utano-
zas kiilonbseégei.

V. A kiltészet’ eredeterél, s mint oszlott el kii-

lonféle nemre.

A’ koltészet altalan véve két okbol, ’s pedig ter-
mészetesbdl latszik eredni?). Utdnozni az ember’ tu-
lajdonsaga , kis koratol fogva (s6t ugy kiilonbozik
mas allatoktol, hogy leginkabb utanoz ’s els$ tanula-
sit utanozas altal teszi); azutan mindnydjan ordiliink
utanozvanyon ?). Ezt bizonyitja, mit a’ miivekneél ta-
pasztalunk ; mert mit magat nem szivesen latunk , an-
nak képét, ha szorgalmasan van festve, orommel
nézziik , példaul a’ legratabb allatok’ képeit , ’s a’ ha-
lottakét. Oka pedig, hogy tanulni nem csak bolcse-
16nek kedves, de masnak is, ha hamar juthat hozza.
'S azért szeretnek képeket nézni, mivel az altal ta-
nulnak ’s kovetkeztetik, hogy mit jelent, példaul,
hogy maga a’ néz8 az: ha pedig a’ targyat el6bb nem
ismerték , a’ gyonyort nem az utanozis okozza, ha-
nem a’ szorgalom, a’ szin vagy mas illyféle. Termé-
szeles tulajdonsagunk levén az utanozas, hangegye-
zés és folymér (mert hogy a’ sz0k’ mértékei vagy ver-

sek a’ folymérnek részei, vilagos) kik azokra kiilo-
=

1) Lasd Magyar. Eszrevét. IV.
2) Ldsd Magyar. Eszrevét. V.
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nosen szilettek, lassanként mivelvén azokat, rogton-
zésekbdl a’ koltészetet tamasztottak. 'S az a’ koltok’
jellemei utan oszlott nemekre. A’ tisztesbek szép tet-
teket utanoztak, a’ ledérebbek pedig roszakat, elsbb
gunyokat Koltvén, mint amazok dalokat és dicsére-
teket. Az utolsoknak ugyan ITomeros el6tt nem bir-
juk semmi kélteményét, ambar hihets sok volt: de
azota €lt ir6ké van, mint Homeros Margitese®) ’s
egyeb hasonlo, mellyekben mar az ill6 jambus mér-
ték van meg, ’s innen iambeionnak hijuk a’ ginyt,
mert € versnemben gunyoltak egymast (ZauBelov).
A’ régiek tehat hol hiskolteményeket hol ginyokat
irtak. De Homeros valamint komolyra nézve legin-
kabb volt kolté (mert egyediil 6 nemcsak jol uta-
nozott, hanem cselekvési utinozasokat is készitett ),
ugy a’ vigjat¢knak is elsé mutatta mintait, nem ginyt,
hanem nevetségesel advan els; miért is Margites ugy
“all @° vigjatékhoz , mint az Ilias és Odysseia a’ szo-
morujatékhoz. ElStinvén pedig a’ szomor- és vigja-
ték , azok, kik gondolkozasoknal fogva egyikéhez haj-
longtak , gunyok helyett vigjatékokat ’s elbeszéls kol-
temény helyett szomorjatékokat irtak, ezek nagyobb
’s tobbre becsiilt miivek levén amazoknil. Nem tar-
tozik ide vizsgalni, valljon a’ szomorjaték , mind ma-

3) Aristoteles Homerosnak tulajdonitja Margitest, Suz-
das pedig Pigresnek, kié, mint hiszi, a’ Batrachomyo-
machia is. Alll az Hephaestion szerint, hexameterek
kozé szirt jambicus versekbol.
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gaban, mind«a’ szinve nézve, tokélyes-e mar. Elein-
te rogtonzések levén, ugy az, mint a’ vigjaték, amazt
azok, kik dithyrambokat, ezt ollyanok, kik phallos-
dalokat ) irtak, (mellyek maig sok varosban diva-
toznak ), képezték ki lassanként, mindenikéhez annyit
tevén hozza, mennyire belatasok ért. igy a’ szomor-
jaték sok valtozason keresztiil menvén, megallapo-
dott, miutan a’ neki sajat alakhoz jutott vala. A’ szi-
nészek’ szamat ugyan egyrdl kettSre szaporitotta Aes-
chylos, kia’ kart is 6sszébb vonta, ’s a’ f6 szerepet
hozta be: Sophokles harom szinészt és diszitménye-
ket hasznalt ®). Nagysagat tekintve, rovid mesékbol
és nevetséges beszédekbol, mert eredetben giiny volt,
kés6bb nétt ki; versnemére nézve, nyolczlabu tro-
chaeusai jambusokka lettek , mert eleinte nyolczlabu
trochaeusokkal ¢lt, mivel az altal a’ kéltés ginyo-
16bb és lejtésre alkalmasb lett. Meglevén a’ nyelv,
a’ természet magatol talalta meg az ill6 versnemet,
mert jambusokkal élink leginkabb. Minek jele, hogy
a’ mindennapi beszédben legtobb jambus fordal el6:
ritkan ejtiink hexametert, s azt is csak , midén a’
kozonséges beszéd hangjat elhagyjuk. Azonkivil még
sok episodium ©) ’s egyéb altal b8vitetett ki a' szo-
morjaték. Ezekrél elég annyi: mert nem kis munka
volna mindent egyenként elGadni.

4) Bakkhus’ innepeire valé trdgdr énekek.

5) Lasd Magyar. Eszrevét. VI

6). l'\Tekiink az most mellekcselekveény, de lisd Magyar.
Eszrevét, VL
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VI A vigjdtekrdl, ’s @’ héskoltemeny és szomor-

jatek’ kiilonbségeirdl.

A’ vigjaték , mint mondtuk , roszat utanoz, de
nem egészen alavalot, hanem ollyan rutat, melly-
nek része a’ nevetséges. Mert a’ nevetséges fajdalom
és veszély nélkiili hiany és rutsag, példaul, arcz ne-
vetséges, ha fajdalom nélkiil rut és torz. — Mellyek
mar a’ szomorjaték’ valtozasai, ’s kik altal lettek, nem
titok : de a’ vigjatéké, mivel eleinte nem becsiilte-
tett, nincsenek tudva; a’ szinészi kart is kés6n adta
meg a’ fels6ség , mind addig onkénytesekbsl allt.
Még mid6a bizonyos mintaival birt is, kevés koltsje
emlitteték. Ki hozta be a’ személyeket, az elészot,
vagy a’ szinészek’ szokasat, ’s mi még oda tartozik, mind
ismeretlen. Meséit Epicharmos és Phormis *) kezdték
kolteni. Siciliabol jott az els§ vigjaték. Az athenaik
kozott Krates irt elsS illy meséket vagy jatékokat, a’
jambust (gunyolast) elhagyvan.

Az elbeszéld koltészet abban, hogy komolyokat
utanoz, hasonlé a’ szomorjatékhoz, kivéve a’ vers-
nemet: de kiilonbozik tSle, hogy csak egyszerii ?).

1) Phormis syracusai volt, Gelonak kedves embere, élt
a’ LXXVII olymp. az az 460 koriil Kr. elétt.

2) Nem tudom, mit ért egyszerti vers, uérgov amhovv alatt,
egy félét-c vagy inkdbb egylelkiletiit, ha szabad igy
mondanom. A’ drdmdban a’ karnak lyrai émledezé-
sei vannak, tehdt azokban a’ versek nem egyfélék.
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versbhdl all, elbeszél ’s hosszi. A’ szomorjaték’ tar-
gya t. i leginkabb egy nap alatt igyekszik lejarni,
vagy kevéssel tovabb tartani ¥): az elbeszél6 koltes
hatartalan ideii, s ebben kiilonbozik amattol; jol-
lehet elébb a’ szomorjatékban szint azt tették, mit
az eposban. Részeik vagy kozosek egymassal, vagy
a’ szomorjaték’sajatai ; innen ki a’ jo és rosz szomor-
jatékot meg tudja itélni, az ért az eposhoz is. Mert
mie az elbeszélé koltészetnek van, azt birja a’ tra-
gbdia is: de mie ennek van, nincs meg mind az
eposban.

VII. A4 szomorjdtek s annak részei.

A’ hatlabu versbeli utanozasrol (eposrél) ’s vig-
jatekrol kés6bb fogunk szo6lni: most a’ szomorjaté-
kot veszsziik tekintetbe, lényének hatarozatat az eddig
mondottakbol meritvén. 4 szomorjdték tehdt ko-
moly , teljes és nagysdggal bird cselekvény’ utdnozd-
sa, mellynek mindenik részeben sajdtsdgosan ekesi-
tett nyelv van, melly cselekvék ’s nem. elbeszélées
dltal tirténik’s szdnakozdssal és felelemmel az in-
dulatokat tisztitani akarja. ﬁbesz’tem
nevezem , mellyben folymér, hangegyezés és ének
van; részek’ sajdtsdgos nyelvenek azt, hogy némely-
lyike csupa vers, mas ének altal is hat. Mivel pedig
cselekvikeszik az utanozast, mindenek el6tt a’ lat-

3) Lisd Magyar. Eszrevét. V1L
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vany’elrendelése is lesz a’ szomorjaték’ egyik része,
azutan a’ zenészet és szobeli kifejezés; mert ezek-
kel torténik az utanozas. Nevezem mér szobeli kife-
jezésnek a’ versek’ alkotasat: zenének azt, mi min-
den emberre hat. 'S mivel a’ szomorjaték cselekvény-
nek utanozasa, melly cselekvék altal torténik, kik
jellem és gondolkozas utan sziikségkép valamillyenek
(a tényeket is azok utan illyen vagy ollyanoknak ne-
vezziik): tehat két forrasok van a’ cselekvényeknek,
gondolkozas és jellem, s ezek szerint vagy érnek
czélt vagy nem. A’ cselekvénynek utinozasa a’ me-
se; mesének hivom a’ tettek’ alkotasat, jellemnek,
miszerint a’ cselekviket valamillyeneknek nevezziik ;
gondolkozasnak, mi altal a’ beszélék valamit mutat-
nak vagy véleményoket nyilvanyitjak. Minden szo-
morjaték tehat okvetleniil hat részt foglal magaban,
mellyeknél fogva az bizonyos miségii, ugymint: me-
sét, jellemet, szobeli kifejezést, gondolkozast, lat-
vanyt és zenét. Kett§, mivel utanoz, egy, mint ula-
noz, ’s harom , miket utanoz: azonkiviil nincs egye-
be. Azon részeket, mondhatni, majdnem minden
kolts hasznalja ; mert minden szinmiiben van lat-
vany, jellem, mese, kifejezés, zene és gondolko-
zas. De mindennél nagyobb a’ cselekvény’ alkotasa;
mert a’ szomorjaték nem embereket utanoz, hanem
cselekvéseket, életet, boldog- és boldogtalansagot.
A’ boldogsag ¢és boldogtalansag cselekvésben all; czél
is cselekvés nem millyenség. Mar jellemtsl fiigg a’
millyenség, cselekvéstsl pedig a” boldog- ’s nem bol-
»



e ep——v————

o e 2 e ey g e

——

A’ KOLTESZETROL. 161

dogsag: tehat a’ koltSk nem utanoznak jellemet, ha-
nem azt cselekvés altal fejezik ki. Igazan hat a’ cse-
lekvény és mese a’ szomorjaték’ czélja; a’ czél pedig
nagyobb mindennél. Tovabba cselekvés nélkiil nem
lesz szomorjaték , de lehet jellem nélkiil. ’S az lij kol-
tok szomorjatékai tobbnyire ]e]lem nélkiiliek, st al-
talaban sok kolténél van az ugy. A’ képirok kozott
is Zeuxis ugy all Polygnotoshoz képest: mert ez jo
jellemfests, annak festése pedig nem bir jellemmel.
'S ha valaki sorban jellemes beszédeket, jol késziilt
kifejezést és gondolatokat rakna Gssze, mind az még
sem tenne szomorjatékot: ellenben, a’ melly azokra

nézve hianyos volna bar, de mesét és cselekvések -

alkotasat foglalna magaban, szomorjaték volna. Szint-
ugy a’ festészetben. Ha valaki siirtin mazolna is fel
a legszebb festékeket, még sem gyonyorkodtetne
ugy, mint ha képet rajzolt volna; mert a’ festészet is
cselekvést utanoz, ’s azért leginkabb cselekviket.

Azok utan a’ mese’ legfontosabb részei, mik al-
tal a’ szomorjaték kivaltképen hat a’ lélekre , a’ for-
dulat és megismerés Y).

Valoban is a’ kezdSk el6bb birnak kifejezéssel
és jellemmel kitiinni, mint cselekvényt alkotni, mi
majdnem minden régi kolténél is lathato. A’ szomor-
jatek’ féje , ’s mintegy lelke tehat a” mese; masodika
a’ jellem ; harmadika a’ gondolkozas. £z nem egyéb,
—_— Y

1) Ezen pont bizonyosan nincs a’ maga helyén; mivel a’
kévetkezgben folytatja az clobbi-anyagot.
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mint el tudni adni, mi a’ dologhol foly ’s vele meg-
egyez: azt beszédekben a’ politika és rhetorika ta-
nitja. — A’ régiek politikai, az Gjak rhetorikai szo-
lokat koltenek. — Jellem az, mi a’ szandék millyen-
ségét nyilvanyitja. Innen azon beszédek , mellyekbsl
nem vilagos mit valasztana a’ beszéls, ’s mit keriil-
ne, nem birnak jellemmel. Gondolkozds az, mi al-
tal jelentjiik, hogy van valami vagy nincsen, sz0-
val, mi altal valamit kimondunk. Negyedik a’ szdbe-
li kifejezés. Nevezem pedig, mint mar is mondtam ,
a’ szok altali elSadast kifejezésnek , mi versekben és
beszédekben egyenld hatasu. Az 6todik rész (ez ot
rész kozott) legédesebb, a’ zene. A’ latvany hat ugyan
a’ lélekre, de legmiivészetlenibb , ’s legkevésbbé tar-
tozik a’ koltészethez. A’ szomorjatéknak elGadas és
szinészek nélkiil is van hatasa; azonkiviil a’ latvany’
készitése inkabb a’ diszit6k’ mint a” k6lts” dolga.

VIII. Millyen legyen a cselekvénynek alkotdsa?

Meg levén azok hatarozva, mondjuk el mar mily-
lyen legyen a’ cselekvény’ alkotasa, mivel az legna-

gyobb és els§ a’ szomorjatékban. Nekiink a’ szomor-

jaték teljes, egész’s nagysaggal biré ténynek utano-
zasa: mert van egész nagysag nélkil is. Fgesz mar
az, minek eleje , kozepe és vége van. Eleje, mi nem
szitkségkép mas utan vagyon, maga utan pedig van
vagy leszen mas. #ége az ellenkez§, mi t. i. mas utan
vagy szikségkép vagy tobbnyire kovetkezik , utana
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pedig nincs semmi. Kizepe, mi maga is mas utan
van, utana is mas kovetkezik. Kik tehat meséket jol
alkotnak , nem kezdik akarhol, ’s nem végezik akarhol,
hanem az emlitett fogalmak szerint teszik. Azutan a’
szép , az allat, ’s minden, mi részekbdl all, azokat
nem csak rendezetten birja, hanem nagysaga is van,
még pedig nem akarmillyen: mert a’ szépet nagysag
és rend teszi. Azért az igen kicsiny allat nem lehet
szép , mivel az észrevehetlen idében tortént latas
osszefoly ; sem nem az igen nagy, mivel a’ latis nem
egyszerre torténhetik meg, ’s a’ nézd részt és ege-
szet Gssze nem foghat latasaban, p. o. ha mérféldnyi
hosszu allat volna. Valamint tehat emberi testen ugy
mint allaton nagysignak kell lenni, melly a’ szemle-
lethen &sszefoglalhato legyen: azonkép a’ mese is
hosszii legyen, de az emlékezet altal megfoghato. A’
hosszusagnak az el8adas és nézés szab hatart, nem
a’ miivészet: mert ha sziz szomorjatékot kellene els-
adni, Oraszamra (vizi-ora, klepsydra utan) adnak , mint
hir szerint tortént is hajdan. A’ cselekvénynek ellen- -
ben a’ természet szab hatart: mindig szebb azonban
a’ nagyobb, mig egyszerre felfoghatd. Egyenesen
meghatarozva mondjuk tehat: a’ melly nagysagban,
egymas utan torténvén az események, atmenet van
szerencsére szerencsétlenségbdl, vagy szerencsébél
szerencsétlenségre , az a’ nagysag’ ill6 hatéra.

o}
~
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IX. A meserdl.

A’ mese egy, nem, mint allitjak, ha egyrdl szol,
mert egygyel sok és kiilonféle torténhetik , mellynek
néhanya nem teszen egyet; hasonloan egy ember so-
kat tehet, melly nem lesz egy cselekvény. Hibaztak
hat mind azok, kik Herakleist, Theseist és illyféle
kolteményt irtak, azt gondolvan, mivel Herakles
(Hercules) egy, a’ mese is rola egy. Homeros ellen-
ben, valamint egyébben kivalik, ugy azt is helye-
sen fogta fel akar miivészet, akar természet utan.
Az Odysseiaban nem mindent beszélt el, mi Ulysses-
sel tortént (példaul hogy a’ Parnassuson sebet ka-
pott, hogy katonaszedéskor elmehaborodast tettetett,
mellyekbél ha egyik torténik, sem sziikségkép sem
valoszintileg nem kivetkezik a’ masik), hanem egy cse-
lekvényrdl, millyent értiink, koltotte az Odysseiat,
azonkép az Iliast is. Valamint tehat més utanozé mii-
vészetben az utinozas egyrdl van, tgy a’ mesének
is, mivel tényt utanoz, egyet, még pedig egészet
kell utanoznia, ’s @’ cselekvény’ részeit ugy Osszeil-
lesztenie , hogy egyiknek clmozditisaval vagy elvé-
telével valtozzék ’s bomoljon az egész. Mert a’ minek
ott léte vagy hia valtozast nem teszen, az oda nem
tartozik.

X. Mi & kiltének tiszte °s miben kiilonbizik « tirte-
netirotol ?

A’ mondottakbol vilagos, hogy a’ koitének nem
tiszle @ torténeteket elbeszélni, hanem azt, mi va-
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losziniileg vagy sziikségkép torténhetik ). Mert tor- -
ténetird és kolté nem azzal kiilonboznek egymastel,
hogy versben vagy vers nélkiil beszélnek — Herodo-
tus’ munkajat versekbe lehetne foglalni, még sem vol-
na azért kevesbbé torténeti eléadas, mint vers nél-
kiil — hanem 1gy kiilonboznek, hogy amaz torténe-
teket beszél el, ez pedig, mik torténhetnének. Azért
is egyetemibb 2) és kitiin6bb a’ kéltemény mint a’
torténet, mert az altalanost, ez egyeseket ad el6.
Altaldnos az, hogy kihez mi illik sziikségkép vagy
val6sziniileg tenni vagy mondani, mire a’ koltés ira-
nyoz, midén neveket valaszt: egyes pedig, hogy mit
tett vagy szenvedett Alkibiades. A’ vigjatékban mar
nyilvan Gigy van, mert valosziniiség szerint alkotvan
a’ mesét, akirmi neveket folvesznek, ’s nem irjak
azt, mint a’ gunyirok, bizonyos egyesekrél. De szo-
morjatékban ragaszkodnak torténeti nevekhez 3)’s oka,
hogy a’ lehetséges hiheté: mert a’ mi nem tortént
még, azt nem gondoljuk lehetségesnek; a’ mi pedig
megtortént, az lehets, kiilonben nem tortént volna
meg. 'S még gy is némelly szomorjatékban egykét

1) ,és lehetséges” ol 7é déwara, mit magyardzatnak
vesznek.

2) Megvallom, Aristoteles’ nyelvében eddigi jdratlansd-
gom miall nem tudom tsztin, mit jelent a’ gihoso-
girsgoy , mit egyeteminek forditottam. Ha, mint m4-
sok, philosophicusabbnak mondom, nem lesz vildgo-
sabb a’ kifejezés a’ szokottabb széval.

3) Ldsd Magyar. Eszrevét. VIIL
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ismeretes néven kiviil, a’ tobbi mind koltott; ma-
sokban egy ismeretes sincs, példaul Agathon’ Viraga-
ban, ebben tigy a’ cselekvény mint a’ nevek képze-
letiek ’s mind a’ mellett tetszik, Azért nem is sziik-
ség a’ rank hagyott mesékhez, mellyekbél a’ szomor-
jatékok lettek , ragaszkodni: st nevetség azt tenni,
mid6n az ismeretes is csak kevés elStt ismeretes, s
még is tetszik. Vilagos tehat ezekbsl, hogy a’ kolts
inkabb mesénél mint versnél fogva koélts, mivel uta-
nozas teszi azza; utanoz pedig tetteket. 'S hasznaljon
bar torténeteket, azért nem kevesbbé kolté: mert
hogy valoban térténtek , a’ miatt lehetnek ollyanok,
mint sziikségkép vagy valoszintileg kell lenniok , hogy
hasznalhassa a’ kolis. A’ mesék *) és cselekvények’
legroszabbjai a’ beszoktetések (episodi tények ). Ne-
vezem beszoktetéses mesének azt, mellyben sem va-
loszintileg sem sziikségkép nem. fiiggnek ossze a’ be-
szoktetések. Illyeneket a’ rosz koltsk akaratlamil ir-
nak, a’ jok pedig a’ szinészek’ ) kedviért; mert els-
adasokat készitvén ’s a’ mesét lehet3ségig kinyujtvan,
kénytelenek az egymasutanit néha megszakitani.
Minthogy a’ szomorjaték nem csak teljes cselek-
vényt, hanem ijedelmet és szanakozast is utanoz,
(ezek pedig leginkabb ugy tamadnak , ha mi varako-
¥
4) A’ szovegben 4ll: wov 02 (amdov) widov, az egyszerii
meséknelc: de amiov szél helytelentil becsuszottnalk

hiszik.
5) Ldsd Magyar. Eszrevét. IX.
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zas ellen, de kivalt masért torténik; mert a’ csuda
nagyobb ha nem szarmazik esetb8l, miutan azok,
mellyekben némi szandéek latszik , csudésabbak -
millyen az, hogy Argosban Mitys’ szobra azt olte
meg, ki halalat okozta vala, radSlvén, midén az a’
szobrot nézé — mert gondolni lehet, hogy nem eset-
bil torténtek) tehat okvetlen szebbek az illy mesék,
mellyek ijedelmet és szanakozast is okoznak.

XI. A mesék’ kiilonbségei.

A’ mesék vagy egyszeriiek vagy bonyolodottak,
mert a’ cselekvények is, mellyeknek azok utanozéi,
ollyanok. Egyszeri; cselekveny az, melly, mint al-
litottuk , egymasutani ’s egyszerti levén, fordulat és
megismerés nélkiil ér kifejlést: bonyolodott az, melly
vagy megismerés vagy fordulat, vagy monné (mind
kettd) altal jut kifejléshez. 'S annak a’ mese’ alkota-
sabol ugy kell folynia, hogy az elébb t6riéntekbdl
sziikségkép vagy valosziniileg kovetkezzék. Mert nagy
kiilonbség am , valljon egymdsert vagy csak egymds-
utdn tortemk-e valami.

XI1I, 4 fordulat és megismerés.

A’ fordulat (zsurérsia, peripetia) mint mond-
va van, & torténetnek ellenkezbre valo valtozasa ,
melly valoszmu vagy szuksege% Ugy Odlpusban a
hirnok elmondvan kicsoda Odlpus, 6t felviditando
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’s anyja iranti félelmétdl megszabaditand6 , az ellen-
kezSt okozzaj ’s Lynceusban az, ki halalra vitetett,
és Danaos, ki 6t olendd kovette, ugy fejlett ki a’
torténet, hogy miatta ez halt meg, amaz pedig meg-
szabadult.

A’ megismerés (aveyvdgeoeg, agnitio), mint mar
neve is mondja, a’ nem tudasbo6l tudasra vagy ba-
ratsagra, vagy gyuloletre val6 valtozas azokra néz-
ve, kik boldogsagra vagy boldogtalansagra szanvak.
A’ legszebb megismerés az, mellyel egyiitt fordula-
tok is torténnek , mint Odipusban. Van tobb mas
megismerés is, mert mondtuk, szirmazhatik nem é-
16kre ’s akarmire nézve, tovabba abbol, ha ki mit
teszen vagy nem teszen: de legkivalobb a’ mese s
cselekvés altali megismerés, mellyrsl szoltunk. Mert
illy megismerés és fordulat szanakozast vagy félelmet
is okoz: pedig feltettik, hogy a’ szomorjaték illy
cselekvénynek utanozasa. Azonkiviil illyenbsl boldo-
gulas is vagy nemboldogulas kovetkezik. — Mint-
hogy a’ megismerés valaminek ismerése, tehat vagy
egyikre nézve torténik csak, midSn a’ masik tudva
van, vagy monnon ismerkednek meg. Ugy Iphige-
nia levél altal lett ismeretessé Orestes el6tt, ennek
pedig mas ismertetésre volt sziiksége Iphigenia elStt.
— Arra nézve két része van hat a’ mesének , fordulat
és megismerés, harmadika az indulat. A’ fordulat és
megismerésrdl szoltunk : az indulat ellenben veszélyt
vagy fajdalmat okozo cselekvés, példaul, ha szemiink’
lattara olés, nagy fajdalmak , sebesités sth torténanek.
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XIIT. A szomorjdték részei’ nagysdgdra nezve.

A’ szomorjaték’ miségi részeir6l, mellyeket ala-
kok gyanant kell hasznalni, mar szoltunk: azon re-
szei pedig, mellyekbl nagysagara nézve all, ezek:
prologos, episodos, exodos, choros, ’s ez vagy pa-
rodos vagy stasimon. Ezek minden szomorjatékban
vannak ; kiilonosek @’ szinészek dltal eléadott ének )
’s a’ kommos (kar és szinészektol eléadott ének).

Prologos mind az, mi a’ karnak parodosa (kez-
dése) elSut van. Episodos (kozbiilss cselekvény) azon
rész melly a’ karnak egész éneke kozott van. Exodos
(kimenet) azon rész, melly utin t6bbé nem énekel
a’ kar. A’ choros parodosa (kar kezdése) az egész
karnak els6 mondéasa ; 8’ choros stasimonja (allo kar-
nak éneke) azon ének , melly anapaestus és trochae-
us nelkiil foly 2). Kommos?) azon sirinkoz6 ének,
mellyet a’ kar a’ szinészekkel egyiitt énekel *).

XIV. Mit kell tekinteni °s mitél cvakodni & mese-
alkotoknak , s mi f6 & szomorjdtékban ?

A’ mondottak utan sziikség eldadni, mit kelljen
tekinteni ’s mitSl ovakodni a’ mesealkotasban, ’s mi

1) ¢ ano vis vxnvis el is hagyjdk, a> kommosn4l egyéh-
nek nem tarlvdn, mivel ezt Aristoteles aldbb magya-
rdzza , ¢ awo vis oxnvis pédig nem emlili tobhé.

2) Azaz lasst ’s méltosdgos hangu.

3) xénro Mok, mivel éneklés kozben fejet és mellett ve-
regettek.

1) Ldsd Magyar. Eszrevét. X.

KISF.=TARS. EVL, IIL. 12
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f6 a’ szomorjatékban. Minthogy szép szomorjaték’ al-
kotasa ne egyszerii, hanem bonyolodott legyen, melly
félelmet és szanakozast utanozzon (mert ez sajatja illy
ulanozasnak): vilagos legeléhb, hogy sem jamboro-
kat szerencsehdl szerencsétlenségbe (mert ez nem fé-
lelmes, sem szanando, hanem utalatos), semn gonoszo-
kat szerencsétlenségbdl szerencsébe (mert az legke-
vesbbé szomorjatékba valo, mivel semmit sem bir
mi sziikséges, nem levén sem érdekes, sem szanando,
sem félelmes), sem igen roszat szerencsébdl szeren-
csétlenségbe nem szabad helyezni (mert illy alkotas
megindilanad ugyan az emberi érzelmet, de nem a’
szanakozast és félelmet: mivel amaz tamad, ha vala-
ki méltatlanil nyomorog, ez ha magunkféle szeren-
csétlen ; szanakozas tehat az artatlant, félelem a’ La-
sonlot illeti: ollyan torténet pedig sem nem szanan-
d6 sem nem félelmes). A’ kozbiilsé marad hatra, ’s
az ollyan, ki sem erény és jogossag altal ki nem tii-
nik , sem gonoszsagnal fogva nem esik bajba, hanem
ollyanok’ vétke miatt, kik hirben és szerencsében van-
nak , mint Odipus és Thyestes, ’s az illy csaladokbol
eredt kitiing férfiak. Sziikség az is, hogy a’ szép me-
se inkabb egyes legyen ’s nem kettds, mint némely-
lyek allitjak ; ’s hogy nem szerencsétlenségbil sze-
rencsére torténjék a’ valtozas, hanem ellenkezileg,
nem is gonoszshg miatt, hanem ollyannak , mint mond-
tam, vagy inkabb jobbnak mint roszabbnak vétke
miatt. Eunnek bizonysaga, hogy az eldtt a’ koltsk
majdnem valamennyi tortént mesét hasznaltak: most
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ellenben néhany nemzetségrdl koltik a’ legszebb szo-
morjatékokat, ugymint Alkmaeon, Odipus, Orestes,
Meleager, Thyestes, Thelephosrol, ’s ha kik még
azonkiviil nagyokat tettek vagy szenvedtek. — A’
miivészileg legszebb szomorjatékot illy alkotas teszi.
Hibaznak tehat kik Euripidest azért feddik, hogy leg-
tobb szomorjatékai szerencsétlenségbe mennek ki,
holott az helyes: ’s ennek legnagyobb bizonysaga,
hogy az illy miivek, ha szinen jol adatnak, legtra-
gikusabbak , ’s Euripides, bar a’ tobbit nem jol ke-
zeli, még is legtragikusabb kolts. Masod helyen vun,
bar némellyek els6nek tartjak, azon szomorjaték,
melly kettSs alkotasbol all, mint az Odysseia, s j6-
ra tigy mint roszra nézve ellenkezéleg végzédik. Ugy
latszik, a’ néz8k’ gyengesége miatt tartatik elsének ;
’s az engedékeny koltSk azok’ kivansaga szerint dol-
goznak. Pedig nem ezen gyonyor szarmazik a’ szo-
morjatékbol , melly inkabb a’ vigjaték’ sajatja, mert
ebben, kik a’ mese szerint legnagyobb ellenek, mint
Orestes és Aegisthos, végre baratkozottan mennek
ki, ’s egy sem hal meg maseért.

XV. Hogyan kell félelmet és szdnakozdst ébreszteni?

A’ félelmes és szanando részint latvanybol szar-
mazik , részint cselekvés’ alkotasabol, mi tobbet ér
’s jobb kokdknél talaltatik. Mert nem latva is ollyan
legyen a’ mese, hogy a' cselekvény’ hallgatoja belé
borzadjon, ’s szanakozzék a’ torténtek miatt, mit ta-

12
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pasztal , ki Odipust hallja. De latvany altal ébreszte-
ni félelmet vagy szanakozast, nem miivészi, hanem
koltseges. Kik pedig latvanynyal nem félelmet, ha-
nem iszonyodast akarnak tamasztani, messzi marad-
nak a’ szomorjatékiol, melly nem valamennyi gyo-
nyort gerjeszthet, hanem csak a’ neki sajatot. 'S mi-
vel a’ szanason és félelmen valé gyonyort utinozas
altal kell felkolteni, sziikség hogy az a’ cselekvény-
bél eredjen. Neézziik hat, mi rettenetes, mi szanako-
zasra mélto a’ torténetekben, Olly tények (mellyekben
rettenetes és szanand van) sziikségkép vagy baratok,
vagy ellenek, vagy ollyanok kozout folynak, kik sem
nem baratok, sem nem ellenek. Ha mar ellen ellent
ol, nem okoz szanakozast, akar azt teszi, akar csak
szandékozik, kivéve hogy indulatot ébreszt; hason-
16kép mid6n a’ cselekv8k sem nem baratok , sem nem
ellenek. De ha baratok kozott torténik a’ szenvedés,
példaul, ha testvér testvért, vagy fiu atyat, vagy
anya fiut, vagy fia anyat 6l vagy akar 6lni, az okoz
szanakozast, s az illy eseteket kell keresni. A’ régi-
ségtdl atjott meseket nem szabad elvaltoztatni, mily-
lyen az: hogy Klytemnaestra Orestest8l, ’s Eriphy-
be Alkmaeontol oletik meg; de a’ koltd ujat is gon-
doljon ki, ’s a’ hagyomanyos mesékkel helyesen éljen.
Mit értek pedig helyes alatt, vilagosabban kifejtem.
A’ tény ollyan lehet, mint a’ régiek koltotiek , hogy
a’ cselekvé tudja mit teszen; igy kéltstie Euripides
a’ gyermekolé Medeat. Lehet ollyan, hogy nem tud-
va teszi a’ reltenelest, ’s késSbh fedeztetik fel a” ba-
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rétsag, mint Sophokles’ Odipusaban 1), ’s illyen hol
cselekvényen kiviil hol belal torténik , mint 4styda-
mas’ Alkmaeonjdban *) vagy millyen Telegonos a’
Megsebesitett Ulyssesben®). Harmadik eset, ha valaki
nem tudva, szandékozik fortelmet elkévetni, de meg-
ismeri miel5tt teszi. Ezeken kiviil mas lehetetlen : mert
vagy sziikségképen vagy nem , ’s azt vagy tudva vagy
nem tudva, teszik a’ rettenetest. De ki tudva szandé-
kozik ’s még sem teszi, legroszabb, mert az gyala-
zatos, nem szomoru, sem indulatot nem indit; azért
is soha, vagy legalabb ritkin koltenek illyet, mint
Antigonéban Haemon Kreont szandékozik megolni,
Miasod helyen van, ha kiviszi a’ cselekvs, de jobb
ha nem tudva teszi ’s a’ tett utan megismeri, mert
abban nines fortelem, ’s az ismerés megrazkodtat.
Legjobb még is az atols6, millyen az: Kresphonté-
ban *) Merope fiat szandékozik megélni, de nem &li
meg, mert megismeri; (hasonloan Iphigeniaban a’ né-
vér fitestverét, mielott felaldozza; Antiopéban a’ fiu
anyjat ismeri meg, mielStt kiadja). 'S azért, mint
mar el6bb mondtam , nem sok nemzetségrsl vannak
a’ szomorjatékok, mert targyat keresvén a’ koltsk,
a’ mesékben talaltak ollyasmit, nem miivészet de eset-
bél készet: innen talalkoznak néhany csaladnal, mely-

1) Ldsd Magyar. Eszrevét. XL

2) Suidas [gét tragicus Astydamast emlit.

3) Azt hismk, ¢ szinmiivet Chaeremon irta.

4) Euripides’ szinmiive, mellybél csale toredékek ma-
radtak.
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lyekben illy szenvedések torténtek. A’ cselekvénynek
alkotasar6l,, ’s hogy millyenek legyenek a’ mesék ,
elég mondatott mar.

XVIL. Mi utdn kell torekedni @ jellemre nézve ?

Négy az, mit a’ jellemben tekinteni kell. Elss
és f6 hogy ;o legyen; lesz pedig gy, ha, mint mond-
tam, a’ beszéd vagy cselekvés valami szandékot nyil-
vanit (rosz jellem ha roszat, jo jellem ha jot). ’S van
minden nemnek jelleme; lehet jo asszony és szolga
is, ambar amaz hilvany !), ez egészen rosz. Maso-
dik hogy i//6 legyen ; mert batorsag jellem, de asz-
szonyhoz nem ill§ férfiasnak vagy szornyiinek lenni.
Harmadik hogy (a’ képzettel) egyenls legyen?), mi
mas, mint jonak vagy illének rajzolni a’ jellemet.
Negyedik hogy (magaval) egyezd legyen, bar az, ki
jellemet szolgaltat ’s mi utanozunk , nem egyez$ tu-
lajdonnal bir is 3), mégis egyezSleg ellenkezd legyen.
Sziikségteleniil gonosz jellemnek példaja Menelaos
Orestesben; helytelené ’s nem ill§é Ulysses” sirasa a’
Scyllaban és Menalippe *) beszéde ; a’ képzettel nem

1) Lisd Magyar. Eszrevét. XII .

2) Azaz, Achillest bilornak képzeljik, Lehdt ollyannak
fessuk 1is.

3) Achilles p. o. sirhat, még se vdljék pityergové.

4) Taldn euripidesi miiben fordul el6 a’ siré Ulysses. Me-
nalippe hasonlé nevii szomorj4tékban forgé beszéd dl-
tal el akarja atyjdval hitetni, hogy istdlloban taldlt
gyermekei 6krok szilottei lehetnek , mint halicarnas-
si Dionysius beszéli.
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egyezé Iphigenia Aulisban, mivel a’ konyorgd Iphi-
genia semmiben nem egyez meg a’ késébbivel. A’ jel-
lemnek is, mint a’ cselekvény’ alkotasaban, a’ sziik-
ségest vagy valosziniit kell keresni; hogy ez vagy az
sziikségképen vagy valosziniileg beszéljen vagy csele-
kedjék valamit,’s ez vagy az sziikségképen vagy valo-
sziniileg torténjék mas miatt. Tehat a’ mesebdl foly-
jon annak feloldasa, ’s ne szini fortélybél (Deus ex
machina), mint Medeaban, vagy az elindulas Tro-
jabol az Iliasban. De szini fortélylyal élhetni abban,
mi a’ szinmiiven kiviil van, azaz, mi el6tie volt ’s
ember nem tudhat. vagy mi utina lesz, ’s el6re je-
lenteni vagy hirdetni kell : mert megengedjiik , hogy
az istenek mindent tudnak. De magéaban a’ cselek-
vényben ok nélkiil ne legyen semmi, vagy a’ szo-
morjatékon kiviil esak , mint Sophokles’ Odipusaban.
— Minthogy @’ szomorjaték jobbaknak utanozasa, te-
gylnk tgy, mint j0 képirok tesznek, ’s valamint azok,
midén sajat képet abrazolnak, azt hasonlova tevén
szebbnek festik: 1igy az utanozo kélts is a’ haragos-
bol szelidbél sth szelidség vagy durvasag’ példanyat
rajzolja, mint Agathon és Homeros rajzoltak Achil-
lest. Ezeket kell hat szem el&tt tartani, valamint azon
érzéseket is, mellyek a’ sziikségeseken kiviil %) Kkisé-
rik a’ koltészetet, mert azok koril is gyakran hibaz-
nak. Azonban arr6l mas konyvekben szoltam ).

TN i & e
5) Mellyek a’ szinmiivi koltészeten Kkiviil diszitménybol,
zenébgl st tdmadnak.
6) Nem tudni mi kényveket ért, taldn didaoxarine, vagy
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XVII. Megismerés nemei.

Mi 2’ megismerés, mondva van, nemei pedig
ezek. Az elsd ’s legkevesbbé miivészi, mellyel tobb-
nyire szorultsaghol élnek , jelek altal lesz. A’ jelek
vagy természetesek, példaul a’ ldndzsa, mellyet a’ f61d’
sziilottei (terrigenak) viselnek; csillagok, millyene-
ket hasznalt Karkinos Thyestesben ; vagy szerzet-
tek, mellyek a’ testen vannak, mint sebhelyek, ’s
a’ testen kivil , mint nyakperecz ’s Tyréban a’
bolesS. Azokat is jobban ’s roszabbul lehet alkal-
mazni, példaul, sebérdl Ulysses maskép ismertetett
meg a’ dajkatol, maskép a’ kondasoktol. Mellyek hi-
tetés végett hasznalvak, ’s mas illynemiiek, kevesh-
bé miivésziek ; de mellyeket az eset szolgaltat, mint
a’ mosdsban '), jobbak. A’ masodik nemet a’ kolts
csinalja, tehat nem miivészi (azaz nem a’ cselekvény-
hél folyo); példaul Orestes Iphigeniaban megismerte
ndtestvérét, miutan altala ismertetett vala meg (ez
levél altal, maga pedig jelek altal ismertettek meg
egymas eldtt , ’s Orestes olly jeleket hoz fel, millye-
ket a’ kol akar, nem a’ mese, miért is majdnem
az emlitett hibaba esik, mert masokat is hozhatott
volna eld); Sophokles Tereusaban 2) a’ bordanak
hangja szinte csinalt jel. A’ harmadik emlékezet altal

wegi rouypduay miiveit (Diog. Laert. V. 26.) mellyek el-
vesztek.

1) Odysseia XIX, 308 — 507. Euryklea Ulysses’ Libait
mosvin, sebhelyérsl ismerte meg urdt.

2) Elyveszett szomorjdték,
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torténik, midén a’ lato nagyon érdekeltetik, mint
Dikaeogenes Kypros nevii darabban *), mert meg-
latvan a” képet sirva fakadt; ’s Alkinous’ hazaban a’
zene *), mert meghallvan a’ kitharozot Ulysses ’s meg-
emlékezvén sirni kezde, ’s gy monnon (Dikaeogenes
és Ulysses) ismertettek meg. — A’ negyedik kovetkez-
tetéshél szarmazik, példaul a’ Choephorokban ) (hogy
hasonld érkezett el , nincs pedig Orestesen kiviil mas
hasonld, tehat az érkezett el), ’s Sophista Polyides °)
Iphigeniajaban (mert valoszint hogy Orestes, ha n6ve-
re felaldoztatik, onfelaldozasat fogja kovetkeztetni),
’s Theodektes Tydeusaban ) (hogy fiat talalando el-
Jovén maga veszett el) ’s a’ Phinidakban °) levé meg-
ismerés (mert meglatvan azon helyet, hol meghal-
niok a’ végzet altal volt meghatarozva , halalukat ko-
vetkeztették, mivel ott tétettek ki). Vana’szinhely’ csal-
kovetkeztetésebdl is folyd megismerés, példaul Odys-
seus al hirnokben, hol az egyik allitja, hogy az ivet
megismerendi, mellyet nem latott vala, a’ masik pe-
dig gondolvan, hogy attol meg fog megismertetni,
hamisan kivetkeztet *). — De minden megismerések’

3) Ismeretlen szinmii.

4) Odysseia VIII, 46 —103.

5) Aeschylos tragodidja.

6) Tragikus kolts, kit Plutarchus és Athenaeus ismernek.

7) Ismeletlen szinmii.

8) Bzzonytalan név.— 9) Az cmlitett szomor)atek isme-
retlen , ’s a’ szoveg olly homaélyos, hogy beléle ki nem
vehelni az ismerés” hogyansdgdt.
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legjobbika az , melly a’ cselekvénybél szarmazik, a’
valoszinii altal tamadvan megdcbbenés, mint Sopho-
kles’ Odlpusaban, s Iphigeniaban, mert valoszinii,
hogy levelet adott. Csak illy megismerés torténhetik
koltott jelek és nyakpereczek nélkiil. Masod helyen
all a’ kovetkeztetés altali megismerés.

XVIII. A kiltS szem elibe dllitsa magdnak
@ cselekvényt.

Mennyire lehet, maga eltt gondoltan szerkeszsze
a’ mesét ’s torekedjék a’ kifejezésen a” kolls, ugy leg-
vilagosabban latvan, mint ha jelen volnaa’ cselekvény-
nél, megtalalandja az illt, az ellenkez8 pedig legke-
vesbbé keriilendi figyelmét. Példaul szolgaljon , mit
Karkinosnak vetnek szemére: mert Amphiaraos a’
néz8ktSl nem litva lép ki az egyhazbol , ’s mintegy
ra esik a’ szinre, mit a’ néz3ség nagyon roszalt. Le-
het3ségig a’ test’ kifejezésére is vigyazzon a’ kolts,
mivel természetesen legjobban inditnak, kik magok
is indulatban vannak ; a’ megriadt, legigazabban riaszt,
’s a’ haragos ijeszt. Azértis koltS csak elme's (evgpuiis)?)

1) 0% & edguovs 7 mounTuxy EgTuy ) 7 pevikos.—svguis elmés,

ollyat ért Aristoteles , ki jél tud utdnozni; kiilénben
ollyat jelent, ki kénnyen tamil ’s mindenre alkalmas.
Ismeretes Isokrates’ monddsa : woge @y evguoy et ué-
yov hopfévew wudov, Su modda pugddavover, muge O Tawv
Gouaw, 81 molkovs xomovs magéyovot, Az elmésektsl nagy
bért kell venni, mert sokat tanulnak, a’ gyenge el-
miiktsl, mert sok bajt okoznak.
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vagy ihlett, amaz legjobban képez, ez leginkabb el-
ragad. A’ hagyomanyi beszédeket is altalanosan tegye
ki el6bb a’ koltd, ugy nyujtsa ki kozbevetések (epi-
sodiumok) altal. igy értem pedig azt ,,altalinosan te-
kinteni®, példaul Iphigeniaban lanynak aldoztatni kell-
vén, az aldozok elél titkon eltiinik ’s mas foldre té-
tetik at, mellyben torvény az idegeneket istenn&nek
felaldozni. E’ papi tisztséget a’ lany viseli majd. 1d6
multaval a’ papné oescse érkezik oda (hogy isten bi-
zonyos okbol azt neki parancsolta, nincs az altalanos-
sagban, ’s hogy valami végett érkezik oda, a’ mesén
kiviil van.). Eljovén megfogatik’s midén mar aldozta-
tando vala, megismerteti magat, vagy ugy mint Eu-
ripides, vagy tigy mint Polyides koltotte , valoszinii
levén, hogy nem csak nétestvérének hanem maganak
is fel kellett aldoztatnia : innen kovetkezik a’ mentség.
— Azutan mar neveket valaszthat ’s sz8het bele, de
melly kézbeszovés sajatja mindennek, azt jol tekintse
a’ kolts. Orestesben az elmehaborodas az, miért meg-
fogatik, ’s a’ tisztitas altal menekszik meg. A’ szin-
darabokban a’ kézbeszovések (kozbiilss cselekvények)
rovidek, az epopda ellenben altalok né meg. fgy az
Odysseianak foglalatja rovid: valaki tobb évig ta-
vol kénytelen honatol maradni , Neptunus altal tar-
toztatva; maga van; azonkivil honn vagyona fol-
emésztetik a’ kérsktsl, ’s fia veszélyben forog. Szél-
vészektSl Manyattan érkezik haza, ’s megismervén né-
hanyat, a’ kérékre tamad, ’s ugy maga megmenck-
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szik, elleneit pedig kiirtja. Ennyi a’ foglalat, a’ tobbi
mind kozbeszovés.

XIX. A szomorjdték’ kitése és felolddsa.

Az egész szomorjaték részint kites, részint fel-
oldds; a’ cselekvényen kiviili ’s gyakran némelly be-
lili is, kotés, a’ tobbi feloldas. Kotés a’ mii’ elejétsl
fogva egész addig van, mi utolsd rész, ’s mitél at-
menet torténik (szerencsére vagy szerencsétlenségre)'
feloldas az atmenet’ kezdetétsl a’ cselekvény’ végéig
van. Ugy Theodektes Lynceusaban kétés az, mielsbb
tortént vala, ’s a’ fiinak megfogatasa; feloldas pedig
az 6lési vadtol fogva végig. A’ szomorjatéknak négy
alakja van (s mondtam, hogy annyi részbél is all) 7),
mert az bonyolodott, melly egészen fordulat és meg-
ismerés; indulati, mint az Ajasok és Ixionok; jelle-
mes, mint a’ phthiotisi n8k és Peleus; o’ negyedik
ollyan, mint a’ phorkisn6k, Prometheus, ’s mellyek

') Kérdés, hol mondta ezt ? A” XII. szakaszban a’ meny-
nyiségi részeket, prologust, episodiumot, exodust,
chorust, hozza fel : itt méségi részekrsl van sz6, illyen
pedig a’ VIL sz szerint 6 van. A’ XIL’ vége felé ol-
vassuk : ,,Arra nézve két része van a’ mesénel, fordu-
lat és megismerés, harmadik az indulat.“ A’ két elso
bonyolodott szomorjitékot teszen, a’ harmadik indu-
latit ; ezeknek ellenesei tehdt egyszertit (ha fordulat
’s megismerés nines a’ szinmiiben) ¢s jellemest (ha in-
dulat nines benne) tesznek.
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az alvilagban torténnek ?). Oda kell térekedni, hogy
a’ szomorjaték mind a’ négyet birja, ha nem, a’ leg-
tobbet és jobbat, kivalt mivel most gancsoljak a’ szin-
miivészeket. Mert hogy mindenikben kiting kolt6k
voltak, azt akarnik, egy mulja feliil mindnyajok’ eré-
nyét. Igazsagos az is, valamelly szomorjatékot massal
ugyanazonnak tartani, nem azért, mivel a’ mesék
egyenl6k, hanem mivel a’ kotés és feloldas egy. So-
kan kotnek jol’s oldanak roszul: tehat monnoéra néz-
ve kell tapsolast érdemelni. ’S mi tobbszor mondva
van, el ne feledjiik, hogy a’ szomorjaték nem hés-
kolteményi alkotas. Nevezem pedig a’ sokmesétit hés-
kolteménymek (példaul, ha valaki az egész Iliasbol
csinalna szinmiivet), mert abban a’ mii’ hosszusaga
adja meg a’ részek’ ill§ nagysagat: a’ dramakban el-
lenben sok tortémk varakozas ellen. Miért is azok,
kik az egész ilioni haborubol ’s nem egyes részeibdl,
mint Euripides Hecubat, vagy mint Aeschylos kél-
tottek szinmiivet, elestek, vagy roszul versenyeztek:
midén Agathon is ez egy miatt esett el. — A’ for-
dulat és egyszerii cselekvényekben akarat szerint ke-
resnek csodalatost, mert ez szomorjatéknak valé ’s
érdekel. Illyen példaul, ha okos de gonosz raszede-
tik, mint Sisyphos, vagy vitéz de igazsagtalan meg-
gybzetik, mivel az valoszinti. 'S Agathon mondja:

?) Tehdt Byyszeriik , mert az alvilighan Tantalus, Sisy-
phus eleitgl fogva végig bunhoduek , tehdt fordulat
nélkiil.
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Valoszinti, hogy sok torténik valosziniiség ellen *).
Személyek’ egyikének tartassék a’ kar, ’s legyen ré-
sze az egésznek , melly egyiitt hat, nem mint Euri-
pidesnél, hanem mint Sophoklesnél. Mas tragicusok-
nal @’ kar’ énekei nem tartoznak jobban a’ meséhez,
mint mas szomorjatékhoz, miért is kolcsonvettet éne-
kel, mit elsS csinalt Agathon. ’S mi kiilonbség kol-
csonvettet énekelni, vagy mas kolteménybgl valamit,
avagy egész episodiumot is beilleszteni ?

XX, 4 gondolat ’s annak részei.

A’ 16bbirsl mar beszéltiink ; hatra van még a’
kifejezes ¢és gondolat. Mi a’ gondolat, a’ rhetorica adja
el8, mivel azon tanba valo. A’ gondolat mind azt fog-
lalja magaban, mi beszéd altal elérhetd, ’s annak ré-
szei: megmulatni, czafolni ’s indulatokat gerjeszteni,
ugymint szanakozast, félelmet, haragot stb, azonki-
viil a’ targyat béviteni vagy sziikiteni. Mar vilagos,
hogy a’szinmiivekben ugyan onnan veszsziik a’sziik-
ségeseket, ha szanandot, rettenetest, nagyot vagy va-
10szintit akarunk el8allitani; e’ kiilonbséggel mindaz-
altal, hogy azok itt tanitas nélkiil gerjednek, beszéd-
ben pedig a’ sz0lo altal ébreszteinek, ’s beszédnél
fogva lesznek. Mert mi kivantatnék a’ szolotol ha

%) Ezen monddst Aristoteles egészen hozza fel Rhet. II.
24, 1y’ &v 115 eixés avTo TOUT Elvouw Aéyou
Bootoioy mohk& Ty yGvew ovx slxira.
Méltdn valésziniinek lehet mondaui;
Halandoval sok torténik mi nem valdszinii.
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azok ') mar magokban volnanak kellemesek s nem
beszéd altal lennének azza?

XX1. A kifejezésrél ’s annak részeirdl ).

A’ kifejezésrdli tan egy elmélet ala esik, melly
a’ mondas’ alakjai, miket tudni a’szinészet’ dolga, vagy
azé, ki az elSadasra felvigyaz, p. o. mi a’ parancs,
kérés, elbeszélés, fenyegetés, felelet sth. Mert ezek’
tudasa vagy nem tudasa gancsot, mellyel nagyon kel-
lene gondolni, a’koltészetre nem harit: miértis tartsa
valaki hibanak, mit Protagoras rott meg, ha kérg pa-
rancsolva mondja:

Miyw &eds $2¢? (a’ haragot zengesd istennd),
mivel, igymond, kivanni hogy valamit tegyenek vagy
ne, annyi mint parancsolni. Azért elhagyjuk, mint
ollyat, melly nem a’ kolt6i, hanem mas miivészethez
tartozik.

Az egész kifejezésnek részei: betii (elem), szo-
tag, kotszo, név, ige, izszo (¢gdgov, articulus) eset,
mondat ?).

) A’ szdnandé, rettenetes stb.

') E” nyelvlani toredék bizonyosan mds aristotelesi mun-
k4bol cstszott ide, mert & koltészetben nehezen van
helye. Annyira is elromlott a’ sz6veg, hogy a’ kiadék
vele nem boldogulhatnak.

?) Aristotedes’ nyelvtani categoridit sem meg nem igazit-
juk, sem torténeti sorukba nem helyezzik: mi a’ szo-
veget forditjuk.
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Elem (betii) eloszthatlan hang, de nem minden,
hanem csak mellyb&l értelmes szo6 lesz, mert az allati
hang is eloszthatlan, még sem hivom elemnek. Az elem
vagy hangz0, vagy félhangzo, vagy massalhangzo.
Hangzd odaiitédés nélkiil 3) hallatd, mint a és o;
Jethangzd odaiitédéssel hallato, mint s és r; mdssal-
hangzo magaban nem hallato, de igen azokkal, mely-
lyek hallatok, mint g és d. Az elemek kiilonboznek
a’ szaj’ alakjai és ejto tagjai szerint, tovabba tgy, hogy
némelly vastag, mas vékony, némelly hosszii, mas
rovid, némelly éles, mas nehéz vagy kozepsd, mikrél
egyenként a’ verstan elmélkedik.

zdtag jelentéstelen hang, mellyet hangzo mas-
salhangzoval teszen, mert g és r, a nélkiil nem szo-
tag, de vele az, t.i. gra. Annak kiilonbségeit is a’ vers-
tan adja eld.

Kitszd jelentéstelen hang, melly sem nem aka-
dalyoztat sem nem teszen tobb hanghol egy jelenté-
ses hangot, ’s @ mondat’ végére vagy kozepébe téte-
tik, ha elején nem allhat, oiov, wév, iror; vagy je-
lentéstelen hang, melly tobb jelentéses hangbol egy
jelentésest alkot.

Izszd 1) jelentéstelen hang, melly a’ mondatnak

%) érev mgosBoriz. Tudjuk a’ hangzé akaddly nélkil (a’
szdj’ tagjaihoz it6dés nélkiil) megyen ki; a’ tobbi be-
tii’ ejtésében akaddlyoztatjuk a’ hangot, ’s ezen aka-
ddly , odaiitédés mgouBoi Aristoteles szerint, teszi a’
massalhangzot.

) A’ magyar az szot reménylem nem fogja senki Zzsz0-
nak nevezni.
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vagy elejét vagy végét vagy valasztékait jelenti, mint
gnui (mondok), zeoi (koriil, rol). (Vagy jelentéstelen
hang , melly t6bb jelentéses hangbol egy jelentésest
alkot) 3).

Név osszetett jelentéses hang id8 nélkiil, melly-
nek része magaban semmit nem teszen, mert az Osz-
szetételben nem ugy éliink vele, mint ha mindenik
magaban is valamit jelentene , példaul Fe0dwgog sz0-
ban dwgor semmit sem jelent.

Ige bsszetett jelentéses hang id6vel, mellynek ré-
szei magokban semmit sem tesznek, mint a’ nevekd,
mert &vounog, Aevzov (ember, fehér) nem jelent id6t,
de fadile jar, fefadeze jart, 1d6t is teszen, még pe-
dig amaz jelenvalot, ez multat.

Esete van névnek és igének; amaz teszi részint
hogy kié, kinek stb, részint hogy egy vagy tébb: ez
a’ szinészetben vagy kérdés vagy parancs. Igy é8a-
dulev? (jart-e?) Padele (jar)) igének esetei.

Mondat Gsszetett jelentéses hang, mellynek né-
melly részei magokban tesznek valamit. De nem min-
den mondat all igék és nevekbél, példaul, az ember-
nek hatarozta, hanem lehet ige nélkiil is mondat:
azonban egy része mindég jelentéses lesz, mint eb-
ben: Kleon jarkal, " Kleon név. Mondat ketféle le-
het, mert vagy egyet vagy Gsszefoglaltan tobbet je-
lent. Ugy az llias valami &sszefoglalt egy, de az ein-
ber’ hatarggzata egyet jelent.

°) Ismélli az elsbbi hatdrozatot, mi nem Aristoteles’, ha~
nem a’ szoveg’ hibdja.
KISF,~TARS. EVL. III. 13



186 ARISTOTELES

XX7I. A névrél.

A’ név vagy egyszerii, egyszerii pedig az, mi
nem jelentSkbdl all, mint 71, f6ld ; vagy ketszerii. Ez
megint részint jelentdbdl s nem jelentsbél, részint
csupa jelent8kbél lett. — Van Zdromszeri, négy-
szerti s6t sokszeri; név is, mint Hermokaikoxanthos.
Minden név vagy tulajdon, vagy idegen, vagy dtvitel,
vagy diszités, vagy csindlt , vagy kinyujtott, vagy
kurtitott, vagy cserelt.

Tulajdon név az, mellyel minden él; idegen,
mellyel masok élnek : innen lawni vald , hogy ugyan
egy név tulajdon is, idegen is lehet, csak nem ugyan-
azoknal. Igy szigiinon (olyvvov, lindzsa) Krétaban
tulajdon név, nalunk idegen.

Atvitel (metaphora) midén idegen név vagy nem-
rl fajra, vagy fajrol nemre, vagy fajrol fajra, vagy
hasonlosag szerint vitetik at. Nevezem nemrél fajra,
mint: all nekem ott a’ hajo, mert Zorgonyozni annyi
mint dlini. — Fajrél nemre, mint: Ezer jot tén
Odysseus. Mert ezer sokat jelent, tehat itt sok he-
lyew all. — Fajrol fojra, mint: Vassal elvette a’
lelket, vagy : Vagott nem engedd vassal, mert itt e/~
venni, vdgni helyett, ’s vdgni elvenni szoért all, mi-
vel monnd megfosztani teszen. — Hasonldsdg sze-
rint nevezem, midén a’ masodik Ugy van az els6hoz,
mint a’ negyedik a’ harmadikhoz. Itt tehat a’ maso-
dik helyett a’ negyediket’s a’ negyedik helyett a’ ma-
sodikat mondjak, ’s néha hozza teszik azt is, a’ mi he-
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Iyett all. Peldaul, a’ csésze ugy Bakkhusé, mint a’
pajzs Marsé, tehat a’ pajzst Mars’ csészéjének, vagy
a’ csészét Bakkhus’ pajzsanak mondjak. Hasonloan, az
este ugy van a’ naphoz, mint az Gregség az élethez:
lehet hat az estét nap oregségének, vagy az oregseé-
get élet estének, avagy mint Empedokles, élet’ lemen-
tének mondavi. Némellynek nincs hasonlatossagi neve
’s még is hasznaljak, példail: magot elvetni, iiltetni
helyett; ’s a’ Zdngot nem a” naprol nevezziik, mégis
ugy all a’ naphoz, mint vetni képzet a’ gyliméleshoz,
’s azért mondtak :

» Vet isten-alkotta langot“. — ’S e’ mbédon mas-
kép is élhetni az atvitellel, megnevezvén az idegent,
’s a’ tulajdonbol valamit elhagyvan: igy ha valaki a’
pajzsot nem Mars’ csészéjének hina, hanem bor nél-
| 5 T §

Csindlt név az, mellyet a’ kolt6n kiviil mas nem
hasznal , millyennek latszik xégare (szarvak) helyett
Fovvraw (agak), ’s iseve (pap) helyett doyryp (imad-
kozo).

Kinyudjtott és kurtitott név. Amaz hosszabb hang-
zOt mint a’ tulajdon, vagy szotagot vesz fol, ez va-
lamit elereszt. Kinyujtott: zodeog (varos) helyett z4-
Anog; mnkécdov helyett zndyicdov; — kurtitott: xgf
(arpa) =g helyett, 0 (haz) dwue helyett, vagy

ple yiveraw augoréguy 6y (Gyrs) helyett
(egy monnoOnak latasa).

') it hézag van az eredetiben. :
13"



188 ARISTOTELES

Cserélt név a’ megnevezettnek némelly részét el-
hagyja, némellyét hozzateszi, mint defiregov xara pa-
tov (jobbik mellére) €’ helyett dskeov (jobbra).

A’ nevek tovabba vagy himek, vagy nék, vagy
kozepek. A’ himnemiiek », g, o ’s ollyanra mennek
ki melly o-bol tétetett dssze, millyen kettd vy és &.
Nénemiiek azok, mellyek a’ hossza hangzokra n és
w, ’s a' megnyujtott e-ra mennek ki; tehit a’ himne-
miiek egyenl6 szamu betiikre végzédnek a’ nénemii-
ekkel, mert y és & ugyanazok. Massalhangzora vagy
rovid hangzora egy sem megyen ki. Jotara harom
megyen ki, péke, zopue, mixege; v-ra 6t: aov, vimv,
ybvv, dogu, &orv., A’ kozépnemiiek azokra ’s v és o-ra
mennek ki 2).

XXIII. A kifejezés’ erényérdl.

A’ kifejezés’ erénye hogy viligos legyen ’s ne
sovany. Tulajdon nevekbél leszen a’ legvilagosabb
de sovany beszéd , mit Kleophon’ és Sthenelos’ kol-
teményei mutatnak. FensSbb ’s a” kozonségest feliil
mulo beszéd nem sajct nevekkel él. Nevezem pedig
nem sajatnak az idegent, atvitelt, kinyujtast, ’s min-
dent mi nem tulajdon. De ha valaki mind azokat
hasznalna, talaiynya vagy idegenessé (barbarismus)

?) Azt sem tekinthetjiik ollyan tannak, mellybsl a’ gorog
nevek’ nemkiilénbségeit meg lehetne vagy kelleni ta-

nulni.
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valnék eladasa, t. i. atvitelekbdl talany, idegenek-
bl idegenes nyelv szarmaznék. A’ talanynak aza’ter-
mészete , hogy a’ meglevst elmondvan lehetetlent is
vegyit, mi tulajdon nevek’ osszetevése altal nem lesz,
de igen atvitelekbdl, mint:

Lattam férfit, ki férfira vasat tiizzel olvaszta
(illeszte) sth; idegenekbdl szarmazik idegenes nyely :
— tehat bizonyos mod szerintkell azokkal élni. Mert
az idegen szok, atvitel, diszités ’s a’ tobbi emlitet-
tek a’ nyelv’ kozonséges vagy sovany létérdl tesz-
nek : ellenben tulajdon nevek Aaltal viligos lesz a’
nyelv. Ehhez, ’s hogy a’ nyelv kiozonséges ne le-
gyen, nem keveset tesznek a’ megnyujtasok, cson-
kitasok és nevek’ cserélései. Mert hogy szokas ellen
’s maskép mint tulajdon névvel van mondva, a’ nyel--
vet nem kozonségessé ; hogy pedig a’ szokast koveti,
azt vilagossa teszi. Tehat nem helyesen gancsoljak
ezen nyelvhajlast ’s nevetik a’ kolt6t, mint hajdan
Euklides is, mondvan, kénnyii kolteni, csak szabad
legyen tetszés szerint nyujtani vagy valtoztatni, ki
azért kotetlen nyelvben gunyokat csinalt.

Lattam Charist Marathonba menni; —’s: Ugyan,
kedvesem, nem tiiszkolteted-e, hogy esze tisztuljon?
Azokat helytelentil hasznalni nevetség volna, mert
mindentitt j0 a’ mérték: s ki atviteleket, idegen sz6-
kat stb nem jOl alkalmazna, agy érne czélt, mint ki
szantszandékkal hajhasz nevetséget. — Mit hat vers-
ben az ill8, latnivalo, ha tulajdon névszokat tesziink
helyébe; az idegenek, atvitelek, stb helyett is, ki



190 ARISTOTELES

tulajdon neveket teszen, meglatandja hogy igazat mon-
dunk. Példaul Aeschylos és Euripides ugyan azon
jambus versben egy nevet valtoztattak csak, a’ szo-
kott helyett idegent tevén, ’s amazé szép, ezé sovany
lett. Mert Aeschylos Philoktetesben ezt mondja:

»A’ fene, melly labam’ husat ragja“.

Euripides rdgja helyett lakomdzza tette. — Vagy eb-
ben:

,»Hagy] engem, te csekely, haszontalan és erdt-
len*, — ha valaki tulajdon névvel élne, igy volna:
Hagyj engem, te kicsi, gyenge és rut. — Vagy €’
helyett: ,,Ektelen széket tett elibe ’s csekely asztalt
igy: rosz széket tett elibe ’s kicsi asztalt; vagy: ,,a’
partok larmaznak® helyett ,,a’ partok csendiilnek
mondana. Ariphrades is neveti a’ szomorjaték’ iroit,
hogy tgy beszélnek mint nem senki, hogy p. o. dw-
parwy déxo mondjak’s nem dzo dwudrwy; oidev, tyw
0¢ vivy A yddéwg méor’s nem meol A yiddéwg sth. 'S
mind azt azért, mivel szokatlanok ’s nem kozénségesek :
de csalatkozik. Egyébirant nagy dolog, mind azzal,
a’ mit felhoztam, helyesen tudni élni, valamint a’ két-
szerti ’s idegen nevekkel is: de még nagyobb az at-
vitel’ helyes hasznalata, mivel ez egyet nem lehet ta-
nilni, hanem az veliink sziiletik; mert jol vinni at
annyi, mint a’ hasonlot észrevenni. — A’ kétszerii
nevek leginkibb a’ dithyrambusokban, az idegenek
hési kolteményben, az atvitelek jambus versekben
illsk. A’ hési kolteményben mindent hasznalhatni a’
mirdl szoltunk: a’ jambusokban, mivel leginkabb a’
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természetes beszédet utanozzak , azon nevek illenek,
mellyeket koz beszédben hasznalunk, t. i. tulajdon ne-
vek, atvitel ’s diszités.

XX1V. Az elbeszéls kiltészet (epos).

A’ szomorjatékrol és cselekvés altali utanozasrol
legyen az elég a’ mit mondtunk. De a’ hatlabu vers-
beli utanozas vagy elbeszél$ koltészet is, mint a’ szo-
morjaték , egy cselekvényrsl, melly egész és teljes,
mellynek eleje, kozepe és vége van, ’s melly toke-
letes allat gyanant sajat gyonyort okoz, alkosson cse-
lekvési meséket, ne hasonlokat a’ torténethez, melly-
ben nem egy cselekvényt, de mindent adunk el6, mi
egy idében egygyel vagy tobbel tortént; mivel min-
den, gy a’ mint lett, egymashoz viszonyban van.
Valamint Salamisnal a’ tengeri titkozet a’ karthagiake-
val Siciliaban egy id6ben tortént, a’ nélkiil hogy egy
végre czéloztak volna: ugy egymasutani idSkben is
néha mas utan torténik valami, ’s egyike sem czél.
Még is tobbnyire illyeneket koltenek , miért, mint
mondtam, mar az altal is kitiinik a’ derék Homeros,
hogy nem az egész haborut irta le, mint voit eleje és
vége, mert a’ mii hosszi ’s belathatlan, vagy ha hosz-
szasagarol tenni akart volna, sokfélével nagyon hal-
mozott leendett: hanem részét valasztvan ki, sok koz-
beszovést salkalmazott, mint a’ hajok’ eldszamlalasat
stb mellyekkel a’ koltemeényt kibévitette. Masok el-
lenben egy hésrdl, egy idordl ’s egy sokrészii cse-
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lekvényrél irtak, p. o. a’ Kypria ’s kis Ilias” koltsi.
Az Tlias és Odysseiabél egy egy, legfolebb két szo-
morjatékot lehetne alkotni: de a” Kypriabol sok, a’
kis Iliashol még i6bb keriilne ki, ugymint: itélet a’
fegyverekrél, Philoktetes, Neoptolemus, Eurypy-
los, koldulas, lakedaemoni asszonyok, Iliom’ pusz-
tulasa, elhajozas, Sinon és a’ trojai nék.

XXV. Mint kiilonbiozik az elbeszéld koltészet a’ szo-

moryjdtektdl, s hogyan kell @’ nem igazat eléadni?

A’ szomorjatékkal k6z8s alakokat is bir az elbe-
5216 koltészet, ’s vagy egyszerti vagy bonyolodott
vagy jellemes vagy indulati; részei is az éneken és
diszitményen kiviil azok; szint gy kellenek neki for-
dulatok , megismerések és indulatok ; végre gondola-
tok és kifejezés altal is ékeskedjék : mind ezeket Ho-
meros elsé hasznalta jol. Kolieményeiben minden
alak megvan: az Ilias egyszerii és indulati, az Odys-
seia bonyolodott, mert megismerés van benne, ’s
cgészen jellemes. Azon kiviil 6 nyelv és gondolatok
altal is mindent felilmult. — De kiilonbézik a’ hési
kéltemény mesc’ hosszasagaval és verssel. A’ hossza-
shgnak mi hatara, mondtam, mert be kell elejét és
végét lithatni, mi torténni fog, ha a’ régiek’ alko-
tasainal rovidebbek lesznek a’ koltemények, versszam-
ra pedig a’ szomorjatékokhoz kozelednek , mellyeket
egy hallisra adnak el6. — A’ megnyulasra t6bb sa-
jatot bir a’ hési koltemény , mert a’ szomorjatékban
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nem szabad sok tettet egyszerre utanozni, hanem csak
azt, mia’ szinen van s a’ szinészektdl el6adatik: de
a’ hési kolteményben, mivel elbeszél, sokat lehet
egyszerre utanozni, mi sajatsag noveszti a’ kolte-
ményt. Ezen joval bir tehat a’ nagyszeriiségre , hogy
a’ hallgatot mas mas helyre teheti altal, ’s hasonlat-
lan kozbeszovéseket hasznalhat : holott a’ hamar un-
tato egyenl3ség gyakran elejt szomorjatékot.

A’ versnemet a’ tapasztalas szabta mar a” hdsi
kolteményre, ’s ki mas versben, vagy toobfélében,
koltene elbeszelé utanozast, nem helyesen cseleked-
nék. Mert a’ hési versnem a’ legallapodottabb ’s leg-
fentebben jaro (miért is leginkabb folveszen idegen
szokat, atviteleket, az elbeszélé utanozas aradobb
levén a’ tobbieknél): a’ jambikus és négymértékes
mozgobb , ez lejtésre, az cselekvényre alkalmas. Meg
helytelenebbiil tenne, ha valaki mint Chairemon, ve-
gyitené a’ versnemeket. Masban, mint h&si versben
senki nem irt még hosszabb kolteményt, mivel, mint
mondtuk,, ezen kéltészet’ természete maga mutatja,
mi ill§ magahoz.

Homeros sok masért, de leginkabb ezért mélto
dicséretre, hogy a’ koltsk kozt egyedil tudja, mit
kell csinalni. Mert maganak a’ kolidnek legkevesbet
szabad beszélni, mivel nem azért utanoz. Mar a’ tob-
biek mind nagyon miikédnek, keveset és ritkan uta-
noznak : deHomeros nem sokat elérebocsatvan, mind-
jart férfit vagy asszonyt, vagy mas jellemet hoz fel,
soha nem ollyat, mellynek jelleme nincsen.
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A’ szomorjatékban csinalni kell a’ csodalatost : a’
hési koltemény inkabb elszenvedi a’ varatlant (mi al-
tal legtobb csodalatos lesz) mert abban nem latjuk a’
cselekvt. Hektor’ kergettetése a’ szinen nevetséges
volna: — sokan allnak ’s nem kergetik , mivel Achil-
les intett nekik: de héskolteményben fol nem tetszik,
a’ csodalatost szeretjiik, ’s minden elbeszél§ szive-
sen ad valamit hozza.

Homeros arra is tanitott, mint kelljen nem iga-
zat mondani. Az nem egyéb csalkovetkeztetésnél.
Ugy gondolkodik az ember : mivel amaz levén ez is
leszen, vagy amaz torténvén ez is torténik, tehat ha
az utolso van, az els6 is volt;’s eza’ nem igaz, mert
mivel az utolsd van, az elme hamisan kovetkezteti,
hogy az elsd is volt. — Inkabb kell valoszinii lehe-
tetlent valasztani, mint lehetd hihetetlent; ’s a’ me-
se’ foglalatja ne alljon képtelen részekbél, sdt, meny-
nyire lehet, keriilje a’ képtelent, avagy legyen a’
mesén kiviil: gy Odipus nem tudta, hogyan halt
meg Laios: de a’ cselekvényben ne legyen, mint
Elektraban azok , kik a’ pythiai jatékot elbeszélik,
vagy Mysosban a’ néma, ki Tegeabol Mysiaba j5.
Mert mondani, hogy a’ nélkiil megsziinnék a’ mese,
nevetség, mivel ollyat alkotni sem kellett volna: de
ha valaki alkotott, ’s jobbnak latszik, viselje el a’
helytelent is. Ugy az Odysseiaban képtelen, mi a’
partra val6 kitételrsl szol, 's hogy az tiirhetlen , majd
meglatszanék ha rosz koltS irta volna: de Homeros
egyéb jok altal eltiinteti, a’ helytelent kedvessé te-
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vén. A’ kifejezésre leginkabb ott kell gondot fordi-
tani, hol nincs cselekvény, jellem vagy gondolat:
mert ismét az igen fényes nyelv elfedi a’ jellem’ és
gondolat’ hiait.

XXVI Ellenvetések ’s azoknak czdfolatai.

Miféle és hany az ellenvetés és czafolat, kivi-
laglik, ha ezt veszsziik tekintetbe. Mivel 2’ koltS mint
a’ festész vagy akirmelly képcsinalo utanoz, sziikség
harom koz6l egyet utanoznia, t. i. vagy ugy mint
van és volt, vagy tgy mint mondjak és latszik, vagy
tigy mint lennie kell ; ’s mind azt kozonséges beszéd,
vagy idegen szOk, vagy atvitelek altal fejezi ki. A’
kozonséges beszédnek sok valtozasa lehet, mit kol-
t6nek megengediink : kiilonben a’ koltészetben ’s or-
szaglasi tanban nem egy @ helyesség, valamint a’
koltészet ’s mas miivészetben sem. Mar a’ koltészet
kett6ben hibazhat, vagy magara nézve, vagy koriil-
ményre nézve. Ha lehetetlent valaszt utanozasra , ma-
gara nézve hibaz: ha jo a’ valasztas, de példaul a’lo-
nak két jobbik liba vagna el6re, akarmire nézve hi-
ba — teszem, ha valamit csinalna, mit a’ gyogyaszat
vagy mas miivészet meg nem engedhet — de nem
a’ koltészetre nézve az. Az ellenvetéseket tehat ama’
nézetekbdl kell megezafolni. Mert elsében, ha ma-
gara a’ miiWszetre nézve lehetetlent utanozott, hi-
ba: de ha czéljat elérte vele, helyes. Czélnak neve-
zem , ha az altal a’ targynak valamellyik része hatha-
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tosabb lett, mint Hektor’ kergetése. De ha nélkiile
is kevesbbé vagy inkabb elérhets a’ czél, ’s abban
a’ miivészetre nézve lon hibazva, nem helyes, mert
ha lehet, épen ne hibazzunk. A’ miivészetre néz-
ve sokkal helytelenebb a’ hiba, mint kérilményre
nézve: kevesbet art nem tudni, hogy szarvastehén-
nek nincs szarva, mint roszul festeni szarvat.

Ha ellenvetik, hogy nem ugy, mint van, kél-
tottiink, felelni lehet: de ugy mint kellene lenni. So-
phokles is mondta, hogy az embereket Ggy rajzolja
mint lenniok kellene, Euripides ellenben tigy, mint
vannak. Ez ellenveteést tehat ugy kell megezafolni. De
ha egyik sem volna, valaszolni kell: ugy beszélik
hogy van. Mert lehet hogy sem jobbnak nem képez-
ziik, sem Ugy nem mint val6ban van, de nem tud-
hatni, mint Xenophanes ') mondja.

1) Mids olvasds szerint: ,,Lehet hogy mit a’ kolték me-
sélnek (istenekrél) sem nem jobb sem nem igaz, mint
Xenophanes tanitja, de gy beszélik.“ Aristoteles azon
verseire néz Xenophanesnck, mellyek Sextus Empi-
ricus VII. kényvében a* mathematikusok ellen vannal :

Kol 10 pév oy cogés oltig avno 10ev, 000€ 1is ¥oron

Eido; auql Feow 16, 2ol dooa Myo megl mavroy,

El yog xai 10 udhute tiyor wersAsouévor o,

AVrés Suws ovx 0ide, doxos &' Eml mavr Térvzrar,
s»»A” valot ember nem tudhatja, nem is fogja igazdn
tudni senki, mit az istenekrél, ’s egyébrdl tartunk.
Mert ha ki a’ legbizonyosabbat mondja is, még sem
tudhatni, mivel mindenrél csak ldtszatot birunk.*
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Lehet az is, hogy nem jobbnak irjuk, de ugy mint
vagyon , példaul a’ fegyverekrol:
. Es landzsaik

Egyenesen alltak hegyeiken; . . .
mert az 1’1gy hajdan mint most szokas az illyreknél

Arra nézve, ha szepen vagy nem szepen mon-
dott vagy tett mit valaki, a’ wzsgalonak nemcsak a’
tettet vagy mondast, ha jo-e vagy rosz, kell néznie,
hanem magat a’ tev6t ’s mondot is, hogy ki ellen,
mikor, mivel s mi végett, — peldaul, ha nagyobb
joérthogy megtorténjék , vagy nagyobb roszért hogy
elharuljon, tette vagy mondta.

A’ kifejezést érd gancsot el lehet oszlatni , mond-
van, hogy az idegen szd, példaul:

,,Oszvéreket (odgijec) legelsbb . . . %)
mert lehet, hogy nem oszvéreket hanem Groket ér-
tett. Ugy Dolonra nézve :

,»Ki kiilsejére csunya (efdog Znv zaxoc) voll, nem
torz testet hanem rit képet abrazol, mivel a’ krétaiak
a széP képiit evecdng-nek hijak.

Ugy : Lwooregov-t vegyils. .
nem tisztdt akar, melly reizeglt hanem hogy gyor-
san vegyitsen. — Lehet mondani, hogy dtvitel van,
mint:

»A’ tobbi istenek és férfiak .. .

R o fr f vy 1117
2) Ebben s a’ kovetkezd ellenvetésben idézett példik
mind homerosi széldasok , ’s mivel itt szébirdlatrdl van
beszed , forditdshan elvész az értelem.
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Alvanak egész ¢jjel .. ..
holott mindjart alabb mondja:

,»midén a’ trojai mezére tekintene. ...

... pfuvolak és sipok egytitt‘....
mert minden atvitelesen sok helyett all, mivel min-
den annyi mint sok. Ugy ez:

.. yMaga (oin) nem részestl” (a’ medve csil-
lag tengerhe nem meriil), mert a’ mi legismeretesebb
az maga (udvov).

Iangjel dltal is lehet czafolni, mint thasosi Hip-
pias ezt:

dldousy 02 0b ... és

76 pév ob xaraxvderar opfop. — Némellyet kii-
lonboztetéssel czafoltatni, mint Empedokles.

»»]Nyomban halando lett, mi elébb halhatlan tu-
dott lenni,“ ’s

»A’ lszla vegyittetett," — Mast ketertelmiiseg-
gel, p- o.

»Nagyobb része (zAéwv) az éjnek mult el mert
mhéwy kétértelml. — Még mast nyelvszokdssal , ugy
xexgauévov-nak (vegyitett) a’ bort hijuk, innen Ga-
nymedest képzelik, hogy Jupiternek bort tolt , pe-
dig az istenek nem isznak. Ugy yeixéeg (aczélosok-
nak) hijak azokat, kik vasat kovacsolnak, innen
mondjak :

ysujdoncsinalt on sari.“ — De az dtwvitel is lehet.

Ha pedig a’ név ellenkezét latszik jelenteni, néz-
ni kell, a’ kérdéses helyen hanyfélét tehet, példaul :

»annal fogva tartatott (Zoz¢ro) a’ vas dzsida.* Itt
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26 e70 annyi mint zwdvdive.. — Hogy hanyfélét je-
lent, legjobban megtudhatni, ha ellenes értelmét
veszsziik , vagy mint Glaukon mondja, hogy némely-
lyek gondatlanul elfogulva kovetkeztetnek ’s itélnek,
’s ha véleményok ellen valaki allit, haragszanak ?).
Ugy vagyunk Ikariossal: minthogy lakedaemoninak
tartjak , illetlen hogy Telemachos, Lakedaemonba
menvén, nala meg nem jelen; de tan a’ kephaléniek
mondanak igazat, hogy Ulysses koz6lok vett nét ’s
ipa Ikadios nem Ikarios volt. Tehat ez ellenvetés hi-
babol szarmazhatott.

Szoval a’ lehetetlent vagy a’ koltésre, vagy a’
jobbra, vagy a’ kozonséges véleményre kell vissza-
vinni. Koltésnek inkabb hihets lehetlen valasztando,
mint hihetlen lehet8; hasonlon ha jobbat (mint szo-
kott lenni) képeziink. Mert a’ példany felilmulo le-
gyen, mint Zeuxis festette az embereket.

A’ képteleneket arra kell visszavinni, hogy : ,,ugy
tartjak ¢, ez altal, ’s hogy néha nem képtelen, lehet
az ellenvetést megcezafolni, mert ,,valoszinii valoszi-
niiség nélkiil is megtorténik.“ — Az tugynevezett el-
lenkezSket akkép kell venni, mint beszédekben a’ bi-
zonyitasokat , ha azok-e ’s arra nézve azok mit az el-
lenveté mondott, vagy arra nézve, mint okos em-
ber gondolkozik.

De a’ képtelenséget és roszasagot méltan gan-
csoljak, hasziikség nélkiil all a’ képtelen, mint Eu-

3) Felette homadlyos hely.
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ripides’ Aegeusiban, vagy a’ rosz, millyen Orestes-
ben Menelaos.

Az ellenvetés tehat Gtféle, hogy lehetetlen, kép-
telen, karos, ellenmondo, ’s hogy a’ miivészet he-
lyessége ellen van. A’ czafolatokat a’ mondotiak mu-
tatjak : van pedig tizenketto.

XXV A szomorjiteki utdnozds tibbet ér az el-

beszélo koltészetenél.

Kétkedhetni valljon az elbeszél utanozas ér-e
tobbet vagy a’ szomorjaték. Mert ha jobb, mi ke-
vesbbé pori, az pedig értelmes nezéknek valo, gy
aljasb @’ mindent utanozo, mint ha a’ néz8k mit sem
tudnanak , ha sokféle mozgast nem hoz el$: mint a’
rosz fuvolaszok forognak, midén vetStanyért uta-
noznak , vagy vonszoljak az el6lejtét, midon *) Skyl-
lat fuvolazzak. Mar pedig a’ szomorjaték ollyan, ’s
az id8sb szinészek is ollyanoknak tartjak a’ mostania-
kat; Myniskos majomnak nevezi Kallipidest ?) mivel
tulsagoskodik ; hasonlo vélemény van Pindaros ®) fe-
161 is. Tehat mint ezen szinészek vannak a’ régiek-
hez, ugy all az egész szini miivészet a’ hési kolte-

1) Homadlyos hely.

2) Példabeszéddé valt Kallipides, mint Cicero irja XIIL
levelében Atticushoz: ,,Ut vulgo jam per jocum Cal-
lipides vocaretur, quem cursitare , ac ne cubiti quidem
mensuram progredi, proverbio graeco notalum est.*

3) Pindaros szinész ismeretlen.

MAGYAR
TUDOMANYD! AXADEMA
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ményhez. Ez, mint allitjak, értelmes nézéknek va-
16, kiknek testjartatas nem kell: a’ szomorjaték el-
lenben aljasaknak valo, ’s mivel pori, nyilvan ro-
szabb az epop®&anal.

De legel8bb is azon vad nem a’ koltészetet, ha-
nem a’ szinészetet illeti, hisz hési koltemény’ olvaso-
ja is tulsagoskodhatik mozgasaival , mint Sosistratos,
’s énekl8je szint ugy, mint az opunti Mnasitheos ¢).
Azutan nem minden mozgas karhoztatando, meég a’
tincz sem, hanem csak a’ rosz, mit Kallipidesnek ’s
tobb mostaninak hanynak szemgkre, mintha rosz hiri
némbereket utanoznanak. Tovabba a’ szomorjaték
mozgas nélkiil is hat mint az epopoa, merl felolvasas
altal is kitiinik , hogy millyen: ha tébbire nézve jo,
nem sziikség elSadas altal lennie azza. Azonkiviil
minden megvan benne, mi az elbeszéls koltészet-
ben, ’s verssel él°); a’ zenészet és latvany nem cse-

4) Két ismeretlen rhapsod. — E’ helyt Melastasio gy
érti: ,,che il rapsodo ancora pecchi d’affettazione ne’
gesti, come faceva Sosistrato, o nella irregolarita del
canto come faceva Mnasiteo Opuntino,*“ ’s gdncsolja
Daciéret, ki dllitasa’ kedveért, hogy a’ szomorjdték-
ban csak a’ karok énckeltek ,igy forditotta: ,,Outre que
ce défaut n’est pas moins commun a ceux , qui réci-
tent un poéme épique, comme Sosistrate; ou qui le
chantent, comme Mnasitheus d’ Opunte.” A’ széveg,
me].lybc')l forditok , l'gy van: 2#nst Zome meguegyalecdar
Tois onuors xoi gaymdovvre, omeg inoier Swoivroatos xei
dugdovre, §neg Emoier Myagideos 6 Omovvziog.

5) Kui yoo 16 uérgy ¥eore yoqoder, — nemn tudni hexame-

KISF.-TARS. EVL. III, 14
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kély részét teszi, mi altal elevenebb gysnyor tamad;
hat olvasas és elSadas altal is. Tegyiik hozza, hogy
kisebb hosszasaggal éri el az utanozas’ czéljat: mi
osszébb van édesb, mint a’ hosszu ideig tart6, pél-
daul, ha valaki Sophokles’ Odipusit annyi versben
irna, mennyiben van az Ilias. Az epop8akoltsk’ uta-
nozasai kevesebb becsiiek, mi onnan tetszik ki, mert
egybdl tobb szomorjaték lenne; ’s ha egy mesét kol-
tenének, az kis id§ alatt eladatvan rovidnek latsza-
nék, vagy a’ versnem’ hosszasagihoz alkalmazva vi-
zenySsnek: ellenben ha t6bb mesét, azaz ha tobb
cselekvénybdl allot irnanak , nem lesz egy , valamint
az llias és Odysseia is tobb olly részt foglal maga-
ban, melly hosszi, pedig azon koltemények lehets
legjobbak , ’s leginkabb utanoznak egy cselekvényt.
Ha tehat a’ szomorjaték mind avval ’s még miivé-
szettel is felilmulja az epopdat, sziikségképen nem
akarmillyen gyonyort okoz , hanem az emlitettet, ’s
inkabb éri el czéljat, mint az elbeszél§ koltészet. —
A’ szomorjaték ’s elbeszélé koltészetrsl, nemeik és
részeikrl, hogy hany és millyenek azok , miben kii-
lonboznek egymastol , ’s miért jok vagy sem, to-
vabba az ellenvetésekrdl ’s azoknak czafolatirdl eny-
nyi legyen mondva.

tert, vagy altalin mértékes nyelvet ért. A’ tragédiai
versnemrol az V. szakaszban szolt Aristoteles.
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MAGYARAZO ESZREVETELEK.
i

Rhythmust folymer széval bitorkodtam kifejezni , mi~
vel gorog irdsa betilinkon visszaadva igen vad (bdr az olaszt
és spanyolt kivetnék a’ régi gorog szok’ irdsdban!) ’s mivel
dltala eredeti jelentését is akartam értetni. Merl rhythmus
mozgdsok’ bizonyos idomu folydsdt teszi. A’ latinok nume~
rus szoval fejezik ki ’s ugyanazt értik alatta, p. o. Ovidius
gy dicsér egy tdnczosndt :

Illa placet gestu, numerosaque brachia ducits

Et tenerum molli versat ab arte latus.

Innen azt is teszi, mit a’ magyar nép ndtdnak nevez,
p- o- Virgilius Ecl. IX, 45.

Numeros memini, si verba tenerem.

Harmonia hangegyezés, mert Metastasio’ forditdsa sze-
rint Platon dllitja: ,,L’ ordine del moto si nomini ritmo;
ma 1’ ordine della voce (rispetto alla mescolanza de’ gravi
e degli acuti) si chiami armoma,‘“ a’ mozgdsnak rende foly-
mér; de a’ hangnak rende (a’ mély és magas hangok’ ve-
gytiletére nézve) hangegyezés A’ régick harmonia alatt nem
is azt értettélc, mit mi, hanem a’ hangok’ kivetkezését , mi
Martini' Istoria della musica czimi munkdjdbol bizonyos.
Ldsd: Metastasio Estratto della poetica d’ Aristotele. Ca-
pitul. L

1L

Forditdsunk szerint ezt mondja Aristoteles: ha az el-
beszéls koltészet’ sajdtjdnak nem dllitjulk, hogy csak vers-
ben uldnuz,“nem volna k6z6s név, melly ald Sophron és
Xenarchos’ Mimusait, a” sokratesi beszédeket ’s a’ jambi-
cus vagy elegius kolleményeket foglalhatnok. Ezek mind

14*
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az elbeszéls koltészelhez tartoznak , mennyiben az csak ver-
sekkbsl 411, zene nélkiil. Zene azonban melodidt teszen,
nem azon egyszerii zenét, mellyel az eposokat szint ugy
mint a’° dramdkat elénekelték. Egyszerii zene megfelelne a’
recitativdnak , melodia pedig az dridnak. Lasd: Magyar.
Eszrev. IV.

Melastasio igy érti a” helyet: ,,Sehogy sem ruhédzhat-
juk az epopéa nevet Sophron és Xenarchos” Mimusaira, ’s
a’ sokratesi beszédekre, minthogy ezek prosdban vannak
irva.” Mert 6 versben taldlja a’ koltés’ sajdtsdgat, ,,Con-
vien qui stabilire, che la circostanza essenziale , che distin-
gue l'imitazione del poeta da tatte 1’altre imilazione, ¢ la
misurata, armoniosa favella.

I1L

Empedokles agrigenti gorog Sicilidbol, 444 koriil élt
Kr. el6tt, ’s hdrom kényvet irt a’ természetrsl, mellye-
ket tdn Lucretius kovetett. Csak toredékei maradtak meg.
Aristoteles megtagadja téle a’ kolts nevet, ’s Metastasio fel-
kidlt: Azon tekintély sem, mellyet hisz szdzadnak imé-
ddsa szerzelt Aristotelesnek, birhat e’ vakmerﬁségr'e, hogy
Hesiodus , Lucretius ’s kivdlt a’ Georgicumot irt Virgiliustol
csak azért elvitdzzam a’ kolt6 nevet és tisztelelet, mivel-
hogy tudomdnyos tirgyat vdlasztottak. A’ tdrgy soha sem
oka koltésnek vagy nem koltésnek | — En azt hiszem, Aris-
toteles a' koltés’ lényegét sem versbe (bdr elmaradhatlar
szerinte , mivel a’ koltésnek gy eszkoze , mint hang a’ ze-
nének) sem tdrgyba nem helyezi, hanem wutdnozdsba ;
mir pedig a’ természetet leirni m4s, mint azt muvészileg
utdnozni- A’ koltészet’ tizedik része némi felvildgositdst nyujt,
mellyre itt anndl inkdbb szorulunk, hogy Aristoteles ezen-
il csak cselekvény’ utdnozdsdrdl értekezik. A’ mi kiilonb-
ség vagyoun a torténetird és kolts kozoétl szoros értelmi cse-



e —

i

A’ KOLTESZETROL. 205

lekvényre nézve, ollyan lehet a’ természeltudos és kolté ki-
zott a” természetre nézve is: ’s Aristoteles hiven feldllitolt
elvéhez mondja : zov 08 guuibhoyor uailor, inkdbb természel-
tudés Empedokles.

Iv.

Metastasio szerint a’ két szilé ok az utdnozds és a’
zenére valo hajlandésdg , melly utobbit Aristoteles, mint
osmeretest, elmellézi. Mihelyt az ember. tinnepélyesen ,
halkkal beszél, azonnal zene utdn hangoztatja szavait- ’S
hogy a’ régiek szini szavaldsukat zenehangoklkal mintegy
tdmogattatik , szdmos iré bizonyitja. Igy Livius’ VIL konyv’
2. fejezetében (edid. Lunemann. 1828. Hannoverae) ezt irja:
»Livius post aliquot annos, qui ab saturis ausus est pri-
mus argumento fabulam serere (idem scilicet, id quod o-
mnes tum erant, suorum carminum actor) dicitur, quum
saepius revocatus vocem obtudisset, venia petita puerum
ad canendum ante tibicinem quum statuisset, canticum e-
gisse aliquanto magis vigente motu, quia nihil vocis usus
impediebat. Inde ad manum cantari histrionibus coeptum,
diverbiaque tantum ipsorum voci relicta.

Igy Suetouius feddi Nerot, hogy mint szinész ,,inter
cetera cantavit Ganacem parturientem , Oresten matricidam,
Oedipodem excoecatum, Herculem insanum.‘‘ C. Sueton.
L. VL cap. XXI. Cicero ,,de Oratore‘‘ munk4j4ban a’ tra-
g6diai nyelvrél mondja ,,quae nisi cum tibicen accessit,
orationi sunt solutae simillima.* Természelesen az egysze-
rii zene taldlt helyet a’ szavaldsban : a’ karhoz mis is kellett.

V.
~ IS !
Igen helyes észrevételt talalok Metastasioban az uta-

nozas és mdsoldsrél. A’ mdsold pontosan’s egészen gyek-
szik lenyomni az eredelit: az utdnozd lehets hasonlovd
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tenni wvdlasztott anyagdt az eredetihez. Innen a’ mdsold
diesdségének tetépontjit érte el, ha példdul viaszképét €16
embernek tartandkc: de a’ szobrdsz nevetségessé vilnék , ha
csalni akarvdn, husszinre festené a’ mdrvinyt. A’ mdsolo
tehdt rejtegeti az anyagot: az utdnozé hiiszke vele, mert
s»jelességét nem az eredetit tokélyesen utélérs hasonlatos-
sdg leszi, hanem a’ nehéz és csoddlatra méllo hénds az a-
nyaggal, mellyel utdnoz , a’ nélkul hogy elviltoztatnd.**
Kiilénben rongybdba ruhdkban ’s 4lorczdval, mihelyt any-
nyira hasonlitana él6 emberhez, hogy a’ nézé annak ismer-
né, t6bbet érne a’ gorog vési legremekebb munkdjdnal, Ezt
a’ koltészetre alkalmazvin, konnyti 4ltallitni, mit akar-
hat, midén a’ természetet utdnozza. ’S féls, sok wjabb mii
tillépelt az utdnozds’ hatdrain ’s mdsolovd lett. Hasonlo
megszarilds illik a’ szinészetre is: mihelyt a’ szinész md-~
sol, megsziint mivész lenni. Mdsoljon részegest, koldust
’s azokat fogja megnevettetni, kik csdrda ’s szinhdz kozolt
kulonbséget nem tudnak; de az izlést Libbal tapodandja-.

VI,

Eleinte az egész tragédidt a’ kar tette. Thespis (Solon’
idejében 540 korul Kr. elott) az episodiumot adta hozzi ,
mi nem m4ds, mint szinész, ki a’ kart felvallvdn, annak
szunetiben Bakkhus vagy mds istenrg! valami mondit sza-
valt el. Tehét az episodium volt az igazi tragédia. — Ha So-
phokles hozta be legelébh a’ harmadik szinészt, ugy kell
azt érteni, hogy Aeschylos uldnozta volna, mert ennck (6bb
tragédidiban beszél egyszerre hdrom szemcly. —

A’ diszitményrél igy ir Fitruvius (in praelatione lib.
VII. de Architectura) ,,Namque primum Agatharcus Athe-
nis, Aeschylo dicente, tragicam scenam fecit, et de ea com-
mentarium reliquit ,* tehdt a’ diszitményt is tén ocsak toke-
Jetesitette Sophokles.
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VIL

Ezen helyre tdimasztjdk a’ drdmai 1d8’ egységét. Scale-
Zer nap alatt 24 ordt ért, tehdt a” ténynek, mellyet a’ szi-
ni cselekvény utdnoz, 24 ora alatt kellett torténnie; Ca-
stelvetro még szoroshan veszi a’ torvényt, t. i. a’ lény any-
nyi idé alatt folyt legyen le, mennyi alatt @’ szinen adat-
hatik. Létni, a’ tuddsok a’ mdsoldst feleserélték az utdno-
zdssal. (Illy feleserélésbél tdmad azoknak gdnesa is, kik ne-
velik , hogy operaban a’ hés énekelve hal meg). — Egy¢b-
irdnt a’ hdrom hiresztelt egység kozil csak a’ cselekvényit
emeli ki Aristoteles, mint a’ mellytél igazdn fugg a’ mii-
nek teljessége; a’*helyét az egész munkdban tudtomra meg
sem emliti; ’s a’ mit az id6’ egységérsl mond, bizonyosan,
cum grano salis kell érteni, ha, mi legfébb, a’ cselekvényi
egységel lehetlenné nem akarjdk tenni. — Metaslasio ter-
jedelmesen ereszkedik ki ’s nyolez régi tragddidt hoz fel ,
mellyben az id6’ egysége meg nincs tartva. — Mulatsdgnak
irom ide a’ hajdani tuddssdgnak lelkiismeretes eljardsit,
melly kiszémolta, hogy az llids’ cselekvénye negyvenhét
nap, az Odysseidé kilenczedfél ev, ’s az Aeneisé nem egé-

szen hét év alatt folyt le. jﬁaﬂﬂn 7}” /‘Ml ﬁ‘M

VIIL

Aristophanes vagy Antiphanes’ Poésis nevi szinmiivé-
nek egy toredékét tarlotta meg Athenaeus, melly a’ tragé-.
dia’ kényelmét festi a’ vigjdték felett.

— Mouxaguov 2orw 7 Tooygdic
Iloinue xote mweve’* elye momrov ob Aéyou
Tyo 1oy Fearow siow Eyvoououévor
Loiv_xai )’ elmely, 0 UmOUVIowl uovoy
dei tov mounziy' Oidimovy yéo &v ye go,
1a 8’ &lhe mavy ioacw — o narne Adiog,

Mine loxdory, Gvyatéges, moudes, Tives.
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ti meloed obrog; Tl memolnxevy — —
Huiy 0¢ 1007’ ovx ¥orww, éhhe mavia Jei
< - 3
Evgety ovopata xewa, 1o Owxnuéva
Tgozegov , T6 v THQOVTE | TNV KATAUTQOPNY ,
A 3 ’ > o 4
tqv 2ofohqy. AL'v ¥ 11 T0VIOY Megading,
Xoéuns ws, 1 Pédov Tig IxoveirTeran,

-~ ~ 9 ’ -
Iniee 08 tavt’ &Erome xon Tevxw) moueiv.

Magyarul : ,,Mindenben boldogabb kéltemény a’ szo-
morjilék ; miel6tt még valamit mond, tudjék mdr a’ nézok;
a’ koltonek csak emlékeztetni kell ket. Mondjam Odipust
— a’ tobbit mind tudjdk, atyja Laios, anyja Jokaste, tud-
jak lydnyait, fiait, hogy mit fog Odipus szenvedni, mit
tett. Nekiink (a’ vigjétéknak ) nem olly jél van dolgunk ;
mindent kell feltaldlnunk, az tres neveket (azaz, mellyek-
hez torténet nem csatlédik), azt mi mdr volt, mi most van;
a’ fordulatot , kezdetet. Csak egyiket hagyja ki Chremes
vagy Pheidon , mindjért kifiity6lik ; Peleusnak ’s Teukrus-
nak (szomorj4téknak) szabad kihagyni.*

"o, ; s g IX.
IR 32, Vs e, e NN S -t':&'ﬁ‘-l.‘n“. . )

E’ helyet dwe tovs vmoxguras a’ szinészek’ kedviert igy
akarndk némellyek olvasni: 0w tovs xqurds @’ birdk’ ked-
viért, mintha szinész, akdr a’ kolté maga vdlasztotta, akdr
nem, a’ szinmii’ alkotdséba nem folyhatott, de igen a’ bi-
rdk, kik a’ nép kozol vétetvén, taldn episodiumok altal vesz-
tegettettek meg néha. Hanem tgy ldtszik , szinésztél is fiig-
gott a” kolts, legaldbb Aristoteles Rhetor. III. 1. maga
mondja s xedamep Ixei peilov Svvevrew vuy OV TOMTOY 0
vmoxgurai, ,valaminl ott a’ kolténél tobbet nyomnak most
a’ szinészek.*“ ’S Cicero de offic. I. 31. ,,Suum igitur quis-
que noscat ingenium , acremque se ct bonorum et vitiorum
suorum judicem praebeat, ne scenici plus quam nos vi-
deantur habere prudentiae. Illi enim non optimas sed sibi
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accommodatissimas fabulas eligunt; qui voce freti sunt
Epigonos , Medumques; qui gestz Menalippam, Clyte-
munaestram ; semper Rulilius, quem ego memini, Antiopamj
non semper Aesopus Ajacem. Ergo histrio hoc videbit in
scena ; non videbit vir sapiens in vita? 4

X.

A’ gorog tragodia’ felfogdsdra Ldn szikséges a’ VI. ész-
revételben megemlitettet Metastasio utdn (Estratto stb, cap.
XII) bévebben felhozni.

Mir Solon elétt divatozott a’ ¢ragédia név mint szii-
ret vagy kecskedal, minthogy sziiretkor énekelték, vagy
Baklkhusnak kecskét dldoztalc, melly a’ gyéztes dalnoké
lett. Illy dalokat évenként karban énekeltek. Zhesprs, tra-
gddial dalnok , az unalmas kart viltozalossd teendd, egy
személy dltal kozben torténetet, leginkdbb Bakkhust ille-
tot, szavaltatott el. Tetszvén a’ vdltozds, Aeschylos ill6 ru-
hdba 6llozott két személyt haszndlt illy szavaldsra, ’s az
egész mulatvdnyt emelt helyen — szinen — adatta elg. So-
phokles «’ harmadik személyt advdn hozzd, ’s sziikség ese-
tében a’ karbol is egyet vagy tobbet haszndlvén, a’ szomor-
jdtéle, mint Aristoteles mondja (V) ,,megdllapodott, miu-
tdn a’ neki sajdt alakhoz jutott volna,* — de nevét, (szi-
reti vagy kecskedal) megtartotta. Teh4t mint virdg bim-
bajdbol ugy fejlédott a’ szinmii a’ karénekbél, ’s bdr egé-
szen mds lett, még sem vilhatott meg bimbajdtol, mert
Baklkhus’ tisztelete ’s a’ kar 4ltal énelelt dicsérete voltak f6
targyai az tinnepélynek, ’s a’ drama csak ékesitmény gya-
nént nézetett sokdig. Nem is mindennek tetszett az, ’s pél-
dabeszéddé vilt: 0008y mgds dioviuiov, annak semmi koze
Bakkhushom Aristoteles is episodionnak (bévitménynek,
kozbiilsé cselelivénynel ) nevezi mind azt, mi a’ karnal
egyik ’s mésik éneke kozott van. Mit hét a’ parancsolé
szokds félre terini nem engedett , azt a’ kolts, miutin szik-
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ségtelenné kezdett vdlni, a’ cselekvénybe iigyekezett széni,
bér igy is mind az 4ll6 kar srésipos, mind a’ cselekvény,
meldy 12 — 15 s6t 50 személybél 4ll6 kar elétt folyt, nem
ritkdn megakadt.

A’ gorég drama nem volt jelenetekre ’s felvondsokra
osztva, azt latin grammatikusok tették, gondolvin hogy
minden személynek folléple dltal véltozik a’ szin — jelene-
tek —’s taldlvdn, hogy a’ kar tobbnyire négyszer szakaszt-
ja félbe a’ cselekvényt — felvonds. De lényeges nem levén
a’ karnak hdnyszori éneklése , nehéz volt a’ feloszldsi mun-
ka, ’s eredménye idénként kiilonbszs. Cicero’ idejében tigy
litszik hdrom felvonds divalozott, mi Quintus testvéréhez
irt leveléhsl kitetszik: ,,Illud te ad extremum et oro et
hortor, ut lanquam poetae boni el actores industrii solent,
sic tu in exitrema parte et conclusione muneris ac negotii
tui, diligentissimus sis: ut hic tertius annus imperii tui,
tanquam tertius actus, perfectissimus, atque ornatissimus
fuisse videatur.** Midén Horatius élt, mdr 6tét kivdna a’ ko-
z6nség, mit abban ellenzeni nem tandcslott:

»Neve minor, neu sit quinto productior acta,
Fabula, quae posei vult et spectata reponi.*
Horat. Ep. ad Pis. 189.

Némellyek nagy tndésan fejtegették, hogy a’ kar bal-
ra forduldsdval a’ napnak, jobb felé mozgdsival a” bujdo-
soknak fuldsdt, megdllapoddsaval pedig a’ fold’ dllosdgdt
képezte. Nekink elég hogy azon mozgdsoktol szdrmaztak
a’ karének’ nevezetei, t. i. stropha (fordulds), antistropha
(visszafordulds) ’s epodos (éncktoldds); hogy ezekben a’
szinmiinek versnemét mdssal vegyitette a” koltd, vagy jam-
bus helyetl anapaestus és trochaeussal €élt.

XI.

: Guzmics (Hellen classicusok magy. forditésokban, ki-
adja a’ magyar t. tdrsasdg. I. kot. 97, 98, 99 lapj.) Odi-
pusra nézve o kritikusok’ ( Voltairenek is") véleményeit
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czdfolélag hordvin fel, tobbi kozt igy ir:. ,,Fontosb, azért
nehezebb megolddsu kérdés az, miként valészinii, hogy
Odipus ’s Jokaste annyi ideig élvén a’ legszorosabb szovet-
ségben, csak most nyilnak meg egymds irdnt a’ legérdekesh
dolgokban .... Nem a’ miivész’ nagy szorultsigénak nyil-
vin jele-e ez?.... a' legerdszakosabb, minden valdszint
felmulé utat vélasztd!““ Ezt azt elsd lekintettel esakugyan
nagy fondksdgot mdr Aristoteles megjegyzé, és a’ csomot,
taldn legjobban, meg is oldd, de csak az elsére nézve, t. i.
hogy Odipus csak most tudja meg Laios' erdszakos hald-
ldt ; azonban a’ megoldds mindkettére egyardnt illik, Aris-
toteles azt mondja: hogy ha sziikséges @’ miivésznek va-
lamit felhoznia valdszin ellen, tegye azt legaldbb @’ re-
gén kiviil. Regén kaviil van pedig Aristoleles’ értelme sze-
rint mind az, a’ mi az eléad4s eldtt vagy utdn toriénik. Ez
nem a’ miivész’ munkdja, tehdt nem is a’ muvész’ dolga
az el6bbi vagy utébbi torténet’ fonikssgaért felelnr. — Bi-
rdlatomban azt feleltem r4 (Athenaeum, 1841. elsé félévi fo-
lyam’11. szdm. 160, hasabj.): ,,Voltairenek igaza lehet, még
inkdbb a’ nagy Aristotelesnek, én csupén azt jegyzem meg az
olvaso’ kedvéért : Sophokles mondat, mythost vett szinmiive’
largydual, ’s jol tudta, hogy azon koézonség, melly miivét
litandé vala, ismeri a’ monddt s valdsziniitlenségen, mily
lyen van minden monddban, melly nem annyira jellemet
mint igazsdgot szemléletesit, fel nem fog akadni.“ Aristo-
leles is dllitja: ,,a’ régiséglol dljott meséket nem szabad el-
viltozlatni,** Lésd még a’ XVI. szdmot.

XII.

Bulle (Aristotelis omnia opera, tom. V.) e helyre
megjegyzia, Aristoteles’ dllildsa az asszonyi nemrél ha-
sonlo ahhoz, mellyet Histor. anim. IX, 1. mond. Rovi-
debb ’s mégis igazabb levén valamennyi késobbi szerzok’
véleményinél , az tjakat sem véve ki, felhozom. Koszonje
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meg Aristoteles, hogy a’ n6k goérdgul nem tanainak, ki-
I6nben aligha nyughalnék sirjaban: ha pedig van asszony,
ki gorogul ért, vegye helytelen szorgalmanak jutalmat,
megtudvan, mit tartott nemérdl a’ legnagyobb bdlcsel6/4
rwri avigog IXerifioviaxeqov xal agidaxqv /laXXov' in 0Oe y&ove-
QéaeQy e xal figut/JtiiovQOfQOPI xal (piXoXoibogov fitiXXox, xal
nXtjxnxaiiEQov, in e xal Ovi&yjiiov fiaxXXov, xal OvaeXnt, xal
avaitéaxeqov} xal xpevoiaxeqov, evanaxxjroxeqoy x*, xal fivi]fiovi-
xUxeqov'" in de ayqvnvoxeqov, xal 6Xwg axivr\xéxeqov. ,,Férfinal
szanakozdbb és sirasra hajlandébb a’ n6, irigyebb, gancso-
I6bb, ragalmazébb, zsémbesebb ; hamarabb ijed ’s kétség-
be esik; szemtelenebb, hazugabb, csalardabb; nehezebben
feled és nyugszik el, de kivalt hajthatatlanabb.“ — Hogy
Buhlét emlitettem ’s Aristoteles’ mondasat forditottam,
nem boszulandja meg az Erinnys sereg: a’ mi asszonyaink
jobbak, ’s ki elég pogany azt nem hinni, rész magyar,
kulénben magyar Igjnyvekb6l jobb hitet tanult volna.
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VII.
HORATIUS BRPISTOLAJTA

A’ PISOKHOZ

A’ KOLTESZETROL.

FORDITOTTA

CZUCZOR GERGELY.

Horatius’ ¢’ munkajabol a’ grammaticusok De
arte poetica libert csinaltak. Az nem az, hanem a’
Pisokhoz, leginkabb , mint latszik , olly czélbol irt
level, hogy, eldadvan a’ k6ltSi miivészet’ nehézségeit,
6ket, kiilonosen a’ fiak’ idésbikét, a’ Musa’ sikeret-
len ostromlasatol visszariaszsza. Mert ha a’ kozép-
szertiség valahol szenvedhetetlen, bizonyosan a’ kol-
tészetben az. A’ leggyengébb tudomanyos munkabol
is tandlbatni, meritve belSle vagy helyesbek’ kigon-
dolasara ébresztetve altala, valamit; a’ nyavalyas, az
iires kolt6i mii az , mellybSl nem tanulhatni semmit,
melly gyonyorkodtetés helyett untat, ihletés helyett
bosszant (L. 2’ 367—374.v.). 'S épen'ezért szol ez
epistola mind azokhoz ,,Romaban és Roman kiviil*,
kik valosagos hivatas nélkiil latnak a’ dologhoz. Bol-
dog, ki jakor megérti! De szol az avatottaknak is,
a’ miivészet' legfontosabb igazsagait emlékezetskbe
idézvén. A’ Pisokhoz irt epistola, a’ miibélesek’ koz
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itélete szerint, a’ régiség’ minden tanitd kolteményei
kozt @’ legjelesb, leghecsesebb; ’s ha mi azt itt a’
nyelv’ jelen allisihoz mért 1] attételben adjuk, ’s
koltSink és a’ koltészet” baratjai’ figyelmébe djra ajanl-
juk, olly dolgot tesziink, mellyet elmulasztani szabad
nem volt. E’ mellett jeles segédekiil ajanljuk: FHo-
rdtzius Poetikdja (Virag Benedekt6l), Pest, 1801. és
Kis Janos' forditasit Wieland’ classicai becsii ma-
gyarazataival Kazinczytol, 1. Horatius’ Levelei. Pest,
1833. — A’ Pisck alatt L. Calpurnius Piso értetik,
kiR.v. 738. évében M. Livius Drusus Liboval consul-
sagot viselt, Augustus’ kedvencze, ’s a’ tudoméanyok
és koltészet’ nagy baratja volt; ’s ket fia, kivalt az
1d6sbik, mint alabb, a’ 366. stb versekbdl kitiinik.
A’ szerk.

Lényakat a’ festész ha ragasztana emberi f6hoz,
’S tobb szint tollakkal vonnd be az innen amonnan
Vetl tagokat, ’s hal lenne alant rut barna alakkal
A’ fenn szép deli né, szemlélésére bocsitva
Nem fakadandnétok vajjon kaczagdsra, bardtim ? 3

Higyjétek, Pisok, e’ rajznak volna szakasztott
Masa az olly konyv, melly, mint ldzbeteg’ dlmai, zagyva
Es hiu képekkel tarkdllik, ’s 6ssze nem illé
Fot és 1dbakat 4d az egészhez. ,,Akdrmi merényre
Festészel , ’s koltgk szabadalmat birtak éréklkeé.* 10
Tudjuk, ’s ehhez igényt egyirint tartunk is, adunlk is.
Még sem kell vadakat szelidekhez csatlani, nem kell
Tigrissel bdrdnyt, kigyot ikeritni madarral.

Gyakran fenhangi, ’s nagy-igéré bévezetéshez
Holmi ragyogm valé bérsonyfolt toldatik ékiil, 15
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Berke Didndnal, ’s oltdra leiratik, és a’

Rét’ selymén susogé csermely’ kanyar 6bli futdsa,

Vagy Rhenus’ vize, vagy szinivekkel jdtszi szivirvdny 3
Jollehet egynek sem vala most helye; festni talén te
Tudndl cyprust is; de minek, ha, ki pénzt ada bériil, 20
Gilyatorést, mellybél kiuszott, festetni kivdna?

Korsét kezdettél, és bogrét hajt ki korongod?
Széval,akérmibe kapsz, legyen egy, legyen egyszerii tdrgyad.

Tobbnyire mi kolték, apa, és ti jeles fiak, a’ szép’
Szinétol csalatunk. Rovid irdsmodra torekszem, 25
’S lenni homdlyossd fogok ; ez sima csint keres, és el-
Hagyja eré, ’s lélek ; leszen az fenn kezdve dagdlyos.
Foldon mdsz, ki felette vigydz, ’s fél tengeri vésztsl.

A’ ki akarja csodds sok szinben festeni ldrgydt,
Erdének delfint, vadkant tengernek eresztend. 30
Gdneskerulés, miitan nélkil, szok vinni hibdkba.

Aemilius tanoddja kortil rézlapra kivésni
Kérméoket egy mives, ¢és finomul fog metszeni hajszdlt,
Abba’ szerencsétlen, hogy képzeni nem tud egészet.
En, ha mit irandnék, illyenhez lenni hasonlé 35
Szinte ugy irtézndm, mint jdrni utdlatos orral,
Bérha bogdr szemmel birnék és barna hajakkal.
Irni ha szdndélkod vagyon, ill§ Lirgyat erédhoz
Vilaszsz, ’s meghdnyd, vesdmﬂf)-ﬁ“mit birhat el, és mit
Nem birhat vdllad. Ha ki jol szemelendi ki tdrgydt 40
Mind ékes szava lesz héven, mind rende vildgos.
A’ rend’ lelke, ha nem csalatom, ’s szépsége kivdnja,
Hogy most mondd el, mit most kell elmondanod, és a’
Tébbit utobbra halaszd, ’s ne akard emlitni jelennen.
A’ szavakat™szemesen, 's finomul vélaszsza ki szintén, 45
Felvegye ezt, elvesse amazt «’ versezeliro.
Szolani fogsz jelesen, ha lelékeny szerkezet ij szint
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Ismert széra vonand. Ha talin gy hozza magéval

A’ sziikség, hogy ujabb dolgoknak kell nevet adnod,
Okkal méddal végy szabadalmat kélteni 4 szot, 50
Millyet nem hallott az 6vedzett derku Cethegus.

Fognak az 1ij szabati szék tetszeni, hogyha goroghsl
Kis hajlitdssal szdrmaznak, Hét mire hajdan

Caecilius ’s Plautus Rométdl vett jogot, arra

Virgibus ’s Varius ne vegyen? mit irigykedel egy két 55
Szerzettem szoért, miutdn ujféle igékkel

Ennius és Cato bdséget hoztanak ¢és tobb

Csint nyelviinkbe ? Szabad volt, és mindenha szabad lesz

- Képzeni ujdon szit, de jelen bélyeggel iitottet.

" Mint erdén levelek megujilnak mindenik évben, 60
Régiek elhullvdn : ugy vesznek idével az ¢ szok,

’S ifjakkeént az 1mént lettek divatozva virtlnak.

Mind kimulunk, mink is, miiveink is3; 1dém ama rév, melly
Most gilydkat fod dihos éjszaki fergeteg ellen,

’S miive kirdlyl; ezen rég meddd, és evezett to, 65
Melly most vdrasokat tdpldl, ’s nyog ekének alatta;

E’ hajdanta vetést, rétet kdrokkal ijesztd,

Most de szabdlyzott viz ; mi csak emberi mii, kihal, ann4l
Inkdbb nem maradds az igék’ becse ’s kelleme mindig.
Ujra feléled sok kiavult sz6, ’s a’ mi korunkban 70
K6z divatd, elvész, ha szokds akképen akarja,

Melly onkényt ’s jogot iiz nyelven, ’s szabddja beszédnek.

Fejdelmek ’s hadfék’ tetteit, ’s bus harczokat irni
Millynemii mértékben kelljen, kimutatta Homerus.
Két nem egyenls 1db egymdshoz kotve eldszor
Zenge panaszt, de utéhb oriilé sziv’ szézata is 1on.

Am ¢ gyongéd vers’ elss szerzo;e ki légyen
A’ nyelvészek kozt foly a’ por, ’s eldontve maig sincs.
Archilochust onjambusival felovedzte haragja,
E’ l4bat -befogadta papucs, befogadla szekernye, 80

75
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Vig, szomoru jdtékra levén alkalmatos, és a’
Népzajogast felmilni, s el6terjeszini cselekvényt.

Musa’ hagydsa szerint a’ lant zeng isteneket, ’s {6
Hosoket, és gyoztes kiizdét, és palyadijas mént,

’S ifju szerelmeket, ¢s zeng széles kedvi livornydt. 83

E’ sok szinezetii, ’s nemii versezelekre ha bennem

Sem tudomdny, sem idém, miokért vdgyodom utdina

A’ kolts névnek” miokért nem tudni kivdnok
Alszégyenlds én inkdbb, mint lenni tanitviny ?

A’ szomorujdtékra valé vers vigha nem illik, . 90
Ugy kiznépies & csupa vigjdtékbeli szolist

El nem tiir vacsordja felett a’ szérnyt Thyestes.

Minden fogjon helyt, melly fGlkép illeti 6tet.

Néha magasbh hangon kezd szélni comoedia még is

’S a’ haragos Chremes teli szijbdl szérja szidalmait, 93
’S koz hangon btsong jobbdra tragoedia’ hése.

Telephus és Peleus, ha szegény, ’s szdmuzve van, utdl
Bugyboru mondatokat, ’s réfhosszisagu igéket :

Hogyha panaszszal akar siralomra fakasztani nézst.

A’ kiilesin nem elég vershez, bdj is legyen abban, 100
’S a’ sziveket tetszése szerint mindenhova hajtsa.

Sir a’ sirokkal, nevet a’ nevetékkel az ember.

Hogyha sirdsra kivdnsz olvasztani engem, elsbb te

Sirj magad; akkor megkényiizom majd mostoha sorsod.
Telephe, vagy Peleu, szereped ha hibdsan adandod, 105
Vagy nevetek, vagy bologatok. Bus hangozat illik

A’ szomoru arczhoz, haragoshcz bosszut uvélts,
Csintalan a’ vighoz, komolyabb lejtésii keményhez.
Mert a’ természet jo és bal sorsra eléleg

Elkészit minket; vidit, vagy bosszura gerjeszt, 110
Vagy fdldigTever és gyotor a’ bi’ szérnyi sulydval,
Nyelvvel utébb a’ sziv’ viszonyit kifejezteti nyilvdn.
TTKISF-TARS. EVL, IIL. 15
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Ha, miket a’ jdtszo elmond, szerepébe nem illsk,
Réma’ nemes ’s koz népei gunyhahotdra fakadnal.

Sok fiiggend attol, rabszolga beszélget-e, vagy hés, 115
Elemedett agg ewber-e, vagy virgoncz tiizes ifju,
Fénemu asszonysdg, szorgalmas dajka-e vajjon,

Viéndorlé kalmdr-e, mez6t mivel6-e virdnyost,

Colchist, Assyridt, Thebaet, vagy lakja-e Argost.

Iro, vagy hir utdn indulj,’ vagy kolts hihetoleg 120
Qsszillst. Ha taldn festéd a” hires Achillest,

Tetlre serény legyen az, haragos, nyers, bosszulihengd,
A’ ki jogot nem vall, de igényel fegyvere mindent.

Vad légyen Medea, ’s makacs, bdnatkényiis Ino,

Ixion 4lnok, Io bolygé, kedvetlen Orestes. 1925
Nem hallott darabot ha hozasz szinpadra, ’s merészlesz
Koltn személyt ujat, legyen az mind végzetig ollyan,
Millyennek festéd elemle, 's magdhoz cgyenls.

Kéznemii dolgokbdl nem konnyi csindlni sajdtol:
’S fogsz Iliasbol szindarabot te is adni helyesbet, 130
Mint soha nem hallolt, ’s tennen leleményti mesébél.
A’ kozos ismereli tirgy tgy fog lenm sajétod
Hogyha azon hitvduy koz korben késni orokké,
’S hii tolmdesként szét széval felviltani nem fogsz,
Sem, ha utdnzo vagy, nem lépsz korlitha, mibsl majd 135
Tilt a’ szégyen vagy versed’ torvénye kihdgni.

T.’Igy sem kell kezdned, mint rég a’ ciclusi kolté :
,»A’ Priamus’ sorst zengem, ’s a’ nagy hiri harczot.*
E’ hangos szdjhés mi nagyot fog tenni? Vajudnak

A’ hegyek, és sziletik, nézék’ kaczajdra, egiérke. 140 !

Sokkal okoshan emez, ki fondkul semmibe nem kap:
,,A’ férfit mondd, Musa, nekem, ki, hogy elvesze Troja,
Sok nép’ vérosait ldld s kitanulta szokasit.*
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Nem ldnghol fiistot, sot fiistb6l hozni ki ldngot
Széndoka, hogy fényes csodadolgokat adjon uténa; 145
Antiphatest, Scylldt, Cyclopsot, ’s fesse Charybdist.

Sem Dioméd’ hazatérését Meleager’ elégtén,

Sem nem kezdi iker tojomdnyon Tréja’ veszélyét,

Czélra siet mindig, ’s a’ miire figyelmetes elmét

Mint valamelly ismert tdrgynak kozepébe ragadja, 130
'S elmellozn, miket lehetetlen festnie széppé

Es igy kolt, ekkép hamisat kever 6ssze valéval,

Hogy kezdet kozep, és vég illjenek egybe miivében.
Vélem egyiiti a” nép toled;-halljadsza, mit Ghajt.

Veszteg 1ilé nézot ha kivdnsz, mig felmegy utolszor 155
A’ kzirpit, ’s hirad¢ kijovén: ,,tapsoljatok'¢ igy szol,

El ne mulaszd minden kornak kijelelni szokdsit,

’S a’ mint véltozik év ’s természet, mddjokat add meg.

|
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Kis fiu, a’ ki petyeg mdr, ’s dajka vezérlete nélkuil
Bdtran 1ép, oromest jatszik korldrsival, olt, majd 160
Ismét Llesz haragot, ’s wdllozkodil egyre szeszélye.

A’ nevel8 kézbél szabadult, még bajsztalan ifju
Kedvel ebet, paripdt, ’s drnyatlan pdlyamezdkel;
Roszra viaszképen hajld, fedddire berzeng,

- Pénzt pazarol, késén kezd gondoskodni javdrol, 165

F_.'_,‘____ﬁ_‘____,_.,,_a.-_. -

Fenhejazo, kéjencz, vigyit hamar tinja, cseréli.
Férfi kedély és kor mds gondban férad egészen,
Szoni bardtsdgot, ’s hivatalt vdgy szerzeni, ’s kincset,
Ollyast nem kévet el, mit utobb meghdnnia kelljen.
Sok baj kornyezi a’ vén embert, mert vagy orokké 170
Gyujtoget, és mie van, nem tud, vagy fél vele élni
A’ nyomoru, vagy mert tgyeit lassan viszi, ’s félve.
Tudni kivdncsi )ovot halogat, tunya, messze-reményti,
Turhetlen, zsembes, dicséri gyerek kora’ boldog
Napjait, a’ fiatalsignak feddéje, birdja. 175
Sok jot hoznak, mig jének ’s nevekednek az évek,

15*
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Sok jot elvisznek tdvozvan. Férfi személyét

Hét gyermekre, ’s tidilt aggét ifjira ne bizzad,

Minden korra iigyelj, ’s mindig, mi sajdtja, jeleld ki.
Véghe megy a’ szinen vagy széval mondatik, a’ tény. 180
A’ mit halluok csak, lelkinkbe elannyira nem hat,

Mint 2’ mit figyel§ szem fog fel, ’s 6nnén eléhe

A’ nézé mintegy maga tesz. Szinpadra ne hozd fel
Mindazondltal, mit benn ill6bb_végzeni, ’s elfodj

A’ szem el6l tobbet, mit nyomban széval adandasz. 185
Sem Medea szemiink’ ldttdra ne 6lje szulotlit,

Sem pedig emberhtist gonosz Atreus fézni ne merjen, |
Cadmus kigyévd ne legyen, sem Progne maddrrd.

A’ mit elémbe igy adsz, nem birom hinni, ’s utilom.

T6bb ne legyen, se kevesb 6tnél a’ felvonat, gy lel 190
Szindarabod tetszést, ’s jdtszdsa kivantatik tjras
Istent szinre ne hozz, ha csomo nincs oldani hozz4
Mélto; és ha személy négy van, csak hdrma beszéljen.
Egy jdtszo tisztét a’ kar vigye férfi szerepben,
’S a’ {6 részek kozt ovakodjék mondani ollyast, 195
A’ mi ugyének nem haszndl, ’s vele Gssze nem illik.
Kedvezzen joknak, tdrsit gydmolja tandescsal,
Kérleljen haragost, drtatlant zdrjon &lébe.
Ez jézan takarékaszlalt dicsérve ajdnljon,
’S tidvos igazsdgot, torvényt, és békenyugalmat; 200
Ez rejtsen titkot, ’s konyorogjon az égi Valonak,
Hogy nyomorit jobb sors, és gogost mostoha érjen.

A’ sip, melly rézzel vagyon ésszeszoritva jelennen,
’S trombitaként harsog, kisded vala, ’s vékony, azonban
A’ karnak hasznalt éles szava, ’s hangja betolté 205
A’ méglen nem igen zsufolt szinhdznak iiléseit;
Mellybe ugyan nem nagy szdmu nép gyiill vala 6ssze,
Anndl joravalobb erlolesii, Liszta, szemérmes.
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Majd mikoron diadalmi utdn foldbirtoka terjedt,

’S a’ vdrost tdgasb fal korzé, ’s dézséle bor kozt 210
Istenek’ innepein, senkit nem félve, napestig s

A’ zene és ének szabadabb-’s pajkosbra fajult ki.

Mert mi kuilénb izlés lehet ott, hol vdrosi polgir,

Es henye parragi had, j6 rosz keveredtenek ossze?

A’ sipos igy kezdé buja tdnczezal toldni zenéjét, 215

Es o’ padlatokon hurezolni ruhdja uszdlyit.

Igy kezdtek t3bb hiirt haszndlni az egyszerii lanton,

’S gyors penegésihez 1ij hebehurgya beszédeket ontni,

’S melly bolesen hasznos dolgokrol monda jovenddt,
Most szava kétessé 16n, miat a’ delphii joslat. 220

Ki szomort verssel bakdijért kiizde, mezetlen
Péri satyr sereget vezetett szinpadra, ’s komolysdg’
Fentartdsdval nyersebb iréfikat tizott, mert
Kellemes ujsdggal kellett esiklandani nézét,
A’ ki az dldozaton részeg lén, ’s nem tiire féket. 225
A’ fecseg6 ’s hahotds satyrok’ tréfdit ajdnlnod,
’S a’ komolyabb szerepet viggal felviltanod tgy kell.
Hogyha vagy isten, vagy valamelly hés jdtszani fellép,
Kin fejedelmi bibor ragyogott minap, és arany ékszer,
Most porként alacson csirddkba beszélni ne térjen, 230
Vagy ha kerul foldet, hiu légvdrakba ne szélljon.
A’ szomorujdték pajlkos monddsokat ntdl.
’S mint uri hélgy, kinek innepeken kell jdrnia tdnczot,
Ugy fog az arczdtlan satyrok kézt lenni szemérmes.
Pisok! én, ha irok satyrdt, haszndlni csupdn esak 235
Mosdatlan, ’s koéz mondatokat nem szdindokom, ugy sem
Hagynam a’ szomorujdték’ fenhangulatdt el,
Hogy ue kiilonbozzék, rab Ddvus szél-e, ’s az dlnok
Pythias, a’ ki 8imo’ pénzét elurozta hizelgve;
Vagy Silén, nevelé szolgdja az ifju Bacchusnak. 240
Ismeretes tdrgyat vennék fel versre, ’s hasonlot
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Kezdene majd minden, de sokat firadna, ’s hidba.
Olly nagy eré fekszik rendben, ’s helyes osszerakdsban !
Altalok a’ kéz tirgy folemelkedik annyira becsben!

Erdei faunusod olly gyongéden enyelgui, tanicslom, 245
Mint véros’ kozepén sziiletett ’s nétt ifju, ne merjen,
Sem mocskos szdjjal ne béfogjon ronda bohésdit. \
Fénemes, ¢és lovag, és dis polgdr nem tiir el illyest,

’S nem mindent, minck a’ borséra diéra szokott nép
Tapsol, hall 6romest, s tart dijkoszorira valénak. 250

Két szétag, rovid és hosszi, jambust teszen, a’ melly
Gyors 14b; mondatik ez jambus-trimeternek is, 4mbdr
A’ jambus hatszor pendiil, s mindvégig egyenls.
Hogy lassabbacskdn, ’s nyomosabban hatna fiilekbe,
Nem rég, kényelemdil, eltiiré, sét befogadta
A’ két hosszu tagos l4bat, ’s ugy szabta ki rendét,
Hogy mdsod, ’s negyedik helyhez jogot onmaga tart esak
Tdrsi viszonyképen. Ritkdn ¢l Accius ezzel,

’S Ennius, a’ hires trimeter versnemnek irdi.

A’ nehezen mdszo vers a’ szinmiii beszédben " 14260
Onnan ered, hogy vagy hamar és gondatlanul ir a’
Kéltész, vagy nem is érti miivét, a’ feddeni mélto.

Nem mindannyi biré veszi a’ rosz verseket észre,

’S koltészinknek igen sokat dltalnézni szokdsunl.

I'Igy de azért szabadon kicsapongjak, sirjak-e, vélvén, 265
Hogy noha litja hibim mindenki, miatta bocsdnat

Es nem feddés ér? Géncsot kikeriiltem ugyan, de
Semmi dicsérettel. Ti gorog példdkat orokke,

Nappali fénynél és forgassatok éjjeli mécsnél.

Am de mnagy &seitel szereték a’ plautusi verset, 270
Es tréfit! békén elbémészkodva, ne mondjam

Nagy botoril , rajtok; ha ugyan kiiléniteni én, ’s ti
Tudjuk az elmés szot siiletlen tréfabeszédtél,

o
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’S a’ j6 verscsengést jjal kémlelni ’s fiilekkel.

p Thespis hozta be a’ szomorujdtékot eloszor, 275
O szekerekre szedett larsakkal jdra, kik onnan

Bémdzolt arczczal jatszottdk szim darabjait.

Alorczat azutén, ’s vén diszesbféle paldstot

Aeschylus, és dlldsra rakott kis szinpadot oszve,

’S nagyszertleg, fényes saruban, hallatta beszédét. 280
Ezt késébb koveté a’ régi comoedia, és lon

Nagy becse; de sértd, ’s zaboldtlan erészakot iizvén
Féktorvényre szorult: hozatott is ez ellene, ’s a’ kar,
Artnia minthogy nem szabadott, elnémula csuful.

Rémai koltsink mindent probdra vevének; 285
Nem kicsiny érdemék is, hogy hagyvin a’ gorog irok’
Nyomdokait, honi dolgokrél énekleni kezdtek,

’S vettek vigakat és szomorujdtékokat onnan.

Roém4t hiressé, mint fegyvere tette, tehetné

Nyelve, ha munkdjdt megjobbitgatni szeretné 290
Minden verskoélts, ’s halogatnd kozre bocesdtni.

Ti, oh Pompilius’ vérségei, vessetek ollyan

Verset el, a’ mellyet hamar irt szerzéje, ’s ki nincsen
Legvégsé koromig tizszer tisztdzva, simitva.

Mert természeti észt helyez a’ miigondnak elébe 295
Democritus, ’s nem ereszt koltst Heliconra, ha. joézan,
Sok kérmét nem metszi, ’s le nem vidgatja szakdlldt,
Rejtekhelyre bwvik, ’s nem akar megfiirdeni, mosdni,
Koltész, gondolvan, fog majd igy vélni beldsle,

’S nagy neve lesz, ha fejét, mellyet gyégyitani hirom 300
Anticyr4ban sem tudndnak , meg nem akarja

Tisztittatni Licin borbélylyal. Balgatag én, oh!

En, ki tavasz’ napiban szoktam tisztilni epémbél!

Jobb verset, quint én, nem kollene senki; de hagyjdns
A’ fenké tisztét fogom én hdt venni magamra, 305
Melly vasat élessé tesz, bdr maga metszeni tompa.
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En nem ir6 az irét kotelességére tanitom :
Mi képez, ’s tdpldl koltst; honnan veszi térgyit ;
Illik-e ez, vagy nem; rosz, j6é mii milly benyomist tesz.

Jozan irdsmédnak biles ész a’ kitfeje 's elve. 310
Erre neked kivint segedelmet Socrates adhat,
’S a’ kész gondolatot kifejezned jé szavad onkényt.
A’ ki tanulta, miket vir tole hazzija , bardta,
Mint kell vendéget, testvért, ’s tisztelni sziilsket ,
Tiszte tandesosnak mi legyen, ’s hivatdsa birdnal , 315
Es «” harezba mené hadfénel , az titni bizonynyal
11I6 jellemeket fog mindvalamennyi személyre.
Eletbol kikapott példikra ﬁgy eljen, ezekhez
Szabja valodi igaz hangjdt a’ jdrtas utdnzo.
Néha az olly szinmiin, melly helylyel kizzel elég szép 320
’S erkolesos, noha nem ezifrdlt, ’s nines silya, se’ bija,
A’ nép jobban kap, ’s fentartja felette figyelmét,
Mint mds szebben ugyan, de tires hangokkal tivoltén.
A’ gorogok, kiknek szép észt a” Musa, s kerelkded
Ajkatadott, nem egyébre, hanem csak dicsre tekintnek. 325
A’ mi gyermekeink hosszas szémokra fogatnal,
Es az egész assist szdz részre feloszlni tanuljdk.
Albinus’ fia, mondd: Ot lathdl elveszck egyet,
Mennyi marad ? Nosza mondd. Négy. Jol! te belsled idével
Nem rosz gazda lehet; de ha hozzi egy latot adnék, 330
Menny1? Hat. A’ pénz, és nyereség’ rozsddja ha egyszer
A’ sziveket megfogta, hogyan virsz cedrus®olajra
Mélté verseket, egy cyprus szekrénybe valokat ?

A’ koltsk vagy kéjt, vagy szerzeni hasznot akarnak,
Vagy kedvtoltésil, ’s életre hatélag is irni. 335
Szolj, ha tanitdst adsz, réviden, hogy eszébe azonnal
Fogja tanilvdnyod, ’s hiven megtartsa magidban,

A’ mi felesleg sok, kifoly a’ teli emlekezetbél.
Mii, gyonyoriil koltott, az igaztél messze ne jdrjon,
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’Smind valamit koltesz, higye hogy mindenki, ne kivind : 340
’S Lamia a’ megevett gyereket ki ne hiizza hasdbol
Elevenen. Vének nem kedvelik, a’ mi tanulsdg

Nélkiil van, ha pedig komoly a’ mii, futnak az ifjak.
Koz javaldst az nyer, ki gyonyort elegyite haszonnal,
Kényvének haszndlojat oktatva, mulatva. 345
TIlly mii tesz Sosiust gazdaggd, tengeren dtkel,

’S ismert szerz§jét kihireszteli hosszas idékre.

Vannak néha hibik mentendsk szigoru vddtol :

Mert a’ hir sem ad olly hangot mindenha, minét kéz

Es akarat kivan, ’s magasan peng néha, ha mely kell; 350
A’ nyil sem sebez ott mindig, hova szénta l6vije.

De melly versezeten tobb a’ csin, nem vetem azt el

Egy két foltja miatt, mellyet vagy gondtalan ejtett

Vagy gyarléségbél a’ szerzé. Hdt mi jén ebbil?

Mint a’ kényvleiré, ki, ha b4r volt intve, hibdt ejt, 3355
Es ugyan azt mindig, mélé feddésre, ’s kaczagjuk

A’ lantost, hamisan ki azon hurt pengeti folyvdst:

Ugy ki sokat botlik, mint Choerilus, ollyan eléttem,

’S egy két jobb versért kinevetve csoddlom; azonban
Szinand6, mikoron szunnyékdl néha Homerus, 360
Bidr hosszii miiv utdn szabad elbélinini kevessé.

A’ vers Irott kép, fog amaz megtetszeni jobban,
Hogyha kozel hozzd , ’s emez gy , tdvolbra ha lépdelsz.
Arnyékban kivdn az, emez littatni vildgban,

Melly nem rettegi a’ miibiré’ vizsga figyelmét. 365
Egy nézéskor amaz, de emez fog tetszeni tizkor.

Oh testvérid kozt legidésb, noha kepez atydd is

Jéra, okulsz magad is, de fogadd , s tartsd mélyen eszedben
E mondast bizonyos dolgokban elérni kozépszert

Untig elég: jogot a’ ki tanult, ’s koz rendbeli tigyvéd, 370
Bdr ékes ngelvvel nem bir, mint Messala, ’s ollyan

Mély tudomdnyi sines, mint volt Cascellius Aulus;

Van neve nagy becshben még is: de kozépszeru koltészt
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Istenek, emberek, és k&inyvérusboltok utdlnak.

Mint lakomdzds kozt a’ visszds hangu zenészkar , 375
Es nylos kenet, és mék, sardusi mézbe vegyitett,
Mmthogy nélkiilok is lakomadt tithetni, boszanték ;

Ugy a’ szivviduldsra szilott koltészeti munka ,

F¢ fokrol ha leszall kissé¢, aljasba hanyatlik.

Mars’ mezején nem nyul fegyverhez, vini ki nem tud, 380
’S a’ laptdt, karikdt, tdnyért, ki nem érti, nem iizi,
Nehogy az 6szvetomiilt sokasdg kaczagdsra fakadjon:

’S @’ ki nem ért hozzd, mer még is kolteni verset?

Hogy ne ? hiszen szabad, és nemes, és van birtoka, mennyit
Birni lovagnak kell, ’s feddetlen tiszta erény?i. 385
Am te ne tégy semmit, mihez észt nem nytjta Minerva.
Ezt tartod, ’s akarod te magad; valahdra ha még is
Irndl,, kérd Metiust birddnak , kérjed atyddat,

’S engemet, és elzird szekrénybe kilenczedik évig

Irott hdrtyddat. Kitorolheted a’ mi ki nem jott, 390
A’ melly sz6 kirepiilt, nem fog soha vissza kerilni.

Orpheus a’ vadonok’ fiait, minl isteni szent jés,
Ocsminy élettél elijeszté ’s 6ldokoléstol,
’S monda szerint tigrist szeliditetl, ’s mérges oroszldnt:
Amphion is, mondjdk, Thebaet alapilani kezdvén 395
Inditott lanttal koveket, ’s helyeikre szoritd
Nyédjas hangjaival. Volt bolesek’ tisztkore hajdan:
Istenit emberitsl, koz tigyet kilonozni magdnytol,
Tiltni vegyes nészést, férjnek jogot adni csalddra,
Kezdeni vérosokat, ’s torvényeket irni szabdlyul: 400
igy nyertek nevet és szép hirt a’ mennyei kolték ,
Es a’ versezetel. Jott két jeles elme, Homerus,
’S Tyrtaeus, miiveikkel ezek harczokra tizelték
A’ hés lelkiieket ; versekben szl vala joslo,
Es ki erényre utat mutatott; fejedelmi kegyekhez 405
Koltészet vezetett; 's hosszas munkdnak utdna
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Jott @’ vigjdték : hdt kell-e pirulnod azon, hogy
Tiszteled a’ lantos Musdt , ’s a’ dalnok Apollét?

Kérdés: természet, vagy miitan képez-e koltét?
Viélasz: sem miigond leleménydus elme’ hidban, 410
Sem nyers elmeerd nagy-mit nem nyujthat, egyikre
Ugy szorul a’ mésik, 's kart oltenek dszve bardtul.

A’ ki ohajt pdlydn koszorudijt nyerni futdssal,

Mint gyerkéeze sokat tiire, mivele, izzada, fizék,

Ovta magét bort6l, szerelemtsl. A’ ki sipot fi 415
Pythia’ jtékin, tanulé vala, ’s rettege mestert.

Mondanod ezt nem elég: én ékes verseket irok,

Lepjen utolsét riih, nekem el csunya volna maradnom ,
’S vallanom, a’ mit nem tanulék, hogy nem tudok ahhoz.

Mint hiradé esédit sok népet az druverésre : 420
Gyiijtni hizelgéket nyereségvigy szinte szok ollyan
Kéltshoz , ki sokat bir foldben, ’s tékekamatban.

Es ha vagyon, ki kovér lakomdkat is adhat idénként,
’S 4llni adésért jot kezesiil, ’s kétséges tigyébél

Kész kiragadni szegényt, csoda, hogyha kiilonzeni birja 425
Illy dis a’ csalfit az igaz jé szivi bardttol.

A’ kinek adtdl mér, vagy adandasz ajéndokot, annak
Verseidet ne mutasd; mert vig 6réomében dvoltend :
Szépen! jol! helyesen! Halavény lesz, harmatozandik
Részvétbil szeme, felszokik, ugrdl, tombol eldtted. 430
Mint fogadott siratok temetéskor sokkal erésben
Jajgatnak , mint kik szivbél keseregnek, azonkép

A’ gunyolo tobbet mond, mint Gszinte dicsérd.

Mondjék, a’ nagy urak tobb kancsé borra kihijdk,

Es leitatjdk azt, kit elébb ismerni kivdnnak, 435
Lészen-e mélté tars. Te ha koltesz verseket, dm lisd,
Meg ne csalattassdl dlnok szivi rékabardtiol.
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Quintilius, ha mut olvastdl neki, monda: Javitsd ki
Ezt, vagy amazt. Ha te vélaszoldl: tobb izbeli prébdt
Tettem mdr, de hidba; toréld hdt, monda, ki végig 440
Gincsleli verseidet, ’s az* egészt éntsd ujdon alakba.
Védni ha inkdbb, mint kijavitni hibdid’ akartad ,

Nem firadt tobbé, sem szt nem veszlegetett rdad,

’S mindenedet, ’s magadat térs nélkil hagyta szeretned.
Lankadt versezetet megré a’ j6 ’s okos ember, 445
Durva keményt gdncsol, tolldt forditja, ’s kitorli

A’ miben izlés nincs , sem csin, nyes czifra czikornydst,
A’ mi homidlyosdad, fényt annak tobbet adattat,

Kétes sz6t nem tiir, jegyz vélloztatni valokat.

Lészen Aristarchus; nem mondja: bardtomat én meg- 450
Bédntsam aprésdgért? Az aprosig nagy sokat drtand

Majd egykor, ha miivét rosszalva, kaczagva veendik.

Mint azt, kin ragadés riih van, vagy sdrga betegség,
Vagy holdkorsigban sinlik, vagy rosz nyavalydban,
I'Igy az eszetlen verskoholdt el messze keriili 455
Minden okos ; gyerekek kovelik csak, ’s vizeszii golyhok.
Ez, mikor égre meredt szemmel bolyg, ’s verseket 6krend,
Es ha, miként madardsz, ki rigot les, kitba, godorhe
Bukkan al4, noha bdr viltig kiabdlna: Segitni
Foldiek oh jertek! ne tigyeljen senki szavdra: 460
Mert ha ki hozna segélyt, ’s kotelet lebocsdtana, kérdés,
Nem készantag ugort-e belé ’s menekedni kivin-e?
Egy siculus kolts’ vesztét mondandom el erre:
Empedocles, vdgyvdn oérok isteni rangra, leugrott
A’ tizes Aetndnak torkdba. Haldlra, ha tetszik, 465
Menjenek a’ kolték szabadon, ’s kit erével akarndl
Gyilolt éltében megtartani, gyilkosa lennél.
"T6bbszor tett 6 igy, ’s ha kihtizod is onnan, ezentuil
Ember nem marad, & siet a’ nagy hiri halalra.
Ugy sem tudni, miért firkilgat verseket, apja’ 470
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Sirja f61¢ huddott-e, vagy nndok biint kovetelt el

Szent helyen s 6 igazdn bhésziilt, mint medve, ha zdros
Ketrecze’ gdtorait széttordelhette dihében.

Rosz szavalé szok eliizni tudost, szok eliizni tudatlant;

’S @’ kit kézre kerit; nem ereszli, ’s kinozza , ragadvdn 475
Béréhez, mig nincs vérrel teli sziva, nadalyként.
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VIIL

LONMGINUS A° FENSBOESROL.

GOROGBOL FORDITOTTA

JEGYZETEKKEL

KIS JANOS.

Az itt magyarul megjelené értekezés sok esonkitdsol-
kal ért hozzdnk a’ régiséghl. Tobb helyek egészen elvesz-
tek beléle, ’s némelly helyekbsl a’ leirék’ hibdi miatt,
szdmos tudosok’ jobbitdsi szorgalma utdn is, csak alig lehet
az igaz értelmet kivenni. Mind a’ mellett a’ dologhoz ér-
tok’ egyezd ilélete szerint uigy is, mint birjuk, nagyon be-
cses maradvdnya a’ régi gorog literaturdnak , kiilonosen a’
régi aestheticinak ’s ékesszoldsi és koltészségi elméletnek.
Kor4nsem lehet ugyan szorosan tudomdnyos szerkesztésii-
nek ’s teljesnelc mondani 3 de olly modorban van irva,
millyenben minden bélcselkedéknek , kik a’ szépmiivész-
ségekrol értekeznelc, irni kellene. Kevés szabdlyok ’s még
kevesebb magyardzalok adatnak benne; csak példdk, ’s
tobbnyire szerencsésen vdlasztott példdk, 4ltal mutogattatik
meg, miképen hatnak rednk a’ szépmiivészségek. E’ mel-
lett az izlés mindeniilt tiszta, a’ szép’ érzése 1gaz és meleg,
a’ nyelv nemes; ’s mindenbél litszik, hogy iréja lerdzta
magdrol az oskolai port, mellyet a’ tudominyok’ tanitoin
sokszor igen észre lehet venni. Olly nagy tekintetet is szer-
zelt magénak, hogy arany konyvnek neveztetett, ’s min-
den miveltebb uj nyelvekre lefordittatott. —
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Szerzéjének egész a’ legujabb idékig az a’ Longin tar-
tatott, ki Krisztus’ sziiletése utdn a’ harmadik szdzadban
Aurelién rémai csdszér’ idejében élt, ’s az idejebeli tudésok’
irdsiban mint miibir4lé ’s mint bélcselkedé nagy magasz-
taldsokkal emlegettetik. De néhdny esztendével ez elétt a’
Ieéziratol’ gondos megvizsgéldsa’s az @’ kérnyulmény, hogy
e’ Ieét tulajdonneveknek Dionysius és Longinus pérositdsa
a’ régi gorogoknél ’s romaiakndl szokatlan, a’ dolog irdnt
kétséget tdmaszta. A’ pdrizsi kéziratban, melly az eddig is-
mertek kozott legrégibb, és egy vaticanumiban, a’ czimen
igen vildgosan ’s tisztén vannak e’ szék : duovvoioy 7 Aovy-
vov, azaz Dionysiustol vagy Longinustol, egy florenciai-
ban pedig e’ szok: @vovvuov megu vyovs, azaz egy neévtelen’
értekezése @' fenségesrol. Ezen okokndl fogva Amatz™) azt
vitatja, hogy az értekezés vagy a’ halycarnassi Dionysius’
munkdja, vagy Longiné, ’s még elébb az elséé, mint a’ md-
sodiké; W eiske pedig kiaddsdban azt dllitja, hogy azt egy
Augustus’ idejében élt és Strabo 4ltal is dicsért Longinnak
kell tulajdonitani; ’s utobb Bozssonade **) mind a” két vé-

*) Weiske’ kiaddsiban L. Dion. Longini de subl. orat. libell.
graece et latine. Denuo recens. et animady. J. Toupii D.
Ruhnkenii, F. J. Bastii integris et alior. excerptis suisque,
item apparatu critico uberrimo indicibusque locupletiss.
instr. Benj. Weiske. 8. maj. 1809.

**) A’ kezemnél létezd gorog textus illy czim alatt lépett
napfényre: Longini quae supersunt. Graece. Post edit.
Lipsiensem A. MDCCCIX aucta et emendata. Ruhnkenii
dissertationem de vita et scriptis Longini, notulas, in-
dices, alia additamenta disposuit et concinnavit: A. E.
Egger X in collegio S. Ludovici professor vicarius. Adje-
cta est appendix excerpta e Longini rhetoricis hacte-
nus inedita continens. Parisiis, apud Bourgeois-Maze,
bibliopolam , ad ripam Sequanae dictam Voltaire, n. 23.
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lemény ellen fontos okokat hoz elé, ’s gy nyilatkozil ,
hogy lehetetlen teljes bizonyossiggal megmondani, ki le-
gyen a’ szerzG, hacsak mds kéziratok vagy uj bizonyilvd-
nyok a’ dolgot fel nem vildgositjdk ’s a’ kérdésre elhatdro-
z6 feleletet nem adunak. Azonban, minthogy egyfelil azon
allitds, mintha a’ munkdt az a’ Longin, kinek eddig tulaj-
donillalott, nem irhatta volna, elégséges okokon nem nyug-
szil , s6t Boissonade’ czdfoldsa utdn nem is bevehets, mds—
felil az értekezésben is az az irdi ¢és boleselkedéi jellem
mutatkozik, melly a’ késébbi Longinnak a’ maga idejebe-
li tudésok dltal tulajdoniltatik: az illy bizonytalansdghan
annyival is inkdbb hajlanddk leheliink ezt tartan: szerzé-
nek, mivel annyi szdzadokiol fogva olly sok jeles, ’sa’ ré-
giség’ fiirlészésében jdrtas tuddsok dltal annalk tartatott, ’s
kovetkezoleg ha hibdzunk is, sulk derék emberekkel egytitt
hibdzunk.

A’ fordildsok kozoit Bozleaué szerzett magdnak leg-
nagyobb tekintetet a’ tudos vildghan. — Meg is kell valla-
ni, hogy az nagy gonddal ’s nem kevés tudomdnyossdggal
Lkészult. Mindazdltal azt sem lehet tagadni, hogy az erede-
ti ird” értelmét tobb helyelcen elhibdzza, ’s dltaldban egé-
szen franczia ’s a’ gorogtol igen kilénbozé mintdba van
éntves; ugy, hogy red is illik az a’ gdncs, mellyet egy né-
met iré a’ régi gorég és romai classicusok’ franczia forditd-
sai ellen dltaldnosan mond , hogy azok szép, de hiitlen nék-
hoéz hasonlitanalk.

Solckal hivebb ’s a’ gorog izléssel sokkal megegyezibb.
Schlosser’ német forditdsa, melly 1781-ben Lipesében je-
lent meg. Ez sem igaz masolat ugyan, hanem csak szabad
4ltaltétel ’s némelly helyeken taldn inkdbb a’ fordito , mint

MDCCCXXXVIL — Az itt fenn emlitett dllitésok ezen
kiaddsban foglaltatnalk , ’s mint a’ kiadé mondja, a’ Bio- .
graphie universelle XXIV. kot. 667. ’s kov. lapjai szerint.
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Longin’ gondolatait adja, mindazondltal mindeniitt finom
tapintatot ’s éles észt mutat, és sokszor az eredetinek ér-
telmét ott is szerencsésen eltaldlja, hol a’ miibirdlék és tu-
dos kiadék minden foltozdsaikkal sem tudtdk vildgoss4 tenni.

En, az eredetinek mindenkor ill figyelemmel szemem
el6tt tartdsa mellett, mind a’ két forditdst haszndltam; de
leginkdbb a’ németet kovettem. Schlosser nem csak jegy-
zetekkel kisérte, hanem egy hasonlo térgyu sajdt érteke-
zésével is megtoldotta forditdsdt. Jegyzelei’ legnagyobb
részét fordildsban , értekezését pedig kivonatban kézolni nem
tartottam haszontalan foglalatossdgnak.

Hogy Longin’ elsé magyar forditdsa csak hidnyos pro-
ba, azt ollyanoknak, millyeneket birdléimnak Shajtok ,
szikségtelen mondanom. Azok jol tudjdk, hogy mi magya-
rok, mint a’ miveltség’ egyéb nemeiben, Ugy a’ régi clas-
sicusol’ ismerésében ’s haszndldsdban is csak kezdok va-
gyunk, ’s velem egyitt ohajtjék, hogy mennél elébb, men-
nél tobb, minket mostani irékat mennél nagyobb mérték-
ben folilhaladé utédink tdmadjanalk.

Rivid tuddsitds Longin’ életérdél Schiosser utdn.

Azon idészak , mellyben Longin élt, nem engedte a’
szerenesés elméket azokkd lenni, mikké rendeltetésok sze-
rint lenniek kellett volna. Gordgorszdg és Roma’ dicsésége
a’ Krisztus’ sziiletése utdn harmadik szdzadban, mellyben
Longin élt, mér elenyészett. Caesar és Augustus’ nagy or-
szdgal mdr csak névvel léteztek. Egy ’fejedelem sem birta
baitorsdgban kirdlyi székét. Europa és Azsia’ minden népei,
sziinet nélkiil czélszeriitlen hdborgdsban élve, olly boldog-
talan 4llapotban voltak, hogy csak a’ fejetlenség, vagy
szolgasig kozott lehetelt vdlasztdsuk.

A’ tudotanyok’ orszdgdban hasonlé forrongds uralko-
dott, mint a’ polgdri allkotmdnyokban. A’ régiek’ nere-
sebb boleselkedése az ujabbak’ szérszdlhasogatdsai 4ltal cse-

KISF.-TARS. EVL. TII 16
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vegéssé lett; ’s a’ politikai zavarok’ érja a’ szép’ minden
érzését, ’s a’ sziv’ minden nemes élvezését elragadla s ma-
gdba temette.

Illyen 4llapotban a’legjobb elmék is elromlanak; nem
taldlnak anyagot magokhél miikédésre ; ’s ollyankor a’ mii-
birdlds j6 divatba, melly csak mdsok’ munkdit vizsgdlja,
simitja ’s modositja.

Abban, mit Longintél birunk, tgy ldtszik mindentitt
olly elme mutatkozilk, melly rendeltetése szerint inkdbb
koltész , vagy szénok, mint mnds koltészek és szénokok’ bi-
riloja tartozott volna lenni. De az akkori egész viliggal e-
gyutt az 6 lelke is rosz hangulatot kapott, ’s mint Orige-
nes ¢és Tertullianus, kik egy pér szdzaddal elébb taldn apos-
tolokkd lettek volna, ’s most csak az apostolok’ magyard-
z61 ’s birdloi levének; ugy 6 sem lett sem Demosthenes,
sem Plato, sem Homer, hanem csakk magyardzojok és bi-
ralojolc azon nagy embereknek, kik lelkét vildgositottdlc,
de a’ benne rejlezé szikrdt lingolo tiizzé nem gyjthattdk.

E’ gondolat’ igazs4git szembetiinébbé tehetnénk, ha
Longin’ életének elsé esztendei fel6l bovebb tuddsitdssal bir-
ndnk. De sziiletése’ helyét sem tudjuk , ’s még azt is hogy
nem syrus, hanem gérég volt, esak valészintiséggel 4llit-
hatjuk. Természet szerint sziiléirél még kevesebbet ’s csal
annyit tudunk, mennyit Longin maga mond, hogy tud-
nillik velok fiatal kordban tobb utazasokat tett, utobbi uta-
zdsal’ alkalmdval Ammoniust is megismerte. Ez keresztény
volt, de bélcselkedésére pogdnyokat is tanitott; ’s Alexan-
drigban Longin is tanitvdnydvd lett. Azt a’ mély tiszteletet,
mellyel Plato irdnt viseltetelt, hihetéleg Ammoniustol sziv-
ta be; de tulajdonképi boleselkedést egy illy mdsod rang-
beli boleselkedstsl nem nyerhetett. Ugy ldtszik , hogy bol-
cselkedési léleknel benne nem létét a’ fenségesrél irt érte-
lezése is mutatja ’s igazolja azt a’ gdncsoldst, melly szerint
a’ vele egy idében élt Plotinus feldle azt dllitja, hogy nem
boleselledd.
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Némellyek Longinrol azért, hogy Ammoniussal tdr-
salkodott, azt 4llitjdk, hogy kereszténynek kellett lennie;
de ezen dllitdst mdr tohben megczifoltik.

Longin Ammoniustol Athenaebe ment. Ottakkor Cor-
nelius Fronto, Longin’ rokona, ki eléhb Marcus Antoninus
csdszdrt tanitotla , az élkesszoldsban nyilvdnos leczléket
adott.

Longin ezen Fronto alatt fejtette ki elméjéts legalibb
aklcor Athenaeben liszta és férfias 1zléséért az irokrol hozott
it¢lete elhatdrozonak tartatott.

A’ koz vélekedés szerint a’ fenségesrdl is ott irta mun-
kdjdt, melly az én itéletem szerint is a’ jo és igaz izlés’ te-
kintetében legbecsesebb.

Az izlésre nézve sajdt utjdn jért; de a’ boleselkedés-
ben annyira pl4téi volt, hogy ezen béles’ szdmdra hdzdban
esztendénként innepet tartott, melly alkalommal tudds ér-
lelkezések is szoktak elolvastatni. Az illy innepeknél ismer-
te meg Longin Porphyrust is, ’s tanitvinydvd tette.

Eddig Longin csak tuddsnak, tanitonak és tudomid-
nyok’ bardtjdnak szerepét viselte; de kicsinyenlként hire
messze ellerjede, ’s Zenobidnak, a’ napkelet” hires kirdlyné-
janalk is fiilébe hata.

Zenobia nagy lelkiiletii asszony volt Tudva van melly
bitorsdggal kormdnyozta , szerencsétlen férjének Odendt-
nak haldla utén, a’ nagy orszigot. De a’ mellett a’ tudo-
madnyokat is szerette, ’s nem tudott senkit, kit inkdbb ki-
vinhatott volna tanilojdnak , mint Longint. Ez 4dltala meg-
hivatvan elment Palmyrdba, ’s nem sokdra tanitojdbol ta-
ndcsosdvd lett.

Ezen kirdlyné’ elsé esztender dicséségesek voltak. Fér-
jének Odendtnak a’ perzsikat meggydzni, ’s a’ napkeleti
tartomdnyokat a’ romaialk’ széméra megtarlani igen segitet-
te. érje haldla utdn Egyiptomot is meghédoltatta, ’s mint
napkelet’ csdszdrnéja még a’ romai birodalomnak is daczolt,

16"
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melly tobb egymds utdn kovetlkezé csdszarok alatt ellensé-
gektél kornyeztetve csak alig dllott ssze. De végre a’ sze-
rencsés Aurelidnnak meg kellett hédolnia, ’s gy hédolt
meg, mint asszony. Mdr néhdny ttkozeteket elveszlett 's
Palmyrdban bezératotl. Aurelidn elébe terjeszlette dllapot-
jat ’s intette hogy adnd meg magdt; de 6 tandcsosainak ’s
ezelt kozott Longinnak is javasldsdra olly feleletet adott,
melly erejéhez épen nem volt alkalmazva.

Zenobia elfogatott, ’s nemcsak Cleopatra’ médjdra meg
nem halt, hanem magdt arany ldnczokkal ’s egyéb driga-
sdgokkal lerhelve gydzelmi pompdban hurczoltatai en-
gedte, sol landcsosait, ezek kozott Longint is, mint a’ le-
vél’ szerzdjét, a’ gyozd” kényének préddul adia. Ellentalld-
sdért ’s még a’ levélért 1s Longint vddolta. Ki ennek kovet-
keztében haldllal biintettetett, ’s a’ meg nem érdemlelt ha-
141t nagy bétorsdggal szenvedte.
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FRTEKEZES A’ FENSKEGESROL.

1. Bevezetés.

Jut eszedbe , kedves Postumius Terentianusom 1),

melly kevessé elégedtiink meg Caecilius ?) munkacs-
kajaval a’ fenségesrdl, middn azt minap egyiitt el-
olvasok. Nekiink ugy latszott, hogy rovidebb az mint
a’ targy kivanna ®), hogy benne nem minden oda
tartozo dolgok ¢) vannak ill5 helyen érintve, ’s hogy

1)
2)

3)

4)

Terentianus, kihez Longinus ezen értekezést intézte,
romai volt.

Caecilius siciliai szdrmazdsu szénok , Augustus csdszir’
idejében élt.

Rovidebb, mint @ tdrgy kivdnnd. A’ gorog szé azt
mondja, hogy munkdja alacsonyabb, mint az egész
tdrgy. Boileau ezt az irdsmoédrol érti, de Daciernek
vélekedésem szerint igaza van, ki azt 4llitja, hogy at-
tol, ki a’ fenségesrol értekezést ir, nem kivédntatik
hogy fenségesen irjon, és hogy Longin csak két dol-
got gdncsol Caecilius’ munkdjdban, hogy tudnillik ér-
tekezése rovidebb, mint térgya, és hogy a’ legfébb
dolgokat nem is érinti. K.

Nem minden oda tartozd dolgok. Longin hasonlékép
ezen hibdba esett, hacsak ugy nem nézzik élet, mint
csupdn szénokok’ tanitojdt. A’ fenséges’ erejérsl és ha-
tésdrol Seak 4ltalinosan ’s réviden szélott, ’s csupdn
azon fenségesre szoritkozott, mellyet a’ koltész és szo-
nok a’” nyely éltal fejezhet ki. A’ fenséges tulajdonké-
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altalaban olvasoinak keveset hasznal, holott az ird
mindenkor az olvaso’hasznat tartozik f5 czéljava tenni.
Ki valamelly mesterségrél ir, attol két dolog kivan-
tatik, elsében hogy azt a’ mesterséget, mellyrsl ir-
ni akar, megmagyarazza, ’s masodszor , mi még fon-
tosabb, hogy megmutassa, hogyan °s mi mddon te-
hetjiik azt a’ mesterseget, mellyre tanit, sajatunkka.
Caecilius a’ fenséges’ megmagyarazasaban ugyan olly
hosszadalmas mint ha csupan kezd8k’ szamara irna;
de az eszkozoket, mellyek altal lelkiink a’ fenséges’
bizonyos magassagara emelkedhetik, mint csekély-
ségeket, nem tudom miért, egészen elmellSzte. Mind
¢’ mellett § talain nem annyira érdemel kihagyasiert
ghncsolast, mint ¢’ targy’ valasztasaért 5) és rea for-
ditott szorgalmaért dicséretet.

pi érzésérél, azon fenségesrsl, melly a’ természet és
miivészség’ munkdiban ’s a’ gondolatokban észrevehe-
16, nem is emlékezett, még az ékesszélds és fenséges’
tekintetében sem mondotta meg, miben &Il a’ jelle-
mek ¢és az egész dolgozat’ fensége. De maga is érté-
siinkre adja, hogy fékép a’ szonokok’ szémdra ir, ’s
e’ részben némelly odatartozo tdrgyakat illetéleg mun-
kdira hivatkozik , mellyek elvesztek. Azt is meg kell
gondolnuuk, hogy*az ¢kesszélis és koltészség’ elmé-
letei csalc az tjabb idékben nyertek a’ lélektani ész-
revételek dltal mds dbrdzatot. S.

5) E tdrgy’ vilasstdsdért. Boileau csak Caecilius’ jo szdn-
dékdt s szorgalmdt emliti forditdsdban; de Dacier itt
1s jol ldtszilk megjegyezni, hogy ez a’ gorog szo Emvowx
a’ tdrgy’ valasztdsdt jelenti, ’s az ir6 azt akarja mon-
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Azonban akar mint legyen e’ részben a’ dolog,
te akkor azt kivantad tSlem, hogy irjak én is a’ te
kedvedért az ékesszolas’ ezen részérdl értekezést. Pro-
bat teszek tehat, ha mondhatok-e vizsgalodasim utan
valamit, mi a’ kéz dolgokkal foglalkodo szonokoknak
hasznos lehet.

Menjiink egyiitt végig a’ targyon, baratom, ’s
keressiik egyiitt egyenes lélekkel, mint baratokhoz
illik, mit tarthatunk legigazabbnak ’s leghelycsebb-
nek: mert j6l mondotta ama bolcs: hogy két dolog
tesz benniinket az istenekhez hasonlokka , az igazsag-
szeretés és a’ josag °).

Minthogy szamodra irok, ki a’ tudoméanyokban
olly jartas vagy, ’s annyi ismeretekkel birsz; szik-
segtelen volna el6re hosszasan megmutatnom, hogy
a' fenséges az ékesszolas’ legf6bb foka, ’s hogy a’ leg-
nagyobb kéltészek és irok egyediil annak koszonik
els6ségoket s halhatatlansagokat. Mert a’ fenséges’ e-
reje nem rabeszélésben all, hanem abban, hogy ba-
mulést okoz; ’s nagyobb erével bir, mint a” rabe-
szélés’s mint minden mesterségek , mellyekkel az em-

dani, hogy Caeciliusnak elsében jutott eszébe a’ fen-
ségesrol 1rni. K.

6) Az igazsdgszeretés és a’ josdg. Ez Pylhagoras’ egy
goudolaldra czéloz , mellyrél Aelianus (Variae histo-
riae XIL 59.) igy emlékezik: a’ két legjelesebb ajdn-
dék , Mellyet az emberek istentl nyertek: ugy-
mond Pythagoras, az igazsigszeretés és a’ joltevés: ’s
mind a’ ketts hasonlékkd teszi ket az istenekhez. S.
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berek’ szivét meg lehet nyerni. A’ rabeszélésnek el-
lentallhatunk ; de a’ fenséges’ rohanasa ellene-allhatat-
lanul elragad benniinket. Akarmelly munkaban is a’
talalas’ mestersége, a’ rend ’s a’ terv nem egy vag
keét helybél vétethetnek észre , hanem mindezek’ szép-
ségei csak akkor hatnak teljesen reank, mikor az
egész elSttink van , figyelemmel és szorgalommal
vegig gondoltatik, ’s részei egymassal dsszehasonlit-
tatnak: ellenben a’ fenséges villam’ sebességével ér-
dekel benniinket, ’s egyszerre mutatja ki a’ szonok’
egész hatalmat 7).

De erre ’s ehez hasonlokra magad, baratom, sok-
kal jobban tanithatnal, mint én, ha tanitni kedved
volna.

7) A szonok’ egész hatalmdt. Ezt csak azon fenségesrél
lehet mondani, melly egyes helyekben, kifejezésel-
ben ’s gondolatokban mutatkozik. De vannak egészen
fenséges dolgozatok is, ’s ezekben valamint a’ fensé-
gest, Ugy az egész’ egyéb szépségeit is csak a’ kor-
nyiilmények ’s az egyes vonatok’ 6sszehasonlitdsa 4ltal
lehet érezni — még Longin’ azon észrevétele is, hogy
az egész’ szépségeil csak a’ terv stb végig gondoldsd-
ban lehet észrevenni, csak bizonyos hatdrok kozott
hagyathatik jévd; mert a’ szépnek, kellemetesnek ,
rendnek, egy szoval az egész dolgozat’ minden jelessé-
geinek homdlyos érzése mindenkor megeldzi azoknals
okoskoddsi taglaldsét. S.
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II. Lehet-e @ fenségesre tanitani.

Elébb mint vizsgalodasunkhoz fognank , arrol kell
gondolkodnunk, ha van-e mesterség, melly a’ fense-
gesre tanithat. Mert sokan azt hiszik, hogy azok,
kik azt szabalyok ala akarjak venni, nagyon csalal-
koznak. Fzek szerint a’ fenséges veliink sziiletik s
tanitas altal nem kozoltethetik, hanem a’ mestersé-
get csak a’ természet potolja ki. S6t azt is allitjak,
hogy a’ mesterség’ szabalyai a’ természetet elront-
jak, ’s a’ fenséges’ érzésére sziletett elme’ hatasat na-
gyon meggyengitik.

De vélekedésem szerint a’ dolgot maskép talal-
juk, ha meggondoljuk, hogy a’ természet, noha min-
den indulatoknal és szenvedélyeknél szabadon jar el
dolgiban, még sem munkalkodik vaktaban ’s minden
rend nélkiil. Tovabba ha nem lehet is tagadni, hogy
valamint mindeniitt ugy az elme’ miiveiben is a’ fen-
ségesre és nagyra 6 ad, ugy szolvan, eredeti anya-
got; mindazaltal még is bizonyos, hogy csak a’ mes-
terség szabhatja ki, mikor, mit és melly moddal mond-
jon az elme, ’s ennek sebes repiilését csak az &riz-
heti meg a’ kicsapongasoktol ’s eltévedésektol.

Legveszedelmesebb dolog pedig, ha az elme ak-
kor, mikor nagy és fenséges dolgokra folemelkedik,
mesterség altal nem vezéreltetve magara hagyatik, s
horgony ’s evez6 nelkiil gondatlan merészsegere bi-
zatik. Sokszor van sziiksege élénk érzések’ sarkantyu-

zasara, de szintén olly sokszor hideg meggondolas’
zabolazasara is.
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Mit Demosthenes az emberi életrl mond , hogy
abban a’ jo szerencse’ megtalalasa a’ legnagyobb o,
de a’ j6 szerencsében a’ jo tanics masodik, és nem
kevesebbé fontos jo; minthogy e’ nélkiil a’ megta-
lalt szerencse ismét elvész: ugyan azt lehet monda-
ni az elme’ miiveirSl is: a’ természet talal *), a’ mes-
terség tanacsol. ’S a’ szabalyoknak az izlés’ munkai-
ban sziikséges voltat még jobban atlathatjuk , ha meg-
gondoljuk , hogy azl is, ha vajjon a’ természet lelke-
sit-e az ékesszolasra, egyediil a’ mesterség’ észreve-
teleib8l tudhatjuk meg. Valoban, ha azok, kik a’
mesterség’ tanulasat gancsoljak , mind ezeket meggon-
dolnak , nem tartanak az itt szoban forgo targynak
elméleti vizsgalatat feleslegesnek , vagy haszonta-
lannak °).

8) A természet taldl. Ezen szoktol fogva a’ szakasz’ vé-
geig Boileaundl hiduyzik a’ forditds, minthogy e’ hely
az dltala haszndlt gorog textusban nem volt meg.

9) Vagy haszontalannak. K’ kérdés felelt, mit ér vagy
nem ér az elmélet az elme’ munkdiban, a’ por mdr
igen régi, ’s kétség kiviil akkor szdrmazott , mikor a’
nemzetek’ izlése az elme’ munkdi irdnt romlani kez-
dett. Azok ekkor mdr nem az érzés, hanem csupdn -
a’ képzelés, értelem és utdnozds’ segitségével dolgoz-
tak és itéltel, mik csak szabdlyok dltal vezettethet-
nek és korldtoltathatnak, ’s miket szabédlyoklal kell
is vezetni és korldtolni. A’ szerint, mint mdr most a’
dolgok vannak, én is azt hiszem , hogy az elméleti
észrevételeknek Aristoteles’ idejétsl fogva soklkal tarto-
zunk ’s még sokkal tobbel tartozndnk, ha csupdn a’
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111, A dagdlyrdl ).

Minden szikrdt hamar kioltsatok !
Ha kit kozoletek még ott lelek:
Gyors draddsu linglekereselcet
Szétszorva hdzokat szénné teszem.
Dicsé dalom most még nem hallatik ).

képzelésnek, értelemnek és utdnzdsnak irtak volna e-
leikbe szabdlyokat, vagy ha csupdn a’ mdr létezs kol-
Lészetek, szénoklatok ’s mivészetek’ megitélésének kor-
litai kozott maradtak ’s nem javasoltak volna ollyan
elveket is, mellyele szerint az érzést, az érzés’ elGa-
ddsdt’s a’ még ezutdn létezhetd munkdkat kellene ala-
kitani; de azt semmilkép sem hihetem , hogy csak e-
gyetlenegy nagy koltészt vagy szénokot is teremthet-
tek vagy valamelly nagygy sziilottet vezethettek ’s jobb
titha igazithattak volna, vagy ezuldn is teremthetné-
nek vagy jobb ttba igazithatndnak. Nem ollyan em-
berek , mint Aristoteles, Batleux ¢és Home hatdrozhat-
jik meg, millyen repulést vegyenek a’ jovendébeli
Shakespearek, Ossianok, Homerok vagy Klopstoc-
kok. Ha az izlés, mint Herder mondja, a’ lelki ersk’
rendének és ardnydnak érzése ; lkonnyen dltalldtni,
hogy ezen izlésnek nem mdskép, hanem csak nagyji-
bol lehet elhatdrozo szabdlyokat elibe irni és hogy a’
legélesebb eszii boleselkeds is legfeljebb csal azt nyo-
mozhatja ki, melly viszonyba tételtelt azoun tehetsé-
gek, mellyekre valamelly muvészet hatotts; ez pedig
nem elmélet, hanem birdlat. Midén a’ koltész érzel-
memet nagyitja, egyszersmind képzels erdm is erdso-
dik. kﬁvetkez()’leg azon kép, melly cselély érzésnél
¢ktelennek ’s szenvedhetetlennek ldtszott lenni, szép-
nek és dicsének fog ldtszani, ha az érzelem nagyobb ;
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A’ langtekercsek , az ég felé okadas, a’ Boreas
vagy éjszaki szél” sipolasa ’s egyéb sz0lasmodok nem
szomorujatékba, hanem bohozatba ill6k; illyek altal

’s megforditva is ha a’ kolté képzels erémet élénk és
jeles kép dltal kiszélesiti , nagy érzelmet gerjeszthet
bennem. Valamint tehdt a’ geometridban lehetetlen
minden korsk’ fokai’ nagysdgit meghatdrozni, gy le-
hetetlen azon dolgokban is, mellyek az izlésts] fiigge-
nek, azon viszonyokat meghatdrozni, mellyekben az
ember’ érzé és gondollkodé erdire halni kellessék.

Mit Longin a’ mesterség’ védelmezésére mond,
az igaz, de nem az a’ kérdés, hogy van-e mesterség
vagy elmélet a’ széptudomdnyok’ szimdra 5 hanem az,
hogy tanittathatil~e a’ mesterség. Mesterség bizonyo-
san vanj de annak a’ koltészben , szonokban, festész-
ben ’s hangdszban kell lenni. Az elme, hogy Longin’
allegoridjdval éljek , ne hajozzon kormdny nélkiil; de
a’ kormdnyt magdnak kell igazgatni. A’ kormdnyzds
nem sztletik vele, nem is emberek 4ltal tanittatik, ha-
nem az istenség 4ltal leheltelik a’ mrivészekbe.

Csak nagy és igaz érzelem legyen a’ koltészbe le-
helve ; minden egyéb énkényt kovetkezik. A’ tiz nem
keveredik 6ssze a’ vizzel; a’ szén nem olvasztja meg
a’ vasat: a’ hol igaz érzelem van, az, mint a’ tiiz, min-
denkor megtartja természetét, ’s az olvasok’ érzelmét
a’ magdéval ill6 viszonyba teszi. A’ hamis izlés sem a’
szabdlyok’ nem tud4sdbol szdrmazik , sokszor inkdbh
ezek’ sziileménye: hanem érzelem’ nem 1étébél vagy
tettetett érzelembdl.

De a’ széptudomdnyok’ illyen theoridjitol meg
kell kiilézboztetni a” 1élektani vizsgdloddsokat a’ felett,
hogy millyen hatdsokat tesznek koltészség, ékesszo-
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a’ dolog elcsufittatik; a’ képek nem borzalmat, ha-
nem szédiilést okoznak ; ’s ha mindenik kiilon jol
megnézetik , az, minek bennck rettenetesnek kelle-
ne lenni, nevetséges esztelenséggé valik. Ha pedig szo-
morujatékban sem lehet, noha az természete szerint
pompasabban beszélhet , az illy tulzo nagysagot ’s
poffedtséget megengedni, mennyivel kevesebbé szen-
vedtethetik el az illy fenhéjazas’ korsaga ott, hol az
igazsagot kell kifejezni? Azért méltan kinevettetik
Gorgias, midén Xerxest a’ perzsak’ Jupiterének '),
’s a’ keselytiket él8 sicoknak nevezi. Effele dagaly
nagysag helyett imitt amott Kallisthenesnél is talalta-

lés ’s egyéb miivészségek a’ lélekre. Az illy vizsgdlo-
ddsok mindenkor fontos tdrgyai lesznek az emberi szor-
galomnak ’s az azokon épult theoria mind a’ koltész-
nek, mind a’ térvényszerzének , mind az orszdgkor-
mdnyzénak, széval minden embernek igen hasznos le-
het. A’ sziv a’ Kkoltészi viligban is ugy igazgattatik,
mint a’ valésdgosban, ’s annak ismerete mindenitt
fontos. S.

10) A’ dagdlyrdl. Itt nagy hézag van az eredetiben. Lon-
gin alkalmasint azt magyardzta meg, miben 4ll a’ fen-
séges, ’s azutdn ment az azzal ellenkezd hibédkra 4ltal,
’s példdkat hord elé a’ dagdlyrol. S.

11) Nem hallatik. Ezen versek némellyek’ vélekedése sze—
rint az éjszaki szél vagy Boreas dltal mondatnak Aes-
chylusndl. Elcsonkulva menekedtek meg az elenyészés-
6l; de még is elég szembetiing bizonysdgdul szolgdl-
nak a% dagdlynak. S.

12) Perzsdk’ Jupiterének. Ez talin nem annyira rosz iz-
lés’, mint alacsony hizelkedés’ bizonysdga. S.
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tik; ’s még tobb Klitarchusnal, ki, mint Sophokles
mondja, kicsiny sipnal nagyon felfujja orczait**). Am-
phikratesnél , Hegesiasnal , Matrisnal ’s egyebek-
nél sem ritkak az efféle példak. Mert sokszor az illy
irok azt hiszik, hogy, nem tudom, melly csodaké-
pen ihlettetnek, ’s lelkesedéseik nem egyebek , mint
gyermekjatékok.

Igaz , hogy semmit sem nehezebb elkeriilni, mint
a’ dagalyt; mert azok, kik fenségesen akarnak irni,
természet szerint minden kicsinyt és alacsonyt kivan-
nak tavoztatni, de mikor észre sem veszik, mago-
kon feliil ragadtatnak , ’s akkor azzal vélik magokat
vigasztalhatni, hogy a’ magasrol leesés szép esés. A’
daganat egyirant csomorletes, mind a’ testben , mind
az elme’ munkaiban. Kiviil domboru, beliil iires; s
rendszerint azon mériékben kisebb lesz az ir6 , melly-
ben az ill§ hatarokon tul nagygya akar lenni; mert
azt szokas mondani, hogy semmi sem szarazabb , mint
a’ vizkorsagos ember. A’ dagalyos a’ fenségesnél fen-
ségesebb kivan lenni, ’s az illy gyermeki tulzas a’
fenségessel egyenesen ellenkezik , nyomori, erdtlen
’s minden hibak kozott legkevesebb elmét mutat. ’S

13) Orezdit. A’ gorog szo borbél készitett machindt vagy
gépelyecskét jelent, kicsiny nyilassal. Ezt a’ siposok
szjok eleibe kototték, a” légnek, mellyet a’ sipba fuj-
ni akartak, kézpontositdsa végett. Ennek f6 czélja taldn
az volt, hogy a’ sipolé jobban hatalmdban tarthassa
szavdt, 's azt vagy erdsebbé tehesse, vagy mértékel-
hesses a’ szerint, mint a’ melodia kivinta. S.
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mi lehet €’ gyermeki tulzis? Nem egyéb, mint ta-
nitvanyi gondolat, melly a’ sok keresés miatt fagyos-
sa lesz. 'S €’ hibaba leginkabb azok esnek, kik va-
lamelly igen jeleset, igen kidolgozottat ’s igen tet-
sz6t szandékoznak késziteni, mi altal ferde utanoza-
sokra ’s mindenféle csufitd ékesitésekre ’s czifraza-
sokra csabittatnak el ).

A’ harmadik hiba a’ szenvedélyesben vagy ér-
zékenyitdben az, mit Theodorus zagevdvgsos-nak ne-
vez, azaz, melegség ott, hol melegségre sziikség
nincs, ’s tlizesség ott, hol csak melegség kivantatik.
Mert némelly irok sokszor olly helyen, hol a’ dolog
csendes vert kivan, egyszerre, senki sem tudja miért,
mintha részegek volnanak, mesterséges szenvedélylyel
kezdenek zajongni, ’s @’ hidegvérii néz8k természet
szerint nevetnek , mid6n a’ jozanok kozétt részeget
latnak tantorogni ¥). De a’ szenvedélyesrdl masutt
fogunk szolni.

14) Csabittatnak el. A’ dagdly ugy ldtszik leginkdbb on-
nét szdrmazil, ha az iré a’nélkiil, hogy fenségesen
gondolni vagy érezni képes volna, fenségesen akar be-
szélni. Az illyen a’ szikség’ idején a’ képzels erst min-
den képeivel ’s a’ nyelvet minden szavaival ’s kifeje-
zéservel segilségul hivjas de minthogy nincsenek érzé-
sel és gondolatai, mellyekhez képeit ’s kifejezéseit szab-
hatnd’, azért ezek minden hatdrokon til mennek.

13) Teptorogni. A’ szimtalan példik kdzél dlljon itt egy
Rowe angol kolts” munkdibol, melly a’ parenthyrsust
jol megmagyardzza. Shore Jane azt mondja bardtné-
janalk Abigidnak , hogy c¢sak 6 maradjoun vele, lemond
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7. 4 fagyosrdl.

Mi a’ fagyos irasmodot illeti %), mellyrdl fel

jebb szolottam , azzal egészen tele van Timaeus.

az egész emberi nemzelrol. Arra ez igy felel: ,,Elj, élj,
wuralkodjdl 6rokkeé szivemben , bird ezen sajdtodat bdt-
»ran és hdboritatlanul, ’s ti ég’ ragyogé esillagai, ti
s,szentel, ti kik valaha a’ foldon asszonyok voltatok ,
slegyetek tanti az igazsdgnak ’s azon szent barditsdg-
ynak , mellyet most ezen mdsodik magamnak igérek.
,,Ha dtet feljebb nem becsiilom, mint lelkemet, mint
yminden 6romot, mellyet életem adhat; azon esethen
yrohanjon redm szegénység, rut termet, gyaldzat, érult-
,,56g s kétségheesés ; hiitelen szivem sehol ne taldljon
,,hélkességet ’s ne koslolja soha égi tdrsalkoddstok’ oro-
,,mét sth. Beszélhet-e a’ legtiizesebb szerets is lellce-
sedésének legnagyobb mértékében igy? — A’ paren-
thyrsus’ hibdit legtobbszor kovetik el a’ szinészel. Na-
gyon jelesen inti Hamlet szinészeit ezen hiba’ elkertilé-
sére : ,,Beszédeimet ’s szavaimat ugy szavaljdtok, mint
,sén elétokbe mondottam. Ha ugy kidltjdtok el azt, mint
»»a’ szinészek rendszerint szoktik, akkor esaknem jobb
s,szeretném a’ viros’ dobosdtol kidltoztatni. Karaitok-
sy kal se fiirészeljétek a’ léget, hanem az illedelmet sze-
»ymetek elott tartsdlok , mert még a’ szenvedélyek’ szél-
»veszében és égihdborujdban is bizonyos mérséklést
ykell az eladdsnak kévetni, melly a’ szenvedélyt kel-
slemessé tegye. O vérzik szivem, mikor litom, hogy
»valamelly bdrdolatlan legény a’ szenvedélyeket ron-
»gyokkd tépi, a’ hallgatok’ fiileit hasogatja: az
yilly legényt kész volnék kikorbdcsolni, mikor a’ leg-
»nagyobbat még nagyobbd, Herodest még Herode-
.,sebbé akarja csindlni. — De szerfelett félénkek se le-
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Ezen ir6 kiilonben elég iigyes, néha a’ fenségesben
is szerencsés s a’ mellett éles észszel és sok ismére-
tekkel bir. De masok’ hibai irant nagyon szigoru, a’
magaéit pedig konnyen elnézi, ’s minthogy sziinet
nélkiil hallatlan gondolatokat hajhasz, gyakran a’ leg-
gyermekibb balgatagsagokra vetemedik. Caecilius mar
sok efféle peldakat hozott el6 irasibol; én tehat csak
egyet vagy kettot emlitek, Nagy Sandorrol példanak
okaért azt mondja, hogy egész Azsiat kevesebb idis

»gyetelt, hanem engedjétek magatokat sajit okossdg-
»tok ’s izléstek 4ltal vezéreltetni. Alkalmazzitok a’ tag-
ssjdrtatdst o’ székhoz, a’ szokat a’ tagjdrtatdshoz; vi-
»gydzzatok , hogy a’ természeti illendéséget 4L ne hig-
spjatolk 5 mert minden tulzds ellenkezik a’ szinészet’
ssezéljdval, melly eleitsl fogva -egész eddig nem mds
»Volt, mint a’ természetnek ugyszolvdn tiikort tartani
neleibe, az erényessel sajdt dbrdzatdt, a’ semmire kel-
»l6vel sajdt képét ldttatni, ’s a’ dolog’ egész folyamdt
»igaz mivoltdban lerajzolni. Ha ez vagy igen erétlentl
5»vagy tulzolag vitetik véghez, taldn itt ott egy banga
»gyonyorkodhetil ’s 6riilhet neki, de a’ jo izléstiek szd-
»nalkozva l4ljdk ’s egy jo izlési ember’ itéletét tobbre
»kell becsiiln6tok , mint egy egész foldszinét* (parter-
rét). — De a’ parenthyrsus’ hibdja vélekedésem szerint
nem csupdn a’ fenségessel visszaélésnél, hanem minden
helytelen czifrdzdsoknadl és czélszertitlen érzelmelknél is
kovettethetik el. Ide szdmldlom a’ hazaszeretet és sza-
badsdg utdni hésok’ mdédjéra fohdszkoddsokat, kivélt
ollyanoktél, kik azt sem tudjdk, mi a’ haza és sza-
badsag, ’s erényck sines redjok érdemeseklcé lenni. 'S.
16) Fagyos irdsmddot illeti. Az a*hely , mellyre itt Lon-
ginus hivatkozik , elveszelt, s kétségkiviil azon hézag-
KISF.~TARS. EVL. I1I. 17
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alatt hodoltatta meg, mint Isokrates magasztal$ be-
szédét a’ perzsa haborirol készitette. Melly csodala-
tos szépség a’ macedoniai hést a’ szonokkal 1gy oOsz-
szehasonlitani. E’ szerint, édes Timaeusom, Isokra-
tes sokkal vitézebb, mint a’ lacedaemoniak. O csak
tiz esztendSt forditott magasztald beszéde’ készitésé-
re, ezeknek pedig harmincz kivantatolt a’ messeniai
haborira ).

ban volt helye, mellyrsl imént emlékezénk. — Fagyos
tulajdonkép az, minél a’ 1élek fizik ’s azon irdkndl ta-
ldltatik , kik mind érzelmokre , mind képzels tehetsé-
gokre nézve szegények. Dryden egy jatékdbol a” ko-
vetkezs hely a’ fagyosnak egész természetét kimulat-
ja. Valeria bucsut akar venni szeretéjétél Porphyrus-
tol; a” kolts igy beszéltet vele: ,,Isten hozzdd! lehe-
»tetlen rdd néznem mikor elmégy (szemeit elforditja
»rola), utolsé tekinlésem oGsszeziiznd szivemet ; de zi-
»20djélc bdr Ossze , egyszer még is rad kell néznem. Jaj
,,most még szerencsétlenebb vagyok mint elébb, mert
52z utolso tekinlés még egy mdsikat von maga utdn,
,,mellyet bizonyosan sziikségtelen redd emlékeztetnem.
»»Orokre isten hozzdd tehdt, de lopva még egyszer kell
sfeléd pillantanom, de csak lopva és sietve mint az
,igen éhesek szoklak enni* sat. S.

17) Messeniaz hdborira. Ez a’ példa taldn inkdbb bohd-
zatos, mint fagyos. Longin’ ezen itéletél sokan pro-
béltikk megezdfolni ; de a’ dolog nem érdemli meg,
hogy rola sokat széljunk. Timaeus az olly csekély do-
lognak, millyen egy panegyricus, olly sok idsbe ke-
riilése dltal akarta Sdndor’ tetteit Kkitiintetni; de Lon-
gin az egész gondolalol disztelennek tartotla ’s bizo-

nyosan tobben is annak tartjdk. S.
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Hat a’ Siciliaban elfogatott athenaeiekr8l miké-
pen szo6l? azt mondja, hogy a’ hermesi szobrok
megcsonkitasaért szenvedtek biintetést, meg pedig
killonosen Hermokratestsl ) , a’ megbantott Her-
mes maradékatol. Valoban csodalom , kedves Te-
rentianusom, miért nem mondja a’ zsarnok Diony-
siusrol is, hogy attol is a’ Jupiter és Herkules meg-
bantasaért vették el Dion *) és Heraklides az orsza-
got ). De mit szolok Timaeusrol, holott Xenophon
és Plato, ezen nagy emberek és Sokrates tanitvanyi
is n¢ha illy elménczkedés miatt magokat elfelejtik ?
Az els6 a’ lacedaemoniakrol irt konyvében ezt mond-
ja: ,,0lly némak, mint a’ k&szobrok, olly merén
néznek, mint az ontott képek, ’s szemérmesebbek ,
mint sajat szemgolyoik.“ )

18) Hermokratestél. Ez a’ Siciliabeliek” hadvezére volt. S.

19) Dion. Minthogy Jupiter gorog neve a’ mdsodik ej-
tésben (genitivusban) dwos. S.

20) Az orszdgot. Ez a’ birdlat, igy adva mint itt ada-
tik, nincs helyén ’s Timaeusnak inkébb itélé tehetsé-
gét, mint izlését érdekli; a’ Hermokratesre czélozds
meég legimkdbb érdekelheti 1z1ését. S.

21) Szemgolyoik. Bz o’ gorog sz6 xogm szemgolyot ’s egy-
szersmind sziizlednyt is jelenl : innét olly széjdték szdr-
mazik , mellyet magyarul nem lehet kitenni. De Xe-
nophonrél , kit egy jo izlésii ember sem engedhet
gunyollatni, midr tobben megjegyezték, hogy annak
munkéiban nem ez van nagGevav ev 1o opFaluows, ha-
nem magdevoy e toic Sedewors és hogy Xenophon ezt
akarja mondani: a” spartaiak szemérmesebbek voltak,
minl szobdikban o’ sziizek.

LR
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A’ szemgolyoi szojatékot Amphikratesnek meg
lelietne bocsatani, de Xenophonnak nem. Vajjon
ki tartsa a’ szemgolyokat olly szemérmeseknek, ho-
lott tudva van, hogy a’ szemtelenség testiink semmi
részében sem mutatja ki magét inkiabb, mint azok-
ban? Azért mir Homerus is egy szemtelenrsl azt
mondja: ,te kutya szemii részeg.* De Timaeus €’
fagyos helyet is, mintha t6le ragadtatott volna el,
visszakoveteli Xenophontol. Azon beszélését Agatho-
klesr6l, hogy unokahigat masnak férjhez adta, ’s
2’ menyekz$ utan harmad napon ismét férjétsl elra-
gadta, igy végzi: ,,Ki fog illyent cselekedni, ha sze-
meiben sziizleanyok helyett kurvak nincsenek.© 22)
S a’ kiilonben olly isteni Plato, midén a’ torvények’
tablairol szol, melly fagyosan ir! ,,a’ torvény cyprus
emlékekreirva a’ templomban tartassék‘’; ’s ismét ma-
sutt: ,;mi a’ kokeritéseket illeti, Megillus, azokrol
a’ spartaiakkal egyiitt azt gondolom, hogy alugya-
nak a’ foldon ’s ne koltessenek fel ismét ! Az Greg
Herodot sem messze maradott téle, midén példanak

22) Nincsenek. A’ széjatékok kimerithetetlen kutfejei a’ -
fagyosnak. Maga Shakespeare is gyakran hibdz Vele!(l,
mert minthogy nemecsak nagy elme, hanem igen jo
kedvii is volt, vig szeszélyében nem mindenkor voll
gondja arra, hogy csupdn halhatatlansdgra mélto dol-
gokat irjon. 'S a’ széjdtékok sem mindég sotalanok,
hanem gyakran a’ szeszély” kellemes gyermekei, ’s a’
kiilonben elmés irondl néha még az aljas is megszi-
veltetik. S.



e r—— g

A’ FENSEGESROL. 253

okaért a’ szép asszonyokat szemfajasnak %) nevezi. Otet
ugyan lehet menteni, mert barbarokkal ’s italk6zben
mondatja ezt; de mind a’ mellett még az illy embe-
rek altal sem kellene alacsony kifejezésekkel becsii-

letét a’ maradéknal koczkaztatni.

V. E hibck okai.

Mind €’ képtelenségek egyediil a’ hallatlan és j
gondolatok utan kapkodashol szairmaznak ; a’ mi most
sok irok’ esztelensége. Mind a’ j0, mind a’ rosz sok-
szor egy forrasbol ered. Bizonyos, hogy a’ feltalalas’
szépsége, a’ fenséges, 's a’ gyonyorkodiet$ nagy be-
cset és ekességet adhatnak minden munkanak; de
ugyan ezek minden munkat el is csufithatnak. Hasou-
1ot kell a’ hyperbolékrdl , ’s a’ tobbes szamukrol is
mondani. Utobb meg fogom mutatni, melly veszély-
lyel jar az ezekkel ¢élés. De ugyan azért sziikség elébb

23) Szemfdjdsnak. Bzl a’ helyet is lehet s taldn még in-
k4bb , mint a’ felebb emlitettet menteni. Herodot
azl besz¢li el, hogy a’ perzsa kovetek Amintas kirdly-
tol asszonyokat is kivdntak vendégségéhez. A’ kirdly
ha nem Gromest is, csakugyan hivatott néhdny asszo-
nyokat, de ezel nem mellettok, hanem hozzdjok 41-
talellenben foglaltak helyet; ’s ekkor panaszolkodlak
a’ kovetek , hogy az asszonyok redjok nézve csak
szemijdsok. Az efféle helyek’ megitélésénél nagyon
sok fiigg attél, millyen szeszélyiink van mikor azo-
kat olvassuk. Longin taldn itt komor szeszélyii volt. S.
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azt vizsgalnunk, mikép lehet és kell a’ fenségessel olly
kozelrdl hataros hibakat elkeriilni ).

V1. Altalmenetel @’ fenséges' magyardzatdra.

Elkertilhetjiik a’ hibakat , ha elére j6l meghata-
rozzuk, miben all a’ fenséges. A’ dolog nem konnyii;
mert az izlés’ munkainak helyes megitélése csak hosz-
szas tapasztalas’ gyiimolcse : mindazaltal talan a’ ko-
vetkezOk a’f6 dolgot annyira megismertetik, mennyire
szabalyokbol meg lehet ismerni.

VII. A fenséges magyardzata.

Tudnod kell, kedves Terentianusom, hogy az,
mit méltosagunk’ tekintetéb il inkabb megvetiink, mint
birni kivanunk, mar a’ koz életben sem lehet nagy, és
hogy kovetkezileg az okos ember a’ gazdagsagra, vi-
lagi tekinteire, becsiiletre, hatalomra, ’s egyéb efféle

24) Hrbdkat elkeriilni. Ha a’ldngész’ munkdja igaz érze-
lem’ sziileménye , akkor nem litom, mikép lehetne
az roszszd. Mikor a’ szép az érzelembél ered, aklor va-
lamint forrdsa, igy maga is tiszla; de mi a’ képzel6- -
désbél foly, az kétséges és mindenféle veszélynek aldja
van vetve. Ha a’ ragyogni, tjat hallatlant mondani
akards lelkesiti a’” koltészt, akkor akdrmennyiben fel
lehet fogadni, hogy valami képtelent ’s roszat fog
mondani. Itt is gy van a’ dolog, mint minden eré-
nyeknél: ki velek magdl mulogatni akarja, az nem
tesz erényest. S.
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dolgokra sem tehet, akarmint magasztaltatnak is, nagy
becset, mert tudja, hogy az még boldogabb, ki eze-
ket megveli. Ki tehat ezen dolgokat felesleg nem be-
csiili, az sokkal nagyobb mértékben érdemel csodal-
kozast, mint, ki azokat birja. Hasonlokép van a’ do-
log az elme’ munkaiban is a’ nagyra nézve. Ha ott
olly nagy alak tiinik fel, melly, gondos megvizsgalas
utan, pompéanak latsz6 hid ragasztékokkal van felczif-
razva, annak megvetése nemesebb lelket mutat, mint
csodalasa.

Az igazan nagy altal lelkiink természet szerint
magasra emeltetik, ’s olly nemes 6romérzéssel teliink
el, mint ha magunk tettiik volna azt a’ mit hallunk. Ha
tehat a’ jo izlésii ’s lelkes ember valamit tobbszor hall,
’s lelkét az altal felemeltetni nem tapasztalja, ’s ha
tobbszori ismétlés utan sem érez tobbet, mint csupan
azt, mi mondatott, vagy ha még kevesebbet érez,
mint el6bb, akkor van oka azt hinni, hogy semmi
nagy sem mondatott, minthogy legfelebb is csak az
elGszori hallasnal latszott nagynak lenni. Mert igazan —
csak az nagy, mi mennél t6bbszor hallatik, annal
mélyebben a’ szivbe nyomja magat, ’s végre olly erd-
sen a’ lélekhez ragad, ‘hogy nehezen vagy épen nem
lehet beléle kivenni. Altalaban az igazan fenségesnek -
és szépnek mindeniitt ’s mindenkor kell tetszeni. ’S
ha valami, mindenféle embereknél, azoknak olly kii-
16nbo626 erkolesok, életmddok, hajlanddsagok, korok
és gondolkozasok mellett is mindenkor egyenlé be-
nyomast tesz, ’s mindenkor csodaltatik , az illy ko-
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z0s megegyezés erds és ellent allhatatlan bizonysaga
annak, hogy megérdemli a’ csodalast *).

VIII. A4 fenséges forrdsai.

Az igazan fenségesnek ot forrasai vannak; mert
az ékesszolast elSre felteszem, mint azt, melly min-
dennek alapja’s melly nélkiil a’ tobbi sem tehet sem-
mit. A’ fenséges” ezen ot forrasai kozott legelsé ’s
legjelesebb a’ lélek’ nagy gondolatokat sziil§ tehet-
sége, mellyrsl Xenophonra tett jegyzéseimben mér bo-
vebben szolottam *). A’ masodik a’nagy gondolatok’
élénk érzése. E’kett$ a’ természet’ ajandéka. A’ tobbi
harom a’ mesterség’ adomanya, tudniillik: harmad-
szor az el6adasbeli figuraknak mind a’ gondolatra,
mind a’ kifejezésre nézve helyes alkalmazasa; ne-
gyedszer a’ nyelv’ nemessége, hova a’ sz0k’ megva-
lasztasa 's a’ képleges és mesterséges szolasmod tar-
tozik. Végre o6todszor, melly a’ tobbieket atoleli ’s

25) Megérdemir @ csoddldst. A’ fenséges’ jellemét hat4-
rozollabban a’ 1élek’ felemelkedésének érzésében kel-

lene helyezni; mert az itt emlitelt jellem minden szé-

pen ’s jol mondottal kézos. S.

26) Bévebben szdlottam. Nagy kér, hogy ezen munkdja
nem ért le hozzdnk ; mert Longin tigy ldtszik abban
a’ fenséges’ legsajdtabb forrdsait ’s lényegét kifejtette;
hogy a’ dologrél igaz fogalma volt, mdr abbdl 1s lit-
szik, mivel épen Xenophonndl szélott réla, azaz azon
iréndl, ki a’ legegyszeriibb illedelemmel, legnagyobb
dolgokat mond. S.
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mindnyéjokra kiterjed., az irasmod’ ’s az egeész eld-
adas’ bensd nagysaga.

Vizsgaljuk mar mi tartozik mindenikhez ezen 6t
dolgok kozSl. De elébb meg kell jegyeznem, hogy
Caecilius némellyeket koz8lok kihagyott, valamint
az érzékenyitérdl ’s szenvedélyesrdl sem mond sem-
mit. Talan a’ fenségest ’s az ‘érzékenyitst egynek
tartja, mintha a’ ketté mindenkor egyiitt szarmaznék
’s mind a’ kettdnek mindenkor egyiitt kellene lenni.
De ha ezt hiszi, csalatkozik. Azalacsony is lehet ér-
zékenyitd, mint p. o. a’ buslakodas, fajdalom’ ’s fé-
lelem’ kifejezése; ’s mas felil sok lehet fenséges a’
nélkiil, hogy érzékenyits volna ¥), mint ezer példak
k6281 a’ kolts’ eme merész gondolatja a’ Titanokrol *):

»Szdndékoztalk Olymp’ cstcsdra tetézni fel Ossdt

’S Ossa folé erdés Peljont ’s igy menni fel éghe.

Az ezutan kovetkez6 még merészebb:

Es bizony ezt tennék stb.

Hasonloképen a’ szonokoknal is magasztalo beszé-
deikben, mellyek fényes és pompas el6adast kivannak,
a’ fenséges mindenitt talalhat helyet: de érzékenyi-
tokke ritkan lesznek; ’s ugyanazért az olly szono-

27) Erzékenyit6 volna. Tit Longin magéval ellenkezni 14t-
szik. Felebb azt mondotta , hogy a’ medos mdsodik
forrdsa a’ fenségesnelk ; itt pedig azt mondja, hogy me-
Foc nélgil is lehet fenséges. De ezen szén az elsé he-
lyen dltaldban a’1¢lek’ érzését érti, a’ mdsodikon pedig a’
ligy érzést, mellyet mi illetédésnek neveziink. S.

*) Hom. Odyss. XI. 314. stb.
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kok, kik az érzékenyitst keresik , ritkin alkalmasok
magasztalo beszédekre, ’s ellenben azok, kik magasz-
talo beszédek’ készitésére adjak magokat, ritkin tud-
nak érzékenyitSk lenni.

Ha pedig Caecilius azért nem emlékezett az érzé-
kenyitérsl, mintha az nem illenék a’ fenségeshez ; azon
esetben is csalatkozott. Mert én batran merem azt
allitani , hogy semmi sem emelhet jobban fel , mint
valamelly nemes érzés’ gerjesztése, ha ez ills helyen
torténik. Ez némi isteni gyanant szolgal, melly az
egész beszédet meglelkesiti ).

28) Meglelkesiti. Ezt bizonyitja David’ szép éneke is Saul
és Jonathdn felett 2. Sdm. I.19 v. stb: ,,0h Izraelnek
»»ékessége Ur Isten! a’ te hegyeiden megsebesitietvén,
s»ymilépen hullotlak el a” hatalmasok. Meg ne mond-
sjatok ezt Gdthban, és meg ne jelentsétek az Askelon’
ssutczdiban, hogy valamiképen ne érvendjenek a’ fi-
sliszteusoknak lednyai, hogy valami médon ezen ne
ymtapsoljanak a’ korilmetéletlenek’ lednyai. Ti Gilboa’
,»hegyei , se harmat , se es§ tiredlok ne szdlljon és
»mezotok ne teremjen semmi dldozatra valot: mert
»ott hdnyatott el az erds vitézeknek paizsok , a’ Saul-
,»nak is paizsa, szintén ugy, mint ha meg nem kene-
,lelt volna olajjal. A’ megoletteknel véroktol, és az
,seros vitézelnel kovér tesloktél, soha a’ Jonathdnnak
»kéz-ive meg nem tért , és a’ Saulnak fegyvere hidba
,onem jdrt. Saul és Jonathdn szerelmetesek, és életok-
s»ben egymdst szeretdk, haldlokban is nem vélasztattak
sel egymastol: A’ saskeselyiiknél kénnyebbek voltak
»,¢8 az oroszldnokndl erdsebbek. Izraelnek lednyi! sir-
»jatok Saulon ; a’ ki titeket selyem ruhdval ruhdz vala,

———



e ———

A’ FENSEGESROL. 259

IX. A’ gondolatok’ nagysdgdrdl.

Mar mondam, hogy a’ fenséges’ elsé ’s legjele-
sebb forrasa %) a’ lélek’ nagy gondolatokat sziils te-
hetsége. Ez ugyan, mint hasonlokép emlitém, vellink
sziiletik ’s szorgalmunk altal nem lehet sajatunkka;
mindazaltal lelkiink bizonyos magassagra felemeltet-
hetik ’s ugy szolvan nagy és nemes gondolatokkal vi-
selssé tétethetik. 'S mikép torténhetik ez? A’ fen-
ségest e’ tekintetben mar masutt a’ lelki nagysag’ visz-

»és minden gydnyoruséggel: és a’ ki a’ ti ruhdtokat
maranynyal ékesiti vala. Miképen hullottak el azerd-
»sek a’ harczon? te Jonathdn a’ te hegyeiden dlet-
»tél meg. Nagy kesertiségben vagyok teéretted édes
yyalydmfia Jonathdn, felette igen kedves voltdl énnd-
»,lam : nagyobb volt hozzdd valo szeretetem az asszo-
»nyi dllathoz valé szerelemnél. Miképen hulldnak el
az erések, és elveszének a’ hadi szerszdamolk I S.

29) Elso ’s legjelesebb forrdsa. Nem kell elfelejteni, hogy
az ot forrdsok, mellyekrél Longin szol, csak egyet tesz-
nek, vagy inkdbb a’ hdrom utolsék tulajdonképen csak
olly eszkozok, mellyek 4ltal a’ kolté’ érzelmei az ol-
vasoval kozoltetnek. Longinnalk a’ helyett, hogy ot for-
rdst nevezett, jobb lett volna azt mondani, hogy a’
fenséges nagy és mélyen érzett gondolatot kivdn, melly
a’ képzel6dés elibeélénken alakittassék; nemesen fejez-
tessélc ki ’s az egészhez helyesen illesztessék: akkor
konnyebben észre lehetett volna venni, hogy nem 4l-
taldban a’ fenséges érzésrél,, hanem fenséges szénok-
latrél,chltészetr()'l vagy egyes fenséges helyrél szol,

azaz, hogy térgydrdl nem gy értekezik, mint 1élek-
tani boleselkeds, hanem mint miibirdls. S.
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hangjanak neveztem. Ugy is van a’ dolog ’s ¢’ szerint
sokszor egy gondolat, szok’ kifejezése nélkiil is, mar
magaban fenséges lehet, mint példanak okaért: Ajax’
hallgatasa a’ Nekiiiaban, melly olly fenséges és olly
igaz, mint akarmelly beszédi kifejezés lehetne.

F§ dolog tehat az, hogy mindenek el6tt az igaz
szonok maga ne legyen kicsiny és roszlelkii. Mert
lehetetlen elhinni, hogy az, ki alacsonyan ’s szolgal
modon gondolkozik, valaha nagyot ’s halhatatlansagra
méltot hozhasson el6. Csak azmondhat valami nagyot,
ki maga nagyot gondolni ’s nagyot érzeni tud , csak
ennek juthat eszébe valami fenséges. Igy mutatta ki *")
Sandor lelke’ nagysagat, midén Parmeno’ ezen mon-
dasara: ,,én mar megelégedném hodoltatasimmal ha
Sandor volnék®, ezt felelte : ,,én is ha Parmeno vol-
nék*. Igy Homer is a’ fenséges’ mértékét az ég és
fold’ egymastoli tavolsiganak mértéke szerint fejezi
ki, mid6n igy szol:

' y,Lédbai foldiinkon jdrnak ’s feje rejtezils égben® *).

’S valbban ez nem annyira az Eris’ mértéke, ki-
r8l a’ koltd azt mondotta ; hanem inkabb magaé a’
koltéé. Egészen ellenkezik ezzel a’ szomorusag’ képe-
Hesiodusnal az Achilles’ pajzsdban, haugyan e’ kil-

30) Igy mutatta ki. Tt is nagy hézag van az eredetiben.
Egy tudés kifoltozta azt, de csak hidnyosan; mert
Homer’ azon helyét, melly itt fel van hozva, Longin bi-
zonyosan méslép haszndlta. S.

*) Hom. Ilias IV, 443.
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temény 6t6le van: ,,az orra minduntalan csepeg, ugy
mond, ’s ez a’ képet nem rettenetessé, hanem csi-
morletessé teszi‘.

Tovabba, melly nagyoknak festi Homer az isteni
dolgokat altalaban :

»»Mennyire partvdrnak sdnczin 14t szemmel az ember
A’ kékes tengerre ha néz, olly messze haladtak
Egy ugrdssal az ég1 lovak* sth *).

A’ lovak’ ugrasat tehat akkoranak mondja, mek-
kora az egész fold’ altalmeértije ). Kovetkezdleg ezen
hyperbolénal azt lehetne mondani, hogy a’ masodik
ugrashoz mar nincs hely a” foldon. Azok is nagy
képek, mellyekkel az istenek’ harczat festi:

,,Osszecsapdsoktél harsog minden felil ég ’s fold.
Megrémiil lenn a’ holtak’ fejedelme, felugrik
Sz¢lkébol *s kurjant, hogy majd neptani szigonytdl
A’ fold elhasadoz ’s meg fogjdk ldtni halanddék

Es halhatlanok a’ dohos 4poroddsu penészszel

To6lt gozos lakhelyt, a’ mennyeieknek ez undort***).

Latod baratom, hogy itt a’ fold legbens6bb mély-
ségeig megnyilik, a’ Tartarus kilatszik , az egész vi-
lag szétreped, az ég’s a’ pokol, az él6k ’s a’ holtak
’s a’ halhatatlanok, mindenek dolgoznak a' harczban,

*) Hom. Ilias V, 770 stb.

31) Altalmérije. Hogy Homer nem errél, hanem csak
a’ legszélesebb ldtkor’ mértekérsl szdl, saziikségtelen
emlitenem. S.

,a:,':) Hom., Ilias XX, 61 st.
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’s mindenek veszélyben forognak. — Igaz, hogy mind
ez inkabb rettenetes, mint vallasos és illend&, ha al-
legorianak nem vétetik. Mert middn az istenek’ se-
beit, civakodasait, biintetéseit, konnyezeseit, meg.
kotoztetéseit s szenvedéseit latom, csaknem azt kell
gondolnom, hogy Homer az iliumi embereket iste-
nekke, az isteneket pedig emberekké akarja tenni.
S6t talan még roszabbat is tesz ; mert mikor mi szen-
vediink, nekiink még van biztos kikéténk a’ sirban,
az isteneknél ellenben nem életoket, hanem nyomo-
rusagokat teszi halhatatlanni. Egy masik helyen,
mellyet mar elSttem sokan felhoztak, az isteni tulaj-
donsagokat sokkal nagyobbaknak, mocsoktalanabbak-
nak ’s az igazsaggal megegyezibbeknek festette, mint
az istenek’ harczanal, p. o. ezen versekben:

»sIsteni ldbaival hol ment Neptunus, alatta

A’ hegyek és erdék megrdzkodtatva remegtek,

’S mig 6 a’ habokon kocsizott, a’ tengeri szérnyelk,

Nagy fejedelméket, a” mélységbsl gyiilve, koszonték,

A’ viz oriilve vivé, ’s lovait szél” szdrnya repité‘‘ *).

Hasonloképen a’ zsidok’ torvenyszerzéje, egy
semmikép sem megvetend§ ird, az istenség’ nagysa-
gat és hatalmat illokép felfogvan , mindjart konyvé-
nek elején igy ir: ,,monda az isten (’s mit monda?)
legyen viligossag és 16n vilagossag, legyen a’ fold,
és 16n a’ fold.

Talan nem kedvetlen dolgot cselekszem elStied

*) Hom. Ilias XI, 18 stb.
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baratom, ha ezen helyhez még egy masikat hozok
el6 Homerbol, mellyben az emberi nagysagot fest,
hogy el6re lassad, mint szokta olvasoit hisi nagysagra
emelni. Sivi sotétség 's fekete éj fodle be a’ gors-
gok’ hadisereget, ’s gatolta harczolasokat. Ekkor Ajax
kétségbeesve igy szol:

,»Zeusz atya, vedd el az éjt rélunk, o nappali fényt adj,

Engedd, hogy ldssunk szemeinkkel, ’s litva taldljuk
Vesztinket, hakenény végzés vesztinket akarja *).

Igaz és nagy érzése ez Ajaxnak! Nem kényo-
rog eletéért (az illy konyorgés megnemtelenitené a’
hést) ; de mivel a’ setétségben minden vitézsége ha-
szontalan volt, azért semmit sem tehetvén ’s boszan-
kodvan vilagossagért konyorog, hogy legalabb, ha Ju-
piter-ellenszegezi is magat, olly sirt talaljon, melly
vitézségehez mélto legyen. De noha Homer itt a’har-
czolokat szeélvész’ modjara elragadja, ’s maga is

Nem mdskép lingol, mint harcz kézepette dulé Mars

'S mint mikor a’ gyuladds erdd® stri fdit emésati,

Szdja’ korét tajtéls lepi sth **).
mindazaltal az Odysseiaban azt is megbizonyitja, mit
tobb okokra nézve meg kell jegyezniink , hogy mi-
d6n a’ lélek’ tiize tikkad, akkor 6regségokben a’ leg-
nagyobb elmék is szoszaporitokka lesznek. Mert tobb
okokbol lehet kovetkeztetni, hogy az Odysseia az Ilias

~

*) Hom. Tlias XVII, 645 sth.
**) Hom. Ilias XV, 605 stb.
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utan iratott, mi abbol is kitetszik, mivel a’ tr6jai ha-
diseregek’ kiilonféle mellékes torténeteit, mint meg-
annyi episodokat, foglalja magiban. S&t ezt még
azon helyekbdl is lehet latni, mellyek az ott elesett
hosoket kesergik és magasztaljak, kiket a” kolts az
Ilias’ készitésekor akara megtisztelni, de szandékat
csak most teljesitette. Az Odysseia nem igen egyéeb,
mint az Ilias’ epilogja, vagy befejezése:
,»Ottan fekszik Ajax, a’ hés, ott fekszik Achilles,

Ott Patroklos az istenekig kozelitve landcslo,
Ott kedves fiam is“ stb *).

’S azért azt hiszem, hogy Homer az Iliast lelke’
teljes erejében irta, mikor még benne minden élt és
mozgott. Az Odysseiat pedig csak ugy nézem , mint
egy oreg ember’ beszélyét. Ebben a’ lenyugvo nap-
hoz hasonlit, szint olly nagy mint elébb, de er&tle-
nebb. Iit nincs meg az Ilias’ férfias ereje, nincs a’
mindenkor egyenld, soha nem hanyatl6 nagysag, nincs
az aradozo érzések’ olly gazdag 6mlése, nincs az igaz
és szerencsés képek’ valtozékonysaga ’s kiilonfélese-
ge; hanem mintaz aradasabol magaba visszatérd ten-
ger, a’ koltd magaba visszavonja nagysagat ’s gyak-
ran babonas regékre téved el. Mid6n azt mondom
hogy Homer az Odysseiat 6regségében irta, nem fe-
lejtem el, hogy abban is nagyon jeles festések talal-
tatnak, példanak okaért a’ tengeri szélveszek, a’ Cy-

*) Hom. Odyss. 11, 109 stb.
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clopsok’ leirasa , és egyebek ; és hogy még az oreg-
ség is Homer’” 6regsége: de mind a’ mellett mindeniitt
inkabb regelés, mint cselekvés’ hangjan vannak min-
denek elGadva.

Ezen kitéréssel azt akarom megmutatni, hogy a’
legnagyobb elme is, mikor ereje fogyatkozik, tobb-
nyire csekélységekre és gyermekségekre vetemedik,
millyenek példanak okaért: Ulysses’ tomléje, Circe’
disznocsordai, mellyeket Zoilus sivo rivo malaczok-
nak nevez, Jupiternek galambok altal taplaltatasa,
Ulyssesnek a’ hajotoréskor tiz napig étel és ital nél-
kiil maradasa, ’s Penelope’ kér8i’ megoletésének hi-
hetetlen torténete. Mind ez mi egyéb mint Jupiter’
almadozasa.

Ezen jegyzésemmel az Odysseia ellen azt is akar-
tam lattatni, melly igen ala szallanak ’s mindennapi-
akka lesznek irasaikban a’ legnagyobb koltészek is,
ha érzéseik meghiilni kezdenek ; mert Ulysses’ hazi
életének elbeszélése nem igen egyéb, mint olly er-
kolesfestés, millyen a’ vigjatékokban szokott talal-
tatni *2),

32) Szokott taldltatni. Sok tuddsok, kik sem Homert, sem
Longint nem akarjik hibdsnalk tartani, itt csoddlatos
mesterkedést kovetnek el. De arra semmi sziikség nines.
Vajjon nem lehet-e valamelly koltemény jo és szép,
habér nem fenséges is. Ki nem koszoni meg Homer-
naly hogy egy olly kolteményt hagyott maga utdn,
melly lelkiinket minden nagyra felemeli’s ismét egy
ollyat is, melly kellemes kényelmességben ringat ’s
KISF.-TARS. EVL, 1IL 18
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X. 4’ nagy gondolatok’ eléaddsdrdl,
vagy alakitdsdrdl *).

Vizsgiljuk még tovabb mi segitheti az elme’
munkait azon nagyra és fenségesre, mellyrdl szolunk.
Valamint minden dologhan vannak némelly koriil-
mények a’ f6 targy mellett, mellyek azt teljessé teszik;
a’ szonoknak ’s k6liének is, ha fenséges akar lenni,
az illy koriilményeket, mennyiben {6 gondolatjahoz
tartoznak , fel kell keresni ’s azzal olly illdleg ossze-
foglalni, hogy egy teljesen nagy egész legyen. Mert
ezen gondos kikeresés és okos osszefoglalas hat leg-
inkabb a’ hallgatora. I'gy, példanak okaért, Sappho

gyakran szintén olly ardnyban gerjeszt benntnk j6
érzeményeket, mellyben az Ilias fenségeseket. S.

33) Eléaddsdril vagy alakitdsdrdl. Valamint Longin nem
mondolta meg, mit ért tulajdonkép a’ fenségesen ; gy
az dltaldnos szabdlyokndl is, mellyek 4ltal fenségest
gerjeszteni lehet, ritkdn jelentette ki meghatérozottan
mikép kelljen azokkal czélszeriien élni. Vélekedésem
szerint minden efféle szabdlyoknak vagy fortélyoknak
16 czéljolc a’ koltész dltal czélba vett érzelmet a’ képze-
16déshez, vagy mennyire lehet az értelemhez is olly
kozel vinni, vagy olly vildgosan ’s élénken lerajzolni,
hogy a’ hallgaté azt 4gy sz6lvdn egészen lelke és szeme
elott lassa. A’ fenséges az elgadds’ moédjdra nézve egyéhb
érzeményektél semmit sem kiilonbézik , hancm kii-
16nbozik anyagéra , tirgydra ’s hatdsdra nézve. Fé do-
log az, hogy az anyag vagy tdrgy olly oldalrdl nézes-
sék ’s nézeltessélt, mellynél fogva nagy érzelmeket
gerjeszthessen, ’s a’ lelkel felemelhesse. S.
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mindent, mib§l a’ szerelem’ szenvedélye all ’s mi
ahhoz tartozik, osszekeresett. De miben mutatja leg-
nagyobb erejét? abban, hogy a’ legfébb ’s leghaté-
konyabb korilményeket kivalogatja, ’s az egészszel
szorosan osszefoglalja:

,yBoldog az mint istenek, a’ ki szemkozt

Ulve hozzdd, hallja beszéded’ édes

Hangjait, s kegygyel szemedet redja
Litja mosolygni.

Jaj az én lelkem’ sebe, melly miattad

Vérzik, irt nem lel sehol €’ vildgon;

Mert ha meglitlak, sebesen ver e’ szlv,
Szézalom elful,

Nyelvem elnémul, ereimben a’ vér
Tiiz gyandnt éget, szemeim homdlylyal
Elborittatnak, fiileim zuhognak

’S hallani tompdk :

Izzadok, fizom, remegek, szinemben

Hervadok, mint a’ lekaszdlt fuszdlak

Akkor érzem, melly éromest kimulnék,
Kedvesem, érted.

Amde mindent én nyomorult merészlelk * 3). —

*) Sappho’ tiredéke 1. Boisson Avguxou duxgogou,

34) Merészlek. A’ tudésok nem tudtak megegyezni azon,
kihez iThatta Sappho ezen o6ddt. Legtermészetibbnek
litszik azt gondolni, hogy egy dltala szeretett ifjihoz
irta. Mert habdr az elsé rendekben ollyan férfi mon-

18%
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Nem csodalod-e mikép keres fel, ’s mikép kap-

csol 6ssze mindent,még a’ legkilénbozbbnek latszot
is, a’ lelket, testet, szemet, nyelvet, szint? Még az
egymassal egészen ellenkezs érzéseket is Gsszeszoritja;
langol, borzad, adaz, ismét magahoz j6, most resz-
ket , majd ismét csaknem meghal : nem egy szenve-
dély latszik benne, hanem minden szenvedélyek’ ’s
érzések’ fellazadasa. Mind ezt minden szerelmesek ér-
zik ugyan, de mint mondam a’ leghatékonyabb ko-
riilmények’ kivalasztasa, ’s illy osszefoglalasa, ez teszi
az éneket olly nagygya, olly jelessé *).

Rt

datik is boldognak lenni, ki az 6 szeretsjével beszél ;
mért nem irigyelhette volna Sappho azon férfi’ bol-
dogsdgat is? S. ;

Olly jelessé. Epen az illyen kivélasztds és ésszefogla—
14s jeleli ki ’s terjeszli a’ képzel6dés elibe a’ tdrgyat.
Ha egyszer ezt a’ kolté megtette, a’ tobbirsl ne ag-
g6djék ; az érzelem, mellyet gerjeszteni akar, onkényt
fog kovetkezni. A’ koltésznek csak a’ tdrgyat vagy
anyagot kell a’ képzelddés elibe terjeszteni, a’ tirgy’
kifestését a’ képzelddésre bizhatja. De erre nézve azt
is helyesen jegyzi meg Longin , hogy a’ koltészek
és szonokok, ha fenséges érzéseket akarnak gerjesz-
teni, csupdn olly vonatokat terjeszszenek a’ képzels--
dés elibe, mellyek a’ képet fenségessé tehetik ’s nagy
érzelmet gerjeszthetnek. A’ képzels tehetség tobbnyire
nagyon hii; mindent felvesz festésébe mit a’ koltész
elibe 4d; ha alacsony, rosz vagy bohdzatos vonat ada-
tik elibe, azt is hasznalja ’s akkor olly képet készit,
millyenrél Hordez emlékezik, szép szemiit és szép ha-
jut,de gorbe orrut. De a’ képzels tehetség gyakran még
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Hasonlokép Homer is a’ tengeri vész’ leirasaban

mindent 6sszekeres, mi abban legrettenetesh és leg-

iszonytibb. Az Arimaspokrol irt koltemény’ szer-

z6je ) is illyesmit akar tenni, mid6n igy ir:

¢ ,,Szérnyi merénylet az is, hogy, foldtél vdlva hajokkal,
Emberek a’ vizeken laknak tengerre bizatvék.
Melly boldogtalanok, mi nyomorral kiizkédik élidk,
Csillagokat néznek szemeik, lelkok habokon fiigg,
’S mint emelik kezoket kéréssel az égre, segédiil
Hiva nagy isteneket, de mi sokszor hiva hidban‘‘!

%)

maga szerint is tesz valamit a’ képhez, mi a’ koltész-
nek sokszor hasznos, de sokszor kéros is lehet. Egyet-
len egy mellékes gondolat, melly nevetségesre vagy
bohdkdsra emlékeztet, a’ legmegilletébb lépet is ne-
vetségessé leheti. Tasso, p. 0., Olinthust és Sophronidt
hattal kotozteti egymads mellé karchoz:

»Sono ambe strelti al palo stesso, volto,
E’ il tergo al tergo e’l volto ascoso al volto.

Ekkor a’ szereté azon panaszolkodik, hogy mért
nem kotoztettek legaldbb melleikkel egymds mellé :

Ed, o mia morte avventurosa a pieno
O fortunati miei dolci martiri

’S impetrero, che giunto, seno a seno
L’ anima mia nella tua bocca spiri!

Melly konnyen ’s melly természeti médon viszi
it a’deépzelés az olvasét a’ mellnél alibb, ’s egészen
mds érzelmet gerjeszt, mint a’ martirsdg kivdannd. S.

E’ koltemény” elveszetts' Szerzéje a’ Proconnesusi Ari-
steas volt.



270 LONGINUS

De ki nem latja, hogy ez inkabb viragos és fes-
tékes, mint fenséges °) ?

Homer egészen masképen. Hallj tébb helyek
koz6l egyet :

»A’ seregekre rohan, mint gyors jdrésu hajora
Rdrohan &’ hulldim, hegygyé magasitva szelektdl,

’S ellepi mindiinnen, csikorognak az drbuczok, a’ szél’
Kénye vitorldkat szaggat, cstiggedve hajésok
Reszketnelk, ’s csak alig tudnak menekedni haldltel*“*).

Az utols6 gondolatot akarta Aratus is kolteme-
nyében kitenni:

»Nem mds ment meg mint csak vékony deszka hal4ltol**¥).

Melly kicsinynyé, melly ertlenné teszik azt, mi-
nek olly rettenetesnek kellene lenni, ezen szok: ,,vé-
kony deszka ment meg halaltol“. Kivetkezoleg a’ ve-

36) Mint fenséges. Ezen hely nem azért l4tszik fagyosnalk,
mivel virdgos, hanem azért, mivel csupdn a’ szélvész’
hatdsdt és esupdn a’ hajotoréstsl [élést , nem magit a’
szélvészt festi. Homer mind a’ szélvészt, mind annak
hatdsdt festi. Az Arimaspokboél felhozott hely azért is
alacsony, mivel ertlenséget és csuggedést fest.

*) Ilias XV, 624 sth.
**) Arati Phacnomen. 300.

37) Deszka haldltél. Aratus ugyan itt is sokkal erétlenebb,
mint Homer; de kélteménye tanité kéltemény, 's ezen
helyen épen nem a’ szélvészt akarja leirni, hanem csak
azt mondani, hogy igen veszedelmes a’ tengeren ha-
jozni. Az a’ kép, mellyet fest, nem nagy ugyan, de
nem is kell nagynak lennie.
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szélynek vannak hatarai. Homernal nincsenek : mert
ugy festi azt, hogy minden hab sziintelen ujra meg
ujra halalt és veszedelmet lebegtet a’ hajozok folott.
S6t még a’ szotagokkal erSszakosan banas altal is na-
gyitani latszik a’ veszedelmet ). Hasonlokep festi
Archilochus is a’ hajotorést. Demosthenes is szintén
olly rémit§ és nagy, midén Elatea’ varosa’ megve-
telének hirérdl szol: ,estve volt“ stb. Mindketten
ugy szolvan szemenként valogatjak ki’s szedik oGssze
azt, mi legkitiin6bb , minden feleslegest kizarnak és
semmi erGtlen, alacsony ’s oskolai szavalasu gondo-
latnak vagy kifejezésnek nem adnak helyet. Mert az
illy gondolatok és kifejezések az egészt elrontjak %),
s gipszbdl és vakolathol késziilt tomeghez vagy fala-
zathoz hasonlova teszik , mellynél mindenki észreve-
heti, hogy csak Gsszefoltozas altal lett falla vagy to-
megge.

X1. Az auxesisrdl *°).

Mint az egyes koriilmények’ megvalasztasa s
helyes osszefoglalasa; ugy egy masik fortély is, melly

38) A’ veszedelmet. Mi itt az eredetiben mondatik, csupin
a’ gorog nyelvet illeti ’s kiilonben sem egészen helyes;
az a’ magyarban kihagyatott. K.

39) Elrontjdk. Epen azért, mivel a’ képzels tehetség hii,
’s kép¢be minden anyagot felvesz, mellyet a’ kolts
vagy szénok elibe 4d. Ila csak egyetlen egy vonat ala-
csony vagy helytelen is, az egész roszsz4 lesz.

40) Az auxesisrdl. A’ forditék ezt nagy részint ugy értet-
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az oskolakban auxesisnak neveztetik, fenségessé tehet
valamelly helyet; midén tudniillik a’ szénok vagy
kolts az olly targyaknal, mellyek sok egymastol el-
valaszthato ’s egyenként vizsgaltathato részekbol alla-
nak, ezen részeket egyenként és kiilon vevén els, min-
deniknek sajat nagysagot ad,’s gy foglalja Gket Gssze.
De akarmi okbol éliink a’ nagyitas’ ezen nemével,
akar el6adasunk’ csupa vilagositisa végett, akar azért,
hogy bizonyitasinknak ’s indit6 okainknak tobb erst
adjunk, ’s a’ tortént dolgok’ elbeszélését jol intézziik
’s mélyebb érzelmeket gerjeszsziink (mert szamtalanok
az esetek), arra mindenkor nagyon kell vigyaznunk,
hogy minden egyes pontnak, mellyet fontosnak tar-
tunk, érezhetd nagysag adassék, kivévén azt, hol szé-
nakozast kell gerjeszteni 1), vagy valamit csupan nép-

télc, mint ha Longin a’ gradatiorél vagy lépeséztetés—
rél akarna szélani. De Schlosser helyesebben ugy vé-
lekedik, hogy miutén Longin az elébbi szakaszban az
egyes vonatok’ kivdlasztdsdrol ’s 6sszcfoglaldsdrol szolt,
itt azt akarja megmutaini, hogy a’ kéllész és szonok
néha ezen egyes vonalok kozél is mindeniknél meg-
dlapodhatik,’s mindenikbél kiilon képet csindlhat. K.
41) Szdnakoszdst kell gerjessteni. Azaz olt, hol a’ fensé-
ges nincs helyén. De Longint itt nem tgy Ikell érteni,
hogy olt auxesissal nem lehetne élni, hanem csalc ugy,
hogy ott az auxesist nem kell fenséges érzelmelc’ ger-
jesztésére haszndlni : mert a’ szénok ollyan helyen is,
hol a’ hallgaté lelkét egészen meg kell ligyitani, meg-
4llapodhalik egyes pontokndl, csakhogy, természet sze-
rint, mindeniknél a’lelket ne annyira felemelni, mint lé-
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szeriileg és csendes vérrel eléadni. De azon esetekben
is, hol ezen fortély altal az olvasé vagy hallgato’ lel-
két fel akarjuk emelni, minden még legkisebb leala-
csonyulastol s kell 6vakodnunk; kiilsnben az egész
hanyatlik ’s élet éslélek nélkiil marad; minden egyes
képnek ’s minden egyes pontnak fenségesnek kell
lenni, mert csak egyben legyen is hiany, minden
megerdtlentil 's megbagyad. Miben kiilonb6zzék ezen
fortély az egyes korilmények’ osszerakasatol ’s egy-
befoglalasatol,mellyrél az elébbi szakaszban szolottam,
’s mi altal kell azt a’lélek’ felemelésére szolgalo egyéb
fortélyoktol megvalasztani, még azt, nagyobb vila-
gossag’ okaért, megmagyarazom.

gyitani igyekezzék. De Longin még illyen értelemben
is hatdrozatlanul sz6l, ha mi ujabbak ezen szot owxrog
jol értjile. Mert vélekedésem szerint nem ellenkezé
dolog a’lellet épen azért, mivel felemeltetelt, szdinako-
zdsra alkalmassd tehetni. Shakespear ezt jél ldtta ; azért
a’ Measure for measure czimi szinjitékaban, hol Iza-
bella Angeloval testvéréért konyorog, ezen ékesszolo
kézbenjdronéval mindent, mi a’ helylartot felemelhette,
elmondat, hogy azt szdnakozdsra indithassa: ,,Sem a’
»nagysdg’ pompdja, sem a’ kirdlyok’ korondja, sem
y»az ezek’ kezébe adott fegyver, sem a’ marsalli pdleza,
»sem a’ birdi talaris nem ékesitiolly igen a’ nagyokat,
s»mint a’ szdnakozds.* ’S valoban ugy litszik, hogy
maga & szdnakozds’ indulatja is a’ lélek’ nagysdgdnak
egyik sajdt vonata. S.
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XT71. Folytatds.

A’ magyarazat, mellyet a’ miibiralok rola adnak,
engem nem elégit meg. Ezek szerint abban all az,
hogy a’ targyat nagyitja. De ezt a’ fenséges’ minden
nemérsl, minden szenvedélyrdl, ’s minden figurak-
rol is lehet mondani; mert mind ezek is tehetik exzt.
Nekem ugy latszik , hogy ezen dolgok kiilonboz5k.
A’ fenséges csak a’ nagysagban all ; azaz Gsszehalmo-
zas pedig, mellyrdl itt sz6 van, tobbséget kivan. A’
nagysag egyetlen egy gondolat altal is tehet hatast;
itt sziikségképen tobb gondolatoknak ’s 1igy szolvan
gondolatok’ béségének kell lenni. Az auxesis tehat,
ha meg akarjuk magyarazni, a’ targy’ sok részeinek
“s helyeinek olly gyiijteménye, melly mindegyik rész-
nek kiilon és figyelemmel megvizsgalasa altal nyeri
{6 erejét #2). Kiilonbozik tehat a’ csupa bizonyitva-

42) Nyeri [ erejét. Ezen figura az dltal teszi a’ beszédet
fenségessé , hogy a’ tirgy’ minden részletét bovebben
terjeszti elé és igy mindeniknek sajdt nagysigot adhat.
Példdul szolgdlhat az, mit Livius Hordczezal mondat,
midén fidnak a’testvér hugdn elkovetett gyillossdgért
meg kellelt volna biintettetni: ,,Ered; lictor, igy szola
»az oreg, kosd meg a’ kezeket, mellyek kevéssel ez
»nelétt a’ hazdnak fegyverrel dicsgséget nyertek ! eredj,
fedezd be azon férfi’ dbrdzatjit, ki a’ vdrost csak épen
,most a’ szolgasdgtol megmentette; akaszd fel Stet
,»az dtokfdra ’s korbdcsold meg a’ vdros’ keritésén be-
»lil, de az ellenségtdl nyert fegyverek és gyézelmi
,,emlékek mellett, vagy a’ vdros” keritésén kivul, vagy
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nyok’ osszegytijtésétdl, melly csak az értelmet akarja
meggydzni ¥) — — — — — —_—_——
olly béséggel, mint a’ tenger, melly nagysaga altal
végetleniil kiarad *). ’S vélekedésem szerint innét

43)

44

~—

»,ott 2’ meggydzottek’ sirjainil: mert hovd vihetitelk
ezt az embert, hol tettei illy gyaldzatos biintetés alol
y»fel nem szabaditjak ? S.

Akarja meggydznz. Itt 1smét hézag van az eredetiben.
Az ir6 hihetéleg azt mondotta, hogy azon figura, melly-
rél szol, ne csak az érlelmet gyézze meg, hanem az
érzelmet is ragadja el magdval. ’S ezt cselekszi is, mi-
vel a’ képzels erének elibe festi azt, mit a’ logicai ok
csak az értelemnek bizonyithat meg. S.

Kidrad. Kire czélozzon ezen hely, azt nehéz kitaldlni.
Némellyek ugy vélekednek, hogy két szénok’ Gssze-
hasonlitdsdnak befejezése. En kételkedem ezen , mivel
a’ kivetkezoben ezen széhoz 6 wev ez a’ sz6 dnrws is van
Léve, mi alig torténnék ha az kilén személy volt volna,
kirél a’ ¢ wev mondatik. A’ kovetkezd helyet tehdt min-
den szénokokra 4ltaldnosan tartozé észrevétel gyandnt
néztem ’s ugy forditottam. Ha a’ gondolatot az ujab-
bale’ szdldsmédja szerint akarndm kiegészitni, azt mon-
dandm, hogy a’ logicai bizonyitdsok tiszta észbél, az
auxesis dltal adattal pedig a’ képzel6désbsl folynak,
melly végetleniil kidrad, mint a’ tenger. Longin ugyan
alig gondolta ezt igy, legalibb bizonyosan nem igy
fejezte ki ; de ez a’ gondolat legaldbb megmagyardzza
a’ szénokok’ kiilonbozésérsl szolé ’s utébb kovetkezs
észrevételt, hogy tudniillik azok kéz6] némellyek tisz-
tin ’s élesen 14t6 esziiek lévén, mindenkor egész ille-
delemmel meglartjék magokat magassigokban; mig
mdsok, kik a’ szenvedélyre hajlanddk, azaz, élénkebb



276 LONGINUS

van az, hogy némelly szonokok, kik a’ szenvedélyesre
hajlandobbak, tobb tiizzel s nagyobb erdvel beszél-
nek, masok pedig magokat nagysigokban mindenkor
ill6 komolysaggal megtartoztatjak, ’s nem hidegen
ugyan, de sokkal csendesebben ’s tobb mérsékléssel
fejezik ki gondolataikat’s érzelmeiket. ’S nekem ugy
litszik, kedves Terentianusom, hogy épen erre nézve
kiilonboznek Cicero és Demosthenes a’ nagysagban
egymastol, haugyan egy gorog batorkodhatik egy
romai irorol itélni. Demosthenes tobbnyire a’ fensé-
ges’ nagysagaban marad; Cicero a’siksigra terjesz-
kedik ki, A’ miénk, ki erejével mindeniitt hatalmasan
keresztiil ront, sebes futasa kozben, ereje ’s merész-
sége altal tiizeltetve, mindent elragad magaval , mint
a’ mennydorgés’ villama : Cicero maga koriil harapod-
z0 tiizlang’ modjara soka és igen ég, mind jobban job-
ban elterjed és sajat langjaval taplalja magat ). De

képzelsdésiiek ’s érzelmiiek, 16bb ersvel ’s nagyobb
tiizzel beszélnek. S.

45) Tdpldlja magdt. A’ két szonok’ becsét alig lehel job-
ban meghatdrozni. Altaldban pedig tgy ldtszik, hogy
mit Longin ezen két szonokrol mond, azt a’ két nem-
zetrol, a’ gorogokrsl ’s romaiakrol is el lehet mondani.
Itt nincs hely az oOsszehasoulitdst meglenni, vagy az
elme’ munkdindl tovibb terjeszleni; de ha csak eze-
ket hasonlitjuk is ossze, ugy fogjul taldlni, hogy Ho-
mer és Virgil, Pindar és Hordcz, Anakreon és Catull,
Theokrit és Virgil mindenkor ugyan azon ardnyban
dllanak egymads mellett, mellybe Longin Demosthenest
és Cicerot dllitja, Nem tudom mi lehet ennek oka, az-e
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ti ezt jobban megitélhetitek, mint mi. A’ demosthe-
nesi nagysag ’s kifesziilés vagy erSltetes akkor van he-
lyén, mikor a’kérilmeények’ osszetoldulasa nagy szen-
vedélyeket kivan, ’s a’ hallgatot egészen el kell ka-
bitani ’s magaval ragadni; Cicero’ aradozasa pedig
ott leghatékonyabb, hol a’ hallgatot b8séggel akarjuk
elonteni, ’s legjobban illik erkélesi szonoklatokhoz,
magasztalo beszédekhez, kitérésekhez, mindenhez,
mit teljesebben kell el6adni, elbeszélésekhez, ter-
mészetrsl boleselkedésekhez és sok egyéb efféle tar-
gyakhoz.

hogy a’ gorogok sziilettek, a’ romaiak mdskép lettek
azz4, minek ket lenni ldtjuk ; vagy az, hogy az el-
solk a’ természeltGl tobb érzelmet, és a’ természethez
hivebb képzelédést nyertek, az utobbiak pedig csak
mesterségnek engedelmeskeds képzelgdést birtak ; vagy
az, hogy amazok kordbban éltek ’s kivetkezcleg ke-
vesebbé kivdntak egyebeket feliilhaladni; de azt tu-
dom, hogy semmi sem veszedelmesebb, mint a’ mé-
sokat feltilhaladni kivdnds, mit a’ romaiakn4l csaknem
mindentitt lehet tapasztalni. Csak egy példit hozok fel.
Theokrit 2> szerelmes Polifémmal ezt mondatja sze-
retjérsl: ,,0 szoke Galatea, miért kertilod azt, ki té-
»ged olly igen szeret? ¢ te fehérebb, mint a’ sajt, pu-
»,hdbb mint a’ gyapju, de pajkosabb, mint a’ borju,
,keseriibb mint az éretlen sz6l6 sth‘‘.

Ezt Ovid’ bujdlkodé elméje igen keveselte. Hall-
julk, migg énekeltet Polifémmal: ,,Galatea, fejérebb,
»mint a’ hészini fagyalvirdg; virdgosabb mint a’ rét;
»nyuldnkabb mint a’ magas egerfa; virgonczabb mint
»a fiatal kecske; simdbb mint a’ tenger’ vize dltal
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XT71I1. Folytatds és az utdnozdsrdl.

Hogy Plato (mert visszatérek a’ 5 dologra) illy
csendesen folyo omledezés mellett is tud fenséges
lenni ), az, minthogy kdnyvét a’ koztarsasagrol ol-
vastad, nem ismeretlen dolog elétted. ,,Azok, igy
»5z0l egy helyen, kik bolcseséglol és erénytsl meg-

,»megvdsitott kagylo; kedvesebb mint télen a’ vers-
»fény ’s nydron az drnyék; jelesebb mint a’ pdlmafa;
nlekintetesebb mint a’ magas platdn ; vildgosabb mint
»2 Jég; édesebb mint az érett sz6l6; ligyabb tapin-
»tatu mint a’ hattyutoll , ’s az 4j turd; ’s ha télem
,onem futndl, szebb mint a’ vizzel 6ntozott kert. De
negyszersmind Galatea szilajabb mint a’ meg nem sze-
pliditett bika; szivésabb mint a’ filzvessz6-venyige ;
,,mozdithatatlanabb mint a’ készikla; erészakosabb
,»mint a’ sebes folyam ; kevélyebb mint a’ dicsért pdva;
»szurésabb mint a’ tiske vagy bogdcs ; mérgesebb mint
»2 poczos néstény medve ; siketebb mint a’ tenger;
»kegyetlenebb mint @’ lédbbal nyomott kigyé; ’s mit
»leginkabb kivdnnék toled elvenni, nem csak az uga-
»tdsoltol megijedt szarvasndl, hanem még a’ szélnél
»» 8 légnél is sebesebben futo“. S. p

46) Fenseges lenni. Az illy omledezés is lehet ugyan fen-
séges, de sokszor fecsegéssé vdltozik; ’s az arra haj-
landé ir6 mindenkor olly veszélyben forog, mint a’
kkozépszeri képirok, kil czifrdzdsail’ sokasdgdval a’
{6 tirgyat elboritjdk. Mint ezeknél a’ kép, ugy ama-
zokndl az érzelem megzavartatik. Az illy szénoki cse-
vegésben kiilonosen mesterek a’ franczidk , de ugyan-
azért alig mesterek a’ fenségesben, mellyet minden
egyeb nemzetekuél elobb lehet taldlni, mint ndloks S.
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,valva, napjaikat vendégeskedésekben ’s egyéb effé-
»lékben toltik, hova tovabb mélyebbre siilyednek
» s egész életokben tévitakon jarnak. Soha sem te-
,»kintettek fol az igazsagra, soha sem emeltek fol szi-
,voket , soha sem kostoltak a’ tiszta és tartos bensd
y,orom’ izét. Szemeikkel mindig lefelé néznek, mint
,,a mez&k’ barmai; mindenkor a’ teritett asztalokra
,van eszok , mindenkor d&zsolésbe ’s bujalkodasba
,vannak elmeriilve , ’s efféle baromi szenvedélyek’
,»tizében kirugnak, egymas kozott vas szarvaikkal
,0sszelitkoznek, egymast marjak és oldozik ’s telhe-
,tetlenségoket semmi sem elégiti meg‘.

’S ¢’ nagy ember még egy masik utat is mutat a’
fenségesre, ha effele eszkozoket megvetendSknek nem
tartunk : tudniillik az el6ttink élt irok és koltsk” uta-
nozasat’s az azokkal versenyzést. Mi legalabb, bara-
tom, allhatatosan ezen utat fogjuk kovetni. Mert so-
kan masok’ elméje altal vigy megihlettetnek , mint
Pythia iblettetni mondatik. Mid6n ez a’ vas labhoz
kozelit, hol a’ szent barlanghol az isteni gz kiparo-
log , megteljesedik az istenség’ erejével ’s lelkesedé-
sében joslatokat mond. Hasonlokép a’ régi nagy irok
is szent barlangjaikbol utanzoik’ lelkébe lehelik lel-
koket ’s az altal sokszor még a’ restebbekbe ’s hide-
gebbekbe is olly tuzet adnak, melly ket amazok’
nagysagara emeli. Vajjon csak Herodot részesiilt-e
homeri lélekber ? nem részesiiltek-e mar elStte Ste-
sichorus és Archilochus is? ’s nem részesiili-e még
mind ezeknél nagyobb mértékben Plato is, ki a’ kolts’
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halhatatlan forrasabol szamtalan patakokat vezetett
irasaiba ’s a’ maga lelkébe? Ezt sok példakkal meg-
bizonyithatnam, ha azokat mar Ammonius 9ssze nem
szedte volna. ’S ezt nemkell lopasnak tartani, hanem
csak szép képek's szép munkak’masolasanak. 'S nem hi-
szem, hogy Plato olly sokszor felemelkedett, olly sok-
szor koltészi kifejezésekkel s szolasokkal élt volna,
ha, mint fiatal bajnok, a’ mar olly régtsl csodalt kol-
tével, ugy meglelkesedve ’s egészen felfegyverkezve
az elsGségért nem viaskodott volna ¥). Mi nem is
haszontalan: mert, Hesiodus szerint, az illy viasko-
das a’ halanddknak mindenkor nyereség, ’s egyszers-
mind dics6 is, és érdemes a’ koszorura. Még elédei-
16l meggybzetni sem dicséségtelen.

XIV. Hogyan itélhetik meg az irdk
sajdat munkdikat.

E’ szerint tehat nekiink is, ha valami nagyot és
fenségest akarunk irni, gyakran ezt kell gondolnunk,
mint adtak volna ezeket, mikr6l én irok, Homer,
Plato, Demosthenes, vagy a’ torténetirasban Thucidi-

47) Viaskodott volna. ’S nagy kér volt, hogy Plato illy
gondolkozisméd mellett magit a’ béleselkedésre adta;
’s még nagyobb, hogy koltészi kicsapungdsait Sokra-
tessel mondatta el. A’ pompa ’s ragyogds sehol sem
alkalmaztatott illetlenebbiil; ’s én megvallom, hogy

Xenophon® egy levelét Sokratesrsl jobban szerctem,

mynt Plato’ minden beszélgetéseit. S.
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des igaz nagysagban, el6? mert ha versenyzésiink-
ben illy nagy alakokat latunk, azok’ lelkeiket is azon
méritékben felemelik, mellyben Sket képzeljiik. Még
jobb lesz, ha ezt gondoljuk: mit mondana Homer,
mit Demosthenes, ha el6ttok munkankat elolvasnok ?
mit éreznének annak hallasokon. Mert valoban nagy
magunk’ megerdltetésével jar, ha sajat munkaink’ sza-
mara illy birakat, illy olvasokat, illy hallgatokat ’s
illy nagy mestereket valasztunk tanakka és biralokka,
’s azok el6tt batorkodunk megjelenni irasainkkal **).

48) Irdsainkkal. A’ 1élek’ felemelésének azon eszkozét, melly-
rél Longin az eléhbi szakaszban sz6lt, ’s munkdink’ azon
probakévét, mellyrél itt szol, egy nemeslelki ifjinak
sem ajdnlhatom, ki a’ ldngésznek csak egy kis szikrd-
jat érzi is magdban. Az utdnzdsi torekedés csak mdsod
rendbeli el méket tdmaszthat. Kilelkét fenségesre akarja
emelni, az egészen mdskép ldsson a’ dologhoz. Tanulja
kivénsdgait , hajlandésdgait ’s kildtdsait a’ mindennapi
ember’ sziik kérénél felebb emelni, igyekezzék az igaz-
sagot tisztdn és mélyen érezni, ’s Longin’ tandcsaval
egészen ellenkezdleg se a’ jelen, se az utékor’ diesére-
tét ’s jovahagydsdt ne lesse. Sajdt meggyszédésében és
sajat érzelmében tudjon 6romot taldlni, ’s €’ részben
magdval megelégedni. Probakove sines mds, mint
sajdt szive. Ha ez dltal megesalalik s megesalathatik,
gy soha sem lesz fogékony a’ fenséges irdnt. Ha va-
laki azzal, mit életében mondott, gondolt vagy érzett,
csale egy perczig is megelégedett, dlljon el§ ’s mondja
meg , hayutott-e akkor eszébe a’ mostani és késobbi
vildg® dicséretét kivdnni, A’ fenségesre vdgyd ird ollyan
legyen, mint a’ nemeslelkti szép ledny, ki sajdtl becsét

K1SF.-TARS. EVL. 1L : 19
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Vagy ha még ennél is hatobb és er8sebb osztont ki-
vansz : gondold ezt magadban : ,mit fog a’ maradék
munkamrol mondani?¢ ’s ha ki ollyankor attol fél,
hogy munkija nem éli feliil a’ jelenkort, az vilagos
bizonysaga annak, hogy elméje’ sziileménye idétlen
s vak, ’s nem tartja fen magit a’ kés vilagig.

XV. A képzelmenyes gondolatokrdl.

A’ nagyot és fenségest ’s az ezekben verseny-
zést nagyon elGsegiti a’ képzelés is, mi alatt a’ képek’
alkotasa értetik. Altalanosan ugyan minden gondolat,
melly szokkal kifejeztethetik, akar honnét szarmazzck,
képzetnek mondatik ; de a’ szonak ezen altalanos je-
lentése utdbb a’ szokas altal csak olly gondolatokra

nem tudva, hiven eljér dolg4ban ’s a’ esillagok’ méd-
jéra akkor is tiundoklik, mikor egy szem sem néz
rdja, ’s nem gy tesz mint a’ kaczérok, kik csak azért
igyekeznek szépek lenni, hogy tessenek. S.
Vélekedésem szerint Schlossernek itt nines egé-
szen igaza. Igaz hogy a’ ldngészt uldnozds és nemes ver-
senyzés nem teremtheti, de tiizesitheli ’s elésegitheti.
Az is igaz, hogy nem kell semminél a’ mit tesziink
a’ jelen vagy késo vildg® jévahagydsdra nyugtalanul te-
kintgetniink; de nem ldtom édltal, muért nem lehetne,
s6t serkentésiinkre miért nem kellene, sajdt lelliink’
j6 bizonységa mellett arrdl is gondolkodnunk, mit
fognak idék ’s idészakok utdn a’ legjeleschbele escle-
kedeteinkrél ’s munkdinkrél mondani vagy mond-

hatni. K.
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szorittatott, mellyek hevesebb, ’s tgy szolvan lelke-
siilt érzelmek’ alkalmaval képekbe éltoztetve terjesz-
tetnek a’ hallgatok’ szemei elébe ©).  Hogy a” sz6-
nok’ képzelése mast akar, mint a’ koltdé, azt tudod,
valamint azt is, hogy a’ képzelményes gondolatok
altal , az els§ csak hatobbakka akarja tenni szavait,
a’ masik pedig lelkesiilést igyekszik gerjeszteni, s
hogy mindketten élénkebb benyomast akarnak esz-
kozolni.

,»Keérlek ne kiildd, édes anyam, ne kiildd redm €’
»verengzd, €’ rémitd, € klﬂyoha]u hohérnekat. Jaj!
yime mar j6nek, ime ream ugranak‘ *).

Es ismét: »ja] nekem jaj! megol! hova hova
fussak.*

Itt @’ kolt§ az Erynniseket magokat latja kép-
zel6désében, ’s a’ hallgatokat is agyszolvan kénysze-
riti, hogy csaknem szemeikkel lassak azt, mit & kép-
zel6désében latott.

Euripides leginkabb két érzelmet, az adazast és
a’ szerelmet igyekszik egész erejokben festeni, ’s
nekem ugy latszik, hogy ebben szerencsésebb is, mint
egyebiitt; mindazaltal mas szenvedelmek’ festésében

49) Terjesztetnek. Ezen sz6 ,képzelés* még meghatdrozot-
tabban azon erét jelenti, melly szerint a’ lélek kolt,
azaz olly képeket gondol, mellyeknek a’ természet-
ben sehol sincs eredetiok. A’ képzelés elémozdithatja
ugyan x fenségest, ha fenséges képeket alkot; de sok-
szor veszedelmes is szokott lenni. S.

*) L. Euripides’ Oresteséhen, 255 stb.
19 *
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sem tigyetlen, ’s lelkét akkor is, midSn az a’ fensé-
gesre nincs elégge folemelkedve, gyakran kényszeriti
a’ magasan jarasra 's ugy cselekszik, mint a’ kolts’
oroszlanja:

,»Melly két oldalait tiizesen esapkodva hatalmas

Farkdval buzditja magdt ’s felmérgeli harczra® *).

fgy példanak okaért Phoebussal, midén ez Phaé-
thonnak a’ gyeplét altaladja, ezt mondatja: ,,Vedd
»el, de vigyazz; a’ lybiai lég felé ne menj, mert az
,,u;inden nedv nélkiil lévén lenyomja szekeredet‘ **),
»Uladat a’ gonczol’ szekere felé vedd”. Az ifju
ezt hallvan, kezébe fogja @ gyeplét, a’ sebes repii-
lésii lovakat megcsapkodvan szabadon ereszti, ’s ezek
a’ 1ég’ tiregében nyargalnak. Az atya, a’ Siriusra iil-
ve, utana nyargal, ’s igy inti fiat: ,,jobb felé hajts,
,erre forditsd a’ szekeret, most ismét bal felé sth.

Nem ugy latszik-e, mint ha a’ kolts” lelke egyiitt
iilne a’ szekéren ’s a” langlovakkal minden veszélye-
ken keresztiil nyargalna? Mert ha az égen ’s felhs-
kon keresztiil nem kocsizott volna, mint tudné a’ dol-
got’s a’ rémitd torténetet igy festeni? Ehez hasonld
azon hely is Kassandraban, melly igy kezdédik : ,,De
,»1 vitéz trojaiak® stb.

Aeschylus is sokszor merész a” képzelményekben,
mint midén példanak okaért a’ T%hebae elleni het ho-
sok czimii szinjatékaban hét hésoket egymassal ko-
z6s halalra , félelem és irgalom nélkiil megesketvén

*) Hom. Ilias XX, 170 stbh.
**) Phaéthon czimi elveszelt jitékdban.
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rolok igy szol: ,hét vitéz feérfiak, vezérek, bator-
»sziviiek levagtak egy bikat, ’s vérét vas paizsokkal
,,felfogvan’s kezoket a’ vérbe martvan, Marsra, Ennuo-
,ra €s a’ vérengzd Phobosra megeskiidtek‘ stb. De
ezen Aeschylusban mégissokszor nagyon nyers, félkeé-
sziiletii ’s izetlen helyek talaltatnak. Euripides is gyak-
ran szerfeletti becsiiletszeretés és dicsvagy altal hason-
16 hibakra csabittatik el. Aeschylus egy helyen nagyon
kiilonos és szokatlan modon, Lyaeus’ jovetelekor, az
isten’ jelenlétét Lykurgus kiraly” egész palotajaval
érezteti: ,az istentdl, igy szol, az egész haz meglel-
kesiil, a’ haz’ fodele is adazva oriil *). Euripides is
hasonlot mond, csak valamivel szenvedhetSbben:
»az egész hegy egyiitt diithéng Bachustol.

Ellenben Sophokles’ képzelményei nagyon jele-
sek, mid6n Oedipus meghal s magat egy csoda je-
lenetkor eltemeti. ’S midén Achilles a’ visszautazo
gorogok kozt a’ sirja koril harczoloknak megjele-
nék. De ezen képzelményt talan senki sem adta olly
jol, mint Simonides. De véget sem érnék, ha min-
den efféle peldakat el§ akarnék hozni.

Altaliban pedig a’ kolt6knek , mint mar emli-
tettem, elébb meg lehet engedni, hogy képzelményeik
a’ mesékbdl valamit foglaljanak magokban ’s az igaz-
sagtol valamennyire eltavozzanak. De a’ szonokok’
képzelményeinek igazabbaknak, ’s bizonyitobbaknak
kell lenni. W’ szénokok’ kicsapongasai nagyon hely-

*) Lykurgus czimii elveszelt szinjdték4ban.

f
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telenek, mid6n koltészi, mesés és lehetetlenségek’ so-
raba tartozo képekkel élnek. Mindazaltal még is van-
nak kozottiink afféle hires szonokok, kik, mint a’ szo-
morujatékirok , furiakat latnak, ’s bar jeles irok, még
sem tudjak megfogni, hogy Orestes &riiltségében szol,
mid&n ezt mondja ®): , 0 ereszsz el, ereszsz el tild6z5
»luriam ! jaj altalolelsz, karaid kozé szoritasz, hogy
»le, a’ Tartarusba levess‘.

De vajjon mit hasznalnak hat a’ szonokok’ kép-
zelményei? A’ beszédet sok tekintetben hatobba ’s
er8sebbé tehetik ; ’s mid8n a’ bizonyitasok kozé ve-
gyittetnek , akkor nem csak rabeszéls , hanem hodol-
tato erdvel is birnak. fgy példanak okaért, Demos-
thenes egy helyen igy szo0l **): ,,Ha most valaki,
»ezen terem elétt larmat hallvan, azt mondana, hogy
,»a tomloczok fol vannak torve, ’s a’ rabok kiszaba-
»dultak ; bizonyara egy sem lenne , sem az oregek,
»sem a’ fiatalok kozott, ki nem futna ’s egész ereje-
»b6l nem segitene, ’s ha azutan még valaki ezt ki-
paltana: ,itt van; ez az ember eresztette ki Gket: az
»»0lly biintev8 minden kihallgatas nélkiil megdletnek®.

Hasonlokép beszélt Hyperides is, mid6n azért
bevadoltatoit, hogy a’ szerencsétlen iitkozet utan egy
nyilvanos rendelés altal minden rabszolgaknak sza-
badsagot igért: ,ezen rendelést, igy szola, nem pol-

*) Euripides Oresteséhen’ 264.
**) Timokrates clleni beszédében.
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gari tisztvisel$’ szonoklata, hanem a’ chaeroneai titko-
zet iratta.

Ekképen €l a’ szonok képzelményekkel bizonyi-
tasainal , ’s az altal nagyobb hatast tesz, mint okok-
kal tehetne. Mar természetiink szerint arra figyelme-
ziink leginkabb, mi legélénkebben ’s legnagyobb e-
rével hat reank, és igy a’ bizonyitasok’ fontolgatasa-
tol konnyen el hagyjuk magunkat vonatni, ’s a’ vaki-
10 képzelményeknél késiink, mellyek fényokkel a’
szonok’ okoskodasit konnyen meghomalyositjak ; ’s
ezt nem lehet csodalni, mert az erdsebb mindenkor
maga utan ragadja az erStlenebbet *).

De mér eleget mondottam azon fenségesrdl, melly
a’ lélek’ nagysagabol , az utanozashol ’s a’ képzelmé-
nyekbdl szarmazik.

XV1. A figurdkrol ).

Most mar a’ rend, mellyet elémbe irtam, azt
kivanja, hogy a’ figurikrol szoljak; mert ezek sem
csekély reszét teszik a’ fenségesnek , ha jol alkal-
maztatnak.

50) As erétlenebbet. Ez onnét van, mivel a* képzelg-
dés, melly ezen lcépeket felfogja, élénkebb érzelmeket
ldmaszt , mint az értelem. A’ képzelédés ugyszolvan
kbzépen dll az érlelem ’s a’ testi érzé¢k kozott, s vé-
lekedésem szerint az emberiség’ legkitiintetshb jelle-
me és clak nem minden erények ’s vétkek’ forrdsa. S.

51) A figurdkrél. A’ figurdk’ czélja tobbnyire az, hogy
dltalok valamelly eszme’ eléaddsa élénkebbé tétessék ;
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Deminden figurakra kiterjeszkedni nagy és csak-
nem végetlen munkat kivanna; azért csak némellyek-
nél mutatom meg, melly nagy befolyasok legyen
a’ fenségesre, hogy allitasomat megbizonyithassam.

Midén Demosthenes, az orszag’ dolgaira nézve
adott javaslataért magat igazolni akarta *2), legter-
mészetibb modon illy kévetkeztetést tehetett volna :
»ti, kik Gorogorszag’ szabadsagaért harczoltatok, nem
vétettetek ; azt eleitek’ torténetei megbizonyitjak ,
mert azok sem vétettek , kik Marathonnal, Salamis-
nal és Plataeanal harczoliak.* De mintha valamelly
istenségtél ihlettetnék s lelkesitietnék , egyszerre G-
rogoszag’ legjelesbjeire eskiidven igy kialt fel: ,,nem
vétettetek , nem véthettetek , eskiiszom azokra, kik
Marathonnal polgartarsaikért harczoltak.“ A’ beszéd’
ezen egyetlenegy fordulata, mellyet én itt apostro-
phénak nevezek **), azokat, kik ezen haborakban el-
estek , ugy szolvan, istenekké teszi, kikre eskiidni
kellene. Ez altal birait ezen nagy emberekre emlékez-
tetvén, felheviti. A’ helyett, hogy bizonyitasokkal

’s ez vagy a’ kifejezés’ élénksége vagy még tébbszor
mellék eszmék’ tdmasztdsa dltal torténik : mds szokkal
olly eszme’ eldaddsa dltal, melly az olvasoval sokkal
tobbet gondoltat, mint neki mondatik. De sokszor csak
az a’ czélja is van a’ figurdnak, hogy a’ kifejezést kii-
16nfélévé tegye. S.

52) Akarta. A’ korondért tartott beszédében. S.

53) Apostrophénak nevezek. Az apostrophe azt, kihez in-
téztetik, a’ képzelodés elibe dllitja ’s ebben 4ll hatdsa. S.

TR
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igyekeznék gy8zni, a’ fenséges’ minden erejével hat
a’ hallgatokra, ’s allitasat annal hihetSbbé teszi, men-
nél szokatlanabb azon eskii, mellyel azt erésiti. Egy-
szersmind hallgatoiba is eldeik’ magasztalasa altal
ujra lelket ad ’s buzditja &ket, hogy Fiilop ellen pro-
balt szerencsétlen hadakozasokral, olly nemes és nagy-
lelkiileg gondolkozzanak , mint nemzetok a’ salami-
si és marathoni gyézodelmek’ alkalmaval gondolko-
zott; ’s igy ezen egyellenegy figuraval mindeneket
oda ragadott, a’ hova akarta.

Azt mondjak , hogy Demosthenes ezen eskii’ esz-
meéjet Eapolisnal talalta. Igaz, hogy ez igy szol: ,,Es-
kiiszom az én marathoni harczomra, hogy senki sem
fog engem boszulatlanul megbantani.* De nem az
eskiivés a’ f6 dolog, hanem az, hogy mikép, hol,
mikor, miért tétetik az eskii. Itt semmi sincs egyéb,
hanem csak az eskii, még pedig a’ szerencsés athe-
naebeliek el6tt, kik vigasztalas nélkil nem sziikol-
kodtek. Nem is a” megholtak’ gySzelmére eskiiszik a’
kolt6, hogy hallgatoit azok’ nagysagara emlékez-
tetvén felhevitse, hanem elvont lelketlen dologra,
a’ harczra. Ellenben Demosthenes a’ meggy&zott
athenaeiek elStt eskiiszik, hogy a’ szerencsétlen Chae-
roneat velok elfelejtesse; eskiivése tehat, mint mar
mondam , allitasanak bizonyitasa, példa, hitelesités,
magasztalas és serkentés.

De a’ wzonoknak ezt lehetett felelni: te elvesz-
Lett titk6zetért akarod magadat menteni ’s gydzelem-
re eskiiszol. Erezte ezt a’ sz6nok, ’s azért nagy gond-
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dal 6vakodik minden olly szoktol, mellyek az Ohaj-
tott benyomésnak 4rthatnanak , ’s utanzbinak pél-
dat ad, hogy a’ szonoknak a’ lelkesedés’ tiizében is
jozannak kell lenni. A’ chaeroneai szerencsétlen iit-
kozetnél tehat szantszandékkal semmit sem sz0l az e-
lébbeni szerencsésebb haborik’ kimenetelérsl. Sehol
sem mondja ezt: @’ gy6zék, hanem kik Marathon-
nal harczoltak, azok, kik a’ salamisi és artemisio-
ni tengeri titkozetekben jelen voltak, azok, kik Pla-
taeanal hazajokért életoket koczkaztattak, ’s minden
ellenvetéseknek , mellyek hallgatoinak eszokbe jut-
hattak volna, eleit akarvan venni, igy fejezi be:
» S tudod Aeschines, hogy ezeket egyiil egyig a’ va-
ros koz koltségen temetteté, nemcsak azokat, kik
gy6zodelmeskedtek.

XVII. Folytatds.

Még egy megjegyzésemrdl kell itt roviden szél-
nom , baratom, melly abban all, hogy a’ figura és
a’ fenséges egymast természetok szerint nagyon els-
segitik. Megmondom miként értem ezt.

A’ figurakkal élés gyantsagot okoz; a’ hallgatok-
az alatt ravaszsagot, csalardsagot ’s tort vélnek rej-
tezni, kivalt ha hatalmas birak, zsarnokok, kiralyok,
fohadivezérek ’s mas fenss hatalmassagok elGtt tarta-
tik a’ beszéd. Boszankodnak, ha latjak , hogy a’ sz0-
nok Sket, mint gyermekeket, efféle dolgokkal meg
akarja fogni, azt vélvén, hogy ez altal megvettetnek,
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haragra gerjednek, vagy ha haragjokat ideig o6raig
elnyomjak is, az illy mesterséges ékesszolas’ benyo-
masa ellen magokat megkeményitik , ’s azért legjobb
figura az , melly ugy elrejli magat, hogy figuranak
nem tartatik. Semmi sem rejti azt el jobban, mint
a’ fenséges és szenvedély’ heve. Ha pedig a’ csalas
ezek mogé rejtezik, bizonyosan nem tamaszt gya-
nut. Elég bizonyossag lehet erre, igy hiszem, az, mit
Demosthenesbdl elShoztam : ) eskiiszém a’ maratho-
niakra.” ’S mi altal rejtette el a’ szonok a’ figurat?
bizonyosan a’ fény altal. Mert valamint a’ nap’ vers-
fénye a’ kisebb vilagossagu dolgokat szem elél eltiin-
teti, 11gy a’ szonok is a’ figura’ csalokasagat a’ fensé-
ges’ fénye altal elrejti. A’ képirasban vagy festész-
ségben is igy van a’ dolog. Mert a’ festett képekben
is a’ vilagossag és arnyék egyenl8 simasagu vaszon-
ra festetnek ; ’s a” vilagossig még is elébb szembetii-
nik,, ’s ugy szolvan kézelebb latszik hozzink jonni.
Hasonloképen a’ beszédben is a’ fenséges ’s a’ szen-
vedélyek’ kifejezése , részint azért, hogy sziviinkkel
szorosabb rokonsagban van, részint fényeért koze-
lebb van hozzank, jobban tiindoklik, mint a’ mes-
terséges figurak, ’s ezekre olly arnyékot vet, hogy
alig vétetnek észre °%).

54) Vétetnek észre. Az egész mesterség itt is egyediil o’
képzel6dés” felhevitésében 4ll. Ugyan az a’ Demosthe-
nes, ki a’ marathoniakra eskiivésével olly nagy ha-
tdst tett, mdés alkalommal, midén &’ foldre, forrdsok-
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XZIII. A kérdésekrél.

Most menjiink altal a’ kérdések’ figurajara. Ezek,
ugy latszik , még tobb erét és hatosagot adnak a’ be-
szédnek , mint a’ képes eladas’ egyéb figurai.

»Nem akartok-e egyebet, igy sz0l Demosthenes,
s,tenni, mint a’ varosban szélleljarvan, egymastol kér-
»dezni, mi ujsag van? Lehet-e nagyobb tjsag, mint
.3z, hogy egy macedoniai férfi egész Gorogorszagot
»»haboruval akarja eltslteni? Meghalt-e Fiilop? Nem ,
»hanem beteg. De nem mindegy-e nektek akar ¢él,
»akar meghalt? Mert bizonyara ha ez nem lesz is,
,,ham,ar fogtok ti egy mas Fulopot tamasztani.*

Es ismét mas helyen: ,menjiink Macedoniaba!
s»De hol kosstink ott ki? ezt kérditek. Hol ? O a’ habo-
»ru maga majd megmutatja Fiilop’ erStlen oldalat.*

Melly sokkal kevesebb hatasu volna ez, ha a’
szonok a’ dolgot egyszeriien mondana; de a’ legélén-
kebb , legtiizesebb ’s leglelkesebb kérdésekben ’s fe-
leletekben fejezi ki magat, ’s a’ magaval beszélgetés’
ezen neme altal el6adisat nem csak hatobba, hanem
meggysz8bbé is teszi. Mert a’ szenvedélyes akkor
leghatékonyabb , ha a’ szonok altal nem' kerestetik ,
hanem a’ dologhol 6nkényt latszik kovetkezni; s a
sziv akarmelly megindulasiban igen természeti do-
log magunkat kérdezniink ’s magunknak felelniink.
Mert minthogy azok, kik valamelly kérdések altal

ra és folyamokra eskudott, kinevetteték , noha ezek
istenségek voltak. S.

A
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felhevittetnek , tiistént ’s &szintén felelnek ; a’ kérdé-
sek és feleletek’ ezen figurajanal is azt hiszi a’ hallga-
to, hogy a’ feleletek azon szempillantatban gondol-
tatnak ki, mellyben adatnak, habar joval elébb ké-
szittettek is , kovetkezbleg megesalatik *).

XIX. A kitszok™ kihagydsa *°).

Ez altal az egész beszéd mintegy kiontve foly,
csaknem elébb ’s hamarabb és sebesebben jar, mint

55) Megcsalatik. A’ kérdés’ f6 hatdsa vélekedésem szerint
abban dll,” hogy a’ gondolat a’ hallgatéhoz kézelebb
vitetile ’s a’ felelet ugyszolvdn sajétjdvd tétetik. De sem~
mi sem lehet fagyosabb, mint a’ szenvedély nélkili
lkérdés. — A’ Longin dltal elshozott példdk inkdbb csi-
posoknek ’s gunyoloknak l4tszanak lenni, mint fensé-
geseknek. Solkal hatobbak az olly kérdések, mellyek
felelet nélkil nem szikolkodnek , vagy mellyekre csak
cgy felelet adathatik; és ba az illy lehetséges felelet
még fenségesebb eszmét tdmaszt, akkor maga a’ kér-
dés is fenséges. Példa van erre a’ biblidhan Jébndl 11
rész 7. ’s kovetk. verseiben. Az illy kérdések a’ kolts’
érzelmének élénkségét is mutatjdk. S.

56) Kihagydsa. Itt ismét néhdny levél hidnyzik. Hero-
dot’” azon helye, mellyre Longin itt hivatkozik, még
nem taldltatott fel. A’ kotszék’ kihagydsa az érzelem ’s
el6adds’ élénkségébél szdrmazik, midén tudniillik a’
szonok ’s kolto a’ kitszokat kihagyvdn , sietségében csak
a’ gondolalokat kovelkezteli egymds utdn. Ez sem ki-
rekeszisheg sajdtja a’ fenségesnek ; de az olvasd’ érzel-

' meét élénkebbé teszi, ’s kovetkezoleg fenségessé is te-
heti. S.

e



294 LONGINUS

a’ szonok’ gondolatja: ,,Mid6n egyszer paizsaikkal
egymasba titkoztek , igy szol Xenophon *), tolakod-
tak, hadakoztak, oldoztek ’s elestek.®

Eurylochus is igy ir:

»Mint te parancsoltad nagy Ulysses! jdrjuk az erdét,
A’ volgyben litjuk Circe’ szép alkatu hdzdt *¥).

Az illy osszesietd ’s ossze még sem kotott gon-
dolatok bizonyos belsé aggodast fejeznek ki, melly
ugy latszik visszatartozlat ’s egyszersmind nogat és
serkent is. ’S a’ koltd ezt az illy 6ssze nem fiiggs
szolas altal viszi véghez , melly az oskolaban asyn-
thetonnak neveztetik 7).

XX. A figurdk® vegyitésérél,

Az is igen gerjeszti a’ sziv’ indulatjat, ha egy
gondolatnal t6bb figurik vegyitetnek Gssze. Mert két
vagy harom figurak ekkép egyesiiletet formalvan,
egymast nagyon elGsegitik, ’s az egésznek is tobb
er8t , szivrehatast és szépséget adnak. Kitetszik ez
Demosthenes’ Midias ellen mondott beszédének azon

**) Hom. Odyss. X, 251.

*) Agesilausgban II, 12.

57) Asynthetonnak nevestetik. Mikor a’ szénok és kol
t6 festeni akarnak , f6 dolog az, hogy festékeik ’s vo-
nalaik, mellyeket szem elibe egyszerre nem tehetnel,
legalébb hamar kovetkezzenek egymds utdn. Ez teszi a’
kotszok® kihagydsdt olly igen ajdnldsra méltovd ; de
solszor a’ nyelven erészakot kovet el, és csak a’ kép-
zel6dés dltal mentethetik. S
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helyébél, hol a’ kotszok® kihagyasa mellett egyszers-
mind az ismétlés és rajzolas’ figurait is halmozza: ,ki
mast megver, az ollyat is mit el nem lehet beszélni,
sokat tesz abrazatjaval, nézésével, szavaval.”* — —
’S azutan, hogy a’ folytatas egyszerre meg ne csen-
desedjck ’s egyforma ne legyen (mert a’ hideg elSa-
das csendesen ’s egyforméan, a’ szenvedély pedig,
minthogy a’ léleknek sebes és heves mozgasa, rend
nélkiil jar); hogy tehat ezen csendes egyformasag a’
szenvedélyt meg ne hiitse, a’ szonok viszont vegyi-
tett figurakkal folytatja beszédét: ,,abrazatjaval, aé-
»zésével , szavaval, majd mint felfuvalkodott, majd
»mint ellenség, majd arczul csap , majd 6kloz.‘ Igy
a’ szonok’ eladasa olly élénkké lesz, mint a’ verd’
cselekvése, s a’ gondolatok’ ide ’s tova hanyasa altal
a’ hallgatokat magaval ragadja; azutan szélvész’ mod-
jara ekkép fakad ki: ez faj; ez az olly embert, ki
»gyalaztatashoz nem szokott, a’ foldhoz veri. — Ki
»mondhatnia meg, mit érez szivében.“ Az illy saii-
net nélkiili valtoztatas altal folyvast fentartja ezen he-
ves figurak’ jellemét ’s igy a’ beszéd’ rende rendet-
lenséggé , ’s viszont a’ széllelhanyas renddé lesz.

XXI. Folytatds.

Foglaljuk &ssze ezen kapocs nélkiili eldadast kot-
szavakkal ; mint Isokrates’ utanzoi szoktak, példanak
okaért: ,,azt sem kell elfelejteniink, hogy ki mast meg-
»ver, az ollyat is sokat tesz vagy abrazatjaval, vagy
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wnézésével , vagy szavaval sth.; 's latni fogjuk, hogy
az illy koriiliras altal az érzelem’ langja elaluszik s
ereje megbagyad. Mert valamint a’ futok, ha testok
megkotoztetik, a’ futasban gatoltatnak, gy a’ szen-
vedélyes is, az illy kotszok és ragasztekok altal, lan-
kadt jarasuva lesz, elveszti a’ futashoz megkivantato
szabadsagot ’s azt az erdt, melly neki olly sebességet
adott, millyennel valamelly gépelybél kil6te nyil repiil.

XXII. A szok és gondolatok’ rendének vdltozta-

tdsardol.

Hasonl6 nemii az a’ figura is, melly hyperbaton-
nak neveztetik , ’s a’ sz0k és gondolatok’ természeti
rendének valtoztatasaban all, ’s a’ heves szenvedély’
sajatja’s természeti jelleme. Mert minthogy azok, kik
haragusznak , vagy valamit6l félnek, vagy akar fél-
tékenységbil, akar egyéb okbol a’ szamtalan szen-
vedélyek koz6l valamellyik altal hevittetnek ’s tiizel-
tetnek, minduntalan egy dologrol masra ragadtatnak,
most osszefiiggés nélkiil valamit kozbe vetnek , majd
ismét az elébbeni targyra visszatérnek ,’s lelkok’ ha-

borgasaban, melly 6ket sebes szélvész’ modjara ide.

’s tova hanyja veti, szavaikat ’s gondolataikat ezer-
félekép valtoztatjak : azért a’ legjobb irok is «’ ter-
mészetet €’ tekintetben hyperbatonok altal utanozzak.
’S épen akkor tokéletes a’ mesterség, ha természet-
nek latszik, és szerencsés a’ természet, ha a’ mester-
ség altal észrevétleniil segittetik els! — Illyen az a’

R e
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hely Herodotusnal, hol a’ Phoceai Dionysius ezt mond-
ja: Az orvény’ szélén allunk, ioniaiak ; vagy sza-
,,badoknak kell maradnunk, vagy rabszo]gakka, még
,,pedig vilagfuto rabszolgakka, lenniink, Ha meg akar-
,,Jatok magatokat eréltetni, nagy és faradsagos mun-
»ka lesz ugyan elSttetek , de ez az egyetlenegy mod
,az ellenség’ meggybzésére. — Ezt természeti rend-
del igy kellett volna tenni: Ioniaiak 1de]e hogy ma-
gatokat megerdltessétek, mert az orvény’ szélén al-
lunk. Herodot az ioniaiak’ megszolitasat hatrabb te-
szi, mintha félelme miatt a’szonok a’ hallgatokat meg
sem szolitana; azutan a’ gondolatok’ rendét is meg-
valtoztatja. Mert miel&tt az ioniaiakat a’magok’ meg-
erSltetésére serkentené, mi intésének f6 czélja, mar
okat adja, miért kell magokat megeréltetni: ,,az or-
vény’ szélén allunk sth.* Ez a’ fordulat azt gondol-
tatja a’ hallgatokkal , hogy azt mondja, mit érzése
csak épen most adott nyelvére, nem azt, mit mar
elére meﬂgondolt. Thucydides sokszor meg merészeb-
ben elvalasztja ’s elhanyja egymastol, hyperbatonok
altal, az olly do]gokat, mellyek természet szerint el-
valhatlanok. Demosthenes ugyan kiilonben nem olly
kényén jar6 mint Thucydides, de az ezen figuraval
élésben telhetetlen. Az altal nem csak beszédének na-
gyobb erét, ’s maganak olly nagy tekintetet 4d, mint
ha azt mondana, mi épen azon szempillantatban ju-
tott eszébe ,\nem azt: mit elére meggondolt, hanem
folytatott hyberbatonainak zavaraba magaval egyiitt
hallgatoit is elragadja. Mert sokszor egy g ﬂondolatot
KISF.~-TARS: EVL. 1Ll 20

-
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egyszerre félbe szakaszt, ’s egészen masféle dolgokat
vet kozbe, mellyek ezen helyre ’s azon gondolathoz
olly kevessé latszanak tartozni, hogy az egész beszéd’
egybefiiggésének elenyészésétdl kell félni; ’s mid6n
ekképen a’ szonokkal egyiitt azon aggddunk, hogy
zavarba jutunk , utobb egyszerre ismét a’ legjobb
helyre els6é gondolatjahoz visszatér , ’s rendetlensé-
gének merészsége altal annal inkabb megijeszt, men-
nél inkabb féltettiik , hogy a’ veszélybél nem tud ills-
kép kimenekedni. A’ példak olly szamosak, hogy azok’
el6hordasaval az olvasokat nem akarom terhelni **).

XXIII. Az egyes és tobbes szdamrol.

Az ejlegetési esetek’ elcserélései, a’ tomeges
sz0k, a’ felforgatasok, a’ lépcsSztetések ’s tobb effé-
le figurak is nagyon hatékonyak ’s az elSadast szép-
pé és fenségessé segitik tenni. Mikép torténik ez?
mikép szerez, mikép ad az ejtegetési esetek’, a’ sza-
mok, az idSk, a’ személyek , a’ nemek’ elcserélése a’
beszédnek mélyebben benyomast ? Nem csak a’ szam’
elcserélése , middn valamelly sz6 a’ nyelvtan szerint
csak egyes szamot fejez ki; de tettleg ’s jelentésére
nézve tobbséget foglal magaban; mint példanak o-
kdért: ,az egész csoport a’ parira rohan ’s ugy ful-

58) Terheln:i. A’ példdk, mellyeket Longin elhoz, nem
a’ legjobbak. Sokkal jobbak azok, mellyek Shakes-
pearnél Antonius’ beszédében Caesar’ haldlakor nagy
szammal taldltatnak. S.
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koznak ott, mint esztelenek.* — Nem csak ezen el-
cserélés szépiti a’ beszédet, hanem leginkabb az olly
esetek érdemelnek figyelmet, mellyekben a’ tobbes
szam a’ beszédet felebb emeli ’s mar tobbségével is
maganak ugy szolvan nagyobb tekintetet szerez, igy,
példanak okaért Oedipus Sophoklesnél : *)

»O hazassagok, hazassagok, ii, ti nemzettetek
benniinkeét ’s ti szarmaztattatok tSliink ismét mara-
dekokat , atyakat, testvéreket, gyermekeket, ’s egy
verbdl adtatok menyasszonyokat , feleségeket, anya-
kat, ’s mindent, mibdl az emberek kozott utalatos
ered.*

Mind ez csak egy név; egyfeliil Oedipus, mas-
feliill Jocasta; de a’ szam’ tobbitése egyszersmind a’
nyomorusagot is tobbiti.

Hasonlo6 ehez ez a’ hely is: ,,kimentek a’ Hecto-
rok és Sarpedonok.*

Platonal is ide tartozik ez a’ hely az athenaeiek-
r6l, mellyet mar masutt el6hoztam: ,,Mert nem a’
,,Pelopsok , nem a’ Cadmusok , nem az Aegyptusok,
,»nem a’ Danausok, sem nem a’ barbarok’ egyéb fiai,
syhanem gorogok, ’s barbarokkal Gssze nem vegysiilt
»gorogok azok, kik kozott lakunk stb.* Mert a’ tobb-
ség mar teriaészete szerint fontosabba teszi a’ dolgot;
de ne felejtsiik el, hogy sehol sem kell € figuraval
élniink , hanem csak ott, hol maga a’ targy tobbi-
tést, nagyobbitast, erdsitést, hyperbolét, vagy leg-

*) Oedip. Tyrann. 1416 st
20*
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alabb egyet vagy mast ezek koz8l megenged ; mert
ha mindentitt illyen csengetylit fliggesztenénk fel,
helytelen mesterkedést arulnank el,

XX1¥7. A tomegszdkkal élésrél.

Ellenben megforditva a’ tobbes szam helyett az
egyes is sokszor jO hatast tesz ; példanak okaért, mi-
déna’ szOnok ezt mondja: ,,akkor az egész Pelopon-
»,nesus meghasonlott; vagy midén Herodot igy szol:
ssmikor Phrynichus Miletus’ bevételét elbeszélte , az
negesz neézbség sirt.“ Mert t6bb dolgoknak illyen
egygy¢ tevése nagyobb testet formal. Mind a’keét figu-
ra pedig egyenld modon hat; mert mind ott, hol az
egység helyett tobbség all, mind ott, hol a’ tébbség
egy nagy és fontosan hangzo szoba 6sszehuzatik, a’
varatlan valtozas altal tobb er8t nyer a” beszéd *).

59) Nyer @’ beszéd. Ugy litszik , hogy a’ tobbes szdm
a’ képet nagyobbd teszi, mint ha a’ hallgaté csak egyet
gondolt volna; az egyes szdm pedig a’ tobbes helyett
hasonlékép agyan ezt cselekszi, ha az egyetlenegy szo
tobbet és rovidebben jelent, mint a’ mit a’ kélts vagy
szénok az egyes részek’ elgszdmldldsdval mondhatott
volna. Ezt is abbol lehet magyarazni, hogy a’ szolo
miivészeteknek , mivel a” képek és gondolatok’ egyes
részeit csak egymads utdn terjeszthetilk els, mindenkor
a’ lehetdségig sokat tartoznak egyszerre eldlerjeszteni,
hogy a’ hallgaté’ képzelédése anndl hamardbb teljesen

felfoghassa az egész képet. S.
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XXV. Az idék’ elcsereléserdl.

Mikor az id8k elcseréltetnek ), ’s példanak o-
kaért, a’ mult jelen gyanant adatik el§, akkor ugy
latszik , mint ha a’ szonok elbeszélés helyett maga
cselekednék , ’s azt, mit mondani akar, szemeink eli-
be tenné: ,,Egy katona, ugy mond Xenophon, Cy-
»rus’ lova ala esvén ’s attol tiportatvan, kardot rant
» s azt a’ 16’ hasaba szurja ; a’ 10 ugralvan leveti a’
s,kiralyt ’s ez a’ foldre esik.* Thucydides’ elbeszélé-
sei teljesek illyen ﬁgui*ékkal.

XXVI. A személyekrol.

A’ személyek’ elcserélése is nagy élénkséget ad,
’s a’ hallgatot mintegy a’ veszélyek kozé latszik ra-
gadni:

»sMondndd : most jottek fris erével kezdeni harezot,

Ugy vittak pihenés nélkiil egymdsra rohanva‘ *).

Aratus is igy szol: **)

»Mig e’ hénap tart, ne bocsdsd tengerre hajédat*‘.

Herodotis igy szol egy helyen: ,,Elephantine’ va-
»r0osabol felfelé hajozsz, azutan egy széles siksagot
»érsz; azon keresztiil mégy ’s mas hajoval két napi
sutat tészsz ; akkor egy nagy varosba érsz, melly Me-
s»roenak neveztetik.*

Nem latod-¢, mint vesz fel hajojara, mint visz

60) Elcserdltetnek. A’ jelen idé a’ képet élénkebbé teszi.S.
*) Hom. Ilias XV . 696.
**) Phaenomen. 287.
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minden helyeken keresztiil, ’s azt, mit hallasz, mint-
egy szemeiddel lattatja? Ha ekképen az ir6 mindent
ugy szoOlvan az olvasora alkalmaz, annak a’ cselek-
vésben mintegy szerepet ad, kivalt, ha nem minden
olvasokhoz és hallgatokhoz, hanem csak egyhez for-
dul és csak egyhez szol, példanak okaért:
»Nem tudndd, mellyik népé Tydides, ezek kozt: *)
Illyen modon azt viszed véghez, hogy a’ hall-
gato jobban figyelmez, jobban melegiil ’s a’ megszo-
litas altal részvételre serkentetik.

XXVII. A torteneti eldaddsmidnak szinészetivel

Jelcserélése.

Némellykor azir6 valamelly személyrél kezd be-
szélni, ’s azulin egyszerre azon személy’ szerepét
veszi magara, ’s az 1lly elcserélés az érzelem’ kifa-
kadasat élénkebbé teszi, példanak okaért:

,,Hektor, emelve szavdt, a’ trojai hadra parancsol,
Megsziinvén préddlni siessen menni hajokhoz s

Mert ha kit én 1dtok makacson kimaradni hajékhdl,
Arra haldl tiistént vdr 4ltalam‘‘ **).

Itt a’ koltS az elbeszélést, mint magahoz ill5t,
maga viszi véghez, a’ rémit8 fenyegetést pedig egy-
szerre, a’ nélkiil hogy a’ rea atmenést jelentene, a
haragos hés’ szijaba adja. ElSadasat hideggé tenné,
ha igy szolana: Akkor Hektor ezt monda. De Hek

*) Hom. Ilias V, 85.
**) Hom. Ilias XV, 346 st.



e S

A’ FENSEGESROL. 303

tor’ szavaival e’ hideg el8adast ugy sz6lvan megel&zte-
ti. Azért e’ figura akkor van leginkabb helyén, mi-
dén a’ siirgetd korilmények a’ koltdnek nem enged-
nek 1dSt a’ kesésre, hanem egy személyrdl masra at-
menni kényszeritik. Illyen Hekataeusnal ez a’ hely:
»Ceyx illy retteneles veszedelemben parancsolatot ada
»a Heraklidaknak, hogy tiistént koltozzenek ki az or-
»szagbol. Segiteni rajtatok nem tudok, hogy tehat
»el ne veszszetek ’s engem is szerencsétlenné ne te-
»gyetek, menjetek ’s fussatok mas népekhez.*

Ugyan ezen figuraval Demosthenes, Aristogiton
ellen tartott beszédében, valamivel maskép, de na-
gyon hatolag él: ,,;’S nem volna-e, ugy mond, senki ké-
mzottetek , kit ezen szemtelen ’s gyalazatos ember
,merényével boszusagra ’s haragra ingerelne ? E’
y»szemtelen ember mondom, ki — o te legutalatosb
»gonosztevs, te a’ szolas’ szabadsagabol ki voltal re-
»kesztve , nem ajtokkal, nem kilincsekkel, nem za-
,»varokkal, mellyeket mas is felnyithat, hanem stb.*
Beszélését egyszerre félbe szakasztja, megszolitasat ha-
ragjaban mintegy megosztja ’s két személyhez intézi:
te és legutalatosh gonosztevd, ’s azutan a’ helyett,
hogy elébb a’ hallgatokhoz szolt, csak a’ gonosztevs-
nél marad, mint ha elébbeni beszédét elhagyna, holott
visszatér, még pedig nagyobb tizzel, rea.

Hasonlo ehez azis, mit Homer Penelopéval
mondat: ~

,,Hirnok ! mért kuldnek dalids kéréim? Azért-e
Hogy félbenhagyvdn nagy Ulysses’ szolgalednyi
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Dolgaikat nekisk lakomit készitsenek ismét?

Vajha reményoklkel felthagyvan, most legutolszor
Gyiiljenek énhozzém, ’s legyen itt vacsordjok utolso!
Tobzodé tdrsak, ti, kik igy pazarolni siettek

Nagy szivii Telemakom’ javait, mdr gyermeki korban
Sziilék’ szdjdbol nem hallottdlok-e, melly hds

Volt nagy Odysseus! *)

XXFIII. A Fkoriilirdsrol.

~ Hogy a’ kériilirasoknak a’ fenségesre nézve nagy
hasznok van, azt senki sem fogja tagadni. Mert va-
lamint a” muzsikaban a’ f6 hang, ha mellék hangjaival
illskép 6sszekapesoltatik , kellemesebb zengeésii lesz;
tigy a” koriiliras is a’ f6 gondolatot kellemesebbé ’s tet-
sz6bbé teheti, csak ne legyen fiilsért6, hanem éke-
sen szovessék Ossze.

Eléggé kitetszik ez Plato’ epitaphiumanak kezde-
tébsl: ,,Ezek, kik itt fekiisznek, elvették mar t6-
,link azt, mivel nekik tartozunk ’s megtiszteltetve
,,;mennek a’ sors Altal minden testnek kimeért utjara,
,,mellyre ket nem csak sajat rokonaik, hanem a’nem-
,,zet is kiséri. Itt a’ halal a” minden test’ utjara me-
nésnek ’s a’ tisztel eltemetés a’ haza és rokonok al-
tal kisértetésnek neveztetik. ’S ez a’ beszédnék bizo-
nyosan nem keveset hasznal; mert az egy szaraz sz0
csupan a’ koriiliras altal tétetik kellemesen zeng$ mon-
dassa. Xenophon is igy ir: ,,a° munkat vezérnek tart-
wjatok @ kellemes élewre, ez altal lelketeket a’ leg-

¥) Hom. Odyss. 1V, 681. st.
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»,szebb ’s katonakhoz legillébb gazdagsag’ birtokaba
,helyeztétek ; mert a’ dicséretnek jobban oriiltok, mint
,,akarminek masnak.“ E’ helyett: ti 6romest dolgoz-
tok , ezt mondja: ti a’ mankat vezérnek tartjatok a’
kellemes életre; ’s minthogy a’ tobbit is igy kiszéle-
siti, a’ dicséretet nagy gondolatta teszi ). lde tarto-
zik Herodotbo6l ezen utanozhatatlan hely is: ,,Azon
Scythakat, kik a’ templomot kiraboltak, az istenné asz-
szonyi betegséggel biintette meg ).

XXIX. A hibds koriilirdsokrdl.

De a’ koriiliras tobb kart tesz , mint akarmelly
mas figura, ha vigyazo mérsékléssel nem hasznalta-
tik, mert kdnnyen elveszti erejét s akkor festéknek
latszik lenni, és csomort okoz. AzértPlato, ki a’ figu-
rakat mértékletlentil szereti ’s velok gyakran roszkor
él, nem ok nélkiil gancsoltatik, mid6n a’ térvények-
rél irt konyvében ezt mondja: ,,Se arany se eziist
Plutus ne allittassék fel a’ varosban‘‘; mert ha az 6kro-
ket vagy juhokat tiltotta volna ki koztarsasagabol, igy
kellene ezt mondani: se 6kor- se juh- Plutus ne allit-
tassék fel ).

61) Nagy gondolattd teszi. A’ koriilirds tobbnyire esak
élénkebb eldterjesztésre, vagy olly mellék eszmékre
4d alkalmat, mellyek a’ képet sok szok’ vesztegetése
nélkul nagyobbd teszik. S.

62) Biintelle meg. Mi betegség lehetett ez, nehéz meg-
mondani, de nem is sziikséges tudni. S.

63) Ne dllittassek fel. Ha a’ koriilicds vagy igen homd-
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De legyen elég, kedves Terentianusom az, mit
itt @’ figuraknak a’ fenségesre nézve hasznos voltok-
rol réviden mondottam , mind ezek’ czélja az, hogy
altalok a’ beszéd élénkebb, hatobb és szenvedélye-
sebb legyen; mert a’ szenvedély annyit bir a’ fen-
ségesbSl, meunnyit a’ csendes és nyugalmas érzelem
a’ kellemeshdl.

XXX. 4L szok meguvdlasztdasdrol.

Minthogy a’ gondolatok és sz6k egymast kolcso-
nosen vilagositjak , lassuk, mit kell még az utolsok-
rol megjegyezni.

A’ jelentékes és legillsbb szok’ valasztasa nagy
erével bir a’ szivet megnyerni, ’s a’ szonokok és e-
gyéb irok azokat f6 dolog gyanant nézik , mivel alta-
lok a’ beszéd’ egész erejében, szépségében, teljes-
ségében, fontossagaban, élénkségében istenek’ képe
gyanant tiindoklik ’s t8lok ugy szolvan lelket nyer.
Kik tehat a’ dologhoz értenek, nem fogjak felesleges-
nek tartani, ha még rolok szolok, A’ szép szok va-
losaggal az elme’ vilagito sugarai. Mindazaltal fensé-
gesekkel nem mindenditt ’s minden megkiilonbozteté-
sek nélkiil kell élni; mert csekély dolgokat nagy s
pompas szavakkal fejezni ki, aonyit tesz, mint szo-

lyos, vagy igen tivolrél keresett, vagy a’ benyomds-
nal 4rté, mellék eszmét tamaszt, akkor bizonyosan
hibds. R. '

R o A e o _
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morujatékban valamelly f§ személy’ szerepét gyermek-
kel jatszatni *). De kolteményekben — — — — %),

XXX1. Folytatds, kiilonisen a kiozéletbeli szdkrdl.

— — — — ’s Anakreon ezer jelentésii mon-
dasa : ,,nem nézek t6bbé vissza a’ thraciai asszonyra.*
Hasonloképen Theopompus’ kifejezése , mellyet Cae-
cilius, nem tudom miért, igen gincsolynekem inkabb
szépnek latszik , mivel a’ dolgot nagyon viligosan el6-
adja, mid6n ezt mondja: ,,Fiilop mindent el tud
¢ Mert a’ kozéletbeli szo gyakran sokkal ha-
tékonyabb, mint minden ékesség, konnyen megeér-

nyelni.*

tetik, minthogy isméretes, ’s a’ sz0’ isméretessége
hitelt szerez a’ dolognak. Mid&n tehat a’ torténetiro
azt akarja jelenteni, hogy valaki nyereség’ kedvéért
rut és mocskos tényekre is kész, igen jelentSsen
mondja, hogy mindent el tud nyelni. Herodotus’
szolasa is illyen : ,,Cleomenes Oriiltségében sajat hu-
»sat egy késsel Gsszeapritotta, ugy, hogy bele ki-
s»fordult ’s maga meghalt.“ Ismét masutt: ,,Pithes
addig harczolt a’ hajon, mig egészen 6sszekonczolta-
tott.*“ Az illy szok nem sok’ hian aljasak; de még

64) Jdtszatni. Ez épen olly hatdst tesz, mint a’ paren-
thyrsus, mellyrél felebb volt szé. S.

65) Kolteényekben. Itt ’s a’ kovetkezd szakasz’ kezde-
tén ismét nagy hézag van az eredetiben. S.
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sem lehet az aljasak kozé szamlalni, mivel a’ dol-
got igen jol kiteszik ).

XXXII. A figurdk’ halmozdsdrdl.

Caecilius tigy latszik azokkal tart, kik azt akar-
jak, hogy egy targynal nem kell tobb, mint két vagy
legfelebb harom ‘metaphorat alkalmazni. Demosthenes
erre nézve is.zsinormértéket ad. Midén a’ szenve-
dély sebes folyam gyanant magaval elragadja, akkor
a’ sokasitast, mint mulhatatlanul sziikségestmaga utan
hizza. ,,Gyaldzatos, utalatos teremtések, igy szol
,,Demosthenes, szemtelen udvaronczok , kik hazajo-
,,kat megesonkitottak, kik a’ gorogok’ szabadsagat e-
»lébb Filopnél ’s most Sandornal beittak ; kik az em-
»beri boldogsagot hasokban ’s minden rat buja gys-
,nyoriiségekben keresik, ’s a’ szabadsagot és fiigget-
plenséget, mi az elébbeni gorogok’ legnagyobb kincse
,,volt, elrontottak®. Itt a’ szonok haragjaban a’ haza-
aruldkat a’ metaphorak’ egész zaporaval boritja el.

Aristoteles és Theophrastus tehat az igen merész
metaphorak’ gyengitése végett ezen szoknak: gy

66) Igen jol kitetszik. Az ezen szakaszban foglalt észre-
vétel igen j6. De mind a’ mellett a’ koznépi székkal
igen vigydzva kell élni. — Annyi bizonyos, hogy an-
nak , ki a’ természetet csomorletes dolgolchan is hiven
lemdsolni bdtorkodik , igen nagy kéltének kell lenni,
és hogy nem minden pérkéltsben szenvedtethetik el
az, mi Shakespearnél egyszer mdsszor elnézetik. S.

L
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litszik, csaknem, kizel, ugy szdlvdn, ha szabad igy
szdlnom stb kozbevetését javasoljak , mert gy mond-
nak, az illy mentegetés a’ metaphorak’ vakmerdségét
szenvedhet6bbé teszi. Ezt nem is tagadom; de ne-
kem ugy latszik, mint mar a’ figurakrol megjegyez-
tem, hogy a’ szenvedély’ hevessége , mikor helyén
van, ’s a nemes fenségesnek nagysaga sokkal ter-
mészetibb moédon mentik a’ metaphorak’ merészségét.
Mert a’ szenvedély’ sebes rohanasa mindent felkap
’s elragad magaval, ’s az efféle merész kifejezéseket
sziikségesekké teszi,’s nem engedi a’szonokkal egyiitt
gyuladozo hallgatonak a’ metaphorakat szamlalni ’s
gancsolni.

Még az erkolcsi vagy tudomanyos értekezések-
ben’s leirasokban is_alig szolgal valami nagyobb vila-
gossagul, mint a’ dolognak tobb képleges szolasokkal ’s
figurakkal el6adasa. Igy Xenophon az emberi test’
épiiletét altalok szépen ’s Plato még-jelesebben irta
le. Ennél a’ £6 fellegvar, a’nyak a’ fét a’ mellel 6sz-
szefoglalo hid, a’ hatgerincz’ izei vagy csukloi’s haj-
lasai megannyi sarkak, mellyeken a’ test forog; a’
gyonyoriségek a’ vétkek’ csalétkei, a’ nyelv az izlés’
probakove, a’ sziv erek’ szovevénye,’s a’ vérnek ko-
riilsanczolt erésségbdl folyo forrasa, az izzélyukak
szoros utak. Tovabba szerinte a’ sziv veszélytsl fé-
léskori, vagy haraggerjedéskori verésének tekinte-
tébol (mivel akkor a’ vér nagyon heves) a’ 1iidé azért
alkottatott puhava és vértelenné,’s azért van olly sok
csatornakkal ellatva, hogy benne a’ vér, midén forr,
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puha és engedékeny testhez iitkozzék, ’s igy kart ne
tegyen. A’ kivansagok’ lakat asszonyszobanak , a’
haragét férfiszobanak nevezi; a’ lépet ollyan bensd
szivacsnak, melly a’ magaba szivott tisztatalansagtol
feldagad. Az istenek, ugy mond végre, mindent be-
boritottak hussal ’s az altal a’ bens6 részeket minden
kiils§ érintést6l ugy szolvan ruhaval betakartak ’s elrej-
tették. A’ vérrsl azt mondja, hogy az a’ hus’ eledele,
’s azért a’ test, arkokkal b&velkeds kert’ modjara, sok
csatornakkal el van latva, hogy azok altal a’ vér, mint-
egy forrasbol folyva, mindeniitt elterjedjen. A’ testet
volgyhez ’s az ereket benne folyo patakokhoz is ha-
sonlitja. Utolszor, gy mond, elj6 a’ halal, a’ lélek’
koteleit, mint valamelly hajoét feloldozza, ’s a’ 1élek
szabadda lesz 7).

Ezek és még szamos t6bb metaphorak kévetkez
nek itt egymas utan ; de ezen kevésnek elShozasa is
elég annak, mit mondottam, megbizonyitasara, hogy
tudniillik a’ képleges szolasok és figurak magokban

67) Szabaddd lesz. Ezen allegoridk Plato’ Timaeasdban,
de elszérva és sokszor méskép fordulnak eld, ’s nem
is annyira szonoki ékesgetéstil, mint vildgositdsul hasz-
ndltatnak. Altaliban minden figyelmes olvasé konnyen
észreveheti, hogy Plato mindenkor képek dltal, mes-
tere Sokrates csak érzelembdl s a” mindent megha-
tdroz6 Aristoteles maga csindlta eszmékhol gondolko-
dotts azért Plato mindenkor a’ koltgk, Aristoteles a’
tudésok és Sokrates a’ j6 és igaz emberek’ bolcselle~
déje fog maradni. S.
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sajat fenséget foglalnak , hogy a’ metaphorak a’ be-
széd’ felemelésére nagyon hasznosak , és hogy mind
azon helyek, mellyekben szenvedélyt kell gerjeszteni,
vagy az elSadasnak szépséget adni, azokat igen meg-
szenvedik.

De hogy mint minden szépségeknél az ékesszolas-
ban, ugy a’ képleges szolasokkal ’s figurakkal élésnél
1s konnyen tulzas lelhet helyet, azt sziikségtelen mon-
danom. Maga Plato sem kevessé vadoltatik azzal, hogy
ekesszolasi elragadtatasaban kemény és szerfeletti me-
taphorakra vetemedett , ’s az altal allegoriai poffedt-
ség’ hibajaba esett: ,,Nem konnyii-e atlatni, igy szol
»egy helyen, hogy a’ népet ugy kell tartani, mint az
»olly edényt, mellyben bort vizzel szokas vegyitni:
,»ha csupa bort toltotok a’ népbe, akkor részegségé-
y,ben diithéng; de ha egy masik jozan isten altal meg-
,,zabolazzatok ’s visszatartoztatjatok ’s mérséklitek
yakkor ezen jobb tarsasagban egészséges és nemes
pitalul szolgal®. Itt, igy szolnak gancsoloi, a’ vizet
jozan istennek , a’ bornak vizzel keverését pedig za-
bolazasnak nevezvén, jozantalan kéltész” médjara szol.

Ezen hibait fel is fogta Caecilius, ’s azért Lysias-
rol irt konyvében azt batorkodik allitani, hogy ez
Platot mindenkép feliilhaladja; melly itéletével két
szenvedélyt arul el, tudniillik Lysias irant, kit maga-
nal is jobban szeret, mértékletlen részrehajlast; Plato
ellen pedigmég nagyobb gyiilolséget. De ezen rész-
rehajlasa megvakitja 6tet, ’s azon helyek, mellyeket
el6hoz, allitasat épen nem bizonyitjak meg. Mert mi-
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dén Lysiast olly hibatlan szonoknak tartja’s a’ gyak-
ran hibazo Platonak mindenkor elibe teszi, akkor
nem csak igazat nem mond, hanem még valosziniit sem.

XXXTII. Hogy egyik ird hibdi mellett igen nagy,
’s @ mdsik hibak nelkiil nagyon kozépszerii lehet.

De gondoljunk magunknak egy egészen hibatlan
’s mocsoktol tiszta ir6t: nem mélto-e akkor is vizs-
galnunk , vajjon nem jobb-e a’ kélteményekben és
szOnoklatokban, ha az ir6 néhany hibak mellett nagy,
mint ha hibai ugyan nincsenek, de kozépszerii ;’s vaj-
jon az illy dolgokban az érdemel-e els6bhséget , ki
legtobb, vagy ki legnagyobb szépségii munkakat ir.
E’ vizsgalodas a’ fenségesrél értekezéshez tartozik s
igen megérdemli figyelmiinket.

Jol tudom ugyan, hogy a’ legnagyobb elmék
legkevesebbé hibatlanok ; mert mindenben ’s min-
deniitt igen gondos lenni csak az erdtlen lelkek’ tu-
lajdona, valamint csak a’ szegények gondolnak min-
den csekélységgel, mig a’ gazdagok az aprosagokat
fel cem veszik. De ebbdl épen nem kovetkezik, hogy
az erdtlen és kozépszeri elmek , mivel magasan re-
piilni nem merészelvén, magokat soha sem veszélyez-
tetik , azért mindenkor botlas nélkiil jarnak; ’s még
kevesebbé kovetkezik az, hogy a’nagy elméknek nagy-
sagok miatt kelljen hibazniok. De tovabba azt is jol
tudom, hogy az emberi dolgokban a’ hibak legelébb
’s leginkabb feliinnek ’s legtovabb emlékezetben ma-
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radnak, a’ j6 tulajdonsigok pedig hamar elfelejtetnek.
En magam is Homernal ’s egyéb jeleseknél tobbféle
hibakat talaltam, mellyek nem tetszettek ; de én az
illyeket nem annyira nagy elméjok’, mint inkabb
gondatlansigok’ kovetkezményeinek tartom, ’s mind
ezek mellett is meg vagyok gy6zdve , hogy ezen
nagy mesterek’ nagyobb erényei, ha szintén munkaik
nem mindentitt jelesek is minden egyebek felett, ha
masért nem, csak elméjok’ nagysagaért,is elsébbséget
érdemelnek.

Apollonius, az Argonautak’szerz8je, sehol sem
hibézott, ’s az Idylliumokban Theophrastus, néhany
helyeket, mellyekben a’ vers’ neme’ természetén til
megyen, kivévén,igen szerencsés : de kivannal-e azért
inkabb Apollonius lenni, mint Homer ?

Vajjon Eratosthenes azért , hogy Erigoneja gin-
csolhatatlan kéltemény, nagyobb kéltész-e mint Ar-
chilochus, kiaz olly nehezen szabalyozhat6 langész’
lelkesedésében gyakran rendetlenségre ragadiatik ’s
mindent sszezavar? Inkabb szeretnél-e a’ lyrai kol-
tészségben Bacchilides lenni, mint Pindarus, vagy a’
szomorujatékban inkabb Chiosi Ion-e, mint Sopho-
kles; minthogy az elsébbek hibatlanok ’s az ¢kesen
irhsban jelesek ; ellenben Pindarus és Sophokles’
lelkok’ tiize , mellyel sokszor mindeneket meggyuj-
tanak, néha egyszerre elaluszik’s kovetkezdleg nagy
hibakat ejtefek ; ’s még sem konnyen fog olly rosz
1zlésti’s érzelmii talilkozni, ki Sophokles’ egyetlen egy

KISF.-TARS. EVL. 1L 21
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Oedipusaért Ion’ minden szomorujatékait oda nem
adna ).

XXX7¥. Folytatds, és Hyperides' issszehasonlitdsa
Demosthenessel.

Ha valamelly szonoklatot a’ szépségek’ szima, nem
nagysaga ’s becse szerint akarnank megitélni, ugy
Hyperidest is feljebb kellene becsiilniink Demosthe-
nesnél. Az els§ kellemesebb hangzasu, és csaknem
minden ékesszolasi fortélyokkal bir ’s ollyan ezer-
mester, ki mindenbdl tud valamit, de mindentitt k-
zépszerii, ’s ollyan vivohoz hasonld, ki a’ vivas’ min-
den nemeit érti, dea’ vivas’ nemeiben alabb valoa’leg-
jelesebbeknél. Hyperides Demosthenest a’ stilen ki-
viil mindenben utinozza’s egyszersmind mind azon
jelességeket ’s kellemeket is , mellyekkel Lysias ma-
gat megkiilonbozteti, magara ruhazza. Szelid és csen-
des tud lenni ott, hol a’ beszéd egyszeriiséget kivan,
’s nem mond mindent egyforma modorban mint De-
mosthenes. Ha szenvedély nélkiil akar szolni, min-
dent bizonyos tetsz8 s magat kedveltetd nyajassag-
gal mond. Elmésségei szamtalanok, ginyolasa finom;
csufolodasa illedelmes, nem olly parasztos és pajkos,
mint némellyek’ attikai sava, de mindenkor elég csi-

68) Oda nem adnd. Ezés a’ kivetkezs 34- dik szakasz el-
hatdrozo feleletet 4d az irdnt, mit kelljen Shakespear’
becsérésl tartani. S.
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ps. Az ellenvetések’ megczafolasaban ’s nevetsége-
sekké tevésében igen tigyes, nagyon vidor szeszélye
van, melly a’ jatszas kozben is szur, ’s a’ czélt, mellyre
iranyoz, eltalalja. Mindent csaknem utolérhetetlen
kellemmel ruhaz fel. A’ szanakozas’ gerjesztésében
hatalmas, az elbeszélésben képzels tehetsége kifogy-
hatatlan, a’ kicsavarodasokban nagyon hajlékony lel-
kii. Latonaja, példanak okaért, melly koltészi munka!
’s gyaszbeszéde ollyan, hogy csaknem lehetetlen azt
az ¢kességet és pompat utolérni, mellyel irva van.

Ellenben Demosthenes csupan szenvedélyes,
mindeniitt tomott, sehol sem csendesen folyo, sem
nem vakito, s a’ most emlitett jelességek kozol csak-
nem egy sem talaltatik benne. O, ha nevettetni akar,
alig hogy magat nevetségess¢é nem teszi; s mid6n
tetszeni kivan, inkabb untat. Azon beszéde is, mellyet
Phrynérél és Athenogenesrdl irt, ezen tekintetekben
Hyperides’ fens6bbségét mutatja.

De vélekedésem szerint Hyperides’ szépségei,
habar szamosak is, sehol sem nagyok, mindenkor
nyugott szivh§l szarmaznak, életerd nélkiil sziikol-
kodnek’s a’ hallgatokban meleg érzelmeket nem ger-
jesztenek. Mert senki sem fogja mondani, hogy mun-
kai’ olvasasanal vagy hallasanal gyuladozott volna. De-
mosthenes pedig egy feliil fenséget, nagysagot, lel-
kesedést, tigyességet, élénk észt; masfelil meggydz-
hetetlen ergt ’s merészséget egyesitvén , ezen isteni
ajandékokat (mert emberieknek nevezni vétek volna)

egész Osszeségokben hasznalja, ’s altalok minden 1d6-
24
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beli szonokokat feliilhalad, ’s mikor nala egyéb toké-
lyek hianyoznak, akkor is a’ birtokaban levik’ erejé-
vel mindeneket lemennydorsg, ’s ragyogasaval min-
deneket elhomalyosit. Mert valoban elébb eltiirhetné
a’ szem a’ legfénylébb villamot, mint ezen szonok’
langjat, mikor Osszecsoportositott érzelmeinek egész
tomegével kiront.

XXXP. Csak @ nagy tolti be o lelket.

Plato és Lysias kozott még masféle kiilonbség van;
mert ez &’ szépség nem csak szamara, hanem becsére
’s nagysagara nézve isalabb all amannal, s6t hibaival
is annyira alabb, mennyire a’ jelességekben amattol
elhagyatik. ’S vajjon mi birta ama nagy és isteni el-
méket arra, hogy a’ csekélységekbeli szépségekril
szitkkeblileg nem aggodvan, csak nagyra és fensé-
gesre torekedtek? Tobb okokon kiviil, ugy hiszem,
az , mivel a’ természet minket embereket nem ala-
csony és csekély dolgokra alkotott, hanem szemeink
elétt az élet ’s a’ teremtett vilag' tagas szinhazat fel-
nyitvan, ’s egy nagy és népes gyiilés’ egylitt mun-
kalkodo tagjaiva rendelvén, egyszersmind nagyra ’s
istenive vagyo indulattal ’s bensS osztonnel is meg-
aldott. Azértgondolataink nem elégesznek meg azzal,
hogy csak € vilag' lathataraval korlatoltassanak , ha-
nem azon feliill egész a’ véghetetlenig emelkednek.
Ha minden emberi dolgok’ korét vizsgaljuk , a’ szép
és j6’ nagyobb hatasakonnyen auautatja veliink, mire
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vagyunk rendelve. Mert természetiink szerint nem a'
kicsiny patakot csodaljuk, ha még olly tisztan foly-
dogal és még olly hasznos is, hanem a’ Nilust, a’ Du-
nat, a’ Rajnat és méginkabb az Oceant. A’ tiiz, mely-
lyetmi gyijlunk, akar milly tisztan langol, sem emel
fel annyira, mint a’ vilagito égi testek, habar ezek’
sugarai n¢ha meghomalyosittatnakiis, vagy mint az
Aetna’ langjai, mellyek, ha kiiitnek, koveket’s kszik-
lakat okadnak a’ fold’ gyomrabol, ’s tiizfolyamokat
arasztanak. — Mind ezekbdl azt lehet kovetkeztet-
niink , hogy a” hasznos és sziikséges dolgok minden-
napiak ’s konnyen szerezhetsk, és csak a’ rendkiviil
valok ragadnak benniinket csodalkozasra.

XXXV1. Folytatas és alkalmazds.

Mikor tehat olly irokrol szolunk, kik a’ minden-
napi hasznos és sziikséges dolgok mellett, a’ nagyot
és csodalkozasra méltot is torekedésok’ targyava tet-
ték, meg kell vallanunk, hogy azok, habar egyben
masban hibaztak is, mindazaltal az emberiseg’ hata-
rain feliilemelkedtek. Hibaik ugyan azt bizonyiijak,
hogy 6k is emberek. De nagysigok az istenek’ ma-
gassagahoz kozel emeli Sket. Ki csak a’ hibakat ke-
riili el, az csak azt nyeri, hogy nem gancsoltatik ; de
ki az illy nagysagra felemelkedik , az egyszersmind
csodaltatik .

Tovabba még tobbet is kell mondanom: az illy
nagy emberek sokszor egyetlen egy fenséges gondo-



318 LONGINUS

lattal ’s érzelemmel is kipotoljak azon hibakat, mely-
lyek munkaikban talaltatnak. S6t ha valaki a” Home-
rok, Demosthenesek, Platok ’s egyéb nagy irok” min-
den hibait 6sszeszamlalna is, nem csak kevésszer, ha-
nem ezerszer is kevesebbre mennének azok, mint je-
lességeik. ’S azért az irigység semmi id6t és kort nem
tudott ugy megvakitani, hogy nekik nem adatott
volna a’ gy6zelmi koszoru, mellyel mindeddig bir-
nak, ’s mindég birni fognak :

»Mig folyamok lesznek, ’s kikeletkor mig fa virdgzil‘* *).

’S ha ki azt allitja, hogy a’ kolossus a’ benne
levé hibakkal kevesebbet ér, mint Polyklet’ testor-
z6je *), annak azt feleljiik, hogy csak a’ miivészetek-
ben, nem a’ természet’ nagy munkaiban csodaljuk a’
szorgalmat , az ékesszolas pedig termeészet’ ajandéka
az embernél, vagy, hogy a’ festész’ és szobrasz’ mii-
veiben emberhez hasonlitast, a’ szonok’és koltész’ mun-
kaiban pedig emberiséget halad6 nagysagot kivanunk.

De minthogy a’ hibak legnagyobb részint a’ mes-
terség altal keriiltethetnek el, ’s minthogy a’ nagysag
és fenség a’ mellett, hogy lehetetlen mindenkor ma-
gahoz egyenlének maradnia, egyszersmind csupan a’
természet’ ajandéka is; azért nem lehet tagadni, hogy,
mint mar feljebb emlitettem, igen sziikséges, hogy

*) Ez a’ hexameter egy elveszett epigrammdbol mara-
dott fen.
69) Testorzdje. Ez egy kisded szobor volt. S.
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a’ mesterség a’ természetet segitse, és hogy csak ezek’
egyesiilése altal lehet tokéletességre szert tenni.

Ennyit tartottam sziikségesnek ezen kérdésre néz-
ve megjegyezni; mindazaltal itéljen mindenki sajat
izlése szerint.

XXXVII. A leirdsokrol’s hasonlatossdgokrdl.

A’metaphorakkal (hogy 6 targyamra ismét vissza-
térjek) hatarosak ’s gy szolvan osztalyos szomszédok
a’ leirasok és hasonlatossagok, mellyek attol csak ab-
ban kiilonb6znek — — — — 7).

XXXVIII. A hyperbolékrdl ™).

— — lllyen példanak okaért ez : ,,ha eszeteket nem
»talpaitokban viselitek ’s nem labaitokkal tiporjatok‘‘.
Azért tudni kell , mennyire lehet menni a’ hyperbo-
léval ; mert az, ha az ill§ hatarokon tulvitetik ’s ki-
terjesztetik, ugy jar, mint az igen kifeszitett hur, el-
romlik ’s egészen mas hatast tesz, mint tenni akar.

fgy Isokrates néha épen azért, minthogy min-

70) Kiilonboznek. A’ metaphora 1igy szélvdn a’ hasonla-
tossdgot feleseréli a’ dologgal: -a” hasonlatossdg a’ do-
log mellett 411, a’ leirds csak magdt a’ dolgot adja. Az
a’ hely , mellyben Longin errél bovebben szolott, el-
veszett. Ott leétség kiviil a’ hasonlitdsok , metaphordk
¢s leirdsels’ helytelen alkalmazdsdrél bévebben szolt. S.

71) A hyperbolékril. Ezen szakasz’ kezdele ia, mellyben
a’ tilzdsokrél volt sz6, elveszett. S.
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dent nagyitni akar, gyermekhez ill§ képtelenseget
kovet el. Egyik beszédében azt akarja bebizonyitani,
hogy Athenae tobb érdemekkel bir a’ gorogok irant,
mint Lacedaemon. Ebben mindjart eliil igy szol:
y»minthogy az ékesszolas olly erével bir, hogy a’ nagyot
s»ymegkicsinyitheti, a’ kicsinyt felemelheti, a’ régit
»Ujja teheti ’s azjat a’ régiségbe visszaviheti“. Nem
kérdhetné-e itt valaki: hogyhogy Isokrates, talan az
ékesszolas’ ezen erejével a’ két varos’ érdemeit el fo-
god valtoztatni? Mert nem ugy latszik-e , mint ha
a’ szonok az altal mit az ékesszolas’ erejérsl mond,
a’ hallgatokat mindjart beszéde’ kezdetében arra akar-
na serkenteni, hogy neki ne higyenek? ™)

Ugy vélem tehat, hogy, mint mar a’ figuraknal
emlitettem, azok a’ legjobb hyperbolék, mellyek nem
latszanak hyperboléknak lenni; ’s ez akkor torténik,
mikor ¢érzelembdl s a’ korilmények’ sajat nagysaga-
bol onkényt latszanak szarmazni.

Thucydides azokrol, kik Siciliaban elestek, ezt

72) Ne higyenek. Ez a’ példa rosszul van vdlasztva. Mit
Isokrates az ékesszoldsrol 4llil, abban nem tilzdst mon-
dott, hanem csak vigydzatlanul cselekedett, hogy ezen
dicséretet, melly mesterségét sziikséglépen gyantissd
telle, ott hozla el5, hol mesterségével hatni akart. —
’S mikor helytelen a’ hyperbole ? Akkor, mikor nincs
koltészi valosziniisége; ’s ez az eset aklkor van, mikor
a’ koltész vagy szénok a’ szivet nem tetle eléggé rész-
vevoveé, ‘s a’ képzelddést nem hevitelte fel elegendd-

képen. S.
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mondja: ,,Ekkor a’ siciliabeliek a’ folyoban levikre
rohanvan ,,kozottok nagy oldoklést tettek , ’s a’ viz
ssazonnal posvanyos lett, de mind a’ mellett mohon
»nyelték a’ véres és saros vizet ’s harczoltak érette‘*.
Itt a’ szenvedély’ hevessége ’s a’ koriilmények’ szo-
rossaga hihet6vé teszi hogy a’ véres és posvanyos vi-
zet nyelték ’s érette harczoltak. Illyen az a’ hely is
Herodotnal,mellyben a’thermopylaei harczrol van szo:
»Még ekkor is egy ideig kardjaikkal, kiknek volt, ’s
»kezeikkel és fogaikkal védelmezték magokat mind
,»addig , mig a’ barbarok 8ket nyilaikkal el nem te-
,mettek .

Mint lehet fogakkal fegyveresek ellen harczolni
’s nyilakkal eltemettetni? ’S mégis hihetSnek latszik
«’ mi mondatik, mert az elbeszélés nem a’ hyperbole’
kedveeért torténik, hanem a’ hyperbole az elbeszélés-
bél szarmazik ; mivel épen a’ koriilmények és a’ szen-
vedély szilik azt,’s mint mar mondottam csak a’ ko-
rilmények ’s az érzelmek mentik a’ sz6las’ merész-
ségeét.

Ekképen a’ vigjatéki irasmodban még a’ leghihe-
tetlenebb is épen azért, minthogy enyelgs, megszen-
vedtethetik. — , Falusi joszaga, igy szl valaki egy
,,helyen, nem nagyobb, mint egy lakonikuslevél*. Ezt
oromest elsziveljik , minthogy nevettet velink, a’
nevetés pedig kellemes érzemény.

De vannak kicsinyit8 hyperbolék is ; mert a’ tul-
zasnak is szintén ugy lehet helye a’ nagyitasban, mint
a’ kicsinyitésben; az, a’ mi diasyrmusnak neveztetik,
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tulajdonkép nem egyéb, mint tulzo kicsinyités, vagy
kicsinyitd talzas 78).

XXXIX. A szolisok’ rendezésérél.

Most mar, baratom, a’ fenséges’ segéd eszkozei ko-
z8l, mellyeket eleintén emlitettiink, még az otodik
van hatra, a’ stil’ vagy a’ szolasok’ rendezése. Errél
ugyan mar két kiilon értekezéshen elmondottam, mit
vizsgalodasim utan mondani sziikségesnek tartottam;
de itt még azt kell hozza tennem, hogy a’ hangegy-
letnem csak az embereket természet szerint igen gyo-
nyorkodteti ’s a’ rabeszélés’ erejét igen neveli, ha-
nem a’ szenvedélyeket is hatalmasan gerjeszti s ugy
szolvan batoritja.

Melly érzeményeket nem gyujt a’ fuvola’ hangja
azokban, kik azt halljak, egész Srjongésig mens ’s
kicsapongo jokedviiekké teszi, ’s arra kényszeriti Sket,
hogy lépéseiket hangja’ mértéke szerint alkalmazzak,
’sa’ hangaszathoz legkevesebbet értének lelkét is maga
szerint hangolja. Méga’ hirok’ hangjai is (bar egyik
is magan véve semmi hatast nem tesz), ha rend-
szereztetnek , mint jol tudod, valtozasaik, egyiitt-
zengésok ’s a’ symphonia’ egész vegyitése altal ki-
mondhatatlan gyonyort szerezhetnek. Mind ez pedig

73) Tulzds. Tllyen példa vana’ 90-d.zsoltdrban : ,,Az ezer
,esztends teeldtted mint a’ tegnapi nap melly elmult,
oés az §jszakdnak negyedrésze. Es ismét: megemészt-
,»jik 2’ mi esztendeinket, mint a’ beszédet” sth. S.
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csak kép, csak utinzés, csak szivek’ megnyerése vé-
gett tanult fortély, ’s nem természeti tulajdonsaga az
embernek. Mit mondjunk tehat a’ veliink sziiletett s
nem csak fiileinkre, hanem sziviinkre is hato szo0k’
osszerendezésérdl, melly természet, nevelés, életmod
altal sajatunkka lett szamtalan neveket, gondolatokat,
dolgokat, szépségeket ’s jelességeket felébreszt, s
melly olly kiilonféle vegyes hangokkal a’ szonok’ ér-
zelmeit’s szenvedélyeit minden hallgatoban feléleszti,
csendesiti, heviti, meghatarozza, felemeli vagy mas-
kép modositja ’s egészen kifejezi. Nem kell-e meg-
vallanunk, hogy az a’ nagyot és fenségest a’ beszéd-
ben igen el&segiti, és hogy lelkiinkon ragy hatalom-
mal uralkodik ? De képtelenség volna ollyanrol ké-
telkedni, mit a’ tapasztalas annyira bizonyit 7).

XL. A4 mondatok’ osszefoglaldsdrdl.

E’ tekintetben semmi sem adhat a’ beszédnek
nagyobb emelkedést és fenséget, mint a’ mondatok’
osszekapcsolasa , mellyek, mint az emberi test’ tagjai,
egyenként véve semmi nevezetest sem tesznek ; Gssze-

74) Bizonyit. It dllitdsa’ bizonyitdsira Longin Demosthe-
neshél hoz elé egy mondatot, mellynek harmonidjit
és szépségét fejtegeti. De minthogy fejtegetése egészen
a’ gordy nyelvre van alkalmazva; azért ezen helyet
kihagytam , valamint azt is , melly a’ kovetkezs XL.
szakaszban Euripideshol van eléhozva. K.
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sitve pedig ’s egyiitt véve jeles egészt és rendszert
formalnak.

A’ kiiloén ’s egyenként vett ’s imitt amott elszort
nagy maga is csekélységgé valik és semmi nagy ha-
tast nem tesz; de ha minden egy testiiletté szerkesz-
tetik ’s a’ harmonia’ktele altal Gsszekapesoltatik, na-
gyobba lesz. ’S igy a’ periodus’ fensége tulajdonkeé-
pen csak sok egyes nagysagok’ Osszitett egésze. 'S
ebbdl at lehet latni: mikép torténhetett az, hogy sok
olly irok, kik minden fenség nélkiil ugyan nem vol-
tak ; de jeles nagysagot nem kovetelhettek ’s a’ mel-
lett sokszor nagyon koznépi ’s nemtelen kifejezések-
kel is éltek, csupan a’ mondatok’ helyes osszefogla-
lasa altal a’ nagysagra nézve bizonyos tekintetet és
méltosagot nyertek, legalabb alacsonyoknak nem tar-
tattak. Illyenekhez tartoznak példanak okaert, Phi-
listus, nem ritkan Aristophanes, ’s Euripides csak-
nem mindenkor.

XLI. A szdldsok’ ssszerendezésében vagy & stilben
eléforduld hibdkrdl.

De misfeliil semmi sem art a’ fenségesnek olly
igen, mint egy ugralo ’s tanczolo rhythmus vagy
hangmérték, millyen a’ Pyrrhichiusokban, Trochaeu-
sokban és Dichoreusokban van. Az illy felesleges
hangaszatos szerkesztés mesterkélést arul el, gyer-
mekjatékka valik, ’s minden benyomast gatol, mint-
hogy a’ hallgato azokat egyformasagokért igen észre-
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veszi; ’s ez legroszabb a’ dologban. Mert valamint
a’ melodia a” hallgatd’ figyelmét az ének’ tartalmatol
elvonja, ’s az érzelmet tobbnyire egészen magara ra-
gadja; ugy a’ stil’ ezen igen észrevehetd harmoniaja
is azt cselekszi, hogy a’ hallgatok nem a’ szokra, ha-
nem a’ harmoniara iigyelnek : igy hogy mar a’ mon-
dat’ leszallasat is elére érzik, és mint a’ karoknal, elébb
mint a’szonok oda ér, annak hangmértékét megmond-
hatjak. Hasonlokép az igen Gsszetométt, vagy az olly
stil is, melly csupa kicsiny ’s egytagu szokra apritta-
tatik el ’s mintegy darabonként Gsszeszegeztetik , na-
gyon tavol van a’ fenségestdl.

XL1I. Folytatds.

Nem kevesebbé gatoltatik a’ fenséges’ hatasa az
olly stil altal is, melly mindent révid mondatokra
metél el ; mert a’ gondolat’ nagysaga elenyészik , ha
a’ kifejezés olly igen 6sszezsugorodik.

Ezzel épen nem a’ jol alkalmazott, hanem csak
a’ csonkitott rovidséget gancsolom. Ez a’ hallgatd’ lel-
ket visszatartoztatja, amaz pedig egyenesen a’ czélhoz
vezeti. Hasonlokép van ellenben a’ dolog a’ monda-
tok’ szerfeletti hosszasigaval is, melly mindenkor
bagyadtta,, hideggé ’s méaszova teszi a’ beszédet 7).

75) Teszi a’ beszédet. Ezen hibdk nemcsak a’ fenségest
illetik, Mnem az egész koltészségre ’s ékesszoldsra is
kiterjednek. Minthogy a’ képzelsdésnek a’ hosszu mon-
datokndl azoknak felfogdsdval , ’s a’ rovideknél azok-
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XLIII Az aljas szdkrol.

Az aljas nemtelen szokkal élés is igen lealacso-
nyitja a’ fenségest. Herodotban példaul nagyon szép
a’ szélvész' leirasa; de még is fordulnak abban els
olly kifejezések , mellyek a’ targy’ nagysagahoz nem
illenek. Talan mar az is illetlen, midén ezt mondja:
nZsoaang 8¢ tig Oadacong, minthogy ezen szokban
a’ kimondas’ sziszegése miatt a’'nagysag sokat elveszt.
Tovabba ezt mondja: ,,;0 aveuog éxonccs, és ismet
Tove nepl t6 vaveyrov dpacoouévovg #Esdsysto Télog
axegr. Ez a’ sz6 xonece nagyon aljas; s ez dyag:
a’ szerencsétlenek’ nagy nyomorusagahoz bizonyosan
nincs mérve. Theopompus is a’ persa kiraly” Egyip-
jomba menetelének kiilonben nagyon pompas leira-
sat néhany szok altal egészen elrontotta: ,,Volt-e Azsia-
,,ban, igy sz6l, varos vagy nép, melly a’ kiraly’ pa-
,slotajahoz koveteket nem kiildott? Minden dragala-
,»tosbol és szépb8l, mit a’ természet ad ’s a’ mester-
»,86g készit, mik nem kiildettek neki ajandékba? pom-
,»pas sz6nyegek, piros, fejér, tarka szinii dltozetek,
saranynyal kivarrott satorok minden sziikségesekkel
,ellatva, szebbnél szebb paplanok’s agyi ruhak, min-
»,denféle mesterséges kesziiletiiarany és eziist edények,
»dragakovekkel kirakott, vagy maskép miivészileg
melkészitett korsok és poharak, részint gorogok’, ré-

nak osszefoglaldsdval kell veszédni, azért mind a’ két
esetben gyengittetil &’ hatds. S.
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.,szint mas nemzetek’ izlése szerint késziilt szamtalan
»fegyverek, terehhordo s egyéb allatok’ egész csor-
»»dai, tobb koblot tevd fiiszerek, tomlék, zsakok, pa-
»pirosok ’s mindenféle egyéb hasznalhato szerek, ’s
»annyi besozott hus, hogy annak halmai messzirél
whegyeknek ’s tornyoknak latszattak lenni‘.

Itt, mint latod, a’ torténetiré a’ legmagasabb fel-
emelkedésrdl a’ legnagyobb alacsonysagra esik le,
holott inkabb az alacsonyrol kellene neki a’ ma-
gasra felemelkedni. Mert midén az olvasé a’ pom-
pa’ tinnepélyes leirasaban fiiszert, tomlSket, zsako-
kat ’s besozott hust talal, egyszerre azt véli, hogy
valamelly konyhaban, vagy valamelly életes kama-
raban van. Ha valamelly szobabeli eszkozok’ elren-
delésénél ennyi holmi, arany, dragakévekkel ki-
rakott poharak , eziistmiivészet, aranynyal himzett
sator és zsakok , tomlSk ’s besozott hus Gsszekever-
tetnék , melly kellemetlen latomany lenne ez; szin-
tén olly kellemetlen az egész leirast elesufito dol-
gok’ neveinek osszefoglalasa is. Az ir6 mind ezen
dolgokat kénnyen egy summaban ’s részletes eld-
szamlalas helyett egy kozos névvel emlitheté, s
miutan minden egyebet leirt , mas fordulattal azt
mondhata, hogy a’ tevék és egyéb terehhordo al-
latok mindent vittek, mi vendégségek’ alkalma-
val az asztalra megkivantatik , vagy azt jelenthe-
té, hogy qninden enni inni valobol , valamit a’
tobzodas kivanhat, nagy béség kiildetett, s szik-
ségtelen volt mindent egyenként és kicsinyenként
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szakacs’ modjara el@szamlalni. Mert mikor valami
nagyot és szépet akarunk mondani, csak legnagyobb
sziikség’ idején kell alacsony vagy épen csomorletes
dolgokat emlitentink , vagy ollyan kifejezéssel élniink,
melly a’ targy’ méltosagahoz nem illik: mint a’ ter-
mészet is az emberi test’ azon részeit, mellyeket
megnevezni a’ szemérem tilt ’s mellyek a’ tisztata-
lansag’ kitakaritasara szolgalnak, nem szem eleibe
helyezte, hanem, mint Xenophon mondja, a’ kiiiri-
tés” utjait, hogy az egésznek szépségét el ne csufi-
tandk, az érzékektdl a” lehetségig eltavolitotta.

Azonban sziikségtelen volna az ollyasrol tobbet
mondanom ’s annak minden nemeit el8szamlalnom,
mert miutan megmagyaraztuk , miben all a’ nemes
és mnagy, onkényt kovetkezik, hogy mind az, mi
ezzel ellenkezik, alacsony és rosz 7°).

XLIV. Mi az oka, hogy az ujabb idékben olly

kevés fenséges elmek vannak.

Még egy van hatra, kedves Terentianusom, mit
tudvagyad’ kielégitése veégett felvilagositni kivanok,
tudniilik az a’ kérdés, mellyet nem régiben egy
bolcsész szényegre hozott. Csodalom, igy szol ez, ’s

76) Alacsony és rosz. E’ jegyzés felettébb dltaldnos ’s
nem egészen igaz. Sok dolgok, mellyek magolkban
vizsgdltatva alacsonyak, az alakitds, a’ koérnytlmé-
nyek ’s azon érdek dltal, mellyel azokat a’ koltész
felruhdzza, nagyok lehetnel. .

T RN ESEm——————
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velem egyiitt sokan csodallak hogy holott 1dénk-
ben olly sok jeles elmék a’ koz dolgokhoz értéssel,
s az orszag’ dolgaiba mélyen belatassal, nag _y ekes-
szolasbheli unyessegel. elmesseget éles észt ’s kel-
lemel egyesitenek , meég is olly kevesen talaltatnak
nagyok és fenségesek , hogy azokat csaknem a’ rit-
kasagok kozé kell szamlalni. Olly nagy a’ jelen id6-
ben a’ langész’ terméketlensége! Talan igaz az, mit
mondani szokas, hogy a’ népigazgatas sziili és tap-
lalja a’ nagy elméket, hogy ezek csak abban éltek,
s azzal egyiitt kihaltak ? Mert, igy szol tovabb, a’
szabadsag ad a’ nagy lelkeknek éltetd erdt’s az ser-
kenti 8ket az egymassal versenyzésre ’s az elséség’
koszorujaért kiizdésre. Azon jutalmak , mellyeket
csak a’ népigazgatashan lehet nyerni, a’ szonok’ ter-
mészeti jelességeit felébresztik, élesitik ’s természel
szerint azon szabadsag’ érzésére lelkesitik, melly a’
koz dolgok’ elintézésében divatozik. Ellenben mi
gyermekségiinktdl fogva polgari alkotmanyunk’ tor
vényes szolgasagahoz szokunk ’s bolesSnktsl fogva
ollyan szokasokkal, gondolkodasmodokkal, millyene-
ket az kivan, vagyunk koriilvéve, a’ nélkiil, hogy az
ékesszolas’ legszebb és legnemesebb forrasat, a’ sza-
badsagot, csak megkostolnok is. Lehet-e csodalni?
hogy illy moédon nem lesziink egyebek mint fenhé-
jaz6 ’s kérkedd hizelkedSk. — Minden egyéb tigyes-
ségeket , igg szol tovabb a’ bolcsész, rabszolga is
szerezhet maginak , de szonok nem lehet: aza’ fé-
lelem , hogy igen szabadon talal beszélni, sziintelen
KISF.-TARS. EV L. IIL L))
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ébren van benne, mivel megszokta a’ bottél és kor-
bacstol remegést. Mert, mint Homer mondja, a’
rabsag félig megfosztja az embert férfiusagatol. Va-
lamint tehat, ha igaz az, mit mondanak, hogy a’ tor-
pék azért maradnak olly kicsinyek, mivel gyermek-
korokban rovid ladakba zaratvan nemcsak a’ no-
vésben gatoltatnak, hanem tagjaik is kotozés altal
osszeszoritatnak ; hasonlokép a’ rabsag, ha még olly
igazsagos is, ugy szolvan, a’ lelkek’ megszorito szek-
rénye ’s kozos foghaza.

Igy beszéle ez a’ bolcselkeds. Ellenben én igy
felelék neki: baratom , semmi sem konnyebb és
semmi sem is uralkodobb szokas az emberek kozott,
mint a’ sajat idejokbeli dolgok” alazasa és gancsolasa.
De vigyazva itélj, ’s fontold meg, ha a’ lelkek’ nagy-
sagat ’s folemelkedését elébb egy ideig nem a’ béke’
kényelmei gatoltak-e , most pedig nem az egész vi-
lagra kiterjed$ haboruk és pusztitasok, ’s kiilonosen
életiinket mintegy tomloczben tarto telhetetlen ki-
vansagaink ’s szenvedélyeink gatoljak-e? Valoban a’
gazdagsag’ kivanasa, ezen uralkodd nyavalyank, ’s
a’ gyonyorok’ szeretete tesz benniinket rabszolgakka
’s az siilyeszt minden embereket a’ veszély’ orvé-
nyébe. A’ lelket a’ fosvénység’ nyavalyaja kicsiny-
nyé ’s ertlenné teszi ; a’ gyonyorok pedig még
inkabb megnemtelenitik. Lehetséges-e, hogy azok,
kik sziintelen kincsre kincset akarnak gytijteni ’s a’
pénzt gy szolvan istenokké teszik, ezen vétekkel
egylitt a’ tobbi vele rokon roszat és gonoszt is lel-
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kokbe ne vegyék? A’gazdagsagot mindenkor nyom-
ban kéveti a’ fénytizés, s ha amannak a’ varos’ ka-
pui ’s a” hazak’ ajtai megnyittatnak , ez is bemegyen
azokba ’s vele egyiitt lakik. ’S mikor ezek egyiitt
mulatnak ’s magokat megfészkelik , a’ bélcsek’ alli-
tasa szerint , magokhoz hasonlokat nemzenek: kér-
kedékenységet, kevélységet ’s puhasagot, mellyek
nem fattyaik,, hanem valosagos és torvényes gyer-
mekeik. ’S ki ezeket magaban fel hagyja néni, ab-
ban az erdszak, igazsagtalansag, szemtelenség hatar-
talan hatalommal uralkodnak , 's akkor lehetetlen,
hogy valaki magas és fenséges dolgokra iigyeljen,
s a’ dicsdség’ koszorujarol gondolkodjék ; hanem
kénytelen egész életét keskeny korben elvesztegelni.
Akkor a’ lélek’ minden idege megtagul, mert min-
denek csak csekély és mulékony dolgokrol gondos-
kodnak és senkiben sem éled fel a’ halhatatlansag’
kivansaga. Ki itéletét pénzért meg hagyja vasirolni,
az nem lehet a’ szépnek és nagynak igaz és szabad
lelkii biraja, az csak azt tartja szépnek, igaznak,
illendének , mi maganak hasznos. Vajjon mar a’
moslani korban, mid6n mindenek igazsagtalan ajan-
dékokbol szerzik élelmoket, mindenek csak oroksé-
geket vadasznak ’s végintézeti hagyomanyok utan
leskelddnek ’s életoket és koltségoket illy rut nye-
reség altal vasaroljak meg, hogyan talaltathatnék az
élet’ illy ra¥ad6 nyavalyajaban a’ nagynak és halha-
tatlansagra mélténak tiszta erkolesi ’s olly szabad
lelkii biraja, kit a’ gazdagsag’ kivanasa az igaz utrol
22
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el nem tantoritana? Az illyeneknek, mint mivagyunk,
talan jobb is mas’ hatalmaban lenniink ’s engedelmes-
kedniink, mint szabadsagban élniink ? Mert ha a’ fos-
vénység s a’ ragadozas kényékre hagyatnanak, nem
sokara , mint a’ szabadon bocsatott vad allatok , az
egesz vilagot feldulnak ’s kipusztitanak.

Altalaban pedig nem tagadhatom, hogy id6nk-
ben a’ tunyasag altal a’ legjobb elmék kevés kivé-
tellel el vannak foglalva, mindent csak dicséret és
gyonyoriiség-vadaszasbol, nem buzgosagbol ’s igaz
dicsGség-kivanasbol cselekesznek 7). De elég le-
77) Dicséség-kivdndsbol cselekesznek. A’ Longin és ba-

ritja’ panaszdt az irdnt, hogy idejok fenséges elmék’

tekintetében igen terméketlen volt, igazoljdic azon mun-
kdk, mellyek azon idébsl hozzink jotlek. De annak
okai, miért olly ritkasdgok a’ fenséges elmék, mé-
lyebben fekiisznek , mint ezen két boleselkeds gon-
dolja. Altalsban , mikor irdsokban , miivészetekben ke-
vés elmék mutatjdk magokat fenségeseknele, nem ko-
vetkezik , hogy ollyankor fenséges elinék nem volnd-
nak. Szdmtalan nagy lelkek tinnek el észrevétleniil

a’ vildg’ piaezdrdl, azért mivel nem nyilik szdmok-

ra mez6. A’ lélek’ nemességét még a’ zsarnoksdig ’s

az eldradé bujilkodds és puhasdg sem irthatjék ki

egészen.

A’ lélek’ nagysdga fuggetlen a’ ldngésztél. Hid-
nyozhatik az valamelly idészak’ minden mivészetéhen
’s egych izlésében, ’s még is feltaldltathatik 2’ nemze-
tek kozott. Sot ha az izlés és a’ muivészségek’ torté-
neteit vizsgdljuk, csaknem azt kell hinniink, hogy
a’ nemzelek csak alkkor kezdetiek fenségesen beszél-
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gyen errdl annyi, mennyit mondottam; menjiink
most altal a’ szenvedélyekre, mellyekrdl kilon ér-

ni, midén fenségesen cselekedni esaknem megsziintek.
— — En azt hiszem, hogy az emberben ¢l6 lélek’
igaz és kozvetlentl sajdt munkdssdgdnak csokkenése
’s megsziinése egyetlen egy oka a’ nemzetek’ lealacso-
nyuldsdnak , ’s az élet’ szépitésére czélzo minden rend-
beli joizlés’ romldsanak. De az illy csokkenés és meg-
szlinés az emberek és kivinsdgok’ zsarnoksdgit meg
szokta elézni.

Ezen csoklenésnek ’s megsziinésnel ezer okai
vannak , ’s a’ legfontosabb azon eszkozokben 4ll,
mellyek 4ltal a’ 1élel” munkdssdgdt ’s nagysdgdt fen-
tarthatni gondoljuk ; tudniillik a’ nem magunktdl,
hanem mdsoktol vérhaté, nem ecselekedeteinkbél , ha-
nem mdsunnét szdrmazé jutalmazdsokban. Az illy
jutalmak nem sokdra f6 czélld lesznek, ’s minthogy
emberektd] figguek, emberi modon is kerestetnek,
’s alkkor emberek’ kedviért hivatds nélkiil is torténik
az, minek csak a’ dolog’ kedviért és hivatdshol kelle-
ne torténni.

’S milép lehet az illy szerencsétlenség’ idején a’
lélek’ természeti erejét ’s a” magdval megelégedésbil
szdrmazé 6romét visszanyerni ? O ti kevés boldogol,
kik az illy eréb6l még valamit megmenteltetel, ta-
miljatok magatokkal megelégedni, tanuljdtok a’ ter-
mészetet, szerelmet és baritsdgot élvezni, ne gondol-
jatok azzal, ha ez vagy amaz lit-e benneteket, vagy
nem; ne kérdezzétek, mit mond ez vagy amaz fe-
16letek. ~Akkor nem félhettek , hogy mids valamit
szoljatok , koltsetek , irjatok vagy cselekedjetek mint
a’ mit szivelek parancsol ’s mire szivetek Ieényszerit 5
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tekezést igértem 7*). Mert a’ szenvedélyek , véleke-
désem szerint, a’ beszédnek ’s kiilonosen a’ beszéd’
azon részének, hol a’ fenségesnek helye van, nem
kevés ékességére szolgalnak. '

’s mit 1gy szoltok, kéltetek, irtok és cselekesztek, az,
ha nem kivdnjdtok is, megnyeri a’ késs vildg’ jovd-
hagydsat. Ha szivetek’ parancsolaljdt kovetitek, hosok
lesztek gyézelmi pompa, kiltészek borostydnkoszori,
erényes és j6 emberek bdlvdnyoztatds nélkiil. S.

78) Igértem. E’ munkdt nem birjuk; ’s annak elveszé-
sét alig potolja ki az, mit Aristoteles és egyebek ¢’
targyrél mondottak. Egyébirdnt nem nehéz dtldtni,
hogy a’ szenvedélyek a’ fenséges’ legfébb forrasit, fog-
laljak magokban. Mert mar az érzelmet is legnagy obb
részint azok emelik fel ’s azok adjdk neki azt a’ haté-
konysdgot ’s erst, mellyben a’ fenségest leginkdbb ke-
resni kell; ’s még azon szenvedélyek is, mellyek a’
lelket megerdtlenitni litszanak, millyen a’ szomoru-
sdg, kétségbeesés, részint nagy hatdsu erét mutatnal,
midon a’ szenvedéstél megmenekedni torekednek, ré-
szint a’ szenvedének szerfeletti maga megeréltetéséhol
szirmaznal.,
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TOLDALEK

Kivonat Schlosser’ értekezésebbl o’ fensegesril.

Fenséges az, mi nagyobb, mint azon dolgok, mely-
lyekkel ardnyba tétetik. Az emberi lélek tehdt akkor lesz
fenséges, ha nagyobb lesz , mint volt, és mint azok, milk
vele osszehasonlitatnak.

Mir ezen szémagyardzat is mutatja, hogy mielslt az
emberi lélek’ folemelkedésérél szolndnk , fogalmunknak
Icell lenni az emberi nagysdgrél. Az embert, ha nem csa-
latom , nemesebb tehetségeinek, vagy mdsok 4ltal legjele=~
sebbeknek tartott tehetségeinek ’s ezek munkdssiginak
meértéke szerint nevezzik nagynak. Erkolcsi értelemben
pedig csak annyiban nevezhetjiik nagynak, mennyiben
érzelmei szerint munkdlkodé lénynek nézziik.

Illyen értelemben minden munkélataink érzelmeink’
kévetkezményei. Minden nagy munkdssdg tehdt ¢ tekintet-
ben nagy érzelmeket tesz fel, azaz, olly érzelmeket,
mellyel erdinket munkdldsra feszitik.

Valamint dlialdban a’ nagysdg nem mdskép, hanem
csalk m4s megmérhets dolgok irdnti ardnyban gondoltatha-
tik, 1gy a’ fenséges sem gondoltathatik méskép , mint
egyéb nagysdgok irdnti ardnyban.

Ha mdr az ember’ nagysdga nemesebb erkélesi erdi-
nek, azaz, azon nemesebb ersknek, mellyek érzelmei
dltal tétetnek mozgdsha, szdm4ban ’s ardnydban 4ll: ugy
litszik, nem nehéz a’ fenséges érzelem’ fogalmit kitaldlni s
mert olly érzelemnel kell lennie , melly az emberben szo-
katlan nagysign nemes ercket, szokatlan munkdssdg-
ra emel.
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De ezen érzelemnél még veszunk észre valamit, mi azt
kiilonosen jellemzi, ’s minden egyéb érzelmekisl, mely-
lyek ereinket feszitik ’s eréltetik , megkilonbozteti, tudni-
illik azt, hogy az illyen érzelemben gyonyorkodink. Az
aggodalom szokatlan eréket birhat legnagyobb munkéssdg-
ra; denem kellemes; ugyan azértnem is fenséges érzelem.

Ki a’ tenger’ partjairol a’ szélvészt nézi, kinek lelke a’
mennydirgést egy boles’ nyugalmdval hallja, az a’ termé-
szet’ 1lly nagy jelenményei dltal folemeltethetik, de nem
a’ hajétorést szenvedd, ki a’ szélvészben életét megmenteni
torekszik, ’s megmenthetni nem reményli; nem az az erét-
len, ki a’ villim elétt szemeit behunyja ’s a” mennydor-
gésnél fiileit bedugja. A’ fenséges érzelem’ fogalma tehit
még annyiban is megszoritandé, hogy olly tetszo érzelem-
nek kell lennie, melly az emberben szokatlan nagysdgu
nemes eréket, szokatlan munkassigra izgat.

Azonban ne higyik azt, hogy ezen eréknek ’s ezen
munkdssignak mindenkor, valamikor a’ lélek folemelte-
tik , valamelly bizonyos és meghatdrozott czél’ elérésére
szitkségképen kellene torekedni. A’ fenséges’ rendszerinti
munkalata abban 411, hogy az emberben egész erejét érez-
tet¢ hatékonysdgot tdmaszt. — Azt se gondoljuk , hogy
ezen eréérzésnek mindenkor sziikségképen eselekvést Ieell-
jen maga utdn vonni. A’ cselekvés koralményektsl fiigg.
Mikor pedig az eré cselekvést von is maga utdn, akkor
sem mulhatlanul sziikséges, hogy a’ cselekedet erkdlesi te-
kintetben mindenkor jé legyen. Csupdn szokatlan nemes
erok’ szokatlan erélkodésérél, nem az erslkodés, vagy fe-
szilelt ers’ mire alkalmazdsdrél van szé. Erezte ezt Longin,
midén Homerban a’ visszavonds’ képét fenségesnek nevezi :
ott neki csak azon nagy, erés és munkds lény fenséges,
melly munkdlataival az égtél fogva a’ foldig ér.

De a’ nagy munkdssdg ’s nagy érzelem sem sziil fen-
ségesl szokatlan nemes érzések nélkil. Semmi sem mun-
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kdsabb, mint a’ félelem; de az erck, mellyeket mozgdsha
tesz, épen nem szokatlan nemességiiek. — A’ fenséges ér-
zelem’ jelleme tehdt az, hogy dltala szokallan nemes erék
szokatlan ’s egyszersmind gyényorkodteté munkdssdgra iz-
gattatnak 5 ’s minden, mi illy érzeményt gerjeszt, fenséges.

Erre a’ kérdésre , mikép gerjesztetik az illy érzelem,
igen nehéz felelni. Annyit sejditek, hogy a’ hatds kulon-
félekép torténhetik, vagy egytittérzés, vagy csupdn kiilsé
¢rzéki oszton, vagy képzelddés® olly ereje dltal, melly sze-
rint ez, a’ ldrgyaknak az emberre befolydst tulajdonit, vagy
az embert a’ tdrgyakhoz hasonlévd teszi. Igy a’ magas hegy,
a’ sebes rohandsu folyam, a’ szélvész, a’ mennydorgés,
a’ messze kiterjedd ég. az itkozet” kezdésre mend hadise-
reg, egy templom, egy pompds palota, egy nagy szabdsu
omladvény ’s némelly hangdszat: mind ez folemelheti a’
lelket ; sokszor maga a’ setétség ’s mdsszor ismét az eldrado
vildgossdg is gerjesztheli a’ fenséges’ érzését; de senki sem
mondhatja meg mikép és miért? Egy homélyos erds pél-
dénak okdért gerjeszt fenséges érzést, de nem tudjuk azéri-e,
mivel a’ setéthen megleps félelem lelkinket folemeli, vagy
mivel ott olly fenssbb lelkek® lakdt sejtjik, mellyeknek
tdrsasdgdban magunkat magasabb lényeknek érezziik, vagy
valami mdsért; egy magas hegy folemel benniinket, de
nem tudjuk azért-e, mivel a’ roppant nagysigu tomeget
nehézségével 's minden erejével gondoljuk, vagy azért, mi-
vel a’ képzel6dés minket red 4llit, ’s veliink rola végetlen
silisdgot ldttat; vagy mds valamiért.

Arra a’ kérdésre sem lehet egészen kielégits feleletet
adni, millyennek kelljen a’ benniink fenséges érzelmet ger-
jeszté tdrgynak lenni.

Ugy ldtszik, hogy azon dolgokon kiviil, mellyek
lelktinket i?sztiinileg emelik, az illy tirgynak akdr ter-
mészeti, akdr erkolesi legyen, mdr magdban is szokatlan
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nagysdgunalk , szokatlan ereiinek, szokatlan munlkdssdgu-
nak ’s egyszersmind gyonyorkodiethetének is kell lenni.
Longin is illy vélekedéssel van, mert munkdja’ vége felé
azt mondja, hogy lelkiink nagysdgra sziiletett és hogy
minden nagy tdrgyal a’ magok nemebeli kisebb tdrgyak-
ndl erdsebb hatdst tesznek rednk.

Tudnivalo, hogy e’ tekintethen képzelsdésiink, ne-
veltetésink , elgitéleteink és sok egyéb korilmények né-
melly tirgyat a’ valésdgndl nagyobbnak gondollathatnal.
A’ kirdlyi udvar’ pompdja némellyeket nagyon {olemel,
mig mdsokat, kik azt csekélységnek tartjdk, egészen
részvétleniil hdgy.

De akdrmillyen legyen a’ tirgy, melly benntinket
folemel , minden esetben vagy kiils6 érzésiink vagy értel-
miink vagy képzels erénk 4ltal hat rednk. Kiilsé érzésiink-
re Osztonileg tehet hatdst, példdnak okdért: a’ hangdszat’
halldsa ’s a’ kels nap’ litdsa.

Ertelmiink kétfélekép latszik birni befolydssal érzel-
miinkre: kozvetve a’ tdrgy dltal, mellyrél magénak esz-
mét alkot, ’s kozvetlen az 4ltal, hogy benniink az eszmék’
tisztasdga, rende, igazsiga ’s vildgossiga’ érzését tdmasztja.

A’ képzel6dés tobbnyire az emlitett tdrgyak dltal td-
masztott fenséges gondolatok’ tdrsasdgdban ’s velok egyuitt
hat rednk, ’s mint minden cselekedetink’ f6 rugonya, a’
kiils6 érzékeket ’s az érlelmet mindenkor eldsegiti.

De még tobbet is koszoniink neki. A’ valésdgos vildg
vagy igen kevessé, vagy zsarnokilag foglalkodtatja érzel-
miink’ emlitett eszkozeit. A’ képzelodés 1j vildgot teremt
korilottink , még pedig olly érzelmeket gerjesztst, mily-
lyenek a’ valésdgban vannak ’s egyszersmind képeseklé 1s
tesz benntinket azokon uralkodni.

Longinnak ’s mindeneknek , kik a’ fenségesrdl irtak,
az a’ czéljok , hogy észrevételeik dltal a’ koltészeknek ’s
egyéb miivészeknek, kik o’ képzelodés’ szdmdra dolgoz-
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nak, dtmulaldst adjanak az irdnt, miképen kelljen képze-
lodési fenséges érzelmeket tdmasztani?

Fdradsdgok nem is volt egészen haszontalan.

Igaz ugyan, hogy esztelenség volna a’ koltésznek ’s
mds miivészeknek eleikbe irni, mikép dolgozzanak eczél-
jol’ elérése végett, vagy miuvészségoknek hatdrokat szabni.
De minthogy a’ képzelodés® jatékai sokszor igen csoddlato-
salk, ’s minthogy a’ legnagyobb kéltészek is czéljokat sok-
szor elhibdzzdk ; igen jovd lehet hagyni azok’ igyekezetét,
kik azon benyomdsokat, mellyeket az elme’ munkdi red-
jok tettele, kijelentik, ’s az okokat nyomozzik, miért tet-
telc a’ koltészek redjok egészen mds benyomdst, mint tenni
akartak. Longin ezen az dton nagyon helyesen j4r érteke-
zésében. O btfélét kivdn a’ koltésztél és szénokisl (mert
egyéh mivészekrsl nem szol): tudniillik nagy gondolato-
kat, nagy érzelmet ’s ezekhez illé elgaddst, kifejezést és
irdsmodot.

Ezen kellékek’ két elsje tulajdonkép a’ tdrgyat illeti,
mellynek fenséges érzelmet kell gerjeszteni.

Miér felebb emlitettem, hogy nem lehet meghatérozni,
millyen legyen ezen tdrgy; de annyit sejthetiink, hogy
szokatlan nagysdggal kell birnia. Ezen eszme igen vild-
gosan elénkbe tunik, ha az Iliast az Aeneissel 6sszehason-
litjuk. Az elsében Achilles uigy rajzoltatik elénkbe, mint
olly fiatal férfi, ki mdr ifjusdgdban egy rovid, de nagy
tettelkel jelelt életet, egy hosszu de tett nélkuli életnél
folebb becsiil, ki azutdn a’ hdbortiba ment ’s a’ gorogok’
hatalmas hadiseregénél a’ silyegyent fentartotta, kinek a’
hadiseregtél eltdvozdsa miatt a’ gy6zodelem a’ legnagyobhb
hésoknek is lehetetlenné letty ki az istenektsl nem egyéh
gorog hésok’ médjdra az ellenség’ megverését, henem in-
kébb annak hatalmasabbd ’s gyszodelmesebbé tevését kérte,
hogy megmutathassa, melly sokkal tobbet ér G, mint az
egész sereg; ki sem fenyegelések , sem ajdndékok altal el-
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tokélett szdndéka’ vdltoztatdsdra nem birathatott; de ki végre
csupdn tiszta bardtsdg’ nemes érzésétél indittatva , ismét
elgdll, a’ gyozelmet az ellenségltol elragadja, ’s bdtorsdg,
eré , és vitézség’ sok csoddi utdn az ellenség’ elsé hését ki-
végzi.

Ellenben a’ mdsik koélteményben egy szerencsétlen
szamuizott férfit 1dtunk , ki kirdlya’ hdznépét ’s hazdja’ el-
enyészését feliil tudta élui, ’s bujdosdsdban minden kis sze-
rencsétlenség dltal foldhez sujtatik, idétlen szerelme miatt
t6le fliggé népe’ boldogsdgdt elfelejti, azutdn ismét szere-
t6jét feldldozza, ’s 4ltaldban kezdettsl fogva végig magit
az istenek dltal mintegy kotélnél fogva hagyja vezettetni.

Nem szdndékom a’ Ilét kollemény’ beesérsl elhatd-
rozé itéletet mondani. Csak azt akarom a’ két f6 hés” vizs-
gdldsébol megmutatni, mért kell a’ léleknek Achilles 4ltal
felebb emeltetni, mint Aeneas dltal.

A’ legkésébb maradék’ emlékezelében élés a’ jove idG-
szalcok 4ltal sirunkban is tiszteltetés, annak, ki ellentink
all, letapoddsa, ’s annak, ki rednk tdmaszkodik, fentartdsa:
ez feszitheti lelkink’ legnemesebb ersit legnagyobb mér-
télkben. Az olly férfinak képe, ki illyet tehet, lelkiink’
dieséségénel 6 idedljdt terjeszti elénkbe; az illy idedl’ el
érésére torekedés természet szerinti tulajdona minden fol-
emelkedni tudo léleknek. Csoda-e tehdt, ha akkor, midén
ezen idedl élénken elénkbe tartatik, a’ lélek legnagyobb
erdit 6sszeszedi's minden erejének teljes érzésében, ha mds-
lép nem lehet, legaldbb forré ohajtésokkal ahoz felrepilni
igyelkszik.

Ha tehdt koltész vagy mds miivész a’ fenséges’ érzel-
mét akarja gerjeszteni, csak olly tdrgyat kell keresnie,
melly, ha valésdggal léteznék, a’ j6l termett emberek’ min-
den erejét felizgatnd, ’s a’ legnagyobb munkdldsra feszitené.

De az emberi becsnek nemcsak egy neme, nemesak a’
bétorsdg 's a’ vitézség, hanem a’ szeretet, isteni félelem ’s
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dltaldban minden magdban 4116 emberi bees, az ers, nagy-
sdg ’s dicsoség’ idedlja is folemelheti lelkiinket. ’S ha a’ kél-
tész magidban érzi azt, mi étet folemeli, alig lehet nehéz
olly tdrgyat vélaszlania, melly dltal mdsok’ lelke is fol-
emeltessék.

De Longin szerint nem elég illyen tdrgyat elgdllita-
ni, hanem gy is kell azt elddllitani, hogy érzelmet ger-
jeszthessen.

Ez a’ kivdnat igen természetes, de nem konnyen tel-
jesithetd.

A’ koltész vagy akdrmelly mivész csak ugy tehet ne-
ki eleget, ha a’ képzel6dést annyira felheviti, hogy a’ kép.
mellyet elédllit, a’ lélekben valdsigosan jelen ldssék lenni.
Errél ismertetik meg a’ koltész; a’ taldlds legkevesebb mes-
lerség.

Sok koltészek igazin nagy tdrgyakat taldltak vagy
vdlasztotlak , de a’ tdrgyal inkdbb az értelem , mint a’ kép-
zelédés’ hatésdgdhoz tartoztak.

Elmnlhatlanul szikséges az is, hogy a’ kélt6, ha azt
alarja, hogy hasson, az §llala vdlasztott képel minden jel-
lemével megegyezivé tegye.

Mér felebb monddm, hogy a’ tdrgynak, mellyel
fenséges érzést akarunk gerjeszleni, magdban is nagynak
kell lenni; de kénnyen el.lehet gondolni, hogy a’ tirgy’
becse annak, kinel lelkét felebb akarjuk emelni, gon-
dolkozdsmédja ’s egyéb kortulményei szerint, igen vdl-
tozik. Tagadhatatlan, bogy az emberneck neveltetése , val-
lisa, eloitéletei ’s megszokott képzelményei sokszor olly
dolgoknak is nagy becset adnak, mellyeknek kevés valo-
sdgos becsok van. E’ szerint gy ldtszhatnék, hogy a’ régi
kolisk munkamak, mellyekben régi valldsaikrol, erkol-
cseikrsl polgam alkotmzinyalkrol legnagyobb dolgok mon-
datnak, reink nézve a’ mostani gondolkozds és életméd-
ban érdektelencknek kellene lenni. De nem érdektelenek
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’s miért nem ? Ki a’ dologrél gondolkodik, ugy fogja ta-
ldlni, hogy vannak bizonyos tettek és gondolkozdsmédok,
mellyek minden idében, minden embereknél, ’s minden
nemzeteknél azon lelkekben , mellyeknek eléjok terjesztet-
nek, viszhangra taldlnak. Nagy kitekintés az egész ter-
mészelre , nagy felfogé, fentarto, joltevé, vagy ronto ers,
nagy maga-megtagadds ’s a’ sziv’ erds megzabolizdsa, és
tobb efféle, ha hiven festetik, a’ festés soha sem téveszté
el czéljdt. Mihelyt az egész emberi nemzet’ képébsl 4ltali-
nos vondsok mutatkoznak, akkor a’ gordg, romai, celta,
egyiptomi, zsidé és keresztény valldsokba ’s erkolesskbe
bel¢jok tudjuk magunkat gondolni ’s érezni, akdr mikép
modosittassanak is utobb azon vondsok. De f6 dolog e’ te-
kintetben az, hogy a’ koltész a’ képet ’s kulénésen azon
vondsdt, melly az egész emberiséget illeti, élénken fesse ’s
rednk nézve érdekessé tegye.

'S ez az, mit Longin harmadszor azon kéltésztol, ki
fenséges akar lenni, kivdn, tudniiluk a’ tdrgyhoz illé ’s
hozz4 ardnylag meért eléadds. Ezzel kell a’ koltésznek és a’
miivésznek érzelmét az olvasé’ vagy nézé’ lelkébe dltalvinni.
Ha a’ koltész targydval el van telve, ha az a’ kép, mellyet
lelkébél le akar mdsolni , magdban nagy eszmékel ger-
jeszlelt , konnyen fogja maga is érezni , mint kelljen az
eléaddst alkotnia. De a” mdsod ’s alacsonyabb rendii kol-
tészek soha sincsenek ezen esetben. Orokké igaz elv ma-
rad az , hogy a’ koltének érezni kell azt, mit mdsok-
kal éreztetni akar. Erzelmek esak egyezé érzelmel dltal
gerjesztethetnek. Ha a” koltében semmi érzelem nincs , ak-
kor semmi viszhangra sem taldlhat, ha van érzelme, de
érzelmét roszul fejezi ki, akkor a’ viszhang ismét nem
egyezhelilk meg érzelmével.

Longin’ két utolsé kivdnatai esak a’ nyelvet, kifeje-
zést, @’ koltészség és ékesszolas’ mechanismusdt ’s az irds-
moédot illetil. Mind ezt csak gy nézem , mint a’ festész~
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nél a’ rajzolatot és a’ szinvegyitést nézni szokds. E’ részben
a’ dolog’ veleje az, hogy a’ koltész’ érzelme olly viligosan
's épen ugy télessék ki, hogy az olvasé a’ szokndl vagy
tobbet , vagy legaldbb ne kevesebbet gondoljon, mint a’
kolts.

A’ fenségessel tudtomra hdrom hiba ellenkezik : a’ fa-
gyossdg, a’ dagdly és az aljassdg.

A’ fagyossidg abhdl ered, ha Longin’ mdsodik kivd-
nata: a’ mély érzés hidnyzik. De ott is mutatkozhatik az,
hol érzelem-gerjesztésrél szo sincs, hanem csak a’ képzels-
erot kellene foglalkodtatni. E’ hiba nemcsak a’ fenségessel,
hanem az elme’ minden munkdival is ellenkezik, ’s azt mu-
tatja, hogy a’ kéltonek, vagy muvésznek, mind szive mind
képzelGereje tires.

A’ dagdly’ valamelly valdsziniitlen nagysdg’ eladdsa.
E’ valoszintitlenség tobb okokbél szirmazhalik , legink4dhb
pedig abbdl, mivel a’ képzelGeré nem volt annyira felhe-
vitve, hogy az el6adottat valésdg gyanant éreztetné.

Térténhetik ez akkor, mikor nagy munkélatokat a-
rdnytalan erékbél, vagy kicsiny dolgokbodl nagy ersket mu-
latunk , vagy nagy erdket és nagy munkdlatokat olly
tdrgyaknak tulajdonitunk, mellyekre azokat még a’ kép-
zel6dési csalodds sem tudja ruhdzni. A’ vig hdskoltemény
a’ gunyt sejditteti; a’ dagdlyos kolts pedig egész komoly-
séggal szol. Longin azt hiszi, hogy a’ dagdly abbol szdr-
mazik, ha a’ kolt§ valami kiilonést akar mondani. Ez
solkszor lehet a’ tdvolabbi ok, de a’ kozelebbi mindenkor
az érzelemnek a’ koltében hidnyzdsa. Az a’ kolts, ki elé-
addsa ’s képe’ munkélatit szivében megprobdlja, ritkdin
fog dagdlyos lenni.

Igaz ugyan, hogy e’ tekintetben a’ képzelédés a’ szi-
vet sokszor igen megcsalja. Vannak példdk, hogy némelly
élctelen dagdlyt, melly pompds széldsdndl fogva a’ fensé-
gessel egyezonek tartatil , egész szdzadols csoddluak.
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igy példdnak okdérl Lohenstein, Hofmanswaldau stb.
sokd bdlvdnyaik voltak a’ németeknek.

A’ dagdly pedig nemcsak a’ koltészekre , hanem |a’
boleselkedgkre nézve is veszedelmes készikla; mert a” gon-
dolatok is lehetnek dagdlyosak ’s valdésdggal dagdlyosak
akkor, mikor sokat mondanak, de nem igazak. Illyenck
leginkdbb a’ Stoa’ paradoxonai. Ide lehel szdmldlni azL a>
gondolatot is, hogy a’ pogdnyok’ erényei ragyogs vétkek,
és Gergely pdpa’ azon kalandos monddsdt: 6 te szentséges
biin, melly nekiink Jézus Krisztust adtad.

A’ magéban igaz gondolat is sokszor az elsadds 4ltal
dagdlyly4 vélhatik, mint péld. midén Young a’ megigazu-
ldsrol azt mondja: ,a’ valtsdgdij lefizelletett, a’ menny ki-
merithetetlen ’s kimeritett, bdmulé és bdmultatott kines-
tara kiontotte azt az 4ri, melly minden drndl tobb.«

»Az arkangyalok ezen drt szémba venni kivinvédn, a’
nagy summdt nem érhették fel eszokkel, teremtett lelkek
a’ summdt nem foghatjdk meg értelmokkel, az a’ szentek’
szentében van elrejtve ’s mindig ott elrejtve marad.*

Melly sokkal igazabb és fenségesebb ez az egyszerii
mondds: ugy szerette isten e’ vildgot stb, mint ez a’ meny-
nyei szimvetés ?

Végre aljas minden, mi az emberek’ legmindennapibb
’s legkoznépibb eréin és gondolatin alul van.

De itt sokszor megesaljuk magunkat. Sokszor a’legfen-
ségesebb dolgok tekintélytelen oltozethen rejteznel. Ham-
lethen a’ sirdsoi jelenetet maga Garrick is aljasabbnals tar=
totta , mintsem hogy attél a’ jdtékszinen hatdst vdrt volna.
A’ nemzet’ legjobb része mdskép érzett. Annyira igaz, hogy
minden tdrgy nagygyd lehet, ha azt a’ kolts meg tudja
eleveniteni. Az aljas tehdt nem annyira a’ tdrgyban taldl-
tatik, mint a’ kolts” elsaddsdban. A’ koltészség s az ékes-
szolgs mindenhsl mindent tehetnek.
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I

Mit értiink nemzetiseg és nepiesség alatt
a’ koltészetben ?

Legyen szabad itt elébb azon fogalmakat, mely-
lyeken ¢’ kérdés’ megfejtésének mivolta nyugszik ,
nem mint mar bizonyosokat hasznalni, hanem leszir-
maztatni, elStink képezni’s egész terjedelmokben
eléadni.

A’ mindenségben és ennek képmasava lenni sziin-
teleniil torekvé gondolkodasban van két, egymastol
végetleniil elallo, végsd tagja a’ fogalmak’ végtelen
soranak , mellyek kozott az egyiknek jelleme : abso-
lutus dltaldnossdg, @ masiké: absolutus kiilonisség.
Mind a’ két végfogalomnak végetlen kiterjedése van;
az elsének minden belterj (intensitas) nélkiili véget-
len kiilterji (extensitisi), a’ masiknak minden kiilterj
nélkiili belterji. Az els6 végfogalom jegyzi az dlta-
ldnos P ant, melly csak egy, és csak egy lehet, mint-
hogy egy masod példanya magit a’ fogalmat meg-
semmisitené; a’ masodik végfogalom minden egyes
dolgot jegyez sajatsaginak egész végetlenségével: az
egyediséget , mellynek végtelen példanya van, és
sziikség is hogy legyen, mivel a’ szamba vehets egye-
diségek csak véges altalanossagot toltenének be, mi-
ben megint ellenmondas volna; ’s melly végtelen sza-
mu egyediségek kozol egyik sem tokéletesen egyenls
a’ masikkal,’s nem is lehet, mivelkiilonben az egyen-
16k kozott egyiknek sem volna egyedisége.
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Ezen két legszélsébb absolutus végtagok, az ab-
solutus altalanossag, melly csak gondolhato, és az
absolutus egyediség, melly maga szemlélhets, rela-
’ ’ ’ ’ b 4 ’ 3 B . ’ b ’ ’
tiv altalanossagok’ és kiilonossegek’ végtelen lancza
altal feloldhatatlan Usszefiggésben allnak egymassal,
mellyben és melly altal mindeniitt sszetalalkoznak.
Valamint az absolutus altalanossag’ fogalma minden
egyes lényée egysversmind mivel minden egyes lényt
magaban foglal, a’ mennyiben minden egyes lény
van ; szinligy az absolutus egyediség’ fogalma 1S
minden egyes lényé, mivel mindegyik altala épen az
a’ mi, ’s mi altal a’ végetlen sokasagu mas egyes lé-
nyektol a’ legnagyobb hatarozotisaggal kiilonbozik.

Az egyediséget meghatarozd szamtalan jelensé-
geknek , az altalanossag és egyediség kozott létezd
fogalom’ 6sszekottetése’ kilonbségén kiviil egy masik
nagyon fontos van még: & ze[atw Jontossdaguaké ;
minthogy fontos jelességek’ vagy tulajdonsagok’ bi-

’ . ’ ’ i B4

zonyos szama bizonyos lényt a vilagrend’ magasabb
polczan tiintet fel a’ masiknal. Ezen kiilonféle fon-
tossaga szerint \alamelly e yes lényt Osszetéevd tu-
lajdonsagoknak, a " letben ama’ harom ismert osztalya
jelenik meg az egyes lényeknek , & i. a’ mereven lé-

’ "4 ’ ’ .. FYrr ’ ’ ’ ” ’
nyeke, az érzés nélkil éloké, és az érzéké, mely-
lyeknek egész’ kiterjedéset a’ nyelv: dsvdny-, no-
vény- &s dllatorszdg nevekkel szokla megkiilouboz-
tetni, ’s m\ellyek ismét és ismét, még pedig ugyanazon
okanal fogva a’ sajatsagok’ kiilon fontossaganak, kii-
16nbh6z6 kdzép osztalyokra oszlanak, mig ezen korok’

. y G
23 *
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legmagasabbjaban azon nem’ egyes lényeit latjuk
megjelenni, mellyet emberi nemnek neveziink. Ekép
jutottunk az emberi egyediséghez, az egyes emberek’
mindegyikéhez.

Minden egyes ember, valamint altalaban minden
lény, bizonyos mennyiségii tulajdonsagokbol all, mely-
lyeknek oszvege 6t mas egyes emberekt§l megkii-
l16nbozteti. Annal fogva bizonyos embernek egy ma-
sikhozi viszonya mas, mint egy harmadikhozi. Két
hasonnevii tulajdonsaga két kiilonb6z6 embernek mar
nem azonos ugyan , de lehet még is felette hasonla-
tos, sokkal hasonlatosabb, mint az egyikéé kozé6lok
egy harmadik emberi egyed’ hasonnevii tulajdonsa-
gaival. Ugyanazon tulajdonsagnal fogva négy, ot, hat
emberben , szazakban, ezerekben sokkal nagyobb
oszhangzas lehet, mint mas emberekben, kik részok-
r6l magok kozott hasonlo modon lehetnek rokonab-
bak. Ez igy tovabb menvén, a’ rokonsagok’ ellat-
hatatlan végii haloja kepeztetik , melly a’ fogalmak’
fent érintett lanczanak vagy soranak megfelels sze-
lességet, terjedelmet ad. Ezen rokonsagok bizonyos
torvények szerint fejlddnek , mellyeknek kovetkezd
alapjaik vannak: &ilonbizé csalddok’ egyedei kozotti
nemzes ; kozos szdrmazds ; kozos lakhely ; kozis
szitkségek ; ezeknek kieléyitésére czelzd kozos vdlla-
latok ; kiozos tdrsalkodds.

,,Kiki magahoz hasonloval szokott tartani*, regi
és felette igaz példabeszéd , és ezen alap szerint kép-
z6dnek részszerint magok az emberek kozouw torteé-
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nendd tevileges fogalmak is: a’ tdrsas dsszekittete-
sek. Két kiilon nemi és kiilon csalady, de rokon ér-
zésii emberi lény szerelem altal vonzza egymast,
Osszekottetésok’ kovetkezése magzatok, és valamint
kozos szarmazasnal a’ hasonlatossag a’ magzatoknak
nemzGikhozi viszonyok altal teremtetik els, szintugy
kezeskedik érte a’ hazassagi osszekottetésnél a’ mag-
zatoknak a’ két nemz&re 1évE visszamultatasa ; mi altal
tagjaikkal egész csaladok kozelitenck egymashoz. In-
nét lesz a’ kozos nemzés’ torvénye.

Az emberek’ tulajdonai tobbnyire vele sziilet-
nek, és szabad akaral’ tényei altal csak nagyobb ki-
sebb mértekben kifejtetnek, helyesen vagy fonakul
intéztetnek, de nem egy konnyen varazsoltatnak el.
Az ember pedig magahoz hasonlot csak azon torve-
nyek szerint hozhat elé, mellyek szerint tulajdon
lénye formaltatott ; s minthogy minden téle szarma-
zotlaknak ez értelemben képmasaiva kell lenniok,
ezen képmasai egymas kozott is nagyobb hasonlatos-
sagi viszonyban allandanak. Innét a’ hasonlatossag
rokonok kozott a’ felmend — a’ nemzék felé irany-
zott—, a’lemend —a’ szarmazottak felé iranyzott—,
és az egyiilt szarmazollak felé irdnyzott oldalagban.
lllyen a’ kozis szdrmazds’ térvényének hatasa.

A’ mar felhozott hasonlatossagi alapok altal az
egyiitt lakdsi kivanat van biztositva; de lehetnek mas
okok is, mdllyek egyideii embereket a’ térben mara-
dandolag osszekotnek, és lakhelyeiket szomszédilag
egyesitik. A’ szomszédsdg sokat jelentd név; alatta
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nem csak ugyanazon mez6n, halmon vagy vilgyben
1évés foldréteg ertetlk,mellyen a’szomszédos kunyhdk
vagy hazak allnak ; ugyanazon féldet jelenti az, mely-
lyen a’ szomszédok’ vetése terem, ugyanazon fiivet,
mellybn marhajok legel, ugyanazon forrast, melly &’
szomszédokat éleszti , ugyanazon napot, melly a
szomszédokat hasonlo melegséggel szerencsésiti, u-
gyanazon szeleket, mellyek mindnyajoknak egyirant
hoznak es6t vagy szarazsagot. A’ szomszédos lakas
altal 2’ szomszédoknak ugyanazon tavasz nevet ; ugyan-
azon nyar és 8sz kinalja gyimolcseivel, és ugyanazon
tél végezteti velok szorgalmas nyugalomban az év’
szép koret Melly gazdag forrasa leendd és novekeds
hasonlatossagnak a’ szomszedos lakas !

Hasonl6 szarmazasu és rokonsagi osszekaottetési
személyek , magok kozott vagy masokkal is ugyan-
azon lakhely altal lévén egyesitve , 1 alapja tamad
tovabbi hasonlatossagoknak, sziikségeik’ hasonlatos-
sdgdban. Ha a’ szerencse, kivalasztva kegyenczét, a’
b8ség’ szarvat iiriti ki folotte, hogy wjra ismét meg-
toltse azt, és szaz lépésnyi tavolsagban az elkényez-
tetettdl , egy szegény tdle iildozotiet kényszerit Si-
syphusként legnagyobb sziikségii munkajat foganat
nélkiil ijonan mindig elkezdeni; e’ két ellenkezd al-
lapotu kozt bizony nem sziiletendik rokonsag, szere-
tet : ellenben ha a’ vihar mind a’ kettst egyirant
riasztja fel, ha a” hegyi folyam mind a’ kett5t egyirant
fenyegeti kunyhoik’ elhordasaval, ha az ¢hség hason-
l6an vagy felvaltva mind a’ kettd’ ajlain kopogtat:
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akkor megjelenik o’ tdrsi, szomszedi, bardti nev
egész fényeben, és a’ sziikségtdl iildozott a’ minden-
ség’ végetlen bolcseségii intéz§jének, minden lények’
kimondhatlan josagu atyjanak a’ legjobb szonoklatu
halafohaszokat kiildi fel azért, hogy tarsat rendelt ol-
dala mellé, kitSl veszedelem és szorultsag’ pillanati-
ban segedelmet és gyamolitast kérhet és varhat, még
pedig annal nagyobb joggal, minthogy & is a’ maga
részér6l minden mas pillanatban kész a’ szereteti
szolgalatot ugyanazon pénzzel visszafizetni. Igy tehat
hasonld sors, hasonlo sziikség, uj hasonlatossagok és
barati kozeledés’ uj forrasava leszen, és kozvetlentil
egy mas illy nemii forrashoz vezet, t. i. mindnyajok’
védelmére, kényelmességére és jolétére czélzo kozis
vallalatokéhoz.

Minden ember, még a’ legersebb és leghatal-
masabb is, az egész emberiségre vagy csak ennek
egy osztalyara nézve kis tortszam; de mire az egyes
nem képes, sikeriil tobbeknek, gyakran nagy erdl-
tetés nélkiil: miokbol senki azon fonak gondolatra ne
velemiiljon, hogy magat azon nemtél, mellyhez tar-
tozik, egészen fiiggetlenné tegye. Szépen elrendelte
azt a’ mindenség’ bolcs intéz8je, hogy még az egyes
emberek’ gyengeségében is az emberi nemhez lévé
gravitationak egy neme foltételeztetett, 's hogy a’
gyenge egyes lénynek magahoz hasonlot kell keres-
nie, valamint a’ homokszem a’ foldre esik le, nehogy
kiilonvaltsagaban elveszszen. Ha a’ szomszédok a’ ra-
gadozo allatok’ diihe , rosz emberek’ megtamadasa
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ellen egyesiilten magokat oltalmazzak, k6zés javukra
utat tornek, az aradozo folyamot partjai kozé szorit-
jak, ha k6zos adakozasok alal betegeiket dpolo, gyer-
mekeiket tanito intézeteket allitanak, ha lakhelyok’
egészséges fekveése és kiessége irant tanaecskoznak, és
mi végeztetett, vetélkedve véghez viszik ; egy részrol
tulajdon erejoket a’ kozos hatasban megmérni és is-
merni —, mas részril a’ dolgozo szomszéd tarsak altal
ideszant er6k’ nagysagat esodalni és az sszesités’ és
egyetertés’ beesét nyilvanos ko vetkezéseiben becsiilni
tantiljak. llly tanitasok altal pedig 6romest engednek
az érettebb tapasztalas és megfontolasnak , és lassan
lassan egymashoz hasonlatosabbak lesznek. A’ kioze-
Lités” és hasonlova létel” leghatalmasabb eszkézei koze
tartoznak illy kozos vallalatok.

Ha némelly esethen nem ugyan mind ezen els-
hordott forrasai vannak is a’ hasonlova lételnek, a’
kozelebbi viszonyokba tétettek kozott legalabb ma-
radando tdrsalkodds fejlédik, ’s még ezen koriilallas
altal is szikségkép el kell a’ hasonlobba lételnek
mozdittatni. Maga a’ természet minden ember’ szivébe
bizonyos egyesitési Gsziont iltetett: egy sem bir so-
kaig embertarsa’ ellenében egészen elkiilonozotten
élni, mozgani, cselekedni, beszélni; nem sokara kény-
telenek lesznek az egymas ellenében allok valamelly
kozép modban §sszejonni, melly kézép mod egyenet-
len erék és befolyasoknal az erésebb’ modjahoz fog
inkabb kozeliteni, hasonlo eréknél mind a’ ketté ko-
26t kézépben fog alukilni. Igy hat elintéztetvén a’
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tarsalkodas, legyen ez akar a’ jatékban, a” munkaban,
kereskedésben vagy barati kozlés’ alakjaban, a’ né-
vekedd kozeledésnek egy 1ij utja talaltatott fel.

Ezen eddig elészamlalt forrasai az egyes embe-
rek’ hasonlobba lételének és kozeledésének nem csak
egyvenként azok, hanem egyszersmind, még pedig in-
kabb egytitt és sokféle osszehatasukban ; mi kiesiny-
ben a’ csaladi viszonyokban tisztan kimutathato. Nem-
zés altal a’ mar elébb is lelkiképen rokon nemzdk
egymashoz hasonl6bba lesznek ’s maradandobban ro-
konokka; de egyszersmind el8készitik a’ legkozelebb
kovetkez6 forrast: a’ kozos szarmazaset, sziikseges
osszefiiggés altal; a’ két forras a’ harmadikhoz, a’
kizos lakhelyéhez, vezet, melly a’ haznép’ egységeé-
nek kiilsé megjelenése. Mind a’ harom forras egyesiil
hasonlo sziikségek’ soranak okozisara, mellyek altal
szorillatvan a’ csalad’ tagjai, kielégitésokre vezetd
lépéseket tesznek; melly alkalommal sziintelen tar-
salgas altal jellemes osszeforrasukat bevégzik.

Mar most miben jelentkeznek a’ felhordott ala-
pok altal olly hathatdsan elémozditott hasonlatossa-
gok az egyes emberekben?

Minthogy az ember, természete szerint, egy-
szerre a’ 1ét’ harom kérében él, az alsoban, melly
az asvanyorszaggal kozos , és mellyet merevennek
neveztiink ; a’ novényiben, mellyben a’ névényor-
szagival 1é8ves s mellyet az el8bbiveli egyesiilésében
testi lényének neveziink ; végtére mint allati lény,
még pedig ezeknek legfelsébb helyén, a’ szellemi




354 NEMZETISEG KES NEPIESSEG

¢letkorben is részestil : természetének mind e’ harom
korére is ama hasonlobba tevs koriilallasok sziikség-
kép a’ legnagyobb befolyassal birnak. A’ mereven
testi korre nézve a’ fent megnevezett viszonyok altal
hasonloan vezetett emberek’ testei hasonlatosak lesz-
nek egymashoz nagysag, alak és szinre, minthogy az
orokké és mindeniitt parancsolé természeli torvény
szerint, hasonlo okok, hasonlo koriilallasok alatt, ha-
sonlo kovetkezményeket sziilnek. Altaliban ugyan-
azon foglalatossaguk lévén, ugyanazon, mindig is-
mételt, mozgas testoket hasonloan meghiizandja; ha-
sonlo sorsuk a’ szolasra kifejleds arczokra sajatos
vonasokat rajzoland ; és ugyanazon baj- és 6rombeni
valtozasuk megkiilonboztets kifejezést festend kiirt-
hatatlanuil rea. Nem kiilonben az élet’ tartossagara
nézve is: mivel nincs ok, miért ugyanazon vihar vagy
a’ nap’ ugyanazon tiizes nyilai altalan véve el6bb el-
faraszszanak egyet a’ masiknal; és a’ test’ mechanicai
ligyessége is a’ kozos hegy, volgy, rona és tarto-
many’ minden gyermekénél ugyanazon okok’ ossze-
hatasara fog mutatni.

Ezen tarsak, novényi viszonyukban, ugyanazon
ket koriilvevs okok, féképen hasonlo foglalatossa-
gaik , a’ kizosen beszivott levegd, a’ nappali iddk,
az évszakok , mellyek szép kortanczuk altal egyen-
15en elbajoljak, egy részrdl hasonlo élvekre hasonld
vagyat gerjesztendenek benndk, mas részrdl ezen
élveket magokat fogjak szamokra csiraztatni, nevelni
és érlelni, mert dgy hozza magaval a’ természet’ vé-
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getlentil boles intézése, hogy ez ugyanazon lélekzet-
vétellel 1eremje meg a’ gyiimélesot, és az utina vald
vagyat is mesterkéletlen gyermekeiben felgerjeszsze.
Tovabba, hol tél, tavasz, nyar és 6sz ugyanazok, mas
részrol is hasonlo viszonyok altal kisérve : a’ testi fej-
16dési id6szakok’ rende, tartossiga és modja is csak
hasonlok lehetnek. Még hasonl6 betegségekre valo
hajlandosagokban s hasonlo gyogyulasi modjokban
is egymasra fognak €’ tarsak ismerni.

A’ magasabb , a’ szellemi kiorben a’ hasonlitas’
pontjai még szamosabbak lesznek. Itt legel3bb a’ gon-
dclkodas’ modjara akadunk. Vajjon azon emberek,
kik ellentétben mas tavollevs tajékok’ lakosival, be-
nyomasaikat mindig ugyanazon targyaktol kapjak, kik
ezen benyomasokat mindig ismétlods, egyenlSen ki-
osztott viszonyok alatt emésztik fel, egyforman egye-
sitik fogalmakka, itéletekké ’s ezekbsl ugyanazon je-
lenések szerint ugyanazon altalanos szabalyokat von-
jak le, mellyeknek igazsagarol és sajat viszonyaikban
lévé alkalmazhatosagarol minden nap inkabb ’s in-
kabb meggy6z6dnek ; vajjon azon emberek, kik min-
den nap ugyanazon, el6ttok feltart nagy konyvben
tanulnak olvasni, nem képezendenek-e ezek magok-
nak sajat rokon gondolkozasmodot? Erre batran igen-
nel felelhetiink, pedig ez a’ szellemi élet még csak
elsé functiojaban.

A’ gomdolkozas hat az érzelemre, és pedig ha-
talmasan- Miutan magok a’ szemléletek és érzések is,
mellyek csak anyagot nyujtanak a’ gondolkozasnak,
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bar kénnyedek és mulékonyak, ’s gyakran a’ csalo-
das’ és hirtelenkedés’ gyermekei, az érzelemben moz-
gasokat okoznak: mennyivel inkabb fog a’ gondol-
kozasmod arra hatni, Ambar ez is mint minden emberi,
nem csalhatatlan, de altalanosan véve mas szilardabb
foldon all, és sajat szinével bir. A’ gondolkozasnak
t. i. megmérhetetlen befolyasa van az érzelemre; a’
gondolkozas az, melly az érzelemnek iranytad ; melly
azt ezen iranyban hatalmasan felgerjeszti; melly azt
kényszerités nélkiil ugyan, de kovetkezékesen szim-
talan elébe tartott bizonyos képzelédések altal koz-
-vetve arra tanitja: mit kellene kedvelni, mit gyiilolni;
kedvelni és gytilolni sajat léte’ felaldozasaig. Ezt ta-
nitja— bar maga a’ gondolkozas magaval cllenmon-
dasban volna és maga altal nem vizsgalt elGitéletekre
mutatna, helyes gondolatok helyett, — ezt tanitja,
hogy az érzelem a’ maga részérsl a’ cselekvd tehet-
séget a’ felallitott czélhoz siirgesse. Ezen sajatsaga az
érzelemnek vagy az érzelmeknek , ha annak egyes
jelenéseit tekintjiik , az, mi, lathatatlan varazskote-
lékként illy embereket oszthatlan egészszé kot ossze,
s az allal az egyesek’ picziny erdit hatalomma vara-
zsolja. Ez altal, ‘mi az egyiknek kozdlok tetszik , a’
tobbinek is tetszik ; és jaj azon idegennek, ki kény-
szeriteni akarna, hogy valami mast talaljon helyes-
nek , jonak, szépnek: mert ez Osszes érzelem az
osszes gondolkozastol fiigg, és ennek képezésére sza-
zadok kellenek.

Ez érzelmi tulajdonsag viszont a’ cselekvé tehet-
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ségre hat, mint egy rugalmas teke , melly egyik ol-
dalrol a” gondolkozo tehetségtsl kapott lokés altal
megrenditve,, megmozditva, 16ki a’ mas oldalon ha-
sonlo erével a’ masikat; ’s maga, a’ sziik mellbe be-
csukatvan, ezt kilizi az életbe , s6t veszedelembe és
halalba. Valamint tehat az érzelem sajatsigos, szint-
gy a’cselekvé tehetségnek is sziikségkép sajatsagos-
nak kell lenni. Illy egyiitt felnSut és ugyanazon kozos
anyatol, a’ hazatol , nevelt tarsak tehat altalan véve
ugyanazon gondolkozasmod, érzelem, és cselekvé te-
hetseg altal tinnek ki.

Ezen gondolkozas, érzés és cselekvés kiilonosen
abban alakul legsajatabban, mi az embert teremt-
ménytarsitol leglényegesebben kiilonbgzteti meg, és
mit legszélesb értelemben szolasnak neveziink. A’ sz6-
lotehetség az embernél harom egymast kévels lép-
csén jelentkezik: a’ kozonséges, izelt (articulalt),
folyo hangszolasban, a’ nyelvben, valamint ennek
térhezi kottetésében : az irasban ; a’ szépmiiveszetben,
jelentkezzék ez barmelly anyagban; végtére az egyes
szépmiivészetek” osszehatasa altal eszkozlott, ’s a” leg-
felsébb lényheziranyzott kifejezésében az emberi ke-
délynek: a’ valldsban.

Nincs semmi természetesebb annal , mint hogy
ugyanazon kornyiilallasok alatt fejlett, naponta ugyan- .
azon dolgok és képekidl koriilvelt, és ugyanazon be-
nyomasokyak kebloket megnyito emberek, ¢’ tar-
gyakat hasonlo hangokkal jegyezzék meg, ’s ezelfet
hasonl6 mbdon kossék ossze a’ felvett képek kifeje-
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zésére ; ¢s hogy a’ kapott benyomasokat hasonlo
hangjeleléssel és hasonlo nyomadékkal megkulonboz-
tetve jelentsék. Nincs semmi természetesebb annal,
mint hogy hasonlo képzeletek altal hasonlo fogal-
makra vezelett emberek e’ fogalmakat hasonlo mo-
don jegyezzek , ezen megjegyzési mestersegben egy-
mast segitsék , ‘s e’ kozos kincset mindegyik mind-
nyajokért gyarapitani torekedjék. Nincs semmi ter-
mészetesebb annal, mint hogy illy emberek kozos
tapasztalasaikat ’s ezekbdl alakitott szabalyokat nyel-
vok altal @ mulandosagtol megmenteni torekedjenek,
’s eddigi sorsaik’, vett irdinyuk, multjok és jovends-
jok’ megjelelésével Osszekotve, mint a’ legbecsesh,
de csak egyetériés és kolcsonos szeretet altal meg-
tartando 6rokség’ alapjat utodaiknak hagyjak. Illy em-
berek ugyanazon nyelvet beszélendik , ’s mindeniitt
testvéreknek ismerendik egymast.

De a’ folgerjedett érzelem’ kifejezésében is ha-
sonlo irany és mod szerint menendenek elre : ugyan-
azon viszonyok alatt alakult lib tobbeknél legszive-
sebben hasonl6 fordulatokat ’s idémérteket Ossze-
sitend a’ futé tanczban; ugyanazon levegével érint-
kezs torok tobbeknél hasonlo zenei modokat fog @’
kozos lakhely’ volgyeiben orommel hangoztatni ;
ugyanazon viragok’ pompas szinei, ugyanazon pa-
radicsomi thjék’ képei altal gyonyorkodietve , a’
szem tobbeknél ugyenazon alakok’ utanképezésére
osztonzendi az arra hivatottakat. Es o’ szépség’ ke-
cseitdl , az élet’ és szerelem’ boldogsagatol megtolt
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sziv a’ rokon szirmazasuaknal hasonld modon 6m-
lendik ki kolteményeiben.

Végtére azon emberek, kiknek ugyanazon sze-
lek hoznak termékeny es6t, ugyanazon nap érleli
vetéseiket, kiket ugyanazon folyo egyesit hiségok’
kicserélésére, gazdagsagra és hatalomra: ha rend-
kiviili kornyiilallasok nem kovetkeztek be, hason-
loan hangolt szivvel , és hasonld modon fogjak e’
jotéteményeket a’ mennyei adonak megkoszonni, ’s
ennek végtelen kegyelmét dicsditeni.

A’ mit az ember’ szellemi allapotja’ hasonlo ki-
fejlédésérsl mondtunk : a’ gondolkozasmodot, az ér-
zelem’ sajatsagait, a’ cselekvésmodot, nyelvet, szép-
miivészetet és a’ vallast, a’ szokasok, torvények és
erkolesok’ altalanos nevezete alatt foglaljuk ossze.
Ko6zosen kifejlett emberek sajat kozos erkolesokkel
birnak , mellyek egységgé kotik ossze, ’s mellyek
nekik nem ritkan dragabbak maganal a’ testi életnél,
mert erkolcseik a’ sokkal becsesb szellemi élet’ sza-
badsaga és kifejezése.

Elérkeztiink ekkép azon ponthoz, mellyen 16bb
biztossaggal mondhatjuk el, mit gondolunk a’ nem-
zet’ nevezete alatl. A nemzet nem mesterségesen
osszekeényszeritett, hanem nemzés, szdrmazds, lak-
hely , sziikséger:, ezeknek kielégitesére czélzd wvdl-
lalatok °s tdrsalgdshan léve kizisséy dltal terme-
szetileg és szabadon tdmadott , és mechanicai, no-
venyi, de joképen szellemi egységben (az erkilcs-
ben) valodi él6 organicai tdrsas testté nemesils em-
beri egyesiilet.




360 NEMZETISEG ES NEPIESSEG

Minden lénynek van nagysaga, melly idében,
erShen és térben kiilonfélekép jelenik meg, de ezen
kiilnbségben csakugyan bizonyos egyenlséget tart.
Ha a’ nemzet egy, vagy néhany csaladra szoritkoz-
nék, napi tinemény volna, melly, mielstt kiesmér-
heté alakulasra juthatna, elis tinnék. Nemzetnek kell
hogy megfelels nagysaga legyen a’ térben : geogra-
phiai teriilete; ugyanaz az idében: torténete; és
ugyanaz az erbben: magabol kihato, észrevehets-
ségre képesits kifejlése. Ezen viszonyok altal mas
nemzetekkel érintésbe joend; kolesonos sziikségek
kozeledést okozandanak ; perlekedéseket, elvalaso-
kat, ’s osszevegyiiléseket legalabb a’ hatarlakosok
kozott. Tovabba a’ nemzetet tarsas testnek , organi-
cus egyesiiletnek neveztik. Test vagy organicus lény
nem belilrsl, hanem inkabb kivilrsl taplalkozik. A’
kiviilr6l bevett taplalék csak lassanként azonosittatik,
azaz, az idegen részek elbb rendezett munkalko-
das altal a’ test’ sajat élelmeihez hasonlokka tétetnek:
’s ¢’ miikodés, mig a’ test €l, legkisebb félbeszakasz-
tast sem szenved , amaz létele’ minden pillanataban
illy bevett idegen részekkel viszonhatasban alland :
és igy a’ nemzet is. Ha ebben az eldszamlalt feltéte-
lek alatt eredett tiszta életmiivi’s €16 tarsas testet la-
tunk, sziikséges, hogy a’ nep’ szélesebb értelemben
vett nevezete alatt, & #Készitendd ugyanazonsdga
végett téle felvett idegen anyagokkal vegyiilt nem-
zeti testet ertsiik ; melly hatarozvanyt csak helyesh
megértés végett iktatjuk ide, nem lévén ¢’ szélesebb
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értelme a’ népnek az, mellyet feladisunk magiban
foglal, hanem leginkabb a’ szorosb, melly, mint la-
tandjuk , egészen a’ nemzet’ fogalmanak korébe esik.

De a’ ,nép‘ nevezete bizonyos kizep, azaz,
szorosabb értelemben is vetetik , melly szerint €’ fo-
galom a’ nemzet’ fogalmaval ugyanazon terjedelmii;
¢és csak azon kiilonbség valasztja el egymastol, hogy
a’ nemzet a’ nemzetiségnek, a’ nép pediga’ népies-
ségnek szolgalvan alapul, a’ nemzetiség alatt — ez
ellentétben — a’ nemzet’ sajatos szellemét és alakjat
értjiik, id6 és térre valo tekintet nélkiil, népiesség
alatt pedig—ugyanezen ellentétben—ugyanazt, de €’
tekintet mellett, mi azon jegyzéssel hangzik ossze,
melly szerint valamelly, ideje elébe sietett kolté nem-
zeti lehet ugyan, de népi nem.

Mas kovetkezése a” nemzet” foldrajzi, torténeti
és erdkifejlést kiterjedésének a’ hatalom, kiképzés és
tettek altal mindig novekedd folemelkedése a’ nem-
zet’ némelly részeinek a’ tobbiek felett; mi el6bb
egyesekben, utobb osztalyokban torténik, s mi al-
tal végtére bizonyos maradando lépesdzete teremte-
tik el6 a’ nemzeti részeknek. Azok, kik legfényesebben
emelkedtek fol, a’ nemzet’ nemeseiként jelennek meg;
kiknek hevesebb kiizdést kellett kiallani, ’s magok-
nak csak a’ kozép helyet biztosithatak, képezik az
erSteljes kozéprendet; azokat pedig, kik a’ nemzeti
kifejles” fotyamataban csak a’ tomegben kovethettek
masokat, népnek nevezziik a’ legszorosabb , ’s mint
hiszsziik, itt leginkabb szembe veendd értelemben.

KISF.~TARS. EVL. IIL 24
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A’ nép ezen értelemben tehat &’ katalom, kikepzes
és tettekben & nemesek és a’ kozeprendtél elmaradt
nagy tomege & nemzetnek.

Fent a’ nemzet’ fogalmat targya’ kifejtése altal
iparkodtunk megalapitani. Ezen kifejtésre tamaszkod-
va nemzetinek véljik nevezhetni mind azt, mi @’ ne-
vezett factorok’ osszehatdsa dltal, akdrmelly alak-
ban és mddban , elteremtetik, vagy is, mi @’ nem-
zet’ ondlld kifejlédesenek kiovetkezese. Nemzeliség-
nek tehat nevezziik valamelly nemzet’ természeti,
Iényébdl eredd, nem kiilsé erd altal rea kényszeri-
tett , nem majmolt életjelenéseinek Gsszeségét.

Ezen nemzetihez és nemzetiséghez, a’ népinek és
népiességnek egészen azon viszonyban kell allania,
mellyben fent a’ népet szorosabb ¢s legszorosabb ér-
telemben talaltuk. Valamint az el6bbinek fogalma
nemi fogalma a’ masiknak, szintazon arany vana’ nem-
zeti és népi, a’ nemzetiség és népiesség kozott. Min-
den népinek kell nemzetinek is lenni, de nem min-
den nemzetiben talaljuk fel egyszersmind a’ népit
is, sok pontban kifejezvén a’ fels6bb rendiiek a’ nem-
zetit kiilonos modjokban. Népinek neveziink tehat
mindent, mi a’ népnek , mint a’ nemzetiség’ oszlo-
pa’ alapzatjanak természetes, nem mesterkélt, nem
kiviilrsl rea kényszeritett fejlodésébsl foly ki; es
népiességnek valamelly nép’ szabad, magabol kifejls
életjelenéseinek Osszeségét.

Ezek utan altalmegyiink a’ feladasunk’ bolcsel-
kedési részében 1évé masodik eldkérdéshez :

. e e
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M; & koltészet ?

Az ismer6, érzd és cselekvé ember a’ minden-
segtol s a’ mindenség’ alakjai’ végetlenségétsl véte-
tik kordl; érzéki-okos alkotasanal , és magasabb, is-
tenire mutato, rendeltetésénél fogva , 6romeit, gyo-
nyoreit, élete’ sziikségeit, szellemének nélkiilozhe-
tetlen taplalatit abban talalja, hogy azt a’ minden-
séget , egyes részeiben, vagy egészben is, ’s a” leg-
kiilonfélébb allaspontokbol felfogja , az egyesek’ 6sz-
szekottetését nyomozza, s ha feltalaltnak gondolja,
az istenség’ szemléletében a’ legmagasabb gyonyorre
felheviiljon , és ebbdl, allando szabaly szerint,
pillanatat az oroklétre, az istenire, iranyozva, cse-
lekedeteit elintézze.

Vannak pedig a’ szellemi élet’ ezen eljarasinak
fokai. Anyaga majd kisebb, majd nagyobb; ennek
felfogasara az emberben lév3 fogékonysig noveke-
dik vele sziiletett tehetségei’, és ezeknek nyert kifej-
16dése’ fokaikkal. Az érzelem majd hidegebb , majd
fogékonyabh; és cselekv tehetségére levs befolya-
sa a’ legkiilonfélébb alakokban jelentkezik. Osszeta-
lalkozvan valamelly egyedben érdekesebb targyak,
élénk, felfogo tehetséggel, élesebb értelemme!, mesz-
szebb hato észszel, mélyebb érzelemmel, eleven,
teremtS képzelS tehetséggel és cselekvd tiizzel, melly
nem csak melegit, magaban ismét megfulando, de
fellobogni“es messze vilagitani is torekszik, egy sa-
jatos, magas, isteni, arra intézett vagyodas: hogy
magasabb , magaban &sszehangzo (szép ) jelenés-
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ben az ész altal felfogott, és az érzelem’ mélységé-
ben a’ lehet5 legnagyobb gyonyérig érzett ittlétel’
vilagos és arnyékoldalaival a’ szolas altal el6adas-
sék; elutasithatlan kielégitést kovetel. Midén € ko-
vetelésnek elég van téve, ama valodi isteni jelenet
all el6, mellyet koltészetnek neveziink.

Az orokkévalosag’ sejtésével mar kitiintetett em-
ber ezen allasponton némiképen refractorava, tiik-
révé valik az isteni hatalomnak és nagysagnak ; &
megkiseérti és keresztiil is viszi a’ megismert és meg-
érzett isteninek magin leend$ utanképzését, hogy
testvéreit tettekben leend§ utanzasra lelkesitse. Meg-
ismervén a’ szépben, nemesben, erkolcsosben az 6-
rok istenit, elragadtalva érzi magat, a’ foldi élet’
kijelentései’ legmagasbikaban, a’ beszédben, azt visz-
hangoztatni. Mi az isteniségig nemesitve jelent meg
neki, azt masképen el6adni nem meri, mint ne-
mesitett beszédben ; a’ megszemlélt szépség szivét
athevitette , annak okaért heviilt szive csak annak
nyelvén szolhat ; az altalanos isteni volt az, mi a’
megszemlélt szépben lényét gyonyorrel toliGite el ,
annakokaért csak az altalanos isteni vilagolhatik be-
szédében. Nehogy pedig a’ foldi szemet elvakitsa,
ezen isteni meghatarozott alakjaiban jelenik meg a’
foldinek , azért a’ kol képzel-tehetsége is ez a-
lakoknak diszesen megfelel§ képekrsl fog gondos-
kodni. Amaz alakok egy egészet mutato viszonyban
allvan egymas kozt, mi altal ugy nyilatkoznak mint
szép largy: o’ kol§ is a’ széptdl melegitve csak a’
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szépet veendi fel beszédébe. Amaz isteni mulandd
anyagban fejezi ki magat; igy a’ kolts is csak illy
anyagban adhat a’ magas értelemnek foldi életet.
Amaz isteni végtére a’ mennybél jott, hogy szeren-
csésitl megjelenése altal az embert megnemesitse : igy
6 is, az ihletett kolts, isteni beszédet szoland , hogy
magéF és testvéreit a’ jO felé ragadja, megnemesitse.

Igy latjuk hat a’ koltészetben @’ megnemesitett
szdldst, mellyben o [felheviilt érzelem, valamelly
eszme dltal vezetett phantasiai keépek’ sordban, @
nem egészen kifejletlen embert érdekls tdrgyat @
miivészet’ formdja’ valamelly anyagdn megérzéki-
ti ’s magdt az embert az dltal megnemesiti. Ez
belsé szellemi felictele a’ szépmiivészetnek, melly
altal érzéki iton az emberi szivnek érthets lesz, s
hozza jotevileg és lelkesitve szol. Ez a’ koltészet
tagasb értelemben. Minthogy pedig a’ feladasban fog-
lalt kérdés a’ koltészetet szorosabb értelemben vette,
valamivel tovabb kell menniink.

A’ koltészet’ fentebbi fogalma’ kitételénél azt
lattuk, hogy az ihletési belsé szolas, ha az érzéki
vilagbani rendeltetésének megfelelni torekszik, va-
lamelly kiils6 eszkozre, miivészeti formara szoril ;
azaz ama’ belsd, szellemi szolasnak, hogy napvilag-
ra léphessen, test kell. Illyen test’ nemei olly sokfe-
1ék , mint az illy jelenésekre fogékony érzékeke , ’s
ezen nemekliek annyi faja van, mennyit az irantok
fogékony érzék megkiilonboztethet. Ezen lehetséges,
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vagy szokashan lévd koliészeti testek’, miivészeli for-
mak’ nemei’ és fajai’ felallitasa nem tartozvan fela-
dasunkhoz, bel6lok csak egy nemet emeliink ki, még
pedig mindnyajok’ legfontosbikat, az izelt (articulalt)
vagy sajatlagos szolasét:a’ nyelvet. Ezt ha a’ koltészet
maganak ihletési eszkozéve, vilagi testévé, mennyei
lénye’ foldi hordozojava valasztja — pedig ez is épen
ugy ki van téve a’ mulandosagnak , valamint minden
mas foldi lény —’s benne nyilatkozik: szorosabb ér-
telemben nevezziik kaltészetnek.

A’ koltészet ez értelemhen véve a’ teremts miivé-
szeti er6nek nyelvbeni megjelenése és kifejlese. Mi-
elétt még a’ feladott elsé f6 kérdés’ egyenes fejtege-
tésébe ereszkednénk, nem véljiik czéltalannak rovid
felvilagositasat bocsatani el6re a’ koltészet’ két fogal-

mat méré korok” viszonyanak, a’ mennyiben az ama’

fejlegetés’ alkalmaval tekintetbe veends. A’koltészeti
érz-tehetségben harom allapotot kiilonboztetink meg:
az elsében az ismerd tehetség altal hat, kiviilr6l va-
lamelly targy altal hataroztatvan meg; melly megha-
laroztatasnal azonban maga is munkas, nem tortén-
hetvén ¢’ meghataroziatas tulajdon fogékonysag nél-
kiil. Ezt az allapotot legyen szabad felvildgositds’ dl-
lapotjdnak nevezniink. Mar ez szili a’ masodikat,
felgytjtvan az érzd-tehetség’ sajatsagos tiizét kozvetle-
niil annak sajat korében : ez az Zhletés’ dllapotja. Ez
ismét a’ harmadikat hozza els, mellyben az érzs-te-
hetség, a’ cselekv$ vagy el6ado-tehetség’ segitségével
@’ koltsi, teremtdi dllapotba megyen altal. Ekkép az
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érzelem megismerés altal felvilagositast nyer; ettsl
meggyuladvan ihletésig heviil altal, és kiaradvan,
koltsi teremtSségben fenyhk. Az els6 allapotban levé
felvilagositas a’ megismert targy’ jellemét, terjedését
és belviszonyait adja €l8; ez pedig jellemére nézve
vagy teremtd, vagy leendS, vagy meglett; terjedé-
sére nézve vagy keépzelet, vagy fooalom, vagy eszme ;
viszonyaira nézve pedig vagy miségen, vagy meny-
nyiségen , vagy millyenségen alapsz1k Az ihle-
tes’ allapotjaban annak modja, foka és iranya 6 te-
kintetbe; modra nézve vagy v1g, vagy komoly, vagy
szomoru ; fokra nézve vagy csendesebb szemlélgetés-
ben, vagy felindulasbhan, vagy viharos mozgasban je-
lentkezik ; iranyra nézve dicséret utan torekszik, vagy
megelégedés, vagy oOcsarlas utan. A’ teremtd alla-
potban munkas az érz6-tehetség’ vagy az ismerd-tehet-
ség’ befolyasa alatt: mellynek munkassagat rendesen
eposinak nevezziik ; vagy magara haﬂyatva, s ek-
kor lyrailag jelenik meg; vagy végtére a’ cselekvi-
tehetség’ befolyasa alatt, midén dramainak nevezte-
tik. Elsé esetben munkassiga’ kijelentései ezek: el-
beszélés, leiras, rajzolas: a’ szerint mint a’ vilag’ vi-
szonyai kozott id, tér, vagy er8 nyom tobbet; ma-
sodik esetben vagy, elérés, kedvtelés vagy nem-telés
valtakoznak ; a’ harmadikban a’ védelmezés, tiirés
vagy eldkiizdés’ erejét adja alakjainak.

Mind~ez a’ tagasb értelemben vett koltészet’ ko-
rér6l all. Ennek pedig, 2’ mint érintettik, foldi
testben kellvén megjelenni, midén anyagaul a’ nyel-
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vet valasztja, ’s igy szorosh értelemben vett kolté-
szetté valik, a’ nyelvet is, mint koltészeti testet, mint
beszélé miiformat, ugyanazon modon kell megvizs-
galnunk ; ’s itt csakugyan azt talaljuk, hogy ez is kol-
tészeti hasznalatanak kovetkez6 harom feltételét, és
pedig fogyasztd fontossiggal, adja el6: a’ koltészeti
nyelvanyag’ feltételét; az ezen anyagnak adando kiilsé
alakitasét; és ugyanazon anyagnak ezen alakitasaban
adando zenei szinezetét. Neveik rendesen ezek: kol-
t6i nyelv, rhythmus és 6szhangzas. Az elsének fo
konkénti megjelenése torténik a’ metaphoraban, ha-
sonlatban és személyesitéshen; a’ masodik’ megjele-
nései: tactus, vers és versszak ; a’ harmadiké: rim,
egyhangzas (p. o. assonantia és alliteratio), és Osz-
hangzas vagy ismétlés. '

Mind ezek a’ koltészeti miiforma’ feltételei, mely-
lyekhez a’ koltészet csak lassan, a’ toriénet és miivé-
szet’ f6 id6szakainak szelleme szerint emelkedett f6l,
minthogy az 8snépek’ koltészete, mint latszik, csak a’
koltészeti nyelv’ feltételébe ereszkedvén, az ugy ne-
vezelt clossicai az el6bbivel még a’ rhythmus’ folté-
telét is alkalmazasba hoza; a’ harmadikat, az osz-
hangzasét, az ijabb népek’ koltészetének, a’ roman-
ticainak, engedvén altal. Ezen itt csak érintett targy’
b8vebb megértésére ezen utolsé analysisi adatokata’
kovetkez$ tablaban probaljuk eléadni,
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Megeérkeztunk ekkép azon ponthoz, hol maganak
a' f6 kérdésnek fejtegetésébe ereszkedhetiink.

Mit értiink tehdt nemzetiség és nepiesség alatt
9 Ly
a koltészetben ?

Hatarozottabban gondolunk erre felelhetni, ha
a’ nemzetiség’ és népiesség’ fent leszarmaztatott fo-
galmait az érzelemnek, koltészeti munkassagaban csak
imént el8adott eljarasahoz hasonlitjuk és mérjiik, és
igy lépcsénként itéliink. Tehat el6bb a’ nemzetiségrol.

A’ koltészetnek mint lelkestilés és nemesités’ nyel-
vének, lénye szerint, mindent, a’ mit elfoglal, szeb-
bitenie és nemesitenie kell, de nem azokat sajatos
alakjabol kiragadnia: neki idealizalni kell. Mi ez?

Minden az érzéki vilaghan megjelend alak vala-
melly eredeti képen alapszik, mellyet létele’ elss pil-
lanatatol fogva valositani torekszik ; de ezen czéljat
tébbnyire csak kézelitSleg érinti. A’ f6ldi leny tudni-
illik kiizdve jelenik meg a’ vilagban, kiizdve kell to-
vabb fejlédnie. E’ kiizdések tobbé kevesbbé megha-
boritasokat okoznak minden viszonyiban, meghabo-
ritasokat, mellyek alakja’ vonasaiban — akar térben,
akar id6ben és er8ben vegyiik — maradando nyo-
mokat hagynak hatra, ’s mellyek megannyi hibak az
eredeti kép’ czélba vett valositasaban. A’ nemzet is
epen illy eredeti kep szerint alakitando lalgy, mint
akar melly mas, és mint illyen szinte ki van e’ meg-
haboritasoknak téve. De ezen meghaboritasok, ezen
hibak, ha megjelennek is a’ nemzet’ képéeben — mily-
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lyen a’ véletlen is —, még sem tartoznak eredeti ké-
pehez, a’ tiszla nemzetiséghez , és a’ koltészetnek, leg-
alabb magasabb roptében, nincs sziiksége megtekin-
tésokre; s6t nem is szabad ez, ha csak egyenesen ja-
vitasi iranyt nem veszen ; de helyzete’ kedvezményé-
vel munkajat illyféle meghaboritasok nélkiil mint egy
ontés altal hivja életbe, nemzeti alakitvanyiban csak
a’ nemzetiség’ tiszia képe lebegvén elétte.

Ha mar azt talaljuk, hogy visszatekintésiinkben
valamelly miitargy’ felfogasi korére, a’ teremtdt,
leend6t és meglettet, az istenséget, a’ természetet,
és az egyes dolgokat nagyobb és kisebb dsszefiiggeé-
sokben, azon jellemben fogta fel, melly nemzete’
tiszta eredeti képebdl foly , nem tekintve az annak
lathato alakjaban lévé eltéréseket (fintorvonasokat),
ezt nemzetiségnek hivjuk. Az indiai latnok az isten-
séget sziikségképen mas alakokban képzelte mint mely-
lyek alatt a’ gorog dalnok csodalta, valamint az tjabb
id6k’ fia is sziikségkép masok alatt imadja azt. Ha ez
alakokat a’ kiilon 1d8szakok’ ’s nemzetek’ személye-
sit6i osszekeverik , az alakok nemzetiség-ellenesek
lesznek. Az izlandi a’ délszak’ nagy természetét sok-
kal szebbnek fogja ugyan képzelni, de nem konnyen
mésképen mint egy felette szép Izlandot. A’ torté-
netek kozolt legvonzobb a’ nemzeti embernek azok,
mellyeknek szinhelye nemzetének kebele; ha az nincs,
legalabb beléjok legyen fonva nemzete; ha ez sincs,
a’ nemzet’ sajat torténeteivel 1évS hasonlatossagokkal
legyenek érdekesek ; ha még ez sincs, a’ targy nem
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mutat nemzetiséget. Ha szemlélet, fogalom- és eszme-
beli terjedelmét tekintjik , akkor nemzetiséget tala-
lunk a’ koltészetben, ha a’ valasztas a’ nemzet’ haj-
lama, iranya és kifejlodési foka szerint tortént; egyik
elss feltétele levén a’ koltészet” nemzetivé lételének
az is,hogy a’ nemzet azt jol és konnyen megérthesse.
A’ melly nemzetek csaknem egészen szemléletben
élnek, azok’ szamara az eszme csak tavolrol egyesitse
a’ képeket, kiilonben iirességet és kényszeritést szen-
vednének ; mellyek pedig hamar az eszmére vezet-
tetni szoktak , azoknak csak azért jelenjék meg az
szemlélet’ kontosében, mivel ebben nyajasabb’s von-
zObb tekintetii. fgy a’ koltészet nemzet. A’ targy’
miségét, mennyiségét és millyenségét szint olly ke-
vessé kell a’ koltészetnek elhanyagolnia, hogy nemzeti
legyen. A’nemzeteknek,ugy mint egyes embereknek,
vannak kedvencz targyaik; ha ezeket vagy legalabb
valami rokont a’ koltészet felfog, nemzetit adand el,
’s ez altal maga is nemzetivé lesz, Hogy a’ mennyi-
séget ismerhessiik, legyen az emelkeds vagy hanyatlo
iranyaban, mértékre van sziikségiink; a’ nemzetek-
nek ez megvan, de kiilonboz6. Ha a’ koltészet olly
nagysagot ad els, mellynek megmérésére a’ nemzet’
szokott mértéke nem elégséges, ama’ nagysag e’ nem-
zetre nézve nem létezik, ’s ez a’ targyat sem nagy-
nak, sem jellemesnek, sem comicainak nem neve-
zendi, és az altal a’ koltészet maga is nemzetiségtelen
leszen, mivel nemzete’ mértékétél tanacsot nem kért.
Még a’ millyenség’ pontja is alkalmat ad a’ koltészet-
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nek nemzetivé lételére. Azt hinné az ember, hogy
mindnyajunknak egyet kellene érteniink abban: mi
igaz vagy hibas, j6 vagy rosz, szép vagy rit, miutan
illy itéletek’ targyai minden itél8nek kinalkoznak tar-
gyilagos szemlélésre; de ez még sincs igy. Minden a’
létben relativ, kivévén ezen létet magat, mint egeszt
ennek okozojat, és a’ koztok létezs osszefuggest Igy
a’ nemzeteknek is vannak Groklott igazsagaik , sajat
hitok abban, mit szépnek, nemesnek neveznek, sajat
meggy62z8désok az erény’ pontjaban. A’ kol egy
vagy néhany lépéssel elébe siethet ugyan idgszakanak,
de csak olly kis tavolsagra, hogy ne csak ideje és
nemzete szemébdl el ne veszszen, de hatasa se csok-
kenjen: az érintett altalanos itéletek’ igazitasara tore-
kedhetik ugyan, de csak gyengén érintve, nehogy
a’ nemzetre nézve ismeretlenné valjanak. Lassuk mar-
most az ihletés’ korében 1évS nemzetit.

Itt elészor is ennek modjat tekintjiik. Miutan az
egyes ember, ki mellett itt csakugyan a’ testi conti-
nuitas szol, sem mutathat élete’ egész folyasa alatt
mindig azon egy hangulatot, ugy hogy vagy mindig
vig, vagy mindig komoly, szomoru legyen; mennyi-
vel kevesbbé lehet ez egy egész nemzetnél. Valamint
pedig egyeseknél az emberi érzés’ kifejezésének, min-
den véltozatosséga mellett is, bizonyos alapszine van,
mellyre a hanrru]at més szinei némiképen csak ra
vannak festve, szintigy nemzetnél is illyen , tobbé
kevesbbé ismerhels alapszine jelentkezik kozonséges
hangulatjanak. Midén e’ nemzeti alaphangulat a’ kol-



374 NEMZETISEG ES NEPIESSEG

t61 munkan athuzodik, ez altal ennek nemzeti szine-
zete nem keveset nyer.

De vannak ezen hangulatnak fokai is, mellyek
szerint az vagy csak gyengén’s az érzelmi életet in-
kabb csendes fejlédésében eldadva jelenik meg, vagy
gerjedelemben , vagy viharos mozgasban mutatko-
zik. Azon foknak , mellyen az egész nemzeti test lé-
tezik, sziikségkép at kell mennie a’ koltdi munkaba
is , nehogy ez a’ nemzetre nézve idegenné valjék;
mert a’ nemzet’ kedélyéhez nem szo6lhato indulatfok
a’ kiilonben legsikeriiltebb phantasiai munkat is tavol
tartandja a’ nemzet’ szivétsl.

Az ihletés’ iranyaban végtére f8képen nemzeti-
nek mutatkozik a’ koltészeti munka, ha teli van azon
vagygyal : hogy nemzetét jo uton még elevenebben
tovabb vezesse, kevesbbé helyes uton pedig az igaz
iranyt neki kimutassa; ha faradhatlanul eljar a’ dics6-
nek magasztalasaban; de mas részrél, igazsagos ne-
hezteléssel és dicséretes felheviiléssel feltamad a’ hely-
telen ellen, st a’ satira’ ostorat is forgatja, hol a’
nevelségessé tétel vagy semmit, vagy elegendSképen
nem hasznalt. Hogy az ihletésnek, a’ nemzet’ javara
ekkép kozvetleniil mutato iranya elSkel6leg magaban
foglalja a’ nemzetiséget, vilagos.

Lassuk most a’ koltészeti munkassag’ teremldi
korét.

A’ héskoltemény elbeszélve , leirva és rajzolva
1ép fel. Ezen szellemi foglalatossagokban minden nem-
zetnek sajat modja van. Ez hosszasabb, az rovidebb;
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ez csendesebb , amaz tiizesebb ; ez ismét szarazabb,
mid6n az képekben gazdag, a’ szerint, mint kornyék,
sors ’s a’ fejlédés’ elért foka e’ vagy amaz oldalnak
kedveznek. Ha a’ koltd hii fia nemzetének, legnagyobb
gyonyorét abban talalandja, hogy eposi kélteménye’
targyava azt tegye, mi nemzetének 6rome, dicsdsége,
és biiszkesége : nemzetének tetteit, egyesekben és
egészben , mellyeknek Orz8je a’ hazai torténet; ’s
hogy nemzetének ezen orokkévalo kedvencz targyat
— noha mindig nemesitve — azon modon megéne-
kelje, mellyen nemzete legszivesebben felfogja, leg-
jobban érti, ’s mellyben ihletéstSl elragadtatva azt
a’ magaénak mondhatni biiszkélkedik. Nem-rokon,
idegen alakok’ utanzasa itt is a’ nemzetiség’ szép tulaj-
donanak inkabb artani, mint azt eldmozditani fogna.

Forro vagygyal teli kap a’ lyrai koltS hirjaiba,
szorult melyének omledezésével egyhitést eszkozleni.
A’ mit ohajt, a’ mi utin esdeklik, a’ mit dalol, az
a’ hazanak sz60l, hazai m6dokban: ez nemzeti. De
nem lehet mindig a’ haza’ szent nevét ajkain hordani;
vagyat, oromeit gyakran az egyedhez fogja irany-
zani. Ha ezt mint nemzetének hii fia teszi a’ dalnok,
t. 1. azon eleven ohajtassal, hogy 6 mint illyen sze-
rencsésittessék ; ha ezt olly lényért teszi, melly nem-
zetiségének baritja, rokona, részese; ha ezt meg-
nemesitett édes hazai modon teszi; akkor vilagosan
mutatja , Tlogy dala hii nemzeti mellb8l eredett, és
liogy a’ nemzetiség’ szellemi lehelletének kifejezésére
szolgal.
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Végtére dramaban sem hibazik a' nemzetiség’
partolasara szolgal6 alkalom. A’ nemzetek’ és orsza-
gok’sorsa kiilonféle; kiilonféle kiizdések altal, mely-
lyekbe ragadtattak, €s azon modok altal, mi szerint
azokat kiallowtak. Az egyik nemzet felkiizdés alial
terjeszkedni, magasabb rangot, szomszédait lenyomo
tilsulyt szerzeni tuda; a’ masik hii megdrzésevel lak-
helye’ eredeti hatarinak, hdsi védelmezése’ jogeérzel-
mében megerdshiilt és szilardult; a’ harmadik a’ két
elébbivel valo dsszehasonlitast tavolrdl sem allvan ki,
kicsiny, megosztott és gyenge, tlartos szenvedései
altal csak csendes tiirelmét gyakorolhatta. A’ sors’
ezen nemeinek mindegyike nemzetének jelleméve
valt, és altalment a’ nemzetiségbe. Mint hilaad6 fia
hazajanak vele tiiri a’ koltd a’ szerencsétlenséget, va-
lamint azt vele megosztotta és megosztana; és illy
értelemben dramai eléadasiban sem sziinendik meg
a’ miivészet altal hatni. Dramaja olly tetteket adand
el6, mellyek nemzete’ kebelében részvéttel és csoda-
lattal beszélteinek el; héseit tetterejok’ napfényeben
fogja eléallitani és nemzete’ szine el6tt ¢eletbe vissza-
hini ; ellenben ha nemzete kevesbbé partoltatott &’
szerencse altal, nem szégyenelvén népe’ gyengesé-
gét, inkabb szerényebb érdemi férfiait fogja példa-
nyul kitiizni, mint az idegen, s6t ellenséges nagysag’
feltiintetésével az ovéire pirulas’ fatyolat boritni, ha-
csak nem az a’ czélja, hogy benndk kozvetve olly
cselekvé erdt idézzen els, melly bel6lok még nem
fejlédott ki, vagy melly a’ lefolyt szazadokkal eltiint.
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Ha illy iranynyal cselekszik , nemzetiséget talalunk
drimai munkéiban. Most egy 1épést méga’ szorosabb
értelemben vett koltészet’, mint kiilsé miiforma’,
korébe.

Hogy az izelt nyelv, melly a’ kolteszet altal csak
magasabb alakba hozandé kiils§ anyagkeént tétetik
fel, legel6kelsbb hordozodja a’ nemzetiségnek, monda-
ni sem kellene, ha az el6adas’ fonala nem kivanna.
Nem csak kirekeszt$ valasztisa a’ nemzeti nyelvnek
£5 feltétele a’ nemzetiségnek a’ koltészetben ; hanem
fontos a’ vele bavas’ mddja, a’ kifejezések’ valasz-
tasa, a’ szavak’ formalasa, alkotmanya, a’ fordula-
tok, mellyekben minden idegenszerii elkeriilend, ha
a’ miitargyat nemzetivé kivanjuk alakitani. Azon fo-
kon, mellyen a’ nyelv koltészeti nyelvvé formaltatik,
a’ nemzetiséghez ko6ltéi munkaban az kivantatik, hogy
a’ metaphorak, hasonlatok és személyesitések egészen
azon nemzet’ életébdl, erkoleseibdl, kornyiileteibdl’s
viszonyaib0l vétessenek , mellyhez a’ kol tartozik,
kiilonben olly kevessé érthetSk , mint ha a’ beszéd
idegen szavakbol allana. Midén valamelly nemzet kol-
tészeti fejlédésében, idkora, és mas nemzetekkeli
viszonhatésa altal a’ rhythmusig emelkedik, a’ kolié-
szeti mii ugy lesz nemzelivé, ha a’ tactus, vers és
versszak nem vaktaban valamelly idegen példa szerint
utinoztatik , hanem egészen a’ nemzeli nyelv’ ter-
mészete & a’ kérdésben 1év6 miitargy kozoui viszony
szerint. Mid6n végre a’ nemzet’ koliészete formaja’
harmadik oldaldhoz, axz oszhangzathoz kiizdott fel,

KISF.-TARS. EVL. IIL. 25
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rim, egyhangzas és kiozhangzas is azon térvényt kell
hogy kovessék. Idegen formakkali ismeretség felger-
jesztheti ugyan a’ nemzeti formak’ bisége utani to-
rekvést, de majmolni azokat nem kell soha. Csak az
nemzeli mi a’ neémzet’ természeti hajlomasabol fej-
16dhetik.

Nemzetiseg alatt tehat a’ koltészetben — hogy
a’ mondottakat roviden osszefoglaljuk — mind azt
ertjiik, mi targy, jellem, gondolat, kiterjedés és
viszonyaira nézve a’ nemzeti vilag’ lathataran beliil
van, ha bar csak a’ nemzet’ kifejlettebb de mégis
nemzetileg kifejletiebb egyedeinek lathataran belil :
noha itt is a’ nemzetiség’ fogalmaban elfogadott fo-
kozat szerint a’ nemzeti elem’ nagysagaval az érdek
is neveltetik — ; tovabba, nemzetiség alatt értjik
mind azt, mi az ihletésben modra, fokra és iranyra
nézve a’ nemzeti érzelemmel teljes 6szhangban van,
e¢s ambar egyes ember altal lép életbe, még is, mini-
egy a’ nemzet osszes kedélyébdl latszik folyni; vég-
tére mind az, mi a’ teremtd (koltészeti) tehetseg-
ben (eposzi, lyrai és dramaiban) azon modnak meg-
felel, mi szerint a’ kifejlettebb és erételjesebb nem-
zeui kedélyek eléadasokban, cselekvésokben, hajlam
és kifejlés altal vezettetnek.

Nemzeti még a’ szorosabb értelemben vett kol-
tészetben —a’ nyelvbeni miiformaban — minden, mi
képleges kifejezésben , hasonlatokban, személyesité-
sekben a’ nemzet’ nyelv, kornyiilet- ¢és életmodbeli vi-
szonyaiban oszhangzik, mi a’ rhythmus altal a’ kol-



A’ KOLTESZETBEN. 379

teszeti targy’ kiils§ alakjat a’ nyelv’ természeti id§-
meértékével osszekoti, 's mi a’ rimben az elSadas’
szépségéta’ nyelv’ hanggazdagsigival Gsszeforrasztja;
magatol értédvén, hogy a’ nemzeti nyelvnek, mihelyt
valamelly koliészeti el6adasra hasznaliatik, mar ma-
gaban minden idegent5l a’ lehetdségig tisztazva kell
lennie.

Hatra van annak kifejtése: mi legyen @’ nepies-
ség @ kiltészetben ? Ha azt tekintjik, hogy e’ foga-
lom csak részfogalma a’ nemzetiség’ fogalmanak, mint-
hogy azt a’ mit err§l mondhatni hittiink, amarra is
kiterjeszthetni, csak azt kell még néhany szoval érin-
teniink, mi a’ népiességrél mint részfogalomrol még
kiil 6nésen all.

A’ mennyiben ohajthato, bar minden k6ltdi mun-
kassag tobbé kevesbbé nemzeti is lenne, bar minden
koltsi mi belsd gerjedelem altal a’ nemzet’ 6lében
tamadjon, nemzeti eszkozok altal clterjedjen és leg-
kozelebb a’ nemzetre 1s iranyoztassék—nemzet-elleni
koltészet hiitelenség 1évén a’ haza irant —; mas rész-
rél mégis nem kivanhato, hogy minden kélt6i munka
egyszersmind népi is legyen, mert az elre bocsa-
tottak szerint a’ népben csak fok- vagy rendosztalyt
latunk ; kivévén ha ugyan ezen fogalmat fent eld-
adott hirom kore’ kozéps8jében vennsk. De tobb
nemzeti kolt kozott bizonyara népkolts is fog talal-
kozni. Iy kolt6k’ munkaiban csak azt nevezhetjiik
népinek, mi a’ nemzetiség’ minden felhozott foltételei
mellett, elintézésbeni egyszeriiség, eléadasbani vila-

25*
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gossag ¢s kifejezésbeni konnyiiség aital, minden ma-
gasabb el6késziilet nélkiil kozonséges titon nevelt nép-
embernek megkozelithets és felfoghato. Ha a’ kilte-
ményben isten a’ legegyszertibb, semmi tanult bon-
czolgatast fel nem tételezs, de legersteljesb médon—;
a’ természet, minden édesget hozzaadas nélkiil, leg-
egyszeriibb de igaz rajzaban adatik el5, mellynek pél-
dajat a’ mezei ember naponként maga kériil latja; a’
torténetek, egyszeri rendjokben kozoltetnek : magat
a’ kolteményt népinek nevezziik. Eszmék és fogalmak
benne csak tavulrol folyhainak be a’ szemléletekre ;
ezeknek ellenben az egész el8szint kell elfoglalniok,
hogy a’ népinek jelleme megtartassék. A’ targyak’
lényének itt gyengébb ellentételekben, nagysagok-
nak kisebb mérték szerint, millyenségok’ meghataroza-
sainak kevesbbé metsz6en kell megjelenni. Az ihle-
tés’ szinei kozott a’ dertilt, vig a’ népinek jellemével
altalaban jobban fér meg mint az ellenkezs ; mert az
elegiai hangulat az érzétehetségnek némi, a’ nép-
nevelést tobbnyire meghalado kifinomitasat tételezi
fel. Az ihlettség’ fokait vevén, inkabb a’ csendesebb
koltészeti mozgalomban fogunk a’ népire ismerni,
mert ambar a’ nép is fogékony érzelme’ er8sebb
felgerjedésére, s6t viharos megrazkodasara: mind-
azonaltal a’ szépnek a’ miivészet altal neki kittizott
hatarai kozt maradasra sziikséges er6vel nem bir. Az
ihletés’ iranyara nézve: a’ dicséret és becsmérlés
akkor lesznek jelei a’ népinek, ha azok méltosaggal
és hatasokra sziikséges komolysaggal, egyszertien,
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igazan és ill§en hasznaltatnak. Mi a’ kolt6i tehetség’
korét illeti, az eposiban tigas mez$ nyilik a’ népi-

nek , féképen ha az Sskor’ mondai félhomalyokban

’s azon nyelven beszéltetnek el, melly tisztibb és ne-

mesebb ugyan a’ kozonséges népbeszédnél, de min-

den czifrasagtol ment, ’s a’ népnek olly nagyon tet-

szik , ezt magahoz vonja és miveli; tovabba a’ nép-

regék mellewt az el6ids’ valamivel vilagosabb torté-

netei e népkoliészeti targyaknak egy mésodik sorat

képezik. A’ lyra’ mezején egy mas, nem kevésbbé
téres mezejére akadunk a’ népinek; ez pedig akkor

uralkodik a’ népdalban, ha ez szivb&l jovén, egy-

szerlien, ékesség nélkiil, erds, hatarozott kifejeze-

sekben van szerkeszive. A’ drama’ mezején is meg-

jelenhetik a’ népi, jollehet az djabb idébeli elGada-
sokban tobbnyire csak az aljasb vigjatékban lathato,

minekutana korabbiszazadokban az ugy nevezett mys-

teriumokban és moralis allegoriai darabokban a’ dra-

ma’ mas koreiben is megjelent. E’ mezén a’ népiben

f6kép az érdekesség, nemesitési czél és az elBadas’

egyszeriisége lesz tekintetbe veendd.

Mi a’ koltsi elSadas’ kiilsé formait illeti, az ed-
digiekbsl mar vilagos, hogy a’ magasabb nemzeti és
a’ népi kozott nem kis kiilonbség vagyon. Metapho-
rakat, hasonlatokat és személyesitéseket a’ népi is ki-
van ugyan, de azt is kivanja egyszersmind, hogy leg-
nagyobb m¥rtékben egyszeriick legyenek, a’ kozon-
séges embert naponként koriilvevs legkiozelebbi tar-
gyakbol véve , ’s minden mélyebb eszmélés nélkiil
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konnyen értheték. Tovabba a’ rhythmust illetSleg
megtalaljuk benne a” népit, ha tactus, vers és vers-
szak mechanicailag szigoruan, de legnagyobb egysze-
riiségben képezietnek,’s a’ felsébb rendek’ rhythmu-
sahoz 1igy allnak , mint az egyszerd falusi tancz a’
mesterséges figuras tanczokhoz. A’ keresztény népek-
nél a’ rimnek sem kell hibaznia, melly a’ rhythmus-
sal egyiitt a’ népi elem’ engedelmével a’ nyelv’ sza-
balyossagat és helyességét nem ritkan legy®zi; egyéb-
irant nagy simasagra ez sem szorul, és kozonsége-
sensikarlat nélkiili merész ontés’ sziilleménye.

IL.

Mennyi és milly befolydst gyakorlott @’ nemzeti és
neépi elem o’ magyar koltészetre?

E’ szakaszhoz nem minden félelem nélkiil fogok.
A’ magyar kéltészet, bar az elébb kilejlett europai
f8 nemzeteké mogott elmaradt, még is sokkal nagyobb
terjedelmii, ¢’ mellett vizsgalhatasira eddig volt mo-
dom és alkalmam sokkal “csekélyebb volt, semhogy
elvalaszto itéletet mondani batorkodjam. Hogy mind-
azonaltal a’ feladas’ elvallalt megfejtését némileg egész-
szé kerekitsem , rovid vazlatot adok , mellyet legin-
kabb Zoldy Ferencz’ magyar koliészeti becses kézi-
konyvében foglalt torténeti adatokra alapitok. Els-
szor 1s:
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Mennyibefolydst gyakorlott @’ nemzeti és nepi elem
@ magyar koltészetre ?

Ezer éve mar, hogy a’ magyar nemzet, ezen,
szarmazasa, hajlamai, életmodja, szokasai és nyel-
vében egészen azsiai néptorzsok, sorsa’ kifejlddése
altal a’ kozelebb tavolabb, egymassal rokon europai
nemzetek kozé vezettetett, ’s ezen, minden nemzeti-
ségnek olly veszedelmes allasaban, egész lénye’ meg-
tartasa mellett a’ jelen pillanatig magat 6nalléan fen-
tartotta; melly koriilallas maga mutatja mar, milly
igaznak és benséleg erésnek kell e’ népben a’ nemze-
tiség’ magvanak lennie. Ebb6l pedig mar eldre azt ki-
vetkeztetné tan az idegen, hogy e’ nemzeti magnak
a’ nemzeti koltészetre volt befolyasa nem csak nagy,
de kirekesztd is lehetett; a’ mi mindaziltal nem egé-
szen ugy vala, miutan a’ nemzeti elem kénytelen volt
mas idegen erSknek is némi befolyast engedni. Okai
ennek a’ kovetkezok. Hogy valamelly nemzet’ kolté-
szete idegen befolyas’ veszedelmének kitéve se le-
gyen, sziikséges volna hogy elszigetelve maradna, mi
altal azonban csak vetélkedéstsl taplalt minden fel.
gerjesztés” hianyaval 1évén fejlodése veszedelmeztet-
nék. Hogy tehat azon jotevd vetélkedés mellett mas
nemzetek’ befolyasanak mégis ellent allhassou, sziiksé-
ges hogy miveltség’ dolgaban azoknal hatrabb ne all-
jon. E feltételek’ egyike sem volt meg a’ magyarok-
nal. Legfiatalabb az 1j viligrészben magat rendezett
nemzetek kozt, a’ mivel6dés’ természeti menetele
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szerint, a’ letelepedése ota lefolyt hosszu id&szak
alatt habar nem minden, de legalabb az els8 rendii
europai nemzetek mogott alla, és befolyasokat felvaltva
szukségképen szenvednie kellett. De €’ koriilallas’ el-
lenére is nemzeliségének szellemi része illy életteli
magbol elevenebben kifejlédhetett volna, ha elfog-
lalt orszaganak foldirati fekvése olly tetemes elsése-
gek mellett egyszersmind kettds kart nem hozott volna
rea: egy az, hogy Europa’ szarazfoldi orszagai kozé
beszoritva, ekkép a’ mindent egymashoz kozelebb
hozo, munkassagra gerjeszt, gazdagito tengerpar-
tokt0l el volt tavolitva, ’s igy a’ komolyabb és ma-
radandobb nemzeti velélkedés’ hasznait nélkiiloznie
kellett; mas az, hogy lakhelyének a’ polgarisodott
Europa’ kiiszobén fekvése miatt majd ezer év Ota €
vilagrész’ 8rzéjévé volt a’ sors altal rendelve. Dics-
teljes feladas! de ennek megoldasa a’ szazadok’ le-
folyasa alatt olly sokfélekép, olly huzamosan és olly
buarbar timadalmak ellen kivantatott meg téle, hogy ez
altal kifejlddése nem csak nehezen mehetett elére, ha-
nem gyakori visszalépéseket is okozott, mi altal a’
koltészetnek tiszta nemzeti uton kifejlddését sem igen
lehetett varni. De épen annyi kiizdés — mondhatna
valaki —adott hés tettekre alkalmat, és ezek lobbant-
jak fel a’ koltészeti ihletést, kivalt a’ nemzetit. Ugy
van; de tetteken kiviil a’ koltéi Musanak szabad 1d§
is kell; ez pedig hibazott a’ magyarnak. Sokaig csak
irt0 haborut ismerd ellenseggel kellett szembe szall-
nia; neki nem lehetett kardjat hiivelyébe tenni’s ma-
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gat a” koltészeti ihletésnek oda adnia. Kovetkeztek
ugyan késébben csendesebb pillanatok , mellyekben
a’ magyar koltéi Musa megjelenhetett volna; de visz-
szataszita szépségi érzését a’ targyat még bemocskold
vér; nem lelheté magit otthonosnak azon mezSkon,
hol halallal fenyeget ellenségtsl még akkor sem volt
batorsagban ; visszavonult az orszag’ kevesbbé fenye-
getett videkeire , hol természetesen idegen befolyas-
nak vala kiléve; mig végtére az ujabb, boldogabb
1d6k’ elérkezésével nemzeti sajatsagat felfogvan, el
ragadtatasig boldog, hogy dalat §seitél rea szally szel-
lemében énekelheti.

Es mégis fenmaradt a’ nemzeti és népi jellem
azon boldoglalan idékben is. Hogy ez igy van, igy
olly koriilallasok alatt, millyenekben mas kevesbbé
eredeti, ¢és sajatsagait kevesbbé atolels nép a’ kiiz-
dések’ orvényében elveszett volna, épen az ezen ele-
mek’ kipusztithatatlan erejoknek legfényesebb probaja.
Es miben jelentkeznek ezek, vagy

Milly befolydst gyakorlott @ nemzeti és nepi elem
& magyar kiltészetre?

Gyakorlotta azt, melly a’ nemzet’ nyelvébél, jel-
leméhél és életmddjabol foly., A’ myelv” befolyasa-
nak féleg nagynak és maradandonak kellett lennie,
melly befolyasat egyes factorain, azaz anyagan, rhyth-
musan és Bangjan lehet kimutatni. Mi az anyagat il-
leti, tiszta gyokszavai’ sajatsaga altal,atmegy az ere-
detiség’ érdekessége a’ koltészetbe ; ezen gyokszavai’
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szeme a’ sokféle valtozasokra szolgalo mindenféle kép-
26 szotagokkal s6t betiikkel Gsszevéve, biztositja e’
nyelvnek, altala a’ koltészetnek, a’ kifejezésekbeni
legnagyobb gazdagsagot és szabadsagot; a’ nyelv’
szabalyos alkotasa pedig amabba vilagossagot és ért-
hetéséget hoz. Még nagyobb befolyassal vannak a’
koltéi jellemre a’ rhythmus’ viszonyai, mert a’ ma-
gan és massalhangzok kézt 1étezd szép viszony, a’sz0-
tagok’ egyenes articulatiéja, a’ maginhangzok’ sza-
balyozott rende csodalatos hatasu, ha ihletett dalnok
értelmesen alkalmazza. Nem kisebb hatasunak kellett
a’ nyelvnek a’ koltészetre lenni a’ hang altal. Minden
lehet maganhangzok’ vegyiiletének a’ legkiilonfélébb
lagy és kemény, szelid és durva, selypitd és susogod
massalhangzokkal, a’ magyar koltészetet egyikévé kel-
lett tenni a’leggazdagabbaknak hang’ dolgaban, a’ leg-
merészebb és legszinezetesebb koltsi hangképek’ el-
vallalasira képesiteni. Minden kett8s hangzok’ (ke-
rekhangzoknak nevezhetni) elmellézésével a’ nyelv
a’ hang’ articulatiojaban valami merevent is adott
ugyan a’ koltészetnek, mi a’ nevezett hangképeket
a’ mozaik’ jellemében tiinteti fel ; de ¢’ mereven né-
mi ellenhatast talalvan abban, hogy egy szotag sincs,
melly egynél t6bb massalhangzoval kezdSdnék , mi
altal 2’ nyelv cserében bizonyos szelidséget nyert , 's
ekképen inkabb josaggal parositott szigorusag’ jellemét
mutat. Végre a’ magyar nyelvben — sokkal inkabb
mint akarmelly mas europai nyelvben — bizonyos
maganhangzo (az e) uralkodvan, a’ nyelv ez altal
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hangokbani gazdagsag mellett a’ térség’ kifejezését
nyeré, melly térség, annyi mas maginhangz6 mel-
lett, egy, minden éghajlatbeli és szinii, legpompa-
sabb viragokkal diszlé réthez hasonlithat6. Mind
ezt a’ nemzeti nyelv adta a’ nemzeti koltészetnek,
Nem kevesbbé fontosan hatott a’ kéltészetre a’
nemzeti és népi elem a’ nemzet’ jelleme altal. Tiizet
dicsérnek a’ magyarban, de ritkabban allhatatossag-
gal parosultat. A’ torténet is oda latszik mutatni,
hogy a’ magyar altalan jobban tetszett maganak a’
batorsagban, mint szorgalomban; hogy inkabb va-
gyott merészséggel fényleni, mint valamit kitiiréssel
elérni, és sokkal konnyebben szallt szembe veszedel-
mekkel mint faradalmakkal ; mint ezt a’ nyelvben is
kifejezettnek hiszsziik , honnét a’ képzelem’ birodal-
maba is atvitetett. A’ koltészeti munkakkal is igy van
a’ dolog; belsejokben nem mindig ugyan tartossag-
gal parositott, de erds tiizet talalunk ; kiilsejokben
gyakran fényl6 tulajdonsagokat: batorsagot, merész-
séget, erds fellépést; de szinte gyakran faradsag, szor-
galom’ hianyat, szinte ritkan tiirelmet a’ targy” kivi-
telében ’s a’ munka’ kidolgozasaban. Nem kevésbbé
magasztaltatik a’ magyarban €’ szabadsagi Gszton, ’s
mi birasa’ ontudatabol kovetkezik , a’ biiszkeség ; és
bizony nincs sziikség ezen tulajdonsagok’ nyomait a’
nemzeti koltészet’ birodalmaban sokaig keresgetni.
Fény- és pompakedvelés, vendégszeretet, mas oldal-
rol a’ sziikségek’ egyszeriisége, ha czélhoz vezet, a’
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magyar’ jellemi képében az elébbi tulajdonsigokhoz
csatlakoznak. Ki ne ismerne ezekre a’ magyar érze-
lem’ kiomlésében is. Fényt, pompat és vendégszere-
tést inkabb fejez ki e’ nyelv mint bar melly mas; ’s
ezt biztositolt a’ gondolatnak is megfelelé aranyban
a’ nemzeti elszeretet és phantasia. A’ kevéssel, egy-
szeriivel valo megelégedés, ha a’ soknak, a’ compli-
caltnak helyét potolhatja, zsugorisag nélkiili takaré-
kossag, sokféleképen kifejeztetik a’ nyelvben , ’s al-
tala a’ nemzet’ koltészetébe vitetett at.

Az életmddot tekintve, azon foglalatossaggal ta-
lalkozunk itt legelsbb, mellyel a” nemzet ez orszagba
maganak utat nyitott, s ezt szazadok’ soran altal meg
is tartotta: a’ haboru’ harczos vagya. Anyagban és
alakban megvan ez, és mint otthonos,a’ nemzet1 kol-
tészetben, még pedig nem mint legalsobb tinemény :
van pedig nem csak a’ magasabb nemzetiben, de a’
népiben is, hol a’ legegyenesebb ellentétet képezi az-
zal, mi a’ magyar nép altal leginkabb kedvelt két f6
mezei foglalatossagra, a’ marhatenyésztésre és fold-
mivelésre , vonatkozik. Ennyit altalanosan; térjink
most a’ kiilonishez. _

Ezen czélra a’ nemzetiség’ és népiesség’ mérté-
két képzeletinkben megtartva, a’ magyar koltészet’
torténetéen megyiink keresztiil.
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Mennyi és milly befolydst gyakoroltak & nevezett
elemek o magyar kiltészetre annak egyes, legaldbb

kitiind jeleneteiben ?

Oromest hiszsziik, hogy az Etele kiraly alatti kol-
tészeti jelenetek, mellyeket a’ torténet egy szocska-
val érint, bar felette alaktalanok lehettek is, nemze-
tiek ¢s népick voltanak. De azon pontnal elszakad €
torténet’ fonala, miokbol a’ nevezelt jeieneteket alig
ha vonatkoziathatjuk a’ koltészet’ fejlédési menetére.
A’ magyarok’ korabbi idejokbeli’s europai Dunaor-
szagukboli ide tartoz6 mondiik mindnyajan birnak
a’ nemzetiség és népiességbeni hittel; s6t Liszti piis-
pok’ azon adata, hogy a’ XVI-d. szazad’ masodik fe-
lében Erdélyben a’kenyérmezei gybzodelemrdli éne-
kek a’ nép kozott éltek, mutatja, mint gyakorlotta
azon idében a’ népi elem a’ magyar kéltészetre be-
folyasat. A’ XV-d. szazadbeli k6lt6i darabok a’ leg-
régibb magyar koltéi targyak mellyekkel birunk,
mindnyajok’ irinya nemzeti vagy keresztény-nemzeti,
azaz egyhazi. A’ XVId. szazad’ elsé felébeni nagy
hazai valtozasok utan megjelent Csdti’ torténeti éne-
kével valami a’ nép’ érdekében. Janos kiraly’ halala
utan 1] idészaka kezd5dott a” nemzeti elem’ altaléno-
san, de kiilonosen a’ népi elem’ befolyasinak a’ ma-
gyar koltészetre ; minthogy akkor mutala magat azon
nagy kiterjedésii torekvése, rimelt toriéneti rajzola-
tok altal a’ népet maga ismerésére, egységre és erdre
felgerjeszteni. A’ nemzet’ szerencsétlensége volt az,
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mi szomort lelkesités” utjan a’ népi elem’ alakjiban
a’ koltészet’ korében megjelenék, hogy panaszait visz-
hangoztassa, de egyszersmind arra emlékeztesse, mit
a’ magyar szebb napokban tenni bira; melly czélra
Hunyadi Janos és Matyas, Batori, Kinizsi és mas
nemzeti h8sok’ tetteinek megujitott elbeszélései to-
kéletesen illének. Sokan szerzének akkor illy torte-
neti énekeket, mellyekben a’ népi elem uralkodott,
bar csekély koltSi értékkel. Az egy rimbeni Ossze-
talalkozasa ugyanazon versszak’ mind a’ négy verseé-
nek nem latszik nemzetiség-elleninek , minthogy az
illy valami altal a’ térség’ monotoniajat eldadni vagyo
félre nem ismerhetd 6szton, a’ koltsi miivészet’ ak-
kori allaspontjan maskép talan nem talala kielégitest.
Balassa’ egyhazi és vilagi énekei, mellyek Rimazéi
mellett az elsd jelenetek a’ magyar lyrai koltészet’
mezején, legszebb hazaszeretettel telick ; de az utol-
s0éiban is van a’ nemzeti érdeknek helye. Karddi
Pdl ,,Comoediajaban‘‘ pedig a’ nemzeti elem legel6-
szor a’ dramai mezdn jelent meg. Erdési a kolteé-
szet' kiilsé formai kozott mar koran megtalala azt,
melly sok masok folott felelt meg a’ nemzetiség’ szel-
lemének, de megjelenése ugras volt, azért iddkora
nem foga fol.

Az eddigi magyar kéltészeti jelenetek kevés ki-
vétellel nem valanak valodi koltsi ihletés’ sziilemé-
nyei: egy olly tettnek mindazaltal, mint a’szigeti hosé,
melly szizadokban sem tér vissza egy konnyen, nagy-
ban és ellenallhatatlanul kelle lelkesiteni. Ezen tett
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hése’ unokajaban megsziilé a” Z rinyiészt mellyben,
mint nemzeti hgs koltemenyben, a’ nemzeliség leg-
f6bb fokban hata. Es még is itt akadunk elészor e-
zen torténeti fonal’ kovetésében azon esetre, mely-
lyen a’ nemzeti és szorosabb értelemben vett népi
kozott valo kiilonbséget alkalmazhatjuk, mert a’ milly
nemzeli volt ezen héskéltemény anyagara, lényére
és alakjara nézve, olly kevéssé tetszék kortarsainak ;
vagy hogy a’ kolts idejének elébe sietvén valodi al-
laspontjat meglatni nem birta vagy nem akarta, vagy
hogy teremtéi tiizében a’ kiilsé formakat igen igen
elhanyagolta. Lisztinek a’ Mohacsi Veszedelmet els-
ado eposaban a’ nemzeti érdek uj taplalékot nyere,
noha az idegen elemnek, mellyel szerzéje tarsalko-
dott, egészen a’ kiilsé formaig, nem kis befolyast kel-
le engednie. Gyéngyisi, mint Zrinyi’ ellenképe, a
koltészet’ mezején szorosabb értelemben népi volt,
a’ nélkiil hogy igazan nemzeti lett volna, minthogy
nem tekintvén benne minden mélyebb koltsi érzés’
hianyat, kiilsé formakban is utanzoja volt az idegen-
nek. Mindazonaltal nem volt nemzeti érdek nelkiil
Muranyi Venusa és Keménye. Mi pedig Gyongyo-
sit koraval olly nagyon megkedvelteti, az koltemé-
nyei kiilformaira valo gondja volt, mi altal a’ nem-
zeti érdek a’ nyelv’ irinyaban nem keveset nyert.
Nemzeti értelmet és nemzeti czélt talalni Beniczky’
és Kohdri™énekeiben is.

Késobbi id6ben a’ magyar koltészet’ torténete
fogyasat mutatja az addig red hatott nemzeti befo-
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lyasnak, melly fogyas a’ XVII-dik szazad’ befolyasa
alatt novekeds tudoméanyossig mellett mind inkabb
gyarapszik. Hosszu szamiizetés utan ismét mutatkozik
a’ nemzeti elem a’ XVIII-dik szazad' kézepén Ama-
de’ elsé magyar szerelemdalaiban ; de csak hogy tete-
mes idére ismét eltiinjék. Vegtére ugyanazon szazad’
masodik felében ismét feléledt, és pedig azon lepe-
sek’ kovetkeztében , mellyek lételét veszedelmezek ,
feléledt, hogy nagyobb mértékben mint valaha, a’
hazai koltészet’ orszigaban otthonossa valjék, és,
mit utobbi torténete azon 1dSt8l fogva mai napig el-
beszél, tulajdonképen majd tilnyomo6, majd kire-
keszt8 befolyasa alatt tortént.

Ki nem ismeri Molndr, grof Rddai Gedeon,
Reévai, Kazinczy’ faradozasaikat, a’ nemzeti elemnek
a’ magyar koltészetre 1évS befolyasat kozvetve vagy
kozvetlentil biztositani? Maga ez elem’ partoloinak
16bb 1skolakra szakadasa mutatja azon czél utani t6-
rekvésben munkas buzgalmok’ nagysagit; sot e’ sza-
kadasok a’ nemzeti elem’ gy6zédelmét annal elva-
lasztobbi tevék; mert Bessenyei, Bdrdezy, Barcsai
dicséretre mélto probaik nélkiil az ugy nevezett fran-
czia iskolaban, Bardti, Rdjnis, Reévaié nélkiil a’ la-
tinban, nem kénnyen fejlett volna ki az 1j iskola; ;]
a’ most méar olly sokat megadd, ’s a’ legszebbet ige-
r6 legtjabb kora a’ magyar koltészetnek , aligha illy
fénynyel bajolna el. Ezt vilagosan mutatjak mar az
dtmend pontok. A’ franczia iskoldhoz tartoz6, me-
Tyen szerels Anyosbol, ’s a’ deriilt Faludib6l nem
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kevésbbe dalol el a’ nemzeti és népi elem, mint a’
latin iskolau Zirdg, Kazinczy és Daykabol; ’s a’
kedvteli derilt grof Guaddnyi az elsbbi iskola-
bol, satirai szerzeményivel , targyban és alakban
nem kevesbbé tartotla szemei el6tt a nemzeti és né-
pi érdeket, mint Ferseghy , Fitkovics, Szentmik—-
ldsy €s Berzsenyi az utobbi iskolabol: jollehet meg
kell vallanunk, hogy a’ latin iskolabeli férfiaknak a’
magyar koltészet’ mezején a’ miivészelinek emelése
elékelsleg sikertilt.

Kisfaludy Sdndorban az 1j iskolahoz valo at-
menet’ személyesit§jében , nemzeliség és népiesség
egész nagysagokban forrnak 6ssze; mert valamint al-
tala nemzete’ szelleme — mi féképen Himfyjére és
regéire illik — egész valodisagaban, tisztasagaban és
szépségében timik fel ; szintiigy koz megegyezés sze-
rint az egész nemzetre hatott. Erre megjelent a’ nyelv-
ujitas , ’s nem tekintve 2’ még kiallani kellett kiizdé-
seket, az a’ magasabb emelkedésre gerjedt szelle-
mektdl igéret’ folde gyanant tidvozoltetett; ez ajan-
dékoza meg a’ magyar koltészetet a’ valodi miivé-
szeti kifejezés’ magasabb korével, mellyen nemzeti-
ség és mépiesség még tisztabb szinekben tindokol-
hetnek.

Ezen 4] korszaka 2’ magyar koltészetnek , vala-
mint a magyar nyelvnek , Kazinczy’ dicsd kezdete
utan féképen Kisfaludy Kdroly altal az Auroraban
alapittatott meg. E’ kolt8i zsebkonyvben az érdekes
férfii maga tiindoklik el6kel6képen dalai’s elegiaival,

KISF.-TARS. EVL, IIL. 26
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roménczai €s epigrammaival, eposi, didacticai, sa-
tirai, allegoriai kolteményeivel, novellaival és mas
kis elbeszéléseivel, még nagyobb nemzetiség és né-
piességtdl atihletve mint dramai munkaiban, mely-
lyek altal a’ magyar szinészet' valodi megalapitoja
16n. Nem kisebb mértékben 6rvendeztet a’ nevezett
két tulajdonsag egy mas jeles magyar dalnokban és
az ujiskola’ dicsteli tanitvanyaban, a’halhatatlan Ko/-
cseyben. Berzsenyi, Szemere, Ddibrentei, Szenvey
és Czuczorban a’ nemzetinek szivok’ legbelsébb-
jébdl hodolni torekvé buzgalma szinte félre nem
ismerhet$. Bajza @’ német Parnassuson erdsitette u-
gyan phantasidja’ szarnyait, de — valamint illik —
valodi nemzeti szellemmel emelve teremtd ereje al-
tal a’ 1ét’ magasabb koreibe. Zorismarty féképen
tiszta nemzeti eposra adta magat, fényes sikerrel.
Minden munkaiban nemzetiség és népiesség tohbé ke-
vesbbé uralkodova lett, valamint a’ népregék és a’
lyrai népdalok szellemok szerint—, a’ torténeti nép-
dalok szellem és targy szerint népiek.

A’ mondottakbol a kovelkezdket latjuk : A’ nem-
zeti és népi elem a’ magyar koliészetre leginkabb a’
korabbi szazadokban volt legnagyobb befolyassal,
de olly id8ben, mellyben maga ezen mez$ felette
szorult , gorongyodsvala, és silanydl munkaltaték ; ke-
sobben, midSn értékében nyerni kezde, azon ele-
mek kénytelenittettek befolyasukat, rajok nézve na-
gyon megalazo modon, az idegennel megosziani. De
miutan @’ nemzet nagy szerencsétlenségek altal olly
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draga leczkéket nyert, tjra ismét folemelkedék. Zri-
nyi nagy tette altal uralkodova lon; késSbben ismét
meértékletesebben hatott , lassan lassan fogyvan e-
rejebSl, mig azon mezdvel egyiitt, mellyre hatasat
gyakorla, kozel volt az eltinéshez. E’ végképeni el-
tiinése’ siettetésére tett lépések és idegen élet’ jote-
v6 rahatasa e’ mezdnek ellathatlan kiterjedést bizto-
sitanak , ’s mintegy varazsiités altal a’ felriasztott ele-
meknek olly iranyt, melly nekik az egész mezére u-
ralkodo befolyast volt szerzends. E’ befolyas a” leg-
szerencsésebb aranyban novekedett, a’ minthogy vég-
re sikeriilt is uralkodasok’ megalapitasa. Ezen sors-
beli fejlodés’ menetelében uemzetiség és szorosabb
értelemben vett népiesség nem valanak mindig egye-
sitve. Ugyan azon pontbol kiindulva, elvalanak né-
mellykor , gyakran ismét kozelitének egymashoz,
egyestiltek is néha, mig a’ legujabb id6ben egybe
forrva egymas altal diszlenek.

Végtére ezen elemek’ befolyasa, megosztott vagy
egyesitett allapotjaban, a’ koltészeti miiformakra kii-
16nb6z6 volt, ’s még most sem egészen ugyanaz; e-
posi kélteményekben gyakrabban volt 2’ nemzeti el6-
tinG, az ujabb idGkben a’ lyraiban is tetemesen ki-
fejlett, de elSkelleg mindeddig az eposban tartja
fen magat.

26*
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II.
AZ ALLATOK RESTAURATIOJA.

HARMAD RANGU PALYASATIRA.
IRTA

SZENTMIKLOSY SAMUEL.

Onérdekid’ felejtve dolgozz a’ kiz haszonra.

»,Kedves uram bétydm! jo reggelt ! tudja mi jsdg ?
Ugy-e nem: ah de nekem megjdrta veséimet is mdr,
’S ugy érzem magamat mint hajdan a’ villanytitésre
Hogy fizikdt tanulék: olly gbresds tompa szorongdss
Hivatal és becsiilet, haszon és kdr, kényelem és czim, 5
Kissé nemtelen ut, hizelgés, végre bulds— mind
Vegytanilag forrnak kebelemben.— Ldtja az isten
Lelkemet, im szemeim’ le se” hunytam az ¢éjszaka is; merk
Mindjart borzaszté dlmolckal kelle veszédnom :
Most korlest vezeték, ’s a’ szonokldsba bestiltem, 10
Majd koztok lejték biztatvdn, majd felemeltek,
’S akkor az ellenfél galléron csipve rivalld:
Huzd le ! —’s ezen zaj kozt felijedten foldre zuhantam.
Majd fébirévé tettek , majd semmi se’ lettem,
Majd tele tintdval kalamdrist nyomtak agyambhoz, 15
Nyertem, buktam, ezer tervet szdz elvre koholtam.
’S mint a’ périk-vesztett prokitorok gy hadargsztam.

»Ugy van uram b4tydm! tessék meghinni, eszemmel
Végig jdrva dicsé eld6dim’ tetteiken , szent
Tiiz lepe meg, folép mikor azt forgattam elttem: 20
Szép Budavdra miként nyoge a’ tar’ jdrma alatt, ’s mint
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Mdsza a’ bdstyaleldn Gsapdm 's mint visszataszitdl !!
Mellyért, mert nyaka tirt, 6 nyerte a’szép szabadalmat.¢

»llly hadi tettekkel diszlilk mdr régi csalddunk:
Osztin meg magam is, ha csak épen arra keriil, hit 25
Tudja uram bdtydm! .. .. az igaz hogy voltak elsttem
’S vannak is érdemesek, vannak, de az érdemet, észt, pénz,
Négy szem kbzt szolvdn, sokszor potolja mindlunk !

Oszlin csak tessék jol megfontolni: az ingyen

Forspont, sok napidij, sok ajéndék, kész fizetés, ’s mds 30
Accessériumok, hatalom, ’s nem sok kotelesség,

Nem tréfik ; mert szo a’ szé: esak j6 az a” mdsé:

’S ennyi haszon mellett, tudjuk hogy szép is: tiszlség ,
Hdzassdg, porok, és tdrsalgds altala nyernek :

’S milly szép az mikor én minden biréra parancsot 33
Kiildhetek, 7lly hangon : ,,de kiilonben sem cselekedvén®.
Nékem ezen gyonyorii stil szornyen tetszik , azért, mert
Nem contort mint mds iromdnyink : tiszta, vildgos. —

Ekkép lepte kordn reggel meg a’ szarka a’ medvét
Barlangjat ’s fiileit szornyen becsérigves; a’ szohoz 40
Csak most juthatvdn, kérdé: ,no de hdt mi az ujsdg?
Mert noha ismeretes zavarod, ’s szavad énvelem azt mdr
Sejteti, még se’ tudom bizonyossan: monddsza tehdt el’.—

Ekkor a’ tarka fiesur ekképen kezde beszélni :
»Itt @ boldog idé, alkotmdnyos jogainknal 45
Fogva megyénkben is ki vagyon mdr tiizve hatdras
Tisztujité szék leszen augustus’ hatodikjdn,
A’ mikor édes urunk a’ Thdborhegy tetején el
Valtoza szinében‘‘. — Tréfdsan mond az oreg: ,most
J6l kitalalta a’ {Sispdn tr; mert urainknalk 50
Szinok hdrom egész évig sem véltozik annyit
Mint akkor®. — )
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»,Kedves uram bitydm! legyen 6n résziinkre, elég lesz
Etel, ital, pénz és mulatsdg, undoroddsig.
A’ mellett szava szép, természete vidor, azonban
Sima tapintattal bir az éllati indulatok kozt. 5
Téncza igen konnyii, buzdité, érdeme fontos
Es sziletése dicss, szabadalmas régi csalddbol,
’S bér hajlott ideii, keblének szelleme ifjui:
Mind ezek a’ nép kozt résziinkre sokat kivihelnek,
Hit miket el se’ tudok szdmldlni; nc hdt ugy-e tdrsunk? 60

1]

Erre komoly méltésdggal megszolal a’ medve
Mondvdn : ,mdr hatszor Uz évet toltok az élet’
Tdg mezején, ’s 1gy mdér sok hasznot tettem; azért is
Most se’ vonom magam el, noha engem mdr az oroszlin
Egyszer jol lerakott, mikor igy kérlem; te gaz! igy szolt 635
»Hizelgék szavaid, szived rosz, ferde irdnyod,
,.Erdemed a’ mint nines, lelked sincs, jellemed 4lkos,
»Mert czudar érdekidért druba boesdtod a’ koz jot
,»Es a’ szegény néppel véren vett szent jogait te
»Sirba temetteted el, ’s vigadsz mig vérzi tulajdon 70
,,Kormeivel sokszor feltépett mély sebeit ; mert
,,Szmdekod nem egyéb, a’ jdmbort félre vezetm
»Es az 1gazsagot részeg csapatokkal a’ porba
,,Gdzoltatniz a’ jot, erkolesot, az érdemet, és észt,
»Mindent 2’ mi a’ jo istenség, ’s ember el6tt szent. — 75

s,Borzadj ! mert az ilyen szivronlé nemzeti métely
»Mint te, a’ tiszta kebel” meggyézédéseit dlnok
s»»Hizelgéseivel, ’s pénzével térbe kerilvén
,,Ronda uton részeg csorddlkkal emelteti torvény-
,,8z¢kbe magdt—’s halljuk ! — azutdn ¢ mégis a’ néptsl 80
,sTiszteltetni akar, ’s azt mondja hogy 6 az igazsdg’
»Angyala, 6! kinek o’ szava ’s elsé lépte is drmdny,
,,Kit bizalom ’s szerelet helyt borgéz kornyez, az érdem
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yHelyt itlas karokon tolatik fel hivataliba

»,Gyonge személyekbél eszkozzé vilt buta néptél. 85
,,Es te ezekre akarsz engem haszndlni, te sitdn!

»Menj ’s tigyedet, nyomoriilt! a’ hozzdd elvre hasould
»Lelkel kozt hirdesd, ’s legyen olly hiv sorsod irdntad
?,Mint te a’ kozjohoz.

,Illy durvdn tractélt az oroszldn,’s én male-content 90
Hagytlam el ¢kelmét, de mi azzal most ne torédjiink
Edes amice! hanem menjink —és ugy-e hogy illy szép
Tarka ficsirok mint te vagy édes szarka 6csém— sol
Jir a’ nemesség kozt ?— | Igenis, csak rajla, siesstink
Kedves uram bédtydm ! szép terviink’ hogy kivihessul*. 95

,Ugy van — rajta tehdt, menjiink ; én ismerem dm mdr
Mind a’ nemességet. — Legeldszor édes Gesém ! hogy
Torkosok és gydvdk, félénkek, haszna-lessk, és
Jellem nélkiiliek kik légyenek, arra figyelmezz,

Vigydzz szélleje vagy mds birtoka hogy ki alatt van, 100
Mert ha a’ kapeza szorul, dézmdnk’ is ndla marasztjuk,
Avvagy az 4renddt csokkentjiik, bdr ha sokan meg-
Nyégjuk is 3 gy de viszont majd visszacsikarjuk idével.
Pénzt, bort, szot, az idét, nyugodalmat most te ne kiméld,
Dorbézolj, tdnczolj, ’s mindent per drdga bardlom 105
Szélits, ’s mit se tigyelj érdemre, se rangra, se észre.
Biztass, ronts, 4mits, fenyegess, hizelgve igérj, mint
Jobbnak ldtod ; azért nem kell azt mind telesitni.

I,gy a’ juhok kozt majd farkas koma’ képiben azt mondd:
Hogy ha viezispdnnd teszik 6t, hdt eddigi nydjas 110
Vonzalmit, mellyet fgkép a’ gyonge bariskdk’

Nydja irdnt_érzett, érezietr tizszeresen is.

Ugy @ ludal, nyulak és tytdkok kézt réka komdt 1s
Eddigi ismerctes ’s érzékeny ldlogaldsi
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Jol recomenddljdk hogy légyen mésod alispan. 115
Ugy vagyon édes desém ! de kiilonben sem cselekedven’.

Ez mind drdga tandes! itt ész, sziv ’s régi gyakorlds,
Erkéles, nemzetiség, haladds és tiszta bardtsdg,
Egyesiilés, jellem, jog, kizjo és becsilet—mind
Mind summézva vagyon! bedics6 ész! ésigy a’kdesdlk 120
Godényels, ludak és a’ mindenféle faji sok
Hizok, mint nagyivék és gyomrosok itt sokat érnek;
Ugy a’ ravasz rokdk, lappangé farkasok és a’

Gydva juhok, nyulak ¢és szamarak, meg a’ sok buta okrok,
Szarvasole ¢és medvék, a’ mindenféle kutydlklkal 125
Mit ki ne vivndnak? f6kép ha a’ prédaless sok

Kormés szdrnyasok, és végtére a’ lomha sotétség’
Baglyai holes fokkel, mint szoktal, mind ide &llnak.

Illy bélesen kicsindlt tervekkel elindula most mdr
Teintes szarka uram szép pdlydjdra, nem is vélt 130
Ritka tigyességgel folytatvdn dolgait, és 6-

Véle temérdelk hiv ’s rokon elvii drdga baritis

Kik kozt f6 szerepet sokszor maga jdtszsza az elnolk.
Illyenkor lehet 4m ldtnunk hogy az elndki hiiség
Buzgalom és részvét mit nem tehet a’ koz tugyekben ! 135
Ugy van ilyenkor, merl most kortest vinni, meg 1smét
Elnoki boles fovel székében vivni a’ hasznost

Nem minden f6 ’s sziv birnd meg az illy honi terhet!

Sok nydjas borozds, vigalom ’s tdncz_kozt az igazsig

I'gy megabdltatvdn milly dldotl leszsz a’ siker majd!— 140

Jol van, hdlra egyéb sincs, mint a’ szonokok dltal
Jol Kimivelt kortest megye’ hdzihoz zene, éljen
’S bor kozt vinni, hogy a’ szellem valahogy ne hibdzzék,
’S ott a’ dicsd lobogok’ jdtékos fodraikon irt

Farkas’ ’s roka nevet csalmdik-rizva dorogni. — 145
TUDOMANYO! AKADEMA
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Majd az eszes hollét megkérték, irna a’ Teintes

Roka uraknak szép tisztelgs verseket: tigy is

Hajdan nem sikeriilt nétdja, ’s a’ sajtot elejté.

Erre poétai tiiz szdllvin meg keblit; azonnal

Csak hevenyébe dies6 verset csapa; mellyet a’ nép nagy150
Lelkesedéssel imigy zengett el ezerszer is azldn :

5, Vivdt a’ bor ! — éljen farkasunk és rékdnl,
ssEljenek, hogy legyen borunk és pélinkdnk !
»Eljenek a’ kortesvezets fonokol

»Es nagyra néjenck, mint szép uri tokok. 155
»Istenem ! be szép sz6 magyar szabadsigunk !

»Hogy ezt megorizzik tehdt mindig igyunk.
»lgyunk, kidltozzunk, és senki se féljen,
s»lFarkasunk és rékdnk pedig sokd éljen.—

»Teintes roka urnak ezt most azért irtam, 160
»Mert lelkemre mondom, solk bordt megittam,
»»,Osztdn meg sajtomat hogy elpottyantottam,

,»Nem énekelhettem, akkor rekedt voltam. —

Ekkor a’ farkast és rokdt levegsbe emelvén
Hurczoltdk, toltdk, rdngatt{k mint az olasz ha 165
Kapzsi majomfiakal tdnczoltatgat csacsihdton.

Am de azért mind ez szép, mert ez a’ drdgaszabadsdg-
Es bor-sziilte szokds ndlunk tobb a” becsiiletnél :
Rajta tehdt! tssik, verjik, taszigdljuk el egymdst,
Gyomrozkodva igyunk, lérmédzzunk, mert a’ vitézség 170
Szép, ha magidt ollykor teltelben is kimutatja.

Most_iszony1 zajgds, ’s ész nélkili lelkesedés kozt
A’ ragyogo lolli, lelkére nem annyira fényes
Pdva komoly képpel fellépe az elnoki székbe,
’S ismeretes hangjdn szénoklani kezde azonnal, 175
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Mellyre a’ tobbi maddr és dllat, jollehet azt sem
Tudtdlk hogy mit akar, szérnyen rd éljenezének.

Kissé csend leve, és kijelolteket olvasa a’ f6
Ispdn 1r’s iszonyu éljen kézt megragaddk a’
Farkast, ’s légbe toldk, mint elss, rendes alispdnt; 180
Misod alispdnnd, noha régi vezéroket a” j6 -
Birkdk valtig akartik, még is roka uram lett.

Milly remek ész, ’s szellem lehelé mdr végig ez dldott
Foglalatossdgot , ldthatni az eddigiekbél
Még is, hogy kiki megtudhassa a’ tébbiek is milly 185
Ritka tapintattal tétettek hivatalokba,
Elmondom réviden. Tudnillik az elndk elészor
Jellemiért elsé jegyzové tette a’ majmot,
Tiszt1 tigyésznek meg szintén kinevezte a’ vizslit,
Majd felemeltettek vivdttal a’ szirnyasi jards 197
Kézkedvességii, f6- ’s albirdi: az Olyv és
Kinya urak; ’s azutdn folyvdst a’ szérési jdrds’
Ohajtdsa szerint, horesok ’s gozii lettek azoldcd.

Minthogy a’ hivatalos terhekhez vonzalom is kell,
Perceptornak azért a’ csokit tette a’ tobbség. 195
Orvosok ismét mint hiiséges ldtogatoik
A’ betegeknek mind varjalkbdl leltek ezuttal.

Eskiittségre pedig felhdglak a’ szarka, ’s a’ banka,
’S tobb csahold kis ebek, mint kortesfénokok, — azt is
El ne felejtsik még — uti biztos lett a’ pipiske. 200
Végre taldld el hogy kik voltanak itt a’ poszdla’
Fészkibe lopva tojok ? —
. * X
Ekkép ellévén végezve a’ Lisztikar, 6ssze
Ultek a’ tabldhoz végezni a’ térgyakat, és fel
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Jott a’ vegyes szerelemfrigy’ dolga elészor is, a’ melly 205
A’ lovak és szamarak kozt szorny(i temere mégyen,

Mit sem tigyelve a’ hii pdsztorra, ki azt szomortan

Nézte ’s erésen elvégezte magdhan az abrak’

Megtagaddsit is ; fékép ha a’ 16 apa—és nem

Hallgat a” hivogalé rostdra mikor csalogatja; 210
Ellenben ha szamdir, mdr az mds akkor egészen ;

Mert az eldmitolt, értetlen , gyénge kis 6szvér

Bdr 1iti véti magdt, apjdnak nyomdokain jdr.

Mind ezek 1gy lévén, pro’s contra a’ virmegye’ székén
Megvitattatvdn, a’ végzés végre csak az lelt 215
»»Hogy ha hatdr ’s legel6 jo, akkor az abrakolds nem
,»Sztikséges, de azért, ha van, a’ jo gazda kiadja,
,Mésképen mint lécsiszdr gy tartatik, és mint
,»Fosvény koresnevelét, részinkril a’ tiszti tigyészi
,,Porbe marasztaljuk. — Mert a’ természet 6rokls 220
,»Nagy folyamdt 6nésen gdtolni akarni bholondsig.

£

Kit ez nem érdekel, magdra sem érli
Kit pedig érdekel, jol teszi ha sérti.
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EMLEKBESZED.

NEGYED RANGU PALYASATIRA.
IRTA

SZILAGYI ISTVAN.

Benedictus Dominus Deus Jisrael,
quia visitavit et fecit redemptionem
plebis suae.

Psalmi.

Az 0 vilagon, mondjak hogy szokas volt
Halott f6lott beszédet tartani ;
'S ki hinné, €’ kor, melly mindent kigunyol
Mi nem mai, € szent szokast bevette.
S6t még parancsol is, hogy némelyekrsl 5
Hosszira nyult dicséretet zenegjiink.
Hogy illy esetben a’ szegény orator
Meg-megszorul: a’ gyaszos hallgatosag
Adlatni nagy bilesen mélioziatik.
Dicsérni azt, kit tan nem ismeriink, 10
Vagy a’ ki épen mast érdemlene;
Mert hogy gyalazzunk — 6 az nem szabad.
Mert nemde tisztelt gyaszos hallgatosag,
Fiiliink sokkal miiveltebb, mint hogy azt
Gyongédtelen szavakkal sértegessiik ? 15
Szemiink gyengébb, mint a’ fényes igazsag’
Eg6 napjat kiallhatna hevével,
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'S merényiink’ dija fajdalom ne légyen? —

Aztan — gyalazni! Ez hozzank nem illik.

Miivelt korunk nem tiir barbariest;
Es ez mi volpa, mint a’ legnagyobb :
Kimondani a’ valot, ha az gyalazat!

' De én, tisztelt halotti hallgatosag,
Igy megszorulva épen nem vagyok.
Az én beszédem’ boldogult targyarol
Csupan jot mondhatunk.

Es kérdelek, kesergl gyaszsereg,

Ha szolhatunk-e rosszat férfirol,

Ki lelkét, szivét hiven &rizé

Az uj kornak csabitgatasitol,

’S sziizen megtarta sirja’ nyiltaig ? —

6) fajdalomnak gy6tré banata!
Hol kezdjem a’ hullimz6 gyodtrelem’
Magas arjat elédbe &nteni
Gyasznapra virradt kdnnyezd sereg?
O mondjam-e? o héanyszor mondjam el,
Hogy nemzetiinknek egyik nagy fia,
Vitézlett Hatrafalvy Bendeguz
Nincsen tobbé....?

~

20

25

30

Mellesleg egy szot, gyaszos hallgatosag! 40

Ki a’ megholdogult urat nem ismeré 1is,
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Nagy czimén meg ne méltoztassék haborodni. —
Sok olly nagy hirii férfi van minalunk,

Kinek hirét egy jo lélek se’ halla,

Szja! ez kozottiink mar szokas: 45
Magunkat nagy- ’s dicséknek tartani.

’S most —folytatom. FHaladjunk! mondanim ;
De most, szokas ellen, konyorgenem kell,
Legmélyebb hodolattal azt jelentvén:
Hogy €’ szoval megsértném hamvait, 50
’S érzékenyen, a’ boldogult halottnak.
Mert 6 bar mindent, mint isten hagya,
Baratjaként tekintett, ah! de ez,
E’ szée gyiilolte mindig con amore.
Es igy e szbt most nem hasznalhatom, 55

Es méltan is, kesergd bus sereg!
Mert avvagy mondjuk: nem tesz-e haladni
Elhagyni mindent a’ mit szereténk;
A’ mit talaltunk jonak és gyonyornek ;
Eladni biztos &si hajlakunkat, G0
Es mint lakok bijdosni messzire ?

Maradni ! — ah! fenséges gondolat!
Maradni, hogyha megmarasztanak,
Maradni, lenni ismét f&biro,
Kiallni a’ tisztijitas’ viharjat, 65
Folszedni ismét a’ dus jovedelmet,
Ha bar nincsen legkissebb érdemiink sem.
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Maradni! 6 arany, gyémant szavacska!
Az isten téged akkor alkotott

Mid6n napjat az égre feltiizé,

Hogy valtogatva légyetek vezérink.

Mind Eitéresek! kialtanak fel
Tébben a’ gyaszos hallgatok kozél.
O vakmer$ haland6! foldi féreg,
Te még kialtasz? — O az emberész
Igen gyarlo, tobbszér csalatkozik.
Nagysagtok is, ha felkialtanak,
Ez uton méltoztatnak tévelyegni.
Sziikséges volt kitérnem: mert minalunk
Szokott 6svény az eltérések’ utja.
Beszédeink a’ classicus Bodoné’
Modjara folynak a’ koz targy’ ligyében.
A’ j6 ut nem kell. — Mint az tligyvivék
Planetakka szeg&dtiink, bujdosokka.
Kazal mell§l asztag mogeé vonulunk,
Hogy a’ vilag ne lassa ttainkat.
Sziikség kitérnem masodszor: mivel
Kitérésem nem ok nélkiil vagyon
Epen keserviink’ targyanak felette.
O mert a’ megmaradhat-oknak
Kozottiink senki olly forrd baratja
Nem volt, mint épen a’ megboldogult.

~

Elmondjam-e tehat megint,

A’ legnagyobb keserv-roncsolta szivvel,

407

70

80
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90
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Mit Ggy is mindnyajan bolcsen tudunk: 95
Hogy 6 nincs tobbe!! Ugyvan, 6 nincs tibbe !
Es még ha 6tszor mondanim is el:

Teltem ne légyen botranynak kovévé;

Mert érdemes ra a’ megboldogul,

Mint senki mas, hogy hirdessik felsle: 100
O nines tibbé! —

Mondjak, tisztelt kesergd hallgatok,
Sziiletni nem érdem. — Antikrisztus elv!
En ellent mondok iinnepélyesen,
'S felszolitom nagysagtokat tanikul 105
Hogy ezt tevém, — Proh curia! —
Ha ez valo: akkor mit kell csodalnunk
Sok fényes tiron? Ugy mit mondhatunk
Halalokkor, mint: lett és meghala?
Hat nem valo? — Itéljenek magok. 110
Tisztelhetnénk-e szaz kozdl egyet
Erdem szerint? Itéljenek magok.
Hany fényes szarmazasut kéne ugy le
Szallitanunk a’ fényes hivatalbol ?
Nem ! én itt nyilvan ellenére szolok, 115
Es pro futuris kérem béjegyezni
Ellenmondasom’ iinnepélyesen :
A’ boldogult nagysagos tur’ nevében. —
Ki nyerne gy just, hogy megsiivegeljiik ?
Talan csaknem, kinek bolcsdinél 120
Nem virrasztott csak négy oromkonyiisszem.. . .?
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Ne is kivand t6link szegény baratom.

Mért nem sziilettél dusnak, fényesen ?

Az ész — az ész, igaz hogy jd valami,

De nem ragyog, de nem jar aranyos 125
Hinton, ’s utana nem szolgak’ seregje.

Mi rola, kedves, semmit nem tehetiink,
Okoljad érte sziiletésedet.

O boldogok ti! szazszor boldogok
A’ kik selyem polyak” red6i koztt 130
Nyikkantatok meg!
Mindenhatd méltosagtok el&te
Nyitvak a’ foldi édennek kapui:
Nektek szabad minden. Hiszen ti ugy-¢
Kivaltsagos nép vagytok ? 135
O tik lehetnétek szérnyii tudodsok,
Csak akarnatok ; nagy urnak az szabad.
Ha 4gy tetszik, tudatlanok maradtok,
Ia nektek € hon, 1j f6ld, ismeretlen,
Az mind szabad, hiszen ti 140
Kivaltsagos nép vagytok. — Még tobb is
Lehettek, vagytok durvak és gorombik,
Neveletlenek, betyarok......
Ezért nem szol meg senki titeket
Mint a’ szegényt; mert nektek az szabad. 145
Hisz a’ magy ur, kivaltsagos, szabad nép. ..
Nektek minden szabad ... O boldogok ti!

KISF.-TARS. EVL. Il 27
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No ’s nemde, tisztelt gyaszos hallgatosag,
Gyonyori kép? — A’ tiikor nem hazud.
En jot allek, a” legjobb Zondoni. 150

Haladni vagy maradni! Fz tehat,
Ez 2’ minden kérdéseknek kérdése!
Ez a’ két sark, min a’ vilag forog.
Haladni, és talan eldre menni,

l;'llhagyni mast, és pusztasagra julni, 155
Es ott talan rablotanyara bukni,

Kiket, hogy ismét el tovabb mehessiink,

Le is kell gy6zniink ... Itt a’ bokkend.

O kétség! — o ketségek’ furiaja !

Miért csigazod , 6 miért kisérted 150

A’ gyenge férfi szivet illy kegyetlen ?

Hiszen mi nem vagyunk sem tatosok,

Sem légben uszo sérthetetlen angyalok.

Vagy meért nem adsz egy olly varazs czipét,
A’ mellyben ,,hipp ! hopp !““ egyet rikkanassal165
Egy pillanatra révpartnal lehetnénk ?

I'gy majd talan csak ra adnok magunkat,

’S atvandorolnank véled abb’ a” boldog
Szemiink nem latta ékes tartomanyba.

De igy..? o ments meg isten a’ gonoszl0l!170
A’ mar valdt, hogyan hagynok azért el

Mi csak leendd még, ’s bizonytalan ?

Tehetnék-é azért alkalmasabban
Sajat lelkemhez ’s 2" megboldogulthoz,
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Mint mindenben a’ régikez szegédnom
Es annak (idvos partjanal maradnom ?,
Mindenhaté maradds! ah te vagy

F6 ok, hogy szép vilagunk megmarad.
Tenalad nélkiil avvagy 6 veliink
Maradna-é csak egy pillantatig?

’S igy lételiink is nem te tartod-é fen?

411

175

180

Es kérdem, tisztelt gyaszos hallgatosag,

Vajjon pogany vilagot éliink-e,

’S a’ bibliat elvessiik-¢ hitetlen?

Ott olvassuk dicsdséges betiikkel :

sMaradjatok meg hiveim azokban

A’ mellyeket tanultatok . . ‘¢

Mondom tehat, az nem keresztény lélek,

Ki nem baratja a’ megmaraddsnak. —

Hozzad kialtok szent tapasztalas,

Tanitsd meg e’ sok hitlen népeket,

Hogy mindeniitt, de f6képen minékiink

Legjobb a’ régi, nemes magyaroknak.

Miként sotét borulat’ éjjelebél

Az égi napnak villimsigara:

ﬂgy leng felém bajképed o Tokajnak

Nektarral pezsgd regi szelleme!

Hirdesd nekiink hatalmas szent igével :

Az 6 vilagot tiszteld ! megbecsiild.

Te léted ezt nyilvabban hirdeti

A’ leghatalmasb prédikatoroknal. —
27%

185

190

100
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Maradni hat a’ régi mod mellett !
Es hol vagyon a’ vakmers halando,
Magyarsagat levetkezett nemes,
Ki életét és vérét nem orommel 205
Aldozza fel szent elviink’ életéért?
Ha van : j8j6n, és alljon itt el5,
Mert az minket megbantott szornyiien . ..
Nincs..? senki sincs..? Ezt vartam honfiak ! —
Ah! milly diesé is hat sotét 'pejen 210
Fiired’ hidan végig szaguldani,
Ha senki nem mondhatja: h6! megallj!
Ha még lovunknak biiszke homlokarul is
Leolvashatjak : én nemes vagyok!

Emlékezem, kesergé hallgatok, 215

Hol, hol nem, nem tudom, de olvasim:

Két ember ment a’ toltésen keresztiil, .

’S megszolitotta Sket a’ hidér

Egyiktsl kérdé: ,,ha csinaltad-e 7 !
JIgen® 1on a’ valasz. ,,No hat fizess“. 220
A’ masiktol is kérdezé : ,,Csinéltad B4

,Nem°® I6n a’ valasz. ,,Ug) a’ téns ur elmehet.
Amaz paraszt volt. —Es emlékezem,
Emlékezem hogy szivem felszikellett ;
’S eszembe jott por-lepte levelem, 225.
Es felkialték orém-ittasan:

,O aldott régi mellett maradas !

Hat nagysagtoknak szive nem dobog?—
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O atkozott ki meg nem maradand
Azokban a’ mik hajdan iratanak.. . 230
Mi hallottuk ’s felborzadott hajunk,

Hogy a’ nemes a’ pesti lanczhidon

Még vamot lenne kénytelen fizetni.

Fondu]] meg igy sirodban ¢ apam !

Nem, nem lehet keserg$ hallgatok, 235
Hogy nemzeuiink igy megfeledkezék
Magyarsagarol. Még az volna szép !

Nemes magyar, ’s ﬁzetm ! = Iszonyu!

Igy meggyalazni Arpad hamvait

Nem fogja senki, ha magyar nemes. 240

Atok rea, ugy folyjon vére ki,
Ha erre képes volna, mint midén
Szerz6déskor a’ hét vezérnek vére.

Mély fajdalommal kell itt mondanom,
Nagyon tisztelt kesergd hallgatok, 245
Mikép kivanjak tobben eltiporni
Szabad nemiink’ kivaltsagos jogait,

’S hogy elfajult az 8s nemes magyar vér.

Orik vdltsdgot emleget sok ember,

Es a’ parasztnak birhatdsjogot ; 250
Az Ssiséget el kell torleni . ...

— O Corpus juris..! hol van méltosagod...?
Ezért vérzettek hat el Sseink,
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I’-Iogy ez utokor hamvan igy tiporjon?

Es még.... ajkam reszketve mondja ki, 255
Ne légyen tobbé a’ zsido zsido,

Hanem.... De nyelvem nem bir szolani...
Nem, nem, mélyen megtisztelt hallgatosag,
Megengednek, ha mély szivfajdalomban
Tovabb szavalni nem tudok, nem tudhatok, 260
,»Im! latom Arp:’xd’ vére mint fajul !

O mert ezeknek csak meggondolasa,

Nem latjuk-¢é hogy sir’ nyilatkozasa ?

Nem! szép szabadsag! meg nem valhatok !

Im kénnyeim, nagy érdemii urak 265
Folynak! O folyjatok hat kénnyeim!

Hisz Jézus is nagy Jeruzsalemet

Megkonnyezé, hogy romlasnak hajolt.

’S én tégedet, szegény magyar hazam,

Kin kiviil nincsen foldon boldog élet, 270
Mikép ne konnyeznélek — haldokolvad ?

O folyjatok sotetls konnyeim !

E’ nagy kozonség méltanyolni fog:

Hisz 6k is, nem latod, mikép zokognak!

Még egyet kéne, gyaszos hallgatosag 274
Emliteniink ; a’ szines karokat,
Mellyekkel a’ ragalmak’ nyelvei
A’ maradast gyalazni batorak.
O mert tudjak a’ gyaszos hallgatok,
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Az oOriasnak ellensége mennyi? 280
Im &’ Fonmiivészt tonkre juttatak.

Aztan meg a’ fénytsl mikor maradt el

Az arnyék ? Mar a’ szent kényv is tanitja:

»A’ keselylik megszalljak a’ digot.

A’ Kizlemenyekben is foltokat keres, 285
Hat itt? —De én ezeket elhagyom.

ElGsz6r: mert a’ végtelen haszonnal

Aranyban nincsenek ; és igy nem tudni, nem kar.
Masodszor: mert nalunk magyar szokas
Mindennek csak jobb oldalat tekintni. 290
Harmadszor ’s végre: mert mozgasba hozna
Vériinket; a’ mozgas pedig tudjuk

Halalos ellenség a’ nytigalommal.

Pedig mi mint magyar nép szerfolott

J6 labon allunk minden nyigalommal, 295
’S a’ mozgastol természettel vonakszunk,

Mert nem szeretnénk haborus vilagot.

Es ennyi, nemde, fontos ok lehet? —

Most menjink at a’ boldogult halottra.

Tudom, tisztelt kesergs hallgatok, 300
Hogy mint szokas, dicsdiilt nagy halottunk’
Gyermekkorarul is mar vagyakoznak
Nagy dalgokat, hogy szoljak, hallani.

Miként langolt fel mar a’ harmadik
Esztendében a’ philosophia; 305
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Vagy a’ mathesis” probleméaihoz
Mikép értett, mid6n a’ czitromot
Keét fél ’s egyenls részre vagta el.
A’ boldogult nagysagos tir felsl
Illy észsugarzast nem hirdethetiink.
Gondos sziiléi sziik korhoz szoritak
Munkassagat: alvasra és evésre.

Sajatképeni élte ott nyilik meg,
Hol a’ boldog megnésziil, és utana
F6 tdblabirdvd nevezteték.

Képzelhetik kesergd hallgatoim,
Mint 16n az ifju ekkor meglepetve!
Egyszerre illy nagy fényii hivatal,
Olly tudos korben lépni fel ’s talan
Beszélni is, talan esodaltatni....!!
Magaba szallva tobbszor igyekezte
Lelkének diszes nagy tulajdonit,
Mik altal €’ fényes kort érdemelte,

Meglelni, de dolgaban czélt nem ért.
’S igy nem csodalhatjuk meglepetesct.

Be boles volt, a’ ki j rubihoz mérte

A’ hivatalt! Amaz sem all elészor

Hozzank, de majd megszokjuk ’s jo leszen.

A’ boldogult is végre igy szoka meg

Az 1j helyet ; ’s szabad lelkismerettel

Elmondhatjuk: be is tolté egészen,

310

320

330
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Akar székét, a’ két karit vegyiik,
Akar a’ birak’ szamat, fontoléra,
En, hogy ne lattassam hizelgeni,
Csak a’ gytilések’ végzésit hivom fel !
O a’ marad-nak nem volt senki sem
Olly buzgo hive mint & ’s partoloja.

O 1gy szolt mindig: hogy ha ellehettiink

Igy eddig, mért ne lennénk ezutan is? —

Mint foldurat ohajtanak talan ?

Ijgy tetszik mintha latnam dombon épiilt

Kastélya’ végin mint egy masodik
Arpidot 4llni kéjes érzetck koztt.

Mi szivemel8 nézés lehetett az!
'Ronat és hosszan elnyul6 tavak
Tertletét csillogni fel szemiinkbe,
Atmetszve a’ korlattalan hatalmu
Tiszatul ?..!

Ep ugy joveének hajdan 8seink

(Ezt gondola sokszor boldog magaban)
A’ Volgan altal; ép ugy gazolak
Pocsolyait, mint mostan folfele
EviczkélS szegény jobbagyai.

Ez okb6l nem szarittata soha
Posvanyait, mert hogy ha arra gondolt,
Magasra gyultak szive’ langjai.

Es a’ falu...? Ah! édes istenem,
Miképwiragzott az, f6leg nyaranta.
Az itt ott elszort kunyhok’ fodelét
Valodi fiiggé kerteknek hivé

417
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Azon vidéken nem jart dtazd. —

Ki a’ hatarokat megszaggata,

Az isten volt, follegb6l font sévénynyel.

Hisz 6s apaink is csak igyen éltek,

’S boldogsag volt éltoknek sorsa még is. 365
Ezt a’ nagysagos ur monda ’s igaz volt,

Az a’ nagysagos ur, ki ugy szerette

A’ népet, mint 6nnon gyermekjeit.
Elégedéssel olvasa naponként,

Hany fiirge gyermek, csinos kis leanyka 370
Ment és jott ismét vigan 1ir’ dolgara.

A’ ,baranykak !* monda az 8sz gyakorta.

Hat iskolat ... ? azt kérdik hallgatoim.
Konyorgiink, erre gond kell. Mar pedig
A’ gond féfajast sziil. Jol tudta azt 375
A’ boldogult; ’s ezért ha, mint szerette,
Czélt benne nem érhetett: nem 6 az ok.
Aztan: id6 mindennek mestere.
Nyéarban a’ gyermek ur’ dolgara jart,
Télben hideg volt lenni iskolaban. 380
’S kérdem : kinek van kedve igy tanulni?

Megboldogult tekintetes halottunk !
Im itt vagyok forroan, tisztelSid
K626l az egyik, és meghodolok
Szelid elmédnek téteményinél. — 385
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Méltainyolom magasztos érzeted’,

MidSn hatvan hosszi évnek lehunytan,
Meglatva boldog falvadat, elégedett

Szivvel, lélekkel mondad legutolszor:

»Ez mind az én miivem, ’s egy forrd kony 390
Gorgott ala barazdas arczaidra,

’S — lelked’ megadtad 2’boldog vilagnak.
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1V.
ZENEKORSAG.

OTOD RANGU PALYASATIRA.

IRTA

GAAL JOZSEF.

Gondot ki ne felejtene
Forrasaidnal bor’ istene,
’S bajhangjaidnal szelid zene.

Sok jot ’s dicsSt tanit a’ biblia,
Megtartana bar a’ vilag’ fia,
De elfelejték, a’ mit isteniink
Mint jo atyank tanul hagyott nekiink.
'S a’ gyarlo allat, ember a’ neve,
Azt gondola eléggé boles leve;
Mit néki térvény, mit neki a’ parancs?
Azért terem, hogy edd meg, a’ narancs;
Sok vagy kevés, mi szolgal élvediil,
Azt csak magad hatarzod egyedil. 10

'S az ember éhe’ végtelen diihében
Nem egyszer hogy baromma valtozott,
’S mit lelt a’ foldon, ’s a’ fold” tengerében,
Azzal sotét gyomranak aldozott;

s nem mert kelle, csak mert kedve telt,
Jo ’s roszszal élt, a’ meddig csak lehelt.
De a’ napok’’s foldek’ jo istene
Nem biinteté, lenézett ’s nevete.
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»»,INo” szen megallj, te bolcs bohé csapat!
»Biindijt nyakadra tennen lingod ad. 20
»Két joval aldlak téged tdjra meg,
»Melly boldogitja tested ’s lelkedet;

s»»De élvében tal hagvan a’ hatart,
»Lested ’s lelkedben fogsz érezni kart*.
’S ezt mondvan fénylsn felnyita egét,

'S a’ foldnek adta a’ bort ’s a’ zenét.

’S bort mar az els6 a’ ki éldele,
Mint tudjuk attol részeggé leve;
’S Cham, a’ ki vizézonb6l menekiilt,
A’ bor miatt atok’ sulyaba diilt; 30
’S az Ota végig annyi szazadon,
Sok vétek’ atka fekszik a’ boron.
’S a’ must, a’ melly’t n kedve’ langival
A’ j6, @’ nagy teremtd atlehelt,
Lélekvidito bajsugarival,
Hogy boldogitsa a’ szegény kebel,
A’ szazadokban hany sirhalmot asa,
’S lett a’ nemesnek gyakran borzadasa.
’S ital, min6t megvaltonk’ rendelése
Szent emlekiil hagyott 6n tettinek, 40
Mar mennyi gyaszt egy bufolyamba vése,
Az emberfajt ildozve vesztinek
Sok ezreknek vérengzd atka lett;
Pusetitva annyl tidvet ’s életet.
Es ennyi vész’, illy undor’ kozepen
Szemérmes sziiz gyanant allt a’ zene,
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'S lélekvidito hangja’ zengzetén

Vidult az ember, ’s tagult kebele,

'S hozza, mint angyalahoz, fordula,

Kit ba nyomott, kit gyétrelem dula. 50
Majd hallatvan égrazo szozatat,

Hadat vezérelt ’s nyert ezer csatat;

'S a’ szent szabadsag’ vészes harczain
j;hmennydtirﬁgvén nem volt halni kin;
Es szépité, az ellent verve szét,

A’ diadal’ felséges iinnepét.

’S majd tidviben lagyilé hidrokon

A’ szerelem’ bajaval 16n rokon,

Vidita naszt, vidita bus maganyt,

'S 6rzé a’ nép 8t draga kines gyanant. 60

De haj! korunk, a’ gyavak’ nemzedéke,
A’ vizeszii Philisteus sereg,
Erds atyaink’ gyenge sepredéke,
Lézengve melly kozéttiink ténfereg,
Melly mint az éjben dunnyogo bogar
Kij6 ha a’ nagy sas nyugodni jar;
Letépte a’ sziiz’ napsugar-mezét,
’S hangjegy-papir foglalta el helyét,
’S hosszira nétt hullamzo fiirteit
Parbka fedte. Es a’ régi hit, 70
Irinta melly a’ népben lelkesiilt,
A’ szornyeteggé valt irant kihiilt
’S az istenné, kinek szent temploma
A’ nagy vilag volt, most csak tarka bab,
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Nem népindito lélekorgona,
Utana mar csak tanczra ing a’ lab.

De a’ majomfaj, melly 5t meggyalazza,
Melly viz’t ivan zenétdl részegiilt,
A’ sorvadasnak e’ majd siri vaza,
Kikt8l hazank is szornyen népestile; 80
Oriiltebben mint a’ bor’ mamoraban
Jart hajdan a’ vad és a’ durva faj;
Kullog szegénység és a’ fény’ lakaban,
’S ajkan az ének lészen czifra jaj-
Es nemzetét felejui ’s a’ hazat,
Hirdetve lat ha egy uj operat,
'S orommel élne még véres Sajot
Ha a’ mogol zengné Diavolot.
’S ha énekelné Zampat Soliman,
Tapsolni kész Mohacsnak vérsikan ; 90
’S torvényhozasunk’ diszes termiben
Jogért, koz tidvért batran kiizdene,
Ha alkotmanyunk’ vastag kb’nyviben
Hangjegygyel volna a’ torvény irva le,
’S mint tapsolastol szaraz tenyere,
A’ hangakortul olly silany esze.
'S ki hall illyet, mid8n zendiil szava,
Azt mondja: ennek feljott a’ hava;
’S hozhatni méltan il]x iteletet,
Ki’ bohosag’ rabja a’ felett; 100
Mert lelki mamor a’ mit az beszél.
'S Prisznitz szerint mert & csak vizzel él
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Azért ne higyjiik hogy jozan feje,

Részeggeé tette 6t mar a’ zene :

Utalja azt ki bortol tantorog,

Sajat esze bar veszélyben forog.

’S mint Roma’ népe’ ajkain a’ nesz

Sziinetlen volt ,,Panem et Circenses !

Ugy ¢ faj is felejive Gnmagit,

Ajulva bégi: ,,Vizet ’s operat!‘ 110

Es a’ napok’ s foldek’ nagy istene

Ha rank lenéz, vajjon még nevet-e?

’S eltiiri-e hogy a’ két adomanyt

Mellyet reank & olly pazarva hanyt,

Bitor kedélyiink’ méregge tegye,

’S lelkiink beléle csak karat vegye?

Segite mar a’ jo isten nekiink,

’S bor ellen orvul van mar Prisznitziink,

Ki kedviinknek kiszabta a’ hatart,

Mellyen beliil bort inni meg nem art. 120
Gyogyitja-e korsagat a’ zenének ?

Melly lelkeinken dulo sorvadas,

A’ jozan észnek mar sirhantol as.

’S felette lesz a’ kor, halotti ének.

Nem azt. — Josaga itt mar elfogyot,

Ki e’ biinben sinl8dik karhozott,

’S mint biinteté rég Nebukadneczart

Ezeknek § olly biintetéssel art.

Felejtik 6k, hogy ember a’ nevok,

Szekérbe fogja ket kor hevok.
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V.

AZ INDITVANYOK.

HATOD RANGU PALYASATIRA.

IRTA

TARKANYI BELA.

Csipni nevetve szabad.
Kasinezy.

,Baratom ! hat ez a’ hires magyar hon,
A’ mellynek szép hatarain kiviil
Nincs élet, és ha van, nem ollyan az? ¢
igy szolit meg egy nem dolmanyos ur,
Jot rantva lengeteg galléromon. 5
Armény ! pokol! ki az a’ cstfolo ?
’S tudos redSkbe szedve arczomat
Az embert f5t8] talpig nézdelém.

,,Kérem nevét, ki on?%

,En dtazé ;
Miért a’ név? az kit sem érdekel‘. 10
No menj a’ falnak ett6l! — gondolam —
Kit véljek benne? vajjon angol-e?
Spanyol, orosz, vagy amerikai?
Arczan egyikre sem ismérheték ,
De olly szeszélyes volt késziilete, 15
KISF-TARS. EVL. TIL 28
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Hogy bar kit is zavarba ejtene.

A’ sok zseb egymast érte 6ltonyén,

Mind témve rakva stirii jegyzetekkel,
Jobbjaban 6n, balaban ivtekercs,

Szemén tiveg, és toll vala fiilénél, 20
Falun garabonczasnak tartanak :

El6ttem is bizony gyanus leve.

,Baratom — unszolt — hat ez a’ dics6 hon

A’ mellynek szép hatarain....¢

»»Igen
Ez az!“ szavaba vagtam hirtelen, 25
Nehogy még egyszer azzal gunyolodjek ,
Mit mar igen kevés magyar hiszen.
’S hogy megpiritsam a’ gaz csufolot
Es megmutassam, hogy felébredénk ,
’S nem boldog tormaféreg a’ magyar, 30
El8szor is tanacsterembe vittem:
Csodalja mint buzognak a’ koz gy’
Szent érdekében ott ’s a’ hon’ java
Milly lelkesen zeng minden ajkakon.
Komoly ’s heves volt a’ tanacskozas, 35
Sz6nyegre j6tt minden mi a’ haza’
Javat ’s dicsét elémozditana. —
Szemmel tartam a’ gunyos utazot,
Figyelt, fiilelt, szemelt, csodalkozott:
,Ez sok! nem vartam ennyit! nem hivém 40
Hogy illy szépen haladjon a’ magyar!
Ez mar dicsS !¢ sohajtva hiledez :
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Ki irhata le nagy 6romemet?

Egyszerre nem tudom mi szallja meg,
Kapkodva nyakra fére irni kezd , 45
A’ mondottakra hallgat és jegyez,

Olly hévvel tiizzel, mint csak irhata:
Kivancsilag megnézve jegyzetét

Mit lattam ott? a’ most sznyegre jott

’S hatarzatta valt inditvanyokat. 50
Milly jol esett megszégyenitnem &t !
Csak ir, csak izzad, mert sok jott el
Es sok ment végbe ¢ gyiilés alatt;
Nagyot sohajtva ollykor utazonk

[rasa kozt, hisz’ elfaradhatott. ..

Kissé pihenve most koriiltekint :

)
ot

,Ez szép , hogy mindeniknek van szava!*

Mond 6.

,,]gen ! — feleltem biiszkeséggel —
,,Szabad szolas f6 elve a’ magyarnak ! “
’S még tobbet is akartam mondani, 60
De larma, zaj szakitja meg a’ csendes
Tanacskozast. ,,Ne halljuk 6t! ‘< ,le véle*
., Nem halljuk 6! riad mindenfeldl,
Midé6n egy tisztes ferfi folkele,

St

Kinek szava gyakorta teljesiilt, 6
De mert igaz volt inkabb, mint szabad,
Sok3zor hallgatni kelle, ’s ekkoron
Csak igy szolt: ,éljen a’ szolasszabadsag!
Piriltam sapadoztam utazom

28*
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Elstt, miként a’ csinen meglepett 70
Biinos, boszisag dulta keblemet ;

De latva & az iszonyu zavart

Mi annyira kivéve 6nmagambol,

Kimélve csak ezt mondta: ,Kar vala

Egy inditvanyt larmaba fojtani ! 75
’S tovabb ira az inditvanyokat,

En észre vettem a’ gunyt ajkain,

Mi jobban sérte mint a’ szégyen;

De mit tehettem ? tiirni kelleték.

Foly a’ gyiilés, de dolga utazomnak 80

Nem foly, mivel sok uj terv jott elé
’S mintegy kidllva méar a’ tiirelembél:
,E’ terviozén mikor fog létestilni?

- Valosuland ez egyre masra? ¢ mond.
,;Igen — feleltem — hat nem latja 6n 85
Mikép minden hatarozathoz egy
Valasztméany , biztossag neveztetik ,
Ez fogja majd a’ tervet létesitni.
,’S gondolja 6n ezt ?¢ mond olly ginyosan
Mikép Lessing korantsem mondana. 90
Uram! segits! sohajték szégyenemben,
Mert tiiske kozt nincs kinosb helyezet,
’S inditvanyozni kezdtem 6nmagamban
Mint fussak el €’ ginyos skorpiotol,
De 6 csak irt, s keményen izzadott. 95
Azopban én hasznalva mély figyelmet
Nagyot lépek , hogy majd elillanok,
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De sors , eset , pokol,, és minden armany,

- Vesztemre eskiidott: ,ugyan baratom !

— Kialt utanam a’ gunyos kiléncz— 100
Ne hagyjon itt, csak egyre kérem ont ,
Kezem remeg, tiistént elolvadok

— O bar azonnal olvadt volna el ! —

E’ nagy melegben, mindenekre kérem:
Jegyezze fel nekem a’ most hozand6 105
Szép terveket, szép inditvanyokat,

Majd létesit az angol egy csomot

Azokbul, és néhanyat az orosznak,
Spanyol- és franczianak is viszek ,

Jut ugy latom Ameérikanak 1s, 110
'S csak ennyi birja létesitent ,

Nem hogy egy nemzet létesitse mind,
Néhanyat még aszalni gombaként

A’ napra is bizvast kirakhatunk.
Kikiirtolendem minden nemzeteknél 115
Az inditvany és tervozon’ honat!*

Illy szérnyti mennykovektdl csak tatar,
Csak vad Fakir nem tudna elszaladni.
A’ szégyen elvevé eszméletein’,
’S szaladni kezdtem mint a’ kergetett: 120
De megkapa a’ gunyolo nadaly
Galléromat ... ,Ugyan hova siet?
— Rikacsola 6ldokls szozata —
Még egy szot’s nem tartoztatom tovabb.
Latom a’ mennyi {6 itt, annyi terv, 125
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’S 1j inditvanyoké az éljen és taps :

Egy ujat én is inditvanyozok,

Felszolanék , de félek , mert azt ajton
Inkabb megyek ki mint az ablakon:

On tablabird és magyar nemes, 130
Inditvanyozza kérem tervemet,

Habar nem szép is, tan hasznos leend,

Ez az: Jobb folyvast menni, mint rohanni!
A’ szalmatiiznek semmi tiszke nincs.

Jobb tenni mint sok szépet mondani, 135
Tettet kivan nem tervozonta’ hon.
Orrunknal jo tovabb tekinteni.

Gat sziikség a’ folyamnak, hogy ne artson :
Esz korlatozza az indilatot,

Es ekkor éljen a’ szolasszabadsag! — 140
Csak ennyi tervem, kérem mondja el,
Szolgaja onnek !¢ Szolt ’s eltavozott.

En felriadtam lazas Almaimbol;

Nem is kérdémn meg az ember’ nevét,

De mind az élet’ ’s o tapasztalds’ 145
Nagy mesterenek hitte, én se kétlem.

’S bar draga aron, amde megtanitott :

Mit kell minden terv, ’s inditvany el8tt
Inditvanyozni ’s létesiteni.

'S akar vagyok akar nem tablabird 150
’S honoratior: de hol csak alkalom

Nyilik , kialtva inditvanyozom :

Hogy ,,jobb folyvast haladni, mint rohauni,
A’ szalmatiiznek semmi iiszke nincs.




Tettet h?an nem tervozont a’ bon.
' Esz korlatozza az mdulatot,
Es _ekl;or gllen a’ _szolasszabadség!"‘

?'.




l

lo

m.
~l
mm
|
~y
L

tura/

Magyar
Konyv







	Tartalom
	I. Történetek��������������������
	Kisfaludy K. Minden Munkái' második és harmadik kiadása 's a' Nemzeti Könyvtár�������������������������������������������������������������������������������������
	Jutalomtételekre érkezett pályamunkák��������������������������������������������
	Utasítás a' pályamunkák' vizsgálóinak��������������������������������������������
	Tudósítás a' széptani jutalomtételre érkezett pályairatokról�������������������������������������������������������������������
	Tagok' munkálatai������������������������
	Széptani Remekirók' gyűjteménye��������������������������������������
	Ötödik köz ülés����������������������
	Jelentés a' pénztár' állapotjáról����������������������������������������
	Új jutalmak 1843-ra��������������������������

	II. Tagok' előadásai és egyéb munkálatai�����������������������������������������������
	I. id. Schedius Lajos: Beszéd, mellyel az V-dik köz ülést megnyitotta����������������������������������������������������������������������������
	II. D. Székács József: A' satiráról������������������������������������������
	III. Hunfalvi Pál: A' magyar költészet' hivatása. Beköszöntő előadás���������������������������������������������������������������������������
	IV. Szemere Pál: Búcsú, b. Eötvös Józseftől��������������������������������������������������
	V. b. Jósika Miklós: Herculanum, római beszély�����������������������������������������������������
	VI. Aristoteles könyve a' költészetről, görögből fordította Hunfalvi Pál�������������������������������������������������������������������������������
	VII. Horatius' epistolája a' písókhoz a' költészetről, ford. Czuczor Gergely�����������������������������������������������������������������������������������
	VIII. Longinus A' fenségesről, görögből fordította beköszöntőül Kis János��������������������������������������������������������������������������������

	III. Koszorúzott és dicséretet nyert pályamunkák�������������������������������������������������������
	I. D. Müller Godofréd: Nemzetiség és népiesség a' költészetben, különösen a' magyarban. Koszorús értekezés�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	II. Szentmiklósi Sámuel: Állatok' restauratiója. Harmad rangu versenysatira����������������������������������������������������������������������������������
	III. Szilágyi István: Emlékbeszéd. Negyed rangu.�������������������������������������������������������
	IV. Gaal József: Zenekórság. Ötöd rangu����������������������������������������������
	V. Tárkányi Béla: Indítványok. Hatod rangu�������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	8_1����������
	8_2����������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������
	67���������
	68���������
	69���������
	70���������
	71���������
	72���������
	73���������
	74���������
	75���������
	76���������
	77���������
	78���������
	79���������
	80���������
	81���������
	82���������
	83���������
	84���������
	85���������
	86���������
	87���������
	88���������
	89���������
	90���������
	91���������
	92���������
	93���������
	94���������
	95���������
	96���������
	97���������
	98���������
	99���������
	100����������
	101����������
	102����������
	103����������
	104����������
	105����������
	106����������
	107����������
	108����������
	109����������
	110����������
	111����������
	112����������
	113����������
	114����������
	115����������
	116����������
	117����������
	118����������
	119����������
	120����������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������
	126����������
	127����������
	128����������
	129����������
	130����������
	131����������
	132����������
	133����������
	134����������
	135����������
	136����������
	137����������
	138����������
	139����������
	140����������
	141����������
	142����������
	143����������
	144����������
	145����������
	146����������
	147����������
	148����������
	149����������
	150����������
	151����������
	152����������
	153����������
	154����������
	155����������
	156����������
	157����������
	158����������
	159����������
	160����������
	161����������
	162����������
	163����������
	164����������
	165����������
	166����������
	167����������
	168����������
	169����������
	170����������
	171����������
	172����������
	173����������
	174����������
	175����������
	176����������
	177����������
	178����������
	179����������
	180����������
	181����������
	182����������
	183����������
	184����������
	185����������
	186����������
	187����������
	188����������
	189����������
	190����������
	191����������
	192����������
	193����������
	194����������
	195����������
	196����������
	197����������
	198����������
	199����������
	200����������
	201����������
	202����������
	203����������
	204����������
	205����������
	206����������
	207����������
	208����������
	209����������
	210����������
	211����������
	212����������
	213����������
	214����������
	215����������
	216����������
	217����������
	218����������
	219����������
	220����������
	221����������
	222����������
	223����������
	224����������
	225����������
	226����������
	227����������
	228����������
	229����������
	230����������
	231����������
	232����������
	233����������
	234����������
	235����������
	236����������
	237����������
	238����������
	239����������
	240����������
	241����������
	242����������
	243����������
	244����������
	245����������
	246����������
	247����������
	248����������
	249����������
	250����������
	251����������
	252����������
	253����������
	254����������
	255����������
	256����������
	257����������
	258����������
	259����������
	260����������
	261����������
	262����������
	263����������
	264����������
	265����������
	266����������
	267����������
	268����������
	269����������
	270����������
	271����������
	272����������
	273����������
	274����������
	275����������
	276����������
	277����������
	278����������
	279����������
	280����������
	281����������
	282����������
	283����������
	284����������
	285����������
	286����������
	287����������
	288����������
	289����������
	290����������
	291����������
	292����������
	293����������
	294����������
	295����������
	296����������
	297����������
	298����������
	299����������
	300����������
	301����������
	302����������
	303����������
	304����������
	305����������
	306����������
	307����������
	308����������
	309����������
	310����������
	311����������
	312����������
	313����������
	314����������
	315����������
	316����������
	317����������
	318����������
	319����������
	320����������
	321����������
	322����������
	323����������
	324����������
	325����������
	326����������
	327����������
	328����������
	329����������
	330����������
	331����������
	332����������
	333����������
	334����������
	335����������
	336����������
	337����������
	338����������
	339����������
	340����������
	341����������
	342����������
	343����������
	344����������
	345����������
	346����������
	347����������
	348����������
	349����������
	350����������
	351����������
	352����������
	353����������
	354����������
	355����������
	356����������
	357����������
	358����������
	359����������
	360����������
	361����������
	362����������
	363����������
	364����������
	365����������
	366����������
	367����������
	368����������
	369����������
	370����������
	371����������
	372����������
	373����������
	374����������
	375����������
	376����������
	377����������
	378����������
	379����������
	380����������
	381����������
	382����������
	383����������
	384����������
	385����������
	386����������
	387����������
	388����������
	389����������
	390����������
	391����������
	392����������
	393����������
	394����������
	395����������
	396����������
	397����������
	398����������
	399����������
	400����������
	401����������
	402����������
	403����������
	404����������
	405����������
	406����������
	407����������
	408����������
	409����������
	410����������
	411����������
	412����������
	413����������
	414����������
	415����������
	416����������
	417����������
	418����������
	419����������
	420����������
	421����������
	422����������
	423����������
	424����������
	425����������
	426����������
	427����������
	428����������
	429����������
	430����������
	431����������
	432����������
	433����������


