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GYULAT PAL ELNOKI MEGNYITO BESZEDE

A KISFALUDY-TARSASAG XLI. UNNEPELYES K6zULESEN 1888, FEBRUAR 5-DIKEN.

Tisztelt Gytilekezet !

Ezel6tt sziz évvel, 1788-ban, épen e napon, februdr 5-én, sziiletett
Kisrarupy Kirory. Az id6 rohan s az Gjabb magyar irodalom immér
régivé vilik. Ime egyik vezérének sziiletése 6ta szdz év telt el, s majdnem
hatvan éve, hogy a sirban nyugszik. Kortfirsai mind elhaltak, s mi is, a
kik mint gyermekek szavaltuk kolteményeit, gyonyorkodtiink szinmfivei-
ben és beszélyeiben, immér éreg emberek vagyunk. Tdrsasdgunk, mely
emlékére alakilt, 6tvenkettedik évében jir, s azok kozll, a kik az elss
gytilésen tagjaivd vilasztattak, tobbé senki sem él.

Térsasdgunk alapitéi Kisrarupy Kirory bardtai és pdlyatdrsai vol-
tak. Koltok és kritikusok, a kik egyardnt szerették benne az embert és
koltét s emlékét nemesak médrvinyban akartdk megorokiteni, hanem egy
€16, folyvist miikods testiiletben is, a mely képviselGje legyen szellemének
és fejleszsze irdnydt. A kortdrsak ritkdn {télik meg igazségosan a koltdt,
tuddst és dllamférfitt; vagy tobbre vagy kevesebbre becsiilik s a legtobb
esetben az utékor itélete sokkal igazsdigosabb szokott lenni. Kisrarupy
KiroLy bardtai és pilyatarsai is egyben mdsban thlbecstilték mesterck
miiveit, de abban nem csalédtak, hogy a nemzeti szellem, a mely a kolt6t
lelkesité, folyvist hatni fog, s az irdny, a melyet, mint szerkeszté durord-
jaban kitfizott, fejlédve és erdsodve meg fogja ifjitani koltészetiinket. Ime
VorosMarTY az Aurora-korbél emelkedik ki, hogy anemzeti szellemnek még
erdteljesebb kifejezést adjon ; ime alig telik el egy pir évtized s .I?ETGFI
ben és ARanvban tetépontjat éri el nemzeti koltészetiink meglfJodésa,m.
Tulajdonkép egy korszak ez a fejlédés kiilonbozd stidiumain s a létszf) o8
valédi ellentétek alapjokban egymés foltételei, kovetkezményei, kiegészitoi.

Koltészetiinkben s dltaldban irodalmunkban azel§tt sem hidnyzott

bizonyos nemzeti irdny. Hiszen mi volt egyéb irodalmunk mult szdzadi
1*
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foléledése, mint enyészetnek indalt nyelviink jajkidltdsa, a nemzetiség
eszméje fejlddésének elsé mozzanata ? A nyelvben és nyelv dltal fejleszteni
ki anemzetiséget, azirodalomban ésazirodalom dltal szilarditani meg mind
kettdt, volt az az eszme, a mely Bessenvyert és Revart lelkesitette ; meg-
ujitani az izlést és nyelvet s megvetni alapjit a magyar ujkori mitvelt-
ségnek, volt Kazinczy f6torekvése. De a nemzeti irdny e kiizdelmében,
maga a nemzeti szellem még fejletlenebb volt, mintsem alakitélag hat-
hatott volna koltészetiinkre. Ha sajdit szdrnyain akart emelkedni, tehe-
tetlennek mutatkozott s idegen kéltészetben keresett erdt. Valoban mind-
azon kolt6k, a kik a XVIIL szizadban a régi hagyominyos koltészetet
folytattdk, a hagyomdnyt sem tudtdk megdrizni, nemhogy toviibb fej-
leszthették volna ; azok pedig, a kik az idegen koltészethez fordﬁltak}
tobbé-kevésbbé szakitottak a hagyoménynyal, mely mégis leginkdbb rejti
magdban a nemzeti koltészet csirdit. A kik a franczia irodalombdl meri-
tették ihletoket, sok 1j eszmével gazdagitottik a magyar miiveltséget,
hatottak prozdnk fejlesztésére is, de koltészetiinkben nem hagytak mé-
lyebb nyomokat. A classicismusnak mélyebb hatdsa volt. Fordulatosabb4
tette koltdi nyelviinket, felkoltotte a mialkat s a szép formdk irdnti érzéket,
de csak egy kolt6ben, Berzsenviben, tudott 6sszeolvadni a nemazeti szel-
lemmel. A német iskola, melyet Kazinczy, Goethe hatdsa alatt mintegy
osszeolvasztott a classicismussal, szintén nemesitette az izlést, s nemesak
miiformdkkal, hanem jeles miivekkel is gazdagitotta kéltészetiinket,
kivilt a lyrdban, de nemzeti egyéniségiinket nem volt képes kifejezni.
Két kolt6 kisérlette azt meg, a kik eredetibbek voltak elddeiknél :
Kisranupy Sinpor és Csokoxar, de’ {zlésok nem volt ardnyban tehetsé-
gokkel s nem annyira az egész nemzet, mint inkdibb egyes osztdlyok esz-
méit és érzelmeit fejezték ki. Az egész nemzet még csak alig ébredezett
djaltsagdbol. A magyar irodalomnak épen tigy hidnyzott kézpontja, mint
a magyar tdrsadalmi és politikai életnek. Az irék elszigetelve éltek egy-
mastol s az orszdg kettds f6vdarosa Buda és Pest épen nem volt egy sziv-
nek, a nemzet szivének, két kamardja.

Ez idé6tdjt, 1817-ben, egy még alig harminez éves férfiu telepedett
meg Pesten. Régi nemes csaldd sarja, a ki viharos gyermekséget és ifju-
siagot élt at. Sziiletése anyja haldlit okozza, tandraival osszetiizve, a gym-
nasinmot kénytelen oda hagyni, katonai iskoldban névekedik, 8 mint.
gyalogezred hadnagya, majd féhadnagya részt vesz a franczia hédbortiban.
Azonban néhdny évi szolgdlat utdn oda hagyja a katonasdgot, osszetiiz
atyjdval s egy szerencsétlen szerelem sebeit hordozva szivében, Bécsbe
megy, hogy folytassa festészeti tantilmdnyait. Csakhamar eltékozolja
anyai 6rokségét, néhdny évig ecsetével keresi kenyerét részint Bécsben,
részint Német- és Olaszorszdg nagyobb vdrosaiban. Végre kifiradva a
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nyomorral valé kiizdelemben, hazijiba tér, hogy atyjaval kibékiiljon, de
az tudni sem akar réla. Igy j6 Pestre s a Magyar-utezdban egy becsiiletes
csizmadidndl fogad szdlldst, ott tajképeket fest aquarellben, melyeket
gazddja eladogat s ha rosszil megy az iizlet, mindketten nyomorognak. De
a sors iildozte vindor nemesak fests, hanem kolts is. Sokat olvas és néha
verseket és dramdt {r, bdr nem mutatja senkinek. Tulajdonkép egy for-
rongo tehetség, a ki nem tudja megtalilni atjit, s magival és kérnyezetével
meghasonolva, bolyong a viligon. Kénnyelmtisége érvények felé vonja, de
nemes természete megmenti; a csaléddsok stirtin litogatjik, de nem déntik
le eszményeit, csak megélesitik szemét a maga és mésok tévedései irdnt ;
szenvedélyessége és makacssdga el-elragadjik, de biiszkesége megtanitja
tirni és szenvedni; a magyar nemesbdl alig marad meg benne valami,
hisz, mintegy kitaszitva rendje korébél, a nép kozé vegytil és sajit kezé-
vel keresi kenyerét, de hiven emlékszik Gsei s hazdja elhanyatlott dicss-
ségére s a magyar hazafisig fellengzé dlmai boronganak lelkén. Végre
egy véletlen fordalat Gtba igazitja s megnyitja pdlydjdt. 1819 tavaszdn
Székesfehérvirott el6adjik egy régebben frt szinmtivét nagy tetszés
kozott. A szintdrsulat Pestre j6 s a fényes német szinpadon ismétli
ugyanazt, még zajosabb tetszést aratva. A festd felhagy ecsetével, egészen
ko1t6 lesz s masfél év alatt mintegy hét szinmiivet ir, a melyek egyszerre
hiressé teszik nevét. 1822-ben az Awrordt alapitva, az twGjabb iro-
dalom vezérévé emelkedik, a ki kordl a legtehetségesebb ifjii frék cso-
portosulnak.

Kisrarvpy Kirony follépte nemesak irodalmi tekintetben volt
nevezetes. A miért SzecrENYI kés6bb annyi sikerrel kiizdott, hogy Buda-
pest valésiggal Magyarorszig fovirosa legyen, azt bizonyos tekintetben
Kisrarupy Kirory kezdeményezte, a mennyiben Aurordjival s napon-
ként novekedd tdrsaival itt egy irodalmi kozpontot tudott teremtent.
Midén SzikcuEnyr megkezdette munkdssagat, hogy a fovdrost B
tdrsadalmi, politikai és kereskedelmi élet kozpontjavd is tegye, fglke.rt.ast(?
Kisrarupyt s mintegy szovetségét kérte. Red vette, hogyl gy pol@ka?
lapot alapitson, a mely épen tigy kozlonye legyen az 11]3:131) pohtll,;'al
eszméknek, mint az Aurora az irodalmiaknak. Az Aurora-kor ?elkesult
SzicrENYI eszméiért, Kisrarupy 6rommel fogadta a tervet, meg 1s akarta
inditani az j lapot Jelenkor czime alatt, de ha,’l'zila D?e§giit01ta benne s
a megind{tds bardtaira maradt. Budapest az .u_.]abb 1dobe'n '1'ohfmmosa1‘1
halad, d3 még mindeniinnen SzkcHENYI nyomai intenek felénk, sot IIIE‘Lgd.
a haladis is azt az irinyt koveti, a melyet & kijelolt. Azonban SZEiHEI\YI,
halhatatlan emlékei kozott jarva, ne feledkezziink meg KISF’ALUDY Innomzl;
rél sem. Az az élénk mivészeti, irodalmi és tudomf’myo§ ele_t, a mel_)’ne
kozpontja Budapest, szoros kapesolatban 41l az 8 emlékével is. «A kisded
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makk merész sudarba szokkent;» a sziik Aurora-kért Osszes szellemi
életiink intézményeinek és tdrsulatainak tdg kore viltotta fel.

A nagy hatds, melyet Kisranuny Kirovry tdrsaira s a kozonségre tett,
a nemzeti szellem hatdsa volt, mely benne élénkebben nyilatkozott, mint
elddeiben. Koltészete és Aurordja, az eddigi irdanyok vivmdnyait egy nem-
zetibb irdnyba igyekezett olvasztani. Nemzetibbé tenniazidegen hatdst s a
nemzetit fejleszteni volt fotorekvése. Koltészetiinkben a torténelmi elem
nala és korénél jelen meg eldszor, mint a nemzeti szellem egyik f6forrdsa.
Gyermekkordatél kezdve szerette a magyar torténelmet, kés6bb tantlmé-
nyozta is. A kiilfold koltészetében is kedveltebb olvasmdnyai voltak a roman-
ticismus termékei, a mely a nemszeti szellembél téplilkozik, mint a clas-
sicismuséi, mely attél megvdlni szeret. Szinmiivei nagy részét a magyar
torténelembs] meritette. Eleinte inkdbb csak kiilsGségeiben fogta fel
ugyan torténelmiinket, de késébb behatolt szellemébe is. Még némely
vigjatékdnak is tdrgya torténelmi. S a magyar szinpad, mely eddig a
selejtes német lovagdramék dtdolgozdsdban tiintette fel 8seinket, kéltsibb
és nemzetibb irdnyt vett. A magyar toérténelmi beszélyt 6 kezdeményezte.
Orémest forddlt a monddk felé is, hogy bel6lok balladat irjon, és lyrdjan
nem egyszer zenditette meg az dsi dicséség és gydsz emlékeit. Aurorda-
jdban a hazai torténelmet tdrgyazo aczélmetszetii rajzokat hozott divatba,
s két ifju epikust : Vorosmarryt és Czuczort 6 buzditotta leginkdbb az
6si dics6ség megéneklésére s épen azokban az években, midén a haza-
fiak a megyéken és orszdggytilésen oly hévvel védték a megtdmadott dsi
alkotményt. Kisrarupy Kirorny hatdsa alatt a torténelmi elem fejlédése
mind nagyobb ardnyokat vett koltészetiinkben s midén SzkcEHENYT
1830-ban elkidltotta, hogy Magyarorszdg nem volt, hanem lesz, ne
csiingjetek tobbé a multon, a kolt6k, bdr szivbdl tidvozolték a nagy
reformert, még sem fordultak el a multtél, sét azt a jové egyik zdloginak
tekintették. Azt hitték, hogy Magyarorszdg volt is, lesz is. A mult dies6-
sége el6ttok épen olyan szent volt, mint a jovéé s egyik kézzel a multra,
a misikkal a jovére mutatva, lelkesitették a jelen kiizdelmeit. Bz volt a
nemzet hangulata is, a melyet Vorosmarry Szozata fejezett ki legerdtel-
jesebben s emelt tisztdbb lelkesedéssé.

Azonban Kisrarupy KirorLy nem csak a milt, hanem a jelen tik-
révé is igyekezett dtviltoztatni koltészetiinket, a mely igen is elvonult az
élet koznapi benyomsdsaitdl, s nem igen rajzolta a magyar tdrsadalom
typusait. Valéban, kolt6ink inkdbb esak a lyrai tért miivelték s elhanya-
goltdk a drdmai és elbeszels koltészet oly fajait, a melyek a jelen élettel
foglalkoznak. A vigjdték, beszély és regény majdnem parlagon hevertek
s a magyar kozonség csekély becstl miivek forditdsai vagy dtdolgozdsival
tédpldlkozott. Ide jéralt még azon koriilmény, hogy koltéink tévol éltek a

e
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nagy vildg zajétél, mint foldbirtokosok, falun, vagy mint tandrok, kis
vdrosban. Kisrarupy Kiroryt viharos ifjisdga kordn az életbe ragadta ;
hinyédott a haza kiillonboz6 vidékein és nyomorgott a kiilfold nagy viro-
saiban, mig végre Pestre telepedett. Jobb napjaiban bejaratos volt a tir-
sadalom felsgbb koreibe, rossz napjaiban stiriin érintkezett az alsé oszti-
Iyokkal. Tapasztalatokkal gazdagodott, a melyeket konyvekbél nem tantl-
hatni. Ismerni tantlta az embereket és a tirsadalmi viszonyokat. A szen-
vedések érzékenyebbé tették, de egyszersmind élesebb litévd és bolesebbé
is. A kénny és mosoly megtért fényében szemlélte a vildgot, sajat és
misok gyongeségeit. Ily tapasztalatok birtokiban, ily kedélyhangtlattal
senki sem volt alkalmasabb ndla, hogy a magyar élet komikai rajzait
tarja a kozonség elé. S csakugyan vigjdtékai és vig beszélyei, becsben és
hatdsban felilmultdk torténelmi drdmdit és beszélyeit. Tulzds nélkiil
mondhatni, hogy 6 a magyar vigjiték megalapitéja. Egy csoport magyar
typust hozott a szinpadra és rajzolt beszélyeiben. Megnyiltak el6ttiink a
magyar nagyuri kastélyok, nemesi curidk, polgdrhdzak és kunyhdk s az 6rok
emberi gyongeségek nemzeti sajatsdgaink jelmezében léptek fel. E nyo-
mon a magyar vigjiték és regény, tdrsadalmunkat nemcsak visszatiik-
rozte, hanem birdlta is. Kolesonhatds tdmadt az élet és koltészet kozott,
inkdbb kezdtiink élményeinkbdl és az életbél frni. Néhdany évtized alatt
szdamos jeles vagy épen kitiné mii jelolte ez irdny hatdsit. Mindezt a
kor rohamos fejlédése is eldsegitette ngyan, de a fejlédés els6 mozzana-
tdnak Kisranupy Karory volt képviselGje.

A népi elem fejlesztésével is sokat t6n Kisrarupy Kirory koltésze-
tiinknek nemzetj szellemben valé megifjitisira. Kovette KoLcsey azon
tandcsat, hogy a valéban nemzeti koltészet szikrdit a koznépi dalokban
kell nyomozni. Lyrdja ngyan 4ltaldban véve a német iskoliitdl vett benyo-
mésokat igyekezett nemzetibb szellemben kifejezni, de torekedett ?J
tiszta magyar dal felé is. A Pipadal és Vigasztalo ily torekvés szﬁlfittel.
E mellett mintegy harminczhirom népdalt irt, a melyek koztetszésben
részestiltek s Lkozillok tobb széltében énekeltetett is. A mit CsoxoNar
kezdett, azt KisraLupy KigroLy, ha kevesebb eredetiséggel is, de tobb
izléssel folytatta, s a mi {8, beolvasztotta koltéi fejlédésiink mﬁfolyfm),;iba.
Ezéta a népi elem nemesak mint feldolgozandé tirgy jelen meg koltésze-
tiinkben, hanem mint fejlesztdé eszme is, érzés, felfogis, n.n’lalka't, 1'1)’rlel'v
és rhythmus tekintetében. Eldszor lyrank érzi e hatist, mz}gd ,elbeSfelf) és
drémai Woltészetiink, s6t miprézink is. Koltdink a népit és n.auveszﬁ:
dsszeolvasztva, nemzeti egyéniségiink kifejezésére tél'ekszenek.VUR/'OSMABTlY,
Kisranupy Kirony bardtja, az Aurora-kor legnagyobl? tel}etsege, még
nagyobb érvényre emeli ez irinyt. Nila a népi elem mir ?ep-nerfnzetlve
kezd v4lni. Nemesak a népdalhoz fordual, hanem a népmeséhez, népmon-
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didhoz s a régi koltészet hagyomdnyaihoz is. A magyar koltészet tjra
érintkezik mind azzal. a mit6l elszakadott, de miivészi vivményok lkisé-
retében, lerdzza a klassikai és német iskoldk jérmdt, de megnyilik az
eurépai osszes koltészet behatdsainak. S ekkor megjelennek Prrsrr és
Arany, amaz lyrai koltészetiinket vardzsolja egészen magyarrd, emez az
epikait. Hérom évtized alatt megifjul kéltészetiink s a nemzeti irdny
teljes diadalra jut.

Ime a forrdsok, melyek kéltészetiinket megifjitottdk, ime a nyo-
mok, melyek Kisrarupy Kirorvhoz vezetnek, de egyszersmind elvezet-
nek azon nagy tdrsadalmi és politikai mozgalomhoz is, a mely egypdr év-
tized alatt a magyar tdrsadalmat és. allamot jjd sziilte, mert tarsadalmi
és politikai mozgalmaink szoros kapesolatban voltak az irodalmiakkal s
egymdsra hatva dontotték el nemzetiink sorsdt s alkottdk meg a mai,
6ndllo  Magyarorszdgot. E nagy mozgalom eredményében ott ragyog
Kisrarupy Kirory munkdssiga, szelleme és dicsdsége is és szilletése szd-
zadik fordnléjanak ez iinnepélyes érijiban, jogos kegyelettel tehetjiik le
sfrjdra a kolté és hazafi kettds koszorujit.

De emléke, é16 emléke vagyunk mi is: a Kisfaludy-Tdrsasdg,
mely folytatta munkdssdgat, fejlesztette irdnydt. Hisz itt foglalt helyet
az az irol nemzedék, a melyhez § tartozott, valamint az arra kévetkezd
1s. Egy félszdzad ota tagjai voltak Tdrsasdgunknak a magyar szépirodalom
és széptan legkittin6bb képviseldi. Fdjdalom, nincsenek tobbé sorainkban
a legnagyobbak, azok a diesé férfiak, a kik 6r6k nyomokat hagytak kol-
tészetinkben. S mi, csekélyebb tehetségek, a kik helyoket elfoglaltulk,
inkdabb csak hliségben és buzgésdgban kévethetjiilk 6ket. Nagynak lenni
kevésnek adatott, de nemes és nagy czélokért kiizdeni mindnydjunknak.
A vezérek dontik el a csatdt, de csak gy, ha a sereg, a kozvitézek hiven
és lelkesedve teljesitik kotelességoket. Legyiink ebben mélték nagy eld-
deinkhez és Kisrarupy Kirorvhoz, a kinek nevében egyestiltiink.

Aldés Kisrarupy KiroLy emlékére ! S ezzel megnyitom Térsasdgunk
negyvenegyedik koztilését.
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A KISFALUDY-TARSASAG XLI. UNNEPELYES KOZULESEN, 1888. EVI FEBRUAR HO 5-DIKEN

Tisztelt hallgatok!

Az emlékezés oraiban, a tegnapon tlin6dvén, hanyszor ragad
vissza bennlinket, mintegy 6nkénytelentil, lelkiink a messzebb és mesz-
szebb mualtba, mig nem almatag emlékezésiink ifjusagunk almatag re-
ményein pihen meg. igy jarok én is ma, mikor tisztem szerint Tarsasa-
gunk mult évi munkassagarél kell szamot adnom. A nap, melyen dol-
gomat végzem, szadzados forduld. Nemzetiink mivel&dési torekvéseiben
szaz tavasz riigvezését és szaz 6sz hervadasat juttatja eszembe amaz éra
Ota, melyen a téthi nemesi lakban Kisfaludy Karoly sziiletett, kinek
szelleme irodalmunk fejl6dését abban az iranyban inditotta, melyben
t6le kezdve mind maig mozog. Mily meérhetetlennek tetsz§' tavolsag
valasztja el t6link e sz&z év el6tti napot, melynek ragyogasat csak a
hazafiui torekvések tiszta aczélja veri vissza s a majdnem vértandi fol-
aldozas komor éjtszakaja nyeli el. A hazafias érzés langjat, Istennek héla,
orokben kaptdk egymasutan a kés6bbi nemzedékek; de az izlésnek és
fogalmaknak, a sorsnak és viszonyoknak mily atalakulasaval!

1788-ban, szaz évvel ezeldtt, mar vannak iréink, de sajatképeni
irodalmi élet nélkil, az irodalmi hagyomanynak erésebb dntudata nélkil,
atorekvések bensGbb kapcsolata nélkiil, a kozénségnek tdgabb és melegebb
érdeklédése nélkil. A nemzeti eszme inkdbb csak politikai, mint aesthe-
tikai természetl naluk s ama forrasok, melyekbdl a nemzeti miivészet
elsé sorban taplalkozik, ép oly ismeretlenek, mint az orszagszerte hangzo
szénak, e sz6 hatalmas visszhangjanak 6szténzd ereje. Jutalmuk egy-
egy jo Rhrat kézszoritdsa. Ez évben tanakodnak harman, Baréti-Szabé,
Bacsanyi s az ifji Kazinczy, az els6nek kassai czellajaban egy kis folyd-
irat meginditdsdn. Barcsay a torok ellen kiizd6 tabor fizénél, magéaban
hallgatja Szabdacs alatt egy fiatal kdplannak, VERSEGHYnek, érzelmes dalait
Bevai a gy0ri iskolas gyerekek ko6zott almodozik a magyar tudos taisa-
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sdgrol. Csak egy szdzadja most s mér alig értjiik e viszonyokat. Akadé-
midnk a magyar tudomdnyos munkdssignak, s Tdrsasigunk a magyar
szépirodalomnak mdr otven évesnél régibb anyaintézetei, s a szdz év
elStti tdbori jelenet képe egy mdsik emlékének folidézésével dobogtatja
meg sziviinket : mikor a magyar tdbor Prr¢rr énekein lelkesedett.

1788-ban 06sszesen harmincznégy magyar konyv jelent meg s ezek
18, t6bb mint felerészben, ropiratok és predicatiok. De a mésik felében
van néhdny irodalomtorténetileg érdekes munka. Kazixczy érettebb ko-
rinak elsd terméke: Gessner Idylljei, melyekben az érzelmes tartalom-
hoz simulé édes és hangzatos nyelvet kezd. Azutin Piczerr hirves Mesei,
melyekben a gall szellem finom és elmés fordulatossigit oltogatja iro-
dalmunkba. Ezeknek mintegy ellenzékeiil ott van Duconics Etelkdja,
melyben mdr nem is a magyar, hanem a hamisitatlan szittya beszéd és
biiszkeség izgat az ellenséges nyugat ellen. Bizonydra mind e torekvések
hatottak irodalmunk fejldésére egy és mds irdanyban, de mizsijok nem
a mienk tobbé, eszményeik elhalavinyodva foszoltak szét. Nem igy a
genius, mely ugyanakkor a téthi bolesénél dllott ajindékaival : fogékony-
sdggal a nemzet multja és jelene irdnt, szeretettel nemesak a «tekintetes
haza» rendjei és miveltjei, hanem egész népe irdnt, érzéssel és hanggal,
mely egyardant volt a palotdké és gunyhoké. Ugyanez a genius, mely a
téthi hdzban lerakta ajindékait, minél tébbet adott, anndl gazdagabbd
lévén, ugyanez volt, mely Gydrmegyébdl atszdllt a szomszéd Fehérbe, a
nyéki ispdnlak o6rémnapjdra, s Vorosmarryt dldotta meg kincseivel.
Azutdn keresztiil vropiilt a Dundn, 4t a nagy alfoldre, a szalontai fold-
mivel6 hajlékba, majd a Tisza mentén a kis-kérosi mészdrosékhoz : ott
Araxvyt, itt Peroeit illette csékjival s halmozta el ajdndékaival. E genius
jelent meg el6szor irodalmunkban Kisrarupy Kirownvlyal. Az 6 pilydja
az, mely legtisztdbban megérteti veliink irodalmunknak egész tjabb fej-
16dését, melynek irdnyai és sikerei hozzd vezetnek vissza. A nemzeti élet
multjinak és jelenének koltéi feldolgozdsa, koltészetiink hazafias és mii-
vészi torekvéseinek bensébb s mindegyikre emel8 sszeolvasztisa, a népi
elem megcsendiilése hangban és tdrgyakban, a védllvetve végzett munka
orome és haszna, irodalmunk feladata a szabadelvii nemzeti haladds ér-
dekében : ime eszméi, irdnyai és sikerei nemesak miiveiben, hanem uté-
daiban, nemcsak konyvekben, hanem intézményekben.

E Tirsasig is az 6 alkotdsa. Emlékének kegyeletes tisztelete, a
tanitvanyok hdldja volt az, mely az Aurora-kor folytatisaként a Kisfaludy-
Tirsasdgnak létet adott. E kegyelettel ériztiik, dpoltuk, fejlesztettilk
hagyomédnyait. Ezzel szdmolunk be ma, sziiletésének szdzéves fordul6jan,
az 6 felidézett emléke eldtt, mult évi miikodésiinkrsl. Beszdmolunk mi,
az 6 korének szerény utddai, 6nok eldtt, azoknak az 6 hatdsa dltal meg-
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tizszerez6dott, megszdzszorozédott ntédai el6tt, kik egykor a Tatdrokat
és Keérilket tapsolvdn, a magyar draménak elsé, lelkes kbzénsége voltak.
Beszdmolunk e helytt, hol egykor Jozser nidor Kisraruny SiNpornak a
Marezibinyi-jutalmat nytjtotta, mely lehetévé tette, hogy Evlapjaink
elédje, az Aurora meginduljon.

A nagy emlékek méltin elfogulttd tehetnek eredményeink el-
sorolisaban. De a tiszta széndék s j6 igyekezet fedezze hidnyainkat s
legyenek a koszénet szavai az elsék. Végrendeletokben megemlékeztek
térsasdgunkré]l Burovinszry Jozser 200, Bavosm Istvix és THANHOFFER
PAr pedig 100 frtos hagyoményokkal. Alapitéink sordba lépett GriinwaLD
Bira 100 frttal. A pesti hazai elsé takarékpénztir-egyesiilet, mint szdmos:
€v 6ta, az idén is 200 frinyi adomanyban részesitett, mintegy dldozvin
vele alapitdjénak, Fiy Axprisnak emléke el6tt, mely a nemzet szellemi
és anyagi érdekeinek okos, kapesolatos fejlesztésére int. Ezeken kivil a
kisujszdlldsi polgdri kornek egykor nemzeti pantheonra szdnt 40 frtnyi
adomdnyit a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter tr Tdrsasdgunknalk
engedte 4t.

Szellemi tékénket, kiadvdinyaink sorozatit is igyekeztink gyara-
pitani. Alapitéink szdmdra ez évben hirom kotetet killdottink : a régi
ind drdmairodalomnak egyik orok szépségli gyongyét, a Sakuntaldt, Fiox
Kirovy forditdsdban, az els6ben nyelviinkén. Az érzés és viligfelfogis
mély koltGiségének e béjos virdgdt bizonydra szivesen fogadjik nlli.r%dazok,
kik a legijabb irodalmi divat mesterkélt sivirsigiban nem taldljik ked-
voket ; bar minél tobben lennének ! Misik két kotetinket Baxsay Sixpor
beszélyei toltik meg Gyalog-dsvény czimmel. Oly igazi 1na%7x'rlm'.élet’?el'
és érzéssel, gondolkoddssal és nyelvvel tiinnek ki, hogy szerzdjok 1(1e,ahs-
musdban e gazdag valdszeriiség tanulsigos meglepetés volt azokra'l’lezve,
kik a realismus kizdrélagos szabadalmasainak tartjuk n.m’goklat. Villala-
tunk 4j folyama szémdra djabb hérom kotet van sajto al;f rendezve :
Sacamon Ferexcz mstheticai és irodalomtorténeti tﬂnl’llmﬂnyal,,TENNY’SON
Kirdly-idylljei Szisz Karovy forditdsdban, és egy viléghﬁ-fi norvég 1'egen}ii,
Kierraxo Worse kapitdnya. A véllalaton kivil egy kis kote?tel ;leozt}.ln
Perorr emlékének mely nem dicsGsége Térsasdgunknak, de ép olyan ’b.uszl;
keségiink nekiink is, mint minden magyar er.nbernelf. BA,I.KOTI‘LAJOE’}:;II;.&
kész szivvel nyujtottunk segédkezet Pet(')ﬁ'zi;]abb 'relzqumnmk.leh]zil Oc, 2 ie:
osszegytijtésére, s a kész gylijteményt ki is aflt}xk. Ne’fx?sok'éa.a ﬁ a,}())’; e
sajtét, kSt évi munkdssigunk osszefoglalt kepevejl, Evlapjaink 1(:{, - :t ;
ménak huszonegyedik kotete. Még két mu'nk& jelent m'egkgz f(')'részf;
melyeket nem Térsasigunk adott ugyan k}, de keletkezesi ke.l:ll1 i
volt, a mennyiben az & pilydzataira kéS.Zflltek s ot? n}];e'lt ‘ekaJt et‘ben a:.
Az egyik szépprézéink fejlddését ismerteti Duacoxnicsig ké )
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mdsik a magyar jitékszin torténetét a nemzeti szinhdz megnyitdsdig,
szintén két kétetben. Az utébbinak érdemes szerzgjét, Bayer Jozseret, ki
irodalmunkat egy, a sz6 igazi értelmében alapveté munkdval gazdagitotta,
jelen koziilésiinkon vilasztotta meg Tdrsasdgunk rendes tagjdvd.

Munkdssdgunk médsik korét felolvasé tléseink képezték. Tagtdr-
saink kozil tizenheten tartottak tizennégy prézai és tizenkilencz verses
eléaddst. Jegyzékok a kovetkezs. Aprinyi Emrn: Tdkéletes berendezés,
koltemény ; BeoTay Zsovny: Szeker Joachim, Bessenyei dttérése és két kol-
temény ; Berczix Arein: Emlékbeszéd Gydry Vilmos felett és Fegyelmi
digy czimi mnovella ; Csiky GereeLy : Villemain a gorog drama lyrai ele-
meirél ; Danmapy Gyozo : két izben 6t koltemény ; DecrE: Arasos : emlék-
irataib6l Teli szdlldsok : Greeuss Aeost hitrahagyott széptandbol :
A szep lettds alapja; Gyvrar Pin: Az sz, koltemény ; Imre SANDOR :
Johnson Irénéje ; Litvay J6zser : A hdamori volgyben, kéltemény ; PETErFr
JENG : székfoglaléul, A trageedidrol ; Puuszey Ferescz: Emlékbeszéd
Ipolyi Arnold f6lott ; Szisz Bina : Longfellow hat kolteményének for-
ditdsa; Szisz Kirory : miiforditdsok kozépkori latin koltékbol, Lenor ki-
rdlyne gyondsa, azutin Tennyson és a Kirdaly-idyllek ; Virtest ArRNorLD :
székfoglaléul, Az asszony, novella ; Varera Gyura : miiforditdsok Schiller
paraboliibol és talinyaibdl; grof Zicmy Geza : Dora, novella és Uti em-
lékel Skandindvidbol. — Ezeken kivill 6t vendégtsl ésszesen tiz dolgo-
zatot mutattunk be: Arexr Gyoreytol jelentést oldh népkoltési tanul-
ményairél, melyekben a Tdrsasig segélylyel tdmogatta ; Jancs6 BENEDEE-
t6l: Turgemyer czimil értekezést ; Rap6 Axrartél mutatvinyt Corneille
Cidjének 1j forditdsibol ; végre Rupnyinszry Gyurnitol két, Tora Istvintol
pedig 6t kisebb kélteményt. Tartottunk ezek szorint 6sszesen 43 eléaddst,
meég pedig tizenhatot folyd, huszonhetet kotott beszédben.

E jegyzékben nem emlithettem egy nevet, mely a kordbbiakbél
sohasem hidnyzott, egy tdrvsunkét, ki tiléseink hallgatésdigit annyiszor
nevettette meg komikus otleteivel, ironikus rajzaival s elGaddsdnak
grotesk pathosdval. Barizs Sixpor a mult évi augusztus 1-én elhunyt.
Utolsé tagja volt amaz {réi csoportnak, melyet az 6tvenes évek dlddstalan
viszonyai teremtettek és rontottak meg. A sfrva vigadds 6si kedve s orszdgos
alkalma hozta 6ket egyiivé a févirosba, a hol aztdn nagyon megszoktik a
panaszt s a vigassigot egyardnt. Tehetséges és szeretetreméltd, jokedvi
68 joszivil fiuk voltak, inkdbb a szé, mint a tett emberei. A hangulat,
melyben e gydsznapok alatt pohdrcsengés, cziginyzene és tréfaszo kozt
éltek, valéban a humor hangulata volt, melyben egy nagy tehetség
szdirnyra kaphatott volna. Hol reménytelentil a szebb jové irdnt, hol
maguk el6tt is hihetetlen 1égvirak kozott vigadtik 4t ifjusigukat, élvezve
a jelent s alig térédvén komolyan a jovével, legkevésbbé a magukéval.
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Inkibb mulattatéi, mint vigasztaléi voltak nemzetoknek ; de a ki tudja,
mennyit ért akkor a magyammak egy viddm mosoly, nem fog sajndlni
egy j6 sz6t emlékoktdl. Majd mind ifjan mentek el ; ¢ maradt utolsénalk
kozilok. Mar idegentil jdrt itt, a komolyabb feladatok kordban, egyardnt
sajndlva ki nem fejlodhetett erejét és egymdsutin malladozé terveit :
vigyva kordn elhanyt pajtdsai utdn, s ériilve, ha a régi szép napok vissz-
hangjdnl egy-egy kaczajt kelthetett Gtleteivel; végre elmenekiilve amazok
utdn a vilagbdl, melyet igazdban nem tudott t6bbé érteni.

Részvétiinket fejeztiikk ki a koszortval, melyet sivjara tettiink.
A kegyelet érzése vezetett benniinket amaz tinnepélyekre is, melyeken a
vidék lelkes vdrosai jeles sziilstteik emlékét tisztelték meg, kiknek nevé-
vel irodalmunk is biiszkélkedik. Ott voltak képvisel6ink Szakolezdn, a
Gvapivyr-hézra illesztett emléktdbla lelelepzésén ; Ipolysigon a Hont-
virmegye dltal rendezett Iporyr-emlékiinnepen ; Csurgén, hol e magyar
hatérviros lelkes ifjisdiga Csokonar arczképét késaittette el s avatta fel.
Szives készséggel tettiink eleget a gydriek felhivdsinak s gytijtést indi-
tottunk Kisravupy Kirovnvnak sziilémegyéje székvirosiban felillitando
érezszobrira. Orommel értesiiltink, hogy a szoborra dsszegytilt osszeg
mdr megkozeliti a tizezer frtot s mellette Gydrott egy alakuléban levé
irodalmi és miivészeti kor is, Kisranupy nevérdl nevezve, 6rzeni és dpolni
lesz hivatva a mester emlékét. Udvozls kezet nyujtunk feléje a kozos czél
érdekében.

Térsasdgunk, néhdny nappal ezeldtt tartott tagvilaszto k('jzﬁlésélll,
még egy kegyeletes hatdrozatot hozott. Elvégezte, hogy az akﬂdélnli}a
Kisfaludy-termében elhelyezett arczképesarnokdt ki fogja egésziteni
mindazon elhunyt jeleseink képmdsaival, kik munkissigukat kivalé mér-
tékben neki szentelték vagy dicséségiiket vele megosztottik. Szinte hihe-
tetlentil hangzik, hogy Josikinak, Tompinak, Mapicmnak, '(]"AR.LX’YD&].{,
Erpiryr Jivosnak, Szicricermek, févdrosunk nyilvdnos gylijteményei-
ben egyetlen arczképe sines. Nines a régiebbek koztl Gaarn Jozser-
nek és Csaro Pirnak, Fisrax Gisornak és Pikm Arserrnek, Kovics
Pirnak és Nagy Ienicznak, Eeressy Gisornak és Brrczy Kirory-
nak, az tjabbak koziil Tora Kirmixnak, Torn EDEnlek és GYORY VILM.T)S-
nak. Lehetd teljessé ¢hajtandk tenni e csalddi arczkgpcsarn"okot, termu}1-
ket mintegy a magyar koltészet diszesarnokivi. Ulhetndk-e meg 1,116]-
tébban e napot, mint ha ma, a szizados fordulén, foganna tett'e.az
6hajtds, Dogy a Krsrarupy Kirory emlékének s,zé,nt te,renllbe'n, tfﬂ%Jon
helyet mindazok képe, kik az 6 korének legméltébb utodzg x'foltalx. 'e a
Tarsasdg anyagi eszkozei csekélyek s ezekre uta-],va, a terv kl‘iltele 'mes]i.zl;e
jovébe nytlnék. Onokhoz fordulok timogatisért, tlfljﬁelt h(ﬁgyeuln;;n;k
meg vannak dldva kivilo fogékonysiggal a koltészet irdnt, a kegyele

»
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mélységével és teljességével, a tevékeny buzgbsagnak finom tapintataval
s az ellendllhatatlansag bajaval. Gylmolcsoztessék ezt az aldast azok
emlékének tiszteletére, kiknek bizonyara nem egy szép 6rat s nem egy
oszép érzést kdszonnek és ezzel bajuknak nem utolsd elemét. Buzgol-
kodjanak, gy(jtsenek, adakozzanak, hogy a mai nap emlékére mielébb
gyllekezzék 6ssze képben Kisfaludy Karoly kor(ii a garda, mely kony-
nvel és mosolylyal, mesével és jatékkal, dallal és tréfaval, riaddval, szd-
zattal és hymnussal a magyar koltészet diadalat kivivta. Meg vagyok
gy6z6dve, hogy nem hidba szoltam 6nokhoz s a jovd évi jelentésemet e
szavakon kezdhetem : Kdészonet a magyar hélgyeknek!
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A KISFALUDY-TARSASAG NEVEBEN, GVADANYl HAZANAK EMLEKTABLAVAL MEGJELOLESE ALKALMAVAL,
1887. AUGUSZTUS 18-DIKAN, SZAKOLCZAN.

A mai szép Unnep, melyen a Kisfaludy-Tarsasadg képviseletével
tisztelt meg, nemcsak az irodalmi megemlékezés tinnepe egy hajlék elétt,
melyben régi koltészetiinknek egyik legemlékezetesebb terméke sziiletett.
Babérkoszorut tettiink a hazra, a porladé kolt6 emlékét tisztelve meg,
kinek jokedve mar a negyedik nemzedéket mulattatja. De e babért
nemzeti szalaggal fontuk at, mintegy példjaul az & képének, mely a
kolt6i és hazafias lelkesedésnek oly bens6, oly szoros @sszefonddasat
mutatja. Unnepeljiik nemcsak a kolt6t, hanem a hazafit, Unnepiiink
nemcsak a koltészet baratai, hanem hazafiak gyanant. A magyar hazafias
érzés hulldmverése ez innep. JAI esik latnunk, dobog6 szivvel figyelnink
meg, mily er6vel s mily magasra emelkedik e szent tenger hulldma azon a
ponton, még azon az utolsé ponton is, hol a végzet mar hatart vetett neki.

Kinek az tinnepe lenne alkalmasabb ra, hogy ezt az érzést hullam-
zasha hozza, mint a mult szazad legmagyarabb poétajaé, GvADANIUE ?
Ot magat is Ggy hdditotta meg a magyarsag: a magyar érzés, felfogés,
élet eredetisége, fiatalsaga, Gsereje. Annyira magyarra lett, hogy néméan
lemondott mind a nagy hagyomanyokrdl, fényes emlékekrdl, melyek
csaladi nevét a nvugot-eurdpai torténetek konyvébe el6keld helyre igtat-
tdk. Firenzének nem egy palotdjan és temploman ragyog ma is a
GUADAGNiak szaggatott arany keresztje és jelmondata: Exaltabitur.
E maradvanyok kozel nyolczszaz éves torténet emlékei, mely Arezzdbdl
és Firenzébdl indulva ki, a&thuzodik egész nyugoti Eurépén. E torténet
is ama nyugtalan és sokoldal( tevékenység egyik példaja, mely a firen-
zeieket otthon és tavol Kitiintette s alapjat képezi amaz oOriasi befolyas-
nak, melyet az Uj vilag fejl6désére minden téren gyakoroltak. Mint
iparosok és bankéarok uralkodnak az olasz, franczia és flandriai piaczo-
kon; egész Eurépaban, Azsia és Eszak-Afrika szamos vidékén allitanak
telepeket; kormanyozzak sziilévarosukat s politikai és katonai szelepet
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visznek idegen ndvarokndl ; a klasszikusokat magyardzzik, kovetségekben
jdrnak, hadseregeket vezetnek s tédvoli orszdgokban emelnek épiileteket
és intézeteket.

Nagy nevek viltogatjik a homdlyosabban maradt nemzedékeket
18. GuapaeNI ANGELO, hogy a csalddnak csak arrdl az dgdrdl emlékezzem,
melyb6l a mi Gvapinymk szdrmazott s ennek is csak djabb torténetei-
r6l, — GuapaeNt Angero Arezzo gonfalonieréje volt s Firenzével meg-
békéltetGje. Emirio és Anrtonio kovetekiil jartak a pdpdk és Mediciek
udvardiban s firenzei patriciusok rangjira emelkedtek. Aressaxpro a
spanyol kirdly zdszlol alatt esett el Flandridban s csalidjdinak a német
lovagrend jelvényét hagyta diszlil. A karmelita Axtoxiora XIL Kelemen
pdpa az egyhdz biborit adta. Aressaxorot, I. Leopold tdbornokit,
Sobieski Jdanos, a hos lengyel kirdly, emelte grofi rangra.

Ilyen emlékekt6l héditotta el a magyarsig a mi Gvapixvmkat.
Nem kozonséges, nem kicsinylend diadal. Minderre nem volt biiszke
magyarsigira volt csak az, melynek a vérkeresztséget nagybaty_]a, Sixpog,
IT. Rikéezi Ferencz kuruez kapitinya szerezte meg. Oseinek siriratai
nem lelkesitették, mds, magasabb eszme hozta dobogdsha szivét: egy
nemzet féltdmasztisa, életre, tevékenységre, énmaginak megismerésére
és megbecsiilésére buzditdsa. Szerette a magyart, csufolta a korcsot, biz-
tatta a batrat s munkdlta a j6v6t, rakva a nemsokdra rohamosan nfeg-
indulandé fejlédésnek biztos nemzeti alapjit. A peleskei nétdrius nevet-
séges alak, de azok kozil vald, kiknek tréfiibol az egymasutdn kovetkezo
nemzedékek szdzadokon keresztiil tantilnak igazsigot. «Engern kinevet-
hetsz ; de becsiild meg és 6rizd magyar voltodat» hallottdk téle szép-
apdink 1790-ben, nagyapdink 1825-ben, apdink 1848-ban, halljuk mi ma
s hallani fogjak még unokdink is. A zekés, vitézkotéses, rézkardos alak,
kifent bajuszdval és hegyes kucsmdjival szdz éve dll Ort az ut végén,
melyen azéta elére haladunk : vigydz lépteinkre s mindig megfenyeget,
ha a nemzeti 6svényrdl le-letévediink. Aldott legyen, a ki oda dllitott,
oreg strdzsa ! Nem volt méltatlan 8seihez. Messze dgazott csalidjinak
nem utolsé dicsdsége s nem is hiitelen missidjdhoz, midén ezen a civi-
lisatiotél tdvol esé ponton egy nemzet geniusdnak folébresztésén és
foltdmasztdsdén munkdlkodott. A hédité magyarsig emeld képe, midon
szivével, szellemével meghédolt biivos erejének, s meghdditani segitett a
kozénybe mertilt, idegenbe tévedt magyar nemzetet.

Harezolt mint katona és harezolt mint {ré. A magyar irodalom tor-
ténetének egyik érdekes vondsa a katona-iréknak hossz, szinte szaka-
datlan sora. Elsé nagy lyrikusunktél Barasst Biriwrtél, ki nemesak
énekelte, hanem vivta is a harczot a torék ellen s szive lelkesedését
kiomlé vérével pecsételte meg, utolsé nagy lyrikusunkig, Perérrig, ki
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sz%ntén lanttal és karddal kezében ment 4t a halhatatlansdg viligiba :
mily hosszit sorral kévetkeznek egymisutén! Katona volt Tinopr. ki
harczban megesonkiiltan szdnta rd magit, hogy hazdjit lantjdval szol-
gilja; katona volt Zrinyr, kiben a katonai, koltéi és politikai lingelme,
az érzés, gondolat és tett oly bensé és fenséges egyesiilésben mutatkozik;
katondk a kuruczvilig névtelen énekesei. A tabori élet firadalmai utdn
zengette oromeit Amape. A nemzeti lélek ébresstésére a mult szdzad
végén katondk fujtdk meg az elsd, hatalmas riadét : Brssenver és testér-
tarsai. Katondk lettek leglelkesebb kovetdik: a generdlis Gvapinvrtol
a strdzsamester Konvr Jivosig. Emlitsem-e a Kisrarupvakat s a sajat-
sdgos tineményt, hogy régi koltészetinknek legligyabb, legepedSbb
énekei, a Hiwry-dalok, s a magyar nemzeti dréma elsd kisérletei a
franczia hdboruk fegyvercsattogdsa kozott sziilettek. A magyar koltészet
mindenha a magyar hazafisig kifejezése volt, s j6 vagy balsorsunk ennek
szdzadok 6ta vérkeresztséget rendelt prébatételdl.

A magyar kolt6 nemesak mulattatéja volt nemzetének, hanem
védelmezdje, serkentdje, ébresztéje is. A hazit védte, 6talmazta, mint a
katona. Védte nemcsak az idegen szellem, hanem az idegen erdszak
ellen is. A kettének egy volt a munkdja, csak formdjiban mds. Csoda-e,
ha a régmuilt mithoszaitdl az aligmnlt legenddiig, ijra meg 1jra taldlko-
zunk alakokkal, kik egy lelkesit6 eszme uralkoddsa alatt, egy tetterds
faji természet sugallatdra, osszefoglaltik s pélydjukban egyesitették a
kett6t. A lovagkor, midén a vdndor dalnok imddottjinak szépségét
énekelte s kereste érte a harczot, ndlunk tovdabb tartott mint nyugoton.,
Az imddott, kiért e dics6knek szavuk zengett és vérok hullott: a
haza volt.

Az & sorukba tartozik Gvapinyr, kit ma tnneplink. E helyt a hol
élt, elevenen tamad fol eléttink tisztes alakja. Halljuk kardja csortetését
és tolla perczegését. Mindakettd, palyaja és irdsai, egyre tanitanak. Arra,
hogy a magyar sziv lelkesedjék a magyar széért. Arra, hogy e hegyektol
itt ama més, messze fekvd bérczekig, a legszélsd talpalatnyi foldtél nyn-
goton a legszélss talpalatnyi foldig keleten, a melyet még magyam‘ak
hinak, minden magyar ember tegye meg kotelességét s tegye meg Tain:
den kotelességét. Gvapinyr emlékét éltetnem annyi, mint a hazit éltet-
nem, E tisztességnél nagyobbat nem mondhatok neki.

~

A EISFALUDY-TARSASAG EVLAPJAIL XXIIL.
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PALYAZAT!I JELENTESEK.
(1887)

1. A lyrai miifajok elmélete.
(Lukécs Kirisztina-jutalom.)

A Kitlizott tételre : «a lyrai mifajok elmélete» két munka érkezett.
Az I. szam(: A lyrai m(fajok elmélete tekintettel torténeti fejl6désukre,
«Az utolsd ember lesz az utolsd kolté» jeligével, sorra veszi gyénge kom-
pendium modjara egyes népek lyrai koltészetét, de sem a lyra fejlédé-
sérél, sem az egyes kolt6krél képet nem ad. Elméleti fejtegetései sem
kielégit6k. A Il. szdamd, A lyrai m(ifajok elmélete, «A kiben sziv s ész
kezet fog sth.» jeligével némi onall6sagot mutat, de erésebb elméleti kép-
zettségnek s szélesebb irodalmi dsmeretnek felt(in6bb nyomai nélkal. —
A bizottsag a dijat kiadliatdnak nem tartja.*
Budapesten, 1888. jan. 31. Péterfy Jend.
Beothy Zsolt.

Heinrich Gusztav.

2. Humoros vagy szatirikus regény.

(Lukécs Krisztina-jutalom.)

Tisztelt Tarsasag!

A Lukécs Krisztina 500 forintos jutalomra, mely kisebb humoros
vagy szatirikus regényre tlizetett ki, hat palyamunka érkezett. Ezek kdzott
leginkébb az ti. sz. McUnéassyné és a 6. sz. Cseres Gabor érdemelnek leg-
tobb figyelmei.

A Méalnéssyné czimlben egy par sikerllt kis-varosi rajzzal talalkozunk
de az egész cselekvény épen nem sikeriilt. Nemcsak azért, mert igen
izléstelen részek is vannak benne, hanem f6leg azért, mert a szerz§ csak

. * E jelentés kovetkeztében 1888. februar 1-jén a jutalomnak ki nem
adasa liataroztatott.
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folveti a bonyodalmat, de épen nem oldja meg, s egészen az olvaséra
bizza. Tulajdonkép egy vigjatékot fr utolsé felvonds nélkil. E mellett
eléaddsa vontatott, stilje nehézkes.
Ennél t6bb értékii a 6. szdmd, a mely egy egész nagy regény.
A szerz6 a magyar vidéki életbd] veszi térgyit, s elszegényedett magnd-
sok és kozépbirtokosok viszonyaibél szovi meséjét, a melyet igen szélesen,
vontatva és kevés leleményességgel ad el6. A f6stlyt a részletes rajzra
helyezi, s itt koronként sikertilt genreképi vonssokra taldlunk, de fészemé-
lyel nagy részt olyanok, a kikben kevés a lélektani és erkolesi tartalom,
s f6hése épen nem tud maga irdnt érdeket gerjeszteni. A humor hidnyzik
a regényben, inkdbb szatirai elem van benne, de nem igen tud hatsdrozot-
tabb hangulatra emelkedni s igy a regénynek nem ez adja meg jellemét.
A szerz6 minden esetre dicséretet érdemel regénye némely részeért, némi
komolyabb irdnyt sem lehet megtagadni téle, de egészben véve a birdlé
bizottsig egyhangu véleménye szerint, jutalommal ki nem tiintethetd. *
Maradtunk tisztelettel
Budapest febr. 1. 1888. Gyurar Pir.
Agar Aporr.
Z1cHY ANTAL.

3. Monoldg.
(Széher Arpad-jutalom.)

Tekintetes Tdrsasig !

Midén a Széher Arpdd-alapitvény tavali vigjaték-birdl bizottsiga
azt ajanlotta a Tekintetes Tdrsasdgnak, hogy a kovetkezd két év palydzati
osszegét megfelezze, és egyik felét mdr az idén egy maginjelenet (mono-
16g) megirdsdra tiizze ki: indokolt javaslatiban kifejezte, hogy nem
annyira szinpadi el6addsra szént mt, mint inkdbb hangversenyekben, sza-
lonokban elszavalhaté jelenet lebeg szeme el6tt; az a mifaj, melyet
kiilonosen a franczidk kultivdlnak Gjabban nagy eldszeretettel, a milyen-
nel példdul Coqueriy, ndlunk is, maginkorokben ugy, mint a szinpadon,
minden szini kellék haszndlata nélkiil, hol rendkivil megindité, hol a
legnagyobb mértékben mulattaté hatisokat tudott eldidézni.

A Tekintetes Térsasig e javaslatot elfogadvin, a pilydzatot azzal’a
megjegyzéssel hirdette ki, hogy a pilyamiivek valan‘lel’y kom?ly" x,ragy vig
cselekmémyt tartalmazzanak; a mivel minden kétséget ‘ klza,ro’lag az1‘;
akarta jelezni, hogy a maginjelenet (monoldg) ne valami pusztdn lyrai

# B jelentés kovetkeztében 1888. februdr 1-jén a jutalomnak ki nem

adisa hatéaroztatott. 2
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nyilvinulas, vagy egyszert elbeszélés legyen ; hanem olyan komoly vagy
vig torténetet foglaljon magaban, mely bizonyos fejlédéssel, fordulatok-
kal és érdekes bevégzéssel bir6 cselekményt képezzen.

A palydzati hirdetést a pilydzék legnagyobb része, (t6bb mint két-
harmada) ugy litszik, nem értette meg, vagy félremagyardzta ; mert a
pélyamiivek e nagyobb csoportja, tisztdn szinpadra irott, diszleteket, szini
kellékeket, s6t egy részok még némaszemélyzetet is igénylé nagy appara-
tussal lenne csak el6adhaté. Ezeket a birdlé bizottsig egyszertien,
mint a pélydzati feltételeknelk meg nem felel6ket, mellzhette ; és pedig
annndl konnyebb szivvel, mert — habdr az egyes miivek nagyon kiilén-
bozé értékiiek — egyiket sem taldlta a bizottsig akdr targydndl, akdr
kidolgozdsdndl fogva olyan jelesnek, hogy miatta, mint kiilénos irodalmi
nyereség kedvéért, a kittizott czélt mdsodrendbe helyezve, eltérést enged-
hetett volna magdnak a palydzati feltételek szellemétol.

A joval kisebb csoport megkozelitette ugyan kiilsé formédjéiban e
feltételeket, és a 13., 16., 18., 20., 21 és 25. szamu pélyamiivek, egy vagy
més tekintetben fel is hivtik a birdlék figyelmét, azonban a bizottsdg
osszhangzé véleménye szerint csak a 18, szaimu — A-komakus — czimi
miivecske {réja felelt meg egészen a pdlydzati kozleményeknek, és joval
folotte 4ll valamennyi versenytédrsinak. — Igen mulatséigos maginbeszéde
ez egy komikus szinésznek, a ki nagy gyotrelmeket érez és keseri kifaka-
ddsokban tér ki azért, hogy 6t senki sem tartja komoly embernek, hogy
6 mindig nevetséges! — Sajnos, hogy e mindeniitt igen deriilt kifakaddsok
(egyetlen egy lapon — azigaz — ) oly izléstelenségben, s egy oly rideg,
komor és visszataszité fordulatban jutnak kifejezésre, hogy ez egyetlen
lap miatt (bdr valdszindl, hogy a mii ir6ja kész volna a lapot mel-
16zni, de minthogy lehetetlenség vele a folétt tdrgyalisba ereszkedni)
kénytelen a bizottsdg a palyadij ki nem addsdit inditvinyozni.

Es mivel a Széher Arpad-féle jutalmat ugyanazon térgyra kétszer
kittizni az alapité levél értelmében nem lehet ; de mivel a bizottsig kiva-
natosnak taldlja ily magénjelenetek irdsdra, — mdr csak azért is, hogy az
ilynemt forditdsok eredetiekkel pétoltassanak, — iréink figyelmét ismé-
telve is folhivni: azon javaslattal jarul a birdlé bizottsig a Tekintetes
Térsasig elé, hogy ez idén, valamelyik kisebb pdlyadijit ilyen, nem
kizérélag szinpadi haszndlatra szdnt magdnjelenetek, (monolég) jutal-
mazdsdra ismételten kittizni sziveskedjék. *

Budapesten 1888. februdr 1-én. Pauray EpE.

Sz1eeTI J6ZSEF.
Vapnar Kirory.

* E jelentés kovetkeztében 1888. februar 1-jén a jutalomnak ki nem
adasa hataroztatott.
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4. Kisfaludy-6da.

(Bulyovszky Gyulané szinmiivészné jutalma.)

A Kisfaludy-Tirsasfig a mult id6k ama jelesével szemben, kinek
nevét viseli s kinek térekvéseit hii hagyomdnyosként tovibb dpolja, a
kegyelet addjit kivdnta leréni, midén sziletésének szdzados évforduldja
alkalmdbol tinnepi 6dédra hirdetett palydzatot. — A Térsasig ezen kegye-
letes torekvését azonban nem kovette a kivdnt siker ; a beérkezett nyolez
pilyamti kozil alulirt bizottsdg egyhangi véleménye szerint egy sincs,
mely mélté volna akdr Kisvarupy Kirory emlékéhez, akdr az tinnepld
Tarsasighoz.

A nyolez pilyamiinek épen fele (az 5., 7., 8. és 4. szém1) még csak
meg sem kozeliti az irodalmi szinvonalat.

Az 5-ik szamt (Oda Kisfaludy Karoly sziiletésénel: szdzados écfor-
duldjdra. Jelige : Egve honért bizton nézzen elére szemiink) kezdetleges
munka, doczogdés rimtelen jdmbusokban, rossz magyarsdggal ; nemhogy
6da volna, de még azt is alig lehet rafogni, hogy egydtalin vers. A tarta-
lom ép oly gyarlé, mint a kiilalak.

A 7-ik szdam ( Kisfaludy Kdroly sziiletésnapjdnak szdazados écfordu-
lojdra. Jelige: Rien ne nous rend si grands, qu'une grande douleur. ALFRED
de Musser) zavaros, erdszakolt, minden ddai, s6t koltéi lendiilet nélkiil.

A 8-ik szdamu ( Kisfaludy Kdroly emlékezete. Jelige : Fenn van id6t
milé szelleme miiveiben, Vorosmarry) Kormonfont szojdtékkal kezd6dik,
tele van dagdlylyal, erdltetettséggel s — komikummal. Példa erre a
kovetkezd két sor, mit tobbek kozt, Kisrarupy KiroLyrél mond :

«Fellépni, mint szép hajnal 6 merészel
S frési éjre lelkendezve ront.»

A J-1k szdmu ( Unnepi oda Kisfaludy Kdroly sziiletésének szdazeves
forduldjdra. Jelige : K1 magyar, 411 Buda még.) gyakorlatlan kezslc’i mun-
kdjénak latszik, nem emelkedik az 6nképz8korok versgyakorlatain tul.’ ,

A palyazat tébbi négy darabja, alacsony mértéket alkalmazva, eléri
az irodalmi szinvonalat. : 27t

A 3-ik szdmt (Kisfaludy Kdroly emlékezete. Jelige : Sirja feleftt
enyeleg suttogva az alkonyi szell6 stb.) Ertelmes munka, csak az & baja,
hogy nem annyira kéltemény, mint inkdbb rimekbe 'szed,ett u'odal(’)m-
torténetiwizlat. Nyelv, elbeszélés, elejétol végig egyhaugu,. szmte-l.eg préza.

Az 1-56 szdmtban ( Kisfaludy Kdroly emlékezete. el}ge: Sz_ulo.fol.dem
sz6p hatdra) a verselés gyakorlott kézre vall, s nehdny szép sor is kl(.)Sﬂlan
a darabbél. Szerzé azonban az 6da szdrnyaldsit dagdlyos szavakkal }gyek.-
szik pétolni s a nagyszavak drja a kolteményt zavarossd, egyenetlenné teszl.
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A 2-ik szdmu (Kisfaludy Kdroly emleke. Jelige: Jer,borulj el csén-
des 6ran, Multrél jovoig hass. Kornosey) egyszerd, vildgos, értelmes munka,
ment minden dagdlytél és erdlkodéstol ; s6t ellenkezbleg az a baja, hogy
tobbnyire nagyon is alant jar. Kivalt mdsodik felében erdsen meglankad
8 prozavi laposodik. Vannak azonban benne igazdn szép helyek, s eddig
emlitett tdrsait joval felilmulja.

Hatédrozottan legtobb koltdi tehetségre vall a 6-ik szdmu (Kisfaludy
Karoly. Jelige : Kl magyar, 41l Buda még) s igy alig érthetjiik azt a kony-
nyelmiiséget, melylyel a kolteménynek jéformédn fele Gssze van heve-
nyészve. A koltemény kétszer hédromszor is tjra kezdddik, az ossze nem
ill8 képek és nagy nevek tigy halmozdédnak egymdsra, mint a megakadt,
s egymds tetejébe torlédott jégtabldk. A kolt6i nyelvvel és kifejezésekkel
szerz6 jol tud banni, de sokszor visszaél velok, a kolt6i képeket tulontal
halmozza s nem gondolja meg, hogy egymds hatdsit rontjik. Igy példaul
egyetlen stréfdjaban (a 2-ikban) Kisrarupy Kirowy: elsé sugdr a sziirke
hajnalon, a halhatatlansdg béleséje, ki gondon, bin, bajon tort keresz-
tiil, nemes riigyet vad csemetébe oltott, elétte nem 4llt t, csak 6s vadon,
fényt sajit lelkébdl esiholt a sotétben, vére hullt, hogy a mesgyét meg-
jelolje, s ihlete magit emésztve megdlte. Tme prézdban szoérél-széra,
hogy mi mindent tétet Kisrarupyval a szerzd révid nyolez sorban.

A koltemény misodik felében mdr nem litjuk a nagyot mondani
akardsnak izetlenségeit. Kz sokkal egyenletesebb, s6t néhol igazin szép,
lendtiletes, emelkedett ; de az egész koltemény mégis gyengébb, semhogy
a Kisfaludy-T4rsasdg koszortijat megérdemelné. Minthogy azonban a
palydzati szabdlyok értelmében a Bulyovszkyné jutalom a viszonylag
legjobb pélyamunkinak mindenesetre kiadandé: alulirt bizottsig a jutal-
mat a 6-ik szami Kisfaludy Kdroly czimi s «El magyar 411 Buda még»
jeligével ellatott palyamiinek javasolja kiadatni. Az tinnepélyes koziilésen
val6 felolvasdsra azonban ezt sem ajdnlhatja, s6t még a Tarsasdg Evlap-
jaiban vald kozzétételre sem, hacsak szerzé a koltemény négy els6 vers-
szakit egészen tijra nem dolgozza s azonkiviil ki nem javitja a kézirathan
megjelolt aprébb hibakat. *

Budapesten 1888. februdr hé 1-jén. Szisz Kirory

bizottsagi elnok.
Tora LoriNcz

Varena Gyura
biralobizottsagi tag és eloado.

* E jelentés alapjin, az iigyrend értelmében, 1888. februar 1-sején a.
jutalom a 6. szdm1 palyamiinek odaitéltetett. Szerzéje, mint az 1888. febr.
5-dikén felbontott jeligés levélbdl kitiint : RUDNYANSZKY GYULA.
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5. Tankoltemény.
(Somogyi Dezsé-jutalom.)

A Kisfaludy-Tdrsasdg Szisz KirorLy, Pérerry JENG rendes tagokat
és alélirottat bizta meg a Somogyi jutalomra tavaly kitdzott tankélte-
mény-pilydzatra beérkezett pdlyamunkdk megbirdldsdval.

Van szerencsém a birdlat eredményét tisztelt tdrsaim nevében
ezennel elGterjeszteni.

Pdlydzatra 6sszesen hirom munka érkezett be :

L. Eszmény és vald a kiltészetben. Jelige: «A természet tulajdon-
képen nagyszerdl és viltakozé képek miizeum#hoz hasonlits stb. (TarNe
H. A. Az angol irodalom térténete. ford. Csiky G.)

2. Levél egy szinigazgatchoz. Jelige : A bohdzatrol.

3. A dal. Jelmondat : «Mi zengi til a bérezeket ? A dal, a dal,
a dal. ErpkLyiy.

A hdrom pédlyami kézll terjedelemre legkivalébb az 1. szdm :
Eszmény ¢s vald a kiltészetben. Beszél a népdalrdl, monddrél, midalrél,
komeedidrél, trageedidrél, regényrél, — képet igyekszik adni a lingész
miikodésérsl, — meg akarja hatdrozni a koltéi alkotds torvényeit, —
kiterjeszkedik sokféle msthetikai elv birdlatdra. De a sok czifra szé kevés
eszmét takar és az a kevés is tobbnyire zavaros, elmosédés. Jellemzései
kuszdltak, terjeng6k, s6t akdrhanyszor érthetetlenek. Szerzé mintha érezné,
hogy pérversbe foglalt fejtegetései nem nyujtanak teljes tdjékozdist, egy
helyt sziikségesnek tartja csillag alatt megjegyezni, hogy «LEWES, ‘kéz-
vetve CARLYLE, azutdn Taing, majd HEINE, végre Arany irdi egyémgége
lebegett szemei el6tt.n De dmbdr kilon-kilon rdmutat azokra, a kiket
jellemezni akar, verseiben se Lewgst, se TAINEt, se HEINEY, se ARaNYt, nem
taldljuk. i)

Fogalmait nem tudja tisztdzni, tdrgyait, alakjait nem rajzol ja, nem
frja kordl viligosan. A végsé szakaszban elveit, nézeteit iésszefgemz de ez
az Gsszegezés még zavarosabb, homdlyosabb a tobbinél s §ore 1s’m1nde?’nt
kimagyardzatlanil hagy. Legfeljebb a mii csinos verseléset"dlcserhefnok,
ha volna valami becse a jé rimnek élvezhetd tartalom nélkiil. De az tigyes
verselés csak értéktelen disz ily zavaros kifejezések térsa,s{zgéban:’

Ennek a munkdnak épen ellentéte a 3-ik szdm1 pél'yamU, A ‘?al,
mely igénytelentil révid, mint amaz igényteljese'n hos“szu. Ez cs’akls a
dalré] begél, de targyit kedvesen, szabatosan, kolt6i ]end}llette'l hatdrozza
meg. Az egész 6 féloldalbél 4ll s ebbél 4 féloldal 8 da} lez?yeget olii eg:)l’é
szerfien és megkapdan frja korill, hogy némely része e i lte?'l
dal kézvetlenségével és bajéval hat rdnk. Szerzé finom kézzel nyult tdr-
gydhoz & tigy adta elénk, hogy szine, illata nem veszett el.
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«Valami 6rom érte lelkemet —

Es szivemben mér egy dal ébredett,
Ugy hallam egyszer, isten tudja hol,
Mit vig napokban ajkam eldalol.

S valami banat érte lelkemet,

S szivemben mar egy més dal ébredett,
Ugy hallam ezt is, isten tudja hol,
Mit bus napokban ajkam eldalol.

Mi hat a dal, ha kedved noveli,

S a bubol elvesz, oly részvétteli ?

A lelken at egy ropke kis sugar,

S deriiltebb lesz a lelki lathatar.
Csak egy sohajtas, szivbil fakado,
Es banatot, keservet oszlaté ;
Sugalja bar orom, bu, vagy remény:
Mindig igaz és mégis — koltemeny.»

Birdlok sajnéljak, hogy szerzé az 5-ik lapon és a 6-ik lap elso felé-
ben a verslibak — jambus, trocheus, anapaestus, daktylus stb. — és
rimek jellemzésébe bocsitkozik. Ez folosleges és az egész dolgozatnak
kedves, konnytd lendiiletét akadalyozza. A bevégz6 10 sor megint emelke-
dik. Ha szerz6 kihagyta volna a versldbak és rimek ismertetését, ezt a kis
pélyamiivet a maga nemében bevégzettnek kellene tartanunk.

Tarsai f6l6tt 41l a 2-ik szdmn Level eqy szinigazgatohoz ezimi nyolez-
soros stanzikban irt pdalyami, mely a péalydzat legsikeriiltebb darabja.
Ez a bohézatot vélasztotta thémdjitl. Igaz ugyan, hogy tirgyat — a jel-
zett bohozatot — nem fejti ki tiizetesen s az egész inkdbb egy kis drama-
turgia a szinszerliség szempontjabol, melyhez a bohézatrél elmondottak
adjdk az illusztrdcziét. De ha nem a jeligét nézziik, hanem a munka tar-
talmdt azzal egybehangzon, a mit a czim jelez, akkor e dolgozatot mél-
tényolni kell nemesak jéizti humordndl, nemesak kitiinG verselésénél fogva,
hanem f6leg azért, mert egészséges tandcsokat ad mindvégig tiszta, vild-
gos, élvezhet6 formaban.

Birilok e palyamunkat nyereségnek tartjik az irodalomra nézve
is s részére a jutalmat kiadhaténak vélik, egyszersmind a kozgyiilésen
val6 felolvasdsra ajdnljak.

A 3-ik szémt palyamiivet (A dal) dicséretben kivinjik részesiteni
s a font megjelolt foloslegek kihagydsival ajénljik a kozgydlésen valé
fololvasdsra is. *

Budapesten, 1888. janudr 20. Asranyr Euir.

Pirerry JENG.
Szisz KiroLy.

* B jelentés alapjan a jutalom 1888. februir 1-jén a 2. szimu pélya-
miinek itéltetett, a 3. szamu pedig dicsérettel tiintettetett ki. Mint az 1888.
februdr 5-ikén felbontott jeligés levélkébél kitiint, a jutalmazott tankoltemény
szerzGje : RUDNvANszkY Gyura. A megdicsérté pedig: DoméT6R PAL.
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A KISFALUDY-TAKSASAG JUTALOM-TETELEI

188S-RA.

I. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM (1887-r6l): Kivantatik egy
kisebb, humoros vagy szatirikus regény. Terjedelme lehet korilbeldl tiz
iv. (Masodszor Kitlizetett 1888 februar 1-jén.)

Jutalma a Luk&cs Moricz altal nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvanybdl 500 frt.

BenyUjtasanak hatarideje: 1888 oktober 31-dike.

1. LUKACS KRISZTINA-JUTALOM (1888-ra): Kivantatik a mér-
tékes magyar verselés (a klasszikai és nyugot-eurdpai formak) torténete.
(Kitlizetett 1888 februar 1-jén.)

Jutalma a Lukacs Modricz altal nejének, Birly Krisztindnak emlékére
tett alapitvanybol 500 frt.

Benyujtasanak hatérideje : 1888 oktober 31-dike.

I1l. SZEHER ARPAD-JUTALOM: Kivantatik egy novella, tetszés
szerinti terjedelemben. Rajzok, vézlatok, életképek ki vannak zérva. (Ki-
tlizetett 1887 februar 1-jén.)

Jutalma: 250 frt.
Benyujtasanak batarideje: 1888 oktdber 31-dike.

IV. SZEHER ARPAD-JUTALOM: Kivantatik Pet6fi Sandor élet-
rajza, f6 tekintettel nem annyira a feladatnak sestbetikai oldalara, mint
inkdbb a biografiai anyagnak teljes, pontos, részletes és kritikai 0Ossze-
allitasara.

A pélydzok sajat nevok alatt nydjtsak be 1888. évi oktober 31-dikeig
készitendd munkajok tervrajzat, kijelélvén benne iranyelveiket, mddszerdket
és forrasaidat, s mellékelvén hozz4& mutatvanyul legalabb egy kidolgozott,
kész fejezetet. E nyilt palyazat alapjan a Tarsasdg esetleg a \eisenyz6k
egyikének megbizast ad a munka megirasara. A kész ml benyujtasanak
batarideje azutan 1890. évi oktober 31-dike. Szerzje, kedvezd biralat eseten,

500 frt jutalomban részesiil.
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V. BULYOVSZKY GYULANE szinm(ivészné jutalma: Kivantatik
egy, szinpadi kellékek nélkul is el6adhatdé magéanjelenet (monolog).

Jutalma 200 frt.

Benyujtasanak hatarideje: 1889 oktober 31-dike.

A péalyamunkék idegen kézzel, tisztan és olvashatdlag mésolva, bekotve,
lapozva, a szerz8 valodi nevét rejtd lepecsételt, jelmondatos levet kiséretében, a
fenn kitett hatarideig a Tarsasag titkarahoz (Akadémia palotja) kuldenddk.

Megjegyzendd, hogy, a Bulyovszkyné-jutalom kivételével mindegyik palya-
dijéit versenyz6 munkak kozol csak az nyerhet jutalmat, mely nem csupan
arénylag jobb a tébbinél, hanem a melynek 6nallé becse is van.

A jutalommal kitintetett palyamunkék a szerz6 tulajdona maradnak.
A Tarsasag fentartja maganak, hogy azokat Evlapjaba dijtalanul félvehesse,
s6t ha szerz6jik egy év lefolyasa alatt ki nem adna, kilén is, minden dijazas
nélkiil kdzrebocséathassa.
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A KISFALUDY-TARSASAG
. KL EPNK TG, K A — —— L

1888 FEBRUAR 5-DIKEN. *
Vv

1 Kisfaludy Karoly hatdsa. Gyulai Pal elndki megnyitd beszéce.

2 Bedthy Zsolt titkari jelenteje a Tarsasag lefolyt évérdl.

3. A nagyzasrol, szatira, Zichy Antal rendes tagtol.

4. A megvéntilés, Agai Adolf rendes tagtdl.

5. Egy falusi temet6ben, koltemény, Vargha Gyula rendes tagtol.

6. Arany Janos epikai toredékei, Péterfy Jend rendes tagtol.

7. Levél egy szinigazgatdhoz, a Somogyi-alapitvanybdl jutalmazott
tankdltemény.

8 A dal, megdicsért tankdltemény.

9. Csiky Gergely mésod-titkar jelentése az 1887-ik évi palyézatok
eredményérdl s a nyertes munkak jeligés levélkéinek felbontasa.

10. Uj palyakérdések kihirdetése.

1. Elndki zarszo.

*Ez unnepélyes koziilés Pest-Pilis-Solt-Kiskun-varmegye hazanak nagy

termében tartatott.
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A KISFALUDY-TARSASAG

1887/88. EVI JEGYZOKONYVEIBOL KOZLEMENYEK.

3. A titkar felolvassa az Gjonnan valasztott rendes tagok leveleit,
melyeknek értelmében a valasztdst mindnégyen elfogadjak, Horvath
Boldizsar a sz6noklati proza s mellesleg a lyrai koltészet, Déczi Lajos a
m(forditas, Peterfy Jens az aesthetikai elmélet és irodalomtorténet terén,
Vértesi Arnold altaldban igérvén irodalmi miikodésiik folytatasat.

Orvendetes tudomasul szolgal.

8. Baroti Lajos PETOFi-reliquidinak kiadasara nézve egyel6re
hatéroztatik, bogy a Tarsasdg Irasban kérje fel a nemzeti mizeum igaz-
gatojat, P et6fi Kossuthlioz irt leveleinek kdzlésre val6 atengedése végett;
Ggyszintén dr. Varady Béla Ur is levélben fog felkéretni, hogy a birtoka-
ban 16v6 PETOFi-leveleket kdzlésre atengedie.

(1887 februar 28-an tartott tléshdl.)

11. A masodtitkar bejelenti, hogy a nm. m. kir. vallas- és kbzoktatasi

miniszter megerd@sitette P hilipps H enrik lev. tagga tdrtént megvalasztasat.
A megvalasztott lev. tag értesittetni fog.

14. A stratfordi Shakspere-Tarsasag felkéri a Tarsasagot, hogy
konyvtardnak Sliakspere esetleges Ujabb kiadasaival valé gyarapitdsahoz
liozzajardljon.

Mivel a Kisfaludy-Tarsasag a stratfordi kényvtar szamara
méar megkildte Shakspere-kiadasat, e levél kdzdltetni fog Bath
Mer konyvkiadd Grral, hogy az altala rendezett 0j Sliakspere-
kiadast a stratfordi konyvtar szamara megkildeni sziveskedjék.

19. Pulszky Ferencz, a m. nemzeti mdzeum igazgat6ja levélben
beleegyezését jelenti ki, hogy a Tarsasdg megbizottja a mizeumban &rzott
Petsfi-leveleket a Petsfi-reliquidk szamara lemasolhassa. Ellenben
Varadi Béla Ugyvéd Or a hozza intézett ebbeli kérésnek, a mésodtitkér
mel6it tett szobeli kijelentése szerint, nem tehet eleget.

Tudomasul vétetik.



JEGYZOKONYVI KOZLEMENYEK. 29

22. A maésodtitkar felolvassa Szvorényi Jozsef Ur véleményét
_Sz’er?ere Par Tandithyramb és Dalverseny czimti munkajanak kiadasa
irant.

Szvorényi Jozsef Ur véleménye egeész terjedelmében
elfogadtatvan, hatarozatba megy, hogy a fent nevezett kézirat-
bol csak a kdvetkezd részek vétetnek fol kiadasra : Els6 szazad-
b6l : Remény. BlcsU. Kazinczy F erencz. Nagy legény baja. Nagy
legény szentbaja. Ongancs. Elny(itt mentség. Maga a kis leany.—
Mésodik szazadbdl: Vadvirdg. Elettusa. Juhéasztusa. Korbacs
és dalitész. Boldog hazaspar. Vagy és élv. — Harmadik szazad-
bol : Orémnyilatkozat. Emlékezet. Szivandalgas. Dithyrambféle.
Erdei lak és dalverseny. Toredék.

(1887 marczius 30-&n tartott Ulésbdl.)

33. A masodtitkar felolvassa Kemény ZsiGMONDnak egy levelét,
melyet 1854-ben Palffy Albert r. taghoz intézett, s melyben a szép-
mivekben kovetendd térténeti hiiségr6l mondja el nézeteit.

A Palffy Albert I. t. dltal a Tarsasagnak ajandékozott
levél a kézirattarban fog elhelyeztetni.

(1887 majus 25-én tartott wlésbdl.)

37. A masodtitkar felovassa Sebesi J 6zsef, szakolczai polgarmester
ar levelét, melyben a Tarsasdgot meghivja Gvadanyi Jozsef lakéhaza
emléktablaval valé megjel6lésének f. évi augusztus ho 18-an tartandd
Unnepélyére. A Tarsasag képviselésére Zichy Antal r. t. kéretik fol.

40. A masodtitkar felolvassa dr. Herrmann Antal levelét, mely-
ben Alexi Gyorgy részére a roman népkoltés tanulményozésara s a
benyljtand6 gy(ljteményre el6legil, sajat felelsségére 100 frt utalvanyo-
z4sat kéri, kotelezvén magéat, hogy ez 0Osszeget, ha egy év alatt javara
nem iratik, sajatjabdl megtériti.

A kérvényez6k szdméara 100 frt segély utalvanyoztatik
s az utazds eredményérdl a jelentés annak idején elvaratik.

(1887 junius 22-én tartott wlésbél.)

43. Az elnbk megnyitvan az Ulést s Udvozolvén a sziinidd utan
egybegy(lt tagokat, a titkdr bejelenti a veszteseget, mely a Tarsasagot
Balazs Sandor I. t. augusztus 1-en tértént halalaval érte.

Az emlékbeszédre nézve a zart Ulés fog intézkedni,

48. Szemere Pal nagy tanitokdlteményének kozlésére nézve,.
Szvorényi”™ 6zsef Urnak, mint Szemere mivei szerkeszt§jének

véleménye elfogadtatik.

53. A Balazs Sandor folott valé emlékbeszéd tartasara

Vadnai Karoly r. t. kéretik fol.

(1887 szeptember 28-an tartott léshél.)
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57. Beothy Zsolt titkdr bemutatja Opitz T. levelezd tagnak a
Téarsasaghoz intézett levelét Deak Fekencz szobra leleplezésének alkal-
mabdl irt sonettejovel egyltt, melyben Deak jellemét és nagysdgat
magasztalja. A kdltemény igy hangzik :

FBANZ DEAK.

(Am Tage der Enthillung seines Standbildes zu Buda-Pest.)

Da stellt in Sonnenlicht der weise Mann,
So gross, weil er so einfach, klar und rein
In Herz und Hirn wie echter Edelwein,
Als er fir Ungarn stritt und litt und sann

Und seinem guten Recht den Sieg gewann,
Beweisend, wie gerechter Muth, allein
Und scheinbar machtlos, dennoch machtig sein
Und die Gewalt zum Biickzug zwingen kann.

Wer blickt, Magyaren, nicht zu ihm empor
Im Auge Dank, gellt er am Bild voruber ?
Wie Deék’s Seele nie sich selbst verlor,

Koénnt Ihr in kinftigen Stiirmen, — und wir seli’n :
Es zieht heran blitzschwanger, trilb und triber —
Wenn sie nur in Euch lebt, nicht untergeh™n.

A Tarsasdg e kegyeletes megemlékezést koszonettel
fogadja.

58. Titkar jelenti, hogy a Térsaség f. é. oktéber hdban két irodalmi
tnnepélyre kapott meghivast. Az IpoLYi-emlékiinnepélyen a Tarsasag
felszolitott képvisel6je kozbejott akadaly miatt nem jelenhetett meg s
titkar csak taviratilag fejezhette ki a Tarsasag Udvozletét. A csurgdi ev.
ref. gymnasium CsoKONAI-{nnepélyén a Tarsasdgot Rakosi Jens kép-
viselte, a ki erre vonatkozélag a Tarsasagot tudésitani fogja.

Tudomasul szolgal.
(1887 oktober 26-an tartott wlésbdl.)

65. A titkdr bemutatja és felolvassa a nm. m. kir. vallas- és koz-
oktatasagyi miniszter levelét, melynek értelmében a kistjszallasi polgéri
kor altal 1867-ben nemzeti pantheon épitésére felkuldott 40 frtnyi ado-
méany, nem épllvén fel a nemzeti pantheon, a Kisfaludy-Tarsasagnak
ajandékoztatik.

Orvendetes tudomasul vétetik.

66. A titkar bemutatja a lejart palyazatokra beérkezett munkakat,

melyek a kdvetkez6k:
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L Lukics Krisztina-jutalomra. (Lyrai miifajok elmé : ‘at
mu:fqyok'eln.le'lete tekintettel torténets f@'lé’dzfsﬁln'e. JelJige:eArsﬂ:g?s)xc’; elx.nlirlyl;(:;
az utolsé kolts. Griin A. 2. 4 lyrai miifajok elmelete. J. i.: A kiben sziv és
ész kezIeIt fﬁg kstb. Kisfaludy Sandor. = ° j

L. Lukécs Krisztina-jutalomra. (Humoros vagy szatirikus ény) :
1. A4 pof-per. J. i. : Valé, hogy engem az emberek bol%}l;dozé,sa meglilellgli.]iga?t‘
Katopa: Bank ban. 2. 4 memtd. J. i.: Hol a szellem van. ott a gv(’)’zelem.
Madach. 3. Sakk-matt. J. i.: Csak azért is dongd stb. 4. Mdlndssyne. J. i.:
Klt,érdekel a més sebe stb. 5. Az Grdog regénye. J. i.: De yhai-t az ég
nevére stb. Endrédi. 6. Cseress Gdbor. J. i.: Nagy volt, mondok, a tudéqb-
nak — az 6 tudoménya. o ; . E

ITL. Széher Arpad-jutalomra. (Monolog): 1. Egy titkos iré. J. i.: Nemo.
2. A levél. J. i.: E vita comoediam scibere non est difficile. 3. Katalin:
J. i.: Asszony. 4. Megilom. J. i.: Ugyanaz. 5. A ravatal mellett. J. i..
Nines a teremtésben vesztes csak én. Katona: Bénk ban. 6. Szenvedély és
szerelem. J. i.: Minden erény o6naldozattal jar. 7. A wéydra. J. i.: Amor.
8. Zsuzsdnna. J. i.: Tiinjék fol gyongeség és ne erény gyanant. Boileau.
9. 4 megesalt asszomy. J. i.: Plus je les vois, plus je taime. 10. Kacelsior.
J. i.: A szép mint igaz sth. 11. A szilvafdk. J. i.: Oszi kikiries. 12. Az
uzsords. J. i.: Orok rejtélyti érzés, szerelem. Petifi. 13. Mdrta. J. i.: Haja-
ban a fekete szil gyériil. Kiss Jozsef. 14. Az anya. J. i.: Hisz percz.
15. A wvdldper. J. i.: Valjunk el. 16. Egyediil. J. i.: A magény olyan anya,
a ki szornyeket sziil. 17. 4 miivésznd. J. i.: Legszebb, ki énmagihoz hit
marad. 18. A komikus. J. i.: Szivem szerint megkérem a gyiilést, hozzon
hatarzatot. Shakspere. 19. Az elsd idedl. J.1i.: Latszat. 20. A tikor. J. i.:
Filemon. 21. Gdbor mester. J. i.: Quem dii odere. 22. Az utolsd forint. J. i.:
Majd sorat ejtjiik. 23. Az esteli. Est ce quon ne fera, que soupirer de se
souper ? 24. A tdrsalkoddnd. J. i.: A ki sohasem vétkezett, az dobja ri az
elsé kovet. 25. A zswnok. J. i.: Jellemkép. 26. Lucauus haldla. J. i.:
Pharsalia.

IV. Bulyovszky Gyuliné szinmiivésznd jutalméra (Kisfaludy-6da) :
1. Kisfaludy Kdroly emlékezete. J. i.: Sziil6foldem szép hatdra. 2. J. 1.: Jer,
borulj el esendes 6rdn, — multrél jovsig hass. Kolesey. 3. J. i.: Sirja felett
enyeleg stb. 4. J. i.: El magyar, 4all Buda még. 5. J. i.: Egve honért bizton
nézzen elére szemiink. 6. J. i.: El magyar, 4ll Buda még. 7. J. i.: Rien ne
nous rend si grands qu'une grande douleur. Musset. 8. J. i.: Fonn van
id6t mulé szelleme miiveiben. Vorosmarty.

V. Somogyi Dezsé jutalmara (Tankoltemény): 1. Esamény és vald a
Kiltészethen. J. 1.: A természet tulajdonképen nagyszeri és valtakozé képek
muzeuwmahoz hasonlit stb. Taine. 2. Level egy szinigazgatéhoz. J. i.: A bohézat-
16l 3. A dal. J. i.: Mi zengi ttl a bérezekket? Erdélyi.

(Ez utébbi pélyazat hatirideje csak november 30-an telik le.)
A palyamfivek kiadatnak a birdloknak. .
70. Vapxar Kigory 1. t. a Thrsasdg kézirattdra szdmdra benyijtja

Kovics Piw onéletrajzi adatait. _
Az ajéndékozénak koszonet mondatik ; a kézirat el fog

Relyeztetni a kézirattarban.
(1887 november 30-an tartott iilésbol.)
76. A titkdr bejelenti, hogy a T4rsasig dltal p;’tlya'mdfjjal jutall.m:f,zott
miivek koztil kett6 hagyta el a sajtot. Ezek A magyar ,]a'tel'szm’ tortenefe,
Baxver Jozsertdl, mely az akadémia kiaddsdban jelent meg; es A szép-
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prozai elbeszélés torténetének masodik kotete, az akadémia konyvkiadd
bizottsaganak kiadasaban.
Orvendetes tudomasul vétetik.

77. Atitkar bejelenti, hogy a gy6ri KisFALUDY-szoborra a Tarsasag
tagjai kozt tortént gy(jtés eredménye 137 frt elkildetett a gy6ri szobor-
bizottsagnak.

Tudomasul vétetik.

80. Az elndk ezutan zart Glést hirdetvén, az alapszabalyok értelmé-
ben felszdlitja a Tarsasdgot, hogy, két rendes és egy levelez6 tagsag lévén
Uresedésben, hozzon hatarozatot a bet6lthet6 helyek szamardl.

Egy rendes tagsagi hely betdlthetének mondatik ki, mig
egy rendes és egy levelezd tagsagi hely fentartatik.
(1887 deczember 21-én tartott wléshél.)

90. A titkar felolvassa az egy betdltendd rendes tagsagi helyre
beérkezett ajanlasokat, melyeknek értelmében:

Csiky Gergely r. 1. Bercsényi BELAt, Heinrich Gusztav

r. t. Bayer JOzsEFet, Abranyi Emil és P. Szathmary Karoly r.
tagok Varadi ANTALt ajanljak rendes tagnak.
(1888 januar 25-én tartott ulésbdl.)

99. A tagvalasztasra keriilvén a sor, az elnék megallapitja 22 rendes
tag jelenlétét s jelenti, hogy egy rendes tagsagi hely lévén betdltendd,
erre harom ajanlat érkezett: Csiky Gergely I. t, Bercsényi BELA,
Heinrich Gusztav I. t. Bayer JOzSEFet, Abranyi Emil és P. Szathmary
Karoly r. tagok Varadi Antali ajanljak. A titkos szavazas megtdrténvén,
az elnok kihirdeti, hogy Bayer Jozsef 12, Varadi Antal 8, Bercsényi
Bela 2 szavazatot kapott.

Bayer Jozsef 22 szavazat kozll 12-vel rendes tagga
valasztatott, mir6l értesittetni fog.

102. Daimady Gy&z6 r. t. inditvanyara

hatarozatba megy, hogy ezentudl a tagok kilén levél utjan
is felszolittatnak a koziilésre szant dolgozataik benyujtasara.

103. A titkar felolvassa az arczképcsarnok Kiegészitése ugyében
kikildott bizottsag javaslatat, mely a kovetkezd arczképek lefestését
ajanlja : els6 sorban J 6sika Mik16s, Madach I mre, Tompa Mihaly, E rdélyi
Janos. Masodik sorban : Kovacs P al, Garay J anos, Szigligeti Ede, Gaal
Jozsef. Harmadik sorban: Fay Andras, Voérosmarty Mihaly, Egressy
Gabor. Negyedik sorban : Kazinczy Gabor, Csaté6 Pal, Nagy |gnacz,
Pakh Albert, Bérczy Karoly, Téth Kalman, Téth Ede, Fabian Gabor,
Gyoéry Vilmos.

Els6 lefestésre b. Josika Miklos arczképe tlizetvén Ki,
egyhangulag elfogadtatik titkos szavazassal.
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104. A titkdr jelenti, hogy f. hé 5-én Gyérott és Téthen is megiilik
Krsrarupy Kirovy sziiletésének szdzados évforduléjat, melyre a Térsasig
meghivdst kapott. i

Mindkét helyre iidvozl§ sirgony megy.
(1888 febrnar 1-én tartott tagvalasztod uléshdl.)

106. Gyvurar Pir elnok, letelvén megbizatisuk hdrom éve, maga és
a tisztikar nevében benynjtja lemonddsit, koszonetet mondva a Tarsasig-
nak bizalmdért.

A vilasztds vezetésére Huxrarvy Pir, mint legrégibb

rendes tag kéretik £61 korelnckiil.

107. Hunrarvy Pin korelnok megdllapitvin a vilasztdsra szitkséges
hiisz tag jelenlétét, felhivja a Tdrsasigot a tisztikar megvilasztasdra.
Zicmy Axmavn 1. t. elnokil Gyvrar Pint, mdsodelndkil Szisz Kiroryt,
titkdrul Beoray Zsorrot, mdsodtitkdirul Csiky GEreeLYt ajinlja. Meg-
torténvén a titkos szavazdis, az elnckségre Gyurar Pin 19, Szisz Kirory
egy szavazatot, a mdsodelnokségre Szisz Kirony 18, PArrry Areerr 1,
Zicmy AntaL 1 szavazatot, a titkdrsigra Beoray Zsorr 19, Csiky GERGELY
egy szavazatot, a mdsodtitkdrsigra Csiky Gereery 18, Baver Jozser 1,
VareHA Gyura 1 szavazatot nyert.

Megvilasztattak : elnokiil Gyurar Pir 19, misodelnoknek
Szisz Kirory 18, titkdrnak Broray Zsorr 19, mdsodtitkdrnak
Csiky GereeLy 18 szavazattal.

108. A bizottsdgok vélasztdsira kertilvén a sor, a gazdasdgi bizott-
sdgba Arany Laiszro 19, Zicey Anrtar 19, Vapxar Kirory 17, Pauvray
EbE 1, Savamonx Ferzencz 1 szavazatot nyert.

Megvilasztattak a gazdasigl bizottsig tagjaivi: ARANY
Liszro 19, Zicay Anran 19, Vapnar Kirorny 17 szavazattal.

109. A kényvkiadd bizottsigba a Tidrsasig rendes tagjai kézfil hat
tag levén vilasztandd, titkos szavazds utjin Szisz Kirowy 17, Vapxar
Kirory 17, sty Gereery 16, Pererry Jexo 15, grof Szecsex ANvan 14‘-,
Aprinyr Enrr 13, Arany Liszro 6, HeinricH GUszTiv 5, BavEer JOzsEr 3
szavazatot nyert, BErczik Arpip és Rikost Jm\‘cﬁ.l 71.’ NOgEn

Megvilasztattak a konyvkiadd bizottsig tag]alva:vﬁzmz
KiroLy 17, Vapnar Kirory 17, Csixy Gerescy 16, Phrerey
Juxo 15, gréf SzecseN Antar 14, ABRANYI EA\.H{J 13 szaYaiatitéill.

110. A kényvkiadé bizottsig megvilasztott tagjal, ﬂ’Z eankle ’;’f’

titkdrral, wz iigyrend értelmében hat mis tagra szavazvin az aiapio

tagok koztil, titkos szavazdssal megvalasztattak ; & ; ' AMkGE
d ) GrUNWALD Bina 7, Csap6 VInyos 7, béré Kemexy Jinos 7,

Szostaen Pir 7, Wamrmann Mor 7, gr. Karoryr Tisor 6

szavazattal. -

KISFALUDY TARSASAG EVLAPJAL XXIT.
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111. A korelndk atadvan Gyurai Pal megvdlasztott elndknek a
gylilés vezetését, a titkdr bemutatja a gazdasagi bizottsdg jelentését,
mely egész terjedelmében

elfogadtatvan, 4000 forint foldbitelintézeti zaloglevelek
vésérlasa éltal t6késittetik, s a mult 1887. évre az elndkségnek,
a titkarnak és a foldhitelintézetnek a félmentés megadatik.

112. A titkar bemutatja és pontonként felolvassa az 1888. évi kolt-
ségvetést, mely 10786 frt bevételt, 10536 frt kiadast s igy 250 frt pénz-
tari maradvanyt irdnyoz el6.

Helyben liagyatik.
113. Vadnai Karoly r. t. inditvanyara
a tarsasagi Ugyésznek, dr. Végh Arthur Urnak buzgd
tevékenységéért s kivivott jelentékeny eredményeiért a Tarsasag
jegyz6konyvileg meleg elismerést és kdszOnetét szavaz meg.

114. A Kasselik-alapitvanybol 500 frt 6sszeg

Salamon Ferencz aesthetikai tanulméanyainak kiadéasara
fordittatik.

115. Az idei kozgydlésre atengedett megyehazi teremért

Pest varmegye alispanjahoz készoné levél fog menni.

A KISFALUDY-TARSASAG

BEVETELEINEK ES KIADASAINAK ELOIRANYZATA 18S8-RA.

1. Bevételek.

1. Pénztari maradvany. c e e e — 5386 frt — kr.
2. Ertékpapirok szelvényei ... ... ... e — 4400 « — «
3. Alapitvanyok kamatai ... ... ... ... —_ — 600 « — «
4. Hazai Els6 Takarékpénztartol — ... — ... 200 « — «
5. Evlapok jovedelméb8l ... ... ... . — 100 « — «
6. Foly6szamla kamataibdl ... ... ... 100 « —~
Osszesen  10786frt —kr.
1. Kiadasok.
1 Ertékpapirok vésarlasara. ... ... —4000frt—kr.
2. Titkér fizetése ... ... ... .. . — — 800 « — «
3. Mésodtitkér fizetése... ... ... —300e—«
4. Ugyész koltségei... ... ... ... 100 « — «
5. Pénztarnok tiszteletdija—................ — — 60 « — «

Atvitel_ 5260 frt — kr.
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Athozat... ... 5260 frt

Szolgak fizetése. ... ... ... ... .. .. .. 140 frt
Kozllés koltségei. ... ... 66 «
Evlapok XXI. k. nyomasa és kotese 970 «
Evlapok XXII. k. kiallitasa ... __ ... ... .. 1000 «
Partoléi konyvtar tiszteletdija. ... ... ... ... .. 500 «

. Szemere P&l munkéinak szerkesztése. ... ... ... 300 «
. Luké&cs Moricz munkéinak kiadésa. ey e 1260 «
. Josika Miklos arczképére ... ... e, A 160 «
. Konyvkiadéasokra ... ... ... ... .. .. . L 300 «
. Palyadijakra _ ... . — e —  — 300 «
. Kisebb nyomtatvanyok és masolasok v e — 100 «
. Vegyes koltségek.. ... ... _ = = — 180 «

Osszesen 10536 frt

Osszes bevétel 10786 frt — kr.
Osszes kiadds 10536 « — «
ElGiranyzott pénztari maradvany 250 frt — kr.

I11. Vagyonallas 1887 deczember 31-én :

. Kiinn fekvg alapitvanyokban ... ... — — — — 12670 frt
. Ertékpapirokban e — — — - — 88937 «
. Készpénzben ... ... — — — — - — 536 «

Osszesen 106993 frt

3

35
— kr.
— kr.

— K«

kr.

49
49 kr.



Yin.
A KISFALUDY-TARSASAGHOZ BENYUJTOTT MUNKAKROL

BIRALO jelentések.

1. Schiller Orleansi Szlzének forditasarol
i.

(1887. junius 22.)

E drdma Schillernek s talan az 6sszes német drama-irodalomnak
legkedvesebb, legjobb nyelvezet(i darabjai kozé tartozik. Sem a nagyon
vélogatos és ékesgetd classicismns nyelvének darabossiga, vagy virdgok-
kal elhalmozottsaga, sem a Sturm és Drang id6szak felcsigazott szenve-
délyeinek székban, sz6lasokban duzzadé stilja, olykor igen magashdl vett,
méaskor szeméthdl felkapott vad szolasai nem taldlhaték itt. Semmi
tulzas: de egyszeri, mégis eléggé valasztékos, tartalmas, szép beszéd,
szerfeletti tomattség, szintlgy mint szétfolyd szébdség nélkiil.

Epen ezért konny( forditni is. Forditas kozben nem vagyunk
sz6lasok hianyaban. Ritkan érezik tulajdon nyelviink szavai, kifejezései
.hidnyat, vagy szélasaink erétlenségét vagy Ures terjeng6sét az eredetihez
képest. Epen nem nehéz annyi tartalmas kifejezést, olyan szdviragot a
mi nyelviinkben is talalni, a mennyi ide kell.

De ez a fordité nem igy talalta; nem tudott igy banni vele. Néha
elég hosszan konny(ided a beszédének menetele, érthetéség mellett
valasztékos és hangzatos a forditasa. De sok helytt és igen sokban s fon-
tos dolgokban hibéazik. Ugy latszik nem egész gonddal dolgozott. Innen
lehetnek gyarlésagai, melyeket — a mas biral6tol mar megjegyzetteket
mell6zvén — itt legalabb részben elsorolok.

Csekély dolog, de nem értjik az okat, hogy Thibautt mindig
Thibeautnak irja. A kezemnél levd két kiadas az el6bbit mutatja.

Nagyobb hiba, hogy Jungfraut sokszor forditja leanynak, ezéltal
a sz0 vagy név értékét leszallitia. — Dauphint is mindig kiralynak
mondja; holott abban, hogy eleinte nem valédi kiraly és Isabeau meg
Burgundi olyannak nem nevezik, fontos dolog van. Egyszer a Reichscer-
wesert is mondja kirdlynak, — mint Burgund neve &llandéan Fulopy
mit tartalomra nézve jelent6snek tartok.



BIRALO JELENTESEE. 3

Néhol egész s nem egyes sorokat hagy ki. Igy 16. 1. nines meg, mi
az eredetiben igy van: Der Herr wird mit ilr sein sth., itt négy sort
hagyott ki. — Az 55. laprél megint elmaradt az eredetinek az a részlote,
mely igy kezdédik: Alle zeigen sth. — 81. 1. Kommt Dunois stb. ismét
két sor maradt ki. — 127. 1. Hier liegt der Feldherr stb. hasonléul. —
190. 1. Und keinen Tadel stb. egy sor mellézve és még el6bb 90. 1. Dich
trug stb. egy sor.

Kilonésen félremagyardzva adja 15. 1. sechszehn : hat, — 18. 1. a
prolog 3. jelenetében Und scherzet stb. — 27. 1. Tafelrunde : kerekasztal
(asztalkor). — 105. 1. Mein Meister : elesavarva. — 111. 1. Kit terhel stb.
157. lap. Stab: fétisztikar (kirdlypaleza), — w. o. Schwerdt: alma;
tobb sz6 is.

Kisebb, de mégis megrovandé izetlenségek egyes részletekben.
Majd kihagyva némely sz6, majd megviltoztatva annak értéke a hibdsan
vilasztott magyar sz6lds, vagy koriilivds dltal. Sok helyt izetlen bévités,
sok : oh, jaj, hah, szép stb., s bele tett szépit6 frazisok dltal a mi nemes
stilja részint 6bégatdvd, részint tigyetlentil kenddzotté és tarkdzottd lesz.
Hibds visszaadds példdit hozzuk fel ezekben :

2. 1. szél ellen védo : sturmfestes Dach. 3. L. beltelek : Hall und
Hoff. — 9. 1. Bohemerweib : szoghaju. — 13. L. mordgierig : vérfald,
prolog 4. jel. Ihr Grossen stb. igen silinyal adva. — 24. uralkodokkal
egy az 6 uralmok (kélt6ké). — 28. szerelmi lingra rd se nézek. —
31. Flieh an deine Brust: kebleden pihenhetek. — 34. den erziirnten
Pair : makacs fejét. — 37. an Herz traten: tért dofének. — 44. meg-
atkozott : michtswiirdig. — 44. dssa meg a sivod : stiirzt von dem Thron.
47. 8szinte kebel : sanfte Sitten. — 50. fehér nyak, hollé fiirt az ere-
detiben nines. — 59. ellenimre vészt hozhatok: wiederstehen. (K tdjon

sok esetlen bévités, koriilirds!) — 59. milljé had : tausend Feinde. —
60. csatdk zaja ; felesleges, elcsépelt, erdtlen sz6lds, mint sok L'fl.‘is. =
68. sikra kelénk: belagert haben. — T5. jésiggal kérkedd: der sich den

Guten schelten liszt. — 81. egy harezfi : eine kleine Schaar. = 88. «oszt-
hatatlanil orékre egységet képezd homn» : préz{makl 1s hltvz’u}y. —
107. kirpétolva : hirlapba sem val6 rossz sz6. — 111. vérzé §eb: L'nre?l{t
50 blutig. — 113. mint kénnyl martalék. — 122 nllegvetesc:HEntlzezlz:
qung. — 127. kesert pohdr : az eredetiben nem lev? cz1fra. = T At{)ylr)n.e.
foszlény. (Ez a kis de hatalmas monolog, mint még két mds nalgl):()ll ;s.,
tonkre téve !) — 128. Hogy mit sem ismerink: hl})és. — '141. ollend .
faradni. — No, mémor alkotéja. — 170. juhdszodik, ez a juhdszné lesz.

Szép! — 181. biivész e. h. biibdjos; amaz fizér-bivolét, emez hitbdl

8szintén babondskodot jelentene.

/ " . D7 I 0 G l
A sorok végén levé az, én, ¢ stb. A biz meg a czifrdzé bék, honol,
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serg sth. a mindig az nélkil all6 ég 50 évvel ezelétt elavult dolgoknak
latszottak; ott Ujra el6j6nek. De még abban az id6ben sem igen talalunk
annyi czifrat érték nélkil.

A verselés, mérték és rimek alkalmazasa sok helyt tgyetlen s alta-
laban nem felel meg az eredetinek. A legszebb részek forditasaban joval
alél marad nemcsak az eredetin, hanem a magyar jobb forditékon is.

Az ily forditds az irodalmat nem gazdagitja, a nyelvet pedig meg-
alézza. Ily miinek ily forditasat kiadhaténak nem gondolom.

1887. jun. 15.

Imre Sandob.

Legnagyobb sajndlatomra nem tarthatom kiadasra mélténak az.
Orleami Sziiz magyar forditasat, melynek megbiralasaval a t. Tarsasag
megbizni sziveskedett.

Teljes joakarattal és annyi elnézéssel, a mennyit a biralat szigord-
saga megtlr, olvastam at a forditast s hasonlitottam @ssze laprdl lapra
az eredeti szdveggel, de a ram gyakorolt benyomas mindeniitt az volt,
hogy a magat megnevezni nem akar6 fordito sikertelen munkat végzett.
A német kolté fényes, szarnyald nyelvezete a magyar forditasban szin-
telen és alantjar6. Az eredeti szoveg ékes jelz6it a forditd egyszeriien
eltiinteti vagy legjobb esetben lapos prézaisagban adja vissza. A feje-
delmi palastot — bocsanat a hasonlatért — leakasztja Schitter vallairol’
és kozonseges szlirke kdponyeget kapcsol helyébe.

Nehany példaval igazolnom kell allitisomat. Mindjart az el6jaték
2-ik jelenetében :

«Die treue Brust des braven Mann’s allein
Ist ein sturmfestes Dach in diesen Zeiten.»

«Csak a derék, jo férj hi keble mar
Mostansag szél ellen védb teté.»

Johanna hires bucsujabdl (4-ik jelenet ugyanott)

«Er sprach zu mir aus dieses Baumes Zweigen :
Seh hin ! Du sollst auf Erden fir mich zeigen »

igy szola a lombok k&zdl nekem
Is: Menj és légy e foldon kdvetem!

Ugyanott:
«Denn wenn im Kampf die Muthigsten verzagen,
Wenn Frankreich’s letztes Schicksal nun sich naht,
Dann wirst du meine Oriflamme tragen,
Und, wie die rasche Schnitterin die Saat,
Den stolzen Ueberwinder niederschlagen,
Umwaélzen wirst du seines Gliickes Rad,
Errettung bringen Frankreich’s Heldensdhnen,
Und Rheims befrei’n und deinen Konig kronen!»-
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«Mikor csiiggednek harczban majd a batrak,
S vélik : romlasnak indult mar a hon:
H6s karjaid zaszIot akkor ragadnak,
S mint gyors kaszas el6tt a talajun
Kalaszok: g6gos ellenid ugy fognak
Elhulini, Gzve tusken bokrokon,
A frank szabadsagat te fgy kivivod,
Ki Rheimst, hol megkoronazod kiralyod!»
Mily lapos kifejezések; mily gyarld verselés. Ki talalna fol ebben
a fagyogo eredeti stanzat'?«Batrak, ragadnak, fognak, kivivod* knalyod !»
Es ez a szomoru verselés annyiszor ismétlédik, a hanyszor az eredeti
szoveg rimekbe simul.
De néhol a fordité viragosabb, finomabb akar lenni ScHiLLEimél

és ekkor a kovetkez6 furcsasdgok fordulnak eld :
«Den Feldruf hoér’ ich méchtig zu mir dringen.»
«HGsok zajat érzem fulembe hatni.*
Vagy:

«Da tritt ein braun Bohemenweib mich an
Mit diesem Helm, fasst mich in’s Auge scharf
Und spricht: Gesell, ihr suchet einen Hehn,
Ich weiss, ihr suchet einen!»

Egy sz6ghaju nd lép elém ezen
Sisakkal és komoly tekintetef
Vet ram ilyen szavakkal: «On, baratom,
Sisak utan jar, 6h, igen! im itt van!*
(Bertrand 3-ik jelenet ugyanott.)
A forditdst még a sz6 szerint vett tartalmi h(iség tekintetében sem
mondhatom kifogastalannak, mert a fordit6 néhol egyenesen félreérti az
eredetit.
«Du stossest ihn verschlossen, kalt zuriick

Noch sonst ein_andrer von den Birten allen
Mag dir ein gitig Lacheln abgewinnen»

«S te ellokdd magadtol ridegen
Mig méégkat a %szfokr)olfdkdgél_
Sietsz mosolyhial boldogitni.» (Elojatek).

Pedig Schiller épen azt mondja, hogy Johanna sem Bertrandra,

sem mas pasztorra nem mosolyog.

E z” utan, azt hiszem, a t. Tarsasag folment att6l, hogy biralatom
igazolasara még tobb szemelvényt is el6hozzak s nem kételkedik abban,
hogy a széban forgd forditds olyan mi, mely a Kisfaludy-Téarsasag
jovendd kiadvanyai kozé nem iktathato. Teljes tisztelettel

Budapest, 1887. marcz. 10. Abranvi Emil.
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2. Schiller kolteményei.

Forditottak: Szisz Kirony, Vareaa Gyura, VArO FERENCZ.
(1887. oktober 26.)
14

Tisztelt Térsasig!

Schiller vilogatott kolteményeinek Szisz Kirory, Varera Gyura
és Viro FErencz dltal eszkozolt forditdsarol van szerencsém a tek. Tdrsa-
sdg megtiszteld folszolitdsa kovetkeztében, véleményemet a kovetkezok-
ben roviden osszefoglalva tisztelettel elGterjeszteni.

A forditok természetesen nem ScHILLER Osszes kolteményeit iiltet-
ték 4t nyelvinkre, hanem szoritkoztak a legkivilébbaknak, térgyi és
alaki szempontbol legértékesebbeknek leforditdsdra. Hzt csak helyesel-
nem lehet, mert ScarLLer kolteményei kozt is nagy szémmal vannak az
olyanok, melyek csak torténeti vagy, tekintettel a kolts fejlodésére, élet-
rajzi értékiiek. Altaliban igen sikertiltnek tartom a valogatdst. Kiha-
gyand6 vagy legalabb kihagyhaté nézetem szerint csak egy koltemény
volna. A szerelem diadala cz. hymnus, melyre Szisz Kirony valé ok
nélkiil pazarolta fordité mivészetét. A koltemény dagdlyos és homdlyos,
és sem eredetiben sem a forditdsban nem nyujt igazi élvezetet. De azért
nem tartom épen bajnak, ha a gyfijteményben” megmarad, Ambdr — ha
t. 1. a forditék azon czélbdl vették £6l, hogy Scrrnrernek ifjukori exaltilt
lyrdja is képviselve legyen, — e czélra mégis valamely Laura-dal mdir
azért is alkalmasabb volna, mert e dalok nagy hatdssal voltak a korra és
részben még ma is igen népszerfiek. De igenis sajndlom, hogy két kélte-
ményt melléztek a forditék, melyek, tgy hiszem, Scurcier vilogatott
kélteményeinek gytijteményébsl nem maradhatnak el. Ezek elseje az An
die Freude cz. hymnus, mely nemcsak torténeti nagy jelentségénél
fogva, hisz korszakot jelol ScarLres kolt6i és emberi fejlédésében, hanem,
egy bizonyos tulhajtdsa daczdra, absolut értékével is a kolté egyik leg-
érdekesebh mive; a mdsik a Das Gliick cz. remek elégia, fajinak egyik
legszebb terméke, melynek dtiiltetése A tdnez ez. rokon jellegii kilte-
mény hivatott forditéjinak bizonydra nem nagy firadsdigiba kertilne.
Hasonlékép igen Shajtandénak tartom a leforditott epigrammik szapo-
ritdsdt. Ma az epigrammnak nincsen divatja: valoszintileg azért, mert
kolt6ink — igen ritka kivétellel, — nem tudnak koltéi értékil epigram-
mokat, hanem legfeljebb csak distichenokba &ltéztetett tobbé-kevésbbé
koltdietlen személyeskedéseket irni. De az {zlés ez elfajildsa nem lehet
visszahaté erejil. A folvett szép epigrammik mellett bdtor vagyok a for-
ditéok figyelmét még a kovetkezé igen sikertilt darabokra forditani
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Mittheilung. Jetzige Generation. An die Muse. Pflicht fiir jeden. Der
Schliissel. Freund und Feind. Die Forscher. Das Naturgesetz. Tonkunst.
Der Meister. Dilettant. Das Kind in der Wiege. Giite und Grosse. Wis-
senschaft (a szokdsos kiaddsok rendjében).

A kolteményeket a forditok nem a kozonséges kiaddsok rendjében,
jobban rendnélkiiliségében adjik, hanem hirom csoportban (L. Dalok,
énekek. II. Balladik, romdnczok. ITL. Vegyes kéltemények) foglaljilk
0ssze, mindegyik csoportban lehetdleg az idérendet kovetve. Ez eljdrist
igen helyesnek talilom. Csak arra akarok mellesleg figyelmeztetni, nem
volndnak-e a Gyermekyyilkos anya és a Saisi fityolos kép ez. koltemé-
nyek a mdsodik csoportban jobban helyokon, mint — a hov4 a forditok
most tették — a «Vegyes kélteményeky kozt 2

A mi végre a forditdsokat magukat illeti, ezekrdl itt csak dltald-
nossigban mondok véleményt, mert az egyes kolteményekre, versekre,
kifejezésekre stb. vonatkozé megjegyzéseimet bitor voltam a kéziratnak
csdbitéan kényelmes szélére jegyezni, rendesen nem kérd§ vagy felkidlto
jelek alakjiban, hanem egy kis indokoldssal, s6t — hoesdnat e merész-
ségért ! — itt-ott még forditdsi mddositdsra is vetemedtem. A forditdsok,
mindent osszevéve, dltaliban igen sikerfiltek, a mit f6leg az oly birdlé
lesz hajlandé teljes készséggel elismerni, a ki, mint e sorok iréja, a kotet
darabjait nemecsak az eredetiekkel, hanem egyéb magyar forditdsokkal is
osszehasonlitotta. Ks nem allithatni, legaldbb dltalinossdigban nem, hogy
az egyik fordité szerencsésebb volna mint a mdsik, — bdr Szisz Kirory
kétségteleniil kitiinik nyelvének és verselésének erejével, mig Varcua GyuLa
sokszor meglepg konnyedséggel és folyékonysiggal adja vissza az erede-
tit; — mert mindegyik forditénak vannak igen sikerilt darabjaik mellett
kifogiisoltabb forditdsaik is. Persze legtobbszor a rim, melynek SCHIL[].ER
oly nagy, ha nem is kifogdstalan mestere, feszélyezte a f01'(1itf3kz1tt., 1’1gy
hogy, a hol valamely versszakban vagy versben baj van, azt majd Kivétel
nélkil a rimnek kérlelhetetlen zsarnoksdga okozta. De a szimos, mieg:-
lepéen sikerilt darabok foljogositanak arra a foltevésre, hogy a forditok-
nak most, midén a legfeltinébb fogyatkozdsokra ﬁgyehnez}et}ve vannalk,
e gyengék eltdvolitdsa nem fog nagy meger(’iltetésékbe. kertilni.

B Scmmier-kotet forditdsi irodalmunkban minden esetre, mdr
mai alakjaban is, kivdlé helyet foglal el, és nagyon é%'demes.an‘fl, hog:v
a Kisfaludy-Tarsaség kiadvinyai kozt megjelenjen. Biir ?legmflliunr"f::
e szép vermgylijteménynyel ScHILLER legkivalébb koltéi miveinek e kote
magaslatdn 4116 magyar forditdsa !

Budapest, 1887. junius 10. Hrmeics Goszriv.
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1I.

A forditok Scairer kélteményeinek legjavit nytjtjdk e kotetben.
A miivek egymdsutdn sorozdsiban nem a legtobb német kiadds iddszak-
rendjét kovették (erste Periode, zweite Periode, dritte Periode), hanem
faj szerint csoportositottik a kolteményeket, a mi az olvaséra nézve
mindenesetre elényosebb. Egymdsutdn e felosztast taldljuk: I. Dalok,
énekek. TI. Balladdk, romdneczok. III. Vegyes koltemények. Egyik
csoport sem fteljes, azaz az eredetinek szdmos darabja nines folvéve a
forditdsba; nemesak aprésdg, hanem t6bb értékes koltemény is elmaradt.

A forditdst dltaldnossigban s egészben sikertiltnek mondhatom.
Hiséget, folyékonysdgot, kolt6i nyelvet litok legtobb darabjiban s mélts-
nak talilom a gy{ijteményt arra, hogy a Kisfaludy-Térsasig kiaddsai kozé
felvétessék.

Nem mondom, hogy a kiadds igy a mint a kézirat van, minden
javitds nélkil torténjék. Rafér az «ultima manus» a gytijtemény szdmos
darabjdra. Néhol kisebb-nagyobb eltérés van az eredetitél; néhol erdl-
tetett, majd zord és prézai kifejezések, melyek simitdst vdrnak.

Kilonos benyomsdst tesz az olvaséra a nyelv, szin és hang kiilon-
félesége, melylyel a hdrom kiilonbozd kexit s képességit fordité nyujtja e
gylijteményben az egy ScurLrert. A gyakorlott kéz virtuozitdsa s a koltoi
er ligysdga és melegsége viltakozik, a nehézkességgel, a nyelv- és forma-
beli merevséggel s hidegséggel. Szisz Kirovry legbdtrabban, legtébb erd-
vel s mindig izléssel mozog az alak korlitai kozott. Varema Gyura for-
ditdsai konnyen folydk, szabatosak, melegek s koltSiek, itt-ott — azt
mondhatni — szebbek az eredetinél. Vir6 Frrencz mozog legkevesebb
szerencsével. Tolla alatt nem mindig olvad hajlékonyny4 a nyelv. Kiizd
a formdval. Kifejezésel gyakran érdesek, prézaiak. Egyes darabok for-
ditdsdndl mégis neki melegszik s valédi szépet nyujt, példaul a Tdncz,
melyet hiiség, kénnyil lebegés, koltdiség a gytijtemény beesesebb darabjai
kozé emel.

Apré megjegyzéseim a kovetkezSk. Minndhoz (8. lap). gy vers-
szakkal tébbet hoz, mint a Gorpexe-féle kiadds (Stuttgart, Verlag der
J. G. Cottaischen Buchhandlung, 1879.)

Lemondds (22. 1.) A hires «Resignation» kevés szerencsével szél
magyarul. Nehézkes, prozai ; s tobbi tdrsai nyelvétsl nagyon eliitd.

Lovasok dala (51.1.). Azok kézé tartozik, melyeket simitani kell.
Nyers, zakatold.

Hegyr dal (52.1.). Mind Varera Gyvra, mind Vir6 Ferencz lefor-
ditotta. Egymds mellett 41l a két forditds. Amaz minden tekintetben
felilmulja emezt. Hiibb, kénnyiidebb, koltdibb.
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Puncs-dal (55. 1). Nehéz volt a rdvid, szaggatott sorokat vissza-
adni. Latszik is rajta bizonyos homaly es kiizdelem. Elhagynam. Kilon-
ben sem bir kivalo értékkel.

Waurtembergi Eberhard grafot is (65. 1) atvizsgalanddnak, s egyes
fogyatkozasait pétlandéknak vélném.

Ifju a patakndl (71. 1.).E kdzOnségesen ismert s magyarban is rég
olvashat6 dalt tokéletesebb forditasban oOhajtanam. «Forras mellett Glt»
megfelel az eredeti Quellének; de ugyanazon versszakban, aforras mar
er lesz, az utolséban pedig kristaly patak. Nem helyesebb-e egyszerre
Ggy kezdeni SZEMEREvel: «Az ér mellett...» Aztan: «egy-egy csokra
elsodorva lejt a ringd hab koz6tt» — tul hajt az eredeti egyszer(iségén
valamint alantabb a «tompa, fajé bl» is.

Habsburg grojjat (175. 1) mint Vargha Gyula kitlind'en szép
forditasat kulon kiemelem.

A keztyl (181. 1). Szép; béar rendkivil nehezitette a hiiséget és
folyamatossagot az apré sorokra szaggatott rimes alak. Véajjon helyesen,
jellemz6n adjék-e az eredetit e kifejezések: Es azutan Szétnéz butén;
Sorényét razza s asit Egy oriasit. Nem a rim kényszere szillte ezeket ?
Koriliras ez is: «Szajat vad bégésre tarja», «brillt er laut».

Az eszmény s az élet (210. 1) az eredetiben is nehézkes, nem
kénnyen érthet6 : a forditds nem konnyitett rajta, Ugy hogy legtdbb
versszaka, ha nem a vers-méret, de az érdelem szer(int olvassuk, nem
egyéb mint sivar proza.

A harang (234. 1). Eredetiben: «Das Lied von der Glocke».
Mesterséges alkotas. Megprébélja a forditd tirelmét, erejét. Alig kerdl-
het6k a korulirasok, eltérések, betoldasok ; a mint hogy ilyenekkel bével-
kedik is a magyar forditds. Nem tudom, csokkenthetné-e azokat kénnyen
a fordité egy Gjabb attekintése.

A remény (255. 1). Gyonge. Nem is hu, kivalt a vegstrofa.

Kint az életbdl (258. 1). Ugyan az, a mi a 168. lapon Eszményi
szabadsag czimen olvashatd. S ez jobb, mint amaz.

Megjegyzem végli, hogy a FoOld felosztasa, a tartalomjegyzék
szerint elosztdsa (184. 1) csak be van jegyezve, de nincs leforditva.
Nem lenne-e ajanlhaté azzal egyltt ScHILLERnek meg néhany, a gjdj
teménybe fél nem vett, értékesebb darabjat szintén leforditanr s a
magyar ScHILLERt annyival teljesebbé tenni ?

Misfcolcz, 1887 oktober 11. Lévai J6zSEFV
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3. Tennyson Alfréd Kiraly-idylljei.
Angolbdl forditotta: Szasz Karoly.
(1888. januar 25.)

A Kiraly-idyllek forditadsa, a Kisfaludy-Tarsasdg hatarozatabol,
meghbiralas, illetve javaslattétel végett hozzam kiildetvén, van szerencsém
a kézirat idecsatolasa mellett tisztelettel jelenteni, hogy a tekintetes
Tarsasdg becses meghbizasanak eleget tettem; a forditdst gondosan
dtolvastam, az eredetivel szamos részletét dsszehasonlitottam s azon
hatarozott véleményben vagyok, hogy ez a mti Tarsasdgunk kiadasainak
egyik legbecsesebb és értékesebb darabjat fogja tenni.

Szisz K aroty a néla megszokott miigonddal és mvelt izléssel jart
el a forditasban. El6re bocsatotta a Kirdly-idyllek torténeti, kolt6i s
kritikai ismertetését s méltatasat egy terjedelmes bevezetéshen, mi éaltal
az egyes mlvek kivalé szépségének eélvezhetését az olvaséra nézve
tetemesen fokozta és megkonnyitette.

Nyelve s el6addsa altaldban emelkedett, — vélasztékos, mégis
kdnnyen folyd, kolt6i és az eredetihez hii. Kifejezi annak majd minden
fényét és virtuozitdsat: csak itt-ott vettem észre, hogy az eredetinek
némely cseng6-bongd szdjatékaval keveset torédott; hogy egyes vers-
sorokat, az értelem kedvéért, béven kérdlirva adott magyarul.

Megjegyzem végli, hogy a IV. szamu idyll Merlin és Vivien, a
lipcsei TAUCHNNZféle kiadasban, mely az én rendelkezésemre allott, eltér
a Szisz Karory forditdsatdl. A «Collection»-ban a czim is csak Vivien s
az els ot soron kivil nincs meg azon egész els6 rész, mely Viviennek
Markkal és a kiralyi udvarral vald viszonyéat festi s az emlitett 6t sor
utdn Viviennek az Arthur udvardbdl vald megszokese kdvetkezik, a mi a
forditasnak csak 114. szammal jegyzett lapjan olvashato.

A fordité bizonynyal Gjabb s teljesebb kiadast hasznalt, melyet,
minthogy a Bevezetéshben nincs megemlitve, nem ismerek.

Soraimat a forditas ismételt s meleg ajanlasaval végezem.

Miskolcz, 1888 januar 4.

L évay Jo6zsef.



IX.

A KISFALUDY-TAESASAG

1879-1K JULIUS 29-EN HELYBENHAGYOTT ALAPSZABALYAI.

ELSO SZAKASZ,

A Tdi'sasdg ezélja.

1 8 A Kisfaludy-Tarsasag Kisfaludy Karoly emlékére folallitott
ezéptudomanyi intézet, melynek czélja a magyar szépirodalom emelése
s ataldban a m(izlés nemesitése.

2. 8 E czél valositasa végett a Tarsasag:

a) figyelemmel kiséri a magyar szépirodalom fejl6dését s megvi-
tatja szlikségeit és hianyait;

b) bolcsészeti, torténeti és birald dolgozatokat nyljt a széptan és
miivészet korébdl;

c) eredeti s forditott széptani, szépirodalmi, népkdltési mivek
megjelenését eszkozli;

d) jutalmakat hirdet széptani és szépirodalmi dolgozatokra;

ej széptani és szépirodalmi nyilvanos felolvasasokat rendez.

*

MASODIK SZAKASZ.
Szervezet.

3. 8 A Tarsaséag rendes és levelezd tagokbol all.

4. 8 A rendes tagok jeles magyar ir6k kozli vélasztandok, a kik
egyszersmind készek a Tarsasag czéljait széptani, mdibirdlati vagy szép-
irodalmi kézremunkalasuk altal elémozditani.

Szénftik 6tvenre van hatarozva.
5. 8 A levelez§ tagok oly irdk kozil valasztandok, a kik magyai
milvek ismertetése vagy forditdasa altal méas irodalmakban éidemet

szereztek.
Szamuk huszig terjedhet.
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6.8 A rendes tagoknak magyarorszagi illet6ségieknek kell lenni,
a levelez6k lehetnek idegenek is.

7. 8. Az idegen tagok valasztdsa csak ugy valik érvényessé, ha a
magyar kiralyi kormany jovahagyja.

Egyébirant a Tarsasag barmely rend(i tagjaiva csak olyanok valaszt-
hatok, kik feddhetetlen jellemnek.

8.8. Mindkét rendbeli tagoknak joguk van a Tarsasag minden-
nem( Uléseiben és tandcskozasaiban részt venni, el6adasokat tartani s Uj
tagokat és tisztvisel6ket ajanlani.

Szavazés jogaval a rendes tagok vannak folruhazva.

9. 8 A rendes tagoktdl elvarja a Tarsasag, hogy a széptan és szép-
irodalom bizonyos 4gait, kilondsen a magyar irodalom terén, figyelem-
mel kisérik s idénkint ismertetik, legalabb liaromévenkint egy-egy el6-
adast tartanak, a Tarsasag altal nekik biralat végett kiadott munkakrol
jelentést tesznek s ataldban a Tarsasag minden megbizasaban pontosan
eljarnak.

Mind ezt a levelez tagoktdl is szivesen veszi a Tarsasag.

10. 8. A Tarsasag tisztvisel6i két elndk s két titkar. Mind a négyen
a rendes tagok koz(ii valasztandok.

Az elndkok valasztasa gy valik érvényessé, ha a magyar kiralyi
korméany megerdsiti.

11. 8. Az elndk a Téarsasag szellemi munkalkodasa iranyara tgyel,
anyagi viszonyai felett 6rkodik, az tlésekben a tanacskozasokat vezeti s
a Téarsasagot mind a hatésagok, mind a maganosok irdnyaban képviseli.

12. 8 Az elndk teenddit tavolléte vagy akadalyoztatasa esetében a
masod-elndk végzi.

13. 8 A'titkéart illeti az el6adasok, a tarsasagi kdnyvkiadasok elin-
tézése, a jegyz6konyv és az Evlapok szerkesztése ; 6 szerzédik, a Tarsasag
el6leges vagy ut6lagos jovahagyasa mellett, a szerzékkel, nyomdaszokkal
és konyvarusokkal; szamol vel6k ; gondoskodik, a Tarsasag id6nkinti
hatdrozatai szerint, a partolok évi kdnyvilletményeir6l. Ugyan§ szer-
keszti a Tarsasag munkéssagardl és allapotarol szAl6 évi jelentést; szer-
keszti s teszi kozzé a Tarsasdg mindennemd hirdetéseit; folytatja a
levelezést s 6rzi a Tarsasdg konyv- és levéltarat.

14. 8 TeendGiben osztozik a méasod-titkar, ki 6t szilkség esetében
helyettesiti.

15. 8. A Térsasag alapt6kéjét, bevételeit és kiadasait, szivességhdl,
a Magyar Foldhitelintézet kezeli.

16. 8. A vagyoni ugyek vezetésében az elntk segitségére szolgal a
gazdasagi bizottsag, mely harom rendes taghol all. Ezen bizottsag idénkint
szamba veszi a Tarsasag vagyoni allapotat srélaa Tarsasagnak jelentést tesz-
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Az évi koltségvetéseket az elnokok, titkdrok s ezen bizottsdg tag-
jai egyiitt dllapitjik meg.

A megillapitott évi koltségvetésen kiviil eléforduld jelentékenyebb
koltekezésekrél a Tdrsasdg e bizottsdg véleménye alapjén hatdroz.

17.§. A tagok éltok napjdra, a tisztvisel6k, valamint a gazdasdgi
bizottsdg tagjai, hdrom évre vdlasztatnak, mely id6 letelte utdn tjra meg-
vélaszthatok.

HARMADIK SZAKASZ.
Valasztdsolk.

18. §. A tagvilasztds kovetkezé moédon torténik :

a) A deczemberi iilésben megéllapittatik, hény hely tolthets be a
rendes és levelezd tagok sordban.

b) Minden tagnak joga van annyi jeloltet ajinlani, a hany hely
betolthetének hatdroztatott. Az ajanlatok, az ajanlott irodalmi mtikédé-
sének részletes bemutatasdval, legkés6bb ujév napjaig, a titkdrndl, irds-
ban, nytjtanddk be. Janudr elseje utdn ajénlds t6bbé nem fogadtatik el.

¢) Ha valaki tobb jeloltet ajanl, mint a mennyi hely betélthetének
van hatérozva, valamennyi ajinlata érvénytelen.

d) Az ajdnlatok a janudri tilésben bemnutattatnak, s ekkor tiizi ki
a Tdrsasig a vilaszto tilés idejét, mindenkor februdr valamelyik olyan
napjéra, mely az iinnepélyes koziilést legalabb 6t nappal megel6zi.

e) A vilaszto tilésben, fololvastatvan a jeloltek névsora, megkezdé-
dik a szavazds, titkosan, papirszeletek dltal.

f) Minden szavaz6 tagnak joga van annyi jeloltre szavazni, a hdny
hely betolthetének hatéroztatott. A ki a meghatérozott szamnal t6bb
nevet ir szavazé lapjdra, annak szavazata az dsszeszémldldsnal egydtalin
figyelembe nem vétetik. ;

¢) Ervényesen szavazni esak oly jeloltre lehet, ki valamely tag
altal ajdnlva volt.

1) Az elnok kijelentvén, hogy a szavazdis kezdédik, a titkdr a rendes
tagokat név szerint felszélitja, s a jelenlevék szavazatukat személyesen
adjdk 4t az elnoknek.

i) A begyfilt szavazé lapokat az elnok felolvasvin, a gzavazato‘k
szdmba vétetnek. A mely jelolt a szavazatok dtaldnos tobbségét elnyeri,
megvilasztottnak tekintetik. :

i) Tha dtaldnos tobbséget annyi jelolt nem nyerne, a ha,ny helyy
betslthetének hatdroztatott, akkor j szavazds kovetkezik, egyenkint, és
mind azokra, kik az els6 szavazdsnal (az dtaldnos tobhséggel megvélasz-
tottakon kiviil) szavazatot nyertek, még pedig azon gorban a menny1 sza-

vazatot nyertek.
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1) El8szor tehat azon jeldlt neve tlzetik ki, a kinek az els6 szava-
zasnal legtdbb szavazata volt, s az illetékes tagok, titkos szavazas utjan,
igennel vagy nemmel szavaznak. Ha ajelolt igy a szavazatok tobbségét
elnyeri, megvalasztottnak tekintetik. Ellenkez8 esetben pedig az utana
legtobb szavazatot nyert jeldlt tlizetik ki.

m) Ha az els6, atalanos szavazasnal két vagy tobb jel6lt egyenld
szamu szavazatokat kapott volna, sorshlzas donti el, hogy ezek mily
rendben tlizessenek ki a mésodik szavazasra.

n) E nevenkinti szavazas mindaddig folytattatik, mig vagy a betdlt-
het6nek hatarozott hely mind be nem toltetett, vagy valamennyi, az els§
szavazasnal szavazatokat nyert jeldltre az 0j szavazas meg nem tortént.

0) Ha a szavazatok egyenlé két részre oszlanak, nincs valasztés.

19. 8 Arendes tagga valasztottat a titkar levél utjan értesiti meg-
valasztasarol, s kérdést intéz hozza, vallalkozik-e a Tarsasag czéljait
tagképen elémozditani ? s hogy kilondsen a széptan vagy szépirodalom
melyik agat valasztja m(korell ? Ha az egy hdnap alatt bekérendd valasz-
levél igenld, az Uj tag meghivatik a Tarsasag Uléseibe. Ha a valasz tagado,
vagy valasz, a deczemberi lésig nem érkezik, a valasztas nem tortént-
nek tekintendd.

20. 8. Arendes tag a maga helyét a Tarsasag munkalkodasa korébe
vago elbadassal foglalja el. Ha ezt megtette, kiadatik neki az elndk és
titkar altal alairt s székfoglalasa napjardl keltezett oklevél. Ha ellenben
egy év alatt megvalasztasa utan széket nem foglal, s mulasztasat nem
igazolja, megvalasztasa megsemmisiil.

21. 8 Az Gjonan megvalasztott levelez6 tag, mindjart megvalasz-
tasa, illetéleg a kormany jovahagyasa utan meghivatik a Tarsasag ulé-
seibe, valamint azonnal megtiszteltetik az elndk és titkar altal alairt
oklevéllel, és a Téarsasadg orommel veszi, ha székfoglalét is tart.

22. 8 A tisztvisel6k s a gazdasagi bizottsagi tagok valasztasa
haromévenkint, ha Uresedés tdmad kordbban is, az Gnnepélyes kozilést
kovetd valamely nap torténik, minden esetre a februari havi Ulésnek
el6tte, még pedig szintén a tagok ajanlatai alapjan, titkos szavazas Utjan,
s szavaz0 tagok atalanos tobbsegével.

23. 8. Minden vélasztasra legalabb hisz szavaz sziikséges.

NEGYEDIK SZAKASZ.
Ulések.
24. 8. A Tarsasag havonkint rendesen egy, sziikség esetében tobb

Ulést is tart.
25. 8 A havi Ulések targyai:
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a) széptani, irodalom- és mutorténeti, birdlé és szépirodalmi
munkak felolvasasa;

b) 0 tagok székfoglalasa; emlékbeszédek elhunyt tagok folott;

ej eszmecsere magyar szépirodalmi jelenségek s atalaban széptani
kérdésekrél;

d) intézkedés kiadandé munkék és targyaldsok irant;

e) a Tarsasag mindennem( Ugyeinek eligazitasa.

26. 8 A havi Ulésekben nem-tagok munkaja is felolvashat6, ha az
elndk altal esetenkint birdlonak kinevezett két tag felolvasasra ajanlja.
A felolvasénak azonban tagnak kell lenni.

27. 8 Hogy a havi Ulés barmely végzése érvényes legyen, legaldbb
hét rendes tag jelenléte sziikséges.

28. 8. Evi kozgy(lését a Tarsasag februar 5-ike, mint Kisfaludy
Kéroly sziiletése napja idején tartja.

29. 8. A kozgy(ilés all:

aj atagvalasztd tlésbél, melyrdl a 18. és 23-dik 8. intézkedik, s
mely, a tagvalasztason kivil, elddnti a padlyamunkék sorsat, kitlizi az Uj
jutalomfdladatokat s megallapitja az Ginnepélyes koziilés targysorat;

b) a tisztajitd lésbdl, melyrdl a 22. és 23-dik §. intézkedik ; végre

c) az Unnepélyes koziiléshél, azon a vasarnapon, mely Kisfaludy
Karoly sziiletése napjara, februar 5-dikére, esik vagy utadna kovetkezik.

30. 8. Az Unnepélyes koziilés targyai:

a) az elnok megnyit6 beszéde ;

b) a titkar jelentése a Tarsasag lefolyt évérdl;

c) elhunyt tagok emlékezetének megolése ;

d) a Térsasdg korébe tartoz6 széptani s szépirodalmi idlolvasasok;

e) kiadott s kit(izott jutalmak kihirdetése ;

f) jutalommal vagy dicsérettel kitintetett munkék idlolvasasa.

31. 8 Az ilésekben, ha elnodk nincs jelen, a legrégibb rendes tag
elnokol.

32. 8. Az Uléseket a titkar hivja 6ssze, a rendeseket az évnek hata-
rozatiig megallapitott, a rendkivilieket elndkileg kit(izott napjaiia.

33. 8 A Tarsasag Ulései nyilvanosak ; az elndk azonban, valahany-

szor jonak latja, zart Glést is tarthat.

OTODIK SZAKASZ.
A Jutalmak.
34. 8 Ajutalmak targyai:
a) széptani, irodalom- és mut6rténeti foladatok ,
b) kolt6i és szédnoki miivek ;
¢) miiforditasok.

A KISFALUDY-TABSASAG EVLAPJAL XXII.
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35. 8 A palyamunkak, megbiralas végett, harom tagnak adatnak
ki, kik rélok jelentést terjesztenek el6, melynek alapjan a Tarsasag
hataroz.

36. 8. Ajutalom a bar csak viszonylag legjobb munkénak is kijar,
ha csak a palyadij hirdetésében vildgosan mas nem volt kik&tve.

37. 8 Ajutalommal Kituntetett pAlyamunkéak a szerz§ tulajdona
maradnak ; a Tarsasag azonban fentartja maganak, hogy azokat Evlap-
jaiba dijtalanul félvehesse.

38. 8. A palyamunkak kéziratai a Tarsasag levéltardban maradnak.

39. 8. Minden jutalomért a Téarsasag tagjai is versenyezhetnek, ha
csak a palyazati hirdetés 6ket egyenesen ki nem rekeszti.

HATODIK SZAKASZ.

Kiadvanyoh.

40. 8 A Téarsasdg kozzétételei soraba tartoznak :

a) Evlapjai, melyek egy részben a kozillések targyait, a Tarsasag
alapszabalyait és személyzetét, nagyobb érdekii hatarozatait, konyvkiad-
vanyai, elhunyt tagjai és alapitoi jegyzékét, mas részben a tagok szék-
foglaldit s egyéb ide szant munkalatait, valamint jutalmazott és meg-
dicsért palyamunkakat foglalnak magokban ;

b) a Tarsasag czéljainak megfelelé konyvek, évi illetmény, folyd-
irat vagy kalon kiadvanyok alakjaban, a mint a viszonyok idénkint
kivanjak.

HETEDIK SZAKASZ.

Bevételek és kiadasok.

41. § A Téarsasdg pénzforrasai:

aj az alapt6ke kamatjai;

b) alapitvanyok és kamatjaik ;

¢) mindenféle adoméanyok;

d) a partolok évi jaruléka s a Tarsasdg altal kiadott munkak
jovedelme.

42. 8 Kiadésaiban a Tarsasag csak jovedelmeire szoritkozik s alap-
t6kéjéhez hozza nem nyul.

43. 8 Minden alapitvany az alapt6kéhez csatolandé.
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NYOLCZADIK SZAKASZ.
Alapitok és partoldk.

44. 8. A Tarsasag alapitoja, ki legalabb szaz forintot tesz le pénz-
taraba, akar készpénzben, akar legalabb 6t szézalék biztos kamatot hajté
értékpapirokban, akéar végre alapité levélben, melyben arra kételezi
magat, hogy az 0sszeg 6tds kamatjait évenkint el6re befizeti, halala ese-
tére pedig orokosei a t6két készpénzben kiegyenlitik.

45. 8. A Téarsasag alapitéinak, s haldluk utan hitvesoknek, id6n-
kint az Evlapokkal kedveskedik, hol nevoket megorokiti. Ezenkivil az
alapitok, illetéleg taléld hitvesok, részesulnek mind azon konyvilletmé-
nyekben, melyek a partoloknak jarnak.

46. 8. A Tarsasag partoldi idénkint megallapitanddé évi jarulékot
fizetnek, a miért a Tarsasag megfeleld kdnyvilletményekben részesiti 6ket.

KILENCZEDIK SZAKASZ.
Atalakulas, foloszlas.

47. 8. A Térsasag alapszabalyainak netani valtoztatasat oly gy(ilés
hatarozhatja el, mely, legalabb a rendes tagok egy harmadanak kivana-
tara, kilondsen e végh6l van dsszehiva.

A megvaltoztatott alapszabalyok legfels helybenhagyas végett 6
felségének térjesztenddk fel.

48. 8. A Térsasag feloszlasét oly gy(lés hatarozhatja el, mely leg-
alabb a rendes tagok négy 6tddének kivanatara kiléndsen e véghdl van
Osszehiva; a feloszlato végzés érvényére pedig a jelen levl szavazd tagok
harom negyedének tébbsége kivantatik.

E végzés azonkiviil fels6 helybenhagyas ala bocsatando.

49. 8§ A feloszlott Tarsasdg vagyona a Magyar Tudomanyos Aka-
démidra szall, hogy azt, alapszabalyai értelmében, széptudomanyi czélokra

forditsa.

4%



X.

A KISFALUDY-TARSASAG UGYRENDJE.

L ULESEK.

1. Rendes és rendkivuli Glések.

1 & A Téarsasag minden hdnapban, a juliusi ésaugusztusi szlinetet
kivéve, egy rendes Ulést tart.

2. & Arendes lések a hdnapok utolsd szerdain tartatnak; az elté-
rés csak indokolt esetben lehetséges.

3. & Az ullések napjait a titkar minden év végén a kdvetkezd évre
ehhez képest el6re megéllapitja s jovahagyas vegett a deczemberi Ulés elé
terjeszti. A helybenhagyott jegyzéket kinyomatja s az év elején a Tarsasag
tagjainak megkuldi.

4. & Arendes Ulések targyait az Alapszabalyok 30-dik §-a sorolja el.

5. 8 A rendes Ulésekre bejelentett felolvasasokat a titkar bejelenté-
slik sorrendjében veszi fol az Ulés targysoraba, melyet a lapok Gtjan ide-
jében kdzzétesz. A Tarsasag Budapesten lako tagjainak ezen kivil kiilon
meghivét kild. Az Glésnek nagyobb fontossagu tandcskozasi targya a
meghivékon megjeldlendd.

6. & A sorrenden csak a felolvasok beleegyezésével torténhetik val-
toztatas.

7. & Ha a bejelentett el6adasok szama a kelleténél nagyobb volna, a
legutobb jelentett el6adasok a legk6zelebbi (ilés targysoraba vétetnek fol.

8. & A Téarsasag tagjainak el6adasai mindig megelézik a vendégek
felolvasasait. A székfoglaloknak és emlékbeszeédeknek, a tagok elSadasai
kozott is els6ségok van.

9. & Ha valaki fontosabb inditvanyt akar tenni, az Ulés el6tt iras-
ban bejelenti a titk4rnal. (Lasd a 17. §-t.)

10. 8 A rendes Ulések el6tt a Tarsasag tisztikara értekezletet tart,
melyen a mult Glés hatarozatainak végrehajtasat szamon veszi. El6késziti
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tovdbbd az ilésen targyalandé iigyeket, megillapitja sorrendjsket s meg-
hatdrozza, melyek targyaltassanak koztilok nyilt, melyek zdrt ilésen.

11. §. Az iiléseket az elnok vagy a mdsod-elnék, mindegyikok akad4-
Iyoztatdsa esetében pedig a jelenlevé legrégibb tag vezeti.

12. §. Az iilés elején a folyé tigyek terjesztetnek eld a kivetkezd sor-
rendben :

a) a Tdrsasig személyzetében el6fordilt valtozdsok,

b) 14 alapitvanyok,

¢) egyéb ajandékok és meghivdsok,

d ) birdlatok.

Az utébbiakat és médsnemt folyé iigyeket az elnokség az iilés végére
is halaszthatja.

18. §. Ha valamely kérdésre nézve tébben akarnak nyilatkozni, a
sz6lni kivanok feljegyeztetik magukat a titkdrnal, ki jelentkezésok sor-
rendjében hivja fel 6ket széldsra.

14. §. Misodizben ugyanazon tdrgyhozszélani barkinek is csak akkor
van joga, ha széldsra mdr senki sines foljegyezve. Személyes kérdésben
azonban az elnok ezen kivill is megadhatja a szélds jogdt. Ugyanazon
kérdéshez hdromszor senki sem szélhat.

15. §- Ha a tdrgyhoz vagy inditvinyhoz mdr senki sem kivdn sz6-
lani, az eléadénak vagy inditvdnyozénak még egyszer joga van a szdéhoz.
Nyilatkozata utdn, sziilkség esetén, azonnal kivetkezik a szavazds.

16. §. A szavazds rend szerint nyilvdnos. Négy tag kivanatdra azon-
ban az elnék titkos szavazdst rendel el.

17. §. Minden fontosabb inditvdny bizottsdghoz utasitandé.

18. §. Ha valamely inditvédny kovetkeztében bizottsig kiildetik ki,
ebben az inditvénytevének mindenkor helye van.

19. §. Ha a tandcskozds oly fordulatot venne, hogy czélszertibbnek
mutatkoznék a zért térgyalds, az elntknek joga van a nyilvénos tédrgyaldst
félbeszakitani s folytatdsit a nyilvdnos ilés utin tartandé zdrt dlésre
tizni ki.

20. §. A folyé iigyek elintézését a felolvasdsok kovetik.

21. § A Térsasdg tagjainak joguk van dolgozataikat akdrszemélyesen
mutatni be, akér mds, erre villalkozd tag dltal adatni el6. A székfoglalé
tagoktél azonban elvirja a Tdrsasdg, hogy eléaddsukat személyesen tartsik.

29, §. Egy-egy felolvasds egy érdndl tovibb nem tarthat ; h.osszabb
eldadds thrtésat, a korilményekhez képest, az elnok megengedheti. .

23. §- Minden tagnak jogdban 4ll az eléaddsra észrevételgket tenni,
melyekre a felolvasé vilaszolhat. .

2 24. §. Az elnok, a hdnyszor csak szikségét ldtja, :]q'gc?sitva varfl, de
négy tag kivinatira koteles is akdr zdrt, akdr rendkiviili ilést tartani.
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25. & Azelnoknek, ha kell6 okbdl jonak talalja, joga van akként ren-
delkezni, hogy az ulésekre a hallgatd kézonség csak belépti jegygyei bocsat-
tassék. A jegyek osztogatasandl a Tarsasag tagjainak s alapitdinak csaladja
el6nyben részesitendd.

26. & Az llések jegyz6kdnyvét a mésod-titkar vezeti s az elntk és
az e végre kinevezett két tag hitelesiti. A hitelesit6k kinevezésénél els§
sorban az inditvanytevdk vagy felolvasok veenddk tekintetbe.

27. 8. Mindennem(i jegyz6konyv az Ulések utan 6t nap alatt elke-
szitend® és hitelesitendd.

2. Kozgylilések.

28. 8 A Tarsasdg kozgyllése harom uléshdl all, melyekre nézve az
Alapszabalyok 28., 29. és 30. §8. intézkednek.

29. & A tagvalasztd és tisztljitd kozulésen hdsz rendes tag jelenléte
csak a valasztas megkezdésére kivantatik meg. Minden valasztas érvényére
azonban legalabb tizenegy igenld szavazat sziikséges.

30. & Az évi koltségvetés targyaldsat az elndk vagy a tagvalaszto

31. & A tiszt(jito lés valasztja hdrom évenkint nemcsak a Tarsasag
tiszti karat és gazdasdgi bizottsagat, hanem konyvkiadé bizottsdganak
belsd tagjait is.

32. & A tandcskozds menetére és vezetésére vonatkozé fentebbi
88-0k a tagvalasztd és tiszt(jitd Ulésekre is érvényesek.

33. & Az Unnepélyes koziilés targysoranak el6készitése az elndkdk-
bél és titkarokbdl allé rendezd bizottsag feladata.

34. 8 Az elndk a szeptemberi Ulésen felsz6litast intéz a Térsasag
tagjaihoz, hogy az Unnepélyes koziilésre szant dolgozataik czimét és terje-
delmét deczember végéig a titkarnal jelentsék be. Afelszdlitas a tagoknak
irasban is megkdldetik.

35. & A rendezd bizottsdg a bejelentett el6adasok szerz8it januar
folytan dolgozataik felolvasasa végett dsszehivja s a meghallgatott dolgo-
zatok kozii azokbodl, melyeket legalkalmasabbaknak tart, Osszeéllitja az,
tnnepélyes kozilés targysorat s megallapodasat a januari tlésen a Tarsa-
sag jovahagyasa ald teijeszti.

36. & A jovahagyott targysort a titkér, a Tarsasdg személyzetének
s vagyoni Aallasdnak rovid kimutatisaval és pélyahirdetéseivel egyutt
kinyomatja, a tagoknak megkldi, a lapokban kdzzéteszi s az linnepélyes
kozulésen megjelent kdzonség kozt szétosztatja.
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1. A TARSASAG TAGJAINAK MUNKASSAGA.
1. Felolvaséasok.

37. 8 A Téarsasag rendes tagjaitdl az Alapszabalyok 9. 8. értelmében
elvélja, hogy Ulésein legalabb harom évenkint egy-egy el6adast tartsanak.

38. 8 A titkarnak joga és kdtelessége a rendes tagokat ebbeli kote-
lezettségok teljesitésére figyelmeztetni. Sikertelenség esetén elndki felhi-
vas intéztetik hozzajok.

39. 8 A tagok &ltal a rendes Ulésekre bejelentett felolvasasok eléle-
ges biralat ala nem esnek.

40. 8 Ha azonban valamely bejelentett dolgozatra nézve az elnok-
nek oka van attol tartani, hogy az a Tarsasagnak akar Alapszabélyaiba,
akér anyagi vagy erkolcsi érdekébe Utkozik: joga van a nyilvanos wlést
megel6z8leg zart Glést liini dssze, s ott aggalyait el6teijeszteni. 1ly esetben
a Térsaség az illetd dolgozat el6leges bemutatasat kivanhatja.

41. & A nem-tagok altal felolvasasra szdnt munkék a Téarsaséag tit-
karanal nyuGjtanddk be s minden esetben biralat ald esnek. Az elndk két
tagot kér fel véleményadasra. Ha ezek kedvez6 véleményben vannak, vagy
ha, nézeteltérés esetében, a kinevezendd harmadik birald, a kedvez§ véle-
ményhez csatlakozik, a dolgozat annak az (ilésnek targysoraba vétetik fol,
melyen a tagok bejelentett el6adasai utan helye marad.

42. 8 Vendégek munkélatait a Térsasdg Ulésein az elndk altal e
végre, a szerz6 Ohajtasanak figyelembevételével, folkért tag mutatja be.

43. & Akér vendégnek, akar tagnak oly felolvasasa, melyet szerzdje
az Evlapokba kivéan folvétetni, biralat ala esik még akkor is, ha a bemuta-
tas el6tt egy vagy mas szempontbdl mar birdlaton ment volna keresztil.

2. Biralatok.

44, & Azon munkakra, melyek akar onalléan vagy az Evlapokban
leendd kiadas, akar csak vélemény-nyilvanitas végett nyujtattak be, a
Tarsasadg mindig az Ulésen nevez ki biralokat.

45. & A birdlok szdma rend szerint kett6. Ha ezek egymassal ellen-
kez6 javaslatot tennének, még egy harmadik biralé neveztetik ki.

46. N A Tarsasag tagjai a biralatra hozzajok kilddétt munkakra
nézve legfeljebb hadrom honap alatt tartoznak jelentést tenni. Ellenkezd
esetben a fentebbi czikkben (38. 8) meghatarozott eljaras joga vel6k
szemben is megilleti az elnokséget. Ha felszdlitasai sikertelenek maradnak,

az elndk az ugyet a Tarsasag elé terjeszti.
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47. & A birélok javaslata alapjan elhatirozhatja a Tarsasag :

a) a munka kiadasat, vagy

b) segélyezését;

c) a szerz6 felhatalmazasat, hogy kiadandé munkaja czimlapjara e
szavakat nyomassa: A Kisfaludy-Tarsasag ajanlasaval;

d) a munka visszaadasat szerzdjének a biralathoz képest kijavitas s
hijbdl benyujtas végett;

e) visszautasitasat.

48. & A csak felolvasésra benyujtott kisebb dolgozatok megbirala-
séara az elndk kér fel két, esetleg harmadik tagot, kik véleményiket egy
hét alatt tartoznak a titkarhoz bekildeni.

11 A TABSASAG KIADVANYAI.

49. & A Kisfaludy-Téarsasag kiadvényait czéljanak megfeleld kony-
vek képezik, évi illetmény, folydirat vagy kiilon kiadvanyok alakjaban, a
mint a viszonyok id6énkint kivanjak.

50. & Az évi illetményil megjelend munkékra nézve az intézkedés
a konyvkiadd bizottsagot illeti, melyrél az Ugyrend VI. szakasza szol.

51. & Az évi illetmény s az Evlapok szerkeszt6je a titkar, kinek
joga van a szerkesztésre vonatkozé barmely kérdésben a Tarsasag hataro-
zatat kikérni.

52. & A Tarsasag hivatalos kdzleményeit évenkint kiadandd Evlap-
jaiban teszi kozzé.

53. & Az Evlapok azokat a kdzleményeket tartalmazzak, melyek a
Tarsasag egyik kozilését6l a masikig terjed6 év torténetére vonatkoznak.
Neévszerint:

a) a koziilések targyait,

b) a Tarsasag alapszabalyait és tigyrendjét,

c) tisztikaranak és személyzetének jegyzékét,

d) fontosabb hatarozatait a jegyz&kdnyvekbdl,

e) palyahirdetéseit,

f) az év kdzben benydujtott biralatokat,

g) kézirattara és kdnyvkiadvanyai gyarapodasanak kimutatasat,

h) elhunyt tagjai s alapitoi jegyzékét,

i) elhunyt tagok nekrolégjait,

j) a Tarsasdg megbizasabol tagjai altal tartott beszédeket,

k) a székfoglalokat,

I) tagoknak és idegeneknek a Tarsasag altal folvétetni rendelt dol-
gozatait,

m) kisebb terjedelm( jutalmazott és megdicsért palyamunkékat.
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54. & Az Evlapokban megjelent prézai dolgozatokért ivenkint 20,
versekeért 30 frt tiszteletdij jar. Kisebb kolteményekre nézve a Téarsasag
esetenkint hataroz.

55. & Az E*lapok oly kézleményeiért, melyek kordbban mar més
helytt megjelentek, tiszteletdij nem fizettetik.

06. & Az Evlapokban négy ivesnél hosszabb kdzlemény rend szerint
nem vehetd fel.

57. 8 Kasselik Jen6, 1885. évijanuér 26-dikan kelt alapito levelében
5000 frt alapitvanyt tett atyjanak, néhai Kasselik Ferencz budapesti pol-
garnak, emlékére, oly rendelkezéssel, hogy két évi kamatai minden méso-
dik esztend6ben egy-egy munka kiadasara fordittassanak.

58. 8 A Kasselik-alapitvanybdl kiadhat6 barmely a Tarsasag muiko-
dési korébe es6 munka, melyet magyar honpolgar magyar nyelven irt.
Nem adhat6 azonban ki oly iré miive, ki, a szénak irodalmi értelmében,
német nyelven is irt vagy ir.

59. 8§ A Kasselik-alapitvanybdl kiadéasra benydjtott mivek kozl,
egyenld irodalmi érték mellett, elséséggel birnak oly irok munkai, kik
anyagi gondokkal vagy a kezdet nehézségeivel kiizdenek.

60. 8 A Kasselik-alapitvanybdl kiadandd m(ire nézve a Tarsasag,
1887-t61 kezdve, minden masodik évi kozgytilésén hataroz. A munka czim-
lapjan kinyomatandd, hogy a Kasselik-alapitvanybdl adatott ki.

Y. ELHUNYT TAGOK VEGTISZTELETE ES EMLEKEZETE.

«

61. 8 Elhunyt tagjait aKisfaludv-Tarsasag kdvetkezd végtiszteletben
részesiti:

a) Ha a halaleset Budapesten fordul el6, a Téarsasdg tagjai részt
vesznek a temetésen, és ha ez épen ulés idejére esnék, az iilés ellialasztatik.

b) Az elhunyt tag halélat az elndk vagy a titkar a legkézelebbi Glé-
sen rovid gyészjelentéssel hozza a Térsasdg tudomaséra.

¢) Az elhunyt életére és ir6i munkassagara vonatkozd adatokat a
titkar nekrolégban allitja 6ssze, mely az Evlapokban tétetik kizzé. E vég-
b8l a Tarsasag tagjai eleve felhivatnak, hogy életrajzukat s munkéssaguk
kdnyvészeti adatait, a levéltarban pecsét alatt leendd meg6rzés \égett,
nyujtsak be.

d) Tarsasdg valamelyik tagjéat, az elhunyt érdemeit szénoki el6-
adasban méltatd emlékbeszéd tartasaval bizza meg.

62. & Ha inditvany tétetnék arra, hogy valamely emlékbeszéd ne
rendes havi, hanem nnepélyes koziilésen adassak el6, erre vonatkozélag
a Tarsasag mindig titkos szavazas Utjan hataroz.
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63. & A Tarsasdg megbizasabdl készitett emlékbeszédek, esetleg
emlékkoltemények, tekintet nélkil arra, hogy az Evlapokban megjelené-
sok el6tt mar kiadattak-e vagy sem, tiszteletdijban részesilnek.

64. & A Kisfaludy-Térsasag, irdnta kiléndsen érdemestilt tagjai
elhunytérdl kilén gyaszjelentést ad ki, mire nézve az elndkségnek van
joga intézkedni.

65. & Kivald érdem(i tagjainak arczképét, esetleg mellszobrat is,
elhelyezi a Tarsasag sajat termében. Az ilyen értelm( inditvany folott
azonban csak a tagvalaszt6é koziilés hatarozhat titkos szavazas utjan.

V. JUTALMAK.

1. Lukacs Krisztina-jutalom,

66. & Lukécs Moricz, a Kisfaludy-Tarsaséag volt elntke, 1877. majus
28-an kelt végrendeletében 10,000 frt névértékld magyar foldhitelintézeti
zaloglevelet, mint alapitvanyi t6két, hagyomanyozott a Kisfaludy-Tarsa-
sagnak oly czélbdl, hogy annak kamataibol évenként, Lukacs Krisztina-
jutalom néven dij tlizessék ki, felvéaltva kolt6i és széptani feladatoknak
absolut becsi megoldasara.

67. & A Lukécs Krisztina-jutalom, évenként 500 forinttal, mindig
a Kisfaludy-Tarsasag Unnepélyes kozilésén hirdettetik ki egyik évben
szépirodalmi (verses vagy szépprozai, kolt6i vagy szonoki), a masikban
pedig széptani, irodalom- vagy miivészettorténeti kérdésre. A sor 1882-ben
szépirodalmi feladattal kezdddik.

68. & A Tarsasagnak jogéban &ll a Lukécs Krisztina-jutalomra vagy
zart palyazatot hirdetni, vagy pedig e dijjal a kijel6lt szakban vagy miifaj-
ban az illet6 év alatt nyomtatva megjelent munkéak legjelesbikét jutal-
mazni meg. Az els6 izben sikerteleniil maradt feladat még egy izben min-
den esetre kitlizend®.

69. & Azon esetben, ha valamely palydzat méasodizben sem jutott
eredményre, a jutalmul kitlizott akar egyes, akar kett6s dijésszeg a Kis-
faludy-Tarsasag alapt6kéjéhez csatoltatik.

2. Somogyi Dezs6-jutalom.

70. & Ziska Juha asszony 1882. dec. 14-én kelt alapitd levelében
elhunyt fidnak, Somogyi Dezs6nek, emlékére 600 forint alapitvanyt tett a
Kisfaludy-Téarsasagnal oly czélbdl, hogy kamatai harom évenkint irodalmi
palyafeladatokra tlizessenek Ki.
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71. §- A Somogyi Dezsé-jutalom hérom évenkint 200 arany frank-
kal kisebb szénoki, koltéi, irodalomtorténeti vagy széptani feladatra hir-
dettetik ki.

72. §- A jutalom csak 6ndllé becst munkdnak adatik ki. Ha ilyen
munka nem érkezik, a Somogyi Dezs-jutalom a kévetkezd hdrom évre jaré
kamatokkal osszesitve tiizetik ki akir a régi, akar valamely 10j feladatra,
mire nézve a sikerteleniil maradt palydzat biralé bizottsdga tesz javaslatot.

73. §- Ha a mdsodizben kettds jutalommal hirdetett pélydzat is
sikertelen marad, a kettés jutalom valamely, a Tdrsasag dltal kiadandé
munka tiszteletdfjdra, vagy tiszteletdijénak pétlasdra forditandé. E munka
czimlapjdra kinyomatandé : A Somogyi Dezsé-alapitvény tamogatdsdval.

74. §- A Somogyi Dezs6-jutalom mindenkor az illetd év marcziusd-
nak 18-ik napjan, mint Somogyi Dezsd haldla napjanak forduléjén adatik ki.

3. Bulyovszky Gyuldné szinmiivésznd jutalma.

75. §- Ozv. Bulyovszky Gyuléné sziil. Sziligyi Lilla asszony 1884.
médreius 21-én kelt alapit6 levelében 2,000 frtnyi alapitvdnyt tett oly fel-
tétellel, hogy kamataibdl két évenkint valamely, szavaldsra alkalmas kol-
teményre pdlydzat hirdettessék.

76. §- A Bulyovszkyné-alapitvdanybol 1885-t61 kezdve két évenkint
kétszdz forintnyi jutalom tiizetik ki egy szavaldsra alkalmas, akdr lyrai,
akdr kisebb epikai verskolteményre.

77. §- A Bulyovszkyné-jutalom mindig kiadatik a viszonylag legjobb
pélyamiinek. :

4. Szeher Arpdd-jutalom.

78. §. Széher Mihdly, 1885. februdr 4-én kelt alapité levelével,
korén elhtinvt fidnak, Széher Arpadnak, emlékére 5000 frtnyi alﬂpl't\:'fin}'t
tett, melynei{ kamataibol két évenkint 500 frt jutalommal irodalmi fel-
adatokra palydzatok hirdetenddk. dehdil

79. §. A feladatok kovetkezd, két évenkint egymiist felvalté hdrom
korb()l(;ﬁjzl:t")nt(ili:tl: Ii;e'lvﬁ koltéi miivekre a koltészet barmely fajabol, nem
zérva ki a miiforditdst sem ;

: beQZél)'T(e 'v%g}',rrfli?:r}sziiténeti kérdésekre.

g)- azﬂft’ll‘ﬁa:s::;gsak jogéban 4ll kisebb terjed’elml’i Pzﬂlyamll’(iilil)i;ﬁ
az alaptékének egy évi kamatait is kitlizni, mikor aztdn a két éves kor
két palyadij is tiizhet6 ki.
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81. 8. A palyadij csak 6nall6 becsl minek adatik ki. Ha ilyen
nincs, a megmaradt jutalom két év alatt valamely, a Tarsasag czége alatt
megjelenendé konyv kiadasara fordittatik, melynek czimlapjara ranyo-
matand6, bogy a Szélier Arpad-alapitvanybdl adatott ki.

5. Altalanos szabalyoh.

82. & Mindennem( zart péalyazat esetén a palyamiivek benyljtasa-
nak hatarnapja okt. 31-ke, mikor is az elndkség szdmba veszi 6ket, jeliges
leveleiket kozds boritékba zarja sjegyzékiiket a titkar a lapokban kézzéteszi.

83. & ATarsasag oktdberi ilésén minden palyazathoz liarom-lidrom
birdlét nevez ki, kik kozil a legrégibb tag viszi az elndkséget. A bizottsa-
gok a palyamdivekrél jelentést készitenek, melynek alapjan akozgyilés hata-
roz. Apalyéazat eredményét az innepélyes kdziilésen a masodtitkar hirdeti ki.

84. & Ajutalom, aBulyovszkyné-dij kivételével, csak 6néllé becs(
munkénak adatik ki.

85. 8 A biralo bizottsagok jelentéseiket a januari havi Ulésre tar-
toznak benydjtani.

86. 8 A kitlizendd (j palyakérdésekre az elndkség a birald bizott-
sagok elndkeivel egyutt készit javaslatot, melyet a kdzgyilés elé terjeszt.

87. & Ajutalommal Kitlintetett p&lyamiivekre nézve, ha azok a
szerz@ tulajdonaban maradnak is, a Tarsasag fontartja maganak, hogy
Evlapjaiba dijtalantl félvehesse, s6t ha a szerzé egy év leforgasa alatt ki
nem adna, kilon is, minden dijazas nélkil, kdzrebocsathassa.

88. 8 A péalyamunkék kéziratai a Tarsasag levéltardban maradnak.

89. & A fent el6sorolt palyazatokon kivil a Tarsasdg maga is hir-
dethet, szintén mindig az tnnepélyes koziilésen, palyazatokat, melyeknek
targyat, jutalmat, hataridejét esetr6l-esetre hatdrozza meg. A tarsasagi
jutalom a viszonylag legjobb munkanak is kijar, ha csak a dij hirdetésé-
ben vildgosan mas nem volt kikotve.

90. 8 Minden jutalomért a Tarsasag tagjai is versenyezhetnek, ha
csak a palyazati hirdetés ket vilagosan ki nem rekeszti.

91. & A megbizés atjdn készult munkak, ha valamely sikertelen
palyazat jutalmi dija fordittatott is rajok, minden esetben a Tarsasag
tulajdonat képezik.

VI. ALLANDO BIZOTTSAGOK

1. Kényvkiadd bizottsag.

92. & ATarsasag alapitdi évi illetményéul szant, &llandd kényvkiadd
vallalatdnak vezetését egy, harom évrél harom évre alakitand6 bizottsagra
ruhazza.
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93. & E bizottsdg, hogy az olvasé kdzonséggel valé érintkezése
folytonos és kozvetlen legyen, s6t hogy ez mintegy képviseletet nyerjen
kebelében, kovetkezbleg alakittatik :

a) Alland6 és valasztas ala nem es6 tagjai a Kisfaludy-Téarsasag
elndke és titkara. Az el6bbi egyszersmind a bizottsag elndki tisztét is viseli.

b) A Tarsasag rendes tagjai kozll szabadon valaszt a bizottsagbha
hat tagot.

c) Ezek az alapit6 tagok sordbdl még hatot hivnak meg.

94. & A kdnyvkiado bizottsag jegyz6jét maga valasztja.

95. & Hataskdrébe tartozik:

a) a vallalatnak kiadasi médozatai irant jogérvényes hatarozatokat
hozni, esetleg szerz8déseket kotni;

b) a véallalatba felveendé munkakrél gondoskodni;

¢) kiadasuk sorrendjét s tiszteletdijukat meghatarozni.

96. 8. Az elndk a szeptemberi Ulésen felszdlitja a Tarsasag tagjait,
hogy a vallalatba szant s ennek keretébe ill6 munkaikat, megbiralas végett,
a Tarsasaghoz nyujtsak be.

97. 8 A vallalat korébe tartoznak: szépirodalmi, széptani és iro-
dalomtorténeti, eredeti és forditott mlvek, lehet8leg oly ardnyban, hogy
a szépirodalmiak az évi illetménynek két harmadat képezzék.

98. 8 A bizottsdgnak joga van a véllalatba régibb ir6knak kiadasra
érdemes miveit is folvenni.

99. 8§ A véllalatha csak a Térsasdg altal kiadasra elfogadott miivek
vehet6k fel.

100. 8 A bizottsdg azonban, ha sziikségét latja, valamely kulfoldi
regényt, széptani vagy irodalomtorténeti munkat forditasra kijelélhet, de
csak a Tarsasag jovahagyasaval fordittathat le és bocsathat kozre a
vallalatban.

101. 8. A véllalat évi folyamainék tervrajzat a bizottsag, esetleges
megjegyzések végett, a Tarsasag elé terjeszti.

2. Gazdasagi bizottsag és pénztari Icezelés.

102. & A Téarsasag részére, barming czélra es barming czim alatt
befolyd minden bevétel beszolgaltatand6é a Foldhitelintézethez.

103.  Minden kiadéas ugyanott utalvanyoztatik kifizetésre.

104. & Mind a bevételként beszolgaltatott, mind a kiadasra utalva-
nyozott 6sszegekhez irasbeli tantsitvany melléklend6.

105. & A bevételezési értesitvényt a titkar vagy helyettese, a kifi-
zetési utalvanyokat pedig ugyanazok és az elnok vagy mésodelndk irjak ala.
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106. §.- A Magyar Foldhitelintézet a Tarsasdg foly6 szdmaddsdit
minden junius hé 30-4n és deczember hé 31-én zdrvdn le, és annak kimu-
tatdsit az elnckséghez megkiildvén : ezen szdmaddsokat az elnokség meg-
vizsgalds végett dtteszi a gazdasdgi bizottsdg azon tagjéhoz, a kit ezen
szdmaddsok Orizetére a bizottsdg sajdt kebelébdl kijelol. Ezen szdmaddiso-
kat a gazdasigi bizottsdg évenként legaldbb egyszer megvizsgalja, s ha
rendben taldlta, arrél a Féldhitelintézetnek kozvetlentil elismerést ad.

107. §. Minden naptdri év elején, midén a megel6z6 deczember
31-iki szdmaddst a Foldhitelintézet mdr kiallitotta (rendszerint janudr
utolsé napjaiban), az elnokok, titkdrok és a gazdasdgi bizottsdg tagjai a
vagyoni dllapotok folotti tandeskozds és az évi koltséavetés elkészitése
végett egyiittes iilést tartanak, a melyet Gsszehivni az elnokség kotelessége.

108. §. Ezen gylilések feladatéhoz tartozik :

a) intézkedni a készpénzben befolyt alapitvinyok, adomédnyok s a
netdn mutatkozé pénztdri maradvdnyok t6késitése és elhelyezése irdnt,
vagyis minthogy a T4rsasdg hatdrozata 4ltal mdr régebben kimondatott,
hogy minden elhelyezés a Magyar Foldhitelintézet zdlogleveleibe fekte-
tendd, meghatdrozni azt, hogy a pénztér erejéhez s a mutatkozd sziikség-
hez képest, mennyi zdloglevél visdroltassék ;

b) megvizsgdlni a kiviil fekvé alapitvdnyok 4lldsdt, folhivatni a hdt-
ralékosokat a titkdr dltal kidllitandd s elnékileg aldivandé folszdlitdssal a
pontos fizetésre, a fizetni nem akardk ellen sziikség esetében elrendelni a
por meginditdsét, a végkép behajthatlannak bizonyulé alapitvdinyokat
pedig kitorilni az alapiték sordbdl. Az alapiték kitorlése irdnti intézkedés
azonban jovdhagyds végett el6legesen bejelentendd a Térsasdg zdrt iilésé-
ben ; a Foldhitelintézet elnéki levélben értesitendd, hogy sajét jegyzékei-
bl azokat szintén torolje ki, s a titkdr arrél is intézkedik, hogy tobbé
semmi konyvilletményt ne kapjanak;

¢) elkésziteni az évi koltségvetést s megdllapitds végett bemutatni
a Térsasdgnak zdrt ilésben.

109. §. A titkdr tartozik rendesen vezetni : :

a) utalviny-kényvet, a melybe a Bevétel és Kiadds rovatok alatt
folyé szdm és kelet szerint befr minden tételt, a mit a Foldhitelintézetnél
bevételre, vagy elnoki utalvanynyal kiaddsra utalvinyozott. Ezért tehdt
minden elnoki utalvdnyozds a titkdr 4ltal is aldfrandé;

b) szémaddskonyvet szintén Bevétel és Kiadds rovatokkal azon
pénzekrdl, a melyeket valamely megjelolt czélra vagy sajat irodai szik-
ségleteire a Foldhitelintézettsl elnoki utalvdny alapjén felvett. — A Bevé-
tel rovatdba a Foldhitelintézettol folvett osszegek, a Kiadds rovatdba azok
hov4 forditdsa folyé szdmmal és kelet szerint beirando.
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Ha a titkar a févaroshol hosszabb iddre tavozik, vagy teendGi vite-
Iében masként huzamosan akadalyozva van, mind a két kényvet a masod-
titkarnak adja at rendszeres folytatas végett.

A naptari év végén mind a két kdnyv lezératik s megvizsgalasra,
illetéleg a Foldhitelintézet szamlaival valé egybevetés végett kiadatik a
gazdasagi bizottsagnak.

c) Az alapitoknak lehetlleg teljes név-, czim- s lakjegyzékét, annak
kitlintetésével, hogy az alapitvanyi t6ke mennyit tesz s befizettetett-e vagy
nem. E jegyzék az (j alapitok nevével kiegészitends, a megsz(intetett
alapitvanyok bel8le kitdrlend6k, s esetleg az alapitok vagyoni viszonyaira
vonatkozo6 adatok abban foljegyzenddk.

110. & Uj alapitoként a Térsasag iilésén csak akkor jelenthet§ be
valaki, ha vagy a kotvényt szabalyszer(ien kiallitotta, vagy ha az alapit-
vanyi t6két készpénzben letette.

111. 8 A titkar a hozza érkezett beadvanyokrol, levelekrél megke-
resésekrél rendes iktatd, mutatd és postakonyvet visz.
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A KISFALUDY-TARSASAG SZEMELYZETE
1888-ik évi februar 8-an.

Tisztviseldk

Elndk ... Gyulai Pal.

Masod elndk .. Szasz Karoly.

Titkar ............. Beothy Zsolt.

Masod titkar .. Csiky Gergely.
Pénztarnok ...... Magyar F 61dhitelintézet.
Ugyész............. Dr. Végh Artar.

A gazdasagi bizottsdg tagjai:

Arany Laszl6. Yadnai Karoly. Zichy Antal.

A kdnyvkiado6 bizottsag tagjai:

Abranyi Emil. Kemény Janos bara.
Beothy Zsolt. Péterfy Jené.

Csap6 Vilmos. Szasz Karoly.

Csiky Gergely, jegyz0. Szécsen Antal grof.
Grunwald Béla. Szontagh Pal.
Gyulai Pal, elnok. Vadnai Karoly.
Karolyi Tibor grof. W ahrmann Moér.

Eendes tagok:

Abonyi L ajos (Marton Fér.) iss7 N.-Abonyban.
Arany Laszl6 i&7 Budapesten.

Abranyi Emil  issb Budapesten.

Abranyi Kornél ifjabb ms Budapesten.
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5 Agai Adolf 1877 Budapesten.
B aksay Sandor 1872 Kun-Szent-Mikldson.
Bartalus Istvan 1807 Budapesten.
Barték L ajos iss3Budapesten.
Bayer Jozsef isss Budapesten

10 Bebthy Zsolt is7e Budapesten.
Berczik Arpad 1873 Budapesten.
Csiky Gergely 18 Budapesten.
D almady Gyé&z6 is7 Budapesten.
Degré Alajos 187 Budapesten.

15 D obsa L ajos 182 Makon.
D 6¢czy L ajos iss7 Becsbhen.
Endrédi Sandor 182 Nagy-Véaradon.
Gyulai Pal i80 Budapesten.

Heinrich Gusztav 182 Budapesten.
20 HenszImann Imre i84s BUdapesten.
Horvath Boldizsar 187 Budapesten.

Hunfalvy Pal ist2 Budapesten.
Imre Sandor is7s Hodmez6vasarhelyit.
J6kai Mér i860 Budapesten.

%5 Keleti Gusztav is67 Budapesten.
L évay Jozsef 182 Miskolczon.
Mikszath Kalman  iss2 Budapesten.
Paulay Ede iss2 Budapesten.
Palffy Albert ise4 Budapesten.

DPéterfy Jend ise7 Budapesten.
Pulszky Ferencz 187 Budapesten.
Rakosi Jens ise9 Budapesten.
Salamon Ferencz iseo Budapesten.
Szabé |stvan B Kazaron.

% Szathmary Karoly P. 189 Budapesten.
Szasz Béla 188 Kolozsvarit.
Szasz Karoly iss0 Budapesten.
Szécsen Antal grof is?7 Becshen.
Szigeti J6zsef ises Budapesten.

40 Szitady Aron iss7 Kis-Kun-Halason.
Thewrewk Emil P. isss Budapesten.
Tolnai L ajos 18%6 Budapesten.
Toth L 6rincz issi Budapesten.
Y adnai Karoly isee Budapesten.

45 Vajda Janos «70 Budapesten.
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Vargha Gyula iss3 Budapesten.
Vértesi Arnold iss7 Debreczenben,
Zichy Antal i866 Budapesten.
Zichy Géza grof i87s Budapesten.

Levelezdé tagok:

B achat D aniel 1879 Budapesten.
Butler Dundas Ede 1879 Londonban.
Cassone Jozsef 182 Notoban (Sicilia).
H adzsics Antal 1867 Uledeken
5H andman Adolf 1879 Budapesten.
Jalava (Almberg) Antal,ig8 H elsingforsban.
Jovanovics Janos 187 Becsben.
Neugebauer L aszl16 182 Budapesten.
Opitz T édor 1857 Liestalban (Baselland).
io Oman Viktor Emanuel 180 Orebroban (SVédorSZég).
Pachler Faust 1878 Bécshen.
P atterson Artar 18% Londonban.
Phillips Henrik 1887 Philadelphiaban.
Ring Mihaly 1873 Pozsonyban.
Saissy Amadé 1879 Périsban.
is Sayous Ede 1872 Périsban.
Stier Teofil 1857 Zerbstben.
Sturm Albert i880 Budapesten.
Vulcanu Jézsef, ig7i Nagyvaradon.

Az évszam az illetének tagga valasztasa idejét jeldli.



XI1.

A KISFALUDY-TARSASAG ELHUNYT TAGJAI

1888-ik ¢vi februar 5-ig.

A Kisfaludy-Téarsasag tagjai 1866-ig csak egyfélék voltak. 1867-t6l fogva bels6k meg
kils6k. 1879-t6l rendesek meg levelez6k.

1838 Kolcsey Ferencz aug. 24.

1841 csats Pal febr 15.

1842 D essewffy Aurél grof febr. 9.

1844 Kisfaludy Sandor okt. 28.

1846 5Vajda Péter febr. 10.

Kis Janos febr. 19.

1847 Schedius L ajos nov. 12.

1849 Péczely J6zsef maj. 23.

1851 Hazucha Ferencz (Kelmenfi L asz16) april 21.

1852 i0 H elmeczy Mihaly decz. 1

1853 Garay Janos nov. 5.

1854 Nagy | gnacz méarcz. 19.

1855 Vsrssmarty Mihaly nov. 19.

1857  Szenvey Jo6zsef jan. 22.

1858 is Bajza J6zsef marcz. 3.
Bartray Laszl6 maj. 12,
Szontagh Gusztav jun. 7.
Csaszar Ferencz aug. 17.

1860  Szenczy Imre febr. 2.

1861 :0Szemere Pal marcz. 18.
Vachott Sandor april 9.

> Sarosy Gyula (Lajos) nov. 16.

1864 Kazinczy Gabor éprl| 18

Szalay Lasz16 jul. 17.
5 Fay Andras jul. 26.

Kuthy L ajos aug. 27.
5
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1864
1865
1866

1867
1868
1869
1871

1872
1875

1876

1877

1878
1879

1880
1881

1882

1884

1885

1886

1887

ELHUNYT TAGOK.

Madach I mre okt. 5.
J 6sika Mikl6s baro febr. 27.
Kiss Karoty febr. 17.

D Gaal Jozsef febr. 28.
E gressy Gabor jul. 30.
Zador Gyorgy aug. 17.
Czuczor Gergely szept. 9.
Pakh Albert belsd tag febr. 10.

FBérczy Karoly belsd tag decz. 11.

E rdélyi Janos belsd tag jan. 23.
Tompa Minhaly belsg tag jul. 30.
Greguss Gyula bels§ tag szept. 5.

E otvos J 6zsef baro belsd tag febr. 2.

HSir John Bowring kuils6 tag nov. 23.
K riza Janos belsd tag marcz. 26.
Szeberényi L ajos belsd tag jun. 4.
Toldy Ferencz belsd tag decz. 10.
Kemény Zsigmomd vares bels6 tag decz. 22.

%5 Toth Ede belsd tag februar 26.
Székacs Jozsef belsd tag julius 29.

D smoter Janos belsd tag januar 8.
Steinacker Gusztav KUlIs6 tag jun. 7.
F abian Gabor bels6 tag decz. 10.

0 Szigligeti E de belsd tag jan. 19.
Horvath Minhaly bels6 tag aug. 19.
Toldy | stvan bels§ tag decz. 6.
Csengery Antal jul. 13.

To6th Kalman rendes tag febr. 3.

% Szemere Miki16s rendes tag aug. 20.
L ukacs Méricz rendes tag nov. 5.
Dux Adorf rendes tag nov. 20.
Arany Janos rendes tag okt. 22.
Greguss Agost rendes tag decz. 13.

6 F rankenburg AdolIt rendes tag jul. 3.
Szlics Daniel rendes tag okt. 6.
Germanecz Karoly lev. tag febr. 1.
Gyéry Vilmos rendes tag april 14.
Tarkanyi Béla rendes tag febr. 16.

& Kovacs Pal rendes tag augusztus 13.
Ipolyi Arnold rendes tag deczember 2.
Balazs Sandor rendes tag augusztus 1.
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A KISFALUDY-TARSASAG ALAPITOL.

1888-ik

Adler David.
Almassy Edmund.

Almassy Pal.

Andrassy Gydrgy gr. (i860el6tt).

évi februar

30

5-ig

B erf.gszaszy P alné.
Berényi Ferencz grof.
B eRNATH G yULA (200 forinttal).

Bethlen J6zsefné grofné

5Andrassy Gyoérgyné grofné BezeREDJ Pal (200 irttal).

Apathy lstvan (1860 eldtt). 3B Bezerédj Istvanné.

Antonovics Kalmanne. Bischitz Mor.

Arany Janos (I’OO aranynyal). B oczk6 D aniel.

E rcsey Ju- B ohus Janosné Szoégyény

(200 frt.)

Arany Janosné

lianna Antonia.

io Acs Karoly. Bolza Istvan grof.
40 B razai Kalman.

B rODY ZsiGMOND (200 irttal).

B ajai kath. fégymnasium.

Balassa Antal baro.
B aLLAGI MOR (1860 elétt.) Budai Imre.
Balogh Istvan. B udai népszinhaz.
is Barbas Jozsef. B udapesti els6 hazai taka-
rékpénztar (200 irttal, mely

B arcza Sandor. L | _
adoméanyat csaknem évenkint meg-

B arkassy Géza. ajitja).
B artal Gyo6rgy. 45 B udapesti keresked6 ifjak
Bartha Miksa. TARSULATA.

20 Batthyany FU'ﬁp herczeg Budapesti nemzeti kasziné.

Batthyany G éza gr. (i860 el6tt). B udapesti nemzeti szinhaz.
Budapesti ref. fégymnasium
ONKEPZO KORE.

B udapestiszinészek <860 el6tt),

Batthyany Kazmér gr. (i860 el6tt;.
Batthyany L ajosné grofné.

B aumgarn Ferdinand.

B ukovinszky Jézsef (200 irttal.)
OZVEGY B uLYOVSZKY GyULANE
(2000 firttal).

25 Baumgarten F aloép. S0

B auTlsgarten lgnacz.
B arany P al és Dénes. Szitagyi Lilla
Burjan Pal.

B aron Benedek oooo irttal).

Beniczky Odonné Keglevich Buth Karoly.

Stephania gréfné. Buazas Elek.
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ALAPITOK.

5 Csabai kaszin6 (Békés).
Csanak Jo6zsef.
Csapo Kalman.

Csapé Vilmos (ifjabb).
Csaky Albin grof.
60 Csaky Kalman grof.
Csaky L asz16 grof.
CseNGERY Antal (500 forinttal).
Csepely Sandor.
Cséry L ajos.
65Csillag L aszlo.
Czirbesz Gyula.
D anielik Janos.
D aRAY Imre (500 irttal).

dr. Darazsi Albert.

70D eak Ferencz.

Debreczeni h.h.fels6 tanu-
16k olvasé egylete.

Debreczeni keresked§

ONKEPZO EGYLETE

ifjak

(1860 el6tt).
ebreczeni polgari kaszino.
esseob ffy J6b

75D essew ffy Aurélné gré6fné

IS SS:

(ifjabb, 200 irttal).

essew ffyEmilgr.

eutsch Mor

(300 irttal).
ienes Ferencz.

so D omokos L aszlo.

bner Ede (200 irttal).

ge Miklo6s (200 irttal).

D

D

D

D

D

Deville Janos

D

D

E

E

E gressy Galambos Samuel.
E mich Gusztav (id6sb).

85EMICH GUSZTAVNE (id6sb).
E 6rdégh J6zsefné s Szent-
IVANYI F aRKASNE.

Eo6tvoés D énes baro.

E 6tvos J6zsef B. (200 aranynyal).

baré E 6tvoes Joézsef alapit-
vany (2000 forinttal).

N E rdey Antal.

E rdODY K aJETAN GR. (1860 elétt).

95

100

105

no

115

120

125

F aY AndAS (1860 eldtt)
Fenyvessy Adolf.
Ferenczy L ajos.
Fiok Sandor (ifjabb).
F oGARASI J&N (1860el6tt).
F 6varosi Orvos (névtelen) (200 f.)
Frank Antal.
F raknéi Vilmos (200 irttal).
Frankl-Varga M argit.
Fuloep L ajosné.
Gessler Jozsef.
Gévay Antal (i860el6tt).
G hyczy Ferencz (200 forinttal).
G hyczy Kalman.
Giczey Samuel.
Gonczy Palné Gonczy |l lona
emlékere.
G orgey Gusztav.
Gorgei Istvan.
Gruber Jo6zsef.
Griunwald Béla.
Gyene Gusztav.
Gyene Karoly.
Gyorgy Endréné Szentpaly
Klementina.
Gyé6ri takarékpénztar.
H ajos Jozsef.
alasz Gedeon.
amary D anielné.
anvay Zoltan.

F rigyes.
(1000 forinttal).

arkanyi
aRKANYi FULOP

eckenast Gusztav.

H
H

H

H

H

H

Hertelendy-Karacsonyi M aria.
H ol16sy Karoly (ifjabb).

H ontmegyei kasziné.

H orvat B oldizsar.

Horvath D 6me.

H orvath L ajos.

H orvath L ajosné Csaszar

M aria.
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Horvath Mihaly.
H orvath - Rohonczy Illona
BARONO.

H 6dmez6vasarhelyi kasziné.

l11yés L ajos (sofalvi).
lpolyi Arnold,
Jalics Géza.

Jankai Jozsef.
Jekelfalussy L ajos.
J6NY TIVADAR.

Just Jozsef.
Kacskovics lgnéacz.
Kajdacsy Istvan (2000 irttal.)
Kalnoky Dénes grof.
Kandé Kalman.

K aracsonyi Guidé grof.

K arczag Béla.

Karsai Albert (200 frttai).
Kasselik Jené (5000 irttal).
Kautz Gyula.

Kallay Béni.

Karman L ajos.
KarolyiTibor grof (200 irttal).
Kecskeméti kaszinoé.

Kegl Julia.

Keglevich Béla grof.
Kemény Hugo.

Kemény Janos baré (200 irttal).
Kenessey Albert.
Kenessey Kalman.

Kégl Gyorgy. (200 irttal).
Kiratyi Par.

Kiss L ajosné

kath.

rom. fo-

IFJUSAG

Kolozsvari
GYMNASIUMI ON-
KEPZO KORE.

KOLIIZSVARY MIKLOS.

KOVACS E de (berenczei).

Kovacs L 6RINCZ (200 forinttal).
Kovacs Matyas (i860 elstt).
Kovats Gyula dr.

i75

iso

iso

i95

(i860el6tt).

Kozma Ferenczné D omokos
Judit.

Kényi Mano és neje.

Kralovanszky Gyoérgy

Kriek Maria. (0QOirttal).

KubINY!l F ereNCZ (id6sb).

Kan Jézsef. <200 frt.)

Kvassay E de.

L atinovics I 11és (200 irttal).

L anyi gyula.

L asz16 Antal.

L ehoczky Tivadar.

L ethenyey Lajosné.

L éber lgnacz.

L évai Henrik.

L évai kasziné.

L ipcsey Tamas.

L ipthay B éla baro.

L 6nyay G abor.

L 6nyay Menyhért grof.

L ukacs Antal.

L ukacs Gyodrgyné s Tar Sa-
MUELNE.

Lukacs Mé6ricz. (i0.000irttal),

M adas Karoly.

M adach Imre.

Mailath Gyosérgy.

Mailath Jo6zsef.

Majer Karoly.

Majlath Istvan.

Mandl Mor.

M atkovics Albertné Rhédey
Anna.

M arkusovszky Joézsef.

M arosvasarhelyi Kazinczy-

ALAPITVANY (200 frttai).

M andy E lek.

(Abonyi

Marton Ferencz

L ajos).
M i CSKY ZsiGMOND (1860 elétt).

Miké Imre grof.



ALAPITOK.

MSKOLCZI TAKAREKPENZTAR

205 Molnar Gyorgy.

N aDANYI A 1BERTNE. (200 irttal).
N aDANYI F eRENCZ (200 irttal).
N agy E tek (kali).
N agy Gedeon (toicsvai).
2io Nagy lvanné, Csaté Maria
(200 irttal).
NagyKaroly (i860 eldtt).

N agyvaradi takarékpénztar.

N adasdy L ipé6t grof.

Neuwelt Armin.

2i5 Névtelen (i860 elétt).
Névtelen (i860 el6tt).
Névtelen (200 irttal).

N 6képz6 egylet fels. leany-
iskolajanak ONKEPZO KORE.
Nyari Béla baro.

220 Nyirbatori kasziné.
Okolicsanyi Menyhértné.
Ordoédy Istvan Karoly.

P ajor Istvan.
Pallavicini Sandor 6rgréf.

225 P antocsek-Pereszlényilrma
PaulLAY Ede (200 irttal).

Pécsi nemzeti kasziné.

P écsi takarékpénztar

P feffer Janos. 0200 frttal)i

230 PILASZANOVICS JOZSEF.

PREB elsty).

PODMANICZKY ARMIN BARO

PILTA JaNOSNE.

PODMANICZKY ARMIN BARONE
Keglevich Emma gré6fné.

PODMANICZKY FRIGYES BARO

235 POMPERY Janos. (1860 el6tt).
P ongracz Anna.
Pongracz L ajos (honti).
Prétly Istvan.
Kanolder Janos (200 irttal).

240 Reményi Ede.

Beviczkyné Bay Sarolta.

Rimaszombati kasziné.
Rosti Pal.
Rottenbilleb Lipot.
245 R 6kh Szilard.
Ruttkay Marton.
Samarjay Karoly.
Sagh Jo6zsef.
ScHEDIUS LAJOS (idosb.1860 elétt).
250 SCHOSSBERGER YILMOS 400 irttal).
Schwanfelder Jo6zs.
Selmeczi magyar olvasé kor.
SGRAY FULOP GRCF

Somssich Pal.

26 Sopron megye (i860 el6tt).
Stein |. Natan (iooo irttal).

Stépan Gabor.

Strada Béla.

SZABADY F e RENCZNE
20 Szabo D avid.

Szarvasi kasziné.

SzALOKI SZEHER ARP. (200 irttal).

Szasz Geréné Pap Anna

Szecskay Kornél.'50 aranynyal)-
X5 Szeged varos kdzénsége.

Szegedi Sandor.

Szemere Pal (i860 el6tt).
Szentandrassy L ajos.
SZENTGYORGYI ALBERT.
SZENTGYORGYI OTTO.
SEENTIVANYI K arony (150irttal).
SZENTIVANY] M arton (ifjabb).

Szerb Gyérgy.

27

=)

Szécsen Antal grof.
275 Széchenyi Gyula gr. (200irttal).
Széher Mihaly fia, Arpad,
EMLEKERE (5000 irttal).
Szigethy Abor.
Szigligeti Ede (300 irttal).
SziINYEY-Je KELFALUSSY VA-
LERIA.

280 Szitanyi Adolf.

%



ALAPITOK.

Szitanyi Bernat.

Szitanyi l zidor.

Szitanyi Vilmos.

g ZMRECSANYI1JaNOSNE S zMRE-

csanyi Paula.

285 Szontagh Pal.

SZONTAGH TIVADARNE

Sz6ke Janos.

Sz6ke L ajos.

SzOLLOSY JaNOSNE (1860 eldtt).
290 Sztankovanszky Imre.

STROKAY BolDIZSARNE E aVi

1116s Matild.

Sztupa Gyérgy.

SZ(]CS L ajosné.

T aRKANYI BELA (300 irttal).
295 Teleki D omokos grof (id6sh).

Teleki Sandor grof.

Thanhoffer Pal.

Tihanyi Ferencz.

Tihanyi Ferenczné.
sjoTisza Kalman.

Tisza Kalmanné D egenfeld

llona gré6fné (200 irttal).
Tisza L aszlo.
Toldy Ferencz (400 irttal).
Tomosri Anasztaz (000 irttal),
sés Toth L 6rincz.
Tokoly Péterné G yioko
Irma (200 irttal).
To1tényi Mikl6s.
Torok Elemér (200 irttal).
Torsok Sandor.
3i0o Trefort Agoston (i860 eldtt).

Udvardy Cserna Vincze.

Utiman Karoly.

Ujvidéki kath. magyar f6-
GYMNASIUM VOROSHARTY-ON-
KEPZO-KORE.

Valics Antalné.
sis Vajdafi Gusztav.
Vay Adamné L 6nyay M aria
GROFNO.
VAY K aROLYNE GROFNO (200 irttal)
V arady Janos.
kaszino.

Veszprémi nemzeti

30 Végh Artar.
Végh Istvan (verebi).

Véghelyi Imréné P azmandy
Karolina.
Vészt6i kaszino.
Vida Karoly.
3% Viktorin Jo6zsef.
Viola Jo6zsef

VojNics Mark.

VoJNICS TIVADARNE.

(i860 elétt;.

W ahrmann MOr (200 irttal).
330 W eisz Bernat Ferencz.
W enckheim Béla baro.

W enckheim Krisztinagréfné

W enzel Gusztav.
W eninger Vincze (200 irttal).
3B W esselényi Jézsef baréné

Miké Anna grofné (200 irttal).
Zichy Antal.
Zichy D omokos gr. (i860 eltt).
Zichy Géza grof (600 irttal).
340 Zsilinszky Mihaly.

ZsiVORA Gyosrgy (900 forinttal).

Zsiska Julia Somogyi D ezsé

EMLEKERE (600 irttal).

Az 1860 elétt tett alapitvanyok 50, az 1860 utan tettek 100 forin
tosak. A nagyobb alapitvanyok kilén meg vannak jegyezve.
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A KISFALUDY-TARSASAG KIADVANYAI

1885—1887.

88. A tragikum. Irta Besthy Zso1t. 1885.

89. Xala és Damajanti. Hindu rege a Malia-Bharatab6l. Szanszkrit-
bél forditotta Fiok Karony. 1885.

90. Egy mérndk regénye. Irta parrry Arbert. Két kotet. 1885.

91. A balladardl és egyéb tanulmanyok. Irta G reguss Agost. 1886.

92. Tibullus elégiai. Forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta
Csengeri Janos. 1886.

93. Palyak ¢s palmék. Irta E rderyi Janos. 1886.

94. Petrarca 0sszes szerelmi szonettjei. Forditotta és magyardzatok-
kal ellatta Rads Antar. 1887.

95. Sakuntala. Hindu drdma. Irta Kanidasza. Forditotta rFisk
Karoly. 1887.

96. Gyalog-0svény. Elbeszélések. irtasaksay Sandor. Kétkotet. 1887.

97. Pet6fi Gjabb reliquidi. 1838—1849. Gy(ijtottes arotiL ajos. 1887.

98. A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai. XX. kétet. 1885,

Tartalma a hivatalos kdzleményeken kiviil: KELETI GuszTAv: Monumentalis fes-
HenszImann Imre . A képZ(’i-mL’]Vé- tészetunkl’6|
szetek fejlédése. Szats Mikloes: Emlékbeszéd egy
Marki Sandor: Monaci kronikaja kordn elhunyt ifju felett (Jutal-
Kis Karoly megdletesérél. mazott palyamunka).
Vargha Gyula : M(forditasok Schiller ~ Babics Kalman: Emlékbeszéd egy
kolteményeib6l (székfoglald) koran elhunyt ifju felett (Megdi-
Vadnai Karoly : Az 6rok lang. csért palyamunka).

Szasz Karoly: Egy percznyi csénd.

99. A Kisfaludy-Térsasag Evlapjai. XXI. kotet 1887.
Tartalma a hivatalos kozleményeken kivil:
Abranyi Emit: Koldus. (Székfoglald). Baksay Sandor: DOmMotér Janosrol.
Vadnai Karoly: Czuczor rablancza. Emlékbeszéd.
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SzAsz Karoly : Szemere Pal emlé-
kezete.

Vargha Gyula: Réakéczi temetése.
Koltemény.

Berczik Arpad: Ugyetlen udvarlo.
Beszély.

Somlé Sandor : Az aprod.

Ponori Thewrewk Emil: Mutatva-

nyok a Gordg Antliologiabdl. (Szék-
foglal6.)

Dr. Ruzsicska Kalman: Hartmann és
Sliakspere Julija.

Dr. Berkeszi I stvan : Barcsay levelei
Radvanszky Janoshoz és feleségéhez.

Jalava Almberg Antal : Egy epizc')d
a Kalevaléabol.

Neégyesy Laszlo: A magyar versel-
mélet kritikai torténete.

L évay Jozsef: Latogatok. Koltemény.

Beosthy Zsolt: Kovacs Pal emléke-
zete.

Baksay Sandor : Homér llidszabdl.

Mikszath Kalman : A hajlékonyabb
ag. Beszély.
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TOMPA LYBAI ALLEGORIAL
Dr. Vaczy JANOstl.

(FELOLVASTATOTT 1886. NOVEMBER 24-DIKEN.)

«Kép- s jelben itt van kor, tett, szenvedély.#
Tompa: A sirboltban.

A nemzet nagy tragédidja véget ért s a katasztrofa kegyetlenebb
mértekké! mért, mint valaha. A tllmerész &brand, a hiszékeny kép-
zelem helyét kinos ontépel6dés foglalta el, magaba stilyesztve mindent,
a mi a nemzeti hitet annyira taplalta. A néma béanat, mely a kétségbe-
esés hatarait érte ; az elszoritott, visszafojtott diih, mely majd minden
tevékenységet meghénitott; a rejtekez6 boszd , mely annyi humoros
jelenetben ismétl6dott: a megaldzott nemzet kozds erzése, kozds hangu-
lata volt. Az egyszeri sz6ll6sgazda latvan, hogy sz6llejét ajég veri: doron-
got kapott fel, harczra kelt az Istennel s dnkiviiletében maga is segitni
kezde a pusztitdé elemnek: «No hat, no, én Uramisten, hadd latom, mire
megyink ketten !» A nemzet élet-haldl liarczanak veszte, a kihalt tusa
felszaggatott minden sebet, a melyre gyo6gyitd balzsamot hidba keresett.
S «lén némasag, — 16n §j, gonosz, vak ... Elestiink, mint a zsibba-
dott tag !»

Aztan hideg kozony valta fel a megrémdilés orait, mikor nyilvan-
valé lett, hogy az idegen hatalommal szemben csak passiv ellenallasra
vagyunk szoritva. Biiszke reményeink foldig tiport romjain még sajgott
a sziv, de immar annyira megszokotta I6n a fajdalom, hogy a nemzet alig
akart téle szabadulni. A félénk énbizalommég csliggedt volt, de Ugy latszott,
hogy csuiggedtsége inkabb az elnyomas folétt nehezen remélhet6 gydzelem-
bél, mint az U szenvedésekbdl fakadt. Anemzet &nmagaba merult, képzel-
mével vissz~zallt a nmltra, hitet keresett maganak, egy mentd deszkat,
a melyhez a fenyegetni meg nem sz(ing vészben léteiét kothesse.

Az az életrekésztd tapasztalat, mely megmutatta, mennyi erénk
van a kiizdelemben, mennyi tiirelmiink a szenvedésben : nem hagyta ki-
aludni a hazafisag oltaran felgyujtott tiizet, csak rejtve tartd, hogy an-
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ndl nagyobb erdvel lobbanjon lingra, ha ismét elj6 az id6. A honszere-
lem fenvirrasztott s a nemzet nem sziint meg élni. Elforddlt a sivir
jelent6l, mely csak a romokat s a hésok sirjait mutogatta; fijdalom és
csaléddsok kozt megedzve, a tdrsadalmi és irodalmi fejlédés ttjait
egyengeté, hogy addig is, mig a politikai téren magdhoz ragadhatnd régi
szerepét : tovibb folytassa a nagy munkdt, melyet a gydszos év meg-
akasztott. Az erkélesi eré még nem teljes stlydval ugyan, de észrevehe-
t6leg kezde miik6dni, hogy a nemzetiséget Gsszhangzdsba hozza a mii-
veltséggel és a miveltséget a nemzetiséggel.

Az irodalom ujra folemelte a nemzetet. Mint a szdzad elején né-
hény megvetett és lenézett, abrdndozénak s hit képzelgének tartott
ember teljes elszdntsdiggal adta magdit a nemzeti nyelv és irodalom mi-
velésére, hogy a politikai siilyedés kozepett is visszatartsdk nemzetiket
az enyészettdl és dicstelen bukdstdl: igy most is fréink és koltGink sz4ll-
tak el@szor sikra, emlékeztetve a nemzetet nagy multjdra, mikor oly
szildrd alapot raktak el6deik, hogy azon, bdr kiizdéssel, firadtsiggal
erdfeszitéssel s onmegtagaddssal, de mégis folépithetik a miivészetek és
tudomsnyok templomdit. E templom alapja a nemzetiség s erkolesi erd.
Eddig a nemzetiség s miiveltség még nem vegytilhettek benséleg. Most
kell ezt végrehajtani, mikor csak az irodalmi és tdrsadalmi fejlédés biz-
tosithatja fennmaraddsunkat. Diszessé kell tenni e templomot, hogy az
utéd, ha visszaképzeli e gydszos idéket : onérzettel emlegesse a mestere-
ket is, kik annyi 6nmegtagaddssal, de egy jobb jové sejtelmével, folyto-
nos félelem s aggodalom kozt, de nemes tiirelemmel hordtik 6ssze a
tudomdny és mitvészet anyagat. Szellemi fens6bbségiinkkel kelle azt
kivivnunk, a mit fegyverrel ki nem vivhatink. A fegyver kihullt keziink-
bél: de a nemzeti jellem megmaradt s hova tovabb erdsh fejlédésnek
indult.

Lassan, remegve nyultak a kolt6k lantjokhoz. Sokkal nagyobb
volt a csapds, semhogy a fijdalom koltészetté simulhatott s a szétsza-
kadt ideg osszhangzatot adhatott volna. Balhit vagy némi elfogutltsig
még kinosabbd tette a hallgatist, melyet mintha szégyennek tartottik
volna megtorni. Hazafiatlansiggal kezdték vidolni azokat, kik az 1j
id6kben a szorongaté viszonyok kézt is munkdhoz littak. El kellett
némulnia a kéltészetnek is az dltalinos cstiggetegségben.

Elsoérangt {réink szerte bujdostak a hazdban s a mdr irodalmi s
tdrsadalmi kozponttd lett f6varos ntezdin idegen hatalmassdg osztogatta
ajabbndl-tjabb rendeleteit, parancsait, vagyonkobzdisi és haldlitéleteit,
a melyek kozfil mindenik, mint egy-egy villimesapds hatott a nemzetre.
Perorm beteljesedett, a mit Egy gondolatéban ohajtott. Verosmarry
Baszival egyiitt Szatmdrmegyében btjdosott a j6 emberek szivességére s
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Isten kegyelmére bizva magdit. Arany Jinos teljesen visszavonult, foly-
vist rettegve az iildoz6ktsl s névtelen feladéktdl. Czuczor bérténben
sinl6dott a Riaddért. Garay testben-lélekben beteg volt. Vacmorr
Sixport, Erpkryit kertilte a mtizsa. Az ifjabbak: Jorar, Pirrry, Gyurar,
Livay, Szisz K., Vaspa stb. szintén elnémiltak egy idére, de egy merész
s villalkozé fiatal {ré rabeszélésére csakhamar tollhoz nytltak, oly haza-
fias, tapintatos és hatisos miikodést fejtve ki, mely a legnagyobb mér-
tékben megérdemli az utékor haldjat.

E merész s villalkozé fiatal fré SziLicyr Sispor volt, ki addig
féradt, kiizdott, mig a Naey Iewicz Holgyfutdrja ellenében oly vallala-
tot indithatott, mely a legkitiingbb irékat egyesité. Nem kétkedett, hogy
e «hon arczdra visszatér az életerd viddm szine, mig vannak hi fiai, kik
sebei gyogyitasihoz fogni szereté munkissdggal készek is, képesek isy.
A Holgyfutar megtorte a nyugalom dermedtségét, a mi féérdeme, de csak-
hamar ugy elirasztotta a magyar Parnasst tehetségtelen, {zléstelen,
kérészéletd, nyomorult flizfapoétiival, a kikhez hasonlét taldn sohasem
latott irodalmunk. «Botot nekik, — irta egyik legjelesb kolténk, — mig
el nem rontjdk a kozonség {zlését, vagy el nem csomorltetik az Gsszes
szépirodalomtol. Hiszen inkdbb semmi irodalom, mint oly botrdnyosan
infamis.» Ki kell (izni 6ket a szépirodalom templomdbdl, mint a hogy
Krisztus is kifizte a zsidékat és aljas kufirokat. Szimicyr SAiNpbor meg-
tette az elss lépést. Villalata, a Magyar Emiéklapok az 1848/9-ki forra-
dalombél felfédte a nemzet vérzé sebeit, a muiltnak nemesak nagysdgit
és onérzetét, de tévedéseit és csalékony dbrdndjait is, amazokbdl erdt és
lelkesiilést meritve és drasztva, emezcket jézansdggal, higgadtsiggal,
béketliréssel s férfias munkdval kerfilve. A nemzet ujra hallotta Aranyt,
Joratt, Pikuot, BErczyt, Gyvratt, Szasz Kiroryt, Livavt, Vas GEREBENt
s még tobbeket, a kik részint dlnév, részint neveik kezddbetiii ald
rejtoztek. ,

Ekkor szélalt meg Toupa ismét, A maddr fiathoz czimil allegorid-
jiban hitet és reményt ontve a koltGkbe s visszavardzsolva az elfelede?t
dalt, melyet egykor énekeltek ; 6va, intve, féltve az Osi fészek elhagydsi-
t6], mert csak itt érthetik dalukat; buzditva, lelkesitve a jovoért, mely
igy konnyebben folderti]; szilirditva a honszerelmet, az 6si szent 6r6kh(’5?
valé hfiséget, ragaszkoddst, a melyet sem a zivatar, sem a fagyaszto
hideg tél ki nem tortilhetnek szivokbol :
fidalmas, merengo,
iy II;ieagi{;,n ci;aﬁatérfzjkeljetek L 9

Az anyamaddr szavdt mindenki megérté, de a lelkefj buzt'ijtz?’s, a

£4j6 bistats csak lassan emelte ki koltdinket a mély csiiggedésbdl, a

kinos ontépelédésbsl, a lesijté honfibinathél. Mintha megmereviilt
6
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volna fijdalmuk s érezték, hogy minden hang, a melyet lantjukbél
kicsalndnak, egy-egy jajkidltdsa lenne a letiport nemzetnek, egy-egy két-
ségbeesett kaczaja a boszut lihegé szivnek s egy szilaj dtok az elnyo-
mokra.

Csakhamar aztin erdsb, lesujtébb szé hangzott, megtimadva és
kiginyolva a hazafisig leple ali rejtekezd késlekedést, hallgatagsigot,
férfiatlan évédést, a haldoklé nyugalmas dlmdt, melyb6l médr-mdr
haldlra ébred. E szemrehdny6, kiméletlennek ldtszé, sért§, ostorozo, de
igazsdgos, a haza irdnti szent kotelességre bitran, elszdntan figyelmez-
tetd, minden el6itéletet félrevetd szo Gyuraré volt. «Csak vesztegeljink
tétlentil, hallgassunk mélyen és séhajtsunk szomorian : haldoklunk! Majd
lesznek mdsok helyettink s 6l is fognak sdhajtani, csakhogy ginyosan
s egyszoval tobbet: mdr meghaltatok . . . Vagy azt akarjitok meghizo-
nyitani, hogy nem életrevald, mds téren Kkifejtett ereje csak liz volt,
mely arczdra pirossigot hazudott, de romlott vért s elgyongiilt idegeket
rejte s most a ldz és érvdgds multdval a haldl el6jelel mutatkoznak.
A figyelmes vizsgilé nem ezt fogja Iitni. Gyermekeket litand anyjok
betegdgya kortl, kik restek orvosért szaladni, konnyelmtiek virrasztani
éjjelein s elég kegyetlenek be nem kétézni sebeit.»

Ime irodalmunknak két lelkes dpoldja s ébresztdje, kik nemcsak a
mult emlékeit mutogatjik, de a jévé irdnt is bizalmat keltenek. Oket is
lestjtotta a kozos csapds, de kiemelkednek beldle, 6k is érzik a hazafi
sotét fajdalmit, de vigaszt keresnek rd ; Gket is iildozi az utolsé csatdra
vitt nemzet reményeinek meghitsilta s a végsé erdfeszités sikertelen-
ségének gyotrs emléke, de feledni s feledtetni igyekeznek, hogy életet
ontsenek a megdermedt idegekbe, liktetést adjanak a fisalt szivnek s
gondolatot az elzsibbadt agynak, hogy felrizzdk a lelket lenyiigzd s elfi-
sité nyugalmdbol, mely oly kozel van a haldl orszdgdhoz.

Csakhogy mig Tomps mdsokba hitet és lelkesiilést igyekezett
onteni: onmaga elvesstette lassankint minden bizalmdt s reményét.
A csapds iszonytbb volt kévetkezményeiben, mint eleinte gondolni lehe-
tett. A féktelen vigyaknak, a vérmes reményeknek nem tudott hangot
adni az izgalom napjaiban. Egyéni természete a szenvedésekre litszott
sziiletve, a melyek mdr az ifjikor hajnaldn bekoszintéttek hozzi s nila
maradtak élte alkonydig. Epen akkor kellett Graefenbergbe mennie,
hogy vaksdggal fenyegetd szembajit gydgyittassa, mikor itthon minden-
kit magukkal ragadtak a politikai kiizdelmek. Visszajott s nyilt harczban
taldlta nemzetét megtimadéival. Eldmult a rendkiviili kizdelem lit-
tira, a mely magdval sodorta az egész orszagot. Hazafi kotelességbdl

* Pestt Ropivek. 1850. 91. 1.
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inkdbb, mint bens6 6sztonbél, mint tibori lelkész & is a hareztérre sie-
tett, de a szenvedett kudarcz utdn ismét visszavonnlt, énmagdba
mélyedt s virta a viszonyok jobbra forddltit. Hinykédé ldzas elméje
hidba keresett nyugalmat. Csalddi boldogsiga, szép ifjt hitvesének onfel-
dldozé szerelme, néhdny igaz baritjanak hil ragaszkoddsa, hiveinek
szives tisztelete csak kevéssé tudtdik enyhiteni a lestjté gydszban s a
kinos elnyomatds napjaiban. Bérmerre tekintett a nagy mindenségben :
mindeniitt romokat és sivhantokat litott. Honfitdrsai koz(il némelyek ide-
gen orszdgba vitték a gy6zdk elleni olthatatlan gyfiloletoket, mdasok bor-
tonben szenvedtek s ismét mdsok a vérpadon ontik vércket. Az erd-
szakos hatalom meg folyvist mutogatta a nemzeti élet kioltdsdra
kezében tartott fegyvereit. S még ez nem volt elég. A két politikai pért,
mely nemsokdra élénken megkiilonboztethets szinekkel jelent meg az
elvek harczdban : kiméletlenebbiil szérta nyilait, mint elére gondolni
lehetett. Az ugynevezett Naplo- és Hirlap-pdrt mintha csak azért kezdte
volna meg miikodését, hogy egymis hiveit fenyegesse, ildozze, pusztitsa.
Voltak, kik a helyett, hogy a vérz6 sebek gyogyitisihoz fogtak volna;
nem dtallottdk azokat wijra felszaggatni, kiméletlentil szemére hinyva a
nemzetnek a kozel multban elkévetett minden tévedését s annak bal-
kivetkezményeit. Mindennap egy-egy 1j feladdstdl, titkos kémkedéstol,
druldstol lehetett tartani.

Ekkor kovette az anyamaddr fijé biztatdsit a Golydhoz czimi,
két orszdg szivéhez sz616 elégia, a néma fdjdalomnak és kinzo onvadnak
e lestijto szozata, mely nyiltan kétségbe merte vonni a nemzet életét e%
fenmaraddsit. A reménynek még csak egy gyonge szila, a hitl.lek még
esak egy ingadozé vékony sugira sem enyhiti a megkovilt fijdalmat,
mely egész a keserli megvetésig fokozddik. 4

A kikelet, csaldrd napsugir, siré patak, zoldnek tetsz6 mez6 ”(:S?'k
hazudjak az életet, mely fagyva van, a’ t6 vértél dradt, a toronytetdkon
még tiizes iiszkok lithatok. Kétségbeesés mindeniitt :

— — pusztulunk, vesziink, ) :
Mint oldott kéve, széthull nemzetiink . ..!

Mily erés a szégyen és megvetés e kiméletlen hangja aztdn :

— — — gyaldzat reank!
Nem elég, hogy mint tt’)]gy.klvagatank;
A kidiilt faban 6rl6 sz lakik . . .

A honfi honfira vadaskodik.

Testvért testvér, apat fiti elad . . .
Mégis ne széljon exrdl ajakad,
Nehogy ki tavol sir e nemzeten :
Megutalni is kénytelen legyen !




m VACzY JANOS.

E néma f4jdalmat nemsokara még kétségbeesettebb valtotta fel a
Pusztan cziml o6daban, a melynél szilajabb hangot sohasem adott a
Tompa iyraja. Nem csoda, hogy azt sokaig a PETOFiének hitték. Meghal
e nép, elvész koltészete, kialszik pasztortiize, s a népek koldus sopre-
déke foglalja el helyét, a ronda varjak e falank csoportja, mely immar
gyalézatos tort {t a félholt tetemen.

Oh mindez Ugy fa a magyarnak .. .!
S ha ajka netalan

Egykét notan enyhiti kinjat:
Megutkoznek dalan . ..

A sebzett vad a rengetegben
Kinjanak hangot ad:

S magat az elnyomott magyarnak
Kisirni sem szabad.

A szelid merengésnek e magas pathoszba csapé hangja, e szilaj
harag, e fékezhetetlen szenvedély, mely utoljara megint ellagyul -
szinte ritkitja parjat a magyar kdltészetben.

E két kdlteménynek rendkivili hatdsa volt, pedig sokdig csak
kéziratban olvastak. Eljutott mindenhova, még a kivandorlok is egyiitt
sirtak, zokogtak a kéltével, ki innentd§l magaba temeté honfi banatat,
hogy elhéritson magarél minden gyanut. Erezte, hogy e vigasztalhatat-
lan fajdalom, ha dalra olvad, csak kinzobb o6ntépel6désbe ragadja a lel-
ket, a melynek Ggy sincs semmi bizalma, reménye.

Valéban senki sincs kolt6ink kozott, a ki kevésbbé tudna hinni a
nemzet jovéjében, mint Tompa. Sem az irodalomban, sem a tarsadalmi
élet nyilvanuldsaiban nincs hite. Oly mélyen érzi a gyaszt, a jelen pilla-
nat komolysagat és szomorUsdgat, hogy az egész valdjat magaba
stilyeszti. Ez irtéztaté id6 — ugy mond — megmérgezi a kedélyt, s nincs
is a becslletes, gondolkodni szokott embernek élete. (Levele szemere-
hez. 1850. jan. 3.) Baratairdl, kiket Ugy szeretett, csak néha-nélia szal-
long hozzé egy-egy kosza hir. Ki tudja : merre vannak ? Elnek-e, meg-
haltak-e ? Ha aztdn valamelyik hozzavet6dik: senki sem orvend a
viszontlatdsnak annyira teljes szivébdl, mint tompa. llyenkor feltarja
egész bensejét; humortol, élczt6l szikrazik beszédje, elfeledi csaladi
bajait, aggodalmait, a melyek maskor oly levertté, csiiggedtté teszik.

Felvidilva, megkonnyebbiilve beszél az irodalomroél, ifjakori
élményeirdl, papi hivatalarél s mindenrdl, csak sajat mveirdl, lelki
hanvkodasairél hallgat, nem is sejtve magaba zarkézott, egyhangu éle-
tét, mikor egyedil van, tavol az irodalmi és tarsadalmi kozponttol,
kedve szerinti emberek s tarsasag nélkil. Egy félreesé faluba vondlva,
hova csak a sanyargatott nép jajszava hangzott, de semmi a lassankint
megindult szellemi mozgalombdl; latva a korulotte levok sirgés-forgésat
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2 nehezen szerezhetd mindennapi kenyérért, a tudatlansdgot, kishitii-
séget, de semmit abbdl, mit a mivelt és boldog élet adhat: mindez
elszomorité, lehangolé lehetett. Nem csoddljuk, hogy semmiben sem
tudott hinni, a mi barmely téren életre mutatott. Az egymést seregesttil
kéveté albumok, zsebkonyvek részvétet, szdnalmat iparkodtak kelteni a
szerencsétlenek irdnt s megrontottik az irodalom és kéltészet hitelét s
kifirasztottik, érzéketlenné tették a kozonséget. Alig mult egy-két
hénap, hogy ujabbnil Gjabb felhivisok ne jartak volna szerteszét az
orszigban eldfizetésre, s Tompa valamennyiben az irodalom « ringatéza-
sdtr vagy «végvonagldsitr ldtta oly bizonyosan, mint a hogy a stiriin
Jov6 nyilt parancsok a leigdzott, szdémba sem vett nép politikai stilyedt-
ségét jelezték. Meg fog halni az irodalom ! séhajtott tobbszor bardtaihoz
irt leveleiben. Minden jel arral mutat. Hidba minden kiizdelem, minden
erbfeszités. Csak Isten menthet meg az enyészettsl. Mikor a szerkeszték
oly édes-bus dalokat kértek téle, a melyek annyira hozzdillettek amaz
1d6k hangulatdhoz : nem egyszer kifakadt s nyersen, némi sarcasmussal
mondd, hogy azt nem fr, mert kiromkodnia kellene. Eszméket, a melyek
folraznak a kozonséget: nem vehet a koltd lantjira «az id8k szigort
viszonyai miatt». Ha pedig faklydt nem gytjthat nemzetének, a mely az
igazsdg, jog és erkolesi erd egész birodalmdt bevildgitsa : jobb, ha bicstit
mond a koltészetnek, a mely, mint Eorvos frta, kedves jétékka stilyed,
ha kiilon vdlik a kor nagy érdekeitél. Valdszintileg ez okok miatt akart
Tompa visszavontlni az irodalom terérdl, a melynek, mint hitte, nem
lehet t6bbé oly folemels, jotékony hatdsa, a milyen a szdzad elején volt.

(sakhogy a lemondds, a kétség, a meg-megiraddé skepsis, épen
mert 6nmagédra utalja az embert, nem nyomhatja el a koltét. A ki egy-
szer koltészetével sikert aratott, a ki egy orszdg méltdnylatis kiérde-
melte, a ki rezgésbe hozta millidk szivét, a ki onlelkének minden érze'l-
mét, 6romét, banatdt gy tudta dalba énteni, hogy az mdsok lelképen is
viszhangra kelt: nem mondhat biesit a koltészetnek. Elnyomhatja egy
ideig e legmagasb 6sztont, de végkép ki nem irthatja.

Tompa sem vontlt el a koltészet terérsl, csak hangja viltozott.
Eszméi ugyanazok maradtak, de mds mezbe 61t6zve. léptek a vilig elé,
hogy csak azok ismerjék, a kik érteni és érzeni is tudjdk. !

Toumpa koltészetének ez dtalakuldsdira nem csekély befoly.ass.al volt
az, hogy A golydhoz és Puszldn czimil k(’ilteményeie’?*’c~ 185’2 julius ’10.
haditérvénYszék elé idézték, Kassira. Mintegy hat he.tlg vartf’aj remény
és aggodalom kozt iigye jobbrafordultit s ez ajl’att mmden, kévet meg-
mozditott, hogy beteges dllapotban hagyott nejéhez menn.e] hamarulf’b
visszatérhessen. De a vizsgilat tovibb huzédott, mint fal(’ire h1tt:e. Hegfad:l-
széban — frja némi humorral — annyit adtak értésére a szép mesébdl,
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hogy j6 lesz nem irogatni. Ki tudna ily viszonyok kozt a koéltészetért
lelkestlni? . . .

Az 1852/53. év telét folytonos izgatottsagban tolté, s még tdbb
aggodalommal, toprengéssel indult Gtnak, mikor tavaszszal Ujra behiv-
tdk. Végre is Albrecht f6herczeg magankegyelme segitett rajta s igy
Osszesen tizennégy heti zaklatas utan visszanyerte szabadsagat. A hadi-
torvényszék auditora kovetkez6 megjegyzéssel Kkisérte a félmentd vég-
Z6st — mint Ferenczy J. irja: «Most frei, hanem tdbb goélya nem irni.«
Es Tompa tobbé nem hirdette nyiltan a pusztulast, halalt, de titkon, lep-
lezetten folyvast rajzolta a kdzhangulatot, varva, remélve, 6hajtva a sza-
badulast, az erkdlcsi er6 gy6zelmét s diadalat.

Visszatért ismét csaladi korébe, de itt is csapasok latogattak.
«Gondoskodott a sors — irja SZEMEREnek 1853 aprilis 19. — hogy,
miutan kiszabaditvan, csalddom korébe tértem meg, ne legyen itt se
oromem Grom nélkil. Hazain népét nyomorGsagban talaltam; ném
koszvényrohamokban szenved a fejére; kis fiam rossz, sir6 : vedd ehhez
az egyetlen szobat s atlatod, hogy igen kellemes allapotban vagyok.»
Csalddi aggodalmait azonban hattérbe szoritotta egy id6re honfili ba-
nata s oly mélyen meghatotta, hogy még akkor is alig tudott téle sza-
badulni, mikor méar egy jobb kor hajnala derengett. Barmily fogékony
volt kedélye a benyomésok irant: oly mélyen bordit szivére a haza
gyasza, hogy szinte fajt t6le megvalni, mint nemzetének, a melynek oly
féltve 6rzott, egyetlen kincse volt e szentelt fajdalom.

Tompa mar természeténél fogva ingerlékeny, indulatos, heves,
kénnyen sértédé s nem konnyen békild, a ki kevésbbé ismeri az élet
nagy izgalmait, nagy megprobaltatasait, bar ez utdbbiakat éreznie kel-
lett egész halalaig. Elénk képzelm( 8 a benyomasok irant tdlsagos fogé-
kony, talsagos érzékeny volt, de uralkodni igyekezett magan mindaddig,
mig a szervezetében rejl6 kor izgalmét egész a betegességig nem csi-
gazta. Masfeldl épen oly mértékben fokozodott természetében a meren-
gésre, contemplativ életre valé hajlam, a mint évei szdma ndvekedett,
a mint tapasztalata b&vilt, latkdre széleshdit, a mint eszméi és gondo-
latai egész bensejét elfoglaltak s hatalmokba keritették az embert és
koltét egyarant.

Sorsa mar kordn magara utalta s nem engedte ifjusagat zavar-
talanul élvezni, de sohasem ragadta oly végletes dsszeutkdzésekbe, a me-
lyekbdl a ruganyos ifju erd gazdag s mindig értékesithet6 tapasztalatok-
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kal keril ki, mint pl. Perorr, a kit az elébe tornyosulé vész esak annil
edzettebbé, elszintabbd, hdsiebhé tett. Fz onmagdra utalds, e maga-ma-
gival foglalkozds, bens§ vivédds, s e mégis egyszerti, litszolag csendes,
minden nagyobb rizkéddstl ment élet adja meg egyéniségének és kolté-
szetének azt a jellemz8 vondst, a mely 6t minden magyar kolt6t6l meg-
kiilonbozteti fejlédésére, iranydra és hatisdra nézve egyarint.

Nemcsak a koltd, de az ember helyzete is olyan, a mely mintegy
elszigeteli tirsaitél. Visszavonult, elzirkézott életet élt. S egyediil itt élt
igazdn kedvére. Visszavonultsiga, elzdrkézottsiga azonban nem az élet
hatalmas kiizdelmeiben korin kifiradt s nyugalmat keress szellemé, sem
a hitisigtol, kétszintiségtol, dlszenteskedéstl gytilolettel elforddlt szfvé,
bér ezekb6l mdr némi drnyalat észrevehetd jellemvondsain: hanem a
sors kényszerité parancsit megérteni tudé emberé, a ki srommel telje-
sfti e parancsot, mert érzelmeivel, vigyaival s egész temperamentumsval
osszhangzdsban van. A hamisitatlan természet 6lére siet, hogy élvezze a
madarak csicsergo énekét, a lombok lassi susogdsdt, a virdgok pompis
illatit, a folkels és lenyugvé nap biborsugdrait, a melyeknek mindeniké-
ben az élet és emberi sziv valamely képét fodozi fel. Nem oly eleven ter-
meészet, a mely mindenhol jél érzi magit, a mely gyonyorkodni tud a
nagy vdros zajiban, izgalmaiban s a falusi élet egyszert, szinte elhagya-
tott csendjében. Tompa sohasem kivinkozik az irodalmi és tdrsadalmi
kozéppontba, mint annyi mds kolt6, a ki agy hiszi, hogy a vidék nem
mélté hozzd. Ha néhdny bardtja itt nem volna — irja egy levélben —
libbal sem forddlna a f6viros felé, a melynek fistjét és porit, mester-
kélt erényeit és hitsdgait ki nem allhatja. De mégsem annyira elzir-
kézott, hogy teljesen érdektelen volna rd nézve a tirsadalmi és irodalmi
kiizdelem. Nem vigyik ugyan kivdlé szerepre, de mint Lkolts, folyvist
figyelemmel kiséri az irodalom eseményeit ; magyardzatot, felviligositist
6hajt réluk szerezni, de inkdbb csak annyiban, a mennyiben sajit miiko-
désével Gsszefiiggésben, viszonyban vannak.

Kiilonben magdba mélyedd, szemlélods, az élet és haldl, a sziletés
és kimulds kérdésein merengé szelleme folyvist nyugtalan, izgatott. S e
nyugtalanség, ez erés izgatottsig a lélekben tenyészik, étl’latja» as e%ész
embert, minden munkdjit, csalidi életét, irodalmi mikodését. %«e’m
annyira a korilotte levs tdrgyak hatjik meg, hogy az?kbél }elkesu.lest
mer{tsen, mint inkdbb a sajit lelkestlését drasztja ré)ul.s, mnlldegyl'k(?t
eszméi kép¥iselbivé avatva. Néhdny nagy eszme uralkodik rajta s' '1m-
nyozza érzését, képzelmét, irinydit, egész mﬁkéd.ését. Innen reﬂemovz?,l
atszétt koltészete, tanits, oktatd, erkolestandri hajlama, mely az aestheti-
kai hatdst is sokszor csokkenti; innen tartézkoddsa, bimlm&tl:’mséga
embertdrsai irdnt. Elmélkedései, okoskoddsai tdplaljik ez eszméket, a
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melyek egészen fogva tartjdk, mint a politikai partokat a zdszlajukra
felirt jelmondatok. Nem annyira eszméi valtoztatasival, kibovitésével,
mint inkdbb csak alkalmazdsdval foglalkozik, csak kiilsejoket, ruhdzatu-
kat idomitgatja, a melyek alatt a lényeg legtobbnyire ugyanaz, allando,
viltozatlan. Regéit és monddit az erkélesi j6 és gonosz, az igaz és hamis,
az erény és tévedések, az egyenes sziv és kétszintliség, a kevéssel megelé-
gedés és nagyravagyds kiizdelmeivé teszi, kevésbbé torddve azzal, vajjon
a folvett tdrgy természete megbirja-e a meki tulajdonitott eszmét, a
bensé alak osszhangzé-e tartalmaval ? Eszméinek mds-mds alakot keres,
mert arra kevésbhé képes, hogy egy-egy eszmét oly tisztdn és vildgosan
tdrjon fel el6ttink, hogy az, megtestesitve, mindent elmondjon, a mi
alkotdja lelkében élt. Ezért vannak legremekebb kolteményeinek is
gyonge untdnzatai. Ugyszélvan : maga-magit ntdnozza. A lelkében 618,
azt teljesen elfoglalé eszme nem mindig képes megfeleld képben tdrtulni
elénk, mivel Tomrindl erésebb az eszme, mint az ihlet hatalma.

Mindez eredeti jellemébdl, elzirkézottsagabol, helyzetébdl foly,
taplaljdk tanulmdnyai s teljesen kifejtik a korviszonyok.

Tompa theologidval is foglalkozott, mint sdrospataki tanulo s
kés6bb, mint bejei, keleméri és hanvai lelkész. A lant és biblia voltak jo
bardtai mér ifju kordban, mint maga frta. S a biblia senkire sem volt
nagyobb hatdssal koltéink kozt, mint Tompira, midta a nagy valldsi har-
czok lezajlottak. S pedig nem azért, mivel néhdny bibliai térténetet
eszméi hordozdjdvd s ama kor hangulatdnak kifejez6jévé alakitott; nem
is azért, mivel nyelve sok helytt a Kirorr Gispir-féle biblia-forditdsnak
mesterkélt, nem egyszer magyartalan, tuddkos, szintelen nyelvét latszik
kovetni: hanem fékép azért, mivel mind ama rejtett czélzatok, meta-
phords képek, dradé parallelismusok, jelképes mondatok, symbolikus
kifejezések, a melyek a biblia koltészetét jellemzik, sokkal jobban meg-

egyeztek eredeti felfogdsaval, semhogy hatdsuktol képes lett volna szaba--

dtlni még akkor is, ha viszonyai mdskép alakulnak. Az igazi értelmet, a

valédi gondolatot elleplezé biblia koltészetét nem egy kolté haszndlta

ndlunk a Tompiéval hasonlé czélra, de senki sem taldlt benniik tobb
gyonyort, tobb szellemi élvezetet, tébb @sthetikal szépséget, a melyek
oly mélyen meghassdk, szellemét annyira elfoglaljdk, mint Tompa.
E hatds esakugyan nagyobb, mint a milyennek Toxea eddigi életirdi fel-
tiintetik, mert miikodésének egyik leglényegesebb, legbensébb vondsit
alkotja, a mely mintegy mdsodik természetévé vilt a koltének, azt a
is — ugysz6lvin — onkéntelentil fakadt.

Mésfeltil azonban bdrmilyen nagy volt e hatds: kozel sem volt
akkora, hogy ebbdl magdbél kimagyardzhassuk Tompinak a jelviségre

.
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hajlé természetét, az allegéridk irdnti szeretetét, mint a hogy Torxar
allitja. St meg vagyunk gydzddve, hogy ha a bibliai kéltészet szelleme
nines oly kozeli osszefiiggéshen a koltd eredeti tehetségének egyik leg-
nevezetesb irdnydval : alig volndnk képesck a biblia ilyen vagy olyan
befolydsarél szélni. Nines egyetlen egy wgazt kolto, a ki az eszméknek,
az irodalmi vagy koltészeti irinyoknak olynemi sajatsdgait olvaszsza
miikodésébe, a melyre ne 6sztonzené sajit geniusza, mivel rendesen
kézés tulajdonsig vonzza egymashoz mind a kévetett, utdnzott, mind a
kovetd, utdnzé szellemet. Byrox hatdsa Poskinra rég meg van dllapitva,
Beranceré és Hemeé Perormre szintén elismert tény. De tagadhatja-e
bédrki, hogy a PuskiN geniusza épen azért forddlt a Byron miivészete
felé, mert abban sajatjahoz hasonlé elemeket taldlt ? Vagy nines-e kimu-
tatva, hogy mily hasonlésig van bizonyos pontig a Perorr és Biraxcer
szelleme kozt ? Vagy lett volna-e Peroribél és Aranybél az djabb nép-
nemzeti irdnyi magyar koltészet megteremtdje, ha tigy szélvin nem a
népkoltészet emldjén névekednek 61 2

Alig van valami elhibdzottabb itélet, mint a melyet az irodalmi
hatidsokra itt-ott olvashatni. Ha azt mondjik, hogy ennek vagy amannak
a koltének hatisa egyik vagy mdsik tdrsit képtelenségekre csdbitja : bizo-
nyosak vagyunk benne, hogy itt egy csekély tehetségnek olynemt utédn-
zdsdrol van szé, a melyet egyediil a kiils6 siker teremtett s a két kolto
szelleme kozt semmi kozos tulajdonsdg, semmi 6sszhangzé irdny nincs.
Eey rendkiviili szellem hatdsdt szinte tulsdgig érezhetjik az uténemze-
déknél. PET6F1 utinzéi még napjainkban sem ritkik. De vajjon esdbit-
hat-e egy igazi tehetséget birmely rendkiviili koltd oly térre, a mely
egyéniségének sajitos vondsaival, eredeti irdnydval nines bizonyqs szel-
lemi rokonsdghan ? S ha ez még megtorténik is: korondzza-e 51k'ery az
ilynemii befolydst ecsak kiilséségeiben érestetd tehetség mt’ikédeset’?
Bizonyira nem ; mert mindennemt hatdsnak, melyrél az irodalomtorté-
net megemlékezik, bensd viszonyban kell lennie annak a szelle{nnek ere-
deti tulajdonsdgaival, mely e hatdst magdba veszi. Towra szeg)/renletes
kudarezot vall, ha elesdbittatja magdt a biblia rejtett czélzatalto'l, sym-
bolikus képeitdl a nélkil, hogy egyéniségének s kéltésze'tén.ek bizonyos
eredeti rokonsdga ne legyen az azt alkoté szellemével. Miivei c‘salf .km"cs-
szillottek, fattyahajtdsok lettek volna, s a kritika bizonyéra,teljem?l t}ISf-
tét vele szemben, barmilyen kiméletet, elnézést, meghﬁnyaszk.oda(st, s6t
hatdrtalan }u'ze]gést vet is szemére Tornar, a mihez még szintén sok
s26 fér. zh 5
o A biblia és theologia tanulményozdsa majd’ mindenklre. el{'ezhe'to
hatdssal van, a ki beléjok mélyed, gyonyort taldl bennok s a ki élvezi a
héber koltészetnek azt a rendkivilli szépségeit, a melyekhez e nemben
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semmi hasonlét nem mutathat fel a vilagirodalom. De a ki igazi gyo-
nyort keres e koltészetben : annak el kell vonulnia a nagyvarosi élet
zajatol, magaba kell zarkoznia és 4tengedni magat amaz isteni igazsdgok
folotti elmélkedésnek, a melyekkel minél behatdbban foglalkozik valaki,
annal mélyebb értelmet f6doz fel bennok, annal kielégitlietetlenebb
vagyat érez azokat Ujra meg Ujra olvasni, mint pl. Mitton, a ki egyetlen
napot sem mulasztott, hogy legalabb egy 6rat a biblianak ne szenteljen.

Vegyik mindehhez az elnyomatas idejét, ama gyaszos emlék(
napokat, a melyek &nkéntelen is dnmagara utaltdk az embert, f6kép a
kilonben is szemlél6d6, elmélkedésre, dntépelédésre hajlé koltéket, a kik
kozt egy sem volt TOMPAnal elzarkézottabb, magaba mélyedébb, egy sem
talalt tébb hasonlésagot viszonyaink és a babyloni fogsdgba hurczolt
zsidoké kozott TonpAnal s egy sem volt, a kinek eredeti szelleme fogé-
konyabb lett volna a profétdk leplezett gondolatainak atértésére, czélza-
taik folotti elmélkedésre, mint a Tompads. Es senkit sem kényszeritettek
a viszonyok, hogy eredeti gondolatait annyira eltitkolja, mint ToaiPAt,
a ki fogsagot szenvedett azért, mivel nyiltan merte hirdetni elkeseredé-
sét, reménytelenségét, kétségheesését.

Képzeljuk mar most a kolt6t, kit oly mélyen meghatott a nemzeti
élet slilyedése, kit annyira lesGjtott a csapas, hogy képtelen kiemelkedni
bel6le: agyaban egyetlen f6eszme uralkodik, szivét egyetlen nagy érze-
lem foglalja el s zarkdzott, 6nkinzé természetével folyvast magara van
hagyva, akar a szabadba menekill a nagy természet csodaiba mélyedni,
akar a négy fal kdzé vonul a pusztulas el6l, mindig s mindeniitt magéan
viseli elméje a sotét rajzot, melyet a lelkében uralkodé eszme tar elé.
Meddig tart e szomor( korszak s van-e bel6le menekvés ? T(rjik-e bé-
kével ez iszonyl csapast, teljesitve a honfi legnehezebb kotelességét,
vagy jobblétet keressiink idegen foldon, hol a szabadsag, e «bajos égi
hélgy» mosolygva néz rednk ? Elnyomjuk-e a benniink forrong6 érzést,
vagy inkabb éleszszlk azt titokban, rejtve, fatyolba burkolva ? S végre
is bizbatunk-e a vezérekben, a kik, lia tanacsot kérink t6lik, nem tud-
nak felelni a kétes liarcz kimenetelérél ? Ez eszmék forrongnak agyaban
szlintelendll, a melyeket hol tiszta, igazi koltészetbe olvaszt, hol philo-
sopliiaval, elmélkedéssel, reflexidval atsz6tt koltészetbe, de mindig Ugy,
hogy csak fatyol alatt czéloz a valodi értelemre, a mihez hozza van
szokva az ir6 és olvasd kozonség egyarant.

Eszméje folyvast iij alakot keres és sziinteleniil foglalkoztatja.

Ha a korai pacsirtadal megzend(l fulében, mely a kopar mezék, a
nvugtalandl sir6 patakok, a lombtalan fak, a tarlott berkek folott legel-
s6bb hirdeti az ébredést: a koltd is a bosszU, elgydtré dlomra gondol, a
melyb8l immar ébrednie kell nemzetének, ama jobb napokra, a melyeknek
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el kell jonnidk, hogy a sok szép remény a teljesiilés gyimdlcshozd
Udvére vérjon. A vandor madér, mely az elhagyott, régi, rongalt fészket
Ujra folkeresi, mert «kedvesebb a Kicsiny, de 6si szent oOrok, idegen
készalon sasok tanyainal» : nem utal-e a bljdosashol hazatért koltékre,
a kiknek élesztenitk kell a nemzet hitét s bizalméat ? S méasfélil a pusz-
pang zoldje a természet haldlakor, a vilagra neheziil6 bis alom kozott,
mikor se ver6fény, se harmat: nem Kkelti-e fol egy szemléléd6 ész gondo-
latat, hogy csak egymaga nem osztozik a gyaszban s csak egymagénak nem
faj a pusztulas ? Legyen minden bus, gyaszolja mindenki a nemzet hala-
Iat, mert ha van egy-egy szivtelen, kdnnyelm(, Iéha ember, kinek nem
faj a veszteség: a lesujtott nemzetnek faj az 6 vidamsaga, czifralkodasa,
Iéhasaga, részvétlensége. A kemény tél a minden nemzeti jogot labbal
tipré odnkényre emlékezteti a kolt6t, a ki éber figyelemmel kiséri a val-
tozast. Meg van fosztva a bokor, melynek keblében a dalos madar lakott,
blsong a halom, néma az egész taj:
Magas télgy lombjait letépték a szelek,

Hogy idegen foldon hanyatva veszszenek . . .
Szegény fa, 6h szegény bujdoso levelek !

Ki nem érzi itt a hazatlanok irdnt mind ama mély fajdalmat,
melyb6l minden leigdzott nép koltészete annyit meritett valamely
katasztrofa utan » Tompa nem tud e mély fajdalomtdl szabaddlni. Ot-hat
kolteményében ez az alapeszme s egyik legremekebb mive, a Ter'st —
kibujdosodott baratom utan ia™flzt fejezi ki. Majdnem annyit foglalkozik
a fflffcmffzolTelH" mint a honmaradiakkal. Senki sem
érzi inkdbb, mint Tompa, hogy

— hosszl liervadas emészti azt a fét,

Melyet nagy koraban tesznek més foldbe at;
N

s hogy:
Szivet cseréljen az, a ki hazat cserei!

Mindig elkomorul, ha erre emlékezik. Még barataihoz irt levelei-
ben is csak annyit mond: jobb err6l nem is beszélni. Az igazi fajdalom,
a meghatottsag leginkabb er6t vesz rajta ilyenkor. A mit a ~égzet kinek-
kinek hazdjaul mért: maradjon ott holtig, és se ne irigyelje masok
szerencsejét, dics6ségét, se ne békétlenkedjék a maga szomorl soisaval.

Nincs-e elég sebed, oh népem, a mi faj,
N Hogy elszéledsz, mint a pasztor nélkili nyaj . ...

Itthon még nemzet vagy, bar gyaszba 6lt6zott.
Koldis foldonfuté mas nemzetek kozott.

Nem farad ki a biinban6, megtér6 honfiaknak szivokre kétni,
hogy se tudomany, se kincs, se szerencse nem segit azon, ki ezeket a



92 DI VACZY JANOS.

honi fold hatdrain kiviil keresi s még az is, ki idegen foldon szerzett
hirt, vagyont, dicséséget: hazdjdiba tér meghalni.

A Megtérs, A testvérek, A vandornak, A titkos beteg, Kardesony
est¢jen tobb-kevesebb vdltozdssal mind ez eszme kifejezdi. Viszont a
nalunk .megteleptilt jovevény, kinek minden dlma egy-egy rémlatds, a
sirok halottaival val6 vivodds : itt nem élhet igazdn kedvére s boldogan ;
" gy szdzszorta jobb, ha élte czéljait ott keresi, hol 6véihez felbonthatatlan
kotelékek flizik. Hisz a maddr is csak sajat fészkén dalolhat, ott érzi ma-
git igazdn kedvében még akkor is, ha parja nélkil kénytelen 6rizni régi
otthonat.

Tompa majd mindig a természetbe menekil enyhiilést szerezni.
Itt taldl alkalmas térgyat, a melyhez gondolatit kothesse, a melybe esz-
méjét foglalja. Ha magdnosan bolyong a széles mez6kon, a ndadasok men-
tében, vagy az erddk stlirtijében, hol «egy-egy omlds a rengetegben»
meg-megidllitja: nem tud nyugodni mindaddig, mig a kindlkozé tdrgyat
eszméi hordozdjavd nem teszi. Az 6si erd6t nem birta romba donteni
sem a vihar, sem a fold rengése. Zug a szélvész folotte, belecsap a tiizes
villim : az erdé még 4ll s a megmaradt fik gyokérben, t6ben mind izmo-
sodnak. De a sarjak, a fiatal hajtdsok kétségbeejtik a szemlél6t: rosszul
fakadnak s nem az ég felé sietnek néni, hanem elesenevésznek a foldon.

Pedig
Ha dus sarjban nincs ifjulasa,
Elvész az erds, barki lassa!

( Pusztuld Eydd.)

Bizonydra senki sem olvashatja e miivet a nélkiil, hogy meg ne
értse a kolté czélzatat. Nines itt az elrejtett és nyiltan el6adott eszme-
menet kozt semmi onkényesség, semmi abbél a minden dron valé
hasonlatkeresésbél, a mit ijabban szeretnek szemére hinyni Tompinak.
A 1éha, veszni indult ifjisdg, a melyben kihal a torekvés Osei erényeit
utédnozni: alig hasonlithaté valamihez ill6bben, mint az G vessz6khoz,
a fiatal hajtdsokhoz, a melyek a vészek ellen mindig gyGztes erdét las-
sankint teszik tonkre. Hdt még ha erdszakkal fojtjik el a benniik szuny-
nyadozé életesirdt idegen neveléssel s mindannak megvetésével, meg-
utdldsival, a mi addig e szenved§ népet egyedil oltalmazi. Ha ily
szavakat kell hallaniok :

Tagadd meg a hazat, hds véreit gyalazd . . !
( Zrinyi Ilona keserve.)

Tompa azonban nemecsak a természetbdl, de a mythologia és tor-
ténelem emlékeibdl is Gsszegytijti mindazt, a mi czéljdra alkalmas, a
mivel sajit és nemzete hangulatdt kifejezheti, a mivel meginditani
akar s a mi okuldst, tantlsigot nytjthat. A pozsonyi vdr nagy multja, a
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melylyel «romba délni tdn még a kének is nehéz» : a «vitam et sangui-
nem» hires jelenetére emlékezteti, mikor a szivek tjra fellingoltak, a
kardok ujra kivillantak és ismét szilirdan dllt a trén. De hajh! az id6
olyan kegyetlen! A régi hiiség megtorve, a régi hitt6l elszakadva :
semmi sem 6nt 0] erst, uj lelkesiilést a nemzethe :

A régi tiiz fellingolasa,

A régi szo felharsogisa

Nem tijul meg tobbé soha!

Val6ban a tiz évi elnyomatis, a mely 4ddz sebeket vigott a nem-
zet testén, minden reményt a binat siralmaiba fojtott. A magyar kolté-
szet csak fajdalombol, kétségbeesésbél s ama kesertt humorbél tiplalko-
zott, mely «vagy onérzelmeit ginyolja, vagy a végzetszerdl lemonddsban
és magdra erdltetett megnyugvisban akar elfistilni». E merengd panasz
ald ugyan be-beférkdzik egy-egy szikrdja a reménynek, meg-megesendiil
olykor a lelkesiilés és bizalom hangja, de tjra fijdalomba meril. Az a
mély melancholia, mely az Arany és Tompa allegériabol séhajt, nem tud
enyhtilni. Még minden a pusztulds, a gydsz szinét viseli; s a kolts kép-
zelme folyvist a romokon, a vigasz nélkill hagyott keserveken borong.
Inkédbb a mult szenvedései foglalkoztatjak a kélt6ket, mint a jové kiiz-
delmei és senki sem érzi azokat inkdbb Tompindl. Nem ecsoda. A hazafi
binatat csalidi csapdsok stlyosbitjik. Betegség litogatja nemcsak 6t
magit, de hitvesét s egyetlen, féltve Orzétt gyermekét is, a ki eladdig
feledtetni, vagy enyhiteni tudta minden bajit s aggodalmit. Szerette
gyermekét egy tulérzékeny és tilizgatott sziv szeretetével ; benne taldlta
minden 6rémét, reményét s életkedvét. Kis fia pedig folyvist gyonge,
beteges volt. Ha j6 bardtok gytiltek a hdzhoz s littak az apit, ki gyer-
mekét majdnem az imdddsig szerette és sejtették, hogy a gyonge hajtdst
el6bb utébb elgyotri a természetében pusztité betegség : lehetetlen vala
el nem komortlniok s szdnni a megprobédltatisok emberét, kinek alig
van egy-egy nyugalmas, derdlt napja, melyet meg ne zavarna végzete.
Mér 1854-ben frja Bereczhez intézett levelében némi humorral : r'«Bete-
gek vagyunk itt, bardtom, falustél: feleség, gyerek, .cse]éd, t)k'o'r.eb,', 878~
mar». De még tartotta a reménynek egy vékony szdila, hogy az idé las;
sankint begy6gyit minden sebet. Azonban egy pdr év alatt' ama kesert
meggy6zddésre kelle jutnia, hogy a «sors igen gazul bele?zo%y a boldpg-
sdg harménidjibar s nem hogy libbadozninak a betegsegbo], de m'm'd
jobban er® vesz rajtuk annyira, hogy immir kozel lat?a a meg"’alffﬂ
lesujté 6rajat. Kis gyermeke 1857-ben meghalt. S 0 GEARAR 1OEY 1?1nd1g
vérz6 sebet iitott szivén, a melyet sem irodalmi sikerei, sem az 1do, nem
tudtak gyogyitani. Vigasz nélkil maradt egész' életél?’en. Az ex.nleke.zes
miatt nem lehetett remélnie, a hdtranézés miatt elore haladnia, mint
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maga irja jegyzetei kozt. Hol maga, hol hitvese, — egyikok mindig dgy-
hoz volt szogezve ; s a veszteség még kinosabbd tette lassu haldokldsu-
kat. «Krzem — frja Medgyeshez intézett levelében, 1859 midjus 2. —
hogy meg vagyok olve, legizolva a sorstél. Azt mondjik, hogy az 1d6
hatalmas orvos; elhiszem, de curdja felette lassu s ha igy viszi, mint
csaknem két év alatt vitte: én 300 éves koromban gydégyulnék meg.
Nines mds reményem, nines mds éromem : mint a hasonlé sorsra jutds,
az életnek majd csak vége lesz. Most érzem : miért fiigg a hindu oly
élénk vigygyal a megsemmisiilés gondolatdn !» Valami szent fdjdalom
szolal meg hangjiban mindig, ha a veszteségre emlékezik. Mily részvét-
keltGen panaszolja Araffynak, hogy 6 utdna egy lélek sem marad, a kirve
irodalmi mftiveit hagynd, a ki 6rkédnék s virrasztana folotte, ha 6 is
elkoltozik.

Ily izgatott kedély, ily beteges képzelddés, ily gyotrd elmélkedés
nem engedik a szellemet kiszabadlni békoibol; ily megszokdsa a keserv-
nek, a bdnatnak, folyvist lekotve tartja a lelket, a mely csak egyetlen
évzést tdpldl, egyetlen hangot adhat, a fijdalomét. Ily panaszos sziv ujra
meg ujra visszahull a bdnat siralmaiba, ha felesillimlik is el6tte a
reménynek egy gyonge sugdra. Ily 6nkinzé természet boldogtalannd
teszl az embert, még ha erct akarna is venni fijdalmédn. Tompa meg sem
is akarta ezt kisérteni. Maga irja, hogy a mely szeretet e fdjdalmat kiszo-
ritand lelkébdl, abban a szeretetben nem tudna bizni. fgy nem tudott &
eleinte bizni a folyvdst élénkils politikai, tdrsadalmi s irodalmi kiizdel-
mekben sem, pedig minden arra mutatott, hogy az énkényes rendszer
durva jege hova-tovibb engedni kezd. De még sem zdrkézhatott el
annyira az 4j benyomdsoktol, hogy magiba ne olvaszsza a kizhangula-
tot s a meddd panasz, a vigasztalan keserv, a kénytelen megnyugvis, a
a sotét kétségbeesés hangjai 4t ne viltozzanak szinte észrevétlentil a
fijo biztatis, a szenvedésben megedzett tiivelem, a hinni tanité kitartds
s az élesztd remény hangjaiva. Erezte hivatdsit. Elfojtani igyekezett
sajit panaszdt, hogy koltészetével kiemelni segitse magdt és nemzetét
abbdl a mély dlombél, mely egészen lenytigizte, elgyalizta. )

Mint majdnem harminez évvel azeltt SzecmeNyI adta meg a jel-
sz6t Hitelében : \igy most is 6 volt az elsd, ki bdtran, merész szavakkal
riadt torténeti jogaink képmutaté eltipréjdra, a humornak és satirdnak
oly rettent6 hangjdn témadva meg azt, a milyet csak egy genialis lélek
megtort fijdalma sugalhatott. Ein Blick czimi répirata megboszilni
igyekezett a tiz évi elnyomatdst és szolgasigot azon kormdnyférfiun, a
ki dmitni merte a vildgot kétszinliségeivel. A zsibbadozé nemzet meg-
értette a «legnagyobb magyart»-t, a ki a kiallott haldlos kinok utdn is
ezer jelt litott a nemzet életrevaldsdigira. S valéban 10j életerd szivir-
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gott lassankint az elfistlt idegekbe s a Kazinezy-iinnepélyen djra follé-
le’lfzett a nemzet, megmutatva a vilignak, hogy «annyl villim nem
sujthatd le a magyart, . . . . éliink, millidk remélnek, zeng apdink draga
nyelver. Tompa adta koltészetinknek ez elsd er6sebb hangot, mint
azel6tt tiz évvel, kozvetlen a bukds utdn. A SzrcHENYI-iinnepélyen még
hatalmasabb szézat, még lelkestiltebb hang hirdette, hogy

— — a fajdalom vigasztal :

Egy nemzet gyisza nemesak levers:

Nép, mely diesét magasztost igy magasztal,
Van élni abban hit, joy és erd!

A rémkorszak vége felé jdrt. Megbuktattik az eurépai események,
a szerencsétlen olasz hadjdratok, a solferinoi és magentai veszteségek
gy, hogy — mint Arany Liszré mondja :

A biiszke Rendszerben szusz sem maradt,
S mint a kit a mennykdesapas alaver,
Tehetetlen fekiidt a nagy cadaver.

A nemzet egy j6 része ismét merész reményeket és vigyakat kezd
tdpldalni. Minden forrongdsba jon ; a lelkesiilés megint tilsigba csapong
s valami szokatlan jjongds, buzditis hangjai élesztik a csiiggedSket, a
nagyszerii haldl és jobb kor kézti vilasztds elérkezettnek litszik s azt
hiszsziik, hogy «hozzénk az élet és haldl nem volt még ily kozel». Az
ifji kolt6k némelyike csatlakozik ez dramlathoz, de kevés hatdssal.
A kivdlébbak csak félve remélnek s szivik mélyén oly kevéssé tudnak
lemondani a mult szenvedéseirdl, mint maga a nemzet. Tompa csak
kitartdsra, tiirelemre buzdit. Nem nyiltan, hanem rejtett czélzatokban,
képek alatt. De «amaz érzelmet — frja Arany J. — mely dlarcz alatt
kénytelen bujkdlni . .. a négy folyé és hérmas halom vidékén minden
ember a legstirtibb fityol alél is megismeri».

A tiiz, melynek cloltdsdra annyi éven 4t munkiltak s megsem
aludt ki, ecsak hamvdba rejt6zétt, hogy egyszerre folesapjon ijede]metz
reményt, amulatot gerjeszteni: a forrongé honfi érzése, a melyet semmi
ki nem olthat. 4 repkény a nemzeti hit, a multbol maradt driga emlf}k,
vagy a hazafiti elismerés, mely jobb napokban nem lnéltén:volta a kiiz-
A6k firadsdgit, most pedig jra felviral, hogy hiven boruljon f,znyug-
vékra s lombjdval takarja sirhalmaikat. Ez az egyetlen fentarté eml?:
kiink, a mely mindig visszamutat a mult dieséségére, bér" Suasd
honalkoték~elpusztitottik a régi templomot annyira: 310gy kOI-kOVOH
nem maradt. Ez egyetlen kiiszob is el van lokve helye'rol, de. azért ez a
népeknek ttja Istenhez. (A szent kiiszdb. ) Vigydzzon, ébren 1s I?g)’?n.;"
nemzet, hogy el ne téritsék a tiirelem, a kitartds, a Jogf’O]yfono_SS"vg 11?1"
rél, akdr hizelegve fordulnak felé, nyijas csabito széval, mint Delila
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Sédmson felé (‘Samson ), akdr jobblétet {gérve, mint a sétén Krisztusnak
(A kisértd), akdr a hosszii nyomor, a megolé rabszolgasig utdn fénynyel,
dicsoséggel csalogatva: mindig ama férfias hatdrozottsiggal utasitsul
vissza e hizelg6, csabité hangokat, a mely legjobban illik §si jellemiink-
hoz. Gondoljuk meg, hogy

Olyan édes a mienknek

Tudni e tajt, volgyet, ormot!

Hi védelme, hé szerelme

Sziveinkkel egybeforrott.
( Bérez & lapdly. )

Aztdn a kopenyforgato, a szint vallani nem akaré politikai dene-
véreket, a szabadsdgért valé kiizdelemben kifiradt 1éha tomeget ostro-
molja. Azokat, mert nem mernek nyiltan az uralkodé hangulat egyiké-
hez sem csatlakozni, ezeket, mivel még a reménység is untatja, a kiiz-
désnek csak gondolata is rettenti, mert «alélt, tunya, dére, boszantja e
merész kidltds: elore!» s készebb 6rokos szolgasigban kinlédni, mint
egy elszdnt harczot megharczolni. (Denever, Régi torténet. ) A forradalmi
Vezuy, a titkon forrongé szenvedély-vihar, melytél ugy félnek a gyivilk,
erdtlenek, mintha csak a kiirtds szelleme volna : elsopri és magival viszi
a kicsinyhittieket, a tehetetlen, veszni inddlt tomeget, de csak azért,
hogy az igazak anndl inkdbh élvezzék a tiszta, haboritatlan boldogsigot,
hogy elpusztitsa a «szapora gyomot s a hevers foldnek sok undolk fér-
gétr. A Vihar, e lappangé tiiz, végigjir a biinos dlomban fekvé vilig
felett s bdtoritja a reménytelen, csiiggedd, aggédé nemzetet, hogy csak
dllja meg helyét, legyen férfias, igaz, hii, éber, évakodé s figyelmes;
veszszen el inkdabb, de tgy, hogy druldja se ldsson beldle hasznot s ne
érezzen karoromet, mint a zord vaddsz a sebzett szarvas elestén. Rintsa
magival veszélybe zsarnokait is, boszililja meg magit ez elszdnt, szenve-
déshez, zaklatdshoz szokott nemzet, mint a hogy a gilyarabok szilaj, vad
kedvvel jonganak a vész kitortén, mert haldluk zsarnokaiknalk is sirt ds
a tenger hullimaiban. Nem kivinnak feledni, békiilni, tudjik, hogy rabok
s néma dithvel tlivik a szenvedést. (A hajo, A galyarab fohdsza.)

Kz elszdntsdgra, makacs, megitalkodott kiizdelemre buzdité hangba
belevegyiil a remény, a bizalom, a virva-virt szabadilds utdni vigy sej-
telme is, kezdetben félénk, bagyadt, majd élénkiils, erdsbiils, elragadé
hangjdval. Majd ha az énkény fagyos bilincse széttorik a nemzet kitartd-
san, 6nmagdba vetett hitének szildrdsdgdn s lelkestilésén : 0] erd, 4] élet
hat az elzsibbadt szivekbe, s

Oromre gyal a magveto :
Lefonnyadott a btiza sasa,
Megért immdar az aratisra . . .

Mikor majd eljon az idd! ( Telben.)
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. Ezt az id6t senki sem vérja, 6hajtja, iidvozli melegebben Tompindl,
a ki, mint Simeon, csak az idvozits szabadsdg egyszeri meglitdsdért él,
mert ha e nélkiil halna meg, «el nem érve, mit szive oly buzgén remélt,
nem tartand hosszabbnak éltét, mint egy kimualé kisdedét». Magival
hordta képét mindeniitt, a maginy csendjében, a bérténben, bujdosdsi-
ban, csatdiban, sejtve, virva elhavinyulé majd ismét mosolygé, lesz4lls,
de meg nem tort reménynyel, s igy teltek napjai hosszti éveken ét s most
— boldogabb, mint annyi sok,
Kiknek tort hittel kelle délben
A koporsoba széllniok.

Az 1d6 kozelget. Az 1) év meghozza a szabadsigot. A nemzet szildr-
dan ragaszkodik jogaihoz, egy talpalatnyi tért sem 4d fol belliik, mert
minden jel arra mutat, hogy az 6nkényes uralkodds kora lejirt s szdmba
kezdi venni e megkinzott népet, széba 4ll vele s tandesot kér téle. Vals-
ban az 1861-ki orszdggyfilés utin gy ldtszott, hogy az absolutismus
nem tarthatja tovabb magdt. A nemzet hangulata roppant viltozdson
ment 4t. Mintegy vardzsiitésre megszdllta az 6nérzet és onbizalom s oly
vérmes reményeket tapldlt, oly szétdgazé, messzemend kivinalma-
kat hangoztatott, a melyeket talin semmiféle lehetséges politikai meg-
oldds sem tudott volna kielégiteni. Tompa osztozott a nemszet hitében és
lelkestilésében, lyrdja folyvist kisérte a kozhangulatot, de esakhamar
ismét némi csaléddssal tért vissza a merengd panaszhoz s inkabb kitar-
tdsra, béketiirésre intett a szenvedésben, mint merész kitorésre buzditott
s inkdibb az elnyomé zsarnoki hatalomnak tartott bator leczkéket, mint
a kevésbbé indokolt s tgy is vérmes reményeket fokozta.

A terebélyes magy fa, A folyam, A fogoly mind az 6si erének, a
hosszi kiizdelem utdn is megmaradt nemzeti jellem szildrdsdgdnak, a
kiolthatatlan életnek véltozatos képe. Régi eszme 1j véltozatban, régi
gondolat 4j alakban. Egy vondssal kiillonbozik a tobbiektdl, hogy a zsar-
nok megfélemlitése, elrettentése van czélozva benndk. E czélzds legerdsb
a Herodesben, a szabadsag iildoz6jének e kevésbbé leplezett, bitor leczké-
ben, a mely a zsarnok oéntépelddéseit, vergédéseit rajzolja. Felmutatja
neki a haldlra hurczoltak szornyti kinjait, a melyek mindenitt filébe
csengenek, mindeniitt ldozik, borzasztévi téve éjjét s nappalit, hidba
van biiszke palotdja, fegyveres drsége.

A mint az éj beall,
Beall a borzalom :
~ Rém jon fel a foldbél,

Athat légen, falon.
Eszmélsz, — gondolkodol . . .

S elstted nyiltan 4ll,
Hogy magad vagy, kit
Igy megestfoltatal!

A KISFALUDY-TARSASAG EVLAPJAI XXIIL
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S6t a merész kitorésnek, mely ngyan nem szdmit a kévetkezmé-
nyekre, de meginduldsdban annyi elszdntsig s onérzet van, mennyivel
biztosithatonak litszik a diadal, a ldzas kezdésnek, mely mindent magd-
val sodor, szintén hil és igazdin jol festett képét mutatja Ikarusban, e
nagy uttérében, kinek dicsésége, még ha elbukik is, halhatatlan. Nem az
apja tandcsat figyelmen kiviil hagy6 engedetlen ifjii vesztébe rohandsa ez,
hanem a sejtett gy6zelemt6l, a megizlelhetének hitt gyonyortdl ittasalt,
minden félelmet megveté harczosé, ki a léghe vigyik, hogy a fold fiit
titkaiba avassa. S alig hogy dtpillant a fityolon, kiizdve széllel s dagdly-
lyal, visszahull a tengerbe, de a kéj, mely erein dtfutott egy pillanatra, a
fenség, melynek fénye rdlovellt : kdrpdtolja minden veszteségért, mert a
gondolat meg van sziiletve. Vigasztalja magdt, hogy e merész harcz hire
csodds ingerrel hat s

Leend sok, a ki fenn se szédiil,
Nem retteg a menny fellegétiil,
: Bér villamlik, dorog.
Es A
Orokre zeng itt a kialtas :
Halandék, merjetel: !

Nem sokdra megint a vérva vart szabadsdg titkos vdgya hullimoz-
tatja a kolt6 kedélyét. Tompa s vele az egész nemzet most mdr azt hitte,
hogy elérkezett a szabadulds 6rdja, a kitartds, a szenvedésben tanusitott
tiirelem utolsé percze s ime a jobb kor! Egy vindor arab hirdeti az
idvozito szabadsig megsziiletését, mely osszetorte fejét a régi kigyomak.
Szavdra eladja okreit az egyszerti foldmives, gyermekpolyiat s gyolesot
vesz s kindlja a Herodes iild6zése miatt megrémilt szoptatés anydknal,
hogy téle vegyenek pdlydt és gyolesot, ki akarvdin tudni, melyik a rég
ohajtott szabadité. Senki sem volt kozottink, a ki ne dhajtotta volna
tudni, merrél tinik fel végre a Bethlehembe vezérls csillag. A Heber
legenda szép kifejezése ennek a szent sévirgdsnak. 1864. elején jelent
meg s egyik utolsé fényesb sugdra a Tomea allegorikus koltészeténelk. Mi-
kor a politikai kiizdelem teljes erdvel megindult: ¢ mdr dssze volt torve
testben, lélekben. Régi emlékei folyvdst kinoztdk s nem tudott réluk le- -
mondani. Hazafi szive megnyugodott lassankint, mivelhogy betéltve
£rezte hivatdsit. A felindult lelkestilés hullimai nem birtdk magukkal
sodorni. Mindossze egy pdr jé tandcesot ad a kormdnyra vdllalkozéknak,
hogy az nujbél folépitett alkotménynak szildrd, tartds, ledoénthetetlen
alapot rakjanak, ne ideig-6rdig tartson mitivék, mint a gondatlan mada-
raké. (Madarak modjara.) Buzditds helyett figyelmezteti, lelkesités helyett
6vja, félti nemzetét s bdr bizik jovdjében, bizalma épen nem a vérmes
reménytieké, a merész hivéké. Novemberben czimii kolteménye végén igy
sz6l a nemzethez:
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' Te hl maradsz magadhoz

Kisértéshen, bajban szilard!

Hy léssz felmentve, allj vagy essél,

a a jovo itélt, biralt.

Légy, légy er6s, munkaélva, s hitben
Se vakmer6, se csiiggeteg . . .
Hadd érjen a boldog csalddas :
Hogy ok nélkil féltettelek !

Tompa SOhasem 0sztozott a széls6 politikai partok tdlcsapong6 lel-
kes(ilésében. Koltészetébe olvasztotta a forradalom utani kor minden
fajdalmat, kinjat s kétségheesését, batoritott, buzditott a szenvedésben
valé tlirelemre, hangot adott a jogosult hazafi vagyaknak, sejtette, varta,
ldvozolte a folder(ilo szabadsag napjat: de bizonyos j6zan conservativis-
mus visszatartotta minden merészebb, tiizesebb kitdrést6l. Koltészete nem
volt a politikai partok zaszlovivéje, de folyvast kisérte a kozhangulat val-
tozésait, s pedig annyi er6vel és hiiséggel, annyi valtozatossaggal s el-
ragadé pathoszszal, a milyennel arany jANOson kivil senki. E kornak
Tompa Majdnem oly hi kifejezéje, mint v srssmarty a magéénak. Lyraja-
nak hangjait visszazengte a nemzet s elhatottak azok mindenhova, hol
csak igaz magyar vér luktetett.

Van-e hat okunk géncsolni a kolt6t, mivel nem merilt a széls§
politikai part merész izgalmaiba s nem harsogta &romét, még mikor
nagyon is kétes volt a jové ? Vadolhatjuk-e, hogy bizonyos tart6zko-
dassal, bizonyos kétkedéssel fogadta a hullamz6 aramlatot, a mely még
maga is vészt6l volt terhes ? S vajjon igaz-e csakugyan, a mit Tornai
allit, hogy mi még mindig temettlink, sirtunk, mikor a poroszl6k elpa-
rologtak mar? irt-e Tompa 1859 utdn, mikor az els6 t(iz fellobbant,
egyetlen kdlteményt, mely nem inkdbb a kitartas, a turelem, az elszant-
sdg, vagy a remény, a szabadsdg utadni titkos vagyak hangjait zengte,
mint a blgd panaszét, vagy a zokog6 sirdsét? Ramutattunk politikai
viszonyainkra mindeniitt s ezzel kapcsolathan széltunk a Tompa allegé-
ridirél. De minden figyelmes vizsgaldédasunk mellett sem talaltuk meg
azt a babyloni vizek melletti kesergést 1860-t0l kezdve, a melyet Tounai
az e korbeli kolt6k s f6leg T ompa Szemére hany. Nem lebbentette-e fol
Tompa @ JOgos hazafi lelkes(lés fatyolat, a mennyire a censuratol lehetett
oly koltének, a kit, midta egyszer fogva volt, mindig éber figyelemmel
kisért a rend6rség ?- S6t nem dobta-e a zsarnoki 6nkény szemébe meg-
vetését, haragjat, a mennyire a viszonyok megengedték ? Jol tudjuk,
hogy a censura sokkal engedékenyebb volt az oktoberi diploma utan,
de hogy épen befogta volna fileit, eldobta volna voids hdnjat
s megengedett volna oly nyilt tdmadast, a milyet Toinai Kivant
az e korbeli kolt6ktdl: bajosan hihetni. Azt hiszszik : Tompa mindent
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megtett, a mit tehetett. Nem az a kérdés, miért nem bizott a viszonyok-
ban, miért nem osztozott a szélsé politikai pdrtok esapongé hevében ;
hanem az, hogy koltészete visszatikrozi-e ama kornak dltaldnos eszméit,
torekvéseit, sejtelmeit, félénk habozdsit s a szabadulds irdnti forré éha-
jat ? Igaztalan, a ki bdr ezt is tagadni meri. Egyébirint Torsar 6nma-
gdval jon ellenkezésbe. Egyszer pl. a Héber legenddrdl elismeri, (mely
1864-ben jelent meg) hogy benne a koltd lizas nekibdtoroddssal kidltja:
ne félj, higyj, a szabadité itt van! Mdskor mégis azon miivek kozé
sorozza, a melyeket nagyon kevésre becstil épen azért, mert fréjuk nem
bizott a kézhangulat véltozdsiban. Valéban megfoghatatlan, miféle nagy
tévedést lat Tornar a Tompa hazafias kéltészetének irdnydban, ha a viszo-
nyok bensé kényszertiségét avval a szellemmel veti Gssze, mely a Tompa
allegéridin végig huzédik. De jol monddk s szdmtalanszor hangoztattik
hazai s kiilfldi sesthetikusok egyardnt, hogy mindig nehéz s elhibdzott
dolog egy koltd, féleg lyrai kolté miikodését és hatdsat killon vilasztani
egyéni jellemétol s a korszellem uralkodé hangulatatél. S meg vagyunk
gy6z6dve, hogy mind azok, a kik a Tomea allegorikus koltészetét homd-
lyosnak, zavartnak, érthetetlennek s nem ritkdn unalmasnak taldljik :
ebbe a hibdba esnek. Oly szempontot vdlasztanak kiinduldsil, a mely
jogostltnak tetszik elss pillanatra: de mélyebb vizsgilat utin kénnyen
kittinik tarthatatlansiga. Ha azt mondjuk, hogy a Tomea lyrai allegoridi
majdnem oly specificus képvisel6i a forradalom utdn félzsendfilt iroda-
lomnak, mint a Perorié a forradalom eléttinek s a forradalom alattinalk,
vagy a VorRosMaRTYé az ontudatra ébredt nemzeti mozgalmaknak: evvel
kordintsem dllitjuk, hogy a magyar jellemnek, a magyar typusnak is oly
hatdrozott, oly igazi képviselSi, mint a Per6ér: vagy az Arany koltészete.
Bizonyira e szempontbdl senki sem mérkézhetik veliik s még VorosmarTy
is kénytelen engedni, a kit pedig irodalomtorténeti tekintetben a leg-
fényesebb és legmagasabb rangok egyike illet. Nem kételkediink, hogy a
Tompa hazafias koltészete, a mely oly mély s igazi rokonszenvet keltett s
oly ellendllhatatlantl hatott: az absolut szép szempontjibol itélve, keve-
sebb méltinylatra tarthat szdmot, mint akdr a Brrzsexvi vagy Voros-
MaRrTY, akdr a PEr6rr vagy Arany lyrdja. S mégis példaal a Berzsenyt
hatdsa Tompié mellett majdnem elenyészik. Mds volt az irodalom, mds
a korszellem. Towmpa nem tudott hangot adni sem a forradalom alatti,
sem az elnyomatds utdn follélekz6 nemzet merész vigyainak, fékezhe-
tetlen hevének, folgerjedt, villimokat széré haragjénak. Erre Prrérr
volt hivatva, ki hivatdsdnak fényesen megfelelt. De a forradalom alatti
miivei, ha hatdsuktél kiilon vélasztva, csupdn a miivészet érokre érvényes
torvényei szerint vizsgdljuk : valészintileg ép annyit vesztenek szépsé-
gokbdl, mint a Tompa allegéridi. St kétséges, hogy egy pir kivételével
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nem tobbet-e ? Arany Jinos jéformsn az egyetlen nagy kolténk, a kinek
miivel, akir az irodalomtorténeti, akdr az absolut szép szempontjibol
kiindul6 jézan vizsgdlénak még legélesebb kritikdjdval is daczolni fognak.
Perorr dll hozzi legkozelebb s a tobbi mind csak utdnuk sorakozik.
E sorozatban Towmra, mint lyrikus, valéban az elsék kozé tartozik. Hogy
vannak kevésbbé becses, vagy épen gyonge, elhibdzott mfivei is: ez nem
sokat viltoztat a dolgon. Vannak remekei is, a melyek a szép irdnt fogé-
kony kebelben mindenha visszhangot keltenck. Mi nem azt esoddljuk,
hogy Tompa kevéshbé mert hinni az j fejleményekben, hanem azt, hogy
egydltaliban hinni tudott:; nem azt, hogy el nem tudta végkép fojtani
hazafi banatdt, hanem azt, hogy mennyire zsarnokoskodott emlékein,
folyvist sajgé fdjdalmdn, hogy az id6k hangulatihoz lehetdleg hii marad-
jon. Egyéniségében nagy kiizdelem folyt le. A hivének Istenbe helyezett
bizalmdt, a philosoph megnyugvisit kiizdésbe hoztik tapasztalatai,
élményei, veszteségei. Mérsékelni, elfojtani iparkodott e lizas kiizdést,
de igyekezete nem mindig sikertilt, s késébb csaknem egészen hatalmdba
ejté. Vannak pillanatai, mikor a kétsée mdr-mdr gydzelmet viv keresz-
tyén hitén:; mikor, mint irja, kedélye és lelke egészen megkeseredik,
mint az dllott méz ; mikor ugy véli, hogy «talentum és becsiilet nem ér
semmit a vildgon». Kedv és lélek nélkil kell dolgoznia a «mds kezével
és mds szemévelr. Minden vagyondt orvosra, patikdra, fiirdore, tita-
zisra kell vesztegetnie. Papi hivatalira képtelen, vagyondban, testben-
lélekben s hitben-reményben koldus, nyomorék, mint maga irja a
Medgyeshez intézett levelében. (1866 deczember.) Fveken it viseli
egy gybgyithatatlan betegség balkivetkezményeit, a melyeknek még
élte drdn sem irtéznék véget vetni, ha izgalmai, képzel6dései kinozzdk.
Indokoltnak létjuk gyakori kifakaddsait s mélyen megilletédik sziviink,
ha ez é16-halott emlékeinél virrasztunk. «Eveket toltiink el, a nélkiil,
hogy élnénk, — irja Kazinczy Gisornak 1863. decz. 23-4r6l, ——”ay:t:in
jon a gyaldzatos, undorité megrémiilés, mig végre iszonyu vergddésen
vésdroljuk meg a haldlt, mint valami kiilonos nagy jot s dhitott dolgot.
Bs thl ezen — — hm ! ; '

Utoljéra mégis megnyugvist talal. Tudja, hogy szép emlékkel még
nem szegény a sziv, ha a jelen keservet nyujt is. A z'riltozhatatrlan elot{t
meg kell hajolnia s fiilébe csendiil a vigasztald sz.é, hogy: «eletlze kél
egykor, ki most halott». Ez épen oly keresztyén, mint megnyuglato gon-
dolattal v&Nk meg az élettél, a melyet, mig dtfutott, onmagdnak «csak
halotti koszortt» készithetett, mint ¢ hiszi; — elnyomott, Ieti[frott ngm-
zetiinket folyvdst vigasstalta, biztatta, koltészetinket sok driga s ritka
gyongygyel gazdagitotta, mint mi hiszsziik.




102 D! VACZY JANOS.

0L

A mystikus felfogdsnak némi csirdja mdr kezdetben észrevehetd
a Tompa szellemében, mely sotétebb, babondsabb korban talin nagyobb-
szerti, elevenebb koltészetre képesiti, ha inkdbb az emberi élet viszonyait
kutatja, ha létink problemdinak titkaiba mélyebben aldszdll s ha az
indulatok, szenvedélyek harczit a maga teljes egészében fogja fel. Vagy
talin megkisérti a bolesészet bevitelét a koltészetbe s oly alakokat teremt,
a melyek nemecsak a nemzeti jellem sajatsdgait, de az eurdépai czivilizi-
czi6t, az egyetemes embert mozgaté dltaldnos nagy eszméket is felttin-
tetik. Csakhogy akkor a Tompa felfogdsdnak teljesen mystikusnak kell
vala lennie s oly feliilemelkedd, obiectiv szellemmel birnia, mely elég
mély s behaté tanulmanyokat tehet a nélkiil, hogy megsziinjék egyszers-
mind hivd, bolesész s kolt6 is lenni. De Tompa egy felvildgosult korban
élt és mikodott, mikor a nemzet biiszke reményeinek fényes napjit a
zsarnoksig sotét éjjele kivette. F komor, lehangold, szomort kor tap-
lilta mystikus felfogdsit, de nem fejtette ki annyira, hogy ihlete teljesen
magiba olvaszsza a korébe vont tdrgyakat. Talérzékeny szive pedig sokkal
inkdbb zsarnokoskodott értelmén, semhogy elég obiectiv lehetett volna.
S kiilonben sem tett olynem@l mélyebh bolesészeti tanulményokat, a
melyek beavattak volna az emberi 16t bensé titkaiba. Tgy valédi ihletét
potolni litszik a kényszertiség, vele sziiletett, eredeti felfogdsit az on-
kényesség, meghatottsigdt a hi emlékezet, de mégis ugy, hogy az 6t
teljesen magival ragadé eszme, az 6t mélyen meghaté érzelem majd
mindent nyilatkozdsa keretébe vont, a mit elmélkeds és contemplativ
szelleme megérintett. Pedig ha a szivet esordultig megtolti egy érzés,
ha a szellemet végkép hatalmdba ejti egy eszme, gondolat: a koltd nem
vélogat, taldn nem is képes vilogatni a feldolgozandé, megérzékitendd
térgyakban. Felcsigizott képzelme mindenben tud hasonlésigot talilni,
mindenben tud ésszhangzist fedezni £6l az uralkodé eszme s ama bizo-
nyos 616, vagy élettelen tirgy kozétt, mely szemlélete korébe esik. Igy
jut lassankint arra a felfogdsra, hogy az anyag semmi egyéb, mint a
gzellem nyilatkozata. Semmi sincs itt magdért és magédra ; minden ldt-
hato, érzékelhet6 dolog csak alakja, kiilseje a bennink €16 gondolatnak,
eszmének. Bz eszmék homdlyosak, zavartak, viltozatosak s nem eléggé
felfoghatdk, s pedig anndl inkdbb, minél kevésbbé foglalkozik velok az
emberi ész. Ha tehdt valamely eszme irdnt érdeket akarunk kelteni:
valamely kiilss, lithaté, kénnyen felfoghato, viligos szini ruhdzatba
oltoztetjiik. S e kilsé ruhdzat lesz képe, mdsa vagy képmdsa a benniink
¢16 eszmének ; de épen mert kiilsd, nem mindig biztos, hatirozott
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viligos takaréja a lényegnek. Széval a kiilsén keresztiil sokszor nem
vagyunk képesek litni azt, a minek értelmiinkhoz és sziviinkhoz kell
atat taldlnia. :

Minél altalinosabb valamely eszme s minél jobban kifejezi az
Osszes emberiséggel kozos féfogalmakat : anndl konnyebben felfoghaté
képbe menekiil s a nagy kozonség képzelme anndl tobb képbe foglalja.
A kiilérzékeinkre haté kép sokkal konnyebben felfoghaté, mint a mely-
nek megfelelét még képzelmiinknek kell el§bb alkotnia. Innen van, hogy
a képz6 miivészet sokkal alkalmasabb képek elddllitdsdra, mint a kol-
tészet. A koltének is képet kell clénk rajzolnia, de mily egészen mds
képet, mint a hogy egy képzémiivész teszi.

Misfeltil minden dltaldnos, nagy emberi érdeket képvisels esz-
mére konnyebben is taldl a kolts viligos, hatdrozott, egyszerre dtpil-
lanthat6é képet, mint az igen elvontakra, az igen egyéniekre. A nagy
kézonségnek pedig ilyen képek kellenek. Ezek irdnt kénnyebben sikeril
érdeket és rokonszenvet gerjeszteni. Ezért vilasztjik a legnagyobb kolt6k
tirgytl az emberi 1ét viszonyait vonatkozdssal az Istenre, a vilig 1ét-
okira vagy a megsemmistilésre, a mely folott feljajdil a kétségbeesés.
Tunen van, hogy a vallisos eszmék természetoknél fogva legtobbszor
menekiilnek kénnyen felfoghatd, viligos szinekkel rajzolt képekbe,
a melyek mo6gott a nép naiv hite sokszor nem is litja a bensét, a lénye-
get. S hajlandé a kiils6 irdnt mutatni mind ama tiszteletet, hodola-
tot, mély meginduldst, a melyek csak a képtél megtestesitett eszmét
illetik. Bzért kLiirthatatlan a bélvdnyozdsra valé hajlam a gyermek-
korukat é16 népeknél. Ezért oly gazdag a keleti népek koltészete
allegoridkban s ezért oly gazdag a biblia is metaphoris képekben s sym-
bolicus kifejezésekben. :

A miiveltség és tudomidny emelkedése gyongiti az eszme és kép-
mdsa kozti szoros viszonyt. Az ész kevésbbé szorul kilsé ruhzizat’ra,
behatol az eszmék tévetegébe s nines sziiksége, hogy a bej;’n'atn:itl kalau%t
vegyen magihoz. Megkiilonbozteti, szétvzilnsztja,‘ meg oOsszekoti, egym:},s
mellé dllitja a kilsnnemd eszméket, vizsgilja sajitsigaikat, a melyekbol
tjakat alkot. De ha egy miivelt elme képes mind erre: nem ]fepes a
tanulatlan, naiv hitd nép. Ezért ha tanitani, oktatni, le]kes:tem, Vfilaj
mely eszme irdnt megnyerni akarjuk: hiiba OkOSkOduflk eldtte lc:gukal;
fogalmalkkal, hiiba hangoztatjuk a legkitiinébb elvel'{et 185 A s,oka.sngna,
nines az es?e irdnt fogékonysiga, csak képmdsaik irdnt. I’izert gazd’ag
koltészete a mesékben, parabolikban, regékben s .m'ondakblfa,n.,E?ert
igyekeznek a hittéritk, valamely uj vallis apostolai 1lynefntl. pel:i?i?-
tokkal kotni szivére egy-egy erkolesi elvet, a me}ynek felfogasmai mis ((eip
teljesen képtelen volna. Vallisi villongdsok kozt, vagy valamely ren
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kiviili politikai vélsdg idején e térre menekiil a koltészet minden népnél.
Tgy lesznek az erény, hitisdg, béleseség, nagylelkliség, remény, gondolat,
szabadsdg, szolgasig, zsarnoki onkény s a vétek fogalmai mind kiilon-
boz6 alakokkd, a melyek beszélnek, koztiink jdrnak, el6ttink harczolnak
s elottiink gyéznek vagy buknak el. Ez elvont fogalmak emberi alakot
oltenck magukra, vagy mds, élettelen, kozvetetlen szemléletiink koérébe
esé tdrgy tulajdonsdgait veszik f6l, széval: valamely kiils6 képbe mene-
killnek. fgy szérmaznak a képek kilonbozd fajai: a metaphora, alle-
goria és mythologia.

Nem volna itt helyén ez sesthetikai fogalmak bdvebb fejtegetése ;
de azt meg kell jegyezniink, hogy maga az allegoria is tobbféle viltozat-
ban lép fol a koltészetben. Egyszer a koltd elvont fogalmakat véltoztat
személyekké vagy mds, lithaté targyakkd, mdskor pedig egy jol ismert
torténeti vagy mondai személy nevéhez koti a sajat eszméit, vagy az
dltala festett alakok eszméit. Pl. Bunyantol a Pulgrims Progress, nilunk
a Valasziti Comédia, vagy Horicztél Ad navem, LoNrerrowtdl A libas
ora, Linee Hermant6l A fekete haldl, Vorosmartytd] az Els szobor,
Aranvtol a Rabgolya, Tompitdl A maddr fiaihoz, A sebzett szarvas,
A pusztuls erdd stb. cz. allegéridk egészen mds természettiek, mint pl.
Drypext6l az Absolon és Architophel, Araxytol a Rdchel siralma, Tompitol
{ '] Simeon, Herodes, Ikarus, Samson sth. Amazok, a voltaképi allegéridk,
jobbdra valldsi harczokban, vagy bolesészeti elvek kiizdelmeiben fejlad-
nek, emezek bizonyos rendkiviili politikai viltozdsok alkalmdval. A nyu-
gatl népek irodalma inkdbb amazokat kedveli, a mi irodalmunk inkdbb
emezeket. A magyar allegéridk majd mindenike a haza szenvedését
abrdzolja. Jéformdn ez az egyetlen eszme, a mely t6bb-kevesebb vilto-
zassal, dtalakuldssal, mddositissal szerepel bennok.

Kivételt csak a nagy valldsi harczok képeznek.

Addig a valldsos és hazafi eszmék szorosan 6ssze voltak néve, mint
koltészeti és nyelvi emlékeink mutatjik. A protestantismus elvilasztotta.
egymaistol ez eszméket. Az igaz hazafisig erényeit csak 6nmagdban litta,
mig a katholikus pédrtot, mely egy volt ndla az druld, német pdrttal,
ellenségnek tekintette. Lehet mondani, hogy kériilbelil egy szizadig
inkédbb a valldsos eszmék, az igaz hit, az Istennek tetsz8 erény, Isten
irgalmassdga, a hdladatossig stb. foglalkoztatjdk a magyar versirdkat.
A hazafisdg eszméi csak kés6bb lépnek el6térbe. Koltészetinket a biblia
tdpldlja.

Valéban egy elnyomott, sanyargatott nép legtobb vigaszt talalt a.
babyloni vizek mellett kesergd zsidék térténetében. A protestantismus
magyarul terjesztvén a biblidt s magyardzatdra minden rendd hiveit fel-
jogositvdn : lépten-nyomon utalt a zsidé és magyar térténelem hasonlé
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mozzanataira. Az j vallds tanitéi a biblidnak egyes, jol ismert szemé-
lyeihez kototték sajat eszméiket, akdr lelkesiteni, folemelni, meggyézni
iparkodtak, akdr giinyolni, sérteni, ostromolni az ellenfél téves meg-
gy6zédéseit. A bibliai torténetek nem vilnak igazi allegéridkkd. Csak
némi czélozgatds, kozbeszétt reflexidk s leginkibb a végil elmondott
tanulsdg fratjik azokat. A vallds eszméje feltil emelkedik a hazafisigén
s szolgilatdba szegddik a koltészet is epikai torténeteivel, énekeivel,
sérto, szinte a vérig korbdcsold satirdival. Senki sines a XVI szdazadban,
a ki erésebben szérnd a lestjté dtok, a maré guny villimait Szxmirost
Horvire Axprisndl, a ki nyilt, ]éplezet]en, bédtor hangon hirdeti az
ellenfélnek, hogy

Az igaz hitet ha te meg nem tartod,

A mint az Credéban te nyelveddel vallod,
Az titat elveszted, tenmagad megesalod,
Erdemedben bizvin, megtalilod poklot.

A szinte tarthatatlanul neki eredt dramlat felzavart minden indulatot,
minden szenvedélyt s nem vilogatott sem a tdrgyakban, sem a kifejezé-
gekben. Allegériai személyekké lesznek a biinok kilonbozd fajai, hogy
azokat sujtsik az elkeseredett protestans frék, a kikben e biinoket leg-
inkiibb feltaldlhatéknak hiszik. Igy lesz allegériai személylyé «az papai
foltos hity, a melyet — semmi kétség, hogy elveszt az Isten «sok hamis-
sdgdért, tehetetlenségért, az hitetlenségért, az 6 szent fidnak nem
esméretiértr. Igy viltozik a kolté mély gytlolete, villimszéré haragja
kézben a fosvénység szintén allegériai személylyé, és Sz. Horvirn ANDRAS
egész pathoszszal kidltja :

Ebrolj fosvénység, igen elaludtal,

Térj Istenedhoz, beszélj Zacheussal,

Beszélj az szentekkel, szent Pl apostollal,

Ne dugd be fiiledet eziisttel, aranynyal,
Mert nem lehetsz részes, higyjed, az Krisztussal.

Majdnem #llandé kezdete vagy refraineje az e szdzadbeli verses rmiive?-
nek, hogy : Orék Isten oltalmazz a gonosztol, ez viligi nagy vaksagto}l.
Mindig s mindeniitt a biblidgval témogatjdk tanitd, moralizdl6 okosk.oda-
saikat, ebb8] vonnak elrettentd példikat, de inkdbb a vallisos, mint a
hazafi eszmék megtestesitésére. X

Azonban a hazafi bénat siralmai elfojtjik lassankint a vallis-
felekezetekiwk egymds irdnti villongdsait. Mindkét fél gyﬁ]ﬁ]”ete fel?lvaq
a hazaszeretetben s bdr még egy szdzad mulva is megzenfllll a hitbeli
meggy6z6dés, a régi hithez valé téntorithatlan hl’iség’ hangja, mely nem
tud kiengesztelédni a protestantismusna.k ellene szort vé.d.].alv.a], N.fengtla-
getéréseivel, korbdesolé satirdival : inkdbb a nemzet politikai stlyede-




106 D VACZY JANOS.

sének keserd érzete fakaszt bidnatos hangokat, mint a régi hittsl vald
elszakadis, vagy az 0j hitnek megfeszitett kiizdelme. Gyoxaiosynél mir,
a kire nagyon érezhetd befolydssal volt a renaissance, egy megszemélye-
sitett nympha panaszolja szenvedéseit, hazafias siralmdt a Palinodidban.
Egykor Roéma volt erés férfiakbol, Athenz okos tandesokbol, a kiknél
nem voltak vitézebbek a tréjaiak sem. S most? Igy folytatja kesergését

a nympha :
Eldiltek oszlopim, kikhez tidmaszkodtam :
Fiaim mostohak, t6lok elhagyattam :
Ninesen kihez biznom, drvaul maradtam.

Ha a sasnak esett is kérmébe, vagy a lold szarva oklelt is rd, megillta
helyét ; de most nem tud o6nerejébél folemelkedni. Megszinjik tehit az
istenek s Eszterhizy nddort kiildik segitségére. Ez allegérial szerkezet
ugyan, mint Araxy L. mdr megjegyezte, tobbet drt, mint haszndl a md
kolt6i becsének: de ettél fogva hazafias kolt6ink nem igen tudtak
lemondani e szerkezetrdl, részint a kiilfoldi dramlatok, részint hazai
viszonyaink miatt. A hazafi lyra szakit a biblidval s a Sdmsonok,
Gedeonok, Tobidsok, Saulok, Ddvidok helyett Nymphdk, Phenixek,
Cupidék, Venusok, Fortundk stb. jének divatba, a melyek jobbdra mind
a nemzet elnyomatdsdinak, szenvedéseinek, siralmdnak, vagy bdr rit-
kibban, a szerencse forgandésdgdnak panaszléi. A Tokoly-mozgalomnalk
Az kv régen fegyvert fogott kezdetll éposza szintén egy hosszu allegéria,
mely a tobbé-kevésbbé szokdsos nevekkel emlegeti a harczba vitt nem-
zeteket : a torokot hold. a németet sas, a franezidt liliom vagy kakas
néven nevezi s ez elnevezések annyira meghonosodnak, hogy még
Horvire MigiLy is nem egyszer hasznil efféle kifejezést: a biiszke fél-
hold karjaibél a német sas ragadta ki a gy6zelmi zdszlot stb. A hazafi
feljajdulas gyakran menekil ily tobbé-kevésbbé fityolba burkolt képek
ald, hogy az iild6zdk el6l mélyen elrejtve maradjon.

A mult szdizad mdsodik felében follélekzé irodalom még jobban
meghonositotta az allegéridkat, nem sok sikerrel ugyan, de egy pir pél-
danyaban felting hatdssal. [réink jobbdra boleselmi episztolakat, idylle-
ket, @sopi meséket irtak, a melyckben itt-ott felbuzdal ugyan hazafi
biiszkeségiik, de nyilt, kitoré hangon csak a Jozsef uralkoddsdnak vége
felé s a Lipoté kezdetén szélnak. Néhdny szerzetes ir6 szill ki a sikra
elszdntabb erdvel, de azok is inkdbb politikai czélzath allegérikus éddkat
irnak egész Bacsinyrig, a ki nem tudja elrejteni bész haragjit a jobbi-
gyok «folszentelt hohérai» ellen. E szegény jobbigyok koltészete szintén
megszemeélyesitette a zaklatd, vérig sértd, gonosz executiokat Portid Pil-
ban és Forspont Péterben, a kiket nagyon szeretnének sdnczra vetni
félig tréfis, félic humoros kedvikben. De hidba! E nem szivesen litott
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vendégek j6 sokiig ndluk maradtak. S mikor a politikai kiizdelem meg-
inddlt is: inkdibb a nemesi jogok s kiviltsigok épségben tartdsa volt
a f6kovetelmény, mint az alkotmédny sdnczainak kitdgitdsa.

A hazafi fijdalom a folzsendiilt tdrsadalmi s politikai mozgalom-
ban sem tudott sok vigasztalét talilni. A régi emlékek hatdsa nem
kénnyen irthaté ki a szivekbl. Barormak Egy leddlt dicfihoz irt allegd-
rikus 6dija e kibékiilni nem tudé hazafi panasz kifejesdje s egyszersmind
az els6 koltemény, mely tgy is mint 6da, Gigy is mint allegéria nagyobb
figyelmet érdemel. A sok kiilerdszak mind elbukott a nemzet erkolesi
erején, és sem a csabitds, esalogatis, sem a heves tdmaddsok nem tudtdlk
életfijit foldre tiporni. Honnan e viltozdis 2

Al minek kérdem! — szemeimbe tiinnek
Gyilkosid. Nem volt kiilerdszak : ott henn

Onmagadban volt megdlé mirigyed,
S titkos elejtéd.

E gondolat Gjra viszhangzik Berzsesymél s egy félszdzad mulva Towpi-
ndl, de mds viltozattal. Az allegérikus 6ddk majd mind ez eszmével
foglalkoznak s csak a jelképil folvett kiilsé viltozik, a hang és tdirgy
mindenben hasonlé. Legkivilobbak a Kiornesey allegéridi. A koltének
mély fajdalmat, kétségbeesését egy jol ismert torténeti személy, Zrinyi
tolmdcsolja, de bizonydra mindenki tudja és érzi, hogy a Zrinyi feljaj-
duldsa magié a kolté. A mult dicsésége, a régi nagysig emléke folott
virrasztd koltok, a kik nem merték nyiltan hirdetni a nemzet siilyedését,
a jelen sivirsigit s a jovo kétségét: majd mindig egy hajdankori nagy
névhez kototték eszméiket s kolteményoknek, ugy szélvan, inkdbb esak
a czime volt allegérikus. De az erés hazafi czélzat mindnydjibol kiérez-
heté. A Kisrarupy Rlosi szdntoja épen ide 1116 példa. De mér a Voros-
marry allegéridi egészon mds nemiflek, bdr a Mikes buja az el6bbi
genreba tartozik. Valédi allegéridk s pedig irodalmunk legkitiinobbjei
kozé tartoznak. Ifjukori kisérletei koszt a Mit forralt tithos kebelén
kezdetii a szent szovetség, e «hdrmas erdszak» folotti feljajdulds. A kolté
alig tudja fijdalmdt leplezni. Csakhamar kiesik a hangbdl s merészen
kidltja :
Mely még most nyugszik, folkél a bator oroszlin,
Sziveitek fognak vérzeni korme kozott.
Jaj néktek ! ha kivész: elhtiz sirjiba magival,
Jaj! ha megél: iszonyd mérge pokolra taszit.
~

Az Elhagyott anya, L6 szobor, Veén czigany czimi miveit a kép szerex.:-
esés valasztdsa s annak taldlé volta emelik ki. Oly mivek, a melyekbrc.)l
egész batran levonhatok az allegéria gzabdlyai. Az elhagyott anya ffz.]-
dalma, a ki megkoviilt kinjai kozt hivja olébe hivtelen gyermekeit:
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minden rejtett czélzata nélkil is érdeket gerjeszt. Az Elé szobor egy
€l6-halott nemzet jajkidltdsa, a melyet meg kell hallania az egész vildg-
nak, ha «van jog foldén s égben irgalom!» A leigdzott Lengyelorszdig
sorsén érzett rokonszenvet nem is lehetett volna nyiltan hirdetni a cen-
sura onkényétél, de killonben is némely tirgy mar természeténél fogva
olyan, hogy mintegy o6nként allegéridva idomul. E tdrgyak kézt egy
sincs, a mely alkalmasb volna az allegériai szerkezetre, mint a haza
szenvedése, a nemzet siralma. S a mi szdzados élet-haldlharczunk vals-
ban sokszor oly természetiivé vilt, hogy a koltének, ha a kézhangulat
tolmdesa akart lenni, el kelle rejtenie igazi eszméjét, ha kilonben nem
is lett volna erre egyéni hajlama.

A jelen szdzad elsé felében is majd minden nagyobb kélténk e
térre menekilt hazafi keservével. Ha nem titkolta is el oly mélyen, mint
Towmpa : legaldbb valami régi emlékhez, vagy torténelmi nagy névhez
kototte, hogy csalodiasba ejtse a censurat. Erésebb felbuzdulds, hevesebb
indulat ngyan kevésbbé férkdzott e formdakba : de a szelid merengés, az
elhalé panasz, a méla borongids, az elfojtott fijdalom gyakran rejtézott
képek ald. S6t Perorr, e tal@szinte lyrikus, a ki merészebb hangokat
pengetett minden magyar kolténél, szintén irt néhdny allegéridt s pedig
oly korban, a mikor mdr semmi sem tiltotta, hogy nyiltan hirdesse a
nemzet vigyait, torekvéseit. De eszméje és hangja egészen mds, mint az
elotte élt lyrikusoké. Midta valami titkos sejtelem folyvdst egy rend-
kivili 1d6rél, forradalomrél suttogott fiillébe: hazafi lyrdja mintegy
észrevétlen a szabadsdg hirdetdjévé lett a helyett, hogy a mult nagy-
sagdt, a régi diesoséget hirdette volna. Allegéridi is a nemzeti fiiggetlen-
ség kifejezdi tobb-kevesebb véltozattal, mint 4 kutydk dala, A farkasok
dala, A rab oroszldn, A tél haldla, A ledslt szobor stb.

A forradalom utdn ismét megnjul a honfiak szdzados panasza,
felhangzik az dtok, a kétségbeesés, mely nem tud kiengesztel6dni, jo
ideig csillapodni sem. Az orokos forradalmi torténetek kifirasztjik a
kozonséget s a régi dicsdség s hajdani nagysdg emléke ujra feltdmad,
hogy a jelen sivirsigdt feledtetni tudja a sok bligé sirds, egyhanga zoko-
gds, vigasztalan keserv vagy zsibbadt onbizalom toredezett hangjai
kozott. Vorosmarry a reménynek egy gyonge sugardt csillantja fel a Veén
cziganyban, mintha meg akarna nyugodni végzetén s az eurépai hdbori
kitorésében egy 1uj vildgot ldtna, mely békét s nyngalmat draszt a szen-
vedSkre. «Liesz még egyszer iinnep a vildigon !» mondja, kifirad a vész
haragja s elvérzik a viszdly a népek csatdjin. Arany Jinos még el6bb
hirdeti a zsarnoki énkényt lerombolé eszme hatalmdt, mert «megszile-
tett Juddnak kirdlya kicsiny Bethlehemben !»

A magyar kéltészet tjra a biblidhoz fordul, mint az el6tt hdrom-
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szdz évvel a mohdesi vész utdn. Csakhogy egészen mds czélzattal.
A Riéchelek, Herédesek, Davidok, Simeonok sth, nem az 6, vagy uj hit-
beli meggydzidésen ejtett sérelmeket, hanem a romokon andalgo honfi-
sziv fédjdalmit, fijé biztatdsit, nyugtats hitét zengik, vagy szilaj haragot,
pir{té megvetést zuditanak a hitviny jott-ment népekre, a kik eszkozei
voltak egy zsarnok hatalomnak. Mindezt nyiltan, merész szavakkal
hirdetni meg sem is lehetett kisérteni. A lyrai kozvetetlenség kénytelen
volt fityolba burkolézni.

E térre menekilt Tompa is, részint eredeti tehetségét, mystikus
felfogdsra hajlé természetét, részint az idSk inté jelét s a viszonyok
kényszertiségét kovetve. De eszméje nem talilta meg mindjirt a kilsé
képet, a mely ali merében elrejtézzék. Néhiny mivében esak mintegy
hozzd koti eszméjét ahhoz a bizonyos €16 vagy élettelen tdrgyhoz, a
melynek tormészete bensd forrongdsit visszatikrozni litszik, ép gy,
mint Prrérr a gélydihoz koti szildfoldje, vagy az alféldhoéz a szabadsig
irdnti szeretetét. L’Tgy szolvin kozvetve, bizonyos dtvezetd tton jut a
czélba vett s valédi kolt6i eszméhez, mint a Levél eqy kibujdosott bard-
tom utdan, A golyahoz, a Pusztin, Az oreq szolga (némileg a Sirbolthan is)
czimi miivei mutatjik. Egy pillanatra csaléddsba ejtenek, mintha a
kiils6 targy keltené fol a kolt6 eszméit s mintha a természet irinti fogé-
konysdga oly mozgékony volna, hogy szemlélédése idézné el§ felhevii-
lését, megindildsdit. Ez azonban csak litszat.

Kétségkiviil senki sines a magyar kolt6k sordban, a kinek élénkebb
tapasztalatai volndnak a kiltermészet 816 vagy élettelen tdrgyairdl.
De fogékonysdga még sem oly mozgékony, mint Toryar hiszi. Egy moz-
gékony természet bele talilja magat az élet mindennemt nyilvinuldsaiba
8 kevésbhé vagy épen nines tulsigos befolydsa alatt bdrminemt eszmé-
nek. Elvezni tudja a virdgok illatdt, a madarak énekét, a patak zigdsit
s beléjok is mélyed. Mdsfeldl azonban kedvét leli a nagy viros zaj:’tbm%
§ izgalmaiban is. Tompa mdsnemt természet. Nem a killtermészet irz’mp
fogékonysiig fratta vele allogéridit, hanem folytonos felindiltsdga, az 6t
teljesen magival ragadé hazafibinat eszméje.

Valéban Tompa egy eszme, egy érzés hatalma alatt dllt s igy le'tt
féképviselje annak az allegériai koltészetnek, mely a fon'ac.ia,lom u,ta'n
majdnem hiisz évig uralkodott irodalmunkban. E téren senki sem mulja
foliil. Kénnyen kimerfthetének litszo forrdsaibol oly sziimtalal%' mozza-
nati s oly Wiltozatos kincseket merit, a melyek végre. klfﬁrasztjnk“s ugy
tetszik, mintha pihenésre volna sziiksége. De eszméje folyvast tldozi,
kedélye tjabb hullimot vet, képzelme 1] alakot ta.m‘lzi.l. s nem tud ny:ilt
godni, akir a levert nemzet elhalé séhajit, akdr 8% Uflﬂ](? sziv felolv i
panaszit zengje, a mely reményt keres s erdsbiilé onbizalomban akar




110 re VACZY JANOS.

megnyugodni. Innen van, hogy egy-egy eszmét tébbféle valtozatban
feldolgoz s épen nem mondhatd, hogy legutolsd kisérlete volna a leg-
sikerlltebb. igy tett népmondaival, nép- és virgregéivel, 6szi dalaival s a
sz6ban forgd allegériakkal is. Ez utébbiak koziii alig lehetne olyat
talalni, amelynek eszméje legaldbb még egy-kett6éhez hasonlé ne volna.
Pl. a Pacsirtadal, A madar fiaihoz, Kikeletkor, A pipishez, mind az
ébredés az Gszi szent 6rokhdz vald hiiség eszméit zengik; A sebzett
szarvas, A gdlyarab fohasza, A hajo a szenved6 nemzet térhetetlen Kitar-
tasat targyazzak, mely, ha veszni kell, magaval rantja zsarnokait is;
a Bérez és lapdly, a Samson, a Kisérté a csabitasnak ellenallani tani-
tanak. Nem lehet mondani, hogy az eszme s a kidolgozas mindenikben
ugyanaz, csak a felhozott példak kozdii is, sét allithatjuk, hogy maga az
eszme is modosul, a kidolgozas jobbara egészen mas, az érzelem hullam-
z0bb egyikben, mint a mésikban : de bizonyara a koltSi hatds egyik
legnagyobb titka az eszmék és gondolatok, az érzelmek és indulatok oly
nemd rajzéban rejlik, a mely bl és jellemzetes, meghatd és folemel6 is
egyszerre, a mely révid, homalyossag nélkil s elménket és sziviinket
egyarant foglalkoztatja. Innen van, hogy ToMPAnak leginkabb azok a
mUvei arattak rendkivili sikert, a melyek mar magukban kimeriteni
latszottak a feldolgozott eszmét s érzelmet, mint: Temetés, A gdlyahoz.
Pusztdn, Madarfészek, Az dreg szolga, A tliz, A s6lyom, Uj Simeon,
Vihar, Jovevény, Sirbolthan, lkarus, Héber legenda stb. Ezekben mind
a jelkép szerencsésen van valasztva, s hozza a hang taladléan alkalmazva,
mind a conceptio kiszamitva s mintegy el6re kimérve, mint a legnagyobb
koltéknél latjuk.

Tompa Nem bolcsészeti fogalmakat személyesit, mint coetne,
Byron, Hugo Viktor, hanem politikai vagy hazafili eszméket, de azért
nem kevésbbé nehéz feladatra véllalkozik, mint azok, kik bolcsészeti
fogalmakat festettek jelképekben. A koltének nem szabad felednie akar
egyik, akar masik feladatra vallalkozik, hogy az elénk varazsolt kép csak
akkor kolti fel bennlink a mlivész igazi eszméjét, gondolatat, érzelmét,
ha e kép magaban is érthet§, magaban is szép. A képnek jelentésétdl
fliggetlendl is szépnek kell lennie. Ezt a korlilményt méar w incketmann
megkivanja az allegériatdl. Ha ez hianyzik —irja L ewes * — megsz{inik
mUvészet lenni, csak hierogliph marad. S6t ugy el kell rejtenie a czél-
zott, lappango, fatyolba takart értelmet, hogy arra ne is gondoljunk, ha
magéat a koltészetet élvezzilk. Mert a kélt6ben nem a gondolkodot,
hanem a miveészt keressik. «A kolt§ — folytatja Lewes — a ki csak
mély értelemre dolgozik s nem arra a varazsra, mely eszméinek Kkifeje-

* Gothe életrajza. Ford. Szisz K.
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zését mindnyajunk szivére rabeszélje, eltévesztette czéljat. A koltészet
els6 kdvetelménye, hogy meginditson, nem az, hogy tanitson. Legyen
balmily mély az éltelem, csak a kép legyen szép.» Ha e csakugyan
helyes  mert az Gsszes kivalo ®sthetikusok tekintélyétél tamogatott —
elvet barmelyik allegoria-kolt6 is figyelmen kivul hagyna: megsz{innék
mivész lenni. Megsértené miivészete legf6bb szabalyat, a mely a kolt6i
m( legelsé kdvetelményéil az illGziot ismeri.

Masfeldl a képmasnak, mely az allegoria-kolt6 eszkdzét vagy nyel-
vét képezi: oly vildgosnak, konnyen attekinthet6nek kell lennie, hogy
az olvas6 mind a jelképben, mind az alatta lappang6 czélzatos eszme
értelmében mivészi érdeket talaljon s mintegy kétszeres gyonyort merit-
sen bel8le, a mely egyardnt megfogja szivét s értelmét, habar nem egy
Kugyanazon pillanatban is; més széval azt kivanjuk a kélt6tél, hogy a
jelképes forma csakugyan megbirja a tartalmat s dsszhangz6 legyen a
gondolattal, a melynek, Ugy szdlvan, kiilsé ruhazata.

E szempontbol keményen megtamadta egy par magyar aesthetikus
a Tompa allegéridit. Csupa Onkényes az elrejtett s az el6adott eszme
kozti kapcsolat, mondjak. Sha ez 6nkényes jelképiséget kivonjuk bel8lik,
értelmetlen versek maradnak. Tompa — igy sz6lnak — azt hitte, hogy
a termeészetben mindent ra lehet hizni a hazafias érzelmek kaptafajara.
Szamité értelemmel dolgozta alleg6ridit s nem a phantasia tulbsége
szilte azokat.*

Ez ellenmondd tdmadasok majd teljesen igazsagtalanok. Ha azt
mondjak: Tompa allegdrii kozli némelyik, a kevésbbé sikerdiit, mint a
Nyarban, A tavozd utan, Bérez és lapaly, Fent és alant, Ozvegy gélya,
A pipishez, A repkény s még egy par félig allegdria, félig dal, oly tavoli
hasonlésagon alapszik czélzatos s valédi, el6adott eszméjét illet6leg,
hogy e miatt sem a festett kép nem igazan mdvészi kiviteld, sem a
ezelzott eszme nem eléggé rabeszéld s megnyerd; — itéletoket teljesen
alairjuk. De tompa kOIt8i tehetségének legfénvesb nyilvanulasait altala-
ban véve korcsszildtteknek allitani, mint a hogy Reviczky Gy. teszi:
ehhez nagy mérv(i elfogultsdg kell s oly nemd ellenszenv, a melynek
okat, nem tudjuk, a mdfajban keressik-e, vagy magaban a kolt6ben.
Mert véjjon miféle onkényesség van a gyermekeit temet6 anya s egy
letiport nemzet, az anyamadarnak tovabbi dalolasra kér§ s a koltének
tarsait buzditd szézata kozt? Vagy ki nem tudja, hogy a Sélyom a fel-
dalt hazaba téré honfinak oly erételjes rajza, a milyenhez csak az Oreg
Szolg&é hasonlithatd ? Véjjon a pusztuld erd6 s a satnyulo nemzedék

* A szimbolizmusrél. irta Reviczky Gy. A Kaélcsey-egyesiilet évkonyve.
1884. Arad. 105. 1
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kozott nincs-e valédi hasonlosig 2 A sebzett szarvas, A titkos betey, Uj
Simeon, A tiiz stb. nem a legsikerfiltebb allegérisk kozé tartoznak-e
épen ‘az eszme s jelképe kozti szoros osszefiiggésnél fogva ? Nem kittinsen
vilasztott jellépe-e a fogoly a lenyligozott nemzetnek, a melyben nines
megaldzkodds, aljas hizelgés, de anndl t6bb 6nérzet, énbizalom s komoly
méltosig ? A korlitok kozé nem szoritott folyam nem utal-e az 6si jelle-
mébdl kiforgathatatlan népre s a lombos korondji, terebélyes fa a viruld
nemzetre ?

De kilonben is ki vont hatdrt az allegériai czélzatos eszme és
kiillsé képe kozott, s ki mondotta ki, hogy pl. az oroszldnnak mindig a
bétorsig jelképének kell lennie ? Nem lehet-e az éberségé, kirdlyi mélts-
sdgé 1s 2 St van-e joga valakinek azt kivanni a kolt6t6l, hogy a rendes,
megszokott jelképeken kiviil ne merjen a viligért sem mdsnemieket
alkalmazni, mert milive mindjdirt koressziilott lesz 2 S ha esak a jelen-
tésre forditand a kolté f6gondjit: nem lenne-e hatdsa hideg s élettelen ?
Lim a vildgirodalom legkitiin6bb allegéridjanak, a Divina Commedianak
rejtett, fityolba takart eszméjén hiny iré gyakorolta mar éleselmiiségét,
a legkiilonboz6bb nézeteket vallva s mégsem jutott csak egyetlen egynek
is eszébe, hogy e miivet elhibdzottnak hirdesse, mert mikor a miivé-
szetnek e pompds festéiségén s rejtelmességén megindultak : a tokéletes
illusio nem hagyta értelmoket még a kijézanulds utdn sem egyformidn
miitkodni. Mennyit vitatkoztak esak a Pokol elsé énekének jelentésén a
a pdrduczrél, oroszldnrél s ndstényfarkasrdl, majd a pirtos viszilya
Flérenczet sejtve a pdrducz, a franczia Anjou-hdzat az oroszlin s a rémai
udvart a néstényfarkas jelképében, majd az erkolesi élet néhdny
f6fogalmét gyanitva, mint a kéjvdgyat, az erdszakos indulatot s a fék-
telen kapzsisdgot. De barmiféle jelentése legyen ez allegérikus alakoknalk,
elég az, hogy mind a pdrducz, mind az oroszlin, mind a néstényfarkas
hiven, taldléan, mfivészien van rajzolva. Kevéssé fontos, mint Lewes
irja, hogy jol vagy rosszil értelmezziik-e a miivész czéljit, csak a kép
legyen jol festve, mert ennek kell folkeltenie illusiénkat, hogy miitdrgy-
nak tekintsiik. :

Ebbél a szempontbdél kénnyebb lett volna a Tompa allegéridinak
némely hidnyaira mutatni. Pl. A szent kiiszob rejtett czélzata elég jo
volna, de mit ér, ha a kolt6 nem tud irdnta érdeket s rokonszenvet
gerjeszteni ; ha a gondolatot nem olvasztja fol a sz{v melegében, s bdr
Tomea folyvist csillogtatja szineit, a tdrgy maga nem tud meghatni.
Hideg festés, csakugyan a szémité értelem miive s nmem a szenvedély
rajza. Vagy vegyiik a Vihart. Semmit sem érziink benne abbdl a kitord, .
megreszketteté borzalombél, mely lestjtja az embert, semmit abbdl a
megrazé er8bsl, melynek 4t meg 4t kell jérnia egész valénkat, hogy
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mintegy elalmélkodjunk hallatara. Nem bannok, barminem( eszme rej-
téznék alatta: csak volna a vihar Ugy rajzolva, hogy felkéltené bamu-
latunkat. De mily hidegen hagy e bdlcseleti okoskodas :
A kikelet, nyér s tél 6rék rendben jon el,
Sugart hint a nap, az anyaf6ld sziil, novel,
Kutfejétél a gyors folyd ald zajog;
Havaznak a felh6k, majd es6t ejtenek,
Forré lavat szérnak a tlizhany6 hegyek,
— En is csak tisztemet végzem, mikép azok!

S utdbb ismét e versszak :

Az ember képzel és alkot, — fennallanak
Az ivek, oszlopok, a bastydk és falak,
S midén megutkdzott mivében homlokom :
Eltlinik pompa, fény, — s arrol, hogy ott valék,
Beszél idomtalan, uratlan omladék . . .
Bolcs, ki sziklan épit, bolond ki homokon!

Nem az a baj tehat, hogy a vihar és a nemzet titkos forrongé érzése
kdzt nincs bensé hasonlosdg. A jelkép maga szerencsésen van valasztva,
de mint m(itd&rgy nem tud meginditani. S mennyire nem természetes
hazafili elvet akar A gah/arabfohaszaban kolt6ileg targyalni s mennyire
erszakolja az értelem kiszamitott okoskodasat, hogy rabeszélje sziviinkre
sajat meggy6z6dését. Tompa azt irja, hogy «addig ne féljen valamely nép,
mig el nem felejti, hogy rab s néma duhvei tlr, de ha szokik, feled,
békdl: vége vanl» Mindez feldllitott bolcseleti elvnek megjarja, bar
épen nem mondhat6é, hogy ellenvetést ne lehetne tenni ra: amde
mennyivel természetesebb s mennyivel alkalmasb lett volna kolt6i tar-
gyalasra is, ha a galyarabok néma diihe kitér a vész pillanatdban s
magaval rantja zsarnokait is, mint a hogy a Hajo czimti allegéridban
prébalta utébb, bar itt sem tudta a szenvedély elvakité diihét erételjesen
rajzolni. Inkabb okoskodik, magyardz, leirja, részletezi a targyat, a
helyett, hogy elénk tarna magat a kiizdd rabot, a kinek «giny és sovany
falat osztalyrésze.» S mily jozanon, szinte kiszamitottan bolcselkedik

aztén :
Mindez gyo6tr6 s nehéz ; megsem fohaszkodom
Konnyitésért hozzad, létiink er6s Ura !
Hogy tunyan meg birjak nyugodni sorsomon,
S konnyen lépjek vele éngyilkos alkiira.
Inkabb legyen keblem tenger, mely forr, zajog,
Tartsdk ébren, lazban 6rvények s viharok.

Valéban Tompanal az ihletet nem egyszer tonkreteszi a boélcselén gon-
dolat, mely folébe kerekedik. Mennyivel tobb megradz6 er§ van Arany
LiszLOnak ez egyetlen versszakaban :

Szilaj, torz kedvvel — --—--- — (jonga
A galyarab, midén a vesz kitort;

A KISFALUDY-TARSASAG EVLAPJAL XXII.



114 D? VACzY JANOS.

Eecsegve tadgult minden borda, donga
Hajojukon s az ar végig soport;

0, latva kényurat hogyan szoronga,

Vad karérémmel glnykaczajba tort:

«Ha-ha ! bitang, most sirhatsz, esdekelhetsz!
Nem banom, meghalok, csakhogy te elveszsz !»

Ugy tetszik, mintha Tompa az elére Kitervezett moralis axiomahoz szabta
volna mivét, holott a kész miib8l barki is elvonhatja az alapeszmét, ha
a kizd6 szenvedély er6vel, élénkséggel, természeth(ien van rajzolva.
Néha meg ugy latjuk, mintha kétszer kezdené Gjra mlvét. Nincs elég
mély felinduldsa, mely fokozatosan emelkedjék. Majd egészen elbagyad,
xuztan fijabb hullamot vet kedélye, a mely az els6nél mélyebb is, erésebb
is. A hajéban az els§ harom-négy stréfa semmivel sem emeli a lyrai
emotidt. Hosszas leirds, hideg, élettelen festés. Csak mikor a biiszke
kényurakat s a fastlt nyugalmd galyarabokat halljuk, hogy vagynak
azok az ismer6s vidékre érni s mily elszantan tlirik ezek a b&sz hulla-
mok csapkodasat: akkor érezziik, hogy a kiizdelem megindilt. De még
itt sem tudja magéat teljesen 4tadni Tompa az indulat rohand érjanak.
Bele-belecsap az erfs hangba, de ismét szaraz okoskodassal rontja el a
véghatast. Elég jellemz6en volna festve a kitdrt vihar s a zsarnokok
rémilete e sorokban :

Orvény fogadja be az olcsd s draga sulyt,
De a haszon kevés, mit kidob&sa nyujt;
A lég oOrvényzik fent, alant a mély 6z6n . . .
Sirnak . . . kialtanak . . . nincsenek eszékon.

,Lohadj hullam, lohadj ! faradjatok szelek !
Oh éltem s kincseim, mikép is mentselek!

Csupén egy deszkaszalt: gyarlo, kétes tutajt,
Min a szél valamely sziget partjara hajt!*

De az ellentétiil oda allitott galyarabok, a kiknek szinte kardrvend6
ujjongésait kellene hallanunk, még most is oly dramaiatlan nyelven
beszélnek, a mely minden illusidt tonkre tesz. Az els6 sor még jol indul:

Zuhanj hulldm, zuhanj ! kaczagjuk b8sz dihéd —
de aztan e részletezés:

Melyben e nyomorult hajot hanyod s (itdd.
Nyisd fel melységeid’, szilaj, sotét elem —

elbagyasztja az indulat erejét.
Utolsé sora ismét er@sebb :

-Benyelsz, elveszni latsz, — de félni . . . félni nem!
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Ez elég merész hang utédn mily rosszil esik megint e szamit6 fontolgatdst

hallanunk :
Elet, halal ? velok minket alkudva lass !
Mit nyujta? mit vesz el ? konnyi a szamadas . . .

Aztin maga mondja el a kolté, a mit az olvasénak dgy is éreznie kellene,
ha meg volna indulva:

Bs szormyti : mig egyiitt porol, kialt s felel
A ldzongé tenger, a lizongb kebel.

Még ennel sokkal sikertiltebb miive, az Ikarus is osztozik az em-
litett hibdk némelyikében. A két elsé versszak itt sem viszi elébb semmi-
vel sem a kifejlést; meg sem inditja. Csak a harmadikban érezziik a
merész vigy s a visszatarthatatlan képzelem roptét. S bir késébb a rajz
kiszélesedik, az érzelem kissé lankadni litszik : egészben véve ez a mi
sikertiltebb allegéridi kozé tartozik Tompinak.

Nem az tehdt a baj, hogy a kép és a czélzatos tantlsdg kozt nines
szoros Osszefiggés, hanem az, hogy Tomea egy par allegéridjiban kevésbbé
litszik t6r6dni vilasztott mitdrgydnak valédi természetével, mint a czélba
vett eszme tanitdsdval. Mintha esak Hueo Vicrort utdnoznd, a kinek
képzelete, mint PrancHE megjegyzi, nem élel 4t egyebet az Orientalesben,
mint a hangok és szinek vildgdt, avval a kiillonbséggel, hogy Tompindl
az eszme, a gondolat mindig elsé sorban 4ll, csakhogy még nem jirta dt
a sziv heve s a szenvedély ldngja. J61 tudja, mit akar mondani, de nem
ugy s nem azt mondja el, a mit akarna s a mit kellene mondania. Igaza
van Gyvramak, hogy a Tomea képzelete «szakadatlanul ontja a hasonla-
tokat, képeket és allegéridkat, melyek ragyognak, de nem tudnak mele-
giteni. A kolt6 hidba igyekszik érzést, gondolatot rejteni aldjok. Erezziik',
hogy nem egyszerre sziilettek». Mindez azonban kordntsem azt tesz?,
kogy a Tompa allegéridi mind egy tévitra jutott koltd elhibdzott miivei,
a kit £6] nem vildgositott senki, hogy csakugyan rossz irdnyba csapott.
Lyrai allegéridi koziil valéban remek kolteményeket v;i]ogat}‘latunk. De
el6bb még egy ellenvetésre Ghajtunk néhdny széval reflectilni. e

Az az allegéria — igy sz6l ez ellenvetés, Tompa hason.nenl:m kolte.-
ményeire czélzélag — melyben a koltd csak a folvett jel’v1 kepelt f?stx,
irja, részletezi, hogy a féeszmét elhagyja mellette, azt egészen hnttferbe
szoritia, arra csak a végsé stréfiban gondol egy gyénge eplgramxna?fkus
kanyaroddss®l, — kolt6i, hatdlyos bizonyosan senklpélnsem. lehet.j'.‘ F_":z
ellenvetés tarthatatlanséiga szembetiiné. Hisz épen azt le;iln_]llk a k?lto-
t61, hogy csakis a folvett képet rajzolja, hogy a rejtett eszmére se gyonge

* Tompa Mihdly kiltészete, ToLNattol. Bud. Szemle. 1878. 18. k. 73. L.
1 o
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se erds epigrammatikus vondssal ne czélozzon, mert a koltének képekkel
kell gyonyérkédtetni benniinket, s nem szabad semmit tudnia — mint
Zianpy Kirory megjegyzi — arrdl a valésdgrol, mely jatékdban az olvasé
szdmdra lappang .Liewes a Buxvan Pilgrim’s Progressét idézi, a melynelk
képleges személyeit létez6knek s minden kalandjat igaznak veszik a gyer-
mekek. Mikor a gyermek megné — irja LEwes — s az allegéria leple alatt
megérti a nagy igazsigokat és az elvont képletek értelmét: gyonyoréhez
egy 1j jarul : de még akkor is kevésbbé fiige gyonyore az értelemtdl, mint
a képektdl.

Ez okbél nem gydziink eléggé esoddlkozni a Torxar ellenvetésén,
a ki épen azt réja meg Tompiban, a mi kolt6i erénye, azt tdmadja meg,
a mit a legnagyobb @sthetikusok 6szhangzé véleménye s a legnagyobb
allegoria-koltk fényes példdja igazol. Hogy csak sajit irodalmunkbdl
hozzunk példdkat s épen attol, a kit Ton~ar is a legnagyobb magyar kél-
tének tart, Araxytél : ott van a Rabgolya. Bizonyira ez hazai viszonyaink
htt és plastikus képe, a mi kiillonben nem fontos, tény az, hogy allegéria.
Van-e ebben csak bdrminemi czelzds is a £6 eszmére, a fityolba takart
alapgondolatra ? S mégis nem tartjuk-e ezt sikertilt allegéridnak, mert a
rab maddr tindédése, vigya, hosszas vdrakozdsa, a melyet meg-megun,
hasztalan kisérletei, hogy szebb hazdba szilljon: mind oly jellemzden
vannak rajzolva, hogy a kép egész plasticitdsiban el6ttink dll. Ugyanez
mondhaté A pusztai fiizr8l, a mely szintén hazai vis zonyainkra czéloz,
de czélzatit sehol egy szé sem drulja el. Az egész koltemény a pusztai
fiiz, a szegény letiport nemzet panasza ; de meg vagyunk gyézédve, hogy
ez utébbira nem is gondol senki, a ki eldszor élvezi igazdn szépségeit.
Vagy a Rdchel siralma nem egyik legremekebb allegoridja-e a magyar
irodalomnak s pedig itt is csak a gyermekeit siraté anya jajjait halljuk s
nem a nemzete vesztén zokogé koltéét. Van ezeken kiviil Aranynak egy
allegéria-vizlata toredék miivei kozt; a kalitkdba zdrt maddrnak koril-
aggatjik rostélydt mindenféle zoldséggel, hogy feledtessék vele a szabad
természetet. Minden valésziniiség szerint allithatjuk, hogy csak az itt
érintett alapeszme alakilt volna miitdrgygyd és nem lett volna benne
semminemi nyilt czélzds hazai viszonyainkra, mert ez alapeszme terme-
szetébsl mdr viligos a rejtett értelem. Nem is emlitjik 4 gyermelk és
szivdrvdanyt, mely médr dltaldnosabb emberi viszonyt, a litszat csaléddsdt
példdzza, bir a folvett szempontbél tekintve, ez is mellettink szél. Hoz-
hatndnk még £61 t6bb hasonld példat hazai és kiilfoldi koltoktol egyarant,
de tigy hiszszik, hogy a dolog viligos és mindenki dltal kénnyen értheté.

Magit a széban levd koltét kell megfigyelniink, talin nidla is taldl-
kozunk oly miivekkel, a melyek minden nehézség nélkiil eligazitanak a
tdmadds igazsigos vagy igazsdgtalan voltit illetdleg.
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Nem tudjuk: miféle gyonge epigrammatikus vonatkozdst talilhatni
pl. A maddr fiaihoz czimd allegéridban, rejtett értelmére ? Az anyama-
dédr kérd, feddd, majd betorits, biztats hangja egymagiban is értheté, ha
teljesen elvonatkozunk is czélzatdtsl, mint Toupa. Ugyanez mondhaté
A télrél is. A természeten zsarnokoskodd tél, mely letépte a fa lombjit,
békét rakott a ztigé folyamra : onmagdban is valédi miitdrgy. Legf6kép
a megdradt kedély mutatja, hogy ez nem csupdn magdért van feldol-
gozva. De ezt hibinak bizonyosan senki sem tartja. A pusztulo erddben
mdr volna epigrammatikus vonatkozds :

Ha dus sarjban nines ifjulisa :
Elvész az erds, barki lassa!

De ez annyira a tirgy természetébél folyik, hogy még akkor is meg-
engedndk, ha nem volna a md allegéria. Aztdn ott vannak sorban a Regi
tortenet, A tiiz, A solyom, A pozsonyi vdrban, Megtérd, A sebzett szarvas,
A gydszold, A denever, A jovevény, A titkos beteg, A fogoly, A folyam,
Herodes, Ikarus, Héber legenda és Uj Simeon. Mindegyik sikertilt alle-
goria, melyek magukban is szépek, magukban is értheték, ha fityolba
takart alapeszméiktsl elvonatkozunk is. Csodélkoznunk kell, hogy Tor-
NAI épen ezeket mellzte, mikor a Tompa kéltészetében mindeniitt a leg-
kimagaslébb ecsticsokat kereste. Ezekben kevesebb zavart hangulatot,
epigrammatikus czélozgatdst s tobb benséséget s meghatottsdigot taldlt
volna, mint A repkeny, Ozveqy golya és Zrinyi Ilona czimiekben, a
melyek a kevésbbé sikertiltek kozé tartoznak. Azonban Toryar, agy lit-
szik, nem tartotta figyelemre mélténak «a mi allegéridinkat, egy sziik-
korl nemzet homilyos képeit» fejtegetni, pedig azok ép ugy ossze van-
nak néve hiisz évi szenvedéseinkkel, elnyomatdsunkkal, vigyainkkal, re-
ményeinkkel, éledezd, majd erésbifl§ nemzeti hitiinkkel, mint a _Horaicz
allegéridi a csdszdrsig torténetével.” Valdban szomori volna, ha egy
kisebb nemzet csak azért nem merné a miivészet egyik vagy mzisn}; dgit
cultivalni, mert nines hatalmdban a félvilig s {gy senki sem szdnja ns-
gdt ama rendkiviili elhatdrozdsra, hogy némi t'z’ml'atdszigot szz’ull.]on oly mi-
nemek fejtegetésére, a melyeket egyik vagy misik szere'ncr;e’tlen nemzet
kiilénosen phrtfogisiba vett s kifejlesztett. Torxar kevésbbé tudta lep-
lezni ellenszenvét az allegériai mifaj irint, s igy nem csoda', ha a Tompa
allegéridirél is nagyon tévesen itélt. Elesen kelt -kl a szermte? szertel(?n
nagy Tom®-cultus ellen, s nem litszott észrevenn’l,' 'hogy abl?ol, L}ai Il{neg.
egy csekély tehetségi kélté gyonge miiveit di?sen is egy par kritikus:
sehogysem kovetkezik az a hatdrtalan hfzel.ges, a melylyel ‘TOLNAI a
Tompa birdléit sujtja. S kiléonben is, a mikor Lxszx:wu, SZELEST??,
Speryré, Zavir, Cserveryr, Tora Exore, LosoNczy s meg egy sereg nev-
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telen orids sikert vivott ki, a kik pedig a koltészetnek mind tartalmit,
mind alakjit lealacsonyitottik : akkor Tomea irdnt még a kelleténél na-
gyobb méltanylatot sem tudjuk hibdztatni, bar ez a méltinylat soha nem
ment tul a jézan beldtds korldtain. Mi azt hiszszik, az ok egészen mds-
hol rejlik. Tompa hatdsa nagy, szinte ellendllhatatlan volt. Hajlama jol
illett a kor hangulatihoz, a melylyel mintegy osszeforrt s egymast tip-
lalta. Nem tdrta fel a tényeket a maguk meztelenségében és szdnandé
voltdban, a miben, mint Beoray Zsort mondja, bizonyos, csak a benyo-
mist fokozé gyongédség rejlett. De jelképekben kisirta magit, elsiratta
nemzetét, majd biztatta, hitet és lelkesedést akart belé onteni a mult
szenvedéselért, a melyeket épen ¢ tudott feledni legkevésbbé,

Kora nemesak tiirte, de mintegy meg is kivinta, hogy a koltd, ki
sajit meggy6zodésének akarja megnyerni nemzetét: folyvist figyelem-
mel kisérje az id6k fejleményeit s ne a puszta tényeket rajzolja, hanem
csak kepmdsaikat, a melyek a tulsigos szemlélédésre val6 hajlamot erd-
sitsék, a szivet és értelmet egyként foglalkoztassdk.

Tomea sikeriilt allegéridi megfeleltek e kivdnalomnak. Az a ritka
érdemok van, hogy élénk s mégis rejtelmes szinezetl képek, a melyekbdl
a megdradt kedély egész bensésége sz6l hozzdink oly erdvel s megrizoé
vondsokkal, a milyenekkel csak ontudatos mivész festheti tdrgyait.
A Madarfeszek, A maddr fiaihoz, Az orey szolga, A tiz, a Pusztulo
erdd, A pozsomyt varbam, A sebzett szarvas, Regitorténet, Megtérd, Ka-
rdcsony estéjén, A tithos betef, A joveveny, A fogoly, Sirboltban, A so-
lyom, Uj Simeon, Héber legenda, Ikarus czimiek a magyar koltészet
legsikertiltebb allegéridi kozé tartoznak s bizvist elmondhatjuk Szisz
Kirorylyal, hogy a Tompa kéltészetének legfényesebb pontjait jelolik.
A fityol alul is lyrai kozvetetlenséggel hatnak, s mint képek is szivinkhoz
szélnak.

Nem akarunk azokrdl kiillonésebben szdlni, a melyeket Tompa min-
den kritikusa kitiing miveknek itél ; mint a Maddrfészek, A maddr fiai-
hoz, Az dreg szolga, Sirboltban stb. Csak azokbdl emlitink néhdnyat, a
melyeknek ssthetikai becse tobbé-kevésbbé kétségesnek tetszik: pl. 4 seb-
zett szarvas, A tithos beteg, A jovevény, A fogoly, A silyom, l'fj Simeon.
Nines ezekben semmi abbdl a hideg, élettelen festésbil, abbél a szédra-
datbdl, a melyek rendesen megrontjik illusiénkat; de anndl t6bb a ke-
dély hullémzisibdl, az indulatok erds hangjdbdl, az eszmék és gondola-
tok béségébsl s abbdl az 4tldtszé, vélasztékos, elegins stilbsl, a melyek
minden nagy kolt6t jellemeznek. Nem akadunk bennok a rogtonzés, ha-
nem ama mély megindaltsig s az eszmével valé huzamos foglalkozds
nyomaira, a melyek a hatds kivils eszkozei szoktak lenni. Semmi sincs
bennék a véletlenre bizva, mint az oly miivészek szoktdk, a kik nincse-
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nek teljesen tisztdban alakitandé tdrgyuk igazi természetével : de anndl
tobb van benniik a fokozatosan fejléds érzelembsl, mely a néhutt foltet-
sz6 részletesb és aprélékosb szinezés mellett is megtartja erejét és hatd-
sit. E miivek mindenike tantsitja, hogy értett Tomea a lényeges vonisok
kiemeléséhez is, mikor egészen 4t volt hatva tdrgy4dtol, mikor érzelmei és
gondolatai egyszerre sziilettek, mikor a nyiltan eléallitott kép s rejtett
értelme szoros Gsszefiiggéshen voltak és 6 nem arra forditotta fégondj4t,
hogy ez utébbihoz szabja miivét, hanem arra, hogy a jelvi képet rajzolja
hiven és jellemzetesen. Ha a fontebb emlitettek koztl A szent kiiszcb,
A gdlyarab fohdsza, A hajd, A vihar czimfiekben kénytelenek voltunk a
képzelem oly alakitisa ellen szélni, a mely alig olel dt egyebet, mint a
hangok és szinek viligdt: a most felhozottakban anndl kellemesebben
érintenek az eszmék s indulatok oly lényeges és taldlé rajzai, a melyek
sziviinkhéz és értelmiinkhoz egyardint ttat taldlnak.

A sebzett szarvas, az elfojtott fijdalomnak e merész kitorése, a fol-
indult kedély egyetlen mozzanatit térja fel, de oly festéi képben, a mely-
nél szebbet alig taldlunk a magyar kéltészetben. Az elsé sor:

Fuss, fuss nemes vad, gyors szokéssel !

mindjdrt megadja a kell6 alaphangot, a mely bdr kissé csiiggedni l4tszik,
sem nem emelkedik oly magasra, hogy a kolt6é mintegy belefiradjon,
sem nem ldgyul el annyira, hogy erejébdl sokat veszitene. Boldog volt e
szarvas nyilt, szabad birodalmdban, de sziven verte egy zord vaddsz gyi-
vin, lesbél vetett nyillal; s most, hogy tettének dra legyen: az elhullt
cseppeken nyomoz.

Fuss, fuss nemes vad! el ne érjen! . . .

Halj meg inkdbb, ha minden csepp vért elvesztél, de gy, hogy tild6z6d
ne leljen kinaidban éromet :

Ha térsakat gyiijt lakma végett,

Es felrakat sok draga étket :

Szived' ne lassa asztalin !

S hogy gy6zelmét hirdetni tartsa :

Ne fiiggjon f6d roppant agancsa

A fegyveres hiznak falin !
Az érzés mind emelked8ben, mig végre teljesen kifejlik. W

A titkos beteg czimi allegoridnak nines ily kerek compositidja, de

szintén nemes, komoly méltésdg vontl rajta végig és solfkal ga}zd?gfmbb
taldlo gondolatokban. A honi f6ldhoz, az 6si szent. 61'6kho.z_va,lo hus.z'eget
alig lehetne meghatébban festeni. A biiszke ifju, kit vigyai 1deg’en fo_ldlﬂe
vittek : betoltve érezte hivatdsit, szerzett vagyont, kincseket, hirt, dloslz?(i
séget, széval minden versenyre kelt, hogy 4 boldog leh_es’sen. Volt szell
vonzalmt neje, lénk, viddm gyermekei, szilird polgiri érdeme, a mely-
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lyel szava mindig dontétt a tanacsban, ha azt latba veté. Es még sem
volt igazan boldog. Valami rendkivtili, le nem irhato, de érezhetd vonas
arulta el arczan, hogy szivében titkos harcz dal, s bar mosolyra nyilnak
ajkai: homloka folyvast bat, aggodalmat mutat. A Kissé részletes festés
mellett is mily talaloak s jellemzetesek e sorok :

Kit a csend nyom, megrezzent a zaj, a nyert

Hozsanna, melyet a h( nép rivall, —

Tavol mereng, és lelke nincs jelen, ha

Mulatva Ul meghitt baréatival,

A kéz, mely gyéaszt nem oszta senkinek,

Kezet szdritni gyors, de jéghideg.
Minél inkabb szaporodnak évei: annal kinosabb lesz e néma lelki harcz,
e talanyszer(i gyotrelem, a melyet nem enyhit a szerencse, hd’, vagyon,
inkdbb emészt, gyotodr, konnyet fakaszt, de a szenvedd hiven apolja.
S mikor élve-halva visszatér a honi hantokhoz, akkor tor ki bel6le a tit-
kos lelki harcz, de csak ennyit mondhat:

Aldésom ratok ... de eskiidjetek meg,
Hogy a sziil6 hon foldébe temettek.

Alig lehetne szebben e miivet befejezni, mint e par sorral.

Tompa Sikerit allegériaiban életteljes és mozgalmas alakokat te-
remt. Kival6an jellemzd példa erre A jovevény. A félelem s aggodalom
hatasaiban vannak elénk allitva s a személyesitett kép élénk s hii vonasai
altal tlnnek ki. Valami kimagyarazhatatlanrejtelmesség hat rednk s ma-
gunk is érezzlik a csodaszer(i valtozast, mely a jovevényt meglepi. Rog-
ton megvaltozik el6tte minden. A pusztuld var egyszerre épen, er6ben
emelkedik fol s bastyain fegyveres csapat latszik.

S mint mikor a szélvész zugatja a vadont:
Erés robaj tdmad, mid6én a varra ront.

Hol a kaput kemény utések rengetik, —
A foldon vér s halott, — fist, lang a fellegig.

A szegény vandor remeg, mintha épen mellében érezné az 61dokl6 nyilat
s felsikolt: Oh, szent, irgalmas ég! S folébred. Menj, menj, — mondja a
kélt6, — oda, hol el6deid szdmodra is épitettek, hol méar nem folynak a
csodak, mint nalunk, s hol a sirok halottat békében nyugszanak s nem
kelnek ki éjjel rémiletet s gyotrelmet okozni:

Menj, menj! mi magunk is, bar rokonok veliink :

A szellem- s arnyaktdél gyakran megretteniink.
Ki nem tudja, hogy a hazénkat el6zonldtt idegenek megfélemlitésére
czéloz itt a koltd oly gydngéd s mégis jellemzetes, oly békés, kiengeszte-
16dott s mégis bator hangon, a mely nemcsak a koltét, de nemzetét is a
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legszebb vildgitdsban mutatja 2 Lelohadt a gytilolet irdntuk s helyét a
szeretet tolté be, mely minden szenvedéseinkért kirpotol s mely e leg-
istenibb érzelem részeseivé teszi haldlos ellenségeinket is. Maga ez egy
kéltemény sokkal hivebben mutatja Toxpa igazi keresztyén hitét és fel-
fogdsdit, mint azok a tanitd, boleselkedd odif,™ @™ Telyekben meg-
nyugvisit, tirelmét, az Isten akaratjiba helyezett bizalmit hirdeti,
de a melyekben a kélt6t sokszor nagyon is hittérbe szoritja a pap, a
theologus.

A fogoly nem 1j, de szintén jellemz6 vondsokkal festett képe a nem-
zetnek, hasonlé a Perérr Raboroszldnjihoz, a melynek, tigy litszik, ha-
tisa alatt keletkezett. A Prr¢rr allegéridjaban erésebb, rikitébb szinekkel
van festve a rabsig, mig a Tompiébdl inkdbb a szabadilis reménye sz6l
hozzink. A fokozatosan emelkedd hanghoz épen j6l illik a két sort vers-
szak, mely mintegy komoly méltésigot kolesonoz neki.

Ennél azonban sokkal sikertiltebb a Solyom, a hdzit feldalt haza-
téré honfi 6rok szép allegéridja, a mely Towmpa legkitiindbb miivei kozé
tartozik, bir eddig egyetlen kritikus sem méltatta behatébb figyelmére.
Oly természetesen miivészi, oly egy czélra sietd rajz tdrul itt elénk. a
melynél szebbet bajos volna taldlni legnagyobb kolt6inknél is. S a mi f6,
a nyelvnek oly témottséeét s mégis Atlitszé vildgossdgit, oly pompds,
élénk, csillogé s mégis életerds szinezését taldljuk itt, a milyen csak Az
oreg szolga s a Sirbolthan czimlekben érezhetd. Tudjuk, hogy Tomps nem
erds a kerek compositiéban : itt annak a szabdlyal is a legszebben érvé-
nyestilnek annyira, hogy e tekintetben még az (j Simeon 1s kevesebb
becsiinek mondhaté. Azonkiviil Toara sokszor vagy tulsdgosan részletezi
képeit, vagy nagyon boleselkedik s koltészete nem tud elragadni, néha
még meginditani sem. A Solyom azonban nem az efféle miiveihez tarto-
zik. Val6ban erre teljes mértékben lehet alkalmazni mind ama szabdlyo-
kat, melyeket az amsthetikusok egy igazi allegéridban megkivinnak. I’{a
rejtett értelmét nem tekintjiik is — Tompa maga sem sz6l réla g hlm
sélyom félelemmel t61t6 bitorsdga, melylyel minden, korme kozé kerfilt
vadat dds prédanl visz haza hi pirjdnak, az anyasélyom t61‘hetetle111 ra-
gaszkodssa hozzd s a fészekhez, majd ismét amannak elkeSfarede.tt, fek'ez—
hetetlen haragja, melylyel feldilja az clyv és karvaly' fészkeit : mind
oly természetesen s élethtien vannak festve, hogy e képet csaklllxgyfx? a
legszebb miitdrgyak egyikének tekinthetjiik, melyek valamely allegoria-

olt6t meJragadtak. .
ko}tOtA k%t flsc'i versszakban megismerkedink a sél?rmtl)lk fészkével, ta
melyben a né anyai gonddal forgolédik, a him p'e’dlg o all 31335’2:
készdl ormén s ha egy vadat megpillanthat, mindjért kész a preda,
melybdl azonban

——
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Egy falatkdt meg nem izlel,
Haza siet minden izzel.

De egy nap mind hiaba varja a szegény kotlds parjat. EImualik dél, este,
éjtszaka: a s6lyom csak nem jon. Ez alatt pedig kellemetlen vendégek
kerilgetik a fészket. A ravasz olyv részvétet szinlel az 6zvegyen maradt
solyom irant, a kinek 0j par s 0j fészek utan kell néznie. Természetes,
hogy az élyv magéanak kéri, mivelhogy «a ki megholt, fol nem éled».
A karvaly hiitlenséggel vadolja a himet, a kinek tehat, mint hitszeg6'nek,
nem érdemes magot kélteni. De a két kerit6 nem boldogdl.

Anyasolyom hallgat mélyen,
Ott a valasz h(iségében! — — — —

Veszszen inkdbb, — nincs ez annyi,

Mint a fészket odahagyni!
Azonban

Megsuhan most gyorsan a lég,

Mintha éles karddal szelnék!

Felsivitva s nagy ijedten

Két csébitd messze reppen.

Orom kél a haldoklo anyasélyom végpillantasan himje lattara, a ki épen
rabsagat kezdi beszélni, mikor latja, hogy hi parjanak vége van.

S véres tort Ul elblsudlva,

Olyd, karvaly fészke dulva;
Nem kegyelmez a fidknak . . .
S hol egymaéssal dsszecsapnak :
Pehely ropkéd, vér szivéarog . . .
— Messze hallik vijjogasok.

Ennél er6teljesebben talan egyetlen miivét sem végzi be Tompa. Ez az
eleven képzelem, ez a gazdag szinezet, a melyben minden vonas a maga
helyén van : nem a korcsszulott mivek sajatsagaihoz tartozik. Az ily
korcsszulottek épen semmiben sem kilonbdznek az egészseges, ép termeé-
szet( szulottekt6l — a mi bizonyara nem kdzonséges érdem.

Az Uj Simeon egészben véve nincs ily mivészi kiviteld, de a sze-
rencsésen talalt kép élénk rajza oly nagy hatast tett kordban, a milyen-
hez csak a G6lydhoz és a Pasztan czim(iét hasonlithatjuk. Mintegy a nem-
zet szive mélyébdl van meritve s azok kézé a miivek kozé tartozik, a me-
lyek nem annyira kilénds aesthetikai bees6k, mint inkabb a forrongd
kdzhangulat talalo kifejezése altal tlinnek ki, a melyek a titkos vagyak-
rél, az eltakart érzelmekrdl, a h6n 6hajtott szabadulas reményérdl felsza-
kitjak a fatyolt, hogy ime : ide nézz, az egész nemzet ezért sovarog, ezt
varja, 6hajtja, ez a koz6s, a mindnyajunkkal koz6s érzés forrdsa ! Min-
denki tudta s érezte, hogy az Udvozit6 szabadsagnak immar meg kell
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sziiletnie s mindazok, kiket ez eszme éltetett, boldognak mondak magu-
kat, bogy megérhetik még az (j évet, mely magéval hozza a szabad-
sagot. Kar, hogy Tompa kevéshbé tud a jovébe helyezett bizalomnak
rIPeglagadé hangot adni. Az utolso el6tti str6faban még jol indal e
ét sor:

Oh, akkor életem megujul!
Izmam gyors lesz, vérem meleg.

De a kovetkez6 két sor sem eleg természetes, sem elég mlivészi s nem is

fejez ki semmit:
Kézen fognak, kik koszordsan
S dalolva kérben lejtenek.

Majd ismét belevag a helyes iranyba :

Az életnek rozsdaja : a gond,
Kor, kétség, banat egy se bant!

De a két kdvetkez6 sor megint nagyon mesterkélt s nem rejt magaban
semmi olyan gondolatot, mely az imént kifejezett érzelmet fokozna :
E vart napon lelkem utdszor
Cseng, villog fényes kard gyanént.

Efféle mesterkéltséget, az igazi gondolatot megrontd csinalt pathoszt,
mely egy-két sorban szinte egész versszakot tesz ténkre, nem egy helyt
taldlhatunk a Tompa allegdridiban s masnemd kdélteményeiben is, de
nagyrészt oly kivalo kolt6i erényekkel takarva, hogy batran alkalmaz-
hatjuk a Horacz ismeretes szavait: ubi plura nitent, non ego paucis
offenbar maculis.

Tobb jeles mivétfolemlithetn6k még ToMPAnak az allegoriak koziib
a melyekben a kolt6i forrdsokbdl eredé reflexi6, a képekkel egyszerre
sziletett philosopliiai gondolat érvényesiil a szép tdérvényei szerint, mint
a Kikeletkor, Puszpanglioz, A gyaszold, A tiiz, a Pusztulo erds, a Régi
torténet, A megtér6, A vandornak, Terebélyes nagy fa, A folyam stb.
czimiekben : de az el6adott észrevételek sora mar is hosszabbra nydult s
végeznink kell. Es mégis alig tudunk e szomoru korszak koltdi emlékeitdl
megvalni a nélkil, hogy folyvéast ne érezzilk ama nemes és komoly intel-
meket, ama féltést s egyszersmind buzditast, ama folébredt s ébresztd
Onérzetet, a melyeket Tompa nemzetiinkbe 6ntdtt. Nem akarta kimélet-
lenil tépni szét azon reményeket, a melyek a jogait tdbbé-kevésbbd visz-
szanyert n®nzetet éleszteni kezdték, de szive mélyén oly kevéssé tudott
lemondani egy szenvedésben gazdag kornak meg-megujulé siralmairol,
mint a honfi kebleket dagaszté 6romrél, vagyainknak kozel hitt teljesi-
1ésérél, a melyek szebb jovénk zdlogaul mutatkoztak. Féltette nemzetét,
de bizott benne, s mig egyik szavdval a mult emlékeire, szenvedéseire
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czélzott, mésikkal a jelenben kindlkoz6 bitet és reményt éleszté s haza-
szeretetének Kkiolthatatlan langja mindenitt oszlatni kezdte a honfi banat
borong6 arnyait. Valami nemes s jol es6 buskomolysagba ejtenek ez
alleg6riék, s ha elragadni kevéshbé tudnak is, jobbara mélyen megihletik
sziviinket s meghatjak elménket. A ki beléjok mélyed, a ki e forrong6
érzelem- és gondolatharcz alapjat kutatja: lehetetlen el nem ismernie,
hogy a Tompa lyrai allegoridi a forradalom utani kor legkivalébb kolt6i
mivei kozé tartoznak s Arany Janos €gy par remekét kiveéve, irodal-
munknak els6 rangd s legfényesebb kincsei. Fényokbdl a siirl fatyol
alatt, mely folottik lebeg, sem veszitenek ; vildgossdguknak nem &rthat
az a kils6 homaly sem, melyet egy kizdelmes, kinos, lestjté korszak
vont redjuk.
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Arrél a helyrdl szélok, melyen annyiszor lattak 6t, mint felolvasot,
sajat miveit adva eld vagy masokéit, kik hozza fordultak, jol tudva, hogy
kellemest) és mlivészibb tolmacsot nem egy kdénnyen taldlhatnak. Még
el6ttiink all életvidor, rokonszenves egyénisége, halljuk még hangjat s
Ugy érezziik, mintha jésagos tekintetét, a felolvasds egy sziinetében,
végigjartatna rajtunk, hallgatdsagan. Latjuk, halljuk és érezziik, a nélkul,
hogy valdsaggal latnok, hallandk és éreznék. Csak képzeletiink eleveni-
tette fol szeret§ emlékezetiinkben. Hasznaljuk fol ez alkalmat arra, hogy
a legjobb emberek egyikének képét lerajzoljuk azon utédok szamara, kik
mar nem fogjak ismerni, kik el6tt csak egy név lesz, pedig megérdemelné,
hogy fogalom legyen: a jésag fogalma.

Ki 6 ysry ViLMost csak életének két-harom utébbi évében latta,
annak nem volt tiszta képe az igazi Gyep.y Vilmoesi’Ol. A derit kedély(
emberb8l mélancholicus ember lett. Mivoltez ? Yégsé betegségének eldre
vetett drnyéka vagy talan az élettapasztalat alluviuma ?

Kétféle modon keriilhet ki a gondolkozé és érzelmes ember az élet
harczabdl: mély megvetéssel fajtaja irant vagy mély szanalommal. A ke-
mény természetnél kesernyésség, keserliség vagy elkeseredés marad hatra,
szelidebb kedély felszijja a banatot és csak a kidbrandultsdg egy vonasa
tandskodik az illusiék elmultarol. 6 ysry & itmos nem tudta az emberiség
megvetését megtanulni; az 6 josaga mindenre talalt mentséget vagy leg-
alabb magyarazatot természetiink gyarlésagaban s az élet kényszer(sé-
gében ; lelkén eltdltotte a bolcsek szanalma, mely a foltétien elitélést
nem ismeri.

Szép kifejezést ad e felfogésnak a Remete és apostol kolteményé-
ben. Egy embert az élet csalddasai remetévé tesznek, ki gy(ldlettel szi-
vében vonul el a vilagtdl és keser(iseggel kialt fel:
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Még a sir se tudna nyugtot adni,
Ha ember &snd meg poromnak azt!
A masik, az apostol nem csiigged, a foldi gonoszsadg ha bantja is, 6
még sem veszti el az emberiség iranti szeretetét és tovabb dolgozik:
En is, mig bealkonyul folottem,
Hadd tekintsek folyton vissza még,

S aldva valjak — kit sirig szerettem —
Téled ember és emberiség!

S a kolté a parhuzamot azzal fejezi be, hogy:

El6tted a két kép, te koztik allasz,
Melyik nemesh, jobb, rajtad all a vélasz !

Gyery Megadta a maga részérdl a kielégit6 valaszt egész életével.
Nem remete volt, hanem apostol.

Az apostol nevet mar csak azért is megérdemli, mert példajaval
egy vallast hirdetett, azt a hitvallast, mely legjobban megvédi a lelket
mindennem( kisértés ellen: a munka hitvallasat. Ez a vallas hazankban
még most sem szerepel a bevett felekezetek soraban, inkabb csak a tirt
vallasok kozé tartozik és papjai még nem foglaljak el a tarsadalmi hierar-
chidban azt a helyet, melylyel mindenitt birnak nyugaton. De remél-
het6leg nem sokara nalunk is elfoglalja megilleté helyét, f6kép ha sok
oly terjeszt6je akad, mint ¢ ysry vitmos VOIt, kir6l azt lehetne mondani,
hogy a méhek példajat kdvette, ha bizonyosak volnank benne, hogy nem
a méhek kovették az & példajat.

Ez allitas igazolasara hadd sorolom fel, mi mindent latott el, vagy
helyesebben mondva: mi mindent téltétt be, mert a mit ellatott, azt a
helyet a legnagyobb lelkiismeretességgel be is toltotte.

Papja volt 6, lelkes papja a budapesti evang. magyar gyllekezetnek,
buzg6 tanar, ki a sok ostromoltatdsnak nem &llhatva ellen, magéantani-
tassal is foglalkozott, ir6 az irodalom legkiilénb6z6bb agaiban, a banya-
kerllet jegyzGje, tobb jotékony egyesiletnek részint elndke, részint
tisztvisel6je, azonkivil (teljesen hallgatva a férjrél és csaladaparol) még
viselt egy hivatalt, terheset, de tiszteletbelit, minden fizetség nélkl,
volt — szives ember. Szadmos hivatala kozt ez nem képezte az utolsé
tisztet, nem is a legkdnnyebbet. A mi idejét meghagytak az elvallalt ko-
telességek, azt betoltotték az elvallalt szivességek.

Megtagadni valamit, elutasitani valakit, arra nem képes, 6 mindenki
irant figyelmet tanusit, csak egy ember iranyadban nem ismer tekintetet,
kiméletet — szegény Gyesry Viimos irant. Kivansagot el6tte kifejezni
veszedelmes, mert hacsak hatalmaban all, teljesiti. Egy forré nyari napon
délben talalkozunk és szoba keriilvén ZolLAnak egyik kritikai Gj munkaja,
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oda vetettem, hogy megvenném rogton, de a konyvdrtshoz messzellem
az utat ily hdségben.

Ebéd utin a legrekkenébb forrésagban ki keres {61? Gyory Viraos
Zovra ama konyvével. O nem messzellette az utat se a kényvirashoz, se
hozzdm. Pedig délel6ttjét egy szegény torok vagy arabs ligyében eljirva
toltotte el a miniszterinmokndl, ki valahogy hozzé folyamodott.

Akkor foltettem magamban, hogy soha tébbé elétte 6hajtést nem
nyilvinitok. De az ember feledékenységgel sziiletik s megtortént, hogy
egy este egyiitt uldogéltink dedktéri lakdsdin s vigy éjfél felé széba jott
egy népszinmiivem, melynek épen probéi folytak. Elbeszéltem, hogy van
egy couplet-eszmém, mely azt demonstrilnd, mi «az uri tempo» és mi
«a paraszb tempoy, el kellene készitenem, de halogatom egyre, mert nem
szivesen verselek.

Ejfél utdn elvaltunk.

Reggeli 8 érakor (gondolhattam volna!) egy horddr levelet hoz
Gyory frdsdval. Felbontom. Benne a kitiinden feldolgozott couplet, melyet
aztdn a szinpadon Kassai oly hatdssal énekelt el. A mily elézékeny, oly
igaz jéakaréja mindenkinek. A megszolast és leszoldst nem ismerte,
noha — 1ré volt. Tudta irétdrsait Gszintén szeretni, tudott sikereiknek
szivbél érilni. Nemes lelkétél idegen a féltékenység, soha sem boldogabb,
mint ha méltdn dicsérhet, de kedvetlen, ha kellemetlen igazsigot kell
mondania. Enyhébben, elnéz6bben kritikdt gyakorolnilehetetlen. Vegyiik
még ehez, hogy tdrsadalmilag oly ember, ki minden kort szellerrTes' t:ill'-
salgasdval, pompds felkoszontGivel, joizti adomdival fel t'ud viditani;
csoddlhatjuk-e, hogy mindeniitt szeretik — egyhdzdban, irodalomban,
tarsadalomban egyardnt ? .

Csoddlhatjuk-e, hogy ily egyéniséggel s tevékenységgel az egyszert
gy6ri taniténak koltsi lelkd fia minden partfogds nélkiil o]?' Igyorsan,
ardnylag fiatal kordban kivalé alldst vivhatott ki maginak a kozeh’atbern”?

S itt elérkeztiink arra a pontra, hol legalkalmasb volna elete}rol
sz6lni, életrajzat adni annak, kit imént dltaliban ljellemeztem I:lehzlll.y
vondssal s kinek utébb miveivel fogok foglalkozni. De ez az életrajz
egyiltaljon nem volna regényes, érdekes, semmi rendkiviili m'ncs 13;3':1’111)%
Es mégis, igénytelenségében, egyszerﬁsé.gében a legfigyelemre mélto
életrajzok egyike, tantilsigos — kivélt mindlunk.

Sziiletett, dolgozott, boldogitott, meghalt.

i0graphia. X
ISEzZe:e:)I]Eig;, I;m minél t6bb magyar ember sirjira ezt a feliratot
foljegyezni. ) . ;
lehemié[urjkiycsalédi meleg kor, rendezett anyagi vmzon?*(?g, Zl k;ti?fsz;
gek pontos teljesitése — mindez nem fényes, nem ragyogo 10eds, Y
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a nagyravigyds szokott kitlizni; de merem mondani, olyan életpdlya,
a milyen a hazdnak, a tdrsadalomnak nagy haszndra vdlik. Az a tdrsa-
dalom legegészségesebb, mely leggazdagabb ily életpdlydkban.

Ilyen élethez olyan férfi kell, mint 6, s olyan nd, mint az 6 imi-
dott Etelkdja, a nagy Szkxics Jozsernek a lednya, kit bevitt az oroshdzi
paplakba, mert nem jé az embernek egyedfil lennie. Meg is szépitette ez
a feleség azt a kedves hajlékot. Idylli napok hosszi sorozata az oroshdzi
tartézkodds s irodalmi eredeti miikodésének legnagyobb része erre a
termékeny, boldog iddre esik, mikor az egyhdzi és tdrsadalmi teenddk
még nem halmoztik ugy el, mint késébb a févarosban. Ha Oroshdzin
marad, valészintileg nem 6li meg az a baj, melynek kifejlédését a til-
csigdzott tevékenység annyira eldsegitette. De hogyne jott volna fel,
hogyne engedett volna a megtisztel§ meghivdsnak, midén felszélitottilk,
hogy ipjdnak, Sziégics Jozsernek utédja legyen a budapesti evang. egy-
hiz magyar gyilekezetének vezetésében ? Feljott, fel bizony, abba az
épiiletbe, abba a lakdsba, melyben Szfrics meghalt s az § Etelkdja
sziiletett.

Vége az idyllnek, meg kell feszitenie minden erejét, hogy a rd
viré nehéz feladatot teljesitse.

A dfsz — jutalmil a sok firadsdgért — nem hidnyzik, Tdrsasd-
sdgunknak mdr 1868 6ta buzgd munkisa, az akadémia is megvilasztd
tagjai sordba, minden lap ortll, ha nevével dicsekedhetik, a tiszteldk,
bardtok szdma naprél napra névekszik, minden — minden megvan. ..
csak az életerd kezd hanyatlani.. .

Hidba intik, kérik : kimélje magit.

Orvosa hasztalan ndégatja: kérjen a gyiilekezettol kiplint, kony-
nyitsen terhein, mert nem sokdig fogja birni. .. hidba!...

De ne tovabb!...

Ha még tovibb foglalkozndm az emberrel, nagyon szomort lenne
a vége; forduljunk az fréhoz, hisz tgy is Gyorynek, az frénak koszénheti
GyOrY az ember, hogy vele e helyiitt foglalkozhatom.

Az {r6 ép oly sokoldald, mint az ember, az irodalomnak minden-
dgdban otthonos. Koltemény, szindarab, essay, miiforditis, gyermekvers,
ifjusdgi irat, elbeszélés, predicatio tarka valtozatossdigban kertil ki koltoi,
élénk, fiirge tollibol. Ks minden téren megdllja helyét, mert meleg sziv,
taldlékony elme, jdtszi kedy, csiszolt {zlés s érzék az egyes miifajok for-
mdi irdnt teszik becsessé miveit. Szép remények flizédtek hozzd mdr
pilydja kezdetén s 6 azokat be is viltotta, ambdr vannak, a kik azt
vitatjik, hogy egyénisége teljes kifejlédését a papi pilya némileg meg-
akaddlyozta. A pap — mondjik — nem irhat oly szabadon, mint mds
ember, kit semmiféle tekintet nem kot, és Gyvoryben az otletességnek,
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Jokedvnek oly forrdsa buzgott, mely talin még t6bb gybngyot vetett
volna fel, ha ez a forrds szabadon folyhatik. Megeshetilk, hogy ez a
gyanitds nem minden alap nélkiili, meglehet, hogy egyéniségéu(;k ezen
részérél némi dldozatot hozott a kolts lénye a papi hivatdsnak, de ha
ez meg is tortént, az dldozat onkénytes volt s & safvesen hozta, mert
pap volt testestsl, lelkestl, s nem szdmitds, hanem mély, igaz valldsos,
sdg vitte erre a palyira. Isten szolgdja volt 6, felekezetének hil tagja-
felekezetiesség nélkil. Elfogultsig, tirelmetlenség nem fértek hozzd.
Ussiik fel kolteményei kozt az imdkat, és lelkében fogunk olvasni, abban
az igaz dhitattol dthatott lélekben. Meghaték ezek a fohdszok !
Képzelhetni-e szebb és keresztyénibb fohdszt, mint midén egy
nehéz érdban Istenhez fordul ily szavakkal : '

Segits, hogy a mit ram mértél, viseljem,
Hisz a mit mdsra mértél, nem kisebb !

Vagy kivdnhatni-e megkapobb imét az 6 feltdmaddsi énekénél :
f
Eltiinkon nines hatalma a halalnak,
Csak az lesz por, mi porb6l vétetett ;
A test, a vér, habar a sirba szallnak :
A lélek él! nem ér enyészetet!
A télre j6 tavasznak tjulisa,
Az éjre hajnalfénynek hasadésa,
A tél s az éjjel: ez az elhalis,
Tavasz s hajnal te vagy feltimadas !

Kiket szerettiink s kik szerettek itten,
Oriikre sirhant nem zirja le;

Mert életiinknek atyja, a nagy Isten

Nem holtak, hanem élék Istene!

Béar a halal itt valni készt is minket,
Meglatjuk ujra driga kedvesinket,

S kikért szemiinkben gydszkinny rengedez,
Lelkiink lelkokkel egyesitve lesz!

E valldsos miivek das karpotlist nytjtandnak azért az esetleges
csorbuldsért, melyet kolt6i 1ényén hivatisa netdn ejtett volna, a mit
azonban kénytelenek vagyunk kétségbe vonni, hiszen annyi kellemest
alkotott 6 a kénnyed genreban, annyi tréfit irt meg, s6t miiveinek tal-
nyomé részén épen ez az ér litszik meg. Méltdin kérdezhetni tehdt,
vajjon hol 4llta utjét a koltének a pap, mit fojtott magdiba az el6bbi az
utébbiért ? Legfolebb az erkolesi tendentidnak kissé erdsebb, szinte
didacticus hangoztatisa némely munkdjiban emlékeztetheti az olvasét
egyszer-mdsszor arra, hogy az fré el6tt nemesak tisztdn miivészi czél
lebegett. De ilyesmit laicus irékndl is gyakran lehet tapasztalni. Ha
Gy6rY sszes miikodését egy monddssal akarnék jellemezni, azt frhat-
9
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noék réla: «mindig és mindent erkolesosen és izléssel irt». Az utébbit
kiilon ki kell emelni oly idGben, mikor a szertelenség, a durvasig, for-
métlansdg, a compositiénak elhanyagoldsa, izléstelen tulterhelés nem-
csak ldbra kezd kapni, de a kozonség vagy kritika egy részének néha,
mint Gseré impondl is. Gyéry ahoz az iskoldhoz tartozott, mely azt
tartja, hogy a gyémdnt is csiszolds dltal nyeri meg becsét s a tehetség,
a kell6 tanultsag, szellemi és lelki miiveltség nélkiil, csakhamar meg-
akad, kifogy, elkallddik.

0 soha nevét egy izléstelen sor ald nem jegyezte, a mi természetes
is oly embernél, kinek lelke oly gyongéd, finom, érzékeny, mondhatndm :
gyermekded. Ha a vallisossig egyéniségének legtobb tartalmat dd, ez
a kedves naivitds bizonydra a legvonzébb vonds rajta. Egy iide gyermek-
arcz, mely frissen, Oszintén a szemedbe mosolyg. Kire ne ragadna el ez
a mosolygds ? Aldott kedélyességének koszonhetjik azt a gyermekkolté-
szetet, melyet pongyola elhanyagoltsigdbdl irodalmi szinvonalra ¢ emelt,
mi érdemeinek nem utolséjat képezi. Francziaorszdgban a Lecouvik,
Jures Verxtk s mds jelesek nem tartjik méltésigukon alulinak a gyer-
mekvildg szdmdra {rni, s6t maga az Institut kivdlé gondjai egyikének
tekinti, hogy az ifji nemzedék szellemét kitiinG tdpldlékkal ellissa; mi
még ennyire nem vergddtiink, de vannak mdr jol, szépen frott gyermek-
konyveink s akadnak igazi tehetségek, kik az irodalom ez dgdval tize-
tesen foglalkoznak. Ezek élén Gy6ry Vinmos haladt, az ifjusdg melegszivi,
szelid lelkil bardtja.

Azonban a kedélyes érbdl nemecsak a gyermekversek fakadtak,
egyéb kolteményeiben, szinmiiveiben s elbeszéléseiben is lépten-nyomon
rabukkanunk. A genrefestés kivaléan erds oldala. Finom megfigyelés
mellett igaz bensdség tiinik ki e nemi termékeibdl.

Ismerik o6nok az Fgy kis egérkéhez czimil kélteményét ? Va-
16di élményen alapul. Szinhely az 6 kis godollei hdzikéja, melyet
életének utolsé éveiben megvett, hogy ott elvonulva falusi csondben,
haboritlantl élhessen irodalmi munkdlkoddsdnak, azon rovid idd alatt,
melyet nyaranta lelkészi és egyéb teendditél megmenthet. Alacsony, kis
paraszt hdziké, de a kolt végtelentil jol érezte magit benne. Hisz az
ové, annyi évek firadsdgdnak és takarékossdgdnak eredménye! Sokszor
idézte r4 a német monddst : «klein, aber mein.» Ebben a kis hdzikéban
latogatja meg 6t az egérke s a kolté nydjasan udvozli :

Oh! hét te vagy, te fiirge sziirke vendég,
Kis 14j tanyamon legelsé vizit ?

Aztén leirja kedélyesen, mit miivel az egérke, hogy szaladgdl a.
szobdban, hogy ugrik fel a padkéra, melyen hajdan bizonyéra a kenyeres-
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kossa allott s ma csak konyveket talal a csalddott vendég, s6t épenseggel
verseket. S most eszébe jut a koltének, mily valtozason ment at ez a
haziko ! Milyen furcsa jelenlegi gazdaja az elébbihez képest.
Az (j gazda:
Ul egyre s roppant asztalara gérnyed,
Kezében toll, elétte meg papir —
Cserép pipaja fistdt ont, de szornyet!
S e kozben ir — térél — meg Gjra ir !
Ez a foglalkozds a kis egérkének sehogy se tetszik, neheztel
tekintetet I6vel a gazdara, mely azt tolmacsolja, hogy:

Hol a szegény poéta tolla perczeg,
Egérnek nincsen mit keresni ott.
S azzal elillan !

Vagy a Kolt§ gazdasdga ! Tele van ez a koltemény kedves tréfak-
kal. A koltd gazdasagba vag, de sehogy se megy semmire. Ert hozza
elméletileg, csakhogy mire megjon az ar, a termést nemcsak eladta, mar
el is koltétte. Barma sovany, «kész gereblye rajt a borda s hata gorbe,
mint a kard», d&mbar annyi abraka, szénaja, szalméja fogy el, mint tiz
maés tanyan. Természetes ez, mikor még a cselédet sem tudja a gazda —
a szelid lelk(i poéta — megkorholni, ellensége lévén a poérnek és szit-
koknak. S a cseléd ezt jol tudja! Ebbdl a prézabdl aztan az 6 elisiumi
helyére menekiil — a kis dolgozd szobaba s itt dtadja magat teljesen a
merengésnek. Csak ne haborgatnak ! Kinéz a kis kertbe... gondolkodik
a kolt6 ... egy pompas rim jut eszébe...

De egy czudar tyuk im
Ablakéan bekotkodacsol és az ordogé a rim !
Megharagszik, elzavarja. Tydk rohan. Csend helyre all.
Toll utan nyual uira karja, lelke Gjra égbe szall.
Jaj, de lij hang kél SIVItVa «Panna, nyomba futsz, szaladsz!
A Kis ajto tarva-nyitva, elszokdtt az egy malacz!»

A kolt6 méltatlankodik, de utovégre is csak azzal végzi, hogy

«Jobb bizony — habar nehéz is, sorsodon — megnyugoszol,
Az életben csak poézis, préza nélkil, nincs sehol »

llyen vilagban szokott és szeret § leginkabb mozogni, itt érzi magéat
legotthonosabban, innen veszi legsikeriltebb alakitasaihoz a motivumo-
kat és alakokat. Hogy csak nehanyat emlitsek, Ime a Priicstk, az a
kedves kis kép, melynek egyszer(i targya: miképen lehet egy, a szobaba
tolakodott priicskot, mely untalan czirpelésével a lakot kétségbe "ejti,
Kilizni. Nemcsak jotékony humorral irta le, széval is szerette el6adni

ezt az élményt s nagyon mulatsagosan tudta a priicskét utanozni. Vagy
9*
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nem becses-e a Nadfodél novellajaban annak az idylli falusi egyszeriiség-
nek, annak a romlatlan, egészséges kozépszerliségnek a leirdsa, mely a
nadfodél alatt sokszor talalhaté ? Hat az a meghat6 kis torténet Tallds
uram abrandjainak megval6sulasarél ? Megilletédink Tallés uramon, a
szegény neveldn, ki egész életének faradsagat egy kis 6sszeg megszerzé-
sére forditja, hogy majd 6reg korara egy szerény falusi jészagot vehessen,
melynek idylljén képzelete boldog vérakozassal csiigg. A szép &lom
azonban sohase valGsul meg. Jo szivének engedve, tonkre jutott roko-
nain segit a keservesen szerzett pénzzel s az a talpalatnyi fold, melyre
fejét lehajthatja — a sir!... Ott dalolgat feje folott a madar, ott susog
a szell6 korlotte .... Mélabas kis torténet, de mély valdsagot tikroz
vissza! Hany életnek alma val6stl meg csak ily moédon, héany ernye-
detlen torekvésnek szakad igy vége !

Még sok ily csinos rajz, kedves torténetke van GrY6Rvnek novellai
kozott.

A szerelem aranylag csekély helyet foglal el kéltészetében, nem
mintha nem ismerte volna teljes mélységében, hiszen élte boldogsagat
neki koszonhette. De nem igen, vagy legaldbb nem sokaig ismerte a
szerelem kinjait, keserveit, azokat a vagyakozasokat, kétkedéseket, tOp-
rengéseket, melyekbdl a lyrikus koltdk szerelmi dalaikat meriteni szoktak.
Természetes is volt a fiatal papndl, ki ifjisdgat kemény munkéval tol-
totte el s aztan csakhamar megn@silt, hogy lelkét koltbileg talan kevésbbé
érdekes, de mindenesetre reélisabb érzelmek foglaltak el.

Hanem azért kdlteményeiben a Szerelem és Csalad czim{i szakasz
sok szép, igaz és meghato verset mutat fel. Elejénte, félreismerhetetlen
bizonyos sentimentalismus, mely ifjikori hiba azonban idével teljesen
eltlnik. Mihelyt megtalalta élte tarsat, Etelkdt — sokkal mélyebb
és valtozatosabb hangokat csal ki lantjabdél. Tobbé nem félig-meddig
képzelgés, nem egy elkapatott vagy magat elkapatottnak érz6 Ilélek
abrandja a szerelem, valGsagga lett az, megizleli egészséges Gromeit a
csaladi életnek és vigan ujjongat :

Csodalkoznak itt is, ott is,
Hogy olyan sok dalt irok,

Nevetnek is, gunyolnak is,
S én rajuk se hallgatok !

Sok is a szd, rossz is a dal,
S nekem mégis tetszenek:

Hiszen rélad, hiszen értted,
Hiszen téged zengenek!

*

Talan legszebb vagy mindenesetre legmeghatobb ilynem( kolte-
ménye az Elszallt madar, melyet elsé gyermekik halaléara irt.
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Egyszer(i kis gyermek-ének:
«Kis madarak eljovének.,,

O mi biis e dal nekiink !
Mégis ajkainkra lekben ;
Dréaga kép merul fol ebben :
Kedves elsé gyermekiink!

H{ szerelmiink varva varta
S megjelent a kis madarka,
igy neveztik el mi 6t
Puha fészkén, bdlcsejében
0 mi boldogan, mi szépen
Kinga ott szemiink elott!

A Kkedves kis gyermek azonban elkdltdzik, a sok ©6romnek, melyet a
h&zba hozott, vége szakad, a mit a kolt§ igy beszél el:

.. . Jottek aztdn &szi vészek,

Puszta lett az &g, a fészek.

0 szilék ne hivjatok

Kis filt, lednyt madarnak !

Kis madarkédk messze széllnak

Ha az 6szi szél zokog!
Nem gydngéd, nem igaz, nem szép ez ?

cyery Mforditassal is foglalkozvan, életében alland6 vita tar-
gyat képezte, ki kilonb, az eredeti kolt6 vagy a miforditd. Minden-
esetre hizelgd az illetére nézve, ha a kdzénség nem tud eligazodni azon,
mUkodésének két aga kozt melyik értékest). Az kétségtelen, hogy ki az
irodalomnak oly forditasi remeket adott, mint & Tegnér Frithjofjavil,
nevét nem féltheti a feledékenységtol.

Eletének utolsd évtizedében, févérosi tartozkodasa alatt tobbet
foglalkozott idegen kolt6k atultetésével, mint az eredeti irodalommal.
Soknemd teenddje egyikét sem akarvan elhanyagolni, csak az ellopott
perczeket hasznalhatta fel irasra, mikor aztan a kifaradt lélekben mar
nem volt meg elég rugékonysag arra, hogy a maga erejébdl teremtsen..
Ihletet nem hozhatott mindig, sokszor méasoknal kellett azt keresnie,.
Folkereste hat a vilag nagy szellemeit, bejarta Portugaliat, Spanyol-
orszagot, délrél felrandult messzi éjszakra és Norvégia, Svédorszag jegé-
rél hozott virdgokat, melyek nem voltak jégviragok. Specialitdssa lett e
népek irodalmaban. Forditotta, ismertette.

Budapest érintkezésbe hozta ismét a szinpaddal. Valami 6sztén
mindig vonzotta a szinhdzhoz, mir6l egy régibb kis vigjatéka és iroméa-
nyai kozt talalt tdbb vézlat, terv is tesz bizonysagot, de egy vidéki
varoshan, hol allandé szinhaz nincs s hova csak elvétve téved egy gonge
vandortarsasag, a természeti hajlam id6vel elalszik. Itt ismét langra
lobbant. Népszinmiiveket kezdett irni srovid par év alatt harmat fejezett
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be, melyek koztil ketts (Notds Kata, Oregbéres) a népszinhdzban kerfilt
szinre, mig a harmadikat (A jeles kompdanidt) esak egy vidéki tdrsulattol
lathattuk el6adatni a budai szinkorben.

Gyory alaposan ismerte a magyar népet. Mint oroshdzi lelkész
kozvetlen és gyakori érintkezésbe jott vele az élet kiillonboz6 korilményei
kozt, s ki az 6 megfigyelésével birt, teli szedhette magit népiességgel
gondolkoddsban, érzésben, kifejezéshen. Hemzsegnek is drdamai miiveiben
a falusi életbdl ellesett epizodok. Sokszor gy tetszik, mintha csak azért
irnd darabjit, hogy ezen a, lelkében évek 6ta meggytilt anyagon tul-
adjon. Ilyen pl. az Oreg béresnek legkivilt mégodik felvonsdsa, melyben
az epizodok tultengnek a cselekvény rovdsdra. Valédi németalfsldi detail-
festés ez a vasdrnapi délel6tt a templom el6tt; az éreg asszonyok a nagy-
kapesos imakonyvekkel, a csacsogé fiatal ldnyok, a «pecsétes» koldusok
aristokratidja a plebejus nempecsétesek ellenében, a harangozé s a tobbi
alak beszélgetése nem lendit sokat a drima cselekvényén, de egészében
jellemzetes falusi képet 4d. Es hogy ismeri a népies nyelvet, észjirdst!
Eredeti, tosgyokeres poriassig, vaskossdig nélkil. Mezel virdgokbol all
bokrétija, de megrdlogatja, mit tor le és izléssel kit 6ssze. Torm Epe
nyelvezete friss, természetes, egyszerli, kovetdl kozil sok a keresett
karakdnsdgban véli a zamatot megtaldlni. A karzatra nézve nem littdk,
hogy a szinhdzban f6ldszint is van. Gy6ryt miveltsége mindig megévta
ily tulhajtdsoktsl, kiillonben is 6 népszinmiiveivel egy hatdrozott czélra
tort, javitdlag akarvdn a népre hatni. A pap — ugy latszik — csakis ily
concessiéval engedte meg az {rénak, hogy a profan deszkdkra lépjen.

GyO6ryY, bar inkdbb lyrikus és epikus természet, a szinpadi érzéknelk
sines hijaval. Nagyon gyorsan megtanulta azt, a mit némelyek kicsiny-
lenek és lenéznek, az 1. n. «mesterségetr. A mesterség: az iskola, a
szabdlyok. Minden miivészetnek van mestersége, s igy a szinpadnak is.
A kozonség szinpadon cselekvényt keres, logikusan folyét, fejleményt,
mely jol el§ van készitve. Ki ezt a recipét tanulmdnyozta, kozépszert
vagy szerény tehetséggel is érvényesithette bizonyos fokig. A nagy elmét
nem kotelezi az iskola, a tébbinek meg biztos talpkove. GyOrY e kezdet
utdn {télve, a szinpadon még szép sikerekre szamithatott volna, ha a toll
nem esik ki kezébél oly hamar !

De kiesett!

47 éves kordban ért mdr véget ez az élet, melynek alapjit csupa
erény képezte. Koszorut érdemel az iré, s a ki sziikkebltien vonakodnék
a koszort teljes babérdiszével a tehetségnek dldozni, vallja be, hogy a
visszatartott leveleket kiérdemelte az elhtinyt erényeivel.

Oly polgiri erények, melyek a mily szikségesek az életre, oly
kevéssé divatosak. Kotelességérzet, szorgalom, szerénység, higgadtsdig,
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onmegtagadas ... Gyosey mindezekkel az elavult tulajdonsagokkal birt...
De mily ritkdk ma mar a — Gvonvek!

A kik vannak is, lassankint elmennek — elpiliennek. Csak lett
volna Viimos egy Kissé énz6bb, hidegebb, nem pihenne 6 még...

Es nem lattam volna Ggy, mint akkor — utoljara.

Betegagyaban.

Mennyit kellett szenvednie. Ennek a jé embernek ! Mért, hogy a jé
emberekre Ugy méretik a szenvedés, mint a gonoszokra. O, a ki nem
artott soha senkinek, semmiféle kiméletben nem részesilt a sorstdl.
Szenvedett, mint akarki.

S 6 tlirte, csdndesen, békében.

Nem, mint akarki.

Lefekiidnie nem lehetett, kildnben elfulad, csupan dlnie szabad
parndkhoz tadmaszkodva. De & nem panaszkodik, csak néha egy-egy
fajdalmas szisszenés lesz aruldja a testi és lelki szenvedésnek.

Kilénben mosolyog, igen, még mosolyog is, bar fajdalmasan, de
mégis csak mosolyog. Hogy ovéinek, baratainak ne okozzon bénatot.
Hogy nekik elviselhet6vé tegye az egyiittlét idejét — vagy hogy biz-
tassa — amitsa ?

Magat nem amithatta — tisztdban volt bajaval. Sok ilyen beteg-
séget lattam én mar — sz6lt hozzam, mikor agya mellett Glve vigasztalni
iparkodtam — sok ilyet!... hisz pap vagyok... Abetegdagad... dagad
... mig egy napon a viz a szivéhez ér és kruk... vége !

De megbanta régton, hogy oly szomor( sejtelmet szalasztott ki es
masra terelte a beszédet.

Mit gondolhatott magaban ? Tan azt, hogy mily fajdalmas ked-
veseitél megvalni. Mit gondoltam én ? Azt, hogy mily fajdalmas kedveseit
talélni.

Behoztak a lampat, este lett, folkeltem és blcsuztam.

Az ajtéban még egyszer megalltam és ranéztem, a ki szemben
velem parndin fekve, méla mosolylyal integetett felem kezé\el: Isten
-aldjon !'Isten veled !...

Tekintetiink még egyszer talalkozott.

Isten aldjon! — Isten veled !
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(SZEKFOGLALOTOL FELOLVASTATOTT 1887. MAP.CZIOS 30-DIKAN).

Az (jabb koltészet sok jeles terméke kozt legritkabb a jé tragédia.
Mintha megh(vélve aludnék a tragikai muzsa s a lovagok sordban, kik
langgal dvezett nyugvo helye felé vandorolnak, csak késik megjelenni az
igazi kiralyfi, ki életre csokolhatnd. Még a Shakspere-csdppek sem hasz-
nalnak, melyeket erd'sitének sziv magédba a tragikai kolt8; a csoppektdl
ittastlva, mint Don Quichotte Amadisis1, azt hiszi, hogy Macbeth vért-
jét talalta meg, pedig gyakran csak szinhazi panczél van kezében s a
sors furidit latja megjelenni, mikor csak jambor juhnyaj kerget6dzik
feléje.

Az aesthetika terén is érvényesil a relativ hatalma. S ha az elmé-
let megallapitja, hogy a tragédia a kolt6i termelés legmagasabb nyilatko-
zata, az élet latszdlag gancsot vet az elméletnek, s arra készteti a kornak
nagyon kivalo irdi tehetségeit, hogy ne a tragédiaban, hanem példaul a
regényben fejezzék ki legtokéletesebben azt, mi Oket eltdlti. A regény
mellett virdgzik még a tarsadalmi drama ; a tragédia els6sége ma pusz-
tan a multban létezik; sorsa olyan, mint egy foldje-vesztett fejedelemé,
ki régi emlékein borong s gyéer udvarldit sem igen szivesen fogadja. igy
a tragikumnak egy 0j esete el6tt allunk: hése maga a tragédia. Bizo-
nydra nem a véletlen okozta e fordulatot. A dolog nyitja ott rejlik a
mifaj sajatsdgos természetében s a viszonyokban, melyek vele szemben
kedvez6tlenek.

Miel6tt azonban végezetiil e kérdésre ratérnék, engedjéek meg, hogy
gyors attekintéssel folidézzem a tragédia képét azon id6kbél, mikor
palastja még biborban tiindoklétt s nem volt szinehagyott és elfeslett,
mint ma.

Nem sziikséges fejtegetniink, mennyire ellit egymastol az angol
Erzsébet kora s XIV. Lajosé ; IV. Filép Spanyolorszaga s a németorszagi



PETERFY JENG. A TRAGEDIAROL. 137

.
viszonyok a XVIIL szdzad forduléjin. S mégis mind a négy korszak a
tragédidt virdgzasban mutatja. SuaksPERE és CarpErON, RACINE €8 ScmIL-
LeR oft dllanak a tragikai koltészet magaslatain s drmyékuk ott lebeg
kisebb-nagyobb tivolban Aeschylusé ésSophoklesé kérti], A nagy kiilénb-
ségek mellett honnan e megegyezés ? Kell lenni a kiilonbozé korok
miiveltségi viszonyaiban, folfogasukban az életrdl valami kézosnek ; kell
lenni mélyebb analogidknak, melyekbé] a tragédia vird gzdsa levezethetd.
Mint hasonlé miiveltségi dllapotok s psychikai sztonok megteremtették
a kiilonboz6 népeknél killonboz6 értelemmel és formakban a mytholo-
gidt, az epost vagy legaldbb életre keltették annak csivdit: ugy a tra-
gédia kifejlése is mindeniitt hasonlé okok kévetkezménye. Mert a szel-
lemi élet gazdasiga is olyan, mint a természeté: ardnylag kevés elem-
bél, alapjiban azonos erék elvéiltozdsibél tamasztja a kapriztaté kiilon-
féleséget.

Azonban, ha CarperoN Fernanddjit osszehasonlitjuk SHAKSPERE
egy tragikai alakjdval, Racine egy hésndjét Scurnrerével — nem merész-
ség-e itt egydtalin kozos vondsokrél beszélni ? De elsé sorban nem is a
miivekben, elsé sorban nem is a kélt6knek néha nagyon eliité psycholo-
gidgjaban kell a hasonlésdgot keresniink, hanem a lélek azon hé fokidban,
mely Arscuyrust, Suaxsperet, Carperont tragikai koltdvé teszi; a kor-
nak — hogy tigy mondjam — vérmérsékletében s mindenek el6tt azon
viszonyban, mely a tragikai kolt6t kordhoz kapesolja. SHAKSPERE és
CarpERoN — a mennyire kiilénben eltérnek egymistél — megegyezn.e'k
abban, hogy tiikroznek olyan kort és miiveltséget, mely virdgzisa erejé-
ben van vagy legalibb még a virdgzds litszatit mutatja. AE.\"CHYLUS .
SopmokLES mogott is feltinik egy miivészi hajlami nép b:inulllatos it
vészi izmosoddsa, aristokraticus biiszke volta s térhetetlen hlte’ fels6bb
hatalmakban, melyek fénségét még sem a sophistik okoskodnm, sem
Arrstopranes humora ki nem kezdette. SHarspErRE miivei vérto’l’ fiis-
t6lg8 csatatérek f6lott az éjszaki renaissance ifjﬁ., erdszakos, de mélyen
koltdi szellemét idézik f6l, mely akkor egész Anglidt zithatotta.. C:'ALDER?N
viltozatos drdmdja pedig a katholikus vallisossig és nemzeti blls?kgseg
minden lehetd koltiségét tiikrozi, a mint az a spanyol ember szivében
= ‘IIS?;LE::ESL‘;& s Carperonndl, a gorog tragikusokhoz hason}éaryl{,
a vonatkozds korukra s annak eszméire teljes s minde"n becsest éﬁolelo-
DrimdjokNesakugyan «foglalatja az idékneko. Mf’lr Sfukebbre ‘ke von-
nunk a kvt a franczia klasszikns drémindl s még §'zukebb’re. PC?ILL?};
nél. A szdlak, melyek az élet realis hatalmaihoz kotik tragédidjokat, rit-
kilnak, legaldbb nem oly sokfélék. 1 oy

Francziaorszdgban a monarchia fénykordban 1s mar ontuca

e
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ébredt a harmadik rend. Mig a spanyol polgdrség a nemesség sarkit
taposta s a szellemi 6ndllésdigrél lemondott: Francziaorszigban a pol-
girsdg mar sajit életet élt, mozgott s fegyverkezett, miel6tt még a mo-
narchia gyors hanyatldsival a porondra kilépett volna. CALDERON is csi-
folja a hidalgét; de csak a szegény hidalgot és pedig gazdagabb s bol-
dogabb tdrsai szdja ize szerint, MoLIERE satirdja s kés6bb BeauMarcHAIS
kétélll vigsdga azonban a polgarsig szdja ize szerint vald is volt. Szoval
a nemzeti élet egysége mintegy ketté szakadt s az udvar egy kiilon vild-
got képezett s egy kiilon vildgot a polgdrsig is. Racine szelleme a valo-
signak mdr csak egyik oldaldt tudja visszaadni; az ellentétes viligban
az aristokratikus, flmom modoru szépséget, a régi tragédia utdinzott for-
mdiban VersarLnes eszményét. fgy még mindig a valdsig egy szép
darabja rejtézik tragédidja mogétt; de gyodkerei az életben nem oly
mélyek tobbé; ezért hatisa is korldtoltabb: inkibb csak fénylik, mint
melegit. S gondolataink menete itt egy taldn érdekes megfigyelésre vezet.
Mikor a tragédidnak — hogy igy mondjam — valésdgi alapja szikil, a
tragédia ereje is meggyongil; a képzeletnek az élet mar nem nyujt oly
tartalmas tapldilékot mint el6bb s a tragédia magatartdsiban némi feszes-
ség s keresett emelkedettség észlelhetd. A kolt6i képzelem veszti hajlé-
konysdgat, naiv erejét, formalistikusabb, merevebb lesz. A tragédidbol
mindinkabb kiszorlé valésdg érzete pedig magdnak mds irdnyu tehetsé-
gekben egy 1) formdt teremt s ez nem annyira a tragédia mellett, mint
a tragédia ellenében, a tragédia rovisdra fejlédott. fgy tdmad Racise
mellett Moviere, Euripipes ellenében ARISTOPHANES; mig SHAKSPERE
és CaLpErox a drdma minden vélfajiban egyardnt jeles; mind a ketts a
legkivalobb vigjdtékiré is. Hz utébbiak képzelmében a kor szelleme a
maga teljességében és harmonikus véiltozatossdgiban tikrézédik. A f6do-
log az, hogy e kolték ugyanazon egy magaslatrol szemlélik a tragikum és
komikum vildgit; a tragédia muzsdja ledobva magérél komoly 6ltonyét,
mint a komédia csillogé tiindére 41l el8ttiink ; egy testvérek, mint a haldl
és az dlom képe az antik sarkophagokon. S esakugyan Hamlet és Falsta fj
Caliban és I1I. Richard, egyiltalin az angol renaissance-drima véres
hosei s vigjitéki tundérei azon egy vilignézetnek s kolt6i képzelemnek
holléfirtt meg aranyhaji gyermekei és Smakspere azért tud oly czikdzé
villimokat szérni, mert oly nagyon tud hahotdzni is.

De a ki Mourege szellemével tele szitta magit, az csak skeptikus
lehet Racine tragédidja irdnt, a mint Evrieroes is AristopHangs glnyid-
nak czéltiblija lesz. A komédidnak ez esetben egészen mds természeti
képzelem a forrdsa, mint elébb; és mds tdrsadalmi foltételekbdl s mds
életnézetbdl is indil ki. E rovid utaldsoktoél is kittinik, hogy nem lehet
e kiillonféleségeket a véletlenre, vagy pusztin a kolt6k kiilonbozé egyéni,
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képességeire visszavezetni. Nem ; még abban a korilményben is, hogy
egy izben a tragikus egyszersmind nagy komédia-kslts, mésszor pedig a
komikai erd a tragikus pathostél killonvilik, még e koriilményben is dlta-
linosabb okok kozremiikodését sejthetjiik.

Annyi azonban bizonyos, hogy a tragikai alakok typusa anndl
elvontabb lesz, kevésbbé egyéni és eszményibb : minél elvontabb érzel-
mekbd] fakad a kolts tragikai pathosa s minél kevésbbé meritheti alalk-
jait nagy dtviltoztatisok nélkil az eléje tiral6 életbsl. A komédia ilyen-
kor majdnem ellenséges hatalommd vilik a tragédidval szemben. S itt
idején lesz egy pillantist vetnink ScHiLrLer tragédidjira. S e ponton —
miel6tt fejtegetésiinkben tovibb haladndink — épen kapora esik az a
nagyon finom és fontos killonboztetés, melyet Scurrrer a naiv és senti-
mentalis koltészet kozott megvont. Erezte, hogy koltészetének gyokerei
nem @ jelen élet valésdgdban, hanem oly idedlban rejtéznek, mely azzal
inkdbb ellentéthen van. Koltészetének lelke a leggyongédebb s nagyon
tartos tiizd sovirgds. S ép ezért sovirgdssal tekint azon kolt6kre, kiknek
lelkében az élet egysége még meg nem szakadt s kik — mint Homer —
naivul rajzolhatjik az életet, mert épen azt litjik benne, mit koltészetok
‘megénekel. E kilonboztetés valoban igen finom s a mi esetiinkre is
alkalmazhaté. Mind a két dramakolto, az, kinél a szenvedély mélyrél
lobbané tiizzel, és az, kinél lyrai dradatban vagy dialektikai fordulatok-
ban, cziczomds csillogdssal jelentkezik : SHaRsPERE €3 CALDERON ScHIL-
errel szemben naiv koltd. Ertem azt, hogy az életben ugyanazt littdl,
mit dramdjok mutat és hogy még nem vontak hatdrt a valésig és valami
ettdl kiillonboz6 fényesebb eszme kozott. Mert ha Smakspere folmutatja
el6ttiink a nagysig esillogd hatalmdt s megrendité bukdsit, vagy ha fol-
gytjtja az élet bohokds és nevettetd tizijatékat, vagy ha Miranda szige-
tére vezet, hol telve van a 1ég titkos zenével, tindéri drnyak lebbenésé-
vel : — mindebben kora, az angol renaissance szelleme tinik elénk,
melytdl a koltének minden csepp vére forrt. Smakseere elétt ép ezért
a dualismus eszme és valésig kozott, mely a sentimentalis koltészetet
teremti s tovabb fejlédésében a modern pessimismusnak is tulajdonké-
peni alapja — ép oly ismeretlen volt, mint Cauperox eldtt; — a valésig
és koltéi abrand hatdrai néha oly csuddlatosan egybefolynak képzelmé-
ben, hogy azt kritikailag fegyelmezett korunkban még elgondolni is
nehéz. S e gondolatnak nem mond ellene Hamlet melancholiﬁj‘iz sem,
melynek fdszlinyaival takarédznak kilonben a bibliai szaporasigu uno-
kik. Hamlet pessimismusa nem dltalinosité : nem dogmikon, nem az
élet értékének, szépségének tagaddsin alapszik, hanem egyéni jellem-
beli s érzelmi gyokerei vannak.

Soha melegebben nem érezték a bardtsig nemes voltdt, sem «az
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arany tiizekkel kirakott boltozatnak» szépségét; soha nagyobb ékesszo-
lassal nem dicsditették az embert, mint azt Hamlet teszi. S ha el6tte a
tokéletességnek e kivonata még is csak «csipetnyi por», ez onnan van,
mert érzi, hogy nem a vilag lett ritabb, hanem, hogy az 6 lelkében sza-
geni nem tudja. A mai pessimismus merevebb, reflektaltabb, altalanosi-
tobb, azért nem oly kolt6i, sem oly igaz, mint Hamlet melancholigja.
Hamlet minden tépel6dése mellett szive mélyén megérzi — mint ma
mondani szokas — minden illusidit. S kolt6je képzelmének is egyik
féereje az 6 paratlan képessége illusidira. Nemcsak masban tudja folkel-
teni, hanem visszahat magara a kéltére is. Csakugyan a lélek mély intui-
tiojaval, az éjszaki ember melancholikus abrandossagaval és éber lelki-
ismeretességével, koraval egyezén, phantastikus bit és regényes képzelem
parosult Shakspere elméjében. Sokan bizonyitani akartak mélységes
tudomanyat; szerintok Shakspere majdnem olyan Kkitlin orvos vagy
jogasz volt, mint kolt6, de valdban bizonyitani csak azt lehet, hogy sok-
féle ismerettel birt, a nélkil azonban, hogy ez képz6imének phantastikus
csapongasat akadalyozhatta volna. Egy okos tlindér versenyez nala az
ex-professo jogasz Bellarioval; a novellabol atveszi, hogy Csehorszagot
tenger Ovezi s Afrikdban emberek laknak, Kkik hdnuk alatt hordjak fej6-
ket. Ezt jatéknak lehet venniink, mint jatéknak vehetjlk, ha Calderon-
nal a Duna Orosz- és Svédorszag hatarain hémpdlydg, Jeruzsadlem a ten-
ger partjadn van ; de annyi bizonyos, hogy Shakspere el6tt ismeretei
hatéarain poetikus kdd borongott; s bizonyos az is, hogy az 6 foéldabro-
szan Prospero szigete ép Ugy létezett, mint Milano vagy Paris.

A koltészetnek e phantastikus vildga, melynek egyik sarkan véres
arnyak kelnek, a masikon mosolygo tiindérek : — nem csak Shakspere
alkotasa ; megtalaljuk azt tobbé-kevésbbé dramaird tarsainal vagy egye-
bitt a kor koltészetében. De nem is az élettdl elforduld koltészet alko-
tasa. Alapjaban naiv: az életnek 6nkénytelen viszfénye. A kialvd kdzép-
kornak megszilint nyomaszté hatdsa; a véres nartharczok tiinedeznek;
a nemzeti ©6nérzet folébredt, a kirdlyi hatalom fényben tindokél s a
hatalmas lovagok sora mint Ginnepi menet all képzelmink el6tt. Az elme
kutat6 vagya is Uj iranyokat kovet, de még a philosophikus e.aconban is
eredetileg vegyil képzelmi hajlamokkal. Hat még a tdmegnél! Mab
kiralyné fényes nappal szalling6zott ide s tova; kalandok hirével volt
telve a vilag; s az 6zonlé mesék, novellak szelleme csodalatosan szove-
dott egybe az udvari élet pompéjaval, a féuri kedvtelések fényével. igy
lesz az ardennesi erdd oly valésag, mint a hastingsi csatatér; igy keril-
nek SHAKSPERERl is Macbeth vara mellé Olivia palotaja s Portia kertjei
s ezek csillama oda, a sotét helyre is behat. Es SHAKSPEREnek nem kel-
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lett eszményitonek, ScarLLER értelmében sentimentalisnak lennie s az
élet ossze-visszasdgibdl annak idealis elemeit tudatosan kiolvasztania.
Képzelme olyan volt, mint a buvdrmadir, mely becsap a hullimok kozé
s ott mindeniitt megtaldlja prédajit.

SmakspErE koltészetének ezen alapjiban naiv természetét nem
hangsulyozhatjuk eléggé : mert ebben rejlik egy fontos — és az egyéni
tehetség kérdésétol egészen figgetlen oka annak, hogy ma oly nehezen
utdnozhaté. Volt id6, mikor Smaksperet egészen a «természet gyerme-
kénelk. tartottil, ki drimai szerkezetet 6sztonszertleg talilta el ; ki ugy
épitette azokat, mint mikor a maddr fészket rak. Ez értelmetlenséget ma
nem védi senki sem ; 6 a drdma technikdja folott is tudatosan uralko-
dott s a kolt6i hatdsokrél bizonynyal szdmot tudott adni, mint akdr-
melyik — mint a német mondand —- «Kunstpoet». Hanem egyben, ép
abban, a mi drdmai lelkét illeti, egészen a természet gyermeke, naiv,
mint Homér. A modern koltészet egy tudatos eljirdsdrdl, az msthetika
egy sokszor hamisan magyarizott kategéridjircl, az ugynevezett durva
valésig eszményitésérdl esak nagyon homilyos sejtelmei lehettek. Hogy
alakjaiban mennyi az 6 szelleme s mennyi az, mit belle az életben hitt
foltalilhatni: — ez az miben 6 inkiabb 4lmodé, mint tudatos koltd volt.
Oly genialis hiilyék, mint ndla, ninesenek a viligon ; olyan démoni jelle-
mek is, min6k tragédidiban élnek, inkdbb az éjszaki regékben honosak,
mint dtlag az emberek kozt. Csakhogy 6 az a mesebell gazdag volt, ki
nem tudta, hogy a vildg, melyet maga koril litott, az 6 aranyabol él.
Neki errél a mystikus kolesonzésrél anndl kevésbbé volt vildgos tudata,
mert egyéni genieje kiillonben is kordval annyira egyezett. S SHARSPERE
Richardot oly természetességgel rajzolja, mint Prosperct, s Ilamletet
ugy, mint Moriere Alcestet.

A legnagyobb kolt6k érezték SHakspEre utdnozhatatlan voltit;
de ennck okdt nem kell csupdn egyéni geniejében keresniink ; ott rejlik
az naiv helyzetében kordval szemben. A ki pedig ma shaksperei hdso-
ket tragikumok erejével akarna rajzolni, annak el8szor is szemet kellene
himynia kordnak irdnya s miiveltsége elétt; prapardlnia kellene hosei
heroismusit, paepardlni azon véres tragikai dsszeiitkozéseket, melyek oly
médon ma az élethen nem, csak a képzeletben léteznek ; képzelmét
fiatalabbd kellene tennie hdromszdz évvel; egész lényével ki kellene
bontakoznia demokratikus tdrsadalmunk kotelékeibsl, hogy visszatik-
roztesse @ egyéni eréknek azon korlitlan kifejlését s egymist emésztd
osszecsapdsait, mindkkel a shaksperei drdmgban taldlkozunk ; szévlal
oly dolgokat kellene elkévetnie, melyek Herkulesre nem volndnak mél-
tatlanok. Ilyenkor vildgos, hogy Smakseere képzelme egészen I’I%és
anyagot alakitott, mint a mai iréé; és stylusinak ezer szini pompdjit
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is, rakonczdtlan erejével és tulhajtdsaival ép oly nehéz utdnozni, mint
nevetséges volna Euemues nyelvéb6l a mai salonbeszédre himet varrni.

SuarsPEREDO] valéban csak foszldnyokat kolesonézhetiink, mint
kolesonoztek Carperon drdmdjdbdl is. Ez utébbi sziikebb korii ; szelleme
inkdbb fényes, mint mély s nemzeti és valldsi idedlja annyira pusztén
1d6hoz kotott, érzelmei s érzelmeinek kifejezésmddja annyira faji jellegt,
hogy sziviinkt6l idegenebb marad, habdr msthetikai fogékonysdgunkat
nagy mértékben foglalkoztatja is. De megegyezik SHARSPERE drdmd-
javal abban, hogy kordnak redlis hatalmait tiikrozi s épiilete ott emel-
kedik a nemzeti érziilet és koztudat talajin. Emlitettilk, hogy RaciNe
drdmdjanak mdr nincs oly széles, mindent dtfogé nemzeties alapja.
Héseinek el6bb Gérogorszigba vagy Rémédba kell vindorolniok, hogy a
kirdlyl udvarndl megjelenhessenek ; mert valéjdban udvari emberek,
kiknél a modor legaldbb is nyom annyit, mint a eselekvés ; s kik minde-
nek el6tt kitiing szénokok ; nemes nyelven taglaljik érzelmeiket, azokat
psychologiai okoskoddsok flizérébe fonjik s f6gondjok szenvedélyck
«zuhatagit, szélvészétr megfosztani mindattél, mi azt zuhataged, szél-
vészszé teszi. A franczia tragédia igy természeténél fogva reflektdltabb,
de azért hiven tikr6zi a franczia udvari szellemet, finom hdsiességét s
lovagjainak emelkedettebb érzelmi viligat. [gya franczia tragédia a naiv
és sentimentalis drdma mesgyéjén 4ll.

A német tragédia, mely Scurrrrrben éri el virdgzdsdt, médr més f6l-
tételekbdl indul ki s méds alapon fejlédik, mint az eddigiek. Ndlunk, mel-
lesleg mondva, ScHILLER irdnt tébbnyire kézény uralkodik. Nem tudom,
milyen része van ebben a nemzeti ellenszenvnek a német szellem irdnt
s mennyi esik a magyar jézansdg rovdsdra, mely a follengést, mint Arany
mondja, a «kodos régidkat» nem 4llja; de még is bizonyos, hogy az ujabb
irodalmakban alig taldlunk koéltét, kiben erds pathos mellett oly nagy
az érzék a drdmai hatdsok irdnt, mint ScarLLErben. De bdrmint legyen,
drémdjénak torténeti fontossigit el kell ismernink. ScmrLrer drd-
mdja, — nem tekintve fiatalkori miiveit — még annyira sem épiil nem-
zetl viszonyokon, mint a franczia ; mdsrészt azonban a nemzeti élettel
mégis a legszorosabb kapcsolatban 4ll, mert egy majdnem szézados
ondllé szellemi fejlédésnek drdmai betetézése. Azonban e fejlédésnek
mér kezdetén szakadds észlelheté a német nép tdrsadalmi s politikai
jelene és az irodalmi irdnyok kézt. S a mult szdzadi német renaissance
pusztén irodalmi maradt, eltéréleg az olasztél, franczidtél, -angoltél, hol
a szellem virdgzdsa egyszersmind gyokeres tarsadalmi dtalakdldsokkal
volt egybekotve. Ez utébbiakndl az élet viszonyai 1épést tartottak a kép-
zelmi és értelmi erék ujhoddsdval ; a német tarsadalmi s politikai viszo-
nyokbél pedig — GoEereE szavdval — a spiritus rég kiréppent, csak a
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phlegma maradt meg, mikor a szellemi élet egészen eredeti fejlédésnek
inddlt. S csak a miiveltség 1j forrdsai nyiltak meg, nemesak az eszmék
Gjultak, hanem az érzelmi vildg is forradalmon ment keresztil. Fol-
tunnek a pietistik, abrdndozék, mystikusok, érzelmesek, gyongéd lelkek,
«die schénen Seelen». Majd el6re csortetnek a Sturm és Drang senti-
mentalis bacchansai Smakspere zdszléja alatt, kinek minden masodik
szavok «természet, természetr volt s kik SmarsperErel ugy beszélnek,
mint Hamlet Laertessel :

Krisztusra ! mit tennél meg, hadd la'm:

Sirnal ? Viaskodnal ? Tépnéd magad ?

Innél-é mérget ? Ennél krokodilt ?

Megteszem . ..

Es Suarspere és a szent természet nevében mindest megtették
s nem vették észre, hogy inkdbb az érzelgdsség deliriuma hajtotta ket,
nem pedig dramai pathos. Itt villant meg azutén Gorrue prometheusi
tiize és ScmrLLer mélyebb pathosa. S a két kélt6 csakhamar érezte a
puszta subjectivismus veszélyét és iirességét s azon volt, hogy koltészetét
ltaldinosabb hatalmakhoz flizze. S azt a hattért, melyct Smarsperenek
az egész nemzetet atjiré virdgzo élet nyujtott: azt a hattért Scmirrer
és GoeErEE mdr pusztén az eszmében kereste; a gérog vildg forma-
szépségében s egy minden oldalrél meghdnyt és kimélyitett hitben, a
«schone Menschlichkeit» evangeliumdban. gy fejlédott a németeknél a
valésdg 616 egy mésodik, eszmei vildg; s ennek torvényei magyarizzik
ScHILLER drdmdinak sajdtsdgos természetét s tragikus problemdit. S igy,
mint Smaxspere és CarLpEroN naivabb alapt tragédidja, ScHILLERé is
titkrozi még kordt; de nem mint azoké, teljességében, figy szélvidn,
érzéki frisseségében, hanem reflektdlva, annak pusztén a koznapitél
eltérd irdnyzataiban. — A heroikus tragédia helyébe jut a sublimdlt
érzelmek tragédidja ; a naiv helyébe a sentimentalis. A régivel szemben
egyoldaltt tragédia mdr csak azért is, mert maga mellett egyenld
értékfi komédidt nem oOsmer. ScHILLER, koltészetének magaslatirdl,
mint Theseus nevetd boszankodsssal nézett le Korzepur-Zusoryra, kinek
nemesak siralmas tragédidiban, hanem vaskos vigjitékaiban is egyenesen
minden koltészet megtagadisit litta. Ezzel osszefigg, hogy el(’)’tte' a
valésdg csak a «gemeine Wirklichkeit» volt, honnan koltdi észt.énzest
nyerni nem lehet. — Ugy tekintett le rd, mint Prospero Calzbrmr%.
Azéta az &les ellentét élet és koltészet kozt megboszilta mag:it‘: s Cali-
banbél, nem csak a politikdban, nagy Gr lett. A dualismus mdsik olflala
kerekedett feltil s a mai realismus mdr azt mondja, hogy ez a Ca?zb(m
nem is Caliban, hanem az ember, a mint él, hal e foldon. {&z i,ntranmgens
realistik, a sans culotte phantasia hivei pedig még ezen 18 tal mennek ;
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nekik az ittas Caliban egyetlen tulajdonképi tdrgya az irodalomnak.
Velok szemben dll az intransigens idealista, ki drnyakat kerget, s az
Ujabb irodalmi mozgalomnak se torténeti sziikségességét, se dltaliban
jogosultsigit elosmerni nem akarja.

Az irodalmi fejlddésnek torténeti folfogdsa azonban nyugodtabb
s igazsdgosabb {téletre vezet. De azért lehet irigyelnink azon iddket,
hol az idealismus és realismus ellentétességét még nem osmerték ; ezek
az igazdn kolt6i 1d6k. Nem osmerte azt a virdgzé gorég tragédia, mert
a satyrjatékok folbukkané naiv realismusa csak gyermektréfa volt; nem
osmerte a gorog szobraszat fénykora ; nem osmerték az olasz renaissance
miivészel, nem osmerte SHARSPERE drdmdja. De Osmeri a mai ember;
s ha egy ideig az eszményinek érzete kerekedett feltll, ma ezzel szemben
valésdgi érzete oly parancsolé, hogy nem egyszer az {ré az 6 miiveiben
csak fényesebb képzelmi ereje, nagyobb szemlélhetdsége és elevensége
dltal akar kiilonbozni a megfigyel6 psychologustdél. S itt Gjra elénk 4ll a
kérdés : mily befolydssal van mindez a tragédidra ? De mielott e kérdést
érinteném, még egyszer vissza kell térnink Smarspere dramdjihoz.

II.

A kilonboz6 tragédidk hoseinek meg van a magok kiilon typusa ;
beszélhetiink gorog, franczia, spanyol, shaksperei, vagy német tragikai
typusrol. Az egyik, a kolt6 egyéniségébdl kifakadva, kifejezésre hozza az
egész kornak is mintegy természetét ; a mdsikban annak inkdbb csak
- egyes irdnyzatai, egyes jellemz8 vondsai verédnek vissza. S a tragédia
anndl mélyebb gyokert, anndl virdgzobb, minél jelesb és kifejezGbb
héseinek ez az dltalinos typusa.

Semmi sem mutatja jobban az idék kiilonbozoségét és egyszers-
mind a shakespearei tragédia nehezen utdnozhaté voltdt, mint az, hogy
a kolt6 korilbelil ugy vilaszthatta meg héseit, a hogy a mai regényird
a tarsadalombodl veszi alakjait ; a tragédia akkor ép ugy az élet szinvona-
lin dllott, mint ma példdul a regény. A tragédia hdse volt még nem is -
oly rég, a véres pirtharczok s hatalmi dulakoddsok idején a nap hése ;
a biiszke fourak vildiga volt akkor az élet szinpaddn is az el6térben. Min-
den fény itt csoportosilt; a t6bbi részen még derengd homdly Glt. El
sem 1s gondolhatjuk mdr eléggé e contrast optikai s psychologiai hatdsit
a koltoi képzelemre. S vegyitk még hozzd, hogy ez az arisztokratikus
vilig egyszersmind a kiils6 megjelenés teljes pompdjiban dllott a szem-
1616 tekintete el6tt.”

* Egy német utazé6 PauvrLus HENTZNERIUS, mint szemtant {rja le azt
a szertartasos fényt, mely az udvarnal divott, mikor a kirdlyné megjelent.
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Csak nem rég széllott le szikldn épiils, sotét donjonjaibél nyiltabb,
pazar fénynyel épiilt palotikba s nem rég viltotta f6l az elmaradhatatlan
pinczélt egy kiilsé megjelenésére is hit kirdlyné udvardban a csillimos
birsony és selyem. De azért Smarseere ideje még nem volt a meg-
szelidiilt tdrsadalom ideje. Az dllam hatalma csak nem rég szilardult
meg ; azel6tt még inkibb mozaikhoz hasonlitott, melynek symmetridja
az egyéni erék onkényes egymis mellé sorakozdsibol keletkezett ; és tigy
litszott, hogy ha egy kovecske helyébél kimozdil, osszekuszalédik az
egész mozaik. Egy nagy f6ur nem rég még mintegy az egészbe f6] nem
olvadt darabjat képezte a nyilviinos hatalomnak s ha megmozdilt vagy
elégedetlenné vilt, megrendiilt belé az egész dllam rendje. Itt fejlédhet-
tek azutdn nyiltan az egyéni szenvedély szertelenségei, a heroikus egois-
musnak azon példdi, melyeket a tragédia kolt6i vildgitisban folmutat ;
mikor gyilkolds, mérgezés, az egyéni erdszak ezer jelensége még nem
esik a megszildrdult tdrsadalmi rend egyenlésité megitélése Lkorébe,
hanem a nagy binos ereje érzetében, egoismusa jogostultsigiba vetett
naiv hitében mintegy birokra kel a vele szemben #ll6 vildggal. SHaxs-
PERE tragédidja valoban tilkrozi azon dllapotokat, mikor a hatalmasok
szertelen individualismusa vildgtorténeti tényez6 volt. E részben az 6
koltészetét mint az Burdpa szerte folébredt renaissancenak legéjszakibb,
mintegy végsd kifejlését tekinthetjiik a draimdban. Az olasz zsarnokokkal,
kik élveztek, mosolyogtak, gyonyorkodtek a miivészetben s mérgeztek,
gyilkoltak, kegyetlenkedtek egyardint, 6 szembe allitja éjszaki tarsaikat
rokonokul s mégis éles ellentét gyandnt is. Mert SHAKSPERE koltésze-
tében még oly valami szélal meg, mit az olasz renaissance nem osmer: —
a lelkiismeret. S mig az olasz Richard vagy Macbeth szivében nyugodtan,
tokéletes vildgfi marad s ha sikert ért, kortltekintd s évatos tud lenni; az
éjszaki tirsakban Anglia kédében s a protestantismus leveg6jében a zakla-
tott képzelem és lelkiismeret minden iszonytsdga és s6tét pompdja kifejlik.
A miivészi hajlamt egoistik helyébe lépnek az erés belsd élettel bird
zsarnokok és egoistik, egydltalin a tragikai ereji szenvedélyek, mint az
olasz renaissance plastikai miivészete helyébe — a tragédia. S itt még
egy mis térténeti parhuzam is kindlkozik. Elmondhatjuk, hogy a kozép-
kor epikus hése az angol tragédiiban van eldszor hatalmasabb psycholo-
giai véltozasnak aldja vetve. Mikor az epos virdgzott, a drima fejl()’désének
kezdeteiben maradt. A kozépkori epos egyébként szimtalan viltozatai-
nak most eldszér mélté vetélytarsa és legydzdje a drima. — Az epos a

Egyéltalin a pompat és kiséretet, melylyel az angol fr barmikor is Londolrlx
ttczdin is megjelent. S a pompa mellett a zajt, melyet az angol lI(ed‘E -
4gytidorejt, trombitaharsogast, harangzugist. Max MULLER Essays I1. Egy
nemet utazd Anglidban.

A KISFALUDY-TARSASAG EVLAPJAI. XXII.
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hést tobbé-kevésbbé a hilibéri viszony szellemében rajzolta, a Nibelungen
lovagjai csoportosan lépnek {6l ; egybe kapesolja ket a esalddi s dltald-
nosabban a lovagi hiiség kiteléke s szérnyen lakol, népek romldsdval,
ki e kotelék szentsége ellen vét. Ez az epikus hés az angol drémdban
minden koteléket leoldva magdrdl, szenvedélye, egyénisége souverain
jogira témaszkodik s nem sarkinyokkal kiizd, nem kalandokra, erd-
prébakra indal vagy epikai harczokat viv, hanem épen egyéni képzelt
jogait akarja érvényesiteni a folébredt lelkiismeret s az élet hatalmai
ellenében. Ez a szempont legerdsebben az angol dramédban, mindenek
folott SmarsperEnél érvényesil; sokkal erésebben, mint a valamivel
késébbi CarperonNndl, vagy egyéltalin a spanyol drdmdban, melynek
valldsi és lovagi idedljdiban nagyon sok a kézépkori és epikai ma-
radvany.

Demokratikus tdrsadalmunk e hds alakokat mintegy a koltdi
mythologia orszigiba szdmitzte. Korondjokat rozsda emészti; kirdlyi
paldstjok elfakult ; s a legtobb fréndl ma Macbeth is legfolebb a minisz-
teri barsonyszék utdn dhitoznék s erre is nem vérben duskédlkodé szenve-
délylyel, hanem ékesszoldssal, tdrsadalmi befolydssal. A legtobb mai
frénak mds a psychologial perspectivija s bizonyos tekintetben szerep-
csere dllott be. Csakugyan azon elem, mely a gorog tragédidban a chorust
képezte, a franczia klassikus drdmdban mint szerény meghitt, Smaks-
pErENél a hdttérben mint «mépség, katonasdg» szerepelt, azéta mindig
kozelebb tolult a protagiomistik felé, igy hogy mai irodalmi targyul
kindlkozva, a kiviltsigos hosck helyén egy tarka tdrsasig tolong s
mintegy készteti s kényszeriti a kolt6t is, hogy szembe nézzen vele.
SeakspErEnél a nagy hésokt6l dthidalhatatlan mélység vdlasztja el
Falstaff rongyos haddt ; s a koltd amazok fényétdl dtjarva, ebben csak
mulatsigos és grotesk alakokat kiilonboztet meg. Ma az frék tobbsége,
ha el nem szigeteli magdt s nem él pusztdn nagy koltck tdplalékdval,
ezt a konyortelenségében mélyen kilt6i aristokratikus humort alig tudja
meg6rizni, s komolyan néz a kéznapi alakok szemébe s részvéttel, meg- .
itédve, merev vagy tettetett resignatiéval azt veszi észre, hogy ha
kuszaltan is, eltorzultan is, van bennok valami hasonlésdg a hdsokkel s
ma a herosban is a «homot» keresi s e réven egy sorba helyezi 6t az
alacsonyak, névtelenek koznapi emberek elfojtottabb lelkével. A tragédia
a maga hosét ezekkel szemben — gy szélvdn — elérhetetlen magasba
emeli; a mai iré pedig néha egy 6gyelgdé utezai alak sorsat is figyelmes
elemzés ald veszi. Ez valoban nagy kiillonbség, a tragédidra drtalmas
kilonbség s azt mutatja, hogy az érzelmi vildgban is a régihez képest
viltozisok dllottak be. Engedjék meg, hogy egy magdban jelentéktelen,
s6t trividlis példat idézzek, melyet nem régiben egy franczia kényv
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hozott emlékezetembe.” Gogol egy szegény irnokocskit rajzol, kit a
biirokratismus énstlya egészen lenyom ; nyomorban, naprél napra mi-
solva, esupa gy6trd képzeletbe elfogédva, teng dt az életen ; egyetlen
egy 4lma marad az iigyefogyottnak s minden torekvése, életének tartalma
a kortil csoportosdl: vajha szerezhetne maginak & is egyszer egy uj
képenyt, hogy legalibb kilsSleg tobb legyen koldusndl., Végre vigya
valéstil. Macbeth sovirgdsa a korona utin nem volt nagyobb, mint
szegény midsolonk 6réme kopenye megnyerésén. De még az nap este
gonosztevk megfosztjik boldogsigdtdl ; az embereknél panaszival felsiil
s a nyomorek sotét binatba stilyedve elhal a nagy igazsdgtalansig miatt,
mint mikor egy szegény mécses kiég. «Eletében egyszer legalibb —
mondja iréja — nila is bekoszontott a fényes vendég, kit mindegyikiink
magdhoz vdr, eljott egy kopeny alakjiban. De azutin a szerencsétlenség
red csapott oly gyorsan, oly emésztén, mint lecsap a f6ld hatalmasaira.,

E térgyat most mdr ezer és ezer tdrczaczikk, rajz sth. elesépelte ;
irodalmi verkli-dria. De ez is esak kizkedveltségét bizonyitja s ez esetben
maga az ir6 dllitja fol a pirhuzamot a szegény irnok s a tulajdonképeni
tragikai h6sok kozott. S hogy még nyomdsabbd tegyem a dolgot, idézem,
gondolom TurcENYEV mondatit: hogy az tdjabb orosz irodalom Gogol
e kopenyéb6l szakadt ki.

Elesépelt voltat nem tekintve, mit gondolunk az ilyen themdrol ?
Egy gorog embernek oly elképzelhetetlen lehetett, mint hogy egy heldota
egy komoly drdima hése. Smakspere az ily emberbdl grotesk alakot
csindlt volna, hiilye agygyal, kaczagtaté tréfival; egy Srernenél vagy
SmorLeErnél m#ar maniakussd vélnék; az fré azonban nem kélesénézne
neki lelkébdl semmit: fogdsnak haszndlnd erkolesi reflexiok, csipds gon-
dolatok szdmédra. Csak a modern iré az, ki jelképezve a kicsinyben az
az emberiség sorsdt, minden ironidja rpellett tragikus drnyékot 1s vet az
ily hésnek torténetére. Ilyenkor — mellesleg mondva — elénk tiinik,
hogy a psychologidnak is van még egy gyérebben miivelt vidéke ; inkdbb
beszél az emberi érzelmekrdl elvontan, osztdlyozva s még kevéssé mitvell
az érzelmek elviltozasénak torténetét. Az irodalomtorténet e tekintethen
is még eléggé ki nem akndzott példatira a psychologidnak. S6t a mint
jelen esetiinkben is lehet észlelni, az érzelmek elviltozdsival bizonyos
tekintetben miifajok sorsa is kapesolatos. Mikor egy szegény mdsolé egy
oly novella hése lehet, melybe nemzetének egy vezérirdja mintegy lelkét
belé adja, akkor nehéz dolog egy misik frénak teljes hiteld koltéiroman-
tikdval példdul Rurikot tragédia hésévé tenni. At .

A tragédia az emberiséget megosztja a nagyok, a kivételesek vild-

* Dg VoeUt: Le roman russe. Paris 1886.
10*
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gdra, a szenvedély és akaraterd nagybirtokosaira, mig a tomeg s a benne
hullimként félmertils alakok homdlyban maradnak, vagy esak az inkdibb
tréfis humor reflexe dltal vildgittatnak meg. Ma a tragikal érzelem —
ha gy tetszik — ellapult, de szélesebb korre terjed az emberiség fogalma
s egyiittérzése és a demokratikus tdrsadalom nivelldilo, egyenldsito
hatalma is.

Ily kordlmények kozt — hogy képben szdéljak — a tragédia is
eljitszsza Lear egy jelenetét a pusztdban. Lear meglitja maga mellett a
meztelen, didergé Tamdst. Mit 2 Hat ilyen az ember ? S letépi magdirol
kirdlyi paldstjit, hogy jobban hasonlitson — a mdsikhoz. E palisttal
pedig a miifaj legsajitsdgosabb attributumdt dobja el magitél. Mikor a
nagy hdsok tragikuma helyett a kis emberekével foglalkoznak elészere-
tettel s a kicsiny és nagy tettek rugéiban — hogy ugy mondjam — az
azonos mechanismust keresik: — akkor az irodalmi irdnyzat nem ked-
vez6 a tragédiakoltore.

S még egy mds korilményt is tekintetbe kell venniink.

Ha a tragédia hésével szemben 4116 dltaldnos hatalmakat oly plas-
tikusan lehet megeleveniteni, vagy jelképbe foglalni, mint azt a gorogok
tették az istenek végzésében, parancsdban, ott megvan minden ssthe-
tikai kellék a tragédia emelkedett stilusihoz. Meg van ott is, hol, mint
SHaksperenél a tragikal egyéniség valami démoni er§, magira egy kis
vildg, kezdettdl valami egész. Ma azonban az életet igazgaté hatalmak
szdmdra hidnyzik a koltéileg eleven symbolum, mely meg volt a gorogok-
nél; hidnyzik irdnyukban az a néha még népies eléitéleteket is meggyo-
z6en értékesiteni tudé képzelem, melylyel Smakspere birt, mikor fol-
idézi az 6reg Hamlet szellemét, a tilviligtél vald borzongdst és Macbeth
boszorkdnyait ; s mindenek el6tt hidinyzik a legtébb fréonak inkdbb elem-
zésre hajlo, részleteket keres6 képzelmében azon erd, mely a szenvedély
s tragikai pathos példdit, mintegy annak sajit magjibol sajit természe-
tébol kifejtse. A legvalébbszint, hogy a mai tragikai kolt6 az 6 hoseit
képzelt kérilmények megritkitott leveg6jében inkdbb csak lyrai vagy
rhetori pathossal construdlja, beszédoket erélteti, Gket sajat elmélete sze-
rint nyuajtja, hajlitja a katastrofa felé s hidnyozni fog bel6lok az az alva-
jaré természet, melylyel példaul Smaxseere alakjai birnak, kik legvére-
sebb tetteiket is szenvedélyok dlmdban hajtjik végre s kiknél azért a
tetén ébredésok a mélybe bukdsok is egyszersmind. Ma a képzelemnek
ezen synthetikus ereje, mely egy minden izében kompondlt hds irdnt
hitiinket, illusiénkat teljesen ébren tartand, csak nagyon kevés koltében
van meg s még kevésbbé van meg a hajlanddsig azokban, kik az ily mii-
veket latjdk vagy olvassik.

A detail miivészetével rajzolt alakok lépnek a phantasia erejével
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ragyogo s nagy vondsokban festett hésok helyébe s a regény keretébe ez
jobban beillik, mint a drémiéba. S kilonosen jobban beillik az a hds,
melynek képén a modern irodalmak dolgoznak. S itt utalnunk kell révi-
den azon kapcsolatra, mely az irodalom s a kor tudomsnyos Irdnyzata,
kozt fonndll. Mikor egy fréi iskola annyira tulhajt a mértéken, hogy a
szabad kolt6i megfigyelést a laboratorium eljirdsa szerint szeretné sza-
bédlyozni : — hasonlékép e kapesolatot akarja jelezni, hanem annak ter-
mészetét mégis félreérti: ott hozza érintkezésbe egymissal az irodalmat
s a tudomdnyt, hol egymissal soha sem talilkozhatnak s az irodalom
soha sem lesz a physiologia illustrdlt kiaddsdvi. Azonban ez a kapesolat
még is létezik, de egészen erdszakolatlanil s a miiveltség kezdete 6ta
fonndllott. Mdr AristopEaNEs észrevette, hogy Eurrenes a sophistik
tején tépldilkozott; s mikor a rationalismus a tudomdnyban ellapilt,
laposan moralisdl6 lett az irodalom is ; mikor pedig az idealistikus philo-
sophia virdgzott, azt mi benne szép és megmarad, Gorrae koltészete
tiikrozi vissza. S {gy az elvont philosophia bukdsa, a természettudomsi-
nyoknak mindeniitt torvényt kutatd, mdsrészt a jelenségeket folaprozo
szelleme is, mint a kor demokratikus irdnya, a koznapi életnek eldtérbe
nyomuldsa hatdssal vannak a mai fréra. S hozzi vehetjitkk még, hogy ma
irodalmilag dltaldban a reactio kordt éljiik; a szdzad elején uralkodd
romanticismus reactidjdit; s a realismus mai kidbrindultsiga egyszers-
mind a romantikus vildgfdjdalom negativ polusa. Az el6bb érzelmeiben
duiskalkodd poeta most apréra szedve az életet, annak ellenmondisaiban
duskdlkodik. S foltdral az élet eldtte oly részletesen, mint még eddig
soha. Bgy finom érzékd franczia {ré6 mondotta nem rég,” hogy korunkat
nem valami ritka genie nevén fogjik nevezni, hanem a mikrobok utédn.
A végtelen kicsiny képzete nem volt soha oly eleven, mint ma. S ebben
rejlik igazsig. Leiesirznél a végtelen kicsinynek csak mathematikai s
metaphysikai értelme van : a mikroskép azonban érzéki erével hozza.azt
elménk elé s megmutatja, hogy a legegyszeriibb sejtek szdlaiban is a
részek egész vildga létezik. S e mikrosképikus megfigyelést a képzelem is
kezdi alkalmazni : az emberi lelket is osztonok, benyomdsok, érzések,
akarati s képzeleti tények egész sordra osztja f6l, melyek csekély dolgok-
ban ép gy megnyilatkoznak, mint a nagyokban. A heroikus tragédia az
embert mint oroszlint rajzolta; a mai realismus az emberi hangydban
is ép oly csodilatos szervezetet észlel; s ha amannak ordit;’?sa félelmes,
figyelmét Ma jobban lekiti az a zizegd hang, melyet egy félig e?ltaposott
bogér hallat. Az {rénak e — hogy ngy mondjam — mikrosképikus han-
gulata igy a vilaszfalat a kicsiny és nagy kozt lerontja s megfosztva a

* VoeUi: Le roman russe.



150 PETERFY JENG.

tragédidt annak heroikus fonségétol, beldle annak inkabb nyomaszté ele-
mét dtviszi az eléje taruld élet jelenségeibe. A mit miive romantikiban,
eszményl szépségben veszt, azt pétolni kivinja érzékenységgel, éles meg-
figyeléssel, a conventick mogott a valodi psychologiai rugéok foltiinteté-
sével s rajzolja a mai dtlagos embert sokféle temperamentumbeli, nem-
zetl, socialis vdltozataiban : s val6jdban sok jeles frénak nem is hdsei
vannak, hanem mindegyiknek ugyanazon egy hése: — a mai tdrsada-
lom. Mert a mint ez a mikrosképikus szempont bizonyos tekintetben az
egyént viltozo vondsaiban s lelke red6iben erdsebben s élénken érzékitve
tunteti képzelmiink elé, ugy sok iréndl 6nall erejétsl megfosztja ; orok-
16tt tulajdonsigok, nemzeti sajitsigok s mindenek el6tt a tdrsadalom s
a tdrsadalom conventitinak termékévé, sokszor dldozatdvd teszi, melyek
mint fatum uralkodnak folotte s melyekkel szemben szabadsdga mintha
semmibe veszne. S itt egy mdsik nyomos ok, a miért e realistikus f6lfo-
gds a heroikus tragédidnak nem kedvez. F

A mai kor nagy tettei kiillonben sem érzékitheték oly konnyen
koltoileg ; a mi a kor dicsGsége, az a tudomdny korében, a gondolat vili-
gdban megy végbe; ennek hései pedig elvont hdsck, mint heroismusok
is elvont. A mi ezen kivil marad, az a koznapi élet rendes meneté-
vel, ellemnonddsaival, félszegségeivel, néha szornyt véletleneivel; e
vilignak meg foszevepldje az dtlagos ember, a kiben tiikrozédnek minden-
napi szenvedélyeink, hibdink, s titkrozddhetnének e mellett eltorzulas
nélkiil jobb 6szténeink és torekvéseink is, ha a mai irék tobbsége nem
keresné, taldn a hatdsosabb, izgatébb rajz kedveért is, csak a sotétebb
oldalakat, gy hogy gyakran kétségben lehetiink, hogy pessimismusukbdl
fakad-e miivészi eljardsuk, vagy pedig miivészi eljardsuk kedveért oly
nagyon sotét pessimistik. — S ez az dtlagos ember (de mdr a drimai
formdnak nem kedvezd sotét alapszin nélkil) typikus hdse a tirsa-
dalmi drémdnak is, mely ma a regény mellett virdgzik. S ez a drdma fol-
vet egy térsadalmi problemdt, melyet mindenki megért, s embereket
léptet 61, kikben mindegyik nézé kénnyen, erdlkodés nélkiil folismer-
heti magdt vagy tarsait. I} drdma értéke jobbaddn azon dialektikai tigyes-
ségtol fiigg, melylyel az ir6 a drdmai sakkjatékban személyeit észrevét-
leniil gy irdnyitja, hogy a folvetett problémdt jobbra vagy balra megol-
ddsra hozzdk. Azért nem is tragikai jellemeket fog keresni, hanem olyan
alakokat fog rajzolni, melyeknél a szenvedélynek épen azon mértéke és
kifejezése van meg, melyet a széban forgd tdrsadalmi probléma meg-
kivén.

Az {ré tulajdonkép egy tarsadalmi thesist dramatizil s ennek kovet-
kezményei szerint hajlitja alakjait. Igy talilunk e drdmdkban szerkezetre
s psychologiai megfigyelésre mintaszeriieket; de mdr természetok hozza
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magdval, hogy inkédbb a drdmai s psychologiai talzilékonyézignak termé-
kei, mint a tragikai pathosnalk.

fme a drdma, mely a mai irdnynyal legjobban megfér. Mert a mai
realismus psychologidja mindeniitt erds nehézségeket 4llit a tragédia elé.
Ez a szenvedélynek, a drimai jellemnek bizonyos bevégzettségét kivinja
meg, hol a hés minden szava, tette a léleknek mintegy egyetlen pontjsi-
bél fakad ki, hol a legsstétebb szenvedély is atlitsz6, mint a kristédly és
mellékes elemeklkel nem vegyitett ; mig amai psychologia szereti az em-
bert mint resultatumot tekinteni, mint kiilonbéz8 psychologiai s térsa-
dalmi tényez6k ereddjét. A tragédia szereti az egyszertibb szerkezetet s a
heroikus tetteket, melyekben a tragikai egyénnek egész természete egy
csapasra mintegy elénk tdrul; a mai psychologia pedig — néha egyol-
daltan — kicsiny tények sordn szereti a jellemet rajzolni. S mig a tra-
gédia az egyén elhatdrozdsira s ez elhatdrozds kovetkezményeire méltin
oly nagy sulyt helyez; ma hogy példdiban beszéljek elvont fogalom
helyett — akad egy igen jeles regényiré,” ki Napoleon orosz hadjiratat
a részletek ellendllhatatlan szemlélhetéségével elénk rajzolva, tgy tin-
teti fol a hatalmas vezért, mint a kinek cselekvése, egyéni elhatdrozisa
csak annyl hatdssal van a dolgok menetére, mint legutolsé katondjaé.
Ezzel a mikrosképikus szemlélédéssel, egy nagy egésznek jellemzd, ere-
deti, de tiinékeny benyomdsokkd érzékitésével, ezzel az egész, mond-
hatni, ideges psychologidval ellenkezik a tragédidé; s mikor a kor iréi
az egyik irdnyban jelesek, wmintegy a priori kovetkeztethetjilk, hogy a
misik irdnyban nem lesznek oly eredetiek. Mert ez esetben nem csak
stylus kérdése forog széban, hanem ellenkezd lelki irdnyok s az életnek
kiillonboéz6 folfogisa is. '

A realismus részletezd, benyomdsbol eredd, benyomdst tikrozé
eljardsmadjdval kapesolatban 41l még annak — mondhatndm - hangu-
lata, mely hasonlékép ellentétben van a tragédia pathosdval. :

Ez a hangulat — a conservativebb, vallisos erejd, az élet el‘kélCS}
hatalmaitél dthatott angol szellemrdl és az tjabb irdnyok és goethei
hagyomanyok kozt ingadozé német irodalmi szellemrdl nem szolva —
itt skeptikus, ginyos, kidbrdndalt, az életnek ritabb oldalait keres6 és
mereven elénk tdré ; amott alapjiban sentimentalis, csupa részvét, rej-
tett indignatio, ideges folgerjedtség, vagy a hinninem tudds f4jos érzeté-
bél fakads. De mindkét esethen a mai realismus elénk dllitja részletezd
erdvel a temmészet kegyetlenségét, melylyel néha az egyént p1eda;ava
teszi, a térsadalom conventibit, az onzés gydzelmét, a rut hatalmit a 876p
f5lott s az élethen az esztelennek, a durvinak néha tragikus uralmdt

% Torstot : Béke és hdbori.
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S teszi ezt gyakran oly keresett egyoldalusdggal, annyi kdrérommel vagy
haraggal, néha tetszelgéssel vagy divatos utdnzisbol, hogy szinte elére
érezhetni a fordulatot, mikor az irodalom az életben wijra tobb napsugirt,
az emberi lélekben tobb fényt fog taldlni.

De addig 1s mi torténik azzal a szebb viliggal, melynek vigya az
emberbe mégis elfojthatatlantil be van oltva, azzal az «els6 emelettely,
melyet az emberiség folytonos munkdja nagy nehezen a természet fold-
szintje folé épitett 2 A mai realismus koltdibb alkotdsdban ennek képe
foltiinik, mint tikkaszté napok végén az ég pirja, mely sokd az éjbe is
vildgit; de legtébbszor még ily 1égi kdprdzatnak is hijival vagyunk.
Egyetlen idealis, subjectiv elemként megmarad az a giny, mely némely
iréondl rajzai mogil elénk tinik, gy hogy Swirr allegéridiba bujtatott
satirdja csak a foliletet karczoléonak ldtszik azon maréliggal hasonlitva,
melylyel egyik-misik iré tettetett nyungalommal, vagy gyermekes 6rom-
mel, mintegy a szinfalak mogott az emberiséget leonti. Idedlis elemként
megmarad a pathetikusabb irékban valami névtelen és elrejtett sovdrgis
s ilyenkor miiveikben az élet szinjitéka folott kildtds nyilik a kék tirbe,
melybe az ember, mint a csatatéren sebesiilt, berajzolja emlékeit, dlmait,
perczre, futélag, mig eszmélete el nem hagyja. — Ily hangulatok mellett
a tragikai pathos hatdrozottsiga mem kelhet erére, ép oly kevéssé, mint
a tragikal érzéssel egyenlé mélységi, a legnagyobb ellentéteket is oseil-
1416 neddjében foloszlaté humor. A mai irodalom dtlag a detail-miivészet
és tort érzelmek vagy rideg vildgnézet irodalma.

A tragédia a productiv eré bizonyos emelkedettségét, szabadabb
szarnyaldsit s az egyén autonomidjdiba vetett erésebb hitet kivinja meg.
S innen mds perspectiva nyilik az emberre, mint a milyen a részletezé
realismusé. S itt egy érdekes koriilmény koti le figyelmiinket. Az eurépai
civilisatio azonossiga mellett is egyes nemzetekben tdmadhatnak dram-
latok, melyek eredeti s az eurdpaitdl részben eliité jelleget adhatnak az
irodalomnak ; ép ugy mint mikor a tenger vizében kiilénbozd iranyt
folyamokat taldlunk. Csak emlékezziink a nemzeti eszme fontossdigdra.
A nagy népek bizonyos tekintetben cosmopolita irodalmon dolgoznak, s
egy német ir6, ki h6sében minden #dron a tentont akarnd rajzolni, hatd-
rozottan joval nagyobb teutoman lesz, mint a milyen {rd. Nélunk azon-
ban a nemzeti eszmének sokkal kozvetetlenebb, lételink kérdésével
egybefiiggd értelme és értéke van s volt killondsen a kozel multban,
mikor dllamisdgunk is kérdésben, igazi fiiggé kérdés vala. Ilyenkor a
magyar kéltében ez az eszme mintegy lelkének focusdban él s nem az
élet jelenségeinek skeptikus, pusztdn psychologiai kivénesisdighdl eredd
szétaprozdasiban fog kedve telni, hanem ha az fré népies irdny1, a nép-
jellem mélyébdl typikus, mindenki dltal érthetd vondsokat fog meriteni,
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melyekb6l azutan kedvencz héseit megalkotja. igy egész természetesen
mintegy onkénytelen tdmad miveinek s alakjainak eszmei egysége. igy
kodszonhetjik ARANYnak is Toldit s a tragikai Etelét. Ugyancsak a nem-
zetinek pathosa az, mely katonai, gydnge s jelentéktelen egyéb irdnyd
kisérletei utan, tragédiara képessé tette. A nemzeti elemnek kiizdelme az
idegennel K atonar €p Ugy eltdltotte, mint XIII. szazadbeli héseit; s a
mit e tekintetben draméajaban mond, azt a sajat leikébdl s mint azok kor-
tarsa is mondja.

De hogy targyunkra s az altalanos irodalmi viszonyokra Ujra visz-
szatérjink, a tragédiar6l jelenben Ovimussal elmondhatnék: terras
Astrea reliquit. A franczidknal, miutan a romantika antithesisekben
mozg6 hései letlintek, a tarsadalmi drama majdnem végkép leszoritotta
atragédiat; a németeknél a schilleri és shaksperei hagyomany vet fol
néha egyet a folszinre. schitier Gta e téren alig tint fol két, hdrom iga-
zan eredeti, nagy tehetség, s ez nem kevés ; de jellemzd, hogy elszigetelt,
vagy magokat az élettél elszigetel6 jelenségek inkabb. Egyénileg kiild-
nds, néha bizarr vagy er@szakolt psychologiai problémat tesznek tragé-
didjok leikévé és igy minden érdekességiik mellett, hatasuk nem lehet
oly &ltalanos.

Mintha a tragédia régi formajaban végezte volna foladatat s a
gyonge szem az uralkod6 irodalmi viszonyok kozt alig birja még folfe-
dezni megujulasa foltételeit. Kilénben minden irdnyban térténnek kisér-
letek. Ott az opera torekszik uj eszkozokkel a tragédia magaslatat elérni;
itt pedig a modern ember képét szeretnék a drdméban tragikai typussa
mélyiteni, vagy pedig a torténet hdseit a drdmai cliablont6l eltéréleg
alakitani. Annyi bizonyos, hogy a m(fajok egyes hatarozott formaikban
néha egy id6re letlinnek, erejoket vesztik vagy atvaltoznak. Mily valto-
zasok érik még a tragédiat s mikor fog fénykora djra féltlnni 2 oly
kérdések, melyeknél a fololvasd bolcsesége véget ér.



EMLEKBESZED IPOLYI ARNOLD FELETT.
PULSZKY FERENCZtOI.

(FELOLVASTATOTT 1887. API'IL 27-DIKKN.)

Nagy halottat gyaszolunk, ipo1yiAa rnoi1dot, a nagyvaradi puspokat, az
Akadémia és lvisfaludy-Tarsasag tagjat, a Torténelmi Tarsulat elnokét.
Ahaza egy aldozatkész fiat, a katholikus egyhaz egy buzgé fépapjat, az
Akadémia torténelmiinknek egyik szorgalmas kutatéjat, és a Kisfaludy-
Tarsasag egy oly tagjat vesztette benne, ki a szépnek érzetétdl athatva,
érezte, hogy a nemzet kulturélete sivar marad, ha a miivészet azt nem
disziti fel viragaival. 1p01yi €gész életét és vagyonat a tudomanynak és
mivészetnek szentelte, s (gy az egyhdznak mint a hazanak tekintetében
batran elmondhatta : «Megfizettem mind, mivel csak tartozam ».

Arénylag szegény plspokségnek székén tobbet kezdeményezett s
jelentékenyebb nyomot hagyott a nemzet kdzmlvel6dési fejlédésében,
mint sokkal nagyobb jovedelemmel bird kartarsai. Vesztesége ugyan azért
annal érzékenyebh, mivel épen akkor allt be, midén Vitéz Janos gazdag
nagyvaradi székét foglalta el, kit a tudomany és mivészet elémozditasa-
ban mintaképil valasztott, de kit a haza s a kiraly iranti h(iségében
nagyban felilmalt.

Egyhézi érdemeinek felsorolasa nem az én hivatdsom, nem is tar-
tozik Tarsasagunk korébe, méltanyolni fogjak ezeket mashelyditt, itt
inkdbb arrdl elmélkedhetiink: mi legyen a katholikus klérusnak feladata
nemzetiink kdzmdivel6dési fejlédésében, s mily nemesen és mily nagy-
szabastan felelt meg ennek 1po1yi Arnora.

Nincs orszdg Eurdpéban, hol a katholikus Klérusnak oly fényes
allasa volna, mint Magyarorszagban. Epen (gy mint Francziaorszagban
I. Napoleon idejében mondani szokas volt, hogy minden kdzkatona tabor-
nagybotot visel tarsolydban, dgy nalunk minden seminarista is teljes
joggal almodliatik herczegprimasi infularél, bibornoki kalaprél, plspoki
mitrarél vagy legalabb is kanonoki jévedelmekr6l. Az egyhazi palya oly
szerencsejaték, hol szamos a nyeremény és fenséges a fényeremény.
Miutan pedig az egyhadz mindig szerette a torténelmi neveket, miutan
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a régl arisztokrata hagyominy a kormdnyndl még mindig tilnyomé
erével bir, s a férendi és nemes sziletés papi pilydn is nagy el(')'ﬁy’l)en
részesil, felmeriil mindig azon kérdés, hogy a birtokos kézéposztzillv sa
nagy csalidok fiai miért vdlasztjik oly ritkin ezen pélyit dletsk fol-
adatdul, melyen szorgalmuk és buzgésiguk bizonyos sikerre tarthat igényt.
Pedig e mellett szélanak még a csaldadi hagyoményok is : az Erd6dyek és
Széchenyiek, a Forgichok és Barkéczyak, a Migazziak és oly sok mis
csaldd egyhdzi rokonsignak koszonik féleg felvirdgzisukat és vagyonuk
gyarapoddsdt. Még a mult szizadban is ritkdn taldlunk az egyhdzi név-
kényvben piispokot vagy érseket, ki nem szdrmazott volna régi hizbol,
holott a demokrata szellem, mely az ujkort dthatja, most alig nyilatkozik
jelentékenyebben barmily mis pilydn, mint az egyhdzin. Ha az egyhdzi
névkonyvet keziinkbe veszsziik, az érsekek, pispokok és kanonokok
hosszu sordban elenyészé az uri csalidok fiainak szdma ; vidéki kézmiive-
sek, nevel6k, kereskeddk, épitészek, orvosok, széval a polgirok ivadéka
foglalja el legnagyobb részben az egyhdzi javadalmakat; de hazafisiguk
és miveltségok kovetkeztében teljes mértékben megérdemlik azon magas
alldst, melyet nekik a torvény és tdrsadalmi hagyomdny biztosit. A ma-
gyar hazafi meg lehet jelenleg elégedve a magyar fépapsiggal, mert ez
nem felejti el, hogy elsé vonalban magyar.

Semmi mds palydn nem litunk oly régtoni elléptetéseket, mint
az egyhdzin. A hadaprdd, a hadnagy éveken it kiizkodik, mig lépesorcl-
lépesére torzstisztté emelkedik, s mikor végre tdibornokkd lépett eld,
ritkdn élvezi sokd magas dllisit, mert nines mdr tivol a nyugdij.
A fogalmazégyakornok tobbnyire megdszil, miel6tt miniszteri tandesossd
vélik, csekély eredeti fizetése csaknem észrevehetetlentil novekszik a lasst
fokozatos el6léptetés folytdn ; ellenben azok, kiknek a papi pilydn a sze-
rencse kedvez, vératlan szokésekkel haladnak a tdrsadalom ranglép-
csGzetén. Ifjtsagukat a papnovelde szigort fegyelme alatt toltik, hol az
igazgaté szeme cl6tt tartja, hogy a névendékek nagy tobbsége oly falusi
plébénidra kertil, hol sokszor elszigetelve a miveltebb vildgtol hiromsziz
forintra becstilt jovedelembél, a congruabél, kell megélnie; ugyanazért a
novedékek mdir a seminarinmban tantlnak nélkiilozni és béjtolni, hogy ne
érezzék magukat szerencsétleneknek, ha majd mint falusi képldnok a pap
szeszélyeit kellend elttirniok. A kivilébbak kozilok, kik a Pazmaneumba
felkiildetnek Bécsbe, kés6bb sokszor tiri hdzba kertilnek neveldil, hol lat-
jik, megfigYelhetik s megtanulhatjik azon mfivelt vildg szokdsait, élgt-
médjit és észjdrdsat, melyhez késébb 6k 1s tartozhatnak. Rendszerint
falusi plébédnia ezen elsé firadozisaiknak dija, hol taldn évekig parasztol
kézt kell élnidk s csak ritkin érintkezhetnek egyéb mivelt férfiakkal, mint
a szomszédsdg papjaival, vagy a vidék gentryjével, melynek rendes dél-
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utani mulatsaga a kartya. A papnak jovedelme ritkdn engedi meg neki,
hogy tudoméanyos konyveket szerezzen, és sokszor tavolabb él oly
kézpontoktol, hol kényvtarakat hasznalhatna fel, csak a Magyar Allam
tartja fenn érintkezését a szellemi vilaggal.

Sok Onérzetes és nagyravagyo jellem elkeseredik, ha ezen ellen-
tétet a gondteljes jelen és fényes eszményképei kozt évek hosszi
soran tapasztalja; nem is csodalkozhatunk tehat, ha a falusi pa-
pok és kéaplanok nagy tobbsége ellenzéki érzelmeket taplal s
lemondva a nagy reményekr6l, elégedetlenségének keserl szavak-
ban ad kifejezést. Kit(in6 tehetségek azonban, s azok, kik dnmegtaga-
dassal tlrni tanultak és egyhazi beszédeikkel s irodalmi dolgozataikkal
nevoket ismeretessé tették, vagy kiilonds partfogast elnyerni Szerencsé,
sek, magokra vonjak a vilagi s egyhazi hatoésagok figyelmét s a szerény
korilmények kozt él6 falusi papbol, papndveldéi tanarboél, vagy plspoki
titkarbol lesz egyszerre kanonok, ki a gazdagabb kaptalanoknal hat,
nyolcz-, tizezer forintnyi jévedelemmel bir, mintha a sorsjatéknal a nagy
nyeremeny lett volna osztalyrésze. Mas kdrben mozog most mint azel6tt,
s ha a szerencse tovabb is kedvez, néhany év mulva kineveztetik plispoki
székre, melynek legszegényebbikét is fényesebben latta el a haza, mint
Francziaorszagban a bibornok-érsekeket, holott a gazdagabb székek fel-
érnek a legnagyobb csaladok majoratusaival. Igaz, hogy a nagy papi
j6szagok rendszerint rosszul kezeltetnek. Az Gjonnan kinevezett plispok
Uresen veszi at el6dének uradalmait, hitelben kell neki azokat igavond-
marhaval, juhokkal és mindennem( gazdaséagi szerszamokkal felszerelni,
neki kell kijavittatni az épuileteket és bebutorozni a plspoki palotat.
Honnét telnék ez egyszerre ? minek verje magat nagy adéssagba ? miért
is gondoskodnék utddarol, kit nem ismer ? Ugyanazért a gazdaszati foly-
tonossag lehetetlen a puspoki javakban, azok soha sem hoznak annyi jove-
delmet, amennyitvilagi kezekben eredményeznének. Ellenben el kell ismer-
niink, hogy puspokeink és érsekeink tdbbnyire érzik, miként a nagy birtok-
kal nagy kotelességek jarnak s jovedelmeik egy részét rendesen egyhéazi,
kdzmiivel6dési éshumanitarius ezélokra forditjak, miért is allithatjuk, hogy
a kdzmtézeteknek tdbb haszna van az egyhazi birtokokbdl, mint akkor
volna, ha azok akar a szilletési, akar a pénzarisztokraczia kezére kerlilnének.

HosszU és egyenetlen az Ut, mely a papndvelde szerény szobaibol
a mvelt tarsasdg minden rétegein keresztll fokrél-fokra az igyhazi palo-
takba vezet, mert a plispok nalunk nem csak egyhazfejedelem, hanem nagy-
birtokos f60r is, kinek a legmagasabb tarsasagban otthonosnak kell lennie s
politikaval foglalkoznia, mert az alkotmény a férendihdzban kival6 helyet
tartott neki fenn. A tarsadalom megkivanja téle, hogy nagy uri modon
éljen s meg tudjon baratkozni azokkal is, kiknek vallasa kilénbozik az
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ovétdl, mert a kozvélemény elitéli s az orszdg torvénye megtiltja a valldsi
tildozést. A haza, mely oly roppant javadalmakkal ruhdzta fel a katholikus
egyhdzat, megkoveteli a fopaptdl az dldozatkész hazafisigot, s a magyar
dllameszméhez valé hii ragaszkodast. A hagyomdny, mely szerint a tudo-
mdnyossig a multnak szizadaiban f6leg az egyhdz dltal képviseltetett,
megkivinja piispokeinkt6l nemcsak az egyhdzi, hanem a viligi tudo-
minynak is elémozditdsdt, s minthogy a katholicismus kiils6 eszkoézokkel
is hat a nép képzelGtehetségére s a képzémivészetek dltal kifejlett szép-
ség eszményével vallisi érzelmeket ébreszt, fépapjaink sem maradhatnak
ismeretlenek a zenével és festészettel, a szobrdszattal és épitészettel,
melyek az egyhdz szolgdlatdiban virdgoztak fel s megvirjik most is dpol-
tatdsukat azoktol, kiknek anyagi koriilményei megengedik a fénytizésnek
ezen legmagasztosabb nemét.

Ritka f6pap, ki mindezen kovetelményeknek eleget tesz. Vannak,
kik megfelejtkezve vildgi kitelességeikrdl, kizdrolag egyhdzi hivatdsulknalk
élnek s visszavonulva konyvtdraikba, alig taldlnak id6t egyhdzmegyéjok
és pispoki birtokuk igazgatdisira, mert szent konyveik kozt, elkilonitve a
vildgtol remete életet élnek. Vannak, kik tulbecstlve magas dlldsukat s
félreismerve a mostani kor szellemét, eltaszitjik magoktél azon nép-
szertiséget, melyet oly konnyen elnyerhetnének. Vannak, kik nem
ismerve a nagybirtok kezelését, ezt a kozépkori nepotismus mddjdira,
rokonaikra vagy kegyenczeikre bizzdik, kik abbol meggazdagodnak. De
a kozonség elnézé még azok irdnt is, kik magas rendeltetésck csak egyik
részének felelnek meg, s méltanyolni szokta fépapjainknak bérmily fény-
oldaldt. Flismeri a f6papsig bokezliségét, melyet kegyeletes alapitvi-
nyaikkal bizonyftanak be; oril, ha az egyik mintaszeri gazdilkodist
rendez be ; ha egy mdsik tudomdnyos gytijteményének eurépai hirt sze-
rez; méltdnyolja egy harmadiknak buzgdsdgat, melylyel székesegyhdzdt
fényesen restauriltatja ; megbecsiili annak igyekezetét, ki egyhdzmegyéje
kincseit megismerteti s megérzi, vagy ki fényes szonoklattal tindokolni
' szeret, még ha felfogisa egyoldald s nem épen eredeti volna is. De kilo-
nosen ragaszkodott azon f6paphoz, ki mindezen kovetelményeknek hiven
megfelelni igyekezett, melyeknek teljesitését az egyhdz és a haza, a tudo-
mény és miivészet a f6paptol elvirhatja.

Van azonban minden papnak egy gyenge oldala, mely neki mindig
1j, meg 1j kesertiséget okoz, s mely sajitsigos neveltetésének természetes
kovetkezméBye s ez : a tulsigos érzékenység minden megtdamadtatdsndl.
A pap a szészéken s az iinnepélyes szénoklatokndl nem hall soha ellen-
mondsst s meggybzédve a vallis dogmdinak igazsigirol, melyet csak a
szakaddrok és eretnekek vonnak kétségbe, a tudomdnyba és politikdba is
dtviszi a csalhatatlansdgnak legalibb is egy hasonszenvi adagit; ugyan-
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azért minden véleményecltérésben személyes sértést sejt, mely papi tekin-
télye ellen intéztetik. Hidba! a hitsdig oly bilin, melyet az ember csak
ritkdn kertilhet el.

Iporvr keresztil ment a papi pilya mindezen fizisain, s mind-
egyiken kitiintette magdt. Mint egy kozépbirtokt megyei tisztvisel§ fia,
mar mint gyermek megszokta a miivelt tdrsasdg formdit. S ennek koszon-
hette, hogy meglitszott rajta mindig az tri méd. Midén a Pazmaneum-
ban befejezte tantlmdnyait, a kedvezd sors 6t oly {6ar hdzdiba vezette
neveldil, ki azon érdkat, melyekben hivatalos teendéi 6t el nem foglal-
tik, a tudomdnynak szentelte. Béré Mednydnszky Alajos eurdpai
miiveltséggel birt, foglalkozott a nemzet kulturtérténelmével, s mint
ir6 és kutaté szép nevet szerzett magdnak.. Gazdag konyvtdrdban
Troryr tudvigya bé tapldlékot taldlt, s killonosen Grrum Neémet mytholo-
gidja mély benyomdst tett fiatal képzel6désére. Innen gréf Pilffy Ndndor
hdzdhoz kertlt, s firadozdsainak dfjdul egy megiresedett parochidra ne-
veztetett ki plébdnosnak. A nagytri hazbél és tarsasdgbél a szerény zohori
paplakba koltozott tehdt, t6t parasztok kozé, kiknek bizalmét csakhamar
megnyerte. Itt frta meg Mythologidjdt, mely minden fogyatkozisai mel-
lett is megérdemelte Toldy Ferencz lelkestilt dicséretét, mert elsd lépés
volt a helyes téren, s magira vonta a kozonség figyelmét. A régiségek
kozponti béesi bizottsiga kinevezte konservitortl, mint ilyen megbarit-
kozott Romer Flérissal, Henszlmann Imrével, Kubinyi Ferenczezel, kik
azon id6ben az archzologidnak egyedilli képvisel6i voltak az orszigban.
Miutin a csall6kozi és métyusfoldi régi templomakat s a bennok taldlhato
régi emlékeket felkutatta s leirta, a mint a torok-szent-miklési jobb plé-
bénidra neveztetett ki, gyfijteni is kezdett, Torpy FERENCZ Gsztonzésére
pedig Kubinyi Ferenczczel és Henszlmann Imrével Konstantindpolyba
utazott, hol a tudds nagykévet b: Prokesch-Osten szives kozbenjirisa
kovetkeztében megnyilt el6ttitk a szultdn kines- és konyvtdra. Ahitatos-
siggal tantilminyoztik ott Mdtyds kirdly konyvtardnak azon kevés ma-
radvinyit, melyeknek egyik része azéta ¢ Felségének, egy misik a szul-.
ténnak ajdndékdbol a magyar nemzeti muizeum és a budapesti egyetem
konyvtirdba kertilt. Képzelhetjiik, mily hazafias lelkesedéssel telt el a
magyar zarindokok szive, midén ezen akkoriban még alig ismert kincseket
kezokbe vehették, melyeket azéta, hogy Buda 1540-ben a torok birtokdba
kertilt magyar kéz nem érintett, s melyek a magyar nemzet legfényesebl
udvardanak csaknem egyediili megmaradt emlékei.

A nemeslelkti, tudomédnykedvel6 egri érsek, Bartakovics, felismerte
a fiatal papnak rendkiviili tehetségeit, s kinevezte egri kanonoknak. Az
egri kdptalan a leggazdagabbak egyike az orszigban, s a kanonoki jove-
delem felér egy szegényebb piispokséggel. Trorvmak megviltozott tehat
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egyszerre anyagi helyzete, gy, hogy tudomdnyos és miivészeti hajlamait
kielégithette. Itt vetette azon konyvtdrnak és miigylijteménynek alapjit,
mely magdban is elégséges volna, hogy emlékét megorokitse. De szelle-
mének tevékenysége nem elégedett meg a gytjtéssel, s egyhizi kételessé-
geinek tokéletes teljesitése mellett killonosen a magyar torténelemre for-
ditotta figyelmét. Fveken keresztiil volt & a rohamosan szaporod6 Tor-
ténelmi Tdrsulat elncke és vezérszelleme. Ismeretesek az ¢ megnyité és
zérbeszédei a Tdrsulat évi kirdnduldsaindl, melyek a vidéki kutatékat
buzditottik, a csalddi levéltdrak zdrdt megnyitottik s az egész vidéket
felvillanyoztak.

Troryit egyébirint tudomdnyossdga el nem vonta a gyakorlati élet-
t6]. Mint kanonok 6 intézte a kdptalan jészdgainak igazgatasit, mint a
Szent-Istvin-Térsulat igazgatéja 6 hozta virdgozdsba a tdrsulat pénziigyi
dllapotat. A kormény ismerve tehetségeit, tapintatit és hazafisigit, ki-
nevezte a beszterczebdnyai megiresedett piispoki székre, melyet elddje,
a németek dltal a zdgrdbi kaptalanbdl dthozott Moyzes, anyagilag és er-
kolesileg megromlott dllapotban hagyott hdtra. Az erdSk, melyek ezeldtt
szép jovedelmet biztositottak a piispoknek, ki voltak vdgva, s az egyhdz-
keriilet a panszlavizmus dltal meg volt mételyezve. Itt mutatta ki Iroryi
szervezd tehetségét és tapintatos hazafisdgit, mert masfél évtized alatt
képes volt minden erdszakoskodds nélkiil a magyar dllameszme ellen
irinyzott, mdr a klerusban is elterjedd mozgalmakat megfékezni, csakhogy
idvos munkialkoddsdnak sikere hatrdltatta minden személyes eldlépteté-
sét. Piispoki széke oly szegény volt, hogy kezdetben egy pdr évig meg-
hagytédk neki kanonoki javadalmit is az egri kdptalannal, késébb minden
évben segélyezték az egyhdzi alapbdl, azért azonban minden évben meg
kellett @jitani folyamoddsdt, a mi ily kitind s nagyérdem férfi 6nérze-
tének elég fijdalmas lehetett; de mig misok, kiknek érdemeit alig ismerte
a haza, jovedelmes piispokségekre neveztettek ki, a kormdny 6t Besz-
terczebdnydn hagyta, azon meggy6zédésben, hogy idvés munkdléddsit
alig pétolhatja ott mds egyhdzférfi. Jutalom helyett dldozathozds volt
osztilyrésze. Csak hat hénappal haldla el6tt nevezték ki Nagy—Vftrm’ira,
hol nagyszabdst terveinek kivitelére rendelkezhetett volna a szikséges
anyagi eszkozokkel, de miel6tt ezeknek végrehajtdsdhoz hozzaldthatott
volna, kiragadta kézélink az irigy sors.

Piispokt6l, mint minden nagy trtél, a kozonség inkdbb a sokol’da-
Insdgnak irﬁlytadé hatdsit kivanja meg, mint a gzaktudomdnynak mel}.r-
ségét, s Tpolyi ennek tudatiban sokféle téren mikodott. Felésatt% a s7i-
halmi 6stelepet, melyet akkor nem ismerhetvén még elegendden az
Ssmagyar sirleletek jellegét, a vezérek kordbél valo ()"sx’nag);a,ll' tleepne,l(
tartott ; foglalkozott az aranymivesség renaissance-kori és kés6bbi emlé-
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keivel hazankban, osztalyozni torekedett a nalunk taldlhatd6 zomancz-
nemeket, serkentgette az otvds mdipar fejlesztését nemzeti iranyban,
gy(jtotte az 6-keresztyén képeket s egyhazi eszkdzoket, a magyar cera-
mikat s Ujabb id6ben kilénds el6szeretettel a régi szényegeket. Restau-
raltatta stilszerlien templomait, leirta emlékeit. Az apéczakkal, kiket
Beszterczebanyan megtelepitett, oktattatta a stylszeri himzést, s azon
volt, hogy példaval és oktatassal terjeszsze a mtiizlést. A képz&mdiivészeti
tarsulat megvalasztotta elnokének, s 6 komolyan foglalkozott a tarsulat
Ugyeivel, alapitott dijt az egyhazi s torténelmi miivészet felélesztésére; de
ellenszenve a mytliologiai, alleg6ridi és a népéletbdl meritett képek ellen,
mely egyik megnyité beszédében nyilvanult, sok m(ivész és miibarat
ellennyilatkozatara adott alkalmat, mi érzékenységét bantotta, ugy hogy
ezen tisztjét6l megvalt, melyben oly szép eredményeket mutathatott fel.

Legjobban érezte magat szentkereszti nyaral6jaban, kényvek, ma-
kincsek s virdgok altal diszitett termeiben, vagy gyonyorkddve a régi var-
kastély erkélyén a szép tajban, és sétalva azon kertben, melyet 6 elhanya-
golt vadonbdl bajos parkka vardzsolt &t. Csak az, kinek alkalma volt
ottan élvezni magyar vendégszeretetét és fesztelen szellemes tarsalgasat,
ismerhette fel kedélyes természetét egész terjedelmében, fogékonyséagat
minden irdnt a mi szép, széles ismereteit és buzgé hazafisdgat. Szakér-
téknek szerette mutogatni konyvtaranak kincseit, az illustralt draga
folidnsokat, az Arundel Society kiadvanyait, melyeket kiviile az orszag-
ban csak az egy grof Erdédy Sandor birt, s azon mliemlékeket, melyeket
sz(ik jovedelmébdl gy(jteni meg nem sziint, még akkor is, midén képei-
nek javat, lemondva a gyd(jtének hirvagyarol, az orszagos képtarnak ajan-
dékozta, pedig senki sem tudta azoknak m(itorténelmi becsét annyira
élvezni, mint épen 6.

Irodalmi munkéassagaban faradhatatlan volt, kiilénosen érdekelte
azon id6szak, midén Forgach és Pazman primasok alatt, kik ugyanazon
termeket laktak Szent-Kereszten, melyekben most Ipolyi tanulmanyozta
korukat, a katliolicismus Uj er6re ébredett s vissza kezdte hoditani azon .
tért, melyet a reforméaczi6 t6le elfoglalt. Vérosmarty életirdsaban, mely-
ben Ipolyi ezen vallasi harcz képét adja, természetesen el6térbe Iép a
buzgé fépap ; a beszterczebanyai egyhazmegye mlemlékeinek leirasaban
a mitorténelmi kutato; beszédeiben hol az aesthetikus, hol a torténetirg,
hol a politikus, de utols6 mlive a magyar szent korona leirdsa munkai
kézt mmdenesetre a legels6 helyet foglalja el, mert ebben mint hazafi,
mint f6pap, mint mibardt é mint torténelemird adhatott kifejezést
hazafi érzelmeinek, torténelmi kutatasainak és finom mdizlésének.

IpoLYinak ezen nevezetes utolsé m(ive két részre oszlik. Az els6ben,
melyben a magyar szent korona torténetét adja, kilonds el6szeretettel
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foglalkozik a legutolsé német és franczia kutatok nyomdn II. Sylvester
pipa jellemrajzdval, melyet eddigi torténetiréink nem méltdinyoltak
elegendGképen. Eldadja miként az aurillaci benczés, mint bobbisi
apit, s foleg mint a reimsi fdiskola igazgatdja felkeresteti, gytijti
és mdsoltatja a régi klasszikusokat, miként a régibb iskolai tan-
rendszert dtalakitja, tanitvdnyaival olvassa Vergilt és Horacot, Teren-
tiust és Juvenalist, Persiust és Tacitust, Lucanust és foleg Cicerdt,
Julius Ceesart és Sallustiust, Pliniust és Symmahust, Plité és Aris-
toteles bolesészetét. Tanitja az algebrat és mathesist s a mecha-
nikai és csillagdszati oktatdsic emelkedik. Kijavitja az id6szamitdst,
maga készit spheerdkat, nap- és vizérdkat és hydraulikus orgonidkat, fog-
lalkozik az egyhdzi miivészettel és mfiiparral s a reimsi tanoddban 1j
miiiskoldt alkot, hol egyhdzi szoveteket és oltonyoket, himzéseket és
szényegeket, fépdsztori botokat és korondkat készitenek. Mint reimsi
érsek felemelteti a székesegyhdz alacsony boltozativeit és historids iive-
gelkel ldtja el az ablakokat. Széval megelézve a renaissance kordt, négy
szdzaddal el6tte, 6 a humanizmus terjeszt8je. Kortdrsai alig képesek ldng-
eszét felfogni s a koznép kozt elterjed a hir, hogy csak az alviligi hatal-
mak szovetsége adhatja meg neki rendkiviili tudomdnyossigit. Mint
ravennai érsek II. Otté csdszdr udvardahoz keril, melynél Theophano csd-
szdrné a byzanti civilisatiét és ipart honositotta meg. Az érsek itt a kis-
koru ITI. Otté esdszdr neveldje, kés6bb tandesaddja s bardtja. Midén 6 is
Szt. Péter székére emeltetik, csdszdri tanftvinydval egyiitt Romdt akarja
tenni a vildguralom székhelyévé. De Sylvester félti mar ekkor is az egy-
hézi hatalmat a vildgi csdszarsagtol s az idejében megtéritett vagy meg-
téritendd északkeleti nemzeteket nem akarja a csiszdrsigtol feudalis fiig-
gésbe hozni, mert bennék késziti elé a papsdg fiiggetlen istdpjait. Ipolyi
Sylvesternek ezen el6relité politikdjit, mely az Istvin kirdlynak meg-
kiildott korondban taldlja legjelentékenyebb kifejezését, killonos elosze-
retettel ismerteti, kifejti miként ez nem igényel semmi feudslis felsc’a’bb:
séget, de a mnemzetek fiiggetlenségét biztositja a csdszarsdgba vald
beolvasztds ellen. A papdk csakugyan szézadokon keresztiil kiil('inbs’ ke-
gyelettel viseltettek a magyar dllam irdnt, Magyarorszdg viszont fel’tve
dllamisagdt a német csdiszarsagtol, guelf maradt mindig, és nem vett resz.t
a g.hibellinek harczdban. A munka ezen része mdr magdban is egy kis
monographia, melyben a fépap és hazafi azon eszméknek, melyek"ot leg-
inkabb lelkesitik, szabad folysdst engedhetett, ugyanazért ezen mi mara-
dandé, 6n4llé beesesel bir. _
Ezutdn kovetkezik a korondnak torténete, mikép jelke%pez1 ez ere-
detétsl fogva Magyarorszig dllamisdgit olyannyira, hogy a kirdlyok csak

a korondzds dltal nyerik a torvényes féhatalmat. Miel6tt a korona hom-
11
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lokdra tétetik, a kirdly, hagyomdnyaink és torvényeink szerint, csak tény-
leges uralkodd, kinek legiinnepélyesebb tettei s adomdnyai nem birnak
torvényes erével. De épen ezen eszme, mely a korondt szentesiti, tobb
veszélynek és viszontagsdgnak teszi azt ki, mint a vildgnak barmely mdas
kineseit. Mdr Salamon kirdly viszi ki az orszdghdl, s a mint visszakertil
Szt. Liszl6 forrasztja ossze a Dukas Mihdly csdszdr dltal I. Gézdnak ajin-
dékozott byzanti korondval, s megadja neki azon alakot, melyben most
is ismerjiik, 8 melyben a szent kirdly ideje 6ta minden kirdlynak fején a
korondzds iinnepélyén ragyogott. Az Arpiad-hiz fidgdnak kihaltival Ven-
czel Csehorszighba viszi, a bajor Otté javdra lekoszonve dtadja neki, de ez
elveszti az uton, osztrdk f6ldon csakhamar megtaldlja ismét, megkorondz-
tatja magit vele, azonban a pdrtos Apor erdélyi vajda kelepezéjébe esik,
ki 6t lednya kezével hitegetve elfogta s a korondt letartéztatta. Ismeretes,
hogy Rébert Kdrolyt csak akkor osmerték el torvényes kirdlynak, midén
1310-ben Tamés esztergomi érsek fejére teszi a szt. korondt. Ismeretes,
miként Erzsébet kirdlyné ellopatja azt Visegrdadrol, elviszi magdival Ausz-
tridba s elzdlogositja III. Fridrik esdszdrndl, kit6] azt végre Mdtyds kirdly
valtja ki. Ismeretes, miként a mohdcsi esata utén elébb Jénost azutdn
Ferdindandot korondztdik meg vele, de Perényi kezén mégis Jénos kirdly-
hoz keriilt s Tzabella kirdlyné csak 1551-ben adja azt I. Ferdindnd végle-
ges birtokdba ; miként jut a t6érok habort s a belhdboruk idejében Po-
zsonyba, Bécsbe, Prigdba, az 1608-iki térvény rendeletébdl ismét vissza
Pozsonyba, hol Bethlen Gabor kezébe kertil s vindorol Zélyomba, Kas-
sdra, Eperjesre, Ecsedre s ismét vissza Pozsonyba. Kara Mustafa eldl
megint elviszik Béesbe, onnét Linzbe s Passauba, de visszakertil ismét
Pozsonyba s még egyszer, tehdt negyedszer Bécsbe, honnét ITL. Kdroly
korondzdsdra megint Pozsonyba hozzdk. II. Jézsef otodszor is elviteti
Bécsbe, honnét az alkotmanyossdg visszadllitdsandl nagy iinnepélyesség-
gel hozatott Buddra 1790-ben. Mindezt s a korondnak utolsé vélsigos
torténetét, elrejtését Orsovdndl, feltaldlisdt, utolsd felvitelét Béesbe s
lehozataldt az 1867-iki korondzdshoz, IrorLvi részletesen {rja le, de munlki-
jdnak ezen része jéformdn csak compilatio, #j adatokkal nem béviti d
torténelmet, csak viligos el6addsban foglalja Ossze az ismert tényeket.

Erre kovetkezik a mdsodik rész, a szt korona és egyéb korondzdsi
tdrgyak miileirdsa. A f6pap s torténelemiré leteszi itt tolldt s mint a mfi-
torténelem kutatéja veszi ismét kezébe. Lefrja a sz. korona alakjit és
miivezetét, sz6l miibecsérdl ssszehasonlitva azt a tobbi legrégibb koro-
nikkal, s kiilonos gonddal foglalkozik azon részével, mely Sylveszter pd-
pinak adoménya. Labarte véleményét, ki ezt még Bock lefrdsa utdn is
byzanti munkdnak tartja, djra megezdfolja, s leleményes indokoldssal
torekszik helyredllitani eredeti alakjét. Frtekezik a hozzé alkalmazott.
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byzanti als6 részrél, a rekeszzomdnczrél s a korona ormainak azon felette
ritka, hdtlapnélkiili 4tlitsz6 zomdnez nemérsl, melyet a franczidk email a-
pliquének neveznek. Pillanatot vet a Magyarorszagban gyakorolt filigran
rekeszzomdncara, s a magyar Stvismiivesség keletkezését Theophano, a
byzanti csdszirledny és német esdszdrné byzanti miirinya befolydsdnak
tulajdonitja Gizella kirdlyné révén. Szél a magyar kirdlyok egyéb hizi és
halotti korondirél, lefrja a korondzdsi palistot, mely mitorténeti becsére
és nevezetességére nézve nemében elsd helyen 4ll, birdlja a kapicinusok
béesi kolostordban szt Istvén ereklyéje gyanant 6rzott himzést s az ugyan-
ott fentartott, de ijabban egészen dtalakitott alamizsna-tiskénak szove-
tét és himzését, mely a béesi udvari kinestdrbél mint IT. Mdtyds nejének
ereklyeadomdnya jutott a kolostorba. Emliti végre a zdgribi székesegy-
hdz birtokdban taldlhaté paldst foszliny maradvdnydt, melyet a kegyele-
tes hagyomdny szt Ldszlénak tulajdonit. Exre kovetkezik a tobbi kirdlyi
ereklyék s korondzdsi ékszerek lefrdsa. A jogart Bock okoskodisa ellené-
ben a sylveszteri korondval s Gizella kazuldjaval egykortnak tartja, mig
az orszigalma Nagy Lajos korabél vals, a kard pedig a XVIL szizad
miive. Ellenben Prigiban a szt Vid székesegyhdzban létezd kardnak,
mely ott mint szt Istvdn eveklyéje Oriztetik, eredetiségét nem vonja
kétségbe. A korondzds alkalmayal hasznalt ereklyetarté keresztet, melyre
a kirdly a korondzisi eskiit teszi le, s mely az esztergomi kaptalan tulaj-
dona, legaldbb is a XII. szdzadba helyezi, de az tgynevezett apostoli ke-
reszt, melyet a korondzds alkalmdval, az esstergomi fékdptalan egyik
méltésdga visz kozvetlen az apostoli kirdly el6tt, szermte sem lehet ré-
gibb a XV. szdzadn4l.

Ezen szép munkdban, melyet az akadémia a tdrgyat megilletd
fénynyel adott ki, tiikrozédik a szellemes fépap szeretetremélté jelleme.
Lelkesedéssel sz6] a humanista mtiszeretd nagy pépdrdl, ki eldrelité po-
litikdval 6ntudatosan akarta a magyar-dllam ondallésigat és fiiggetlensé-
gét biztosftani s ennek jelképéiil adomdnyozta Istvinnak a koronit.
Tlyennek nézte azt mindig a nemzet, midén minden nemes biis.zke \lfolt
arra, hogy 6 a szent korona tagja. Ily értelemben emeli ki Ipf)lyl hazink
dllami 6ndllésdgit a hazafi melegségével munkdja elsd részében, mig 8
mésodikban mitorténelmi kritikdjinak adja tantsigit. De ezen mt.mka—
jébél is litjuk, hogy paly4jdt még nem tartotta befejezettnek és’ se_]the!:-
jiik, mily sokat virhatott még t6le a nemzet, mely id(’)’el(’ittli ha}élat orszd-
gos csapasmmk vette s most is felsohajt: Mikor litunk ismet hasonlét
hozzdd, ki 1ép trtilt nyomodba ! ?
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MIKEPP HALLGASSANAK A FIATALOK A KOLTOKRE?
Forditmany Plutarchosbdl. Brassai SAMUELtSI.

(bemutattatott 1887. majus 25-dikén.)

1. Mennyiben igaz, a mit Pnitoxenos a koIt monda, hogy a hisok
kozott az a legizletesebb, a mely legkevésbbé has, valamint a halak kozt
amely nem hal,1hagyjuk azt Marcus Sedatus baratom elitélni azoknak,
a kikrél azt monda Cato, hogy érzékenyebb az inydk mint a szivok.
De hogy a pliilosophidban targyaltak kozott azokban gyonyérkddnek
leginkdbb a nagyon fiatalok és azok érdeklik leginkdbb 6ket, a mik
legkevéshbé latszanak bolcselkedéleg és komolyan mondottaknak, vilagos.

Mert nem csak az Aesopusi mesék és kolt6i szerzemények és a
Heraklides Abarissa, Ariston Lykonja,2hanem a lelket targyald érteke-
zések is, ha hitregékkel vegyitvék, a legelragadobb gyonydrrel toltik el
6ket. Azonban 3 arra kell tigyelni, hogy nem csak az étel és ital okozta
gyonyorben tartsanak mddot, hanem még inkabb kell a kolték hallgata-
séban és olvasasaban arra szoktatni, hogy valamint az eledelt mértékle-
tesen élvezzék és a hasznost és idvdst igyekezzenek kivenni bel6le. Mert
sem a varost nem mentik meg az elfoglalastl a zart kapuk, ha csak
kozulok egyen is béeresztik az ellenséget, sem az ifjat nem 6rzi meg a
romlastdl a tébbi gyonyoroktdl vald tartézkodas, ha a fulén at belopddz-
kodik némelyikik; hanem mivel a gondolkozassal és okoskodassal leg-
kozetlenebbiil érintkezik a hallds, anndl tobbet arthat és ronthat, ha
kell6leg nem szabalyoztatik. Minthogy mar jorendin se nem lehet, se
nem jo eltiltani a kolteményeket az oly korGakt6l, mint az én fiam
Soklaros és a tiéd Kleandros, igen gondosan kell 6rizniink Oket, mint a
kiknek az olvasasban Orre nagyobb szlikseégik van, mint a kijarasban.
Ennélfogva a mit minap a kolteményekrdl beszélgettem, jonak lattam
most leirva kildeni el neked. Megkapvan, olvasd el, és ha nem véled a
tartalmat haszontalanabbnak az (gynevezett amethystusnal, melyet
részegseg elleni 6voszerll szoktak az ivok a nyakukba akasztani, add at
Kleandrosnak és foglald el vele az elméjét, a mely éppen nem lusta, ha-
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nem élénk és éles levén, az ilyesektél kénnyebben hagyja magit ve-
zettetni.

J6 a fejok s egyszersmind art is a téntahalaknak :*

mert étele j6izti ugyan, de rossz dlmokat okoz, zavaros és bolond dolgo-
kat képzeltet, azt mondjik. Igy a koltésben is sok van, a mi a fiatal
elmét gyonyorkodteti és tdplalja, de nem kevesebb, a mi megzavarja és
félrevezeti, ha hallisit kell§ oktatdssal nem kisérik. Mert ugy létszik,
hogy nem csak az egyiptomiak f6ldjérél lehet elmondani, hanem a koltés
terérél is, hogy

Sarjaszt sok jotékony meg sok kért okozé szert?

azoknak, a kik velok élnek.

Létezik ott biibaj, kedvesség és van igézd

Tarsalgis, mely megszédit bar mély eszii férfit.®
De dmitdsai az egyiigylieken és nehéz esziieken nem fognak. Ez okbol
felelé Simonides annak, a ki kérdezte: miképp van, hogy csak a Thes-
saliabelieket nem birtad eldmitni ? «Ostobabbak hogysem eldmithat-
ndm.» Goreras pedig a trageedidt oly riszedésnek mond4, melyben az
amito igazsdgosabb, mint a ki nem dmit s az eldmitott bolesebb az el
nem dmitottnal. Vajon hdt kényszeritsik-e az ifjakat, fiilleiket meg nem
olvadé viaszszal, mint Ulysses az ithakaiakét, betomve iilni az Epiku-
reusok hdjéeskdjiba s azzal kikertilni a poesist vagy elhaladni eléle ?
Vagy pedig itéletoket helyes okoskoddssal kornyezve és béhilézva, hogy
a gyonyorkodteté ne drtson nekik, kormdnyozzuk és ovjuk Cket a
rossztoél ?

Mert a Dryas fia, 6, a vitéz Lykoorgos ?

sem volt eszénél, midén litva, hogy sokan részegeskednek és kihdgiso-
kat kovetnek el, a sz6ll6t6ket mind kivagatta, a helyett hogy a kutakat
szaporitsa, és a dithéngd istent, mint Praro mondja, mds jézan istennel
fegyelmeztesse. Mert a vizzel valé vegyités elveszi a bor drtalmat, de
nem fosztja meg a hasznossigdtél. Mi se vagdaljuk és pusztitsuk ki a
Muzsdk kolt6i nemes szoll6tovét, hanem a hol mesés és mutatvinyos
volta bujilkodva hajt vadfat és csupa gyomyérével rossz indulatokat ger-
jeszt, gdtolva kézbelépiink és megnyessiik. Mert valamint a sz6ll6t6k
mellett termé mandragora, erejét a borral kozélvén, az ivéknak nyugal-
masabb 4ot okoz, a koltés is a philosophidtél az okoskoddst dtvevén s
mesés voltdval vegyitvén, felfogisit az ifjaknak konnyebbé és kedvel-
tebbé teszi. Azért hit a kik boleselkedni széndékoznak, ne mell6zzék a
poesist, hanem béleselkedjenek a kolteményekben, megszokvin, hogy
keressék és szeressék a gyonyorkodtetében a hasznost; és ha nem lel-



166 BRASSAI SAMUEL.

nek benne, szegiiljenek ellene és undorodjanak t6le. Mert az a kezdete a
miveltségnek, és

Minden dolognak bar, lia jol kezded, leszen

Bizvast j6 vége is,8
mint Sophokles irja.

2. A kit mar a kolteményekbe bévezetiink, mindenekel6tt vegye
jOl eszébe és tartsa szeme el6tt, hogy «a kolt6k sokat hazudnak», részint
szandékosan, részint dnkéntelenil. Szandékosan, midén a legnagyobb
rész kedvére és gyonyorliségére akarvan kélteni, fanyarabbnak tartjak
az igazsagot a hazugségnal. Mert amaz valéban megtorténvén, ha ked-
vetlen is a kimenetel, nem all ki az Gtjabol, de a koltott beszéd kénnyen
kitér és a szomorutél az orvendetesebbliez fordil. Mert sem mérték, sem
képes szélam, sem felleng6s stylus, sem sikeriltén valtoztatott értelm(
szavak, sem folyékonyan és miivészileg szerkesztett mondat nem oly
kecsegtet6 és kedves mint egy jol kdltott és rendezett mese. Igenis, vala-
mint a festményekben a szin természetességénél s amitdbb voltanal
fogva elragaddbb mint a rajz, ugy a kolteményekben is a valdszinlség-
gel ruhazott hazugsag inkabb meglep és vonz, mint a mértékek és sza-
vak miivészi szerkezete mesék és lelemények nélkil. A miért Sokrates
bizonyos alomlatas kovetkeztében koltésre advan magat, minthogy egész
életében az igazsadg mellett kiizdétt, sem amitasra, sem hazugsagok koho-
lasara termett nem volt, hanem az Aesopus meséit szedte versekbe, azt
tartvan, hogy a miben mese nincs, koltés sincs. Mert hogy van aldozas
tdncz és zene nélkil, tudjuk; de mesétlen s koliolmanvtalan koltést nem
ismeriink. AZ Empedokles €S Parmenides Versei, Nikander Versezete a
méreg elleni szerekrél és Theognis példabeszédei szonoklatok, melyek
a koltéstdl dagalyt és mértéket kolcsonoztek szekér gyanant, hogy ne
kelljen gyalog jAmiok (prézaban irniok). Midén hat a kolteményekben
valami képtelent vagy undoritdt mond az istenekrél, 6rangyalokrdl, az
erényrdl barmily tudés vagy hires ember, ha ki azt igaznak veszi, téved
és hamisan vélekedik ; a ki pedig gondosan &rzi emlékezetében, hogy a
koltés hazugsaggal blvol és mindig tudja szemére vetni

Te alnoksag ! sphinxnél veszélyesebb !9

Tréfalsz és szemoldokodet komoly ranczokba szeded ? Részedsz s szinied
mintha oktatnal ? A ki azt teszi, mondom, nem esik bajba s nem hiszi
el a mi képtelen. S6t korholni fogja maga magat, mikor megijed Posei-
dontol és retteg, ne hogy felhasitsa a foldet s napvilagra hozza a poklot;
de korholja azért is, hogy haragszik Apolléra, mivel az Acliacusok feje-
delmét

O zengi, 6 foglal helyt asztalanal
0 maga meséli el s aztdn 0 végzi ki.1
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Aztdn nem sajndlkozik tébbet a kimualt Achillesen és Agamemnonon,
a kik az életért esdekelve nyujtogatjilk tehetetlen, gyenge kezeiket az
alviligban. Ha pedig megzavarjik a szenvedések s elfogjik az dmitdsok,
nem késik maga-maginak tandcsolni

Verg6dj mihamarabb a viligra ki s mindezeket meg

Tudva beszéld el idével a hizadban hitesednek.!
Mert biz’ ezt tréfisan mondd Homeros a pokol leirdsiban, mint a mi
mesés voltdért asszony filébe vald. Mar ilyesek azok, a miket szdndéko-
san koltenek a poétik. De tobbszor torténik, hogy nem koltik, hanem
maguk vélve és hive beszélik belénk a hazugsigot. Ilyen, a mit Homeros
Zeusrol beszél :

Bévete két sorsat a halalnak: egyik a Hektor
Vesztét josla, masik Achilleus élte hatarat;

Felhtiza kizepén az emeltylit s eljéve Hektor
Végoraja s hagya 6t szallni pokolba Apollo.'?

Erre a mesére AEscHYLOS egy egész tragédidt alkotott, melyet Lélek-
merlézésnek czimezett s Zeus méréserpenydi mellé egyfeldl Thetist, mds-
felol Eost (Aurora) dllitotta mint viaskodé fiaikért esdekloket. Egészen
vildgos, hogy mesekoltemény s a hallgaték gyonyoriségére s kabitdsra
szamitott esindlmdny. Ez pedig

Zeus, zsafarja az embereket vesztd viadalnak.'
és ez

— Port 4d az isten az embereknek

Midén a hazat végveszélyre tiizi ki.'*

Az ilyencket 6k mdr a magok véleménye és hite szerint mondjik és
az isteni dolgokban valé tévelygéseiket és tudatlansigokat kozlik ve-
link. Ellenben azok a holtak orszigabeli csodadolgok, a lingolé folydk,
borzaszté helységek, és kegyetlen biintetések iszonytaté nevek alatt
koholt képzelményei, nem igen titok sokak elétt, hogy mennyi bennok
a mesés dolog és hogy a hazugsdg tigy van beléjik keverve mint eledelbe
a méreg; és sem HoMERos, sem PiNpaRros, sem SopHOKLES nem voltak
meggydzédve, hogy gy lett volna a mint irtdk:

Ott lassu foly6k hompolygetik

A fekete éj hatartalan sotétét.'?
és A gl

Okeanos folyamat haladék meg s Leukasi sziklat.'®
és

\Iié(lés szlik torka s a mélység ellendrja.”

Hanem a kik a haldlt mint valami keserves dolgot és a temetetlenséget
mint valami nagy sérelmet siratjik s ily szavakban tornek ki

; . 18
Elmenvén ne marassz engem siratatlan és temetetlen.
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és
Lelke legott a tagjaibdl elszalla pokolba,
Siratvan a halalt, elvesztve erét s fiatal kort.'®

Ne pusztits el fiatalon! Kedves a vilag
Latasa! Ne késztess alvilagba szallanom !*°

Mindez szenveddk s véleményokben elfogultak szava.

Azonban inkdbb megilletnek és elérzékenyitnek, ha magunk is
tele vagyunk oly érzelmekkel és gyarlésigokkal, a milyekkel azok van-
nak mondva. Késziiljink hdt ellenck azzal, hogy tartsuk eleitd] fogva
eleven emlékezetiinkben, hogy a koltésnek bizony nem igen kenyere az
1gazsig. Az ily dolgokbeli 1gazsdgot pedig még azoknak is, a kik egyéb-
bel nem foglalkodnak csak a valénak megismerésével és megtuddsdval,
felettébb nehéz felfogni és kipuhatolni, a mint 6k magok is megvalljik.
Vegyiik elé csak Expepokresnek ime mondatit :

Ember nem lathatja, nem is hallhatja, de még az

Esz sem birja megérteni, — 2
és a XENOPHANESE? :

Ember nem sziiletett és nem lesz a ki bizonynyal

Tudnd azt a mit istenek és egyebekrdl itélek.*
és bizony a SorraTeséit is, melyekben PriT6 szerint erdsen tiltakozik
minden olyas tudds ellen. Ennélfogva kevesebbet fognak tulajdonitni az
ifjak a kolték tuddsénak az olyakban, melyekrsl 1atjdk, hogy a philo-
gophusok is tétovaznak henndok. )

3. Es még jobban felvilégositjuk éket, ha midén kezokbe adjuk a
kolteményeket, egyszersmind gy értelmezziik a koltést, mint a kép-
frdssal szembe dllithaté utdnzé miivészetet. Ne csak arra e kozszdjon
forgé monddsra figyelmeztessiik, mely szerint a koltés hangzé képirds és
a képirds hallgaté koltés, hanem még arra is tanitsuk meg Gket, hogy
gyikot vagy majmot, vagy Thersites arczit festve ldtva, nem tgy gyo-
nyorkodink benne, vagy bdmulunk rajta, mintha szép volna, hanem
minthogy hasonlé. Mert valéban nem lehet széppé a cstnya ; de akdr a
sildnynak, akdr a valamirevalénak az utdnzdsa dicséretes, ha sikeriil
neki a hasonlésig. Ellenkezdleg, ha valaki csunya testnek szép képét
festi, sem 1ll6t, sem kell6t nem cselekszik. Festenek némelyek helytelen
cselekvényeket 1s, mint Timomachos Medeat, a mint 6li a gyermekeit,
és Theon Orestest, a mint 6li az anyjit, Parrhasius Ulyssest, a mint
driiltséget szinlel és Chaerephanés asszonyok szemtelen kozosiilését férfiak-
kal. Az ilyenekhez hozzd kell szoktatni az ifjat, megtanitvin 6t, hogy
nem a cselekvényeket dicsérjiilk, a melyek uténozva vannak, hanem a
miivészetet, ha kelléen utdnozta a téirgyat. Miutdn hdat a koltés is sok-
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szor 4d elé rut tetteket, gonosz indulatokat és erkélesoket utdnozva, a
benne bdmult és sikeriilt dolgokat az ifji se igazaknak ne vélje, se szép-
nek ne tartsa, hanem csak annyiban diesérje, a mennyiben a tdrgyul
vett személyhez ill6 és természetével egyezd. Mert hiszen a disznorofo-
gést, a kerékesikorgdst, a széliivoltést, a tengerztigdst hallva kedvetlen
és alkalmatlan nekiink ; de ha dmitélag utdnozza valaki, mint Parmenon
a disznét meg Theodoros a kereket, gyényorkodiink benne ; a nyavalyds,
fekélyes embertél is, mint kedvetlen litmanytél, undorodunk, de midén
ArisroproN Philoktétést és Stuanion Jokdstét sorvadékhoz és haldoklék-
hoz hasonléknak kolti és azt litjuk, gyonyorkodink benne. Igy kell az
ifjat is tanitni, hogy mid6n olvassa, mit mondat vagy csindltat a kolts
Thersitessel a bohdskodéval, vagy Sisyphussal a pardznival, vagy Batra-
chossal a keritGvel, dicsérje az utdnzé tehetséget és miivészetet, de
utdlja és rosszalja a jellemeket és cselekvényeket. Mert nem mindegy,
hogy szépet vagy szépen utdnzott-e a miivész. Szépen, ha illgleg és ter-
mészetesen ; mar pedig a ruthoz a rut ill6 és természetes neki. Mert
hiszem a sédnta Demonides csizmdja is, melyet elvesztvén azt kivanta,
bar illenék a tolvaj libdra, magaban rossz, de neki jé volt. Es ez:

Jogot ha sértiink, am zsarnoksig kedviért
X Kell s illik sérteni.?”
és ez

Hogy igaz vagy, azt a hirt szerezd meg;

Aztin tégy mindent a mi hasznodra lesz.

Sok pénz a dijja. Nem veszem, el ? Aztan mibdl
Elek, ha megvetem a pénzt? Es ha eldobom
Alhatom-é csendesen ? Nem biintet-é pokolban is
Eriist ellen rugoldozasnak ily merénylete ? %

Gonosz és hamis beszédek, de Eteokleshez, Ixionhoz és uzsords oreg-
hez ill6k. Mar ha figyeltetjik a fiatalokat, hogy a kilték azokat nem
dicséréleg, sem helyesléleg, hanem helytelen és gonosz mondatok gya-
nént tulajdonitjik helytelen és gonosz személyeknek, nem rontjak meg
ket a koltéi vélemények. Gyanusok levén el6ttok a személyek, a gyanu
a cselekvényekre s beszédekre athdramlik s tgy fogjik fel a dolgot, hogy
rossz ember rosszat mond és eselekszik. Ilyen az iitkozetbsl megfutott
Paris elhdldsa dolga is. Mert mdst senkit, hogy a feleségével mappal
kozosilt volna, nem koltvén (Homeros), csak azt a zaboldtlan pa-
rdzndt, vili®os hogy szemtelennek és gyaldzatosnak tartja azt a fes-
lettséget.

4. Az ilyenek alkalmival azt is szimba kell nagyon venni, vajjon

nem nyilvinitja-e a kolt6, hogy ¢ maga is neheztel a mondottakért.

Valamint Menander is tette Thais czimii vigjatéka eldszaviban :
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Egy ilyent kolts nekem sugallé istenein !
Merészt, viritd6 korat, s egyszersmind amitot,
Csal6t, imadoit nem egyszer elcsapot,

Ki senkit sem szeret, bar mindig szinleli."6

Legkitlin6bb e nemben H omeros, mert karhoztatja a gonosz mondatokat
és el6re helyesli a jokat. Dicséri el6re pl. imigy:
) Ily nydjas s hathatos szavakat hangoztat azonnal.Z/
és

Hozzd menve hizelgé szdkkal csillapitotta.
Az el6géancsolasokban pedig szintlgy tiltakozik és kikoti el6re, hogy azt,
a mi kdvetkezik, mint helytelent és rosszat nem vallja s magéaénak nem
ismeri. Mint mikor azt akarja eléadni, hogy Agamemnon mostohan béant
az aldozo pappal (Chrysessel), igy kezdi:

Amde szavat Atreus fia nem sziveié, Agamemnon;
S6t bosszusan elltasita............ D

zaz nyersen, nagy garral és illetlenll. Es Achilleus szajaba ime merész
szavakat advan

Holtrészeg, kutyaképi de szarvasmaju teremtés !3
itéletét felolok el6rebocsatja:

A bbsz Péleidés még sem sziintette haragjat
S Gjra reatdmadt Atreusiire durva szavakkal.3l

Mert bizony haragjaban kiméletlendil szolani se nem szép, se nem ill6
dolog. Szintlgy a cselekvényekre nézve is :

Ezt mondvan, tize 6t illetlen tettre ragadta,

Patroklos agyahoz fektette hanyatt az isteni Hektort

A hamuba . . 2

Derékdil él utoészavakkal is, mintegy sajat itéletét mondva ki a mondot-
tak és tettek felett. Pl. Arés pardznalkodasardl imigy szoélaltatja meg az
isteneket:

Nem siker(i a b(in, utoléri a santa a gyorsat.38

Aztén a Hector kevélységérél s kérkedésérdl:
Sz6la kevélyen s felgerjészté Héra haragjat. 3t
Es a Pandaros nyillovésérdl:
Ugy mond Pallas s elfacsara az eszét a bolondnak.%
Hogy a kolték imigy megtagadjdk a mondottakat s nyilvanitjdk sajat

véleményuket, vilagos minden el6tt, a ki eszébe akarja venni. De mas
tantlsagokat is mutatnak 6k ki, melyeket a cselekvényekb8l vonhatunk:
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mint Euripides is felelt — hir szerint — azoknak, a kik az 6 Ixiondt
mint istentelent és kdrhozatost gincsoltdk: «Nem 1s engedtem —
monda — hogy médsképp mint kerékre feszitve jelenjék mega szinpadon.
Homerosnidl el van hallgatva a tantlsignak ez a neme, de mélyebben
tekintve ott is van haszndlatos értelmezése a legerdsebben ganesolt me-
séknek is, a melyeket némelyek ugyan régen titkos értelmfieknek, most
pedig allegéridknak eréltetve és elfacsarva azt 4llitjdk pl. a hogy az Arés-
sel pardzndlkodé Aphrodité azt jelenti, hogy midén valaki sziiletésekor
Mars bolygé Venus esillaggal 6sszej6, az a magzat a pardznasigra hajlandé
lesz, de a Nap feljotte gazsigit felfedezi.”® Azt pedig, hogy Hera magit
szépiti s Zeust Aphrodité 6vével biivoli meg, a tizessel érintkezd levegd
tisztuldsdnak magyarizzik, holott a kolt6 maga nem ugy fejti fel a dol-
got.”” Mert a Aphroditérdl sz6l6 mesékben arra tanitja azokat, a kik fel-
fogjik, hogy a rosszféle zene, a feslett dalok s a vétkes tdrgya beszéd az
erkélesoket romlottaklkd, az életet gydvivd, az embereket fénytizés, puha-
sdg, bujasig

Czifra ruhék, hétirdék és puha 4gyak . . .*%
szeretoivé teszik. Azért parancsoltatja Ulyssessel is a lantosnak

Vélassz mds targyat s a falérél halljuk a dalt mar®”
szépen utalvan arra, hogy zenészek és kolt6k a jozan gondolkoddsuak és
eszesek példdibol vegyenek tanulsdigot. Hiszen a Hérdt illetd mesékkel
azt mutatja ki, hogy az asszonyoknak a férfiakkal bivols és igézé sze-
rekkel és esaldssal eszkozlott viszonya nem csak mulékony és jollaktato
és dllhatatlan, hanem a gyonyoriiség meggyengiiltével gytlolséggé s ha-
raged is dtvaltozik. Mert ime Zeus fenyegeti 6t, igy szélvin :

Hogy l4sd, mit hasznil neked a szerelem s tett

Melyre istentelentil s ravaszil engem te kisértél.*’
Mert a gazsdgok lefrdsa és utdnzdsa, ha a cselekvékre haramlé szé-
gyen és gyalizat utina vettetik, nem hogy drtana, hanem éppen haszndra
valik a hallgaténak. Hiszen a philosophusok is élnek példikkal, intése-
ket és oktatdst vonvan a targyaltakbél; a kolték pedig azonazt teszik,
csakhogy a cselekvényeket magok koltik és mesélik. Lim Melanthios —
akdr tréfabsl, akdr valéhél — azt mondd, hogy az athenéiek vdrosit a
szénokok czivéddsa és haborgdsa menti meg a veszélytol, a mennyiben
nem mindnydjan fekiisznek egyfeldl a falnak, hanem némi ellensilya
van az drtaldmnak a varos dolgait rendez8k versengésében. Szintugy a
kélték egymissal valé ellenkezése is, megingatvin a hiteloket, nem
hagyja hogy erdt vegyen a mi drtalmas. Valahdnyszor hit mondataik
Bsszevetésébél nyilvinvalévi lesz az ellenmondds, a jobb fél mellé kell
4llanunk. Mint példdul :
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Az embereknek az istenek cs’aljak a bajt.
) ) Az isteneket véadolni legkonnyebb fogés.4l
és megint:
Massal ne gondolj, csak magadnak gyujts vagyont.
) Gazdagsag s semmi mast tudas, hitvany dolog.2
€s
Mért kell aldoznod; Ugy is csak halal fia —
Jobb lesz mégis! | isteneket, se baj!43

Az ilyen ellenmondésokra hat kész a megfejtés, csak arra utasitsuk az
ifjakat, hogy a jobb féléhez szabjak itéletiiket. Ha mit pedig helytelenil
mondanak s nem rogton kovetkezik ra a megfejtés, masutt valahol kell
keresni ellenkez&t a mondottakkal s azzal ellenstlyozni, nem neheztel-
vén a kdltékre, se nem gancsolvan benndk, hogy alkalom s jellemdk sze-
rint beszéltetik a személyeket. ime mindjart, mikor halljuk HoaiERostdl,
hogy az istenek egymast leverik, vagy hogy emberek 6ket megsebzik,
vagy hogy czivodnak, szidjak egymast, kedved volna igy szolani:

Lam, tudndl gondolni mesét, mast jobbat is ennél.44

Es bizony gondolsz és mondasz is masutt jobbat, mint az ilyenek:

a gondtalan él6§
Istenek.5
és
) D6zsdlnek szakadatlan boldogsagban az istenek ottan.%6
es
Istenek Ugy szabtdk a keserves emberi sorsot
Hogy bajjal buval éljink s 6k mindenha 6rémben.47

Mert ezek ép, egészséges és igazi vélemények az istenek feldl, holott ama-
zok az emberek ijesztésére vannak kdltve. Ismét mikor azt mondja  uri-
pides, hOgy .

Kilénboz6 fortélylyal élnek az istenek,
Hogy térbe ejtsenek; hatalmasbak leven.8

nem art ellene vetni ezt:
Istenek, ha rosszat cselekesznek, nem istenek.4

mert ez jobban van mondva. Es mid6n p indaros felettébb keményen és
izgatélag mondja, hogy:
Hogy vesszen elleniink mindent tegylink meg am.%

hanem 6 maga mondja azt is, hogy:

elkdvetése bar
Legyen édes, a vége majd keserves.5l

€S SOPHOELEsnek erre:
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A nyereseg kedves bar hazugsdggal szerezzik,2
azt mondjuk: hiszen te magadtél hallottuk, hogy :

Hazug beszéd derék gylimolcsot soh’ se lioz.53
és a gazdagsagrol mondottakkal:

A gazdagsadg bemadsz jaratlan utakon

Es jartakon; de a szegény, ha vagyik is

Rea s kozel jut is hozza, semmit se kap
Bel6le. Torz testiit s nehéz beszédit is

Bolcs nyelviivé, szép alakiva tesz a vagyon.54

Szembe lehet allitni sok mondatat SopHOKLEsnek, a milyenek:
3 Becsiiltessék az ember, bar vagyontalan.%
és az:
Nem aladbbvalé méasnal, ha jol gondolkodik
) A koldus is ... %
és ez:
. mi haszna a sok

szép s jonak, ha roszakaratd
eszesség gyarapitja a dis gazdagsagot ? 57

Menander is bizony a szerelmesekben és feltizultekben csak a gydnyodr-
vagyat készteti és fokozza:

Minden a mi él és latja a kozds napot

Babszolgaja a gyonydrnek.3
De ismét megtér, s az erényhez von vissza minket és a kicsapongéas fék-
telenségét becsmérli imigy:

A rit élet gyaldzat, barha édes is.®

Ezek ugyanis amazoknak ellentétei s egyszersmind jobbak és idvesebbek-
Tehat az ellenmondasok ily 6Osszetétele és egybevetése kett6 kdzil mivel
valamelyiket: vagy a jobb iranyaba vezet, vagy meggyengiti a rosszabbra
hajl6 hitlinket. Ha pedig magok a kolt6k nem fejtik meg a helyteleniil
mondottakat, jo lesz az is, ha més jelesek ellenmondasait vetjik mintegy
mérlébe, és gy adunk talsalyt a jobbnak. Mint: latva hogy A 1exis
megindit némelyeket, mid6n igy sz6l:

Ha eszed van, liajlidssz csak mindig gyonyort.

Harom dolog szolgaltat mindenek felett

Médot hogy boldogité Iégyen életiink:

z evés, az ivas és a szerelmi élvezet.
tobbit mind pétloknak kell tekinteniink.®

jusson esziinkbe, mint mond ellenben Sokrates, hogy a silany emberek
evés és ivas végett élnek, holott a jok élés végett esznek isznak. ES azzal,
a ki azt irta, hogy : gazember ellen nem haszontalan fegyver a gazsag és
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mintegy biztat vele, hogy &lljunk a gazemberek soréba, allitsuk Dioge-
NEst szembe, a ki midén kérdezték, miképp alljunk bosszut ellenségeinken,
azt felelte, hogy: ha derék, becsiletes emberek lesziink mi magunk. Hasz-
nalhatjuk DiooENEsnek Sophokles ellen tett nyilatkozatat is. Az
utébbi ugyan emberek tizezreit ejtett kétségbe, mikor a mysteriumok-

rél ezt irta:
............... haromszorta boldog az,
A ki ama szent titkokba beavatva szall
Pokolra; mert megengedve csak néki lesz
Ott élIni; minden masok sorsa szenvedés.6l

Diogenes ilyesmit hallva, monda : Hogyan i Hat Pataekionnak a tolvaj-
nak, ha meghal, jobb sorsa lesz-é azért, hogy hé van avatva, mint Epami-
nondasnak ? TnioTHEusnak is, a ki a jatékszinben Artemist bolondnak
(Moenas), dihdngd'nek, napszurtanak (Phoebus), tébolygonak zengedez-
tette, azt kialta vissza Kinesias: Olyan lednyod legyen! Aztdn Theog-
Nisnak a parversére:

Minden halandd, melyt a szegénység megnyomoritott,

Sem sz6l sem tesz jo1; nyelve lekdtve vagyon.®
azt viszonza Bion tréfasan: Mit locsogsz fecsegsz nekiink ilyeneket ?
Hiszen magad is szegény vagy.

5. Aztan nem kell elmulasztani, hogy az eléfordilé s egyiitt mon-
dott sz6lamokat is hasznaljuk fel az igazitasra; mint az orvosok, tudva,
hogy a kéris bogar halalos méreg, még is a labait és szarnyait artalmat-
lan gydgszernek vélik. igy a kolt6kben is ha név és ha ige enyhitik a
roszra magyarazast, kapnunk kell rajta és 6vészeril hasznalnunk, mint a
kovetkezbkkel tesznek némelyek:

Mert 1am megnyeri azt a karpdtlast a kesergd,
] Hogy megnyirja hajat s konyvekkel ontozi arczat,6
€s
A nyomorult emberre az istenek azt fonatak,* hogy
Buval toltse az életet.&4

Mert nem azt mondja, hogy ataldban minden emberre szabtédk az istenek
a siralmas éltet, hanem csak a léhékra és esztelenekre, mint a kik rosza-
saguk miatt Iévén sajnalatra méltok, azért szokta nyomorultaknak és
keserg&knek nevezni.

6. Van még mas mod is arra, hogy a kdlteményekben eléfordilé
gyanus dolgokat rosszabb szinb6l jobbra véltoztassuk: az t. i. hogy az
ifjat a szavak szokasos jelentéseire figyeltessiik, a mi neki hasznosabb,
mint az Ggynevezett glossék (nyelvészeti fejtegetések). Erdekes ugyan

* Példalodzds a Parcékra : Clotho-, Lachesis-, Atroposra.
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tudni, hogy rhiyedane rossz haldlt jelent, mert a maked6énok danosunk
nevezik a halalt; meg az aBolok a nikét (diadal) kdmmonianak, mivel a
maésodik ieleben a maradés, az els6ben az eré eszméje mutatkozik; hogy
(opopoi azt teszi ((jaj istenek» mert) a dryopok a félistent poposndk
hivjdk. De hogy a koltemények javunkra vagy karunkra véljanak, azt
sziikség és hasznos tudnunk, miképp értik és alkalmazzak a kolt6k a
neveit az isteneknek, megint a jokét es a roszakét, mit neveznek Tyché-
nek (torténet, szerencse), mit Moerdnak (végzet); vajon azonegy sz0
egy vagy tobb értelm(i-é nélok ; valamint sok més egyebet is. Mert né,
Olldsnak néha a hazat nevezik :

magasfedelli haz . . &

néha a vagyont:
vagyonunk megemésztik.®

és biotosn&k néha az életet:

<........ldncsdja hegyét beletorte
Barnasflrtli Poseidon ; s éltet t6le irigyle.&7

olykor ismét vagyont:
vagyonat meg masok egyék meg.®
és alyeinnel olykor gy6trédni, nyugtalankodni helyett élnek:

Monda s az istenné kedvetlenul elmene, nyogve
Kinjaban . . . ,®

olykor meg ujjongani, 6rvendeni helyett:

Orvendessz azon, irost hogy meggyézted a koldust ? 0
és thoazein, hol mozgast jelent, mint EimiPiDEsnél;

Atlasi tengerbdl fellebbend czethal. 7L
hol letlést, mint SOPHOKLEsnél:

Miért (ltetek ezen székekre, gyermekim

Esdekl6 zold fadgakkal koszonizva ma?72
Furcsa az is, hogy azon szavak: erre vagy arra a dologra alkalmazva,
méas-més értelmet kapnak. PI.

L —a ha{(écskét .
Dicsérjlk; de nekiink nagy kell s ré rakjuff a terhet.
>
Mert ainein, epainein helyett van mondva; emezzel pedig most azt
fejezziik ki udvariasan, hogy «nem kell*». Ily értelemben nevezik Peise-

phoneiat is Epainének, mint a ki nem kell senkinek. A szavaknak ilyes
megkilénboztetését és megvalasztasat tartvan szemink el6tt a nagyobb
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és komolyabbszer(i dolgokban, mindjart az isteneken kezdve tanitsuk
meg az ifjakat, bogy a kdlt6k az istenek neveivel gy élnek, hogy hol
személyesen magokat jelolik vel6k, hol pedig bizonyos tehetségeket és
hatalmakat, melyeknek 6k az adéi. Mint mindjart Archilochos, mid6n
kdnyorogvén igy szol:

Hallgass meg Héphaestos, uram im el6tted térdelek,

Kegyesen segits, hiszen kedvezsz, a hol akarsz, 7%
vilagos, hogy magahoz az istenhez folyamodik ; mid6n pedig a testvéré-
nek a tengerbe veszett s rendes temetkezést nélkiloz6 férjét siratja, azt
mondja, hogy csendesebb lélekkel szenvedné a balesetet

— hogy ha fejét s szeretett tetemeit

Hephsestos takaros mezbe boritva emészthetné meg.
a tizet s nem az istent illeti azzal a névvel. Megint Euripides eskiit
zengvén :

Csillagokon tali Zeus és vérengzé Ares
Bizonysagom . . | ®

az isteneket magokat nevezi meg. De mid6n Sophokles igy mond:

Asszonyim! a vaksi, semmit sem néz6 Arés
Diszn6 orral feltdr s kever minden gonoszt,77

csak a haborut érti alatta. Szintlgy Homeros is az érczet, midén ezt
mondja:

Kik feketés vérét a szép folydsi Skamander

Partain elfecskendé éles Arés . . . B

Szdmos esetben lévén igy mondva, tudnunk kell és esziinkbe tarta-
nunk, hogy Zeus neve alatt is olykor az istent, olykor a tdrténetet
(fortuna, hazard) és sokszor a végzetet (fatum) értik; mert mikor ezt
olvassuk:
) Idar6l korményz6 Zeus atya,®
és ezt:

0 Zeus ki lenne néladnal hélcsebb ? . .8

az istent magat kell érteniink ; mikor pedig az események okai alkalma-
bél emlegetik Zeust és igy szélnak :

............ Zeusnak bételjesedék akaratja.8l

a végzetet vagy i%az elrendelést. Mert nem azt véli a kolt6, mintha az
isten mesterséges fortélyokkal igyekeznék rosszara az emberiségnek,
hanem a cselekvények Kikeriilhetetlen szovetével (ananké) mutatjak ki
igazan és helyesen az &llamoknak (civitas), a hadaknak és a vezet&knek,
hogy, ha jézanul gondolkodnak, dolgaikban sikert és ellenségeik legy6-
zését rendelte el a végzet; ellenben ha, mint ezek s ezek, indulataiknak
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és vétkes hajlamaiknak hédolva meghasonlanak és pértot iitnek, kudar-
czot vallanak, megzavarodnak és rossz véget érnek.

El van rendelve, hogy rosszféle tervezet

Gytimolese, melyet szed, rossz vég legyen . . .%
{me Hestopos is midén azt kolti, ming tandcsot adott Prometheus Epi-
métheusnak, hogy :

— a vilagért el ne fogadjon *

Semmi ajandékot Zeustol s eldobja azonnal.
a szerencse hatalma helyett é1 a Zeus nevével ; mert a szerencse adta
javakat nevezé Zeus ajindékainak, t. 1. a gazdagsdgot, a hdzasuldst, ural-
koddst, széval mindent a mi kivilrél j6, a melynek birtoka a velok helye-
sen élni nem tudéknak haszontalan. Ezért tartja szitkségesnek figyelmez-
tetni azt a hitviny és eszetlen Epimetheust is, hogy ovakodjék és féljen
a szerencsétol, mint a mely kirdra és vesztére valik. Es megint mikor azt
mondja :

Bar dul6 s leverd, a szegénységet ne szidalmazd

Mert hisz’ az is csak ajandék, melyt orok istenek osztnak,™
a torténetest istenadtinak nevezi, tgy hogy méltatlanul vidolndk a sze-
rencse hibdjabél szegényeket, hanem a henyeségbdl, dologtalansighdl,
fénytizésbél szdrmazott inség bezzeg rit és feddésre mélté: Ugyan isnem
élvén még ezzel a széval «torténetr (fortuna, Zufall), de tudvdn, hogy a
nem rendszeresen s hatdrozottan miikodé okok hatalma erds, és emberi
okoskoddssal megbirhatatlan, az istenek nevével jelolték meg. S6t mi is
cselekvényeket, erkolescket, de bizony beszédeket s embereket is szok-
tunk istenieknek nevezni. E szerint kell sokat kiigazitnunk, a mi
Zeusrél helyteleniil mondottnak ldtszik. — Ezek Lkozé tartoznak tob-
bek kozt :

Két veder 4ll folyvast a Zeus palotija kiiszobjén

Sorsokkal teli, vészjoslokkal s boldogitékkal.®

Lam Kronos orszdglé fia nem tartd meg az alkut:
S mindkét fél vesztére gonoszt forral . . .*°

— mert akkor veve kezdetet a baj; i
. ;
s Trés Danaus vesztét Zeus elvégezte magiban.

mint a melyek a torténetrsl (fortuna) és a végzetrsl (fatum) vannak
mondva, és azt jelentik, hogy az eseményeknek okai megfoghatatlanok
s dltaldban magok is kiszamithatatlanok. A hol pedig alkalmas és ész-
szerti és ill& azt véljik, hogy ott tulajdonképi értelmében neveztetik
meg az isten, mint az ilyenekben :

Aztén més vitéz-sorokat timadt meg a nagy hés,

Am Telamon fia Ajaxsal kikeriilte a harczot; Wit

Mert haragszik vala Zeus, ha erosbbel vivna maganal.
12
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és
Zeus csak az emberek ily sujtés lgyeit veszi szdmba,
A mi aprocsepr6, mas istenek hadd igazitsak.®

Figyelembe kell venni sok mas szot is, melyeket a kélt6k a cselekvények-
hez képest forgatnak s valtoztatjak az eértelmeiket. llyen ez a sz6 : erény.
Mert mivel nem csak — tettben és beszédben — okossa, igazsagossa,
jova tesz [az erény], hanem bizony j6 hirt, nevet és tehetségeket is sze-
rez, annal fogva a johirnevet és a tehetséget [er6t, hatalmat] is erénynek
nevezik a kolt6k, mint az eleia (olajfa) gyimdlcsét is eleianak (olaj-
bogyd) s a phéyosét (figefa) phégosnak (fiige).9 Tehat az ifjd is, middén
hallja, hogy

e az erényt az
Istenek izzadsag arran adjak . . .9
és
............ a tajban erénynyel
A Danaok szétverték a tabort . .. ."
es

Halni kel’? Am legyen! Ekesen halni meg.
Es az erénybe meritni az életet! B

mindjart gondolja azt, hogy ezek a bennuk levS legszebb és legisteniebb
tulajdonsagrél vannak mondva, a mely alatt helyes eljarast, fokozott
okossagot és a lélek rendezett allapotat értjik. Mid6n ismét ezeket

olvassa :
Zeus a feérfi-erényt noveli s csdkkenti is olykor. %

és ezt:

. . . gazdagsaggal jar az erény s a dics6ség.%
ne Utkdzzék meg bamulva a gazdagokat, mintha 6k az erényt mint egy
firaczikket legott megvéasarolhatnak és ne gondolja hogy a szerencsét6l
fligg az 6 okossagokat gvarapitni vagy csokkenteni, hanem higyje azt,
hogy a kolt6 az erény névvel dics6ség, vagy hatalom vagy boldogsag
vagy mas ilyes helyen élt. Mert rosszaséggal is néha a lélek gonoszsagat
és gazsagat jeldli tulajdonképen, mint H esiodos :

Kapnak a rosz’sagon seregestiil az emberek olykor®

néha pedig masféle rosszat, 4. m. szerencsétlen allapotot:

Mert hisz’ az ember 6 mihamar megvénil a roszban.9

Aztan csalédnék akarki, ha azt vélné, hogy a boldogsag a kolténél is
éppen azt jelenti, a mit a philosophusoknal, t. i. a jok tokéletes tulajdo-
nat, vagy egy természet szerint siman lefolyo élet birtokat és tokéletes-
ségét ; mintha nem Ggy hasznalnak gyakran, hogy a gazdagot boldognak
s a hatalmat és dics6séget boldogsagnak nevezik. H omeros ugyan helyesen
él a szavakkal, mondvan :
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Engemet egy cseppet sem is drvendeztet e birtok %

Es MENANDROS :

Van béYen vagyonom és gazdagnak mondanak
Mindnyfjan ; am de boldognak, jaj senki sem.®

De Evrreies viltig zagyval

y . siralmas boldogsig nem kell nekem.100
és
Zsarnoksag ! boldog jogtalansag, 6 fiam !
Mit tudsz becsiilni benne ? 1°*

hanemha, mint feljebb mondottam, a szavaknak dtvitt és rosszil vett
értelmeket tulajdonitunk. De errél ennyi elég.

7. Nem egyszer, hanem sokszor kell eszokbe juttatni az ifjaknak
és kimutatni nekik, hogy a koltés feltétele az utanzds levén, diszesen és
fényesen jir el ugyan a felvett tiargyak és erkolesok eléaddsdban, de a
valé hasonlésdgdt sem hanyagolja el, minthogy az utdnzds elhitetéssel
csabit. Azért hdt a valdsdigrél egészen meg nem feledkezd utdnzds a
cselekvényekben mind a rosszasig, mind az erény jeleit kitiinteti. Mint
a Homerosé, mely fittyet hiany a stoicusok dllitdsainak, hogy «sem az
erénynyel vétek, sem rosszasdggal erény soha egyiitt sincs» hanem «a tu-
datlan 6rokké vétkezik s a boles mindig helyesen cseleksziky. Ezeket
halljuk, ugyanis, az iskoldkban. De a cselekvényekben és a sokasdg életé-

ben Eurrpipes szerint

A j6 és a rossz, alig ha léteznek kiilon ;
Hanem van am vegyiiletok *°%

A valén kiviil a tarkasdgot és kiillonbféleséget haszndlja a koltés. Mert a
meginditét, a csoddst, a varatlant, melyek leginkibb elbdmitnak és gyo-
nyérkodtetnek, a valtozdsok adjak meg a meséknek, az egyhangd nem
ind{t meg és nem meseszer.. Ennél fogva nem koltik, hogy azon szemé-
lyek mindig gy6zzenek, vagy hogy orokké jol folyjon a dolguk, vagy
mindig helyesen cselekedjenek. De még az isteneket is, midén az emberek
iigyeibe vegylilnek, nem tugy adjik elé, mintha indulatok és vétke'ak
higny4val volndnak, nehogy baj és kiizdelem nélkiil maradvin a koltés,
kimaradjon a bdmité és meglepd is beldle.

8. Igy levén a dolog, mikor az ifjut azokkal a nagy és szé'p nevelf-
kel megismeytetjiik, ne hagyjuk azt vélnie réluk, mintha val,am’l bt‘)l.cs és
igazsigos emberekéi, kitting kirdlyokéi, minden erény és derékség minta-
példdnyaiéi volninak. Ugyanis sokat fog drtani neki, ha felette nagy-
nak tart és bamul mindent, semmiért sem neheztel, se nem hallgatja,

se nem veszi bé szavokat azoknak, a kik hibdztatjak az ilyeneket, mint:
12*
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O te atyank Zeus, te Athéné és te Apollo!

Bar a halalt sem Tréjai, sem Gorog el ne keriilné
Egyik is; a vésztél esak mink ketten menekiilnénk,
Hogy Tréjanak szent falait megdontsiik azonnal.'’?

és

Hallam Kassandré Priamus szép lanya keserves

Jajjat, kit kozelemben 61t le Klyteemnestré a gonosz faj!***
és ]

Agyassat csibitsam el, hogy gytilolje meg a vént;

Ravett s megtettem.'*®
és

Zeus atya nines iszen naladnal egy veszedelmesb.**®

Meg kell szoktatni az ifjat, hogy az efféléket ne helyeselje, s iirigyeket
s gonosz tettekre esdbité kisérteteket keresvén bennok, redjok ne hajoljon
s ne legyen gazember. Hanem azt itélje inkabb, hogy a kéltés nem toké-
letes, sem merSben tiszta lelkfi, sem minden tekintetben feddhetetlen
erkolesknek és életeknek és embereknek, hanem szenvedélyekbe, tévely-
gésekbe és tudatlansdgba keveredetteknek utdinzdsa, és hogy azok is, ha jo
természettel sziilettek, megtérnek és jobbra fordulnak. Mert az igy oktatott,
a j61 mondottaktol s cselekedettektS]l meghatott és lelkestilt, a rosszakra
nem hajlé, s6t rajtok boszankodé ifju elméjének legkevésbbé sem fog a kol-
ték hallgatdsa drtani. Az pedig, a ki mindent bdmul, mindent magiévi
teszen, s a kinek itélete ama hési nevek fényes hirével elfogult, ugy jir,
mint a Prato pipossigit s Arisroreres dadogdsait uténzé tanitvinyok, s
megbaritkozik észrevétlentil a roszszal. Az igy szoktatott ifjt aztan kidltsa
ki bétran és nem gydvén, mint azok a babondsok, kik a templomban
mindent6l remegnek és mindent imddnak, azt is, hogy «ez helyes, ez
ill6», de nem kevésbbé azt is, hogy: «ez nem helyes, nem illG». fgy
Achilles, a ki litvin, hogy dogben vesznek a katondk, bosszankodvin,
hogy vesztegel a hdbort, még pedig természetesen 6 leginkdbb, mint
legkitiindbb és leghiresebb a hadjiratokban ; aztdn kilenczed nap telté-
vel, midén e nyavalydrdl itéletet hozhatni sejtvén, mint orvos, hogy
nem kozénséges betegség és nem szokott okokbdl keletkezett, gytilést
tart és felkelvén, nem a sokasdghoz fordult beszédével, hanem a kirdly-
nak 4d tandcsot :

Atreidés ! mindiink sétrat felszedni talan jobb
Lesz és eltakarodni hazinkba.'®?

Eddigelé helyesen, jézantl és ill6en. Midén azonban a jés azt mondja,
hogy fél a hellének leghatalmasabbikdtél, mér nem helyesen, sem nem
jozantl eskiiszik, hogy senki sem fogja red vetni a kezét s teszi hozzd,

hogy :
..... mondjad bar Agamemnont . . .'”
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kinyilatkoztatvin, hogy 6 semmibe hajtja és fitymalja a fénckot. Ezutén
még jobban felmérgesedve kardjahoz nytl azzal a széindékkal, hogy
levigja, bizony sem helyest ésill6t, sem hasznost nem tesz. Aztén megint
meggondolkozvin

Visszadugd hiivelyébe a nagy kardot s az Athéné

Boles szavait szivére vevé ; 1'¢
1smét helyesen és szépen, azért hogy haragjit nem birvin ismét teljesen
elfojtani, mégis mielGtt gonosz tettet kivetne el, forditott rajta, fékezte
és hajtott az okossdg szavira. Agamemnon megint abban, a mit a gyf-
lésben csindlt és mondott, nevetséges szerepet jitszik; de Chryseis
igyében mdr tobb méltésiggal és kirdlyilag viseli magit. Mert Achilleus,
mikor Briseist elvitték

Félrevontltan tarsaitél, konyvezve busongott ; '*°

ama pedig a lednyt, melyrdl azt mondta kevéssel az el6tt, hogy sajit
feleségénél is tobbre becsiili, maga iltetvén hajéra s inditvin utra, semmi
rit dolgot, semmi szerelmes gyarlésigot nem kovetett el. Es Pheenix is
megitkoztatvin atyjdatol az dgyasa miatt:

Az vala (monda) szandékomba, hogy atdofjem hegyes érczezel,

Békit6é isten de eszemre ada, hogy a nép is

Megszélna tettem s mindenki gyaldzna hazdmban

Es atyagyilkos czimet kellne viselnem orokké.'**
Aristarchus ezeket a verseket féltében kidobta ; mdr pedig igen helyesen
vannak mondva alkalomszertileg, midén Phceenix Achillensnak azt ma-
gyardzza, hogy milyen a harag és mily vakmer6kké teszi az embereket az
indulat, igy hogy nem hajtanak sem az okossdg, sem a békiték szavira.
Mert felhozza Meleagert, mint a ki polgdrtdrsaira megharagudott, de
aztdn megengesztelddott; és helyesen becsmérli az indulatokat, azt
pedig, hogy ne engedjen nekik az ember, hanem ellenck szegiiljon, 1nint
szép és hasznos dolgot, dicséri. A mondottakban, mint littuk, viligos a
kiilénbség, a hol pedig kétes volna a vélemény, azifji figyelmét felhivéin,
fgy valahogy kell dénteni. Midén pl. a fejlett testll, érett kort Nausikaa
Ulyssest, az idegent megldtvin s irdnta azt érezvén, a mit Kalypso, ily
badarul beszélt a szolgdléinak :

Bér egy ily deli férjet mondhatnék magame_éxﬁmzk!

Mér a ki itt laknék és itt kivinna maradni.

Feddeniink Mell merészségét és szemtelenségét. De ha 6 ax'ma,k a férfinak
a beszédébél jellemét és eszes voltit kitantlva, inkdbb 6hag_t egy olyafmhoz
menni, mint egy virosabeli hajéshoz vagy tdnczoshoz, dlcseref:et érde-

mel. Ismét mikor Ulysses orvend azon, hogy Penelopé a .ker01lvel nem
durczdsan beszélget s azok neki kontoscket s ékszereket ajindékoznak:
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Gjt adoméanyokat 6 t6lok s amitja hizelgd
Szokka?y ) ,13 Y : g
ha az ajandékkapasban és vagyon szaporodasaban gyonyorkodik, tul-
teszen KkeritGségben a comoedidban glnyolt Poliagroson:
. boldog Poliagrus

Szent kecskét * tartasz gazdagsag forrasaul'd
Amde ha azt gondolta, hogy inkabb lesznek keze iigyébe a kérék, ha
reménylenek és semmi rosszat sem gyanitnak, oka van az 6romeének és
biztonsaganak. Nem kiilonben, mid6n szamba veszi az ajandékokat,
melyeket a pliacakusok tettek dssze neki, mikor a haj6jokkal eltavoztak,
ha 6 abban a kétségben és bizonytalansdgban magara maradva a vagyo-
non jartatja az eszét és aggodik

Oli de vajon nem csentek el egyetmést a hajoban 155

sajnalatra, sét utalsdgra mélté benne a kincsvagy; ha pedig, mint néme-
lyek magyarazzak, hogy a pliacakusok lelkiismeretessége hizonysagaul
vette (csakis igy lehetvén feltenni, hogy ingyen széllitottdk &t idegen
foldre s hagytak ott bantatlan vagyonaval egyitt), nem silany proba-
kével élt és gondoskodasat dicsérniink kell. Némelyek megint a kiszalli-
tasat, ha igaz, hogy altaldban tortént, hibaztatjak, és mint a tyrrhenusok-
nal rebesgetett hagyomanyt beszélik, hogy Ulysses nagyon almos volt s
olyankor nagyon bajos lett volna vele beszélni. Ugy is veszik fél a dolgot,
hogy hatha nem is aludt igazan, hanem szégyelvén megvendéglés és
szives bucst nélkil bocsatni el a phaeakusokat, de attol is tartvan,
hogyha azok vele lesznek, nem rejt6zhetik el ellenségei elél, szorultsaga-
ban csellel élt s szinlelte, hogy alszik. igy mutatva ki ezeket az ifjaknak,
nem hagyjuk, hogy rosszra csabittassanak, hanem megkiildnbdztetvén a mi
dicsérni s a mi gyalazni valo, a jobbak szeretetére és valasztasara szoktat-
juk. Kdilondsen kell azt tenni a tragédidkban, mint a hol illetlen és gaz
tettekkel sokszor csabitd, gonosz beszédek jarnak egyitt. Mert nem éppen
igaz az, a mit Sophokles mond :

gonosz
Tettekr6l jo szOkkal beszélni nem lehet; 16

mert bizony neki is szokdsa hitvany erkolcsoket és helytelen dolgokat
kedvez@ nyilatkozatokkal s engedékeny Uriigyekkel latni el. Es, ime, az
6 szinkolté tarsa azt vetteti Phaedraval Theseusnak a szemére, hogy
emennek kicsapongasai késztették 6t Hyppolitusba belészeretni. igy
feleselteti Helénét is Hekabéval szemben a Trojaiakban,1l7 azt mondatvan
neki, hogy 6t kellene inkdbb megbiintetni, miért hozott paraznat a

* Amalthea, Zeus szoptatos dajkéja.
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vildgra. Arra kell szoktatni az ifjat, hogy az ilyeneket ne tartsa valami
elmés és iigyes dolognak, se ne vigyorogjon az efféle szépité kibeszélésck-
nek, hanem még inkibb undorodjék a szavaitél a gonoszsdgnak, mint a
miveit6l.

9. Hasznos dolog tovibb4 mindig okdt puhatolni a mondottaknak.
Ldm Cato mar gyermekkoriban megtett ugyan mindent, a mit nevel§je
parancsolt, de meg is tudakolta a paranes okat és alapjat. A kolt6knek
pedig ne higyjink, mint a nevel6knek vagy a térvényszerzéknek, ha nem
észszeri, a mit targyalnak. De csak ugy lesz az, ha j6, ha pedig rossz,
tartsuk csak széfia beszédnek. Hanem sokan, csekélységeken akadva fel,
feszegetik, hogy miért van mondva pl.

Soh'sem kell a meritét a serlegre helyezni.!®

Férfi ha on szekerér6l a misét utol éri,
Nyujtsa ki dardajat . . .**°

a nagyobbakba pedig puhatolds nélkiil nyugszanak belé. Ilyen ez:

Megalazza az embert bar erés szivii legyen,

Ha atyja s anyjarél rosszat kell tudnia.'®
és

Balsors a kit ért, az huzza meg magit.'*’

Mér pedig emezek az erkolesiségre vonatkoznak és helytelen itéleteket
és nemtelen gondolkoddst sztilvén, meghdboritjdk az életet, ha nem
szokjuk meg mindenikre megfelelni: Miért kell meghunydszkodni a sze-
rencsétlennek és miért nem inkdbb !dbra dllva ellenszegililni a bajnak
s fellil emelkedni s csiiggedetlennek mutatkozni szemben a sorssal ?
s ha siliny s esztelen apdtél szérmaztam is, de magam derék, okos
ember vagyok, miért ne illenék nekem sajit erényemmel nagyra ldtni s
miért kelljen megaldzédni s hunydszkodni az apdm tudatlansiga miatt ?
Mért a ki imigy szembe 41l és nem hajtatja magit minden széllel, hanem
bolesen mondottnak tartja, hogy «gydva az, a ki minden beszéden meg-
rémiily, semmibe vesz és dsszeront sokat, a mit a kolt6k mondanak. Igy
tevédik drtalmatlannd a redjok valé hallgatis.

10. Aztén valamint a sz6116t6 buja hajtdsai s levelei sokszor elrejt?k
és drnyékba burkoljik a gerezdet, ugy a kolték dictiGjaban és mes_éléselk
kozepette sok hasznos és iidvos tanusdgot mem vesz észre az ifju (azt
pedig nem kell annyiba hagyni s a tirgyaktdl félre kalandozni, hanem
figyelemmel lenni minden irdnt, a mi az erényre vonatkozik s az erkol-
csok miivelésére alkalmas), nem drt, ha ezt is sz6ba vessziik roviden és a
dolog derekdt fogva, a részleteket, koriilményeket s a példik halmazdt
azoknak hagyjuk, a kik magok mutogatdsa végett frnak. A jot és rosszat
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‘killonboztetni tudo ifju elsében vesse Gssze az erkolesoket és a személye-
ket azokkal a beszédekkel és cselekvényekkel, melyeket a kolt6 egyiknek
s mdsiknak ill6en tulajdonit. Példdnl Achilleus igy szél Agamemnonhoz,
jéllehet haragosan szél :

Mert soha sem kapok olyan ajandokot, mint a tiéd, ha
Bar az Achajai feldul népes tréjai varost.!**

Thersites ellenben szitkozédva beszél :

Lam teli érez zsakménnyal a satrad, hemzseg az asszony
Satraid trében s a vélogatottja ; hiszen valahanyszor
Varost bévehetiink, te kapod legeldszor a zsengét.’*®

Fs ismét Achilleus :
..... Tréjat az erds falu varost
Hogy ha atyank Zeus méar valahdra fel engedi ddlnunk.'*
Thersites pedig :

Kit kotelen fogok én ide hajtani avvagy akarki.'*

Tsmét mikor Agamemnon szemlét tartvan a hadsereg felett és megfeddi
Diomédést ; ez nem feleselt:

. szendén elhallgatta kirdlya szidalmat.'*
Sthenelus pedig, a semmirekells, azt mondja :

Atridés, ne hazudj! mert tudsz igazat te beszélni !

Es az apainknal mi magunk jobbaknak itéljiik.**!
Mert ha az ily kiilonbséget nem hagyja figyelem nélkiil az ifji, meg-
tanulja bel6le, hogy a szerénységet és a maga mérséklését udvariassignak
tartsa, a nagyraldtdstol és kérkedésté]l pedig 6vakodjék, mint sildny-
sdgtol. De hasznos lesz szdmba venni az Agamemmon cselekvéseit is.
Sthenelus el6tt ugyanis, 8t egy széra sem méltatva, elhaladt, holott a
meghoszantott Ulyssest nem kertilte el, hanem megsz6litd s felele neki :

Tudvén hogy haragos, szavait mindjart igazité.'?s

Mert minden ember el6tt menteni magdt engesztelo eljdrds, de nem
méltosdgos ; minden embert fitymédlni ellenben kevélység és esztelenség.
Diomedés igen jol tette, hogy hallgatott a csatdban, mikor a kirdly dur-
vén beszélt vele, de csata utdn nyiltan kimondd a gondolatét :

Régalmaztad vitézségemet a Danaok kozt.'*®

De j6 lesz egy eszes ember s egy népszertiséget hajhdszé hds kozti
kiilonbséget se hagyni emlitetlentil. Kalchas ugyanis nem vette szamba
a kérilményeket, hanem a sokasig kézepette tdmadta meg szelesen a
kirdlyt, mint a déghaldl okozéjéit. Nestor ellenben az Achilleus kibékitése
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végett akarvin szélani, hogy ne littassék gyaldzni Agamemnont a soka-
sdg el6tt és hibdztatni, hogy haragra gyuladt

1116 lesz s mélté hozzdd, rendelned ebédet ;

Majd sokan Gssze levén gyiilekezve, te hajts a szavara

A ki a legjobbat javasolja . . ... 120
és az ebéd utin elinditja a koveteket (Achilleushoz), ez aztin helyre-
hozdsa a hibdnak, ama pedig vdd és szidalom. De még a nemzeties
kiilonbségeket is kell kutatnunk, mintegy ilyeténkép. A tréjaiak kiabdlva
és agyarkodva témadnak, a gérogok pedig

. . . . hallgatagon s szent félszszel hadnagyaikt6l.’®*

Mert lim az ellenségnek, gy szélva, torkdban is félni az el6ljaréitsl, az
fegyelemmel pdrositott bitorsig jele. Ez okbdl siirgeti Praro is, hogy
inkdbb irtézzunk a gyaldzattol és a gazsdgtél, mint a fijdalmaktél és
veszélyektél ; meg Caro is azt szokta mondani, hogy inkabb szereti, a ki
elpiral, mint a ki elsipad. Aztdn a véllalkozdsoknak is megvan a sajit
jellemék. Dolén ugyanis imigy véllalkozik :

Mert vaktaba iramlom, mig Agamemnon hajéjat

Erem a taborban . .. .***
Diomédes ellenben nem fogadkozik, hanem csak azt mondja, hogy ke-
vésbbé fog félni, ha mdst is kiildenek vele. Mert az el6vigydzat hellénies,
a vakmerdség pedig barbdrszert és sildny dolog s amazt kovetni, emetto]
tartézkodni kell. Nem lesz haszontalan tekintetbe venni a tréjaiak indu-
latdt is és a Hektorét, midén maginviadalra késziil Ajassal. Lim Aeschylos
is, midén az isthmiai jitékokban egy bajnok arczulesapdst kapott s a
kozonség elkidltotta magdt: «Milyen —tigy mond —a szokds, ime anéz6k
jajeatnak, a megcsapott hallgatr. Mikor a kolt6 azt beszéli, hogy Ajds
felfegyverkezve megjelenvén, lttdra a hellének romre fakadtek, és

Minden Trés tagjat ijedség fogt’ el azonnal

S Hektor keblében dobogott a szive . .. .***
ki nem bdmulng a kiilonbséget ? Tme a veszélyben forgénak csak dobog a
szive, mint a birkézdsra vagy versenyfutdsra készul6nek is, holott a
nézéknek a kirdly sajndlatiban s féltésében remeg és rizkodik a testok.
Aztén szémba kell venni, mekkora a killonbség a legderekabb és legaldbb-
valé ember kozt. Mert fme Thersités

~. . . . halalba gytilélte Achilleust avvagy Ulyssest ;'%*

holott Ajas, Achilleus 6rok baratja, Hektornak is imigy nyilatkozik réla :

Majd, majd megtudod am egyediil létedre bizonnyal,
Milyek a legderekabb vitézei a Danaoknak,
S élokon a hadakat dulé héslelkii Achilleus

[ 135
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Ez persze az Achilleus dicsérete, de a mi kdvetkezik, mindnyajokrél van
széltiben mondva :

Vivni, elég ersek leszink mi magunk is azonban,

Egyenként avvagy sokan egyiitt,
nem &llitvan, hogy & volna egyedil vagy 6 volna a legjobb, hanem hogy
a tobbiekkel egyutt 6 is bir szembeszallni. Legyen elég ennyi a kiilénb-
ségrél ; csak azt akarjuk még adalékul felhozni, hogy a trojaiak kozi
sokat elfogtak életben, de az achajaiak kozlii egyet sem; és hogy amazok
kodzil némelyek megalaztak magokat az ellenség el6tt, mint Adrastus, az
Antimachos fiai, Lykadn, s6t maga Hektor is, mid6én temetéséért kdnyo-
rog Acliilleusnak ; emezek koz(ii senki sem; miszerint esengeni s lebo-
ralni viadal kdzepett barbarszer(, viaskodva pedig vagy gy6zni vagy halni
hellénies.

11. Aztén, valamint élelme keresésében a méh virdg utan jar,
kecske zold &g, a sertés gydkér, mas allatok mag és gylimdlcs utan, szint-
Ugy a koéltemények olvasasaban egyik a torténeteket béngészi, masik a
szavak szépségében s 0sszedllitdsokban gyonydrkodik, mint Aristophanes

mondja Euripidesi’dl :
A szavak gomboélylisége, a tetszik nekem ; 137

masok meg az erkolcsiségrél mondottakat hasznositjak és éppen ezekhez
van szavam és figyelmeztetem &ket, hogy igen kilénds az, hogy a meseked-
vel8 bezzeg észreveszi a mi Uj és csinosan van elmondva, a nyelvész fel-
fogja a szavak takaros és szonokias dsszeallitasat; holott a ki a szépet és
a jot kedveli és nem id6toltésbél, hanem tanllsdg végett veszi kezébe a
kolteményeket, henyén és gondatlanil hallgatja a batorsagra, jozan
gondolkodasra s jogossagra buzdité dolgokat, a milyenek példaul:
Tydides! mi bajunk, hogy megpuhulunk a csataban ?
Jer fiam allj mellém, ide’; mert nagy lessz a gyalazat,
Hogyha hajoinkat lefoglalja kakaskodd Hektor!1B
Mert midén latja, hogy a legokosabb ember a sokasaggal egyutt vég-
veszélyben forog s ekkor is a rattol és gyalazattél s nem a halaltél iszo-
nyodik, az az ifjat erényre buzditja. Es ez:

Megszeret6 az igazsagos s eszes ifjat Athéné, 1D

azt a tanulsagot sugallja, hogy a kélt6 Ugy mutatja be az istent, mint a
ki sem a netaldn gazdagot, sem nem a szép test(it, hanem az okost és
igazsagost szereti. Es midén azt mondja Athéné, hogy nem hagyja, sem
nem téveszti szeme el6tt Ulyssest,

Mert elmés, okes, éleseszdi........... w

azt jelenti vele, hogy mindenek kozt, a mit birunk, csak az erény kedves



MIKEPP HALLGASSANAK A FIATALOK A KOLTGKRE. 187

isten eldtt, s6t isteni az maga is. Aztdn 4mbar nagy dolognak ldtszik és

valéban az is, ha megzaboldzza az ember a haragjit, még nagyobb az

6vakodds és el6revigydzat, hogy ne induljon haragra s ne kapassa el ma-

git téle, és ki kell mutatni tiizetesen az olvaséknak, hogy Achilleus, a ki

pedig bizony sem nem tiirelmes, sem nem nem szelid indulati, meg-

sz6litja Priamust, hogy iiljén csendesen s ne boszantsa fel 6t, imigy:
Most engem ne boszants fel, éreg! (szdndékozom ugy is

Atengedni neked Hektort, mert istentsl jove hirnok)

Hogy ne marasszalak itt a sitrak kozt, a midén te
Esdeklé vagy s megsértsem Zeus rendeletét . . . .14

L]

és Hektort megmosatva s leleplezve 6 maga teszi szekérre, miel6tt litns
az atyja, hogy el van csufitva és
Hogy btjaba talan fékezni ne birja haragjit

Meglatvan a fiat s majd ingerlddve Achilleus
Meggyilkolja s aval Zeusnak megszegje tilalmat.'?

Mert bizony bdmulatos el6vigydzat kell arra, hogy ha valaki haragra
hajlandé, nehéz természetli és ingerlékeny, j61 ismervén magit, tartéz-
kodjék és kikeriilje az alkalmakat, és el6re messzirél kezdje a megfonto-
list, hogy onkénytelentil se essék bajba. Ily viszonyban kell lenni a
részegséggel is annak, a ki a borozdst szereti s a szerelemmel a szerel-
mesnek : mint pl. Agesilaus nem engedte, hogy egy szép ifja megesé-
kolja ; Kyros pedig megnézni sem merte Panthedt ; a miveletlenek ellen-
ben szintligy gytiszert keresnek ossze az indulataiknak s onként roha‘u-
nak a rosszba, a melyre hajlandék. Lém Ulysses nem csak sajit haragjdt
tékezte, hanem sejtvén, hogy Telemachos is boszankodik s gytloli ama
rossz embereket, csillapitja s joval elére elkésziti, hogy nyugodt és tiirel-
mes legyen, igy intvén :

Engem a hézamnal bar meg ne becsiilj’ene'k, Am te

Trzelmed kebledbe lefojtvén tiirjed a bantast ;

Es ha kivonczolnak libamnal fogva az ajtén 0

Vagy ha dofolnek linesival, szenvedd s ne torold meg!
Mert valamint a lovakat nem nyargalds kézben kantirozzdk fel, lmne@
a futtatis elétt, gy a bajok irdnydiban tiirelmetleneket és haragosokat 1s
eloktatdssal ellatva és fékezve viszik a kizdelemre. 00 1 ¥y

Az egyes szavakat sem kell gondatlanul elhallgatni az ifjinak, ha-

nem ﬁtymilni pl., midén Kleanthes ezt

Tdarél korményzé Zeus atya!'**

és ezt : e
Do6dénéi kiraly, Zeus . . . .

i cé ot : naee
magyardzni — tan tréfibol — akarvin, ezt a két szét: ana Dodo
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(Dédonéi kirdly) osszevonva olvastatta, igy : anadodonaee, mintha a f6ld-
bol kilehellett levegdt jelentené. *® Chrysippus is ottan haszontalan-
kodik, pl. midén nem tréfabol, hanem a szavak eréltetett elfacsardsd-
bol azt vitatja, hogy eyryopa Kronidé (szélesen korillaté Kronosfi)
«vitatkozdsban és szénoklatban erds»-et jelent. Jobb lesz az ilyeneket a
nyelvészekre hagyva azokhoz tartania magdt, a mik hasznosok is, valé-
szintiek is :
: Szivem sem visz rd; bajnoknak lenni tanultam.'*?
és

Mert nyajas mindenhez lenni tudott 6.1
Mert gy vélvén, hogy vitézi béatorsigot mutatni tantlménynak és az
emberekkel nydjasan és kedvesen vald tdrsalkodds tudomdnynak s okos-
sagnak az eredménye, arra biztat, hogy egyiket se hanyagoljuk el, ha-
nem tanuljuk a mi szép és j6 s hallgassunk azokra, a kik tanitjak, mert
hiszen a gorombasdg és gydvasdg csupa tudatlansdg. Igen Gsszevig ezek-
kel az 1s, a mint Zeusrél s Poseidénrél mond a kolt6 :

Kettéjoknek a nemrzetsége s a honjok azon egy :
Am de el6bb sziiletett Zeus, t6bb is az 6 tudoménya.'*®

Mert az eszességet nyilvdnitja legisteniebb és kirdlyiabb minéségnek és
abba helyezi a legnagyobb elényét Zeusnak, mintegy azt tartva, hogy a
t6bbi erény mind elkévetkezik utdna. Arra is meg kell szoktatni az ifjat,
hogy legélénkebb figyelemmel hallgassa :

. . . . hazugsigot nem mond; mert sokkal tobb esze annal.**”

Antilochus, hajdan béles, mit cselekedtél ? X
Becsmérelted erényem s estfot iizél lovaimmal.’™

ég
Glaukos, a milyen vagy, hogy mondassz oly vadakat most ?
Hisz' fin, tégedet én bolesnek tartottalak eddig!*>*

azt hangsulyozza ugyanis, hogy az eszes emberek se nem hazudnak, sem
a csatdban nem alattomoskodnak, sem pedig nem vddolnak méltatlanul -
senkit, Hs mikor azt mondja, hogy az esztelenség birta rd Pandarust,
hogy a frigyre tett eskiit megszegje, azt tartja vildgosan, hogy okos ember
nem kovet el jogtalansdgot. Hasonlékat lehet kimutatni a sztiziességre
nézve is, midén hangsulyozza, hogy

Ime beléje bolondilt a Preetos felesége
A szép Anteija s vigyott vele halni titokban;
m de erényes Bellerophontest nem veheté ra.'”*

Tévoztatt’ eleinte magitol a csunya tettet
Klyteemnestra az isteni; észjarasa helyes volt; ***
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Mindezekben az eszet tulajdonitja okdul a szliziességnek. A csatabeli buz-
ditdisokban is mindannyiszor igy sz6l : :

. . . Oh, szégyen! Lykidnak népe hové futsz?
Lam gyorsldbu levél . . .. 1%

Gondoljatok el a szégyent s a gyalizatot! fm mily
Sulyossi valt kiizdelmiink s mily szornyii veszélyes ! 176

Azt litszik vélni, hogy a magukat mérséklék vitézekké lesznek, anndl
fogva, hogy a rat dolgoktdl iszonyodnak, és mind a gyényoroket le-
gy6zni, mind a veszélyeket kidllani birjdk. E gondolatbdl indult ki
TrworrEUs is, midén Persdk czimtl kélteményében a helléneket imigy
buzditja :

Tiszteljétek a szemérmet, a harezias erény segédét.’s”
AgrscryLos szerint 1s az okossdg sajitja a dicsdségen méd nélkill nem
kapni és a sokasdg dicséretein fel nem fuvalkodni, midén igy fr Amphia-
rausrol :

Valéban j6 akar lenni, de nem latszani

Veté barazdat mélyet hiizvin az eszén,
A honnan majd derék tervek fakadjanak.’”®

Mert, ha éonmaga s eljdrdsai a legjobbak, azzal méltin biiszke lehet az
eszes ember. Minden tehdt az okossdgban hatdrozédvdn, az erénynek
minden nemét meg lehet tanuldssal szerezni.
12. Tme a méh, az 6 természete szerint a legfanyarabb virdgolkban

s a legzordabb tiskék kozott is feltaldlja a derék szinmézet, azonképp a
gyermekek is, ha jol és helyesen éltetik ket a kolteményeklkel, a sild-
nyokbél s rossz hirben 4ll6kbél is fognak valahogy valami jéravalét és
haszndlatost vonni ki. Mdr mindjdrt Agamemnont gyanusitjak nyereség-
vigygyal, mintha Aethe kanczdval megvesztegetve mentett volna fel a had-
kotelezettség alél egy gazdag embert -

Kénytelen hogy ne legyen viharos Tréjanak aldja

Menni, hanem jészigat élvezhesse hondban

Mit Zeus béven adott neki . . . ."*
De bizony jol tette, Aristoreresként, hogy tobbre beestlt egy jo lovat,
mint egy olyas embert. Ismét csunya dolognalk litszik, hogy Thetis a
fidit gyonyorokre készteti s a szerelmeskedést juttatja eszébe. De itt 18
szdmba kell venni mdsfelsl az Achilleus maga megtagaddsdt, hogy sze-
relmes levén a visszatért Briseisbe s tudvdn, hogy kozel van élete V(.ége,
nem a gyonyorok élvezését forgatja eszében, sem pedig, mint a w]'ég
teszen, bartjat tétlenséggel s kotelességei mulasztdsdival nem gydszolja,
hanem megtartéztatja magdt bijaban az élvezetektél és tettekre s a ha.d:-
viselésre torekszik. Ellenben nem dicsértetik Archilochos, hogy testve-
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rének a tengerbe veszett férjét sajnalvan, borral s mulatsdggal szan-
dékszik bujat felejteni. Yan ugyan némi igazsdga, ezt az okéat advan
eljarasanak:

Sem sirassal nem javitom meg, sem gonoszabba

Nem teszem a dolgot, hogy ha magam mulatom,16

mert ha 6 azt hiszi, hogy nem teszi rosszabba a dolgot, hogy ha magét
mulatja, vajon mi rontunk-é valamit vele, mikor bdlcselkediink, vagy
allami ugyekkel foglalkodunk, vagy kozgy(lésekre vagy az Akadémiaba
jarunk vagy gazdasagot tiziink ? Ennél fogva azok az igazitasok sem
helytelenek, a melyeket KJeanthés és Antisthenés hasznaltak. Imez
ugyanis latvan, hogy az athéneiek felhaborodtak e vers hallatara:

............... mi rat,
Hanem ha ratnak tetszik, a kik élnek vele ? 161

rogton ezt veté utana :
Tessék, ne tessék, mindenkor csak rat a rut.
és Kleanthés a gazdagsagrol ezt:

Baratnak adni s a testiinket, ha beteg
Koltségesen gyoégyitni . .

imigy alakita at:

Lotyéknak adni s a testiinket, ha beteg
Kéltségesen megrontani . . . .

Zendn is igazitvan a Sophoklés versein :

Valaki zsarnoknak adja tarsaul magat,
Rabszolga lesz, ha mint szabad ment is hozz4.16

igy alakita:

Rabszolga nem lesz 6, hogy ha szabad volt elébb.
"szabad» alatt a félelmetlent, magas lelk(it és megalazhatatlant értve.
Mi gatol hat minket is, hogy ne téritsiik jobbra az ifjakat ilyes igazita-
sokkal, pl.

............ abban jarjunk, hogy gondjaink
Nyila azt a czélt érje, a melyet akarunk ; 164

de nem &m, hanem
. oly czélt érjen a mi leghasznosabb ;

mert olyant kapni vagy ahoz jutni, a mi nem kell6, keserves dolog s nem
érdemli a faradsagot. Aztan
Nem nemzett, hogy csupan csak jéba’ részesiilj,

Agamemnon, téged Atreus!
Orvendened s basulnod kell . . . .16
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s6t 6rvend], ha kozepes a sorsod, mert

Nem nemczett, hogy csupin csak joba’ részestlj,
Agamemnon, téged Atreus,6

Oh jaj, istent6l van az embernek az a csapas,

Hogy tudja a jot s még is a rosszat teszi.'®”
86t dllati és oktalan és nyomorilt dolog, ha a jobbat tudva, a rosszabbat
mivelteti velink a féktelenség s a puhasig.

A beszélének modora hat rank, nem érvei ;168
de biz’ a modora és érvei egyiitt, t. i. érveinél fogva a modora, valamint
a lovakat a kantdrndl, a hajésmester a kormdnyndl fogva, nem levén
vonzobb és rokonosabb eszkize az erényesitésnek, mint az okos beszéd,

Asszonyhoz hajlassz-é inkabb vagy férfihez?
Hol szépség van, mind kett6hoz vonz egyarant ;%

jobb lesz vala igy mondani :

Hol boleseség van, mindenikhez vonz egyarint.
és szintoly igazin és egyenld jelentGséggel ; mert a kit a gyonyor és a
fiatal szépség rangat ide s tova, ingatag és dllhatatlan az olyan.

Az isteniek a boleseknek rémiiletesek,!™
a vildgért sem, hanem :

Az isteniek felbatoritjak a boleseket.
rémiiletesek persze az oktalanoknak, halitlanoknak és ostobdknak, mint-
hogy a minden j6t okozé f6hatalmat drtalmasnak gyanitjik és félnek
tole. Ez tehdt az igazitds modja.

13. Egy-egy mondatnak t6bb tekintetben valo felhaszndldsdra helye-

sen mutat azzal itat Crrysiepos, hogy a targyaltat alkalmazzuk a hason-
lékra. Pl. a mit Hestopus mond :

..................... Am nem

Veszne el egy okor is, ha gonosz nem volna a szomszéd,'™
azt a kutysra s a szamdrra s mindenre érti, a mi elveszhet. Es megint,
midén Evripmes ezt mondja :

Egy szolga sines, ki szimba ne venné a halalt; i

érteni kell;wogy azont mondja a bajrél és nyavalydrdl is. Mert valamint
bizonyos nyavalydt gyégyité szer erejét kitantlvin az orvosok, minden
hasonléra alkalmazzak és felhasznaljik, gy a kozos és dtalinosan hasz-
nélhaté beszédet sem kell esak egy dologra szoritottnak hagyni, hanem
re kell vinni minden hasonléra s arra szoktatni az ifjakat, hogy fogjik
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fel az atalanossagat és vigyék egynek a tulajdonat méasra at, szamos példan
erésitvén és gyakorolvan elméjok fogékonysagat, Ggy, liogy midén m e-
nander azt mondja :

Boldog a ki ész s vagyonnak birtokaba’ van.173

gondoljak azt a dics6ségrél, hatalomrol és ékesszélasrol is mondott-
nak.17 Es azt, a mit Skyros szigetén a lednyok kézt Ul6 Achilleusnak
szemére hany Ulysses

Itt gerebenelsz, Hellének legjava gyermeke,
S kioltod egy nemzetség fényes sugarat ? 15

az elvetemedettnek is elmondhatni, meg a hamis nyerészkedének, béna-
nak, miveletlennek,

Itt iddogélsz, Hellének legjava gyermeke ?

vagy koczkazol, agaraszol1® vagy bort mérsz, vagy uzsoraskodol és nem
jar az eszed semmi nagyra, nemes voltodnak megfelel6re ?

Ne beszéld a gazdagségot, én nem bamulom
Az oly istent, kit birliat bar a leggonoszb !177

tehat ne is beszéld se a dicsOséget, se a testi szép alakot, se a févezéri
palastot, sem a papi koszorat, melyeket, mint latjuk, a leggonoszabbak is

viselnek.
Utalatos magzatokat nemz a gyavasag ;18

de biz’ a féktelenség, a babonasag, az irigység és minden mas lelki nya-
valya is. Homeros «kitin6jét» is, mint ebben :

Bal Paris, am kit(in alaka . . . .I®
és ebben
Hektor, bar kitlin6 alaka . . . .IKU

(mert becsmérlem és megréni vald, ha kinek nincs derekabb j6 tulajdona
a szép alaknal), ezt is, mondom, kell illeszteni hasonl6khoz, hogy lebe-
széljik az ifjakat a semmire kell6 dolgokrdl, és megtanitsuk, hogy az
ilyeket, mint: kitind vagyond, kitind asztalit, kitind magzatit, kit(in6
fogatl, s6t bizony Kkit(in6 beszéd(i is, becsmérlésnek és megrovasnak
tartsak. Mert a Kit(inGséget a joban kell vadaszni és azt, hogy az els6k
kozt legyunk els6k és a nagyokban nagyok. Mert a kicsinyekbdl és
haszontalansagokbdl szarmazd dics6ség nem valik becsuletiinkre. A fel-
hozott példa legott esziinkre adja, hogy mind a megrovasokat, mind a
dicséreteket fontol6ra kell venni, fékép Homeros kdlteményeiben. Mert
vilgosan ki van emelve, hogy ne vegyuk nagyra a testi és torténetes dol-
gokat. Els6ben is kdszonéskor és megszdlitaskor sem szépeknek, sem gaz-
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«dagoknak, s er@seknek nem nevezik egymast, hanem ilyes szép szavakkal
élnek :
Isteni szarmazat, 6li bdlcs Laertésfi Ulysses! 8L

és
) Oh Hektor Priamosfi, ki Zeust utoléred eszeddel!1®
és
) Oh Danaok szemefénye, derék Péleusfi Achilleus !18
o€s

Kedvese lelkemnek Patroklos, isteni férfi! 18t

Aztdn mikor szidjak egymast, nem érintik a testi tulajdonokat, hanem
vétkeikre hivatkoznak:

Holtrészeg, kutyaképil, de szarvasmaju teremtés ! 1%

és
) Czivddasra er8s, ainok lelki hamis Ajas!18
és
Idomeneus! mire nyelveltél az imént ?
................................. nem is kell
) Hogy nyelves kofa légy! . . . .1&7
es

Félrebeszélsz Ajas, te dicsekvd!18

és végi-e Thersitest nem azért szidja Ulysses, hogy santa, hogy kopasz,
hogy pupos hatd, hanem hogy oktalan cseveg6. Hephaestost pedig a szii-
I16je kényeztetve nevezi santanak :

Csak neki! édes santa fiam............ 3

E szerint Homekos kineveti azokat, a kik netalan szégyenlenék santa
vagy vak voltukat, nem tartvan feddendének a mi nem cslnya, de csinyéa-
nak sem, a mi nem magunk hib&jabo6l, hanem balszerencsébdl torténik.
A koltékre hallgatds gyakorlatanak bizonyara két nagy dolog a kovet-
kezménye : t. i. buzditas egyfel6l a tartézkodasra, hogy ha latjuk, hogy né-
melyek dolgai kéjok-kedvok szerint foly, ne szidjak boszankodva és bolon-
dal a szerencsét; 190 masfel6l, hogy ha minket ér a baj, ne csiiggeszszen el
se ne haboritson meg, hanem t(irjik nyugodtan a glnyt, a kisebbitést és
kinevetést; mindenek felett pedig vegyik szdmba Philemon mondatat:

Nincs semmi bar ill6bb, nincs kedvesebb,

Semmint ha tlrni birjuk a ragalmazést.190
Ha pedig valaki megrovast érdemel, vétkeibe s szenvedélyeibe kell
belefogédzni, mint a tragoediabeli Adrastus, midén azt mondja neki
Alkmaeon

Férjét legyilkol6 asszony testvére vagy,1®
azt feleli : . i B B . 1B
Te pedig anyadat olted meg, téged a ki sziilt.

Mert valamint azok, a kik a ruhéazatot verik, nem sértik a testet, (gy azok,
13
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a kik valakit szerencsétlenségeiért vagy nemzetsége vétkeiért szidalmaz-
nak, a kils6t bantjak ingyen és eszteleniil, de nem érik a lelket, sem azt,
a mi igazan érdemel megrovast és fenyitéket.

14. Es valamint a kdlteményekben el6forduld rossz és artalmas dol-
gokkal hires emberek és allamférfiak mondatait és itéleteit allitva szembe,
azokat ellenstlyoztuk s hiteloket csokkentettiik, Ggy ha valami dicséretest
és hasznost leliink benniik, gyarapitsuk és szaporitsuk bdlcsel6k érveivel
és bizonysagtételével, mindenesetre nekik 1% tulajdonitvan a feltalalast.
Mert mind igazsadgos, mind hasznos dolog és erejok s liitelok ndvelésére
szolgal, hogy a mit a szinpadon mondanak s a lant mellett énekelnek és
hangicsalnak, azzal PvTHAGORAsnak és PnATonak az iskoldban tanitott
véleményei egyeztetnek és Bias nyilatkozatai azt tartsdk, a mit az ifjak
olvasmanyai. Nem lesz tehat felesleges kimutatni, hogy

Lasd, nem tégedet illet a habord Ugye, lednyom !

A hézassag érdekeit gondozd te csupan csak.1%
e Mert haragszik vala Zeus, ha er6sbei vivna maganéal.18
semmit sem kilénbdznek attdl hogy: «lsmerd magadat» ésl%azon gon-
dolatot fejezik ki. Megint az :

........................ a bolondok

. A kik nem tudjak, hogy tobb a fél az egésznél.197
e A rossz széndok legrosszabb a szandokozénak.1B
azonosok PLATonak, Gorgias- és Politeiabeli allitményaival, hogy t. i. Jog-
talansagot elkdvetni rosszabb mint szenvedni és hogy rosszat tenni tdbbet
art, mint rosszul jarni. Az A eschy1os mondatat is :

Ne basiilj! mert nagy fajdalom nem tart soka.

azzal kell toldani, a mivel epikurus Szokta az embereket bamitni, hogy
a nagy fajdalmak roviden végeznek veliink, a tartésak nem igen nagyok.
AZztdn Thespis mondata :

Lasd, Zeus mas istennél annyival elébb vald,
Hogy 6 hazugsagot, dolyfét, bolond kaczajt
Nem (z: s egyedil nem ismer 6 gy6nyért . . .19

miben Kkilénb6zik attél, hogy: «a mi isteni, 6rémrél és butél egyaréant
tdvol van», mint P 1ato ir4&.ADES az, @ Mit Bacchytides mond :

Dics6séget csak az erény biztosit nekiink,
Gazdagsdg a semmirekell6khdz is beszall, 21

nem kiulénben a mit Euripides :
..................... én
éppen semmit elébb valé-
nak nem tartok a jozan ész
birtokanal; a jok sajatja az.2P
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megint
Tisztességhe’ vagytok és kincsesei erényt szerezni
Vettetek, oh ti a jok kdzepében nyomorgék.2B

mindezek nemde azt bizonyitjak, a mit a bélcsel6k mondanak a gazdag-
sagi-ol s a kilsé javakrol, hogy erény hijaval nem veszik hasznokat a bir-
tokosaik ? Mert az allitményokkal val6 ily dsszevetés és hasonlitds kiki-
sz6bdli a kolteményekbll azt, a mi meses, leveszi rélok az alarczot és
komoly szint &d a haszonnal mondottaknak és az ifju lelkét a bolcseleti
okoskodas irant fogékonyokka teszi s kedvet kapott hozzajok. Nem is jardl
hozzéjok egészen késziletlendl, s megvalogatas nélkil tdmve azokkal, a
miket atyjatol, anyjatél és nevel6jétdl 20 hallott, a kik a gazdagokat tart-
jak boldogoknak és tiszteletben, irtéznak a halaltol és a bajtol, nem tart-
jak ellenben az erényt érette val6 faradozésra méltonak és semmit sem
mivelnek vagyon vagy dics6ség reménye nélkiil. Melyekkel mid6én mind
ellenkezbket hallanak a bolcsel6ktél, eleinte meglitkdzés, felhaborodas és
csoda fogja 6ket, és nem mernek hozzajok jarulni s velék tartani, hanem
ha szintlgy, mint a kik sotétb6l a napfényre akarnak menni, elébb meg-
szokjak, hogy mérsékelt vilagossagban s az igazsagnak mesékkel szelidi-
tett fényében lassanak és igy bantatlan szemmel tekintsenek azokra s ne
iszonyodjanak t6lok. Mert hallvan és olvasvan a kdlteményekbdl, hogy

Sajnalni kell az 4j szulottet, mily gonosz

Sors varja létét s majd ha a halal

Megmenti bajaitdl, vigan kisérni ki.2Z%
és

Aztan mi kell haland6nak egyéb, mint csak

Egy falat kenyér s egy korty tde viz ital ? 2B
és

Oh zsarnoksag, barbaroknak kellessz te csak.i6®
és

Az ember boldogsaga csak abban all,

Ha mennél kevesebb bu keseriti &6t,Ai7

kevésbbé fognak felhaborodni rajta s neheztelni érte, mid6n halljak a phi-
losophusoktol, hogy: «Szamba sem kell venni a halalt;» meg: «a termé-
szet gazdagsaga nem hatartalan ;» és «a szerencse és boldogsag nem all a
vagyon bdségében, sem a végrehajtottak halmazéban, sem az elékel6ség-
ben, sem a hatalomban, hanem a keser(itlenségben, az indulatok nyu-
godtsagban és a természetnek megfelel6 lelki allapotban». Mind ezeknél,
mind pedig az elmondottaknal fogva tehat sziikséges az ifjak olvasasanak
helyes kormanyzéasa, hogy ne elfogulva, hanem inkébb el6legesen oktat\a
vezéreltessék jo kedvvel és hajlammal a koltéstdl a bolcselésie.

13*
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JEGYZETEK.

1 Ez a franczia konyha titka.

2 Oly féle mivek, a milyeket iranyregényeknek szoktak nevezni.
A szovegben emlegettek elvesztek, de némi fogalmat ad felélék Xenophdn
Kyropsedija.

3 A szdvegben «annakoké&ért» kotsz6 van, de tanadcsosabbnak tartot-
tam Amyotot kdvetni a forditasban.

4 A téntahal (babarnicza= sepia) ma csak a nép aljanak szolgal ele-
deldl, de hajdan, mint Plutarchus idézetéb6l kdvetkeztethetni, ari asztalokra
is feljutott.

5 Horn. Od. 1V. 230.

6 Horn. II. XIV. 216.

7 Horn. 11. VI. 130.

8 Trag, toredék.

910 Prag, toredékek.

1 Horn. Od. XI. 223.

12 Horn. 11 XXII. 210.

B Horn. 1I. IV. 84.

4 Trag, toredéke.

15 Pindaros elveszett 6dajabal.

16 Nom. Od. XXIV. 11."'

17 Trag, toredéke.

1B Horn. Od. XI. 72.

19 Honi. Il. XVI. 856. és XXII. 352.

2 Eurip. Iph. in A 1218.

21 Emped. De Nat. Prooem. v. 38—39. — V. 0. Pal Ap. 1 Kor. 2, 9.
Hogy a szem nem latta, fil nem hallotta, se az ember szivébe fel nem
mentenek, a miket stb.

2 Xenoplianis reliquia. (fvaroten) pag. 51.

23 Eurip. Plicen. 524.

2425 prag. toredékei.
2 Com. toredéke.
Z Horn. Od. VI. 148.

28 Horn. 1I. 1. 159.
2 Horn. II. 1. 24.

D Horn. 1I. 1. 225.
3l Horn. 1I. 1. 223.

2 Horn. 1. XXIII. 24.

3B Horn. Od. VIII. 329.

3 Honi. Il. VIII. 198.

3 Horn. 1. 1V. 104.

3 A mesét Demodokos a Pbaeakiak heged6se dalolja el: Horn.
VI1II. 266—366. szerint. Szerz6nkt6l azt tanuljuk meg ez alkalommal, hogy
a symbolica mythologia nem az 0j kor taldlmanya, de azt is, hogy annak
idejében csak tréfanak vették.

37 Horn. 1l. XIV. 103—353.

B Horn. Od. VIII. 249.

3 Horn. Od. VIII. 492.

4 Horn. 1. XV. 32.

443 Prag, toredékei.

4 Horn. I1. VII. 358.

47 Horn. 1. VI. 138.

4 Horn. Od. VI. 46.
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& Horn. Il. XXIV. 525.
B—4*Trag, toredékei.

9 Pindar. Isthin. 1V. 48

B Pind. Isthm. VII. 47.
557 Soph, fragm.
as 6u Qom. toredékein.

6L Soph, téredéke.

@ Theogn. gn. 177.

Horn. Od. IV. 197.

o4 Honi. 1. XXIV. 525.

® Honi. Od. V. 42. (oikon és hypsorophon).

86 HOm. Od. IV. 318. (esthietai moi oikos.) — «Megfalatik hazunk»
(Szab6 J. forditésa.)

6° Hom. 1l XIII. 562. — «beletdrte» (az Antilochos paizsaba) «Posei-
don, irigyelve» (a védetlenné lett Adrastostol) «az életet».

8 Honi. Od. XIII. 419.

0 Honi. II. V. 352.

0 Honi. Od. XVIII. 333. (Szab6 J. ford. 332.)

7L Trag, toredéke.

7 Soph. Oed. Tyr. — Az értelem kilénbség nem oly nagy, mint a
hogy szerzénk veszi fel. Ulni, nyugalom; de lellni, ide vagy oda dlni,
mozgas.

B Hesiod. O. et D. 643.

u—7s Toredékek.

0 Eurip. Phcen. 1013.

77 Toredék.

B Honi. Il. VII. 329.

O Honi. Il. 11l. 276. s masutt

8 Trag, toredéke.

8 Horn. II. I. 5.

& Trag, toredéke.

&8 Hes. O. et D. 86.

&% Hes. et D. 717.

& Horn. 1. XXIV. 527. — A masodik vers Plutarchusnal valamint
Platonal is (Resp. Il. p. 379. D.) masképp hangzik, mint Honi. kiadasaiban:
u. m. «Egyik rossz, de a mésik j6 ajandékokat ad ki.»

& Horn. 1I. VII. 69.

& Honi. Od. VIII. 81

8 Honi. 1. XI. 540.

8 Epic, toredék. ] ) . .

D igy a latinban is: olea= olajfa és olajbogy6; nux = diéfa es
dié stb.

9 Hes. O. et D. 289.

@ Honi. 1. XI. 90.

B Lyr. toredék. (—ww— ww—"w)

A Horn. 1. XX. 242.

% Hes. 0. et E. 313.

% Hes. O._et D. 287.

97 Horn. Od. X1X. 360. — Rossz és rosszasag azon egy széval: «hakotes»
van kifejezve™ két helyen.

B Horn. Od. 1V. 93.

P Com. tdredéke.

10 Eurip. Med. 903.

191 Eurip Plioen. 552.

1P Trag, toredéke.

18 Honi. 1. XVI. 97—100.
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104 Horn. Od. XI. 421.
16 Horn. 1. IX. 452.
18 Honi. I, 111, 365,
107-109 Hom. IL L 59? 90? 220.
llu Ho6m. 1. 1. 349.
M Horn. 11. IX. 458.
112 Horn. Od. VI. 244,
13 Hom. Od. XVIII. 252. — igy is leliet forditni.
«Mert gy(jtdtte, a mit mind adtak, jart is utanok.
Hizelg6 szdkkal?............
14 Com. toredéke.
15 Horn. Od. XIII. 216. — A kiadasok kissé masképp olvastatjak ezt
helyet, u. m.......... vajjon nem vittek el egyetmést a hajoval?
116 Soph, téredéke.
17 Eurip. Troad. 919.
118 Hes. 0. et D. 739.
119 Honi. V. 306.
10 Eurip. Hippol. 424.
121 Trag, toredek.

12 Horn. II. I. 163.
123 Horn. 1I. 1l. 226.
124 Horn. 1I. 1. 128.
15 Horn. 1I. 11, 231

36 Horn. 1. 1V. 402.

127 Horn. 11, IV. 404.

18 Horn. 1I. IV. 357.

19 Horn. 11, IX. 34.

30 Horn. II. IX. 70. 74—75.
1 Horn. 1. V. 431

1@ Horn. 1. X. 325.

33 Horn. Il. VII. 215

131 Horn. 11. 1. 220.

1% Horn. 1. VII. 226.

1% Horn. 1. VII. 231

137 Com. tdredéke.

18 Horn. Il. XI. 313.

1¥ Horn. Od. I1l. 52.

10 Horn. Od. XIII. 332.

M Horn. Il. XXIV. 560. és 568.
12 Horn. 11, XXIV. 584.

3B Horn. Od. XVI. 274.

144 Horn. 11 111. 320.

45 Horn. Il. XVI. 233.

6 Im ismét a Symbolismus Creuzer el6tt 1800 évvel.
37 Horn. 1. V1.'444.

48 Horn. 1. XVII. 671.

19 Horn. 11. XII1. 354.

15 Horn. Od. I11. 20.

1L Horn. Il. XXIII. 570.
12 Horn. 1I. XVII. 170.

18 Horn. 1I. VI. 160.

154 Horn. Od. I11. 265.

1% Horn. 1. XVI. 422.

1% Horn. 1I. X111, 121

157 Toredék.

1B Aescliyl. Sept. C. Th. 599.
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.1 Honi. Il XXIII. 297.
iso-lei Toredékek.

1® Eurip. EI. 428,

16364 Soph, toredékei.
16 Eurip. Ipliig. in A 29.
186167 Trag, toredékei.

les Toredék. — Itt kénytelen vagyok igazsagot szolgaltatni szerzénk
ellenében a koltének. ldézett szavai igazsagat élénken érzi, a ki Kossuthot
mszonokolni hallotta.

iec0—10 Trag, toredékei.

171 Hes. 0. et. D. 348,

12 Eur. toredéke.

13 Com. téredéke. — Lehetne igy is forditni: «Boldog a kinél meg-
van, mind elme mind vagyon.»

14 Az utanzas fogasat e szerint Jacotot el6tt is tudtdk és alkalmaztak
mar a classicus vildgban. S6t az & hires elvét is: Tout est dans tout (min-
denben megvan minden) kihozhatni a Plutarclios utasitasabdl. Még vila-
gosban kimondta ezt szaz évvel kés6bben Plotinus. Munkai nem lévén
kezemnél, franczia forditasat idézem az illet6 helynek: «point d’idées, en
laquelle ne se voient toutes les idées». (Ravaisson, Revue d. d. Mondes. 15.
Mars. 1887. p. 107.

15 Trag, toredéke.

1% E biz’ egy kis anaclironismus, forditéi licentia. Az eredetiben fiir-
jészetr6l van szo.

177—1-8 Trag, toredékei.

1™ Horn. 1. 11l. 39. — «Dyspari»t nem magyarazzdk a scholiastak,
hanem csak «szerencsétlen Paris»nak veszik. A (j commentatorok sem men-
tek tobbre, mar pedig nincs példa red a gorogben, hogy «dys» el6szécska
melléknév szerepet viselne. Kellett hat «dysparis»-nak valami elhalt jelen-
tésének lenni, a minél fogva aztan dyspari széjaték lenne s csak vonatkoz-
nék a Paris névre. A mi forditasomat illeti, «bal Paris»t szintigy lehet
mondani, mint «bal lab»at, «bal sors»ot, «bal szerencsét».

18 Horn. I1. XVII. 142,

1l Horn. II. 1. 173.

18 Honi. Il. VII. sz.

18 Horn. 1. XIX. 216. — Horn. kiadasaiban «kydos» (dics6ség, busz-
keség) helyett «phertatos» (legvitézebb) all.

18 Horn. 1. XI. 607.

1& Horn. 1. 1. 225.

1BC Horn. 11. XXII11. 483.

187 Horn. 1. XXIII. 474. 478.

18 Horn. 11. XI11. 824.

1® Horn. 1. XXI. 331, ) o ) )
19 A szovegbeli mondatkdr mellékmondatat ugy is érthetni: “ka nekink

kéjunk kedviink szerint foly a dolgunk, senkit szerencsetlensegiert szenne-
hanyélag és eszteleniil ne becsméreljink». igy inkabb megfelel a kovet-
kezének ; hanem biz’ én Xylander és Amyot tekintélyének hodoltam.

19 Com. tdredéke.

19218 Trag, toredéke. .

19 A szbveg constructiojabél nem lehet kivenni, a kdltokre-e vagy a
bélcsel6kre vonatkozik a «nekik». Meghagytam az ambiguitast.

1% Horn. 1. V. 428.

10 Horn. Il. XI. 543.

197 Hes 0. et 1). 40.

18 Hes 0. et D. 265.

19 Trag, toredéke.
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20 Plat. Epp. IlI.
A0 Lyr. toredék.
AP Trag, karének tdredéke.

2B A psedagogus a gorogoknél és romaiaknal rendesen rabszolga, még

p. 315. C.

pedig tobbnyire miveletlen és tudatlan rabszolga volt.
20an207 Trag, toredékei.

Mutatvany ok Szabd Istvan: Homeros-forditasabol.

(Hasonlitas végett az én kisértményeimmel.)

5... . legtobb irszeieket hoz.

A blzatermd fold mind vészest mind pedig Gdvost. (Od. 4, 230.)
6 A szerelem, vagyd epedés, bizodalmas enyelgés

S a hitetés, mely akarki okost meglophat eszében.  (Il. 14, 216.)
1 Most a napra siess szaporan ; hanem el ne feledjed

Mindezeket, hogy holgyed elétt elmondani hassad. (Od. 11, 223)-

22 Es két hossz( haldl sorsat helyzetté beléjek,
Hires Akhilleusét és Hektor blszke csatarét;

Ezt kdzepén fogvan mérczelt; s Hektor fele sulyedt:

Hadesig ult le imez, s elhagyta legottan Apollon. (1. 22, 210.)
B Zeis, ki az emberiség liadigyében csak maga bir6. (11 4, 84)
16 Mentenek Okeanos hullama s fehér kdve mellett. (Od. 21, 11)
18 Es ne marassz siratatlanul és temetetlendl Gtra (Od. 11, 72)

Kelted elétt . . ..

19 Lelke pedig kiszakadva vitéz tetemébdl alaszallt

Allag 0Olébe, siratva magat és elete kincsét. (1. 16, 856.)
27 Szélitotta tehat hizelegve s eszélyesen Gtet. (Od. 6, 118)
2B Nydjas szoOzatival kozelitvén kérte s maraszta. (. 2, 189)
2 De Agamemnonnak nem tetszett épen az alku

S6t kikel6 szoval szigorin hajtotta el Gtet. (1. 1, 24.
3 Korhely fejdelem, ebszemi és szarvasszivii ember, (. 1. 22>
3l Es most Gjra boszus szokkal fakadott ki Akhilles

Atridesre, nem is tagita el6bbi haragjan: (n. 1. 223)
2 Szolt vala s Hektorral méltatlant gondola tenni,

Arczra teritve le 6t a porba Men6tiadesnek

Agya el6tt. (. 23, 24.)
3B Nem siker(ii r6sz munka; serénnyel lassu is érhet. (Od. 8, 329.)
3 Szolt dicsekedve: imészent Héra felinger(l ott fent.  (1l. 8, 198.)
P Imigy az istenn6 s az egyligyu levente rea allt. (IL 4, 104.)
3B Valtozatos mezek, agyés flurddk élvei jarjak. (Od. 8, 249)
P Nossza eredj altal, s falovoknak gépezetérdl

Zengj imMmMAr.............. (Od. 8, 491)) -
4 Hogy megtudd, agy és szerelem hasznalt-e tenéked,

Melybe vegyiilni csalardul aldjész az égikaroktol. (1. 15, 32)
4 Ennél jobbakat is mondhattal volna bizonnyal. (1. 7, 358.)
% . ... a boldogul él6

Mennyeiek............ (1. 6, 138))
4 Itt vigadoznak az égi karok halhatatlan drémben. (Od. 6, 46.)
4 Mert nyomoréi ember felll éigy végeztek az égben,

Hogy kiizdjon mig az égi karok gondmentesen élnek. (Il. 23, 525.)
6 Mert ez az embernek nap alatt egyedili jutalma,

Megnyirakozni isié) utdna s konyet gorditeni sirjan. (Od. 4, 197.)
& L. a 47 jeg zet alatt.

& Menyezetes Ce (Od. 5, 42)

6 Megfalatik hazunk.'

(Od. 4, 318)
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67 .... a kinek erezet
Nestorides mellett l6gvan csenevészte Poseidon.

A fele bennmaradott . . . . (. 6d™.)
@B e eeeeemig értékét mas népek emésztik. (Od. 13, 4d9.>
Sz6lt vala ; ment lelkendve amaz fajdalma kinozvén. (ll. 5, 352)
P Vagy tan az poffeszt, hogy koldus Iros alazva? (Od. 18, 332)

'8 Kiknek omolt vérét szanaszét fecskendte Skamander

Partin Ares (1. 329)
‘9 Zeus atya, felséges, kidicséén uralkoddi ldéan. (1. 3, 276.)
& ... Zeus végzehneszerint. . (1. 1, 5)

Két hordd ugyanis kiiszébénél Zelisnek, ajandék-

Teljesen a milyet ad, egy joval, masika rosszal. (1. 21, 527.)

M Harczi biré Zeiis aldasat frigyliinkre nem adta,
S6t igen olyanokat forral kebelében irantunk,
Hogy (1. 7, 69.)

& ... . mert ekkor szdvetének Tréja meg Argos
Romlas tervei Zeus mennybéli tanacsai altal. (Od. 8, 81)

8 Csakhogy egyéb dandaron fel s ledihdngott
Nemzetes Ajasnak pedig elmell6zte csatajat.

( ! (1. 11, 540.)
@ Akkor erényikkel betorék a tr6jai rendet. (Il. 11,90.)
0 Amde Zeiis fel vagy lefokozza erényben az embert.  (Il. 20,242)
97 A nyomorlsagok hamar elvénitik az embert. (Od.19,
B igy ezen értékek nem igen gyonyodr{iének engem. (Od. 4,93)

1B Mert oh barcsak, Zeus atya, Pallas Athene s Apollon,

Tréja szulotteib8l ne keriilné senki halalat,

Senki az argosiak kozill, és egyedil mi maradnank

Tréja magos falait ketten rombolni halomba. (1. 16, 97.)
194 Legkinosabban esett lelkemnek azonba’ Kasandra

HO6s Priamus lanyéanak jaj szava, kit kortlottem

Véga le Klytsemnestra: . . .. (Cd. XI. 420.)
16 Haljam el azt hamarabb, hogy meggydilélje az aggot.

Végre szavat fogadam . ... (H. 9, 452.)
106 Zels atya, nincs nalad rettent6bb isten az égen! (I. 3, 365,
17 Oh Agamemnon, mint én latom, még mi kudarezot

Vallva megyiink innét egyszer haza, hogyha megéliink. (1. 1, 59.)

198 ... barha magat Agamemnont érted is . . . (H 1, 90.)
19 . . . be taszitd a fegyvert hiivelyébe, nem is 16n

Széfogadatlan Athénének.......... H b -VvV)
10 Konyhullajtva barataitdl kilén Glt le magaban. (lh b

11 En neki b6szilltem fegyverrel vagni le Gtet,
De valamely isten beloliasztad bosszimat, a nép
Szitkait és megszélasat juttatva eszembe, ;
Mely apagyilkosnak nevezendett széles Akhajan. (b A4 O

112 Béar ilyen férfit hihatnék én is uramnak.

113 Hogy mig ajandékot szede t6lok s nyajas igékkel
Hoditgatta kedélyeiket . . . L ~11,

E foldon vagy imez meg akarna maradni koézéttink. (Ud. o,

13 Sttrge hajojokban valamit nem vittek-e vissza'. utl- lo, - =
119 A ki sebes szekerével megkdzeliti az ellent,

Nyujtsa ki lancsajat . . . . *ox
12 Am dijam sem lesz egyenlé a te kiralyi

Dijaddal, ha bevett egy varat az argosi fegyver. ,u-h

3B Hisz’ tele satoraid rézzel tele valogatott sok
Asszonyi allattal melyeket rézvértes akhivok
Néked adunk legel6bb, bevevén egy itteni varost. e »
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BRASSAI SAMUEL.

124 e lia isten

Szent akaratja ut6i)}) feldalni megengedi Trojat. (1. 1,128)
15 A kit kotve vagy én hoztam vagy egyéb nemesargiv. (II. 2, 231)
1D Tisztelvén fejedelme rovd és dorga beszédét. (I1. 4,402.)
127 Atrides ne beszélj hazugul soha, mig igazan tudsz,

Mert mi atyainknal derekabbak lenni dicseksziink. (I1. 4,404.)
18 Szemlélvén haragjat, szavait forditva, beszélett. (I1. 4,357.)
129 Maltkor erényt lobbantottal szemeimre. (1. M 34)

13 Vendégeld meg id6sbeidet, mivel ildomos hozzéd;
S dsszehivott vendégeidet hallgasd, ki legiidvdsh

Tervet ajanl............ (1. 9, 70. és 74)
131 Csendben haladtak elé félvén kiki hadnagyaiktol. (1. 4, 437)
12 Mindaddig nyomulok kézibek, mig utdbb Agamemnon

Galyajara jovok . (I, 10, 325.)
18 Troja csatari wszontag egy(l egyig Gsszeijedtek:

Elektornak dobogott hds szive maganak is. . . (1. 7, 215)
134 Féleg Achilleus irant s nagysagos Odysseus ellen

Telve gyiilolséges szidalommal. (n. 2, 220)

13) Hektor egyes viadalmunkbol kitanulod azonnal,
Mily deliségei vannak akhiv seregiinknek ama f6

Arszlénsziv, csatasor-bonté Peleist kivdl is. (1. 7, 226)
1% Amde hasonlék, kik teveled verekedni hatandunk,
Tobben is élink még............ (1. 7, 231)

7 80 Tydeida, mi lelt ugyan, hogy verekedni felejtiink ?

Nossza vitéz bajtars, ide mellém! Ah 6rokds csof;

Barna hajdinkat ha bevette ma nagyszer(i Hektor!  (ll. 11, 313)
13 Orvendett a jézan okos fiatalnak Athene. (Od. 3, 52)
140 Mert gy6z6d szdval, nemes és fortélyos egyén vagy. (Od. 13, 332.)
141 Tobbet ezekkel, 6reg, nem kell ingerlened engem ;

Szandékom Hektort kibocsatni, magamnak is, itt volt

Zeust6l anyam kovetdl . . .. (1. 24, 560.)

Oh, agg férfi, ne tdn magadat se kiméljelek e helyt,

Bar esdenczemet és vétsek Zeiis dvata ellen. (1. 24, 568.)
142 ... ne hogy Priamos meglassa szilottét

S banatinak kozepette ne tirtéztesse haragjat

Hektort latva s Akhilles ezen boszusagra fakadva,

Ot is elejtse magéat s vétsen Zels Ovata ellen, (1. 24, 583.)
143 Mar ha taldn engem megbecstelenitenek a te

Szived csak tiirjon békével lenni bajomban;

S6t ha Kiliurczolnak Iabamnal fogva lakombodl,

Vagv ram lancsaznak, csak eredj szenvedni nyugottan. (Od. 16, 274.)
144 Lasd 79.

143 Ah! Dodona pelasg 6rok istene. (1. 16, 233)
147 S6t de szivem sem sOg oda; mert én férfi tanultam

Lenni....... (1. 6, 444,
148 ... minden irant oly kellemes ember

Lenni tudott . ... (. 17, 671.)

149 Jollehet egy vala mindenikek nemz6je s csalada,
Amde Zels hamarabb sziiletett s tobbet tuda ennél. (Il. 13, 154)

i5° Barha kilénben sem hazudik, bolcs férfit lévén. (Od. 3, 20.)
151 Antiloklios, te kordbban okos, mire nem vetemiultél ?
Megcsufoltad erényemet és kart téi lovaimnak. (1. 23, 570.)

132 Glaukos ugyan hova ennyi negéd egy férfin ajkan ?
Bajtars, eddigelé azt hittem volna, hogy ésszel
........................ leger6sebb férfiu volnal. (1. 17, 170.)
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183 Tudniillik Prétos neje, szép Antéa kiralyné

Véle oroz szerelembe dithdng vegyilni azonban

Sz(izies érzelm( amaz ifjat nem velieté ra. (1. 6, 160.)
154 ... a mi Klytsemnestrat csabjaval el6szor

Meg nem szédité, miutdn esze s szive helyén volt. (Od. 3, 265.)
1% Szégyen, "oli Lykia népe hova futsz? Vissza legottan ! (Il. 16, 422.)

150............ Am vegye jol mindenki szivére

A szégyen s gancsot, miutan a habord bész lett. (1. 13, 121)
1B ... . hogy 6t szell6s Trojara ne hajtsa magaval

De meghagyja hon élveiben, mint a kinek isten

Sok javadalmat adott............ (1. 23.297)
1M Jaj, Paris, arczra levente . . .. (. 3,39)
18 Hektor, alakra derék . ... (1. 17, 142)
181 Nagysagos Laertiades fortélyos Odysseus. (n. 2, 173)
1® Hektor, erés Priamosfi, Zeus kész méasa tanacsban m. 7,47)
18 Oh, danaok fejedelme, dicsé Peleusfi Akliilles. (1. 19 216.)
184 Draga Mendétiades, lelkemnek lelke Patroklos. (1. 11, 607.)
185 Lésd 30.
1% Ajas, el6ljaré szitkar, gonosz . . . . (H. 23, 483)
187 Idomeneus, hova e kora szajongdsok ? . . .

Amde te szajongosz folyvast. Sziikségtelen annyit

Sz4Ajongnod.....cccevrinerinenen. (H* 23, 474, 478)
18 Mit mondasz hebehurgya Ajas, kdphend6i levental (1. 13, 924.)
18 Rajta csak, én biczegdbm, kedves fiam . ... (1. 21, 331.)

1% Nem te read bizatott a habor( dolga, leAnyom !
Csak te menyekz6knek gydnydrli munkdira vigyazz. (Il. 5, 428)



TURGENYEV IVAN.
JaNCSO BENEDEKtOL.

(bemutattatott 1887. majus 25-dikén.)

«Higyj nekem ... liigyj nekem . ..lgazan szerettem .... igaz-
sdgos és becsiletes voltam mindig! Biznod kell bennem !. .. Csokolj
meg bizalmad jelél» Ezek voltak végszavai a haldoklé TURGENYEvnek.
Nem tobb vilagossag utan sohajtott, mint cstne. A sotétségen, melyet
szemére boritott a kozeledd halél, attdrt a szeretet és igazség fénye.
Eletében az igazsagért kiizdott, szerette az emberiséget és most halalos
agyan cserében hitet és bizalmat kért e szeretetért. Kételked6 volt éle-
tében, mint Hamlet, de nem 0gy halt meg, mint a dan kiralyfi, hanem
mint azok az orosz parasztok, kiknek haldlat oly mesterien rajzolta
egyik m(vében : nyugodtan, jézanon és méltdsaggal. A kozeledd haldl
szarnya lebbenésére elfeledte, hogy lelkét életében a bolcsész kételkedései
tépték, elméjét az emberi 1ét nagy kérdései gyotorték és szivét a koltd
ihletése Osztondzte az egyetemes eszményt visszatlikrozd szépmilvek
alkotaséara. Erezte, hogy a halal kézelében minden elvész, mint az apos-
tol szava mondotta — csak egyediil a szeretetnem. Tusakodva a halallal,
lényének ontudatlan része talalt kifejezést toredékes gondolataiban s
ezért képzelte magat haldlos agyan csaladja tagjaitdl bulcsut vevd orosz
parasztnak. Utolsé kolteményei egyikében, Koéltemények prézaban, az
orosz népet nagy lelke mély fajdalmaban, mint Sphinxet Gdvozli s azt
kérdezi tébb kétkedéssel, mint reménynyel: «Hol van a te Oedipusod
Haldoklé agyén, lelke végsé megvildgosodasadban megtalalta ez Oedipust
is, kit annyit keresett kételked6 eszével s nemzete sorsaért vérzg szivé-
vel — a szeretetben.

Es err6l a halalos agyan, utolsé gondolataval is az orosz nép sor-
saval tépel6d6 nagy koltérél irta k atkov, @ mint meghallotta halalanak
hirét: «Csakis a néma megvetés az egyetlen érzés, melyet Oroszorszag
e pseudo-orosz irént érezhet.» Don Quichotteot haléla el6tt egy diszno-
csorda tapodja meg. Sokan cervantesi elitélik ezért, de Turgenyev
Hamlet és Don Quichotte czim( tanulményaban a kovetkez6 szavakkal



JANCSO BENEDEE. TURGENYEV IVAN. 205

védelmezi : «CERVANTES? itt is a lingész 6sztone vezotte, mert voltaképen
ebben a estinya kalandban mély gondolat van elrejtve. A disznélibaktol
valé megtapodds gyakran el szokott fordilni a Don Quichotte-ok életé-
ben, rendszerint kozvetetlentil haldlok el6tt, hiszen ez az utolsé jaradék,
mit fizetni szokott a durva véletlen, a kozonséges és szemtelen értelmet-
lenség, ez a farizeusok pofja. ... ... Ks most mér a Don Quichotte-ol
meghalhatnalk: kidllottdk a szenvedések tisztité tiizét, kivivtik a halha-
tatlansdgot, melynek kapui megnyiltak nekiky.

Tgy tapodtil meg TureenyEvet is a panszlavok és slavofilek Katxov
e nyilatkozatdban, de azért 8 az orosz nemzet halhatatlanjai kozott a
legnagyobbalk egyike maradt.

1818-ban sziiletve, mint maga mondja egyik levelében, a 40-es
évek nemzedékéhez tartozott. A szdzad legjellemzobl évtizede kétség-
telentil ez volt. Iz évtized eszméi, torekvései nyomtdik a szdizad hom-
lokdra a megkiilonbozteté egyediség bélyegét, a miért is szdzadunlk leg-
sajdtosabb eszméinek és torekvéseinek igazi harczosait a negyvenes évek
férfial kozott kereshetjiik. Az el6z6 évtized romanticismusa megszabadi-
totta az elméket attél a nyomastol, melyet a XVIIL. szdzad eszméinek bu-
kiisa utdn el6dllott reactio okozott. A nagy forradalom eszméi tjra vildg-
torténelmi tényez6kké lettek, de mdr tobbé nem mint elvont formuldk,
nem mint észokokbol levont kivetkeztetések zartételei, hanem mint az
emberi sziv belsd sziikségletei, mint a 1élek nemesebb érzései. Ez okozta
azt a nemes idealismust, azt a lirai természetii fellendiilést és lelkestilt-
séget, mely ez évtized torekvéseit, eszméit és embereit egyardnt jellemzi.

Ez dramlat el6l Oroszorszdg sem zdrkozhatott el. Nagy Péter 6ta
az eurdpai eszmék és torekvések hullimesapdsaitdl eldidézett mozgalmal
dtrezegnek ez éridsi birodalom testén is. I. Sindor czdr ugyan a forra-
dalom legyézdje és Eurépa megmentdje szerepében tetszelgett mag:inal;j
de azért nem volt fanatikus gyilslgje, killonosen kezdetben, a nyugati
eszmedramlatoknak. Azutdn Byrox muzsdjinak hatalmas szava is csak-
hamar végig zugott Oroszorszig térein. Az orosz puszta nem volt teru.lé-
ketlen talaja Byrox eszméinek és érzéseinek. Igy lett e koltd, mint
Mrckiewicz mondja a szldv népek irodalmardl irott kényvében, azzi a
titkos kapocsesd, mely a szlavok irodalmdt Osszekototte nyugat irodal-
méval. Zsugovskr volt az elss, ki Byrox miveit oroszra forditva,
bovezette az orosz irodalomba a pseudo-franczia klassziczizmust meg-
buktaté Pdmanticzismust. A mi az oroszok kedélyét Byroxhoz csatolta,
nem volt semmi mds, mint ama demoni erd, mely a fennlevs dllami és
thrsadalmi rend ellen intézett tamaddsaiban nyilvinalt. Sehol sem v.ol-
tak a viszonyol kedvezébbek arra, hogy Byrox muzsdja hoditson, mint

Oroszorszigban.
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Byrox mizsija kilonosebben két orosz koltének lett sugalmazé
szelleme. Radikalismusa, tekintetet nem ismerd szabadsdgszeretete Ryse-
LEv hurjain pendiilt meg nem méltatlan viszhang gyandnt. De az ifju
kolt6 dala csakhamar elnémult. A dekabrista forradalom (1825) okul
szolgdlt, hogy Sdndor czdr haldlos dgydn szivére kosse orokosének, Mik-
l6snak a szabadelvil eszmék és torekvések kiméletlen iildozését. Alig
jutott tromra az 10j czdr, RwerLev akasztéfin adta ki nemes lelkét,
szaporitvin az orosz irodalom vértanuinak szdmit.

Byron pessimismusa, életunalma, czinikus embergytilélete Pusgin-
ban taldlta meg orosz tolmdesdt. Idegen hatds képezi kiindulds-pontjit
s bédr kora hangulatit senki sem tudta ndla hivebben visszatiikrozni, még-
sem birta koltészetében nemzetének legbens6bb lényegét kifejezésre
juttatni. Fomiive, hires verses regénye, Anyégin Byron hatdsa alatt jott
létre, de azért siker(ilt benne az orosz életet koltdileg a legmiivésziesebb
alakban és hatdsban visszatiikroztetnie. Sikertilt egy tipust teremtenie,
melyben kordnak mivelt orosz tdrsadalma torekvéseivel, érzéseivel, esz-
méivel és hangulatdval egyttt miivészi kifejezést taldlt. Anydgin dsapja
lett azoknak a hdscknek, kiknek legjobban taldlt tipusit Puskix egy
tanitvinya, LERMoNTOV mutatta be korunk hése gyandnt Pecsorin egyéni-
ségében.

A romanticismus, ByroN és Pusgin szelleme uralkodtak abban az
id6ben, mikor TurGENYEV a péterviri egyetem bolesészeti kardndl beirat-
kozva irodalmi kisérletekkel kezdett foglalkozni. Az orosz irodalom
tandra PLerNev volt, ki Puskin legjobb bardtai kozé tartozott s a kinek ez
bardtsiga és tisztelete jelétll ajinlotta f6miivét, Anyégint is. PLerNevnek
szokdsa volt lakdsdn tanitvanyaival irodalmi felolvasdsokbél 4ll6 estélye-
ket tartani. Egy ily estélyen olvasta fel TurcexyEy is elsé miivét, Sthenio
czimt drdamdjat. Az egész kisérlet nem volt egyéb, mint Byrox Manfréd-
Jdnak gyonge utéinzata. Prernev kritikdja nagyon szigoru volt, de fel-
ismerte mégis, hogy TurcenvEvben lakik valami s azért buzditotta a
tovdbbi kisérletre.

Pétervirott elvégezvén az egyetemi tanfolyamot, 1837-ben Berlinbe -
ment, hol alkalma volt megismerkedni a német irodalommal és tudo-
ményossiggal. Ez id6ben Berlinben Hecewr bélesészete teljes virdgzasban
volt még, de nagyobb és mélyebb hatdst Tureenyev lelkére nem gyako-
rolt. Tiszta, vilagos elméje, lelkének positiv irdnya nem szerette HecEL
homélyos, s6t érthetetlen bolesészetét ; miivészi osztone, észleld hajlama
s eldszeretete a tényleg létezd irdnt megdvta attél, hogy eltévelyedjék a
metafizika ama kiodos légkorében, mely hazdja volt a német boleseld
szellem e tipikus képviselGjének. Sokkalta nagyobb hatdssal volt rd
Heeen bolesészeténél a német szellem ez id6beli dltaldnos dllapota,
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kilonGsen pedig Gormtnek koltészete. Gorne és SHARSPERE koltészete
volt tulajdonképen koltészetének sugalmazé szelleme. E két nagy kolts-
nek vildgnézetét, bolesészeti felfogdsdt legkozvetetlenebbill és legiga-
zabban kifejez8 két fémtivében: Faustban és Hamletben talilta meg
azokat az elemeket, melyek legtermékenyitébben hatottak szellemére.

Berlinben azonban nem Tureesyev volt az egyetlen orosz. Egész
csapatja €lt ott a fatal orosz tanuldknak, kik idejoket és tehetségoket a
német szellem és tudomdnyossig tanulmdnyozisdnak szentelték. Ez évek
a bolesészeti és irodalmi kérdésekkel valé onczéla foglalkozds évei voltak
Németorszigban ép gy, mint Eurépa mds orszigaiban. Az emberek a
gondolat viligdban éltek, érdeklédésoket a legelvontabb problemdik
kototték le; elméjok kritikai élét a vald élettel alig osszefiiggd kérdése-
ken gyakoroltik a nélkiil, hogy sejtették volna, hogy rovid id6 milva
az elvont dolgokbdl levont kivetkeztetések érvényességét a tirsadalmi és
politikai életben fogjdk megkisérleni; hogy a bolesészeti és miivészeti vildg-
nézet, melynek megszerzésén oly nagy mohésiggal firadoztak, a politikai
és tdrsadalmi reformok praemissdjivd viltozik. Ez években — egész joggal
mondhatni — a jov6 Oroszorsziga Berlinben jdrt iskoliba a német
szellemhez. Karrov, BaguNiN szintén ekkor tantltak bolesészetet és
westhetikdt, nem sejtve jovijoket, de készlilve Turcenyevvel egyiitt a
hazdjokbeli dllapotok dtalakitdsdra. A német tudomdnyossiggal és szel-
lemmel val6 e megismerkedés TurcENYRV szellemét mélyebbé és tartal-
masabbd tette. Ezért mondhatta joggal kés6bb az Atydk ¢s Fiaik czimi
regényének német kiaddsdhoz {rt eldszavaban, hogy Németorszdignalk
nagyon sokat készonhet.

Berlinb6l visszatérve, Pétervirott dllami szolgdlatba lépett, de
Miklés czdr kormdnyzata a legkevésbbé sem volt arra alkalmas, hogy
egy oly finom érzéstl, kolt6i természetii ember, mint TurceNvEv meg-
maradhasson huzamosb ideig e szolgdlatban. Csakhamar odahagyta
feldiszitve az Oroszorszighan oly sokféle tandcsosi czimek egyik leg-
kisebbjével. Ez id6 azonban dontd befolydssal volt irodalmi jovdjére.
Bgykori tandra, Puerney vezette be folyéiratdban az irodalomba Puskix
modordban {rt kélteményekkel. Ugyancsak ekkor ismerkedett meg a
péterviri fréi korokkel, kilonésen e korok legkivilobb egyéniségével,
Bierinskrvel, a kritikussal.

Bssriwskr hatdsit az orosz irodalomban legtalilobban LESSING'-
hatésdvaldehetne péarhuzamba tenni. Kritikus volt 6 is, de az u'oda%ml
kritika terérél csakhamar dtment a politikai és tirsadalmi kritika terer.e.
Megtdmadta a moszkvai 6-orosz bornirtsiggal egyutt & péterviri franczia
majmoldst is. Az irodalomban nem a formai szépséget ta,rtotta fonto:
sabbnak, hanem azt, hogy a mii tartalmdanil az dltaldnos és a nemzet1



208 JANCSO BENEDEK,

haladdssal kapcesolatos eszmék szolgdljanak. Ez 4ltal az irodalmat a
reform és a szabadsigi torekvések leghatalmasabb emeltytijévé tette.
A mindennapos érintkezéshdl a legigazibb bardtsdg, irodalmi tekintetben
a leggyimolesoz6bb viszony szdrmazott. Szelleme Bierinskr hatdsa alatt
lett 6ndllova és éretté. 1843-ban megjelent Parasa czimii verses elbeszé-
lése térgydra nézve nem egyéb, mint Anyégin utdnzisa, valamint az
1845-ben megjelent Beszélgetés sem egyéb Lermontov modoros utdnzi-
sindl. B kélteményekben, melyeket kés6bb maga {tél el legkeményebben,
mint ifjikori btinoket — csak a tehetség oroszlin kormeit lathatjuls és
azt, hogy miként szabaditja ki magit Brerinser segitségével Puskin
hatdsa aldl és miként lesz lassanként eredetivé és ondllova. Az 1847-ben
megjelent Khor ¢s Kalinics czimi vézlatban mér mint onallé tehetség
mutatja be magdt. Ez a kis vdzlat annyira eredeti és félre nem ismerheto
bizonyitvinya Tureexyev tehetségének, hogy épen nem csoddlhatjulk,
ha az ¢les {téletli Bserinskr ez egyetlen miiveeskébol sikertilt irodalmi
jovéiének horoskopjat a kovetkezo szavakkal megesindlni: «Ha nem csa-
latkozom, hivatdsa inkdbb abban &ll, hogy a valé élet tiineményeit
megfigyelje s azokat képzeletén dtszlirje, mintsem hogy kizdrélagosan
csak képzeletére tamaszkodjék.»

De ez 1d6 alatt az orosz irodalom egész dtalakulison ment keresz-
til és ez dtalakulds TurceEnyev koltol egyéniségének kifejlodésére végtelen
nagy befolydssal volt. Hz ideig az orosz irodalom, mint BseriNsky mon-
dotta a Hazai FEvkinyvek czimii folyéiratban, nem hazai termék, hanem
exotikus, idegen foldrl dtiltetett novény volt. «Is egész torténete nem
illott egyébbél, mint szakadatlan heves torekvésbol, magit e mesterséges
atiiltetés kovetkezményeit6l megszabaditani és gyokeret verni a hazai
talajban.» A hazai talajban valé gyokérverés folyamata ez idében ment
végbe. Korcov és Gocor koltészete volt az, melyben Wiisemskr herczeg
szavai szerint az eddig hallgaté orosz tdrsadalom is felnyitotta szdjdt.

Sajdtsdgos véletlen pirhuzamossdg, hogy az orosz koltészet igazin
oroszszd és nemzetivé a negyvenes években vilik, mint a mi kéltésze-
tink. Bz dtalakulast ott is az orosz nép kells kozepébdl szdrmazott két
kolts hajtja végre, Gocor és Korcov, mint ndlunk az alféldi magyar nép
két fia, PErGrr és Arany. Azonkiviil a lirikus Korcov e reformot az orosz
népdalnak miivészi felfogisdval és dtteremtésével segiti egyrészrél eld,
mint Perérr ndlunk, mdsrészrél pedig a nagy epikai tehetségti Gocor
népies torténelmi reflexiokkal dtsz6tt mondai tdrgybdl alkotott nagy sza-
bast epikai kolteménynyel (Tdrdsz Bulyba ), mint ndlunk Arany Jixos.

Az orosz irodalomban a nép a negyvenes években lesz kultusz tér-
gyévé, mint a mienkben. Az dllapotok majdnem hasonlék. A jobbdgysig
képezi a nemzeti és a tdrsadalmi élet nyilt sebét; az teszi lehetetlenné
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a kulturilis el6haladdssal egyetemben a kézgazdasdgit is. A reform-
torekvéseknek az alkotmdnyos Magyarorszdgon és az absolut kormédnyu
Oroszorszdgban ez idében egyetlen és kizis czéljok volt : a jobbégysdg
eltorlése.

De Tureexyevet nemesak az dltalinos szellemi és irodalmi dramlat
vonja e kiizdelembe, hanem sajit szive és életének kériilményei is. Csa-
lidja egyike Oroszorszdg ama legrégibb bojir csalddainak, melyek
Moszkviban Nagy Péter és Katalin reform-torekvéseivel szemben tevé-
keny ellenilldst fejtenek ki. A moszkvai martinistak élén a Turcexyevek
dllanak mindaddig, mig a czdri parancsszé szamkivetésbe nem tizi Sket.
Sziiletéshelye, csalidjanak birtokai Oroszorszig ama kertileteiben fekiid-
tek, melyekben a jobbdgysdg, mint intézmény legiltalinosabb, a fold-
birtokosok és jobbdgyok szdma a legnagyobb volt s a melyekben az orosz
élet a legjellemzébb alakjiban fejlddott ki. Osei az orosz foldesurak
legkivilobb képviseldi voltak. Nagyapjit egyik alakjinak Ovsianyikovnalk
szdjdba adott erdszakos és brutdlis tettével jellemzi. Edes anyja a leg-
erészakosabb, a legszeszélyesebb és zsarnokabb foldbirtokosnd volt,
kinek udvardban szdmtalan jelenet jdtszédott le a jobbdgysdg szomorn
és sivir torténetébil. Az oreg, szeszélyes és zsarnok urné alakjit, melyet
Mumuban oly remek vondsokkal rajzol, édes anyjardl mintdzta. Zsitovdja
asszonysdgnak FEmlékezései, melyeket a Vjesztnik Jerropy czimi folyé-
iratban tett kozzé, szomord fényt vetnek ama viszonyra, mely egyrészt
az anya és fiai, mésrészt pedig az rné és jobbdgyai kozott minden
nemesebb érzést, minden igaz szeretetet gyokerestdl megsemmisitve,
hosszti és keserves évek sordn fenndllott. Egy széval, volt elég alkalma
a szil6i hiz korében is, hogy mér kora ifjusigdban hannibdli eskiit
eskiidjék azon ellenség ellen, melylyel, mint Irodalmi visszaemlélezései-
ben mondja — nem szivhatott egy levegét. «Ez volt az a fog&lom3
melyben rém nézve egyestilt minden, a mi ellen életem végeig kiizdeni
elhatéiroztam s a melylyel soha ki nem békiilni fogadalmat tettem. Ez
volt az én hannib4li eskiim.» ;

Azonkivill els§ ifjusigiban tgy nevelkedett, mint az oroez f6-
nemesség gyermekei altaldban. Franczia és német neveldk tomték tele
fejét grammatikai és torténelmi tényeklkel lelketleni{],l unalmfasain s az
ifjti 1élek kedélye minden kivinalménak tekintetbe vétele nélkil. 'Az
orosz nép regéivel, dalaival, meséivel nem volt szaba'd, vagy legalédbb
ill§ és divados megismerkednie. De azért minden 6vis es'tllalom. melle.tt
is akadt egy mestere ezen a téren is, anyja egyik jobbigydban, kit Pumin
¢s Baburin czimii elbeszélésében oly plasztikusan rajzol Punin egyems,e-
gében. Ez a jobbagy is amolyan idealista, merengd, dlmodozo parasztféle

ember volt, mint Kalinics, amolyan paraszt misztikus, mint krassziva-
14
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mécsi Kasszian. Hogy ez irni-olvasni tudé paraszt mennyire hatott ra és
mennyire kozelebb vonta ifji lelkét a nép szelleméhez, az orosz fold
talajdhoz és mily mélyen bevezette az orosz paraszt misztikus irdnyu
gondolatvildgba, azt sejthetjiik azokbdl a szavakbol, melyekkel Punin
szavalasi modorat leirja: «Punin legnagyobb kedvvel verseket szavalt,
lendiiletes és hangzatos verseket, beléjok lehelve egész lelkét. Voltaképen
nem szavalt, — nem, orditott (innepélyes hangon, szakgatottan, meny-
dordgve, mint egy mamortdl elkabalt, mint egy félérilt, mint egy Pythia.
Szokésa volt a verset el@szor elolvasni lassan, félhangon, mintegy mor-
mogva. Ezt 6 aztdn véazlatban valé szavaldsnak nevezte, de azutan
mind jobban bele tlizesedett, felugrott, orditott minden tagjaban resz-
ketve. »

Egyik mivében, az Egy kétségbeesett ember czimiben, a bds,
Poltev azt feleli az 6t kérdez6nek, hogy a tdprenkedés dsztokéli életének
ok nélkil valé koczkéztatdsara.

— Hogyan a téprenkedés ? — mondja bdmulva a kérdez6.

— Nem is mas. Az ember 6nmagaba szall, el-elgondolkozik, el-el-
mélkedik a nyomorrél, az emberi dnkényrél, Oroszorszagrol. — Es ezzel
meg van mondva az egész! Csak golyét kell répiteni az agyba. Elbdsulja
magat az ember dnkénytelendl.

Ez a hangulat azonban nemcsak a korhely Poltev hangulata,
vagyis helyesebben szélva nem akorliely Poltev hangulata, hanem mind-
azoké, kik Oroszorszagban, mint mélyebb elmék, nemesebb szivek Pro-
metheus mddjara oda voltak lanczolva az 6nkény és a mozdulatlansag
sziklajahoz, kiknek szivét, mint Zeus kesely(ii tépték a honszeretet aggo-
dalmai. E hangulat ragadta meg T ubgenyev lelkét is és sugalta A harom
arczkép, A kotekedd, Petuskov és a Dandar-parancsnok czimii elbeszé-
léseit, melyekben az alakokat kétségtelenil él6 mintdk utan rajzolta.
Micsoda nyomordlt, szellemileg tartalmatlan existentidk lehetnek ezek
az él6 mintak, melyek Tubgenyev lelkét ily sotét hatterli elbeszélé-
sek irasara 0sztondzték; mily sivar, reménytelen és kétségheejt6 lehe-
tett &llapota annak a tarsadalomnak, a melyben az ily alakok hem-
zsegtek !

Ez a hangulat (izte 6t aztdn Pétervarrol haza birtokara, hogy ott
a vilagtol elvondlva az erd6k maganyaban, a rozsvetést6l hullamz6 mez6k
csendjében igyekezzék elfelejteni Oroszorszag allapotat és megszabaditani
lelkét attél a toprenkedést6l, mely mint valami nagy betegség lenyi-
gOzte akaratat s megbénitotta lelke szarnyaldsat. Vonzotta a nagy ter-
mészet ama képe, melyet az orosz puszta mutatott. Végig barangolta a
birtoka koril elterilé mezbket és erdéket, kezében vadasz fegyverével,
oldalan kutyajaval, majd maganosan, majd pedig amolyan romantikus
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paraszt kalandorokkal, mint Jermoldj, — munkakerils orvvaddszokkal,
kétes existentidkkal, kikben az orosz nép vindor oOsztone és eredetisége
oly festéileg és lélektanilag érdekes médon nyilvantlt. Megismerte a haj-
nal koltészetét, az alkony misticismusit, a végtelenbe nytlé puszta fen-
séges méreteit. Tdgult tidbvel szivta be a rét virdgos fiivének illatdtol
terhes pusztai levegét; szeme megtantlta élvezni azt a ragyog6 szinhar-
monidt, melyet a kel6 nap fénye az erddk sotét zold lombjainak drnydval
osszefolyva alkot. Lelke belemélyedt a természetbe. A maddrdal, a mene-
kiil6 vad sivitisa, a bolombika hangja, a ticsok czirpelése, a béka kuruty-
tyoldsa, értheté beszéddé vélt elStte, épen gy, mint a puszta emberi
tirsadalmdnak élete. De mig a pusztai természet szava megvigasztalta,
addig a puszta tdrsadalmdnak képe tdjra eszébe juttatta, hogy Orosz-
orszdgban él.

Jermoldj, a molndrné, Stjopuska, Wlisz, Wladimir, Sucsok, a
krassziva-méesi Kasszidn, a burmister, a comptoire hivatalnokai épen
gy emlékeztették, hogy Oroszorszigban van, mint a kertileti orvos,
szomszédja Radilov, a sesigorov kertileti Hamlet, Karataev Péter, Khlo-
pakov, Csertapkhanov, Nedopuskin, s a két foldbirtokos. Itt sem ldtott
egyebet, mint brutalitdst, erkolesi és anyagi siilyedtséget, eredményeképen
az dltaldnos jogtalansig dllapotdnak; apré Hamleteket, tétlen okosko-
dokat, kétségbeesetteket vagy brutalis ¢sztoni zsarnokokat. A régi rend
boml4sdt a nélkidl, hogy az tjnak és jobbnak még csak reménye is lehet-
séges volna. Nem litott mdst, mint régi ellenségét, a ki ellen hannibali
eskiit eskiidott s a kivel nem tudott egy leveg6t szivni.

Lelkét tjra elfogta, a mitél szabadulni akart, a toprenkedés. De
nem keresett vigasztalist a palinkdban, mint Poltev, ebben a sajitsigos
nedvben, melybe annyi orosz temeti lelke fijdalmdt, sem arra nem gon-
dolt, hogy golyét ropitsen agydba. Lelkét a kétségbeesés ama n?me ra-
gadta meg, mely munkdra 6szt6noz, mely bdr nem hisz a mkerf)en, de
azért erkolesi kotelességének tartja a kizdelmet a férfiti lélek egész ere-
jével és nemességével folytatni.

Odahagyja hazdjit és Parisba koltozik. Szemei el6tt folynak le a
szdzad legnevezetesebb éveinek eseményei; de nem hal meg egy ldegefl
nép iigyéért karddal kezében a torlaszokon, mint egyik h(?se RUDm{,
hanem dolgozik sajit nemzete érdekében. Feldolgoz,zs.t lelkenelk ama
benyomésait, melyeket az orosz pusztin szerzett ; megn-ga A vaddsz nap-
ldja czim®vizlatainak legnagyobb részét, — azt a konyvet, mely n?tnl
csak egyike a vildgirodalom legnevezetesebb kbny'vemek, hanem egyutta
kévetkezményei miatt valésigos torténelmi tény is. : i)

A szézad kozepe tdjdn a humanismus két nagy tenye hat dtalaki-

télag a miivelt vilig tdrsadalmi és politikai életére : az amerikal rabszol-
14+
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gak felszabaditasa és az eurdpai jobbagysdg megszintetése. Ennek a két
nagy social-politikai eseménynek két vildgirodalmi jelent6ségli konyv
képezi, ha szabad e kifejezéssel élnem, llidszat. Egyik a vildg minden
mivelt nyelvére leforditott Tamas batya, a masik pedig A vadasz nap-
l6ja. Mig az els6ben az ird és a korszak sentimentalismusa a néger rab-
szolgat idedlis erények birtokosaul tiinteti fel, addig Turgenyev realis-
musa a tudomanyos észlel6 targyilagossagaval mutatja meg azt a sz6-
rnom igazsagot, hogy a jobbagysdg intézménye egyarant rossza, akarat
nélkdl val6 babba, czéltalan és minden nemesebb tdrekvésre képtelen
existentiava teszi az elnyomottat ép gy, mint az elnyomot.

A vadasz napléja irdnyzatos m(. Todhunter Shelleyr@l irott
tanulmanyaban azt mondja, hogy Gothe nagy axiomdja: a mlvészet
6nmagéért valo, melyet az iskolas dilettantismus gy szokott kozénsége-
gesen felfogni, mint a mivészetnek teljes elvalasat az élet legszentebb és
legvaldbb érdekeitdl, csak az alakra vonatkozik és nem a targyra magara,
a kifejezés mindségére és nem a kifejezett dologra. Ha igaz is, hogy a
mivészet Iényege az érzések valddi lényegének kifejezési modjéban all,
azért mégis a miremek értéke a kifejezett érzések mindségétél fiigg egye-
dil. A vadasz naploja csak ebben az értelemben tendentiosus md, csak a
targyra, az érzések mindségére, de nem egyszersmind a formara, az érzé-
sek kifejezési modjara nézve is. Az irdnyzatossagot, mint maga irja élete
vegén egyik levelében, sohasem tartotta ama tokéletességnek, mely potol-
hatja a miivészet igazi feltételeit. Mérimée P rosperi-sl mondja P uskin-
rol tartott emlékbeszédében, hogy az egykor el6tte Hugo Victor jelen-
Iétében Puskin koltészete kapcsan az orosz koltészetrdl kovetkez6képen
nyilatkozott: «A ti koltészetetek mindenekel6tt az igazsagot keresi s igy
aztdn magatol megtaldlja a szépet, mig a mi kolt6ink homlokegyenest
ellenkezd utat kovetnek.» A vadasz napléja is azért szép igazan, mert
az igazsagot kereste s minthogy az igazsag megtalalasanal nem volt
egyéb czélja, nem csodalkozhatunk, ha egy franczia kritikus azt talalja,
hogy sem az egyik, sem a masik félnek nem fogja partjat, hogy egész a
szivtelenségig targyilagos szemlél6. Az igazsagot keresvén egyedil, nem
foghatta egyiknek sem partjat, de mindig az elnyomottak részén van,
mert mig elméje kételkedve, kutatva kereste az igazsagot, addig szive
megsugta, hogy az igazsdg az elnyomottak, a jogtalan allapotban teng6-
dok részén van.

Schmidt Julian Turgenvevtsl irott tanulmanyédban azt mondja,
A vadasz napléja épen oly jellemz6 Turgenyev tehetségére, mint a
Londoni véazlatok DicKENsére néz™e. Mindketten genre-ral kezdik meg
iroi palyajukat és ez a genreszertiség megmarad jellemz6iil kés6bbi na-
gyobb alkotasaikban is. Hogy Turgenyev tehetségének e jellemz6 voltat
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¢rezte is az dltalinos képzeteken alapulé elvont idealismus hidnyival
egyetemben, azt két izben vallja be a legnagyobb hatdrozottsiggal. Egy
alkalommal Miljitin miniszter neje félig-meddig tréfilkozva azt irta
neki, hogy miutdn fidnak, ki egyik lyceum felsébb osztalyt tanuléja irds-
beli dolgozatil « Turgenyev vildgnezete miivei alapjin» czim tételt adtak
fel, nem lenne-e szives valamit errél frni, hogy fidnak segithessen. Tur-
cENYEV kifejezvén esoddlkozdsit e killonos iskolai feladaton, a kovetkezé-
ket irja : «Csak annyit jegyzek meg, hogy voltaképen realista vagyok és
leginkdbb érdekel az emberi physiognomia eleven igazsiga. A természet-
f6lottl rdm nézve meglehetdsen kozonyés, nem hiszek az absolutban,
sem a systemdkban. Szeretem a szabadsigot mindenek felett s a mennyire
megitélhetem, fogékony vagyok a kéltészet irdnt. Minden, a mi emberi,
driga el6ttem, de a slavofilismus és az orthodoxia idegenek rdm nézve.»
Egy mésik izben pedig Prurscn Liasosnak, ifjikori bardtjinak meg gy fr:
«Mihelyt nem alakokkal foglalkozom, mindjdrt zavarban vagyok és nem
tudom, hogy miként fog kittni az egész dolog ? Nekem tgy tetszil,
hogy minden egyes esetben teljes joggal dllithatndm az ellenkezdjét is
annak, a mit mondok. De ha én voros orrdl és széke hajrél beszélek,
bizonyos vagyok, hogy a haj széke, az orr voros, — ezt nem lehet elre-
flektdlnin.

Turcenvivnek ez egyéniségébdl kovetkezik, hogy szerette a részle-
tes lefrdsokat is, hiszen a genrekoltének megkiilonbéoztetd tulajdonsdga
épen abban 4ll, hogy aprd, koznapias, kicsinyes és részletes vondsok soka-
ségdbol dllitja 6ssze az egyén vagy a t4j jellemét kifejezé képet. Turee-
NYEV 18 portraitiroz, s6t szinte bravouros iigyességgel mutogatja, hogy
milyen jé szeme van. B tekintetben Dicxexssel tehetd parhuzamba, s6t
nem egyszer lefrisai terjedelmére és részletességére nézve megkozeliti
Fravserr-t vagy Zorat is. De azért sokban kiilonbozik Dickenstol és vég-
telentil mfivésziesebb naturalista bardtaindl. Mig Dickexset elragadja
rendszerint fantdzidja, ugy hogy a jellemz6t vagy eltorzitja, vagy tulsd-
gosan megnagyitja, addig Tureexyev megmarad a valésig korében é?
mindig kivélasztja, mint a szobrdsz a legplasticusabb, a legtobbet mo,ndo
helyzetet és azt egy taldlé vondssal, mint egy titkorbél odnadob(_)tt fen-y-
nyel megvildgositja. Nagy tévedés tehit némelyek részérdl 6t a natm',ahs-
ték kozé szdmitani, vagy VoetEnek elhinni, hogy 6 maga is magit cz
iskola kovetdjének tartotta. y

Tumsesyev bdrmennyire bdmulta is Frauvserret és protegilta
Zovit az orosz folydiratok kiaddindl, soha egy perczig sem .o.szt.ozott
kiilénésen ez utébbi mivészeti hitvalldsiban, sot egyePesell ki 15' .]ele}l-
tette, hogy gytiloli és utilja a legujabb natur'alist:ik rfaszltla!:es leu'é,smt‘,
mint olyant, a melyhez nem kivantatik semmi mds, mint jo szem, szor-
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galmas nézés, j6 emlékezd tehetség, vagy buzgé jegyezgetés. — «A festé-
szetre nézve ugyanaz dll, mi az irodalomra s egydltalin minden miivé-
szetre: a ki minden részletet lerajzol, az el van veszve — a jellemzben
részletest kell felfogni tudni. Ebben 41l tulajdonképen a tehetség, s6t az
is, a mit teremtésnek nevezneli» — irja a kélté Polonskinak egyik leve-
lében. Vilagosabban és mélyebb bolesészi felfogdssal fejtegeti e kérdést
King L. W.-nek irott levelében: (az irénak) . ... «olvasni és tanilni kell
szakadatlanil és kisérletet kell tennie mindenbe, a mi minket kornyez,
behatolni s az élet minden nyilvinulisdban megismerni, megérteni és
tanulmdnyozm ama torvényeket, melyek szerint azok lefolynak, de a
melyek nem minden esethen lesznek nyilvinvalékkd. Tudni kell, hogy
miképen lehet az esetlegességek jdatékdan dat a tipikushoz jutni és a mellett
mégis hii maradni az igazsighoz.» Egy mdsik helyt meg azt mondja,
hogy a természetet nem ugy kell festeni, mint a német {rék szoktik,
szdmtalan részlet felsoroldsdval, hanem megérteni a mi benne lényeges
és jellemzd. Nem az Gsszes részleteket, hanem az egésznek osszhangzatit
kell rajzolni bizonyos tdvlattani torvények szerint, mint a tdjképfestok
szoktdk tenni. Ez okbdl bétran mondhatni, hogy nem mikroskopizdl, mint
Barzac, se nem bonczol, mint FLavserr, hanem a tdrgyakat és szemé-
lyeket egy bizonyos tdvolsighol figyelr meg, a mely tdvolsighdl a vélet-
len, az esetleges nem vonja el szemét a jellemz6 vondsoktdl. Ez okozza,
hogy az altala rajzolt dolgok bdrmennyire egyéniek is, még sincsenek
hijival az dltaldnosnak, a tipikusnak, hogy nemesak az élet tuneményeit
litjuk lerajzolva bennck, hanem egyszersmint amaz dltalinos torvénye-
ket is érezziik milikodni, a melyek szerint e tinemények lefolynak, s a
mely térvények, mint maga mondja, nem mindig ldthatdk.

A vadasz napldja nemesak valédi tdrhdza az alakoknak, a lélek-
tani megfigyeléseknek és pontos rajzoknak, vagy gyiijjteménye ama
benyomdsoknak, melyeket az orosz puszta tdrsadalmi élete tett a kolté
lelkére, hanem egyszersmind valdsdgos koltéi magyardzata is a nagy
természetnek. A viligirodalomban egyetlen k6lt6 sines, ki Tureenvyevhez
hasonlé dllaspontot foglalna el a természettel szemben. Mig a tobbi
kolt6 — tgy szélva — sajat lelkét leheli a természet tineményeibe,
addig 6 a természet lelkét, szellemét tolmdicsolja leirdsaival. Nem a ter-
mészetet teszi sajat hangulaténak resondtordvd, hanem a nagy természet
hangulatit fogja fel sajit lelkével. Nem keres enyhiilést a természet 6lén,
mint a sentimentalis és romantikus kolt6, mert azt gy fogja fel, mint
ama végtelen kozonyosséget, mely nem ismer kiillonbséget az ember és a
féreg kozott, mely egyardnt siket marad fijdalmaink jajkidltdsdra és
6romiink csengé kaczagdsdra. Magunk vagyunk okai orémeinknek, fdj-
dalmainknak egyarint, s hasztalan teszsziik feleldssé értok a nagy termé-
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szet(?t, mert ‘fmzlnem fog minket megérteni, azt fogja felelni, mit a Kol-
temenyek!)rozaban czimii miivében a természetet jelképzé fenséges néi
alak : «Minden teremtmény az én gyermekem. Egyformdn gondoskodom
rolok és semmisitem meg kiillonbség nélkil. Nem ismerek se jot, se
rosszat. Az ész nekem nem torvényem. Mi az igazsdg . ...? Fletet
adtam neked, elveszem ¢s mdsnak adom. Embernek-e vagy féregnek,
nekem egyarant kozonyos.»

A természet elétte a végtelen lithaté nyilvinulata. A végtelen
pedig nem egyéb, mint a megmagyarizhatatlan, a titokszerd, A végtelen-
ség gondolata nyomasztéan nehezedik véges elménkre ; okozéja lelkiink
ama megmagyardzhatatlan fijdalmanak, mely létink dltalinos nyomori-
siga gondolatdnak magkovét képezi. A természet maga az Isiskép, mely-
nek pillantdsdt elviselni félelem nélkil nem tudjuk. A természet ilyen
felfogdsa egyenes folyominya a pesszimisztikus alapszemléleti formdnak.
Es az alapszemléleti forma Tureenyevnél, mint az orosz puszta és dser-
dék ontudatlanal haté eredménye részint 6roklott, részint ScHOPEN-
BAUER befolydsinak tulajdonithaté. De Tureexvev inkdbb koltd, mint
bolesész s azért szive a természet ez objektiv gondolatiba mindig bele
tudja lopni kiengesztel6 akkordul az emberi élet ethikai alapjit képezd
szeretetet s ez dltal felfogdsdnak bolesészeti ridegségét néha egész az
érzelmességig enyhiti.

E tekintetben mintaszeriinek mondhaté Az atyak ¢s fiaik-ban.
Bazarov sirjinak leirdsa. Szebbet, kibékitGbbet, igazibb kéltészetet leheld
hasonlé helyet alig taldlhatndnk egyetlen misiréndl is. Miutin lerajzolta
a pusztulds, az elhagyatottsig ama képét, melyet az orosz falusi temetd
létvinya nyajt, valami kiilonés melegségtol dthatott melancholidval foly-
tatja: «De egy mégis van, melyet az emberi kéz megkimélt és az dllatok
nem tapodtak meg ldbaikkal, a melyre a madarak minden reggel sziir-
kiiletekor raszdllanak elénekelni dalukat. Vasrdes veszi koril s fejtol két
fiatal fenyéfa emelkedik fel. Ez a Bazarov Jend sirja. Egy, az évek stlya
alatt meghajlott éreg hdzaspir szokott aszomszéd falucskibdl ellitogatni
ide egymdsra tdmaszkodva. Lasst léptekkel kozelednek a ricshoz, hol
letérdelve, hosszan és keservesen sirnak, szemdoket a néma kére szegezve,
mely fiokat fedi. Egymdssal egy-két szot viltva, leverik a kélapot feds
port, megigazitanak egy-két fenyGigat és tjra imddkozni kezdenek.
Nem tudjak elhatirozni magukat e hely elhagyisira, mert azt hiszik,
hogy itt ké®elebb vannak fiok emlékezetéhez. Lehetséges volna-e, hogy
kényeik hasztalan hullottak, imddsdguk hidba hangzott el ? Lehetséges-e
hogy a tiszta, odaadé szeretet ne legyen mindenhaté ? Oh nem ! Bér-
mily szenvedélyes, bérmily ldzadd 6sztond is a sziv, mely e sfrban ByHg"
szik, a virdgok, melyek rajta nyilnak, baritsigosan s szeretettel tekinte-
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nek rank drtatlan szemeikkel és nemecsak egyediil az 616k nyugalomrol,
a kozonyos termeszet nyugalmarél beszélnek nekiink, hanem az o6rok
kiengesztel6désrél is és egy életrdl, melynek sohasem lesz vége.»

A bolesészet positivismusdnak ridegségét a kedély melegebh érzé-
sét6l sugalt nemesebb idealismus ennél nem enyhitheti. Igazibb kolté-
szettel az 6rok élet fénye a végtelenség homdlyos gondolatin 4t nem
ragyoghat. A kételkedd 1élekre, az ongondolataitél megtépett elmére, az
élet szenvedéseitdl vérzd szivre kibékit6bben ennél nem hathat semmi.

De néha a kép melyet rajzol, zordonabb, titokszertibb. Ilyenkor
ugy tetszik, mintha a koltével egyiitt litndk a természet 6lébol felemel-
kedni az emberi lét ama megoldhatatlan kérdéseit, melyek lelkiinket
akdr mint a reflexio tdrgyai a bolesészetben, akdr pedig mint érzéseink
sugalmazol a miivészetben foglalkoztatni, s6t kinozni szoktik. Sajdtsii-
gos, hogy e hangulat mindig az erdében lepi meg. A mély melancholia,
mely az erdd boltozatos drnyibol, mint a nagy természet lehelete felénlk
szall ; az a titokzatos zugds, mely az erd6 mélyén, mint valami o6rék
panasz felzokog, kiviléan alkalmasok magokban, a 1élek kiilonosebb arra-
valésdga nélkil is e hangtlat elfidézésére és rdirdnyozni figyelmiinket a
nagy ismeretlen ama viligdra, melyb6l, mint Hamlet mondja, senkise
tért vissza. «A tdvoli feny6-erd6k képe — mondja Kirdndulds az erddbe
czimi vdzlatdban — emlékeztet a tengerre, — ugyanaz az érintetlen tel-
jesség. Az Gserd6bdl épen igy, mint a tengerbdl, a természet szava hallszik
az emberhez : Semmi kozém hozzdd. Uralkodom és te -— gondolj a haldlra.
A feny6-erdd azonban egyhangubb, mint a tenger, minden évszakban
ugyanaz marad. A tenger néha hizeleg, mdskor fenyeget; magdira 6l
minden szint, zokog és beszél minden hangon; visszatitkrozi az eget,
melyb6l mindig az orokkévalésig lehelete szill felénk és nem litszik
nekiink soha ismeretlennek ; mig a sotét, a hallgatag, a tompdn zokogé
erdében az emberi éntudatot erésebben dthatja semmisége érzete. Rend-
kiviil nehéz lesz itt e tiszavirdg életti, tegnap sziiletett s holnapra mir
haldlra {61t lénynek az érok Tsis hideg és kozonyos pillantdsat elviselni.
Nemesak az ifjusig reményekkel eltelt merész dlmodozisai oszlanak szét
az elemek fagyos leheletére, hanem a lélek is osszezsugorodik. Az egész
emberi nem elpusztulhatna a f6ldszinérél, a nélkiil, hogy e finak egyetlen
dgacskdja is megmozduljon. Az ember érzi 1étének esetlegességét és titkos
ijedelemmel siet vissza életének nyomorult gondjaihoz és kicsinyes mun-
kalkoddsdhoz. Az ember csak abban a viligban érzi otthonosan magit, a
melyet énmaginak teremtett ; mert itt hihet sajit fontossdgiban.»

A misticismus, mely a mds hdrom nagy orosz regényirénak :
Gocornak, Doszrosevszkmek, Torsrommak elvonta lelkét a valésdgtol ama
vildg felé, hol a képzelet fiklydjinak fiistje elnyomja az ész fényét, — 6t a
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természet tithainak tolmdesoldjdv tette. Erti a természet minden jelensé-
gét, nem a tudds reflexidja, hanem a vaddsz impressidja segitségével.,
Meghallgatja lélekzését, ellesi titokzatos szovoszékének mitkodését, mialatt
lelke 6sszend az elemek jitékdval s otthonosan érzi magdt a természet
kebelén ama rettenetes kozonyosségi elmélet mellett is, melyet elméje
magdnak megalkotott. A fenséges, a titokzatos természetbl kedves, mo-
solygo kép lesz, melyb6l a mindenhaté szevetet szava cseng felénk. Tgen
szépen mutatja ez dtmenetet a Bidschinrét czimi vizlat, melyben az
éjtszaka képe a sotétedéstdl virradatig annyi szingazdagsdggal, annyi
ragyog6 vondssal van megrajzolva, mennyit a legnagyobb festék t4j-
képein sem talilunk 6sszehalmozva. E kolteménybe, Gigyszolva, belehelte
a pusztai orosz nép lelkét és természet szemléletét ; a népies mithologia
kode, mint valami eziistos fityol lebeg ésszeolvadva benne a gyermeki
lélek naiv vildgdval.

A vaddsz eltéved az erddben, az alkonyat meglepi, végre csillogo
pésztortiiz kalauzolja egy vélgybe, hol 8—14 éves parasztfiik lovakat
oriznek éjtszakdra. A vaddsz leheveredik kozéjok és hallgatja beszélgeté-
soket ama népies babonds torténetekrdl, melyeket a nép naiv hitétél
osztokélt fantdzia, mint himes szényeget sz6 ossze a hablednyok, tiindé-
rek, gonosz szellemek, koboldok, hazajiré lelkek és az Anti Krisztus viselt
dolgaibdl. A esodds torténetek hangilata valami titkos félelemmel ragadja
meg a fiuk lelkét, de ez a félelem kéjes érzés, jol esik lelkoknek, bele-
wmertilnek, dtadjik magokat a hangilatnak, melyet az éjtszaka tiineményei
még megerdsitenek, még fokoznak. Majd egy fehér galamb ropil el a tiiz
felett, mint valamely jdmbor keresztyéunek égbe roppend lelke, majd
pedig a folyé nddasa zokog, nydg titokzatos hangon, mire a nydj6rzé
ebek ugatva rohannak tova a sotétségben. «Aztdn csak egyszerre fel-
hangzik valahol a tdvolban egy csengd, elnyujtott, majdnem zokogé hang.
Egyike ama megmagyardzhatatlan éjjeli hangoknalk, a melygk gyakran a
legmélyebh csend kozepében felszillanak, a levegében mintegy meg-
4llanak és aztdn lassan-lassan elhalnak. Hallgatjuk, hallgatjuk, aztin gy
tetszik, mintha semmi sem lett volna, — de tjra hangzik, minty;lm valstln
magin az égboltozaton kidltott volna egyet és 1ni11t11a,eg)"mas valaki a
tavoli erdd mélyébél egy vékony kaczajjal felelt volna és mmythft valami
gyenge sziszegés, vagy fitty hangzanék kiséretiil hoz'z;i a foly6bol.» :

Az orosz népnek kiilonos eldszeretette és e'rzeke. van a természet
irdnt. A pusata és az Gserdd az orosz nép igazil.hs}zé.].z.t,"m}nt BAguNIN
mondja, s ezért nines okunk csodilkozni, ha k(‘iltbme,l kulon?s’vouzal"mfit.
talalunk a természeti képek rajzoldsihoz, ha a természet kepex.lelf l{olt?l
vondsait erdsbitve és mélyitve litjuk e rajzokban azzal 8 1’J:ust1ku’s és
fatalistikus szinezetti hangulattal, mely az oroszsig kedélyillapotinak
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természetes és jellemz6 oldala. Mér Puskixndl megvan e jellemzd sajit-
sig egész terjedelmében. De sokkal ragyogobb, sokkal gazdagabb szinek-
ben a természet e rajza Lermoxrtovndl, ki a Kaukdzus nagyszerti hegy-
vidékeit nemesak az olvasé képzeletét elragadd erdvel festette, hanem
egyszersmind e rajzokba lelkének minden melancholidjit, kedélyének
osszes hangulatdt is belerajzolta még szinte nagyobb erdvel, mint Byrox
Childe Harold Klasszikus természeti hangulat-képeibe.

TureENYEV azonban még Lermoxtovndl is nagyobb mester a ter-
mészet jelenségeinek rajzoldsdban. Nemesak tébb szin, tobb hang 41l ren-
delkezésére, hanem bélesészeti gondolatokban, finom &sztonszerd érzé-
sekben is gazdagabb. Egyedil a Bidschinrét rajza is elég volna, hogy 6t
a természet legmélyebb kedélyd, legbolesel6bb szellemt lefrdjdnak és
miivészi magyardzéjinak tartsuk. E rajz tele van a legszebb, a legkél-
t61bb lefrdsokkal. Az ember lelke alig tud megvilni az orosz nydri éj e
remek rajzatol : «A kirdlyl éj még a maga fenségében lebegett felettiink.
Ejféli sziraz melegség kovette a késé est nedves hiivosségét, mely mint
valami ldgy pihe fekiidt a mdr rég dlomban szendergd mez6kon. Sok 1d6
fog eltelni, mig az erdei madarak elsé csicsergése felhangzik, mig a
hajnal els6 sugarai a harmatcseppeken rezgeni fognak. Az éjszaka még
nem volt holdvildgos, mert a hold csak késébb kél fel. Az aranyos fény-
ben ragyogé csillagok megszdmldlhatatlan serge, lassankint bele folyni
latszott a hadak utjiba s egy-egy kozilok, mintha lobbot vetett volna.
Mikor tekintetem rdjok esett, mintha éreztem volna a fo6ld feltartéztat-
hatlan futdsdt».

A vaddsz naploja kétségkivil a legmiivésziesebb formdju, de egy-
szersmind a legélesebb kritikdja is volt az orosz dllapotoknak. Mint
Suworin-nak frja késébb (1875). «Ha egy igazdn miivészi reproductio
sikertil, ugy gonoszabb a leggyilkosabb szatirdndl.» Az orosz jobbdgysig
és foldbirtokossdg erkolesi dllapotdnak sikertiltebb miivészi reproductiojit
A vaddsz napldjandl még csak nem is gondolhatjuk, — gy hat képzel-
hetni, mily hatdssal lehetett az orosz iranyadé kérokre. Bantani azonban
nem bantottdk érte, mert olyasmi nem volt benne, miben a censura i
kiilénben is mélyebben nem 14t szemei megiitkozhettek volna. A kényv
veszedelmes voltat inkabb csak hatdsa tette nyilvinvalévi, ekkor pedig
mir késé volt ellene fellépni. De a bosszudllds alkalma nem sokdig vdra-
tott magdra. 1852 mdrczius 4-ikén halt meg Gogor. E hir TureeNyEvet
mélyen meghatotta. Egy rovid, kérilbel6l 50 nyomtatott sornyi nekro-
logot irt és azt bekildotte a Petervdari Hirlap szerkesztéségének. A lap
censora, MusziN-PuskiN azonban nem tartotta megengedhetének, hogy a
Meghalt lelkek s a Revisor fréjdnak emlékezete ily médon iinnepeltessék.
A czikk kiaddsit eltiltotta. TurGeNYEV abban a hitben, hogy czikke meg
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nem jelenése egyedil csakis a censor szeszélyének volt kifolydsa, elkiil-
dotte Moszkviba Borrrznak, ki azt a Moszhvai Hirlap-ban minden vAl-
toztatds nélkiil lenyomatta. Ezért aztdn a péterviri renddrség elfogatta s
vagy két heti fogsig utdn joszdgara, Spaszkojeba, interndltatta.

Falusi birtokin wjra szemkazt taldlta magit régi ellenségével.
Hannibali eskifje 6sztonozte a megkezdett havez folytatdsdra és 6 foly-
tatta kevesebb tdrgyilagossiggal talin, de egyenlé miivészettel és még
nag)’robb erével, mélyebb szellemmel. B szémiizetése alatt {rta Mumu-t,
az Utszéli kocsmdt, — ezt a két nagyobb novellit, melyben a jobbdgysdg
dllapotdt mesteri ecsettel és megrendits tragikai erével rajzolja.

Mumu hése egy orids termetti siketnéma, Garassim. Oda haza él
az orosz puszta szabad levegdjében, mig trndje egy zben meg nem litja
s hdzi szolgdnak és kapusnak el nem viteti Pétervirra. Ez a félig 4llati,
félig emberi lény, ki hozzd van szokva a szabad természethez, kit osz-
tonei a pusztdhoz, homdlyos érzései a magdnossighoz kotnek, eleinte
nehezen, de késébb mégis esak megszokja a virosi életet. Pontos eseléd,
hiiséges, meghizhatd hiz6rzé, mint akdr csak egy kutya. A hdzndl van
egy sajatsdgos lelkiiletli néi lény, egy mdr nem épen fiatal ledny. Az drids
siketnéma lelke vonzdédik e lényhez s a vonzdodidshol szerelem lesz. Az
urné egy részeges csizmadidt igy akar kiemelni erkolesi siilyedésébdl,
hogy hozzd adja néiil e lednyt. A tiszttart6, hogy e dolgot lehetségessé
tegye, megparancsolja a lednynak, hogy tegye magit részeggé. A ledny
megteszi és Garassim e miatt megutdlja. De a veszteség fij az egyedil-
valésdg kinjit érzé néma Oridsnak. Fdjdalmat egy vizbol kimentett kutya
tdrsasdga enyhiti. Lelke megvigasztalédik, de 6rome nem lehet tartds.
Az trné megbosszankodik a mérges kis kutyira és megparancsolja el-
pusztitdsat. Garassim vildgnak is ereszti, de az visszatér. Ujbél magdhoz
fogadja, titkon magdnil tartogatja, mig végre ungatisa elirulja. Az asz-
szony észreveszi és a kutya elpusztitdsit elrendeli. A siketnéma bezdr-
kézik kutydjival szobdjiba, — tusakodik onmagdval, végre. elhatdrozza
magidt, a kutydt elviszi és beledobja a vizbe, maga pedig‘ v1ssza,t.ér, f;ﬂ}l-
jéiba, hol mintegy fijdalomtél megkoviilt automat folytatja elébbi életét.

Ez érzelgbsnek tetszé torténet, ez egyszerd és jelenté}kte]en‘ tdrgy
oly mfivészettel van feldolgozva, hogy benne a kolté1 tehetség egyll.{ lfag’-
remekebb alkotdsiat lithatjuk. A kolt6 tehetsége az érzelgdst tragikaivi
magasitja a néma 6rids lelki kiizdelmének szabatos %-ajza és megdébben-
téen pontofelemzésével. Szinte szemeink el6tt latjuk azt a hangta]?,n
kint, melyet e primitiv osztontl ember érez és lelkiink nemcsa:k' Gavra’smm
fijdalmdt érzi e novelldbol felénk lengeni, hanem ama E?aSlk szbtlan
éridsét is, melyet orosz népnek nevezink s mely fatalis onmegaddssal
tiiri engesztelhetetlen végzetét.
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Mumu tragikuméanal azonban sokkal teljesebb és tomorebb az
Utszéli kocsma hésének, Akimnak tragikuma. Akim egy értelmes, de mar
kissé id6s jobbagy, ki n6ul vesz egy fiatal lednyt. Virdgzd kocsmaja van
az orszagut szélén. Felesége megismerkedik egy kereskeddvel s hitlen
lesz hozza. A hazassagtoré nd és a csabitd raveszik az Uurnét, hogy Akim
kocsméjat nekik eladja. Hasztalanal konyoérog Akim, az (rn6 szive nem
indal meg. A kocsma feleségével egyitt atmegy a csabitd tulajdonaba.
Ekkor Akim végsd elkeseredésében leissza magat és felgyujtja a kocs-
mat, — de csak maganak art, mert e tette miatt a tdrvény, mint gyuj-
togatot, uldozébe fogja. Bujdoséva lesz; Osszejarja Oroszorszag bulcsu-
helyeit, hogy szenvedéseiért- vezekeljen. Majd kés6bb évenként egyszer
visszatér s mindannyiszor ajandékot hoz Urnéjének a szenthelyekrdl.
A csabitd és a hazassagtér6 n6é pedig az Urnével egyitt jolét-
ben élnek.

Sotét, vigasztalan kép, a mely talan sértheti azok erkdélcsi és aesthe-
tikai érzékét, kik a miivészet feladatanak tekintik, hogy az élet minden
Osszeutkdzését kibékitéen megoldja, kik a koltdi igazsdgszolgaltatast abban
Iatjdk, hogy a szerepl6k kdzul mindenki elvegye a megérdemlett jutalmat
vagy bintetést s a szenvedd fél ne utasittassék keresetével az utd- vagy a
talvilag itél6szeéke elé, mint rendszerint az életben. De a kik belatjak
Tukgenyev Cz€ljat, nem fogjak ezért hibaztatni, hisz az &ltalanos jog-
talansag allapotaban igazsagszolgaltatasrol, szemben a mindenhatd on-
kénynyel, sz6 sem lehet. De eltekintve ett6l, a kéltének joga van gy
fogni fel az emberi élet tényeit, mint azt sajat esze latja, sajat szive érzi
és e felfogés ellen semmi szavunk sem lehet, ha a kolt6 eszét e felfogasa-
ban az élet tlineményeibdl levont &ltalanos toérvények és szivét nemes
erkdlcsi-alapelvekbdl fakadd meggy6zédés vezérlik.

Ez elbeszélések, mint alaptétellel, a jobbagysdg kérdésével foglal-
koztak, de azért majdnem mindenikb8l a leghatarozottabban kiérzik a
koIt elGszeretete az emberi életnek magéanak és tlineményeinek tragikus
felfogasa irant. Mikor be volt végezve halalos ellensége, a jobbagysag
ellen folytatott diadalmas kiizdelem, hozza kezdett azon elbeszélései meg-
irdsahoz, melyekben az emberi élet tragikumat annyi valtozatban, annyi
koltészettel s oly megddbbent6 erbvel rajzolja.

«Nagyok az emberi élet titkai, de kodztdk a legnagyobb és legmeg-
fejtlietetlenebb a szerelem» — mondja A boldogtalan czirn(i elbeszélésé-
nek utolso soraiban. Az Gsszes koltészet alig egyéb, mint egyetemes és
mivészi magyarézata az emberi élet e nagy titkdnak. A Iélektan és a
physiologia e titok megfejtését tudomanyos Gton Kisérti meg, de nagyon
hianyos lenne e kisérlet, ha nem venné tekintetbe azt a magyarazatot,
melyet az irodalom és a miveészet nydjt. A szerelemnek mint lelki érzés-
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nek torténelmi fejlodését és életét az irodalom és a mivészet idevigd
alkotdsai tikrézik vissza.

Nem tehet6 fol, hogy akadjon olyan ember, ki azt gondolns, hogy
akdr erkolesiségiink, akir gondolat- és érzés-viligunk tokéletesen meg-
egyez6 Oseinkével. A tébb ezer éves fejlédés nemesak értelmiségiinket
viltoztatta meg, hanem erkélesi tulajdonsdgainkat és érzelmeinket is.
Kétségtelen, hogy a szerelem a leghatalmasabb, mert bensé, természetes
és Osztonszerd érzés is mnagy viltozdson ment keresztil. Legaldbb a
k6161 irodalom térténete ezt mutatja, ha e szemponthél vizsgdljuk.

A szerelemnek ama torténetében, mely az irodalmi miivekbél
tukrozédik vissza, igen fontos mozzanatot képez a szerelem amaz drnya-
lata, melyet TurcENvyEV fest regényeiben. De nemesak festi, nemesak raj-
zolja regényeiben a szerelem egy bizonyos nemét, hanem meg is fija e
szerelem psychologidjit, s6t egész boleselmét is.

Az a szerelem, mit 6 rajzol regényeiben, tokéletesen megfelel a
ScrOPENHAUER-féle pesszimisztikus boleselet felfogdsinak. O mit sem tud
arrél az édes, boldogitd szerelemrél, melyrsl egy némelyik kolt6 annyit
tud regélni. Elbeszéléseiben a szerelem nehéz feladat, megoldhatatlan
rejtély, melynek megfejtésével a szerelmesek hasztalan kinldnak. A sze-
relem olyan, mint valami elemi csapds, melynek semmi sem dllhat ellen.
Ezt a szerelmet nem az istenek adtdik az embereknek, hogy zavartalan
oromben, tiszta boldogsdgban részesitsék. Ez egy rettenetes dseemoni ter-
mészetli hatalom, mely a hol feliiti fejét, széttori azonnal a conventio-
nilis élet minden korlitjat, labbal tapodja az ész és erkoles minden torvé-
nyét s mint minden zsarnok egyediil esakis a gy6zelemre, a hoditdsra néz,
tekintet nélkill az eszkozokre, a melyekkel eléri. A szerelem a Puskintdl
megénekelt Ancsdr, ama méregfa, mely pusztité leheletével megdl minden
616t, a mely kozelébe keriil ; Anesdr czimi elbeszélése valdsigos illusztrd-
czidja e felfogdsdnak. ‘ ’

Amaz elbeszélések élére, melyeknek tirgydt két sziv szevelme ke’a-
pezi, — annyira egyez0k felfogasukban, — nem lehetne talilobb 'mo_ttot
frni, mint Levelezés czimfi elbeszélésének kovetkezd szavait: « I‘]-mlek,ezrlk-'e
on, mennyit vitatkoztunk mi széval és frdsban a szere]em’ r{nvoltaro.l és
mily éles elméjiiek voltunk e tétel vitatdsiban. De a v'alosag azt blZO:
nyitja, hogy az igazi szerelem nem hasonlit ahhoz a kephez,, m,ely(ft e
festettiink réla. S6t mondhatni, hogy az igazi szerelem L e tobbé,
hanem egyehesen betegség. Sajitsdgos dllapota a léleknek és a tesfl’lte’k,
mely nem lassankint fejlédik ki, hanem csak egyszerre 1tﬁ i jelenlétén
nem lehet kételkedni, sem eltitkolni, jéllehet nem r}nndxg ugyanazon
alakban 1ép fol. Rendszerint viratlanul, gyorsan 'lepl meg a.z embert,
gyakran akarata ellenére és pedig életre-halalra, mint a cholera, vagy a
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laz. Megragadja dldozatdt, mint a keselyti és viszi oda, a hovd akarja,
bérmennyire kiizdjon is ellene az dldozat. A szerelemben nines egyenl-
ség, szabad, onkénytes megegyezés, egyszéval semmi sincs meg azokbol
az abstrakeziokbol, a melyeket a német professorok iires érdikban erre
vonatkozét kigondoltak. Nincs, mert a szerelemben az egyik fél rabszolga,
a masik pedig zearnok. Nem hidba dalolnak a kolték a szerelem rablin-
czairél, mert a szerelem valéban rablincz, még pedig a legstlyosabb. En
legaldbb erre a meggy6zddésre jutottam, még pedig a tapasztalds utjdn.
E meggy6z6dést pedig életem drin szereztem meg, mert mint e szenve-
dély dldozata halok meg».

TureesvEv szerelmi novelldi ez elmélet t6bbé vagy kevésbbé valé
igazoldsdindl alig egyebek. A szerelem diamoni hatalmadt, az egyén sorsa
folott valo wralmat tikrozi vissza Elsd szerelem czimi elbeszélése. Sinaide
herczegné eleinte fél, remeg attol a férfitél, kinek akarvata el6tt késébb
meghajlik. Mig mdsoknak, kik gyengébbek, lehetne hitvestdrsa, addig
ennek, mert erds, szeretGje lesz. Egy alkalommal a brutdlis férfi lovaglé
korbdcsdval végig viag héfehér karjan és 6 megesokolja a piros daganatot
s még jobban szereti azt, a ki 6t ily durva médon béantalmazta. Hidban,
a szerelem elemi hatalom, mely lelkiink felett trrd valva rendelkezik
veliink.

Lizavetta a Nemes feszekben ép oly aldozata a szerelemnek, mint
Mari az Anecsdrban, vagy Véra Faustban. E két utobbi kéltemény kilon-
ben versenyez egymadssal a szépségben, de Faustban tobb a tragikai elem,
mint az Anesdrban, hol az idyllies kornyezet enyhiti azt a sotét és fensé-
gesen rideg szinezetet, mely a Fauston elomlik. E kéltemény nem csak
azt mutatja, hogy a kolté lelke mily nagy és eleven benyomdsokat, mily
teremtd ihletet nyert Gothe orokszépségii alkotdsdbol, hanem azt is,
hogy mily nagy mestere a lelki dllapotok kifejlédése rajzanalk.

De nem mindig ilyen szlizies, ilyen asketikus jellemvondsu a sze-
relem, melyet tolla rajzol, hanem tobbszor érzéki, szenvedélyes és lizas
hulldmverési is. Nem csak a néi sziv szenvedélyét, de az érzés salakjit
is felszinre hoz6. Ilyenkor aztdn ragyog minden, mint a déli nap s kdbit,
mint a mamor ez elbeszélésekben. Vériink pezseg és forr ama lefrdsok
olvasdsdndl, melyekben a kolt6 a szerelem érzéki kitoréseit vizolja.
Gondoljunk csak a Tavaszi hulldmokban Szanin és Polosovné erdei
lovagldsdra, vagy a Fliistben Litvinov és Irina taldlkozdsdra az el6bbinek
lakdsdn. De itt mindeniitt az egészséges vér heve érzik, a szenvedély hul-
lfima csaplkod és a csdbité nd természetes vonzéereje miikodik a nélkiil,
hogy a physiologiai szinezet elhalvinyitand a lélektanit s a kolto ez ér-
zéki jelenetel mindenikét oly finom tapintattal, a folosleges részletek oly
diskrét elhagydsdival rajzolja, hogy bennok a legkényesebb izlés sem bot-
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rdnkozhatik meg. Miivészete még akkor sem hagyja el, mikor az ilyes
lelki dllapotok lefrdsdval a pathologikusba téved, mikor az egeészséges
vér heve helyett a betegségtl megrontott vér ldza liktet, mint Heléna
czimil regényének abban a jelenetében, a melyben Heléna felkeresi a be-
tegen fekvé Inszarovot.

TureextEY kbltészetének két oszlopa van, két alapja, a melyen fol-
éptilt koltol gondolatainak és érzéseinek hatalmas, szép épiilete. E két osz-
lop: a szerelem és az orosz nép. E kettét vizolja fényes irodalmi pdly4ja
kezdetétl végéig. Ezek képezik haldlos dgyin is gondolatainak tdrgydt.
Emlitettiik, hogy a Kdltemények prdziban egyik darabja folyamdn nagy
lelke fijdalmiban, mint Sphinxet idvozli az orosz népet. A halil utdn
czimi elbeszélésében pekig Aratov és Milics Klira szerelmében megkisérti
még egyszer rajzolni azt a szerelmet, melynek boleseletét elbeszéléseiben
oly megragadé vondsokkal {rta meg.

Ez elbeszélésében még egyszer s talin mélyebben, mint valaha,
mélyed bele az orosz nép lelkébe, mialatt két, Oroszorszigban oly gya-
kori félszeg lelkiiletd lénynek szerelmi torténetét beszéli el. Ez elbeszé-
lésnek alapjit az orosz vampir-monda képezi, mely szerint a holtak el-
pusztitjik az éloket.

Moszkvdban él egy Aratov mnevil fiatal ember, elmélyedve termé-
szettani kisérleteiben és tanulmédnyaiban. Nékkel nem érintkezik soha.
Egy alkalommal hangversenybe megy, hol Milics Kldra is fellép, kirél
mindenki meg van gyézédve, hogy egykor az orosz szinpad biiszkesége
lesz. Az ifjti szinésznd ez alkalommal énekel és eljitszik egy jelenetet.
Arcza hasonlit kissé egy cziginy né arczahoz ; nemes és kemény vondsok
egyestilnek egy érdekes, de alapjiban még sem vonzé egészben. Amtgv
figyelemmel nézi, bir se jitéka, se szavalata, se magatartisa nem tetszik.
Egyszerre azonban észreveszi, hogy a szinészné tekintetével rajta csiing,
neki énekel, neki jatszik és hozzd szaval. Aratov haza megy s ottho.n
némi bosszusiggal veszi észre, hogy akarva-akaratlan gondolatai a szi-
nésznén jarnak. Mésnap Kldrdtol meghivist kap egy légyottra. Ehneg}_v.
Taldlkoznak, de nem tadnak egymdssal egy okos sz6t sem viltani. Elvil-
nak kolesonos elégedetlenséggel, hogy tobbet soha se tal:ilk.ozzanak.

Aratov lelkében kezd a ledny emléke el'lmlavfinyodm; de egyszer
csak azt hallja, hogy megmérgezte magit. Erzi, hogy ez.6ngy11kossag
osszefiigg merev magatartdsival, melylyel a lednyt x’lsszaljlasztotta. El
utazik K4 sziiléfoldjére, hol megismerkedik llﬁgz.im,l, ki sokat beszel‘
neki nénje jellemérsl. Elmondja, hogy nénje egy klss:e {nel-ev,‘alx:amltos
jellemt volt, s6t egy izben azt is mondotta neki: «A férfitval, kit én sz}f-
retnék, soha sem fogok taldlkozni, mds pedig nekem nem kell». «‘De la
taldlkozni fogsz vele ?» kérdé huga. «Ha taldlkozni fogok, akkor el-
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veszem megamnak.» «De ha nem akarja magdt elvétetni 2» «Akkor meg-
6lom magam, mert ez esethen nem lesz érdemes élnem.»

E kézlemények Aratovot csak nyugtalanabbd teszik, mig végre a
lednyka dtadja nénje napléjit, melyb6l megey6zédik, hogy Klira csak-
ugyan 1miatta olte meg magat. Visszatér Moszkvdba. Kldra fényképét
beteszi egy stereoskopba és aztdn hosszasan el-elnézegeti. Némileg meg-
nyugszik, de csak litszolag, mert a kép képzeletében kijon a stereoskop-
bél s ott van mindeniitt, a hovd tekint. Lelke aztén folytonosan azzal
foglalkozik, hogy Klira alakjit képzelete hiven megelevenitse. Minél
tobbet foglalkozik Kldra alakjdval, anndl jobban elveszti akaratdt s ann:l
kikertilhetetlenebbil érzi sziikségét, hogy Kldrat a lehet6 legnagyobb ele-
venséggel visszavardzsolja. Hallani kezdi hangjit, hivé szdzatdt, s6t sze-
meivel litja alakjit maga el6tt. Meglitogatja minden éjjel, majd kinozza,
majd boldogg4 teszi. Egy napon eljon, hogy megiiljék menyegzijoket és
ngy fogadja, mint v6legény menyasszony:it, hosszu, forré csékokkal hal-
mozza el ajakdt, szerelemtd] ittasan oleli 4t derekat. Az eldobott szere-
lem visszatér, csakhogy késén, mert a kit szeret, az halott, 6 maga pedig
haldokld. Az agonia ldzas képei kozott magdt Romednak nevezi és menyeg-
7z6jérd] beszélve azt mondja, hogy most mdr tudja, mi az élvezet. Boldo-
gan alszik el, mert hiszi, hogy a szerelem erdsebb, mint a haldl. Igen,
a szerelem csakugyan erésebb volt, de a halott szerelme, mely beviltotta,
a mit az €16 igért : elvette azt a férfiut, ki 6t az életben nem akarta sze-
retni, de a kit § szeretett még a sfron tul is.

Sajatsdgos és TurcENYEV egyéniségére jellemz, hogy elbeszélései-
ben tulajdonképen nem a férfiak képezik az erdsebb nemet, hanem a nék.
Néi alakjai kozott még a legfiatalabb, a legnaivabb is hatdrozott akarattal
bir. Van mindnydjok jellemében aktivitds, vannak izmaik, tevékeny és
termékeny gondolatokat sziils agyvelejok, elhatdrozisra és tettre egyarint
képesek. Egyéniségok kivild, hatdrozott, nem pedig elmosddo, szintelen,
mint férfi alakjai, kik tobbnyire, leszdmitva az egy Bazarovot, meg az
U7j foldben Szolomint, valésigos puhdny emberek. De akaratok e hatéro-
zottsdga, egyéniségok ez ondllésdga nem irtja ki lényokbél azt az drok
ndiest, melyet Gothe annyira magasztal. Az orosz nd ilyen felfogdsa, nem
csupdn Tureexnyev kolt6i egyéniségének kifolydsa, hanem az orosz miive-
16dési és politikai dllapotok kovetkezménye is. Ez dllapotok okozzik, hogy
a férfi akarata nem fejlédhetik ki, hogy egyénisége a nyomaszté koril-
mények kozott, mintegy elpusztil. «A mi ontudatunk, — mondja egyik
elbeszélésében, — nagyon kordn ébred fel, nagyon kordn kezdjilk 6nma-
gunkat megfigyelni. Mi, oroszok, egyéniségiinket mindig ujra kezdjik.
Nem hisziink semmiben, nem becsiilink semmit. A tdrgytalan indalatok
kimeritik lelkiinket és kifejlédik bel6link a szérnyszilott, melynek hiu-
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sdga folyton elnyomja eddig oly erds, igazsigszeretetiinket, ostobasdg
pdrosul a vésottsdggal, gondolataink nyugtalansiga felemészt a nélkiil,
hogy a munka kielégitését, vagy a fijdalom nemesité tiizét ismerndk.
Nem vagyunk fiatalok fiatalsdgunkban sem.» Vagy mint Potugin mondja
a Flistben Gubarevre vonatkozéan : «Mi, szlévok, mindeniitt meghajlunk
hol erSs akaratot talilunk. Gubarev e tirsasig feje akart lenni, és az
lett. . . . A kormdny megszabaditott a jobbdgysigtol, de a szolgasig szo-
kisa annyira meggyokerezett benniink, hogy nem tudunk téle megsza-
badtlni. Mindig rdszortilunk valami tnra. Bz az tr néha ¢é16 személyiség,
néha pedig valami szellemi irdny, valami dramlat, mely elragad benniin-
ket. Aztin a rabszolga biiszkeségével lenéziink mindenkit, ki nem a mi
wrunk. Most mindent tagadni kezdiink, de ez a tagadds nem a szabad
férfit tagadisa, ki véleményét karddal védi meg, hanem a szolgdé, ki
ura parancsdra oklével vig kézbe. Aztdn ligyak vagyunk, Gubarev pedig
fart benniink, addig és addig firt, mig Atfurakodott. Nagy hangon pa-
rancsolgat és a tobbi — engedelmeskedik. gy keletkeztek a mi sectdink
mind. A ki kezébe veszi a pdlezdt, az a kipldir». Egy széval a mivelt orosz
egyénisége hatdrozatlan, ellenmondé ; a régi hagyomdnyok, az oroklott
hajlamok és a czivilizdczié kovetkeztében elsajititott elvek kozott folyto-
nosan ingadozd,- olyan reflexio sziette, mint a sesigorovkertiletbeli Ham-
let mondja magdrol.

Egy ilyen sajdtsdigos alakot mutat be Rudinban, kiben kéztud(.)-
mésilag Bakunint, a nagy agitatort mdsolta. Ez elbeszélés problemdja
nem a szerelem, hanem az egyén viszonya az élethez, az egyén kiizdelme
az élettel. Rudin tragikuma ama megoldhatatlan ellenmonddsban rej-
lik, mely az akarat és a tehetség, a sz6 és a tett kozott van. Rudin szel-
lemes, tehetséges és ékessz6lé férfit, kiben sem a jo akarat, sem a le,l’ke-
stiltség nem hidnyzik, de a kiben nines él1§ hit, merészség és tfztte1-o az
elhatirozé pillanatban, ki nem tudja az dsszhangot cselekvése és szavai
kozott létrehozni semmiben, ki énmagit szépen folyé beszédének z’uyiv/‘al
figy elbfivéli, ugy elragadja, mint mdsokat, kit sajit szavdnak csengése
elvon a tettdl, a ki egész életén #t megmarad lelkestls, tettre kesz”ul?
ifjinak. Bgy mindig forrongé, de soha ki nem forré must. Maga a kolt6
sem volt tisztdban, hogy mit csindljon Rudinbél, mert hiszen Rudmnakr
ha nines is annyi ereje, hogy hdssé vagy legal;’nbb. férﬁﬁ'.vzi’legye’n, i}nng’l
hibdja, annyi biine sines, hogy érte elitéljik. Rudin elhlbaz?;a eletet},{“ .e
egy magasz®s, dltalinos eszme érdekében, melyet cs?,k h(I)malyi)sa,n,. Ko
vonalaiban ldtott maga elétt lebegni és azért még n1r’ncs Jo/ga ot eh/telm
senkinek ; kit utjdban kozelebbi és viligosabb cz€l vezerglven, nem ’g'exiedt
el soha. Ezért kisérti meg 6t TurGENYEV 1'ehabilitsill1'11, nem halula,va:,
ugyan, hanem Lesnev szavaival : «Ki dllithatja, hogy 6 nem fog haszno
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hajtani, hogy mdr is nem hajtott ? Hogy szavaival mdr is nem hintett
szét egy néhdny jo magot olyan ifji szivekben, kikté] a természet nem
tagadta meg, mint téle, a tetterdt és a tehetséget a gondolt dolgok meg-
valositdsiahozy.

Rudin a modern orosz élet alakja. Vizoldsdval a kolt6 megkezdette
sorozatit ama regényeknek, melyekben Oroszorszdg miveltségtorténel-
mének egy-egy fejezete van megirva. Rudin a szellem lovagja, az orokké
lelkestil6 naiv Don Quichotte, a puhdny ember, esakhamar helyet 4d a
tagadds hosének, a természettudomdnyok emldin novekedett cinikus
pozitiv embernek, az akarattal, a hatdrozott egyéniséggel biré Bazarov-
nak. Az id8k megviltoztak. A Miklés-féle kormdnyzat 6sszeomlott. A régi
rendszer annyira gytilolt volt, hogy az embereknek nem a romok eltaka-
ritdsa jutott eszékbe és az 1j épiilet miel6bb valé felemelése, hanem gyo-
keres kifrtdsa mindannak, mi e romokkal osszefiiggésben volt. Az 6tvenes
évek materialistikus szinezetl természetbéleselete mintegy beleolvadt a
demokratikus és szabadelvil torekvésekbe. Az orosz félmiveltség nem
késett egy perczet sem a materialistikus természetbolesel6k elméletét
sietve alkalmazni az orosz tdrsadalmi és politikai élet tineményeire.
E kritika azonban, melynek alapul egy forrongd, inkibb kisérlet-
féle, mintsem rendszeres tudomdny és boleselet szolgdlt, sem termé-
kenyitd, sem pedig tilzdsoktél mentes nem lehetett, nem volt egyéb
merev tagaddsndl, durva reactiéndl szemben az el6z6 korszak idealismu-
sdval. A valé élet nevében hadat iizent a romantikdnak — értvén ezalatt
az emberi kedély osszes sziikségletét, a természettudomdny tapasztalati
mddszere nevében pedig a bolesészeti gondolkoddsnak. A természettudo-
mény nagy vivmdnyai, melyek ez évtized legjellemz6bb és legsajdtosabb
tényei, a konnyen lelkesiilokben azt a meggyozédést keltették, hogy
végre a fejlédésnek indilt természettudomdnyoknak sikertil az emberi
élet ama nagy rejtélyét megoldani, melylyel sem a bolcsészet, sem a mii-
vészet eddigelé nem boldogultalk.

E hit aztén apostolokat és tanitvinyokat szerzett maginak az
ifjabb nemzedék soraiban, kiket egy kozos sajitsig felfogdsban, modor-
ban, térsadalmi érintkezésben ép ugy jellemzett, mint a maga idején akir
a romanticismus, akdr pedig a bolesészeti és tudomdnyos idealismus
hiveit. A tipus véltozatai ott jartak-keltek az utczdn, ott iiltek a tanter-
mekben, ott voltak a szalonokban, az irodalomban, a miivészetben egy
széval mindeniitt, hol a tdrsadalmi élet nyilvdnulni szokott. A kolto
szeme megldtta ezt a tipust és aztin elkezdette tantilmdnyozni viltoza-
taiban, mig végre teremtd lelke Bazarov egyéniségében megalkotta ide-
‘dljat is.

Az Atydk és fiaik czimi regény ez uj nemzedék kiizdelmét vizolja
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-a régivel. Az 1j nemzedék féképviseldje Bazarov. () a mester, Arkad csak
a tanitviny. A régibb nemzedék személyesitGje Kirsanov Pil; bdtyja
csak kiegésziti alakjit s inkdbb a régi nemzedék dtlagos embere, mint
képviselGje. Ezenkivill e regény telve van az wdjabb és a régibb nem-
zedék killonboz6 egyéneivel, kik a kiizd6k koril a kérnyezetet alkot-
jik. TureenyeEvnek nincs egyetlen regénye sem, mely akdr a szerkezet
szabatossdgdra, akir a jellemek miivészi megalkotisira nézve ezzel
versenyezhetne. Mintha bizonysdigot akart volna tenni arrél, hogy
van érzéke a forma kerekdedsége, a cselekvény elérehalads, fokozatos
fejlédése irdnt; annyi miivészettel, annyi formaérzékkel van e regénye
megirva.

Bazarovot a nihilistdk satyjénak szoktil tekinteni; s6t maga a
nihilismus sz6 is e regényb6l van kolesonvéve. K felfogds helyes, csak-
hogy a mai nihilista nem a Bazarov-féle egyéniséghél lett, hanem e
tipusbol szdrmazott a fejlédés utjdn, olyan formsn, mint Darwin szerint
szirmaznak egymdsbol az dllatfajok. Bazarov és a mai nihilista kozott
van egy kozbenesd linczszem, melynek az UJj f5ld Neshdanovja felel
meg. Bazarov még nines tul a tagaddson, — csak kritikus, ki erdszakos
eszkozokre nem gondol. Van benne erély és hatdrozottsdg, de gyiilolet-
nek és fanatismusnak nyoma sines. Ha meg nem hal, nem fog soha
gyujté kandezot kezébe, nem ds soha foldalatti drkot, hogy légberopitse
a czdrt, hanem kijézanodva mdmordbdl, hasznos és tevékeny pozitiv
emberré lesz, ki dlddsos és széles korre kihaté mikodésével beviltja a
hozzdkotott reményeket. Bazarova modern ember anyagabdl van gytrva.
Vannak elvei, van meggy6z6dése, van munkakedve s minden pesszimiz-
musa mellettis hisz az emberiség tokéletesedésében és kész e tokéletesedés
érdekében kozremiikodni.

Bazarov ép oly kevéssé torzkép és ép oly rokonszenves alak, mi.nt
-a régibb nemzedék személyesitsje, Kitsanov Pil. Bar érzik, hogy elveik,
-egyéniségik homlokegyenest ellenkeznek egymdssal, de azért bizonyos
kélesonés beesiilést egymdstél meg nem tagadhatnak. A pirbaj, mely.et
az erd6ben vivnak, e kolesonos becsiilés nyilvinvald tanusdgtétele. Klr-
sanov Pdl szereti Gothét, Schillert, nagyrabecstili a mifivészeti és iro-
‘dalmi miiveltséget, de egy gentlemanhez illetlennek, sot méltatlagnak
tekinti a békdk bonczoldsit ; lelke inkabb vonzédik a malt aristf)kratl’kt}s
‘hajlamt miiveltségéhez, mint a jelenkor durvdbb, anyagiasabb irinyu és
médszerti yudomdnyos foglalkozdsdhoz ; tébbet dd az 'el‘:ekre, a meg-
gy6z6désre, mint a tényekre s a tényeken alapulé kritikéra. I-nnel’l'az
ellentét, mely kozte és Bazarov kozott van. De ha .me'élye'bben v1z,sga13uk.
a dolgot, Bazarov minden durva kiilséségei mellett is inkibb megérdemli

rokonszenviinket, mint Kirsanov Pdl, ki egy kissé ires és korldtolt
15%
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minden finom modora és irodalmi miiveltsége mellett is, mig Bazarovtél
a tartalmassdgot eltagadni nem lehet.

Tureenyevet Bazarov egyénisége miatt nagyon hevesen tdmadtik
meg, — s6t voltak olyanok is, kik mdr Rudin megjelenésekor sem
haboztak kijelenteni, hogy Turcexvevet megfizették, csakhogy Rudin
egyéniségében ginyolja ki Oroszorszdg reformok utdn torekvd ifjnisdgit.
E vidak még nagyobb mértékben ismétlédtek az Atydk ¢s fiaik megjele-
nése utdn. TurceExvEV e vddakkal szemben nyilvdnosan soha sem véde-
kezett, de bardtjaihoz intézett leveleiben Bazarov egyénisége mellett
egész védiratokat irt, melyek nekiink mindmegannyi segédeszkoziil szol-
gdlnak muzsdja ez alkotdsinak elemzésében.

Igen érdekes a tobbek kozott Slucsevszkihez irott levele, a
melynek egyik helyén a kovetkezden nyilatkozik: «Egész elbeszélésem
_a nemesség ellen van irdnyozva. Nézze csak meg még egyszer jol Kirsa-
nov Pdl és Miklés alakjat — gyengeség, restség vagy korlatoltsdg.
Az @sthetikai érzés kényszeritett, hogy a nemesség j6 képviseldit vegyem
tel, hogy ez dltal feltételem anndl jobban bizonyittassék. Ha a tejszin
maga 18 rossz, hdt mind lehet a tej? Hivatalnokokat, tdbornokokat,
zsarol6kat venni fel, nagyon goromba dolog lett volna és egyszersmind
az igazsignak meg nem felels is. Minden valédi tagaddja a létezének,
kiket csak ismertem : Bjelinszki, Bakunin, Herzen, Dobroljuvov,
Spjesznev stb. kivétel nélkill viszonylag jé ecsalddbdl szdrmaztak és
ennek nagy jelentésége van. Ez a Lkortilmény elveszi a személyes
felindulds, a személyes ingertiltség lehetdségét . ... Egyik oldalon
vizolni egy megvesztegethetd hivatalnokot, a mdsikon pedig egy idedlis
torekvésd ifjat . . .. ilyen képeket rajzoljanak mdsok. En valami na-
gyobbra torekedtem . . . . . ha az olvas6 Bazarovot minden durvasiga,
szivtelensége, kegyetlen szdrazsiga és élessége mellett is nem szerette
meg, ugy én elhibdztam czélom. De sziruppal édesiteni — hogy az 6
szavait haszndljam — nem akartam semmit, noha azzal az ifji embereket
a magam részére vontam volna... Egy sotét, vad, nagy, a f6ldbél félig»
kin6tt, erds, giinyos, becsiiletes és mégis bukdsnak szentelt alakrél dlmo-
doztam, mert még a jové eldesarnokdban 41l. Pugacsev egy pendantjdrdl. ..
De eddigelé nézetem szerint Bazarovot csak két ember értette meg:
Dosztojevszki és Botkiny.

Hogy a tomeg nem értette meg Bazarovot, kiilonésen pedig az
ifjabb nemzedék nem, azon nem csoddlkozhatunk, ha tekintetbe veszsziik,
hogy e korszak demokratikus és szabadsdgi torekvései dat, meg dt voltak
széve a slavofilismus tanaival, hiszen maga Bazarov is a nyugati, kilono-
sebben pedig a német kultura hatdsa ellen tébbszor tiltakozéan hangoz--
tatja az orosz nép Gseredeti, hamisitatlan tehetségeit és erkolesi fensGbb--
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s6égét. A slavofilismus gyokerei visszanyilnak még az el6z8 korszakba.
Maga Gogol is kifejezést 4d annak a talsigos nemzeti onérzetnek és
hatalmi aspiratiénak, mely az orosz értelmiség keblét eltoltstto Meghalt
lelkek: czimii regényének befejezésében, mikor az orosz életet egy vigtatd
hdrmas fogattal hasonlitja éssze : «Oroszorszig vigtat elére, mint a vihar,
a tobbi népek és birodalmak kitérnek el6le s nem birjdik feltartéztatni
vigtatdsiban». Az Gtvenes években e tan teljesen kifejlett és Iényege
Odojevszki herczeg szavai szerint a kovetkezé : Nyugat-Eurépa romlisa
felé siet. Az orosz nép ellenben fiatal és életerds, Eurépa vétkeiben
semmi része. Magas hivatds elétt 4ll. Neve mdr eddig is tobbszorosen
fel van jegyezve a gyGzelem éreztdbldira; de az eddigieknél fensébb
nemti gy6zelem vArakozik red: a tudomdnynak, a mivészetnek és a hit-
nek gy6zelme az ingadozé Eurépa romjain.

Sajatsigos, hogy e tant, barmily kétségbevonhatatlan szilleménye
is a moszkovita szellemnek, hatdrozottan és viligosan egy német bélesels
és publiczista, Bauer Bruno formuldzta. Szerinte az osszes eurépai czivi-
lizdezi6 rothadsdsba ment 4t, mely rothaddsi folyamat a legnagyobb ter-
jedelmii Németorszdghan. E rothaddstol egyediil csakis az életerds orosz
nép mentes és {gy Oroszorszag van hivatva Németorszdgtol, ettél az
oridsi rothadékhalomtél dtvenni a vildgtorténelmi szerepet, mint egykor
a germdnok életerés népe dtvette az elaggott Romdtol.

E meggy6z6dés, e hit okozdja lett a modern orosz tdrsadalom sok
biinének, gy hogy ma Oroszorszig egyik betegségének a despotismus és
a nihilismus mellett a slavofilismust és a vele kapesolatos panslavismust
tarthatjuk. TureENYEV Viligos esze, a nyugati miiveltség emléin ondllovi
fejlett szelleme, elfogtlatlan, dszinte hazafisdga, fajinak mély szeretete
egyardnt tiltakozott e tan ellen és a kiizdelmet vele szemben fel is vette,
megkezdve az Atydk és fiaikban, — szélesebben és leplezetlenebbiil foly-
tatva Fliist czimil regényében. Ly

E regény magvit Litvinov és Trina szerelmi torténete kepez1,”de a
kolté bele vonja a meglehetdsen vékony torténetbe az oszes orosz miivelt
tarsadalom életét. Az orosz tanulék alakjai mellett ott litjuk az orosz
hivatalnoki és katonai aristokrdczia alakjait, az emanczipiit nf’)’ mellett
az orosz nagyviligi hélgyet és tivolabb az orosz falusi nermes kvllsaSSIZOI{);
egyszeri, de nemes lényét Litvinov jegyesében. ,E .{-egeny 1‘ egtti e_"lua
gazdag az egyes tipusok vdltozataiban § az 0rosz észjdrdst p aSZ"I a;?;,
kifejez6 jeMemzd nyilatkozatokban. .Az igaz, hOgY RAGYOL S8 ml'lkkel
helve fejtegetésekkel, tdarsadalomtani, pOllt.lkﬂl és kozgazltliafmg'; eS[ZIm.e Msz-’
A polemikus, a tanité elem szinte elnyomJ.aE benne a m}ll:'efl iré g é 1(1!:1 s
napldjdnak tirgyilagossigit e konyvben higban 'kerfﬁnto . zsm.casnmmt
czijét egy cseppet sem leplezi, maro gtnyjit, kérlelhetetlen
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a legkevésbbé sem fékezi. Az orosz ifjusdg szellemi tirességét, félmiivelt-
ségét, jora valo restségét ép oly kiméletlentil tdrja fel, mint a felsé korok
tartalmatlansdgit, 1éhasdgit és erkolesi ziillottségét. Vorosilov, Bambajev,
Gubarev stb. kivétel nélkil tres feji szdjhdsck, félic miivelt, rosszil
felfogott dltalinossigokon lovagold tevéketlen és tartalmatlan emberek.
Mindenikok egy-egy Rudin, Rudin egyéniségének vonzé tulajdonsigai
nélkul. De a fels6bb korok tagjai, kiket TurcENYEV e regényben mint az
aristokratikus tomeg képvisel6it mutat be, még hitvianyabbak, mint e
tanulok. Azok a grofok, herczegek és divatholgyek, kiknek korében Irina
él, a romlottsdg, a léhasig oly példianyképei, minékre mds nemzetek
térsadalmdaban aligha akadhatunk. Szinte méreggé vilik az iré satirdja,
mikor e tarsadalmi osztdly jellemzésébe fog: «Az ott Babette herczegnd,
kinek Chopin karjaiban mult ki (tudva levé, hogy Europdban van leg-
aldbb is ezer oly holgy, kinek Chopin karjai kozt mult ki); amaz ott
Anette herczegné, kit e holgyek koziil kétségtelenil megillet az elsdség
palméja, ha néha el6keldsége mogiil az egykor:i mosénd ki nem kandi-
kélna, mint a fokhagymaszag szokott el6torni az ambraillatbél ; tovabbda
Pachette herczegnd, kivel az a szerencsétlenség tortént, hogy férje, kinek
el6keld dlldsa volt, minden teketéria mélkul Dieu sait pourquoi egy
polgdrmestert sajiatkezileg elvert és 20,000 tallér kézpénzt clsikkasztottn.
E nék kozott, mint a regény egy sajatsigos alakja, Potugin mondja, még
a legjobb is meg van romolva egész a legkisebb erecskéjéig.

A Fist kétségkivill a legkiméletlenebb s a leggonoszabb satirdja
az orosz chauvinismusnak és a slavofil torekvéseknek. TureENYEV hangu-
latit e regény frdisa idejéb6l és véleményét e slavofil torekvésekrol
Polonskihoz {rt levelei tikrozik leginkibb vissza: «Orvendek, hogy a
szl4v iinnepre egy verset irtdl, noha én ezt a mi mesterkélt slavofilismu-
sunkat épen nem szeretem . ... Bidr egyetértek veled, hogy jobb Aksa-
kovot kovetni, mint Metternichet, de mégis ezerszer okosabb dolognak
tartom Anglia mintdjdra beligyeinkkel foglalkozni, mint a kiilpolitika
eseményeire szegezni figyelmiinket. Kiillonben tires szalmit csépelve,
biztosithatjuk egymdst, hogy ezzel fontos dolgot cselekszink. Boesdiss
meg, de épen azért orvendettem annak a fiaskénak, mely a rendezett
slavofil innepély eredménye volt. Ugy litszik, hogy a kozonségnek van
mégis némi értelmen. g

TureenyEv e slavofil térekvésekben egyikét litta amaz dramlatok-
nak, melyek, mint idézett helyén mondja, 1d6rél-idére zsarnokai lesznek
a kozszellemnek, s melyekben az oroszsig eléggé alaptalanil megvaltGjiat
szokta litni. Azt tartotta, hogy ideje mdr egyszer felhagyni az egyetemes
csoda-gyodgyszerek keresésével és hozzd kell fogni ahoz a lassu, de kitarté
munkdhoz, mely a nemzeti jolétnek egyediili feltétele és biztositéka.
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Ennek akaddlyat a slavofil torekvésekben és az orosz chauvinismusban
litta, s azért fogott e regényben az orosz térsadalom elemezésébe, A vég-
eredmény nem volt rd nézve vigasztaly, mert a tények pessimismusdt
még jobban megerdsitették, fijdalmas lelkét még mélyebben elkeseritet-
ték s ezért litta az emberi — nevezetesen pedig az orosz nemzeti térek-
véseket flisthoz, szétfoszlé kodhoz hasonléknak.

Ez 1d6bél szdrmaz6 leveleiben tébbszor emlegeti, hogy nem kell
az €letben egy dltalinos, egyetemes eszményt keresni, hanem egy 6ndlls,
valéban létezd idedlt, hogy le kell mondani a hegyek dthelyezésének, a
nagy és lirmds eredményeknek gondolatirél s meg kell elégedni egy szfi-
kebb milkodési kor felkeresésével és betiltésével. B gondolat azonban
kozos ellenfeleivel is. A radikilisok ugyanis beldttik, hogy az eddig han-
goztatott nagy eszmékkel, dltaldnos elvekkel nem mennek semmire.
Hogy az elmélet nagy bankjegyét fel kell a gyakorlat apré pénzére vil-
tani, ha a tomeg kozott értékesiteni akarjik. Nem elég apostolokat sze-
rezni a mivelt ifjusdg korében, mint valami bolesészeti vagy miivészeti
vildgnézetnek, hanem meg kell nyerni anép tomegét s, a melynek segit-
sége nélkil nem lehet a fennallo hatalommal szemben forradalmi kisér-
letre még csak gondolni sem.

A radikdlis mozgalom vezére, Bakunin kiadta a jelszot : idt iw
narod — a nép kozé menni. Exve aztén megindalt egy sajitsigos mozga-
lom. Miivelt ifjak és leinyok a nép kozé mentek, mint munkdsok, kisipa-
rosok, szatécsok, taniték sth. azzal a szdandékkal, hogy eszméiket a nép
kézott elhintsék s az ifjabb nemzedék megnyerésével a talajt az dltald-
nos forradalomra elékészitsék. A dolog gyakorlatinak litszik, de tényleg
nem volt egyéb az orosz nép jellemének félreismerésén alapulé Oridsi
tévedésnél. Azok az ifjak és lednyok, kik a nép kozé mentek, tapasztalat-
lan rajongokndl, a népet nem ismers dbrindozokndl nem voltak egye-
bek, kik el6tt sem a czél, sem az eszkoz nem volt viligos, vagy hatiro-
zott, kiket inkdbb valami homdlyos 6szton vezetett, mintsem szildrd, a
tapasztalat tényeité] megaczélozott meggyGzddés, s azért nagyon helye-
sen mondja e mozgalmak torténetiréja Taux Arroxs, hogy az ogész moz-
galom nem volt egyéb hivé, vagy kényenhivé ifjak és lednyok bucsujard-
gdndl a nép élet szenthelyeihez : %

TueceNyEy éles szeme nagyon kordn észrevette, hogy ez az 1]
dramlat mire fog vezetni és hol fog végzédni. Ellenfele.i azzal vidoltik,
hogy kiilfoMon élve, nem ismeri annyira az Or0sz v1§zonyokat, hogy
azokré] helyes és igaz itéletet hozhasson. Bir sokszor fz?Jdiilm{i:Sﬂn meﬁ-
sohajtja, hogy kénytelen életét kilféldon onkénytes ‘szamuzgtes?en ]to -
teni, de épen ez a kortilmény okozta, hogy az 0rosz allajpot‘oknﬂklhe o6
sebb megitéléje és igazibb bivdja lehetett, mint honfitirsal Tekintetét
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nem homélyositotta el az orosz élet gézkore, a nemuzeti elGitéletek kode :
eurépai alldsponton dllva, magasabb helyrél szemlélte honfitdrsai torek-
véseit, nemzete forrongé életét és azért jobban kivehette dltalinos kir-
vonalait, jellemz6 vondsait és biztosabb itéletet is alkothatott értékérdl,
mint azok, kik a péterviri bureaukban vagy a moszkvai slavofil salonok
szlik korében mozogtak csupdn.

Ez 0j mozgalmat, ezt a gyakorlati elSiskoldzdsit a dinamit bom-
bikkal fellép6 késobbi nihilismusnak Uj fild eztmfl regényében vizolja.
A mozgalom képviselGje Neshdanov egy fiatal tanuld, egy herczeg termé-
szetes fia. Egyénisége hasonlit TurcENYEY héseinek dtlagos egyéniségéhez.
Kettos ember lakik benne, mint maga mondja s énjének e kettdssége
folytonos harczban 4ll egymdssal. Oroklott hajlamai aristokratikusok,
igazi lénye, vérmérséklete kolti. Elete koriilményei s kérnyezete kovet-
keztében meggyézédése demokratikus, s6t forradalmi lesz, elvei, melye-
ket tanulmdnyaibdl vont le, ellentétben dllanak miivészi hajlamaival és
idedlis szinezetd érzulet viligdval. Nem oly egyontetdf, mint Bazarov,
nem oly érdes és hatdrozott, hanem puhdbb, hajlékonyabb. Inkibb
elmélkedni szeret, mint cselekedni. Olyan épen, mint az az ifjisdg, mely
Bakunin jelszavit kovetve a nép kozé vegytilt minden gyakorlati érzék s
a nép jellemének tapasztalati ismerete nélkiil. Neshdanov sokkalta
inkdbb helyén van Szipjaginnak, a szabadelviiskédé nagy hivatalnoknak
aristokratikus salonjiban, a melyet gy(ilol, mint a nép kozott, a hova
vagyik.

Mig Neshdanov a forradalmi ifjusig képviselGje, addig Mariana
tipusa azoknak az elSkeld ledinyoknak, kik Bakunin jelszavira szakitottak
csalidjokkal, tarsadalmi helyzetokkel, s mint az j tanok apostolai a nép
kozé vegyliltek. 0 mar egészen mds anyaghbol van gyarva, mint Neshda-
nov. Jelleme hatdrozott, egyontetii és van éléhite abban az iigyben,
melynek szolgdlatdra praedestindltik vérmérséklete s élete kortilményei.
E mellett igazi tipikus alakja azon orosz néknek, kiket Turcexyev oly
eloszeretettel s oly nagy jellemz6 erével szokott rajzolni. E két alakhoz
aztdn szdmos mds kitin6en rajzolt alak jaral mindkét részrél. Markelov’
igazi tipusa a fanatikus, a korlitolt, de erds hitli és hiszékeny orosz for-
radalmdrnak, Szolomin pedig ama szabadelvt, gyakorlati érzékd, kevés
szavi munkds embereknek, kiknek Oroszorszdg oly nagy hidnydval van
s a kiknek elszaporoddsitol virta TurcEnyEv egész életében hazdjinak
iidvét. Osztrodumov, Masurina az orosz tanulé ifjusdg jellemzé alakjai,
ép Gigy, mint Goluskin tipusa azon egyéniségeknek, kik hiusiguk kielé-
gitésénél magasabb czélt nem ismerve, szoktak az ) mozgalmakhoz csat-
lakozni.

Vagy tekintsik a mdsik rész embereit. Mily kitiin6en rajzolt kép-
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viselSje az aristokratit majmolé parvenueknek Kallomeyzev ! Mennyi
tiresség, mily tartalmatlansdg, irigység és gonoszsig van elrejtve e finom
salonhds sima egyénisége mogé. Vagy kell-e sikertiltebb rajza a szabad-
elvilt jdtsz6 nagy orosz hivatalnoknak Szipjagin egyéniségének rajzdndl ?
Vagy lehetne-e taldlébb képet adniaz orosz korményzérsl, mint a minét
az epizodszerfien felvet6dott kormdnyzéban rajzolt ? Vagy lehetne-e
a térsadalmi dllapotok valédibb satirikusit képzelni Paklinndl, kinek
szavaiban nem egyszar a kolté érzéseit és gondolatait halljuk megesen-
diilni. Valentine Michailevna pedig taldlé, finom és mivészi rajza amaz
orosz salon-holgyeknek, kiknek, ha nines is minden erecskéjok megro-
molva, mint Potugin mondja a Fiistben, de a kikben kiils6 mdznsl,
rideg, szivtelen tisztességi érzetnél egyéb nines, kiknek erkélesi kodexolk
nem terjed tovabb a tdrsadalmi conventio szabdlyaindl.

E regénynek is magkovét szerelmi torténet alkotja, melynek
hésndje Mariana. A sotét, a rideg Markelov is szereti Mariant, de Mari-
ana Neshdanov felé hajlik, mert benne litja azt a férfitt, kit szive keres.
Késébb Neshdanov gyongesége miatt kiszortl sz{vébél s helyét Szolomin
hatdrozott, férfias egyénisége foglalja el. A regény veleje tulajdonképen
Neshdanov esaidddsaban 4ll.

Mariana és Neshdanov odahagyjdk Szipjagin hdzdt, hogy egymdsé
legyenek s aztdn életoket a forradalom tigyének szenteljék. Egyelore Szo-
lomin hézdban hizédnak meg, honnan aztin kimennek a nép kozé.
Megkisérlik magokat egyszeriisiteni, mint Tatjana Osszipovna mondja,
kit6] Mariana fézni tantl, hogy mint valami szakdcsné vagy konyha-
szolgdlé a nép kozé vegylilhessen. Neshdanov kisvirosi szatécesnak olto-
zik és elmegy a nép kozé. De szomort tapasztalatokkal tér vissza. A nép
nem érti, a mit beszél, forradalmi ropiratait majd imddsdgos konyveknek,
majd rabléhistéridknak nézi. Izgaté szavait megbamiljik, de nem értik.
BEgyik moszkvai csavarg6t lit benne, a mdsik meg, egy oreg, kiszolgdlt
katona, ki sejti szavai értelmét, golyoval fenyegeti. Csalédva s kételkedve
tér haza. Elveszti hitét és bizalmat énmagdban s ezt beszélgetés kozben
tudtira is adja Mariandnak és bardtjinak, kivel dllandéan levelezgi sz0-
kott. Hangulatit a levélhez mellékelt Alom czimt ktiltemaléuye fe,]ez.1 ki
erGs és megragadé vondsokkal. A kép, a melyet e kolteményben rajzol
hazidjirél, mélté volna magahoz Smaxsperehez is. . ,

Az orosz népen erét vett a palinka hatalma — mondja e regény-
ben Marketov. Es Neshdanov a nép kozé menve, fijdalmasan tapasztalja,
hogy a medium, a melynek segitségével az orosz nép}'? liatUi lehet, igye'
diil a pdlinka. Ezalatt hire jon, hogy a mozgal(‘)m kitorében van. I\esh;
danov a zendiilés helyére siet. E jelenet annyl humor.ral,' annyl pezsgo
elevenséggel, annyi jellemz erével van leirva, a menuyimeg TURGENYEYV-



234 JANCSO BENEDEK.

nél is ritkitja parjdt. Az eredmény teljes fiaské. Markelovot sajdt parasztjai
fogjik el, Nesdhanovot pedig Szolomin bizalmas embere holt részegen
viszi haza. Mamordt kialadva njbdl meglepi kételkeds, tépel6ds han-
gulata. Mariandnak most médr nyiltan bevallja, hogy nem csak 6nmagiban
nem bizik, hanem az tgyben sem, melynek szolgdlatdra vdllalkoztak.
Ezalatt Paklin tgyetlensége kovetkeztében Szipjagin megtudja tartéz-
koddsi helyoket. Szolomin e miatt intézkedéseket tesz, hogy Mariana és
Neshdanov miel6bb Gsszekelhessenek. Neshdanov azonban beldtva, hogy
6t Mariana szivéb6l kiszoritotta Szolomin férfias alakja, sorsa felett
hatéroz. Mdsnap reggel észrevétlentil lemegy a kertbe s ott meglovi
magit. Hdatrahagyott levelében Marianat Szolominra bizza s mikor ezek
mellette dllanak, haldlos sebében dpolva, kezoket egymdsba teszi kifeje-
zéséii]l utolsé kivansigdnak, hogy legyenek egymdséi. Neshdanov igy
végzi be életét. Markelovot elitélik, Szolomint pedig felmentik és 6 késébb
munkdsszovetkezetet alakitva, Mariandval egybe kél és életét, mint tevé-
keny és hasznos ember folytatja. A tobbi személy is letinik a szinpadrol,
csak a nihilistand, Masurina, Neshdanov titkos imdddja és Paklin jelennek
meg még egyszer, hogy az elbeszélést egy epilogusszerii beszélgetéssel
bezdrjak, mely epilogus roviden jelzi a betegség amaz uj fordulatdat is,
melyet valédi nihilismusnak nevezhetiink.

TurecENYEV azt irja e regény bevégezte utdin Polonskinak, hogy ha
az Atydk ¢s fiaikért palezaval verték ellenfelei, ugy az L") foldért doron-
gokkal fogjdk itni. Igaza volt. Ritka kényvet fogadtak tendentidja miatt
oly egyhangn 6csdrldssal, mint e regényt. Az események azonban meg-
mutattdk, hogy TurcesvEvnek volt igaza. Sassulics Vera és Szolovijev
merényletei fényes igazoldsdiul szolgdltak mindennek, mit TUrGENYEV a
mozgalomrol mondott. Lelkét azonban ez igaztalan és méltatlan tdma-
dasok végtelentl elkeseritették. Megfogadta, hogy tobbet tollat nem vesz
kezébe. E fogaddsit annyiban meg is tartotta, hogy oly miivet, melyben
hazdja s nemzete dllapotit tette volna debatte tdrgydvd, t6bbé nem irt.

Hosszas hallgatdsat taldin meg se szakitotta volna, ha egy kiilo-
nosebb tirgy lelkét egész erével meg nem ragadja. E tdrgyat a mdr
emlitett Haldil utdn czimi elbeszélésében dolgozta fel, mert Milies Kldra
torténete lényegében valosigosan az életbdl volt meritve : «Igazin kiilo-
nos psychologiai tiinemény, — frja Polonskinénak (1881 decz.), — a mit
kegyed velem kozol — szerelem a haldl utdn! Ebbdl lehetne egy félig
fantastikus elbeszélést csindlni amigy Poe Edgdr modordban. Emlék-
szem, hogy ezt a Kadmindt egyszer, mikor még opera-énekesné volt,
littam a szinpadon. Nagyon kifejezd arcza volt. Igen érdekes tovibbd a
kegyed lefrdisa is arrél a viszonyrdl, mely e beteg lednyka és a szamiizott
781d6 kozott volt. Kiilonos, barhova fordulunk az életben, mindeniitt egy
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drdma, — és még vannak rék, kik panaszoljik, hogy mér minden tirgy
ki van meritver. Aratov lelki dllapota nem csak beteges, hanem némileg
titokszerd is. Szerelmi ldziban a lélek oly tineményeivel taldlkozunk,
melyek a psycho-pathologia kérébe tartoznak. A lelki élet nagy ismerdi
és kolt6i magyarizoi nem elégedtek meg soha az egészséges emberi 1élek
érzéseinek és szenvedélyeinek rajzolasiaval, nem féltek a beteg, a meg-
bomlott lélek bonyoltltabb és titokzatosabbnak litszé tiineményeit is
viéizolni, s6t bdtran mondhatni, hogy ezt nem ritkdn nagyobb érdekls-
déssel, mélyebb szellemmel és elragadébb miivészettel tették, Nem szik-
$ég mdsra csak SHARSPERETe és a mi Arany Jinosunkra hivatkozni. Smags-
PERE nagy tanilmdényozdja, Tureenyev is diadallal jarta meg azt az ttat,
melyet a nagy brit lingész megfutott. Az emberi lélek és élet tiineményei
utévégre sem oly egyszert, viligos, teljesen dtérthetd dolgok, mint azt az
ugynevezett jozan ész gondolja. Van azokban valami esoddlatos, titok-
szert, melyet a tudomdny megmagyardzni nem tud, mert a haladé tudo-
médny bérmennyire is kiterjeszsze az emberi ismeret hatdrait, mégis sok
oly tiineménynyel lesziink kénytelenck szembenézni, melyelnek gyokere
dtnyulik abba a nagy ismeretlenbe, melyet a végtelenség fogalma, mint
valami Isis-fatyol £6d el szemeink el6l. ‘

A léngelme a maga szent driileteben, a természettudés Farradaytol
emlegetett bensd meguildgosoddsidban sokszor kénytelen litni a tiinemé-
nyek ez ismeretlenbe dtnyilé gyckereit s tudomdst venni oly dolgokrdl,
melyeket a tapasztalati tudomdnyok még a lehetdség korén is kiviil dllok-
nak tartanak s ezért tobbszor kénytelenek elismerni, mint mi, Hamlet
szavainak igazsigit, hogy még sok dolog van az égen és foldon, melyrdl
a mi iskolds héleseségiink még csak nem is almodik. A lingelmék kiils-
nosebb vonzdéddsa a rejtelmeshez, a titokzatoshoz, valészintien csakis e
koriilmény segitségével magyardzhaté meg. Némelyikoknél aztdin e von-
z6dds gyengeséggé vilik, melyet, ha ‘a kozonséges jézaneszi em.b?rek
chablonszerfi mértéke szerint itélink meg, kénytelenek vagyunk elitélni.
1. Napoleon felkereste kora hires kirtyaveténdjét, Shelley egy alkalomm@]
kizel volt ahhoz, hogy higyjen a kisértetekben, SChOpel}h:‘luel‘ n:leg a spi-
ritizmus felé hajlik s lehetdségét a szellemek megjelenésénel épen nem
utasitja vissza ; s6t a mi nagy Széchenyinknek 15 ,voltak olyan hﬂ]]‘er’uﬂ;lf
melyeket mi hajlandék vagyunk a gyenge elmdji emberek babonasdgal
kozé sorolni. i ;

Tur@eNyev mentes volt ugyan még e gyengeségektol i d? ?zel-t %
1élek titokzatosabbnak tartott nyilvintlataitél koltol é%'dek.lodes‘et’ nem
tagadta meg, s6t mondhatni, hogy évei sgz’uu;ival ebbeli lm.]l'anlilosagial;l 13
novekedett. Ugyancsak ez idében irta A dza,c'la.lma's szere?em me ]f"]iz'"l A
elbeszélégét is, melyben az alvajdrds képezi a lélektanilag és koltbileg
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megoldandé problemit. Fabio és Muzio, egyik festd, a mdsik pedig zenész,
egy leinyt szeretnek. A ledny Fabidé lesz, Muzio elutazik keletre és csak
évelt mulva tér vissza egy néma malaji szolga kiséretében. Valeridt most
Muzio sajitsigos egyénisége, de még inkdbb egy 4ltala eljitszott dal,
melyet A diadalmas szerelem énekének nevez, mélyen meghatja. Almok
kezdik gyotorni mindkettéjoket s mindkett6joknél kifejlédik az alvajdrds.
A vigy, a titokzatosan miikods szerelem Gsszehozza a két alvajarot. Fabio
egy ily sajatsigos légyott alkalmaval lesztirja Muzidt. Az elbeszélés valami
sajitsigos keveréke a redlisnak és a fantastikusnak és e miatt a hangtlat
is folytonosan ingadozo a kisérteties sejtelme és a valésdg tudata kozott.
Azt hiszsziik, hogy az egész nem egyéb a kolté képzeletének szeszélyes
csapongasdndl és csak kozelebbi vizsgalodds utdn litjuk be, hogy az egész
dolog psychologiailag a legbiztosabb alapokon nyugszik.

Turcexvevet killonben az emberi lélek 4lomban nyilatkozé nem-
tudatos tiineményei régoéta nagyon érdekelték. Mdr 1863-ban targyl
haszndlta ezt Ldatomdsok czimi elbeszélésében, melyet a kolt6 egyik leg-
sajdtsdgosabb, de egyszersmind legnehezebben értheté mivének kell tar-
tanunk. A ko6lt6 alszik, de dlmdban egy néi alak jelenik meg, ki magit
Ellisnek nevezi s a ki 6t magdval viszi egy hosszt légi utra, melyben a
mult és jelen szdmtalan képét ldtja szemei el6tt egymdst viltva, fel- és
letiinni. Ellist azonban iildéz6be veszi egy szorny, a haldl, és zsdkmdnya
tdrgydva teszi. Hogy valédi értelme és jelentdsége mi legyen e nagy és
jelentés gondolatokkal terhelt miinek, azt a réla {rt szdmos magyarizat
utdn is nehéz volna kitaldlni. Ugyanesak a lélek e fajta jelenségei képezik
tdrgydt Alom czimé elbeszélésének is. A valldsos hallucindeziét Abexej
atya elbeszélésében térgyalja; a hypnotismus tineményeit pedig Gssze-
kotve a valldsos rajongdstél meglepett 1élek jelenségeivel a Kiilonds tor-
tenet czimi elbeszélésében. A kutya, a Tuck, Tuck, Tuck pedig mér egye-
nesen a babonds kérébe csapnak dt, mig Jergunov hadnagy kalandjaban
a kisérteties a komikussal olvad 6ssze és bilineseli le vardzsival figyel-
miinket. E mitivek azonban a Haldl utdn és A diadalmas szerelem éneke
czimtiek kivételével mind kordbbiak. Ez idészakban e két elbeszélésen
kiviil, leszamitva egy pdr aprosdgot, a Régi képeket, az Egy ketségbeesett
embert s a Koltemenyek prozdban czimi miiveket irta.

Bir a Kétségbeesett emberr8l maga Taine is nagy elismeréssel nyi-
latkozott, az UJj fild megjelenése ntin, mégis a Koltemények prozdban
czim{it tarthatjuk legjelentékenyebb miivének. Tureenyev kolt6i egyéni-
ségének ez a legszebb és a legésszhangzatosabb kiegészitSje. Lirai termé-
szetti elmélkedések az élet egyes kérdéseirdl, de mindeniknek magjit egy-
egy bolesészeti gondolat alkotja. Koriilbelil 6t évre (1878—1882) terjed
az az id6, mely alatt a kis vizlatoeskdkat, elmélkedéseket papirosra tette,
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mint tapasztalatainak, emberszeretetének és idedlis gondolkoddsdnak
eredményét. Igazi gyongysor, melyben vilignézete, bolesészeti felfogdsa
még egyszer felragyog. Mély pessimismus oémlik el e kélteményeeskék
mindenikén, s6t egy néhdnyat olyat talilunk koztik, melyekrsl elmond-
hatjuk, hogy méltdn sorakozhatnak a pessimismus legnagyobb koltéinek
legszebb alkotdsai mellé.

TorcenvEV nem csak nagy kéltd volt, hanem a sz6 szoros értelmében
vett nagy ember is. Szerénysége pdratlan s a kik vele érintkestek, egy-
hangtilag arrél tudésitanak, hogy soha sem volt alkalmok éreznick a
lingész biiszkeségét vagy sérté ontudatdt. Szive egyszerti volt és tiszta,
mint egy gyermeké, szelleme szabad és mentes minden elditélettsl. Masok
szabadsdgdat és meggoydzédését igyekezett mindig tiszteletben tartani. Az
élet eltte a gyakorlatban sem az élvezetek, hanem a kotelességek ossze-
sége volt. A bardtsdgot szentnek tartotta, s tigy fogta fel, mint valami
valldsos fogadalmat, mint valami olyas kételességet, mely ember voltunk-
bél kovetkezik. Erkélesi kédexének alapja nem a tdrsadalmi conventio,
hanem a szeretet volt a mindennapi élethen is. A hol a szenvedén enyhi-
teni, az elesetteken segiteni kellett, mindeniitt ott volt. Levelezései tanu-
sdgot tesznek jo szivérdl, onzetlenségérol és magasztos emberszeretetérsl.
Nem ismert ember és ember kozott kiillonbséget. A zsidé ildozése ép ugy
fajt lelkének, mint a méltatlanil szenvedd délszliv rajah jajkidltdsa.
A torckot ép tigy nem tartotta ildozendének, mint a lengyelt. Meggyd-
z6dése volt, hogy az emberiség mivel6dési és szabadsigi térekvéseiben
kozosség van. Az emberiség megvdltdsiban, fajunk tokéletesedésében
Gszintébben hitt minden pessimismusa mellett is, mint sok optimista, ki
folytonosan az emberi méltésigrol s fajunk erényeirél deklamdl. Szentnek
tartotta az emberi czivilizdezi6t és az ember legdragabb kinesének a szdzad
nagy vivmdnyait: a szellemi és a politikai szabadsdgot, az egyenléséget
és a szabadelvil intézményeket. Ellensége volt a biinnek, a tudntlanszi.g-
nak és a zsarnoksignak egyarint. Kész volt a harezra ezek ellen mindig,
de a kiizdelomben a szervetet és az igazsig fegyvereinél misokat alkal-
mazni soha sem tartotta megengedhetonek. YIRER A ST,

fréi rangjat meghatdrozni, helyét a szdzad nagy réi kozott"klgel?lm
nem csak nehéz, hanem ama kozelség miatt, mely kozotte és kozottun.k
van, lehetetlen is. Még egy-két évtizednek le kell zajlania, hogy alakja
jobban kiemelkedjék, hogy a keret, melyben mozgott, llatﬂ.l‘OZ?ttabb
legyen. Dewnnyit most is mondhatunk, hogy neve gtt fog i e
{rék sordban, kiket a szdzad szelleme legkivilobb képviselSinek s korunk
érzésel és hangulata legigazibb tolmdcsoldinak tartunk.




AZ ASSZONY.

ELBESZELES
VERTESI ARNOLDtOL.

(£2FKFOGLALOUL FELOLVASTATOTT 18S87. ORT6BER 26-DIRAN.)

L,

Két hete, hogy Szurdoky Lenczi a szemindriumbél haza jott s
ujdonatj fényls fekete reverenddjiban minden istenadta nap nagybiisz-
kén végig sétdl a falun. A paraszt asszonyok mind kezet csékolnak neki,
fiatalja, vénje, a harangozé meg fétisztelends turnak szélitja mindig, ha
az oreg pap nem hallja. Hidba tiltakozik Szurdoky Lenczi, hogy hiszen
még 6l sem szentelték, majd esak a jov6 hénapban, most még csak afféle
kispap, a ki senki, semmi.

Hanem a harangoz6 olyan furfangosan pislant a kancsal szemével
s haresa bajuszit szopogatja, mintha azt akarnd mondani : ne tessék neki
beszélni, tudja 6, a mit tud. Az oreg fétisztelends tegnap este is emle-
gette : nagyra menends fiatal ember. Az 6geg Szurdoky tekintetes tir meg
a miultkor, hogy nagyon j6 kedvében volt, hit egyre eskiidozott, hogy
isten teremtucscse piispok lesz a kélyokbal.

Bizony el is kelne valami piispokség, vagy valami jé kanonoksdg,
teszem azt, lehetne a fiubol egri nagyprépost. Mindjirt kisegithetné a
testvéreit, még a szegény édes apjdt is, ha addig élteti az Uristen Szur-
doky Gdbor urat.

— Fiam, — biztatja az sz nemes ur a harangozét, a ki egyszers-'
mind csizmadia s épen tobbrendbeli talpalds, fejelés és kiilonbozd félto-
zdsok dra végett bdatorkodik esedezni; — fiam, ha én azt megérem,
mikor Lenczit nagypréposttd installiljdk, hat akkor ldtjitok meg,
micsoda ember vagyok én. Tébbet nem mondok, csak annyit.

De annyi is elég a szegény aldzatos mesterembernek, a ki csak
motyog valamit és szorongatja zsebében a kontét, hanem a vildgért sem
merne el6allni azzal, hogy hiszen aratds utdnra tetszett igérni.

Majd, majd, a nagy aratds, az igazi aratds, mikor az egyhdzi dis
joszdgokban aratnak, az lesz majd az id6, mikor a Szurdoky nemzetség
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régi fényébe visszadll. Addig dédelgetik a csalid szemefényét, tejbe, vajba
firésatenék, a két fiatal asszony, a batyjainak a feleségei mindig koriilte
stirégnek, forognak, téle kérdezik, hogy mit fézzenek ebédre, az oreg tir
a voros bordbél kindlgatja, maga toltoget a pohardba :

— Iszol még egygyel, édes fiam ?

Gabi, Feri olelgetik. Nines ilyen testvéri szeretet tobb a kerek
viligon. Emlegetik a boldogult édes anyjokat, még az is Orvendezve
tekint le az égbdl.

— Mert hdt tudod, hogy az volt a kivinsiga mindig, hogy te az
egyhdzi pdlydra szenteld magadat.

Gabi gy véli, hogy nem félésleges ezt eszébe juttatni Lenczinek s
Feri is olyanformdn gondolkodik :

— Az dm. J6 lenne, ha mir folszentelnék. Az ilyen huszonnégy
éves fiatal embernek konnyen megakadhat a szeme valami linyon s aztdn
kanonoksdg, piispokség, minden fucses !

Gabi a feleségét szdlitja :

— Te, nem vettél észre valamit ?

Nem, az nem vett észre semmi kiilonoset. Igaz, hogy Lenczi nem
siiti le mindjdrt a szemeit, ha egyik-mdsik ledny red néz, Dombrady Mik-
l6sékndl még tdinezba is sodortik s cseppet sem haragudott érte, Gaval-
lér pap lesz, mint a tarpataki plébdnos; de az még nem baj. Jobb ha
olyan lesz, mint valami alamuszi szenteskedd, a ki a gazdasszonydnak
kormei kozé keriil.

No, no, azon majd segitnek a gondos testvérek. Most csak az a
kérdés, nines-e valami baj mostansig ?

— Nem szeretem, — szélt Feri, — hogy oly sokat jir az dzvegy
Pintérnéék hdza felé és azt az Erzsi lednyt mindig litom a hdz eldtt a
kis rdcsos kertben. Nem tud valami munkit adni neki az anyja ? Bizony
rajok férne. e

No atté] nem nagyon félti Gabi az descsét. Az olyan levegében jird
ledny, az nem indul ki vélegény-fogdosisra, ming o )

De még ki sem mondta, mdr elharapta a szot. (sak nagyot sohaj-
tottak mind a ketten. Mind a két testvér egyet gondolt. .

Az asszony ! Hej, veszedelmes portéka az asszony. M.mdlg “.] 1‘}11fa-
Aztdn most ez, most az. A mi az egyiknek van, a 11};131]{ 18 m?gliifjﬂn.1a-
Ugy-e lelkem, nekem is hozatsz olyan nyolczszziz' _formtos kf)csn; I'xoll?el-
161, mint aNDombridy Miklésnéé 2 Ugy-e édes, miis bemegyink a jogisz-
bélra ? Meg a néegyleti balra ? Csék, olelés, a,zt:'fn sirds-lvds, Es az em-
ber olyan bolond, hogy Miskolczra is megy, Kassdra 1s megy, az asz-

szony utdn. . I :
Szurdoky Gabi izgatottan dobol az ajjaval az asztalon.
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— Hagyd mdr abba, — fakad ki Feri, a ki nem szivelheti azt a
doboldst, mert egy mésik doboldst juttat eszébe, a mikor egyszer csak
ide seregelhet a sok fiskdlis, meg végrehajto.

Csak ugy tisznak mdr régéta, itt is kilyukad a haj6, amott is, egy-
szer majd igazdn elmertl.

— Hat kellett az, hogy még te is meghdzasodjdl 2 — veti szemére
az oregebb testvér a fiatalabbnak.

Feri villat von. Hdt tudja 6, hogy miért ? Hdit a maddr miért
megy be a kelepczébe, mikor oda kiinn kedvére élhetne ? Nem tehetni
arrél. Zombor Samunak mdr a mdsodik sdrkdny felesége halt meg a mult
télen s ihun megint hdzasodik a vén holond. Nem lehet mdskép, valami
boszorkinysig van az asszonynak, a linynak a szemében ; ha rd néz az
emberre, hit egyszerre elreptil az embernek az esze !

— FEreztem magam — erdsiti Feri; — mikor jegyben jartunk, ha
Tlka akarta volna, befogathatott volna a hdmos lovam helyett s huztam
volna a koesit, igy neki bolondiltam.

Boldog, a ki asszony nélkiil el lehet. Csak a papoknak van j6 dol-
guk, nincsenek lekétve. Dieséri is mind a két bdtyja Lenczinek azt az
illapotot. Az arany szabadsig! A gondtalan élet! Hej, ha 6k cserélhet-
nének Lenczivel !

A mogorva vén plébdnos is esak roszat tud mondani az asszonyok-
rol. A mennyi hdzassdgtorés, a mennyi rossz élet eléfordult itt, midta &
itt van, az rettenetesség. Ha asszony nem volna, az mind nem volna.
Minden rossznak kutfeje az asszony. Minden biin az asszony dltal jott a
vildgra. A hény gazdasszonya volt a nagyon tisztelendd trnak, az mind
csalt, lopott. Es . .. no de arrél a szerenesétlenrél nem is akar beszélni
a tisztelendd tr. Hangja reszket, elakad, homlokdra komor rinczok hii-
z6dnak :

— ¥s ne vigy minket a kisértetbe !

A fiatal klerikus mélyen megrendiilve megy ki a plébdnia udvari-
rol. A merre elhaladt az utczdn, ismerds mosolygo lednyfejek hajolnak ki
az ablakokbdl; de az ifjunak ugy rémlik, mintha a sdtdn vigyorgo,
rut arezdt pillantand meg hdtuk mégott s mintha integetne a kisérté
szellem :

— Ej, nem volna kedved neked is bele harapni az almdba ? Nézd
milyen gyényorii Evik !

A fiatal ember érzi, hogy fejébe tédul a vér. Nem tudja, hogy
mi lelte ma. Még soha annyi hébortos gondolat nem villant 4t agydn.
Az asszonyok. A lednyok. Az éreg pap az oka. Bizonyosan az az oka.

Ki akarja verni fejébdl az ifji azt a sok bolond gondolatot, de
minduntalan visszatérnek. A kisértd szellem csalogatja, csdbitgatja,



AZ ASSZONY. 9241

miért mondandl le a vilig oromeirl ? Akdrmerre néz az ifja, le a
foldre, f6] az égre, mindeniitt két ragyogé kék szemet lit, egy nevetd
pi%'os szdjacskat, egy sztizies fehér homlokot, melyre stirtt gesztenye-
szin, selyem haj bortl, rézsaszin szalagos alabdstrom nyakat, gombolyt
villakat.

S a mit a képzelet kdpriztaton libegtet, az ott 4ll el§tte nemsoksra
elevenen, firgén mosolyogva :

— J6 estét, Lenczi !

A nap mir lemenében van. Fényes tinyérjit eltakarta a Domb-
radyék gyimolesos kertje, de aranyos sugarai még ott lebegnek a szem-
kozti hdzsor fodelein s ldngpirosra festik az ablakokat, mintha tiiz égne
mindeniitt. Ebben a piros vildgitdsban a fiatal ledny arcza is ragyo-
gébbnak, idébbnek litszik. Olyan mint a nyilé rézsik koriilotte a kis
kertben.

A fiatal ember meglepetve, bimulva néz rd4 egy darabig s szinte
elfelejt beszélni. Még a lélegzete is elszortil. Dadog valamit, de ha meg-
kérdeznék, egy drva szét sem tudna abbdl elmondani, a mit egyiitt
beszéltek. Talin az estérdl vagy a holnaputdni bacstrél, vagy isten tudja
mir6l. Aztdn a ledny elhozta, hogy hallottik-e mdr ? Csongor Aranka
férjhez megy.

A fiatal ember tréfira akarja forditni a dolgot s azt akarja kér-
dezni, hogy :

— Hidt maga, Erzsike ?

Hanem akkor egyszerre kimondhatatlan félelem szillja meg, hogy
hétha igazdn férjhez megy ez a ledny ? A szive kézepéig nyilal az a gon-
dolat s forr benne az epe, hogy valami hitviny ripéknek szabad lesz
otromba karjival dtolelni ezt a gyongéd karesi derekat, kdromkodo,
mocskos szdjival megesokolni e kedves szliz ajkakat. Es ez az egész har-
mattiszta, biibdjos teremtés a tulajdona lesz valakinek, a ki binhatik vele
durvin, a mint neki tetszik, vagy 6lében hordhatja.

Nem ! Inkdbb durvin. Az a gondolat, hogy szerelemben, boldog-
sfighan dlelkezve lissa ezt a lednyt misvalakivel, az még jobban elkese-
riti Szurdoky Leneczit.

De hét mit akar 6 2 Pillantdsa ijedten siklik végig fekete taldr-
jén, fillében kongnak a mogorva vén pap szavai: minden veszedelem
kutfeje a né.

— Ew»ne vigy minkst a kisértetbe.

Lelki szemei el6tt megnyilik az érvény. Litja, hogy mm/' csak egy
1épés vilasztja el a mélyséetél, a hol elvész be(;svégyo lelkének mm:
den follengz6 dlma, minden kilitdsa, minden reménye .. ... egy ledny
miatt !
5 16
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De még volt ereje visszatartani labat, megfordulni, tAvozni. Tavozni
oly gyorsan, a mint csak lehet.

Nem tekintett vissza, csak ment el6re, szapora léptekkel, liheg6
mellel. A falu elmaradt hata mogott, letarolt bizafoldek kovetkeztek ket
oldalt, priicskdk csiripeltek, hosszi 14bu kaboczédk szokdeltek a rovidre
vagott szalmaszarak kozt. Az Ut szélén keskeny arok huzodott végig,
békak kuruttyoltak benne. ElInyomorodott, biitykos fiizfak lézengtek itt-
ott az arok szélén, ritkas, porlepte sziirke leveleikkel. Egy-egy nyikorgo
Okros szekér haladt hazafelé. A sz6ll6b6l kapasok jottek, faradtan, férfiak,
asszonyok, gyerekek. Mintha mindegyiken rajta lett volna az élet sivar
terhe, az esti szirkiletben valamennyi oly fonnyadtnak, oly eléregedett-
nek latszott, oly nehezen emelte testét. Két vagy harom asszony gyere-
ket czipelt a hatan rongyos kendébe kotve.

Bizonyosan ezek is nevetgéltek, daloltak, csokoléztak talan még
csak nemrég, — gondolta a fiatal kis pap s a v6legényeik azt hihették,
hogy egy-egy Tundér llonat tartanak a karjaik kozt. Hanem aztan ?
Aztan ?

Haza gondolt, a két fiatal asszonyra, a kik porlekednek szegény
Habival meg Ferivel, mert ez kéne, meg az kéne és semmi sincs a ked-
vokre. Mert a falakrol omladozhat a vakolat, a haztet6 becsuroghat, a
birkat, a gulyat eladhatjak a zsidénak, a foldet megelietik holdanként,
minden évben egy darabot, hanem a czifralkodasra, az Gri médra telni
kell akar honnan.

Aztan megforddlnak a fiatal kispap szemei el6tt az elpusztdlt dri
csaladok, a mint tovabb vandorolnak rozzant paraszt szekéren, aztan a
férfi 16t-fut, asszony véarja a szerencsét, sorra probalja a boltokat, hol
adndnak még hitelbe. Azutan kovetkeznek a sikkasztasok, az ongyilkos-
sagok. A ki hatra marad, gondoskodik magarél. Ha fiatal, ha szép, kony-
nyen ahad partfogoja.

Az ifju megborzad. Erzi, mint emelkedik jégpanczél szive koriil.
Most mar tudja, hogy merre mutatja neki az Utat a gondviselés. Léptei
nyugodtabbakka valtak. Most mar nem fél attél, hogy visszafordul,
hogy oda borti a leény elé s azt mondja neki:

— Levetem ezt a reverendat, legyen az én feleségem, az én draga,
édes kedves feleségem, a tenyeremen fogom hordani, térden allva fogom
iméadni.

Ki tudja, mit mindent mondott volna még csak egy Oraval
ezel6tt! De most mér lehdilt vére, higgadt agyveleje s a plspoksiiveg
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csillog a tiavolban szeme el6tt, Megvetéssel tekint le a hid vildg forgd-
sira, a hol annyi hitvinysdg, annyi biin és annyi szdnandé gyarlosig
kergeti egymaist. i

Nem, nem akar részt venni abban ; az 6 hivatdsa mds, magasabb,
nemesebb.

— Hahod! hovi ily késén szent atyam ? — Koészonti nagy lirmdval
egy csapat fiatal kozbirtokos, a kik vadkacsdzni voltak a sdrlaposi
tondl. — Hol csatangolsz te erre, Lenczi 2

Diadallal vezetik vissza Szurdoky Lenezit.

— A tilosba kaptuk, — magyarizzik otthon a faluban mindenlki-
nek, a kit elétaldlnak.

— Valld be, hogy kivel taldlkoztil ? — faggatjik a kispapot.

Pintér Erzsikéhez is oda kidlt az egyik fiatal ember :

— Ne higyjen neki, Erzsike !

Szurdoky Lenezi megkapja a dévaj ezimbora karjit s Gigy megszo-
ritja, hogy az folsziszszen fijdalmdban :

— Mit akarsz ?

— Azt akarom, hogy azt az egyet ne keverjétek bele 1éha tréfitokba.

Midr majd kimondja, de mégis visszafojtja a szét. Hit mi jogon
beszélhetne 6 arrél az egyrél 2 Hdt ki neki az az egy ?

Lesiiti fejét s oddbb kullog a csapattal.

Otthon nagyon szétalan a vacsordndl s alig eszik valamit. Aggédva
kérdezgetik, hogy nem beteg-e ? Gabiné kovér puha kezével még tapo-
gatja pulzusit, Feriné illatos batiszt zsebkendGjével toriilgeti meg a
homlokdt. Az éreg Gdbor ur a budai kesertivizet ajdnlja, nines anndl

- hatalmasabb orvossdg, az minden ellen haszndl.

— Beszélni szeretnék édes apdimmal, — sz61t Lenczi a vacsora utdn.

— Hm, hm, velem ?

Az breg tr erfsen rigja a pipaszirit. Rosszat sejt. Gabi is igy
kezdte, Feri is igy kezdte. Nagyokat nyel az oreg ur:

— Hm, hm, hdt mi légyen az ?

Lenezi el64ll vele, hogy szeretne a szemindriumba visszamenni, ez
a vildgi élet nem neki valé.

Gfbor tr olyat it a csizmaszdrdra, hogy a sarokban szundikilo
Szell agar folriad rd s ijedten kotrodik az ajto felé. Pedig az éreg urbol
csak az 6rom tort ki.

— T¥a csak az a baj, édes fiam, mehetsz, a mikor slwkarsz. ; '

Gabi meg Feri is dicsérik az desesiik szdndékdt. H}rziba’, ml’ t‘agadus,
itt bizony nem sok épiiletes példdt lit. Még a vén Pethed Liszlé is tarka
keszkendket osztogat a paraszt menyecskék kozt.

__ Hit aztdn mikor mennél ?
16+
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— Holnap reggel.

A két nagyobb testvér 6sszenéz. Oly hamar ? Oly hirtelen ? Oho !
Alighanem asszony van a dologban. De nem sz6l egyik sem, csak mikor
szétvaltak, vonja félre Gabi Rézsit, Feri meg llonkat:

— Izé .... annak a filnak jé lesz békét hagyni.

A Kkét asszony durczasan elfordul s masnap kicziczomazva, hdditd
pompaban jon mind a kettd a bucsi-reggelire.

De Lenczi nem néz sem jobbra, sem balra, szemei komoran tapad-
nak a kavés findzsajara, nem lat sem csipkét, sem szalagot, sem gondosan
felgbndoritett flrtoket.

A kocsi el6éll. Az éreg Szurdoky Gébor alddlag terjeszti ki kezeit
fia feje folott. Képzeletében mar latja, hogyan osztogatja az ki a puspoki
joszagokat, potom d&rendéért, tiz évre, hisz évre, ezt Gabinak, amazt
Ferinek.

— Szegény oreg apadrol se felejtkezzél meg!

Az ifju csak félig-meddig hallja a bixcsviz6 szavakat. A Szurdoky
nemzetség dicsésége csak gy elrepll fiile mellett, mint az dreg Istvan
kocsis ostorpattogtatasa, a ki tiirelmetlen fészkelédik a bakon. Ugyan
ereszszék mar az Grfit, mit nyaggatjak oly sokaig !

Végre folult a kocsiba Szurdoky Lenczi.

— Ejnye be bagyadt, akar az 6szi légy, — gondolja magéaban az
oOreg Istvan.

De nem szélitja meg, mert latja, hogy az urfinak nincs kedve
beszélgetni.

Hanem a mint a falu kodzepe tdjan mennek, egy kis racsos kert
el6tt, az oreg Istvannak.lgy rémlik, mintha az rfi megalljt kialtott
volna.

— Tetszik parancsolni ? — fordilt hatra az dreg kocsis.

— Semmit, csak menjlink tovabb, — felel az ifji tompan.

A vén ember megcsovalta fejét. Hm, hat csak a fille csengett ?
Bosszlsan vagott végig ostoraval a rudas lovon :

— Pedig milyen szép egy par lett volna bel6lok.

IH.

Déltajban érkeztek meg a puspdki székvarosba. Kopasz, zordon
falaval mar messzir6l redjok meredt a szeminarium. Két vagy harom pap-
névendék konyokolt ki az ablakbdl s unalmokban cseresznyemagokkal
I6voldoztek le az utczara. Trézsi néni a vén gylimolcsos kofa ott bobiskolt
a sarkon. A portds bamészkodva csoszogott el6:
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— Hat mar vissza tetszett jonni ?

Leszedték a kocsirdl a méalhat. Az dreg Istvan meghuzogatta a
lovak Ustokét, aztdn haragosan megfordult a kocsival.

— Nem tetszik haza tzenni semmit ?

fe halkabban, mialatt bozontos személdokeit keményen dsszehlzta,
utdna tette :

— Semmit . ... senkinek ?

S mikor latta, hogy az arfi nem nem érti meg, morogva haj-
tott el.

Az ifja mar akkor belépett a kiiszobon, meghajtotta térdét a nagy
feszililet el6tt a folyos6n s megcsokolta az (idvozitd vérz6 labat a
keresztfan.

De abban a pillanatban szive 6sszeszorult s ijedten sietett tovabb.
Ugy érezte, mintha szentségtdrést kdvetne el, s mintha valami hang
szemére hanyna:

— Képmutat6 vagy, nem ez ate istened, hanem az a foldi balvany,
arra gondolsz most is.

Anh! igen, arra gondol most is. Arra gondol sziintelen. Annak a
leanynak a képe elkisérte idaig, itt lebeg korilte, kék szemei mosolyogva
hivogatjadk vissza: minek jarnal te hideg, rideg, kietlen Gtakon, mikor
itt az én forr6 keblem, melyen megpihenhetsz ? Itt a boldogsag, itt a
szerelem. Ez az élet, az a haldl.

Verejték gyongyozik az ifji homlokardl, s mire félér a Iépcsén a
masodik emeletre, egész arcza lazban ég.

— Beteg vagy, pajtds ? — kérdezi egy bamba tarsa csodal-
kozva.

Szurdoky Lenczi maga sem tudja. Csakugyan mintha beteg volna,
olyan hideglelés-féle.

Korulveszik. Talan jo lenne lefekidni®?

Szurdoky Lenczi nem akar. Nem. Majd elmulik.

Ez nem mulik el. Kimegy az udvarra, egy Kkis friss leveg@re. Kimegy
az utczéra.

Varjak, de nem tér vissza. Eltelik egy ora, két ora, harom Gia. Az
igazgat6 aggodva keresteti az egész varosban.

A mit hall, az még jobban elrémiti. Csakugyan lattak egy fiatal
kispapot, hogy rohant végig az utczan mint az eszeveszett.

Nyc*nrél-nyomra megtudjék, hogy a «Fehérlé» vendégfogaddban
jart, kereste a kocsit, a melyiken jott, de ez mar akkor haza ment. Aztan
sorra szaladgélta a kocsmékat, a hova a fuvarosok szoktak szallni s a
«Szarvasindl talalt is valami kocsit, azt megfogadta és mindjart iol

is Ult ra.
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A fétisztelendo igazgato Gr Gsszecsapja a két kezét :

— Szentséges teremtd atydm! az a fiatal ember megbolondult!

A fuvaros, a ki vitte, az sem igen gondolhatott mdst; de neki
mindegy, uri pasasér tisztességesen megfizet, még bort is adat a kocsisd-
nak, a hol megitatnak.

— No az uristen segitse dolgdban! — készénti rd a kapzsi
paraszt.

Annyi szent igaz, hogy furcsa dolga lehet a fiatal tirnak, mert a
beseny6i hatirban leszdll s azt mondja, hogy mdr onnan csak gyalog
megy be a faluba.

Senki sem sejti Besenydn, hogy e szép nydri este mit beszélt egy
fiatal ember egy fiatal lednynyal bizonyos rdcsos kis kertecskében. Senki
sem hinné el, hogy egy 1ri csalddbél valé ifju, a kinek négylovas kocsin
illenék lednynézébe menni, csak gy gyalog, porosan, a hogy jott az
utrél, berontson egy jél nevelt kisasszonyhoz és a kisasszony a helyett,
hogy megbotrinkoznék, a nyakdba borul s kipiralt arczezal 6romtcl
repesé szivvel szalad az anyjdhoz :

— Anydm ! anydim! Lenezi megkért. Szeret. El akar venni !

A harangoz6 jelent ugyan valamit Szurdoky Gdbor trnak :

— Tekintetes uram a fétisztelendd ifjurat littam a falu alatt.

De arra azt feleli Szurdoky Gédbor 1r.

— Részeg vagy te, Jéska fiam.

Hanem mikor az esteli harangszé utdn bedllit Lenczi maga, mdr
akkor megrdkonyodik a nemes 1iri ember.

— Jajajaj ! Beszélni szeretnél, igy-e ? Tudom, tudom mér.

Gabi, Feri rdesnek az ocsesiikre. Hat ez a tisztesség ? Ez a csalddi
szent kotelékek tisztelete ?

Hanem az 6reg csiiggedten int a kezével, hogy hagyjik abba. A ki
egyszer noi kézbe kertilt, hidba annak az okos szé. Nem is vesztegeti rd
az oreg, esak annyit kérdez, hogy hét ki legyen a jovenddbeli 2

A két testvér még igyekszik folviligositni a szerencsétlent :

— Hit neked is asszony kell ? Nem okulsz a mi példdnkon ?

De az nem okul, senki példdjan sem okil, az 6 vilasztottja nem
hasonlit senkihez. Ldngold arczczal, villogé szemekkel beszél réla. Olyan
nines t6bb a fold kerekségén, az angyal.

— Hidt nem tudod te boldogtalan, — kidlt Feri elkeseredve, —
hogy mind angyal addig, mfg menyasszony ? Hanem aztin ?
Aztdn ?

— Aztdn 9 — viszonozza Lenczi. — Azutdn hit, kaczér, préda,
veszekedd lesz, tudom, ha a férje lelketlen, haszontalan korhely, kirtyds.
és a szolgdlok utdn szaladozik . . . .
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— Csitt! csitt! — ugrik oda Gabi, hogy befogja a szajat. — Ne
prédikalj, nem vagy mar pap. Még meghalljak oda bent a mésik szoba-
ban az asszonyok.

A két fiatal férj elhallgat.'Az 6reg Szurdoky Gabor bisan léggatja
nagy kopasz fejét. Mar nincs mit tenni, lakodalomra kell készilni csak-

ugyan.
-H ja, azok az asszonyok, azok az asszonyok. Hogy egyikiink sem

szabadulhat t61ik!



UTAZASOM AZ OLAHOK KOZT.

JELENTES

Alexi Gyorgyt6i.

(bemutattatott 1888. januar 25-dikeén.)

Mindenekel6tt koszonetemet kell nyilvanitanom a tisztelt Tarsa-
sagnak azon szives kituintetésért, hogy engem és tarsamat, dr. H errmann
AntaiT, timogatasaval és ajanlataval olah népkoltészeti termékek gydijté-
sére kikildott.

A megbizast teljesitendd, még julius elsé napjaiban indGltam Utnak
Budapestr6l s szil6helyemre, Aradra érkezve, onnan dr. Jancsé Benedek
és dr. Marki Sandor gimnaziumi tanarok kiséretében bejartam e megyé-
nek azt a részet, a hol az oldhsag tdmegesen lakik. Utamat innen a Ban-
sadgnak vettem s kivaléan Krass6-Szdrénymegyét tettem kutatasaim
targyava. Félhdénapi ott tartézkodas utan visszakeriiltem Ujra Aradra,
hogy Bihar- és Hunyadmegye oldh népét tanulmanyozhassam. Majd
Torda-Aranyosha néztem be, hogy az olahsag legérdekesebb elemét, a
moczokat latogassam meg, kikhez a népkoltészeti czélon kivil még nyel-
vészeti érdekl6dések is vezettek.

E nyelvészeti czél pedig a rotacizmus volt, azaz ama hangtani f6-
jellemvonasa a méczok nyelvének, hogy 6k rendszerint r hangot ejtenek
ott, a hol a tobbi olahsag w-et. Hosszabb vizsgalodas utdn kotelességeim
ismét a févarosba szolitottak s augusztus derekan gazdag anyaggal meg-
rakva keriiltem vissza kiindulasi helyemre,-Aradra.

Az Gjonnan beszerzett anyag s régibb gy(jtésem, melyhez liozza-
jaralt még a dr. Herrmann Antal birtokdban lev6, mennyiség és miné-
ség tekintetében vetekedik barmely népkdltészeti kiadassal, mely eleddig
napviladgot latott mind az oldh, mind pedig mas idegen irodalomban.
A mi gyljteménylink azonban, ha szabad Ugy neveznem, az Alexi-
HERRMANN-féle gy(jtemény kett6ben (it el a napjainkig megjelent oldh
népkoltészeti kiadasoktdl: 1. nem valtoztat azokon a székon, a melyek
barmely vidék nyelvében élnek, hanem teljesen érintetleniil Ugy adja, a
mint maga a nép hasznalja ; 2. a népnek kiejtése benne minden tekintet-
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ben meg van 6rizve, a mely czélra a magam alkotta transcriptiét alkal-
maztam. Ezt a két dolgot pedig azért tartottuk legjobban szem elott, hogy
gytjtésinket nyelvész ember is sikerrel forgathassa.

Az eddigi olih népksltészeti kiaddsok kozt van olyan is, a melyik
az idegen eredet bélyegét magukon visels székat kikiiszobslte s helytiket
modern csindlmdny djakkal téltotte be. Ott van pl. Aranssie Marianu
Martexescv munkdja: Balade si Colinde (Pest, 1859), a mely, hogy egyebet
ne emlitsek meg, pl. a nam (magy. nem ; nemzet) sz6t mindeniinnen, a hol
a nép termékeiben elékerdlt, mint jovevényt kivetette s az 1j alkotdst
zinte (lat. gens: torzs, faj, nem) széval cserélte fol. Bzzel, hogy mindenre
latin kéntost adott, azt akarta elérni, hogy mindenki lissa, nmennyire
latin az olihsig nyelve. S8t azt is megtette, hogy egész sorokat koltstt
onmaga, vagy a hol a gondolat nem domborodott ki eléggé, azt a sajit
tollival bivitette. Ilyen korillmények kézt mennyit lehet épiteni az e
fajta kiaddsok megbizhatésigan, nem sziikség emlitenem s nem is kell
megiitédnink, ha az idegen, a ki olvassa ezeket, elcsoddlkozik azon a
latin nyelven, a mely az oldh népben él.

Hogy gytijteményiink lefrisdban nem szegédtiink egyik oléh orto-
grafiai rendszerhez se, s hogy magunk voltunk kényszertilve ujat alkotni,
annak is megvan a maga oka. A manapsdg divatban 1év6 olih irismédolk
koztl egy sines épitve a nép kiejtésén ; pedig az irds nem egyéb mint a
beszéd megtestesitGje. Usindltak tobbféle ortografiat, melyeket csak az
etimologia tart Ossze, s a melyeknek még torténeti multjuk, torténeti
fejlédésiik sines, hogy red némileg tdmaszkodhatndnak. Az olihok régeb-
ben csak a szldv cirill-féle irdssal {rtak ; mikor ezt elvetették, etimologi-
kus {rdst teremtettek, a melyet kiilonféleképen viltoztatgattak, de mindig
etimologiai alapon s még manapsdg se birtak dillére jutni. A hdny hdz,
annyiféle irds.

Vannak az oldh nyelvben egyes hangok, pl. a gy, ly, ny és ty, me-
lyeket valamennyi olih frisrendszer eltaszit magitdl s nem akar helyet
adni nekik is a tobbi hangok mellett; holott ezek mindeniitt élnek az
olihsdgban. Azt fogjik rdjuk, hogy a magyar és szldv l.mtés gyermelei,
hogy sértik a finoman képzett fillet s tobb effélét. Feledik azon}?an, hogy
e jésiilt hangok feltalalhaték valamennyi j romdn nyelw"%)e’ny 86t B IOMI
nyelv édes testvereiben, a makedo- és istro-rumén nygl'v.]ﬁl'ﬁsb&n is élnek
e ,paraszt* hangok. Taldn ezekben, vagy épen a franczmb‘all,l .
és szliv befolyds hozta létre Sket 2 Ezek épen ol’yan feJlodese.k fmn‘.ie’;
nyelvben, mint barmelyik mds hang s jo hangzusba,n egy haJSZ?fln}.'lYa
sem dllnak hatrdbb a cs-nél és zs-nél. Mi ezeknek életet adtunk, ejti a

nép mindenfelé ; de ha csak valamely vidéken is volndnak haszndlatban,

mégis kotelességiink velik szdmot vetni.
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LU'e nemesak ezért vetettik el az oldh helyesirdsi rendszereket, vol-
tak ezenkiviil egyéb okaink is. A legnagyobb ok, hogy egyes tijak hang-
jait még megkozelitéleg se frhatjuk le a mai oldh ortografidkkal. Mdr
pedig a mi czélunk, a mint fontebb emlitettem, hogy gydjteményiink ne
csak az irodalomtorténésznek, az etnogrifusnak, a nagy kozonségnek,
hanem hogy a nyelvésznek is nyujtson becses anyagot. Erre pedig eleddig
senki se vetett tigyet az oldh irodalomban ; a mi munkédnk a legelsd, mely
az oldh dialektologidra forditja a figyelmet.

Azokon a vidékeken, a hol megfordultam, elsé dolgom volt a pap-
hoz és tanitéhoz benézni, mint a kik legjobban ismerik a népet s meg-
kérdezni t6lik, vajjon nem foglalkoztak-e népkoltészeti gytijtésekkel. Az
ilyen kérdezgetéseknek igen gyiimélesés eredménye volt. Tébben enged-
ték it nekem gytjtéseiket s megigérték, hogy jévében nagyobb gonddal
fognak litni a nép termékeinek osszefrdsdhoz. Ilyen tton kertiltem egy
1831-ki népkoltészeti gylijteményhez is, melyben egy letiint kornak da-
lai vannak megorokitve. Hogy mekkora becse van e gytijteménynek, nem
is szitkség emlitenem.

Meglitogattam a népet otthondban, mindennapi munkéjiban, mu-
latsdgaiban, Elgszor biztositdsi tigynéknek néztek; csak mikor littik,
hogy én is oldh vagyok, hogy beszélem teljesen nyelviiket s hallottik mi
jaratban vagyok, melegedtek fol s bor, de leginkdbb pdlinkdzis mellett
viltak kozlékenyebbé. Az ital, a mulatozds, a mit rendesen az én zsebem
bant meg, féloldotta nyelviiket s a j6 kedvnek nem is maradt el a kovet-
kezménye : daloltak, hogy alig gy6ztem az frast. Igaz, nehezen ment,
hogy tollba mondjdk a nétat.

— Mdr minek az trnak lefini ezeket a mi paraszt bolondsdgainkat ?

A ki mér egy kiesit vildgldtott ember volt, hozzdtoldotta :

— Taldn njsdgba akarja tenni, hogy kinevessenek benniinket ?

Egy legény meg épen azt taldlta mondani, hogy bizonyosan azért
akarom én 6sszeirni dalaikat, hogy a jardsbirénak nytjtsam be és ket
bezdrjik. Valdszintleg valami torvényellenes dalrél emlékezett meg
el6ttiik a tanitd s szegények azt hitték, hogy mdr most minden nétdért,
a mi oldhul van, biintetés fogja érni 6ket.

Egy helyiitt betértem egy magyar foldestirhoz, a ki hallvin czélo-
mat, menten ésszegytijteté valamennyi szolgdjdét s keményen rdjuk pa-
rancsolt :

— No, most minden nétiatokat és meséteket mondjitok el ennek az
urnak, mert killonben mindnydjatokat elesapatlak !

Volt erre riadalom! Ki-ki torekedett kozelebb férkézni hozzdm,
ahhoz a nagy daskdlhez (tanitéhoz), a ki Budapestrél (de la Budapesta)
jott. Persze, hogy jol megbamiltak s nem ment sehogysem a fejilkbe,
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hogy ez az atyafi ugyan mit csindl ezekkel az ostobasdgokkal. Mindenki
iparkodott mentil tébbet és mentiil szebbeket mondani. Egy hét alatt
joformédn tobbet gytijtottem ott, mint az egész utazdsomban.

Csak a babonds riolvasisokhoz tudtam nehezen hozzdférni. Ossze-
sen egyre tettem szert. Egy 6reg méezné mondta el nekem ; de erdsen a
lelkemre kototte, hogy senkivel se tudassam, mert biinbe esik. En azon-
ban, Isten boesdssa meg az én s az & vétkét, mégis dt fogom hdgni a tilal-
mat s nem dtallom itt elmondani azt a rdolvasdst, a mire a j6 6reg nénike
tanitott. Ime :

«Mentében Gyérgy talilkozik kilencz megigéz$ asszonynyal,
kilencz megronté asszonynyal, kilencz szemverd asszonynyal ; megigéz-
ték, megrontottik, szemmel megverték és mégse laktak jol. Kozman di
Amin (lefordithatatlan) Gyorgynek gy6gyité szere. (Itt a betegnek fijnia
kell egyet, red kopnie, aztdn ezt mondania : Ereggy Matdi [lefordithatat-
lan] kovebe). Mentében Gyorgy taldlkozik sziiz Maridval, a kinek szok-
nydja, ruhdjinak 0jja f6l1 volt gylirve ; megkérdezi 6tet : mi bajod neked,
Gyorgy ? Mentemben taldlkoztam kilenez megigézé asszonynyal, kilencz
megrontoé asszonynyal, kilencz szemverd asszonynyal ; megigéztek, meg-
rontottak, szemmel megvertek és mégse laktak jol. Kozman di Amin.
(Ijjra fajni, képni s aztin : Kreggy Mata kovebe.) Ha férfitél ered, sza-
kadjon le heréje, ugorjon ki a szeme, szakadjon le belsd része; Gyorgy
pedig gydgyiljon meg, épiiljon fol, mint a mérhetlen sdrarany, a melyet
Isten adott anyja méhébdl. Kozman di Amin. (Fijni, kopni s erre:
FEreggy Mat i kovebe.) Ha asszonytdl ered, szakadjon le emldje, h.ullJanak
le hajfonadékai, szakadjon le belsd része ; Gyorgy pedig gyégyﬁl,]og meg,
épiiljon £6l, mint a mérhetetlen sdrarany, a melyet Isten adott anyja meé-
hébél. Kozman di Amin. (Fajni, kopni és: Eregqy Matd k«)'r.u’be.) Hn
kis linytél vagy kis fiatél ered, repedjen meg a sarkuk, folyjon ki a
vériik, ugorjon ki a szemiik, szakadjon le belsé részik; Gyorgy pedig
gyogytljon meg, épiiljon f6l, mint a mérhetetlen sziramnx, a 1r'ze¥yet Ist‘,en
adott anyja méhébsl. Kozman di Amin. (Fijni, kopni, végul pedig:
Ereggy Matd kovébe).» : )

Mir emlitettem, hogy szerfolott nehezen kertl egy-egy raolvasds
birtokdba az ember, mert az Greg asszonyok, kik legjobban 'tudyik ezeket,
félnek elmondani, nehogy biinbe essenek. A mi rsiol,vas,nson.) van, %zt
csak hiigomnak koszénhetem. NGvel szemben a8sz0nynépseg 11’1md1g koz--
lékenyebb.=Azt hiteti el velik, hogy csupdn azért 11?]& .le maganak, mert
ugy kénnyebben megtanilhatja s az oreg bzi:bzik ell'nsmk nelki. ..

Gytijteményiinkben a népkoltészet mmden’ dga gazdagon van dell)-
viselve, de leggazdagabban a dal. Alig van nep, melynfak annyi ala
volna, mint az olihnak. Naponként jak meg tijak, szebbnél-szebbek szii-
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letnek, de a melyeknek élete nem hosszabb a kérész életénél. Es a leg-
tobbon az a fijdalmas, merengé hang vonul végig, mely az oldh nép-
koltészetet legjobban jellemzi s a mely dallamaiban is tat tér magdnak.
Kevés, nagyon kevés dallama van az olih népnek s e kevésben is leg-
tobbnyire egy és ugyanaz a motivum. Azt mondhatjuk, hogy nagyobb
suly van fektetve a szévegre mint az énekre. Hallgattam ordkig egy
munkds embert, a ki folyton egy nétat didolt s hozzd mindig 4j meg 1j
szoveget. Hallgattam linyokat a fonéban, a mezei munkdban, legényeket
tdnczkozben, de mondhatom, hogy alig egy-két dallamot énekeltek ;
sz6veget azonban toménytelen sokat.

Az olihsig alapjiban pdsztorkodd faj, a kit foglalkozdsa elzdir a
nagy vilig zajatél s rabjiva teszi hegyeinek, erdeinek és patakjainak.
A magyar ginyoldsa: ,oldh medve‘ épen ezen életviszonyaira czéloz.
Nem is esoda, ha az oldhnak magdnyos életében mds vigasztaldja nines
mint a dal. Enekel, ha a tavasz j6, a mint 6 mondja: «Versenyzek a
filemilével» ; dalol, mikor Gszszel a fik hullatjdk sdrga leveleiket s dala
«sir a fakkal egyiitt» ; dalol télen egyszerli szobdjdba rekedve, hogy unal-
mit ellizze ; dalol, mert «az tartja fonn életéty.

Egész koltészete valéban pdsztori koltészet. A mit ldt maga korl,
a természet nagyszerl panoramdja, az 6ridsi hegyek komor szirteikkel, a
mélyen fekvd volgyek bardtsigos hdzaikkal, ember nemjirta rengetegek,
a himes rétek, a hegyi viharok tomboldsa s a tovasiklé csermely locscsa-
ndsa mind-mind hatnak red s e képekbe olvasztja alanyisdgit. Legjobban
szembe otlik neki az erd§ gazdag lombkorondja, a mezd sok ezer tarka-
barka virdga, a melyeket 6 mind egyenkint nagyon jél ismer ; innen, hogy
dalait legtobbnyire igy kezdi: «Frunzi verdi: zold levély. Aztdn a kovet-
kezékben mdr megnevezi melyik fdnak vagy milyen virdgnak zold levele
s a bevezetd sorbol sejtjiik, hogy a dal szomoru, vitézi avagy vig.

Az olih sziil6foldje 6sszendtt lelkével. A pdsztorélettel karoltve jéro
elszértsdga létre hozta magdval, hogy a haza, a ,patria‘ fogalma nem él
tudatdaban olyan alakban mint a foldmives népeknél ; mert a ,cara‘ nem
azt teszi, hogy  haza‘, csak azt, hogy: sziiléfold. otthon. Hegye, erdeje
legelGje a haza, melyeken 6 rajongdssal csiing, ilyenrél tudnak dalai is.

«Ha szaraz is a kenyerem,
Otthon mégis legjobb nekem.»

A méez, a ki bebarangolja csebreivel, dézsdival s abronecsaival
egész Frdélyt, az Alfoldet, nem tudna megvdlni szegényes lakéhelyétél,
a hol csalddja tébbet éhezik mint jél lakik, mesés kincsekért se. Mondtam
egyiknek, hogy meért nem telepszik meg Aradmegye lankasigdn, ott
napszdmmal is tobbet keresne egy hénap alatt, mint csebreivel egész
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éven at; aztan kenyere is volna, j6 puha, meg csaladja is jobban
megélne.

— Latja, uram, azt a begyet (s ramutatott a tAvolban sziirkel6 Bihar
havasra), ha akkora rakéas aranyat adnanak is, még akkor se hagynam oda
azt a helyet, a hol éregapdm meg dédapam nyugszanak, a hol egész ifju-
sdgomat toltottem , ezeket a kopar begyeket, a melyeken még a zab is-
nehezen terem meg. Inkabb éhen balok egész csaladommal.

Ha el kell tdvoznia az olahnak szul6foldjérél, mindenkor fajdal-
masan mond Isten hozzadot.

«Maradj erd6, én elmegyek,
Sirnak értem a levelek.
Utdnam ne sirjon senki,
Eleget fogok konyezni,

Ha elliagy engem mindenki.»

Mikor az oléh legényt katonanak viszik, sorra blcstzik mindenki-
tél, apjatol, anyjatol, testvéreitdl, rokonaitdl, ismerdseitél, a tanczot jard
legényektdl és leanyoktol; rendre bicsit mond a mez6 valamennyi
viragjanak.

Egyaltalaban a katonasagtol nagyon félnek, szidjak is a németet,
hogy a falu legszebb, legdélczegebb legényeit viszi el. Hogy alkalmatlanok
legyenek, mindenfélét elkdvetnek. A vizitaczid el6tt hetekig alig esznek
valamit, csakhogy rossz szinben legyenek s meggydngiiljenek. Még az on-
csonkitastol se rettegnek.

Az olah nehezen haragszik meg, tiirelmes, de boszualld. A rajta
ejtett sértést évekig nem felejti el ; egyelére annyit mond a sértéfélnek:
«Cénd 'n minta: tartsd eszedbenx»; de aztan lesi is az alkalmat Kitartas-
sal, mikor torolhatja meg.

Batornak épen nem mondhatd. Nem vakmerdségben nyilatkozik
haragja, inkdbb a kiszdmitasban. Szemben ritkan tdmadja meg ellen-
felét, csak hatulrél csendesen sompolyogva. A mas vagyonanak tisztelete
nem épen leger6sebb oldala; killénben ez a legtdbb népnél igy van.
Szidja, atkozza a varmegyét, miért blinteti meg 6t.

«A varmegyét verd meg Isten,
Tomloczoket ne épitsen.
Bizony hogyha rajtam 4&llna,
A tdmldczbdl kocsma vélna.»

A bénsagi szerbségben él egy mese, a mely igen taléloan illusztralja
az oladhsagoak ezt a természetét; de egyszersmind a legtobb magyar-
orszagi nemzetiségét is. A mese igy hangzik :

«Mikor Jézus Krisztus a keresztfara volt feszitve, oda gyult a iacz,
magyar, német, oldh és czigany s tanacskoztak, hogy temessék el szent
testét. Mibe fogjanak a zsidok ellen, a kik nem akarjak azt kiadni nekik.
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— Vegytk el er6szakkal, — mondja a réacz.

— Igen, de csak akkor, ha nemes volt és sarkantydval jart, — er6siti
a magyar.

— Tudjatok mit, elébb felebbeziink Pilatushoz, — gondolkodik a
német.

— Ugyan minek ? — véli az olah. — Majd ha beesteledik, én szé-
pen lelopom s sz(irém al& dugva tovabb allunk vele.

— Ha én mar le nem loptam volna, — vag kdzbe a czigany.»

Az oléh igen vallasos nép, mondhatjuk tdlvalldsos, innen babo-
nasaga is. Mlveltség dolgaban talan a leghatrabb all valamennyi hazai
nép kozt. Kivételt képez a moczsag, a kik kdzdtt az irni és olvasni nem
tudok szama nagyon kicsiny, Uk mar vilaglatott emberek, sok varost,
falut jartak be, sok helyen megforddlnak s Gtjukon tapasztalatokat sze-
reznek. A ki ismeri a tdbbi olahsagot s tudja, hogy a tisztasagnak épen
nem a leghivebb barétai, meglepi egy mdczfalunak latdsa. Szép, tiszta,
zsindelyezett hazaikba ha belép az ember, feltlinik az az egyszerd, de
izléses berendezés, mely a mocz szobajan omlik el.

Erdély népei kozt alig talalni olyan vendégszeret6 fajt, mint az
oldh. Utolsé darab maléjat is megosztja az idegennel, Ugy hogy vendég-
szeretete kbzmondasszer(ivé valt az erdélyiek kdzott. Ha a szaszhoz téved
be a vandor, az azt mondja, hogy menjen el az oléh szomszédhoz (la
zupénu rumen), 6 befogadja szallasan s meg is vendégeli.

Az olédh szerelmében heves, tiizes, alland6 ; az elvalas mar ritkabb
mint a tobbi népeknél. A ledny, ha csalddik szerelmében, 6rékig elénekel
banatosabbnal banatosabb dalokat, a melyekbe belednti egész szenvedé-
sét. ElImondja, hogy ismerkedett meg szive valasztottjaval, mint enye-
legtek egyutt boldogan smostan 6t megcsalta az alnok. Megatkozza:

«Engedje meg a teremtd,
Hogy Kilenczszer hazasodj meg,
Kilencz testvért vehessél el.»

Az elhagyott legénylel6veszi kicsiny tilinkéjat s a buja hegyi lege-
I6re dllve, elfljja azokat a mélabus dallamokat, melyek csak az & kép-
zeletvilagdban élnek s belekezd egy ndtdba és megkdnnyebbil a lelke.

«Szegény szivem, szegény lelkem,
Mekkora t(iz langol bennem.

Ha az a tliz kitorhetne,
Be nagy hegyet megperzselne.»

«A ki hallja, hogy dalolok,
Azt hiszi, hogy bolond vagyok.
Isten latja a telkemet,

Hogy én arr6l nem tehetek,
De a szivem nagyon beteg.»
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Az idegenbe keillt leany, a kivel rosszul béannak, vissza-vissza
vagyik édes anyja hdzéba és a tavolbol kéri 0tét:

«En készivii édes anyam,
Néha-néha nézz be hozzam,
Hadd lasd miként élek itten,
Hogy igy leszen, solise hittem.
Séhajtok az ablak alatt,
Maésoknak jut a jo falat.
Minduntalan folyik kényem,
Kenyerem is sirva eszem,
Velem senki egy szt se valt,
Ugy 6hajtom mar a halalt.
A hény madar az erdében,
Megpihen és eszik bdven,

En idegen madar vagyok,
Nem elletem, nem alkatok.
Asz( agon soliajtozok;
Dalolj hakuk, ha elmégy is,
Ezzel lehetek el én is,

Te dalolva indulsz tova,

En koényezve, meg s6hajtva.»

Megjelenik képzeletében édes anyja haza; latja a kis csermelyt, mely

ott folyik el mellettik :/
«Edes anydm héza el6tt,
Hideg csermely szokik tovabb,
Mikor kij6 édes anyam,
Hogy megmossa benne magat,
Latja, hogy csak az én kdnyem,
Fajdalméaban be se megyen.
A hany konyet mar ejtettem,
Falunk kuatjat megtdlthettem.
Harom forras folyna egybe,
A Ki iszsza, bar elveszne.
Ellenségem, ha megiszsza,
Verje meg a szliz Maria.»

Nagy fajdalmat szé6 ki nem mondhatja, toll le nem irhatja.

«Ha az ég papiros volna,
A hold pedig irészoba,

A fényes nap ir6deak.

Es ha irna, Irna egyre,
Még akkor sem irhatna le,
Mit szenvedtem életembe.»

Az oldhnak legkedvesebb madara a kakuk, a mely neki szebben

dalol a vildg minden madaranal:
«Ul a kakuk* fidkja
Tolgyfadgon dalolva.
N Oly gydnyériin szél hangja,
Az erd6t elaltatja.
Olyan bulsan szol hangja,
A Marost megéllatja.»

* Egy masik valtozatban : hollé van.
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A népdalokon kivul mésodik helyet foglalnak el gy(jteményunk-
ben a karacsonyi misztériumok, talalés mesék, gyermekjatékok, babonas
raolvasasok és népmesék. Szadmban a dalok utan a balladak kovet-
keznek.

Az olah balladat az epikai szinezés, a helyzet és érzelmek hosszas
ecsetelése jellemzik; ugy hogy az oladh balladat inkabb romaéncznak
nevezhetnek, mint balladanak. lIgaz, megvan benne a dramai elem; de
erésebben nyilatkozik a lirai hang. Mindazonaltal van egynéhany olyan
is, a melyik kozeledik mar az éjszaki népek balladaihoz. A legnagyobb
része természetében a balkani nemzetekével egyezik meg.

A birtokunkban lev6 olah balladak koziii csak harmat fogok e
helyutt bemutatni. Jénak lattuk félvenni ezek sordba Tornat, a mely
annak idején elégszer volt emlegetve a Vad-rdzsa perben.

Tornanak, a mint altalanosan tudva van, hasonmasa a magyar
népkoltészetben Ajgé Marton, illetve Molnar Anna. E balladanak egyik
valtozata (Biharmegyébdl) megvan a mi gy(jteményiinkben is, de nem
olyan teljes, mint az, melyet Marienescuiiul talalhatunk s azért helyes-
nek tartottuk mind a kett6t leforditani.

ime a birtokunkban lev§ véltozat.

TOMA.*

«Edes rézsdm, édes rézsam,
Az ablakhoz j6jj ki hozzam.»
«Nem mehetek, nem mehetek,
Tiiz pattog a kemenezémben,
Fiam gligydg bolcs6jében,
Férjem aluszik az éagyban,
Toltott fegyver a fejenél,

A labanal meg pisztolyok
Es az ajté is nyikorog.
Gyere azért az ablakhoz.
Hadd csokoljam meg a szadat,
Taldn most latsz utoljara.»
A mig 6tet megcsokolja,
Szeret6je 6lbe fogja

Es folpattan szirkéjére.

Még jol el sem igazodtak,
Harmadik hatarba voltak,
S(r{ erdd kozepébe,
A”Hollo4 kat kodzelébe.
«Edes r6zsam, édes rozsam,
Pihenjiink meg egykeveset.»
Fejét az Olébe tette,

Hogy kedvese nézzen benne.
«Edes rdzsdm, édes rézsam,
Megsutottél, megégettél.»

* Tamas.
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«Edes lelkem, édes lelkem,
Nem sutlek meg, nem égetlek,
Kényeimmel csepegtetlek.
Elhagytam kis gyermekemet.»
«Edes rézsdm, edes rézsam,
Ha mar Isten (gy akarja,

A férjedhez eregy vissza.

Sz6lj be este az ablakon,
Hogy tenéked szallast adjon.»
«Gazdauram, gazdauram,
Adjon szallast az éjtszaka.»
«Széllast adok én szivesen,

De van egy kicsiny gyermekem,
Mig az éjjel sotétje tart,
Megpihenni se hagy engem.»
«Hova lett az édes anyja,
Eltemették vagy megszokott ?»
«Nem halt meg 6, meg se szokott.
Elraboltdk erdszakkal.»
«Hatha talan visszatérne,
Befogadna, elkergetné ?»
«lIsten mentsen, soha tobbé.»
«Gazdauram, gazdauram,
Nyissa ki nekem az ajtot,

Mig az éjjel sotétje tart,

Maga szépen megpihen majd,
Kis fia is aluszik majd.»

Lassuk most a Marienescu gy(ijtemé nyéken taldlhatd valtozatot.

TOMA.

Beszol Torna az ablakon :
«Jojj ki, jojj ki, én angyalom!»
A mint Jana * meghallotta,
Kisietett hozza nyomba.
«Jana, még ma elszoktetlek,
Soha el sem is eresztlek,
Mert uradtél itt e hazba,
Nem juthatunk csokvaltasra!
Aztan, tudod, mondtad egyszer,
Nevetséges ez az ember.»
— Nem én Torna, nem teszem ezt,
Mert megverne a szent kereszt.
Isten atka sujtna egyre,
Kis fiam nincs keresztelve.
«B(int6l magad soli'se féltsed,
Szolgaltatok misét érted,

n Felold papunk mindorokre.
No hat Jana velem josz-e ?
Zsebem pénzzel, nézd, tele van,
Tlzes taltos négy jé lovam.

* Janka.

17
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Ha erszényem (res lészen,
Megélhetiink ketten szépen,
Nem halunk meg ketten éhen I»
Utnak eredt Jana erre,
Gyermekéért nem fajt keble,
Pedig nincs megkeresztelve.
Elindult a nagy vilagnak,
Nem sz6lt semmit az urénak.
Egy hét ropllt el orokre,
Csak gy Usztak a gyonydrbe.
«Pihenjink meg egyetlenem
Kifaradt mar lelkem, testem.
Egy keveset nézz fejembe,
Talan alom szall szememre.
Voltam szegény legény én is,
Fejembe nem néztek mégis ...»
Torna fejét lehajtotta.

Egy rovidke kis alomra,

De Jana ejt forrd cseppet,
Mely a nyugvo fejre esett.
«Megdllj, Jana, neked véged,
Ez a konycsepp, jaj, hogy éget! .
Latom tobbé nem szeretsz te,
A mésikért sirsz epedve.»

— Toma, Toma, tied szivem,
A masiknak soh’ se hittem.
Azért sajog keblem, nagy ég,
Az arvéért, kit elhagyék,

Ki nincsen is keresztelve,

A mi bant, a blin gyotrelme.
Torna csékot nyom ajkéra,
Talpig selymet adott rdja,
Feliltette kocsijaba.

«Eredj vissza Kis fiadhoz.
Boldogsagot neked az hoz.
Békiilj 6ssze a férjeddel,

Szép szavakkal vezessed el.
Mondjad, hogy te e négy lovat
A vasarbol néki hoztad.
Holnaputan szép csendesen,
Mind a négyet visszaveszem.»

Es elindilt, elvagtatott,

Es elérte a kis lakot.
Belépett az udvaraba,
Szegény férjét ott talalta.
Tulzreval6t vagott épen,

Két kony égett a szemében.
— Aldja Isten egészséggel,
Nem alhatnam itt ez éjjel?
Hossz( Gt van hatam megett,
Mar egész besotétedett.
«Szallast adok én Oromest,
Ha mar itten érte az est.
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De fiam nincs keresztelve.
Gyodnge szegény, zokog egyre,
Nappal jatszik, sir az arva,
Ejjel szemét le se zarja ...»
— Gazdauram, mélyen alszom,
Sirhat télem, semmi gondom.
«Gyermeksiras, ha nem bantja,
Befogadom éjtszakara.»

Minden ruhét a hazba vitt,
Istaiéba jo lovait,

Es belépvén a szobéaba

Blsan nézett az uréra.

— A gyermek nincs keresztelve ?
«Nincsen, sz6rmék, zokog egyre.»
— Talan anyjat temették el ?
«Nem, megszokott kedvesével ... »
— Hétha anyja visszatérne,
Mily halallal volna vége ?

Tan halélig tné-verné,

Vagy szalméaban megégetné ?
«Nem bantanam, meg se verném,
Még szalmaban sem égetném.
Kis fiamat megszoptatna,

A hézamat rendbe hozna.

Hej, Istenem! egy a vagyam,
Hogy a csal6t megtalaljam.

Ha a szemem elé jonne,
Elterlilne, el 6rokre ...»

— Ha azt mondja, meg nem verng,
Még szalméban sem égetné,
Akkor édes, édes férjem,
Gyermekedhez visszatértem.

En az anya, te az apa,

Vérb6l viz nem valik sohal

A vasarbol jévok mostan,

Es neked négy lovat hoztam.
Benn vannak az istaiéban.

Jere nézzik . . . mennek végre,
Hat mit vesznek ottan észre?
A paripak mind kifogva,

Torna benn az istaldba.

«Hej Torna, te gonosz lélek,
Kiért baban, gyaszban élek!
Elcsaltad a feleségem,

Lovaim is viszed épen.»
Villdjaval altal dofte,

Leterité &6t a foldre,

Lelke el-kiszallt bel6le . . .

A sahidt gy(jtésinkbdl kozlok egy igen érdekes mérgezési esetet,
melyben a legény probara teszi kedvesét, miel6tt feleséglii venné, bogy
mérgezze meg érte kis dcscsét. A leany megtenné, de nem tudja, mi az a
méreg. Erre a szeretje azt mondja, hogy menjen el a jeruzsalemi

mez6kre, ott talal majd egy cseresnyefara akasztott kigydt, a melynek a
17r*
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farkdbdl méreg csepeg. Mikor a leany haza kerdlt,

ALKX.I GYORGY.

raveszi Kkis Ocscsét,

hogy igyék bort mennyegz6jérdl s testvére megitta. Szeret6je azonban

most mar nem veszi el, mert tudja mar mi a méreg s fél,

igy fog tenni, ha megharagszik.

A PROBA.

A kévas kut kozelében
Reménykedik egy lany szépen :
—; Végy el rozsam, végy el éngem!
«Edes lelkem, nem veszlek el,
A mig te meg nem mérgezed
Légkisebbik testvéredet.»

— Megmérgezném, megmérgezném,
De nem tudom, mi a méreg.
«Nosza lanyka, eregy el hat
Jeruzsalem mezejére,

Ott a mezd kozepébe

Van egy nyirbalt cseresnyefa,
Rajt egy kigyo folakasztva.
Mereg csepeg a farkabdl,

Lang omlik ki a torkabol.
Tartsd aldja poharadat,

Hadd csepegjen be a méreg.»
Mikor a lany haza kerult:

— En kis 0csém, édes 6csém,
Iszol bort a menyegzémrél ?
«Iszom biz én, édes néném! . . .
Oly keser(i mint az epe,
SavanyUbb az eczetnél is.

Mikor ittam egy-két kortyot,

A szivem is megnyilallott.

Mikor meg kilritettem,
Megrepedt belé a szivem.
Eletemnek végét érzem,

Férjhez még se ment testvérem,
Ne is menne soha, soha,

Csak mikor az édes anyjal!»
Kdatra ment a lanyka megint,
Reménykedik szépen megint:
— Végy el rézsém, végy el engem!
«Edes lelkem nem veszlek el,
Mert most tudod, mi a méreg.
Hogyha egyszer megharagszol
Velem is ugy teszel akkor.»

— Megallj, megéllj csalfa legény!
Engedje meg a teremtd,

Hogy kilenczszer hazasodj meg,
Kilencz testvért vehessél el.

Es a mikor megoregszel,

Botnal fogva vezessenek

Egy ajtétol a masikig,

Egy darabka maié utan.

hogy vele is
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De még azt sem adnék néked,
A mig meg nem ismernélek,
Szerettél-e, vagy soha se.
Amitottal, redvettél,

Hogy 0Ocsémet megmérgezzem,
Hogy 6csémet meggyilkoljam.
Biztam benned, hittem neked,
Mért is el nem feledtelek !
Isten atka van most rajtam,
A pokolba bejutottam . . .

A bevezetéshen emlitettem, bogy az oldh népkoltészeti kiadasok
koz(i egynéhanynak hitelességében milyen keveset lehet biznunk s
ezekhez Marienescu gyljteményét is soroztam. Van e kiadasban egy
hosszabb ballada : A gy(ir( és a holld czimmel, a mely az ismert mesét
targyalja ugy, a mint azt el6szér BonFilnal talaljuk megirva s utana
HELTAInal.

Miel6tt elmondanék nézetiinket e ballada eredetiségérdl, t. i. hogy
népies termék-e, hallgassuk meg magyar forditdsban. Mar egyszer meg-
jelent ugyancsak a Kisfaludy-Tarsasag kiadasaban Vvuitcanu Jézsef tolla-
bol. (109. 1) Ez, melyet itt bemutatok, a magam forditasa.

A GYURU ES A HOLLO.

Volt egyszer egy vitéz kiraly,
Nagy neve a hir szarnyan szall.
Harczosait 0sszeszedte
Reérontott az ellenre.

A torokot szerteszorta,

A félholdat sujta porba.

A harcz utan visszatére

Oda, arra szép vidékre,

Hol viragok viritanak,
Csorgedezik a kis patak,
Arany kalaszt fizet a mag.
Ragyog a nap mindenkor ott,
Kertnek vélnéd az orszagot,
Ez édenben gerlék blgnak,
Koztik helye nincs a bunak.
Olah leany mindmegannyi,
A fold legszebb leanyai.

Egyszer csak a kiradly meglat
Egy ilyen szép olah leéanyt,
Megszolitja szerelmesen :
«Violacskam, én kedvesem,
Mivel, mosod szép testedet,

Mért ragyog Ugy kokény szemed .
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Bajos arczod tiszta fehér,

A rubinttal ajkad felér.»
Mosolygott a lanyka erre,

«En galambom — azt rebegte —
Jarok-kelek a z6ld mez6n,
Mikor a szép hajnal feljon.
Mosakodom harmatcseppel,

A viragtdl veszem ezt el,
Piros hajnal hasadtaval
Torilk6z6m napsugarral.»
«Kis tubiczdm, egyetlenem,
Nem tudom mit tettél velem,
Babod vagyok, azt érezem.

A harmattol fehér arczod,

A virdg piros szint adott,
Tundoklové tett a sugar,
Elb(voltél orokre mar,
Mosolygésod, ajkad, szemed,
Szivembe tlizet gerjesztett.
Ajkadrdl a piros rozsat,

Oh nyujtsd nekem szép lanyka hat,
Mig a harmat rajta csillog,
Mint égen a fényes csillag.»
Mosolygott a lanyka arra,
Kigyulladott bajos arcza,

A legényre nézni se mert,
Szive pedig hangosan vert.
«Hej, angyalom, kérlek szépen,
Adj egy forr6 csokot nékem.
Szeretlek mint életemet,

Od’ adnam azt is éretted.
Mindenemet folaldoznam,

Ha szeretnél, édes rézsam.
Asb-kapa vélaszt el csak,

De akkor is lészen egy nap,
Mikor djra egygyé lesziink,
Siron tal is tart szerelmunk.»
A lany keble langolni kezd,
Mintha nem is hinné mindezt,
Sok gondolat jut eszébe,

llyen székra fakad végre:
«Ha felednéd valaha tan,

A mit mondtal, kedves babam »
«Soha, soha ez életben,

Ugy segéljen Isten engem.
Legyek gazdag, legyek szegény,
En a tied, te az enyém I»
Szép szavakkal tartogatta,
Kebelére szoritgatta,

Szemeivel beczézgette,

Edes csokban furdsztette.
«Tied vagyok, tied szivem,

Ha megcsalnal !'. .. nem, nem hiszem !
Atkot szornék a fejedre,

Az Isten is megbuntetne.»
«Hallgass, rézsam, nemsokara
Béajtunk lesz a pap aldasa.»
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Gyorsan ropil nap, nap utan,
Boldogsagban (szik a lany.
Elmaradt a pap aldasa

Es ez Szaftat * igen bantja.
«Lakodalmunk mikor leszen ?
Alig varom, én kedvesem.»
«Ne szomorkodj, lia elmarad,
Ne is gyotdrd azért magad.
Kész vagyok az utazasra,

El is megyek nemsokara.»
«Verjen meg a mindenhatom,
Veretlenul ne is hagyjon!
Szerettelek, tied voltam,
Boldogtalan vagyok mostan.
Anya lettem . . . szdmolj azért,
Hogy engem e gyalazat éld.»
Konyarpatak tor szemébdl,
Szivében bu, mely bizton él.
Szl az ifju: «Mert zokogsz hat?
— A leanynak egy gydr(t ad. —
Jojj fol Buda 6s varaba,
Nincs oly messze tavolsagra.
Hogyha be nem bocsatnanak,
Mutasd meg a katonanak,

A ki téged feltartdztat,
Elvezet a kirdlyhoz majd.»
«Egek ura, er6s Isten!

Hat kirdlyom éllna itten ?»
«Ne ijedj meg, én angyalom,
Kdélad mindig gondoskodom.»
Es a kiraly megcsokolta,
Buda felé inddlt nyomba.

V.

Két év szallt el feje folott
Akkor Gjra eszébe jott,

Mire inté a kiraly 6&t.

Kis fiat feldltdztetvén
Elringatta puha keblén.
Csokolgatta, kérdezgette,
Megint csak & felelt erre.

«Te Jancsikam, kicsi fiam,
Tudod-e, hogy apad hol van?
Tekints erre a gydir(re,
Léatod, ezt én kaptam tdle.
Apad kiraly, te meg draga
Lepj apadnak nyomdokéba !»
Karjaira vette anyja,

Edes batyjat is hivatta
Elinddlt a hosszu Utra.

Azt banta, hogy nem tdrvényes,
De 6romet mégis érez.
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Boldog leszen fia élte,

Apja kiraly, gondol véle.
Mentek, mentek, mendegéltek,.
Terebélyes fahoz értek.
Legszebb helyén a bereknek,
Az arnyékba telepedtek.

A tarisznyat el6vették,

Abban vala az eleség.

Mig batyjaval evett Szafta,
Jancsikat a féldon hagyta.
Beletette kis kezébe
GydirGjét, hogy jatszszék véle.
Csokolgatta jo dajkaja,

A gyermek sirt . . . mindhidba. . _
«Ne sirj fiam, ne kialtozz,

Mert elviszlek az apédhoz.

Ugy fogad majd mint egy kirélyt.,
Ugy szeret majd mint a fiat»
Folemelte a karjara,

De a gyd(rit nem talélta.

A fil meg nézte . . . nézte

A holl6t, mely messzeségbe

Kis jatékat viszi Vvéle,

Oftt tindoklott a csérébe . . .
«Elvesztetted ma mindened,
Nincsen tobbé apad neked.

Ezt a hollot atkom érje,
Boldogtalan lettél érte.»

Ijjat vette most a batyja,

Es a hollét eltalélja.

Elvették a gydir(t téle,

Voltak vijra nagy 6érombe.

V.

Elérkeztek 6s Budara,
Kérdik: hol a kiraly vara ?
Megmondtak a j6 emberek,
Ok egyenest oda mentek.

De az 6rség azt kialtja:
«Vissza innen, hatra, héatra!»-
«Mondjatok meg, ide ki var
Az elhagyott kicsi kiraly,
Draga gydrl is van nalal»
Meghallotta ezt kiralya:
«Bocséssatok, hadd nézem meg,.
Véjjon szép-e az a gyermek?»
Lellt aztan tronuséara,

Csak gy fénylett korongja.
Szegény asszony, mikor belép,.
Latja koronas kedvesét

Erez igen nagy remegést.
«Kiraly! gy(rdd ime itt van,.
Elhozta azt Kkicsi fiam.»
«Hozott Isten, én angyalom L
A fiarol gondoskodom.
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Magadnak te keress férjet
Hunyad virdt adom néked,
Két falut még hozzéiteszek,
Te légy ura és e gyerek
J6 sorsotok legyen nektek
Engem el ne feledjetek.»

Eg Aldasa legyen rajtad,
Hogy az arvat el nem hagytad!

Els6 izben mdr foltiint nekem e ballada mesterkéltsége s az els§
pillanatbhan se igen biztam népies eredetében s a késébhi kutatds 76 rész-
ben igazolta sejtelmemet. Benéztem Terervhez, ki mtivében: A Hunya-
diak kora az egész mesét a hollérél s a gyfiriirsl koholmédnynak tartja
Most esak azzal kellett tisztdba jonnom, hol rejlik a dolog forrdsa. Erre
rdbukkannom nem volt nehéz feladat.

Régen tudva van, hogy Boxriztus a Hunyadiak eredetét Deca-
deseiben apréra frja le s hogy Sket rémai vérbél szirmaztatja. De ugyan-
csak BonriNtus az, a ki eldszér mondja ki, hogy az oldhok rémai
eredetiliek s csoddlkozva jegyzi meg, hogy Réma nyelve nem pusztilt el
Déczidban, noha azvolt a népvéndorlds birbérjainak orszigutja. Bonrinrus
azt 18 tudta, hogy Hunyadi Jénos sziléfoldje Erdély, az a hely, a hol
még most is él a latin nyelv ; e szerint nem is lehet mds, mint oldh vérid
s ezzel igazolva van az 6 4llitdsa is, hogy a Hunyadiak rémai eredetiiek.
Igen dm, csakhogy az oldhok Bonrinius kordban is szegény pédsztorok,
jobbdgyok voltak, a kikbdl az 6 folfogdsa szerint egy Hnnyadi Jdnosnak
sziiletnie mégis csak szégyen ; mi se természetesebb, mint hogy a gyerek
szémdra egy kiralyi apdrél kellett gondoskodnia, a ki mélté legyen egy
ilyen nagy nevii férfihoz. Hunyadi Jénosnak pedig kortirsa volt Zszg-
mond, Magyarorszag kirdlya s egyszersmind német csdszdr is, a kinek
amligy is osszekottetése volt az oldh vajddkkal. Megvolt hdt az apa,
Zsigmond kirdly, a ki nem vett el ugyan olih lednyt feleségil; de a
kirdlyok is csak emberek : beleszeretett egy szép erdélyi oléh_fét:iba se
szerelemnek gyiimolese lett Hunyady Jdanos. Hogy a mese tel,].e,s llegyenz
az apa nemessé teszi fidt, gondoskodik az anydrdl is s ezzel jévi teszl
hib4jdt. g
A torténelem azonban mdst tanit, azt, hogy Hunyadll elei mdr
nemesek Woltak s hogy czimeriik egy hollét é.braichlt, cs61:eb.en a,'rany
gyftiriivel, a mint ezt az 1453-ik1 czimerkib6vitd kirdlyi oklevél is nyilvin
mond]%-s ez a bonfini mese, a mint ldttuk, olih népballad'a’,nak ’van“ fol-
tiintetve MariEnescu gy(ijteményében ! Mondhatnsd valaki, taldn konyv
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Utjan terjedt e monda az oldhsagba s igy kiad6jat nem terheli semmi
bln. Erre csak annyit feleliink, hogy a ki ismeri az olahsagot, annak
kulturalis viszonyait, ilyen foltétel lehet6ségét nem fogadhatja el. Nem
akarjuk ezzel azt allitani, hogy az egész ballada Mmarienescu mive; lehet,
az a rész, hogy egy kiraly megszeret egy paraszt lednyt és gyermekik
-szlletik, népies eredet(i, a mire van példa mas népek koltészetében is ;
de hogy a gydr( és a holl6 meséjét soha se hallotta az olah néptdl, azt
hatarozottan merjik allitani.

Az oldh népmesékben, épen mint a magyarokban, él szent Péter
alakja. Ott is, mint emebben, szent Péter egyitt jar Jézus Krisztussal,
sok viszontagsagot ér meg, a melyekben rendesen 6 hlzza a rovidebbet.
Kilénben ilyen fajta mondakat talalunk a balkani népeknél is. De nem-
csak a népmesék Orizték meg szent Péter személyét, hanem a népkélté-
szetnek egy masik aga is, az Ugynevezett legenddk. H a~aeu kutatdsai
régen megvilagitottdk, hogy szent Péter kultuszanak eredetét a bogomi-
lekre (pauliczianusokra) kell visszavezetniink, a mely eretnekség eljutott
a balkani népekig, az olahokig, egyaltalaban ezekhez a keleti egyhazhoz
tartoz6 nemzetekig.

Szent Péter viselt dolgairél, a mint el6bb megjegyeztem, szamos
mese és legenda emlékszik meg. Egy ilyen legendat van szerencsém a
tisztelt Tarsasagnak bemutatni, a mely egyike a legtokéletesebbeknek
s a melyet Battan, Krasso-Szorénymegyében gydjtéttem.

Jar-kel Péter fonn az égben,
Tindokl6 mennyorszag.

Senki 6tét nem lathatja,

Epen csak az édes apja.
Tindokl6 mennyorszag.

Széval mondja édes apja:

«Péter, Péter, te szent Péter,

Adj helyet a mennyorszagban!
TiUndokl6 menyorszag.

Adj helyet a menyorszagban !»

— Helyed nincs a menyorszagban,

Mert te biré voltal, apam,

A gazdag kedvét kerested,

A szegényt szegényitetted !
Tind6kl6 mennyorszag

A szegényt szegényitetted!

Jar-kel Péter fonn az égben,

Tindokl6 mennyorszag,

Senki 6tet nem lathatja,

Epen csak az édes anyja.
Tindokl6 mennyorszag.

Szdval mondja édes anyja:

«Péter, Péter, te szent Péter,

Adj helyet a mennyorszagban!
Tindokl6 mennyorszag.
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Adj helyet a mennyorszagban !»

— Helyed nincs a mennyorszagban.

Kocsmarosné voltal, anyam,

Ures icczét adogattal,

Téliekért vetted a pénzt!
Tindokld mennyorszag.

Téliekért vetted a pénzt!

Jar-kel Péter fonn az égben,
TundgkI6 mennyorszag.

Senki &tet nem lathatja,

Epen csak az édes hlga.
Tundoékl6 mennyorszag.

Széval mondja édes huga :

«Péter, Péter, te szent Péter,

Adj helyet a mennyorszagban!
Tundokl6 mennyorszag.

Adj helyet a mennyorszagban!»

— Helyed nincs a mennyorszagban.

Ledér voltal, édes hagom !
Tindokl6 mennyorszag.

Ledér voltal, édes higom !

Jar-kel Péter fonn az égben,
Tundgkl6 mennyorszag.

Senki 6tet nem lathatja,

Epen csak az édes batyja.
Tundékl6 mennyorszag.

Széval mondja édes batyja:

«Péter, Péter, te szent Péter,

Adj helyet a mennyorszgban !
Tindokl6 mennyorszag,

Adj helyet a mennyorszagban!»

— Helyed van a mennyorszéagban.

Juhdaszbojtar voltal, batyam.

Megnyirtad a juliocskakat,

Megfejted a juliocskékat,

Szegényeket 6ltoztettél!
TlUndodkl6 mennyorszag.

Szegényeket Oltdztettél!

Olah koltemények magyarra forditasaval eddigelé tobben foglal-
koztak. Els6 helyen all moraovan Gergely, a kolozsvari egyetem oléh
nyelvi tanara, a kinek forditasai magyarossag és kilalak tekintetében
igaz, sok kivanni valdt hagynak héatra, mindazonaltal t6bbi tarsait messze
folulmalja. Mésod sorban kolt6i becsiket vizsgalva, kovetkeznek e mber
Gyorgy forditasai, melyek a Kisfaludy-Tarsasag kiadvanyaban lattak
napvilagot. G rozescu JUlidn ésv uicanu JOzsef munkai, melyek szintén
e kotetben jelentek meg, e mber GyOrgy forditdsaival parhuzamba se
vonhatok. >Jgen szép forditasokat mutattak fol még c or1ais Janos, aradi
gimnaziumi és c o1ais Laszlo karansebesi paedagogiumi tanarok. Ezek a
kivalobb munkésok. Taldlkozunk még itt-ott a vidéki lapokban méasok-
kal is; ezeknek forditdsai azonban tobbnyire maér alig birnak nagyobb

értékkel.



szatira a nagyzasrol.
Zichy Antaliol.
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Nem prédikalok épen semmi (jat,

Se’ barmely6tokkel hogy hlzzak ujjat;
Elmondta jobban szaz bolcs, szaz bolond
Vilagjavito, szolt ez a kolomp :

Uténa, nyéajként, nem indultatok.

(Elég, ha félvallt meghallgattatok.)

Nagyzas ? Hogyisne ! mit csinal az allam
Kolcson vesz. Es énnékem idedlom
Hunyaszkodd kuporgatas legyen ?

Kis hitelemnek hasznat se’ vegyem ?! —

«Szerz6» atyad tan bajra bajt tetézett,
Mivelhogy nem volt féldhitelintézet,
Nyakaba vett egy sereg uzsorat,

S a jussodat tehernek hagyta rad ?
Ez egyben a példajat ne kdvesd.

Add el felét (ha veszik) drémest;
(Ha van vev6kben vélogatni médod,
Inkdbb magyar vér legyen az utddod),
A tdbbin jol gazdalkodjal tovabb.

Ne épits rdja buszke palotat.

Megfér a jollét barmi kis helyen ;

S kiszall a nagy termekbdl hirtelen.

lgaz, dicsébb, ha mind megtarthatod,
S6t a hatarit kulebb tolhatod;
Ha mennyit orokéltél egymagad,
Kap annyit téled mindegyik fiad.
Ha kis kiraly vagy édes otthonodban,
Imad a nép, még Kossuthot se’ jobban.
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Bajan segitsz, tanacsot adsz neki,
Kérded, hogy’ vannak anyjuk, gyermeki.
Sllyos beteg van, kildéd orvosod,
Szamara lesz még egy kis 0-borod.

Ha Ugy nézed a cs(rdd feleslegét,

Mint a szegények, arvak orokét.

S lia vigan vannak, tudsz ordlni vélek,
Nem zarsz kaput, bar jojjenek véfélek.

Kell, templomot raksz falu kozepére,
Es iskolat, meg 6vodat melléje.
(Josagos ég azért tetéz aldassal,

Mivel megosztod, boldog, annyi maéssall)
Vendégil lathatod kiralyodat,

De nem veted meg polgartarsadat.
Kilorszagokban ismerik neved’;

De magad ott sokd nem feleded.

Sok itthon a dolog : tenéked itt

Kell kéltened dus jovedelmeid’.

Ki annyiszor vagy gy6ztes a Gyepen,
Nyéjad s gulyad is oly hires legyen.
Szép gazdasagod a mi buszkeségiink,
Pinczéd ad édes almodast minékiink.
Itt palotdd, mikincsekkel tele,

Magyar mivésztél tobb mint a fele.
Nem l6g a falakon, uramfia!
Csak szinnyomat, meg photographia.

S te Gentry ! a ki oly boldog lehetnél,
Ha dus szomszédokkal nem versenyeznél,
Kiknek bolondjok vagy : vajon, minek
Négyes fogat, cselédség, czimerek,

Kilén magad, kiuléon néd 6 nagysaga,
Fiuk, tandrjok, mademoiselle szamara,
S bbsége mindnek, a mi szép s mi jo :
Ha kiinn les méar az executio ?

Mig karérommel tavozé vendéged
Apréra szétszed, hallandd csak, teged!

Engem ne liivj ebédre, vacsorara,
Melynek rovason hagyatott az ara.
Nekem leves meg két fogas elég;

Ne nézzen szdmba &sitd cseléd.

Postan se varom inyencz falatom,

Sajat borunk all talczan, asztalon.
Edényem egyszer(i orékbe nyertem,
Vagy pénzemen, (de nem hitelbe) vettem.
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Hogy este lenne az ebéd, a mint
Eurdpa nylizsge népe szokta mind,
Napjat evéssel nem szakitva ketté,

Azt szittya véred nemde bé se’ venné ?

Idénk elég van, mondod, ej, no lam i
Még azzal is fukarkodjunk talan?

Hisz' talalds el6tt is oszthatunk,

Mig piperét 6lt hazi asszonyunk.

Ebéd utan cziganynak a sora,

Még észre sem térsz, itt a vacsora,

Kés6 lefekvés, délbe van a reggel,
Szomszédba hajtunk egész vig sereggel.
S ez igy tart télen-nyaron egyarant,

Ha sz(k termés, vagy rossz keletje bant,
S mert tonkre mentek, szidjatok Tiszat,
A kozds lgyet, az armadiat!

Varosba menekiil sok, mert, azt mondja,
Ott egyszeriibb, olcsébb lesz életmddja.
Megjarta! Els6, a mit elhibéz,

A nagy lakas, a szép fekvési haz.
A hazilr (bar kéz alatt vévé meg)
Kamatjat sinli draga kdlcsénének.
Lakoi lépést tartanak vele,

Sok draga lommal rakjak majd tele:
Nehéz szovet fed ajtdt, ablakot,
Kilféldi bator mind, vésett, rakott,
0 perzsa sz6nyeg van teritve rajok,
(Rovid valtékra biztositva arok).

Ehhez cseléd, egy, kett6, nem elég;
Szerény haztartds nem is illenék.
Fogat helyett alant a kapunal
Reggeltél estig a fiaker all.

Zartszék az asszonyoknak derogalna,
Hisz’ bé se’ férne ruha és uszélya.

Pedig ki sincs fizetve még. Minek ?

Van embersége Monaszterlinek ! . . .
(Périsba’ sem voén’ dragabb; s azutan
Onnét nem is kapnék hitelbe tan.)

A hany hét, annyi 06ltdézék s kalap.

Hat még farsangban, akkor, mennyi nap.
S a tél divatjat nyari koveti:

Fird6t «az orvos» el nem engedi. —
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Te hivatalnok! mi a fizetésed,

Nincs tudva tan : lionnét e fény(izésed ?
El6tted all6t ne homalyosits;
Utanad allét meg ne tantorits.

Bir6 ha vagy, ne légy oly gyanuban,
Hogy a szegénységed terhedre van.
Erds paizsa ez becsiiletednek;

A fény csak tért vet lelkisméretednek.
Mas tetteit biralni ha fogod:

El6tte kelle vilagitanod !

Orvost, ha ment, hogy hat a betege —
Mivészt, hogy megkivanja a szeme;
Ugyvéd, ne véld, hogy igaz j6 Ugyébe
Bizénak port kell szérni a szemébe.

A hanyat ily fény kapzazatja csal,
Megannyi megy ki téled gyanuval:

Nem jobb-e tiilszerénynek latszanod, vagy,

Hogy egyszer(ibb, de hat megbizhatobb vagy ?

Szinhaz! kit Fay, Foldvary alkota,
Szent ahitat vitt ifjat még oda:
Szemem lattara hogy feltornyosodtal,
Egy kicsib6l nagy haromma szakadtal!
Honszeretet, Nyelv, izlés iskol4ja,

Ma kérkedés, nagyzas, egy-egy tanydja.
Szegénységlink e gazdag ©roké,

A szinpad — térsadalmunk tukoré.

Mit szidtok egyre intendansokat;

Ti rontatok meg mindent, vagy sokat.
Parisba jartok : itt se’ masra vartok ;
Csak (fele aron) mindent Ggy kapnatok !

Mi — el ne hagyj j6 6rz6 angyalunk! —
Még Joltevésben is nagyzdék vagyunk.
Jol tudja balkezein, mit ad a jobb,
A tett kicsiny bar, a hiihé nagyobb.
Hibézok, tiz helyit ezret ha adok,
Csakhogy nevein hordjak a hirlapok.
Sok a vezér, a kezdeményez6;

Kevés kdzember, csendes fizetd.
Alig fakad ki egy-egy csemete :
Levagjuk, Gjabb &ggal oltva be.
Elndk vagyok, meg protegalhatok;
A tdbbi aztan mellékes dolog.
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Sokféle jotékonysagok bazarja,
Mikor se’ volt a liiusag véasara ?!

De hagyjuk ! Egylet mér sok is talan ?
Baj és nyomor szint’ olyan sok van am.
Csak tenne a kodzonség magatol:

S ne varna mindent a kedves hazatol!

Az orszaghadzba nézzek el talan ?
Mind orias, haz barmely oldalan.
Ma szlizbeszédét tapsoltatta meg:
Holnap szavat6l a viladg remeg.

Kovetvalasztas, jo hogy ritka mar.
Ki gy6zte volna pénzzel Ggy-e bar ?
Meg azt a visszaélést mindazokkal
A semmit ér§ hangzatos szavakkal!

Betdrt e hobort mar az iskolaba.
Oreg Trefort beszélhet, am hiaba:
Mind urndk szanta a kedves fiat,
Ha mddot hozz4 Isten nem is ad;
Lyany meg novelje damak renyhe szamat :
Utalja mind a kéz serény munkajat.

Ringatja bdlcsénk, menyegzén Kisért
A nagyzas ; el se’ hagy, mig sirig ért.
Ki térhet immar 6rok nyugalomba,
Hogy kénny is annyi lenne, mennyi pompa
Bamulva &ll a megkovilt kisérd:
Nem a halott kivanta, de az él6.

ir6! segits, lia.tudsz, e bajokon;
De szitod inkdbb,— s ezt ne vedd zokon.
Sok hiuségnak gyujtogatsz te tomjént,
Késén, koran, a magadénak féként,
J6 pillanatban sikeril egy czikked,
Az irodalmat mar el6bbre vitted ?
Palmadat egy kis gancscsal nydujtja at,
Szidod mindjart az akadémiat.

Ez/ halhatatlansaga mamoraba’
Sok érdemest nem vesz fel a sordba. —
Ugyan, ha tan kisebb szammal vagyunk,
Megérjuk-e, hogy tébbnek latszhatunk?! . .

Magamrol jol tudom, mi engem illet,
Barmily tudés czim hogy redm nem illett,
S e par sorért is, — volna barha j6 —
En nem leszek még magyar Boileau.
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— ELEGIA HAROM ENEKBEN. —
Agai Adolfiol.

(felolvastatott 1888. februar 5-dikén.)

. ENEK.
(Egy kis etymologia. — Altalanos jelek. — a vég kezdete.)

Nem igen tudok nyelvet a magyaron Kkiviil, mely annyiféleképen
birnd kifejezni azt a bizonyos allapotot, midén az embert kiméletes
ismer6i «javakorbelmeké mondjak: id6s, éltes, élemedett, koros, Oreg,
vén, agg — ide sem értve a tobbi jelz6t: az avult, 6, hajdani, 6si és régi
mellékneveket, megannyi fokozatait és arnyalatait egyazon szinnek.

Hizelg6 kedveskedéssel, szinte rdzsasan valik ki ezek kozul az
«breg». Szeret6 lelkiink egy darabjat olvasztjuk bele ebbe a széba. Apro
gyermekiinket is igy 6leljuk sziviinkre : «Jaj, te dregem » — pedig a kis
haszontalan a nyaron mult még csak 6t esztendfs. Az «Oreg» a magyar-
ban egyébkint nem csak hajlott kort, de «nagyot» is jelent. Dicsekedik
vele a kis didk, hogy tud mar «Oreg» bet(it vetni, azaz majusculat. Hany
«Oreg béres» utan bomlik a paraszt lanysag! «Oreg este» volt, mire a
gazda haza vet6dott, stb.

A szeretetreméltd «dreg» mell6llazonban glinyos vordsen valik el
a «vén». Azért is alkalmazom magamra, nehogy més olvassa ram.

Mig ezeket irom: nagy kerek papaszem (ili az orrom gerinczét.
A véniilés jele. Egy bus reggel tértem ra, hogy 0sszefolynak el6ttem a
sorok. Tartottam kozel — toltam el messze magamtél a kdnyvet: hasz-
talan. Szidtam nyomast és papirost — pedig csak magamban volt a hiba.

Egy maésik, még blusabb napon, valami bajuszos fiatal ember, kit j6
tulajdonsagaiért becsiltem, el kezd engem «béacsizni».

En, lacsi! Bécsi én: a ki mar legénykoromban haborodtam fol
ezen a sziveskedd megszdlitdson. Egy magas rangl aggastyan, ki ocsé-
mezni restéit, urazni meg atallott: bacsinak czimezett. Ha éidemes
férfid nem volt volna kilénben, Ggy ledcsemiu'azom, mint annak a

rendje.
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Es — 6 ghnyos végzet! — a magyar gyermekvilig olvasatlan
ezreinek vagy hiusz esztendd éta én vagyok a «Forgé bacsija !»

Nehdny évvel ezel6tt — a mint épen javdban szerkesztem a Kis
Lapot — felpattan szobdm ajtaja, s nydjas, fehérhaji mamdnak a kar-
j4n megjelen ott egy sugdrzé hajadon : karest, piros szdji, meré bdj és
viddmsag.

Felugrottam s bocsdnatot kérve a szerkeszt6i mithely disztelen
voltdért, a holgyeket iléssel kindltam meg.

A szép ledny csak nézett, mosolygott, de meg nem mozdualt. Egy-
szer csak kibontakozva az édes anyja karjabol, el6bbre 1ép, ram szégezi
barna szemét s kérdezi:

— Maga a Forgé bdcsi ?

— Tgenis én vagyok, monddm, csoddlkozva ezen a szokatlan be-
koszontésen.

A ldnyka razogatta a fejét.

— Igazdn maga ?

— Biztositom nagysddat, hogy a mennyire tudomdsom van feléle,
én vagyok.

— Jaj! Még azt mondja nekem «nagysdd!» Hiszen én vagyok a
Boriska! . . . a Takdes Boriska !

Hzzel, a szeméremtél és oromtél pirosra gytlva, a nyakamba
ugrott és tigy Ossze-vissza csékolt, hogy szinte elhaltam belé.

Karjaim leestek s mély csiiggedéssel déltem vissza az én 6blos
székembe.

Soha glinyos intés, feddd megjegyzés, ha fiatalkodni akartam, ugy
rdam nem vénitett, mint ennek a virdgzé teremtésnek az olelése. No ba-
rdtom, k1 van rd4d mondva a szentenczia: nem vagy mér veszedelnes,
igazi bdcesi lettél.

S azéta mind stiriibben hangzik felém a béesi. Torddjink hat bele.
Katonadolog ez is. Vigasztaldsomra szolgdl Aranynak ez a kis verse :

Vén vagyok mér — isten latja.
Minden ember «ura-batyjar
Bér még otvenim felén.
Leng fehér zészloja fémnek,
Megadasul az Idének :
Tole békét esdem én.

Tehdt éreg vagyok — igazdn 6reg. Nem érzek ugyan még semmit
sem belble, de éreztetik velem mdsok. Itt van hdt, elértem a hancsikot,
mely életiinket ketté vdlasztja, mint az évet; elsé fele illat és virulds —
mésodik fele lombhullds és fagy. Ezenttl minden nap csak egy kegyel-
mes hatdrids, minden napsugdr ajéndék, minden rézsaszil alamizsna.
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A fiatal asszonyok kényes dolgokat biznak rdd, a kis linyok titkolézds
nélkiil csacsognak apré titkaikrél. A szerelmes Julidk Lorenzo baritja
lettél s a mamadk tandesodat kérik.

st £ OY, maradjon még; mondja a szép asszony. En onnel jobban
mulatok, mint holmi fiatal emberrel.

~— Ugyan mivel festi a hajdt ? Nem festi ? Hum, pedig mdr abban
a korban van, a midén . . . hm, hm.

— Nem tdneczol ? J6l teszi! Nem is nekiink valé mdbr az, —
mondta nekem egyszer az én vig emlékezetti Janos batydm. Mert van-
nak, a kik eleinte vénebb létiikre hozzdnk torleszkednek, s miutdn hasz-
talan pajtdskodtak a fiatalokkal, a sajit magas korukhoz rintjik fol az
embert.

-— Hej, vén hunczutok vagyunk mér mi !

— Még mindig jéiziiet eszik ? Gy6zi még az erds szivart ? Nem
sinli meg a léghuzamot ?

Tantihban (a Nilus deltdjaban) egy hoddlyba terelték épen a rab-
szolgikat, mikor arra jartam. A vénebbeket korbdcs iitésekkel vilasztot-
tilt el a duzzadé erejl fiataloktél. Hogy is mondta az a csinos asz-
szonyka 2 — «én 6nnel jobban mulatok, mint holmi fiatal emberrel I»
En rém is korbdcsiités gyandnt hatott ez a megkilonboztetés. Ki vagyok
mustrilva.

Nevetséges foltevések, szégyenité mellgzések, ki nem kért kimé-
let — pedig elfulds nélkil akdir a Tdatra csucsdt mdsszam meg.

Mikor két j6 bardtnak hosszti id6 multdn esik ismét bdnatosan
orvendetes taldlkozdsa, egyik a mdsikon vagy azért tﬁnodl}i el, hogyl:
nini, hiszen ez egy csoppet sem mds, mint a milyen volt ezel6tt huszonot

esztenddvel | — vagy: szegény feje, de megviltozott azéta !
— Szja, megnehexziilt felettink az id6k jardsal!.. ..
Vagy :

— Mivel élsz hékds, hogy ki nem fog rajtad az ids ? ,

— Hit ugy, tréfilézik vissza, hogy az isten megfeledkezett rolam,
ordégnek meg nem kollok. g1
e doAgznvfm{)erf végre lassankint mégis megsz:i’lljék a ha’,nyatlzis jelei —
vagy dehogy is lassankint, hanem megd6bbentd gyo%jsasaggal. Meg.-m'e.g-
dllva s gysnyorkodve a kies vidéken, halzfd}mk f('>l 8 ,hegy I(?iml?la.
Meglett férfi korunk deleldjén onérzettel ne%unk végig ele’tpﬂ tmllll tou,
teljes birtokdban lelki és testi erénknek. A kérlelhetetlen végzet hatir

efelé mutat, njja parancsolén van kinyujtva. Még egy

czolopje azonban 1 bl

pillantist az ifjusdg boldog virdnyaira, egy sikeres kiizdelem 1;1813
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mdiveire, s aztan Gtunkat folytatva, rohanvast ériink le a volgybe, a hol
faradt, sajgé tagjainkat varja a megasott sir.

A mérlegen melyik a pihe, a mely leh(izza az 6lomterhet ? — me-
lyik hajszalnak a kihullaséval kezdddik a kopaszsdg ? — mikor vénulink
meg ? Keblink telve rajongéssal, aranyos abrandokkal. A szemet gyo-
nyorkodteti a meleg szin, a lélek megittastl a hulldmos vonaltél, egy
kaczaj zenéjétdl: a mid6n hirtelen valami fagyd érintésre megrezzenink.
Csontos ujjaval a mulanddsag tdgeti meg homlokunkat. «Haho, bara-
tom, vissza hatra! Semmi kereseted az ifjlsag rozsabokrai kdzott; semmi
jogod annak a madarkéanak a daldhoz ; semmi kdz6d ahhoz a karcsu
virdghoz. Nem neked csicsereg az arany rigd, nem a te szamodra illatoz
a virdg. Nem oreg urnak val6 az !'»

Oreg ? Ki az éreg ? Nekem szdl a tilalom ?

Milyen kdnyortelensége az a természetnek, hogy megvéniti a f6t s
tartja meg ifjan a szivet! Mért nem neveli benniink a megnyugvé bol-
cseséget és apasztja emészt§ vagyainkat ? A sors haztartasaban mért
nincs gondoskodva a kartalanitasrol ? 1d6s vagyok, de nem oreg ! Mint
Faust, én is éltesebb vagyok, semhogy jatszédjam még — fiatalabb,
semhogy ne legyenek kivansagaim. Vagy lohaszsza végzetem a perzsel6
tiizet, vagy hiitse ezt az epesztd szomjlsagot és adjon innom. Edes bort
az élet serlegébe csordultig ! — vagy jozanité csdppeket egy nagy pohar
vizbe, napjaban héromszor: reggel délben és lefekvés el6tt. Mért, hogy
le kell mondanom ? Hiszen még csak az imént fogtam hozz4, csak most
nyilt meg el6ttem az élet kapuja, csak most kezdem érteni czéljat,
élvezni tartalméat!

Tanulséggal forgatom Cicero irdsét «de Senectute». Ki ne olvasta,
volna ? Kit ne emelne fol mind az, amit a nagy rémai az 6regség igaza-
ért mondott ? Férfias, komoly gondolatok ezek, szoros kapcsolatukban
folyton fejlédve, gy6zedelmes példakkal megvilagitva. S hogy elsorjaznak
el6ttunk: nylg nélkal, szabadon latjuk lelkiink folytonos életét.

Aztan az ember leteszi a konyvet, szeme irany nélkil révedez a
falon, a mid6n egyszerre megakad azon az ismeretes franczia képen: «Si
jeunesse savait — si vielesse pouvait!» S léket kap a bolcsel6 meg-
nyugvas.

1. ENEK.

(A tukor titkai. — Megfejelt fiatalsag. — Férj és n6.)

Szeretek a tikdrbe nézni. Nem hilsagbdl, mit mondanom folos-
leges. He érdekl6déshbdl. Az ember 6nmaganak valdsagos testi arczat Ggy
sem lathatja sohasem. Mért ne szabadjon legalabb abbdl a foncsoros
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lemezb6l megtudnom, milyen vagyok én voltaképen ? Annyi embert ldtok
naponkint, a ki nagyon kézoénbos eléttem. Csak van jogom énmagam-
hoz, lehetek téin kivdnesi snmagamra is, a kivel annyit foglalkozom ? —
a kiért, szindékosan vagy 6sztonbél, annyit teszek egy életen dt!

S hogy meg-megillok az el6tt az ivegdarab elstt : sajit szemei-
men keresztiil bele nézek a lelkembe is. Vallatom, biztatom, csiiggesz-
tem: a szerint, amint oka, alkalma kertil. Biztatdsom, vallatdsaim és
csiiggesztésem hatdsit aztdn leolvasom a sajit arczomrsl. Az ilyen olvas-
mény térit leginkibb magamba. A lohadds jelei, diis hajzatunk fosztott
erdeje, a dériititte szdlak, a meglédalt fog, a petyhiidd magatartds, az
elémlé vagy megsztirt alak: gondolkoddba ejtenek. A fotografusban
azonban — a kinek lepeddben bujkil titokzatos alakja s rink szogezett
félelmes gépe elé néha napjdén oda szeretiink dllani: a fotografusban ne
bizzunk, mivel dbrizatunk igaz képmdsibol dlnok ecsetével kihazudozza
a szemolesot és ranezot, s ravasz iivegével kedves gombolytiségbe Gjtja a
szogletes, hosszlt arczot ; vagy keskenyre nytjtogatja, ha kelleténél kere-
kebb. A tiikér, mely fényes lapjdval hajdan bdtoriténk volt — most a
lemonddsnak inté tdbldja.

De néha dltat még a tikor is, a foncsor is megvesztegethetd.

Ha finom ebéd utdn, feltiizelve nemes borok hevétdl, a viddm és
elmés tarsasig melegétl, szép asszonyok sugaras szemétol, vetiink pil-
lantdst a tiikkérbe, hozzd még kissé meg is nyujtva magunkat, borzol-
gatva a hajat, félre csapva a bajuszt vagy megsimogatva a szakillt —
felénk hiunyorgaté képmdsunk mintha azt mondand: «legény vagy te
még a talpadon!» A tiikérkép eredetije meg vissza int, hogy: «hajaha,
te is voltdl valaha szép asszonynak kocsisa — leszel is még, igaz a!»

Némelykor egy nagy elégtételnek, csalidi boldogsignak vagy kései
diadalnak tindoklése verddik vissza az arczon, melyt6l megifjihodik.
A letiint legénykor riloveli egy-egy sugarit, mint a ledldozott nyari nap.
Fel is ragyog az arcz, de mdr csak bicsi-fényben, s foltetszik utina a
fehér hajszdl eziistos csillima, vagy a tar koponyinak holdvildga.

A né — gy beszélik — még hosszabbra birja nytjtani fiatalsigit.

Azokat az éveket, melyekkel a nagylednyi sorra valé nyugtalan
mohésdgban kordt megtoldotta, id8k jartival ismét levonja. A sajit
magdnak adott ifjusdgi elGleget erélyesen koveteli vissza, természetesen
a torvényes kamatokkal egyetemben. Némely asszony — ugy hallot-
tam — auzsordig fokozza ezt a megforditott kamatozist, a mely annz.il
tobb, mentiil kevesebb. A né az igyen megtakaritott éveket ott hagyja
4 fonds perdus, vagy nagylelkiien oda adja valamely barétnéj:ének. A nc’f
ilyenkor tartalmasbra vilik, fegyelmezi magdt, s megtanul még hallgatm
is. A kordt legalibb el nem drilja. A né meg van érve, s mihelyt észre-
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vette az elsé fohér hajszdlat a bardtndje fején, kezd szdmot vetni
magéval is.

Még nincsen elveszve minden. Az eau de lys, a veloutine, az
euchromin, a hélgypor és szent Torok Jézsef tudnd még mi minden — a
halhéj, a péczolis és potolds, a toilette ezer és egy apré biivszere vissza
vardzsolja a hajadoni arcz ham vdt, a hajdani menyecske-derék hajléssa-
anyatermészet mostoha mulasztdsait.

Végre j6 a lemondds nehéz pillanata. Megtaldlta kordnak bdtor-
sdgit s ilyenkor, vigasztalé csékot ejtve még mindig puha, fehér
kezére, igy sohajtunk fel magunkban : «Szép asszonynak jonak, gyors-
jardsa lonak, kir megoregedni !»

S mert lehetnek, a kik mar elfelejtették, vagy még nem ismerték,
ide tlizom a régi adomdt emlékezet okdért :

— Hej, Gyongyosi, j6 Gyongyosi — mondd szép Szécsy Maria az
6 udvari peetdjinak — kend imméron Gorongyosi !

Amire a koltd {gy vigott vissza :

— Hajdanval6 szép murdnyi Vénus, mar kegyelmed sem egyéb,
mint vén hus !

Nem birom atlitni, mi félelmes vagy rut van az 6regségben ? Kidnk
szive nem indul meg a tisztes Gsz fejen? A szenvedéstdl, elmélkedéstol
jelent@ssé valt arcz nem-e vonzébb sok sfma homlokndl, melybe nem
tort még bardzdat a gondolat szdnté vasa az arcznak ama gombolytl
ségénél, melybe nem véste be nyomdt a szenvedély ; anndl az ugrifii-
les izge-mozgdsndl, melyet nem gyeplézott még meg az 6nuralom, kirdlyi
taglejtésre viltva az oktalan repkedést.

Rut az oregség csak akkor, a midén ifjulkodik; a midén zajos
szinekbe 61t6zkodik ; a midén hijival litjuk ével méltésdiginak viseletben
és magatartisban. A czifrilkod6 nagymama, a legénykedé nagyapa ne
virja hédolatunkat. Lam, az a vén széponcz, hogy festi hajit, bajszit! —
pedig osmertiik még Gsz kordban. Nines vénebb a fiatalitott 6regségnél.

A munka és tlirés embere: tehdt a nagy tobbség, kordn véndl.
A nagy kézpontokban, a kohdk tiize mellett, a virraszté gydri munk-
ban, a nyomdai éjjelek 6lmos emandczidiban : gyorsan perzselGdik el az
ifjisdg — az az ifjusdg, a melynek tdn gyermekkora sem volt. Megtori
az dlmatlansdg, a gyants tdpldlék, megérli a gond, s vigasztaléja — a.
palinka — meghervasztja. Kordn fonnyad az ipartelepek napszdmos
ldnya, a pinczelakds csecsemdjének arczdn nem virft a rézsa. A fold-
mivel§ nép — egészségesebb s hosszabb életl bdr — mégis kordn véniil.
A havasok szdzéves pdasztora nem tud meghalni a konzervild egyiigyti-
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s€gtél — a vivédo Heine nem birt meghalni lelke szeszétél. Pathologiai
praeperatum spiritusban — irta réla egy litogatéja.

Az el6kel6 nemzetek és osztilyok oregei ritkin mutatjik az elha-
nyatldst. Tartjik magukat s kaczérkodds nélkiil takarosak. Az elegins és
szivés Lessepsek, az old gentlemanck — a kik hetven évvel fognak bele
tdvol tengerek osszekapesoldsiba, vagy villalnak nehéz idékben minisz-
terséget, megkeriilik egy év alatt hdromszor is a foldet, otthon dolgoz-
nak hajnalig s kabinetbdl a szalonba térve : a testi csiiggedés, a szellemi
megesappands minden jele nélkiil, viddman vegytilnek a tarsasdgba,
melynek nem csupdn fényes, de melegité kozpontjit képezik — az
ilyen szabdsi oreg tr nem ritkasig a kiilfoldon, mig ndlunk kivétel.
Nem tudok ldtvinyt, mely jobban esett szivemnek, mint a Hydeparkban
lovaglé délezeg aggastydnok s virulé matréndk.

A mi 6reg grofjaink és birdink — testi rugékonysdgra nézve leg-
alibb — hasonlét mutatnak. A b6 méd, az egészségnek kultussd emelt
gondozdsa, az edz6 sport, a sekélyebb jardst érzés, vagy az a fegyelem,
mely nem engedi, hogy a szivben mélyebb medret vdjjon maginak a
szenvedés — magyardzza tartésabb ifjusdgukat. Hossz életet akarsz? —
ne adj tért a bdnatnak! A karesi és bdjos nagymamédkat is a tdrsadalom-
nak ezen magasai nevelik. Leginkiabb ebben az osztdlyban taldlkozik az
a bizonyos «még mindig szép asszony».

Mi toébbiek lassan ériink s gyorsan véniilink. Ma, azt dllitjdk, gyor-
sabban, mint valaha. Az élvezeti eszkozok dus megszaporoddsa, nappalld
viligitott éjjeleink, a kora férfisig driga kolesone, folytonos rezgésbe
fogtlt idegzetiink: b§ vdAmot szednek rajtunk. Egy amerikai orvos,
dr. Valley kifejtései szerint, ez az életméd nem roviditi meg ugyan foldi
pilydinkat — de az 0t harmaddn til mdr nem nyujt virdgokat.

Ha szabad e helyiitt mdsodszor is beszélnem magamrél: én lassan
és nehezen fejlédtem s teljesen érettiiek még ma sem érzem magamat.
Abrandozasra hajlé ifji lelkem, tinddé elmém szinte bele fizott abl?a a
jézansdgba, melyet a velem egyivast fik mutattak. Nem bamultam job-
ban a most sziiletett bdrdnyka szokelléseit, tehdt azt, hogy mdr a maga
libdn jar: mint egyik-misik tdrsam sietségét, hogy _dnzill’évzi, Ieg’yen..
Tegnap még dévaj, gondtalan didk — lendiiletes, rajongo, eszmeényi,
nagylelkt, vig a hobortig, bardtkozé az elandalodisig, 'szerel’mes a
govesig — holnap mér meghiggadt férfif, szimitd és fe]eseges. En még
verset fara¥tam, 6k mdr reczeptet irtalk; én embervalté eszmékkel vajud-
tam — 6k temettek. . y 1

Mily hosszti a gyermeki esztendd, mily tdgas a kis "szoba, mi1 YT’»H
messze van a kis erdd! S elére vigtatva az életben, hogy ssze zsugoro-
dik minden méret idében és térben ! Megnéttink testben, meggyarapod-
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tunk években. Annak az agyagos szobdnak mestergerendajat akar allto
helyemben érjem el most, az a tvol kis erd6 csak egy kurjantésnyira.
van ide — a hosszU id6 a tegnap emlékébe szorul.

Az az oeconomia, mely a szellemi és testi élet mérlegét szaba-
lyozza, megadja a szerelmi hadjarat utdn a magasbra vivo szenvedelmet:
bérli nyujtvan rozsdk utdn a borostyant, a boldogitdé cotillon-rendjel
utan a beczikkelyezett, valésagos érdemjelt. De ha kérdezzik Evat: neki
kedvesebb a fiatal pasztor, mint a vén kirdly — ha szivérél van sz6. Ha
toiletter6l — ez persze mas kérdés. Csak a nagyon kicsi lanyok szeret-
nek bele a kopasz tanitéba. S mert nem szerezhetnek fiirtdt a hajabél, a
téli kucsmajat nyirjak meg titokban és ennek bodrait hordjak abban a
medaillonban, melyet sziizi kebeliikbe rejtenek. O, az a kis lany! Tegnap
még piruld tacské — ma biztos magatartasu asszony. A gyermekczip6-
b6l a papucsba Iépett.

Megdregedni mindenki akar, éreg lenni senkisem. «0! — igy
sOhajtott fel a nyolczvankét esztend6s Auber, hogy nydgve kapaszkodott
a paripéja nyergébe — 6, a hossz( életet nagyon dragan fizetjuk meg: a
megvéniléssel!»

A nd gyorsabban oregszik. A veliink egykorasu tiz évvel gyorsab-
ban, mint mi. A hézas felek kdzott ez okbdl is all fonn rendesen ez a
korkullénbség. Hamarabb vénil, de tovabb él. A kiizdelmesebb férfi sor,
mely nagyobb testi veszélyekkel jar : az orvosi, katonai hivatas ; a gyari
munka vagy a s(r(i utazas ; a ragadés nyavalya; az ernyeszt6 marsok ; a
megroskasztd bivouac ; a csata; a locomobil nagy kerekének halalhoz6
forgasa amott — a vasUti 0Osszelitkozések lehetdsége emitt — a kivil
folytatott palyanak szamos véletlene: kdnnyebben szedi aldozatait, mint
a csendes tlizhely koril. «Der Mann muss hinaus ins feindliche Leben'»

I11. ENEK.
(Ifju vének s vén ifjak. — Oregség blja-6rome. — Intés.)

Megoregsziink.

Nem szabad kitérniink e gondolat el6l. Szabatossa kell tenni a
vénilésnek bizonytalan s igy annal nyugtalanitobb érzetét. Szarvanal
kell fogni és a szeme kozé nézni. A fognak tompa sajgasa kinosabb, mint
az éles fajdalom. R& kell harapni s megenyhalink.

Nem lehetetlen, hogy az asszony az 6 deresedd hajat is ebbdl az
okbol hinti egész fehérre. Tan akad majd, a ki azt mondja: «nini, mar
teljesen Bsz, pedig még elég fiatal®
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A véniilésnek is van kaczérsiga : emlegeti fogyatkozdsait s lesi a
tiltakozdst. Aggsdgos korit, a kilenczven évet emlegeti a nyolezvan éves.
Hadd bdmiljon ez a hitviny mai sarjadék rajta, milyen egyenes még a
feje hordozisa. Hja, mi régiek ! Kiilonb agyaghol gyurtak minket. Oda
ge annak a kilenczvenhdrom esztendének. (Az imént még csak kilencz-
ven volt.) Es nagyhivalkodva még éssze is veri reszketeg bokdit.

A kedves j6 oregek! Ilyenkor iltetik, 6jtjdk legszivesebben a fit ;
pedig sejtik, hogy nem esznek mdr gyiimélesébél. Fs ldm : az akkori vad
pezsgésti mustbél milyen zamatos bor lett; abbél a hajdani duhaj
legényb6l, milyen aranyos, kedves bdesi vilt. Dudolgatja is téveteg

hangjin a dédunokdjinak — kilenczvenot lett azéta s mdr nem igen
verl Gssze a bokdjit — hogy: «mikor az ember oregszik, hajh! a kucz-

kéba lefekszik, gyertydt gyujt a kdlyhdba, igy melegszik kinjiba. Agya
ligynl, ina tdgul, igy mualik ki a vilighul !»

Van olyan is, a ki porol, elégedetlenkedik. A kegyelet és hila
csititja, mint a nyligos babdt. Mosolyg6 tliréssel vessziik zsémbelését —
hiszen ez a zsémbelés annak a jele, hogy él még a driga sziile. Fejét
mind meélyebbre ereszti, osszelohad, s eléri azt a mdsodik gyermekkort,
melynek ninesen virdga. Mert id6k multdival az ember gyermekesedik,
de meg nem fiatalodik t6bbé. Heine kéri is az isteneket: «Nur keinen
alten Polterer, ihr Gotter, keinen Jammermenschen lasst mich werden!»

Van az aggastydnoknak egy faja, mely sehogy sem akarja beadni a
derekdt. Hogy is adnd be mikor mer6 ruganyossdg. Evrél évre fiatalod-
nak e hetvenkedl legények, mint a Lilli-beli nagyaps, mig mellettok
generdczidk véntlnek meg, vagy ddlnek ki. Ha az ember nézi dket, kezd
hinni a babondban és vallja az elixirium csodatevéseit, Balsamot s a bol-
csek kovét. Kis fit korom 6ta ismerek egy ilyen vén ifjiut, a ki a régi
redotite hires baljaiban keringett az én Kati téntommal. Mikor ez
negyedéve az unokdjit vitte bdlba: megdobbenéssel ismerte fﬁi, a kis
liny tinczosdban az ¢ hajdani gavallérjinak szakasztott misit, s édesen
elmerengett a multon.

_ ¥n is 6smertem valamikor egy T. urat. Pompds tdnczos
volt az is !

~*Amire T. Gr biztos magatartissal igy felelt :

— Ah igen! Az az én apém volt! 4

— Istenem, séhajtd Kati néni, hogy eljir az ido ! , "

T. ¥ termetre karest; szinte ifjdilag lejt az Andl‘éfsy-utO{l vegig
és diadalmasan ringatézik esfpSiben. A héten 18 lzittm,n ,O'f‘ a mint egy
mellette elkarikdzé szobaczicza utdn megfordalt s hédité monoklijin

keresztiil csdbitén mosolygott a Juezira.

Kortdsai, ha vannak még, elgthosodtek: ifji pajtisai kérdezik :
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«gy-é bar te még lattal kerékbe torni ?» Vagy: «de csak érdekes lehe-
tett az az orszaggy(lés a Rakoson!» Vagy plane azzal faggatjak, beszélné
mér el nekik, csakugyan olyan takaros menyecske volt-é az a Cleopatra,
mint a minének Makart festette ? — amire 6 vidaman azt valaszolja,
hogy azt nem tudhatja, mert mikor 6 ismerte, mar vén asszony volt és
erésen tubakolt.

Cicero, az Oregségségrol sz6lé konyvében, félemliti Tithonust, Eos
istenaszszonynak emberi férjét, a kinek szamara Jupitertdl elfelejtett
kérni halhatatlansagot. Midén haja 6sziilni kezdett j6 Tithonusnak, a
felesége bezarta 6t a kamraba s holta napjaig ambrosiaval tartotta. No,
ez a Titlionus nem T. Gr volt, annyi bizonyos; mert még él, s bar
ambrosiat vacsorai 6 is, de nem bls kamraban tdlti napjait, hanem persa
szényegekkel puhara bélelt, derls garzon lakashan.

Magunkra nézve az dregség lemondas, az emberiségre nézve erés
bizakodas az eszményben, melynek csillaga az 6 lehajlé szemhataran
immaron Kkigyult. Az oregség foldi dtunk legvégén van. Ha minden
egyéb életkort ki is keriil a halal: az aggsagban bizonyos az 6 eljovetele.
«Melyet er6sen fogsz felil: annak a botnak lent vége vagyon» —
mondja a hindu bdlcs. A természet josadgos és kegyetlen : a gyermekre
ra mosolyog, az 6regnek holttestét rideg egykedviiséggel nézi. Senectus
crepusculum est, quod longum esse non potest. Az 6regség esti szirki-
let, mely nem tarthat sokd. Csakhamar raborul az éjtszaka.

Ami az 6 megdregedésében el6szor Gti meg az embert, az : hogy
hajdani ifjusaganak felesei kezdenek tavozni. Eleinte egy, majd kett6 ;
aztdn mind slrdbben kovetik egymast. Nem sokara viszi 6t is az a fekete
hint6. Evei hajlanak, s bar lagy karjaival tartja-dédelgeti a gyermeki
szeretet — egyedil érzi magat. A hazastarsak megvélnak egymastol.
Bus dolog, ha a né indul elsének; még busabb, ha a férj megy eldl.
0, mert az Ozvegy, ha kirdlyi korona maradt is r4, csak szanandd
asszony.

G-yorsan szall le az 6regség napja. Kor(lte serdil egy Uj nemzedék.
Ivadéka, de nem massa. Vére az 6vé, de tble idegen. Mas czélok, Ujabb
jelszavak mozgatjak a kedélyeket. Az § vilaga mar nem ebbdl a vilaghol
valé. Ha kiraly, ha koldus, beteljesedik rajta a kolt6 igéje :

Der Mensch erfahrt, er sei nun wer er mag —
Ein letztes Glick und einen letzten Tag.
Ennek a végs6 napnak lementével dicséri az Urat.
Alkonyodik mar.
Egy kedves dal penddil fol bennem, egy kedves draga dal, melylyel



A MEGVENULESROL. 303

édes anydim altatott el. Egy rég nem szagolt illat hajt felém — a
kakukfii bdnatos illata, mely sfrok koziil kel. Mindnydjan, a kik élink
és érziink: csodds kozvetetlenségben latjuk néha magunk el6tt felme-
riilni az elmosédott multnak egyes képeit, oly melegen és tisztdn, oly
valén és hiven, mint akkor. A megsejtett haldl, az ami lesz: kiviltja azt,
ami volt.

Folyton a fejemben motoszkdl Flammarion Kamillnak az a koltéi
feltevése: hogy ha én ebben a pillanatban abbél a messze esillaghdl,
élesen folfegyverzett szemmel néznék ald a foldre, s azt a nagy iiveglen-
esét odaigazitandm a mi dabasi udvarunkba — innen a sugarak oda fel
akkora utat tesznek meg, hogy csak most litndm magamat, amint
repiil6é kenderszosz hajjal 16ditom ki nddi puskdmbél a karcsd nyilat ;
vagy a szdraz malom bdlvinya f616tt kegyetlentil zsinérra fizom az apré
madartojisokat, vagy . . .

Az utezirdl felharsan a tiizjelzé kiwtszé, s a biivolet szétfoszlik.

Ah ifjusig! Ha el6l kezdhetnélek ! S mégis tudok nagy koltét, a
ki elkeseredéssel emlegeti. «Nem akarom hinni — mondja George
Elliot — hogy 51di 1étiink ifji napjai egyuttal a legboldogabb napok is.
Mily szomort prognosztikonjit litndk benne az emberi nem haladdsi-
nak s az egyén végzetének, ha az érettebb kor volna a kevésbbé boldog.
A gyermekség csak szemléletben s visszapillantdsban az a szép és dertilt
kor, melynek magasztaljuk. Magdra a gyermekre nézve bd szenvedések-
kel jdr az, a melynek értelme teljesen idegen eldtte. Hokhurut, fogzds, a
kisértetektsl valé félelem, nem is szélvin a pokolrl meg a sdtdnrol s
arrél a megbdntott istenségrél a felhdk felett, a mely megharagszik, ha
még egy darab vajas kenyeret kérink.» .

Mégis, ha eld] kezdhetném életemnelk masodik és javitott kiaddsit :
bvatossd és nzévé vilvan, nem-é kertilném azokat a fijdalmakat, melyek
nekem legdrigibb emlékeim ? . P

Hogy egy {zben mir fomntebb dicsért vig emlekez{etu J;ln?s
biatydmnak eldhozakodtam az ilyen kdprizatos utépizikka'l, finom ]’iezet
véllamra téve, gy nyugtatott meg: «Higye meg, édes ('?'csem, ha mns?d-
szor bujndnk is ki a tojasbél, megint csak gy lesz amint volt: az élet
els6 fele csacsisig, a mdsik fele szamdrsig D o

Lesznek — természetesen fiatalok — akik nem tartanak Gszinte-
nek. Hasztalan utasitanak vissza. A kinos, vigasztalan tairglynak, a meg-
véniilésnek folvetése és szellGztetése mégis nyugtalam’t'ja oket, lelkf)kbe
bele esett a kétely bacillusa. Gondolkozni,' toprengeni fognanl}ii 1'a<,]t]a‘, s
aztdn séhajtva ismerik majd el, hogy : igenis, a dolog nagyon komoly &
érdemes r4, hogy foglalkozzunk vele.



EGY FALUSI TEMETOBEN.

Vargha GYUAY.

(fetotvastatott 1888. februar 5-dikén.)

Kis falusi temet6ben,

Egy kopar domboldalon,
Alltunk ketten agg apammal.
Csend volt, méla nyugalom,
S sziirke, nyirkos &szi kodtol
Parolgott a volgy s lialom.

Lenn a volgyben a falucska,
Fist folotte s lomha kod;
Ott a kastély, biszke fével,
Vén, komor kérsak kozétt .
Képe 6sz apam szemében
Oly borutsan tiikrozott.

Néztem, néztem, a hogy ott allt
A szelid, a tisztes agg,

Mélaz6, komoly szemekkel,
Elmertlve, hallgatag . . .

Majd megrezd(lt ho szakalla,

S felbuzogtak a szavak:

«Oh fiam, hogy ide jottem,
Epen otven éve ma.

Rég volt . . . Annak a vilagnak
Mér alig van itt nyoma,
Egymagamban Ggy maradtam,
Mint a malt id6k roma.

Idegenil jottem akkor,
Jottem, hogy tovabb megyek
De apdm helytt apat leltem
Es anyat anyam helyett,

H{ testvért is. Lehetett-é
Ide hagynom e helyet?!

Draga lelkek! ... Az a kastély,

Oh be sok j6 napja volt.

Nyilt magyar héz, nyilt magyar sziv,
Ott a kedvnek arja folyt,

Szinarany kedv . .. Még az égen
Semmi felhd, semmi folt.

Orokiikben mas az Gr most.

S 6k hol vannak ? merre, hol ?
Itt a kripta, ez feleljen,

Por kozé vegyilt a por;

S a ki még él, sz fejével
Idegenben bdjdokol . . .

De engem megalda Isten,
Sokkal érdemem felett,

Ada békét, nyugodalmat,
Egyszer( kis tlizhelyet,

S hi nét, a kit mindig aldok,
Es egypar j0 gyermeket.
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Itt maradnék kozietek még, Itt, hol elsé kis fiacskam’

Itt maradnék Gromest; Rejti e paranyi domb,

Oh de valunk, érzem, érzem, Assatok majd itt nekem sirt,
Nyugalomra int az est, S szivetek ne béntsa gond,
Nyolczvan év nehéz sulyatél Oh, ha lelkem alma nem csal,
Roskad mar e gydnge test. Latjuk egymast még viszont . . »

Sz6lt, s elhallgatott. Sokaig
Néman éalltam ott vele,

S mig fulem halotti ének
Zengésével volt tele,

Végig borzongatta lelkem
Az enyészet bls szele.



ARANY JANOS EPOSZI TOREDEKEIROL.
PETEBFY JENOO.
(felolvastatott 1888. februar 5-dikén.)

Arany most megjelené Hatrahagyott Iratainak egyik érdekes részét
teszik azon eposzi toredékek, melyek Csaba kiralyfira sa hiin trilégia ter-
vezetére vonatkoznak. Kilonbdzé id6bdl valok s mindannyia a kolté pré-
balkozasa, hogyan legyen Grrd nehéz targya folott. A kovetkez6kben
Aranynak e vivddasat akarom elbeszélni, kisérve eposzanak fejlédését az
els6 kisérlett6l a kész Buda halélaig. Egy «népies hdskoltemény» gon-
dolata kiilonben mar 1847-ben megvillan Aranyban. «Mi volna az, ha az
ember ilyet irna ?» kérdi — e gondolattél mintegy meghdkkenve — Szi-
lagyi Istvantol. Homer mvei taplaltak benne e gondolatot; akkor olvasta
el6szor friss gyonyorrel az lliast s az Odysseat, «¢ — mint mondja —
tejmézzel folyd népi kolteményeket». Kés6bb a Nibelung-éneket is meg-
ismerte és ez ismeretségnek valészinlileg nagy része van abban, hogy a
népies héseposzrél valé puszta gondolat benne er6sh gydkeret vert. Ma-
gaval, Csaba kiralyfi eszméjével, (Arany La&szl6 bevezetése szerint) a
kolté csak 1852-ben foglalkozott el8szor; de azutdn ez az eszme tobbé el
nem hagyta ; élt benne, kés6bb mar csak kisértett benne, 1881-ig; azon-
tul Csaba is végleg azon kedves halottak kozé szallott, kiknek emléke fajt
is, édes is volt neki.

1852—1881 ! Egy teljes emberdltd! Majdnem annyi idd, amennyit
Dante az ember Utja felének nevez s Aranyt eposzanak gondolata e hosszu ¢
idén hiven kisérte.

A j6 napokban a kolt6 szivén melengette eszméjét, a meddd drak-
ban pedig ugy gondolt red, mint valami elszakadt j6 baratra, kinek el-
vesztét évek utan is oly frissen érezzilkk, mint az els§ napon. S a hosszl
id6 alatt sok kortilmény kdzbejatszott, hogy kélténk nagy terve részben
csak terv, hogy «jobb részének egyik aranydlma» a befejezésben csak
alom maradt. Hatottak erre subjectiv okok; de van részok ebben az iro-*

* Arany Janos Hatrahagyott Iratai s LereUze'se. Budapest, 1887.
Hata Mor.
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dalmi viszonyoknak, a kézizlés fordultanak is, melylyel Arany nem egy-
szer ellentétben érezte magit. Red, ki koltsi lelke, magyar szive meleg
szeretetével csiingott a hinrege alakjain s jelentéségén, fagyasztolag
hatott, hogy a kozénség nagy zémében hifinyzik irdntok anaiv fogékony-
sig és az odaadd, a kolt6t mdr feletjan folkeress hangulat, melynelk his-
nydban inkdbb fijt neki a dicséret, melylyel néhanyan a foldolgozds mfi-
vészetének hodoltak. O az egész nemzetnek akart énekelni a regés mult-
r6l, nem pedig pusztin az wsthetikusoknak oromet szerezni. Arany igy
Buda haldldnak hatdsdt — mint fia megjegyzi — inkdbb esak suceds
d’estimenek érezhette; s ez az érzés bénitotta kedvét, kezét. A nagy
munka torso maradt, mely azonban szerencsére egy kolt6i egész minden
ardnyidval bir. De a trilogia teljes megvalésilisinak magiban a dologhan
rejlé nehézségek is ttjdban dllottak. Egy eposznak conceptidja — ugy a
mint azt Arany értette — nem otlet dolga, nem is pusztin subjectiv
inventio dolga, nem egy tetszés szerinti koltdi thema énkényes folvetése,
hanem szerves fejlemény, melyet hosszti évelt méhe rejt. Arany a hagyo-
manyon, fonlebegé mondai foszlinyokon, torténeti adatokon nem akart
erdszakoskodni, nem akart magdnak bel6lok kolteményt — «szabnin.
A mondai, térténeti, psychologiai motivumok lasst jegecziilésének, ari-
nyos Gsszefonéddsdnak kellett el8szor lelkében, képzelmében végbe-
mennie, mig azokat végleges koltdi formdra éretteknek tartotta. Mert
Aranyndl a kolt6i termelés ez esetben olyan, melyet igazin szervesnek
lehet nevezni. Egy-egy motivam megfogamzik benne, majd lemertl, né,
viltozik, 0j esirdt hajt lelkkében, mig véore féliz tudatos, félig tudattalan
fejlédéssel gazdagon kedvezd pillanatokban életet kér. A sok ak(zd;’\lyozé,
megszakité kortilmény alatt Arany a belsé munkdval nem tudott teljesen
elkésziilni és tiz év kellett hozzd, mig Buda haldla jelen alakjiban meg-
szillethetett.

A Hitrahagyott Irataiban kozzé tett eposzi toredékeknek épel} az
ad érdekességet, hogy bepillantanunk engednek ebbe a belsd munkdba.

1L

Az els6 dolgozat 1853-ben késziilt. Két énekbol dll, melyek CZrlllné‘lt
Szisz Detre és Krimhild és egy toredék hatodik énekbdl, tulajdonkép be’-
vezetésbsl Kevehdzihoz, melyet Etele halotti innepén a ucsat'mnondo
Hibor» *¥nekel. Mindenekeltt jeleznem kell a két énel tartalmit. D,et,l,.e
beszélget a got Walamir kirdlylyal, lelke sz:ind.lé}({i.t: f’iirkészve, Etele'lr'ol.
A himok fejedelme épen hazatérében van rémai atjsrol, melyet Leo pipa

* Habor neve Zaldn futdsdban is elofordil.
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kérése s egy égi jelenés akasztott meg. Harczai kdzben Etele mar «ot éve
keriilte szerelem jatékat» s gyaszolta kedves nejét Eikat, kit6l Csaba fia
szarmazott, az a fi(, ki a jéslat szerint a széthullé hunbirodalmat majd
Ujra vissza fogja allitani. Etele ezéit ezt nevezte utdédadl s mell6zi érte
Krimhild fiat, a sz6ke Aladart. Most azonban 6t évi gyasz utan, Etele
Ozvegy Ures szive megelégli a maganyt s harczaibdl visszatértében, «Adria
szigetér6l» magaval hozza a szép Mikoltot. Minden pillanatban érkéz-
hetik. Detre érzi, hogy a dolgok fordulora jutottak. Diadalainak kdzepette
a Lech folyénal mar intést kapott a sorstol Etele; a kataloni mezén egy
6sz paptol nyert félelmes joslatot s most Roma el6tt egy égi jelenés
allotta atjat.

Ugy lehet, az id§ nincsen olyan messze,

Ambér Isten dolga, hogy meddig ereszsze.

Az emberi elme gyakran botlik, téved. . .
De kilénés az a romai torténet.

Mert csodalatosan a harmas szam betelt :
Harom izben lattuk megrémilni Etelt . . stb.

Detre a maga részér6l mindent megtesz, hogy az id6k betelését
siettesse s titkon az idegen fejedelmekkel a ldzadds haldjat szovi. Ezért
mondja ez énekes mindjart kezdetben.

Ama titkos armanyt kezdem énekelni,
Melyet forralanak nyugat fejedelmi,
Hogy Etele jarmat egy nap 0Osszetornék
A hatalmas kiralyt orozva megdlnék.

A ravasz got azonban még két mas oldal felé is segitség utan néz.
Egyrészt titokban Krimhild fiat, Aladart uszitja Csaba ellen, ki épen most
késziil els6 harczéra indulni; méasrészt Krimhild haragjat éleszti Etele
ellen, mell6zéséért. A kiralyné el6tt mar nem is himez-hamoz ; figyel-
mezteti szOrny( boszljara a Nibelungokon, s ilyen bosz( hevét akarja
most benne langra lobbantam Etele ellen.

Kett6 vala mar csak : Gunter, a testvéred
Es a szornyl Hagen, ki megolte férjed ;
Foglyul adta 6ket Isten a kezedbe :
Senkire se biztad; jut e még eszedbe ?

Lefejezéd Gket hosszl, véres karddal,
Hurczolad a két f6t gyonge ndi karral,
Fehér konyokodrél . . . hanem elég, elég!
Az a kard, az a kéz vajon megvan-e még?

Mert avval a kézzel kénny( lesz 6lelned

A kiralyt, ha majdan nyugszol teste mellett;
Olelned . . . elélnéd . . . mit mondok? Val6ban
Kevés a kiilonbség ebben a két szdban.
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Azutén hozzi teszi Detre, hogy az idegenek is mind készek a liza-
ddsra ; ez 1s, az is ;
Most a hivet jatszsza, de ha kell a résen

En tudom, els6 lesz a kenyértirésen.

Ennyi az 1853-b6l valé toredék tartalma, mely mintegy eldjiték
Csaba tragédidjihoz. Kovetkezett volna Etele hazatérése; Krimhild s
Mikolt kozti versengés; a menyegzd; Etele haldla, Aladdr és Csaba
viszilya; a gétok dlnoksdga; a Krimhild-iitkozet; a phantastikus vég :
Csaba litomdsa, a halottak harcza, a sebesfiltek életre keltése a Csaba-ire
fitvel, az 6s hazdba visszaindulds és végiil kildtds a joslat teljestilésére, a
magyarok bejovetele dltal.

Ily korvonalakban lebeghetett Csaba regéjének képe Arany elstt
1853-ban. Egyet azonnal észrevesziink : ez id6ben Arany még nem gon-
dolhatott trilogidra. Kozvetetlentll Csaba tragédidjin akarta lkezdeni
eposzit, s ehhez az els6 6t énekben bevezetésiil, mintegy expositiénl,
haszndlni Etele haldlit s a haldlt el6idéz6 kértllményeket. De nyilvin
elégedetlen volt a tervvel, kivitellel s abban hagyta. T.egaldbb, midén két
évvel utébb tirgydt wjra dolgozza, mdr egészen mds nyomon indul.

Mik ezen els6 dolgozat hibdi; mi az — mennyireilyes a toredékbél
kiveheté — mi Aranynyal a dolgot abban hagyatta ? Ha szemmel tartjuk
a kés6bbi dolgozatokat, nem is nehéz a kérdésre felelniink. Nem Ikell
feledni, hogy midén Arany ez elsé kisérletét irta, Csaba dllott el6tte mint
kizdrélagos s egyetlen hiése. Arany szeme folyton Csabira néz; ez van a
kozéppontban s Etele a koltd litkorének most még csak peremén lebeg,
mint véres nap, nyugtakor, mint alkonyi viligitds a megindulé tragédid-
hoz. S e ponton fog vdltozni elfszor az eredeti tervezet. Etele alakja a
litkor szélérsl mindinkdbb a kozéppont felé csuszik. Minél jobban belé-
mertl Arany a hinmonddba s belemelegszik tervébe, Etele alakja koré az
episodok nagyobb, jelentésebb tomege gyiil s a hin kirdly alakja erdsebb
lesz a kodos Csabdéndl s ez onkénytelentil hitrabb szortl. Onkénytelentl :
mert Arany azért mindig a Csaba regéjét tekinti eposza fétargydnak, de
vildgos lesz eldtte, hogy Etele alakjival kell eldszor koltdileg megbir-
kéznia. Tgy a kéltemény keretének szélestilnie kell s adva van a trilogia
elsé gondolata. E pontrdl azutin foltinnek az elsé dolgozat tokéletlen-
ségei is. Etele nagyon a hdttérben marad ; csak beszélnek réla; maga 3
hogy tigy mondjuk — csak halotti tordra jelen meg az eposz})au.. Egye-
niségénekyjelentdsége sincs kifejtve ; pusztin egy nagy hc’)ditoT kit m1’nt
valami balvinyt déntenek meg ellenkezé érdekek. Egy kré,mkfis :tllag:
pontjit foglalja el a koltd e dolgozatban, ki megelégszik a tények .kolto1
csoportositdsival, a nélkiil, hogy ugyanakkor azok mélyebb, eszmel mag-

jit is fol tudnd kellGen tiintetni.
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Vannak kiilénben mér ez elsé dolgozatban vonatkozisok oly gon--
dolatokra, melyek késébb Arany eposziban fontosakkd vilnak s ott majd
mds vildgitishan s mds erével fognak megjelenni. Ilyen péld4al a tobbi
kézt az onmeggy6zés motivauma Etelében. Dolgozatunkban a gét Wala-
mir beszédébol tudjuk, hogy Leo papa igy szélt a hunok fejedelméhez :

Te ki mindeneket — 1ugy monda — legydzhetsz,
Hirre, hatalomra, kincsre megelézhetsz,

Mild felyiil ebben is: gydzd le tenmagadat,
Sziintesd meg irantunk valé haragodat.

{me itt krénikaszeriileg adva van az a motivum, melyet Arany ké-
s6bb érettebb mitvészettel dolgozott 6l Buda haldldban.

Azonban a szerkezet is kissé lazdnak, miivészietlennek tiinhetett
fel az els6 dolgozatban. Magdban véve ugyan iigyes dolog, hogy az elsé
énekben Detre és Walamir g6t kirdly beszélgetésébél tudjuk meg, hogy
Etele kozeledik, hogy hol jirtatta rombolé fegyverét, miként héokkent
meg az égi jelekre, hogyan temette el kedves nejét, Rikdt sth., de mds-
részt inkabb drémdba ill§ eljirds, a cselekmény fejlesztésére szikséges
tudnivalékat igy érdeklett emberek beszélgetésébdl ismertetni meg a
hallgatéval. Az eposz méltésigos menetével, melyben az események el-
beszélése némi nyngodt 6ndllésagot kivin meg, ez a koltoi cselfogds nem
egészen egyezik. S e mellett e beszélgetést is meg kell szakitania a kolts-
nek, annak menetébe egy epikus foltot varrnia, hogy elmondja sajit sze-
mélyében az olvasénak, mit a két beszélgeté még nem tudhat, azt tudni-
illik : hogy Etel 0j neje, Mikolta miatt késik ‘oly sokd, kit most hoz
magdval «tenger szigetérly. Igy — finomabb mérlegre vetve a dolgot,
tokéletlen az elsé kisérlet az eposzi formdban s az elbeszélésnek nincs is
meg a kell§ mélysége. Ha igy folytatja énekét, érezhette Arany, hogy a
részletek, episodok csoportositdsa mellett is eposza erében novekedni
nem fog. Azt mondhatni, hogy Arany az elsé dolgozatban csoportositani.
egybe fiizogetni kezdi a gazdag anyagot, kijelolni nagyjabdl a forduld
pontokat : de az egyes motivumoknak még nincs meg a kell6 koltéi éle-
tok s maga Arany sines még egész tiszta tudatdiban annak a fejlesztd
alapeszmének, melybél kiindualva, ének ének utdn szerves kapcsolatban
keletkezik. -

Gondolhatta a kolté : «vak eret kergetett» s letette a tollat. Hanem
azért az eposz gondolata szakadatlan foglalkoztatta. Szildgyi Istvén hivta.
fol figyelmét, még 1847-ben a Nibelung-énekre s hogy Arany azt nagyra
becsiilte s — kiilénésen az 6tvenes években sokat forgatta, — kétségte-
Jen. Mint 1854-ben egy levele mondja, szereti a «nibelungi compositiét»
s Firdusi is ezért a «nibelungi compositiéért» becses eldtte. Ugyanekkor



ARANY JANOS EPOSZI TOREDEKEIROL. 311

folkidlt, mintegy a sajat kisérleteit, torekvését is magdban birdlgatva :
«Mikor’lesz nekiink epikusunk, ki compondlni tudjon».

Erdekesek ¢ jellemzdk e folkidltdsok, mert mutatjék azt az irdnyt,
melyben Arany képzelme haladt, s mutatjik azt is, hogy épen az egysé-
ges compositiéban talilta a f6 nehézséget eposzdra nézve : ebben rejlett
a vardzskules a hunmonda koltéi értelmezéséhez. A nibelungi compo-
sitio — mit érthetett ez alatt Arany ? Azt a koltsi egységet, mely a né-
met eposz kalandjait 6sszekapesolja ; azt a psychologiai kévetkezetessé-
get, melylyel egyesek cselekvései, egymdsra hatisukban a végsé sorsot
kozosen s ellendllhatatlanil folidézik, ezt a valéban tragikai végzetessé-
get, a mint «a szerelembdl a szornytl kozos szenvedés» fakad. Ez a
Niebelung-énekben annyira megvan, oly naivil s mégis annyi miivészet-
tel nyilatkozik, hogy kolték folfogisa mindig bizonyos idegenkedéssel
fogja nézni azoknak kiilonben jogosult kritikai torekvését, kik ez egység
foltiintetése helyett a dalban inkdbb a hézagok, kisebb-nagyobb ellen-
monddsok kiemelésével, szdrazabb s kolt6ibb részletek megrostildsival
foglolkoznak s a dalnak végs6 formdt adé kéltében inkibb csak iigyes-
bajos kompildtort létnak, mint igazdn koltét.. A Homér tejjel-mézzel
foly6 eposzaitol a Niebelung-énel felé fordilé Aranyt ennek erds, alapjd-
ban drdémai kovetkezetessége fogta el, kivaltkép mikor azt mondja, hogy
a nibelungi compositiét annyira szereti.

S ennek m4sdt akarta Arany eposzdba dtvinni; az epizédoknak, az
eposz cselekményének minden {zokben psychologiai jelentoséget is kivint
adni, hogy a torténet minden fordulata az alakoknak ne csak kiilsé sor-
sdra hasson, hanem egyszersmind indit6 legyen azok lelkében uj cselek-
vésre. Az eposzi elbeszélés naiv menetével némileg a drimai szerkezet
szigorusdgit egyesiteni: ez volt gondolata Aranynak; ez volt az, mit
nibelungi compositiénak nevezett, s ez a gondolat lebeghetett eldtte,
midén folkidlt, lesz-e nekiink majd epikusunk, a ki ilyet bir. Maga pedig
ezalatt rajta volt, hogy ezt a czélt megkozelitse. I torekvésének elsd s
Gjra csak kezdetleges prébaja a midsodik dolgozat, mely két évvel fiata-
labb az elsé kisérletnél. Tagadhatatlantl a Nibelung-¢nel hatdsa alatt
keletkezett: az alexandrin helyébe a nibelung-stropha lép s A}'any utd-
nozza a német eposzt a koltének a jovot sejtetd félkiziltz'zsaiba.n is.

De mélyebben s koltdiebben mutatkozik a hatds ——'mmt mond(')tj
tuk — Arany azon térekvésében, hogy az eposz eseményeit psyc.hol_og}’al
motivumrekks is alakitsa, s alakjait annyira mélyitse, hogy a tragikai biin
és biinhodés foltintetésére képesek legyenek. E mélyeb}) terv -nyomé?
viseli magin a masodik dolgozat. E folfogds izmosodzlszi})ol lett v1]ag’(’)ss’a
Arany el6tt, hogy Csaba regéjét tobb egésare kell osztania. Etele bukdsdt

nem veheti tobbé egyszeriien kiindulénak Csaba tragédidjihoz; oly ha-
19
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talmas eposzi ténynek tekinti, melynek teljes kolt61 indokoldsit meg kell
adnia. Tisztdn litja, hogy minél mélyebb, minél inksibb az emberi sors
elevenébdl fakado lesz ez az indokolds, anndl sulyosabbd vilik egész
eposzdnak koltol értéke is. Az elsé dolgozatban, 1853-bél, Etelét illetve,
csak az a gondolat kisért, hogy a leghatalmasabb ember is csak ember s
mfive porba omlik, mint a tobbié. Most Arany Etele hatalmdnak mir
esirdjdban akarja foltiintetni azt a tragikai elemet, mely miatt buknia
kell; ki akarja mutatni, hogy Etele hatalma kezdett6l tragikai biinon
nyugszik, melynek kovetkezménye késébb a hun birodalom szétporldsa.
fgy izmosodik meg az elsé rész eszméje, melyre Arany 1853-t61 valé dol-
gozatdndl még nem gondolt. Csaba igy most a kolté létkorébél a kozép
helyrdl a szélsé hatdrra szdallt; Etele foglalja el egyelére a kozepet ; s a
hol az els6 terv szerint Etelét littuk, ott most — mint nap mellett a
hold — Buda alakja bukkan {61 a homdlybdl, mely eddig, az elsé tery
utdn kovetkeztetve, Arany el6tt érdektelen volt. Csakugyan Etele tragi-
kai biine foltiintetésére Buddval val6 viszdlya onként kindlkozott. Szdval
Arany eposzi terve az egész soron megviltozott. Kezdetben legerdsebben
foglalkoztatta a Krimhild-itkozet; az a nagy csata, melyben a hinok
hatalma végkép megdél ; s ez iitkozetben Csaba litomdnya egy 1j biro-
dalom alakuldsdrol a magyarok dltal. E féeszme szovéséhez kereste az
eposzi szdlakat. De az évek folytdin minél jobban érlelédott benne eposza
terve, anndl inkdbb bonyolult fejlemények eredménye gyandnt tiint fol
neki ez az eposzi vég; mint utolsé része, csak mint befejezése egy cylkli-
kus epopednak. Igy dllott el§ az 4j terv schemdja; tisztin meg volt az
elsd rész alapgondolata s a harmadik rész kiinduléja Etele haldldval.
Csakugyan Arany hozzd is kezdett e részek kidolgozdisdhoz. A mdsodik
rész a vildghoditot s az ellene szétt drmdnyokat énekelte volna meg, azt
a targyat, mely az els6 dolgozat két énekét képezi. Az 4j terv szerint,
gy gondolom, e rész képe még a leghomdlyosabban dllhatott a kolto
el6tt. Ha jobban szemiigyre veszsziik a midsodik, 1856-bél valé dolgoza-
tot, azt is ldtni fogjuk, hogy miért.

1I.

Valéban nem csekély élvezet, a meglevs toredékeket vizsgilva,
nyomdra jénni egy nagy koltemény szerves keletkezésének; s Arany
kompondlé tehetségének probdja, hogy igy a tdrgy természetében fekvd
okokbdl a figyelmes szemlél6 mintegy utdna rajzolhatja azt a gondolat-
menetet, melyet a koltd képzelme e részben kovetett. S ezt nemesak
nagyjibol tehetjiik, néhol majdnem tjjal mutathatunk a pontra, mikor
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évek utdn, a koltében szunnyaddé egy-egy motivum vagy technikai
ligyesség tjin, vagy véletlentil formdt véltva, egyszerre csak koltéi éle-
tet nyer. E tekintetben is tantlsdgos osszehasonlitani az 1855—56-ban
keletkezett masodik dolgozatot Buda haldldval. El6bb azonban olvasém
figyelmét egy érdekes viltoztatisra akarom folhivni, mely djra mutatja,
mennyire mélyiteni iparkodik onkénytelen is Arany képzelme alakjainak
eposzi s psychologiai jelent6ségét. A viltoztatds Krimhild kortl tortént.
Az els6 dolgozatban Krimhild bosziija a Niebelungokon midr az eposz
el6tti iddbe esik. *A mdsodikban is — mikor a trilogia terve mir meg-
volt — Krimhild bosziija milt dolog. Az az erds productiv hangulat
azonban, mely Aranyt Buda haldla megirdsdra késztette, 6t merészebbé
is tette, s mert énekébe be akarta vonni a Niebelungol: elveszését is, tjra
jelenitve a nagy katastrophdt, azt €16 s tovibb fejleszté részlet gyandnt
kolteményébe illesztve, hogy olvasdja érzésében Krimhild bukdsit Ala-
ddrral még tragikusabbd, régi blinnel még 6sszébbfonddottd tegye. A kél-
t61 dolgokban jaratos, ki maga elé tudjaidézni az eposz egész tervezetét,
érteni fogja, mily nagy aranyokat 61t vala ily médon Krimhild alakja. Arany
a monda alapjdin még egyszer megénekelte volna a hunok s burgundok
harezdt s abban Krimhildnak mds fordulattal, t6bb psychologiai indok
beszovésével a német eposzéval hasonld nagy szerepet kivint volna jut-
tatni. fgy kertil el6készitének Buda haldldba az a szép episod, mikor
Krimhild a kis fiat, Aladdrt, az Isten kardjival ovezi s olelgetve
gyermekét, 6t bosztjdinak eljegyzi. Nem is gyanitja, hogy az a kard két-
4lti ; hogy elveszti azt is, ki vele csapdsokat oszt. A mitvészi kis jelenet
idyllikus el6jitéka a késébbi nagy viharnak s a legtisztabb tragikai irénia
szelleme lengi dt.

E kitérés utdn fordaljunk tjra Arany mdsodik toredékéhez, mely-
nek elsé két éneke Buda haldldnak mintegy embryoja. 1856-t61 1862-ig
o két ének tartalma annyira kifejlett, hegy most Buda haldldnak els6
hat énekét foglalja el. Roviden szdmot kell adni e két énekrol. A; els6
elmondja, hogy Buda Etelével megosztotta uralmdt s most mér kilencz
éve orszdgolnak egyiitt nyugodtan.

Miként a tdmadé nap vitéz Atilla volt,
Mellette Buda fénylett — szeliden — mint a hold.

Etele ez id6 alatt el-kirajzott a négy égtdj felé s ha zsikminyt hozot{lz
haza, kéfrészre osztd s vilasztdsra Buda elé rakd. Az ének tehdt elmeséli
a hatalom megosztasdt, a kilencz évi egyiitt uralkod;’lst,, Etele maga-
tiirését s egyetértését batyjdval. A misodikban Etele véres karddal a
«Duna Tisza kozé, hol a lusta Zagyva foly» terelteti népeit, de nem
harezra, hanem, mint Buda haldldban, vaddszatra. Etele pedig
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— kiilde j6 Budihoz, Szikdmbria felé,
Vadaszni hogy lejéne, batyjanak iizené,
Mulatni és vadaszni, szemlélni a hadat
Mitraban és a Biikkon megiizni a vadat.

Buda készilédik, de elinduldsa eldtti éjjel «szemeit lehtnyvin,
megnyilt a lélekér s egy dlmot 14t, mely kedvét szegi. S mi ez az dlom ?
Nem egyéb, mint Hunor és Magyar nérablisa. A két Gs és csapatja
magdval ragadja a Berek lednyait, kiknek — mint a kolt6 szép sora
mondja :

Hosszti hajok bucstra lengett haza felé.

Csakhogy az dlom Osszekuszilja a képet; Hunor és Magyar egy-
szerre Buddra és Etelére vdltozik, kik Dulé kirdly szebbik lednya miatt
Gsszezorrennek.

Az alvé Buda arra nyugtalanul folserken, mi pedig szivesen emlé-
keziink, hogy a Homer-szeretd Arany itt az Ilidsbél Briseis motivumét
szétte daldba, a mely gorog szépség miatt tdmad tudvalevéleg Achilles
szornyl haragja Agamemnonra.

Eddig a két ének, melyb6l Buda haldldnak egész elsé fele fakad.
Mennyi hidnyzik kilonben még Buda haldldhoz ! De az az érdekes, hogy
kozelb6l szemlélhetjiik, miként pétolja a kolt6 képzelme a hidnyzét.
Midén Arany a médsodik toredéket (1855) irta, tisztdban volt a trilogia
formdjdval, illet6leg azzal, hogy az elsé résznek a kirdlyl hatalom meg-
osztdsdn kell kezdGdnie, s Buda legyilkoldsdval végzédnie. Ezt a gondolatot
vildgosan mutatja a fonmaradt tervezet; de mutatja azt is, hogy akkor
a gondolatnak csak térzse volt meg, sok hajtdsa pedig hidnyzott. Az els6
résznek a tervezet szerint hat, vagy a foldolgozds szerint hét énekre
kellett volna terjednie. I. Buda s Etele osztdlya. II. A vaddszat. IIL. Detre
tandcsa. IV. Etele hadba megyen. V. Buda varost épit. VL. Etele hazatér.
VIL Buda haldla. A mdsodik énekben tor ki Buda elégiiletlensége, a
harmadikban Detre fokozza azt, a negyedikben torténik a szakitds s {gy
végig. A terv dtlitszd, egészen tiszta, de igy egy kissé merev, mondhatni
szigort egyenes vonalban halad a czél felé, s ez a merevség a kidolgozds-
ban azon némileg szdraz elbeszél hang dltal, melyet a toredék elsé két
énekében taldlunk, még foltiinbbé vilik. A folytatds abban is maradt :
azt hiszem, nem csak kiils6 okokbdl, hanem mert Arany érezte, hogy
lantjira még zeng6bb hirokat vonhat. Mint fontebb kimutattuk, az
eposz elsd részének terve Etele bukdsdnak tragikaibb folfogdsdbdl szdr-
mazott. Ez a folfogds most megkivinta, hogy Arany az eseményeket, az
alakok egymdshoz valé viszonydt s ennek valtozdsait mélyebben, nem
pusztdn eposzi fogdsokkal indokolja, mint eddig. S épen ez az indokolds
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van még kezd¢ dllapotban 1856-bél valé téredékinkben. S Arany érezte,
hogy még mindig kiizdenie kell tirgyival, hogy mélté formdjit még meg
nem lelé. Példanl nines indokolva a téredékben az, miért osztozik Buda
Etelével ; nines indokolva, hogy Buda lelkében kilenez évi békés egyiitt-
uralkodds utdn egy dlom miatt hogyan kelhet rogton nehéz gyani. Nem
értjiik, hogy keriil kilencz év utdn, régton Buda szivébe az «ék» sth.
A terv e mellett — mint mdr emlitettiik — egy kissé szdraz is ; nincse-
nek duzzadé izmai, utdna inddlva, hidnyoznék az énekbsl az eposzi
teljesség, az epizédok gazdagsiga. S most torténik az, hogy az uj terv
magjibél mindig tobb hajtis fakad, a szdraznak litszo dg lombosodik.
Elészér is a trilogia mdsodik részének formdtlan anyagdbél sziv magdba
tipldlékot. Olvaséim taldn észrevették, hogy az elsé rész 1856-ban még
nem tud semmit a nékrél. Krimhild nagyon a hdttérbe szordlt. vals-
szintileg esak a mdsodik részben lépett volna ol versengésben Rikdval,
Etele mdsodik nejével. Az elsd rész izmosilé eszméje azonban le, magi-
hoz vonta a versengé néket s fme a terv élni kezd. Arany a fiatal Etel
mellé, kit az els6 részben magyar Achillesnek rajzol, Krimhildet dllitja
s Krimhilddel szemben Buddnak is ad egy nét, Gyongyvérben. Ez 1j
alak, mint 1j alakja a mdsodik dolgozatnak Buda is. Az elsd pillantdsra
vildgos, hogy ez dltal nem csak elevenségben nyer az eposz, de psycho-
logiai szévete is gazdagabb lesz s gyényori epizédokra nyil meg a kilitss-
Buda emlitett 4lma a mdsodik énekben igy kodbe foszlik: a két kirdly
dlmodott viszdlya nék miatt a kész kolteményben drdmai elevenséggel
a valésdgban el6ttiink torténik. Az ember szinte tjra érzi a kolto ()r(jmét.,
mikor igy egy-egy motivum dtalakuldsit s életre kelését kovetheti.
A kész kolteményben a figyelmeztets dlom helyébe azutdin Detre fondor-
koddsa 1ép, ki most Buddval szemben viselkedik tigy, mint az 1853-iki
toredékében Aladdrral s Krimhilddel szemben.

De ha nem kovethetndk is tovibb az dtalakuldsok munkdjdt, egy
dolog vildgos lesz el6ttink: a kéltemény tirgydnak gyors novése, az
anyag nagy boviilése, a mint azt Buda haldldban talzﬂju}iz ognan'eredt,
mert Arany most mdr erdsen kezében tartd a conp,(’)s,1t10 fonaldt; az
epizédok, részletek nem mozognak nyugtalanil, egyestilést %ieresve, vagy
4lmatag a kolté képzelmében, hanem gyorsan f)é’{a?soportosulnak a t1q7
tan kifejlett koltéi alapeszme koré. Ennek v%’l.agan’ail, azutdn eiyize{le‘)
fény dertil a hiin monda sok részletének Féltm erteker,e s psycho ?gmi;
jelentdégére is és példdiul az Isten ka;rd.]ii'nak s,Hadur DE]:;)t:l"‘m'I-EtM]nﬂe
helye a kélteményben ki van jelolve. S a mint a res,;zlet(?k ko t101 érte ?e
és kapesa Arany el6tt egészen vildgos lett s ez élltal eneken(ik a &p’iizlllot_]t
is productiv erben nyert: az eldadds formija 1s megfelfa,loleg,vajltoz 'av-
Nem a hangot értem, hanem a szerkezetet. Arany most képessé vilt arra,
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hogy tokéletes dramédt adjon a naiv elbeszélés formdjaban s mert ezt a
torekvését az id6 s koltoi szelleme megérlelé, Buda haldla nem is marad
tobbé toredék, mint az eddigi kisérletek.

Eddig Arany tobbszor «kergette a vak eret» ; kereste, mily részle-
teket vegyen énekébe, mily kapesolatot adjon nekik, hogy Csaba tragé-
difjdig eljuthasson. Az elsé kisérlet idején még bizonytalantl fonja a
szdlakat; a mdsodik dolgozat mdr a tragikai folfogds elevenebb jeleit
mutatja ; innen ered a trilogia formdja; de a foldolgozds — az elsd két
énekben — még nem mintaszerti. Buda haldla azutin e részben a koltd
utolsé szava s tehetségének mértéke. 1tt megnyugodott Arvany, mert
megvalésitotta azt az Shajt, mely 1854-ben lelke mélyébdl szdllott £ol ;
most mdr van epikusunk, «ki compondlni tudjon». Valéban a nélkiil,
hogy szavunkat eréltetnék, teljes nyugalommal mondhatjuk, Arany e
miivében a koltéi compositio titkait oly mélyen értette s dtérzette, mint
kevesen. S itt jol kell kiilonboztetniink. Kolt6i szerkesztés és szerkesstés
kozt nagy a killonbség. Nagyolva egy tervet kigondolni, némely eleve-
nebben képzelt részlet kedveért a terv hézagait jol, rosszil, szép szdval,
néha igaz tartalom nélkil kitélteni: ez, Avanyt Buda hald@ldbél itélve
meg, nem koltéi tervelés. Ficti6rdl fictidra szallni, a valé helyébe kép-
zelmi vildgot teremteni, melyben meglepetésrél meglepetésre haladunk,
a szenvedély csodds hangjat, az érzelem szokatlan kifejezését halljuk, a
helyzetek leleményes viltozatiban gyonyorkodink: ez sem volt Arany-
nak sem természetében, sem tehetsége irdnydban. A koltdi componilds
Arany értelmében sziikebb kort, de szervesebb valami, melyben tehet-
ségének ontudattalan ereje épen tgy részt vesz, mint a mitvészi okokbdl
kiindi16 tudatos reflexio. Itt nines erdszakolds ; a szdmra bdr kevés koltéi
motivum nd, fejlédik, egymdshoz kapesolddik a lélekben, mint mikor a
novény csirdit a folszivott tdpldlék fakasztja, a reflexio azutdn megérteni,
irinyitani, egybefiizni torekszik ezt a motivumokbdl folfakadd koltoi
életet. A compositiéonak e titkdval, szerves crejével birt Arany az elsé
Toldiban s Buda haldldban. A két mii azért til is fogja élni az {zlés
viltozdsait s mindkett6 a magyar kolt6i szellem példdnya marad, melyhdl
annak erejét, természetét, hatdrait meg lehet ismerniink. De épen ezért
nehéz Aranyt idegen nemzetek kolt6ihez hasonlitani. Ezek jobbdra dlldst
foglalnak koruknak miivészi s miiveltségi torekvéseivel szemben; tobb
benniik a cosmopolita elem ; az, mi a jelen élet torvekvéseire, vigyaira,
eszméire vonatkozik. Arany ellenben az élettél inkdbb elvontl; annalk
zaja irant kézonyos ; inkdbb csak magdnyos fészek madara, kolt6i képek
sz6vdje, melyekbe a magyar népjellem alapvondsait rajzolja be. Aranynak
képzelme a nemzeti milt monddival majdnem egybe forrott ; s eposzdnak
értékét e kortilmény nagyban emeli.
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Azért oly sikeres miivészete, mert ¢ maga is hisz a folidézett ala-
kok szépségében, igazsigaban, sorsuk koltdiségében. Ep azért kellett az
alakoknak kolt6i kitdmaddsdra is annyi id6; néttek és fejlédtek irdjok
lelkével ; iitalakuldsokon mentek dt, mig végre szerencsés viszonyok
kozott, a fokozédott munkakedv hevében készen Iéptek el§ a koltd elmé-
Jéb6l. Arany eposzinak torténete ezt viligosan mutatja.

IT1T.

Még csak néhiny megjegyzésimk van. Néhény részletes példin
akarom megmutatni, hogyan hasznilt és viltoztatott meg Arany tore-
dékeibdl egyet-mdst Buda haldldban. Ha e félmaradt toredékeket a kész
kolteménynyel dsszehasonlitjuk, ennek eredményét legjobban ugy ftejez-
hetjiik ki, hogy Arany a maga toredékeivel hasonlét cselekedett, mint
Toldijaban Ilosvai verseivel. A mit lehetett, folhasznilt bel6lok ; anyag-
nak vette, mibdl tokéletesebb wjat csindlt. Az 1856-diki dolgozat elsd
éneke példdnl — mint tudjuk — elmondja, hogyan orszigolnak Etele s
Buda kilencz éve nyugodtan egyiitt. A Buda haldldnak drdmaibb lendi-
lete ezt a kezdetet lehetetlenné tette. Elmarad a kilencz év s az elsé ének
abban a pillanatban mutatja f61 Buddt, a mint az osztilyt végzi. A mit
az 1j Ilosvai mint multban mdr megtorténtet dllitott elénk, azt Arany
Buda haldldban jelenti. A toredékben a két kirdly uralkoddsit jellemzo
hasonlatok itt pdrbeszéd fordulataivd lesznek. A toredékben nem litjuk
Buda tettének okét ; Buda haldldban megértjiik, hogy ez a tett Buddnak
ingadozo, gyonge jellemébél fakad. A téredék egy koltdi Tlosvai modjira
elmondja Etelérdl :

Zsdkmanynyal a kopilibe rakodva tért haza,
Nép szdmra martalékot, f6los szolgit hoza,
S a fejedelmi zsdkmanyt, elosztve kétfelé.
Vialasztani rakd mind Buda kiraly elé.

S Buda haldldban ? E négy sorbél egy kis eselekmény lesz, melyet
tijra jelenitve beszél el a kolté s mely hatdssal van a két kirdly viszonyd-
nak fejlédésére. — Az 1856-diki toredék mésodik énekében{ a p.sycho-
logiailag egészen hatirozatlan Buda dlmot lit s els6 sejtelmét érzi a be’:-
kovetkezé viszdlynak. Bz az elézSkben nines indokolva s H11n01" és
Magyar dlomképei is meglehetds «messzir6l kerﬁlne}i Buda agyn‘?n.
A kész kdtteményben Detre az «ékverd» s az dlom motivuma mennyire
érettebb miivészettel és kolt6i indokoldssal jelenik meg Ktele {Ll,mz'Lban
«Hadwrrél» ! Hunor és Magyar monddjit pedig a ke‘Esz k(‘ilterfnexzyben
Buda helyett maga a kolté dlmodja regévé s én(]}keltetl el a vadaszll’m’m?-
pen, mikor egészen természetes, hogy a dal a h@sok csodds szarvasuzese-
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r6] beszéljen. S e mellett ez a rege itt messze koltsi tdvlatot nyit a hin-
magyar eredetre, melynek az eposz végén oly jelentdssé kellett volna
vilnia. Ime e néhény félhozott példabol is vildgossd lesz Buda haldld-
nak miivészi szerkezete, melynek keletkezésébe néhdny pillantdst is vet-
hetni, taldn nem egészen élvezet nélkiil vald.

De nem csak lényeges dolgokban viltoztatott Arvany. Ha a téredé-
kekbél 1j épiiletébe egy-egy kovet dtvett, csiszolt azon is; gondja kiter-
jedt a csekélyre is. Csak picziny két példa legyen bizonysdgom. 1853-ban
igy 876l :

Ott hol napkeletre kanyartl a Zagyva,
Gytilt 6ssze az udvar, mind kiesinye, nagyja ;
Ott vala a varos: Etele kiralyl
Lakéhelye, kénnyed satorpalotai.
Buda haldlaban :
Duna-Tisza sikjan, Zagyva folyé mellett
Satora eqy dombon kék éyre szikellett.
Ez vala a varos, ez Buda kiralyi
Lakhelye, famiivi satorpalotii.

A vdltoztatds, mely a kék égre szokell6 sdtort hozza képzel-
miinkbe, a magasra nyalé dombbal, honnan messze kilitds esik a foly6
lapdlydra, azt hiszem, szerencsés. Hatdrozottabb, tehdat elevenebb képet
ad a «konnyed sdtorpalota» helyett a «famiivily is. Arany egész mtivészi
kedvteléssel rajzolja késébb a kirdlyné sdtrdanak faékitményeit s farag-
vinyait.

Egy mds példa ugyancsak e palotérél. 1853-ban énekli :

Tiindér palotinak bizonyara hinnéd,
Melyet egy favé szél tova lehel innét,

Oly kénytden volt az, esak fabol, faragva

Mesteri munkaval diszesen kirakva.
Buda haldlaban :

Tiindér palotinak bizonyéra hinnéd

Melyet a favé szél tova lehel innét;

Mintha csak a foldbdl kelne egy-egy aga,

Tornyosan 4ll s czifrn: a puszta viriga.
Az elsd strophdban a tidndérpalota puszta hasonlat: a mdsodikban ele-
ven koltoi kép.

Arany szerint Shakspere talentumdrél elmondhatni, mit a zsol-
tar zeng az Urrél: Nagy vagy wram a nagyokban s nagy a kiesi-
nyekben.

Arany kolti érzékérdl s lelkiismeretességér6l ugyanezt mond-
hatni; gondossdga nagyra, kicsinyre egyardnt kiterjedt. Igazdn pontos
sifirja volt tehetségének, mintha csak azt hitte volna, hogy majdan
egy fels6bb hatalom eldtt annak minden fillérjérsl szdmot kell adnia.
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(felolvastatott 1888. februar 5-dikén.)

Uram, hogy igy irok, zokon ne essék !
Konnyebben ratalal e nyilt levél.

Ha postan ktildeném, addig keresnék,

Mig visszajénne: «a czimzett nem él».

De friss szagu lesz tan e nyomdafesték,

A mig 6n 0j sikert — loco remél.

S ez — gondolom — jobb, mint lia arra varok,
Hogy majd utdna menjen, mint a zalog.

Mert hasztalan, no, ligy all a dolog :
Még kébor a miivészet e hazaban,

Per pedes jarnak az apostolok,

Azaz hogy kissé maskép, mint korabban :
A tarsasadg gyorsvonaton robog;

De mégis mindenitt nagyon soké van,

S tavasztdl télig, téltdl tavaszig
Nagyrészt utanvétellel utazik.

De csitt! . .. nem sz6ltam . . . Vandor Thalidnkat
Nem hurrogatni, — gyogyitgatni kell.

Kit egyik arra, masik erre rangat,

A czélt az olyan sosem éri el.

Jol latom én bajunkat és hibankat,

Végére jarni volna csak kivel! . ..

Azonban a bojtnél unalmasabb ez:

A targyra térek hat ... in médias rés.

Uram, baratom, héla! kdszonet!

Hogy visszakildte rossz tragédiamat.

S derék, hogy szidja minden &sdmet,

S gunyolva batran szemtiil-szembe tamad . . .
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Biz’ Isten furcsa e kopott szdvet,
Hatasa egyre 6cskabb és vidamabb.

E b6 kopenybe burkolt alakok!

E nagycsizmdja b&sok! . . . kaczagok.

Tragédiat ma! . .. Oh belatom én ezt:
Hdébort, nevetség, jambor gondolat.
Oltéartizet kezem mi haszna éleszt,

Ha a tdmeg csak korcsmat latogat ?
Inkabb szolgaljam Vénust, a szeszélyest,
Mint Melpomenét, az (nt komorat.

Oly hésre mar ma az 6rdég se hallgat,
Ki kardot csortet s verseket szavalgat.

Tragédiat ma! . . . Hogy a pénzedet

Az Grfi jambusokban kérje kdlcson;

A szlics, kinek lanyat megszokteted,

Rad a mhelyben mint b8sz Lear {véltson
S az énekes tenor, ha elreked,

Mint Szokrates, torkaba mérget ontson :
Biz’ ez bolondos, képtelen, fural . ..
Jobb a bohdczczal I1épni alkura.

Sapkat a fejre! . . . Tarkalljon s csordgjon
S még jobb, ha fédet hén alatt viszed:

A publikum minél tébbet réhégjon!
Mulatni vagyik az, ha megfizet.

A sz6 olyan bolcs ajakan porogjon,

Ki bort iszik s nem prédikal vizet . . .
Rovidre fogva, az az 6n tanacsa:

«Legyen bohézat sorsomnak kovacsa».

Bohozat kell a kornak, ez valé.

S én félre nem vonom fityméalva szdmat:
Jobb egy boho6zat mindig, hogyha jo,

Mint szaz hdésjaték, mely torznal silanyabb.
Mikor léket kap a kevély hajo,

Jol jar, ki kénnyl kis csénakba szallhat;
Ha az avitt kotliurnus sarka csampas :
Papucsban vagy mezitlab tébb az &ldas!

De jot markoljon, a ki jot akar,

S bukfenczet Ggy hényjon, hogy talpraessék
Siralmas a boh6, mikor badar ;

Prézaban annal kongobb az Uresség.
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Ki csak szaladgal, czél hijan hadar :
Spanyol-kinzéva nyujtja a vig estét;
Asit a néz6 s a darab helyett
Boszlsagaban az — ir6n nevet.

Szbszékre pap nem léphet festett arczczal,
A szliz igazsag egyszer(i legyen!

De szamot nem vet a biztos kudarczczal,
A ki a szinpadon festéktelen.

A tiszta bajt keverd csinalt habarczczal:
Ez a m(vészet, mely babért terem.
Kevés természet, sok természetesség;

A fele képzelet, a fele festék.

Bohozat, liat csak hibele Balazs!

Sokat, sokfélét s mindent Ossze-vissza !
Ha igy fogod, megéget a-parazs,

S agyon nyom végil a leng6é kulissza.
Ne csak lattass, baratom, amde Iléss,

S jézan maradj, mig mas nektarod iszsza:
igy lesz bohézatod valédi drama,

Es nem bolondos, tarka panorama.

S mintat ne majmolj ; ne fogjon szabaly!
A képir6sag tenghet masolason,

Péter remekjét mazolhatja Pal;

De szinpadon csak a kulissza vaszon,

Az ember a sajat labara éll,

S példat, irdnyzot, bar sohase lasson :
Beszél, cselekszik, jon meg Ujra megy ;

S érzéshen, szdban, tettben mindig egy.

A mi a vagyban és a gondolatban:

A cselekvésben ugyanaz legyen;

Ha fontolon, ha laztél elragadtan,

Csupan a mit kell, oly dolgot tegyen ;
Ok és czél ne maradjon lathatatlan,

Ha vblgynek indalt, ne alljon begyen:
Ez, semmi tdbb, a szent térvényl egység;
Egyéb kaptara nézni kész nevetség.

Kovesd Shaksperet, minden sorod fonak;
irj Moliére modjara, és elalszom;
Utanozd Schiller, Kleistot, Katonat,

S mélt6, hogy a témeg leszamarazzon;

32!
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De adj magadbdl bércsak ekkorat,
Alkoss csekélyét, s neved a piarczon :
Tapsol, dics6it mind a ki megért;

S torvényt csindl, ha tetszik, m(vedért.

Egess boszorkanyt minden felvonéshan;
Idézz mint Hamlet arnyék-szellemet;
Allj mint szegény bolond Tamas ruhatlan
S meglatod, a vad Pegazus levet!

Am ne botolj meg minden lij szokésban :
Rajzolj csak régi szenvedélyeket.

A divatok s balvanyok szobra roggé
Porlad, — csak a koéltészet él orokké!

El a koltészet s egy és valtozatlan ;
De eszme, targy, hang és szin millio.
A szenvedély egy, barmily (j alakban,
Am a félszegség mindig valtozo.

Mi fonséges volt, haborogva, hajdan,
Ma sem lehet, ha lidborog, boli6 :
Mig a min akkor annyian nevettek,
Borsat-savat ma alig érezed meg.

A blin csak egy ; sokféle a hiba!

Bar gyongeségi az emberrel nének :

Kor, élet és faj gyarlésagiba

Beolvad képe helynek és id6nek.

Egy szoval a jelent rogziti a

Bohédzat, a vildgot tiikrozéleg;

De bar tiikor, — csak akkor vagy mf(ivész
Ha mindig ember, a ki belenéz.

Hust s vért vegyithetsz s mas hozzavalét,.
El6 alak nem lesz azért beldle.

Szerep, sz0, Otlet potolhat karot;

De a viragnak ez nem éltetje.

S mit egy lgyes kéz igy-Ugy egybe rétt,
Egy kis fuvasra nyomban 6sszed6lne,
Kivalt ha rola mindenitt lelég

A félre-sz6las és a monoldg.

A helyzet egy-egy bargyu képtelenség,
Sodorja a mesét ir6-szeszély;

Itt egy merész ugras Kkisért szerencsét,
Amott fintort vag lankadt elme-él;
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S hozzd — hogy a néz6 kétségbeessék —
Mindenki sziintelen félre-beszél:

Az ily boh6zat — ments meg uram ettél! —
Utanzéit alma szép szines kovekb6l.

Ha mar bohozat, azt hiszik sokan,
Mindjart bolondnak is kell lennie.

Mi az ir6 agyaban megfogan,

Mind sziilje széva egyetlen mive;

Csak mind elé, a hany alakja van,

Ha santa, papos, vak, slket, hiilye!

S minél zagyvabban oltsék a beszédet;
Nem baj, ha ép’ egy szavukat sem érted.

Hobo ! vitézek nem oda Budal

Az ily tojastancz cseppet sem mlivészet.
Torténhetik bar itt-ott még csuda;

De szem helyett a l1ab tdn mégse nézhet.
A zseni sz6l: Mi néki Hekuba ?

JO, j6; de ne szircsdljon sérre mézet!

S a képzelet akarmilyen merész :

Ne élljon totagast a jézan ész.

Az orr csimbokos, ferditett lehet,

De vérpirosra kent ugorka mégse ;
Szemdldok alljon csak a szem felett,
Ha még oly torzonborz is a novése ;
Egy szaj ne kiabaljon tiz helyett,

S ne is maradjon minden a szinészre:
Tableau, gdrogtliz, tdncz, sokadalom, —
A tobbit megszilvén az alkalom.

Egy szoval: a jelent ne mindenestil,

S megrostalt magjat se szétszortan add;

Ha benned egy-egy oOtlet-szikra pezsddl,

Ne fdrja ki mindjart az oldalad’;

Ne lovagolj &rkon-bokron keresztil,

S ne gy(jts halomra tiicskot-bogarat:

A sok képet hidba préseled be

— Hogy egygyé forrjon — egy kozds keretbe

Egészet alkoss. Elj a képzeletben;
De nem masolva: kéltve a val6t.
Mi a val6bul almaidba lebben,

Csak az legyen koltésre sarkalod.
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Paranyi képen a nagy véglietetlen
Lassek igaznak; — nem kénny( e madd
Nem pdérén s lifven adni azt, a mi;
F6: az igazhoz hasonlitani.

llyent teremts ! Csak egy ilyen bohdzat,
S kolté baratom, mester a neved!

A késnyel6 blivész talan szivosabb,

De mégis a homokra tepered;

Sikert arathat szazszor a bohocz-liad,
A gy6zelem veled jar csak, veled!

A hirt hajliaszok barmit is mekegnek :
Hatédsa mindig biztos a remeknek! . . .

— S ha mar idaig olvasott, uram,
Olvassa még ezt s vegye fontol6ra:
Ne alljon a nézével alkuban,

A mennyit adhat, adja els6 szora !
Legyen darab s el6adas olyan,

Hogy gyorsan teljék el a harom ora;
A mig estéje lelket fiiszerez:
Egyszer se lesz a nézGtér (res.

A publikum nyomaéban 6n ne fusson;
De el se (izze mesterségesen;
Ezerszivii kegyébe, hogy bejusson,

Egy czélra torni legjobb Gt leszen;
Ha széjjeloszt mindent személyi jusson,
Majd az egész haz marad éhesen!

Mi kell neki ? ne lesse fiirge szemmel,;
De rd ne kényszeritse, a mi nem kell!

Csak a mivészet! — kolt6k érdeke,

Kik 6svilag kddében kéborolnak ;
Csupén a pénz! — mondhatja a zsebe:
Egyhez se hdzzon 6n, ne legyen oly vak
Egyltt a kettd: igy rendezze be,

S a nézbk folyton pénztart ostromolnak.
Virdgzéasnak az érdek ott ered,

Hol a koéltészet verhet gyokeret.

Nem mondom én, hogy Ujjal ne fokozza
Az érdeklédést egy eszes fogas;
De a jelennek pillanat-kaoszsza
Ne fojtsa azt el, mi 6rok varazs.
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A méreg is orvossag jol beosztva,
Csakhogy hasznalni cseppenkint szokas:
Vigyazva adja mérgét a gyonydrnek,
Mert majd a jollakottak megcsémélinek !

)e mar elég ! En is blcsat veszek.
Hosszlra nyult e szentivani ének.

Bar jobb lett volna, érzem, kevesebb, —
Hasznat veszi td&n mégis a felének . . .
De hat a zengd hur tovabb rezeg, —

S én e vilagban oly 6rémmel élek !

Mig dallam, eszme, képzet szarnyra kel :
Egy szebb jov6nek alma ringat el.

20
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a SOMOGYI DEZSO-palyazaton megdicsért tankoéltemény.
D smotor PALOL

(FELOLVASTATOTT 1888. FEBRUAR 5-DIKKN.)

Valami 6rom érte telkemet —

Es mar szivemben egy dal ébredett;
Ugy liallam egyszer, Isten tudja, hol,
Mit vig napokban ajkam eldalol;

S valami béanat érte telkemet —

S szivemben egy masik dal ébredett;
Ugy liallam ezt is, Isten tudja, hol,
Mit blGs napokban ajkam eldalol.

Mi hat a dal, ha kedved’ ndveli,

S a babél elvesz, oly részvétteli ?

A lelken at egy ropke kis sugar

S derdiltebb lesz a lelki lathatar,
Csak egy so6hajtas, szivbhél fakado,

Es banatot, keservet oszlat ;

Sugalja bar érém, bl, vagy remény:
Mindig igaz és mégis — koltemény.

Vers hat? A kérdés e koril forog ?
Sokan hiszik, hogy ez csekély dolog:
Csak rimelés, szavak végén a rag;
Kovacs is azt ver, acs is azt farag. —
Uj notat vag ki minden aratd,

Es oly szépet, hogy ki se mondhatd,
Oly megkap6t, mely érzéssel tele,

Hogy m(ko6ltd nem versenyez vele . . .
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— Hisz ugy van, ugy ! A dal kénnyen foly
Es repdesd, mint a pacsirtaszo,

Nem is fakad, nem, hol nehéz sorok,
Betubilincsek mind a lanthurok,

De koénnyen ott, hol péasztor vagy juhasz
Onénmaganak el-elfurulyaz.

TanGlj a néptdl. Ez zeng, nem regél.
Nem terjengé a dal szOvésinéi,

Dalat szemlélve, ép gy vagy vele,
Hogy olyan, mint a rdézsa levele :

Ugy &tfonddik eszme s érzelem,

Mint sejt és szin a rozsalevelén.

Mely, ladd: egész, nem valva semmi szét,
Kildén nem latva sejtet és szinét.

Ilyen a dalnak lelke és a szerve;
Nincs az csindlva, hanem (gy sziiletve.
Valodi dalrdl méltan vélheted: =

A teremtéssel egyitt sziletett. ]
Nem érzést ir le, de abbol fakad, C
Nem képletez, de mégis képet ad. |,
Nem igy: «szivem viragan dér a banat,
De elsoliajtva: «hervadok utanad!»

Nem igy : «szerelmem fényes napja ég»,
De igy : «€g8 szerelmem a tiéd!»

Nem érzelemre kdvetkeztet6 :
Onkénytelen, a szivb6l szokkend,
Alakra kelt érzés a jo dal éppen.

Hol a szabaly ? A kodzvetetlenségben.

Kevés a koltd, a ki igy dalol,

Mint egyszeri madéar a lomb aldl.
Magyar Pet6fi, angol Burns s a nemet
Heine, ha szivem’ vonzza, nem elmémet,
Ha verse — dal, nem élezeknek Kkeret,
Nem gunyolédik, hanem csak szeret.
Mert alapérzés, alapgondolat:

E kett6 az, mi dal-egységet ad;

Egy érzés leng a jatszi dalon é&t,

Egy gondolathdl szarnyal az tovabb;
Ha atalakul érzés, gondolat,

A vers bizony dalnak nem er sokat.
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A czifrasag: mindenbdl egy csipet,
Csak virtuézitasi quodlibet,

Zenének ziirzaj, képnek csupa karcz,
Maga a kolté arcza Janus-arcz.

Milyen az érzés, az alak olyan,
Megsugja az, mit zengj el és hogyan,
Hosszu, révid, vagy mily versldbakon —
Beszéljen itt a tankonyv, nem dalom —
Nem sz6lok hat a jambus, trochausrol,
Versformét értve vig dalrdl, se busrol,
Tankolteményt6l varod bar talan —
Oh, csak merengj a «kis leAny bajan !»
Csak énekeld, hogy «nem anyatol lettél»
S vigadj, busulj a magyar versiitemnél.
Kolt6 ! ha magyar dalnok a neved,

E hangon zengd a legtébb éneked,
Ennek van 6si eredete, bdja,

E hangon szl a péasztor furulyija.

S a rim? No mér csak j6 legyen a rim!
Akér né-rim az, vagy akir ha him.
Dalla a vers esak jol rimelve lesz,

A nyelv-hangszernek billentyiije ez.

Ha rosszul szabva hibéas végii lett:
Kisipol egy hang, sérti a fiilet.

De a nagy rimet ne halmozd egymésra,
Szebb : kozbe két hang osszehangozasa.
Nem zeng, ha véle ercltetve bansz,

De mindig zeng egy béjos asszonénsz;
Hisz oly hajlékony, mint méas senkié,
Petéfi nyelve s Vorosmartyé !

Im ez a dal. De igy mindannyi bu,
Avagy 6réom nem lesz eqy hangzati ?
Nem, ha a kolté énje hatja at —
Sajatos énje, mindenik dalat, —
Minden fohaszt, minden imédatot,
Minden 6rémet, minden bénatot;
Dalt, mely dics6it eget és hazat,
Mely zeng szerelmet, bolesé lagy zajat,
Mely zengi viszhang hii zenéjeként,

A sziv verését, ez orok zenét.

Magyar Tndcményos Akldéﬂl-
03t /195 '1::;



	Tartalom���������������
	Hivatalos közlemények����������������������������
	1887/88��������������
	I. Gyulai Pál elnöki megnyitó beszéde a Kisfaludy-Társaság XLI. ünnepélyes közülésén 1888. február 5-dikén�����������������������������������������������������������������������������������������������������������������
	II. Beöthy Zsolt titkári jelentése ugyanakkor����������������������������������������������������
	III. Beöthy Zsolt beszéde a szakolczai Gvadányi-ünnepen 1887. augusztus 18-dikán���������������������������������������������������������������������������������������
	IV. Pályázati jelentések�������������������������������
	1. A lyrai műfajok elmélete����������������������������������
	2. Humoros vagy szatirikus regény����������������������������������������
	3. Monológ�����������������
	4. Kisfaludy-óda�����������������������
	5. Tanköltemény����������������������

	V. A Kisfaludy-Társaság jutalomtételei���������������������������������������������
	VI. A Kisfaludy-Társaság XLI. ünnepélyes közülésének tárgyai�������������������������������������������������������������������
	VII. Közlemények az 1887-1888. évi jegyzőkönyvekből����������������������������������������������������������
	VIII. Biráló jelentések a benyújtott munkákról�����������������������������������������������������
	1. Schiller Orleansi Szűzének fordítása����������������������������������������������
	2. Schiller kisebb költeményeinek fordítása Szász árolytól, Vargha Gyulától és Váró Ferencztől�����������������������������������������������������������������������������������������������������
	3. Tennyson Király-idylljeinek fordítása Szász Károlytól���������������������������������������������������������������

	IX. A Kisfaludy-Társaság Alapszabályai���������������������������������������������
	X. A Kisfaludy-Társaság Ügyrendje����������������������������������������
	XI. A Kisfaludy-Társaság személyzete 1888. február 8-dikán�����������������������������������������������������������������
	XII. A Kisfaludy-Társaság elhúnyt tagjai 1888. február 5-ikéig���������������������������������������������������������������������
	XIII. A Kisfaludy-Társaság alapítói 1888. február 5-dikéig�����������������������������������������������������������������
	XIV. A Kisfaludy-Társaság kiadványai 1885-87-ben�������������������������������������������������������


	Irodalmi munkálatok��������������������������
	Dr. Váczy János: Tompa lyrai allegoriái����������������������������������������������
	Berczik Árpád: Győry Vilmos emlékezete���������������������������������������������
	Péterfy Jenő: A tragédiáról. (Székfoglaló)�������������������������������������������������
	Pulszky Ferencz: Emlékbeszéd Ipolyi Arnold felett��������������������������������������������������������
	Brassai Sámuel: Miképp hallgassanak a fiatalok a költőkre? (Fordítmány Plutarchosból)��������������������������������������������������������������������������������������������
	Jancsó Benedek: Turgenyev Iván�������������������������������������
	Vértesi Arnold: Az asszony. (Székfoglaló)������������������������������������������������
	Alexi György: Utazásom az oláhok közt��������������������������������������������
	Zichy Antal: A nagyzásról, szatira�����������������������������������������
	Ágai Adolf: A megvénülés�������������������������������
	Vargha Gyula: Egy falusi temetőben�����������������������������������������
	Péterfy Jenő: Arany János epikai töredékei�������������������������������������������������
	Rudnyánszky Gyula: Levél egy színigazgatóhoz. (Jutalmazott tanköltemény)�������������������������������������������������������������������������������
	Dömötör Pál: A dal. (Megdicsért tanköltemény)����������������������������������������������������

	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	_3���������
	_4���������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������
	67���������
	68���������
	69���������
	70���������
	71���������
	72���������
	73���������
	74���������
	75���������
	76���������
	77���������
	78���������
	79���������
	80���������
	81���������
	82���������
	83���������
	84���������
	85���������
	86���������
	87���������
	88���������
	89���������
	90���������
	91���������
	92���������
	93���������
	94���������
	95���������
	96���������
	97���������
	98���������
	99���������
	100����������
	101����������
	102����������
	103����������
	104����������
	105����������
	106����������
	107����������
	108����������
	109����������
	110����������
	111����������
	112����������
	113����������
	114����������
	115����������
	116����������
	117����������
	118����������
	119����������
	120����������
	121����������
	122����������
	123����������
	124����������
	125����������
	126����������
	127����������
	128����������
	129����������
	130����������
	131����������
	132����������
	133����������
	134����������
	135����������
	136����������
	137����������
	138����������
	139����������
	140����������
	141����������
	142����������
	143����������
	144����������
	145����������
	146����������
	147����������
	148����������
	149����������
	150����������
	151����������
	152����������
	153����������
	154����������
	155����������
	156����������
	157����������
	158����������
	159����������
	160����������
	161����������
	162����������
	163����������
	164����������
	165����������
	166����������
	167����������
	168����������
	169����������
	170����������
	171����������
	172����������
	173����������
	174����������
	175����������
	176����������
	177����������
	178����������
	179����������
	180����������
	181����������
	182����������
	183����������
	184����������
	185����������
	186����������
	187����������
	188����������
	189����������
	190����������
	191����������
	192����������
	193����������
	194����������
	195����������
	196����������
	197����������
	198����������
	199����������
	200����������
	201����������
	202����������
	203����������
	204����������
	205����������
	206����������
	207����������
	208����������
	209����������
	210����������
	211����������
	212����������
	213����������
	214����������
	215����������
	216����������
	217����������
	218����������
	219����������
	220����������
	221����������
	222����������
	223����������
	224����������
	225����������
	226����������
	227����������
	228����������
	229����������
	230����������
	231����������
	232����������
	233����������
	234����������
	235����������
	236����������
	237����������
	238����������
	239����������
	240����������
	241����������
	242����������
	243����������
	244����������
	245����������
	246����������
	247����������
	248����������
	249����������
	250����������
	251����������
	252����������
	253����������
	254����������
	255����������
	256����������
	257����������
	258����������
	259����������
	260����������
	261����������
	262����������
	263����������
	264����������
	265����������
	266����������
	267����������
	268����������
	269����������
	270����������
	271����������
	272����������
	293����������
	294����������
	295����������
	296����������
	297����������
	298����������
	299����������
	300����������
	301����������
	302����������
	303����������
	304����������
	305����������
	306����������
	307����������
	308����������
	309����������
	310����������
	311����������
	312����������
	313����������
	314����������
	315����������
	316����������
	317����������
	318����������
	319����������
	320����������
	321����������
	322����������
	323����������
	324����������
	325����������
	326����������
	327����������
	328����������


