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Az Gij év kiiszobén.
)

Az 1918-ra visszapillantva, torténetirdi litds és
itélet nélkil is kdnnyld megallapitanunk, hogy ez
orokre feledhetetlen és kimagaslé éve marad a vildg-
torténelemnek. Az egymsdsra féltékenyked6, egymésra
62z0nl6, egymast az emberi ész leleményes ﬁjilésaival
szivielentil pusztité foldi hatalmassigok szorny( dula-
kodasinak, vérben fiirdésének zird esztendeje; ha-

~ talmi glérlaml ragyogé nagy alakok, felelmetes ki-.
.félyx 43 esdszédri trénok ﬁssznrotimuavunnk megren-

© it idOszaka; évtizedek, 6vszazadok oia lappangya
fajléds, terjedﬁ ki- kub‘o, egel kéré emberi igazsdgok
érvényesiilésének évadja; a szélsGséges vagyak, gon-
dolatok, eszmék, ugy vélt vagy valésagos emberi jo-
gok éredésének melegdgya ; a gy6zedelmesek emberi
szivének tilkore; a nagy kovetelések és nagy csalo-
ddasok idegronté prébakove, a békességnek az Grok
béke reményében valé feldaloia ¢és mi minden egyéb
is vagy te millidk konyeitél és sohajdatél kisért
1918-dik esztend6 ? !

Evek kelienek ahhoz, mig az 1918-dik év képét
a torténelird teljes nyugodisiggal megrajzolhatja,
mig elényeit és hatranyait higezdian mérlegelheti.
Ma csak érezzilk, f6ként csak érezziik, hogy vele
egy rettenetes vilagvalsig fordulé pontjihoz jutot-
tunk, bizonyos magaslatra emelkedtiink, amelyr6l
gzéttekintve, legaldbb biztatd sejtelmekkel nyugtat-
hatjuk haborgd sziviinket.

Mert a héborgds laza még rajtunk van s meg-
keseriti éjjeleinket és nappalsinkat egyarint. Gy6-
z6kbél legyozottekké lettiink s viseljik a legytzetés
rettenetességeit szdz és ezer formdban s az a tudat,
hogy ennek a béAnté tehernek viselése évtizedekig
tarthat, s hogy ez a nem vart s meg sem érdemelt
megalaztatis dldozattl koveteli orszdgunk épségéet,
csalddok becsiiletes szorgalménak tisztes credményeit
8 probara teszi sokakban a haza irdnt valé hiséget
is: — mindez megkeserm az 1918, évre valb vissza-
tekintéstinket.

Hatdrainkon kacagé ellenség mindenfel6l. Egyez-
ség tiprasdval, kozos megallapoddsok fel sem vevé-
sével nyomul elébbre és elébbre és a béke biztosi-

_ tdsdnak Orve alatt kevélyen turkal szerzeményeinkben

0

és koekfzik driga hazdnk das talajan. Erre is dll az,
amit az énekiré nagypénteki érzilete dlktﬁl o Mdr
ezt a nap sem dllhatjo, Elsoiétal dbrdzatja.”

" De cnnél is van idegrdzébb emléke az 1918-ik
évoek, az, amit Ggy orokit meg a kolt6 : ,, Nem, nem
az ellenség, Onfia vigla selét.“

Mi torténik az egyes kozségekben, Kkisebb-
nagyobb virosainkban, miéta a vérmezokrél, a fogoly-
taborokbdél visszatért fiaink itthon exvenyesxtgeuk
hajlamaikat ? | Akiket 6lel6 karokkal vértunk, akiki6l

a békességii: kel és. biztonsagunkat- rsménylet’mk, azok

. bél a bator-
Sigo? syi #vendahitz valdo
megszogyMiitik

Soha nem hallott vakmer6séggel tombolnak
végig a védtelen helyeken és rabolnak, fosztogatnak,
mint a legadazabh ellenség és8 tanalt jelszavak alatt
lobogtatjak meztdntorodott lelkiik indalatait s ki-
ginyolnsk mivden apal, anyai kérést, jo tandesot,
(orvenyt, sznbalyt és gazolnak keresztiil-kasul min-
denen, amit eddig ezentnek, tiszieletremélidnak tar-
tottunk s tariottak 6k taldn maguk is. Rettenetes
itélet rajtunlk, hou sajat flaink, nemzettestvéreink
Xll()f?f(‘lk'dlu‘ZcM) és mindsithetetlen rakonestlankoddsa
ellen a regi ellenségeink jonnek véde'miinkre s eset-
leg ezek oldaldn kell oltalmat keresniink a magunk
gyermekei ellen! . . .

Vartuk — nemmde vartdk sokan — hogy a 16bb
éves habord viszontagsigai, nélkiilozései a szilajsigra
hajlandé elemeket is ieesendesitik, megfékezik s a
giralom volgyébo! az égfelé, az istenséghes emelik.
Es mit pyertiink 7 Hitetlenséget, kélséget minden
ellen, ami koatisztelet targya volt s a jobbak el6tt
ma is az. Nyertiink istentagaddst, hazatlan cosmo-
politagigot, ¢hséget, szomjasigot a mAsok szerze-
mépnyei uian ; koveteiéseket a jogokbol, a szabad-
sdghdl, a foldbo! és mindenbdl, ami utan a sévar szem
epekedhetik.

A (6bb mint négy éves vildghdbora legborzasz-
tobb* hozomanya a felahajg(uott gzenvedalyeknek
pusztité kisérletezése és csilapithatatlan gerjedezése.

Oroszorszag rémletesen megfizet nekiink azért,

{izik 'elzﬁiqmank rl° auxm

hogy - segitettiik a edri - mindenhatosag levereseben'

s a roppant birodalom népeinek feiszabaditdsdban.
Lelkészeink, tanitéink egy részének tels van a
szdja hihetetlen panaszkodéssal. A felzaklutott kedély

56 remenysbghinket i
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hiveik dolyfesen kicsinylik a pésztori hivaidst, az ige
szenteégét, a temptom kivdnatosségdt, a tanitds me-
netét, rendjét, anyagdt stb. sth. s az anarchia szél-
s0ségeig csapbédva, dikidlni prébdlnak — egészen a

lelkészi 4llasok megsziintetéseig.

Hogy a hdborabél idegesen visszakertit kato-
ndink hozzajéraltak a trén eldéniéschez s a koztir-
sapdgi korményforma gyb6zelemre juitatdsahoz, ezt
lehet érteni. Ha a legfébb hadurak ellen fordal a
haboraban kicsigizoit katona, — ennek van logikail
alapja is; de hogy a sajat kozségének békességét, a
rokonainak, hittestvéreinek nyugodalmat tépje szét s
ezeket rabolja meg — elkeseredettségében: ez az,
amit — emberi szivvel — nehéz megérteni.

Hat allott e valamely kizség utjaban a kormany-
forma megvaltoztatiasdnak, a jogok kovetkezetes Kki-
terjesziésének, a katonai érdemek ill6 megjutalmaza-
sdnak ? Csak a jutalmazdsra nézve tdmadiak eltérd
vélemények, de a meélté megbecsiilieiésre nézve egy-
atalan — nem ! Egy ezredéves jogrendet napok alatt
dtalakitani . . . ehhez isteni er6 kLeliene, de ugy ta-
pasztaljuk, hogy az Isien viligdban a lassa fejl6des
torvényei érvényestilnek.

Ha a hazatért katona a maga talin vigasztalan
anyagi helyzetében a kozségétol, sz egyhazatél, a
korményaiol kér tdmogatast . . . ez is érthel6; de
hogy az egyeseken kovetel6zzék, az epyesek kama-
rajabol, pincéjébol erdszskosan elégitse ki felesigazott
éhségét és szomjisagat: — ez eddigi fogalinaink
szerint — egészen érthetetlen s csak az egymas fél-

" revezetésével és a szenvedélyek boratél valo megré-

szegedéssel igazolhatd.

Milyen rettenetes latvény lehetne sz, ha a mi
fiasinkat a régi ellenségeink tanitanik itt embertest-
véreik megbecsiilésére;-a kozbékessog és kozbatorsag
tiszteletben tartasdrall Pedig ezen a icjlon vagyunk,

Nem tudiuk bizonyos elszomorodés nelkil latni
azt a nekiheviilést s ennek nyomén azt a széditéen
gyors atalakilisra vald torekvést sem, amit ref. egy-
bazunk néhany kivalé Oralloja a kozlirszsdgi kor-
ményform:abol meritett igézettel képvisell n mi egy=
hézi irodalmunkban, kemény itéleitel sujiva cgész
egyhazi életinket, alkotmdnyunkat s & vezérsigre
hivatottak aluszékonysigdt stb. Nem csoda, ha egy
ilyen nagy fordalat, mint a monarchikus kormdny-
formabél a kozidrsaségi kormdnyformdhoz valo At-
pértolds, l4zas-dlmokat idéz eid. Akik érdemileg mdi-
tényoljuk ezt a korszikos fordalatot, uzok tobbé-
kevésbbé valamennyien almodozékka lettiink s dlmo-
dozék vagyunk még ma is. De a hirtelen reformnak
nem &allhatunk be a modern hivei kizé, Barmilyen
¢les szemmel vizsgaljuk is ref. egyhdzunk alkotméa-
nydt, nem tudunk felfedezni bemne abonyi gyooge-
séget, hogy =azonnal robbantani kelicne az egész
gzervezetiinket. A szabadsdg sziilte, szabad polgérok
époltdk, fejlesztették, a megfelel6 férumok hozzé-
szoldasdval, hozzdjarolasaval, elitéini vaid emberi érde-
kek belejatszisa nélkill. Mintdk voltunk a polgéri
alkotmany szosz6loi elGtt sok id6n at; dicsekedtiink
gyvakran az egyhdzszervezetiink népies jellegével, u. b,
demokratiku: szellemével ; ami hibéja van ennek az
Gj id6k tiikoreben, azt minden rohamossig elkeriilé-
sével, szépen, komolyan, bolesen kikiiszobolhetjik,
g6t ki is kell kiiszébdlmink. Elébb azonban hadd
latnok meger6sodve, legalibb valamennyire megiz-
mosodva a nemzeti koztdrsasgunkat, hogy aztén

felié¢tlen bizodalommal hozzdtdmaszkodhassunk s
belsle a magunk reformdaldsdnak biztositékait re-
ménylhessiik |

Kétségtelennek iarijuk, hogy ref. egyhdzunk
minden gondolkozé tagja érzi a rendkivili idék kove-
teléseit & tudja, hogy ezek el6l végképen kitérni nem
lehet, nem szabad. Hissziik, hogy az salkotményos
forumok az els6 kindlkozé alkalommal bhangot fog-
nak adni kivansigaiknak mindama kérdésekben, ame-
lyeket az ihlet oraiban a reformok utén epeked6 lel-
kek felvetettek. Hissziik, hogy egyhazi tarsasdgunk-
ban az igazi épité reformok kifejtése és megvaldsi=
tdsa el6tt nines s nem lesz semmi akadaly. Tehat
egy kis idére, a forradalmi viszonyok kiformalédasaig
fliggessziik fel kovetelésginket, de ne ugy, hogy le
is mondjunk azokrél.

Nem sziikség az igazi reformboz sem a meglevl
rend megkissebbitése, sem a vezérlé egyének lehur-
rogésa, sem a vének ellen valé lizongds, sem isten-
tiszteletlink mai alakzaténak pellengérezése, csak az
a sziikség, hogy azok potlésira vagy helyettesitésére
az egyhdz és vallds szeretd lélek melegségével ké-
szliljink, aminek okvetetlen bekivetkezik a tisztes
gy6zedelme., Nekiink nem szabad a mi ilizben acélo-
sodott egyhazalkotményunkat az idok szeszélyeinek
kitenniink.

Hogy jogainkat felfelé tiszteletben tartassuk s
felekezeikdzi helyzetiinkben az ijgazi egyenlGséget
végre-valaliara elérjiik ; hogy a szdzados sérelmeink
elvalahéra orvosollassansk, hogy egyhdfzvezetdk kozt
a meredezd kiilinbségek (jogokban, jutalmakban) el-
tiinjenek, hogy a kozoktatdstigyi és kultusziigyi mi-

niszterség ne legyen egy felekezet kizdrélagos joga s

hogy az 1:48. XX. t.-c. egész nemes értelmében és
célzatai szerint el6 torvénynyé legyen stb. stb. ezt k6zis
er6vel és leltesedéssel kell el6késziteniink és a meg-
er6sodott koztdrsasdgi kormdnytél kérniink és kove-
t2lniink, mint olyasmiket is, amik a koztdrsasigi
alkotmany szelleméti6l sziikségképen kovetkeznek.

(Folytatasa kovetkezik.)

A forradalom és a reformatus egyhaz.

Fenti cim alatt egy rovid elmefuttatds jelent
meg e b. lapok hasabjain Enyedy Andor tiszttarsamtdl,
mely a tiszaninneni ref. kozvéiemény korében minden
bizonnyal élénk visszhangot keltett, habdr nem min-
deniitt oiyan értelemben, mint cikkiré remélte.

Ream pi. és — hiszem — sokunkra, disharmé-
nikusan hatott egynémely megéallapitdsa.

Féireértések kikerilése vegett szogezzlik le min-
denekel6tt, hogy kozoitink, reformatus lelkészek ko-
z0tt egyetlenegy sines, aki leplezetleniil ne orfilne az
orszag fligzetlenségenek és onallésaganak, hiszen a
mi egyhazuak éliet6 lelke a szabadsag s minket ma
is azok az eszmények hevitenek, amelyek a Boeskayak,
Bethlenek, Rakéezyak zdszlejat fennen lobogtautik,
egyhézunk demokratikus szellemébol kifolyolag nem=
csak a hit és lelkiismereti szubadsdgnak, de az emberi
egyenlGség és tlestvériséy eszméinek is hirdet6i va=
gyunk. Ebben tehét egyetértiink Enyedy tiszttarsam-
mal, Nem vogyunk azonban hajlandok osszetéveszteni
a szabads#got a szabadossdggal és a forradalom mé-
moratél megkapatva, nem akarjuk tuliicitdlni magét
a forradalmat.
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Fédjdalmasan érinfett Epyedy tiszttdrsamnak
mindenekeldtt lapunk ellen intézett szemrehényédsa,
hogy a forradalom utdn a Tisza Isivdn méltztésanak

. szenielte elsé hasabjait. Hogyan, ennyire jutottunk

!
{
,;

volna, hogy reformatus egyhézi lapban, a sajiésza-
badsag diadalmas korszakdban ne lehessen néhény
sorban elparentalni a reformatus vildgi elem legna-
gyobbikdt, aki ereje legjavit egyhdzunk szolgalatdban
emészié el 8 akinek neve hozzafiizddik minden figye-
lemremélté alkotds létrejottéhez ! Onmaga folott 16rt
volna pélcit a reformdtus kozvélemény, ha ennyi
tisztességet sem adott voina a nagy Kalvinista emlé-
kének. Tovabb megyek: az egyhdzunkon kiviil &ll6
kozvélemény dobott volna rénk éretle kovet: miesoda
erkolesi gvavasdg, a sajat nagy halottjat sem meri
elsiratni | HAt nem olvasts Enyedy tiszttdrsam annak
idején a képvisel6hdz utolsé tilése utdn a Tisza Istvén
egyik legkomolyabb ellenfelének, Hatvani .Liajosnak
a Pesti Napléban frott kritikajat, amelyben a leg-
silyosabb szavakkal itélte el a munkapartot, hogy
volt vezérét, Tisza Istvant nem volt batorséga csak
par rovid szoval is elparentdlni ? Pedig ez a munka-
part részérél sokak itélete szerint inkabb tapintat,
mint gyavaség volt. En a magam részér6l csak a
legnagyobb elismeréssel adézhatom a Sdrospataki
Reformdius Lapok szerkesztéségének kegyeletes tény-
kedéséért] Nagy embereirk emlékét megbeestiltiik a
multban is: a jelenben és a jovoben megbecsiilni fo-
kozottabb koételességiink.

Ilyeuféle a felfogdsom az él6kr6] is. Baltazdrnak
az egyéniségét sokan sokfélekép itélik mweg, sok a
bardtja s még tobb az ellenfele. De vélemenyem : ze-
rint ha jé volt vezéroek akkor, amikor a reformatus
lelkészi karnak sulyt és tekin:élyt szerzett, a lelke-
szek drvdinak drvahdzai alapitott s az egyetemes
egyhaznak sok dologban megbecstilhetetlen szolgala-
tokat tett: erkolesi lehetetlenségnek tartom cserben-
hagyni olyan politikai magatartdsa miatt, amely a
kialakulatlan viszonyok kozott barmely més vezér-
emberrel megeshetett volna. Nekiink ma, amikor
mindenki szervezkedik, nem széthazdsra, hanem a
legnagyobb “sszetartasra van szikségiink. 8 nem a
kiprobalt vezéreket, de a kozembereket sem szabad
félretolni az utbdl, ha az a koznek csak valameny-
nyire is hasznélbat.

Ne feledje Enyedy tiszttdrsam, hogy a mi kote-
lességiink : Istennek tefszeni és nem embereknek.
Mert ha embereknek akarndnk tetszeni, meglehet, a
kozel jov6ben mér szornyiségesen csalédounk kellenel
En legaldbb aggaszténak latom a jeleket egyhazunkra
nézve. Ma még 4ll a hajé a kozbejott szélesend miatt,
de a bordik erésen ropognak: a hajé népsége, a
sajat hiveink ropogtatjak sok helyen, akik a szabad-
sdgot nem tudvdn kell6képen megbeesiilni, sokszor
szabadossdgra vetemednek. Mit sz6l pl. abhoz Enyedy
tiszttArsam, hogy az a gyiilekezet, amely csak az el-
mult év oktiéberében adott ossze harangalapra onként
mintegy 8000 korondt, most a jéval Levesebb egyhdzi
pétadét nem akarjn megfizetni amaz egyetlen indok-
nal fogva, hogy ,tobb a favalyindl“. Notabene, hogy
e pétadoban nincsen parbérvaltsig emelés, én ma is
a tiz évvel ezelott megéllupitott parbérviltsagot él-
vezem. Ez ut6ébbirdl hallani sem akart az a gyiilekezet,
amellyel tobbet tettem békeidében is, a haboru alatt
is, mint kozonséges ,adozé alanyokkal® szokott ese-

. lekedni az ember, Igy, hogy egyebet pe emlitsek,

tanitémmal egyiitt minden tiszteletdij nélkiil két szé-
vetkezetet vezetiink a kozségben (fogy. és illatte-
nyészt6 szovelkezet). S hogy mids gyiilekezetekben
még felfordultabh dllapotokat is taldlunk, kozvetien
példék bizonyiijak, hiszen koziudomdsd, hogy méar
nemesak menekilt jegyzék, de (sajit hiveik elél)
menekfilt lelkészek is vannzk.

Mi az oka e szomort jelenségeknek ? Birmeny-
nyire is érzem sok més tiszitarrammal egyiitt a sajat
erbm és képességem gyarldsigdt, a véltozds alapokat
nem vagyok hajlandé onmagamban keresni, hanem
igenis a kils6é koriiményekben. Ilyen kiils§ korfil-
mény a haborabél hazaszabadilt embernek a lelki-
allapota, amely a tenger szenvedésért mindendron
ki akarja télteni valakin a bosszijit s ez a bosszi
sokszor mesterségesen van fordiltva egyhdz és lelkész
ellen. Ilyen kiils6 korfiimény az Oroszorszighdl at-
plantalt bolsevizmus, amely nagyon sok hivénk lelkét
megmérgezte (,ezutdn mar az urak fognak dolgozni
és kiszinni nekiink<) s ilyen a socidldemokrécia nagy
mériékl térfoglalasa.

Ne dltassunk sem mdst, sem magunkat: néz-
ziink szembe ridegen a tényekkel. Oriiliink a forra-
dalom vivmdnyainak, a demokratikus aramlatok ter-
jedésének, de nem oriilnénk egy proletar uralomnak.
Pedig ez kizart dolognak nem ldtszik: ma a lelkek
ugyanis ebbe az irdnyba latszanak h:ladni s a szoeidl-
demokratak gondoskodnak réis, hogy eszméikkel ne
ceak hassanak, de politikai és tarsadalmi téren dia-
dalt is arassanak. S ha ez tényleg megtoriénik, ha
a nemzetuylilés 10bbeégét megfogjak nyerni; sok
egyebek kizott megvalésal némely lelkésztarsaimnak
az dlma, a szabad eqyhdz szabad dllamban, de abban
ugyan nem sok kiszonet lesz a mi reforméitus egy-
hazunkra nézve. :

Virosi egyhizak lelkészei ugyan idedlisnak lat-
jdk ez dllapotot, hiszen nekik kevés a vesziteni valéjuk.
Hiveik kozll a nagy t6bbség ontunatosabb, értelme-
sebb elem a falusi hiveknél, atestek a modern vildg-
nézetek tilizkeresztségeén s csak kevesen akadnak majd
koztiik, akik nem lepnének hajlandék vallalni a nem
kotelezé egyhdztagsigot. Kgy-egy nagyobb vérosi
gylilekezetben eddig sem nagyon kényszeritették az
egyént torvényes eszkozokkel, hogy egyhézi kotele-
zettségének eleget tegyen s a hivek tomegeével szem-
ben joformédn a buzditds fegyverével éltek a lelkészek.
Intenzivebb cura pastoralis mellett az eddiginél még
fejlettebb is lehet ax egyhdzi élet. S ami az anyagiakat
illeti : varosi lelkész nem fogja elvesziteni a kong-
rudjat (ami eddig sem volt), sem a takarékpénztirak-
t6l s mds efféle intézetekt6l kapott tiszteletdijait (mdr °
akinek van). Mésok lesznek azonban az dllapotok a
falusi gyiilekezeteknél. .

Az sllumositott iskoldk tanitéi (akik kozlil né-
melyek mér ma is cdetronizdljdk az Istent, L. Nép- |
tandlék Lapja 48. sz. 14. 1) épen nem fogjak téplalni |
a novendékeket a vallds malasztjaval, jo. ha egyhdz- «
ellenes szellemben nem nevelik. Az 4llamsegélyt
megvonja az allam s ha rdaddsul az eeyhézi foldeket .
s a hivatalnokok javadalmat képezé foldeket is fel-
haszndlja az dllam a birtokpolitika céljaira: ugyan
mi fogja biztosilani a falusi lelkészek anyagi exis-
tencidjat? Az allami fizetségekkel amuagy ic talterbelf,
egyhdzellenes, anysgias eszmékkel teleitatott hivek
kozil hanyan fogjak véllalni Onként az egyhaznak
és az egyhdzi hivatalnokoknak a fenntartdsit? Néze~
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tem szerint ardnylag csak kevesen. Patrénusokra
pedig ne szédmitsunk a valtozott viszonyok kozott,
hiszen az anyagiakban b6volkodé multban sem igen
szamithattunk.

Tulsdgos sotét a kép? Pedig a végsé konzekven-
cidkat még le sem vontam belble, szdndékosan nem
vontam le. Adnda Isten, hogy azoknak lenne igazuk,
akik ha nem is rézsaszinben, de mindenesetre bizta-
tobb szinben latjdk egyhézunk jovendojét!

A baji hat ime konstatdltuk, prébaljunk rd or-
vosszert is ajdnlani. Bziikség van mindenekel6tt az
Isten igéjének hathatésabb hirdetésére, mint Enyedy
lelkésztarsam is ajénlja, a magunkkal valé komoly
szdmvetésre, a gytlekezeli és erkolesi élet erélyesebb
tisztogatdsdra f6ként a presbiterium utjan, a vasdr-
napi iskoldnak a gyermekek kozé vald bevezetésére,
hogy magunk neveijiink fel egy hitben erfs, dntuda-
tos nemzedéket. Gydjtsiink minden egyhizban egy-
hézfenntartasi alapot s ahol lehet, hosszasabban ka-
matoztassuk. (Ez ugyan sok helyt mdr es6 utdn
képonyeg).

Sziikségesnek litnam tovabbd mir az idei egy-
hézldtogatdsoknal, hogy a litogaté lelkészek nyilva-
nos istenitiszteleten igyekezzenek felébreszteni a
hivekben az egyhdzias érzést s azt » tudatot, hogy
egyhdzunk mint a multban; a jov6ben még fokozot-
tabb mértékben lesz hirdei6je és megtestesitbje a
polgédri és lelkiismereti szabadsagnak és az erGs, tor-
hetetlen hazaszeretetnek. Ahol orvosolni valé bajt
taldlnak, orvosoljak gyokeresen. Ahol mis kivezet§
ut nines viszdlykodd lelkész és hivek kozétt: meg
kell prébalni személyesere Gijan eliniézni a kérdést,
mert ellenesetben sok helyen szdmolbatunk a gyiile-
kezeti élet felbomldsaval. -

A legsiirgbsebb teend6 pedig a falusi népnek
szivetkezetekbe s foldmives-szervezetekbe tomori-
tése : ezek utjin lesz egyhdzunknak Kkiils6 erGssége
s a fent emlitettek altal belsd virdgzisa.

A tizenkettedik ora itt van. Videsnt consules!

Takdes Mihdly.

Erény-e a megelégedés ?

Ha a mult szdzad els6 negyedében vetette voloa
fel valaki azt a kérdést, hogy ,erény-e a megelége-
dés ?* az egész kozvélemény azt felelte volna nehez-
tel6leg: ,hogy lehet kérdezni ilyesmit; a megelége-
dés az erények sorozataban az els6é helyen dll, az
elégedettség a valoban nemes embernek a legf6bb
ismerteté jele“. Igen, abban a korban minden forma-
ban magasztaltdk a megelégedést és szidalmaztdk

azokat, akik ujbol meg Gjbol elégiiletleneknek bizo-
| myultak.

Mindig ugy volt és mindig Ugy lesz: ,akinek

sokja van, az még tébbre vagyik“, — mig a szerény
, megelégedés azt hirdeti: ,minden helyzetnek meg

van a fény és arnyoldala, élvezd hdldsan, mit Isten

J keze nyajt, nélkillozd azt, mit elérned nem lehet“.

Mindig azt hangsulyoztik, hogy a gazdagsdg
nem ad igazi boldogsagot senkinek ¢s nagy kedv-
teléssel rajzolgattik a vilag zajatél tdavol es6 szerény
boldogsagot, amelynek szerény igényei vannak s a
mely egyszeri kdriilmények kozott mozog. Altaldnos

- volt a velemény, hogy igazi boldogséig a nagy virosok-

ban nem {aldlhaté. Ezzel szemben uralkodé volt az

a felfogds, hogy a falvakkal teli vidékeken, ahol az
elet meglrzotte az egyszerliségét, igazi béke és bol-
dogsag s a legbens6bb megclégedés honol. Jitt aztén
egy nagy gondolkozd, aki ramutatott arra, hogy az
élet legnagyovb oromei ¢és legemésztGbb fajdalmai, a
magassagok és mélységek feltalalhaték a falvak lakéi
kozott is, hogy a szegény lelkeknek ott is épugy
kell hareolniok a lelki nyugalomért és megmara-
désért, mint a varosok lakdéinak.

De nemesak a miult szdzad kezdetén zengték a
megelégedés dicséretét. Nem! Megtortént ez az 6s-
korban is. Ki ne haliotta volna, hogy miként ma-
gusztaltdk a gorogok Diogenest, ezt a legigénytele-
nebb embert, aki egy hordéban lakoit, aki még a
vizmerité edényt is eldobta magatél és a markdval
meritett magdnak ivévizet? Ki ne ismerné a hires
macedoniai kirdlyrak Diogenesre fett nyilatkozatdt :
»Ha Sindor nem volnék Diogenes szeretnék lenni!?¢

Ha még messzebb kutatndnk Kelet vilagaban,
oit is taldlndnk igazi bizonyitékokat arra nézve, hogy az
emberek milyen kilénb6z6 hangnemben magasztal-
jak az igénytelenséget és azzal egyiitt a megelége-
dést. Birtokunkban van egy 6srégi indus ének, amely-
ben egy gazdag para:zt és egy koldus all egymassal
szemben, egy olyan koldus, ki a vildg minden dies6-
sogét eldobta magatél, A gazdag paraszt ekképen
énekel : ,Sok nyéjam, szilard falazata hazam, viragzo
csaladom van, csak esOt adjon az ég, skkor jo lesz
minden.“ A koldus ekképen felel: ,ninesen nyéjam,
nincsen csalddom. rincsen hajlékom, nem vagyok
kotve foldi vagyenhoz; azért hadd hulljon az égbol
az es0“. A koldusnak tehdl egészen mindegy, akdr
emberek kozott lakjék, akar elhagyatottan éljen,
akdr béségben usszon, akdr nélkiilozésben nyomo-
rogjon, akar verbfényben, akér zivatarban teljenek
napjai, 6 mindenképen gazddg lelkileg és vidam,
akinek nines szilksége a vildgra a végb6l, hogy jo6
kedvvel hatoljon rajla keresztil. Ekként magasztal-
tdk a régi indusok az igénytelent, mint igazén sza-
bad embert, aki nem hajszolja magat a vilag utan,

A chinai nép hires bélese, Laotse is ekképen nyilat--

kozott, mar 600 esztendGvel Krisztus el6tt. Laoise
azt hangsulyozta, hogy az embereknek vissza kell
térniok a természethez. Mivel épen az emberiség
kulturfejl6dése lobbantotta ldngra a tisztdtalan szen-
vedélyeket, a gyiilolséget, irigységet, neheztelést, a
héborut: mindenik arra toérekszik, hogy vitissa
tegye a masikra 'nézve a tulajdont, mindenik arra
worekszik, hogy 6 kapja a legjobb helyet az emberi-
ség asztalanal. A fejl6dé kuitura igy szaporitotta fel
nagy tomegre az élet: fajdalmait és szenvedéseit és
ha békének kell lenni a f6ldon, akkor fel kell adni
minden magintulajdont és az ember altal -alkotott
foldi diességbdl ki kell bontakozni az emberiségnek,
mennél egyszeriibb lesz az ember, mennél kevesebb
igénye lesz, anndl fejedelmibb mdédon fogja érezni
magdt, annal kevésbbé fog fiiggeni a vilagtél, annal
elégedetiebb lesz a szive.

Es vajjon a mi vallasunk, a keresztyén hit is
nem zengi-e a megelégeddés diesGségéi! Nem azt
mondja-e az apostol: ,megtaniltam, hogy -megelé-
gedjem azzal, amim van, tudok salacsony lenni, de
tudok bénni a bOségzel, mindeniitt és minden dolog-
ban belegyakoroltam magamat, tudok jéllakni és
éhezni, b6ségben éini épenugy, mint nyomorogni. En
mindenre képes vagyok a Jézus dltal, aki engemet
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megerdsit.* Es nem azt mondja e mds helyen: ,az

istenfélelem megelégedéssel parosilva nagy nyereség,

ha eledeliink és ruhdzatunk van, azzal megeléged-

jlink“? Furrer K. utdn : Ruszkay Gyula.
(Folyt. kov.)

Méltésagos piispok 1ir,

E cim alatt a lapunk mult évi 48—49. szdimiban
kozezétett rovid kozleményre két hozzaszdlast kaptunk :

I

Tisztélt szerkeszto ur! E b. lapok f. é. 48—49.
szdmdnak a vegyes rovatdban a pilispbki cim hasz-
nalatarél ezt méltéztatik mondani: ,Az 0j demok-
ratikus szellemii zsinatnak a pispiki cimet is el kel
lene toréinie, amelynek semmi jogalapja nines a kdlvini
egyhazbap.“ — Legyen szabad erre a kovetkezOket
megjegyezni: Mi Ggy tudjuk, hogy a reforméatus egy-
hazban nem valami Gj vallis nyert megtestesiilést,
hanem csak az emberi taldlményokkal megfexttztetett
ker. vallds viletett vissza benne a maga eredeti dlla-
potjéra, Ggy amint azt Jézus és az apostolok tanitot-
tdz s a biblidban megirva hagytdk. Mdr pedig s
biblidban 16bb helyen esik sz6 piispikrl. gy a 16b-
bek kozdtt a Tindtheushoz irott I. levél 8. részében
ez 4ll: »E¢ v émdronns deéyetas, radiv écyov Emedvuei, gmint
didkkorunkban konyv nélkiil idézgettiik. Tovabb pedig
le van irva, hogy a piisptknek milyen féerfiinak kell
lennie. Nyilvanvalé tehét, hogy a reformditus egyhdu-
ban a piispoki név hasznalata bibliai alapon teljesen
jogosult s a pépista atyafiakkal evez az egy hajoban,
-aki abnak jogosult hasznalatat el akarpa 16liink
vitatni. Megvolt az »'énidronos”, yagyis a piispok szénak
a hasznalata egyhdzunkban a régi idékben is, esak-
hogy mds alakban. Superintendenseknek neveztiik
régen piisptkeinket, bizonydra inkdbb csak a katho-
likusoktél valé megkiilonboztetés kedvéért, mint vala-
mely mas helytallé indokbol. Mert nénéoromas® és  super-
intendens“ teljesen egy és ugyanazon fogalmat fejezi
ki, egyik is, masik is azt jelenti, hogy ,feliigyels*
vagy ,felvigydzé“. Csak épen hogy az egyik gorog, a
mésik latin széval fejezi ki ugyanazt. De Ggy egyik-
nek, mint masiknak bibliai magyar kifejezése az
wémidromoc“-hl Jett ,pilispdk“ sz0.

Kival6 tisztelettel

Stité  Kdlmdn,
ref. lelkésa.

IL.

Lapunk egy igen tisztelt bardtja egy magén-
levélben a kdvetkezbket irja:

»Méliusz, Hodészi Lukdcs, Patay Istvan, Ka-
nizsui Palffy Jédnos, a gailyarab Séllyey Istvdn és
még. szamosak — mind pilispokok voltak. A piispoki
cim viselését, épen a r. kath. pilispokok irigykedese
és lekicsinylése miatt, a protestansokat elnyomo 1L
Kiroly tiltotta el, épen tgy, mint az egyhizi nagyobb
gylilések synodus zsinat elnevezését. Igy lettek a mi
piispokeink superintendensek (amibe kitorik az egy-
szerii magyarnak a nyelve) vagy generalis inspektorok.
Mikor aztdn megjott az alkalom a r. katbolikusokkal
val6 egyenjogusig dokumentdlasa végett, (drvényesen
visszaallitotta ref. egylidzunk a plispoki nevet és cimet,
de nem a f6rendi tagsdggal kapesolatban, hanem az
1881-iki 2sinaton®. -

*

ra

_ A két hozzaszdlassal réviden végezhetiink. Mind-
kettdé a maultra, a torténeti alapra tdmaszkodik a
plispoki név és 4llds védelmezésénél, bolott mi a
demokratikus szellem és haiadas nevében foglaltunk
allast a ,méltésagos piispsk ur* ellen, vagyis a ref.
plspok mint kozjogi méltésig ellen, amely teljesen
a r. kath, hierarchiai intézménynek utéinzata egyhd-
zunkban, s6t esetleg maga a ,plispok“ elnevezés
ellen, amely hianyzik a kiilfoldi kalvini egyhdzakhol,
a zsinatpresbyteri egyhédzalkotménnyal nem &ll 6sz-
hangzésban. Kiilonben maganak a tiszdninneni egy-
hézkeriileinek hagyeményai egy ecstppet sem tdmo-
gatjik a pliepok elnevezest, mert, mint tudjuk, a mi
keriitetiink csak 1784-ben alakult meg, egyhéazi veze-
t6jét 150 éven 4t ,superintendens“-nek nevezte s
mennyire pem Ohajtotta ezt az allast kozjogi méito-
séggd valtoztatni, mutatja az 1885. évi 6szi egyh.-ker.
kozgylilésiink, ahol — miutén a nydri kozgydlés allast
foglalt a piisptk forendihdzi tagséga ellen — b. Vay
Miklés f6gondnok csak személyes tekintélye ers
lathbavetésével birla azt az 1—2 szavazaitobbséget
kicsikarni, amellyel a kozgyllés megengedte, hogy
piispokiink férenddé és méltésigos uria legyen.
Amily tiszteletremélté a mult hagyomdnyaihoz
valé ragaszkodds, époly jogosult a kiils6 disz és mél-
tosdg megszilintetésére s az egyenibség elvének érve-
nyesitésére valé torekvés a mi mindig demokratikus
szellem egyhézunkban. Szerk.

IRODALOM.

- mc——

* Roberison Frigyes Vilmos egyhdzi beszédei.
Forditottik : Czeglédy Sandor, Fazekas Lajos, Tildy

Zoltin, II. kotet. 306. 1. Pdpa; 1918. Kiadja Kis Ti-

vadar. Ara: 14 K.

Robertsonrol nem kell sokat beszélni a magyar
ref. papok el6it. Az Gregek ismerik a régiszép dtdol-
gozasokbdl, t6leg a Révész Imre-félékbol; az ifjabb
generacié pedig megismerhette abbol a kiotetbdl,
melyben Czeglédy Sdndor 4—5 évvel ezel6it adta
ki, j6 és hii forditdsban; 81 predikdciéjat. S6t ma
mar annak ie lehet fogalma -a Robertson értékérd!,
jelentGségérdl, aki talain egy beszédét sem ismeri.
Ha még volna iiyen ref. pap Magyarorszdgon, az ol-
vassa el a Ravasz Laszl6 homiletikdjanak azt a két
szépséges lapjat, mely a brightoni nagy prédikator
egyeéniségének ¢és igehirdetésének remek jellemzését
tartalmazza. Ha elolvassa, akkor bizonyara megki-
vanja magdnak Roberisonnak az irdsait.

Nos, itt a jo alkalom : megint 81 gyonyori be-
széd egy csinos, lestes kotetben, melynek kiallitdsa
mélto a kiadé régi hirnevéjez, dra pedig, a mai vi-
szonyokhoz képest, egyaltalén nem magas. Ami a
forditast illeti, Czegledy most is olyan jo! és hiisé-
gesen forditott, mint az 1. kotetben ; Fazekasrdl és
Tildyr6l pedig 6rommel mondhatom, hogy nem vol-
tak méltatlan munkatarsai Czeglédynek.

A mostani vészes id6kben sokszor van sziikség
annak a meggydéz6désiinknek a tdmogatdsdra, hogy
az evangyéliom meg nem avuihat. E tekintetben biz-
tosabb timaszt nem ismeriink Robertsonnal. Hogy 9,
aki wmindég azt igyekezett prédikalni a szentirasbol,
ami 6rokkévalo, mennyire friss iizenetet tud mondani
a mai kor embereinek is, arra fényes bizonysdg a
kotet 6-ik sz beszéde (az egyhdz iizenete a vagyo-
nos emberekhez).

&
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Az 1918. év magyar ref. irodalmdnak legna-
gyobb eseménye ez a forditott kotet. Kivdnom és
remélem, hogy a tanulni, elmélyedni szeret6 papok
rovidesen elfogyasztjak ezt a kiaddst. Mivelt esalad-
jaink szdmdra sem ajdnlhatunk ennél kedvesebb
épit6 olvasmanyt.

Halas koszonet a forditéknak derék munkajok-
ért. Isten segitse Gker, hogy Robertsonnak még hatra-
levé beszédeit is mind lefordithassék s rovidesen ki
adbhassdk egy harmadik kotetben. Nagy Béla.

* Uj Koszori-fiizetek. A Magy. Prot. Irod. Tér-
sagdyz o0t ujabb fizetet boesdjtott kozre a Koszora-
vallalatban. Mind az 6t haborus témdval foglalkozik.
A 241, szémi fiizetben Baké Béla Kerekes Andrds
torténetét dolgozza fel elbeszél6 kolteményben, hogy
lesz az Amerikdt megjért ember a hare tiizében jé
honfiva. A 242. szamaban Lengyel Gyula Mérton
hazajovetelét mondja el, ki egy halott bajtarsdnak
ruhdjat veszi fel, a magdét meg arra adja s fgy 6t
halottnalt tartjik, mig végre a csaldd nagy Oromére
hazajon. A 248. szdmu fiizet E6ri Szab6 Dezs6: A
Virtus eim@ elbeszélését tartalmazza ; az igazi virtus
képvisel6jét mutatja be Kdddarban. A 244. szédmi fii-
zet V. Sipos Ida elbeszélését hozza, ,Edes anyank®
cimmel. Ez méar 2z orosz bolseviki tanoktdl dtitatott,
de jobb utra tért magyar hadifogoly lelkébe vilagit
be. A 245. szami Andrassy Kélmdn Feltimadéas e.
elbeszélését tartalmazza. Az Istenhez téré gardzda
lelki ember megjavuldsat dllitja szemiink elé. — A
torténetekben van itt-ott gyengébb s indokolatlan
rész, de céljuknak megfelel6k. A tovabbi fizeteknek
a mostani socidlis dtalakulds, az orosz forradalom
eszméinek kdros hatdsai ellen vald kiizdelem, a mun-
kénak Gjbol valé megkezdése, a hazatér6k lelki at-
alakuldsa, az orszig megkisebbedése szolgdltathatnak
halds targyakat.

Pro Hungaria. (A pozsonyi egyetem szozala
a békekonferenciahoz.) 64 lap. A munkalat meggy6-
z6en fejti ki, hogy az édllamalakaldsok eddig a geo-
politikai elv alapjin torténtek s jovére is ennek az

elvnek kell érvényesiinie. Ha a nemzetiségi elv.

érvényesiilne, egész Eurépa eddigi, torténelmileg ki-
alakult 4llamrendszere o©sszed{ilne. A geopolitikai
elv pedig Magyarorszag feldaraboldsit nem engedi
meg, mert hazank egy tokéletes természeti egység.
Vajha lenne a pozsonyi pro fesszorok nagy tudomény-
nyal és lelkesedéssel megirt szézatdnak eredménye.

VEGYES KOZLEMENYER.

— El6fizetési felhivds. Lapunk el6fizetési dija az
4j (1919.) esztendGben egy évre 15 korona, egy fél-
évre 7'60 korona. Tisztelettel kérjiik eléfizetdinket,

“hogy eldéfizetési dijaikat ily 6sszegben sziveskedjenek
bekiildeni, akik pedig mér a régi Osszeggel fizettek
el6, legyenek szivesek a hianyt (akdr levélbélyeg be-
kiildésevel) kipotolni. Aki februar 1-ig mind a rendes,
micd a hatralekos eldfizetési dijat be nem kiildi, a
lapot nem fogja tovabb kapni.

— Gydszhirek. Kiss Kdroly runyai lelkész életének
60-ik éveben december 25-én hosszas szenvedés utén
elhunyt; ozvegye (sziil. Vajanyi Vilma), hét gyer-
meke, két veje, két unokija stb. siratja a csaldd
oszlopdnak kidoltét. Béke és daldés legyen porain| —

Baksy Istrdn ny. ref. tanité édldésos életének 73-ik,
boldog hdzassfigdnak 43-ik évében hosszas szenvedés
ulan dec. 27-én elhunyt Rdsonyban sugyanott 29-én
temettetett el nagy részvét mellett. 43 éven at mi-
kodott a tanitéi palyan. Lankadatlan buzgalmi,
meleg szivii, jeles_tanité volt. Tanulmdnyait Siros-
patakon végezte. Ozvegye s 8 gyermeke gyészolja
elhunytit. Baksy Istvdn szikszdi ref. lelkész és Baksy
Laszlo ref. tanité a megboldogaltban édes atyjukat
gyiszoljak. — A hii munkds emlékezete legyen aldott!

— Lévay Jozsef végrendelete. Lévay Jozsef, az
elhunyt kolté, végrendeletében 1000—1000 koronat
hagyomanyozott a Kisfaludy-T#rsas:gnak és a miskolei
ref. f6gimndziumnak, tovabb4a 2000 korondit a sajészent-
péteri ref. egyhiznak. Konyvtirit a végrendelet ér-
telmében a miskolei ref. gimndzium o6rokli. Tisztelet-
beli diploméjat, azt az aranytollat, amelyet 25 éves
f6jegyz6i jubileuma alkalmabol kapott és egyéb em-
léktdrgyait a borsodmiskolei muzeum kapja. Azon-
kiviil szamos kisebb humanitarius hagyoményt tett.

— Foéiskoldnkban a kardcsonyi sziinidd a fit6- és
vildgitéanyag hianya miatt januar 26-ikaig bezardlag
meghosszabbitiatott.

— Kassa varosat december 29-én megszalltik a
csehek, azota Kassdval mind a vastti, mind a postai
osszekottetés megszakadt s fgy dr. Révész Kalmén
pispdk urral egyel6re nem tudunk- érintkezni.

— A mi orokségiink. A sérospataki f6iskola ta-
ndrainak reformacié-jubileumi emlékkényvét meleg
elismeréssel méltatja R. 1. a Reformdtus Szemle leg-
utébbi szémdban. ,A konyv bels6 értéke olyan nagy
és jelleme olyan egyéni, hogy okvetetleniil tal fogja
éinl e lizas napokat. Legelsd sorban nagyon becses
nekiink ez a kotet, miont bizonysédgtétel, mint hitval-
lomésa egyik legdiesobb multd f6iskolank szellemi
vezérkardnak arr6l, hogy a ref. keresztyénség esz-
ményeihez térhetetleniil raga:zkodik, az ez eszmé-
nyekbdl kovetkez6 kotelességeket tisztdn és fenkdlt
feifogdssal latja és tantorithatatlanal halad elére azok
Gtjain, Azutdn igen nagy, szinte pdratlan beeset ad
a konyvnek az a korilmény is, hogy ugyanannak
az eszménynek tiizes fénye a legegyénibb prizmdkon
megtorve, érdekesnél érdekesebb szinvaltozatokban
jut bel6le a szemiinkbe — egész az ultraviolettig.
Végil igen nagyra kell becsiilniink e kotetet azért
is, mert a benne foglalt dolgozatok kizt egyetlenegy
sincs, a melyen vilagosan, olykor fényesen meg ne
latszanék az, hogy fréja tehelségének legjavéval, tu-
ddsdnak legjavdbol meritett, komolységénak és elme-
lyedésének maximumdival fogta fol a targyalt kérdest
és iroi készségének legteljét allitotta céljanak, a szii-
kebb hallgaté és a tdgabb olvas6kozénség megraga-
ddsdnak és meggy6zésének szolgdlatiba. Innen van,
hogy ezt a célt, ha egyéniségiiknek megfeleléen, kii-
16nb6z6 dtakon is, de valamennyien elérik, amint-
hogy elérték mar a felolvaso asztalnil és a szoszé-
ken. Legfoljebb bizonyos absolut tartalmi és formai
mértékeket alkalmazva, lehet kozottik fokozati kii-
I6nbségeket megdllapitani; de ez a fokozat is esak
olyan, mint a zenei skala: lehet az egyes hangok
kozt igen nagy kiilénbség, de hidnyoznia barmelyik-
nek is pétolhatatlan kar volna.® Ezutdn kovetkezik
az egyes beszédek és felolvasasok kiilon ismertetése,
objektiv birdlata. Befejezd sorai: ,Szeretjiik ezt a
konyvet s iréinak a mieinktol legjobban eltér6 gon-
dolataiban és felfogasaiban is meg tudjuk latni és
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orvendezl testvéri szivvel meg tudjuk ragadni a ko-
zbs, nagy, szent ordkséget, a mi orokségunket. Hisz-
sziik, hogy a mint maga ez sz oOrékség, ugy ez a
réla sz6lo és hozza melté kényv is erbs kapoes lesz
a széitagolt, bar 6rokké egy magyar haza reforma-
tusai kozt.“

— A Lelkészegyesiilet {6szerkeszi6je az ominozus
kdrievél ugyeb6l kuoiyoiag, lapja legutobbi szama-
ban, 16bb rendbeli tawadasban részesiti lupunkat es
kertiletiinket. Nevezetesen megvadolja Dékus H. és
Czinke 1. urakat, hogy ,Baltazart feketit6 mentege-
16zesiik nem volt korreki dolog“; erfsen timadja
Enyedy A. cikkének B. eljarasat nelytelenit6 résale-
tet s azzal gyanusitja 6t, hogy szerkesztfségiink tet-
szésének megpyerése végett irta cikkét; végil meg-
rovja szerkesziosegiinket, hogy a debreceni presby-
térium batérozatat, a B. feivildgosité nyilatkozatanak
agyonhallgatasaval, kozzétette. Nem szivesen foglal-
kozunk B. pilspok ur korlevelével, de e vadakat fe-
betetlen haiigatassal mellézniink. A B. plispok kor-
levelének egyedili, de salyos hibaja az 1d6szertlen-
ség volt; ami helyes volt és wegallhatott nov, 1-én,
nem alihatott meg nov. 10-én. November 1-én meég
lehetett sz0 a dinasztia iranti hiségrol és az alkot-
manyos kiralysagrol, de nov. 10-én e meliett foglalni
aliasi nemesak tapintatlansig, hanem politikai hiba
is volt, mert idékozben a koztarsasagi eszme térfog-
laldsa miatt oly nagyot fordult az ido kereke, hogy
a2 nov. 1.i megallapodds nem allhatott meg t6bbé.
Csodalom, hogy ezt B. piispok ar be nem latja s
egyre a kozos megallapodast emlegeti, hoioti azt ne-
hany nap alatt teljesen megdontotiék az események.
Hiszen a budapesu napilapok mar nov. 2-iki szamuk-
ban mind ,Koztdrsasag felé haladunk® felirdssal je-
lentek meg, nov. 3-an azt a hirt bhoztak, hogy a bi-
rak 10bbé nem a Kkiraly nevében mondanak itéletet
midén a nov. 2—3-1ki lapokban a konventi iroda
kommiinikéjéi olvastuk, abban a dinasziikus niiség
hangsulyozasat er6s anachronismusnak érezliik. Ezers
nem lehetett nekem, midén nov. 6-an a forradalmi
esemenyekr6l szol6 rovid kozleményt irtam lapunkba,
e kommiinikét kozoinom. Mennyivel nagyobb voit
hav megiitkozésiiuk, midén nov. 10-én a debreceni
egyhazi lapokban a korlevelet s abban, harom izben
is, a torvenyes Kkiralyhoz vald ragaszkodas hang-
shlyozasat olvastuk, holott akkor mar a kozlérsusag
kikialtasanak napja (nov. 16.) is meg volt allapiiva !
Nem ugy tinhetett-e fol ezek ulan ez a korlevél,
mint a koOzarsasaggal szemben valé allasfoglalas ?
En felhaborodassal olvastam masnap a napilapok ily
felirasu koziemenyei: A ref, egyhiaz nem csiual
elienforiaualinal®, miutas nekunk eszunk agabsn sem
VOl & kozlarsasag elien tuuteini, de belatom, hogy
a B. ur sorievele némileg okot szolgaltaloll 1 tamado,
majd vedekezO cikkekre. Jogosan és kolelesség-
szeren jart el tehat Dokus E. 16gondnok,
amikor ezzel az elkésett és egyhazunkra arnyal vetd
korievéllel minden kozosséget megtagadout. Ha Knyedy
Andor satoraljaujhelyi leikesz a sokak lelkeben eio
felhaborodasnuk Kkissé erfsebb szavakkal adott Kkife-
jezést, vajjon vissza kelleti-e ezert mindjart a cikket
utasitanow ? azt jelent’-e a sajloszabadsag Kihirdetese,
hogy Tiszaninnen new szabad a tiszaniull pilispok
téves eljarasat megbirdini, holott a debreceni egyhazi
lapok hanyszor biraltak a mi el6ljarésagunk eljurasat
olykor er6sebb kifejezésekkel is? Mennyire nem a

mi tetszésiink kedvéért irta E. A. a ecikkét, kitinik
abb6l, hogy benne minket is megkritizalt. Az Tiszdn-
tal szokés lehet, hogy a cikkirék a (piispok) szer-
keszt6 tetszésének megnyeréseért irjik cikkeiket, de
mindlunk minden cikkiro csak a sajit meggy6z0dését
szokta kovetni. Végiil a debreceni presbiterium hata-
rozatdt mint nevezetes korttérténeti adatot, mint egy
60000 lélekszamt gyiilekezet felfogasdnak megnyilat-
kozdsat kozoltem, minden melletie vagy ellene 32016
dlldsfoglalds nélkdl. B. felvildgositdsinak kozlésére
terem sem volt, de meg ez mdr egyoldala szinezésben
tintette volna fel a debreceniek hatirozatiat. Engem
semmi animozités nem vezet B. pilispok urral szem-
ben, erre semmi okom sines, de viszont egyhazunk
és egyhdazkeriiletiink érdekeit, még vele szemben is,
védelmezni — kitelességem. Sarospatak, 1919. jan.
8. Dr. Rdcz Lajos, felelés szerkeszt6,

— A bdzeli protestinsok a magyarokért. A ma-
gyuarorszagi protestdns egyhdznak a kiilfoldi volt el-
lenséges és semleges orszagok protestins egyhdzaihoz
kildott tdviratara a baseli protestins theologia a
kovetkezt valaszt kiildotte: ,A baseli theologiai fa-
kultds megkapia a muagyarorszigi protesiansok tavi-
rutat. Sajnos, ninesen hatalmunkban, hogy a politikai
viszonyok alakuldasdra befolydst gyakoroljunk. Felkértiik
azonban a svdjci egyhdzak kdzos tandcsat, hogy a
magyarorszagi proiestins érdekek megoévasdért nyil-
vénosan lépjen akcioba. Minden kor{ilmények kozott
készek vagyunk hagyoményainkhoz hiven a magyar
protestdns theologusok képzését minden ertnkkel eld-
mozditani. Wernle Pdl, a baseli theoldgiai fakultds
dékénja.“

— Lelkészek dllamsegélye. Lapunk szerkesztd-
sége dr. Kovats Istvantoi, a prot. iigyek kormany-
biztosatél dee. 24-én a kovetkez0 siirgdnyt kapta:
»,Minisztertandes 1918. januér 1-16] kezdodd hataly-
lyal esalddi potlékot, ruhasegélyt, hasonloképen hat-
szdz koronds rendkivilli segéiyt mindama lelkészeink=-
nek, valldstanito-lelkészeivknek, theol. tandrainknak
megadta, kiknek javadalma készpénzbeli jarandésa-
gaik 30%;-0s leiitése mellett hétezer koronat fell
nem mulja. Kovdts kormanybiztos.“

— A régi Ausztria evangelikus egyhdzat a tel-
jes felbomlas fenyegeti. A csehek onallo cseh ev.
egyhézat szandékoznak alapitani, prot. theologiai fa-
kultassal Pragaban. Német-Ausztria evang. egyhaza-
nak teljesen ujja kell alakilnia. A cseh- és morva-
orszégi, sziléziai német-protestans gyiilekezetek sorsa
teljessn bizonyialan. A bécsi egyeiem prot. theol.
fakultdsa reméli, hogy az allami elet Ojjdalakulasaval
a sokképen korldtozott és szorongatott protestantiz-
mus szamdra fol fog virradui a teljes valldsszabad-
sag, er0i teljes kifejiesének kora.

— Az Esztendd. Ez az els6 igazi nagy magyar
revll, amelybea egyult taldlja az oivaso legkedveltebb
regényiroit, novellistait és kolt6it, a mélyszéntasa poli-
tikai, szoeialis, orvosi és mds tudoményos — de min=
dig égetéen aklualis — kérdések megvitatéival. Ot-
letes, vidam ecikkek, nagysialya szenzaciok, finom re-
gények és riportok vialtakoznak benne. A valéban
jelentés eseményeket melté moédon orokiti meg s ez
az intencio kovetelte, hogy a forradalomroél és a koz-
tarsasagrol teljes tiz iven at lepje meg a kKozonséget
példatlan érdekességii tudositassal. Csupa eddig sehol
nem ko6zolt intimitas, titosban maradt jellemz6 epizdd,
kozvetlen résztvevd leleplezése. van ebben a foltiinést
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kelt6 tant/mdnyban, amely beillik hatalmas térténelmi
alkotasnak. Szerzéje, Hatvany Lajos személyesen,
mindeniitt ott volt, amirél ir — nem egyszer irdnyit6
szerepben — és 6vé az els6 kimeritén Gszinte forra-
dalmi konyv. Az Esztend6 eldfizetési dra kotetenkint
4 korona, de a Pesti Naplé eléfizet6i 2 korondért
kapjak.

e s S S e -

Szerkesztdi tizenet.

Bodnéar Lajos Ladamée. Az 1917. mdj. 11-én és 1918. jan.
31-én kiildott 646 Loronaval 1917, dee. 31-ig van rendben az elé-
fizetés. :

Bacskay S. Nyiri. 1918. dec. 31-ig rendben van.

5 Horkay Lajos.' A legutoljira kiildstt 12 K-val 1917. dec.
1-ig.

ronét kériigk.

Mezéssy Gusztav Gégény. Az 1918 febr. 21-én kiildott 12
korapdval 1918. jin. 30-ig van rendben.

Szfik Gyula Uzapanyit. Az 1918. jan. 24-én kiildott 12 ko-
rondval 1¢18. dec, 3(-ig rendben van,

. Kiss Elek Tiszakeszi. 1918, dec. 31-ig hat korona a hdtra-

lék. Sziveskedjék bekiildeni.

Karicsonyi Enek. Elkésve érkezett s igy sajnélatunkra mér
nem kozolhettik.

N. N. Igazad van; ami most — a Z. antikdlvinista gondolko-
zagdnak kimutatdsa és megbélyegzése — erény, tiz évvel ezel6tt, mikor
mi cselekedtiik, binszdémba ment. ,Ti egykor elhagyatva, meggyani-
sitva és letorve kiizdtetek®, — taldn az utolsé jelzd nem egészen igaz,
az erkolesi diadal akkor is a mienk volt, ha az anyagi diadalt a
debreceniek a Z. javdra doatotték is el. Hogy nem hidba kiizdottiink,
mutaija az, hogy ma mér egyetemessé valt az a felfogds, amelyet
akkor mi hirdettiink.

" Liszlé Jéanos Szatmdrnémeti, Az 1917. okt. 8-in kiildott
. 20 K-val 1917. okt.-ig, de kiegészitésiil ¢ jelzett idéig még 250 ko-
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A mi orokségiink.
A sdrospataki ref. fdiskoldban a reformdcié négy-

szazados évfordiléja alkalmahol tartott eiyhézi
beszédek és felolvasdsok. Ara 11 korona.

Protestins Arvafjizi Kepes Napbar 1919-re.
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Ara 3'30 korona.
2 Kaphatok :
KOKAI LAJOS-n4l
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Hegediis és Sandor

irodalmi és nyomdai
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DEBRECZEN.

A  HANGYA*

A MAGYAR GAZDASZOVETSEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

barmely kozségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
bizottjat, aho! fogyasztisi és értékesils szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-
tanék, forduljanak a kezdeményez6k Gtbaigazitdsért

a ,HANGYA*

igazgatosfigahoz: Budapest, IX. Kozraktdr-u. 34. sz.

A ,HANGYA®

kotelckében mar 1700 fogyasztisi szovetkezet mii-
kodik, amelyek osszforgalma

80 000,000 koronat meghaladja.

Foldmivels népiink erkdlesi emelkedésének és va-
gyoni gyarapoddsanak legbiztosabb eszkoze a gaz-
dasagi szervezkedés. A terme'és fejlesztése, az ér-
tékesités kedvez6bbé tétele, a hiztartési és gazdaségi
~ziikségietek jutinyosabb beszerzése esak fogyasz-
tdsi és értékesit6 szdvetkezetek atjan érhetd el.

N)"oma_tott"a ref. féiskola 7nyomddjdhan huospamkox;jzl‘eleton 21. szdm,
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Az uj év kiiszObén.
I1.

Az 1918. bénté emlékei kozé tartozik, hogy
végtol-vegig veszédniink kelilett w viszonyok miatt
felduzzadt szegénységiinkkel, amelyet az egyetemes
ref. egyhifiz joakarata sem birt megsziintetni, még
enyhiteni is alig. Az dllammal valé alkudozds csak
a jovore kinalkozott nagyobb biztatdssal, de ez a bizta-
tds is esak kénytelenségbol elégiteite ki még a kevéssel
beértket is. Azok a millick, amelyek mar ott mere-
deztek a papiroson s a legfels6bb igéretekben : bizony
azok is messze jartak attol, hogy benndk a felekezeti
egyenjogusag biztositékat ldissuk s lelkészeink, dzve-
gyeink és ‘arviick mindennapi gondjit megenyhitett-
nek képzeljik. ,Amit nem adhat meg a ma, meg-
hozhatja a holnap® — sz6lt az alkura készségesek
biztatdsa es 6nigazold-a. A holnap azonban kocka-
zatossa totte a reményseégiinket s — ugyszblvian —
mindent is kocksra vetett.

Mi lesz a mi kielégittetésiinkkel — ki tudna azt
ma megmondani? A ,szabad egyhéz szabad dllam-
ban® hivei gytzedelemre juthatnak s a sajit erdire
hagyott ref. egyhdz hanyféle s miféle szelekkel fog
majd birkézni az elmeriilés ellen? |

Pedig, hogy milyen nemzeti kincs, er6 és biz-
tositék rejlik a ref. egyhdzban s milyen feliilmulha-
tatlan benne a nemzet-fentarté elem : — éppen a
kitért vihar igazolja vildgraszoléan. Ime ni! A szin-
magyar orszag-tdjakon a legpazsorabb elienségiink
se mer konnyiszerrel osztozkodni. Van-e szinmagya-
rabb naluunknal?! Nem mi vagyunk-e 400 év o6ta a
magyar vallds a nép hite szerint is? Lehetett-e raj-
tunk kélvinisidkon diadalm:skodni bérmily beolvaszto
merényletnek ? Még a paranyi szamu tétajka hiveink is
ardnytalantil magaslottak ki hazaszeretetiikkel az
vsszes tobbi felekezetek felett. Irva van, hogy a 1L
Rékoéezi Ferenc zészioi alatt is a kalvinistdk tartottak
ki rendiiletlenil.

Jutalmat nem kértlink hazafisdgunkért soha, de
a mell8ztetés, megaldztatis fijt sokunknak, fajt elo-
deinknek s magunk sohsein tudtuk megérteni azt az
allamboleseséget, amely olyan makaes elfogultsaggal
tolt félre benniinket szdzadokun at — az elkényes-
tetett uralkodé vallds eiBnyére.

Ha visszaforgatnavk lapunk tériénetében, lehe-
tetlen volna nem ldtni, hogy hdnyszor siirgettik a

rom. kath. nagy hatalmassdgokat kultusz-nyelviiknek
magyarrd4 valtoztatdsdra, ami maga utdn vonnd a
német és 10t stb. vidékeken a nép konnyi magyaro-
soddsit. Fel egészen Esztergom érsekéig szinte fele-
16ssé tettiik a fejedelmi nagysagokat, hogy semmit
sem tesznek a nemzeti érdekeknek a nyelviink 4ltal
vald szolgdlatéért . . . dehdt a mi szavunk kidlt6
szova lett a pusztiban, pedig még akkor a nemzeti-
ségi elemek szervezkedése nem dllt volna dutjdban a
f6- és kozpapok hazafias missziéjanak.

Tudtak rélunk, hogy minket a szegénység sem
tdntorit meg hazdnk irdnt valo szeretetiinkben, tehat
ott felejtettek a szegénység karjai kozott s az Gj id6
h:jnathasaddsakor sem birtak bevenni igazdn egyen-
jogu 1estvérekdl a rémai és gordg kath. magyarok
6s nem magyarok kazeé. Ha esak Bécsb6l dradt volna
ez a megbecsiiltetésiink, azzal kibékiiltiink volna
valshogy, de honi assistentidval volt osszekdtve s ez
tette eppen keseriivé, s6f elkeseritové. Milyen har-
cokat kellett vivniok gordg kath. atyankfiainak a
hajdudorogi magyar pilisptkeégért s mi lett a harcok
vege 7| Szabad volt e a kultuszukat egészen nemzeti
nyelvlivé tenni?! Amit Bées és Roma akart, az
lett meg és nem az, amit a hazaszeretet szentsége
kovetelt. Mikor egy pér ref. t6t kozség tot zsoltaros
és 10t imadsdgos konyvért esdekelt a tiszdninneni
egyhazkeriletben, nem az volt-e kérésiikre a hivatalos
felelet, hogy a leikeszek és tanitok siessenek hiveiket
a magyar nyelvben mielébb meger6siteni, mert a
magyar kalvinista egyhdz t6t zsoltiarok és t6t imad-
sdgok kiadasdra nem véllalkozhatik.

Istenem! Ha Pazmany és tarsai vissza nem
terelik a protestinssd lett Magyarorszigot a rém.
kath. egyhaz egyediil idvozité tabordba : milyen mds-
ként folyhatna most itt az osztozkodds és milyen
masként alakiiit volna Magyarorszig torténete !

Dehat sok idén 4t az is biiniink volt, hogy
rajongani tudtunk hazénk figgetlenségeért és hogy
az 1859-diki patensben hatalmaskodd akaratnak is
ellene mertiink szegiilni hazdnk és nyelviink irdnti
szeretetiink rettenthetetlenségével. A  Béest6l meg-
szabadalt magyar koztarsasag vajjon vissza fog-e
forgatni nemzetiink toérténetében s vajjon hivévé
szeghdik-e az elkésett igazsdgszolgéltatasnak ? | -

A milliokat kapjuk-e — az oszté igazsdg értel-
mében — vagy a szaba(isdgot gz onfentartasra csupan?!




10 p SAROSPATARI REFORMATUS LAPOK.

Bantd emléke marad 1918-nak, hogy egyfel6l a
mindent felforgato hossza haboru, misfelsl a felduz-
zadt igények, sokat elpusztitottak a lelkészi pdlya
vonz6 erejéb6). Fiaink nagyobb részét utébb mar

: héboras vizsgalatokkal vagy azok nélkdl is vite,

seperte t6lilnk a pusztitdas sivatag srvele. Mintha a
szentfold visszafoglalasdra indultak volna azok a
gyermek-tomegek, akiket a babonds elfogiltség sodort
a yérmezbkre. Mig babér termeit a puska és dgyn
nyomén és csillagok hulltak a hosok mellére, — a
katonai palydba azok is belé szerelmesedtek, akik
dlmukban sem gondoltak arra. Mit nekem a szegény
lelkészi palya, a néppel vald naponkénti veszddés, gz
ég és foid kiengesztelésével valé bajlakodds, a mi
alig biztosit valami szegény kenyeret ? !

Es megiiresedtek a theol. akadémiak kivétel
nélkiil s oreged6, hanyatlé lelkészek kényszeriilten
huztdk tovabb a ,gytnybriiséges igat“, mivelhogy a
segitségre alkalmatos hivatalosok széma is ijesziGen
megapadt. A megmaradt fentarté testiiletek ment6
moédokrél gondoskodtak — ugy szélvén toberzoi jér-
tak a theol. palyfira édesgetettekért, akikben hogy
a bens6 hivatis vagy a halaérzet fogjs-e az egyhaz
és vallds szerelmét ébren tartani és gyilimolesozbve
tenni, a jové mutatja meg. A fentarté testiletek meg-
tették, amit a kényszeritd viszonyok miatt tenniok
kellett és lehetett. Hogy a megsziik{ii6 Magyarorszig
miként szémol majd a theol. akadémisival, arrél a
vilsag tiizes lavdjanak bullasa kozben taldn ne elmél-
kedjiink ! i

Azt az emlékét 1918-nak, amely puepskeinket
— agz alkotmanyos formékrél megfeledkezeiteknek
lattatja, — oromest elengednék minddrokre. Igetett
mér koziilink sokakat az a kiiloobség, amely a rom.
kath., girog kath. és protestans piispokok javadalma,
vilagszerinti helyzete, térsadalmi meghecsilietese kozt
meredezett. De nem birtunk eléggé erélyesek lenni
a jogok kuvetelésében akkor, amikor arra alkalmunk
volt s amikor a torésig is vitatni kellett volna és
kovetelni az egyenjogusitasunkat. Elnéztik — alku
utjdn — hogy a rém. kath. piispskok mind benn
fényeskedjenek a forendihdzban s miutdn magunk is
belékertiltink — ha esak részben és megaléztatasunk
révén is, — csakhamar megahitotiuk a puspoki jove-
delmet s a kélvinista typusu, de szegényes ,primus
inter pares* helyett ghitoztunk a hintokon robogé
aranykeresztekkel diszitett r. kath. plispokdk emberi
elényei utdn. Hogyan vividk a versenyt a f[érendi-
hazban az Origs jOvedelm@ piispokidrsakkal, ha
hidanyzanak a zsebeikh6l a szazezrek ? | llyen gondo-
lat hatalmasodoit el rajitunk egyeseken s egész rif.
¢és prot. egyhdzainkon is. Kisérietbe estlink s belé
estek — az elgé kinalkozo alkalommal — magok a
puspokeink is. Ha nem lehet leszallitani amazokat a
fejedelmi magaslatokrél, emeltessiink fel mi 6§ hoz-
edjuk a pénz hatalma dltal — legaiabb Ggy, ahogy . ..

Egy kis elsietés tortént e tdrgyban. Az allam
sirgette-e a 30000 koronés héaboras piispoki zseb-
pénz feivételét, vagy — amit nem akarunk hinni —
a plspokeink slirgették-e a segély kiutalasit? Igy
vagy tgy, a kiutalds, s61 a felvétel is megtortént,
miel6tt alkolményos uton ennek a segélynek felvete-
léhez az egyetemes egyhdz hozzdjaralt volpa. Csak
ennyi a baj. Nalunk niacs piispoki kar, amely bér-
mely iigyben, tehat a sajat kozvetien iigyében is,
kiilon mint valami illetékes forum vagy zart testilet

2—3. szdn

hatdrozhatna. Az dllammal sem alkudozhatik kiildn.
Sem jogot, sem segitséget nem fogadhat el egyhaz-
alkotményunk szellemének megtagaddsdval. Ha egy
ozvegy papné, vagy nyugdijas lelkész segélyezese sem
eshetik meg konventi hozzajdrulds nélkil; ha az isko-
lak allamsegélyéhez is konventi engedelem kell kiilon-
kiilon : hogyan vehetnek fel az egyhdzunk korményzo
férfiai tobb ezer koronét a fef. egybdz helybenha-
gyasa nelkil ? Nagy szépség hiba tortént ez esetnél
— legalabb is! Nem lebetett tsszehivni a konventet!
Miért ? Nem lehetett-e vdrakozni a konvent Ossze-
hivhatésdig ?! A konvent féit elfogadni & theol. aka-
démidknak felajdnlott segélyt ugy hogy az egyenes
dllamsegély cimen szerepeljen s ime u piispokeink
nem vonskodnak segélyt felvenni az dllamtol kon-
venti hozzajarulds nélkil.

No de a konvent elébb — kés6bb osszeiil és a
nagy eseményt tudomdsil veszi — talén azzal a nagy
véltozdssal egyiitt, amely a térendihdz eltorlésével =
mi piispokeink férendiségét is eltorli s a Moesdry
Lajosoknak, Liik6 Gézaknak, Mitrovies Gyulaknak .
megédesiti siri dlmaikat. A zsinat pedig — feltéve a
legjobbat — torvényiieg fog intézkedni, hogy a pilis-
pokbk a sajit jogaik gyakorlatdban kétely vagy félre-
értés rabjaiva ne lehessenek.

Feledhetetlen emléke lett 1918-nak a piispskdknek
6s t6gonduokoknak az a szbzata is, amely ellen az
aldiroitak egy részének tiltakoznia Lcllett s amely
egyetemesnek készilt, de egyes egyhazkeriiletekbe
nyitott ajtokra nem talélt. Megnyugtatas volt a eélja
s nagy nyughatatlansdg valt belGie. A vezérkar egyet-
értésének symbolumeként indalt vilaggd s bormrany-
kozassa lett ¢s az egyet-nem-értés bizonysagava. ,Ha,
a 86 megizetlendl, mivel sézunk ?!

Goudoljunk a fentebbiekhez a fenyegetd inség-
t6l zaklatett kiilontéle emberosoportok felvonuldsat
a miniszterinwok palotdi felé ; gondoljunk kikeresedett
panaszok felhangzasat titon-dtfélen, napi, heti s2jtéban,
kiilon fiizetekben ; gondoljunk egyhazmegvet§ kifaka-
dasokat hivatalos egyének ajkairél orkdnszertien hang-
zani ; gondoljuk ide a hazdjukat ujra elveszt6 hittest-
véreink idegrazo sorsat, vagy éppen a hiveik altai
ildoz6be vett papjaink s tanitéink elképzeihetetlen
helyzetét s azokat a roppant veszteségeket, amelyeket
a természetes 68 természelellenes halal okozott ko-
zOttlink : — el6tlink a képe a letint 1918-nak a
sOtétebb oldala fel6l. Nem is kép, esak halvdny kar-
colat, csak nehdny vonds a szomoru képbdl.

Egyhdzunk jovdje.

A ma zfirzavardban talén okosabb dolog volna’
hallgatni, mintsem ialalgatisokba boecsitkozni egy-
hazunk jovaje felett, hiszen az elhamarkodésnak
olyan példait latjuk egyhdzi életiinkben jobbrol is,
balrél 18, hogy még a kevés belétisa ember is két-
szeresen meggondolja s tirténiek utdn: érdemes-e
ma kétes értékli * profétialgatisba - beleboesdtkozni ?
Masrészr6l azonban a politikai életben éphgy, mint
az egydziban a dominald iranyelvek kezdenek any-
nyira kidomborodni, hogy kételességmulasztas lenne,
ha ezekr6l az irdnyelvekrél véleményiinket elhallgat-
nénk, hiszen ma még sok tekintetben attél fligg
egyhézunk jovend6 sorsa, hogy reformétus elveinket
s azok megvaldsitdsara alkotott kiils6 intézményein-
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ket milyen er6vel tudjuk képviselni az uj alakulat-
ban, ha nem is lehet ez 1) alakilat mai allapotat
végérvéuyesnek tekinteniink.

" A mi sajat kiils6 s belsd erbnkre nézve szomo-
rasaggal kell megallapitani, hogy az kevés, nagyon
kevés. Kiils6, fizikai er6nuk cesekélységének nem any-
nyira néplink valldsi koztnyossege nz oka, mint
inkébb az Osi magyar dtok : a vezetbk és szdszolok
civakoddsa. Mert a kevés intelligenciaval biré vagy
érvényesi!ni akaré — rendszerint ifji — egyének a
mai keserves id6t tartjak legalkalmasabbnak — még
tragikus s megrdz6 halallal kimilt nagy embereink
emlékével szemben is — a leszamolasra. Hat lehet
ott 8z0 sikeres tiizoltéasrdl, ahol nem az a jelsz6, hogy
mindenki talpra- dliva a pusztité véez megfékezésére
siessen, hanem, hogy szenvedélyesen vagy még szen-
vedélyesebben elbszor is azt targyaljuk le: ki volt
a tiz okoz6ja s ha azt nézetiink szerint megtalaltuk,
paleat torjlink még emléke felett is, holott senki sem
tett benntunket a vétkeseknek tartott egyének felett
birékk4 ? Nem lehetne a feleldsségrevondst a hiva-
tottaknak éplgy, mint hivatlanoknak arra az iddre
halasztaniok, amikor a veszedelem tovébbterjedése
elé mdar gitat vetettiink ¥ Mert hogy nagy veszedelem
fenyeget benniinket, azt épen a rekriminaldk hirdetik
leghangosabban 8 ebben mi is tokéletes igazat adunk
nekik. Hanem azért szerintiink nem elég tizet kial-
tand, valamint hogy az semlehet a f{6teends. hogy
a gyujtogatot — ha ugyan az volt — tlizbe dobjuk,
hanemr elsé feladat: az erok végsé megfeszitéséig
men& védd, ment6 munka. Itt kell érvényesiteni azt
a felesleges energidt, ameiyet ma helytelen irdnybau,
visszavonds szitdsdra akarnak felhaszudlni névielenses
fatyoldba burkolézo ifja lelkésztérsaink. Amaz éllita-
suk iguazsigat, hogy egyhdzunkban e¢sak a legkize-
lebbi wultban is sok mulasztis tortént, hypokritusig
volna tagadni. Egy részitknek nézete szerint ebben
esak a vezetOk hibasak, mésik részitk szerint azon-
ban a rendszer is az s ennek megfelelleg amszok
csak személyek eltdvolitdsat kivinjak, emezek azonbsn
a rendezer, vagyis — ha nem ecsalédunk — egyhaz-
alkotményunk megvaltoztatisat is Kovetelik. Szola-
mok ak tligyes szélamok ezek, csak ki ne sirna
bel6liik az érvényesiilési vagy s ki ne latszanék a
16]4b : az egoizmus, Hat jobb lesz majd az 6 altaluk
javasolt egyhdzi tandes, mint a mai presbitérium,
amelyet ma magyaral egy jotta kulonbséggel egy-
haztsnacsnak szoktunk nevezni? (Pompds alkalom
egy modern jofta-vitaral) Csak a nemzeti tandesok
— vagy, ha jobban tetszik, néptandesok — siralmas
miikodésére kell egy pillantast vetniink, amelyekben
épen azok esalédtak legjobban, akik legtbbet virtak
t6lok s azonnal tisztdban lesziink a felelettel. Vagy
ha a vezeték ellen van kifogds, segiteni fog az
bajunkon, ha igyekvd, de tapasztalatianabb embereket
liltetiink helyiikbe ? Sz6 sines réla, hiszen itt is esak
egy oldalpillantést kell vetniink a koriilottlink folyé
zlirzavarra s roégton meglathatjuk, mi az igazsag.
Egyetlen eredménye lehet csak az ilyen agitacionak,
az, ami 1mir is jelentkezik egyes egyhazi lapok
hasabjain, hogy o kildnben higgadt emberek egy
része is clveszi hideg vérét s olyan modorban kezd
irni, amilyci ozel it sohasem haszndlt 8 amely modor
«- épen nem vaiik diszére egyhazi lapjainknak.

‘Eme visszavonds mellett gyengeségiinket mutatja
egyhaziagjaink nagy részének kozonyossége, sot itt~

ott az anyagiak miatt'kozegyhazunk irdnt valé ellen-
séges érzlilete is. Nem tudtuk ontudatos egyhdz-
tagokka nevelni hiveinket, megakadalyozott benniin-
ket benne részint a kényelemszeretet, részint a ren-
delkezéstinkre allo id6 rdvidsége, részint az eltévesz-
tett irdnyban valo haladés, amikor is Allami segitségre
helyezkedve igyekeztliink egyhazunk jovijét anyagilag
biztositani. Erthet6 azért, ha ma, amikor az egyhéz
és dllam kozotti viszony haladlos agydra kerilt s csak
id6 kérdése, hogy mikor lesz bel6le hulla, elfog az
aggodalom minden veliink érz6 lelket : mi lesz vellink
egy anyagilag kozonyos, a reformatus #ldozatkész-
ségrél mindinkdbb Jeszoktatott nép s egy irdntunk
esetleg ellenséges korményhatalom kett6s morzsold
kove kozott? Azt, hogy egyhdztagjsink mérél hol-
napra csokonyos nemfizetokb6l buzgé és aldozatkész
hivekke lesznek, ‘époly naiv dolog lenne elhinni,
mint azt, hopy ecy esetleges, veliink ellentétes vilag-
nézelet vallo kormény kevésbbé ellenségesen fog
viselkedni egyhdzunkkal szemben, mintha Romadnia-
ban vagy Szlovdkiiban hajtjak fejiiket nyugalomra a
magyar reformgtus lelkészek . . . Sotét kép biz’ ez,
de azért még sem reménytelen. Sok tisztességes papi
esalddra 6riasi megprobaltatdst, sok jobb sorsra érde-
mes lelkészre nézve uj palyakeresést jelent, ami
keservesen lesujto dolog, de azért egyhézunk vég-
pusztulisarol beszélni még sem lehet. Két esethen
lenne esak a mwa evolucidja rednk nézve katasztréd-
falis jellegti: h»s semmi isteni igazsig nem volna
egyhdzunk birtokaban, vagy ha hanyagsdg miatt
csiraképtelenné lett volna kezeink Kkozdtt az isteni
mustarmag. Kz pedig még sines egészen igy. Ha a
kiilso eré sok helyen gyeage is, hihetetlen, hogy ne
lenne hely, ha cszk egy talpalattnyi is, ahol meg
ne ienne a belso, torhetetien erd, az az archimedesi
pont, amelyre szildrdan rdhelyezkedve ki lehet vetni
sarkaibol newes«k egy megvenhedt, hanem egy for-
rongd viligot is.

Nen: szabad se optimistdknak, se pesszimistdk-
nak lenniink, hanem a reank Dbizott isteni igazség
hataimanak tudatdban minden viszdlyt, ©tnérdeket,
érvényesiiesi vagyat megfékezve, minden félelmet le-
eyOzve s minden er6t egyesitve oda kell torekedniink,
hogy egyhdzunknak romldstél megkiméll épiileteil
megvedjiik s a pusziulis artatlan szenvedfit testi-
lelki eroink végs6 megfeszitésével is, amennyire csak
lebet, karpéioljuk, mert esak igy mondbatjuk el, hogy
mwagyar ref. egyhdzunknak nemcsak multja volt,
nemesak jelene van, hanem jov6je is lesz.

v' Kardszy B.

Manifesztacié a valldserk®lcsi nevelés melletf.

A valldserkolesi nevelés hivei nagyszabasa
manifeszticiét rendeztek janudr 12-én délel6tt a f6-
varosi Vigadoban. Ezrekre men6 impozins témeg
gyiilt oOssze a hivé széra, hogy elére tiltakozzék
minden kisérlet ellen, mely kilionboz6 jelszavakkal
a vallast ki akarnd szoritani az iskoldbol. Vallasra
és nemre valo kilonbség nélkiil szélalt meg a tér-
sadalom 616 leikiismerete, mely az éllam és a térsa-
dalom 6si fundamentumait a rombolé torekvésekkel
szemben elszdntan védi.

Az Osszes vallasfelekezetek egyesiiltek a test-
véri szolidarifdsban mikor vét0s kellett mondani az
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antikuliuralis 6szténdknek. Bz a demonstricié fénye-
sen dokumentélja, hogy a hitvalldsos iskola a nem-
zeti kultura erés vara, a jobb jovb energiaforrdea és
hogy a kiildnboz6 valldsok hivei a valldserkélesi ne-
velés védelmével nemzeti érdekeket, kulturalis célo-
kat szolgélnak. Az orszég jovdjéert, a magyar kul-
turdért valé aggodalom ime leddntdtt minden ellen-
tétet, minden felekezeti féliékenységet, esak a kozos
szent ligy lebegett a hivek ezre elbtt.

Mintegy négyezer f6nyi tdmeg szorongott linne-
pies csendben az oridsi teremben, a karzatokon, sOt
még a folyosokon is, hogy e fontos kérdésben meg-
gy0zbdésének kifejezést adjon.

Pontban 11 érakor nyitotta meg a nagygyilést
Szilassy Aladér. a kozigazgatasi birdésig mdasodelnitke.
Tarselnokdk : Farkas Edith, a Hzocidlis Missiotarsulat
elndokn&je a katholikusok, Mdgdcsi- Dietz Séndor egye
temi tandr az evangélikusok, Agorasztd Péter kuriai
biré a gorog-keletiek, Glass Izidor kérhazi f6orvos és
Fyankl Adolf az orszdgos orthodox izraelita ireda
elnbke az izraelitdak, Pdszicly Jend kuriai biré a
giérog-katholikusok és Jéezan Miklds esperes az uni
tariusok részérél.

Seilassy Aladdr elndk megnyité beszeédében
hangsulyozta, hogy az iigy, amely benniinket a mai
napon fajra, nemre, hitfelekezetre vald tekintet nélkiil
' testvéries érzésben bozott Ossze, nem epyszerd tan-
ugyi kérdés, de gyermiekeink és hazink jovendi corsa.
Az a kdvetelés, hogy a valldsoktatis kikiiszoboltessék
az iskolébdl, egyik jelensége snnak a modern irdny-
zatnak, amely a felekezeti iskolik megsziintetésével
oly iskoldk feldllitasdt kivdanja, melyek ultramodern
eszmék hirdetésében, a vallastél 4t nem nemesitett
tudoményok szdraz nyujtasiban meritse ki tevékeny-
ségi korét. A szil6k joga, hogy gvermekeiket abiban
a szellemben neveltessék, melyet 6k legjobbnak tar-
tanak. A gyermekek lelkét két tényez6 mpeveli: a

szill6 és igkola. A hazédnak mindig nagy érdeke volt,.

hogy magénak becsiiletes, jellemes polgérokat nevel-
jen. Kulonosen ma, amikor bizonytalan jovének né-
ziink elébe, kétszeresen fontos, hogy az iskolakbél
olyan emberek keriiljenek ki, akik lelkierében, jel-
lemben, megbizhatosdgban versengenek s nem a
romboldsban, gonoszsighan, munkitlansagban. Ez a
nevelés csak a vallasbol indulhat ki. Es fajdalom,
épen most iiti fel szennyes fejét az a mozgalom,
mely a valldserkoles tanitdsal akarja az iskoldkbol
szamtizni. Ezt azonban nem engedjiik, ennek ellent-
dllunk. Udvozli a nagyszamban megjelenteket. A
jegyzbkdnyv vezetésére Korpds Ferencet kéri fel.

Haller Istvan el6adé szerint, ahogy a minden-
séget a nap vonzé ereje tartja Ossze, ugy az lsten a
nehézkedési kozpontja a szellemi, lelki vilagnak. Ha
a napot kivennok a vilagegyetembol, 6sszeemlana az
univerzum ; ugy az Isten fogalma nélkiil is Ossze-
omlik az emberek erkélesi viliga. Akkor foldindalas,
pusztalds jon, harc mindenkivel, minden ellen.

Azt akarjuk, hogy az uj vildgot hassa it ez a
tudat, ez az erkdlesi vildg, hassik #t azok az igaz-
sdgok, melyek fentartidk az emberiséget.

Es az embert, a vildgot i teheti ilyenné; mi
onthet nemes érzéseket, becsiiletességet a szivekbe ?
A nevelés. Az ember nem sziiletik egyszerre jova,
becsiiletessé, ilyenné nevelni kell! Az orszig ujji-
épitéséhez pedig jo, nemes, becsiiletes emberanyag
kell! Az ember az épitéanyag, a jo, a beecsiiletes, a

torvénytisztels, a munkds ember: és az ilyenekel az
iskola meveli !

Azt mondjdk, hogy a tudomény nevel. A tudo-
mény is nevel, de azt litjuk az életb6l, hogy az éez
és a lélek kozott nines meg az okozati harmonia. A
szélhimosok, a csalék, a becstelenek rendszerint tu-
déssal rendelkeznek. sokszor zsenialisaknak bizonynil-
nak, de ezekb6l bérmilyen képzettek is legyenek,
nem lehet allamot, tdrsadalmat felépiteni. Az dllam-
nak, a térsadalomnak olyan emberek kellenek, kik
erkdlesdt, szilard erfket, becsiletes tulajdonsigokat
hoznak az dllami. tarsadalmi életbe.

Epen azért az iskola esak félmunkéat végez, ha
csak ismereteket ad, mi pedig egész munkdt kivete-
link téle. Az iskola hogvan neveljen egész embereket,
ha ninesenek igazsagai, prineipiumai, erkdlesi torvé-
nyei, amikre épithet, amiket a fiatal generdcid elé
dllithat? Ha megmérhetem a magassigokat fizikai
tudéssal, ha tanithatom a természet rejtélyeit, az
dllatvildg életét, akkor esak aszt ne legyen szabad
tanftani, ami a lezfontosabb az ember részére: a
lelki életét. az erkdlesi vildgrendet 7!

Igen is az iskoldnak meg kell mondania az ember-
nek, hogy ezt kell tenned, hogy emberré légy igazan !
Ezt csak a mor4! alapjn teheti. Ks kinek a morélja
alapjén ?

Voltak filozofusok, nagy .gondolkozok és min-
denki mast tanitott. Most mar inkébb ezekre hall-
gassunk, vagy pedig azokra az igazsigokra, malyek
évesredek ota szilardan, ragyogéan éllanak eléttiink.
Mi gyermekeink lelkét nem engedhetjiik oda senki-
nek kisérleti talajnak.

Hallgassunk a préfétai hangokra! A mai dllami,
tdarsadalmi életet is azok a torvények biztosithatjdk
csek legjobban, amelyeket egykor az Ur a Sinai-
hegyen jelentett ki Mdzesnek : Ne lopj! Ne o6lj! A
j6 és a rossz kozott kell vélasztania minden ember-
nek. Erkdlesi torvények nélkiil nines élet, nincs
tdrsadalom.

Az iskolai nevelés gerince — legyen a valldserkolcsi
oktatds. Az az iskola, amelybe — nines hejirdsa a
valldsnak — a romlds és ziillés forrdsa. _

Az éllam, a tdrsadalom, a szocialis béke érde-
kében koveteljik a valldserkdlesi nevelést az isko-
ldban! — Egy Gj generdcié egészsége, jovéje érde-
kében mint allampolgérok — mint sziilék koveteljiik
az iskolai vallasoktatdenak fentartdsat.

Hatérozali javaslata a valldsoktatis és a vallds-
erkdlesi nevelés ellen irdanyalé dramlatok és ezek
nemzeironté hatésdnak ismertetése utdn a kovetke-
zoket mondja: '

»Unnepi komolységgal hivjuk fel a valléserkolesi
okiatds és vevelés ellen iranyuld szélsGséges torek-
vések veszedelmeire hazdnkat igazdn szeretd, annak
békességet és boldogsdgot kerest tsszes honfitarsaink
fizyelmét. Vallisos és hazafias aggodalomuial emel-
jik tel elleniik 6vo és tiltakozdé szavunkat. i.Ovetel-
jik nemzetiink 6si vallaserkdlesi alapjainak itetlen
megbvasdt s minden felekezeti harcot keriil6, ugy
tartalmédban, mint médszerében a helyes paedagogia
elveihez alkalmazkodé valldserkolesi oktatdsnak és
nevelésnek kozoktatdsunknak egész vonalin valé
megtartasiat. Elhatdrozzuk, hogy ezt az iinnepi 0va-
sunkat és tiltakozésunkat orszdgunk korménya és
vallas- é8 kozoktatdstigyi minisztere el6it élészéval én
irdsban tolmdesoljuk, kérve hazdnk 6és nemzetiink



2—8. szém

SAROSPATAKI REFORMATUS LAPOK. ° 1§

sorsdinak Osszes intézbit szavunk meghallgatdsdira,
8si valldserkdlesi alapjaink sértetlen megdvdsdra s a
valldserkdlesi oktatdsnak és nevelésnek kozoktatasunk
egész vonaldn valé megtartdsara.“

A nagygyfilés az el6terjeszteit hatirozati javss-
latot tiinteté lelkesedéssel fogadta.

Az elsd felsz6lalé Hamar Istvan ref. theologiai
tandr volt, ki tartalmas beszédben jelentette be a
reformdtusok csatlakozdsdét. A ref, egyhdz — ugy-
mond — dssze van forrva & magyar nép maualtjaval
és meg fogja tenni kotelességét a jovbben is. lsko-
ldja volt a veteményes kert, melyben a nemzet erkil-
csét dpolta. Két talpkdvon nyugodott a nevelése : ez
a hit és a lelkiismeret szabadséga. Ezek driga kin-
csei a nemzetnek, de ezek csak ax 9si fundamento-
mokon dllhatnak meg. Az 6si fundamentomok : #
vallds és az erkdles. Az &si fundamentomokat Isten
bolcsessége rakta le és ha azokat barmilyen idedlok
nevében is az emberi bolcsesség fanatikusai le akar-
jdk rombolni, a rombolé csdkdnyt félre toljuk, nem
engedjiik.

Az evangélikusok nevében dr. Hittrick Odon
igazgaté beszélt, ki nagy tudassal fejtette ki, hogy
milyen déntd jelentfsége van a valldserkolesi neve-
lésnek a nemszeti életre és kulturéra. Az Okorban
— ugymond — egy szoborkolosszust épitettek a
tenger partjira, hogy féklydval kezében mutassa az
utat az eltévedt hajésoknak. Mi is iiyen szobrot alli-
tunk a nemzet szeme elé, hogy megmutassa neki az
atat a vészes dcednon. Ez a valldserkdlesi nevelés
az iskolakban. Mi evangélikusok minden koériilmények
kozdtt ragaszkodunk ahhoz, hogy 2z iskola tovdbbra
is vallédserkdlesi nevelésben részesitse a gyermekeket.

Dr. Grauer Vilmos hitkozségi el6ljaré az izrae-
litdk részérdl jelentette be a csatlakozést és a szoli-
daritdst a valldsvéd6 mozgalommal. Utanna Haristein
Lajos az orszégos orthodox iroda képviseletében
szblalt fel és szintén lelkesedéssel fogadta el a haté-
rozati javasiatot. Agoraseid Péter kuriai bir6 a gordg-
keletiek részér6l, Sereghy Mihaly kuriai biré pedig a
gorog-katholikurok részér6l kozolte, hogy a vallas-
erkdlesi neveléshez ragaszkodnak.

Fzek utdn Jézan Miklés unitérius esperes
mondott lelkes beszédet, melyben a megjelent hit-
felekezetek testvéri egyetértését unnepelte. Ez az
elsé eset, — Ggymond — amikor a felekezetek egy-
mas meilett dllnak testvéri egyetériésben és reméi-
juk, hogy ennek a szolidaritdsnak idvis hatésa lesz
minden irdnyban.

A magyar snydk neveében Scbesiyénné Stettina
Ilona, a munkédsn6k nevében pedig Ravseky Vera
szdlltak sikra lelkesen & valldserklesi nevelés
mellett.

Exutdn sz elndk szavagds alé boesdtotta a ha-
tdrozati javaslatol, melyet a gy(ilés kozonsége egy-
hangu lelkesedéssel elfogadott. Egyben elhatdroztdk,
hogy azt kiilddttség Gtjdn fogjak dtadui a koztArsnsdgi
elntknek é# a korménynak.
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IRODALOM.
* A Protestdns Szemle mdlt évi fiizete (7—10)
a kovetkezd tartalommal jelent meg : Tiszn Istvén,
R. L.-t6l; Historini megismerés s theologiaban, Dr.
Tavaezy BSandortél; A predesstindcid és probleméi,

Dr. Sebestyén Jen6tsl; Egész slvek és féligazsdgok,
Révész Imrétdl. Szerz6 e cikkében Zovanyi Jenb
torténetlelfogdsaval foglalkozik. Megkeresi azt a tél-
szeg 68 fejletlen alapfelfogast, mely Zovanyinak saj-
nélatos médon, csak a dolgok és az igazsigok egyik
oldalat engedi meglatnia s amely @jra meg Gjra oda-
sodorja 0t, hogy egyes tényekbsl, helytelen formu-
lazds, ecmoportositds és 6rtelmezés utjdn, egészen
képtelen, mert egészen tudomdnytalan kovetkezteté-
seket hozzon ki. Z. egvoldalusdga ma szinte példat-
landl 4ll6 tinet. A XVIII. szazadi felvildgosodds
eszméi annyira foglydl ejtették Z. lelkét, hogy tdr-
téneti felfogdsdban fenntartds nélkiil meghddelt és
rendithetetlentil hddol ma is nekik. Az 6 tudoményos
egyéniségét s egész értelmi alkatdt mér semmiféle
foldi hatalom nem fogja kimozdithatni abbdl a ter-
méketlen szogallasbol, amelybe annak idején bedlli-
tott. Nyilatkozatai, megdllapitdsai tudomdnyossdiggal
é8 keresztyénséggel egyképen hadildbon dllanak.
Jubileumi felolvasisa valésdggal hemzseg olyan dili-
tdsoktél, amelyeket méltan érez erSs arculcsapisnak
mind 8 tudoményos, mind a keresstyén Ontudat, kii-
16n-kiilon és egyiittvéve. Van benne egy csomoé fél-
igazsdg. Forster eme szavait alkalmazza Révész Zo-
vényira: ,még helyes megallapitasokat is gy for-
muldz, agy csoportosit és agy értelmez, hogy a vé-
gén hamis tanlbizonysag lesz beldliik. A racionalista
torténetfelfogis elkésett képviselGje. A térténelmi
kélvinismussal szemben ¢s6kdnyds elfogultsdgot tanu-
sit. Racionalista és aufklarista. — A kovetkez6 cikk
— A Zovényi-iigyhdz — szerz6je, Ravasz Ldszlé
szerint Zovanyi minden tévedésének alapja ae, hogy
6 egész tudoményos bivirkoddséban a vallésos élet-
nek kulsé jelenségeit nézi s nem ragadja meg maght
a lényegel, az egyetlen tényt, a vallisos életet, mint
minden kiilsé jelentkezés forrasiat. Hogy Z. a religio-
suw megitélésénél mekkardt téved, bizonyitja a zsol-
tdrok- és a Kdlvin-iigye. Z. teljesen megbizhaté tu-
dée a tudoményos tirténeti vildgkép elsé 16pésémél,
mondjuk, elst féltekédjénél, ahol a fokérdés a ,hogy
volt*? De tévedésekkel megrakott és kdnnyen félre-
vezetl a tudoményos vildgkép mdsik féltekéjénel : a
Juoit ér¢ kérdésénél. Ar egyhdztorténetnek létfelté-
tele sz, hogy mivel6je hfvé is legyen, mint ahogy a
zeneesztétikusnak [étfeltétele az, hogy legaldbb is —
halljon. A hitetlen egyhdztorténész olyan, mint a
siketnéma zeneesrtétikus. Z. szerint a szentirdsnak
aktacsomoénak, kozjegyzbileg hitelesitett jegysbkony-
vek gyijteményének kellene lennie, melyet a véd-
lottak padjdn 1§ Jézus Krisztue elbterjeszt, hogy
szigoru birdi: az egyhaztorténéssek el6tt megbizo-
nyitsa a mags j6hiszemiségét. Jaj volna nekiink, ha
a biblidban Zovényi-féle szavahihetd torténészek
mondottdak voloa el a szintiexts igazefigot s nem 18-
tennek a lelke szélalt volpa meg — kijelentésben!
Z.-uek nem lett volns szabsd leirnin a Nyugatban
azt a tatelt, hogy egy reformftue hittudomdnyi kar
tandrinak ,joga van® akdr motismust, vagy torténeti
materialismust adni el6. Joga vines, Kitelossége eld-
adni szent megryOz0dését arrdl, hogy mi az igazi, 4
legmagasabb reformdiussdg, mint a keresziyénségnek
rinégve legnemesebb formdja .. . Abhoz, hogy valaki
monista iétéra theologiai fakulidsra j8jjon, szemérmet-
lenség kell, mert monista lehet a természettudomanyi
fakultéason is. Ravasz Zovauyi Nyugatbeli nyilatko-
satét ,elirds“ ngk tartja. Véglil megdllapitja, hogy
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mig' Zovényl, a hlsztomkus nagyon’ sokat haladt; Zo

vanyi, a theologus, ma is ott van, ahol 20 Svvel ez-

elétt ‘volt. — Ezutén Dr. Lenez Géza értekezése kivet-
kezik : A fejl6dés elve, kiilonds tekintettel a refor-
mitus dogmatikzim A Szemle rovatban Dr. Kecske-
méthy Istvdn ir A reformdeiorél és a modern kultu-
rarél. Az Irodalomrovathan szémos kony\nsmﬁrtpteq
olvashaté :

* Ui Reformdcio. £ cimmel mdfxlt meg Ruda-
pesten ec. 22-én a reformatus egyhézi reform-moz-
galom heti kozionye Haypsl Ben6 (6-) és Veress
Jend (tars)szerkesztésében. E lapot a rdéptében, csu-
pén- nehany budapesti férfiabél megalakalt, de hiba-
san orsgzigosnak nevezett Tandes (Kik a tagjai ? Kik
valasztoitiak 6ket 2 — mdig sem tudjuk) adja ki: Decem-

- berben két mutatvAnyszam, januarban, eddig, szintén

két szdm jelent meg. Az elsé szdmban van kozdlve

‘a Tandes lényeges pontokban javitott programmija.

Mi a programm tiébb pontjival nem  értiink egyet.
Nem helyeseljiik a helyi ref. tandesok megalakitdsdt.
Megtortént. hogy aho! meggondolatlanil megalaki-
tottak, — a Tandes masodik tilésére a lelkészt mir
meg sem hivtdk ! (A javitott programmbél a helyi tané-

-esokra vonatkozé pont hidnyzik.) Nem zsinatfeloszla-

tasra;konventeltdrlésre, meggondolatlan, hamarostiszt-
Gjitdsokra van most nagy sziikség, hanem a cstigreds
lelkek erfsitésére, a lelkek. qjjasziiletésére, megnjiild-
sara. Nem heJqul}uk azta tervet sem, hogy a vallds-
tanitds. csak fakultativ legyen, mert ez mir egy 1épés
a megaziintetés folé, A lap szelleméb6l kitiinik, hogy
szabadkOmiives férfii a szerkesziGje. Bldralja ezt a
2. (jan. 12-iki) szdm utolsd  szerkeszt6i iizenete is.
Ha a tervezett 1j reformicionak valéban az lesz a
hivatdsa, hogy egyhazunk lelkészi és vilagi tagjait
egyarant hivatdsuk megaslatira emelje és a lelkeket
ujra megtoltse hittel, egyméds irant valé szeretettel
és a’ kozmiivel6dés megbecsiilésével, — akkor az 1j
lapot melegen fidvizoljik, de megjegyezziik, hogy
ezt winden presbiterium, minden egvhdzmegyei, egy-
hazkerdileti sth. hatdség is zdszlojara “‘irta. Igy ez
nem j reforméacié. Bpoly régi e torekvés, mint maga
a ref. egyhdz. ,Hidba tandcskozunk iires formdkrol,
uj alkotmanyrél,  tisztajitasrol, Nj intézményekrél, ha
benniinket, lelkipasztorokat nem szdll megraz a 18-
lek, amely egyszer tigy jott, mint a sebesen zagé
szélnek zendiilése. Ha ez a lélek szdll meg benniin-
ket, akkor a »égi formdkkal is magasra emethetjitk
egvhézunkat ha nem, akkor az u] forank al is el-
silyed az.“ i

e T
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— Elﬁﬂ;etesi felhivds, Lapunk emﬁzelébl dija’az*
UJ (19iq esztendbben egy évre 15 korona, egy fél-.
évre 75() korona. Tisztelettél kérjiik BlOfwumni‘u,
hogy eléfizetési’ dijaikat 113 oss;eghen sziveskedjenek
bekiildeni, akik.pedig mdr a régi osszegeel fizetiek
el6, lesyenek, szivesek a hidnyt, (akdr levélbélyeg
bekiildésével) kipdiolai. Aki februdr 1-ig mind a ren-
des, mind i hitrdlékos el6fizetési dijat be nem kiildi,
a; lapot pem fogja, tovabb-Eapni.

~— Beiratkozdzok az akadémidn. A sdmspaidk
ref.. akadbuuarg, 4 M. televre s sz.ulo Jeiratkozasok feh-
rudr 1-161° 81" loszriek.

c— A sérospalakl ref. egyhizkﬁzseg presbitérmma
a kardcesonyi szent iinnepek alkalmdbol evangyéliomi
szellemt6l dthatott, gyonyord szozatot inlézett az
egyhazkozséz m-gjaihoz. A mély hatdsa, lelkes szézat
a wostani shlyos viszouyok kozotr -jétandesokat ad s
atyal kéréseket intéz a hivekhez. Egyik szakasza igy
5201 : Vig)z’uzatol kiilonosen fiaitok és leanyaitok
lelkéneck épségeére, hogy az ' ifjakor fogékonhysagaval |
a c8abité elméletek szines haléjiba be ne essenek s
embertdrsaik rémeivé ne.torzuljanak. Tanitsdtok meg
oket édes szoval, nemes peldaadasotokkal, hogy aki
rajong a szabadsdgért, az nem lehet korldtozdja az

.embertarsa szabadsdgéanak; aki utdlja a zsarnoksa-

¢of,. az wpem ilhet be a hatalmaskodék szégyen-
székebe ; ; aki tudja ertékelni és vitatni a sajat egyéni
jogait, 8z nem szegiilhet elléne a mésok jogainak ;
aki kivanja sz egyenl6séget, az nem zavarhatja meg
a felebaratja nyugodalmat: aki baratja a rendnek,
amely épit, az nem dulhatja fel senki békességét.
Tanitgdtok meg szeretteiteket arra is, hogy, amiként
2 {6ldbe vetett mag -esak bizonyos idé elmultdval
fejlodhetik kaldisszd, Ggy minden nagyobb alkotishoz
18 id6 kell, tiirelmes varakozds es pihenés nélkili
emberi gond és szorgalom, tehat az uj Maxyarorszag
felépitésehez is. Gybzzétek meg szeretteiteket s gy6-
/(),djtjtz,k weg elsd sorban ti magatok is, Szeretett

- Hittestvéreivk afel6l, hogy & mindoyajunk 4ltal epedve

vart Gj Mdg)drqrsngnt sem nem a jogkiterjesztés,
sem nem a {6ldnek ardnyos szétosztasa fogja felépi-
teni -(bér ezek is épitd eszkozei lesznek), hanem a
nemzet osszedielkez6 nagy, erGs akarata. Mig egy-
mas ellen sorakozunk, harsogunk és feltékenykediink,
addig 2 régi magyar biin salya alatt tehetetlenkediink
es egymast «bénitjuk az épit6 mwunka haladdsdban.*
A szézator, nmelyvet sz Unvep elsé- é8 mésodnapjan
a- templom ajtoiban osztottak ki » hiveknek, a pres-
biterium folkérésére Radicsi Gyorgy ny. theol. tanar
ivta, . a2

— A Lelkészegyesiilet 51-ik szamanak hirrovata-
ban elienem wmegjelent iamadasra  indittatva  érzem
nmagam a kovetkezdk kijelentéscre: A eikkemben
foglaltak meegirdsara sem elvekalt gyililet; sem hi-
zelgési szandék nem vezetett. Nem gyGlo'ok senkit
s legkevesbbé dr. Baltazdar DezsOt, akinek pdsztori
eréonyeit, kivilo tuiajdonsdgait nalam, senki. jobban
nem tiszteli; munkairél, egyes. szerepléseirél, buzgéd

teveékenységerdl nalam senki boldogabban new hall

és nem olvas; bir a nagy Baliazar kbultusznak, mint
semmiiéle személyi kultusznak hive nem vagyok.
Hizelgési szdndékot pedig a cikkem egész dlolvasisa
utan — -azt- hiszem — senki sem foghat reéam, mert
én a mi lapunk ellen is kifogdst emeltern. A Balta-
zdrrdl sz6l6. megjegyzéseimnek forriasa annak a visz-
seatetgzésnek lépten-nyomon valé tapasztalasa, amif
6, politikai szerepléseivel, nagy horderejii tarsadalmi
kérdésekben élesen képviselt allasfoglalisdval a koz-
véleményben kivaltoit s aminek —  azt. hiszem —
mem sok haszndt latja a ni egyhidzunk sem. 3 mivel
belatom, mar a meliette megnyilatkozo lelkes ragasz-.
kodésnal fogva is, hogy 6t a vezéri székben nagyon
nehéz volna nélktilozntink és pétolounk : kérem 6t
azzal: a szeretetiel], uneI)m 6 int benniinket; azzal
a tisstelettel, amelylyel dlldsinak és r;vemwﬂenek
dartozom, hogy a minket kozelr6l nem érdekld  elvi,
_polmka.l ¢s vildgneézleti barcokbau kivetendd, nemes
tartézkoddssal, mmdn_y ajunk részérsl halisan elismert
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tetterejevel és odaddasaval vezesse tovébh nyereség-

rél-nyereségre a mi tgyunket. Dics6ség Isténnek és

az emberekhez joakarat] \atoml]aujheh, 1919 -Jjan. 7.
Enyedy Andor.

— A magyarorszdgl profestinsok memoranduma
WilsonRez. A mugyarorszigi protestausok terjedelmes
memorandummsal fordaltsk az entente ket legbefolyad-
sosabb allamférfidhoz, az erés protestins érziiletérdl
ismert
protestins. A memorandum reszletesen ramutat arra,
hogy a négymilliényi magyarorszigi protestantizmus
hiveinek nagyobh felét veszitené el a remdnck, dél-
szlavok, német-oszirdkok és esehek részérGl kivetelt
orszagrészek elszakitdsival. Bgymagaban a reménok-
t0l kovetelt huszanhat varmegyeben tobb mint més-
félmillio profestans, kdoztiik tobb mint egymillio szin-
magyar kalvinista és kozel hetvenezer szinmagyar
unitarius szakadna el. A memorandumot dr. Kovdes Ist-
van, a protestans tigyek korménybiztosa szerkesztette ds
a hdrom proiestdns egyhéz nyole vezets férfia irta sla.
Ezt a memorandumot a jan. 9-—10-én Budapesten jart
amerikai és angol delegatusok vitték magukkal.

— Lelkészek segélye. [)r. Kovats Istvinlil, a
prot. iigyek kormanybiztosatél jan. 9-en a kovetkezd
taviratot vettiik : ,A deeember 21-iki minisztertané-
cson lelkészeink, vailastanito-lelkészeink és theologiai
tandaraink szamdra 1918. jJanuar 1-t6] megszavazott
csaladi potlékok, rubasegélyek és rendkiviili segélyek
a piispoki hivatalokhoz kintaltattak. Kovdis, kermany-
biztos.“

— Orszdgos Lelkészszivetség. A r. kath. Papi

Tandes két buzgd tagj rak (dr. S/alay M. és dr.,

Pfeiffer M.) kezdemenyezesére jan, (€ a Ueaktér
4g. ev. 18kola tanacstermében nagyjelentGségli érte-
kezlet voir, amelyen ‘az oOsszes felekezetek lelkészi
kepviseléi majdnem kivétel neélkiil megjelentek, hogy
a vallds iigyének nagy kérdésérol tanacskozist foly-
tassanak 6s kozis munkdra egyesfiljenek. A tandes-
Nkozdst dr. Raffay Sandor piisptk vezette, az el6adoi
tisztet dr. Pfeiffer Miklos tolidtte be. Az elsd dssze-
jovetel annak kimondéséval, hogy az Orsz. Lelkész-
szovetség Kkillonbozé hitvallisa lelkészek, lelkész-
egyesiiletek és lelkészi szabadszervezetek egylitmi-
kodésére alakult testlilet, a kovetkezé hatdrozatot
hozta: 1. ‘Az Orsz. Lelkészi Szovetség miikodése
szellemér és iranydt a kolesonos testvéri szeretet
szabja meg. Targyalésaibol a hitvitdzé kérdéseket
kizarja. Komoly tényezbje kivin lenni az orszdg
vallasi békéjének, tdvol tartva magat a vallasi kozom
biosségtol. 2. Celja, hogy a kiilonbozé hitvallasa
szervezetek kardltve jarjanak el mindabban, ami kor-
szerii elhelyezkedésok és mikodesdbk szempontjibol
kdzos érdekiik. Az O. L. Bz. az Gsszes hitvallasokat
koziosen érdeklé kérdésekben a kiilonféle hitvalldsh
szervezetek egyontetli allasfoglslasat a hivatalos egy-
hézi tényez6k hataskorének erintese nelkil kivdnja
szolgdlni. 3. Ugykezelésére tisztikart vdlaszt és ligy-
rendet dllapit meg. A Szivetségben minden felekeze-
tet 3 lelkész fog képviselni.

— A Dundntili Protestins Lap az 4j évben qj
szerkesztbség kezébe kerilt. Fel. szerkeszibje: Kiss
Jozsef papal lelkész és fomunkatarsa: Faragd Janos
tandr 21 évi buzgd mikevdés utan lépett vissza a
szerkesztéstol ;
kevesebb voli a segit6tarsuk, mint a birdlojuk, az
egyhazkeriilet nem ment segitségilkre s igy kényte-

T

Wilsonhoz &s Lloyd Georgehoz, aki szintén

buesuzéjukban panaszkodnak, hogy.

\

- kebzto - Creglédy Sﬁndm thepl.

lenek a Jap szerkewtésétél ‘megvalni. Az qj szer-
tandi - Jets, ~-akinek
Pongricz - Jozsef és Vass Vines theologlal, Faragé
Jinos és Troesanyi Dezsd f6gimn.. tanirok fognak,
mint férounkatirsak, az:oldala mellett allani. Az Aj
szerkegztmég tobb frisseséget, nagyobb - lendiiletet
és- tartalomgazdagsigot vitt a lapba magziva] Klserge
siker a miikodését | v :

— Bgyesiilt erdvel. A nehéz idék - kbzelebb
vezették egymashoz az Isten orszaganak hirdetésével
6s munkalasaval . foglalkozo egyhazakat, megértéb-
bekké, valddi érdekeik folismerésére. fogékonyabbakka
tették azok vezetdinek, szivét. Mind gyakrabban ol-
vassuk a lapokban, hogy kath. és prot.. lelkészek
egyiift dolgoznak, egyiitt szerepelnek a . nyilvénossig
el6tt érdekeik : a vallas és erkoles, az egyhdz és haza
szent érde.einek védelmében. Igy janudr 5-én Nagy-
karolyban a' keresztyénsoeialis néppért programmjat
vallisfelekezeti kiilonbség nélkil magaévi teite az
osszehivott -népes gyliles. s a helybeli felekezetek
lelkészeik utjan jelenteiték.  be csatlakozdsukat; a
Magyar Asszonyok -Nemzet,i Szovetségének ~alakula-
sara szolo felhivast, - egyéb nbszovetség mellett,
kozosen irta ald -az Omz Protestans Nﬁszovetség
és az Oregz. Kath, Szocialis Misszi6tarsulat elnoksége ;
a kiilonbozo vallastelekezetek lelkészei jan. 7T-én Orsa.
Szovelseghe -egyesiliek ; Hamar Istvan budapesti ref.
theol. tanar lelkes felhivo szozatot vt az Alkotmdny
jan. 12.iki szamaba.a vallaserkolesi nevelés és oktatas
erdekében aznap tertando nagygytilés érdekében.
Coneurrunt ut alant!

— Magyar protestdns kiildottek kiilfoldon. Husmu-
ogy kikiildottiink dolgozike mar Awerikdban, Nagy-
brittdnidban, Franciaorszagban, Hollandidban, Svdje-
ban és Skandindividban a keleteurdpai protestans ke-
resztyénség jovOjenek, a magyar népdllam egységének
megmeniésén, a megegyezeses vilaghéke elomozditi-
san. Kzzel fcleleveniil a protestins egyhizi diplomaecii-
nak nagy hagyomanys, kiiléndsen Kalvini droksége
s a' protestins keresztyénségnek a habora elbtt
megindalt nemzet- ¢és egyhfzkozi vilagmunkaja, a
Protestins Viligszovetség irinydban. A hazai egyhdz-
tarsadalmi élernek kiillinboz6 koreiben csaknem egy
idében meriilt fol az a gondolat, amelyet a magyar-
orszdgi protestdns egyhazak érdekeinek megvédesére
alakualt bizottsig, Kovats Istvan dr. kormdnybiztos
eroteljes vezetésével meg is valdsitott, midén meg-
szervezte a kiildottség atjat és munké]at minden
akadaly legybzésével. Utkozben tett tapasztalataikrol
kiildtek mar értesitést, részint kedvez6t, részint ked
vez6tlent, igy Vass Vince és Murakézy Gyula nem
igen kap engedélyt a Franciaorszdgha bemenetelre,

ellenben a genfi egyhazi korokben jé szolgélatot tel-

jesit a magyar erdekeknek.

— Svéjei egyhdzi kiildditség Magyarorszagon.
Dr. Kovdes Isivin, a prolestans tigyck korméanybiz-
tosa azl az értesitést kapta a magyarorszdgi protes-
tans egvhdz Svdjecba kiildott delegatusaitél, hogy
Német-Svdje nagy egyhdzi tandesa meghizotiakat
kuld Magyarorszagha a protestdnsok helyzetének ta-
nulmanyozdsira. Svdje egyhazi tanacsa felhivia az

Egyesiili-Alilamok elnikének figyelmét arra, hogy

nemzetkozi  bizottsagot  kiildjon  Magyarorszagra

ugyanebb6l a céibdl. »
- — Egyhazkeriletiink terilletének a csehek Altal -
valo megszﬁllasa mmdjobban eltsrehalad deorben
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Rimaszombat és Tornaljdhoz kbzelednek, a régi Torna
teljemen az 6vék, Abahjban Seepsi, Gope s Nagyesza~
lanc, Zemplénben a Mihﬁlyi——-[)eragn{(i, Ungban a
Vajany & Nagykapos k8zti vonal hatalmuk alatt 4l

— A K )hnﬁék Lapja az 0] szerkesztdi: Zigdny
Zoltan polg. isk. tandr vezetése alait socinidernokrata
pértpolitikajaval, egyhdz- ém valldwellenes propagan-
ddjéval egyre jobban kihivja maga ellen a felekezeti
iskolak tanitéit, Ggyhogy mindazok a tanit¢k, akik-
nek lelkébdl még nem vessett ki a vallas- éa hon-
szeretet langja, hovatovdbb mindinkébb kénytelenek
lesznek szt a korteslapot az iskolanzék dltal a kiadd val-
las- és kozoktatdsiigyi mibisziériumnak visszakiildeni,

— A lapcsindlis miivészete. Anatole Franee irta,
hogy az djsfig mostanaban furesa modon kezd hason-
litani a japéni iparmfivészethez; miné] kisebb a ter-
jedelme, anndl nagyobb gonddal, finomsiggal kell
megalkotni, A municiézus, de egyuttal lazasan gyors
munkabun, amelyet a modern szerkesztés jelent,
Magyarorszagon kétségteleniil elsé helyre kerilt a
Pests  Naplé, amely hiressé valt kiilfoldi telefon- és
t4viratszenzdeibirol, A Pesti Naplé mindennap kozol
egész csomd eredeti hirt, amelyet el6tte soha mas
pesti lap meg nem kap, olyan nagysulya tudésitdso-
kat, amelyeket mindenkinek olvasnia kell. A mostani
bizonytalan korszakban az orszdg mwinden rétegére
fontos, hogy idejekordn és hitelesen tudja meg a vi-
lagraz6 eseményeket. Hogy a Pesti Naplé el6ljér a
lapesindlas mfivészetében, azt a legnagyobb kilfoldi
lapok 4dltal 18 dtvett hirei igazoljdk. A riportrészt
pedig elokeld és Gtletex médon egésziti ki a valéban
legjobb magyar belletristdk garddja. — A Pesti Naplo
elbfizetési ara: egy honapra K 780, koztisztviselok-
nek K 6560.

Uijdensdgol.

A keresztyén személyiség

jelentdsége a lelkigondozdshan.
Jrta Pahy Jozsef ref. lelkész. Ara 660 K.

A mi orokségunk.
A sirospataki ref. fbiskolaban a reformicié négy-

sxdzadog évfordaléja alkalmabél tartott eﬁyhaxi
beszédek és felolvasdsok. Ara 11 korona.

Protestans Arvafjzi Keépes Napbar 1919-re.
Ara 2'20 korona.

A Biblia.
Dimutatéo a Szentirds tanﬂlxdnyoztsﬂlol:
Irta Dr. Makkai Sindor. Ara 6 korona.

Protestdns Papok és Hit-
oktaték Zsebnaptdra 1919.
Ara 330 korona.
Kaphatok-:
KOKAI LAJOS-nal
BUDAPEST 1V., Kamermayer Kéroly-utca 3.
Portéra 10/, kiildendd.

Bélyegzok és pecsétnyomok.

A koztarsasag
megalakulasa folytan sziikéges

bélyegzok és
pecsetnyomok

megrendelheték

Hegediis és Sandor

irodalmi és nyomdai
részvénytirsasdgnadl,

DEBRECZEN.

A ,HANGYA*

A MAGYAR GAZDASZOVETSEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

barmely kizségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
bizottjat, ahol fogyasztdsi és értékesité szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-
tanék, forduljanak a kezdeményezok utbaigazitdsért

a ,HANGYA®

igazgatosigihoz: Budapest. IX. Kdzraktdr-u. 34. sz.

A ,HANGYA*

koteidkében mar 1700 fogyasztdsi szovetkezet mfi-
kodik, amelyek Ossziorgalma

80.000,000 koronat meghaladja.

Foldmivel6 népink erkolesi emelkedésének és va-
gyoni gyarapoddsanak legbiztosabb eszkoze a gaz-
dasagi szervezkedes. A termelés fejlesztése, az ér-
tékesités kedvezObbé tétele, a haztartdsi és gazdasagi
sziikségletek jutdnyosabb beszerzése csak fogyasz-
14si és értékesitd szovetkezetek utjan érheio el.

Nyomatott & rel. fiskols myomdjibas Shrespataken. Telefon 21. ssém.
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sonhoz. — Nagy Béla: Konyvismertetés, — Vegyes kozlemények. — Hirdetések.

Az 1j év KkiiszObén.
HI.

Kozoktatastigyiink az egész 1918-ban is abban
a siralmas dllapotban verg6doit, a melybe a habora
belesodoria. Csak agy immel-dromal, akadozva, lagy-
melegen folyt, vergfdott az.oktatas tinden vonalon.
Ho! a szsn, ol & vilagité anyag hidnya, hol pedig
a héborucaiilte ragalyos korsagok alltak atjat a dol-
gok rendes mengiének.

Esengtiink a béke utén. a mely visszazokkent-
sen az elhagyott sinekre 8 mikor a béke rénk sza
kadl, azzil Neln menwine eidobie, sv. wilg nagyobb
lett koriiltiink & sotétség, zavar, elegedetlenseg &s
kapkodds, mint azel6tt. J6, hogy a béke szornydi_
lovagjai fel n=m forditottdk a .udomdny minden al-
kotésat, minden miihelyét és gnzsba nem kotéziék
azokat, a kik urakat nevelnek a vilagnak és urhol-
gyeket, kisasszonyokat a t:&rsadalomunk. Reggelre
kelve, sggodalommal néziiink a toronyra, ha ali-e
még s az emeletes hazakra, ha nincsenek-e prokrusz-
tesi médon egyenlésiive a munkés-lakasokkal? A
hibora elején felszokoit az agioja a katone palydnak
s az iskoldk mar-mar ogy rendezkediek be, hogy
kész hadfiakat boesassanak ki kebelokb6l a nemzet
novekedd tisztességére s mire a habortnak vege tort,
a katonasdg wanii felmelegedes fagypontra szullt s
az 0j kormény szélnek eresztette a sok kemeény csa-
tat vivott harcosoksat, hogy a szabadsig napsugaras
utjdn Ggy érvényesiiljenek, a hogyan akarpak

Csodulatos talalkozasa o szeszélyes veletlensé-
geknek, hogy a mi oktéber 31-diki protestans tinne-
piink (f6ként iskolai innepiiuk) ezeniil nemzeti lin-
neppé emelkedik, mint a magyar szabadsag diadala-
nak emlékiinnepe. Sok ideig nehez lesz ezt leiki
nyughatatiansdg neélkiil megiinnepelniink .

Hogyan, merre fejiédik majd — ha az épités
ideje elkovetkezik — a mi sok biztatdssal forindlodott
kozoktatdsiigyiink — még nem tudbalé. Az 0] esz-
mék milyen alakot oltenck majd; mi lesz felesie-
gessé a mult alkotasaibol s i fogja azokal helyet-
tesiteni — ezekre a kerdésekre vakmertseg npelkal
még nem feleihetiink s nem feleihetuek a koztarsa-
sdgi Magyarorszag vezérferfiai sem, merl egymas
kozttt ie nelkiilozik még a nagy alkotasokhoz szik-
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séges cgységet, egy szivet, egy lelket. A 'jelekbtl
annyi mutatkozik csak, hogy a régi gyepilik nem
szamithatnak nagy kJmeletre hogy az oktatas-neve-
lés classicitdsa aldozatl esik a mindennapi élet ko-
vetelményeinek, akdresak a Rubens, Van-Dick stb-
fole festmények a bolsevismus fergeteges dulasainak.
A gyakorlati élet kovelelései leszunek — gy liatszik
— az iranyjelzok az oktatds minden fokozatin s az
el6 neinzetek egymassal valé békes ériulk6zésének
sziiksége fog donieni a tanitandé idegen nyelvek
megvalasztasira nézvs.

De mennyi id6 kell ahhoz, wmig valami jol 4t-
gondolt reform intézmeényesen alakithat ki egy olyan
orszagban, awwyet-anyagilag évtizedekrs veiatt viss-
sz a hosszi hibori és a nyomaba szegtdott elva-
diltsag dtka!

A vallas- es kizoktatdsiigy kiilonvélasztdsa,
kilin-ki!on miniszterium altal vald gondozdsa sok
reményre jogosithatna, ha az eddigi elszbldsok miatt
nyugtalankodnunk nem keilene. A kenyér, a haszon,
a pénz szerelmetol thletett 6 vilag a sajat balvanyait
emeli Istenckké. A bhanyak g0zétél parolgé agy-
veloknek mi koziik van az égiekhez s a foldet az éggel
Oaszekdtni torekvh valldshoz, egyhdzhoz és valldser-
kolesi oktatdshoz ?!

Az 10j idok kohéjanak tlizes nyelve mdr szikrat
hény. Mi mindent perzselhet el multunk eszményei-
bél, talan rovid idon megtapasstaljuk. Ei6bb azonban
hudd jutnink legalibb annyi nyugodalomhoz, amennyi
a komoly reformok biles Atgondoldsara nélkiilozhe-
tetlen; mert mennydirgés és villamlds kozott a foldi
embernek hosszatb életd alkotdsokra vallalkozni —
az elbizakodas kisérletezése.

Mi sors vdr az 4j Magyasrorszdgban a felekeze-
tekre, mint iskolafentartokra s vdr-e redjuk valami
sors vagy kimaradnak-e teljesen a nemzetéepit6 munka
kiizdelmeibél és aldozataibol — ma ez még titok, bar
e titok leplévek egy-egy ecsiieskét mar lebbentgetik
az Uj aramlatok. Ha annyi aranya, eziistje volna ennek
a megnyirbalt szegény orszagnak, amennyi az ados-
stga, hiboras terhe és kitelezettsége: — aligha neki
nem fogndnak a hivatottak a felekezetek teljes télre-
tolasdhoz, vagy ha nem voina még ma is — a tobb
koz6tt — egy, szamban és torténeti sulydban kima-
gaslé felekezet, ameliyet szdmolni kell és amelynek
mesés gyakorlata van a sajat érdekeinek istépolasa-
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ban s amely ma i8 — ebben a szomora felfordalt-
sigban — a sajat autonomiajénak biztositasiért szor-
goskodik, holott az egész orszdg autonomidja is koe-
kazatos.

De még az sem latszik lebetetlennek, hogy ezt
a nagy kolossust is alapjaban fogja a mélységbéi
feltor6 vihar megrenditeni, vagy egészen 0j iranyzat
szolgalatiara kényszeriteni.

Ily korilmények kdzott killonosen, de egyéb-
képen 18 mesésen hihetetlen{il hangzik Gjévi meglepe-
. tésil az a hir, mintha a tiszéninneni egyhdzkerilet
vezérférfiai odakinalgatnak Miskole virosnak azt a
jogakadémiat, amelynek jovéje felol a tiszdninneni
egyhdazkeriilet alig par éve olyan felemels egyetér-
téssel és mondhatnok szent elhatérozissal dontott.

Olyan pozsonyi igézetes. jelenet-féle jatszédott
le — hiszen tudjuk — a miskolci egyhdzkeriileti koz-
gytlésen 1916-ban, mintha a jelenlevok kardjaikat
csortetve eés egfelé emelve harsogtdk volnu : , Eltiinket
és vériinket |“ A sarospataki féiskola régi nagy pat-
rénusai, mintha mind Kkikeltek volna sirjukb6l és
kordlovesték volna az Alma Mater szobrat, hogy
ahhoz banté kéz ne nyulhasson. Nem igy voelt-e?!

Maga az els6 sorban hivatott fértin, mdy faj-
dalommal és a fdiskola jovdjs iwint aggodi lélekkel fo-
" gott » maga hivatalos tiltakozisaban az akadémiai
tandri kar dthelyezést javasié munkdlatanak boneo-
ldsdhoz s kemény itéletet tartva annak minden rész-
lete ellen, kiilonosen neheztelte azi, hogy a kezde-
ményez6k a sdrospataki akadémia felett az erre eqyediil
illetékes eqyhdzkerileti kozqytilés tudta es felhatalmasdsa
nélkil targyaldisokba bocsdtkoztak, miutdn a hirlapok
kozlései szerint a sdrospataki akadémidl Miskolc-viros
polgdrmesterének s a vdrosi tandesnak iimnepélyesen [el
18 ajdmlotidk s ezzel, valamint a nyilvinossag kiilinféle
organumasban elhelyezett koeléseikkel a sdrospataki fo-
iskoldnak soha helyre mem hozhatd erkolesi és anyagi
kdrl okosztak ... Végs6 kovetkeztetésiil pedig lelke-
gedve hirdeti: annak még gondolatdi s kirdrinok
tartjuk, hogy a [fitiszleletéi egyhagkerileli kiegyulés a
sdrospataky akadémia wmegseuinéséhee valamikoyr hozzd-
jarulni fog“. (lgazg. tanacsi 1916. juniusi jkv 16. p.)

Mi tortént? Mi vette meg a vezérek szivét és
agyat? A khaosz még tart és mi kezdiink rendez-
kedni, nagyokat merészelni a [dtényceck nélkul! A
nélkiil, hogy bevarnék a fels6 oktatas rendezését !
A nélkiil, bogy tudnék : megmaradnak-e a jogaka-
démidink a netalin erdsen megnyirbalt orszag szi-
kitett hatdrai kozott! A néikidl, hogy sejtenok, ha
felemelkedik-e az orszagos kozoktatas vezelOsége
odaig, hogy a jogi oktatast a nevetséges helyzetéb6l
kisegitse, kiragadja! A nélkil, hogy meggydz8dnénk
a feldl, hogy meli6-e jogakadémiat egy-ket beteges
ifjaért akar Miskolcon, akar Sarospatakon fentartani!
A nélkiil, hogy a tiszépinneni egyhuzkeriiiet a siros-
pataki foiskoldra vonatkozo nézetet megmésitoita
volna!l...

Hol van az megirva, hogy Eperjes a magyar-
gdgra nézve végképen elvész s hogy Miskole sorsa
mar feltétlentil bizonyos? Hol van az megorokitve,
hogy a sarospataki jogakadémia fentartdsa a theol.
akadémia nélkiil, att6l elkiilonitve is felekezeti érdek ?|

Nem az volt-e a jogakadémia létesitése dltal a tiszan- -
inneni vezéregyénisegek celja, hogy a vilagi elem -

képzése egyhazias é8 vallgsos tartalmi levegGben

torténjék, hogy a vildgi elem az egyhéznak valdsa-
gos kardja, vértje, pancélja legyen?!. ..

Az dthelyezés ujra felvetett terve — agy tudjuk
és ugy hisszilk — sok gondolkozé lelket t6!t el ag-
godalommal s azzal a mély fijdalommal és megdob-
benéssel, amellyel a f6iskola igazgato-tandesa az at-
helyezesi kisérleteket 1916-ban targyalas ald vette
(i. jkv. 16. p.). Mi szeretndk, ha ez most is esak
alom, rosz dlom voina!!

Néhany sz6 az egyhdazlatogatds alkalmiabol.

E cikknek egy kissé elébb kellett volna irddnia.
Azonban ha velamennyire megkésett is, egészen ide-
jét mégsem muita. Mert amelylk egyhdzmegyében
janudar héuapjaban szokoit lenni az egyhazlatogatas,
most ott sem volt meg mindeniitt. , Vis mwaior miatt
vagy kés6bbre halasztottak, vagy talan ez idén nem
is akarjak megtartani. Néwelyik egyhdczmegyeben
meg februdr vagy mdrcius havaban szokiik megtar-
tanl az egyhazlatogatast. Igy az e targyban ejtendd
par szavam moég sem lesz egészen 1d6 utin valé.

Egyhdzkerdletink azon hatérozaisra kivanom
felhivni a kozfigyelmet, amellyel par évvel ezzlitt az
egyhdazldtogutéssgoknak kotelessegeve tette, hogy
minden egyes egyhazban istentiszieletet turtsanak
8 ennck kerstében megfelelo alkalmi beszédet intéz-
zenek a hivekhez. — “Kétségtelen, hogy egyhaz-
keruletinket e hatdrozat hozatalanal a legnemesebb
cel vezéreite. Mélyiteni kivanta ezaltal az egyhiz-
latogatlas munkajat, tartalmasabbd, a gylilekezeu ta-
gokra nézve maradandobb batasuva obajloiia azt
tenni. Azt akarta, hogy sz egyhaziatogalosigok ne
csak az egyhazek Kiilso életének, anyagl helyzelének
ellenorzésevel foglalkozzanak, hanem a belsd épités
ligyeét, a gyllekezetek vallaserkolesi életének erdekeit
is mennél hathatésabban szolgaljak.

Azt biszem, nem lehet Kozottiink véleményel-
térés a tekinteiben, hogy e magaszios célok swolga-
lata semmivel sem lehet el6liiink kevésbe fonios,
mint a kills0 viszonyok, az egyes egyhazak anyagi
helyzetének ellenGrzése. Nem kulonosen napjainkban,
amikor szinte megajaini halljuk a proféia panaszat:
JEgyetemben elhajlottak, mindnyajan hidbavalokka
letiek. Ninesen aki j6t cselekedjek, ninesen csak egy
is. Minden fe; beteg és minden sziv erételen. — Hs
meégis azt tapasstaliuk, hogy az egyhazlatogatosagok
— usztelet a kivételeknek ! — ezl a fontos koteles-
ségel, a bels6 épites eme munkajat ezideig legnagyobb
reszt figyeimen kivil hagytak. Az egyhazkerilet Gta-
sitasn evek ota meg voll, de az leginkabb esak papi-
roson maradt. Az egyhézlatogatosagok legnagyobb-
részt new éreziék a kotelezetiséget, hogy aua egyhaz~
keruletnek a minden ecgyes egyhazban végzendd
istentisztelet tartasara s a hivekbez alkalmi beszed
iniézésére vonatkoz6 tutasitdsat betartsak. Nem még
oft sem, ahol epen ofi talalta Oket a reggeli isten-
tisztelet ideje és alkalina.

Hat eddig ahogy volt, gy voit. De épen azt
céloznak jelen soraim, hogy ne legyen ez igy ezutdn,
Bizonyara niues kozottink senkl, aki melyen ne
érezne s szomorban ne iapasztalnd a nagy hébori
folyaman a leikekben tortént megdobbentd atalaky-
lasi, A habora okozta szenvedésekttl, megprobalia-
tasoktol a lelkck megtlisziulasat, az emberek meg-
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jobbuldsat, a hitélet mély(iléeét vArtuk és ime nyer-
tiink ezek helyett erk#lesi elfajaldst, elvadaldst, val-
listalansdgot, hitetlenséget, nyilt istentagaddst, az
elmék meghdborodisit és a nyelvek megzavarod4sit.
A lelki, szellemi, erkdlesi értékek teljesen beesiiket
vesztették hiveink legnagyobb része el6tt. Csak a
test és annak #llati élete érdekli Gkei. Csak ami
kézzel foghat6, annak van el6ttiik realitdsa s esupdn
a lathat6kkal -foglalkozé munkésoknak van beese. Az
idealismus kihalt. A szellemi, lelki élet megbecsiilése
s az ez irant valé fogékonysag elenyészett, helyét
az utilitdrizmus, matéridlizmus, a destruktiv tanok
kultusza foglalta el. — Mindezek a szomora jelen-
ségek hangosan kidltanak felénk, hogy minden alkal-
mat megragadjunk a jobbitdsra, a lelkek nemesité-
sore, a kozgondolkozds helyes irfnyba terel6sére, a
szellem-erkolesi javak megbecsiilése irdnt az elmék
6s szivek fogékonny4 tételére, az Istenhez valé visz-
szatéritésre, az egyhdzhoz és valldshoz valé ragasz-
kodds 1jra felébresztésére, altalaban az erkélesi ujjs-
szilletés eszkozlésére.

Valéban ha valamikor, ugy most elérkezett az
ideje annak, hogy .predikaljuk az evangyéliumot
mind alkalmas, mind alkalmatlan id6ben és a Krisz-
tus evangyéliomat még a hdzak tetejér6! ia predikal-
juk.“ S ki tagadhatnd, hogy a bels6 épités eme mun-
kdjaban az egyhdzldtogatésig kivalé részt vehet. Az
egyhazlitogaték ugy jelennek meg a gyiilekezetek-
ben, mint az egyhdzi fohatésdg kiildottei, képvisel6i.
Személyiiket a hivek el6tt bizonyos nimbus kérnyezi.
Ajkaikrél nyomatékosabban hangzik a sz6 lélekre
hatébban az ige, mint a helybeli megszokott lelki-
pésztoruk ajakardl ... A hatds ‘bizonyosabb, a mag-
vetés remeénységge! biztatobb. Kdar voloa hat kihasz-
nédlatlantl hagyni a magvetésnek, az épitésnek ezt a
kitiin§ alkalmat. Kar volna, de kotelességmulaszids
nélkil nem is lehet és gy nem is szabad. Elvégre
az egyhézkerileti hatérozat fenndll és igy annak ér-
vényt kell szerezni. Nem olyan id6ket éliink, hogy
e hatfirozat végrehajtdsiat a sajat tetszésiinktd! tehet-
nék fiiggbvé & annak mellézését, figyelmen kiviil ha-
gyésdt konnyd szfvvel megengedhetnfk magunknak.
En e hatdrozat betartasdt, komoly késziilettel vald
végrehajtdsdt annyira fontosnak tartom, hogy ezért
egymagaért 18 érdemesnek tartom megtartani -az
egyhdézlitogatast. Megtartani egyhdzkertletszerte min-
deniitt, ahol esak az igazdn legybzhetetlen akadd-
lyokba nem iitktozik. — Meggy6z6désem, hogy soha
nagyobb sziikség nem volt az egyhdzlitogatis meg-
tartdsdra, mint e nehéz napokban. Soha annyira id6§
és korszeri nem volt az, mint épen napjainkban.
Most, amikor a hivek és a lelkipdsztor kozotti régi
bizalomteijes viszony sok helyen megingott, vagy
épen felbomlott; most amikor az egyhdzhoz és val-
lashoz valé régi ragaszkodds kapesai meglazultak;
most van csak igazdn szikség az egyhdzldtogatosig-
nak a gyiilekezetekben valé megjelenésére. Most van
sziitkség arra, iogy a f6hatésdg eme Kkikiildottei az
ellentéteket kiegyenliteni, az egyhdzhoz és hithez
valé ragaszkodist legjobb tehetségiik szerint feléb-
reszteni, megertsiteni igyekezzenek. — Most, amikor
hazénk vigasztalan helyzetében a lelkeket altaldnos
lehangolisag és csiiggedés fogta el ; most van esak
sziikség a lelkek er8sitésére, vigasztaldsdra, a remény-
ség és bizalom Vesta-tiizének élesstgetésére. Most
még az Istentdl elhajlott, onmagdval és embertarsai-

val meghason'ott lelkek is a Kkivinesisig bizonyos
nemével tekintenek a kiszobon 16v6 egyhizlitogatds
elé, hozy lesz-e e rendkiviili idékben az anyaszent-
egyhdznak az 6 kikiildottei dltal hiveihez valamelyes
lizenete és yajjon mi lesz az?! Ha elmarad, keserves
csalodast foonak érezni s az eltdvolodas csak nove-
kedni fog. Mig ellenben az egyhdazlitogatdsnak id6,-
kor- s alkalomszerd ecyhazi beszéddel oOsszekdtott -
teljesitése bizony4ra mélysézes nyomokat fog hagyni
a szivekben s hdlds érzelmeket fog fakasztani a lel-
kekben az anyaszentegyhaz irant.

Tartsuk meg hat az egyhazlitogatist egész
egyhazkerilotiink teriiletén ez idén is mindentitt, va-
lahol esak igazdn etharithatatlan akadilyokba nem
litkozik, legy6zve a legy6zhet6 nehoézségeket, elha-
ritva az elharithato akaddlyokat. — De tartsuk meg
ugy, ahogy az egyhazkeriilet elrendelte: istentisztelet
tartdsdval s ennek keretében megfelelé épité hatast
beszédet intézve a hivekhez. Bizony mondom, a fa-
radsfg nem lesz hidbavald. Az elvetett mag jé6 gyii-
molesdket fog teremni, némely 30 annyit, némely 60
annyit, némely pedig szdz anpyit. — A nemes mun-
kara vald elkiteleztetést elevenen érezze minden vizi-
tator, agilis plispokiink pedig az esperesek autjan ébe-
ren érkddjék most és mindenkoron ez annyira fontos
egyhizkerileti hatdrozat lélek szerint valo végrehaj-
tdsa felett. Sité Kdlman.

Lesz-é?

Liesz-¢ még f5ld, mely kinese halmazdbél
Hidtarja a gyilkold vasat,

Hogy atalztigjon orditozva, bdgve,

Egy félvildgot gyarva sirgddorbe,

E poklot-sz6rd, véres forgatag ?!

Liesa-é anya, ki-tapldlé 6lébe

Sorba nem fojtja minden magzatat,
Ha megtudja, hogy lent a kraterekbe
Félelmes, szornyf légiokba verve
Csatlognak, bugnak megint a csatdk ?!

liesz-¢ ember, ki dtkot ne uvdltsdn
Ha ez iszonyat ujra megfogan ?!
Lesz-¢ ember, ki mindezt atalélve,
Fil nemn kacag a holdvildgos éjbe, —
Ki meg nem 6riil, lesz-e még olyan?!

S ha ataldilt az itélet viharja,

S kihalt mezékre néz ala az ég, —
Ha ekkor Isten attekint a foldre

S meglatja képét ratal osszetdrve:
— Teremt-é Isten embert ujra még?!

£an ol - = - e s m——— e - o,

Erény-e a megelégedés ?
(Folytatas.)

Hitiink apostolai mindig azt hirdették : ,ax
igazédn kegyes ember Jézus Krisztus valédi tanft-
vanya, ne panaszkodjék, ne zugolddjék, hanem
legyen mindennel megelégedve, hordja esendesen és
jo kedvvel a maga keresztjét, ne kivanjon a vilig-
t6l semmit, mert az 6 kingse ott van a mennyben *
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Az igehirdet6k nagyon is buzgélkodtak abban, hogy
minduntalan azt hirdessék a népnek : legyetek meg-
elégedettek, ne sdévarogjatok, ti egy tokéletlen és
szenvedésteljes vilagban éltek, ez a vilag nem egyéb,
mint egy fels6bb szentély eldesarnoka, ahol ieg-
szlinnek a fijdalmak és aggodalmak és oit annal
nagyobb lesz az 6rom, mennél kinosabb voit itt e foldoa
a fajdalom és szorongds. Igy jutott abba a rosz
hirbe az evangélium, hogy ez esak azt tapitjs, hogy
elégedjlink meg a fenforgé koriilményekkel, hogy ez
a kedvezfibb viszonyok utani vigyat bilinnek tartja

‘s az 6rok mindenhaté és mindentudé Isten akarata

ellen valé lazadésnak mindsiti. Az evangélium ellen-

- mégei azt hirdették, hogy a vallis nem egyéb, mint

a nép altato szere, amely azért altatja el a népet,
hogy felejtse el a naga sebeit s ne gondoljon a
maga nyomorult, elnyomott, savanyG helyzetére, hogy
ne emelje fel a kezét avéghbl, hogy magénak szebb
és jobb létet biztositson. Es ez annal veszedelmesebb,
mivel s tehetds emberek ilyeneket egydlialéban nem
oselekesznek, mert igy a vildg siralomviigye lenne
rdjuk nésve, hanem ezek torekszenek jol berendez-
kedni a vildghan, igyekeznek minden lcheté médon
kényelmessé tenni magukra nézve az életet és fokozai
annak élveit; a nép széles rétegeinek pedig ezt
kigltjak : ,légy nyugodt, légy megelégedett®.

Mivel tehat a megeiégedés ellen bizonyos tekin-
tetben jogosult ellenszenvvel hangoskodusk az embe-
rek, azért célunk jb szolgdlatot tenni a kozérdeknek,
ha felvetjiik a kérdést: ,vajjon ereny-s megelége-
dés?* Erre a kérdésre legkizelebb azt feleljiik, hogy
Jigen*, ha a megelégedés hdlddatossdgot jelent.

Mikor a foldmives embernek gszdag aratasa
van, olyankor az egész orszég visszhangzik az orom-
161 és shol jo keresztyének vaunak, a huolaaddstol
is. Bs kinek ne esnék joI ez waz orvendez6 hdla.
Igen | a halaadis fokozza az Orémet, emeli a bol-
dogsdgot. Tudjuk, hogy a sorsukkal elégedetien em-
bereknek sok rendbeli panaszuk és kivdnsdguk van.
Mikor ezek a kdrhazba lépnek ¢s8 mikor szenvedni
latjak a kiilonféle betegségekkel stjtott embertestvé-
reiket, igy szolnak 6pmagukban: ,nem, mi nem pa
naszkodunk tobbé, mert birtokdban vagyunk a leg-
értékesebb kinesnek, sz egészségnck“. Aki nydgoedtan
toltheti az éjszakat és fajdalom nélkil végezheti a
maga dolgdt, az ne panaszkodjon tobbé. Masok si-
lyos gondokkal terhelt hdzba lépnek, ahol meg van
ugyan a gazdagsag, de ott van mellette a békételen-
seg, a perpatvar és a kiizdelem, aztin ott van a
kblesonos gyanakodas és latjak, azt a  romséges
lelki nyomort, amely ép azért Iatszik kétszeresen
pnagynak, mivel azt a gazdagsig fénye veszi koril
Vajjon ezek nem szivesen fognuk-e az 6 meghitt, ba-
ratsigos koriikbe visszatérni, ahol szeretef és bardt-
sdg honol és nem azt mondogatjik-e magukban:
»nem panaszkodunk tobbé, mert nekiink gyémantunk
van, mert mi szeretjiik és megértjiilk egymast®.

Kétségtelen, hogy a hiladatossig a legszebb
erények egyike és az el6kel6 lelkek ismertets jele.
Sok okunk van nekiink a haldra hazdnkkal szemben
is, ha viszonyainkat m&s népekével hasonhtjuk tssze,
mikor litjuk, hogy mekkora politikai szabadssg bir-
tokaban vagyunk és mennyi minden intézkedés tor-
ténik az éltaldnos jolét érdekében. mennyi ezer kéz
munkdlkodik azon, hogy a mutatkozd sebek begyo-
gyittassanak, ha meggondoljuk, hogy meonyi olyan

gend 68 inségtdél mentesek vagyunk, amelyekkel mé-
soknak rettenetes mértékben harcolniok kell.

A megelégedés erény, ha az mdsok irdnti kimé-
letet jelent. Téged a legjobb belatdsa szerint nevelt
apad és anyad. Késébb azonban ugy taldlod, hogy
azt johban is végezhették volna, illetve téged jobban
megérthettek velna. Ugyan megboszilod-e magad
oreg napjaikban rajtuk, vagy nem gondolod-e, hogy
sokkal szebb és nemesebb delog, ha szeretetiik és
hiiségiik nagy t6kéjét hdldsan Osmered be és ezt a
halat kiolthatlan érzés gyandnt 6rzod meg szivedben ?

Vagy egészséges szellem vezeti-e az olyan apét
és anyat, ha az minduntalan hibat taldl gyermekei~
ben, ha semmi j6t nem” 14t beontk, ha egész nap
korholja O6ket, ha soha egy viddm szét nem intéz
hozzéjok és ha soha nem helyesli egyetlen lépésiiket
sem ? Milyen so6tétté és zordonna valik ilyen alland6
harag, lekicsinylés kozdtt az ifji élete. Ks nézziink
be az iskolaba is. Hiheti-e a tanité, hogy az altal
nyeri meg tanitvinya szivét, ha minduntalan osak
a hibdjat feszegeti, ha szeretetlen, hiabavalé egyolda-
lisdggal mindig esak azt keresgeti, ami nehezen esik,
aminek hijdval van, ha sziintelen a kénnyelmiiségét
korholju, ha a bétoritas és bardti j6sdg egyetlen sza-
vt sem hallja t8le a tanjtvany? Holott tudnia kellene,
hogy annak a fiatzl 18lekuek nagy sziiksége van 3
batoritiera, a barati 6szttnzésre, hogy az a serdfilé
ifjn sz éllando, szeretetlen biralat orszdgos esdjének
hadfisa alait nem virdlhat Ggy, mint a -jéakarat
napfényében, mint a baritségos biztatds s a végzett
kitelesség szivélyes elismerésének levegdjében, amik
még akkor is méltanyland6k, ha valami fogyatkozés
van bennok. s

Az embertdrsaink irdnti kimélet erény 68 &
megelégedés a kimélet ezen értelmében erény és a
kimélet, a seivjordg és halidatossig osszekittetésben
vaunak azzal az Alteldnos, jéakaraté vidam hangulat-
tal, amely az élet apro kellemetlenségeit vidam lélek-
kel viseli, amely a viszonyoknak és embereknek min-
dig a ver6fényes oldaldt nézi, amely nem csiigged el
mindjart, mihelyt s6tét felhdket lat az égen. Vajjon
ezek a vidam, szeretetreméitd, halddatos, kiméletes,
josdgos emberek nem verbfényes napként hatnak-e
reank, skik lelkiink mélyéig nyuloé jotékony hatéssal
vannak reank ?

A miésik oldalon van az elégiletlenség. Igen
vannak elégedetienek, akiknek ajkérél egyetien elé-
giilt sz0 nem hangzik soha, ezek ugy talaljdk, hogy
meg a nap sem tokéletes, mert azt is zavarja valami
felh6eske és még a hold is siithetne fényesebben, ha
azt nem takarndk barinyfelh6k. Még a jésdgos Isten
sem tud igazat tenni nekik, akérmilyen szép majusi
napot adjon is, 6k még akkor is aat mondjik : ,ax
ég még most sem felhbtlen egészen”. Es végil, az
emberek sem tudnak- mindig a kedviikre cselekedni,
folyvast talalnak valami hibdt az emberek viszonyai-
ban és cselekedeteibes, nem csak magukat bosszant-
jik, hanem embertarsaikat is. Ezek mindeniitt csak
a sotét pontokat és gyenge oldalakat lesik és bar-
mennyire lelkesiilj is valami nagy, fenséges dologért,
jon az elégegetlen és azt mondja neked: ,ebben a
eselekedetben része van a hiGsignak és a kevélység-
nek is“. Vagy- oriilsz egy remek mivészi alkotasnak
és egészen el vagy ragadtatva dltala és ekkor eléall
egy elégtiletlen és mindenbgn kifogast talal. Vajjon ez
a birdlé tudalékossdg szebbé 68 jobbé teszi-e ast 8
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remekmiivet. Nem! mivel az az elégiiletlen az &
kesernyés birdlataval, az 6 kajin megzjegyzésével,
megbénitja oromodet, korlitozza lelkesedésedet, elra-
bolja legszebb ordidat. Es te nem tiirheted ezeket
az dllandd biralokat, ezeket a jatékrontokat, akik
nem tudnak megbardtkozni a zavartalan Sromekkel,
& vidim hangtlattal, akik mindent sdtét szemiivegen
néznek, irigykedve jarnak-kelnek a vildgban, akik
nem tudnak kibékiilni Istennel és az emberizéggel.
Az a keérdés tehat, hogy erény-e a megelé-

gedés ?
Furrer K. utdn: Rusgkay Gyula.

(Folytatasa kovetkezik.)

i
[

A protestansok kérelme Wilsonhoz.

1919. évi japuar 18 an délben Ruffay Sdndor
dr. ev. piispok, Kovats Istvédn dr., a protestans iigyek
korménybiztosa, Jézan Miklos unit. esperes és Boér
Elek dr. ref. fégondnok megjelentek az amerikai
delegdcio elndkénél: Coolidge tanérndl és részletesen
ismertetiék elltte a magyarorszdgi protestantizmus
valsagos helyzetét az orszag terileti integritdsanak
tervbevelt megesonkitisa esetére. Ebbdl az alkalombol
atadtak Coolidge tandrnak a protestdnsoknak Wilson
elnokhoz iniézett alabbi kérelmét is:

Einok Ur! Két iigyben kérjiikk siirgfs kozbe-
lépését. ‘

1. A Magysrorsziagot megszallé roman, szerb és
cseh csapatok minden érintkezést lehetetlenné tesz-
nek, egyhdzi hatésdgaink és gyiilekezeteink, feleke-
zeti iskoldink kozott. Egész egyhazi életinket meg-
bénuldssal fenyegeti ez, ha siirgds segitséget nem
kapunk. Eluok Urat kérjlik, kegyeskedjék siirgbsen
kOzbelepni, hogy a roménoktdl, szerbektdl és esehek-
16l megszallott teriileteken 1év6 gyiilekezeteinkiel,
azok lelkészeivel; felekezeti iskoldinkkal, azok tani-
toival és tanaraival szabadon érintkezhessiink, leve-
lezhessiink, a wékik jiré pénzosszegeket, illetménye-
ket, segélyeket szabadon elkiildhessiik s azok is ir-
hassanak, egyh#zi jiranddésagaikat szabadon kiildhes-
sék nékiink, hasonloképpen, hogy akdr a mi megbi-
zottaink folkereshessék dket, akdr &6k utazhassanak
hozzénk.

2. A miasik Gigy, amiben siirg6s kdzbelépését kér-
jik az, hogy az Erdélyt megsz4llé roman csapaiok
VIIL diviziojdnak parancsnoka az erdélyi tirsadalom
14 vezet6 tagjat, els6sorban a Kolozsvirtt é16 vezetd
egyhazi személyeket brizetbe vette s Gket tette fele-
168sé éietitkkel, minden Erdélyben i6rténd bolsevista,
vagy egyéb zavargisért Az oOrizetbe vettek kdzt van
Ferenez Jézsef, az unitdriusok 84 éves, 6sz piispoke,
Barabis Samu ref. e peres, dr. Hirschler Jozsef pspai
prelatus, rém. kath, féesperes, dr. wisler Matyas és
dr. Glasner Mér neol. és orth. zsido6 férabbik, hasonl6-
képpen dr. Boér Elek, az erdélyi ref. egyhazkerflet
fogondnoka és dr. Arkossy Gyula az unit. egyhiz
iskolai feliigyel6-gondnoka,

Ki merné eme vezeld egyhdzi férfiakat, Kkiilo-
ndsen egy  aggastydn piispdkit meggyanisitani azzal,
hogy Ok a tarsadalmat felforgaté és az egyhdzakat
is rombadoutd bolsevizmus bivei? Nyilvanvalé, hogy
a megseallé roménok ezen az Gton akarjak rovidesen
megfosztani az erdélyi nagyszému magyarsdgot leg
fobb vezei§ férfiaitdl, hogy awokat, mikéut mér =a

-

szaszokkal is tetiék, behdidolisra késztessék ¢és a
békelkonferencidt mér fait accompli elé 4llitsak. Bi-
zunk Eindk Ur igazsagszerstetében és abban, hogy
nem engedi ioy megesiafoltatni magasztos elveit, ame-
lyeket nemzetiink is minden fenntartds néikéil magadva
teit. Budapest, 1919. évi janudr hé 16-4n. Oszinte
tisztelettel a magyarorszdgi protestdns egyhdzak_
nevében :
Petri Elek s. k., Raffay Sdndor s. k., Joézan Miklés s. k.

 KONYVISMERTETES.

Dr. Makkai Sdndor : A halal mystériuma. Budapest. 1918. A Ma-
gyar Ev. Ker. Didkszovetség Kiaddvallalata. 70 1. Ara 4 K.

A valldsnak, az életnek mindenha legnagyobb
kérdése volt és lesz a halal kérdése. Mi a halal ?
Mi jon a haldl utin? ezzel az orok kérdéssel az em-
beriség nagy és legnagyobb gondolkoz6i birkéztak
mér évezredek Ota. Erdemes-e ebbe a nagy thémdba
fiatal irénak belefogni? S érdemes-e ilyennek az
irisat elolvasni?

Attol fiige, hogy ki az a fiatal ir6 8 hogyan
oldja meg feladatat. Dr. Makkai S.-nak érdemes volt
a fejszéjét ebbe a nagy fiba végnia s a kdnyvét na-
gyon érdemes elolvasni minden elmélkedni szeret§
embernek.

Hogy azokat a mély gondolatokat, melyeket a
haldl és orokélet, a természet tanitésa, az egyéniség
sorsa sth. fel6l fejteget, legtobbunyire nem maga
talalta ki, az — nyugodtan mondhatjuk — termé-
szetes. Am azert ne gondolja senki, hogy M. S. ugy
tesz, mint az 6kGrszem, mely csak a sas hatin tudott
magasra repfilni: az § lelke maga is magas ropiilésre
teremtett madar, melynek szdrnyalasaban sziviink
szerint tudunk gyonydrkédni. Amit olvasott, mésoktol
tanult, azt kitinoen tudta asszimildlni; mondhatjuk :
az mind vérévé vilt. (A Bohm-féle filozdfia mellett
leginkébb megérzik rajta Ravasznak, mindenekfolott
pedig Robertsonnak a hatdsa, kinek az aldozatrdl
32610 felejthetetlen gondolatait finomul elemzi a rész-
letekig.) Ez az oka annak, hogy konyvében nemesak
egy eles elme dialektikdja s egy kitinden tanult
ember érvelése hat rednk meggy6z6 erfvel. hanem
ami ezeknél is tobbet ér: egy buzgé hivs lélek,
meleg bizonysdgtétele is. A kdnyvecske épit6 ereje
nagyon figyelemre mélt6. Egy kitinf traktdtus ez
miivelt és legmiveltebb kozdnségiink szémdra.

A Makkai stilusét, tisztdn tudomdnyos irdsaiban
sokszor talaljuk nehézkesnek ; mert a tanftvany sok-
szor. sehézkesen lépked :még mesterének, Bohmnek
a csizmdjiban. Ebben a konyvben nem forog fenn
ez az eset, Irdlya vilagos, nyelve szines, de soha nines
annyira tilterhelve szépségekkel, hogy akadalyozné
a megertést. Hgy isten-dldotta ir6 miive ez, akinek
a tolian lelke van a nyelvnek.

Azt hiszem, e kis kényv mindvégig egyike
marad M. 8. legkedvesebb irdsainak. Kivanunk neki
sok-sok olvasét. Nagy Béla.

- Folskoldnkban, nyole heti sziinetelés utan,
hanuér 27-én a tanitdgok és eldaddsok "Ujra megkez-
Gdiek,

>
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— Felvildgositdsil. Gulyas Jézsef a Sérospataki
Ref. Lapok aug. 25. (84—35.) szaméban kifogasolta,
hogy az egyhdézkeriilet tavaszi kdzgyfilésének 85. sz.
jegyz6kdnyvében egyoldalGlag esak a kozépiskolai
el6ado6 jelentése kozolteteit, ellenben mell6zve van a
tandri kari jegyz6konyvnek az a része, melyben a
felsz6laldsok tisztazzak az eldaddi észievételeket. Mi-
vel ezt magam részérdl is egyoldald, tehat méltdny-
talan eljarasnak tartottam, mellyel azonossigot nem
vallalbatok, van szerencsém jelezni, hogy én koe-
lendo mellékletiil a tanari kar egész jegyztkonyvét
teljes szovegében esatoltarn az altalam folvett jkvi
ponthoz. Egy szerkeszt6i kéz ceruzédja ezonban to-
rolte az elmaraddsa miatt kifogésolt  részleteket a
jegye6konyv hatdrozati részével egyiitt, — utdbbit
nyilvan csak tévedésbél. Igy maradt ki a jkv. nyom-
tatott példdnyaib6l az eredeti kézirasban ott 16vé
kovetkez6 hatarozati szoveg: ,Kozgyfilésiink tudo-
masil veszi, egyben a sérospataki fégimnazium tandri
karat felhivja, hogy az eléadé dltal megtett észrevé-
teleknek megfelelé intézkedéseket tegye meg.“ —
Szamos, a rendkiviili korilményekbsl magyarazhaté
ok miatt, ennek kiozlésére esak most nyilt alkalmam,
Debrecen, 1919. janudr 21. Mitrovies Gyula, egyhker.
viligi aljegyz6.

— A vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterium ketté-
vilasztdsa. A bivatalos lap jan. 23-iki szdma kozli
az 1919. évi V. néptorvényt a valldsiigy: es kozok-
latdsiigyi iguzgatdsrél. A torvény sz eddigi minisz-
terium kettévalasztisaval ondlle valldsigyi €s ondllo
kozoktatdsiigyi miniezteriumot allit fol, amelyeknek
szervezetét korményrendelet fogja megéllapitani. Ha-
sonléképp rendelet hatirozza majd meg, hogy az
eddigi vallds- és kdzoktatdsiigyi miniszterium hatds-
korébe tartozd tigyek kizil mely ligyesoportok, igaz-
gatdsi dgak, hivatalok és intézetek tarloznak a val-
lasigyi 6s melyek a Kkozoktatdsligyl miniszterium
hatdskorébe. Ugyanesak a hivatales lap e szama
kozli a Kunfi Zsigmondnak kézoktatdsligyi minisz-
terré és Vass Janosnak valldsiigyi miniszterré tortént
kinevezésere vonatkozé koztarsasagi elnoki kézirato-
kat. Vass Jinos valldsiigyi miniszter egy hirlapird
el6tt igy nyilatkozott: Legf6bb gondomat képezi az
1848. XX. torvénycikk teljes végrehajtisa. A pro-
testarsoknak, illetve a 1obbi felekezeteknek is meg-
adjuk mindazt, amire joguk és igényiik lehet. A fe-
lekezeti békét korméanyzati uton azzal akarjuk biz-
tositani, hogy az emlfiett térvénycikhbél kovetkezs
anyagi ¢és erkolesi kérdeseket gyokeresen rendezziik.
Az iskolak mind « kiézokiatasiigyl minisztérium hatés-
korében maradnak s itt az Osszkormény megéllapitott
progrommjs fog érvényesilni. A vallasiigyi minisz-
tériumhoz a papnevelés tligye fog tartozni, amelyet
az 0j id6knek megfelelfen az illetékes tényezdkkel
egyetértésben akarok rendezni.

----- Hazaérkeztek a reformdtus kiildotiségek, ame-
lyek decemberben inddltak kilfdldre, hogy a gydztes
és semleges kilfold protesténsait a magyarorszigi
viszonyokrol tajékoztassdk. Sajnos, a kilfoldi hato-
sagok bizalmatlansdiga ¢és ellenséges részr6l valé in-
formaldsa megakaddlyozta, hogy az Anglidba és Ame.
rikdaba keszil kiildottségek elérbessék kithzoit cel-
jukat. A Svijeba és Hollandidba utazott kiildoitsig
nébdny heti ot tartizkoddsa alatt eredményes munkit
végzett, de az Anglidba és Amerikdba készilt kiil-

dotteég Hollandidban megrekedt és minden Ossze-
kottetés és faradozds hiabavalénak bizonyult, nem
sikerilt utlevelet szereznidk Anglidba. Sikerfilt azon-
ban 6sszekottetésbe lépniok londoni egyhdzi kordk-
kel és az ottani anglikdn egyhdz egy fopapjat kiil-
détte Hollandidba, hogy a magyar egyhdzi férfiak
kivansdgait meghallgassdk. A franeis Svdjeban jart
3 kiuldstt Genfben szives fogadtatdsban részesGit, a
Magyarorszagon jart genfiek (Fulliquet, Choisy, Den-
kinger) barati szeretettel fogadtdk dket s kozbenji-
rasukra igen el6keld szalénok meguyiltak el6itik,
a melyek értékes politikai dsszekottetésekkel rendel-
keznek. Kildotteink el6tt kétségtelen bizonyossaggal
bontakozott ki, a svdjei napok hatdsaként, az a tény,
hogy a magysr prot. egyhazaknak erfsen kell . dol-
gozniok egy nernzetkoézi prot. vildgszovetség mar
tervbe vetf megvalositdsdn, mert a magyarsigot csak
a protestantismus mentheli meg, kapesolhatja bele a
nyugati népek tdrsasigaba, — egyediili ajté nyugat
felé o protestantismus. Mdsik feladat szerinték a
magyar pro estantismus politikai megszerveuése.

— Lelkészvalasztds. A serkei ref. egyhdzkdizség
az oki. 30-dn elhunyt Szabé Gyula utédjaal egy-
hengulag Molnir Jozsef sajovelezdi lelkészt é8 egyhiz-
megyei tandesbirdt, a kozség szildttjét hivta meg lel-
készetl. Legyen a megvalasztott buzgd 6és munkas
lelkipdsztor kedves apostol sziil6foidjén !

— A vallasoktatds az iskolaban. Janudr 28-4n
nynjtotta a1 Kunfi Zs. kézoktatdsiigyi miniszternek a
januar 12-én a Vigadéban tarfott nagygyiilés elnok-
sége az iskolai vallésoktatds tovabbi fentartisa érde-
kében hozott hatdrozatdr. A miniszter valaszaban ki-
jelenfette, hogy 6, mint a soeidldemokrata pért kép-
viselGje vesz részt a kormanyban s igyekezni fog
politikai programmjat, vilagnézeti és erkélesi felfoga-
sat a kozoktatasban is érvényesiteni. Szerinte a teljes
lelkiismereti szabadsig mindenki szdméra csak agy
biztosithatd, ha a vallas magdniigygyé valik & ha
ennek kovetkeztében az allam az iskoldban sem ta-
nittatja a valldstant s rabizza a sziil6kre, hogy az
iskolan kiviil tanittassdk erre gyermekeiket. I fontos
kérdésben természeiesen az Oszminisztérium felfogasa
lesz az iranyadé; kilonben is a politikas erd és hata-
lom kérdése az, hogy miképen lesz ez a vitds gy
elintézve. (Ebb6l logikusan az kovetkezik, hogy ne-
kink minden politikai erfnket oscze kell szedniink,
meg kell szervezniink, hogy a valldserkdlesi nevelést
ne engedjiik az iskoldbél kikiisztbolni). Vass J. val-
lastigyl miniszter, akinek a bizottsig szintén dtadta
a hatarozatot, bdr a kozoktatésiigy ki van kapesolva
az 6 munkakorébol, mint egyéni allaspontjdt kijelen-
tette, hogy az iskoldaban sem lshet nélkiildzni a val-
laserkolesi nevelést.

— A cseh megszdllds alatt levé gyiilekezeteink-
ben a lelkészek és taniték, mini értesiihink, zavar-
talanal végzik teenddiket; hdtranyt esak annyiban
szenvednek, hogy postdhoz nehezen juinak 6és az
adohivatal nem fizeti nekik a kongrudt és hdboras
segélyeket. B

— A keresztyénsocidlis néppdrt a vidéken egyre-
masra alakQl meg az Osszes ker. felekezetek Kkozre-
miikodésével. A felekezeti ellentétek egy csapdsra
leomlanak a valldsos és hazafias érdekek védelme-

zése, munkalasa el6tt; mindenki dtérzi a torténelmj .
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id6k kovetelményét. a ker. er6k koneéntrieibéjat a
keresztyén vilagnézet, a tarsadaimi rend, az orszag
integritasa és a demokratikus haladds érdekében. Ez
tortént janudr 14-én Szombathelyen, ahol Huszar
Kiroly volt képvise!l6 Baliké Lajos koszegi ev. lelkész
felszolitasara a leghatérozoitabban kijelentette, hogy
»8 keresztyénsocidlis pirt az egész ker. nép pirija
akar lenni és ezért ugy elndkségében, mint intéz6
bizotisigdban is azivesen biziosit helyet azon prot.
vezetd embereknek, akik kdzismert programmunkhoz
nyiltan csatlakoznak.® Ez tirtént januar 19-én Buda-
pesten, hol a ker. socialis part aegise alatt rendezett
prot. gyiilésen a ref. és evang. egyhdzak livei nagy
szamban jelentek meg, hogy a kei. koncentraeidé gon-
dolata mellett tiintessenek s katholikusok és protes-

. tdnsok az igazi socidlis gondolat diadalra vitelére egy-

massal kezet fogjanak 8 aho! Haller Istvdan, Mohr
Henrik, dr. Vass Jozsef és Hamar Istvdn lelkes sza-
vakkal tdvozolték a testvéri solidaritds megnyilatko-

zésat. Hissziik, hogy ezek a testvér kézfogasok az

egési orszagban viszhangot fognak kelteni.

— A Bei. Sajtoegyesiilet jivira december 8-in
orszdgezerte rendezett sajtdvasdirnap 18000 koron:it
eredményezett ; az egyesiilet mult évi bevétele 120000,
kiaddsa 44000 korova volt.

— A katholikus papitandcs gyfilése. Az orszdgos
papitanics janudr 16-an tartott Gii¢seben térgyalta a
coslibatus kérdését. Az elnbk a targyalds elott kije-
lentette, hogy semmiféle olyan hatarozat meghozata-
14t, amely a Pascendi-enciklikdba itkozik, nem en-
gedheti meg. Ezutan Varossy Gyula s kovetkez§
inditvany! terjesztette elo: 1. Az epyhézneh szizadok
éts nyilt sebe a papsagoi a civiuzait népek kozott
kasgzieletre kdrhoztatd és esupdn egyhdzfegyelmi (or-
vényt képezd papi niilenség siirgésen t0rultessék el. 2.
A vilagi papsig faukultativ nfsilése, felszentelés utdn,
86t dzvegyseg utan 16bb izben is, sfirgfsen hozassék
be. 3. A csak nésiilés miati aposztézialt papok jelent-
kezésilk eselén vétessenek vissza a papi szolgdlatba.
Virossy megokolta inditvenyat. A vilagi lelkészkedo
papsag nitlenséget — ugymond — sem Kriszius,
sem az apostolok nem rendelték el. A papsig mds-
félezer év Ota titkosan, vegy nyiltan, mégis kiizd sz
alig elviselheté teher ellen. Magyarorszagon koril-
bel6l négyezer és néhany szaz plebinia van és eltii-
rik, vagy szemet hunynak, hogy azok kozil legalabb
haromezerotsziazban nem n6i rokon van. Még foni-
kabb a helyzet, hogy a képlénoknak még gazdasz-
szonyuk sines. Nagy Sandor koveteli, hogy a coeliba-
tust minden korlatozas nélkil toroljék el. Az indit-
vanyt tovabbi eljaris vegett a Pro moribus bizottsig-
hoz utasitottdk azzal, hogy az a piispoki karboz és
Rémahoz fordaljon » kérdésnek, a papsag javira valé
slirgds elintézése . végett.

-~ A Gdlszécsi Istvin reformdtor emliékalapra
Gjabban a kovetkezik adakoztak : Réz Laszié Rozs-
nyo fiizetekért 6 K., adoméany 4 K., Horkay Bertalan
Abara, fiz. 850 K. Czinke Isivén Rimaszombat, fiiz.
10 K., Virdg Jozsef Lasztomér, fiiz. 6 K., Sztanko-
vits Lajos Nagyrasks fiiz. 5 K., dr. Cseley Andor
fészolgabiro, Galszées 20 K., osszesen 5950 K., e lap
mult évi 28—29. szam:ban kimutatott vegdsszeggel
egyiut 219965 korona. Hélis koszonettel nyugtdzza
Galszées, 1919. jan. 2. Péter Mihdly ref. lelkész.

- Horicz Zsigmondot, mint regényirdt, kivetke-
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z6leg jellemzi a Budapesti Szemle kritikusa (1919. I.
59. L): ,M. Zs. nagyon magyar s nagyon erbteljes
ird. Vildga : a kdlvinista magyar nép. Ezt a népet
az 6 erGteljes keze vetkdziefte ki tréfas kedvii, dévaj,
népszinmii és adomai alakjabol, az orokds lakzi meg
arato-iinnep dinom-danomébdl, ahol Vas Gereben 6ta
el nem hallgatott a cimbalom, a téne. Ezt a clichét
el6:z0r Baksay dobta félre s 6 rajzolta meg tjonnan
a munk#s, maradi, gyanakvo, ellenkezd, neki-neki
szilajodd, el-elkesered6 parasziot, akinek arcan még
mindig olt volt valami a régi jo idék - deriijéb6l s
éles vondsait elfodte a tablabiré-vildg zamatos pipa-
fiistje. Méricz a maga alakjait széles ecsetvongsokkal,
er6s szinfoltokkal festi. Az 6 népe indalatos, mar-
cona, sotél neézési, siri verd, fortélyos, gyanakvo és
kapzsi. dolges, de eiégedetlen, mosolyt keltd csak
hirtelen felfortyandsaiban, az asszonyi sz6 szapora
pergésében. Ez a szembeszok6 vailozas nem csupan
miivészl stilus dolga, hanem az idok jele. M. Zsig-
mondnak & mintdja sem a Baksay régi paraszijai,
hanem a mai valtozott koré, Agyukban és sziviikben
sok parazs van, melyet az uj id6k szelléje éleszt.
Legujabb konyvében, a Faklyaban, példatiandl ievert
képet fest a falu alattomos, haszonlesd, minden mas
irdnt kozimbds, Grgyiilolé népérél s a mfiiveletlen és
kegyetien, élvvagyd és semmitievl urakrol, akik
kozott elasznak a fiatal 0j pap idedlis torekvései,
ski tdkiya akart lenni a falujaban, vi'dgité és mele-
¢it6 fikiya. Sajnos, a keserd vordsokat részleteikben
igaznak kell elismerni, barmily banték is tomegtk-
ben.* (Egy széles attekintésd, kitiine képzettséol
lelkész, még szeptemberben, elbitem is Ggy nyilatko-
zott, hogy a ,Fadklye* elbudasa megfelel a valosig-
nak. Szerk.) ,Ezt az Gj typust M. éi6vé tudja tenni.
Jellemrajzolo ereje olyan szabatos 68 vilagos, hogy
emberein mindig rajtuk a kélvinizmus jegye, noha
ezt alakjair6l sehol ki nem mondja. De 6 ezt szinte
egynek veszi a magyarssggal: ezért érdekli annyira
a magyar kdlvinizmus viliga, a pnpok, ekklézsiik
¢lete, melyekr6l kitin® képeket adott a Galamb
papnéban s az Arva lanyok kornyezetrajzdban s meé-
lyebbreszéllva, hens6 vélsagairél a Faklydban. Nyelve
is, zsiros, a mdssalbangzékat elkend nyelve a kilvi-
nista népé, melyet betiihiven ad vissza (jedz6, essze-
hédzasittys). 1ly részletekig megelevenito jellemzd
ereje.”

— A heidelbergi egyetemnek az osszes rendes
tanarokbol 4l 6 nagytandesa, dec. 14-én tartott iile-
tében, kotelességéuek ismerte, hogy a leghatarozot-
tabban nyilvanosan tiltakozzék ,az olyan, esetleg {6l-
szinre ker(ilé6 szdndekok ellen, amelyek a mnémet
egyetemekr6l a theolegiai fakultdsokat ki akarndk
kiiszobolni. Avnak az Osszefiiggésnek szétrombolasa,
amely a theol. tanGlmanyok és a tobbi tudomény-
dgak kozt fenndll, a lelkészek tudomdnyos kiképzo-
sének helyrehozhatatlan megkarositasat és ezzel egyiiit
az dltaldnos nepmivelés veszélyeztetését jelentend,
amelyek a népallam alapgondolataival szioges ellen-~
tétben dllandnak. Egyszersmind azounban a tudominy
a theol. tanu'ményoknak kiildn in!ézetekbe vuld
beillesztése, vagy pedig a theologia tisztdn elméleti
dgainak a bilesészeti fakuitisba valé beosztdsa altal
sulyos és pétolbatatlan veszteséget szenvedne. A theol.
fakultasok tudoményos teljesitményeik altal foliétlen
jogot szereztek arra, hogy az egyetem keretében
egyenjoguan tovdbbmiikddhessenek,

|
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|
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— Az egyhdz és dllam szétvdlpsztdsa Német-
orszdgon, kivalt a kath. lakossdg korében, nagy
elkeseredést valtott ki s ez arra inditotta a népkor-
manyt, hogy az ligyet komolysbban fontolora vegye
Hanisch, a masodik kultuszminiszter, egyenesen meg-
cifolta azt az ,esztelen hiresztelést;, mintha a kor-
many éllamesiny Gtjdn, puszta rendelettel, egyik nap-
' r6l & masikra akarnd a széivdlasztdst megesindlni;
szerinte még nincs itt az ideje, hogy a széivalasztast
véglegesen rendezzék. -A poresz kormény a kolni
érsek kérdésére dec. T-én Lijelenteite, hogy a szét-
véalasztds kérdése egyelore még csak altaldnos meg-
fontolasok targyat képezi a tudomdny, miivészet és
népmiivelés minisztérinméban.

— A 40 éves Pesti Rirlap az évfordulé alkal-
mébél bizalommal ajénlja magdt a magyar olvaso-
kozonség figyelmébe. Negyvenéves multja, mely alatt
Magyarorszég leghatalmasabb lapjava fe)l6dott, bizto-
siték arra, hogy mint a magyarsdg legnépszeriibb,
legkedveltebb napilapja, tovdbbra is a kozonség min-
den igényét ki fogja elégiteni. A 344 oldal terjedelmt
Pesti Hirlap naptara, meiyet immar hdrom évtized
ota ingyen kap meg minden elbfizets, ezuttal a Pesti
Hirlap szerkesztGségének és politikaj inak negyvenéves
torténe!ét hozza, a lap régi és mai kivald iroinak egy-
egy dolgozatival es arcképével s mindenki ingyen
megkapja, aki a lapra egyszerre negyedévre vagy
hénaponkint megszakitds nélkil elofizet. A Pesti
Hirlap el6fizetési dra negyedévre 22 korona, egy bora
7 korona 80 fiilér.

HALOTTI
BESZEDEK.

24 beszéd.

Irta

GODE LAJOS

szekszardi ref. lelkész.

Ara kor. 7-50.

Kaphato :

KOKAI LAJOS-nsl
BUDAPEST V., Kamermayer Kiroly-utca 3.

Bélyegzok és pecsétnyomok.

A koztarsasag

megalakulasa folytan sziikséges

belyegzok es
pecsétnyomok

megrendelheték

Hegedis és Sandor

irodalmi és nyomdai
részvénytdrsasignal,

DEBRECZEN.

A ,HANGYA“

A MAGYAR GAZDASZOVETSEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

barmely kizségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
bizottjat, abo! fogyasztisi és értékesité szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-
tandk, fordiljanak a kezdeményez6k Gtbaigazitasért

a ,HANGYA*

ignzgatosigahoz: Budapest, IX. Koézraktdr-u. 34. sz.

A ,HANGYA*

kotelékéhen mar 1700 fogyasztisi szivetkezet mii-
kodik, amelyek Osszforgalma

80 V00,000 koronat meghaladja.

Foldmivelé népink erkdlesi emelkedésének és va-
gyoni gyarapodasinak legbiztosabb eszkoze a goz-
dasagi szervezkedes, A iermelés fejlesztése, az ér-
tékesités kedvezibbé tétele, a hiztartasi és gazdasagi
cziikisegletek jutinyosabb beszerzése esak fogyasz-
14si és ertékesité szOvetkezetek atjan érhelo el

Nyomatott & ref. félskola nyomdajaban Sirospatakon. Telefon 21. szém.
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TARTALOM : Egy ref. lelkipdsztor : Quid nunc? — Az egyhdz és allam szétvilasztdsa Németorszidgban. — Irodalom. — Vegyes
. kozlemények. — Szerkeszt6i iizenetek. — Hirdetések.

Quid nunc?

A ftiszdninreni ref. egyhdzkerfiletnek médr igen
tekintélyes részét megszallottak a esehek. Alig, hogy
egyhazkozségembe bevontltak, itf elhelyezkedtek;
par nap mulva a zsupan alairisaval egy Kidltviny
jelent meg a falakon, mely a eseh-szlovik kozidr-
sasdgnak a megszallott teriiletekre vonatkozé, 15
szakaszbol alié, a eseh-szlovdk kormany dital is ala-
irt torvény et kozli a lakossdggal s felhivja a kozon-
géget, hogy ezentil mindenki ehez tartsa magat. A
esch-szlovak torvényrek, legnagyobb részt cseh-
sziovdk, elvétve magyar melvmn is megjelent szove-
gében a 2 ik szakasz a kovetkezbleg szol: A4 volt
magyar kirdlysignak ! mxm__toan}l.ulos.ﬁgl. eqyhizi
tisztviseldr és alkalmazottjal, hivatalarkban, — eddigi
illetményeikkel, — meghagyatnak, ha a cseh-szlovak
koztarsssagnak engedelmességet fogadnak, tovabbi
alkalmas voltukat a kormény regbizotija fogja meg-
hatdrozni.*

Mikor eigszor olvastam el a sziveget, megdor-
zs0ltem a szememet, hogy jol latok-e. De bizouvy jdl
olvastam, egészen igy szoi & cseh-szlovik dllam 15
szakaszbol ali6 torvényének, eme kétségtelentil rdank
ref. lelkészekre, tanarokra, ianitékra es a tébbiekre
is vonatkozo térvényszakaszo.

Probalok gondolkezni e torvény felett. De wve-
hezen megy, mert e¢lobb az indulat vesz rajiam erot,
az pedig nem jO tanacsadd. Vizsgalédjunk tehat hl’-
gadtan, megfontoltan, ahogy okos lényehhez illik, de
akkor sem juthatok més eredményre, esak a kovet
kez6kre. Egyhazunk onkormanyzatat, véres szabad-
sagharcok 4ran szerzett szabadsagdt, régen, nagyon
régen nem érte ilyen arculesapds, mint a milyen eb-
ben a §-ban foglaltatik. Kétszeresen bdnto rank pro-
testdnsokra ez a torvénycikk. El6szor azért, mert egy
megszallo sereg, mely az altala tett kinyilatkozdsok
szerint esak a rend fentartdsdra jott (bar ide hozzank
senki sem hivta, mert itt magunk tartottuk fenn a
rendet példasan) mér is tgy rendezkedik be, mintha
ez a teriilet véglegesen az 6vé volna, holott hova-
tartozandosiagunk felett a békekonferencia van hivatva
hatdrozni. Do mdsodszor, még ha Fels6magyarorszag-
nak most megszallt részei, veglegesen az 6 fen-
hatésdga sala tartoznanak is, — amitél 6vjon meg
minket a magyarok Istene, — ilyen intézkedésekre
még akkor sem volna jogosilt a ecseh-szlovak allam.

Mindnyédjn jél tudjuk ugyanis, hogy egyhazi hiva-
lalnokdlbkat tisztvisel6inket, alkalmazotijainkat, 6n~
korm: mw!ﬂunkbol kifoly olag mi magunk valasztjuk,
alkalmas geltukat mi megunk hatdrozzuk meg, eset-
leges elni‘qz’dimsaink felett, menten minden idegen
befolydstoly mi magunk iutézkediink. Mig az 4llam-
hatalom a magyarsiag kezeben voit, ily jogot, sz ide-
gen nemzetiségekkel szemben mi magunk sem vindi-
kaltunk magunknak sohasem, egyhdzi szabad fejlos
déstkben mi 6ket sohasem gitoltuk.

Az egyhdzi hivatalnokaink felett valo szabad
rendelkezesiinket oly sarkalatos jognak tekinijiik,
mellye! egyhdzurk 4ll vagy esik. Mert nem volna
kénnyebb egyhazunkat egy esapasra megfojtani,
mint egy idegen hatalomnak engedni 4t azi a jogot,
hogy az egyhazi hivatalnokainkat belaidsa, sajat tet-
szése szerint elmozditsa, vagy erdeke szerint alkal-
masnak taldlja.

Azt hiszem, bogy az ily szovegii plakdtok mar
minden megszallott helyen kiftiggesztettek, vagy ro-
videsen ki fognak fliggeszteini. Azutdn kovetkezik
majd az engedelmességi fogadalom kiesikartatni aka-
rasa. Szoval megkezdddik, Gjra ismétiodik az az idé,
melyrol -a Késziklan épilt hdz ostromanak iréja
szblott. »

Quid nune ergo ? Mit tegyiink tehat most? K nnek
a kérdésnek fel kell meriilnie minden Iélekben, amely
a prot. egyhdz szoigalataban 4ll. Végtelentil nagy
baj az, hogy e szoroyd idében, e zivatarban nem
tudjuk meghallani korményosaink szavit, hogy a
csligeed6kbe, a kishitiekbe lelket, batorsigot Ont-
hetnének, 86t mi magunk, egyhdzi hivatalnokok sem
konnyen tudunk ez elzart teriileten egymdssal ériil-
kozni. Mindamellett meg kell cgymast keresniink
legalabb ilyen modon.

Quid nunc? Mikor én ezt a kérdést magamnak
felteszem és ha szdzszor megforgatom is elmémben,
nem tudok ra mds feleletet adni, csak azt, hogy non
possumus. Nem lehet az, hogy a ref. egyhdzi hivatal-
nokok egyhdzuk szabadsdgokrdél lemondandnak. Ha
Lonnyen wegalkuszunk mar most, mi fog velink tor-
ténni késobb, mi az egyhdzunk oOnkormdanyzataval,
egész egyhdzunkka!? Iln nem is hiszem, hogy mikor
egy reforméatus egyhézi hivatalnok lelkiismeretét6l és
Gseit6l, galyarab Oseit6l tanaecsot kér. mast mond-
hatna, mint ezt: non possumus. Valami felemeld
volna és az utékor emlékezetére mélté és utddainkra

-
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nézve is biztaté ertforris, ha mint a vihar zigna fel
a ref egyhdzi hivatalookok ajkairél: non possumus.
A mi egyhdzunk késziklin épilt s nem fovenyen.
Non possumus. Az alkudoi kész viligban legalibb
mi nyuojtsunk mér az els6 l1épésnél felemeld példat.

Most mér aztan két alternative kovetkezhetik.
Az egyik az, hogy ily impozans megnyilathozis utdn
tehetetlen lesz velink a megszalld allanihatalom,
mert egyhazi hivatalnokok egész seregét eihurcolni,
esak azért, mert 6k egyhdfzuk szabadsiednak letip
rasa ellen szavukkal tiltakoztak, mégis esak szornyi
jogtalansdg és a miivelt nemzelek itéletét kihiva.
Epen azért lehetséges, hogy méar a viharos tiltakozdson
megtorik 8z er6szak. — Am eddig baj nélkiil menne
a dolog, ha ez csakuzyan igy sikeriilne s a hatalom
az egyhangi, felemel6 tiltakozasra meghdtralona, jobb
beldtasra jutna, De akkor is elismerés illetné a ref.
egyhaz hivatalnokait, mert kétségtelen ellendllisdnak
volna ez koszdohet8.

De mas is bekovetkezhetik. Bekivetkezhetik a
lelkiink nagyobb prétdja. Kénnyebb szdlni, mint
tenni, Az eroszak ily lelki préba elé is alithat miv-
ket. Eddigi valmei6sége uidn szt bdtren kovetkez-
tethetjuk is. Lehet tehdt, hogy mikor a sz6t kimond-
juk, uldna mindjirt j6n az elburcolas, a borton, egy-
némelyikiinkre talan a halal 18. Az elhurcoltatdssal
epyltt fog jérm gyiilekez-leink srvdn maradasa, az
drvan msradt gy ekezeleker a megszil'é hatulom is,
héborgé régi elleneink is szakeatni fogjak, az elhur-
colt egyhazi hivaralookok csalddisgjuira nézve beko-
vetkezik a szenvedés. Ezt mind el kell képzelmiink,
mint lehetsegest. Es mielott a proba elé allittatoank,
e sok rémes kép mind elénk 4il. Megkdrnyékez min-
ket a satan is, bogy milyen j6é kényelemben élni,
mennyivel jobb, mint rabsagban szenvedni, a szi-
viinkhoz fér a mieink panasza is, hogy ecsuk egy
néma tekintet is eleg, hogy megértsiik 6ket. Aztan
- vivédni fogunk, melyik jobb, meghotd.0it kezekkel
itthon 6rkodni, vagy tdvol &érkodni se tudni gyiile-
kezeteink felett. Ilyen valsigos 6rai mindenki at fog
élni.

"Quid nunc? Kérdem. Hova hajoljunk ? Melyik
lesz egyhazunk érdekeiért inkabb valo? Akarhogy
forgatom elmémet, nem tudok arra az eihatdrozasra
ju'ni, hogy a hiiségi fogudalmat lelegyem s nem
tudoék belenyugodni, ha ballundm, bogy egjhizi
hivatalnoktarsaim letették. Mert egy bizonyos, ha
mi most behédolunk, akkor egyhazunk szabadsagat
orokre eljatszottuk, viszont a szeuvedéssel, melyr6!
meg vagyok gy6z6dve, hogy az esak ideig vald lesz,
orokre mego6rizziik. Mert én lehetetlenségnek tartom,
hogy ha a miivelt kiilfé d latni fogja nalunk a Kke-
ménysége!, a szivossagot, a torhetlen ragaszkodast,
illet6leg ha a kiilfsldi protestdns testvérek ldtni fog-
jak felemel6 magunktartdsit, lehetetlen hogy sym-
pathidt ne vilisunk ki ndluk s megmentesiinkre ne
siessenek. Itt tehdt most arrél van sz6, hogy eset-
leges szenvedni tudasunkon dé! el egyhdzunk sorsa.
Ha megadjuk magunkat, az elsé rohamnal atgdzol-
nak felettiink, ha kitartunk, egyhdzunk jovéjet biz-
tositjuk. Mi lett volna a mi prot.gyhazuukydl, fenn
maradt volna-e annak még csak az emiékezele is,
ha 6seink a kemény probakat ki nem alltak volna?
Ha tandeskoztak volna a testtel és vérre!, ma nines
reformatus egyhrz. Mig igy a rzenvedestk életet
edott annak. El tudom képzelni nemes magatar-

tasunknak kovetkezményeit, még hazdnkra nézve. is.
Vajjon nem lesz-e magatartdsunk vonzé mas hitsorsi
hoofitirsainkra nézve is, nemzeti 1étlink, fennmara-
dasunk alapjait nem fogjéak-e sokan ebben az egy-
haghan keresni ismét, mely ily jellemeket . tnd fel~
mutatni és nemzetlink jov6jének biztositékait nem
nilunk fogjak-e keresni, melyben ujjasziilé6 regenerald
er6 lakozik ? Volna-e hdt olyan ref. egyhézi hivatal-
nok, aki haboznek, midén ily fontos dolgokrél van
20 ? KEn nem hiszem, hozy akadna. Nem is azert
irtam én e cikkemet, hogy buzditani akarnék. Hagyo-
minyos hiiségiinkkel tisztdban vagyok. Magam ia
ebb6l a kozos hagvomdnyunkbél meritettem e ecik-
kemhez az impulsust. Kozoés hagyomanyunkbél: a
Jezusébdl, az eiso keresztyenekebbl, a reformétorokeé-
bé6l, a galyarabokebal, 6seinkébél.

Ha kérdik azért : Quid nunc? Feleljiik gy Lut-
herrel : It allok, maskent nem tehetek, Isten legyen
segilségemre,

Am ha egyhézi fels6bb batésdgunk ennél valami,
az exyhizunk érdekeben 4ll0 jobbat ud, ne kessék
szolni, ne késsék azt veilink kozdlni, mert a kése-
delemben veszély van.

Egy ref. lelkipdsztor.

Az egyhdz és dllam szétvalasztdsa Németorszagban.

Nemetorszdgban erfs forrongasba hozta a kedé-
lyeket a socialista forradalmi korwany altal folveteit
eszime s a2z egyhdz és allam szetvalasztasanak kerdése,
Hivatalos egyhazi testiiletek, lelkeszi értekezietek,
gviilekezeti kozgyilések azota allandoan targyaljak a
kérdést s igyekeznek minel megnyugtatobb, mindkét
falre nézve kielégit6bb megoldast talalal. Bumgarien
0. kieli theol. tunarnak egy ily gyliésre keszitett
eloterjesziéseb6l vesszilk 41 az aldbbi részleteket, kii-
lonos tekintettel a mi viszonyainknak inkabb meg-
felelé részletekre.

Az egyhaz és allam szétvilasztisdndl a hatalom
birtokosainak lelkében ketfele goudolat lehet ursi-
kodd: vigy azzal a szandeékkal torehszenek arra,
miként Franciaoiszagban, hozy az elohaladé, sociali
zalt emberiség infamis ellenségét kiirtsik, annak min-
den létjoeal es eszkozét aladssak. vagy pedig — mi-
ként Genfben és Bazelben — azzal a szandékkal,
hogy a valldsosaknak valamint a vallistalanoknak
létjogosultsdgat bizlositsdk, a vallast és egyhazat az
aliam hatalma, kényszere aldl felszabaditsak. Minél
magasabban és bens6ségesebben fogjuk fel a vallast,
annal kevésboé szivesen latjuk azt, vilagi és hatalmi
tényezGkkel osszefonddva; ki tagadhatna, hogy a régi
Poroszorszagban, ahol a tron és oltir kolesonosen ta-
mogatta egymast, az éllamnak erre az egyhdziatlani-
tdsdra sziikség van? Hanyszor nyligoziék itt le az
allampolgdrok politikai és vilagnézeti szabadsdgat
konzervativ, egyhazi és politikai érdekek ? Nemecsak
Réma, hanem sok tekintetben a lutheranussag is a
lelkek folott vald hatalmdt dllami tadmasszal erOsiiette
meg és a ilrelmet nem mindig engedte érvényesini.
A népegyhiz lassankit minden érintkezést elveszitett
a néplélekvel, kiilondsen s mnukasosztily vezérld
gondo'ataival ; az evangyéliumnak és az 6 magas
kdvelelményeinek hirdetését nem egyszer hazufias
tekintetek korlatoztak. Az egyhaz hefolyusa a munkas
lelkére esak akkor fog ujra érvényesiiini, ha az fig-
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etlen lesz az dllamtdl, ment a reakciénak és kapita-
ismusnak valé udvarlds minden gyanujatél. S azt is
be kell vullanunk, hogy wi, ha a hivek megtartottak
az ilinnepeket, gyermekeiket hittani és konfirmdieioi
oktatdsban részesitették, egybaziiag megeskettették
és eltemettették magokat, a hivek bels6 lelki dllapo-
taval, az egyhaztél valé elhidegiilésével, s6t belsé
elszakaddsdval keveset torodtink. Az ezyhiz kiilsGleg
viragzott, de egyre tobb lélek szakadt el téle, —
nemesak a munkdsok, hanem a mivelt emberek kozdl
is. A nép'dmeg nagy része jovGben kétségkivil nem
fog az egyhdzhoz tartozni, az egyhazi élet szélesen
hompslygé medre sziikebb mederbe fog szorolni, —
ha esak a nagy tomegef, mint valami misszioi terii-
letet, Gjra meg nem héditjuk az egyhaznak és vallis-
nak. Jov6re esak az marad a2z egyhaz tagja, 8z fog
érette 4'dozatot hozni, aki tudatdval bir az egyhdz
nyajtotta aldisoknak.

Az kétségtelen, hogy a széivilasztds utin, az 4l-
Jami tamogatis, segélyezés megsziinése ulin, kivalt ha
hiveinek egy része elszakud 16le, sz egyhaz nehez
helyzetbe fog jutni s nehezen fogja az izy megszapo
rodé terheket fedezni tudni; helyzete még nehe-
zilai fog, ha az allom az eg)hdizat magantérsa-
sagnak tekintve, az tinnepek rendéri oltalmdt meg-
tagadja s nem engedi meg, hogy hiveit megaddztassa,
tgyhogy csupian azok oOnkéntes adomanyuira lenne
utalva. Ez az egyhdzat az elsorvadarsal, a népel
pedig nzzal a veszélylyel fogja fenyegetni, hogy az
evangyélium kovaszat lassankint elvesziti, K« pzeljiik
esak el népiink belst életét a ker. vallasoktutas nyaj-
totta alup, a ker. vallds Lolesonozte nemesebb erkd esi
felfugis, szent szertartasok nélkdll N pink erko'esi-
sege teljesen a vallasos pevelésen és tuuitdson alapal,
abbol nott ki, az Ujezovetség és az énekeskionyv voli
a protestins lelkiismeretesség nevelGje. Nem kell-e
meély fijdalommal arra gondoliunk, hogy majd jovo-
ben mili6 német gyermek fog a Jézussal valo erint-
kezés, ismeretseg nélkiil felndai s uz ohtatas korou:ja
falultativ melléktantirgyeyd sugorodik ossze! -Ne-
plinknek eddig a valldsoktatds adia meg a vildgné=
zetet és életének bensé egységet; ennek helyébe jo-
voben majd a valldstalan hasznosssgi erkolestan fog
lépni.

Ha az éllam és egyhdz kapcosolata megszinik,
ha a vallds maganiigygyé valik, valszinileg a theo-
logisi fakultasokat is kirekesztlik az egyetemekroi, »mi
meérhetetlen kart jelent majd =« lelkeszek dltaldnos
miveltségére, a keresztyén ¢s dltaldnos emberi kul-
tura kolesonhatésdra, s6t tovabb menve a ker. ethikai
szemponioknak a magssabb’ oktatdsiigy terén vald
érvényesiilésére nézve. Ha az dllam az egyhdzakat
nem tekinti t6bbé az 6 beps6, ku'turalis fenuillaséra
nézve lényeges tdmaszoknak, akkor a theol. fakulid-
sok elveszitik el6tie létjogosuitsagukat. A theol. fa-
kultds kivilisa az egyetemre nezve is veszteséget
jelent, ha a ker. gondolat, 8 modern miveltségnek
a torténeti keresztyénséggel valé leszamoldsa nem
falal benne tobbé helyet.

De ezek az aggodalmak a szétvalasztdsnak nem
fogidk utjat dllani, mert a socialistdk, akik a keresz
tyénséglol nagy mértékben elidegenedtek, a tiirelem,
a lelhiismereti sznbadség jelszavinak hangoztatisaval
fogjak azt kovetelni.  Ha tehat azt meg nem akada-
lyozhatjuk, a kovetkezd elsfoltételeket kell a szétva-
lasztds esetére folaliitanuuk, A
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a) Mindenekel6tt, hogy azt ne elhamarkodva,
mérél-holnapra hajtsik végre, hanem engedjenek
hosszabb dtmeneti allapotot, amely alutt az egyhaz
el6készilhessen jove feladatdra, tisztdba johessen szer-
zett jogaival, korabbi kotelezettségeivel, erkdlesi ér~
demein, szolgaltatdsain alapalé igényeivel az dllami
gyamolitast illetoleg. Az elsietelt szakitds, az elhamar-
kodott rendszabdlyok ellenséges érziilet benyomdsit
keltik és a kormdny ellen hangoljik a kedélyeket;
a tirelmet és igazsazossigot, amelyet t6link kovetel,
a kormdnynak vellink szemben is gyakorolnia Kkell.

b) A szétvélaszidsnak nem szabad azzal a szén-
dékkal tdriénnie, hogy az egyhazakat msgsemmi-
sitse, hanem azzal, hogy G6ket tartésan életképesekké
tegye. Az allamnak be kell ldtnia s e beldtdsbdl kell
kiinda'nia, hozy az egyhazak a nemzet életének 16~
nyeges elemei, a maltban nagy érdemeket szerzett,
a jovOben kounyen veszélyessé valhaté kultusdlis té-
nyez6k. Ebh6l folynuk az aldbbi kiévetelmények : 1.
Az dllamnak nem szabad az egyhazakat magauegye-
siiletek gy+nant, hanem kozjogi testiile'ek, a népélet
lenyeges funkcioinak visel6i gyanant tekintenie, tehdt
intézményeit a hiboritdsoktél évni tartozik. Persze
azt mar alig lehet remélniink, hogy 6, a felekezetek
folott &llo allam, az egyhdzakat tovabbra is fentartsa.

kéztudatba kell atvinniink, hogy a vallis nem ma-
gianiigy, hogy annuk messzehat6 befo'ydsa van a nyil-
vinos cletre. 2. Koverelnjink kell, hogy az allam az
egyhizakat az eddigi jarulékok fejében méltinyos
vegkiclégitéssel boesissa el, nekik teljes birtokukat
atengedje és kipesseé tegye Gket, hogy részint alapit-
vinyok és hagyomdnyok adémentes elfogadisa, ré-
szinl Osszes, kil pesoket be nem jelentd tagjaik meg-
adoztatasa altal o fHladatnk teljesitésére szliksé.es
anvagi eszt020k161 gondoskodhassanak. 3. Ki kell
mindenckel6tt mondani, hoty az egyhazhoz tartozé
szli!ék gyermekei sziiletéstihnél, nem pedig tudatos
csatukozdsuknal fogva, az evyhdz tagjai. Igy sértet-
lenl megorizzilk a népegyhaz jellemét és a kereszt-
ség érvényér. Ehhez tartozik #z egyes gyiilekezetek-
bol alakialt orszdgos egyhaz elismerése is.

¢) Ami a vallisoktatdst illeti, nem kovetelhet-
jiik az eddigi allapotok tovabbi fentartasdt, az egy-
haznak az iskola, a felekezetnek a nevelés f{8lotti
uralmat, hanem igenis a vallasnak, mint a népi er-
kolesosseg egyik alapelemének maradandé elismerését.
1. Bele kell nyugodnunk abba, hogy a népiskola ezen-
1l teljesen éllawi iskola lesz, hasonloképen abba,
hogy ezentil nem lehet lesz minden tanitéra, a hitet-
lenre is, a valldsoktatds tanitasat rikény-zeriteni, De
ezzel szemben arra kell térekedniink, hogy minden
iskola a valliserkolesi oktatds egy dgat mutassa fel;
valészint, hogy a disszidensek gyermekeit nem fog-
juk a vallasérak latogatdsara kényszerithetni. Bar
arra az alldspontra is helyezkedheinénk, hogy egy
embernek sem drthat, ha Krisztus kozellétét érezte
és aztan bels6 harcok utjan felszabadilt; azt is 4llit-
hatjuk, hogy a ker. vallds 1orténetének ismerete hoz-
zatartozik az dltalinos miveltséghez. De minthogy
evt az oktatist nem lehet személyes allasfoglalas
nélkiil elgondoloi, nem marad més kivezets at hétra,
mint hogy az egyhazak vegyek 4t a vallisokiatdst. 2,
De akkor aztdn a kovetkezbre kell torekedniink : az
allami iskola szabad id6t és tért engedjen e vallas-
oktatis szédmdra, ne esak megengedje, hanem sagitse
is el6, hogy taniloi a vallisoklatast az egyhaz meg-
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bizéisdbdl végezzék ; vajjon fogja-e Gket ezért az er-
kolesi képzés és a valldstorténeti ismeretek kozlése
érdekében kifejtett tevékenységokért dijazni, azt a
jov6 fogja megmutatni, de ez irAnyban valé baritsi-
gos dllispontja az egyhédz feladatat tetcmesen meg-
konnyitené. 3. A theologiai fakultésokat a nagy val-
laskozosségek lelkészeinek kiképzésére az dllam és
egyhdz kozotti baratsdgos szétvélds tovabbra is fenn
fogja tarrani, helyesen folismerve az egész modern
kulturaval és gondolatviliggal telitett papsdg jelen-
t6ségét. :

i *

A német birodalmi népequhdz megalkotdsira 1o-
rekvl népegyhdztandcsnak fobb elvei a kovetkezbk :
1. Az evangéliumi egyhdz fiiggetlen minden dllam-
form4atél. A mindenkori dllammal esak a kolesonos
szolgalat viszonydban lehet. 2., Az egyhiz és dllam
szétvalasztisa; de koveteljiik megfelelé dtmeneti id6
biztositdsat s az egyhaz tagjainak az Gj rendezésnél
valé beleszéldsi jogdt, a német egyhdzi gyulést.
3., Az ev. egyhaz valamennyi tagjdnak vallasi egyenl-
jogusagin alapszik (egyetemes papsiag, a laikusoké
is). 4., Egyhazunk, népiink torteneiéb6l szérmazoit s
a nevelé. utjan plantdlodik 4t nemzedékrol-nemze-
dékre. 5., Midén most sorsanak intézesét sajat kezébe
veszi, maga alkotja meg szerveit (presbitériumok, zsi-

natok, hatéségok, leikészek) szabad vilasztas atjarf

6., A hitvalldsi és teriileti sajatossagokat Gj alkot-
ményaban is tisztelettel és tapintattal kezeli, de en-
nek 9z alkotménynak egységesnek kell lennie az egész
német haza szdmadra. 7., Alkotmdnyos életiink sziidrd
alapja gyandnt sziikségiink van sz egységes biro-
dalmi zsinatira, amely a bejegyzett egyhazi tagoknak
(Ggy férfiak, mint n6k, ha 20 éviiket betdltik) dltala-
nos, kozvetlen, titkos valasztdsa atjan jon létre. 8., Bzek-
nek a valasztdsoknak a maig fenndllo gyiilekezetekben
kell lefolyniok az egész német birodalomban, tekin-
tet nélkiil arra, hogy allami vagy szabadegyhazi ere-
detliek. Ezekbdl az elvekbol kifolyélag koveteli a
kivetkez6 reformokat: 1. Demokratikus valasztdjog.
Szuperintendensek helyett testvéri tandcsok altal valéd
korményzds. 2. A n6k aktiv és passziv vilasztéjoga.
3. Kegyuri jogok n.egsziintetése, a lelkészeknek a
nép altal vald valasztdsa és a javadalmazas rendje-
nek megvaltoztatisa. 4. A theol. oktatds reformja —
gyakorlatiasabb szellemben s laikus egyhaztirsadalmi
munkasoknak igehirdetokké valé kiképzése. 5. A
templomnak istentiszteleteken kiviil méds kemoly
targyld Osszejovetelekre valé haszndlata, 6. Az isten-
tiszteletek vonzobbakkd tetele, az dgendakényszer
eltorlésével. 7. A vallastanitds reformdlasa, a katé-
magoltatis megsziintetésevel. 8. Az ezyhdznak, mint
az allam lelkiismeretének el6l kell jarni az élet nagy
kérdéseinek megoldasdnal. 9. Torekednie kell az egy-
hiznak a valédi jézusi szellemd szocializmus meg-
valésitasira. 10. A német egyhazaknak egyesiilniok
kell a birodalmi egyhézban.

e

IRODALOM.

* Huldrych Zwinglis Briefe (Ziirich, Rascher,
265 lap, ara 9 Mk ). Farner Oszkar kit{iné forditasa-
ban I. kotete jelent meg a ziirichi reformator ievelei-
nek s e levelek nagyon alkalmasak arra, hogy az
egész férfiat, hibaival és gyongéivel egyiitt, megis-

\

mertessék veliink. Igen sok humanismus keveredik
itt a keresztyénséghez, sok okossag a hGsiességhez,
sok taktikai kiszamitis a hitbeli szilirdsighoz, de
valamennyin keresztil a hegyek fianak tiszia, vildgos
lelke sz6l hozzdnk. A Luther féktelen, képekben gaz-
dag, izz6 lelkéhez persze nem emelkednek fol. De
az érdemes forditd ama kivAnsdga — ,Vajha ezek a
levelek egy oly id6bep, a mid6n mirdenekeldtt
nagy gondolatokra es a mélységb6l faksdé erbkre
van sziikségiink, leheté sokak oz emberileg kozelebb
vinnék a mi reformatorunkat!“ — mionden bizonnyal
teljesiilni fog.

* Az egyhdz és dllam széivalasztdsdnak kérdésé-
ben ajanihato nemet kalauzok: Troelisch, Die Tren~
nung von Slaat und Kirche, der staatliche Religions-
unterricht, und die theol. Fakultilen (1916, Titbingen,
Mohr, 1'60 Mk.), elékel6, az egyes rendszerek el6-
nyeit és hatranyait objektive merlegels, minden pért-
szenvedélytél tdavol 4ll6 munka. Szélesebb korok
szamara s ‘torténeti alapon ismerteti a kérdést
Pfannkuche wmiive : Staat und Kirche in ihrem gegen-
seitigen  Verhdlinis seit der Reformation (Leipzig,
Teubner, Mk. 1'25); ugyan6 egy mdsik hasoneimi
dolgozataban (Staat und Kirche, Grundziige eines
kirechenpolitiseiien Programms fiir den entschiedenen
Liberalismus dargelegt; Berlin-Schoneberg, Verlag
der Hilfe, 1912, 128 8.) kiilontsen azt vizsgilja,
mit tanalhatunk az id6kézben, més orszagokban kii-
lonboz6 modon véghezvitt kiilonvalaszidsokbdl. Az
egyes kiilfoldi orszigokban az allam és egyhé. vi-
szonydt ismerteti Hans Haupt, Staat und Kirche in
Nordamerika (Giessen, Topelmann, Mk. 2:20); Carl
Clemen, Der Religions- und Moralunterricht in Nord-
amerika (u.-ott, Mk. 1'70); H. Goete, Kirche und
Religion in Emgland (Berlin, Hutten-Verlag, 60 Pr.);
0. Dibelius, Das kirchliche Leben Schottlands (Giessen,

- Mk. 7); Miiller, Die Lage des holldandischen Protes-

tantismus*(Berlin, Verlag des Ev. Bundes); W. Liittge,
Die Trennung von Staat und Kirche in Frankreich
und der franzosisehe Protestantismus (Tiibingen, Mohr,
Mk. 4 80). szemelyes benyomésokon alapulé rajzolasa
a francia protestantismus helyzetének az egyhdz és
allam szétvdlasztasa 6ta; Stuckert, Was ist dem Reichs-
deut:chen an den kirchlichen Zustanden der Schweiz
interessant ¢ (Mohr, 80 Pf); a bdzeli szétvalasztasrol
§20l Mezger, Eigenart und Lebensbedingungen einer
prot. Volkskirche (Basel, Helbing, 60 Pf.), — épen a .
bazeli szetvalasatas folotle tanulsagos.

VEGYES KOZLEMENYEE.

Koczdan Miklos gesztelyl (Zemplén) toldbirto-

kos, az alsozempléni ref. egy-
hézmegyenek sok even at buzgé tanaesbiraja, a mualt
hé 30-an, életének 74-dik, boldog hizussiginak 41.
évében, rovid gystngcikedés utdn csendesen elhunyt
s f. hé elseje 6ta ott pthen a geszielyi esalddi sir-
boltban el6tte elkoltozott szerettei kozott, Fia volt
Kéeziin Jozsetuek és Puky Franeciskanak, akik val-
lasos buzgdésdgukrél a sdrospataki [Giskoliban is em-
léket dllitottak nevitknek (1861) a tdpintézetet segé=
lyez6 alapitvanyukkal, amelyet a szellemoket 6rokid
fick 1913-ban 2000 koronaval szaporitott. Atyja oro-
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kébe lépett mint tandesbiré is s bér ellenségei sem
gyantsithattak volna szereplési vagyakkal, az alsé-
zen pléni egyhazmegyei gyfiléseken mezjelenni s az
egyhdzmegyei kiildetéseken kozremiikédni hagyoma-
nyos kotelességének ismerte. Minden felt(inést kvet-
kezetesen keriilt és elkerdlt. Otthonaban megnyerte
a Gondviseléstél mindazt, amit emberileg kivanha-
tott 8 tobbre nem is vdgyott. A megelégedettség
paratlan mintaképének ismerték mindazok, akik lel-
kebe bepillanthattak. Mint férj, mint apa s apés,
nagyapa teljesen megkoronazva érezte fo'di életét s
nem irigyelt semmit senkitol. Akik felkeresték, azokat
gyonyoriséggel halmezta el a vendégszerrtet minden
szivességével. Azoknak pedig, akik mint birtokainak
kezel6i s alkalmazottjai julovtak vele Gsazekottetesbe,
valésdggal masodik atyjok tudott lenni s kedve telt
azok lathato gyarapodasiban. Magyar nemes volt
minden izében a legszebb és legjobb értelemben. A
Darvas, Moesiry, Barezay, Zmeskal, Puky csalddokon
kiviil — amelyekke!l vérszerinti Osszekotietésben
élt — sokan fajlaljaAk a vele valé viszonyuk meg-
szakad:isat és aldjak emlékezetét. A sarospataki fé-
iskola nevében is tisztelgttel dldozunk nevenek. Le-
gyen nyugodalma édes ovéinek hamvai kozott !

— Gyaszhirek. Pdszfor Erzsébet, térjezett Kollonay
Janosné, b. e. Pasztor Samuel volt foiskolai ének.és
zenetandr leanya f. hé 6-an, 24 éves koraban elhunyt
Séarospatakon az édesanyai hdznil. A habora folya-
méan mint betegdpolo mikodott elobb Sarospatakon,
majd a galiciai front egyik kérhdziban. Odaadé mi
kodeséért megkapta a Voros Kereszt két Kitiintetését
is. Ovéinek gydszdban O6szinte részvétiel osztozunk.
— Sallay Simon magyurbo6di nyug. ref. tanité a
malt ev okt. 28 4n Teesén 78 éves kordban elkislts-
zott az élok kozil. Lelkiismeretes, buzgd tanitd volt.
1911-161 Sarospatakon lakott. Legyen aldott emlé-
kezete!

. — A jogakadémia athelyezése. Tobben kérdést
intéztek hozzank a jogakadémia athelyezése targy:-
ban, melyrél lapunk legutobbi szédmanak vezéreikké-
ben volt emlités téve. A ténydallas a kbvetkezs: Az
eperjesi iogakadémidnak Mskolera tortént athelye-
zése ismét aktualissd tette a jogakadémia régota
vajud6 iigyét. Az eléljarésdg latva az igy foutos
és siirgds voltit, a jogi karnak az akad. igazgat6 dltal
tett eloterjesztésére tdrgyaldsokatkezdett abbanm az
irdnyban, hogy nem lehetne-e jogakadémiank jovGjét
a Miskolera athelyezett eperjesi intézettel valé fusio
utjan biztositani. A targyalisok most vannak folya-
matban ; ezek befejezése utan a jogi kar reszletes
munkélatot fog e targyban az akad. szek és az ig -
tandes Gijan az egyhdzkerileti kozgytlés elé terjesz-
teni. Téves az a beal itds, mintha az egyhdazkerileti
elnokség vagy béarki mds mar élhatarozta volna az
athelyezést, illetGleg e fusiot. Csuk eltkészitd targya-
ldsok vannak, melyeket egy ilyen nagyfontossdgi eés
halasztdst nem tir0 ligyben lefolytatni az el6ljardsag
nak nemesak joga, hanem kotelessége is. A dontes
szuverén joga a legkozel'ebbi egyhazkerileti kozgy(-
lésnek van fentartva.

— Lelkészvilasztas. Lengyel Istvdn piispoki tit-
kart 1918. dec. 80-an a szikszoi ref. egyhiazkdzség a
2:ik lelkészi dlidsra egyhangilag megvalasztot'a. Az
ugyanottani presbitérium Balogh Antal aranyosmed-
gyesi 4ll, isk. igazgatot vilasztotta meg tanitGjavd.

- zzeffel

— Kinevezés. A Kkozoktatdsiigyi miniszter Ady
Lajos budapesti V. ker, féogimn. tanart, az Orsz.
Kozépiskolai Tandregyesileti Kozlony szerkesztojét, a
nemreg elhsalt Ady Endre testvérocesét, a nyuga-
lomba vonult Geresi Kalmin ut6djaul, debreceni
tankeriileti {6icazgatovd nevezte ki.

— Theol. tandraink lelkészi szolgdlatdnak beszi-
mitdsa. Az 1919. junuar ho 18-an tartott minmszier=
tanaes hozzajaralt ahhoz, hogy theol. tandraink meg-
el6z6 lelkészi szolgalatainak fele nyu:dijjogostltsiguk
megallapitdsanal agy szamittassék be, hozy az 1914.
év el6tt vélasztolt tandrokndl a beszimithatosag 6t
évet meg nem haladh it.

— A megszallott teriiletek lelkészeit tisztelettel
kérjiik, hogy sziveskedjenek az ott mikod6 eensort,
vagy eseh postai alkalmazottat felvildgositani arrdl,
hogy lapunk nem politika:, hanem egyhazi lap s igy
a -megszallis alatt levd terdleteken nyugodtan szét-
kiiidhet6.

— Az egyhdz és dllam szétvdlasztdsirél Vass
Jdnos ku tuszminiszter e.y hirlapiro elott a kovetke-
«6leg nyilatkozott: ,A forradalom el6lérbe juttatta
az egyhés és dllam egymashoz valé viszonydnak
kérdését. Ma Europuaszerte az sz irany lett urakodé,
amely az allim és egyhidz szetvilaszidsdt kivanja;
ez elol nem Jehet kitérni. De a kérdés megolddsa
kiilonb6z6 fokozatokat tesz lehetségessé. Maskent
oldottak meg a begak és a franciak, mint példaul
az amerikaink. Nyilt. kérdés marad egyelore, mely
hatdrig maradjon Osszehapcsolva az egyhaz és uz
dllam, ille've, hogy a szétszakadis az intézmenyek-
ben, a szellemben, illetéleg a jogi konstrukei6jaban
milyen hatdarig menjen el. A birtokpoliukai reform
wego'dotta az egyhézpolitikai kerdések ecy j6 részét
és eliminalta bizonyos tekintetben =a sekularizdeid
ligyét is, mert elvette a nagy foldbirtok és a nagy
egyhazbirtokok hatalmat és igy a f6ldbdl szdrmazé nagy
hatalom a jovében nivelldlddni fog. A nagy reszben vi-
ligi elemekre tdmaszkodd kath. autonémia nem fogja
megtirni, hogy a tandrok, hitoktatok 1000—2000 K
fizetést kapjnak, mig a kdptlalanok tagjai szazezre-
ket, a piispokok o ykor milliét is kapnak. Szé sem
lehet arrél, hogy a kormdny barmely vallasfelekezet-
nek felhatalmazast adjon arra, hogy onkorminyzaté-
nak vezérelveit 6nmaga dllapitsa meg, ert az On-
kormanyzatban a nep széles rétegeinek akarata fog
érvényesiini s a f6papok nem fognak tdbbé lelkiek=-
ben a vildgi elem f8lott rendelkezni.® — Ugyand
egy kath. kildottsig elott hangsulyozta, hogy a
valldserkolesi oktatas kérdése tavolrél sem oly aktua-
lis. mint ahogy azt gondoljik; efeldl nem marol-
holnapra fognak hatdrozni, mert e folott az orszéig
fog donteni.

— A lévai reformdtusok papjokkal, Birtha Jo-
egylitt megeskiidlek a templomban, hogy
magyar voltukai, nyelviiket sohu meg nem tagadjak,
hazijokhoz orokké bivek lesznek, idegen dllamala-
kaldst orszdgunk terdletén soha el nem ismernek,
az idegen megszillas ellen orokké tiltakozni fognak
és ha az id6 eljon, életiiknek és véroknek dldozatd-
val a mayyar haza szabadségiert sikra szilloak.
w Eskiisziink, Isten minket tigy segéljen ! hangzott he-
ves zokouds kozt mintegy 600 iélek ajkardl a fensé-
ges fogadis. A lelkeszt ez eljirdsdért a eseh parancs-
noksag elfogarta, majd kiszabadalva, kénytelen volt
Lévarol elmenekilni, : '
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— A piispdki cim. ,Meltdsdgos piispik ur* ofm
alatt e b. lap f. 6. 1. szdmdban megjelent szerkesztoi
megjegyzésekre legyen szabad egy pdr érzrevételt
tennem. A szorkeszté ur azt mondja, hogy ,a de-
mokratikus haladas nevében foglalt dllist a ,mélto-
sagos pl-pok ar“ ellen, vagyis a ref. piispdk, mint
kozjogi méltésig e'len, mely -teljesen a r. kath.
hierarchiai intézménynek utinzata egyhdzunkban®,
Eire nézve legyen szabad megjegyeznem, hogy a de-
mokratikus szellem és balads nevében lehet &llast
foglalni a ,méltésdgos* eim ellen, de nem a ,piiepsk*
elnevezés ellen, mivelhogy azt az egyhdzi funkcio-
nariust, aki az ezen hivatalhoz fiiz6d6 jog- és hatas-
kort betolti, mégis esak kell nevezni valahogy. S
akar a szerkeszt6 Ur altal ajdnlott ,vezeto“ vagy
~elnok“ névvel nevezziik, akar a megszokott bibliai
és torténelmi ,plsptk“ névvel illetjiik, ez a koriil-
mény #z 6 hivatali dalldsanak a lényegén. 8z 6 sze-
mélyes jog- es hataskiren semmit sem wvaltoztat. A
,puspok“ elnevezés nem ad jogot kivalisigosabb
helyzet k8vetelésére, mint a ,vezet6® vagy ,elnok*
név. Itt tehdt a mindendaron valo ujituni akaris tel-
jesen indokolatlan. A rcf. puspik, mint kézjogi mél-
tésig vem & r. karh. hierarchiai intézménynek utin-
zata, hanem a 1orvénybe iktatott, bevett valldsfele-
kezetek kozbtti egyenl6ség €s viszonossdg kovetel-
ménye és kdvetkezménye, mely a tobbi felekezetek
e nemii kivditsagaival egyidejlileg mi rdnk nézve is
énmagatdl elenyészik. Hogy a kiilftldi prot. egyha-
zakban nem hasznaljik a plispoki clmet, ez kizdrélag
az 6 dolguk. De tavolrél sem Dbizonyit a mellett,
mintha annak hasznalata a kalvini egyhdzakban ne
volna jogostlt. Semnivel sem bizonyitja szerkeszt6
ar azon dllitdsat. bogy a ,pl:pok* elnevezés a zsi-
nat-preshiteri evyhdzalkotmannyal nem éll 6sszhang-
zdsban. Hisz a bibliai ercdet s hazsi ref. egyhé-
zunkbsn 16rténe!mi mulit.] bird ,piispék “ sz6hoz nem
fliz6dik eo ipso valami pépista értelemben vett kii-
lorleges lelki hatalom, vagy az ©6vékébez hasonlo
iurisdictio. — Azt mondja végil szerkeszté Gr, hogy
egyhazkeriiletiink hugyoményai a ,plispok* elnevezést
egy cstppet sem igszoljdk, mert a mi keriiletiink
csak 1734 ben alakult meg s egyhdzi vezel6jét 150
éven #at ,superintendens“-nek -nevezie. Kz azonban
mitsem hizonyit a piispok név jogosalt haszndlata
ellen. Mert amilor egyhdzkeriletiink megalakalt, ak-
kor mér e tekintetben adott helyzettel talalta magat
szembe¢, amennyiben fenndllott, érvényben volt a
protestinsoknak a pilispoki eim hasznélatat megtilté,
II. Kdroly féle tilalom. Mihelyt azonban lehetett,
azonnal megragadia az alkalmat egyhdzunk s az
1881 iki zsinaton visszadllitotta annak haszndlatat s
ezen id6 ota a ,plispok“ név lett haszndlatos a liszadn-
inneni egyhdzkeriletben is. Ne akarjunk azért ott is
djitani, ahol semmi sziikség. A demokratikus szellem
minden serelme nélkiil meghagyhatjuk tovabbra is a
szép biblisi ,plispok“ elnevey‘és hasznalatat. Sité Kdalmdn.

A7z ,Audiatur et altera pars® elvénél fogva ko-
zoljlik e cikket, bdr érvei nem birtak dlldspontja
helyességértl megey6zni. Szerk.

— A fanév vége. A vallas- és kdzoktatdsiigyi
miniszter, januar 12 iki kelettel, rendeletet intézett a
taniigyi fohatésdgokhoz, amelyben a kozépiskolikra
von.tkozolag — hol a jérvany és szénhidny okozta
sziinetelések a szorgalmi id6t rendkivilli mértékben

megesonkitottdk — a foly6 iskolai év befejezésérdl
kovetkezoleg intézkedik: A folyd tanév bezarélag
junius 29-1g tart, e napon osziatnak ki a bizonyitva-
nyok, junius 15-ig folyik a tanitds, a tanév végéig
fenmarad6 két hét az osszefoglalasokra, a kétes eld-
meneteld tanulok megvizsgildsira és a magdinvizsga-
latok megtartisira forditand6. A husvéti sziinet ez
évben kivételesen dipriis 17—21. napjaira, a plinkdsti
sziinet junius t—9. napjara szoritkozik. Az évvégi
érettségi vizsgalatok irasbeli része a szorgalmi id6
zavartalan felhaszndldsa végett junius 20 —29 ig ter-
jedo idore teend6 ; a szébeli vizsgdlatok junins 30-4n
kezd6dnek. Ezutan u tanitasi anyag Osszevondsdrol és
feldolgozas:irdl intézkedik részletesen.

— A Dunéntili Prot. Lap5 ik szimdban Dr. Vass
Vineze theol. tanar Nyilt levélben arra hivja fel a magyar
kdztarsasagi kormanyt, hogy — miuién egyedil a pro-
testantismus segitségevel sikeriilt hazdnkat az entente-
allamok érdekitdésének korébe belekapesolnunk —
tartsa hazafias kotelességének, hogy a béketdrgyald-
gsolon résztvevé msgyar bizottsdgban a magyar ref.
egvhaz egy lelkészi képvisel6jének is helyet juttasson;
ugyarcsak a kilfeéldi propaganda-csindlas céljara az
ilter6 prot. korokkel rokon gondolkozaed s elbitiik
tokonszenves emberek kiildessenek ki; hasonléképen
minden kilfoldi kovetségiink melié kiildjiink ki, a prot.
kotokkel valé osszekotletés sipoldsirs, egy prot. egy=-
hézi férfiat, végil ragadjon nieg korményunk minden
eszk0zt annak igszolasara, hogy a mai rendszer azon
a komoly és mély ker, alapon all, amelyen a protes-
tdns Wilson és Lloyd George, — ha elfogandtuk ezek-
nek alupjdban kdlvinista elveit, annsak a vildgnézeinek
alapjsira kell helyezkedniink, =niely b6l ezek eredick.

— A valldsiigyi miniszterium politikai dllamtitkdri
dllisat, mnt az U) R formdeié irja, a kormany Ko-
vats Istvan dr. protestéans kormanybiztosnak ajinlotia
fel, aki azonban ezt nem fogudia el. Nagyertéki
munkassdgdval valéban részolgilt erre a megtisztel-
tetésre. Reméljiik, hogy korminybiztosi dlldsiban
tovdbbra is sikerrel szolgdlhatja a magyar protestant-
ismus ligyét és tigveit.

— Eliizoft leikészek. Tiszabecsen a felizgatott
tomeg eliizte derek lelkipasztordt, G Szabd Mihdlyt;
a filposdardezi lelkész, Széles Pil is eliildozve, kény-
telen més helyet vagy masféle dlldst keresni; GyoOr-
telek népe is, megalkotvin a ref. tanacsot, feloszlatta
a presbyteriumot és fenyegeld magatartissal akarja
eltavolitani tudés lelkipasztorat, dr. Juhdsz Ldszlot.
Nalunk is a Bodroghkozon és Harangodon nem agy
fau népe ldzongd erzéssel viseltetik lelkésze irdnt.
Vajjon mikor fognak a felkavart indalatok lecsila-
podni, mikor fognak az emberek jobb beldtasukhoz
visszatérni?

— A protestins egyhdzak érdekeinek sz6s2616i-
képen a harom prot. felekezet vezel6i koziil Petri
Elek piispok és Dardnyi Ignic f6gondnok vezetése
mellett nagy kiildottség jelent meg febr. 34n a
valldsligyi miniszternél. A kiildottség szénoka, Petri
Elek, felhivta a miniszter figyelmét az 1848. XX.
te.-nek és a katholikus autonémia célbavett megvalé-
sftdsanak Osszeliiggésére és hathalés figyelmezierés
mellett arra kérte, hogy a prot. egyh:izak illetékes
tényez6inek meghallgatdsa nélkdl e kerdésnek el-
dontésére ne viéllalkozzék, s6t a 48. XX. intencidja
szerint a bevett valldsfelekezetek anyagi kiclegitése
tétessék az euzzel kapesolatosan megoldandé kérdések
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koz(il az elsé helyre. A miniszter vdlaszdban kijelen-
tette, hogy a kormdnynak elhatdrozott széndeka a
rém. kath. autondémia megvalésildsa s megnyugtata-
siil azt is kijelentette, hogy kotelessegszeriien és kész-
séggel fogja keresni az alkalmat arra, hogy a pro-
testans egyhdazak illetékes vezet6ivel az egyhszi
tigyekre vonatkozélag s a prot. egyhdazak térvénybe
foglalt védelmét ilietbleg tdrgyalisobat folytasson.

— Az Obudai ref. egyhdztanics Berinkey Dénes
miniszterelnokot januar 31-én kiildottségileg tidvo-
golte, mint az ¢gyhaz tagjat, aki annak idején csak
nagy elfoglaltsga miatt nem fogadhatta el a felajan-
lott presbiterséget. Benyovits Lajos gondnok tidvoz!é
beszédére a minisztereinok meleg szavakkal vdlaszolt
8 ordmmel hivatkozott arra, hogy nacyatyja ref. pap
volt, atyja pedig a komaromi egyhaz tligyésze 8 6
maga is becses, nemes hatdsokat kapott a ref. egy-
haz vallasi é3 erkolesi hulturajatol szellemi vildga
kial akitdasara.

Protestdns kiildotteink kozremiikddése folytén
mind Schweizban, mind Hollandidban bizottsagok
alatultak a magyar protestant'smus védelmére, ame-
lyek tagiai egyfelél Franciaorszigba, masfelé! Nagy-
brittaniaba mentek at, hogy ott a magyar protestan-
sok veszelyeztetet érdekeinek szdszoloi legyenek. A
Hagaban maradt 3 kiildotiink élenk tevékenységet
fejt ki, sorbun felolvasasokat tartansk a holl.nd va-
rosokban a magyar protestantismus helyzetérél es
felvildgositjdk holland hittestvereiuket huzénk nem-
zeli égi viszonyairél.

— A ,Szabad Sz6“ és a ,Lelkészegyesfilet”. A
Lelkészegyesiitet tebr. 1-i (d.) seomubun cgylfeid) elis-
meri, hogy a Seabad Sz0 az értelmiség és az epyhiz
békeje eilen icgat, de masfelol azt 1rjn, hogy a
48-as szocialdemokrata part, amelynek a Sz. Sz a
part/apja, ,niagyar nemzeti, valldsi, maganiunajdoni
alapon nyugszik s igy a magyar ref. néphez eginkabb
kozel all“. Kzzel kupesolulbun a dzabud S0 egy rop-
lap ot, Mletoleg elbficetesi feihivast boesatott ki, nmely-
nck egyik oldalan Baitazar D. piispok koilevéiben
hivja tel u ref. leikeszeket, hogy tan.ogassak a 48-us
szociaidemokrata  partot 8 a MezOfi-lele dzalad Sié-
szervezhedést, K keulos ajanlaital szemben a Gazda-
szovetseg f. evi febr. 8-iki (6.) szdma azt irja, hogy a
48-as szocialdemokrata parwrol mondottak vem fesel-
nck meg a valosagnak ; nem, mert e part végeeija, hogy
»8 terwmelési eszk0z0k uaz osszeség birtokcban uz egesz
emberiseg javal szolgaljak* (ez mas szoval a magan-
tuiajdon megsemmisliese); e part szerint ,a vallas
sz emberck magdniigyenek, minden valiusi tarsiut es
et yhas maganegyesticeinek, sz emberek valisi meg-
gyozodese uz 0 Uszlelelremeltd maugariigyliknek te-
Kinteudo®; umi a magyar uewmzeli alapot iieti, Tisza-
beesen, mint egy oitani kisgazda maginlcevelében
frja, ,a OSzalad Sz6 izgatasai okozzak azt, hogy az
annak olvasoibol alakalt Kutonatandes mds iranyd
szervezkedést meg nem engedve, eliizte a ref. papot*.
Ugyunesuk egy uszantali ref. esperes a G—g. szer-
kesztosegehez 1rott levelében a ,kozségében eldfordilt
fejetlensegnek, tektelen izgatlasunak, dologtalansignak,
rablasnak okaul egyenesen a Szubad Sz6t jeioli meg.
B megis est a Szabud Szdt Bultazar D. pispok tamo-
galisra ajanlja az 6 lelkeszlarsainek ! Juggal kérdez-
heljuk a G@—y-gel: ,Hova lett a ref. piispokok
inuransigeus magysr és uvewzeti szelleme ?“ A G—g
erelyes ellenallasta hivja fel a ref. papokat, tanitékat

és foldmiveloket ez ajdnlds megfogadésa, az ebben
rejl6 hatalmi pressio ellen, smeiy magyarsigukat,
hitiiket, megey6z6désiiket akarja a vezetésthre bizott
nydj lelkével egyiitt, kénnyelm@i prédavd dobni, ide-
gen érdekek szolgdlataba éllitani. ,A mi hi:ink, a
mi magyarsdgunk, a mi eddigi életiink, a mi meg-
gy6z6déstink a magyar fold talajaban leli gyokerét,
»melyet semmiféle idegen kozegeknek sem vagyunk
hajlandék szolgdlatéba ajanlani.*

— Irodalmi hirek. Mint a kolozsvéri Reformdtus
Szemlébll olvassuk, Dr. Ravasz Ldszlo, a Prot. Szemle
szerkeszidje Jevelet irt Dr. Baltazér Dezs6nek, mint
a MPIT elntkének, melyben bejelenti, hogy a jelen-
legi viszonyok kozott nem képes a Prot. Szemlét
szerkeszteni 8 kéri, hogy a viszonyok végleges ren-
dezddéseig helyeitesitésével bizzanak meg valakit.
Helyettesének sajat magdnak kell a lap anyagarél
gondoskodni, mert a beérkezett kéziratokat nem lehet
rendelkezésére bocsatani. — Az Ut szerkesziosége
sajnalattal tudatja elofizet6ivel, olvasdival, hogy a lap
megjelenését bizonytalan idére henytelen megsziiu-
tetni. Miheiyt a viszopyok véglegesen rendeztduek,
Fettbzott erbvel Gjra megindal a munka.

— A holland protestdns egyhdzak bizonysdgtétele.
A hollaudiui protestzns (gyhuzuk erdekliddessel vet-
tek tudomast arrol a felhivasrél. amelyet a magyar-
orszégi és erdelyi testvéregyhdézuk hozzdjuk és més
orszégokban levl egyhdzakhoz intéztek, azt szivesen
és egyiitiérzéssel hallgatjak meg. Bar nem feladatuk,
hogy foglalkozzansk a kérdés politikai oldalaval,
mely a pevezett orszagok protestins egyhdzainak
szabedsdgaval és egysegével van Osszekotietésben,
de ugy vélik, hogy joguk van hozza s kolelességiik
is, hogy evez egyhuzuk érdekeit megfontolds és meg-
szivleles eéljabol uz osszes erdekelt felek figyelmébe
ajanljak. Mert fepnaliasuk 400 éve aluit ezek az egy-
hazak gazdag dldist terjeszteitek maguk kéril. S
mikor a mspuk szamdra szi.badsag utan vagytak,
ugyanazt hujlundok voltak mindenkor példasan
megadni masoknak is. A lakossdg miivelodéséhez és
fejlédéséhez is nagy mértekben hozzajaraitak. Mig a
szenvedések és elnyomatasok ideje alalt a nyugati
egyhdazakkal valé kapesolatot megtartottak, Europa
heletén olyan centrumot teremtettek meg, awely a
Lobbi uitvallasok és egyhdzak mellett, sot velik
szemben is a legnagyobb jelent8séggel birt. Ezek az
egyhazak a szellemi és intellektualis éleinek ilyen
kozéppontjai maradtak mind a mai napig. Nagy
veszleség es helyrehochatatlan kar lenne tehat a
protestantizwusra nézve, ha ezcket az egyhazaket
onallosaguktol és szabadsdguktol megfosztanak s igy
azok a ,divide et impera® politikdja folytan egyse-
gliket 18 megiorve latndk s mas nepek és mds kor-
manyok elnyomasanak kitéve, erejiiket veszitenék, s6t
mi tobb, még lételiikben is fenyegeive leanének. A hol-
landiai protestdns egyhazak azért, a t6bbi orszdgok
protestdns egyhazaival kapcsolatban, erdteljesen és
komolyan hivjak fel kozremunkalasra mindazokat,
akik e veszélyeket kozvetve, vagy kdzvetleniil el tud-
jak hdritapi 8 a pusztalast meg tudjik akadalyozni!
Epen ezért, vajha a kozelgd bekekonferencia Isten
kegyelmebél azt eredmévyezné, hogy a protestins
eg)hazak Magyarorszagor es Erdéiyben akadélytalan
szellemi fejlédesre juthainanak s még sokkal inkdbb,
mint a multban, gazdag aldast jelenthetnének a sajat
népik és a korilouik levo nepek szamara,
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Ertesités.

A feleséere is kiterjesziett és felemelt esaladi
potiékot, hasonléképpa rendhiviili havisegélyt mindama A L O | I l

lelk észeink megkapjak, akik mar eddigelé is reészesiil-

tek esaladi potlékban, illetéleg ruhasegélyben. Tek.n- 4
tettel arra, hogy az adéhivatalok nagyobb része meg- B E S Z E D E K
szallt teriileten van, a V. K. M. II/a. ligyosztilya azt e

kérte japuar ho T-iki atirataban a pénziigyminiszte-
riumtol, hogy a felemelt esaladi pitiekok és rendkiviili 2% b d
havisegélyek egy Osszegben legyenek kiutalhatok a eszéd.
plispok kezehez. A penziigyminiszterium az utalva-
nyozds eme moédjinak kérdésében a stdtusrendezések
kel kapesolatos oridsi elfoglaltsiga miatt mindezideig

még nem 'dontdtt. Siirgetésemre megigériék, hogy Irta

nehdny napon bel(il ugy ez ligyben, valamint afelett

is dontenek, hogy azok a lelkészek, vallastanité-lel-

készek és 1i)eologiai tandrok is részesednek-e a fel- GODE LAJOS

emelt esalidi potlékban és a rendkiviiii havi segélyben,
akikre az 1918. évi december 21-iki minisziertanaes
hatdrozata a esalidi potlékot segély cimén kiterjesz-
tette s akiknek a rubasegélyt is megadta. A kongrudkat
és korpétiékokat a Il/a. tigyosztaly még dec haviban

szekszardi ref. lelkész.

kiutalta a piispoki hivatalok székhelyein levo adé- Ara kor. 7'50.
hivatalokhoz. Budapest, 1919. februar ho 8 an.
Kouvdits
kormanybiztos,
F I L T PO DRI P Kaphat6 :

Szerkesztéi iizenet.

S—s. Mi is olvastuk a pesti egyhdzi lapnak a k—i lelkész- 4 X
valasatdsrol 2616 hiradisit, de mivel bistosan tudjuk, hogy K—n a KOKA[ LAJOS-nal
lelkészvdlacztas még nem tortént meg, nem lehetett arrd! tudomdst venniink.

Farkas Lajos V. 19 8. dee. 31-ig mée 15 K kériink szépen, BUDAPEST Iv.’ Kamermayer Kéroly-utca %
Szabo Lajos. A folyé évre 5 korondt javara irtunk
Ko6rdssy Samuel. 1919-re 6 K maradt a kildstt dszszeghdl.

Bélyegzok és pecsétnyomok. A ”H ANGY "

A MAGYAR GAZDASZ("')VET"SEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

harmely kozségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
y 2 4 g

megalakdlésa folytan szﬁkséges bizottjat, ahol fogyasztdsi és ertékesitd szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-

tapak, forduljanak a kezdeményezok Gibaigazitdsert

bélyegzok és a ,HANGYA“

ecs é tn om 6 k igazgatosigihoz: Budapest IX. Kozraktir-u. 34. sz.
p Y A ,HANGYA“

megrendelhet(’jk : kotel/kében mar 1700 foeyasztisi szovetkezet mii-
kodik, amelyek Osszforgalma

H eoe dﬁs é S S én d or 80 000,000 koronat meghaladja.
g : \ Foldmivel6 népiunk erkolesi emelkedésének és va-
irodalmi és nyomdai gyoni gyarspodisanak leebiztosabb eszkoze a gaz-

részvénytarsasdgnal, dasagi szervezkede’sy. A termelés fejiesziése, az ér-
tékesités kedvezbbbé tétele, a haztartasi és gazdasagi

D E B R E C Z E N. ~zlikségletek jutdnyosabb beszerzése esak fogyasz-

A koztarsasag

t4si és értékesitd szovetkezetek utjan érhetd el.

Nyomatott & ref. f6iskola nyomdajaban Stroipitﬁb]? Telefon 21. szAm.
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Jaj a gydzlknek!

Régbta ismeretes Brennus mondésa: Vae victis,
Jaj a legy6zotteknek | S8 most mi magyarok az osz-
szes legyozott népek kozt talan a legjobban érezzik
testben-lélekben, nazdnk terilete nagy részének el-
foglaldsdban és kifosztdsaban, lakéinak kegyetlen sa-
nyargatasiban és halaira-lizésében, nemzeti Onérze-
tiiiik l4bbaltiprasdban e mondas igaz voltit. Az a
tény, hogy a hdaborat elvesztettiik, hogy ellenfeleink
el6it minden feltétel nélkil letettik a fegyvert,
kényre-kedvre kiszolgaltattuk magunkat nekik s min-
den erdészakossdgaikra a békés lemondds jelszavival,
meg a békekonferénecia itéietéra valé appelidlassal
vilaszolunk, naprél-napra salyosabb, fijdalmasabb
vérzobb kovetkezményeket von maga ufdn, amelyek
— szinte at{o! lehet tartani — egész a végtelenségig
fognak fokozddni.

8 barmerre vessiik tekintetiinket, sehol nines
mentség, sehol segedelem. Ellenfeleink., akik addig,
mig népeiket és a fold tobbi népeit a hiboruba kel-
lett hajszolni, a jognak, igazsidgnak, civilisationak, a
népek onrendelkezési jogdnak, az elnyomoti kisebb
népek felszabuaditdsanak szépen csengb jelszavait
hangoztattik, most, hogy Amerika segitségével, meg
a kiéheztetési blokdddal a héaborit megnyerték,
mintha elfelejtettok volna e nagyhangt jelszavakat,
ellenségeik politikai és gazdasdgi tonkretételén jartat-
jdk az eszoket. Wilson amerikai elnok, aki az egész
habora folyamédn idedlis elveket és célokat hirdetett,
azokért avatkozott a hdboriiba s most az elGzetes
békekonferencidn is azok megvalésitdsaért faradozik,
a legjobb szdndéka dacara képtelen szovetségestarsai
hatalmi 6rj6ngésének féket vetni, a vilagot a béke,
a jog és az igazsig, a kiengesztelés és megnyugvas
atjara terelni, képtelen a tervezett népsztvetséget a
jovbé bekés és nyugodt fejlédésének eszkozévé és
munkaléjava tenni, hacsak nem akar egykori szovet-
ségeseivel Osszeveszni, nem akarja 6ket titokban dpolt
imperialistikus torekvéseik gyiimoleseit6l megfosztani
8 igy haldlos ellenségeivé tenni. A tervezett népszo-
vetség a maga els6rendli és wuralkod6, masodrendii
és alérendelt népeivel és orszégaival az elbizakodott
68 bosszivigyiél lihegb entente-hatalmak igazsig-
talan és erfszakos eljarasdnak hangosan beszélo
bizonysaga.

Osszes ellenségeink kozill, mint emlitettiik,
Wilson az egyetlen, aki minden jel szerint most is
ragaszkodik idealis elveihez, most is azok megvalé-
sitisdban firadozik, de részint nincsen eléggé jol
tijékozva az egyes eurdpai orszdgok s kozelebbrsl
Magyarorszdg belsé iigyei, nemzetiségi viszonyai,
torténelme, foldrajzi és gazdasigi helyzete felél,
részint sokkal jobban hozzd van Idncolva szivetsé-
gestdrsaihoz, valamint az ezek részér6l a habori fo-
lyamén az egyes csatlakozasra birt népeknek (pl. az
olihoknak, cseheknek) tett igéretekhez, sembogy
ezeket sz elveket foltétlentdl megvaldsithatnd. Francia-
orszdg az idegen segedelem folytdn kivivott diadald-
ban elvakalva, semmi més célt nem ismer, mint
sajit hatalmsnak szdzadokra sz6lé meger6sitését,
ellenségeinek : a németeknek és az ezekkel rendiilet-
lentil egylitt kiizd6 magyaroknak szdzadokra sz6l6
meggyongitését s ezek rovdsdra a lengyelek, csehek,
olahok, szerbek minden jogos és jogtalan igényeinek
kielégitését. Angol- és Olaszorszag elsésorban szintén
a gyOzelem Kkizsikményoldsit, sajat impériumdnak
minél nagyobb kiterjesztését tartja szem eibtt s esak
méscd- vagy harmadsorban hajlandé az emberiesség,
az igazsagossig, az Onrendelkezési jog parancsait te-
» kintetbe venni. Az eszményi cél, amelyet a hdbora
alatt a vildg el6tt hirdettek, most a hébori befeje-
zése utan valamennyioknél éles ellentétbe keriilt a
valésiggel, mely a hdboris nyereség minél erGsebb
kiaknazdsdra készteti Gket.

Még nem értiink a békekonferencia végére, el-
lenségeink még nem irtdk ald és nem hirdették ki
el6ttiink a békét (nekiink valésziniileg csak ennyi
szereplink lesz az egész békekotésben), de mdr is
ki lehet mondanunk, hogy nagyobbrészben sem ele-,
gendd jo akaratuk, sem elegend6 lelki erejok nem
volt arra, hogy tinnepélyes, az egész vilag szine el6tt
tett igéreteiket, fogadalmukat bevaltsak, azokhoz a
nemes célokhoz, idealis elvekhez, melyekért 4llitolag
a haboraba léptek, hivek maradjanak. Szomora dolog,
de ki kell mondanunk, hogy 6k, a habora diadalmas
befejez6i, a békekotésnél gyarlé embereknek bizo-
nyultak, akik sajit szép elveiket cserbenhagytik s
ezaltal kimutattak, hogy azokat csak lépvesszonek
hasznéltdk a jimbor, naiv vildg térbeejtésére, holott

valéjdban erbszakos hoditék és kegyetlen elnyomok
voltak. Azzal a béndsméddal, amelyet ellenségeink
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a fegyversziinet kotése Ota irdntunk tanusitanak s
amelyet a beékekonferencian 4lland6é torvénynyé
emelnek, utélagos igazoldsdt nyajtjak a mi haborus
allasfoglalasunknak, igazoldsat annak, hogy jogosan
téltiink t6liikk, jogosan szdlltunk sikra ellentk, jogosan
feszitettiik meg velok szemben négy éven &t minden
erbnket, mert t6liik méltdnyos, igazsdgos bdndsmédot
nem lehetett varnunk.

Ha igaz az, hogy a vilagtérténet a vildgitélet
(Die Weltgeschichte ist das Weltgericht), ellenségeink
majd szornydi megitélésben fognak a jovend6 kor
torténetir6jatél részesiilni. Szemokre fogja hényni,
hogy a legrettenetesebb, legdlddkiébb hdboruba,
amely az id6k folyamén az emberiséget sujtotta, ha-
zug, amitd jelszavakkal indaltak; szemokre, hogy
midon ellenségeiket legy6zték, velok szemben a hu-
manitas, a jog, &z igazsag elveit félretéve a nyers
erfszak, a meztelen hatalomvégy, a durva elnyomds
fegyvereit alkalmaztik ; szemokre, hogy a népek szo-
vetsége helyett, amelyet fennen igérgettek, annak
csak oly torzképét alkotték meg, amely voltaképen
a gyb6z0k érdekeit szolgalja; szembokre, hogy elma-
lasztottdk az orok béke megvalésitasara az egyetlen
j6 alkalmat, amely a vildgtorténelem folyamén kinal-
kozott s a megegyezéses, a népek torendelkezési jo-
ganak tiszteletben-tartdsdval készitett beéke helyett
az erOszakosan szétvagdalt orszagok, elnyomott, ki-
fosztott, agyonsanyargatott ellenséges népek lelkébe
a szdzadokra kihato gyiilolet és ezzel az orok viszaly-
kodds magvait hintettéek el; szemokre, hogy méltat-
lanok voltak ahhoz a nagy feladathoz, amelyet az em-
beriség sorsdt intéz6 fovalésag a gybzelem kezokbe-
adasaval rdjok rubdzott s e vilighébora szerencsetien
befejezésével nagyobb biint kovettek el, mint a
vﬁdoit dllamférfiak és hadvezérek annak megindité-
sdval.

Minket ellenségeink legydztek, eltipornak, meg-
aldznak. A maualthan is nem egyszer végiggazoltak
rajtunk a tatar, torok, német horddk, nem egyszer
elfoglaltak, darabokra szaggattik hazank teriletet, —
8 megis itt vagyunk, Isten Gjra folemelt benniinket.
Most is fol fog emelni. Csak higyjiink, remeljiink és
dolgozzunk ! Az erbs hit hegyeket mozdit, az nem-
csak a sziveket, hanem a karokat is meg fogja acé-
lozni. Mi tehdt nem eslink hazank f6iott ketségbe;
az Isten gondot visel! De a gy6zok sorsa folost sok-
szor aggodalmaskodunk. Aggodalmaskodunk, mert
attél tartunk, hogy megvaiésil az 0 elbizakodott,
Istentdl elfordalt, sem isteni, sem emberi torvényt
nem ismer6 szivok folott ez a szomora itelet: quem
Deus wvult perdere, dementat, akit Isten el akar veszi-
teni, eloszor jozan 1téletét6l, nemesebb érzésétol fosztja
meg ; mert 1smerjilk az 6 hatart nem ismerd kapzsi-
sagukkal és hatalmi terjeszkedéstkkel szemben ezt a
masik latin mondast: Sunt denigue certi fines, elvégre
is vannak bizonyos hatarok, vagyis tudjuk, hogy az
6 hatalmuknak is van hatara, ahol kevély el6retor-
tetésiiknek meg kell allania; mert olvastuk a szent-
irasban, hogy Isten letaszitja a hatalmasokat tromjark-
rol (Lukdcs L. 62.), mint a hogy az 0 szovetség ha-
talmas birodalmai €és uralkodoéi is: megmeretiek és
konnyinek taldaltattak, S mégis ez az istenitélet, az
igazsdgnak ez az el6bb-utébb diadalrajutésa szomort
elégtétel, szomora vigasztalas lenne nekiink. Mi sok-
kal jobban szeretntk, ha nem kerfilne erre a sor, ha
a jo elve, az igazsig elve mar most diadalmaskod-

nék a hatalmasok, az erfszakoskoddk folstt, illetéleg
azok szivében. Ezért visszafojtott lélekzettel lessilk,
varjuk a Parish6l érkezé hireket: vajjon diadalmas-
kodni fog-e Krisztus, a krisztusi lélek és igazsag a
békekonferencia targyalédsain? Ha nem, jaj nekiink,
a legyézotteknek | De szézszor inkdbb jaj nekik, a
gybz6knek !

Nagyobb gyiilekezeteink nallésitasa.

A budapesti Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap
malt évi 50—b2. szama az irdnt tesz javaslatot,
hogyha Budapest f6viros ref. gyiilekezetében a val-
lasos és egyhazi élet intensiv apoldsa végeit a most
megléve heét lelkészi dlldshoz még myole 0j lelkészi
fillast szerveznek, — a minek sziikséges 6és halasat-
hatatlan voltira Marjay Karoly mutat rd e Jap el6z6
szdméban, — az igy tizendt parochus-lelkészb6l all6
budapesti egyhazkozség, kivalt ha a fovérossal a
szomszedos s vele terfiletileg, kozlekedési, élelmezési
és rendészeti szempontbol is elvalaszthatatlan egé-
szet alkoté kozségek (Ujpest, Rékospalota, Rakos-
liget, Kispest, Csepel, Erzsébetfalva stb.) egyesittet-
nek, szakadjon ki a pesti egyhazmegyébol és ala-
kaljon at Nugybudapesti Egyhdzmegye név alatt 6nallo
egyhdzmegyévé. Mert a cikkiré szerint ,mindenkinek
el kell ismernic, aki a viszonyokk=zl ismerés, hogy
ezeknek a - Pest melletti egyhdzaknak, legféképen
pedig a nagy pesti egyhdznak specidlis viszonyai
gajatos banasmoédot, gondozdst, vezetest igényelnek.
Ezeknek az egyhdzaknak javat szolgdlna tehat a
nagybudapesti 4j trakius alakitdsa. Az 1j egyhéz-
megye tertiletén kezdetben is mdr 25 rendes lelkész
és parochus-administirator szolgdlna. Kz az egyhéz-
megye intezhetné igazdn megérté lélekkel a gyiile-
kezetek el6haladdsat, kormanyozna eés ellenérizne
nem papiroson, hanem apostoli médon a lélek és az
1ge hatalmaval. Ma sem Iehet a budapesti nagy
egyhdzat egy kis vidéki falubil ellenérizni, vezetni.

z esperesnek ez Uj egyhdizmegye teriiletén nem
lehet csupédn a régi, avas eszkozokkel évenkit egy-
szer tortené kanonika-vizitdcioval és korlevelekkel
kormanyozni, kozigazgatni., Mindent 1416 szem és
mindent meghallo fal kell ide. Meg kell értenie,
hogy misszioi terGlet ez, neki is misszidi lélekre van
sziiksége. Specidlis charismakkal megdldott férfiat
iiltessetek a nagybudapesti egyhazmegye székébe,
aki helyben lakvan, személyes peldaadassal buzditson
mindeneket apostoli munkéra, legyen hitben és sze-
retetben széniora a pasztoroknak és gytilekezeteknek !

Laptarsunk ezen javaslatat, e teljes mértékben
helytall6 érveinél fogva, mindenben heliyeseljiik és
megvalésitdsra ajanljuk, s6t tovébb menve, batrak
vagyunk axt kérdezni, vajjon Budapest fGvéros ref.
gyiilekezetének specialis viszonyai csak akkor érdem-
lik, illet6leg kovetelik meg a kiilon, helybeli esperes
altal valé vezetést, ha a févarost kornyezd kozségek

.a fovérossal egyesittetve, a nagybudapesti egyhdz-

kozséguek, illetleg egyhdzmegyének 25 parochus-
lelkésze és administratora lesz? Hatha 15 vagy 10
lelkésze van a budapesti egyhdzkozségnek, azt lehet
colszeriien egy tavoli kis falubol administralni? ez
esetben mar nem érvényes az az érv, hogy a nagy-
varosi gyiilekezet specialis viszonyai, misszidi jellege
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a helybeli viszonyokkal ismerds, azokban benne 616
vezetbt, esperest kivannak meg? Szerintiink azok az
érvek, amelyek a nagyvirosi gyiilekezeteknek az
eddigi traktusokbdl kiszakitdsa és dndll6sitdsa mellett
sz6lanak, oly sulyosak, hogy ezzel az onallésitdssal
nem sziikséges addig vérni, amig Nagybudapest meg-
alakil; a nagyvdrosi gyiilekezeteknek a falusi gyiile-
kezetekétsl eltéré viszonyai, feladatai mar most meg-
kovetelik, hogy a nagyobb gyiilekezetek ne kivilrél,
hanem beldlr6l, ne a falusi, hanem a nagyvarosi
életviszonyok szempontjab6l — amelyek emitt 1é-
nyegesen masfélék, mint amott — kormdnyoztassanak.

De ugyanezek a tételek nemesak Budapestre,
a budapesti ref. gyiilekezetre, hanem minden nagyobb
vérosi gyiilekezetiinkre érvényesek. Ott van pl. Deb-
recen a maga 64,000 lélekszama gyiilekezetével s a
maga 8 lelkészével, holott legkevesebb 15 (esetleg
20) lelkészének kellene lennie. Vajjon lehet-e Deb-
recent Piripéesrél helyesen igazgatni? vajjon a piri-
poesi lelkész-esperes ismerheti-e igazan a debreceni
gyiilekezet szellemét, bajait, bels6 viszonyait s nem
onkéntelenil a pirip6esi gyiilekezet analogidjira fogja-e
a debreceni viszonyokat is megitélni ? Nem kivanatos
és sziikséges-e, hogy a debreceni egyhaz legf6bb
vezetOsége, akitol mint véesé férumtol a fontos, gyii-
Jekezeti életbe véagd elhatdrozasok helybenhagydsa
fiigg, ott benn l.kjék a nagy gyiilekezet kebelében ?
Nem megkivanja, megkoveteli-e egy ilyen nagy gyii-
lekezet Onérzete, hogy fontos elhatdrozésai, intézke-
dései ne fiiggjenek egy t6le tdvol 616 falusi lelkész
tetszésé6t6l ? Ime most is a debreceni egyhéazkozség
presbhytériuma november végén #llast foglalt Baltazar
D. piispok ismeretes korlevele iigyében ; helyes volt-e
a hatarozat, nem-e, nem vitatom; az valdsziniinek
latszik elG6ttem, hogy megfelelt a debreceni hivek
{6bhsége érzelmeinek, mert kiilonben a presbytérium
tobbsége nem tetie volna magdévd (a pagyszamban
tavollevé presbyterek bizonyosan nem akartak a ja-
vaslat ellen szavazni, mert kiilonben nem maradtak
volna tdvol). E hatarozatot a presbytériumi kisebbség
megfélebbezte s most az esperes vagy az egyhdz-
megye (amely nagyobbrészben a falusi gyiilekezetek
képvisel6ib6l 4ll) fog a folott hatdrozni, vajjon joga
volt-e a debreceni egyhdzkozség presbytériumanak
ily hatdrozatot hozni. Kérdem, nem méltin sértheti-e
az az orszag legtekintélyesebb gyiilekezetének ©nér-
zetet, ha neki egy tdvolel6, falusi zyiilekezet lelké-
szének helybenhagydsa nélkiil ily fontos kérdésben
nem lehet véleményt nyilvanitani? A beregi, fels6-
szabolesi, kozépszabolesi, nagybanyai, nagykdrolyi
egyhdzmegyének, amelyek lélekszama nem kozeliti
meg a debreceni egyhdzkozségét, szabad egyhaz-
politikai, 86t tisztdn politikai kérdésekben dllast fog-
lalni (a gondnoki, esperesi megnyité beszédekben, a
melyeket a gyfilés aztdn a magaéva tesz, ez rende-
sen megtorténik), a nagy, el6kel6, intelligens
debreceni gyiilekezetnek pedig 4llitélag nem szabad, —
allitélag, mondom, mert én a presbytériumok hatés-
korét megdllapité Egyh. Torvényilinkben erre vonat-
kozé tilalmat sehol nem taldltam.

Ami all Budapestre és Debrecenre, ugyanaz &ll
Hédmezovdsarhelyre, Mezétarra és Kolozsvarra. Ami
egyhézkeriiletiinkben, szerény véleményem szerint,
az 6ndllé egyhdzmegyévé alakdlis joga a miskolci,
14000 lélekszamot szamlalé gyiilekezetet illetné meg.
Ha a tornai, fels6zempléni egyhdzmegye ugyanolyan,

86t kevesebb lélekszdmmal alkothat kiilon egyhéz-
megyét, miért ne a hasonlé lélekszdmi és sokkal
tobb &g, sokkal intensivebb egyh4zépitdi munkAt
kifejtd miskolei gyiilekezet? Persze ehhez megkivén-
pdm egy negyedik lelkészi allds szervezését, hogy
3000-nel tobb hivé ne essék egy lelkészre.

De milyen lenne egy egyhazmegye négy lelkész-
szel? Az élet majd el fogja igazitani a kérdést. Deb-
recen és Budapest a maga 15 lelkészével okvetleniil
alkothat ondllo egyhdzmegyét ; Miskole, a maga négy
lelkészével, ha 6ndllé egyhdzmegyéve nem akar ala-
kulni, lehet az als6borsodi egyhdzmegye igazgatdsa
alél kivett s kozvetlen plispoki feliigyelet alatt 4llé
gyiilekezet. Az ©nallé térvényhatésagi joggal felru-
hazott s igy a varmegye fenhatésiga alél kivett va-
rosokban (miné pl. Miskole is) megvan red a poli-
tikai, az erdélyi, kozvetleniil a pilispok  igazgatisa
alatt 4ll6 gyiilekezetekben pedig az egyhdazi példa.

Ha az uniformizdlds nem engedi meg nagyobb
gyiilekezeteinknek, hogy erbiket szabadon Kkifejtsék,
gyiilekezetok specidlis feladatait kell6 szabad moz-
gdssal munkalhassik, — félre az uniformissal !

R—as.

A lelkészi fizetésrendezés kérdéséhez.

Dr. Patay P4l tiszttdrsunk az ,Uj Reformdeid*
f. évi 6. szdméban ,Egyenld jogot, eqyenli fizetést a
lelkészeknek“ cimen bizonydra a legtobbiink — taldn
az u. n. nagypapok kivételével — hangos tetszésével
talalkoz6, igen életrevalé s a mai viszonyok kozots
igazdn létérdekiinket érinté eszmét pendit meg.
ugyanis az egyenl6ség evangeliumi elvét kivénja
alapul venni a fizetésrendezés kérdésénél. Szerintem
is ez az egyedili igazsagos és méltdnyos 4lldspont.
Mert az bizonyos, hogy nincsen taldn egyetlen olyan
kozpalya sem, amelyen egyenlé képzettséggel és
egyenl6 képesitettséggel biré egyének kozott a fizetés
tekintetében oly igazsdgtalan eltclodasok mutatkoz-
nak, mint épen ndlunk.

Az ORT programmjanak az a pontja, mely az
egyhdzi vagyonnak altruista alapon, kozpontilag valé
kezelését koveteli és ezzel kapesolatban Patay tisat-
tarsunk altal felvetett kozponti pénztir gondolata,
szerény véleményem szerinl az 4j id6k szellemének
na%yon megfelel6 s megvalositdsa szinte eloddzha-
tatlan.

Az 1848. XX. t. c.-nek a maga egészében val6
végrehajtasa s ezzel kapesolatban, illetve ennek fo-
lyoményaképen az egyhdz és allam egymastél val6
elkiilonitése pedig sziikségképen fogja maga utén
vonni az egységes kozponti addzds bevezetését s a
lelkészi fizetésrendezésnek az egyenlbség elve alapjén
valé megvaldsitasat,

Patay tiszttarsunk fejtegetéseit én drommel irom
ald, egyben azonban mégsem vagyok vele egy véle~
ményen. ugyanis, dacdra az dltala hangoztatott
egyenl6ség evangeliumi elvének, kiilonbséget tesz
falusi és vdrosi lelkész kozott s a varosi lelkészeknek
miikodési pétlékot kivdnna juttatni és ezt az dllds-
pontjit a vdrosi élet kdltségesebb voltdval igazolja.
Engedjen meg cikkird, ha azt allitom, hogy ezen a
ponton nagyot téved. Mert ma — merem dllitani —
semmivel sem koltségesebb a vdrosi élet, mint a
falusi. Nem akarom itt hosszasan fejtegetni a vérosi
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élet el6nyeit s ezzel szemben a falusi élet hatranyait
és viszont, csak azt az igazsagot szbgezem le, hogy
amennyi elénye van a falusi életnek a vérosival
szemben, ugyanannyi — ha nem tdbb — a hétrdnya
is. Véaroson pl. orvos, patika, vasuti allomés, a leg-
tobbszor nevel6intézet is helyben van, mig a leg-
tobb falun 616 embernek mindezek oridsi kéltséget
jelentenek.

Nem, nem lehet hat kiilonbséget tenni! Az
egyenl6ség elvénél fogva nem is szabad. J61 mondja
Patay tiszttdrsunk, hogy ne legyen mas kiilsnbség,
mint a szolgdlati id6 és csaladi koriilmények okozia
kiilsnbségek (korpotlék, esalddi pétlék stb.).

A fizetésrendezésnél mindenekfelett az a szem-

ont legyen irdnyadd, hogy a lelkész legyen valéban
elkégz és ne elso sorban gazda. (Tisztelet a kiveéte-
leknek.) En is azok kozé tartozom, akik azt allitjak,
hogy & gazdalkodas gédtolja a lelkészt a lelkészi
munka teljes kifejtésében. A kérdés nem a ,fold
nagysdgan® (legfelebb 2 hcoldat hagynék meg hézi
szilkségletekre) és nem az ,elfoglaltség mértékén®
dé] el, mert ha valaki igazdn pasztora akar lenni
nyéjanak a legkisebb gyiilekezetben is talal elfog-
laltsigot bOven Mert igaz, hogy ,foldmivelés nélkiil
is lehet valaki rossz pap. De az is igaz, hogy igen
sok lelkészt tesz a foldmivelés rossz pappéd. Igaz,
hogy ,a sdtorponyva szovése mellett is n6nek Pil
apostolok.“ De az is igaz, hogy sdtorponyva-szovés
nélkiil t6bb P4l apostol n6ne. Az egyhazra pedig
taldn mégis csak az a fontosabb, hogy minél tobb
P4l apostol néjjon,

Nem, nem életsziikségzlet a lelkésznek a fild-
birtok. Tisztességes, alldsahoz ill6 fizetést és ne fold-
birtokot !

Doletor Dezsé

ref. lelkész.
*

Nem hissziik, hogy a t. ecikkiré inditvanya,
illeféleg chajtdsa életképes lenne s megvalésu-
ldsra szdmithatna. A nagyobb gyiilekezetek domesz-
tika s egyéb eimen eléggé hozzajartlnak a kisebb,
gyongébb gyiilekezetek gydmolitisdhoz, semhogy még
arra i8 hajlandék lennének, hogy ez utébbiak lelkészi
fizetésének egy részét — a sajat lelkészok fizetésé-
nek rovasira — 6k fedezzék. Erre soha nem fognak
vallalkozni. Szeretet-adoményt kérhet a szegényebb
a gazdagabbtol, de rendes adofizetésre az elébbi ja-
véra az utébbi soha nem kényszeritheté. A {orvény
megéllapitja minden lelkész szidmdra a fizetési mini-
mumot — mi is kivanjuk, hogy ,tisztességes, alla-
sdhoz ill6 fizetést allapitson meg — ezt az dllam és
egyhaz esetleges szétvalasztésa utdn minden gyiile-
kezet részint a sajit erejébdl, részint az dllam éltal
az egyhdz részére juttatott méltanyos végkielégités
bél fogja fedezni; ha némely kisebb gyiilekezet még
igy is képtelen volna rea, a szomszédos kisebb gyii-
lekezettel tarsegyhdzza kell egyesiilpie. De az lehe-
tetlen, hogy azért, mert a kassai vagy kecskeméti
gyllekezet a minimumon felil még 2000—4000 K-t
ad az 0 lelkészének, ezt elvegyék tole és lelkészétol
és felosszdk a tobbi lelkészek kozt. Ez az igy meg-
rov ditett lelkésszel szemben igazsagtalan eljards
lenne, mert a kassai vagy kecskeméti lelkész tiz-
annyi munkat végez, mint a 200—300 lelket szadm-
lalé falusi gyiilekezet lelkésze. Da ez az eljards a

separatio utdn keresztiilvihetetlen is lesz, mert as
dllamhatalom tdmogatisétél megfosztott egyhaznak
nem lesz ereje hozzd, hogy a nagy gyiilekezeteket
erre a jogtalan adofizetésre kényszeritse. Szerk.

Az iskolai vallasoktatas.

Az a hir, hogy a népkormény a kotelezé vallds-
oktatast el akarja torélni, érthet6 nyugtalansdgot és
aggodalmat keltett szerte az orszagban. Szinte el-
képzelhetetlen, hogy komoly és lelkiismeretes allam-
férfiak vallalni merjék a feleldsséget azokért a kovet-
kezményekért, amelyek} el a valldserkolesi oktatas, a
va]kllaserkﬁlcsi nevelés megsziintetése Magyarorszagon
jarhat,

Es ezekben a rettenetes id6kben, amikor az or-
szdg nagy részét az ellenség tartja megszdilva és a
magyar nép milliéi kinos megaldztatdsoknak és gyoir6
szenvedéseknek vannak kitéve, amikor gazdasdgi hely-
zetlinket az dllames6d rgwe teljes feibornlassal fenye-
geti, ne volna silirgfsebb és sziikségesebb reformra
sziiksége ennek a mi jobb sorsra érdemes, szeren-
csétlen orszdagunknak és lakossdgdnak, mint a vallds-
oktatdsnak intézményes eltiriése ¢

Az igazi szabadsig, a szabadgondolkodds nem
tiirheti a lelkiismereti szabodsdgnak korlatozasit —
bhanem annak megnyilatkozasdra szabad teret enged.

Amikor ezer sebbil vérzik a magyar nemzet, amikor
sajndlatos oszldlyhare kiiszobén allunk, mely a polgéri
é8 munkasosztily kozott szikséges megértés helyett
stlyos bonyodalmakkal fenyeget, szabad-e, helyes-e
az Osszes felekezelek jogos érzékenységér a legmélyeb-
ben érinté kérdésnek napirendre tiizésével és kiélezé-
sével kulturharcot provokalui és az egyhazakat langba
boritani ? Az iskolal valldasoktatds egyenesen a lelkiis-
mereli szabadsignak kovetelménye, amelynek térvénye
szerint mindenki a maga valldsi meggy626dését szabadon
gyakorolhatja; a vallisi meggy6z6désnek szabad gya-
korlatdt azonban egyenesen megbénitand, ha az dllam
tilalmi parancsa megakaddlyoznd, hogy az iskoldkban
a hittant tanitsik.

Nem az egyhdzak, nem a papsig, hanem az
orszag egyetemes érdeke koveteli elsésorban, hogy
az ifjusagot, amikor annak lelke a zsenge gyermek-
korban arra legfogékonyabb, a valldsoktatcstol el ne
tiltsdk, mert a vallds torvényei a tdrsadalmi és polgdri
dletnek alapveld igazsdgait hzrdettk és vesik a tanulo-
ifjasag lelkiiletéhe.

Eppen a felebardti szereteiet hirdeti minden val-
las alaptérvénye, ami embertdrsainknak kilonbség nél-
kil vald megbecsiilését jelenti. Jelenti tehdt a kivaltsa-
gok és elGjogok helyett az egyenléség nagy eszméjét,
propagalja az egyéni értéknek, a beesiiletes munké-
nak tiszteletét, mely szocidlis igazsdgokon épiilnek fel
éppen az igazi szocializmusnak tulhajtasoktél mentes
tanai, amelyek ugyancsak az emberszeretet nevében
vedik az emberi és egyéni jogokat.

A vallds hirdeti, ami ugyancsak a felebardti sze-
retet nagy gondolatdbol fakad és ami az 4ldasos szo-
cialis tevékenységnek ugyanesak alapja, a megértésta
szenvedikkel és szerencsétlenekkel, a jonak gyakorldsdt
a szegényekkel és sziukilkodikkel szemben, ugyancsak a
vallds koveteli a megbocsdtist, a konyoruletet, a tirelmet,
a csalddi élet tisztasdgdt és bensiségét, szdéval mindazt,
amit eddig lelki nemességnek és erénynmek tartottunk,

*
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Hadd halija és taniilja meg a tanuldifjasdg, hogy
amiket utébb a {tdrsadalmi és dllam jogrend tételes
torvényekbe toglalt, magdanak a vallasnak is parancsa,
de a vallaserkolesi oktatds nemesak a valldsos, hanem
a harafias szellemmek apoldsdra is kiterjed, mert ezt
a két fogalmat egyméstol elvalasztani nem lehet.

Az iskolat a esaldd, melynek korébe a vallasoktatast
dtutalni 6hajijak, nem pétoihatja, mert tébb szdzezer
analfabéta sziil6 is van, akik maguk sem tudnak ol-
vasni, irni, tehat gyermekeik oktatasira képtelenek,
az allamnak pedig nem lehet érdeke, hogy fudatosan
megakaddlyozza s vallisoktatds lehetoségét.

Ugyancsak a sziil6k szdzezrei, ba nem is analfa-
bétdk, de azért tanitani, oktains képtelenek, mert maga
az oktatds nem olyan egyszerii mesterség, amelynek
sikeres elldtdsdra, ha valaki végzett is négy elemi
osztalyt, vallalkozhatnék ; azonkiviil pedig ugyancsak
a szllék szdzezreinél a fizikai lehet6ség sines meg
— éppen az életviszonyokbdl szdrmazo elfoglaltsa-
guk miatt — hogy gyermekeik oktatdsaval egydltalin
foglalkoz!:assanak.

A vallasoktatds még nem jelenti a vakbuzgdsdgot
€s a felekezetieskedést, amit épugy helytelenitink, mint
magit a valldstalansdgot és ami mindenesetre, mert
tirelmetlenséget hirdet és eltogultsagra, gytloletre szit,
kikiiszobdlendé és az allam ellen6rzési joganak meg-
felel6 gyakorlasa mellett, meg is akadalyozhato.

Arra még nem lattunk példat, hogy akir a
kiztisztesséy, akdr a jogremd, akdr a kizerkilcs, akdr a
hazafisdg tekintetéb6l kir vagy hatriny szarmazott
volna a wvalldsoktatdsbdl; ellecben szamos szomora
példa igazolja, hogy amikor a legsilyosabb binese-
lekményeket elkoveté vidlottak biraik elétt allanak,
megallapitast nyer roluk, hogy soha vallasoktatdsban
résziik: nem volt.

Az'sem dll, mintha a vallasossidg a miiveltség
fejlddését akadélyozna, mintha ez a két fogalom egy-
méssal ellentéthen dllana. A magyar kozélet és poli-
tika szamos kivdllé vezéralakjara hivatkozhatunk,
akiknél a magas szinvonalon all6 tudds és miiveltség
jol Osszefér melységes valldsos meggydzidéssel.

A tulhajtdsok elfajuldsokkal jarnak és minden
szélsd, diratos dramlatot és elméletet egyszerre életbe-:
léptetni és a mi szegény hazénknak minden téren ag
kisérleti nyul szerepét juttatni, valéban veszedelmes
torekvés. Csak a hazard jatékosok teszik, hogy min-
dent egy lapra tesznek fel és azoknak az elve, hogy
mindent, vagy semmit,

Ilyen kockdzatok ellen fel kell szélalnunk és mér
eleve tiltakozunk a mi Aritikink tendenciézus félre-
magyardzdsa ellen. Aki a vallasoktatdsnak hive és aki
a valldst nem tekinti sutba valo régi lomnak és annak
fentartdsiban nem lat &llami veszedelmet, — az talan
azért még nem ultramontdn és nem adta el sotét lelkét
a reakeionak ; a vallastalansdg ugyanis még nem
jelent szabadelviséget és a vallisos mepgy6z6dés
tiszteletben tartdsa nem zarja ki az elfogilatlan, szabad
gondolkoddst. —k.

Erény-e a megelégedés?
(Folytatés.)

Megnyugtathatjuk-6 magunkat ennél a kérdés-
nél ? Szétvalhatunk-e egymadstol azzal a kijelentéssel :

mi most is Ugy gondolkozunk, mint a mult szézad

elsd negyedében 6It emberek, hogy a megelégedés
az emberi teljesitmények korondjat képezi? Nem! és
ezerszer nem |

Van egy szélesen elterjedt megelégedeés, amely
a birdlékban is feltalilhaté és melyet mindamellett
is senki sem dicsérhet és ez nem m4as, mint az Hn-
elégiiliség.

Az embereknek altaldban nagy hajlamuk van
arra, hogy magukkal megelégedeitek legyenek s ba-
muljak a maguk cselekedeteit. Vajjon ki nem taldl-
kozott mdr ondies6it6 egyénekkel, a kik azt allitot-
tak maguk felé!, hogy 6k olyan jok es derék embe-
rek, a kiknél mar derekabbak ninesenek ! Természe-
tes, hogy a kinek valamelyes-Jelki miveltsége van,
az nem fogja ezeket olyan nyiltan kimondani, mint
ahogy érzi. De kilatjuk bel6lik, hogy ezek az on-
elégilt emberek teljesen meg vannak gytz6dve az 6
kiviltsdguk felél; nyomatékkal emlegetik : ,,mi hiven
teljesitjiik kotelességiinket hivatdsunk minden dga-
zatdban; mi kitiin§ csalddapdk vagyunk és nem tir-
jiilk, hogy a mieink valamiben hidnyt szenvedjenek,
teljesitjiik kotelességiinket hazankkal szemben; szi-
vesen vesziink részt a kiozhaszna tevékenységben.“
Természetes, hogy ezek az Onelégilt emberek ezt is
szoktak mondaui: ,Minden emberben van valami hiba,
mi benniink is van.“ Csakhogy nem néznek hibaik
fenekére, mivel eréoyeik fénye talragyogja az 0 apro
hibdikat és gyariésagaikat; 6k teljesen meg vannak
elégedve onmagukkal.

Természetesen megesik az is, hogy ezek az dn-
eléglilt emberek, ezen papiros polgiarok, ezek az
erényhssok, mikor hazamennek, azt a bosszisagot,
amit hivatasuk teljesitése kozben el kelleit nyelriok,
az Ovéken toltik ki, otthon nem taldlpak jonak sem-
mit, nem advak egy jo szot se hitvesiiknek, se gyer-
mekeiknek. Lehetséges, hogy ezek az dnelégilt em-
berek nagyon érzékenyek, minden kicsiségen felfor-
tyannak, azutdn megint gyorsan lehiggadnak; azt
vélik, hogy ez a felfortyanas semmit sem tesz, csak-
hogy biz az masnsk fajdalmat okoz és a finom lelkii-
leti egyének megsebesitve érzik magukat altala. Es
vajjon az ilyen apa meg tudja-e érteni az 6 gyer-
mekeit ? Tudja-e azt, hogy minden gyermeki Iéleknek
mas-mds vildga van és mindeniket mds-masképen
kell kezeloi? Oh &6 derék ember, tekintélyes polgar,
aki nem kér tandesot senkit6l.

Kérdezziik meg magunktdl, ha vajjon nem szen-
vediink-e az onelégiiltség biinében; ha vajjon elég
szigortiak vagyunk-e maguokkal szemben s tgy is-
merjik-e magunkat, mint ahogy a mindentudé Isten
ismer ? Bizonyos dolog, hogy senki sem fog' dicse-
kedni az 6neléglltséggel, hanem mindenik azt fogja
hangoztatni: az embernek nem az a fejadata, hogy
vesziegeljen, vagy megrozsdasodjon, hanem hogy
elére haladjon egyik céltdl, a mésik célhoz. Aki mes-
ter az iparban, a mivészetben, a fudoményban s a
kinek sikeriilt alkotni valami nagyot, az nem pilien-
het meg, hanem tovibb kell kutatnia, hogy maga-
sabb szellemi miiveket hozzon létre, olyanokat, a
melyek felilmuljak a megelézoket. A legnagyobb és
legdiesébb mestermii, a nemes és magaval dsszhangzé
emberi élet, amely tud tiirni, gazdag a hiségben, a
j6 hangulatban, a jésdgban, kiméletben, konydriile-
tességben, olyan élet, a mely gazdag meleg érzel~
mekben minden szent, j6 és nagy dolog irdnt, mint
amely hii a nagyokban és kis dolgokban egyirant. Es

ple & R o it

AESCAIEE T




88 SAROSPATAKI REFORMATUS LAPOK.

8—9, szédm

ha f6ltekintiink a nemes emberi élet ama legtikéle-
tesebb képéhez, a kit mindnyajan Osmeriink, vajjon
nem aldzzuk-e meg magunkat és nem mondjuk-e az
apostollal: ,nem mintha elértem volna a célt, avagy
tokéletes volnék, hanem csak torekszem, hogy azt
elérjem, amennyiben én is megfogattam a Krisztus-
ban 7,

Ugy talaljuk, hogy az emberiség javarésze mind
aldzatos emberekbodl all. Kérdezzétek meg a nagy,
nemes miivészt, azt fogja mondani: ,a2z a remekmi,
a mit én lelkemben ldrtam, sokkal szebb és felsé-
gesebb, mint a mit az ecsettel vdszonra festettem* ;
és kérdezzétek a tanalt emberek legjavat, azt fogjk
mondani: ,minden tudasunk csekély értékid, szegé-
nyes toredék, olyan, mint egy kis vilagité pont a
végtelen Oceénon, aboz képest, a mit nem tudunk.¢
Kérdezzétek meg a legjobb, legszeretetteljesebb és
legodaad6ébb embereket, ezek is azt mondjidk, hogy
nem tettek annyit, amennyit tenniok keliett volna.
Mindig jétékony és felemeld benyoméssal van az
emberre, mikor hi és szeret6 gyermekeket lit az
édes apa vagy édes anya ravatala mellett, a kik ezt
moéndjék : ,6h bizony mi tobb szeretettel lehettiink
volna irantuk; sokszor gyengék és tiirelmetlenek vol-
tunk velok szemben, nem mindig szeretetteljes szé-
kat intéztiink az elhunytakhoz és nem torekedtiink
arra, hogy derfissé tegyiik életiik alkonydt; milyen
szivesen tennénk jovd, a mit rosszil ecselekedtiink,
ha lehetséges volna!* Tehét ki ne ismerné fel itt az
elégedetlenséget, a magunkkal valé szent elégedet-
lenséget? Es ha mér az egyes ember is érzi ezt az
elégedetlenséget, mennyivel inkdbb érzi egy nemzet ?

Azt szoktuk mondani a kdlt6vel: ,jarjatok be
minden foldet, melyet Isten megteremtett, nem taldl-
tok bizonyara, a magyar nemzet pérjare.“ Szép do-
log a nemzeti Onérzet, a nemzeti erények magaasra
becstilése, de hdt j6 volna-e sz, ha nem akarnok
észrevenni nemzetiink fogyatkozésait? Bizony semmi
okunk sines a magunkkal valé diesekedésre mind-
addig, mig telve vannak foghézaink elitéit emberek-
kel, mig az igazsigszolgaltatdsnak szédmtalan peres
eseteket kell elintéznie és az éviizedek folyaman ezer
szamra kell elvdlasztani egymdstél a hdzasfeleket;
mig inséggel kell kiizdenitok azoknak is, a kik szi-
vesen dolgoznak, de minden munkakészségiik mellett
sem képesek megbirkdézni a kenyérsziikséggel s utol-
jara is le kell torniok a kiizdelemben. Bizony, bizony,
ha jo akarattal vagyunk nemzetiink irant, azt kell
kivannunk. hogy megldssuk annak sebeit, meghalljuk
annak jajkidltdsait, testi vagy lelki nyomorasdga je-
lenségeit. Csak ha szskadatlanul munkalkodunk
egyiittes er6vel — tudatdban az egyiittes felel6sség-
nek, — esak ha nem faradunk és nem lankadunk
meg, osak akkor haladbhatunk el6re és felfelé. Min-
den népnek, mint Osszeségnek a korondjat s szent
elégedetlenség képezi.

De ha megengedjiik is, hogy az egyes egyéunek
elégiletlennek kell lennie énmagdval szemben s a
nemzetnek soha nem szabad szem el6l téveszteni
ama hibdit és gyarlésdgait, elmondhatjuk-e ugyan-
ezt a kiils6 é'etfolyamatra vonatkozblag és nem all-e
itt az irds szava: ,ha eledeliink és ruhizatunk van,
azzal elégedjiink meg?“

Furrer K. utdn: Ruszkay Gyula.
(Vége kov.)

Fohéasz.*
— 1919. janudr. —

Irgalmazz nékiink irgalmas nagy Isten,
Térj hozzdnk e nagy préba idején!
Egész vilagon nines, ki megsegitsen,
Ha Te is elhagysz, elhagy a remény.
Epeszt6 kétség hervaszt minden orcat,
Megalazottan busul Magyarorszdg.
Itéletednek ostora ez iiten —

Irgalmazz nékiink, irgalmas nagy Isten!

Megbiinhédtiink méar multat és jovendét,
Uram, ne biintess minket még tovabb!
Ezerévig vivédtunk elegend6t,
Balsorsunk ne legyen még mostohdbb !
Régi diesiségiink vigasztaldsil,

Ha fel-feltiinik az éji homalybul,
Kialszik fénye omlé konnyeinkben —
Irgalmazz nékiink, irgalmas nagy Isten!

Most éjszakdnkon kdnnyeink ragyognak,
Siratjuk e boldogtalan hazat;

Atyank, fogd partjat szegény magyaroknak,
Tiindokoltesd ki jogos igazati!

Veszélyben a hon, Arp4d driga foldje,
Folyoi, sikja, s kincses béree volgye;
Szent miel6ttiink minden porszem itten —
Irgalmazz nékiink, irgalmas nagy Isten!

Te irgalmas vagy, felragyog az éjre
Fényes napunk az ¢-vilag felett;
Az uj életnek el kell jonni végre,
Neked: Igazsag, Béke, Bzeretet.
Te szbélsz Uram és oszlik a sotétség,
Kozel a révpart, vezet a reménység,
Es diadallal zengjiik szikla-hitben :
Dicst6ség Néked, irgalmas nagy Isten!
Sdntha Kdroly.

* Mutatviny szerzének Béke cim alatt legkozelebb megjelend
kotetébol.

VEGYES KOZLEMENYEEK.

— @ydszhirek. Kallés Tivadar, a beregszészi ref.
egyhazkozség lelkésze, a beregi egyhdzmegye tandes-
birdja, febr. h6 19-én, életének 73-ik, boldog hazas-
saganak 35-ik, lelkészi miikodésének 43-ik évében
csendesen elhunyt. A megboldogalt a zajtalanil,
bens6 odaaddssal munkdlkod6é lelkipasztorok kozé
tartozott, ekik mindenekfelett az evangyéliom és
egyhdzkozségiik érdekeit tartjak szemiik eldtt. Teme-
tése 21-én ment végbe nagy részvét mellett. A hiisé-
ges lelkipasztor emlékezete legyen aldott! — Ceivek
Barna, a sziksz6i ref. egyhdzkozségi iskola igazgaté-
tanitoja, a szikszévidéki ref. tanitéi-koér elnoke, tar-
taléekos hadnagy, életének 44 ik, tanitéi miikodésének
24-ik évében, katonai szolgélata alatt szerzett beteg-
sége kovetkeztében, hosszas szenvedés utdn februdr
20-4n elhunyt Szikszén s ugyanott temetitetett el
22-én. Kivalo buzgalma, lelkiismeretes tanité volt,
aki az egyhdzépit6 munkaban is szivesen vett részt.
Aldas emlékére!
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— Féiskoldnk korébél. A jogakadémidn febr. 10 én
kezdddiek meg a 1I. félévi el6addsok ; a beirt Osszes
joghallgaték szama 115. A wvallds- és egyhdeludomdnyi
karon febr. 8—22-én voltak az I. felévi colloquiumok,
febr. 24-én a II. félévre valé beiratkozdsck s 25-én
kezd6dtek a II. félévi eloaddsok ; a beirt hittanhall-
gatok létszdma: I éves 9, II éves 6, IIl. éves 3,
IV. éves 8, vsszesen 26. A f6gimnazium febr. 27-én
fejezte be az I. félévet, 28-4n és mére. 1-én voltak
az osztalyozdsok 8 madre. 3-4n kezdi a II. félévet,
amidén a héboribél visszatért Noviak Sandor és dr.
Végh Janos f6gimn. tandrok is ujra megkezdik mfi-
kiodésiiket. — A téli ifjusdgi istentiszleletek a fitott
imateremben, a theol. tandrok kozremiikdése mellett,
febr. 9-én kezdédtek s mére. végéig fognek tartani.

— Lelkészvalasztds. A balajti gyiilekezet meg-
hivés atjin Szigethy Ferene miskolei s.-lelkészt vilasz-
totta lelkészéiil.

— Az egyhdzkeriileti pénztdr tudatia a lelkészi
hivatalokkal, hogy az addsegélyeket mércius hoé fo-
lyamén fogja szétkiildeni.

— A tiszdntili egyhdzkerfilet 4prilis 30-an fogja
f. évi tavaszi kozgyillesét megtartani.

— A Sitoraljaujhelyben nemrég megalakult Ew.
Didkegyesiilet februar 16-4n, vasdrnap délutan 6 Ora-
kor szép siker eléadd-estélyt rendezett a ref. egy-
héz tanacstermében. El6addst tartott Enyedy Amndor
lelkész ,A forradalom és a vallas“ cimen. Rémuta-
tott a forradalmi id6k valldsellenes tiineteire, vallast-
témadé ganyjaira és védjaira, amelyek a valldst az
egyéni és tarsadalmi életre kédros befolydsunak igye-
keznek bedllitani. Védte e bedllitdssal szemben a
vallds mindenekfelett val6 érték\ét s Orokkévalé életét.
Fejtegette az okokat: miért esapédnak a forradalmak
izz6 kohdjdba szinte természetszerien a vallds irdnti
ellenszenv szikrdi is. El6adisiat a forradalom és
vallas testvéri kapesolatdnak, egymédsrautalisigdnak

és annak az 6hajnak hangoztatésaval végezte, vajha,

ez a két testver egymasra talalna, milyen dldas
szdrmaznék a kozos munkéjukbél! Az el6adsshoz
ritka készséggel, alapos tudassal, eredeti felfogdssal
sz6it Dr. Meczner Tibor arvaszéki tilnok, aki szocio-
logiai alapon fejtette ki a forradalom és vallas lénye-
get, egymashoz valé viszonydt s ertékes gondolataival
nagyban hozzajarult a felvetett targyra vonatkozé
vélemények és tdjékozoddsok kialakulésihoz. Gyo-
nyoriien énekelte a ,Szarnyain az ahitatnak“ c. vals
lasos éneket Rdcz Jemémé arn6, a meghatottsag tiizeit
gyuitva fel a szemekben. Kedvesen s megragadé
drdmai er6vel szavalt Hegededs Kldrika ftrleany; az
6 aldozatkész kozremiikodéseinek, miivészi szereplé-
sének mdr eddig is sokat koszonhet az Egyesiilet.
Az estélyt a konfirmandusok kozéneke nyitoita meg
és zérta be, Em6dy Zoltdan V. gimn. tan. szavalata
osztotta ketté, Mareius 2 4n Dr. Meczner Tibor tart
eloaddst ,a jog és a vallasrol. Egymas hite &ltal
épiiljetek !

. — Osalddi pétlék és havi dragaségi segély enge-
délyezése. Mindama lelkészeink, vallastanito leikeszeink
és theol. tandraink, akiknek javadalma a 7000 K-t
meg nem haladja, részesednek ez évben a 800 K-ra
felemelt s a feleségre és egy eltartott, tndllo kereset
néikiil levé esalddtagra is kiterjeszthetd csalddi pot-
lékban, ezenkivil a f. 1919. évi janusr, februdr és
marcius héra megallupitott havi 200 K-ds rendkiv.
segelyben, ‘

— Az 1848. XX. t.-c. végrehajtisa cim alatt Bal-
tazar D. hosszabb szamitdst k0zol a Lelkészegyesiilet
7. szdmaban, amelynek veleje az, hogyha a r. kath.
egyhdznak az Usszes dllami eredetd egyhdzi javak
kiadatnak, mi reformatusok végdsszegben 2 millisrdot,
vagy pedig 4%,-os kamatban évi 80,000,000 koronat
igényeliink. Az Uj Reformdeid 8. szimanak vezércikke
ezt a szamitdst és kovetelést veszedelmesnek nyilvéa-
nitja ref. egyhdzunkra nézve, mert az ellentétes poli-
tikai erdk kihivasaval esetleg az egyhdz jogos igényei-
nek kielégitését is meghiasitja. Veszedelmes elvi szem-
pontbdl, mert nem az allami eredetd egyhdzi javak
kiaddsa, hanem a felekezetek jogos igényeinek egyenl6
kielégitése az 1848, XX. t.-c. alapgzondolata és valédi
célja; téves tdrgyi néz6pontbél, mert mig a kath.
egyhézi vagyount talmagasra értékeli, viszont a ref.
egyhaznil fictiv szlikségleteket tervez és mutat ki ;
gyakorlati szemponthdl is hibds, mert a korabbi kor-
méanyoktél 200 milli6 koronas végkielégitést is haj-
land6 volt elfogadni. Cikkiré szerint a 20 milliés évi
dotdcidinak megfeleld félmillidrdnyi végkielégités ko-
vetelése az igazsdgos egyhazpolitika, .

— A debreceni kollégium tapintézetét vilsigos
helyzetbe sodorta a hdborus évek sordn egyre foko-
z6d6 dragasdg, ugyhogy nem képes alddsos tevekeny-
ségét folytatni Ezért a kollégium és a tapintézet
vezetisége meleghangui felhivassal fordal a magyar
ref. egyhdz minden tagjdhoz, hogy az ‘egyhdz- és
nemzetnevelés szent munkdjaban adomanyaikkal
(amelyek a tiszéntali egyhdzkertilet pévztéri hivatala-
hoz kiildend6k) menjenek segitségokre. Az adoményo-
zasok mar megindiltak; a joszivi adakozok kozt elsé
helyen éll Andrissy Kdlman buji lelkész, aki a maga
részérbl 200, gyiilekezete részéar6! 1000, hivei kozt
eszkozolt gyijtésbol 14150 koronat kiildott » nemes
célra ; kertletlinkb6l a mez6esati egyhdz 601°40 K.-t
kiildott ugyane célra. Az esd6 szozatot melegen ajanl-
juk t. olvaséink pértfogasibal

— A didsgyoéri vasgydr ignzgatdja: dllender Hen-
rik, nyugalomba vonult. Erdeweit, amelyeket, mint a
diosgytr-vasgyari ref. egyhdz fégondnoka szerzett, az
egyhazi Ertesité (Lelkipdszlor) kozelebbi szima a
kovetkezbleg méltatja: ,Aranybetiikkel kell annale-
seinkben foljegyezni Allender Henrik gyéarigazgato,
szeretett f6gondnokunk nevét, aki egyhazunk vilagi
vezeténét dtvéve, azt mai dlldpotira fejlesztette. Elsd
és kimagaslé ténykedése volt a lelkésziink idehozata-
lanak megkdnnyitése, amenuvyiben a lelkészi lakds és
fiités kérdésének rendkiviili nagy terhét levette az
egyhazrél s ezzel eltivolitoft egy olyan nagy aka-
dalyt, mely csak nagy édldozatokkal lett volna lekiizd-
het6 s esetieg visszavetett volna benniinket a lelkész-
hozataltél. Masodik cselekedete az imahéz létesitése
s annak templomiassi tétele, villamos bajtisa orgo-
naval valé felszerelése. Ha nem vagyunk is a kiilsé-
ség emberei, mégis biiszkeséggel 16lti el lelkiinket az
az érzés, hogy djtatos énekiinket a legtokéletesebb
zene, az orgona szinezi. Nem kevésbbeé kiemelendo
azon gondoskodasa is, hogy térvénybe iktatoil évi
1000 korona allandé allami segéllyel az egyhdzunk
létfenntartdsat  biztositotta, mely dllami segélynek
3000 korondra valo felenielését a folyo évi allami
koliségvetésbe felvétetni javasolta. Tobb apré napi
ugyeinkben nagy és sokoldalu elfoglaltsiga mellett
micdenkor atyal timogatassal igyekezett egyhazunkat
nagygys €s viragzova tenni. Most, midon az Gj kor
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elvezérli az igazdn j6l megérdemelt nyugalomba, mi-
d6n megvalik a gyar vezetésétél, kisérje a j6 Isteniink
dlddsa minden lépésében, firadozisai utan tegye a
keseriséggel telt életét boldogga. legyen a mi szere-
tetlink s igaz nagyrabeesilésiink vigasztal6ja.“

— A Lelkészegyesiilet f0szerkesztGje szornyf
indalatos hangon reflektdl a Szabad Szé ajdnlasa tar-
gyaban tett megjegyzéseinkre. Komoly cafolat és
meggybzés helyert vadol, glinyol és szidalmaz, a
miért a Gazdaszivetség megbizhaté adatai alapjén
nem ismerhettiik el igaznak, amit a Sz. Sz6-rol 4lli-
tott. Természetesen sem haragja, sem szidalma nem
fog visszatartani attél, hogy a politikus-piispok, a
konventi- ég zsinati elntk nyilatkozatait, szereplését,
hirlapiréi kotelességiinkhde hiven, sine ira et studio,
jovbben is komoly birdlat targydva ne tegyiik.

131/1919. szam.

Palyazati hirdetmény.

A félséborsodi egyhdzmegyében fekv6 s hala-
lozds folytan megiiresedett szendr6i ref. egyhdzk6zség
lelkészi allasdra palydzatot hirdetek.

A lelkészi allas, amelynek javadalma 101 kor.
40 fillér kongrudval egyiitt 1600 korona, 1920. év
éprilis 24-én foglalandé el.

A kell6en felszerelt palydzati kérvények f. év
mareius ho 25-ig Vadaszy Pal espereshez Sajészent-
péterre kiildendbk.

Miskole, 1919. februar 15.

Dr. Révész Kdlmdn
piispak.

HALOTTI
BESZEDEK.

24 beszéd.

Irta

GODE LAJOS

szekszardi ref. lelkész.

Ara kor. 7'50.

Kaphat6 :

KOKAI LAJOS-nl
BUDAPEST 1V., Kamermayer Kéroly-utca 3.

Bélyegzok és pecsétnyomok.

A koztarsasag
megalakilasa folytan sziikséges

bélyegzok és
pecsétnyomok

megrendelheték

Hegediis és Sandor

irodalmi és nyomdai
részvénytdrsasdgnal,

DEBRECZEN.

A ,HANGYA*

A MAGYAR GAZDASZOVETSEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

barmely kozségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
bizottjat, ahol fogyasztasi és értékesito szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-
tandk, forduljanak a kezdeményez6k Gtbaigazitdsért

a ,HANGYA"

igazgatGsiagahoz: Budapest, IX. Kozraktdr-u. 34. sz.

A ,HANGYA*

koteickében mar 1700 fogyasztdsi szovetkezet mi-
kodik, amelyek osszforgalma

80.000,000 koronat meghaladja.

Foldmivel6 népilink erkolesi emelkedésének és va-
gyoni gyarapoddsdnak legbiztosabb eszkoze a gaz-
dasagi szervezkedés. A termelés fejlesztése, az ér-
tékesités kedvez6bbé tétele, a haztartdsi és gazdasagi
sziikségletek jutényosabb beszerzése csak fogyasz-
t4si és értékesité szovetkezetek utjan érhetd el.

Nyomtott a ref. taivlkalq nyomdajaban Sarospatakon, Telefon 21. szam.,
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Kulturharc elétt.

Kunfi Zsigmond kozokiatdsiigyi miniszter, a
socidldemokrata pédrtnak a magyar népkoztirsasdgi
kormanyba kikiildott egyik képvisel6je, nem elégelva
meg azt, hogy hazank négy évi gyilkolé hdbort utan,
a rablé médjara redink toré szomszédnépek ellenséges
megszallasai, valamint & belsé forrongdsok kivetkez-
tében ezer sebbdl vérzik s valdsdggal kereszirefeszi-
tetten vonaglik, — elérkezetinek és alkalmasnak l4tja
az id6t arra, hogy a felekezeti iskolitk. dllamositdsdnak
6s az iskolai valldsoktalds kikiiszobolésének kérdését is
nnfm'endrv “tiigze s ezze!

tsen hazank kozvélemenyében, hanem valdsiggal
kulturharcot idézzeén el6. Akkor, amikor a nemzeti,
tarsadalmi és osztdlyellentstek az egész orszdgban a
legnagyobb mértékben élére vannak dllitva, amikor
a proletar-osztdly (a kommunistakrél nem is szdlva)
az eddig fennall6 rendet a politikai és polgdri élet
mindén vonatkozdsiban felforgatni,- a -birtokos
68 vezetd osztalyt eddig élvezett klvaltségaxbol ve-
zetd 4llasabol kivetkGztetni s a hatalmi vezetést ma-
géhoz ragadni torekszik, ami — ha seok részben
jogosalt is — rmagatél érthetdleg nem mehet silyos
rézkédiatdsok, a kiforgatotiak elkeseredése, a kifor-
gatok hatalmi talkapdsai, er6szakoskodésai nélkiil: —
a kbzoktatdsiigyi miniszter a vallasoktatdsnak az is-
kolai tantirgyak sorabdl valo kivételével és az egy-
hdzi magfinoktatds korébe utaldsdval, hasonléképen
a felekezeti iskolik megsziintetésével és az egész
oktatdsligy allamositdsaval még a valldsos és feleke-
zeti érzékenységet is folakarja kelteni, Jangra akarja
lobbantani. Eppen a kormdny elntke, Berinkey Dé-
nes volt az, aki egy kiildottség eibtt Ggy nyilatkozott,
hogy a felekezetli izzaldst, a felekezeti tiirelmetlenség
folszitdsdl nem fogja megengedni. — s ime a kor-
many egyik tagja vallalkozik arra,-hogy milli6 - meg
millio, valldsa.0z és egyhizahoz ragaszkod6 keresz-
tyén ember szivére a legérzékenyebb esapdst mérje.

Mert kell-s egy vailasit és egyhdzat szeretd
emberre nagyobb ecsapds, mint iskoldinak -— a me-
lyekért Gsei szazadokon dt annyit dldoztak — elvesaz-
tése, azoknak az iskolaknak, amelyek szfizadokon &t
le egész az utobbi évtizedekig egyediili hordozdi, ter-
jesztbi voltak a magyar nemzeti miiveltségnek ? De
hogy a csapés wég érzékenyebb legyen, Kunfi mi-

demesak jabb izgaimakats

niszter nem elégszik meg az allamositdssai, hanem
hogy a vallisos szellemet még jobban foldre sujtsa,
a valldsos befolyist még jobban megtorje, a vallds-
oktatdst ki akarja rekeszteni az iskolai-t<ntdrgyak
soribdl, azt az egyhazi, magénjeilegii oktatas kérébe
szémiizni, helyébe pedig a latkus erkilestant (mds
szavakkal : matérialista-monista erkolestant) bevenni
az iskoldba, — vagyis ugyanaz az allam, a mely a
gondelatszabadsdgra hivatkozva egyes sziil6k kivan-
sigdra, hogy azok lelkiismeretét felszabaditsa a val-
lési kényszer al6l, minden gyermekre mnézve meg
akarja sziintetni sz iskolai vallisoktatésl, ennek he-
ivébe a matdrialista“mionista viidgnozetnek nyajt kizd-
rélagos monopoliumet az iskoldban s igy dllami kény-
szerl alkalmaz a gondolat- 6és lelkiismereti szabad-
siigot leginkdbb kiveteld tevékenységgel: a nevelés-
sel szémben. S

Ha mér annyira honordlni akarja Kunfi minisz-
ter egyes radikdlis gondolkozasa sziilék lelkiismereti
aggodalmat, legfolehb annyit tehet jogosan, hogy ki-
mondja és elrendeli, hogy amely sziil6 nem akarja
valldsosan névelni gyermekét, annak meg van engedve

azt mdsképen nevelni és valldsérdra nem jaratni. *
Prébalja meg ezt a wminiszter, tegye a valldsoktatast

fakultativ tantdrgygyd s ha majd aztdn azt tapasz-
talja, hogy a sziil6k nagy része nem Kkivdnja gyer-
mekét vallasoktatdasban részesiteni, akkor 4m sziin-
tesse meg az iskolai vallasoktatdst s bizza annak
végzésbét az egyhazakra, de az dllitélagos valldsi kény-
szer helyett ne akarjon valldstalansagi kényszert be-
hozni, mert ez mir faviseismus és minden szabad-
séynak parédiaja lenne.

Kunfi miniszter torekvése még akkor is nagy
lépés volna, ha az orszig kdzvéleményének médjaban
allt volna azzal elézéleg foglalkozni, médjaban lett
volna abban &lldst foglalni, — de igy egyszerre elG-
rantani egy ily fontos, életbe- és lelkiismeretbe végé
kérdést s meg sem kérdozve a perlamentet — mint-
hogy az jelenleg nincs egylitt — mér megtenni az
el6késziileteket ezcknek a fonios kérdéseknek a
jelzett szellemben valé megoldasara, tehat a parla-
ment Osszehivasdnak idejére félig-meddig mar fait
accompli-t teremtve, hogy annak szinte mér ne
lehessen a dolgot visszafelé forditani: ez a leg-
erdszakosabb, legigazsdgtalanabb eljiras. Ova intjiik
a magyar népkoztarsasdgi kormany vezetd embereit

~
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és befolydsos tagjait: ne ragadtassék magokat ily
tilzdsral Ha mir a modern demokratikus haladds
érdekében az oktatdsligy orszdgos Gjjaszervezéses el-
halaszthatatlannak tarijdk, — eloszor is nyajtsanak
az orszdg minden lakosdnak a bekovetkez6 tiszta,
szabad valasztdsokon mdédot arra, hogy e kérdésben
véleményét, 6hajtasat kifejezésre jutiathassa; méasod-
szor, mieldtt az osszes iskolakat allamositandk, elobb
minden iskolafajbél 4llitsanak ott, ahol egydltalaban
nines, vagy nincs elegendo szdmi iskola, mindentitt
jol folszerelt, modern iskoldkat, kezdve a kisded6v6tél
és népiskolatél, a kiilonboz6 fajta gyakorlati szak-
iskoldkon dt, f6! a masodik miegyetemig. S ha ezt
a feladatot sikerrel, az orszag elismerése mellett meg-
oldotltdk — s vajjon egy éviized aiatt az orsz4g min-
den erejének megfeszitésével meg lehet-e azt oldani ?
— csak azutdn fogjanak hozza az allamositishoz, de
ebben is fokozatosan jérva el s els6 sorban ott és
azokat az iskoldkat dllamositva, ahol és amelyek
allami vagy oktatdsligyi szempontbol nem felelnek
meg a modern idék, a demokratikus és gazdasagi
el6haladds kovetelményeinek. Az ilyen oktatdsiigyi
programm végrehajtasara szivesen fogja az orszag
lakossdga a_koltségeket megszavazni s annak végre-
hajtdsdban szivesen fogja a kormanyt tamogatni. Mig
az a programm, amelyet Kunfi miniszter hirdet, esak
elkeseredést fog a vallasat és egyhazat szereté nep
lelkéhdl kivdltani, csak csévat fog a felekezeti be-
kesség templomdra hajitani, — ez pedig bizony
nem 4ll hazank, orszdgunk érdekében !

Az iskoldk allamositdsa.

Benniinket, reformétusokat, az iskolak allamo-
sitasa t0bb szempontbél érdekel. Erdekel elsésorban
anyagi oldalrél. Tudjuk, hogy a ref. egyhaz igen
sok elemi iskolat tart fenn, 27 gimundziumot, nehany
polgdri lednyiskolat, t6bb n6i kereskedelmi s tobb
fels6 leanyiskolat és lednygimnéziumot, tébb tanito-
képzbt s akadémiat. Ezeket azon célbol dllitotta fel,
hogy benniik jé magyar allampolgdrokat s hitiikhoz,
egyhazukhoz ragaszkodd férfi és né6i egyhaztagokat
neveljen. Mivel e sok .intézet fentartasira anyagi
ereje nem volt elégséges, dllami hozzajsruldst kért
és kapott, szintiugy a tanerbk fizetéséhez is allami
kiegészitést. Ha mar most az iskolikat dtveszi az
allam, nagy tehert6l szabadil meg az egyhiz, amit
egyhéazépités celjabdl mas helyeken hasznalhat fel
(pl. ref. interndtusok éllitdsdra). Ez a kérdés egyik
oldala.

A mdsik oldala a kérdésnek : a hitéletre vonat-
koz6 oldal. Fog-e tudni magdnak j6 egyhaztagokat,
hitiikhoz ragaszkodd egyhazi és vilagi egycéneket
nevelni az dllami iskoldkban, melyekbéi ki lesz zdrva
a valldsos nevelés, melyeknek nivendékei s tanitoi,
mint mondjak, egyhézi gyakorlatokban nem vehetnek
részt ? Miel6tt a kérdés anyagi oldalat latolgatndk,
fel kell vetniink azt, hogy felér-e az anysgi elény-
nyel az a karosodds, mely e téren érheti az egyhazat.
Nem mondom, hogy éri, mert hiszen jés nem vagyok,
csak azt mondom, hogy érheti.

Szerény nézetem szeriut érni is fogja kédrosod:is
az egyhdzat. Az dllamnak sziiksége van vallaserkolcsi
nevelésre, ennek megtartdsa dllams érdek. Kzt Vass
Janos miniszter is hangoztatta Egerben s ezt érzi

igen igen sok magyar ember. Beszéinek szocidlis és
demokratikus iskolakrél is. Hol taldlhatndk meg
jobban ezt az iskolat mésutt, mint a kalvinistdknal ?
A kilvipista iskoldk a mu'tban (s a jelenben is)
mennyi népi sarjadékot emeltek fel a porbél s hény,
kiilonben pusztulasnak kitett nagy szellemnek adtak
égfelé "tord szarnyakat! A ref. iskolak szolgdltattak
hosszi ideig azokat a felfrissitd elemeket, melyek a
népbél a kozéposztdlyba keriilve a nemzeti létnek
chariatidjaiva lettek. A socialis és demokratikus szel-
lem sem kovetelheti tehat ez iskoldak megdlését, s6t
inkabb erdsitését. Hiszen tudjuk, hogy kozszédjon
forgé mondas az, melyet az egyszerii apa mondott
fianak, megmutatvan neki Euvyedet: ,Nézd fiam, ott
van Enyed! Itt egy fejelés csizma, aztdn eredj és
tanulj! S ha majd pap vagy f6ispan lesz beldled,
latogasd meg szegény apadat ¢

Altalanos dllami szempont sem koveteli, hogy
a kalvinista iskolat allamositsak, Hiszen val6szini,
hogy az autonomidt kapé nemczetiségek (ill. nem-
zetek) semmi szin alatt sem fogjik megengedni, hogy
a magyar allam beleavatkozzék az 6 iskolai tigyeikbe.
Horvatorszagnak is autonomidja volt e téren, az lesz
a tot, ruszin, német s roman dllamoknak is Csak a
magyar dllameszméhez mindig hii magyarok iskoldit
kelljen siirg6sen éllamositani?

Tagadhatatlan azonban, hogy az dllamnak nagy
érdeke az oktatdsiigy magas szinvonalon tartésa. Azt
is el kell ismerniink, hogy az iskolak fentartdsa nagy
teher az egyhdzra., Osaze lehet egyeztetni a két dol-
got Ggy, hogy a népiskolakat engedje 4t a ref. egy-
héz az dllamnak, dllami érdekbdl s a vallisoktatasrol
gondoskodjék intenzivebben. Viszontszolgdélatul azon-
ban kivapja meg sz 4allamtél azt, hogy kozépisko-
lainak s akadémidinak mind a felszerelés, mind a
tanerbk fizetése s ellatdsa szempontjdbél az dllam a
legnagyobb mértékben siessen az egyhaz segitségére
Mert szerény nézetem szerint a kozépiskoldkhoz s
féiskoldkhoz ragaszkodnia kell az egyhdznak, mert
hiszen ezekb6l keriilnek ki vezet6 emberei, kik
egyuttal a magyarsdg hiliséges munkdsai is lesznek.
Ezekt6l az iskoldaktél semmi dldozatot ne kimeljen
aztdn az egyhdz | Mert van pétolni valé. (Ime nehany
kivanalom : Csaladtagok részére vasuti féljegy. Koz~
segi potado elengedese. A nyugdijtorvényben 33°,-0s
jarulék elengedése. 20 6ranak 18-ra valo leszdllitasa.
A nemdllami tandroknak s az dllamiaknak egy stiatusba
osztisa, igy »z dthelyezések lehetové tétele. Tanul-
manyutakndl ref. tandrok figyelembevétele. Az el6-
lépésnek az allamiakkal egyez6 idépontban bekovet-
kezése. Neveltetési, betegsegélyezési segéblyek bizto-
sitdsa. Az ének-, zenetanirok; theol. tandrok, jog-
tandrok nyugdijba szdmithato idejének rendezése,
fizetéskiegészitéssel valo ellatdsa. Az iskoldk fel-
szerclése stb.) Mindez a 48: XX. t.-c. végrehajtd-
sdval lehetévé valik. Természetesen a ref. kiozép-
iskolakban tanittatni vélnédm a vallastant is. Ha
azonban ezt torvénnyel zarnak ki az iskolabol, akkor
is az a ref. demokrata szellem, mely ez iskoldkban
ott lebeg, reformétus szellemiekké tenné az ifjakat
épugy, mint a joghallgatékat. A 1étért vald kiizdelem
a megosonkitott s foldmivelé s kereskedelmi jellegiivé
tév6 orszdgban nagy erfvel indul meg, nem szabad
ref. egyhézunknak sem elmaradni e harcbél.

Gulyds Joesef, |
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Irdnyvonalak az dllami valldsoktatds szdmara.

A) Erkilestani oktatds.’

[. Kétségek, amelyek a vildgnézeten és lélek-
tanon alaptlnak :

a) A valldsos érzés az erkdlesi -akaratirdny és
akaratelhatdrozés fontos hordozéja ; lehetséges-e, hogy
err6l az er6forrdsrdl a tiszta erkolestani oktatds ja-
vara lemondjunk ?

1. Kant, az erkolestan megalapitéja, Adler Félix,
az 6 modern feldjitoja, Foerster Fr. Vilmos, annak
egyik alapvet6 képviseldje, erre tagadd vilaszt adnak.

2. Annak beldtdsa, hogy a jordl és rosszrdl valé
puszta tudas époly kevéssé elégséges az utébbi le-
gyb6zésére, mint a j6 erkolesi vagy gyakorlati hasz-
nardl valé értelmi meggy6z6dés, Pal apostol, Augus-
tinus, Luther és Pestalozzi 6ta a neveléstudomdny
kozkinese.

3. Igen silyos erkolesi veszélyek fenyegetik a
tanulét, ha fogyatékos erkolesi ereje az akarss és
birds kozt tdtongé hézagot elétte foltarja s ez A4ltal
elviselhetetlen lelki feszdltséget idéz el6, nbizalma s
ezzel egylitt az erkolesi eszme igazsdigdba vetelt bi-
zalma eltiinix.

b) Lehetséges-e, egy mas eszmény felallitisa
dltal, a kirekesztett valldsos eréforras helyett karpot-
last teremteni ?

1. Az eddig elterjedt erkdlestani tankdnyvekben
feldllitott idedlok (pl. Payot: ,a feji6désben valé 6n-
kéntes kozremunkalds“, Devolvé: ,onkéntes csatlako-
zas az Osszeséghez“ stb), amelyek tébbnyire meg-
személyesitett dltalinos fogalmak alakjaban — mint
kultura, emberiség — szerepelnek, elméletileg meg-
tamadbaték, paedagogilag pedig hatalytalanok.

2. Ertelmileg kidolgozott, elvont jellegii erkdlesi
célok nem pétolhatjdk a kozvetlentl a lelki élet mé-
lyeb6l fakadé vallisos érzéseket.

¢) Felekezeten kiviili erkélestani oktatds a fele-
kezeti vallasoktatds helyett Gj ethikai konfessionalis-
must’teremtene.

1. Erkolesi idedlok megokolasa sziikségképen a
metafizika teriiletére vezet. Amde minden erkolesi
ideal egy esomé tisztdn subjectiv magyarazatnak nyit
tért. Ebb6l elméleti kiilonbozéség és ezzel gyakorlati
paedagogiai bizonytalansdg 4ll el6 a) ez eszménynek
megokolasaban, b) azok célkitiizésében. Ez 39j hit-
kényszert jelent.

2. Az erkblestani oktatds tartalmilag is egy
csomoé ethikai itélkezési lehet8séggel 4ll szemben
olyan, a lelkiismeretet mélyen érint6 kérdéseknél,
mint a haboraval, politikdval, hazdval, hdzassdggal,
nékérdéssel stb. szemben elfoglalandé alldspont. Ennck
strléddsok lehetnek a kovetkezményei a gyermek-
nek a csalidban és az dllami erkdlestani oktatisban
nyuajtott felfogiasok kozt. Ez Gjabb lelkiismereti nyo-
mdst jelent.

3. Ezért, ha az erkolestani oktatis védelmezb6i,
hogy e két veszedelmet az oktatdsndl elkerdljék,
minden mélyebb megokolasrél valé lemonddst java-
solnak, akkor a motivilds szdmdra esak lapos utilita-
rismus és sivar moralisdlds marad hatra. Az ilyen
oktatds veszedelmes, mert kénnyen folszines Gnmeg-
elégedést sziil és lerombolja az élel kiszdmithatatlan
batalmaitél valé irt6zdst.

IL. Kétségek, amelyek paedagogiai és iskola-
technikai nehézségekre vonatkoznak:

a) Az iskolai valldsoktatdsbél joggal szdmiizendd
katéoktatds az 6 elvont fogalmi vildgéval és sématikus
kérdé és felel6 midszerével sziikségképen az erkoles-
tani oktatdsban {innepelné feltdmadasit.

b) Ez az erkolestani oktatds, erkolesileg vala-
mint tartalmilag tekintve azzal a veszélylyel fenyeget,
hogy Ggy a mfivészi oldalra nézve, mivel ez folyton
erkdlesi beallitisban jelenne meg, mint az ethikai tar-
talmi értékre nézve a tobbi érziiletképz6 tantdrgy
(torténelem, irodalom) elsekélyesedésére fog vezetni.

¢) Az ethikai probleméknak esetleg kiilonboz6
szemlélete és megitélése az dllami erkolestani okta-
tasban és az egyhdzi vallasoktatdsban konnyen bi-
zonytalansdgot idézhetne el6 az akaratelhatarozdsban,
sot lelkiismereti nehézséget is.

B) At interkonfessiondlis valldsoktatds.

I. Ha a vallast a legtisztdbb értelemben mint
az érzéklolottinek tudatossd-valdsdt, mint érzelmi
élményt fogjuk fel, akkor, minthogy ez az érzelmi
élmény minden vallisos élet magva, a valldsos han-
galatok folkeltésére szoritkozé oktatds, amely vala-
menuyi hitfelekezetdi novendéket egyesitene, bizonyéra
lehetséges.

1. Azonban az egyén 6sszes képzet- és gondolgt-
életével valo szoros kapesolatindl fogva a valldsos
tudat sziikségképen folyton egy meghatdrozott vilig~
nézetté sirdsodik ossze és ezért mint az ember szel-
lemi életének része csak hatdrozott valldsos kozos-
ségekben talalt kifejezésre, amelyek kovetéiket ter-
mészetszeriileg minden életkérdésben dont6leg befo-
lyésoljak.

a) Ennélfogva ez a valldsnak és valldsos kozos-
ségnek lényegérdl valé felfogéas a tanitéra nézve le-
hetetlenné teszi a mas valldsa kozosségek hit- 68
erkolesi kérdéseiben valé objectiv allasfoglalast, s6t
inkdbb 6t személyes dllaspontja kifejtésére kény-
szeriti, Egy zsidé tanité a Hegyi-beszédet, egy ka-
tholikus a reformdci6 alapeszméit: maskép fejtend ki,
mint egy protestans oktatd, miként viszont az utébbi
pl. a Mdria-kultusz és a szerzetesség ismertetésénél
a kath. allaspontot nem tudna eléggé honoralni.

b) De oly tanité is, aki minden vallisos kozds-
ségen kiviil allana, époly kevéssé nyuajthatna 4ltala-
nosan objectiv vallastanitdst. Ha a valldsoktatas tar-
tozik a nagy vallidsos személyiségek érzelmi élményeit
bens6 atélesben a tanulé lelkéhez kozelvinni, ez a
taniténd: is sziikségképen foltételezi a vallasos élet
subjecti v tapasztalatdt és ismeretét. Egy vallastalan
ember a vallasoktatis nyajtdsdval époly tehetetleniil
all szemben, mint a zenei érzék hijjén lev6 a zene-
elméleti és zenetorténeti oktatdssal szemben. A vallds-
oktatds mint érzelmi élmények nyajtdsa a lelki érint-
kezésben kell, hogy a megértéshez vezet6 hidat meg-
taldlja. Minden ma4s felfogds értelmileg megragadhats
tuddssal téveszti desze a valldst.

Németbdl ford.
o (Vége kav)
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Pataki examenriil lett hazaérkezésem utén {sak-
hamar 26. July. Erd6 Horvéiti lakos Nemzetes Tas-
nédi Jdnos uram hozzdm érkezvén, szomoraan jelen-
tette, minemi reménytelen Parantsolat Publicaltatott
légyen az el6tt keves napokkal, Nemes Abauj vér-
megyének Kassén tartattatott Gyiillésében. Jelentette
azt is, hogy az Ur Tekintetes F6 Curator Ur, azon
dologban irtt 16gyen Bétsi Agens és Bessenyei Gyorgy
Uraiméknak ; de ex Superabundanti engemet is na-
gyon kért, hogy azon nevezett helyekre, s6t dnuon
maganak is, a Méltosdgos Generalis Urnak 6 Nagy-
sdganak irnék. Irtam mind az hérom hellyekre: A
Bétsiektil vettem vélaszolé leveleket de dato 2do
Augusti: kik mind ketten szives munkélkoddsokat
igirik, a Szegény Horvatiak dolgdban, de még eddig
nem tudom mitsoda effektusa lett munkdjoknak. A
Méltéségos Generdlis Ur 6 Nga 16. Aug. kolt Uri
levelét is azon dologban vettem, ki is igiri kegyesen
ezen materidban valé vigydzdsdt. Reménylem, a Ns.
Vgye kévetkezend6 Gyiillésén fognak a Tekinietes
Urak valamit b6vebben hallani. Irja a mellett O Nga,
hogy a Pataki Collegiumban tejendé Fundatiéja fel6l
is megyen, vagy taldin mar el is ment Ns. Zemplény
virmegyére az Informatorium Parantsolat, melynek
Copiajat el hiszem mdr latta a Tekintetes Ur, vagy
révid idon fogja l4tni. A Parantsolat emanélt Pozsony-
ban de dato diei 27mo Junii 1776.

E mellett Pozsonyi Agens Mihdiyfalvi Jinos Gr
irja, hogy rovid idér fog circulaltatni a Fels. Locum-
tenentiale Consiliumnak Intimatuma, a Magyar Or-
szdgi Oskoldkban folyé tudoményoknak tanitasa,
tanuldsa és promotioja erdnt, — mely Intimatumban
Felséges Asszonyunk Kegyelmes Rendelései szerint,
a Protestansok is a R. Catholicusok Academiaiban
és Collégiumiban invitaltatnak, expressa sub contione,
hogy ez dltal valldsunk szabadsigéanak semmi pro
judicium nem fog inferaltatni, Egyszersmiud abban
az Intimatumban, ex Suprema Studiorum Inspectione
Regis, bizonyos consideratiok fognak feltétettni, mel-
lyek szerint az Oskoldk Curatorai és Professorai vagy
Mesterei, a magok directiojokat tartozni fognak acco-
modalni. Irja emeliett Agens uram, hogy az Inti-
matum, az 6 Felsége hozzénk valé Kegyelmességét
fogja bizonyitani, de azért ugyan tsak emlékeztet az
erdnt valé vigyazasra benniinket.

Ezeken kiviil Instalom aldzatosan a Tekintetes
Urat, ba stalni fog a Sz. Mihdly napi Terminusunk,
a Patakra vald menetelink irdant: wmint hogy azt
néminem( kétséggel hatdiroztuk vala meg, méltoztas-
son a Tekintetes Ur engemet is, avagy tsak Tiszte-
lend6 Professor Uraimék dltal tudésittatni, hogy tud-
hassam magamat ahoz accommodulni. A ki is kegyes
uri Gratidgjaban magamat aldzatosan ajanlvép, érom-

* Az itt kovetkezd irdsok: eredetijei a sdrospataki ref. féiskola
levéltaranak az okményai. Annak idején édesatyam, mint a tiszan-
inneni ref. egyhizkeriilet és fdiskoldnk rengeteg tuddsu és vasszorgalmu
levéltarosa valasztotta ki ezeket a rendezése alatt levé kézirat-renge-
teghtl, nyilvdn azzal a széndékkal, hogy alkalomadtén kéztudomasra
hozza ezeket, ebben azonban jelenleg i« tarté sulyos betegsége meg-
akadélyozta, Az § intencidinak és régebbi prot. életiink kutatéinak ki-
vénok eleget tenni azzal, hogy ez irdsokat itk kozreadom. Zsoldos Bend.

mel jelentem a Tekintetes Asszony Udvarldséhoz itt
Miskoltzon adatott szerencsémet: maradvan dllhata-
tos tisztelettel. :

Tekintetes Féeurator Urnak, az Urnak
alazatos hiv tisztelé szolgdja
Miskolezon 2-da Sept. Szalay Sdmuel.

1776
IL.
Nagy Sdmuel — Kécsindy Ldseldhoz,

Spectabilis ac Perillustris Domine, Domine mihi
singulariter Colendissime ! %

Decima praeteriti mensis hozzdm botsijtott Uri
levelét az Urnak, szokott tisztelettel vetiem. Az os-
koldk erint publicaltatott Intimatumdt a Fels. Consi-
linmnak liattam és annak minden tzikkelyeit consi-
derdltam. Megvallom én annak consequentifitol
igen tartok, béator neminemi clausulatiokban
latathatna valamellyes securitasunk lenni. Minden
ceusideratiokat ide tenni nem lehet, hanem legjobb-
nak itélem, hogy a Vener. Superintendentidk ezen
sok terhes consequentiakat maga utin hazhaté do-
loghan egymdssal értekezzenek, amint hogy reménlem
eddig a Debretzeni részr6l communicaltatott is az
Urakkal azon Vener. Superintendentia gondolattya.
De ugy tartom, hogy ezen dolog benniinket az Evan-
gelicus Attyafiakkal egyiiit ferialvan s mind a ket-
tnknek tigyét pedig a Tervenyek egyben kdtvén,
ugy hogy azon egy hajoban esik evezniink, azokkal
is sziikséges volna edgyet érteni s amennyire lehetne,
ezen dolog jovenddbeli terhes consequentiainak meg-

| et6zésére, a Fels. Udvarnd! edgytit is instdlni.

Az oskolak dolga nagy mo:mentuma dolog, mivel
atté! fiigg mind a kiils6kben, mind a bels6kben vald
minden boldogsdgurk. azért abban nem lehet elegend§
cautioval tsak egy lépést is tenni, kivalt minthogy
mdr most ezek is tzélul vétettek. Az igaz, hogy ko-
riilotte sokat jobb ldbra lehetne hoznunk, de vagyon-e
médunk benne és értiink-e ugy edgyet, mint az effé-
l6kben sziikséges volna ? Oda le az Urak legtdbbet
tehetnének e részbern, mert Jsfeonek hala vagynak
koztiink, akik a dolgot értik, tsak hallgaitassanak.

Az Erd6-Horvitiak masodik Instantidjdra, mely
mellett némely Productumok voltan:k de non
Exercitii eorum A. 1681, praehabiti iunct, még 16.
Septembr. lement a” K. Informatorium Parantsolat :
azolta miven vagyon dolgok, nem érthettem. Azt
még akkor megirtam az Urnak Puky Andrds Uram-
nak, mint hozzdjok legkizelebb valénak.

A N. Kovesdick dolga is szornyii hosszan és
nehezen megyen; inunet ugyan jél ment le, tsak a
N. Varmegye ne volna igen facilis a Barok exeeptidi-
nak acceptalasdban.

Az ide valé Deak Ujjsdgok Taxdja Esztendeig
VI. Rs. ft. — azért méltéztassék az Ur tsak felkil-
deni hova hamarabb, mivel ugy is 15. Decembris
anticipalni keiletik.

~ A Hegyaljai Sziiretr6] més fel6l sem sok conso-
latiot. értek ; mdr ide fel felé nem is gondolkozik
senki, mint ez el6tt szokdsba volt, onnat vagyon,
hogy nem is igen tapasztalunk semmi jot. Ceterum
gratissimi§ favoribus commendatus maneo. Vienn.
3 Dec. 1776. Servus humillimus Samuel Nagy.

(Budapest.) - Kozzéteszi: Zsoldos Bend
: torvényszéki bird
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Erény-e a megelégedés?
(Folytatés és vége.)

Mindoy4junknak be kell Osmerniink, hogy az
emberhez mélté létnek van egy legalamasabb hatéra
é8 ha valamely élet ezen a hatdron aldl esik, ott
mér megkezd6dik az a rettenetes északi sarki inség,
ame]yben az emberi életnek nyomorasdgosan Kkell
elpusztlnia. Oh ha az embert & mindennapi kenyé-
rért folytatott szakadatlan harc felemészti, ha soba
nem tud kibontakozni a kenyérgondok nyomésa alol,
ha egyik betegség a misikat, egyik inség a mésikat
éri a hdzndl és senki sem nyu]t segité kezet, akkor
uz inség szétomlik az életen, mint a hatekig tartd
esf, amely akaddlyozza a gyimdles éredését.

Csodélkozhatunk-e aztan, ha az ember az ily
hosszantarté sulyos inség hatdsa alatt clveszti egész
életkedvét, ha nem tud Orémet taldlni a munkdban,
ha keseredett hangulat vesz er6t rajta, la pem ki-
véanja hallani a hazdrél és a szabadsdgrél, a termé-
szet  szépségér6l és a csalddi elet boldogsdgarél
82616 dalokat és énekeket? Igen, mi mélységes és
bensOséges részvéttel kisérjiik mindazon emberi életet,
amely az emberhez mélté élet hatdrdn alulra siilyedt,
akédrmi volna iz ennek az oka, még ha az illet6 maga
okozta volna is magdnak =a siilyedést. Azt allitjuk,
és ezt senki sem vonhatja kétségbe: minden
ember, mint ember szdmot tarthat az Ordk emberi
jogra. Joga van a levegbhoz és a vildgossdghoz, joga
van ahoz, hogy gondoskodjék a maga éleimérél, haj-
16karol, ruhdzatérol. Ezért az emberhez mélié életen
aldl esé vonalért nemesak maga tartozik felelGsséggel,
mert hiszen mags magdnak a javdt aksrnia kell —
hanem ebben 6t segitenie kell a k6znek is, az eréscknek
védelmeznitk kell a gyengéket és nem szabad elfd-
radnunk abban, hogy egy részrél dllami térvényekkel,
mds részrél szeretetbeli munkdssiggal mindent elkd-
vessiink arra nézve, hogy egyellen emberi élet se
stilyedjen aldbb a legalsébb hatirvonalnal.

Es akkor aztdn, ha segitve lesz az emberens
hogy dolgozhasson, kereshessen és valamit megtaka-
rithasson, akkor ne menjen tovdbb, hanem elégedjék
meg? Igen ezzel meg vannak elegedve keletnek gyer
mekei. Ha felkeressiik Egyiptomot és a szent f8ldet,
elbdamulunk azon, hogy milyen elégedettek oft az
emberek. Ott nem ismerik a szocialis kérdéseket, ott
nincs forrongas, oit egészben véve megelégedés ta-
pasztaihat6. Ha valakinek a sadrkunyhdéja ésszeomlik,
pineét as a foldben, hogy minél hamardabb mas sér-
kunyh6t épitsen magénak. Nem panaszkodik, nem
zugolddik, ma is ép olyan kezdetleges eszkozokkel mi-
veli a fbldet, amilyet Gseink évezredek el§tt haszndl-
tak, mivel 6 igy van megelégedve és életviszonyain
nem tiir semmi valioztatist, nem érzi a javitds sziik-
ségességét. Egy példaval hozakodom elé. Keleten
olyan szorosan pélydzzik a gyermekeket, hogy azok
még osak meg sem mozdithatjik a kezeiket. Ott fek-
szenek aztin mozdulatlanil, mi kozben a legyek
szdjuk szélére szallnak és vérig csipdesik tket. A gyer-
mekek orditanak kezdetben egy darsb ideig, de aztén
mogszokjik és lathatjak, hogy ezeknek az aprésdgok-
nak az ajaka tele van légygyel anélkiil, hogy az
kellemetlen volna nekik. Ilyenek keletnek emberei
dltaldban véve, meg vannak elégedve a legalaoso-
nyabb életlartalommal.

Mi nem igy vagyunk. Mi 4t vagyunk hatva att6l
a mwegpyo6z6dést6]l, hogy minden embernek javitania
kell a maga helyzetén, el6re kell haladnia, kozre kell
mfikédnie abban, hogy mind jobban uralma alé hajtsa
a foldet, anuak minden erejét, minden anyagdt. Ke-
resiink és kutatunk, felfedeziink és feltaldlunk, a
természeti erbket szolgalatunkra kényszeritjiik és eb-
ben az egyetemes foglalkozdsban, mint a fold igazi
uralkoddi a lélek bélyegét nyomjuk a vildgra és meg-
nemesitjiikk az életet.

Es ha meg akarod;obbltdm életed tartalmat és
meg akarod szépiteni napjaidat, vajjon kicsoda aka-
ddlyozhat wmeg ebben tégedet? Vagy ki mondhatja
azt, hogy te nem j6 aton haladsz? Mert hat sok
olyan el6haladds vapn, amit 2z ember soha sem tett
volna magdtdél, ha a nyomorusig nem kényszeritette
volna red. Orszdgunk Gslakéinak elég volt a vaddszat
is. De mikor aztdn szaporodtak az emberek, a vada-
8zat egymagiaban nem adott elég taplalékot ass em-
bereknek. Akkor aztdan hdzi dllatokra teitek szert,
azokbdl nydjakat gy(ijtoitek s pasztornéppe lettek.
Csakhogy eljott az id6, amikor a nydjak sem voltak
képesek eltarlani az emberek mindjobban szaporod6
szamat. Ekkor azidn dttértek a foldmivelésre. Majd
megtanaltdk a munka -megosztas elvédt, egyikiik lett
foldmives, a masik iparos, a haricadik kereskedd.
Igy haladtak az emberek s sziikségt6l hajtatva lépés-
r6l-1épésre elore; igy lett a fold miilibk hazdja, aho!
azeloil esak nehavy ezer taldlt helyet.

Lathatjuk ebb6l a viligtorténeti tényb6l, hogy
a mindenhaté vildgalkoté akarata az, hogy az ember
szakadatlan muokdban térjén elére és felfelé, hogy
dletét megszellemesitse és nemesitse s azt mindinkabb
kedvessé és napfényessé . tegye. Ehez azonban az

elégedetlenség bizonyos mértéke kivdntatik, Kell bi-

zonyos végyunknak lenni ahoz, hogy mindig szebb
és jobb helyzetbe jussuuk. Csak akkor lesziink ké-
pesek elore haladni és folfelé hatolni az élet nagy
haredban.

Tudjuk, hogy a szdszékek sokszor menydorognek
a luxus ellen és azon ¢élvezetek ellen, amelyekre
nines muihatatlanil sziikség. Ki tudnd helyeselni a
beteges fény(izést és ki taldina jonak, ha a fényiizésre
szertelen Osszegek fordittatnak akkor, mikor masutt
a legsriikségesebb dolgokbun is fogyatkozdst latnak ?
Az ilyen fényuzést senki sem szepitheti. Az azonban
bizonyos, hogy az emberhez mélté élet bizonyos te-
kintetben akkor kezdGdik, amikor mar hozzdadhatunk
valamit ahoz, amire foltétleniil sziikség van. Ki ne
tnlalnd szépnek, ha faluhelyeken az egyszerd fold-
mives hdzak ablakéban nyilé virdgokat lathat? ki ne
taldlna helyénvalonak, ha a szegénységben felnbtt
gyermex valamiszép utdn vagydédik? ki boszankodnék
a hajadonra, ha az sziikségét litja annak, hogy va-
lamivel cicomdzza magdt, a mi pedig nem tartozik
szorosan az 0 ollozetéhez ? Igen is, sok olyan dolog
van, ami nem tartozik a foitétlenil sziikségesek kozé.
De ha betd szerint ragaszkodunk ahoz a jelszéhoz:
»félre minden folesleges dologgal, — vajjon nem
itnénk-e ki a kenyeret sok derék, jéravalo ember
kezéb6l ? Hiny ezerel, meg ezeren vannak, a kik
tisztan a fény(izésb6l éluek ? Ha mi azt mondandk :
LSzakitsunk a valtozé divattal, térjink vissza a meg-
0l6z0 szdzadokhoz, amikor sz unokdk az Osanydk
ruhédjiban jartak“ — vajjon belenyugodndunak-e ebbe
azok a tisztességes nék, a kik a n6i divatmunka

RFS LN s &
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szolgélataban allanak ? Ha mér egyszer rd akarndnk
mutatni az orék jora és igazra, akkor azt koveteljik,
hogy tekintsiink bele az életbe és ne dllijunk el6
eszielen kovetelésekkel. A fénylizésnek is jogosalt-
saga van az 6t megilleté helyen, jogosultsiga van
minden olyan egyéb dologgal egyiitt, ami az emberi
életet nagygyd és nemessé teszi, ami annak orok,
elpusztithatlan értéket kolesdnoz.

Es ha még egyszer felvetjiik a kérdést: erény-e
a megelégedés, vagy végeredményképen az elégedet-
lenség az erény ? Igent, vagy nemet fogunk-e mon-
dani ? A megelégedés magas, felséges erény és az
elégiiletlenség szintén erény| Jaj nekiink, ha sem-
miféle elégedettséggel nem taldlkozunk, de kétszere-
sen jaj, ha semmiféle nagy, szent hésies elégiiletien-
géget nem latunk magunk koril, azonban sz elége
dettség ¢s elégiiletlenség olyan lelki hatalmak, ame-
lyek épagy tarsulhatnak a legjobb, mint a s6tét ha-
talmakkal. Van olyan megelégedés, ami nem egyéb,
mint petyhiidtség, tunyasdg, kényelemszeretet, gyava-
gag, keménysziviség, onzés és fagyos hidegség a
masok nyomoraval szemben. Jaj nekiink, ha ilyen
veszedelmes megelégedés birtokdaban vagyunk. Van
olyan elégiiletlenség, ami nem egyéb, mint irigység,
gyiilolet, b6sz harag, bosszlsdg, a gyanakodds min-
den utélatossiga; lelki sotétseg, amely sotétségbe
visz | Jaj nekiink, ha ilyen elégiiletlenseggel vagyunk
telel

Hanem igenis sziikségiink van az aranyos, tiszta
fényl megelégedésre, amely abban &ll, hogy ha mir
hi és szorgalmas munkdaval elértiink egy bizonyos
magaslatot, bdtorsdgot vesziink magunknak ahoz,
hogy kipihenjiik magunkat, még ha nem jutotiunk
volna is fel a tetére. Hs ott aztan tisztabb levegit
szivunk magunkba és szét néziink a messze vildgban
és oriillink, hogy még tudunk hova hatolni felfelé.
Elfeledjiik minden keserliségét a vilagnak és dtadjuk
maguonkat annak a hangulatnak, a mit a békesség és
az orom kolesontz ; boldogok vagyunk, hogy Jegalabb
egyszer elfelejthetjiik mindazt, am* bédntja lelkeinket.
Az ilyen vasarpapt 6rak milyen joétékony hatdssal
vannak az emberi szivre! Felfrissiiiink altaluk aj
munka és kiizdelemre, a mikor aztin » szent elégi-
letlenség Gjra jogiba lép, amely nem higy ayugtot,
hogy dolgozzunk tovdbb macunkért, vizyur el bbre
nemzetiinkef, hogy .ne firadjunk el népiink scbeinek
begyodgyitdsdban és vegyiik ki szerény osztilyrésziin-
ket az emberi méltésag emelésébal, mig esuk sziviink
verése tart.

Es Ggy hiszem, hogy aki a szives, joakaruid
megelégedést, — amely nem egyéb, mint a j6sigos,
baratsigos emberi szivoek dnkentes és vidim meg-
nyilatkozdsa — helyesen tudja 6sszeegyeztetni a szent
elégliletlenséggel és ebben az egyiittes megelégedés
és elégiiletlenségben elore tor élte alkonyiig, az nem
bregszik meg és nem farad el, az kiils6leg ifjonti
frisseségben marad akkor is, amikor elérkezik az
este, annak megjésolhatjuk, hogy megnyeri az ¢let
korondjdt.

VEGYES KOZLEMENYEK.

— Marcius 15. 4 sdrospataki ref. féiskola ifjh-
siga mare. 15-én d. e. féel 9 orakor a vérosi ref.
templomban istenitiszteletet tartott, melyen Kdsa

Furrer K. utdn: Ruszkay Gyula. .

“hézségek és

Szabé Pdl toisk. szénior mondott léndiiletes. buzgd
alkalmi imadsagot. D. u. fél 3 oérakor a tapintéze
helyiségében hazafias tinmepély volt a kovetkezé mii-
sor szerint: 1. Magyarok imaja. Zenéjét szerzé: Mih¢
Erné. Enekelte a Fdiskolai Enekkar. 2. Alkalmi be:
széd. Tartotta Rohoska Jézsef theol. tandr. 3. a) Béke-
dal. Szbovegét irta Szigethy Ferenc. Zenéjét szerzette
Bathé Jénos. Harmoniumkiséret mellett énekelte a
Fogimndziumi Gyermekkar. b) Uj kurue ének. Szove-
961 irta Bagdy Istvdn. Zenéjét szerzé Bathé Jdnos.
Enekelte Berey Barna V. o. t. 4. Uj Marcius. Alkalmi
6da. Irta Szendrey Ldszld. Szavalta Kovdes Pal VIII.
o. t. 5. Kurue dalok. a) Elnémalt a kiirtszo, Zenéjét
szerzé Bathdé Jénos. b) Nagymajiényi sikon. Szerezte
Novak Sandor. Enekeite a Fliskolai Enekkar. 6. Vén
cigany. Melodrama. Farkas Imre szovegére szerzé
Farkas Lajos, Szavalta Iilyés Bertalan h. h. Zongo-
ran kisérte Bathé Lenke turleany. 7. Kossuth-indulé.
El6adta a foiskolui alkalmi zemekar.

— MAdomdny a foiskoldnak. Sarospatak var)s
képviselGtestiilete febr. 20-an tartott iilésében- 50,000
K-t szavazott meg tiz évi lefizetésre a t6iskola inter-
natusi és fentartasi alapjdra.

— Dr. Vass Jdnos vallasiigyi miniszter a vallds-
oktaldsnak az iskolakban valé megtartdsarél f. hé
2-4n Egerben a kovetkezGleg nyilatkozott: ,En azt
tartom : a valldsoktatdsuak épagy helye van az isko-
laban, mint barmely més oktatasnak. Ez allaspontem
mellett szild:dan kitartok, mert tudom, hogy a vallds-
erkiles ecyik nagy pillérje az allam fentarto erejé-
nek. Nem lehet eélunk az, hogy a valldst zugisko-
lakba iildozziik, mert nem lehet tudni, hogy ott a
vallds iirligye alatt miné tanokat hirdetnek.“ Ugyan6
mare. 9-én  Esztergomban tartott beszédében azt
mondotta, ,ha a socialistdk vallasiigyi programmjokat
megvalositanak, 6rokés kulturhare dihongene Ma-
gyarorszagon“; 6 képtelennek tartja a socialistak
dltal hangoztatott kulturdlis elveknek keresztiilvitelét.

— Lelkészek hdboris segélye. Dr. Kovits Istvin
kormanybiztostél mére. 12 én a kovetkezd siirgdnyt-
kaptuk : ,Janudr, februdr, mércius havi 900 koronds
rendkiviili segélyek kiutaltattak az egyhdzi féhato-
sagokhoz.“

— Lelkészek eskiitétele.' A tiszdninneni ref. egy-
hizk riileinek Borsodvdrmegyében, tovdbbd Abauj-
¢s Gumorvarinegye meg nem szillott teriiletein lako
ref. lelke s#oi, valamint azon alsézempléni lelkészek
és sec dieikészek, akik Miskolechoz kozelebb laknak,
f. ho 12 én deélelstt 11 6rakor tették le Miskoleon,
i vormecyehidzian sz Gj dllamforma irdnti hiiségeskiit.
A 10bbi zempléni lelkészek kéi héten beldl a zem-
pléni kurmdgnybiztos-{6ispan eldtt tarioznak az eskiit
letenni; u Heves-, Szaboles- és Beregvdrmegyékben
mikido leikészek az illet6 varmegyei kozponto.ban
teszik le az eskiit; az Ungviriegye meg nem szél-
lott részein miakodo lelkészek az illetékes jardsi f6-
szolgabirdsigok elétt jelentkeznek az eskiitetelre.

— Irodalmi hirek. A Protestans Szemle szerkesz=
tését a MPIT lelkészi elnskének megbizasdbél ideig-
lenesen dr. Lencz Géza debreceni egyetemi - theol.
tanar vette 4t. — A Tawniték Lapja, a Ret. Tanitok
Orsz. Egyesiiletének Dob6 *Sandor h.-bosztrményi
tanité altal szerkesztett s kiadott lapja nyomdai ne-

papirhidsny miatt Atmenetileg nem
jelent meg. :
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~— A sgétoraljaujhelyl evangeliumi Didkegyesiilet
mdreius 2-iki eléadoestélyén dr, Meczner Tibor drva-
széki iilndk tartott magvas, mélyenjir6, szép el6-
adast a jog és a vallds viszomydrdl. Meggy0Ozben fej-
tegette az dllam és az egyhéaz eszményi tdrsulasat
s vezette rd a hallgatosagot arra a megdllapitdsra,
hogy a socidlis tartalommal biré egyhdzé a jovo,
mert az ilyen egyhdz a kiils6 jogrendszer barmilyen
alakulatdval kezet tud fogni. Az értékes el6adashoz
dr. Ger6ez Kadlman sarospataki jogakad. tanar és
Enyedy Andor lelkész fiiztek hdlds koszonettel péro-
salt észrevételeket, melyeknek a nyoman lelkes és
élénk vita kezdett kifejl6dni s ebbe mér a jelenlev6
holgyek is beleszéltak. A_benséséges, kedves Ossze-
jovetelt még Ferenczy Odon és Szeszlér Ilonka
dialogja, Ulrich Jézsef és Garanyi Dezsd szavalata
tarkitottak. A mdrecius 16-iki estélyen Em6dy Laszlé
torvényszéki biré beszél a nbkérdésrol.

— A bddeni nemzetgyiilés kikiildott bizottsiga
az allam és egyhdz kozottl viszony szabdlyozisara a
kovetkezt javaslatot készitette: 1. Az orszig minden
lakosa teljes, zavartalan lelkiismereti szabadsagot
élvez és istentiszteletének gyakorldasandl ezyenld vé-
delemben részesiil. 2. Senki, de f6ként egyetlen hi-
vatalnok vagy a fegyveres er6 egy tagja sem Kkote-
lezheté egyhdzi functiéra vagy iinnepségre, senkit
egyhdzi kotelességének teljesitésében akaddlyozni
nem szabad. 3. Az Usszes dllamilag elismert egyhazi
és vallasi kozosségek jogilag egyenl6k és tigyeiket
teljesen fiiggetleniil és 6nalléan intézik, de az alta-
linos allamtérvényeknek aldrendeltetnek. Az olyan
egyhdzi és valldsi kozosségek, amelyek tagjaik szi-
maval az dllandosag jellegét szolgdltatjdk és kozos-
ségdk célja az dllamtorvényekkel nem ellenkezik, az
allamminiszterium dltal jogi alanyoknak is ismerend6k
el, mialtal 6ket az adokivetés joga is megilleti. A
rébmai katholikus, az evangelikus protestdns egyhdz,
valamint a zsido hitfelekezet nyilvanos jogi testiilet-
nek ismertetett el és az orszégos, valamint a lokdlis
adézdsi torvények alapjan adot vethet ki hitfeleikre.
4. Az egyhdzi vagyon, valamint az egyhdzi birtokok
és az egyhazi alapitvdnyok jovedelmei eddigi eéljuk-
tol és rendelkezéei joguktél el nem vonhatok, illetve
meg nem foszthaték.

— Bdro Eotvos Jozsef, a magyar alkotminyos
élet els6 vallds- és kozoktatdsiigyi minisztere 1867.
szept. 4-én Montalambert francia politikushoz és kath.
egyhdzi vezérférfiuhoz intézett levelében a prot.
iskolaiigyr6l a kiveikezdleg nyilatkozott: ,A kath.
lakossdg képzése €s nevelése teljesen a kath. klérus
kezében van. Ugyanazon vidéken, sokszor ugyanazon
faluban, ahol a kath. lakossdg 50 szézaléka nem tud
olvasni, a protestinsok iskolai képzettsége alig 4ll
a németorszdgi alatt és ha on ellatogatna azon he-
lyekre, a hézak utin meg tudné mondani a lakossig
valldsat. A jobb lakds a sokkal miiveltebb protes-
tansoké, a legszegényebb viskék a katholikusoké.
Es semmi okot nem !ehet taldlni. amivel ezen alla-
potot menteni lehetne; a klérus  vildgi javakkal
b6vebben rendelkezik, mint barho! és senki nem
akuddlyozza a népnevelésben. Ugyancsak egy ko=
rabbi, 1867. mdjus 27-én kelt levelében azt irja:
»Azdltal, hogy a prot. egyhdzak iskolai és egyhdzi
tgyeikben a legtokéletesebb autonomidval rendelkez-
pek, mig a kath. egyhdz az dllam gydmkoddsa alatt
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all, okvetlen el64ll az egyhézra az aldrendeltebb
helyzet, amilyent ndlunk a gyakorlatban Ildtunk és
érziink, mert a protestdnsok, jéllehet alig félannyian
vannak, mint a katholikusok, minden .tekintetben
tobb befolydssal birnak, egyszerien azért, meit au-
tonomia nélkiil semmi erds organizmus nem lehet-
séges.“ Eotvos csak azt felejti el hozzatenni, hogy a
protestansok ezt az autonomiit nem Isten vagy kird-
lyaik kegyelmének koszonhetik, hanem azt 6k sok
nélkiilozéssel, szenvedéssel, vérok-hullasival vividk
ki, amelyek megtanitottak 6ket a szellemi ondllé-
sagra, a legmagasabb erkolesi erékifejtésre, a hatalom
elétt fejet nem hajté fiiggetlen gondolkozasra, a
vallds és iskola érdekében valé dldozatokra; ezek
alkotjaAk a mi autonomidank gerincét, ezek nélkil
minden autonomia csak holt keret marad.

— Bgyesfilt erfvel. A pdpai keresztyénsocidlista
part mdre. 6-an tartott gyllésén Gyurdtz Ference
nyug. 4g. ev. piisptk ,Szabadsdg, egyenlbség, test-
vériség“ cim alatt tanulményt olvasott fel, a hallga=
tosdg nagy lelkesedése mellett. Kifejtette, hogy ezek=
nek a jelszavaknak eredete az evangyéliomban gyo-
kerezik s minden olyan igazsigé, amit ma a soeidl-
demokratdk hirdetnek. Utana Polgar Aladir mutatta
ki, hogy ma az egész orszdgban koncentrdlt timadas
folyik a ker. vildgnézet ellen, tehiat a védelemnek
is konecentrdlnia kell ei6it. Mi is mindig a ker. fele-
kezetek koncentraci6jat hirdetjiik.

— A Raddesi Gyorgy-alapitvanyra Gjabban a ko-
vetkez6 adoményok érkeztek: Hodossy Béla spataki
all. tanitoképzointézeti igazgatd 20 K; Sipos Mihdly
kétaji ref. lelkész 50 K. Az alapitvanyra begytlt tsz-
szeg a most kimutatott adomanyokkal egytitt 146992 K.

— Az ij német birodalmi kormdny, a weimari
birodalmi gyilés elé terjesztett Gj alkotmdny-terveze-
tében, elejtette a2z egyhdz- és iskolaellenes reformo-
kat; az ideiglenes socialista kormény ebbeli torek-
vései az egyes német 4llamok ellendlldsdn meghiu-
sultak. :

— Dr. Kovits Istvdnt, a protestins iigyek kor-
ménybiztosadt a minisztertandes a killigyi politikdnak
esetr6l-esetre felmeriils elvi jelent6ségd kérdéseiben a
korménynak szakvéleményt adé, ezidGszerint pedig
elsGsorban a béketirgyalasok anyagat el6készité Kiil-
tigyi Tandes tagjiva nevezte ki. A tavdes elnoke
felkérte 6t protestdns egyhézaink érdekeinek meg-
Ovasa eéljabol a békekonferencia elé keriild anyag
vsszegylijtésére és feldo'gozdasdra.

— Elfizott lelkész. Korossy Gyorgy Gjesandlosi
ref. lelkész a presbitériuma és kozte hosszabb idd
6ta tarté fesziilt viszony miatt, a mostani valsigos
idoben, kénytelen- volt 4llsat elhagynia. Ertestilé-
siink szerint Budapestre kbltozott.

— Angol és amerikai népgyiilések a magyar pro-
testdnsok eérdekében. Hdgabol jelentik, hogy hetek
ota nagyszabdsi népgyfiléseket tartanak Londonban,
amelyeken ,A protestantizmus veszedelme“ cimmel
el6addsokat tartanak s fejtegetik . azt a veszedelmet,
amely a protestdncokat fenyegeli arra az esetre, ha
Erdélyt Romdniéhoz csatolndk. A tiintet6 népgyiilé=-
seknek rendkivil nagy hatasuk van a valldsos ang.’
kozvéleményre s a rokonérzés egyre erbsbidik, Az
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el6kel6 angol egyhdzi tényez6k az erdélyi protestan-
tizmussal mindenkor élénk osszekottetést tartottak
fenn, kiilonosképpen az unitdriusokkal. Az egyhdzi
tényez6kon kiviil jelent6s politikusok és a n6mozgal
mak vezet6i emelik a népgylilések nivéjat. A moz-
galmak eredményeképpen tobb mint harmine memo-
randumot juttattak kiilonb6z6 kiildottségek e targy-
ban Lloyd Georgz-hoz. Ezek a memorandumok, a
melyeket a miniszterelnokdn kiviil a kormény tobbi
tagjai is megkaptak, Erdélyt mint a vallasszabadsig
torténelmi letéteményesét és a protestantizmus védo-
béstyajat aposztrofaljdk. A londoni eseményekkel
kapesolatban mozgalom indalt meg Amerikdban is
ugyanilyen irdnyban. Ott is népgyfiléseken foglalkoz-
nak Erdély sorsdval s a hangulat hatdrozottan amel-
lett nyilvanal meg, hogy Erdélyt, umely Magyaror-
szagnak torténelmi és kulturmultjdban mindig szer-
ves tényez6je volt, Magyarorszagtél elszakitani nem
szabad. Ugy latszik, e gyiiléseknek és memorandu-
moknak hatdsa volt a Lloyd George-nak a walesi
lakoman mondott iinnepi beszédére, amelyben a kis
nemzetek legrégzetesebh tévedésémek mondja a més
faju, valldsu, nyelvii és hagyoménya népek lakta
teriiletek annektalasat.

Szerkesztdi iizenet.

A békesség tandcséhoz, Marc. 15. Kdlteményeket, lapunk
sziikre szabott terjedelme miatt, nagy sajndlatunkra, csak.igen
ritkdn kozolhetiink. :
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24 beszéd.

Irta

GODE LAJOS

szekszardi ref. lelkész.

Ara kor. 7°50.

Kaphaté :

KOKAI LAJOS-nil

Bélyegzok és pecsétnyomok.

A koztarsasag

megalakulasa folytdn sziikséges

bélyegzok és
pecsétnyomok

megrendelheték

Hegediis és Sandor

irodalmi és nyomdai
részvénytarsasdgndl,

DEBRECZEN.

A ,HANGYA*

A MAGYAR GAZDASZOVETSEG FOGYASZTASI
ES ERTEKESITO SZOVETKEZETE

barmely kozségbe koltségmentesen kiildi ki meg-
bizottjat, ahol fogyasztisi és értékesitd szovetkezetet
akarnak szervezni. Miel6tt a mozgalmat megindi-
tandk, fordiljanak a kezdeményezok uthaigazitdsért

a ,HANGYA*

igazgatosigihoz: Budapest, IX. Kozrakiir-u. 34. sz.

A ,HANGYA"

kotelckében mar 1700 fogyasztasi szovetkezet mfi-
kodik, amelyek Osszforgalma

80.000,000 koronat meghaladja.

Foldmivel6 népiink erkdlesi emeikedésének és va-
gyoni gyarapoddsénak legbiztosabb eszkoze a gaz-
dasagi szervezkedés. A termelés fejiesziése, az ér-
tékesités kedvez&bbé tétele, a hdztartdsi és gazdasdgi
«ziikségletek jutdnyosabb beszerzése csak fogyasz
t4si és értékesit6 szovetkezetek utjan érhetd el

Nyomatott a ref. {6iskola nyomdajéban Sarospatakon. Telefon 21, szém,
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