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PESTY FRIGYES, RENDES TAG EMLEKEZETE.

ORTVAY TIVADAR, levelezd tagtol.
Pesty Fr. arczképével.

(Olvastatott az 1891. évi oktbber 26-an tartott osszes tilésen.)

A tuddsok kozott, kik az ujabb id6kben alapvetéleg
jarultak hazai torténeti, foldirati és politikai ismereteink

. gvarapitasdhoz, kétségkivul a legjelentékenyebbek egyike
Pesty Frigyes. Sziletett 1823. marczius 3-dn Temesvarott,
" mint szerény polgdri dlldsa szilék gyermeke. Atyja becstu-
letességénél fogva a legtiszteltebb polgarok kozé tartozott a
varosban. Nagy csaladjat kivalo gondossdgban részesitette s
foleg Frigyes fia irdnt tapldlt nagy reményeket. E fia a gymna-
sialis iskoldkat Temesvdrott, a lyceumot Szegeden latogatta,
hol egyik hirneves tandra, Horvath Cyrill, méltonak tartotta
kiilonos figyelmére és kituntet tarsalgasira. Bejaratos volt
még Reisinger és Koiecz tanarokndl is, bar azokkal valo érint-
kezése kevésbbé volt tartos. De nyilatkozo tehetségét egyik is,
masik is, egyardnt észrevette és kiemelte. Iskoldi végeztével,
atyja kértére, egy katonai hatosdg hivataldaba lépett, s ezen id6
alatt, nehdny éven dat, kozte és Horvath Cyrill kozt élénk leve-
lezés folyt, mi nyilvan a koztik fonndllo viszony bensoségét
hirdeti. Horvéth Cyrill, a neves akademikus, boleseleti érteke-
zéseit kozolte vele, melyeken éppen dolgozott és elemezte azok
irdnydt; a fiatal Pesty viszont verseit killdie be neki, melye-
ket amaz biralolag bonezolgatni érdemesnek tartott, mert £61-
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ismerte az idealistikus ifju komoly gondolkodasdt. * Idével
azonban az ifji Pestynek a koltészet irdnt vald hajlama val-
tozott. Olvasmanyainak kore egyre tdgult. Ezentul az esthetika, -
és boleselet, a nyelvészet, jogtudomdny, politika, nemzet-
gazdasag, torténet, haddszat, a természettudomdny, neveze-
tesen a vegytan és geologia lettek kedvelt szakmai. Hatra-
hagyott konyvtaranak alkatrészei is fennen tanusitjik, hogy
mily sokféle szakmdban iparkodott tdjékozast, ismereteket
szerezni. De bizonyitja ezen, a maga erejébdl, megtakaritott
filléreib6l, sokszor a szikséges egyéb dolgok nélkulozésével,
mintegy 8000 kotetig Osszeszerzett konyvtdar azt is, hogy 6t
olvasdsdaban és tudomdnyszerzésében elejétél fogva szerencsés
tapintat vezette, mert csak a legjelesebb irodalmi termékek
kertiltek kezeire. Azt a mellett ki kell emelnem, hogy mar
legkoraibb ifjusagatol kezdve a kilfoldi irodalom el6tte isme-
retesebb volt, mint sok egyéb hazai ird el6tt, s ennek dntuda-
tara késébbi kordaban maga is rdqjott, mikor bamulva tapasz-
talta, hogy hazai irdink egy része akkor mennyire hitte a
kulfold szellemi kineseit nélkulozhetni.

Az 1848-iki korszak el6tti 1d6bél szdrmazo irodalmi ter-
mékeit nem tette kozzé ; ** de anndl inkdabb buzgolkodott
azon, hogy hazafias miikodése miel6bb udvés gyumolesoket
teremjen. Egy temesvdri német lapba, befolydsa altal, haza-
fiasb lélek szdllott, a polgarsdg nagy bamulatdra. E kis lap
egyszerre hazafiasb gondolkozdsra Osztondzte a temesvdri
polgdrsdgot, sot egy, a magyar nyelv megtanuldsdra czélzo
kor alakitdsdra is.*** Nagyobb ellentétet, mint az ¢ nézetei
és azon kor nézetei kozt, melybe 6t hivatalandl fogva a vélet-
len helyezte, alig gondolhato. Az osszekoczezands azért kike-
riilhetetlen is volt. S erre az akkori orszdgos események bo

* B verseire vonatkozélag maga Pesty azt irja egyik levelében :
«Az ifju, idealistikus kebelnek megbocsithatd az, hogy egy ideig hiva-
tottnak vélte magit a szépirodalom terén nevet, érdemeket szerezni.
Kart nem tettem, mert nyomtatisban nem jelentek megn.

*% Maga irja, hogy: «Az 1848-as korszak el6tt irodalmi kisér-
leteimmel nem alkalmatlankodtam a sajténakn.
Lasd errdl az orvendezé jelentést az 1848-iki Honderi 9-ik
széméban.
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alkalmat szolgaltattak. Midén 1848. oktober 12-én a csdszari
haditandes Temesvérat ostromallapotba helyezte, és a polgdri
hatésdgokat magatol fuggbve tette, az alkotmdnyos s magyar
érzelmeirél akkor mdr 4dltaldnosan ismert Pestyt a varbol
kiutasitottdk és az egyik kilvarosba interndltdk.

Nevezetes, hogy 6, fiatalsdga daczara, az akkori politikai
helyzetet jobban ismerte f6l, mint az orszdg akkor szereplé
férfiai, kiket nem egy izben megintett, hogy a féhadi kormény-
székt6l ovakodjanak, mert attol veszély kozeledik az orszdgra.
Az események megmutattak, hogy az e részben dpolt opti-
mismus Temesvart és vele Dél-Magyarorszagot elvesztette.

Mid6én Bem 1849. dpril végén Temesvart ostromzdr ald
vette, Pesty Debreczennek vette utjat s folajanlotta szolgd-
latait Klapkdnak, ki is 6t a hadi miniszterium hadigazsagugyi
osztalydba osztotta be. Ezentul a forradalom esélyeivel Budara,
Szolnokra, Szegedre, Aradra, Lugosra kertilt, a temesvéari csata
utdn pedig a végvidékre, honnan 1849. augusztus 23-an, har-
minez emigrans-koesi kiséretében, torok foldre lépett dt. Az
utolsd honvédekkel mondott bucsnt levert hazdjanak s aztdan

_ Viddinben élte 4t a szdmkivetés fdjdalmait. Osszes vagyona,
melylyel kibujdosott s melybél elhagyatottsdginak érzetét
fmegitélhetni, egy 0t forintos magyar bankobol és egy arany-
" bol 4llott. A segélyforrdsok teljes hidgnya kovetkeztében, nem-

killonben betegség és lelki fajdalmak dltal is megtorve, ere-
deti szdndékdval: a végleges kivandorlassal folhagyott és
Hauslab csdszari tabornokkal oktober 21-ikén visszatért haza-
jaba. Tekintettel phisikai dllapotdra, Chavanne csdszari Or-
nagy, ki a visszatéré menekulék katonai kiséretét vezényelte
Orsovitol kezdve, neki megengedte, hogy magit csalddja
korében dpoltassa és pydgyittassa. S6t még nem is tartotta
szitkségesnek 0t 6rizet ald helyezni.

A szereté csaldd korében némiképen folgyogyulvén, a
nevezett érnagy személyesen jelent meg ndla, tudakolva,
hogy hol kivanna magéat multjaért igazolni? «Osztozni kiva-
nok bajtarsaim sorsdban és azokkal Pestre kisértetnin, volt
valasza.

Ezen 6haja aztdn teljestilt is. Kiséretoket a csdszari had-
sereghez tartozd olaszok képezték, kik, dicséretokre legyen:

3) 1%
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mondva, a fogoly magyarok irdnt kimondhatatlan figyelem-
mel és gyongédséggel viseltettek. Alig hogy koziilok valaki a
kocsirdl atkozben leszéllt, a sz6 teljes értelmében, azt tenye-
riikén hordtak. fgy érkeztek fol Pestre és november 10—12-én
utdnok az I:'jépiilet kapui becsukodtak. Pesty az V. szdamu
pavillon mésodik emeletének azon szobdjdba kertilt, melyben
nemrég azel6tt grof Batthyany Lajos tett kisérletet ongyilkos-
sdggal megel6zni kivégeztetését.

Mint képzelhets, a bortonben vajmi szomoru napjai
voltak Pestynek. E szomoru helyt senki sem volt biztos éle-
térdl és arrol, hogy egy fondorkodds-sugallta foljelentés 6t is
holnap nem juttatja-e az I:Tjépiilet el6tt levo fatérre. Pestyre
nézve a sors ugy dolt el, hogy 1850. februdr kézepén ujépuleti
fogsdganak kapui ismét folnyiltak.

Innét 6 Temesvarra alig visszajéve, Mehddidra randult,
a torokmenekvés idejekor ott hagyott holmijai kivaltdsdra.
Ezen utazds aj bajba keverte 6t. Ez id6ben ugyanis, fels6bb
parancs folytan, 0-Orsovén vegyes bizottsdg alakult Karger
Titus es. hadbird elncklete alatt. E bizottsdgnak hivatdsa volt
a magyar korona rejtekhelyét kinyomozni. De hihet6leg az a
megbizdsa is volt, hogy a Toérokorszdagban id6z6 menekulék-
nek a belfoldiekkel valo érintkezéseit szemmel tartsa és e
végett a végvidéken jarjon-keljen. Ezen bizottsdg véletlentil
a mehddiai furdékben is megjelent, hol Pesty ott tartozkoda-
sat csakhamar észrevévén s éjfélig vald gyertyaégetéseibol
(mi olvasdsi szokdsdbol tortént) 6t gyantba vévén, réla nem
kevesebbet tett fol, mint hogy a magyar korona rejtekhelyét
ismeri. K gondolattdl athatva, Karger a Pestyével szomszédos
szobdt szallta meg, és ajtétévesztést szinlelve, hozzd benyitott,
csakhogy meggy6z6djék, hogy vajjon nincs-e szobdjaban azon
ldda, melyben 6 rogeszméjében a koronat elrejtettnek gyani-
totta. Ot egyszerfien letartoztatte és katonai 6rséggel Orsovira
kisértette, hol hat hetig kinos vallatdsokon ment keresztiil.
A félreértés ugyan kidertilt, de ez nem akaddlyozhatta meg
azt, hogy ismét katonai kiséret mellett Temesvarra vissza
kisérjék, hol azonban 6t szabad labra allitottalk.

1850-ben, az év masodik felében, 6szszel, az éppen akkor
megalakult temesvari kereskedelmi és iparkamara Pestyt

(4)
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titkdrdva valasztotta, a mely hivatalaban aztan 1864. augusz-
tus kozepéig miikodott. * Eme miikodésének fényes ered-
ménye volt. Mert a pesti kamara mellett, bizonydra a temes-
viarinak volt legnagyobb tekintélye Magyarorszdgon. Ezen
intézmény 1850. el6tt ismeretlen volt hazankban s Pestynek
e téren kifejtett buzgosdga és czakértelme nagyot lenditett ez
intézmény felvirdgzdsdn. Szervezetét 6 fejlesztette, az élettel
6 hozta Osszhangzdsba és ugyancsak 6 haszndlta 6l annak
emeltytiit az orszdg anyagi érdekében. Az Gtvenes években
nem volt Magyarorszdgon kozeg, mely az orszdg dltaldnos
viszonyairol nyilatkozhatott volna. A kereskedelmi kamardk
tették azt és dicséretikre legyen mondva, ezt 6k nyiltan tet-
ték, a nélkil, hogy a hatalmat legyezgették volna. Midén az
absolutismus mdr jelét adta tarthatatlansdganak, Pesty a
temesvari kamara nevében folterjesztést tett a bécsi csdszdri
miniszteriumhoz, azon értelemben, hogy a magyar orszdg-
gytilés oOsszehivdsa az egyedili orvossdg sok bajaink ellené-
ben. Akkor ezen reprasentatiot merésznek tartottdk, és Lono-
vics Jozsef egri érsek, egykori esanddi puspok, nagy orommel
emlitette féari kornyezetének, hogy egykori székhelyérsl mily
bator folszolaldst intéztek a béesi miniszterinmhoz.

A temesviri kamara Pesty vezetése alatt mar évekkel el6bb,
hogy az alkotményos fordulat bekovetkezett, tettlegesen min-
den kozlekedést a béesi miniszteriummal megszakitott és bar-
mennyire stirgették légyen is, hogy jelentéseit kuldje fol oda,
hivatalos izeneteit mégis esak a helytarto-tandcshoz intézte.

Temesvarott 1857-ben, kivalt Pesty kozremtikodése mel-
lett, gazdasdgi eyyesiilet alakalt, melynek 6t egyhangulag
titkdrava valasztottik szeptember 29-én. A tdrsulat megala-
kitdsa czeljabol egyébirant mdar 1856. februar 1-én torténtek
az elsé Osszejovetelek és azota Pesty volt az alakito bizottsdg
tollvivéje. A tdrsulat az 6 munkdssdgdt folyvast osztatlan el-
ismeréssel fogadta ¢és ismételve koszonetet szavazott neki
buzgd miikodéseért. Onzetlenségét legjobban azzal mutatta,

* Wurzbach tévesen teszi Pesty ezen hivataloskodasanak idejét
eqy évre. Kiilonben néhiny széval eléggé jol jellemzi 6 Pestynek e
téren kifejtett tevékenységét.

)
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hogy a neki jért fizetést tobbnyire visszaajandékozta a tdr-
sulatnak. ;

A gazdasagi egyestlet a foldbirtokosok osztdlydban ner
igen véalhatott népszertivé. Bizonyos fondorkodds folytdn az
egvlet czimébe a «cs. kir.» kifejezés is becsuszott, a mely
bajon az akkori id6ben nem lehetett segiteni. Kés6bb mind-
inkdbb bureaukratikussa lett a tarsasag, mi ellen orvosldsul
Pesty arra torekedett, hogy a temesvari gazdasdagi tdrsasig a
pesti gazdasigi egyesiiletbe beolvasztassék. Iz azonban nem
sikertilvén, Pesty a tdrsulatbol kilépett, mire aztdn nemsokdra
maga a tarsulat is elszendertilt.

1857-ben a kereskedelmi kamara Pestyt képviseljéul a
statistikai congressusra kiuldotte, mely Bécsben augusztus
31-én nyilt meg. E congressuson Pesty baré Redennek nagy
segitségére volt. Ugvanez évben Reuter Jakab cs. tandcsos
jarta be az also varmegyéket, czélszeribb kenderdztatasi mod
meghonositasa ugvében. Reuter e torekvését Pesty szoval,
tettel, irdssal tdmogatta. O lett az e czélra alakult bizottsdg-
nak elsé tagja és tollvivije.

1858-ban a krassovarmegyei és hatarvidéki banyavaro-
sokat utazta be, helytartotandesi nyilt rendelet mellett. Ez
alkalommal a banyaipar allapotdt tanulményozta.

Az 1862. évi londoni vildgkidllitdsra szintén mint a
temesvari kereskedelmi kamara kuldottje és az osztrak dllami
vasuttarsasdag megbizottja ment ki. Ott egy honapig tartoz-
kodott, mds két honapot pedig tutazasra forditott déli és
éjszaki Németorszagban, Francziaorszagban, Belgiumban és
Hollandidban.

Politikai nézetei eléggé ismeretesek lévén, anndl meg-
lep6bb volt, hogy a szerencsétlen alkotdsa «szerb vajdasdg»
korméanyzdja grof Coronini Jénos taborszernagy, egy felette
szigoru ember és a magyarok nem nagy bardtja, Pestynek
engedélyt adott egy magyar folyoirat kiaddsara. E folyoirat a
«Delejtiin czimi encyclopwedikus hetilap volt, az els6 magyar
lap, mely ama vidéken valaha megjelent. L’Tgy latszik Coronini
nagyon meéltanyolta Pestynek a «Temesvarer Zeitung»-ban
kozzétett czikkeit, melyeknek az a nagy hasznuk volt, hogy a
most nevezett hivatalos, a magyar nemzet érzékét folytono-

(6)
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san sérteget6 lap tartalmdtol eltérleg mindig magyar targya-
kat ismertettek. Pesty e czikkekben magyar helyneveket fej-
tegetett, magyar tarsadalmi és miivészi mozgalmakat ismer-
tetett s torténeti emlékeket idézett fel, hogy ezek olvasdsakor
az olvasd a jobb jovore gondolhasson. Coronini nyilvin
nagyon szerette volna, ha az 6 kormdnyzosdga alatt a déli
vidéken anyagi és szellemi haladds mutatkozik és ez egy
tovabbi ok lehetett arra, hogy a «Delejti» meginditdsara, ha-
bar magyar lap volt is, engedélyt adott, természetesen a poli-
tika kizdrdsaval.

A «Delejtiin az 1858-1ki év mdsodik felétél kezdve 1861
julius 16-ikdig Pesty szerkesztése és kiaddasa mellett jelent
meg. Csak 1861. april 16-ikdtol fogva ment dt a szerkesztés
mds kézbe. Pesty neve mint kiadoé az 1861. junius 28-iki
szamban még eléfordal, ezentul még csak hdrom szdm jelent
meg beldle. A szerkesztést abban kellett hagynia, mert midén
Temesvarmegye uj-aradi kerilletében 1861. mérczius 26-ikan
orszaggytilési képviselonek megvalasztatott, a vallalatot Pest-
r0l igazgatnia nem lehetett.

A «Delejtiin szerkesztése egyébirant sok bajjal jart. Pesty
még 1861. évi madarcziusban folyamodott a «Delejtiin ellen
hozott intések megsziintetéseért és annak politikai lappd
vald dtvaltoztatdsaért. A bécsi rendéri miniszterium pdr
honap mulva adott vilaszaban ezt az engedélyt megtagadta.
A lapot harom évi fenndllasa alatt tobbszor lefoglal-
tik, Pestyt megintésekkel zaklattik, rendérségre idézték,
hiazat megmotoztdk, irdsait kosarszamra valogatds nélkil
elvitték sth. Végre is a legnagyobb csapéas 1860. szeptember
végén kovetkezett be. Akkor Saint-Quentin es. tdbornok volt
a kormdnyzo, ki nem rég viltotta fel Coroninit. A mitsem
gvanitd Pesty szinhdzbol hazajovet vacsordhoz ult. Kevéssel
red kopogtattak ajtajan, egy rendérbiztos lépett be azzal,
hogy : O excellentidja grof Saint-Quentin kivdnja, miszerint
latogassa meg. Pesty gunyosan azt felelte : «ha nem strgés a
dolog, uljon le és varjon mig megvacsoraltam, ugy is tudom,
mit kivan télem 6 excellentidjar. Rovidre aztan felkelt, téli
ruhdkat kért nejétl, benséleg meg lévén gybzédve, hogy
hosszu utra kell készilnie. Szdlldsa el6tt kocesi vart, melynek
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bakjan zsandarok tiltek. A kocsi Pestyt nem Saint-Quentin-
hoz, hanem a kazamdtdkba vitte, honnan még az éjjel, min-
den kihallgatds nélkul és a nélkul, hogy valaha okdat mondtik
volna, rendoéri kisérettel Csehorszdgba, Josefstadt vardba vit-
ték fogsdgba. Ez szeptember 26-ikdn tortént. Ugyanazon
vonattal elhurczoltik csalddaik koréb6l Muranyi Igndczot a
késébbi temesi féispant, Sulyok Moér és Tary Samu, késGbbi
orszaggytilési képviselGket, azonkivill még egy nyomddszt és
egy mérnoket is. Az ket elkiséré rendori biztos csak annyit
mondott, hogy ezek elévigyazati rendszabalyok. Kihallgatés-
hoz Csehorszdgban sem jutottak és sorsuk javuldsa, sot fel-
szabaditdasuk is csak hetek mulva tortént az oktoberi diploma
kiaddsa utdn. Hazabocsdtisuk szintén minden indokolds
nélkil tortént, mitsem torédve azon roppant kdrral, mely
mindegyikokre polgiri teend6ik oly rogton valé megszaka-
déasa folytan hdromlott.

A kozrészvét Pesty elhurezoltatdsa utdn az dltal nyilat-
kozott iranta, hogy akkor neje* egyebet sem tehetett mint
latogatdsokat fogadni a magyar ugy legbuzgébb hordozoi
reszerdl, kik sorsardl tudakozodtak. Hangosabban nyilatkozni
veszélylyel jart volna.

Mi okozhatta az osztrdk kormdny ezen zsarnoki rend-
szabdlyat Temesvarott? azt Pesty soha meg nem tudhatta.
Annyi tény, hogy Bécs- és Aradmegyében is torténtek hasonlo
elfogatdasok. A hangulat ennek kovetkeztében Magyarorszdigon
oly nyomott volt, hogy kozvetlentil 1849. utdn sem volt nyo-
mottabb. Kz a személyes szabadsdg legkegyetlenebb megsér-
tése volt, bizonyitvan azt, hogy midén a hdbora koezkdja
mar a nemzet ellen fordalt, a reactio a hdborut még 10 esz-
tendénél tovabb folytatta a védtelen nemzet ellen. Meglehet,
hogy a kormanyt azon szandék vezérelte, hogy miutdn egy
népszavazasi comédiat akart inscenirozni azon kérdést ille-
toleg, hogy vajjon a «szerb vajdasag» visszacsatoltassék-e
Magyarorszdghoz vagy ne ? azon egyéneket, kik a népre befo-
lyassal voltak, 1db alol eltenni kivanta, nehogy altaluk tervei-

* Fiala Méria, kivel’lﬂ’ui. okt. 20-ikén kelt egybe s kitél Géza,
Aranka, Gizella, Jolan, Arpad, Hajnalka, Irma, Tihamér és Villam
nevii gyermekei sziilettek.
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ben meggatoltassék. Pestyre nézve Saint-Quentin személyes
bosszuja is hozzajarulhatott, ugymint ki neki azt meg nem
bocsathatta, hogy midén alig Temesvarra j6vén, a rend6rf6-
nok dltal tobb izben neki megizenteté : szeretné, ha megldto-
gatnd — Pesty ezen ohajtdsdnak soha meg nem felelt.

Oktober vegén a josefstadti foglyok kiszabadultak rabsd-
gukbdl. A temesvariak majdnem diadalszertien mér Szegedtol
kezdve roppant embertomeg kozt tartottak Temesvarra bevo-
nuldsukat. Ekkor Saint-Quentin marnem tulta kormdnyzoi szé-
ken. Utdédja gr. Mennsdorf-Pouilly tdborszernagy lett, ki no-
vember 19—20-ika kozt az ¢jjeli vonattal érkezett Temesvérra.
Maér 24-ikén megkezdette a tandcskozasokat és kihallgatdsokat
Temes, Torontdl, Krassé és Bacs varmegyéknek az anyaor-
szdghoz vald visszacsatoldsa ugyében. Az eredményt ismerjuk.

Az Gjra megjelent «Delejtiin, a josefstadti foglyok egyi-
kének, Tary Samunak: «A magyarok Csehorszagban» czimii
kolteményével indult meg, s Pestyre nézve jellemzo, hogy 6,
ambdr e korszak szomoru napjait soha sem felejtette el,
mégis lelki ébersége s élezelési kedve 6t akkor sem hagyta el
egészen. Kempelen Gy6z6 iré foljegvezte emlékirataiban,
hogy midén 6 Josefstadtba megérkezett s Pestyt czelldjaban
folkereste s t6le elfogatasa okat tudakolta, attol ezt a valaszt
nyerte : azért hoztak ide, mert delejttim mindig éjszakra mu-
tatott. Murdnyit még késébbi években is nevetésre birta azon
nyilatkozata : most mdr a bortonoket Orsovatol Josefstadtig
mind ismerem.

Az oktoberi diploma kovetkeztében a vdrmegyei muni-
cipiumok visszadllittattak. Pesty ez idében Temesvarmegye
ajra szervezésében tevékeny részt vett s Murdnyi a vér-
megye akkori féispanja Pestyt egyik kozgytilésen, a nem-
zeti szellem ébrentartasa koriil szerzett érdemei elismerésetil,
tiszteletbeli f6jegyzének nevezte ki, a mely kinevezést Pesty
azonban el nem fogadta.

Roppant elfoglaltsiga daczdra, temesvari tartozkoddsa
alatt még arra is talalt id6t, hogy a zeneegylet titkdrsdagat
elvallalja. Mindig rendkivili kedveldje volt a nemesebb zené-
nek. Fuvoldja 6t Torokorszagba is elkisérte, és voltak esték,
midén 6 és bajtarsai csakis a zenében kereshettek szora-
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kozdst. Pesty ilyenkor fuvoldzott, Gorove Istvan hegediilt,
gr. Batthydny Istvan tdnczolt. Bulharin tabornok tobbszor
besompolygott hozza, mondvdn, hogy rendszerint nem valami
nagy bardtja ugyan a zenének, de ezt mar mégis csak meg-
hallgatja.

E mellett kulonosen még ki kell emelnem azt is, hogy
Pesty hazafias jelleme mindvégig megvesztegethetetlen volt.
Daczdra a zaklatdsok és uldozések hosszu sordanak, melyek-
nek prononcirozott politikai vallasdaért kitéve volt, a hatalom
hordoz6i nem egy izben kedvében jartak, sét kittintették.
l','gy latszik, azon hiszemben éltek, hogy képesek 6t meg-
nyerni. Igy Coronini, igy Pélffy Moricz. De rajta sem meg-
félemlités, sem kecsegtetés nem fogott.

Hogy szavanak milyen sulya, itéletének milyen értéke
volt, azt legjobban az bizonyitja, hogy fontos kérdésekben
véleménye sokszor ki volt kérve. [gy 1858-ban azon kérdést
illet6leg : miként lehetne a nagybirtokosok hitelsztikségletein
segiteni és mi oka annak, hogy a nemzeti bank jelzdlogi osz-
tdlya csak kevéssé vétetik igénybe ? Szintén ez évben a pol-
gdri perrendtartds tigyében ; 1859-ben az év elején a palinka-
ado targvdaban. Midén a katonai végvidék teriilete Magyaror-
szaghoz visszacsatoland6 volt, befolydsa dltal tortént, hogy
ott a historiai jog ¢letbe lépett. frt egy reprwsentatiot a
miniszterelnokhoz, mely figyelembe vétetvén, Szirény vér-
megye ujra feléledt a kardnsebesi végvidék teruletén.

Még tobbszor nyilatkozott 6 a kereskedelmi kamara ne-
vében. A «Pester Bote» czimt lap 1864. évi 9-ik szdma azt
irja: « Bekanntlich sind simmtliche Handelskammern Ungarns
vom Handelsministerium aufgefordert worden, auch ihrer-
seits ein Gutachten tber die projectirte deutsch-osterreichi-
sche Zolleinigung abzugeben. Die betreffenden Gutachten
sind zum grossen Theile schon vor lingerer Zeit erstattet
und veroffentlicht. Neuerdings liegt das der Temesvarer Han-
dels- und Gewerbekammer vor, das wir als das wunzweifelhafl
gediegenste der bisher erschienenen, und als eine in jeder
Beziehung liichtige Arbeil bezeichnen kénnen. Obwohl
dieselbe bei der gegenwiirtigen Lage der Dinge selbstver-
stindlich ohne praktischen Erfolg sein durfte, halten wir es
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doch geboten, auf dieselbe, die ebensowohl einen allgemein-
wirthschaftlichen freien Standpunkt einnimmt, als das beson-
dere Intresse Ungarns gebithrend wurdigt, morgen noch aus-
fihrlicher zuriickzukommeny. A béesi « Wanderer» is megdi-
cséri a kamara jelentését, kivalt azon, egy egész tartomdny
képviseletéhez mélto nyiltlelktiségért, melylyel egy jo kozségl
torvény jotékonysdgit fejtegeti. Pesty vezérelve mindig Ma-
gyarorszdg érdeke volt, és mid6n a bécsi vilagkidllitds eszméje
legelészor (tdn nyolez évvel valosuldsa el6tt) megpendittetett,
ellene nyilatkozott csak azért, mert Magyarorszdg az akkori
viszonyok kozt mint 6ndlld orszdg nem lett volna kituntetve.

A hirlapok Pestyt mdr az 6tvenes években a legjelesebb
hazai publicistdk egyikének nevezték.* Még névtelentil megje-
lent dolgozatai is ritkdn kertilték ki a hirlapirodalom figyelmét.

1864-ben a kereskedelmi kamara megbizasabol a csa-
nadi puspokkel értekezései voltak egy Temesvérott kozos
erével feldllitand6 redliskola tgyében. Londonbdl tortént
visszajovetele utin pedig a mellett buzgolkodott, hogy az
also vidék gabonakereskedése, részben a kulfoldre vald liszt-
szallitdsra valtozzék 4t. Buzgalma ugyan nem ért czélt, hihe-
t6leg mert azon vidéken a kell6 t6kék nem voltak talalhatok,
de hogy maga az eszme mily ¢letre valo volt, ezt azon lendii-
let mutatja, melyet a lisztkereskedés vett, midén par évmualva
Budapesten szdmos nagyszerti gézmalom keletkezett.

Meg kordbban, a banyavidék ldatogatdsa alkalmdval
nyert benyomdsok kovetkeztében, dllandd terménykidllitas
rendezését inditvanyozta. De ez eszme horderejét és gya-
korlati haszndt, akkor még csak kevesen méltanyoltdk.

Nemzetgazdasdgi czikkeinek targyai leginkabb a dohdny-
termelés, a bormivelés, selyemtenyésztés, banyaipar, a kozle-
kedési eszkozok, kendertermelés, az ipar és kereskedelmi tor-
vények, a pénzviszonyok, az iparos szakmiivelés, a visdri
intézmény, a gabonakereskedés, a biztositdsi ugy, a vampoli-
tika stb. és ritka eset volt, hogy czikkeit mds lapok dt nem
vették, vagy a4t nem forditottak volna.

Az 1861. év elején Temesvart is élénkité politikai moz-

* L. Pestt Napld 1857. év 37. szamat.
(1)
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galmak alatt egyik jelolt volt a temesvari polgdrmesterségre.
Miutan azonban tobbségre kildtdsa nem volt szulévarosdban,
Jokor visszalépett, és a kovetkezés megmutatta, hogy rd nézve
anyagi és szellemi tekintetben roppant nyereség volt polgér-
mesterré meg nem vilasztatni. A moralis elégtétel csakhamar
bekovetkezett, midén orszdggytilési képvisel6vé vilasztottak.
Ezzel régota dpolt 6haja is teljesiilt, az, hogy lakhelyét a fova-
rosba dttegye. Ez 1864-ben augusztus kozepén tortént, midén
a Pesten alakulo Els6 Magyar Iparbank titkdrdvd vdlaszta-
tott meg. Mint ez intézet vezértitkdra sok éven at miikodott
es pedig oly sikeresen, hogy ez intézet jo hirnevét, mely-
nek az egész monarchidban orvend, nagyrészt neki koszoni.
Az intézet vezetése f6leg az ¢ kezeiben fekudt és hogy a
bizalomnak még a legnehezebb helyzetekben is mennyire
megfelelt, mutatja az intézet szilard és virdgzo allapota.

Bédr az intézet tgyeinek vezetése idejének legnagyobb
reszét igénybe vette, mégis taldlt id6t arra is, hogy az
uzleti tgyeken kiviil a szorosan vett tudomdnyos kutatdso-
kat is folytassa. Az e téren szerzett bokros érdemei elismeré-
setil 6t a Magyar Tudomédnyos Akadémia mar 1859-ben leve-
lez6 tagjava valasztotta. A vdlasztdst vele tudaté oklevélben
az Akadémia méltanylasiat nyilatkoztatja ki torténeti dolgo-
zatal «és a magyar nyelv, tudomdny és ugynek egy végszéli
tartomdnyban buzgé elémozditdsa dltal szerzett érdemei
irant» és bizodalmadt fejezi ki, hogy e téren és dtaldn a nem-
zetl érzelemnek emelése és terjesztése kortil ezentul is buz-
gon kozre fog mitkodni. Es ebben az Akadémia nem is csa-
latkozott.

Az Akadémia elncke gr. Dessewffy Emil 1860. évi janudr
19-ikén a nemzethez azon felhivdssal fordualt, hogy e tudo-
manyos intézet alaptékéjének novelésére és egy sajat haznak
szerzésére Onkéntes adakozdsokat tegyen. K felhivds igen
helyesen vélasztott idében tortént. A nemzet akkor az Aka-
démiaban palladiumadt ldtta és oly egyedili nemzeti intézetét,
mely az 1848—49-iki korszakot tulélte. Az akadémiai elndk
felhivasat senki buzgdébban nem karolta fel, mint éppen Pesty.
Mint a kereskedelmi kamara titkdra az ipar és kereskedelmi
testuletek dltal, mint szerkeszté pedig a «Delejtiin-ben agitdlt
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az eszme mellett. Mar 1860 janudr 6-ikdn bizottsagokat alaki-
tott Temesvarott és a vidéken a pénzgyiijtés czéljabol; a
kovetkez6 napokon maga is felhivist intézett a kulonféle tes-
tuletekhez, melyekkel érintkezésben dllott és az eredmény
15,000 forint volt, mely osszeg hazafias adakozdsok utjan
gytilt be és az eredmény még nagyobb lett volna, ha a temes-
vari helytarto-tandacs méar februdar 24-ikén jonak nem latta
volna, ezen agitatiot egy par excellence mivelédési czélra
betiltani, a bizottsagokat feloszlatni, s6t még azt is ellenezni,
hogy az onkéntes adakozdsok nyilvanosan nyugtdztassanak.

Széket Pesty az Akadémiaban 1861. junius 10-dikén fog-
lalta el «A templariusok Magyarorszdgon» cziml értekezés-
sel, melynek irdsahoz meég a josefstadti fogsidg napjaiban
fogott. O ugyanis azalatt, mig mdsok a zwinger falai kozt
desperaltak, egy ldda konyveket és irdst hozatott fel maga-
nak Temesvdrrol a térparancsnok engedelmével, és — nem
sejtve, hogy fogsdga csak hetekre fog terjedni — tanulma-
nyaiba elmélyedve éjjel-nappal dolgozott, alig dldozvan némi
1d6t egy kis sétdara vagy sakkpartiera. Nyomta lelkiismeretét,
hogy fogsdga miatt az akadémiai alapszabdlyoknak nem tud
megfelelni, melyek szerint minden tag megvalasztatasatol
egy esztendé alatt székét elfoglaini tartozik. Elmulaszthat-
lannak vélte, hogy az Akadémiat, oktober 1-én hozzd intézett
levelében elnézésre kérje azért, hogy raita kivul fekvé okok
miatt nem tud az alapszabdlyoknak megfelelni.

Midén Pestre atkoltozkodott, hatdrozottan a torténetiro-
dalom miivelésére szanta el magat. Legel6szor is gr. Palffy
Moéricz Magyarorszdg akkori kormanyzdjatol engedélyt nyert
egy torténeti szaklap meginditdsara, mely terve szerint «Szé-
zadok» czim alatt hetenként jelent volna meg. Emlékezvén
azonban temesvari tapasztaldsaira, jobbnak latta utobb a tor-
ténettudomdny miivelésére tdrsasagot alakitani. Tervét Ipolyi
Arnolddal kozolte, elobb bizottsdagokat hivtak Gssze és igy a
terv, Ipolyi és Horvath Mihaly hathatos befolydsdval is, testté
16n. A «Magyar Tort. Tarsulaty 1867-ben megalakult és azota
tagokban és munkdlkoddsban folytonosan gyarapodik.” E tar-

* Hogy e tarsulat Pesty initiativaja folytan keletkezett, azt maga
a Szdzadok elismeri. Léasd az 1867. évf. 1. fiizetét.
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sulat szakkozlonye tudvalevéleg Szdzadolk czimen jelenik meg
hénaponként. E16bb Thaly Kalmén, jelenleg Szildgyi Séndor
szerkeszti s egyik legjelesebb munkdsa évek hosszu sordn dt
Pesty Frigyes volt, ki tartalmas, magvas, alapos czikkekkel
gazdagitotta e kozlony tartalmat. Ugyand volt a Torténelmi
Téarsulatnak 7 éven at pénztdarosa, mi hogy 6sszehalmozodott
teendoi sokasdga kovetkeztében lenni megsziint, elég baj volt
a tarsulatra, mert az 6 pénztaroskoddsa mellett az egy nagy
katastrofatol megmenekiilt volna.

A Torténelmi Tarsulat megalakalta utdn Pesty mindin-
kdabb azon tér felé kozeledett, melyet kozel két évtizeden dt
ritka buzgdsdggal s bamulatos munkaerével miivelés alatt
tartott. ]"lrtjiik Del-Magyarorszdg torténetének terét, melyet
eddig nalandl senki sikeresebben dt nem kutatott s meg nem
vilagitott, bdr e specialis miivelési tér mellett a hazai torté-
nettudomdany és segédszakainak, a diplomatikdnak és geo-
grafianak egyébb Dél-Magyarorszdgon kivil esé vonatkozdsait
is sok szerencsével és ritka eredménynyel fejlesztette. Tény-
leg alig van a magyar torténelem terén oly jelenség, melyet
meg ne vizsgdlt, meg ne figyelt, fol ne deritett volna. Ha vé-
gig tekintink tudomdnyos kutatdsainak eredményein, elbé-
mulunk azok sokasdgdn, valtozatos sokféleségén s valameny-
nyinek komoly, alapos, helytdllo okadatoldsan. Termékeny
kezéb6l czikkek, értekezések, vaskos konyvek kertiltek ki s
mindezek telvék tanulsdggal, nagy és meggy6z6 igazsigokkal,
fényes értelmi sikerekkel. A mit elméje termelt, az mind a
hazai tudomdnyra nézve elsé rangu nyereség volt. Ott is, hol
kritikdjanak éle a stirl kodon 4t nem hatolhatott, annyit
haszndlt nekink, hogy kisérlete utdn legaldbb is megtud-
hattuk, merre, mily irdnyban kell tartanunk, hogy czélhoz
érjunk.

Addig, mig 6 fel nem lépett, a hazai torténeti tudomédny
mezéjén egész tdjak hevertek szemink el6tt csaknem teljesen
parlagon. Némely politikai, kozjogi, dllamtani kérdések alig
voltak a tudomdnyos kutatds korében megérintve s anndl
kevésbbé megoldva. A fordulat akkor kovetkezett be, a midon
6 e parlag tdjakon megjelent. O a kictlen tért gazdag ismere-
teinek szovétnekével bevildgitotta s a rejtelmes kérdésekbdl
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igen sokat, mondhatni javarészét, alaposan, biztosan s meg-
donthetetlentil megoldotta. Mit tudtunk mi § el6tte hazank
teriiletileg legjelentékenyebb s a mult eseményei tekinteté-
ben legérdekesebb vidékérdl, az tgynevezett temesi bansdg-
rol ? Hazdnk eme délvidéki terulete torténetismereti tekintet-
ben még joformdan puszta sivatag, terra incognita volt. Mintha
egy szeszélyes és irigy véletlen agyon akarta volna hallgat-
tatni a torténelem muzsdjat ott, hol az nagykihatdsu esemeé-
nyek és momentosus dolgok elbeszélésében leginkabb meg-
szolalhatott volna. Legel6bb az olasz Griselini kezdett a mult
szazad végén némi torténeti és természetrajzi anyagot ossze-
gytijteni s rendszeres formaba csoportositani. A jeles miivelt-
séati kulfoldinek két quart-kotetnyl miive aztan félszazadon at
kizérolagos forrds- és segédkonyve maradt annak, ki e jelen-
tékeny délkeleti folddarab eseménydus multjarél tudomast
akart szerezni.

Azonban a jelen szdzad els6 tizedeiben nyilvin mdr na-
gyon érezhették Griselini munkdssdgdnak hianyait. A derék
Birdny Agoston a Griseliniénél sziikebb torténeti térre szo-
ritkozva, az emez altal felkarolt nagy tertiletb6l hdrom me-
gyének irta meg monografidjat. 1845-ben jelent meg t6le
Torontal, 1848-ban Temesmegye egyedirata, mig Keve vir-
megyéé kéziratban maradt. s a megjelent két munka képezte
a Griseliniével egyttt folyton Dél-Magyarorszig torténetének
fétarhazat. Alapjava véalt e hirom munka a kés6bbi torténet-
irasnak, mert Bdlum és Schwicker is ezen alapon indultak ki,
midén az ugynevezett «Bdnsdg» torténetének megirdsdaba
fogtak. De ezekbdél meritették ismereteiket Schwarzott, 1lié
Luca, Wlad, Preyer, Boleszini és mésok, kik helyi mono-
grafidkat dllitottak Gssze.

Am minden, a mit Griselini és késébben Barany alko-
tott, ecsak egy vézna kezdeményezésnek nevezheté. Maga
Griselini sem merte munkdjat «kisérlet»-nél egyébnek ne-
vezni, bar mint ilyen becsiiletére valik szerzéjének. Forrdsai
nyomtatott miivek voltak talnyomolag, bar osszekottetéseinél
fogva egy-egy érdekes levéltari adalékhoz is jutott. Autopsia
atjan is szerzett magdnak egyr6l-mdsrél tudomadst. De a mi
féfogyatkozdsat képezi, foleg a legrégibb korra nézve, az a
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kritika. Barmennyire elismerjuk is, hogy ismereteinek gaz-
dagsdga nem volt mindennapi, mégis kritikdjanak gyarlo-
saga el6l nem hunyhatjuk be szemeinket. Munkdjanak leg-
nevezetesebh tételeit, hol a kritikdnak kellett dontenie, ko-
runk gondosabb, avatottabb kritikdja mdr rég felforgatta
vagy legaldbb is modositotta. O lett tényleg szdmos anachro-
nismus els6 drusdvd, gy hogy a mit egyik kezével egyenge-
tett, azt masikaval oOsszekuszdlta és burjannal tele hinté,
melynek késébbi kigyomldldsa sok szoba és idébe, nem cse-
kély faradsagba és vesz6dségbe kertlt.

A mi pedig Bardnyt illeti, ez a nyomtatott segédmunkédk
mellett mar okiratokra is inkdbb tdmaszkodik és munkalko-
dasdban ennyiben a Griseliniéhez képest el6haladdst képvi-
sel, habdr sem tudomdanyos miiveltségre, sem irodalmi appa-
ratusra nézve amazzal meg nem mérkozhetik. Az altala fel-
dolgozott s fuggelékben kozolt okiratok sem képeztek addig
ismeretlen, uj anyagot. A legtobbjét Fejértél, a tobbit Kapri-
nay, Pray, Katona, Jankovich, Horvat Istvan, Kovachich,
Wagner, Gorove, Fabian gytijteményeib6l vette dt s csak
elvétve kozol egyet s mdst elsé kézb6l. Nem rojjuk ezt fel
neki, ellenkezéleg allitjuk, hogy akkor kozonséges iréember-
nek maskép torténetet irni még bajos dolog lett volna, csak-
hogy mdsrészt a nehézség, melylyel munkdi létesitésében
meg kellett kiizdenie, nem teheti itéletinket azok fogyatko-
zdsaira nézve elfogulttd. O a Griselini dltal kutatott targy
sziikebb részleteit bévebben és sok tekintetben alaposabban
dolgozta fel, de az dltala elért siker azért ennek daczdra is
csak nagyon ardnylagos. A torténeti anyag ndla még nagyon
lazdn fugg 0ssze. Munkdinak minden lapjan oridsi hézagok
tatonganak s elleges kritika nélkil bizony koczkaztatott do-
log volna manap rdja mint forrdsra tdmaszkodni. Az altald-
nos torténeti tények pragmatikai osszekapesoldsaban, az ugy-
nevezett «torténeti menet» kijel6lésében nila a chablonszerti-
ség félreismerhetetlen. Sokat dllit vizsgdlat, tehat tulajdon-
képi tudomdnyos meggy6z6dés nélkiil, johiszemiileg masok
utdn indulva. Elfogultan vagy meggondolatlanal koveti nem
egy izben Griselinit, s igy tortént, hogy habdr munkdi, mint
uttordk hatdrozott nyereségek voltak idejokre, mégis méds-
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részt szaporitik is vagy legaldbb dllandésitdk Griselini
tévedéseit.

Griselini és Bardny utan ifjabb erék léptek fel az iro-
dalmi versenytéren. Egymastol fuggetlentil, de kozos forrds-
alapbol kiindalva jelent meg egyidejiileg 1861-ben két német
munka. Egyik Lipesében Wiegand Otto, a mdsik Nagy-Becs-
kereken Bettelheim kiaddasaban. Amazt 36/ Lénart, emezt
Schwicker Henrik irta. Két oly név, mely azdta nem csak
Dél-Magyarorszdgon, hanem az egész hazaban, s6t hazdank
hatdrain kivul is ismertté lett. Mindkét miinek egy s ugyanaz
a tdrgya, mert mindketté az ugynevezett « Bansdg» torténetét
tartalmazza. A Bohmé anndl hasonlébb prototypjahoz, a
Griselini munkdjdhoz, a mennyiben szintén nem csak a poli-
tikai torténetre, hanem a foldirati és természetrajzi viszo-
nyokra is kiterjeszkedett. Schwicker szilikebb térre szoritko-
zott, mert esakis a historiai anyagot vette tdargvaldsba, még
pedig annyira ondlldstalanul, hogy eléaddsanak fonaldt épp
ott ejti el, hol azt egy szdzaddal el6bb Griselini megszakitotta
vagyis 1779-ben, mig Bohm azt 1860-ig gombolyitja le.

Nem lehet feladatom e két munka behatobb birdlgata-
siba boesatkoznom, de koteleségem folemliteni, hogy mind-
kettd, minden egyéb gyarlosdga mellett, nagyon is alkalmas
volt a torténeti érzéket a délmagvarorszagiak kebelében a
historicum irdnt folébreszteni. Griselini munkdja ekkor méar
csak 0donddszi uton volt megszerezhets, de elavalt nyelvé-
nél, sot némely elditéletes egyoldalusdgainal fogva sem inge-
relhette mdr annyira a kozonséges laikus tuddsvagydat, miért
is a Bohm- és a Schwicker-féle munkak megjelenését Dél-
Magyarorszdagon bizonyos fokban egy kozos szellemi igénynek
kielégitésetil lehetett tekinteni. Bohm szorgalma és ugyszere-
tete, Schwicker ékes, emelkedett és meleg, habdr nem éppen
kifogdstalanal hazafias irdlya a Griselini munkdjiban elmo-
sodott torténeti kép felfrissitéséhez jelentékenyen hozzdajarul-
tak. Munkdik keresettek és olvasottak lettek, a Bohmé kivilt,
miutdn kiaddsdt egy tevékeny kilfoldi czég gondozta, ugy
hogy ezek folytin Griselini munkdjanak megfogydsa mind-
kevésbbé volt érezhets. Csakhogy ez még nem egyjelentésii a
tudomdnyos igények kielégitésével is. Ezen e miivek alig len-
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ditettek valamit. A két német munka nyilvan laikusok sza-
mara készilt olvasokonyviil, tajékoztato kalauzul. Maguk a
szerzok is dieséretes Gszinteséggel vallik be azon nehéz korul-
ményeket, melyek miatt irodalmi termékeiket fennsébb tudo-
médnyos niveaura emelni képtelenek voltak. Kilonben szer-
zbiknek éppenséggel nincsen okuk dtallani azt, hogy szel-
lemi produktumaikat nem nevezhetni tulajdonképi tudo-
mdnyos vivmanyoknak. Czéljuk és feladatuk mas volt: recon-
strudlni azon kopott képet, melyet egy szdazaddal el6bb az
olasz tudods szinezett volt. Egyébirdnt tudomanyra, olvasott-
sagra, szoval torténetirodalmi apparatusra 6k sem mérkoz-
hettek Griselinivel, daczdra, hogy mar fejlettebb segédszerek
dllhattak volna rendelkezésokre. Schwickernek feltinéen
kevés tudomdnyos forraskészlet volt hozzaférhets, gazdagabb
a Bohm apparatusa, de egészben ez is sokkal fogyatékosabb,
mint hogy vele kielégité tudomédnyos munkdt alkothatott
volna. L’Tgy latszik mindkettének nyelvi nehézségek miatt
éppenséggel figyelmen kivil kellett hagynia mind a latin
mind a magyar forrdasmiiveket, melyek adatait esak Griselini
és Béarany kezeibol vettek at toredékekképen. Nem csoda
azért, hogy torténeti anyaguk legott felette hézagosnak tiint
fel az avatottabb szem el6tt. A kritika csakhamar constatdlta
is, hogy a hézagossdg mellett mindkét miiben igen szaporik a
torténeti valotlansagok. Egyik szerz6 sem bizonyult buvarnak
és kritikusnak. Hoztak ugyan ujabb részleteket elfadasuk
keretébe, mi Griselinib6l hidnyzott, de az jobbdra csak kol-
csonzott anyag volt a Bérdnyéhoz hasonléan és bizonydra
igazolhatatlan mulasztds is lett volna részikrél, ha példaual
a colonisatiora nézve oly alapmunkat ignordltak volna, mint
milyen a (Zzoernig Ethnografidgja. Kritikdjuk is még nagyon
a Griselini és a Bdardnyénak hatdsa alatt probalkozott meg
feladataval. Itt-ott javitgattak mestercket, de masutt annal
sulyosabban vétkeztek. De ha féfogyatkozasuk is az, hogy
nem tudtak sem a buvarlatban, sem az itészetben dndlloklkd
lenni, ugy viszont szlikkebliiség volna eltagadni abbeli érde-
moket, hogy a kozkézen forgd régibb keltli, mar elavult anya-
got, érdekes részletekkel folszaporitva, tetszetdsb s gondosabb
forméaba dtalakitottak. Oly érdem ez, melyre nézetiink szerint
(18)
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mindkét szerz6 — minden ellenck tdmasztott jogos birdlati
kifogdsolds daczdra is — onérzettel tekinthet. Nem is szenved
kétséget, hogy ha a tehetséges Schwicker oly hiien és fugget-
lentil és oly hazafias irdnyban irt volna, mint szépen; ha
Bohm oly ondlléan és targyilagosan munkdlkodott volna,
mint joakardlag: e két kivdalo hazdnkfia mindenesetre nyo-
mosb jelentéséget biztosithatott volna szellemi termékoknek.

Bohm kilonben nagyrészt jova is tette korrdbbi mulasz-
tasait. Ugyszeretettel megkezdett irodalmi munkdlkoddsét,
vissza nem ijedve a birdlat kemény hangjatol, ernyedetlen
buzgalommal és elismerésre mélto irdi szivossdggal tovably
folytatta. 1867-ben jelent meg t6le Emich Gusztdv kiaddsa-
ban Pesten magyar nyelven «Dél-Magyarorszdg vagy az 0gy-
nevezett Bansdg kulon torténelmer czimii két kiotetes mun-
kéja. Kzt mar ossze sem lehet hasonlitani elsd, lipesei német
munkéjdaval, melytol 1ényegileg annyiban is killonbozik, hogy
a természetrajzi részt egészen elhagyta. Latjuk, hogy Bohm
szinvonalra akarta emelni azon anyagot, melynek hat évvel
el6bb kells emelkedettséget adni nem tudott. Forrdsai, segéd-
szerei, irodalmi apparatusa az el6bbenihez képest meglepd,
ismeretei gazdagabbak, nézetei tdrgyilagosak, kritikdja tisz-
tultabb, de a miben ezuttal is leginkabb elmaradt, az az
onallosag a torténeti nyomozdshan. Minden el6ny mellett is,
melylyel e munka a régi német mii felett bir, nem dllithatni,
hogy biwdrrd lennie sikertilt volna. Annyiban is érheti 6%
vad, amennyiben az Akadémia dltal kozkinesesé tett forrds-
publicatiokat ugyancsak figyelmen kivul hagyta. Innen van
az, hogy habdr e munka minden tekintetben valamennyi
elédeinél tokéletesebb, mégis épp az eredeti nyomozds hidnyos-
sdgdndl fogva, alapveté munkdul szintén nem tekintethetik.

E hidnyon volt segitendé azon irodalmi véllalat, melyet
ezen sorok irGja egyik lelkes bardtjaval, Szentklaray Jendvel,
a-csandd-egyhdzmegyei intelligens papsdag kozremiikodése és
tdmogatdsa mellett 1871-ben meginditott. A «Torténelmi
Adattary-nak f6ezélja ugyan az Ollvdnyi Pal dltal felkarolt
egyhdztorténeti momentumokra irdnyualt, de a vallalat négy
kotete nyilvin nagyon is mutatja, hogy mennyiben nem
mondhaté az kizdrolagosnak. A politikai momentum e kote-
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tekben épp oly gondos figyelemben részestilt, mint az egyhdzi
és tarsadalmi. Szdval az altalunk kozolt monografidkban
potolni akartuk, viszonyainkhoz képest, a korabbi irodalmi
mulasztasokat. Igen sok ismeretlen anyagot hoztunk nap-
fényre ugy az egyhdzmegyei, a csanddkdptalani, valamint
az egyes parochialis levéltarakbol és illet6leg hdzi kronikak-
bol. A részrehajlatlan birdlat talan azt sem fogja elvitatni,
hogy az anyagot nagyrészt tudomdnyosan foldolgozni csak-
ugyan torekedtink. Dolgozatainkban szdz és szdz anachro-
nismus el lett oszlatva, a plébdnia-alapitds torténetéhez tete-
mes 1) adat kertilt tudomdsra, és mindenek felett a csanddi
puspokok egy oly okiratilag igazolt névlajstroma késziilt,
mely a Szentivanyi, Pray, Révai, Batthydany, Palugyai, Preyer,
Bohm, Czindr és Gams dltal Osszedllitottakat és az egyhaz-
megyel schematismusban levit jelentékenyen tulszarnyalja.
Am ha az elért eredményeket Gsszevetjiik a tdtongd hignyok-
kal ; ha a feldolgozott anyagnak a torténelmileg feldolgozand6
tertilet nagysdgdhoz mért megszoritott sztikkortiségét tekint-
juk ; ha veszszik, hogy a nagynak tervezett munka médr meg-
induldsa elsé éveiben fennakadt: akkor nyilvan be kell val-
lanunk, hogy bizony benntnk is tébb volt a joakarat, mint
milyen az elért eredmény. Nevezetesen azok az ckiratok,
melyek a gyulafehérvdri orszdgos kdptalani levéltarbol az
Adattar II. és IIL. kotetében kozolvék, fdjdalom, nagyrészt
hidnyosak és hibasak. [’Tgs kozoltuk, mint a hogy madsola-
taikat a kdptalani conservatura részérél kaptulk, és mdsrészt
tagadhatatlan az is, hogy sok oly aprolékos dolgot kellet
kozlonytunkbe, mint havi folyéiratba, felvenniink, melynek
nagyvon is efemer helyi jelentésége van s a multnak tisztazd-
sahoz kevésbbé jarul. Mindezt tekintetbe véve, vildgos, hogy
azon nagy tudomdnyos igénynek, melyet torténelmi tekintet-
ben a délkeletszaki tertlet multja irdnt tdmaszthatni, mi
sem felelhettink meg.

De még kevésbbé tette azt ama délmagyarorszdgi torte-
nelmi és régészeti tarsulat, mely késébben Muzeumegyletté
alakult at. Ki tagadhatnd, hogy itt is csupa joakarattal, pél-
dds szorgalommal, igazi ugyszeretettel és hazafias dldozat-
készséggel taldlkozunk. E tarsulat 1872. 6ta egy folyton teve-
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keny elnokkel s faradsdgot nem ismerd, lelkesedni tudo tit-
kdrokkal egy a mult erényei és érdemei irant kegyelettel
viseltetd és a fenns6bb szellemi életigények irdnt fogékony
kozonség részvéte mellett miikodik. Am ha a tdrsulati koz-
lonynek régibb fizeteit tekintjuk, nem lehet tagadnunk, hogy
azok tartalma messze marad el a fenns6bb tudomédnyos igé-
nyek mogott. A tarsulat kozlonye, a «Torténelmi és régészeti
Firtesit6» dicséretesen népszertisitette a sziikebb hazai rogre
vonatkoz6 torténeti tudomdnyt, tova szivarogtatta az wjab-
ban kivivott ismereteket, ébresztette, élénkitette és serken-
tette a historiai és archwologiai érzéket a nagy délvidéki
kozonségben, de magit a tudomanyt eredeti buvarlatok és
kritikai nyomozdsok alapjin csak vajmi csekély mérvben
mozditotta el6. Gyiijtd és ismertets, de nem uttoré kozeg
volt az. Azzd csak ajabban kezd lenni, midén a Pesty-féle
publicatiok utdn arra kivint mod és alkalom nyilt.

Ezek 1évén Dél-Magyarorszag torténetirdsanak phazisai,
érthetd, hogy minden lépésnél éreznunk kellett, miszerint
jobb, bévebb, igazibb felvildgositisra van szikségink. Egy
szerencsésebb geniusz utdn tekintettink s ezt Pesty Frigyes-
ben ismertiik fel, kir6l tudtuk, hogy nagy feladatok megol-
ddsdra szentelte szellemi erejét. A mint § fellépett, a torténeti
anyag nagy hirtelen s nagy mennyiségben szaporodott fel
elottunk, a kritika szildardabb alapot nyert s a tényekb6l levont.
es levonhato kovetkeztetések a multak képét osszefuggébb
vondsokban tintették f6l szemeink elétt.

Pesty Frigyes, mint hivatott bavar és torténetiro, elso
gondjat a (orténeli anyag folkutatasiara forditotta. Hozzd-
litott a levélldri kutatdsokhoz.* Mindenekel6tt a budai
kamarai archivamban kutatott 1869. év dpril eleje Gta.
A kovetkez6 1870. év mdjus havaban mar hosszabb tuta-
zasra indult Erdélybe, hol a kolozsmonostori és gyulafehér-
vari levéltarakban dolgozott egy hénapnal hosszabb idén 4t.
Még ugyanezen ev oktéber havaban médsodizben ment Gyula-

* A beliigyminiszterium 1870-ben Erdély-, 1872-ben az orszag
valamennyi nyilvanos levéltiranak tudomanyos czélbdl valé atvizsgé-
laséra adott neki engedélyt.
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fehérvarra, sem pénzt, sem faradsdgot nem kimélve. Az er-
délyi ut megnyitotta el6tte a Banffyak, Bethlenek, Josikdk
és Macskasiak levéltarait is. 1871. év mdjus végén ¢és junius
elején Bécsben a csdszari titkos levéltarban, a csdszdri udvari
kamarai, a csdszdri hadigyminiszteriumi és az udvari can-
cellariai levéltarakban dolgozott. Ugyanezen év szeptember
havdban részt vett a torténelmi tarsulat kirdanduldasdban és
ez alkalommal a leleszi convent s a grof Barkoczy- csaldd
paloczi levéltarait, valamint a grof Sztdray-csaldd sztdrai
levéltarat kutatta dat. 1872-ben, mdjus havaban, Nagy Kalloba
ment, az 6si Kallay-csalad levéltdarat atvizsgalni. Itt majdnem
hdrom héten at, mindennap 16—18 dérdig oly megerdltetéssel
dolgozott, hogy jobb karja teljesen megbénult, ugy, hogy
honapokon 4t furdéket, orvosszereket kellett haszndlnia.
Baja oly sulyos volt, hogy nevét is alig tudta leirni s erre is
gyakran balkezét kellett igénybe venni. Midén szeptember
felé, physikailag némileg sszeszedte magdt, mar Gjbol mun-
kahoz fogott. Ekkor 6 a torténelmi tarsulattal a Szepességbe
indalt, mely alkalommal Lécsén a grof Csaky-, a palocsal
Horvédth-féle és tobb aprobb levéltarakat, Szepesvirott pedig
a képtalani levéltart vizsgdlta dt. Kirandult azonkivul Lipto-
varmegyébe is, a Pongracz-csalad levéltaranak megszemlé-
lésére. Augusztus havaban a nagyvaradi kdptalan archivumat
kereste fol. 1873-ban, szeptemberben, ismét Bécsben volt,
idejét a csaszari titkos levéltar és a vildgkiallitds kozt meg-
osztva. Sok csaldd, mint a bdaro Fiath, baré Révay, grof
Keglevich, tinkovai Macskasi, sth. csaladok okleveleiket egye-
nesen neki kuldotték. 1875-ben Zolyomba vandorolt, ott
Zolyom és Besztercze varosok, valamint a Radvanszky-csaldd
levéltarait kutatta dat. 1876-ban Gomormegyébe irdnyozta
lépteit, s itt a rimaszombati és rozsnyoi vérosi levéltarakat,
a rozsnyoi banyabiztossdg jegyz6konyveit, a kovecsesi Dancs-
csaldd és Natafalussy Kornél oklevél-gytijteményét vizsgalta
4t. Majd Kraszna-Horkdra rdndult, itt a grof Andrdssy-csalad
levéltaraban mésolt okményokat. 1877-ben Pozsonyban kuta-
tott, hol nevezetesen a megyei, varosi, kdaptalani, a gr. Palfty-
csaldd senioratusdnak, valamint a gr. Esterhdzy Déniel-féle
levéltarakat kutatta 4t. 1880-ban a horvat orszagos, a zagrdbi
(22)
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ersekség és kaptalan, a délszlav Akadémia, a turdcz-sz.-péteri
és iztebinyei Ddvid-, valamint a nemes-tacskandi Csergheo-
csalddok ungmegyei levéltaraiban kutatott. 1881-ben Sdros-
megye, Eperjes és Bartfa vdrosok, valamint a Berzeviczy-,
Dessewffy-, Szinnyei-Merse-, Uz-, Bdno-, Berthoti-, Fuzy- és
ujfalusi Péchy-csalddok, azonkép a gr. Teleki-csalad gyomroi
és az egri kdaptalan levéltarait kutatta at. 1884-ben a vatikdni
levéltarban dolgozott, Romdaban, de dtkutatta ez évben Sopron
varosa, herczeg Esterhdzy kismartoni, valamint Krassd és
Temes varmegyék levéltarait. 1885-ben Erdélyben volt, hol
az Ugron-csalad Székely-Udvarhelyen levo levéltarat kutatta
at. Majdan a bajor kirdlyi orszdgos levéltdarban is sikerrel
kutatott Miunchenben. Ha mindezekhez hozzdadjuk még a
gr. Erdddy-csaldd vorosvari, monyorokeréki és galgdezi, a
bard Wesselényi-, barezai grof I'anffy-, a gr. Forgdch-csaldd-
nak a Muzeumban letéteményezett ghyfnesi, a gr. Zay-, a
n?@rsombori Sombory-, Jonly-, Draveczky-, Bossinyi-, a
Csicseri-, Orosz-, a nyitraszerdahelyi Zerdahelyi-, a Kapuviri-,
Justh-, a gr. Festetich-, gr. Sztaray-, gr. Toldalagi-, a Matya-
sovszky- és Niczky-csalddok, valamint a szdsz nemzetnek
nagyszebeni, a Batthyany-intézet gyulafehérvari, az Frdélyi
Muzeum-egylet kolozsviri, a kirdlyi Egyetem és tudoméanyos
Akadémia budapesti, dltala kiakndzott levéltarait, akkor
konnyen érteni fogjuk, hogy egy ilyen, évek hosszu sordan at
torhetetlen erélylyel, mondhatni onfeldldozdssal folytatott
nagymérvii munkdssdg folytdn hogyan valt neki lehet6vé egy
rendkivil becses oklevél-gytijtemény létesitése.

E gytijtemény mind eredetiekb6l vett sajatkezti mdso-
latokbol dll, melyek szdma valami tizezer darabra teheto s
igy tevékenysége s munkabiré erejének fényes probajat adja.
Valoban péaratlan oklevél-masolat-gytijteménynek mondhato.
Misolatai kivétel nélkil mind hiiek, meghizhatoak, s igy a
torténet épiiletének szilard épitéanyagaul szolgalhatnalk.

Temesvarmegye kozonsége 1868-ban pdlydzatot hirde-
tett a vdrmegye monographidjara.* De az elég tekintélyes
pélyadij daczdra sem jelentkezett palyazo. A varmegye ezért

* Lasd Szdzadok, 1868. évf. 742. 1.
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Bonnaz Sandor puspok és Ormos Zsigmond f6ispan ajdanlatdra,
Pestyt kérte fol a monographia megirdsdara, ki is elvallalta
azt, azon foltétel alatt, hogy idéhatdrhoz kotve ne legyen.
Temes példajat, Szende Béla honvédelmi miniszter ajanla-
tara, Krassovarmegye is kovette és annak torténetének meg-
irasara szintén Pestyt szolitotta fol.

Miutdn levéltari kutatdsai naprol-napra nagyobb ari-
nyokat oltéttek, Pesty irodalmi termékei is mind strtibben
hagytdk el a sajtot. Egymds utdn monumentalis mtivek kertil-
tek ki teremtd kezéb6l. Még 1865-ben jelent meg téle «A per-
dénté bajvivdsok torténete Magyarorszagon», mely mi rend-
kivili olvasottsagrol tanuskodik. 1868-ban kiadta «A temesi
bénsdg elnevezésének jogosulatlansdga» czimii értekezését,
mely teljes tdrgyismerettel van irva s méltin kozfigyelmet kel-
tett. KBz értekezés alapos megvitatisa egy kozjogi kérdeésnek,
melyet atorténelem nyomdn, a torténelmi emlékek utmutatdsa
szerint vizsgilt meg s minek kozvetlen eredménye volt, hogy
azota a «temesi bansdg» elnevezés mind jobban kezd elveszni
az irodalombdl és kozéletbol. Tarsulatok, melyek eléblh a
bénsdgi melléknévvel éltek, azt elejtették. {gy az elsok koziil
a bdnsdgl tanito-egylet 1869. deczember 30-an egyhangulag
délmagyarorszigi egylet czimet vett fol, s ezen melléknévvel
él a temesvari torténeti és régészeti tdrsulat, illetéleg a dél-
magyarorszagi Muzeum-egylet is.

1870-ben jelent meg téle «A vildgtorténelem napjain
cziml két kotetes nagy munkdja, melylyel nagy praktikus
szolgalatot tett hazdjanak, mert e mu minden miiveltségli
egyénnek jo haszndra van. Konnyen és gyorsan tdajékoztatja
az embert a vildgtorténelem és ebbe befoglalélag Magyar-
orszagnak a multban valé napi eseményei irant. Nyilvdn nél-
kulézhetetlen munka minden miivelt ember asztalin s meg-
szerzése anndl ajanlhatobb, mivel az egyes kétes torténeti
események kritikailag vannak e mtiben tisztdzva. Nem kisebb
tekintély, mint Horvath Mihdly, ezt irta ezen miirél: «A ma-
gyar irodalomban szerz6 lépett el6szor e palydra, munkdja
ndalunk egymagaban dll a maga nemében. De bar uttoré is
e konyv, némi buszkeséggel sorozhatjuk azt a hasonnemt
kulfoldiek mellé, mert ezeket meghaladja tokélyével. E vilag-
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torténelmi Naplot ugyanis, a felett, hogy még a kulfoldi iro-
dalomban is ritka terjedelemmel s adatbéséggel kedveskedilk,
az adatok szigoru kritikai megrostaldsa s felhaszndldsa igen
elényosen jellemzi; egyes, eddigelé meg mnem hatdrozott,
bonyolodottabb térgyakndl pedig a folvildgositdsok és bizo-
nyitgatdsok oly tartalmasak, hogy majdnem értekezésekke
novekedtek, a tudomdny nem csekély elonyére. E két tulaj-
donsdga a munkdnak az, mi neki a hasonlé kulf6ldi munkdk
kozt is biztositja a diadalt.» *

1876-ban «A szorényviarmegyei hajdani oldah kertletek;
1877-ben «Brankovies Gyorgy racz despota birtokviszonyai
Magyarorsziagon»; 1878-ban «A helynevek és a torténelem»
czimii akadémiai értekezés lattak napvilagot. Ezek mind-
egyike telve van addig ismeretlen adatokkal, de ugy tarta-
lomra, mint jelent6ségre, folulmulja ezeket az 1877—78-ban
megjelent «A szorényi bansdg» czimii harom kotetes nagy
munkdja. E mi egyszerti dtlapozdsa is meggy6z arrol, hogy az
eddig ismert forrasokbol lehetetlen lett volna a szérényi bdn-
sag monographidjat az ujabb kor igényei szerint megirni.
A mi okmanyos anyag a Fejér, Theiner és Teleki diploma-
tariumaiban taldlhato, az annyira csekély, hogy a szorényi
bansdg torténetének megirdsara nem is gondolhattunk volna.
Pesty mer6en 1j akndkat nyitott meg, melyeket az 6rményesi
bar6 Fiath-, a tinkovai Macskasi-, a nagysombori Sombory-,
az Ivuly-csaladok levéltaraiban fedezett f61. Az ezekbdl nyert
nagyszerli anyagot kiegészitette aztan a gyulafehérvari kdp-
talani, a budai kamarai, a bécsi cs. titkos és hadi levéltarak-
bol s az ekkép szerzett anyagbdl a szorényi bdnsdgnak egy
oly torténetét irta meg, mely szdzadok mulva is komoly
forrasmtiul fog szolgdlni.**

E nagy miivet mar 1880-ban «Az eltlint régi varmegyék»
s 1882-ben «A varispdansigok torténete» czimi korszakalkoto
munkdi kovették.*** Amaz két, emez egy vaskos kotetben

* E mihoz irt Bevezetésében.
“* E mil behatébb ismertetését lasd a Szdzadok 1878. évfolyam
646., 733. és 841. 11.
ik Hzek ismertetését is 1asd a Szdzadok 1881. évf. 344—356. és
“1882. évf. 861—865. 11.
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kozjogi életunknek legjelentisebb alakuldsait tdrgyalja annyi
adattal, akkora éles kritikdval s oly tetszet6s formai szépség-
gel, hogy e miivek bdtran legjobb alkotdsai, irodalmunk leg-
értékesebb gyongyei kozé szamitandok. E miivek a torténeti
eloitéletek és anachronismusok egész sorozatinak elejét
veszik s visszadllitjdk a torténeti jogot ott, hol azt akdr a
kozony, akdar a tudatlansdg folforgatta s elejtette. Ha Pesty
egyebet nem irt volna e két munkdndl, neve akkor is a leg-
tiszteltebbek kozé tartoznék a magyar Pantheonban.

E miivekben ugyanis Pestynek legf6bb czélja volt, az egy-
kor hazdnk vagy a tdrsorszdagok s kapesolt részek tertiletén léte-
zett s kozigazgatasilag szerepelt, de a szdazadok folytan eltiint
megyék szamat, fekvését, terjedelmét kijelolni s azok viszo-
nyat a politikai élethez ismertetni. E foladatok nehézsége
onmagatol értédik. Hiszen a régi varmegyék szdmanak meg-
allapitdsat nagyon megnehezitette azon korulmény, hogy az
okleveleinkben eléfordulé comitatus sz rendesen varmegye
értelemben vétetett, holott a comitatusnak épp ugy, mint a
comes szonak, nagyon is sokféle értelme volt. A nadortol
kezdve a falusi birdig igen sokan éltek a comes czimével: a
féispan, az alispan, a szolgabirdk. A kirdlyné birtokai, a
kirdlyi erdéségek vidékei, a fépapok uradalmai s kisebb
joszagkeruletei, egyes kivaltsagokkal folruhazott megyei jara-
sok, de s6t egyes maganbirtokok is comitatus néven szere-
pelnek diplomdinkban. Mind e kulénféle fogalmakat sorti-
rozni, a varmegyéket megkulonboztetni a virispansagoktol
s maganbirtokoktol, nyilvan tomérdek ismeretet, kiviloan
éles kritikat szitkségelt. A mellett az egyes megyék geogra-
fial térfogatinak kijelolése még a legaprolékosabb foldirati
ismereteket is kovetelte a szerz6 részér6l, kinek e tekintetben
sokkal tobbet kellett tudnia, mint a mit kozonséges atlaszaink
mutatnak. A régi megyéknek a politikai élethez valo visze-
nydnak folderitése pedig nem csak theoridt, de praxist, jelen-
tékeny gyakorlati késztiltséget is tételez fol s nagyon élesnek
kell lenni azon szemmnek, mely a kozigazgatasi individuali-
tdsok szervezetében a hiibérséget meg tudja kilénboztetni az
autonomidtol. Mar pedig ismeretes, hogy a régi Horvitorszag
teriiletén az egykori zsupdansdagok, melyek sem nemesi gyfilé-
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seket nem tartottak, sem politikai jogkorrel nem birtak, sem
koveteket nem kildtek az orszdggytilésre, tehat melyeknek
belszervezete lényegileg kulonbozott a magyar varmegyék
szervezetéttl, a magyar kiralyok egész korszaka alatt comita-
tusoknak neveztettek a diplomatika nyelvén.

Az igaz, a régi varmegyéknek terjedelmét, térfogatuk
hatarat, Pesty sem tudta minden egyes esetben szabatosan
kijelolni, de ennek daczdra is igen nagy hdldval tartozunk
neki, mdr csak azért is, mivel egydltalin megmutatta, hogy
az ilyen geografiailag kortil nem irhaté megyek hol fekid-
tek. Egy szoval, 6 a czélt, melyet maga elé tiizott, tokéletesen
elérte s most mdr nagyon konnytl leend a jovo topografu-
sainak az egyes hézagokat kitolteni. Az utat Pesty nem csak
hogy kijelélte, hanem jarhatova is tette. A mellett pedig még
sok mds tekintetben is nagyon okuldsunkra vannak jeles mun-
kai, hiszen szdmos illusi6tél mentenek meg s az anachroni-
stikus tételek egész seregét semmisitik meg. Pesty e miivekben
sikeresen eloszlatta azon hitet, hogy a Magyarorszig dlladékat
képez6 varmegyék foldrajzi minésége, mint valami megko-
vesiilt eszme, élte tul a szdzadokat s megmutatta, hogy az
52 varmegyérol regélé hagyomdnyos hit egy noli me tangere-
féle anachronismus; hogy tovdbbd a varmegyék életében
szintén megvolt az a folyton alakalo, fejlédo, sarjadzo szervi
processus, mely az anyagi és szellemi vildg minden jelen-
ségének jelleget képezi; hogy kés6bbi szdzadok hogyan
illesztették sajat kozigazgatdsi dllapotjaikat kordbbi szdza-
dok keretébe, fenn nem akadva azon, hogy amaz idok-
ben még hidnyzottak a varmegyei szervezethez szikségelt
elofeltételek, a termdé kulturfold, az akaddlytalan kozle-
kedés médja a siirli rengeteg kozepett. s mily szerfelett
becses eléaddsa ott, hol megismerteti velink, kik a hagyoma-
nyos folfogassal szemben a viarmegyék kivételes ellendlldsi
képességében mar ugy sem hiszunk, azon kezdetleges dllapo-
tokat, melyek a mai foldrajzi viszonyokat eltkészitették és
létre szolitottdk. Vagy a hol az irdnt nyujt megbizhato fol-
vildgositdast, hogy milyen falu, kozség, varos dicsérte egykor
az egek urdt ott, hol most puszta avar minden.

Mindezeket s ezekhez hasonld tételeket Pesty tomérdek
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ismerettel képes velunk megértetni s bizonyara nem tulozzuk
a dolgot, ha azt allitjuk, hogy szdz meg szdz, eddig kozkeleti,
de téves dllitdst igazit e munkdban is helyre. Kritikdja ezek-
ben is épp oly jeles, oly dvatos s oly kovetkezetes, mint kordbbi
dolgozataiban s munkdinak egyes részei, példdaul az, mely
Slavonidra és Croatidra vonatkozik, oly plastikus témorséggel
s oly torténetiroi elegantiaval van irva, hogy meg lehet vele
a legszigorubb forma embere is elégedve. Szoval, a szerzének
oka van végzett munkdjival megelégedettnek, nekunk pedig
kétszeres okunk van a nagy szolgdlatért, melyet tudomanyos
irodalmunknak tett, hdalasoknak és elismertknek lenni.

Alig hogy az e miivek altal az irodalmi téren keltett zaj
némiképen lecsendestilt, mdr is egy ujabb terméke okozott a
monarchia mindkét feleben meélt feltinést. Kiegyezésiink
ota Horvdtorszag mind erdszakosabban szét akarja tépni
azon torténeti fonalakat, melyek azt hazankhoz, Magyaror-
szaghoz flizik. Horvitorszag, melynek érdeke azt hoznd ma-
gaval, hogy a panszlav kisértettel szemben Magyarorsziggal
valo hii szovetkezésben keresse leghiztosabb menedékét,
részint lelketlen agitatorok dltal félrevezetve, részint pedig
onerejének konnyelmi avagy rovidlato talbecslésében a tor-
téneti jogalap helyett mindhevesebben merd fiktiora Ghajtja
existentidjat alapitani. Ha valaha mfti kijozanitélag hatott a
mamoros értelemre, ugy kétségkivul Pesty emez itt szoban
levé miive bir e sajatsdggal. Az 1882-ben német nyelven
kozzétett «Die Entstehung Croatiens» ezimi fuzete alaposan
s minden szenvedélyt6l menten, bar a meggy6z6dés egész
melegével, historiai hiiséggel el6adja azt az alapot, melyen a
horvit-kérdés nyugszik. Oly tisztdn és meggy6zbleg fejtegeti
Horvitorszagnak Magyarorszaghoz valo viszonydt, hogy min-
denki, ki nemzetiségi és part szenvedély nélkil nyugodtan
olvasni tud, e mii olvasdsabol rendkiviili hasznot merithet és
mindenkivel konnyen megérteti, hogy a mily jogtalan merd
fiktio alapjan kovetelni, épp annyira biinés mer6 tudatlan-
sdgbol torténeti jogokat feladni, termékeny, virdgzd tarto-
manyrészeket felaldozni.

Egy évvel kés6bben egy nagy monografidja indult meg.
Mar el6bb mondottuk, hogy Krassémegye Pestyt Krassovar-
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megye torténetének megirdsdval bizta meg. 1883-, és 1884-ben
e monografidbol hdarom kétet latott napvildgot. Fdjdalom, az
els6 kotetet, mely a bevezet6 dtaldnos torténetet tartalmazna,
azid6kozben beteggé lett Pesty mér el nem készithette. A hdrom
kotet tartalma mélto nagynevii szerzéjének korabbi dolgoza-
taihoz. Annyira 4j és gazdag e mii anyaga, hogy dltala
hazdnk legvégso délkeleti vidékére szokatlan fény oOmlik.
A krassémegyei apré helységekrsl, melyekrél e mii megjele-
néseig joformdan mitsem tudtunk, most egyszerre nagyérdeki
torténeti dolgokat hallunk. Kléttunk eddig ismeretlen csald-
dok tamadnak fel; eltiint avagy névszerint atvaltozott hely-
ségekrbl értesilink s oly orszdgos eseményekrél, melyek e
mii megjelenéseig teljes sotétségben lappangtak.

1885-ben kiadta «100 politikai és torténeti levél Hor-
vitorszagroly czimii testes kotetét. E levelek nem esak igazdn,
de nyelvészetileg is igen szépen vannak irva. A ki ezeket
partszenvedély nélkil elolvassa, az a horvdt-kérdésre nézve
tisztdban van magdval.

Alig mondhato, hogy ezek utan élte alkonydn Pesty
Frigyes mily rendkivil jelentés szolgdlatot tett kozépkori
geografidnknak az dltal, hogy Romdban a pdpai tizedjegyzé-
kek lajstromat lemasolta. A Fraknoi puspoknek s Akadémidank
nagynevii alelnokének buzgosiga s teremté geniusza dltal
létrejott Magyarorszagi Vatikani Okirattar-Bizottsdg egyik
feladativd tette a tizedjegyzékek lemdsoltatdasdat. Messzire
vezetne, ha mi e helyt e dézsmalajstromoknak geografiai és
egyhdztorténeti jelentéségét tuzetesebben vdzolndk,* elég e
helyt annyit mondanunk, hogy e jegyzékek rendkivuli fényt
darasztanak kozépkori egvhdzgeografiai és egyhdaztorténeti
viszonyainkra, ugy hogy e jegyzékek alapjin mi e tekintet-
ben elébb dllunk immér az egész kulfoldnél. Nagyon szeren-
csés volt a Bizottsag vilasztasa akkor, mikor Pesty Frigvest
és Fejérpataky Lidszlot szemelte ki e nagy és nehéz munka
végzesére. Pesty honapokon dt tartézkodott Romaban, han-
gyaszorgalommal médsolva a vatikdani levéltarban az elfakalt,

* Ezt mas helyt tettitk : Magyarorszdg eqyhdzi foldlelrdsa ezimi
mi Bevezetésében.
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elrongyollott dézsmalajstromokat, s a ki Osszeveti a Bizottsdg
altal eszko6zolt ezen méasolatot azzal a hidnyos és hibds méso-
lattal, melyet a magyarorszdgi piispoki kar Theiner Agoston
daltal adatott ki 1859-ben,™ az csakhamar meg fog gy6zddni
az ujabb mdsolatnak a régibb mdsolatndl hasonlithatatlanul
nagyobb elényérol.

1888-ban jelent meg Pesty utolsé munkdja: «Magyar-
orszag helynevei» czimen. Egy nagyra tervezett munkdnak
kezdete az, mely egy egész életen dt czéltudatos elhatdrozott-
sdggal eszkozolt gylijtés és kutatds eredménye. Még Temes-
virott szerzett hozzd roppant adathalmazt, mely nagyrészt
hivatalos uton, az orszdg minden zugdba mintegy 60,000
példanyban szétkuldott programmja alapjin kezéhez jutott.
Kezdetben Magyarorszag helynév-magyardzdjat tervezte, de
minél inkdbb megismerkedett a levéltari forrdsokkal, anndl
inkdbb geografiai munkdva nétte ki magat vallalata.** Ha
6 e miivet terve szerint befejezhette volna, akkor az kétség-
telentil a jelen irodalom egyik leginkdbb szambaveendd miive
lett volna, melyet még szdzadok buvdrlata sem helyezhetett
volna ki egészen a kozhaszndlatbol. Fdjdalom, a mii agy,
mikép tervezve volt, befejezetlen maradt, mert a kérlel-
hetlen haldl megakaddlyozta 0t nagyszabdsi conceptidja

* Monumenta historica sacram Hungariam illustrantia I, 556—589.

< miuvet illetéleg maga irja ezeket: «Kezdetben Magyar-
orszdg helynév-magyarazoja volt tervezve, de minél inkabb megis-
merkedtem a levéltari forrasokkal, annal inkabb geographiai munkéava
nétte ki magat. A fentemlitett két monographia (Krassé és Temes)
utén legfébb tevékenységemet ezen geographiinak kivanom szénni,
ha ugyan erém elbirja, mert nem kevesebbrél van sz6, mint Magyaxr-
orszdg (bele értve Erdélyt, Horvatorszagot és Dalmatiat is) minden
helynevét, mely jelenleg még ¢l, sét mely az emlékezetbél mar el is
tint és csak (magyar s minden egyéb nyelven) irott emlékekben
talalhato, bettirendben felsorolni, a név minden phasisait kimutatni,
melyen 1dé folytan 4tment, kijelolni, hogy az illeté topographiai
individuam (tehat nem esak vérosok és falvak, hanem pusztik, diilék,
dombok, hegyek, erdék, patakok, tavak stb.) hol fekszik, mikor em-
littetik elészor sth. stb. Legnagyobb banatom, hogy idémet nem egé-
szen fordithatom ezen munkara, melyet utinam alig fog valaki ily
alapon folytathatniy.
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megvaldsitasaban. Izlel6il csakis egy kotetet adhatott ki,
melynek, hogy mekkora értéke van, daczara annak, hogy a
helynevek magyardzdsaban Pestyben a nyelvész nem érve-
nyestilt azon mérvben, mint a torténész és geografus, azt
leghivatottabban Akadémiank egy elismert nagy tekintélye,
Hunfalvy Pal mutatta ki egyik tanulsdgos czikkében, elis-
merve azt, «hogy Pesty Frigyes Magyarorszdg helynevei
rengeteg torténeti és foldrajzi adatokat tarnak ki, melyek
mind becsesek, s hogy (az értelmezést illetéleg, mely nem
konnyti feladat) koszonetiinkre tarthat szamot, a ki abbol
annyit adhat, a mennyit Pesty Frigyes adott».*

~ Az eddig felsorolt miiveken kivil egész sort tesznek az
altala kozrebocsatott kisebb czikkek, birdlatok, értekezé-
sek. Mindezek is buzgd, faradhatatlan kutatasanak és érett,
higgadt itéletének fenséges bélyegét viselik magokon. Utd-
nuk egy egész nemzedék indualt meg s ha tdn egyik-mdsik
allitasat a folyton fejléds tudomdany mddositotta is, egészében
és zomében mégis évtizedekre irdnyadokul fognak kutatdsai-
nak ezen eredményei szolgdlni. Mi betet6zhetjik az épiletet,
az alapot hozza 6 vetette meg s annak elismerése fogja, mig
magyar torténetmiivelés lesz, fényes dies6ségét képezni.

A betegség, mely mar huzamosabb id6 6ta sorvasztotta
életerejét s lankasztotta munkabirdsdt, sok szép és hasznos
tervnek megvaldsuldsiat hiusitotta meg. Pesty Frigyesnek
még nagy tervei voltak, hiszen hazai tudomdnyunk terén
még annyi a tenni vald. Egyebek kozott Temesmegyének mo-
nografidjat és a magyar nemzetiség torténetének megirdsat is
tervezte. Az els6hoz az okmdnyos anyagot mondhatni telje-
sen egybegytijtotte. S tekintve buzgisdagat, bizonydra ki sem
fogyott volna soha a feldolgozandd anyagbdl, mert helyesen
jegyezte meg egyik birdlgja : hogy senkinek sines tobb tirelme
mint neki egyes oly kérdésekre, melyek Leveseknel jutnal
eszébe** Mennyi s mily meghato lelkesedéssel beszélt tervei-
r6l még élete utolsé napjaiban is. Mikor a hidegen mosolygo
napsugdr, dattorve a zimankos 6szi kodon, szenvedé halvany

* Sadzadok 1888. évf. 448. 1.

'''''' Budapesti Kozliny 1867. évf. 132. sz.
(31)
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arczat érintette, beszédes szemeiben ujbol fellobogott az adéz

betegség dltal el nem nyomhatott lelkesedés. Elméje még az

utolsé napon is a tudomanynyal foglalkozott s latszolag job-

ban is érezte magdt, midén 1889. nov. 23-ikdn egy vdratlan
heves szivgores egyszerre s Orokre lezdrta szemeit.

Két éve mar, hogy korinkbél elkoltozott. Ma kegyelettel
wjitjuk meg e helyen, melynek miikodése java részét szen-
telte, emlékét. Csaladtagok, jo bardtok, méltanyld tuddsok,
mindnydjan, kik most itt egybegytilve vagyunk, ¢szinte. igaz
fajdalommal gondolunk vissza nemes, rokonszenves, dalids
alakjdra. Szelleme kozottunk van, mert élete a tudomdnyé
volt. Ks szelleme élni fog, mert bar ir6 keze ordkre megder-
medt, oktatd ajkai mindenkorra elnémultak, —irdsai, konyvei
fennvannak. Ezek ezentul is okuldsunkra, utbaigazitasunkra
s lelki oromink ébrentartdsara fognak szolgdlni. Halhatat-
lan miivei a jové nemzedékeknek is szellemi kincses tarait
fogjak képezni.*

* Kiegészitéskép megemlitjiitk még, hogy Pesty masod izben is
volt képvisel6 az orszdggviilésen. 1876-ban ugyanis Koérmoezbinya
varos véalasztotta 6t meg. Ugyanez évben lett kiralyi tanicsossa.
1877-ben vilasztatott meg az Akadémidban rendes tagnak, majd a
II. osztaly titkdranak. Nagybecsit kézivatait a M. Nemzeti Muzeum,
okleveles gyfijteményét a M. Tud. Akadémia vette meg. Tizenot év
ota folytatott maploi a esalad birtokdban maradtak.
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GOROVE ISTVAN EMLEKEZETE.

(1818. aug. 23—1881. majus 31.)
(Levelezé taggd valasztatott 1843. okt. 7.; tiszteletivé 1860. jan. 30.)

GYORGY ENDRE levelezs tagtol.

Ha a boldogsdg — egyesnél gy, mint népeknél —
egy kivdnatos czél felé valé folytonos kozeledéshen 41l a
siker biztaté reményével: akkor boldogabb korszaka aligha
volt valaha hazdnknak az 1840-es évek kiizdelmes, dicsé
korszakédndl.

Szép, elragadéan szép volt bizonydra.

UJ élet mindenfelé. A szellemeknek 1j irdnya, a kedé-
lyeknek 1j melege, a hitnek 1j fuvallata és a reménynek
minden eddiginél biztatébb 1) sugara. Mintha azt a nagy
Grt, melyet az 1790/1-ki orszdggyiilés hatalmas fellingold-
lasdra kivetkez$ kozony vdgott a nemzet életén, egyszerre
be akarnd tolteni a szellem erejével. Minden téren szokatlan
mozgds indil meg, s a mozgds mind ellendllhatatlanabbil
ragadja magdval a nép zomét. Nem egyes kisérletek médr
egy-egy kimagaslé alak koridl, de a kozvélemény folyton
er6shodd szézata, az dtalakulds vigya. Nem theoretikus 6haj,
melynek megvaldsitdsa messze jovenddére bizatik, hanem a
nap postulatuma, mely testet igényel. Nem kidlt6 sz6 tobhé a
pusztiban: de erds visszhang ezerek ajakdn. Fs més oldalrél,
az egyesek alakjdt nem mossa még el az dradat; sem a zaj
nem fojthatja még el a vezetd szét. Az egész orszdg egy

M. T. AK, EMLERBESZEDER, VII, K. 2. sz, X



2 GYORGY ENDRE.

tabor, — partokra szakadva bir, de a regeneratié éhajdban
mégis egyetlen tibor, — a melynek mdr nem csak vezérei
vannak, — mert hisz azok kordbban is lettek volna, —
hanem hadseregei is; a melynek nemcsak lelkes katondi
vannak, — mert hiszen azok voltak késGbben is, — hanem
az dramlatok zigdsa kozt is fegyelmet tarto, ontudatos tabor-
kara is.

A nagymérvi dtalakulds a szellemek egész vildgit
atolelte.

Az Akadémia megalapitdsa nem csak kiozpontot adott
a magyar nemzet szellemi munkdsainak, de egyittal vég-
legesen eldontvén a harczot a reformerek javdra, az 1j irdny
megteremtsjévé lett. Az irodalom megsziint pusztin hazafias
mitkedvelés lenni. Az igaz és szép osszhangzatdt keresé 1)
szellem tartotta oda — Koleseyvel élén — bevonuldsdt s
ilte mindjdrt kezdetben legszebb diadalait. Kivetkéztetni az
irodalmat nem csak az 6sdisdg és provincialismus sardbél, de
egytttal a frazisok és szénokolds orokosen ismétlodd — és
éppen ezért unalmas — cothurnusdbél is, az egyszert, pipe-
rétlen, de éppen ezen egyszeriiségében szép nyelvezet dltal:
ez volt az Akadémia legels és legsikeresebben megoldott
feladatainak egyike. Az irodalom miivelése megsziint kezel
kozt pusztdn ¢és kizdrélag nemzetiségi és magyar demonstri-
czi6 lenni, hanem lett egyittal a valédi magyar miiveltség
csatorndja, s azon kérlelhetlen kritika tidvos befolydsa,
melyet oly megragadé kozvetlenséggel ir le Kolesey Ber-
zsenyi felett tartott emlékbeszédében — birmely kesert per-
czeket okozott is egykor a stijtottnak és sijtonak egyarint,
— megteremtette egymdsutin Bajza finom izlését, Voros-
marty ragyogé nyelvét, Petdfi magyar zamatdt, hogy teljes
pompdjiban élvezhesse mindazt, a mire a magyar nyelvi
biibdja képes, a kovetkez6 mnemzedék Arvany utélérhetlen
koltészetében.

Ez irodalmi kiizdelem, és az dj irdny diadala voltak
elsé nagyobb tényei a megindilt nemzeti mozgalmaknak
De nem csak nagyobb, hanem egyittal irdnyt mutats ténye
is. A fejléd6 magyar irodalom kebelén szivtik magokba tgy
a hazafisdg, mint a haladds igényeit a nemzet legjobb elméi;
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GOROVE ISTVAN EMLEKEZETE. 5

s azon egyetlen egy, ki mintegy isteni inspiratié dltal vezé-
reltetve kertlt a nemzet élére, legels§ gondjivd megint azt
tette. A szegény, kevesektdl olvasott magyar irodalom hivei
voltak a nemzeti szellem fentartéi 1825. elétt, a nemzeti
1élek tiizes ébresztéi e korszakban, és a nemzeti szellem
hatalmas miivel6i az utdn.

Politikai torténelmiink nem csak nem teljes, hanem egé-
szen megfoghatatlan e csendes munkdsok kitarté faradozdsa
nélkil. Az elsd virdgzds — Zrinyi a kolt6 — idejétél a
nemzeti aléltsdg korszakain keresztil, ¢k tdpldltik a ma-
gyarsdg tizét; az tdjraéledés legels§ szava 6 t6lok jott, és
midén az ébredés nagy miivét az 6 terrenumokon teljes
siker korondzta, az 1dj kor igényei ¢ ndlok kezdték meg, 6
nalok vitték diadalra legel6szor a megijhoddst; az igények-
kel szemben 6k kezdték eldszor a kritika fegyverét alkal-
mazni, s a mikor a kizélet még mindig a régi megszokott
nyomdson haladt: ¢k mdr a gy6zelem biztos reményével
faradoztak egy 1j irodalmi életen s hoztik a megijhodd
nemzeti életnek annyl nemes munka gyiimolesét onzetlen
ajandok gyandnt: a kor szinvonaldra emelkedett teljesen
nemzeti, teljesen modern magyar irodalmat.

Az egyiittes fejlddés ténye az irodalom és kozélet kozt
el nem vitathaté ugyan, de elfogiltsdg nélkil be kell val-
lanunk, hogy az irodalom gyorsabban és el6bb fejlédott.
A hazafisig oly forrds, melynek vize ellendllhatlandl buzog
fel ; ha a forrds természetes ere el van zdrva: egy mds mel-
léktitat keres az fel. Az 1825-ki orszdggytilésig pihend koz-
élet az elméket az irodalom felé terelte, s midén a kozélet
sorompdi djra megnyiltak, az egyszer megszokott tért anndl
nehezebb volt elhagyni, mert oda mdr megkezdett kiizdel-
mek, s6t részben mdr elért eredmények is csatoltik a kiizdd
feleket. Ez volt, azt vélem, magyardzata Kolcsey pdlydjdnak ;
s ez volt egyik legnagyobb szerencséje a reformirdny egész-
séges fejlédésének, sét az djradledés rendkiviili sikereinek is.

Mert a kozélet is 1) hullimokat vert az 1825-ki orszdg-
gytilés ota. Az a férfid, a ki nem toretlen titon, — mert
hiszen az irodalmi tdjraéledés hasonlé nyomokon jirt, — de
annal szokatlanabb ontudattal és erélylyel dllott annak élére,
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4 GYORGY ENDRE.

kiillonds titnemény nemesak hazdank, de az egész miivelt vildg
torténetében. Valéban gr. Széchenyi Istvin — épp 1igy, mint
a koltészet terén Arany Jdnos, — mai fogalmaink szerint,
tetépontja a magyar szellem teremts képességének. Csodds
jelenség gyandnt minden kivilrdl lithato eldkésziilet nélkiil,
csupan keble istendt kivetve dll eld egyszerre készen, mint
Minerva Jupiter fejéhél, vértezetten, panczélosan, nem egyen-
ként, de koszorinként tépve a megérdemelt babért: Toldi-
javal ez, Hitelével az.

Az eszmék forradalmdnak megkezddje, kizpontja, veze-
taje Széchenyi Istvin. Elétte semmi, utdna chaosz. Bizonyos
megdobbentd nagyszertiség van egész alakjin. Szenvedélyei
nagyok, nagyobbak, mint kora mérlegelni, avagy csak fel-

ismerni 1s tudnd. Eszébdl — mondja réla ragyogd essayjé-
hen b. Kemény Zsigmond — ciliciumot vont szive kortl, s

vad kéjjel nézte rajta a véreseppeket. Elméje szédité magas-
sdggal emelkedik a profétai ihletig. E mellett magyar min-
den izében, az, ki férfikordban tanilja meg az Gsi nyelvet,
s ismer nemzetének keblében minden ideget, ki oly tivol
magasan dall a felett. Egészen az, a minek a régi vilig
rajzolta isteneit. Kozel hozzi a teremtés ereje, mert sem-
mib6l teremt egy nemzetet, és felette a fitum silya, mely
a mozgasha hozott atomokkal seperteti el a mozgdsha hozo
orids erdt. Csodidlatos és esoddlatra mélto jelenség : biiszke-
sége, orok dicsGsége fajunknak.

A Hitel dltal meginditott reformkdérdések 1y térre
vitték a nemzet figyelmét és szellemét. A kordbbi sérelmi
politika nem ontudatosan, hanem szitkségképen beleterelte a
jogainak folytonos megesorbitdsitsl fél6 nemzetet abba a
sokat ginyolt prokdtori, sziikkord felfogdsha, melyben még
az 1825 [7-ki orszdgeyiilés is mozgott. Kétségkiviil sziikkori
volt az, s a gunyt is bdven megérdemelte; de a giny éle
épp oly maréan fordilhatott azokra, kik a folytonos tdma-
ddsokat intézték a nemzet jogai ellen, mint azokra, kiket
a folytonos timadds a paragrafusok csigahdziba szoritott
vissza, hol a folytonos tdmadds miatt szitkséges folytonos
védelem elfeledtette velok a haladd kor igényeit, s pusztdan
formalismussd viltoztatta 4t az alkotmdnyi kérdéseket.
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GOROVE ISTVAN EMLEKEZETE. A

E sziikkort felfogdst merészen tdmadta meg a Hitel;
és hogy mily hatdssal, mutatja az a tény, hogy Kolesey mdr
néhdny év milva ginynyal képes illetni azokat, a kik egy
bettinek hosszabb vagy rividebb szdrdban litjdk az alkot-
mdny megsértésct.

Az dtalakitdsi vdgy magas hulldmokat vert irodalom-
ban és szészéken egyardnt; a 1étezd formdk megmentését a
gondolkodobb {6k csak azért tartottdk mdr nagyfontossdgu-
nak, hegy tényleges alaprdl tétessenek a reformok nagy
lépéseil, s az dtmenet vilsigai lehetGleg csendes lefolydsiak
legyenek. Valéban ennek lehetdsége volt az dsi alkotmdny
legfényesebb dicsdsége. Ha volt valaha alkotmdny, melynek
kerete a kor igényei érvényesitésének legkevesebb akaddlydt
képezte, — és ebben dll tudvalevéleg az alkotmdnyok toké-
letességének criteriuma, — ha volt alkotmdny, a mely a fel-
tétleniil megkivint dllandésdg mellett a jézan dtalakildsnak
elegendé szabad ttat engedett: az az angolon kiviil a mienk
volt. Mig {6 lényegében most is a pusztaszeri alapelvek
irdnyaddk, azok fogadtik magokba II. Endre kordban az
oligarchikus ellentdlldsi zdradékot, Verbdezy kordban a feu-
dalis primae nonust, 1848-ban az 1) demokriczidt. s hogy
ez dtviltozdsok mindegyike békés qiton, fokozatos fejlidés,
lépesizetes haladds dltal sikerdlhetett: az valéban elég ok
megfejteni azon csodds ragaszkoddst, melyet — még ha kiilsé
tdmaddsok nem fokoztdk is — az alkotmdny védelmében
folyton tanisitott a nemzet.

A formdk kozé dletet, testet onteni — ez volt a 40-es
évek reformereinek vezéreszméje, ez volt a Hitel megjele-
nése ota a magyar nemzet igyekezete, reménye. Kz igye-
kezet egyiltaldban nem volt forradalmi. Bizonysdg erre nem
csak Széchenyi erds magatartdsa minden merev oppoziczié
ellen, hanem magdnak a kormdnynak megvdltozott hangi-
lata is. A kormdny kebelében valéban nem csekélyebb volt
Széchenyi hatdsa, mint az ellenzéknél. Mig ugyanis az ellen-
zék igen hamar magdévd tette Kolesey és Dedk F. vezérlete
alatt a Hitel vezéreszméit, s a régi oppositié dszrevétlen
viltozott dt e nagy ember hatdsa alatt reformer, liberdlis
parttd: addig magdban a kormdnyban is i) dramlat kere-
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6 GYORGY ENDRE.

kedett felszinre, s az aulikus pdrt a ldngeszi gr. Dessewffy
Aurél kezében csakhamar teljesen kezdette megérdemelni
nevét: a konzervativ jelleget.

Ezen nagy, kiviillrél alig észrevehetd és azon idében
csakugyan alig észrevett dtalakilds Széchenyi {6 érdeme,
{6 biiszkesége. Az egész orszdg uralkodé eszméit kivetette
sarkaibdl és egy egészen 1j, vdratlan irdnynyal pétolta azt.
A kozélet minden dgdn felbuzgé élet igazolta, hogy eltaldlta
a nemzeti dtalakitds leghelyesebb ttjdt.

Forrong6 eszmék, nemes lelkesedés, kifejezésre jutott
tetterd lengett dt az egész memzeten, a melynek ellentdllani
immdr lehetetlenné vidlt. Minden ellentdllds csak emelte
erejét. S6t maga a halasztds is komoly kovetkezményeket
sziilt. Azok a szavak, a melyeket az orokviltsdg elnapoldsa
miatt elkeseredett Kolcsey kiejtett, szomori visszhangot kel-
tettek az orszdghan 1834. november 10-én.

»Azonban, tek. Rk.! Fdjdalmas érzésem kozepette is
bizonyos léleknyugalmat taldlok abban, hogy a nemességen
fekvo szdzados szemrehdnyds terhét a kormdny most sajdt
magdra forditd, s e tette dltal felhatalmazva érezem maga-
mat kikidltani, — s ezen kidltds el6bb-utébb az egész hazdn
keresztil fog zengeni, ezen kidltds elGbb-utébb 9 millié em-
ber kebelét fogja dobbandsba hozni; mert fme 1834-ben a
magyar nemzet torvényjavité orszdggyiilésén a magyar nemes-
ség az addéz6 népnek tulajdon szerezhetésre valahdra dtat
nyitni szdndékozott, s az, ki e jétékony szdndéknak magdt
akaddlyul vetette, a kormdny volt! Igenis, tek. Rk.! A kor-
mdny volt! A mi minket illet: mi a nép irdnti kotelességhez
e részben mindeddig hivek valdnk, s nines egyéb hdtra,
hanem hogy ennek teljesitésében tovdbbra is szent dllhata-
tossdggal maradjunk !«

E felkidltds jelzi a jov6t, s mintegy fold alatt végig
ditb6rgé hangja egy kozelgé hatalmas erupcziénak. Valéban
észrevétlen lassi lépésekkel, de fokonként és Iépésenként
kozeledett is az. A kormdny nem volt a helyzet magasla-
tdn. Nem maradt siiket a mindig hangosabban nyilvinilé
kozvéleménynyel szemben. Nincs semmi adat, mely komoly
bizonyitékot szolgdltatna arra, hogy tenni nem akartak sem-
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GOROVE ISTVAN EMLRKEZETE. 7

mit. Ellenkezéleg, az 6t tdmogaté pdrt nyilt vallomdsai, a
reform irdnydban tettleg tett nagy engedmdények, magok a
hozott tiorvények, s6t magdnak Metternich hgnek emlékirata
kész bizonysdgot tesznek az Gket is dtlengd 1) szellemrdl.
De az, a mit engedtek, nehezen, lassan és mindenek felett
késén volt engedve. Kicsinyeskedtek, mikor nagy dolgokat
kellett volna tenniok. E kicsinykedés miatt sorra vesztették
el a kizvélemény tdmogatdsdt: Reviezky, Majldth és Apponyi,
¢s mikor Dessewffy Aurdl elhalt, a kormdny jéakaratiba
vetett hitnek utolsé oszlopa is kid6lt; a veszély imminenssé
vilt. Mai dlldspontrdl histériai igazsdgszeretettel nem lehet
Gket joakarat hidnydrél vdadolni; de igenis lehet és kell
arrél, hogy ok ndélkil, kicsinyesen jdtszottik el a nemzet
bizalmédt, mely 1827-ben is, 1840-ben is oly fényesen nyil-
vanilt, s a folytonos késleltetés, akaddlyozds politikdjermée
égetGbbé, még ldzasabbd tette a kivinalmakat, még ingeriil-

tebbé a kozszellemet, mely {gy — igen nagy részben a kor-
ményférfiak hibdja miatt, — ledobta magdrdl Széchenyi

Istvin hatalmas kezének gyepldit, s rohanva kezdett isme-
retlen irdnyban futni, honnan visszatérni, vagy csak meg-
dllani is felette nehéz.

Széchenyi ¢les szemei littdk csak a helyzet komoly
silydt. Mint a nydri nap déltetd melegén csak a gyakorlott
szem képes a szeliden 1iszkdlé bdrdnyfelhdk kozt a vihar
elGjeleit megldtni: tgy csak is ¢ dllott azon az dllamférfiti
magaslaton, a melyen litnia adatott. Még dertlt volt min-
den, gyors a haladds, egymdsutin teljesedéshe mendGk a
nemzet reményei, de az érdekek megsértése ¢s ennélfogva
az Osszeiitkozés kikertlhetlen volta mind szembeszikabh lett
mar készilt az orvény és csoportosiltak a pdardk. De ¢ is
igaztalan volt ellenfelével szemben, a ki nem vezette tobhé az
dramlatot, mert hiszen annak nem volt tobbhé ura senki.
A kirtilmények teremtették a helyzetet, s hogy lehetett fel-
tételezni, hogy a gyepléket, melyek kiestek Széchenyi kezé-
bél, ki teremtdje, édes apja volt mindennek, a mi volt, képes
legyen kezébe kapni egy tj ember, ki ragyogd egyéni tulaj-
donain kivtl semmi igénynyel nem léphetett a nemzet élére.
O élén volt az dramlatnak, de a legutolsé, donté momen-
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tumokat kivéve, melyeket hazdja javdra nagy erélylyel és
szerencsével zsdkmdnyolt ki, nem volt vezére annak; inkdbb
exponense volt a mozgalomnak, semmint megteremtdje.

A helyzet sodorta Széchenyi hiveit Kossuth tdbordba,
s mennél jobban igyekezett Széchenyi az dltala veszélyesnek
tartott irdnynyal szembedllani, anndl jobban vesztette el a
tért ldbai al6l. Az dltala felkolttt nemzeti Gnérzet a kor-
mdny politikdja nyomdsa alatt tilerds lett, a kivdnalmak
folyvdst merészebbek, a kovetelések mind messzebbmendk.
Egymdsutdn kertltek fel a sérelmek és kovetelések egyik
oldalon, a rekrimindczick és aprélékos ellentdlldsok a mdsik
oldalon, s a harcz tiizében elveszett a sorrend, a nyugalom
és a tekintély szava.

Az elmék ezen hulldmzdsa kozitt 1épett a kozpdlydra,
tek. Akadémia, Gorové Istvdn, s lett kezdettél végig hi
képviselGje ez dramlatnak s buzgé munkdsa a hazdnak.
Semmi sem volt természetesebb, mint az, hogy lelkének egész
melegével csatlakozzék Széchenyi Istvdn reformkoveteld tabo-
rdhoz. Alig volt 20 éves, midén éppen azon egybekottetés
nyomdsa alatt, melyben dllott ez idében irodalom és koz-
élet egymdssal, az irodalom terén eldszor lépett fel, egy tti
naplé kivonataival; nem iires dbrdnddal, de részletes terve-
zetével a hazai vasiti hdlézat megteremtésének. Kordt tul-
haladé komolysdg és érettség jelzik e dolgozatot. Kamat-
biztositdsi rendszert, s6t kamatbiztositdsi tartalékalapot,
melyek kozgazdasdgi viszonyaink kozt, fejletlen forgalmunk
és a téke hidnya mellett kétségkiviil sziikséges fejlédési
fokot képeznek vasitiigyiink torténetében, részletes szdm-
adatok alapjan ajdnl egy serdiild ifji éppen akkor, mikor
még maga Dedk F.is ginyolja azokat, kik a vasitak létre-
jottét komolyan hiszik. Eppen azon évben, middn a gyermek-
ifji Gorove részletes tervet dolgoz ki a létesitésre, a kerd-
leti gytilésen fgy nyilatkozik Dedk :

>Hanem én azt hiszem, hogy a Debreczen és Pest
kozti vonalra nézve alig van valaki a Rk. kozott, ki velem
egyiitt — tekintve a vasitaknak mds orszdgokbeli torté-
netét, s hazdnk ezen alsé részének statistikai és geografiai
helyzetét, a fuvarnak e vidéken olcsésdgdt — dlomnak ne
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tartand azt, hogy itt valaha vasit létezhessen, ha pedig
mégis taldlkoznék olyan, a ki ezt hiszi, nem bdnom, aludja
tovdbb édes dlmdt; s6t adja isten, hogy az én éberségem
legyen dlom, a ki ezt nem hiszem, az ¢ dlma pedig valé-
stiljon.«

Nem az ifjusdgndl oly természetesen nyilvinils reform-
vdgy, hanem komoly meggy6z8dés vezette az ifji Gorovét Szé-
chenyi tibordba és egyidejtileg a magyar irodalom csarnokdba.
E komolysdgnak érett bizonyitéka elsé fellépésénél nem csak
a tdrgy vdlasztdsa, hanem annak feldolgozdsa is, mert meg-
lepd ismeretekkel s érettséggel tdrgyalja a vasiti kérdések
Usszeségét, az akkori tudomdnyos apparatus felhaszndldsa
mellett, de hazai viszonyaink szempontjdhdl.

Mindkét irdnyt mintegy az anyatejjel szivta magdba.
Atyja, Gorové Ldszls, nem jelentéktelen helyet foglalt el
a magyar irodalomban, irt szinmtveket, kiztok 1807-b6
»A Jegyesek Carthagéban« és »Az érdemes kalmdr< nem
csak szinpadra kertiltek, de tetszést is arattak, irt bol-
cseleti értekezéseket, a melyel: kozt 1823-ban jelent meg
»A férfidnak tokéletességei«; irt torténeti miveket, 1826-—
1828-ig Kger vdros torténetét, 1837 —1839-ig a bdnsdgi bol-
garokét irta meg, s nem csak Akadémiink tagja, de a ma-
gyar nyely, irodalom és nemzetiség iigyében tdrsadalmi téren
is buzgé jeleseink egyike volt.

Hadtrahagyott Onéletirdsa képet ad az elvekrdl, me-
lyekben e derdk férfii nevelé egyetlen fiigyermekét; s az
el6haladdshoz, a modern kor igényeihez valé szivés ragasz-
kodds, s mindenek felett a magyar nemzetiség pietdssal vald
balvdnyozdsa : kozos vondsa lett az atya és fid irodalmi és
nyilvdnos életének egyardnt.

Ez volt a sarkpont, mely ¢t nyilvdnos élete legelsd
pillanatdban Széchenyi tdbordba vonzotta, ez volt az ¢ egész
életének gerincze, Gsszekots kapesa, a melybe belefutott min-
den gondolat, minden eszme és minden érzelem.

Az elhanyagolt anyagi kérdésekkel valé foglalkozds is
Széchenyi hagyomdnya volt nila.

E hagyomdny vildgosan kijelolte a kovetendd irdnyt.
Elvonva a nemzetet a folytonos sérelemhangoztatdstél, a
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melyek eldbb-utébb felidézenddék voltak az osszeiitkozést az
osztrdk és magyar felfogds kozitt, rdszoktatni a belkori
munkdra, a pozitiv alkotdsra, hogy az anyagi téren meg-
erésodott nemzet hatdlyosabban kivetelhesse a kiilsG alakok
dtviltozdsdt, mint a maga objektiv tényezdivel régi siippedt-
ségében maradt, csupdn formdlis dllami 16t tehetné, sajdit
magdra utalni, erejének Ontudatdra és dértékesitésére Gszto-
nézni a tespedd tdrsadalmat. Gorové elGszeretettel fordilt
e térre, de sohasem magddért a tér kedvéért. Minden anyagi
kérdést ethikai momentumokra vezetett vissza, s mindegyiket
ezeknek alapjdan vizsgidlta csak. Nem az iskoldk, mert hiszen
sem az egri iskola, sem a pesti egyetem mnem dllott erds
tudomdnyos magaslaton ez idében, — hanem az atyai példa
és Széchenyinek hatdsa vonzotta 6t a kozélet ezen irdnydhoz.

1841-ben jelent meg téle a »Nemzetiség«. Ugyancsak
Széchenyi befolydsa, ugyanesak Széchenyi szelleme. A mii
maga ma mdr tilélte magdt, s bizonyos dltalinos felfogis
tengerébe mertl, a mint az az akkori kornak irodalmi beteg-
sége 1s volt, de az alapgondolatok egészséges volta, s az
irdny, melyet képvisel, érdekes olvasmdnynyd teszi ma is.
Bizonyos erds optimizmus vondl 4t rajta, a mi minden libe-
ralizmusnak sajdtja, s az akkori teljes egyenldségi test-
véresiilési hajlamok rinak le a politikus rovdsdra azon lap-
jairél, hol a horvit bardtsdgot, s a zsidék emanczipdezidjdt
“nemzetiségi alapokon siirgeti. Kétségkiviil tdvol dllott Szé-
chenyi magas szempontjitol az ifji Gorové, de meglepden
hasonlit még a nemzetiségi tilkapdsok elleni mdérsékletet
hirdeté szavdban is Széchenyi hires akadémial beszéde
Grorové magatartdsihoz a févdrosi torvény tdrgyaldsa alkal-
wmdval 3 dévtized milva.

A tévedést, melyet Gorové és tdrsai elkovettek, vald-
ban vissza lehet Széchenyiig vinni. Absolut demokriczia
viszonyaink kozott nehezen férhet ossze azon idedlokkal,
milyeneket ¢k rajzoltak fajunk kizel jovGjérdl, s az ellen-
tétek felett kimmyti szavakkal elsiklani komoly politikusnak
nem szabad. Széchenyi agitatiGja megkezddésekor nem gon-
dolt azon belsé ellentétre, mely az dltala meginditott magdn-
Jogi reformok radikdlis irdnya, s a magyar nemzetiségi igé-

(50)



GOROVE ISTYAN EMLEKEZETE. 11

nyek konzervativ természete kozott tagadhatatlanil megvan ;
kovet6i nagyrésze szintén nem vette szdmitdsha, vagy —
mint Gorové — az akkori dltalinos egyenldség és testvé-
riség franczia jelszavainak leple alatt konnyen keresztil vélt
csiszni a nehézségeken. Az a feltevés, hogy a magyar faj
suprematidjit a szabadelvi, mennél demokratdbh haladds
biztosithatja, nem Széchenyit6l szdrmazik, hanem létrejive-
telének forrdsa az 6 mikodésének ezen kettds irdnydban
Jogosan kereshetd.

1842 43-ban 1j fordulat dllt be Gorové miikidésé-
ben, de nem irdnydban. Nagy killfoldi tdtat tett. B kilfoldi
utja, melyet T6th Ldrinez tagtdrsunk tdrsasdgdban tett,
maradandé nyomokat hagyott lelkén. Osszekittetéseket kitott
a politikal ¢élet nevezetesebb embereivel, Mittermayer, Aragd.
Thiers, O’Connel, Sir John Bowring ¢ misokkal, de ez it
vetette meg az elsG ismeretség alapjait Pdrisban egy szoros
bardtsdgnak, egy ndla pdr évvel fiatalabb magyar fGarral,
ki nagy dolgokra volt hivatva, gr. Andrissy Gyuldval.

A »Nyugat« lett ez utazdisnak irodalmi emléke ; sub-
jektiv becsti mi, melynek objektiv értéke mnagy mértékben
alatta 41l Szemere utazdsainak. Szénoki erd omlik el ezen
s nem mint amazon, Kolesey hatalmas, tisztilt, egyszeri
nyelve; de a melegség és Gszinte lelkesedés, mely a »Nyu-
gat« minden fejezetén dtérzik, épp oly vonzivi teszi Gorové
miivét, mint a mennyire jellemzik egyéniségét. Egyes rész-
leteit az akkori censura mem engedé kiadatni; de teljes
egészében is ugyanaz, mint toredékében. Minden zében libe-
dlis és minden fzében dthatva a legmagasztosabb hazafi-
sdgtdl: egy szép, fogékony lélek naplojegyzetei és onkény-
telen programmja, mely minden szavdban, minden vondsdban
egy és ugyanaz.

Hazajott a nagyreményd ifji, s az itthon ldtottak
inkdbb apasztottik, semmint emelték a kozpdlya irdnti haj-
lamdt. Részt vett a megyei élethen s vezetésében a megyei
reformpdrtnak, mely az azéta sem feledett Vukovies Sebd
kortl esoportosilt, kivetjelsltje is volt annak, de meghukott.
Ures 6rdit azonban irodalmi tandlmdnyoknak s a tdrsadalmi
élet gyonyoreinek szentelé. A miivészetek felé, melyeknek
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oly lelkes miivelGje volt, fordult. Tanulmdnyai kozt van Kis-
faludy Sdndorrdl, a német szinmiirodalomrdl, az épitészeti
stilr6l és a kozgazdasdgi politika folyton elGtérbe nyomulé
kérdéseirél nem egy. [Tgyhitszik, az tjabban eléGtérbe keriil§
dramlat, — bdr Osszhangzott ohajaival, — titkos aggodal-
makat tdmasztott lelkében, s Széchenyi ferde helyzete az
elfogiilt kozvéleménynyel szemben nem volt teljesen meg-
nyugtaté prognostikon ¢ red nézve sem.

A személyes viszonyok zivatarai kellettek hozzd, hogy
egy nagyobb szabdsi actiéhan részt vegyen. K zivatarok
nem késtek. Kiméletlen kézzel szertedilta a rideg valésdg
a rozsafizért, melyhez kototte egyéni boldogsdgdt, —— s az
elveszett kép helyére, mely képnek helyet foglalni minden
nemesen érzé szivhen joga van, ¢ odatette egész szivének
oltdrdra a hazdnak képét. Szomori vigasztalds az egyénnek,
de a kozpdlya sokkal gyakrabban épiti tonkrezuzott egyéni
oromok romjaibdl a kozérdek csarnokait, mint gondolndk.
Szeretni egy ifjd, mivelt és nemes sziv egész melegével, a
kozvetlenség mdmorité erejével, és szerettetni: és mind e
mellett tudni a boldogsdg teljes lehetetlenségét a tdrsadalmi
korldtok békéi miatt; élvezni a pillanatok mdmordt és meg-
fizetni egy egész életen dt: az egy nagy, nehéz fitum!
E napok torténetéhdl szakgatott lapok maradtak fenn, de e
szakgatott lapokon egy emelkedett 1élek fijdalmai, egy poz-
dorjavd szakgatott remény kesert emlékjelei vannak {fel-
dllitva.

E fordulat keservei megilték ndla az egyént: csak a
hazafi maradt; a hazafi, a ki minden mds felett szereti a
hazdt, kinek egész élete azé lett, ki szivének egész melegét,
érzelmeinek egész tdrhdzdt oda viszi annak oltdrdra.

Beleveti magdt a kiizdelembe, s a Kossuth vissza-
lépése dltal megiirilt igazgatéi széket foglalja el a védegy-
letnél. A védegylet egyik legsajdtosabb tiimeménye volt az
djraéledés korszakdnak. [rtak mellette és ellene is sokat.
Nem lehet tagadni, hogy kizgazdasdgi hatisa eldreldthatélag
semmis volt; mert az onérdek ellensilyozdsa tdrsadalmi
tevékenység tjan alig képzelhets, s mert az eszkozok ily
nagy czél elérésére feltétlentl elégtelenek voltak. De a
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helyzet is kiillonds volt. A mostani vimszivetségtél mily
messze dllott azon nem csak frizishban, de tényleg is gyar-
mati politika, mely Magyarorszdg ¢letérdekeit sérté, mely
ellen nem volt orvossidg, mert nem volt hatalom, s melylyel
szemben a kizbensG vamsorompok leromboldsa kitord orom-
mel iidvozoltetett volna. De a Metternich-kormdny e téren
is késén litta be, hogy a kiézbensd vamok eltirlése el nem
oddzhaté koveteléssé vilt; s e késedelmezés természetes
kovetkezménye az lett, hogy az igények még tovabb men-
tek, a szabad kereskedelmi elveket megtagadd dramlat egy
akkoriban népszertivé vilt elmélet alapjin, mely a nemzeti
ondllosdg bdzisdra helyezkedve, sokszorosan tetszetdssé vil-
hatott ndlunk, az akkori viszonyok kozott védvamokat
kovetelt, s moit ezt remélleni sem lehetett: jott létre a
nagy tdrsadalnh mozgalom, melyben nem csak Kossuth és
tarsai, de Gorové és Széchenyi ifjabb tanitvdinyai, st szent-
gréthi beszéde dltal maga Dedk F. is tevékeny részt vett.

A védegyleti mozgalom a radik:lis irdny elsG diadala
volt. Mdr kordbban mutatkoztak ezen irdny erds jelei. Middén
Pestmegye a honoratiorok szavazatjogdit statutummal dlla-
pitotta meg: gr. Dessewffy Aurél a Viligban helyesen
tamadta meg e hatdirozatot, mint a torvényes tér negdczio-
jat, mely elvonvin a torvényhozds illetékessége alél a sza-
vazatjog kérdését, a foederalismust dllapitja meg. Hasonld
tulkapdsok ellen a nemzeti nyelv iigyében Széchenyi Istvin
emelte fel tekintélyes szavit. A tervkovicsok s kivinalmaik
gombamddra szaporodtak. De mindegyike kizt a legfonto-
sabb mozzanat kétségkiviil a védegyleté volt. Eminenter és
kétséghevonhatlanidl felségjogokat vett vagy akart kezei kozé
venni a tdrsadalom, s bdr e czélt nem érte is el, az erdket
tomorité, az irdnyt megadta, s a kormidnykériket, kiknek
hibds politikdja segité ily nagyra ndéni az dramlatot, valé-
ban megdibbenté.

Gorové, a 28 éves ifju, a hozzikotott reményeknek e
fényes helyen is megfelelt. Két kirirata, az egyik a vim-
tarifa, a mdsik a dohdnymonopélium tdrgydban fényes vild-
got vet Magyarorszig kizgazdasigdanak akkori dllapotdra,
s nélkiilozhetlen tananyag mindazoknak, a kik a jelen dlla-
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pottal szemben a miltak jobb viszonyaira hivatkoznak. Az
elnyomott magyar kozgazdasig jajkidltdsa e két korirat,
mely formdjiban szabatos, lényegében igaz és kovetkezteté-
seiben vildgos.

Ezzel azonban, — mint Széchenyi kivetéi majd mind-
nydjan — (Gorové is mds tdborba ment dt. Nem is mads
taborba: az irdny még mindig a Széchenyié volt, csakhogy
tobbhé nem egy politikus f6 vezetése alatt, hanem a szenve-
délyek lizas tengerén hdnyt hajé volt a reformiigy, kezdd-
dott uralma annak, a mit Széchenyi a sziv politikdjanak
nevezett. A nagy ember, Széchenyi, elszigetelve ldtta magit :
6 sejdité, hirdette a vész jeleit. Senki sem ldtta, senki sem
akarta litni, s middn a mdreziusi napokban Kossuth dia-
dalt aratott s megvaldsitd a nemzet minden jogait, fejlédas
tnérzete kivinalmait, egy pillanatra a teljes fényében kisiits
napfény elvakitd magdt Széchenyit is, s teljes mértékben
tudta élvezni annak gyonyorét. Hogyne hiinytak volna sze-
met azok, a kik kevesebb tapasztalattal, kevesebb beldtdssal
birtak, s a kiket ifji lelkesedésik tiize tdmogatott nemes
optimismusokban. Hogyne ecsatlakozott volna azokhoz Go-
rové; ha nem tette volna, megtagadta volna hazafias szive
dobbandsit, melynek lelkestilni kellett a véletlendl kivivott
eredményeken.

Az 1ij helyzetnek azonban szomoru kovetkezményeit is
hahozds nélkil levontik Gorové és tdrsai. Szolgdltdk a hazdt
vagy mint képviseldk, — Gorové egyik jegyzdje is volt a
hdznak, — vagy a csatatéren; kitartottik az egész epopaeiit,
részt vettek az expositiéhan, és részt vettek a tragédidban
is, hiven, — becsiiletesen, mint az egész nemzet. A nemzeti
becsiilet kérdése volt az. A nemzeti fejlddés szép korszak:
be volt zdrva: a fegyverek szerencséje dintétt a nemzet tor-
vényes jogai felett; siralomhdzzd viltozott az orszig; és mig
a nagy vezér hatalmas elméjére Diblingben red borilt az
arnyck, egyik fiatal tanitvinya ott it a jegyzdi széken Deb-
reczenben, ott lépett dt a haza hatdrdn az Aldundn, ott
lovagolt Kossuth oldala mellett Widdinen, Sumlin, és ott
ette azokkal egyiitt a szamkivetésnek keseri, sotalan kenyerét.

Az 1848 /9-iki események lezajldsa utdn a magyar politika

(54)



GOROVE ISTVAN EMLEKEZETE. 15

. ,

vilsdgos helyzetbe jutott, s e vilsdigos és teljesen megvélto-
zott helyzet 1j vezeté ercket igényelt. Az isteni gondviselés
megadta azokat is. A régi vezetdk elismert tekintélye kel-
lett, hogy bizonyos Osszetartozds érzete maradjon fenn a
széthullé tagok kozott. De a legnagyobb magyar szétziizott
szivvel és elsotétilt elmével vomilt el a térrdl, kesert onvid
marczangolé kinjaival szivében. O vidold magdt: mért kolté
életre a nemzet reformszenvedélyét, ha azt fékezni nem tuds ;
6 viadold magdt, hogy nem volt egész ercje, dambar lelkének
vardzsereje épp oly megdobbentéleg nagy volt akkor, mikor
életre keltett, mint akkor, mikor megdllist kovetelt, épp oly
csoddlatra mélté a Hitelben, mint a Kelet Népében. A mily
igaztalan Job dtkozisa sziiletése pillanatdra, épp oly igazta-
lan onviadak kinozdk a doblingi tébolyda nagy él6halottjit :
valédi mélté torott oszlop a nemzeti temeté nagysdga, valodi
mélto kisértet a halottd vilt magyar kiozélet szomort tarlgjan!

A misik kimagaslé alak a szdmiizetéshen volt a nemzet
jobbjaival. A hazaszeretet meleg érzelme a haza talaja nélkiil
parivd vilik, mely fantomokat fest, délibibokat ringat; s
mennél erésebb a vdgy, valésitani azokat: anndl 6ridsibb a
csalodds. Kossuth Emlékiratai dokument:dlt bizonyiték erre.
Remélni azt, a mit ohajtunk; valdszintinek tartani azt, a
mit reméliink ; folytonosan keresni a valdsziniiség szilait, s
a végeredményben ismét és djra csalédni: ez az emigriczidk
kozonséges sorsa.

... L’orage a frappé le chéne,
Qui seul était leur soutien.

A romok kozott jajgaté Jeremidsok siralmaihoz mélto
pendant az emigrdczié miikodése és a déblingi nagy él6-
halott énvidlé szenvedései. Mindeniitt nyomor és jaj; fokozva
egy szerencsétlen reakezio torekvéseitl, mely meg akarta
fosztani a nemzetet nem csak alkotmdny:itéol, de édes hazai
nyelvétsl is.

A kiket nem egyesitett a haladds, a remény: egyesi-
tette az elnyomids, a kétségheesés. Mintegy isteni boles ren-
delés szerint intakt maradott a vezérek harmadika, sértetlen
személyében, sértetlen elveiben, és {gy lett Dedk Ferencz
nem egy partnak, de az egész nemzetnek vezére. A liberdlis
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16 GYORGY ENDRE.

és konzervativ elmék egyenld buzgalommal keresték az elsd
pontokat. Somssich Pdl és Kemény Zs. megirtak felszélala-
saikat s Dedk F. vezérelte a tiirelemben a leigdzott nem-
zetet. A kozpontot keresé elmék meglelték azt Dedkban,
— s a hazai jogok visszadllitdsdnak elsd kérelme oly ajka-
kon szélalt meg, a melyekrdl alig virta, alig remélte valaki.
Orék dicséség azoknak, kik azt tették, mert orok emléket
allitottak annak, hogy ez alkotmdny, ez a nyelv nem eg
parté ; az ahhoz valé ragaszkodds az egész, osztatlan nagy
nemzeté,

Gorové a szdmiizetéshen sokat tamilt, sokat gondol-
kozott. Fszrevette a hibdkat, melyek elkivettettek, és keresni
kezdette a médokat, melyek mellett fajunk jovéjét az eurdpai
népesaldad kebelén biztositani lehessen. Erdshodott hite, és
erdshodott meggydzédése. Piris és Liondon zajihdl azt hozta
magdval, midén 1856-han — majdnem egyszerre gr. Andrdssy
Gyuldval — ismét hazatérhetett. Ugyanazon korilmények,
a melyeknek létrejovetelét és ezredéves fenndlldsdat koszon-
heti hazdink, biztositjik jovdjét is; s a mint a miilthban
nem véletlen esélyek, de apodiktikus bizonyossiggal miikodé
politikai tényezik tették, hogy e fold magyar volt: épp ezen
tényezdk biztositjik, hogy, mig e tényezék fenndllanak, ez a
fold bizonydra mindig magyar f6ld leend. Csakhogy a nem-
zetnek feladata e tényezdket kifejteni, s nem ellendk viselni
szenveddlyes hdborit; esakhogy a nemzet ne képzelje magét
izoldlt Arkdadidnak, de similjon a nemzetkozi tényez6k adott
alakjaihoz. Apdink bolesessége mindenek felett legfensége-
sebben nyilvinilt abban, hogy egyik kezikkel magokhoz
rdantva, a nemzeti czélok szolgdlatdira felhaszndltik az adott
kortilményeket, s a mdsik kezokkel ugyanakkor nagy kitar-
tassal, esetenként kiomlé vérrel is védelmezték magokat
azoknak elseprd hatdsa ellen.

fme, a kiegyezés alapgondolata, melyet az emigraczio-
hoél visszatérd (Gorové és tarsai magokkal hoztak, s mely ide-
haza azon idd alatt nem egy kitinG {6nek lett vezéreszmé-
jévé, és sarkpontjiva Dedk F. politikai 1) életének.

A magdndlet koréhdl az oktéberi diploma ismét meg-
nyitotta a kozéletet. Gorove, ki visszatérte elsG perczétil
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fogva Dedk tdbordhoz tartozott, szintén odahagyta kitiiné
szorgalommal és tehetséggel rendezett magdniigyeit s mint
a f6vdros egyik képviselgje vett részt az 1861-ki orszdggyii-
lésen. Alléspontjok hatdrozott, vildgos volt. Szellemi hagyo-
* madnyosai a régi liberdlis pirt orokségének, tovabb folytattak
a kiizdelmet, egyelre az elveszett talaj visszaszerzéseért,
A vezér boleseségét semmi sem jelzi jobban, mint az 1848
visszadllitdsdra kiadott jelsz6. Nem csak a jogfolytonossdg,
de a szellemi Osszekottetés folytonossdga is kifejezésre taldlt
e jelszéban. Gorové mutatta ki egy dllamférfitii beszédében,
hogy az 1848-iki torvények mnem forradalmiak, hogy azok
lassanként megérett gyiimolesei a nemzeti szellemnek, hogy
1825-t61 folytonos a fejlédés ugyanazonos irdnya, s hogy
azoknak megtagaddsa ennélfogva nem egy momentdn nyere-
mény megsemmisitése, hanem a nemzet évtizedekig tarté
legnemesebb aspiratiinak ldbbaltiprdsa volna. Valéban a
feliiletességnek és frivolitdsnak nem kis mértéke kellett
hozzd, teljesen ignordlni akarni az 6rids kiizdelmeket, s az
egész fényes korszakot, melyet Széchenyi nyit meg, s melyet
a doctrinairek kisded, de 6ntudatos, bdtor csapata zdr le;
az eszmék fokozatos fejlédését, a nemzeti élet mindig erd-
sebb és erGsebb liiktetését, melynek kezdetét Berzsenyi
>Romldsnak indult hajdan erds magyar<-ja és befejezését
Petdfi »Talpra magyar«-ja jelzi.

A kiizdelem eredménytelen volt s az 1865 7-iki orszdg-
gylilés kezdetén is kevés kildtdssal biztatott az eredményre.
A nemzet egy része tiirelmetlenkedett, forradalmi irdny kez-
dett ldbrakapni, s a kormdnyférfiak kozeledni alig voltak
hajlandék. A kiegyezés esélyeit felette megnehezitette azon
kortilmény, hogy annak szikségképen magdba kellett fog-
lalnia az egész monarchia dtalakuldsit, hosszi idére meg-
allapitani az érintkezés anyagdt és formdjdat, s igy a belsd
atalakilds teljes mértékét. A husvéti czikk jelezte az irdnyt,
s a részleteket is, a mint egy erds logika és dllamférfitii
ontudat megdllapitd; de a megvaldsitdsnak szamos akaddlya
volt fent és lent egyardnt. A nemzet csiiggedett s vesztett
hitébdl, lappangé mozgalmak és folyton megiijulé inség hirei
valtogatik egymist, s mindezekhez hozzdjirilt a nemzetkozi
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18 GYORGY ENDRE.

helyzet 1866. tavaszdin, mely egy nagy hdbori gyors kito-
rését kozel kildtdsba helyezte.

A pillanatok vilsdgosak voltak, s maga Dedk F. is
habozott. Gorové naprél-napra vitt feljegyzései a dontd
napokrél élénk képét adjik a kiizdelemnek, mely a szinfalak
mogott folyt. Ok ohajtik, hogy formuldzva legyenck a nemzet
ohajai az orsziggyilés kozel berckesztése vagy elnapoldsa
el6tt, nehogy Béeshdl azzal vidolhassik Gket, hogy dltald-
nossigok keretéhe gombolkozva halasztottik el a kedvezd
alkalmat ; hogy komoly szdndokot az 6rikos tartomdnyokkal
szemben fenndllé kérddsek szabdlyozdsdra nem mutattak.
Mis oldalrél a felelgsség silya, annyit kovetelni, a mennyi
minimum és maximum legyen egyardnt, a mennyi az utél-
jara az 1790/1-iki torvényekben biztositott teljes ondllidssal
megfér, s mds oldalrél a monarchia nemzetkozi igényeit is
kielégitené, a mennyi elfogadhati legyen a monarchia hatalmi
dlldsdnak érdekébdl Béesben, s elfogadhaté legyen a jogaira
féltékeny nemzet rdészérdl is: és mindezt a hdbori viharai,
napok ¢és perczek izgalmai kozt: valéban nehéz dllds volt

Bs Dedk megtette a 67-cs bizottsdg kikilldésére az
inditvinyt, s a 15-0s bizottsdg formuldzdsdban kozzététetett
még az orszdaggylilés elnapoldsa elétt a magyar nemzet ohaja.
A formuldzds ontudatos volt, s a nemzet ohaja, melyet egy
esctleg gyGzelmessé lehetd hadjdarat el6tt nyilvdnitott, a haboru
vereségel utdn sem emelkedett egy igével sem. Valédi dllam-
férfiii érzék, nem szatécskodds vezette a nemzet vezérét.

A kiegyezés megtortént. 1848 visszadllittatott, a ma-
gyar kirdlyi korona régi helyét elfoglalta, s a minisztérium
megalakittatott.

Pdratlan eset a vildgtorténethben. Az angol forradalom
hasonlithaté csak hozzd. De az sem, sem drdmai részletei-
ben, sem eredmdényeiben. Ordniai Vilmos nem volt Stuart,
sem kormdnya nem volt a kerekfejliek koziil véve. 1867-hen
ugyanazon szemdélyiségek, alig egy-ketts kivételével, vezetik
Magyarorszig sorsdt, mint 1849-ben; s az Gszinte joakarat
mind a két oldalon feledteti a miltakat egy szebb jovd remé-
nyében. Isteni kéz miive bizonyidra, tek. Akadémia, mely a
legszeretettebb magyar kirdlylyd tette az 1850. év osztrik
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GOROVE ISTVAN EMLEKEZETE. 19

csdszdrdt, és a kirdlyl udvar fényét végig sugdroztati a volt
rebellisek egész hosszti sordn, mely mindkét oldalon begyd-
gyitd a sebeket, felépité a bizalmat és biztositotta dllamunk
csendes jelenét, boldog jiovdjét.

Lelkénck egész melegével csiiggvén Gorové a kiegyezés,
nagy gondolatdn, tevékeny részt vett annak létesitéséhen.
Ugy a 15-6s, mint a 67-es bizottsdgnak tevékeny tagja, Dedk
legkozelebbi kirnyezetének egyik lelke 16n. Eldtanilmdnyai
s multjandl fogva senkit sem lepett meg, midén a kormdny-
ban a foldmivelés, ipar és kereskedelemiigyi tdrcza vezeté-
sével bizatott meg.

Kizel még az idd, tek. Akadémia, hogy elfogiilds nélkiil
volna itélet mondhaté azokrél, a mik 1867 Gta torténtek.
Nem is akarom taglalni a kérdéseket, melyek felmeriltek,
a tevékenységet, mely minden irdnyban megindilt, és az esz-
mdéket, melyek uralkodtak. Csak a consistentidt akarom érin-
teni, mely nem engedi meg az 1867 dta torténteket szorosan
elvilasztani a 40-es évek kiizdelmeitdl, mely a megviltozott
viszonyok mellett is azon reformer dramlathan mutatja az
eszmék gyokerét, a mely akkor vettetett el, s mely keresztiil
nytlva a radikdlis és reactiondrius korszakon, ismét a whig
elvek gyiimoleseiil jelentkezik, hajtdsaként azon terebdlyes
szellemnek, mely még ma is — tiobb, mint két évtizeddel
fizikai haldla 6ta — vezeti az elméket: gr. Széchenyi Istvin
orok szellemének.

Az 1ij kormdny feladata nem volt kevesebb, mint meg-
teremteni Magyarorszdgot, nem a torvényes, hanem a tény-
leges, modern és fejlédésképes Magyarorszdgot: védeni egyik
kézzel a csak most biztositott jogokat minden termdészetes és
részben ontudatlan tdmadds ellen, kivonni a torvényekbdl a
nemzeti ondllé 16t minden consequentidjit; s mds oldalrdl
eliiltetni a haladds magvait, semmibdl teremteni az 1j. mo-
dern Magyarorszigot. E torekvésében a kormdnyt tdmogatta
egy part, a melyre méltin biiszke lehetett. Valéban alig
mutat fel a vildgtorténelem parliamentdris gyakorlata esetet,
hogy a mnemzet szellemi, dértelmi és vagyoni erejének oly
nagy mértéke egyesiilt volna egy kormdny tdmogatdsdra,
mint a miné a Dedkpdrt volt.
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Mindkét irdnyban tevékeny részt vett Gorove. A czim-
kérdés, mely annyi ellenszegiilés, annyi védlsdg utdn végre is
a magyar kozjog felfogdsa szerint mem csak megoldatott,
hanem szabdlyoztatott is, dltala vettetett fel, s fékép az &
hajthatatlansdga dltal jutott diadalra.

Mids oldalrél az alkotds munkdjiban sem pihent.
A kereskedelmi kamardk, az iparszabadsdg, a posta, a tdv-
irda megteremtése, a l6tenyésztés elkiilonitése kortl az 6vé a
féérdem. A magyar nemzetiségnek tett szolgdlatok a részletek
koril épp oly elismerésre tartanak szdmot a jové torténet-
fréja részérél, mint a 70-es években. Hiszen, hogy csak egy
példdt emlitsek, tek. Akadémia, a kezdet nehézségeir6l, midén
a tdrczdt Gorové dtvette, az egész orszdgban csak hdrom
magyardl tudé tdvirdahivatalnok volt!

Ugyanezen irdny jellemezte miikodését a kozlekedési
tarczandl, a melynek vezetését Miké gr. visszalépése utdn
vette 4t. Otodféléves miniszteri palyafutdsa szakadatlan mun-
kdssdg volt azon elvek diadalrajutdsdban, a melyeknek zdsz-
laja ald a 40-es években csatlakozott, és a melyeket hiven
kovetett minisztersége utdn is, igy a bomladozé Dedkpdrt,
mint az tdjonan alakilt szabadelvéi pdrt élén.

Valéban a magyar liberalismusnak mincs 6 hozzd
hasonlé typusa. Sem merevségben, sem kitartdsban, sem
kivetkezetességhen. Sem j6, sem balszerencse el nem tdnto-
ritd attél. Végigment ugyan a szabadsdgharcz tlizkeresztjén,
végig a hontalansdg és az elnyomatds tisztité tizén, de
mindig egy és ugyanaz maradt. Erds ldngolds a nemzetiség
és a haladds tigyeért, bizonyos optimizmus, megingathatlan
hit a jov6ben és az emberben, és mindenek felett a hazdnak
kiolthatatlan szerelme volt a 40-es évek reformereinek jel-
lemz6 tulajdonsdguk ; és e tulajdonsdgok aligha mnyilatkoztak
akdrkiben is oly szembeszokden, oly dllandéan és oly salak-
talanil, mint Gorové Istvdanban.

Mert hiszen az dtalakildsi korszakok természetes jel-
lege, hogy egy bizonyos mennyiségii salak onkénytelen hozzd-
tapad. Mélyébdl felrdzatvan a tdrsadalom tengere, semmi
sem természetesebb, mint hogy a mélybél nem csak gyingy,
hanem iszap is kertl felszinre. Minden patriotizmus —
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mondja maré ginynyal Carlyle — inficidlva van egy rakds
oly elemmel, mely csak egyszertien gazember. S a biint
nyomban koveti a biintetés, a szérvinyosan elkovetett hibdt
a tomeges gyanusitds. Szerencsés, ki ezt elkeriili, s ki ellen
a féktelenné vdlt pédrtszenvedély sem tud felhozni gyanit,
ki, mint Dedk mondd Gorovérdl, a szivar hamvdndl mds
mocskot nem kénytelen soha megtéirni magdn. A viszonyok
megdllapodvdn, lassanként a mélybe tér ismét vissza, a mi
oda vald, az dtalakidlds j6 eredményei dllandéan megvannak,
a hdtrdnyok pedig magoktél megsziinnek: de a jellem ere-
jébe vetett kozhitnek mem utolsé bizonyitéka az, ha e kor-
szak alatt, mint Caesar nejéhez, még a gyani sem kozelit-
hetett, ha kozonségesen olyannak ismerték el, a milyen volt :
minden kozdologhan tisztdn és kizdrélag a kozérdek szol-
gdlatdban.

Pedig alig birt valaki erdsebb rokon- és ellenszenvek-
kel, mint 6. Hideg, néha visszataszitélag merev kiilseje alatt
mily nagy kincse lakott a csalddi melegség, a josdg és ember-
szeretetnek, mint tdmogatott minden 1j erét, mint simitgatd
az Gszinte akarat elStt a pdlya természetes nehézségeit. Bs
mindezt csupdn a koziigy érdekében. Kitiing férfiak egész
raja novekedett szeretetének, gondozdsdnak melege alatt a
koziigyek szolgdlatdra, s utolsé éveinek egyik kiilonds bol-
dogsdga az volt, ha az dltala elvetett magok nivekedését
litta. E pillanatok voltak a beteg utolsé vigaszai, mint az
oreg Burkeé, ki nem csak hajtdsdt, de magit az egész torzset :
Chatham lordot ldtja éromtél konyezé szemekkel megijilni
az ifji Pittben.

Semmit sem gy(ilslt annyira, mint az irigykedést. Vals-
ban szomori jelensége korunknak, s dtmeneti dllapotainknak,
a mély orvény dthidalhatlan betegsége ez, mely tehetséget
készt tehetség ellen, mikor mindannyira oly nagy a sziikség.
De nem egyedili jelenség ndlunk. Mdr Cicero panaszolja,
hogy a ki valamicskét tud, felfijja magit, és sajndlja mdsnak
érdemeit. Ha e sajndlat nem engedi Temisztoklészt aludni
Miltiadész trofeumaindl s nagy dolgokra készti 6t is: dm
kész a nyereség a nagyratord ifjiuban; de ha botoril annak
J6l megérdemelt trofeumai osszetordelésén kezdi: egy tehet-
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ségekben nem gazdag orszdgnak kettés kdra, kettds szégyene
van benne.

Az § élete, tek. Akadémia, egy bevégzett teljes egész
volt. Nem volt sziiksége midsok dicséségére. Ha a szildrdsdg,
torhetetlen ragaszkodds az elvekhez, nagy vondsokban épp
tigy, mint a részletekben, rajongd S/eretetc a hazdnak mélté
trofeum egy férfid emlékezetének: tigy az ¢ emlékezete teljes.
Nevéhez nem fiz6dik nagy irodalmi babér; hiszen irodalmi
mivei f6kép ifju kordbol valdk, s befolydsa alatt azon szé-
nokias dramlatnak, mely ¢ korszak alatt mindenen uralko-
dott; s midén régi szdndékdt, hogy pdlydja befejezésetil vjr:
az irodalommak éljen, a kormdny gondjaitél megszabadiilva,
aldsithatta volna, megjelent a kér s 1d6 elétt a haldl. De
nagy, a nemzet sorsdira dintéleg hatdrozé esemény emléke
sem {liz6dik nevéhez, mely kizirélag az ¢ érdeme volna,
mint Széchenyi, Kossuth vagy Dedkéhoz. O nem volt egy
nagy part vezére, de nem is volt igénye, hogy annak tartas-
sék, soha. Hanem a mi volt, az meg volt teljes mértékben.
Férfic a sz6 nemes értelmében; hazafi szive minden dobba-
ndsdval és szabadelvii reformer minden dramlat kizott. Egy
volt azok kozil, kiknek neve egy egész programm; tiszta
vildgos, félre nem magyardzhato.

Széchenyi tanitvinya nem akarja a févdros rendezése-
kor kitelezdvé tenni a magyar nyelvet; a varmegyei tan hi
utédja ellenzi a megyei jogok csorbitdsdt a kinevezési rend-
szer behozatala dltal ; az egyenlGsée bardtja minisztertdrsai
ellen kész vetni szavazatdt a virilis szavazati jog megdllapi-
tdsdndl ; a valldsi egyenlGség hive siirgeti a kiotelezé polgdri
hdzassdgot; a doctrinairek utédja minden nehézséget rdbiz
a nivelldlé iddre; a szabad kereskedelmi iskola tanitvdnya
ismét visszatér ez elvek valdsitdsdra, middn megkoti 1868-ban
a német szerzddést; az egyéni szabadsdg tandnak hi kove-
tdje megteremti az 1purszulnulszigot; jelentékeny részt vesz
a Széchenyi dltal tervezett tiszaszabdlyozdsi munkdkban,
mint szintén legelsé irodalmi fellépése szoros kovetkezmé-
nyetil dontéleg veszi kezébe vasiti hdlézatunknak a Széchenyi-
féle programm szerint megvaldsitisa munkdjdt. Csak alkot-
mdnyi kérdésekben merev. Nem tiiri — mint régi iskoldja —
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a jogok megesonkitdsdt, a torvényhozds bdarmely megszori-
tasat, féltékenyen 6rkodik a delegdczidk jogkorének tdgitdsa
felett; és mindenek felett aggodalmainak 6 tdrgya, munkdl-
koddsdnak f6 része, hogy kormédnyképes pdrt, s akczidképes
kormdny maradjon egyiitt kompaktil, hogy a parliamentdris
élet keretében fennakadds nélkil haladjon elére a nemzet.
Az § felfogdsa szerint a parliamentdris élet 1évén hiztositéka
a magyar dallami 16t ontudatos fejlédésének, s a parliamen-
taris élet nélkilozhetlen feltétel gyandnt kompakt pdrtok,
kiilonosen pedig kompakt tobbség lételét kivinvin meg: e
fészempont ald rendelte esetleg eltérd véleményét is. Kz a
felfogdsa magyardzza meg azon feltinG buzgalmat, a melyet
a  kormdnypdrt Osszetartdsa érdekében vilsdgos iddkben
mindig kifejtett, nem akarvdn frakezick kegyelmére hizni a
kormdny lételét, de ezen felfogdsa kivetkezménye ndla egy-
uttal az is volt, hogy minden habozds nélkiil ohajtd felhasz-
ndlni mindannyiszor a téhbség erejét, valahdnyszor alkotma-
nyos jogok forognak széban, valahdnyszor magasabb érdekek
feltétlentil megkivetelték. Az & loyalis, boles és hatdrozott
vezetése valéban mnagy hasznokat okozott e téren is a
hazdnak.

A kotelességteljesitésnek itt is prototypje.

Vele ismét megritkiilt azoknak gyér sora, a kik ott
allottak a modern Magyarorszdg ifjisdgdnak nemes kiiz-
delmei kozott. A 40-es évek torténete mem zdrédott le a
48-iki eseményekkel ; nem a viharokban, de az 1867-en tiil
esé évek alkotdsaiban fejeztetett be a reformerek nagy miive.
Es adott nekiink — sok szenvedés, sok kesertiség utdn, —
de végre is adott egy nagy, megijhodott Magyarorszdgot,
mely szizadok 6ta nem ismert dlldst foglal el Eurdpa nép-
csalddai kozott, s melynek hasonlithatlan, dicsé kerethen
sajit kezébe van letéve sorsa. A torténetiré csoddlkozni
fog ugyan az események egymdsutdnjin gyakor izben, nem
litva 4t az ugrds szikségét itt-ott, a hol a lassi fejlédés
nem csak biztosabb, de eszélyesebb is lett volna; csoddlva
fogja szemlélni néha a nagy merészséget a conceptiéhan, és
az ideges kapkoddst a létesitésben: de ez nem viltoztatja,
nem vdltoztathatja meg itéletét felglok. A siker szél vég-
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24 GYORGY ENDRE.

eredményben mellettok. A mi van e hazdban, — és istennek
hdla, sokra mutathatunk ma mdr teljes biiszkeséggel, az
majd mind Széchenyire vezet vissza, mint Gs forrdsra, s az
majd mind a 40-es évek reformereinek hazafisdgit és alkoto
holeseségét hirdeti.

Gorové Istvin egyiitt élt ez eszmékben, egyiitt élt e
munkdval. Bizony nagy része volt benne. A ki idejét, tehet-
ségét, lelkének egész melegét oda adta a hazdnak, és a ki
nem kért attél soha semmit; — a ki, mint €16 emléke a
multnak, jdrt kozottiink, soha nem lankadé hittel a jové
irdant; — a ki az expediensek kordban nem alkudott sem-
mit, de maradt mindig egy és ugyanaz; a ki szenvedett,
tlirt, dolgozott és hii volt mind a haldlig; — a kinek aja-
kdén mem volt panasz még bhetegdgydin sem a sors ellen,
mert kebelében viselte a hiven teljesitett polgdri kitelesség
megnyugtaté ontudatdt; — a ki érzékeny, majdnem sentimen-
talis kedélye mellett is tudott tirni, hallgatni, ha kellett a
koziigyért; — a ki gy halt el a 40-es évek reformeszméi-
nek végre megért diadalai utdn éppen egy kérdgyon dtélt ilés-
szak végén, mint ama hds franczia ezredes, ki halidlos sebbel
kebelén végerdlkiodéssel is lovdn marad, s csak mikor a
gyozelem ki van viva, kéri foldre rogyva tdbornokdt: » A pré-
sent permettez moi, que je me retire, parceque je me
meurs« . . .

Multis ille bonis flebilis occidit, tek. Akadémia, de
taldin nulli flebilior quai. mihi. Kozelr6l éreztem lelkének
melegét, josdgos szivének szeretetét. Az ¢ erds keze vezetett
a kozélet sikjara; 6 tdmogatta az ingadozét, 6 bdtoritotta
a csiiggedezét. Erzem az iirt, melyet haldla hagyott, ha a koz-
pilya viszontagsdgai zaklatjdk lelkemet, az ¢ erds keze, az
G erés hitének melege nélkiil naprél-napra sivarabb a kép,
mely elGttem dll.

Hanem a kételék, melyet rokonszenv alkot, kizos esz-
mék melege tdpldl, mely a tiszteletet ragaszkoddssal fizeti,
bizonydra mem sziinik meg egy koporséndl, s dtsugdrzik
verGfényével a megmaradt életen.
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BEOTHY LEO EMLEKEZETE.

(1840—1886.)
Meghalt 1886, janudr 7.

GYORGY ENDRE, levelezs tagtol.

Midén a tek. Akadémia rendeletébdél Beithy Leo tag-
tdrsunk emlékezetét akarom megiijitani: gy tetszik nekem,
mintha eléttem dllana ismeretes alakja; mintha rajtam nyu-
godnék szelid kék szemének réveteg tekintete, mintha az &
elegdns megjelenése, szép arcza ujilna fel elGttem, azzal az
élettelen, kihalé sugdrral, mely egész lényének annyira elvil-
hatatlan tulajdona volt. Soha sem littam irét, a ki tdvolabb
allott volna miivétél, mint 6. Minden sordnak hatdrozott
hangja, minden tételének logikai éle, a legtdvolabbrdl Gssze-
vont drgumentdcziok egész csatarendje, az erds és bensd
meggy6zGdés mindig dt-dt csillané igaz verdfénye mily mds
alakot rajzolt képzeletiink elé, mint a ming volt: dlmodozd,
majdnem ndies, zirkézott 1élek, minden kitorésre képtelen,
passiv jellem; tartézkodé modor, félve kiejtett, bdtortalan
szavak, félénkségig mend szerénység, mintaképe azoknak az
embereknek, kiknek tulérzékeny szive, mint a mimosa
pudica kelyhe, az els§ durva érintésre Osszeszoril, vagy
taldn, mint a noli tangereé, orokre lehull, és a kik aztdn
— bdtortalanok szembeszdllani az élet viharaival, — min-
dig mélyebbre ¢és mélyebbre dssik befelé magokat sajdt
eszméik hdldjaba, a nélkil, hogy a kiviilrél jove vildgossig,
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2 GYORGY ENDRE.

az, a mit Bacon szdraz vildgossignak nevezett volna, jété-
kony melegével valaha tisztdzhatnd alaptételeiket.

s eléttem 41l életének utolsé szakaszdban, a hosszi,
lassi haldoklds dtérzett kinjaival. Idegrazé kép, melyre
visszaemlékezni is fd)o. Frezni naprél napra az elme gyen-
giilését, a mnovekvé homdlyt, és keresni forré vigygyal a
vildgossdgot ; érezni és tudni, mint apad és csokken az élet
ssorgedezd nedve, és megverve lenni kiolthatatlan szomjjal
meriteni abbdl; keresni a szenvedély egész tizével az
igazsdg minden eldugott segédeszkozét, és érezni, mint
torlédnek le a cserben hagy6 emlékezet tabldjarél a nagy
faradsdggal mar osszeszedett részek is; akarni élni, mert
az ¢let a munka, és litni kozeledni rémes, lassi, de kike-
riilhetetlen 1épésekkel a biztos haldlt; valéban szomorid, meg- |
haté sors. Bis néhai tdrsunk, tek. Akadémia, élni akart még
akkor is, mikor élete nem volt egyéb, mint vegetdlds;
gondolkozni akkor is, middn agya megtagadta a miikodést ;
dolgozni akkor is, a mikor az életeré dermedése megzsib-
basztotta kezét. Tagadni akarta maga és mdsok el6tt egy-
ardnt, a gyors hanyatlist, s akarata kinlédott a 1élek emel-
kedd tehetetlenségén. Relativ boldog még, — ha a lassi
haldl e borzaszté osvényén boldogsdgrol lehet szo, — kinek
sotét kozonybe fal belé lelke, melynek kodét esak itt-ott,
mint valami czikdzé villim, deriti fel egy-egy sugara az
ontudatnak vagy emlékezetnek, a ki az értelmi tehetetlen-
ség lomha silya alatt hizza-vonszolja kozel sirvjdig életnek
nem nevezheté tengddését, és mint él6 halott—jar femt;—————
kiégett romja az egykori langésznek, sirkovetl sajdat sir-
janak, rémité példdjara az orok elmuldsnak. De sziz-
szor és ezerszer szerencsétlenebb volt ennél, tek. Akadémia,

Beithy Lieo életének vége. Nem nehezedett dthatatlan, vagy
csak néha-néha dthaté kod elméjére, éberen maradt munka-
kedve, ontudata ismerte azt a legsivirabb dllapotot, mely-
ben volt, dolgozni akart, de naprél napra dérezte képtele-
nebb és képtelenebb voltit, cserben hagyta emlékezete, tudidsa,
keze; ontudatos fejfija volt sajit lelkének, melynek még
az is megadatott, hogy végig nézze sajit magdnak feloszld-
sat, megsemmistlését; végig nézze ez irtézatos processust,
(66)
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melyet ndla még az él6 hitnek gydégyité balzsami sugdra
sem ragyogott be....

Pedig ¢ is élt, s bdar kordn megkéstolta a csapdsok-
nak keservét, jutott az oromokbél is osztdlyrész szdmdra.
Haladni sajdt utjan és szakitani dtkozben annyi virdgot, a
mennyit csak lehet: im ezt jelzi John Stuart Mill énéletraj-
zdban az élet feladatddl. Sajdt titjdn haladott Beothy Leo is,
kovetkezetes, szigori kotelességérzettel, de a mneki nyil6
virdgok tdvolrél sem tolthették be lelkét melegségikkel.
Mint kora fejlédéshen levd gyermek, ismeérkedett meg az
élet bajaival; és az élet bajaival szemben, melyeket épen
ezért elzarkozott lelke mem ismert meg soha, gyermek
maradt haldla perczéig.

Atyja Beiothy Sdndor, kordbban Bihar megye hires
tolld féjegyzdje, majd kirdlyl wgyész és végil referenda-
rius Bécesben, 1840-ben sziiletett fidt oly neveléshen akarta
és kezdette részesiteni, mint a minét az atya tdrsadalmi
allisa és fia jovGje egyardnt megkivintak. Kz akaratot és
e kezdetet elsodorta a vihar. Az 1848-ki események meg-
szakitdk az atya kozpdlydjit és a fiu nevelését egyardnt,
A nevel6hoz szoktatott fid époly hamar vdlt sajit maga
mesterévé, mint ahogy a fényben és jolléthen sz sziillok
beleélték magokat a nélkilozésekbe, melyek évr6l évre
nagyobb silylyal nehezedtek a csalidra. Alig van kozéle-
titnkben és irodalmi viszonyaink kozt szellem, mely annyira
self made volna, mint a Beithy Leoé. Az ifji lankadatlan
buzgalommal veti magdt az ismeretek szerzésének, dolgozik,
tanil. Elméjének kerete tdagil, ismeretkore gyarapodik,
itél6tehetsége erdshiil. Csakhogy hidnyzik a vezetd kéz. A
mi autodidaktdkndl oly gyakran eléforddl, mert oly nagyon
természetes, az ismeretgyarapitds heve elragadja az ifja
szellemét, hatdrozatlan dtakra téveszti, és gyakran ingovi-
nyos talajra dllitja, mind bekovetkezett néhai tagtdrsunk-
ndl is. Szenvedélye lett a tanulds, s az emberi ismeretek
végtelen mezejére minden irdanytd nélkil kidobva, tdjéko-
zatlantil jové czélzatai irdnt, szomji lelke egymdsutdn for-
dilt a legkiilonb6zbb irdnyokhoz. Majd a torténelem és
népismeret, majd az 6-classikai irodalom, majd a tdrsadalmi
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¢s dllamtudomdnyok, majd a természettudominyok és meny-
nyiségtan kotik le figyelmét és foglaljdik el elméjét. E mel-
lett ifji kordban a szépirodalommal is foglalkozik, sét
legel6bb is e térre vezette természetes oOsztone. Az akkori
»Holgyfutdrban« dlnév (Thobey) alatt novelldkat, st szin-
darabot ir, 1860-ban, melyek némi feltiinést okoztak, s e
téren szdnddkozik maradni, midén az dldott emlékezetii
Beithy Odén nemes lelkti ozvegye csalddja kirébe veszi.
A févdros irodalmi koreivel ismeretsége azonban csak kiilsé
volt. Munkatdrsa volt a »Fiiggetlennek« és a »Honnake, a
hol a kozgazdasdgi rovatot vezette, a nélkil azonban, hogy
rajta bekovetkezett volna az a szomori tinet, mely a hir-
lapiréi pdlydra lépett tehetségeknél oly gyakran bekovet-
kezik ; nevezetesen az, hogy a napi teenddkre forditvin
kizdrélagos figyelmét, a rendesen nagyon is hidnyos alap
az 1ddk folyamdn folyvdst feliiletesebb, itéleteiben konnyehb,
eljardsiban konnyelmiibb lesz. Beothyt hirlapiréi pdlydja
nem elégitette ki soha, s ebb6l magyardzhaté egyrészrél
azon kortilmény, hogy folyvist nagyobb és nagyobb szor-
galommal fekiidt konyveinek, és az a mdsik tény is, hogy
jo hirlapiré nem vélt beldle.

Ellenben éltének majdnem egyedili fényes részlete ez.
Csoddlatos volt ez években a magyar tdrsadalom képe. Az
1848 elGtti évek nagy alakjai tartottdk erés kezikben
a nagy nemzeti iigyet, mint hatalmas tolgyek, a melyek
daczoltak a viharokkal d&s dicsdségesen kidllottdk azok

erejét. A nemzeti lelkesedés tize dthatotta a palotdk és
kunyhék minden zugdt, és az érzelmek terén talin sohasem
mutatkozott oly mnagy és magasztos egyhangusdg, mint a
hatvanas évek kezdetén. A szavakban és az érzelmek Gszinte-
ségében kétségkiviil nem volt hidny; de ha a nemzet szel-
lemi erejét kereste a figyelmes vizsgil6 szeme: komor képet
taldlt a ragyogd kiilsd alatt. A nemzeti torzsnek dereka
hidnyzott. Maga a hazafias tildraddsokban tiindokls ifjisdg
oly benyomdsok hatalma alatt dllott, a melyek sokkal
inkdbb kedveztek egy jov6 zavaros korszak, semmint a
komoly, higgadt munkidlkod:s el6készitésének ; és az a nem-
zedék, melyre az 1848 eldtti vezérek kozvetlentl dthagy-
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hattdk volna a nemzeti fejlédés tigyét, mondhatni, nem volt
sehol. A nagy események fijé utéhatdsa alatt elzsibbadt e
kitelességérzet, ¢és épen akkor, midén a magyar mnemzet
kozvetlentdl belépett a vildgdramlatok kozé, taldn tjabb
fejlédésiink egész torténetében legkevesebb volt a komoly
tanulds vigya.

Valéhan nem kevésbhé volt ziillott a belsd tdrsadalom,
mint a milyen aggaszté a politikai helyzet, s6t az utébbi-
nak silydt kétszeresen nchezitette a komoly fejlédés csirdi-
nak észrevehetéleg csekdly mennyisége. Az orszdg nagysd-
gdhoz ¢és jové haladdsdhoz képest kiilonben is csekély szdmi
iskoldknak még csekélyebb szdmi tanul ifjisdga az elnyoma-
tds természetes visszahatdsaidl inkdbb hazafias tiintetésekkel
vélte teljesiteni kotelességét, mint komoly tantdlmdnyok-
kal; mnaprdl napra nagyobb tért foglalt el a félmiveltség,
az események fejlédésétsl parancsolélag kovetelt  szak-
szer(i, komoly tanulds majdnem cgydtaldn sziinetelt, s
valéban komor kildtdsok nyiltak meg mind azoknak lelki
szemok el6tt, kik merészen vetették fel a kérdést: mi lesz
fajunkbdl, ha a régi vezérek kiddlnek, a ndélkil, hogy a
nemzet és kirdlya kozt a béke biztositva volna ? mi lesz az
erdébdl, a hol a suddrba szikkend fik majdnem teljesen
hidnyoznak, ha a vén tolgyek kiddlnek, és csupa eseprentékre
kertil a fentartds kotelessége ?

Talin e gondolatok ‘is belejdtszottak a kiegyezés nagy
miivének létrejottébe, s ha belejdtszottak : kétségkiviil jogos
volt tekintetbe vételok. De mindenesetre nagy megelége-
déssel kell dsszehasonlitanunk szellemi fejlddésiink mai 4lla-
potdt dés irdnyzatdt, a midén a szakszerti miveltség terje-
dése vagy legaldbb a szakszerti mtivelddés utdn dltaldnos a
vigy, azon korszakkal, a mikor dltaldnosan hidnyzott nem-
csak a szakmiveltség, de az az utdn valé vdgyakodds is az
ontudatra ¢ébredd ifji nemzedéknél.

Valéban odzis volt a keret, mely Beothy Ledt is
magdba fogadta, e tekintetben is. Kgy magas szellemd né
befolydsa alatt az akkori ifji nemzedék egy pdr tagja,
kikrdl késébb gy emlékezett meg a haza feledhetetlen
bolese, hogy velok nemesak tdrsalogni, de tandeskozni is
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lehet, komoly tanilmédnyokra adta magdt. Firdekes kisérletek
az 4dtmeneti korbdl, s ez érdekes kisérletek f6kép a kizgaz-
dasdg terén forogtak. Beithy Akos, Szogyény Ldszlé, Kéllay
Béni és Beothy Leo voltak e kis kor tagjai. Irodalmi elsé
kisérleteiknek egy-egy részlete sajté ald is kertlt. Ts e kis
csoport mindegyikének meg voltak sajdt jellemzd tulajdonai.
Beothy Leét kozilok, mint ondllé gondolkozdt, s a ki téte-
leinek kovetkeztetéseit absolut merevséggel tudta levonni,
nem multa f6ldl egyik sem. Tgaz, hogy az ndllé gondol-
kozds nem jelenti a teljesen ondlld, 1ij eszméket a tudomdny
mai dlldsdban; igaz, hogy idegen eszmék erds meghonoso-
ddsa a gondolkodé agyban: az eszméknek, hogy tgy fejez-
zem ki magam, nostrifikdldsa egyeddl az, a mivel legjobb
esethen is dicsekedhetiink, de oly rendszeres f6ben, mint a
Beithy Ledé volt, természetszerti rendszerré kellett a leg-
killonnemtbb olvasmdnyoknak ¢és tantilmdnyoknak egybe-
folynia, és e rendszernek kellett agydban felolvasztani és
assimildlni az ismereteknek azon 6rids mennyiségét, mely-
lyel 6 rendelkezett.

A kizgazdasdg terén Carey volt az elsd rendszeres
mi, a melyet tamilmdnyozott, s a mely donté befolydssal
volt egész tudomdnyos pdlydjira. Az elvek, melyeket a koz-
gazdasdgtanban Carey, a természettudomdnyokban Darwin,
s a bolesészethen Comte képviselnek, egy szerves egészszé
ecgyestiltek henne Gssze, s valéban alig van iré tudomdnyos
irodalmunk egész keretében, a ki oly annyira egy és ugyanaz
volna minden legkisebb sordban, mint Bedthy Leo. Legelss
miive, eléaddsai a kereskedelemrdl ugyanazon eszmekorben
mozog, és teljesen beillesztheté ama kerethe, a mely legutolsé
miivénél, » A tdrsadalmi fejlddés kezdetei«-nél csaknem min-
den mondatdhdl kiri.

Voltaképen ez jellemz§ tulajdonsdga; egyszerre és
époly joggal fény-, mint drnyoldala néhai tagtirsunk egész
irodalmi munkdssdgdnak. Van sok igazsdig abban, a mit 6
is dllit egyik miivében, hogy bizonyos elfogultsdg nélkil az
emberi elme képtelen bdrmely vizsgdléddsra: vagy mdr
elozetesen megdllapodott meggydzGdést visz az 1) ismeret-
el szemben, és ez esetben semmi sem természetesebb anndl,
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hogy régi, dtértett és dtérzett ndézetével szemben minden
argumentum irdnt bizalmatlan, viszont minden annak ked-
vezé allitds irdnt kritikdtlan; vagy ha e meggydzédése még
nincs meg, a kiinduldsi tételek koztil egyiknek igazsdgdrol
oy6z6dik meg, azt fogadja el; és igy tovdbbi vizsgdlataiban
ontudatlanil meg van kotve a keze. Az emberi termdészet
korldtoltsdgdban rejld ezen tiinemény anndl élesebben nyil-
dnidl egy iré miveiben, mennél kivetkezetesebb gondolko-
ddsa, mennél szigoribb logikdval éli bele magdt vezérelveibe
ismeretkorének egész mezején. Gondolkods elme, mennél
jobban mélyed magdba, anndl élesebben tudja és fogja
kiszinezni azon képeket, a melyeket a téle feldolgozott
anyagh6l alkot. Hiszen ha jogos a miivész dicsvigya,
sajat egyéniségét red lehellni minden mivére, individuali-
tdsdt kidomboritani minden alkotdsdn: miért vennék rossz
néven az irétél, ha nehéz firadalommal keresett, sokszor
megprébdlt és sokszor dtvizsgdlt tudomdnyos alapmeggyd-
z6désel minden sordn dt-dtesillannak, mint ahogy a bdnydsz
ldimpdja dtesillan mindeniitt ugyanazon fénynyel a bdnya
legkiilonboz6bb rétegei kozt. Mennél erdsebb az egyéniség,
anndl erésebb ez alaphang nyilvinuldsa, s ép azért annil
kozelebb fekszik az egyoldalisdgnak veszélye.

Kiilonos silya van e veszélynek épen a tdrsadalmi
tudomdnyok széles mezején. Az ember, és épen az em-
ber ethikai miikodése a legkiillonfélébb tényezdk agoregit
okozata. Mennél inkdbb szokjuk meg az Gsszes miikodést
egy oldalrdl tekinteni, mennél inkdbb keresiink csupdn egy-
oldald okokat és rugdkat, elméletiink talin anndl vild-
gosabb, érthetébb, de az igazsdgtol, a tényleges viszonyok-
t6l anndl eliitébb lesz. Ks anndl nagyobb a tényleges viszo-
nyok s az el6ttimk 4116 helyzet kozt a hézag, mennél
modernebb a vizsgdléddsunk tdrgydva tett ember; sziikség-
leteinek , igényeinek minden szaporoddsa 1gy materidlis,
mint ethikai szempontbél folyton nehezebbé és complicdl-
tabbd teszi a megértést, és épen azért oly igazsdgok, melyek
a primitiv  tdrsadalom megitélésénél kivdlé szolgdlatokat
tettek, teljesen vitidljik kutatdsaink eredményét a modern
tirsadalom tényezdivel és igényeivel szemben.
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A gyakorlati élet ismeretének hidnya jelentékeny hidny
Beithy Leo irodalmi mikodésében. E hidny majdnem teljes.
Néhai tdrsunk a gyakorlati életet nem ismerte soha; érzéke
nem is fejlédstt ki ez irdnyban soha. O, mint tdlsdgosan
sensibilis ember, megelégelte lelkének zaklatdsdt, a meddig
az a mindennapi kenyér megszerzése miatt a gyakorlati
életben kikertilhetetlen volt; bizonyos heroismussal viselte,
de, a mennyire téle telt, kertilte azt, és kertilte lassan-lassan
a tdrsadalmat is. Bdr nemsokdra felkoltotte munkidlkoddsa
egyes jelentékenyebb szellemek figyelmét, s {gy nevezte
ki 1867-ben az azéta sem feledett Gorové TIstvin, a
ki valéban ritka buzgalommal kereste fel az elrejtett tehet-
ségeket ¢és boldognak érezte magdt, ha egy-egy tehetséges
ifji er6t megnyert a kozszolgdlatnak, a Keleti Kdroly tag-
tarsunktél berendezett statisztikai hivatalhoz, a hol egész
haldldig maradt; 6 bemne csak fokozédott az elzdrtsdg,
érintkezése a kiilvildggal mind kevesebb ¢és kevesebb lett;
hivatalos életét csak kotelességszertien élte, ezért bdr ott
fokozatosan emelkedett, s élte végén osztdlytandcsosi és
aligazgatél dlldst foglalt el, jeles dolgozatokat dllitott Gssze
a hitel, banydszat s forgalmi statisztika korében ; de mind ez
csak a kotelesség teljesitése volt; az § egész irdnya, miiko-
désének teljessége mds téren mozgott. Red mnézve a gya-
korlati élet soha sem létezett a mindennapi gondokon
kiviil ; és életének ez utébbi szakaszdban lelkének nyomott-
sdga, elzdrkézdsa bezdrta elGtte a tdrsadalmi érintkezés
ajtajait is. Egy szerencsétlen 1épés kivetkezményei, melyek-
bdl kiszabaditani magdt nem tudta, de a melynek terhét
nemes megaddssal viselte, gdtat emeltek kozte és a tdrsa-
dalmi élet kozt, melyet lerombolni tébbé hatalmdban nem
allott, de meg sem is kisértett soha.

Csoddlatosnak ldtszik magam el6tt is, hogy magyar
ir6 ellen a gyakorlati élet nem ismerése miatt emelek vddat.
Mindenesetre csodds jelenség, és épen a mi irodalmunkban,
és legesoddsabb a mi kizgazdasdgi irodalmunkban. Mibdl
all kozgazdasdgi irodalmunk mindennapi kenyere? Napi
sajténkban, itt-ott folydiratainkban is egy-egy eszméhél,
nevezhetném néha Gtletnek, és gyakran iizleti 6tletnek, a
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melyben a kis eszme statisztikai adatokkal felezifrdzottan
mutattatik be szolgdlatiban néha iizletnek, néha partérdek-
nek, gyakran feltiinési kedvnek; frva vagy eldadva igen
gyakran olyanoktél, a kik a kozgazdasigtan kérdéseivel
sem nem foglalkoztak, sem foglalkozni nem kivdnnak. Egy-
szoval  kozgazdasdgi irodalmunk nagy részének, ha van
valami érdeme, az csak az, hogy a gyakorlattal van ossze-
kottetéshben, a fenforgé gyakorlati eszmék tisztdzdsdhoz
jardl. Bs oddig megy ezen gyakorlati érzék, hogy souverain
mdédon megvetni ldtszanak, irok gy, mint kozinsdg, az elmé-
letet, nem torédve a sarkigazsdgokkal, a melyekkel foglal-
kozni alig ér rd az ezredik is azok kozil, a kik a kizgaz-
dasdg divatos jelszava alatt akarndk becsempdszni elméik-
nek gyakran idétlen sziilitteit. A divatba jovésnek dtka
minden czikkndl, és fgy a kozgazdasigndl is az, hogy
utdnozzdk, hamisitjik és termdszetesen leginkdbh azok, a
kik birni éhajtandk, de a faradsdgos tanulds dtjdn val6 hozzd-
jutds drdt mégis drdgdljik érte.

Bs esoddlatos e vdd épen Bedthy Lieo ellen, a kinek
irodalmi mikodésében minden irdnyzat kozott a tapaszta-
lati bivirldsméd van kovetkezetesen dicsditve. » A tapasz-
talati alap — sz6l elfaddsaiban, — melyet a természeti
tudomdnyokban Baco, a kizgazdasdghan és mondjuk a tdr-
sadalmi tudomdnyokban dtaldban Smith Addm 6ta a tudo-
mdny apostolai feltaldlni torekedtek, megszerezte a hivik
és koveték nagy szdmdt és ezzel kizremiikods erdkil a
nagy czélra szdmos és meghecstilhetlen oly elmét, mely esak
positiv alapon érezvén magdt otthonosnak, soha sem lett
volna a tudomdnyé, ha ez alapot nélkiilozi. Ekként a helyes
irdnyt kijelolve és a munkdsok szdmdt szaporitva, a tapasz-
talati alap kétszeresen eldmozditotta a czélt. A tapasztalati
bivarlatmodor elfogaddsa elétt felmertilt szdmtalan bolese-
leti, azaz termdszeti és tdrsadalmi rendszerek eltérése maga
eléggé  bebizonyitotta, hogy tapasztalati alap nélkil az
okoskodds téviitra vezet.« Még erésebben nyilvdnil e felfo-
gds abban a szellemes értekezéshen, melyben az assyr
ékiratok alapjdan fejtegeti Juda és Tzrael kirdlysdgok viszo-
nydt Arammal, a hol a tébbek kozitt azt mondja, hogy

73)



10 GYORGY ENDRE.

»a tudomdnyos érdek mindig csak a coneretismus irdnti
érzék kifolydsa«, a mire kiillonben akkori birdlgja, gr. Kuun
Géza helyesen jegyezte meg, hogy a tudomdny concret ese-
tekbdl inddl ki, hogy az abstractié segélyével az elmélet-
hez jusson, mely a tudomdnyos vizsgdlat {6 és végss czélja.

De nem a kérdés elméleti oldaldt akarom fejtegetni.
Kétségkiviil az inductié az djabb fejlédés sarkkive, és épen
azért, mert abstractiéinkat helyesbiti, kiigazitja; de az is
vildgos, hogy épen azért a tudomdnyos kutatds egyik mad-
szerét kizdrdlagos joggal felruhdzni egyoldalisdg. Es meny-
nyivel nagyobb egyoldalisdg ép oly iré részérél, ki maga
nemesak szakit a gyakorlati és tdrsadalmi élettel, melynek
szivverése red nézve teljesen idegen, ki konyveibdl, s mem
a koriilotte zajgé élethdl is, meriti tdrsadalmi és kizgazda-
sdgi nézeteit, hanem a ki ezen feliil mindig csak sajdt
szempontjabdl, tehdt sziikségképen egyoldalilag tekinti a
szeme el6tt  lefoly6, de téle épen elzdrkozottsdga dltal
elzdrt tényeket, a melyek csak a legritkdbb esethen vihe-
tok vissza egyetlen okra, miutdn tobbnemi el6zmények
osszetett okozatai. A tiimemények vizsgdlatdra helyes kétség-
kiviil a felbontds, és az egyes szilak keresése, de az alkal-
mazdsndl nines veszedelmesebb, mint a tekintetbe vételt jogo-
san kiveteld szempontok egyoldali ignordldsa.

Taldn a hely, a honnan szélok és elhinyt tagtdrsunk
fényes elméleti alkotdsainak emléke feljogosit arra, hogy a
kozgazdasdg magyar miivelGihez is intézzem azt a hiles
mondidst, a mit a német jeles iré mond frétdarsaihoz, hogy ha
komoly hatdst akarunk elérni kortdrsainkndl, kell, hogy
elméletiink gyakorlatiasabb és gyakorlatunk tudomdnyosabb
legyen; kell tudniillik, hogy a tudomdny megdllapodott
tanain szlivjilk 4t gyakorlati tandcsainkat, és kell, hogy
elméletiink a jézan gyakorlat tandcsait ne hagyja figyelmen
kiviil, mert abban tagadhatatlanil igaza van Comtenak (Cours
de philosophie positive VL. k. 54. 1), hogy a gyakorlati
tudomdny és a bilesészet kozti szoros hatdrvonal anndl telje-
sebben el fog enyészni, mennél filozofikusabbd lesz a tudomdny
és mennél tudomdnyosabbd a filozofia. Kétségkiviil kizgaz-
dasdgi irodalmunk inkdbb szenved az elébbi hibdban, neve-
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zetesen gyakrabban vét a tudomdny tanai ellen, inkényesen
ignordlva egyik vagy mdsik tételét, néha egész a megért-
hetetlenségig zavarosan bocsdtva egymds mellett egymdssal
Iényegikhen homlokegyenest ellenkezd tételeket: de épen
Beithy TLieo példdja mutatja, hogy a mdsik irdnyban is lehet
tiilzds és épen oly fényes tehetség részéril.

Mert Beithy Leo tagadhatatlanil fényes tehetség és
erés elme. Tgen nagy magassdghan dll kozgazdasdgi irodal-
munk dtlagos miivelsi felett. Ondlléan gondolkozik, alapté- .
teleit absolut merevséggel viszi keresztiil mindeniitt. Ios épen
ez absolut merevséghen litszik legjobban a gyakorlati élet
hidgnya. Az 6 elméjének feldllitott és kivetkezetesen keresz-
tilvitt elméletei mintegy kényszerzubbonyt adnak, a mely-
ben elnémil a sziv verdse, az élet liiktetése, az ember
igazsdgot ldt, de csak igazsdgot, és nem életet; litja — s
csoddlatosan épen ndla, az inductié legvehemensebb bajno-
kdndl — az abstractié ragyogé erejét, a mely nem szdmit
csupdn egyik oldaldval a tineteknek, a mely elGtt nines
kivétel, illetleg mds oldalrdl egyensiilyozé motivum. Ez a
tulajdonsdg pedig talin épen a legritkdbb autodidactoknal,
a kiknek t. 1. nem elegendd vezérfonalat ad kezikbe elGkép-
zettségik, elméjoknek tiltomése, és épen ezért gyakoribb
megvaltozdsa ellen. Ks épen ebbél is ldtszik az 6 éles, minden
ismeretet dtolvaszté elmdéje, melynek tiizén keresztiil e ren-
geteg sokasdgi anyaghdl semmi sem jott dt tigy, hogy vezér-
eszméinek zomdnezat kézzelfoghatélag red ne véste volna.

Munkdssdgdnak jelentékenyebb része a tdrsadalom
Gskordra vezet vissza. Juda, Izrael és Aram az assyr ékird-
sok alapjan fejtegeti a két zsidé kirdlysdgnak az Stestamen-
tomban megirt viszonyait Damascussal szemben; firadsdgo-
san és birdlgjatol is elismert sikerrel dllitvin egybe a
legkiilonbozsbb alapok discordantidi kozt a leheté concor-
dantidt; Comte Agost tdrsadalomtani nézeteirdl a Buda-
pesti Szemle 1879. évi folyamdn megjelent szellemes érte-
kezése nagyobb feladatot nem is tiiz maga elé, mint e nagy

gondolkodd eszméi ismertetését, s esak itt-ott kiséri — ldt-
hatélag kedvelt vezérét — birdlati megjegyzésekkel, kiilo-

nisen az ismeretes alapnézetet, mely szerint értelmiségiink
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az elmélkedés minden szakdban hdrom nagy, dltaldnos dlla-
poton megy dt, igymint a kezdetleges theologiai, az dtmeneti
metafizikai és a végleges positiv dllapoton. A tdrsadalom
keletkezésérsl szolé (1878, mdrez. 11. felolvasott) akadémiai
székfoglalGja voltaképen csak kivonata magy mivének, mely
» A tdrsadalmi fejlédés kezdetei« czimmel az Akadémia kinyv-
kiad6 vdllalatdban, két kitethen 1882 végén jelent meg.
Beithy e mtivében a Comte bilesészete dltal, kiillondsen az
angol tuddsoktél kultivdlt tdrsadalmi biolesészet kérdésével
foglalkozik, mely nagyfontossdgi kérdéseknek a magyar iro-
dalomban mind ez ideig igen kevés ismertetdje akadt. Besthy
nemesak alaposan ismeri a legjelesebb irdk, egy Maine,
Morgan, Lubbock, Herbert Spencer dolgozatait, de 6ndlléan
is kutat ¢ téren s szdmos adalékkal szolgdl az Gs-emberek
torténelmi s tdrsadalmi viszonyainak megismertetéséhez.
Teljes meggyGzddéssel esatlakozva azok nézetéhez, kik az
emberi tdrsadalomban a kozos szervezkedési alapot nem a
patriarchalis rendszerben keresik, mivel ¢ rendszer mdr fej-
lettebb viszonyoknak felel meg s kezdetben minden 6s nép-
ndél a ndkizosség s az eredetnek néktél szdrmazdsa az qjabh
kutatdsok szerint bizonyosnak tekintendd, a tdrsadalmi ala-
kulds sejtjét, a mint kovetkezetesen kereszt(il vitt physio-
logiai hasonlatdban elnevezi, az egyéni kivdlds tényében
taldlja fel. E kivdlds adott alakot a kezdetleges ziirzavaros
csoportostldsnak, e kivdlds szildrditotta meg egyittal a csa-
ldd primitiv szervezetét, mely azonnal, mint bizonyos hala-
ddsi foknak sziikebb korre szoritGja s dtaliban, mint meg-
orokité dramlat kiizd a tovdbbi kivdldsokkal szemben s csak-
hamar Iétesiti a tdrsadalmi kasztokat, a melyek a fejlédést
tovdbb lehetetlenné teszik. Fejtegetései csak e korre vonat-
koznak s igy a csaldd alakitdsdn kivil az dllami ¢let em-
bryéit s a jog alapjit veszi vizsgdlata tdrgydul, a tdrsa-
dalmi 1ét mds kérdéseit, killonosen a szellemi fejlédést s a
kiilsd természeti s foldrajzi viszonyok hatdsdt figyelmen kivil
hagyva. Ez az egyoldaldsdg, nemkiilonben a hetiirismusnak
nevezett csalddalakuldst megel6zs dllapotnak irodalmunk-
ban mdég kiilonben alig ismertetett igen részletes fejtegetése
s bizonyitdsa, miivét, alapos torténeti tdjékozottsdga s ter-
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mészettudomdnyi médszere mellett is elméleti jellegiivé teszik,

melynek az egyes kérdésekre nézve — a csaldd jogot s az
allamféncki intézmény alakuldsdt kivéve, — még tudom:-

nyos gyakorlati fontossdga sincs. Mind a mellett a nagy
késziiltséggel és széles litokorrel irt munka valésdgos nyere-
ség irodalmunkban s méltin lehet sajndlnunk, hogy szerzd
ezzel a fontos kérdéssel tovabb mem foglalkozhatott s még
a kozépkori eurdpai germdn népek alakuldsdnak kérdését
sem dolgozhatta ki, melyre vonetkozélag tibh czélzata szerint
mdr nagyobb elftanilmédnyokat tett.

Bedthy mnevét kozgazdasdgi irodalmunkban nem sta-
tisztikai hivatalos miikiodése teszi helyet-foglalévia. A téle
szerkesztett statisztikai munkdlatoknak kétség kiviil megvolt
a magok becse. Oly viszonyok kizt, a minékkel megkezdette
miikiodését az orsz. statisztikai hivatal és oly segédeszkizik-
kel, valéban clismerésre mélté eredmények azok. s bdr
az altala osszedllitott forgalmi, hiteliigyl és kizlekedési mivek
belbecsének hidnyai igen nagy részben jelentékenyen pétol-
tattak is, s a kereskedelmi osszedllitdsok eredményei — az
akkor felhaszndlt eszkozokhoz képest, — hidnyosaknak ismer-
tettek el: az 6 miikodése e téren is megdllta helyét. Azon-
ban mir természete sem vonzotta 6t a szimok szdraz tala-
jara, s a statisztikai hivatalban elért eredmények az igazsig
minden megsértése nélkil flizethet6k a hivatal féniokének
nevéhez.

A hol Beothy Leo igazdin elemében volt: az a tdrsa-
dalni kérdések elmélete, a kizgazdasdig terén a gyakorlati
kérdések gyGkereinek tdrgyaldsa, a mint az két f6mivében
»A bankiigy elmélete« és »Nemzetlét«-ben nyilvanil. Van
még ezeken kiviil egy miive: eldadidsok a kereskedelemrdl
az 1869. évben rendezett statisztikai tanfolyamon. E mii-
veeske azonban f6kép a kereskedelmi statisztika szerkesztési
modjat ismerteti, igen helyesen emelvén ki mind a bevalli-
sok, mind az dértékchablon szerint a kilforgalmi adatok
megbizhatatlan voltit, mely megbizhatatlansig még novekedik
a kozos vamteriilet mellett, a hol a vdimhivatalok pontos fel-
jegyzéseit a kozlekedési villalatoknak adatai helyettesitik,
a melyeknél az osztdilyozds mds. Tudjuk, hogy e nehézség
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az6ta, mint szintén a postai szdllitds bevondsa 6ta a hidnyok
egy része potolva van, de egy misik része pl. a kocsiforga-
lomra nézve fenndll ma is. Krdekes a fejtegetések  kozt
szerz$ dllaspontja a kiil- és belkereskedés, a kereskedelmi
mérleg kérdésében, a hol mindeniitt Carey buzgé kovetdjé-
nek tiinik fel.

»A bankiigy elmélete« akadémiai pdlyamt volt, s bdr
a pdlyadijat nem nyerte el, a Fdy-alapbdl jutalmaztatott.
A pidlyadijat nem nyerte el f6kép azért, mert az akkor fig-
g6ben volt bankiigyi kérdések megoldidsdra javaslatot nem
adott, de mint egész mi, kétségkiviil tudomdnyos becscsel
bir. A mi két vészbGl dll. Az elsd részben behatéan tdr-
gyalja a hitel szerepét, a hitel kiillonb6zd nemeit (kiilénosen
érdekesek azon fejtegetésel, a melyekben a hosszi és rivid
lejarati hitelt tdrgyalja a hitelt igényldk szempontjdabél),
az Osszefiiggdst, a melybe a termeld, kereskedd és fogyaszto
a hitel dltal jut egymdshoz kozvetlentl vagy kiozvetito wtjan.
E része munkdjinak dllando becsesti. Részletesen  ismer-
teti aztdn a bankiigyleteket, eldbh torténetileg vezetvén le
a bankok fejlédését. A valtékat, a lombard-iizletet, a folyé
szamldt részletesen ismertetvén, dttér a jegybankokra.
E tekintetben kivetkeztetései a kovetkezGk: Helyesebbnek
tartja a bankszabadsdgndl a szabadalmi rendszert, sét az
allamjegybankot is elfogadja, természetesen ez esethen az
allamtél leteendd alaptékének minden egyéb czélra valo
forditdsa ellen a térvény dtjan minden leheté biztositék
megadassék, az iizletvezetés az okszerti bankelmélet elvei
szerint torténjék, s az ‘egész bankiigy rendezése alaptorvé-
nyileg, kiillonds felelGsség mellett rendeztessék. Szabdlyzati-
lag megdllapitandok : az iizletkrébe felveendd iizletdgak
kijelolése, az engedélyezhetd kilesomok leghosszabb lejara-
tdnak meghatirozdsa, a tiszta jovedelemhdl tartaléktdke
alkotdsdra forditandé hdnyad, a vdlték kellékei s a lombard
iizlet, ellenben okszertileg eleve meg nem hatirozhaték a
fémkészlet és jegyforgalom kozotti ardny, a jegyforgalom
maximuma és a kamatldb.

E felfogis felsoroldsa egész viligot vet Betthy gon-
dolkoddsdara a jegybank kérdésében. Csoddlatos, hogy e
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tekintetben a lehetd legnagyobb teriiletre 6hajtja kiterjesz-
teni a jegybank szabadalmit, azon megokoldssal, hogy anndl
kevésbbé van miiveleteiben rizkédasoknak kitéve, s igy anndl
inkdbb fog mnehéz iddkben nemcsak megdllani, hanem
segélyt is nyijtani. Felette érdekesek a Currency principle-
rél irt fejtegetései, melyek helyes vildgitisba dllitjik ezen
annyiszor vitatott kérdést, a melynek elsd alkalma egy egy-
szerti konkrét tény szentesitése volt a Peel-aktdban, maga
a fedezetlen jegymennyiség is egy egyszeri konkrét tény:
az angol dllamkinestdrnak akkor fenmaradt tartozdsdiban
allapittatvin meg.

A letéti bankok és a skt bankok tekintetében meg-
lehetésen igaztalan BeGthy Leo. Természetesen azok nem
felelnek meg az ¢ fogalmdnak a szabadalmi jegybankrél, s
azt dllitja, hogy azok csakis azon rendkivil gyors forgalom
mellett birnak fenndllani, a mely Skéczidban van. Kz dlli-
tds téves, hanem a mdsik, mely szerint e jegybankok jegyeik
kilesonds elfogaddsa és kicserélése folytdin kartellben dlla-
nak egymissal, valé. Vannak egyébirdnt a miinek szdimos
tévedései, melyeket mdr a birdlat is kiemelt, igy péld. az
drikra kolesonzés megengedése az értékpapirok lombardi-
rozdsdinak kizdrdsdval, melyre nézve Beothy féindité oka, hogy
az értékpapir végnélkil novelhetd, s igy dra végnélkiil csik-
kenhet, mig a kész drd kész értéket képvisel, mely cseké-
lyebb hullimzdsoknak van kitéve, kétségkivil tarthatatlan,
s minden bankiizlet elméletével ellentéthen dll. Mind ezen
hidnyai mellett azonban e munka kétségkiviil a legnagyobb
objektivitdssal, az Osszes irodalom felhaszndldsdval targyalja
a kérdést, s hazai 6ndallé — dgyis nagyon korlitolt — iro-
dalmunkban e kérdésrsl a legjobb elméleti munka. Nekem
dgy tetszik, hogy a gyakorlati conclusio is — taldn a végre-
hajtdsi eljards szabdlyzatain kiviil — bent van a munkd-
ban: o6hajtva nevezetesen mennél nagyobb teriletre egy
bankszabadalmat, vildgosan kimutatja a kovetendd qitat.
Brdekesnek vélem felemliteni, hogy a kiillfoldre szdlé ércz-
viltonak a kész fedezetbe valg betuddsdt Bedthy Leo azon
az egyszerti alapon ellenzi, mert valté, bdrhol és barming
pénzben legyen fizetendd, nem készpénz és ezzel Ossze nem
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vegyitends. Hogy a végrehajtds gyakorlati médozatait Beothy
nem tdargyalta: az természetes.

A »>Nemzetlét« legeredetibb terméke Bedthy Leo
szellemének. A kiilon vdmteriilet és a védvam-rendszer
tdmogatdsdra van irva. Valéban e kettd csaknem elvdlha-
tatlan egymdstél. A ki a védvdm dltal keresi a hazai ipar
fejlédését: az szitkségképen védeni akarja a legkozelebbi
— s egyenl§ fejlettségi viszonyok mellett épen azért leg-
veszélyesebb versenytdl: az osztrdk ipartél. Viszont a sza-
bad kereskedelem elvének kivetdi, a mennél nagyobb piaczot
keresik, a fogyasztok ¢érdekében attél remélve a mennél
nagyobb versenyt, és igy sziikségképen elvi bardtai azon
viimszovetség  eszméjének, melylyel annyi sok mds egyéb
kozt a 40-es évek centralistii ajindékoztik meg a magyar
publicistik:it.

Beothy Leo azonban 1tij oldalakrél 1j felfogdsokat
targyal. Szellemének egész mélyét viszi bele a harczba és
sokoldali tanmilmidnyainak minden rekeszében taldl fegyvert
megoydzddésének  védelmére. Eszmemenete, a  melyben a
Darwin-féle kivilasztdsi elméletet, és kétségkiviil tobb sze-
rencsével, mint Walter Bagehot tette, alkalmazta a nem-
zetek életére, ez:

Népek siilyedése és eltiinése, a hol e tény tapasztal-
tatott, a létviszonyok viltozdsibol ered.

A létviszonyok viltozdsa akkor vonja maga utin a
tényt, mikor valamely nép nem képes vagy nem elég gyor-
san képes a viltozott 1étviszonyokhoz hozzdisimiilni.

Fzen alkalmazkodds bizonyos irdnyban vald dtalaku-
ldst feltételez, eshetéleg a nemzeti sajitsdgok egy részének,
mely a viltozott létviszonyok kozt valé megélést nehezi-
tené, elejtését és mds sajitsdgok megszerzését, illetéleg
kifejtését; mig egyéb sajitsigok, melyek az 1) viszonyokkal
nem ellenkeznek, épségitkben megdrizhetdk. Ezen dtalakulds
tehdt, mely a nemzeti jellemnek a viltozott 1étviszonyokhoz
valo alkalmazkoddsdt jelenti, nem azonos, sdt ellenkezik
amazzal, mely a nemzetiség levetkdzésébél dll, és ennek
szempontjibol a fajkiveszéssel egyértelmi. Az ilyen tala-
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kulds azt jelenti, hogy a nemzet nem volt képes jellemét
alkalmazni a véltozott 1étviszonyokhoz.

A létviszonyok vdltozdsa szitkségkép bizonyos rdzkdéd-
tatdssal jdr, melyet vdlsignak nevezhetiink. A vilsdg lehet
igen akit természetli, de az eddigi tapasztaldsok szerint
mégis mindig legy6zhetd, ha az alkalmazkoddsra mds nép-
fajok 1idét engednek. Olyan dtmenet nélkiili vdltozdsai a
létviszonyoknak, melyek nem fokozatos, fejlédésszerti, hanem
mintegy vardzsiitésre valé dtalakuldst kivdnndnak meg,
kiveszést okoznak, minthogy a természetben ugrdsok nem
fordulhatnak eld.

Ez elveket alkalmazta Magyarorszdgra.

Magyarorszdg népe, — igy sz6l — jelenleg (az 1873-1
vilsdg folytdn) a vdltozott létviszonyok befolydsa alatt 4ll

A szellemi és kozvetlen stir(ibh, érintkezés a meg-
konnyebbiilt kozlekedés és a kiilfoldi mivelddés fejlesz-
tette eszmékkel megismerkedés dltal Magyarorszig az
eurépai kultura intenziv behatdsa ald jutott. Ezen hatds
nyilvdnil abban, hogy a kultura minden igényeit, gazda-
sdgi, kozmivelddési, administracziondlis és igazsdgszolgdlta-
tdsi, aesthetikai, kényelmi és fénytizési tekintetekben a leg-
élénkebben érezziik s ezen igényeknek kielégitésére tirek-
sziink ; de az eré ennek létesitésére nincs meg a kell6 ardny-
ban s azért az erdfeszitések végkimeriiléssel fenyegetnek.
Eré alatt értendé itt a vagyon, a gazdagsdg, melyet azon
igények kielégitése, gy a nyilvdnos (dllami) mint a magdn-
koltségek tekintetében feltételez. Gazdasdgi dllapotainknak
nem volt idejitk azon fokra fejlddni, hogy e sziikségletek-
kel Gsszhangban dlljanak, nem érkeztek el oda, hova Nyugot-
Eurépa népeinél — melyek azon kulturdt kiképezték — a
kultura haladdsdval 1épést tartva, jutottak el. Egy kultur-
nemzet politikai, kozmiivelddési, aesthetikai és kényelmi
minden igényeivel birunk, miutdn ezen igények tdrgyaival
megismerkedtiink és birunk ezekhez egy agrikulturdlis dllam
forrdsaival.

A helyzet ezen jelzése kétségkivil taldlé. Azonban
mdr magdban a diagnosis feldllitdsdban is teljesen tévedett
néhai tagtirsunk. A létviszonyok gytkeres dtvdltozdsa nem
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1873-ban, hanem 1848-ban kovetkezett be. Hiszen az érté-
kek gyors hanyatldsa, s a tézsdevilsdg természetes vissza-
hatdsa az drképzédésekre, csak részleges vdltozds ahhoz
képest, a minét a szabaddd lett f6ld a hitelben, a jobbdgy-
munka megsziinte a termelésben, az adéteher behozatala a
teherben, s azzal egyidejilleg a kozlekeddsi eszkozok belé-
pése az drakban okozott. Az 1848 utdni tdrsadalom egészen
mds alapon dll, mint az 1848 eldtti. Belépésiink az eurdpai
kultura keretébe 1848-ban tortént. Liehet vitatkozni a belé-
pés rohamossdgdrél, és kétséekivil épen a Bedthy Lieo
alldspontjdn a legkomolyabb kifogdsok emelheték az ellen:
de eldle elzdrkézni nem lehetett, s igy a vdlsig bekovetke-
zett. Az 1873-ki események csak a megvdltozott viszonyo-
kat jelezték, s hogy Bedthy inmen szdmitja bekovetkezését
a vilsdgnak: az a gyakorlati élettdl elzdrt eszmekorének
rovisdra iranddé fel. Tgenis, a lappangé baj, melyet eddigelé
az draknak termdszetellenes emelkedései, hdborik, j6 ter-
mések, a politikai viltozdsok folytdn beozonld befektetések
elfedtek, de a mely nyilt szemmel ldthaté volt, ekkor
lett akittd, de megvolt ¢és mindenki dltal eléreldathaté
volt régen.

Beithy ILieo az iparban litja a panacaedit. Semmi
kétség, hogy j6 helyen keresi azt. Miivének ezen részei 6rok
igazsdgokat tartalmaznak. Az eurépai kultura keretébe valé
belépés feltétlentdl megkoveteli az ipar meghonositdsdt ép
annyira a nemzeti kozgazdasdig, mint maga a foldmivelés
rentabilitdsa érdekében. Nem lehet elégszer hangoztatni ez
igazsdgot, melynek hallgatdsa oly unalmas és olyan pusztd-
ban sz6l6. Az industrialis dllam, tudniillik a melyben egyiitt
van a foldmiveldssel az ipar is, valéban nemcsak feladata,
hanem létfeltétele is fajunknak, nemzetiinknek. Elért sike-
reink a tdrsadalmi és az dllami élet minden mezején,
mind nem biztositjdik létiinket annyira, mint ha ez dtala-
kulds mihamarabb végbemegy szellemiinkben és gyakorla-
tunkban egyarint.

De azért Beothy Lieo 6ndllé vdamteriilete és védvima
még sines igazolva, az elfogulatlanil tekinté politikus és
kozgazda szempontjibol.

(82)



BEOTHY LEO EMLEKEZETE. 19

Kétségkiviil mdsok ma a viszonyok, mint a 40-es évek-
ben voltak. Kétségkiviil igaza van az 1844-i orszdgeyfilés
vdlasztmdnydnak abban, hogy mig iparos-dllammd cmel-
kedni nem sikertil hazinknak, szegény tehetetlen nép ma-
radunk, kizgazdasdgilag igazi ondllésdgra és fiiggetlenségre
nem vergGdhetiink: és mintha csak szemiink el6tt folyna le
Ghyczy Kdlmdn és Liényay Menyhért vitdja az akkori viszo-
nyok kibontakozdsi dtjai kortl. A kézbensé sorompdk leddlte
azonban — és ebben ismét nincs igaza Bedthynek, — mdl-
tdn kertlhetett elsd sorra, s kothette le a féfigyelmet nem-
csak azért, mert az hallatlan igaztalansdg volt, hanem azért
is, mert sokkal jobban érintette kizgazdasdgi fejlédésiinket,
mely azon korban tisztdn agriculturalis volt, mint bdrmi-
nemi befolyds a vdmpolitikdra, vagy épen 6ndllé vdmterii-
leten kiilén védvdm behozatala. Hiszen vev$ kozionség alig
volt, eladé pedig az egész orszdg; védni nem volt mit, az
Osszes felesleg megmaraddsa azon zsirbafuldssal volt egyér-
telmt, a mit oly természetes Gszinteséggel jelez II. Jézsef
csdszdr kozgazdasdgli politikdjinak sarkelvetl.

A viszonyok hatalma és nem az elméletek hoztdk
létre a kozbensd sorompdk lehulldsdt és a kozos vimterii-
letet. Lehet e kozel 40 évrdl teljesen eltérd kritikdkat
mondani, de annyi bizonyos, hogy Beithy Leo diagnosisa
époly téves itt, mint a baj megdllapitdsindl. Semmit sem
ismerek el készségesebben, mint azt, hogy az iparfejlesztés
leghathatésabb eszkéze a védvdm, habdr — mint a modern
védvdmirck, s maga Beothy Lo is clismeri, — csak dtme-
netileg is, ndla a létviszonyok vilsdgdnak idejére; de sze-
met hdnyni nem lehet azon tény elétt sem, hogy e védvim
nélkil, a kozos vamterillet mellett, itt-ott kétségkiviil annak
daczdra, iparunk kezdetei ¢és haladdsa e korszakba esnek,

s ha taldn kicsinyeljiik is — a mint bizonydra kevesliis a
haladds minden bardtja — e kezdeteket, annyit nyu-

godtan dllithatunk rélok, hogy alapjok egészséges, mit
ondllé vdamteriilet és védvdm mellett kissé merdsz volna
allitani.
Bs e pont az, a hol gr. Dessewffy Emil és a centra-
listdk akkori d4lldspontja, nézetem szerint, nem egészen tart-
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hat6 ma. Az mondatott akkor és vigy Liényay beszédeiben,
mint Trefort A. czikkeiben kifejezésre is kerdlt, hogy a
védvim felesleges, mert nincs mit védeni. B tétel igaz volt
akkor, istennek hdla! — mnehezen tarthaté ma. Ma mdr
lehetne a csendes fejlesztés titjdatol eltérve, cndllé vAmterii-
leten védvdAdmmal gyorsan nevelni ipart, és e tekintetben, ha
mds szempontok nem volndnak irdnyaddk, kétségkiviil na-
gyobb figyelmet érdemelne meg e kérdés, és pedig anndl
inkdbb, mennél jobban valésil meg a kozos vdmteriileten
a védelmi politika, mennél nagyobb mértékben érezziik,
mint fogyaszték, a védvdm terheit a nélkil, hogy, mint
termeldk, participdlndnk annak tgynevezett dlddsaiban. A
mi a szabad kereskedés elve mellett nemcsak elfogadhatd,
de termdészetes is: komoly és jogosilt aggodalmakra ad
okot védvami elvek mellett.

De a mai helyzet megbirdldsdban sem igazsdgos Bedthy
Leo. Utal azon tényre, hogy visszatorldsra mnincs lehetéség
védvdm mellett is, miutdn kivitelink nyers termény, ezekre
pedig iparilag is producens dllam sajdt producti¢janak olesé-
sdga érdekébdl sem vet vdmot. Megérte, hogy e tétel tul-
haladott dlldsponttd lett, s hogy mem is retorsio, hanem
tisztdn védelem szempontjdhél vamot kovetel a foldmivelés;
és azon csodds jelenséget, mikép, mint ndlunk is a féldmivelés
kirében van a védvdmi irdnyzatnak legerdsebb tdmasza. s
téved végiill a politikai fontossdg kérdésében is. Hiszen ha
a vilsdg veszélyét idegen mnemzetek beleavatkozdsa teszi
élessé és végzetessé: valéban els§ gondja a komoly dllam-
férfidtnak — még esetleg silyos dldozatok drdn is, — meg- -
bizhat6 szovetségest keresni, a kinek tdmogatdsdval id6t
nyer. Pedig qui habet tempus, habet vitam, Maga Beithy
Leo fejtegeti, hogy a legakitabb vdlsdgoknak is biztos
ellenszere az idd, mely nivelldl, s még sem akarja beldtni,
hogy ez dtmeneti id§ biztositdsa oly dldozatokat is megér, mint
a miné dldozat kétségkivil az igazi fejlédés és dtalakulds
lassibb tempdja.

Neki még megadatott ldtni a krizis utdn a reconva-
lescens Magyarorszigot is, de elméleteit, melyeknek szigori
logikdja 6lom-silylyal nehezedett gondolataira, nem birta
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moédositani. Az § vildga volt ez eszmekor. Ennek szd-
mdra adta oda ¢letét, dobta oda tdrsadalmi Gsszekotte-
téseit, ennek oltdrdra vitte rendkiviili szorgalmdt, kiterjedt
nyelvismereteit, buzgdésdgdt és nagy tehetségeit; ez pétolt
neki mindent, a mit pétolhatott. Bz tette az ¢ egészét jo és
rossz értelemben olyannd, a miné volt: egy hatalmas torzszsé,
a melynek gyokere, sudara, dgai, mind kifejlédnek hatal-
mas, impondlé teljességben, dsszhangban; csak egy hidny-
zott réla: a lombnak zoldje és a mi ezzel egyiitt jar: a
maddr dala.

Keddlye utdn megingott elméje fénye, s midén Aka-
démidnk elért sikereért tagjai sordba iktatta, 1877-ben, s
midén irodalmi sikereit aratta, mdr kezdett az 6rl6 szi rdgni
e hatalmas torzson is. A ki rdnézett: fijdalommal tekintett
red, s midén az €16 halottat 1886 janudr 7-én, mint roncsolt
maradvinydt egy szerencsétlen életnek, és egy hatalmas,
mélyre haté elmének, ismét visszaadtuk az anyafildnek, bizo-
nyos megkonnyebbiilést éreztiink mindnydjan.

Legaldbb megsziintek szenvedései is.
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Jendrassik J. arczképével.

(Felolvastatott a M. T. Akadémia 1892. februdr hé 29-iki Osszes (ilésén.)

Tekintetes Akadémia !

Mélyen fdjdalmas érzéssel teljesitem kegyeletteljes
kitelességemet akkor, midén a Tud. Akadémia meghizdsd-
b6l, Jandrdsssik Jend elhiinyt tagtdrsunk, szeretve tisztelt
mesterem és bardtom emlékének koszorit fonok, midén
dlete folydsdt, magyar orvosi kulturdnk fejlédésére gyakor-
lott jelentdségteljes befolydsdt a tek. Akadémia eldtt vizo-
lom, és nem akaratomon, csak tehetségemen fog milni. ha
az nekem olyan hiven nem sikertl, mint a mennyire magam
ohajtom.

Jendrdssik egyike volt azon jeleseinknek, kik a nem-
zeti Wjradbredés korszakdban hivatva voltak szaktudomd-
nyukat hazdnk nyelvén elészor hirdetni és 6ndlléan tovdbh
fejleszteni, valamint azon szerencséseknek is ¢ volt egyike,
kiknek az a szép feladat jutott osztdlyrészil, hogy hazai
tudomdnyossdgunk emeléseért lelkesedni tudé tanitvinyokat
neveljenek és ez dltal orvosi kulturdnk jovéjének alapjdt
megvessék.

Azon idében, midén tanszékén elédje Czermdk Nepo-
muk Jdnos, elére latvin a bekévetkezé politikai vdltozdst,

M. TUD, AKAD. EMLEKBESZEDEK. VIl K. 4. sz. 1
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2 RLUG NANDOR.

1860. évi jilius havdban lemonddsdt onként beadta, a buda-
pesti tud. egyetemen német nyelven hirdették a tudomdnyt.
A physiologia éndllé fejlesztését Czermdk is mar egyik féfel-
adatdnak tartotta, azonban mert idegen volt a nyelv, melyen
tudomdnya igéit hirdette, faradozdsdt sem jutalmazhatta az
a siker, melyet megérdemelt volna. Jendrdssik, mint az
élettan magyar nyelven elsé hirdetGje, feladatdnak teljes
magaslatdn dllott: nem csak a tdgasabb drtelemben vett
tanitvdanyait vezette be a physiologiai gondolkodds mdédjdaba,
nem csak maga fejtett ki szakadatlan tevékenységet a tudo-
mdny ondllé fejlesztése koridl, hanem- szorosabb értelemben
vett tanitvinyokat is nevelt, tgy az orvosi oktatds, valamint
a tudomidnyos bivirkodds szdmdra. Az utébbi torekvések
sikerét minden széndl ékesebben hirdeti az intézethdl meg-
jelent nagyszdmi dolgozatok, valamint a beldle kikertilt
munkatdrsak sora. Ugyanazért, nem csak érdemeinek teljes
elismerése és a legGszintébb vonzalommal pédrosilt tisztelet
bédtorit, midén nyomdokait kovetni, fejlddésének és miiki-
désének képét rajzolni megkisértem, hanem buzdit erre
az a meggy6zGdés is, hogy elhtinyt jeleseink életébél igen
sok tamilsdgot és buzditdst merithetimk mi és merithet
majdan az utékor. '

*

* *

Jendrdassik (Lipot Andrds) Jend 1824. november ho
18-dikdn - Kapnikbdnydn, Erdélyben sziiletett, a hol atyja
f6banyanagy volt. Atyjdt azonban kordn, négy éves kordban
mar elvesztette. Kzentiil, 9 éves kordig, édesanyja gondos,
de szigori Grizete alatt maradt. Anyja igen valldsos, dhitatos
és jotevé nd volt. Jendrdssik a késébbi korban is igen
élénken emlékezett meg az estéli imddsdgokrél. melyeken
mindig részt  vett. Minthogy - Kapnikbdnya lakéi, mint
hanydszok, atyja .kozvetetlen fenhatésdga alatt dllottak,
tzvegy anyja is nagy tekintélynek orvendett kostitk: tisz-
telték, szigori tiszta jelleme, szerették jotevd szive miatt.
Jendridssik - a kolozsvdri  sebészi intézetnél megiiresedett
egyik tanszék elnyerése végett benyujtott pdlydzathoz mel-
lIékelt ¢letrajzdaban, melybdl az - ifjikorat illetd adatokat
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meritem, e viszonyt gy jellemzi, hogy anyja a kis helység
kirdlynéja, 6 maga pedig ennek fia volt. Innen van, hogy
jatszétdrsa alig akadt. Az elemi iskoldkba eljart ugyan, de
az iskoldn kiviil alig érintkezett tanulétdrsaival. Az isko-
14b61 hazajéve, kivetkezett az otthoni oktatds, ldtogatdsok
vagy ima, melyeket mindig anyja tdrsasdgdban végzett; csak
az ezekutdn még fenmaradt id6t tolthette magdnyos jatékkal.
A szertartisok a templomban, a munkdk, melyeket maga
kortl végezni ldtott, kototték le figyelmét és osztonozték
utdnzdsra; a mit mdsoknak a vdltozé sokoldalisdg nyujtott,
ezt pétolta neki, mdr gyermekkordban, a részletekbe valé
behatolds.

; Gyongéd testalkata, s a helység zord éghajlata miatt
gyakran betegeskedett és ez az dgyhoz vagy legalibb a
szobdhoz sokszor kototte. Kz is hozzdjdrilt, hogy mindin-
kdabb visszavonuljon. E mellett a gyakori imddkozds ter-
mészetesen valldsos beszélgetésekre adta az impulsust,
melyek alapjdn els6 képzetei is fejlédtek. Innen volt az
a valldsos mély érziilet, mely az anyai szeretet vezetése
alatt valldsa tanaibél fejlesztette elsd fogalmait az Tsten-
rél, a vildgrél és emberekrdl, a miltrél és jovérdl, az
1dorsl és orokkévalésdgrél oly életkorban, melyben mind-
azokrdl mds gyermeknek tobbnyire még sejtelme sincsen.

Kilencz éves kordban a minoritdk hat osztdlyd gym-
nasiumdba ment Nagybdnydra. Itt tanulta megismerni
a fiatal kor tdrsas oromeit, azonban az iskoldban min-
dig az elsék kozt volt. Az anyja dltal beléoltott becsiilet-
érzésnél és becsvigyndl fogva, tandrai szeretetét és becsii-
1ését teljes mértékben kivivta magdnak s hozzdjuk mindig
bensd viszonyban is dllott, noha az akkor divott tanitds
kevés vonzé erdvel lehetett red. Latin volt a fGtirgy, a
tobbit mind csak mellékesen tanitottdk, gy ldtszott, inkdbh
csak a nyelvgyakorlat kedveért. A magyar nyelv is csak
annyiban fordult el§ tanitiskozben, a mennyiben annak
ismerete a forditdsokhoz sziikséges volt.

Jellemének gyermekkora elsG éveiben nyert irdnya
¢lete ezen szakdban sem vdltozott meg. Tstenféld volt,
szerette a magdnyt és mindes, tobbnyire komoly hangula-
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taval, arra Osztonozte, hogy midén vigasztaldsra szorilt
ezt mindig sajit keblében kereste. Misok irdnt tébbnyire
zarkézott  természete is magdba vonulni  késztette, de e
mellett az irdnt, a ki bizalmdt egyszer megnyerte, nyiltsdga
nem ismert hatdrt; megvetette a hazugsdgot, képtelen volt
nem igazat sz6lni, akkor is, ha kérddre vontdk és tudta, hogy
az igaz kimondds red nézve hdtrdnyos lesz.

A mi tovdbbi kiképeztetését illeti, gymnasiumi tanul-
manyainak Nagybdnydn valé befejezése utin Budapestre
jott, hogy az egyetemen a bileseleti tanfolyamot hallgassa.
Itt kiilonosen a physika, mathematika és philosophia tanu-
Lisa koriil fejtett ki kivdld szorgalmat. Az e tdrgyak irdnti
kitlonos hajlamdt mint a physiologia tandra is megtartotta,
igy a fels6bb mennyiségtanban 1861-——62-ben magdntanulds
litjan  szerzett nem mindennapi jdrtassdgot, a mint az
miveib6l és igen szdmos iratai kozt hdtrahagyott leveze-
téshdl is kittinik. Gyakran dicsérte Petzval tandr mennyiség-
tandt, mint a magdantanuldsra kiviloan alkalmasat. A physika
cgyes fejezeteibdl, igy mnevezetesen a hangtanbdél 1870-hen
kilon eldaddsokat tartott és 1871-—1878-ig bhezdrdlag a
physiologidin kiviil az orvosi physikdt is eldadta az orvos-
hallgatoknak. Eldaddsaiban dltaliban akkor volt elemében.
akkor ragadta el hallgatéit, midén vagy physikai torveé-
nyeket magyardzott s vezetett le, vagy midén bileseleti
themdkba mélyedve, ezeket fejtegette.

A Dboleseleti  tanfolyam befejezése utdan joghallgato-
nak dllott be, jogi tanulmdnyai mellett azonban a bilese-
lettudori  szigorlatokra is készilt és 1843-ban a bolese-
lettudori fokot el is nyerte. E tanulmdnyai alatt szellemi
litokiore naprdl napra kiterjedtebb lett, azonban tuddsa
hidnyainak is mindinkdbh ontudatira jutott. Kz iditotta
arra, hogy a mindentudds elsd  kellékét, nyelvismeretét,
cgészitse ki, A német nyelven kivil, melyet teljesen elsa-
jJatitott, a franczia ¢és angol nyelvben is oly jdrtassdgot
szerzett, hogy ezek irodalma neki  hozzdaférhetévé lett. —
I nyelvek szépirodalmdanak tanulmdnyozdsa évek hosszu
sordn at foglalkoztatta, és itt killintsen Gothe iratai viltak
tanulmdnyai kiindulé pontjivii. A mint azeldtt Seneca-ban
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a maga kedélyének leginkdbh megfeleld irét ismerte fel.
gy most Gothe volt a tandesaddé nélkdl eldre torekvi
Jendrdssik dtmutatéja és vezetGje. Githe kedvenez koltGje
maradt a késébbi korban is; tébbszir megesett, hogy &jfél

¢
«
.
3

utdnig fenmaradt Gothét olvasva és beldle forditva részle-
teket. Azt a valldsossdgot, mely gyermekéveiben oly nagy
szerepet jdatszott, késébb a philosophdlds viltotta fel, s volt
idd, midén Gothe, Schiller és Shakespeare nagy tragédidi
annyira elragadtdk, hogy élénken foglalkozott egyes nagyobh
szerepek tanulmdnyozdsdval.

Minél toviabb haladt elére az tjabb kor irodalmdnak
ismeretében, anndl inkdbh Ghajtotta megismerni azon forrd-
sokat is, melyekbdl ez az irodalom keletkezett; az tjabb
kor irodalma visszavezette Gt a rémai és gordg irékhoz.
Minthogy a gordg nyeclvet nem tudta, mert ezt akkor mdég
nem tanitottik, a gorog irékat pedig eredetiben akarta
olvasni, hozzdfogott a gbrdg nyely tanuldsdhoz és ezt, éppen
ligy mint a tobbi nyelveket, nagy fdaradsdggal, idegen segit-
ség nélkill, meg is tanulta. Nagy orommap volt, midén az
elsé gorog mondatot le tudta forditani. De hogy ilyen
kortilmények kozt, sajit magdra hagyatva, kiképeztetdse
cz¢ljab6l nem mindig a legrovidebb és legjobb titat vidlasz-
totta, az magdtdl drthetd. Azonban a mellékutak is tanul-
sagosak voltak, a magdintanuldsnak is megvan a maga
haszna és Jendrdssik errél mindig nagy elismerédssel szolt,
a mint maga mondd, ismereteinek legnagyobbh részét a
magdntanuldsnak koszonte.

Fejlédésének ez irdnya mellett a jogi pdlya ki nem
elégithette, érdekeltséget irdnta nem érzett, noha a legszor-
galmasabb és legkitiinGbh hallgatok kozé tartozott.

Hogy megkezdett tandlmdnyait folytathassa, a mi-
sodik évben a rendes hallgaték sordhdl kilépett, bidrha a
joghallgatéknak eldirt vizsgdlatot letette. ‘fo’v erdszakolta
ki a maga szdmdra sorsdtél a tanuldsszabadsdgdt.

te)

De a fél 1iton nem dllapodhatott meg, anndl kevésbbé,
mert a jové kérdése is mind élénkebben kezdte foglalkoz-
tatni. Boleseleti és szépirodalmi tanulmdnyai a termé-
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szettudomdnyok felé irdnyitottdk figyelmét és mindinkdbb
megérlelték benne ama meggydzddést, hogy csak a termé-
szettudomdnyok nyujthatjdk azt a rvealis alapot, melyen
minden tobbi tuddsnak dllnia kell. hogy dllandé legyen.
Ehhez hozzdjardlt még, hogy azon idében, A. Humboldt
Kosmosa jelent meg, melynek megismerésével tanulmdnyai
tovibbi irdnya végleg eldélt. Akkori természettudomdnyi
ismereteit Jendrdssik nem taldlta elegenddknek azon magasz-
tos mi minden részletének valé felismerésére, homdlyosan
maradt részletek Gsztoniozték a teljes megértéshez szikséges
elGismeretek megszerzésére. Hozzdldtott tehdt a természet-
tudomdnyok tanuldsdhoz és heiratkozott anatomiai elGadd-
sokra. miutdn egy évet még idGkizben a technikdn toltott
volna ; majd pedig lditvdn, hogy az orvosi pdalydn nem csak
tuddsvigyit elégitheti ki, hanem életpdlyit is biztosithat ma-
gdnak, 1847-ben, 22 éves kordban, a hécsi egyetemen orvos-
hallgaté lett, s ott az orvosi tanfolyamot 1852/3-ban be is
fejezte. 1853-ban orvostudori oklevelet nyert, az 1854/5.
tanévben pedig miténivendék volt, minek folytdn a tanév
végeztével a sebésztudori dés mitéi oklevelet is megszereste.
Jendrissik ezen hosszi pdlyavdlasztdsa éppen nem volt
jellemének megfeleld, hanem okdt abban taldlja, hogy neve-
lése mindaddig, a mig az egyetemre kertilt, teljesen nél-
kiillozte a természettani irdnyt és fgy maga sem ismerhette
fel, hogy voltaképen mihez van legtobb tehetsége, szorgalma
pedig mindenhez volt egyardnt.

Mdr mint tanulé is kivdlé szorgalommal és igyeke-
zettel foglalkozott az élettan tanulmdnyozdsdval Briicke
intézetében és a thymus szerkezetét illetGleg kiterjedt vizs-
gdlatokat is tett, a mikr6l sz6l6 jelentést Briicke a bécsi
cs. k. akadémidnak benyujtotta és mely dolgozat az aka-
démia 1856. évi oktéber havi kiaddsai kozt meg is jelent.
Jendrdssik e munkdjdval ama mirigy szerkezetét és miiko-
dését illet6 ismereteinket tetemesen novelte, biztos alapra
fektette. Briicke E. és Ludwig K. laboratoriumdban —
1855-ben tortént rovid megszakitdssal, mely id6 alatt Erdély-
ben mint choleraorvos mtikodott — ernyedetlen szorgalom-
mal dolgozott egészen 1857. juilius 11-dikéig, mikor is a
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kolozsvdri orvos-sebészeti tanintézethez tandrrd kineveztetett.
.E kinevezés egész jovs életére elhatdrozdé volt. Ez tette
lehetdvé, hogy szivbeli vonzalmdt kiovetve, megndésiilhessen,
mi dltal hi élettarsat, élte kivetkezG napjai boldogsdgdanak
kiapadhatlan forrdst nyert, valamint ez adott hatdrozott
irdnyt jov6jének, a mennyiben ezentil egészen az élettan-
nak szentelhette magdt.

Azonban Kolozsvirt kevés ideje maradt a kedvencz
tdrgydval valé foglalkozdsra,. minthogy az élettanon kiviil
még a kor- és gydgyszertant, majd a leirdé boncztant, tor-
vényszéki  orvostant és a tetszhaldltant is, helyettesi mind-
ségben, kénytelen volt tanitani. Szerencsére nem sokdig
bénitottik ez emberi erdt meghaladé feladatok az anndl
magasabb hivatottsdgot és arra valé képességet is magdban
érz6 fiatal férfiit, a menyiben 1860. szeptember hé 28-kdn,
a budapesti -egyetemen Czermdk Nep. Jdnosnak ugyanazon
évi jilius havdban tortént lemonddsdval megiiriilt élettani
tanszéket megnyerte. :

UJ tanszékében sok nehézséggel kellett Jendrdssiknak
megkiizdenie. Az élettant el6tte magyaril még nem tani-
tottdk, hozzd maga is elszokott némileg anyanyelvének
haszndlatdtol, a mint ez itt tartott elsd eldaddsdbol kitd-
nik, melyben hallgatéihoz a tébbek kozott ezeket mondd:
»Bdrha honom nyelvén szélok most, s bdrha ezen nyer-
tem is tandlmdnyaimnak elsé elemeit, mégis be kell valla-
nom, hogy évek hosszi sordn dt, middn orvosi pdlydmat
kovetve, f6kép azon nyelv gyakorlatira valék utalva, mely-
nek nyelviinknél hasonlithatatlanil disabb tudomdnyos iro-
-dalma és abban sz6l6 szdmos és jeles bivdrai legjobh
alkalmat nyujtinak czélom elérésére, azon hosszi 1d6 alatt
mondom sajdt honom nyelvében elidegeniiltem. Azért, barha
nem kis onmegtagaddssal, azon kérést intézem most az
urakhoz, hogy elsé idében legalibb gyakorlatlansigombdl
eredett nyelvhibdimon meg nem iitkozve, eldaddsom tdrgyd-
6] azon éber figyelmet el ne vonjdk, melyet az sajit érdeme
szerint, mint azon fontossdga miatt, melyet az urak orvqsi
kiképzdésére nézve bir, a legnagyobb fokban igényel. Es
azért is felszélitom ez alkalommal az urakat, hogy a mikor
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némi kifejezéseimben homdlyos lennék, engemet bévebb és
megfejt6bh magyardzatra elsé alkalomkor wmindjdrt felszo-
litsanak«. De a nagyszorgalmi jeles tudés a nyelv nehéz-
ségeit lekiizdotte nem csak, hanem szimos mtisz6 is, melyet
ma mint dltaldnos elfogadottat haszndlunk, neki koszoni
létét. E mellett eldaddsai mindig nagy gonddal voltak
kidolgozva s ezekben arra torekedett, hogy hallgatéival
ne csak megismertesse az élettant, hanem hogy oOket az
¢lettani gondolkodds és hivdrlat finom részleteibe lehetdleg
be is vezesse. S ez helyesen volt igy. Mert ha az életbe
kilépett orvos iddvel elfelejti is physiologiai ismereteinek
nagy részét, kivilé haszndra lesz a gondolkoddsnak az a
modja, melybe semmi mds tudomdny mivelése annyira be
nem vezetheti, mint éppen a physiologidé. Ttt ldtja, mint
kell természettimeményeket megtigyelni, ezeknek egymdshoz
valé  viszonydt, egymdstol fiiggését felismerni, a tiimemé-
nyekbél ezek okaira kiovetkeztetni, esetleg torvényeikre
visszavezetni. Azért tartom én a physiologia tanitdsa alkal-
mival fontosabbnak azt, ha a hallgatét a vizsgdlati eljdrd-
sokba bevezetjiik, 6t az észleltekbdl kivetkeztetést vonmi
tanitjuk, mintha a tényleges ismeretek és torvények eld-
addsdra fektetjilk a fésilyt. Kiilonosen ha az olyan irdny-
ban tartott el6addst megfelelé mutatvinyok, nevezetesen
pedig laboratoriumi gyakorlatok is kisérik. A tanitds ezen
moédja megévja az élethbe kilépett orvost attél, hogy sablon
szerint jdrjon el, meg hogy a betegdgyndl iires specula-
tickba bocsdtkozzék.

Ez a felfogds vezette Jendrdssikot is tanitdsa kortl. —
fng volt meggydzidve, hogy tobbet tesziink a tanulé gon-
dolkoddsinak a jelzett irdnyban valé kiképezésére, ha vele .
az dlettan egy bizonyos fejezetének minden részletét alapo-
san megismertetjiikk, mint ha a rendelkezésre 4116 id§ alatt
az egész dlettant toreksziink el6adni; és sajat hajlamdt
kovetve, eléaddsaiban fileg két fejezetével az élettannak
foglalkozott bévebben, tigy mint az dltaldnos bevezetéssel az
¢lettani tudomdnyokba és az ideg s izom élettandval. A beve-
zeté részben lehetleg pétolni kivdnta mindazon 4ltaldnos
alapelvek ismeretét, a melyek a természettudomdnyok mo-
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dern felfogdsdra ma elkertilhetetlentil sziikségesek s a melye-
ket, sajnos, az ifjak el6tanulmdnyai nem vildgftanak meg
kell6képen.  Ezen bevezet$ rész évrél-évre terjedelmesebh
lett, & mint tandri pdlyafutdsa alatt mind inkdbb és inkdbh
érezte hallgatdinak csaknem teljes tdjékozatlansdgdt ezen a
téren. Ezutdn dttért az ideg-izomélettanra, a mely kétség-
teleniil ma a legbehatébban kimtvelt része a physiologidnak
s a mely téren ¢ maga is évek hosszii sordn keresztil mun-
kdlkodott. De mds oka is volt annak, hogy e fejezettel tobh
idét toltott, a mint taldn némelyek helyesnek vélték. Jen-
drassik tgy volt meggy6zidve, hogy nincs oly mds része az
¢lettannak, mely oly mélyrehatéan engedne bepillantani
az dlet szerves folyamataiba, mint e fejezet, a melyben a
szerves miikodések fizikai folyamatokra vezethetdk vissza és
mint olyanok tanulmdnyozhatok. Hs éppen a mai élettannak
legfbh feladata az elementdris folyamatok kikutatdsa, s a
fizika, a chémia és a mathematika alapjaira valé fektetése.
Miutdn pedig mindezt az ideg-izomélettanban sikertlt eddig-
elé a legjobban kifejteni, ezen a téren torekedett leginkdbh
a hallgatét a szerves élet mikodésének alapjaival meg-
ismertetni. E mellett eldaddsai mindig megfeleléen magas
egyetemi szinvonalon dllottak, mélyre haték, a figyvelmes
hallgatéra valéban felemel6k voltak.

Jendrdssik egyik legfébb ambitidja az is volt. hogy
physiologiai iskoldt alapitson, mely jeles munkdlataival a
tudomdny-fejlesztést elémozditsa, valamint a hazdinak minél
tobb és minél jelesebb tanerGt szolgdltasson. E véghdl egy-
fel6l maga folytonosan bividrkodott, mdsfeldl pedig segéd-
személyzetét is kitarté munkdra osztokélte.

Sajdt munkdlatai kozil, melyeknek teljes jegyzékét a
melléklethen kizlom, nevezetes a bordakozti izmok miiko-
dését illet az a dolgozata, melylyel a mellkas mechanikai
viszonyainak tanilmdnyozdsa alapjan elsd mutatta ki a
borddk forgdstengelyeinek és egyes pontjaik forgdssugarai-
nak fekvését a mellkason. Ugyan e tandlmdnyai alapjén
kovetkeztette azt is, hogy tgy a belsd, valamint a kiilsé
bordakozti izmok is megrovidiilnek a belélekzésnél.

Egy mdsedik  »két dj szemmérészeti méd« czimd,
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nagyobb dolgozatdban, melyet az Akadémidnak, mint szék-
foglalg értekezést nyijtott be, az dltala szerkesztett 1) esz-
kozt, a parallactometert, és annak haszndlati médjat irja le
melylyel a szem forgds- és csomépontjanak helye pontosan
meghatdrozhaté, a mint azt sajit két szemét illetd méré-
seinek eredménye a legtisztdbban igazolja.

Tobhi dolgozatai, mondhatni, mindannyian az izom-
physiologia korébdl valék és az izomrividilés lényegének
felderitésére voltak irdnyitva. B vizsgdlatai czéljahol szdmos
eszkozt is szerkesztett, ezek kozil killonosen nevezetes kifo-
gdstalan esémyographionja, melylyel maga sokat dolgozott
¢s sorakoztaté myographionja, melylyel ez irdnyi bivirla-
taiban az utolsé évtizedben hii munkatdrsa, Dr. Regéezi
Nagy Tmre, tette kutatdisait. Kivilé talentuma volt a kisér-
leti berendezéshez ds eszkozok . megszerkesztéséhez s dssze-
allitdsdhoz, Szdmos czélszert modositds és eredeti 1) készii-
lék tesz errdl tandsdgot; ezek kozt felemlitendé a poly-
dromomotor, mely a legnagyobb kivinsigoknak is eleget
tevi irékésziilék. Es ezen késziilékek mind az ltala készi-
tett legpontosabb rajzok és adatok alapjdn, utébbi idében
kizdrélag magdban az intézetben, vezetése alatt, késziiltek.

Az izomélettant illeté vizsgdlataiban, egyfeldl az izom-
rangds gorbéit és e gorbébdl az izom hulldmszert Osszehi-
z6ddsdnak egész 1d6beli lefolydsdt vette elemezés ald, mds-
fell az izomrostokban dllandé villdmdram, valamint vegyi,
hébeli és erdémtivi behatdsok alatt észlelhetd viltozdsokat
figyelte meg, melyeket el6tte még senki sem ldtott és adta
ezek magyardzatdt. Azutdn dttért a myo-mechanika kutatd-
sdra a végh6l, hogy meghatdrozza az erélyt, melyet az izom
osszehuzéddsa alkalmdval kifejt és a torvényeket, melyeknek
az abbdl szdrmazé erdk ald vannak vetve, hogy e feladatok
megolddsa utdn amaz erdk physikai jellegének kutatdsdhoz
hozzdldthasson. E tekintetben azonban csak elGtanilmanyait
kozolhette, ellenben egy késGbbi kizleménynek volt fentaitva
kifejteni, vajjon ezek segedelmével mint lehet meghatdrozni
az izom dltal Osszehizéddsakor kifejtett erélyt és a beldle
szdrmazé hajtéerdket. Az elétanmilményok mutatjik, hogy
itt az izom-physiologidt illet§ nagy horderejd vizsgdlat mily
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mélyrehaté kortltekintéssel és mennyire subtilis moédszerek-
kel volt tervezve ¢s részben mdr végre is hajtva. Hitra-
hagyott iratai kizt e munkdnak be nem fejezett szdmos
részei taldlhaték, de ezek teljes feldolgozdsdra Jendrdssik
maga még két esztendGt tartott sziikségesnek. s ezt elérni,
munkdjit befejezni volt egyik legf6bb vdgya. De a kérlel-
hetetlen sors nem engedte meg, hogy kutatdsait hefejezhesse
és tébb mint két évtizedre terjedd tiorekvéseinek végered-
ményét ldssa, a mint annak elérhetésérdl meg volt gyézidve :
megfosztotta 6t a bivdr legnagvobh o6rométsl, attél, hogy
hosszas firadozisa gyiimilesét: a siker elismerését megérje.
Frihlich Tzidornak a tek. Akadémia kiadvdnyai kizt utébh
megjelent drtekezése az »Hgyiittesen lengd elemi mdgnesek
kolesonds vonzdsai és taszitdsaic-rél ') ad betekintést abba.
mint gondoltik Jendrdssik és Regéezi Nagy Tmre az izom-
rovidiillést magyardzhaténak. K szerint a hisrészecskék mdg-
neseknek vagy tekercseknek volndnak tekinthetdk., melyek
rendszereil pdarhizamosan dllanak, és melyek kozéppontjai
egy egyenesben fekiisznek, de lengésbe jinnek, mihelyt ezek
egyike is csak, bdarmely okbél, egyensilyi helyzetébdl kimoz-

dil. Tlyenkor pedig, — mint azt Fréhlich fentidézett mun-
kdjiban kimutatta — az e tekercsrendszerekben haladd

stationdrius dramok dltal nyugalom alatt a kizéppontjaikat
egybekapesolé egyenes mentén kifejtett translatérius erck
megvdltoznak, e vdltozds pedig vonzo, kivetkezésképen az
egész rendszer Osszehizodik. Ha meggondoljuk, hogy az
izomosszehtzoddsnak ma milyen erdltetett médon akarjik
adni magyardzatdt a jelenleg fenndll6 elméleten, valamint
azt, hogy az egyetlen tiinemény, melybdl az izgalmat az
idegen magdn felismerjilk, az, hogy az ideg izgalomban
levé része electronegativ viselkedésti nyugalomban levé részé-
hez képest, és hogy fgy az ideg a vele Osszefiiggd izmot
az ez alapon benne tdmadé villamdramok itjdn tényleg
izgalomba hozhatja: akkor az izomrividilésnek Jendrdssik
szerint vélt értelmezését tobb mint valészintinek kell mon-
danunk. Ez mutatja csak, mennyire kdr, hogy Jendrdssik

1) Ertekezések a math, tud. kéréb6l XIV. k. 5. 'sz. 1891 -
(o7
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val6ban nagyjelentségti munkdjdit be nem fejezhette. Nagy
része volt ebben azon nagy dvatossdgnak és iénbirdlatnak,
melyet sajit és tanitvinyai munkdlatdinak kozzétételében
mindig gyakorolt. Kzért kizilt ¢ dltaliban  ardnytalanil
kevesebbet, mint a memnyi tudomdnyos kérdést valéban
feldolgozott, méasfelél azonban az is igaz hogy ennek ki-
szonhette, hogy soha sem volt kénytelen tévedést helyre-
igazitani.

Hogy Jendrdssik nem csak maga tiradhatatlan bivir
volt, hanem physiologiai iskolit is alapitott, errdl tesznek
tanisdgot tanitvinyainak az ¢ intézetébdl kizol nagyszdimi
ondllo  dolgozatai, valamint az a koriilmény is, hogy alig
van intézet, melybdl annyi hazai tanerd kertilt volna ki,
mint éppen Jendrdssik mtézetéhdl. Tandrsegéde volt Balogh
Kalmdn, egyetemiink és az  Akadémia legjelesebbjeinek
egyike, Tiing Gusztdv, a kolozsvdri orvos-sebészeti taninté-
zet tandra, valamimt Regéezi Nagy Imre, Jendrdssik hii
munkatdrsa, a kik mdr mind kora sirba szilltak. Vezetése
alatt, mint segédei kezdték tudomdnyos pdlydjukat még:
Torok Aurél, jelenleg az anthropologia, Thanhoffer Lajos
a boneztan egylk tandra és magam, kit sorsom utédjivi
tett. — De nem csak a kizvetetleniil melldle kikertilt
tanitvinyokra, hanem a mds tudomidnyszakokat miiveldk
munkdssdgdra is kétségtelentil volt befolydsa Jendrdssik
egyéniségének,

Laboratorinmdban azt tdmogatta, a kinél tehetséget
és tudomdnyszeretetet ismert fel, ellenben a bardtsdgtalan-
sdggal hatdros volt viselkedése az irdnt, a kindl a tehetség
hidnyzott, vagy éppen a kirgl észrevette, hogy iparkoddnak
esak ldtszani akar. Buzditott a munkdra, de szerette, ha
tanitvdinyai maguk vilasztottak themdt maguknak, és ha
maguk segitettek is magukon; Dbeecsilte mindenkiben az
imdllésdgot. Tobbnyire, midén reggel az intézetbe jott, tuda-
kozédott a munka elGhaladdsa irdnt, s ez a legnagyobb
megerdltetésre. tsztonzott benniinket.

Jendrissik tudomdnyos miikidésével szoros kapesolat-
ban dllott intézetének berendezése ¢és felszerelése is. Hogy
intézete a kor igényeinek megfelelévé vdljék, az akkori
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allatgyogyintézethen az orszdgiton, most mizeum kortiton,
elhelyezett élettani laboratoriumot eleinte 1j helyiségek
hozzdcsatoldsdval igyekezett megnagyobbitani, a mi ter-
mészetesen nagy nehézségekbe iitkozott; egyfelgl még igy
1s kevés helyiség dllott rendelkezésére, misfelél pedig ezeket
és a physiologia sokoldali igényeit legtibbszor alig lehe-
tett Osszeegyeztetni. B nehézségeket mdsutt is érezték s ez
inditotta a kormdnyokat arra, hogy a kisérleti élettan
szdmdra kiilon épiilleteket emeljenek. Az elsé kiilon dllé
intézet 1865-ben épiilt Tibingdban. De korszakot alkotd
volt e tekintetben Ludwig intézete Lipesében, mely 1869-ben
nyilt meg ¢és melyben a kiilonbozé dolgozd helyiségekben
szitkséges mechanikai erét gbzgép szolgdltatta. Ndalunk az
1873 —1875-ig terjedd iddkizben éptilt az élettan 1), mo-
dern intézete.

A tervezésnél Jendrdssik megfelelen az mtézet ama
rendeltetésének, hogy az a kisérleti eldaddsok és megfeleld
gyakorlatok ttjan a gyakorlati oktatdsra alkalmas legyen,
valamint alapos és behaté kutatdsok dltal a tudomdnynak
sajat tovibb feljesztésére is szolgdljon, egyrészt  kellGen
felszerelt elGaddsi helyiségekrdl és hozzdjok tartozé mellék-
helyiségekrdl, mdsrészt a gyakorlatokra valamint a  tiize-
tesebb vizsgdlatokra szolgdlandé dolgozddkrdl is gondos-
kodott.

Alig van természettudomdnyi mtézet, melyre nézve az
épitési tervet késziteni és melynek mikodését szabdlyozni s
vezetni nehezebb volna, mint az élettani intézet. Ennek
oka az, mert a physiologidndl nehezebben tanithaté ter-
mészettudomdany nem  létezik. Mert mig a chemia  és
physika, valamint a leiré tudomdnyok, mint a boncztan,
zoologia  és  botanika is, kiilsGleg  egymdssal  Osszetiiggl
részekbdl dllanak és ennek megfeleléen a tények kutatdsa
is az illetd intézetekben egy-és ungyanazon vizsgdlati eljdrds
szerint ~ torténik, addig a physiologia, melynek tirgya cgy

igen Osszetett gépezet, az emberi test miikodése, gy mint

A tandrnak, hogy a bonyolédott gépezetben tdjékozédhas-
sék, ennek részeit egymds mellé és egymds utdn kell ren-
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deznie, a mi mellett az onkénynek tdg tere nyflik. Azért
nehiéz a physiologia tanitdsdndl is a tdrgyat oly egymds-
utdnban rendezve eldadni, melyben az eladott részek min-
dig az el6z6leg elmondottakbél kovetkeznek. Hozzdjarul
még, hogy a physiologusnak mint taniténak és biivarnak
egyardnt nem csak a vivisectiét és a subjectiv kisérleteket
kell gyakorolnia, hanem gyakran gyors egymdsutdnban a
physikdt, chemidt, mikroskopidt, pathologidt, toxicologidt,
zootomidt és mathematikdt is. Ha e miatt szélesebb is a
latékore, de megvan az a hdtrdnya is, hogy az egyes
disciplindkban valé tuddsa éppen nem lehet kimerité.

Ezek miatt az élettani intézetnek is sokkal tobb
oldalinak kell lenni. Tudni kell henne a sziikség szerint
géresovezni, élettani kisérleteket, physiologiai chemidt és
physikdt miivelni. E csoportoknak megfelelden rendezte be
Jendrdssik intézetét, gy hogy benne egyfelél a kezddk,
masfeldl az el6haladottak szdamdra szolgdald dolgozé helyi-
ségek is legyenek.

Az eldaddsi helyiségeket illetéleg gondoskodva volt
egy nagy tanteremrdl, mely alkalmas legyen szdmos hall-
gaté befogaddsdra és a physiologidnak kisérletekkel egybe-
kotott eléaddsdra, valamint egy kisebb, egyszertibben beren-
dezett tanteremrdl oly eléaddsok szdmdra. melyek tdrgyukndl
fogva csak kisebb hallgatékorre szdmithatnak és ha a nagy
teremben tartatndnak, vagy ebben a gyakran hosszabb 1d6t
igényls  eldkésziileteket zavarndk, vagy ezek miatt maguk
az cléaddsok nem volndnak megtarthaték. Végre az intézet
a tanszemélyzet és szolgdk szdmdra valé lakhelyiségekkel
is elldttatott, hogy fgy ezek kozremiikodése az egész napon
At biztositva legyen.

Folemlitém a jelzett elveket és terveket, melyek alap-
jan Jendrdssik intézete késziilt, mivel tamijelei annak, hogy
hitles eldreldtdsa a févdiros egyeteméhez méltéd nagyszabdsi
élettani intézetet létesitett akkor. midén a lipesei élettani
intézeten kiviil mds hasonlé intézet még alig volt. Jen-
drdssik constructionalis talentumdnak az épiilé intézet nagy
hasznit vette; nem csak az alaptervreajz megszerkesztésében
miikodott ¢ kozre, hanem csaknem  valamennyi berendezési
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””

targy is egészen j alakban az & rajzai, adatai alapjdn
késztilt el. Berendezés tekintetében is az intézet minden
megkivdntatéval a lehetdségig el volt litva, A tudomdnyos
felszerelés megfelel Jendrdssik miikodése irdnydnak: az
intézet kivilélag orvos-physikai és az dltaldnos ideg-izom
élettan = korébe vigd eszkozokkel van ellditva; de nem
hidnyoznak a physiologia tébhi fejezeteinek mitivelésére éppen
nélkiillozhetetlen kellékek sem. Hogy az intézet tudomdnyos
czéljokra valé felszerelése gy tortént, ez egyébirdnt onnan
van, mert Jendrdissik az e czélra engedélyezett Osszeg-
nek csak egyik felét vette fel, mig ennek mdsik felét az
eszkozolt berendezés befejezése utdn szdandékozott felvenni,
ekkor azonban amaz Gsszeg tobbé dltala felvehetdé nem
volt. - Mindamellett méltdan vdarhaté volt, hogy az intézet
tudomidnyos hirnevével mnemsokdra a vilig elsérendii inté-
zetel sordban fog tiindékdlni. Biztositékot nyidjtott e tekin-
tethen néhai Jendrdssik szigori kotelességérzete és szak-
médja irdnt vald lingolé szeretete, melyek nem csak a tanitds,
hanem a bivdrlat terén is vezették. Ks ha az 1) intézethez
kotott reményei mind nem valdsiltak is meg, ha i) intéze-
téb6l nem kertilt is ki tobh hazai tanerd, mint az a régi,
hdrom szobdbdl :dllott intézethdél tortént, gy az nem rajta,
nem akaratin vagy képességén miilt; hanem olyan kortlmé-
nyeken, melyeknek ura nem-volt."

Egy ilyen kortihmény volt az, hogy mig régebben a
tanulék az élettani intézethen gvakorlati oktatdst nem nyer-
tek, addig a most is fenndlld szigorlati szabdlyzat dlethe-
léptetésével, mi éppen azon idébe esett. midén az élettan 1)
helyiségeibe kioltozott, a hallgatésdg tomegesen jelentkezett
a gyakorlatokra. B miatt az e czélra készilt helyiségek
csakhamar elégtelencknek  bizonyultak. Szitkségessé  vilt
nem csak a hallgatésdgot viltakozva a gyakorlatokon résat-
vevd csoportokra osztani, hanem a buavidrlatnak szdnt helyi-
ségek  magy részét is rendelkezésére kellett  hocesdjtani.
A gvakorlati oktatds ily kiterjedése mellett az intézet tanito
személyzetének ideje is az oktatdssal felette igénybe volt
véve, 1igy hogy a tudominyos kutatdsra alig maradt idé.
Megnehezitette az intézet miikodését az is, hogy az intézet
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egyik részébe a kiozegészségtani intézet koltozott be és evvel
az élettani intézet vegyi-élettani osztdlydnak nagy része
veszenddbe ment. A kis tanterem megsztint, laboratoriumma
alakittatott dt, a nagy tanterem pedig két experimentalis,
gyakorlatilag 1s oktaté tanszék kozos tantermévé vilt.
E miatt az eldaddsra valé elGkésziileteket sokszor ismétel-
ten, nem ritkdn késén este is meg kellett tenni, mivel a
tantermet a kovetkezd kozegészségtani elGaddsra ki kellett
iiriteni; megesett, hogy a tanszemélyzet e miatt esti 10 6rdan
tal kertlt csak ki az intézetbl. Hogy mindez mennyi id6-
és munkapazarlissal jart, az intézethen folyé tudomdnyos
életre mennyire hénitolag hatott, elképzelhetd.

Jendrdssik 1) intézete tervezésével megmutatta az ttat
és iranyt, melyen ndlunk a physiologiit miivelni és tanitani
kell, de ez tton haladva, szomori végzete nem engedte
meg, hogy elérjen oda, a hovid elérni még szeretett volna.
A ki személyes érintkezds alapjin s munkdlatai titjan ismerte
alapossdgit, ismereteinek mélyrehaté voltit s tudomdnyos
munkidssdgdnak kozelfekvd  Dbefejezhetését,  velem  egyiitt
mélyen fogja sajndlni veszteségiinket.

3k

* 5

Mint embert jellemezni Jendrdssikot annak is nehéz,
a ki kozel dllott hozzd. Az elsd benyomds nem volt bizal-
mat gerjesztd; zarkézott természetet armilt el, mely kozele-
dést nehezen enged meg. Csak kiilon kivételes alkalmak
voltak azok, midén dltaldnos emhberi dolgokrdl beszélt vagy
éppen jokedvii tréfdat engedett meg magdnak. Mindig tilsd-
gosan el volt foglalva tanulmdnya tdrgydval; minden élve-
zet és kényelem félretevésével, egyedil idedlis czélja feld
kizeledett. Jellemét igen hiven titkrozi vissza stylusa. a mely
kissé nehézkes volt ugyan, de 1tigy beszédében, valamint
irataiban, minden sz6 a maga helyére kerilt. s a gondolat
kifejtésében a precisitds legmagasabb fokdra emelkedett.
Igaz, hogy igy is, részben themdinak clvont vagy csak kevés
palyatdars dltal értett felsébb mathesissel bdvelkedd volta
miatt, részben a thémdjiban mélyen elmeriild gondolkozdsra
vallg felette hosszi mondatszerkezetek miatt, iratai megki-
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vinjdk, hogy az olvasé teljes figyelemmel, az irééhoz ha-
sonl6 odaaddssal kovesse pontrél pontra szavait. E mellett
nyelvezete nem csak a legelvontabb thémdkat tudja érthe-
tévé  tenni, hanem kifejezésének megvilasztdsa és  gon-
dolatmenetének  szépségével is egyardnt kittinik. Azon
litszolag rideg kiilsejii, sit néha kiméletlennek is tetszé
férfii mélyen érzé memes lelket hordott keblében, mely
Gszintén egyiitt tudott érezni mdsokkal is és a melyet a
csalddjaban eldforddlt bajok egész lényében megrdzkad-
tatni voltak képesek. A leggyongédebb férj és legszeretébb
atya volt.

Segédeit, ha arra valéknak ismerte, nem csak serken-
tette tudomdnyos kiképeztetésitkben, hanem §szinte jéakars
bardtjok is volt, a ki minden megkivdntaté médon tdmo-
gatta Gket eldhaladdsukban.

Azok eltt, a kik vele tobbet érintkeztek, ismerve volt
szigord igazsdgszeretete, melynek még ldtszatit is hiven
meglrizni  torekedett, szildrd kotelességérzete pedig -mem
egyszer arra késztette, hogy betegen is megtartsa elGaddsait.
Mert Jendrdssik éppen mem volt erds szervezeti, sokszor
betegeskedett, kiillondsen migraine és gyomorgires gyakran
kinoztik. Két izben is kidllott typhus kordn mdr nehéz
halldast okozott neki, mely a késébbi korban még tetemesen
fokozédott. Hozzdjdriltak az utébbi idében még mds ideges
zavarok, valamint rendellenességek a szivmitikédéshen, melyek
mind okoztdk, hogy ardnylag kordn kezdte érezni az oreg-
ség stlydt és bar még csak 66 éves volt, miris nyugalomba
vonilni készilt. _ '

Azonban ezt a szindéRdt sem valdsithatta meg;
arczorbdnczot kapott, melynek kivetkeztében néhdny napi
beteglét utdn, mult évi (1891) mdrczius hé 3-dikdn kiszen-
vedett. /

Tanitvinyai, hallgatéi és szdmos’ tiszteldi mély rész-
véttel kisérték ki utolsé nyugvohelyére azt a férfinit, ki a
magyar orvosi kultura jivéje megalapitdsinak szentelte
egész életét. Elismerték ezt kartdrsai azzal, hogy 1864—
1867-ig az orvosi kar jegyzdjévé, 1867 8. és 1868 9-ben

M. TUD. AKAD. EMLEKLESZEDEK. VIL K. 4. sz. g g
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dékdnjavd megvidlasztottdk, 1884 /5-ben pedig az egyetem
rector-magnificusa volt. A tudomdnyos Akadémia 1863-ban
levelezd és 1880-ban rendes tagjavd vidlasztotta. 1873-ban
tudomdnyos mitikodése elismeréseiil a vaskorona-rendet
nyerte. Alkotdsaival azonban nem csak kordnak elisme-
rését vivta ki magdnak, neve élni fog, mig lesz, ki a phy-
siologidt miveli, tanitja; mint tudés, az utékor eldtt is orok
emléket biztositott magdnak. Ez emléke legyen dldott!

Jendrassik Jen¢ irodalmi mikodése,

Anatomische Untersuchungen iiber den Baw der Thymusdriise. —
Sitzungsberichte der math.-naturw. Classe d. kais. Akad. d.
Wissenschaften, XXII. k. 75. 1., Wien., 1856.

Aeroskop. Orvosi Hetilap. 1861.

A bordakizti izmok miikidése, a mellkas gépezeti wviszonyaibol értel-
mezve. A kir. magy. természettudomdnyi tdrsulat kiozlonye. 1862.

Két megnyité eloadds. 1860/1. és 1862/3. tanévek elején, Orvosi Heti-
lap. 1860., 1862.

Emlékbeszéd, néhai Schordann Zsigmond felett. Budén. 1862.

Két 1ij szemmeérészeti mod. 10 dbra. A m. t. Akadémia kiaddsdban.
1867. székfoglaly értekezés.

Es-Myographion, és ugyanaz németiil : Fall-Myographion, Carl Reper-
toriumdban 1873.

Sehematischer Apparat der Klanganalyse durch das Ohr. Ugyanott,
valamint magyaral is kiilén kiaddsban. 1873.

Erster Beitrag zur Analyse der Zuckungswelle der quergestreiften
Muskelfaser. Du Bois-Reymond-féle Archiv f. Physiologie. 1875.
évfolyam.

Helmholtz H. népszerii elGaddsainak forditdsa br. Eotvos L. tandrral
egyiittesen. A természettudomdnyi tdrsulat kiadvidnya.

A kir. magy. tud.-egyetem €lettani intézetének leirdsa. Magyaril és
németdl. Az elsé a m. tud. Akadémia Rvkonyvei XV. kiteté-
ben, 1876-ban.

A willamdram dltal az izomban eldidézett dramlatok okairdl. Magy.
tud. Akadémia kiaddsa. Frtekezések a természettudomdnyok
korébsl. VIIL. kotet. XIV. szdm, 1878. Ugyanaz németdl. Du
Bois-Reymond-féle Archiv. 1879. évf.
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Ertekezések a myo-mechanika kirébil. Magy. tud. Akadémia kiaddsa.
Tirtekezések a természettuduményok korébsl. XII. kotet, IIL
szdm, 1882.

A magdtil sorakoztats esdmyographium €s alkalmazdsinak vdzlata.
1882.

Rektori székfoglalo beszéd. 1882. Orvosi Hetilap.

Az exact vizsgdlati mddszer jelentiségérol. Beszéd az egyetem 1jjd-
alakitdsdnak linnepén. 1883.

Ezeken kivil szdmos torvényszéki-orvosi vélemény az Orvosi
Hetilap »Kozegészségiigy €s torvényszéki orvostanc czimi mellélek-
tében.

Kéziratban maradt: egy psycho-physiologiai dolgozat, bevezetés
az élettani elfaddsokhoz és egy nagyobb szabdsu, az izom-physiologidt
illetd be nem fejezett munkdnak szdmos részei.
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RADZSA RADZSENDRALALA MITRA
K. T. EMLEKEZETE.

DUKA TIVADAR lev. tagtdl.

(Olvastatott az I. osztdlynak 1892. mdjus 2. tartott iilésén.)

Nem hibdzok tdn, ha azt mondom, nem mindennapi
érdek fiizi e tudomdnyos Akadémidt beszédem tdrgya: néhai
Rédzsa Rddzsendraldla Mitra emlékéhez. O volt az, a ki hir-
neves honfitdrsunk, boldogilt Kérisi Csoma Sdndor hivatal-
beli orikose lett mint konyvtarnok és segédtitkdr a Bengal
Asiatic Societyndl 1842-ben. Koriilményeinek kedvezs volta
nem tette sziitkségessé red nézve, hogy dtélje Kdorosinek
szenvedésekben gazdag kiizdelmeit, miket a tudomdny ezen
martyrja elviselt huszonét éven 4t a teljesen idegen dghaj-
lat, idegen elemek s mnépfajok kozitt. Biztosan dllithat-
Juk, Rddzsendraldla Mitrdn kiviil nem volt senki sem, ki sze-
mélyes ismerdse lévén, Csomdnak érdemeit, munkdssdgdt
jobban méltdnyolta volna. Szerencsésebb koriilmények kozitt
élt a Rddzsa, nem csoddlhatjuk tehdt, hogy Kdérosink fara-
dalmas ittordi munkdssdgra vdllalkozvdn, nem maradt neki
sem 1ideje, sem alkalma, oly nagyszert irodalmi eredménye-
ket hagyni maga utdn, mint azt a keletindiai tudésok ezen
kitiindsége tevé. Mennyire tisztelik hindd honfitdrsai bokros
érdemeit, a kovetkezé szavakban tolmdcsolt érzelmek bizo-
nyitjak. A »Hindoo Patriot« milt évi angusztus 6-ikdn igy
nyilatkozik :

»Az indiai tudésok fejedelme nincsen tobbé, itt hagyd
foldi pdlyafutdsdt, elvitte magdval kristdlytisztasdgi jel-

M, T. AK, EMLEKBESZEDEK, VII, K, D, sz. 1



2 DUKA TIVADAR

lemét, szivének nemes indulatjdit, tudomdny irdnti kielé-
githetlen szomjidt, s a gondolat s lelkiismeret egyenességét,
a hatalmas és vildgité geniust, mely fejét mindenkoron diesd-
séggel kornyezé. Nyomdokai maradand6 jeleket hagytak
magok utin az idG dsvényén s mneve arany betikkel van
bevésve az indiai torténetirodalom lapjain. Azon nemes
torekvést, mely e szdzad elején jellemezte az értelmi kiizde-
lem vildgdt hazdnkban: ¢ egyéniségében Osszpontositotta,
egybefoglalvin mindazon tdrsadalmi, politikai, erkdlesi és
irodalmi befolydsokat, melycket a keletindiai renaissance szel-
leme eredményezett. Az értelmi 6ridsok nemzedékének ezen
vezérbanoka joval tulélte diesG munkatdrsait. szerencsés
volt megérni azt, hogy egy ifji nemzeddket ldsson mag:
kortl felsarjadzani s ez a nemzedék nem addézhat nagyobb
hdldval emlékének, mint hogy hiven kivesse nyomdokait.«

vidzsa Radzsendraldla Mitra meghalt 1891-ik év jilius
26-in Kalkuttdban. T6bh 1d6 6ta rdszleges szélhiidésben
szenvedett, melyet a gyakran ismétlédé  ldzrohamok aggd-
lyossi s végtére életére vigzetessé tevék. Mitra egy Gsrégi
hindd torzsnée, mely szdzadok ota ismerctes volt az indiai
torténelemben. A Rig Véda szerzémek egyike Mitra volt,
s utédai a brahmdni hierarchia alapitoi kozé tartoztak.
Erdekes azon korilmény is, hogy az elsd egyén, a ki a
Mitra nevet viselte, buzgdsdgdndl fogva, brdhmdni risivé,

)

szentté avattatott, dmbdr ¢ maga brdhmdnnak nem sziile-
tett, kétezer éven dt a kanaodzsi kirdlyi hatalom a Mitra
torzs birtokdban maradt, a mint azt a nem rég felfedezett
azon id6beli érmek s pénzdarabok is tanisitjdk.
Tagtdrsunk tehdt egy Kulin Kajasztha kaszthol szdr-
mazott, mely kilencz szdzad eldtt Kanaddzshél Bengalidha
koltozkodott. Bengalidban a csalidd alapitdja Kaliddsz Mitra
volt, a ki Adiszur fejedelem udvardba kertlt. Szatjabham
Kaliddsznak tizennegyedik unokdja Kalkutta kizelében Barsza
nevli helységben telepedett le. Ezen csalddnak egyik tagja
Rddzsa Pitambar Mitra, elékeld szerepet jdtszott a milt szd-
zadban a csdszdari udvarndl Delhiben, s hdromezer {6hol
allé lovassdgi hadosztdlynak parancsnokdvd nevestetett ki
Kurrah megyében foldadomdnyt és Ridzsa mdéltésdgot nyert.
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A delhii csdszdri hatalom hanyatldsdval Pitambar Mitra
jelentékeny szolgdlatokat tett Warren Hastingsnek s tdr-
sainak, kik az angol nevet hiressé tettélk a keletindiai tor-
ténelemben. Unokdja Janamejja Mitra mint szanszkrit és
perzsa tudds valt hiressé.

Rédzsendraldla, Janamejja Mitrdnak volt harmadik
fia, sziiletett 1824-ik ¢év februdr 15-én Szurah nevii csalddi
birtokdn. Kiornyezve magas befolydsoktol szolgdlatjira dllot-
tak mindazon el6nyik, melyeket egy férangu kaszt, gon-
dos mevelés és az irodalom nemesité hatdsa nyidjtanak.
A gyermek a férfinak apja, mondja az angol példabeszéd
és valéban mdr gyermekéveiben tandsitd az ifju Mitra,
hogy egy kitimG pdlya eldtt 4ll.

Manu torvényeiben eldirt hathe khadi t. i. a szent
zsinérral vald felavatds utdn, életének nyolezadik évében,
elemi tanulmdnyaihoz a nyelvek gyakorlata lett csatolva,
melynél fogva hazdjanak nyelveit tgy mint az angolt ala-
posan elsajdtitotta, mindeniitt kitint értelmi tehetségei s
ernyedetlen szorgalmdval. A forré éghajlat embere gyor-
sabban fejlédik mint az eurdpai. Tizenhat éves kordban a
calcuttai orvosi collegiumba lépett, a hol konnyt szerrel
elnyerte mindazon jutalmakat, melyek utin mdsok annyira
kiizdittek. Kiilonds figyelmet forditott ez iddtdjban az angol
irodalom classicus termékeire s egy avatott irodalmi ember
vezetése mellett, sajdtjava tette azon szabatos irdlyt és stilisti-
kai modort, mely utébb a legszigortibb birdléit is lefegyverezte.
Nem virt koriilmények orvosi tanulmdnyait megakasztottdk.
A hires disgazdag babd Dvarkandth Tagér, ajdnlatot tett
neki, hogy az orvosi tanulmdnyok befejezése végett kivesse
Gt Anglidba. Az ifji kész volt e kedvezé inditvinyt elfo-
gadni, de apja, egy orthodox hindi, meg nem engedte fidnak
a szitl61 hdztol valé tdvozdsdt, mert a tengeri utazds a hin-
diindl kasztvesztést von maga utdn; Rddzsendraldla orvosi
tanulmdnyai tehdt félbeszakadtak.

Az ifjd most a jogi pdlydra készilt, tanulmdnyait itt
teljesen be is végezte s vizsgdit kidllani kész volt: de a vizs-
gizds fels6bb rendelet kivetkeztében egy évre elhalasztatott
s ez annyira lehangolta a tevékeny ifjit, hogy lemondott a
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jogi pdlydrél is s minden erejével az irodalomra adta
magdt. Kiilondsen a nyelvészeti tudomdnyokat tiizte ki
élete feladatdul és a mint a kiovetkezmény mutatta, orvosi
és jogi tanulmdnyai becses segédforrdsokil szolgdltak neki
bizonyos kérdések folderitésére, melyeknek kell6 felvildgo-
sftdsa mdskiilonben neki lehetetlen lett volna.«

O mdr most teljes odaaddssal a nyelvtudomdnyra
vetette magdt. Az 1] perzsa nyelvet s irodalmat ala-
posan ismerte mdr; de a szanszkritban az elemi lépéseknél
alig hatolt elébbre, hozzd ldtott tehdt, hogy ezen tudomd-
nyos Osrégi nyelvet is sajdtjavd tegye; s mint eldre volt
lithats, kevés idd alatt elérte czéljat, a pandit-ok teljes
megelégedésére. Ujabb ambitic sarkalta szorgalmdt, mivel
érezte, hogy hazdja torténetének lényeges szolgdlatot fogna
tenni, ha az orientalis irodalomban eredeti kutatdsokat
eszkiozolhet ; e végett a gordg és latin, a franczia és német
nyelveket tanulmdnyozta, miutdn a szanszkrit, az dj perzsa, a
hindu és az urdu nyelveket mdr tgy birta, mint sajdt
anyanyelvét a bengalit. Az eurépai nyelvekben 1ij kitfor-
rdasokat remdlt taldlni szakmdjdhoz.

Ily elénydk birtokdban tgy érezte, hogy képesitve
van mdr a keleti irodalom terén eddig még meg nem oldott
feladatok behaté tanulmdnyozdsdra.

Eppen ez idére esik Korisi Csoma Sandor Dardzsiling-
ban tortént haldla 1842-ben s az fgy megiiresedett kinyv-
tdrnoki és segddtitkdri hivatalokra a Bengaliai Azsiai Tir-
sulat Rddzsendraldla Mitrdt nevezte ki, Kordnak huszon-
harmadik évét érte el akkoron, s hogy az irodalom terén
vildghirivé lett Kdérosi helyére Rddzsendraldldt vdlasztotta
a  tdrsulat igazgaté-tandesa, bizonyitja, mily beesiiléshen
dllott mdr akkor az ifji hindu tudds a tudomdny emberei
elott. Tiz évig viselte hivataldt s a tudonuinyos kitforrdsok
kinesei  kozott halomra gyijtitte a becses anyagot, mely
késébben oly bé aratdst hozott az irodalommak.

1856-ban  Bengalia kormdnya egy nemzeli intézetet
alapitott azon czélbél, hogy az dllam gondnoksdga ald keriilt

alsébb  rangi fejedelmi hdzak és nagy foldbirtokosok kis-
kori orokiseil magasb neveléshen részesiiljenek. Ezen inté-
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zet igazgatéjaul Raddzsendraldlat nevezték ki, ki fontos és
kényes dlldsdban a kormdnynak teljes elismerését nyerte el.
Ezen intézet novenddékei kozill azéta sokan hirneves embe-
rek lettek s el6kelé szerepet jatszanak ma is a kozélet
kiillonféle térein.

A mint Kalkutta birodalmi varos tandcsdba bevalasztot-
tak, itt Rdadzsendraldla figgetlen dlldst foglalt el, nem kimélve
sem rendszert, sem személyi érdeket a visszaélések lelep-
lezésében, ha iidvos reformokat s idGszert javitdsokat esz-
kizolhetett ki. Folyékony s vilogatott nyelvii szénoklata, nemes
alakja, vonzé kiilseje, megnyerd érvelése a hallgatésagra
mindig megtette hatdsat.

A British Indian Association (tdrsadalmi és politi-
kai egyesiilet) dltal honfitarsaira jelentékeny befolydst gya-
korolt, ¢ volt az cgylet szellemének legbefolydsosabb elé-
mozditdja ; tagjai kozé tartoznak nem csak a Bengal, Behar
és Orissza tartomdnyokban laké nagybirtokosok, majdnem
kivétel nélkiil, hanem a tudom:iny emberei és a mivelt osztdly
altaliban. Negyven évi fennidlldsa alatt ezen egyestilet nagy
fontossdgot nyert a kozélet terén, a kormdny nem inditvi-
nyozott egy fontos mérvi torvényt sem, a nélkiil, hogy véle-
ményét figvelemre ne méltatta volna. Radzsendraldla itt nagy
érdemeket szerzett faradhatlan munkdssdga és helyes tapin-
tatataval. Szava torvény volt az egyestilet kebeléhen, s hiisz
éven dt nem jott létre semmi inditviny, melyet 6 nem segi-
tett volna gyézelemre.

De a mi Rddzsa nevét az utékor szimdra wmara-
danddvid teszi, nem  tekintve az aprébb munkidlatokat, az
az orientilis irodalombeli mikidése. Brdemeit szdmos euré-
pai tudos-testiilet elismerésére méltatta, kitiintetések érték
6t a vildg majdnem minden részébdl. A londoni Royal
Asiatic Society tiszteleti tagjdvid vidlasztotta, gy szintén
a béesi, az olasz, az amerikai s a német keleti tdrsa-
sigok, valamint a berlini ethnologiai egyestilet, az ¢jszaki
régiségeket  mivelé  koppenhdgai kirvdlyi Akadémia, 1igy-
szintén Akadémidnk is 1865-ben kiillfoldi tagjainak sordba
iktatta; mindezen kitiintetés tantsitja, mily terjedelmes
volt az elismerds Riddzsendralila irdnt, indiai ember létére
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valésdggal egy eurdpai vildghird tuddés hirében dllott,
archaeologiai és nyelvészeti targyakrdél levelezést folytatott
legelékeldbb szaktuddsokkal; Max Miiller, Garcin de Tassy
és Foucaux tandr a franczia akadémidandl, Weber Német-
orszdghan, Bétlingk Pétervirt és Jendban, Holmhoe Chris-
tidgnidban, Rafn Ddnidban, tovdbbd de Gubernatis, Gold-
schmiedt, Kggling, Brockhaus, Herrmann, Amari, tigy szintén
Muir, Cowell és Thomas N. Britanniiban, Whitney tandr
New-Yorkban, Aufrecht Bonnban, Sprenger Svijezban, Dr.
Londonban, Dr. Biithler Béesben és misok.

1875-ben a kalkuttai egyetem. honoris causa, doctori
czimmel ruhdzta fel, s az egyetem cancellarja Lord Hob-
hausen igy sz6llott réla: »Nincs Eurdpdban tdrsulat, mely
nek feladata a keleti irodalom és regiségek mivelése, hogy
Réddzsendraldldt koztisztelet tdrgydul el ne ismerte volna.
Nyelvészeti felfedezéseirdl szélva, Max Miiller ekkép nyi-
latkozott réla: Rddzsendraldla hivatdsindl fogva pandit, |a
brahmdni tudomdnyok doctoral, de itéletiink szerint § eurd-
pal tudds és kritikus egyszersmind. Sok szanszkrit kéziratot
nagy gonddal tett kozzé és szdmos kozleménye a bengaliai
azsial tdarsulat dvkonyveiben azt tanusitja, hogy teljesen
felette dall honfitirsainak elditéletein; ¢ félretette azon
ferde nézeteket az indiai torténelem és irodalom feldl,
melyekben a magas kaszthan sziletett hinda oktatidst
szokott nyerni. Riddzsendraldila inkdbb Colebrooke, Lassen
és Burnouf nyomdokait koveti. Angol irdlya kénnyid és
folyékony s érvelésel barmely szanszkrit tuddésnak Angliaban
becsiiletére vilndanak; az eurépai szanszkritistiknak jol kell
igyekeznick, ha oly férfiakkal mint Riddzsendralila becsii-
lettel dhajtanak versenyezni.« A francziak megkildték neki
oklevél kiséretében a pdalma-levelet.

1885. februdr haviban a Bengali Azsiai Tdrsulat elni-
kévé vilasztotta. O volt az els6é bennsziilott, kire ilyen
kitiintetést ruhdztak; mély tudomdnya, szellemi fensébh-
sége s a koztisztelet, melyet személye irdnt mindenki tanusi-
tott, jelolte ki Rddzsendraldlat e magas polezra. Ezen kitiin-
tetését honfitdrsai nemzeti fontossdgu eseménynek tekintették
s biiszkék voltak red, még pedig méltdn,
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Eléhaladt kora sem ldatszott akaddlyt okozni tevé-
kenységének ; kornyezete tantsdga szerint lépést tartott
élete vége felé is fiatal tdrsaival csak gy mint kordbbi
éveiben. Honfitarsainak ezen szellemi vezére, érzelmeinek
batran tudott kifejezést adni; s hogy ily alkalom gyakran
eléfordult Radzsendralila életében, kinnyii feltenni. Kiilo-
nosen ha tekintetbe vesszitk, hogy honfitdrsai mint meg-
héditott nép keriiltek egy eurdpai, tehidt idegen hatalom fenn-
hatosdga ald, mely, mindamellett, hogy humanus s sza-
badelvii kormanyformdk kiozott uralkodik, szabad sajtéval
s a nép szokasai és vallisdnak teljes kiméletével: még
is meriiltek fel és meriilnek fel kérdések, nmelyek minden j6
akarat mellett is lehetségessé teszik a politikai élet folya-
mdban felmeriild surldddsokat. Az innen eredd keseriisége-
ket olykor tapasztalni kellett Riddzsendraldldnak is, vigasz-
talasul szolgdlt azonban neki az, hogy a kik 6t kozelebb-
r6l ismerték, azoknak rokonszenvére mindenkoron hiztosan
szamithatott, kozottik pedig nem volt befolyasosabb senki
sem, mint a boldogult Grote Arthur, a mely magasillisu
férfiinak tamogatdsdt mindenkoron igénybe vehette. Ennek
hazdndl talilkoztam én 1854-ben eldszir Riddzsendraldldval :
hozzda valé kozelebbi viszonyom Keletindidban s azutdn
vele vald levelezésem Anglidbdl, soha meg nem szakadt.
Egyik honfitarsa tollabdl eredt életleirati jegyzeteibél meri-
tek én is beszédemhez adatokat. Egyebek kozt egyik levele-
met is kozli egész terjedelmében, melynek létezésérdl én mar
nem is emlékeztem. 1885. év junius havdban volt irva; a
hindui biographus utdn, az akadémia kegyes engedelmével,
ide iktatom. A kérdéshen levi levél igy szol:

»Nem vagyok képes meghdldalni eléggé onnek ismételt
szivességét. Harmincez évnél tobb, a midta a jé szerencse
kedvezésébél Onnel megismerkedtem s ezen idé alatt On
soha meg mnem sziint szives bardti indulattal viselkedni
irdnyomban. Most ismét egy vaskos kitetet kiilldott hozzdm,
a Bengiliai Azsiai Tdrsulat otven éves torténetének leirdsit,
mely a jubildris iimnepre késziilt. Ez a kionyv ujabb bizony-
sdga az On szellemi erejének s azon physikai képességnek,
melyet ily vaskos kotetre terjedd faradsdigos miinek dssze-
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dllitdsa kovetel, ésha az On dltal eddig is méir kiadott kony-
veknek lajstromédt tekintem, bdmulattal vagyok eltelve, hogy
mindezt egy kéz vitte végbe. Miiveinek legnagyobb része
élni fog s haszmdra lesz a jovékor nemzedékeinek. Mily
kicsinyeseknek litszunk mi aprébbak mind ennek szemléle-
tére, ha meggondoljuk, hogy mily keveset képes a kozon-
séges ember véghezvinni és mennyl faradsdgdiba keriil az
ily csekély eredményeknek is létrehozdsa. Talia non possu-
mus omnes ! Minapiban egy ritka szerencse esett osztdly-
részemiil, t. 1. az, hogy a kirdlyné maganykonyvtarat szem-
lélhettem a windsori kastélyban. Az olvasé-asztalon feltdart
néhdny kényv kozott, mit gondol On, min akadt meg
szemem ? nem volt egyéb, mint Onnek monumentalis miive :
a »Buddha Gayd«. Mélté hely valohban az ily munkdnak.
Az osztrik-magyar kovetnek magdn titkdra Perlaky Elek dllott
oldalamon, felhivtam az 6 figyelmét is az On kinyvére, meg-
jegyezve, hogy szerzGje hindu bardtaim egyike, s a czim-
lapon olvashaté kitiintetések kozitt ott dll, hogy 6 a
»Magyar Tudomdnyos Akadémia tagjac.

Gyengéd hdlaérzet volt egyik vondsa Radzsendraldla
jellemének. A Grote Arthur idvizleteire intézett felelet, a
midén a hindd tudés az Asiatic Society elnékévé lett mind
a két elhunytat egyardnt jellemzi:

»Mély hdldaval tartozom onnek, szives iidvozleteiért,
irja Radzsendralila. Pdalyimat megkezdettem mint egyszert
segédtitkar mnegyven év elétt, s én  hdlaérzettel vagyok
eltelve, hogy szolgidlatomat e tudomdnyos tdarsulatndal bezid-
rom annak elniki székén. Fzen magas kitiintetést én az On
viltozatlan szivességének kiszonom, a mely mindig segéd-
kezet nyujtott szerény pilyafutisomon. Onnek soha meg nem
sziint  bidtoritdsa ndlkiil  alkalmasint sok évek eldtt mir
abba hagytam volna az indiai Archaeologia bonyodalmas
Osvényét.«

A keletindiai birodalmi kormeiny részérdl mdr 1877-
ben rendjelt s Ridi Bahadur czimet s 1889-ben a Ridzsa
méltosdgot kapta: oly elismerés ez, a minGt tudésra eddig az
angol kormdny nem ruhdzott.
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Munkdinak lajstroma itt kovetkezik :

ANGOL KIADVANYOK.

1. Antiquities of Orissa. Fol. Vol. I. pp. 186, Vol. IL. pp. 160.
Published under orders of the Government of India. )

2. Buddha-Gaya, the Hermitage of Sakya Muni. Published by
the Government of Bengal. Rl 4to. pp. 272.

3. Indo-Aryans: Contributions towards the elucidation of their
ancient and mediaeval History. 8vo. 2 Vol. pp. 1000.

4. A Translation of the Chhandogya Upanishad of the Sama
Veda. Published by the Asiatic Society of Bengal. 8vo. pp. 252.

5. Do. of the Yoga System of Patanjali, along with the origi-
nal Sanskrit. 8vo. For ditto pp. 475.

6. Notices of Sanskrit MSS. Published under orders of the
Government of Bengal. Rl. 8vo. Vol. 23. pp. 3260.

7. A Descriptive Catalogue of Curiosities in the Museum of
the Asiatic Society of Bengal. Published by the Society. 8vo. pp. 68.

8. A Catalogue of the Library of the Asiatic Society of Ben-
gal. 8vo. Published by the Society, pp. 305.

9. History of the Asiatic Society, in the Centenary Review of
the Society. 8vo. pp. 105.

10. An Index to the Journal of the Asiatic Society of Bengal.
Published by the Society. 8vo. pp. 274.

11. A Descriptive Catalogue of Sanskrit Grammars. Published
by the Asiatic Society of Bengal. Rl. 8vo. pp. 244.

12. A Scheme for the Rendering of European Scientific Terms
into the Vernaculars of India. 8vo. pp. 28.

13. A Descriptive Catalogue of Sanskrit MSS. in the Library
of His Highness the Maharaja of Bekanir: For the Government of
India. R1. 8vo. pp. 750.

14. Sanskrit Buddhist Literature of Nepal. For the Asiatic
Society of Bengal. 8vo. pp. 387.

15. Miscellaneous Essays on Indian antiquarian and other sub-
jects, published in the Journal of the Asiatic Seciety of Bengal, the
Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain, the Transac-
tions of the Anthropological Society of London, the Journal of the
Photographic Society of Bengal, the Calcutta Review, Mukarji’'s Maga-
zine &c. &e. Vol. 8. pp. 3200. g

16. Editorials, Reviews of Indian Works, and Correspondence,
published in the Englishman, the Indian Daily News, the Statesman,
the Phoenix, the Citizen, Friend of India, the Indian Field, the Hindu
Patriot &e. &e. Vol. 20. pp. 8000.

17. On the Parsis of Bombay, alecture delivered at the Bethune
Society. 8vo. pp. 40.

18. Addresses and Speeches at Public Meetings Vol. 2. pp. 1,000.
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19. A Translation of the Lalita Vistara. 8vo. For the Asiatic
Society of Bengal. pp. 300.

SANSKRIT KIADVANYOK.

20. Taittiriya Brdhmana of the Yajur Veda, containing the
Rituals of the Vedas. For the Asiatic Society of Bengal. Editio prin-
ceps. 8vo. Vol. 3. pp. 2855.

21. Aranyaka of ditto, containing some rituals and some philo-
sophical desertations. For ditto. Editio princeps. 8vo. pp. 1060.

22. Pritisdkhya of ditto, on the Phonology of that Veda. For
ditto. 8vo. pp. 264.

23. Gopatha Brahmana of the Atharva Veda, on the Rituals of
that Veda. For ditto. Editio princeps. 8vo. pp. 238.

24. Kdmandaki’s Elements of Polity. For ditto. Editio prin-
ceps. 8vo. pp. 230.

25. Chaitanya-chandrodaya Nataka, on the Principles of the
doctrine of faith. For ditto. Editio princeps. 8vo. pp. 286.

26. Lalita Vistara, or the Early life of Sakya Buddha. For
ditto. Editio princeps, from Nepalese MSS. 8vo. pp. 631.

27. Agni Purana, a Cyclopaedia of Indian Mythology and Tra-
ditions. Editio princeps. 8vo. For ditto. Vol. 4. pp. 1694.

28. Aitareya Araynaka of the Rig Veda, on the forest life of
hermits. KEditio princeps. 8vo. For ditto. pp. 501.

29. Vayu Purdna, a system of Hindu Mythology and Tradi-
tions. Kditio princeps. 8vo. For ditto. Vol. 2. pp. 1220,

30. Ashtasahasrika-Prajndpdramita. FEditio princeps, 8vo. For
ditto. pp. 600.

31. Brihad-devatd. Ready for publication, partly printed, but
not yet published. For ditto. pp. 120.

32, The Prakrit Grammar of Kramadisvara. For ditto. pp. 300.

BENGALI KIADVANYOK.

33. Bibidhartha Sangraha, a magazine in the style of the
»Penny Magazine«. 4to. For the Vernacular Literature Society Vol.
7. pp. 1,740.

34. Rahasya Sandarbha. ditto. 4to. for ditto Vol. 6. pp. 1,036.

35. Prakrita Bhugola, or the Elements of Physical Geog:raphy,
for school use. The first work of its kind in the Bengali Language.
It has undergone 5 large editions. 12mo. For the Calcutta School
Book Society. pp. 240.

36. Patra-Kaumudi, a letter-writer for school use. Partly by
R. Mitra, and partly by W. Seton-Karr. Several editions published.
12mo. For ditto. pp. 100.

37. Vydkarana-Prabesa, an elementary grammar of the Ben-
gali language. Many thousand copies sold. 12mo. For ditto pp. 70,
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38. Silpika Darsana, or Essays on Indian manufactures. The
first work of its kind in the language. Published by the Vernacular
Literature Society. 12mo. pp. 170.

39. Life of Sivaji. 12mo. For ditto. pp. 78.

40. History of Miwar. 12 mo. Por ditto. pp. 152.

41. Asaucha-vyavastha, on mourning. 8vo. pp. 92.

42. Translation in Bengali and Sanskrit of a prayer of St.
Niersis Clajensis. 12mo. pp. 20.

ATLASZOK £S TERKEPEK.

43. A Large School Atlas, in Bengali. Published by the Cal-
cutta School Book Society. pp. 12.

44, A Small Atlas in Bengali, for the use of the Wards’
Institution, 4to. The first work of its kind in Bengali. Several edi-
tions published. pp. 12.

45. Atlas in Bengali of all the Districts of Bengal and Orissa.
For the Calcutta School Book Society. 4to. First attempt of the
kind in Bengali. pp. 21.

46. A Physical Chart, in Bengali, to accompany the author’s
Primer on Physical Geography. First attempt of the kind. pp. 1.

48. A Wall Map of India, in Bengali. First attempt of the
kind. Several editions published. pp. 1.

48. Ditto. in Nagari. For the Government of the North Wes-
tern Provinces. pp. 1.

49. Ditto., in Persian. For ditto. pp. 1.

50. Ditto., of Asia in Persian. For ditto pp. 1.

Osszesen 113, kotet, 33,933, lap.
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Nemzetének dskori torténetét s kizmivelGdési fejlédé-
sét tlizte ki a szellemes Riddzsendraldla Mitra élete fel-
adatdail: tanusitja ezt azon nagy halmaz nyomtatviny
sanskrit, bengali és angol nyelveken, mely munkdinak soro-
zatdat képezi osszesen szdztizenhdarom kotet, harminezhdrom
ezer kilenczszdz harminezhdrom nyomtatott lapon; és mélté
volt oly szellemhez, mint az 6vé, ezen tdrgynak behaté
tanulmdnyozdsa, mely a nagy drja néptorzs eredetét és
torténelmét majdnem az ujabb idékig targyalja. Egy szdzad
6ta az eurdpai tuddsok koziil szdmosan, de hindi benn-
szitlott oly behatélag ¢és  eredményesen nem  firadozott
e téren senki tdgy., mint Akadémidnknak ezen tagja, a
ki czéljinak elérésében a keletindiai angol korm:ny istdpo-
lasara mindig szamithatott.

Ohajtandm  Réddzsendraldla emlékét ezen tudomidnyos
korben akkép feleleveniteni, hogy futélagosan szemiigyre
vegyem azon érdekes tért, mely meki annyira kedves volt,
miutdn az els§ sorban az ¢ népét, az ¢ hazdjit érdekelte ;
be kell vallani, hogy a kiriilmények szerencsés egyiitthati-
sanak koszonhetjiik, hogy a hindd irodalom ¢si marad-
vinyainak alapjdan, a szizadok viszontagsdigaitél megkimélt
monumentumok romjait dttanulmdnyozhatta éppen 6, ki
hindii 1étére behatolhatott alapos késziltségével oly elzirt
brahmdni szent helyekre, a hovd mds fajbeli, mds vallisi
egyén bemenetelt hijiba keresett volna.

Tirgyalni azt a szdmos nagybecsti konyvet, mely
Ridzsendraldla tolldbél kikerilt, feladataily alkalomnak, mint
a jelen, nem lehet; kozillok csak hdrom miivet emlitek meg
itt, melyeknek dtmutatisa szerint, Keletindia népe és
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réei torténelmére s valldsheli fejlédésére vonatkozé nehdny
észrevétellel batorkodndm igénybevenni az Akadémia becses
figyelmdt. '

A hdrom munka czime: «) HEssays on Indo-Aryans,
h) Buddha Gayd és ¢) Antiquities of Orissa.

Az elsd mi két kotethsl dll, s munkdlatokat tartal-
maz az indo-drja  tdrgyak fell; a mdsodik a Buddhais-
mus Archaeologidja egy fontos részével foglalkozik s elénkbe
tdrja mémileg azon érdekes nyolez szdzadot, melyekben
Buddha valldsa keletkezett és virdgzott a Ganges partjain;
a harmadik mi, mondhatndk, a Buddhaismus helyettesitdje
a megdjult Brahmdnismusra is vonatkozik. Ez a papi hatalom,
a Buddha-vallds eltiinése 6ta, még mindig szildrdul 4ll, a
vildgnak legvalldsosabb nemzete, a hindi nép kozitt.

Az drja néptorzsnek egyik dga, eredeti hazdjdihdl
Ki'»zép-Azsiﬂ teriiletérsl a Szindht Indusfolyam partjai felé
irdnyult s ott és a Pandzsdb 6t folyam mosta lapdlyain
telepedett le; perzsa vokonai dltal hindd-nak (lapdlyokon
alfoldon laké népnek) neveztetett, s az elfoglalt haza, mely le
eodszen a mal Benares felé és azon til terjedett: Hindqi-stin,
»hindik hazdja< név alatt ismeretes.

Osi torténelmének adatait a hindd nép nem tartotta
fonn az utékor szdmdra, csak annyit tudunk felgle, hogy
drja-nak, azaz nemesnek mnevezte magdt, mivelt és palléro-
zott nyelven, t. i. szanszkrit-il beszélt. Valldsi fogalmai egy-
szerick valdnak, s a természeti erdk, melyek mindennapi
timemények alatt 1épten-nyomon kornyezték, természet imd-
ddsra utaltdk. Mi is buzdithatnd inkdbb az egyszerd
természet emberét a  buzgdsdgra, mint a napnak életads
ereje, az esének termdékenyité hatdsa? emlékeztetvén Gt
arra, hogy egy nagyobb hatalom, mint az, a mivel ¢ maga
rendelkezik, hatirozza meg lételét és a  korilményeket,
melyek kozott 6l

Kz volt azon idészak, a melyben a hindd népnek
bilesei, az ihletett koltGi szellemek a Risi-k  alkottdk,
miivelt szanszkrit nyelven, a négy Vediit.

A Vedik mindegyike hdrom részre van osztva, t. i.
a Mantra, a Brdhmdna és az Upanisdd-ra. Koltészete
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kifejezi a valldsi érzelmeket, melyek a természet tiimemé-
nyeinek imdddsdt mutatjik s ez a Mantra rész; a brahmd-
ndk magukban foglaljik a rituale-t és az dldozatok véghe-
vitelénél kivetendd szabdlyokat; a harmadik rész az Upani-
sad és a Darszandk, bileseleti és pantheisticus fogalmakrol
értekeznek.

A Veda, az isteni tudomdny, a régi hit szerint egye-
nesen az »onmagdiban létezé lénytol<, a Brahmdtol szdrma-
zik, azon mddon, amint szdrmazik a lélekzet az é16 dllatbal.
A Veda olykor Brahmnak is neveztetik és ez esetben
jelenti a mindent eldraszté lényeget, a buzgalommak szelle-
amét, mely dthatja az emberi lelket; tehdt Veda az Isten
szellemének, lelkének tudomdnya. Ks ezen isteni tudomdny
ki volt jelentve mdr kezdettél fogva, drthetd, oOrikkévalo
hangokban, melyeket egyeddl a Szent Risik tudtak meg-
érteni. Ezen isteni tudomdny mnem volt egyeldre irdsba
foglalva, hanem folytonos ismétlés dltal terjedt nemzeddk-
r6l nemzedékre, oly egyének szdjdibol, a kik igényt tartottak
arra, hogy jogszeri utédai a Szent Risiknek, ennélfogva
Brahmd — isten fiainak, azaz Brahmdnoknak neveztettek,
orokos bizomdnyosai-ul tekintetvén a szent ige szerint a
buzgalom gyakorlatdnak, tehdt az isteni szolgdlat (imdnak)
teljesitésében.

Bs ezen Brahmé-hit mélyebb meggyszidésen alapszik,
mint példdul Mahomed torvényhozdsa. A brahmédni kijelen-
tés igazléte vérébe forrt a hindinak s azon alapszik a hindu
ember egész életének, minden, a legesekélyebb s mnapril
napra, 6rdrél érdra véghez vienddé cselekménye. A Veda
tehdt csak 1dd multdval lett irdsba foglalva, de meg kell
jegyezni, hogy a brahmdni szentirdsnak tanulmdnyozdsdt és
terjesztését a nép kozott egydltaldban nem dpoltdk; tor-
ténelmi adatokat e tekintethen hidba keresiink, annyit azon-
ban biztosan dllithatunk, hogy a Veddkban foglalt dics-
énekek, Krisztus el6tti tizenotodik és tizedik szdzad kizitti
idészakban élt kolt6ktsl eredtek.

A veda kinyvek legrégiebbike a Rig Veda, nevezhetnék
az énekek énckének. All 1017 énekbél, tdrgya a természet
tiineményeinek istenitése, kétségkiviil egynéhdnya népszeri
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ének volt az dsrégi drjdk ajkain, mielGtt KIizép-Azsizﬂ)él
kikoltozkodtek.

A mdsodik Veda kinyv a Jadzsir (Yajur) veda:
dldozati veddnak nevezhetd. Nagy részben a Rigveda szove-
gének ismétlése, dll pedig énekekbdl és imdkbal, melyeket
dldozattételeknél szokds haszndlni. Ezen Veda két osztdlyu,
t. 1. Taittirija ¢ Vidzsaszenejin azaz a fekete és a fehér
Jadzsur Veda.

A harmadik a Szama  Veda. T.egnagyobb  részben
szinte mdsolat a Rig Veddbdl, kiilonosen azon része, mely
a szomanivény dicsditését foglalja magdban.

A negyedils az Atharva Veda, a legijabl szerzemény.
Nagy része szinte a Rigvéddbol van dtvéve, de drdekes
annyiban, hogy itt a gonosz lelkek és a daemonokban valé hit
van megillapitva ; koltészete babonds czélokra szolgdl, vard-
zsoldsra és igézdsre s az ezekkel osszekotott dldozatok véghez-
vitelére.

A Veddik koltdi tehdt imddtdk a természet isteni-
tett erejét s timeményeit, melyek eredeti hazdjokban :
Kiizép—Azsiélmn oly nagyszerii fokban szoktak nyilvdnulni.
A termGfold, az épiilet, a nydj jolléte s szaporodisa,
de dltaliban az emberi élet Osszes korillményei sokkal
nagyobb mértékben vannak kitéve a szél, a tfiz, az esé, a
napsugarak befolydsinak ott, mint arrél a mérsékelt éghaj-
lat lakdéinak fogalma lehet.

Lgy fejlodott tehdt a Veddk valldsa, a kelet-indiai
drjak hite, dvszdmitdsunk eldtti  tizenkettedik és  tizen-
harmadik szdzadban, gy a nagy istenség képzete, az ég, a
fold, az esd, a tiiz. a nap istenségének fogalma és imdddsa.

A Veddk féistenségének szdma hdrom volt, t. i. Indra
az esG Isten, Agni a tiz Isten és Szuria a nap (vildgossdg)
[sten. Ezen hdrmassdg a vedabeli Tri-murti volt, az indo-
dria  bevindorléknak imdddsi tdrgya, mindegyiknek lévén
kijelolt sajdat orszdga, t. 1. a fold, a lég és az égboltozat;
a tobbi istenség (melyeknek szdmdt a koltéi hindd szellem
330 milliéra teszi) ezen hdrmassdg felfogdsdbél szdrmazott.
Megjegyzendd, hogy a hdrmas szdm kivdl6 szerepet jdtszik
a hindiikndl. Példddl, hdrom a Veda-kinyvek osztdlyozdsa,
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hdrom a Marga vagy is az iidveziilés ttja; hdrom a Guna
vagyis a lélek békéja; hdrom a fékasztok szdma sat. Ebbdl
azt kovetkeztetjitk, hogy a Veddk koltészete dt volt hatva
a hdrmas szdm befolydsdtol, s fgy a természetnek teremtd
erejét is a hdrmas szim ald osztilyozzdk. A brahmdni
istenségek szdma is hdrom, t. i. Brahmd, Visnd és Siva, de
a teremté Brahmd szerepe gyakran Visnd istenre ruhdz-
tatott 4t s a Visnué Sivdra. Mivel a teremtés fogalma
szitkségképen két mds tényt tételez fel, t. i. a fentarté
(Visntd) és a bomlaszté s az ujonnan alkoté (Rudra-Siva)
szerepét.

A teremtés tényérdl a Rig-Veda a kovetkezd neveze-
tes kolteményt tartalmazza:

»Kezdetben nem volt sem valbsde sem semmiség ;
Akkoron nem létezett sem égholtozat sem atmosphaera.
Mi volt hidt, a mi beleplezte ezen roppant mindenséget ?
Micsoda kerethe volt az foglalva ?
El volt-e takarva a viznek mérhetlen mélységében ?
Akkoron nem volt sem haldl, sem halhatatlansdg,
Akkoron nem létezett sem nappal, sem éjjel, sem sitétség, sem
vildgossig,
Csak az egy »Létezd« 1élekzett csendesen Gnerejében ;
O egyedil s mds semmi sem létezett, sem fent, sem alant, sem
azon tal
8 aztdn, a sotétségben eltakart sotétség, s a homdlyban ho-
mdly jott létre,
Azutén minden viz volt, s egy ztlirzavaros chaos,
A melyben >0« lappangott egyediil, beleplezve a semmiségben.
Aztdn magdba szdllva, sajit erejénél fogva
BelsG buzgalom s szerfeletti elmeriilés dltal gyarapodott.
Ekkor tdmadt lelkében a »kividnsdg«, ez az elsG termeszt§
Csira, melyrsl a bolesek, mélyen okoskodva, azt dllitjak,
Hogy ez az elsd kapocs, mely a lételt Osszekiti
A semmiséggel«.

Azt vélik, hogy itt a kivdnsdg szoban a teremtés ndi ele-
mének fogalma lappang, dmbdr a Rig-Veddban ezen fogalom
nines hatdrozottan kijelentve. A Rig-Veddnak kovetkezd sza-
kasza tanisitja, hogy a hindik valldsa eredetileg monotheisti-
cus volt.

»Micsoda Istent imddjunk dldozatainkkal? egyediil 6t
dicséitsitk, az arany gyermeket, mely lett a kezdetben. s
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Urunknak sziletett. O az egyediili Ura a Mindenségnek,
a ki teremtette a foldet s alkotd a mennyet, a ki életet ad
és erdt, kinek parancsdra hallgatnak az istenek: a kinek
lakhelye a halhatatlansdg; a kinek drnyéka a haldl. A ki
hatalmdndl fogva kirdlya az é16, alvé s mozgé vildgnak .

O az életerének forrdsa, oka az dldozattételeknek, & az
egyediili [sten minden istenek felett.«

Még egy rovid kivonat kivetkezik itt Agnirél, a tiiz
istenrél, a Veddk hdrmassdgdnak egyik személyérsl.

>Ambér a Te kezdeted hirmas... — mind a mellett
Te vagy a hatalmas Isten — az Ur, ki adta az életet és hal-
hatatlansdgot. Sajdt lényegedben Egy, de a halanddéknak
Hdrmassdg, kijelentvén orokkévalé hdrmas alakodat. A fol-
don a tiiz (agni) képében, a légben mint a villdm, s az ég-
boltozatjdn mint éltetd nap jelentkezel. Te kedves vendége
vagy minden csalddnak, apa, testvér, fid, bardt, joltevd
istapunk — mind egyiittvéve. Udvozitsd 6h! hatalmas Ur
imddéidat, tisztitsd meg 6ket a blin mocskdtél s ha meg-
halunk, bdnj kegyelmesen veliink a mdglya ldngjain, hogy
testiink elhamvadjon biineink terhével, de azon résziinket,
mely orokkévalé, vidd el az égbe a vildgossig helyeire, a
boldogsdg orszdgaiba, hogy ott éljink mindérckké a joknak
tdrsasdgdban.«

A Veddk egyszerti monotheismusa azonban nemsokdra
a pantheismus irdnydban fejlddott. Ex nihilo nihil fit.
A buzgé hindd maiglan is azt tartja, hogy a Rig-Veddban
megvan mind az, a mi j6, magasztos és isteni, tudjuk azon-
ban, hogy van ott olyan is, a mi valéban gyermekies. Mind
a mellett meg kell jegyezni, hogy a Veddk nem ajdnlanak
semmi embertelen cselekvényt, babonasdgot és oly hitval-
ldst, mint a minék a hinduk kozott sok helyiitt még foly-
vast divatoznak, értjitkk az ozvegyek megégetését, csecsemd
oldoklést s dltaldban emberdldozatokat. Nincs a Veddkban
emlités a lélekvandorldsrél sem, mely dogma pedig az tdjabb-
kori hinddismusnak sarkalatos hitelve. Nincs a Veddkban
tilalom az ozvegyek férjhezmenetele ellen, sem ajdnlat a
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ayermekek hdzassdga dolgdban. A kaszt-rendszer torvényeinek
megdllapitdsdt s a tengeren tili utazds elleni tilalmat a
Veddkban hidba keresiink. A bédlvdnyokrdl egy szé sincs
ott s bizton dllithatni, hogy a Veddk befolydsa alatt nem
keletkeztel sem faragott képek, sem templomok, a melyek
az ily képeket magukba foglalhattdk volna.

Azon Gskori id6kben a nép tdrsadalmi dllapota birt
mdr bizonyos pallérozottsiggal, a mint énekeik szelleme
eléggé bizonyitja. Az drjik vagyona dllott gazdag tanydk-
b6l és juhnydjakbdl; mivelték a foldet, épitettek vidro-
sokat s erddoket; értettek a miivészethez s a tudomdnyhoz,
dolgoztak fémben, s foglalkoztak bileseleti speculatidkkal.
Voltak uralkodéik, a nép osztdlyok szerint volt elrendezve,
de kasztrendszert mem ismertek; a tobbnejiség meg volt
engedve, de egynejiiség volt az életszabdly; valldsi szertar-
tasaikban dllatokat dldoztak ; hissal éltek és szeszes italok-
kal; szerették a szerencse-jitékokat.

Emlitettiik, hogy a Veddk mindegyike hdrom rész-
hal dll:

Az elsG rész vagy is a Mantra, imdt és éncket tartal-
maz, ezt koveti a bralhmdna vész, mely az dldozdsi vagy
papi teenddk és ezerféle rituale megdllapitdsdval foglal-
kozik. Ebben alapszik a brahma papok tekintélye és rend-
kivitli  hatalma. A mantra, a természet tineményeinek
imdddsa, mdr a Risik dsrégi koltészetében volt kifejlesztve ;
a brahmdna rész csak kés6bben a Ganges partjain szivirgott
4t a papi kaszt befolydsa alatt, a nemzet életébe. A brah-
mdna részben foglalt szabdlyok wmeghatdirozzdk nem csak
az dldozattételek alkalmdval kovetendd szertartdst, de azt
is, hogy minden kiilon eljardsndl a Mantra imdk melyike
lesz a leghathatdsabb az engeszteld dldozatok eredményes
véghezvitelekor; s kapcsolatban ezzel, a szent iratokban
1év3 homdlyos passusok magyardzatai, legenddk, elbeszélések
“halmaza  jott 1étre, melyek a kiilonféle dldozati  eljdrdsok
jelentését és hatdsdt magyardzgattdk. A bhrahmdna rész
tanitja azt is, hogy jutalmunk a jovs élethen a fildon viéghez
vitt cselekményeinktél fige; magok az istenek is eleinte
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halandék voltak, halhatatlansdgukat a nagy istent§l csupdn
J6 viselet, dldozdsok és vezeklés dltal mintegy kierdsza-
koltik. Ezen homdlyos, hosszikds s olykor nagyon kicsi-
nyes s gyakran érthetetlen papi irodalom keletkezését az
évszamitdsunk eldtti hetedik szdzadba tehetni. Czélja, a
papi hatalom megszildrditdsa s inmen ment 4t « nmemzet
hitébe a brahmdnok irdnti tisztelet és az engesztels dldo-
zatok sziikségessége.

A hindi nép fejlodési stddiumdnak ezen korszakdba
kell tenniink a négy kasztrendszernek keletkezését, az elsi
hdrom a papi, katonai és kereskedii fo-kaszinak, vagyis két-
szer-sziilottnek ismertetett el, a megyedik volt a szolga
kaszt; de ezen beosztdst rendszeres szabdlyok révén csak
késdbben szentesitette Manu, a torvényhozo.

A dravida néptorzsek kozott, melyeket az drjdk Hin-
dostanban taldltak, ember dldozatok divatoztak; jéllehet
ily eljards a bekoltozott drjdk szellemével ellenkezett, két-
séget nem szenved, hogy ezen szokds dtvéve a draviddktol,
a hindikndl is gyakorlatha jott, s gyermekek, s6t felserdiilt
egyének szenvedtek ki Kali istenasszony oltdrain. A Brahmd-
papok igyekeztek az iszonyatos szokdsnak gdtat vetni, az
dltal, hogy dllat dldozatokat hoztak be helyébe. A Rig-Veda
l6-dldozatrdl, mint a legfontosabbrdl teszen emlitést.

A veddkon kiviil a Tantra és Purdna konyvek is
isteni kijelentéshdl szdrmazoknak tartatnak.

A Brahmdnismus onfentartdsi térekvése volt, beoltani
a hivek lelkébe az dldozattételek sziikségességét. A Vedidk-
ban leirt dldozatok dllottak étel, virdg, vaj és a szeszes
szoma italbél, mit a hivik tiizre ontottek, azon hiedelemben,
hogy az istenek kedvesen fogjik fogadni és élvezni azokat.
A Visnii purdna ugyanis azt tanitja, hogy az istenek ily dldo-
zatokkal tdpldlkoznak. A bin és a kiengesztelés fogalma
mdr a Veddkban volt megpenditve s az :dldoz6, bizonyos
mysticus fogalom szerint, az dldozattal azonosittatott, s
az dldozat tdrgya vdltsdgd{j gyandnt fogadtatott el az
emberi biinnek teljes kiengesztelésére. Ez okndl fogva az
dldozattételek ismétlése és esetleg azoknak becse és nagy-
sdga elényil szolgdlt az dldozatot hozénak s a brah-
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médnok mint dldozék hasznukra tudtdk forditani az
ily hiedelemmel Gsszekotott hivatdsukat. A nyolezadik
és  otodik  szdzadok kozotti  idében  Kr. e. ezer meg
ezer dllatot mészdroltak le maponként a brahmdnok;
mondhatndék, hogy Hindusztdn pdrolgott a temérdek dldo-
zat vérének patakjaitél; a Veddk ritudléja tehdt e tekin-
tethen tulsdgig gyakoroltatott; természetszerd kovetkez-
ménye az volt, hogy a népnek érziilete felhdborodott az
dldozé papok eljdrdsdn.

Ts csakugyan az évszdmitdsunk eldtti 6todik szdzadban
megjelent a nagy Reformator Gétama a Buddha és nemso-
kdra a brahmédni tuddésok java is kiovetGje 16n. Azt a hitdga-
zatot, mely szerint a biindket mdsok dltal is leréhatni, elvetet-
ték s helyébe a metempsychosist és azon dogmdt dllitottdk
fel, hogy a btinds lélek sziikségkép lakolni fog elkivetett
btineiért ez életben vagy a kivetkez6ben. Tanitottdk tovdbbd
az életet dthaté szellemnek egységét, az emberi lélek azo-
nossdgdt az isteni lélekkel és a kasztbeli osztdlyozdsnak
tarthatlansdgdt. Kz életben minden egyén ego-jdlioz szen-
vedds van esatolva, melyen mindenkinek &t kell esnie, s az
attél valé megmenekiiléshez mindaddig nincs remény, mig-
len egyéni lételiink érzete, tehdt egyéni lelkiink — a kizis
lélekhez, a nagy istenséghez vissza nem tér.

Tlyen tanok a véres dldozatok szdmdt csakhamar egész
Hindustdnban leapasztottdk s azdéta csak a Kali Isten-
asszony (Durga) oltdrain ontatik bizonyos alkalomkor kecske-
vagy bivaly-vér. Torténik ez azon hitben, hogy a nép jdr-
vanyok és elemi pusztitdsoktol megdvassék. Mds istenek oltd-
rain vér nem omlik tobbé, a mai hindinak valldsi érzelme
elundorodik ezen itt-ott még mindig divatos eljdrdstol.

Szolottunk eddig a Veddk két elsé részévdl, a Mantra
(ima ¢s ének) és a brahmdna azaz a rvitualérdl; az  Upa-
nisdd a harmadik rész, csak oly tiszteletben részesiil, mint
a két eldbbi, azon megjegyzéssel, hogy a mivelt hindi mai
napsdg ezen harmadik részt tanulmdnyozza inkdbb, mint a
két eldbbit.

Eddigi jegyzeteinkbdl  kitiinik, hogy a tudomdnyos
hindii ember valldsa igen egyszerti; hite Veddk értelmé-
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ben monotheisticus, egy isteni lényben dsszpontosil; s ezen
lény, szerinte, magdban foglalja a mindenséget.

Ily pantheisticus tan az Upanisid szellemének kifo-
lyasa, s az Upanisad gyiijjtemény koriilbelill szdzitven kiilon
munkdlathél dll, kotetlen irdlyban szerkesztve, kizbeszirva
néhdny rovid versezettel.

Ezen pantheisticus tanb6l Fkeletkezett vallisos okta-
tasnak hat rendszere, t. 1. a hat Sasztra, mely Manu tor-
vénykionyvével egy idébelinek tartatik. Fzen hat rendszer-
nek vagy iskoldnak neve: Nydja, Vasesika, Szankhja, Joga,
Mimansza és a Vedanta. Radzsendraldla Mitra mindegyikével
foglalkozott; bévebb fejtegetésébe azonban ezen érdekes
targynak itten nem ereszkedhetiink.

1,

A Krisztus el6tti hatodik vagy 6todik szdzadban az akkori
polgarosult vildgnak vezérértelmiségei hatalmas szellemi
mozgalomban dradoztak. A midén Buddha Indidban kez-
dett tanitani, Gordgorszdg Pythagordsnak befolydsa alatt
allott; Persiiban Zoroaster, Chindban Confucius szelleme
ébresztette a lelkiileteket. Az emberek messzirehaté gon-
dolatokat feszegettek. Azt kérdezték ugyanis, mi vagyok
én? honnan eredtem? s merre irdnyul életpdlydm ? hogyan
magyardzzam meg személyi lételemet, mi viszonyban 41l a
lélek az anyaghoz? Hogyan magyardzzuk a teremtés rejtel-
meit 7 A josdgos mindenhaté lény hogyan teremtette a
vildgot a semmiséghdl? Tin egy kezdetleges csirdbal fejlg-
dott a mindenség? ha az, a ki teremtette a vildgot, hatdr-
talamil josdgos és bioles lény, hogyan magyardzzam az élet
dllapotdnak és koriilményeinek kitlonféleségét ? a jonak dés
a rossznak 1ételét? az dlvezetet és a szenvedést? a holdog-
sagot és a nyomort ?

Brahma papjai erre nem voltak képesek feleletet adni,
s aprolékossdgokkal telt ritualéval a babondnak minél
szélesebb  kiterjedését eszkozolték ; alapitvan a nép hitét
a helyettesitd papi dldozatok teljességére, magukat kizben-
Jarokil nyilvdnitottdk az ember és az istenségek kozott.
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De a kutaté emberi szellemnek hatdrokat szabni nem
lehet s a mélybeldté papi rend is megkezdette a szabad-
elvii kérdések feszegetését ily mddon a brahmanismus
mintegy lépést tartott a rationalismussal. A brahm:dni
papnak szabadsdgdban dllott volna egyéni gondolatainak
kifejezést adni, azon feltétel alatt azonban, hogy hite a
Veddkon alapuljon. De ha egy nidldindl alsébb kasztheli
egyén, mint példdul a katonai kasztbol szdrmazé Siddharta
kirdlyfi kivetelné, hogy meggydzGdését s vallisi elveit midsok-
kal kozolhesse, és kijelentse, hogy a végmegszabadulidst, a
Nirvandt, a Veddk ¢s brahmdnok nélkiill minden ember
ommaga eszkozolheti: az olyan reformator hitehagyott eret-
neknek bélyegeztetett volna, a mint az csakugyan meg is
tortént a Buddha esetében. De Buddha tanitvinyainak
szama rohamosan szaporodott a brahmdnok kozott is, hiszen
az nem volt egyéb, mint természetszerii visszahatds a hinddis-
musnak babonds befolydsa ellen.

Nagy Sdndor orokose, Seleucus Nicator, Csandra
Grupta Szandrokottosz, buddhaista fejedelem udvardba Mega-
sthenest kiildétte kovetiil, ki, mint szellemes figyeld. felje-
gyezte az utdkor szimdra. Palipothrdban — a mai Patndban
— tapasztalt éleményeit. Jelentéseibdl ugy értesiiliink, hogy
az orthodox brahmdnismus és a reformdlé  buddhaismus
az akkori id6ben bhékeségesen megfért egymids mellett.
Aszoka, Pijaddszi kirdly, a ki az ) vallds Constantinusdnak
tekinthetd, dllamisdgra emelte a  buddhaismust. és igy
Magadha kirdlysdghan, mely akkoron Indidnak nagy részét
alkotta, Buddha tana lett az uralkodd vallis a 3-ik sza-
zadban Krisztus elétt.

A Brahmdnismusrél elmondhatjuk, hogy az egy jol
kifejlett valldsi rendszer. mely teljesen theologiibdl dll,
miutin az mindenben Istent lit és Istent képzel minde-
niitt, innen szdrmazik a hindi intenségek milhickra terjedd
szama ; a  buddhaismusnak ellenben nincsen szorosan vett
hittana, de van egy magasztos erkolesit rendszere, t. 1. a
kitelességteljesités, dsszpontositva a kegyelet, a moralitis,
béketiirés  és  jocselekedetek gyvakorlatdban  bdlviny és
dldozé  kozbenjdrdsa nélkiil s ima fejében egyediil a négy
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mysticus szénak ezer meg ezerszeri ismétlése: Om mane
padma haim.

Buddha életpdlydja, mely Kérosi Csoma Sdndornak
is kedvencz tanulmdnya volt, két tekintet ald johet; kez-
dethben ¢ egy valédi Sramana — vezeklé — remete volt,
a ki azt tanitotta, hogy indulataink megfékezése és esetleg
legy6zése dltal, az emberi jellem hatalmas szellemi erére
tehet szert; a mdsik tekintet az volt, hogy a szellemi
elnyomds alatt szenvedd nép Buddhdban bardtjira taldlt,
a ki testvériséget, teljes egyenldséget, kegyeletet, fele-
bardti szeretetet és minden €16 lény iranti jotékonysdagot
tanitott.

Buddhdnak ezen kettds jellemében a hrahmdni Siva
isten és Visnu egyiittvéve 2 Brahmd papok értelmezése
szerint mintegy hasonképeiiil szolgdlnak. Siva isten, Buddh:-
nak mint asketinak lett hasonképe, Visni pedig mint
josdgos lény s az emberiség onzetlen bardtja lett Buddha
masik jellemének hasonlata. Ily mdédon a Siva és Visnu
imiadids  helyettesitette  végleg a  Buddhaismust akkor a
midén, az Hindustdnhdl kiszoralt, « Brahma papjai Buddha-t,
Visnu isten kilenczedik incarnatidja gyandnt, fel is vették
sajat Pantheonjukba.

Siddharta o kivdlyfi. mdskép Szakja Muni, vagyvis
Gotama Buddha, egyszertien a Buddha, a boles, sziletett
Kapilavasztu virosban a nepdli  hegylincz tovében. Apja
Szuddhoddna az ottani tartomdnyok fejedelme volt, katonai
kaszttagja, s a Szakia (Kdérosi szerint  Szittya) nemzetség-
hez tartozott. Gétama volt a csalddi neve. A legenda szerint
a tuddsnak s igy a boldogsdgnak legmagasabb fokidt a
Nirvanit elérte a bodhi vagyis a bileseség fija, ficus
religiosa alatt, Gajd virosdban, Behdr tartomdnyban, Magadha
foglalkozhatunk. Tiszta mordl kovetése, a papi kasztnak
és dltaliban  minden kasztkillonbségnek —eltorlése @ ezek

7
kirdlysdg teriiletén. Eletének egyéb részleteivel itt mnem

voltak hiirdetéseinek alapvondsai. A metempsychosis dogmija

szerint pedig azt tanitotta, hogy minden embernek vagy ez

lethen vagy egy misikban és mis alak alatt felelni kell

tetteiért; a mds dltali helyettesité bimhodést s dldozék
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kozbenjdrdsat teljesen sziikségtelennek hirdette. Ennélfogva
Buddha apostolai s utédaik nem a brahmdni dldozatokhoz,
hanem inkdbb a keresztyén koldulé és a kozépkori vezekls
szerzetesekhez, kik visszavonult, jambor buzgé életet élnek,
hasonlithaték ; az tidvezillés véghatdira pedig a Nirvdna,
mely nem az egyéniség megsemmisiilését, hanem az tnzd
indulatok és a biinds szenvedélyek megsemmisiilését jelenti.
A buddhaista boldogsdgnak netovdbbja tokéletes josdg.
hileseség és blinmentes béke.?)

Gajiaban épilt azon nagy templom, a Csaitja, Buddha
emlékére, mely husz szdzadot joval tdlhaladd éghajlati
befolydsok alatt romba volt délendd, ha az angol kormdny
meg nem menti az elpusztuldstél, s az irodalmi munka,
melyet a hatalom meghizdsdbdl elhunyt tagtirsunk » Buddha-
(Gajd, or the hermitage of Sakya Muni« czim alatt elkészi-
tett, Hindusztdn 6srégi maradvdnyainak egyik monumentalis
és classicus miive.

LI

Ridzsa Rddzsendralala Mitra, harmadik nagyobb mérvi
munkdja az » Antiquities of Orissa< (Orissza tartomdnynak
régiségei) két folio kotethen, mit szintén a korminy meg-
bizasdbol készitett. A czimlapon egy bdnatos sohaj van
ily szavakba foglalva: »Kzen kionyv magdban foglalja a
multnak némi maradvdanyait, keseregvén az elvesztett pol-
garosodds és kioltott nagysdgon.«

Orissza tartomidny Bengdlidnak délkeleti részét teszi,

1) If any teach Nirvdna is to cease,
Say unto such, they lie
If any teach Nirvana is to live
Say unto such they err.

Lifeless, timeless bliss,
The unspeakable perfected state beyond all such existence. az our
senses can know, that peace of heaven which passes all understanding,
that eternal refuge from the evils of being »where the silence livesc,
Lasd Sir Edwin Arnold’s Light of Asia p. 190. 1885, 3-ik kiadds
és »India revisitedc,
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partjait a bengali ©b6l mossa. Hindusztdnnak ezen része
a  hinduismus tehdt a brahmd papi-rendszer befolydsa
alatt dllott szakadatlandl, a midta az ott letelepedett.
A buddhaismus korszakdban a brahmdnok valldsa lépést
tartott az eretnek hit hiveivel és 1dd folytdn birtokdba
keritette tobb helyen a buddhaismus templomait s ezek
kozott a hirneves s maiglan is virdgzé templomokat Orisszd-
ban, melyek egykoron telve voltak Buddha-szobrokkal.
A Buddhd templomai Gajd-ban az elpusztilt régi val-
lasnak csak romjait tiintetik elénkbe: de az orisszai, kiilo-
nosen a Piri templom (Dzsaganndth-nak hiressé vélt inne-
pélye alkalmaval) folyvast szdzezrekre mend hindid zardn-
dok dltal ldtogattatik s a brahmanismus legszentebb helyei-
nek egyike., Buddha Gajd, a miltnak emlékeirsl, Puri a
még folyvdst életerds brahmdni hitnek virdgzdsarél tanus-
kodik. Mind a mellett, dmbdr a buddhaismus megsziint
élni keletkezésének helyén, hol tiz szdzadon at a népnek
hite volt, virdgzik az még mindig Ceylon szigetén, Siam,
Tibet és a chinai birodalomban s hiveinek szdma meg-
haladja egyéb vallaskovetdk hiveit s bizton dllithatni, hogy a
buddhaismusnak humanizdlé befolydsa alakitotta it a Brah-
manok merev és engesztel§ véres dldozatokon alapult szer-
tartdsainak irdny#dt és szellemét is.

A brahmanismus szivissdga s tirelmessége okozza,
hogy maiglan kizel kétszdzmillio ember felett gyakorolja
szellemi hatalmdt. A brahmanismus practicus alkalmaz-
koddsdnak bizonysdga az is, hogy Buddhdit, az eretnek
hitdjitét Visnid isten egyik incarnatiGjdil elismeri, ehhez
hasonlé kisérlet tortént mdr a kereszténység irdnydban is
a brahmd papok dltal, a midén Krisndt — Visni kordbbi
mcarnatiéjat — Krisztus nevével hozzdk viszonyba.

Lehetetlen feltenni, hogy midén a buzgé buddhaisticus
fejedelem, (Aszoka, Pijadassza, az Istenek kegyeltje) évszdmita-
sunk el6tti harmadik szdzadban feldllitvdin a még mindig meg-
levé tigynevezett »ldt« kéoszlopokat 1) és késziklikba metszett

') General Cunningham szerint hat ilyen feliratos »ldt« vagyis
obelisk létezik. 1. a Delhi Siwalik. 2. a Delhi Mirat, mindketts
Delhi mellett. 3. Allahabad-ndl. 4. Laurija-Arvaraj, Laurvia helyséy
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felirdsokat, nagyterjedelmi birodalmédban, tudniillik Orisszd-
ban, Nepdl hatdrain, Delhi-nél és Afghanisztdnban, melyeken
emberszeretd torvényei még ma is olvashaték, hogy ezek a
véres dldozatokhoz szoktatott alattvaléira jotékony befolyist
ne gyakoroltak volna. Ez a befolyds, kétségkiviil, dtalaki-
totta, szelidebbé tette a hinduismust; ezen befolydsnak
tulajdonitandé nem csekély mértékben a mai hindusdg
szelid s csalddi korében tiszta erkolesi viselete, daczdra
sok sajnos ferdeségnek. Az emlitett »ldt« feliratokat : Aszoka
— Pijaddsszi kirdly — tizenkét parancsit kozoljitk Radzsen-
draldla Mitra munkdja utdn (Orissa vol. IL. p. 45.).

Ezen sok tekintetben fontos érdekii tdrgynak fejtege-
tésébe itt nem bocsdtkozhatunk, de talin engedelmet nyerek
onoktol arra, hogy nehdny rovid megjegyzéshen ecseteljem
a hinduismus dllapotdt s phasisait, a miéta a buddhaismus
Keletindidban megsziint.

Ha szabad Hindusztan dsi valldsdnak torténetét a
késébb  Furépdban  torténtekkel Osszehasonlitani, mond-
hatndk, hogy évszamitdsunk hetedik szdzaddban egy buzgé
é¢s  tudomdnyos brdhmdn Sankardcsdrja, India déli tar-
tomdanyaiban megtimadta a tintorgdé buddhaismust, ezen
vallas mdr akkor til 1évén terhelve f6ldi javadalmakkal s
papjainak ardnytalanil nagy sokasdgdval s ez volt kez-
dete az ellenreformatiénak a brahmdnismus visszadllitdsa
érdekében, a mi oly fényesen sikerillt is. De a Veddk és
Manu torvényei szerinti brahmdnismus régi alakjiban tobbé
nem uralkodhatott s egy 1j phasisba lépett. melyet Jiinduis-
musnak neveztek el s ezen kifejezés alatt értették a Vedidk
egyszer(t monotheismusitdl eltért merev dogmatismus mado-
sitdasdat, befolydst engedvén egyrészrél a draviddk fetisis-
musdanak s aztin a buddhaismus humanizilé alaptanainak;
de a brahmdni dldozék kérdést mem szenmveds  fensibbséqe
mellett 77 angol mértfoldre Patndtol éjszakra. 5. Laurvija Navandgarh,
Bettiah kozelében éjszaknyugatra Nepal hatdrdndl. 6. Sanchi-ban,
Bhilsa mellett, két megesonkitott felirattal.

Koszikldkba vésett parancsok tizenhdrom helyen taldltatnak ;
ezen szamban nincsenek belefoglalva azok, melyeket a minapdban
Puri mellett fedeztek fol.
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€s a kasztrendszer megtartisa mellett. Ezen két feltétel
alatt a brahmdnok tiirelmes és szivés mnépvezetéknek
bizonyultak. A kasztrendszer meghatdrozta az étkezés, a
hazassdg és a mindennapi foglalkozdsnak legesekélyebb rész-
leteit, mely szerint minden embernek tdrsadalmi és csalddi
élete a legszigoribb szabdlyokkal volt korillirva. Ezen
szabdlyok Manu torvénykonyvében 500 dvvel Kr. e. s a
Purdndkban vannak vészletezve. Meg van ott irva, hogy
az Istenség hirom s illetdleg négy osztdlyd embert terem-
tett, s a ki a minek sziiletett, abban kell élnie és meg-
halnia.

A pantheismus alaptana, melyet a brahmdnok elfo-
gadtak, azt tanitja, hogy mindaz, a mit érzékeinkkel meg-
ismeriink, a legnagyobb tdargy tdgy mint a legesekélyebb,
az istenség kifolydsa; hisz, ember felett létezd tiokéletesh
lények, félistenek, kisebb-nagyobb befolyasi istenségek ha-
talmdaban — mind ezek korondjit a Mahabhdrata és Rama-
jana szerint képezi a Trimurti: hindd Hdarmassdg. Ezen hér-
massdg 1mddtatik egyes személyeiben, mint teremtd, fen-
tarto  és megsemmisité hatalom. elsébbség  kozottitk nem
létezik, mind a hdrom egyformdn hatalmas s egymdst
helyettesitheti. Kaliddsza, a hindd kolt6 ezt mondja:

E hdrom személyben az egy Isten jelentkezik,
Mindegyike els6 sajat dlldsdaban, mindegyike utolsd, egyediil nem

létezik egyik sem.
Siva, Visni, Brahmd ; — mindegyike lehet

Els6, mdsodik és harmadik ezen boldogsdgos hdrmassdgban.

A hindi hdrmassdag elsé személyének Brahmdnak tisz-
teletére  Hindustan teriiletén egyetlen egy templom sem
létezik. Az oOrokkévald lény esak az észlelésnek lehet tdr-
gya, hozzdjarul azon hit is, hogy papjainak, a brahmdnok-
nak adott tisztelet és imddds dthat magira a Brahmd
istenségre.  Bralmd a teremtd, a mindent dthaté Lélek, a
Veddkban 1mddott egyetlen Isten. A hdromsdg tobbi sze-
mélyének imidddsa csak késébb fejlédott, még pedig gy
latszik, a buddhaismus korszakdban; gy, hogy a Ved:ik-
ban emlitett Agni, a termeszté melegség kitfeje, Brahmd
isten teremté tulajdondhoz szovadott.
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A harmassdg masodik személye Visni. Szerepe volt:
athatni s fentartani a Mindenséget. Mint az emberi nem-
nek gydmolit6ja, tobbszor megjelent a f6ldon, — az incar-
natio dogmdja a hindisdg kozott mind inkabb gyikeret
vert. Siva, a harmadik személy hatdsa, a természet vilto-
zasainak azon tiineményeibGl fejlédiott, mely a test, az
anyag feloszldsdban egy 1j életnek csirdjat szemléli, s ezen
rejtelmes tulajdonsdg dssze volt kapesolva a teremtd Isten
lényegével, ennélfogva Siva olykor mint az egyetlen nagy
Isten, Mahddéva és Isvira név alatt Brahmd helyett imdd-
tatik. Ezen teremtdi jellemében, Siva Isten egy jelvény,
t. 1. a »lingam« és »joni« dltal van jelképezve, s ezen hindu-
symbolum, mely a fi- és ndi elem hatdlydit jelenti a terem-
tési szerephen, Keletindidnak tdilnyomdé szdmi templomai-
ban fel van dllitva. E szerint a most emlitett symboluma a
teremté erdnek, Siva Isten Ardha-ndri, azaz androgynos
képlete, ma 1s a legelterjedtebb cultusnak tdrgya a hindik
kozott. Kiillonos imddoja az elmélkedé Jogi-testillet s a
ruhdzatlan asketa a Digambara és a hamvas testi, fésii-
letlen dhwrjati, a ki mozdulatlanil vesztegel évek hosszdig
egy helyen: ily példa-adds dltal oktatni akarja hitfeleit,
hogy a test sanyargatdsa, az indulatok megfékezése s kiir-
tasa altal, mint azt a sziamos Jogi. a Gosain ¢és a Szan-
jaszi nevezet alatt ismert remeték dés fanaticus utdlatos
vezekl6k gyakoroljdk, el lehet érni a legmagasb szellemi
tudomdnyt, és el lehet jutni azon pontra, a hol az emberi
lélek a mindenségnek nagy szellemével, a honnan eredett,
ismét egygyé olvad.

Ezen magasztos metaphysicai isteni eszménynek van
ellenkezd eltaszité oldala is, ha Siva isten neje. Kali. a
véres daldozatokat koveteld Isten asszony. foliilkerekedik.

Ily ellentétben :dll6 eszményképek nem  ritkdk a
hindd észleletekben és mythologidban. Siva Isten imdddsa
s az abstract fogalmak, melyek cultusdval Osszekapesolvik,
mélyen behaté elmélkedésre mutatnak s ennélfogva a kizon-
séges ember észbeli tehetségeit tulszdrnyaljik. A biinnek
fogalmdval kiizkod6 hindd tehdt nem Siva, hanem  Visnd
Istenhez fordudl, a ki befolydsdval dtole]l minden 616 és
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életnélkiili teremtményt s hite szerint feltaldlhaté novény-
ben, virdgban, dllathan s a Ganges vizében tigy, mint az
emberekben, s6t Visni emberi alakot &ltve, isteni hatalmdt
a sziikolkodok javdra forditja, ennélfogva lett ¢ Hindos-
tannak népszeri Istene; bdlvinyai virdgesokrokkal és csil-
limlé ruhdval vannak ékesitve, gyiimilesit, olvasztott vajat,
csemegét visz neki a nép dldozatil s szent folyamokbdl
meritett vizzel locsoljdk képeit.

Visntinak kilenczedik incarnatiojddl, mint mdr emli-
tettilk, a Brahmd papok Buddhdit fogadtdk el. hihetdleg
azért, mivel ki nem kertilhette figyelmiket, hogy mennyire
imddta a nép a jésdgos Buddhdt, s idé folytdn elhitették
a hindi néppel, hogy a Mahdbhdrata és Ramajdina epo-
szok emlitik Buddha személyének istenitését.

Beszédem utébbi részének czélja leszdrmaztatni minél
rovidebb alakban a monotheisticus Vedantismust, megemli-
teni a Manu kaszt rendszerét s a brahmdnismust, érinteni a
valldsiijité Buddha feltiimését s azt a mail hindidismussal
kapesolatba  hozni. Nem lehet itt az emlitett két hindu
eposrél és a hinduismus egyéb szent konyveirdl, t. i. Manu
torvényeirél a Purdna és Mantrdarél szélani, az utébbiak
kiillongsen a Siva és Visnd imdddsdra vonatkoznak s ezen
rendszerbdl fejlodétt a  hindd istenségek roppant szdma,
mely a Purdndk szerint tobb milliéra terjed, ennek kovet-
kezése lett egy lealjasilt bdlvdnyrendszer és a Szaktiszmus
vagyis az istenségek nde elemeinek fajtalan imdddsa. [nnen
keletkeztek mdr a kozépkorban alakdlt tébb rendbeli
sectdk a Visnid- és Siva-imddck kebelében; ezek egy része
tilzé valldsos rajongds, mint a Jogi és Mimansza rendszer
kovetdi, melyet Rddzsendraldla Mitra a sanskrit eredeti kit-
forrdsok utdn az angol irodalomban ismertetett, mdsik része
mint az dgynevezett Mahdrddzsa-secta, nem egyéb, mint egy
féktelen sensualismus.

IV.

A miéta a nyugoti civilisatié s a keresztyén vallds-
oktatdk befolydsoljik a hindd nép viszonyait, theisticus
sectdk, az dgynevezett Brahmd Szamddzs (brahmd-egyesiile-
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tek) keletkeztek. Elsé alapitéjuk volt egy magasrangi brah-
mdn, Rddzsa Ram Mohan Roj, (sziilletett 1774-ben Bengalid-
ban). O volt az elsé djabbkori reformditor. Az izvegyek
megégetését kdrhoztatta, pdrtolta a népnevelést, hirdette a
monotheismust, s igyekezett meggydzni honfitdrsait, hogy a
bilvanyimddds ellenkezik dseik valldsdval és a Veddk okta-
tasaival. Az egy Istent Brahmdnak, valldsi egyletét az
egyhdzat, ha ily nevet szabad itt alkalmazni: Brahmd
Szamddzsnak vagy Isten-gyiilekezetének nevezte. A veddkat
monotheisticus értelemben magyardzta.

Ram Mohan Roj szellemi orékose lett Dvarkandth
Tagor, kinek neve beszédem elején el6fordil, magasrangt,
nagy befolydsd s vagyonos brahmdn; utdna, fia Deben-
drondth Tagor egy 1 sectdnak lett alapitéja, melyet Adi
Szamddzs, vagyis elsé egyhdznak nevezett. Ezen secta nyilvd-
nosan kikelt a bdlvinyimddds ellen, hitét az egy Istenbe
helyezvén a szerint, a mint az a Veddkban kijelentetett.

Egy harmadik nagy hitoktaté volt Kesab Csandar
Szén; 6 a hindi valldst teljesen elveti, tehdt a Veddkat
is. Az dltala szervezett gyiilekezetek neve: »Mitanac, és
a szabadelvii vagyis »az 1j gyiilekezet<. Valldsdnak alapja:
hit az lsten atyasdgdban és az emberiség testvériségéhen ;
hittana hasonlit a keresztyénség dogmdjdihoz, t. i.: »egy az
€16 és igaz Isten, orokkévald, test és szenvedélyek nélkiil;
hatalma, bilesessége és josdga hatdrtalan, mindennek terem-
taje és fentartdja<. Iy hindi theisticus unitdr tdrsulatok létez-
nek mds nevezetek alatt is; példdul a Prathand Szamddzs —
imagyiilekezet ; templomaik ajtaja felett a Veddkbdl dtvett
dogma van felirva: »Ekam evddvitijam« - csak egy az isteni
lény, neki nincsen mdssa. Legdjabban egy tudés brahmani
Dajinanda nagy figyelmet keltett maga irdnt India nyu-
cati tartomdnyaiban; ¢ a Rig Veda j commentdrjin dol-
gozik s azt monotheisticus értelemben fejtegeti.

Ezen tjabbkori hindi sectdk megegyeznek abban.
hogy a bdlvdnyimdddsnak, valldsos fanatismus, babonasdg
és kaszt-intézményeknek hatdrozott ellenei, remélhetd teht,
hogy a mnyugoti felviligosodds modern kovidsza nagyobb
gerjedésre hozza majd a kozel kétsziz millio hindusdg tome-
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gét is. Mennyire lassi itt a haladds s mennyire nehéz
ezen feladat megolddsa, méltdnyolni fogja, a ki egy dskori
tdrsadalom fejlddését s vdltozékony phasisait tanulmdnyai-
nak tdrgydvd teszi.

Elgttink dll a példa.

A vildgszerte elismert mély tudomdnytd, rokonszenves
érzelmi, szabadelviiséetdl dthatott férfi Radzsendraldla Mitra
mégis dseinek valldsdban, mint orthodox hindd halt meg.
A mie élt, a szabadelvii irdnyzatoknak meleg pdrtoldja
volt, ebbeli elveirdl tettleg adott tantbizonysdgot s a
Brahmd papjai mindezt megbocsdtottik neki azon felté-
tel alatt, hogy fia és orokose az orthodoxia dltal elGirt
Sraddha ritualét, azaz a temetkezési szertartdsokat, melyek
a metempsychosis dogmdjdt és a brahmd-papok irdnti tisz-
teletet jelezik, az orthodoxia kivdnalma szerint végrehajtja.
A Magyar Tudomdnyos Akadémidnak ez els¢ hindd tag-
jat, GseitGl szentesitett szokds szerint, a mdglydn égették
el; fia lerévta a fidi kotelesség adéjdt s brahmdni szertar-
tdsok szerint dlddssal telt ima kisérte a j6 apa, a kedves
emberbardt s a ritka tddés foldi maradvdnyait; hamvai a
szent folyam hulldmai kozé szérattak.

Bezdréil még egy szavam lenne a tisztelt Akadémid-
hoz, hogy mélyen érzett hdldmnak adhassak kifejezést azért,
hogy mélténak tartotta csekélységemet meghizni avval, hogy
itt ezen alkalommal megjelenhessek. Mdsik szavam  bocsd-
natkérés, mivel érzem, mily gyarlé az a mit tehettem
és pedig vissza 1s éltem becses tiirelmokkel; de Rddzsa
Réddzsendraldla Mitra életérdl szolva, meleg érdeklddést Ghaj-
ték ébreszteni egy tdvol esd foldrész torténete irdnt, meg
kellett emlitenem boldogult tagtdrsunk nagymérvii munkdl-
koddsdt s azon nagybecsii irodalmi kinesek némelyikét, me-
lyeket az utékornak hdtrahagyott. Ezekkel kapesolatban
nem lehetett érintetleniil hagyni, az emberiség egy elékels
csalddja, az arjdak, irodalmdnak megemlitését, keletkezésének
korszakdt s fejlodését; az ihletett Risik dltal alkotott
Veddkat, Manu torvényeit, a Mahdbhdrata és Ramdjdna
eposzokat, s a Jindw hdrmassig a Tri-murti keletkezését,
a hindd incarnatio dogmdjinak behozatalit, a buddhaismust,
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¢ a Sivaismus és Visnuismushdl kifejlett kozépkori lealjasilt
hinddismus sectdit, s végre az eurdpai befolyds alatt a mai

theisticus sectdk keletkezését, mind ezen tdrgyak — az
utolsét kivéve — felvildgositdsdra, szentelte Rddzsendraldla

nagy tehetségeit.

Bn csak arra szoritkozhattam ezen gyarlé beszédem-
ben, hogy némileg megérintsem az érdekes bédr, de minden-
esetre idegenszert tdrgyakat. Eljardsom fogyatkozdsait ndlam-
ndl senki jobban mnem érzi, tisztelt hallgatéimtol kegyes
elnézést esedezem, a midén az elhinyt bardt emlékének,
ezen tudomdnyos Akadémia korében néhdny babérlevelet
igyekeztem szentelni.?)

1) A mdr jelzett katforrdsokon kiviil a kovetkezdk is haszndl-
tattak :
Sir Monier Williams: Brahmdnism and Hinduism. London
John Murra'\' 1887,
» » Modern India et Indians. London 1879.
» » Indian Wisdom. London 1875.
Professor Rhys Davids. Hibbert Lectures. 1881.
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FUGGELEK.
The Dhauli Edicts of Asoka.?)

— Pari mellett »Orissza tartomdnyban. —

I. kiralyi parancs.

Itt kovetkezik a valldsi parancs, melyet az istenek kegyeltje
Pijaddsszi Rddzsa (kirdly) kibocsdtott :

E helyen bar mi €16 lénynek kivégzése akdr valldsos dldozat-
tétel végett akdr vendéggyitilekezetek szdimidra meg van tiltva.

Ily Osszejiveteleknél sok kegyetlenség szokott véghe vitetni. Az
istennek kegyeltje Pijaddsszi kirdly atyja népének. Kivdnatos tehdt,
hogy az isteni tiszteletben egyoOntetiliség, boles és czélszeri eljdrds
uralkodjék, az istenek kegyeltje. Pijaddsszi kirdly gyiilekezeteiben. En-
nek elétte, az istenek kegyeltje Pijaddsszi kirdly vendégtermeiben és
templomaiban naponta szdzezrekre mend dllat dldoztatott fel étkezés
végett. SGt a jelenben is, ezen parancs kihirdetése alkalmdval, egy-
két dllatot még mindig felildoznak isteni czélokra: de miutdin e
tekintetben az ily szokds nincs szentesitve, ezen parancs értelmében
tiltva lesz (a jovGben) feldldozni egyetlen egy dllatnak is az életét.

II. kiralyi parancs.

Rendelve van, hogy az Istenek kegyeltje Pijaddsszi kirdly meg-
hoéditott tartomdnyaiban és mindazon helyeken, a hol hiveink lakoz-
nak, mint Csola, Pida, Satijaputra, Ketalaputra vidékein, sGt egészen
a Tambapani (Ceylon) szigeteig és azon kivill a gorog Antiochus
birodalmaiban (a hol Antiochus tdbornokai parancsolnak) mindenhol,
az istenek kegyeltje Pijaddsszi kirdly két rendbeli orvosi intézeteket
4llit fel, t. i. az emberek és az 616 dllatok orvosldsdra, elldtvdn azo-
kat minden megkivdintaté orvosi szerekkel az emberek és az dllatok
gybgyitdsdra. s a hol ily rendszeresitett eljérds még nem léteznék,
ott azt be kell rendezni és orvosi novényeket iiltetni, tudniillik olya-
nokat, melyeknek gydkere orvossigra val6é és olyanokat, melyeknek
levelei és tove arra valdk.

Az orszdgutakon kutakat kell dsni és fdkat iiltetni az emberek
és az dllatok oltalmdra.

1) Ldsd: Antiquities of Orissa vol. IL. p. 45.
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III. kiralyi parancs.

Igy szélott az ég kedveltje Pijaddsszi kirdly :

Felkenetésem tizenkettedik évében kibocsdtom a kovetkezd
rendeletemet :

A meghdditott tartomdnyokban lakozé hivek, sajdt alattvaléim
és idegenek, minden 6tédik év betdlte utdn tartsanak egy dltaldnos
biinbocsdnati iinnepélyt, annak czélja 1évén : gyarapodds az erényben
és kikiiszobolése a szégyenletes biindknek. Az anya és apa irdnt tar-
toz6 szolgdlat jo és kivdnatos; dicséretet érdemel a rokonok, brah-
manok és Sramdndk irdnti tisztelet, és az €16 dllatok sérthetetlen-
sége. A tékozldstol és a blinds rdgalmazdstdl ovakodni kell.

A gyiilekezet (egyhdz) fejének kotelessége mindezeket rdparan-
csolni a jelenlevikre, helyes magyardzat és példdk dltal.

IV. kiralyi parancs.

A régi idSkben, sét sok szdzadon dt ezelGtt, az é16 teremtmé-
nyek feldldozdsa, az dllatok ledlése, rokonok irdnti tiszteletlenség
volt divatos; ugy szintén a brahmédnok és sramdndk iranti kozonyos-
ség : a mai napon, az istenek kegyeltje Pijaddsszi kirdly, valldsi hirnoke
altal dobszé kisérete mellett egy hirdetményt tett kozé; a valldsos
kegyeletnek magy kijelentése volt az; feldiszitett 16fogatok, ele-
fdntos paradé és oly tdrgyak kiséretében vitetett az végbe, minsk
az érzékeknek tetszenek, miutdn minden isteni szolgdlat mélté a ha-
land6k bdmulatdra. Sok szdzad 6ta nem latott disziinnepély volt az,
mind ma adatott.

Az istenek kegyeltje, Pijaddsszi kirdly, valldsi parancsolatja értel-
mében, megtiltatik az dllatok feldldozdsa, az él6 lényeknek ledlése.
Megparancsoltatik a rvokonok megbecsiilése és a brahmdnok és a
sramdndk irdnti tisztelet ; kitelességszerd szolgdlat apa és anya irdnt,
kotelességszeri szolgdlat a lelkészek irdnt. Ezen és mds ilynemi jo
cselekedetek dltal gyarapodik a vallds malasztja; ily moédon az iste-
nek kegyeltje Pijadasszi kirdly elérte azt, hogy a hit felvirdgzik és
ugyan ezt fogjdk tenni a valldsossdg érdekében, az istenek kegyeltje
Pijaddsszi Rddzsdnak fiai, unokdi és azok gyermekei.

Igen sok id6 Ota nem létezett semmi, szorosan vett, valldsi
szolga. Tin tehdt felkenetésemnek ezen tizedik évében kinevezek val-
ldsszolgdkat, a kik vegyiillve a hitetlenekkel, eldraszszdk Oket a hit
igéjével és a szent oktatds teljességével. Utazzanak Khambodzsa, Gand-
hdra, Narisztaka ¢és Pitenika orszdgokon és mds helyeken keresztiil ;
hatoljanak be a barbdr aszdjok legtdvolabbikdba, minden rendii és
rangu osztdlyok joléte és Ordmére, azon czélbél, hogy a hiveknek
indulatjait megfékezzék és tjjadteremtsék azokat, a kik a biinnek
béko6i kozott sinlenek. A valldsoktatok kozlekedvén egyardnt a biinos
emberekkel tgy, mint az erényesekkel, Pataliputrdban gy, mint ide-
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1
gen helyeken, hassanak mindentitt arra, hogy végtére még azok is
a kik valldsunknak ellenei, egykoron annak szolgdiva véljanak.

V. kiralyi parancs.

Ekkép szolott az istenek kegyeltje Pijaddsszi Rddzsa :

Jolét kiveti a nyomorusdgot, és igaz az, hogy a ki jolét utdn
nem viagyodik, sok nehézséget okoz maginak a jelenben. Képes vol-
tam a boldogsdgnak nagy mértékét létre hozni orszigaimban, annak -
okdnl az én fiaim, unokdim és azok utédai, mind addig, a mig a he-
gyek fenndllanak, hasonloképen cselekedjenek ; igy cselekedve, mind-
egyike megkapja a maga jutalmdt. Ellenkezé esethen, az olyan, a ki
elmulasztana akkép cselekedni, blintetését eléri a gonoszok tdrsasdgd-

ban [a pokol fenekén].

VI. kiralyi parancs.

gy szolott Pijaddsszi kirdly, az egek kedveltje :

Eddigelé még soha, semmi idSkorban, nem volt behozva oly
oktatdsi rendszer, mely minden idényre és minden foglalkozasra alkal-
mazhato legyen, mint a mind megdllapittatik most én dltalam.

Minden idényben az étkezés, magaviselet, pihenés, csaladi
viszonyok. gyermek nevelés, tarsalgds, dltaldnos viselkedés, s a haldtos
dgy koruli magatartds szabdlyozdsdra mindeniitt oktatéokat nevez-
tem Kki.

Mdr most ti oktatok! tanitsitok az én népemet ez irdnyban!

En is, népem érdekében, személyesen végrehajtom mindazt, a
mit éldszéval redjok parancsolok, legyen az kellemes énnekem vagy
kellemetlen.

Ezen feliill népem jollétének tekintetbe vételével, kinevezek biin-
tetd birdt is.

Ennek okdért Osszegyiijtvén mindazokat, a kik nagy bolesesség
hirében dlltok, meghagyom nektek, hogy addig is magyardzzdtok meg
népemnek a velejét ezen, minden koriilményekre és iddkre kiterjedd
parancsolatomnak. Mindezt én nem cselekszem e vildg javainak oreg-
bitése czéljabdl, de azon Gszinte szandokkal, hogy népemet boldogit-
sam ; a mely czélnak elérésében, ez, a gyikér, a biztos alap és szildrd
megdllapodds minden korilmények kozott. Nem létezik hathatdsabb
eszko6z az emberiség jollétének elémozditdsdra, mint ez, a melyre min-
den faradozdsimat szentelem.

De nem emlitvén egyebet (azt kérdem), hdny él6lénynek nyuj-
tok én boldogsigot madr ez életben is, és hdnynak, hogy jovs életét
biztositsa ? Mindnydja huzgén remélje tehdt a mennynek holdogsdgat.
Amen ! ;

Ezen okokndl fogva iratott meg ezen vallisi parancsolat.
Maradjon ez fenn mindérokké és tartsik meg azt az én fiaim, uno-
kdimnak gyermekei az emberiség javdra és munkdlkodjanak benne
aldzatos igyekezettel.
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VII. kiralyi paranecs.

Az ég kedveltje Pijaddsszi Rddzsa azt ohajtja, hogy mindeniitt.
valamennyi hitetlen, megbdnja biineit és igy lelki nyugalmat nyerjen :
a kirdly arra torvekszik, hogy a vélemények kiilonfélesége és a szen-
vedélyek osszege egy valldsi rendszer hatdsa ald keriljon s (a vallds)
tind6koljon mint egy egységes rendszer és sugdrozzék szeplGtlen
szeretethben. Azonban senkinek sem jut osztdlyrésziil a biinbdnds és a
lelki nyugalom (malasztja) mindaddig, a mig el nem éri a legmagash
fokt tudomdnyt és a tokéletes hitet, mely gyGzedelmeskedik minden
akaddlyon és békében marad mindorokké.

VII. kiralyi parancs.

A végi id6ben a kirdlyok szérakozdsdra rendezett tinnepélyes-
ségek dllottak : szerencsejdték, antelope-vaddszatok és mds ilynemti
mulattatd kedvteléshdl. De az BEgek kedveltje Pijaddsszi Radzsa betolt-
vén felkenetésének tizedik évét, a bolesek megelégedésére, valldsos tinne-
pélyeket hozott be, amazok helyébe ; ilyenek: a brahmdnok és srama-
ndkndl teend( tisztelgések, alamizsna kiosztds és a tiszteletre érdemes
egyének és aggott emberek litogatdsa ; arany pénzek blkezi kiosztdsa,
a mindenség és a benne lakozdk felGli eszmélkedés, a vallds torvé-
nyeinek megtartdsa, eleibe tévén mindennek a valldst; ezek azon
modok, melyeket az ég kedveltje Pijaddsszi kirdly szérakozdsul hasz-
nélni szokott, ¢és ezek, salak nélkiili élvezetekké fognak neki bevalni
jovendd életében.

A mig csak a hegyek fenndllanak : mindaddig szildrdal meg-

marad a vallds, az erény gyakorlata a rendszabdlyok szigori megtar-
tdsa 4ltal. fis ilynemii jo cselekedetek t. i. ezen parancsolatok végre-
hajtdsa és a pontos valldsi fegyelem kovetkeztében az ellenszegiilés-
nek eleje lesz véve. Ezenfelil sziikség lesz e tekintethen eszélyes
magaviseletre ¢és nem elhanyagoldsra.

E czél végett iratott meg ezen parancsolat. Vigydzzon min-
denki, hogy ezt a maga haszndra forditsa és ellene ne szegiiljon.

Felkenetésének tizenkettedik évében iratott meg ezen parancs
az istenek kegyeltje Pijaddsszi kirdly meghagydsa kovetkeztében.

IX. kiralyi parancs.

Tgy szélott az istenek kedveltje Pijaddsszi kirvdly : Minden egyén
kulonféle atakon keresi a maga boldogsdgit : a szeretet kotelékeiben,
a  hdzassdgban, gyermekek nevelésében, kiilfoldi utazdsban; ily és
ezekhez hasonlé mddokban feltaldlja az ember boldogsdgdnak minden
fokdt. Azonban teljes és hatdrtalan a végromlds minden tekintetben,
ha az ember ezen vildgnak tdrgyait tiizi ki boldogsdgdanak végezéljaul.
Eppen az ellenkezs irdnyban ekkép kell eljérni (mivel az ily fajta
boldogsdg gyviimdlestelen holdogsdg) és  akkép elnyerni a hdséges
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gytimélesot term$ boldogsdgot, és ez nem egyéb, mint az erénybdl
szarmazé boldogsdg; tudniillik szivességet kell gyakorolni a téliink
fiige6k irdnt és tisztelni a vallds-oktatokat — ez kotelességiink, gy
szinte humanus bdndsméd az dllatok irdnydban, szintén az. Minden ily
cselekvények és az ezekhez hasonlék méltdn nevezheték az erény
boldogsdgdnak.

Apa, fit, testvér, r és szolga egyardnt, nevezze ezt holdog-
sagnak.

Tis tovdbbd ezen czélnak leghiztosabb elérése végett, titkos
alamizsna adds a leghathatésabb. Mdsféle alamizsna addst és kegy-
teljesitést hasonlitani sem lehet a valldsi kegyadomdnyokhoz és val-
ldsi szeretetteljességhez, melyet kotelességiink gyakorolni, hogy minden
j6 bardt és joszivii ember, rokon és szomszéd buzdittassék ezen ked-
ves kotelmek teljesitésére.

Igy kell cselekedni, mivel ez az, a mi jo6. Ezekkel minden
ember engesztelje ki az egeket. fis valoban sokat kell faradozni, hogy
az Bg megengesztel6dését kieszkozolhessiik,

X. kiralyi parancs.

Az egek kegyeltje Pijaddsszi kirdly ugy vélekedik, hogy a dicsé-
ség és hirnév els6 rangu fontossdgot meg mnem érdemld dolgok.
Egyedil a biin megakaddlyozdsa, a nép kozott dpolt egyetértés, az
erény négy torvényének végrehajtdsa és a buzgdsdg terjesztése végett
Ohajtja azegek kegyeltje Pijaddsszi kirdly, a dicsdséget és a hirnevet e
vildgon és nem kiméli a hdsies fdradozist, mit az Egek kegyeltje
Pijaddsszi kirdly, a napvildgra hoz; — mind ez a jovd életre vald
tekinteteknél fogva torténik. Miutdn mind az, a mit a halhatatlan-
sagra vonatkozénak hisziink és a halandd dolgok dltaldban, keresztei-
nek. Mind ezt jol fontolora kell venni, hogy megértsiik azt, és
jaruljunk hozzd buzditissal avagy hagyjuk abban ; tegyiik meg ezt
becstilettel és tiszteletteljesen egész erdnkkel; ily mdodon minden
nehézség, mely a jovendé élettel van kapesolatban, tiszteletteljesen
le lesz gy6zve. Lidsd : Journal Royal Asiatic Society XXIII. pp. 163.

XI. kiralyi paranes.

Rovid szovegii, semmi fontosat nem tartalmaz.

XII. kiralyi parancs.’)

Pijaddsszi kirdly az istenek kegyeltje tisztel minden sectdt,
legyenek azok asketdk vagy vildgi emberek, a kirdly megtiszteli ket
ajandékkal és minden képzelhets tisztelettel. De az istenek kegyeltje
nem ad sok nyomatékot az alamizsna addsra és tisztelet nyilatkozatokra,
inkdbb azt Ohajtja, hogy a jo név és erkélesi erények, melyek minden

1) Lidsd : Professor Rhys Davids Hibbert Lectures. 1881,
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sectarius oktatdsnak lényeges része, gyarapodjanak. Tgaz, hogy a
sectdk oktatdsdnak ezen lényeges része nagy kiilonféleségben nyilvanul.
De egy az alapja valamennyinek, tudniillik mértékletesség a beszédben,
ne legyen abban sajit sectdiknak dicsGitése és a mdsokénak Ocsdrldsa.
Ok nélkiill nem kell mdsokat kicsinyiteni, s6f inkdbb mds sectdkat
tiszteletben kell tartani, mindazon okoknak miatta, melyeket kiérde-
meltek. Igy cselekedvén, sajit magunk sectdja nyer gyarapoddst és a
misoké is elényt; de ha a szerint nem cseleksziink, akkor sajdt
sectdnk indal romldsnak az dltal, hogy a mdsokét kdrositjuk. A ki
magasztalja sajit sectdjit a mdsokénak ocsdrldsa, kicsinyitése dltal,
teszi azt tagadhatlanil azért, mert szereti sajét sectdjdt, azt gondolvin,
hogy igy hirneve terjedni fog. De az nem gy van; az dltal sajdt
sectdjdnak okoz nagyobb kdrt. Ennél fogva, béketiirés a legjobb dolog,
hogy mindenki hallja és Ohajtsa hallani mdsoknak hitelveit. Ezen
okndl fogva Ohajtja az istenek kegyeltje, hogy minden secta helyes
oktatdst nyerjen és higyjen oly valldsban, mely szeretetre méltd, gy
hogy mindenki, bdrmi legyen az & hite, azon meggyGzddésre jusson,
hogy az istenek kegyeltje kevesebb fontossdgot tulajdonit az alamizsna-
addsnak és tisztelgéseknek, mint annak, hogy a moralis erények, melye-
ket nélkiilozni nem lehet a sectarius oktatdsndl, gyarapodjanak. B czél-
nak elérésében torekesznek a vallds szofg:«ii, a ndk feligyeletére kine-
vezett hivatalnokok, feliigyel6k és mds tisztek.

s mind ennek gyiimdilese az, hogy (a kirdly) sajdt sectdjs virdg-
zik és a vallds dltaldnosan emelkedik.

Rhys Davids tandr kovetkezd jegyzetét iktatjuk ide:

»Nincs példa arra, hogy azon orszdgokban, a hol Buddhaismus
uralkodott vagy uralkodik, valldsdért valaha valaki zaklatdst, ildozte-
tést szenvedett volna.« Rhys Davids Hibbert Lectures czimi munkdji-
bol van a kovetkezé Buddha-térvény is idézve :

Brahma-jdla Szutta.

A kovetkezd szavak egyenesen Buddha szdjabol jovéknek tar-
tatnak. Ezen torvény a legislegrégibb torvények egyike s az orthodox
buddhaistdknak ma is legkedvenczebb Szuttdja (hitczikkelye).

»Ha azok, a kik veliink nem tartanak, oh Bhikkha-k (kol-
dulé szerzetesek, bardtok, buddha-papok) kicsinylSleg beszélnének felo-
lem, vagy a hit, és a Sangha (gytilekezet,) feldl,') ezen okndl fogva
ne adjatok helyt a haragnak, vagy a bosszisdgnak, vagy elégiiletlen-
ségnek. Ha azok, a kik nem tartanak veliink, oh Bhikkhuk! kicsiny-
16leg sz6lvdn feldlem, vagy a hit vagy az egyhdz felSl, ti ennélfogva
haragnak adndtok helyt és visszatetszésnek: Ti redtok és nem &

) A buddhaista hdrmassdg ez: Buddha, dharma, szangha :
Buddha, a hit, és a valldsi gyiilekezet.
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redjok esne a veszedelem, mert igy cselekedvén, (kérdem) képesek
lennétek-e kiilonbséget tenni a helyes és a helytelen kozott ?

»Igen uram! akkép fogunk cselekedni«, volt a felelet.

Ha az emberek igy beszélnének, oh Bhikkhi-k, akkor koteles-
ségték megmagyardzni nekik azt, a mi helytelen, szélvdn ekképen :
ez ugy nem helyes, ez nincsen gy ; ilyen dolog nem létezik kozot-
tiink, ndlunk az fel nem taldlhato.«

Jegyzés. Buddha élt 6tszdz évvel évszdmitdsunk elStt; (Aszoka)
Pijaddsszi Rddzsa harmadfél szdzaddal késGbben adta ki parancsait,
melyek monolithek és készikldkba vésve ma is olvashatok. Csandra Gupta
Szandrokottosz, Magadha kirdlya, nagy atyja volt Aszokdnak, a ki,
a kovetkezl0 ot gorog fejedelemnek volt egyidébelije, kiknek neveit
parancsainak szovegébe vésette: t. i. II-ik Amtiochus, a syriai Theos,
élt 263 —246 kozott Kr. e. II-ik Pfolemaeus az egyptomi Philadelphos,
285—246 Kr. e. Antigonus Gonatas a macedoniai, 276—242 Kr. e.
Magas a cyrenei uralkodé 258 Kr. e. és II-ik Alexander az epirusi
fejedelem 272 - 254, Kr. e.
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(Olvastatott a M. T. Akadémidnak 1892. dprilis 25-diki Gsszes iilésén.)

Tisztelt Akadémia !

Tarsasdgunk tiszteletre mélté tagjit, néhai Kacsko-
vies Lajost atyjatél oroklott birtokdn, a Nogrdd vdrmegyei
N6 nevli pusztdn milt évi deczember 12-én temettiik el.
Bs midén sirja szélén gy a t. Akadémia nevében prae-
sumptiv jovihagydsdbdl, valamint a magam dltal irdnta
taplalt kegyelethGl a boldogilt szelleméhez rivid buestit
mondék, megérintettem : hogy O az élet nagy konyvét, mely-
nek mind a 85 lapjdt becsiilettel és érdemekkel tele irta,
— mélté dicsérettel bevégezte.

Tgen is, T. Akadémia! néhai foldim és tagtdrsunk
1806. mdjus 29-én sziiletvén, hosszi és viltozatos pdlydt
futott meg, melynek egész kiterjedését az emberiség és a
haza jolléte érdekének eldmozditdsdra szentelte.

Hogy azonban kimilt tdrsunknak pdlydja sikereit és
érdemeit az én vékony tehetségem szerint méltéan feltiin-
tethessem, ezen rovidre szabott beszédemben is a jellemze-
tes megértékelés szempontjdbdl életrajzi  adatai kozdl s
meg kell érintenem nehdny irdnyadé f6bb mozzanatot.

Kacskovies Liajos mint tdbla-biréi ivadék az e szdzad
elején divott nevelésben s iskoldztatdsban részesiilt. Bletére,
jellemére Gsi erkolesokkel bird sziileinek példdja és tanitd-
sai el nem milé mély hatdssal valdnak.

Imddkozni valldsos édes anyjdtol, — irni, olvasni és
szdmolni — mint maga irja — édes atyjatél tanidlt. A gym-

M. T. AK. EMLEKBESZEDEE. VII. K. 6. sz. 1
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ndsiumot Budapesten végezte, mindig az elsék kizt és gyak-
ran kitiintetve. A philosophidt a vdczi lyceumban tantlta,
melynek végeztével a papi pdlydra viagyott. de attél atyjd.
nak és philosophiai tandrdnak tandesdbol eldllott; és mivel
szintén atyja az orvosi palydrol is lebeszélte, a jogi tudo-
mdnyokat a gy6ri akadémidban, majd a két utébbi évben
a pesti egyetemen hallgatvin és tanidlvdn, a torvény gya-
korlati pdlydjara adta magdt.

Néhai tagtdrsunk — még mint gymnasista, — megta-
nilt latindl és németil; mint jogdsz megtanilta a franczia
nyelvet, melyben néhai Tasner Antal tagtdrsunkkal egyiitt
tokéletesité magdt. (Késébb megtanidlt angolil is.) A sziin-
iddk alatt pedig olvasott. A magyar irodalomhbdél olvasta
annak akkori jeleseit: a Kisfaludyakat, Virdg Benedek, Kis
Jdnos, Berzsenyi, Kazinczy, Kilcsey sth. munkdit; olvasta
Lessinget, Wielandot, Schillert, Githét sth. Olvasott komo-
lyabb miiveket is. Olvasta Knigge Umgang mit Menschen-
jét, Hufeland Macrobioticdjit, olvasta gr. Széchenyi Istvdn
azon ideig megjelent miiveit, olvasta Montesquieu, Rousseau
Systeme de la Nature munkdjdt s a tobbi.

Bs mi természetesebb, 'I'. Akademia! minthogy ennyi
kiilonboz6 vildgnézlet és boleseleti tételek hatdsa, a szabad-
akarat tagaddsa mellett amott az utilitarismus, emitt az
onzés rendszerének vitatdsa az ifji kebel ldzadalmait foko-

zottan a skepsis sotét ingovdnyain ringassa, —— mignem
egy szerencsés vilsdg az ész és sziv forrongdsait nyugodt
szinvonalra juttatja. Kz — hdla a mindenség alkoté hatal-
mdnak — kimult tagtdrsunkndl is szerencsésen megtortént.

Mert eltekintve Schiller: »Du hast gchofft : dein Lohn ist

abgetragen«; és »diese Lehre ist ewig, wie die Weltc, 4llit-
mdnyaitél, néhai tagtdrsunk — mint maga is irja — meg.
taldlta dlldspontjdt hite eszménydében, melynek oltdra: a
kolesomos szeretet és dldozati készséy.

»Itt dllapodtam meg, s ezen dlldsponton maradtam
mostanig.« Irja ¢ maga 1887-hen. Es ekkor értettem nmeg

—— tigymond — Berzsenyl fohdszkoddsdnak e sorait:

148



EMLEEBESZED KACSEOVICS LAJOS LEV. TAGROL. 3

>Isten! kit a boles ldngesze f6l nem ér,
Csak titkon érzd lelke ohajtva sejt :

Léted vildgit, mint az ég6

Nap; de szemiink bele nem tekinthet.« — —

A kolesomas szeretet Gs dldozati készséy, e két szent-
ség volt tti tdrsa az élet hosszi, de egyenes ttjin. — s
midén utébb Lamartine »Histoire des Girondistes« munkéd-
jat olvasd, megborzadva az istentagaddk kegyetlen Onzésé-
t6l és durvasdgdtdl, azon meggyézidésre jutott, hogy a
pénz-szomj, az élvek és hitu fényelgések hajhdszata, és ezek-
nek tdpldlékai: az elvtelenség, sikkasztds, rablds, or- és
ongyilkossdg s napjainkban a tdrsadalom egyéb rdkfenéi:
mind a hitetlen anyag-elviség sziileménye.

Gyenge motivumoknak ldtszhatnak ezek némelyek
eltt, T. Akadémia! de az én szerény itéletem szerint az
iidvosen végig harczolt nagy életkor fejlddésének oly 1élek-
tani mozzanatai, melyek néhai tagtdrsunknak a gyakorlati
életben érvénytilt szerepére hatdrozott irdnyil szolgdltak.

O ifjisdgat lelki, testi épségben megorizve, lépett a
koz-életpdlya kiizdéGterére, melyet mint joggyakornok, majd
kir. tdblai jegyz6 (juratus) kezdett meg az 1825. évi orszdg-
gyiilés tartama alatt. Nem kell jeleznem, hogy a lelkesedés
és hazaszeretet ldngja hevité keblét azon ifjinak, ki az
1823. évi torvénytelentil emelt adé és tjonczozds ellenében
megyéje erélyes kiizdelmének tantdja volt. Bs ez volt oka,
hogy middn az idétt bdtyjival Bécset megldatogatta, és an-
nak nevezetességeit megszemlélte: nem rajongott érte, mert
azt alkotmdnyunk ellenségei fészkének tartotta.

A nevezetes orszdggytlilés utdn, — melynek tamilsd-
gos hatdsa az ifjinak szellemi fogékonysdgdt ¢és ldtkore
szinvonaldt magasabbra emelte, — a juratusi, majd az tigy-
védi vizsga letétele utdn, az iigyvédsegédi dllds Budapesthez
kototte tagtdrsunkat.

Ttt az orszdg szivében irodalmunknak akkori lendiile-
tes korszakdban, az tgynevezett Aurora-kor volt akkor a
nemzeti haladds irdnyadé vildga, és tagtdrsunk tdrsadalmi
kedvezé viszonyaindl fogva e légkor élvezhetésében is része-
stilt. Szerencséje volt ismeretségébe juthatni Kisfaludy K-
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rolynak, ki a j6 reményti fiatal embert, habdr csak dlta-
ldnossdghan, de még is termékenyité hatdssal a tanuldsra
buzditotta. Szemere Miklds dtjin megismerkedett Bajzdval,
majd Vorosmarthyval, Toldyval, Zddorral s a tibbivel. Bs
ez ismeretség, meg az ifju hév, és az akkori fogalmak dram-
lata vezették tagtdrsunkat arra, hogy a szépirodalmi szak-
ban az akkori Tdrsalkodéban, a Tudomdnyos Gytijtemény
koszorijiban, a Regéldben, az Uranidban sth. kisérleteket
tegyen egyes zsengéivel : allegoridival, kolteményeivel, Schil-
lerhél vett forditmdnyaival és epigrammdival, mely utdéb-
biakra nézve hivatottsigdat Zddor Gyoregy buzditélag sze-
mébe hangoztatta.

De a szépivodalom, vagyis inkdbb a koltészet, mely
az ¢let tavaszdn minden jéravald fiatal ember kedélyvildgdt
a képzelet és eszményités hidjold sugdraival aranyozza be:
nem az ¢ vildga, nem az ¢ jovGje volt.

O, ki a természettudomdnyok irdnt mdr kora ifjusd-
gdban erdsebben vonzdodott, csalddi viszonyai szempontjibol
a jogdszati pdlydra szdnta ¢lete munkdssdgdat; és kezdetiil
elébh Kotvos Jozsef, majd Fejes Antal kir. iigyigazgato-
sdgl iigyészhez dllott segédiil, és jelleme-, szelid modora-,
készsége- s munkdssdgdért mindeniitt szerettetve, indult
polgdri hivatdsdnak betoltésére.

Ez id6ben tortént, hogy az dllami hdanyamtvelésbhen
elofordilt visszadlések megvizsgdldsdra a m. kir. kinestdar
kirdlyi biztosi minéségben néhai tagtdrsunk imént emlitett
fonokét a mellé rendelt szakérté kizeggel a bdanyavirosokba
kikiildotte. A biztossdg 1831. év elején inddlt Selmeczre,
majd Kormoezre, hovd tagtdrsunk is  orommel  elkiséré
{imikdét.

E kirdnduldsban vald részvétel képezi tagtdrsunk éle-
téhen azon mozzanatot, melynek hatdsa alapjin  késsbb
(1837-ben) ezen tdrsasdgnak tagjivid vdlasztatott.

Az értelmi erd, mely agydban villogott, — a tettvdey,
mely idegeit feszité, — a kozdletre haté ismeretek gytijté-
sére Gsztomozvén: f6los iires idejét ¢s a kedvezd alkalmat
a bdnyamivelés, érezmosds, kohdszat ¢s pénzverds kezeldsé-
nek tanulmidanyozdsdara forditd gyakorlatilag, majd ezzel meg
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nem elégedve, az akkoron mdr megjelent Aschner és Ber-
zelius miivel nyomdn elméletileg is. Bs dmbadr egy idére az
epemirigy-jarvany dithtngése félbeszakitd a hdnyavdrosi idd-
zést, — a kivetkezd Gszszel ismét Kormoczon folytathatd
tanilmanyozasat, melynek alapjan a bdanyamivelés mono-
graphidjinak megirdsihoz fogott, melybél a kohdszatig ter-
jed6 rész »Az Alsé-Magyarorszigi Brezmivelésréle  czim
alatt a Tudomdnyos Gy(jtemény 1831—32. évi folyamdban
latott napvildgot.

De geniusza, lelke fogékonysdga eldtt nem 16n felejtve,
hogy oOsszes hazai kozérdekeink bensd viszonyban és kap-
csolatban dllanak. Kiterjedt figyelme, sdt hazafiii érzéke
ébren dllott minden nemzeti és torténelmi érdek megszivle-
lésére is. Be-bepillantott a vdrosi levéltarba 1s, és a mit
ott a memzet multjdnak ismeretére érdekes adatot taldlt,
leirta és onzetlen szivvel kozilte azon szaktudésokkal, kik
azt hasznosithatdk. S nem riadt vissza a haza torténelme
érdekében a firadsdgosabb munkdlkoddstél sem. Ilyen
meggy6zédéshen és lelkesiiltséghen fogott Zweig Jdnos Kris-
tof selmeczi banyamester 1703-t61 1707-ig terjedd, a 11. Ra-
kéczi Ferencz forradalmdra fontos adatokat tartalmazé
Német Naplgjanak feldolgozdsihoz, melyet a Tudomdnytdr
1835. évi VI. kotetében adott ki, és melylyel a torténelmi
forrdsok irodalmdnak akkor igen korldtolt mezején nem
csekdly érdemet szerzett magdnak. Ez képezte fordulé pont-
jat irodalmirkoddsdnak a komolyabb, tudominyos irdny-
zat feld.

De a ki hazdja torténelme irdnt kegyelettel viseltetik,
az lélektani Gsztonszertiséggel annak nemzetisége irdnt is
forré szeretetet :dpol keblében. s tagtdrsunk, az akkor még
sak 25 éves fiatal ember, birt az ihlettség e két szentséges
indulatdval is. Ebb6l eredt, hogy miel6tt Kormdczit elhagyd,
emlékiratot szerkeszt, melyet a virosi fGiigyész beleegyezé-
sével a viros tandcsdhoz azon kérelemmel nyijt be, hogy
az a kizigazgatis megmagyarositdsdt fokonként eldmozdi-
tando, tisztviseldit kitelezze a magyar nyelv elsajdtitdsdra,
¢s pénztdra erejéhez mért dsszeghen pdlyadijat tlizzon ki
egy bdnydszati misztdr megirdsdra. A vdros az emlékira-
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tot szabdlyszertileg a helytartosdghoz kiilldé, a minck annyi
eredménye 16n, hogy a viiros azontil irnoksdgra csak ma-
gyaril is tuddékat nevezzen ki.

Bzenkozben Pozsonyban megnyilt az 1832. évi orszdag-
gytilés. Tagtdarsunk politikai és jogi ismereteinek hdovitése
végett vigyvdan oda, médot lelt abban, hogy ott Négrdd
varmegye egyik kivete mellett és mint gréf Berchtholdt
Jozsef absentista képviselGje részt vehessen.

Ttt ldtkore szélesedése, ismereteinek, tapasztalatainak
béviilése mellett azon szerencsében is részestlt, hogy a haza
akkori nevezetesebh férfininak, ezek kozt gr. Széchenyi Ist-
vin, — bdré Wesselényi Miklos, — Kossuth Lajos, — Be-
zerédj Istvan és mdsoknak Ikozelebbi ismeretségébe jutott.
Bs ugyanitt, miel§tt Kossuth: »Orszdggytilési Tudésitdsai«-
nak, Jablanczy »Fiiggetlen«-jének meginditdsdrél tudomdsa
lett volna, »Constitutionnel« czim alatt egy diaetai hirla-
pot kezdett kiadni: azonban az emlitett kettének megjele-
nése utdn lapja folytatdsdtol szerényen visszavomult. Middn
azonban az dgynevezett keriileti illések naplédja életbe lépett,
és a kovetek megbizdsdbdl annak szerkesztSivé Bertha Sdn-
dor, Hajnik Pdl, és Munkdcsy Jdnos lettek, ezek mellé a
napléonak tollba-mondéjavd 6t vilasztottdk.

Mistél évet toltott tagtdrsunk Pozsonyban, és tandja
volt a hosszi tandeskozmdnyoknak, vitatkozdsoknak, melyek
a sérelmek, urbériség, polgdri torvénykezés és egyéb tor-
vényhozisi tdrgyak folott a két tdbla ki nem egyenlithetd
politikai elvei miatt fdraszté kiizdelmekben teltek el, és
melyekhél hazdnk akkori politikai  ondllésdgdara és kor-
mdnyzatira nézve leverd tapasztalatokkal tért vissza Buda-
pestre.

De a szerzett szomord tapasztalatok mellett tanilt
tagtarsunk egyebet is. Megtandlta észlelni és felismerni a
hidnyokat, melyekben akkori kozillapotaink sinylédtek. —
Megtamilta., hogy az ¢ eszményei: a kolesonos szeretet s
dldozatkészség nem koztulajdon ; hanem esak szérvinyosan
egyesek ritka erénye, mely kivilt a mnemzetkizi politikal
kdténak hitezikkei kozt mem foglaltatik. — s ekkor fel-
lobbant, megfogamzott lelkében geniusza sugallatibol az
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erkalesi €s anyagi erd kifejtése szitkségének szent érzete, mely
egyediil az alapos nevelés és okszerii gazdasdg megalapitd-
sdaban lelheti vidgyainak érvényesitését.

E két irdnypont az, T. Akadémia! mely ezentul tag-
tarsunknak egész élete folyamdn —— anyagi viszonyainak

r

szitkségszert szdambavétele és korlitai mellett — munkdl-
koddsdban vezéresillagdaul szolgdlt.

>Mdr Pozsonyban az orszdggytilési vitatkozisok, kiil6-
nosen a magyar nyelv iigyének tdrgyalisa alatt idedlommd
valt — irja § maga oly egyesiilet alakitdsa, melynek
feladata lenne hazdnkban a magyar nemzetiségnek minden
irdnyban terjesztése«. — Mid6n tehdt Szentkirdlyi Moricz
tarsalgds kozben dértesité, hogy kisdeddvd intézet van mdr
egy Pesten és egy Buddn is a Krisztina-vdroshan, és ez
utébbit egyiitt megtekinték, oromkonyek lepték el szempil-
14it. Bs midén Szentkirdlyi arra szolitd fel, hogy egy, a
belviroshan hasonlé intézet feldllitdsdra alakulé tdrsulatha
partold tagil iratkozzék be: felbuzdilt lelkesedéssel vila-
szold: > Ne csalk helybeli bizottsdgot, de az eszme és czél ter-
jesztésére orszdgos egyesiiletet igyekezzék  befolydsdaval ala-

kitawi«. — Szentkirdlyl elfogadta a tandcsot ¢és elment
azonnal Brunszvik Teréz gréfhilgyhez és megnyerte az iigy-
nek gréf Festetich Ledt dés mdsokat; — 1834. augustus

2-dn mdr aldiratott az alapité oklevél és kiosztattak a rész-
vény-segélyre az aldirdsi ivek.

Amde az ige azonnal nem vilt testté. Kiizdeni kellett
eléitéletek, — onzd és rideg elzdrkézdsok ellen. De a haza-
fias agitdtié végre mégis gyézott. Tagtdrsunk nem csak ma-
gdn korokben, hanem a sajté tjdn, kiiloniosen a Jelenkor Tédr-
salkoddjdban kiilonféle dlnevek alatt mintegy firadhatlan
bajnok, folytonosan kiizdiott a szent eszme érdekében, mig
végre 1836. év madrcziushan megtarthatik a végleges ala-
kulé gytilést, melyen az egyesiilet elnokévé gr. Festetich
Ledt, alelnckévé Szentkirdlyl Moriczot, titkdrrd pedig tag-
tarsunkat vilasztottik. Az igazgaté-vilasztmdnyba koron-
ként a legjelesebb férfiak 1éptek, ilyenek valdnak: Bezeréd)
Istvin, Fdy Andrds, b. Josika Miklos, Kis Kiroly, Kossuth
Lajos, Lonyay Gédbor és birés Wesselényl Miklds és mdsok.
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Az intézmény felviragzott, és tiz év alatt az orszdg-
ban a kisded6vé intézetek szima hetvenre szaporodott, a
miben tagtdrsunkat, ki az orszigos kisdeddové intézeteket
terjeszté egyesiilet huzgé titkdra és 1842-ig évkinyveinek
szerkeszt@je volt, az érdemnek oroszldnrésze illette.

Tagtdrsunkat jelleme és firadhatlan munkaereje az
6 irdnyeszmdéinek midsik részére nézve sem hagyta nyugodni;
s azért, midén a Lovassy, Kossuth, s Wesselényi-féle poli-
tikai vidak ¢és perek emelésében a szolds-szabadsdg és al-
kotmidnyos élet sérelmeit niclven drezve, tigyvédi pdlydjdt
oda hagyd, éppen kapéra jott az alkalom, hogy az okszert
gazdasdg terjesztése érdekében is felajdnlja szolgdlatdt a
hazanak.

Fppen keletkezében volt az Orszdgos M. Gazdasdgi
Lygyesiilet. melynek igazgati-vilaszbmdnya pdlydzatot nyitott
a titkdri hivatalra. Ks a kozbizalom, a kifogdstalan el§vé-
lemény a folyamoddk legjelesbjei (Angyalffy Mdtyds, Fé-
nyes Elek és Csdszdr Ferencz s a tobbi versenyzék) kouziil
tarsunkat helyezte a titkdri hivatalba, és — nem csalédott.
Azok, kik ismerik e nagyjelentéségli intézetiink tirténetdt,
annak fejlédési iddszakait, mélté tanusdgot tehetnek azon
eldmenetelrdl és sikerrdl, melyet az intézet Kacskovies
Lajos titkdrsdga alatt vivott ki. A »>Gazdasigi Tuddsitd-
sok« czimii egyesiileti lap. melyet tagtdrsunk 1837 6ta nem
csak hogy szerkesztett, hanem dolgozataival is gazdagitott, —
alamint az dltala inditott és 6t éven dt pdratlan szakér-
telemmel szerkesztett » Mezei Naptdr«<, - olyan eredmények,
melyek tagtirsunknak mindenha dicséséges emlékét képe-
zendik.

A mai alkalom és id§ tekintetébdl nem meriilhetek,
T. Akadémia! ezeknek részletesebb méltatdsiba. — Egy
valédi életirds kellékei lehetnek ezek, s akkor is vastag
kényvet toltenének be azon tényck és viszonyok kifejtésed,
melyek néhai tagtdrsunk munkdssdgiat egész osszeségéhen
felolelik és emlékszoborrd domboritandk.

Meg kell elégedniink ez alkalommal, t. Hallgatéim!
azzal, hogy az clhunytnak élete palydjdabol csak futélag a
legf6bb mozzanatokat érintsem meg.
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A meghizhat6, kotelességérzd, értelmes és munkds
egyéniség mindig keresett tényezG volt. E mnemes tulajdo-
nokkal volt megdldva néhai tagtdrsunk, és ezeknél fogva
tortént, hogy 1843. mdjus 21-6én Pest virosa f6jegyzdi tollit
adta kezébe. Magdnviszonyai is javaslik a megtiszteltetés
elfogaddsidt, és azért és ekkor a kisdedovol- és gazdasdgi
egyesiiletek titkdrsdgdrdl lekoszont ugyan, de ezeknek ma-
gasztos czéljai eldmozditdsarcl élete végeig le nem mondott.

Uj allomdsa helyét is derekasan betolté. — Tevékeny-
ségérdl a vdros jegyzékonyvei tantskodhatnak. — Kiilono-
sen a magyar nyelv jogos folényiségének elismertetésére
torekedett szakadatlanil. — Pest varosa polgarsiga nagy
részének német eleme akkor még nem ébredt ontudatara
hazafidi hivatdsdnak. Bs Kaeskovics Lajos az ébresztésnek
itt 1s kivdlé tényezdje 16n. A vdrosi polgdri Grsereg még
teljesen német volt. Az akkori alpolgdrmester (Rottenbiller)
és mdsok (Szildgyi Istvan, Téth Gdspar sth.) felfogva az
eszmét, megteremték a magyar lovas és gyalog polgdri Or-
sereget. A magyar vezényszavakat tagtdrsunk harmad ma-
giaval gyiijté és szerkeszté Ossze. Bs ezen magyar polgdri
6rsereg fedllitdsa nagy vonzdé erét gyakorolt a magyar érzés
és nyelv terjedésére.

Jottek ezutin a politikai dtalakulds hullimai, jottek
a (1848) mdrcziusi napok, middén tagtdarsunk rendiiletlen ha-
zafiusaga, elfogulatlan szives eszélyessége virrasztott tandes-
tarsal gyengébbjeinek bidtortalansdga olott és az igyneve-
zett forradalmi 12 pontra hatdrozottan rd vezette a vdrosi
hatésdg elfogadd ziradékdt. — Ezutdan lett képvisels. Ott
volt Debreczenben, majd Buda bevétele utan ismét Pesten.
Onkénytelentl lett miniszteri osztalytandcesos. Volt Szegeden,
és 16n Viligos utdn bujdosd, majd honn az dsi hdzban
lappangd. Végre megkegyelmezetten, de mint szdirnya sze-
gett maddr, hizédott meg dsi fészkében és 16n mezei gazda
és gyermekeinek oktatdja.

De kizéleti tevékenysége ckkor sem  sziinetelt. Elete
idedljainak egyike: a nemzeti gazdasig érdekében munkdlt
tovibh az iddszaki sajté ttjan és gyakorlatilag mozgalmat
inditott egy megyei gazdasdgi egyesiilet alakitdsdra, mely
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életbe is lépett, mig az 1860-ki politikai fordulat ismét az
alkotmdnyos kiizdelmek drjaiba sodorta.

ﬁjra végig jatszta szerepét, mint Pest vdrosi fGjegyzé
és az 1861. évi orszdggytilésre Ferencz-varosi képviseld ; és
midén a rovid alkotmédnyoskodds ntdn az akkori politikai
irdnyzat tervszabdlya szerint a jobbakkal egyiitt hivatald-
rél lemondott, és sem a kildtdsba helyezett pestvirosi f6-
birdsdgot, sem a kir. tdblai ajdnlott birdsdgot elfogadni
hazafiii érzéke nem engedte: ismét kereste eszményei oltd-
rait, és 16n az orszdgos kisdedévé egyesiilet, és m. Ipar-
bank rendes iigyésze, s az 1) alakzatban felujilt orszdgos
kertészeti tdarsulatnak titkdra. S mig emitt a kertészeti
fiizeteket szerkeszté, a kisdeddvil egyesiiletnél a nagyér-
demiti gréof Brunszvik Terézia emlékére rendezett szdzados
jubilacumon magvas és timnepélyes beszédével igyekezett
hatni a szent czél érdekében.

Midén azonban a magdnélet kovetelményei sziill6fold-
jére, gazdasdga kizelébe szélitdk, még akkor sem vonakodva
a kozszolgdlat terheitdl, 1865-ben a négradmegyel kir. tor-
vényszéknél vallalt biréi hivatalt, és itt munkilkodott be-
csiilettel egész addig, mignem 1874-ben hanyatlé testi ereje
az (s1 fészek nyugalmit megdhitotta. De azért az én ireg bard-
tom, azontil is, ha csak az 1dGjards zordsdga nem gdtolta,
szorgalmasan részt vett, mint megyei bizottsdgi tag is, w
kozélet minden mozzanatiban.

Gyermekeiben a hazdnak jeles és hasznos polgdrokat
¢s honlednyokat nevelvén fel, miutin ezeket orokségiikre
nézve kiosztd, olvasds és irogatds kozt élt szeretett hitvesé-
vel szerény gazdasdgdban, megkezdve 81 éves kordban élete
élményeinek megirdsdt és be is végezvéu azt is teljesen,
folyton emlékében tartva a rémai nagy kolts szavait:

Omnem crede diem tibi diluxisse supremum :
Grata superveniet, quae non sperabitur, hora.

Es végre megtortént ez is mult évi deczember 9-én.
Elhinyt. — Elhinyt, — nem mint egy élete delén
viharoktél kitépett tolgy ; hanem mint foldi hivatdsit teljes
egészében betoltott aggharczos, kit a természet orok ura
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dltal kiszabott életkor torvénye fektet megérdemlett vég-
nyugalmédra.

Elhtinyt, mint egyike azen régi szabdsi gdrddnak,
melynek tagjai foldi pdlydjukon nem keresték a vagyont
hanem a természettdl 6roklott szellemi értékiiket heruhdz-
tak a szeretett haza kozjolétének gazdasdgdba.

Mind végig munkids magvetdje, gondos kertésze volt

azon két irdnyeszmének, mely a mnépnevelés és belterjes
okszerii gazdasdg dltal a nemzet erkilcsi és anyagi ereje-
nek gyarapitdsdra és megalapitdsdra torekszik. E két irdny-
eszmének dldozta tagtirsunk egész életét. Bs mint a gaz-
dasdg és ezzel kapesolatos természettudomanyok mivelGjét,
sdlasztotta tdrsasigunk harmadik osztdlydanak tagjdul.
Bs most, mielétt itt, e helyen emlékének szabdlyszert,
de dltalam igaz meleg kegyelettel teljesitett megujitdsit
befejezném, kérem a T. Akadémidt: iktassa be Kacskovics
Lajos néhai tagtirsunk nevét is azon elhinyt jelesei kozé,
kik palydjukon diszt és igaz érdemeket szereztek a haza
irdnydban.

Legyen tisztelve emlékezete.



IRODALOMTORTENETI JEGYZETEK.
KACSKOVICS LAJOS ELETEHEZ.

Minthogy irodalmi miikodésének adatai eddig Osszegytijtve se-
hol sem jelentek meg, legaldbb azon dolgozatainak, melyeket a ke-
zemnél 16vé forrdsokbol merithettem, sorjegyzékét jonak véltem, itt
az emlékbeszéd végén irodalmunk érdekében is idérendben kozre bo-
csdtani.

1830. évben.
1. Emmahoz Schiller utdn Gy—fy dlnév alatt a Koszord szép-
literaturai Ajanddék 1830. évf. 154. lap.
2. Epigrammék @) Az lIracs és Epigrammatikusz. ) A kém.
Ugyanott 155. lap. Gy—fy dlnév alatt.
3. Mult, Jelen s Jovendd koltemény Gydszfy alnév alatt, Urania.
Nemzeti Almanach 1830. évf. 205. lap.

1831-ben.

4. En is voltam valaha egy szép asszony kocsisa. Allegovia (a
kidbrandalt szervelemr6l). Tdrsalkodd. 1831. évf. prozdban.

5. Humoristicus elmefuttatds a juliusi forradalomrél. Ugyanott.

6. Virosmarty »Fatyol titkai«-nak ismertetése.

7. <Laura mulato helye« kiltemény Gydszfy név alatt. Urania
1831. évf. 33. lap.

8. »Az also magyarorszagi €rczmivelésrol« sajit neve alatt.
A Tudomdnyos Gyiijtemény 1831-ki 1X. kitet 69—95. lap. X. kitet
52—71. lap. XII. kot. 36—54. lap.

9. Régiségek. Ugyanott VIIL. kitet 121—125. lap.

10. Egy-két lap a kritikarol. K. L. () Ugyanolt III. kitet
27—34. lap.

1832-ben.

11. Az also magyarorszagi Erczmivelésrol. Befejezés sajit neve
alatt. Tudomdnyos Gyiijtemeny 1832, évi IX. kitet 3—43. lap.

12. Banyavidéki nefelejts. Koltemény Gydszfy ndév alatt. Ura-
nia, nemz. Almanach. 1832. évf. 344. lap.
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13. Az 1833. évi Aurora, (Alapitd Kisfaludy K. Kiadja Bajza)
ismertetése. Tudomdnyos Gyijtemény 1832, évi IIL. kotet 107. lap.

1833 —1834-ben.
14. Czikkek a Jelenkorban és Tédrsalkodéban Gyertydnfy, Kom-
16ssy, Kathy dlnevek alatt.

1835-ben.

15. Potlékok az 1703 —1707-ki magyar torténetekhez Zweig Janos.
Kristof német kézirati naplojabol kivonva és magyarra forditva sajdt
neve alatt a Tudomdnytdr 1835-ki V. kitet 146. lap.

1837-ben.
16. Joszagszerzés és haszonbérlés. Sajit neve alatt. Tdrsalkodd
1837. évi 99. és 100-ik szdmaiban,
17. A kisded-6vasrol. Akadémiai székfoglals értekezés. Megje-
lent a Kozlemények a kisdeddvds korébol czimii véllalatban, mely
Buddn nyomatott, s § szerkesztette.

1859-ben.

18. Szozat irodalmunk érdekében. Tibbek nevében. Megjelent a
Pesti Napl 1859-ki 48-ik szdmdban,

1865-hen.
19. Emlékbeszéd or. Brunszvik M. Terézia f516tt mdjus 18-4n.
Megjelent &ndlléan is.

Szerkesztés.

1835-ben az orszdggy(ilés alatt kezdett szerkeszteni és kiadni
Constitutionnel czim alatt orszdggyiilési tudositdsokat.

1837-t61 1841. végeig szerkeszté a Gazdasagi Tuddsitasokat; —
a két utobbi évfolyamot mdr Torok Jénos segédlete mellett.

1841-t61 1843. mdjusig szerkeszté Torok Jdnossal egyiitt a
Magyar Gazda czimi heti lapot, melynek sajto-iigyi 4000 frinyi biz-
tositékdt atyja vdllalta birtokdra.

1840—1844-ig it éven 4t egyediil szerkeszté a Mezei Naptar-t,
kivévén kozben az 1842-dik évit, melyet Torék Jdnossal egyiitt
adott ki.

1837-t61 1843-ig szerkeszté a kisded-6vé intézeteket terjesztd
Orszigos Egyesiilet kiadvdnyait.

A palyadijakért versenyzl népszeri gazdasdgi értekezéseket tar-
talmazo Gazdasagi Kistikért Usapo Diniellel szerkesztette.

1862-ben a kertészeti tdrsulat kozlonyét a »>Kertészeti Fiize-
teket« szerkeszté,



14 NAGY IVAN.

Kézirathan maradtak :

Testér czimi novella 1841.
Onéletrajza 1888. és a tobbi.

Egyéb irodalmi miikodés :

1. A Koérmiezbdnya vdrosa levéltdrdbol régi okményokat mdsolt.

2. A jogtudomdnyi miiszétdrhoz gytjtéssel jarult.

3. A bdnydszati miszavaknak Bugdt Pdl és Zlamdl Vilmos
4ltal tortént Osszegyiijtésében és magyarra forditdsaban koézremii-
kodott.

4. A bdnydszati torvényjavaslat szerkesztésében jelentékeny
részt vett.

Arczképe Marastoni 4ltal rajzolva megjelent az Orszagtiikre
1862, évi 16. szdmdban.
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EMLEKBESZED
BALLAGI MOR M. T. AKAD. R. TAGROL.

IMRE SANDOR 1. tagtol,

(Olvastatott a M. T. Akadémidnak 1892. decz. 19-diki Osszes iilésén.)

Mozgalmas, szép évek voltak a harminczas-negyvenes,
— kivdalt az utébbi évek! Kedves emlékezettd id6k még
azoknak is, a kik akkor a mozgalmak kozéppontjatol tavol
dlltak és csak kiviilr6l lehettek szemléldi. Ma mdr mind-
inkdbb feledkeznek az akkori nyilvanos, megyei, orszdaggylési,
egyesiileti élet jeleneteirdl, az elsé tudomdnyos és irodalmi
tarsasdgok elsébb éveinek szerény s6t szegényes, kicsinyes,
de lelkes és hazafiasan kegyeletes érintkezéseirdl és miiko-
déseir6l; a miiveltebb nemesség nyilvdnos tandcskozasainak
megyei életének sok gyarlésig, kevés finomsdg mellett is
némi nemességet, lovagiassdgot mégis tamisité szokdsairol.

Szép és nevezetes évek voltak ezek. A nyilvanos életet
dltaldban valamely mnemesebb szellem vezette, mely nem
engedte, hogy onzés, gytlolet, vad szenvedély erét vegyen a
hzafiak lelkén. Ha voltak btnck a haza, a koziigy ellen,
legalabb nyiltan nem szerepeltek és nem tettek nagy korben
ronté hatdst, mérsékeltek voltak az indilatok s tdvol a
kétségbeesés pessimismusa. — A koltés kisért minden
orszdagos mozzanatot. Mint hajdan az 1790-dikieket és az
1825-dik év tajan voltakat, gy most a 30-as és 40-es évek
reformjait, intézeteit. Is az irodalmat a szabadelvii eldke-
13ség, az aristokratia egy része teremti s partolja; ugyanez
annak munkdsa is.

M. T. AK, EMLEKBESZEDEK. VII. K. (. SZ, 1%
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4 IMRE SANDOR.

Oly sok nagy eszme emelkedett fel s nagy jelszé hang-
zott el a hazdban, melyekhez mint kittizott zdszléhoz gyiile-
kezett a nemzet apraja, nagyja, orege és ifja, valaki csak a
nyugatrél atjutott és itt sokszorosan visszhangzott nagy
székat megérthette vagy megsejthette. A jobbdgysdg viszo-
nyai rendezése vagy a jobbdgyok felszabaditdsa, tehdt a
szabad ftld; a jogok és terhek megosztisa, a hitfelekezetek
egyenjogositdisa, a protestins felek egyestilése és kozos tudo-
mény-egyetemik terve, a nép szellemének, hagyomdnyainak,
elmemitiveinek, koltdi formdinak a szépirodalomba befogaddsa,
st a miizlés vezéretil elismerése: ily eszmék izgattdk a
tarsadalmat és a politikai koroket. Bs ez eszmék aztdn
eltéltvén a lelkeket, az dj szellem mint 1ij bor az ¢-tomlGhen,
nem maradt tétlen nyugalomban, de megrepesztette a
régi formdkat és tjakat kivant, melyek alkotdsa mind e
maig tart.

Ez id6k szelleme vonta be a mozgalmakba azt is, a
kinek nevét és érdemeit ma emlegetjiik: Ballagi Mort. Az §
tevékeny és természettel izgalmas lelke sem jut vala oda, a
hovd jutott, nem tér amaz irdnyba, melyben miikodatt, ha
eréit ez idGszak levegGje nem éleszti, nem tdaplilja, — ha
nincs a kozgondolkozdsnak ez a vonzd, szabadelvii irdnya,
ez a kitlizott zdszlGja, melyen a hitfelekezetek felszabaditisa,
egyen-jogisaga, a polgari egyenlGség, szabad egyetem, iskolai
reform, az irodalomnak a miivelt életbeli nagyfontossiga, a
magyar nemzetiségnek megerdsitése, »vériink nemesitése«,
masféle nemzetiségek, mds nyelviiek és hitiiek ehhez csato-
lisa sth. ilyen nem dll, mint a kozel jovs feladata, kittzve,
s ha a sok idokig tartott kiizdés utidn az a nemes szabad-
elviiség nem lesz tilnyomdévd, mely nem csak a haza fiigget-
lenségét idegen torekvések ellenében fentartani, hanem benn
a tdrsadalomban is, a szabad és buzgé munkissigot oszto-
nozni, gyarapitni, — tehat nem csak jél bekeritett, de jol
miivelt kerttel is torekszik birni.

Ily irdny csatolta hozzdink e korbeli legmunkdsabb,
leghivebb embereinket, - tobbek kozt Gtet is, ki aztin a
nemzeti szellem emberiesebbé, igazsdgosabbd, tevékenyebhé
tételén egy félszdzadon dt nagy buzgdsdiggal és szép ered-
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ménynyel munkalkodott. Meggyézédiink errdl, ha életére és
foglalkozdsaira riovid tekintetet vetiink.

Ballagi (el6bh: Bloch) Mdr Zemplém virmegye Indc:
kozségében sziiletett, izraelita sziiléktdl. Atyja nagy szegény-
ségben élt; ebben nevelte utébb oly jeles gyermekét is. K
Ballayi Jl[or elsG emlékezésel a sziilék gyGtrelmes elhagya-
tottsagdara, kétségheejtd helyzetére mentek vissza: a haszon-
bérét fizetni newm tudd, tliz dltal érzékenyen karosodott
apdnak zaklatott dletére, elfogatisdira s egy évi bortonbeli
szenvedésére. Kz év alatt 6 szegény anyjival ette a nyomo-
rusag kenyerét; és szenvedték, tirték, mint elébb is, a zak-
latdasok és szegénység gyotrelmeit. De a fid lelkét ez nem
verte le, inkdabb megerdsitette, munkdssdgra szoktatta. Mert
mar ekkor kezdett munkdt, tantlni valét lelni a biblidban,
mely sok hasonld helyzetii felének volt ¢sid6ktél fogva min-
dene, orome és vigasztaldsa.

Maga erején tanilgat egy ideig és igy fejlenek tehet-
ségei. Tamilja érteni és kinyvnélkiilozi a szent konyveket.
Az ilyen kiényvnélkil tandlds az ¢ hitfelei kozil sokat tett
erds emlékezl tehetségiivé, — sokat tett egy részrdl csoddlat
targydvd, mdsfeldl sikeres kutatévi. Az emlékezet erdsitését
pedig nem az eszkozolte, a mit megtaniltak, hanem a tani-
lasnak egyéni erdfeszités dltal kifejtett megszokott mddszere.
O nila is oly erdssé fejlett ez, hogy még idésebb kordban
is sok ismerdsét ejtette bamulatba. Ez a tehetség sokat
segitette akkor, midén gyermek és ifju kordban tanitgatott,
vagy eljdrvin feleihez, a szentirds felmondogatdsa dltal szer-
zett magdnak ajandékokat és becstiltetést. ig gy tanilgatott
ez irdnyban N.-Viradon (1829) és Pdapdin (1831), egyszer-
smind tanitotta az 6-szivetség nyelvét és tartalmdt is. Majd
20 éves koraban Swurdnyban nevelGskodott, és a mi kiilsé-
belsd mivelGdésére sokat tehetett, »tisztességesebb« tdrsa-
sagba jutott, — holott el6bb csak feleinek egyoldali tdrsa-
sagaban forgott. Itt gordg és latin konyveket kapvan, ezeket
kezdé tanilni és igy magdnosan a tudoményos életpalydhoz
tevé meg az el6késziiletet. fg gy 21 éves kordban philosophiai
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tanfolyamba akart 1épni, e végre Tarczy Lajos papai tandrt
keresé fel egy levéllel, mely neki, ki egy orosz faluban szii-
letett, felein kiviil mdssal alig érintkezhetett, e miatt a
magyar nyelvnek miiveltebbekhez mélté haszndlatdra kész
nem volt, nem kénnyt munka lehetett s nem nagy becstletet
szerezhetett. (A magyar nyelvet Verseghy német-magyar
grammatikdjabdl tanilta volt.) De Tarczy beldtta, mily tehet-
séggel van dolga, s megegyezésével vizsgdlatot tett Ballagi a
gymnasiumi tantdrgyakhdl. Bs bevétetvén, Tarczy folytonos
vezérlete s biztatdsai dltal sikerdlt az ifjinak j6 el6menetelt
tennie az akkor ugynevezett philosophiai (fels§ gymnasiumi)
ismeretekbdl, - a classikai nyelveken kivil elemi mathe-
matika- és torténelembdl.

Ekkor Budapestre ment az egyetemhez kapesolt mér-
noki tanfolyamra. Itt a palyat elvégezte, de mérncki okleve-
let nem nyerhetett. Hivatdsa lehetett hozzd, de oda kellett
hagynia. Az intézet tandrkara, mint 4ltaliban is az egyetem
el6ljaréi és oktatéi, sokkal buzgébb keresztyének voltak,
mintsem e nemkeresztyén embernek még erre a hivatdsra
is oklevelet adtak volna. Hgy ideig mégis ezen a pdlydn
akart maradni. Elszdnja hdt magdt és Pdrisba megyen,
hogy szakjira még alaposabban elkésziiljon. Itt is sok sziik-
séggel kiizdve, folytatja tanidldsit egy ideig, mig a gondviselés
el nem szélitd onnan és arra az dtra vezeté, melyen haza-
janak, hitfeleinek, a lelkiszabadsdg iigyében rendkivili szol-
galatot tett.

Az 1840-diki orszdggyiilésen egyéb mellett széba jott
a zsidék emancipatiéja is. Csakugyan ez az orszdiggytlés
hatdrozta el, hogy nekik a lakds és birtoklds, bdanya- és
kiralyi vdrosokban is, megengedtessék, ott is, a honnan eddig
teljesen ki voltak rekesztve. A szabadabb gondolkozdsdak
tobbet akartak, annyi formdt, a mennyi kiils¢ nyugati dalla-
mokban mar meg volt adva. De dtlattik, hogy ez a hit-
¢s nemzetiségl kiilon  osztdlyt formdlé nép annyira idegen
a magyar elemtdl, annyira nem hajlandé vele egyiitt érezni,
vele Osszeszokni, hogy polgdri jogokkal felruhdzdsa mind-
addig nem tandcsos, sGt veszélyes, mig nem eszkozlik mindkét
részrél, az dllam és a felekezet részérdl, hogy amazok
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magyar nemzethez és néphez kozelitsenek, a magyar dllam-
hoz polgari indilattal és kiotelességérzettel csatlakozzanak,
a nép-gytldletet okozé kiilonkodésoket mérsékeljék. I végre
tobbek kozt ember kellett, ki ily szellemben tudjon hatni
ama nép korében, ki kell§ készilettel és igaz lélekkel dol-
gozzék azon, hogy felei elfogiiltsagukkal hagyjanak fel s a
miivelddéshez ily szellemben simdljanak.

Ballagi mar akkor, midén mérnski tanilmdnya végett
a févarosban 1ddzott, megkisérlett magyardl is irogatni a
Hasznos  Mulatsdgokban és” mds™ foly6iratban; taldlkozott
az irodalom magyar férfial kozt is, a ki megismerte s vele
némely jelesiinket megismertette. Igy tortént, hogy a szép
lelkti Edtvis Jozsef b., az orsziggyiilés legnemesebben szabad-
elvii tagjainak egyike, felszélitotta B.-t Pdrisban s tobbek
egyetértésével felkérte, hogy a zsidékra teendé hatds érde-
kében némi mozgalmat inditani irodalmi tton villalkozzék
és az altal ket az emancipati6 eldkészitésében segitse. A fel-
hivis nem lett sikertelen és Ballagi még Parisban irta meg
a ropiratot, melynek czime: A zsiddkrdl (Pest, 1840).

A kis fiizet elején Vajda Péter, a lelkes természet-
bardt, ndlunk sok tekintetben igen ritka, csaknem péaratlantl
lelkes ember és tandr, és igen jeles {ré eldszava dll, hévvel
és emberszeretettel frva. Orvendez annak, a mit a 40-diki
orszdggy(ilés tesz vagy tenni akar. Maga az iré Ballagi
pedig a magyar néphez forddl, attél kér var, nem tiirelmet,
hanem méltanyldst, bizodalmas jogmegosztdst Izrdel utédai
részére, egyszersmind e nép torténetét dttekintve, igazolni
kivdnja, hogy ez arra mélt6. A maga feleihez ebben nem
sz6l. A feladat fontosabb vésze pedig az volt volna, hogy
ha jogokat, s6t dltalan jogkozosséget kér a magyaroktél ezek
szamdra, ezekt6l még erdsebben kivdnja, kovetelje a hiiséges
csatlakozast, simildst amazokhoz, a nemzet nyelve megtanu-
lasdt, s6t sajatjdail fogaddsat, legbels6bb gondolatai és érzései
kizl6jévé és tényezGjéve tevését ... Ugy, mint példdjaval 6
tantsitd addig is, mig koriikkben maradt. Egyszéval a jogok
megaddsdnak megérdemlését.

De ezt is igyekezett, bdr tivolabbrél kertilve, hathatd-
san és siirgetdleg eszkozolni; els6ben is az 4ltal, hogy Mdzes
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ot konyvét és Jozsuét mar 1840-ben megkezdé héber és
magyar nyelven kiadni s egypdr év alatt, az §-szivetségnek
ezt az alapul szolgdld, legnemzetiebb és valldsos életre leg-
inkdbb tartozé részét kezokbe adta feleinek, — hogy igy
erGsen vallasos lelkok mélyébe, a vallds igéivel nyomassanak
be a magyar nyelv hangjai, a magyar igék. Mi e forditds
értéke, arrél utébb szélunk roviden; most csak azt kérdjiik,
mi hatdsa lett a nagy szorgalommal készilt derék munkdnak.

Az a hatdsa meglett, hogy szerzgjét a M. Tud. Akadé-
wia, mar 1841-ben, a munka megjelenése mdsodik évében
tagjai kozé vilasztotta ; tobb mint #72 tekintélyes tag ajanlvin
a 25 éves ifjit, épen ezen forditdsiért, — és hogy 6t, 1g)
mint a legjobbakat, valéban tagjivd is tette, tagjiul birta
az a tdrsasdg, melynek ettél fogva minden iigyében minden
lehetd alkalommal szivesen és tevékenyen vett részt, — ugy
hogy 1858-ban rendes tagjiva vilasztatott, 1891-ben pedig,
mint az Akadémia 50 éves tagja, mélté és lelkes iidvozlést
nyert. Ez id6hdl valé az els6 héber-magyar imddsdgos-konyv,
melyet Rosenthallal kiadott.

De feleire mily hatdsa lett? Nem tudjuk kiszdmitani.
Annyi igaz, hogy koztilok ez id6tsl fogva tébben forditot-
tdk nyelviinkre a biblia egyes darabjait, adtak népok szamadra
imddsdgos- és kevés mds valldsos-konyvet, — tehdt a vallds
és cultus szentelt nyelvén kivil a haza koz nyelvén is
tanftdk imddkozni és istennel tdrsalkodni. Es taldn arra
is tett valamit, hogy e felekezetnek nem csak vildgi tagjai
vettek részt szabadsigunk harczaban, hanem papjaik kozil
is tobben tandsitottdk magokat a lelki szabadsdg erélyes és
tevékeny bardtainak, — s volt koztok olyan lelkes magyar-
héber theologus, kit ez iigy érdekében kidllott szenvedéseiért
lIchetetlen tisztelettel nem emlegetniink.

Kovetkezd (1841) évben németek és németil beszéld
hitfelei szamdra irta német-magyar nyelvtandat, mely 1881-ig
haszndlatban 1évén, nyolcz kiaddast ért.

Ugyanez évben kiadja az Akadémidndl ‘székfoglalonil
felolvasott értekezését: Nyelvészeti nyomozdsok (Buda, 1841.)
czim alatt. E kis dolgozattal kezddédik az Akadémidndl {él-
szazadig tartott munkdlkoddsa. ‘
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Lassanként érintkezéshe jutott a mindinkabb gyara-
podd nyilvinos és hazafias szellemi élettel, kapcesolatha
jutott a kiilonben is élénk lelkdt s érdeklédd ember a nem-
zet szinével-javdaval. Mindinkabb Gsztonzé lelke, hogy ennek
a nemzetnek, melynek jelesei méltdinyoltdk, melynek jelesei
kozt oly sok szép lelket talilt és igaz szabadelviiséget
tapasztalt, szolgdlatot tegyen ; a mint készilt is. Tehdt tébbek
kozt az 1841-ben megindult, oly dltaldnos mozgalmat oko-
zott Pesti Hirlapban fejtegeté, hogy a magyar nyelv terjesz-
tését kisdedovok dltal kell eszkozolni. Ugyanezt: Ungarischer
Unterricht in der Kleinkinderschule czimi iratiban, mely
haromszor adatott ki. Ks ugyanekkor egy kizponti rabbi-
képz6 intézetet kivant és javasolt feldllittatni. A tervet tobb
jelesek kozt Széchenyi is helyeselte s dldozatival is akarta
elémozditani. O pedig a mellett, ' ogy magdanosan és folyd-
iratokban izgatott, elszdnta magdt, hogy a legnagyobb 1épést
tegye meg, a gazdag és mdr ekkor is szamos pesti zsido-
sighoz folyamodjék segitségért. Bs felszolitdst intézett a
kozséghez »egy magyar-zsidé tanitokat képzé intézet iigyé-
ben«, melynek lelkes szavaibol (Athenaeum 1841. 270. 1)
lehetetlen egy keveset nem idéznem, mert mdig is nagyon
tamilsagosak: »a megtanidlt nyelv iiltetvény, mely gyokereit
soha a fold mélyébe nem hajtja. Csak az anyanyelv vardzs
hangjaban fekszik az erd, mely lelkiink mélyére hathat...«

~ »hitsorsosim dt kezdik latni, hogy ha Magyarorszignak

valaha polgdrai akarnak lenni, gyermekeiket magyaroknak
és sem németeknek, sem franczidknak, — mnem szabad
nevelniok.«

Bs e szép felhivisnak, meg az el6bbi joakaratd izga-
tdsoknak, mi lett a sikere? Jéval kisebb 6sszeg megajinldsa,
mint a milyet maga Széchenyi adott: szdznegyven valté
forint. (Az adakozdsok kimutatva a Pesti Hirlap-ban s mds
lapokban 1841.)

Hihet6, hogy egyik ez az eredmény idegenitette el
hitfeleitél. Az ¢ lelke nem tudta megérteni és megemészteni,
hogy lehetnek a magyar haza és nép kebelén 616 tehetGsok
oly idegenek ettél a hazatdl, a hazai miivel6déstdl, a keresz-
tyén néppel legalibb a nyelv dltal kozisséghbe jutdstdl, —

169



10 IMRE SANDOR.

akkor, midén a haza érdekében semmirdl sem kell, legfeljebb
oly eléitéletekrél lemondaniok, melyekrél feleik mds orszd-
gokban rég lemondtak. Mert tudta, hogy mint van mdis
orsziagokban

Taldn, hogy keleti tandlmdnyait folytassa, vagy effélé-
vel foglalkoz6 életnemhez késziiljon, Németorszigha ment,
hol e szakbeli ismereteit leginkdbb gyarapithatta. Hallgatta
Tiibingenben Fwaldot, a héber nyelv és torténelem eurdpai
hirii nagy buvardt, ki egy idében kedvelte a magyar néven-
dékeket, kinek ¢ is kedvelt tanitvanya volt. Hs hallgatott
theologiat Bawrtdl, a hires »tiibingeni theologiai iskola«
vezérétél és mdsoktél. Ttt hagyta el az 6-szovetségi hitet és
egy vidéki kozségben az evangéliumi ker. egyhdz kebelébe
lépett (1843. mdjus 28.). Ugyan e tdjon theol. doctorsigot
is nyert. s megvetette nem csak bibliai tanilmdnyainak erd-
sebb alapjdt, hanem annak a bardtsdgnak is, mely a ldngszel-
lemiti lelkész és koltG: Székdics Jozseffel holtokig tartott,
s mely, a midén Cket egyesitette, egyszersmind sok sok jé
gyiimolesot  termett a magyarsdg és az evang. egyhdz
szamdra, Mert egymds s még kevesek segitségével tartottak
fenn a lelket a prot. egyhdzban a legsitéteblh id¢kben,
egyiitt terveztek s részben készitettek is uj forditdsdt a
szentirasnak, S ezt a szép szovetséget iinneplé Ballagink,
midén Székdces felett az Akadémidban szeretettel és lélekkel
teljes emlékbeszédét eldadd (1879).

Haza térve, irodalmi munkélkoddshoz kezdett. A nem
rég alapitott Prot. egyh. és iskolai lapban a két prot.
felekezet unigja mellett kiizdott, — valamint egyhdzi gyilé-
seken is, melyeken ekkor kezdé sikeres kozremitikodését. Majd
(1844) Szarvasra hivtik tandrnak, az ott virdgzdsnak indult
felsé iskoldba. 1tt szolgalt Vajda Péter baratjaval majd
Greguss Agosttal a mindhdrmdjok nagy czéljain, a magyar-
sdg terjesztésén és megerdsitésén. E végre Vajddval felviltva
tartottak a templomban magyar szénoklatokat.

Ugy ldtszik, szandéka volt az iskola fentartéinak a
gymnasium mellé theologiai intézetet, s6t néptanité-semi-
nariumot is 4llitani. Az ilyen iskolaemelés vagy hdvités
ekkor, vidéki és szegényes intézeteknél is, kevéshil dllott.
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Csak egy-két lelkes és tevékeny ember kellett egy-egy inté-
zethez, és ez intézetek csekély eszkizeikkel és erdikkel is
sok vildgossdgot és tanulds-szeretetet terjesztettek el. Bs ez
igy volt kezdettSl, a reformdtiétél fogva ekkorig és még
joval tovabb 4s. — A nevezett hiarom embernél erre a czélra
alkalmasabbat aligha tudndnk emliteni. Tehetség, lelkesedés
aligha volt bdarhol is erdsebb.

De a kozépiskolak feladatdrdl, kiterjedésérdl valé fel-
fogas, a kiilféldi példdk, a hazai és hitfelekezeti hagyo-
mdnyok és sziikségek miatt nagyon meg volt ez idétdjon
zavarodva; konnyen is toldottdk meg fent, vagy kiszélesi-
tették tanitéképzdkkel, theol. és jogi intézettel, a mellett,
hogy aldl hozzd foglaltik az elemi osztdlyokat is. — Szarvason
1846-ban tgy ldatszik, volt theologiai oktatds is. (Meglehet
el6bb és utébb is.) Bs Ballagi 6kép efféléket tanftott. Jele-
sen: 1. tudomdnyos hittant, — 2. dj-szovetség magyardzatat,
— 3. boleseletet, — 4. latin remekirék kozil forditotta Sal-
lustiust, gorogok kozil Homér Ilidszdt, — 5. a magyar nyelv-
és irodalom torténetét, — 6. Hegel szerint logikdat és metaphy-
sikdt, — 7. Mathésisbdl: algebrit és szébeli szamvetést, —
majd tértant- és sikvigdsokat stb., — 8. girog nyelv elemeit
és 9. rendkiviili tantdrgyul franczia nyelvet. Ks vizsgalé
volt a mathematikdban, hatvinyok tandban és physikdban.
(A szarvasi iskola 1846-diki programmja szerint.)

Ttteni életének gyiimolesel egyéb munkdin kivil, me-
lyekhez itt kezdett gytjtogetni, az iskola most emlitett
programmjaban 16v6: Magyar szényomozdsrdl czimid érteke-
zése, melyrél utébb szélunk. — A szarvasi dgostai hitv.
foiskoldnak rovid torténete és jelen dllapotjinak vdzlata.
Szarvas, 1847, mely utébbi mivében Vajda Péter is segi-
tette. Itt készitette a Magyar példabeszédek, kozmonddsok
és szdjdrdsok gyiijteményét is, mely két kitethen 1850-ben
jelent meg.

E palyardl az 1848-diki orszigos mozgalmak terelték
el. Blészor is b, Eotvos Jdzsef, az elsd igen mélté magyar
cultusminister, egyetemi tanszékre jelélte ki. Ekkor szarvasi
tandrsdgardl lemondott; de az egyetemen nem kezdhetvén
meg hivataldt, mdsokkal egyiitt a szabadsagért kiizdok kozé
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lépett, tdaborban szolgdlt egy ideig mint nemzetdrségl sziza-
dos, majd mint tdbori hirnck és tabori fogalmazd, — kinek
tollabdl Gorger hadvezérnek és a hadiigyl kormdnynak tébb
proclamatiéja kerdlt ki.

Az iigy buktival tandri hivataldt elveszté és Szarvasra
luterndltik. E kellemetlen sziinet alatt adta ki az emlitett
Példabeszéd-gytijteményén  kivil szétdarai koziil o legelsdt
(1850), mely sok kiaddsui efféle munkdinak bevezet§je volt,
melyek dltal legnagyobb hasznot tett a magyar nyelv koz-
keletének, leginkabb tette ismeretessé tulajdon nevét.

Nagynehezen sikertilt az iskola egyhdzi el6ljardinak
kinyerni a polgdri hatalomtél, hogy hivataliba visszadllhas-
son (1851). De innen kevés id6 milva Kecskemétre, az ott
ideiglen fendllott tanintézetbe, majd Pestre hivtik, az ott
nidr végleg megalakilt theol. semindriumba. Bs benne taldlta
fel ez intézet nagyérdemii alapitija, megalkotija a taninté-
zet leghivebb és leghatdsosabb tanitéjit. Egy évig dij nélkiil
tanitott; majd 22 évig dldozta legjobb erejét ennek az
intézetnek.

Mily elveket vallott, hirdetett hosszira terjedt theol.
tandri mitkodése alatt, annak elég nyomdt hagyta, ha rend-
szeres hittani dolgozatot nem hagyott is. De ennek kideri-
tésére, a mennyiben ugyan ide tartozik, legnagyobb dltald-
nossaghan, utébb mondok el valamit. Bletének f6 eseményeit
kellvén itt elsorolnom, itt inkabb azt kell érintenem, mit
tett, mikép kiizdott tanintézete és egyhdza s a kizos szellemi
szabadsdg érdekében. Kgyfeldl egy papneveld-intézet anyagi
megélhetése mellett szellemi megalapitdsdn, erkolesi értéke
kivivasdn kellett igyekezni. Misfeldl a nemzeti élet elnyo-
mottsdginak, tengésének, itt-ott erdi tultengésének legsiteé-
tebb éveiben a lelki szabadsig fentartisiaért s majd az
egvhaz elkobzott jogaiért. Mert a reactionak, a nemzeti
alkotmany végleges eltorlésére, emlékezetének is kifrtdsdara
torekvé kormdnynak ttjiban dllott a tdrsadalmi szabadsd-
got kiveteld, on intézetei felett intézkedni jogos, gyakran
gylilésezd, tandcskozd, vallisos cselekvényeiben is élénk és
mindig hazafias, nem konnyen fékezhet§, nagyrészben par
excellence magyar felekezet, - mely ekkor dicséretes egyet-

1472



BALLAGI MOR R. TAG EMLEKEZETE. 13

értéshen élt egykori és utébbi ellenségével: az ultramon-
tdnsdggal, — és a melyet elnyomni azért nem volt ok,
mivel mint testiilet, sem a szabadsdgért nem kiizditt, sem
utébb a kormdnyzatnak, a hol tulajdonait, birtokait védni
nem kellett, ellene nem szegiilt.

A bensd vagy szellemi erdsodés végett igyekezett a
legjobbakkal egyetérteni, a haza legjobb, legerésebb embe-
reit {r6i munkdlkoddsra a kozéppontban Osszehozni. Ezért
alapitd (1855) a Prot. Naptdrt, majd a ker. csalddok szd-
mara a régi, kedves nevezetet felelevenitve: a Hdzi kincs-
tart. Mindketténél jeles tehetségek egyesiiltek, amott a
torténelmi és altalin egyhdzi érdeki dolgozatok, emitt a
csalddi hit szeretet kegyeletek erdsitésére tartozdk gytjtetvén
ossze. Mily sziikséges és hasznos volt mindenik, azok tudjak,
a kik tapasztaltik, hogy az erkélesi élet nemesitésére meny-
nyit tett a jeles el6dok példds életének, torténetének olvas-
gatdsa, — és hogy a torténelmi érzés és a hagyomdnyokhoz
valé kegyeletes ragaszkodds élesztgetésére mily hamar van
szitkség oly népnél, mely idegen torvények alatt, idegen
szellemben kezd vezettetni, mely kozmonddsdava hajlandé
tenni azt, a mit a néptél magunk hallottunk: a hol a féle-
lem, ott a tisztelet, — s a hol a tisztelet, sokszor ott van
a szeretet is.

De sokkal nagyobb, mondhatni, legnagyobb hatist tett
Ballagi egyhazi lapjiban, melyet 6 maga alapitott, melynek
munkdsa és vezére volt harminczegy évig. A hazai esemé-
nyek, melyek az egyhdzat érdekelték, a kiilfsldi mozgalmak,
melyek a reactié és szabadsdig-vagyds kiizdésében jelentkez-
tek, az irodalom és tudomdny haladdsa és ennek gatjai,
kivalt pedig a vallasos hit targyainak és az iskolai életnek
fejtegetése és ismertetése voltak az KEgyh. lap feladata
kezdetétsl (1858) fogva. Ez a lap volt neki és elvtdrsainak
az egyhdzpolitikai és valldsos korszeril eszmék, kivalt a val-
las-szabadsdg, szabad gondolkodds iigyében folytatott kiiz-
dések egyetlenegy kozlonye. Az iildozdék, a jog-elkobzék, a
valldst a szabad gondolkozdssal megegyeztetni nem tudo
vagy a most ettdl féltd sajit hitfelek ellen, kik a mai pro-
testdnssagot, a reformdtié szdzaddban megdllapitott tételek-
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hez, hitnézetekhez ldnczoltnak s ezek megtartdsira oGrokké
kitelezettnek akarndk tartani. Bétorsdga, kitartdsa, élénk
frismédja, kivdlt pedig korszertien alapos és széles ismeretei
er6sen hatottak a prot. egyhdzi életben a szabad vizsgalddds,
evangyéliomszert szabad gondolkodds elterjesztésére, a pro-
testdns korok mozgalmas élete dltal a nemzetnek az eltes-
pedéstdl, kabult aluszékonysdgtol megdrizésére, akkor, a midon
még az egykori és talin orokos ellenség 1s orvendett az e
korbeli élénkségnek s tigy orvendett, hogy o6rémét nyilvdn
kifejezni sem vonakodott, — sejtvén, hogy ismét oly idéket
értek, melyekben a prot. szabadsdg j6 segitségére a magyar
nemzeti alkotmdnyossdgnak. O és tdrsai voltak annak is
egyfell okai, hogy az 6 nevével kapesolathan tébbszor emli-
tett nagy emberiink: FKdtvds J. b. elismeré, hogy a prot.
szellemben ily erd van, s komoly szdndéka volt egy idGben,
az akkori egyetlenegy féiskoldhoz prot. hittani kart csatolni.

Azt, a mit e lap eszkozilt, alig birnék réviden leirni
vagy méltatni. Osszeg gytijtotte ez a kiizdés legjelesebb embe-
reit, egyhdziakat és joval tobb vildgit. Egyetértettek vele a
leghazafiasabb politikai lapok, mondhatni, hogy ezek e tekin-
tethen, ennek vezérlete alatt allottak. Fs ha e lap és a vele
egyetérték munkdikkal keveset eredményeztek, mindent meg
nem tehettek, egyéb mellett az az oka, a mit szerkesztdje
egy izben monda: hogy az ellenfélnek mindent lehet mon-
dani, nekik pedig még magokat kell6kép menteni sem enged-
tetett. Mindenesetre nagyrészben az ¢ és tdrsai tevékenysé-
gének gyiimilese, hogy a mar 1855-ben meginditott torekvés,
a prot. egyhdzi alkotmdny-jogok eltorlése, czélt nem érhetett.

Az évek teltek. Az elnyomatis mind tnottabbd és
tiirhetetlenebbé lett, a szabadulds reménytelenebbé. A kor-
mdny belitta, hogy az dltala munkdba vett dtalakulds és
kormédnyzat-rendszer nem lehet biztos és dllands, mig azon
millickbdl dlls, életerdvel teljes testiilet szabadon, élénken
mozog, gyliléskedik, tandcskozik, legtobbszor az egyhdz és
dllam jogkorének hatdrain jdrva, csapongva, — s gytloletét
a statusquo ellenében, rejtetten vagy nyilvdin mindig nagyobb
hatdssal fejtve ki és terjesztve el. E bajon a nyilvdnos
tandcskozdsok eltiltdsa sem segitett. Gyokeresebben kellett
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hat segiteni. Uj rendezést fézitt ki az autonom edyhdzak
ellen. Es intézkedéseket tett, melyek ellenében legfeljebb
halasztdst tudtak a kérelmezések kieszkozilni. Az egyhdzi
élet mindinkdbb fenyegetve lett; de az dllami kormdny
viszont a prot. egyhdz-alkotmdny felfiiggesztése miatt nem
lehetett nyugton. Ezen akart segitni az dltal, hogy egy »szer-
vez$ tervet« bocsdta kizre, b6 magyardzattal és megoko-
lissal. Ebben az evang. egyhdzak kormdnyzatit, vélasztdsa
médjat, élete alapjait és folydsdt akarta szabdlyozni, oly
formdn alakitva, mint a németorszagi egyhdzak vannak, me-
lyekben kevésbhé élénk az élet, hidnyzik az egyhdznak az
dllamtél vald fiiggetlensége, mert hidnyzik a multhél dtma-
radt, a helyzettdl fentartott egyhdzpolitikai ontudat, mely
itt hagyomdnyos és a vérbe ment dt. Es ott nem is volt
erre sziikség, kivalt oly dllamokban, hol az dllamf6 és eld-
kel6k evang. hitet vallvdn, az egyhdz tantételeinek ellenségei
nem lehettek, hol e miatt az egyhdz télok a maga létezését
nem félthette, hol a két hatalom kozott nem folyt szdzados
harcz s a lelkeket az dllam irdnydban féltékenyekké nem
tette. Itt ellenkezékép volt a dolog. De az dllamkormanynak
s a maga érdekében félni kellett az egyhdzi korck, bar
nyilvdnos, de szabad mozgdsaitol és gy ellenségiil kellett
szembedllani azzal a szerkezettel, mely az allamtél vald,
csaknem teljes fiiggetlenségen alapilt, mely mint ilyen kiirt-
hatatlan gytkerektdl tartatott fenn. — A kiadott rendelet
és terv dltal multjoktol elszakasztva, torténelmi jogaiktdl
megfosztatva érezték magokat és minden feltaldlhaté mdodjat
felhasznaltdk az erkolesi erdvel valé visszahatdsnak s
kiizkodésnek.

Ballagi e szabadsagharcz elsd sordban harezolt, és alig
egynek kivételével, leghevesebben, legtevékenyebben, legkitar-
tobban. A mint a pdtenst hivatalosan tudomdsul adtik s az ¢
lapjaban is megjelent, azonnal elkezdte a harczot simdn, eszes
tartézkoddssal, de mind t6bb hatdrozottsdggal és erdvel (1.
Prot. Lap 1859. 993. 1.). Bs azon kiviil, a mit lapjiban elmon-
dott és tdarsai, eldkeldk, jelesek elmondtak, egy miive: »Die
Protestantenfrage in Ungarn und die Politik Oesterreichs.
Hamburg, 1860« is ekkor jelent meg, mint riopirat két fiizet-
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ben. Ennek feladata volt f6kép, hogy a hazai iigyrdl, a bécsi
sajté ttjdn, mindig hibdsan értesild és fel6liink dltaldban
mindig helytelen ismerettel biré német kizonség viligosittassék
fel. Bz akkor jelent meg, midén mdr forma szerinti ildozé-
sek kezddédtek meg, midén az dgostai evangelikusok el6keldi-

b6l némely jelesek, — olyan is, ki kordbban a felségnek és
az osztrdk kormdnyzatnak is hive volt, mig az alkotmédnyos
dllapot tartott — bortonre itéltettek, bortonben tltek,

mikor a kormdny reactiéja legelszdntabb, a prot. kizonség
l’egizgatottubb, részben pedig megrettent és csiiggeteg volt.
KEs a mi azért igen sérté, mert az ausztriai kormdnyzatot
(esaknem egyszerre Széchenyi 6rids hatdsi Blick-jével) szigo-
rdan birdlja és elitéliy Magyarorszdg multjat, a nemzet
politikai érettségét és miiveltségét Eurdpa itélete ald terjeszti
és midén feleit védi, az ellenfél politikai tehetetlenségét
rovogatja és csaknem legyaldzza. Ennek iildozés lett a kovet-
kezése, vagy lett volna, ha kiils§ eurépai viszonyok, esemé-
nyek, mdsfeldl sajit tapasztalisa arra nem inditjak a
kormdnyt, hogy azzal az egyhdzi rendezéssel hagyjon fel. ..

De tudott § nem csak egyhdza ily érdekeiért harczolni
mikor kellett, hanem békésen és csendesen, de fogyhatatlan és
teljes erével munkdlni az egyhdzi élet javitdsdn is. Bs 6l
hazdjinak is, mint hasznos polgdr és politikus. Neve a kiiz-
désekben tiszteltté lett a vidéken, kivdlt azok kozt, kiket ligye
inkdbb érdekelt. Tobh torvényhatésiag kebelébe vdlasztotta.
Az 1861-diki orszdiggyilésen pedig képviselové lett, mint a
hatdrozati - utébb balkozép — pdrt tagja. Utébb nem lett
ugyan az orszaggyllés tagjiva, de ennek tdrgyaldsaitol érde-
keltetve, tibb rendbeli felszélalasit adta kozre. fgy: a nép-
iskolai torvényjavaslatril 1868. — A baloldal ez idé szerinti
feladatirdl 1869 (két kiaddsban). Az elsGben hitfeleinek
egy része ellen védi a kozségi vagy kozos iskoldkat, — se
nézete mellett utébb is harczolt. Hs politikai dolgozatai
vannak a Magyarorsziy, Pesti Napls, Magyar Sajts, Hon
folyéiratokban.

Foképen theologiai munkdlkoddsa, tanmilmdanyai és
kivilt vitdi dltal tiinik ki. Ttt oly Gszinte, szabad és bdtor
hangot hallat, a milyen mostandban és mdr rég nem volt
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hallhat6. Tgy 1862-hen Fild Lajos, ma is 616 kitlinG hit-
tudéssal és lelkészszel a Krisztus feltdmaddsa feldl vitdzik,
s ennek ez iigyben kiadott ripiratdra tett észrevételeit adja
ki: Tdjékozis a theologia mezején 1862., 1863. czim alatt.
2s e nembeli elsé nagyobb, bér szintén téredékes ropirata,
melyben egyfelsl a feltdimaddsrél valé orthodox hitet
tamadja, mdsfelél altaldban a theologusnak tudomdnybeli
szabadsagdért kiizd.

A sok ismerettel, nagy élénkséggel, néha kemény szdk-
kal, éles humorral és ginynyal (péld. 54. 1, hol F.nak
az isten tandesiban 1ételét emliti; de mdsutt is) irt és
ismételve megjelent ropirat elég sikeresen védte a tudomédny
szabadsdgait és nyiltan kiizd az orthodoxia és confessik ellen,
melyek ellen — bdr az 1842-ben meginddlt Prot. Lap is
szabadelviiség hivében dllt — eddig alig mertek nyiltan,
tiizetesen és ily felemelt hangon tdmadni, — s {gy felizgatni
a kozfigyelmet, — de alig is akartak volna ily nagy hatdst
tenni . .. De ez a dolog most, négy évtized utdan is Ghatat-
lanil ezt a kérdést tdmasztja lelkiinkben, sit tdmasztotta a
val6ban liberdlis hajlandésdgi s ily vitikra termett szerzi
lelkében is: vajjon ez és mds ily tétel olyan-e, melyet hirde-
tésre s elfogaddsra seminariumi vagy templomi szdészékhil
lehetne ajanlani? Ballagi ezt a nehézséget ily formédn intézi
el: »A confessick teljes értékokben megtartanddk . . . ij con-
fessiét nem szentesitene« ... de a tudomdny postulatumait
elGadni kotelesség . . . bar mindannyiszor megjegyzendd, hogy
ez puszta egyéni nézet, mely semmi tovabbi egyhdzi tekintetre
jogot mem tarthat« (10. 1. stb.) Utébb ily értelemben tébb-
szir: »ne zavarja ossze F. ir a tndomédnyt a gyakorlattal ..«
(95. 1.) .. »mas a lelkész gyakorlati feladata, ismét mds
a tudomédnyé., Legyiink dvatosak ott, tapodtat sem tdavozék
a megdllapitott rend- és Gsék szokdsdtol; de legyiink bdtrak
a tudomdnyosan felismert igazsdg kimonddsdban . . .« (94. 1)
Tehit szobdmban, tanteremben megholygathatok minden
tételt, de a kozonség el6tt, (hol kezd6dik a »kozdnsége?)
gy teszek, mintha minden rendben volna, mintha mindezt
hinni kellene és magam is hinném! . ..

M. T. AK. EMLBKBESZEDEK, VIL K. (. SZ.
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18 IMRE SANDOR.

Kellemetlen ellenkezése az exotericumnak és esotericum-
nak, az elméletnek és a gyakorlatnak, a meggydzédésnek és
akaratnak meg a cselekvésnek ... melyet a ki elfogad, nem
dicsekedhetik a maga erkiolesi erejével és bdatorsiagdval. s
alig is tehet kell6 hatdst. Pectus est quod disertos facit.
A meggy6zidés tesz ékesszolova. Tos Quintilian mondja, hogy
a szénok tiszta lelkét, meggy6z6dését a legtudatlanabb hall-
gatéja is még arczdrdl is megismeri. Melius persvadebit aliis
qui prius persvaserit sibi. Prodit enim se, quamlibet custo-
diatur simulatio ; nec unquam tanta fuerit eloquendi facultas,
ut non titubet atque haereat, quoties ab animo verba dissen-
tiunt (Quint. Instit. Orat. XTI 29.). — Régi baj, de a mi
idénkre erdsebben silyosodik, mint valaha, a régi és kozépkori
miiveltség koraban. Ma nines tudomdny és nincs gondolkozd
ember, ki az emberi 16t nagy és vezér-eszméire, az cmberi
rendeltetés, életczél, eredet és végzet, a valék vildganak
mivolta kérdéseig el nem jutna s ezeken nem akadna fenn.
s az ész mai fejlettsége mellett csupn mellékes érdekekre
valé utasitdssal, tehetetlenség rdbizonyitdsdval hallgattatni
el a vizsgdlodé elmét, vagy tdrsadalmi czélszertiséggel, hasz-
nossiggal némasdigra kénszeritni: igaztalansig, de lehetet-
lenség s, ]:]pen igy, mint a gondolkozé s mdr dltalin
érettnek ismert emberiséget dretlen gyermekké tenni és
igy tekinteni, vagy a kizépkorba visszataszitani képtelenség,
képzelhetetlen.

S hovd viszen ez a kétféleség (duplicitas)? Azt, ha
nem igen szeretjiik is, de idvios dolog fontolgatnunk. s
elmélkedniink réla itt is, a hol a bileselkedésnek tulajdon
kire és torvényes szavazatjoga volt, hol az 1j id6k lelkét
megtagadni nem akarhatjuk. Ezért bdatorkodom ezt itt meg-
emliteni.

Féképen azt tartotta feladatinak s arra volt termé-
szettel hivatva, hogy védéleg vagy timadélag miikodjék az
elnyomds minden neme ellen. Tudta védeni a keresztyénség
alapjait is, esakigy mint tdmadni az orthodoxiit. Kzt cse-
lekvé Renan ismeretes els6 miive a Jézus élete ellen. Kz
ellen irt czikksorozatit kiilon is kiadd, ily czim alatt:
Renaniana (1864). Elitéli itt Renant, hogy a keresztyén-
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ség alapitdjabol, »mint az emberiség legfenségesebb eszmény-
képébdl . .. egy rajongét kerekit ki<, ki »magdt, az esemé-
nyekkel nem birvin, kirnyezetének eléitéletei dltal fokrol-
fokra szemfényvesztésig engedi ragadtatni.« s igy okoskodik :
»hogy aki mind elejétél fogva a tdrsadalom erkélesi wjjd-
sziiletése leghatalmasabb eszkozlGjének bizonyilt, az maga
az erkélesi gyengeségig tehetetlen ember lett legyen.« s
fellazad Ballaginak erkélesi érzése a gondolat ellen, hogy a
franczia tuddés »a vildgtorténelem legnagyobbszerti forradal-
mdt egy . . . dbrdndozénak tulajdonitjac. Tehat Renan kony-
vét a botrankozds egy mnemével teszi le kezébdl (23. 1.)
Szemére veti e mellett, hogy az tijabb bibliai tantilmdnyokat
tudomdsil nem veszi. Es a mellett Renannak, ki fgy tdr-
gyalja a kijelentés torténetét: »mincs hite az erkolesi tisz-
tasdg lehetGségében«. S6t azt hiszi, hogy ha ez a tisztasig
lehetd volna is, nagy adag tévedéssel és dbrandokkal kell
pétoltatnia, hogy czélt érjen. Bs az emberiség csalddni
akar sth.

Ilyeneket vet Renannak ellene. De nemsokdra ismét
nem Renan ellen beszél, hanem ellenfeleinek forddlvin, a
konyv (czikksorozat) négy-otodrészében a szabadabb tudo-
mdnyos vizsgdlodds és tanok mellett kiizd. Itt is hévvel és
néha kemény székkal, éles giinynyal.

Monddnk, hogy feladata az volt, a mire itt § eldtte, a
kozelebbi években a folyé évszdzadban, vagy az dllam szigori
elnyomdsa, vagy mds viszonyok, példdil a szellemi szabad-
sdagért kiizdeni hivatottak elerGtlenedése miatt, kevesen val-
lalkoztak: a tdmadé és védd harczolds, drkidés, a lelki
szabadsdg koril. Effélével van lapja telve. Kzzel kezdi és
végzi palydjat; ezzel él és ebben hal el.

A Renamrdl s elleneirdl sz6lé mive utin, majd hdrom
év milva kovetkezett lapjaban kozlott értekezéseinek egy
masik gytjteménye: Bibliai lanilmdnyok (1865, 1868) két
kitetben, melyekrdl orientdlis tanilmédnyairdl szélvdn, utébb
akarok bévebben megemlékezni. Itt csak megemlitem s tovabb
ismertetem tandri és lapszerkesztdi munkdssdigdt.

Amazok utdn és kozben az Ultramontanismus elleni
harcz cz. értekezések sorozatat frta és adta ki (1867).
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A szabadabbd lenni kezdett szellemi élet nyilatkozdsdnak
sziileménye ez. Benne a Religio és Newvelés (utébb csak
Religio) czimii lap ellen kiizd. s kiizd szokott élénkségével,
gazdag ismereteivel és nagy rhetorikai tigyességgel, harczol,
amint hiszi, a haza, a szabad dllam és sajit egyhdza érde-
kében azok ellen, kik a magyar nemzettel és nemzetiséggel,
mint annak elsérendi oszlopai, azonositani szoktik magukat
és a magyar dllam hatalmdnak folibe szeretnének tenni egy
mds hatalmat.

A vita ismertetése nem ide tartozik, de hogy ily vita
folyt, sziikséges jelezniink, midén oly emberrél szélunk, kinek
ez a meggybzbdése és ez tigybeli harczai egyik legjelentd-
sebb vondsit teszik.

A dolgok djabb rende 1867-ben megdllapodvin, a régi
dllamszerkezetet a 48-as év demokrat természetti mdédositd-
saival visszanyertiik. Tobbek kozt a szabad sajtét, melyrdl
szoktdk volt mondani, hogy egymagdban megérzi vagy kivija
a szabadsdgot. (Vajjon aldirnd-e ezt a mi legdjabb iddénk
is?) Tehdt bizton, bdtran lehetett barmely jo iigy védelmére
is kikelni s a lelkiekben is szabadon tdmadni, védekezni
Mdr el6bbi mive is, melyet most emliték, e hatds alatt
sziiletett. De kiilonosen az egyhdzdira nézve rendkivil fontos
egy vallalat, melynek akarta ettél fogva idejét szentelni,
melynek kedvéért egynémely baratjival is meg kellett hason-
lani és tartés vitdba bocsdtkoznia.

Tobb derék bardtjaval egyiitt tapasztalishdl gydzddtek
meg arrél, hogy a korokbeli protestansok egyhdzi élete
hanyatlik, tespedt, hogy benne nemesebb feladati egyhdzi
és tarsadalmi alkotdsokhoz, javitisokhoz sem kedv, sem fel-
fogds ninesen. Nines az a meggydzddés és él6hit, mely mint
az irds mondja: hegyeket mozditana, az az nagy dolgokat
miivelne, avagy csak kicsi hidnyokat is pétolni akarna. De
kizinyos és tehetetlen minden fontosabb javitds vagy gyara-
pitds irdnt. I,Tgy hitte, hogy meggydzidés élesztheti fel a
lelkeket, hogy liberdlisabb, korszeriibb nézetek sziilhetik e
meggyzidést, tjithatjik és erdsithetik meg a hitet. E végre
akart, tiobbekkel egyetértve, egyiltaliban minden jéakarati
protestdnst (eleinte dgy gondoltdk, hogy minden mds keresz-
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tyént és nemkeresztyént is) egy protestins (elébb taldn
esak: reform) egyesiiletbe @sszevonni, mint Németorszdg-
ban is torténik, hasonlé irdnyban és czéllal, csak evang.
felekre szoritkozva. Sokan kedveztek ennek a gondo-
latnak a févdrosban, jeles vildgiak és egyhdziak, kik ily
irdinyban mdr el6bb is nyilatkoztak, s kik Gromest ldttdk
Ballagi Mort elélmenni a harczolék sordban, kidllani az
erdsebb tiamaddasok tiizét. Csatlakoztak tobben vidékrdl is,
kivalt egyhdziak, kik Németorszdg féiskoldin s kozélete leve-
gGjében nyertek e torekvéshez kedvet, szereztek némi isme-
reteket is, mdsfelll a hazai egyhdzi élethdl meritettek tanul-
sdgot. Kedveztek a politikai vezérek kozil is némelyek, kik
ez irdnyhoz tartoztak, kik az 1790-diki kiizdésekbél nyertek
példat és osztont, meg a 30-as évek férfiaité]l taniltak hit-
felekezeti tiirelmességet és humanitdst. De amaz évtized legje-
lesebb embereibdl még 61t is egynéhdany, ki meggydzidését
megtartotta, vagy az djabb iddbdl szabad nézeteket meritett.

Az egyesiilet tobb évi elkésziilet utdn 1871-ben ala-
kilt meg. Ballaginak megnyité beszédével, melynck tudomd-
nyos tartalma, szénoki ereje, nagy reményeket tapldlé és
ezdltal megragadé optimismusa nagy hatdst tett. A beszéd
megjelent ondllén magyaril (1871) és a protestins irodalom
és kozélet torténetében sok ideig nevezetes lesz, — mint
maga az egyesiilet is, melynek létrejovését az els§ évben
mindjirt tett hatdsdt, harczait egy német ropirat: Der
ungarische prot. Verein. Budapest, 1873. ismerteti.

Ez egyesiilet feladataul DBallagi azt tizi ki, hogy az
soly egyhdzat akar, mely nem tantételek, hanem emberiségi
nemes czélok egységén alapilva, a lelkiismeret szabadsdgdit
6vja, ne pedig hohéroljac ... »mely a lelkeket szeretetben
egyesitse, —— nem olyat, mely érthetetlen dolgok ... miatt
az embereket egymdstél elidegeniti« ... »nem olyat, mely
a hivek lelkiismeretén uralkodni és elméjoket érthetetlen
tantételek igdjaba fogni torekszike« ... Tovabbd mésutt igy
itél: »a protestantismus elvet, irdnyt képvisel, nem doctri-
ndt ... semmiféle orok idékre megdllapitott torvénynek
érvényt nem tulajdonit, hanem mindent a belsé érziiletre,
az egyén autonom onelhatdrozasdra alapit « Sajnos, hogy az
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egyesiilés, mely ily alapon akarta egyhdza hitheli életének
alapjdt djra megvetni, az egyhdzat megujitni, riovid életet
élt, s mint Ballagi egyik életirGja mondja (Akad. Ertesité,
1892), halva sziiletett villalkozds volt, melyet kevesebb,
mint egy évtized mdr elsodort. tgy mint a jové szdmara
1d6 eldtt tett alkotdsokat.

Kiilonben tudésunkrél e tekintetben meg kell jegyez-
niink, hogy mdr ezen a stadiumon nem oly békés hajlandé-
sagd, nem oly kiméletes ds kiegyez§, mint a midén mds
viszonyok kozt kezdé az orthodoxia falait dongetni s erdsen
megvonta a hatdart a tanterem és a templomi szészék kozt.
Most a nagy kozonség irdnyiban is oly Gszinte, egyenes
beszédd, merészen és hevesen fakadoz6, milyen alig volt
valaha. Szavai kozil csak keveset idézek, melyekkel épen a
kettésséget vagy a meggydzddésnek minden korilmények
kozt ki nem monddsat és a szinlést itéli el ... »tdrsadalmi
bajaink legnagyobbrészt ama nagy hazugsiaghdl folynak,
melylyel elShaladott miveltségiink kozepett a valldsnak
atoroklott oly formdit dpolgatjuk, melyek tényleges miivelt-
ségiinknek meg nem feleinek s azoknak gondolkozisunkban,
erkélesi nézeteinkben semmi helydk nincsen.« (Megnyité
beszéd 25. 1) ... »B szentesitett hazugsdg az, mi életiinket
mindenckfelett mételyezi« ... (u. o.).

Ugyan e hirokat pengeti egy el6addsiban, melyet a
pesti polgari kirben mdr el6bb (1870) tartott, s melynek
czime: A tudomdnyos fejlédés hajdan és most. Pest, 1871,
A tudomdnyos fejlés akaddlyait itt is a vallisos élet és
oktatds hibdiban, az egyhdz tudatlansigdban, emberei rosz-
akaratiban és mds biineiben keresi. Itt is nagy erével és
rohamosan tdmad, nagy buzgdsiggal sz6l mdr ismert elvei
mellett.

Még komolyabb feladata volt a szintén “ezekkel Ossze-
fiiggésben mdr 1869 dta kiadni kezdett protestins tudomd-
nyos vallalatnak, melynek czime: Prot. tudomdanyos Szemle :
theologiai, egyszersmind phil. folydirat, melynek kellett volna
az itt csaknem egészen elnémiilt theol. irodalmat szabad
szellemben feléleszteni, a tudomanyok :ltal a theologiit meg-
djitani, a hitvallisokat és hittételeket a tudomdnyos mai
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szellemnek megfeleldleg  kelld, azaz minél kisebb értékre
aldszallitani. Hogy ezt az irdnyt vagy torekvést nemcsak
tudomdnyos kirokben nem akarja most mdr korldtozni, hanem
ott is, mivelt korokben is meg akarja honositni, arra bizony-
sdgul szolgdl a mdar emlitett fellépése egy széleskort tdr-
sulat alakuldsa végett.

E tdrsulat, melyet emliténk, mdr roviden ismertetett
nézetei daltal természetesen visszahatdst gerjesztett. Megijed-
tek attol a nyiltsagtol, melylyel Ballagi sz6lott. I’ng értették
még eldbb szabad nézeteket vallott emberek is, hogy a régiek
irant legalabb mds okbdl természetes kegyelet, hagyomanyok-
hoz csak megszokdshdl is érezni tartozott, kimélet és tar-
térkodds nélkil rombol. U 7y hitték, hogy effélék nem nekiink
valdk, nem a mi népiink szellemi dllapotdhoz illenck. Ugy
gondoltik, hogy a hitetlenség, melyet ily izgatds okozhat,
tonkre teszi az erkolesiséget, — melyet kiilonben a vak-
buzgdsdg sem szokott megerdsitni. Tehdt harcz tdmadt kozte
és a mds nézetiek kozt, mint ¢ maga mondja: »évekig
tartott elkeseredett tollharcz«, sokszor keményen, kesert
ginynyal is folytatva, mely azonban néhdny év milva, az
ellentél féharczosa, a nagy tudomdnyi Révése Imre elhali-
saval s folyéirata, a Figyelmezd még el6bb lett megsziintével
teljesen elnémiilt, ma mdr nemesak utéhangokat nem hallat,
de még nyomait sem sejteti azokkal, akik ilyenekre emlé-
keznek. Mar akkor is, de kivdlt utébbi években, az izgalmas
politikai élet és partérdekek foglaltdk el a lelkeket; kezdik
eltolteni, csaknem elnyomni az egyhdzi életet is, — melyben
tobbé nem igen kérdi senki, sem magatél sem mdstol, mit
hiszen és mit reményl ... Mds id6kben ndlunk és mésutt
is az egyhdzi élet nyomta el a politikait, most a politikai
életmozgalmak, kiizdések, torzsonkodések toltik el az egyhdzi
korcket és egyesek lelkeit — intra muros et extra ... Oly
allapothban vannak Ballagi mai hitfelei, milyenr6l Vinet 5.,
a derék franczia tudés mondja: c'est la conviction qui fait
défaut. La source méme de la croyance semble tarie. Te
scepticisme est devenu le tempérament du siécle. La con-
science ne rend plus d'oracles. On dirait d’un membre para-
lysé, d'un organe mort, d'un sens éteint. Tout est probable,
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tout est plausible, mais également tout, le oui comme le
non sur chaque question; et parce quon mne rejette rien,
on n'accepte rien non plus. . .« (Manifestation des convictions
religieuses, 21. 1.)

A kiizdés mozzanatait, a kiizdék dolgait részletesen
itt nem fejtegethetjiik. Elég legyen beléle azt vonnunk ki,
hogy Ballagirdl bizton kimondhatjuk, hogy ha a szabadsdg
bdarmely korilmények kozt forgott is kérdéshben, barmely
oldalrél jott elnyomds vagy akaddly a lelki szabadsig elé,
mindeniitt vallalkozott a kiizdésre és harczolt teljes erdvel
és lélekkel az utolsé perczig. Es hogy alig tudndnk mdst,
csak egyet is mevezni, ki nyilt téren az tjkor magas czél-
jaiért annyit tett volna, mint § tett.

Emellett hivataldban is kell6 szorgalommal s igaz buz-
gésdggal jart el. A hivatalos czélokra készitett miveibél, a
mdr emlitetteken kivil, még némelyeket, melyek részben
kézirathan maradtak, itt kell megnevezniink. Ide tartoznak :
az dijszévetségi irdsok keletkezése (1872) és a reform. dog-
matika. igy a biblia forditds is, melyr§l még utébb szélunk.

Néhdny évvel ezeltt (1877) letette tandri hivatalit.
Utébb lapja szerkesztésérdl is lemondott. Hivataldt, valamint
lapja vezetését is, jeles tanitvdanyaira bizhatd, kik Gtet hiven,
eszesen ¢és lelkesen kovették, mert ritka ragaszkoddssal is
szerették ... Az a ritka szerencséje volt, hogy kicsiny, de
hii, lelkes és tehetséges emberekbdl dllithatott iskoldt, mely-
nek tagjai 6t nemcsak éltében atyjokil szerették és lelépé-
sekor babérral koszoriztik, hanem utébb is szent iigyéhez,
mint ldtjuk, hivek maradtak.

Mig élt, a Tud. Akadémidnak is htiséges munkdsa
volt. Szivesen buzgélkodott iigyeiben, kivdlt a nyelv iigyében,
kivdalt szétdri munkdlkoddsa dltal. De figyelemmel kisérte a
nyelvijitds feletti vitdkat is, melyekben neki, ki a nyelv szé-
kincsével folyvdst oly sokat bibelddott, gytjtott és vdloga-
tott, részt nem vennie lehetetlen volt, melyekhez szélni épen
annyi joga volt, mint akdrkinek.

Mint polgdri alsébb s felsdbb hatdsdgok, egyhzizi és
vildgi intézetek, testiiletek tagja, sikeresen vett résat a koz-
iigyekben. Az egyhdzi domestika létrejovése, a f6viroshan
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a magyar nyelv elterjedése, az drva-ligy s tobb mds, sokat

koszonhetnek neki, — ki nagy eszméken csiiggeni, ezekben
és ezekért élni, faradni, soha meg nem szlint, — ki ellen-

kezéleg henyén élni, vagyonossiagban is henyélni, kényelmes-
kedni, lelki-testi munka nélkiil lenni soha sem tudott, mig
ereje birta. Erre tanitotta az ifjikori szegénység.

Tevékeny életét 1891. szept. elsején végezte. Felette
egykori pdlyatirsai s lelkes és ékesszolé tanitvdanyai dszinte
fdjdalommal tolmdcsoltdk azon testiilet gydszdt, melyet jo
lélekkel szolgdlt. Szerencséje volt, hogy réla langold szeretet-
tel, igazdn és meggydzidéssel mondhattak sok jét. Megérde-
melte nemesak azzal, a mit tett, hanem azzal az igaz embersze-
retettel, melynek torvényét ismerte a vallisban {3, csaknem
egyedili alaptételnek, melynek magvait életében sikeresen
hintegette, melyet maga is igaz lélekkel kivetett.

Nem sok embernek sikertl, kivalt mindlunk, csak
annyit is létesiteni. annyi haszonnal kiizdeni, mint neki
adatott. Kivalt olyannak, a ki olyan kezdettel, azon a téren
munkalkodik. Mert tudjuk, hogy nem az akards (kivalt
snagyot-akards«), hanem a tiiréshez, firadhatatlansighoz,
alkalmas és alkalmatlan id6ben valé csiiggedetlenséghez
sziikséges erds idegzet hidnya, vagy legalabb ritkasdga okozza,
hogy szellemi fejlettségiink hidnyos, hézagos és alaptalan,
— haladdsunk nem folytonos, nem dllandd, nem egyenletes.
Azt az er6s akaratot, azt a kiizdéshez valé kimertilhetetlen
kedvet mélté megjelslniink benne s eltanilnunk téle.

14

Blete torténetét akarvan az elobbiekben eldadni, ahhoz
a korhoz valé viszonydban kellett felfognunk és felmutat-
nunk, melyben élt és hivatalosan munkdilkodott. Bs eddig
inkdbb csak életét, a mint folyt, s tevékenységét dltald-
nossagban ismertettiik. Hogy egy kevéssé kozelebbrdl rész-
letesebben ismerjiik, sziikség, hogy szakbeli tanilmdnyait és
irodalmi miveit tekintsiik meg. Mert bdr ezekkel magdnak
eurépai nevet nem szerzett s feltalilénak mneveztetni nem
érdemelt is, de fratainak tudomdnyos tekintetben is valddi
és maradandé értékok van.
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Tanult és néhany kisebb dolgozatdban fejtegetett

keleti nyelveket és torténelmet. Ide vignak bibliai tanul-
mdnyai, melyeket f6 mtvének tekinthetiink, s melyeket biz-
tosan mondhatjuk, szép eldkészillettel és nagy gonddal
készitett. .
A héber nyelv alapjait mdar gyermek-koriban elta-
milta. Emliték, hogy kis fid kordban atyja egy évi tavollétét
a biblia tanildsdra, konyvnélkil felmondogatisdra forditotta.
Egy év alatt jutott oda, némely adat szerint, hogy az
Enekek énekét egészen konyvnélkil tudd és mondogatd. Majd
N .-Viradon, Pdpdn gyakorolta ezt, s nagyon hihetd, hogy
nem hagyott fel efféle dolgokkal nevelé kordban, mikor
a classikai nyelveket tantlta, sem Pdpdn, mig a philosophiai
tanfolyamban volt. Utébb, nem tudjuk mikor, de még német-
orszagi tandldsa el6tt, a héberhez az arabot adhatta; az
1840-ben kiadni kezdett biblidban mdr ez a nyelv is segit-
ségtil van haszndlva; dgy, hogy bdr rogton, mérncki palydja
végén vagy az utdn, mindjart az 6-szovetség forditdsira adja
magdt —— és a munkdnak megjelenését igen rovid idd alatt
eszkozolte: forditdsit nyelvismeret s szovegmagyardzat
tekintetében tokéletlennek senki sem taldlta.

Mi volt az oka e mi forditdsdra, mdar lattuk; itt csak
azt emlitjiik meg, tekintélyes szakemberek és hazafias tudé-
sok nyomdn, hogy dolgozata czéljanak meg is felelt a
mellett, hogy a birdlat szigordsigat is eléggé kidllotta.

Magyardzataiban haszndlja a kozépkori héber tudéso-
kat, LXX-ek forditasat (gordg forditds) és az djabb iddbeli
keresztyén exegetdkat is. Magyardzza az egész konyvon dt
a fogalmakat, régiségeket, torténelmi vonatkozdsokat és sz6-
kat, nevezeteket. Gondja van az eredetinek hii visszaaddsdra,
dgy mint a magyar nyelvezet helyességére, csinjdra. Bs csak-
ugyan a nyelvében van {8 jelessége.

Hitfeleit akarvdn elsé sorban haszndlatdra vonzani,
nyelvének megnyerni, hiven, de szépen s kifejezéleg is igye-
kezett frni amellett, hogy mintegy egészen illetékes birdldja
(Lugossy Jo6zsef, Athenaeum 1841, 1004. 1. s kov.) meg-
jegyzi, hatdrozottan izraelita allisponton marad, elédei és
hitfelei hittételeit nem birdlja, nem 1is érinti, hagyomsi-
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nyaival, monddival kimélve bdanik. — De legérdekesehh a
nyelvezet.

Az eredetinek ritmusait lehetéleg megtartja; tehdt
mint az eredeti, rovid, megfelelé parhuzamos mondatokban,
rovidséggel és joizléssel sz6l. Mindig egyszer(, érthetd. Valodi
hivatdsa litszik a jo stilhez, a jéo magyarsdghoz annak,
aki késén és rovid idd alatt tandlta meg ezt a nyelvet. J6
izlése okozza, hogy a kifejezéseket vilogatni, csinositni akarja,
nem vonakodik attél sem, hogy néha ujitson, s mint a tudo-
manyban és vallasban, itt is szabad kovet§je legyen a neolo-
gismusnak; — az ebbeli ujitdast is jogai kozé szamldlja.

A kikt6l tanult, a kiket tisztelt, az emancipatié hivei,
az irodalmi emberek kiizill: Feiy, a koltoi lelki Szalay torté-
netiré és-mdsok mind a szépirodalomhoz vonzottdk, mind
bardtjai voltak az djitisnak, mely most élte gyézelme idé-
szakdt, most volt legszilajabb, most mert legtobbet. T:J szaval
altal néhol sajdtossdgot, a mindennapisighdl kiemelkedést,
mdsutt rovid tartalmassigot és jo szint adott irdsdnak. igy,
ha lomloktar-t mond a homlok letarolt, lenyirt része helyett
és taros-t sth. Igy, ha a természettuddsoktol elfogadja némely
ij szavaikat szivdr: sziviargds (Levit. 109. TIL.) mancs (u. o.
69.), makktyd két kiilonbozé értelemben is (u. 0.81., 147.), sét
a legképtelenebb fiilbey sz6t is. (u. o. 73.) Ezek dltal néha
a stiljat szépiti, a mult szizadbeli forditisok terjengéséhil
kivenni igyekszik, kissé megszoritja, feszesebbé teszi, de
értelmetlenné alig valaha. Néha pedig, mikor régies szdld-
sokat alkalmaz, iinnepiesebb szint ad beszédére.

fgy itél egy mdr nevezett birdléjal; hozzd teszi, hogy
6t gy tekinthetni és ugy iidvozolhetni, mint egy 1j korszak
alapit6jit (Athenaeum 1841. 1018.). Mert reményleni lehe-
tett, hogy az eredetibdl forditdst tobben megkisértik, ha mar
egy tehetséges ember az ttat megtorte és feleinek és masok-
nak is példdt mutatott a biblia classikus forditasara. O, mint
kezdd, ha mindent megtett is, a mit tudott, tokéletest elsd
munkdil nem adhatott. Ebben a nemben legnehezebb a
tokéletest megkozelitni, mid6n itt 6-vildgi dolgokrdl és szel-
lemben kell sz6lni. Leginkdabb azok teheték vala ezt, kik ama
vildg szellemét oOrokolték . . .
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Hibdja, birdléi szerint, az elsietés. Hogy e vidnak
lehet alapja, az el6bb elmondottakbol gondolhatni. Kzt veti
szemére a szaktuddés birdlé, ki utdn beszélink, és utdna
Toldy. Nagyon konnyii is folfedezni kihagydsait és tolddsait,
— melyek sohasem lényegesek; a tulajdonnevek leirdsdban valé
kovetkezetlenségét . . . Mind kicsiségek, ama jeles tulajdonok
mellett. Hs igaz marad, hogy § volt elsé, ki ama felekezetbdl,
sét dltaldban is e szdzadban, magyarul szélaltatta meg a
szentkonyv legnagyobb nevi iréjit, az Gsszes emberiségnek
cgyik legnagyobh emberét ... s hogy példdjit alig koveti
valaki. Sietségét,’s a miatt szdrmazott hibdit nagyon menti,
ha nem egészen igazolja is, hogy mint ¢ maga mondja egy
mds munkdjardl, de ide is ill6leg: »a kozéletre akart hatni
és hatott is, midén a magyarsigtl egészen idegen néposz-
tilyt nemzetiségiink részére megnyerni segitett«, tovabbd:
»sietnem kellett és sietek is folyvast feladatomat megfejteni,
s nem csoda, hahogy annyi lényeges mellett, mire szem-
tigyemet irdnyoznom kellett, térekvésem hevében, némi kony-
nyen mell6zheté és a dolog lényegét mem annyira illetd
csekélységekben, sét ha itt-ott lényegesben is hibdztam. Az
el6ttem elnyilé hosszas 1t untalani el6haladdsra Gsztondz.«
(Magy.-német kiegészits szétdar IT. IT1) Nagyon sokat tett,
ha nem a tudomdny, legalibb a magyar tudomdnyos mive-
16dés érdekében, ha 1gy gondolkozott s néhdny utdédjat is
gy tanitd gondolkozni, hogy a magyar izraclita ép oly jol
tarsalkodhatik feleivel és a minden népek istenével magyar
nyelven, mint a franczia és német zsidé ama nyelveken . ..
és hogy e nyelven igyekezzék tanilni és irogatni is.

Ez 1débél vals, ezzel a munkadjaval egyiitt szdrmazott
s ehhez tartozénak mondhatjuk egy szép értekezését: a Heber
koltészetrdl, mely az Akadémia Tudomdanytdrdban (1841,
IX. 340. s kov. 1) jelent meg, a kiaddsra Szemere Il
ajanlvan, ki dicsérettel ismerteti (Szemere (5:<szegy. Munkéi
II. 284. 1)

A zsoltdaroknak a keresztyénség kezdete ota levs kiz-
kelete, az G-szivetségi konyveknek minden felekezet pap-
neveldjében  divatozé magyardzdsa mellett is kevés jutott
ezek belsd becsérél, magyardzatil a magyar nagyobb kozon-
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ség kezébe. fréink kozt is volt elég, aki szdmos régi és
ij nép koltését megismeré a nélkdl, hogy arra a keze
kozt 16v6 legfelségesebb hymnus-koltésre gondolt, a zsoltdrok
poesisére tantlmdnyt figyelmet forditott volna. A zsoltdrok
és a koltéi természetil és szent konyvek énekformdit pedig
az djabb népektdl eltantlt verselés formdinak elterjedése
mar kezdettél fogva beburkoli, mondhatnék ismeretlenné
tevé ... Hangzdsukat a régibb forditék s a Vulgata utin
némely régibb mivelt olvasék sokkal inkdbb érezhették és
élvezhették, mint a XVI. szdzadbeliek és az utdnok éltek.

Ballagi azonban mint Szemere megjegyzi, nem annyira
alakokkal, mint a tartalommal foglalkozik. A sémi, kiilonisen
a héber felfogdst istenrdl, a koltés orok és legméltobb tdr-
gydrél, hasonlitja dssze az drja (szanszkrit-gorog) felfogdssal;
mily viltozatos, emberies, csaknem jatszi emez, mily nemesen
magasztos amaz, — mily érzékelhetd, ldthaté emez; elvont
voltdban is, vagy épen azért, mily felséges és imadatos amaz.
Elmondja, hogy nem sziilethetett meg a sémieknél az dsi eposz.
(Iizt a véleményt korlatozzdk az tjabb kutatdsok, melyeket
Smith Gy. utdn mdsutt is, példail: Sayce-nél |Alte Denk-
miiler im Lichte neue Forschungen] is taldlunk.) Hs nem
fejlédhetett ki a driama. Bs hogy mikép fejlédhetett ez ki
amazokndl, az drjakndl. Hogy alakiltak ott meg a szép
formak, szabdlyos alakok, hogyan mozgott itt még csak
parhuzamos, megfelels, legfeljebb némi hangzat-kiilonbséggel
bird, de nem nagyon kiillonbozé hangzat-terjedtségli mondatok-
ban és sorokban, a kolt6i beszéd, az Osszefliz6d6 gondolatok
sth. Bs mily nagy kiilosnbség van az érzések hifokira nézve
ott és itt s annak kovetkeztében a gondolatok, tehdt mon-
datok Osszefiizésére nézve is a két nagy népesaldd koltésé-
ben, — mily szakgatottsdg, szdkellések, hézagok mutatkoz-
nak az egyiknél, mely simasiggal gordilnek az Osszeftizitt
mondatok a mdsikndl.

»Az a koltés els6 kezdetében a természet sziileménye.«
Nincsenek abban szabatosan alkotott képek, plastikus
mivekhez hasonlék kecsei; de vannak az élet elsé fakaddsai,
az ébredd teremtés dadogdsa. » Az iinnepl§ természet vidilva
kél itt és repdes a kordny ragyogé szdrnyain. Az ember még
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nem emelkedett biiszkén a kiilvildg felébe és dédes-omlengve
diil a természet karjai kizé« stb. E mellett az ember itt (sei-
vel kapesolatban marad, ezeken és ezek nagy tettein mereng,
de még sokkal inkdbb a jovén. Kozpontban él ¢ maga; de
elétte 4all a pontosabb rész, a nemzet és az igaz Isten
diadalmdnak reménye. Tis igy a héber az dsi torténelemnek
ethikai, a hindu pedig (az 6si drja) mythologiai oldaldt
fogta fol.

A héber koltés mdsodik korszakdban jottek létre a
zsoltdarok. » A legmélyebb, mi az emberi szellem titkos rej-
tekeib6l feltiinhetik, a kimondhatatlan 4hitat vardzs-illata
van elontve ezeken.« Bennok a képzeletek néha simdn foly-
nak egyformdn, mint a csirgedezd patak, majd felviharzik
a dalnok lelke s magasra emelkedd hulldimok zdgnak éne-
keiben. A hdsnek és az istenség buzgd imdadéjanak lelke
nyilatkozik benndok; kiviltkép az a hit, hogy Jehovah a
szenveds embernek mindene.

Azutdn,. hogy ezt a koltést tdrgydra nézve még nyomo-
sabban jellemezze, a szerelem koltGi tdrgyaldsdt hasonlitja
issze, a héber és gorog koltdknél és irékndl. A naiv érzés,
gyermekies szabadsdg, az ontudatos ember szemérme és a
miiveltség conventiondlis volta nélkil valé testiesség ural-
kodik abban; miivészi intudat, a szépség formdira, feltételeire
s az illemre valé reflexio emebben. E mellett Platindl és
nmdsoknal sok elmélkedés, megkiilonboztetés, okoskodds tdr-
gydul szolgdl a szerelem. Bs ez megfelel az 4ltaldban kifej-
lettebb gorég elmének, amaz az elmélyedd, magasabbra
naivil emelkedd, ifjii 1éleknek.

Maga a vallds is oly fenségben alig taldlhaté valahol,
mint az 6-héber kolt6k miveiben. A gorogoknek valldsok is
eszeskedd, észtdl, szépérzést6l fiiggd és ingatag; amott min-
deniinnen istenhez tér vissza a megalizédé ész, ahhoz, a ki
egyediili alaptimasza és védelme az igaznak, kihez a vilto-
zds és annak drnyéka sem kozelithet.

Az értekezés, gy vélem, ma is mélté az olvasdsra.
Annak a kornak, a 40-es éveknek, vilasztékossdgdval, emel-
kedettségével, mely néha egy kis homdlyt, természetlenséget
is okoz, ¢és néha erdltetett szodiszszel jar, — de ugyanannak
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érzelmességével s mélységével is van frva. Idegen tantilmdny
és itt-ott utdnzds miive is lehet, de az e tdrgyrél elmond-
haté legf6bb eszméket s az elmondottakat j6l megérts, meg-
biré, mélyen jirni tudé s e tdrgyban honos elme sziileménye,
kétszeresen érdekes pedig azért, mivel Mdozes és Jozsue for-
ditdsdval fligg Ossze, mintegy ahhoz tartozik és az »els(
josok« profétik lelkével, dltaliban oly lelkesedéssel van irva,
oly gonddal, csinnal s a tirgy magasztossigdnak megfelels
stillel, ahogy ebben az id6ben sem sokan irtak hasonlé dol-
gokrél. Ballagi ifji lelkének melegségét érezni benne minde-
niitt s oly szinezést taldlunk, mintha a magyar értekezé (mint
taldn errdl értekezvén egykor Herder is) a profétdik és szent
kolt6k — a keresztyén kolt6k felett oly magasan 4llék —

z

aesthesisének »verdfényébe mdrtotta volna ecsetét.« ... Igy
sz6l, ha kolt6t fordit, ily hangon beszél, ha magyardz. fgy,
ha Ezsaids proféta felséges szép beszédét magyardzza, az
oly ismeretes hasonlatot, mely, dgy litjuk, a mivelt vilig
minden irodalmdban el6forddlt: »minden test fi, minden
kecse mint virdg; megszarad a fd, elhull a virdg, mert isten-
nek szele fuvallt red.« De tgy latszik, hogy sehol sem szeb-
ben, mint itt. Nem Homérndl (Ilidgsz VI. 146.), nem Aristo-
phanesnél (Aves 146.), vagy a magyar énekben: hullanak a
falevelek, hullnak az emberek is, — vagy Petéfinél: hull a
finak a levele sth.

Sajnos, hogy ily dolgozatokhoz maga sem igen lditott
utébb, de kortdrsai sem. Irodalmunk szegény volt és ma-
radt keleti tantilmdnyokban, bar keleti eredetiinket és vol-
tunkat, alkalmas és alkalmatlan idékben, a legujabb id¢kig
annyit emlegettiik s beldle tantételt is akarunk formdlni.
A XVIII szdzadban volt néhdny orientdlistdnk, kivilt
fGiskoldinkban. A nyelvészetben még FRévai, Beregszdszy és
a nem rég elhalt Nagy Jdnos is egyik vagy féalapil vették
fol a keleti nyelveket. A jelen szdzad kozepére megapadt
az e szakbeli tuddsaink szima. Még a kik ezzel kezdték is,
eldllottak tdle, mint maga Ballagi, bir nem egészen s mint
Hunfalvy és Lugossy. Meggyzidéssé lett, hogy csak a
rokon nyelveket kell vizsgalni sszehasonlitis végett; nem
dgy mint kiilféldon a legjelesebbek tesznek.
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Ballaginak sem tudunk e szakbeli dolgozatdt, hatdro-
zottan nyelvészetit egyebet, mint: FElemi héber nyelvtandt
(1856), mely utébb mdsnak kiaddsaban jelent meg. A theo-
logiai oktatds tette ezt sziikségessé és a koriilmények hasz-
nilhaténak bizonyitottdk. De nemében nem elsd, mint vala-
hol egy életirgja mondd. Megeldzte Somossy Jdnos miive :
A zsido nyelv elemei. Buddn, 1832.

De figyelme mégis folyvdst a bibliai tantdlmdnyokra s
forditasra volt irdnyozva. Nem is tehetett mdskép, a kinek
hivataldhoz tartozott a bibliai régiségek, a bibliai ¢si népek
dolgai és intézményei tanildsa. Kz pedig igy volt mdr Szarva-
son és utébb Budapesten. E tdrgyra nézve hagyta maga
utdn keieti nyelvek és miivelddés kortl volt foglalkozdsnak
legfontosabb jelét: Bibliai tandlmdnyok cziml két kotetes
(befejezett ?) munkdjiban. (Pest, 1865, 1868.) Az elsé kitet-
ben a szentkényvek canondrdl, (hiteles sorozatdrdl), a szokott
mddszer szerint, a kutf6k alapjdn és torténelmileg, a leg-
tjabb tudomdnyos vizsgildddsokat is tekintetbe véve, szoro-
san tudomdnyosan beszél. felhozva dsszevetve a legrégibh
tuddsok tekintélyes mnyilatkozataitél kezdve a legijabbakig
a mit kellett, — mindeniitt birdlva és tdargyalva a kony-
vek isteni ihlettségének kérdését, mint eredetoket és viszon-
tagsdgaikat is. KiilonGsebben sz6l Mozes 6t konyvérdl,
ezeknek, kivdlt a Genesisnek eredetérél. Majd ismerteti a
profétismust. Hzzel foglalkozik a mdsedik kotetben, sorban
el6vévén minden profétat, jellemezvén és torténelmileg s
nemzetéhez valé viszonydban tdjékozvdn annak életét ds
nézeteit, felmutatvin valamit miiveibdl sajat forditdsdban,
az eredetinek szelleméhez, alakjihoz, hangmenetéhez lehetéGleg
kozelitve, — a préféta czéljat, gondolatait, frdsmddjat s
mindent a jelenkor felfogdsival, ennek alapjin iigyesen
fejtegetve. s eléaddsa, a mellett, hogy tartalmas, és hiszem
az eredetihez hii, mindeniitt élénk, lelkes és csinos. Olyan,
a milyennek maga 6hajtotta, mikor mondd: »megkisértet-
tem oly nyelven szélni, mely mind a tudomdny méltésd-
gdhoz, mind a jobb izlés kovetelményeihez egyardant ill§;
iparkodtam jelenitni a miiltat és a szent hajdan esemé-
nyeinek élénk eldaddsa dltal a gyakorlati életre is kihato
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dltaldnos igazsdgok benyomdsdt idézni eld.« (Bibl. tan. II.
kot. Eldszo.)

Ezekhez a tanilmanyokhoz mintegy természetes befe-
jezésképen tartozott az az értekezés, mely szintén iskolai
eldaddsainak és ily czélzati tanidlmdnyainak volt terméke :
Tandlminyok « wmagyar bibliaforditdsok Fkoril. (Magy.
Akad. Nyelvtud. Kozlemények 1864.) Kz az értekezés a
magyar irodalom tandlmédnydra nézve is érdekes és becses.
A Dbibliaforditdsok pédratlandil nagy hatdst tettek minden
nép nyelvére, minden irodalom nyelvezetére és stiljira; igy
a miénkre is. ll'gy ez a mive Ballaginak kétszeresen érdemli
a figyelmet, mint theologiai s mint nyelvtorténeti. Nem
targyalja a forditdsok eredetét, alkalmdt, nem ismerteti a

forditok tehetségét, kortilményeit, jellemét, - nem tiinteti ki
a forditdsok idejének kiilonbségét és a kiilonbozé idGknek
a forditisok nyelvére stb. tett hatdsdt, — tehdt a nyelvfej-

lést, mely az Gsszes irodalomban észlelhetd, mely ezeknek
is sok szélasat, szavit, mondatfiizését érthetGbbé, méltinyol-
hatébbd tenné. Csak a forditdsokat veti Gssze, néha idegen
forditdssal egybehasonlitva és kivdlt egymdshoz mérve, de
gonddal és nyomosan hasonlitva.

Leginkabb a feleinél kozdivatu Kdrolyi-féle forditdst
akarja ismertetni, annak hibdit felfedezni és kitiintetni,
— rovidebben és inkdbb mellékesen tdrgyalni a tobbit.
Hihetd, ez dltal egy tjabb és jobb forditds sziikséges voltdit
akarta — és nagyon méltdn — beldttatni és ezt koz sziik-
ségnek elismertetni. Kétségtelentil kimutatja, hogy Kdroly:
forditdsdban van b@vit§ pétlas igen sok, kihagyds, nehézkes-
ség szdmos. Hogy Kadrolyi a héber nyelvet jél nem tudd,
hogy Tremellius utdn dolgozott és a Vulgata hibdi ellen
felhozott roszaldsai Gtet magdt is megilletik.

De nézetem szerint Kdrolyi ellen mégis igazsigtalan.
Mert ott, ahol az eredetinek nem tuddsa, kozvetlentil nem
haszndldsa okozza hogy téveszt, hogy nem érti s a mit nem
ért, magyardl j6l ki nem teheti, — ahol ez bebizonyil, ott
nem menthetd. De ahol egy tartalmas szé helyett mon-
datot, vagy tobb szébol 4ll6 mondattagot alkalmaz, mivel
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ezt érthet6bbnek véli, mivel ezzel magyardzni szoktak: ott
nem hibds. Ott, a hol az eredeti szoveg kolt6i nyelvének,
frasmédjdnak pétlisira a cselekvd alany (Isten sth.) meg-
nevezése Adltal hosszabbitja a mondatot s még ha felesleg
toldja is az effélét oda: ott népiesen akar magyaril szélani
és nem vadolhaté. Ahol mondatokat rovidebb vagy hosszabb
oda tett kotészékkal csatol és megtold: azt teszi, a mit az
djabb nyelvek és irdasméd szokdsiahoz képest tenni kell:
érthetéség kedveért vildgosabban foglalja ssze az okoskoddé
gondolatait, a mondatcsoport tagjait, az itéleteket, mon-
datokat. Méltanytalan, mikor azt kivanja Kdrolyitol, hogy
olyan kolt6i lelki ember volt legyen, milyen sem egyik sem
mdsik bibliafordité ez id6ben nem volt, (mert nem is lehe-
tett,) — ki a héber koltéi eldaddst, melynek annyi kiilonss-
sége van — mint a mondatok pathétikus szerkesztése, tehdt
Usszefiiggetlensége, az indilatoknak megfelelSleg szakgatott,
hézagos volta, elliptikus monddsai, nem szabatos nevezetei sth.
— ugy tudta, ugy elsajititotta és utdnozta legyen, mint ma
oly sok irodalmi tanidlmdny és épen a keleti koltés sokkal
bévebb ismerhetése mellett teheti oly egyén, ki még e mellett
a mult szizadok szdraz tudomdnyossdgatol. kivdlt theologiai
szarazsagitol megmenekedve, a népiességtdl megijitott nyel-
vezetnek birtokdban annak biztos és iigyes alkalmazdja tud
lenni. Ilyesmire, bizton hihetjiik, sem ZLutler a lingelméji,
fordito, sem mdsok forditdsaiban nem igen talilnank. Ily sej-
téssel az iigyhoz még az a koltdi lelkd nagy német ember sem
birhatott, mert nem volt hivatva. Még aki az eredetit gyak-
ran olvasgatta is, annak figyelmét is kikerilték a héber
koltés hangesdse, parallelismusa, a héber verselés tulaj-
donai, melyeket csak djabb idékben kezdtek fejtegetni. Még
az sem tudta kozvetlen s konnyedén utdnozni a maga nyel-
vén azt, amit elméletileg vagy szemlélethen ott feltaldlt.
Ezért nem csoddlkozhatunk vagy panaszkodhatunk példadnl.
ha a magyar fordits, egyik csak dgy mint a mdsik, vagy
nem is sejtette, vagy ontudatosan kicsinylette és mell6zte
az olyan alliteratiés czélzdsokat, hangjatékokat, melyek-
kel kivilt tulajdonnevek kapesolatiban szerettek a héber
irok élni (Nyelvtud. Kézlem. i. h. I11. 62., 64., Bibl. tandlm.
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L. 169.). Az ilyenekre a magyar nép beszédében, kivalt koz-
monddsai és dalai naiv miivészetében, minden lépten taldl-
hatni. Ezeket a néptdl eltanilni vagy ontudatlandl dtvenni,
or6kolni és a bibliaforditasban alkalmazni, néha tudta a kizép-
kori szerzetes, s6t Ballagi is, ki a kozmondésokkal oly sokat
foglalkozott ; de nem tudta a X'VI. szdzad végének theologusa,
ki a renaissancetdl tdvol dllott, a nép elmemtveit pedig,
Erddsi szava szerint, szemétnek tekintette vagy ahhoz hasonld
valaminek, melyben csak néha taldlhatni gyongyit.

Ezzel isszefiiggésben lehetetlen melldzniink egy nézetét.
melyet ismételve kimond, mely azért is fontos, mert ¢

mondja ki, -+ a ki hatdrozottan ujitds, djkori szellem hir-
detGje és nem a nemzeti kizdrésdisag (exclusismus) tani-
téja, — de azért is, mivel a mi napjainkban is, bdr nem

épen oly értelemmel, széban forog és az életre tartozénak
latszik. Kz a nézet a magyar tudomdnyt illeti. Ma magyar
géniusrdl van sz6. Ballagi nem nevezi igy, nem is mondja,
hogy a tudomdny vagy génius magyar lehetne, de allitja:
»hogy a tudomdny gyiimdolesozdvé csak ott és akkor valik,
ahol és mikor ezt elsé elemeitél kezdve magunk kebléhil
fejtettiik ki, és a tudomdny, melyet nemzet nemzettsl vesz
kolesom, csak olyan, mint a holdfény, sem nem melegit, sem
nem tenyészt.« (Bibl. tanilm. II. Elgszé IV.). Ennek tulaj-
donitja tobbek kozt a bibliai tanilményok és forditds hatra-
maradottsdgdt. (Nyelvtud. Kozlem. IIT. 43. i. h.) Hs kivalt
azt, hogy : »irodalmunknak, kiilonosen miiltjdban a kiilfoldtel
valé fiiggésnél fogva nem volt meg a természetszert fejld-
déshez okvetlen megkivantaté folytonossdga.« Nem ismerték
meg a hazai el6doket, elémunkalatokat az irék és a kozon-
ség; nem ezeket fejlesztették tovabb. A kiilféld tudomdnya
a magunkét nem gyarapitotta hanem elnyomta és elolte.
lgs a magunké sem tenyészhetett fel, a kiilfoldi sem gyoke-
rezhetett meg. Mert azt meg az idék, a politikai és hitfe-
lekezeti érdekek ellenezték. Tehdt egyik sem, az Osszedgazott
kétféle sem, lehetett oly élofavd, mely egy irdnytd gonddal
dllandén dpoltatvan, gyiimélesiket teremhessen. Rendszert
mabdszert, tanokat idénként cserélgetve, ami legaldbb vala-
mennyire sajitunk és sajitos lehetne, azzal sem birunk;
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sem philosophidnk, sem dllamtudomdnyunk (?) Eldobtuk
révid megismerés utdn Descartes-t, kevéssé engedtiik a
nagyobb kizonségnek megismerni, tulajdon elméjében, tulaj-
don eszméi kirében megforgatni Kantot Schellinget, elit-
koztuk Hegelt s a tobbit. (Utébbit, kivdlt aesthetikdjit, az
angolok forditjak és tanmiljdk!) — Ballaginak az elGbbiekben
sok igazsdga van. (V. 6. a tanilt nyelvrél oda el6 mondot-
takat is!)

A keleti és bibliai tandlmdnyok irdnt valé érdekelt-
ségének jele egy kis értekezése az Elkiratokrdl az Ujkor-
szak czimi foly6iratban (1865, 223. s kov. 11.). Népszert,
s6t elemi értékii kis dolgozat, mely a korabbi Budapesti
Szemlében, Csengery Antalnak és Hunfalvy Pilnak e targy-
rol irt kozleményeiket akarja pétolni. Mert azok nem adtik
el6, mikép fedezték fel az ékiratokat, s milyenek voltak
azok, melyeket legel6bb felfedeztek. Amit ezek megkezdtek,
az utébbiak csaknem teljesen melldzik s errdl a targyrdl,
ha Ribdri fiizetét s még némely csekélységeket kivesziink,
alig adtak kizre valamit, kiilfoldon pedig népszerd kiadd-
sokban ismertetik emez 6-torténelmi nyomozdsok eredményeit,
melyek a bibliai tantilmdnyokra és dltaliban az 6-kori
mivel6dés mivoltira nézve igen fontosak s gy a torténelem
tanidlGira els§ sorban tartoznak. Erre a czélra akart lendi-
teni valamit ; amit tett, érthetd, csinos, egyszert nyelven
tette.

Tisztin tudomdnyos érdekbdl s komoly szaktuddsképen
foglalkozik pedig egy keleti és épen sémi eredetti 6-vildgi
emlékkel, melyet ez a mi idénk fedezett fel: Mésa Modib
kirdlyinak egy diadala emlékoszlopdval, vagyis ennek felira-
taval, melyrél az akadémiiban értekezett, mely dltal tudo-
ményos koreink figyelmét, a mdr-mdr elhagyott, tobbé nem
igen mivelt térre vezette, s ott a bibliai és 6si torténelem
egy kérdésére forditd, melyhez tibb mds is csatlakozik, s
melyrdél nekiink is kellene tantlnunk és ismerettel birnunk.
Munkdja ondllén kiadva a M. T. Akadémia évkonyvei XTI1T.
kotetének 8. darabjiban jelent meg. Pest, 1872.

Mésa oszlopat és feliratit csak a hetvenes évek elején
fedezték fel. Az efféle frasbeli emlékek kizt legrégibbnek
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tartjak s eredetét a Kr. e. kilenczedik szdzadnél elGbbre teszik
a szakérték. BelSle tudtdk meg, hogy a Modbitdk mily nyel-
ven, tudniillik a héberekkel kozos sémi-fajta nyelven beszél-
hettek, és hogy milyen irasheli jegyekkel irtak. A modbi
néprél pedig tobb helyt szél az 6-szivetségi torténetirds; on
kirdlyoknak Modb (Mésa) feletti gySzelmeért diadal-éneket
zengenek a zsoltdrok. — Az emlékrél azt mondja Ballagi,
hogy beldle az dsszehasonlité valldstan, torténelem, archaeo-
logia, palacographia nem csekély okildst vehetnek.

Mihelyt a kicsi, de fontos régiség kozzé tétetett, még
azon esztendGben tobb német tudds értelmezte, a feltaldlé
franczidn és némely angolokon kiviil. Ezek utdn s némileg,
ezeknek kiigazitdsa végett szélalt fel, nem késedelmezve
Ballagi. Es a sziveg megéllapitdsdra, a sz6k alakjdra, egyes
bettikre, tehat a helyes olvasdsra és a tartalom hi felfogs-
sdra nézve, a franczia és német tuddsoktél nem kevés helyen
eltérd nézetekre jutott és tobb lényeges pontra nézve kiilon-
bozik ; s ez eltéréseit b6ven bizonyitgatja. Néhol, ugy latjuk,
az § magyardzdsa és olvasdsa nyitja meg a feliraton lefrt,
de homdlyosan kifejezett torténet vagy tettek értelmét.

Mit itéltek Ballaginak a munk4jardl, olvasdsdrél stb.,
a kiilfoldi szakemberek, nem tudhatom, orientdlistik itélete
ald tartozénak vallom. Csak azt litom, s azt merem kiemelni,
hogy fejtegetéseiben, dltaldnvéve biztosan, hatdrozottan és
onérzettel szol. Bizonyos, hogy nagy gonddal, kell§ sikerrel
dolgozott itt, ahol legbiztosabban mozoghatott.

E szakbeli, kivdlt szorosabban bibliai tanilmdnyainak
utolsé, de legdllandébb becst és hatdsi gytimolese lett volna,
a mihez régen készilt és kezdett: a biblia teljes forditdss-
nak bevégzése és kozre bocsitdsa. Krre volt f6kép hivatdsa.
Sem politikai vagy tdrsadalmi és kozéletbeli, sem egyhdzi
korckbeli elfoglaltatdsa miatt nem ment el a kedve ettdl.
Szép lett volna azt, amivel élete palydjat kezdette, a miben
ifji lelkének legkomolyabb miivét, tantltsigdnak is legmél-
tébb emlékét hagyta maga utdn, azt egy fél szdzad milva
bevégzetten, lehets tokéletességre vive, mint egészet adni
feleinek és a magyar irodalmi vildgnak kezébe. Igyekezett,
hogy igy tehessen. Annyira ment, hogy szdindéka kozel vald-

197



38 IMRE SANDOR.

stildsdt nyilvdnosan meré jelezni. Kozre bocsatd az eléfize-
tésre felhivdst teljes bibliaforditdsdra. Mellé Torok P. plispok
hivatalos felszélitdst és ajdnldst csatolt, ama felhivas kisé-
réjédl. (1874. decz. 17.)

ngy ldatjuk, az volt szdndékok, hogy nemcsak theolo-
gusok szdmdra, hanem 4ltaldban a keresztyén hivek (mint
egykor mondtdk: az isten népe) haszndlatira adtik volna.
A prot. egyestilet és kiadvdnyai sordban jelent volna meg,
s még azok is 6hajtva vdrtik, kik Ballaginak és amaz egye-
siiletnek nézeteiben nem osztoztak. Hiszen olyan ember volt,
mint az emlitett ajdnlds is mondja, ki »csaknem egész mun-
kds életét a nyelvek és a biblia tanilmanyozdsdban toltotte,
— ki emellett mar els§ forditdsdban is tudott szépen és
roviden, mégis teljes érthetéséggel, oly helyt a nép széldsai-
val beszélni, ki végre a régibb forditdsokat mdr kezdet-
ben is, de utébb még inkibh tekintetbe vette és felhaszndilta.

Mit forditott le, esakugyan  az egészet-e? L’Tgy érte-
stltiink : az egészet. Kz 1j forditdst nem ldthatdk, s6t beldle
csak egy részecskét sem. Csak a Genesis elsd ivének préba-
nyomdsdt, mely birdléi, a hivatalosan kikiildottek, kezében
forgott. Taldn a birdlatok kedvezdtlensége akaddlyozta, hogy
megjelenni el sem kezdhetett? Elég az, hogy nem § volt
oka, ha miivét legaldbb eddigelé kozre nem adtdk!

LI

Rénk nézve itt kiilonosen fontos az, amit Ballagi a
magyar nyelv iigyében tett. Ezt igyeksziink még lehetéleg
ismertetni és méltanyolni.

A magyar nem anyai nyelve volt. Még hisz éves
kordban — igy mondék és mondjik életiréi — nem kis
terhére esett mtvelt magyarsdggal frni egy kéré levelet a
papai iskola igazgatéjanak. De 25 éves kordban mdr kiadta
Mdizes forditasat, — hogy a zsiddkrdl szolé ropiratrél és a
Hasznos Mulatsdgokban s mdsutt megjelent czikkekrdl itt ne
emlékezziink. Emliték, hogy Mdzest miképen forditd. Hamar
és nagy sikerrel tanulta ezt a nyelvet, mint a ki tehetséggel
és szeretettel tamil. Magyartalansigokat ritkdn talilni leg-
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els¢ miiveiben, példadl forditdsokban is, hol az ilyekre
legtobb az alkalom és ok. Csak azt taliljuk ndla néha,
amit a mostaniakndl — kivdlt olyan, még magyar anya-
nyelvii iréinkndl is, kik a nyelvvel elméletileg is foglalkoznak
— hogy a haza foldének virdg-zamatdval biré, eredeti j6
székat, a mdsféléktél megkiilonboztetni nem tudjak. De §
nem tette, amit ma tesznek, s ha tette volna is, menthet6bh
volna. Ma, tudniillik, a népiességre torekvé irék, gyakran
plebeius  beszédemédjokat germanismusokkal —vegyitik és
népies, egyszersmind idegenes nyelvezetokkel segitik a mohdn
olvasgaté és mivelddést mohdén affectdlé népet, hogy nem-
zetiességét vagy népiességét ebben is végkép elveszitse, nyely-
drzésével egyiitt.

Nyelvészeti elsd miive Akadémiai székfoglalgja volt:
Nyelvészeti myomozdsok czimi kis értekezése (Pest, 1841).
Maga adta ki, a sémi nyelvészet, kivdlt sémi gyokerek nyo-
mozdsa egyik legnagyobb mesterének: Fliirst Juliusnak
ajanlva. Itt a nyelvek Gsszehasonlitdsat tiizi ki els6 teenddiil,
a végre, hogy a nyelveket alaposan megismerhessiik. Révairdl
azt mondja, hogy egyoldalisighan sinlett, Beregsedszyrdl,
hogy a vildg minden nyelvével hasonlitotta Gssze a magyart,
Sagnovicsrdl azt, hogy a rokon nyelvek kozil ahhoz, melyrdl
leginkdbb lekoptak a rokonsdg bélyegei (8. 1); Gyarmathit
mellézi . .. O j 6svényt akar torni, vagy az tjabb uttorék
kozt akar dllani. Elgbb ir e dolgokrdl, mint ndlunk Humn-
falvyval a rendszeres hasounlitds megkezdddott s kissé hamar-
kodva itél, bar jé vezérektsl és nagyobbrészt jo elveket
tandlt el. ,

A nyelvrokonsdg kétféle: 1. Altaldnos, szerinte tiresik-
rokonsdg, amennyiben a legtavolabb él6 népeknél a nyel-
vek vagy gyokerek csirdi hasonlé hangdak. 2. Nemzetségi
hasonlat, mely nem csupdn a szé-csivdkon ldtszik, hanem
az egész nyelv kifejlett tetemén (9. 1.). Az elsd onnan van,
hogy az egy fogalom eredetileg csak egy érthet6 hangban
nyilatkozott (u. 0.). A nyelvek mind egyt6l szdrmaztak; a
szék kiilonfélesége az egyedi kiilonbozéstél van.

A magyarban a sz6k cgytagisdga dltaldnos és jele a
magyarsignak, magyar eredetnek. Az ilyek: szegény (héb.
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szakan), goromba stb. mdr alakjokkal tanisitjak idegen
voltokat. Igy tdbor, sdtor stb. (11. 1)

A hasonlitdsnak nem szabad a szék gyGkereinél meg-
allapodni; ki kell terjednie a rendszerre. Csak ebhdl itélhetni,
nem a sz0kbdl, melyeket tdvolrél felvehettek a nyelvek.
Ezzel a rendszerbeli rokonsdggal egy nyelv sem bir nagyobb
mértékben a mienkhez, mint a szyrjin (igy).

A hangzdéknak keményekre és lagyakra osztdsa meg van
a finn és mds e fajta nyelvekben is. De a szyrjin nyelv-
ben elenyészett (17 1). A torlott mdssalhangzékat sem
taldlni ezekben, valamint a magyarban sem. A mdssal-
hangzéknak 1j felosztdsdt ajdnlja. Els§ osztdlyban m, n,
I, r jénének, mert ezek folyésok. Azutdn a fivék és onhang-
z6kb6l megszildrdiltak: h, j. f. v, sz, s, z sth. Harmadik
osztdlyba jének a tébbiek, a némdk : ajak- nyelv- iny- torok- és
fogbetiik: b, p, d. ¢, des, zs. g, k, ce, cs. Negyedikbe a ldgyi-
tottak: gy, ly, ny, ty.

Az izel§ (articulus, néveld) a magyarban: aez, valamint
alakjdara gy ejtegetésére nézve egyez a szyrjin nyelvbeli-
vel; de hangzatra nézve nem. — A tirzseket ragozashan
erdsekre és gyengékre javasolnd osztani, amazokon a rago-
zdsban vdltozhatatlanokat, emezeken a véltozékat értvén.
(Mint a német grammatikdban stb.)

Kell§ rend nélkil emlit fel némely sz6ftizési és szészdr-
mazdsi tiineményeket, — majd a szdmnevek hasonlatat, és
az am, en képzdji hatdrzéknak megfeleld voltit itt és amott,
— valamint mondatbeli szerkesztésoket (20—23.). Majd a
névmdsokrol, azok végzeteirtl, vagy szarmazdsdrol stb. szélvan,
micsoda eredetérdl tgy vélekedik, hogy a szanszkrit drsa-
vagy kdrya-val egyez, mely kicsoddt jelent, s hogy ez Gssze-
hangzik a svéd skoda és islandi skad = mnézni széval, vala-
mint a szyrjin kody-val (25. 1.).

Az igék ragozdsdrdl keveset szdl; de ide vegyiti az
igeképzés minden jelenségét is, két-harom igeképzdt emlitvén,
mely a magyarban és ama rokonnyelvhen megvan. Meg-
egyeznek némely személyragok is a két rokonnyelvben. Bs a
névképzében is személyragot taldl, példddl ¢ ebben teremti
(német Schipfer), a szyrjiinben hasonlddl, a harmadik sze-
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mély névmdsa ¢ lehet. Epen ilyformédn a tdrgy dltaldnos
jegye, az accusativus f-je szolgdl képzGil ebben: vart vagy
razott, németben: erschiitterf. Szyrjiinben sem ¢ sem ¢ ily
esetben nincs; hanem helyettok mds, de hasonlé értéki
hangok: j és om, em. - ],ﬁgy emlit még némely egyezéseket
az n képzdre és az e? kérdd szécskdra mézve.

Végiil felteszi a legmagasabb kérddst: hol van a magyar
nyelv helye a nyelvek kozt? Feleli: az alaktalan sine (igy)
nyelv és a sok alakkal biré szanszkritfajtik kozt. » A magyar
az § nyelvét a szkritnak is elébe tehetné, ha a végzet tgy
akarja vala, hogy eredete kordban és elsé fejlédése stadiu-
main, mikor a nyelvteremtd ember bels6 nemtdjét még
ontudatlan koveti, a gyokoknek nagyobb bdségébe jutott
volnac (35. 1.).

s itt egy felsohajtdssal végzi, mely a kolt6khoz szol,
kik »teremtve nytlhatnak olykor a nyelv szent hidrjai kizé«.
Mintegy figyelmokbe ajdnlja lelkes miivelés végett, lelkesen
a nyelvet, azt a szent kinesét a nemzetnek. (Ily hangon s
hangilattal szoktak akkor a nyelv {igyérdl szélani.)

Bévebben kellett ezt a dolgozatit ismertetnem, mert
egyfeldl az 6sszehasonlitisnak, Révai 6ta els6 megpenditdi kozé«
tartozik, mdsfel6l, mert tuddésunknak e nemben elsé munkdja.
El6bbi mint a mester Hunfalvy PAl fellépése. fis el6bbi, mint
hazdnkban és kiilféldon is teljesen megszabaddlt volna a
nyelvtudomany a buroktél, melyben megsziiletett, a bilesé-
szettdl; és a kell6 mdédszert elfogadta volna. Kevés, amit itt és
az ily szakbeli miveiben utébb is tett, a tudomdny mai dlla-
potjahoz mérve, Némely elveket jol felfogott, el6bb mint valaki
ndlunk, el6bb mint meghonosodtak volna. Igyekezett a leg-
jobbaktél hallgatni (Rémusat A., Ewald sth.) és tantlni;
de kell6en elé nem haladhatott, ilyest nem dolgozhatott s az
osszehasonlité nyelvészetben, legaldbb munkdibdl igy tapasz-
taljuk, el kellett maradnia. Mindig kozel maradt az élethez
és a maga koréhez.

Az cl6bbinek folytatdsa egy értekezés a szarvasi iskola
1846-diki programmjdban, ily czim alatt: Magyar Szinyo-
mozds és az osszehasonlito myelvészet. A sietve dolgozott és
mint vidéken szokds, sok hibdval kiadott, 24 lapra terjedd
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fiizet, melyben néhdny magyartalan flizéstt mondatot is tali-
lunk, elészor a szényomozdst, gyokerek kikeresését, ugyan-
azok fejlését, fejleményeik eldgazdsdt, tehdt a szék csalddo-
stldsdt, Gsszetartozdsait targyalja, rokon nyelvekbdl is hozvdan
fel egy-két példat. De a gyikerek és szdrmazdsok dsszedlli-
tdsdban, mdsok példdjira, & is messze megyen, mikor al-hoz
foglalja : alszik, dlom, aldl mellett még dlgyi szdrmazékot

is, — utébb, mikor a magyar fehér- vagy fejér-t a gorog
gaw-val, fény-nyel veti tssze. (Tnkdbb lehetne az angol fair,
O-szdsz: fagr ¢és faeger-hez). — De itt-ott ma is taldlni e

kis munkdban meggondoldsra méltét. Az dsszehasonlitisban
& nyelvek kordnak figyelembe vételét ajinlja. Alh’tjﬂ, hogy
a finn mdsod, a magyar elsd fokdin dll a fejlédésnek
De az Gsszevetést a kettd kozt nem tiltja, s6t maga is gya-
korolja. Merész dllitisa, hogy a magyar nyelvijitas tjabb
alkotdsait, igen kevés kivétellel, a széphangzat térvényeinek
teljes elhanyagoldsa bélyegzi (18. 1.). Sokfélét tud, de a
magyar nyelv torténetével még e korban ismeretlennek ldt-
szik. Ekkor ez igy volt. Bugdt s mdsok nem tudtak annyit
a régi nyelvb6l, mint négy-6t évtizeddel eldttok Reévai. —
Konnyen siklik 4t a régi irékbol esetleg feljovs nyelvtiine-
ményeken, bdr a régi német nyelvet, litszik, komolyan
tantdlgatta és ismeri.

Hasonlé czimii értekezést olvasott fel az Akadémiiban
1856. decz. 15. Ebben az Osszehasonlitds nagyérdemil meg-
alapitéja (bdar nem kezddje) Humfalvy ellenében tesz némely
észrevételeket, az akkor még élt és nagy szorgalommal mun-
kalt Cezuczor, Fogarasi s mdsok szellemében. A magyar
nyelvnek belsd képzdst és hajlitast tulajdonit. Igyekszik meg-
bizonyitni, hogy az drja és sémi nyelvekben 1évé bels6 képzés
¢és hajlitds nem mds természeti, mint a magyar nyelvben
taldlhaté. A szék csaladositdsahoz az dsszehasonlitdst szoro-
san tartozénak vallja és ezt példdkkal is bizonyitja. Sajnos,
hogy Galgiczy és Fabidn Tstvan (utébb Gsszehasonlité nyel-
vész) szé-clemzési és szarmaztatdsi cljzir;isnnédjnlg, néha oly
merészségre viszi, amelyet igazolni lehetetlen. Igy middn:
bak: béka, ban(t): béna, érni: arasz, hal: 61(hél), kelni,
kalmdr, vig: vég, var: 6r, 4r: bér, aldz: gyaldz sth. székat
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rokonoknak vallja. Mindez az id6re veolt. Horvdt Istvan még
e tdjon élt és nyelvészeti elvei uralkodtak.

Legels6 e szakbeli munkdi kozé tartozik szétdra.
E kortli munkdlkoddsdt mdr 1843-ban kezdé. Ekkor jelent
meg: Magyar-német és német-magyar zsebszitdra. Fzzel
kezdé meg szétiri munkdlkoddsdt, melyet legutolsé iddkig
folytatott. Ebben nem elfzte ugyan meg minden kortdrsat,
de elhagyott minden mdst, aki vele egy idétdjban dolgozott.
Az els§ kiaddst mar 1846. két kitethen a Kiegészits szdtdir
kivette. Hzekhez 1851. a Legidjabb magyar szavak-at ada.
Majd bévebb kiaddsok jittek és egy terjedtebb dtdolgozds.
Némelyek tgy vélekedtek, hogy az els§ kiaddsok az akadé-
mia Zsehszdtdrdt. meg Fogarasi-ét kovették és azokon épil-
tek, — s ezekkel lépést tartva, taldn alig voltak télok kiilon-
bozék. Bdvebb megvizsgdalis meggydz réla benniinket, hogy
nem gy van. Mert Ballagi kezdett6l fogva legaldbb 40 évig
sziinetlen gyijtotte él16sz6bdl, hallomds utdn és az irodalom-
bél a feltiinedezi ismeretlen székat, — melyek a népélethsl
tajszolasokbdl vagy ontudatlan és ontudatos tjitash6l elGke-
riltek. Ebbeli és egyéb munkdssiga megérdemelte, hogy az
akadémia (1858) rendes taggd vdlasztd 6s szétdra egy
kiaddsdt jutalommal tisztelte meg. Csakhogy ily munka sem
egészen eredeti, sem mint ¢ maga Gdthébél vett s egyik
miive el6tt all6 mottdjaban emliti, teljes vagy tokéletes soha
sem lehet. Bs az ¢ hivatalos élete, sokfelé elvonattatdsa,
bar kiilonben sokra volt képes, nem engedte, hogy szétdrait
gy tokéletesitse, a mint a dolog természete kivdanta volna.
Sok sz6 kimaradt, sok 1j sz6 csiszott be olyan is, mely nem
volt életre mélté. Itt sem drtott volna a torténelmi nyomo-
76dds, a népéleth6l szerezhetd tapintat. Ezek vezették volna
a megvdlasztasban . . . és azzal sok bajt kikertl.

Kiilonos szdmbavevést érdemel: A magyar nyelv teljes
sedtdra (két kiadds, 1866—67 és czimkiadds 1873!). Ez nem
a mindennapi vagy iizleti élet szdmdra, hanem a magyar
nyelvet egész bdségében megismerni, a miivelt és tudomdnyos
élet sziikségeire haszndlni kivdnd, dltaldban bdévebb nyelv-
ismeretre vagyé magyarok részére készilt. Bttsl természe-
tesen a gyorsan fejlett ¢és meggazdagodott nyelv egész
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szOkincsét lehetett vdrni, a régieken, kozhaszndlatiakon
kiviil az ijabban sziiletteket és formdltakat, jol megvélasztva
azokat, melyek igaz iton szerzettek, s melyek masfélék,
melyek életrevalék, és melyek nem. Ilyen szétdrra sziikség
volt az akadémidé mellett is, melyben a tdj- és kores-szék
haszndlhatatlan nagy szdma is be van foglalva. A megvd-
lasztdst, ¢ maga megigéré mar Kiegdszitd szdtdra elGszavi-
ban, feltéve, hogy némely sz6 csakugyan nem érdemel hasz-
nilatot és elterjesztést. De a j6 és rossz ujnak, a régi elkal-
lédottaknak és életre méltéknak, kivilt pedig a tudomdnyos
szakokbeli nyelvijitds rengeteg termékeinek megrostilisa
nagy dolog volt. El6szor is minden szakbeli hivatottak- és
hivatlanoktél rigtonzott, néha csak kisérletképen és itlet-
szertileg, mdsszor komoly és dllandé haszndlatra alkotott szék
atfogé ismerete —— mihez a tudomdny alapfogalmait épen
tgy kellett tudni, mint a nyelv torvényeit. Ehhez erds
nyelvérzés, biztos tapintat, mely a nagy témegben el tudjon
igazodni, azt a mi életre vagy leltdrba vald, megvalasztani,
azt a mi a minyelvezet alakitdsa, kivalt pedig szépirék sze-
szélyeskedése kozben dbrandosan és- idétlentl sziiletett,
eldobni vagy mell6zni, vagy feltételesen megjegyzéssel fogadni
be. Ehhez ismét sok id6, nyugalom, ez egyre, mely oly sok
aprosagot foglalt magdba, kivalén vagy kirekesztéleg irdny-
zott gond, melyekkel a mi érdemes tudésunk — a szé valédi
értelmében — nem »rendelkezett.« Innen van, hogy legjobb
igyekezete daczdra is, e szétarban sok hidnyt és hibdt taldl-
tak. Ki tobbet, ki kevesebbet lelt beune, mint kivint volna.
S6t a neologismus drtalmas meghonositéjanak is tekintették.
Misfelsl a Czuczor- és Fogarassy-féle nagy szétar nyomain
kevés faradsdggal és eredetiséggel dolgozottnak., Az Gssze-
hasonlitds itt is meggy6éz az ellenkezdrdl, arrdl hogy e sz6-
tarnak, mely még ma egyeddl 4ll, megvan a valédi értéke.
A mondott nagyobb szétdaron épiilve, természetesen is, azt
sokszor roviditi, melldzvén a kiilontsebb jelentés-mdédosulds
nélkil alakalt szarmazdsokat és Osszetételeket, de mellGzvén
(sajnos) amannak nyelvtorténeti adataibél is nem keveset.
Néhol amannak felosztdsait valtoztatja, javitja, meghatdro-
zasait madositja. Néhol béviti, néhdny oly szét iktatvan be
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mely amott kimaradt, Sem amaz, sem ez nem nagyon ter-
jedhettek el; legalabb emennek czimkiaddsa (mely kiilonben
nem nevezi magit mdsodiknak!) ezt tandsitja. Egyiitt
jelentds segitségéiil szolgdlhatnak egy valéban tudomdnyos
szétdrnak, mely a mdr ma alaposan tanidlhats, vizsgdlni
komolyan megkezdett régibb idékbeli nyelvnek és a szin-
tén jol eldkészitett etymologidnak tekintetbe vételével készi-
tendd lesz.

Még el6bb, vidéki életében, zaklatott iddkben »biigon-
dok kozt dpolt sziiltt«-ként (Példab. Eldszs) készilt a
Pédabeszédek, kizmonddsok és  szdjdrdsok  gyiijteménye
Szarvas, 1850. (két kotet). Az ilyet is a nyelv mélyebb megis-
merésére, és nemzeties vagy népies termékei tanilmdnydra
tartozénak vélte. Ugy ajdnlja kozmonddsait, mint »a nemzet-
nek eldsott dsi kincsét.« Az eddigi gytjteményeknél nagyobb,
azokat lehet6en befoglalni igyekezett dolgozat. Sok kedvvel
és keresgetéssel dolgozva és egy elég terjedt, a nép nyelvé-
nek sok érdekes tulajdondt rendezve elsorolé bevezetéssel
(IV—XXVIIL 1) megtoldva. Erdélyi gyljteménye el6tt
csak néhdny héval jelent meg, de két évnél tobbel wtdlb
késziilt. Az ily munka sem konnyen lehet, alig is szokott
valaha teljes lenni; épen tgy, mint a szétir, mely sokszor
segiti, mely sokszor ¢l segitségével. Nehéz isszefoglalni mind-
azt, a mi a népélet zugaiban, elmés, tartalmas, jelentds, egy-
szersmind hangzatos és igy kedvelt szélds itt-ott lappang,
vagy kevesek szdjiban forog, mely sokszor véletlentil kere-
setlentil 16p elénkbe, keresés eldl elrejtezik. Fs kivalt azt a
sok »széjardste, mely djabb meg djabb alkalombdl minden-
nap megsziilemlik, vagy mddosil, idomil tartalmdra és hang-
zatdra nézve. Igy aztdn Ballagi, valamint Erdélyi gytijtései
sem teljesek. De az el6bbinek soha sem szlint meg a
figyelme erre a feladatra irdnyolédni; folyvdst kedvvel, gonddal
gylijtott, folyvdst rajta volt, hogy miivét teljesebbé tegye.
De czélt nem érhetett. Els§ kiaddsa sem volt kapds. Czim-
kiaddsdt kellett ennek is készitenie (1853. Petrik). Ujabb
kiaddst nem létesithetett. Vagy magdnak nem volt hozzd
elég ideje. De ismert elsd kiaddsdban kordhoz képest sokat,
eleget adott; az utébbiak szdmdra becses gyljteményt és

205



46 IMRE SANDOR.

fejtegetéseket. (Ismerteti ¢ maga U. M. Mizeum 1850/51.,
L 125.)

Errél a targyrdl értekezett a M. T. Akadémidban (1881),
Decsi Janos és Kis - Viczay Péter kozmonddsaikrél tartvan
el6addst. Decsinél felkereste a X V1. szdzad magyar beszédé-
nek sajitsigait, ismertette a kozmonddsok formdit és tar-
talmok tulajdonait. Nem mondhatjuk, hogy ismertetése
kimeritd. Sot csoddljuk, hogy a Decsi Adagiumaihoz tartozd,
annak torténelmi munkdja el6tt Toldytol kiadott értekezést,
mely épen a kézmonddsokrdl szél és Krasmus s mdsok ily
nem gytijteményeire itasit, melldzi, mds részrél a szdzad
népies irdnyd munkdirél egy széval sem emlékezik. De az az
értekezés inkabb csak emlékeztets, vagy rovid kitérés akart
lenni folytonos gytijtési munkdja mellé. — A két konyvees
kérdl tizenhat lapon szél. Mell6zi a példabeszédek ritmusit :
nem hasonlitja a XVII. szdizadbeliekhez. De érint némely
kifejezést, a mely alig érthetd, legaldbb a nép nyelvét béven
nem ismeréknek, mint: »siiviten kopasz«; olyan kopasz,
szintdgy siivit, siit mint a pardzs vagy piar szén; mdig él6
szolds ; igy: »éte haszna, aluta bére«; amit megeszik az a
haszna, alvdsa a fizetése (7. 1) Kis-Viczayrol dltaldnvéve
kedvezGt mond, de részletekben megrovogatja és elitéli. Egyes
tételeit nem hozhatjuk fel, csak azt kell kimondanunk, hogy
ha Ballagi ezt a gytijtét és ennek kordt s munkdja elGbeszé-
dét tekintetbe veszi, nem {téli vala szigortin 6t, a ki lelkes
haza- és magyar nyelv-szereteteért ¢ vele egy gondolkozdst
és elvrokon volt. E mellett igaz, hogy itt, mint a szék gytj-
teményében, szétar-irashban lehetetlen az illet6knek egymdsra
nem tamaszkodniok és a mondott okért sokban meg nem esnick.
A magyar népnek, ha nem oly nagy szdmu is, mint a brit
vagy német, sok tdjékon, nagy darab foldon, sokféle érintke-
zésben fejlett ki a szellemi élete; tehdit a naiv koltése, bil-
cselkedése, humora is valamint dalai, kézmonddsai, kivilt
nyelve, a beszédebeli képek és formak. TLehetetlen egy
embernek mindezt jol megérteni, meghirdlni, — mdg oly sok
segédeszkiz mellett is, a mennyl ma a tuddsnak rendelke-
zésére dll. A kolesonzéseket, sGt az ondllé vizsgdlds olykori

206



BALLAGI MOR R. TAG EMLEKEZETE. 47

elmulasztasdt csak ugy el kell nézniink Kis - Viczaynak, mint
mas gytijtének.

A szétdr kortli munkdlkodds, a kizmonddsok gytijtése,
rendezése, értelmezése kizben, szorosabban nyelvtantilmdny-
nyal is kellett foglalkoznia. f'gy latszik, ez okozza, hogy las-
sanként a magyar nyelvnek kiilonosen magdibél a magyar nép
elinemiiveibdl tanilasdra adta magat, elfordilvdn az 6sszeha-
sonlitdstol. A nagy erGvel fellépett hasonlitékhoz, a fin nyelvek
hasonlitdsdhoz nem csatlakozott, de nem is ellenkezett velok.
Mintha nem is volt volna szakbeli nyelvész, mind kevesebb-
szer szélott a nyelv mélyére tartozé kérdésekhez. Nem mertlt
e tudomdnyba egészen. Mégis gyakran gondolt a nyelvet
illet6 nagy kérdésekre, bibliai tantilmdnyai és emlitett
munkai kozben.

Elsében is nyilatkozni litjuk néhol, bar muiilélag és
nem tlizetesen kifejtve (1. mégis 1856-diki Akad. eléadssit)
némely nyelvholeseleti nézeteit. Ebben az id6ben tiobben
foglalkoztak ezzel, és mdr huzamos id§ 6ta. A kolt6k és a
szép proéza iréi, kik mar Kazinczy és kortarsai idejétsl fogva
csinositgattik a nyelvet, kik midén csinositgattdk a nyelve-
zetet, metszegették, néha az elevenbe vigva és raggattik s
toldoztdk a szokat. A tuddsok és természettan-irék, jogdszok
middén jogi és egyéb miiszokat idomitgatva, a szék Gsi jelen-
tésére gondoltak. A torténelem Gsi kordnak, Gsi nevezetei-
nek fejtegetdi sth. ﬁl’,gy szamos jelesei Ballage kordnak,
Horvdt Tstvan tanitvdanyai, vagy lelkének orokosei, a nem-
zeti onérzet és nagy remények idejének nivendékei. Ilyenek
voltak tébbek kizt: Fogarasi, a Magyar nyelv metaphysiki-
janak szerzije, Czuczor, a magyar népi nyelv legalaposabb
ismerdje, Lugossy és tobben, kik a magyar nyelv ds-régiscé-
gét és eredetiségét vallottik és vallasos buzgdsigeal hirdették.
Otet is a bibliai nyelvek tamilmdanydn, a Fiirst Fwald 6és
méasok héber nyelv elemzésében adott példajin kivil a magyar
és német nyelvbolesel6k tanai inditottik arra, hogy bar
mérsékelten és nem bdéven vagy szakszertien, kitérjen néha
a nyelv eredetére, a magyar nyelv dsi tulajdonaira, dltaldban
az emberi nyelv legrégibh dllapotjira. A szétorzsben vagy
inkdbb gyikérben (ndla: gyik) a természeti hangok nyomait
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kutatja, mint tettek akkor sokan, sck tulzdssal és tudo-
ményok becsének csonkitisdval. Bibliai tandlmdnyaiban
mondja egy helyen (II. 153.), hogy nyelviink Gs-eredeti
alakjat megtartotta, a természetbeli hangokbdl szdrmazdst
benne feltaldlhatni, mint a héberben, — mivel: 1. székincse
egytagi gyokereken nyugszik; 2. a gyckokben a hangutinzé
elem tilnyomé (a példdk gyarlok!); 3. az Osszetételi képzés
hatdr nélkidl hasznalhaté; 4. az ige- és név-alakok kozt mai
napig sincs szoros valaszfal hizva, péld.: agg és agg, nyom
és nyom sth., s6t: félsz és tudta, péld. t. nélkdl (ezt is
jelentd mult alakjdnak nézi!) fgy volt az egyiptomi régi
nyelvhen. — Tde sorozhatni azt is, a mint mdsutt (kiegészito
szotdr 1. ElGsz6) 1ép és 14b, vég és vag tovzseket rokonoknak
vallja s ezt a nézetet feltétlentdl igaznak véli. (Igaz lehet,
de bizonyitands,) Es osszehasonlitja a szkr. val német Wahl
és magyar wvdl-ik torzseket (Bibl. III. 215.).

Mar kordn szembe tlinik, hogy az djitdshoz vonzddik
és tettel az ujitékhoz csatlakozik, a nélkdl, hogy azok feszes-
séoét, nehéz érthetdségét irasiban  kovetné s tilzdsaikat
eltaniilta vagy kovette volna. A meglevs idegen, tiokéletlen
szélasoknak javitdsa, tjabbak sziikség esetében valé elddlli-
tdsa, vagy elavilt jéknak visszahozdsa, dltaliban az (jitds-
nak jogostltsiga mellett kiizdeni neki épen oly természetes
volt, mint az igazsignak egyebiitt valé keresése. Mert a
szdazad legmozgalmasabb dveiben lépett fel, mikor a nyelv
szépitésén, bovitésén igyekezett minden, a ki irt és nyilvi-
nosan beszélt.

Legelsé mitivében mdr kezdjiik taldlni az tjitds nyo-
mait, eredetieket vagy elfogadottakat, sohasem dsszehalmozva,
de a stil csinjdnak eszkozlésére mérsékelten, noha bdtran
haszndltakat. A bibliaforditdsbeli neologismusokrdl mar szél-
tam. Legyen szabad még itt, a hol szintén vagy tulajdonkép
helye van, némelyeket még pétldsil emlitenem. Az § alkotd-
sdnak tartjak a fivér és névér székat. Itt talaljuk még sérv:
sérvés (Bibl. I11. 85., 91.), mérleg (u. o. 181.), fel: felpénz
(u. o. fgy). botrdnyt vet (botl-térzstdl), tényes: positiv (ITT.
XX\, avatlan (ITL. IL), aszkér (u. o. XXVIL) sth. Ttt
haszndlatha veszi a régi fat (ndla: tatt) indilatszét, s réla
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azt jegyzi meg, hogy igen haszndlhaté szdcskdnak taldlja
keleti nyelvekbél valé forditdsban, minthogy azokban a
tudmaillik értelmt kot6szé szavakkal kifejezve nincsen, csak
magdatél dértetik; az ilyen beszédbeli drnyéklatokat pedig
minél rovidebb szavakkal tehetjiik ki, annal jobb (IIL
XXVIL jegyzet). — Az alakok koztl a -vali, -érti stbh. nala
minden 1épten talalhatok. Ujitdsdl tinik fel a Nyelv. Nyo-
mozdsokban : szinténséy, a Magy. Szényomozasban : hallam :
laut, nyifa vagy oirhangok sth. — De kivdltképen kedve-
zett a nyelvijitdsnak az dltal, hogy szétdraiba felvette az
1ij szokat, melyeket egytél-egyig megrostdlnia lehetetlen volt,
— ¢és nekik ez dltal tartés életet biztositott.

De akdrmily kedvezd volt is ez a két évtized az 1ji-
tasnak, mégis csak kertiltek és a jelesebb irck kozil is, a kik
tilzdsainak ellene mondtak. Nem emlitve Lowvdszt és masokat,
Beregszdszynak a Tud. Gydjteményben (1826. V. 97. 1)
tett fellépését, magokban a negyvenes években is voltak
tiltakozék. Az 1841. Athenaeumban (242., 432, 571. 11.)
kikelnek az djitdsok némelyike ellen. Az 1843-dikiban
(301. 1) Bajza panaszkodik, hogy mindenki sz6t csindl,
kivalt, hogy a forditdsok sokat rontottak. Utébb, mikor a
nemzeti 1étel és nyelv féltdssé lett, még tébben igyekeztek
a nyelv kinestdrat gazdagitni, forditdsok, dtvett jelességek
dltal a nemzeti szellemet tdplalni, erésiteni, hogy megbizo-
nyitsdk, hogy ez a nyelv gazdag, a nemzet gazdag iroda-
mal, nagy kincscsel bir. Ezt igyekeztek tantdsitni, példdil
akkor, middn a felséségtél megrendelt »tudomdnyos« szétd-
rakban, kizélethez sziikséges székinyvekben a magyar mi-
szokat Osszeszedték. Hivatalszobdk és hirlapszerkesztéségek
nyelvészkedtek, termelték az 1j székat és szdlisokat. Ezeken
kiviil tiébben a természettudésok, jogdszok koziil. Amazok
koztl talan legmerészebb és legmohdébb is volt Bugdt PAl,
lelkes 116 és tuddés physiolog. A tobbiek is esonkitottak,
toldottak és formdltak eleget; ¢ maga is kiadta volt mar a
fejedelmi elismerésre méltatott Természettudomdnyi Szihal-
maz-at (1843); de most a kovetkezett évtized derekdn az
djitdashan minden masokat meghaladott, s6t 6nmagdt is feliil-

M. T. AE, RMLEKBEszénﬁK, viT. X, (. 8%. +
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milta. Egész elméletét, rendszerét gondolta ki a szdcsind-
lisnak (szé-csin-tan) s azt az Akadémia elé terjesztette,
Ott ugyan mind tjitaskedvelck tltek, de ez az elbterjesztés
mégis meglepte Gket. Ellene is széltak, kivalt Toldy és
Ballagi, ki egyéb okbdl is, de f6kép ez ellen irta: Nyelv-
djitds és myelvrontds cz. értekezését. (Felolv. 1857, jil. 6.)

Itt magdt a nyelvijitdst, mint a nyelv életében forra-
dalmi, de sziikséges kezdeményt igazolja. Kazinczyrdl helyes
itéletet mond. (Akad. Brtesits 1857., 402. 1) A nyelvdjitds
eredményének mondja, hogy »révid idd alatt utélérhetetlen
szénokok, halhatatlan kolt6k, maradandé wmiivekkel, mara-
dandé 1161 nyelvet dllapitottak meg.« De az tjabb iddben
»a tudomédnyos tdjékozottsig és helyes nyelvérzés nélkil Gzott
tjitgatds . .. még a nyelvformdkat sem hagyta illetetlenc,
Példadl a -talan-bol kihagyott -ta-t hozza fel. Megrdja a
szokurtitishan mutatkozé nyelvbeli kontdrkoddst is, mint:
czéy: czégér, ima: imddsig helyett.

De kiilondsebben a szdesintan ellen szélal fel, fejte-
getvén, mi szabad mi nem, a szék alkotdsa, a nyelv gyara-
pitdsa kordl, — tgy fejtegetvén ezt, hogy egynémely néze-
téhez sok szé férne, de mégis ugy, hogy felszélalisa és Gvé
figyelmeztetése a mnyelvvel valé onkényeskedés ellen sokat
haszndlhatott és Bugdt tilesapongdsainak gdtat vetni nem
kevéssé segitett, Szerencsére ezeket maga a nagyobb mivelt
kizinség 1is, a mennyiben megismerhette, elitélte s tréfa-
tirgygyd tette Mert Bugdf, mint némely mds szdcsindlonk
is, olyan székbdl indilt ki, melyeket idegen nyelvérzés, vagy
magunk nyelvérzésének tévedése, a nyelv természetével isme-
retlen szaktudds mohdsiga, vagy épen a nagy kozonséghil,
a népbdl akadt kiillonkodGnek vagy affectilonak szeszélye
alkotott. Vagy olyanokbdl, melyeket idétlentl szilt valaha
valami kénytelenség, és igy a mit kivételil el lehet tiirni,
de alkotds példdjdava s altalinos értékd forma alapjavd tenni
lehetetlen. ]’ﬁgy a teljesen hibds, ekkor mdr elszaporodni
kezdett : vadorzani-{éléket. (tjz\bb&k: képviselni, végkidrilni,
drverelni sth.) — Felszolal a Bugdttdl ajanlott s leginkdbh
emlékezetiinkben maradt alakok ellen, melyek ragos nevek-
hez esatolt igekdpzikkel alakitodtak : akolbilit sth. Megritta
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a sokaktol (el6bb 6 magitél is) haszndlt alakokat: az -i
képzGvel ragos nevekbél formdlt melléknév-féléket, — tovabbd
oly képzdk alkalmazdsdt, melyek nem arravaldk, — oly szék
alkotdsat, melyekkel egy értékiicket a népnél jokat taldlhatni,
oly szék helyett alkotdst, melyek régibb irékndl haszndlat-
ban vannak. Fs e kizben sok tantilsdgos tekintetet vet a
régi magyar nyelvre és némely rokon és mnem rokon
nyelvekre.

Ettél fogva huzamos ideig nem foglalkozott nyelvészet-
tel és a nyelv iigyével. A politikai élet, tulajdon hivatala,
egyhdza iigyei, magdn dolgai mellett, nagy résst elfoglaltdk.
Van beszéde Széchenyir6l (1860), orszdggytilési beszédei
(1861), beszéde Melanchthon emlékezetére (1860) s tibh
mds, a mit mar emliténk,

Az 1867 utdn szabadabb és biztosabb szellemi élet
sok 1j erdt idézett eld, élénkebb munkdlkodast koltott fel,
fgy mds korben, igy a nyelvészet és nyelv iigyével foglal-
kozds korében. Ez is az élet iigye volt, tehdt életkérdés.
A tapasztalis bizonyitotta, hogy a szabadsig és nemzeti
élet elnyomdi, legaldbb ndlunk, az elnyomdst mindig a nyel-
ven kezdték; erre intézték a legelsé csapdast. Legaldbb IL.
Jozsef és a 49 utdni reactié kormdnya igy cselekedett., —
Bs mostangban kétfélekép érte csapds a nyelvet: a mell§z-
tetés, hivatalos korokbdl, iskoldkbol kirekesatetés feldilril, —
nem kevésbbé az idegent majmold, jéakarati, de tehetsdg-
telen forditék és irék dltal alulrdl, — vagy inkdbb beliilrél.
Tehat a nyelv megmentése egyszersmind megtisztitasa lett
a kitizott czél. Az elnyomatdstél megszabadiilt nyelvet véd-
vén, a becstszott idegenségek, tjabbak és régibbek ellen
kellett irt6 hdborut kezdeni, a jelen nemzedék rossz izlése,
eltompuilt nyelvérzése, rdragadt magyartalansdga dltal fer-
ditettek ellen. Fs mivel el¢bbi idékbeli jeles fréink is meg-
estek az 1jitds biineibe és ez dltal rossz példat adtak,
gyokeresen kellett irtogatni, mind szélesebb kirben terjeszteni
ki a hibdk nyomozdsdt, javitdsdt és potldsit. igy aztin a
hatvanas évek végén tiobbfelSl és nagy erével tdmadtak a
nyelvronték ellen, a haza-mentés gondolatjdval, a nagy-
érdeki életkérdéshez mélté, de a tudomdny higgadtsdgdval,
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mérsékletével nem mindig egyezl, gyakran nem is érthetd
hevességgel. Bs szdmosan kiizdottek, mert a harczhoz néha
kevés ismeret mellett a nagy lelkesedés és joakarat is hasz-
ndlhaté volt. Tehettek azok is valamit, a kik csupin a
nyelvnek magyaros vidékeken kozéletbeli gyakorlatit, vagy
a nép nyelvét ismerték s igy itélhették meg vagy birdlhat-
tdk az djabb irodalmi nyelvet. A széalkotds médjai, kivalt
a nép beszédében ismeretesek és gyakoriak és a nép tdjabb
képzései, masfeldl a néptél és nagykozonségtdl elfogadott
irodalmi tjftdsok forogtak széban. s az, vajjon a tudo-
manynak, melyet el kell terjeszteni, elegendék-e a nép beszé-
dének szavai, alakjai; szabad-e tovibb menni, tébbet alkotni,
a szokdsos szabdlyokat tdgitni, a képzésmdédokon kissé
valtoztatni, némely mddot tjabb és szdmosabb esetben is
alkalmazni, s hogy vajjon nem igy tettek-e a régibb iddk
tudésai is? Ks kiilonosen fenforgott az a kérdés, meddig
szabad €s kell a purismusban menniink ? Addig-e, hogy csak
a tudomdnyos nyelvezetet, irasmédot magyaritsuk, de nem
a miszéiat, miineveket? Csak a szépirodalom nyelvét-e, hogy
a tdrsalkodds, kozélet, hirlapi és mds ilyen érintkezés nyelve
tovabb is diszeskedhetik az idegen szélisokkal, az ismeretes
»pavatollakkal« ? — s hogy melyik fontosabb a nyelvijitds
megitélésében a szok vagy a sz6flizés idegensége-e?

A nyelvijitds kezdetének és megdllapoddsinak kora
mds volt mint a mai, vagy a mostandban ellene kitort vissza-
hatdsé. A lelkesedés mds irdnyd, mds természet(i, mint most
utébb. Azt a kort a koltk, a hazafiak eldkeld kis csoportja
vezette, melynek jelszava a szabadsig volt inkdbb mint az
egyenlfség, a miivészet inkdbb mint a tudomdny, a szép
inkdbb mint az igazi. Maga Kazinczy, az akkori irodalom
legméltébb képviseldje, hatdrozottan dllitja, hogy a kell-nek,
tehdt a kotelességnek elébe helyezi a szépet vagy vonzét, —
dllitja hogy szeret kellemesen vétkezni (sejpitni), dicsérni
azt, a ki parancs vagy torvény nélkil, sét ellene nyer meg
csatat. Az a kor alkotott székat kedvére, sejtés utdn; ez
“a kor a szék alkotdsait nem a tetszés, gyonyorkiodés, szeszély
vagy kedvszokellés és Gtlet szerint, hanem a komoly ¢s
szaraz vizsgalédds és birdlat dolgddl tekinti és e szerint
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itéli meg. Ott, a hol amaz drvendezett, 6romében felsikoltozott
(Kazinczy és Szemere Pdl is); ez rdnczolt homlokkal birds-
kodott ; ott, a hol amaz csak szépet latott, ez csak szigori
torvényt akart szolgdltatni; ott, a hol amazok virdgokat lit-
tak, a mi korunk nagyobb részben csak gyomot és eltaka-
ritani valét lelt ... Mindennek az id6 volt oka. mely
hatalmas egyszer épitni mdsszor dilni, egyszer a szeretet,
mdsszor az dtdlat szemével nézni ugyanazt a dolgot . .. Bs
nincs oly emberi munka vagy kezdemény, melyet kiilonbozé
szinben nem ldtna a kiilonbézd kor.

Ballagi jédarabig nem vegytlt a vitiba, legaldbl
irasaval. Harczoltak mdsok a nyelvijitas mellett, tobb joaka-
rattal, mint késziilettel. igy a nagy érdemt 7Toldy, Kazin-
czynak hii tanitvanya, Fogarasi, a nagyszétar egyik szerzdje
sth. Ezek birhattak alapos ismerettel a nyelvrdl, mely az djabb
irodalomban és néhdny régi nyelvemlékben foglaltatik ; ismer-
hették mds, kivalt régibb és twjabb miivelt nyelvekhez vald
viszonydt, de arrdl, hogy ez a nyelv, mint egy hatalmas
nemzeti erdnyilatkczds, vagy ennek egyes eszkozei a szdk,
az alkoté hangok, hogy élnek, mozognak, tényeznek a kiz-
szellemben, a nép vagy nemzet belsd élete folyamdban, e
szellem torténetében, hogy elegytilnek, pdrosodnak, idegenek-
kel taldlkozvdn, hogy korcsosodnak, hogyan tenyésznek: azt
igen kevéssé tudtik. Nyelvérzéscket a mult évtizedek koltsi
irodalma hatdrozta meg, az tapldlta és vezette. E szerint
itéltek. Az idegenségeket a széalkotdsban kevéssé helyesen
itélték meg. Tdegen szét, meg alakitot (képz6t) nem igen
szevettek elismerni, bevallani; idegen alkotdsokat a multhdl
sokszor tettek az tjabb széképzés példdiva, igazold tekinté-
lyévé. Meg voltak gy6zddve, hogy egy classikus vagy irodalini
kivdlt szépirodalmi, és ezzel szemben egy koz vagy népi
nyelv kozt kiilonbségnek kell lenni, mint volt a régi rémai
urb.nus és plebeius vagy rusticus beszéd szavai és utébb
az ill