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AZ |. OSZTALYBA

TISZTELETI TAGNAK:
.

SZILADY ARON rendes tagot tiszteleti tagul ajanljuk a
P. Thewrewk Emil halalaval megiresedett helyre. Ez az ajanlas nem
szorul sok szdra, hiszen 6 1861 Ota tagja Akadémianknak s igy rang-
ban legidésebb tarsunk. Félszazadot meghalad6 irodalmi munkassaga-
nak nemcsak Kkit(in6 tudomanyos miveket kdszoniink, hanem a mi nem
kevésbbé fontos, Uj mezbket a kutatdsra, Uj utakat azok megmunka-
lasdra. Mintaszer(ien alapos és gondos kiadvanyaiban régi magyar
irodalmunknak nagyszam( ismeretlen emlékét tarta fol, a kiadvanyait
kisér6 gazdag magyardzo-anyagban s tanulméanyaiban egészen (j vila-
got deritett XV. és XVI. szdzadi koltészetiinkre. Nemcsak a régi
magyar irodalom teljes ismeretével dolgozik, hanem jartassaga pél-
datlan a kozépkor egyetemes irodalmaban, az egyhazi és vilagi
torténetben, a néphagyomanyok vilagaban és a nyelvtudomanyban.
SokoldalGsagot alapossaggal, merész s mégis Ovatosan fékentartott
tudomanyos phantasiat a moddszeres eljards biztonsagaval magyar
irodalomtorténetird gy nem egyesitett magaban, mint Szilady. Gazdag,
kell6képen fol nem becsilheté munkéassaganak csak legértékesebb
gylmolcsére akarunk utalni: a Régi Magyar Kolt6k Taranak eddig
megjelent hét kotetére. Hatalmas méreteivel a nyugat enemd véllalatai
kozott is parjat ritkitja: régi koltészetink egész anyagat magaban
foglalja s azt az irodalomtorténeti targyalds szamara hozzaférhet6vé
teszi. S hogy Ujabb irodalomtorténetirdsunk nem vetette magat nagyobb
buzgalommal erre a teriletre, az Szilddy legnagyobb érdeme: az
anyaghoz f(iz6d6 tudomanyos kérdések javarészét ugyanis 6 maga
megoldotta s utédaira csak az O termésének betakaritdsadt hagyta.
Tudomanyos eredményei kozil is csak a legfényesebbre utalunk, mely
éppen most, Arany Janos sziletésének szazadik évforduldja idején,
kétszeresen alkalomszer(i. Ismeretes, hogy Arany, noha semmi irasos
bizonysaga nem volt, rendiletlendl hitt trilogidja f6hésének, Toldi
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Miklésnak, torténeti voltaban. Szilady okleveleink tengerébdl kilialaszta
a nem is sejtett bizonyitd adatokat, s velik a monda hdsének torté-
neti hitelét, s6t féari voltat és torténeti szerepét kétségtelenil iga-
zolta. S ez a rendkiviil gazdag és paratlanul értékes irodalomtorténeti
munkassag szinte teljes egészében az Akadémia korén belll, s6t
éppen Akadémiank megbizasabol folyt le: Szilady Aron mint tudds
majdnem kirekeszt6én az Akadémiat szolgalta, a melynek irodalom-
torténeti orgdnumat, az lIrodalomtorténeti Kozleményeket, Il ik év-
folyamatol kezdve, 1892-t6l. mai napig szerkeszti. Az Akadémia a héla
koszortjanak csak egy levélkéjét juttatja az immar 80-ik életévét
megkezdett nagy tuddsanak, ha &t tiszteleti tagjai soraba emeli.

Bedthy Zsolt r. t.
Heinrich Gusztav r. t.

AZ I. OSZTALY B) ALOSZTALYABA

RENDES TAGNAK:

FERENCZI ZOLTAN levelezé tagot ajanljuk rendes tagga
valo megvalasztasra. Ferenczi Zoltant 1905-ben vélasztotta levelezd
tagjava az Akadémia, rendkivill gazdag és nagyértékl irodalomtorté-
neti munkassag alapjan. Munkakedve azéta sem lankadt, ereje nem
csokkent, s kutaté és féldolgoz6 munkéssaganak minden év Ujabb
eredményeit tarta fol. Megvalasztasa ota irt értekezéseit, tanulmanyait,
kisebb dolgozatait mell6zve, melyeknek folsorolasa e helyt szinte
lehetetlen, csak harom 6nallé mdvére hivjuk fol a figyelmet, melyek
az & sokirnyl érdekl&désének és gazdag fogékonysaganak hi tikrei.
Kimai Janosa (megjelent a Magyar Torténeti Eletrajzok 1911-ik év-
folyamaban), egy XVII. szazadi koélt6nknek és allamférfiinknak élet-
rajza és munkassaganak ismertetése, széleskorli levéltari kutatasok
alapjan, a maga folkutatta ismeretlen adatok segitségével egészen (j
vilagitasba allitotta régi irodalmunknak ezt a derék munkéasat. Cso-
konaija (megjelent a Kisfaludy-Téarsasdg Kolték és irok ez. vallalata-
ban, 1907-ben) a paratlanul gazdag Csokonai-irodalom teljes ismere-
tével, tokéletesen uralkodva az alig attekinthet6 anyagon, tiz iven
szemléletes képet rajzol XVIII. szézadi koltészetiink legérdekesebb
alakjarol s foként Csokonainak mintaképeihez val6 viszonyat illet6leg
igen becses eredményeket allapit meg. De legnehezebb munka akkor
vart req, mikor a Mdveltség Konyvtara XI. kotete szamara megirta
a legUjabb magyar irodalom torténetét, az 1867-t6l napjainkig tartd
id6szak irodalmi torekvéseinek jellemzését. Joforman minden irét
bevont a targyalas korébe s azoknak majd minden mivét figyelembe
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vette s ilyen Oridsi apparatus alapjan végezte azt a foladatot, mely
legjobban prébalja meg az irodalomtdrténetiré erejét: a legUjabb
irodalmi jelenségek méltatasat és beiktatasat a fejl6dés rendjébe.
Minden mive mas és mas terhet rétt Ferenezire: egyszer anyag-
gy(jtést, masszor az adatok foldolgozésat, majd meg értékelést, s 6
mindig azzal a koriltekintéssel, alapossaggal, megbizhatosaggal jart
el, a mely neki, rendkivili munkabirdsan és kitartdsan kivil, legjel-
lemz6bb vondsa. Ferenczi mint tuddés és mint szerkeszt6 — 6 szer-
kesztette a Mlveltség Konyvtaranak magyar irodalomtorténeti kotetét,
szerkeszti most is a Kolték és irok czim{ vallalatot és a Magyar
Shakespeare-Tart — mintaképe az exact, pontos, targyias tuddsnak;
az Akadémia rendes tagsdgara méltan reédszolgalt tudoményos érde-
meivel. De mint az Akadémia munkassidganak egyik legbuzgobb
tdmogatodja is jogot tarthat erre a Kitlintetésre: miikddésébdl ugy
kiveszi részét mint kevesen. Megvalasztasival az Akadémia nemcsak
Ferenczi Zoltan, hanem 6nmaga irant is tartozd kotelességét teljesiti.

Heinrich Gusztav r. t.
Csaszar Elemér 1t

AZ 1. OSZTALY!1A
KULSO TAGNAK:
1.

A Nyelv- és Széptudomanyi Osztaly kilsé tagjanak ajanlom
dr. JACOB GYORGY hirneves orientalistat, ezel6tt az erlangeni,
majd a kiéli egyetemen a keleti nyelvek ny. r. tanarat, a bajor Kir.
tudomanyos Akadémia lagjat.

Jacob a keleti tudomany szamos &gaban tiinik ki nagy figyel-
met keltett munkaival. Régebben az arab philologia kérében mozogtak
jelentékeny dolgozatai. Ezek kozil kiilonésen a Das Leben der ror-
islamischen Beduinen czimiit (Berlin, 1895; 2. kiad. 1897) emelem ki,
melylyel e téren a philologiai munka (j iranyat nyitotta meg. E mel-
lett f6képen a torok philologia mivelését tlizte ki kdzéppontjaul tanito
és iroi munkassaganak, melynek gazdag eredményeit a Budapesti
Szemle 1909-iki évfolyamaban volt alkalmam részletesen méltatni.
0 ez id8 szerint a torok philologiai tanulmanyok vezetéje Németorszag-
ban. Hatasos tanitdsan kivil e feladatot a t6le alapitott, iranyitott és
legnagyobbrészt sajat és tanitvanyai munkaival fenntartott Tirkische
BibliothekkaX teljesiti, melyb&l 1904 6ta 18 kotet jelent meg. Szamos
torok irodalomtorténeti publicatioi kozil itt még csak a Hitfsbuch fur
Vorlesungen Uber das Osmanisch-Turkische czimit (4 kétet) emlitem,
melynek egyes részei mar harmadik és negyedik kiadast értek. E
munkajara ez alkalommal azért helyezek stlyt, mert benne Jacob
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kivalo figyelmet fordit a hazank torok hodoltsdgéra vonatkozd kiadat-
lan torok okiratokra. A Hungarica iranti kilonds érdekl6dését tanu-
sitja még legujabban Urkunden aus Ungarns Tirkenzeit in tirkischem
Text und deutscher Ubersetzung czimen (1916) megkezdett és t6bb
folytatasra szant dolgozataval, melynek az imént megjelent els6 koz-
leményében féképen az Akadémiank kdnyvtardban 6rzott Behrnauer-
féle gydjteményt dolgozza fel, melyben itt a helyszinén buvérkodott.

Munkéssaganak buzgalommal folytatott magyar vonatkozasai
szempontjabdl tartottam kotelességemnek, hogy jelen inditvanyomat
a tek. Akadémia elé terjeszszem. Kiils§ taggd valasztasaval Jacob
tanarnak nemcsak altalanos tudomanyos jelent6ségét tiintetjik ki,
hanem oly tudést kapcsolunk Akadémiankhoz, ki a maga korében
sajat tudomanyos érdekiinknek is szolgal.

Budapest, 1917 februar 23-an.

Goldziher Ignéacz r. t.

A 1l. OSZTALY Aj ALOSZTALYABA

RENDES TAGNAK:
V.

Dr. MAGYARY GEZA lev. tagot, budapesti egyetemi ny.
r. tanart rendes tagnak ajanljuk azon kivald és kiterjedt tudomanyos
munkéssag alapjan, melyet nevezett azota fejtett ki, midta 1905-ben
levelez§ tagnak valasztatott meg.

Elsé helyen megemlitjik annak a 996 lapra terjed6 nagy rend-
szeres munkénak 1913-ban tértént kozzétételét, melyet az U perrend-
tartas feldolgozasaval a ,,Magyar polgari perjog“ czim alatt irt s
melynek kéziratarél mar levelezbi tagsagra vald ajanlasa tett emlitést.
E munka ma a magyar perjogi tudomany vezérkdnyve, mely nemcsak
az egyetemi tanulds alapjaul szolgal, hanem a torvény gyakorlati
alkalmazésanak is nagy hasznara van. Kiegészitik és kimélyitik azt
LA perbeli beismerésér6l 1906-ban kozzétett és 255 lapra terjed6
éleselméjli tanulmanya s tobb, kildndsen a perjog nemzetkdzi vonat-
kozésait targyazo értekezései, igy nevezetesen: ,Ujabb iranyok a
nemzetkdzi perjogban® 1907. Akadémiai székfoglald. (Ertekezések a
Tarsadalmi Tudomanyok korébdl, 13. két. 8. 1); ,,A nemzetkdzi jog-
védelem alapja“ (Jogallam 1907. 6. évf. 105. 1); ,,A magyar polgari
perjog nemzetkdzi vonatkozéasai* (Jogallam 1908. 7. évfolyam 603. 1
Angol forditasban is u. 0.). Kulondsen érdemes munkéassagot fejtett
ki dr. Magyary Géza az Ausztridval és Németorszaggal szabalyozandd
kolcsonds jogsegély el6készitése koril. Ide tartoznak kovetkezd jeles
dolgozatai : ,,A kozokiratok végrehajtasa targyaban Magyarorszag,
Ausztria és Németorszag kozott kotendd nemzetkdzi szerz&dés el6-
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készitése* (Magyarorszagi Kozépeurdpai Kozgazdasagi Egyesiilet ki-
advanya 1909); ugyanez németil; ,, A végrehajtasi jogsegély Magyar-
orszadg és Ausztria kozott® (Kozépeurdpai Kozgazdasagi Egyesiilet
1914); , A végrehajtasi jogsegély Magyarorszag és Németorszag
kozott* (Kozépeuropai Kdzgazdasagi Egyesilet 1916).

Ezeken kivil megemlitjuk még a kovetkez6 nagyobb-kisebb
magyar és német nyelven megjelent értekezéseket és ismertetéseket:
Az ipari birdskodas, tekintettel az ipartorvény reformjara“ (Koz-
gazdasagi szemle 1909); ,.Die neue Ungarische Zivilprozessordnung*
(Recht und Wirtschaft 1911); ,Die Grundséatze der Mindlichkeit und
Unmittelbarkeit in der neuen Zivilprozessordnung* (U. 0.); ,,Magyar
polgari reformmozgalmak® (Budapesti Szemle 1912); ,Korunk igaz-
sagszolgéltatasanak vezéreszméi“ (M jogaszegyleti értekezések. Uj
évfolyam 7. két. 1913); ,,A harmadik moratériumi rendelet (Jogallam
1914); ,,A békemozgalmak és a vilaghabor(*“ (Haboris el6adas a
budapesti magyar kiralyi tudomanyegyetemen 1915); ,,Jogi oktatasunk
reformja“ (Jogallam 1915); ,Der Zwangsausgleich ausserhalb des
Konkurses in Ungarn“ (Zeitschrift fir das gesammte Handelsrecht
1916); ,,A jog- és allamtudomanyi tovabbképzés fejlesztése” (Buda-
pesti Szemle 1916. és kildnlenyomatban); , A valasztott birdsagi
eljaras az (j polgari perrendben® (Jogtudom. Kozlény Emlékkonyv).

E hosszl sorozat eléggé bizonyitja, mily ritka szorgalommal
és odaadd buzgalommal szolgalja dr. Magyary Géza a hazai jogtudo-
manyt s mennyire érdemessé tette magat arra, hogy a Tud. Akadémia
Ot a rendes tagok korébe emelje. Ezért megvalasztasat a legmelegeb-
ben ajanljuk.

Budapesten, 1917 februar ho 26-an.

Plosz Sandor t. t.
Nag-y Ferencz r. t

V.

Dr. NAGY ERNO levelez6 tagot, a budapesti kir. magyar
tudomanyegyetemen a kdzjog ny. r. tanarat, rendes tagnak ajanljuk.

Nagy Ernét Akadémiank 1895-ben valasztotta levelez6 tagnak
s tagtarsunk ezen id6 6ta folytonos és kizarélag csakis tudomanyos
munkassaggal fokozta azokat az érdemeket, a melyekért az Akadémia
tagjai soraba iktatta.

A mit a dogmatikai modszert a torténelmivel egyesité Ujabb
magyar kozjogi tudomany egyik alapvet6 munkasaként a levelez6
tagga valasztatasa el6tt lefolyt id6ben — mai eredményeihez képest
szerényebb keretekben — kezdett meg, azt az6ta absolut becsi mun-
kalkodasaval tokéletesitette.

»,Magyarorszag kozjoga (Allamjog)“ czim alatt a magyar kozjog
rendszerét feldolgozé kdényvének 1913-ban megjelent s 474 lapra tér-
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jedd VII. kiadasa, az 1894-ben megjelent II. kiadasnak 367 lap terje-
delmével szemben mar kils6leg is feltiinteti a korabbi munkaval
szemben végzett tudomanyos munkassagot, de tartalmilag még nagyobb
jelentéségli tudomanyos értékgyarapodas az. Az Uj kiadas értékesiti
ir6ja nagyjelent6ségli (j kutatasainak s megallapitasainak eredményeit,
és szamos jogintézményre s jogtételre vonatkozd iranyadd (j tanitas
van abban letéve.

Monographikus dolgozatai, tanulmanyai és nagyszamu érteke-
zései kozil a Misehler-Ulbrich-féle Osterreichisches Staatsworterbuch-
ban 1896-ban s II. kiadasban 1909-ben megjelent ,Das Staatsrecht
Ungarns* és ,Das Verfassungsrecht ez. kdzleményeket csak érintve,
s ,,A kozjog tudomanyos mivelésérél* 1902-ben mlivésziesen megirt
tanulmanyét felemlitve, ki kell emelnink ,, Az ausztriai csaszari czim
felvételéir6l szolo székfoglald értekezést, a mely 1897-ben jelent
meg; ,,A hazi térvények és a renuntiatiérél® irt tanulmanyt 1899-bdl
s az 1903-ban irt értekezést ,,A trondroklés kérdéséhez*.

Ezek a tanulméanyok allandéan meglevé s koronként fokoz6dd
nagyjelent6ségii allamjogi kérdésekkel foglalkoznak s realis, tudoma-
nyos, Uj forrasokra fektetett alapokat és megoldasokat adnak; a mely
feladatra csak a forrasok behaté tanulmanyozasa, (j forrdsanyag
kiaknazésa s a torténelmi magyar kozjog egész fejl6désének és szel-
lemének atértése képesit.

Hatasukat, tudomanyos erejiiket és jelent6ségliket mutatja,
hogy példaul az ausztriai csaszari czim felvételének kozjogi jelent6-
sége tekintetében, eredeti kutatésai s gazdag forrastanulméanyai alapjan
megallapitott eredményeit az osztrak irodalom egy része is magaéva
tette ; a tronoroklés kérdéseében Turba utdbb Nagy Ern6nek vele szem-
ben tett megallapitasaihoz hasonlé eredményekre jutott s a renuntia-
tiora vonatkoz6 tanitasa is a régebbi irodalomban uralkod6 s &ltaldban
meglevd felfogds megvaltozasara vezetett.

Nagy Ern6nek Ujabb munkaiban mind tokéletesebben megnyi-
latkoz6 széleskor(i allamjogi tuddsa, gazdag forrastanulmanyai, a
magyar kézjog tudomanyaban gyakorlati nagy vonatkozasainal fogva
fokozottan értékes, nyugodt, tudds targyilagossaga, idealis tudomany-
szeretete, allando tevékenysége, a tuddsvilagban elismert neve s a
lelkiismeretes kotelességteljesitésre meg nem gyonguld készsége tamo-
gatjak ajanlatunkat.

Budapest, 1917 februar.

G-aal Jend6 r. t
Ferdinandy G-ejza 1t
Reiner Janos 1t



IT. B) alosztaly. 9

A 1. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK:
VI

Dr. ANGYAL DAVID egyetemi tanart, 1 tagtarsunkat nagy
nyomattkkal ajanljuk a Il. osztadly B) alosztalydnal Uresedésbe jott
rendes tagsagi helyek egyikére.

Angyal torténetirodalmi munkalkodasa féként a XVII. és XIX.
szézadot oOleli fel, noha kiterjed az el6z6 szazadok magyar torténel-
mére is. Nem szolunk azokrdl a lelkiismeretes, szigord alapossaggal
megirt, nagyobbszabasi mlvekrdl, mint a mind ,,Thékoly Imre élete*,
»,Magyarorszag torténete a XVII. szdzad els6 felében“, a melyeket
mar méltanyolt Akadémiank, midén szerz6jét levelez6 tagjai soraba
vélasztd. Roéviden utalunk azon dolgozatok és értekezések hosszu
sorara is, a melyek — mint az ,Arpadok az eurdpai politikdban®,
LA szegedi béke”, ,,Erdély és Anglia politikai érintkezése®, ,I. Lip6t
kormanyzata Magyarorszdgon“, ,Adalékok Il. Rakdczi Ferencz buj-
dosasa torténetéhez", ,,A magyar torténetiras a XVII. szazadban" —
nagyrészt levelez6 tagsdga Ota lattak napvilagot s a melyek mas
kisebb-nagyobb dolgozatokkal ékesen sz6l6 bizonysagai annak a
becstletes akribianak, a mely Angyal egész munkassagat oly kiva-
I6an jellemzi. Nagy nyomatékkai kell azonban hangoztatnunk azokat az
eszmékben gazdag, széleskorl olvasottsagrol és erfs kritikai vénarol
tanGskodé tanulmanyokat, melyekben Angyal, munkéssaga legutébbi
szakdban, XIX. szadzadbeli torténelmiink alakjai és targyai felé for-
dul. Ki ne gyonyorkodott volna ,,Gr. Széchenyi Istvan torténeti eszméi*
cziml gyonyorl essaijében, vagy ,,Gr. Széchenyi Istvan emlékezete*
és ,,Széchenyi-problemak* czirii szép tanulmanyaiban ? Kit nem raga-
dott meg Szalay Laszlorél irott emlékbeszédének gondolattartalma,
expositidja, torténetii'odalmi magas szinvonala? . . . ,,Az Akadémia
és az Onkényuralom®, ,Dedk Ferencz és a katonai kérdés“, ,Grof
Teleki Laszl6 ongyilkossaga“ czim( dolgozatait, bar kisebb méretiiek,
alapossag és kritika jellemzik.

Ha ezekhez és sok mas kisebb, értékes kdzleményhez hozzé-
veszsziik még azt a nalunk elhanyagolt biraléi és recensori, minden
tekintetben tiszteletreméltdé munkassagot, a melyet Angyal torténet-
irodalmunk jelenségei ismertetésében és biralataiban nem csupan
Szemléink és szakkozlonyeink hasabjain, hanem Akadémiank kebelén
belll is évek hosszu sora Ota kifejt: akkor ismét egy Ujabb, nagy-
érték( tulajdonsagéara és érdemére utalhatunk jel6ltiinknek.

Ez azonban még nem minden, a mit réla mondanunk kedves
kotelességlink. Mert nem szabad figyelmen kivil hagyni Angyal tudo-
manyos értékének mérlegelésénél azt a rendkivil kedvez6, historiku-
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saink kozt, legfokép 6 nala el6forduld koriilményt, hogy élete és mun-
kassaga szoros nexusban all Ujabbkori irodalomtorténetiink Mvelésével.
Senki nem fogja tagadni, hogy a mily termékenyit6 hatassal van ez
a kapocs magara a historikusra, épp oly hasznos és értékes azoknak
is, a kik az ily historikus muveit forgatjak. A magyar kultartdrténet
egyik legel6kel6bb mezeje az, a melyet Angyal e nexus kovetkezté-
ben megmunkal. Nem akarunk maés osztaly berkeibe beletévedni,
azért csak két idevagd tanulmanyat hozzuk fel példaul, a ,,Magyar
levélirodalom* és ,,Gyulai Pal* czimtteket. Kilondsen szép ez utdbbi,
a magasabb értelemben vett nemzeti kultGrtérténetem egy bijou-
darabja.

Akadémiank bizonyara nem fog habozni, hogy Angyal David-
nak a rendes tagsaggal a béven megérdemelt elismerés koszoru-
jat nyujtsa.

Karolyi Arpad r. t.
Csanki Dezs6 r. t.
Takats Sandor 1t

VIL.

A 1. osztaly torténelmi alosztalydban betdltendd rendes tagsagi
helyek egyikére alulirottak melegen ajanljuk 1 tagtarsunkat, TAGA-
NY! KAAOLIY miniszteri oszt. tanacsos, orszagos levéltarnokot.

Nem akarunk most visszapillantani azon sokoldald kultir- és
kiléndsen gazdasagtorténeti munkalkodasra, a melyért Taganyinak
Akadémiank, legaldbb részben, megadta az elismerés palmajat, mikor
6t lev. taggad valasztotta. Csak az a tudomanyos tevékenység lebeg
szemeink el6tt, melyet jel6ltiink azdta fejtett ki. Erre akarunk, per-
sze csak fébb vonasokban, mutatni és csak mintegy emlékeztet6il;
hiszen Akadémiank, kilondsen az 1. és Il. osztaly tagjai kozt, régen
kialakult a meggy6z6dés Taganyi dolgozatainak bens6, nagy értéke
fel6l, mint a melyekre méltan alkalmazhat6 az a régi magyar kdzjogi
elv: non numerantur, séd ponderantur. Mert Taganyi czikkei, tanul-
manyai, miivei egyarant nyomdsak.

Gazdasagtorténeti téren levelez6 tagga valdo megvalasztasa utan is
még négy éven at szerkeszté a ,,Magyar Gazdasagtorténelmi Szemlél+t,
ezt a végtelenil becses folyoiratot, a melyre tudomanyos irodalmunk
oly méltan lehetett biszke. A gondos szerkesztés mellett szamos
kisebb nagyobb czikk és kozlemény jelent meg e filizetekben Taganyi
tollabol 1 taggd valé valasztasa Ota is, melyek mindegyike egy-egy
ismeretlen kérdést vilagit meg. A Kozgazdasagi Lexikonban lattak
napvildgot 1901-ben magvas torténeti tanulmanyai az ,,Erd6kozosseg -
rol és a ,,Magyarorszagi Foldkozdsség“-rél. Ugyanitt az 6 szerkesz-
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tésében és gondozésaban jott létre e nagy minek ,levéltari forrasok"
cziml becses rovata, kozel szdz lexikoni czikk targya szerint
csoportositva.

Alkotmany-, kozigazgatds- és tarsadalomtorténeti téren min-
denekel6tt arra a mélyen szantd, eszmékben gazdag tanulményra
mutatunk, mely ,Megyei 6nkoimanyzatunk keletkezése" czimen az
akadémiai értekezések kozt 1899-ben jelent meg. Ugyanide vag ,,Var-
megyéink eredetének kérdése" czim{ remek tanulméanya (a Tort.
Szemle 1913. évi folyamaban). Kiiléndsen nagy értékkel bir a Tort.
Szemle tavalyi folyamaban folytatélagosan megjelent dolgozata Arpéd-
kori tarsadalomtorténetiink legfontosabb kérdéseirl. E munka elsé-
sorban polemikus jellegld ugyan, de éppen e miatt mutatkozik benne
fokozottabb mértékben az a kutfék alapos ismeretébdl szarmazd kri-
tika, mely Taganyinak legerdsb oldala. Ez a szép tanulmany is meg-
erdsité a szakkorbket abban, a mit egyébként Ugyis tudtak, bogy
Tagéanyi az Arpadkor és egyaltalan a magyar kozépkor tarsadalma-
nak és intézményeinek jelenben a legjobb ismer&je. Ugyancsak tarsa-
dalom- és kulturtorténeti vonatkozasaival s fényes eredményeivel
tlnik ki az a dolgozat, melyet jeldltink ,,Gyep( és gyepuelve“ czimen
(Magyar Nyelv 1913. évf) ennek az 6si magyar honvédelmi intéz-
ménynek szentelt.

Kuléndsen érdekes Taganyinal az a jelenség, hogy akadémiai
szakbiralatai gyokeres fejtegetések és kutatasok szoktak lenni az
itélete ald adott kérdésr6l. Csak példakép hozzuk fel koézilok a
»magyarorszagi soltészsdgok torténetérdl” készilt birdlatos nagy
tanulmanyét (Akad. Ertesitd 1914), mely a legjobb, a mit tudomanyos
irodalmunk err6l a nevezetes intézményr6l produkalt s mely megint
csak azt bizonyitja, hogy Taganyi a kozépkori magyar tarsadalom,
tarsadalmi és alkotmanyos intézmények torténetének névelésében his-
torikusainknak az élén all.

Talalkozunk azutan Taganyi munkassagaval a megyei inono-
graphia-irodalom talajan is, a hol ama nagy tanulmanyara utalunk, a
mely ,,Szolnok-Doboka véarmegye terliletének torténete a XIV. szé-
zadig“ czim alatt a mondott megye négykotetes monographiajaban
jelent meg.

Végil a tudomanyos munkassadg egy oly mezejére iranyitjuk
akadémiai kartarsaink figyelmét, mely ndlunk még parlagon hever:
a levéltari tudomanyos szakirodalom terére. Harom idevonatkozo,
nem valami terjedelmes, de tartalmas és Gttéré dolgozataval (,,A régi
Orszagos Levéltar”, ,,A magyar udv. kanczellariai levéltar”, Az er-
délyi udv. kanczellariai levéltar”), melyek 1897—1898-ban lattak nap-
vilagot, Taganyi @szinte halara kotelezte le a kutatdkat s a szakiro-
dalmat egyarant. Hossz( évtizedek faradsdgos munkajanak kivonata
fekszik e harom szakmiben eléttiink.

3
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Nekiink alulirottaknak, s veliink sokaknak az a meggy6z&dé-
stink, hogy Taganyi, mint rendes tag, mindenképen diszére fog valni
Akadémianknak.

Karolyi Arpad r. t.
Csanki Dezs6 r. t.
Takats Sandor 1t

VI

Monori dr, WERTHEIMER EDE levelez6 tagot, tdrténet-
irét, a pozsonyi jogakadémia nyugalmazott nyilvanos rendes tanarat,
rendes tagnak ajanljuk. Wertheimer Ede ajanlasanak tiizetesebb indo-
koldsa szinte felesleges. Torténetirdink egyik legszorgalmasabbika, a
ki 1900-ban levelezd tagga tortént megvalasztasa 6ta is nagyaranyd
munkassagot fejtett ki a XVIII., de f6leg a XIX. szazad torténetének
terén. Ez irdnyl munkassaga nem szoritkozik tisztan a hazai torté-
netnek e szézadaira, hanem Kkiterjed az egyetemes eurdpai politikai
torténet egyes kérdéseire és eseményeire is, s még akkor is, ha tisz-
tdn hazai torténeti kérdést vesz tollara, igyekszik azt viszonylatha
hozni, belekapcsolni az eurdpai egyetemes torténetbe. Alig van oly
nevesebb mozzanata a XIX. szazadi hazai és eurdpai torténetnek, a
melynek ismeretéhez Wertheimer munkassaga ne nyQjtana Gjabb,
eddig ismeretlen anyagot, ne vilagitandA meg azt Ujabb szempontok-
bdl. Munkai, akar az onalléan megjelenteket, akar a kilonbdz6 folyo-
iratokban, tekintélyes napilapokban kozzétett tanulmanyait nézziik,
mindenkor levéltari anyagon épllnek fel. Ez a kérilmény teszi Wert-
heimer munkéssagat kivaloan értékessé, a ki Eurdpa legjabbkori
torténetének legjelentdsebb levéltarait, a bécsi és berlini levéltarakat
méar évtizedek Ota rendszeres munkassaggal akndzza ki czéljaira.
Terjedelmes irodalmi miikodésér6l az Akadémiai Almanachban id6-
kdzonként megjelend Osszeallitasok adnak szamot. Ezeket részletesen
felsorolni nem tartozhatik ez ajanlas keretébe. Csak két nagyszabasu,
1900 6ta megjelent munkajara akarunk ramutatni, melyek egymaguk-
ban is, a tobbiektSl eltekintve, rendes taggd vald6 megvalasztasat
indokolttd teszik. Az egyik ,Der Herzog von Reichstadt“ czimd,
1902-ben megjelent nagy tanulmanya, a mely elsének targyalja a
vilagirodalomban, teljesen okleveles alapokon, a tragikus séisu és végl
wsasfiok“-nak a schénbrunni kastély falai kézott lefolyt életpalyajat.
Wertheimer e munkaban mesteri kézzel rajzolja meg a Nagy Napo-
leon fianak torténetét, megvildgitja annak egyéniségét, bepillantést
enged az ifju lelki vilagdba, kinek merészropt(, dicséségrél, hirrdl
almodoz6 terveit a hideg, szamitdé Metternich tudatos politikdja derék-
ben torte ketté. Szerz6 e munkadban nem egy legendat tép szét, a
melyet a kdzvélemény az ifju herczeg személye koril font, de viszont
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kozelebb hozza, emberibbé teszi a Metternich-féle politikdnak e saj-
nalatraméltd aldozatat, megjelélve részére azt a helyet, a mely 6t a
torténetben megilleti. A munkat megjelentékor a kilféldi sajto is
osztatlan elismeréssel fogadta és az csakhamar franczia és angol
nyelven is napvilagot latott.

Wertheimer masik munkaja a ,,Gréf Andrassy Gyula és kora“
czimi, a mely harom kétetben 1910/13-ban jelent meg magyar és
német nyelven. E munkénak részletes méltatisat adta az a jelentés,
a melynek alapjan azt az Akadémia 1914-ben a Szilagyi Istvan-féle
jutalomban részesitette (L Akad. Ertesits 1914. évf). A jelentés
tlizetesen kiemelte Wertheimer ezen munkajanak érdemeit. Kuldndsen
ramutatott arra az els6rangl forrdsanyagra, a melyet Wertheimer e
munkajaban elsének hasznalt fel, a mely anyag nagyrészben eddig a
tudoményos kutatas eldl teljesen el volt zarva. Nem akarjuk e
jelentés megallapitasait Wertheimer e munkajarél ismételni, az az
Akadémia el6tt amigy is ismeretes. A munkaban Wertheimer nem-
csak élettorténetet nyujt, hanem megrajzolja a legtjabbkori Magyar-
orszag e korszakanak politikai torténetét is. Mive a torténeti iroda-
lomnak Ggy, mint a politikainak is értékes gyarapodasa, mely becsét
hosszl idén at meg fogja tartani.

Wertheimer Ede egyike azon kevés torténetirdinknak, a kik-
nek munkassagat a kilfold is ismeri és méltanyolja. Nevét egyfor-
man ismerik nalunk épp Ggy, mint a kilféldon, Ausztridban csak
Ugy, mint a Némethirodalomban. Munkassaga révén nemcsak a hazai
torténettudomanyt gyarapitotta szamtalan értékes mlvel, hanem elis-
merést és hirt szerzett annak a kilfoldén is. Egy érdemekben és
eredményekben gazdag életpalyanak munkéassagat jutalmazza az Aka-
démia, ha Wertheimer Edét rendes tagjai soraba valasztja.

Budapest, 1917. évi februar hé 28-an.

Fejérpataky Laszlo r. t
Aldasy Antal 1t
Mahler Ede 1t

LEVELEZO TAGNAK :
IX.

Dr. SZENTPETERY IMRE fégymnasiumi rendes tanart,
az oklevéltan egyetemi magantanarat, a M T. Akadémia torténelmi
bizottsaganak segédtagjat, levelez6 tagnak ajanljuk.

Dr. Szentpétery a magyar diplomatikdnak egyik leghivatottabb
mivel6je, kit a torténelmi bizottsag az arpadkori kiralyi oklevelek
kritikai regestainak 6sszeallitasaval és diplomatikai feldolgozasaval

3*
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bizott meg; e megbizatasnak 6 teljes mértékben és a legszigoribb
kdévetelményeknek megfeleldleg tesz eleget. E megbizatashol folyd
tudomanyos eredmény: ,A Borsmonostori Apatsag Arpadkori Okle-
velei“ ez. monographiaja, mely a diplomatika legmodernebb kritikai
eszkozeivel készilt és Akadémiank kiadasdban 1916-ban jelent meg.
Ajanlottunk tudomanyos munkassagabol kiemeljik a koévetkez6 mdd-
szertani dolgozatait: ,,A torténettudomany objectivitdsanak kritikaja“
(Szazadok, 1906), ,Individudlis és collectiv torténetirds” (Szazadok,
1908 és kilénnyomat). Tudomanyos munkassaganak javarésze hazai
oklevéltanunk vitds kérdéseinek tisztdzasara irdnyul. Idevagd dolgo-
zatai kozil csak a legjelent6sebbekre szoritkozunk. igy: ,,Hédervary
Imre 1447-iki felment6 levele" (Turul, 1902 és kilénnyomat); ,,A veszp-
rémi puspokség alapitolevele” (Szézadok, 1903); ,,Az orszagos tanacs
1401-ben“ (Szazadok, 1904); ,,Oklevéldatumok hibai és ellentmon-
dasai* (Szazadok 1911 és kilénnyomat); ,, Actum és datum az okle-
velek keltezésében™ (Turul, 1912); ,,A kisebb kiralyi kanczellaria tor-
ténetéhez” (Szazadok, 1914); ,Kozépkori id6szamitasunkhoz* (Szaza-
dok, 1912); ,II. Endre kiraly pecsétjei az oklevélkritika szempont-
jabol“ (Turul, 1916, sajto alatt). Kulon felemlitjik ,,Oklevéltani Nap-
tar“-at, mely Akadémiadnk kiadasaban 1912-ben latott napvilagot. Ez a
kézikonyv, mely a diplomatikai chronologia legujabb eredményeinek
felhasznalasdval késziilt, a legugyesebben, legczélszeriibben egybe-
allitott segédeszkdzok kozé tartozik. Ezen kovetkezetes, egységes
czélra torekvs, tudoméanyos munkéssdg alapjan a legmelegebben
ajanljuk dr. Szentpétery Imre urat Akadémiank levelez§ tagjanak.

Csanki Dezs6 r. t.
Fejérpataky Laszld r.t.

A Il. OSZTALYBA

KULSO TAGNAK;
X.

STEINDORFF GYORGY V. b. titkos tanacsost, a lipcsei
egyetem nvilv. r. tanarat s a lipcsei egyetem archaeolog.-egyiptoldgiai
gy(jteményének igazgatojat, kilsé tagnak ajanljuk.

Steindorff a kopt-keresztyén archaeologia legelsd és legkivalobb
miivelje s archaeologiai és torténeti munkassaga a tudomanyos szak-
kordkben olyannyira ismeretes és Gttdr6, hogy 6 nemcsak a kilféld
vezérl§ tudoésai kozé tartozik, hanem Maspero haldla 6ta 6 szakma-
janak legtekintélyesebb képvisel6je. Amellett kivalo helyet foglal el
az egyiptologidban is. Még 1894-ben (Brugsch haldla utan) &t biztak
meg a Zeitschrift fur agypt. Sprache u. Altertumskunde szerkeszt6-
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sével, amellett 6 az Urkunden des agypt. Altertums ez. nagy kultdr-
torténeti vallalatnak szerkeszt6je és kiad6ja s mint ilyen igen nagy
hatdsa volt e tudomany fejlesztésére és kdzpontositasara.

Lehetetlen ezen ajanlat sz(ik keretében mindama kivalé dolgo-
zatokat kiemelni és behatdbban méltanyolni, a melyekkel Steindorff
a tudoméanyt gazdagitotta. Tudomanyos m(kddése vilagszerte isme-
retes s tobb tudomanyos testvértestiilet mar tagjai soraba iktatta 6t,
Ugy hogy csak az igazi els6rangl tudds ©nzetlen munkassagat tisz-
teljik meg, ha hazénk els§ tudoményos testilleté is atnydjtja neki
az akadémiai tagsdg koszorujat.

Giesswein Sandor 1t
Mahler Ede 1t
Eber Laszl6 1t

A 11l. OSZTALYBA

TISZTELETI TAGNAK:
Xl.

JOZSEF FOHERCZEO s magyar kiralyi herczeg O Fen-
ségét, a kitlné hadvezért a M Tud. Akadémia Ill. osztalyaba, hova
a hadtudomanyok is tartoznak, tiszteleti tagnak ajanlja

Br. E6tvés Lorand r. t
Szily Kalman r. t.

XIl.

Dr. Herczeg BATTHYAN Y-STRATT MANN LASZLO t,
Akadémiank igazgat6-tanacsanak tagjat, az orvostudomanyok és kiilo-
ndsen a szemészet jeles gyakorlati mlvel6jét, hazank egy egész
vidékének sokaktol aldott nemeslelkd jotevéjét, a Ill. osztaly tiszte-
leti tagjanak ajanlom.

Lenhossék Mihaly r. t

XII.

BEZEREDJ PAL f6rendihazi tagot, a hazai selyemtenyész-
tés nagyérdem( apostolat, a Ill. osztalyba tiszteleti tagnak ajanljuk.
Altalanosan ismeretes az a buzgd és faradhatatlan tevékeny-
ség, melyet Bezerédj Pal 1880, tehat tébb mint negyedfél évtized
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Ota a selyemtermelés orszagos szervezése, iranyitasa és felvirdgozta-
tasa érdekében kifejtett. Az 0 sohasem lankad6 agitatorius mikodé-
sének, alapos szaktudasanak és gyakorlati érzékének kdszonhetd,
hogy a selyemtermelés hazénkban oly jelentékenyen fellendult és
évrél évre mindinkabb emelkedett. Mig 1879-ben a nalunk termelt
selyemgubok mennyisége minddssze csak 2507 kilogrammot tett ki
s a vel6k foglalkozdknak csak 7400 korona keresetet juttatott, addig
az 1906—1910. évkdzben a selyemgubok termelése atlag 1,750.000
kilogrammra emelkedett s a termel6knek évenkint éatlag 3,472.000
korona keresetet biztositott. Mar ez a nehany szadmadat is eléggé
mutatja a magyar selyemtermelés nemzetgazdasagi fontossagat és
mindennél ékesebben hirdeti annak a lelkes férfiinak hervadhatatlan
érdemeit, a ki egy munkas élet energiajat, tudasat és szeretetét ennek
a kozhasznl ugynek szentelte.

A Tekintetes Akadémia elismeréssel addzott mar egyszer Beze-
rédj Pal eme kozérdek( és nagyértékl munkassaganak, mid6n 1900-
ban a Wahrmann-jutalom aranyérmét neki adomanyozta. Csak &n-
magahoz marad kovetkezetes az Akadémia, ha a gyakorlati természet-
tudomanyoknak, illetéleg az alkalmazott &llattannak ezt az érdemek-
ben és sikerekben gazdag s azota sem lankadd, ©nzetlen munkésat
most a tiszteleti tagsaggal is kitlinteti.

Szily Kalman r. t.
Horvath Géza r. t.

XIV.

SCHUEEK FRIGYES nyug. miegyetemi tanart, a nagy
épitémivészt, tiszteleti tagnak ajanljuk. Schulek Frigyes remek épitd-
miivészi alkotasaival nekiink és szamos utanunk kovetkez6 nemze-
déknek lelketemeld gyonyorlséget, maganak és a vele méltan bisz-
kélked6 nemzetének dicsdséget szerzett. Anyagiasdn gondolkodo és
érz8 korunkban & mindenkor eszményi czélok szolgalatdban, eszmé-
nyi torekvéssel, eszményi lelkesedéssel és kitartassal és anyagi juta-
lomrél lemond6 odaadéassal nagyot alkotott. Legyen hat nagy az elis-
merés is, a melylyel ily fényes példat szolgaltaté idealismusnak
tartozunk.

Rados Gusztav r. t.
Kirschak Jozsef r. t_
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A 111. OSZTALY AJ ALOSZTALYABA

LEVELEZO TAGNAK:
XV.

HAAR ALFRED mathematikust, a kolozsvari egyetem tana-
rat, levelezd tagnak ajanljuk.

Haarnak a partialis differential-egyenletekre és fuggvénysorokra
vonatkozo vizsgalatai alapvet6 fontossadglak. Legljabb dolgozataban,
mely a M Tud. Akadémia Ill. osztalyanak értesit6jében jelenik meg,
a variatio szamitas egyik fontos alaptételét, mely eddig csak egyszeri
integralokra volt ismeretes, meglepd maddon sikerilt tdbbszdérds integ-
ralok esetére &ltalanositani.

M(ikodését a géttingai tudomanyos akadémia avval méltatta,
hogy a Wolfskehl alapb6l egy kurzussal bizta meg. Oly kitlintetés
ez, mely eddig csak elvétve ért mathematikust.

Meg vagyunk gy6z6dve, hogy Haarban a tudomanyos Akadémia
egy kival6 munkast nyer, ki még szamos becses felfedezéssel fogja
a tudomanyt gazdagitani.

Haar Alfred irodalmi miikdédése : 1. Die Randwertaufgabe der
Differentialgleichung AA « = o. Naehr. d. K. Ges. der Wiss. zu Got-
tingen. 1907. — 2. K&rman Tddorral kdzdsen : Zur Theorie der Span-
nungszustande in plastischen und sandartigen Medien. Nachr. der K.
Ges. der Wiss. zu Gottingen. 1909. — 3. Uber orthogonale Funktio-
nensysteme. Inaugural-Dissertation. Gottingen, 1909. —4. Kénig Dénes-
sel kozosen: Egyszer(ien rendezett halmazokrol. Math és Term.-tud.
Ertesitd. 1909. — 5. Ugyanaz németiil: Uber einfach geordnete Men-
gen. Journal flr die reine und angewandte Math. 139. k. — 6. Zur
Theorie der orthogonalen Funktionensysteme. (Erste Mitteilung.) Mathe-
matische Annalen. 1910. — 7. Zur Theorie der orthogonalen Funk-
tionensysteme. (Zweite Mitteilung.) Mathematische Annalen. 1911. —
8. Uber die Legendre'sehe Reihe. Rendiconti del Circolo Matematico
di Palermo. 1911. — 9. Egy orthogonalis fliggvényrendszerrél. Math,
és Term.-tud. Ertesitd. 1914. — 10. Uber analytische Funktionen mit
singuldrer Linie. Nachr. d. K Ges. der Wiss. zu Gottingen. 1914, —
11. Reihenentwicklungen nach Legendre'sehen Polynomen. Megjelenik
a Mathemat. Annalen kévetkezd fiizetében. — 12. A kett6s integralok
aprilis 10-én tartott Ulésében. — 13. Ugyanaz németil: Die Variation
der Doppelintegrale. Nyomds alatt a Crelle-Journalban. — 14. Min-
kowskische Geometrie und die Annaherung an reelle Funktionen. (Dem
Andenken an H. Minkowski gewidmet.) Nyomas alatt a Math. Annalenben.

Budapest, 1917 februar 26.

Kurschak Jozsef r. t.
Rados Gusztav r. t.



18 ITI. A) alosztaly.

XVI.

Dr. N. KONEK FRIGYEST, a Budapesti Tudomanyegyetem
ny. rk. tanarat, az Orszdgos Chemiai Intézet és Kdzponti Vegykisér-
leti Alloméas fovegyészét, szerencsénk volt tavaly levelezé tagnak
ajanlani. Ajanlasunknak ketts czélja volt: éhajtottuk, hogy a M T.
Akadémia fejezze ki elismerését egy, f6leg a szerves chemia terén
sikeres munkéssagot kifejtett szakférfil irdnt és oOhajtottuk, hogy a
M Tud. Akadémia munkésainak sorat egy kilonleges munkakdrben
miikod6 szakférfival egészitsik ki.

Dr. N. Kd&nek Frigyesnek életrajzi adatait nem ismételjuk;
mellézzilk 1915 februarius havaig kozolt értekezéseinek, ismertetései-
nek felsorolasat is ; csak az 1915 februarius havatél maig megjelent
kdzleményeinek megnevezésére szoritkozunk: 1. Emlékezés Ehrlich
Palra, a Salvarsan felfedez6jére. Term.-tud. Koézi. 1915. 580. 1 —
2. A vilaghabor(, a szén és a koksz. U. o. 706. 1 — 3. A torvény-
széki chemia szerepe a vilaghdbordban. U. o. 805. 1 — 4. Arany
és ezist a tengervizben. U. o. 817. 1 — 5. Vaspénz. Term.-tud.
Kozi. 1916. 44. 1 — 6. A négy vegyértékl oxigén és szerepe a termé-
szetben. U. 0. 294. 1 — 7. Az altatds Gjabb mddja. U. o. 339. 1 —
8. Z6ldhaji emberek. U. o. 340. 1 — 9. Agyuldvésszerii kodrianasok.
U o 407. 1 — 10. A lidérczfény keletkezése. U. o. 408. 1 —
11. Gorgey Arthur chemiai munkéassiga. U. o. 446.1. — 12. A spanyol-
orszagi platina. U. 0. 469. 1 — 13. Partok védelme a hulldmverés
ellen. U. 0. 608. 1 — 14. Novényi gydngydk, U. o. 609. — 15. A két-
és négyvegyérték(i nitrogén. Potflizetek a Term.-tud. Kdozlényhoz.
1916. — 16. A mesterséges kaucsuk. U. o. 1916 és 1917. — 17. A
nucleinsavak mesterséges el@allitdsa. U. 0. — 18. Arthur von Gorgey.
Chemiker-Zeitung. 1916. 585. 1 — 19. A mltragyak és mez&gazda-
sdgilag fontos vegyi anyagok nemzetkdzi haboris forgalma az 1915.
évben. Koztelek. 1916. — 20. Klérkalium mint mtrdgya 4°/00s kalisd
helyett. U. 0. — 21. Ujabb haboris ammoniak-tragyasok. U. o.

Minthogy meggy6z8désink szerint dr. N. Kének Frigyes a M
T. Akadémidnak hasznos szolgalatokat tehet, teljes megnyugvassal
ajanljuk 6t méasodizben is a levelezd tagsagra.

Budapest, 1916 februar 22.

liosvay Lajos r. t.
Szarvasy Imre 1t

XVII.

Dr. RIESZ MARCZEL hazank fiat, magyar allampolgart, a
budapesti egyetem bolcsészeti karanak doktorat, a baré Eo6tvds-colle-
gium volt tagjat, a stockholmi egyetemen a mathematika magantana-
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iat, és id6leges helyettes tanarat, a Ill. osztalyba levelezd tagul
ajanljuk.

Tudoméanyos m(ikodését 1907-ben, 21 éves kordban kezdte
meg a péarisi Comptes Rendus-ben megjelent czikkével; azota szaka-
datlanul publicalt 6nall6 mathematikai dolgozatokat a M T. Akadémia
Math, és Term.-tud. ErtesitSjében, a Math, és Phys. Lapokban, a
parisi Comptes Rendus-ben, a palerm6i Circolo Matematico Rendi-
contijében, a Math. Annalenben, a Journal fiir reine u. angew. Mathe-
matikban, a Jahresbericht der deutschen Math. Vereinigungban, az
Acta Mathematica és a stockholmi Arkiv for Matematik etc. folyo-
iratokban.

Jelentékeny tudomanyos felfedezései vannak féként a trigo-
nometriai sorok, a hatvanysorok és a Dirichlet-féle sorok elmé-
letében.

1. Cantor és Du-Bois-Reymond alapvet6 tételeket allapitottak
meg a trigonometriai sor egyértelmiiségére vonatkozoélag, midén e sor
convergens ; Riesz Marczel a megfelel6 tételeket fedezte fel és eredeti,
altala alkotott (j segédeszkozokkel bizonyitotta be abban az esetben,
midén a trigonometriai sor nem convergens, hanem summabilis.

A Fourier-sorok elméletében az Ujabb vizsgalatokat, melyek a
summalhatésagra vonatkoznak, igen jelentékenyen kibgvitette, midén
megmutatta, hogy a folytonos fliggvény Fourier-sora nemcsak els6-
rendben, hanem barming kis positivrendben is summalhat6.

2. A hatvanysorok elméletére vonatkozélag Fatou 1906-ban
kozolt egy rendkiviil fontos, az Abel-féle gondolatkdrbe es6 tételt;
bizonyitasaban azonban a trigonometriai sorok tanaba tartozd, széve
vényes Riemann-féle tételeket haszndlja fel; Riesz Marczel azota e
nevezetes tételnek két kiilénbdz6, a tételnek a természetes fiiggvény-
tani alapokon nyugvd, meglepd egyszer(l bizonyitasat talalta, egyuttal
igen jelentékenyen altalanositotta és a Dirichlet-sorokra is kiterjesz-
tette. A masodik bizonyitas valédi kis mestermtive a mathematikai
inventionak, mely egyszer(iségével és elegantidgjaval megkapja az
olvasét. Ugyancsak a hatvanysorok elméletébe tartozik az a Mittag-
Lefuerrel egyltt irt munkdja, melyben a convergentia-kér valamely
helyén valé 0Osszetartdsra tud kovetkeztetni, ismerve az -el&allitott
fuggvény viselkedését egy bizonyos, az dsszetartasi korb6l kinyuld
tartomanyban. Az igy nyert kritérium gy tartalmdban, mint mod-
szerében egészen Ujszer(.

3. Azokat a mélyrehaté vizsgalatokat, melyekkel Boréi és
Mittag-Leffler a hatvanysorok elméletében (j utat tortek, Riesz Mar-
czel atvitte a Dirichlet-sorokra, a mennyiben a Laplace-Abel-féle
integrallal képes volt a Dirichlet-sor altal jellemzett fliggvény ana-
Iytikai folytatasat elGallitani a teljes csillagtartomanyban. Ezenkivil
felallitott a Dirichlet-sorra vonatkozolag olyan egyéb, jellegzetes dssze-
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gezési eljarast, melyet az irodalomban Riesz Marczel-féle typilrus
0sszegezd modszernek neveznek.

Ezt az Osszegez6 eljarast kimeritSen targyalja abban a szép
munkaban, melyet Hardy-val, a cambridgei egyetem tanaraval egyutt
irt, mely a Cambridge Tracts in Mathematics and Mathematical Phy-
sics czim{ gydjteményes vallalatban jelent meg. Ebben Dirichlet-
sorokra vonatkozé Ujabb kutatdsok, nagyrészt a szerzék -eredeti
vizsgalatai, vannak dsszefoglalva.

Riesz Marczel eredeti, mélyen jaro, kivaléan leleményes mathe-
matikai kutatd, a ki az analysist a nevéhez f(iz6d6 nagyfontossagu
és szépségli eredményekkel gazdagitotta és a ki ritka intensiv iro-
dalmi hatast gyakorolt a kutatokra. Ezek kézil hazankban és a kiil-
foldon is szamosan kapcsoljak bele sajat vizsgalataikat az ¢ termé-
keny munkéassagaba.

Riesz Marczel miiveinek jegyzéke : 1 Sur les séries trigono-
métriques. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1907 okt. 7.
- 2. Megadott hatvanysor folytatasanak analytikai el6allitasa. Math,
és Phys. Lapok XVI. (1907), p. 1—25; XVII. (1908), p. 96—108. —
3. OsszegezhetS trigonometrikus sorok és dsszegezheté hatvanysorok.
(Bolcsészetdoktori értekezés.) Budapest, 1908. Math, és Phys. Lapok
XIX. (1910), p. 1—56. — 4. Sur les séries de Dirichlet. Comptes rendus
de I’Acad. des Sciences. Paris, 1909 jun. 21. — 5. Sur la sommation
des séries de Dirichlet. U. a folydirat, 1909 jul. 5. — 6. Sur les
séries de Dirichlet et les séries entiéres. U. a. folyoirat, 1909 nov. 22.
— 7. Sur un probléme d’Abel. Rendiconti del Circolo Matematico di
Palermo XXX. (1910), p. 339—345. — 8. Uber summierbare trigono-
metrische Reihen. Math. Annalen LXXI. (1911), p. 54—75. — 9. Une
méthode de sommation équivalente & la méthode des moyennes arith-
métiques. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1911 jun. 12.
— 10. Uber einen Satz des Herrn Fatou. Journal fur die r. und a
Mathematik. Bd. 140. (1911), p. 89—99. — 11. Megadott Dirichlet-sor
folytatasanak analytikai elGéllitisa. Math, és Természettud. Ertesitd.
XXIX. (1911), p. 283—301. — 12. Sur la représentation analytique
des fonctions définies par des séries de Dirichlet. Acta Mathematica.
XXXV. (1911), p. 253—270. — 13. Acta Mathematica 1882—1912:
Table générale des tomes 1—35. Uppsala & Stockholm, 1913, —
14. Formule d’interpolation pour la dérivée dun polynome trigono-
métrique. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1914. apr. 27.
— 15. Eine trigonometrische Interpolationsformel und einige Unglei-
chungen fiir Polynome. Jahresbericht der deutschen Math.-Vereinigung.
23. (1914), p. 354—368. — 16. Sammanfattande Overblick Gver teorien
for trigonometriska serier. Beretning om den 3. skandinaviske mate-
matiker-kongres, Kristiania 1913. (1915). — 17. The General Theory
of Diriehlet’s Series. Cambridge Tracts in Mathematics and Mathe-
matical Physics. No. 18. Cambridge, 1915. — 18. Uber einen Satz
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des Herrn Serge Bernstein. Acta Matliematica XL. (1916), p. 337—347.
— 19. Satze (ber Potenzreihen. Arkiv for matematik, astronomi och
fysik. XI. (1916).

Budapesten, 1917 februar 28-an.

Beke Man6 1t
Fejér Lipot 1t

XVIII.

Dr. STEINER LAJOS egyetemi magantanart, a m. kir. Orsz.
Meteorologiai és Foldmagnességi Intézet adjunctusat, a féldmagnesség
nagysiker, ehsmert mdlvel6jét, levelez6 tagnak ajanljuk. Az exact
tudomanyokban szerzett elméleti és gyakorlati alapos jartassagaval
szaktargya gyakorlati, feldolgozd és elméleti részeit szép eredmé-
nyekkel és tovabbépitésre mar is hasznalt felfedezésekkel gazdagi-
totta, és kilfoldi szaktarsaival folytatott levelezésének is talaljuk mar
az irodalomban nyomat.

A Magyar Tudomanyos Akadémia jeldltliink megvalasztasaval
elismerné egy kizarélag tudomanyanak él6 férfi mi(ikodését, egyben
koérébe vonnd a geophysika két nagyon fontos résztudomanyanak, a
meteorolégidnak és foldmagnességnek leghivatottabb mdivelGjét.

Dr. Steiner Lajos szilletett Vaczon 1871-ben. Kozépiskolait
ugyanitt végezte a kegyesrendiek fégymnasiumaban. Tanulményait a
budapesti egyetemen folytatta, hol f6kép mathematikai, physikai és
csillagaszati el6adasokat hallgatott. A kozépiskolai tanéri alapvizsgéat
1890-ben, a szakvizsgat 1892-ben tette le mathematikabol és physika-
bol. — 1892 janiustol novemberig baré Podmaniczky Geyza kiskartali
csillagvizsgaldjan dolgozott; 1892 deczemberben a m. kir. Orszagos
Meteor, és Foldm. Intézet kotelékébe lépett, hol jelenleg adjunktusi
minGségben miikodik. — 1893 tavaszan ugyanezen intézet Ogyallai
observatoriumahoz kiildetett ki és itt — egy évi kilfdldi tartdzkodast
leszamitva — 1897 novemberig maradt, ekkor a meteorologiai intézet
budapesti kdzpontjaba keriilt vissza. — 1893-ban tette le a doktora-
tust a budapesti egyetemen mathematika, physika, csillagaszat targy-
csoportbdl. — Ogyallan dr. Konkoly Thege Miklés magancsillagvizs-
galgjan is dolgozott. — 1895 aprilistol 1896 marcziusig Németorszagban
tartozkodott, félévig a gottingai, félévig a berlini egyetemen el6ada-
sokat hallgatott, a gottingai csillagvizsgalon megfigyeléseket, a berlini
meteorologiai kozponti intézetben laboratériumi munkakat végzett. —
Gottingaban 1895 nyaran a Gauss-féle féldmagnességi observatorium-
ban assistensi allast t6ltott be. — 1907 ben a budapesti egyetemen
,foldmagnesség* targykorb6l magéantanari képesitést nyert. — 1902—
1905, majd 1914-ben és 1915 ben résztvett azon foldmagnességi és
gravitaczios mérésekben, melyeket baré Eotvos Lorand a Szerémség-
ben, az Alf6ldén és a Morvamez6n végeztetett.
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Irodalmi mUikodése.
A) Szakfolyoiratokban vagy onalléan megjelent kdzlemények:

1 Két kapszelet simultdn invarians jellegli képz&dményeirdl.
Doktori értekezés. Budapest, 1893. 45 oldal.

2. Koralaku nyilas fényelhajlasi jelenségének intensitasi viszo-
nyairél. Math. Termtud. Ertesitd XII. kot. (1893—94.) 44—F55. 1

3. Intensitatsverhaltnisse der Beugung durch eine kreisférmige
Offnung. Math. Naturw. Ber. aus Ungarn. Bd. XI. (1892—93.) 362—373.1.

4. Beobachtungen des Cometen 1894. 1. Angest. am Astrophys.
Observ. zu Ogyalla. Astron. Nachr. Bd. 136. 1894. 151—152. 1

5. Beobachtungen des Cometen 1893. Il. Angest. am Astrophys.
«Observ. zu Ogyalla. Astron. Nachr. Bd. 134. 1894. 239—240. 1

6. Elemente des Cometen. 189%4. . . . (E Swift). Astron. Nachr.
Bd. 137. 1895. 108. 1

7. Az 1892. 1l. iistokds palydja. Math. Természettud. Ertesité
XV. kot 1897. 55—70. 1

8. Higiénikus meterologia. Id&jaras. 1897. 42—44. 1

9. Die Bahn des Cometen 1892. Il. Math. Naturw. Berichte aus
Ungarn. Bd. XV. 1898. 163-180. 1

10. Definitive Bahnbestimmung des Cometen 1892. Il. Astron.
Nachr. Bd. 145. 247—254. 1

11. Insolationsverhéltnisse bei ebenen Flachen. Meteor. Zeitschr.
1898. 193—196. 1

12. Kisebb kozlemények ,,Az ld6jaras* 1898. évf. 127. 1 317—
318. 1 és ldGjarasi attekintések ugyanott 48—49., 89—91., 114—116,,
145—147., 186—188., 204—207., 246—249., 282—284., 311312,
342—343,, 371—373. 1

13. Definitive Bahnbestimmung des Cometen 1854. IV. Astron.
Nachr. Bd. 149. 1899. 321—344. 1

14. |d&jarasi Attekintések Az 1dGjards” 1899. évf. 24—26,,
-55—59., 100—101. 1 és kisebb kdzlemény ugyanott 270. 1

15. A foldméagnességrél, kulonds tekintettel az dgyallai fold-
magnességi observatoriumra. ,,Az Id&jaras” 1900. 161—185. 1

16. Ujabb kutatasok a foldmagnesség elméletében. Math. Pliys.
Lapok 1900. 285—291. 1

17. Kisebb kozlemények ,,Az 1d6jaras* 1900. évf. 28, 231, 367.1

18. Zum jahrlichen Gange des Luftdrucks mit der Hohe. Meteor.
Zeitsehr. 1901. 420—423. 1

19. Meteorologiai aprosagok ,,Az ld6jaras” 1901. 79—84. 1

20. Ujabb kutatasok alégkori elektromossag terén. U. 0.379-389.1.

21. Barometer hibaja. U. o. 65. 1

22. A Balaton vidékén az 1901. év nyaran végzett foéldmagnes-
ségi mérések eredményei. ,,A Balaton tud. tanulni, eredményei“ ez.
munka I. két. 1. részében. Budapest, 1902. 27 oldal.
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23. Erdmagnetische Messungen in d. Umgebung d. Balatonsees.
Resultate d. wiss. Erforsch, d. Balatonsees. I. Bd. 1. Teil. Budapest.
1902. 30 oldal.

24. Zum Flachensatz. Meteor. Zeitsehr. 1902. 562—564. 1

25. A terileti sebesség elve a meteorol6gidban. Math. Phys.
Lapok. 1902. 282—292. 1

26. A levegd ionizalt volta. Math. Phys. Lapok. 1902. 86—89. 1

27. Langley bolometeres vizsgalatai. U. o. 173—180. 1

28. A nyomaskilonbségek folytan fellépd legegyszer(ibb lég-
mozgasrol. ,,Az ld6jaras* 1903. 108—109. 1

29. Der tagliche Gang der crdmagnetischen Elemente in Kingua-
Fjord. Aus d. Archiv d. deutschen Seekarte. Hamburg, 1904. 11 old.

30. A féldmagnességi er6 napi valtozasa. Math. Phys. Lapok.
1904. 279—29%. 1

31. Zivatarok gyakorisaga és a Hold fényvaltozasai. Foldr. Koz-
iem. 1906. 13—22. 1 Ugyanaz németiil a Foldr. Kozi. ,,Abrégé“-jében.

32. Graphische Methode zur Bestimmung der Insolationsmenge.
Meteor. Zeitschr. 1906. 294—300. 1

33. A foéldmagnességi vizsgalatok mai allasa. Az Id6jaras 1907.
95—103. 1

34. On earth-currents and magnetic variations. Terrestrial Mag-
netism. 1908. 57—62. 1

35. Birkelandtol tervezett megfigyelések a Halley-iistokos atvo-
nulasaval kapcsolatban. Az Id6jaras 1910. 136. 1

36. On the magnetic field of the earth. Terr. Magn. 1911.
221—232. 1

37. Uber die tagliche Variation des Erdmagnetismus. Meteor.
Zeitschr. 1912, 417—428. 1

38. A foldmégnességi er6 napi valtozdsa. Foldr. Kéziem. 1912.
194—213. 1

39. Zur atmosphérischen Tribung im Sommer 1912. Meteor.
Zeitschr. 1913. 36—37. 1

40. Eine graphische Methode zur Vergleichung simultaner Be-
obachtungsdaten. Meteor. Zeitschr. 1913. 138—143. 1

41. A foldméagnességi er6 napi valtozasa. Math. Phys. Lapok.
1913. 111—124. 1

42. A légnyomds valtozédsa a fold felszinén etc. Az ld6jaras
1913 11—12. 1

43. A légkor sugarzasa és a felsd inverzid. Az ld6jaras 1914.
74—80. 1

44. On the non cyclic change. Terr. Magn. 1914. 73—380. 1

45. H6mérsékleti viszonyok a dobsinai jégbarlangban. El&adas
a Barlangkutatd Bizottsag 1914 apr. 30-an tartott Glésén. Az IdGjaras
1914. 117—118. 1

46. Zum Korrelationsfaktor. Meteor. Zeitschr. 1915. 419—421. 1
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47. Egymasra kovetkezd honapok (évszakok) kozéphOmérsék-
letei kozti Osszefiiggésrél. Az IdGjaras 1915. 121—126. 1

48. Bigelow képlete az elpérolgott vizmennyiség megallapita-
sara. Vizligyi Kozlemények 1916. 6 oldal.

B) Népszerii tudomanyos folyodiratokban megjelent
kozlemények.

49. A foldmagnességrdl. Urania 1900. 13—18. 1

50. Eszaki fény és magnesi zivatar. Urania 1903. 476—478. 1

51. Magneses zivatarok. Termtud. Kozi. 1907. 266—=267. 1

52. A foldmagnességi elemek valtozasanak oka. U. o. 1908. 230.1.

53. A Fold magneses sarkair6l. U. o. 1909. 717—718. 1

54. A foldmagnesség elemeinek valtozdsa etc. U. o. 1909.
823-824. 1

55. Foldmagnességi mérések a tengereken. U.o. 1910. 712—713.1.

56. Az ég homalyossaga az 1912. év nyaran. U. o. 1912,
842—3845. 1

57. Ujabb foldmagnességi kutatasok a tengereken. A Tenger
1912, 313-318. 1

58. A Hold hatdsa az id6jarasra. Termtud. Kdzi. 1912. 271—272.1.

59. Az északi és déli méagneses sark helye. U. o. 472. 1

60. A foldmagnesség oka. U. o. 693—694. 1

61. A légkori elektromossagrol. U. o. 1913, 247—251. 1

62. A foldméagnességi haborgasokrdl. Termtud. Koézi. Potfiz.
1913. 201—208. 1

63. A foldmagnességi erd valtozasa a magassaggal. Termtud.
Koézi. 1913. 683. 1

64. A sarki fény kutatasa. U. o. 752. 1

65. Az id@jarasrol, kilonds tekintettel az idei [1913] nyarra.
Uréania 1913. 447—452. 1

66. A Kap méagneses tere. Termtud. Kozi. 1914. 85. 1

67. A tavalyi és tavalyel6tti 1égkori optikai zavar. U. 0. 282. 1

68. A Fold magneses sarka. U. 0. 286. 1

69. A foldmagnességi er6 eloszlasa. U. o. 327. |

70. A magasabb levegorétegek vizsgalata a sarkvidéken. U. o.
465. lap.

71. A glecserek fogyasa és a napsugarzads. U. o. 529. 1

72. A napfoltok szama és az id6jaras. U. 0. 753. 1

73. Az agylsz6 hallhatésaga. Termtud. Kézi. 1915. 419—421. 1

74. Nevezetesebb csapadékbd vidékek Ausztridban. Termtud.
Koézi. 1916. 176. 1

75. A foldmagneses er6 mérése katddsugarakkal. Termtud.
Kozi. Potfliz. 1916. 95. 1
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C) Ismertetések és Biralatok:

76. Dr. Saringer J. Kandid: Pannonhalma éghajlata. Az 1d6-
jaras 1898. 150—155. 1

77. Dr. Saringer J. Kandid : A Balaton kérnyékének éghajlati
viszonyai. Az ld6jards 1899. 266—268. I.

78. Pernter: Meteorologische Optik 1. rész. U. o. 1902, 139—
144. 1 — II. rész. U. o. 1903. 197—201. 1

79. Jelinek—Pernter; Psychrom. Tafeln. U. 0. 1904. 239—240.1.

80. E. H Schiitz : Die Lehre von dem Wesen und den Wan-
derungen d. magnetischen Pole d. Erde. U. o. 1904. 125—128. 1

81. Cholnoky Jend: A levegd physikai foldrajza. Urania 1904.
239—240. 1

82. Kovesligethy Radd : A szeismikus tlinemények Uj geomet-
riai elmélete. A foldrengési elemek szamoldsa. Az Id6jaras 1905.
305—308. 1

83. Schubert: Der Wé&rmeaustausch im festen Erdboden. U. o.
136—139. 1

84. Margules : Uber d. Energie der Stiirme. U. 0. 1906.117—120.1.

85. Pécsi Albert: A foldrengések geometriai elméletének alap-
vonalai. U. o. 166. 1

86. Janosi Imre: A Cancani féle egyenlet. U. 0. 348—349. 1

87. Cholnoky Jend: A Balaton szintineményei. Foldr. Kozi.
1906. 139—141. 1

88. Bard Harkényi Béla: Hulldmos vizfellletek fénytlkrozési
jelenségei. U. o. 141—142. 1

89. Cholnoky Jend : A Balaton jege. Foldr. Kozi. 1907. 338—340.1.

90. W. van Bemmelen : Registration of earth-currents at Batavia.
Terr. Magn. 1908. 85—87. 1

91. Ad. Schmidt: Magnetische Karten von Norddeutschland.
Az |d6jards 1911. 77—80. 1

92. A. Nippoldt: Magnetische Karten von Stdwestdeutschland.
U o 80-83. 1

93. A Nippoldt: Uber das Wesen des Erdstromes. Peterm.
Mitth. Geogr. Literaturbericht 1912. 290. 1

94. J. Fényi S. J. : Uber den taglichen Gang des Luftdruckes
in Kalocsa. Foldr. Kozi. 1912, 46—47. 1

95. V. Bjerknes : Dynamic Meteorology and Hydrography. Az
Id6jaras 1913. 159—164. 1

9. A. Nippoldt: Erdmagnetismus, Erdstrom und Polarlicht.
U. o 166—168. 1

97. Humphreys : Vulcanic dust and other factors in the pro-
duction of climatic changes. U. 0. 306—309. 1

98. Il. Bock: Math.-Phys. Untersuchung der Eishéhlen und
Windrdhren. Barlangkutatas 1914. 36—38. 1
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99. W, N. Shaw: Upper air-currents and the British Soundings
etc. — Prineipia Atmospherica. Az Idgjaras. 1915. 18—20. 1

100. Marczell Gyorgy: A Budapesten végzett aerologiai meg-
figyelések eredményei. Az Id6jaras 1916. 147—148. és 163. 1

Budapest, 1917 februar 25-én.

Bar6 Eotvos Lorand r. t
Kovesligethy Radd r. t

A 1l1l. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :
XIX.

pp. FILARSZKY NANDOR m. kir. udv. tandcsost és a
Magyar Nemzeti Mlzeum ndvénytari osztalyanak igazgatojat a lll. B)
alosztalyban Fekete Lajos 1 t. halalaval megiresedett helyre levelezé
tagnak ajanlom.

Filarszky igen érdemes és régi tagja a magyar botanikai tudo-
manyossagnak ; 1858 oktdber 18-an sziiletett Késmarkon, kdzépiskolai
tanulmanyait ugyanitt és Rimaszombaton végezte. Ez utébbi varoshan
a lelkes Fabry Janos volt a botanikaban kozos atyamesteriink, abban
a gymnasiumban, mely latta Tompa Mihdlyt, s a melynek falai kézil
kerilt ki Tors Kalman, Mikszath, Pésa Lajos, Lorinczy Gyorgy a
jeles szépird, Bernatli Istvan 1tag, Hazai Samu bard stb. Botanikai
palyafutdsa tipus a maga nemében, kezdett6l mindvégig magyar
talajban gyokeredzik. 1879—1884-ig a budapesti tudomany- és mi-
egyetem hallgat6ja. Juranyi Lajosnak, a magyar tudomanyos névény-
tani torekvések Uj életre ébreszt6jének egyik legkedvesebb tanitvanya,
a kit, a stlyos korsdgban szenved6t, szemtanuként mondhatom el,
hogy decenniumot meghalad6 id6n &t helyettesitett, ritka onfelaldo-
zassal, az assistcnsi munkakort messze meghaladd tevékenység még
ritkabb példaképekent. A 80—90-es évek hallgatdi a budapesti tudo-
manyegyetemen tudhatjak jol, kozoéttik én is, hogy mivel tartozunk
Filarszky példas laboratériumi oktatasanak, mikdzben egy nagy tan-
szék ezer terhe, a tlbingai tanulmanyltra szabadsagolt I. assistens
munkakorével egyitt, szinte a maga egészében Filarszky véllaira
nehezedett. Kdzépiskolai és a Cleomeae-rol irott szép munkéval meg-
szerzett phil. doktori oklevelével a zsebében csak atmenetileg foglal-
kozik kozépfoku oktatassal, — igen rossz viszonyok kozepette (assi-
stensség akkortajt még a ,nyugdijba“ sem szamitvan semmit) hd
marad a magyar botanikédhoz, kezdett6l fogva mind maig : Budapesten.
1896-ban a novényi alaktan és algologia docense a budapesti tud.-
egyetemen és én szivesen emlékezem vissza azokra a rendkiviilien
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tanulsagos napokra, a miket ugyanazon évben — ez volt Filarszky
elsé tanulmanyltja — egydtt téltottink volt el Berlinben, hallgatva
Engler és Schivendener el6adasait és egyitt bandukolvan végig egy
csom6 kilféldi névénytani intézményt, utébb a brisszeli Gt alatt is
(1910). 1896-t6l a Semse”-alapitvany Fellow-ja s mint ilyen az egye-
temmel kapcsolatos ,,E¢'fuos-Collegium® tanitvanyainak mentora a
bioldgidban, a kik szerencsésnek vallhatjdk magukat, hogy a biolégiai
tudomanyokban Filarszky az oktatojuk, a ki hosszu egyetemi m(ko-
dése nyoman e targykdr leghivatottabb ,,paedagogusa‘“.

1898 tavaszan vette at e sorok ir6ja, a Kolozsvarra egyetemi
professorként elhivott Istvanffy Gyula utan, a M N. Mizeum ndvény-
tari osztalyanak vezetését; révid par hénapra terjedd m. n mizeumi
tevékenységem cardinalis pontja volt a colossalis Haynald-hagyaték
biréi aton vald ,hivatalos atvétele”, Cottely kir. kdzjegyzd és Staub
birdilag kikuldott szakérté honapokon at tartd kézremikodésével, a mi
valéban ,a ndvénytari osztaly tokéletes felforgatasaval“ jart a min-
denkép czélszeriitlen s sz(ikds Ganz-hazi helyiségekben. Alig dolgoz-
tam ki a reorganisatio tervét, alig allitottam be, a szemléltet6 gydj-
temény kezdeteivel egyitt, az egyontetiileg felallitand6 herbarium elsé
(vorosfenyobol vald) mintaszekrényeit, midén athelyeztettem. Utédom-
ként Filarszky nem ejtette el kezdeményezésem fonalat; az azéta le-
perdult évek folyaméan, az osztaly hii latogatéjaként, drommel latom a
M N. Mlzeum ndvénytari osztélyanak allando fejlédését, oly tisztikarral,
melynek valamennyi tagja, Filarszky czéltudatos vezetésével, szdmot-
tevd munkésa a hazai fléra ismeretének a feltardsdban. Filarszky e
téren a mily csdndes, épp oly nagy munkat végzett, — utobb a
M Tud. Akadémia palotajanak Il. emeletére atkdltoztetett ndvénytani
osztaly Ujbol valo felallitasaval is. A mult id6k nagy méltanytalan-
sdga utan Filarszky derekasan raszolgalt a legfelsébb kir. udv. tana-
csosi Kitlintetésre (1912), a ki mindig nagy hivatali elfoglaltsaga
mellett talalt id6t s modot a tudomény szakszerl mlvelésére is.
E czimen rdmutatok irodalmi miikddésének csatolt jegyzékeére.

Munkalatai kozal kilénésen ki kell emelnem a Cliara-félék
(magyarorszagi fajokra vonatkoz6) s a Természettud. Tarsulat altal
palyadijjal koszorzott monographiajat (1893), a Novényi test alaki
tulajdonsagairdl irott jeles munkajat az ,El6k vilagaéban (1907) és
a Novénymorphologiat (1914). Ez utébbi mi testes kotete a Kozokt.
Ministerium és a M Tud. Akadémia tdmogatasaval jelent meg, volta-
kép ,tartalmat szinte meghazudtolé* czimen, mert Filarszky e mun-
kaval a Novénytannak u(gyszdlvan teljes féiskolai tankonyvét nyuj-
totta. Filarszky mar e miivével is nagyon réaszolgalt a M T. Akadé-
mianak, Ggyis mint a ,,magyar nyelvet mivel6 tarsasagénak elismeré-
sére, mint a melynek ,,czélja a tudomany és irodalom magyar nyelven
vald6 mivelése és terjesztése“ (Alapszab. 1. 8), és tekintettel van
LKulondsen a hazdnak minden tekintetben megismertetésére* (4. §).
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A M X Milzeum novénytari osztadlydban a Filarszky-t6\ szervezett
Flora Hungarica s a vele kapcsolatosan kiadott exsiccatumok épp
Ugy szolgaljak az utobb kifejezett akadémiai czélzatot, mint Filarszky
3,5, 6,8, 11, 12, 13, 14. és 29. sz. értekezései.

A M N Mizeum tdbbi osztdlya (a néprajzinak sajnalatos s
feltind kivételével) képviseletet nyert az Akadémia kebelében, a
konyvtari, a régiségtari, allattdri s az &svanyfoldtani tobb taggal.
A novénytari, e kitlintetésre igen érdemes vezetSivel, miéta fennall,
allandéan kimaradt! Akadémiai tagsigombol folyé kotelességemnek
teszek eleget, mid6n e régtél fogva bantd mellézés megsziintetésére
a tek. Akadémia figyelmét felhivan, Filarszky Nandor dr. lev. tagga
valé megvalasztatasat a legszebb magyar tudomanyos intézmény: a
M N. Mizeum prestige-e okan is, a legmelegebben ajanlom.

LA Kert", a ,Magyar Karpategyesilet”, Just évkdnyveiben
megjelent referdtumok és aprd czikkeken kivil Filarszky fébb mun-
kalatai a kovetkez6k: 1. Adatok a Cleomeae rendszertani allasa, szo-
vettani szerkezete és fejlédéséhez (Diss. 1884). — 2. A kikeleti hovirdg
néhany virdgalakjardl (Természetr. Fliz. XIII. 1890. u i. német nyelven
is; Kertészeti Lapok 1891). — 3. A kovamoszatokrdl (Potfiiz. 1892).
— 4. A rozsavirag rendellenességei (u. 0. 1893). — 5. A Caaret-félék,
kilonds tekintettel a magyarorszagi fajokra (német nyelven is. Ter-
mészettud. Térsulat kiadasa 1893). — 6. A t6zegtelepekrdl altalaban
s a Magas-Tatra és vidékének t6zegtelepei (németll is a M Karpat-
egyesiilet XX. 1893-iki évkdnyvében). — 7. Vilagitd ndvények (Term.-
tud. Kozi. 1894). — 8. Adatok Budapest doérajahoz (Potfiizetek XXIX.
1894). — 9. Az anthocyan festékr6l és elmaraddsanak egy érdekes
esetérél (u. 0. XXXIV. 1895). — 10. A budapesti kir. m. tud.-egye-
temi ndvénytani intézet és novénykert megalapitasanak, fennallasanak
és jelenlegi Aallapotanak révid torténeti vazlata (Budapest, 1896). —
11. A Pieninek és ddraja (németiil is a M Karpategyes. XXVT 1898-iki
évkdnyvében). — 12. Adatok a Pieninek moszatvegetatidjahoz (Math,
és Term.-tud. Koziem. XXVII. kot. 1899). — 13. Beitrdge zur Algen-
vegetation des Pieninengebirges auf ungarischer Seite (Hedwigia
XXXIX. 1900). — 14. A luczfenyd alaki valtozatai (Pétflizetek LYT.
1900). — 15. Rendellenes alkotasi gombak, gombateratologia (u. o.
LXI., LXIII. 1901). — 16. Teratologie der Pilze iMath. u. Naturwiss.
Bér. aus Ungarn. Bd. XIX). — 17. Jelentés périsi utanirél (M Nemz.
Mulzeum 1900-iki évkonyvében). — 18. A ndvénytani osztly torténete
és jelen allapota és az osztaly herbariumai és szemléltet§ gy(jtemé-
nyei (M N. Mdzeum jubileumi emlékkdnyvében, 1902). — 19. Magyar-
orszag moszatai (Novényt. Koziem. Ill. két. 1904). — 20. Ein Ausdug
in den Harz unter Flhrung Frof. Aschersons (JscAersou-Festschrift,
Berlin, 1901). — 21. Jelentés a systematikus és névényfdldrajzi bota-
nikusok szabad egyesiletének masodik 6sszejovetelérdl Stuttgartban
(M N. Mlzeum 1904. évi évkonyvében). — 22. A Magas-Tatra virag-
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kertjei (u. 0.). — 23. Jelentés a Bécshen tartott nemzetkodzi botanikai
congressusrél (u. o. 1906). — 24. Botanische Ergebnisse der For-
schungsreisen von M. v. Déchy im Kaukasus (M. v. Déchy: Kaukasus
I1I. Berlin, 1907). — 25. Botanikai eredmények Déchy Mor kaukazusi
expeditidirél (Déchy: Kaukazus. Budapest. 1907). — 26. A ndvényi
test alaki tulajdonsagai (A Miveltség Konyvtara V. kot. 1907). —
27. Jelentés a Briisszelben tartott I1l. nemzetkdzi botanikai congres-
susrél és a berlini Uj botanikus kert és botanikus mizeum (nnepélyes
megnyitasarél (M N. Mlzeum 1910-iki évk ). — 28. Novénymorpho-
logia, a novények alaki tulajdonsagai és a velliik kapcsolatos élet-
jelenségek (Budapest, 1911). — 29. Két (j Characium (németil is a
Botan. Koziem. 1914). — 30. Referate der ungar. botan Literatur in
Justs Botan. Jahresbericht 1893—96. 31. Jelentések a M Nemz.
Mulzeum novénytari osztalyanak évi allapotarol, 1898-t6l kezdve éven-
kénti flzetekben.

A mindezekben megnyilatkoz6 jeles tevékenység korén kivil
Filarszky valasztmanyi tagja a k= m. Természettudom. Tarsulatnak,
botan. szakoszt. alelndk; a Magyar Adria-Egyesiilet botan. szakoszt.-
elndke, a Mulzeumok és Konyvtarak orszagos fellgyel6je, tobb bél-
és kulfoldi tarsulat r. tagja, a pozsonyi Orvos Természettud. Egyesilet
lev. tagja.

Richter Aladar 1 t.

XX.

Dr, LENDL ADOLF ot, a Székesfévarosi Allatkert igazgato-
jat és miiegyetemi magéantanart, a Ill. osztdly B) alosztalydba leve-
lez6 tagul ajanlom.

Ajanlatomat mar tavaly részletesen megokoltam s ezuttal csu-
pan azzal egészitem ki, hogy Lendl-xxék legkdzelebb is egy nagy-
szabasi munkaja jelenik meg a Mathematikai és Természettudomanyi
Bizottsdg kiadasaban, mely nagyfontossagd targyanak (A pékizom
szdvettana) mesteri feldolgozasanal, valamint remek rajzainal fogva is
maradand6 disze lesz a magyar természettudomanyi irodalomnak.

Ujbdl is teljes meggy6z6déssel hangoztatom, hogy dr. Lendl
Adolf mindenkép méltd arra, hogy Akadémiank tagjainak sordban
helyet foglaljon.

Méhely Lajos r. t
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XXI.

Dr. bar6 NOPCSA FERENCZ urat, hazank egyik jeles
geolégusat, az Akadémia Ill. osztalyanak B) alosztalyaban tresedés-
ben 1év6 levelezd tagsagi helyre ajanljuk.

Bar6 Nopcsa Ferencz az 1877. évben sziiletett. Gymnasiumi
tanulmanyai befejezése utdn a bécsi tudomanyegyetemen folytatta
természettudomanyi tanulmanyait és 1892-ben ugyanott a geolégiabol
és rokon tudomanyagakbdl letett sikeres vizsgak és onalld dolgozatok
alapjan elnyerte a doctori diplomat.

Hunyadmegyei sziil6helyének érdekes hegységei, melyeket si-
riién bejart, és kiléndsen lakohelye kozelében érdekes koviletek
felfedezése mar koran ébresztették benne a geoldgia irant mutatkozd
hajlamat. Nevezetesen azok a saurusmaradvanyok, melyeket & Szent-
péterfalvan krétakori rétegekbdl napfényre hozott, képezték elsé dol-
gozatai targyat. Ezekr6l mar 1897-ben publikalt néhany, feltlinést
kelt6 értekezést részint a Magyar Foldtani Tarsulat Kozldnyében,
részint a bécsi Geologische Reichsanstalt és a bécsi Akadémia kiad-
vanyaiban.

A dinosaurusok behatobb tanulmanyozéasa czéljabél Nopcsa
tobb éven at a parisi és londoni muizeumok anyagat vizsgalta és
ezalatt 33 kisebb-nagyobb, kilonb6z6 nyelven irt értekezésben sza-
molt be kutatdsai eredményeirdl, melyek 6t e téren tudomanyos
tekintélylyé avattdk. A dinosaurusok bioldgidjat érint6 észleleteit a
magy. kir. Féldtani Intézet Evkényveiben kézolte.

De ezen palaeontologiai m(ikddésen kiviil az altalanos geologiai
kutatast sem hanyagolta el, és e téren is, Ugy a hazai féldon, mint
Eurdpanak egyik legkevésbbé kikutatott orszagaban, Albanidban, nagy
és eredményes tevékenységet fejtett ki.

Hunyadmegye és az avval hatéros terilletek voltak hazai geo-
logai kutatdsainak fészinhelye. Errél sz6lé tanulményai kozil itt csak
azt a nagy osszefoglald munkajat emeljik ki, mely a m. kir. Foldtani
Intézet 1905. évi Evkényvében megjelent. E minden tekintetben jeles
és fontos munka f6jelent6ségét abban latjuk, hogy, a fentemlitett
saurusmaradvanyok alapjan, Nopcsa megéllapitja a fels6-kréta Danien-
emeletét Erdély déli részében, még pedig azokban a rétegekben, melyek
az eddigi irodalomban mint a zsilvolgyi oligocén-rétegek folytatasa
szerepeltek. Nagyon fontos tovdbba e munkaban az, a mit Nopcsa
az egész terlilet tektonikai alakulasarol, nemkilénben a hegység mai
arczulatanak kifejl6déserél élesszemi combinatioval kideritett.

Nopcsa geoldgiai tevékenységének masik tere, a mint emlitet-
tik, Albénia volt, nevezetesen Eszak-Albénia, melynek nehezen bejar-
hatd, vad hegyvidékét 6t éven at bamulatos kitartassal és, mondhatni,
vakmerd batorsaggal oly alaposan atvizsgalta, mint el6tte senki mas.
Sok faradtsaggal, nélkiilézéssel, s6t veszedelemmel is jard albaniai kuta-
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fasainak bd eredményei eddig csak folyoiratokban és egyes kozlemé-
nyekben lattak napvilagot; de egy terjedelmes monograpkia, mely
altaldnos topographiai, torténelmi, ethnographiai és régészeti viszo-
nyait is felkarolja, késziil6ben van. A geoldgiai viszonyok atnézetét
Nopcsa foldtani intézetlink évkonyveiben mar kozolte.

Nopcsanak tudomany-irodalmi tevékenysége eddig hatvannal
tobb kozleményt eredményezett, melyek koz6tt huszonegy nagyobb
értekezés és 06nalldé munka

E sokoldalu és altalanosan jelesnek elismert tudomanyos tevé-
kenység dr. Nopcsa Ferencz bardt bizonyosan érdemessé teszi arra,
hogy a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjai kozott helyet foglaljon,
a miért is megvalasztasat ajanlani batorkodunk.

Budapesten és Tarédhazan, 1917 februar hé 15.

Léczy Lajos r. t.
Inkey Béla 1t

KULSO TAGOKNAK:
XX XXII. XXIV.

Dr. H&.BERLANDT GOTTLIEB berlini,

Dr. RADLKOFER LAJOS és

Dr. GOEBEL KAROLY mincheni tud.-egyetemi botanices
professorokat kiils6 tagokul ajanlom, mint a kik a tudomanyos novény-
tan terén a tudomanyossag vilagszerte elismert diszei; kozottik a
ma is friss er6vel blvarkodd 87 éves Radlkofer nyilvdn a német-
birodalmi botanikusok Nestora.

Halas szivvel gondolok vissza Edtvos Lorand bard rectori évére,
melynek téli semesterén, féleg az 6 ajanlé levelére, nyilott még el6t-
tem Radlkofer laboratériuma Miinchenben, hol systematikai ndvény-
anatémiai bavarlatokat végeztem. A vilagszerte 6sszekottetésekkel
biré Radlkofer ajanlataira azutdn sorra megnyilt el6ttem Nyugat-
Eurdpa szamos laboratériuma és mizeuma. Soha nem mul6 elragad-
tatassal gondolok vissza Goebel magas szinvonal( el6adasaira (1891/92),
a melyek élvezetében, kivilem, volt része Solereder-nek (ma erlangeni
professor), Tubeuf barénak és Giesenhagen-nek (ma mindketten miin-
cheni proiessorok). Volt alkalmam hallgatni Schioendener-1 Berlinben,
a ki mestere az el6adas technikajanak, a nemrégiben elhunyt Bureau-1,
Vesque-et, Van Tieghem-et Parisban. kik szintén mestereim valanak
sth. és én igen gazdag kilféldi tapasztalasaim nyoman ma elmond-
hatom, hogy az el6adasaban kivalé elegantigjua Baillon (Paris : Ecole
de Médécine a la Sorbonne) sem mulhatta folil Goebel-1, Naegeli
utédjat a mincheni alt. ndvénytani tanszéken.
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Radlkofert, a ki mar orvos-assistens volt, a sejtelmélet meg-
alapitéja : a nagy Schleiden hivta magahoz a mikroskopiummal vald
botanikai buvarkodas okabdl, a mi tudvalevéleg ,forradalmi irdnyza-
tot" jelentett a 40—50-es évek folyaman a Linné—Jussieu—Jacquin
inauguralta (nalunk mostansag is uralkodd) buavarlati médszer conser-
vativismusaval szemben és nevezetes, hogy Radlkofer a phanerogamiu-
sok megtérmékenyitési folyamatdra vonatkoz6d s classikus nyelven
megirott dissertatiojaval Schleiden tételét donti meg, igazolva a nem
kevéshbbé nagy Hofmeister e téren vallott tanait. igy lett a Mediciné
doctor: phil. dr.-rd. Radlkofer hossz( tudomanyos életének bdséges
tartalmardl e helyt nem szamolhatok be, de meg kell emlitenem, hogy
a megtermékenyitési folyamatoknak akkortajt még ,nagy titkai“, a
parthenogenesis, az allati s novényi eredésll proteinaszerll testek
kristalyai, a Menispermaceak vastagsagban vald noévekedési jelensé-
geinek feltdrdsdban Radlkofer classikus uttord és hogy ¢ az, a ki
éleslatassal ismerte fel azt, hogy a virag- és termésképzésen kivil a
vegetativ életmiiszerek anatémiai sajatossagainak dontd szerepiik van
a novénycsaladok s ezek kisebb korzetei elhatarolédasaban (Phylo-
genesis). E tan kiépitésére valasztotta ki a ndvényvilagnak csaknem
a leggazdagabb s a bavarlatra legnehezebb Sapindacedk csaladjat,
melynek monographiai kidolgozaséara szenteli egész életét! Serjania-
monographiajat 1875-ben a De Candolle-féle Quinquennialis jutalom-
mal koszor(izzak, a Paullinia-rél sz6l6t a berlini tud. Akadémia a
monographidk mintaképe gyanant Udvozli (1910). Rectori beszédben
kifejti az anatomiai mddszer fontossagat a rendszertanban (1883).
Ez alapon kialakult iskolajanak szamos hive akad, s6t lelkes parto-
l6ja és ez nevezetes a tudomanyossag tekintetében oly elfogult fran-
czidk részérdl is (pl. Vesque, a francziak ,,Saniouja St. Vincennesben,
Gérard Périsban, Parmenticr Besangonban stb.). Nem kevésbbé tisz-
telt tanitdomesterem. Solercder (angolul is megjelent!) nagy miivé
»Systematische Anatomie der Dicotyledonen Radlkofer elvein épiilt fol

Magyar botanikusaink koézil néhanyan, a kik az utolsd briisz-
mzeli botanikai congressus tagjai gyanant a Berlin—dahlemi (j bota-
nikus kert és botanikus mlzeum Unnepies megnyitasan is résztvettek
{Filarszky, Degen, Tazson), a résztvev6k valamennyi tagjaval egyutt
mély megillet6déssel emlékezhetnek vissza Radlkofer classikus latin-
saggal elhangzott ,avatdé beszédére”, a melylyel a még mindig friss
életerejii mester konnyekre fakasztotta Englcr személyében az egy-
kori ,mincheni tanitvanyt“, a Berlin—dahlemi vil4ghir( botanikai
intézmények kiméletlen energiaji megalkotojat, a ki 1914 6ta Aka-
démiank kiils§ tagja.

Goebel Karoly, a kit nagy érdemeire valé tekintettel a bajorok
kirdlya nemesi rangra emelt (1899), 1855-ben sziiletett és egy igen
szerencsésen eltoltott hosszG munkaid6 fényes alkotasaira mutathat
ra. Hofmeister, de Bary és Jul. v. Sachs, a botanikai tudomanyossag
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e nagy alakjainak tanitvanya 6 és e soha meg nem ismétlédd ,clas-
sikus kor“-nak, Hugo de Frtes-zel (s a mi Schuch Jdsse/’linkkel) egyutt,
utolsé tandja. Assistens és docens Wiirzburgban (1879—81), docens
Lipcsében, majd extraordinarius Strassburgban (1881), Ordinarius
Rostockban (1882—387), utébb Marburgban (1887—91), 1891-t6l pedig,
kett6s professori javadalmazéssal, Miinchen tud.-egyetemén mdiikadik,
melynek ma rectora. A Pringsheim-féle ,Jahrb. fiir wissenschaftliche
Botanik* folydirat mellett a Flora oder Allgem. Botan. Zeitung a leg-
jelentékenyebb tud. ndvénytani organum, melynek 35 kétete jelzi Goebel
éles kritikajat; ugyan6é a Biologisches Centralblatt tars-szerkeszt6je.

Munkalatainak hossz( sorozata féleg a fejlédés- és kisérleti
alaktan korébe véag, élén az immar két kiadast ért Organographie
der Pflanzen, valamint az Einleitung in die experimentelle Morpho-
logie mivekkel; ezek vetették meg Goebel vilaghir( tekintélyének az
alapjat. A Bryophytonokrol valé legujabban (1915) megjelent kotete
mutatja, mit kell érteniink a Bryologia alatt, szemben a maradi csa-
pason haladé Wyographia-vit. Jul. v. SacAs-nak ugyancsak vilaghir(i
(s négy kiadashban megjelent) Lehrbuch der Botanik-ja annak idején
a foldkerekség ©Osszes fbiskolait uralta ; nyomaba Iépett Hoebel
Grundzuge der Morphologie und der Systematik czimen kiadott f6-
iskolai tankdnyve.

Goebel nagystilust, a leird ndvénytant (vagyis a species-syste-
matikét) egyenesen kizar6 tudomanyos munkéalkodasidban megnyilat-
kozik a vilaglatott természetblvar, ki nem ismeri a birokraczia
szorny(séges bilincseit.

Vilagrészeket utazhatott be, a nagy s boldog tuddésnak plein
pojmur-javal, mely nélkil nincs alkotas !

Vilagszerte Unnepelt mester Goebel, kit Berlin, Christiania,
Edinburgh, Gottingen, Haarlem, Kopenhaga, Lund, Miinchen, New-
York, Roma, Torino, Stockholm, Uppsala, Wien akadémiai s tudos
tarsasagai sietve fogadtak tagjai kozé, gy is mint Cambridge, Dublin,
Genf, St. Andrews egyetemeinek tiszt, doctorat s bajor kir. titkos tan.-t.

Az ajanlottak triumviratusdban primus inter pares : dr. Haber-
landt Gottheb, hazankfia, a ki Habcrlandt, Friedrich (el6bb magyar-
Ovaéri, utobb a bécsi Hochschule fur Bodenkultur professora) fiaként
Magyarévaron sziiletett (1854). El6bb a bécsi, majd a tlibingai egye-
temeken Wiesner, Fenzl, Boehm, Reichardt, Peyritsch és Schwendener
voltak a tanitdi; kozllok, Wicsneren kivil, féleg Schwendener gya-
korolt dont§ hatast tudomanyos mikddése kialakulasaban. Bécsben
docens (1879), majd botanices professor Graz mi- (1884—=88), utdbb
tud.-egyetemén a tragikus véget ért Leitgeb utodjaként 1888—1909-ig
miikodott, azon a tanszéken, melynek traditidja egy Unger s Leitgeb
nagy nevéhez fiiz6dik. Ugyanitt 0j botanikus kertet s intézetet alapit.

Wiesner (70 évvel koteles) nyugalomba vonulasa alkalméaval
csupan Wiesner honoralasan mulott, hogy Habcrlandt, Bécs helyett,
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Berlinben foglalt tanszéket, igazibb mestere : Schuiendener Simon utéd-
jaként, hol a porosz kir. kormany el6zékenységéhdl a vilaghaboru elsé
évében mar is megnyithatta az altalanos ndvénytan-nak szentelt (j
intézetét, a maga kildnleges czéljait szolgalé botanikus kertje kilén
teriletén, a mivel Bées mind maig el nem dicsekedhetik (a Wiesner-
féle ndvényphysiol. intézet tudvalevéleg amolyan ,,lehetetlen &llapotot*
jelent a bécsi kozp. egyet, épllet témkelegében; nalunk is a hivatalos
hatalom ilyen osztrak példak utadn dont, a szakemberek Gszinte meg-
débbenésére). Haberlandt tavozasaval Ausztria sokat vesztett, ellenben
Haberlandt mindent megkapott Berlinben, hol — porosz terlileten
talan szinte meglep6 — a biirokraczia minden ny(Ggétél mentesen,
teljes szabadsaggal élhet a tudomany mivelésének, épp Ggy, mint
Correns, ki Haberlandt-ot biiszkén vallotta mesterének a mult év nya-
ran, mikor én 6t meglatogattam. Innsbruck, Basel, Breslau és Pragaba
sz6l6 meghivasok mell6zésével Haberlandt nagy lendilettel érte el a
legelsé kathedra magaslatat, nem kevésbbé nagyszer(i traditiok 6r6-
kdseként (olv. Berliner Botaniker in der Geschichte der Pflanzen-
physiologie. Rede bei der Einweihung des PHanzenphysiolog. Institutes
der Universitat. Berlin, am 22. Mai 1914, gehalten von G. Haberlandt),
a ki a Mohi, Unger és de Bary inaugurélta leir6 (topographiai) novény-
anatomidnak legnagyobb reforméatora és pedig a physiologia alapjan.
A novényi test valamennyi szovetrendszerére vonatkozolag Haberlandt
fejtette ki rendszeresen a szerkezet és functio kozotti kapcsolatot
Physiologische Pflanzenanatomie czimen immar négy kiadast ért
remekm(vében, melynek az angol irodalomba val6 atlltetésével ugyan-
csak sietett az oxfordi Clarendon Press. Waldeyer azokban az (idvozl6
szavakban, a miket Haberlandt-hoz intézett a berlini Akadémia ple-
naris Ulésén, a régiek ama mondasabol indult ki, hogy Lapides cres-
cunt, plantae crescunt et vivunt, animalia crescunt, vivunt et sentiunt,
nyomatékkai hangoztatva, hogy Haberlandt korszakos vizsgalatai e
téren ugyancsak megingatjak a ndvényi s allati test fenti axiomajanak
a scntire-1 illet§ tételét.

Elég Haberlandt-nak 1 Uber d. Begriff Sinnesorgane in der
Tier- und Pflanzenphysiologie (Biol. CBI. 1905), — 2. Sinnesorgane im
Pflanzenreich zur Perzeption mechanischer Reize (Leipzig, 1901, ed.
Il. 1906), — 3. Uber die Perzeption des geotrop. Reizes (Berichte d.
deutsch. Bot. Ges. XVJII. 1900), — 4. Uber die Statolithenfunktion
der Starkekdmer (u. o. 1902), —5. Zur Statolitentheorie des Geotro-
pismus (Jahrb. f. wiss. Botan. XXXVIII. 1903 u. 1905), — 6. Uber die
Verteilung der geotropischen Sensibilitdt in der Wurzel (u. o. 1908),
— 7. Uber die Verbreitung der Lichtsinnesorgane der Laubblatter
(Wien, Akad. Sitz.-Ber. CXVII. 1908), — 8. Die Sinnesorgane der
Pflanzen (Leipzig, 1909), — 9. Wagen Einwande gegen meine Theorie
der Lichtperzeption in den Laubblattern (Jahrb. f. wiss. Botan. XLII.
1910). — 10. Blattepidermis und Lichtperzeption (Akad. Sitz.-Bericht.
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Berlin, 1916 stb stb .. munkalataira utalnom, jollehet mindezzel ki sein
meritettem e télen publikalt s alapvet6 vizsgalatainak teljes sorozatat.

A toll és ecset mesteri forgatdja nyilatkozik meg Eine bota-
nische Tropenreise (Indo malayische Vegetationsbilder) két kiadast ért
diszm(ivében ; Goering: Vom tropischen Tieflande zum ciciyen Schnee
és Haeckel: Wanderbilder (Naturwunder der Tropenwelt: Ceylon und
Insulinde) je mellett a vilagirodalom legszebb gydngye az, melynek
lapjai éreztethetik a magyar természetblvarral azt, hogy mennyire
roghdz tapadt, torekvéseiben a botanikus mily szarnyaszegett mi-
nalunk . . .

En soha nem malé halaval, sét biiszke érommel gondolok vissza
arra a nyari félévre (1897), a mikor, budai gymn. tanarként, Edtvos
Lorand baré kegyes kozbenjarasara, Habcrlandt oldala mellett dol-
gozhattam (a napolyi, akkor még 6sztondijnélkili Slazione helyett)
Grazban. Az anatémiai latas és rajz felul nem mualt mestere ¢ ; téle
tanultam a legtobbet.

Mindenkor aldott emlékezet(i dr. Jozsef tudds magyar kiralyi
herczeglink, Haynald Lajos a nagy biboros botanikus, Boissicr, Par-
latore, Fenzl, Rcichardt neveivel egykor ékeskedd Magyar Tudom.
Akadémiank folott erésen lehanyatlott a Botanika napja

A fény megujult erejét jelenti, a mid6én a fentiekben méltatott
botanikus koryphaeusok neveit a Magyar Tud. Akadémia kiilsé tagjai
soraba iktatja.

Richter Aladar 1t
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