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AZ 1. OSZTALYBA

TISZTELETI TAGNAK :
.

BERCZIK ARPAD rendes tagot tiszteleti tagul ajanljuk az
I. osztadlyba a Baksay Sandor haldlaval meglresedett helyre. Bérezik
dramairéink nesztora, s Rakosi Jendvei egyiitt — a ki Akadémianknak
szintén tiszteleti tagja — egyetlen képvisel6je mar annak a dramairoi
nemzedéknek, mely még az alkotmanyos korszak el6tt lépett fol. Fél-
szazadnal hosszabb id6 telt el Bérezik els6 szinpadi kisérlete 6ta, s ez
id6 alatt meg nem csokkend, szinte ifjui lelkesedéssel irja derilt vilag-
felfogasat, szeretetreméltd egyéniségét visszatiikroz6 vig dramait. Otven
esztendei dramairéi munkassaganak eredményét, otven szinmivét,
1912-ben 6t hatalmas kétetbe foglalva vagy 150 iven kdzrebocsajtotta:
csak Ugy arad benniik a természetes jokedv, a szelid guny, a szipor-
kaz6 otletesség, s a gyljtemény a maga egészében a magyar tarsa-
dalom félszazados életének hli tukdrképe. Megelevenednek benne tar-
sasagunk jellemzd alakjai, a legkiilonbdz6bb tarsadalmi allasu, mdvelt-
ségl, erzésvilagl emberek egész sora, megszolalnak a magyar kézon-
séget foglalkoztatd torekvések, czélok, ambitiok, latjuk a divat mualé
s a kozszellem tartésabb jelenségeit, mindezt magyar szellemben fol-
fogva, magyar milieuben bemutatva. Bérezik Arpadnak ezen félszazados,
sikerekben gazdag, értékben jelentds palyajat Akadémiank épen a malt
esztend6ben tintette ki a Marczibanyi-mellékjutalommal: csak 6nma-
gahoz marad kdvetkezetes a Tekintetes Akadémia, ha érdemes tag-
tarsunkat most a koszor( utdn a tiszteleti tagsaggal is kitlinteti.

Heinrich. Gusztav r. t.
Csaszar Elemér 1t
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AZ 1. OSZTALY B) ALOSZTALYABA

LEVELEZO TAGNAK :

Dp. PINTER JENO budapesti forealiskolai tanért, az Iroda-
lomtorténet cziml havi folyoirat szerkeszt6jét s a M Tud. Akadémia
Irodalomtorténeti-Bizottsaga s. tagjat mint irodalomtorténetirét ajanljuk
az |. osztaly B) alosztalyaba levelez&tagnak.

Pintér Jend kora ifjusaga 6ta rendkivili szorgalommal és nem
kozonséges sikerrel dolgozik az irodalomtorténet mezején. Els§ na-
gyobb tanulményat, a Szent Adalbert czim(it, mint palyamunkat, a
budapesti egyetem a kit(izétt els6 dijjal jutalmazta 1903-ban. Még
ugyanaz évben két mas tanulmanya latott napvilagot: A historias
énekek miivel6déstorténeti vonatkozasai és A M. Tud. Akadémia és
geogr. irodalmunk Hunfalvy Janos felléptéig. Ekkor 22 éves volt, s
azota majd minden évben gazdagitotta irodalmunkat. Csak a nagyobb
dolgozatai kozll emlitjik a kovetkez8ket: Listius Laszl6 Mohdcsi
Veszedelmének forrasai (1906); — Akadémiai torekvések a nyelvtudo-
many terén (1906); — A hadtdrténetem elmélete (1908); — Jegyzetek
a régi magyar irodalom torténetéhez (1909); — Nagykopcsényi gr.
Listius Laszl6 (1909); — Nyelvtudomanyi toérekvések a meguajhodas
kordban (1911); — Karman Jozsef (1912). Ugyancsak § irta az Athe-
naeum altal meginditott ,Miveltség Konyvtara" XI. kotetében meg-
jelent s Ferenczi Zoltantol szerkesztett magyar irodalomtorténet els§
részét, a kozépkori magyar irodalomrol a reforméaczié koraig és a
XVII. szazad méasodik felét6l Széchenyi Istvanig terjedd részt.

De noha e dolgozatok, kivalt ez utébbiak, mind megérdemlik
azt a méltanylatot, a melyben szakembereink részesitették, sziikség-
telennek tartjuk ezekre b&vebben kitérni, valamint azt a szerkesztés-
ben tanusitott igazi ratermettséget sem teszszilk széva, a mely Pintért
mint az Irodalomtorténet és a Békefi-emlékkdnyv szerkeszt6jét jellemzi:
csupan Pintér f6 munkajara vagyunk batrak Akadémiank figyelmét
iranyozni, a mely kildnben mar 1908-ban feléje fordult, midén A ma-
gyar irodalom torténete a legrégibb id6ktSl Bessenyei fellépéséig czimii
kétkotetes munkajat Szilady Aron, Riedl Frigyes és Ferenczi Zoltan
itélete alapjan a Semsey-masodjutalommal, 3000 K-val jutalmazta. E
munkanak folytatdsa Akadémiank szellemi és anyagi tamogatasaval
1913-ban jelent meg : A magyar irodalom torténete Bessenyei Gyorgy
fellépésétél Kazinczy Ferencz haldlaig szintén két koétetben, a négy
kotet mintegy mésfélezer lapnyi terjedelemben.

Pintér e munkaja eddig a legb6vebb magyar irodalomtorténeti
kézikdnyv, s jo lélekkel elmondhatjuk, hogy nala nélkil senki sem
lehet el, a ki e tudomanyaggal foglalkozik. Pintér szerencsésen egye-
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siti magaban a kutatd rendkivili szorgalmat a feldolgoz6 széleskorl
felfogasaval, megfontolt itéletével s lehetd vilagos szerkezetével. Stil-
jének sajatos egyéni szinezete és t6sgydkeres magyar nyelve a nagy
magyar Alféld szdlottére vall. A mit mive elsé kotetének el6szavaban
mond, ahhoz mind az eddig megjelent négy kétetben hl marad. ,,Azt
akarom, — irja — hogy a ki a magyar irodalomtérténet tanulmanyo-
zaséra szanja magat, ebben a munkadban ne csak a tudomany mai
allaspontjarél legyen tajékoztatva, hanem egydttal bepillantast nyerjen
minden irodalomtorténeti kérdés fejlédésébe is. Pontosan megtudhassa:
mikor, hogyan és kit6l indult ki az els6 kutatas ; mikép fejl6dott a
meg-megujuld vizsgélddasok fonalédn ; végul mennyire van megvilagitva
jelenleg. Ki akartam mutatni: mivel rendelkeziink eddig és mit kell
potolnunk a jévében.”

Csakugyan Pintér nagy mivének alig méltanyolhaté érdeme
adatainak hitelessége, a feldlelt anyag egész el6adasaban tanusitott
ritka pontossaga s itéletének megbizhatdésaga. Hogy az irodalomtorté-
net kérdéseirdl partatlanul tajékoztat, magdban véve is nagybecsi
tulajdonsag; de ennél még nagyobb becs(i a targyalt anyag irodal-
manak szinte teljes Osszeallitdsa, forrasainak lelkiismeretes felhasz-
nalasa és pontos megjeldlése. Ha tekintetbe veszszik, hogy mlve els6
két kotetének megjelenésekor csak 27, a 3—4-dik kotet kiadasakor
csak 32 éves volt: nem ok nélkil mondjuk meglepének azt a nagy
olvasottsagot, a mely kdnyvének barmely fejezetében, még az olyan-
ban is vilagosan szembetiinik, a melynek anyagara vonatkozélag egész
kis konyvtarra mend nyers adatot és a hosszabb-révidebb feldolgo-
zasok egész sorat kellett atvizsgalnia.

Pintér elég széles alapon fogja fel az irodalomtorténet fogalmat
s igy részben a magyar tudomany térténetének régi korat is megirja.
Természetesen a XVIII. szdzadtdl kezdve mar kénytelen anyagéat
sziikebbre fogni; de a magyar szellemnek minden valamire valo iras-
beli nyilvanulasat iparkodik kés6bb is beleilleszteni lelki életiink fej-
I6désének folyamataba. Lelkiismeretes gondossaga, akar az eredeti
forrasokbdl merit, akar a legalaposabb feldolgozasok utan indul, egy-
ardnt nagy becsiletére valik. Miive a magyar irokkal s a veluk kap-
csolatos kérdésekkel foglalkoz6 munkalatoknak oly gazdag tara, a
melyhez tavolrdl is alig foghatok eddigi hasonld kisérleteink. S a mit
még e rovid ajanladsban sem szabad mell6zniink: oly széles, oly
messzeterjedd mez6rél hordta 6ssze adatait, a milyent — a legrégibb
kortél a mult szazad negyvenes éveiig — még eddig senki sem jart
be; ennélfogva szdmos adatot s forrast kiemelt a feledés homalyahol,
a melyek nélkiile tdn soha sem jutottak volna ismereteink korébe.

De noha Pintér legnagyobb érdemét adatainak s forrasainak
megbizhaté Osszeallitasaban talaljuk : akar onalldan, akar a leginkabb
elfogadhatd vélemények alapjan alkotott itéletét is méltanyolnunk kell.
Targyilagos felfogasat sem vallasi, sem politikai ellentétes nézet nem
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rontja meg. Mindent a nemzeti szellem fejl6désének szempontjabol
vesz fontoldra, nem mellézve az illet6 irodalmi jelenség aesthetikai
értékét sem. Egy szoval; Pintér Jen6 e nagy mive igen becses és
hézagp6tld munka, a mely minden bizonynyal megérdemli, hogy iréjat
Akadémiank részint elismerésil, részint tovabbi buzditasul levelez6-
tagjai sordba véataszsza.
Budapesten, 1916 febr. 23.
Badics Ferencz r. t.
Vaczy Janos 1t

Dr. VERTESY JENO mizeumi igazgato-6r, a budapesti egye-
tem magantanara, Akadémiank lrodalomtorténeti Bizottsaganak segéd-
tagja, a kit aldlirtak az Akadémia . osztalydnak B) alosztalyaba
levelezd tagnak ajanlanak, tobb mint masfél évtizede szenteli erejének
javat a magyar irodalomtorténet szolgélatara. Nagy képzettségd, széles
latokord, sok irdnyban fogékony ird, s egyesiti magdban az irodalom
mabdszeres ismertetésének két, egymassal nem kdénnyen péarosithatd fol-
tételét : kedvet az egyes adatok folkutatisara s erét a nagyszabasu
Osszefoglalasokra. Mint a Nemzeti Muzeum kézirattardnak vezet6je
egész sorat vizsgalta at régibb és Ujabb irdk kézirati hagyatékéanak
és kivalogatvan bel6liik azt, a mi irodalmi értékd, hozzaférhetévé tette
a tudomanyos kutatasnak. E korbe vago dolgozatai — Adutok Amadé
Laszlo életéhez, 1902; Egressy Gdabor iratai, 1904; A Fancsy-féle
szinlapgy(jtemény, 1908; Hugd Karoly iratai, 1910; Szigligeti kéz-
iratai, 1914 — nemcsak az adatoknak hatalmas témegét tették koz-
kincscse és allitottdk néha az irét egészen (j vilagitasha, hanem egyik-
masik egész miivészi tanulmanynya emelkedik. Elég utalnunk az Ujsze-
r(iségével, jellemrajzanak biztossagaval kivalé6 Amade-életrajzara. Tanul-
ményai — Nadasdy Ferencz mint ird, 1904; A Képes Krénika irodalmi
jelent6sége, 1905; Szigligeti, 1907; Shakespeare egy kétes dramdja,
1908; Gyulai Pal iréi tervei, 1912; Kisfaludy Kéaroly dramai, 1915;
Gibbon mint szépirdink forrasa, 1916 — vagy Uj anyagot, vagy Uj
szempontot nyUjtanak az irok értékelésére. Szempontjainak Ujsaga,
aesthetikai itéletének ereje és biztossaga tlintetik ki ©nalléan meg-
jelent mdveit is, Czakd Zsigmondiéi sz6l6 nagyobb tanulmanyat (1899),
Kélcsey Ferencz ez. életrajzat (megjelent a Magyar Tort. Eletrajzok-
ban 1906.), és els6sorban fomlivét, Akadémiadnk kiaddsaban megjelent
nagyszabasi monographidjat A magyar romantikus dramat (1913),
mely dramairodalmunk masfél évtizedének (1837—1850) termését a
kritikus éles miszereivel vizsgélja és a finom izlésii miélvezd szere-
tetével méltatja. S e mivét, mint minden irasat, igy a Kisfaludy-Tar-
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sasagnal ez évben palyadijat nyert Szigligeti-életrajzat, még egy —
irodalomtdrténetironal kelléen meg nem becsilhetd — kivaldsag tin-
teti ki: valasztékos, szines stilje, mely a csinnal tdmdrséget és a kife-
jezés erejét szerencsésen egyesiti. Meglatszik stiljén, hogy Vértesy
nemcsak tudds, hanem kolt6i hajlamu ir6, s valéban: ifju kora o6ta kedv-
vel keres hangot kolt6i érzéseinek. A folyoiratokban elszért kéltemé-
nyeinek egy része Onalléan is megjelent, a Koltemények ez. kotet
1905-ben, a Macbeth Rémaban 1914-ben. Koéltdi mikodésének legér-
tékesebb termése mégis miforditasai kézil: Hugo Viktor Kardjanak
(1910), két &l-shakespearei drdméanak (1914, 1915) s kuléndsen Homeros
két eposzanak atiltetése (1909, 1913). Ez utébbiakban merész féladatra
vallalkozott: a hexaméteres eposzokat a magyar eposz hagyomanyos
formajaba, Zrinyi-sorokba foglalta, a székely népballadak és Gyulai
Pal Szildgyi és Hajmésaknak példajara rimtelenil. Baksay m(vészi,
Kemenes (Kempf) Jézsef formailag is hi Homerosa mellett is szdmot-
tevé gyarapodasa irodalmunknak ez a forditas ; Baksayé magyarabb
és mlivészibb, Kemenesé hivebb és gorogdsebb, az 6vé kdzérthetbbb,
elevenebb. Megemlitem még, hogy Vértesy, a ki irodalomtorténeti fol-
adatait szivesen valasztja a dramairodalom koréb6l s a szaklapokban
széleskor( bualati tevékenységet fejt ki, mikodésének e két iranya
és kimivelt izlése alapjan igen jo szolgalatot tehetne osztalyunknak
a dramai palyazatok elbiralasanal is.
Bayer Jbézsef r. t.
Csészar Elemér 1t

A 1i. OSZTALY A) ALOSZTALYABA

RENDES TAGNAK:
\VA

GYORGY ENDRE levelez6tagot (szil. 1848-ban, levelez6-
tagga vélasztatott 1876-ban) a Il. osztdly A) alosztalydba rendes tag-
nak ajanljuk.

Ifjd kordban, az akkori orszaggy(ilési ifjusdg megbizasabol
szerkesztette az ,,Uj Nemzedék“-et, melyben kdzzétett egy értekezése,
az értékkataszterrol felttinést keltvén, a kozmunka- és kozlekedési
minisztériumba neveztetett ki fogalmazéva. Toébb izben kildetett ki
e minisztérium altal kiilféldi tanulmanyutakra. Errél sz6l6 jelentéseibdl
kiadta a kormany ,,Az angol vasuti térvényhozas torténetét* 6 flizetben,
mely a Kohn-féle, kés6bb megjelent német m(inél sokkal terjedelmesebb.
Hasonléul a nevezett minisztérium kiadasaban jelent meg egy kotetben
Az olasz vizjogi térvények“, mely Claudio Callandra dsszeallitasanak
forditasa kimerit6 elészdval.

>
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A Franklin-Tarsulat kiadasaban jelent meg egy testes kotet:
,»Angol allamférfiak és szonokok* 1874-ben, a Csengery-féle gy(jtemény
folytatdsa szonoklasi mutatvanyokkal és ezzel kapcsolatosan John
Stuart Mill ,rektori bekdszond beszédje* a St. Andrewii egyetemen.

Szerkesztette késébb az Akadémia nemzetgazdasagi bizottsa-
ganak megbizasabdl Halasz Imre visszavonulasa utan a ,,Nemzetgazda-
s&gi Szemlét” tobb éven &t, majd a ,,Vasuti és Kozlekedési Kozldnyét,
mely utdbbi jelentékeny szolgélatot tett a vasuti téren, a magyarositas
és altaldban a magyar érdekek szolgalataban.

Az Akadémia Dora-palyadijat nyerte el A kilénbozeti ar-
szabalyok jogosultsiga és hatara“ czim( dolgozataval, melyet az
Akadémia adott ki.

A Kozgazdasagi Tarsasadg Korizmics-palyadijat nyerte el ,,Keletre
magyar” czimld munkéjaval, a mely 1876-ban jelent meg s melyben
részletezett javaslatainak tekintélyes része meg is val6sittatott az id6k
folyamén

Kozlekedési tgyeinkben a vasuti politikdnk &sszes kérdéseire
kiterjeszkedett azon emlékirat, melyet ,Vasuti politikank* czimmel
az Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesilet grof Karolyi-féle tanacs-
kormanya czéljabol grof Dessewify Auréllal egyiitt publikaltak, s amely
majdnem teljes egészébem valova valt a kdvetkez6 tiz év alatt.

Az Akadémidban székét a ,,Cash Credit a skot bankoknal
értekezéssel foglalta el s e tanulmanyai vezették at a hitel, kiiléndsen
a népies hitel kérdéseire, melyekre kiilonésen Csengery Antal ismé-
telten felhivta figyelmét.

Ezen munkalkodas eredménye volt ,,A kisbirtoki hitelszervezet
hidnyaidrdl irt miive, mely franczia és német nyelven is megjelent,
s mint ilyen, a kilf6ldi irodalomban is ismert munka. Ez el6adoi
javaslat volt az 1885-ben Budapesten tartott mezdgazdasagi con-
gressuson a falusi hitelszovetkezetek szervezése érdekében.

A birtokpolitika kérdései fel6l szamos ropiratban és értekezésben
szamolt be tanulmanyairdl. Felfogasat részletesen kifejtette a ,,Kotott
forgalmi foldbirtok és agrarpolitikdnk” czimmel 1893-ban megjelent
dolgozatdban, mely a foldbirtokpolitika legfébb kérdéseit targyalta.
Szamos ropirata és értekezése kozott ,,A kdzépbirtokos hitele és
szOvetkezeti raktar kérdése“ czimmel 1902-ben megjelent dolgozat
kifejti a raktari és fligg6 terméshitel Ugyeit.

1905-ben ,,Kdzgazdasagi tanulmanyok“ czim alatt a foldmivelési
kormany kiadta Anglia, Francziaorszag és az Egyesiilt-Allamokrol
hazénkat érdekl6 kozgazdasdgi kérdésekrél vald jelentéseit, melyek
kizérolag actudlis kérdéseket targyalnak.

Akadémiai megbizashol forditotta ,,Malthus“ classikus muivét,
Sidney és Beatrice Webb kétkotetes tanulményat ,,A munkéas demo-
kratiar6l“ és Escottdl harom kotetben ,,A mai Anglia“t, a melynek
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jelentékeny része a forditénak sajat Osszeallitdsaban, levezetése az
angol viszonyoknak napjainkig.

Ezenfelil a nyugati — f6leg angol — irodalomban is szadmos
értekezést, rovidebb dolgozatot tett kozzé, féleg hazai viszonyaink
ismertetésében. 1878-t6l kezdve tébb izben volt képvisel6 s 1905-ben
foldmivelési miniszter.

Tekintettel arra, hogy Gy. E. 40 év Ota levelez6tagja az
Akadémidnak és ezen id§ oOta allanddéan miveli a kdzgazdasagi iro-
dalmat, rendes tagga valasztdsa megokolt.

Budapest, 1916 februar 27.

Matlekovits Sandor r. t
Bernath Istvan 1t

LEVELEZO TAGNAK :
V.

KORNIS GYULA pozsonyi egyetemi tanart levelez6 tagnak
ajanljuk. Jeldltink régi, szorgalmas munkéasa philosophiai irodalmunk-
nak. Dolgozatait éles elemzés, ©6nall6 szempontok érvényesitése és
meglep6en nagy irodalmi és torténeti tajékozottsag jellemzik. Kiilo-
ndsen kiemeljiik ,,Oksdg és torvényszer(iség a psychologidban* czim(i
kotetét, mely a szellemi tudomanyok philosophiai a'apvetésének leg-
nehezebb problémajat: a causalitas érvényét a lelki jelenségek koré-
ben igen mélyrehatéan targyalja. ,,Psychologia és energia®“ czim(i
tanulméanya pedig az energia fogalmanak a szellemi tudomanyok koré-
ben valé nagyon is divatos kritikatlan hasznalata ellen kiizd sikerrel.
Kornis Gyula azon bélcsel6k kozé tartozik, kiknek figyelmét kiiléndsen
a szaktudomanyok philosophiai megalapozéasa koti le. Ujabban épp ez
irdnyd torekvései a torténetphilosophia ismeretelméleti jellegl pro-
blémai felé terelik érdekl6dését s ennek gylimdlcse , Torténelem és
psychologia“ cziml szép tanulmanya, valamint Dilthey torténetelmé-
letérdl irott subtilis értekezése. A philosophianak mas ismeretkdrokkel
val6 kapcsolatanak tanulmanyozasa tartja allandéan ébren Kornis paeda-
gogiai érdeklddését is, melynek fobb termékei ,Ertékelmélet és paecla-
gogia“ czim{ mélyenjaré tanulmanya, valamint kitin6é és maris szél-
iében elterjedt kdzépiskolai philosophiai propedeutikaja. Egyéb téren
is kifejtett buzgalmat legjobban az alabb k6z6lt bibliographiai jegyzék
mutatja. Kornis Gyula megvalasztdsa nagy nyereség volna Akadé-
miankra, melyet érdemein kivil azon szempont is ajanlatossa tesz,
hogy a philosophia ez id6 szerint csak harom taggal van képviselve
szakosztalyunkon, kik alig képesek eleget tenni reajuk haramlé akadé-
miai kotelességeiknek.

Kornis Gyula irodalmi munkassaga részletes felsorolasban a
kovetkezd : 1. Oksag és torvényszer(iség a psychologidban. Budapest,
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1911. 204. 1 —2. Psychologia és energia. 1910. 82. 1 (Kilénlenyomat
az Athenaeum 1910. évf.-bol.) — 3. Ertékelmélet és paedagogia. 1913.
44. 1 (KI. a M Paedagogia 1912. évf.-bdl.) — 4. Dilthey torténetelmé-
lete. 1913. 48 1 (KI. a Torténeti Szemle 1912. évf.-bél.) — 5. A psycho-
logia jelen allasa. 1910. 26 1 (KI. az Alexander-aloumbél.) — 6. Tor-
ténelem és psychologia. 1914. 120 1 (KI. az Athenaeum 1919. évf.-bdl.)
— 7. Az ismerés a priori elemei Platonnal. 1907. 88. 1 (KI. az Athe-
naeum 1907. évf.-bol.) — 8. Elemi psychologiai kisérletek. 1911. 56 1
—9. Philosophia a kdzépiskolaban. 1910. 60.1. (Kl.a M Paedagogia 1910.
évf.-bol.) — 10. A bdlcsészeti mlnyelv fejlédése. 1907. 50. 1 (KI. a
Magyar Nyelv 1906—1907. évf.-bél) — 11 Tolsztoj mint paedagogus.
(M Paedagogia. 1911. 1—10. 77—84. 1) — 12. A psychologia és paeda-
gogia viszalya. (M Kozépiskola. 1911. évf. 1—14. 93—102. 1) — 13.
Esztétikai nevelés a kdzépiskolaban. (M Kozépiskola. 1909. évf. 226—
235. 292—305. 1). —14. W. Rein. (M Kozépiskola. 1910, 557—562. 1)
— 15. Schopenhauer. Halalanak félszazados évforduldjara. (A Cél. 1910.
37—42. 1). — 16. Feminizmus és koedukaczio. (A Cél. 1910. 96—102. 1)
— 17. Physikai és psychikai oksag. (A M Filoz. Térs. kdézleményei.
1911. 287—310. 1) — 18. W. James. (Népmlivelés. 1910. 385—392. 1)
— 19. Medveczky Frigyes emlékezete. (Athenaeum. 1915. 190—220. 1)
— 20. Medveczky Frigyes paedagogia! torekvései. (M Paedagogia.
1915. évf)

Sz&zndl tobb kodnyvismertetés és birdlat a Budapesti Szemlében,
M Tarsadalomtudomanyi Szemlében, M Filozofiai Tarsasag Kozlemé-
nyeiben, Athenaeumban. M Paedagogiaban, M Kdzépiskolaban, Egyet.
Philologiai Kozlonyben, Torténeti Szemlében.

Szerkesztette a M Filozofiai Tarsasag Kézleményeit és a Paeda-
gogliai Konyvtart, melyben a Ratio Educationis, Montaigne, Erasmus,
Locke paedagogiai mliveinek forditasa jelent meg (4 kotet).

Alexander Bernatr. t.
Findezy Erné r. t
Pauler Akos 1t
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VL.

GEREVICH TIBOR bolcsészetdoktort, a Magyar Nemzeti
Mulzeum érem- és régiségtaranak segéddrét, tudomanyegyetemi magan-
tanart s miivészettdrténeti irét van szerencsénk a Magyar Tudomanyos
Akadémia II. B) alosztalyaba levelezd tagul a legmelegebben ajéanlani.

Sziiletett 1882-ben Méaramarosszigeten. Kdzépiskolai tanulmanyait
Kassan, egyetemi tanulmanyait Budapesten és Berlinben végezte. A
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budapesti egyetemen bolcsészeti doktoratust tett. 1908-ban a Magyar
Nemzeti Mlzeum szolgalataba lépett, ahol 1911-ben segéddrré nevez-
tetett ki; ez utobbi évben a budapesti tudomanyegyetem holcsészeti
kara magantanarra habilitalta ; az egyetemi mUvészettorténeti gydijte-
ményben tdbb évig mint kisegit6 szakerd miikodott. Mivészettdrténeti
tanulmanyokat végzett Ausztria, Német-, Franczia-, Olaszorszag, Hol-
landia és Belgium nevezetesebb varosaiban, tovabba Londonban. Kivalt
Olaszorszagban folytatott tobbszori és huzamos kutatdsokat. Tudoma-
nyos munkalkodasa arrdl tantskodik, hogy a miivészettdrténetet szilard
torténeti alapon mdveli; a mivészeti emlékek mellett a vonatkozé
oklevéli és egyéb irott kuatf6ket is kutatja; stiluskritika mellett forras-
kritikat is végez. Olasz levéltarakban eredményes kutatdsokat tett,
s parhuzamosan szamos fontos kiadatlan mivészeti emléket — tobb-
nyire festményt — hozott felszinre. Ily modszerrel végzett kutatasaival
az olasz mivészet torténetének toébb ismeretlen vagy rosszul ismert
részét vilagitotta meg. Elsének dolgozta fel a XIV. szdzadi bolognai
festészet torténetét, a mely iskola kés6bbi fejlédéstorténetét is Gjon-
nan, eredeti modon rajzolta meg, s folfogasat az olasz mlveészettor-
ténet e fontos iskolajanak fejlédésére nézve az irodalom is magaéva
tette, eredményeire olasz, német, angol szakmunkéak hivatkoznak.
Korunk legnagyobb szabasu tudomanyos mivészettorténeti vallalko-
zésa, a Thieme-Becker Kiinstlerlexikona &t bizta meg a bologna-fer-
rarai fest6k feldolgozasaval, s e mi eddig megjelent koteteiben szdmos
régi mivész életrajzat és miikodésének megkonstrualasat kozolte ere-
deti levéltari és emlékkutatasai alapjan. E biografiait — melyek
némelyike val6sagos monografidva bévil s kilénnyomatban is meg-
jelent — a kulfoldi tudomanyos kritika mintaszerlieknek® ismerte el
s azokat épp ugy czitdljak, mint egyéb dolgozatait. Kutatasainak
tovabbi targya az Ujabban torténeti jogaiba visszahelyezett barok
miivészet, melynek megértését hazankban els6nek kozvetitette. A barok-
kutatds modszerérél a rémai X, nemzetkdzi mivészettorténeti
kongresszuson nagy érdekl6dést keltett el6adast tartott. A miniatdir-
festészet torténetével is foglalkazott s az Akadémia Kaufmann-féle
minialt codexeinek kiadasan hoszabb id§ 6ta dolgozik. Kézrem(ikddott
az Akadémiank nagyérdem( elndkétdl kiadott Beatrix-okmanytar kdzzé-
tételében. Igyekezete tovabba, hogy a kulféldi mlvészettdrténeti kuta-
tas legujabb mozzanatait itthon ismertesse és birédlja ; igy a Nemzeti
Muizeumban és a Szabad Egyetemen tartott el6adasaiban ismertette
a ,renaissance* Uj magyarazatat, mely az Gjonnan felfedezett emlékek
alapjan a régi felfogassal szemben kialakult. Folyoiratainkban — kivalt
a Muzeumi és Konyvtari Ertesitbben — igen nagyszamd kényvismer-,
tetés és kisebb kozlemény kapcsan végzett az Uj tudomanyos mozgal
inakat szemmel kisérd ily munkat. LegUjabban kutatdsa a régi hazai
mivészet, kivalt a magyarorszagi renaissance-mivészet felé fordult:
egyelére szakel6adasokban és kisebb czikkekben foglalkozik vele, s (j
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emlékek folderitése, a régebben ismertek helyesebb meghatarozasa és
ismeretlen kapcsolatok kimutatasa altal a hazai renaissance-miivészet-
rél az eddiginél hibb képet igyekszik nyujtani. Jelenleg a bibornok
herczegprimés ar O Eminenti4janak megbizéasabol az esztergomi képtar
folotte becses anyaganak meghatarozasan és tudoméanyos nagykatalo-
guséanak kiadasan dolgozik; a Simortél alapitott, azota feledésbe merilt
s Csernoch primastdl (j életre keltett képtarban (gy a régi hazai,
mint a kulféldi mlvészetet illetd szamos nagy horderejli folfedezést
tett. Tudomanyos munkalkodasanak figyelembe veend§ részét teszik
az egyetemen az olasz miivészet torténetébdl tartott el6adasai.

A kilfoldon is ismert és elismert eredményei, nagy kutatasi
buzgalma, raelylyel rendszerint a mlvészettdrténetnek még ismeretlen
teriileteit igyekszik féldolgozni, szigorlan tudomanyos modszere mél-
téva teszik, hogy Akadémiank levelez tagjai soraba valaszsza. Pozitiv
torténeti alapon nyugvo s a levéltari és kuatf6i anyagot is feldleld
kutatdsi modja a torténeti alosztaly keretébe utaljak, ahol megvalaszt-
tatasa esetében munkalkodasatél hasznos eredmények varhatok. Meg-
valaszttatdsa azért is kivanatos, mert a torténeti alosztadlyok és a
régészeti bizottsagnak tébb oly fontos feladata van, melyeket a kil-
foldi mivészet torténetét is miveld kutatd nélkul nem képes megoldani,
s melyet viszont, torténeti jellegiik miatt, nem lehet a miivészetet mas,
esztétikai szempontok szerint elbiralé széptudoméanyi alosztalyba utalni.
Ilyen feladat els6sorban a Fabriczy-alapnak az adomanyoz6 intenczidi-
nak és tudomanyos felfogasanak megfeleld felhasznalasa. Fabriczy
a mivészettdrténetet pozitiv torténeti alapon mivelte, nagy eredményeit
ily modszerrel érte el, gy hogy — azt hiszszik — alapitvanyét is
hasonld, épp a Il. B) osztaly keretében megoldhaté feladatokra kell
forditani. A torténeti alosztadlynak fontos feladata tovabba régi
mivészeti emlékeinknek (szarnyas oltarok, épitészeti emlékek,
Otvosmiivek stb.) és a rajuk vonatkozé forrasoknak rendszeres
kiadasa, Rémernek, Henszlmannak, Myskovszkynak és Mihaliknak az
osztaly kiadasdban megjelent ily aranyd mivei folytatdsa gyanant.
Kettds kotelessége ez Akadémianknak most, mid6én a magyarsag erejét
és torténeti hivatasat annyi szézad utdn a kalfold is Gjbol megérezte
és megértette. Régi honi mivészetiink speczialis jellege hozza magaval,
hogy emlékeinek tudomanyos publikaczidja a kilféldi mivészet alapos
ismerete nélkil lehetetlen. MCtorténész megvalasztasat javallja az a
kérilmény is, hogy a Il. B) osztalynak maris sok az archaeo-
logus tagja. Egyébként Gerevich szilkség esetén az osztaly régészeti
munkalkodasaiban is hasznosithatja magat, hiszen mint a Nemzeti
Mulzeum régiségtaranak tisztvisel6je, a legilletékesebb helyen nyerte
ily irAnya gyakorlatat.

Mivei és értekezései:

1 Az aranyossag elméletének és alkalmazasanak torténete a
miivészetben. Budapest, 1904. — 2. Suli’ origine del rinascimento
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pittorico a Bologna. (Rassegna d’ Arte. 1906 és 1907.) — 3. Francesco
Francia nell evoluzione della pittura bolognese. (U. o. 1908) — 4.
Traccie di Michelangelo nella scuola di Francesco Francia. (L’ Archi-
ginnasio. 1908.) — 5. Donatello és az Ujabb mUvészettorténeti kutatas.
(Athenaeum. 1908. Il.—II. fliz) — 6—7. A régi umbriai iparm{vészet
a perugiai kiallitason. (Mizeumi és Kényvtari Ertesitd. 1908.) —U. a.
olaszul (L’ ltalia Industrial Artistica. 1909.) — 8. Rafael élete és
mivei. irta Wollanka Jozsef. Birdlat. (Budapesti Szemle. 1908.) —
9. A bolognai festészet sorsa Francesco Francia utan. (Mlivészet.
1909.) — 10. A restaurélt Palazzo Bevilagua Bolognéban. (U. 0. 1909.)
— 11. Le relazioni tra la pittura e le miniatura bolognese nel trecento.
(Rassegna d’ Arte. 1909 és 1910) — 12. Ujabb adalékok a bolognai
festészet torténetéhez a XVI. szdzadban. (Mivészet. 1910) — 13.
A barok kutatds mai tudomanyos allasa. (Budapesti Szemle. 1910.) —
14. Az épitési munka szervezete a kdzépkorban. (Epit6mesterek VI.
Evkonyve. 1910) — 15. Nuove ricerche intorno all’ architettura
Bentivolesca. (Rassegna d’ Arte. 1910) — 16. A miniatlrfestészet,
tekintettel a Corvin-kodexekre. (Kilonnyomat a M Nemzeti Muzeum
1911. évi jelentésébdl.) — 17. A barok festészet milivészi fejlédése.
(Kdlonnyomat a M Nemzeti Muzeum 1912. évi jelentésébbl.) — 18.
A X nemzetkdzi miveészettorténeti kongresszus Romaban. (Mlivészet.
1912. ) — 19. A nyitrai Madonna. (Archaeologiai Ertesit6. 1912) —
20. | quadri italiani nelle collezioni Palffy in Ungheria. (A. Colasanti
tarsszerz6vel. Rassegna d’ Arte. 1912.) — 21. A Thieme Becker Ktinst-
lerlexikonban szamos bologna-ferrarai mlivész életrajza. — 22. Arago-
niai Beatrix magyar kiralyné életére vonatkozé okiratok. Dr. Gerevich
Tibor és dr. Jakubovich Emil kdzrem(ikddésével kézli Berzeviczy Albert.
Budapest, 1914. — 23. A krakdi Czartoryski-gyijtemény olasz képei.
(. és Il. kozlemény az Arch. Ertesitd 1915. évi folyamaban, 1lI. és
IV. kozlemény u. ott sajté alatt.) — 24. Malaguzzi Valeri nagy milandi
monogréfiajanak megbeszélése az Arch. Ertesitd 1915. évi 1—2. szamé-
ban. (Kilénnyomatban is.) — 25. Nagy szamu kisebb czikk és kényv-
biralat a Rassegna d’ Arteban, Archaeologiai Ertesit6ben, Muzeumi
és Konyvtari Ertesit6ben, Magyar Koényvszemlében, Vasarnapi Ujsag-
ban stb.
Budapest, 1916 februar hé 20-an.

Dr. Ballagi Aladar r. t.
Mihalik Jézsef 1t
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VIL.

Dr. JANCSO BENEDEKET, az Orszagos Szabadoktatasi
Tanacs lgyvezetd alelndkét, a Il. osztaly B) alosztalyaba levelezd tag-
nak ajanljuk. Sziletett 1854. évi november 19-én. Egyetemi tanulma-
nyainak végeztével el6bb kozépiskolai tandr, majd igazgatd. 1895—
1899 a miniszterelndkség nemzetiségi osztalydhoz volt beosztva. Azutan
folytatta tanari miikodését, mig 1907-ben a vallas- és kozoktatasligyi
minisztériumhoz hivatott be, a hol a szabadoktatas Ugyeinek vezeté-
sével és szervezésével biztadk meg. 1908-ban az erre vonatkozd nagy
emlékiratot szerkesztette, mely széleskor(i szaktanacskozasok alapjaul
szolgalt. 1905-ben az Orszagos Kdzépiskolai Tanari Egyesilet alelndke.
Ugyanazon évben a Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet egyik
megalkotdja, igazgatdja, majd folydiratanak egyik szerkeszt6je. 1911
Ota pedig mint az akkor felallitott Orszagos Szabadoktatasi Tanacs
alelnoke fejt ki buzgd és sikeres kdzmunkassagot.

Irodalmi tevékenysége mar csaknem négy évtizedes. F6bb mlivei:
Szenczi Molnar Albert. Kolozsvér, 1878. — Magyar Nyelvtudomany-
torténeti Tanulméanyok. Budapest, 1881. — Koélcsey Ferencz Elete és
Muivei. Igen becses nagy munka, mely nemcsak életrajz és aesthetikai
méltatds, hanem alapos kortdrténet is. Megjelent Budapesten 1885-ben.
— Fabian Gabor Elete és Mivei. Arad, 1885. — Kozépiskolaink
Reformja. Budapest, 1891. — Szabadsagharczunk és a Dakoroman
Torekvések. Budapest, 1895. — Bard Bauffy Dezs6 Nemzetiségi Poli-
tikdja. U. 0. 1895. — A Roméan Nemzetiségi Torekvések Torténete és
Jelenlegi Allapota. Két nagy koétet, u. o. 1896 és 1899. Hosszabb
idén at tobb szemlét szerkesztett s mas folydiratoknak és elékeld
hirlapoknak termékeny munkatarsa volt, melyekbe oktatastigyi és tor-
ténetileg megalapozott nemzetiségpolitikai tanulmanyokat és czikkeket
irt. Megemlitend6 még, hogy 1892 és 1895 kozt szerkesztette Arad-
varmegye és Arad sz. kir. varos nagy monografidjanak négy oriési
kotetét.

Irodalmi tevékenysége mar tizenkilencz évvel ezel6tt magara-
vonta a Magyar Tudomanyos Akadémia figyelmét. Annak a Brody-juta-
lom térgydban kikildott bizottsdga 1897. évi — Zichy Antal t. t. 4ltal
eléterjesztett — jelentésében Jancsé Benedek ,,Szabadsagharczunk és
a Déakoroman Torekvések* czimli muukajarol a legnagyobb elismerés
hangjan nyilatkozik. Kiemeli ,ritka targyilagossagat, b6 olvasottsagat,
finom tapintatat és mély torténelmi bepillantasat”. De Ugy ezt a mun-
kajat valamint ,,A Roman Nemzetiségi Torekvések Torténete és Jelen
légi Allapota“ czimii nagyobb mivének 1895. megjelent I. kotetét
inkébb jeles torténeti, mint publicistikai munkanak jelenti ki. A Brody-
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jutalméat 1897-ben ugyan egyik munkajaval sem nyerte el, mert azt
akkor grof Andrassy Gyula kapta meg, de utébb emlitett munkajanak
Il. kotetét, mely 1899-ben latott napvilagot, az Akadémia egy év milva
egyhangu hatarozata alapjan avval megkoszorlzta. E hatarozat meg-
hozatala el6tt csak azirant merult fel ismét kétség, hogy a tulnyomdlag
torténeti tartalmd becses mii a szabalyzatok értelmében részesitheté-e a
szébanforgd jutalomban ? Ez a kétség azonban némi vita utan eloszlott
s az Akadémia a november 26-an folytatolag tartott nagygydilésén végleg
dontott az 1900. évi Brody-jutalom targyaban, melylyel ugyanazon év
majus 2-&n itt nem részletezhet§ okokbdl nem tudott végezni. Az
a bizottsagi jelentés, mely Jancsd Benedek emlitett kotetének ajanlja
a jutalmat kiadatni, ennek a kotetnek is targyilagossagat, részrehajt-
hatlansagat, bonczold, tiszta el6adasat dicséri, de kiemeli azt a mlve-
szetét is, melylyel kifogastalan objectivitdsi megallapitasai keretében
képes a magyar allami politika feladatat vildgosan kitlizni. E jelen-
téshez potldlag még csak azt kell hozza tenniink, hogy Jancsé Bene-
dek a torténet eredeti forrasaibol meritett és nemcsak mint publicista,
hanem mint torténetird is minden tekintetben megéllja helyét.
Kiemelendonek tartjuk végil, hogy Jancsé Benedek nemcsak
korabban, hanem a legUjabb id6ben is behatéan foglalkozott a roman
kérdéssel és kulonosen oly irdnyban, mely a vilaghabor( végével igen
fontossa fog valni. A Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiilet 1910-
ben és 1911-ben nagyszabasu birtokpolitikai szaktanacskozmanyt ren-
dezett ; az ennek el6zményeit, targyalasait és eredményeit dsszefoglald
rendszeres munka a féldmdvelési minisztérium bd&kez(i anyagi tamo-
gatasaval jelent meg. Az el6zmények kozt foglalt helyet tizenegy mas
hasonl6 tanulmany kozétt a Jancsé Benedeké is, mely Romania bir
tokviszonyairdl szol. E munkélataban 6 nagy tajékozottsaggal behatdan
elemzi a velink keleten szomszédos kiralysag gazdasagi életét. Ez
a dolgozata arr6l tantskodik, hogy 6 torténeti és politikai tudomanyos
kutatasait gyakorlati czélok érdekében is kelléen tudja hasznositani.
Erre nalunk most az orszag Oriasi er6feszitései utan altaldban, de
kilondsen keleti érdekeink megdvhatdsa végett nagy, égetd sziikség
van. A Magyar Tudomanyos Akadémia az ez irany( tudomanyos torek-
vések fontossagat mar évekkel ezel6tt belatta, azért erre a czélra egy
kulén Balkani Bizottsagot szervezett. Az éppen most van atalakuléban
és Uj szerkezetében valosziniileg nagy horderej(i, alapvet6 tudoméanyos
munkassagot fog meginditani, melylyel a kozel keletnek résziinkrél
valé minden iranyd atkutatasa révén jogosult gyakorlati czéljaink meg-
val6sulasat van hivatva elémozditani. Ehhez a munkassaghoz azonban
az Akadémianak tagjai soraban is szakavatott és Kiprébalt munka-
erékre van sziiksége. Jancsd Benedekben mi mar régesrégen ilyen
értékes er6t ismertlink fel. Azért megvéalasztatdsdt nemcsak kétség
télén, az Akadémia altal t6bbszor elismert tudoméanyos és irodalmi
érdemei alapjan, hanem kdzremikddésének a jelzett irdnyban val6
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biztosithatdsa végett is a Il. osztdly B) alosztalydban (resedésben
levd levelezd tagsagi helyek egyikére melegen ajanljuk.
Budapest, 1916 februar 28-an.
Csénki Dezs6 r. t.
Gaal Jen6 r. t
Finadczy Erné r. t

Vol

A Il osztaly B) alosztalyaba ajanljuk dr. POSTA BELA.
archaeologust, a kolozsvari Ferencz Jozsef-egyetem ny. r. tanérat.

Posta Béla (szlil. 1862.) mar nagyon fiatalon, egyetemi tanul-
manyainak teljes befejezése el6tt 1885-ben a Magyar Nemzeti Mizeum
érem- és régiségosztalyanak szolgalataba lépett. Kozel masfél évtizedig
miikoddott itt és behatdan foglalkozott els§ sorban a numismatikaval,
majd az archaeologia kulénbozd &gaival, mikdzben mindinkdbb meg-
érlel6détt benne a meggy6z8dés, hogy a magyarorszagi emlékcsoportok
tudomanyos foldolgozasa czéljabdl a keleti emlékek folkutatatasa,
figyelembevétele sziikséges.

Irodalmi munkéassaga, mely Ermészeti bizonyitékok Magyar-
orszag torténetéhez ez. dissertatiojaval nyilt meg. eleinte a numisma-
tikara vonatkozott. Ily targyd czikkei: Egy par sz6 a magyar czimer-
kérdéshez (Turul, 1885), Hazai érmészetiink és a bécsi dénarok (Archae-
ologiai Ertesitd, 1885), valamint a Pallas Négy Lexikonaba irt érmé-
szeti czikkek. Utébb azonban, midén munkassagat féleg &skori és
régibb kozépkori archaeologiai tanulmanyoknak szentelte és a Nemzeti
Mulzeum meghbizasabol 6nélldéan vezetett dsatasokat, egymas utan tette
kézzé az ily targyd dolgozatok egész sorat. Ezek: Ujabb leletek a
toszegi teleprdl (Archaeologiai Ertesitd, 1889), A liatvan-boldogi asatas
(u o., 1895), A zala-szentgréthi asatas (u. o, 1895), Sziraki asatasok
(Archaeologiai Kozlemények, 1895), Torteti magyar poganykori leletek
(Archaeologiai Ertesitd, 1896), Lovasberényi urnatemetd (u. o., 1897).
Nagyobb terjedelm(i dsszefoglalé mlve a Baranyamegye tOrténete az
Gskortol a népvandorlasig (Pécs, 1897).

Dont6 jelent6ségli volt Posta Bélara nézve, hogy miutan a grof
Zichy Jend els6 utazasai alkalmabol gydjtétt gazdag archaeologiai
anyagot terjedelmesen, mintaszer(i gonddal fdldolgozta (Grof Zichy
Jend kaukazusi és kozépazsiai utazasai. Masodik rész. Az archaeolo-
giai gydjtemények leirasa. Magyarul és francziaul. Budapest, 1897,
327—613. lap), gréf Zichy Jen6 kovetkezd expedicziéjaban maga is
résztvehetett. Tulzas nélkil mondhatjuk, hogy az altala orosz gyj
teményekben végzett tanulmanyok hazank régibb kdzépkori emlékeit
0j vilagitasba helyezték és oly kapcsolatokat, problémakat allitottak
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fol, a melyek archaeologiank legfontosabb kérdéseinek megoldéasat
jelentékenyen el6mozditottak. E tanulmanyokrol el6sz6r az Archaeolo-
giai Ertesit6ben megjelent czikksorozatban (Archaeologiai tanulmanyok
oroszorszagi gylijteményekben, 1898), majd részletesen Régészeti tanul-
manyok orosz féldén (Zichy Jend grof harmadik azsiai utazasa, lll.
kotet, Budapest-Lipcse, 1905. Magyarul és németil, I. rész 1—317.
lap, II. rész 318—600. lap) czimen szdmolt be. Ez a munka voltaképen
csak els6 kozleménye egy tervbevett hosszabb tanulmanysorozatnak,
de mar ez is Kiterjed 6sszes nevezetesebb hazai régészeti csoport-
jainknak az oroszfoldiekkel valéd parhuzamos targyalasara és archaeo-
logiankra rendkiviil termékenyitd hatast gyakorolt.

Azsiai tjarol hazatérve, Posta Béla csakhamar (1899-ben) a
kolozsvari egyetem ny. r. tanaravd neveztetett ki. Munkakedve, kivald
szervezd képessége és czéltudatos tudomanyos torekvése itt fényesen
bevalt, féleg az altal, hogy az Erdélyi Nemzeti Mizeum érem- és
régiségtarat, a melynek igazgatoja lett, Gjjaszervezte és az egyetemi
tanitads szolgalataba allitotta. lgen nagy érdeme, hogy ez intézetben
az O vezetése alatt kiképzett szakemberek egész sora mikddik mar,
a kiknek az ugyancsak Posta altal alapitott és szerkesztett ,,Dolgozatok
az Erdélyi Nemzeti MuUzeum érem- és régiségtarabol” czimi kétnyelvi
folydirathan (eddig 6 évfolyam) megjelent dolgozatai tandsagot tesznek
az intézetben uralkodé mddszeres tevékenységrél, a mely elsésorban
Erdély emlékeinek ismertetését, az erdélyi archaeologiai kérdések meg-
oldasat tlzte ki czéljaul. E folybiratba maga Posta a kdvetkez dol-
gozatokat irta : Teleki Mihaly sirja (I. potfizet, 1913), A benei bronz-
hydria (1914), A pdkafalvi reformatus egyhdz régi himzései (1914),
A vizaknai kehely (1915). Egyéb dolgozatai 1899 6ta: Kurticsi Gstele-
pek (Archaeologiai Ertesits, 1899), Matyaskori emlékek az E. M. E.
érem- és régiségtaraban (a Matyas kiraly-emlékkdnyvben, Budapest
1900), Utmutat6 az Erd. Orsz. Mlzeum érem- és régiségtaraban, Kolozs-
var 1903, A marosszentannai sirmez6 (Az E. M E. marosvasarhelyi
vandorgy(ilésének emlékkdnyvében, Kolozsvar, 1906), Kdéemlékek fel-
allitasa az Erdélyi Nemzeti Miizeum érem- és régiségtaraban (Muzeumi
és Konyvtari Ertesit, 1907), Kolozsvari Marton és Gybrgy Szent
Gyorgy-szobra (Az E. M E. brassoi vandorgy(ilésének emlékkonyvében.
Kolozsvér, 1908), Régészeti tanfolyam az Erdélyi Nemzeti Muazeum
érem- és régiségtardban (Erdélyi Mizeum, 1908), A magyar nemzet és
a miivészetek (a kolozsvari egyetem 1910/11. évi Actaiban). Posta mar
évek 6ta Torma Zsofia gydjteményének tudomanyos foldolgozasaval
foglalkozik Akadémiank archaeologiai bizottsaganak meghbizasabol és
remélhet6, hogy a rengeteg anyagot fel6lel§, Magyarorszag 6skori cul-
turajanak kapcsolatai szempontjabol rendkiviil fontos nagy mid csak-
hamar napvilagot fog latni.

Az a sokoldalu, értékes munkassédg, a melyet jeldltink immar
tobb mint 30 év 6ta fejt ki a hazai archaeologiai tudoméany szolga-
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latdban a muUzeumok, a tudomanyos irodalom és a tanari tevékenység
terén, teljes mértékben megérdemli azt az elismerést, hogy Akadémiank
tagjainak sordba fogadja 6t. A hossz(i munkassag azonban korantsem
emésztette még fel erejét és azok a fontos archaeologiai foladatok,
a melyek Erdélyben varnak megoldasra és Akadémiank munkakdrét
is' érintik, az 6, valamint az &ltala nevelt fiatalabb szakemberek kozre-
miikodését szinte nélkilozhetetlenné teszik. Ennek tudatdban melegen
ajanljuk Posta Bélat, a kitng tudost, lelkes tanart és elsdrend(
muzeumi szakembert a Tekintetes Akadémia jéindulataba.
Budapest, 1916 februar ho.
Br. Forster Gyula t. t.
Ortvay Tivadar r. t
Mahler Ede 1t
Dr. Kuzsinszky Balint 1.1
Eber LéaszI6 1t

A 1. OSZTALYBA
KULSO TAGNAK:
IX.

Dr. GEORG v. MAYRT, a statisztika tanarat a muncheni
egyetemen, a Il. osztaly kiils6 tagjaul ajanljuk. Mayr immar egy fél
évszézad Ota — a midta 1866-ban a mincheni egyetemen tanari miko-
dését megkezdte — dolgozik a statisztika terén. 1869-ben a bajor
kir. statisztikai hivatal élére keriilt, melyet akkor teljesen modern
irdnyban Ujjaszervezett s kiadvanyait magas szinvonalra emelte. Utobb
a minisztérium szolgéalataba lépett, de az elz&sz-lotharingiai kormany
szolgalataban al-allamtitkari min6ségben t6ltott nyolcz év utan vissza-
tért az egyetemre s el6bb Strassburgban, majd Miinchenben miikédott
mint a statisztika tanara. Mig a bajor statisztikai hivatal élén kifejtett
miikodésével a gyakorlati statisztika mesterének és kit(ing szervezének
bizonyult és Die Gesetzmassigkeit im Gesellschaftsleben czim( mun-
kajaval, mely nevét megalapitotta (magyarul a M Tud. Akadémia
koényvkiadd véllalataban, 1881', a statisztikai torvényszerliségek ékes-
nyelv(i népszer(sit6jének mutatkozott be, addig egyetemi el6adasaiban
s ezeken felépllt munkaiban a statisztika elméletének mély gondol-
kodast s avatott miivel6jévé fejlédott, Ugy hogy ma ot tekintik a
statisztikai elmélet legkitlin6bb képvisel6jének. A statisztika egész
irodalmanak — a legkisebb részletekig men§ — bamulatos ismerete
és az oOriasi anyag folotti teljes uralma képessé tette arra, hogy mun-
kaiban a statisztikanak teljes rendszeres feldolgozasat adja. Statistik
und Gesellschaftslehre czim(i 3 kotetes munkaja, mely két évtized
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(1895—1915) munkassaganak eredménye, mar addig is kdzismert nevé-
nek oly tekintélyt szerzett, hogy azé6ta az ¢ kathedraja valt a statisztika
egyetemi tanitasanak leglatogatottabb goczpontjava, mely kdré a német
hallgatésagon kivil a vilag minden részébdl sereglettek a hallgatok,
Eur6pabdl éppen Ggy mint Amerikabdl és Japanbol. A statisztikusok
fiatal nemzedékét szinte kivétel nélkil Mayr elméleti tanitasa és gya-
korlati iranyitasa vezette be a statisztika ismeretébe. Mayr ezenkivill
a gyakorlati nemzetgazdasagtan terén is dolgozott s Grundriss zu
Vorlesungen Uber praktische Nationalékonomie és Begriff und Gliede-
rung der Staatstcisscnschaften czimi munkai nagy elterjedésnek orven-
denek. Jelentékeny szolgalatot tett a statisztikai szakirodalomnak az
Allgemeines Statistisches Archiv megalapitasaval, melyet 1890—1905-ig
szerkesztett s 1914-ben Ujra meginditott. Mint a statisztikai kongresz-
szusok és egyéb osszejovetelek allandd latogatéja s a Nemzetkozi
Statisztikai Intézetnek egyik megalapitoja s lijabban alelndke, tevékeny
részt vett a statisztika minden agazatanak elméleti és technikai fej-
lesztésében, szintlgy a nemzetkdzi statisztika mivelésében s alig van
a statisztikénak agazata, melyben az 6 kezdeményezésének vagy éles
kritikai m(ikddésének nyomaira ne lehetne ismerni. Sziiletésének 70-ik
évforduldja (1911 februar 12-ike) a német és a kilféldi tudomanyossag
val6sagos Unnepe volt, melyet nagyszamu tisztel6i és szaktarsai egy
a német statisztika fejl6dését és mai allapotat fel6lel6 hatalmas szak-
munka kiadasaval tltek meg. Mayr immar 75 éves koraban is bamulatos
munkassagot fejt ki a statisztikai és kozgazdasagi irodalom terén.
Sokoldall képzettsége, nagy tudasa, szeretetreméltd egyénisége és
Magyarorszag irdnti rokonszenve méar eddig is sok tisztel6t és jobara-
tot szerzett neki hazankban, kik 6rémmel latnak, ha a Magyar Tudo-
manyos Akadémia 6t még szorosabban f(izné itteni szakkdreinkhez
azéltal, ha e nagyérdemii tudést kiils6 tagjava valasztand meg. Meg-
valasztasa rea nézve a magyar tudomanyos vilag elismerését jelentené,
Akadémianknak pedig diszére valnék.
Budapest, 1916 februar 28-an.
Vargha Gyula r. t
Foldes Béla r. t.
Thirring Gusztav 1.1
Buday Laszlo 1t

A 11l. OSZTALY AJ ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK:

X

Aldlirottak tisztelettel ajanljak a Ill. osztaly A) alosztalyaba
levelez6 tagul P. FENYI GYULA S. J. csillagaszt, a Haynald-
Observatorium nyugalomba vonult igazgatéjat. Az Akadémia elisme-
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rése jutalma lehetne egy hosszl, az astronomia és meieorologia kdzott
megoszl6 lankadatlan munkassagnak, a mely most sem sz(int meg,
hanem egészen P. Fényi legsajatosabb és legkedveltebb stidiumara,
a Nap-tevékenység tanulmanyozasara konczentralodik. Valéban, a tudés
jezsuita atya a solaris activitasnak — melynek Amerikdban immar
speczialis observatoriuma van s mely irdnt killon nemzetkdzi bizott-
sag érdeklédik — egyik legalaposabb, kiilféldon gyakran idézett isme-
réje, a ki sok személyes tapasztalatot igényl6 munkamezejét — a mi
nagy ritkasag — mar harom aktivitasi perioduson at midveli.

Fényi Gyula S. J. 1845. évben januar 9-én sziiletett Sopronban
és 1864 szeptember 24-én lépett be a Jézustarsasdgba. A szokasos
prébaidd leteltével a rendi tanulmanyokat végezte, majd 1872—74-ig
két éven at az ifjusag nevelésével és oktatasaval foglalkozott a Jézus-
tarsasagi kalocsai érseki fégimnéaziumban és a vele kapcsolatos inté-
zetben. Tanulményainak befejezése végett 1874—78-ig az innsbrucki
egyetemnek theoldgiai és bolcseleti szakat (a mathematikat és fizikat)
latogatta. Egy évi kiilfoldi tartézkodas utan két évig ismét Kalocsara
kerult mint fogimnaziumi tanar és a Haynald- Observatorium asszis-
tense. Ezen miikddését ismét meg kellett szakitania harom esztend6re,
mert 1882—85-ig rendi ellljar6i Pozsonyba rendelték, hogy az ottani
Jézustarsasagi bolcseleti féiskolan fiatal rendtarsainak a fels6 mathe-
matikat adja eld.

1885. év 06szén kinevezték a Haynald-Observatorium igazga-
téjava. Ezen allasaban egy évig még a fégimnaziumban is tanitott.
lgazgatdi &lldsat 1913-ig megtartotta; az ifjisag oktatdsat azonban
stlyos flilbaja miatt végleg abban kellett hagynia, jollehet nagy 6rém-
mel és készséggel foglalkozott az ifjusaggal.

Ezentil minden idejét tudoméanyos kutatasoknak szentelte.
Kitartd szorgalommal és a legnagyobb pontossaggal végezte megfigye-
léseit, a melyeknek legnagyobb része a napon jelentkezd protuberan-
czidk megvizsgalasat czélozta. Ezen észleléseit mar részben kiadta,
részben pedig ki vannak dolgozva egészen 1914. év végéig. Kiadasat
csak pénzhiany gatolja, mert el is tekintve a mostani rendkivili koril-
ményektdl, mar egy-egy kotet is a sok rajz és kép miatt tetemes
Osszegbe kerill. Ennélfogva 30 évi kutatdsainak kozlése csak lassan
halad el6re.

Tudomanyos téren elért sikereit akarta az ,,Academia Pontifi-
cia dei Nuovi Pincei* (Roma) méltanyolni, midén 1901. évben levelez6
tagjdvd valasztotta. A Napra vonatkozo Kkivalo észleléseit elismerte
1909-ben a ,,Societa degli Spettroscopisti italiani*“ is, mert szintén
tagjava valasztotta. Végil a ,Magyar Foldrajzi Tarsasag“ 1910-ben
tiszteletbeli tagjanak valasztotta meg az Gsz tuddst.

Az 1913. évben pedig, hogy eddigi észleléseit feldolgozhassa
és sajto ala rendezhesse, megvalt a Haynald-Observatorium igazgatéi
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allasatol. A protuberancziak észleléseit azonban még most is tovabb
folytatja a régi pontossaggal és szorgalommal.

Tudomanyos dolgozatai (1885—1916) a kdvetkezdk :

A) A Haynald-Observatorium kiadvanyai: 1. A Nap protube-
ranciai 1886-ik évében, barom kény. tablaval. 8r. 60 old. Magyar és
német szoveggel. — 2. Meteorologiai észlelések a Haynald-Observa-
toriumon 1886—1888-ig. 140 old. Az Anemometer és Napfénytartam-
autograf leirdsaval. — 3. Ugyanaz német nyelven : Meteorok Beobach-
tungen, angestellt am Haynald-Observatorium in den Jahren 1886—
1888. Mit Beschreibung des Anemometers und des Sonnenschein-
Autographen. 142 old. — 4. A Nap protuberanciai, 1887-ben. 78 old.
Budap. 1892. — 5. Ugyanaz németiil: Protuberanzen im Jahre 1887.
78 S. — 6. Meteorolog. Beobachtungen, angestellt in Boroma in Std-
afrika in den Jahren 1891 u. 1892 von P. Ladislaus Menyharth; be-
arbeitet und herausgegeben von. J. Fényi. (VIl. Heft) 75 Seiten. —
7. Protuberanzen, beobachtet in den Jahren 1888, 1889, 1890 am Hay-
nald-Observatorium. Kalocsa 1902. (VIII. Heft) 132 Seiten. Quart. —
8. Meteorologische Beobachtungen, angestellt von P. Ladislaus Meny-
harth zu Boroma u. Zumbo in Sidafrika in den Jahren 1893—1897.
(IX. Heft) 93 Seiten. Kalocsa, 1904. — 9. Protuberanzen, beobachtet
in den Jahren 1891 u. 1892 am Haynald-Observatorium (X. Heft) 144
Seiten; Gr.-Quart; Kalocsa, 1911. — 10. Mint kiilén flizet jelent meg:
»~Gewitterregistrator” ; konstruiert von P. Job. Schreiber. 21 Seiten.
1901. Kalocsa. — 11. Nagyrészt mint kulénlenyomat a ,,Katholikus
Szendébbdl: A Haynald-Observatorium. Alapitasa, berendezése, tevé-
kenysége 1898.

B) Ertekezések és kozlemények. |. Magyar tudoméanyos Aka-
démia: 1. Anemometer észlelések a Haynald-Observatoriumon Kalo-
csan 1885—1888. Ertesité VIII kot. —2. A Haynald-Observatoriumon
1887-ben tett protuberanciai észlelések altalanos eredménye. Ertesits
XI. két. — 3. Menyharth Laszl6 meteorologiai megfigyelései Boromé-
ban. Ertés. XIIl. k. — 4. A légnyomas évi és napi menete Kalocsan.
Ertesitd XXIX. kot.

Il. Académie des Sciences & Paris (Comptes rendus) : 1. Deux
éruptions observées sur le soleil; sept. 1888. T. CVIIl. — 2. Deux
éruptions sur le soleil T. CIX. — 3. Deux protubérances solaires
observées a l'observatoire Haynald & Kalocsa. T. CXI. — 4. Ascen-
sion rapides d’une protubérance solaire. T. CXI. — 5. Vitesse énorme
d une protubérance solaire, le 17. juin 1891. T. CXIll. — 6. Phéno-
ménes observés & Kalocsa sur le grand groupe de taches en février
1892. T. CX1V. — 7. Nouvelle interpretation du phénoméne des pro-
tubérances solaires. T. CXXIl. — 8. Sur un appareil pour [Ienregi-
strement automatique des décharges de Iatmosphére. T. CXXXIV.
— 9. Sur la nature de cohéreur. T. CXXXV.

Il. Academia Pontificia dei Nuovi Lincei-Roma: De nova qua-
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dam explicatione transpositions linearum spectralium in sole obser-
vatae. Vol. XXI.

IV. Akademie der Wissenschaften in Wien: Ergebnisse der
Beobachtungen der Temperatur u. des Luftdruckes in Boroma (Sid-
afrika). Sitzungsberichte Nr. 1912. Band CXXI. Abth. II. a

V. Memorie della societd degli Spetroscopisti italiani: 1. Grande
éruption solaire du juillet 1887., observée & I’observatoire Haynald &

Kalocsa Vol. XVI. — 2. Sill’ eclisse del 19 agosto 1887. Lettera.
Vol. XVII. — 3. Quelques phénoménes solairs considérables le 5 et 6
sept. 1888. observés & l'observat. Haynald. Vol. XVHI. — 4. Sur la

ligne sombre observée pendant I'occultation du Jupiter par la Lnne
le 17 ao(t 1889. Vol. XIX. 5. Una eruzione metallica solare in
latitudine elevata, osservata all” osservatorio Haynald. Vol. XVni. —
6. Eruption metallique, observée le 2 mai 1890. Vol. XIX. — 7. Uber
die gegenwértige Zunahme der Sonnentatigkeit. Vol. XIX. — 8. Pro-
tubérances solaires extraordinaires, observées & I’observat. Haynald.
Vol. XX. — 9. Metallische Eruptionen, beob. am 2. Mai 1891. Vol.
XX. — 10. Protubérances observées sur le disques solaire. Vol. XX
— 11. Ascension rapide dune protubérance solaire Vol. XX — 12,
Phénoménes observés sur le grand groupe de taches en fevrier 1892.
Vol. XXXI. — 13. Sur une protubérance d’une hauteur énorme obser-
vée le 5. mai. Vol. XXI. — 14. Rapport sur les mouvements aussi
singuliers qu’extraordinairs d’une protubérance observée a I’observat.
Haynald le 17 juin 1891. Vol. XX. — 15. Note sur une protubérance
excessivement grande, observée le 3 octobre 1892 k I'observat. Hay-
nald. Vol. XXI. — 16. Sur deux grandes protubérances du sept. 1893,
observées & Kalocsa. Vol. XXIIl. — 17. Rapport sur une grande
protubérance observée le 24 decembre 1894. Vol. XXIV. — 18. Rela-
tion concemant deux protubérances observées le 15 juillet et le 30
sept. 1895. Vol. XXV. — 19. Protubérances e Facolé solare. — Nou-
velle interprétation des phénoménes des protubérances solaires. Vol.
XXV. — 20. Protubérance du 8 aolit 1896. Vol. XXV. — 21. Sopra
la grande machia solare del settembre 1898. Vol. XXVIII. —22. Auf-
stieg einer grossen Protuberanz am 1 Juni 1900. Vol. XXIX. — 23,
Zur magnet. Stérung am 31. Oktober 1903. Vol. XXXIII. — 24. Uber
die Beobachtung der niederen Protuberanzen. Vol. XXXVII. — 25.
Uber das Vorkommen des Protuberanzen auf den Polarkalotten der
Sonne. Vol. XXXVII. — 26. Beobachtung einer Eruption auf der Son-
nenscheibe. Vol. XXXVII. — 27. Erwiderung auf eine Widerlegung.
Vol. XXXIX. — 28. Uber die Héhe der Sonnenatmosphare. Vol. I.
Ser. 1I. 1912,

VI. Astronomische Nachrichten. 1. Uber das Aufleuchten des
Kometen Sawerthal 1888. Nr. 2844. — 2. Uber die gegenwdrtige Zu-
nahme der Sonnentétigkeit. Nr. 3008. — 3. Todesanzeige Sr. Eminenz
Cardin. L. v. Haynald. Nr. 3049. — 4. Beobachtung der totalen Mond-
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finsterniss 1891. 15. XlI. am Haynald-Observat. Nr. 3049. — 5. Beobach-
tung der partiellen Mondfinsternis 11. Mai 1892 am Haynald Observak
Nr. 3106. — 6. Uber eine am 3. Oktober 1892 beobachtete grosse
Protuberanz. Nr. 3133. — 7. Uber die Sonnenfinsternis am 16. April
1893. Nr. 3166. — 8. Uber 2 grosse Protuberanzen am 19. u. 20. Sept.
1893. Nr. 3208. — 9. Uber eine grosse Protuberanz am 24. December
1894. Nr. 3279. — 10. Uber die am 15. Juli und 30. Sept. 1895.... Nr.
3335. — 11. Uber einen neuen Gesichtspunkt und neue Erklarungen
der Erscheinungen auf der Sonne. Nr. 3355. — 12. Die Leoniden in
Kalocsa 1899. Nr. 3613. — 13. Todesanzeige des P. C. Braun S. J.
Nr. 4185. — 14. Mercur-Durchgang am 14. November 1907. Nr. 4216.
— 15. Uber den Durchgang durch den lialleyschen Kometen. Nr. 4420.
— 16. Mondfinsternis am 16. November. Nr. 4420.  17. Uber schwe-
bende Protuberanzen. Nr. 4516

VII. Astronomy and Astrophysics (Astrophysical Journal). 1
The enormous velocity of a solar prominence, observed june 17.
1891. Vol. XI. — 2. Phenomena observed on the great Sun spot of
february 1892. Vol. XI. — 3. On a prominence of extraordinary height
observed may 5, 1892. Vol. XI. — 4. An enormous prominence seen
at the Haynald-Observatory oktob. 1892. Vol. XIl. — 5. On two
great prominences, 19. and 20. sept. 1893. Vol. XIll. — 6. On a very
large prominence observed december 1894. Astrophys. Journal Vol. I
— 7. On two prominences observed Juli 15 and Sept. 30. 1895. A.
7. Vol. . — 8 A new point of regarding solar phenomena and a
new explanation of the appearances on the surface of the sun. Vol
IV. — 9. Prominences observed on Aug. 8 189. Vol. IV. — 10. The

great Sun-spot of sept. 1898. Vol. X. — 11. Prominences observed
at Kalocsa may 28. 1900. Vol. XII. — 12. Rise of a large prominence
on jun 1 1900. Vol. XIl. — 13. Michelsons theorie of the displace-
ment of spectral lines. Vol. XIX. — 14. The large prominence of

may 21. 1907. Vol. XXVII.

VIII. Meteorologische Zeitschrift: a) Kisebb kozlemények: 1
Lichtsaulen bei der Sonne 1886. Bd. 21. — 2. Beobachtungen des
Sonnenscheines auf der ungar. Tiefebene 1889. Bd. 24. — 3. Wind-
hose in Gajdobra bei Neusatz 1889. Bd. 24. — 4 Sonnenringe und
Nebensonnen 1892. Bd. 27. — 5. Zum Orkan auf St. Mauritius am
29. April 1892. Bd. 28. — 6. Resultate der 20-jahrigen meteorok
Beobachtungen in Kalocsa und ber den Staubfall 1896. Febr. 25. Bd.
30. b) Ertekezések: 1. Anemometrische Beobachtungen in Kalocsa
1890. Bd. 25. — 2. Resultate der meteorok Beobachtungen in Boroma
1891/92. Bd. 31. — 3. Haloerscheinungen in Kalocsa 19. Nov. 1896.
Dezember. Bd. 31. — 4. Die tégliche Periode des Luftdruckes in
Kalocsa. Bd. 31. — 5. Uber die Verwendbarkeit des Hypsometers als
Standbarometer. Bd. 33. — 6. Sonnenschein und Bewolkung in Kalocsa
1898. Bd. 33. — 7. Uber einen Gewitterregistrator. Bd. 36. — 8. Zur



24 I11. A) alosztaly.

Theorie des Gewitterregistrators. Bd. 36. — 9. Ein Resultat des Ge-
witterregistrators in Kalocsa. Bd. 36. — 10. Signalapparat. Bd. 37. —
11. Einige Ergebnisse des Pluviographen in Kalocsa. Bd. 37. — 12.
Neue Form des Gewitterregistrators. Bd. 38. — 13. Uber Konstruktion
und Funktion eines einfachen Gewitterregistrators. Bd. 38. — 14.
Meteorologische Beobachtungen in Zumbo am Zambesi. Bd. 39. — 15.
Uber Temperaturerniedrigung in Folge erhohter Insolation. Bd. 40. —
16. Meteorologische Beobachtungen in Boroma. Bd. 40. — 17. Uber
Winddrehungen in Kalocsa. Bd. 41. — 18. Uber Luftspiegelungen in
Ungarn. Bd. 37. — 19. Uber den téglichen Gang des Luftdruckes in
Kalocsa. Bd. 38. — 20. Zur Erklarung der grossen Inversion.
Bd. 42

IX. Rivista di Ftsica, Matematica e Scienze Naturali. Pavia.
1 Sopra un registratore dei temporali. 1901. Luglio p. 15. — 2. Ri-
sultati della registratione dei temporali in Kalocsa. 1901. p. 396. —
3. Supplemento al registratore dei temporali. 1901. p. 534. — 4. Ap-
parate indicatore dei temporali. 1902. p. 380. — 5. Sopra un nova
simplicissima forma del registratore dei temporali. 1902. p. 707. —
6. Supra la constructione e il funzionamente di un simplice registra-
tore dei temporali. 1904. p. 709.

X. Id6jaras. 1 A felh6zet megfigyelése. 1898. p. 263. — 2. A
napsutés napi menete Kalocsan. — 3. Az 1899. évi idGjelzések sike-
reir6l. 1900. 42. 1 — 4. Zivatarjelzd készilék. 1901. 230. 1 — 5 A
zivatarok napi periddusa a kalocsai zivatar jelzd alapjan. 1901. 256. 1
— 6. A zivatarjelzd elméletéhez. 1901. 351. 1 — 7. Zivatarjelzd ké-
szilék. 1902. 130. 1 — 8. A csapadék napi periodusa Kalocsan. 1899.,
1900., 1901-ben. 1902. 160. 1 — 9. Uj zivatarjelz6. 1902. 217. 1 —
10. Levél a szerkeszt6hdz. 1902. 313. 1 — 11. Zivatarok jalius hava-
ban és a kalocsai zivatarjelz6. 1902. 378. 1 — 12. Az egyszer( ziva-
tarjelz6 szerkesztésérél és miikodésérél. 1903. 341. 1 — 13 Nagy
napfolt 1905 februdrban. 1905. 78. 1 — 14. A szél fordulasa Kalo-
csan. 1906 szeptember. — 15. Magyar 6ranak jardsa. — 16. A h6-
mérsékleti inversiok meteorologiai és csillagaszati jelent8ségérdl.
1907. julius.

XI. Katholikus Szemle: 1 Merkdr bolygénak sajat tengelye
kordli forgasa. 45. két. — 2. A Haynald-Observatorium alapitésa.
1895. 268. 1 — 3. ,,Das Wetter* von Abercromby. Biralat. 1896. 3. 1
— 4. A Haynald-Observatorium berendezése. 1898. 62. és 263. 1 —
5. A Haynald-Observatorium miikddése. 1898. 814. 1

XII. Natur und Offenbarung. 1. Apparate zur Beobachtung der
Gewitter. 1903. Bd. 49. p. 433. — 2 Uber Konstruktion und Funk-
tion eines einfachen Gewitterregistrators. Bd. 49.

XIIl. Theologiai folyoirat: ,,Megallanak a Nap és Hold“ irta
Hufnagl. Biralat. 1893. p. 527.
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XIV. Physikalische Zeitschrift: Bemerkung uber Helligkeits-
unterschiede auf der Sonnenscheibe. 1910. p. 517.

Ezenkivil szamos kisebb-nagyobb czikk egyes napilapokban.

Budapest, 1916 februérius hdban.

Konkoly-Thege Miklos t. t
Br. EotvOs Lorant r. t
Kovesligethy Radé r. t.

XI.

Or. RIESZ FRXGYES-t, a kolozsvari egyetemen a mathe-
matika nyilvanos rendes tanarat, levelezd tagnak ajanljuk.

Riesz Frigyes a legkivalébb magyar mathematikusok egyike.
Irodalmi m(ikddését 1902-ben kezdte meg. Eleinte halmazelméletrdl és
analysis situs-rél irt figyelemreméltd, 6nallé kutatason alapul6 érteke-
zéseket. 1907-ben jelentékeny mathematikai folfedezést kozolt, mely
nevét az egész mathematikus vildgban egy csapasra ismertté tette Tétele
az éltalanos orthogonalis fiiggvények szerinti sorfejtés kérdésének velejét
érinti. A Bessel-féle azonossagbél kozvetlendl folyik azon ismert alap-
tétel, mely szerint valamely (négyzetével egyitt integralhatd) fligg-
vény ,Fourier-féle allandou-inak négyzetdsszege convergens. Riesz
theoremaja e tétel megforditdsdban all. Kimutatja, hogy ha el6irunk
végtelen sok allandét, melyeknek négyzetdsszege convergens, akkor
mindig van olyan négyzetével egyiitt a Lebesgue-féle értelemben
integralhatd fliggvény, melynek az adott orthogonalis és normalt fligg-
vényekhez tartoz6 Fourier-féle allanddi rendre egyenl6k az elGirt
allandokkal.

E tétel egyrészt a sorfejtés elmélete elején régen észlelt hianyt
sziintetett meg, masrészt széles korben bizonyult alkalmazhaténak
régi és 0 problémak megoldasara. Minden dicséretnél ékesebben
szblna, ha felsorolhatnék e helyen azon alkalmazasokat, melyeket
Riesz maga és kiilénbozd kilfoldi mathematikusok adtak.

Riesz tétele kilondsen meggy6zéen mutatja, hogy Lebesgue
integralja nélkuldzhetetlen alkotas, mert nélkiile a ,,Bessel-féle tétel”
nem volna megfordithatd.

Megjegyezziik, hogy Riesztol teljesen fliggetlenil E. Fischer,
az erlangeni egyetem jeles professora is folfedezte a szobanforgd
tételt. (Riesz kozlésének datuma 1907 marczius 18, Fischeré 1907
méjus 13) Ezért az irodalomban ezt a tételt, mely ma az analysis
legismertebb tételei kozé tartozik, Riesz-Fischer-féle tételnek nevezik.

Nagy feltlinést keltett Riesz Frigyes a ,linearis fliggvényope-
ratio“-ra vonatkoz6 czikkével is, melyet 1909-ben kozolt. A linearis
fliggvényoperatié Riesz-féle analytikai el6allitasa (melynek segédeszkdze
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a Stieltjes-féle integral) tokéletesebb, mint barmely el6bb adott analyti-
kai el6allités.

1913 ban jelent meg Parisban Riesznek ,Les systémes d’équa-
tions linéaires & une infinité d'inconnues” (Gauthier-Villars kiadasa,
182 oldal) czim(, eredetiségekben bdvelkedd monographidja. Ez az
els6 monographia, mely e targyat féldolgozza. Riesz fontos kdnyvével
igen nagy szolgalatot tett a mathematikusoknak, kik munkajat meleg
elismeréssel fogadtak.

Riesz nemcsak eredeti és sokoldali kutatd, hanem 6 azokat a
széles teriilleteket, melyekhez folfedezései tartoznak, egész terjedel-
mukben mesterien uralja.

Nézetiink szerint Riesz Frigyes tudomanyos miikddésével, mely
annyi becses és tartds eredményt mutat fel, béven raszolgalt arra a
szép elismerésre, melyet Akadémiank neki juttat, mid6n levelezd tag-
janak megvalasztja.

Riesz Frigyes miveinek jegyzéke :

1 A negyedrendl els6faja térgdrbén lev6 pontkonfiguratiok
helyzetgeometriai targyalasa. (Doktori értekezés.) Budapest, 1902.
Math, és Phys. Lapok. XI. (1902), p. 293—309, 346—360; XIII. (1904),
p. 191-204. — 2. Uber einen Satz der Analysis Situs. Math. Annalen.
59 (1904), p. 409—415. — 3. Sur la résolution approchée de certaines
congruences. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1904 aug.
29. — 4. Sur un théoréme de M Borei. U. a. foly6irat, 1905 januar
23. — 5. Az analysis situs-nak egy tételér6l. Math, és Phys. Lapok.
XIV. (1905), p. 13—24. — 6. Uber mehrfache Ordnungstypen I.
Math. Annalen. 61. (1905), p. 406—421. — 7. A térfogalom genesise.
Math, és Phys. Lapok. XV. (1906), p. 97—122 ; XVI. 1907, p. 145—
161. — 8. Uj modszer a térbeli alakzatok abrazolasara. U. a. folyd-
irat. XV. (1906). p. 280—=291 ; XVI. (1907), p. 223—235. — 9. Sur les
ensembles discontinus. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris,
1905 okt. 23. — 10. Die Genesis des Raumbegriffs. Math. u. naturw.
Berichte aus Ungarn. 24. (1907), p. 309—353. — 11. Sur les ensembles
de functions. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1906
nov. 12. — 12. Sur les systémes orthogonaux de fonctions. U. a, folyd-
irat, 1907 marcz. 18. — 13. Sur les systémes orthogonaux de fonctions
et I’équation de Fredholm. U. a. folyoirat, 1907 &pr. 8. — 14. Sur une
espéce de Géometrie analytique des systémes de fonctions sommables.
U. a. folydirat, 1907 jan. 24. — 15. Uber orthogonale Funktionen-
systeme. Nachr. der K. Ges. der Wissensch. zu Gottingen. 1907. p.
116—122. — 16. Uber die Approximation einer Funktion durch Poly-
nome. Jahresbericht der deutschen Math.-Vereinigung. 17. (1908), p.
196—211. — 17. Stetigkeitsbegriff und abstrakte Mengenlehre. Atti
del Congr. internaz. dei Matematici (Réma, 1908). Il., p. 18—24. —
18. A linear homogeén integralegyenletr6l. Math, és Természettud. Erte-
sitd. XXVII. (1909), p. 220—240. — 19. Sur les suites de fonctions
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mesurables. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris, 1909
majus 17. — 20. Sur les opérations fonctionnelles linéaires. U. a.
folyGirat, 1909 nov. 29. — 21. Sur certains systémes d’équations
fonctionelles et Tapproximation des fonctions continues. U. a. foly6-
irat, 1910 méarcz. 14. — 22. Integralhaté fiiggvények sorozatai. Math,
és Phys. Lapok. XIX. (1910), p. 165—182, 228—243. — 23. Unter-
suchungen Uber Systeme integrierbarer Funktionen. Math. Annalen
LXIX. (1910), p. 449—497. — 24. Uber quadratische Formen von
unendlich vielen Verdnderlichen. Nachr. der K. Ges. der Wissensch. zu
Géttingen. 1910, p. 190—195. — 25. Sur certains systémes singuliers
déquations intégrales. Annales de IEcole Norm. Sup. (3), XXVIII.
(1911), p. 33—62. — 26. Sur quelques points de la théorie des fonc-
tions sommables. Comptes rendus de I’Acad. des Sciences. Paris,
1912 mércz. 4. — 27. Les systémes d’équations linéaires & une infinité
d’iinconnues (VI. és 182 old.). Paris, 1913. Gauthier-Villars. — 28,
Démonstration nouvelle d’un théoréme concernant les opérations fonc-
tionnelles linéaires. Annales de I'Ecole Norm. Sup. (3). XXXI. (1914),
p. 9—14. — 29. Sur les polynomes trigonométriques. Comptes rendus
de I’Acad. des Sciences. Paris, 1914 junius 8. — 30. Uber ein Problem
des Herrn Carathéodory. Journal fur die r. und a Mathematik, Bd.
146 (1915), p. 83—87. — 31. Lineédris fuiggvényegyenletekr6l. 1916.
Math, és Term. Ertesitd.
Budapest, 1916. évi februar hé 17.

Rados Gusztav r. t.
Kurschak Jo6zsef r. t
Fejér Lipot 1t
Beke Mano 1t.

A 111. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
RENDES TAGNAK:
XIl.

SCHAFARZIK FERGNCZ bolcsészdoktort, a kir. Jozsef-
muegyetemen az asvany- és foldtan nyilvanos rend. tanarat, 14 év ota
az Akadémia levelezd tagjat, rendes tagnak ajanljuk. Mint tanar nem-
csak érdekes és tartalmas el6adasokkal oktatja és buzditja hallgatoit,
hanem a tudomany elméleti részét Osszekapcsolja gyakorlati Kiran-
dulasokkal, hogy tanitvanyai a szabad természetben is észlelhessenek.
Nagy elfoglaltsdga daczara id6t szakitott maganak a kilonféle tudo-
ményos kérdések tanulméanyozésahoz, és értekezéseivel a szakkoroket
meglepte. Ezek f6leg sajat észleléseken alapuld munkalatok, melyek
nemcsak a szerz§ alapos szaktudasarol, hanem kivald észlel6 tehet-
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ségérdl is tandskodnak. Eveken at buzgon kutatta hazénk geoldgiai
viszonyait és minthogy megfigyelései megbizhatdk, nemcsak hazank
megismerését, hanem a tudomanyt is nagymértékben el6bbrevitték.

Megvélasztatdsa 6ta sok becses munkét végzett. Fontosak azok
a geologiai vizsgalatok, melyeket Krasso-Szorény megyében végzett;
ezek féleg Furdia, Német-Gladna, Roman-Gladna, azutan Lunkany-
Pojen kozségek kornyékét, tovabbd a Pojana Ruszka hegység d. ny.
részét és Ruszkabanya kornyékének geoldgidjat targyaljak.

Majd Hunyad megyében Nyiresfalva és Vaspatak, tovabba Gyalar
geoldgiai viszonyait dolgozta fel.

Hires a nagy szorgalommal és szakismerettel megirt ,,A magyar
Korona orszagainak teriiletén létez6 kd&banyakrol“ cziml munkaja,
mely 413 lapra terjedt és a melyhez térképet is csatolt.

Banyageoldgiai vizsgalatai kozll, ,,Adatok a Szepes GOmori
Erczhegység pontosabb ismeretéhez czimi munka az északmagyar-
orszéagi palateriiletre vezet benniinket, mig ,,Hazank vasérczkészletérol
és a foldi gazrol, valamint Bosznia szénkincseirdl® cziml munkajaban
a nevezett banyatermékek mennyiségérél tajékoztat.

Az ésvanytani kozleményeiben az &ltala Nadapon (Fejér in.)
folfedezett molibdenit és fiuoritr6: értekezik. Nagyon érdekesek a
Balaton felvidéken és Bakonyban talalhato eruptiv és szediment kézetek
czimti dolgozata. Paleontol6giai targyu értekezésében sz6l a Teme-
rest hataraban talalt masztodonrol.

Figyelemre méltok a szovatai sostavak és a Medve-tonak geol.
és hydrog. viszonyairdl irt dolgozatai.

Az 1908. évi messzinai foldrengésrél és valoszinl okairol is
értekezett. Igen nevezetes a romaniai petrdleum el&fordulasarol irt
tanulmanya, melyet a term8helyen tett behaté tanulmanyai alapjan
irt meg.

Szép emlékbeszédet tartott az Akadémidban 1908-ban Schmidt
Sandor mliegyet. tanar lev. tag folott.

Munkdi a M Tud. Akadémia, a FOldt. Intézet és a Foldt.
Tarsulat kozleményeiben és a Balaton-bizottsdg tud. kiadvanyaiban
jelentek meg.

A felhozottakbdl, melyek korantsem meritik ki 0sszes szellemi
termékeit, kiderll, hogy lev. tagunk buzgd munkajat és tdrekvéseit
mélto siker korondzta és valéban mondhatni, hogy alig van valaki,
a ki az akad. rendes tagsagot jobban megérdemelné, mint Schafarzik
Ferencz.

Schafarzik Ferencz Ujabban megjelent munkdi a kovetkezok:
1 Furdia és Német-Gladna kornyékének, valamint Nadrdg nyugoti
vidékének geoldgiai viszonyairdl. Magy. kir. Foldtani Intézet kiadvanya.
U. 0. németll is. — 2. A magyar korona orszagai teriiletén létezd
kébanyak részletes ismertetése. A m. k. Fold. Int. kiadvanya. U. o.
németil is. — 3. Masztodon-lelet Temerest hataraban, Krass6-Szérény
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megyében. Foldt. Kézi. U. o. németil is. — 4. Roman-Gladna koérnyé-
kének geoldgiai viszonyai. M kir. Féldt. Int. kiadvanya. — 5. Adatok
a Szepes-gdmori Erczhegység pontosabb geolégiai ismeretéhez.
Akad. székfoglalo értekezés. Németll is a Math. u. naturw. Bér. a
Ungarn. — 6. Lunkény és Pojen kozségek kornyékének, valamint a
Nadréagi Kornyet-volgy geoldgiai viszonyai Krass6-Szorény megyében.
Foldt. Int. kiadvanya. U. o. németil is. — 7. Forasest és Tomést kor-
nyékének geoldgiai viszonyairdl Krasso-Szérény megyében. Foldt. Int.
kiadvanya. U. o. németiil is. — 8. A courriéresi banyaszerencsétlen-
ségrél Természettud. Koézlony. — 9. A krass6-sz6rényi Pojana-Ruszka
hegység délnyug. részének geol. viszonyai. Foldt. Int. évi jelentése.
U. 0. németill is. — 10. Asvanytani Kozlemények. 1. Molibdenit Nadap-
rol. 2. Fluorit Nadaprol. Foldt. Kézlény 38. kétet. U. o. németil. —
11. A bukaresti petroleumkongresszusrol és a romaniai petroleum geol.
viszonyairdl. Foldt. Kézlény. 38. kotet. — 12. A naptdl folmelegedd
szovatai konyhasos tavaknak, féleg a forr6 Medvetdnak geol. hidrogr.
és egynémely physikai viszonyair6l. Foldt. Kozlony. 38. kotet. — 13.
Ruszkabanya koérnyékének geol. viszonyai. Foldt. Int. évi jelentése
1906. — 14. Emlékbeszéd Schmidt Sandor lev. tag felett. M Tud.
Akad. Emlékbeszédei XIII. kotet. — 15. Az 1908 decz. 28-i messinai
foldrengésrél és valdszinl okardl. Természettud. Kozldny. 1909. — 16.
Nyiresfalva és Vaspatak kdrnyékének geol. viszonyai Hunyad varme-
gyében. Foldt. Int. évi jelentése 1907. — 17. A Balaton felvidéken és
a déli Bakonyban talalhaté régibb erupcziés kézetek és néhany szedi-
mentum vizsgalata. Balaton tud. tanulmany, eredményei. I. 1. rész. —
18. Gyalar kornyékének foldt. viszonyai. Foldt. Int. évi jeletése 1909.
U. 0. németill. — 19. Hazank vasérczkészletérol és a foldi gazrol,
valamint Bosznia szénkincseir6l. Foldt. Kozlony. 41. kdtet. U. 0. néme-
til. — 20. Bucsubeszéd Kalecsinszky Sandor 1 t. sirjanal 1911 jan.
3-4n a budai farkasréti temet6ben. Akad. Ertesitd 1911. etc.
Budapesten, 1916 februar 28.

Dr. Krenner Jbézsef r. t

Dr. Koch. Antal r. t.
Léczy Lajos r. t

LEVELEZO TAGNAK:
XII.

Dr. DEGEN ARPAD tudomanyegyetemi magéantanart, a buda-
pesti m. kir. allami vetdraagvizsgalé allomas igazgatojat levelezd
tagul ajanlom.

Degen Arpad sziiletett 1866. évben Pozsonyban. Az elemi és
kdzépiskolat sziilévarosaban befejezve, egyetemi tanulmanyait a buda-
pesti kir. magy. tud.-egyetem orvosi karan végezte, a melyen 1889-ben
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nyerte el orvosdoktori oklevelét. 1890—95-ben a budapesti egyetem
orvosi karan miiténdévendék, majd gyakornok volt. Orvosi tanulma-
nyaival 1896-ban szakitott, a midén bold. Czaké Kalméannak a buda-
pesti m. kir. vet6magvizsgalé allomds megalapitdjanak biztatasara
ennek az intézetnek vezet6i allasara palyazott; ennek az allasnak
elnyerése utan teljes munkaerejét a névénytan mivelésére fordithatta.
A ndvénytannal mar tanulé kora 6ta kiilonds szeretettel foglalkozott,
Uugyhogy a névénytan terén Kkifejtett szorgalmarél harminczkét évi
irodalmi m(ikddése tesz tanusagot.

A ndvénytannak kilénbdzé agaban végezve kutatdsait és vizsga-
latait, mégis kiléndsen a névényfoldrajz és a rendszeres ndvénytan
terén ért el a kilfold altal is elismert sikereket. Kutatasainak terilete
egyrészt hazank, méasrészt és kilondsen a Balkdn-félsziget, de tobb
esetben Eur6pa tavolabbi terlilete is. A hazai ndvényzet ismeretét
nemcsak nagyszamu 0j novény felfedezésével és tudomanyos alapon
valé megallapitadsaval vitte el6bbre, de szamos, kiléndsen ritkdbb
névény honi elterjedését pontosabban allapitotta meg. Ilyenek a Botry-
chium virginianum (L) 0. Sw., Asplenium lepidum Presl., Dianthus
diutinus Kit., Vulpia ciliata Benth., Lepidium virginicum L., Heliosperma
alpesire (Jacq.) Rb., Trisetum macrotrichum Hackel stb. A honi noveé-
nyek foldrajzi elterjedésére vonatkozé dolgozatai kozil kiléndsen
figyelmet érdemelnek : A Prangos carinata morphologiai és bioldgiai
tulajdonsagair6l (Term.-tud. Kozlony XXVIII. 1896.). Die Flora von
Herkulesbad (Budapest 1901.). Adatok a Bucsecs mohflérajnak isme-
retéhez (Magyar Botanikai Lapok XIIl. 1914.). A hazai névényekkel
valo foglalkozésa kdzben a kilenczvenes évek elején Janka Viktor
befolyasa alatt behatobban kezdett foglalkozni a kelet flérajaval, melyet
részint sajat utazasai, részint pedig azoknak a gy(jteményeknek tanul-
manyozasa révén ismert meg, a melyeket mas gydijték biztak ra feldol-
gozas czéljabdl. Kilonds érdemeket szerzett Torokorszag, Bolgar-
orszag, Albania és Szerbia florajanak tlizetesebb tanulmanyozasaval,
a melynek eredményeirél tdbb dolgozatban szamolt be, pl. Ergebnisse
einer botanischen Reise nach der Insel Samothrake (Osterr. Bot. Zeit-
schrift XL1; 1891), Dorflerrel egyutt: Beitrag zur Flora Albaniens und
Macedoniens (Denkschrift der Kaiserl. Akademie d. Wissenschaften.
Wien XLIV ; 1897.). Ebbéli kutatasai kdzben szamos nemcsak érdekes,
de a Balkan félsziget florajanak szempontjabol nagyon fontos és az
eurdpai tudoményos kordkben nagy feltlinést kelté felfedezéseket tett,
ilyenek a Forsythia europaea, a Sibiraea croatica, Lesquerella vele-
bitica, nem is szdlva egész sorar6l azoknak a névényfajoknak, a melye-
ket vagy Ujakul ismert fel, vagy a melyeknek Ujabbi el6fordulasat
els6nek allapitotta meg. Ebbéli novényfoldrajzi kutatisai mar jorészt
egybekapcsolddnak a rendszeres ndvénytanban valé munkéalkodasaval.
Ennek bizonyitasaul el6bb: Bemerkungen (ber einige orientalische
Pflanzenarten (Osterr. Bot. Zeitschr. 1891—1900.), majd : Megjegyzések
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néhany keleti novényfajrol (Magyar Botanikai Lapok 1902—1915.)
czimti sorozatos kozlésében idaig 77 ndvényfajnak nemcsak foldrajzi
elterjedését allapitotta meg, hanem kritikai és dsszehasonlitd vizsgéa-
latok sordn helyes leirasat és rokonsagi viszonyait is. A rendszeres
névénytanba vagd dolgozatai kozll rdmutatok még a kovetkezOkre :
Néhany magyar Ricciarol (Potfiizetek a Term.-tud. Kozi. XXVI. 1894).
Uber die systematische Stellung der Moehringia Thomasiana Gay
(Osterr. Bot. Zeitschr. XLIV. 1894.), Diagnoses de quelques éspéces
nouvelles de la flore espagnole et portugaise (Magy. Bot. Lapok V.
1906.), Remarques sur quelques plantes rares (Bull, de I’Assoc. Pyre-
néenne XVI 1906.). Mar évtizedek ota foglalkozva a Balkan félsziget
ndvényzetével, annak nemcsak egyik legismertebb és legjelesebb kuta-
toja, de egyes részeinek behato feldolgozéja is, igy mar 1894 ota a
Velebit hegylancz flérajaval foglalkozva, annak fizikai és geoldgiai
viszonyait is ismertetve, részletesen kiterjeszkedik a flora jellemzésére,
egyes jelent6s tagjanak rendszertani vonatkozasaira. A munka most
van megjelenében, de befejezését késlelteti a vilagtalan ndvények
Osszegydjtése és feldolgozasa, a mely nagy nehézségbe (tkdzik és sok
faradsdggal jar. Botanikai munkalkodasa Kkiterjedt még az utébbi
évtizedekben elhalt jeleseink (Borbéas, Simonkai, Platt, Feichtinger),
a hazai fléra (Ascherson) és a Balkan félsziget floraja (Halacsy) koril
érdemeket szerzett jeles botanikusok életének ismertetésére, a mikdz-
ben sok érdekes adattal gazdagitotta a honi botanika torténetét.

A m. kir. allami vet6magvizsgalé allomas élére allitva (1896.
évben) botanikai munkalkodasa kiterjedt a mez6gazdasagi névénytan
szakmajara is. ElsGsorban a vezetésére bizott intézetet teljesen U
alapokra fektette ; a vizsgalati modszerek tanulmanyozéasa czéljabol
hasonl¢ feladatokkal foglalkozo nevezetesebb kilféldi intézeteket meg-
latogatta és a mid6n a foldmivelésigyi kormany 1901-ben a kisérlet-
Ugyi intézeteknek Uj otthont épittetett, kiilféldon szerzett ismereteit
és tapasztalatait az (j vet6magvizsgalé allomas tervezésénél és beren-
dezésénél értékesitette oly sikerrel, hogy a budapesti intézet azdta
mintaképe lett néhany mas orszagban szervezett intézetnek. Czéltu-
datos vezetéssel és iranyitassal, a magvizsgalatnak szakszer(ien vald
szervezésével, (j vizsgalati moédszerek kidolgozéasaval kiilénben is oly
szinvonalra emelte ennek az intézetnek a miikodését, hogy forgalma
nemcsak felemelkedett évi 50,000 vizsgalatra, hanem sokirdny( tevé-
kenységével mindinkabb szélesebb korok veszik igénybe szaktanacsait.
Kulfoldrél is sokan keresik fel, részint, hogy berendezéseit és szer-
vezetét megismerjék, részint pedig, hogy az itt alkalmazott modsze-
rekkel megismerkedjenek; igy pl. az orosz magvizsgalok is ebben az
intézetben nyerték el kiképzésiket. Az ezen a téren kifejtett miikodése
természetesen sziikségessé tette, hogy tanulmanyait a névénytannak
mas &géra, az alkalmazott, nevezetesen a mez6gazdasagi botanika
terén kiegészitse ; hogy ezt milyen sikerrel teljesitette, err6l tanuskod-
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nak kozleményei, a melyek kozil jelent6sebbek: A budapesti m. kir.
all. vetémagvizsgalé allomas jelentései az 1895—1912. évekr6l, a
magvizsgalatra vonatkoz6 moédszerek, szabalyok sth. ismertetései és
szabalyzatai, de kilondsen az arankardl illetSleg az arankafajtakrol
sz0l6 tanulmanyainak sorozatos kozlései, a melyekkel nemcsak hazank-
ban, de a kulféldon is kit(ind megfigyel6nek, jeles kutatdnak bizonyult,
Ugyhogy nemzetkdzi értekezleteken az arankéval kapcsolatos tgyek
referense lett. A mezdgazdasagi novénytan korébe tartoznak a mas
szakmakkal val6 rokonsaguknal fogva, mas szakemberekkel egydittesen
végzett dolgozatai pl. Tangl Ferenczczel: Vizsgalatok a kilénbdz6
rostaaljakrol (Kiséri Kozi. V. 1902 és IX. 1906.), tovabba Flatt Karolylyal:
A magyar rétek és legel6k megjavitdsanak kérdése (U. o. IV. 1901),
Schribaux-val: Antrag betreffend d. Massnahmen zur Ermittelung der
Fehlerquellen der Samenprifung (Jahrb. des Vereins fur angewandte
Botanik VIII. 1910.). Legjelentdsebb munkai kozé tartozik az 6nallé
kotetben megjelent Alp und Weidewirtschaft im Velebitgebirge (Han-
nover 1914), a mely 06nall6 kutatasok és kozvetlen megfigyelések
alapjan készilt.

Szilkségét latva annak, hogy a magvizsgalat csak a targyat tevd
névényeknek pontos ismeretén alapuljon, ezért a vezetése alatt allo
allomas altal a szerkesztésében kiadatta a ,,Magyar fiivek gy(jtemé-
nyét” (I—Vili.) és ennek folytatasat a ,,Magyar sasfélék, szittyofélék
stb.” gy(jteményét (I—V.), a melyek nemcsak egyik honi forrasmun-
kajat alkotjak ezeknek a ndvénycsaladoknak, hanem valdsaggal fel-
lenditették ezeknek a csaldadoknak hazénkban valé behatdbb tanulma-
nyozasat, a mi mezd6gazdasagi vonatkozasuk miatt kell§ méltanylast
érdemel. Kiemelendd még kozegészségligyi vonatkozasu dolgozatai
kozul a ,,Beléndekmag a méakban“ czimfi, a mely orszagunk hataran
tal is nagy feltlinést keltett. Szervez§ tehetségének tanujelét adta a
magvizsgélatnak orszagszerte valo szervezésénél, a vizsgélati modsze-
rek bevezetésével, azoknak szabélyzatba val foglalasaval, az allami
6lomzarolasnal alkalmazand6 eljarasok szabalyzatdnak megszerkeszté-
sével és szdmos mas, mez6gazdasagi vonatkozasu kisérletligyi intéz-
mény szabalyzatanak kidolgozasanal, illet6leg megszerkesztésénél vald
kdzrem(ikodésével, els6sorban az 1895. évi XLVI. t.-cz. végrehajtasi
rendeletének kidolgozasanal, a mely a magyar térvényhozas egyik
legeredetibb és legsikeriltebb alkotisa és mintaképe lett egynémely
kilfoldi torvénynek, p. o. a franczia tdrvénynek.

A novénytan irant valo lelkesedése folytan 1902-ben inditotta
meg a ,,Magyar Botanikai Lapok“-at, a melyeknek késébb szerkesztését
is elvéllalta. Ez a folydirat hazank és a Kelet florajanak ismertetéseben,
nemkilénben az abban megjelent monographikus dolgozatokkal szak-
folydirataink kozt fontos szerepet tolt be, magyar-német franczia
szovegével pedig lényegesen hozzajarult ahhoz, hogy a magyar és
a kilfoldi szakkorok kozt a kivanatos kapcsolatot megteremtse, kiilo-
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nésen pedig az Altal, hogy honi ndévénytani irodalmunk kozléseit
referatumokban ismerteti, a melyeknek jelentékeny részét maga irta
olyképen azonban, hogy az ismertetés kapcsan kritikai megjegyzéseket
téve, 6nallo felfogésat is kifejezésre juttatja.

A vetémagvizsgal6 allomason elért jelentds eredményeit felettes
hatdsaga is kelld6 modon értékelte, a mid6én a m. kir. foldmiveléstgyi
miniszter 1896-ban az ,,Alland6 felllbiralo tanacs“ tagjava, 1914-ben
a ,Mez8gazdasagi kisérletigyi tanacs*” tagjava, 0 cs. és kirdlyi apostoli
Felsége pedig 1911-ben a budapesti m. kir. vetdmagvizsgalé allomas
igazgatojava nevezte ki. 1915-ben a budapesti kozponti szélészeti
kisérleti alloméas és ampeloldgiai intézet igazgatoi teenddinek ellatasaval
bizatott meg, egyuttal red bizatott az a fontos feladat, hogy ennek
az intézetnek mez6gazdasagi botanikai intézetté vald atszervezésére
nézve tervezetet dolgozzon ki. Tudomanyos téren elért eredményeit
pedig méltanyolta a budapesti tudomanyegyetem is, a midén 1899-ben
a ,Phytographiabdl és segédtudomanyaibdl, vonatkozassal Eurdpa
délkeleti tartomanyainak ndvényzetére“ magantanarrd képesitette.
Ebben a min6ségben is eredményes munkalkodast fejtett ki. Megem-
lithetem még, hogy munkalkodasa elismeréseként néhany bel- és
kilfoldi tudds tarsasag levelezd tagjava valasztotta; azokon a kidlli-
tdsokon, a melyeken intézete résztvett, mindig a legmagasabb Kitiin-
tetéseket nyerte el.

A kozléttekbdl kitlnik, hogy Degen Arpad a névénytan gy
tudomanyos, mint alkalmazott részének faradhatatlan kutatéja és jeles
munkasa, a ki méltan kiérdemelte a szakbeli tudoményos korok elisme-
rését és a ki érdemessé tette magat arra, hogy Akadémiank is tagjai
kozé sorozza. Meggy6z6désem, hogy az & tovabbi munkalkodasaval
Akadémiank java is gyarapodni fog és benne buzgd, faradhatatlan
munkast fog nyerni.

Mindezeknél fogva Akadémiank levelezd tagjaul valé megvalasz-
tasat melegen ajanlom.

Budapest, 1916 februar 25.

Magocsy-Dietz Sandor r. t.

A 111. OSZTALY B) ALOSZTALYABA
LEVELEZO TAGNAK :
XIV.

Dr. LENDL ADOLF-ot, a Févarosi Allatkert igazgat6jat s
miegyetemi magantanart Akadémiéank Ill. osztalyanak B) alosztalyaba
levelezé tagul ajanlom.

Az ajanlas alakisadganak eleget teendd, megemlitem, hogy Lendl
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Adolf 1862-ben Temes-Rékason szliletett, bol atyja, dr. Lendl Gyorgy,
koztiszteletnek 6rvendd tisztb. megyei féorvos volt, a ki 51 esztendeig
miikodott a kdzpalyan.

Lendl Adolf mir gyermekkoraban lelkes érommel jarta az erd6t
s mez6t s érdeklGdéssel fiuirkészte a természet titokzatos csodait,
kiilénésen a rénasag életének megkapd jelenségeit.

Miutan Temesvarott a realiskolat elvégezte, 1879-t61 1883-ig
a kir. Jozsef-miiegyetem hallgatéja volt, azonban a tudomanyegye-
temen is latogatott egyes elGadasokat. 1883-ban kozépiskolai tanari
oklevelet nyert s 1885-ben boldog emléki Kriesch Janos miegyetemi
tandr mellé Kkerult az allattani tanszék asszisztenséul.

0 volt az elsd, redliskolat végzett tanar, a ki latin poétvizsga
nélkil bolcsészettudomanyi doctoratust nyert, mely alapon még ugyan-
azon évben (1886-ban) magantanarra habilitaltatott a kir. Jozsef
miegyetemen.

Lendl Adolf Kriesch Janos oldalan behaté zooldgiai buvara-
tokba mertilt s féképen a pokok szervezetér6l és fejlédésérdl irt tobb
jeles, a M Tud. Akadémia kiadasaban megjelent s kilféldon is méltd
elismerésben részesilt dolgozatot.

Csendes munkéassagat egy miniszteri leirat szakitotta meg, mely
a madarhegyek tajara induld6 Herman Ott¢ utitarsaul rendelte ki. Ez
az 1887-ben végrehajtott tanulmanyut gyonyorl eredménynyel jart,
mert megajandékozta a nemzetet Herman Oitad-nak kdzismert miivé-
vel, melynek tokéletességéhez bizonyara Lendl értékes megfigyelései
is hozzajarultak.

Norvégiabol hazatérve, Kriesch Janos elhunyta utan, az 1887/88-ik
tanévben helyettes tanar volt a kir. Jozsef-miiegyetemen, azonban
mar 1888 Gszén a Magyar Nemzeti Mizeumhoz neveztetett ki segéd-
6rré, mely &lldsdban 1892-ig mlikddott.

Lendl ezen alkalmazasaban is minden erejét a tudomany mive-
lésének szentelte s rovid id6 alatt a kivald értekezések egész soréval
Orvendeztette meg a szakkordket. Magyar tudomanyossagunk jeles
blavart nyert benne, a kinek odaadd tevékenysége lelkes megértéssel
talalkozott a bel- és kilfold szakférfiainak korében.

Amde sok szép reményiink, melyet az ifji tudés munkéalkoda-
sahoz fliztlink csakhamar zatonyra jutott. Lendl tudomanyos torekvései
ugyanis a Nemzeti Mlzeum akkori vezet6ségénél nem talaltak kell§
megértésre s ennek kovetkeztében az Aallattari osztaly legbuzgoébb és
legképzettebb tisztviselSje kénytelen volt a Nemzeti Mizeumtdl meg-
valni, hogy mlkodésének legfényesebb napjaiban, hajléktalannak érezze
magat a tudomany berkeiben.

Merész, de onérzetes lépése utdn egy ideig habozva szemlélte
a vilagot s nem minden keser(iség nélkil latolgatta magaban a magyar
tudds sorsanak ragoit, azonban tespedéshez nem szokott lelke hama-
rosan a tett mezejére szolitotta, annyival inkdbb, mert a nemzeti
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mivel6dés oltaran aldozand6 er6nek kiapadhatatlan forrasat érezte
magaban. Els6ben tarsa lett Rosonovszky joliirli tanszerkészitd inté-
zetének, de csakhamar 0Ondllositotta magéat s megalapitotta a mas
vezetés alatt még ma is fenndll6 s Ggy a hazdban, mint a kulféldon
nagy hirnek orvendd tanszerkészit6-intézetet.

A kovetkez6 évek kemény munkéban és stlyos kizdelemben
teltek el, de az intézet hire egyre ndvekedett, kiilonésen ama pompas
kiviteli és didaktikai tapintattal megalkotott készitményei révén, melyek
valamennyi kultarallamban elterjedtek és szdmos vilag- és orszagos
kiallitason nagy kitiintetésekben részesiiltek.

Amde, mégis csak kiilonos mesterség az a kereskedés . . . Lendl
csakhamar észrevette, hogy tudds baratainak kézszoritdsa mar nem
oly meleg, mint kordbban volt. Hiaba ; arisztokrata nemzet vagyunk
s a mi kiskord tarsadalmunk még nem tudja megbecsilni azt az
alkotder6t és teremt6munkat, mely a kereskedelem alapja s nem tud
halas lenni olyan kultdrmunkaért, mely nem a kathedrarél s nem a
kényvesbolthol arad feléje.

Lendl szomorudan latta ezeket s annal nagyobb energiaval téreke-
dett kit(izott czélja felé. Laboratériumaban megalkotta az 0. n. bioldgiai
készitményeket, melyek természetes kdrnyezetében s kornyezetére
valo természetes kihatdsdban mutattdk be az illetd Aallatot s ezzel
elsérangy tényezdjévé valtak a kozépfoku és fels6bb oktatasnak.
E mellett egy a mai napig fennalld népszer(i zoolégiai s egy didaktikai
folyodiratot alapitott, melyekkel a természettudomanyok tanitdsanak
methodikjat kivanta magasabb szinvonalra emelni s a természet irant
szélesebb korokben szeretetet ébreszteni.

Intézetének maris olyan johangzasd neve volt, hogy mégjapa-
nok is folkeresték a praepardlas mivészetének elsajatitdsa czéljabdl.
Bizonyara intézete johirének koszonhette Lendl, hogy a magyar fold-
mivelésiigyi kormany megbizasabol 1900-ban a parisi vilagkiéllitas,
1901-ben pedig a belga foldm. minisztérium meghivasara a brisszeli
vilagkiallitas redez6jeképen vett részt.

Ilyen helyzetben taldlta meg Lendl-1 1901-ben szil6féldjének
bizalma, mely Rékas orszaggydilési képvisel6jévé emelte. Valamint
mindenekben, ugy képvisel6i hivatdsaban is mindig az igazsag s a
tiszta erkolcs jelszava volt zaszlajara irva. S talan, mert elveit nagyon
is tirelmetlendil akarta diadalra juttatni, ezért torténhetett, hogy az
Uj valasztasnal kimaradt a képviseléhazhol.

Munkassagat ez id6t6l fogva kizaréan a magyar tudomanyos-
sagnak aldozta s miutan 1906-ban a M Nemzeti Mlzeum megbizésa-
bol Kis-Azsidban, tovabba 1907-ben a buenos-airesi és la platai ma-
zeum megbizasabdl Argentinaban tett nagyobb tanulmanyutat, meg-
taldlta a székesfévaros tanacsanak a kulfoldi allatkertek tanulmanyo-
zasara sz6lé megbizésa.

A székesf6évarosnak szerencsés keze volt, mert Lendl e téren



36 111. B) alosztaly.

kivalé ismeretekkel rendelkezett és mindenképen hivatva volt arra,
hogy a Févarosi Allatkert tervezd, épit6 és berendezé munkalatainak
szellemi vezére legyen.

Az Uj é&llat- és novénykert elkészilt s a févaros 1912-ben
Lendl-1 allitotta e remek alkotasanak élére, ezzel akarvan neki meg-
halalni a megalapitas koril szerzett eléviilhetetlen érdemeit.

Nagy felel6séggel jard diszes allasa egyulttal azza valt, a mi
utan lelke mindig esengett: biztos révvé, melybe befuthatott életének
hanyt-vetett hajoja.

Mondanom sem kell, hogy Lendl, mint a Févérosi Allatkert
igazgatoja, minden tudasat e kivalé févarosi intézmény felviragozta-
tasanak szenteli, azonban e mellett azt is elérte, hogy Ujbol egész
szivvel aldozhat azon az oltaron, melyhez ifjukori szeretete révén
élete legmozgalmasabb napjaiban is vissza-visszatért.

Lendl mai nap nagy szakavatottsaggal kezeli a mikroszkdpot,
hogy segitségével elbhivja készitményeib6l azokat a csodalatosan
finom képeket, melyek kozelebb hoznak benniinket az allati test szer-
kezetének megismeréséhez.

llyen kivalé dolgozatat volt szerencsém Akadémiéank Ill. osz-

magat tiszteli meg vele, ha Lendl Adolf-ot tagjainak soraba iktatja.

Lendl irodalmi munkassaga az alabbi jegyzékbdl tiinik Ki:

. A Magy. Tudom. Akadémia kiadasaban megjelent dolgozatai:
A magyarorszagi Tctragnatha-félékr6l. (Ertekez. a Term.-tud. koré-
bdl. 1886.) — Adatok a pokok boncz- és fejlédéstanahoz, kiilénds
tekintettel a végtagokra. (Ertekez. a Term.-tud. Kkorébél. 1886) —
Ueber die morphologische Bedeutung der Gliedmassen bei den Spin-
nen. (Mathem. u. Naturw. Rer. aus Ungarn. 1886) — A pdkok vég-
tagjainak értelmezése. (Mathem. és Term.-tud. Ertés. 1886.) — Ueber
die Tetragnatha-Arten Ungarns. (Mathem. u. Natunv. Berichte aus
Ungarn. 1887.) — A pokok (Araneina), kiilondsen a kerekhalds pdkok
(Epeiridae) természetes osztalyozasanak kisérlete. (Ertekez. a Term.-
tud. korébdl és Mathem. és Term.-tud Ertés. 1888) — Tanulmany az
Epeira cucurbitina Cl,, E. alpica L. K. és E. inconspicua E. S. nevii
fajokrol. (Ertekez. a Term -tud. korébdl. 1891) — A mikroszkop egy
Ujabb szerkezetérsl. (Mathem és Term.-tud. Ertés. 1891) — Ueber
eine neue Construction fir Mikroskope. (Mathem. u. Naturw. Berichte
aus Ungarn. 1891)

Il. Tudomanyos folyoiratokban megjelent eredeti dolgozatai: A
koronas keresztes pok (Epeira diademata Cl.) parzasarol (magyarul
és németiil). (Természetrajzi Fuzetek, 1886.) — Az Argyope Briinni-
chii (Scop.) életmddja. (Rovart. Lapok. 1886.) — Adatok az Argyope
Brinnichii (Scop.) életmodjanak ismeretéhez. (Magy. Orvosok és Tér-
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mészetvizsg. Evkonyve. 1887) — A Trochosa inferualis (Motsch.)
parzasarol és parzasi szerveir6l. (Term. Fiiz. 1887/8) — Ueber die
Begattung und die Copulationsorgane von Trochosa infernalis (Motsch.)
(Term. Fiz. 1887/8) — Ueber die Begattung von Zamenis viridifla-
vus. (Term. Fuz. 1887/8) — A Zamenis viridiflavus nev( kigyo par-
zésarol. (Term. Fuz. 1887/8.)) — Harom magyarorszagi kevéssé ismert
pokfaj leirasa. (Term. Fiz. 1890.) — Hazank egyik specialitasarol.
(Term.-tud. Téars. Emlékkdnyve. 1892) — A Magy. Nemz. Mdlzeum
kaszaspok gydjteménye. Opiliones musaei nationalis hungarici. (Term.
Flz. 1894) — Miért visel a keresztes pok fehér keresztet a hatan ?
(Természettud. Kozlény. Potfliz. 1900) — Egy 0j eml6sfaj hazank
faunajaban. (Orvosok és Természetvizsg. Evkoényve. 1900.) — A p6kok
szervezete és a halokotés. (Természettud. Kozlony. Potfiiz. 1900.) —
A pokokrdl és haldikrol. (Term.-tud. Kozlény. Potfiiz. 1901.) — Myria-
poden und Arachnoiden. (Wissensch. Ergebnisse d. Reise d. Grafen
Széchenyi Béla in Ost-Asien. 1877—1800. II. Bd. 1901.) — Myriapo-
dak és Arachnoidedk. (Grof Széchenyi Béla keletazsiai utazasanak
tudom, eredm. 1877 -1800. II. kor. 1901.) — Néprajzi megfigyeléseim
a kisazsiai pusztasagban. (Term.-tud. Kozlény. Poétf(iz. 1907.)

1. Folyoiratokban és napilapokban megjelent ismeretterjeszté
czikkei természettudom, tartalommal, Gtleirdsok stb. A rovarok 0ssze-
tett szemeirdl. (Rovart. Lapok. 1886.) — A viragok és a méhek. (Mg-
hészeti Lapok. 1887.) — A viragok és a rovarok. (Term.-tud. Koz-
I6ny. 1887.) — Az élelmiszerek hamisitasarol. (Pesti Hirlap. 1888.) —
Az allatok szinének mustrazatardl. (Term.-tud. Kozi. 1890.) — A kakuk-
méhek életébdl. (Term.-tud. Kozi. 1891) Uj szerkezetli mikroszkop.
(Term.-tud. Kozi. 1891) — A javorszarvasrol. (Vadaszlap. 1894.) —
Temetés a szabadban. (Olvasni, a term, koréb6l. 1894.) — Délmagyar
orsz. nehdny érdekes Allatfaja. (Délmagyarorsz. Kozlony. 1899.) —
Halészati kiallitdsunk Parisban. (Halaszat. 1900.) — Biologiai allomas a
Balatonon. (Haldszat. 1901) — Ki teremtette a virdgokat? (Délvidéki
Lapok. 1904.) — Allatkert, botanikus kert. (Magyarorszag. 1905.) —
Hova telepitsik a botanikus kertet? (Magyarorszag. 1905.) — Bota-
nikus kert a Vérmez6n. (Magyarorszag. 1906.) — A budapesti bota-
nikus kertrél. (Magyarorszdg. 1906.) — Uj Természetrajzi Mlzeumot!
(Magyarorszag. 1906.) — A tudomany kertjei. (Budapesti Hirlap. 1906.)
— Tournefort cedrusfaja. (Budapesti Hirlap. 1907.) — Régi és Ujabb
allatkertek. (Budapesti Hirlap. 1907.) — A Nemzeti Mlzeum atalaki-
tdsa. (Magyar Hirlap. 1908.) — Természetrajzi Mulzeum. (Magyar Hir-
lap. 1908.) — A pusztai talpastyuk Magyarorszagon. (Vadaszlap. 1908.)
— Az (j allatkert. (Magyarorszag. 1908.) — A mi allatkertlink. (Buda-
pesti Hirlap. 1908.) — A kilfoldi allatkertekr6l. (Budapesti Hirlap.
1908.) — Akvéarium az allatkertben. (Magyar Hirlap. 1908) — A bo-
tanikus kert jovGje. (Magyar Hirlap. 1908.) — Kaorlltekintés a kiil-
foldi allatkertekben. (Vadaszlap. 1909.) — Der moderne Tiergarten.
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(Neues Pester Journal. 1909.) — Ausflug in ein Vogel-Eldorado an
der unteren Donau. (Waidmannsheil. 1910.) — Séta az Allatkertben.
(Pesti Hirlap. 1910) — Kaorilbelil 25 tarczalevél kisazsiai és dél-
amerikai utazasairdl. (Budapesti Hirlap, Vadaszlap, Oesterreich. Volks-
zeitung, Deutsche Laplata-Zeitung és La Pransa. 1907/8.)

IV. Sajat kiadasaban, vagy szerkesztésében megjelent kdnyvek,
flizetek és folydiratok: Adatok a pdékok boncztanahoz. Idegrendszer.
1885. — Rovartani Lapok. Ill. két. 1886. — A Természet. 1—IX
kot. 1897—1906. — A mikroszkopi gyakorlat elemei. 1901. — Utmu-
tatdsok az allattani gyakorlat koréb6l. 1899—1901. — Utilevelek két
vilagrészb6l. 1907. — Milyen lesz az Gj Allatkert? (A székesfév.
Allat- és Novénykert terveinek ismertetése.) 1909.

V. El6adéasai: A kir. Jozsef-MUegyetemen 1886 6ta az Arach-
noideakrdl és a rovartani gyakorlat korébdl tart magantanari el6ada-
sokat. Ismeretterjeszt6 el6adasai kozil megemlitend6k a Természet-
tudoményi Tarsulat, a Foldrajzi Tarsulat, az Alattani Szakosztaly, a
budapesti szabad Lyceupi és Erzsébet-Népakadémiaban, valamint az
Urénia-szinhazban tartott nyilvanos el6adésai, szintugy a vidéki véro-
sok tudomanyos egyesiileteiben, tovabba Buenos-Airesben a Deutscher
Wissenschaftl. Verein és Szofidban a bolgar kirdly O Felsége meg-
hivasara tartott tudomanyos vonatkozasi el6adasai — 30 év folyaman

korulbeltl 100 esetben.
Dr. Méhely Lajos r. t.

KULSO TAGNAK:
XV.

Alulirottak tisztelettel ajanljak a Ill. osztaly A) alosztalyaba
kuls6 tagul: ERNST HEINRICH BRUNS-t, a lipcsei egyetemen
az astronomia tanarat és az Observatorium igazgatojat, a csillagaszat-
nak sokoldalu kival6 mdvelGjét, a ki elsének tanitotta a Fold alak-
janak és méreteinek feltevésmentes meghatarozasat, a ki az elméleti
optikaba (j vizsgalati modszert hozott be s a ki a soktest-problema
algebrai integraljainak szamat hatarozta meg. Kitlint a gyakorlati
csillagdszat minden terén, nemkiilénben csillagaszati kérdésekkel kap-
csolatos tiszta és alkalmazott mathematikai vizsgalatokban is.

E. H. Bruns sziiletett 1848 szeptember 4-én Berlinben és jelen-
legi allasanak 1882-ben vald elfoglalasa el6tt Pulkowaban, Dorpatbau,
Berlinben m(ikddétt, az utébbi helyen mint a mathematika rendkivdili
tandra. A k. Séchsische Gesellschaft der Wissenschaften, a Mincheni
és Gottingai Akadémiak tagja és az Astronomische Gesellschaftnak
tobb mint harom évtized 6ta egyik oszlopa.

Fébb munkai: 1. Uber einen Satz der Potentialtheorie. Crelle’s
Journal der Mathem. 81. k. 1876. — 2. Zur Theorie der Kugelfunk-
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tionen. Crelle’s Journal der Mathem. 90. k. 1880. — 3. Eine Minimum-
aufgabe. Mathem. Annalen. 20. k. 1883. — 4. Perioden der elliptischen
Integrale 1 u. 2. Gattung. Mathem. Annalen. 27. k. 1886. — 5. In-
tegrale des Vielkdrperproblems. Berichte der Gesellschaft der Wiss.
Leipzig, 38. k. 1887 és Acta Mathem. 11. k. 1887. — 6. Eine Diffe-
rentialgleichung der Stoérungstheorie. Astron. Nachr. 106. k. 1883. —
7. Bemerkungen zur Theorie der allgemeinen Stdrungen. Astron.
Nachr. 109. k. 1884. — 8. Problem der Sakularstérungen. Sitzungs-
Berichte d. Akademie Berlin. 1890. — 9. Tragheitsbahn an der Erd-
oberflache. Mathem. Annalen. 22. k. 1883. — 10. Rotation eines star-
ren Korpers. Berichte der Ges. d. Wissensch. Leipzig. 37. k. 1885. —
11. Die Figur der Erde. Publ. des k. preuss. geodéat. Instit. 1878. —
12. Bemerkungen uber die geodatische Linie. Zeitschr. flr Vermess.
Wesen. 10. k. 1881. — 13. Umkehrung der Bessel’schen Methode d.
spharoidischen Ubertragung. Astron. Nachr. 97. k. 1880. — 14, Zur
Refractionstheorie. Vierteljahrsehr. d. Astron. Ges. 18 k. 1883. -

15. Theorie der astron. Strahlenbrechung. Berichte der Ges. Wiss.
Leipzig. 43. k. 1891. — 16. Das Eikonal. Abhandl. d. Ges. Wiss.
Leipzig. 13. k. 1886. — 17. Zusatz zu der Abhandlung ,Eikonal".
Berichte d. Ges. Wiss. Leipzig. 47. k. 1895. — 18. Beugungsfigur
des Heliometerobjectivs. Astron. Nachr 104. k. 1883. — 19. Uber die
Berechnung der Hohe der Sternschnuppen aus korresp. Beobachtungen.
Astron. Nachr. 84. k. 1874. — 20. Uber den Lichtwechsel der Sterne
vom Algoltypus. Akad. Monatsberichte, Berlin. 1881. — 21. Das Grup-
penschema fiir zuféllige Ereignisse. Abhandl. d. Ges. d. Wiss. Leip-
zig. 29. k. 1906. — 22. Uber die Darstellung v. Fehlergesetzen. Astr.
Nachr. 21. k. 1897. — 23. Wahrscheinlichkeitsrechnung und Kollek-
tivmasslehre. Leipzig, Teubner, 1906. — 24. Grundlinien des wissen-
schaftlichen Rechnens. Leipzig, Teubner, 1903. — 25. Catalog der
Astron. Gesellschaft: I. Abth. 12 : 9547 Sterne. Leipzig 1900. II. Abth.
13 : 11875 Sterne. Leipzig 1899. — 26. Beobachtungen der Zone 70—75
in Dorpat. Vierteljahrschr. d. Astron. Ges. 10. k. 1875. — 27. Beobach-
tungen an der Sternwarte zu Leipzig. Astron. Nachr. 103. k. 1882. —
28. Aufgabe der Ausgleichungsrechnung. Abhandl. d. Ges. Wiss.
Leipzig. 13. k 1886. — 29. Neue Form des Horizontcollimators.
Astron. Nachr. 103. k. 1882. — 30. Neuer Libellenprifer. Zeitschr.
fir Instr. Kunde. 6. k. 1886.

Br. E6tvos Lorant r. t.
Rados Gusztav r. t.
Kovesligethy Rado r. t
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