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TAGAJANLASOK
1905-ben.

AZ |. OSZTALYBA.

Grof APPONYI SANDOR igazgaté tagot tiszteleti tagnak
ajanlja Heinrich Gusztav r. t. — Az |. osztdlyba tiszteleti tag-
nak ajanlom gr6f Apponyi Sandor kir. fokamarasmestert, hazank egyik
legels6 konyvgyiijt6jét és legkitlinébb bibliographusat, a ki, kisebb
dolgozatait mell6zve, féleg Isota Nogarola munkainak mintaszer( kiada-
saval, de kilonésen Hungarica, Magyar vonatkozasit kilfoldi nyom-
tatvanyok ez. kétkotetes nagy és rendkivil értékes bibliophgraiai
mivével elsérangl szakférfiunak bizonyult. Mint a M T. Akadémia
lgazgatd Tanadcsanak és a Nemzeti Mlzeumi Tanacsnak tagja élénk
részt vesz tudomanyos és kozmlivel6dési munkassagunkban, melyet
gyakran anyagi bo6kez(séggel is szolgal; igy jelentékeny része volt
a szegszardi mizeum folallitasdban és nagybecsi adomanynyal gaz-
dagitotta a budapesti tudomanyegyetem miveészettdrténeti szeminariu-
mat. Megvalasztatasa egy rendkivil mdivelt és nemes gondolkodasu
féurat, a ki a tudomanyt hivatassal és komolyan szolgalja, von bele
a M T. Akadémia tudomanyos munkéassagaba.

AZ 1. OSZTALY AJ ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK.

BALASSA JOZSEF gymnasiumi tanart levelez6tagnak ajanlja
Joannovies Gyodrgy t. t. — Ez ajanlast az I. osztaly mar harom-
szor magaéva tette, de az Akadémia nem szentesitette még. Az osz-
talyt Balassa Jozsef ajanlasara az inditotta, hogy mar 20 év 6ta farad-
hatatlan és sikeres tudomanyos miikddést fejt ki. A nyelvtudomanynak
egy egész nagyfontossdgl agat, az altalanos hangtant (phonetikat) &
honositotta meg nalunk, s & volt az els6, ki a magyar nyelvjarastan-
nal rendszeresen foglalkozott, neki kdszonhetjik nyelvjarasaink els6
kielégitd jellemzését és osztalyozasat. Phonetikdja s a nyelvjarasok-
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4 1. .1) alosztaly.

rol sz6l6 munkaja megirdsaval az Akadémia bizta meg, torténeti hang-
tanat pedig Lukacs Krisztina-jutalommal tiintette ki, s mind a harom
munka Akadémiank kiadasaban jelent meg. Azonkivil szdmos kisebb
értekezést irt a M Nyelvérbe, a Nyelvtudomanyi Kozleményekbe s
mas folydiratokba. Ezek kozil legbecsesebbek: Magyar Phonetika, a
magyar nyelvjarasok keletkezésér6l (az Ethnographiaban), a szla-
voniai nyelvjarasrdl és az ottani magyarsagrol (a Bp. Szemlében
és a M Nyelvdrben) és a gyermeknyelvrdl szol6 (a Nyelvtud. Kéziem.-
ben). LegUjabban a Mondolat s a Tovisek és viragok mintaszer(
kiadasat kdszonjik neki. — Balassa Jozsef rég tagja az Akadémia
Nyelvtudomanyi bizottsdganak és kétségtelen, hogy szakértelmével és
buzgalmaval mint lev. tag ishasznos szolgalatokat tehet Akadémianknak.
— UGYANOT levelez6 tagnak ajanlja Asbdth Oszkar 1 t. Joanno-
vies Gyorgy tiszteletbeli tag ez ajanlatdhoz, egész szivvel hozzajaru-
lok. Az Akadémia Balassa 1 tagga val6 valasztasa altal csak régi
kotelességet réna le és tudomanyos mikodésének mas alakban mar
tobbszor kifejezett elismerését mintegy végkép szentesitené.

Dr. GOMBOCZ ZOLTAN-t, a Bar6 Eétvds Jozsef-kollégium
tanarat, a M Tud. Akadémia Nyelvtudomanyi Bizottsaganak segéd-
tagjat az A) alosztalyba levelez6 tagnak ajanlja Szinnyei Jézsef
rendes tag. — Gombocz Zoltan igen tehetséges, széleskord és alapos
képzettségli tagja a fiatal nyelvésznemzedéknek. Nyelvbolcseleti és
phonetikai tanulmanyokon kivul féleg a finn-ugor és a tébbi 0. n. ural-
altaji nyelvekkel foglalkozik s mar eddig is igen érdemes munkassa-
got fejtett ki, a melyet nemcsak a hazai, hanem a kulféldi szaktarsak
is figyelembe vesznek és méltanyolnak. Dolgozatai koziil a kévetkezd-
ket emlitem meg: 1 A jelenkori nyelvészet alapelvei (Kulénnyomat
a M Nyelvér XXVII. kotetéb6l, 1898; a Herbart-Steinthal-Paul-féle
iskola alapelveinek ismertetése.). 2. Nyelvtorténet és lélektan (Kulon-
nyomat a M Nyelvér XXXI. és XXXII. kotetéb6l, 1908; a Wundt-féle
rendszernek az el6bbitdl valo fontosabb eltéréseirdl.). 3. A vogul nyelv
idegen elemei. (Kulénnyomat a Nyelvtud. Kozlemények XXVIII. kote-
tébdl, 1898; a vogul nyelv térok és orosz jovevényszavainak kimuta-
tdsa, a melyet az Akadémia a Samuel-dijjal tlntetett ki.) 4. Adalékok
az obi-ugor nyelvek szokészletének eredetéhez. (Nyelvtud. Kézi. XXXII.;
a vogul és az osztjdk nyelv szamojéd jovevényszavainak kKimutatasa.)
5. Az igeszok atvételérdl (M Nyelvér XXX). 6. A kisérleti phonetika
alapelvei. (M Paedagogia, 1903.). 7. Adalékok a vogul nyelv térok
elemeihez (Nyelvtud. Kozi. XXXI.). 8 Adalékok a magyar nyelv torok
elemeihez (M Nyelv6r XXIX). 9. Torok jovevenyszavaink kérdéséhez
(U o. XXXIIL\ 10. A tdérok-mongol hangviszonyrél (Fololvasta az
Akadémia I. osztdlyanak 1905. jan. 2-ki (lésében). 11. A magyar
hangok id6tartama (A Rousselot-féle modszerrel eszkdzolt physikai
mérések alapjan; a Nyelvtud. Kozi. ezidei évfolyamaban jelenik meg.).
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Ezeken kivil irt kisebb kozleményeket (egyes szavak eredetér6l),
kényvbiralatokat és néhany irodalomtorténeti tanulmanyt. — Gombocz
Zoltannak eddigi munkassaga, a melyet széleskor(i tudas és a jelen-
kori mddszerek gondos alkalmazasa jellemez, azt a meggy6z&dést
keltette minden hozzaért6ben, hogy t6le az dsszehasonlité nyelvtudo-
many terén igen sokat varhatunk. Az Akadémia Kkituntetésére mar
eddigi dolgozataival is teljesen érdemessé tette magat.

Dr. KEGL SANDOR egyetemi magantanart levelezé tagnak
ajanljak Vambéry Armin t, Goldziher Ignéacz r. és Kunos
Ignacz 1 tagok. — A Magyar Tudomanyos Akadémia I. a) aloszta-
lydba tagul ajanljuk dr. Kégl Sandor egyetemi magantanart, mint a
perzsa nyelv és irodalom kivalé és buzgd munkasat. Kégl Sandor
mar évek hosszU sora Ota foglalkozik a perzsa nyelv és irodalom
behatdé mivelésével. A mult évi ajanlatokban mar grof Kuun Géza
is kiemelte irodalmi tevékenységének kivalo sikereit, megemlékezett
eddig megjelent miveir6l, melyek megannyi po6tlasaiul tekintend6k
oly hézagoknak, melyek a perzsa irodalomtdrténetben érezhet6k
voltak. Mind az Akadémia kiadvanyai kozt, mind hazai és kulfoldi
szakfolyoiratokban megjelent tanulményaiban b&séges tanlséagot tesz
arrél, hogy szakirodaiméanak 6nall6 és eredményes kutat6ja. A lipcsei
»Zeitschrift der deutschen morgenléndischen Gesellschaft”, a bécsi
HZeitschrift fur die Kunde des Morgenlandes” sth. szivesen kozlik
dolgozatait, melyekben a még teljesen nem ismert Gjabb perzsa iro-
dalom egy-egy kimagaslobb alakjat tanulmanyozza. Kégl Gr dolgo-
zatai a mult évi ajanlatokban mar részletesen felsoroltattak és igy
ezuttal csak ismételten hivatkozhatunk részint 6nalloan, részint pedig
folyoiratokban megjelent dolgozataira. Kégl Gr a perzsa irodalmon
thlra is kiterjeszti tanulmanyai korét és behatéan foglalkozik tdbb
rokon keleti irodalmi kérdésekkel is. Milveli a szanszkrit irodalmat,
s6t egy igen értékes dolgozata var kiadasra, mely az azerbajd-
san nyelv és irodalombeli jartassadgarol tesz tandbizonysagot. Azt
hiszszik és meg vagyunk réla gy6z&dve, hogy Kégl ar teljesen
raszolgalt arra az erkolcsi buzditasra és elismerésre, melyre ez alka-
lommal a M Tudoméanyos Akadémianal javaslatba hozzuk. Irodalmi mun-
kalatai a tudomany oly lelkes és hasznos munkasénak mutatjak 6t
hogy megvalasztatasat tudomanyossagunk érdekében is hasznosnak,
szlikségesnek és kivanatosnak tartjuk.

VIKAR BELA magyar nyelvészt levelezé tagnak ajanlja grof
Kuun Géza t. t. Ajdnlom Vikar Bélat, orszaggytilési gyorsirdrevi-
sort, az orszagos magyar gyorsird-egyesilet elndkét az 1. osztaly
nyelvészeti alosztalyaba levelez6 tagul. Vikar Béla 24 éve mikodik
mint ir6, nyelvész és ethnographus. Az els, a ki nalunk a gyorsiras-
tudomanyt mivelte; egy munkajaval, melyben Gathy Istvannak a
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tudés nyelvész és bolcselének eredeti magyar gyorsird rendszerét
megfejtette, hazanknak e tudomany torténetében elbkeld helyet szer-
zett. Mlvét (Ertekezések a nyelv és szépt. k XIV. k. 12. sz) a kil-
foldon is szamos szaklap ismertette. Az els6, a ki nalunk a népkdl-
tési, kilondsen népzenei hagyomanyok mddszeres gydjtésére a pho-
nographot alkalmazta. Eddig a Nemzeti Mulzeum néprajzi osztalyaban
570 oly henger van mintegy 2000 dallammal és nyelvmutatvanyokkal,
melyeket 1896 6ta az orszag minden részében egymaga gy(jtott. E
gyljtése, a Mlzeumnak els6rend(i specialitasa, nyelvészeti, verstani
és zenei bavérlatok gazdag forrasat nyitja meg. Anyaga még kiadat-
lan. Csupén egy Kkis részét teszi ki a Kisfaludy-Térsasdg népkdoltési
gy(jteményében most megjelend somogymegyei népkoltés. A szdve-
gekhez flizott nyelvi és targyi magyarazatokban a magyar folklore
b6séges gazdagodast nyer. Rendkivil becsesek az itt kézolt dallamok
is. A gy(jtés e mddjat a Kisfaludy-Tarsasagban fololvasas kapcsan
ismertette s egyetemi hallgaték szamara tanfolyamot tartott belGle.
Modszerét itthon és a kulfoldon maésok is sikerrel alkalmazzak. Az
els6, a ki mddszeres kisérletet tesz nalunk a népkdltési hagyomanyok
eredeti alakjanak a véaltozatokbdl valé helyreéllitdsaval. (Szentivani
Enek ez. értekezése. Nyelv6r) 1889 janiustol 1890 februérig Finn-
orszagban nyelvészeti s néprajzi tanulmanyokat folytat, elékésziletil
a Kalevala (j forditdsahoz. Azéta fokép e nagy miivén dolgozott. (Az
els6 mutatvanyok: Budenz-album, Hunfalvy-album, Budapesti Szemle
1890.) Egy részével, a Kullervo czimi{ episoddal épp most nyerte el
a Kisfaludy-Tarsasag Széher Arpad-féle dijat. A megjelent mutatva-
nyok azt bizonyitjak, hogy forditasaban a philologiai és targyi hiiség
mellett a forditds elényére mindaz érvényesil, a mit két évtized sorén
mint gy(jté a néptdl tanult. A forditds kézirata a magyarazatokkal
egyiutt az Akadémia el6tt van. Ez maga elég, hogy az Akadémia 6t
megvalaszsza. Nyelvészeti munkaiban fokép a nemzeti versidom és
az Gsi vallas kérdéseit kutatja. (A Kalevala. Budapesti Szemle 1890.
Kalevalai tanulmanyok. Bévitett kilonlenyomat az Ethnographiab6l-
1901. Orvos. Regds sth. Magyar Nyelv6r) Budenz emléke (Budapest,
1901)) nyelvészettorténeti tanulmany azon beszéd, melyet a Budenz-
iinnepen a volt tanitvanyok nevében mondott el. Néprajzi munkéassaga
szamottevé.

AZ 1. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:

Dr, FERENCZI ZOLTAN budapesti egyetemi konyvtar-
igazgatot levelezd tagnak ajanlja grof Kuun Géza t t. — Hivat-
kozassal a M Tud. Akadémia 45/1905. szamu korlevelére, szerencsém
van az |. osztdly B) széptudomanyi alosztalyaba levelez6 tagul
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dr. Ferenczi Zoltdn urat, a m. kir. egyetem konyvtar-igazgatojat, a
Kisfaludy-Tarsasag r. tagjat azon okoknal s munkainal fogva, melye-
ket a mult évi tagajanlasok rendjén felsoroltam, a legmelegebbben
ajanlani. Mult évi ajanlasomhoz csak egy hozzatételem van, az t. i,
hogy Deak Ferencz életrajza, mely akkor késziil6ben volt, a milt év
végén a M Tud. Akadémia kényvkiadd vallalata Uj folyama harom
kotetében megjelent s kdzkézen forog. Ez a nagy munka a hazai
torténelem, alkotmanytan s irodalomtorténet elsérendli forrdsmunkai
kozt fog einlittetni s idéztetni mindenkor. — UGYANOT levelez§
tagnak ajanlja Ried.1 Frigyes 1t — A meglresedett helyre a
széptudomanyi alosztalyba Ferenczi Zoltdn egyetemi konyvtar-igaz-
gatot ajanlom. — Ferenczi Zoltan ernyedetlen és becses munkassaggal
szolgalja, tébb mint két évtized Ota, a magyar irodalomtorténetet.
0 alapitotta, szerkesztette (és irta nagyobbrészt) a Pet6fi-MUzeum
czimii folydiratot. Shakespeare-n kivil talan nincs Gjkori kolt6, kinek
élete annyira mondai homalyban vagy adomak kd&dében lett volna,
mint Pet6fi Sandoré. Ferenczi Zoltdn nagy érdeme, hogy Pet6fi egész
palyajat lelkiismeretes kutatdsok alapjan, minden részletében pon-
tosan megvilagitotta haromkotetes miivében : Pet6fi Eletrajza, a Kis-
faludy-Térsasagtél a Széher-jutaldbmmal kituntetett palyamd (11l
1896J, melyet a Kisfaludy-Tarsasag adott ki. Ezenkivil tobb kisebb
becses értekezéshen Pet6fi kolt6i eljarasat és irodalmi sajatsagait
fejtette fel. Ujabban Akadémiank volt nagy elnokének, E6tvos Jozsef-
nek életrajzat és jellemzését irta meg (Magyar Torténeti Eletrajzok).
A jelen év elején megjelent Ferenczi Zoltantél az Akadémia Konyv-
kiadd Vallalatdban haromkotetes nagy mlve : Deak F. élete, melyet
Akadémiank mint e részben alapvetd jeles mivet az Andrassy Gyula-
féle nagy dijjal jutalmazott. — UGYANOT levelez6 tagnak ajanlja
Széchy Karoly 1t — Dr. Ferenczi Zoltant, a budapesti egyetemi
konyvtar igazgatdjat s a magyar irodalomtorténet czimzetes rend-
kivili tandrat az |. osztadly széptudomanyi alosztalyaba levelez6
tagul melegen ajanlom. A magyar irodalomtorténetirasnak immar egy
negyed szazad Ota lelkes, lelkiismeretes és nagyérdem{ munkésa,
minek ismertetéseként nem szolok kezdd kisérleteirdl, kisebb dolgo-
zatair6l, csak néhany fébb alkotdsara, néhany fébb mivére hivat-
kozom. 1881-ben alapitia meg harmadmagaval a Pet6fi-MUzeumot,
ezt a maga nemében nalunk paratlan folyoiratot, Pet&fi élete és m(iko-
dése adatainak Osszegyd(jtésére és tisztazasara, s masfél évtizeden
tal vezeti, szerkeszti és irja, 1888-tdl fogva szinte egyedil. Ezzel a
folydirattal beleedzédik a tudomanyos kutatds modszerébe, bele me-
legszik a felhalmozott anyag alkotd feldolgozasaba. igy készil a Kis-
faludy-Tarsasag palyakérdésére haromkotetes Pet6fi életrajza, (Buda-
pest, 1896), mely nemcsak a Széher Arpéad-féle jutalmat szerezte meg
neki, de a Pet6fi- és Kisfaludy-Tarsasadg tagsagi diszét is. A kdvet-
kezd évben Uj munkaja jelenik meg: A kolozsvari szinezet és szinhaz
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torténete (Kolozsvar, 1897) ismeretlen gazdag forrasok foltarasaval, az
erdélyi szinészet szadzados évforduldjanak emlékéil. Soran jonek
Eo6tvos Jozsef bard életrajza, egyik fiatalkori kisérletének djabb fel-
dolgozasa a Magyar Torténeti Eletrajzok sorozataban (Budapest, 1904)
és a haromkotetes Dedk élete, mely az Akadémia Andrassy-aiydt
nyerte el s csak par honappal ezel6tt kerult ki a sajté aldl, az Aka-
démia konyvkiado-véllalataban. (Budapest, 1904). Az irét mind e mi-
vében alapos, ©nallé kutatas, vilagos, szabatos el@adas, a dolgok
lényegének és az emberek lelkének mélyébe hatolé felfogas és tag-
lalas jellemzi: sz6val 6 olyan tudds, a kivel osztalyunk minden bizony-
nyal nyerni fog.

AZ |. OSZTALYBA.
KULSO TAGNAK:

PAASONEN HEIKKI helsingforsi egyetemi tanart kils6
tagnak ajanlja Szinnyei J6zsef rendes tag. — Paasonen a finn-
ugor dsszehasonlitd nyelvészetnek igen kivalo mivelSje. Eveken at
tartdzkodott a mordvinok, cseremiszek, osztjakok, tovabba a tatarok
és a csuvasok kozott és tomérdek nagybecsi anyagot gy(jtott dssze.
Ebbél eddigelé egy nagyobb erza mordvin és egy kisebb tatar nép-
kéltési gydjteményt bocsatott kdzre. Munkéi kozil, a melyek leg-
nagyobbrészt a maga gy(jtései alapjan késziiltek, nevezetesebbek a
kdvetkez6k: 1. Mordvinische Lautlehre (1893). 2. Kielellisia lisia
suomalaisten siristys-historiaan (= Nyelvi adalékok a finnek miveld-
déstdrténetéhez 1897.). 3. Die tiirkischen Lehnwdrter im Mordivinischen
(1897.). 4 Uber die turkischen Lehnworter im Ostjakiseken (1902.).
7. Die finnisch-ugrischen s-laute (1903.). — Hazankban tébb Izben tar-
tozkodott, egészen jol megtanult magyarul, s6t magyarul irt is egy
dolgozatot: 8. Votjak-torok szoegyeztetések (Nyelvtud. Kozi. XXXIL.) és
még korabban egy kisebb kozleményt a Volga folyé legrégibb ismert
nevének eredetér6l (Nyelvtud. Kozi. XXVIL). A Keleti Szemlé-nek
is szorgalmas dolgozoétarsa, s ebben jelentek meg a kdvetkezd dol-
gozatai: 9. Beitrdge zur Kenntnis der Religion und des Cultus der
Tscheremissen. 10. Zur tatarischen Dialektenkunde. 11. Ungarisch-tir-
kische Etymologien. Valamennyi igen alapos és értékes dolgozat.

A ll. OSZTALY A) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:
Dp BALOGH ARTHUR t, az alkotmanyi és kozigazgatasi

politika ny. rk. tanarat a kolozsvari egyetemen, levelezd tagnak ajanlja
Concha Gy6'zd' r. t. — Dr. Balogh Arthur 10 éve szakadatlan s
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figyelemremélté mikodést fejt ki a politikai és kozjogi irodalom
terén. Az ,,Athenaeumban®, az ,,Erdélyi Muzeumban“, a ,,Jogtudomanyi
Kézlonyben* megjelent kisebb-nagyobb értekezéseken kivil a kdvet-
kezd onall6 dolgozatokkal kezdte irodalmi palyajat: 1. Tanulmanyok
az alkotmanypolitika korébdl. 1895. 149 1 — 2. Parlamenti reform.
1896. 96 1 — 3. A tdrvényhoz6 hatalom. 1899. 206 1 Az els§ szamu
dolgozat kritikai jellegl f6leg, s nagy tudomanyos apparatussal vizs-
gélja Montesquieu, Roscher és néhai tagtarsunk Schwarz Gyula
dllamformatanat, s mig egyrészt a Montesquieu folotti irodalomra
nézve (j tényeket allapit meg, a Roscher és Schwarz elméleteivel
szemben az &llamformakban az éles logikai elkildnités szlikségét
mutatja ki. A nép, nemzet, nemzetiségrél sz6lé tanulmany positiv
iranyd vizsgalat, mely a nemzeti er6nek és sziikségletnek onallosagat
bizonyitja a vallasi és a socialistikus torekvések nemzetkozi erejével
szemben. ,,A parlamenti reform* és ,A térvényhozd hatalomrdl® irt
munkak egyiivé tartoznak, az els§ a torvényhozo hatalom alapjainak,
a méasodik szervezetének és hataskorének, mas allamhatalmakhoz val6
viszonyanak megallapitasival foglalkozik. Az angol és franczia tor-
ténelem fejleményeibdl vezetve le a képviseleti rendszert s az ide-
vagé vilagirodalommal gondosan elszamolva, 6nallé felfogassal alla-
pitia meg annak lényegét, melyet abban taldl, hogy az egyesek
altala oly 0Osszlétbe olvadnak, a melyet az egyéni és osztalyérde-
ken felul all6 egyetemes jo éltet s a képviseletnek e Iényegé-
b6l vonja le itéletét a torvényhozd hatalom minden részletére.
Fémunkdja : A magyar allamjog alaptanai 1901. 400 1 és az ennek
kiegészitését képezd ,,Az allamélet fojelenségei, tekintettel a magyar
szent korona elméletére.” 1904. 207 1 Mert e kilon kotetekben,
kilon czim alatt megjelent munkak szervesen 0Osszefliggnek s egy
szellemi egészet alkotnak. Az els6 munkadban a rendszerezd er6,
a fogalmi élesség, a deklamalastél ment tudomanyos targyilagossag
emelkednek ki s biztositnak neki kdzjogi irodalmunkban kilon, eld-
kel6 helyet. Kozjogunknak ez éles korvonall exposéjahoz a maésik
munka: ,,Az allamélet fojelenségei“ szolgaltat egyetemes és magyar
jogtorténeti, tovabba allamtudomanyi modszerrel oly magyarazatot,
mely irodalmunkra hatarozott nyereséget jelent. A magyar alkotméany
sajatos jellege és az altalanos eurdpai alkotmanyfejlés sokféle iranyai,
a magyar kozjog tételei s az allambdlcselet mindennem( képzetei igy
egybevetve eddig nem voltak irodalmunkban. Az angol, német és
franczia kdzjognak, a politikai vilagirodalomnak vilagitasaban tlnik fol a
magyar kézjog Balogh e miivében s a magyar k6zjog megcsodalt, de meg
nem magyarazott kilonlegességei érthet6kkeé valnak ez dsszehasonli-
tasok, e torténelmi és irodalomtorténeti bavarlatok altal. E két munka
kdzé esik a megjelenés id6rendjében Balogh Arthur még két értékes
dolgozata: 1. Torvényhatosagi dnkormanyzatunk hataskore. 1902. —
2. Az osztrak alkotmany korébdl. A birod. képviseletrdl sz4l6 alap-
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torvény 14. §-a. 1903, a melyek méltén sorakoznak szerzéjuk tobbi
dolgozataihoz s politikai valamint jogi tudasanak fényes bizonysagai.
Melegen ajanlom Balogh Arthur megvalasztasat.

Dr. FERDINANDY GEZA egyet, magantanart levelezé tag-
nak ajanlja Concha Gy6z06 rendes tag. Ferdinandy Géza egyet,
magantanar, honvédelmi miniszteri titkar, 12 éve mikodik a koézjogi
és alkotmanytorténeti irodalom mezején. Az Athenaeumban, a Buda-
pesti Szemlében, a Szdzadokban kozzétett értekezésein, kuldon meg-
jelent kisebb dolgozatain kivil Az aranybullardl irt palyamunkajaval
vonta el6szor magara az Akadémia figyelmét, mely e mlvet két elhunyt
kivalo tagjanak, Hajnik Imre és Pauler Gyula kitlintet6 biralata alapjan
a Vigyazé Sandor-dijjal jutalmazta. Mindezen dolgozatok Ferdinandy
Gézanak lelkiismeretes, gondos munkassagarol, buvarlé erejérél, erés
torténelmi érzékérdl tanGskodnak. Mar e kisebb munkai érdemessé
tennék 6t, hogy az Akadémia tagjai soraba iktassa; a benndk jelent-
kez6 kivalo tehetségek erds rendszerezd er6vel, helyes jogaszi érzékkel
parosulva, Ujabban egy nagyszabast mlvel gazdagitottdk a hazai iro-
dalmat, mely megvalasztasat egymagaban eléggé indokolja. E mili
Magyarorszag kozjoga. (Alkotmanyjog.) 1902. 825. 1 A mi Ferdinandy
e mlvét a hazai kozjogi tudomanyra kilondsen értékessé teszi, a
mivel az e tudomanyt el6bbre viszi, abban all, hogy az idegen alkot-
manyok tételeinek 1848-iki receptidja altal nemzeti jellegében maddo-
sitott magyar alkotmanyt torténelmi forrasaihoz visszavezeti és a
magyar kozjog minden tavoli izét a szent korona jogdval kapcsolja
egybe. A mig a szent korona elméletét Gjabban sokszor hangoztatjak
az irodalomban, de az illeték egy része e symbolum, helyesebben a
czégér mogott nem magyar portékat arul és a kdzjog kilonbdzd téte-
leit, intézményeit e symbolummal rendezni, 6sszefoglalni sem tudja,
addig Ferdinandy a szent korona gondolataval atfogja a magyar koz-
jog Osszes tételeit s e gondolat erejével a magyar kozjog recipialt
tételeit a nemzeti jogi Organismus részeivé hasonitja. Masrészt, vissza-
menve a magyar alkotmany torténelmi forrésaira, a magyar alkot-
manynak torténelmi jellegét, évezredes jogfolytonossagat nemcsak han-
goztatja, de az egyes tételek concret elemzésével tényleg helyredllitja,
azt ez altal az irott alkotmanyok legulejus, dogmatikus magyaréazata
helyett a nehezebb, magasabb jogtdrténelmi modszerl kezelés korébe
vonja és neki e jogfolytonossag révén nagyobb bels§ er6t tud adni.
Melegen ajanlom Ferdinandy Géza megvalasztasat.

Dr. KRALIK. LAJOS magyar jogtuddst és jogtudomanyi
irot a Il-ik osztaly A) alosztalyaba levelez6 tagnak ajanljak Concha
Gy6z8, Nagy Ferencz és Vécsey Tamas r. és Kovats Gyula
1 tagok. Kralik Lajos szilletett Budapesten 1849 oktober 11-én. Itt-
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honi tanulméanyait kiegészitendd, a bécsi egyetemen lkeringtdl romai
jogot, Stein Lorinczt6l nemzetgazdasagtant, Ungert6l osztrak magan-
jogot hallgatott. Alapos elméleti késziiltségét, mint (igyvéd a gyakor-
lattal tette gyumolcsozévé. Irodalmi miikodésével mar ezel6tt har-
mincz évvel figyelmet ébresztett, responsumai kdvetkeztében a hazai
Ggyvédi karnak el6kel§ tagjava lett. A herczeg Eszterhdzy hithizo-
ménya, az osztrdk-magyar bank, a Dunag6zhajézési tarsasdg stb.
sikeres képviseletét civilistikus és perjogi nagy tudomanya tette
lehet6vé. A magyar hitbizomanyi, csalad- és 6rokjogi tgyekben nagy
tekintély kisérte Uraliknak a consultald jogtuddésnak véleményeit.
Kiint jart a herczeg Batthyany orokdsodési bonyolult jogvitajaban
szakvéleményt adni Londonban, a Chancery birdsagnal s mint szak-
ért6 a magyar jogbol 18 napig tartd szébeli targyalason diszére valt
a magyar iurisprudentianak. Mint elado részt vett a magyar jogasz-
gy(lés és jogaszegylet tudomanyos mikodésében. A jogigyi szak-
tandcskozméanyok és codificationalis megbizatasok mindig igazoltak
mélységes jogtorténeti s joghbolcsészeti gondolkodasat és ethikai fel-
fogasat. Irodalmi tevékenysége kiterjed a magyar maganjog és perjog
legbonyolultabb kérdéseire. ,Jogi dolgozatok* czim alatt megjelent
iratai rendkivil becses adalékot nydjtanak nemzeti jogunk torténeté-
hez. A romai jog alapjan allva, de az Ujabbkori angol, franczia és
német jog apparatusait is felhasznalva egyenként vizsgéalja a magyar
jogfejl6dés kivanalmait s behatol az intézmények dogmatikajaba.
A fizetésképtelen addsok hitelez6ir6l késziilt tdrvénytervezetben és
indokolasaban visszamegy a Pauliana actio tudomanyos finomsagaira,
tébb pontban Uj institutiokat derit ki. Az eskii a polgari perben,
Bethmann-Hollweg szellemében Gj vilagitasba helyezi a kinalt eski
jogi természetét s jogtorténeti ) vildgitdsba helyezi a hazai jog
megfelelé alkotésait. A polgéri torvénytervezetnek ,,A szlilok és gyer-
mekek* czim(i részében az indokolas tudomanyos anyagaval el6bbre
viszi csaladjogunkat, hol a tobbek kozt az asszony jogallasanak
magyar maganjogi problémajat érdekesen oldja meg. ,llletlen befo-
lyas“ czim alatt ezt az intézményt az Osszehasonlité jogtudomany
modszerével construalja s annak receptidjat késziti eld. ,,A csdd-
térvény magyarazata“ nem puszta commentdr, hanem olyan becses
mii, mely az angol, franczia és német tudomany vivmanyait teszi az
Osszehasonlitas targyava a magyar irodalom és iudicatura szeretet-
teljes felkarolasaval. ,,A magyar Ugyvédség, Az Ugyvédi kar” két-
kotetes nagy mi. Kezdi Ciceréval s adja az antique (igyvédség, az
angol, franczia, német és osztrak ligyvédség maltjat s jogi természetét,
nemes felfogassal fejtegeti az Ugyvédség koztisztségi jellegét, mint a
jogszolgaltatas fontos tényez6jét, gazdag iudicaturaval és alapos dog-
matikdval. A classikai képzés alapvet6 fontossagat ajogaszi magasz-
tos hivatads szempontjabol méltanyolja. A magyar jognak 6sszehason-
litd jogtudomanyi és jogtorténeti modszerrel valé mivelése egyik
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szép feladata a Magyar Tudomanyos Akadémidnak. Ajanljuk, hogy
erre tekintve, valaszszuk meg levelez6 tagnak dr. Kralik Lajost, a ki
a forumrol évekkel ezel6tt visszavonult s csak a jogtudomanynak él.

Dr. MAGYARY GEZA egyetemi ny. rk. tanart levelez6 tag-
nak ajanlja Balogh Jen6 1t — A Il. oszt. A) alosztalyaban (re-
sedésben levd levelez6 tagsagi helyek egyikére tisztelettel ajanlom
dr. Magyary Géza urat, a budapesti tudomany-egyetemen a magyar
polgari torvénykezési jog ny. rendkivili tandrat. Dr. Magyary Géza,
mint jogtanar, 15 év Ota komoly, rendszeres és szakadatlan tudomé-
nyos munkassagot fejt ki és 10 év Ota &llanddan dolgozik a jogi
irodalom, féleg a polgari peres eljaras és a kereskedelmi és valtdjog
terén. Ez utobbi munkassaganak kivalobb termékeit az ajanlatomhoz
mellékelt dsszeallitdsban sorolom fel. E munkassag dr. Magyary Géza-
nak nemcsak alapos elméleti késziltségét, hanem ritka munkaerejét
és buzgdsagat is bizonyitja s egyuttal teljes biztositékot nyujt a
felol, hogy © egyetemi tanszékén jogi irodalmunknak és tudomanyos-
sdgunknak bizonydra még kivalé szolgalatokat fog tenni. Levelez§
tagga megvalasztasa méltd elismerése lenne eddigi komoly munkés-
saganak és mint munkaerejének teljében levé tudést bizonyara arra
buzditana, hogy még évtizedeken at a magyar jogtudomany javara
dolgozzék tovabb. Ezért megvalasztatasat melegen ajanlom. Dr. Magyary
Géza egyetemi tandr munkai: A) Nagyobb munkdk: 1 A magyar
polgari peres eljaras alaptanai. A perbeli cselekvények tana. Buda-
pest, 1898. 392 old. — 2.A felebbezés és felllvizsgalat a polgari
perrend tervezetében. Magyar Jogaszegyleti Ertekezések. XXI. kot.
2. fiiz. 38 old. — 3. A kiadoi Ugylet. Kildnlenyomat a Jogi Szemle
1893. évfolyamabol, 134 old. — 4.A cheque. Magyar Jogéaszegyleti
Ertekezések, XI. kot. 2. fiiz, 290. old. — 5. Ertékpapirok a polgari
torvénykonyv tervezetében. Adalékok az okiratok tanahoz. Budapest,
1902. 51 old. — 6. A magyar polgari perjog nemzetkézi vonatkozasai.
Nemzetkdzi polgari perjog. Budapest, 1902. 131 old. — 7. Felll-
vizsgalat a polgari perrend torvényjavaslataban. M Jogaszegyleti Erte-
kezések 240. sz. 40 old. — B) Kisebb értekezések: 1. A biztositasi
Ugynokok képviseleti mindsége és jogkore. Vélemény a Xl. jogaszgy(-
lés szaméara. A jogaszgyiilés évkonyve, 32. és kov. 1 — 2. A keres-
kedelmi jog a XI. magyar jogaszgyulésen. Jogtudomanyi Kozlony,
1896. 40. sz. — 3. Polgari és kdzigazgatasi biraskodas. Jogt. Kozi.
1897. 1 sz. — 4. Joglgyletek magyarazata a felUlvizsgalati eljaras-
ban. J. K 1897. 51 sz., 409. és kov, 1 — 5. Perfelvétel koruli mu-
lasztas és kovetkezményei. J. K. 1899. évf. 46—47. sz. — 6. A per-
beli egyezségek. J. K. 1900. 37—39. sz. — 7. A kereskedelmi bird-
sagok a polgari perrend tervezetében. Jog, 1901. évf. 20. sz., 153—
155. 1 — 8. A jovbre szol6 elmarasztalas. J. K 1902, 2. és 3. sz,
14—16. és 23—25. 1 — 9. A kir. Ugyészség szerepe a polgari per
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ben. J. K 1903. évf. Ezenfelil dr. Magyary Géza évek hossz( soran
at kifejtett odaadé munkaval kidolgozta a magyar polgari perjog
teljes rendszerét, mely legterjedelmesebb munkajat azonban az (j
polgéri perrendtartas megalkotésa el6tt nem kivanja kdzzétenni.

Dp. MANDELLO GYULA, jogakadémiai tanart levelez6 tag-
nak ajanlja Kautz Gyula r. t. — Alulirott ismételten és melegen
ajanlja a Il-ik osztaly koérében megvalasztand6 tagok sordba dr. Man-
dello Gyulat, jelenleg pozsonyi kir. jogakadémiai r. nyilv. tanart.
Mandello évek sordn &t mind a kdzgazdasadg, mind a statisztikai tudo-
manyszakok terén buzgd, sikeres és bévebb irodalmi tevékenységet
fejt ki, részben 0nall6 kutatasokkal is gazdagitotta mar a nevezett
szakokat; s e mellett mint a ,,K6zgazdasagi Szemlének” (havi fuze-
tekben megjelend folydiratnak) egyik szerkesztdje is érdemeket szerez
a tudomany el6bbrevitele és terjesztése koril. A melyek szerint dr.
Mandello osztalyunknak is buzgé és mélté munkatarsava valhatand, meg-
valasztasa esetére. — UGYANOT levelez6 tagnak ajanlja Lang
Lajos r. t — A Il. osztaly tarsadalomtudomanyi alosztalyaban betdl-
tésre vard levelez6 tagsagi helyek egyikére ajanlom dr. Mandello
Gyula urat, a pozsonyi jogakadémia fiatal tudés tanarat. Hata mogott
mar is oly szép irodalmi mUkddés van, hogy megvalasztasa nem el6-
legezett bizalom, hanem a valédi érdemek elismerése lenne; de viszont
ifjui erejének teljessége, parosulva az ismeretek gazdagsdgaval s a
hatart alig ismerd tettvagygyal, biztos zalogaul tekinthet6 annak, hogy
eddigi munkassaganak eredménye még csak a kezdet s Akadémiank
a jov6ben faradhatatlan tagot fog nyerni benne. Munkainak jegyzéke
mar magaban bizonysagot tesz irodalmi miikddésének gazdagsagarol,
mutatva, hogy a kdzgazdasagi tudomanynak és a sociologianak mily
széles mezejét oleli fel. Nagy késziltsége folemeli 6t arra a magasabb
allaspontra, hol altalanosabb, egyetemesebb attekintés nyilik, kutato
elméje pedig behat az apré részletekbe is. A Magyar Tudomanyos
Akadémiaban legutdbb felolvasott értekezése, mely Pozsony varos
régi ar- és munkabér-statisztikai adatainak végtelenil gazdag kincses-
banyajat tarta fel, bizonyara meggy6zte a tekintetes Akadémia tisztelt
tagjait, hogy Mandello Gyula mily hivatott munkasa a szaktudomany-
nak. — Mandello Gyula irodalmi m(kodését 1 Tagajanlasok 1902.
20—24. 1

Dr. SIMON JOZSEF SANDOR losonczi fégymnasiumi tanart
a Il-dik osztadly A) alosztélydba levelez6 tagnak ajanlja Pauer Imre
rendes tag. — Dr. Simon J. S. immar tébb mint hdsz éve, hogy
faradhatatlan és énzetlen munkasa a philosophiai tudomanynak. Egyes
értekezésein kivil, a melyeket a M Nyelvér, M Philosophiai Szemle,
Athenaeum, Egyet. Philologiai Kozlony lapjain  kozolt, nagyobb
munkai a kovetkez6k: 1 Platon Theaitetosa (gorogll és magyarul)
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forditva, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatva, a M Tud. Akadémia
class, phil. bizottsaga kiadasadban Budapest, 1890. 2. Az egységes
és realis természetpkilosophia alapvonalai. Budapest, Kilian Frigyes
biz. 1895. 3. A Kant utani ismeretelméletek alapgondolatainak Kkriti-
kdja. Az egységes és redlis ismerettan alapgondolatanak megallapi-
tasa. Bpest, 1897. Kilian Frigyes biz. 4. Platon Euthyphronja, Sok-
rates Védbbeszéde, Kritonja és Phaidonja. Forditva, bevezetéssel és
jegyzetekkel elldtva a M Tud. Akadémia class, phil. bizottsdga
kiadasa. Bpest 1899. 5. Platon Allama, forditva, bevezetéssel és jegy-
zetekkel elladtva a M Tud. Akadémia class, philologiai bizottsaga
kiaddsa. Bpest 1904. 6. A speculativ természettudomany alapgondo-
latai, mint az egységes érzetphilosophia rendszere. Bpest, Athenaeum
kiadasa. 1904. E legutébbi munkaja egy 6nall6, egységes phil. rend-
szernek az alapgondolatait foglalja magaban. Kant ismeretelméletéb6l
indul ki s alapjaban ennek az elméletnek a folytatdsa és kdvetke-
zetes tovabbfejtése akar lenni. Szerz&je mindenesetre raszolgalt,
hogy az Akadémia méltanyolja szorgalmat, faradhatatlan munkassagat
és 6t levelez6 tagjaul megvélaszsza.

Dr. VIZAKNAI ANTAL m kir. kozp. statiszt. hivatali al-
igazgatdt levelezd tagnak ajanlja Vargha Gyula 1t A masodik
osztaly A) alosztalydban (a philosophiai és tarsadalmi tudomanyok
alosztalya) betoltésre varo levelez6 tagsagi helyek egyikére van sze-
rencsém ajanlani dr. Vizaknai Antal miniszteri osztalytanacsost, a m
kir. kozponti statisztikai hivatal aligazgatdjat. Kivalobb érdemet alig
jutalmazhatna Akadémiank, mint ennek a nagy és értékes munkas-
s&gé, de szerényen, minden felt(inést és Kitlintetést keril6 tuddsnak
és jeles szakembernek kozel két évtizedes irodalmi miikddését. Vizaknai
Antal a hivatalos statisztikanak ma nemcsak nalunk, hanem egész
Eurépaban kétségkivil egyik legjelesebb képviseléje. A magyar Kir.
kdzponti statisztikai hivatalnak Kiterjedt s a kiilfold legkivalobb szak-
emberei &ltal is méltanyolt mikddése masfél évtized Ota jelentékeny
részben az 6 szellemének bélyegét viseli magan, s az 6 productiv
lalasaink anjmganak gazdag kihasznalasa, mint a kilénboz6 tarsa-
dalmi viszonyok megvilagitasat ezélz6 adatgydjtések megtervezése
nagy részben neki kdszonhet6. Ezen érdemein kiviil azonban, melyek
méltanylasa talan nem tartozik kozvetleniil Akadémiankra, szakiro-
dalmi munkéssaga is olyan, mely valéban méltéva teszi 6t, hogy
Akadémiank tagjainak sordban helyet foglaljon. Az 6 tollabdl folyt
népességlink foglalkozésanak tudomanyos feldolgozdsa az 1890. évi
népszamlalds adatai alapjan, e minden tekintetben els6rend(i szak-
munka, mely sok tekintetben Uttérének mondhaté, s még a nyugot-
eurdpai allamok késébbi foglalkozasi statisztikajara is hatassal volt.
Hasonldképen kivalo munka az 6 tervei alapjan Ujjaszervezett nép-
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mozgalmi statisztika 1897. évi eredményeinek részletes tudomanyos
feldolgozasa, mely ezen a téren szintén alapvet6. Népességi kérdé-
sekkel tobbszdr foglalkozott, kilondsen kozegészségligyi szempont-
bdl ; a kdzgazdasagi kérdések kozil pedig a személytarifa koril foly-
tatott vizsgéalddasai agy elméleti, mint gyakorlati tekintetben kivald
becsliek s nem egy j szempontot jeldlnek meg. A nemzetkdzi statisz-
tika terén a népszamlalasokrol irt nagy tanulmanya, mely franezia
nyelven jelent meg, de kivonatban a ,,K6zgazdasagi Szemle* hasabjain
a hazai nagy kozoénségnek is hozzaférhetévé valt, sok tekintetben
szintén iranyt jeldl6 munka. Vizaknai mint statisztikus a kilfoldi tudo-
manyos vilag el6tt is kivald elismerésnek orvend, legutébb a Nem-
zetkozi Statisztikai Intézet, e nagytekintély(i tudoméanyos testilet is
tagjava valasztotta 6t. Benne Akadémiank szintén egy munkas, jeles
tagot nyerne. Irodalmi munkéssagardl alljon itt egy kivonatos Ossze-
allitas : A) Onolldan megjelent mivek. A magyar korona orszagaiban
az 1891. év elején végrehajtott népszamlalas eredményei. II. rész. A
népesség foglalkozasa. Magyar statisztikai kozlemények. Uj folyam,
Il. kdtet. —Emlékirat a betegsegélyz6pénztarak statisztikajanak reform-
jarél 1898. — A magyar korona orszagainak 1897. évi népmozgalmi
statisztikdja. — Magyar statisztikai kozlemények. Uj folyam, XXII.
kotet. Az 1900. évi népszamlalasrol szolé XLIII. t.-cz. végrehajtasa.
Budapest, 1900. Kozig, kvtar Il. évf. 1900 X. — Emlékirat a magyar-
orszagi halanddsdgi tablak szerkesztésérél 1900. — Des points de
vue sociaux et economiques dans les recensements eifectués & la
tin du XIXnme et au commencement du XXne siede. Circulaire No 21,
Institut international de statistique. VIII. Session. Budapest, 1901.
Série des rapports et communications. Nr. 18. — B) Folydiratokban
(részben kildnlenyornatokban is) megjelent nagyobb értekezések. Jog-
és allamtudomanyi vizsgalati rendszeriink reformjahoz. N. Sz. XII.
1888. 313. — Kozegészségugyi igazgatasunkhoz. N. Sz. 1889. 894.—
Kozegészségligyi statisztikdnk reformjadhoz. N. Sz. 1889. — A jog-
és allamtudomanyi szakoktatas reformja. N. Sz. 1890. 142. — A halal-
okok statisztikdja. N. Sz. 1890. XIV. — A magyar és kilfoldi dohany-
jovedék. N. Sz. 1891. XV. kétet, 90 1 — Magyarorszag népességének
foglalkozasi viszonyai a keresék és eltartottak megkuldnboztetésével.
K Sz, 1893. 656. — A magyar nép foglalkozasa. (,,Az ezredéves
magyar allam 1896 czim( m(i.) — Foglalkozas és foglalkozasi statisz-
tika. Kozgazd. Lexikon. 1898. I. kotet 642 1 — Néhany szd koz-
egészségligyi allapotainkrol és teend@inkr6l. K. Sz. 1898. I. — A
magyarsag és a nemzetiségek az Uj népmozgalmi statisztika szerint.
K. Sz. 1898. X. Sziiletések és haldlozasok Magyarorszagon az all.
anyakonyvek els6 esztendejérél. K. Sz. 1898. XXII. — A gimo6kér
pusztitdsa. K. Sz. XXIII. 1899. — Téarsadalmi szempontok az 0j magyar
népmozgalmi statisztikdban ,,Huszadik sz&zad“. 1900. — A m. kir.
allamvasutak személydijszabasa, tekintettel a kocsiosztalyokra. K. Sz.
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1900. VII. A zébnatarifa reformja és a vastti személyforgalom fejlesz-
tése. K Sz. 1900. V. — A prostitutiorol. Kdzgazd. Lexikon. IlI. kot.
1901. — Javaslat a zdnatarifa atalakitdsara. K Sz. 1902.

A Il. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.
RENDES TAGNAK:

ORTVAY TIVADAR akadémiai levelezd tagot rendes tag-
nak ajanljak Thaly Kalman rendes tag s osztalyelnok és baré
Nyary Jend tiszteleti tag. — Ortvay Tivadart a pozsonyi Kkir.
Jog- és Allamtudoményi Kar ny. rendes tanarat, a Pozsonyvarmegyei
Régészeti és Torténelmi egyesiilet alelndkét és sok egyéb tudos tar-
sulat nagyérdem( tagjat 30 év elétt a M Tud. Akadémia levelez
tagjanak valasztotta. Megvalasztatasat akkor mar kitlind munkas-
saganak kdszonhette. Tollat azdta se pihentette, hanem szakadatlanul
gazdagitotta, Ujabb és Gjabb munkakkal, torténeti és régészeti irodal-
munkat. Rendkivilli munkassagarol tajékozasul szolgéljanak alabb
felsorolt mavei: A) Onallé mivek és értekezések. 1 Bél Matyas ,,De
servitute Hungarica“ ez. kiadatlan kézirata a primasi konyvtarban.
Pest, 1868. — 2. Egy allitdlagos rémai mediterran-utrél Pannoéniaban.
Budapest, 1873. — 3. Déaczia feliratos emlékei és térképe Mommsen
kiadasaban. Budapest, 1874. — 4. T4jékoztatas Sz. Gellért Csanadi
apatsagai irdnt. Budapest, 1875. — 5. A Magy. Nemzeti Mizeum
érem- és régiséggy(ijteménye. Budapest, 1875. — 6. Daczia és Moesia
teriiletén. Budapest, 1875. — 7. Irodalmi tanulméanyok a hazai és
kulfoldi torténelem, mitorténelem és régészet terén. Budapest, 1875.
— 8. A Kund-kapitanysag. Temesvar, 1875. — 9. Margum és Contra-
Margum helyfekvése. Budapest, 1876. — 10. Kritikai adalékok Margum
torténetéhez. Budapest, 1876. — 11. Tibiscum helyfekvése. Budapest,
1876. — 12. A magyarorszagi Dunaszigetek. Budapest, 1878. —
13. Magyarorszag régi vizrajza. Budapest, 1882. I—II. koétet. — 14.
Zur Frage der Wasserabnahme in Ungarn. Pozsony, 1883. — 15. Szaz
év egy hazai (pozsonyi) fGiskola életébdl. Bpest, 1884. — 16. Ossze-
hasonlitd vizsgalatok a hazai és északeurOpai praehistorikus kdzp.

korok eredete és régisége koril. Budapest, 1885. I—II. flizet. Meg-
jelent németil is. — 17. A praehistorikus kozp. kérok régiség! jelle-
geir6l. Budapest, 1886. — 18. Jeruzsalemt6l Nazaretig. Pozsony,

1888. — 19. A pécsi egyhdzmegye alapitdsa és elsé hatarai. Buda-
pest, 1890. — 20. Emlékbeszéd Pesty Frigyes akad. r. tagrol. Buda-
pest, 1891. — 21. Magyarorszag egyhazi foldleirasa a XIV. sz. elején.
Budapest, 1892. II. k. és Ill. k. térkép. — 22. Magyarorszag rom.
kath. egyhazmegyéi a jelen id6ben. Budapest és Pozsony, 1892. —
23. Pozsony varos torténete. Pozsony, 1892—1903. I—VI. kotet. —
24. Temesmegye és Temesvar varos torténete. Pozsony, 1896. I. k.
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Oskor. 1IV. k. oklevelek Pesty gy(ijtésébdl. — 25. Pozsonyvarmegye
allatvilaga, allatrajzi és allatgazdasagtorténeti monogréfia. Pozsony,
1902. — 26. Pozsony varos utczai és terei. A varos tdrténete utcza-
és térnevekben. Pozsony, 1905. — 27. Haltenyésztési viszonyaink
multja és jelene. Pozsony, 1899. — 28. Die Thierwelt und die Cultur.
Pozsony, 1902. — 29. Adatok a télgy és egyéb fak tenyészete tor-
ténetéhez Pozsonymegyében, Pozsony. — 30. Az eurdpai mivel6dés
kezdete és haladdsa. Pozsony, 1904. — 31. A pozsonyi kaptalan tor-
ténetéhez. Pozsony, 1903. — 32. Eine angebliche Binnenstrasse in
Pannonien. Wien, 1888. — 33. Az ezeréves Magyarorszag. 1896. —
B) Szak- és napilapokban kozzétett vegyes dolgozatok. m— 1. A Torté-
nelmi Adattarban: 1 Kiilfoldi tevékenység az egyhdzi monographiak
terén. 2. Nagy-Becskerek egyedirata. 3. A gyulafehérvari kéaptalan
orszagos levéltaranak Csanad egyhazmegyére vonatkozd okiratai.
1871. 4. A megalakitandé délmagyarorszagi torténeti és régészeti
tarsulat eszméjéhez. 5 Borosjend egyedirata, 6. A Zichy-csalad zsélyi
levéltaranak Délmagyarorszégra vonatkoz6 okiratai. 1872. 7. Csanad
egyedirata, a Csanadi plspokdk javitott és bOvitett névsorozataval.
1873. 8. A magyar nemzeti mizeum kézirattaranak Délmagyarorszagra
vonatkozé okmadnyai: a Protocollum Béthorianum. 9. Csiklova egyed-
irata. 1874. — 2. A magyar orvosok és természetvizsgdlok munka-
lataiban: A barlangok palaeontologiai és torténeti jelent6ségérél, tekin-
tettel a délmagyarorszagi barlangokra. 1872. (XVI. két) — 3.A Ma-
gyar Allamban: 1. Nyilt inditvany egy elfelejtett torténeti emlék Uigyé-
ben, Sz. Gellért els6 Csanadi plspdk vértand sirjat illetéleg. 1874.
2. A starnbergi t6 mell6l. 1902. — 4. Az Archaeologiai Ertesit6ben:
1 Kozlemények a magy. nemz. mizeum érem- és régiségosztalyabol.
2. Még egyszer a budavari Gellért-sir tgyében. 3. A Radvanszky-
csalad régiséggydjteménye. 1874. 4. Hazai régiség- és éremleletek.
5 Hazai leletek. 1875. — 5. Az Egyetemes Magy. Encyklopaediaban
1874. XIl. kot. osszesen 99 torténeti, régészeti, életrajzi, foldrajzi,
csaladtani s egyéb czikket O. T. betlik alatt. — 6.A temesvari
tort. és régészeti Ertesitben: 1. A zichi és vasonkedi Zichy-csalad
idésb aga zsélyi levéltaranak Délmagyarorszagra vonatkozd okiratai.
1875. 2. Délmagyarorszag, vagyis a Csanadi puspokség egyhéazi alla-
potarol a XIV. szdzadban. 1891. — 7. A Szadzadokban: 1. Jelentés
a beszterczebanyai varosi levéltarrél. 2. Feliratos (j adat a régi
Tibiscum helyfekvésére nézve. 1875. 3. Jelentés a pozsonyi kdzponti
levéltari bizottsag mlkodésérél. 1877. 4. Koényvismertetések 1878—86-
ban a Szorényi bansagrél 1878, a magyar birodalom fali abroszardl
1879, az eltint régi varmegyékr6l 1881, a magyarorszagi Vvarispan-
sagokrdl 1882, Magyarorszag vizeinek multjarol és vizépitkezésének
torténetérdl 1883, a lengyeli Gskori teleprél 1886, a dunai hajohadak-
rol. 1886. 5. Az Ajtony és Csanad-nemzetségek birtokviszonyai Dél-
magyarorszaghan 1891. 6. A pozsonyi varoshdz koészobra 1900. —
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8. Az Uj Magyar Sionban: 1 Pellegrino Rossi, Helfedt Revolution
und Reaktion ez. miive utan. 1876. junius és juliusi flzetek. — 9. A
Pressburger Zeitungban 117. évf. : 1. Die Urniederlassungen in unse-
rem Vaterlande 118. sz. 2. Zur Frage der Wasserabnahme in Ungarn.
3. Das Steinbild am Pressburger Rathhause 1900. 4. Zur Frage des
Standplatzes der einstigen Kapitelkirche im Pressburger Schlosse
1900. — 10. A Westungarischer Grenzboteban: 1. Die Pyrendenbahn
1880. 2. Zur Frage der Rassenvertheilung in Ungarn 1881. 3. In der
ungarischen Niederebene 1880. 4. Im pontischen Becken. 1880. 5. In
Aquincum. 1882. 6. Der Einfluss der Bodenformation auf die Rassen-
vertheilung in Ungarn. 1882. 7. Kann Pressburg die Donau verlieren ?
1883. 8 Ungarns antike Metallindustrie. 1882. 9. Die Donau und
Lanfranconis Werk (ber ihre Regulierung. 1880. — 11. A Pozsony-
vidéki Lapokban: 1 Elndki megnyité beszédek a pozsonyvarmegyei
régészeti és torténeti egyesillet. 1879. és 1880. évi kozgylilésein.
45. és 35. sz. 2. Nagy Lajos halalanak otszazadik évforduldja. 1882.
3. A Csallokdz armentesitése. 1883. 4. Pozsony tudoményos tokéje.
1883. 5. A hazai k6 érdekében. 1883. 6. Adalékok Pozsonyvarmegye
helytorténetéhez, Osszesen 111 kozlemény. — 12. A Kath. Szemlében:
1. Konyvismertetések. 1890 és 1893. 2. Nehany hét Egyiptomban
1894. — 13. A Nyugotmagyarorszagi Hiradéban : 1. Torténeti emlé-
keink érdekében. 1896. 2. Régi utczanevek. 1896. 3. Beszéd a pozsonyi
orvos-természettudomanyi tarsulatban. 1897. 4. Die Verbannten des
ersten Kaiserreiches czim{ mii ismertetése, 1897. 5. A praehistorikus
kor embere. 1898. 6. Egy nagy m(i (Mayer-féle Lexikon) és Magyar-
orszag. 1899. 7. Fali kronika, histdria muralis, torténeti emléktablak
ligyében. 1899. 8 Egy arpadkorszaki miemlék Pozsonymegyében.
1902. 9. Egy hires konyvgy(jtemény jegyzéke. 1902. 10. A Romer-
emlék. 1902. 11. A pozsonyi var restauratidja (gyében. 1902. 12. A
pozsonyi Klarissa-templom restauratiéja alkalmabél. 1902. 13. Hol
alljon Pozsonyban Peté&fi szobra? 1902. 14. A pozsonyi varosi mdzeum.
1902. 15. Magyar vonatkozast emlékek a kiilfoldén. 1902. 16. Neve-
zetes pozsonyi taldlmany, Uj csipkekészitési mod. 1902. 17. A vitas
tengerszemek. 1902. 18. Egy készil§ oltarkép. 1902. 19. Ertékes ajan-
dék. A pozsonyi természettudomanyi egyesilet mizeuma lepkegydij-
teményének szaporoddsa. 1902. 20. Restauralt fényes mlremek. A
pozsonyi alamizsnas Sz. Janos kapolnaja. 1902. 21. A pozsonyi liget.
1902. 22. Donner Réféel. Inditvany egy, e mesternek Pozsonyban &lli-
tandé emlék targyaban. 1902. 23. Dics§ Matyas kirdly. 1902. 24. A
pozsonyi plispokség kérdése. 1902. 25. Pozsony szellemi élete. 1902.
26. A pozsonyi liget sziinyog-baja. 1902. 27. A pozsonyi régészeti és
torténelmi egyesiilet tdmogatasa érdekében. 1902. 28. Kié a pozsony-
varosi fétemplom? 1902. 29. Suum cuique. A pozsonyi varosi mlzeum
tigye. 1902. 30. A pozsonyi bor, torténelmi tanulmany. 1902. 31. A
kivandorlas. Torvényhozasi megakadalyozasa érdekében. 1902. 32. A
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reichstadti herczeg, kdnyvismertetés. 1902. 33. Még egyszer a pozsonyi
borrdl, két czikk. 1902. 34. Pozsony varos rangja. 1902. 35. Pozsonyi
ereklyék és a mit ezek hirdetnek. 1902. 36. Osszarmazasunk, a rovas-
irés kutatdsa alkalmabdl. 1903. 37. Temetés vagy égetés ? A temetés
méltatasa culturalis szempontbol. 1903. 38. Magyar kultdrtorténet.
1903. 39. A pozsonyi kaptalan torténetéhez, 3 czikk. 1903. 40. Az
emberi kéz. A szdmrovéas kérdéséhez. 1903. 41. A természetismerés
befolyasa a kulturhaladasra. 1903. 42. A nemzeti érzés fejlesztése.
1903. 43. A Duna. A szlav aspiratiok jogosulatlansdganak kimutata-
séra. 1903. 44. Bébel és biblia. Delitzsch mivének megjelenése alkal-
mabadl. 1903. 45. Khinai mesék. Ludwig Ern6 alconsul mivének ismer-
tetése s felszlitas a khinai térténeti forrasok tanulmanyozasara magyar
torténeti szempontb6l. 1903. 46. Rabl6halaszat. A halak és rakok
védelmi (igyében 1903. 47. A forrong6 Balkan. A keresztény miivel6dés
érdekében. 1903. 48. Memento. Erdemes pozsonyi Ut méltatasa. 1903.
49. Furor Croaticus. 1903. 50. A pozsonyi domtorony restauraldsanak
kérdéséhez. 1903. 51. Az (j domtorony kérdése. 1903. 52. A hidasz-
szertar atalakitdsa. A pozsonyi kultdrpalota Gigyében. 1903. 53. Tarto-
zasunk, Balbi Jeromos pozsonyi prépostnak allitandé emlék tgyében.
1903. 54. A Fert6 lecsapolasa. Ellenvélemény a tervezett lecsapolas
tigyében. 1903. 55. A mi jogos és igazsagos volna. A pozsonyi mi-
emlékek visszaszerzése Ugyében. 1903. 56. A torténelmi oktatas. 1903.
57. A mincheni 1903. évi mukiallitds. 1903. 58. A Liszt-hagyaték.
1903. 59. Az egyhaztérténelem mivelésérdl. 1903. 60. Visszaemlékezés
Kallay Bénire. 1903. 61. A magyarosodas a kulféld szemében. 1903.
62. Gocz mincheni tanar vizrajzi mive. 1903. 63. A magyarorszagi
kivandorlasokrol a német sajtd. 1903. 64. Pozsony nincs Pozsony ellen.
A tervezett pozsony-bécsi villamos vasUt érdekében. 1903. 65. Erdélyen
at Romaniaba. 1903. 66. Bukarestt6l Konstantinapolyig. 1903. 67. Kon-
stantinapolyban 1903. 68. Mommsen Tivadar. Nekrolog. 1903. 69. Koz-
jogi képtelenségek. 1903. 70. Fraknoi Vilmos. Rémai alapitvanyanak
méltatasa. 1903. 71. Eghajlatunk. A pozsonyi kiima jellemzése, 1903.
72. Novényiltetés, viragapolds. A viragcultus érdekében. 1903. 73.
Pozsony véros torténeti jellege. Az utczdk régi neveinek megtartasa
érdekében. 1903. 74. Tudomanyos attasék. Ostdrténetiinknek chinai
forrasokbdl vald megvildgitdsa érdekében. 1903. 75. A kényv ereje.
Coppée Francois : ,,La bonne souifrance” ez. munkaja magyar fordi-
tasanak ismertetése. 1903. 76. A tudomany becsiilése. 1904. 77. A
német egység felbomlasanak jelenségei. 1903. 78. Ej utczanevek.
Erdemes pozsonyiaknak utczanevekkel vald kitiintetése iigyében. 1904.
79. A tétok magyar pruszlija. 1904. 80. A pozsonyi lepraeset alkal-
mabol. 1904. 81. A Felbiger-utcza. Felbiger Janos pozsonyi prépost
méltatdsa. 1904. 82. Az orvos urak figyelmébe. Az emberi széles
galandféreg Pozsonyban valé jelentkezése. 1904. 83. A mi bhizony
barbarsag. A hasznos éllatok védelmének tgyében. 1904. 84. A Laj-
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tan tul levd rész. A magyar gazdasagi érdek ligyében. 1904. 85. A

magyar kenyér. Skandindviaban valo terjesztése U(igyében. 1904. 86.

A sport elfajuldsa. 1904. 87. A séarga faj. 1904. 88. Lumnitzer-utcza.

Lumnitzer Istvan pozsonyi orvos érdemeinek méltatasa. 1904. 89. V4-

rosi kronikairds és még valami. 1904. 90. Vérosi (lgyek huzavonjja.

Az Uj utczanevek lgyében. 1904. 91. Az alkohol ellen valé harcz.

1904. 92. Pozsony véaros magyar jellege. 1904. 93. A magyar propa-
ganda. A magyar nyelv terjesztése ugjében. 1904. 94. Kulturalis

kiegyezkedés. A magyar mivel6dés haladasdnak méltatasa. 1904.

95. A tiszta varos. Pozsony koztisztasagi allapotanak méltatasa. 1904.

96. Tudomanyos teend@ink. 1904. 97. Bar6 Horeczky Ferencz piispok-

1904. 98. Carnuntumban. 1904. 99. A pozsonyi Emericanum. EmIék,
tablaval val6 ellatdsa ligyében. 1904. 100. A varosi sétatéren felalli-
tand6 szobrok Ugyében. 1904. — 14. Az Alkotmanyban: 1 Egy ké-
szul6 oltarkép. Benczir festménye a lipétvarosi bazilika szamara.

1902. 2. Mar Saha. Palestinai Gti emlék. 1902. 3. A bergi kiralyi kas-
tély. 1903. 4. T6 és erdd. 1903. — 15. A Magyar Gazdasagtorténeti

Szemlében: 1. Az Allatvilag s a gazdasagi cultura. 1901. 2. A vada-
szat haszna és jévedelmezésége. 1901. 3. Allatgazdasagtorténeti ada-
Iékok. A hasznos vad tenyésztése. 1903. 4. A lotenyésztés torténete.

1905: — 16. A pozsonyi orvos-természettudomangi egyestlet kozlemé-
nyeiben: 1. Haltenyésztésrol. 1899. 2. A tolgy torténetéhez. 1900.

3. Vadaszati kulturnép. 1902. 3. A természetismeret befolyasa a kul-

turhaladasra. 1903. — 17. Magyarorszag varmegyéi és varosaiban:
1 Pozsonymegye természetes viszonyai. 1904. 2. Pozsonymegye Os-
torténete. 1904. — 18. Az osztrak-magyar monarchia irdshan és kép-
ben: Pozsonymegye és varos leirasa. V. kotetben. — C) Szerkesztés.

1 Szerkesztette Szentklarayval egyitt a Torténelmi Adattart. Temes-
var és Budapest, 1871—1874 négy kétetben. 2. Dr. Henszlmann Imré-
vel egyiitt az Archaeologiai Ertesit6t 1875-ben. 3. Dr- Fischerrel és
dr. Kornhuberral a Pozsonyi orvos-természettudomanyi egyesilet Koz-
I6nyét 1901 6ta. — A nagytudomanyu irénak imént felsorolt kétszéznal
nagyobb szamottevd miivei kdzkézen forognak. Kérjik tagtarsainkat,

hogy ezen jeles férfiGt az Akadémia Il-ik osztalyaba rendes tagnak
megvalasztani kegyeskedjenek.

Dr. ERDELYI LASZLO pannonhalmi fGiskolai tanart és
rendi levéltarnokot levelez6 tagul janlja Karacsonyi Janos r. tag. —
A torténetirds terén az események helyes Gsszeéllitasa és vilagos el6-
adasa szintén érdem ugyan, de mégis sokkal kevesebb tudomanyos
késziiltséget és kevesebb faradsagot kovetel, mint az események fel-
kutatadsa és azok valddisdganak megéallapitasa. Ennélfogva a kutatd-
nak és biralonak érdeme is nagyobb. E szempontbdl batorkodom a
mélyen tisztelt Akadémia figyelmébe ajanlani dr. Erdélyi Lé&szl6 pan-
nonhalmi f&iskolai tanart és rendi levéltarnokot. Kutat6éi szorgalmat
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mutatja, hogy a kés6bbi tomérdek oklevelet nem is szamitva, a tatar-
jards el6tt irt és igy ritkasdgszamba mend okleveleinket, 23 darab-
bal gyarapitotta. Az oklevelek birdlata és az események megallapi-
tasa terén pedig nagy késziltség» diplomatikusnak bizonyult. Ujra
bebizonyitotta a XI. szézadra tett szalavari levelek hamissagat s
meghatarozta koholasuk idejét. A régi irasmdd ismeretével felfegy-
verkezve szerencsésen Kkikiiszobolt a pannonhalmi apatsag torténeté-
b6l is harom késébbi koholmanyt. De kiléndsen nagy érdeme a
bakonybéli oklevelek tilizetes megvizsgalasa és azok koranak meg-
hatarozasa. E tekintetben egészen 6vé az els6ség, mert eddigelé azokat
mind teljesen hiteleseknek és sokkal korabbiaknak tartottuk, és ha
az 0 birdlo6 szeme a kései vonasokat észre nem veszi, még sokaig
rossz helyiitt és rosszul hasznaltuk volna ez oklevelek adatait. Ert
azonban a hitelesen megallapitott katfék feldolgozasahoz is. A pan-
nonhalmi apatsag torténetében meghataroz szdmos elpusztult vagy
nevet valtoztatott falut, sét hozza mert fogni ahhoz is, hogy régi fal-
vaink hatarainak s telkeinek nagysadgat meghatarozza s igy régi teri-
letmértékeinket hozzavet6leg elészér 6 allapitja meg. F6ébb miveinek
jegyzéke kilonben a kdvetkez6 : Szerémi Gyodrgy emlékirata. Torté-
nelmi forrastanulmany. Budapest, 1892. — Magyarorszag torténelme.
I. k. A mohécsi vészig. Temesvar, 1900. — A pannonhalmi apatsag
megalapitdsa. (A pannonhalmi Szent Benedek-rend torténete. I. két.
39—55.11)) — A pannonhalmi alapitélevél hitelessége. (U. 0. 56—111.11.)
— A somogyi tizedek s a vel6k kapcsolatos egyhazjogi kérdések.
U o. 144—190) — Az apatsag birtokai. (U. o. 191—336. 11) — A
monostor belsd élete és kilsd hatasa. (U. 0. 524—560. 1U — A zala-
vari apatsadg legrégibb oklevelei. (U. o. VII. k. 451—508. 11) — A
bakonybéli apatsag Arpadkori oklevelei. (U. o. VIII. k. 219—266) —
A tihanyi apatsag népeinek 1211. évi 0&sszeirasa. Nyelvtudomanyi
Koézlemények. 1904. decz. fiizet.

Dr. MAHLER EDE budapesti egyetemi magantanart levelezé
tagnak ajanlja Hampel J6zsef rendes tag. — Miként az elmult
években, Ggy most is és pedig Otddszor batorkodom a tekintetes
Akadémianak a Il. osztaly tort. alosztalyaban levelez6i tagsagra ajan-
lani dr. Mahler Ede urat, a M Tud.-Egyetem magéantanarat és a N.
Mulzeum régiségosztalyanak tisztvisel6jét. A nagyképzettségl tudos
b6séges érdemeket szerzett e kitlintetésre irodalmi munkassagaval,
melyrél a tek. Akadémia szine el6tt tartott vddadasokban is szamot
adott. Munkassaga tobb évtizedre terjed és pontos bibliographiai
kimutatasokat volt szerencsém rdla korabbi ajanlasaimhoz csatolni. Az
elmilt években kiadott milveire és értekezéseire nem sziikséges itt
0jbdl visszatérni; azok — a mennyiben nagyszamuk Kkulfoéldi nyelven
irodott — az eurdpai szaktarsak.kezénél vannak és mind szerzéjuknek,
mind szerzdjik hazajanak becsiletet szereztek. EzUttal csupan az utols6
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évben kozzétett értekezéseire hivom fol a tekintetes Akadémia kegyes
figyelmét és lajstromukat idezarom. A) Magyar nyelven irt értekezései
1 Babylonia és Assyria (Budapesti Szemle 1904 jan. és febr. f(iz.).
— 2. A legrégibb torvénygy(jtemény (Ethnogr. 1904.). — 3. Egyip-
tomi mivel6dési elemek a biblidban. 1904. — 4. Az egyiptomiak
mathem. és astronom. ismeretei (Math, és Physik. Lapok 1904.). —b5.
Naptaradatok mivel6déstorténeti jelentdsége (felolvastatott a M Tud.
Akadémia Il. osztalyanak 1905 februar 6-an tartott Glésében.) — 6.
Kisebb kézlemények (Budapesti Szemle; Arch. Ertesitd; Nyelvér;
Ethnographia stb.). B) ldegen nyelven irt értekezései: 1 The sub-
ject of Easter at the councils of Nice and of Antioch. (Proceed, of
the Society of Bibi. Arch. 1904. May and June). — 2. Beitrag zur
Chronologie und Geschichte des alten Reiches der Aegypter. (Orient.
Literaturzeit 1904.). — 3. Die Sothis- und Monddaten der alten Aegyp-
ter (u. 0). — 4. La religion et les dates calendriennes de I’ancienne
Egypte (sajto alatt.).

ROHONYIl GYULA volt orszaggytlési képvisel6t a tor-
ténelmi osztalyba levelez6 tagnak ajanlja Zsilinszky Mihaly r. t.
Ajanlasat a kovetkez6kben indokolja: 1 Rohonyi Gyula 1896-ban
megirta: A honfoglalds torténetét ©nalld forrastanulmanyok alap-
jan, s e mivében feldolgozta a kozépkori arab geographusoknak
a magyarokra vonatkozd Osszes adatait is. Muvér6l a napi sajtd
az elismerés legmelegebb hangjan nyilatkozott az 0Osszes magyar
és német napilapokban. A szakkritika még a kilféldén is (Antho-
logia Italiana, Historische Rundschau) az elismerés legszebb mod-
jaban méltatta a hosszi évek szorgalmas kutatasait, tanulmanyo-
kat és az élesesz(i kritikdt. — 2. A jog és allamtudomanyok terén
Rohonyinak szamos czikke jelent meg a szaklapokban (Jogtudoményi
Kozlony, Ugyvédek Lapja, Politikai Szemle stb.), killénésen az ut6bbi
években a ,,Jogallam* czim(i lapban, melynek szerkeszt6-bizottsagaban
is benn van. Itt megjelent nagyobbszabéasu értekezései: ,,A felség-
jogok és a nemzeti térekvések a hadiigyekben®, ,A férendihdz tag-
jainak 0Osszeférhetlenségérol” stb., melyek az 6sszes napilapok Aaltal
b6 kivonatban ismertettek és méltattattak. — 3. Mint orszagos képvise-
I6nek pedig munkalkodasa féleg a parlamenti reformra vonatkozd
codilikdld mikddésével tinik ki. Névszerint: 1 Rohonyi tervezte s
az 6 tervezete alapjan lett megalkotva a Hazszabalyok 1. és Il. része
(alakulds, igazolas, biraskodas), ugy a hogy ma érvényben van. —
2. 0 tervezte s az 0 tervezete alapjan fogadtatott el az ,,Osszefér-
hetlenségrél” szolo torvény (1901, XXIV. t-cz) — 3. O tervezte a
kormany altal 1902 deczember 31-én benyujtott térvényjavaslatot:
A férendihazi tagok dsszeférhetlenségérdl, mely mindeddig letargyalva
nincs. — 4. O dolgozta ki az 0Osszeférhetlenségi tUgyekben a képvi-
seléhazbdl alakitanddé ,,inkompatibilitasi jury* eljarasat szabalyozo



1. B) alosztaly. 23

perrendtartast. — 5. Végil 6 volt a fenti javaslatoknak nemcsak ter-
vezje, de Ggy az illet6 bizottsagokban és a Hazban el6addja, vala-
mint a Szapary-féle vesztegetési (igyben Kkikildott parlamenti bizott-
sagnak elnoke.

Dr. SEBESTYEN GYULA-t, a M N Mulzeum Széchenyi
orsz. kdnyvtara kézirattaranak Orét, a M Néprajzi Tarsasag fétitkarat,
az ,,Ethnographia“ ez. folydirat egyik szerkeszt6jét, a M T. Akadémia
nyelvtudomanyi és irodalomtorténeti segédtagjat a Il. B) osztalyba
levelez6 tagnak ajanlja Csénki Dezsé r. tag. — Dr. Sebestyén
Gyula tébb mint masfél évtized 6ta fejt ki rendkivili szorgalommal
és termékenységgel, targya irant valdé igaz odaadassal, sokoldald,
eredményekben gazdag tudomanyos tevékenységet, a melynek elisme-
réseid a mult évben Katona Lajos és Munkacsi Bernat 6t az I. B)
osztalynak levelez4-tagsaggal leend6 kitlintetésre melegen ajanlotték.
Csupan egy sz6n mult akkor, hogy az Akadémia e méltd kitiintetést
az érdemes tudosnak meg nem adta. Részemrdl mély tisztelettel ismét-
lem meg most ez ajanlast s a Il. osztadly B) alosztalydba mint tor-
ténetkutatdt ajanlom 6t Mert ha Sebestyén Gyula Ugyis mint ethno-
logus, Ugyis mint irodalomtorténet-ird és torténetiré egyarant becsu-
lettel megallja helyét s el6bbre viszi a tudomanyt, melyet mivei, —
munkalkodasaban mégis mindig az 6 mély, részletekre Kiterjedd,
éles megfigyel§ és itél6 tehetséggel parosult torténelmi tudasa vezeti.
A magyar torténelem legrégibb, leghomalyosabb s a kutatéra nézve
bizonyéra egyik legnehezebb korszakénak: az Gskornak mivelésében
taldlja kedvét. Ebben a homdlyas vilagban sokoldalinak, egyszerre
ethnologusnak, irodalomtorténet-irdnak, nyelvésznek és torténetironak
kell lennie annak, a ki alland6 érték(i eredményeket akar elérni.
Sebestyén Gyula ilyen sokoldalt kutatd. Milvei olykor irodalomtorté-
neti formaban kertilnek ugyan az olvaso elé s czéljai — ugy latszik
— szintén irodalomtdrténetiek. De, mint azt e tudomany modern
irdnya megkdveteli, teljes ismeretével és ontudatos folhasznalasaval
dolgozik & az altala is tisztazott mliveltségtorténelmi és kdztorténelmi
adatoknak és vonatkozasoknak, a melyekkel a maga éles kritikai
mddszere szerint miveit szépen és szilardul megépiti. Ezért van,
hogy mikor irodalomtérténetiink kezdeteit: monda-kdltészetlinket tag-
lalja, a mondak fentartoinak : a régi kronikdsoknak, mondakolt6knek
s az énekmonddknak személyi és targyi viszonyait is megvildgitani
és a maguk kordba helyezni torekszik. S e munkéalkodasaval az
Arpad-kori térténelmi katfék genesisének megallapitasaban is becses,
eredeti munkat végez. Mint tavai}i ajanléi is elmondjak, harmadéve
jelent meg a Kisfaludy-Téarsasag kiadasaban : A Regdsok czim( mive,
mely a Regbs Enekek ez. kotettel egyitt ,,a maga nemében minta-
szer(i alkotds s diszére valik tudomanyos irodalmunknak. Hét var-
megye teriletén 179 kozséghen figyelte meg az érdemes szerz6 a
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regolést s mig a kozolt énekek hii phonetikai foljegyzésiikkel, tar-
talmukkal, valamint b6 targyi és nyelvi magyarazataikkal a magyar
népkoltés egyik leghecsesebb gy(ljteményét alkotjak, a hozzajuk
fliz6d6 fejtegetések, kilondsen pedig a regosok torténeti emlékeire
s a regolés Osszehasonlitd és torténeti néprajzara vonatkozok™ a targy
messze tavolba visszany(ld miveltségtorténelmi hatterét vilagitjak
meg. Tavaly kerilt ki sajté alél: A magyar honfoglalas mondai czim(
miive, melyet annak idején ,biraléi (Szilady Aron, Bedthy Zsolt és
Zichy Antal) a Kisfaludy-Téarsasag millenniumi-dijaval val6 Kkitunte-
tésre érdemesitettek. E m{ a magyar honfoglalasra vonatkozé hagyo-
manyoknak s torténelmi emlékeknek forrasait, tovabba az els6 bejo-
vetel hun mondait targyalja, b&ven és alaposan foglalkozva kiilénésen
a honfoglalék torténetével, az énekmonddkkal, krénikasokkal, a hun-
magyar eredet mondajaval s Attila és Csaba mondakorével is.“ E két
nagyobb munkajanak egyes, jelent6sebb részleteit kilonféle szak-
folydiratokban megjelent becses értekezésekben fejtette ki. Ugyané
korb6l valo egy masik, mar sokak altal fejtegetett tort. katf6-kérdés
is: Ki volt Anonymus ? melyet szintén nagy eredetiséggel, tudassal,
talalékonysaggal, kritikaval és a targyba valé elmélyedéssel igyekezett
megoldani. A székelyek neve és eredete czim{ nagyobb tanulmanya is
rokon kutatasok gytmolcse, valamint legujabban : Rovas és rovasiras
czimen irott dolgozatai, melyekben széleskorli ismeretekkel, igazi
tudomanyos mddszerrel bonczolgatja, rakja 0ssze és mutatja be ezt
a tudakossag altal ferde iranyba vonszolt s helytelen vilagitasba alli-
tott tudomanyos kulturkérdést. S minden mivében az élettel vald
Osszekdttetést keresi. Ez az alapja és egyszersmind prébaja is tudo-
manyos és ir6i sikereinek. Ebbéli eljarasanak legfényesebb példaja
éppen a rovas és rovasiras, kilondsen pedig a ,barazdold iras*
(bustrophedon) s a jobbrol-balra iranyulé irdsrendszerek eredetének,
az emberi miivel6dés ezen egyik legfontosabb alapvet§ kérdésének
tisztdzasa, mely az eurdpai szaktuddsoknak — a magyar tudoma-
nyossag nagy tisztességére szolgaldé — elismerésével is talalkozott.
E tudomanyos munkaival és miikddésével dr. Sebestyén Gyula, igaz
meggy6z&désem szerint, béven raszolgalt arra, hogy elsé tudoméanyos
intézetlink, mint kivald, sokoldalt térténet- é< miveltségtorténet-kutatot
levelezd tagjai sordba iktassa. A férfikora delén allo, tevékeny és
nagy munkabirast tudés munkassagatol, kdzrem(ikodésétdl még szép
és tartalmas miveket, becses eredményeket varhat Akadémiank, a
mely tehat kitlintet6 vélasztasaval neki a mdltra nézve a mélt6 elis-
merést, a jovére nézve pedig a szikséges buzditast adhatja meg.
— UGYANOT levelez6 tagnak ajanlja Taganyi Karoly 1 t.
Dr. Sebestyén Gyulat mély tisztelettel ajanlom a M Tud. Akadémia
levelezd tagjanak, a ki rovid nyolez év alatt szokatlanul termékeny
s eredményekben is gazdag munkassagot fejtett ki. A magyar tor-
ténelem, irodalomtorténet, mivel6déstorténet és ethnographia terén
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mikodik egyszerre, de e sokoldali tevékenység mégis meglepben
egyontet(i, mert tulajdonképen csak egy kérdésnek : az Gsi magyar
kultara problémajanak van szentelve. E szerfolott sulyos kérdést
forgatja 0 sziintelen, mindenféle oldalrél, kiilénbéz6 nyilvanulasaiban,
az Utjaba es6 nehézségeknek s akadalyoknak becsiiletes objectivi-
tassal soha ki nem térve, s6t inkdbb széleskdr(i s alapos tudassal,
mélyrehaté s éles kritikaval, kifogyhatatlan talalékonysaggal, fiirge s
tésgyOkeres magyar eszejarasaval merészen szall velik szembe. Ama
ritka tudosok kozé tartozik, kiknek még hibai sincsenek tanulsag
nélkal, mert ezek is érdekes tehetségének eredetiségét tikrozik vissza.
A mi most mar munkéassaganak tudomanyos eredményeit illeti, azok
roviden a kovetkez6k. A székely kérdésr6l (1897 6ta) irt nagyobb
tanulményai és czikkei: (j adatokat s Uj szempontokat vittek bele,
nemcsak a székelyek eredetének, de egydttal a hun-avar-magyar-
székely kapcsolatnak bonyolult kérdésébe. ,,Ki volt Anonymus ?*
(1898) czimii konyvével nagy feltlinést keltett s még ellenfelei is
kénytelenek bevallani, hogy az Anonymusrol szolé eddigi &sszes ma-
gyaréazatok kozill messze kimagaslik. ,Regds Enekek“ (1902) czimii
kényvében, mindenekel6tt 179 kdzséghdl, nagy faradsaggal, lelemény-
nyel és tudassal gy(ijtotte 0ssze a magyar népkoltésnek e legrégibb
s leghomalyosabb emlékeit. Viszont ,,A Regdsok” (1902) czim( ma-
gyaraz6 kotetben, az 6sszegy(jtott emlékeket, behatd torténelmi,
irodalomtorténeti és néprajzi vizsgalatok s 6sszehasonlitdsok segé-
lyével, apréra szétbonczolja, a homalytél megtisztitja és megmagya-
razza s ezeknek alapjan két fontos eredményre jut. Egyfel6l a regos
énekek gondolatvilagét, annak forrasaig: az assyr-babyloniai kultiraig
vezeti vissza; masrészt Ujra folvetvén (j oldalrél a hun-avar-székely
kapcsolat kérdését, az xirpad-kori regdsok, énekmondok s joculatorok
foglalkozésat s eredetét nyomozza és arra a meglepd eredmeényre jut,
hogy mindezek voltaképen a pogany magyarsag papjainak, samanjainak
utddai voltak, a mi aztan 6si kultdranknak egy eddig teljesen homaly-
ban lévé pontjara : a pogany magyar vallasra is fényt vet. A ,,Rovas
és rovasiras*“ (Ethnographia és Magy. Konyvszemle 1903, 1904) czimii
tanulmanysorozata témérdek becses s ismeretlen adatot gydijt egybe :
a szamrovasok, tulajdonjegyek (tamgéak) és rovasirasok koréb6l. E
kutatasai soran fedezte fol Hamburgban a székely rovasiras legfon-
tosabb emlékét: Telegdi kéziratat, melynek alapjan a székely iras-
jegyek hitelességét megéllapitotta s ezzel 6si kultiranknak egy sokat
vitatott kérdését végérvényesen elddntdtte ; masrészt pedig a kilén-
béz6 rovasirasok technikajabdl rajott a jobbrol balra vald iras ere-
detére is, mely folfedezése aztdn Eurdpaszerte™oltiinést keltett. Végul
A magyar honfoglalas mondai“ (1904) cziml munkajanak eddig meg-
jelent els6 kotetében, eddigi kutatisainak eredményeit &sszegezi: a
magyarok eredetér6l, a honfoglalok, kultGrajarél, a régi magyar
énekraondokrdl s krénikasokrol s ezen az alapon tiizetes vizsgalat
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ald veszi a hun-magyar eredet mondait, Attila és Csaba monda-
korét. Valoban e rendkiviil becses munkassagnak fele is elég volna
arra, hogy a M Tud. Akadémia dr. Sebestyén Gyulat levelez6 tagjai
sordba iktassa, s hogy ezzel is, az &si magyar kultirdnak e féarad-
hatatlan s energikus kutat6jat djabb és Ujabb folfedezésekre s diada-
lokra buzditsa és segitse !

A Il. OSZTALYBA.
KULSO TAGNAK:

Grof NANI-MOCENIGO FULOP velenczei patriciust s kivald
torténészt kultagnak ajanlja Ovary Lipdt lev. tag. — Nani-Mocenigo
Fiilop kulondsen Velencze torténetére vonatkozolag tobb igen érde-
kes munkéval gazdagitotta az irodalmat. Nagy el6szeretettel foglal-
kozik a velenczei koztarsasagnak Magyarorszaghoz valé viszonyéaval.
LegUjabban egy igen becses monographidt adott ki ,,Veneziani cd
Ungheresi fino al secolo 1 F 0* ez. alatt, a melyre kiléndsen felhivom a
tek. Akadémia figyelmét. Nagyszdmd mivei koézil kiemelem a kovet-
kez&ket: Capitolare dei signori di mitte. Velenczei térvények 1259-tél
1341-ig. Velencze, 1877. — Cenni storici e genealogici sulla famiglia
Nani. Paisa, 1876. — Stemma e bandiera di Venezia. Venezia, 1883.
— Del castello di Cadore. Venezia, 1884. — Tripoli e i Veneziani.
Venezia, 1885. — Della politica contumacia. Venezia, 1886. — Della
letteratura Veneziana nel secolo. XIX. II. kiadas. 1901. — Giacomo
Nani. Memorie storiche. Venezia, 1893. — Agustino Nani. Ricordi
storici. Venezia, 1894. — Del dominio napoleonico a Venezia. VVenezia,
1896. — Della ribellione di Candia. Venezia, 1902. — Fonti storiche
veneziane. Venezia, 1903. — Fonti storiche veneziane in rapporto con
la storia fioi'entina. Venezia, 1903. — Veneziani ed Ungheresi fino
al secolo XVOQ. Venezia, 1905.

A 1ll. OSZTALY A) ALOSZTALYABA.
RENDES TAGNAK:

ILOSVAY LAJOS 1t bolcsészet-doctort, a kir. Jozsefm(-
egyetem ny. r. chemia-professorat rendes tagul ajanlja Than Kéaroly
r. tag. — Ajanlott 1891-ben valasztatott meg az Akadémia levelezd
tagjavd. Ezota Kkifejtett szaktudomanyos munkassagardl tajékozast
nyujtanak kovetkez6 dolgozatai: Onallo vizsgalatok: — 1. Levegdben
égéskor keletkez6 nitrogéntartalmu melléktermékek mennyiségi megha-
tarozasa. Ertekezések a természettudomanyok korébsl XXIII. (U. c. Bull.
de la societ. chim. de Paris 1894.) —2. Adalék a kaliumnitrit, altala-
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ban a vizben oldhat6 nitritek térfogatos elemzéséhez. Természettud. Kozi.
XXV. p potfiizet. —3. Uber das in der Luft und in den atmosphari-
schen Niederschldgen vorkommende Wasserstoff-hyperoxyd. Berichte
der deutschen chem. Gesellschaft. — 4. Uber den unmittelbar oxydiren-
den Bestandtheil der Luft. A Smithsonian Institution Hodgkins-dijaira
hirdetett nemzetkdzi palyazaton dicséretre méltatott dolgozat. —5. Ada-
Iék a leveg dsszetételéhez. Math, és Term.-tud. Ertesitd XII. k. — 6. Az
ozon és ammonia egymasra hatasakor keletkezd, termékekrdl. Math, és
Term.-tud. Ertesité XIl. k. 1894. (U. e. Bericht der deutsch, chem.
Gesellsch.) — 7. A hydrogenperoxyd Uj kémszere. M chem. folydirat I. évf.
1895. (U. e. Bér. d. d. chem. Gesellsch.) — 8. Hydrogenperoxyd és salé-
tromos sav egymasra hatdsa nagyon hig oldatban. M eh. folyoirat
I. évf. (U. e. Bér. d. d. chem. Ges. 1895.) —9. A torjai Bliddsbarlang
leveg6jének chemiai és physikai vizsgalata. Kiadta a K M Természet-
tud. Tarsulat 1895. — 10. A phenylendiaminok mint az ozon kémszerei.
M chem. folyoirat V. évf) — 11. Acetylen kimutatasdhoz ammonias
cupro-oldat-készités hydroxylaminnal. U. ott V. évf. (U. e. Bér. d. d.
chem. Ges. XXXII. évf.) — 12. A hydrazinnal készitett ammoniés cupro-
oldat sajatsagai. M chem. foly. 1900. — 13. Uj adat a budai keserG-
vizek alkotasahoz. Foldtani Kézlony 1896. — 14. A Balaton vizének
chemiai vizsgalata. Magyarul és németil a M Foldrajzi Tarsasag
Balaton-bizottsaganak kiadasaban. — 15. A Margit-gydgyforras Gjabb
vizsgalata és képz6désének kordlményei. Foldtani Kozlény XXVIII. k.
(németdl is megj.). — 16. A budai keserGvizek eddig ki nem mutatott
alkatrészei. Term.-tud. Kozi. XVIII. p6tf. — Kozérdek(i értekezései: 1
Budapest asvanyos vizei és furd6i. Az Osztr. Magy. Monarchia irasban
és képben. — 2. Szénvegytiletek mesterséges el6allitasa és synthesise. K
M Term.-tud. Tars. Emlékkényve. — 3. A szerves chemia hajdan és most.
K. M Term.-tud. Tars. Kozi. XXIlI-ik potfiizete. —4.A z okszer( tap-
lalkozés. Term.-tud. Koézi. 286-ik fiizete. — 5. Lavoisier emléke. Akad.
Ertesit6. 1894. — 6. Nendtvich Karoly emlékezete. Akad. Ertesitd.
VI. k. — 7. Bunsen Rob. Vilmos. M chem. folydirat 1869. — 8.
Emlékezés Berthelot 50 éves juhilacumara. Akad. Ert. 1902. és Magy
chem. folydirat. 1902. Sajt6 ala rendezi ,,Bevezetés a szerves chemidba“
czimil sorozatos elGadasait. Onallo vizsgalatainak egy része, mint ez
Osszedllitasbdl kitlinik, érzékeny analytikai reactiokat és érdekes
chemiai atalakulasokat allapit meg. A 4. és 9. sz. dolgozatok meg-
figyelések alapjan keletkezett nagyobbszabdsi monographidk. A
tobbiek hazank természeti viszonyainak ismertetésére vonatkozd érté-
kes vizsgalatok. Kozérdek( értekezései, emlékbeszédei és alkalmi
beszédei, melyeket mint mlegyetemi rector és az Orsz. Kdzegészségi
Egyesilet elndke tartott, tudomanyos szellemt6l athatottak és buzditd
hatastiak. Hazai kultirank fejlédésére hathatos befolyassal volt tanari
és rectori m(ikodése, mialatt két nagyobbszabasu chemiai laboratoriu-
mot létesitett. E tekintetben kivalo tevékenységet fejtett ki, mint
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a K Magy. Természettud. Tars. chemiai-asvanytani szakosztalyanak
jegyz6je, kiulonésen pedig mint a M Chemia folyoirat és mellék-
leteinek szerkeszt6je, melynek érdekeit kilenczedik éve nagy gonddal
és oOnzetlen odaadassal apolja. Ennek kdszonhetjik, hogy jelenleg
mar kisebb chemiai kézikdnyv-irodalmunk létesilt, és hogy a késdébb
taldn nagyobb szabastva valé chemiai szakkdzlony alapja megszilar-
dult. Mikodésének e vézlatos ismertetése is eléggé felderiti kiemel-
ked6 munkassadganak lényegét, melylyel hazai tudomanyos kultirank
haladéasat hathatésan elémozditotta. Ez alapon méltdnyosnak tartom,
hogy az Akadémia tevékenységének elismeréséil és tovabbi buzdi-
tasul llosvay Lajos lev. tagot rendes tagjai sordba iktassa. —
UGYANOT rendes tagnak ajanlja Wartha Vincze r. tag. —
Dr. llosvay Lajos 1891 6ta a M Tud. Akadémianak levelez6 tagja.
Nemcsak az egyetemi tanitds, hanem az 0nall6 tudomanyos kutatas
terén is nagy érdemeket szerzett. Dolgozatai a kilfold figyelmét is
nagy mértékben magukra vontak. Azonkivil a Magyar Chemia folyo-
irat 9 éven at valo lelkiismeretes szerkesztésével hozzajarult a magyar
tudomanyos irodalom emeléséhez. — Irodalmi miikddését levelez6 tagga
valasztatasa utani id6szakban az el6bbi ajanlas sorolja el6.

LEVELEZO TAGNAK:

BODOLA LAJOS budapesti megyetemi ny. r. tanart levelezé
tagnak ajanljdk Konig Gyula r. és Kirschak Jozsef 1 tagok.
— Bodola Lajost, a m. kir. Jozsef-mtiegyetemen a geodézia ny. r.
tanarat levelez tagnak ajanljuk. Bodola egy fontos miiszaki tudomany-
nak buzgd és alapos mlvel6je mind a gyakorlatban, mind a szak-
irodalomban. Gyakorlati tudomanyos m(ikodésébdl kiemeljik, hogy
1891-ben a Saghegyen 0 végezte a br. Edtvos Lorand geophysikai
vizsgalataihoz sziikséges astronomiai megfigyeléseket, hogy 1899—
1900-ban 6 dolgozta ki a ,,Mértékekr6l és a mértékek ellenérzésérdl
sz0l6 torvényjavaslatot, valamint hogy 0 tervezte és szerelte fol az
Erzsébethid parti épitményeiben mutatkozott paranyi mozgasok meg-
mérésére szolgaldé miszereket és berendezéseket. Rendkiviil termé-
keny irodalmi mikodésének teljes felsorolasa helyett legyen szabad
a tek. Akadémia figyelmét egyrészt arra a nagybecs(i értekezésére
felhivni, mely 1893-ban ,,A prismatikus tikdrrendszerekrél és a harom,
él0 prismakrol, kilonds tekintettel a szdgkitlizésre” czimen a Magy-
Mémok- és Epitész-Egylet Kozlonyében jelent meg, s melyet a mérnok-
egylet a Hollan-pélyadijjal koszordzott, méasrészt ,,A mérési hibak
elmélete és a legkisebb négyzetek médszere cziml mivét felemliteni,
mely e napokban jelenik meg mint a Mémok- és Epitész-Egylet Konyv-
kiado Vallalatanak egyik kotete. — Bodola széleskor(i tudomanyos
mikoddése nemcsak hazankban, hanem a kalféldon is a legnagyobb
elismerésben részesiilt. 1895-ben és 1900-ban 0 képviselte a magyar
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kormanyt a parisi Conférence générale des Poids et Mesures-6n.
1894 6ta a Comité international des Poids et Mesures valasztott tagja
és el6addja. 1896 6ta az Association Geéodésique internationale allandé
bizottsdgénak tagja. A périsi kiéllitdson geodéziai mUszereit hors
concours oklevéllel tiintették ki. — A tek. Akadémia szdmara is nagy
nyereség volna, ha e jeles szaktuddst legvelezd tagjanak véalasztana.

A 1ll. OSZTALY B) ALOSZTALYABA.
LEVELEZO TAGNAK:

Dr. LORENTHEY IMRE egyet. ez. rk. tanért a lll. osztaly
B) alosztalyaba levelezd tagnak ajanlja Entz Géza r. tag. Dr. Loren-
they Imre 1890-tdl kezdve kitartd és eredményes tudomanyos munkas-
sagaval Ugy hazénkban, mint ennek hatarain tul is ismert és becsilt
nevet érdemelt ki a palaeontologia és geoldgia miveldi kozott. Nagy-
szaml dolgozatai, melyek részint Akadémiank kiadvanyaiban, részint
bel- és kilfoldi szakfolyGiratokban jelentek meg, mindannyian bizony-
sagot tesznek nemcsak, mint buavarnak, ernyedetlen szorgalmarol,
hanem egyszersmind tanulmanyainak egyre mélyebbre haté alapos-
sagarol. A szaktargyamhoz legkdzelebb all6 munkai sorabdél kiilondsen
kiemelendonek tartom a Kkihalt fels6bbrendii rakokrol (Decapoda)
kozolt tobb rendbeli behatd vizsgalatait, melyek 6t e téren a szak-
tekintélyek kozé emelték, tovabbd Budapest pannoniai (ifji harmad-
kori) Mollusca-faundjat targyalé terjedelmes és alapos monographijat,
mely 1902-ben a ,,Palaeontolographicaban® jelent meg. Ezen immar
masfél évtizedre terjedd szakadatlan tudomanyos munkéssag, mely-
nek terjedelmér6l az alabbi irodalmi jegyzék ad vildgos képet,
teljes mértékben érdemes arra, hogy Akadémiank Lérenthey Imrének,
tagjai sordba vald felvétellel, elismerésének kifejezést adjon s ezen
Kitiintetéssel tudomanyos buvarlatainak folytatasara buzditolag has-
son. — UGYANOT levelez§ tagnak ajanlja Koch. Antal r. tag.
Lérenthey kivalé szorgalommal és alapos szakértelemmel mar 1890
oOta szakadatlanul, évrél-évre behatobban és eredményesebben foglal-
kozik a palaeontologiaval és vele kapcsolatosan a geoldgiaval is. Ezen
szaktudomanyok tag koreébdl eddigelé mar 32 kisebb-nagyobb dolgo-
zata jelent meg magyar és német nyelven, s ezek kozott tobb igen
becses monographia Budapest vidékének kdvesedett rakjaira és ifju
harmadkori puhatestl maradvanyaira vonatkozoélag, melyek jo hirét
hazank hatarain tdl is annyira megalapitottak, hogy évek o6ta Eurdpa
tobb muzeumabdl és hirneves palaeontologusok kiildenek neki anyagot
folllvizsgalasra és foldolgozasra. Utdbbi munkéja terjedelmes volta
és a hozzacsatolt kovilettdblak nagy szama miatt csak német nyelven
jelenhetett meg a legtekintélyesebb kiilféldi palaeontologiai folyo-
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iratok egyikében, a ,Palaeontolographica‘-ban. Sajt6 alatt van négy
terjedelmes tanulmanya és munkaban ,,A bar6thi hegység geolégiai
és palaeontologiai viszonyai“ czimii monographia, melynek egy ,,Bar6th
kornyékének foldtani viszonyai“ czimii részét 1900-ban a kir. m. Term.-
tud. Tarsulat palyadijjal tiintette ki. Munkalatainak kivalobb részét
eddig is Akadémiankhoz nyujtotta be és ennek folydirataiban jelentek
is meg; nagyobb részilk a magyarhoni Foldtani Téarsulat és a m. kir.
Foldtani Intézet kiadvéanyaiban latott napvildgot. Lorenthey mind-
ezeknél fogva a hazai palaeontologianak maris olyan jeles miveldje,
hogy jo6 lelkiismerettel ajanlhatom 6t a tek. Akadémia nagybecs(
figyelmébe. Az Akadémia kitlintet6 elismerése bizonyara még intensi-
vebb tudomanyos tevékenységre fogja sarkalni 6t és joggal varhat6,hogy
még igen sok és jeles mivei fogja gazdagitani hazai palaeontologiai
és geoldgiai szakirodalmunkat. Munkdinak jegyzéke a kdvetkezd:
1 A nagymanyoki (Tolnam.) pontusi emelet és faungja. A m. kir.
Foldt. Int. Evkonyve. IX. 2 fiiz. 1890. Ugyanez német nyelven, ugyanott.
— Adatok az erdélyi tézegtelepek faunajahoz, Orv. Term.-tud

Ertesitd. Kolozsvar. XIV. 1893. Németill is ugyanott. — 3. A szegzardi,
nagymanyoki és arpadi felsépontusi lerakddasok és faundjok. M Kir.
Foldt. Int. Evk. X k. 4. fliz. 1893. Németil is ugyanott. — 4. Galt
és Hidegkut nagykikillémegyei helységek pontusi faunaja. Orv. Term.-
tud. Ertesits. Kolozsvar. XVIII 1893. Ugyanott német nyelven is. —
5. Jelentés az erdélyi Muazeum-Egylet megbizasabdl 1891 nyaran tett
foldtani kirandulésainak eredményeirdl. Orv. Term.-tud. Ertesitd. Kolozs-
var. XVIII. 1893. Ugyanott németill is. — 6. Adatok Szilagymegye
és az erdélyi részek als6 pontusi lerakddésainak ismeretéhez. Ugyanott
németil is. — 7. Kurd tolnamegyei helység pontusi faunaja. Foldtani
Kozlony. XXIV. 1894. Ugyanott németul is. — 8. Adatok Hidasd
baranyamegyei helység fels6pontusi faunajahoz. Ugyanott németil is.—
9. A kolozsvari széntelep. Foldt. Kézi. XV. 1895. Német nyelven is. —
10. Néhany megjegyzés a ,Lithiotis“ kérdéséhez. Természetrajzi
Fizetek. XVIII. 1895. Németil is. — 11. A székelyfdldi szénképzdd-
mény foldtani viszonyairdl. Orv. Term.-tud. Ertesitd. Kolozsvar. XX.
1895. Ugyanott németiil is. — 12. Ujabb adatok Szegzard fels6-
pontusi faunajanak ismeretéhez. Természetrajzi Flizetek. XVIII. 1895.
Ugyanott németiil is. — 13. Ujabb adatok a székelyfoldi szénképzod-
mény foldtani viszonyairol. Orv. Term.-tud. Ertesitd. Kolozsvar 1895.
Ugyanott német nyelven is. — 14. Néhany észrevétel a Papirothecardl.
Foldt. Kozi. XXV. 1895. Németil is. — 15. Khinai palaeozoos kézetek
microscopikus vizsgalata. Grof Széchenyi Beéla keletdzsiai Utjanak
tudomanyos eredménye. Ill. k. Budapest, 1895. Ugyanott németil is. -

16. Adatok Magyarorszdg harmadkor( rakfaunajahoz. Math. Term.-
tud. Ertesit6. 1897. XV. Németiil: Math. u. Naturwiss. Berichte aus
Ungarn. XIV. 1898. — 17. Adatok Magyarorszag harmadkord rak-
faunajahoz. Math, és Term.-tud. Kézlemények. XXVII. 1897. — 19. Uj
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Ranina-faj Algirbol (Ranina brevissima Ld&renth.). Ugyanott. XXVII.
1897. Németll a Termoszetrajzi Flizetekben. XXI. 1898. — 19. Adatok
Kressenberg rovidfark( rakfaunajahoz. Math, és Term.-tud. Kdzlemé-
nyek. XXVII. 1897. Németll a Term.-rajzi Fiiz.-ben. XXI. —20. Sepia
a magyarorszagi harmadkord képzédményekben. Math, és Term. tud.
Ertesits. XVI. 1898. Németiil a Mitth. u Naturwis. Berichte. XV. k.-ben.
— 21. Foraminiferen der Pannonischen Stufe Ungarns. Neues Jahrb.
f Min. Geol. u. Poldont. 1900. Il. — 21. Magyarorszag talajnemeinek
eloszlasa mésztartalom szerint. Egészség 1899. — Ujabb adatok
Magyarorszag harmadkor( rakfaunajahoz. Math, és Term.-tud. Kozle-
mények. XXVII. 1899. Németil: Math. u. Naturwiss. Berichte aus
Ungarn. XXVII. 1902. — 24. ,Andorina“ és ,Daranyia“ két 0j rak-
nem Magyarorszaghol. Math, és Term.-tud. Kozi. XXVII. 1899. Németiil:
Math. u. Naturwiss. Bér. XVII. 1902. — 25. Die pannonische Fauna
von Budapest. Palaeontographica. B. XLVIII. Stuttgart, 1902. — 26. Két
Uj teknosfaj a kolozsvari eoczéu képz6dményekbdl. Foldt. Kozi. XXXIII.
1903. Ugyanott németll is. — 27. A szarmata és pannoniai képzdd-
ményeket athidalo rétegeknek egy classikus lelethelye Magyarorszagon.
Foldt. Kozi. 1903. Németll is. — 28. Néhany megjegyzés az Orygo-
ceras Fuchsi Kitti sp.-rol Foldt. Kozi. 1903. Ugyanott németil is. —
29. Pyrgulifera tomeges el6forduldsa a l&batlani eoczénben. Foldt.
Kozi. 1893 Ugyanott németiil is — 30. Pteropodas marga a buda-
pesti 6harmadkori képz6dményekben. Féldt. Kézi. 1903. Ugyanott
németdl is. — 31. A rakosszentmihalyi Sashalom kavicsainak Kkorardl.
Foldt. Kozi. XXXIV. 1904. Ugyanott német nyelven. — 32. Palaeon-
tologiai tanulmanyok a harmadkord rakok koréb&l. Math. Term.-tud.
Ertesitd. XXII. 1904. Németill: Math. u. Naturwiss. Berichte . .. XXII.
1905. — Sajtd alatt vannak: 33. Néhany adat Magyarorszdg harmad-
koru rakfaunajahoz. Math, és Term.-tud. Kozi. 1905. XXVIIl. —34. Ada-
tok Sardinia harmadkor( rdkfaunajanak ismeretéhez. U. ott. — 35 Ada-
tok Egyiptom 6harmadkori rakfaunajahoz. U. ott. Mind a harom érte-
kezés németill: Math. u. Naturwiss. Bér. aus Ungarn XXII. 1905. —
36. A Balaton kornyékének pannoniai emeletbeli képz&dményei és
faunaja. Balatonbizottsag Munkalatai. I11. 1905. Ugyanott németil is.

Dr. SZILY ADOLF egyetemi rk. tanért és kérhazi szemész-
féorvost Budapesten, levelez§ tagnak ajanlja Klug NA&ndor ren-
des tag. Szily 1872-ben tortént orvos-doctorra avatdsa Ota a szemé-
szettel s ezen a téren kivalé fokban a szem physiologiajaval foglal-
kozik olyan sikerrel, melylyel Ggy itthon, valamint a kilféldon is,
legnagyobb elismerést vivott ki maganak. Szamos kdzleményeivel,
melyeket 1874 Gta Ugy a magyar, valamint kulfoldi szaklapokban
kozzé tett, a szem physiologiajanak egyik legkivalobb mivel6jének
bizonyult. Dolgozatainak egy részével, mint gyakorlé orvos, természet
szerint, a gyakorlati orvostannak is tett szolgalatot; e dolgozatok
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kivaldan fiatalabb éveibe esnek. llyen 1 ,,A szivarvanyhartya koralirt
részének tokéletes bénuldsa“, Orv. Hip. 1894, ugyanez németil a Pester
Medic.-Chirurgische Presse-ben. 2. Therapeutische Versuche mit Escri-
num sulphuricum. Ugyanott. 3. A kancsalok két szemmel vald latasa
mitét alatt és utan, Orv. Hip. 4. A szemiiveg, Franklin Tarsulat, 1882.
Die Brille; a Kirchow és Holtzendorf-féle gydjteményben. 5. MUI6
vaksag gyermekégyban, Orv. Hlp. 1882 és ugyanaz németil a Central-
blatt f. Augenheilkunde-ban. 6. A szinvaksagrol, Természeti. Kozlény
1882. Tovéabbi munkai: 7. A Pfllger-féle vizsgélati mddszer a szinvak-
sag felismerésére, Orv. HIp. 1882.—8 A szem sériiléseir6l, Orv. Hih.
1883; ugyanaz az Archiv f. Augenheilkunde-ban. 9. Szerzett révid-
latas rendkivili esetei, Orv. HIp. 1886. —10. Einige Bemerkungen zur
Erythnopsiefrage, Mona,tsb\a,Ui. klin. Augenheilkunde, 1886. —11. A
Beguelin-iéle észlelés magyarazata, Orv. Hlp. 1887. 12. Zur Morpho-
graphie der Papilla nervi optici, Centralbl. f. prakt. Augenheilkunde.
1887. Ezen dolgozat legel6szor iranyitotta a figyelmet a lat6idegf6 fejl6-
déstanilag fontos alaki kilénbségeire és az ezen téren valé bavar-
kodas kiindulasi pontjaul szolgalt (Rumschevitsch, Peltesen, Casper,
Elschnig és masok). 13. Eszlelés két oldali halyogvaksag esetében,
Orv. Hip. 1887. —14. Der Conus nach unten, Centralbl. f. Augenheil-
kunde, 1883. —15. Astigmatismus fundi, Orv. Hip. 1889. A 14. és 15.
dolgozattal a szemnek eddig még nem ismert hibajat deritette fel, mely
a szemhattérnek ferde allasabol ered. Meger6sitette ez észleletet
Elschnigsiz ,,Archivf Ophthalmologieban* 1900-ban megjelent dolgozata-
ban, melyben mondja: ,Es ist dies ein Befund, auf welchen Szily
zuerst aufmerksam gemacht hat, ebenso wie auf die eigenartige Ano-
malie der Refraction im Auge mit Conus nach unten“; egy masik
helyen olvashatdk Elschnig kovetkez6 szavai: ,,An der Thatsache
des Astigmatismus fundi kann nicht mehr gezweifelt werden®.
16. Nukledrisszemmozgasi rendellenességek, Orv. Hip. 1888.—17. Apapilla
nervi optici typusos rendellenessége, Orv. HIp. 1889. —18. A rovidlatas
kérdéséhez, Gyogyaszat, 1889. — 19. A papilla nervi optici alakjairol.
A magy. orvosok és természetvizsgalok 25. vandorgydilésének mun-
kalatai. 20. Egyszer( latdidegsérilések, 1895. Orv. Hlp. 21. Munkéasok
szemsérulései, Gyogyaszat, 1896. — 22. A lebegd szinek (flattering
hearts) magyarédzatdhoz, Akadémiai Mathematikai és Természettudo-
ményi Ertesits. 1891. évf. és Flatternde Herzen, Archiv f. Physiologie
1891. Ezen dolgozattal adta meg Szily helyes magyarazatat a lebeg6
szivek (szinek) tineményének, melyet el6tte Ggy Dove, valamint Helm-
holtz is tévesen fogtak fel, mid6én kimutatta, hogy sem a szinek kilon-
béz6 fénytorése (Dove), sem az egyes szinek altal okozott fény-
benyomas kiilénb6z6 gyors beallasa és lefolyasa (Helmholtz) a tiinemény
okai, mert a lebegé szinek tineménye egyetlen, objectiv szinnel is,
alkalmas korulmények kozt, lathatd. Szellemes kisérletekkel bizonyitja,
hogy az almozgas legkozelebbi oka az utoképekben keresendd. —
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23. Erzéki optikai tévedés magyarazata, Akadémiai Ertekezések a
Természettudomanyok Korébdl 1892, — 24. Flatternde Herzen (I1),
Zeitschrift fur Psychologie und Physiologie der Sinnesorgane, 1892. —
25. A szaruhartyafelndm lazulasa, Orv. Hlp. 1900, ugyanez németiil a
Graefe-féle Archiv f. Ophthalmologie-ban. A felhamlazulas felfedezése
Szily altal, az eddig mint ,,Keretalgia“ leirt bantalomnak koértani alapjat
adja. Ez, eddig ismeretlen tényt eddigelé mar szamosan megerdsi-
tették. 26. Augenspiegelstudien zu einer Monographie des Sehnerven-
eintrittes beim Menschen, 1901. Ezen monographia 24 tabldban 83 ere-
deti rajzon és festményen a papilla nervi optici 6sszes typusait
abrazolja. Az Ugy hazankban, valamint a kilféldon a legnagyobb
elismeréssel fogadott munkabol részleteket szerz6 a tekintetes Aka-
démia Ulésein mutatott be. 27. Optische Verwerthung von Brillenglas-
reflexen. Graefe’s Archiv f. Ophthalmologie, 1893. — 28. A binocularis
latds kérdéséhez, Magyar Orvosi Archivum, 1894. — 29. A mozgéas
utoképérdl, Akadémiai Ertekezések a Természettudomanyok Koérébél,
1897. — 30. Kett6s gyujtotavolsagu lencse, Orv. Hip. 1903. Die Linse
mit zweifachem Brennpunkt. Klinische Monatsbl. f. Augenheilkunde,
1903. — 31. Bewegungsnachbild und Beivegungscontrast. Zeitschrift f.
Psychologie und Physiologie der Sinnesorgane. 38. k. (sajté alatt).—
Szily e dolgozatai koézul a 4., 7., 10—19, 23, 24., 26—30. és 31.
eredményei, melyekkel részben egészen (j tényeket ismert fel, rész-
ben ismerteket helyes vilagitasba helyezett; azok jo részébdl a tekin-
tetes Akadémia I1l. osztalyanak ulésén jelentéstis tett. Mindezek alapjan
melegen ajanlom Szily urat megvélasztasra, mely altal a tekintetes
Akadémia valddi érdemnek nyujtana a legszebb jutalmat, maga pedig
kitartd6 munkastagot nyerne benne.

A Ill. OSZTALYBA.
KULSO TAGNAK:

Dr. PFEFFER WILHELM lipcsei egyetemi tanart Kkils6
tagnak ajanljak Klein Gyula r. t. és Magocsy-Dietz Sandor
1t — Pfeifer 1873 6ta hirdeti tanszékér6l a ndvénytant elébb a
a baseli, majd a tlbingeni egyetemen és 1887 6ta a lipcsei egye-
temen. Munkalkodasa kezdett6l fogva mélyen jaré és a tudomany
nagy kérdéseinek megoldasat viszi el6bbre. Eleinte a fejlédéstannal
foglalkozott, majd kizardlag a ndvényélettan kdrében végezi nagy
jelent6ségli kutatasait, melyeknek fontosabb eredményeit tette kozzé
tobbek kozt a kdvetkezd munkékban: Physiologische Untersuchungen
(1873), Periodische Bewegungen der Plattorgane (1875), Osmotische

3
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Untersuchungen (1877), Locomotorische Richtungsbewegungen durch
chemische Reize (1884), Studien zur Energetik der Pflanze (1892),
Druck- und Arbeitsleistung durch wachsende Pflanzen (1893). Pflanzen-
physiologie czim alatt jelent meg 1881-ben nagyjelent6ségli kézi
kényve, melynek a névényélettan tdrténetében korszakot alkoté maso-
dik kiadasat a malt évben fejezte be a tudomanyos vilag tnneplése
kozt. Nagyjelentdségli névényélettani vizsgéalatainak eredményei és a
novény életfolyamataira vonatkozd magyarazatai 6t a ndvényphy-
siologia legjelentékenyebb kutatojava tették. Nagy érdeme, hogy a
novény életfolyamatait a chemia és physika térvényeinek alapjan
torekszik megmagyarazni. Komoly felfogasaval, mélyrehatd okfejté-
sével, er6s logikai gondolkozasaval és széles latékorével a tudomany
els6 harczosai kozé tartozik. Erdemeit, jelentdségét nemcsak hazaja-
ban, de a kilénb6z6 nemzetek is kitlintetésekkel honoraltak. Meg-
gy6z6désiink, hogy tudomanyos munkalkodasanal fogva Akadémiank
kllonds Kituntetésére meltd, miért is tisztelettel kuls6 tagnak ajénljuk.
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