Tagajanlasok.

Az Ugyrend 12. §-a értelmében 1883. évi marczius 31-ig a kovetkez6 tag-
ajanlasok adattak be:

Az 1-s6 osztaly részérél.

1. Jékai MOr tiszteleti tagai ajanlva
Szasz Karoly rendes tagtol.

Ha az Ugyrend 12. §.-4nak azon szabalya alol, mely szerint minden tagajanlast
»a magyar nyelven Kkifejtett tényleges és folytonos tudomanyos (vagy irodalmi) mun-
kassag kimutatasaval és az ajanlott irodalmi munkainak felsorolasaval kell Irasban
indokolni« — kivétel megengedheté volna, azt hiszem, Jokaival szemben lehetne
annak helye.

Jékai negyven év 6ta szolgalja tollaval az irodalmat; elsé regénye : a Hétkdz-
napok s a most foly6 Damokosok kozt a folytonos munkassadg negyven éve fekszik,
mely termékenységben és sikerekben csaknem péaratlan a vilagirodalomban. Mint
elbeszél8, nemcsak itthon 6rvend kodzkedveltségnek, hanem a kulfold &ltal is el van
ismerve. Munkai német, angol, franczia, svéd, orosz, lengyel, dan stb. nyelv( fordita-
sokban szereztek becstiletet és dics6séget nemcsak szerz6jiknek, hanem a magyar
névnek is. Fantaziaja bejartai az ismert és ismeretlen vildgokat, bAmulatra ragadta az
olvasék szazezeréit. Az abrandvilag megnépestlt alkotasaival s a magyar élet, néhany
nagy regényében és szdmos kis elbeszélésében, typikus kifejezést nyert. El6adasanak
blibdja meghdditja azokat is, kiknek targyai, meséi s jellemei, — a torténeti és az
életh(iség ellen kifogasaik vannak. Humora prizmaként szérja sugarait és gyéngyeit.

A szépirodalom minden agaban egyenkint tobbet dolgozott, mint azok, kik
egyiknek vagy maésiknak szentelték egész életiiket. Munkai egész konyvtar ; s bar a
regény és elbeszélés a tulnyomd, mint drama- és verskolt6 is nagy sikereket aratott.

Le kell mondanom arrél, hogy m(veit mind elésoroljam. De ki nem ismeri a Ma-
gyar Nabobot és Karpati Zoltant, Erdély aranykorat s az Uj foldesurat, a Politikai di-
vatokat, a Fekete gyémantokat, a Késziv(i ember fiait stb. stb. ? Ki nem ismeri kisebb
elbeszélései kozdi Sonkolyi Gergelyt, Az dérmény és csaladja-t, A kalozkiralyt — s
annyi mas utan a Dekameront, mely tiz kotetben szdz novellat foglal magaban ?
Dramai kozli csak Do6zsa Gyorgydt, Konyves Kalmant, Manlius Sinistert s Miltont
emlitem. Mint versiro, a Kakas Marton kolteményei két kotetén kiviil — melyek kozt
annyi megkap6, alkalom- s id@szer(i, lelkes és humoros — még egy csom6 alkalmi
verssel mutatta meg, hogy az alkalmisag nem zarja ki a koltészetet.

De elég.

Hogy tiszteleti tagnak ajanlom 6t, a rendes tagot, az Alapszabalyok 14. §-aval
indokolom, mely a tiszteleti tagok qualificatiojat igy hatarozza meg : »vagy oly tudo-
manypartolé hazafiak kozli valasztanddk, kiknek megnyerése altal az Akadémia disze

java oOregbedését varhatja, vagy oly jeles tudésok és irok kozi, kik a tudomany
s irodalom) vagy az Akadémia korul érdemeket szereztek.« Jokait akarmelyik vagy
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szerint megilleti e megtiszteltetés ; tarsadalmi alldsa, mint orszaggyilési képvisel6, a
Szent Istvan-ren(i lovagja, a Pet6fi-tarsasag s a Hirlapirék egyesiletének elndke stb. az
els6 — ; irodalmi, ritka terjedelm( és liatdsi munkassaga a masodik szempont szerint
esik a mérlegbe. Az Akadémia mindenesetre nemcsak 6t, hanem magat is megtiszteli,
Ot tiszteleti tagjava valasztvan.

Utoljara hagytam még egy — az |. osztéalyt kiilsnésen érdeklé tekintetet. Even-
kint megdjul osztalyunkban a Teleki-palyazat, melyhez — az Ugyrend 129. §-a szerint
— tiszteleti tag elndklete kivantatik. S megesett legkdzelebbrél is, hogy mas osztalyok-
bol kellett folkérni az elnoklé tiszteleti tagot. Osztalyunkban 0sszesen hat lévén a tiszt,
tagok szdma, méltanyos, hogy ezek harma széptudomanyi s szépirodalmi legyen.

2. Grof Kunn Géza tiszteleti tagdi ajanlva
Yambéry Armin rendes tagtol.

Groéf Kuun Géza sziletési rangja és tarsadalmi allasanal fogva tudomanyos tes-
tiletiinknek mar csak azért is diszére valik, mert komoly irodalmi téx-ekvésével a mai
magyar f6ari osztaly kdrében dicséretes kivételképen kitlinik.

A lefolyt 15 év alatt tollabodl kikerult dolgozatok, komoly tudomanyos irdnya és
ernyedetlen szorgalmardl fényes tanusagot tesznek. Nem is emlitve kisebb értekezéseit.
— mint »A gyokok elméletérbl«, »A sémi névszé viszonyair6l«, »A sémi maganhang-
z0krol és azoknak megjelolése modjarol«, »Adalékok Krim torténetéhez« sth, metyekbdl
kitlinik, hogy a tudoés szerz6 az altalanos nyelvészet, a keleti nyelvek és a keleti népek
torténete korében behaté tanulmanyokat tett; — itt leginkadbb a »Codex Cumanicus
Bibliothecae ad templum divi Marci Venetarum« czim( legGjabb munkéajara hivom fel
a tek. Akadémia figyelmét, mint olyan munkéra, mely hf*ai irodalmunk és a magyar
szellemi térekvésnek becsuletére valik. A kunok eme kbzel 600 éves nyelvemléke meg-
fejtését Klaproth, Hammer és Blau Ott6 megkisérlették ugyan, de egyikiiknek sem
sikerilt, részint a szévegnek diplomatikai hliséggel val6 kiadasaban, részint a nyelv-
kincs tlizetes meghatéarozasa és értelmezése (gyében, oly sikeresen eljarni, mint gréf
Kuun Gézanak. Ezt nemcsak csekélységem mint turkolog és hontarsa, hanem Pavet de
Courteille a nagyhir(i franczia orientalista a Journal Asiatique-ban is elismeri, ki nem
birja eléggé dicsérni tudds hazankfianak tagas nyelvismeretét és kutat6 szellemét. Ugy
hiszem tehat, hogy mi is csak az igazsagnak hodolunk, ha gréf Kuun Gézat, emlitett
érdemeiért, tiszteleti tagnak proponaljuk.

3. Lévay Jozsef rendes tagli ajanlva
a) Gyulai Pal rendes tagtdl.

Lévay Jozsef akad. levelezd tag, a Kisfaludy-Tarsasdg tagja, Borsodmegye
féjegyz6je, mint kolt6 és stilista kitlin6 helyet foglal el irodalmunkban. lyrai kolte-
ményei, melyek kétszer voltak 0sszegy(jtve : 1852-ben, 1856-ban s ezel6tt két évvel egy
teljes gyljteményben is megjelentek (Lévay Jozsef Osszes kdlteményei. Két kotet.
Buda-Pest, 1881). a legnemesebb érzések kifejezései, tiszta, szabatos formaban. El6-
kolt6ink kozott alig van valaki, a kinek annyira hatalmaban volna a nyelv és rhythmus
ereje. Mint m(fordité is kit(ind ; Shakespeare- és Moliére-forditasai, melyek a Kisfaludy-
Tarsasag kiadasaban jelentek meg, legjobb forditasaink kozé tartoznak. De nem keve-
sebb sikerrel forditotta le Bums, Longfellow, Béranger néhany kitling kolteményét,
valamint Senecanak is egyik prézai muvét (Vigasztalds Marciéhoz. Budapest, 1874).
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A Kisfaludy-Tarsasagban tartott emlékbeszédei, a régi »Pesti Naplddban,
*Figyel6«-ben, »Koszorl«-ban, »Budapesti Szemlé«-ben megjelent irodalmi tanulméanyai
és kritikai, mint prézairét is jelesnek tintetik fol. E mellett mindig tevékeny részt vett
az |. osztaly koéltdi és aesthetikai palyazatai birdlé bizottsagaiban.

b) ajanlva Vadnai Karoly levelez§ tagtol.

Noha Lévay Jozsef lev. tag ismert neve s koltdi és szépprézai munkélkodésa
folossé teszi a tlizetes indokolast, de a fennall6 rendszabaly értelmében el kell monda-
nom az okokat, legaldbb réviden, melyek ez ajanlasra buzditanak.

Lévay, follépése-, vagyis a negyvenes évek kdzepe 6ta, az igaz magyar koltészet-
nek hangban, nyelvben és tartalomban egyik legjelesb képvisel6je. Nemcsak abban
muvész, hogy forma és tartalom mindig dsszhangoznak nala, hanem izlése és nyelve
altal is. Tovabba mint stilista a legkitlin6bbek kozé tartozik, akar emlékbeszédet, akar
aesthetikai dolgozatot ir. Mint m(fordit6, nemcsak a franczia és angol kélt6k szamos
vilaghir( kolteményét Ultette at nyelviinkre, oly jelesen, hogy a tartalmi h(iség megtar-
tasa mellett, forditasai az eredeti mlvek hatdsaval birnak, hanem a magyar Shakes-
peare teljessé és jelessé tételéhez is tobb darabbal jarult. A m(igond, mely minden leirt
sorat jellemzi, s mely soha sem csap at mesterkéltségbe, egyarant Kkitinteti 6t akar
kotott, akar kotetlen nyelven ir. S ez mar maga is oly irodalmi erény, mely nap-
jainkban mindinkabb ritkul. Az els§ osztaly széptudomanyi részének mindig kilonos
tekintettel kell lenni Kkitlintetései osztasanal azokra, kik a forma és nyelv mivészei.
S e tekintet motivalja legerésebben ajanlatomat.

4. Szarvas Gabor rendes tagui ajanlva
a) Joannovics Gydrgy tiszteleti tagtdl.

Szarvas Gabor, a »Magyar Nyelv6r« szerkesztéje, az Akadémidnak 1871. 6ta
levelezd tagja. Azdta részint az ulésekben olvasott fel a magyar nyelvészetet targyazé
értekezéseket, részint a »Magyar Nyelvér«-ben kozlott és kézol folyvast szadmos dolgo-
zatot, behatéan és kivalo szakértelemmel targyalvan leginkdbb a nyelv gyakorlati
hasznélatara vonatkozé kuldnféle kérdéseket.

A nyelvészet terén ily nagy mértékben és ilyen sikerrel Kifejtett munkéassagot
tekintve, sziikségtelennek tartom a részletekbe bocsatkozast; és ha mdvei kozil néha-
nyat mindamellett is kiemelek ezuttal, teszem ezt csupan csak figyelemébresztés végett.

llyenek: a magyar igeid6krél irt, az Akadémiatél jutalmazott, terjedelmes
munkaja ; — a csdngd magyarok nyelvérél kozlott adatok, a melyeket ott, a csangok-
lakta foldon ellesett e nép ajkairdl. — Az ik-es igékrél sz616 czikksorozat. — Az ortho-
logia eljarasanak igazolasara irt szamos czikkek, a melyekkel, barmennyire kilénboz-
zenek is e részben a nézetek, Szarvas Gabor kétségkiviil nagyban el@segitette szamos
kérdésnek a tisztdba hozatalat.

Az Akadémia kebelében évek hosszi soran at kifejtett tevékenységét e szerint
nagy buzgalommal és kival6 sikerrel folytatott nyelvmivelésnek tartom ; és ez méltéva
teszi 6t arra, hogy a M. T. Akadémia rendes tagjai sordban foglaljon helyet.

b) ajdnlva Buden z J6zsef rendes tagtol.

Szarvas Gabor 1871. 6ta. hogy az I. osztalynak tagja, a magyar nyelvtudoméany
terén szintoly faradhatatlandl, mint sikeresen m(ikddott. Munkéassaganak hatasa sokkal
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hiresebbé valt, ssmhogy most annak minden egyes részleteit el§ kellene sorolnom ; csak
annyit emelek ki, hogy f6leg 6t, mint a Magyar Nyelvér szerkeszt6jét illeti annak
érdeme, hogy most magyar nyelvészeti kérdések irant orszadgszerte, kivalt a fiatalabb
nemzedék kozt, élénk érdekl6dés uralkodik, s hogy sokan a népnyelv sajatsagait meg-
figj'elik s annak kell§ ismeretére adatokat gyGjtenek. Nem kevésbbé fontos Szarvas
Géabornak azon munkassaga, melyet a nyelvtérténeti tanulmany ugyében kifejtett,
kivalt mint a »Nyelvtorténeti Szotar« terjedelmes munkalatainak féintéz6je és vezetdje.

Levelez6 tagsdga oOta a kdvetkezd nagyobb dolgozatokat irta (a melyek nyelv-
emlék-tanulmanyra, népnyelvismeretre, szderedetnyomozasra s egyes nyelvészeti kér-
désekre vonatkoznak):

1. A Ferencz-legenda. (Nyelvér I. kotet).

2. A magyar nyelvbeli idegen szék. (U. o. 1. kot.)

3. A moldvai csangé nyelv. (U. o. 11I. k.)

4. Az ik-es ragozas kérdése (U. o. Il1. k.)

5. A nyelvijitas apoldgiaja. (U. o. IV. k.)

6. A szlavéniai tajszdlas. (U. o. Y. k)

7. A magyar nyelv szétara. (U. o. VII. k.)

8. Ballagi Mor és a magyar nyelv. (U. o. X. k.)

9. Miklosich: A magyar nyelvbeli szlav szék. (U. o. XI. k.)

5. Sz&sz Béla levelez6 tagli ajanlva
Bedthy Zsolt levelezd tagtél.

Szész Béla, a kolozsvari, tudomanyegyetem nyilvanos rendes tanara, a kélt6i,
széptudomanyi és bolcseleti irodalom mezején szerzett elismerésre méltd érdemeket.
Verseinek 1883. megjelent gyljteményét a kozonség és kritika egyenld elismeréssel
fogadta. E kdlteményeket, még pedig Ggy hazafias 6dait, mint a csaladéletre vonatkoz6
verseit, az érzés igazsaga és melegsége, a gondolatok tisztasaga s a forma kivalé nemes-
sége, szépsége, magyarossaga tintetik ki. Néhany mdforditasa igazan mesteri technikat
tanusit. Enyelgése humoros kélteményeiben s szatirajaban ép oly nemes, mint 6dainak
pathosza. Erzé lélek és mivelt szellem alkotésai, mely a szépnek elméletével is behatéan
foglalkozott. Fischer Kunot 6 ismertette legsikeresebb buzgalommal irodalmunkban.
Leforditotta emlékbeszédét Fichte felett s érdekes atdolgozasban mutatta be Faust-
tanulmanyat (Budapesti Szemle, 1865. 8. fiiz.) Az Akadémia kényvkiad6 vallalata
szamara leforditotta Stuart Mill harom kotetes logikajat. Szépproézai forditasaiban is
(Thakeray Edmond Henrikje és Négy Gyorgye) finom izlésG, tiszta nyelvd, jeles stilisz-
tanak bizonyitotta magat, mig a eziganjlkoltészetrél irt legtjabb tanulméanya egyutt
tinteti fol benne a kivalo késziltségll aeszthetikust és szerencsés m(iforditot.

A Il. osztaly részérdl.

1. Deak Farkas rendes tagui ajanlva
Ipolyi Arnold rendes tagtdl.
A miéta Dedk Farkast az Akadémia levelez6 taggd valasztotta, e kitlintetést
nemcsak megtiszteltetésnek, hanem kotelességnek is tekintette, s az Akadémia tigyeiben
tobb érdeklédéssel, szeretettel, lelkiismeretességgel, pontossaggal nalanal senkisem jart
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el. Minden beliigyében, minden tudoméanyos vagy belligyi kérdés megvitatdsaban lelki-
ismeretesen részt vett, s ez érdekl6dés eszkozlé, hogy kiillonbozé bizottsdgokba bevalasz-
tatott. A Széchenyi munkainak kiadasaval megbizott albizottsagnak, a nemzetgazdasagi,
a torténelmi, az arcliaeologiai bizottsdgoknak egyik legpontosabb tagja : s széles kor(
szakismerete lehet6vé teszi,hogy mindazokban hasznos szolgalatokat tegyen. Rendes tag-
nak pedig f6 kotelessége, hogy az Akadémia életében érvényesitse ismereteit, tehetségeit,
s a mit e téren mar eddigelé Dedk tett, azzal érdemessé tette magat arra, hogy mint
rendes tag szélesebb, tdgasabb munkakdért nyerjen.

De a mily aranyban vett részt az Akadémia beléletében, épen oly ardnyban vett
részt annak irodalmi munkélkodasadban. Nemcsak az Akadémidban tartott szamos
értekezése, hanem az Akadémia megbizasabdl eszkézolt kiadasai is igazoljak ezt: mint
ezt munkainak ide mellékelt sorozatabol lathatni.

A mai magyar torténetirasnak egyik buzgé és kivalé tagja, s nem legkisebb
érdeme e részben, hogy nemcsak a beltdrténetet magat, hanem annak mellékagait is
cultivalja. Egyszerre forraskiadd és feldolgozo, arcliaesolog és nemzetgazda. Nem
hanyagolja el az egyes torténeti kérdéseket s el6szeretettel dolgozik egyik-masik
torténelmi kérdés tisztdba hozatalan, ki csak nem rég egy évhen két patyadijat nyert:
egyet az Akadémiaban s egyet a Torténelmi Tarsulatban. A Szazadoknak és Arcliaeolo-
giai Ertesitének éveken at egyik legmunkéasabb belsé dolgozdtarsa, s a mellékelt kimu-
tatasban fel nem hozott szdmos apré értekezéssel értékesité a folydiratok becsét. Nem
legkisebb érdeme, hogy feldolgozasaiban a szép formara és a forrasok lehetd teljes
feldolgozésara torekszik.

Ha tehat a rendes tagok megvalasztasanal az irodalmi érdemeken felll az is jo
ajanlo, hogy az ajanlottnak eddigi el6élete kezességet nyujt arra, hogy az illeté az
Akadémia életében tevékeny részt fog venni, e kett6s czimen Dedk Farkas megérdemli,
hogy rendes tagga valasztassak.

Dedk Farkas akadémiai levelez6 tag torténeti miivei:

I. Ertekezések a »Szazadok*-ban.
1. A grof Wass csalad levéltara és a gyekei siremlék.
2. A grof Csakyak kassai levéltara és az erdélyi fejedelmek levelezései.
3. Wesselényi Ferenez gyilkossagi vad alatt.
4. A széki merénylet. (Bathori Gabor ellen. 1611.)
5. Grof Csaky Ferenez hazassaga.
6. Grof Yay Adam berkeszi levéltara.
7. A radvanyi konyvtar.
Il. Emlékbeszédek : 1. Szalai Agoston felett. 2. gr6f Miké Imre felett. 3. grof
Wasss Samu felett. 4. Csengery Antal felett. 5. grof Teleki Domokos felett.
6. bai-6 Radvanszky Antal felett. Részint az Akadémiaban, részint a Tor-
ténelmi tarsulatban.

I11. Ertekezések a magyar tudomanyos Akadémiaban :
1. Nagyvéarad elvesztése (székfoglal6.)
2. A Wesselényi csalad 6Gseird6l.
3. Nagy Csaky Istvan élete.
4. A magyar hdlgyek leveleir6l.
5. A zomanezozas torténetéhez.



IV. Nagyobb muvek.
1. Nemzetgazdasag torténete Magyarorszagon. 1866.
. Fogsdgom torténete (mert 5 évig fogoly volt.) 1869.
. Wesselényi Anna élete. 1875.
. Magyar hoélgyek levelei (500 levél) 1879.
. Tokaéli Imre okiratai, levelei. 1881.
. Grof Wesselényi Ferencz nador jellemrajza, (a Toérténelmi tarsulat kett6s
dijjal tintette ki.) 1882.
. Bathori Zsofia. Korrajz. 1882.
. Egy f6ur a XVII. szazadban (az Akadémia palyadijjal koszorazta). 1883.
9. Sajt6 alatt van a Bujdosok levéltara. 1883.

o oA~ wdN
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2. Csontost Janos levelezé tagui ajanlva
Wenzel Gusztav rendes tagtdl.

Csontosi Janos, a Nemzeti Muazeum konyvtara segédérének s a M. Torténelmi
Tarsulat valasztmanyi tagjanak, tudomanyos munkassaga, hazai multink, a mohécsi
vésznap el6tti szellemi életének felvilagositasara, tehat torténetiink oly részére van
irdnyozva, mely eurdpai fontossaggal hir ugyan, melynek mivelédési és culturai viszo-
nyai azonban még nagy homalyban vannak, sét 6nallo felfogas szerinti mélyebb kuta-
tasok és tanulméanyozasok targyava még alig tétettek. Csontosi tehat itt nagy részben
mint Uttord tlnik fel, kinek kutatasai mar eddig nevezetes eredményekhez vezettek, s
kitél jovében is a hazai tudomanyossag még sokat, igen sokat varhat.

Kutatasainak négy iranyat kialonboztetem meg :

1. Altalanos palaeographikus tanulmanyokat;

2. Magyarorszag szellemi életének térténetére vonatkoz6 kutatasokat;

3. A haza régi bibliographidjanak megismerését és megismertetését;

4. Méatyas kiraly egykori vilaghird kényvtaranak, illetéleg az u. n. Corvin-
codexek minél teljesebb megismertetését és valodi tudomanyos értékok szerinti mél-
tatasat.

Az els6nek tekintetében, Csontosiban egy alaposan képesitett, és a kdzépkor
s a renaissance koranak irasaiban, melyeket nemcsak hasznalni, hanem a tudomany
érdekében hasznositani is mesteri (gyességgel tud, jaratos fiatal tudést birunk. Ezen
Uigyességét 6 nemcsak okleveleknek eredeti példanyok utani kiadasaban (pl. mikor a
N. Mlzeum irattaraban 6rzott gydjteményekbdl nagyobb szamu okleveleket a »Hazai
Okmanytarban«, az »Anjoukon Okmanytarban« sth. kdzolt) és a M. Torténelmi Tar-
sulat vidéki gy(lései alkalméval (a Szazadok szerint ugyanis 1878. a kassai,‘1879. a
marosvasarhelyi és 1881. az eperjesi kirdndulaskor) altalanos elismeréssel tanisitotta ;
hanem meég sokkal nagyobb haszonnal bizonyitotta azt azon kulféldi utazdsoknal,
melyeket 6 a Magyarorszagot érdeklé codexek fdlkeresése és megvizsgalasa czéljabél
Eurdpa nevezetesebb koiyyvtarainak helyeire tett (a mennyire tudom : Konstantina-
polyba, Krakkoba, Velenczébe, Verondba, Modendba, Pannaba, Ferraraba, Bolognaba.
Miinchenbe, Augsbijrgba, Nurnbergbe, Bézelbe, Boroszldba, Wolfenbuttelbe, Drezdaba.
Lipcsébe, Pragaba, Eaudnitzba, Brinnbe, Olmiczbe, Szalczburgba, Linczbe, Lam-
bachba, Géttweyba és Mélkbe). O maga 6rommel beszélte nekem, hogy e kényvtarakban
vagy 25,000 kozépkori kéziratot atvizsgalt, és pedig ezek kdzt szamos, hazankat érdek-
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16t, s hogy két ismeretlen Corvin-codexet, egy ismeretlen magyar codexet és egy isme-
retlen Vitéz-codexet, mely Varadon iratott, talalt. A lierczeg Lobkowitz raudnitzi
konyvtaraban talalt ismeretlen codexet 1879-ben kulénds vizsgalédas targyava tette ;
és mint szemtanu beszélhetem el, liogy nem csekély szamu kéziratot, melyek az emli-
tett kdnyvtarak nélianyatdl, az 6 kérése kovetkeztében, hasznalas végett ide kiildettek,
a N. Mazeum helyiségeiben lattam, s egynek, mely engem kilondsen érdekelt (a
Nagy Lajos kiralyunktél alapitott pécsi egyetemen egykor hasznalatban volt), én
magam hasznat vettem.

A fenn jelzett méasodik irdnyra nézve, Csontosinak épen emlitett tanulmanyai
még fontosabbak. Errél bévebb tuddsitast nyGjtanak szamos értekezései a »Magyar
Konyvszemle« czim( folydiratban, melyet a M. N. Muzeum kényvtara kozrebocsat.
Ezen folyoirat Magyarorszag régibb culturai életére nézve a legbecsesebb organumok-
nak egyike. Eddig (1876. 6ta) hét évfolyama jelent meg ; Csontosi pedig kezdetben
annak égjik fémunkatarsa volt s 1879. oktober 6ta szerkeszt6je. Kiildnben Csontosinak
részvéte a Budapesten 1882. tartott magyar orszagos konyvkiallitasnak szervezésében,
rendezésében és leirdsaban is ez iranti érdemeirdl tanuskodik, s bizvast mondhatom,
hogy 1874. 6ta kifejtett munkassaga a N. Muizeumnal és az irodalom terén vilagosan bi-
zonyitja, bog}’ minden igyekezete oda iranyui, hogy hazank kdzép- és renaissance-kori
culturai torténetét minél alaposabban és tobboldalilag mivelje, mely igyekezetének
évrél-évre tobb és jelesebb eredménye mutatkozik.

A kozép- és renaissance-kori magyarorszagi bibliographianak Csontosi a terem-
téje. 0 a kozépkori konyvmasoldk és betlifest6k kérdését el6szér inditotta meg Magyar-
orszagra nézve (M. Konyvszemle 1879 : 42. 134. s 279. 1L és 1881 : 205. s 289. 11)s
midén ilyet egészen ismeretlent 88-at fedezett fol, és mar 100-nal tébbet constatalt,
egyszersmind tisztaba is hozta ;— 6 egyes nevezetesebb régibb irék emlékét Gjitotta
nieg, egyes fontosabb régi magyarorszagi codexeket ismertetett meg, a Magyarorszag-
ban 1526. el6tt l1étezett kdnyvtarak kérdését vilagositotta fel; s néhany, hazankban még
létezd konyvtarnak, pl. a pesti és pozsonyi ferenczrendiek kényvtaranak atvizsgalasa
altal, és egyéb tanulmanyainak alapjan 0j szempontokat allapitott meg, melyek szerint
régibb bibliographidnkat méltatnunk kell. A magyarorszagi kézépkori konyvtarak tér-
ténetérél eredeti forrasok alapjan nagyobbszerd munkéat készit.

Végre Csontosinak a Corvinak kérali érdemeit kilondsen kell hangstlyoznom.

Toldy irodalomtdrténetében a Corvina maradvanyairél altalanos képet nyerink,
s Romer az altala felkutatott Corvin-codexek szamat 84-re tette. Csontosi ekkorig mar
112 kétségtelen Corvin-codexet deritett fel és ismertetett meg. Ez azon kérdés, melylyel
6 folj-ton-folyvast foglalkozik s kezdve 1877-t6l, mikor Konstantinapolybél nagyobb
szammal kerultek vissza Corvin-codexek. hazankban és a kulfold elétt ismételve és
ismételve szolalt fel érdekiikben. Kilénben e targyban nagyobb munkan, t. i. a Cor-
vina bibliographiajanak pragmatikus térténetén dolgozik, mely ha elkésziilend, bizton
azt lehet varni, hogy ezen kérdésben, melyre nézve 6 most mint specialista méltanyol-
tatik, eurdpai auctoritassa lesz.

A tek. Akadémia, tagjainak valasztdsaban két tekintetet tart szeme el6tt:a
jelélteknek eddigi irodalmi munkéassagat, és azon reményt, melyet jov6ére nyudjtanak.
Els6 tekintetben a valasztas altal elismerését fejezi ki, masodikban buzditas altal
akar hatni.

Csontosira mind a két tekintetet lehet alkalmazni.



Eddigi irodalmi munkéassaga nagyobbéara hazai folyoiratokban nyilvanult, név-
szerint a Konyvszemlében, a Szazadokban, a Literarische Berichtében stb. ; a t6le meg-
jelent értekezések szamat 6sszeszamitvan, 38 értekezést talaltam. Ezekben mindazaltal
nemcsak a mennyiséget, hanem a mingséget is szemugyre kell venniink, minGséguknél
fogva pedig felfogasra nézve 6nallok, és kifejtésre nézve tovabbi munkassagra alapot
nyGjtanak.

Mint 6nallé munkaja jelent meg :

1. A Konstantinapolybdl visszaérkezeti Corvin-codexek ismertetése. Budapest, 1877.

2. A budapesti 1882-ki orszagos konyvkiallitas latin kéziratai. Budapest, 1882.

A kulfoldi irodalom is, névszerint Petzlioldt: »Neue Anzeiger fur Bibliographie
und Bibliothekwissenschaft« nagy elismeréssel nyilatkozik Csontosir6l.

Azonban hasonlé tekintetbe vételt érdemel azon nemes lelkesedése, melylyel a
haza culturai torténetéhez viseltetik, s melyt6l — az eddigi el6zményeket tekintve —
a legjelesebb eredményeket lehet varni.

3. Felméri Lajos levelez6 tagui ajanlva
Brassai Samuel rendes tagtdl.

Felméri Lajos kolozsvari egyetemi tanar irodalmi munkéssagarol fényesen
tantskodik dolgozatainak ide mellékelt névsora. Csak azt teszem hozza, hogy egyikdk
sem forditas, se nem compilatio, hanem mindenike széles tapasztalas, behaté tanulmany
és érett megfontolds eredménye. Hazai irodalmunknak a nevelés-tanitasi szakban
tetemes gyarapitasara szolgalnak és maradandd diszére valnak Felméri Lajos iratai.

Irodalmi dolgozatai:

Az iskolazas jelene Angolorszagban, két nagy kétet. 1. kot. Népoktatas ; I1. kot.
kozép- és felsoktatds. Budapest, 1881.

Uti levelek Skociabol, egy kotet. Sarospatak, 1870.

A deismus irdnya és hatdsa (philos. tort. palyanyertes értekezés) Budapest, a
Prot. egyhazi és isk. lap. 1865. és 66-iki folyamaban.

Mill Stuart rectori székfoglald beszéde a St. andrewsi egyetemen jegyzetekkel
kisérve a Prot. egyli. és isk. lap 1868-iki folyamaban.

A kozépiskolai philos. tanitas »Sarospataki flizetek« 1870-iki folyamaban.

A vallasos érzet és a vallas, psychol. tanulmany a Ballagi M6r szerkesztette Prot.
Egyhéaz és isk. lap 1873-ik folyama januari szdmaiban.

Ember és allat, psychol. tanulmény, az Athenaeum 1873-iki folyamaban.

Bain Sandor és legijabb mive. (Body and Mind) az Athenaeum 1874-iki
folyamaban.

Az illusio, psychol. tanulmény, az Athenaeum 1874-iki folyamaban.

Rousseau, psychol. tanulméany, az Erdélyi Mizeum 1874-iki folyamaban.

A politikai nevelésrél. Erdélyi Mazeum 1874-iki nov. flizet.

A nénevelés Amerikaban. Erd. Muazeum 1875. jun. flizet.

A csalad mi volt és mivé lett ? (A hazi nevelés multja és jelene) »Otthon« 1875.
szeptemberi flizete.

Utazas a szobaban, (oktatas a psychologia alapfogalmaiban) »Néptanitok Lapja«
1875. jul.—decz. sz&maiban.

A kozépiskolai reformrol. Erd. M0z, 1876. 6-ik fiizet.
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Népnevelés és néptanitdk Angolorszagban. »Néptanitok Lapja« 1877. 8 és 9. szam.

Arny- ésfényképek a népiskolazasban. »Néptanitok Lapja« 1878.

A philosophia és aphilosophiai tudoméanyok jelene. »Evet. MUzeum« 1878-ik folyam.

Apéczai Csere J., Brunswick F. és Honyrie ez. czikkek F. Buisson »Dictionnaire
de Pédagogie«-jében.

Utilismus a nevelésben a »Havi Szemle« 1879. aug. fizetében.

»Austria« és »Hungary« czim alatt kézoktatastgyi szemlék a Kiddle és Scheme
szerkesztette »Yearbook of Education« 1879. kotetében.

Heredity and Education az »Educat. News.« 1879-iki folyaméban.

Oxford és Cambridge (tanulméany) a Budapesti Szemle 1881. jun. és juL flzetében.

‘Nevelés és tarsadalom tanulméany a »Kozépisk. Szemle« 1882. januar és febr.
flzeteiben.

Az iskolai fegyvergyakorlatok és a nemzeti nevelés, a »Kozépisk. Szemle« 1882.
szeptbr. flzetében.

Népiskolazas az erdélyi részekben ezel6tt szaz esztend6vel. Négy kozlemény, a
»Néptanitok Lapja« 1882-ik folyaméaban.

Nénevelésunk bajai és tarsaséletiink, tanulmany. Kolozsvarit, 1883.

Ezeken kivil szdmos konyvismertetés és kozmivel6dési czikk a »Pesti Naplo,
»Hon«, »Ellen6r«, »Nemzet«, »Magyar Tanlgy«, »Kozépisk. tanaregyl. kozlony«, »F6-
varosi Lapok«, »Csalad és Iskola«, »Prot, egyhaz és isk. lap«, »Keresztény Magvet6«,
— tovabba a »Journal of Education«, »Educational News«, »Revue Internationale de
I’Enseignement« kilonboz6 évfolyamaiban. *

4. Foldes (Weisz) Béla levelez6 tagui ajaniva
Kautz Gyula rendes tagtdl.

Foldes (Weisz) Béla, jogtudor és egyetemi tanar, részint mint statisztikai és nem-
zetgazdasagi ir6, részint mint a nevezett két szaknak gyakorlati irdnyban, s kuléno-
sen tobb év 6ta, mint Akadémiank nemzetgazdasagi és statisztikai bizottsaganak tagja
és jegyzdbje s el6bbrevivéje, legelsé sorban érdemesitette magat arra, hogy Akadémiank
tagjai kozé folvétessék. Foldes egy egész sorozatat irta és tette kozzé a jeles értekezé-
seknek, monograpliiaknak, s rendszerest) dolgozatoknak, a melyek mind a tudoméany
jelen szinvonalanak felelnek meg; részben a szak igazi gazdagitasat képezik, s szer-
z6juket a kilfoldon is ismeretessé s méltatott irdva tették.

Végil megemlitem még, hogy Foldes Béla ur tdbb, Akadémiank altal dij-
koszortzott munkalatot is adott ki ; s a »Budapesti Szemle« szerkesztdségében, vala-
mint akadémiai kiadvanyok sajté ala rendezésében s névszerint a nemzetgazdasagi
bizottsdg »Ertekezéseinek« kozzététele koriil is folyton tevékeny munkassagot fejt
ki; s mindezért egyeduli elismerést és jutalmat abban lelne, ha tagjaink soraba
folvétetnék.

5. Hampel Jozsef levelez6 tagui ajaniva
Torma Karoly rendes tagtol.
Dr. Hampel Jézsef a m. n. mlzeum régiségosztalyanak &re s az egyetemen az
okor-térténetének ny. rk. tanara.
Tizenharom év 6ta a m. n. mazeum tisztvisel§je lévén, a magyarorszagi ré-
gészeti mozgalmakban, a régészet tudomanyos fejl6désében actualis részt vett. Az
1876-ki 6srégészéti congressusban, mint annak egyik titkara vett részt. 1878-t6l
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egész 1881-ig az orszagos régészeti s embertani tarsulat titkara volt s annak lendileté-
ben kivalé része van. 1881-ben a f6varos megbizasabdl az 6-budai rémai fird6 rend-
szeres feldsataval tlint fel, — és méltan. Az egyetemen el6bb, mint a régészet- s érem-
tan, utébb mint az 6kori torténet tanara tanitott és tanit most is. A hazai régészet mel-
lett teljes szinvonaldn Aall az eurépai régiség s m(itérténeti tudomanynak, s ismeri
Eurépa majdnem valamennyi kival6 mazeuméat. Munkainak sorozata :

A béani méltdsag, eredetétdl kezdve napjainkig. Pest, 1868.

Aquincum torténeti vazlata. 1. Pest, 1871.

A szabolcsmegyei muzeum, rovid utasitassal vidéki muizeumok berendezésére.
Pest, 1871.

Antiquités préhistoriques de la Hongrie. Két kotet. 1876.

Catalogue de I’exposition préhistorique des musées de province et des collec-
tions particuliéres de la Hongrie. Budapest, 1876.

Archéologisch-epigrapliisclier Bericht aus Ungarn. Benndorf-Hirschfeld Arch.-
epigr. Mittheilungen-eiben. Bécs, 1877.

A magyarhoni régészeti leletek repertériuma. 1—II. kozlemény. 1878. és 1880.

Jelentés az 1881. papfdldi &satasokrol, 1881.

Azonkivill az Arch. Ertesit6 eddigi 16 évfolyama majd minden fiizetében
kisebb-nagyobb tanulmanyokat kozl6tt, legutébb 1880. s 1882-ben e folydirat jokora
részét 6 irta, valamint szamos hazai s kilfoldi szaklapba dolgozott. igy példaul a
Fischer-féle nagy disz-vallalatban — Ausztria-Magyarorszag torténeti vonatkozasu
helyei — Aquincumrdl irt.

1882—1883-ban a m. n. mUzeum régiségosztalya folotte gazdag gy(ijteményé-
nek nagy gyakorlottsdgot igényl6 és faradsadgos rendezését s felallitasat fejezte be, és
pedig oly kit(iné szakértelemmel, hogy e nevezetes gy(ijteményt immar az eurdpai
legrendezettebb s legjobban felallitott régiségtarak kozé sorozhatni. S e tudomanyi
tekintetben nagy fontossagl s majdnem teljes idejét igénybe vev6 munkalkodasa mel-
lett elkészité és sajté ald bocsatotta a nemzetkdzi antliropologiai s 6srégészeti con-
gressus VIII. (budapesti) tlése Compte Rendu-jének Il. kotetét is, melyben hazank
bronzkori emlékeit, egy 20 ny. ivet meghaladé m(vében allitotta 6ssze s ismerteti oly
eruditidéval, hogy e mivét a hazai archaeologia méltan legkivalébb termékei kozé
sorozhatni.8

6. Heged(s Sandor levelez6 tagai ajanlva
Kautz Gyula rendes tagtol.

Heged(s Sandor orszaggy(ilési' képviseld, publicistikus fiatalabb iréink s kiils-
nésen a nemzetgazdasag és statisztika tudomanyaval foglalkozé szakférfiaink egyik
jelesbje, a ki tobb év 6ta ernyedetlen buzgalommal, sikerrel és kitartassal munkal-
kodik a nevezett szakok mindegyikében, tobbrendbeli, részint nagyobb s rendszeresb
dolgozattal (ming példaul az Onkormanyzati Pénziigy stb.), részint tudomanyos folyo-
iratokban kozzétett »Ertekezéseivel« alapos tajékozottsagu, targyan teljesen ural-
kodé szakmivel6kép ismertette meg magat; s oh' férfit, kinek az Akadémia levelez6
tagjai kozé vald folvétele testuletiinknek s az altalunk képviselt és &polt érdekeknek
minden tekintetben diszére valnék, illet6leg tamogatasara szolgalna.



7. K&vari LAaszl6 levelezé tagli ajaniva
Szabo6 Karoly rendes tagtdl.

K@vari Laszl6 nevét tobb mint 40 éven at folytatott ir6i munkéassag tette a
hazdban ismertté. Att6l fogva, hogy 1841-ben »Székelyhonrol« czimd munkajaval fol-
lépett s 1847-ben »Erdély statisztikdja« I. kotetét kiadta, faradhatatlan szorgalommal
munkalkodott Erdély politikai torténelmének megirasan, s Gttoéré, maig is keresett mun-
kékkal jarult Erdély miveltségtorténelmének folderitéséhez. 1852-ben jelent meg
»Erdély régiségei« czimii munkaja, mely »Erdély épitészeti emlékei« czim alatt
1866-ban bdvitett és javitott kiadast ért; 1853-ban adta ki »Erdély folde ritkasagait,
1854-ben »Erdély nevezetesebb csaladdait«, 1860-ban »Viselet és szokasok a fejedelmek
kordban« czim( munkajat, melyek a forrasok gondos tanulmanyozasaval, s6t a hozza-
férhetd levéltarak adatainak is felhasznalasaval, az olvasé kézonségre nézve élvezetes
modorban vannak kidolgozva. E munkakat az elnyomatas korszakaban, midén nemze-
tink multjaban keresett vigasztalast és reményt, a nagy kozonség élénk érdeklédéssel
fogadta, s a szaktudés, Erdély multjaval foglalkozva, maig sem mellézheti. Legneve-
zetesebb munkéja azonban »Erdély torténete« 6 kotetben (1859—1866), melynek
mintegy kiegészit6 részét képezi az 1861-ben megjelent »Erdély torténete 18489ben,
a hozza mellékelt Okmanytarral egyiitt.

Nem emlitve folyGiratokban megjelent szamos térténelmi czikkeit, szerkeszt6i
mikodését, s a biztositasi tgyr6l kozzé teendd nagyszerd munkajat, melynek megirasan
évek oOta lankadatlan szorgalommal dolgozik, csak a felsorolt mivek is oly terjedelmd
munkassagrol tanuskodnak, mely Kévarit, mint a nemzeti tudomanyos irodalom buzgé
mivel6jét teljesen érdemessé teszi az Akadémia altal nyGjtandé elismerd megtisz-
teltetésre.

8. Lang Lajos levelezé tagli ajanlva
Toth Lérincz rendes tagtél.

Lang Lajos orszaggydlési képvisel, a m. k. tudomany-egyetemnél a statisztika
r. tanara, ki ott néhai tarsunk Kének Sandor helyét foglalta el s mar elébb a koz-
gazdasag s pénzugytan magantanara volt. Az »Ellen6r« czim( nagy lap s ennek a
»Hon«-nal tértént egyesilése utan a »Nemzet« volt szerkeszt6je, Ki e lapokat nagy-
becs(i nemzetgazdasagi czikkekkel latta el, s oly nemes és komoly szellemben szer-
kesztette, mint ezt minden hirlapnal 6hajtandk latni, hogy a journalistika, hivatasa-
nak megfeleljen. LegUjabban a »Nemzet«-ben a napi renden levé nagyfontossagu
kérdés »A Minimum és Homestead« felett tett kdzzé terjedelmesb s kivalé tudomanyos
értékd ezikksorozatot.

Onall6 nagy munkaja : A kézgazdasagi tudomany rendszere. Els6 rész : A koz-
gazdasag elmélete. 1882. A tobbi részek kovetkeznek.

Lang Lajos a kir. m. egyetemi statisztikai tanszéken K&ének Sandor helyét fog-
lalvan el, kivanatos, hogy ugyanezen jeles tarsunk helyét az Akadémiaban is pétolja,
— a mit kitlind képességétsl és erélyétdl biztosan remélvén s a legnagyobb ered-
ményeket, a statisztika és nemzetgazdasag terén, munkassagatdl igaz meggydézédéssel
varvan, 6t a tisztelt osztaly és Akadémia figyelmébe, most mar ismételve ajanlom,
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Bard Nyary Jend levelez tagui ajanlva
Majlatli Béla levelezd tagtdl.

Hivatkozassal a M. T. Akadémia Ugyrendének Y. szakasza 13. §-ara, Nyary
Jend barot, az orszagos embertani és régészeti tarsulat masodelnokét, a magyar toérté-
nelmi, a magyar heraldikai és genealégiai tarsulat igazgaté valasztmanyanak, a
békésmegyei régészeti és mivel6déstorténelmi, a felsémagyarorszagi mizeumegylet s a
tiszafliredi régészeti egylet tiszteletbeli tagjat, mint a ki mar eddigi tudomanyos
irodalmi m(ikddése altal az 6srégészet terén nemcsak ismertté tette nevét, de Ugy esz-
kozolt dsatasaival, mint a magyar nemzeti mGzeumban letéteményezett s kdzszemlére
kiéllitott Gsrégészeti gydjteményével, s kivalt a hazai leletek kozott tomegesep fol-
fedezett O6nt6-mintak bemutatdsa altal, a hazai szakirodalomban mélt6 feltlinést ger-
jesztett, s az 1876. évi budapesti régészeti kiallitds alkalméaval a kulfoldi tudésok
elismerésében is részesilt; s kuléndsen a malt 1882. évben megjelent s a M. T. Aka-
démianak régészeti bizottsdga altal kiadott s »Az aggteleki barlangirél sz6l6 mono-
grapliikus nagy munkajaval, az &srégészeti szakirodalmat, mive tudoméanyos bel-
becsének alapjan, el6bbre vitte : van szerencsém fonnemlitett Nyary Jené bardt, mint
a M. T. Akadémia régészeti bizottsdganak tagjat, a M. T. Akadémia Il. osztdsanak
megvalasztand6 levelezd tagui, Ugy a fonnebbiek, mint az aldbb kévetkezék alapjan
ajanlani.
Folytonos irodalmi munkéassagat a kovetkezékben sorolom el6 :
1. Szazadok 1869. évi folyam: »Régészeti jelentés.«
. Szazadok 1870. évi folyam : »Az 6-bastlii pogany var.«
. Arcliaeologiai Ertesité 111. kétet: A lapGjti pogany temet6.«
. U. o Il kotet: »Tlontmeyyei kéeszkdzok.«
U. o. lIl. kotet: »A pilini régiségekrél.«
U. o. IV. kétet: »A domahazi halmokrél.«
U. o. YI. kotet: »A soregi varhegyen talalt régiségek.«
. Arcliaeologiai Kozlemények IX. kdtet: »A pilini Leshegyen talalt csont-
vazakrol.«
9. Compte Rendl 1876. I. kotet: »Les hommes de Vage de la pierre dans la
caverne d'Aggtelek.«
10. »A sajo-gémori bronce-leletekrél.«
11. »Az aggteleki barlang mint 6skori temet6.«
Jelenleg munka alatt van : »Magyarorszag selyemtermelésének torténete.«

© N oA WN

10. Pulszky Karoly levelezé tagui ajanlva
Torma Karoly rendes tagtol.

Dr. Pulszky Karoly az orszagos képtar 6re, az egyetemen a képz6- és iparmd-
vészetek torténetének magantanara, az Arcliacologiai Ertesit6 szerkeszt6je s az orsz.
régészeti és embertani tarsulat titkara.

Az 1873-iki bécsi vilagkiallitds alkalmaval az iparm(ivészeti muzeum t. titka-
rava neveztetett ki, s mint ilyen, a gyGjteményeket megalkotta, s két izben allitotta fel
rendszeresen, szem el6tt tartvan az intézet tudomanyos rendeltetését; 1877-t6l fogva
egyszersmind az intézet 6re is volt. Az Akadémia megbizasabdl szerkesztvén az
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Archaeolog'iai Ertesit6t — annak jokora részét maga irvan meg, — e szaklapbol leg-
tartalmasabb és legdiszesebb folydirataink egyikét teremtette meg. A mltorténelem-
nek Magyarorszagon egyik kivalébb mivel6je. A mi(ivészeti s tudomanyos mozgal-
makban Kitlind részt vesz. — Munkéinak sorozata :

Beitrage zu Raphaels Studium der Antiken. 1877.

Kalauz az iparm(vészeti mizeum gy(Gjteményeihez. 1877.

Az orsz. iparmuivészeti mizeum kalauza. 1878.

A magyar hazi-ipar diszitményei. 1879.

Az Arch. Ertesit6 1878—82. évi folyamaiban s kilén is : »Régiség-gy(jtemények
a parisi vilagkiallitdson,« »lparmdvészeti jegyzetek Erdélyb6l,« »Az esztergomi f6-
egyhaz kincstarax s »Raphael Santi az orszagos képtarban.« »Kérdések a magyar
agyagm(ivesség torténetéhez« és »Renaissance-kori emlékek« czim({ nagyobb tanul-
maényai jelentek meg ; mely munkélkodasbdl kitlinik, hogy a hazai iparmdvészetek
torténetét tervszerGen el6késziti s igy e czikkei nem tekinthet6k puszta adatkozlé-
seknek, hanem osszefliggé egésznek, melyek 6sszegy(jtve mar is tekintélyes kotetet
képeznének.

Satyrstatue aus Bronze im British Muzeum. Az Archéologische Zeitung-
ban. 1879.

Az Akadémia kdényvkiad6 vallalatinak megbizasabol forditotta Symonds Re-
naissance torténetét, melyb6l két kotét mar megjelent.

Az orszagos képtar katalégusa. 1881.

Az orsz. Icényvkiallitason a Corvin-codexek festésével foglalkozott behatébban,
s ebbeli tanulméanya a kiallitas kalauzaban jelent meg.

Sajté alatt van kovetkez6 miive: »Landes-Gemalde-Gallerie in Budapest.
Deutsche, Niederlandische und Franzdsische Meister.«

Sajtokészen all s még a jelen évben megjelenik kovetkezé (30 ny. ivnyi) mun-
kaja : »Az orszagos képtar magyarazo lajtroma.«

11. Thalléczy Lajos levelez tagdi ajanlva
baré Kemény Gabor levelezd tagtdl.

Dr. Thalléczy Lajos m. kir. levéltari fogalmazo, egyetemi magantanar, a
Magyar Torténelmi Tarsulat segédtitkara, a Régészeti Tarsulat valasztmanyi tagja, az
Gjabb torténetiro iskola egyik kivalobb és tehetségesebb tagja. Kozel egy évtized ota
ernyedetlen szorgalommal és buzgalommal mUkédik a térténetirds terén. Mint segéd-
szerkesztd a Szazadok és Archaeologiai Ertesitd mellett, hamar megtanulta ismerni az
irodalmi fegyelmet, az egyéni ambiti6 torekvéseit alarendelni azoknak a térekvéseknek,
melyek magasabb czél elérését tlizik ki. Kitarté szorgalmat s erés judiciumot, gyors
atpillantast s tiszta felfogast egyesit széles latkdrrel. Gazdag nyelvismerete képessé
teszi, hogy a hazaiakon kivil a kilfoldi forrasokat is figyelembe vegye. Ezeknek
kdszdnheti aztan, hogy miutdn az idegen forrasokat is tanulményozhatja, abban, a
mit ir, magasabb szempontokra tud emelkedni. Az Akadémia, mely kivalt utols6 idében
maga is ezen irany felé gravital, az ilyen iranyban térekvé munkas kéznek nagy hasz-
nat veheti. De tobb oldald mikodése mellett is Thalléczy tavol van a polyhistorok
gyarlésagaitél: mert 6 f6kép egy, nalunk egészen elhanyagolt téren érvényesiti tehet-
ségeit. F6kép hazank kereskedelmi s anyagi torténetének tanulmanyozasara vetette
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magat; — ennek pedig hazénkra nézve nagy gyakorlati haszna lehet. Ebbél a szem-
pontbdl dhajtom én, hogy az Akadémia aegise alatt ily irdnyd tanulményainak tébb
tért nyerhessen, ebbél a szempontbdél koériinkben 6 hianyt fogvan pétolni, tagtarsaim
figyelmébe melegen ajanlom.

Ide csatolom munkai lajstromat:

Onallé mivek:

Apafi Mihaly udvara, 1878. .

A kamara haszna torténete, 1879.

Vasvari Pal és a pesti egyetemi ifjusag 1848 —184/9-ig. 1882.

Utazés a Levantéban s a magyarorszagi keleti kereskedelem térténete (Okmany-
tarral, képekkel) 1882.

Nagyobb értekezései:

Abauljvarmegye kozgazdasagi viszonyai 1427-ben. Kassa. 1879. (A m. egyleti
Evkoényvben).

Metternich emlékiratai. (Budapesti Szemle).

Gr. Benyovszky Moéricz s tengeri kereskedelmi tervei, 1880. Nemzetgazdasagi
Szemle. (Kuldn is.)

Guthkeled Istvan. 1881. (Arch. Ert.)

Magyar fegyverekrél 1881. (U. o)

A bosnyak czimer és zaszlokérdés, 1881. (U. 0.)

Apafi Mihaly fogarasi kincstara. (U. o.) 1878.

XVTIN. évszazadbeli érmészeti adatok. (U. 0.) 1878.

Budavaros pecsétje 1402. (U. o0.) 1878.

A budavari fé6templom kincsei. (U. 0.) 1878.

Bethlen Gabor érmelési intézkedései. (U. 0.) 1878.

Ermészeti, pecséttani s fegyvertani kisebb kézlések és konyvismertetések, majd
minden szamban. (U. o. 1878.)

A Rajcsanyi-féle czimer és kéziratgj-ujtemény. (U. o. 1878.)

Bukai-esti régiséggytijteményekrél. (U. o. 1879.)

Garai és Elefanty két X1V. szdzadbeli pecsét. (U. o. 1879.)

A Drugeth-csalad czimeréhez. (U. o. 1879.)

Szepsii czéhpecsétek. (U. o. 1879.)

A zagrébi pénzverde foi'galma 1525-ben (Arch. Ert. 1879.)

Erdélyi mivel6dés-tort. vazlatok a XVII. szazad végén. (U. o. 1879.)

A varadi Sz. LaszI6 templom restauratidja 1699. (U. o. 1879.)

Konyvismertetések minden szdmban.

Magyar agyu a XV. szazadbdl. (U. o. 1880.)

Bosnyak mausoleumok. (U. o. 1880.)

Ugyanaz dalmatul megjelent a zarai Narodne Noviné-ban, 1880. decz. (Két
szamban.)

Biralatok a bécsi érem-folydiratrél. (U. o. 1880.)

Bupp Jakab életrajza. (Vasarnapi Ujsag, 1879.)

Fejéregyhaza s a budai asatasok. (U. o. 1880.)

A Croy-irodalom. (M. Kényvszemle. 1876.)

Corvin-codexekrél. (1. o. 1877.)
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Pet6fi Sandor kdényvtara. (U. o. 1881.)

1. Apafi Mihaly kényvtara. (U. o. 1881.)

Magyar érem-értékekrél. (Arch. Ert. 1877.)

Erdélyi 6tvosék s Bornemisza Anna. (U. o. 1877.)

A szentendre-pomazi kéhegy, mint a buda-visegradi Utvonal egyik vamhelye.
(U. o. 1877.)

Karéacsonyi ajandékok a XVII. szdzadban. (U. o. 1877.)

Konyvismertetések minden szamban.

A ducatrél. (Arch. Ert. 1878.)

Magyar pénz és pecséttani adatok. (U. o. 1878.)

Tengeri tAmadasok Fiume ellen. (Vasarnapi Ujsag, 1881.)

Az aggteleki régészeti asatasok. (U. o.)

Szamos torténeti és régészeti érdek(i tanulmanya jelent meg a szakfolydiratok-
ban elszérva.

18823-ban beutazta eurdpai s azsiai Oroszorszag nagy részét s Utjarol a »Nem-
zeti-ben szdmos ethnographiai érdek{ rajzot kézolt. Az Gtjaban gydjtott nagybecs(
anyag feldolgozasaval a kereskedelmi miniszter bizta meg.

Elébbi tanulmanyi fiijaiban a balkani félszigeten, az illet6 népek allapotat vizs-
gélta s e részben tett s a kereskedelmi minisztérium altal kiadott nagyterjedelmd jelen-
tése tetszéssel talalkozott.

Az Akadémia meghizasabdl masodmagaval a XVI. szazad magyar koézgazdasagi

forrasait allitja dssze.

A Ill. osztdly reszerdl.

1. Konkoly Thege Miklds tiszteleti tagdi ajanlva
a) Szily Kalman rendes tagtol.

Konkoly Miklés Akadémiank legszorgalmasabb, legbuzgébb levelez6 tagjai
kozé tartozik. Alig 7—8 év alatt nem kevesebb mint 35 nagyterjedelmi csillagaszati
dolgozatot tett kozzé az Akadémia »Mathematikai Ertekezései« sorozataban (l111. kotet
2. flzet; V. kotet 8., 9., 10. fuzet; VI. koétet 1., 2, 8., 9., 10. fuzet; VII. kotet 1., 2,
3.,4,7, 11, 12, 13, 14. fuzet; VIII. kotet 1., 2, 4., 5., 6., 7. fuzet; IX. kotet 1., 4.,
5., 6., 7., 8. flizet és a 3 utolsd sajté alatt.)

Konkoly kizardlag a szemléleti vagyis empirikus astronomiéra és a gyakorlati
muszertanra tomaoriti 6ssze egész munkassagat. Mint rendkivil Ugyes észlelé és a m(-
szertan egyik legalaposabb ismer6je, Eurdpaszerte ismeretes.

De mindezeknél nagyobbak Konkolynak azon érdemei, melyeket a hazai tudo-
manyossag kérdi szerzett maganak, O a malt évtized elején, mikor Magyarorszagon
egyetlenegy csillagvizsgalé hely sem volt, mar mikor a régiek elpusztilva vagy el-
néptelenedve alltak, sajat birtokan, sajat koltségén egy derék astropliysikai obser-
vatoriumot allitott, és folszerelte azt igen Ugyesen 0Osszevalasztott, nagyérték(i ma-
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szerekkel, tudomanyszeretd urainknak kovetésre mélté példat, és a fiatal blvaroknak
észlelések tételére alkalmat adva. Es mi tobb, az 6-gyallai Observatorium még ez idén
Budapestre lesz atszallitva és lehetévé lesz téve, a mit az allam eddig Gjra meg Ujra
kénytelen volt elhalasztani, hogy ifjaink, kik a csillagaszathoz kedvet éreznek, az elsé
gyakorlati bevezetésben, hazank févarosaban is részesiilhessenek.

b) Tiszteleti (esetleg rendes) tagui ajanlva Torok Jozsef r. tagtdl.

Konkoly Miklés hazankban a csillagaszatnak legfébb képvisel6je és faradhatat-
lan mivel6je. Az altala sajat koltségén O-Gyallan épitett és a kor igényeinek megfelels-
leg felszerelt csillagddban szakadatlanil folytatja megfigyeléseit s azokat mar eddig-
elé négy vaskos kotetben tette kozzé, melyek Halléban Schmiedt H. W.-nél jelentek
meg, ily czim alatt: »Beobachtungen, eingestellt am astrophysicalischen Observatorium in
O-Gyalia.« Ezen évkdnyvek a napfoltok megfigyelését, csillagaszati megfigyeléseket, az
Ustokdsok speetrumainak megfigyelését, az allécsillagok és hulldcsillagok speetrumai-
nak megfigyelését, a villamok speetrumainak megfigyelését és szdmos astrophysikai
megfigyeléseket tartalmaznak.

A jelen év januar havaban jelent meg egy 6nallo, 57 ivre terjed6 munkaja 345
abraval, ily czim alatt: »Praktische Anleitung zur Anstellung astronomischer Beobach-
tungen.« Vierweg & Sohn-nal Braunschweigban.

Egyes értekezései megjelentek :

1. A londoni Eoyal Astronomical Society irataiban.
A Observatory angol folyéiratban.
. A Bulletin hebdomadaire de I’association scientifique de France-ban.
Az Astronomische Nachrichten ;
A Wochenschrift flr Astronomie ;
. Carl’s physikalisches Repertorium ;
. A Centralzeitung fur Optik und Mechanik ;
. A Naturforscher czim( folyéiratokban.

A M. T. Akadémidban tartott s nyomtatasban is megjelent értekezéseinek
szama 35-re rug.

Ezen kivalé érdemeinél fogva a Royal Astronomical Societ3q az Astronomische
Gesellschaft s a Militarisch-Wissenschaftlicher Verein tiszteleti tagjava valasztotta ; a
géthai nagyherczeg pedig a gothai csillagda igazgatdi allomasara hivta meg, mely
allomast azonban, hazajanak kivanvan szolgéalni, el nem fogadta.

A kinek tudoméanyos érdemeit a kiilfdld ennyire méltanyolta, azt hiszem, hogy
az osztaly s illet6leg a M. T. Akadémianak érdekében all, elismeréssel adozni.

o Ok wN
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2. Baré Eotvos Lorant! rendes tagui ajanlva
Szily K&alman rendes tagtol.

Ebdtvos 1873. Ota levelezd tag s 1878. 6ta a mathematikai és természettudoma-
nyi bizottsag el6addja ; a tud. egyetemen a természettan ny. r. tandra s a physikai
intézet f6noke. Kivalo el6szeretettel foglalkozik az elektromossag tanaval és a kapil-
laris tinemények elméleti és Kisérleti tanulméanyozésaval. E nembeli vizsgalédasai
mar eddig is kivalé figyelemre méltdk s ha teljesen be lesznek fejezve, Gj fényt fognak
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deriteni a kapillaritds elméletére. Akadémiai értekezései kozul csak a fébbeket emli-
tem fel, mint tényleges,és folytonos tudomanyos munkéssaga tantbizonysagait.
1. Uj mddszer a capillaritas tiineményeinek vizsgéalatara. (Akad. Ertés, és
M(egy. Lapok.)
Az elektromos s(irit6 lanczolatokrél. (Ertés.)
Az elektromos s(rités egy Gj médjarél. (Ertés.)
Ujabb tanulmanyok a capillaritas terén. (Akad. Ertek.)
Egy Uj elektro-capillar mozgatorol. (Akad. Ertek.)
Tanulmanyok a folyadékhartyak fesziiltségér6l (Akad. Ertek.)

o oA wN

3. Fodor Jo6zsef rendes tagli ajanlva
ajBalogh Kalman rendes tagtdl.

Fodor Jozsef 1 tag hazankban elsd, ki a kdzegészségtant tudomanyosan miveli,
s ezt nem csupan akkép teszi, hogy a kilféldnek e szakban tett vivmanyait itt ndlunk
megismertesse, s azoknak viszonyaink kozétt leheté alkalmazédsat buzgén siirgesse ;
hanem egyszersmind szakmajaban, mint bavar, 6nall6 vizsgalatokat tesz, melyek kul-
foldon szintén kedvez6 fogadtatasban részesiilnek és elismeréssel taldlkoznak. Kilono-
sen meg kell itt emlitenem Fodor Jézsef 1 tagnak egészségtani kutatasait, melyek
32'/o nyomtatott iven a tek. Akadémia kiadvanyai ko6zott jelentek meg, német fordi-
tdsban pedig Vierweg altal adattak ki. E terjedelmes munkéban a szerz§ targyiasan
kutatja azon téi“yezéket, melyek a talajban, vizben és leveg6ben taldlhatok, s a jar-
vanyosan el6jové fert6z6 betegségeket okozhatjak. A szerzd ezen vizsgalataiban azon
inductiv utat koveti, melyet a természettudomanyok muvelésében mar régota alkal-
maznak, s a kortanban és kdzegészségtanban szintén kovetni kell, ha a betegségek okait
kideriteni s azokat hatastalanokka tenni akarjuk. A szerz6nek tovabba méas érdekes
dolgozatai vannak, melyek aldbb olvashatok s altala, levelez6 taggé tortént megvalasz-
tatdsa Ota, tétettek kozzé.

Fodor Jézsef levelez tag tovabba nem csupan szakembereket érdekls, szigordn
tudomanyos munkalatokat tesz kozzé, hanem egyszersmind az »Orvosi Hetilap« mellett
megjelend kozegészségtani folyodiratot szerkeszti, s a kozegészségtan népszer(sitését
czélzé czikkek is jelentek meg téle.

Az ajanlottnak ezenkivul érdeme, hogy szakmdja fejlesztésének el6émozditasa
végett tanitvanyaira buzditélag hat, kik koz(i mar tobben, Ggy magyar, mint német
nyelven jo dolgozatokat bocsatottak kdzre. Ez legjobb reményt nyljt arra, hogy koz-
egészségtani irodalmunk mindinkabb viragzasnak fog indulni, a mi tudomanyos és
nemzetgazdasagi tekintetben egyarant nagy fontossagu.

Fodor Jézsef tr., akad. lev. tag irodalmi munkéssaga 1877-t6l szdmitva :

1. Egészségtani kutatasok a levegdt, talajt és vizet illetéleg. Megjelent a m. t.
Akad. kiadasaban 1880—1-ben. Harom rész ; 32*2 nyomt. iv, 13 tablaval.

2. Hygienische Untersuchungen tber Luft, Boden und Wasser. Kiadta Vieweg,
Braunschweig-ban. 1881—82. 33 iv, 13 tablaval s egy rajzzal.

3. A Kozegészségugy. Hivatalos jelentés a parisi 1878-ki kiallitasrél. Kiadta
a fuldm.-, ipar- és keresk. m. k. miniszter. Hatodfél nagy octav.

4. Az egészséges hazrol és lakasrol. Harom népszer(i el6adés. Kiadta a k. m,

term, tud. tarsulat. 1877. 8 iv, 14 abra.
2
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5. Das gesunde Haus und die gesunde Wohnung. Kiadta Vieweg, Braun-
schweigban. 1878.

6. A szénélegr6l, egészségi tekintetben. Orvosi Hetilap. 1880.

7. Das Kohlenoxyd in seinen Beziehungen zur Gesundheit. Vierteljahrschr. f.
off. Gesundh. wesen. 1880.

8. Uber Luftheizungen. El6adas a német kizegészségi s egészségiigyi technikai
tarsulatok kozos gy(lésén, Bécsben, 1881-ben. Megjelent a Deutsche
Vierteljahrsch. f. 6ff. Ges. wesen 1881-ki folyamaban.

9. A légfiitésrél. Orvosi Hetilap kdzegészséguigyi mellékletében. 1881.

10. Magyarorszag kozegészségiigyérél. Jelentések Trefort Agoston miniszter
felszolitasa alkalméabdl. A »Nemzet« 1882-ki szdmaiban.

11. A lakasi viszonyok befolyasarol a typhus- és cholerara. Akad. székfoglalo
értekezés. El6adatott a m. t. Akad. Ill. oszt. Uilésén. 1882.

12. Szerkeszti az Orvosi Hetilap »K0ozegészségugy és térvényszéki orvostan«
czimd mellék lapjat, a melyben szdmos rovidebb czikket kozolt.

13. Szerkeszti (Szily Kalman és Paszlavszky Jozsef tarsasadgdban) a term. tud.
KozIonyt, a melyben tobb czikket kozolt.

14. Intézetébdl, a vezetése alatt dolgozoktdl szamos tudomanyos értekezés jelent
meg, magyar és német szaklapokban, 1879—82-ig.

15. Magyar és német szaklapokban tdbb rdvidebb czikk, (ismertetés, birélat)
jelent meg téle.

b) ajanlva Téréok Jozsef rendes tagtol.

Dr. Fodor Jozsef, a budapesti egyetemen a kozegészségtan és orvosi rendészet-
tan nyilvanos rendes tanara, miota az egyetemen tanszékét elfoglalta, faradhatatlanul
buzgélkodott a kdzegészségtan Ujabb iranyat hazankban meghonositani s miikddése
altal a hazai elhanyagolt kozegészséguigynek igen rvendetes lendulletet adott, mi altal
enyészhetetlen érdemeket szerzett maganak. Tanari kivalé mikodése mellett hiven
szolgalta az irodalmat. Nem tekintve az Akadémia nagyjutalméval koszorizott mi-
vét, melyért 1878-ban levelez§ tagui valasztatott, azdta szdmos nevezetes munka
jelent meg téle. (Lasd az el6bbi ajanlast.)

4. Hunyady Jend rendes tagui ajaniva
Szily Kalman rendes tagtol.

Hunyady szakképzettsége s magyar nyelven Kifejtett tényleges és folytonos
tudomanyos munkéssaga Kkivilaglik mathematikai értekezéseinek hosszi sorozatabdl,
melyeket levelez6 tagga lett valasztasa oOta bocsatott kozre s melyekbél itt csak a
fébbeket emlitem fol:

»A polus és a polarok ; a viszonyos polarok elve« (Math. Ert. 1.)

»A kupszeleten fekvé hat pont feltételi egyenleteinek kulonbéz6 alakjardl.«

Két értekezés. (Math. Ert. 1V. és Y. két.)

»Apollonius feladata a gémbfelilleten« (Math. Ert. V.)

»A Mobius-féle kritériumokrdl a kapszeletek elméletében« (Math. Ert. VH.)

»A masodfok( gorbék és fellletek meghatarozasarél.« (U. o. VII.)

»Tételek azon determinansokrél, melyek elemei adjungalt rendszerek elemeibdl

vannak componélva.« (U. 0. VH.)

»Tételek a componalt determinansok egy kiilénds nemérél.« (U. o. VH.)
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»A Steiner-féle kritériumrdl a kapszeletek elméletében.1(U. o. VII.)
»A pontokbdl vagy érintékbdl és a conjugalt haromszoghél meghatarozott
kvipszelet nemének eldontésére szolgalo kritériumok.« (U. o. VII.)

»Egy negyedrendd feliletrél.« (U. o. Vili.)

»Néhany determinans-egyenletrél.« (U. o. 1X.)

»A geometria linearis rokonsagairol.« (Ertesitd XVIIIL.)

»A kupszeletsereg kdzéppontjainak geometriai helye.« (Math. Ertesit6. 1. két.)

»Desargues tétele a perspectiv haromszogekrél.« (Miegyetemi Lapok).

»A determinansok elméletéhez." (U. 0.)

»Apollonius feladatdnak megoldasadhoz.« (U. o0.)

Az itt felsorolt értekezések legnagyobb része els6 rangd német vagy franczia
mathematikai folyoiratokban is megjelent. S minthogy némelyek koz(ilok nehéz és
addig megoldatlan problémak elegans megfejtését foglaltdk magokban, s a mathe-
matikai tudomany el6bbre vitelére szolgaltak, ma mar klasszikus kézikdnyvekben
(Baltzer : Analyt. Geom.) is megérdemelt méltatasra talalnak.

5. Kerpely Antal rendes tagli ajanlva
Wartha Vincze levelezd tagtél.

Kerpely 1877. 6ta, mely évben levelez6 tagui valasztatott, nemcsak 6nallé6 mivek
és becses értekezések kozrebocsatasa, hanem az altal is nagy érdemeket szerzett, hogy
a gyakorlat terére lépve, a hazai vasipar fejlesztésére, b6 ismereteinél és allasanal
fogva, a legfontosabb befolyast gyakorolja.

Az 0nallé mlvek kozott, melyeket Kerpely 1877. 6ta kdzrebocsatott, mindenek
el6tt folemlitem :

1. »Magyarorszag vaskovei és terményei« czim( munkajat, melyet szerz6 a
Természettudomanyi Tarsulat megbizasabol irt. (Megjelent németil is.) E munkat a
M. T. Akadémia a Marczibanyi-jutalommal tiintette ki.

2. »A vas chémiai alkata és keménysége kozotti vonatkozasok.« (Székfoglald
értekezés.)

3. »A vaspalya-sinek fébb tulajdonsagaira vonatkoz6 kisérletek és tanulmanyok.«
1878. Selmecz.

4. Szerkeszti a »Banyaszat és Kohdaszat«-ot, melyb6l most mar a 16. évfolyam
jelenik meg.

A kulfold elismerését, a kdvetkezé nagy munkak biztositjdk szadmara :

5. »Bericht Uber die Fortschritte der Eisenkunde«, mely 1880-ig be van fejezve.

6. »Die Anlage und Einrichtung der Eisenhiutten«, melynek 5-ik fuzete 1880-ban
jelent meg, atlaszszal egydutt.

7. »Eisen und Stahl auf der Weltausstellung in Paris 1878.« Leipzig, 1879.

Végre szdmos mas értekezés magyar, német és angol szaklapokban kozélve.

6. Krenner S. Jo6zsef rendes tagli ajanlva
Szab6 Jézsef rendes tagtél.
Dr. Krenner S. Jozsef Gr mar 1874. 6ta mint levelez6 tag is folytonos és jeles

szakmunkéssagot folytat. A M. Nemzeti Muzeum 4asvanytani osztalyanak &re lévén,
2+
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azon magas rangra, e gy(ijteményt, melynek az vilagszerte 6rvend, nagyrészt az U buz-
gbsaga és kezdeményezése juttatta. M(ikddik mint tanar is a polyteclinikumon, és mint
bavar a szakirodalomban, hol nemcsak honunkra, hanem az A&ltaldnos tudoméanyra
nézve becses kdzleményei évrél-évre halmozddnak.

Dolgozik a kir. m. Természettudomanyi Tarsulat megbizasabdl egy nagysza-
bast asvanytani munkan : »Magyarorszag asvanyai« nagyrészt sajat tanulmanyanak
alapjan, melynek tobb részletét egyes kozlésekben a szakemberek mar ismerik.

Mint rendes tag is fog a tudomany elébbre viteléhez jarulni, és igy az Akadémia
diszére valni.

7. Wartha Vincze rendes tagui ajanlva
Than Karoly rendes tagtol.

Warthanak értékesebb tudomanyos dolgozatai, azokon kivul, melyeknek alapjan
1873-ban levelez6 tagga valasztatott, a kovetkezdk :

1. A silicatok alkotésarol. 1873.

2. A borban lev6 czukor meghatarozasarol. 1873.

3. A Jordanitrél. 1873.

4. El6zetes kozlemény egy allandé normallangroél, 1874.

. A Bunsen-féle jégcaloriméterrél, Schuller tarsasagaban. 1873.

. A lakmusz fest6 anyagardl. 1876.

. A nyomas hatédsa az égés tineményeire. 1876.

. Uber eine eigenthiimliche Art von Dampfkessel-explosion 1876.Dingl. p. Jotir.
. H6mennyiség-mérések, Schuller A. tarsasagaban. 1877.

10. A zsadanyi meteorkd elemzése. 1878.

11. Belfdldi készénfajok vizsgalata. 1879. Onallo fiiz. 62.

12. A viz keménységének egyszerl meghatéarozasarol, 1880.

13. A borbdl fejl6d6 g6zok eldurranasaraél, 1880.

14. Utasitas az ivo-vizeknek megvizsgalasara. 32 1 1880. Budapest, Weissmann
testvéreknél.

15. Hivatalos jelentés a Parizsban 1878-ban tartott egyetemes kiallitasrél. 1879.
Vegyészeti ipar (fényképészet, készitmények, készllékek) fit6 és vilagitd
eszkozok és készilékek. 1879. dsszesen 69 lap.

16. A magyar borrdl. Term. tud. Kozlény. 148. f(iz. 20. 1 1881.

E dolgozatok tanUskodnak arrél, hogy szerzéjik szaktudoméanya kérében foly-
tonosan foglalkozik buvarlatokkal, melyek a tudoméanyt elémozditjak. Az értekezések
nagyobb része nemcsak tudoményos belbecscsel bir, hanem tandsagot tesz arrol is,
hogy szerz6juk kival6 észleld képességét és terjedelmes tudomanyos ismereteit buzgo-
saggal hasznélja fel a bavarkodas, valamint a gyakorlat feladatainak helyes megolda-
sara. Dolgozatai a legjobb hir(i kulféldi foly6iratokban is megjelentek és elismerést
nyertek.

Tanari miikodése, buzgésaga az Gj miegyetemi intézetek szerkesztése és beren-
dezése korul, valamint a természettudomanyok terjesztésében; végre tevékenysége
tudomanyos tarsulataink kebelében, tovabba a hivatalos és szerkesztdi téren annyira
ismeretesek, hogy elégséges azokat e helyen egyszer(en felemlitenem.

© 0 g o U
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8. Entz Géza levelez6 tagui ajanlva
Frivaldszky Janos rendes tagtol.

Dr. Entz Géza Ur, jelenleg a kolozsvari m. k. tudomanyegyetemen az allattan és
osszehasonlité boncztan ny. r. tandra, az allattani tudomanyok, nevezetesen pedig a
legalsébb osztalyu allatok Bhizopodae (gyoklabuak) szorgalmas s hazdnkban egyedili
species m(ivel6je, az orvosi tudomanyokat a budapesti tud. egyetemen végzé s tudori
oklevele elnyerése utan tanarsegéd volt dr. Margé Tivadar ur, az allat- s ésszehasonlité
boncztan ny. r. tanédra oldaldnal, honnét a kolozs-monostori gazdasagi tanintézethez a
novény- s allattani tanszék tanaranak neveztetett ki, mig végre az 1872. évben a meg-
nyilt kolozsvari m. k. tudoméany-egyetemen az allattan s 6sszehasonlité boncztan ny.
r. tanara lett, hol nagy buzgalmat fejtett ki az allattani tudoményok terjesztése, meg-
kedveltetése s mivelése tdkintetében.

Dr. Entz Géza, jeles tanari m(ikddése mellett, az allattani irodalomnak is szor-
galmas munkasa ; szamos Ugy altalanos érdekd, mint pedig specialis szakmaju dolgo-
zatai koz(i a kovetkezéket emlitem meg :

1 A rovarok a természet haztartadsdban. (Természet. 1871.)
2. A sz6l6t6 paizstetve. Lecanium vitis L. (Boraszati Fizetek. 1872.)
3. Adalék a Chytridium-félék ismeretéhez. Rhizidium Euglenae Braun. (Erte-
kezések a természettud. kor. 111, 1873. 13. sz.)
4. A tordai és szamosfalvi so6stavak azalag faunaja, 2 tablava’. (A magyar
orvosok és természetvizsg. XVIII. nagygydl. Mink. 1875.)
5. Viszontélédiek, egyuttétkezék s él6diek az allatorszagban. (Kolozsv. termé-
szettud. Ertesits. 1876.)
6. Néhany, moha alatt él6 gydklabuakrdl. (Bhizopodak.) (U. 0.)
7. Az alsobbrendl Aallatoknal el6forduld levélzold-testecskék természetérdl.
(U. o. 1876.)
8. A szamosfalvi s6stdban él6 gyoklabuakrol (Ehizopoda), 2 tablaval. (Termé-
szetrajzi Fuzetek. 1877.)
. A szigetépit§ virag-allatokrdl (Orvos-term.-tud. Ertesits, 1877.)
10. Nehany sz6 a tengeri amoebakrol. (Terin.-rajzi Fuzetek. 1877.)
11. A gastraeadéak jelenleg é16 képvisel6ir6l. (Orv.-term. tud. Ert. 1877.)
12. A Pelobates fuscus-nak hazankban valé el6forduldsarol, s még néhany szé
a magyarorszagi békafélékrél. (Term. r. flizetek. 1878.)
13. A szamosfalvi s6stdé néhany azalagarol, 3 tablaval. (U. o)
14. A bivaly garat- és barzsing-izomzataban el6fordulé 6riési orséalakd psoros-

permia-tdmlékrél. (Orv.-term. Ertesits, 1878.)

15. Zur Gasenentwickelung in Protoplasma lebender Petrozoen. (Zoolog. An-

zeiger. 1878.)

16. Stein legUjabb nagy azalagtani munkajarél. (Kolozsvari orvos-természettud.

Ertesits. 1879.)

17. Az ember megjelenése o6ta kihalt s a napjainkban kihalasnak indudlt eml6-

sokrél (U. o0.)

18. Egy Kolozsvarott fogott skorpié s néhany sz6 a skorpidknak hazankban

valé el6fordulasardél. (U. o. 1880.)

19. Az 8sokre vald visszaesésnek (atavismus) egy érdekes esete. (U. 0.)

©
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20. Ueber die Natur der »Chlorophyllkérperchen« niederer Tliiere. (Biolog.
Centralblatt. 1. Jahrg. 1882.)

21. A lathatatlan vilagrél. (Kolozsv. Orvos-term. tud. Ertesits. 1881.)

E szamos kozleménybdl, kulondsen a gyoklabuak (Rliizopodae) és az azalagok
(Infusoria) osztalyaba tartozo allatokrol kozlott értekezései igen becses anyagot szol-
galtatnak hazank allattani ismeretéhez, miutan nemcsak tobb Gj fajnak és harom (j
nemnek leirasat foglaljdk magokban, hanem ez allatok életmédjara vonatkozé észle-
leteit is. E legalsébb osztalyd allatok monograpliidjanak megirdsaval bizatott meg a
Természettudomanyi Tarsulat altal, s az elsé altaldnos rész mar sajtokészen all. Jelen-
leg dr. Entz Géza Ur a hires ndpolyi zool6giai statiénal, a magas kormany segélyezése
mellett tanulméanyozza a tengeri fauna alakjait s ezek élet- és boncztanat s igy ez
irdnyban is gyarapitvan ismereteit, reményleni lehet, hogy azokat hazdnkban érvénye-
siteni fogja.

9. Klein Gyula levelezé tagui ajaniva
Juranyi Lajos rendes tagtol.

Ajanlatomnak alapjaul szolgal az, hogy Klein Gyula ar, a miegyetemen a
névénytan nyilv. r. tandra, a novénytan terén 6nall6 kutatasaibdl eredt dolgozatai
altal szakirodalmunkat szamos és oly becses munkakkal gyarapitotta, melyek — ide-
gen nyelven is megjelenvén — a kuilfold els6 rangt szaktuddsai el6tt is méltanylasra
talaltak. Ezenkivul a novénytani ismeretek népszer(sitése és terjesztése kordi is igen
elismerésre méltd6 buzgésdgot és tevékenységet fejt ki. Dolgozatai, melyek mind a
tudomanyos névénytan kdrében mozognak, a koévetkezdk :

A Pilobolus gombanak fejlédése és alakjai. M. T. Akad. Erték. 1871.8. sz
(Ugyanez németil : Pringsheim Jahrb. f. wissen. Bot. VIII.)

Mikologische Mittheilungen. Verh. d. Zool. Bot. Verein. Wien. XX. kotet.

Néhany Floridea krystalloidjairél. U. o. 1871. 11. sz. (Ugyanez németiil: Flora
1871. 11. sz.)

A Coniferdk gyokereinek boncztana. U. 0. 1872. (Ugyanez németul: Flora. 1872.)

El6leges jelentés a tengeri moszatokra vonatkozoélag tett kutatdsaimnak eddigi
eredményeirdl. Akad. Ertesit6. 1877. (Ugyanez németiil : Flora 19. és 20. sz.)

A Pinguicula Alpina, mint rovareré névény. Akad. Ertek. 1879. 10. sz. (Ugyanez
németul : Cohn : Beitrdge zur Biologie der Pflanzen Il1. két.)

Ujabb adatok a tengeri moszatok krystalloidjairdl. U. o. 1879. 19. sz. (Ugyanez
németil: Flora 1880. 6. sz.)

A vadgesztenye gydkereinek ismeretéhez. U. o. 1880. 6. sz. (Ugyanez németiil:
Flora 1880. 10. és 11. sz.)

Adatok az akaczfa ismeretéhez. Akad. Ertesits. 1880. (Ugyanez németiil: Botan.
Centralblattban.)

A Pinguicula és Utricularia sejtmagjaiban el6fordulé krystalloidokrél. Akad.
Ertek. 1881. 3. sz. (Ugyanez németiil: Pringsheim Jahrb. f. wissen. Bot. XII.)

Die Krystalloide der Meeresalgen. Pringsheim : Jahrb. f. wiss. Bot. XI111. két.

Uber Sprossung an den Inflorescenz-stielen von Marchantia polymorpha. Botan.
Centr. Blatt 1881. 1. sz.

Allat-e a Vampyrella vagy névény ? U. o. 1881.
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A Vampyrella fejl6dése és rendszertani allasarol. El6adta a Ill. osztaly 1882.
febr. 13-ki ilésén. Németil : Botan. Ztg. 1882. 12. és 13. sz.

Az allat- és a névényorszag hatarteriletérél. Természettud. Kozlony. 151. fiiz.
Ugyanez németil: Biologisches Centralblatt. Il. 5. Vampyrella. ihre Entwickelung
und systematische Stellung. Cassel bei Th. Fischer. 1882. — Ugyanaz franczidul: Revue
scientifique de Montpellier. Tom. Il. 1883.

Dolgozataira hivatkozas torténik : J. Sachs : Lehrbuch der Botanik. AVeiss :
Allgemeine Botanik, Ch. Luerssen : Mediziniscli-pharmaceutisehe Botanik, J. Sachs :
Vorlesungen Uber Pflanzenphysiologie.

10. Mocsary Sandor levelezé tagli ajanlva
oJPrivaldszky Janos rendes tagtol.

A mult évben szerencsém volt Mocsary Sandor urat, 1870. 6ta a M. N. Mlzeum
allattani osztalyanak segéd6rét, és az allattani tudomanyok, jelesen pedig a hartya-
roptd rovarok (Hymenoptera) rendjének buzgé s Ggyszélvan hazankban egyedili néve-
16jét, a tek. Akadémianak levelez§ tagui ajanlani. Ez alkalommal téle részint specialis,
részint pedig altalanos érdek(i 55 kézleményt soroltam fel, melyekkel a N. Mdzeumhoz
kineveztetése Ota f6leg hazai irodalmunkat gyarapitotta, s a felsoroltak kozt kiemel-
tem kilondsen két munkajat, u. m. »Ujabb adatok Temesmegye hartyaropti fau-
najdhoz« és »A magyar fauna masnejli darazsai« czimieket; utobbi az els6 magéan-
rajz a hartyaropuekrél hazankban, az els6é pedig a 9 Uj fajon Kkivil szamos e szakmara
vonatkozo helyreigazitdsokat és kevéssé ismert fajok leirdsat tartalmazza. Munkaiban
azonfeltl 81 hazai s 41 kulfoldi uj fajnak leirdsat, valamint a helyreigazitasokat lati-
nul is kozolvén, csaknem az 6sszes kivalébb kulfoldi szakbuvarok vele érintkezésbe
tették magokat s bizonyos csaladokra nézve véleményének kikérése végett gyakran
fordulnak hozza, vagy kildenek be neki kiillonféle fajokat, meghatarozas végett.

Mocsary ezéta ismét két jeles munkaval gyarapitotta a hazai és kulféldi iro-
dalmat. Egyike ezeknek »A magyar fauna fémdarazsai < czimi palyam(ve, mely a M
T. Akadémia altal a mualt évben a Vitéz-féle jutalommal tlntettetett ki s legkdzelebb
mint a M. T. Akadémia Ill. osztadlydnak kulén kiadvanya jelent meg, s a kulféldon’
igen szép fogadtatasban részesilt, a szakbuvarok részérél. A masiknak a czime:
»Literatura Hymenopterorum« (Természetrajzi Fuzetek. VT. kotet. 1—122. lap), mely
a liartyaropu rovarok vilagirodalmat foglalja magéban, latin bevezetéssel s becses
segédeszkdzill szolgal e szakmaval foglalkozé szakbuvaroknak.

b) ajanlva Térok Jézsef rendes tagtol.

Mocséiy Sandor n. muzeumi segédér, mar 15 év o6ta milkodik az allattani
irodalom mezején s mar eddigelé 57 dolgozata jelent meg részint hazankban, részint
a kolfoldon s ezek koz(i 8 terjedelmesebb az Akadémia kiadasaban latott napvilagot. E
dolgozatok kézli — a 122 G eurépai és azsiai s mintegy 60 maés, kevéssé vagy tévesen
ismert fajnak leirdsan kivil — kilénosen kiemelendék a kovetkez6k:

1 Jellemz6 adatok Budapest kornyékének hartyaropéi faungjahoz. (Budapest és
kornyéke természetrajzi, orvosi és kozmivel6dési leirasa. I. kot. 1879. 364—386. 1)
mely szdmos, igen becses Uj adatot tartalmaz a budapesti méhek és dardzsok életére,
megjelenési idejére s az altalok latogatott virdgokat illet6leg, vagy méas egyéb bio-
l6giai jelenségekre vonatkozdlag.
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2. Ujabb adatok Temesmegye hartyariipiii faunajahoz. (M. T. Akadémiai mathe-
matikai és természettudomanyi Kozlemények. XVI. kotet. 1879. 1—70. 1) melyben 9
Gj fajon kiviul, szdmos olyan, hazank faunajat kivaléan jellemzé méhfaj van magyar
és latin nyelven leirva, melyek eddig vagy csak kevéssé, vagy tévesen voltak ismerve,
synonymjaik el6szor dsszeallitva és bioldgiailag is megfigyelve.

3. A magyar fauna masnejl darazsai. (Hetrogynidae faunae Hungaricae.) M. T.
Akadémia Math, és term. Koézlemények. XVII. két. 1880. 1—96. 1, mely az els6 ma-
ganrajz hazankban a hartyardplekrél.

4. A magyar fauna fémdarazsai. (Chrysididae faunae Hungaricae). A M. T.
Akadémia altal a Vitéz-féle jutalommal (1882) koszoruzott palyam(. (A M. T. Aka-
démia Ill. osztalyadnak kilon kiadvanya. 111. Budapest. 1882.) E két utébbi dolgozat is
tobb és szorgalmas kutatas és 6nallé tanulmany eredménye, melyek szdmos tévedést
igazitanak helyre, @sszeéallitjdk gondosan a szerfolétt bonyolult synonymiat, melyet
ezeknél még senkisem Kkisérlett meg.

Mind a 3 utébbi dolgozat a kulféldon igen jo fogadtatasban részesilt, s az Aka-
démianak sok ideig keresett kiadvanyai leendenek. Végre

5. Literatura Hymenopterorum. (Természetrajzi fuizetek. VI. kotet. 1882.
1—122. 1) mely a héartyartplek viladgirodalméat foglalja magéban s becses segéd-
eszkozul szolgél az e szakmaval foglalkozé bivaroknak.

Osszekottetésben és levelezésben all Mocsary csaknem az Gsszes kivalobb eurdpai
szakbuvarokkal, kik bizonyos csaladokra nézve gyakran fordulnak véleményének
kikérése végett s kildenek be hozza kulénféle fajokat meghatarozas végett. A tudo-
manyra nézve U(j vagy kevéssé ismert dolgokat, munkajaban, latin nyelven is kozzé-
teszi, miért is azok a tudoméany koézkincsévé valhatnak, s napjainkban alig jelenik
meg nagyobb munka Eur6paban a Hymenopterakrél, melyekben Mocsary nevével és
tudomanyos munkalkodasanak eredményével siir(in ne talalkoznank, mint ezt André
és Pérez franczia, Kirby angol, Schmiedeknecht latin-német, Gribodo olasz nagy
munkai bizonyitjak.

A mult évi akadémiai palyazatnal a beérkezett 4 palyamd koz(i Mocsary
nyerte el a jutalmat, mas két tarsa dicséretet kapott s kiadasra méltonak itéltetett.
Ez is oly jelenség, mely Mocsary szorgalma és képessége mellett fényesen bizonyit; s
ezek utadn remélhetd, hogy 6 tovabbra is az Akadémianak munkas tagja leend.

c) ajanlva Cliyzer Kornél levelez6 tagtol.

Mocsary nemcsak honi faunankat deritette f6l e téren, hanem a tudomanyt is
sokban el6bbre vitte, mar eddig is 119 Gj fajt irvan le magyar és latin nyelven, mi
altal a magyar szakirodalmat a kulfold elétt nélkulozhetetlenné tette.

Tavalyi ajanlasom alkalmaval volt szerencsém otvenot darab allattani dolgo-
zatdnak jegyzékét részletezve bemutatni, s miutan azok el6sorolasa a mult évi
Ertesit6 3. szamaban a 145. és 146. lapokon foglaltatik, azt itt ismételni felesleges-
nek tartom.

Azbéta még két nagyobb s jelentékeny dolgozata jelent meg :

1 A magyar fauna fémdarazsai. (Chrysididae faunae Hungaricae). A M. °
Akadémia 4altal a Vitéz-féle jutalommal 1882-ben koszoi'Uzott palyamd. (A M. T.
Akadémia Il1. osztalyanak kilon kiadvanya. 1882. Ill. szam).



25

E milvének megkoszorGzasa altal, maga a t. Akadémia elismerte Mocsary
jelességét és érdemét.

E munka a kulféld részérél is a legkedvez6bb fogadtatasban részesult, mert a
synonymok gondos tanulmanyozésa és dsszedllitasa altal, melyet eddig még senki
sem Kisérlett meg, s az eurépai fajok egy részénél elkdvetett tévedések helyreigazitasa
és a prioritdsok kimutatasa altal — Ggy, hogy ezentul 23 fajnak csak a magyarorszagi
79 faj kozli ezentll mas neve lesz, mint volt eddig — az Akadémidnak egyik igen
keresett kiadvanya leend, nemcsak a hazaban, de miutan részben latin nyelven is van
irva, a kilfoldi szakemberek elétt is.

2. Literatura Hymenopterorum. (Természetrajzi Fuzetek. VI. két. 1882. 122.
lap — 7Vs iv), mely a liymenopterak vilagirodalmat ismerteti, latin bevezetéssel.
E munkat, miutan idaig csak mint kiilén lenyomat jelent meg, van szerencsém
ide mellékelve bemutatni.

Ebben a liymenopterdk vildgirodalmanak OsszeallitAsa régen érzett hézagot
tolt be, mintegy 4000 kotet allattani munka ezekre vonatkozé részének dsszeallitasa
altal. A hymenopterakkal foglalkoz6 barmely nyelv(i entomologus, nélkiilézhetetlen
segédkdnyvet nyert e repertériumban.

Ily sikeres és eredménydus tevékenység méltdn megérdemli a tek. Akadémia
elismerését, miért Mocsary Sandor urat levelez6 tagui ajanlani Gjolag batorkodom.

11. Wagner L4&szl06 levelez§ tagai ajanlva
Galgéczy Kéaroly levelezd tagtol.

Hivatkozva tavalyi el6terjesztésemre, melylyel dr. Wagner Lé&szl6 mdegyetemi
tanar urat a M. T. Akadémia Il1. osztalydba levelez§ tagsagra ajanlottam, ezen ajanla-
somat, az ott kifejtett indokok alapjan, ezattal annak kiemelésével ismétlem, hogy dr.
Wagner LaszIé irodalmi érdemeit azéta is szaporitotta és szaporitja folyvast, miutan
tanari foglalkozasan kivil, a »Foldmivelési érdekeink« czim(i gazdasagi szaklapot
folyvast szerkeszti.

A mult évi ajanlas igy szol:

»Dr. Wagner Laszl6 mintegy 22 év 6ta mikodik mar az irodalom, kalondsen
a mez6gazdasagi irodalom terén, a hol kifejtett szorgalmardl és kitartasardl elsé sor-
ban muiveinek alabbi jegyzéke tesz tanubizonysagot.

A magyar kir. J6zsef-m(iegyetemen szintén a mez6égazdasagi tudomanyok nyil-
vanos rendes tanéra lévén, a tudoméany terjesztését a tanari szdszékrdl is eredménynyel
gyakorolja.

Mellette szdl tobb bel- és kulfdldi kitintetés is, metyet részint irodalmi, részint
tudomanyossaggal kapcsolt tarsadalmi miikddésével mar eddigelé is tdbb oldalrél ki-
érdemlett. 1867-ben a parisi, 1872-ben a lyoni, 1873-ban a bécsi vilagkiallitdson foglal-
kozott kiralyi biztosi és birald bizottsagi tag mindségben, gazdasagi congressusokon
tébb izben alelndkséggel is lett megtisztelve, az Orszagos magyar gazdasagi egyesilet-
nek 1877. 6ta igazgatd-valasztmanyi tagja, a parisi Société nationale d’ agriculture de
France, mely szervezetére megegyez a parisi Académie des sciences levelez§ tagsaga-
val, — a parisi Société d’ Acclimatisation magyarorszagi kiltanacsosava, — a Société
des agriculteurs de France osztrak-magyar irodalmi képvisel§jévé valasztassal tisztelte
meg. stb.
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Dr. Wagner Laszld irodalmi mlveinek jegyzéke,

I. Onallé nagyobb munkak:

A. Gazdasagi muvek:

1. »A természettan elvei, alkalmazasukban a gazdasagra, kulonds tekintettel

~  Magyarorszag gazdasagi viszonyaira.« Pesten, Heckenast. 1868. (kis 8-ad

rét, 340 oldal).

2. »Landwirtschaftliche Pflanzenproduktionslehre.« Budapest, Heckenast (Frank-
lin), 1874. (nagy 8-ad rét, 576 oldal).

B. Gazdasagi technolégiai mivek :

3. »Gazdasagi mUszaki vegytan.« Pest, Heckenast (Franklin tarsulat), 1870.
(nagy 8-ad rét, 423 oldal).

4. »Tabakbau u. Fabrikation mit besonderer Berilicksichtigung der im Handel
vorkommenden Tabaksorten, der Kultur und chemischen Analyse, Ver-
falschungen, sowie Toxicologie des Tabakes«. 3-ik kiadas. Weimar,
B. F. Voigt, 1841. nagy 8-ad rét, 365 oldal).

5. Bierbrauerei mit besonderer Berucksichtigung des vom Pasteur aufgestell-
ten neuen Verfahrens der Bierfabrikation«. 5-ik kiadés. Weimar, B.
F. Voigt, 1877. (nagy 8-ad rét, két kotet, 1156 oldal).

6. »Starkefabrikation«. Egyszersmind Otto-Birnbaum »Lehrbuch der landwirth-
schaftlichen Gewerbe« cziml munkéaja VH-dik kiadasanak 4-dik kotete.
Braunschweig, F. Vieweg &Sohn, 1876. (nagy 8-ad rét, 719 oldal).

C. Az allattenyésztés koréhez tartoz6 munka :
7. »Molkereiwesen«. Weimar, B. F. VVoigt, 1881. (nagy 8-adrét, 297 oldal).

Il. Répiratok, fuzetek sth.

1. Hivatalos jelentések az 1867-ik parisi és 1873-ik bécsi vilagkiallitasokral.

2. Magyarorszag mez6- és kozgazdasagi viszonyait ismertetd, 1867. 6ta majd-
nem évenkint megjelend tudésitasok Korners »Jahrbuch fir Landwirthe«
czim( munkdajaban. Kuldén lenyomatban is megjelent dolgozatok. Prag,
Calve, 1867 —1882.

3. Tudobsitasok Magyarorszag gazdasagi viszonyair6l, a budapesti kereskedelmi-
és iparkamara évkonyveiben. 1880 —1881.

4. Tudésitdsok Magyarorszag gazdasagi viszonyairol a pragai »k. k. statistische
Bureau fur Béhmen« évkdnyveiben 1875—1881.

IIl. Altala szerkesztett szaklapok:

1. »Gazdasagi Kozlony« 1869. és 1870.
2. »Féldmivelési Erdekeink« 1876 —1882.
3. »Falusi Gazda« 1876 —1882.

IV. Szaklapokban megjelent dolgozatok:

A. Belféldi szaklapokban:

Szamos czikk és nagyobb dolgozat a »Foldmivelési Erdekeink«, »Gazdasagi Koz-
I6ny«, »Falusi Gazdax, Gazdasdgi Lapok«, »Természettudomanyi Koz-
I6ny«, »Természet«, Pester Lloyd«, »Land- und Forstwirthschaftliche
Zeitung (Budapest)«, stbben,
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B. Kulféldi szaklapokban :

Szamos czikk a.»Journal d’ agriculture pratique« (Paris). »Bulletin de la So-
ciété d’ acclimatisation« (Paris), »Bulletin de la Société des agriculteurs
de France« (Paris), »Wiener landwirtschaftliche Zeitung«, »Neue freie
Presse«, »Presse«, Landwirtsschaftliches Beiblatt der Presse«, »Welt-
ausstellungs-Zeitung der Neuen freien Presse«, »Prager landwirtschaft-
liche Zeitung«, st. czim( szaklapokban.«

12. Weiliek Laszl06 levelez6 tagui ajaniva
Kondor Gusztav levelezd tagtol.

Dr. Weinek Lé&szI6t, boldogult baré Edtvos J6zsef még 1870-ben allami kdltségen
kulfoldre kildétte, hogy csillagaszati tanulmanyait tokéletesbitse és befejezze. A benne
helyezett varakozasnak teljesen megfelelt, részint a lipcsei, részint a berlini csillaga-
szati observatoriumokban sikeresen munkalkodott. 1873-ban Trefort miniszter 6 excel-
lentidja kulfoldi 6szténdijat még egy évre meghosszabbitotta. 1874-ben a Vénus &tvo-
nulasanak észleletére kikuldétt német birodalmi expeditiéban, mint csillagasz, a Kergue-
len-szigeten és ezen expeditié el6- és utdbmunkalataiban tevékeny részt vett.
Irodalmi munkéassadganak eredményeit alabb sorolom fel. Munkai szakképzettsé-
gét, tényleges és folytonos szaktudomanyi buvarkodasat kétségen kivil helyezik.
1. 1872. Beobachtungen des grossen Sternschnuppfalles am 27. Nov. 1872. in
Leipzig, und Ableitung des Radiationspunktes. — »Astronom. Nach-
richten. 1873.«

2. 1872. Geographische Breite von Leipzig (Pleissenburg) und Messung eines
Azimutlies der Richtung Pleissenburg-Petersberg. — (Halle).

3. 1872. Vorausberechnung des Venusdurchganges 1874. (Jelentés a m. kir. vall.

és kozokt. miniszterhez).

4. 1873. Langendifferenz Leipzig-Grossenhein.

5. 1873. Langendifferenz Leipzig-Minchen. Bestimmung der geographischen

Lange zwischen Leipzig-Minchen durch die Prof. Bauernfeind und
Brulins und deren Assistenten : Seeliger, Weinek und Franke. 1876.

6. 18746. Astronomische und phot. Beobachtung des Venusdurchganges von
1874. (9. Dec.) auf der Kerguelen-Insel.

7. 1875. Langendifferenz Leipzig-Wien : Neue Bestimmung der Lange zwischen
Leipzig-Wien unter Leitung des Prof. Brulins und Oppolzer, von Dr.
Weinek und Oberlieutenant v. Steeb. 1880.

8. 1876. Beobachtungen am Leipziger Meridiankreis. »Astronomische Nachrich-
ten 1877.«

9. 1877. Zeichnungen des Mars wéhrend seiner Opposition 1877. und eine Zeich-

nung des Zodiakallichtes in den Tropen 1875. *Bericht der k. sdchsischen
Gesell, d. W. 1878.«

10. 1877. Beobachtung einer Mondfinsterniss und Plejadenbedeckung. (Astron.
Nachrichten).

11. 1877. Beobachtung der Marsopposition am Leipziger Meridiankreise in 42
Néchten.
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12. 1877. Beobachtungen am Leipziger Meridiankreise. (Jahresbericht der astr.
Vierteljahrschritt. (1877 —1881).

13. 1877. Ausmessung und Discussion der deutschen Expeditions Venusphoto-
graphieen vom 9. Decemb. 1874. und Ableitung der Sonnenparallaxe.
(1876 —1881.)

14. 1878. A német birodalmi Venusexpeditio a Kerguelen szigeten. »Term. tud.
Koézlény. X. kot.«

15. 1878. Astronomische und phot. Beobachtungen des Merkurdurchganges vom
6. Mai. 1878 in Leipzig.

16. 1879. A joreménység-fokatdl Kerguelen szigetéig. »Term. tud. Kozi. XI1. kdt.«
17. 1879. Absolute electromagnetische Massbestimmungen in Leipzig. (Pleissen-
burg) angestellt im Verein mit Prof. Weber, Z6llner und Riecke.

»Electromagnetische Widerstandmessungen nach absoluten Masse

in den Ber. der kon. séchsisch. Gesell, der Wissenschaft. 1880.«

18. 1880. Ueber Brennweiten und Focusdifferenz-bestimmung beim Photohelio-
graphen. 1880.

19. 1880. »Die Photographie in der messenden Astronomie, insbesondere bei
Venus-vor Ubergéangen.«

20. 1880. A csillagok tavolsaga és a Venus-atvonulasok. Term. tud. Koézlényh
XI1l1. kotet.

21. 1880. Az instrumentalis fényhajlas szerepe egy Venusatvonulas phot, fol-
vételénél. A m. tud. Akadémia ért. VII. kotet.

22. 1881. Az Ustdkdsokrél. Term. tud. Kozlony XIII. koét.

23. 1882. »Beiblattern zu den Annalen der Physik u. Chemie«. Bd. VI.

13. Auwers Arthur kiltagul ajanlva
Konkoly Mikloés levelez6 tagtol.

Auwers Arthur berlini akadémiai csillagasz, a berlini Akadémia valésagos tagja,
a német »Venus-commission« elndke. Tanulmanyait Gottingenben végezte, kés6ébb sza-
molé volt Hansen mellett Gétaban. mig observator lett Kénigsbergben.

Auwers allitott fel egy fundamentalis rendszert, a végre, hogy annak segitségé-
vel a kulénbozé csillag-katalogusokat egymashoz viszonyitva reducélni kénnyen lehes-
sen. Tovabba (j vizsgalatokat tett a konigsbergi heliometeren s kiszdmitotta 61 Cygni
parallaxisat; a valtozé sajatmozgésait az alldcsillagoknak, azokat zavard sotét testek
altal magyarazta Ki ; Gjbol reducalta a Piazzi- és Bradlev-féle csillag-katalogusokat,
mi igen terjedelmes és nagy faradsaggal jar6 munka volt, s ennek az eredményén alap-
szik az alldcsillagok sajat mozgésainak ismerete s vele naprendszeriinké.

Auwers allitotta fel a fundamentalis rendszert azon 6riasi katalégus szamara”
melyet az »Astronomische Gesellschaft« szervezett és ad ki, mely tarsulatnak 6 az elndke.

Auwers elndke a német »Commission fir die Beobachtung des Venus-Durch-
ganges«, melyben 1874. 6ta igen tevékeny részt vett. 1874-ben Luxorban volt, a nevezett
tinemény megfigyelésére, s 1882-ben a Magellan-csatornaban levé Punta-Arenasban.
Azonkivll részt vett Auwers az 1868-ki totalis napfogyatkozas megfigyelésében Kelet-
Indidban s még mas tébb napfogyatkozds megfigyelésében. Auwers a berlini »Recli-
nungsbureau« féndke, mely a »Berliner Astronomisches Jahrbuch«-ot adja ki. Auwers
dolgozatait leginkabb a berlini Akadémia nyomatta ki.
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14. Huggins Vilmos kultagul ajaniva
Konkoly Miklés levelez6 tagtol.

Huggins Vilmos érdemei az astrophysika terén oly nagyok, hogy hil remény
lenne azokat réviden felsorolni akarni. O kortarsa Secchinek s egy iranyban mikddtek
a nagyérdem( paterrel, s mondhatni: 6k voltak az astrophysika megalapitéi, azon irany-
ban, mely mar szdmos meglep6é eredményt hozott napvilagra.

Huggins tette az els6 heliaté megfigyeléseket az allécsillagok és Ustokdsok spec-
trumain ; 6 hatarozta meg legelészor, hogy Aldebaran, Sirius és Orionis csillagokban
hydrogén, natrium, vas, magnesium s tobb alkalikus és nehéz érez létezik, izz6
allapotban.

Behatdéan tanulmanyozta Huggins az Ustokosok physikai constitutiéjat s fel-
ismerte, hogy speetrumuk azonos a szénhydrogén spectruméval. Tanulmanyozta a kod-
foltok speetrumat, s ezekb6l egy katalégust allitott dssze, Ggyszintén a nap protuberan-
tiait is tanulményozta s tdbb tablazatot allitott 6ssze a nehéz érczek spectralvonalainak
helyzetérél.

Huggins volt az els6, ki kimutatta azt, hogy a spectroscoppal lehetséges azt
meghatarozni : vajjon egy allécsillag kozeledik-e vagy tavolodik t6liink latvonalunkban.

Huggins volt az elsd, ki legelészor, az altala szerkesztett m(iszerrel, az all6csilla-
gok, s6t egy-keét lstokds speetrumat is fényképezte, s ez altal a speetrumok ultraviolett
végének tanulméanyozasara a legfontosabb adatokkal szolgalt.

Huggins tanulmanyait a durchami egyetemen végezte s mint vagyonos ember,
sajat maga épitett és szerelt fol maganak Upper-Tulse-Hilli birtokan London kdzvetlen
kozelében egy szép csillagvizsgaldt, physikai buvarlatok végett.

Huggins megfigyeléseit s tanulmanyait legnagyobb részben a »Royal Society«
nyomatta ki, részben kisebb értekezései a »Compte Rend(«-ben, az »Astronomische
Nachrichten« s méas folyo6iratokban jelentek meg.
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