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UJ MODSZEREK £S EREDMENYEK A MUNKASMOZGALOM
TORTENETIRASABAN

Mint a torténetiréds minden 4gaza-
tédban, a munkésmozgalom térténetében is
minden eddiginél gyorsabb iitemben je~
lentkeznek uj médszerek, uj eredmények,
amelyek - még ha nem is mindig értink
veliik egyet, s szemléletilkben nem min-
denben  osztozunk - uj szempontokkal
gazdagithatjék marxista torténetirasun-
kat, Kiedvanyunk jelen széminak kdzép-—
pontjéba ezt a tematikit tettiik.

Elsének a Le Mouvement Social
1963. éprilis-juniusi szamibél, mel%:;
a unkiss k szenteltek, kizl
néhény részletet. A munkdsmozgalom tor-
ténetének kutatédsdban a francia torté-
netirdsnsk negymultu iskoldja van, melg
ma is termékeny, kiilondsen a kiilonbdz
szociolégial mzdszerek alkalmazéiséban.
Ezuttal az idézett folydiratszém beve-
zetd sorain kiviil egy nédlunk még nem
alkalmazott mbédszert mutatunk be: a ba-
nyatékések feldl, részint lélektani vo-
natkozasok segitségével megkozeliteni a
munkésség toérténetét,tovAbbd a banyédsz-
sajté kutatédsénak egy példajat kozdl-
jiik, minthogy e %éren is buzditani kell
a hazai kutatéast.

I.
A _bénya és a bényhszok

A bényészoknak mindig fontos szerep jutott a mun-
késmozgelom és az egész francia térsadalom szinpadén,
ma é8 a multban egyarént.Ricamarie-t6l az 1963-as mér-
ciunsi 4ltalénos sztrijkig, a "fekete pokol" presztizse



jegyében iddkozonként vivott csataik az egész munkas-
vilag koéveteléseit hozték <felszinre. Elhagyva a bé-
nyészcégért, az 4&ltalénos sztrdjk mitosza immér két-
ségtelen realitésséd valt. Szakszervezetiik, mely egyike
a legrégibbeknek és legszervezettebbeknek, hamarosan
alapvetd problémékkal keril szembes a kdzvetlen kove-—
teléseken tulmenden a nagyipar és az 4llam viszonydnak
kérdését tizte ki maga elé megoldandd feladatként /az
1884-es anzini sztrijkkal kezdddnek az elsd kiizdelmek
a kdszénbanydk é4llamositéséért/, tovdbbd a termeldk
Jogainak biztositédsat a gazdasédgi ellendrzésre, a tar-
sadalombiztositisra, a nyugdi jbavonuldsra. A szocidlis
torvényhozésra figyelve, lassanként valésédgos munkds—
torvénykdnyvet alakitottak ki, A kdzvélemény nem téve—
dett: érzékenyen reagélva a Germinalban megénekelt
hajdani bényasz-eposzra, mindig nyugtalan, gyakran ro-
- konszenvez érdeklddéssel figyelte a bénydszmozgalma-
kat. Torténelmiik is megérdemli a figyelmet, annil is
inkdbb, mert ennél a nagymultu foglalkozési 4gnil a
Yradiciék kdzvetleniil kotik Gssze a jelent a multtals
e mai konfliktusok is a gondolkozési és cselekvési méb-
dok gizonyos 4llanddsagat vagy kiilonds felujuléasdt mu-—
tatd ® o

Ez a torténelem, eseménytorténeti és strukturalis
vonatkozédsaiban egyarant, még megirdsra var. Eddig
csak epizébd-jellegii, szétszért tanulményok &llnak ren~
delkezésiinkre a binyamunkésség kialakulédsardl, jelleg-
zetességeirfl, a banyavidékek népének gazdas&gi tar-
sadalmi, politikai, nemzeti vonédsairdl, nem beszélve a
készénbényidsz-sztrajkok egyméssal vald Ssszefonbddsi-
rél és a Foldalatti Munkdsok Szdvetsége /Fédération
des Travailleurs du Sous-sol/ tanulségokkal teli tor-
ténetérdl. A csoport homogén Gsszetétele, a helyi ide-
olégiail befolydsok megoszté erejével szembeszegild to-
megereje /1914 elbestéjén a reformista északi vidék
Osszeltkdzik a forrudalmi délivel/, csébité tavlatokat
kindlnak a kutatasnak. A témdk sokszeriiségével csak a
forrédsok bdsége veteksziks a klasszikus forrésanyaghoz
hozzdjarul még a banyatérsasigok levéltardnak kivéte-
les gazdagséga. Ezek segitségével lehetdvé vAlik a ba-
nyész-réteg genezisének és multbeli szociolégiai 2:1—
legzetességeinek pontos és kvantitativ tanul ozésas
rés nyilik a munkaadél lélektan tSmdr falakkal koriil—
vett birodalmiba...

Remél jiik, hogy problémafelvetésiink — nagy foslal-/
kozési égak keresztmetszetén keresztiil behatolni a
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munkédsvildg strukturdjéba, hogy az Osszehasonlité ta-
nulményok fényénél jobban meg tudjuk a munkédsmozgalmat
érteni - visszhangra fog talalni.

A Carmsux-i B atdrsasdg vezetdinek atartisa
a 820 szemben -

Héla Bouvier, Folhen, Gille, Lambert-Dansette és
Léon legujebb tanulményainak, a XIX. szazadi francia
kapitalizmussal kapcsolatos ismereteink az utébbi
években nagyon megnovekedtek. Sok tennivalé van azon-
ban még hatra a munkaadéi lélekban szovevényeibe vald
behatolds terén. A munkaadéi kérdés tanulményozésa lé-
nyegében eléggé elmaradott Franciaorszégban, ahol,
ahogy Cl. Folhen megjegyzi, a helyzet olyan, "mintha a
torténészek, bizonyos szeméremérzéstbél vezettetve,
visszahdkkennének ezeknek a tanulményoknak a kiuszdbén,
melyek sziikségképpen kényesebbek, hiszen az emberi
realitédsok a nehezen elérhetd, vagy elérhetetlen csa-
14di levéltarak anyaga kozt rejtéznek". "Ami még ennél
is t6bb," - teszi hozzd - "a diszkrécid betartésa
alapszabaly Franciaorszégban, 'kiilondsen, ha vidllalati
vezet8kr8l van sz6". /Folhen, Cl., L’industrie textile
au temps du Second Empire, Paris, Plon, 1956. p. 67./

Az amerikai Ehrmann professzor, aki kutatni jott
Pranciaorszégba, hogy megirja a francia munkaadékrél
sz616 miivét, a dokumentécidés anyag teljes hidnyédba ilt-
kdz6tt é8 szkepticizmussal talédlkozott, akér kutaté-
sainak eredményességirGl, akér azok tudoményos értéké-
r61l volt sz6. Specidlis vonésként emeli ki munkdjéban
a francia m tatékkal kapcsolatban a titoktartést,
melynek nagy értéket tulajdonitanak. Szerinte ez a ti-
toktartds szenvedéllyé,szinte méniadv4 vAlt mar. "Amint
a legcsekélyebb vagyon is lehetdévé teszi, hogy életét,
tetteit, erdforrédsait mésok elfl elrejtse, & francia
titoktartédsba burkolézik"™ - irja La politique du
patronat frangais 1936-1956 /Paris, Colin, 1959. p.
184/ c¢. miivében.

Ez a pszih6ézis ndveli a térténészek nehézségeit,
akik sokszor kénytelenek a regényirdk gédhoz nyulni
forrisként, hogy kdzelebb jussanak a véallalati vezetdk
nantal}tti‘nah' . megismeréséhez. Cl. Folhen Jean
Schlumbergerre, Emile Zolara, Jean-Richard Blochra,
Mauroisra hivatkozik; Jean Lhommé Ph. Hériatra.



Ez a helyzet lassan mbédosulni fog: egyre szémo-
sabb vallalati levéltér v&lik a kutatis szémira hozzé-~
férhetévé, és a "nagy csalddok®™ is belenggeznah mar
néha, hogy titkaikat feltarjédk. A magunk részérdl mé-
dunkban allott é&tvizsgédlni a volt Carmaux-i banyatir-
saségnak /Société des Mines de Carmaux/ a Bassin
d’Aquitaine jelenlegi tulajdondban-levé levéltarat, és
a Solages csaldd birtokidban levdé magéniratokat. Ebbdl
a csaladbél a S.M.C. sok vezetd embere és az igazgatéd-
tanécs két elndke keriilt ki. A banyatérsasig betekin-
tést engedett

a 8. M. C. igazgatbétanécsdnak jegyzékinyveibes

a készénbénya igazgatdinak az igazgatbtandcs és
a kozgylilés szémara irt jelentéseibes

az igazgatbénak a munkésszemélyzet széméra adott
szolgélati utasitésai gylijteményébe.

A magénlevéltidrak megnyitottdk szémunkra a k&-
szénbénya vezérigazgatédjénak levelezését az igazgatd-
tanécs elndkével az 1890-1914-es évek kizdtt.

. A forrésoknak ez az Osszessége bBséges pszicholé-

glai ismeretanyaggal sz20lgélt a S.M.C. vezetéi maga-
tartdsénak megvilédgitéséra. Ez a kutatéds nem létszik
haszontalannak. Reméljilk, hogy pozitiv adalékokkal jé-
rul hozzd a munkaadél mentalités térgyilagos megisme-
réséhez, Korlatait azonban mindig figyelembe kell ven=
nink. ..

/Az alébbiakban a munkaadbknak a munkiskdvetelé-—
sekkel szemben tanusitott magatartésdrél s2616 rész
osszefoglalé tanulségait kozdljik./

A nmunkésszervezettség, munkisisszetartds ellenér-
zést,gyanakvast valt ki a Térsasig vezet8ib8l. A szak-
szervezet, &llandd jellege és célkitiizései révén kiild-
ndsen kellemetlen és nyugtalanitd intézménynek szémit,
mely sziintelenil a hatalom kérdését feszegeti és aka-
dadlyozza ennak gyakorlésAt. Rivalis hatalom, mellyel
fel kell vennl a harcot, és ha lehetséges, legydzni.

Ezek az érzések mindig ujra felbukkannak, mikor a
bényészok 4ltal megfogalmazott kévetelések keriilnek
sz6éba. A Tanics szivesebben foglalkozik azokkal a ké-
résekkel, melyeket egyénileg, barétségos hangnemben, a

8



hivatali ut betartéséval terjesztenek fel hozzd.Az ad-
minisztridtorok, élve jogaikkal, megvizsgdljdk a hatés-
koriikbe vAgd iligyet és teljhatalommal hatéroznsk felet-
te. Ilyen korilmények kdzott "nem esik nehezére a Téar-
saségnak, hogy kedvezfen <fogadja egy-egy munkis kéré-
sét". Igazségosztésénil tehat - esetenként vAltozban -
kegyesen vagy 8zigorral jar el, hatidrozatai azonban
minden esetben végérvényesek, a vitatkozas lehetdségét
kizérjédk.A panaszos kettd kozott vAlaszthat: vagy aléd-
vetl magit & dontésnek, vagy tévozik. A Tandcs ezzel
megint sajdt hatalmit erdsiti meg. Még egy eldnye van
ennek az eljérésnak: a reklamicié szigoruan személyi
jellegiis aki ehhez az eszkdzhéz nyul, elkildoniti msgét
a kozdsségtdl, melyhez tartozik - elkilléniti mér azzal
is, hogy ggyini akciéba 1ép, nem témaszkodva t6bbé
a o-on%um k .gelt erbre.Bz a rendszer hozzé-
jarul teh&% ahhoz s hogy megbontsa a munkésok ko-
z20tti szolidaritést - nem kis eldny a Tandcs szemszo-
gébdl nézve. Végil pedig a reklamicidk, egyéni utra
terelésilk révén, egyedi esetekké alakulnak At, és ha
sikerrel is jarnak, semmiképpen nem jelenthetik azt a
veszélyt, hogy érvényik egész kategéridkra, vagy akir
a munkésség Osszességére kiterjedhet,

A kollektiv Lkovetelések ezzel szemben ellzetes
egyetértést, kozds akaratot tételeznek fel, ami eleve
kihivja a vezetdség gyanakvésat és ellendllésidt. Elsd
reakcid az ilyen esetekben mindig a visszautasités.
Hogy oz aatén milyen forméban jut kifsjezésre, az min-
dig a korilményektdl ﬁigga- a tanécstagok egyéniségé-
t6l, a munkésok tartésdtoél, az 4ltalénos helyzet-
t8l. Egyilk varidcid az 1869-es halogatd vhlasz: a ve-
zetdéség kikdldstte ankét rendezését javasolja, hogy a
+tbbi készénbénya gyskorlatdhoz viszonyitva jobban le
lehessen mérni az elhangzott kivetelések jogosultsé-
ghts 1883-ban teljes csend a vAlasz a szakszervezeti
tandcs két felterjesztésére; 1892~ben koriilményes ha-
tdrozat utasitja vissza udvariesan a bényészok érvelé-
sét, kimondva, hogy "az Altalénos béremeliés nem lat-
szik indokoltnak®™, A Tanécs egylk esetben sem hajlandd
megfontolds targyadvA tenni a banyészok kézds kivansa-
gat. Ha azok részlegesek,attdl £él, hogy "tovabbi rek-
lamécidknak nyithatnak utat™; "ha engediink, szikség-
képgen tApot adunk 8z egész munkésosztély kivetelései-
nek" - jelenti ki 1B59. jul. 5-én az egylk vezetd a
csillések Dbéremelési kivansdgéval kapcsolatban - "ha
pedig 41talénos a kivetelés, az engedményekkel, & meg-
ha;]lzual csak végzetes utakra batoritandnk a munkéso-
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kat." A munkédsokkal valé mindennemii tdrgyalés sziszte-
matikus visszautasitésaval talélkozunk, skar, mert nem
biznak bennilk, akar, mert félnek attél, hogy gydngének
és sebezhetbének fognak létszani. Targyalni szerintiik
annyit jelent, mint "sziikségképpen meghajolni® - a vé-
lasztott kifejezés kihangsulyozza a folyamat elkeriil-
hetetlenségét - vagyis uj koveteléseknek nyitni
utat. - Tadrgyalni annyit jelent -~ mondjédk megint mé-
sutt - mint gyengiteni a Térsaség hatalmit, és erdsi-
teni a munkésok altal gyakorolt kényszerit& erdt, on-
bizelmukat ndvelve ezzel... Bz az a "végzetes ut™, me-
lyet mindendron ki kell kertilni. Eltokélitségikben,
hogy hatalmukat érintetleniil megdrizzék és a munkésok
nyomésére tett engedmények A&rnyékat is kikeriiljék,any-
nyira messze mennek, hogy a tanécs, (ha elézdleg meg-
felelden tdjékozbdott a munkasok eltdkéltségérfl),sok=
szor inkédbb hajlandé megelSzni a kdveteléseket, hogy
ezzel is elvegye a lehetdséget & banyaszoktédl erejik
fitogtatéséra. Igy tortént, hogy 1859. julius 5-én a
Tanécs elhatdrozta,hogy "enged a kéveteléseknek,ameny-
nyiben igazségosnak lggja azokat" - uténa ezonban min-
den tovabbi kérést visszautasitott. A vezetdk helyzete
igy @& munkésokkal szemben szildrd marad, és Gnmaguk
eldétt sem szenvednek presztizsveszteséget.

Az ilyen példdk azonban ritkdk: sokkal gyakrabban
fordul el§, hogy a Tanidcs engedi kitdrmni a vihart, re-
mélve, hogy nem kell majd engednie és gybzelmesen ke-
ril i a csatiabbl, melyet elsd visszautasitésa kirob-
banthat. Mert egészen bizonyos, hogy a békés targyalé-
sok visszautasitasa hajszolja a tarsaség elleni nyilt
harcba a munkésokat. Ezek az erdviszonyokat sajat ja-
vukra akarjék megforditani azzal, hogy a Tanicsot tar-
gyalésokra kényszeritik. De harcuk leggyakoribb és
egyben leghatésosebb formdjadt, a sztridjkot a munkaaddk
4ltaldban ugy tekintik, mint a hatalmuk elleni legsu-
lyosabb merényletet: 1£zadAs ez, felkelés, mely kivon-
ja a munkésokat fennhatésbguk és alél. A
fenndll6 rend elleni tiltakozést minbsitik lézadésnsk.
A vezérigazgatd,egy sztriajktervvel kapcsolatban, mely-
r8l tudomést szerzett, azt irja 1904. aug. l2.-én a
Térsasdg elndkének: "Ha a munkasok ezt megcsindl jik,
azt hiszem, célszerii lenne példdt statudlnunk, hogy
elejét vegyluk a lazaddsok megismétlédésének."™

A sztréjkok ilyen fajta megitélése a Tanécs maga-

tartésdt is meghatdrozta a sztrdjkolékkal szemben,
akik szerinte nem misok, mint 1lézadék. Es vajjon le-
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het-e tArgyalni 1l4zaddkkal? Nem, megfékezni kell &ket.,
Vagyis onkényuralmi uton hatdrozni sorsukrél... ahogy
az okokrdl is, melyek e lézadast el8idézték. Kovetke-
zésképpen a sztrajk kihirdetése, ahelyett, hogy egyez-
kedésre késztetné a vezetéket, megerdsitik 8ket ellen-
&llésukban., A megbeszéléseknek még a gondolatit is el-
utasitjék addig, mig a fenndlldé helyzet nem mbédosul,
vagyis, amig a sztrijk folysmatban van. Az 1869-es ju-
liusi konfliktus 6ta a TArsasig Allasfoglalésa vilégos
volt: julius 3-4n kihirdette:s "Presszid esetén semmi-
féle valtozés nem fog torténni" és 6-4n: A munka uj-
rafelvétele utédn nyugodt megbeszéléseken nyugvéd vizs—
gélat a bérkdvetelésekkel kapcsolatban...” Utasitésait
megtaviratozva Carmaux-ba, igy kommentilja azokat: "A
tandcs védltozatlanul ugy véli, hogy a munka ujrafelvé-
tele el6tt minden engedmény kedvezdtlen kbvetkezmé—
nyekkel jérna."

Ugyanez az allésfoglalés az 1892-es sztrijk ide-
Jén is. Amikor tArgyalésok keriiltek szdéba az igazgaté=—
val szembeni erdszakoskoddsaik miatt elbocsdtott mun—
késok visszahelyezésérdl, a vezetdség a munka felvéte-
16581 tette fiiggbvé a kérdéds megvizsgilésat.

"E vizsgélat semmiképpen nem lehet feltétele a
munkédhoz valé visszatérésnek, meg kell varni elébb,
gogg a Ennkét ujrakezdjék és hogy & nyugalom helyre-

11jon. :

A Tanidcs tehdt nem O6hajt téargyalni a munkasok
kényszeritd® nyoméséra. Az esetleges megbeszélésekkel
var addig, amig a banyészokkal valé kapcsolataiban
helyreéll a mindennapok rendje és biztosan éreztetheti
fennsdbbségét. A szbrdjk vége lényegében tehidt egyér-
telmi az alérendelt helyzetébe visszanyomott munkgssag
"ujra kézbevételének".

A bényiszok viszont tdkéletesen tisztéban vannak
vele, mennyire alé&rendelt helyzetbe taszitand &ket a
munka ujrafelvétele.Hogy a sztrijk sorén szerzett tak-
tikal eldényeiket megtartsik, prébdljak azt lehetdleg
minél hosszabbra nyujtani. A Tandcs viszont egyszerre
igyekszik elvégni a sztrdjkot és a munkédsok ellendlléa-
sl készségét. VAltozatos eszkdzokhdéz nyul, hogy gyen-
giteni tudja a sztrdjkolék erejét. 1869-ben, 1883-ban
fegyversziineti ajédnlat a munka felvételével egybekdt-
ve, hogy meg lehessen kezdeni a targyalédsokat; 1869-
ben, 1883-ben, 1892-ben, 1900-ban 1ismételt kisérletek

11



a munka részbeni meginditésére a dezertdédr munkésok se-
gitségével; kiilonféle megfélemlitési eszkdz, legtibb-
sz6r a seglitségiil hivott hatésigok t&mogat&saval....
Ezek & miiveletek ingerlik a munkésségot és sokszor
erdszakos cselekedeteket valtanak ki beléliik, - ennek
eredményeként aztén mindkét tdbor bemerevedik haddlléa-
saiba. Reménytelennek létszé esetnél a Tandes gyskran
ugy hatéroz, hogy "befullasztja"” (™elrothasztja") a
sztrdjkot, vagyis igyekszik minél jebban nyujtani a
munkédsellendllas idejét,arra szémitva, hogy a bér lét-
sziikséglete megadésra készteti majd ellenfelét. Minden
fenti eszkdzt <felhasznilva, & legutébbi esetben a kd-
vetkezd hatdrozatot hozza a Tanicss "A jovében semmi-
féle engedményre nem keriilhet sor a munkésck felé,bér-
meddig is tartson a sztrajk."

A korilményektél, a harc feltételeit8l fiigglen, a
Panidcs vagy teljesen gydz, mint 1900-ban, vagy részle-
gesen,mint 18€9-ben, 1883%-ban, vagy fontos engedménye-
ket kell tennie, mint 1892-ben. De bérmilyen eredmény—
nyel jarjon is a kiizdelem, realitasai rdkényszeritik a
Tanidcsot a munkésokkal wvald targyalésokra. A harc te-
h&4t meghozta gyiimélcseit, pszicholégiailag azonban nem
valtoztatta meg a vezetdket: kényszerbdl, az erdszak-
nak engedve targyalnak,anélkiil azonban, hogy "jogilag"
elismernék a munkésok hatalmét; ezt eleve eltdkélten
fogjdk mindig tagadni és végiil is hasznot huznak a
munka felvételébdl: lassan-lassan visszaszerzik az 4t-
engedett teriileteket.

Igy a bAnyészok és a TArsaség k&z8tti - a hata-
lomhoz vald gdrcsde ragasszkodés kdvetkeztében &llands
jelleggel feszililt - viszony a szakadatlan hare formé-
jat 61ti fel, shol a két ellenfél egyforma eltikélt-
séggel és egyforma bizalmatlanséggal néz farkasszemet.
A Tanics magatartésa minél tervszeriibb és kivetkezete-~
sebb sbban, hogy minden engedményben végzetes ut meg-
nylitasét 1&t3a, a munkésck is mindinké&bdb egzibiZOnyos,
ez Osszelitkdzések sorédn elsajatitott takti igyessé-
get tilkkrdz.

Apalizisiink végén Joggal tehetjik fel a kérdést:
niért akarja a vezetdség a banyédszokat mindendron tel-
jesen passziv szerepbe visszaszoritani? Pszicholégié-
Juk szerintiink egyenes fejleménye azoknak a kapcsola-
toknak, melyek kdzte é&s a munkésség kézdtt a termelés
vonaldn kiaslakultak, A Tanécs tagjal, mint a készénbé-
nyéba fektetett tékék kezeldi és e termeldeszkdz révén
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rédjuk ruhédzott hatalom birtokosai, fel vannak mentve a
munka alél,melyre a banyészoknak, egyszerii bérmunkésok
lévén, sziikségiik van 1étiik fennbartasdhoz. Ebbdl kifo-
lyblag az utdébbiak egyenes fiiggd viszonyban vannak az
el8bbiekkel, akik hajlamosak ugy tekinteni &éket, mint
a tulajdonukban levé termelbeszkdz szerves tartozéka-
it. Innen az a tulajdonosi érzés, melyet a vezetdk a
munkissiggal kapcsolatban tanusitanak. Megvasarolva a
bényész munkdjat, ugy érzik, elnyerték az egész sze-
mély £616tti jogot is - azzal, hogy munkabirésa felett
rendelkeznek, feljogositve érzik magukat arra is, hogy
személye felett diszponédl jansk.

Bz az alirendeltségil viszony megmagyarédzza ugyan,
milyen alapokon nyugszik ez a Tanécs E{tal gyakorolt
hatalom, de nem ad feleletet a kiilldndsen hatalmaskodd
megnyilvdnulésockra. Sok szigoru intézkedést a banya-
nunka természete igazol: & banyaszt szémos életveszély
kornyékezi, badnyaomlés, robbantés, szénporrobbanis,
béanyalég, &radés, tiizvész szinte mindennap fenyeget-
nek - a munkésok Dbiztonsédga és a berendezések védelme
tehdt kemény fegyelmet igényel, az &llam &ltal elren=-
delt biztonsidgi rendelkezések aggilyos betartésat. Ez
azonban csak egyik szempontja a kérdésnek. Ha & belsd
szabdlyzat ennyire drékéi, ha a tArsesig ennyire meg—
kdveteli térvényei betartésdt,ez féleg azért van, mert
*a fegyelem ugyancsak elengedhetetlen feltétele a tdke
jovedeluezbségének", - vagyls a profittermelésnek. Ez-
zel ré& is mutattunk a vezetbk f£6 gondjéra.

ADb amunkésok szakszervezeti sajtdja
;ggg-;ggg E§z§§§

A munkédsmozgalom kutatésival foglalkozd torténész
nehézségeit fokozza a szakszervezeti levéltérak hid-
nya, vagy legalébbis erdsen toredékes volta. Mindez
azonban nem Jelenthet 4thdghatatlan akaddlyt annak,
akl részénja megit erre a munkdra. A nagy nyilvéanos
levéltérak gazdag és valtozatos anysge mellett - me-
lyek alapvetg fontosséghnak hangsulyozéséra most nem
sziikséges Kkiilén kitérni - a szakszervezeti iratanyag-
gal kapcsolatban semmiképpen nem szabad tulzott illu-
ziékat téplalni. Legtdbbszor nem nyujtjék a mindenns-
pok aktuslitdsénak szt =a kdzvetlenségét, melyet belé-
jik képzeliink, és kdztudomdsu 2 nagy fcrmai hasonlség
a8 munkaadbi igazgetétanicsok és a zArtkdri munkasdsz-—
szejovetelek Jegyzékdnyvel kozdtt. Ebbdl addédik, hogy
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a szakszervezetl sajtétél kell véarnunk, hogy nagymér-
tékben kiegészitse az irott forrésanyag hiényossizzit.

Bar sokszor nem élvezetes olvasminy - sorainak
tultomott térsadalmi tartalma nem vetekedhetik a poli~
tikai mondanivalé vulkanikus szinességével - a banya-
szok szakszervezeti sajtbéja, e tanulményok tArgya,
sok szempontbdl hasznos forréds lehet. Eldszor is is-
mertetl a tényeket magukat. Ha szakadozottan is, de
megvilagitja a Federacld torténetének fontos momentu—
mait, - feldolgozéséndl nem nélkiildzhetjilk ezeket az
ujsagokat. A Douai-i Quvrier mineur (Banyamunkéis) c.
lap fontos adatokat hoz & Nord-Pas-de-Calais-i elsé
szervezkedésekre,Basly és Lamendin hajnaléira, az 1884~
es anzini sztrijkraj a St. Etienne-i 1890-9l-es Réveil
des mineurs (Bényaszok ébredése) c. ujsédgon keresztul
szem e tiinhet az ellenséges érziillet Rondet torvé-
nyességével szemben, az &4ltaldnos sztrdjk ideoldégldjé—
nak kibontakozésa, legeldszor a Massif Central régi,
peremvidéki medencéi koriil; ez a Broutchoux altal iré-
nyitott fiatal szakszervezet sajtéorgénumain /Réveil
Syndical/1903/ és Action syndicale-on/1904-7// keresz-

énk beszirddési kisérlettel prébidlkozik az
északi vidék felé; ugyesnakkor & Voix du mineur /a Bé-
ny4sz hangja/ /1907-1914/ az ezeken & vidékeken meg-
gyokerezett és teljesen elterjedt régi reformista
szervezetek /le Vieux Syndicat/ ellendllé képességét
tikrdzi. Forradalmi szakszervezeti mozgalom & szokva-
nyos szakszervezetekkel szemben: ez az érdekes kettds
jelenség 8z egész francia munkésmozgalomban megtalil-
haté. Ez késleltette egészen 1908-ig a Banyészszovet-
ség belépését a C.G.T.-be, — errdl a tényrdl az
OQuvrier mineur /Bényamunkés/ c. folyéirat is érdekes
részleteket Kkoz0l. Kézismert tény, milyen figyelmet
szentelt a kozvélemény ennek a szakszervezeti esemény-
nek, melyben sokan lehetéséget lattak a szdvetség re-
formista irényba valé tovdbbfejlédésére; — ez a remény
tetdfokara hég akkor,smikor Nielt, a banyészok jeldlt-—
Jét valasztjak meg az ligyvezetdi titkdri posztra az
1909-es év néhény hénapjéra. Ez a nagyon ingatag és
feluleti egység azonban nem sokéig tartott. A La Voix
du mineur-ben nyomon kdvethetjiikk a viszAlyok fel&leds-
88T egészen az 1913-as szétrobbanésig, amikor két ri-
valis federdciéva valnak szét: egyik a Foldalatti Mun-
kasok Szévetsége /Bartuel, Georget és az Ardoise vidé-
kiek/ a C.G.T.-hez kapcsolédva, ennek £8 er8sségét az
Ardois vidékén kiviil a d611 Loire-vidék béanyéi képez-
ték, a mésik azoké a bényészoké, akik az snarchista
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szakszervezet hivei &ltal annzgia tamadott régl mes-
terségbeli dntudatra témaszkod , f0ldrajzilag pedig
& dinamikus északi medencére.

A bényhsz-sajtd olvasésin keresztiil megragaddan
szenbetiinik, mennyire mély volt a szakadéds a bényéasz-
vilédgban 1914-ben. A jelenségnek & kortarsek féleg
f6ldrejzi magyarézatot adtak szak a D&l ellen/, de
meg kellene kisérelni felmérni redlis hatésat és tar-
sadalni gybkereit. Vajjon a fejlddés eltérd ritmusdban
kell keresniink az ellentétek kulcsét? Vajjon a mai "a
banydt a bénydszoknak® jelszbébhoz hasonléan az &ltalé-
nos s8ztrdjk lett volna az elmaradottabb vidékek mito-
sza? Milyen szép terilet nyilik itt az Gsszehasonlité
kutatdsok szémara az ideoldégidk terjedésének politikai
szempontbél valé tenulményozéséra ennél a térsadalmi-
foglalkozési vonalon latszélag annyira homogén ember-
csoportndl! A banydsz-problémén tulmenSen tulajdonkép-
pen & teljes <francia szakszervezeti mozgalom elsd vi-
léghédboru eldtti valédi helyzetének <feltérésa lenne
itt a féfeladat.

A £8bb események hatterében a nspszémosok, a mun-—
késok mindennapi életének feltarédsa ugyanolyan fontos
& strukturékat gondosan kutatd torténész széméra. A
szakszervezeti ujsidgok béséges beszamolékat nyujtanak
a kiilldnféle szakszervezeti szervek miik6désérdl: a tor-
vényhozd tevékenységrél e kiilénféle /nemzetkdzi,orszé-~
gos, helyi/ kongresszusok kapcsén, a vé rehajt&srél e
banyAszdemokricia/és biirokrécia/ piramiddlisen egymés-
ra épiild fé4rumainak lilései révén. Ezek az okményok je—
lentik rendszerint a munkésujségok féanyaglt, esetiink-
ben rendszerint a ko6zépsd lapokat foglaljék el. Bgy-
hangu sgiirkeségiik visszariaszt attdél, hogy teljes ala-
posséiggal é&tvizsghljuk Sket, de egy Jobb médszer ki-
ndlkozik e szdvegek kutatéséras meghatarozott kérdések
alapjén végzett szurdprébék. Igy, & ilésekkel kap-
csolatban,alapkérdések lehetnek: gyako. ségé szénokok,
1étszém, téma stb. Bizonyara igényes kutatisi médszer:
de biztosabban lehet igy kitapintani a testiilet vazat,
a kdvetelések természetét, kideriteni az uj sziikségle-
tek  kdrvonalait. Ilyen uj kdvetelés a "Szabadiddt a
bényészoknak!™ jelszd, - itt jut elfszdr kifejezésre a
felszblitds a kitdrésre a "kuls8 élet" felés; e szézad
hajnalén, mikor annyit kezdenek beszélni a szabadidd
civilizécibjarél, érdemes ezt pontosan meghatérozni és
id8pont jAt rSgziteni.
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Végiil helyet kér itt a mentalités torténete is.
A szakszervezeti sajtdé szubjektivitédsa itt érdekessé
vélik: ennek alapjan rekonstrudlni lehet a szerepldk
lélektanidt. Bz a szempont gyekran elkeriili a munkés-
vilédggal <foglalkozé legalaposabb kutatidsok figyelmét
is. A maga médjén kiegésziti a jelentéseket, beszél~
getéseket, kérddiveket, melyeket a mai szociolbgusok
nunkambédszere olyan tomegesen alkalmasz. Pl. ha a pre-
fektusi Jjelentések kielégitd részleteket hoznak is a
fizetésekkel kapcsolatos munkédskdvetelésekre, <féleg
sztrdjkok idején, nem mindig mondjék meg, hogyan lét-
jék a munkésok bériket. Vajjon 35{ fogjék azt fel,
mint a létfontossdgu cikkek ard fiiggd viszonyban
levé létfenntartédsi fizetést, ahogy az elsd szakszer-
vezetek ezt megfogalmazték? is, ebben az esetben, mi-
lyen &rucikkekre hivatkoznak? Hogyan hatérozzék meg
létsziikségleteiket? Vajjon empirikus vagy statiszti-
kai uton szémitjék ki, mennyibe kerill sz élet? Vagy,
emellett az elemi és alapvetd prebléma mellett, a fo-
gyasztd fizetése hozzésegit-e ahhoz, hogy megismerjik
a termeld <fizetését; akinek meg kell kapnia a maga
részét azokbél a javakbbl, amelyeket & 4111t eld, an-
nak a tételnek a megerbsitésére, hogy bizonyos aré-
nyos megosztésnak kell lenni a termelés k8ltségel és
a bérek, a bérek és a haszon k3z8tt? Robbanté hatésu
felismerések ezek, melyek a kontrolldlt szakszerveze-
tek gyakorlata felé vezetnek, hatésuk azonban refor-
mista is, mert a fizetéseknek nBgyobb jelentéséget
aker tulajdonitani, ha nem is mindent. A bényaszsaj-
téban sok szdveg ad vAlaszt ezekre a kérdésekre.

A fentebb  taglalt két koncepciéd e mellett
411 a banyész szakszervezetek problematikajéban, mely-
nek két £6 gondja mindig a védekezés és a bérek minél
pontosabb meghatérozésa maradt. Killéndsen az 1910-es
évek Aremelkedése, mely kegyetleniil réébresstette a
munkést elsésorban is fogyasztéd voltdra, az élet Aréra
vonatkozé érveket tolta eldtérbe. Ezzel eg{:dejﬁles
csoddlkoznunk kell, hogy milyen gyakran foglalkoznak
a tarsasédgok profitjdnak, a kiosztott osztalékoknak a
kérdésével, de stilusukon is - hangjuk nem a moralis—
taé, aki a gazdag és a szegény, a dologtalan és a mun~
kés, & fizetésébdl és a t8kéjébSL 418 orSk ellentétei-
vel, a versek és dalok panaszaiban oly kedvelt
képekkel hozakodnak elé, hanem inkébb a kényvelds,
aki pontosan vezeti kdnyveit és 4llandbéan ellendrzi
azokat. 1883 6ta az északi DbAnyédszok szakszervezeti

16



kamard jénak tandcsiilésein "Basly polgartéars t4jékoz-
tat a térsaségolkmak 1882 folyamén elért jovedelmérsl,
a munkésoknak kifizetett bér Osszegérél, a szén eladasi
4rérél  épp ugy, mint & munkebérekrdl. 1882-ben az
anzini széntérsasidg 2.241.9Y92 tonna szenet termelt
ki, mely munkésonként /tekintet nélkiil arra,felndtt-e,
vagy nem/ 217 tonndt jelent; a munkabér tonnanként
6.05, az eladédsi 4r 11 f. 41, - ez széntonninként
5 £. 36 netté jovedelmet Jelent a Compagnie 4’Anzin
széméra. Fenti tirsasiag minden munkisa az 1882-es év-
ben 1.050 franc-ot keresett, és mivel 216 tonna sze-
net tvermelt ki 5 f£f 36-0s A4ron, 1.163 £ 12 hasznot
hajtott munkaadéjénak. Igy, aki dolgozott, kevesebbet
keresett, mint az, aki. semmit sem csinilt."™ A Voix du
mineur-ben csak ugy burjénzanak a szémtdblézatok. Bgy-
Te alaposabban kidolgozott kimutatisokat hoznak a fi-
zetésekkel kapcsolatban. "Helytelen lenne c¢sak arra
épiteniink a fizetések szabdlyozisanil, hogy mekkora a
termelés, tekintetbe kell venniink az értéktobbletet, a
reélnyereséget, az élet &rédt, a bénydsz és csalidja
széméra létfontossédgu cikkek drigasigit is™ - olvassuk
1908-ban. Ezeknek az ésszeri statisztikai médszereknek
alkalmazéséhoz nyilvan az is hozzé jarult,hogy igyekez-—
tek "tartani a nivét"™ az Arras-i osszejovetelek fel-
ujitésdval kapcsolatos idénkénti megbeszélések 6ta. A
kiszédmitott és fegyelmezett szakszervezeti stratégla
masrészt a gazdasggi helyzet éles megfigyelésén,a meg-
ndvekedett konjunktura ismeretén alapult, - itt a
spontaneitdsnak nem jutott hely. Még kevésbé jellemzi
ez a nagy északi szakszervezetek vezetd embereit, aki-
ket a sajtén keresztiil lehet leginkédbb megismerni.

Sok téma kOzOtt lehetne még vAlogatni, 4igy:s har-
cok az 4llamositésért, az 4ltalénos sztr&Jkért stb.
Félretéve ezeket a na problémakat, melyekkel a b4~
nyész-mentalitéds elemzése kapcsén leginkédbb foglalkoz-
tak, a munkds viszonyat m Jjéhoz leginkibb a munkis-
ujsagok "visszaélési torvényszékein™, a szocialista
sajtoorganumok "ipari biintetések szemléjének™ rokonén
keresztlil ismerhetjiik meg, ahol & munkésok eleve na-
gyon konkréten juttatjédk kifejezésre a mindennapi k&~
veteléseket. A Réveil des mineurs, a Voix des mineurs
helyet biztositottak ennek a kréni - hozz& ke
azonban tenniink, hogy rovatal csak nsgyon kdzepesen
teltek meg. A banyész, ha keveset olvas,keveset is ir.
Mésrészrél az 1890 éta rendszeresen valasztott bé-
nyészkiildottek nagyon hamar panaszorgénumokki valtak
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és a szakszervezeti ujségok hasdbjain a korutjeikrél
52616 rendszeresen kozreadott beszémoldik kégségte—
lenlil jélL visszatiikrozik a bénys képét, ashogysn & ba-
nyész azt létta. Mindenesetre viligosan létszik, mek-
kora figyelem fordul efelé az intézmény felé és a
sajtén keresztil is lemérhetdk az ujtipusu valasztés
eredményei.

Nem hallgathatjuk el a sajtérs alapitott pszicho-
légiai kutatésokkal Jaré nehézségeket. Nagy a veszély
itt, hogy tévesen sulyozunk, hogy egy részl az egész-
nek tekintiink, egy térsadalmi kategéridbdél, egy marok—-
nyi egyén cselekedeteibdl, nyelvezetébdl &ltalémos ki~
vetkeztetéseket vonunk le és igy az irodalmi tértémnet-
irde csillogbé, de hamis utvesztéjébe tévediink. Szémta-
lan eldvigydzatossidgi intézkedést is szem eldtt kell
tartanunk shhoz, hogy le tudjuk mérni & témédk megfele-
16 helyét és az ujsdg hasznalhatdésagat. 4 kutatbédnak
mindenekeldtt legtobbszdr ujitémak 1is kell Ilennie.
Franciaorszégban nem alakult még ki biztos médszer a
sajténsk, mint a kozvélemény visszatiikrdz8jének tanul-
ményozésara, és arra, hogy csak hozzAvetSleges bizton-
séggal is lemérni tudjuk tartalmidt. Ami az ujség olva-
sottsigit illeti, minden szémadatot be kell gyijte-
nlink, ami csak hozzésegithet ennak felméréséhez: pél-
dényszém, eléfizetdk széma, valdédi terjesztés mértéke
- szakszervezeti Osszejdveteleken olvasték-e vajjon?
kézrbl-kézre jart-e a tagok kozott? Az is megvizsgé-
land6, hogy az olvasdk milyen mértékben kapcsolédtak &
kérdéses ujséghoz; a szerkesztdség személyi Osszetéte-
1lét, az olvasdk leveleit is meg kell nézniink. J61 je-
gyezziik meg, e kérdésekre a feleletet tavolrdl sem le-
het mindig megtaldlni az ujsdg hasébjain. Kilsejének
elemzésével nem érhetjiik be. Mégegyszer vissza kell
térniink & levéltarakhoz. Ezek  kiegészité adatokkal
szglgélhatnak a szakszervezeti és egyéb sajté kutaté-
séhoz.

A banyészok szakszervezeti sajtéja sem nagyon ré-
ginek, sem nagyon b$ségesnek nem mondhatéd. Sok kisipa-
ri szervezet /a szabbké, cipészeké, kalaposoké, aszta-
loscké/ vagy a nagyipar /nyomda-, iiveg-, fém-, éplté—
ipar/ szervezete nagyobb Szémban és eldbb jelentetett
meg szakmal sajtéorgénumokat. Az 1883-ban Douai-ban
nyomott L'Ouvrier mineur c.lapot, mely hivatalos szak-
szervezeTl sajtoorganummi valt, a munkésmozgalom kiilsd
emberei hivtédk életre.Az elsd valdban autentikus szak-
szervezeti lap, a St. Etienne-i Réveil des mineurs,
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mely 1890-ban jott létre,csak 14 hénapig élt. A kovel-
kezd szézad elejéig kellett vArni ahhoz, hogy &llandd
és folyamatos sajtbébhoz jussunk az északi vidék kiilén-
b628 folybéirateival és az 1904-1910 kozdtt havonta
megjelend Ouvrier mineur c¢. hazai folybéirattal, tovab-
b4 a Travailleur du sous sol-lal. Ha csak a kifejezet-
ten szakszervezetil jeilegu, kizarol a bényészoknak
szentelt és &ltaluk szerkesztett sajggt nézziikk, ez 420
hetenként megjelent szémot és vagy 100 havonkénti szé-
mot jelent. A kis példanyszém még névell a kdzepesség-
nek ezt a benyomését. A Réveil des mineurs, legjobb
korszakéban 3.500-as példanysz an Jele meg, &
Voix du mineur 12.000-esben.l1912-ben, & Voix du mineur
szerint, a s8zakszervezeti tagoknak pusz egyhato
olvassa a Fédération national c. folybdiratot. Ez meg-
lehetésen kevés, ha osszehasonlitjuk a szervezet lét-
széméval /1914-<ben kb. 200.000 banyész/ és a szerve-
zettség viszonylag magas saridnyszémaval /1909-ben tdbb
mint 40 %, eléggé kivételes arany Franciaorszégban./ A
bényaszok szakszervezeti sajtoja tehdt £8leg a harcold
tagoknak s8z6l,

A "f6ldalatti" munkasok nagy tomegeil jobban sze-
retik a helyi ujsdgokat olvasni, amelyekbdl a szakmé-
jukra vonatkozé hireken tul vidékiikkel kapcsolatos ér-
tesiiléseket is szerezhetnek. A Loire vidék banyaszai a
Le Mémorial-t olvassédk, a Carmaux-iak a Voix des
Travallleurs—-t. Ennek tudhaté be a vegyes ujsagok si-—
kere, amilyen a Réveil du Nord c¢. napilap is, mely
1889 és 1914 k6z0%tT minden bizonnyal a legolvasottabb
volt a Nord-Pas-de-Calais medencéi vidékén. Forradalmi
ellenfelei, & Réveil Syndical, és az Action Syndicale
hasonldé alapon élnek. Ha ujsagjaikon kereszbul §E5I3ﬁﬁ
meg, @ banyaszoknél orszigos szakmai szolidaritas csak
1dénként mutatkozik. Az egy-egy medencén beliilli Ossze-
tartds, az idegenekkel /ahogy & normandiaiak mondjék,
horsain-nel/ szembeni ellenséges érzés kimutatisa csak
aldtdmasztja ezt a benyomist.

/Az els§ kdzlemény R.Trempé tanulményinak,
a mésodik M. Perro c nek részleteit
tartalmazza, a Le Mouvement Social 1963.
4prilis-juniusi szaménak 34, 545k,
74-78, ill. 93-98. lapjairdljvalogatta és
bevezette Jemnitz Jénos./
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II.

A kommunista pértox kézdtti kdlcsdénds wviszo
egyes prOBIdSEE

A kommunista partok kozotti helyes viszony egyik
legfébb meghatarozé tényezSje a kommunista mozgalom
&ltaldnos és sajatos feladatai kizotti Osszefiiggések
helyes értelmezése. E kérdés elméleti alapjat még Marx
rakta le, Lenin pedig mar a szocialista -~ forradalom
eldkésziiletel soran hangsulyozta, hogy a nemzetkdzi
forradalmi mozgalom nem halad és nem haladhat azonos
médon a kiilénb6z8 orszégokban, 8 hogy minden orszég
mozgalma olyan sajitos vonésokkal rendelkezik, amelye-
ket a nézetek Osszeegyeztetésével figyelembe kell ven-

A Kommunista Internaciondlé elsd kongresszusénsk
idészakdban, amikor Lenin feltételezte, hogy a forra-
dalom kiterjed és & kézeljovében gydzni fog Nyugaton
is, a Kominternnek mint nemzetkdzi pArtnak a megalaki-
téasa mellett foglalt 4llAst. A marxista-leninista par-
tok kOzOtti viszony pillérét az 8zK/b/P - amely hatal-
mon volt - és a tobbli partok - amelyek nem voltak ha-
talmon és sok kozililik éppen hogy csak megalakult -
egyméshoz valé viszonya képezte. Ebben a helyzetben
Lenin életfontossigunak tartotta az olyan centralizilt
szervezetet, amelyben természetesen ezzel parhuzamosan
a demokratizmus is maximdlisan kifejleszthetd.

Sok példadt 1lehetne felhozni, amelyek arr6l ta-
nuskodnak,hogy a centralizmus a hiboru utini elsd idd-
szakban az egyik alapveté feltétele volt amnnak, hogy a
Kominternt a szektéas és jobboldali opportunista ten-
dencidkkal szemben megvédjék.Ugyancsak sok tény tanus-
kodik arrél, hogy a nemzetkdzi kommunista mozgalomban
novekedni kezdett a bolsevikok "gyodzelmes taktik4jat",
tarfalminak figyelembe vétele nélkiil, mechanikusan le-
masolé tendencia. Lenin sziikségesnek tvartotta, hogy
fellépjen a baloldalisk ellen, akik az egység és a ki-
16nb6zgség dialektikus viszonyat nem értették meg.

Kiilonésen fontos megadllapitisokat talilunk erre
vonatkoz6lag Leninnek "p ‘*baloldalisdg’® & kommunizmus
gyermekbetegsége" cimi munkdjédban. Lenin egyesiteni
akarta a mozgalmat, de nem nivelldlni egy bizonyos
sablon  szerint. Célja az volt, hogy a kommunistdk a
bolsevikoktél a konkrét jelenségek konkrét elemzési
médszerét tanuljék meg. :
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Sziinteleniil arra torekedett, hogy a kommunisték
kdz6tti nézeteltérések a Komintern talajén, demokrati-
kus médon, vitédk utjén olddédjanak meg. Taldn sohasem
folytak a kommunista mozgalomban olyan szenvedélyes és
sokoldalu vitdk az alapvetd kérdésekr6§l, mint éppen a
Komintern els$ kongresszusain, amelyek Lenin életének
idészakéban iiléseztek. : :

E viték eldfeltétele az a lenini koncepcid volt,
hogy & Komintern tevékenységének kiaros iranyzatait
eszmeileg, nem pedig adminisztrativ médszerekkel kell
szétzuzni. A Komintern akkori mély demokratizmusénak
torténelmi bizonyitéka, hogy egyetlen nagy tekintély
nézetét sem kidltottédk ki sérthetetlennek.

Lenin ezen tulmendleg figyelmeztetett arra, hogy
a viszédlyok a kommunista mozgalom kiilénb6z8 csoportjai
k6z0tt nemcsak vitdk segitségével olddédnak meg, hanem
az egyes kommunista pértok fejlbédése utjan is ugy,hogy
azokban a marxista alap megerdsddik és a jobboldali
opportunista és baloldali tendencidk meggydnglilnek.

A torténettudomdny még mindig adbés azzal, hogy a
lenini hozz4411és mbdszerét a Komintern belsd életét
illetden feltérja.

Lenin halédla utén a kommunista mozgalom gyors
fejldédésen ment &t. Sok orszégban konszolidalédott a
part, nehezebb volt belelatni az egyes szekcidk speci-
fikus helyzetébe, iranyitani az egyes pértokat. Ez
volt a £6 és objektiv oka annak, hogy a Végrehajté Bi-
zottség nem tudott minden esetben helyesen és iddben
dénteni. Igy a kommunista mozgalom centralizilt formi-
ja mé&r sokkal a II. viléghéboru eldtt a fejlbédés gatja
lett, amint erre a feloszlaté nyilatkozat is: rédmuta-
tott. Ugyanakkor mér nagy szerepet jatszottak a szté-
lini személyi kultusszal Osszefiiggd tényezbk is.

Ez a kérdés hosszu ideig kimondottan érinthetet-
len volt a marxista térténetirdsban. Ma a kovetkezdket
mondhatjuk els Sztélin B két vildghdboru kozotti iddé-
szakban,de legkifejezettebben talén az1929-33-as évek-
ben Leninhez képest rendkiviil kevés figyelmet fordi-
tott a Szovjetunié hatérain tul folyd kommunista moz-
galom probléméira, 8 ugyanakkor hajlamos volt arra,
hogy & nemzetkdzi kommunista mozgalom sok kérdését
orosz szemmel nézze. :
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Ennek természetesen meg voltak a reélis torténel-
mi gydkerei: 1924 utédn nyilvéanvaldéva valt, hogy a for-
radalmi erdk Nyugaton fokozatosan defenzivéba keriil-
nek, az orosz forradalom magira marad, & Szovjetunié-
nak elsésorban a sajat erejére kell t&maszkodnia. Eb=-
ben a helyzetben teh4t kialakult Szt4linndl az a mar
emlitett - tendencia, hogy szinte minden <figyelmét a
Szovjetunid problémaira Gsszpontositotta és sokkal ke-
vesebb figyelmet szenbtelt a nyugati orszagok fejlbdé-
sének /az ott meglevd demokratikus er8ket ugyanakkor
helyteleniil a Szovjetuniéban folyé forradalom puszta
tartalékainak kezdte tekinteni/.

Ezek a torténelmi gydkerek Snmagukban véve termé-
szetesen még nem magyarazzik meg azokat a kellemetlen
Jjelenségeket, amelyek bekdvetkeztek,Sziikséges, hogy az
elvli gyokereket is megnézziik,azt a tényt, hogy Sztalin
sok tekintetben nagyon is kiilonbdézott Lenintdl, Elsé-—
sorban médszertani +tekintetben. Lenin dialektikusan
gondolkodott, a jelenségeket sokoldalu bonyolultsiguk-
ban szemlélte, zsenidlisan eldrelatott, s az elemzés-
b6l rugalmasan és idében le tudta vonni a kdvetkezte-
téseket az adott korszakra vonatkozélag. Sztadlinnal
sematizAdldsl és helytelen 4ltaldnositédsi tendencidk
mutatkoztak meg, amennyiben 8z erre vagy arra az or-
szégra vonatkozé, bizonyos idSszakban érvényes kdvet-
keztetéseket sablonosan atvitte més orszégokra, més
idészakokra. Lenint8l eltérden nem csak a szovjet va-
16ségtbél szakadt egyre inkabb el, hanem még jobban a
Szovjetunié hatérain tul levd realitésoktél. Mig Lenin
személyesen és alaposan megismert egy sor kapitalista
orszigot és ez lehetdvé tette széméra, hogy fejlddésiik
sok problémijét megértse, Sztalin az oktdberi forrada-
lom eldtt csak rovid ideig tartézkodott kiilfdlddn és a
forradalom gybzelme utén - két esetet kivéve - nem
lépte 4t a Szovjetunid hatérait. Ez Szt4dlin egyéb jel-
lemvonésaival egylitt a gondolkodéséban megmutatkozd
szubjektivizmushoz vezetett, és olyan helyzetben, ami-
kor rendkiviil kevés figyelmet szentelt a Kominternmnek,
ez abban csucsosodott ki, hogy a kommunista partok és
a Komintern problémait sok esetben kelléen mély és
sokoldalu vizsgédlat nélkill oldottdk meg. Ezek a ten~
dencidk méginkdbb megerssddtek, miutdn Szt4linnil vi-
tathatatlanul elhajlasok mutatkoztek a nagyhatalmi na-
cionalizmus irényéban. Ez ahhoz vezetett, hogy egyes
esetekben nem volt képes arra, hogy idében reagaljon a
fejlédés adta problémékra és azokra csak akkor rea-
gélt, amikor a tények mar kész helyzet elé 4llitotték.
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Emellett egy mésik, igen fontos momentum az, ho
Sztélin hatalmas és egyre ndvekvd tekintélye réven
id$vel alédésta a demokratikus centralizmust & partban.
Az az atmoszférs, ami korildtte kialakult, tobb eset-
ben megnehezitette, véglil 1s lehetetlenné tette a hi-
bék iddben torténé kijavitésat.

A masodik vilédghédboru alatt az egyes kommunista
pértok feladatai kozdtti eltérések rméginkidbb megnéve—
kedtek és ezek megérlelték a Komintern feloszlatésat.
A kommunista mozgalom minéségileg uj szinvonalra emel-
kedett. Sziikségessé vAlt a szocialista népek és 4lla-
mok keletkezésével Osszefiiggd bonyolult kérdéskomp-—
lexum megoldésa. A kozottik fenndlld viszonyra két el-
lentétes tendencia hatott; a szeparatista tendencia és
ezzel szemben -8 gazdaségl és politiksi élet interna-
cionalizélésénak, & nemzeti hatdrok felszémolisénak
tendencidja. E tendencidk létezése azzal fligg Ossze,
hogy & szocialista rendszer kialakulésa egyédltalén nem
szuntette meg & nemzeteket. Ezek az &llamok tovédbbra
is specifikus gazdasigi, politikai és kulturdlis ér-
dekkel rendelkeznek s e kilonbségek létezését tagadni
természetesen értelmetlenség lenne.

Ezért kellett a kiilonboz8§ kommunista pértoknak
sajat, eddig ki nem tiport utat keresnidk a szocializ-
mushoz, ami ugyanakkor az elmélet eldrehaladésat, a
marxista-leniniste gyakorlati politika sok kérdésében
a bator, ujszeri hozzédllést kovetelte meg. Ilyen ko-
rilmények kdzott visszatérni a Komintern tipusu cent-
ralista nemzetkdzi sSzervezethez, egyszeriien értelmet-
lenség lett volna,

Szt4lin & mésodik vilédghdboru alatt és a héboru
uténi elsd években a £6 kiilpolitikai kérdésekben. ru-
galmas volt és a személyi kultusz negativ vondsai az
egészében vett helyes irényvonal mellett hattérbe szo-
rultak., Sztdlin a kommuniste mozgalom <feladatainak
egysége és kiilonbozdsége kérdésében lényegében helyes
4ll4spontra helyezkedett,megértést tanusitott azirént,
hogy & kiilénbdz8 orszégokban a szocializmushoz vezetd
utak kiilénboz&ek lehetnek. Végiil is, bAr nem nyilvéno-
san és elvileg megalapozott forméban, kijelentette azt
a fordulatot jelentd nézetét, hogy & szocializmus el-
érhetd bizonyos esetekben proletardiktatura nélkil is.
Klement Gottwald az 1946. szept. 25-29-e kozotti KB
tilésen SztAdlinnak ilyen értelmi megéllapitésara hi-
vatkozott, amelyet legutébbi moszkvai létogatésa sorén
tett.
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Igy egészen kedvezd légkdr alakult ki ahhoz, hogy
a kommunista pértok hozzéléthassanak az orszégalk spe-
cifikus korilményeib6él fakadd szocializmushoz vezetd
sajat utjaik megkereséséhez. :

Erre az idészakra esik M. Thorez nyilatkozata is,
amelyet a Times angol lapnsk adott: "A demokréciénak a
vildgon végbemend fejlddése, a szabldlyt erdsitd kevés
Kkivételtdl eltekintve, lehet8vé teszi azt a feltétele—
zést, hogy a szocializmushoz vezetd ut més lesz, mint
amelyiken az orosz kommunistidk haladtak. Ez az ut min-
den esetben eltérd valamennyi orszégban." /The Times,
1946. nov. 18./ ,

Mindez ebben az idében visszatiikroz6dstt a kommu-
nista partok egyméskdzitti viszonyédban is. Gyskorlati-
lag, mint ismeretes, nem keriilt sor Sztdlinnak a més
komunista partok belsd életébe vald komolyabb jellegii
negativ beavatkozaséra. Nézeteit rendszerint ajénlat
formédjéban fogalmazta, s a kommunista péartok maguk
dontottek, hogy az ajanlathoz alkalmaszkodnak-e, vagy
sem, Kiilondésen ismertek Sztdlinnak a kinai és a gbroég
kommunistéknak adott javaslatai arra vonatkozdan, hogy
ne haladjanak a polgérhédboru utjén; a pértok kézil
egyik sem fogadta el ezt a javaslatot. Mint ismeretes,
ez az elsd esetben a forradalom lgyének javéra, a mé-
sodikban pedig kéarédra valt,

1947 tavaszén uj nemzetkdzi helyzet kezdett ki-
bontakozni, amelyre a nemzetkozi fesziiltség gyors ki-
élezbdése volt jellemzb, s amely hamar elérte a hideg
héborunak nevezett fokot. Egyidejiileg egy sor orszig-
ban a helyzet a politikai harcok megélénkiilésére veze-
tett. Ebben a helyzetben a kommunista péartok kénytele-
nek voltak nagy nyomatékkal <fellépni a vilagreakeio,
valamint tudatos és nem tudatos segitbi ellentdmadésé-
val szemben. A kommunista pértoknak ugyanakkor figyel-
met kellett forditaniok a kommunista mozgelom szétfor-
gicsolésélra,automatizilisira irdnyuld tendencidkra is.
1947 O6szén megalakult a kommunista partok Informiciés
Irodédja /Informbiiro/, amely a Komintern semmiféle iré-
nyité funkcidjéval nem rendelkezett, csak a kommunista
pértok akcidinak &sszeegyeztetésére, valamint az in-
formécidk és tapasztalatok kicserélésére volt hivatva,
Néhény marxista-leninista pArt vezetd egyénisége /pl.
Togliatti/ eleinte kételkedett megalakuldsénak helyes-
ségében, mondvan, hogy az iroda megalakitésa ellentét-
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pen 411 a kommunista mozgalom fejlddésének teljes vo-
ngléval, amelyre a Komintern feloszlatésa volt jellem-
zb.

Egészen kétségtelen volt azonban,hogy az uj hely-
zetben, amikor a reakcidénak a kommunista mozgalom és a
szocializmus ellen inditott t4madésa mér teljes sod-
rédsként megindult, ujbdl sziikséges volt a kommunista
mozgalom kiilonbdz8 csoportjai kézdtti szorosabb érint-
kezést megteremteni.

es elvtarsak, akik nyugtalanok a jelenlegi
nemzetkozi kommunista mozgalomban meglevd ellentétek
és viték miatt, éppen ezt az idfszakot az egység vala-
miféle aranykordnak tekintik, amelyhez vissza kellene
térni. Nos hét mi is az igazség? Eppen & nemzetkdzi
viszonyok és a nemzetkdzi munkésmozgalomnak ebben a
hideghéboru &ltal kiélezett 1légkdrében, kiilonésen pe-
dig 1948-1953-ban, amikor megnovekedett a kommunista
partok és a kommunista mozgalom egységének és Osszefo-
nédésédnak jelentdsége, ujra megerdscdsétt a személyl
kultusz rendszerének = valame édldatlan jele, /a
Berija-féle gépezet teljes miikodésbe lépett/, ameiyek
ujra kidrosan érintették az egységet. Bztélin ténykedé-
sében megerdsddott a szubjektiv jellegii hibdk elkdve-
tésének tendencidja. Bz teljesen logikus volt az elmé-
leti és politiksi munka &ltala teremtett azon kérilmé-
nyei k6zdott, amelyeket a "tévedhetetlenség" és birdl-
hatatlansdg kultusza jellemzett. A nemzetkdzi kommu-
nista mozgalomban és a szovjet kiilpolitikéban ekkor
érvényre jutott hibdk természetesen dontd mértékben
dogmatikus, szektés jellegiiek voltak.

A szocialista vilégrendszer kialakulésa a nacio-
nalizmus veszélyének megndvekedését jelentette. A szo-
cialista A4llamok kozotti ellentétek szérmazhatnak az
uralmon levd kommunista pértoknak a szocialista forra-
dalomban és a szoclalista épitésben, valamint a nem
szocialista vilédgban szerzett kiilonbdz8 tapasztalatai-
bél, de kifejezbdi lehetnek a szocialista &llamok kd-
z6tt egyes részkérdésekben Jelentkezd ellentéteknek
is /pl. az egyes gazdaségi kérdések megoldéséban/. Ep-
pen ezért kellett az egység kérdéseire kiildnleges fi-
gyelmet forditani és azokat a proletérinternacionaliz—
mus szellemében lenini médszerekkel megoldani. Olyan
kSrilmények kozdtt azonban, amikor rendkiviil megndve-
kedett a Szovjetunid tekintélye,és a népek halét érez-
tek 8 felszabadité szovjet nép irént, SztAlin nem min-
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den esetben tudta helyesen értelmezni a proletérinter—
nacionalizmus masik oldalat, vagyis egyik vagy mésik
/f8leg kis/ nép Snallésigénsk tiszteletben tartasat.

Egyes szocialista orszégok, mindenekelétt
Jugoszlavia, de ~Lengyelorszég 'Ronéﬁia, arorszag
és Kina iré4nti politikAjében is érvényesiilni kezdbek
a nagyhatalmi nacionalizmus elemei.

Ekkoriban jelentkeztek SztAlin és némely szocia-
- lista orszég /konkrétan Jugoszlévia/ marxista-leninis-
ta péartjanek képviseldi kozbtt a nézeteltérések a
testvéri péartok Snalléeédgi foka, valamint a szociaiis-
ta épités orszégonként kﬁl&nbﬁzé forméinak megengedhe-
t6 foka tekintetében.

Konkrét véleménykiilonbség mutatkozott egyrészt
Sztdlin, masrészt a jugoszlév, bolgér, romén és albén
kommunistdk mnézetel kézdtt a délkeleteurédpai szocia-
lista 4llamok foderativ csoportosulésénak kérvonalait
illetden. Sztalin pl. élesen fellépett a késziild ro-
mén-bolgAr vamunié ellen. Az 1949, janudrjidban tartott
sajtékonferencidn, amelyet a bolgér-romén szdvetségi
szerzddés megkotése alkalmébdl hivtak egybe, Dimitrov
kijelentette: "A fOderacid vagy konfdderacid megterem-
tésének kérdése gelenleg szémunkra nem aktuédlis.... Ha
erre sor keril, és erre kétségteleniil sor fog keriilni,
ezt megoldjék a mi demokratikus orszigaink, Roménia,
Bulgéria,Albénia, Caehszlovéakia,Lengyelorszig,
orszég és GOrdgorszag.0k majd elddntik, hogy foderécid
vagy konfdderécié lesz-e, és azt is, hogy mikor és ho-
gyen alakul meg. Kijelenthetjiik, hogy az, amit népeink
most tesznek, jelentdsen megkOnnyiti e kérdés jovidbeni
megolddsat." /Pravda, 1948. jan.23./ Egy héttel kés&bb
/jan. 28-4n/ a Pravda kommentért fiiz6tt ehhez a nyi-
latkozathoz /valéjédban BSztdlinnak erre a kérdésre vo-
natkoz6 nézeteit tolmAcsolta/, amelyben élesen kriti-
zdlta Dimitrov fent idézett ki jelentését "... Ellen-
kezdleg,a Pravda szerkesztésége azon a véleményen van,
hogy ezeknek az - orszégoknak nincs sziikségilik problema-
tikus és mesterséges foderdciéra vagy konfdderdciéra,
nincs sziikséglik vémuniéra sem, hanem szerveznidk és
mozgésitaniok kell a belsd népi demokratikus eréket,
hogy megerdsitsék és megvédjék fiiggetlenségiiket, mint
ahogyan azt helyesen leszdgezi a kilenc  kommunista
part ismert nyilatkozata." Minderre rdviddel a Ugosz-
lév kommunista parttal valé vita kirobbandsa eldtt ke-
rillt sor. /A bolgir, a romén é8 sz 8albén vezetdk ké-
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86bb fegyelmezetten visszavonultak és kifejezésre jut-
tattédk Sztalin nézeteivel vald egyetértésiiket./

Ezt kovették a jugoszlév kommunista part és a
Szovjetunié kommunista partja akkori vezetdsége,
(Sztédlin,Molotov) kdzdtti ismert - ellentétek, majd az
Informéciés Iroddban csoportosult mas kommunista péar-
tok képviseldi is csatlakoztak ehhez a vitdhoz. Nézet-
eltérésekre keriilt sor pl. a jugoszléaviai kollektivi-
zél4s iitemével kapcsolatban, /tul gyorsnak sartottak/,
de a részvénytarsasigok-, valamint a part vezetd sze-
repének kérdésében is, bizonyos fesziiltség 4llt be a
gszovjet-jugoszlav kdlcsonds gazdasagi viszony teriile~
tén stb., ugyanakkor a jugoszlév kommunistik voltak a
Marshall-terv legélesebb ellenzdi.

E médszerekben kisebb-nagyobb mértékben mar akkor
érvényre Jjutott Sztélin szubjektivista értékelése és
nacionalizmusa. Sztdlin a jugoszlav kommunistékkal va-
16 vitéban olyan médszerekhez folyamodott, amelyek az
események fejlddése kovetkeztében egyre kevésbé felel-
tek meg a kommunistdk kozdtti ellentétek megoldéséra
vonatkozé lenini norméknak,sét az utolsé fazisban egy-
re inkédbb & szent inkvizicié mbédszereire emlékeztet-
tek, Kétszer elutasitottédk a jugoszlav kommunisték ar-
ra vonatkozé javaslatat, hogy a Szovjetunidé Kommunista
Partjénak kiildottsége személyesen gybz8djék meg a
Jugoszlavidban uralkodd A&llapotokrél. Az Informiciéds
Iroda altal 1948-ban kiadott nyilatkozat felhivta a
Jjugoszlédv kommunistédkat, dontsék meg Tito vezetését,
mivel nem fogadja el az InformAcidés Iroda kritikajat.
A jugoszlév képviseldket kizértédk a marxista-leninista
tobbséggel rendelkezd valamennyi demokratikus szerve-
zetbél. A Jugoszléavidhoz fiiz6d6 valamennyi kapcsolatot
4llami vonalon megszakitottdk. A szovetségi és gazda-
sdgi szerzbdéseket felbontottdk. A Jjugoszléviai
rendszert fasiszténak, a kommunista vezetéket imperia-
lista kémeknek bélyegezték az Informicibds Iroda 1949
8szén kiadott mésodik nyilatkozatéban.

A "jugoszlév eset" a kémménia hulléminsk megin-
ditéja 1lett. Felujultak és tokéletesedtek az 1936~
1938-a8 évek mbédszerei, amelyek azonban ezuttal - tul-
lépve a Szovjetunid hatarait -, t6bb szocialista or-
szégba is behatoltak, hogy a hatalmon levdé kommunista
partok kommunistéi ellen alkalmazzdk Oket. A "titbdista
elhajlék" ellen inditott hajsza & szocialista orszé-
gokban letartéztatédsi hullémot s kivadlé kommunista
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funkcionériusok ellen inditott perek egész sorat
eredményezte. E mbédszerek csakhamar &ttevédtek ideold-
giai teriiletre is, s igy az 1949-1953-as évek a mar-
xizmus-leninizmus stagnilésénak idészakavad valtak,
Ugyancsak ekkor nyomtédk el tobbek kézdtt - & kommunis-—
ta mozgalom egysége nevében - a szocializmushoz vezetd
wbak kilonbozéségérsl kibontakozott vitat is, amely a
héborut kdvetd elsd években sckatigérd fejlddésnek in-
dult,s8t hozzéjarult ahhoz, hogy egyes kommunista par-
tok jelent8s eredményeket érjenek el ezen a téren. Nem
kétséges,hogy ez mind ideolégiai, mind gyakorlati téren
a forradalmi fejlédés mogotti kullogésra késztette a
kommunista partokat és objektive egyengette és kionnyi-
tette az ellenforradalom munkéajét.

Az SzKP demokratikus centralizmusénak megsértése
nyomAin meginogtak a nemzetkézi kommunista mozgalom de-
mokratizmusénsak alapjai is. A személyi kultusz lattan
felmeril a kérdés: milyen mértékben teljesithette az
Informiciés Iroda a 1egtelzesebb és legigazabb felvi-
légosités feladatait és a nézetek kolcsonos kicserélé-
sét a nemzetkdzi kommunista mozgalmon beliil, tovAbb4,
milyen mértékben vélhatott az Informiciés Iroda & mar-
xizmus-leninizmus fejlesztésének eszkozévé olyan hely-
zetben, amikor a marxizmus fejlesztése egyetlen sze-
mély jogdban 4llott, s amikor a t6bbi kommunista joga
csak ezeknek a nézeteknek a népszeriisitése volt.

Az Informéciés Iroda szerepének kérdését és érté-
kelését P. Togliatti tobbizben kifejtette. /Ld. A kom-
munista é8 munkéspértok 1957-es moszkval tandcskozé-
sét, Rinascita, 1961. 2. és 12, s8z./ Az SzKP XX. majd
XXII. kongresszusa utdn kibontakozé egészséges vita az
Informéacidés Iroda tevékenységénekértékelésére is kiter-
jedt és még napjainkban is folytatédik. Az Iroda tevé-
kenységének értékelésével kapcsolatban a legkritiku-
sabb 4lléspontot a jugoszlav kommunisték foglaljak el,
akik tagadjék annak barmin®é pozitiv jelentdségét. Az
Informiciés Iroda feloszlésa alkalmédbol 1956. aprilis
17-én kibocsdtott komminiké ugyanis a negativ vonésok
és hibdk felsorolédsa mellett néhény pontban pozitiv
értékelést is tartalmazott.

A szovjet kommunistdk kezdeményezésére helyredl—
litottdk az SzKP és a t6bbi testvérpart kozotti kep-
csolatok lenini norméit. A dokumentumok egész sora
hangsulyozza  valamennyi pért fiiggetlenségének és
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egyenjoguségénak alapelvét. Végérvényesen megsziint az
SzKP-vel kapcsolatban a kommunista mozgalmat “irdnyi-
t6", 8 a "mozgalom élén 4116" terminus hasznédlata.Ter-
mészetesen vitathatatlan, hogy a Szovjetunié Kommunis-
ta Pértja gazdag tapasztalatokkal rendelkezd pért,
amely a kommunista épités <feladatai eldtt 411, s hogy
a nemiegiézi kommunista mozgalomban . kiilonleges hely-
zette Te

A kapitalista orszégok kommuniste pértjai kozil
mindenekeldtt az olasz kommunistédk voltak azok, skik
aktivan felléptek a kommunista partok onallésigat val-
16 koncepcié teljes megvalésitésa mellett, a szocia-
lizmushoz vezetd specifikus, az orszéigok sajidtos nem—
zeti és tOorténelmi kdrilményeinek megfeleld utak kere-—
sése érdekében.E kérdések koriili vitat a XX, kongresz-
szus utdn P, Togliatti nyitotta meg a Nuovi Argementi
/1956, 20. s8z.,emit az Unitd 1956, junius 17. sz. ko-
251./ c. folybiratnak adott nyilatkozatdben. Mbben
P, Togliatti kifejtette, hogy & kommunista pértoknak
nyujtott nagyobb oOnédlléségi lehetéség csak a partok
hasznéra v t. Bzt a koncepcidjét ekkor "policent-
risztikus rendszer"-nek nevezte el. Mivel azonban ez
az elnevezés sok félreértésre és félremagyarizésra
adott alkalmat, a kibontakozott vita és a jogos ellen-
érvek hatéséra az olasz kommunistédk 1962, decemberében
tartott {ilésilkdn a "policentrizmus™ terminusit végle—~
gesen visszavonték.

A szocializmushoz vezetd utak kiilénbdzéségének
gondolata; a baloldali torzitdsok <fokozatos vissza-
szoritésa és eltévolitésa utdn sok év multdn a belgré-
di nyilatkozatban /1955. jun./ nyert ismét elismerést.

Végiil sziikségessé vAlt valamennyi kommunista péart
tanécskozésa a kommunista mozgalom kézés feladatainak
és akciéforméinsk, a nemzetkozi kommunista mozgalom
alapvetd ideoléitai kérdéseinek és stratégiai vonalé-
nak megtirgyaldsa, a helyzet koz0s elemzése, korunk
Jellegének és a forradalmi folyamat sajatos vonésainak
elemzése végett.Az egyes marxista-leninista partok &n-
4l16ségénak ugyanis semmi kdze az anarchidhoz, tehét
ahhoz, hogy minden kommunista part tetszésének megfe-
leld, vagyis a kommunista meggalom A&ltalénos kozds
feladatait fiiyelembe nem vevd stratégiai koncepciét
tiizzon maga elé, hiszen ezeknek az 4ltalénos és kozds
feladatoknak 8 megolddsa nélkiil nem lehet a mozgalmat
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slébbrevinni, fejlédését biztositani. Ezekben az alap-—
vetd stratésiai kérdésekben feltétlen szikkség van az
egységre. Mas oldalrél természetesen ez nem jelenti
azt, hogy a kommunista pértoknak <feltétlen megegyezd
nézetekkel kell rendelkeznidk minden alérendelt kér-
dést illetden.

Ugyancsak szembe kellett helyezkedni a jelentkezd
szeparatizmussal, a lokAlpatriotizmussal és & nemzet-~
kozi szolidarités lebecsiilésének tendenciijaval. Szem-
be kellett helyezkedni annak a meg nem értésével, hogy
a kommunista mozgalom egysége a fliggetlen és egyenjogu
partoknak az egysége,de mindenesetre nem a partok egy-
szeri Osszessége, amelyek kozt kinai fal huzédik., Az
SzKP programja vilidgosan kifejezi a nemzetkdzi szoli-~
daritas alapvetd kovetelményének tételét, amikor ki-
mondja, hogy a kommunista partok "6nkéntesen és tuda-
tosan Osszhangba hozzdk akcibdikat". Ez a nacionalista
veszél, 1953 utén jobboldali és  baloldali veszély
fprméjgban egyarant felltotte fejét.

A cikk folytatéséban,amely a PFispévky... 1964.2.
szémban jelent meg, a szerzd & nemzetkdzi kommunista
mozgalomban megmutatkozd nacionalista veszély kérdésé-
vel foglalkozik, smely az utébbi években a kinai és az
albén part tevékenységében megnyilvénult., Periodizélja
a kommunista pértok tobbsége és a Kinai ZXommunista
Pért kozotti nézeteltérések fejlédését, elemzi a kinai
pért platformjénak gydkereit. Megédllapitja, hogy a ki-
nai part vezetd szerepre valé tirekvése szikségszeriien
fordulatot eredményezett a kinai kiil- és belpolitiké-
ban is. Tovébbé, hogy .a szovjet part utjat olyan for-
maban kezdte birdlni, amely nagyon hasonlit a korabeli
trockista birélatra. A cikk utolsdé részében a szerzd a
nemzetkozi kommunista mozgalom néhAny olyan aktualis
kérdésére tér ki, mint a nemzetkdzi fegyelem kérdése,
a8 k6lcsonds viszony a szocialista tébor partjai ko-
20tt, a kOlcsdnos birdlat jogdnak, kételezettségének
és formAinak kérdése a nemzetkdzi kommunista mozgalmon
beliil, :

/Boros Ferenckkglgal dsszedllitott k%yonat
M, Soukup cikkébdl, a Prispevky k d€jinsm
R0 106k, 1-2. szin&bél.s"
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AZ I, INTERNACIONALE SzZAZADIK EVFORDUL(OJA
£S A NYUGAT-NEMETORSZAGI SZOCIALDEMOKRACIA

Az I, Internacionile szdzadik éve
forduléja alkalmdbél megjelent
oikkek ko$z#ll kritikai mondaniva-
éédéval figgelmet érdemel A.H.

;Igin%nek‘ entl cimen a Voproszi

sztorii 1964. 9. szémédban /96~
105, 1./ k8z8lt irdsa, amelybdl
részleteket kiszliink.

A Német Demokratikus K¥ztdrsasig mélté médon iin=-
nepli meg az I. Internaciondlé szizadik évforduldjit.
"Sg4z éves éEvforduldt" rendeztek maguknak a nyugate
németorszdgi jobboldali szoocidldemokratik is, azok,
akik Godesbergi Programjukban kordbban mir hivatalosan
is meghirdették a szooializnui eszméinek és hagyoms-
nyainak teljes megtagaddsit".~ Az NSZDP széls8jobbol-
dali elemei - mirpedig napjainkban 8k a pirtvezetlség
8k a hangadék a partban /a Wehner = Erler osoportrél
van 826/ - egyhdzi 4tokkal sujtjdk a német munkdsmoz-
galom sok éves t8rténetébdl mindazt,ami benne harci és
forradalmi, és mindenekel§tt annak osztily jellegét ta-
gad J4k.© Az osak természetes, hogy az NSZDP jobboldali
szdrnydnak "saji4t" Jubileumi id8szimitésa van, "sajit"
esenénynaztéri kezd8pontja: és ez nem az 1. Interna=-
oiondlé létrej¥tte, - melynek pedig a szocidldemokri-
oia oly sokat kBsszdnhet - és nem 1is a németorszigi
Szooidldemokrata Munkéspirt /SZDMP/ 1869-ben tdrtént
tényleges megalakuldsa,hanem a Lassalle Ferdindnd féle
Altaldnos Német MunkisszBvetség megalapitdsdnak éve -
1863. Mint mdr korébban, most is minden huron végig-
Htsszék a reformista t¥rtémetirisban hagyominyos anti=-
tézist: az internacionalista Marx Kédroly "tdvol volt a
realitdsoktél® "padik4lis volt a maga elgondolédsai-
ban", - Lassalie Perdindnd viszont "4llami" és "nem-
zeti” koncepoidbkban gondolkozé "reidlpolitikus® volt...

A nyugat-német szocidldemokrécia az ANMSZ széz-
éves jubileumét az I. Internacionilé "antijubileumdva"
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vailtoztatta, nyilvédnosan megtagadva annak eszmei Urdk-
s8égét. A nyugat-németorszédgi szélsfjobboldali szocigl-
demokrata tdrténetirie - mint sok polgéri szerzf is -
ugy jellemzi a Nemzetkbzi MunkisszBvetség legfontosabb
elveit - a proletdr internacionalizmust, az antimili-
tarizmust, a Périzsi Kommtinnel valé szolidaritist, a
XIX. szézadbeli német szociildemokrécidnak kétségtele~
niil immanens vondsait, mint annak nem is lényeges, ha-
nem csak rérakédott,sét egyenesen "kiros" tartosékait.
Teszik pedig ezt Lkiil¥nb¥zé médszerekkel. G.Haldegger
"A német szociildemokrdcia és a nemzeti.4llam" c.
kényvében - elég nyersen. Finomabban W.Theimer "Be-
beltS§l Ollenhauerig" c. kdnyvében. W. Theimer - aki az
NSZK egyik legnevesebb kommunistaellenes ideolégusa -
tartézkodik attél, hogy az I. Internaciondlét k¥zvet-
lentil té4mad ja. A hazafiassdgot azonban /amelyet & na-
cionaligmusként értelmez/ szembedllitja a proletar
nemzetkziséggel. Azt irja, hogy a szocialista partok
egész térténetén végigvonui a hagafiassig.és a szocia-
lista nemzetk¥ziség k¥z8tti konfliktus...”

A torzitdsok £6 tdrgya az SZDMP antimilitarista
grogramja, melynek alapjéul az I. Internaciondlé Marx
s Engels 4ltal megalkotott programja szolgdlt. W.
Theimer azt 4llitja, hogy Marx és Engels - ugymond -
életiik utolsé szakaszdban nem nyilatkoztak "kell§ vi-
14goss4ggal" a hiboru kérdésérsl, mert nem vették szd-
mit4dsba egy "nagy hdboru" lehetéségét. Ime, az igaz~
s84gtél valé széndékos eltdvolodds. Theimernek ismermie
kell mind a proletaridtus antimillitarista feladatalt
megszabd klasszikus jellemzést, mely az Internaciondlé
Fétanidcsdnak a francia-porossz h4boruval kaposolatos I.
és II. Kigltvédnydban foglaltatik, mind pedig a prole~
taridtus antimilitarista feladatainak azt a meghatédro-
z484t, melyet Engelsnek a XIX. szdzad hetvenes-kilenc~-
venes éveiben megjelent munkdi tartalmaznak...

Médszertani vonatkozdsban Theimer véleményéhesz
ocsatlakozik R. H6hn polgdri +t8rténész ama tétele is,
mely szerint 4llitélag semmi k¥z¥s vonds sinos egyfe-
181 a XIX. szézadbeli szocidldemokrdcia antimilitaris-
ta programjelszava /népmilicidt 41landé hadsereg he-
lyett/, = amely jelszé egyébként ugyancsak a Kommunis-
t4k SzBvetségére és az 1. Internaocioniléra nyulik
vissza - m4sfelfl a "Polgirhdboru Franociaorszégban® o,
milben megrajzolt htelfegyverzett proletaridtus marxzi
eaménye k8z8tt...

Mind a polgiri, mind a jobboldali szooidldemok=
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rata t8rténészek iggekesnek a német munkidsmozgalomnak
az I. Internaciondléhoz kapesolédd még egy dicsé for-
radalml hagyomidnydt elvitatni, nevezetesen a t8rténe-
lem els§ proletérdiktatursd jdval,a PArizsi EKommiin igyé-
vel valé szolidarités hagyonényét. Azt elismerik, hogy
a XIX, szdzadbeli német szooidldemokricia a Kommiint
proletdrforradalomnak tekintette, amely azonban sze~
rintHk kills§ behatds eredményeként jBtt 1étre.Errél ir
G.Gritzner polgdri t¥rténész is "A Pirizsi Kommiin. Egy
politikai legenda hatalma és karrierje" c. Xkinyvében.
A.Mason anerikaispolgari szerz§ és a mai szociildemok-
rata tUrténészek” nyomdn Griitzner azt 4llitja, hogy a
Eommiin csak helyi méretil esemény volt. Kijelenti, hogy
a Kommiin proletidrforradalmi és szooislista jellegének
mitoszdt csak Marx teremtette eg a "Polgirhiboru
Franciaorszégban® o, munk4jdban...

Griltzner fejtegetéseiben az a tény, hogy a szo-
oidldemokriocia 4tvette /sajnos nem teljesen/ a kommiin
marxi értékelését, pusztdn kellemetlen it8rténelmi vé-
letlennek fest. Az természetes, hogy a Kommiinnek pro-
letdrforradalomként valé értelmezése terén az eise=
nachiakra hatdst gyakoroltak Marxnak Liebknechthez és
Eugelmannhoz még a "Polgidrhidboru Franciaorszégban"
megjelenése eldtt intézett levelei, szolidaritisukat a
Eommiin #igyével azonban az SZDMP-nek, mint a forradalmi
proletariitus gértjénak egész eszmel - elméleti és po-
litikal fejlédése készitette el§ és igy az elkertilhe-
tetlen volt.

A burzscd &z a jobboldali szocialista t8rténé-
szek £8 érve Gritzner szabatos megfogalmazdsa szerint
abban foglalhaté ¥ssze, hogy a Kommilnnek, mint vilige
t8rténelmi Jelentdségi eseménynek és mint proletdrdik-
taturdnak marxi értékelése Bnmagiban véve is "mitosz".
E t¥rténészek logikdja szerint ebb8l az k¥vetkezik,
hogy a német munkdsmozgalom részérfl a Pirizsi Kommiin
irédnt tanusitott szolidaritdsnak nem volt objektiv

roletdrforradalmi tartalma, hiszen ilyesmivel maga a
ommiin sem rendelkezett...

A széls§jobboldaliak f£8§ tézise, nevezetesen az,
hogy a XIX, szizadbeli szooiéldemokr&oia "tdvol tar-
totta magit" a marxizmustél, az 1950=-es évek mdsodik
felében, a Godesbergi Proggam elfogadésinak elfestéjén
érlel8ddtt meg és formélddott ki. Jellemz8 ezzel kap=-
osolatban Erich Matthias "EKautsky és a ksutskyanizmus.
Az ideolégia funkeidja az elsf vildghdboru elftt a né-
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met szoocidldemokrdcidban™ c. cikke. Nemhidba hivatkoe
zik erre a cikkre, mint valami kinyilatkoztatédsra K.
Anders, aki "Az.els§ széz év" c. félhivatalos jubileu~
mi mii szerz8je.’ E oikk néhdny tételét E. Matthias mé-
sik, "Ideolégia és gyakorlat" c. 1964 elején megjelent
tanulménydban is megismétli. Egyébként a Matthias és
Anders 41tal kinyilvdnitott eszmék és egész okfe jtésiik
arrél tanuskodnak, hogy itt a szocisldemokrata torté-
netiris széls8jobb szdrnydval 4llunk szemben."Eltuloz=
z4k" a marxizmug hat4sdt a német munkismozgalomra, ire
ja E. Matthias.SAz Altaldnos Német MunkédsszBvetség
létrejdtte Marx részérfl "meg nem értésbe" Htkbzitt és
tiltakozésst vdltotta ki, 41litja K.Anders; Marx haté-
rozottan elitélte azt, amit Lassalle csinilt és harag-
Jat Lassalle k8vetfire is kidntdtte. Itt egy szemernyl
igazsidg - az tudniillik,hogy Marx negativan viszonyult
Lassalle és kdvet§i opportunizmusdhoz - Jékora adag
valétlansiggal van 4tszédve. Hiszen amikor Marx a
lassallianizmust kritizdlta, sohasem kifogésolta az
fltaldnos Német Munkisszbvetsdg, mint 5nilld munkés-
szervezet 1létezését.

A XIX, szizad hatvanas éveiben E.Matthias sze«
rint a marxizmus "semmiféle szerepet"” sem jdtszott 3
németorszdgl ©ndllé munkdsmozgalom kialakuldsiban.
K. Anders kijelenti, hogy Németorszdgban a szocidlde=-
mokricia Altaldban Marx és Engels tényleges részvétele
nélkiil j¥tt létre,hogy a lassallianusok és Marx hivei,
az eisenachiak k8z8tti harc okai csupin taktikai né-
zeteltérések voltak,hogy az eisenachiak szémira a szo-
cializmus valéjdban nem Marx eszméinek megvaldsitisit
jelentette, hanem az 4llam valamiféle "haladd irdnyu
demokratiz&lédését' a polgéri demokrdcia sajitos esz-
ktzeinek segitségével; ho az akkori szociildemokri-
cia ellenséges magatartéds a poroszemilitarista 41~
lammal szemben nem forradalmi-marxista, hanem "hagyo-
ményos~demokratikus® alapja volt.

A tények ezzel szemben arrél tanuskodnak, hogy a
XIX. szézad hatvanas éveiben a német szocidldemokricia
eszmei-elméleti és politikal <fejlSdése szervesen és
kzvetlenlil kaposolatos Marx és Engels tevékenységé-
vel, ‘@z I. Internaciondléval és hogy annak lelkivildga
:%Vélazzihatatlan a Nemzetktzi MunkdsszBvetség lelki-

A vizsgdléddsunk t4rgyst ké)eidl kérdésben a
jobboldali ssocialista tdborban nem vesstette még el

34



polgérjogdt /bir ma mér nem uralkodé az NSZDP vezetd
rétegeiben/ egy mésik, némileg eltérd nézépont sem. Ez
a nézépont k¥zel 411 a2 hagyomédnyos-reformista 4llés-
ponthoz. Ez a nézfpont tamogatdsra, vagy legaldbbis
jéindulatu semlegességre taldl a pirtnak ama k¥reiben,
amelyek a legutébbi 1d8kig vezet§ szerepet jadtszottak,
de amelyeket most héttérbe szorit a Wehner~Erler féle
szélsfjobboldali csoport. Gondolunk itt arra, amikor
elismerik, hogy a marxizmus bizonyos szerepet jatszott
a XIX. szizadbell német szooidldemokricia Sletében,el-
ismerik annak kapesolatait az I. Internacionédléval, de
ez az elismerés f£élénk, szégyenlls és aldaétékként,
vagy héttérként szolgﬁi azokhoz a megfontolisokhogz,
amelyek szerint a marxizmus "kidregedett", a XX. szd~
zadban ma4r "hasznavehetetlen®™. Az NSZDP kolni kong-
resszusan /1962 mijusdban/ a pért akkori elndke, E.
Ollenhauer "A kor szinvonaldn megujult pdrt" cimmel
tartott megnyité beszédében kijelentette, hogy a szo=-
cidldemokricia bliszke hagyominyaira, t8rténelmére és
nem 1l4tja szikségét annak, hogy "aranykdnyvébSl" akér-
csak egyetlen 1lapot is kitépjen.*V Ollenhauer akkor -
a széls§jobboldali elemektSl eltérfen -~ nem tett Ja-
vaslatot sem arra, hogy a Marx-szal kapcsolatos lapo=-
kat eltdvolitsdk a t8rténelembSl, sem arra, hogy e la=-
pokrél Marx nevét t¥rsljék. Ugyan ilyenszeilenban tar=-
t6zkodé volt a "A szooidldemokrdocia 100 éve" ¢, félhi-
vatalos Jjublleumi brosura, melyet az NSZDP egyik neves
teoretikusa,Willy Eichler irt. Ollenhauerhez hasonléan
Eichler sem 82411t sikra amellett, hogy a német szo-
cidldemokricia tBrténetébll lapokat &s neveket tépjle=
nek ki. 38t Eichler még utalt isy,2 "Kommunista Kidlte
vény" t¥rténelmi jelentéségére,  dmbdr awt Lassalle
Ferdindnd hagyomdnyos-reformista szellemében magasze
talta és utébbinak "munk4sprogramjit® a "Kommunista
Kiéltzény“ megismétlésének 768 nem megtagaddsdnakl/
nevezZzies e

Ma, az NSZDP-nek vezet§ Lkireiben az "elsé
koncepeid”, a széls§jobboldaliak t8rténetirél eszmél
vélnag nraikodévé, mely elgondolds teljes mértékben
megfelel az NSZDP jelenlegi vezetfi imperialistabarst,
proletdrellenes és nacionalista irdnyvonaldnak.

B4irmennyire is paradexonnak tiinik, a jobboldali
szooidldemokratdk +tézisei 1d8nként dppen a polgiri
l;:g::ék rgggrdl :;Iélnak rgdikgliu gngx:;ég:., ll::rké:

v agz . 8 ,J%ng@ﬁ;ﬁ gja terjedelmes o e
kbz81t Gunther :E-'L:lcg;n X 'Ag'« ugg'pia. kora® oimmel.Ene
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nek a cikknek £8bb gondolatai a kBvetkezfk: A Bebel és
Liebknecht 41tal alapitott német szocidldemokricia
marxista volt; 1875 utédn a pértban "osztidlyharcos
alapon 4116 forradalmi irinyzat" kerekedett felHll és a
szooié}denokrécia a2 "marxista utépia" h416jdba ke~
rillt.*< Egy misik szerz§, Golo Mann ismert nyugatnémet
t8rténész -~ aki egyébként az NSZK és NDK kdz8tti kap-
csolatok kérdésében reilisabb 41lléspontot foglal el,
mint kollégdinak t8bbsége =~ "Sziz éves a német szo-
cijdldemokriocia® oimil oikkében, mely az NSZDP "Uj T4r-
sadalom" o. elméleti <folydiratdban jelent meg vezér~
cikként, azt irja, hogy a XIX. szdzadbeli szocidlde-
mokricia, bdr nem volt teljesen marxista, "elméleti
vonatkozésban a marxigmushoz kerillt k¥zel 3; TOgram=
jénak i%méleti résgét marxista stilusban Allitotta
8ssze."

A szocidldemokrdcia 8zélsfjobboldali elemel és
ezek polgiri t4borbdl szdrmazé birdléi k¥zttti nézet-
eltéresek nem médszertani, hanem taktikai jellegiiek.
Emezek is, amazok is gyﬂlaiik a marxizmust. Az elfb-
biek, a marxizmust6l szabadulni igyekezvén, annsk ha-
tékonysigit még a multra vonatkozban is tagadjdk, ab=-
ban a reményben, hogy minden egyében felil ezzel 1is
bizonyithat Jd&k a burzscdzia el8tt, hogy az NSZDP=-nek
semmi k¥ze sincs a marxizmushoz és mélté arra,hogy ha-
talomra keriil)sn Nyugat-Németorszigban. A burzsod kiz-
iréknak a szocijldemokriécia marxista multjidrél feldl-
litott tézise viszont arra hivatott, hogy a szocijlde-
mokratikat ujabb és ujabb blinbdnatra,elvfeladdsra Ysz-
tokélje, s /ha ez még egyidltalin lehetséges/ még to-
v4bb taszitsa Jjobb felé, egyidejilleg pedig emlékeztes-~
sen arra, hogy ag NSZDf, a Kereszténydemokrata Unid
konkurrense, még ‘"nem teljesen érett meg" arra, hogy
egy polgdrl dllamban hatalomra Jusson.
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AZ ELSO INTERNACIONALE ES A MUNKASSAG

Az Elsé Internaciondlé megalapi-
tésénak szizadik évforduldja alkalimb-
bél megjelent publikéciék soréban
egyik eldkeld helyet Jacques Freymond
dokumentumkétete foglalja el. & %on—
tos kiadvinyt szemlénkben ismertetjiik,

itt tartalmas bevezetdjéb8l kozlink
egy részt.

A Nemzetkdzi Munkésszdvetség torténete szémos pub-
likéeciét hivott életre. Nem telik el év, hogy meg ne
jelennék skér egy nagyobb munka, akir egy cikk, mely e
sigvetség életének valamely vonatkozéséaval foglalko-
z -

Es mégis, az Elsté Internaciondlé torténete még
mindig nagyon kevéssé ismert. Rendszeres feldolgozés
hijjén az ember kénytelen az elszédrt adatokra témasz-
kodni és arrs a sszAmtalan polemikus munkéra, melyek
szenvedélyekkel teli, zaklatott életével foglalkoznak.
Néhény konyv akad azért, - igy Miller-Lehningé
Bgazanové, - mely lehetévé tette, bhogy vilégosabbé
valjanak szémunkra az Internaciondlé keletkezésének
koriilményei. Megemlitendé, hogy Valiani is megkisérel-
te 1951-ben, hosszu idével Steklov utén, hogy atfogéd
torténetét megirja. Ez utébbi tanulmény azonban megle-
hetésen sziikszavu. Barmennyire téajékozott lehet is a
szerzé e targykoérben, sok fontos szempontot sdtétben
hagy. Az Internaciondlé torténete végtelen sok Ossze-
tevébdl 411 - ezt érthetdvé teszik a szdvetség széles
f6ldrajzi elterjedtsége, tagjainak eltérd multja, fel-
késziiltsége, célkitiizése, bedllitottsége éppugy mint
az eléje tornyosulé sulyos szervezési probl mﬁk. Az
Internaciondlé egymAssal ellentétes irdnyzatok és ta-
nok ﬁsszeﬁtkbzésgn személyi harcokon, a szocialista
mozgalom €8 a szocialista eszmék keresztez8désén, kii-
18nboz8 ideolégiék kdlcsdnds befolydsén és taktikal
szempontok figyelembevételén keresztil bontakozott ki.
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A tOrténész ezért nem elégedhetik meg a kiildnbdzd
vitédk elemzésével, melyek a Fdtanédcs iilésein, vagy en~
nek vagy annak a szekciénak, ennek vagy annak a tarto-
ményi vagy orszégos federdcidénak kebelében lezajlot-
tak. Az egészet kell megismerni, hiszen a mozgalom
egyes orszigokon beliili élete épp oly fontos a szovet-
ség fejldédésének megértéséhez, mint a nemzetkdzi szin-
ti vitaké. Marpedig ennek az atfogd képnek kialakitésa
komoly eréfeszitésekkel jérma, hiszen hatalmas mennyi-
ségli ismert és még tanulményozendé anyag 411 rendelke-
zésre, nyomtatott, de ki nem aknézott, vagy mindeddig
csak részben kibasznilt forrésok, és a hivatalos és
magénlevéltarakban szétszért, irott kutfék. Valbjéban
csupdn kollektiv munka segitségével 1lehetne teljesen
feldolgozni a Nemzetkdzi Munkésszdvetség torténetét. -

Vajjon a véllalkozés megérné-e a faradsigot? Két-
ségteleniil, Minél tSbbet foglalkozik az ember ezzel a
korszakkal, anndl inkébb radobben arra, mennyire ddonté
fontossigu ez & szdvetség a szocialista mozgalom fej-
18désében., Mindeddig a kozfigyelem taldn tulségosan
egyoldaluan a Kommiin felé <fordult, azt tekintve kor-
szakalkotd <fontossigunak. De a Kommiin, melynek tdrté—
netét meghamisitotta a sok kiilonbdz8 tendencibdzus és
egymAssal ellentmondd beallitds mindazok részérél,akik
88 ja4t hasznukra igyekeztek azt kiaknézni.létrej&t%ének
hirtelensége és latszdlag véletlen koriilményei ellené-
re is tulagdonképpen nem més,mint egy hosszu eldkészi-
t8 munka végeredménye. Nem érthetjik meg igazén a meg-
eléz8 korszak, az 1860 és 1870 kozdtti évek elmélyiilt
ismerete nélkil - ezek azok az évek, melyek folyamén
az Internaciondlé kifejlédott, kikristdlyositva a szo-
clalista eszméket és akcidkat. :

Az Elsd Internaciondlé tortémete bizonyos szem-
pontbél érdekesebb, mint a mésodiké, mely olyan kor—
szakban alakul -és fejlédik, amikor & munkésmozgalom
jobban eldretdr, inkédbb tudatéban van céljainak és le-
hetéségeinek, A Mésodik Internacionidlé, legaldbbis a
f8bb nyugateurépal orszégokban, a kialakult és meg-
szervezett szocialista partokra tdmaszkodik, és mivel
bizonyos mértékig hatdsuk ald keriil - és azok gyako-
goigé% ii f6lotte befolyasukat -, nem lehet Sndllénmak

ekinteni.

Az 1860-as években minden csak vajudik még. Az
elsd Internaciondlé tSrténetének megirasa tulajdonkép-
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pen egész Nyugateurdpa térsadalomtirténetének megira-
sét jelentené abban 2z torténelmi pillanatban, amikor a
m sségra alapozé modern szccialista péartok alakul-
ni kezdenek, a burzsoéziival szemben a téarsadalmi és
politikai cselekvés sikjéra lépnek, és sajat elveik
alapjén helyezkednek az 1848B-as liberalizmus £s de-
mokratikus radikelizmus ellenében, -

Nyole év vélasztja el a 8t. Martin’s Hall-i gyli-
1lést, ahol az Internaciondlét megalapitottdk, és a
al konzrosszust, ahcvé az Egyesiilt llamokbzl mene-
kiilt. A vAltozédsok szembetiinbk. Marx nem jatszik tob-
bé néma szerepet. Vezet. A legtdbben azok kdziil, akik -
a helyvédltoztatés elétt a vezetd pozicidkat foglaltak
el, most hiényoznak., Jelenleg a mazzinistdk harcolnak
az Internaciondléval, annakidején még a demokraték.
Tolain és thrsal eltévolodtak, ahogy Odger és Lucraft
is ezt tették. Mar nem hivatkozik senki 1848 humaniz-
muséra, sem & Proudhon-i mutualizmus elvére, hanem a
szocializmus és a kommunizmus doktrindirél folyik a
8z6, é8 a "kollektivisték" k§z8tt zajlik le a n;gz
itkozet, mely Marxot szembedllitja Bakunin-nal,
nincs tobbé s8z6 arrél, hogy megjavitsék a jelenlegi
tdrsadalmat, csak arrdl; hogy Ileromboljék, hogy he-
lyén ujat épithessenek fel,

Az Internaciondlének ez a névekvé radikalizmusa
érezhetd a kongresszusi jegyzdkOnyvek olvasésédnél. A
franciaorszégi és8 franciasvidjci proudhonisték befo-
ly4sa, mely az 1866-as genfi kongresszuson még tul-
sulyban volt, hAttérbe - szorul az 1l867-es lausanne-i
kongresszuson, ahol elad vonalba keriilnek a De Paepe
kezdeményezésére felvetett kérdések a £51dbirtok kol-
lektiv tulajdonba vald vételérdl. Bruxellesben ujra
folytatédik a vita, még szélesebb szinten. A kérdest
tanulményozéd bizottség ugy hatérozott, hozz a banyék,
k8szénbanydk, kébényik, vasubak, csatornék,. orszig-
utak, kozlekedési utak éppugy, mint a miivelésre al-
kalmas £6ldek, kollektiv tulajdonba kell, hogy &tmen-
jenek. A t6bbség, Tolain oppozicidja ellenére, helye-
selt. BAzelben 1869-ben a kollektivizalés kérdésének
ujra felvetése mér olyan korilmények kdzott tdrtént,
hogy & megfordult erdviszonyok nyilvanvaléva valtak,
Nem emlitésre mélté~e vajjon, hogy minden németsvajei
és franciasvdjci deleghtus a kollekbtivizmus mellett
szavazott, 68 hogy 25 francia kiild6ttbdl csak négy
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szavazott nemmel,tiz tartészkodott a szavazéstél és ti-
zenegy, koztik Varlin is, helyeselték a hatérozatokat?

A kongresszusok lényegében arra szoritkoznak,hogy
lemérjék, milyen fejl8dés ment végbe & kizszellemben &
kdzbessd idbszak alatt. Inkébb jelzik és meghatérozzék
az Internaciondlé torténetének egyes &llomasait , mint
magyarézzék. A beterjesztett jelentések, az illéseken
lezajlé Osszecsapésok igen fontosak lehetnak a szoci-
alista eszméket kutatd torténész széméra, akinek ezek
segitségével médjdban 411 rekonstrudlni azt az intel~-
lekbudlis klimét, melyben az Internacionélé mozgott és
nyomon kovetni, hogyan foglalja azt el fokozabtosan és
hogyan batja &t teljesen a kollektivizédlas eszméje. De
a kongresszusok csak toredékes és kdzvebetl visszhang-
jat adjék az Internaclonédlé politikai életének,a szek-
cidk sokszor létiiket kockéztatdé harcainsk, kapcsolata-
iknak a F8tanidcshoz, csak halvényan tiikrozik az egyes
személyek szerepét, az egyének befolyését és a rivali-
tédsok JjAtékat.

Az Internaciondlé tulajdonképpen inké&bb a napi
események, mint & tudatos i &ltoztatis kovetkezté-
ben alakul 4t. A mozgalom progressziv radikalizmusra
valé 4&thangoléddéséra inkébb a nehéz harcck adnak ma-~
gyardzatot, melysket nap-pap utén mindeniitt kénytelen
volt kiilsé ellenfeleivel vivni; kevésbé & belsd fe-
sziiltség. Talén hasznos lesz ity felhivmi rdviden a
figyelmet politikal élete néhény vonatkozéséra, hogy
ezzel is jelezni tudjuk, milyen irényban lehet keresni
a magyarédzatot sazokra & kérdésekre, melyeket a kong-
resszusok. Jelentései és jegyzbkdnyvei felvetnsk, és
hogy egyldejiileg ujra hangsulyozzuk, mennyire fontos
1z:ne az els$é Intermaci é 1torténetémek feldolgo-
Z2888.,

A torténészek megkisérelték mér, - nem minden fé-
radség nélkiil, -~ kutatni, milyen mértékben befolyasol-
ta a mostoha életkdrilmények elleni lézadds a szocia-
lista mozgalmat és az mennyire keriilt vele figgd vi-
szohyba. Az a korszak, melyben az Internacion&dlé fel-
fejl6dott, kitiin® terepet nyuit a szempont tanulményo-
z4séra. A szocialista agitécidé rendkiviil jellegsetes
korszaka ez & periédus, nemcsek Franciaorszégban, ahol
az 1864-es koalieclés “52"‘6.“ “c8elekvésre A_tor:{taa a
munkésokat, de mésutt is.t;fyumgy, pl. Belgiumban,
8véajcban. irdakes megjegye azt is, hogy & azbtwéjko-
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kat, - melyeknek széme 4llandéen ndvekszik 1866 6ta -
legtdbbszdr az Internaciondléhoz vald csatlekozis ko-
veti. A bizonylté anyag béséges erre.

A périsi bronzmunkésok 1867 februari sztrijkia
6ta folyik ez igy. A munkaadédi beavatkozés a bronzmun-
késok kolcsbnbs segitségnyujtésra alapitott egyesiilete
ellen épgon nen félemlitli meg a munkésokat ,inkébb meg-
er8siti Oket ellendllésukban, melyet nemcsak az Inter-
naeiondlé périsi irod4ja témogatott, de az angol mun-
késegyesiiletek is, melyeket segitségiil hivtak. A mun-
kédltaték kénytelenek voltak végil is visszakozni és az
Internaciondlé megerdsddve keriilt ki e prébatételbél.

Ugyanigy a Fuveau-i, Greasque-i Gardanne-i,
Auriol-i, La Bouilladisse-i banyamedencek 1867 febru
arjétél 1868 februérjéig egymdst kovetd sztrajkjai a
munkdsok veresége ellenére is azzal a kdvetkezménnyel
Jartak, hogy a fuveau-i bényaszok csatlakoztak az
Internacionéléhoz. :

Belgiumban & keményen elfojtott Charleroi-i
sztréjk is az Internaciondlé Charleroi-i megerdsddésé-
vel jart, ahol - a brisszeli kongresszusra kiildstt
egyik delegétus jelentése szerint - "a mozgalom a leg-
Jobb uton halad". "Az ujségok, - mondja ugysnez a je-
lentés - foglalkoztak a Charleroi-i eseményekkel., KOz~
tudott dolog, hogyan folytattédk le a munkédsok sztrajk-
jukat és milyen béndsméd kovette azt. Minden baj onnan
ered, hogy & munkidsok szervezetlenek, de erre nem ke-
rilhet a jovSben sor. Miéta a bardti ujsigok megmagya-
raztdk az Internaciondlé 1étét és céljat, midta a
briisszeli kiildottek eljottek, hogy ezt & munkésoknak
is megvilédgitsdk, szamtalan szekcid alakult."” s a
Lidge-i szekeid éelegétusa kijelenti a maga részérél,
hogy "a Charleroi-i szénmedencében végbement események
és a katonasig részérfl elkdvetett vérengzés a szerve-
zett munkésok soraiban mindeniitt felrdztdk az alvéokat;
a brisszeli FederAcidé kidltvénya pedig végleg feléb-
resztette dket."

Genfben ag épitémunkédsok mérciusi sztriajkja - mely
egyuttal a munkésszolidaritds szép megnyilvanulésa is
volt - szintén az Internaciondlé sikerét mozditotta
eld. "A sztrajk jét tett - jelentette ki Graglia, a
briisszeli kongresszus delegédtusa. - A burzsodzia, an-
nak ellenére, hogy az orazgg koztérsasidg, komiszabb

43



volt, mint mésutt, de a munkédsok jél tartottak magu-
kat. A sztrdjk elétt nem volt, csak két szekcid Gerf-
ben - most 24 van, négyezer f£ényi taggal."”

A Dézeli kongresszusra befubott jelentések egya-
rént azt erdsitették meg, milyen eredményes az Inter-
naciondlé szémAra az erdscddé szocialista agitécids
Baselben a szalagkésziték sztridjkja folyt 1868 végétdl
1869 taveszéig; 1868 decemberében & Rouen-vidék gya-
potmunkédsainak sztrijkja; 1869. marciuséban Genfben
épitéipari sztrajk; Aprilisban ugyanott nyomdész-
sztrdjk, midjusban épitéipari sztrajk Lausanne-ban, to-
vébba a leeswoodi /Wales/ banyészok sztrijkja, majd a
seraingieké és Framerie-belieké Belgiumbani juniusban
ismét Dbéanyaszsztrdjk St. Etienne-~ben, Rive-~de-Gier-
ben, Firminy-bens Jjuliusban a lyoni selyemmunkésok
sztrdjkja. Az Internaciondlé presztizse majdnem minden
esetben megndvekszik az erdpréba utén. "E gazdaségi
forradalom anyagli sikertelenségéért bE karpdétlést
nyujtanak az erkolcsi eredmények., A normandiai gyapot-
munkdsok ennek kovetkezményeképpen témoriiltek a munkas
forradalmi hadseregébe." ugyanez a jelentés,a lyoni
sztrd jkokrél Dbeszélve, megallepitja: "Nem az Interna-
ciondlé lokte a munkasokat a sztrdjkba, de a sztrijk
taszitotta O&ket az Internaciondlé kotelékeibe." Es
hozzéteszi, hogy a lyoni selyemmunkésok az Internacio-
néléhoz fordultak, "mely, kiilondsen <franciaorszégi és
svdjei tagjain keresztul, témogatta Sket a harc foly-
tatédsédban. A renddrség megfélemlitési kisérletei fe-
letti felhéborodésukban a munkédsok nyilvdnosan beje-
lentették csatlakozésukat az Internaciondléhoz és hi-
vatalosan is elkiildték s Fétanécshoz beléptidijukat...
M&s 1lyoni mesterségek is kovették a selyemmunkésok
pelddjats 10.000-nél t6bb uj tagot szémlalhatunk ezek-
b8l a hésies emberekbl..."

Milyen szerepe volt az Internacionélénsk e
sztridjkok kirobbantéséban? Ha a ko zatok nyilatko-
zataibbél itélink és a szovetség vezetdi ellen a hatd-
ségok részérdl foganatositott intézkedésekbdl, e sze-
rep fontos, s6t talén d6ntd 1lehetett. De ha alaposan
megvizsgdljuk a specidlis koriilményeket, melyek kozdtt
ezek a munkéslézadasok kitdrtek, nyilvénvaléva valik a
helyl feltételek és a gazdasdgi tényezbk befolyésa: a
nunkaadéi nyomds a munkédsszervezetekre, a bérek csdtk-
kentése, a munkaidd felemelédse, vagy a munkésok kisér-
lete, hogy Jjavitani tudjanak munkafeltételeiken. E
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sztrijkolék kSziil sokan csak sajat helyzetiik nehézsé-
geit lattédk, nem is tudtek addig a munkésok nemzetkdzi
szﬁvetségérgl. ;

Az Intermscionélé azonban jelentkezik. Beavatko-
zik, szolidaritésrae sz6litja fel a hatéron kiviili mun-
késokat., Gyijtéseket rendez, pénzt kiild a sztrijkoldk-
nak, az & tamogatésénak  koszb6nhetd, hogy a parisi
bronzmunkédsok gydzelmesen keriilnek ki az erdprébébdl,
hogy a genfi épitdmunkésok meg tudték nyerni csatdju-—
kat. Jelentkezik az ujségokat elérasztd nyilvénos til-
takozésokkal, kongresszusaival, melyeket & " burzsod
sajté kommentél, harces tagjai szavain és tettein ke~
resztiile A sorsukkal elégedetlen munkisckat révezeti &
tdrsadalmi rend birdlatéra és megoldédst mutat. Témo-
gatja az ellendllési tarsasdgok alakulését és &ltalé-
ban a munkéserdk csoportosulésat.

Hirtelen - forradalmi akciéra még nem biztat. El=
lenkezdleg, gyekran mérsékletre int és sokszor prébél-
Ja megfékezni azokat a sztrdjkmozgalmakat, melyeket
nem érez még eléggé erdsnek. "Ugyvgondoljuk, - jelenti
ki az Internaciondlé <franciasvdjeci Dbizottséga a
lausanne-i épitéipari sztrajk leverése mésnapjén, -
hogy itt az ideje, hogy szildrd alapokra fektessiik el-
lendlléasunkat, hogy ne bocsatkozzunk tébbé kalandokba,
shogy mindezideig tettiik, Elég a be nem érett sztrij-
kokbol,melyek csak kimeritik a Szovetség erbdforrésait,
anélkiil, hogy valami hasznot jelentenének." Ez a nyi-
latkozat a szdvetség vezetdl kozott eléggé sltalénos
véleménynek ad kifejezést,mert kételkednek a vaktéban,
e korilmények mérlegelése nélkiil kezdett harcokban,
melyekre nincsenek még eléggé felkésziilve.

Mérsékletre vald felhivasai ellenére, az Interna=—
ciondlén lassan 4tcsap az események sodra.Puszta fenn-
Allésa, a néhdny kezdeti siker, a szolidaritasi tiinte-
tések mind cselekvésre serkentik a munkésokat. 1866
6ta Franclaorszégban mindeniitt erds munkidsnyomis ész-—
lelhet8,egyrészt a gazdasigi feltételek kdvetkeztében, .
mésrészt erdsddd osztalydntudatuk megnyilvénuléisaként.
Ezt a folyamatot még meggyorsitja a kiilonbdzd tényezdk

. O8szesiiriisddése: a hit - melyet az Internacionflé 1lé-
tezése még megerdsit - hogy lehetdvé valik a munkafel-
tételek javitésa, ellendllasra serkent és felhangolga
a kdvetelésekkel kapcsolatos akcidkat, ez ellenakcid-
kat, megtorld intézkedéseket valt ki - ez utébblak vi-
szont megint csak afelé tasztijdk a munkédsokat, hogy
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tomoriill jenek és az Internaeiondlié felé kizeledjenek.Ez
a 16k8 energia olyan mértékben fokozédik, amilyen mér-
tékben tudatossé kezd vAlni a harcmezd kiszélesedé-
se, - & nemzetkdzi mnunkédsszolidarités erdsidésével és
konkretizdlédédsaval a hatérkorlatok ledSlése.

A sztréjkok szaporodfisa azonban, & tarsadalmi fe-
sziiltség fokozbdhsaval, szintén hozzdjarul az Interna-
ciondlé megszildrdulésdhoz és politikdja radikaliz&lo-
déséhoz.Amennyire a szocialista harc fokozdédik, ameny-
nyivel erészakosabbakké és keményebbekké valnak a kor-
médnyzatok megtorlé Iintézkedései, annyival emelkedik
hangja is. A Szdvetség nem korlatozhatja tevékenységét
elméleti problémék tanulmdnyozéséra és megvitatéséra.
Nem valaszthatja el, - shogyan Tolain és tarsai sze~
rették volna, - a térsadalmi kérdéseket a politikaiake-
t61. A munkésok 4ltal nap-nap utén vivott harcok visz-
szaverfdéseként kénytelen 411l4st foglalni, elitélni a
munksadékat, a burzsoaziat és a korményzatokat, akik
eliszdr sztrédjkba hajszoljédk a munkésokat, hogy léza-
désukat agutdn erdszakkal nyomjék el. A katonaség min-
den egyes beavatkozésa utén a reformisték tért veszte-
nek a forradalmi szakitéds harcosai javéra.

"Kijelent jiik, hogy képtelenek vagyunk olyan tér-
sadalmi rendben élni, shol a %8ke 8 néha viharos, de
mindig jogos tiintetésekre sortizzel felel”™ - igy be-
szélnek 1869 oktéberében a périsi munkésszervezetek
kikiildottei &z aubini mészarléds elleni tiltakozésuk-
ban. "A torténtek feljogositanak benniinket arra, hogy
ujra leszogezziiks a nép csak sajat erfitdl varhatja ag
igazsdg diadalrajutését.” Ez a kijelentés csak egyike
a szémos tiltakozé nyilatkosatnak, melyek sorozatossn
keletkeztek minden esetben, amikor & sztrdjkokat erb-
szakkal nyomték el.

Ezek az 4llésfoglalésok, ezek & szolidaritési
tintetések, melyek a sztrajkok nyemén keletkeztek, ar-
ra késztették a korményzatokat, hogy ne csak a sztrij-
kolékat sujtsak Dbilintetéssel, hanem azokat is, skik
azokat témogatjédk, batoritjak, vagyis az Internacioné-
1lét, melyet - tévesen v;gy Joggal ~ feleléssé tettek
a szocialista agitcid erdssdéséért. 1867-ben a Vaud~i
kanton korménya iréniéval kezelte a Nemzetkdzi Munkés-
kongresszust, mely, - ahogy as igazség- és beliigymi=-
nisztérium irja, - kissé execentrikus tiintetés benyomé-
84t keltette, és annyira nem vette szémba a tapassta-
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lat alapjén kialakult gezdaségi és tarsadalmi tényezd-—
ket, hogy a legkisebd hatést sem kelthette ndlunk.” De
1869-ben, alighogy kitdér az épitdipari sztrijk, a kor-
mény nem habozik,hogy bevesse a katonasigot, a2z Inter-
naciondlé vezetdinek nagy méltatiankodisira.

Ha a svijei bhetéségok mem is nyulnsk & betiltés
eszkdzéhez 8z Intermaclonféléval kapcsolatban, 62 meg—
elégednek azzal, hogy erejiket éreztessék, a francia
kormény, mely pedig eleinte tolerénmsnak wmutatkozott
vele szemben, 1867-t81l kezdve egyre hevesebben kezdi
ilddzni. 1868-ban az Internmaciondlé phrisi szekcidja
végrehajté bizottsigénak tagjait fejenként 100-100
frank bDirségra itélik és feloszlottnak jelentik ki &
périsi iroddt. M4 jusban a még az elsé csoport elitélé-
se eldtt alakitott mésodik bizottsdg tagjait még su=
lyosabb Dbiintetéssel, hiarom havi bOrtdnnel sujtjgk. B
két egyméds utén kovetkezd itélet nem gatolhatja azon=—
ban meg az Internacionflé niikddését, melynek Sagjei
folytatjdk a munkat mnemcssk Périsban, de az egész or—
szégban, & korményzat megujult ilddzése ellenére.

Brdekes megfigyelni ezeknek a korménypresszidknsk
a hatasat. A gyengéket megfélemlitik és csliggedésbe
ejtik. A Leusanne-i épitéiparl sztrajk mésnapjsn elég-
gé észrevehetd fogyatkozés mutatkozik az Internacloné-
1é 4&llomé&nyédban. MElkezdddott a dezertélées sorsink-
ban® - &llapitja meg a franciasvajcl szdvetségl bi=-
zottebdg. Bgész Franciessvijec teriletén Altalénos szavar
észlelhetd ebben & korszakban. Azok, skik az Interna-
cionéléban eszkdzt laéttak a munkisegység megerdsitésé—
re és sakik szédméra a proudhoni kolesondsség elve, a
kooperdcidés jelszavek Jelentették volna &z idedlis
megoldédst ,meghSkkentek & konfliktus kdvetkezményeitdl,
melynek sor szembekeriiltek az &llamhatalommal, és
elhagyték az Internaciondlét, dtadva 1igy & Verepet a
radikalisabb irdnyzatoknak,a kollektivizmus eszméinek.
iz az Internacionilé, melyhez csatlakozni szeretnénk
- irja cikkében Guillaume, 2 Progrss 1869. nov. 13-i
8 an - mAr nem & Coullery-féle Internaciondlé, ha-
nem kongresszusokat rendezd, & kollektivizmust hirde-
6, forradalmi Internacion&ié.”

: Hagonlé Jelenség fapasztalhﬁtb Franciaorszégban.,
Akkor, amikor az Internacion&lé périsi szekcidjénak
els8 bizottsdga még a kilcsondsség elvén 4116 szoeia-~

“1isténak vallja magit, & mésodik, Varlin-nel és Benoit

Malon-nel ez élén, mér & liberdlis kommunizmws jelsza-
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vat tiizi zészlajédra és nem habozik, hogy hitvallést
tegyen republtikinus meggy6z8désérdl. Barmilyen mérsé-
kelt bedllitottsaguak is a vezetdi, ket 1s éppugy ma-
géval ragadja a meggydzbédés, hogy egyre élesedd szoci-
alista harcra van szikség,amelybe a politiksi ura-
lom is beleértédik. 1860 és 1864 kbzdtt, & csészérség
Ssszeomldsdt megeldzd években érezhetdvé vAlik mér a
politikai és térsadalmi klimavAltozés. Tolain és tér-
sainsk "terve™, hogy az ember legyen egyénileg repub-
likénus,de kollektive csak szoclalista lehet, kudarcba
fullad & szoclalista agitédcié gyors <fokozbdédésa és &z
ezt kdvetd korménybeavatkozésok kivetkeztében, hiszen
az &llamhatalom ugy nem tiirhette el, hogy & tar—
sadalmi rend kérdését tiizzék napirendre, mint ahogy
nem nézte el a munkésakcidk politikai kdvetkezményeit
sem. "Nem mutatkozhatunk kézombosnek a tarsadaimi
problémék politikai megoldéséval szemben.Ellenkezdleg,
magunkhoz kell ragadnunk ennek irédnyitédsdt. Ha nem
akarjuk, hogy a legk3zelebbi forradalom politikai le-
gyen, meg kell csindlnunk a térsadalmi, kollektiviste
forradalmat.®” Bastelica-nak, az Internacionélé
marseille~-i fejének ez & kijelentése mutatja, milyen
éridsi vAltozéson ment &t 1864 6ta a hangvétel. Nincs
mér itt sz6 reformrdl, a munkésok életfeltételeinek
megjevitdsarél. Forradalmir beszél itt,olyan forradal-
mar, aki & végsd harcra kitelezte el magat, és aki,
mint  James Guillaume SvAjcban, Bakunin hatésa aléd ke-
rilt.

A politikai harcok intenzivebbé védlésa és a csé-
szérség utolsd éveit Jellemz8 novekwd fessziltség rész-
ben magyarézatot adnsk a proudhonizmus hanyatlésarsa az
Internaciondlé kebelén beliil. Mi lett ez elatt az 1dd
alatt a méasik <f8szerepldbdl, Mazzinibfl? Az ember azt
hihetné, abbdl itélve, shogy Wolff Srnagy, az olasz .
munkésok londoni téArsasiginak képviseldje a szivetség
ideiglenes bizottségdban zédszlajadt bontogatja, hogy az
olaszok, é8 kiildndsen Mazzini,sulyponti szerepet akar-
nak kapni. Marx rémutat ennek zavart keltd voltéra és
aktivan dolgozik, hogy meghiusitsa Mazzini és parthi-
vei intrikdjat.S8ikeril keresztiilhuznia Wolff statubtum-
tervezetét, melyet az olasz munkésszivetségek mintaja-
ra dolgozott ki, és amely mondja, "teljesen lehetetlen
dolgot prébél einésziteni,az eurépal munkésosztélyok-
nak valamilyen k&zponti korményzatit, /természetesen
Mazzinivel a héattérben/."



4 mazzinistdk ascvben nem  ragasskodnek  Yervik
véghezviteléhez. Sg & stas a§mkr61 82618 vitik befe—~
jezés> 9161;# Yelf’nai! 01 keli&tt hagyaia Londont, hogy
ré3ztv aw ¢IvsT sB7etasogek  nApolyl ko
ressau - 1@' 3; twr asabadad vBIY Merx szémédra. N

: ‘Engeisnek, hogy 8z olass

; - visszeyonaltak & szdvet-

"aésbISl .igy az olssy asunkésegyssilebeX londonl térsa-
séghnst nimes %BLLE. kegsisea.aae. 1866 mArciusdban -
ugyan ujira feltiinuik Welff, viiaszelva a FStanics é4ltal

. Mazzini ellem inditotd tausdésckre. De enne): e Merx

enen Lnditott offensivénak nincs hatdsa.

H&za&a& és térsal tavolmeradéséban nincs semmi
meglepd. A pagy oless forradalmért sajdt hazdjéban ki-
ti le dintd osat&;a, Az sgységért vivott harcnek ebben
az ubolsd ziséban természetes, hogy HMazzinit elsdé-
sorban It “Higye foglalmztat;‘,& é8 hogy tevékenysé-
gét olesz t&l«ﬁo ‘koncentrélja.Hazaind pem szocialista
de republikanus demokrata.l zérinte & K&t wonal kﬁzot'é-
ttmiikSdés: cellene lenni, hiszen minden forrads-
1 SEYEEEIDe readalal és politikai is. 3z a felfo-
gés késztati, hogy még a tavolbél is kdzelsdni prébél-
-Jon az Interaseiondlsd felé, nohe més, slirgdssbb prob-
lémék foglalhuztat;él:. Ekosben azonban lehetdséget ad
a szociaiistékneak, slsdscrban Marxnsk, hogy az Inter-
naciondlét - arra u utrs - ivdnyitsédk, mely mér nem az
Bvée Tantézko&é mgatartésa erre roégbtin nyiltan ellen-
zékivé ceap &b és az Tnbernscionfle elitédlésére vezet
- gnnek lényegét = Roma del Popolo hasébjain publikélt
egyik cikk néhdny szakesza a kbvetkezfképpen foglalja
Sssze: Az Internacionélé vezetdi és befolydsos tagjai
az aldbbi: uznéket ‘hirdetiks:

1. ‘Iasad:jﬂ: Istenteo.

2. Tagadjék a haga és a nemzet fogalwit...

3. Tagadnak minden magantnla:jdont, vagris mindan-
nsk egyéni birtoklésdt, ami Ibb, mint ami az anyagi
élethez elsbdlegesen 8zikségess..

bg‘:i mondat elég ahhoz, hogy elbiréljuk,
Internaci é nem segitheti hasznossn ligylinket."

Ami a brit sszakezervezeteket illeti, melyek a
francia proudhonistékkal egyitt szintén megprébdlték,
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hogy @& munké&sok nemzetkézi szdvetségét eltéritsék ut-
jardl, - 8ket szintén hazai vagy helyl problémék so-
dorték magukkal.

Az igazat megvallva nem ismerjik még eléggé az
Internaciondlé angliai tOrténetét. A haladés ott elég
lassunak bizonyult, vagy legalébbis nem volt olyan
hirtelen, mint amilyen reményeket keltett a londoni
Trade®s Unions néh&ny tagjédnak részvétele a Fdtandcs-
ban.Marx ennek ellenére nem elégedetlen az eredmények-
kel, - legalébb eleinte nem, - melyekrdl idSkozonként
rendszeresen tajékoztatja Engelst. 1864 Oszének eleje
6ta azzal van elfoglalva, hogy publikdl ja és terjessze
lizenetét és az ideiglenes statutumokat. E célbdél régi
harcostarsaihoz fordul, mint amilyen a chartista Jones
is, aki felsjénlja, hogy Manchesterben filidlét léte-
sit az Internaciondlé széméra. Hasznositani prébalja a
maga széméra a Bee-Hive-et, a Trade’s Unions napi saj-
téorgdnumdt. A Trade’s Unions egyetemes tanécsa hiva-
talos szerve a Szdvetségnek. Itt azonban nehézségekbe
iitkézik, mert az ujség egy szindikalista kezében van,
George Potter-éban, aki sajat elgondolésai szerint ve-
zeti azt. Taktikai kisérlete Potter letételére nem ve-
zet semmire. Marx tobbre megy az angliai és walesi bé-
nyamunkidsok értesitéjével, a The Miner and Workman’s
Advocat-tal, mely 1864. dec. 10-én teljes terjedelmé-
ben publikalja iizenetét. Elégedettsége annil is na-
gyobb, mert ugyanakkor értesiil a londoni kdmiivesek és
téglagyari munkdsok csatlakozésdrédl &z Internaciondlé-
hoz. "Mindezideig - jegyzi meg - ezek a munkasok sem-
miféle mozgalomhoz nem tartoztak."™ Néhdny héttel ké-
s8bb, 1865. janulr végén Marx ujabb haladésrél szémol
be: a Szovetség &4ltal rendezett estélyen "csaknem 1200
személy vett részt".

Vitathatatlan, hogy a B8zdvetség beszéltetett ma-
gdrél Anglidban. A lengyel események adnak ilirligyet az
ujabb tiintetésekre, melyek, ~ Marx szerint, - egyre
ink4bb magukra vonjdk a vildg figyelmét.

Eréfeszitésel ellenére a szakszervezeti mozgalom-
ba valé behatolédsa nagyon lassu.l865 mérciusidban csat-
lakozik a cipészek szakszervezete. De a tobbi szak-
szervezet nehezen hatarozza el magédt. A Fétandcsnak a
Lausanne-i kongresszusra benyujtott jelentése megvilé-
git néhédnyat e tartézkodas okaibéls "A munkéstérsasé-
gok csatlakozéséhoz kitoltendé iirlapok megirésa sok
id8t vesz igénybe; a Trade’s Unions demokratikus fel-
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épitése nem engedl meg & végrehajtd bizottségnak, hogy
fontos kérdésben hatérozatot hozzon anélkiil, hogy azt
minden tag elézetesen meg ne vitatta volna." A kdéltsé-

ekt8l is visszariadnak.A genfi kongresszus altal meg-

lapitott évi  tagdij nagyon magas; azt csdkkenteni
kellene.A cipésztarsaség 1865-ben 5 font hozzdjérulést
szavazott meg, de 1867-ben visszavonta ezt a hatiroza-
tot. A Dbrit szakszervezeti vezetdket leginkébb az
1867-es Reform Act megszavazéséra vezetd kampény fog-
lalkoztatta, és a munkésok munkafelvételeinek megjavi-
té4séért vivott harc, ami a Master and Servant Act és a
New Pactory Act elfogaddsat eredményezte. Csak messzi-
r8l figyelték az Internacionidlé miikodését. Marx nehez-
ményezi ezt: "Tény az, hogy a londoni ol vezetdk,
most, hogy bizonyos poziciét vivitunk kiaggr szémukra,
nagyon lagymatagnak mutatkoznak,még lefékezett mozgal-
munk keretein beliill is. ... a reformista mozgalon, m§-
lyet mi hivtunk életre, csaknem vesztiinket okozta." Es
a Lausanne-l kongresszus Ftanicsa megdllapitjas "Mid-
ta 8k /a brit szakszervezeti emberek/ olyan energiku-
san reklamdljdk polghrjogaikat, a Fétanidcs tdbbé nem
tudje azokra & szocidlis kérdésekre irdnyitani a mun-
késok figyelmét, melyeknek eredményét nem latjék, csak
egy nagyon tavoli jovében."

Sok brit - munkistérsasig, igaz, egyéni alapokon,
mégis csatlakozik. 4 Trade’s Unions 1869-ben Birming-
hamban tartott kongresszusa "minden szervezett testii-
letnek" azt tanicsolja, sorakozzon fel az Internacio-
nalé mogott, amely "megprébélja a munkistdomegek minde-
niitt azonos érdekeit megszilédrditani és egyméssal sz~
szeegyeztetni." E felhivds és sok egyéb. erdfeszités
ellenére is az Internasciondlé csak nagyon mérsékelt
érdeklddést keltett az angol munkdsségban. Néha hozzé
fordul -segitségért azoknak a kiilf6ldi  munkésoknak
visszaszoritédsédra, akiket a munkaid$ hivott meg bizo-
nyos sztrdjkok megtorésére. Néha kifejezésre juttatja
szolidarités4t a kontinensen é18 elvtérsak irédnt,akik-
nek nehéz harcokat kell vivniuk. De ha més nemzetek
harcoléd t:zgéival 0ssze hasonlitve itéljik meg ezeket
a megnyilvAnulésokat, nem bizonyulnek tul konkrétek-
nek, inkdbb csak szavakban nyilvanulnsk meg. A brit
hozzdjérulés a genfi épitdmunkés-sztridjkhoz nagyon
csekély, az eddig publikélt szamadatok alapjén,a fran-
cia részvételhez viszonyitva. Es Graglia, akit a gen-
fiek kiildtek Parisba és Londonba, "az angol Trade's
Unions 6nzd magatartésarél" beszél.
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A brit szakszervezeti vezetdk mésrészr8l cssk ns-
gyon viszonylagos érdeklddést mutatnsek a doktrinak
megvitatédsa terén, amibe surdpai elvtirsaik olyan szi-
vesen elmeriilnek. Odger, Applegarth, Lucraft, akiknek
pedig élvonalbell helyik volt, esak kevéssé vesznak
részt & kongresszusok csatiéiban., Bzek a politikusok
£8leg a munkasck életfeltételeivel tOrédnek. Marxszal
vald érintkezésiik soridn sem tudnak elszakadni refor-
mista felfoghsuktdl és tartdzkoddsuk olyan mértékben
fokozddik, amilyen mértékben & mozgalom radikalizélé-
dik. Marx allésfoglalése a Kommiin el8tt és a manifesz-
tum, melyet a Fdtanics nesvében kiad, befejezi elszaks-
dédsukat attdél az egyesiilettdl  melynek politikai vonals
nem felel meg sem természetiiknek,sem arrdl valé elkép~
zeléseiknek, hogy milyen taktikz,t kellens kovetnie a
munkésmozgalomnak. Lucraft és Odger azonnal tiltakozé-
sukat fejezik ki a szdveg ellen, mely alatt az & alé~
irésuk is szerepel,és beadjék lemondésukat a Fdtandcs-
hoz, egy Heles-sel, s Marxot{ %témogaté brit. képvisell-
vel nyilvénosan lefolytatott vita utén. '
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2 PARASZTSAG RETEGZODESENEK VITAS KERDESEI
A TEGUJABB SZOVJET TORTENETI IRODALOMBAN

¥z az ismertetés attekintést kivan nyujtani an-
nek, & szovjet tOrténetirdsban az ubébbi években szé-
lesen kibontakozé viténak a f6bb mozzanatairdl, amely
t6bb mas kérdés mellett a parasztség rétegzddeésének,
differencidlédisédnak lényegérdl és sajatossigairdl
folyt és jelenleg is folyik. A vita Osszes résztvevii-
nek &lléspontjat nem elemezhetjik, mert a vitaanyag
telgességgel-nem 411 rendelkezésiinkre. Rovid Osszefog-
lslonk & szovjet agrértorténeti <Evkonyv eddig megje-
lent négy kotetének és ez Isztorija SzSzSzR, valamint
a Voproszi Isztorii c¢. folydiratoknak a kérdéssel fog-
lalkozd tanulményai alapjén késziilt.

A perasztsidg rétegzddésének elmileti problémii,
amint arra Rubinstejn is utal a parasztsig felbomlési-
r6l. és 8z un. eredetl tbkefelhalmozésrdl sz6l6 cikké-
ben*, nem az utébbi években vetddtek fel eldszor. A
40-~gs évek végén s az 50-e8 évek elején a Szovjetunid
térténetének pericdizéléséval kapcsolatos vitéban eld-
xeriiltek a pareszti differenciélédés kérdései is2, az

agrartérvénettel <Loglalkozd kubatdk nagy tobbségét
- megmozgatéd vita szonban csak'az 1958-t6l ev

enként -
més varosban megtartott agrértdrténeti symposiumokon
slakult ki, Mér ez 1958-ben tartott tallini symposiu-
mon, féleg Sapiro hozzészdédlaséban felvetddott a pa-
raszti rétegzddés fogalmi tisztézésénak szilkkségessége.
Sapiro arra - utelt, 1 a kérdés tisztéhzésa nagyon
idgszerﬁ,'mert‘ a legkiilonfélébb teriileteken kutatd s
id8ben is eltérd korszakokat vizsgdld egrartorténészek
azonos fogalomként hasznil jék a differenciélédést,ho%—
ott ennsk tartelmas térben idében nem vAltozatlan.

A paraszti rétegzbdés megltélésében a szovjet ag-
rﬂrtﬁrtgnészek_ kozotti kiildonbségek a kovetkezd évben
Moszkvéban tartott iilésszakon mutatkoztek meg igaza-
ben*, A kozds vitaiillés mindhérom eldadbdja: Szkazkin a

at-surépai mezégazdaségl kapitalizmus létrejotté-
rolo, Jacunszk%é az orosz mezdgazdasigi kapitalizmus
kialakuldsardl®, és Sapiro a IXVII. szézadi és XVIII.
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szézed eleji orosz paraszts zdaségtorténete moder—-
nizédlésdnak veszélyérdl/ sz616 elbaddséban foglalko=-
zott a paraszti rétegzbdés kérdésével, 88t Jacunkszkij
éppen e folyamat vizsgdlatdn keresztil ragadta meg a
mezdgazdaségl  kapitalizmus sziiletésének  kérdését.
Zovalcsenkdé a vitdban elhangzott hozzédszélésdban pedig
egyenesen arrél beszélt, hogy a mezdgazdaségi kapita-
lizmus fejlddésének kérdése elvilaszthatatlan a pa-
rasztsidg differencidlédédsénak problémAjatél.c A féleg
a Jacunszkij eldadéséat kovetd széles vita nem terem—
tett egységes &llaspontot a rétegzddés megitélésében
és az ehhez kapcsclgdé kérdésekben. Ezért az 1960-ban
Kijevben tartott iilésszakon ismét megvitatték a prob-
lémét, féleg Kovalcsenkédnak "A kapitalizmus sziiletésé-
nek nébdny kérdése Orcszorszéigban a paraszti gazdaséi-
gokban' c. utébb nyomtatdsban is megjelent elbadisé-
hozY és az azbéta elhunyt Usztyugovmak a XVII. szézadi
4llami birtokok falvainak térsadalg% rétegzddésérsl
elmondott eldadésdhoz kapcsolédva, Az é&lléspontok
. Kijevben sem nagyon kozeledtek, 8 Kovalcsenkénak csak
néhény olyan alapelvet sikeriilt lerdgziteni, amit
- most mar ellenkezd oldalrél mint Moszkvéban - ne vi-
tattak volna.ll

Az 1961l-ben Rigéban tartott symposiumon,
Preobrazsenszkij, Indova és Tyihonov kdzdsen kidolgo-
zott eldadésa véaltotta ki a legnagyobb vitat a pa-
- rasztség réteigadésének vézolésdval kapcsolatban. A

XVII-XVIII. szézadl orosz__parasztsig osztalytagozbdi-
s4rél tartott eldaddsuk,l2 amint az 1963-ban kiadott
kotet anyaiébél 8 Anfimowvnak a rigai iilésrél készitett
besz&molbjAbol kitiinikl’, még hevesebb vitdkat vAltott
ki, mint a Kovalcsenkoeé vagy & Jacunsgkié s a pa-
rasztl rétegzddés problémédje ezen az llésszakon is
kdzponti kérdés maradt.Az 4lléspontok - amint az ujab-
ban megjelent cikkekbdl is kitiinik - & rigai tilésen és
azéta sem kozeledtek egyméshoz s igy a kdvetkezd8kben a
vita érdemi vizsgalatakor olykor homlokegyenest ellen-
kez8 nézetekr8l kell beszémolnom.

El61jaréban annyit megéllapithatunk, hogy a kii-
10nb628 nézetek kialakulésédban bizonyos torténeti té-
nyek eltérd értelmezése mellett az is szerepet jat-
szott, hogy a differencidlédds fogalménak hasznilaté-
ban igen nagy eltérések mutatkoznak a szovjet agrar-
torténészek kozdtt. Amint léttuk, Sapiro az elsd
symposiumon a fogalmi tisztézés szﬂksz ességét hangoz-
tattal4 s Indova, Preobrazsenszkij és gyihonov is arra
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utaltak, hogy el kell oszlatni a parasztsig rétegzddé-
sével kapcsolatos terminolégiai ziirzavart. A paraszt-
sigon beliili egyenlétlenséget nevezik az orosz agrar-
torténészek differencidlbdésnsk gazdaségi differenci-
416d4snak, tarsadalmi differencialéddsnak vegyoni aif-
ferenciélddésnak, kapitalista differencidlédésnak, ka-
pitalista rétegiédésnek, térsadalmi /szociédlis/ réteg-
z8désnek, osztalytagozbddsnak, gazdasagi egyenldtlen—
ségnek, vagyoni egyenl&tlens&snek, a parasztsig fel-
bonlés&nak, s a vitédk sorén felmeriilt a feuddlis ré-
tegzbdés és a kisidrutermeldi rétegzddés fogalma islD.
A beszamoléban rétegzddésnek forditott orosz kifejezés
/PACCIIOEHNE/ Jacunszkijnak a "Még egyszer a foldmiiveld
parasztsig kapitalista rétegzédése kialakulésénak kér-
déséhez a reform eldétti Oroszorszégban® c. cikke sze-
rint kett6s értelemben hasznédlatos. l.Jelentheti a ki-
fejezés a kiilonb8z8 rétegek meglétét a parasztségon
beliil, a torténeti fejlédés egy adott pillanatéban, de
jelentheti ezen rétegek formaldddsi folyamatat is, va-
lamilyen tdrténeti periédusban.l® Jacunszkij értelme-—
zése szerint tehé4t ugyanaz a sz &llapotot is jelent-
het, de ezt az Allapotot létrehozé folyamatot is kife-
jezheti. Rubinstejn szerint a PaCClOEHUE kifejezéssel
a paresztsag fejlodésében azt a hosszu folyamatot kell
jeldlni, amely megelézi, de egyben eredményezi is a
parasztséizt6kés felbomlisét /pa3nonenue’/ ath a falu-
8i burzsoézia és proletaridtus kialakulésit,:! Jellem-
z8je e folyamatnak, hogy az elkiildniilés a kiilénbdzd
rétegektdl a kiilonbozd gazdaségi jellegzetességekig és
funkciékig vezet, de megmarad a parasztségon beliil.
Szerinte & parasztsig feuddlis rétegzddése tehdt nem
méds, mint a kepitalista felbomléds eldtérténete.

Az ellentétes nézetek ellenére is megéllapitha-
tunk bizonyos ko6z6s kiindulépontot a vitatkozé felek
kdzott. Valamennyien egyetértenek abban, hogy mas jel-
legi a parasztsgg tagoz6désa a feudalizmus és a
keapitalizmus kordban. Lenin ismert megédllapitésébol
kiindulva mindnyadjan valljidk azt, hogy a kapitalizmus-
kori rétegzbdés lényege; a parasztségnak mint osz-
thlynak megsziinése, a parasztsdg felbomlésa falusi
burzsodzidra és proletaridtusra. Tobbé-kevésbé egyet—
értenek abban is, hogy a fenddlis-kori parasztségot
sem lehet egynemii tSmegnek tgkinteni. Jacunszkij ugyan
az 1959-es moszkvael symposiumon azzal vadolt egyese-
ket, ho a feudalizmus fejl8désének Dbizonyos korai
szakaszédban a parasztsig egészét azonosnak tekintik, s
ugy tette fel a kérdést, hogy miért nem kutatjik akkor
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ok | fdtssaksy, 48
agzorban valass ke
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a paraszvoxk gazdasfgl egyenldsi
Indova, Preobrazsenszkij és Tyihon
ban arra hivatkoztak, hogy & XVII:
2804 rétegzddésrfl beszélve nem
hogy & megeldzd idében ne lett volna -
lis fejlédés és tagozbddhs 2 paraszbséy 1 ;

a feuddlis jaradék forméi, a kizsé&kményeids Teks sth.
mind alakitélag hatottak a parasztség helyzetére, s
kiilonboz8ségiik rétegzddést ckozhatobt e parasstedgon
beliil,19 A symposiumok felszélalél kdzill asok lsy ekix
a parasztsbég XVI-XVIII. szézadi rétegzédésével valami
ujat, a kapitalista viszonyck cairdjat 1atjék, hangos-
tatj&k, hogy nem tartjék differgae.iélatla'nnah-‘iggﬁeg—~
el8z8 szézadok paresztsigit sem. i3

A feuddlis-kori paraszti rétegzfdés kérdése —min®
shogy a valdségban sem elszigetelten jelentkezik « a
vitikban is egyéb kérdésekkel szorcs kapesolatban ve-
t8dott fel. Bzek a kérdések: a kapitalizmus szilebésé-
nek, az eredeti tdékefelhalmozésnak, az Arubermelés &a

iacviszonyok fejldédésének, az Ossznemzeti pilac kiasla-
4sénak, a foldesuri gazddlkodids jellegének, a bér-
munka alkalmazisénsk, a feuddlis jé&radékformak valto-
zésénak, a féldesuri és &dllami kizsdkményoléds mérbéke-
nek, a bérleti rendszernek a kérdésci, azaz 82 orcu:
térsadalonrfejlédés'ggéazének robléméi elvélaszthatai-
- lanok a paraszisig rétegzldésetl. © VRRES

Az orosz tadrsadalomfejlidés egészénelk, ezen beliil
a mezdgazdasigl kapitalizmus sziiletésénsk megitélésé.
ben igen kiildnbézlk & vélemények., Jacunszkij megilla-
pitése szerint - a kapitallsta viszonyok kialazkulésé-
val kapcsolatos nézetekben ~ legalébb négy csoportol
lehet megkiilonbdztetni a szovjet gazdasigtirténészek
kozott. Vannak, skik a kapitaliste viszonyok sziileté-
8ét a XVI., szézadtbdl datéljék /Golobuckij, Sztrumilin,
Makovszkij, Rozner/, vamnak, skik e folyemat kezdetéth
a XVII. szhzadra 68 a XVIII. szézad elsé évtizedeire
teszik /Preobrazsenszkij,Usztyugov, Indova, Tyihonov/,
Rubenstejn és mAsok szerint a kapitalista viszonyok
létrejottének id&szaka Oroszorszégben a XVIII. szézad
mésodik fele, mig Sapiro, Jacunszkij, Rindzjunszkij és
tobbek szerint a XIX. szdzed elsd fele eldtt Yem lehet
a t8kés viszonyok kibontakozésirél beszélni.2

Bzek az eltérd nézetek elvAlaszthatatlanok a feu-
délis rendszer <fejlédési szakaszainak - a feudalizmus

jenal 8L szor -
k3mb%b, hiszen
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emelkedd és hanyatld korszakénsk - megitélésétél, azaz
attdél a problémiatdl, hogy meddig tart Oroszorszégban a
feuddlis fejlddésnek az az iddészaka, amelyben a terme-
l8erdk és termelési viszonyok Osszhangban vannak, il-
letvg mikor kezd86dik ez Osszhang megbomlésémnak korsza-
ka.22 A parasztsdg feuddlis vagy t8kés rétegzddése
szorosan Osszefiligg a tarsadalomfejlddés egészével 8
igy kiilonbozdképpen jelentkezik a térsadalomfejlddés
egészét eltéréen megitéld szersbkmél.

Sztrumilin Makovszkijnak ™Az &ru és pénzviszony
fejlédése az orosz mezdgazdasighan a XVI. szézadban®
c. kényve alapjén abbél indul ki, hogy az 0sszorosz
piac kislakuldsa mér a XVI. szézadban megkezd&dott és
akkor sokksl szélesebb volt, mint a XVII. szézadban. A
kialakuld &ru- és pénzviszonyok felbomlasztottdk a ko-
rébban egységes parasztségot, a faluban mér a XVI.szé-
zad végén kialakult a gazdagparaszti réteg, amelyet a
forrésok "jé parasztoknak" neveznek, s formélédni kez=-
dett a zsellérek rétege is, akik nem egysger a "jé pa-
rasztok™ udvardban éltek és dolgoztak, Makovszkij
szerint a feudalizmus hanyatlé szakasza - amikor mAr
megbomlott az Osszhang a termelderdk és termelési vi-
szonyok k6zdtt = Oroszorszégban a XVI.szézadban kezddé-
dik. Ezt az idfszakot kell korszakhatérnak tekinteni a
parasztsdg rétegzddésében is., A feudalizmus hanyatlésa
egyben a kapitalista viszonyok forméléddsdt is jelen-
ti. Ennek legfébb jele a XVI. szézadban a szabad embe-
rek szabad bérmunkdjénak megjelenése.24 Rozner abbdl
indul ki, hogy sohasem volt ugyan idedlis gazdaségi
egyenl&ség az orosz parasztok kozdtt, de a XVI. széza-
dl egyenlétlenséggel mégis valami uj kezdddott. Az
4ru~ &8 pénzviszonyok kifejlbdésének meghatérozott pe-—
ribédusédban ment végbe a parasztok tomeges foldtelenné
vilésa, ami a szocldlis rétegzddés kezdetét jelenti.
Ez a folyaggt pedig a XVI. szézadban kezddddtt Orosz-
orszégban. Hasonléan itéll meg az orosz tArsadalom
fejl8dését Golobuckij is. Az orosz <feudalizmus fejll-
dése hanyatldé szakaszénak kezdetét vizsgdlé cikkében
szémos orosz agrartérténésszel ellentétben abbél indul
ki, hogy a XVI. szézadtédl kezdve a mésodik jobbégysig
rendszerének kialakulésa a feuddlis viszonyok megerd-
80dését jelentette ugyan, de az &ru- és pénzviszonyok
egyidejﬂ fejlédése arra utal, hogy a feudAlis korlatok
k6z6tt megindult a kapitalista fejlédés is, csak jéval
er§tlenebbiil, mint az ElbAtél nyugatra esd orszégok—
ban. A bérmunka elterjedése a fildesurl és parasztgaz-

57



dasagokban, a kereskedelembe bekapcsolédd, foldesuri
bérleteket szerzé gazdagparasztok, valamint az egylo-
vas és 16nélkiili szegényparasztok rétegének kialakulé-
sa, a tdkés viszonyok megjelenégére utalnak mér a XVI.
szézedi orosz mezdgazdaségban.?l

Az orosz kapitalista viszonyok XVII. szézadi kez-
detét valldk nézeteit az oroszorszagl eredeti tbkefel-
halmozésrél 1958-~ban megjelent tanulménykotet munka-
tarsai mellett a kordbban mar emlitett kozds vitacikk
és elbadds szerzdis Indova, Preobrazsenszkij és

onov, valamint a kijevi ﬁlésen szintén igen nsgy
vitét kivalt6, az oroszorszégli éllami parasztok XVII.
szézadi szocidlis rétegzédésérdl tartott eldadéséban
Usztyugov foglaltdk Ossze. E szerzbk abbdél a lenini
megédllepitésbél indulnak ki, hogy & XVII. szézadban
Oroszorszdg torténetében uj periddus kezdbédik. A tér-
sadalmi fejldédés Usztyugov megfogalmazésa szerint e
periédusban rendkiviil ellentmondéscs. Egyrészt tanui
lehetiink & mésodik Jobb&gység rendszerének létrejotte
4ltal a feuddlis viszonyok megerdsddésének és a jara-
dék korébbi forméinask:s munke- és terményjiradék visz-
szatérésének, valamint a majorkodéssal kapcsolatban a
foldesurak 4ltal torténd piaci értékesités miatti no-
vekedésnek. A kozpontositéds bazisat Jelenté nemesség
megerdsddése egyben a feuddlis kapcsolatok megersddé-
86t is jelenti. Mésrészt azonban jelentkeznek a feuda-
1lis rend méhében & kapitalista viszonyok fejlédésének
azon tendenciédi is, amelyek  Dbeliilrél bomlasztjék a
rendszert, féleg a kisparaszti arutermelés révén. Meg-
édllapitédss szerint az &llami parasztok sajatos helyze-
te, amely lehetdvé tette a parasztfdld szabad adisvé-
telét és zhlogositését, kedvezd feltételeket teremtett
a t8kés jellegii felbomlés létrejottéhez, a parcellikat
felhalmozé gazdagparasztokkal az egylk, s foldjiket
vesztett agrérproletérokkal a mésik oldalon, A vérosi-
ak vagy gazdagparasztok £61djét miveld, mezbgazdaségi,
valamint az iparba &8 kereskedelembe keriild bérmunké-
sok, a Szibériat gyarmetosité foldtelen parasztok és a
felesbérldk /MONOBHEK/ megjelenése,mind a t6kés jelle-
gii rétegzbdésre utalnak.27

Usztyugov felfogésédban & parasztsig rétegzédésé-
nek két szakasza van: egy feuddlis és egy kapitalista.
S ez utébbi jelentkezik az Ossznemzeti piac kialakulé-
sénak talajén a XVII. szézadi Oroszorazggban.
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Precbrazsenszkij és +térsai, akik a kapitalizmus
sziiletésérél hasonld nézeteket vallanak, Leninre hi-
vatkozve a paraszti rétegzddésnek hdrom szakaszét kii-
1onbdztetik meg. 1. A parasztsag felbomlésat /tékésre
és bérmunkisra/, 2. a bomlés csirdjat, 3. és a diffe-
renciilédést vagy /egyszeri/ vagyoni egyenldtlenséget,
mint a késébbi felbomlds kiindulépontjat. Ezek koziil
cikkeikben a mésodikat fejtik ki részletesen. Az, amit
Lenin a bomlas csirdjénak nevez, nem méAs mint a pa-
rasztségkosztélytagozbdéaa, v ghogyan késébb megfo-
galmazzék: burzsod rétegzbdése a parasztsdg kapita-
1izmus—-kori felbomlésdnak a feuddlis viszonyok kizotti
elétorténete , ami késébb a kapitalista viszonyok tala-
Jjén =a parasztsig felbomlédsit eredményezi. Oroszorszég
torténetében ez a szakasz a XVII. szizaddal kezdddik
és 186l-ig, a jobb eformig tart. MegAllapitésaik
helyességét kiilonboz Lenin-idézetekkel igazoljéks
Lenin arrél beszélt, hogy a XVII. szdzadban "uj perid-
dus" kezdéddtt Oroszorszég torténetében, mar léteztek
"burzsod kapcsolatok" és alakulni kezdett az Ssszorosz
piac. A felépitményben is tiikrdzé8ddtt az alap megval-
tozése, mert a XVII. szézadtél kezdve a XX. szézadig a
c4ri 4llamhatalom fejlédése a burzsod monarchia felé
haladt. Egy mésik lenini tétel szerint a belsd piac
fejlettségének foka egyet jelent az illetd orszégban a
kapitalista viszonyok fejlettségének fokaval,s ha volt
dsszorosz piac, akkor voltak kapitalista viszonyok is,
volt burzsoa rétegzédés is a parasztsigon belil.E bur-
z804 rétegzbdés . jeleinek nagyjébdl ugyanazt tekintik,
mint Usztyugov, hozzétéve még azt, hogy a foldesuri és
4llami kizsékményolds <fokozdddsa eldsegitette a pa-
rasztsdg felbomlésinak eldrehaladisat.

A mezdgazdaség kapitalista viszonyai kialakulasa-
nak idépontjat a XVIII. szézadra tevd kutaték kozil
Rubinstegn arra hivatkozik, hogy Lenin a parasztsig
rétegzbdésének csak két szakaszArdl beszélt: a diffe-
rencidlédasrdl, amelyen a paraszt-gazdaségok kozdtti
mennyiségl kiilonbségeket értette, és <felbomlasrdl,
amely a falusi tOkéseket é8 bérmunkésokat kialakitva,
mindségi kiilonbségeket teremtett. A parasztsig "tarsa-
dalmi rétegzddése™ <fogalmanak, amellyel a kutatdk a
kordbbi mennyiségi kiilonbségekkel szemben a parasztok
kozott a kapitalizmus sziiletésének idején, a manufak-
tura korszakban kialakuld minéségi kiilonbségeket jeld—
lik, csak akkor van értelme, ha a parasztsig felbomlé-
sénak korai,a feuddlis viszonyok kGzott végbemend sza-
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kaszét jeloljilk vele., Bz a tarsadalml rétegzddés & ma-
nufakturs korszakkal kezdddik, esmikor a fdldtelenné
vélt parasztok kezdenek az iizemekbe 6zdnleni. Orosz-
orszégben a tékés manufakturdk s XVIII. szézad mésodik
felében jelemnek meg,ettél az 136561 kell tehdt szémi-
tani - felfogésa szerint - a perassztség tarsadalmi
differenciélédasénak kezdetét is.

Rnbinstegn elképzeléseiber a kapitalizmus fejlé-
désének két JOL elkiilonithetd sz8kasza van: l. a kis-
drutermeli, smely megteremti az uj gazdasigi viszo-
nyok kifejl8désének alapjét, s amelyet a pamztsﬁ
térsadelmi rétegzbdése jellemsz, 2. az uj tvarsa
viszonyoknsk a peresztség felbomlédséban jelentkezd
id8szaka.29

Mindezekben 8% elképzelésskben nem nehés felis-
merni & kepitelists viszonyok szilletésérdl vallett azon
nézeteket, amelyeknek az S50-es évek elsS felében szé-
mos marxiste torténész volt hive a_fzovjetunidben és a
népi demokratikus orszégokban is. Bzeknek az a 1lé=
nyege - mint lsmeretes - hogy & kelet-eurdpai &llamok-
ban a majorségl gazddlkodés és a mésodik jobbégysig
rendszerének uralomra jJutése egyben a lmpitalista vi-
szonyok fejlbdésének kezdetl stédiumét is Jelentette.
Az emlitett szovjet szerzfk nem vitatjék ugysn, hogy a
misodik jobbégysag feuddlis visszahatast jelentett, 4
a korszek alapvetd jellegére vonatkozé elké zelésik
- a kapitalizmusra vald Atmenet korszska - valtozat-
len, Igy t6rténhet meg az,hogy & feudélis kiz -
1és miatt pauperizélédott parssziokat is ugy tekintik,
rint a parasztség t8kés rétegzddésének eredményeit.

. Az eddigiekmnél joével korilltekint&bben és alapo-
sebban térgyslja a peraszti rétegzbdés kérdését
Eovalcsenké, aki a feudélis é&s kepitalista rétegsliés
valéségos rendszerét alkotta meg. Mar a rjazeanyl és
tambovi korményzosdg feuddlis viszon;rairbwi g:::.ut—
s84gérédl sz616 1959-ben msgjelent kanzvbb a £8
szakasst LkillonbSztetett meg a parassiség rébegsbdéed-
ben. 1, Az elsl szakeszt 8z egyszeri gazda:& egyen-
18tlenség Jellemzi., & paraszitok kdzottl bnbségek
még csak mennyiségi  jellegiiek és kinnyen valtozlk.
Kovalcsenké sszerint ez az egyenlétlenség fenndllhat a
feudalizmus fejl8désének bérmely szakaszében, mégis
leginkébb s naturdlis gazddlkodés korszakéra Joileu&.
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2. A mésodik szakasz a gazdasigi rétegzddés korszaka.
Ekkor mér nemcsak mernyiségi, hanem minéségi kiildnbsé-
gek is vannak az egyes parasztgaszdasigok kozott, de a
ré’ceg:&dés még nem kapitalista alapon jon létre, hanem
feuddlis viszonyok kozott az egyszeri Arutermelés ta-
lajén, s a kiilonbségek még nem téarsadalumi,hanem gazda-
sé4gi jellegiiek. 3. A harmadik szakasz a parasztsig
felbomlésa. Tarsadalmi Lkiilonbségek Jellemzik, a pa-
raszzi;gon beliill kialakul & t8kések és bérmunkédsok
oszt 8o

Ezt sz elképzelését részletesen kifejtve és kibé-
vitve, 8 &z egyéb nézeggket is figyelembe véve adta
eld a kijevi symposiumon. azzal a céllal, hogy a pa-
rasztl rétegzédés mindenki szémérs elfogadhatéd rend-
szerét teremtse meg. A kijevi elfadés szerint abbédl
kell kiindulni, hogy & mezdgazdeségi kapitalizmus fej-
18dését s igy @ paresztsig rétegzddéséet 1is az ipari
kspitalizmus fejlodésének szinvonala hatirozza meg.
Lenin, szerinte, e fejlbdésnek két szekaszit kiilonbdz-—
tette meg: 1. Attbrést a naturdlis gazdédlkodésrdl az
egyszeri termelésre és 2. az egyszeri Arutermelés-
r8l a kapitalizmusra, Bz a parasztgazdasigok fejlddé-
gében hérom szakasznsk felel meg: 1. 2 naturdlis gaz-
deség, 2. & kisdrutermeld, 3. a tékés gazdaség szaka—
szénak. A parasztgezdasigok fejlédésének megfelelben .
alakul & parasztsgzzrétegzbdése is.

Az elsd fejlédési szakasz jellemzdje a munka- és8
terményjéradék uralma, de mér ekkor is éles gazdasigl
és vagyoni kiilénbségek lehetnek az egyes parasztok ko-
zbtt, ezek azonban megfordithaté jellegiik miatt még
nem vezetmek kepitalizmusra., E kiilonbségek létezését
egy objektiv tényezd, a feud4lis jéradék mértéke haté-
rozza meg. Ennek megfelelden e rétegzbdést egyszeri
vegyoni vagy gazdaségi egyenlétlenségnek ill, feuddlis
rétegrddésnek nevegzi. Hasonld tagoz a feudalizmus
bérmely szakaszében lehetséges, mggiu leginkébb & na-
turdlis korszakra Jellemz8. Ilyen rétegzbdés jellemez-
te Kovalcsenkd szerint az orosz parasztsigot a IVII.
azé.zndii. I)u'l:)rovsnsk:lir ugy vé}%, hogy ezt az idészakot
a bobilizécioé /zselléresed idészakénak is lehetne
nevezni., 3

A mésodik szakasgban a naturdlis gazdédlkodds bom—

14sénak talsjén a helyi piacok kezdenek egységesiilni,
formélodni kezd az dssznemzetl piac /Oroszorszégban a
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XVII. szézadtédl/.A piacviszonyok kifejlédésével kezde-
nek érvényesiilni a kisérutermelés gazdaségi torvényei
is, bdr a feuddlis jaradék gazdasigi szerepe még nem
tint el.Véleménye szerint ettél az id8t61 lehetne széa-
mitani a kapitalizmus sziletését. E folyamatok eredmé-
nyeként a parasztok kozotti gazdaségi egyenldtlenseég
is kezd atvaltozni vagyoni tagozddissa.A folyemat meg-
fordithatatlan jellegli,az egyes paraszti csoportok ko-
266t mindségi iiilonbsegek alakulnak ki, b4T ezek csak
gazdaségaik okonémiai lehetdségeinek kiilonbségében je-
lentkeznek. Az Okondémiail lehetdéségek kiilonbségel miatt
valéra valhat a fejlbdés ellentétes tendenci ér-
vényesiilése is. Mindezek ellenére a parasztsidg térsa-
dalmi szempontbél még egységes marad, az Osszebartozés
tényezdi erdsebbek a bomlas o A rétegzbédésnek ezt a
forméd jdt a paraszti kisarutermelés hatarozza meg, mint
dtmeneti forma a feudalizmus és a kapitalizmus kozott.
Az Atmeneti Jellegii kisérutermelésnek megfelelden a
parasztsdg ~ rétegzddésének ez a formdja, amelyet
Kovalcsenké gazdaségilag kisédrutermeldi rétegzbdésnek
nevez, szintén Atmeneti jellegi az 1. és 3. szakasz
kozott.

A harmadik fejlédési szakasz alapvetd vonésa a
kisdrutermeld gazdaséagok eltiinése., A parasztsig réte-
gel ennek megfelelden elvesztik azonos jellegiket, az-
az a parasztsédg felbomlik mint osztily. Ez a bomlés
azonban nem egyediil a mezégazdasigon belili fejlddés-—
t61, hanem a kapitalizmus fejlddésének az illetd or-
szégban elért 4ltalénos szinvonaldtél fligg. A megeldzd
szakaszhoz hasonléan ez a folyamat is megfordithatat-
lan jellegii, abban azonban kiilonb6ézik, hogy a harmadik
szakaszban a killonbségek tarsadalmi jelleget Sltenek,
azaz a parasztsag csoportjai mAr nemcsak gazdasdgaik
Okonémial lehetdségében, hanem azok valéségéban is
alapvetéen kiilonboznek. A parasztsdg rétegzddésének
ezt a szakaszat Kovalcsenké kapitalista rétegzddésnek
nevezi., A kapitalista rétegz6dés lehetdségei - vélemé-
nye szerint - midr a reform elétti Oroszorszégban is
megvoltak,de a feuddlis fiiggés més feltételeket terem—
tett, mint amilyenek a reform uténi idében voltak,.
Ezért a rétegzd8dés harmadik szakaszénak két altipusét
kiilonbozteti megs l. a tArsadalmi rétegzédést, amely a
reform elétti korszakban érvényesiilt, és 2. a felbom=
lést, a jobbagyfelszabadités utani id8szak véltozdsai-
nak éipikus form4 jat,
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A paresztség rétegzddésének kiilonbozd szakaszai-
ban azonban Kovalcsenkd véleménye szerint a paraszisi-
gon beliili vAltozésok alapvetd irdnyat a rétegzddést
alakité tényezdk eréssége hatérozza meg. A feudalizmus
idején pl. a fdldesuri kizsédkményolds gyors novekedése
erésen korléatozta a jobbAgyok gazdasigi lehetdségeit,
s ilyen irényba hatott a foldesuri gazdasigok bekap-
csolédése az &rutermelésbe és é4ruértékesitésbe is.
Mindezek gyengitették a parasztok kozotti gazdasigi
kiilonbségeket, keresztezték a bomlds iranyéba hatd té-
nyez8ket, és a vAltozasok alapvetd irényava az elsze-
gényedést, apauperizéciét tették. Az 4llami parasztok
helyzete természetesen bizonyos mértékig masként ala-
kult,a gazdsségl tevékenység jobban meghatérozta ré-
tegzbdésiiket, mint & magénféldesuri jobbégyokét.

A fdldesurak fdldtulajdon-monopdliuménak felszé-—
molésa, a jobbAgyviszony megsziintetése az 186l1l.évi re-~
form &ltal, kedvezd lehetdségeket teremtettek a gazda-
ségok kapitalista étalakuléséhoz, & parasztsdg polari-
zécidéjéhoz, A rasztsigon belili véaltozésok irdnyat
azonban a fejlédés e szakaszéban is befolyésolték
egyéb tényezdoks a feuddlis nagybirtokrendszer, a le-
dolgozée kiilonféle forméinak fennmaradédsa, a faluko-
z08s8égtél vald elszakadés lehetdségének korléatozott
volta stb. Mindezek gétoltdk a bomlés kitel jesedését,
s & parasztségon Dbeluli valtozésok £6 ir v4 a pro-
letdriz4lédést tették.

Az eddig elmondottakksl szemben & szovjet agrér-
térténészek koz6tt igen sokan hangoztatjék azt,hogy az
orosz parasztsdg fejlédésében a kapitalista viszonyok

- kialakulésénak kezdetét nem lehet elébbre tenni a XIX.
szézad elsd felénél, s ennek megfelelben a parasstség
felbomlésa sem kezd8dhetett meg ennél korédbban.

Jacunkszkij tanulminyaiban3* Sgkazkinhoz3® hason-
l6éan abbél indul ki eggrészt, hogy a mez8gazdaség ka-
pitalista fejlddése késbbb kezdddott Oroszorszégban az
ipari kapitalizmusnidl, és az 186l. évi reform eldtt
csak on kevéssé haladt eldre. Mésrészt a paraszt-
ség a feudalizmus <fejl8désének egyik szakaszaban sem
tekinthet8 egynemii tomegnek sem szocidlis, sem gazda-
s4gl tekintetben.A jobb arasztok szociiiis rétegeis
birtokos parasztok, zsellérek, cselédek stb. a feuda-
lizmus fejl8désének korai szakaszében is megvoltek, 8
a feuddlis <fiiggéségben mutatkozé kiilonbségek hoztak
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létre kiilonbsz8 Jobbagyrétegeket., A parasztok azonban
nemcsak a feuddlis fiiggés jellege szerint tagozédtak,
hanem gezdasigi viszonyaik szerint is. Ezért lehet be-
szélni a foldmiveld lakosség feuddlis rétegzbédésérdl,
de csak akkor, ha a rétegz8dés /PaccioeHne/ terminuson
nem egy egynemii tomegnek olysn rétegekre vald széthul-
lasadt értjiik, amelyek kordbban nem voltak meg benne,
hanem a féldmuveld lakosség killonnemiségét a szocidlis
és gazdasigi viszonyok tekintetében., & feudalizmusban
a parasztsdg térsadalmi szerkezete a gazdasigil egyen-
létlenségek ellenére is valtozatlan maradt. Osak a
foldesuri hatalom felszamolésa tette a parasztgazdasé-
gok szémAra lehetdvé, a foldesuri robotgazdasagok szé-
méra pedig sziikségszerivé a tékés gazdadlkoddsra veld
éttérést, ami a parasztsig esetében tarsadalmi réteg-
z8désre, bomldsra vezetett. Jacunkszkij igen élesen
fellépett az eredeti tdkefelhalmozésrol s8z6lé kotet
szerz8i, majd mésodik cikkébem Preobrazsenszkij és
térsai ellen. Szkazkin nyomén hangsulyozta,hogy a bér-
munka, a gazdasédgil egyenldétlenség, az Arutermelés meg-
jelenése még nem jelentik a kapitalizmus kezdeteit.
Lenin is az arutermeld gazdaség sajdtos fejlédését és
nem magdt az &rutermelést tekintette a kapitalista vi-
szonyok elofutdrédnak, Vagyoni rétegzddés és bérmunka
pedig a feudalizmus fejlodésének barmely szakaszéban
létezhet. 1959-es moszkvai eldadédséban arra is utalt,
hogy az &ltala biralt felfoghsok a szovjet torténészek
tulzott sgecializélod&sa niatt johettek létre. E "spe-
cialisték" egy-egy szézad vagy e¢sak -ogy évtized
agrartorténetét vizsgdltdk egy meghatdrozott teriile-
ten, 8 "uj jelenségként" kényveltek el olyan dolgokat,
amelyek eredetileg mAr évszézadok 6ta léteztek.

Mésodik cikkében Preobrazsensgkijjel és tarsaival
. vitatkozva alaposan vizsgilja e szerzdk Lenin-idéze-
tekb8l Osszeéllitott elméletét a kapitalizmus XVII,
szézadi kibontakozisaval kapcsolatban.

A lenini "uj szakasz" megitélésében Szkaskinnak
ad igazat, aki szerint Lenin Szolovjov nyomin beszél a
XVII. szézadban uj korszakrél, de ez az uj szakasz nem
a termelés szférédjiban, hanem a csereviszonyok fejlé-
désében jelentkezik. A Lenin 4ltal hasznilt "burzsod
kapcsolatok™ terminus sem a termelés kapitalista vie
szonyaira, hanem a piaccal k%posolatban levék egymés—
hoz valé viszonydra utal.’® Jacunszkij hozzgteszi
8zkazkin fejtegetéséhez, hogy Lenin més helyen a
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Jobbdgyreform uténi idészakban is beszél a parasztok
kozottl feuddlis kapcsolatokrél, holott a feuddlis
rendszer ekkor mAr kétségkiviil a multé volt. Nyilvén a
"burzsod kapcsolatok™-on sem kell a t8kés rendszer
sziiletését érteni.

Preobrazsenszkij és tarsai legf6bb iitékartydjat,
azt a lenini tételt, hogy a belsd piac fejlettségi fo-
ka mutatja_az illetd orszégban a kapitalizmus fejlett-
8égét, Jacunszklj azzal haritja el, hogy ez nyilvéanva-
léan csak a kapitalizmus és nem a feudalizmus korsza-
kéra érvényes. A belsd piac megjelenése az drutermelés
eredménye, 8 mar a virédgzé feudalizmus idején jelent-
kezlik,a feudalizmus kordban beszélni az illetd orszag-
ban a kapitalizmus fejlettségi fokaroél nyilvanvaldan
helytelen. A felépitményben sem jelentkezik a tékés
fejlédés hatédsa a XVII. szézadban, hiszen ILenin csak
arrél beszélt, hogy a XX. szézad eldtti szézadok egy-
egy lépést jelentettek a burzsod monarchia felé, s nem
‘arrél, hogy ez a jobb form elétt meg is valoésult
volna. Preobrazsenszkijék azon 4llitésat, hogy a £61-
desurl jaradék és az 4llaml kjizsdkminyolds kétségkivii-
1i fokozbédédsa a XVII, szédzadban a parasztsig burzsod
rétegzddését siettette, Jacunszkij mellett Kovalcsenkd
és Sapiro is t&madta.3? Arre hivatkoztak, hogy & £6l-
desuri jaradék novekedése folytdn fellépd jelenség:
gauperiz cl6 és nem felbomléds, s ez tipikus feud4lis

s nem tdékés jelenség.

Jacunszkig Kovalcsenkéval sem értett egyet, féleg
a kisdrutermeld rétegzddés kérdésében. Szerinte a pa-
raszti rétegzédésnek nem hérom,hanem két szakasza van:
gazdasigl egyenlotlenség és térsadalmi rétegzddés.
Kovalcsenkénak a pauperizécidéra illetve proletarizé-
ciéra vonatkozé nézeteivel sggﬁben Sapiré egyik koréb-
bi megjegyzéséhez hasonléan azt hangsulyozta, hogy
a feuddlis korban az elszegényedés mellett, mint fo-
lyamat, jelentkezik a meggazdagodéds is, s ugyanigy a
kapitalista korszakban a kozépparesztsag kevesbedését
nemcsak & proletarizdlédéds, hanem a gazdagparasztok
k8zé emelkedés is okozhatja.

Jacunszkij mellett a symposiumokon igen sokan bi-
rdltdk a korédbban emlitett felfogésokat. Nyugat-Eurépa
torténetének specialistéi /Barg,Lavrovszkij, Danyilov,
Csisztozvonov stb./Szkazkinnal és Jacunszkijjal egyiitt
hangsulyoztédk, hogy a bérmunka megjelenése nem tekint-
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hetd minden esetben & kapitalizmus csirdjanak. Barg
szerint el kell kﬁlﬁn%teni egyméstél a feudalis és ka-
pitelista bérmunkat.’® Csisztozvonov arra utalt, hogy
a pénzjéradékra vald &ttérés npem a feudalizmus, hanem
a naturdlis gazd4lkodids véAlsagénak jele,*0 s Oroszor-
szbgban a8 XVII. szézad a feuddlis hatalom er8sddésének
korszaka, hiszen Lenin szerint ekkor valt az orosz pa-
raszt helyzete olyannd, hogy alig kiilénbozott & rab-
szolgdétol. 4L :

Az Oroszorszidg torténetével foglalkozé kutatok
koziil is sokan nyilatkoztak hasonléan. Dubrovszkij
Kovalcsenkéval egyetértésben, Preobrazsenszkijjel és
tarsaival szemben hangsulyozta, hogy a feud4lis-kori
pauzerizécibt nem lehet azonosnak tekinteni a proleta-
rizdlédéssal, a zselléresedés nem proletarizdlédés. A
XV-XVI. szézadban Oroszorszégban a pénzjiradék fejlé-
dése nem a kapitaligta, hanem a munkajaradék felé je-
lentett Atmenetet.#2 A bérmunkirdl hasonldé nézeteket
vallott Sapiro és Pohilevics is.4> Ivanova a lengyel
parasztsig XVI-XVII. szézadi torténetének vizsgélaté-
val kapcsolatban wutal arra, hogy a XVII. szazadban
csak vagyoni egyenldtlenség és nem osztédlytagozbédés
volt a lengyel parasztok KOzott. Szidorov és Sapiro
szerint a parasztmozgalmek antifeuddlis és nem bur-
zsod-ellenes jellege mutatja azt a XVII-XVIII. szédzad-
ban, hogy a parasg&ség feuddlis és nem t8kés rétegzd-
désdrél  ven sz6.4% Bjankov is azt emeli ki, hogy a
XVI-XVIII. szézadban a parasztsag rétegzddése a feudd-
1lis hatalommal és nem &z uj kapitalista viszonyokkal
volt kapcsolatban. Hivatkozott arra, hogy a XVII. szé-
zadi "™uj periddus™ kérdését a dogmatikus pozicio alap-
jén nem lehet elddnteni.4>

Kovalcsenkéval szemben Anfimov azt sulyozza a
reform eldtti Oroszorszag mezdgazdesigi kisdrutermelé-
sérél irott cikkében*o, hogg kétségesnek tartja
Kovalcsenkénak azt a megédllapitasdt, hogy a kisaruter-
meldi rétegzddés korszakdban & piac torvényei, a ma-
ganfoldesuri JjAradék nagységa és az Allami kizsdkmé-
nyolds egyformén hatéroztdk volna meg a paraszti ré-
tegzodést, hiszen a feuddlis jaradék mértéke sohasem
volt olyan nagy, mint a feudalizmus vAlsidgénak idején,
amelyet Kovalcsenkd azonositott a kisérutermeld réteg-
z6dés idbészakéval.

Jacunszkij felfogaséaval szemben is szdmos ellen-
vélemény hengzott el méir a moszkvai iilésszakon.
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Sunkov47 megdllapitédsa szerint Jacunszkij tul merev
akkor, amikor nem veszi észre a kapitalizmus csirait a
jobbadgyreform el8tti idében, 8 nem veszi figyelembe a
feudalizmus emelkedd és hanyatlé szakaszardl szé6lé
engelsi tanitdst. Preobrazsenszkij#8 ugy nyilatkozott,
Jacunszkij nem veszi észre, hogy a parasztok kdzdtti
vegyoni egyenldtlenség nem azonos a feudalizmus fejlé-
désének minden szakaszébay. Rubinstejn#9 szerint
Jacunszkij és tarsai <felfogédsébél ugy tiinik, hogy a
Jobbdgyreform teremtette meg Oroszorszégban a kapita-
lista fejl8dést és nem megforditva, holott e viszonyok
feglédése hosszu trténelmi folyamatot jelent. Eppen
ezert a parasztsignak a kapitalista viszonyok talajén
végbemend bomlésat sem lehet ugy tokin§8ni, nint vala-
miféle ugrédst a reform utén. KafengauzX ugy véli,

a lenini médszert veti el Jacunezkij, amikor a mezd-
gazdaségi kapitalizmus fejlddését az iparitél kiilonva-
lasztva vizsgélja.

Mindezek azt mutatjdk, hogy a vita nem.zarédott
le, s még azt sem &llithatjuk, hogy a felfoghsok kdze-
ledtek volna egyméshoz.A vités kérdésekben vald elobb-
rehaladéds érdekében helyes volna - amint ez az egyik
vitaiilés anyagénak ismertetésében is felmeriilt5l - ha
a kovetkezd syn?osiunokon tobb keleteurépal orszig sg-
rartorténészei is részt vennének, s a parasztsig feu-
délis és kapitalista rétegz8désének elméleti problémai
széles nemzetkdzi férumon keriilnének megvitatgsra

Orosz Istvan
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EYSZAZADUNK NAGY TORTENETIROI

MARC BLOCH
/1886-1944/

Husz évvel ezel8tt halt meg a francia ellendllé-
si mozgalom e neves mirtirja, egyben Franciaorszig
egyik legnagyobb historikusa, akil mir életében, de még
inkdbb utdééletében uj tdrténésziskolit teremtett s
oroszlénrésze volt abban, hogy a francia tdrténetirids
a mai polgiri t¥rténetiris élére emelkedett.

Tudomdnyos munkdssiga életének minddssze két éve
tizedére szorult Bssze. Az elsd vilighdborut végighar-
colta, a midsodik el8bb hallgatdsba, majd haldlba kiile
ddtte. E két évtized azonban rendkivill termékenynek
bizonyult s a *termékenység egyben fejlédés is volt
szemléletben, médszerben, tematikiban. A 1lyoni szille=
tésil Marc Bloch agja, Gustave az Skori tértémet pro-
fesszora lett a Sorbonne~on és fia is az apai mester=
ség folytatdsidra szinta magidt, de egy 1lépéssel eldre,
a k¥zépkor irdnt érdekl8ddtt. Mint amiensi kézépisko=
lai tanidr kezdett Ile de France kbzépkori tdrténetével
foglalkozni s figyelmét tarsadalomtdrténeti vonatkozd-
sok, f8leg a kirilyi f&ldesur és paraszt jainak kapcso-
latai kttbtték le. A hdboru utin ebbSl a témaktrbll
nyujtotta be doktori értekezését /Rois et serfs,Paris,
1920./, melynek alapjdn 1919-ben a strasbourgi egyetem
docense lett.

Els8 kdnyvének cimében szinte jelképesen jelent-
kezik az alternativa: kirdlyokkal vagy parasztokkal
fog-e azutdn foglalkozni a fiatal tudés? Elfszbr a ki-
rilyokat vAlasztotta; gazdagon dokumentilt Joge- és
eszmetdrténeti miivet irt a francia kirdlyokat ovezd
vallisos tiszteletr8l. /Les rois _thaumaturges, Etude

sur le caractere surnaturel attribué a la puissance
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royale, Strasbourg, 1924./ 'A kbvetkez8S évben azonban
mar a jobbigysigz intézményének fejl8désérél jelent meg
tanulménya s ett8l kezdve hilséges maradt a garasztok-
hoz, Ebben nyilvén nagy szerepe volt Lucien Fébvre-rel
kotott bardtsdgénak és a vele egyitt 1929-ben alapi-
tott Annales d’histoire dconomique et sociale szer-
kesztésében vall szoros egyiittmiikddésiiknek, mely ao
addig f8leg politikai és jogi érdekiddésii francia tore
ténetirdsnak a <folydirat cimében is kifejezésre juié
uj irdnyzatot adott.

Bloch t{érsadalomtdriéneti szemléletében ettll
kezdve 4llandé és ndvekvé sulyeltoldédds mutatkozik a
Jogl intézményektdl a gazdasigi élet felé.Ennek a fej-
18désnek az eredménye volt a2 mindmdig méltdn remekmii-
nek tekintett Les 85;301:&;95 originaux dg l'histgégg
zurale frangaise slo, 1931, uj kiaddsa Paris, 1960,
a szerzbnek egy el nem késziilt javitott kiadéshoz
irott elémunkdlatait k8zl§ pétk8tettel, 1961./.As ag~
rart8rténettfl a technikatbriténet felé vezetett az ut:
ezen az akkor még alig felmért terilleten Bloch nem jue
tott el szintézisig, szdmos cikkében /kBztitk elsbsorban
a vizimalom elterjedésérdl széléval, 1935/ azonban mé-
ig grzényes szempontokat adott a flatal tudominyig mii-
veléséhez,

Rovidreszabott munkidssigdbdl csak még egy nagy-
szabdsu szintézisre futotta: la société féodale /I~
II. Paris, 1939-40; uj kiaddsa uo. 1949, ujabban ango=-
lul is megjelent/ cimen az eurdpai feudalizmus intéz-
ményelt tdrgyalja, ugy, hogy a jogi formék mogdtt fele
vonultat ja a tdrsadalom gazdasdgi, politikai, kulturde
lis mozgdsdt a maga egész gazdagségiban, noha tulajdon=
képpeni v4llalt témdja csak az osziilyok kbzti fliggési
kapcsolatok és uralmi viszonyok. A mii irédsakor a Sor=
bonne professzora volt /1936 6ta/,a mésodik k&tet meg-
jelenésekor miar a faji t8rvények alkalmazisival a
Clermond=Ferrand-i egyetemre helyezték 4t, s . onnan
1941-ben Montpellierbe kellett tévoznia. Helyzete és
meggy8z8dése az ellendllési mozgalomba vezette, 1942~
t61 kezdve tolldval és szervez§ munkdjdval a néci hé-
diték elleni kuzdelmet szolgélta /politikai irdsai
L'étrange défaite, témoignage écrit en 1940, s%ivi des
ecrits ¢ stins cimen ee entek meg, Paris. 957/ 8
egyide jlileg tdrtenete eti milven, tudominyos végren-
deletén is dolgozott, mely azonban mér csak halidla
utédn kertilhetett mnyilvanossdgra /Apologie pour 1l°his-
toire ou Métier d’historiﬁn, Paris, 1949./ 1944 Ju=~
- niusdban a német megsz elfogtik és kivégezték.
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Felsorolt k¥nyveib8l, valamint Mélanges histo=
rigues cimen két kBtetben bsszegydjtytt tanulminyaibol
/Paris, 1963/ egy széles miiveltségii,sokoldalu, de sem=
mi esetre sem -széiszdrt érdeklfdésii, szemeit a t¥rté-
nelem £§ wvonalaira Piiggesztl t¥rténészegyéniség bonta-
kozik ki. Célja schasem a kutatds Bnmagiban, a tények
8ncélu gyujtlgetése, hanem az uj ismereteknek az 4lta=-
lénos bBaszeftiggésbe vald beillesztése. Elitéli a t¥r-
ténésznek a "veégtelen kicsi®, az apré részletek iranti
vonzédsesdf, mert ezekben elvesznek a feJl6dési "girbé-
nek nagy vonalai, melyek egyedul érdekesek az eurdpai
t8rténelem szempontjidbbl."® Ez a "gbrbe" lebeg a szemel
el8tt akkor is, mikor a2 pontos kronclégia fontossigit
hangsulyozzat - "minden veszély k8ziil, mely kutatédsain-
kat fenyegeti, talén legsulyosabb az; ha egy dokumen-
tumot vagy egy dokumentumtiredéket mis korszakba he-
lyezink, mint amelyikre valdéban vonatkozik, mert nem
szilkséges hosszadalmasan bizonygatni, hogy egy fejlé=-
dési tudomdny ellen nagyobb blint elkdvetni nem lehet,
mint hamis g¥rbéket konstrusdlni.® A részletekben wvaléd
elveszés 2 lényeges és a lényegtelen megkillnbdzteté~
sét is akaddlyozza, mérpedig a t¥rténetirds, "ha nem
hajlandé elvilasztani a fontosat a mellékes%dl, halg-
los osapdst kockdztat Snmagéra."

De mi a fontos és mi a mellékes, £8ként pedig
hogyan kill¥nb8zteti meg Sket egyméstdl a torténész?
Mare Bloch tisztdban van azzal, hogy a t8rténész agya
nem tabula rasa,mikor a t¥rténeti tényekhez ktzeledik,
s azzal is, hogy "a dokumentum tanu s mint a tanuk
t8bbsége,ez sem beszél, ha nem kérdezik." Ezért a tdr-
ténészmunka kiindulépontja "egy kérdSiv, mely a leg=-
pontosabban szdmon tartja a tdrténelem nagy &dltaldnos
problémiit." Ezek a "nagy problémdk" a t8rténetiris
koribbi alkotdsaiban vannak lefektetve, "melyek bizo-
nyira azért vannak, hogy tulhaladjidk Sket, de .csak aze
zal a feltétellel, hogy elébb alaposan meritettek be-
161uk."

Marc Bloch valébar b8ven meritett a tdrténeti
irodalombdél, Szinte hihetetleniil széles kdri olvasotte
ségét 2z Annales hasdbjain szizszimra megjelent recen-
zi6i is mutatjék, de a mennyiségnél <fontosabb nila,
hogy - a francia t&rténészeknél sem 4ltaldnos szokds-
ként -« kilép a nemzeti elzarkézottsighbél, s £6leg az
angol és német, kisebb részben az olasz és spanyol
szakirodalom elmélyult és kritikal feldolgozédséra ala-
pozze munkissigit. A francia tbrténelem eurdpai kir-
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nyezetének kutatidsidbél nétt ki Bloch Bsszehasonlité
médszere: ‘"ahhoz, hogy jobban megértsiik a magunkét s
azt eredetiségében megragad juk, leghelyesebb riszinni
magunkat, hogy néha kilépjiink beléle."

Az Ysszehasonlitd médszer Blochnil nem csupidn és
nem els@sorban =2 kiilsnbségek megillapitédsit, hanem
egyrészt az eurdpai tdrténelem k8zbs fFejlbédési vona-
lainak, mésrészt = és taldn a legnagyobb e16§zeretet-
tel = a valdédi nemzeti sajidtsigok, a "caracteres ori-
ginaux" feltirisit szolgidlja. A vérbeli tbrténésznek a
konkréthoz,az egyedihez valdé vonzédddsa irdnyitja Bloch
figyelmét a "caractéres originzux" felé, amelyekben a
kutatdé legktzelebb keriil az emberhez. Célja egy clyan
"tgrténetirds, mely teljes egészében meg tudja ragadni
az emberi 1létet, mindazokkal a dolgokkal, amelyeket
alkotott és amelyek parancsolnsk neki." Az emberhez
kbrnyezete is hozzitartozik: "egy t6rtémetiris, amely
nem tud kapesolatba keriilni a flddel, a természettel,
a vizzel, a fikkal, a2 nemesvonalu hézakkal és a masze
sziv templomokkal, nem feledkezve meg az égrél sem,hi=-
szen Ile de Francerél van szb, az a torténetirss ha-
Tott. "

Bloch miiveiben valéban az élet valésigal jelene
nek meg gazdag és szines valtozatossigban, anélkiil
azonban, hogy az Abrizolt kép mozaikokra hullana szét,
mert a részleteket Gsszetartja a fejlbdés, Sszerinte a
"v4ltozis" sodrisa. Fejlbdéselmélete azonban nem azo-
nos a marxizmuséval, hanem kife jezetten pluralista.Ilse
meri, hangsulyozza a torténelem dialektikijit, a k8l-
cstnds Ysszefiiggések jatékat kdveti a fejlbdés meneté-
ben, de tartdézkodik attél, hogy akdr az alapnak, akir
a felépitménynek els8dleges determinild erdt tuiajdo-
nitson. Technikattrténeti kutatdsai soran rendkivil
kt6zel jutott ahhoz, hogy a termelfer8k elsfdleges tor-
ténelemformild jeliegét felismerje, de a ddnt8 1lépést
ebbe az irdnyba sohasem tette meg. Igy, bir életmiive a
marxizmus inspirdciéjidnak nyilvénvalé nyomait hordoz=
za, megmaradt annidl, hogy "az okok szenvedélyes {ilds=-
zése" ktzben "nagy" és "igazi" okokat killsnbbztessen
meg az "4lokoktdél", de nem 41llitotta fel az okok mar-
xista rangsorit. Ennek oka a nila sem hidnyzd, Yszts-
n¥s polgiri elfitéletek mellett valdsziniileg ahban ke-
resend§, hogy a vele kortidrs marxista t8rténetiris
dogmatizmusa égpen nem bizonyitotta szémira a marxista
médszer sokoldalu dialektizmusdt, pedig egyedill az
gy6zhette volna meg 8t. Iskoldja, az Annales kbre, még
vissza is 1lépett 6hozzd képest; pluralizmusidt a kauza-
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litds hattérbeszoritdsiva, nem egyszer szkeptikus ta-
gad4s4vs fejlesztették s bar Brokségének egyik pozitie-
vumit, az emberi élet egésze irinti sokoldalu érdeklé-
dést tovdbb mélyitették, torténetfilozéfidjuk a mai
polgéri eszmedramlatok hatdsa alatt egy agnosztikus
fenomenalizmus felé hajlik.

Mindezek ellenére Marc Bloch életmiive nekiink
marxistdknak is sokat mond. A szilkebb értelemben - vett
tdrténészdisciplina hatirainak 4tlépése, a tobbi tére
sadalomtudomidny médszereinek és eredményeinek felhasze
néljsa, az Bsszehasonlité médszer alkalmazdsa s nem
utolsé sorban a termelfer8k tdrténeti fejlbdésének -
nidlunk is eléggé elhanyagolt « kutatdsa mindmegannyi
értékes hagyaték, amibdl mi is tanulhatunk. Kezd jiik a
tanuldst egy 19§8-ban megjelent cikkének alidbb kdvet-
kez8 forditdsival, mely tudtunkkal Marc Bloch els§ ma=-
gyvarra forditott munkija. Remél jilk, tovidbbiak fogjsk
k8vetni.

Makkai Laszlé

Marec Bloch:

Technika és t4rsadalmi fejlfdés

A gép uralma, a gépezet zsarnoksidga: ha ezt a
manapsdg annyi /az ilyen magasrSpti idealizmustél
egyébként idegen/ hang &ltal varidlt sirdmot hall juk,
azt képzelhetnbk, hogy 2 technika csak a gbzgép meg a
dinamé feltaldlésa 6ta terjesztette ki uralmit az em-
beri sorsokra. Pedig sulyos tévedés volna azt hinni,
hogy a szerszdm kevésbé parancsolt, mint a gép. Vajon
a kdsit t6r8, vagy Xézimalmot haj%é rabszolga életét
kevésbé szoros iitembe kényszeritettékee nyomorusigos
eszktzei, mint f{izemeinkben a futészalag a bérmunkiso=
xét? Hogy a r4dié a k8zgondolkodds, a kBzélet feltéte-
leit er8tel jesen alakitia k8rilsttink,nem vitds. Dehit
nem ez volt=-e az eset nehiny évszézadéal elfbb a papi=
rossal, amely nélkil nem 1lett volna kbnyv, rdpirat,
sem - kés8bb = a hirlap?

: Nem kétséges Eersze, hogy a tdrténelem, ahogyan
azt 4ltaldban irjdk és oktat jdk, nem szoktatott hozza,
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hogy a technikai +tényeknek a multban azt a jelentfsé=-
get tulajdonitsuk, amelyet a Jjelenben a legfeliilete=
sebb szemlélettel is felismertink. A t8rténészek hibi-
J4b61l? Taldn, legaldbbis részben, Minden mesterségnek
megvannak a maga szakmai elferdiléseit nem hiszem,hogy
sérteném annak a testiiletnek a becsiiletét, ameiyhez
bliszke vagyok tartozni, ha bevallom, hogy az olvasds-
ban gyakorlott szemeink 4l1taldban kevésbé jé1 vannak
nézésre szoktatva és hogy a kéziratok lapjainak forgae-
t4s4ban ligyes kezeink igen ritkén rendelkeznek a jé
mechanikus tapinté képességével. Ennél komolyabb okok
rejlenek azonban a forrisck természetében. A mithelyek
és a szidntbéf8ldek szerény valbsigirdél a szbvegek = ha
nem is hallgatnak teljességgel - rosszul t4jckoztate
nak, és szlkinesilk, mely gyakran lassabban viltozik,
mint maguk & dolgok, lépten-nyomon osapddt 411it a km=
taténak, A sablonok é&s az elrajzoldsok miatt a képes
4brizoldsok is t8bbnyire bizenytalan tanulsigokat ki-
nidlnak., Végiil a térgyak, ha véletlentil 2:g:aradtak,
nem egyszer megoldhatatlan datédldsi probl elé 4l-
litanak. Ebben, mint annyi més tekintetben, a szakem=
berek t8bb megértésre szédmithatndnak, ha kevésbé zsu~
goriak lennének mithelytitkaik nyilvénossigra hozdséde
ban., Tudni kell, hogy a t¥rténész nem szabad ember. Ha-
misoknak a gép a rabtartéja, s a blolédgus 1l4t4sdt a
mikroszkép kinySrtelenil koristozza, mi az okleveleke
nek vagyunk elnyomott rabszolgéi.

Mégis, ha ezek az akaddlyok ahelyett, hogy erde
feszitésre késztetnék,megfélemlitenék a tbr%énetirést,
8 eleve elbidtortalanodva lemondana a multbeli tirsa-
dalmak anyagli felszerelésével valé foglalkozisrél,
végiil is mire szoritkoznék? Még a tisgtdn szellemiek
tanulményozdsa sem maradna meg neki,hiszen a test néle
ktili szellemnek kisértet a neve. Az emberi fejlédésben
a technika szerepét hangsulyozni egyszeriien annyi,mint
emlékeztetnl arra, hogy az ember benne é1 s természet-
ben, amelyre hatnia kell, ha élni akar, s hogy mind-
annyiunkban a homo faber é3 2 homo sapiens lényegében
egylitt vannak és szilntelentill 4thatjidk egymédst. A kés
szémira az agy tervezi a szerszimot, mely azutén ala-
kitja a kezet,s8t a mozgdsit irényitz agyat is. A tare
sadalomban is ugyanez az akeibk és a reakeidk jatéka;
a teremtett dolognak teremtd ereje van.A mozdony hozta
létre a gépésznek 4s a futdnek azdbta klassszikussi valt
egyltteset., A cosiirtk 4rnyékos maginydban kezelt osép-
hadarét helyettesitd cséplégép motorjsnak daloldsa ihe
letl a c¢séplék kollektiv viddmsdgit.
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Eell~e még példa, kor4dbbi idfkbsl? Ezernyi emlék
Jjut a multba n zg eszébe. Ime a kengyel, az eurépai
steppék nomdd t4arsadalmainak korskBzépkori ajindéka
civilizdoidnk szémdra. A szildrd tartds nélkil, amit a
nyeregbesz4lldé harcosnak adott, nem v4lt volna a pén-
célos lovag a csatdk hésévé, s nem nyerte volna el ki=
vetkezésképpen azt a t4rsadalmi tekintélyt,mely a bol-
dog emlékezetil Raimundus Lullussal azt mondatta, hogy
igazsdgos és }6 dolog més emberek munkijit a lovag és
fegyverzete fenntartdsdra forditani. Vagy itt vannak a
sajnos oly sokdig az anekdotikus furcsasigok kdzé
szZmilz8tt t4pldlkozdsi eljirdsock, amelyek valéjdban
nagyfontossdgu elemei az emberi tipusok kialakulisie-
nak., Mert ha 4I1 az, hogy két azonos fajtdju 41llat a
kiil8nb8z8 t4plélék hatdsira megszilnik ugyanaz az 4llat
lenni, merészelhet jilkee azt 4llitani, hogy d&seink
ekiknek teste a mieinkhez alig hasonis t4 lélékokbéi
éptilt fel,pontosan ugy éreztek, mint mi?A pgldék foly=-
tatésa heiyett gzonban helyesebb lesz figyelmiinket a
munkaeszkdz tArsadalmi hatédsdnak két olyan vonatkozi-
séra korlétozni, amelyeket leggyakrabban homdlyban
szoktak hagyni.

A t8rténelemben egymdst érik a nomiddoknak z meg-
teleplilteken aratott wySzelmei, amelyek ugyan kétség-
telentil majdnem mindig 4tmenetiek s 4ltaldban azzal
végz8dnek, hogy a gy8ztest felszivja a legyfz8tt oivi-
1lizdoid, de ezek a gybzelmek 4llanddan ismétlédnek,
mintegy valamilyen elkerillhetetlen végzet folytén.
Hényszor igazoltdk az odzisok kertészei, a legkBvérebb
buzafldek miiveldi annak az aforizmdnsk igazidt, melyet
Ibn-Khaldun arab ird tdrténelmi t8rvény erejére emelt:
"hidba egyenlS szdmbelileg a két fél... az gybz, aki
jobban hozziszokott a nomid életmédhozi"™ Kina nem 411t
jobban ellen a hunoknak, mint a gétok vagy Réma s nem
védekezett sikeresebben 2 mongolok ellen, mint a ke-
resztény fejedelmek, akiket osak a héditék vagy lovaik
f4radtsidga mentett meg. S ldm, nyilvénvald, hogy Ibu=
Khaldun igaza napjainkban m4r nem érvényes. A mongolok
megvannak még &s még mindig nomddok. De mér nem &k
azok, akik Kinidra tdmadnak. A szinte fékezhetetlen mé=-
rok tovibbra is bekalandoznak Marokkd szintbé£81ld jeire
és gyiimblosbseibe. Rablétdmaddsaiktél mindenki retteg,
de nevetséges volna héditdsuktél félni. Arrédl van itt
8z8, hogy valaha a két <£é1 felszerelése nagyjibél
egyenld volt s osak az életmédt6l elvilaszthatatlan
emberi értékek szidmitottak. A nomédd, akinek a hidboru
osak sivatagl vagy steppel meneteléseinek folytatisa
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volt, csoddlatos +térdszidnével a mindig utrakész vane
dor képességeit vetette betcsalsd javal egyiitt, minden-
napi felszerelésével, bardtjivd leti lovdn, hosszu ba-
rangolédshoz szokott nysjaival, a vaddsz és a péaszior
rendes elembzsidjaval indult a kalandra. Ezzel s por=
ty4dzd lovassal szemben osak gyvatra ellenfél lehetett 2

megtelepiilt, akinek 14tbhatidra a széntéfsld jén tul nem-

terjedt, akinek életkeretei nem hosszu harcokhoz ala~
kultak s aki, mindeneckeldtt, az éhenhsldst kockiztatta
volna, ha idejét nem szdntdfoldjei miivelésére fordit-
‘Ja. Ezzel szemben ma, aki szilidrdan megtelepillt tirsa«
dalomrél beszél, egyber a természeii kincsek rendsge-
res . es intenziv kiakndzdsst, magaskohdkat, villamos
erfmiiveket, fegyvergyarakat ért alatta s ezekhez a
technikai eljdrasokhoz kapcsoldédd,részben azokbdl szii-
letett rendszeres gondolkozsst. Olyan dolgokat,amelyek
alapjdban véve teljesen idegenek = nomid Allanddtlan-
sfg3tél. Nem ez viltozott meg: 6 semnit sem veszitett
hajdani mindségébfl. Régi ellenfele haladta 8t meg,
mert a paraszi a2 gyvir gazddja leti..Az emberiség tbr-
ténete new sok ilyen meglepS forradalmat tud felmu-
tatni, mint ez az ellentétes €letformik kszt végbement
er8eltolddss.

Nem tulzds azt mondani, hogy = mi nyugati civie-
lizdciénk  4llanddan az Srira szigezett szemmel él. Az
id6t jelzd H mint 41landdéd  lidérenyomas jelentkezik
gondolatainkban, szabidlyozza munkédnkat, szdrakozisun-
kat és -~ sajna - harcainkat is. Nincsenek is még olyan
messzire t6lunk azok az évezizadok - az Skor, majdnem
az egész ktzépkor - mikor az évszaktdl fuggetlen#l ti-
zenkét ¢éra nappalt és tizenkét bra éjszakat szimitot-
tak s hozzészoktak ahhoz, hogy a nap huszonnégy torte
részének mindegyikét killsn=-kiilén ndvekvdnek vagy fo-
gyatkozénak tekintsék az évi napjiristél figgben.Mivel
a megbizhaté mérfeszkidzsk ritkzk voltak, az 1d§ érzé-
kelése 411andé ingsdozisban volt, Ismeretes a krénikis
elbeszélése arrél, hogy egy torvényszék, melynek ha-
tdridére valb meg nem jelenés miatt keilett itéletet
hoznia, milyen hosszasan targyalt tudds papok bevoni-
s4dval, mielftt ki merte volna mondani a szdban forgé
idbpont leteltét. Marpedig a2 napnak egyenld szakaszok-
ra osztésa, mal szemléletiinkben minden rendszeres te-
vékenység elengedhetetlen feltétele;a tiszta id6 4ltal
elnyert fiiggetlenségiink az évszaki esetlegességektbl,
csak ugy, mint az emberi vagy vagy unalom képzelgései=
t6l; o szintelen +tik-tak 4ltal gondolkozisunk t8rvé-
nyévé tett absztrakt és mégis termékenyen matematikai
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pontossidg: mindezek a gondolkodisunk és cselekedeteink
legaprébb részleteitdl sem elvalaszthaté tények a
technikai fejl8dés ajindékai. Az ellensulyos O6raszer=
kezet volt az, amely a XIV. szdzadtél kezdve fokozato=
san elterjedve, hozziszoktatta Sseinket, hogy életiiket
egy engesztelhetetleniil szeszélytelen anyagi mozgis
iitemei szerint rendezzék be. Az idétartam mechanizili-
sa szdmontartdjinak mechanizilédisit vonta maga utén,

II.

Ovakod junk mindazoniltal a tul egyszerii formuldk
mérgezésétfl. Megdllapitani, hogy annak a technikai
felszerelésnek az ismerete, amellyel egy térsadalom
rendelkezik, nélkiildzhetetlen legbels8bb szerkezetének
megértéséhez, nem jelenti azt, hogy diadalmasan lezir-
tunk egy szamlit, amely ald wmar csak vonalat kell
huzni. Ellenkez8leg, ez 2 megédllapitds egész sor uj
kérdést vet fel, a legizgalmasabbakat és a legégetlb-
bzﬁ:t, amiket a t¥rténetirds egysltaldn <feltehet ma-
& ke

Egész tArsadalmak éltek hosszu ideig ugy, hogy
alig vagy egyaltaldn nem médositottdk az Gsaktdi oro~
k81t felszerelést, Mishol vagy méskor hemzsegnek az
ujitdsok. Miért? Most nem tekintjilk az értelmi képes=
ségek viszontagsidgos alakuldsit. Igaz, hogy a modern
technika vivmidnyai majdnem mind a tudomdny jegyében
keletkeztek, de ez maga is egy ujdonsig. Hosszu ideig
a kéz képességei sokkal fiiggetlenebbek voltak az elmée-
leti tudéstél. A nyugati kozépkor, ha kevesebbet is
talilt fel, mint valaha hitték, - 411litélagos taldlmai-
nyainak nagy része, kozelebbrsl nézve, csak kdlcstn-
zés - nem volt terméketlen ezen a téren., Marpedig a
kézmiives volt akkor a feltaldlé és nem a tudés. Ez
utébbi rendesen kevés érdeklBdést tanusitott a lénye=~
gében mulandénak tekintett természet irdnt, amelynek
csak jelképi értéke volt, mint a mélyebb valédsigok
eldtt lebegg f4tyolnak. A rokka, mely kétségteleniil e
korszak legmeglep8bb alkotdsa, szerény és névielen mii-
helyek félhomilysban sziilletett. :

T4rsadalmi szilkségletekr8l beszél jiink? Mind jirt
1l4tni fogjuk erejiuket, de ezek sem magyardznak meg
mindent. XIV. Lajos alatt szimtalan szabadalmat nyuj-
tottak be uj technikai eljdrdsok alkalmazisidra: a Ma-
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dame de Maintenon érdekl8dését felkeltS gazdasdgos file -
tési rendszertfl kezdve egészen azokig a "felforditha-
tatlan és zkkenésmentes" kooaikif, amelyeknek mono=-
p6liumdt PFranciaorszig egy marsallja szerezte meg ma-
génak. Ezek azonban legfel jebb t8keelhelyezési zavar=
ral kiizd8 kapitalistdk szimdra voltak kényszerits
"sziikségletek”. Ezekbfl a kezdeményezésekbSl végered-
ményében a felszerelésnek semmiféle szdmba vehets mé-
dosuldsa nem szdrmazott, nyilvédn azért, mert Bnmaguke-
ban nem 4llottdk meg a gyakorlat prébdjét. Szerényen
be kell ismerniink az igazsigot, hogy az értelmi fejlbe
dés megismerésében még nem»haiadtunk eléggé eldre ah-
hoz,hogy a feltaldléi termékenység vagy terméketlenség
kér&ésének akdrcsak valészinii megolddsit is adhatndk.
Bz talidn, bizonyos mértékig, abban 411, hogy fel tud=-
juk-e mérni és meg tudjukee magyarézni a tradiciona=~
lizmusnak a kill¥nbdz8 tirsadalmakban kialakult sajdtos
fokozatdt. E tekintetben sok minden fligg az emlékek és
a receptek hagyominyozdsdnak médj4t6l. Vajon sok pa=
raszti tdrsadalomnak legaldbbis viszonylagos konzervae
tizmusa nagyobbrészt nem annak tulajdonithaté=e, hogy
a ktzépkoru férfi és né 41landé és sok munkdval valéd
el{gg%alﬁséga miatt a gyermeket f£8ként az ¥regek ne~
ve

A taldlmédny azonban nem minden. Az kell hoszz4,
hogy a k&z8sség elfogadja és terjessze. B tekintetben
ink4bb mint mdsban, a technika megsziinik sorsa egye-
dili gazd4jdnak lenni. Eszak-Franciaorszig gabonafBld-
Jein a sarlé mnem azért szoritotta ki sokdig a kaszst
az aratdsbél, mintha az utébbit nem ismerték volna,
hiszen hasznélata a réteken régéta hagyomdnyos volt.De
a sarldé, mivel magasan vég hosszu szalmét hagy s egy
igen réni szok4s értelm ﬂen a tarlén maradt szalma
gyiijttgetése birtokhatdrokra valé tekintet nélkiil az
egész faluk¥zbsség Jjoga volt. Amig a régi tédrsadalmi
rend a birésigokra tdmaszkodhatott, t¥rvényszéki din-
tések tették a sarlét egy kizdsségl szellem 4dltal 4t~
hatott gazddlkodds kBtelezS szerszémivéd; a kasza esz-
k8ze és egyben jelkéfe az egyéni gazddlkoddsnak, mely=
nek gy8zelmében végill is osztozott. :

De a k8losbnds Usszefliggések komplex j4tékdnak
vitédn felill 1legleleplezdbd tanubizonyaéga a vizimalom
t8rténete. Ez a osodglatos gépezet, az elettelen ter-
mészet energidinak elsé§ felhasznildsa az emberl féra=
dozds megkdnnyitésére, kevéssel a keresztény éra elbtt
valészinilleg abbél a vizemels késztlékbSl sziiletett,
mellyel a K8zel-Kelet kertészei az életadd vizet gyle
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m8los¥seikbe tovAbbitottdk, mégis egészen az bkor vé-
géig nélkll¥zte a gyakorlati alkalmazést. Val6jidban
arrdél van szd, hogy ebben az idében az emberi munkival
valé takarékoskodsds egydltaldn nem 1l4tszott szilkséges-
nek.Egy olyan viligban, amelyben a nem szabad munkaer§
b8séges és olesd volt,elegend§ rabszolgidval rendelkez-
tek a mozsidrit§ emelgetéséhez vagy a kézimalom hajta-
sdhoz. Elj8tt azonban az i1d6§,; amikor ez a szomoru ba-
rom el8bb ritkulni kezdett, majd teljesen eltiint. Az
ellenséges tarsadalmak erfinek kiegyenlit8dése folytan
Réma hédborui egyre kevésbé voltak kiadés embervadésza-
tok. Kés8bb hozzdjdrult egy valldsi ok is: az egyhiz,
bi4r a rabszolgasigot Bmmagdban nem utasitotta el, meg-
tiltotta, hogy keresztényeket /legaldbbis az ortodox=-
nak tekintett hiten 1lév8ket /rabbi tegyenek, mert a
rabszolga mindig is t4rsadalmon kivillinek szdmitott
mérpedig a societas ohristiana keblében minden hivét

anazon nemzet tagjdnak tekintettek. A barbidrok meg-
22¥ése igy teljesen kitiritette a vadédszteriileteket.Ek-
kor kezdenek rohamosan szaporodni a malomkerekek a fo-
lyévizek mentén; nem azért, mint az Anthologia egyik
k8lt8je /Antipater i.e. I. szdzadi kisdzsial girdg
k81t8. Szerk./ anngk idején irgalmasan kivédnta, hogy a
nimfdk 41tal helyettesitett szolgdlélednyok nyugodtan
alhassanak, hanem azért, mert a megfogyatkozott szdmu
szolgdk és szolgilélednyok t¥bbe keriiltek, vagy - nem
1évén t8bbé aldvetve a rabszolgasig rideg t¥rvényének
- nem engedelmeskedtek midr olyan vakon. Mint munkésok,
még a gép 4rit beleszémitva is, a viz istennfi tUbbet
értek.,

Megmaradt mindazonidltal a parasztkunyhdkban a
hiztartésbeliek keze 4ltal szerényen milk8dtetett szim=-
talan zuzb=8rls eszkdz. Bzek a kezdetleges hizi szer~
szidmok bizonyira napjainkig kitartottak volna - aminte
hogy egyik-mdsik itt-ott valdéban hosszu életi volt -
ha a f¥ldesurak,a szégngasznot hajté vizimalmok tulaje-
donosai, nem é1fex vo erélyesen kényszerit§ hatal-
mukkal malommonopéliumuk ilyen veszedelmes konkurren-
ci4 jdnak kikiiszBb¥lésére. A Saint-Alban kolostornak a
jobbdgyok kunyhéibél elkobzott Srlbkdvekkel kirakott
t4rsalgbla a a méd j4n a gépnek az ember felett ara-
tott gydzellé:gf mesél. A technikai haladds tréfedja?
Kétségkivill ag, ha magasbél és messzirfl nézzilk a dol-
gokat. De a gySstesek és a legySzBttek szemléletében
mindenekeldtt a hatalom diadaldnak Jelképe., Egyszdéval:
egy nagyon régi taldlminy, amely mir kezdetben ma jdnem
O{Zrto tUkéletességének legmagasabb fokit, végill is
esak olyan, bels§ értékeitSl idegen tényezlk folyama~
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tos beavatkozdsa révén biztosithatta héditdsait, mint
amilyenek egy birodalom bukisa,egy uj hit elterjedése,
az erdszakszervezet uj strukturdja voltak,

Ime, a technika feJl8désének kettds tanulsiga.
Azt tanitja,hogy a torténész, ha igazdn meg akarja ér-
teni az embert, neki is mesteremberré kell vilnia;ho
legaldbb annyira, vagy még inkibb, mint a szénokias és
egyben hamisan arisztokratikus hagyomidny szimira isme-
rés targyak, megérdemli <figyelmiinket a legegyszeriibb
eszkdz,a legszerényebb iparossegéd talidlékonysigaj;hogy
a csatardl a fegyver nélkiil, a parasztrél az eke nél=
kill, az egész térsadalomréi a munkaeszk8z nélkiil be=
széini hidbavalé fellegekben Jaris. De azt is megmu=
tatja, hogy az okozati Usszefiiggéseknek nincs kivilte
sdgos vonala, sem a tényeknek olyan rendje, amelyben
egyesek, szemben az 8rdk mellékességre itéltekkel,min-
dig és mindenkor meghatirozdak, hanem ellenkezéleg:
minden tarsadalom, mint minden szellemiség -is, 41landé
kSlesonhatisok terméke. A valdédi torténelmi realizmus
nem més, mint tudni, hogy az emberi valésig sokféle.

/Eredeti cime: Technique et é&volution sociale:
réflexions d’un historien. Megjelent 1938-ban
az Europe c. folyéiratban, ujbdl a "Mélanges
historiques" II. kdtete 1833-1838. lapjain./
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AKIK KOZELROL LATTAK..

DOXUMENTUMOE AZ ELSS VILAGHABORUROL

A monarchia koz8s minisztertanidcsdnak elsb és utolsd
VilAghZborus Jegyzokonyve /JA. he Bruszilov ViiZghibo-
Tus emlékirataibdél/

Lz Osztrék-Megyar Monarchia kéz6s miniszterta-
nédcsénak két jegyzbkonyvét kozoljliik szbészerinti me-
gyar forditésban: az 1914. julius 19-it és az 1918.
oktdéber 22-it. Az elsd jegyzékoényv annsk az ilésnek
lefolyését oOrdkitette meg, smelyen & hadlizenet dolgé~
ban hatéroztak. Az 1918. oktéber 22-i prothocollum
pedig &z utolséd jegyz8kdnyv, amelyet az Osszeomléban
levé Habsburg-monarchia legf6bb korményszervének lé-
sér8l felvettek. Nyoma ven annsk, hogy még oktéber 30-
én is 1iilésezett a koz0s minisztertanédcs. Ennek jegy—
z0konyvezésére azonban, a birodslom szétesésének za~-
varos orédiban, éppugy nem keriilt sor, mint sahogyan
az oktéber 22-i prothocollum hitelesitésére és &z
1867 6ta szokésos, uralkodél tudomdsulvételére sem.

Az 1867-es kiegyezés, mint ismeretes, a pillanat-
nyi térsadalmi, politikai eréviszonyhoz igazitva
konstruéltas meg & pacifik&lt Habsburg-monarchias seja-
tos, dualista  szerkezetét. E sorok olvasbéit legyen
szabad megjelenés eldtt 4116 kisdvanyom ("K6z0s mi-
misztertanécsi Jjegyzbkonyvek az elsd viléghéboru ko=
r4b6l") bevezetésére utalnom, amely igyekszik tisz-
tdzri az uj é&llamberendezés legf8bb korminyszervének,
a k8z6s minisztertandcsnak és parlamenti ellensulyé-
nak, a delegédcidknak kialakulését. A térsadalmi és
politikai er8k tartésan sohssem jutottak egyensulybaj
jatékukbbél felemhs korményszerv és felemés parlamenti
alakzat sziletett. A kiegyezési torvény csupa nega-
tivumban hatérozta meg a k6zés minisztertandcs funk-
¢cibjét. Pozitiv hatéskdre csak & ar kirdlység és
§ Felsége t6bbi orszégai / az osztrdk tartoményok /
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korményénak volt. A k6208 minisztertandcs nem is lett
a birodalom kormdnyavé. A legf&bb  korményszervnek
elgondolt k&z0s minisztertanécs alig volt tébb, mint
.a korona 1legf&bb tanicsadd szerve és vitafébrum, ahol
az osztrdk és a magyar kormény nem egyszer ellentétes
érdekeit igyekeztek egyeztetni. Elndke a kbzds kill-
ugyminiszter, aki hatalmi funkcidjat az abszolutizmus
korénak Staatskanzlerétfl és a csészéri héz minisz-
terétél oOrckolte. Allédsénak utébbi, a birodalom 5sz-
szeomldsédig cimében is haszndlt von&aa nemcsak feudd-
- 1lis és abszolutista maradvadny volt, hanem ilyen Jel-
legii erdk érvényesiilését is lehetdvé tette. A kbzds
minisztertandcs személyi Osszetételét tdrvény soha
nem szebélyozta. Tandcskozésaira mér kezdettdl fogva
meghivtdk a kdz6s hadligy- és kozds Eénzﬁgyminiszteren
kivil a két korméng ‘miniszterelnskét /akik koziil a
rangidés, ha a kozds kiiligyminiszter & tanacskozdson
résztvenni nem tudott, a kozde minisztertsnécs elndki
tisztét is Dbetdltotte,/ valamint a két korménynak ép-
pen meghallgatni kivant szakminisztereit. A vilédghébo-
ru alatt 4llandésult a vezérkar f6ndkének s & hadiigy-
minisztérium tengerészeti osztélya vezetdjének, ill.
helyetteseiknek meghivésa is. A k&zds minisztertandcs-
nak azokat az iiléseit, amelyeken az uralkodd elndkslt,
koronatanﬂcsnak-szokt&k nevezni, ’

Az alébb kizdlt két jegyzbkényv kiildndsebb kom-
mentérok nélkil is érthetd. Az 1918.oktéber 22-i pro-
thocollumban emlitett korfui programot 1917, julius 20~
én hozték - nyilvénossdgra. A nagyszerdb és 2 horvét ju-
goszlévizmus egyeztetése volt ez, amely célul a szerbd
uralkodéhéz vezetése alatt a délszlév nemzeti Allam
megalakitését tiizte.ki. A Mackensen-hadsereg 4ltal le-
vert, de egészen meg nem széllt Roménia 1918.méius 7=
én kényszerilt elirni a /kilonben sohasem ratifikalt/
bukaresti békét, amely Dobrudzsét Bulgéridnak itélte
és a Német Birodslomnak tetemes el8nydket biztositott

. & roméniai olajforrésok kihasznéléséban.
: : Eomjathy Miklés
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A k5z8s minisztertanics 1914. julius 19-én Bécs-
ben Berchtold gréf, & csasséri és a kirdlyl héz és a
kil miniszterének elndklete alatt tartott liléséuek
Jjegyz8kinyve. Jelenlev8ks Stiirgkh gréf osztrék csészé-
ri miniszterelndk, Tisza gréf megyar kirédlyi minisz~-
terelndk, Bilidski lovag ko6z20s pénziigyminiszter,EKroba-
tin lov%gr téborszernagy, hadiigyminiszter, Hotzendorfi
Conrad » gyalogségi tAbornok, a csészéri és kiré-
lyi vezérkar <f6nd%e, v.Kailer ellentengernagy, a ten-
gerészet parancsnokénak helyettese.

Jegyzbkonyvvezet8: Hoyos gréf kovetségi tanécsos.

e iéTérgyx A 8zerbia ellen kiiszdbdn 4116, diploméciai
Cl0e

Miel8tt a kdzbs minisztertanidcs 8sszeiil és az el-
nok megnyitja az iilést, kdtetien formAju megbeszélés
sorén megszerkesztik & Szerbidhoz intézendd jegyzéket
s megéllapitjék annsk végleges szivegét. Az elnok ezu-
tén megnyitja a minisztertanécsot és ;javasoIaa,Eogy a
jegyzéket a szerb kirdlyi kormAnynsk csiitértokon, ju-
lius 23-én d.u. 5 érakor adjik &t, v hogy a 48 6rés
hatérid$ szombaton, £.h6 25-én d.u. 'S dasar garjon 3e
és & mozgbsitést még a szombatrél vasérnapra virradd
éjjel el lehessen rendelni., Berchtold gréf véleménye
szerint nem valészinii, hogy 1lépésiink a frencia koztér-
saség elndkének Pétervarrdl vald elutazésa eldtt isme-
retessé valik, de még akkor is, ha igy lemne, nem te-
kintheti ezt nagy héatrénynak, minthogy az udvariasségi
szempontoknak eleget tettiink, amennyiben megvértuk a
létogatés végét. Ezzel szemben diploméciai okokbél ha-
térozottan & tovébbi halogatés ellen kellene nyilat-
koznia, minthogy Berlinben most kezdenek idegesek len-
ni és sz4ndé 1 mAr Réméba is szivérogtak ki hi=-
rek, minek kdvetkeztében nem kivénatos események kizbe
nem Jottéért nem tudna jétélleni, ha a dolgot tovébd
halogatnik. Az elnSk eme nyilatkozatéra valé tekintet-
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tel egyhanguan elhatarozzék, hogy a jegyzéket 23-én
de.u. SSZQakor kell étnyujtani:

A mag§ar kirélE% miniszterelndk fenntartja magi-
nak a jogot, hogy, az u. um ataddsédmek hire mar
cslitortokon este megérkezik Belgradbél Budapestre, a
magyar képviseldhdzban nyilatkozzék. Ezt tudomdsul ve-

szik.

A vezérkar féndke hangsulyoczza, hogy katonai o-
kokbél 1s kivanatosnak tartand az akcid lehetd gyors
megkezdését. A Dhozzé Szerbidbdl az utébbi iddben ér-
kezett hirek szerint fokozatosan hérom szitudcid ala~
kult ki, Kezdetben nagylétszému csapatbsszevonésok
torténtek a bulgér és az albén hatdr menténg a mésodik
stddiumban jelentések érkeztek arrél, hogy csapatokat
kiilldtek O-Szerbiédba, ezekrsl azonban hamarosan kide-
riilt, hogy veszélytelenek, minthogy csupédn tartaléko-
sok kicserélésérdl volt 5234 harom nap 6ta azonban is-
mét komolyabb hireket kap. Elsében is azt jelentették
hogy két ezredet, a 6.-8t é8 a 17.-et'"UJ-Szerb1ébéi
0-Szerbiéba helyezték 4t, teznap nagyon figyelemremél-
t6, bizalmas forrésbdl, Bulgaridbél azt a hirt kspta,
hogy harom hadosztdlyt észak felé irédnyitottak. E hi-
reket még ellendriztetnie kell. Ha igaznak bizonyulni-
nak, ellenrendszabidlyok mielébbi foganatositédsa mel-
lett kellene szét emelnie.

Ezutén megbeszélik a kivételes Allapot kimondisé-
nak kérdését a Monarchia valamennyi, délszlévok &ltal
lakott teriiletén és a kérdés hosszu, behaté megvitata-
sa utan egy uan elhatarozzdk, hogy a kivételes 4l-
lapotot a mozgdsités ismertté védlésa eldtt nem szabad
kimondani, hogy ezzel elkeriiljék a rossz benyomist, a-
melyet nemcsak kiilf31d6n, hanem & mi lakossagunk k%ré-
ben is keltene a kivételes &llapot id8elétti kihirde—
tése. Ez 411 Bosznidra és Hercegovinéra, ahol & kivé-
tz%;g &llapot csupén a mozgbsités kezdetével lépne ér-
v e.

. Bzutén a kbdzos had%si%%%%szter ad felvilégosité-
sokat a kiilonbozd mozgods rendszabdlyckrél, ame-
lyeket elSkészitett. Kijélentéseib8l Idderiilt, ho
szerdén, e h6é 22-én minden szilkséges dolgot legfelsSb
B8zentesitésre kell eldterjeszteni s hogy & két kormény
k6z6tt a kidzigazgatési hatéségok &ltal foganatositandé
E;Y%EG%ZB intézkedések tekintetében létrejdtt as e-

etértés.
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Erre elhatérozza a minisztertanécs, hogy Bosznia
és Hercegovina tartomédnyli féndkét a kdzds pénziigymi-
niszter magénlevélben thjékoztatja a csészéri és kiré-
1yl kormadnynsk széndékairél Szerbiédval szemben.

A magyar kirdlyl miniszterelndk kivanségéra a ve- -
gérkar £8ndke még titkos felvilégositasokat ad a moz-~
g0s1tésrdl és Tisza gréf kérdésére kijelenti, hogy &l-
taldnos mozgbsitds esetében az Erdélyben maradd biz-
tonségi alakulatok teljesen elégségesek, hogy az or-
s8z4g belsd nyugalmit helyi l4zadés esetén biztositsék.
Népfolkels alakulatokrél ven szbd, amelyek tisztek pa-
rancsnokséga alatt éllanak. A fdparancsnokségot egy
magasabbrangu tébornok veszi majd at. Az orszég védel-
mére romén tdmadéssal szemben ezekx & csapatok semmi-
képpen sem lennének elégség:sek, etten az esetben a-
zonban a roménok eldényomuldséat késleltetni tudndk. A
csapatokat ugy vélasztotték ki, hogy kozdttik csupan
egy kis szézaléknyl magyarorszégi romén akad.

A ma kiral miniszterelndk elégedettségét
fejez e nyllatkozattal és hangsulyozza, hogy & ma-
gyar kirdlyi kormény a maga részérfl gondoskodni fog
Erdélyben & csendbrség megerdsitésérbél és, ha a dolog
komolyra fordulna, kiralyli biztost nevez ki, aki a
csapatok f8parancsnokéval egyetértésben jar majd el,
hogy @z orszégban & nyugalmat fenntartsék. Erdélyben a
mozgbsités utdn azonnal kihirdetik a kivételes &llapo-
tot. 3

Az osztrdk csédszéri miniszterelndk kivéanségara
akadémikus vita foI%fE arrdl, hogy & Kkozos korménynak
:%I kellene tennie, ha Olaszorszég Valondba expediciét

dene.

Az elndk utal arra, hogy efféle akciét Olaszor-
8 Te826T8] nem tart valésziniinek és hogy emnek dip-
loméciai uton ellene is dolgoznsk. Ha mégis megtdrtén-
nék, ekkor a csészéri és kirdlyi korménynak pro forma
résgt kellene: abban vennie, egyébként még korsil lenne
ezgzel komolyen foglalkosni.

Brre & magyar kirdlyi miniszterelndk felkéri a
jelenleviket, hogy hoz meg azt a zatot ;amely-
t81, mint a legutolsd megbeszélés alkalméval hangsu-

lyosta, a magyar kormény  hozzdJarulését az
egész Skoiéhos Piiggdvé kell tennis. A minisstertanics-
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nak ui. még egyhanguan ki kell mondania, hogy a Szer-
bia elleni akciéval nincsenek hoéditési tervek a Mo-
narchia széméra egybekapcsolva és hogy a Monarchia, a
katonal okokbél sziikséges hatarkiigazitédsoktél elte-
kintve Szerbi&bél egy darabot sem akar annektAlni., Ne-
ki <feltétleniil ragaszkodnia kell ahhoz, hogy ilyen
egyhangu hatdrozat hozassék.

Az elndk kijelenti, hogy a magyar kirédlyi minisz-
terelnck &lldspontjéhoz csak bizonyos fenntartéssal
tud csatlekozni, 0 is azon a nézeten van, hogy a jeo-
lenlegi politikxail helyzet alapjén, ha a Szerbidval vi-
vott héboruban gydziink, ebbél az orszégbil semmit se
annektdljunk, hanem arra t8rekedjiink, hogy lehetdleg
nagy szerb teriileteknek Bulgaria-, GOrogorszég- és
Albénia-, esetleg Roménidhoz vald csatoléséval Szerbi-
4t ugy megcsonkitsuk, hogy az t&bbé ne legyen veszé-
lyes. A Balkénon véltozhatik a helyzet, mindenesetre
nem lehetetlen, hogy Oroszorszignak sikeriil a mostani
kabinettet Sz6fidban megbuktatnia és ott ismét veliink
szemben ellenséges kormanyt hatalomra juttatnia. Albé-
nia sem megbizhaté tényezd és neki, mint a kiiliigyi po-
litika vezetggének szémolnia kell a lehetdséggel, hogy
szémunkra a hdboru végén az akkori viszonyok folytéan
lehetetlen lesz semmit sem snnektdlni, amennyiben ked-
vez8bb viszonyokat skarunk hatéraink mentén teremteni
a mostaniaknal.

A %ggzar kirélig miniszterelndk kijelenti, nem
foga a e erchtold g enntartésait és tekin-
tettel magyar miniszterelndki feleldsségére, ragasz—
kodnia kell shhoz, hogy 4lléspontjat a konferencia
egyhanguan tegye magidévd. Nemcsak belpolitikai okokbél
kivénja ezt, hanem kiildnSsen azért, mert személyesen
meg van gydzédve arrdél, hogy Oroszorszignak a végsdkig
kell ellendllania, ha mi ragaszkodunk Szerbia tel jes
megsemmisitéséhez és mert hiszi, hogy nemzetkdzi hely-
zetlink megjavitésédra legerdsebb iitékartydink egyike,
ha lehetdleg mihamardbb kinyilatkoztatjuk & hatalmak-
nsk, hogy nem akarunk terileteket amnnektdlni.

. Az _elndk kijelenti, hogy e nélkiil is széndékéban
411t o2t & nyilatkozatot Rémban megtenni.,

; Az osztrék csészari miniszterelnb§ utal arra,hogy
ha szerb terule rtokbavéte 8 kell zérnia a
Monarchiénak lehetdéségei koziil, mégis lehetséges less
Szerbi&t a dinasztia letételével, katonai egyezmény-
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nyel és més megfeleld rendszabAlyokkal & Monarchidtdl
figgé viszonyba hozni. A minisztertanécs hatérozaténak
az esetleg sziikségesnek l4tszd, stratégiai hatirkiiga-
zitésokat sem szabad eleve lehetetlennsd tennie.

Miutén & kozds hadiigyminiszter kijelentette, hog{
e hatérozathoz hozzdjérul, de csak azzal a feltétellel,
hogy bizonyos hatérkiigazitéson kiviil a Szévan tul,
egy hidf64ll4s tartdés megszéllésédt, talén a sabéci ke-
ruletét, ezzel nem zarjuk ki, egyhanguan a kdvetkezd-
hatarozatot hozzéks

A k6zds minisztertandcs a magyer kirdlyi minisz-
terelndk javasletéra elhatérozza, hogy rdogtdén a héboru
megindulédsakor kinyilatkoztatja az idegen hatalmaknak,
hogy a Monarchia nem visel hédité haborut s hogy nincs
szédndékédban a kirdlysédg bekebelezése. Természetesen e
hatdrozat rem zérja ki a stratégiailag sziilkséges ha-
tarkiigazitésokat, valamint S8zerbidnsk mas Allamok ja-—
véra valé megkisebbitését, nemkiilénben szerb teriile-
teknek esetleg sziilkséges Atmeneti megszéllésat,

Az elndk megédllapitja, hogy Orvendetes médon min-
den kérdésben teljes egyetértés jott létre s ezutén
berekeszti a minisztertanacsot.

A Hoyoe s.k.
Jjegyzbkonyvvezetd, Berchtold s.k.

E jegyzbkdényv tartalmidt tudomésul
vettem.

Bécs, 1914. augusztus 5.

Ferenc J6zsef s.k.
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II.

A kozOs minisztertanéecs 1918. oktéber 22-én,Bécs-—
ben O Pelsége, 8 Csdszér és Kirdly Legmagasabb ElnSk-
lete alatt tarbott iilésének Jegyzdkdnyve. Jelenlevik:
Burién gréf, kozdés killigyminiszter, Wekerle dr.m.kir.
miniszterelndk, Hussarek béré, osztrédk csészérli mi-
niszterelndk, étéger—Steiner béré vezérezredes, kizds
hadiigyminiszter, Spitzuiiller baréd, kozés pénziigymi-
niszter, Arz barf & cs. és kir. vezérkar fénoke.

Jegyzbkonyvvezet8s Colloredo-iannsfeld gréf ki-
vetségi tanicsos.

Targy: Az 1918. oktéber 18-i, amerikai véalasz-
Jegyzékkel kapcsolatos &4llésfoglalés.,

0 Csészéri és Apostoli Kir&lyi Felsége a korona-
tandcsot 10 és fé1 érakor kegyeskedik megnyitni. Meg-
vitatésra keriilnek - ahogy O Felsége megjegyezte -
Lansing 4llamtitkér 1918. oktéber 18-i jegyzéke és a
szempontok, amelyeket a jegyzék megvilaszolédsénil kell
mejd érvényesiteni. Lmt Ausztridt illeti, az oktéber
16-i, ecsészari manifesztum kibocsatéséval olyasn alapot
teremtettek, amely lehetdvé teszi az Bgyesiilt Allamok
elndkével valé parbeszéd tovAbbszovését. Mint Magyar-
orszég koronas kirdlys, O Felsége, természetesen, azon
az 4llésponton van, hogy neki a kirdlysidg integritését
68 egységét meg kell védeniey O Felsége elhatarozott
széndéka, hogy ezeknek az elveknek szolgilatéban a
harcot a legvégsdkig, az Osszeomlésig folytatja, ha ez
a népek aknratﬁak megfelel; 0 Felsége azonban a ma-
gyar korménynak és azoknak a paArtoknak, amelyek a kor-
ményt témogatjék, azt ajénlja, fontoljak meg, mi forog
kockén, mit lehet még elérni és megmenteni akkor, ha
idfben engediink, és hogy vajjon Isten és a népek eldtt
véllalhatjdk-e a feleldsséget a hare tovébbfo tésé-~
ért. A dontés e tekintetben & magysr ko kezében
va.:. A;é rgzz:rél:n :zégztri mini sttsztpiolnﬂl{hliliz 1»:l‘elségo
azt a -] zi, nem -¢ el a anat,amely-
. ben nemseti kormanyok 'alekibésire kellens sondoini.b
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Ezutén Legfelsébb Jévihagyassal a kozds kiliigy-
73 EI:WT%

miniszter szélal fel, a kdvetkezdket fejtvén son,
a szfinksz, végre megszdlalt, kizlései azonban uj rej-

tély elé Allitanak benniinket. Most a le obb koriil-
tekintéssel kell munkéhoz latnunk s egyelére halogatd
taktikat kell folytatnunk. A Wilson-i vélaszban az az
el8ényds, amit elhallgat; a vAlasz nem elutasitd s le-
hetévé teszi a béke <fonalénak tovabbszovését. Vala-
szunknak k&t alapelven kell felépiilnie: rovidnek és
preciznek kell lennie, nem szabad semmiféle indignéci-
6t és3 kedvetlenséget elérulnia. Ami a techniksi elji-
rési médot illeti, Buridn gréfnak az a széndéka hogy a
jeggzék szdvegét, amelyen most dolgoznak, e1bs23r 6
Csédszéri és Apostoli Kirdlyi Felsége és a két kormény
elé terjeszti gévéhag;és végett, azutdn agzonban a két
parlament mértékadd koreit is bevonja a munkédba, A két
korményra kell bizni annak megéllapitését, hogy milyen
legyen e feladat elvégzésére hivatott parlamenti tes-
tiletek Osszetétele., Ami pedig a Wilsonnak adandé vé=-
lasz tartalmidt illeti, els6ében is kritikesilag kell
megvilégitani az Egyesiilt Allamok elndkének jegyzékét.
Wilson egész érvelése a cseh-sglovAkokrél igen-igen
gybnge alapon nyugszik. Mindabban, ami & cseh-szlova-
kokra vonatkozik, a szlovék elem sem politikailag, sem
anygzilas nem Ltszik emlitésre mélté szerepet, igy
példdul e kil?51d8n alakult cseh-szlovdk Nemzeti Ta-
nécsban egyetlen egy szlovak sem foglal helyet; &
szlovdkoktdl absszolute tavol 411 a csehekkel vald e~
gyesiilés vigya. Bzeket a tényeket a Wilsonhoz intézen-
d8 vélaszban le kell szdgezni. Ha tovédbbA Wilson ur
bevezetd szavaiban azt 4llitja, hogy az 4ltala elis-
mert cseh-szlovdk Allam és a Monarchia kdzdtt de facto
hadidllapot van, akkor oz tudatos valétlanséig, amely-
lyel a tények diametrdlisan szembendllnak. Felvetsdik
az a kérdés is, hogy a csek-szlovédk &liemot ki ruhézta
fel$ Wilson szavaival élve, az 4llitélagos "sutorités-
sal”, Ehhez semmiképpen sem elegend§ Wilson urnak és
antant elvbardtainak havalmi szava., Ha tehdt a pre-
misszdk, amelyekb8l Wilson ur érvelését levezeti, nem
411jék meg a hol{ﬁkot, skkor nyilvAnvaléan az é&ltala
levont kdvetkeztetések 4is hamisek. Végiil arra is kell
emlékeztetni, hogy Wilson az 1918. szeptember 16-i,
osztréik- ar démarche-ra adott, elsd, rovid valassé-
ban nyomatékosan hivatkozik lusfontjéra, amelyet most
mér nem tart elegendd tArgyaldsi alapnak. Minderre asz
ellentmonddsra és kibuvéra vAlaszunkban megfelellen
utalnunk kell., Kifejezetten kedvezdnek tiinik szémunkra
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& Wilson-i Jegyzék zard mondata, emely szerint az el-
ndk a Monarchiat létezd dllamnak ismeri el és henniinket
a csehekkel és délszléavokkal vald megértésre, a koz-
vetlen targyaléds és megegyezés utjara utal. V&laszunk—
ban kifejezésre kell juttatnunk készségiinket, bogy e
feladatnak aldvetjilk magunkat., A dolog formdlis részé-
t61 eltekintve, amelyet mar érintettem, a legeslegne-
hezebb kérdés, miképp reagédljunk Wilson urnak a cseh-
szlovadk és délszlév probléméban elfoglalt Alléspontjé-—
ra. Ausztridban, ahogy O Csészari és Apostoli Kiradlyi
Felsége mér kiemelte, a manifesztummal oly ubtra lép-
tiink, amely nem zarja ki a Wilson-i eszmékkel valéd
egyetértést. Sckkal nehezebb a dolog Magyarorszig ese—
tében, de ott sem szabad sem a tények, sem az éra ki-
vetelményei eldl elzérkéznunk; e tekintetben két meg-
fontoldsnak van kivaltképpen nagy fontosségas 1./ Vé-
laszunkban feltétleniil meg kell emliteniink a szlové-
kokat éspedig oly médon, amely Wilson idevigd &llés-
pontjéval némiképpen szamol és 2./ a délszlév kérdés-
ben vilégosan és félreérthetetieniil kell szavunkat
hallatnunk a tizenkettedik éréban. Bér médunkben 4ll
hogy elutasitsunk e kérdésrél valé minden vitat, ezze
azonban az nem szinik meg létezni, mint ahogy az az
érdeklodés sem, amelyet az antant a tovébbiakban is
mutat e probléméval szemben. Azt sem szabad nem észre-—
venni, hogy a szlovékokban tagadhatatlanul élnek &n-
korményzati torekvések, amelyeknek azonbean semmiképpen
sincs centrifugdlis jellegiik és8 nem mutatnak véigyat a
csehekkel valé egyesiilésre. Ilyen kiriilmények kdzott a
vélaszjegyzéknek oly forméban kell a szlovikokrdl meg-
emlékeznie, amely forme nemcsupén a megyar 4llam, ha-
nem a vilég igényeivel is szémcl. Ami Wilson gegyzéké-
.ben a délszlév passzust illeti, nyomasztd kérdés ellt
&4llunks Mit kell tenniink, hogy & Dagyszerb propagania
tovébb-burjénzésat ugy,ahogy az a legutolsd gyt~
lésen kifejezésre jutott, korlatok kdzé szoritsuk. Oly
messze, mint az ezen a gyiilésen hozott hatérozatok,nem
lehet menni, de feltétleniil tandcsos eddigi Alléspon-
tunk revizidja iranyéban messzemend és mieiSbbi enged-
dékenységet tanusitani. A magyar korménynsk az az 4l-
lédspontja, hogy Magyarorszég integritasat és egységét
meg kell 6vni. Ehhez azt kell megjegyezni, hogy a ma-
r kirdlysdg és a partes adnexame /a kapcsolt részek/
kozdtt kiilonbség van, amelyet a délsz roblémaval
valé foglalkozés sordn tekintetbe kell venni. Ahogy ma
4llnsk a dolgok, minden délszlév egyesitésére cs:g:n
" & Monarchia keretében a Habsburg jogar alatt " lehet
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gondolni. Utalds Megyarorszégra, vagy Ausztriéra, vagy
akér csak Szent Istvan koronajéra, ma nem hoz k&zelebb
benniinket az elérni kivant célhoz, sét efféie utalésok
egyenesen karos hatésokat vAlthatnak xi és kifejezet-
ten akaddlyozzék a békekdtést. Mindenképpen jobb lenne
ha ennek a kényes kérdésnek megoldisat a békekongresz—
szusnak tarthatndnk fennj ez azonban mAr nem lehetsé-
tes, mert Wilson jegyzéke résziinkrél eldzetes 4llés-
foglaldst kivédn. Burién gréf ezért a legnyomatékosab-
ban év mindennemii intranzigenciétél.

Ezutén a ar kirdlyi miniszterelnck szélal
fel. Dr. Wekerle E§3eienfi, Eﬁgy mindenekeldtt el kell
valasztani a szerb-horvat kérdést a nemzetiségl kér-
déstdl. Ami az elsd kérdést illeti, a magyar kormény
messzemend éngedékenységre kész, Szerinte a délszlévok
egyesiilése maguktél ezektdl a népektdl fiigg, az egye—
siilés mindenesetre csak Szent Istvéan korondja alaté
mehet végbe, mert a magyar korménynak feltétleniil ra-=
gaszkodnia kell jogaihoz. Aki jél funddlt joght felad=
ja, Onmagit adja fel, a gyengeség latszatat kelti és a
dolgok menetét a katasztrdéfe irényaba tereli. Hinél
tdbbet ad az ember, anndl tGbbet kivénnak t8le; nem
szabad belemenni végeléthatatlan rédlicitélésokba.Szent
Istvén korondjénak keretében kell a délszlévok aspiré-—
cibit az Ondllésigra messzemenden kielégiteni. A nem—
zetiségl kérdés tekintetében a magyar kormény kész ar-
ra, hogy & nemzetiségi torvény keretein tulmend enged-
ményeket tegyen, de itt sem szabad tulsigosan gyors
tempbét diktdlni. A szlovdkok vezérszbénoka, Jeniga
/nyilvén, Jurige/ képyiseld néhény héttel ezeldtt meg
nem mutatott autonomista velleitdsokat; kovetelésel a
nemzetiségi torvény szigoru végrehajtéséra szoritkoz-
tak és bizonyos engedményekre az iskolai, valamint e
szlovék nyelv haszndlata kérdésében. Ezeket a kivAnsé-
gokat habozés nélkiil lehet teljesiteni, annak ellené-
re, hogy & szlovdkok is, nem kevésbé a romédnok, ma mar
ig&nyesebbekké véltak. Egyébként Pozsony és Trencsén
megye mér tiltakozott a csehekkel vald egyesiilés el=
len. Dr. Wekerle szerint a Burién gréf altal javasolt,
parlamenti egyilittmiikddés a Wilson-i jegyzék megbeszé-
légével kapcsolatban alkalmasabban valdésithaté meg né-
hény markéns politikus bevonéséval, mint a deleglcid-
val.

Kdévetkezdnek &z osztrdk 'eaészéri’niniszterelnﬁ!
sz6lal fel, mindeneke a szlo T vonva fej-
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tegetései kdrébe. Kétségtelennek létszik, érvel Hussa-
rek bard, hogy a cseheket és szlovidkokat el lehet egy-
méstél vélasztani. Talén lehetséges 1lesz itt valamit
tenni & szlovéks autoritativ, hiteles hatédrozatai
révén. Egyedi hatdrozatok, mint a Wekerle dr. é&ital
idézett enunciéciéi Pozsony és Trencsén megyének, nem
lesznek elégségesek, értéke csupdn valamilyen nagy
népgyiilés, vagy valami hasonldé szerv votuménak lenne,
amelyet lehetdleg még & Wilsonnak adandd valaszban ar-
gumentumként hasznédlhatnénk fel arra, hogy & szlovékok
mit sem akarnak tudni a csehekkel vald egyesiilésrdl:
Ami a délszléav kérdést illeti, Hussarek bDard tel jea
mértékben egyetért a kizds killigyminiszter felfoghsé-
val. Itt csupén valamilyen révid és preciz formula se=
githet: A délszlév kérdés velamennyl délszléwvnak Bzer-
bia és Montenegro kivételével, a Monarchia keretén be-
lil egységes és fliggetlen 4llamalakulatban valéd egyi-
deji egyesitésével oldhaté meg. Kiilér mnemzeti kormé-
nyoknak a nemzetgyiilések mellett valé alskitéséval
szemben, amelyet O Csészérli és Apostoli Kirdlyi Felsé-
ge emlitett meg, az osztrék miniszterelndk megjegyzi,
hogy efféle 1épés megtételét, amelyb8l . veszedelmes
dolgok kovetkeznének, nem tandcsolnd. Arra gondol,ho

az egyes nemzetgyﬁlésekkel a kontaktust osztrék csa-
széri funkciondriusok, esetleg a helytarték, ill. a
tartoményi elndkdk révén kellene fenntartani. A paria-
menti képviseleti szervek egyiittmiikddése tekintetében
amelyrdl a kozés kiiligyminiszter beszélt, hiszi
Hussarek baré, helyesebb lenne a deleghcid kiilu bi-
ggttiégét bizalmas megbeszélésre, mint iilésre egybe-

vni.

Ezutén Spitzmiiller baréd sz6l bele a vitéba és ré-
tér Wilson jegyz&kének arra a passzuséra, ahol ez &ll:
" amely akcid az osztrdk-magyar kormény részérél ele-
gendd lenne " stb., 8 polemiz4l a magyar miniszterel-
ndk fejtegetéseivel ,aki kielégithetetlen nemzeti aspi-
récidkrdl beszélt. A Wilson-i jegyzéknek el8bb emli-
tett passzusa letompitja a korful program &lét és bi-
zonyos mértékig keziinkbe adja a délszlévokkal vald ki-
egxezés kulcsdt, A dualisztikus szerkezethez vald fel-
tétlen ragaszkodds, bizonyos kdriilmények kdzdtt, okos
politika lenne, ma azonban a Monarchia fennmaradisarél
van sz és itt mégis mindenekeldtt arra kell gondolni,
hogy szt megmentsik, nem pedig arra, hogy a dualizmust
minden 4ron fenntartsuk. Szlovénia beolvadésa a dél-
8zlév éllamkomplexusba, amelyet a magyar kormény oly
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sul ellenez, ma az a savanyu alma, amelybe bele
kell haraspni. A délszladv prcbléménak félig—meddig is
idvds megoldédsa jelentékeny &ldozatokat kivan Magyar-
orszagtél, de Ausztria is nagy éldozatokat hoz. Igy
adott oda, mis egyébtél eltekintve,B80.000 németet, aki
a délszlédv &llamkomplexusba olvad majd bele. A Magyar-
orszéggal vald perszondlunid kérdésére térve, Spitz-
miiller bAré nyomatékosan ellenzi, hogy a jelenlegi,oly
kritikus pillanatban idevagé torvényjavaslatot nyujt-
sanak bey ez csak zavart okozna s késleltetné a béke
megkdtésének ligyét. Szent Istvan korondja alatt a dél-
8z14v kérdés ma nem oldhatd meg és Spitzmiller barénak
e tekintetben teljes egészében maghévd kell tennie
Burién gréf &lléspontjat.

A kdzds Kkiilligyminiszter utén a vezérkar féndke
vildgitja meg a belpolitikai é&llapotoknak a hadsereg
szellemére és felfogéséra valdé hatésat. Fejtegetései
ebben a mondatban csucsosodnak kis Békét kell kotniink
minden 4ron és oly gyorsan, amint lehet. A centrifugé-
1lis torekvések mellett, amelyek a politikai helyzetet
jellemzik, legalébbis kérdésessé valt csapatainknak
tovédbbi feltétlen helytédllasa. Igy van ez a fronton
éppen ugy, mint a hétorszégban. Ehhez Jjarul még az a
korilmény, hogy Bulgaria elpéartolésa és Torokorszég
kis2z6b6ndllé kivalédsa utédn az antantnak 27-30 hadosz-
tédlya vAlt szabadd4d veliink szemben. Abban az esetben,
ha bizonyos mértékig még lehet csapataink megbizhatéd-
sigéra szémitani, elgondolhaté, hogy a Drina-Széva-
Duna-vonalat, amelyre valé visszavonuldsra a Délen
harcolé hadseregek mAr parancsot kaptak, egyideig még
tartani tudjuk; ha azonban Roménia ismét egész erejé-
vel ellenségeink oldaléra 41l 4t és ha az olasz fron-

ton is tartbés offenziva indul, akkor erdink gyorsan
ellankadnak,
Ezutédn 1ismét a kozds kiili zter jut szdhoz

és ismerteti a dolgo e 8 omanidban, A vezér-
kar f8ndke - fejtegeti Burién gréf - vele szemben a-
mellett szA&llt sikra, hogy résziinkrél vegylk szémités-
ba a Marghiloman ur 4ltal javasolt t6rlését a buka-
resti béke 10., 11l. és 12, cikkelyének, valamint a
Dobrudzséval kapcsolatos romdn kivadnsigokat. A kozds
kil niszternek azonban be kell vallania, hogy az
Arz vezérezredes A4ltal idevagd 4llaspontjénak
megokolésédra eldhozott érveket nem tekintheti kénysze-

rité erejiinek. A kompenzicibk, amelyeket nekiink enged-
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ményeink egyenértéksképpen Reménia adha®, tuisigosan
labilisak, semhogy opportunusnai: 1dtszanék e zdlogokat
emelyeket késdbb - esetleg a békelérgyalAsoknil, vagy
a szerzfdések revizidja alkalmaval - 2 mérleg serpe-
ny8jébe vethetnénk, ma&r most kiengedni keziinkbdl. A
garanciénak, amelyet Marghiloman ur biztositott Romé-
nia tovébbi helyes magatartésa tekintetében, nagyonis
feltételes az értéke, hisz ki kezeskednék azért, hogy
Marghilomant holnap nem Avarescu, vagy Bratianu valt-
Ja~e fel, amikor azutdn a garanciék egészen értékte-
lenekké vAinak. 4 béke ratifikdlédsének jelentdségét,
amelyre kiilonben toreksziink, sem szabsd tulbecsiilnink.
Ebhez csak annyit: az antent " valamennyi keleti szer-
28dés " revizibjara t6rekszik. Bgyoldalu felilvizsgi-
lavok és Roménidval folytatott specidlis megbeszélések
e rendelkezések tekintetében alighe keltenének kedvezl
és lgyiinket el8bbrevivé benyomést, mert az anbant
mindezen kérdések megolddsdt a békekongresszusnak a-
karja fenntartani. Buridn gréf tehdt abban foglal ja
Ossze nézetét, ho Marghilomar ur kivéns k£ tér-
gyalaséba ne menjggk bele és az ligy térgyalésiat halo-
gassuk, Burién E:of ¢ldbbi fejtegetésel tekintetében
az osztrédk csészéri és s magyar kirdlyi miniszterelndk
helyesli Roméniéval szemben & vérakozd, halogatd poli-~
tika folytatéséat.

A csészérl és  kird&lyl vezérkar féndke erre mego-
kolja a Bur g a n % Javaslatat,
amelyet notabene még Tordkorszég kilépése elétt tett.
Kifejti, hogy széméra minden esszkiz kedves, amely al-
kalmasnak latszik arra, hogy Roménidt agressziv csele-
kedetektdl visszatartsa. Az utén szonban, amit a ko~
z0s killigyminiszter eldadott, Arz DArd készségesen el-
411 Jjavaslatatél. Majd elemzi a katonai helyzetet a
Monarchia dél1i és délkeleti részén és kifejti, hogy a
hadseregféparancsnoksig mindent megtett, hogy az an-
tant eldnyomuléséval a Balkénon szembeszélljon és meg-
el8zze Roménia puccskisérletét. Az antantnak Szerbia
ellen irényulé témadéséval szemben, amelyhez kb. 27
hadosztdly 411 rendelkezésére, kb. 18 1/2 sajét had-
osztalyt / beleértve ebbe a n&mst kontingenst is/ 41~
litottunk. Az erSknek ez az arénya,remélhetéen,lehetd-
vé teszi szAmunkrs a Drina-Széva—ﬁuna vonal egyideig
valé tartasat. Ami RomAnidét illeti, az erdviszonyok a
kdvetkezbképpen alakulnak: 155 romén zészléal jjal 120
2é48zléaljunk 411 szemben / ideszdmitva a Mackensen-
hadsereget/. Ez elég lehet arra, hogy & roménok puccs—
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kigérletét megakaddlyozzuk. TSbbet nem vArhatunk. Ezen
kiviil a romédnok a tiizérség és ldészerrel vald ellatott-
ség tekintetében <f£dlényben vannak, s hogy csupén
védekezésre gondolhatunk. A magyar kigggyi minigzter-
elndk egy megjegyzésére, hogy Magyarorszagon hangok
hallatszenak, amelyek a  hadseregféparancsnokséignak
magyarellenes tendenciékat tulajdonitanak oly értelem-
ben, hogy az Magyarorszdg védelmét elhanyagolja, Arz
béarénak e szemrehidnydst a leghatédrozottabban vissza
kell utasitania. A hadseregfiparancsnoksig kinosan to-
rekszik arra, hogy minden kovetelménynek, amelyet a
Monarchia védelme megkivdn, pértatlanul és tisztén
csak katonai szempontok szerint eleget tegyen. A na-
gyon kényes sziliitési viszonyok tekintetében azonban
lehetetlen a tervbe vett és sziikségesnek elismert at-
csoportositésokat egy pillanat alatt keresztulvinni,.

Végil még egyszer visszatér a kozds pénzigymi-
niszter a perszondluniéval kapcsolatos torvényterveze
Penyujtésénak kérdésére, a legsiirgetébben ellenezvén
azt. Fejtegetéseinek tovabbi soran Spitzmiiller bard
polemizédl & kiildn megyar kiillgyminisztérium széndékolt
feldllitésénak gondolatival, amely a Pragmatica Sanc-
tio szellemével ellentétben All.

Az osztrék csésziri miniszterelniék ugyanebben az
értelemben nyilatkezik, e Bur T6: a nehéz hely-
zetre vald tekintettel, amelyben & magyar kormény van,
Wekerle dr.-nak megfontolésra ajénlja, hogy a térvény-
tervezet +Argyalédsét lehetSleg halogassa, nehogy az
elkdvetkez8 béketérgyaldsokat a sziikségesnél Jjobban
komplikal ja.

A ma kira miniszterelndk azt vélaszolja
erre, hogy & magyar Ko nyszerbelyzetben van. A
torvénytervezetet be kell terjesztenie, hogy elvegye
Kérolyi Mihdly gréf agitécidj élét., Ami a végre-~

hajtést illeti, a 1ehetéleg halogaté targyalés mellett
kivdn sikraszéllni. Erre Csaszéri és Apostoli Kird-
iyl Felsége Osszefoglalja a Koronatanace ereaményeit.
1. A békeakcidt oly gyorsan, amint lehetséges, végre
kell hajtani. )

2. Az Egyesiilt Allamok elndkének adandd vélaszt oly
médon kell megfogalmazni, hogy ezzel a hadsereg védel=-
mi ereje ne veszélyeztessék.

3. Felszblitjdk az osztrék csészéri és a magyar kird-
lyi korményt, hogy 4&llamjogi meggondolésaik lehetd
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héttérbeszoritdsdval haladéktalanul foganatositsik,
nevezetesen a délszlév kérdés tekintetében. a sziikséges
rendszabalyokat, amelyek alkalmasnak latszanak a cenb—-
rifugédlis iranyban valé tovabbi fejlédést megakadé-
lyozni. :

Ehhez kapcsolédva a magyar kiradlyi miniszterelndk
megigéri, hogy felemell szavat a szlav kerdes meg--
oldésa mellett " valamennyi délszlév teriiletnek a Mo-
narchia keretében vald egyesitése™ értelmében.

Részletek A.A. Bruszilov vildghiborus emlékirataibél.

A Szovjetuniéban a kézelmultban ™ Visszaemlékezé-
seim " cimen megjelent Bruszilov Alekszej Alekszeje-
vies / 1853-1926 / volt cari lovassagi tabornok emlék-
iratainak 6todik kiadésa. .

Bruszilov nevét az elsd vilédghdboru idején vég-
rehajtott nagysikeri offenzivaval kapcsolatban jegyez-
te fel a torténelem. 1917-ben, a februdri forradalom
utén Bruszilov megvalt a hadseregtbél, az oktéberi szo-
cialista forradalmat kovetSen azonban a szovjet hata-
lom oldalédra 4llt s a polgArhéboru éveiben magas be-
osztésban a Vords Hadseregben szolgélt. 1924-ben, ma-
gas kordra valé tekintettel nyugdijba vonult., Haldla
elétt sikerilt rendeznie emlékiratait, amelyek 1929-
ben jelentek meg elbszdr,kivansiga szerint a Szovjet-
uniéban. A mi 1946-ig négy kiadést ért meg.

1948~ban arnyék vet8dott Bruszilov nevére., Napvi-
légra keriilt ugyanis emlékiratainak &llitélagos méso-
dik, meglehetdésen szovjetellenes hangu része 8 Bruszi-
lov neve ett6l kezdve elfeledetté valt. / A kéziratot
kiilf3ldre emigralt Jzvegye adta at 1932-ben a pragai
levéltarnak s az 1946-ban keriilt a SzU-ba./

Bruszilov rehabilitéléséra csupén a kozelmul tban
keriilt sor / Ld: Vojenno-isztoricseszkij Zsurnal,
Moszkva, 1962.10.8z./, amikorra a kiilénbdzé tudominyos
intézmények 4ltal végzett behatd vizsghdlatok nyomén
bizonyossd valt, hogy ama bizonyos masodik rész Bru-
s8zilov Szvegyétél szérmazik, aki az elhunyt tébornok
egyes megjegyzéseit és észrevételeit szovjetellenes
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beéllitésban Osszefiiggd egésszé kivénta kompondlni,
%ogy igy " igazolja " férjét a fehér-emigricié szemé-
en.

Lz eredeti emlékirat 6t6dik kiadasdhoz Mavrogyin
V.V. neves szovjet torténész irt eldszét.

Az alébbiaskban Bruszilov emlékiratainsk két rész-
letét koz01 jik. :

A héboru eldtt.

1914 nyarédn feleségemmel egyiitt Kissingenben i~
diiltem. Ittuk a gybgyvizet, fiirddtink, sétaltunk. Szi-
1l4rd meggy8zbdésem volt, hogy a viléghéboru elkeriilhe-
tetlen, de szémitésom szerint 1915 eldtt nem torhetett
ki. Bpp ezért ugy déntéttiink, hogy nem halasztjuk el
kissingeni kurénkat, illetve nyaralésunkat és csak az
6s8zi hadgyakorlatokra térink haza.

Szémitésaimat arra alapoztam, hogy bar mindegyik
nagyhatalom sietve fegyverkezett, Németorszdg mégis
valamennyit megeldzte és 1915-re teljesen felkészil=-
het. Ugyanakkor Oroszorszég csak nagy nehézségek arén
tételezhette fel, hogy a nemzet erdfeszitésének erre a

vizsghjéra 1917-re felkésziil, és Franciaorszég
sem fejezte be - még tAvolrdl sem - az eldkésziileveit.

Vilégos volt, hogy Németorszdg nem engedi meg,
hogy erdinket a kelld mértékig kifejlessziik és sietni
fog a héboru megkezdésével. E baborunak, a németek meg-

zbdése szerint, 6-8 hoénapig kell tartania és az e-
gész vildg £616tt1i német hegeménia megszerzésével kell
végzbdnie.

Szeretném megemliteni kissingeni életiink egyik
érdekes epizbédjat. Kozvetleniil elutazésunk elétt vala-
hogy részéntuk ma t, hogy még részt vegylnk egy
nagy kerti iinnepségen, amelyre napokon &t hatalmas
plakétok hivték fel a kdzdnség figyelmét. Ez az iinnep-
ség jo61 jellemezte az akkori német térsadalom hangu-
latat, 68 ami a legfébb, a korménynak azt a meghdkkentd
képességét, hogy még az aprd dolgokban is olyan szer-
vezdket 4llitson minden akcid élére, akik tisztéban
vannak annak sziikségességével, hogy & kozvéleményt fo-
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kozatosan kell <felkésziteni azokra a tavolabbi esemé-
nggire, amelyeket nemsokira mindnyéjunknsk &% kell &1-
niink,

Oroszorszégban semmi efféle nem térténts A mi né-
pink teljes téjékozatlanségban élt afeldl, milyen vi-
harfelhék gylilekeznek a feje £616tt, és ki is lesz
legkozelebbi kegyetlen ellensége.

Azon sz emlékezetes estén az egész park és a kor-
nyezd hegyek is pompésan fel voltak diszitve zaszlok-
kal, viragfiizérekkel, transzparensekkel. Minden oldal-
r6l harsogott & zene. A park kizepén levl, virdghgyak-
kal koriilvett féteret Jnyori dekorédcidk diszitették.
E dekorécidék a moszkvai Kremlt, a Kreml székesegyhéza-
it, falait és béstydit &brézoltdk. Az el8térben emel-
kedett a Vaszilij Blazsennij székesegyhéz. Mindez cso-
délkozésra késztetett bennilinket és mér eleve felcsi-
gazta érdeklédésiinket. Amikor pedig agyuldvésekkel és
rakétékkal megkezddddtt a grandidzus tlizijaték, s kiz-
ben a zenekarok a " Bozse carja hranyi®-t /" Isten &-
rizd meg a cart"/ és a “"Kolj szlaven"-% /"™ Ha a di-
c880.0."/ jatszotték, végképp elképedtiink. A szikra és
t1iz020n nemsokéra 4gyuzésra emlékeztetd recsegés-ropo-
géssal minden oldalrdél a park kdzepén levdé térre zu-
dult, felgyujtva ott minden, a Kremlt &brézoléd 4ll-
vanyt és épitményt. Igazi hatalmas tiizvész latvanya
térult szemiink elé. Fiist, égésszag, az Osszeomld falak
robaja és diiborgése. Meghajlottak és a £f5ldre hulltak
@ haranglébak és a templomok keresztjei. Minden égett,
8 kdzben a zenekarok Csajkovszkij "1812" nyitéanyénak
uUnnepélyes akkordjait jatszotték. Meg voltunk dSbbenve
és értetleniil hallgattunk., Az egybesereglett németek
azonban tapsoltak, kiabaltek, elragadtatva orditoztaek.
Amikor pedig a legutolsd fal is rézuhant elhamvadt pa-
lotdinkra és templomainkre, és a tiizijaték durrogéisa
kOzepette a zenekar hirtelen rédzenditett a német nem—
zeti himnuszra, 8rJjongésiik nem ismert hatart.

" Errdél van héat sz26} Ezt szeretnék hat 8k | " -

kidltott fel a feleségem. Mindez énrém is mély hatést
gyakorolt. "™ De vajon ki lesz a gydztes?" - gondoltam.
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4 Délnyugati Arcvonal hadmiiveletei

..+ Hogy a Délnyugati Arcvonalat képezd hadsere-
gek 1916 évi hadmiiveleteinek tovabbi fejtegetése ért-
Letdbb legyen olvasdim eldtt, el kell magyaréspom, mik
voltak a céljaim és milyen hadmiveleti terv megvaldsi-
tasére torekedtem.

Természetes, hogy eleinte, - kozvetleniil a Féve-
zérségen lefolyt &prilis 1-i haditanécs utén, amikoris
mintegy kegyként engedélyezték nekem hogy északi har-
costérsaimmal tt megtamadjam az ellenséget, és en-
gen is eldre figyelmeztettek, hogy a meglevd erdkin
kiviil ehhez nem adnak sem uj csapatokat, sem tiizérsé-
get, - az volt a széndékom, hoﬂ- annyira erdsen leko-
tom am ellenfél velem szemben 4116 egységeit, hogy az
semmit ne- tudjon &tdobni az én frontszakaszomrél més
frontokra, a0t  kénytelen legen még valamit az én
frontszakaszomxa - irdnyitani. Ebben az idében még az
volt minden gondom, hogy & lehetd legjobban segitsem
Evertet, akihez & legnagyobb reményeket fiizték, és a-
kit ezért el ia lAttak mindennel, amivel csak a Féve-
z2érség rendelkezett. Bzen elképzelések szerint a 8.
hadsereg volt hivatva arra, ugyis mint a Nyugati Arc-
vonal kozvetlen szomszédja, hogy a Luck-Kovel szakasz-—
ra a Délnyugati Arcvonal f&csapasat mérje. Nagy jelen-
téséget tulajdonitottam tovébbé a 9. hadsereg sikeré-—
nek, amely Roméniival volt szomszédos, Roménia pedig
ingadozott, hogy kinek az oldaléra is &lljon. Ami vi-
szont a 7. és 1ll. hadsereget 1illeti, ezeknek én csak
médsodrendii jelentdséget tulajdonitottam. Ennek az el-
képzelésnek megfelelden osztottam el tartalékaimat és
miszaki eszkOzelmet is. Ebben & pillanatban tévolabbra
gn nem is gondoltam, hiszen a jové rejtve volt elit-

€M«

Méjus 1ll-én, amikor megkaptanm Alexszejev elsd ta-
viretit Olaszorszig azonnali megsegitésének sziikséges=
ségérdl, azzal a kérdéssel, 4t tudnék-e menni azonnal
t4madéasba, az 4prilis 1-1 haditandcs ddntése még to-
vabbra is érvényben volt.s A valtozés csupan annyi
volt, hogy & Délnyugati Arcvonal tdmadédsat a tObbiek-
nél korébban kezdte,magéra vonva ezé&ltal - sajat hat-
rédnyéra - az ellenfél erdit. Még az altalam kért e~
gyetlen hadtestnyl ertsitést is kereken megtagadték
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t8lem. Juniusban, amikor mAr nyilvanvaléva véalbtak =
Délnyugati Arcvonal sikerének hatalmas méretei, s =z
kozvélemény & délnyugati frontszekaszt kezdbte a £Ehad-
szintérnek tekinteni, a csapatok és a miszaki eszkdzdk
tovédbbra is a Nyugati Arcvonalndl maradtak, melytdl s
Pévezérség még mindig 8zt varta, hogy meg fog felelni
rendeltetésének. Csak amikor Evert mskacsul ragaszko-
dott elképzeléseihez, akkor kezdett a Févezérség csa-
patokat 4tdobni hozzam, kezdetben az Eszaknyugati,msjd
kés6bb mar & Nyugati Arcvonalrdl is, hogy ezzel lega-
14bb részben csendesitse felhdborodésomat. Tekintettel
vasutaink csekély dteresztd képességére - ami épp e-
léggé ismeretes volt eléttem - azt kértem, hogy ne
csapatokat dobdljemak At hozzém, hanem inkébb ébresz-
8zék fel Evertet és Kuropatkint. Tettem ezt nem azért,
mintha nem 6hajtottem volna erdsitéseket, hanem azért,
mert tudtam, hogy amig mi valamire elszénjuk magunkat
és ideszillitunk egy hadtestet, & németek hérom vagy
négy hadtestet is 4t tudnmak csoportositani. Purcsa,
hogy & Fovezérség, noha helyesen ismerte fel, hogy az
Olaszorszéagnak nyujtandé legjobb és8 leggyorsabb seglit-
Ség az én tamadésomban rejlik, nem pedig & csapatok
Olaszorszagba kiildésében, abban a pillanatban, amikor
az eldtte oly kedves Evertrl és Kuropatkinrdl volt
8z6, meghdtrilt eldttik és csak csapatdtdobésokkal
foglalkozott, de természetesen ezt is nem kielégitd
mértékben, nem a kelld iddben tette és nem oda, ahové
kérten. Es még &k csoddlkoztak, ha haragudtam. Pedig
minden okom megvolt ré, hogy haragudjak, hiszen kony—
nyi volt eldére léatnom, hogy'ilyen eljardsi méd mellett
csapataimat hamarosan megldllitjédk mejd azok a jelentds
erdsitések, amelyeket az Osszes tobbi arcvonalrél
széllitottek 4%t az ellenfélhez, és & végén még nekem
fognak szemrehényést tenni az&rt, hogy & Délnyugati
Arcvonal csapatai nem tudtak stratégiai eredményeket
felmutatni, hanem csupén taktikai sikereket értek al,
amelyeknek persze csak mésodrendii jelentdsége volt.

Emlékezziink azonban ujra vissza &z &prilis 1-i
haditanacsra, annak déntéseire és kérdezziik meg: mikor
és ki déntott uiy, hogy megvaltoztatja az egyes arcvo-
nalszakaszok elé tiizott célokat? Bs kérdezziik meg azt
is: ha ezeket a célokat megvAltozbattédk, mik voltak az
uj célok? Nyiltan be kell vallanom, hogy én ezeket nem
ismertem. En csak szt tudtam, hogy 8z 1916. évi harcok
egész folyemén a Févezérség sziinteleniil azt kiévetelte
tolem, hogy mindenidron foglaljam el Kovelt, és minden
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uténszallitdst Rovno felé iranyitott, azaz megint csak
Everthez. Bz végeredményben arra sz O6hajra engedett
kdvetkeztetni, hogy segitsink és 1dkjiink egyet a Nyu-—
gati Arcvonalon, azaz Bverten. Tehdt més szavekkal: a
célkitiizés ugysnaz maradt. Az 4ltaldnos célkitiizéseket
viszont Alekszejev szabta meg és nem én.

Nem vitatom, hogy ha a Févezérség akkori személyi
Osszetételét figyelembe vessziik, kiharcolhattam volna
mé&s hadmiiveleti célkitiizést iz, példdul egy Lemberg
elleni témadést, de ehhez 6ridsi méretl &tcsoportosi-
tésra lett volna sziikség, amely sok 1dét vett volna
igénybe,és a Kovelnél &sszpontositott ellenséges erk-
nek természetesen bdséges idejilk lett volna arra, hogy
a maguk részérdl megfeleld ellenrendszabilyokat foga-
natositsanak. Lényegében arra ment ki a dolog, hogy az
ellenség 618 erejét megsemmisitsiik és én ugy szémitot-
tam, hogy ha Kovelnél megverem Sket, utidna mér szabad
utam lesz és oda mehetek, ahova akarok. Erzem azonban,
hogy valami masban mégiscsak hibdztam: nem lett volna
ssebad beleegyeznem abba, hogy Kalegyint nevezzék ki a
8. bhadsereg parancsnokénak, ragaszkodncm kellett volna
sajét vAlasztottamhoz, Klembovszkijhoz. Tovébba azon=-
nal le kellett volna véltatni Gillensmidtet a lovas-
hadtest parancsnoksagérél. Nagy a valésziniisége annak,
hogy ha e valtoztatédsokat végrehajtjuk,Kovelt azonnal,
a koveli hadmiiveletek legelején elfoglalhattuk volna.
De az utélagos megbénés nem segit.

Mijus 22-ének bhajnaldn a kijelolt frontszakaszo-
kon erds tiizérségi tiiz kezdddott az egész Délnyugatl
Arcvonal mentén.

eess El kell ismernem, hogy a tizérségi tamadé-
sunkat mindeniitt teljes siker koronézta.

««ss Ugyanakkor ujabb, eléggé kellemetlen beszél-
getésem volt Alekszejevvel. Ismét a tavird készilékhez
hivatott, hogy kozdélje velem, miszerint a rossz idéja-
rés kbvetkeztében Evert nem tud tamadni Junius 1-én,és
a témadés idSpontjat junius 5-re helyezi a4t. Ezzel:
természetesen rendkiviil elégedetlen voltam és ezt ker-
telés nélkiil meg is mondottam. Utédna megkérdeztem,hogy
legalébb abban biztos lehetek-e, hogy Evert junius 5
én biztosan A&tmegy témaddsba. Alekszejev azt felelte
nekem, hogy efeldl semmi kétségem nem lehet. Junius
5-én aszonban ujra a taviré késziilékhez hivatott, hogy
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most lsmét mAst k6z61j6n velem: a legujabb adatok a-
lapjén Bvertnek azt jelenbették a felderitdk, hogy a
tamaddsi szakaszéval szemben az ellenfél hatalmas erd-—
ket vont 6ssze, t0bbek kizott nagyszému nehéztiizérsé-
get is. Ezért Evert ugy véli, hogy az Altala eldkészi-
tett helyen a t4dmadéds semmi esetre sem lehet sikeres
és hogyha neki- elrendelik, akkor tamad ugyan, de ezt
azzal a meggydzddéssel teszl, hogy egységeit meg fo%—
Jék verni. Evert ezért engedélyt kért az uralkodbétdl
arra, hogy & tamadasi pontot Baranovicsihez helyezhes-
se 4t, ahol véleménye szerint tamadésa sikerrel jér-
hat. A fent kifejtettek figyelembevételével az uralko-
dé megengedte Evertnek, hogy tartézkodjék a tamadistdl
és Baranovicsival szemben & lehetd leggyorsabban uj
témadé csoportot alakitson. Erre én azt védlaszoltam,
hogy ime, bekdvetkezett, amitél féltem, azaz hogy
cserben fognak hagyni, nem kapok a szomszédaimtél té-
mogatést hogy ilymédon sikereim csak harcészati
gyozelemmé sziikilnek és némi arcvonsl-eléretolasséi,smi
az egész haboru sorséra semmiféle kihatissal nem lesz.
Teljesen bizonyos, hogy &z ellsnfél mindeniinnen ki
fogia vonni az erdit és ezokat velem szemben fogjs be-
vetnl, és nyilvanvalé az is, hogy wvégill is kénytelen
leszek megallni. Véleményem szerint igy lehetetien
harcolni. Még ha Evert és Ruropatkin thmadésit nem is
kisérte volna siker, mags 8z 2 tény, hogy jelentds e-
rikkel témadédsban vannek, hosszabb=r5vidsbb idSterten~-
ra lekitve tartotta wolma veliik szemben 2z ellsnfél
csapatait 6s nem eungedbe voloa meg, hogy sz § frontia-
ikvél az én csapataim ellen irényitsa tartalékait, 4
Baranoviceival szemben kislakitandd uj téwwdd csoport
senmiféle komoly eredményre xem wezethet, hiszen o
megerdsitett Ovezet sikeres thmadiséboz legalibb hat
heti elfkésziilet kell, ez alatt pedig é&n Télisleges
veszteségeket fogok sgenvedni éa iehet, hogy csapata-
imat meg is fogjik verani. Kértem, hogy jelentedk az u-
ralkodének azt az &llhatatos kérésemet, hogy adjansk
Evertnek parancsot: témadjon most mindjért, mégpedig e
régéta eldkészitett szakassmon. Alekszejev erve a Ko-.,
vetkezf ellenvetést tette meltem: ¥ A4z uralkodd cebsszér
dontését mér nem lehet megvéitoztatnil® -&s hozzéfiizte,
hogy Evertnek &z ellenfél Baranovicslnédl t8riénd meg-
tamadasa legtavolabbl idépontjaként juniuvs 20-4% szab-
ték meg. " Ezzel szemben — mondia Alekszejev - Eildink
Onnek er8sitésil k&t hadbestet.” Beszblgetéstinket az-
zal & kijelentéssel fejeztem bs, hogy eey ilyen elké~

sett témadés rajtam mAr nem fog segifeni, és & Nyugatl
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Arcvonal is ujra kudarcot fog vallani a témadd csapis
eldkészitéséhez sziikséges 1d0 hidnya miatt, és ha én
elére tudtam volna, hogy ez igy lesz, akkor kereken
negtagadtam volna, hogy egymagam tdmadasba menjek. Ami
pedig ag erdsitésiil kiildendd két hadtestet illeti,eze-
ket & mi vasutainkon vég nélkiul fogjék széllitgatni,
ezzel meg fogjdk zavarni a hadseregeinkhez irdnyuléd
élelmiszer - emberanyagkiegészités -~ és loszerszélli-
tast, azonkiviil pedig két hadtest még a legjobdb eset-
ben sem pbdtolhatja szémomra Evert és Kuropatkin téma-
dasat. Bz alatt ag idé alatt az ellenfél sajat vasut-
hélézatédn és sajat sokmillids vagonparkjéval a belsd
vonalakon nem két, hanem tiz teljes hadtestet is fel
tud vonultatni ellenem.

J61 tudtam, hogy & chr itt nem szémlit semmit, hi-
szen 6t katonai dolgokban csecsemének lehet tekinteni.
Egyszerien arrdl van sz6, hogy Alekszejev, bar kitiiné-
en érti, hogy 411 a helyzet &z &t is érzi Evert és Ku-
ropatkin tevékenységénei biinds voltat, de lévén egykor
a japAn bhéboruban alérendeltjilk, mindenképpen azon
igyekszik, hogy fedezze tétlenségixet és £4j6 szivvel
hczzéjérui minden elbterjesztésiilthiz....

A Fyugati Arcvonal #ltal nyujtott segitség tagla-
lisénak befejezéscként még csak ennyit jegyzek meg,
hogy Junius utolsé nepjaidban Alekszejev surgetésére
tényleg sor keriilt a Bsranovicsi elleri témadasra, de
smint ezt nem volt nehéz elbre latni, a csapatok &
teljes sikertelenség mellett hatalmns veszteségeket
szenvedtek és ezzel be is fejezdddtt a Nyugati Arcvo-
pal minden, az én tAmadésom témogetéséra 16 har-
ci tevékenysége. ,

He valaki mde lett volna & fOparancsnok, &8z &z
efajte batérozatisnségért Evertet azonnal levaltotta
volna, és megfeleld mbédon gondoskodott volna pétlésé-
r4l, Kurcpatkin pedig semmi szin alatt sem kapott vol-
na 2 mikdd8 hadseregnél beosztést. De abban & rend-
szerbern, mely ez idd t4jt divott, & hadseregben teljes
volt & biintetlenség és mindketten tovébbra is a Five-
zérség kedvenc katonai vezetdi maradtek. ;-

Mindegzen 143 alatt sszézszémra kaptem az {idvozld
és koezdnb taviratokat az orosz térsadaiom legkilonbd-
z8bb rétegelb®l. Mindenki ujjongott. A A paresztok, &
nunkésck, az &risztokricia, & ,p&paﬁsl,az_érxelmisés,
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a benuldifjwsdg, mind-mdnd végteler Bédviratszelagokon
akart engem arrél biztositani, hogy Ok oroszok és
hogy szivik egyiitt dobog ag én dréiga, hezdjhért vérzd,
de gybzelmes hadseregemmel. Be ez nekem nagy tamessz
volt, s hatalmas vigaszul ssolgélt. Ezek voltak életem
legszebb napjai, mert egy koOzds oromben éltem egéssz
Oroszorszéggal. Amennyire emlékszem,ha nem is az elsd,
de mindenesetre az egyik legelsd taviratot a Kaukézus-—
b6l keptam,Nyikolaj Nyikolajevics nagyhercegtdl: “Gra-
tuldlok, csékollak, Clellek, 4Aldalak."™ Amikor ezt a
téaviratot elolvastam, egészen meghatédtam, annyira
meginditott., 0, a mi egykori f&parancsnokunk, nem ta-
141t szavakat arra, hogy eléggé erdteljesen kifejezze
gybzelmeink £516tt érzett oromét. Megindultsigomat az~
zal tudom megmagyardzni, hogy idegeimet mAr tulsigosan
feldrolték azok az élmények, amelyekben az egészen més
veretii, emberekkel valé OIsszetiizéseim kapcsédn részem
volt. Bs csak néhény nappal késébb adtdk kezembe az
uralkodé taviratdt,amelyben minddssze nébdny szaraz és
tartézkodé halélkodd szd volt,

Az ilyen emlékek soha nem mosédnak el, asokst me-—
gammal viszem & sirba.

Habdr harcostarsaink cserben is hagytak benniin-

ket, mi tovaAbb folytattuk véres edbrenyomulisunksat és
Junius 10-ig mar 4013 tisztet és kb. 200 000 katondt
ejtettiink foglyul, a hadizsdkmény pedig a kivetkezd
volts 219 agyu, 644 géppuska, 196 bombavetd &s akmave-
%8, 46 l8szerkocsi, 38 <fényszérsd, kb. 150 000 puska,
sok vasuti teherkocsi és megszémlélhatatlan mennyiségi
‘kiilonféle més hadianyag. Julius 1l-én a Délnyugati
Arevonalnsk rendelték ald Les tébornok 3.hadseregét,
mire én azt a feladatot adtam a 3. és 8.hadseregnek,
hogy verjék meg az eldttilk 4116 ellenséget és foglal—
J&k el Gorodok-Manyevicsi kdrzetét. A balszdrnyon levd
két hadsereg, a 7. és 9. azt a feladatot kapta, hogy
folytassa témadasiat Halics ée Szbtanyiszlavov irédnyéba.
Végil pedig a k0zépsd, ll.hadseregnek tartania kellett
addigi éllésait. Julius 11. és 21. k6z6tt Les és Kale-
¢z:n csapatal elvégezték a kapett feladatuk végrehaj-
t4séhoz szikséges erdatcsoportositasckat. Ugyanezen
148 alatt Kalegyin 8. hadseregének a més frontokrél
frissen odaszédllitott nagyssému német :;;zatcgylég ig~
mételt ellentdmadésait kellett visssav e, smely el-
lentémadasok eélja as volt, Attorjék a 8.hadsereg
arevonslét és Luekrs vessék ast visssza.



Tulajdonképpen Kalegyinnek Vlegyimir-Volinszkij-
ig t6rténé eldnyomulésit én nem hagytam jovéa, sét as
nem is az & utasitésars tOrtént, hanem & megvert el-
lenséget 1ilddz8 csapatok iigybuzgalménak kdvetkezménye
volt. En magam sokszor bizonygattam neki, és kétszer
is kiubaztam hozzA azért, hogy rébirjam, rendezkedjék
be nyugat felé védelemre és forditsa minden figyelmét
és minden erejét Kovel elfoglaléséra. De Kalegyinnek
furcsa jelleme wvolt: a hadmiveletek teljes sikere el-
lenére folyton azon sirénkozott, hogy kritikus hely-
zetben van, 8 teljesen érthetetlen okb6él minden nap
varta mind a hadsereg, mind sagét pusztulésit. Csapat-
vezetése hatdrozatlan, ingadozd volt. Ami 8t magat il-
leti, & csapatok keveset lattak beldle, és akkor is,
amikor lattdk, csak egy mogorva, hallgatag, velilk s8z6-
ba se 4lld, nekik egyetlen kiszond szot sem mondd té-
bornokot lathattak; nem szerették .és nem is biztak
benne.

Azt, amit Kalegyin megtehetett volna méjusban és
junius elején, amikor Kovelben még jéformén semmiféle
ellenséges csapat sem volt, junius mésodik felében mér
nem volt képes megtenni., Az ellenfélnek viszont front-
szomszédalk  tétlensége Kkivetkeztében sikeriilt a mi
Eszaki és Nyugati Arcvonalaink eldl, de még a francia
frontrél is szémos csapatot Hdaszéllitani. Az osztré-
kok megéllitotték oleszorszégi tamaddsukat és mindent,
amit csak lehetséges volt, az én frontomra csoportosi-
tottak 4t, az olasz fronton pedig védelembe mentek &t.
Ilyenmédon Olaszorszég megmenekiilt az ellenség dulésé-
t6l; azonkiviil csdkkent & Verdunre nehezedd nyomés,
mivel a németek onnan is kénytelenek voltak bizonyos
szému hadosztAlyt kivonni, hogy azokat is az én arcvo-
nalamra dobjék 4&t. Eppen ebben A4llt az én téamadédsom
pozitiv jellege...

Végeredményben méajus 22. és Jjunius 30. kozdtt a
rém bizott hadseregek Gsszesen 8.255 tisztet, 370.153
katondt ejtettek foglyul és 496 agyut, 144 géppuskét,
367 bombavetdt és aknavetdt, kb. 400 lészerkocsit,
mintegy 100 fényszérdét és éridsi mennylségil fegyvert,
18szert, granatot és kiilénféle més harceszkdzt zsikmi-
nyoltak. Ezzel be is fejezddott & Délnyugati Arcvonal
hadseregeinsk az ellenség téli, rendkiviil erdsen meg-
eréditett és ellenségeink Altal egyszerien bevehetet-
lennek tartott Allédsainek birtokbavételére irényuld
hedmiivelete. A front északi részén a mieink sajat or-
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szégunk teriiletének tekintélyes részét visszafoglal-
tadk, a kOzép és a balszidrny pedig ujbdél elfoglalta Ke-
let-Galicia eg részét és egész Bukovinidt, E sikeres
hadmiivele tek zvetlen e eként Rominia kivalt a
k6zponti hatalmek sorébél és hozzénk csatlakozott.

/Bruszilov A. A.
M., 1963. 285 .
P. Mayer Mdria/

"Vigssaemlékegéseim, "
57-58.. 226-240 p.
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ELMELET, MODSZER, SZINTEZIS

E,H, Carr: What is History?
MacMillan, London, 1961. 155 p.
JMi a t8rténelem?/

Carr, a Trinity College professzora a tdrténelmi
megismerésrél, a t&rténetirg munk4 jardl és a tdrténet-
tudomédny korunkban bet8ltbtt-szerepérSl elmondott ell-
ad4sait foglalja 8ssze a kbnyv, amely egyik, Carr op-
timizmusdt meglehet8sen kételkedve fogadd: birdldja
szerint is, az utébbi évek egyik legjobb, legviligo-
sabb és ellensllhatatlanul szuggesztiv tdrténetszemlé-
%et; mgg%é{a; /The American Historical Review. 1962.
o' . . L] L4

A "What is History?" azonban nemcsak optimizmu-
sdval tiinik ki a polgiri t8rténettudominy napjainkban
meglehetfsen nagyszimu térténetszemléleti elmglkedései
k¥zill, hanem azzal, ami ennek az alapja: a térténelmi
haladdsba vetett hitével. A szerz6 abban a tudatban
vallja vizsgildéddsai vezérelvének az emberiség folyto-
nos fejlédésének, haladdsdnak gondolatidt, hogy e fel=-
fogist taldn sokan - mint mondja - kissé elavultnak
tekintik. T6rténetszemléleti fejtegetéseinek kiinduléd-
pontja, mintegy alapélménye: a vildg tdguldé horizont-
Jasa jelenkor. Kifejti, hogy napJjainkban a vildg arcu-
latdt két tényez8 hatdrozza meg: a2 hallatlanul gyors
ipari fejl8dés, s az addig "t¥rténelmen kiviili" osztéa-
lyok politikai tudatosoddsa. Mindazt, ami ezzel Ussze=-
fugg, az 4zsiai és afrikai forradalmakat, a vildg meg-
vAltozott alakjit, amely szerinte abban nyilvénul meg,
hogy a sulypont Nyugat-Burdpibdl eltolédott, csak ugy,
mint az eddig kirekesztett osztdlyok, osoportok, vi-
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ligrészek bettrését a tOrténelem tényezbi k¥zé, a vi-
l4gtorténet perspektivdiban a haladds, a fejlddés mo=-
mentumainak tekinti, olyanoknak, -amelyek sziikségsze-
rilen meg kell, hogy v4ltoztassik a kor t8riténelem fel=-
fogasat is.

Xorunk « irja - az emberiség fejlédésében pirat-
lan jelentdségil: csak a XV-XVII. szdzad hasonlithaté
hozzd, nagy t4rsadalmi forradalmival, a polgirsig ell-
retdresével, uj vildgrészek felfedezésével & = termé-
szettudoményos gondolkodds térhdéditdsdval. Mivel pedig
a jelenkor =z modern ember minden e18djét felillmulja
dntudatossigidval, +t8rténelmileg is jéval tudatoesabb
mint fsei. "A jelenkor = legtBriénelmibb bedllitottsi-
gu kor® /129/ - irja Carr; de & viligkatasztréfit em~
legeté Jéslatok ellenében a feilbdésbe vetett hitét
bearnyékoljz az a fajta rossz k¥zérzet, mely a polgdri
tdrténetirdssal szinte egyidfs és éppen ezért meglehe-
tésen ismerdsen hangzik: a modern ember mohén pillant
vissza & multba ahonnan jétt, mert reméli, hogy annak
gyenge sugaral megviligitjédk majd a stétséget, ahovd
megy «

Carr a természeiiudoményok fejlédésében, a t4r-
sadalom Yntudatosoddsiban, a tédguld viléghan létja a
torténelmi fejlédés mozzanatait, 4m szemlélete szube
jektiv. Nem tagadje a letint 148k objektiv valéségét,
de felfogdsiban a tirténelem csupan az és annyi, amit
és amennyit az ember megismer és megért belble. Mit és
mennyit interpretil a historikus s t¥rténelembsl, azt
elsésorban nen egyéni hajlama, bedllitottségs hatiroz=
Za meg, bar ennek is nagy szerep jut, hanem t8rténelmi
és tirsadalm: kbrnyezetétl figg, = kortél, amelyben
€l. Carr nem utasitja el, nem 24rjs ki az objektiv
torténelmi valésig 16tét, de a mult megismerésénok tu-
doményz szerinte nem az objektiv valésag pontos &= le-
hetbleg teljes feltérképezése.| Torténelemmé z mulinak
Ecsupén azok a tényel valuak, amelyeket s sok millié
tény k8ziil a histérikus kiemel| A tények szdmbavétele
azonbau még nem t¥rténetirsds, a multba tekintés tudo-
‘manys a tények koncepciévd épitésével, s t8rténet fele
" |[t4rt darabddbél s tSrténész kordhor 82616 jelentés ki-
| bontdsival kezdbdik. 4 térténettudomsny - irja - régen
tul van m4r z Ranke-i felfogison.

Elméletének  forrdsvidékét &6 maga valahol a

XVIII. sz.-i felviligosodds t4jékdn jeldli meg, taplé~
1634t pedig a XIX. sz4zad forradalmi filozéfiai hagyo~
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médnyaiban 14t ja. Hangsulyozza Hegel és Marx nagy je-
lent8ségét, és kisérletet tesz arra, hogy olyan bonyo-
lult kérdést 1is tisztidzzon: mit adott hozzd Lenin a
Marx-i t8rténetfelfogishoz.

Azonositani azonban egyetlen régebbi vagy mai
t8rténetszemlélettel sem azonositja sajat vizsgilatait.
felfogisinak objektiv gyBkereiig nem nehéz ledsni.
Egyik £8 4ga a XIX, sz.-i pozitivizmus tovérdl fakad.\
"Mult, jelen és j8v8 a t¥rténelem végtelen linciban
kapesoldédnak 8ssze" - irja Carr /i129.1./ - s azt vall-
ja, hogy a 38v8 megértéséhez a mult adhat kulcsot,) Ko-
ruibelul egy évszizaddal ezeldtt az eurdpai forradal=-
mak utin a polgérség torténetirdéi hasonld, szinte sz26
szerint egyezd gondolatokat wvetnek papirra, mikor a
tarsadalmi megrizkédtatdsokat kikeriilend§, a ztkkend-
mentes fejlddés utjait kutatjdk. Szalay Liszlé pl.j,aki
pedig nem 1s a legjellegzetesebb képviselSje =2 hazal
pozitivista +tdrténetszemléletnek, igy vélekedik: "Az
organizidlids milve, mely a nemzetnek multjsdt és jelenét
8ssze fogja kapesolni a jdvével... benniinket a haladds
8 a civilizéeid uj terére fog vezetni..." Erdekes,hogy
a "What is History?",amely rohamosan fejléd§ Kkorunk
jov63ét 2 tdrténelembdl kivinja megfejteni, olyan gon=-
dolatokban bévelkedik, amelyek mir a XIX. sz.-i pozi=-
tivista irdnyzatok fegyvertdrdban is megtaldlhatéak.
igazsidgtalanok lennénk, ha Carr-t valamiféle egy-
szeri kdlos¥nzénsk tekintenénk, Carr sokkal igényesebb
anngl, semhogy megelégedne régi elméletek felmelegité-
sével, 0 a haladds, a ztkkenémentes fejl8dés, a tudo=
ményos kibontakozids XIX. sz.-i fogalmait Bsszevetette,
kib8vitette, s6t mintegy 4titatta pszicholégidval.Sze-
rinte a t3rténettudomdnyra Marx mellett Freudnak voli)
a legnagyobb hatdsa. Freud kényszeritette arra a tir-
ténészeket -~ irja -, hogy sajit helyzetilket és jdvéju-
ket a2 multbdl értsék meg. Szerinte Marx mellett Freud-
nak volt nagy szerepe annak tudatositdsiban, hogy a
térténelmi vizsgdlédds +t8bbé nem szigetel8dhet el a
t4rsadalomtél. Tehdt Carr munkd jédnak egyik legnagyobb
er8ssége, a t8rténettudomény tirsadalmi meghatirozott-
s4génak hangsulyozisa, sajnilatos médon, enyhén szfél=

va, félreértésen alapul.A félreértés tévedéseket szil,

a részleges tévedések ellentmonddsossi teszik az egész
koncepcidt. Hiszen a t¥rténész sz4dndéka Undnmaga és
k¥rnyezete megértésére, vdlogatdsa a tények kbBzbtt, s
az interpretilds szabadsiga, mintegy filggetlenedése az
objektiv tdrténelmi valésigtél, amit Carr hangsulyoz,
rokonsigban van azzal 2 felfogissal, amelyet t¥bbek
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k8z8tt Croce ugy fogalmaz meg, hogy ‘t8rténelmi mil csak
az olyan lehet, amelynek megalkotisindl lelki motivu-
mok szerepelnek.A t¥rténetfilozéfia e teriletérsl 4ga-
zik Carr szemléletének misik gyBkere.

A "What is History?" véleményiink szerint olyan
feleleteket ad, amelyek nem egyértelmiiek és f£5leg nem
lehetnek kielégitdk. Ennek ellenére Carr milvét széles
1l4tbékbre,6szinte torekvése a mult és a jelen bonyolult
viszonyainak feltiridsira,ffleg korunk nagy kérdé-
seinek bitor felvetése, a polgiri  torténetszemléleti
:unkék kdziil kiemelkedé,rokonszenves és rangos munkavi

eszi,

R.Varkonyi Agnes

Vita Rost [ éselpéle 1

A polgdri t¥rténetirds szimos fejlSdéselmélete
ktzill a szokottnil nagyobb nemzetkdzi érdeklfdést kel=-
tett W.W.Rostow: A gazdasdgi ndvekedés folyamata /The
Process of Economic Growth/ c. munké};; amely szémos
polemikus kommentirt valtott ki. arul 1ld. W.W,
Rostow: A gazdasigi fejlfdés feltételei.Usszedllitotta
és forditotta dr. Szakolezay Gybrgy. Bp. 1963./

Rostow miilvével behatéan foglalkozik R,E, Came-
Ion, a wisconsini egyetem tandra Qgggg%gggglli§f§§22§5
84gi halad4ds /Comparative Economic ogress/ cimii, a

omparative Studies in Society and History o. folyé-
irat 1961 januiri sziamdban /231-239 pp./ kbzzétett ta-
nulménydban,

Cameron Rostow miive magvdnak az abban megjel¥li
bt szakasz k8z#l a "nekiinduldst" /"take-off"/ tart Ja.
Az 8t fejl8dési szakasz /a tradiciondlis t4rsadalom,
az 4tmenet, a nekiindulds feltételcinek a megteremté=
se, a nekiindulds, az ut az érettség felé, a magas
szintl tbmegfogyasztés kora/ rtvid ismertetése ut4n
Cameron megjegyzi: a sémiban szerinte a legérdekesebb,
hogy Rostow ahhoz induktiv médon, elsfsorban a t¥rté-
nelmi tapasztalatok asszehasoniité tanulményozésa
alapjdn jut el. Cameron egyébként kétségbe vonja, hogy
a ndvekedés szakaszossigirél sz6lé +tétel operativ ha-
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tékonysiga szempont j4b6l tulajdonképpen elméletnek te-
kinthet§-e, Szerinte még osak a gazdasigi nbvekedés
analizisének sem tekinthet8, legjobb esetben is csupin
egy ilyenfajta analizis keretének. Nem m4s tehdt, mint
egy ujabb "szakaszossigi rendszer".Megfelel$§ konstruke-
cibé és kezelés esetén azonban ez is hasznos eszkiz le-
het a2z ismeretanyag rendezésére é&s a kBlesbtnhatisok
meg4llapitédsira.

F8bb észrevételei: +tamadhaténak tartja a szaka=-
szok idébeni egymidsutidnjit, a kronolégidt, mivel nines
vildgosan érzékelhetd§ hatirvonal az els§ és misodik |
szakasz k¥z¥tt.. A periodizilds nehézségei még inkabd
fokozbédnak a negyedik szakaszban, amelynek a koncep=-
cidja maga sem viligos.A nekiinduiés utdn mintegy hat-
van évvel kell megkezd8dnie, de maga Rostow szerint is
az érettség elérése és a tUmegfogyasztds korszaka ki-
z8tt gyakran van egy k8zbens§ i1d6kdz, s egydltaldn nen
vildgos, hogy ezt melyik szakaszba kell sorolni.Ha pe-
dig az Srettség elérésére irdnyuld kampdny a nekiindu-
14s éveit is magiban foglalja, miként &llunk a nekiin-
duldssal? Az 8t8dik szakaszt illetfen is sok a kérdé-
jel. Csupsn egyetlen r3vid példa. Rostow kritériuma
sgerint Franciaorszidg az érettség fokidt csak e szdzad
ttvenes éveiben érte el /ekkor 411t be ugyanis az a
helyzet, hogy a mez8gazdasigl szektor is a leghaladot-
tabb technika haszonélvez§jévé valt/. Ugyanakkor,
ugyancsak Rostow szerint, az 8tvenes években Francia-
orszig mir a tdmegfogyasztds koridt éli.

Ncha 14tja, hogy béven akad finomitani valé
a rostowi s , Cameron azt egészben véve mégis gon-
dolatébresztének tartja és olyan keretnek, amelyben a
modern gazdasigt¥rténet tényei hasznosan <foghaték
Ussze.

Cameron’ ugyanebben a tanulményban xgnﬁgiggg_é

d i halad4s t8sé /Possibilities of Econo-
mic Progress/ oc. kinyv is elemzi. Ez a mil négy mo-
nografidbél 411, amelyek viszonylag rdvid idészakokon
tanulminyozzidk a "gazdas4dgi haladds meggyorsuldsit". A
"gyorsulds" youngsoni fogalma erésen hasonlit a ros-
towi nekiinduldshoz. Youngson is a fejl8dés "diszkon=-
tinuitdsdrdél", /ugrisszerii vdltozdsrél/ beszél. A mo-
nografidk Nagy-Britanniival /1750-1800/, Svédorsziggal
/1850-1880/, Dénidval /1870-1900/ és az USA déli ré-
szével /1959-1954/ foglalkoznak., Youngson médszere
elég kiilyn¥s: mindegyik tanulmidny elején r8vid Bssze~
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foglaldst 2d a f£¥ldrajzi korilményekrsl, eréforrisok-
6l népességrdl stb., tehdt tulajdonképpen miniatiir
gaz asdgtbrienetet nyujt. Igy sem a tényeket, sem az
rtelmezést illetSen nem sok ujat ad. Helyenként zzone
ban tdvolabbi és mélyebb ¥sszefilggésekre is visszanyul,
A gyorsulds sikerének kulcstényez8i /mind azok, ame-
lyeket megemlit, mind azok, amelyeket mell8z/ olyan
vdltozdsokra vonatkoznak, amelyeket a t4rsadalomnak 2
gyorsulés glgtt kell megvalésitania., Mas széval, a
Rostow féle sodik szakaszrdél van szd. A nekiindulis
folyamata - amikor tehdt a tirsadalom a ndvekedés vagy
41land$ stagnilds kszstt az e18bbit vilasztja, itt is
meglehetSsen misztikus: nines biztositék arra, hogy
valamely adott t4drsadalomban a folyamat valaha is mege-
val6sul, Taldn ezért vdlasztotta Youngson mottéjaként
Isaiah Berlin k&8vetkezd monddsdt: "Ha az emberiség
nyilegyenesen haladna valamely cél <felé, nem volna
térténelem, hanem csak logika.

Ugyancsak Rostow milvét elemzi kritikusan A.X.
rnoross: A gazdasidgl ndvekedds szakasz /The
tages o conomic Growt 6., a The Economic History
Review 1961 4prilisi szidmiban /450-258 pp./ megjelent
tanulminysiban.

Cairnocross Rostow Marxra vald hivatkozidsit - még
abban a2 formiban is, miként azt Rostow teszi, hogy ti.
mivét "Marxnak a modern tdrténelemrél alkotott elméle~
tével szemben alternativinak szédnja" - igy kommentile
Ja: "Vajon Rostow ugyanolyan sorsszeriiséget kivén-e
belemagyarizni az események menetébe?" Legf8bb ideje =
mondja Cairncross - hogy a tdrténészek szakitsanak az-
2al a tulsigosan leegyszerisit§ mdédszerrel, amely a
tdrsadalmi 4talakulisok okait "elszigetelt viltozbke

' nak",mint oszt4lyharo, milszaki fejl8dés, éghajlat stb.
tulajdonit ja. Szerinte szerény hipotéziseket kell fel-
4llitani az emberi magatartds szorosan k¥riillhatdrolt
vonatkozisairél, még akkor is, ha ez azt jelenti, hogy
rengeteg véltbzéval kell dolgozni és kUvetkeztetéseket
osak fenntartisokkal levonni., Cairncross nem azzal vie-
dolja Rostowot, hogy a tdrténelmet az osztilyharcecal
akar ja megmagyardzni, hanem ink4bb azzal, hogy a tér=
ténelmet valamiféle z4rt sablonba mereviti, az esemé-
nyek 8sazefilggéseit tul szitk logikai keretbe szorit ja.
Kifogdsolja tehidt,hogy a tBrténelmet a szakaszossigel-
‘ve alapj4n kbzeliti meg, hogy a tdrténelmi szitudoidk
Rostownil - rogzitett viszonyban 4llnak egymédssal, Még
hibdsabbnak tartja, hogy ezt a viszonyt egy vagy két,
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mindent £eldleld viltozbval magyarizza, akir kizdrdlag
gazdasigl jellegilek azok, akir sem. A torténelem ilyen
kategbéridkban vald megjelenitése drdmai fejleményeket
expondl, misztikus elemeket 1is szolgiltathat népsze«
riien megfogalmazott kidltvinyok szémira /utalds arra,
hogy Rostow niivét ‘“nem-kommunista kidltv4inynak" miné-
giti/, csak éppen nem helyt4lld elmélet és még kevésbé
Jé tBriénelen.

Cairncross felteszi a kérdéstivajon Rostow elmé-
lete hozzisegit-e "a modern  t¥rténelem sodrisinak"
megértéséhez? F8bb ellenvetései: nincs megfeleld alap
az 4dltaldnositédsra; s lényeges adatok csak tucatnyl
orszigra & l=2 évszdzadra vonatkoznak, s a statisztika
még fogyatékos is. Vitatja a "szakasz" mint olyan meg-
hat4rozésst is. A tradiociondlis és modern ipari térsa=-
dalmak k8z8tti eltérések arinylag kdnnyen felismerhe-
t8k,a k8zbensé szakaszok anndl osepplolyésabbak. Van-e
visszaesés, t8bbsz8ri nekiinduléds, vagy a nekiindulés-
nak valé "nekibuzdulds®™, anélkiil, hogy a nekiinduldsra
ténylegesen sor keriilne? Milyen, mds t8rténészek &dltal
is igazolhaté kritériumok szerint hatdrozza meg Rostow
a nekiindulds kezdetét és végét?Az emberek képzeletét
legink4bb & nekiindulds szakasza ragadta meg az "bn-
fenntarté nbvekedéssel" /"gelf-sustained owth"/
egylltt. Cairncross ugy 14tja, hogy 3 tdrténészek és
k8zgazdiszok erre eléggé kedvezStleniil reagdltsk; hoz=
z4szoktak ugyanis a tOrténelmi viltozdsok folyamatos=-
ségénak kiemeléséhez, a tarsadalmi robbandsokat elb=
i1déz8 erfk el8zé korszakokra vald visszavezetéséhez, a
gazdasigi Fejlédés l4tszblagos ugrisainak "kimagyarae
zéséhoz", Bzért hajlanak arra, hogy Rostowban egy ké-
g6: Toynbee-t lissanak, aki az alapvetd hatberfk tiine-
t1 megnyilvédnuldsait huzza ald, s a tlneteknek sokkal
avnt6bb jelentbséget tulajdonit, mint ami azokat tény=-
leg megilleti. Vajon van-e valédi "disgkontinuités
/ugris/ vagy csupin a nbvekedés egyszeril meggyorsulésa
lép~e fel”? Ha igen, miként mutatkozik meg a diszkonti-
nuitds s milyen értelemben jelzi a szakitdst a mult-
4217 Nem vilagos a2 gazdasigi ndvekedés "elSfeltételei-
nek" /preconditions7 és "Peltételeinek" /oonditions/ a
megkillbnbbztetése sem.

Rostow harom tényezbt Jeldl meg, amelyek d¥nté
szerepet jitszanak a ndvekedés elinditdsiban, Az elsd
a termelési beruhizidsok megnBvekedése a nemzeti jbve-
delem mondjuk 5%-4rél annak mintegy 10%-ira.Cairneross
szerint az idfszakok, amelyekben Rostow szerint az
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egyes nemzetgazdasigok a nekiindulédst megvalésit jék,
mutatnak a megtakaritds vagy a beruhdzds hirtelen
elszbkésére, inkAbb a nemzeti J8vedelemhez viszonyi-
tott ardnyuknak <fokozatos n¥vekedésére. A misodik té-
nyez§ gydripari élsgektorok kialakitédsa: az "tnfenn-
tarté n¥vekedés" 1legbiztosabb prébakdve a képesség
folyton uj meg uj vezets szektorok létrehozédsira.Nagy-
Britannidban az 1{arosodéa egyik pbélusin ezt a szere-~
ret a pamutipar t8ltené be, ik pélusédn az autéipar,
a ktzbens§ idSszakban a vasutak, az acélipar, a villa-
mossigl ipar. Cairnoross szerin'ﬁ azonban & pamutipar a
XVIII. szagzadban épp oly kevéssé volt képes arra, hogy
a termelés nBvekedésében m;QAL_Q szerepet j4tsszon,
mint ma az autéipar: az ipar egész teriiletére kiterje~
46, nem l4tvinyos, és egyméssal esetleg Ussze sem fiig-
&6 miszaki elSrehaladis PEM hatédsa jéval nagyobdb
lehet. A harmadik tényez8: a ndvekedés folyamatossigit
biztosité politikai, t4rsadalmi és intézményrendszer
létezése vagy gyors keletkezése. Itt nehezen érthetd
hogy ezek miben kiiltnbSznek az elSfeltételektSl /amive
két bekezdéssel lejjebb vdltoznak/.

Vajon mindennek f£ényében Rostow elémozditja-e
annak megértését,hogy az iparosodds minden egyedi ese-
tében mi ment végbe, megkdnnyiti-e annak elddntését,
bhogy valamely iparosod4dsra t¥rekv6 orszédgnak mi a
teendfje? - kérdezi Cairnoross, Minderre nem lehet
teljesen elutasitdan vilaszolni. Sok minden, amit Ros-
tow mond, kétségteleniil hasznos, de - Cairnoross véle-
ménye szerint - nem annyira sszakaszossigl elméletébSl
kbvetkezSen, mint inkdbb annak ellenére. Cairncross
Bssze:toglals megitélése: mindent Ysszevetve, Rostow a
térténelem muzsidjst Prokrusztesz-igyba :cekte'éte.

P s a La Pensée 1961 julius-augusztusi
szémAban 527-%1 oe/ A =

éveloppement historique et progreés so-
cial/ ¢, tanulménydban marxista szempontbsl veszi bi-
rdlat ald Rostow mitvét.

Néhdny éve - irja Vilar - a szoociolégusok és
k8zgazd4szok kérében divatosssd v4lt, hogy a marxi kone-
cepoidval hallgatélagosan szenbeheiyezkedve, a modern
tarsadalmak lritériumdul termelési szinvonalukat és
azt vegyék, hogy mely termelési 4gazat van tulsulyban.
Egyrészt tehdt "ipari tdrsadalmakrél" /tekintet nélkiil
arra, hogy kapitalistdk vagy szocialistédk-e/, mésrészt
nfejletlen tarsadalmakrél®  beszélnek /ugyanosak 2i-
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gyelmen kivill hagyva térsadalmi rendszeriiket/. A domi-
ndlé lritérium: az egy f£8re esé termelés. A fejlédési
szakaszok Rostow féle sémija szintén a "tradiciondlis”
és az "ipari" térsadalmak kbzti megkillénbbztetésen
alapul., Vilar ezt a Rostow-féle koncepciét és termino-
16gidt meglehetfsen tartalmatlannak véli mind a modern
t¥rténelml elemzés gasdagsigdhoz, mind a marxista el-
gondolisok termékenységéhez képest.KiiltnSsen a "tradi-
ciondlis t4rsadalmak" fogalma tulzottan leegyszeriisi-
tett.A szociolégusok térben, a t¥rténészek idSben vég-
zett sokrétil megfigyelédseit egyetlen szdéban adja visz~
sza, Nem annyira "modell" ez, mint inkébb negativ kli-
8é, A fejlettség mnagas sszinvonalu termelést, az ipar
tulsulydt, tudoményos bedllitottsdgot jelent. A fej-
letlenség ennek az ellenkezdje: gyenge szinvonalu ter-
melés, az ipar aldrendeltsége, nem tudomdnyos bedlli-
tottadg. Rostow —az egész, 1780-ig terjeds trténelmet
zdrdéjelbe tesgzi; sz é.nitzlagos visszatérés a ttrténe-
t1 elemzéshez abban 411, hogy a tbrténelmet az ipari
kapitalizmussal kegdi.

Nyugat-Burdpédban a XIII., XVI, és XVIII, szdzad-
ban a das n¥vekedés kis haladé gbookbdél: keres-
ked§ os0okbol, kezdetben a konfloz gazdasdggal ren~
delkezd Plandri&bél indult el,ahol a kizépkortdl kezd-
ve vdllvetve £e318d8tt =a bel&eraea mez8gazdasdg és az
ipar.Ezek a géook gyorsan médositottdk “tradiciondlis"
strukturd jukat, mind me agoddsuk itemét, mind uj
t1 hatalom Xkialakitdsdt tekintve, Mindezt Jéval
1780, de még Newton elStt is. Miért kell - kérdezi Vi-
lar - Newtonnak 1lyen kiiltnleges helyet biztositani?
A "tudomdnyos bedllitottsig" sem vele sziiletett s e
téren még osak a gir¥glkig sem kell visszanyulni; gon-
doljunk osak Descartes-ra, Galileire, Leonardo da Vin-
oire stb. EKdlbnben 18 a bedllitottsdg egymagdban nem
elegendf. A tudomény alkalmazésa a tarsadalmi feltéte-
lek megérlelfdésén kivill bizonyos kilszb meghaladdsit
igényli, s ez kumulativ folyamat.De a kumulativ folya-
mat kirobbandsdnak akdr kellds k8zepén is mellSgzhet-
juk-e a kevésbé 1ldtvanyos szakaszokat, amelyek a ki-
robbandst ellkészitették és lehetdvé te%ték?

Rostow agz 68i +tarsadalmak legfontosabb kizls
Jellegzetességérdl is elfeledkezik, arrél +ti., hogy
Yeohnikai korldtaikmal fogva o régiek legfSbb reménye
abban 411t, hogy egymds rovidsdra ndvekedhetnek. Vezetd

kategéridik - ag osztdlyok - de jgg vagy de
minden haladds £6 haszonélvezdi voltak, S e tekintet-
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ben ag ipari tdrssdalom jellege annak kapitalista szae-
kaszéban se vdltozott meg. Mi t6bb, a "tradicionilis"
is kapitalista t4rsadalmakmak vannak kdz@s vondsaik,
1lithaté-e pl.,hogy a t6kés ipari térsadalomnak nincs
uganolymuiﬁm tarsadalmi hieravchidja,mint a mult
tarsadalmainak?Vagy hogy vamnak "nyitott® tarsadalmak,
amelysket "vertikdlis mozgékonysig" jellemez? Hisszen
Anglidban - amely par excellence a nekiindulds orszéd-
g8 - a tédrsadalimi tekintély még mindig a legSsibdb osz-
talykilldnbségeken alapul. Franciaorssdgban az 4ipari
munkdsok gyermekeinek cssk 3%-a2 jut el az eqetene €.
S lehet-e a "osalddok” hatalmédt az Egyesiilt Allamokban
lebeostilni? Az sem 41lithaté, hogy kapitalista keretek
kizbtt a termelés rendszeresen és vég nélkil gyorsul.
Amikor a tradicionélis térsadalmakat negativan,a neki-
induldson tullendillt ipari t4rsadalmat pedig kizérélag
pozitiv vonédsaik alapjén definidlja, Bostow elhanya-
golja az idfszakos vdlsigokat, a stagnilédsi tendencié-
kat, a nemzetkdzi konfliktusockat stb.

Az %ellfeltételek® és a "nekiindulds™ rostowi
fogalmai kaposdn Vilar egyebek kBzt megjegyzi: Rostow-
nak nem azt kell szemére hényni, hogy nem hajlandé vé-
lasztani két e?tomé.n egyoldalu médszer: a mechanikus-
(materializmus és a voluntarista idealizmus k3zbtt, hae-
‘nem az%, hogy mindkett8t elfogadva azok hibiit meghat~
vényozza. Miként remélhetné tehdt, hogy felfilmulja
Marxot,akinek érdeme, hogy a gazdaség és a t¥rténelem,
vagyie az anyag és a szellem kozbtti kilostnds megter-
mékenyités &vszdzados fPolyamatit bemutatta? Rostow
folyton deus ex mashina-ként exogén tényezbket iktat
be, mint a tudoményos bedllitottsdg, az elit nonkon-
formizmusa, az 41lamférfiak naoionahmuea. Az elére-
haladds azzrt kivetkezik be,mert megvan a hajlam a tu~
domény alkalmazdsdra. A beruhdzdsok azért nének, mert
a tdrsadalom 4ldozatokat hoz, a dolgozbk pedig v&llal-
Jik az egyhangu munkst. Tehdt minden szinten voluntae
rista tudatosuldsa annak, amit a haladds érdekében
"meg kell tenni', :

Nagyon j61 tudjuk - ugymond Vilar -, hogy a dol-
g0k nem igy mentek végbe. A berubdgidsl rita nBvekedé-
8¢ az egy osztily kezében Usszpontosuld felhalmozds '@
méretei bSviilésének a k¥vetkezménye, ami pedig a bé=
kb8l 618ket 1lleti, itt nem az ujfajta nunkaviszony
"elfogaddsirdl®, hanem arrél van 8zé hog egyszeriien

, nem volt més kiut a szémukra, Rostow {stele1s az embe-
' riség "hiolégiai®™ 1étforméja /a természeti kirnyeszet-
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nek valé Ykiszolgdltatottsdg/ az iparil forradalomig; e
k¥rnyezet tudatos megvdltoztatédsa az i forradalom
6ta, Snfenntarté nbvekedés a nekiind t6l kezdves

mindez - hangsulyozza Vilar - térténelmileg nem iga-

zolhatd. Rostow meghamisitotta nemosak az dtmenet tir-
ténelmi valésdgét, /amely harcok valésdga/, hanem az
dtalakulis pszicholéglal valésédgit is,amely {ndividua-
lista és tervszeriitlen volt.

Tsbb részletkérdés tArgyaldsa utén Vilar Bssze-
foglalja a fogalmakat, amelyeket HMarx az emberi fejll-
dés tanulményozdsdnak alagjévé. tett meg, amelyek ma
sem tulhaladottak, hanem teljes mértékben érvényesek,
mm.: a termelferSk fogalma; a termelési méd fogalma; a
termelési visgonyok fogalma; a kiisz8b /a mennyiségbsl
mindségbe valdé stosapss/ fogalma; az %elbfeltételek”
Pogalma; a téke fogalma; az ellentmonddsok fogalma,

Rostow Newtonig egy osak "biolégiai létforméban" €16 |

smberiséget ir le, amelyet hirtelen tudomdnyos bedlli-
tottsdg szdll meg,amely egyszerre osak gazdasigi prog-
ramokat készit, s ezek 8t automatikusan az Ynfenntarté
n¥vekedés mozgblépesbiére helyezik., "Ugy hisszilk" -
tsszegez Vilar - "nrx jobban ragadta meg a valdségot,
amikor a térsadalmi haladdst mindig szélesebb t¥megek
gydzelnév'ﬁl megoldédd tSrténelmi ellentmondésokbll ve-
gotte le.

Tematilailag Usszefligg a rostowi fejlldéselmé-
lettel Sz, S szovjet akadémikusnak a Voproszi
Ekonomiki I9g§ j&ﬁuﬂi szdmidban /110-116 p./megjelent,
a nemzetklzi /[kKizgagdasag] g8ge! nlitagok igzer-

/"% metodike mezsdunarodniih szoposztavlényi
og 0zé vwvitacikke, amelyben mindenekelStt a békés
verseny 4lldsidnak felméréséhez alkalmazandé mutatdk
xériésére tér ki, Szembeszdll A,I. Jezsov akadémikus
1963 égriliséban tett idevédgd kijelentésével mely sze-
rint "semmilyen vitdnak ninos helye: természetesen
., azoknak a kvzgazdészoknak van igazuk,; akik a békés
verseny alapvet§ mutatéjénak az egy f£8re esl termelést

tart j4k". Jezsov "megfellebbezhetetlen itélete" aldtd- -

masztdsdra még osak érveket sem haszndl - 4llapitja

meg Sztrumilin, Ha a médszertani kérdéseket vita nél-

kil lehet megoldani,ugyan miért kell akkor médszertani

:::téosol‘;at létrehozni és médszertani konferenciskat
ani

Sztrumilin nem hive a termelési volumenek Yssze-
hasonlitdsdnak, egyebek kBst azért aem, mivel azok a
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termelés strukturdjénak médosuldssdnil 2Logva nehesgen
tsszemérhetb8k, Az egybevetést szerinte egyszeriibb és
pontosabb a haszndlati érték alapjdn elvégesni, pl.
ugy,hogy kivélasztjdk a legnélkiilSzhetetlenebdb élelmi~
szereket, a normélis munkds-fe jadagot, smely az egész-
séies és ésszerti tApldlkozds minden kivetelményét ki-
elégiti, Az 1961, évre vonatkozéan azonos memnyiségi
normdn alapulé Ysszehasonlitd élelmiszertdblézatot kb~
28l az USA és a Szovjetunid viszonylatédban./A t4blézat
fehér- és rozskenyeret, burgonydt, £8zelékeket, hust,
halat, tejet, wvajat, ndvényi olajat és margarint, to-
Jést &s kristslyoukrot tartalmaz.) A t4bldzatbél kitii-
nik, hogy a legfontosabb élelmiszerek a Szovjetunidban
Jéval olosébbak, mint az USA-ban. A mezdgazdasig ter-
meldkenysége az Egyesilt Allamokban nagyobb an,mint
a Szovjetuniéban, ez azonban részben a termelédsi érté-
ket és kBltségeket sokszorosan meghaladd monopolista
drak, tovdbbi a f8ldjiradék 41landé emelkedése folytén
nem érvényesul.A nemgeti j8vedelem alakuldsit s munké-
sok élelmiszer fejadagjainak az &rdban felmérve,Sztru-
milin arra a kSvetkeztetésre jut, hogy az Egyesiilt -
lamok nemzeti jbvedelme 1950-i 61‘5-]:&1, 1951-1962 kb=
z8tt 45%-kal nltt, ami évi 4dtlagban mintegy 3%-nak fe-
lel meg. A katonad kiaddsok levondsival pedig a nbve~
kedés a széban forgd idSszakban nem t8bdb évi 2,5%-nil.
Ugyanakkor a Szovjetunidé nemzeti jBvedelme hasznilati
értéktvmegben kife jezve 1951-1962 kbz¥tt t8bb mint hé-
romszorosira, az amerikainak minte? 63%-4ra nétt. Ta-
nulménydnak az ipari nettc termelds Pfigyelembevételé-
vel Usszedllitott =z4rdétdblizata szerint pedig a munka
termelékenysége a Szovjetunid ipardban 1960-ra elérte
ag amerikai szint 57%-it. A d¥ntS kérdés azonban nem
annyira a termelésnek a Nyugathoz képest elért szint-
Je, mint inkdbb a ndvekedés iiteme; ez pedig a két vi-
ég.grendszer gazdasdgl versenyének sorsit mir eleve el-
nti. : ' :

Adsm Gydrgy
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Bussen, Weissrussen und Ulgainer,

Herausgegeben von Hans Kohn

Die Welt der Slawen II. Fischer-Biicherei,
Franﬂurt 30M0 19620 282 Pe

/Oroszok, fehéroroszok, ukrinok/

A nagyk&zdnségnek szént, népszeriisitd, de ugyan-
akkor tudoményos igénnyel meglrt kbtet négy tanulminyt
tartalmaz négy szerzd to0llidbdl: Giinther StBckl: Russ-
land bis 1801 /Oroszorszig 1801-17/; Hans Kohn: Russ-
land im neunzehnten Jshrhundert /Oroszorszdg a XIX,
szézadban/;Georg von Rauch: Die Geschichte der Sowjet-
union /A Szovjetunié t¥rténete/; Peter Scheibert:
Weissrussen und Ukrainer /Belorusszok és ukrénok/.

A kbtet végén minden tanulmédnyhoz kisebb biblio-
gréfia taldlhaté, amely angol és német nyelvil irodal-
mat ad téjékozta{ésul az olvasénak.A munkdban vald t4-
Jékozbdést, az egyes témiAk megkeresését kinnyiti meg a
Jé1 haszndlhaté névmutaté. Az ugyancsak a kbtet végén
1év8 rivid életrajzi mutatébdl a négy tanulminy negy
szerz8jének eddigi munkdsségirdél kap az olvasé rdvid
t4jékogtatiat,

Giinther StBokl 67 lapon megirt fejezete Oroszor-
sz4g tbrténetét térgyalja az 4llamalakuldstdél 1801-ig.
Ismertetését a keleti szldv ethnikum £3ldrajzi elhe-
lyezésével kezdi., Minthogy a Dnyeper kbzépsé és alsé
vidékén,a Dvina felsS§ folydsdnil és a Volga eredeténél
elhelyezkedS keleti szliv nép 8stdrténetét nagyrészt
még ma sem ismerjilk - irja St¥ckl - a tulajdonképpeni
orosz t8rténelem "a keresztény kBzBsségbe valé belé-
péssel kezd8ddtt." MielStt megkezdené az dllamszerve=
zés kérdésének targyalédsit, utal arra a vitdra, amely
mér a XVIII, sgés éta folyik az orosz &llam létre-
Jottét 1lletben,és - mint irja - inkdbb osak presztizs
kérdés. Ugyanitt helyesen 4 1agitja meg hogy nem le-
hetséges a mal fejlettséget abbél megitdini, hogy tbb
mint ezer évvel ezeldStt milyen szerepet Jdtszottak az
északi germénok az 4llamalapitdsban, az orosz 4llam
létrejsttében, StBokl - e megillapiidsst szem elbtt
tartva - a "varég" elmélet mellett tart ki, de hang-
sulyogza, hogy a keleti sgzldv krénikékban taldlhaté
olbous‘lzst miszerint a keleti szldvok kifejezetten
éllamalapitasra, uralkoddsra hivtdk volna be Rurikot
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és nemzetségét, nem szabad szd szerint érteni, Ugyan-
igy a2 Novgorodban 1létreistt "4llamot" sem lehet 4llam-
nak tekinteni még a szé k¥zépkori értelmében sem, a
;:gedelmek uralma kizdrélag katonail tulsulyukon aia-
te

Az ésgzakl germidnok és a keleti szldvok érintke-
zé8ét St¥ckl mér a VIII., szézadban feltételezi, és ez
a I, szézad sordn osak tovadbd erdsdddtt - irja - mert
a bizdnoi kereskedSkkel élénk forgalmat bonyolitd
északi germén kereskedSk egyre szoresabb kaposolatba
keriiltek a k8zbil elhelyezked8 keleti szlivokkal is. A
"varég' elmélet alitimasztdséra & is felhozza Oleg,
Igor és Olga nevét. Azt sem tartja véletlennek hogy
Szvjatoszldvnak - szerinte az elsf kijevi fojedelem-
nek - szl4v neve volt, mert - mint irja - egy évszdzad
alatt a keleti szliv kirnyezet asszimildlta a "varég”
elemeket, A kijevi fejedelmek kés8bb is t8bbszlr kény-
telenek ‘"varég" elemeket zsoldosként alkalmazni feje~
delmi hatalmuk biztositdsdra - irja tovdbb Stlckl -
mert az idegen fejedelmi kiséret segitségével, amelyet
nem k¥t 18rzsi, nemzetségi hovatartozds, kénnyebben
uralmuk alatt tarthatjék a fejedelmek az egyes tbrssi,
nemzetiségi elemeket.

A gzerzl nagy jelentfséget +tulajdonit az 4llam-
alakulds szempontjdbdl a keresziénység felvételének,
melyre nézve mir Olga is megtette a kezd8 lépéseket,
I, Ott6 osdszértél is kért hittéritéket, aki el is
kiildte Adalbert magdeburgi pHsp8kit, de a kSzben ura-
lomra keriilt Szvjatoszlév vinszakﬂld%e. Vliagyimir tet-
tének értékelésénél, miszerint népe szimira is k¥tele~-
26vé tette a kereszténység felvételét, St¥okl elsdsor~
ben emnek kiilpolitikai jelent8ségét, nevezetesen a bi-
zénol udvarral 1étrejstt dinasztikus kapesolatokat és
Jéviszonyt hangsulyozza, nem méltatva eléggé ennek
belpolitikai jelent8ségét.

Bsles Jaroszlav kordrél szélva megéllapitja,h:gi
b4r nem 1lshet egyértelmilen elfogadni & krénikdk.
"aranykor"-rél 8z616 hiraddsait, e kor nagy fejl8dés-
beli fellendulést jelentett. A gazdasigl és tarsadalmi
fejlbdést 14tszik bizonyitani az is, hogy bir Biles
Jaroszldv haldla utén a nagyfggedelemség kisebb résg-
fejedelemségekre bomlik, Kijevbll, g kdzpontbél is %51
kbzpont lesz,a fejl6dés nem 411 meg a feudilis szétta~
golisdg ellenére sem. Ezt a gazdasigi é&s tarsadalmi
fejlbdest St¥okl is kiemeli, s ez 1 is érdekesebb,
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mert a tanulmidny egyéb helyein a gazdasdgi fejlbdés
bemutatdsa viszonylag kevés helyet kap a tdrsadalmi
fejlbdésseli Ssszehasonlitva.

A mongol héditdst és annsk hatédsit tirgyalva
St8okl figyelemmel kiséri az egész orosz £5ld fejlbdé-
sét, kizben igyekszik megfigyelni, mi tette lehetdvé
NMoszkva megerdstddsét a tatir iga 1&egxélben,majd hogyan
v4lik HMosgkva 1igazi kSzponttd I.Ivantél IV, Ivénig.
Részletesen ismerteti a IV, Ivdn haldla utédni gyors
trénvaltozdsokat, tréndrdklési kilzdelmeket. E részre
is és a munka egészére is jellemz8 3 gontos adatok
nagy szémban valé alkalmazdsa. Az 1606-1607-ben lezaj~
lott Bolotnyikov-féle parasztfelkelés megemlitésekor a
"kozdk" jelleget hangsulyozza a paraszti jelleg rovi-
sdra, és a felkelést osak mint a trénkilzdelmek egyik
Bsszetev8jét szerepelteti.Részletesen térgyalja a len~
gvel és svéd intervenocids tBrekvéseket, majd - minte
est a kort lezdrd aktusként - Mihail Romanov cArrd va-
lasztésdt, a Romanov dinasztia trénrajutdsit.

::gy Péter kordt tirgyalva elismerfen szdél Péter
érdemeirSl, melyeket Oroszorszég "eurdépaizdléddsdnak®
nagymérvii elfsegitésével szerzett. Bemutatja Nagy Pé-
ter uralomrajutdsdnak kBrtlményeit zol:ltikai és kato-
nal t8rekvéseit, sikereit szbvets geseihez valé vi-
szonydt, és nem utolséuorfsan Oroszorszdg helyzetét
- 26ként politikal és katonal helyzetét - Nagy Péter
uralkodésa alatt. Nagy Péter haldla utdn az "eurdpai-~
z416d4s", a t¥bbszdr hangsulyozott Nyugat felé valé
orientdl&iéa meglassul - 4llapitja meg a szerzd - és
majd esak a "felvildgosodott uralkodéns®, II. Katalin
alatt nyeri vissza I, Péter alatti len.d’&letét, de mér
médosult formédban, Nagy Katalin uralkoddsdval részle-~
tesen <foglalkozik, Megemliti az 1773-74-es Pugacsove
féle felkelést is, de annak paraszti, antifeud4dlis

ellege nem kap kellS hangsulyt és méltatdst. Kitér

elorszdg els§ felosztéisira, a t8r8k héborukra
majd ela§ PAl haldlival - a korszakot be:tojezettnei
véve - lezdrja tanulmdnyét.

Hans Kohn agz orosz t8rténelem ujabb szakaszdnak
kezdetét jeldli meg I, Séndor trémralépésében. Az uj
oér minden reformtBrekvései ellenére sem tudta bevil=-
tani a hozzAfiz¥tt reményeket, nem tudta elérni a bel-
88 nehézségek virt nesoldé.aat. Nem hozta meg a virt
eredményeket a Szperanszkij-féle reformbizottsig sem.
A reformpolitika eredménytelensége is hozzdjérult asz
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1825-6s dekabrista felkelés kittréséhes, smit sulyos
megtorlds kbvetett,

A politikai és szooidlis elmaradottség ellenére
a szerzd kiemeli a korra jellemz8§ kulturdlis, szellemi
fellendillést, melynek okdt elsSsorban a napoleoni hi-
boruk gybzelmes befejezése utdni ébredésben, az orssig
erejének felfedezésében, Oroszorsszidg magirataldldsdban
14t ja.Részletesen szé6l fuskin,Lernontov, Gogol, Glinka
tevékenységérél - megje?ezve azonban, hogy mikddésiik
osak a felsl elit egy részét érintette.

I, Miklés uralkeddsdt a nyilt reakeiétél a £é1-
reformokig vezetd8 uttal t2l4léan Jellemzi. Rémutat
I, Mik16s és a porosz udvar k¥zvetlen kaposolatdra, a
két udvar egytittmilkdésére - f£6ként a lengyelek ellen.
A szoros egyiittmiikBdést azzal magyardzza, hogy Orosz-
orszdg egyelfre déli és keleti irdnyban kivtn terjesz~-
kedni, igy a kBz8s orosz-porosz hatdr ellenére - 1814
és 1914 kz8tt - nem keriil sor hdborus konfliktusra
Poroszorsziggal .Amndl t8bb konfliktust idéz el§ Orosz-
orszédg killpolitikdja egyéb teriileteken, elsdsorban a
keleti kérdésben.

Hangot kap Hans Kohn tanulményidban Orossorszig
szerepe az 1848-as eurépai forradalmak leverésében. A
hanyatlé +t8r8k birodalom ellen viselt héboruk tdrgya-
1484ndl a szerzf utal Oroszorssignak 3 Balkén felsza-
baditdsdban vitt szerepére.

Kilén foglalkozik azgzal a ténnyel, miként tilord-
z8dik Oroszorszdg a korabeli oresz irodalomban-
Tolszto), Dosztojevszkij, Turgenyev és Nyekraszov mile
k8dését véve alapul.

Bér a szerz8§ az 1861l. mdrcius 13-i Jobbdgyfel-
szabaditdsi rendeletben az "eurdpaizdlédds tetSfokidt"
l4tja, a fellendill§ anarchista és egyéb mozgalmakat §
is a reformok elé§telenségével, a ta::gek helyzetének
kildtdstalansigival okolja meg. II1. Sdndor meggyilko-
l4sdt térgyalva a mozgalom anarchisztilkus, terrorisz-
tikus jellege mellett azt is kiemeli, hogy "a nép ér=-
dekeinek njel8lt sz6s826161i" még gyengék ahhosz, hogy
ag egész tdrsadalmat mozgésba hozzdk, de mar 1t utal
a 8zdzad végén és a szdzadforduld k¥rill végbemen§ vil-
tozdsokra., III, S4ndorban 1l4tja az els§ 4igazi orosz
naoionalistdt és govinisztdt. Az abszolutizmussal szo-
rosan egybekapesoldédd iparosités targyaldsa utédn résg-

128



letesen szdél az erfszakos oroszositisi t¥rekvésekrfl,
gstatisztikai adatokkal illusztrilva Oroszorszig orcsz
és nemorosz népeinek ardnydt az 1897-es 4llapotok
alapjén, és utal az ethnikai és valldsi kisebbségek
ellen irdnyulé oroszositéd intézkedésekre.

Az sbszolutizmus 1l4tszdlagos osend jében keletle-
zett forradalmi mozgalomban Hans Kohn is kiemeli az
“ujat, a néhdny évtizeddel koribbi mozgalmaknil sokkal
fejlettebbet., Bivatkozik Marx hatdséra is, majd kitér
Plehanov tevékenységére., Az 1905-8s forradalom =~ irja~
kibillentette az orosz monarchidt megvidltoztathatate
lannak hitt helyzetébfl, s ebben mir komoly szerepe
velt az elfbb emlitett mozgalmaknak.

Részletesen tdrgyalja a bolsevikok és személye-

sen Lenin szerepét a forradalmi mozgalmakban. A poli-

tikai fejlédés alakuldsidt ismertetve kitér az 1906-ban

" Ysageiilt elsé§ birodalmi Duma szerepére, megemliti

Sztolipin miik8dését = agrirreformjsrdél szélva helyesen

mutat ¥4 a reform igazi 0éljédra, a paraszisig megosz-
tdsdra irdnyulé t¥rekvésekre.

Az I. vil boru elfzményeinek és eseményeinek
térgyalésakor szdl a hdborut megel8zs politikai esemé-
nyekrdl, killtndsen kiemeli Oroszorszdg felkésziiletlen=
s8égét, Az 1917-es februdri forradalomban foglalkozik
Kerenszki}l miik¥désével. A kett8s hatalom +tdrgyaldsa
utédn - Lenin szerepét itt is kiemelve - az 1917-es ok=
téberi forradalommal gzdrja tanulminyst.

hz 1917 oktéberdben Oroszorszdgban végbement
forradalmat Georg Rauch 1is a legnagyobb jelentfségil
forduldpontnak tekinti Oroszorszég toriénetében; ezzel
a megéllapitdssal kezdi az wuj korszak tAargyaldsdt.
Azonnal Tétér a fiatal szovjete-orosz 4llam létrejitté-
Te, berendezkedésére. Kiemeli a szovjeteken beliil a
boiaevik irdnyvonal érvényesiilését - annak ellenére,
hogy a sgzovjeteken belill a bolsevikok szdmbeli kisebb-
ségben voltak. A baloldali eszerek bevonisa a Népbiz-
tosok Tandcsdba bizonyos koalicids jelleget adott a
kormdnyhatalomnak = irja Rauch - ez azonban csak 14t~
szat, mert a korményzdsban tel jesen a bolsevik ideolé-
gla érvényesﬂlt, 88t kifejezetten Lenin egyediili aka-
ratdnak érvényestilését hangsulyozza. A Béke~ és Fild=-
dekrétumot emliti, de nem tdrgyalja részletesen. A hé-
boru befejezésér&l szélva 1ismét Lenin éllésgontjét
emeli ki, A polgarhdboru lehet§ségét abban 1latja a
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szerz8 adottnak, hogy a meglévd kiils6 és belsd ellen-
4114shoz az orszig peremtertiletein szeparatista tdrek-
vések is jarultak. Megemliti, hogy a Népbiztosok Tand-
csa még 1917. december 18-4n deklarilta a nemzetiségek
dnrendelkezési jogat egészen az elszakaddsig.A polgir-
hiboru eseményeit részletesen tirgyalva két vilsigsza-
kaszt emlit, amikor a szovjethatalom 1léte veszélyben
forgott: 1918 augusztusa és 1919 oktébbere.

Az orosz-német viszonyt tirgyalva sz61 Mirbach
gréf pétervdri német kBvet az eszerek 4ltali meggyile
koldsirdl, és a német csdszidri kormény jelentds pénz-
gyl tdmogatisst hangsulyozza.

1918 februdrjdban Trockij megszervezi a Viérds
Hadsereget, és 41lit4sa szerint Lenin véleménye elle-
nére c4iri tiszteket is alkalmaz. Az iit8képes hadserege
re nagy szitkség is volt, hiszen a német monarchia ¥sze-
szeomldsa utin - mond ja Rauch = 2z nyugati hatalmak még
fokoztdk intervencids tevékenységilket. A fokozott ine
tervencidé ellenére Szovjet-Oroszorszigot nem sikeriilt
megsemmisiteni, st 1920-ban megsziinik a blokid, és az
Esztorszdggal, Litvdniival, Lengyelorsziggal és Finn-
orszéggal kotstt békék a fiatal szovjet 41llam megers-
s8dését jelzik. A kiils§ megerfstdés - irja Rauch = nem
4llott ardnyban a gazdasdgi helyzettel - killtnBsen a
mezbgazdasigban. A polgirhdboru befejezése utdn is
csak vontatottan javulé helyzet nagy mértékben ndvelte
az elégedetlenséget, ennek k¥vetkezményeként fogja fel
Rauch a N.E.P. bevezetését, valamint az eszerek elleni
fokozottabb fellépést.A huszas évek szovjet-orosz kill-
politiks jit jellemezve, "kett8sséget" konstatdl a doke-
trina és a redlpolitika k¥z8tt. A N.E.P, bevezetése
idején kezd8dnek a kereskedelmi &s diplomiciai kapcso-
latok - Xkezdetben inkAbb Azsia orszigaival. Kitér a
szerz§ Rathenau német killiigyminiszter 4s Csioserin
szovjet-orosz kiiliigyi népbiztos 1922, 4prilis 19-én
Rapallo~ban t¥rtént taldlkozdsdra, amely a szovjet-née
met kapesolatok kezdetét jelenti, és e kaposolatok a
weimari korszakban egyre erfstdtek, mig 1933-ban a ni-
cizmus hatalomrajutdsival megszilntek. Lenin haldlirél
8z0lva megemliti Lenin 1923. janudr 4-én kelt levelét,
amelyben Szt4lint megbirdlta, sét 1levdlt4dsdt is meg-
fontoldsra ajdnlotta a kongresszusnak. Tdrgyalja a Le=
nin haldlit kdvetS, pirtonbelilli harcokat. A kollekti-
vizdlissal kapesolatos visszaélések kapcsan Rauch ma-
g4t a kollektivizdlds lényegét tamadja. Az iparosités-
r6l szb6lva a nehézségek mellett is kiemeli a szerz§,
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hogy Szovjet-Oroszorszdg egy évtized alatt ipari or-
szdggd lett. A mdsodik vilighiborut megel8z8 politikai
és diplomdciai kiizdelmekben kiemeli Litvinov szerepét.
A szbvetségesekkel vald egylittmiikdést kezdetben elsgsoz‘
ban a hadianyagsz4llitisban l4tja,majd hangsulyozza Szt
1lin t8rekvését a nyugati front meginditésira. Részle-
tesen 8261 a hdborurél, a kezdeti német elfrenyomulés-
rél, a partizdnmozgalomrél, a teherdni és a jaltal
kon%erenciérél, ahol egyre slirgetébben meriilt fel a
kérdés, milyen legyen a hdboru utdni Eurépa elrendezé-
se. A hiboru befejezése utdn a Szovjetunié teriiletl
megndvekedése mellett a ‘"szoviet befolvasi teriilet"
megndvekedését is hangsulyozza., Kbzben erdsen figye-
temmel kiséri a német kérdés alakuldsit.A Szovjetunidt
ért héborus kérokrél szélva rdmutat a hidboru utdn mind
gazdasidgi, mind tudomdnyos vonalon bekdvetkezett nagy-
mérv% i:jiddéare, ami a szovjet atomerS megjelenéséhez
vezetett.

A belorusz nép t¥rténetének tiargyaldsdt megkezd=
ve, Peter Scheibert leszbtgezi, hogy & hdrom keletl
sziév népelem kbzill ez a ng tidvolodott el legkevésbé
eredeti, §sszliv lakdhelyét8l, és - véleménye szerint-
ez a2 nép lépett be Kelet-Eurépa népel kbztil legkésSbb
a "nyugati kultura" hatéskdrébe. Ennek okst Scheibert
abban jeldli meg, hogy a belorusz terilletek a kelet~
nyugati kulturhatdron™ helyezkednek el, A belorusz nép
eredetét kutatva, az orosz krénikidk 4ltal emlitett
"drjdgovics®, "krivics" és "radimics" tBrzsekben véli
felfedezni e nép &seit. Hangsulyozza, hogy a "varég
uralom alatti" fejedelemségek hatdrai nem feltétlenill
estek egybe a t8rzsi hatdrokkal. A t¥rzsi fejedelemsé-
gek k8zill kiemeli Polockot, amely élénk kereskedelmet
folytatott a XI. szdzadban, majd e t4volsigi kereske=
delem hanyatldsdval a fejedelemség is egyre inkéabb
gyengiilt, mivel nem birta Kijev és Novgorod versenyét,
mig aztdn a XII. szdzad végén Szmolenszk tiinik fel.

A lengyel befolyids megemlitése utdn rétér annak
a tBrekvésnek tdrgyaldsira, amellyel a XV. szdzad utén
felemelked$ Moszkva igyekezett hat4dskbrében egyesiteni
a keleti szl4v teriileteket. E t8rekvés - irja - a be=-
lorusz nép esetében nem is Utkszdtt komoly akadilyok-
ba. Magyardzata szerint: a t4rsadalmi viszonyock fej-
litlensége és a nemzeti “ntudat csaknem teljJes hidnya
miatt,

A reformécié hatdsidt vizsgdlva, népi reformdcid-
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rél is szbél, és kiemeli Georgij Szkarini-nak, a neves
humanisténak népnyelvi bibliaforditdsit. A "lengyel
nemesi kbztirsasig" ald es§ belorusz teriileteken erds
lengyel hatast 4llapit meg < elsfsorban az uralkodé
osztidly kérében - amit Lengyelorszdg felosztdsa utén
nagy orosz hatds vadlt fel. A XIX. szdzadi lengyel fel-
kelések Beloruszidra is nagy hatédssal vannak, ez a
helyzet a szizad végére sem vialtozott, a Hranada nagy
mértékben igazodott a Lengyel Szocialista P4rthoz. A
tédrsadalmi helyzetet bonyolitotta a2 belorusz teriilete~
ken az 2 tény, hogy a nemzeti kérdés szociilis kérdé-
sekkel UOsszefén.dva jJelentkezett. Az I. vildghiboru
eseményeit réviden ismertetve,rdtér az oktéberi forra-
dalom hatdsira, majd =a Belorusz Szovjet-Kbztdrsasig
létre jottére és a bekdvetkezett nagymérvii kultursdlis
fejl8désre.

Az orosz és ukrén trténelmi fejl8dés kiildnvili-
84t Scheibert Kijevnek a mongolok 4ltal 1240-ben t¥r-
tént elfoglaldsiban jeltli meg, ami a "Rusz" kettésza-
kitdsdt Jelentette: északi és - a késbbbi ukrinok 4l-
tal lakott - déli részre, mely részek ett8l fogva sok
tekintetben kiil¥n fejlédtek. E korszak - mondja az
iré - a XIX. szdzadtél kezdve sok vitat vadltott ki
orosz és ukrin t8rténészek kvzbtt. A torzsi fejedelem-
ségek kozdll Halicsot és Volhinidt emeli ki, mint a ké-
86bbi ukran teriilletek eld8deit. E fejedelemségek t¥rté-
netének ismertetésekor kitér a lengyel és a magyar t8-
rekvésekre, amelyek Halics megszerzésére irdnyultak,
majé s8z6l Daniel volhiniai fejedelem és IV. Ince péfa
egyhézuniés t4rgyaldsairdl, ezek eredménytelenségérél,
reszletesen ismertetve annak okait. g

A lengyel kulturilis hatdsrél « a krakkéi huma-
nizmusr6l - szélva Scheibert hangsulyozza a Moszkvihoz
valé tartozds tudatinak elhomédlyosulssit. Igen alapos
részletességgel tirgyalja a kozdksig fejlbddsét, ie
alakulisdnak feltételeit és kbrilményeit - parhuzamot
vonva a krimi tatédrok ellen védekez8 kozédksig és a to-
rok elleni védekezés kdzben Magyarorszdgon kialakult
hajdusdg megjelenésének okai és méd ja kb¥zbtt.Scheibert
is elfogadja a szovjet torténettudominy 41l4spontjit a
kozdksdg tarsadalmi tagozddidsirdl, szemben az ukrin
polgiri tbrténetirds 41tal nirdetett "t4drsadalmi de-
mokratizmussal®™, A kozdksig Jelent8ségérdl és orienti-
16d484r6l irja, hogy a harmincéves hiboru <folyamén
Gusztdv Adolf és Bethlen GAbor prébalta a kozdksigot a
Habsburg-ellenes erSk oldalira vonni, amiben nagy sze~
repe volt Kirill konstantindpolyi patriirkénak is.
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A kozdksdg tovdbbi Pejl8dése szempont j4bb1l
Scheibert’ is nagy gelenthéget tulajdonit az 1654-es
perejaszlavi szerz8désnek, amely Ukrajndt egyesitette
Oroszorszédggal =~ elismerve a2z ukrdn - kozdk autond-
misdt. A tovabblakban fPigyelemmel kiséri Ukrajna egyes
részeinek sorsdt Lengyelorszdg héromszori felosztésa
utén: Kelet-Ukrajndt, mint Oroszorszédg, Galicidt, mint
a Habsburg-birodalom részét - kiemelve itt II, jézsef
reformjainak szerepét.Az ukrdn szellemi élet vizsgila-
t£ndl hangsulyozza a lengyel humanizmus hatédsdt.A szo-
0idlis helyzet alakulédsdt vizsgdlva hangsulyozza az
ukrin terilletek gazdasdgl elmaradottsdgét, majd kitér
az 186l-es jobbigyfelszabaditds hatédsdra. Az I, vilig-
héboru, a2 forradalom és a polgdrhdboru térgyaldsa utdn
bemuta%ga, mint v4lik Ukrzajna Szovjet-Oroszorszig ré-
szévé, es hogyan fejlbdik tovébb,

Huszar PAl

R P $ Die Gesch e d T Urban B~
cher 54,C.Kohlhammer, Stuttgart, 1961.223 p. 1 térkép.

/A t8r8ksk t8rténete/

RSvid, népszertisit§ Usszefoglalds, amely 4tte-
kinti a t8r5kdk torténetét a legrégibb 1d8kt6l 1960-
ig. dekl8déssel veszi kézbe az olvaséd - s felesigi-
zott érdekl8déssel fejezi be. Mert a megvédlaszolatlan
kérdéseken +tul azon is elgondolkodhat, hogyan védlhat
egy német t8rBkebbé cgy nacionalista %ﬁraknél, s ho=
gyan azonosithatja macgdt egy szfiméra - legaldbbis fel-
tételezhet8en - idegen gondol ~idsméddals’

Richard Peters, jelenleg New-Yorkban ¢é16 német
ujsdgiréd /1926-30 ktzstt néhdny munkdja jelent meg
Gianbattista Vicorél/, a mésodik vildghdboru idején
T8rskorszégban élt, éﬂrﬁkorszéggal foglalkozd munkidi
ktzlil az els§ ¥ Al N T cimmel

elent meg I%E-%en, ezt kovette @g %gg%xﬁ_&&
- D 1959~-ben.Ennek a mun-

k - valdszinlileg csak id8ben - kibSvitett valtoza-
ta az 196i-ben megjelent német nyelvil 8sszefoglalés.
AJ4nlédsédban 2 szerzd kbnyvét t8r8k bardtainak szente=-
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1i, akik neki, a német lapszerkesztének, a mésodik vi-
ldgh&boru idején menedékjogot biztositottalk,

A munka - ahogy mér cime is utal r4 -~ nem ggﬂh
hanem z % t6rténetét dolgozza fel, 5 ez=
zel mar el is jutott a szergS elsb, s a kizépkort

111etg alage‘% t8rekvéséhez, Ttrtkorszig t¥rténetének

Peters ktnyvét a t8rdkdk szdrmazdsdnak vizsgila-
téval kezdi, felrajzolja a osalddfdt, s felsorolja a
rokon néggk végelathatatlan sordt. Az ural-altiji
nyelvesal létezésébll kiindulva bizonyitottnak te-
kinti a rokonsdgot emnek népeivel és a kéreaival,
emellett nem zérkézik el a hettita, sumér, baszk, az-
ték, eszkimé 4s t¥rtk kiz8s belsbdzsiail eredet és ro-
konsédg feltételezésétSl sem, /Innen mér osak egy logi-
kal ugrés egy &tlagos milveltségli t8r8k embernek az a
hite,hogy mindezek a népek, és még mésok is, t8rdkdk./
A kiszélesités jegyében, nint & t6rdk torténelem sszer-
ves részérdl rdviden megemlékezik Attilérél, a sgeld=-
zsukokrdél, Dzsingiz kdnrdél és ag ankaral csata gySzte-
8ér8l, Timur LenkrSl., A 0él eléréséért sem a médsze-
rekben, sem az indokokban nem vdlogat, pl. Timur Lenk
t8r8k voltdt a kbvetkezbSkre alapozzas %e jesen eltdrd-
kUsbddtt. a t8rbk szinte anvanvelve; a leav8z8tt népet
nem irtotta ki; a nem annyira fogoly, mint ink4bd néla
vendégeskedd Bajazid szultén utolsé’ kérésére a biro-~
dalmat &tadta a szultdn fiainak, § maga visszavonult
Bels§-Azsidba, S miutdn 1ly médon Timur héditdsait a
t8rbk birodalom széméra kisajsdtitotta, vdratlan fordu-
lattal a héditédsok megdlldsdbdl is diosbséget merit: a
t8r8ktk megmentették Burdpdt /a t8rtk/ Timur LenktS1}

A kiszélesités +8rekvése mellett végigkiséri a
munkdt a t8r8k tdrténelem /Egy t8r8k ezt
igy fejezi ki: Nekiink van a vilagon a legszebb t8rté-
nelmiink.,/ Erre a szerzd egyik médszere a katonail vere-
ségek elhallgatédsa ill. "kimagyarésédsa®, Igy t¥rténhet
meg, hogy pl. Hunyadi hadjdratait nem emliti, a t¥rt-
k8k béosi vereaé%eire pedig igy tromfol:

Egzzel sgzemben az oszm
irodalom valamennyi ditdsa magasrendll gazdasigi,
térsadalmi s elsdsorban valldsi inditékoktél veszetett,
a leigézott népekmnek - kérpétldsul a hdboruk puszti-
tdsaiért - szooidlis intézményeket adott, s szémukra a
katolioizmussal szemben a keleti ritus, 111. a protes-
tantizmus szabad gyakorlédsdt biztositotta., Konstanti-
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népoly meghdditdsa a +tUr8kdk széméra az els8 nagy
eurdépaizdléddst, a Balkén négeinek pedig az ujjésziile-
tést hogtat 'l{g Nyugat-Eurépdban a nyugatrémai biro-
dalom romjain kill¥nb¥zd8 nemzeti &llamok keletkeztek,
és a birodalmi eszme osaknem fikoiévéd valt, addig a
keletrdmail birodalom £61ldjén a birodalmi idea megvald-
suldst nyert. Egyuttal a katonai események s a t8rBkdk
és az iszldm betbrése = legnagyobb szocidlis forradal-
mat jelentették, amelyet ez a keleti birodalom valsha
4té1t." /58.1./

A t8bbl t6r8k +tUrténethez hasonldéan Peters is
II.Szulegmén haldlétél helyesebben uralkodédsédnak utol-
86 éveltdl szémitja az oszmén birodalom hanyatldsdt. A
hanyatlds okai k¥zBtt elsé helyen § is azt emliti,hogy
a szultédnsdg trénjén a nagy személyiségek kora lejart.
S2él a nyugati hatalmaknakx TSr8korszdg killpolitikajéra
gyeskorolt befolydsdrdl, s killénds figyelmet szentel az
orosz~-t¥r8k viszony alakulédsdnak, De fel sem merill
benne az az 1§ény, hogy a birodalom hanyatléséban - s
egész t8riténetében - gazdasigi-térsadalmi mozgatdkat
keressen, S ebben 411 a munkénak az elfogultsdgndl is
sulyosabb hibidja: néhény esettdl eltekintve esak a po=-
litikai t6rténet Jb-rossz vizst adja. Természetesen
egyetlen embertll és egy népszeriisitd rdvid Ysszefog=
laldstél nem varhaté, hogy a t8r8k gazdasdg és térsa-
dalom alapvet§, s Joﬁbéra még érintetlen kérdéseire
vélaszt adjon. De hidnyognak a munkébél a két évsziza-
da elfogadott <fogalmak 4is: a birtokok fajtdi, a leg-
fontosabb polgéri és katonai tisztviselék felsorolésa,
a birodalom kizigazgatdsi beosztésa, a hadsereg fel-
épitése stb.,, stb., s az ezeknek rendszerében bedllott
legfontosabb védltozdsok. Igen tanulsédgos és sok tekin-
tetben egyéni a szerzé periodizédcidja, amely a hédité-
sok eredményességét és a birodalomvezetésben bedllt
fordulatokat tartja meghatérozénak:

Az ogzmdn uralom felemelkedése és hanyatlédsa
l, 1453-ig; a nagy szulténok korszaka

2, 1453-1566: fénypont

3. 1595-1687: a hérem és a szultdnidk uralma
4, 1687-1754t a nagyvezirek uralma

5¢ 1754-18088¢ az udvari eunuchok és janicsirve-
zérek uralma
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Az ottomédn korszak, reformok és reakoidk,
Az 1fjutSrokdk.

6, 1808-1839: II, Mahmud, reformok, mdsodik nagy
eurdpaizélsdéa

7. 1839-1908: a killf31di kBvetségek befolydsdnak
korszaka

8, 1908: ifjutBr8kbk, harmadik nagy eurépaizdlé-
déds, A kemili forradalom, az eurdpaizi-
16dés betel jesedése, 195U=-ig,

9. 1950-1960, Aldemokrdcia és reakcid /Menderes
kxorszak./

Ez az alapvet§ hiba és a "i8rdk nézdpont® jJel-
lemzi a 19, szdzad +t8rténetének leirdsdt is, Peters
ezt a korszakot a reformt¥rekvések 4s s reakeild dllan-
dé harcaként jellemzi,részletesen tdrgyalja II. Mahmud
retormiait a Tanzima% t8rvényeit és az elsé parlament
munkéd j 't.Bér elismeri, hogy ezekben az intézkedésekben
a nagyhatalmak nycmésa is sszerepet jdtszott, véleménye
szerint ag 4talakuldshoz TUrSkorszdg bels8 erdi is
elegend8k voltak., De hogy ezeket az erfket a t3rdk
térsadalom mely erdi képviselték - akdrosak a legis~
mertebb nevek felsoroldsédval - nem emliti. Ugyanesak
nen vizsgdlja meg azt, hogy sezek a reformok mennyiben
valésultak meg, = mennyiben segitették eld TOrBkorszig
polgéri fejlddéaét. Sgerinte az alkotményossdg beveze-
tése mér maga a tdrsadalom megvdltozdsa: az 1856-o0s
hatti hilmajunnal T8rSkorszdg "vegérvényesen dtvette az
eurépai hatalmak szisztéméjat®,

Az oszmén birodalom Bnerejébll tirtént eurdpai-~
zdl6ddsa mellett a korszak mésik alapvet§ kérdédsét, a
balkéni 4llamok elsgzakaddsidt Peters egy orosz-tirsk
héboru katonai vereségeinek eredményévé fokosza le,Nem
beszél ezelmek a népeknek elszakaddei t¥rekvéseirsl
sét, az 1877-es bébparlament keresztény kllldatteinel’:
szavait idézve megsdllapitja, hogy a birodalom keresz-
tényei visszautasitottdk Oroszorszig védndkaégét, s az
oroszokkal szemben "tSrbk hazdjukat" témogathdk, A
létrejdtt &4llamokat éppen ugy az oszmdn birodalom
utéddllamainak tekinti, mint a mai Térékorsszédgot, -

Szédzadunk tUrténetének leirdsa kétségkivil a
knyv legjobban sikerillt része. ezni, hogy a sgerzd
t6bb évig TorBkorszigban é1t, s mint jzszemu, a kapi-
talista gazdasdgot ismerS ujsdgird,sok értékes és er-
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dekes adattal illusztrilja T¥rSkorszég gazdasigi éle-
tének leirisit,

Peters a 20, szézad t3rténetében is a haladéds és

a reakoid harcdt vizsgilja. EKorssakal II,Abdul Hamid
rémuralma, az ifjut¥rtk mozgalom, az els§ vilighiboru
és Trbkorszdg feldaraboldsa, Kemal Atatilrk 4s Indnil
korszaka, Menderes elntksége, napjaink, Természetes,
hogy a t8rBk8k hatdrtalan Kemal-tisztelete 8t is magi-
val ragadja, s igy T8rbkorszdg modernizdldsédt és eurd-
paizdldsdt befejeszett folyamatnak tekinti. Hangsulyoz-
ze, hogy Kemélt kettSs 0él vezette /s tulajdonképpen
nér a 19,8z, reformt3rekvésel is ezt oéloztdk/: szuve-
rén 4llam megteremtdse mzmﬁm alapon, s ennek
az 4llamnak eurdpail szinten t8rién Az,
hogy a birodalom elvesztette nemzetisezgl te eteit és
kiinduldsi pontjéra, Kis-Azeidra sszorult vissza, eld-
segitette, hogy a mobameddn &s ogzmén birodalombél 3=
#llam vadlhassék, A szultansdg és kalifdtus

elttrlése, a kﬁstérsaaéggl:ikiéltésa.mindkét 04l megva-

16sitdsdt szolgdltdk, Igen jelentfsnek tartja az egy-
héz és 4llam szétvdlasstasdt és részletesen elemzi a
t8bbi reformintézkeddst is, A Kbgtérsasdgi Pirt prog-
ranjdbdl és a kemdli politikdbdl slapvetonek tartja az
4llami iparfejlesstést &s ennek eredményeit, Mar a
felszabadité hdboru térgyaldsdndl hangsulyozza, és ké-
86bb 1is t8bbszlr elismeri a Szovjetunid sesitségé‘t,
ugyanakkor némi keserilséggel Allapitja meg, hogy a gi-
ﬁftMteﬂen°1é n8g8tt TBrokorszag régl bardtja,Anglia

A Menderes-Celal Bayar uralom éveit /1950-1960/
mint "pszeudodemokricidt és reakeiét” jJellemzi, Elis-
meri a korszak tagadhatatlan és jelentds gasdasédgi si-
kereit /ismét érdekes adatokat vonultat fel/, de dré-
ghnak tartja érte a kiilfsldi, elsbsorban amerikai és
nyugat-német befolyds er6s§d653t,a.z infldoids jelensé-
geket és a passziv killkereskedelmet,

Sajnos, a munka tulsdgosan leegyszerisitve és
megszépitve oldja meg nafjaink T¥rdkorazdgdnak kérdé-
sét. Az 1960-as pucosot, Intnii és Cemal Giirsel ujbdli
hatalomra keriilését ugy tdvisli, mint a kemalizmushoz
vald visszatérést, a tiz évre megsszakitott kemdli po-
litika egyenes foiytatdsét.

Peters munk4dja szemléletében és médszersiben
er§sen birélhaté, s térgyl tévedésektsl sem mentes.
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Kétségtelen -~ és sajndlatos -~ tény azonban, hogy Usz-
szefoglaldé révid t8rBk t¥rténet, s £6leg olyan, amely
killonds sulyt helyez a legujabb kor elemzésére, alig
van, Ez a kdrilmény teszi Peters munkdjét minden hibé-
Ja ellenére hasznédlhatévi,

Hegyi Kléra

6ol ﬂ03Mchmﬁf flcTopus nmancrsa. W3z.AH CCCP. Mocksa,

1961, 159G ep.
/A pépasig torténete/

A szerzl 1934-ben megjelent milvének 2., postumus
kiadésa a szerz§ feljegyzéseinek &s bbvitésének fel-
haszndlédsdval késziilt.

A kbnyv a2 korai kereszténység dogméinak és az
8skeresztény ktzisségek szervezetének ismertetésétél a
19, szdzad kbzepéig tekinti 4t a pépasdg t8rténetét -
egy ardnylag r8vid mil kereteihez képest - igen széles
aspektusban.

A szerz6 igen j6 Usszefoglaldst ad az egyhdzi
hierarchia, a pdpai kuria és a pédpai 4llam kialakulé-
sérél, mikézben Skonomikusan foglalkozik a keresztény-
ségen bellili kill3nbdz8 irényzatok kialakuldsival is a
legkordbbi id6ktél. Az egyes dogmék /homousion, homo-
iusion, monofizita irdnyzat, nestorianismus, tilioque
stb./ targyaldsdt, és az azok kbril kirobbant vitékat
Bsszekaposolga az egghézi és vildgi politikai irényza-
tok ismertetésével, Hasonld médszert kbvet az eretnek
mozgalmak t¥rténetének felvdzolédsakor is, noha a t¥mb-
ritett sokdgu tédrgyalds medrében nem mindig k¥vethetd
nyomon, mi tekinthetd végill is eretnekségnek.

A pépai kuria egyhdzszervezési és valldselméleti
tevékenységében kimutatia s politikai és gazdasigi
/pallivm adoményozéds, annaték, investitura, simonia,
egyhé:i tized, a plpasidg és a osédszdrség kilzdelme/ 16-
nyeget,

A pégai udvar, a bibornoki, a plspbki <testillet
politikai és személyi intrikdi és erkBlesi magatartésa
hélds téma az ateista &s antiklerilédlis nézetek szé-
méra. A szerz8 §6 izléssel, tudomédnyos mértéktartéssal
hasznélja ki mind az obskurus egyhdzi tanitdsok, mind
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pedig az "uj Babilon" belsd élete nyujtotta lehetlsé-
geket a tudoményos ateista propaganda céljaira,

A munka koncepciéjédban domindl a marxista ateiz-
mus; a pépas torténete a térgyalt korig, a 1S. sz.
ktzepéig, hélds téma annak bizonyitdsédra, hogy a papék
és kurias magatartédsa haladdsellenes volt,

Sejman M, el8szava "IX, Piustél XXIII, Jénosig"
nem éppen sgerencsdsen szolgdlja azt a 0élt, hogy a
pépasdg legujabbkori trténetének vizlatdt nyujtsa. Az
el8szé "leleplezb" elbaddambdja gybkeresen eltér Sz.G.
Lozinszki] marxista kritikai fejtegetésétfl, amely a
helyenkénti megbicsakldsoktdél eltekintve szellemes,
elegéns stilusdban meggydz8. ;

Sajnélatos, hogy Sz.G. Lozinszkij fejtegetései a
protestantimusrsl - kiil¥n¥gen a kélvinizmusrél - el-
nagyoltak és targyilag is kételyeket keltenek.

A kézikdnyv jellegi milben az olvasé Snkéntelenill
is egy nagyszabdsu, de meg nem irt, a pépasédg t¥rtéme- -
$ét marxista lkritikai feldolgozésban 2dé szintézis
elézményeit véli felfedezni. Egy ilyen Jellegil kriti-
kai mii sajnos még vérat magédra, holott a modern kornak
eme, még a feudalizmus keletkezésének kordbbl &tBri-
x81t intézménye hédlds téma a marxista t8rténettudomény
széméra, j

Bartha Antal

/A lengyel nemzet t8rténete/

El8szavéban a szerzd meghatirozza kvnyvének cél~
jét: a Lengyelorszigban és a hatédrokon tul, emigricié-
ban kiadott +t8rténeti munkdk alapjén szintézist ad
Lengyelorszdg t8rténetér8l, A mil azonban alapvetlen
kronoldégiai ©sszefoglalds, bizonyos esetekben hatéro-
zatlan, = részben a marxista, részben 2z emigr
irodalom hatédsét tikrdz8 4114sfoglalédsok ismertetése
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nem szerencsés védlogatdsban, Példdul az 1944-es varsdi
felkelést egydltalédn nem J, Kirchmayer 1959-ben Varsé-
ban kiadott kitiné miive /Powstanie Warszawskie/ alap-
Jén értékeli és irja le,

HH.E,

Is:u%_u_pﬁlgum‘_ Rédacteurs: J, Hryniwiecki et A.
trewicz. Warsovie, 1959. 124 p.

/A lengyel orszéggyiilés/

A lengyellill nem olvasé killf5ld t4jékoztatésira
késziilt kiadvény. Népszerii forméban megirt 36 és ala-
pos dttekintést ad a lengyel orsz és t8rténeti
fejlédésérbl, majd mal szervezetérdl és munkdjirél, Az
els6 rész /szerz8je B, Lefnodorski/ a kezdettSl 1918-
ig, a mésik /A, Gwizdz/ a két vilédghéboru kbzdtti kor-
szakkal, a harmadik /St. Rozmaryn/ a népi demokratikus
Lengyelorszég garlamentjével foglalkozik. Az igen gaz-
dag régebbi ¢€s modern illusztréoids anyag nagyban
emell a munka értékét és hasznélhatbsdgit,

B.K,
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MUNKASMOZGALOM

Leo Vallani: Questioni di storia del socialismo,
G. Einaudi, Torino, 1958. 451 p.

/A szocializmus tbrténetének kérdései/

Nagyobb 1lélekzetii és kisebb tanulminyok, cikkek
gylijteményes kiaddsirdl van szd, melyet a szerzd igen
véltogatos kdriilmények és lehe%dségek kozbtt, két év=-
tizeden keresztiil, 1937 és 1957 kbzdtt irt. A tanulmi-
nyok és cikkek k8z8s alapgondolatit, £6 mondanivald jit
a nemzetk¥zi = és az olasz munkdsmozgalom torténetének
lényeges elvi kérdései alkotjdk, tovibbd azon sziinte-
len és f4radhatatlan tbrekvés, hogy a napirenden 1lévé
t4rsadalmi, politikai problémdk helyes és progressziv
tartalmu megolddsit a munkdsmozgalom mult J4b6l levon—
hitg helyes t6rténelmi tanulsidgok utjin segltsék meg-
oldéshoz.

Ezen tulmenfen elmondhaté,hogy 2 munkésmozgalom
torténete hosszu évtizedeinek igen véltozatos proble=
matikégét feldleld tanulminyokat, szinte egytﬁl-egyig
a térténeti forrisokra, a munkdsmozgalom tbrténetével
foglalkozé legszéleseﬁb nemzetkdzi irodalomra valé
lelkiismeretes és alapos tdmaszkodds jellemzi. A szer-
z6 nem elégedett meg bizonyos elvl igazségok kimondd-
sédval, hanem minden esetben nagyon koriiltekinté és
részletes bizonyitd el jardshoz folyamodott, ami kdvet-
keztetéseinek hitelességét és erejét nagymértékben
aldtdmasztja. Bdr elvi magaslaton és széles 14t6kdr-
rel tekinti 4t a munkdsmozgalom legkiildnb®zlbb problé-
méinak bonyolult kérdéseit, & torténetirdi nagyvonalu-
ség szerencsésen parosul mumkissidgdban a ttrténetirdi
precizitidssal, a részletek gondos elemzésével és ala-
pos tbrténeti kritik4jdval, A tanulmédnyaihoz csatolt
rendkiviil gazdag appardtus valbsdgos kincsesbinys jit,
t4rhizdt képezi az olasz és a  nemzetkdzl munkdsmozga=-
lom irodalminak ¢és ez egyben arra a lelkiismeretes

- hozzddllésra is mutat, s2hogy az iré a2 tirténész nagy-
foku felelfsségét értelmeszte.
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Mindehhez még annyit kell hozzéflizntink, hogy Leo
Valiani ugyan izig-vérig t8rténész kutatd,kiilsndsen
az uj=- és legujabbkori t¥rténelem kiv4ls ismerdje,
azonban egyidejilleg mesteri kezelSje a tollnak, a leg=-
nehezebb problémékat is messzemenl viligossidggal,kiny-
nyedséggel és olvasmidnyos elfaddsban +tudja elaadni.
Bérmennyire is az elméleti elmélyliltség, az elvi Altae
ldnositéds keresésének torekvése hatja 5t nunkidssdgit,
annzk eleven erejét és pergd sodrisit csak fokozza az
irésaibdl kiérz6d6 nagyfoku gyakorlati tapasztalat, az
elméleti é&s gyakorlati politikal tevékenység t8bb éve
tizedes multja.

Mikor a2 spanyol nép fegyvert <fogott k¥ztdrsasi-
ga, szabadsdga védelmében, Leo Valiani, aki hat évet
Ult fasiszta bortonben Mussolini Olaszorszdgéban, azok
kgzé tartozott, a2kik az olasz fasizmus intervenciéds
tevékenységévei szemben az olasz nép igaz térekvéseit
képviselték és a spanyol forradslom védelmére siettek.
Mint a "Voce degli italiani® cimii lap munkatdrsa, k-
vetkezetes harcot folytatott a spanyol, olasz és német
fasizmus gaztetteivel szemben., Mikor a t8rténelem na-
Pirendjére kertilt az olasz nép fegyveres antifasiszta
ellendllésdnak kibontakozidsa, Leo Valiani kivette ré-
szét annak szervezésében 4s irdnyitédsdban., Komoly ére
demeket szerzett ZLuigl Longo mellett abban a dicsésé-
ges és dvnt6 kimenetelil északolaszorszdgl 1945.4prilis
25=1 felkelésben, melynek eredményeképpen végleg fel=
szabadult a fasiszta wuralom aldl Milané védrosa &s ez~
zel pérhuzamosan Torino, Genova és més fontos gécpon-

toke  punkésssga tovAbbra is az antifasizmus alapvets
Jegyeit viselte magén. Nemzetkdzi érdeklfdést keltett
"Dall’antifascismo alla Resistenza" cimil munkdja /Mi-
lano, 1959/ az antifasiszta ellendllds +8rténetének
beszefoglaldsirbl. A munkdsmozgalom problémiit tirgya-
16 t6bb munk4 ja mellett - mint a"Storia del socialismo
nel secolo XX" /Roma, 1946/, valamint a "Storia del
movimento socialista" /Firenze, 1947/, és a szébanfor-
&6 tanulménykotet - kulbndsképgen az elsé vildghdboru
tirténetével Usszefliggd problémidk 4llnak a szerzl kue
tatdsainak elfterében, Figyelemre méltd tenulményt irt
Ernesto Ragionieri firenzei professzorral karsltve, az
osztrdk és az olasz szocialistdk 1914 augusztusi maga-
- tartdsdrdél /Studi Storici 1961/, Jelentés tanulményso-
rozatot tett ktzzé "ILa dissoluzione dell’Austria-
Ungheria" /Rivista Storica Italiana 1961/ cimen, be-
haté = tanulmdnyozis ald vetve az Osztrik-Magyar Monar-
chia felbomlésdnak okait és annak kibontakozdsdt.
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Leo Valiani kivdldé ismer8je a magyar torténeti
irodalomnak, fiumei sziiletésii, j61 beszéli a magyar
nyelvet és munkdssigit végigiiséri a legujabb magyar
torténeti irodalom 41landé figyelemmel tartisa és ale
kalmazdsa. Ttbbek kdzttt lelkiismeretes kritikai eleme
zés aléd vette a legujabb magyar torténeti irodalom
1849 és 1867 kbzbtti korszakkal foglalkozdé munkiit
/Rivista Storica Italiana 1960/, tanulmdnyozta az egy-
séges Olaszorszig megalakuldsdnak magyarorszigi Ussze-
filggéselt is, kiilonbs tekintettel az abszolutizmus
felbomldsdres és az 1967-es kiegyezés 1étrejdttére
/Rassegna Storica Toscana IV./.

Mint az elfadottakbél kitiinik, 2 szerzl a poli=-
tikail +t6rténetirds széleskdrii skdlidjan iskolézott és
ezen tapasztalata gylimblestzben érvényesiilt a munkéds-
mozgalom torténetével foglalkozs +tanulmidnyaiban is.
Feltétlen érdeme szon torekvés, hogy "A szoclalista
mozgalom Olaszorszigban, erede%ét61 1921-ig" cimii ér=-
tekezésében = munkidsmozgalmat szervesen beledgyazza az
olasz nemzeti tbtrténelem nagy folyamatiba és annak
feladatait, problematikd jat azokbbél az alapvetd tarsa-
dalmi, gaz&aségi, politikai kérdésekbbl vezetl le, me~
lyek a feudalizmus felbomldsa és a polgiri étalaﬁulés
hosszu évtizedes folyamatdbdl kbvetkeznek s amelyek az
olasz Risorgimento alapvetf tartalmit képezik. Ebbbl
az alapvetd hozz44114sbél kbvetkezett, hogy az olasz
szocialista mozgalom kialakuldsinak gybkereit, sajitos
probléméit a Risorgimento korszakdban igyekezett fel-
lelni, nem riadva vissza az eszmei és politikai rugbk
keresésétdl egészen a XIX.szdzad elsd évtizedéig visz=-
szanyulva. Természetesen gondosan nyomon kisérte az
1848-a8 események térsadalmi tartalmit, majd a forra=-
dalom bukdsa utdn Mazzini és k¥rének mﬁﬁbdését kovette
figyelemmel, azoknak az olasz emigrénsoknak miiktdését
vizsgélta, akik "s mésik forradalom" gyors kirobband-
sidban reménykedtek. Elemzés ald vette Garibaldl és az
"Akelb-part" eszmel és politikai hatdsdt és igy jutott
el fokozatosan "Mazzinitél Bakuninig", a misztikus ka-
tolicizmus eszmevildgdba burkolddzéd mazzinista kbztér-
sasigl, polgéri mozgalomtél, annak . ellentétéhez a
félreérthetetleniil ateista és a polgéri vilégrenédel
szembendllé, a2 polgdri &llamot elpusztitani kivdné, az
egyéni szabadsigot korlitlanul biztositani  Shajtéd
Bakunin sanarchista nézeteinek elemzéséig. Az utébbl a
cérizmus 1ild¥z6ttje, a reakcid gyiilslt alakja, aki az
orosz, szé4sz és osztrdk bortdnsk kilvirisjit iiaérta,
Olaszorszédgban kildntsképpen magira taldlt. Szinte
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elevenében van a nagyipari fejlédés kezdetl szakaszén
4118 olasz £8ldsn, ahol a nipolyl kdrnyezetben a
lazzaronik, az alja proletaridtus soraiban és a szinte
41landé éhinséggel kiizd6 falusi szegénység kozott ke
resi ttmegtidmaszait. De toborozhatta hiveit a leszegé-
nyedett Xkispolgirsidg és a kisbrindult értelmiség so-
raibdl is, akik 4ldozatal 1lettek a rossz gazdasigil
helyzetneﬁ és az olasz egységmozgalom monarchista,kon-
zervativ tartalmu lezdrisdnak., A szocialista mozgalom
fokozatos kialakuldsa Olaszorszigban voltaképpen annak
az eszmeil kiizdelemnek a jJegyében zajlott 1e1 melyet a
marxizmus és a bakuninizmus egymdssal folytatott,

A kapitalista fejlédés kibontakozdsza &s a nagy-
ipari munkissidg kialakulédsa, kilén¥sen Eszak-0laszor-
szigban, Shatatlanul napirendre *tlizte az anarchizmus
hittérbe szoritdsidt, a "forradalml kisebbség" akeidi
helyébe a munkidsosztily t8megszervezeteinek megterem-
tését, A XIX. szdzad utolsd évtizedeiben és a XX, 8zi~
zad elején az olasz szoclalista mozgalom kibontakozisa
elvdlaszthatatlanul egybefonddott Filippo Turati soke
oldalu miksdésével, akil eszmei vértezetének alapjait
a Risorgimento vilégéban szerezte; szivvel-lélekkel
egyiltt erzett a szoclalizmussal, azomban a modern mune
kismozgalom igényeit szdmos vonatkozdsban nem tudtz
eszmei és gyakorlati miilk¥désében magdévi tenni: Olasge
orszdg égetd, megolddsra vAréd tédrsadalmi és politikai
kérdései "s glolittiano kerszak" alatt, vagyle a XX,
szidzad bek¥sztntése utdn, Giovanni Gioiitti korninyele-
niksége idején kulanasképpen élesen napirendre keriil-
tek., A liberslis reformokkal kisérletezl korminy kimé-
letleniil neki rontott a szocialista mozgalommak,hogy
annak aktivitisst megbénitsa &s majd a kirobband vie
léghédboru alatt guzsba ksse, A sulyos vdlsigba jutott
szocialista mozgalom tirténetét a szerzb 1921-ig vesze-

t1 gl, amikor a livornéi kongresszus uj] helyzetet te-
remt,

Kultnts figyelmet érdemel a szerzfnek azon ta-
nulménya, mely a nemzetkdzi munkdsmezgalom rendkiviil
bonyolul% kiizdelmeit tdrgyalja az I. Internacionidlé és
a II. Internaciondlé k¥zstti 4d6szakra vonatkozdan,
Szigoru pontossiggal Lkiséri figyelemmel az I. Inter=
naclondlé egymést kovetS, sulyos elvi harcokban izgal-
mas kongresszusainak menetét, melyeken Marx és Engels
szétzuztdk Bakunin snarchista elméletének és gyakorla-
tédnak alapjait, azonban anélkiil, hogy az utébbi irdny-
zat hatédsa a nemzetkzi munkdsmozgalomban, kiilén¥sen
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olasz, francia és spanyol £81d8n megsziint volna, Abban
a vdlsédgos és nehéz helyzetben; ami a Pirizsl Kommin
bukisa utdn kilalakult, a nemsmetktzl munkdsmozgalom
er8i megoszlottak, aml véglil is az I. Internaclonilé
felbomlidsdhoz vezetett. Kildn¥s érdeme a szerzdnek,
hogy a nemzetkdzi munkdsmozgalom t¥riténetének  azon
meglehetfsen kevéssé feldolgozott és sok tekintetben
homilyos korszakit, amli a ai kongresszustél, 1872
szeptemberétldl az 1580-35 évek mésodik feléig vezet,
k¥riiltekintd ondosségial mutatja be, feltirva a szo=-
cialista elméletek valtozatossigdt, irdnyait, egymés
kozttti erSviszonyait a nemzetk®zi mozgalomban és az
egyes orszdgok sajdtos kiriulményei kBzitt.

A tovdbbi tanulmédnyok sordbdl kiemelkedik a
szersd elemzése az utdpista szocislista elméletek kép-
viselfinek és 4ltaldban az 1848-at megeldzd szoclalis-
ta iskecldk vezetdinek mitktdésérdl. "A szocializmus
eredete Anglidban" és a "Chartizmus térténete" cimil
tanulményock az angliai szocialista dramlatok gyBkerelt
azokkal a fillozéfiai dramlatokkal hozzdk kapcsolatba
melyek az 4ipari forradalommal pirhuzamosan és annaﬁ
nyomén felszinre bukkantak a XVIII. szdzad utolsd éve-
tizedeiben és a XIX, szdzad ele jén., Azoknak a viltoza=-
tos és sokoldalu cikkeknek sordbél, melyek Leo Valianl
t0114b61 kikertiltek, feltétlenill wutalnunk kell, ttbbek
koz8tt, rendkiviil taldlé mnegdllapitdsaira Weltling
utépis%a kommunizmusédval kapcsolatban,tovdbbsd az olasz
szocialista mozgalom Lk¥zismert és kiemelkedd alak ji=
val, Antonia Iabriola miikgdésével foglalkoz$ tanulmd-
nydra, mely gazdag anyaggal aldtdmasztva mnutatja be
az oiasz marxista filozdfus kapcsolatait a német és
francia mozgalommal. Filippo Turati alsk jédnak, politi-
kai miikddésének plasztikus rajza, egy Bnélié tanul-
mény keretében, jelentds hozzdjiruldsnsk tekinthetd
ahhoz, hogy ennek a roppant dinamikus és sokoldalu
szocialista vezetdnek bonyolult és Bsszetett milktdését
és kiildnbsképpen a golgéri parlamentarizmussal kapcso-
latos 1lluzioit megérthessilk,

Joggal elmondhatd, hogy Leo Valiani tanulminyki-
tete valédsédgos kis lexikonja az olasz és g nemzetkizi
munkdsmozgalom t8rténetének az Olasz EKommunista Part
szinre 1épésének 1d8szakdig terjedfen., A tanulminyok
szerencsés szerkesztése és rendezése voltaképpen lehe-
t8vé tette a rendszeres dttekintést az alapvetS kérdé-
sekrdl és ami vitathatatlanul kitlinik: a szerzf nun-
k4sségival nagymértékben hozzd jdrult a munkdsmozgalom

145



kiizdelmekben, buktatékban, dicséséges harcokban gaz-
dag torténetének feldolgozdsdhoz és az uj- és leg=-
ujabbkori torténelemben jJelentkez§ valdsdgos sulydnak
és jelentéségének igényes kidomboritédsdhoz.

Iukdcs Lajos

Daniel Ligou: Histoire du sociglisme en France,
1871-1061, Presses Universitaires, Paris, 1962. 638 DP.
/A szocializmus torténete Franciaorszédgban/

Az 1950-es évek végétSl egyre siiriibben jelent=
keznek a francia szocializmus vdlsigit hangoztaté be~
szédek, irdsok, amit a szocialista pirt 1958-as vilsé-
ga, a PSU megalakuldsdnak kiriilményei fokoznsk a Sz0-
clalista ideolégusok, vezet8k szdméra el nem hanyagole
haté méretiivé, A tédmaddsok szilkségessé tettédk a fran-
cla szocializmus t&rténetének egy olyan ujabb: feldol-
gozésdt, amely onmagiban vezet a vilsig kdvetkeztetése
levondsdnak megalapozatlansigira, értelmetlenségére.
D. Ligou, eki 1938-t6l a SFI0 tagja, a partot 1958-ban
hagyta el az algériai politika és a népszavazids okozta
bels6 vdlsédg alkalmival, a pidrt Jobbratoléddsa miatt.
Konyvében nagy sullyal targyalja a szocialista mozga=
lom bels6 megosztottsigit, irdnyzatait, és ezzel pare
huzamosan, mintegy ennek ellenére, a mozgalom nbdvekvd
befolyésé% nagy szerepét az 41lam életébven. Erre s
térgyalésmadra alapozve &llapitja megs "a szocializmus
bels6 viszdlyal ellenére sem fog elhalni, még akkor
sem, ha ezek pillanatnyilag a tehetetlenségére vezet-
nek", Ennél tovabb megy kdvetkeztetésében P. Mendes-
France a konyvhtz irt bevezet8jében: "a francia szo-
cializmus jovéje megkbveteli, hogy kevesebbet &dldozza-—
nak a régi, pusztidn ideolégilai vitdknak, a gyakran
csak verbidlis, hagyominyos dogmatizmusoknak,.. "Tehdt
az elméleti éllésfoglalésok helyett a k¥zvetlen harc
kovetkezetes folytatdsa a francia szocialiste mozgalo
legfontosabb feladata. .

A négy részre bontott anyag els8 részeként a

szerzf az 1871-t61, a Kommiin bukésdtél 1905-ig, a SFIO
megalakuldsdig terjed§ 1d6szakot térgyalja. A Kommiin -
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bukdsa és a terror, a francia murkésmozgalomnak ez a
sulyos 1idSszaka sem tudja megdllitani a mozgalom fej-
18dé8sét és az 111dBzés ellenére 1879-re az ujjédszerve-
z8dBtt mozgalom redlis eredményeként, a Marseille-i
kongresszuson 1létrejdn az egységes marxista munkéds-
part, a Parti ouvrier frangais /POF/. Az egység azon-
ban formélis marad., A pidrton belill az irdnyzatok elkii-
18niilése és kvzdttik a harc nem sziinik meg, A guesdis-
tdk, a possibilisték, Allemane csoportja, a blanguis-
tdk, a Pliggetlenek harca végil is felbomiasztja a pir-
tot. A Dreyfus-iigy, a reakciés erfk tdmaddsa ismet a
munkiésmozgalom egységét kdvetell; a folyamatot azoaban
megtdri a Millerand belépése koril kibontakozd éles
vita, aminek k&vetkezményeként a mozgalom két périra
szaksad, Megosztottsdga ellenére o mozgalom tomegbefo-
ly4sa gyorsan nBvekszik és, ennek politikail megnyilvé-
nuldsgként, 1893-ban, mintegy Otven képviseldvel, el-
séizben Jeienik meg a parlamentben.

Az 1905=-t61 1920-ig terjedS idfszak legjelentl-
sebb eseménye a szooialista part életében is a vildg-
héboru kitdrése, A SFIQ <fejlsdésének, tbtmegbefolyssa
névekedésének ezt az 1d8szakit - 1910-ben egy millié
szavazatot szerez, 1914-ben, néhény hénappal a héboru
kitsrése el18tt, mir sz4z képviselbvel 1ép s perlament-
be - élesen elvédgja a hiboru meginduldsa, B4r a hiboru
megindulédsakor a francla szocialistdk is csatlakoznak
a nemzeti "Szent egységhez" és Guesde, Sembat, majd A.
Thomas delegdldsdval belépnek a kormdnyba, a duntés
nem taldlkozik a pirt egészének helyeslésével, MAT
1915 elején megkezd8dik a pértban a késhegyig menS
harc, a vérengzések értelmetlenségét hirdets irdnyzat
fellzpésével, de a kisebbség harcidnak els8 eredménye
csak 1917-ben jelentkezik, amikor a piart egyhanguan
elhatérozza a nemzetkbzi kapesolatok felvételét, A hé-
boru, de méginkdbb az oktéberi forradalom és a
komintern 41tal felvetett problémdk nyomén a par-
ton teliil a hiboru elédtti irdnyzatok helyébe - a szer-
z8 itt megkiil¥nbdzteti a "reformistdkat", vagyls a
"Bloe" hiveit, a marxistdkat., akik Guesde és Vaillant
koril csopor‘{:osulnak, a syndicalistdkat, a Hervé ve-
zette "felkelbket", és az eklektikusokat /Jaurés,
Sembat/, akik mindenekfelett a part egységéért harcol-
nak - k&t alapvet8 irdnyzat éles Usszecsapisra keriil.
EbbSL a belsS . valadgbbl a SFIO csak a Tours-i szakadés
4rén tud kildbalni,

A Tours-i szakadéds, a baloldaltél wvald elkiil¥nii-
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1lés lényegében megteremti az eléfeltételeket az ujji-
szervezldstt SFIO és a radikdlis part 1924—es szivet-
ségéhez, A SFIO t4voltartja magst a kommunistidk poli-
tik4 J4t61; 1923=~ban elutasitja azok egységfront javas-
latdt, mig & mésik oldalon a radikilisck szakitva
Jobboidali politiks jukkal, a hédboru utdni vdlsig hati-
sdra, a baloldalon keresnek szdvetségest. A SFIC 1924
janugrjéban Usszelilt rendkiviili kongresszusdn a kiill-
ddtteknek osupédn kis része kivénja, hogy a pirt elkii-
1l8niilten induljon a vdlasztisokon, & t8bbség a radiki-
lisokkal felveendd kapcsolat melié 41l,mig a baloldal
a kommunistdkkal kivin egyittmiikSdni. A Cartel des
gauches /Baloldali sztvetség/ korményainak bukésa utin
2 szoclalista pért d4ismét ellenzékbe vonul, Az 1925
utdn kezd8d6 viszonylag békés fejlldési szakasz ismét
az irédnyzatok belsd harcdnask felujuldsdra vezet, 1929
ben a szerzd négy f8csoportot killdnbdztet meg: a Jobb- -
oldal, a La vie socialiste csoportja /Varenne, Auriol,
Paul-Boncour, Kahn/, a radik4lisokkal folyta%andd 4l-
landé egyﬂt%mukudés, a refaormizmus hivel; a kizép
/L. Blum, P, Faure/, akik a ti#bbséget képviselik; a
baloldal, akik Bracke, Zyromsky vezetésével a Ia
Bataille k¥riil osopor%osulnak, az osztédlyharcot hirde-
tik és ellenzik z kapesolat felvételédt a radikilisok-
kal; a szélsbbal /Maurin, Fogel, Maigret/ a kommunis-
t4kkal 1étesitendd egységfront ﬁivei. De megjelenik a
partban a nyiltan revisionista irdnyzat is /pl. H. de
Man nézeteinek kigvetdi/, majd a gazdasigi vdlsig hatd-
sdra megszervez8dik a pirton belill a fasiszta "néos"
csoport. A "néos" kivdldsa, a balszdrny elkilldniilése
kovetkezményeként 1933 végére a pértban elfrehalad a
szétforgicsolédds folyamata. De a fasiszta reakocid té-
maddsa megillitja a bomlédsi folyamatot,a K.P. népfront
politikéja felé 18kve a sgoclalistékat. A népfront=
korményok két éves wuralmidt Pélsikerként értékeli a
szerzd, mivel megszavaznak t¥bb szocidlis ttrvényt, de
nem tudjdk megakaddlyozni a hédboru felé haladés% és
nem tudj 1egy§zni a findnctéke ellendlldsit, Az elsd
hiba magyardzatdt abban 14t ja, hogy a szocialistdk tul
késén kerililtek hatalomra, a midsodikét a Népfront gaz-
dasdgi programjénak elméieti gyengeségében, A II. vi-
léghdboru a part teljes Ysszeomlédsdt 1dézi ell, aminek
betetfzbdése, hogy mintegy szdz szoclalista képvisel6
a Vichy-i korminynsk adanddé tel jhatalomra szavaz.

A part 1944-ben alakitja ujra kereteit az Ellen~

41148 korszaka utédn. A KP megerfsBdése és a radikilis
pdrt meggyenglilése kivetkezményeként a SFIO egy "bal-
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k8zép" korménypdrttd vdlik, bar egyes keriiletekben még
befolydsa van a munkistBmegekre is, 1956~tél a
szocialistdk wujabb krizise kezdSdik, amit az algériai
hédboru valt ki, s csucspontjédt az 1958-as Alkotmany
népszavazésinsk, majd a de Gaulle kormdnyban valé
résztvétel probiéméival éri el, A de Gaulle=t és poli-
tik4 j4t tdmogatd SFI0-bS1 kivilik a kisebbség, Unillé
szocialista pdrtot /PSA, majd PSU/ slakitva,

Kzel 200 év t¥rténetének, a francia szocializ-
mus fejlédésének, illetve feji6dési sajitossagainak
részletes elemzését nem 41llithat juk kdvetelménynek a
szerzé elé és ennek nem is kivént eleget tenni.De nagy
felkészultséggel megirt 4ttekintése j6 alapot szolgél-
tat az 41ltalédnos t4 jékozdddshoz, s6t a part belsS éle=-
tének elemzésében a térgyilagossigra valdé tyrekvés és
az alaposabb elmélyedés emeli a mi értékét. A1l4spont-
jénak szilkkségszerii kivetkezménye, hogy értékelésel
kritikdra szorulnzk.

G4bor Jézsef

Karel Ruzickas BOH v boji o rozsireni moci delnické
ce, aha, o 32 D

/A Forradalmi Sszakszervezeti Mozgalom szerepe a mun=
késosztdly hatalménak kiszélesitéséért folytatott
harcban 1945-1948/

Csehszlovikia 1945-1948 kzdtti térténetének vi-
szonylag mir gazdag irodalma van. Ruzicka k¥nyve mégis
killsnds figyelmet érdemel, Munkd jiban e korszak t¥rté-
netének olyan tertiletét dolgozza fel, amelyrfl ezideig
nem jelent meg alaposabb publikidcié. EbbSl a szempont-
b6l Ruzicka kdnyve uttdrd védllalkozis.

A szakszervezetl groblematika a nemzetl és de=-
mokratikus forradalom i1dészakéban nagyon sokrétil, hi-
szen a szakszervezeti mozgalom a tdrsadalmi életnek
szinte valamennyi teriiletét Athatotta. A szerzd nem is
térekszik arra, hogy e kérdést teljes szélességben
vizsgélja. Fela&aténak tekinti, hogy bemutassa a szake
szervezetek tevékenységének £8 gerincét,azt a szerepel
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amelyet a nemgeti és demokratikus forradalom smlyponti
feladatainak és célkitizéseinek és - miutédn e folyamat
f6 szervezfje a part volt, - a CSKP alapvetS politikai
t8rekvéseinek, nevezetesen a part £6 politikai irdny-
vonalénak megvalésitisdban betBltsttek,

A szerz8 a munkdt 3 részre osztja., Az els8 rész
az egységes szakszervezeti mozgalom létrehozdsinak fo-
lyamatit és a szakszervezeteknek a Kassai Korményprog=
ramért folytatott harcdt #leli fel /1945 mdjus - as
1946 évi parlementi vAlasztdsokig/. Jelentds hatérké
volt az 1946 Aprilisdban megitartott elsd szakszerveze-
t1 kongresszus, amely a szakszervezeti mozgalom egyC=
sitésének folyamatdt lezdrta, politikai, gazdasigi és
szocidlis programjidt kidolgozia. Részletesen foglalko-
zik a szerzl a Forradalmi Szakszervezeti Mozgalom tu-
1a jdonképpeni megalakuldsdnak kdriilményeivel, Megdilla~
pitja, hogy az lényegében a fasiszta megsz4lldk elleni
nemzeti-felszabadité harcok z4ré aktusaiban, az 1945,
méjus 5-9 k8z8tt végbemend prégai felkelés sorsn jott
létre. Az 1945. midjus 1-én megalakult Forradalmi Szak-
szervezetl Kbzpont mdér a felkelés elején felhivist in-
tézett az tizemi <tandesok alapitédsdra, s a tbmegével
megalakuld tizemi tandcsok jelentds munkist dmegeket
kapcsoltak be a felkelésbe. Igy s Szakszervezeti Kiz-
pont mér ekkor nagy t¥megbizisra tdmaszkodhatott,

A szerz8 +tények és példdk felsorakoztatisdval
mutatja be, hogy a forradalom tlizében létrejstt lizmemi
tandcsok, szakszervezetek, majd a nemzetigazgatési
szervek,iés6bb az 1945 végétbl és 1945 elejétlél kiala-
kulé termelési bizottsdgok hogyan végezték munks juket
2z olyan kulcsteriileteken,mint a termelés meginditésa,
az 8llamositdsok, a népgazdasidg helyreidllitdsinak meg-
gyorsitésa, az {iizemek és a kizélet megtisztitédsa a
kollabordnsoktél és druléktél, stb, Nehéz harcok vol-
tak ezek. Nem ment minden zBkkenSmentesen &s hibsk
nélklil, A szilet§ forradalmi szakszervezeti mozgalom
gyermekbetegségei is megmutatkoztak, Ennek ellenére az
olvasé a csehszlovék szakszervezeti mozgalom t¥rténe-
tének egy kiemelked§, hésies szakaszéba tekinthet be e
fejezeten keresztiil,

Fem kevésbé fontos kérdéseket érint a munka mi-
sodik része. A szakszervezetek gazdasdgi ténykedése
mellett sokoldaluan bontakozott ki as. & sserep, ame-
lyet a politikal kiizdelemben, a reakcié elszigetelé-
séért folytatott ‘kilzdelemben bet8ltottek., A reakcid

150



ekkor kiiltnSsen nagy erfket Bsszpontositott arra, hogy
a Gottwald=Féle Epitszggram megvalésitdsit megakadi-
lyozza.E nyomids elhiritdsdban a szakszervezetekre nagy
feladat hirult. A harc killdnSsen élessé vélt az 1947
évi tigemi tandcsi vélasztédsok ellfkésziiletel sordn,emi-
kor & reakcid a szakszervezeti egység megbontasira
irényitotta a £§8 tlizet.

A sgakszervezetekre - ghogy ezt RuZicka a harma-
dik részben bemutatja - nagy szerep virt s nemzeti és
demckratikus forradalom tovadbbi elmélyitéséért,a reak-
cié végleges elszigeteléséért fclytatott harcban is.
Kiemelked8 segitséget nyujtottak a CSKP-nak és a tdbbi

. haladé erSknek az 1948. évi februiri reskciés puccs
meghiusitésdban,

A munkéb6l kittinik, hogy a2 szakszervezetek gaz-
dasdgl tevékenysége kbzvetlen hatott a munkds-paraszi
szbvetség megerdsbBdésére, A pirt a szakszervezeteken
keresztill 41landéan mozgésban tarthatta a tPmegeket s
‘ez lehetévé tette az uj demokricia felé vezetd utat. A
szakszervezeteken keresstiil érvényestilhetett a leg=-
gyorsabban a pért eszmei-politikai timeghatéisa is.

coo sA mun nemosek a témidja és tartalmas figye-
lemremélté, de érdemes egy pillantést vetnl apparatu-
séra is, A fuggelékben érdekes dokumentumokat és sta-
tisztikal adatokat taldlunk a csehszlovdk szakszerve-
zeti mozgalom ezidSben kifejtett tevékenységére vonat-
kozélag. Az 1tt k8zblt gazdag irodalomjegyzék lényegé-
‘ben magéban foglalja Csehszlovidkia 1945-48 ktzbttl
:grti:etének legfontosabb hazai és kiilfsldi feldolgo-

881T . :

Boros Ferenc
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/Szocidldemokrécia és nemzeii-szocializmus, Németor-
szdg Szocidldemokrata Pirtjénsk emiﬁréns pértvezet=
sége 1933=t61 1945-ig

Az emigricidéval, 11l. egyes emigrdns pértokkal
foglalkoz$ széles k¥rii kilf$ldi szakirodalom egyik,
adataiban 1igen érdekes és tanulsdgos terméke Edinger
professzor kinyve, amely a TUnlversity of California
Press gondozdséban 1956=ban kiadott German  Exile
Politics c. eredeti utdn K. H., Tjaden forditédsdban né=
met nyelven 1is megjelent, Edinger professzor az emig-
réns sajté, a r¥pcédula-anyag és a visszaemlékezések -
ma mér részben rekonstrudlhatatlan - adatainsk szisz-
tematikus gylijtése és feldolgozédsa alapjén sokoldaluan
és revizionista szocidlderokrata, élesen kommunistael-
lenes alapon kritikusan iargyalja a német piértvezetS-
sé%éttevékenységének kronologikus és ideoldgiai t8rté-
netét,

Megdllapit ja,hogy az emigricid elsd szakaszdban
a Prégiban 16trehozott kulf51di partvezetSség &s hazal
kaposolatainak kiépitése szakaszdban a szocidldemokra-
ta vezetSk hibdsan azt gondoltdk, hogy Hitler walms
csgk rovid dimenetet jelent a német t¥rténelemben. Meg
voltak gybézfdve arrél, hogy a ndci rendszerrel szemben
nutatkozd elégedetlenség nBvekedése és a hitleri Né-
metorszdg é&ltal fenyegetett eurdpai 41lamok nyomésa
miatt elkertilhetetlen killpolitikai kudarcai folytén a
rendszer megdtntéséhez elegendfek lesznek azok a méd=-
szerek, melyeket az NSzDP annak idején Bismarck kivé-
teles intézkedésel ellen foganatositott. Az 1933-ban
lezajlott szervezf munkdt LkévetS médsodik szakaszt
/1933=34/ targyalva hangsulyozza, hogy az NSzDP koréb-
ban -partfegyelemmel fenntartott egysége menthetetleniil
felbomlott. A  szocidldemokrata emigricié jelentés ré=-
sze az NSzDP régi vezet8ségében a fasizmussal szemben
elvesztett csata bilnbakjait, a hatérozatlan, engedé-
keny, tehetetlen politika szimbolumait 1létta és ekként
is 1%é1te el 8ket. A szerz8 ismerteti a szocidldemok-
rata mozgalmon belill alakult kiiltnféle baloldali el-
lenzéki csoportok létrejbttének tirtémnetét és vezetli-
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nek nézeteit., A harmadik, 1934-35-8t magibafoglalé
szakeszt vizsgdlva megdllapitja, hogy a baloldali cso-
portok jelent8s része a kommunistékkal vald egylittmii-
ktdést stirgette. Végil a negyedik szakaszt /1936-39/
é4brézolva bemutatja azt a végzetes folyamatot, melynek
sorén a németorszigl Ysszekbttetéseltbl megfosztott, a
kilf5ldtn legfel jebb eltlirt, de inkdbb megvetett, had-
sereg nélkiil maradt, visszhangra sehol nem taléls SZO0=
cisdldemokrata vezetak r4dsbbentek feltételezéseik ha~
mis voltdra, varakozdsuk alaptalansigdra és mbédszereik
helytelenségére. E felismerés azonban Edinger tovaibbi
birdlata értelmében nem vezetett a kivezet§ ut megta-
ldl4s4ra, hanem pusztdn arra,hogy a tevékenységil lehe-
. t68égét elvesztett s pesszimistivd vAlt szocidldemok-
rata funkciondriusok minden felszabadult energid jukkal
egyméds ellen fordultsk é&s kiosinyes személyl ellenté-
telket, amely m8gttt voltaképpen a jovSbeni munkdspart
felett! uralom hatalmi harce huzédott meg, az ideolé-
gial és taktikai vita ktnt8sébe Blibztették,

Edinger birdlata mindvéglg a revizionista veze-
téréteg egyes tévedéseit, taktikdjit, médszereit ille-
ti és egyetlen széval sem fordul politikéjuk alapvets
vonala ellen, Tevékenységilk eredménytelenségének
mentségélill felhozza, hogy nem rendelkeztek hatalmi
bdzissal, sem témoga%dval, s az emigricids egység meg-
hiusitésénak felel8sségét a német kommunistékra hérit-
Ja. Nézete szerint az a kbriilmény, hogy Németorszig
Kommunista Partja a III., Internacionilé uj 4lléspont-
Jit az egységfront kérdésében megkésve és vonakodva
tette csak magdévi,; kell8 alapul szolgdlt arra, hogy
kés6bd az NSzDP funkcioniriusail utasitsdk vissza az
NKP egységfront javaslatalt. A szerzf azt 411itja,hogy
a szocidldemokricia killtnbsz8 csoportjai k¥ztttl vi-
tékban az NDK t8ltttte be a katalizdtor szerepét,mivel
8z egységfrontot hirdetve valdjdban a szétdarabolis
érdekében .dolgozott. Ezt az dltala konstrudlt kdrtil-
ményt szerencsésnek tartja, mert az NSzDP 1liberdlis,
pacifista vezet8it "megévta™ attél;, hogy magukat a
kommunistékkal valé egylttmilktdéssel, vagy skir a ve=-
luk valdé szimpatizédlissal "kompromit%éljék". A szerz§
végs8 kbvetkeztetésében a revizionista vezetSkkel azo-
nosit jJa magdt, akik,mint a "demokratikus szoclalista
alapelvek hii Sreil térhettek vissza hazd jukba, s akik e
magatartdsukkal "igazoltik" az 1933-ban pirt juktél ka-
pott "manddtumot". :

Sz. Ormos Miria
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Gabor Kiss: Die esellschaftspolitische Rolle der
Studentenbewe Ig vorrevoliutioniren Russiand, GEorg
Heller Verlag, Munchen, 1963, 156 Dp. Bibliotheca

Europae Orientaiis. I.

/A didkmozgalom t4rsadalompolitikai szerepe a forrada-
lom elétti Oroszorszégban/

4L jelentbs korsbeli kiadoti forrdsanyagot, em-
1ékiratokat és kés8bbi Juagyrészt szovjiet/ feldolgozée
sokat felhaszndlé munks hérom nagy részben téargyaljs
mondanival§jét. Az elsé mintegy az orosz didkmozgalmsk
/els6sorban egyetemi és f8iskolai didkokrdél van perssze
826/ politikal torténete /az elézmények, & lG.sz. elsé
felének rovid dttekintése utén/ 1861~t61 1917-ig, ezen
beltil wugy létja, hogy 1878-ig a didksdg- Oroszorszég
t4rsadalmi problémdinak &z megolddséra tbrekedetti, ez
magyarézzs mozgalmait, 1878-189¢ kidzt az egyeteml tan-
szabadsdg volt & mozgalmak f6 célja, = szhzadforduld
utdn pedig mér kifejezetten a peolitikal szabadség.

A misodik 1rész az orosz didksig szociolbgiail
elemzését kivinje nyujtani; az egyetemek szervezeti
kereteinek & viltozdsait bemutatve megvizsgélje a
hallgatésds szocidlic Bsszetételét Jerrc vonatkozblag
néhdny hasznos +tébldzatot is 4llitott Ussze a figge~
1ékten/. Ebb8l kiderill a nemesség jelentée /bir foko-
zatosan cstkkenb/, s a paraszti és kispolgiri rétegek
csekély /bar kétségteleniil egyre n¥vekvé/ szdmardnya,
s az is, hogy & gazdag polgérsdg mindvégig osekély
szerepet jatszott. Persze & nemesség esetében /amely -
sokdig abszolut +t¥bbségben van/ arrs is kellene fi-
gyelni /s szerzé maga ig kitér erre egy mellékmondat-
ban/, hogy & nemesi rendhez valé tartozis ekkory, 1861
utdn mir sokféle tényleges térsadalmi helyzetet takar
/Pétervirott az 1870=-es években akad a nemesi rendhez
tartozé szolga 1is!/. Ez a magyardzata annak, hogy a
didksdg 1legnagyobdb része nyomorgott, ahogy arra a
szerz8 jénéhiny adatot tud felsorakoztatni.

A harmadik részben a didkmozgalom néhiny Jjellem-
von4asdt vizolja fel a szerzf: utal arra a magényossig-
ra, amelyet a nagyvirosi 1lét jelentett a vidékrdl 59
miiyen messzi vidékr6l/ fel jott fiatal szédmidra., Hang-
sulyozza a didksdg erds politikai érdeklddését /egy
1910-es kozvéleménykutatds szerint a didksdgnak csak
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21 szdzaléka tartja magit padrthoz nem tartozénak, de
25% szocidldemokratinak vallja magdt, 25% mis balolda-
11 kispolgiri piartckhoz tartozik, 21% kadet-pirti, s
csak 4% a kadetekt81 jobbra elhelyezkeds partok hive/.
Az apolitikus hallgatonak nem is volt semmi becsiilete,
Nyilvdnvaldé persze, hogy éppen a nemesl szirmazdsu
hallgaték tették ki a mozgalmak részvevfinek jelentds
részét /egészen el6keld csalddok fiait tartéztatta le
nem egyszer a rendfrség/. Jellemzd vonisa volt még az
orosz didksidgnak a néphez valdé tartozids tudata, s az
ebb8l szdrmazd készség akir a mirtiromsédgra is, Az
igazi problémit abban 14tja a szerzd, hogy az orosz
didkok S8ridsi ktilonbséget 1l4ttak szb és tett, az orosz
élet valbésdga és a2 hivatalosan hirdetett ideolégla ko-
z6tt, Ebb8l vezeti 1le az erds anarchista hajlamot,
amely minden létez8 tagaddsit, leromboldsdt +tilzi maga
elé, A didkok kdrében, £s messze azon tul, a marxizmus
viszonylag gyorsan terjedt el Oroszorszégﬁan, a szerzf
szerint ezt elfsegitette az orosz tédrsadalom Allamel-
lenes bedllitottsdga /amely a nemesi uralkod$ osztidly-
ban is erds volt/, s ugyanakkor az Shitliek chiliaszti-
kus viradalmai, amelyek beolvadtak a forradalmi moz-
galomba., Az or%hodoxia kollektiv megviltisi elméleté-
nek is komoly jelentéséget tulajdonit a szerzd.

Nem kétséges, hogy a munkdban a szerz8 sok érde-
kes szempontot vetett fel, amelyek tovdbbil vizsgilatot
érdemelnek, A nyugati kiz¥nség szimdra alapjédban uj
adatokat k8z8lt az orosz didkmozgalmakra vonatkozdlag,
A szokisosndl konkrétebben, valdban szocioldgiai méd-
szereket is haszndlva raga&ta meg az orosz forradalmi
értelmiség fejlddésének néhdny kérdését, S ez igen
hasznos volt, Egészében azonban hamis végktvetkezte-
tésre jut,mert az orosz didkmozgalmat tekinti az orosz
forradalni mozgalom meginditdjdnak s £8 mozgatd erejé-
nek, még a szdzadforduld utdn is., A szerzd, aki nyil-
vén egyéni élményeibdl kiindulva el8szaviban az 1956-
os magyarorszigl eseményekre utal, mint amelyek érdek-
18dését a téma felé irdnyitottik, alapvetlen, gydkere-
sen hamis analégidt prébdl érzékeltetni, s tulbecsiili
a didkmozgalmak szerepét, Ezért végsd soron kdnyvének
lényegesnek szint mondanivald jat kereken el kell uta-
sitanunk, de el kell ismerniink, hogy részleteiben meg-
tontolanﬁé szempontokat vetett fel,

Niederhauser Emil
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{. 3. Kuposa: PeronwnuoHHOE nBKMxcHuMe B Hramum I9I4 -
1917 rr. Ws3g. AH CCCP. HMockra, I962. 431 cTp.

/Forradalmi mozgalmak Olaszorszdgban 1914-1917~ben/

AbbSl a lenini tételbSl kiindulva, hogy az elsd
vilidghdboru kittrését kidvetfen a vezetS eurdpai nagy-
hatalmak orszégainak +t8bbségében ~Fforradalmi helyzet
alakult ki, s szerzd kinyvében az 1914-1917=-es évek
Olaszorszagiban kialakulé forradalml vAlsig érlelddé-
sének folyamatdt mutatja be. Részletesen foglalkozik
azokkal az objektiv gazdasigi tényezlkkel, amelyek a
vélsdg elinditél voltak, s megdllapitja, hogy Olaszor-
sz4g nyersanyag-szegénysége, ipardnak nagyfoku fiiggl-
sége a killfgldi behozataltdl,nemkiildnben az idegenfor=-
galom 6ridsi Jelentbsége a lakossig jovedelmi forrisa-
ként /ami a hiboru kdvetkeztében teljesen megsziint/
mind olyan feltételek voltak,amelyek - a t8bbi eurépal
orszighoz képest = sulyosbitottdk az olasz gazdasidgnak
s a dolgozd tdmegeknek a hdboru kitdrése miatt amugyis
rendkiviil nehéz helyzetét.

Az olasz uralkodd osztdlyok addig kivetett kill-
politikail orientédcid janak csédje, a vildghdboru kirob=-
bandsa utédn megindult elkeseredett - és kapkod$ - kilz-
delem a semlegességi politika hivei és az intervencio-
nistdk mind nagyobdb - a kispolgirsigbél &s a lumpen-
proletariitus soraibdl verbuvidlt - tdmegeket is harcba
vivS csoportja ktzdtt kormidnyzati vialsdgot robbantott
ki Olaszorszdgban., Ezt a vilsigot elmélyitették a dol-
80z6 tUmegek, mindenekelétt a Szoclalista Part vezette
szervezett munkdsok harcos gazdaséii sztrd jkmozgalmai,
a munkanélkiiliek elkeseredett fellépései, f6ként pedig
mind viharosabbd v4lé antimilitarista, hiboruellenes
megmozduldsai, Mindennek eredményekén% Olaszorszédgban
forradalmi helyzet alakult ki 1915 tavaszéra, amelyet
ekkor az olasz burzsodzia még viszonyl ktnnyen me
tudott oldani a maga javdra, részben a hdboruba val
belépéssel, részben - ezzel Ysszefliggésben - a munkds-
sdg ellen alkalmazott katonal rendszabilyok segitségé-
vel /militarizdlds a hadfelszerelésen dolgozé iizemek-
ben, a demokratikus szabadsigjogok csaknem teljes fel-
fliggesztése, sajtécenzura, a munkisszervezetek tevé-
kenységének erétel jes korl&tozasa stb./.
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A kinyv legfigyelemreméltébb fejezetei az Olasz
Szocialista Pirt elsb vildghdboru alatti torténetével
ismertetnek meg., A szerzd nagy elismeréssel szél a
part erdteljes antimilitarista propaganddjirdl, bitor
Pellépéseirdl az intervencionistdkkal szemben, 0Olasz-
orsz4dg hadbalépése ellen, Ezzel kapcsolatban megjegy-
zi, hogy az olasz mnunkdsmozgalmat nem hatotta 4t a
legkevésbé sem az a t8bbi orszidg munkismozgalmira jel-
lemz8 soviniszta hulldm, amelyet a hidboru kittrése, a
nacionalizmus i1deiglenes feliilkerekedése vidltott ki.
Ebben - véleménye szerint - nagy szerepet jédtszott az
1912-1913-as “tripoliszi hdboru tapasztalata, nem ke-
vésbé az a k¥rtilmény is, hogy Olaszorszig 1S9l4 augusz-
tusdban, a vilighdboru ﬁit&résekor, semleges maradt,
tehdt tiz hénapnyi 146 - s ez a szdz- és szdzezer em-
beréletet kvvetell, eszeveszetten dithdngs vildghiboru
tiz hénapja volt! = is az antimilitarizmus, a hiboru-
ellenes propaganda céljait segitette, A szocialista
part vezet8sége azonban nem tudta felhaszndlni a tome-
gek harcos hdboruellenes hangulatédt,nem tudott kelld-
képpen mozgésitani a hiboru elkeriilésére, a dontéd
pillanatban centrista plattformra helyezkedett, s a
'non adorire e non sabotare la guerra" jelszé tétlen-
ségre kirhoztatta a t¥megeket.

A part balszdrnya, f£6ként 1915 tavaszin, még
erdtlen, 1deolégiai-politikai tekintetben kiforratlan,
szervezetileg megformilatlan volt., Ennek ellenére - a
part vezetésével egyitt - kezdeményezbje volt a zim-
merwaldi tandcskozdsnak, a héboruellenes, forradalmi
er8k internacionalista {Umbritésére tett els8 nagyje-
lentéségli lépésnek, A pirt eme nagy érdemeinek elisme-
rése mellett a szerz6 birdlja az 0SzP vezetfit, koztiik
Serratit is, mert Zimmerwaldban kivétel nélkiil a tEbb-
ség mellett foglaltak 4114st, mert a béke kivetelését
nem kapcsoltdk Bssze a kspitalizmus megddntésének ko-
vetelésével,

Serrati és a baloldaliak késébbi balratolédédsét
a szerzf igen pozitivan értékeli ;kiildn kiemeli Gramseci
elsd forradalmi fellépéseinek jelent8ségét a mozgalom
fejlédése szempont jédbbl,

A hAboru véres eredménytelensége, a gyors gybze-
lembe vetett remények szertefoszldsa /a szerz§ itt
gyakran haszndlja a "villdmhdboru", a "Blitzkrieg" ki-
Pejezéseket/ 1915 végét6l ismét élezte a belpolitikai
helyzetet, 1916 Olaszorszédgban is az 4ltaldnos hiboru-

157



ellenes t8megmegmozduldsok esztendeje volt, s az
1917-es februiri oroszorszdgi forradalom itt is fordu-
1épontot Jelentett a munkdsosztédly s a hadsereg maga-
tartdsdban, mozgalmaiban is. A szerz§ részletesen fog-
lalkozik annak leirdsdval, hogyan vadlik Lenin neve is-
mertté és kedveltté a munkdssdg kérében Olaszorszig-
swerte, miképpen azonosul a t8megek tudatiban Lenin
neve a2 béke és a szocializmus fogalmival, s mimédon
nyilatkozik ez meg mindent elsdpré erdvel az 1917 nya-
rin Olaszorszidgban jard mensevik delegédcid kdrutja al-
kalmdval,

A k¥zponti hatalmak caporettol Attorése volt - a
szerz8 véleménye szerint - az olasz félsziget hidboru
alatti tdrténetéven az a pillanat, midén a hiboru kez-
dete Ata fejlddbben, er8stdében volt forradalmi vélsig
el8szdr érkezett ahhoz a ponthoz, amelyen az olasz ka-
pitalizmus 1éte forgott kockdn. Az uralkodd kdrdk vil-
sdga, a katonai gépezet csaknem teljes megbénulédsa, a
t8megek forradalmi megmozduldsai olyan fokot értek el
amely teljes mértékben kimeriti a forradalml helyze
ismérveit. S ebben a sorsdénté pillanatban a szocia-
lista pirt vezet8i nem tudtak hatérozottan fellépni,
nem volt kidolgozott 41ldspontjuk egy hasonlé, a kato-
nai vereséghb8l 2adbdé vilsdg kihaszndlédsdnak mébdjira
nézve, s mig vitdt folytattak a burzsodzidt, a "hazit"
védelmez6 jobboldallal a pért temnivaléirdl,a burzsod-
zia lassanként magdhoz +tért s ha nehezen is, de urréd
tudott lenni a helyzeten. A forradalmi helyze% kihasz-
nilatlan maradt, 2 proletaridtus rohams szimira alkal-
mas pillanat elmult.Nem mult el nyomtalanul a vereség;
tanulsdgét rovidesen levonta a mozgalombtan feltﬁrekvé
8 mind .nagyobb befolydsra szert tevé baloldal., A Nagy
Oktéberi Szocialista Forradalom hatdsa alatt iilésezé
1917 november végén megtartott firenzei pirtkongresz-
szuson Bordigs és Gramscl felvetették a k¥zvetlen pro-
letidrhatalomért folytatandd harc kérdését.

A szerz6 széles korii forrdsanyagot haszndl fel;
levéltédri anyags azonban csupdn a szovjet levéltirak-
b6l van; felhaszndl forraskiadvényokat /nem nagy széme
ban/, feldolgozadsokat, memodrokat. ILegfontosabb for-
résanyaga a korabell olasz szocialista és részben pol-
géri sajté, emellett néhdny orosz és német sajtborgi-
num is. Mutatbékat a k¥nyv nem tartalmaz.

Mucsi Ferenc
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Allen Hutt: British Trade Unionism, Iawrence and

Wishart, London, 1962, 220 Pe

/Angol szakszervezeti mozgalom/

Allen Butt ismert angol kommunista t¥rténetird-
publiocista, akinek az angol munkédsmozgalomrdl mir tObLD
kiadvinya Jelent meg. Ezt a munkd jédt sz 8t6dik kiaddse
hoz bévitette ki, £8ként az 1945=1960 kdzotti évek
anyagaival. Ertékes és kevésbé ismert sdalékokat kizsl
a hiboru slatti mnunkdsmozgalomra, a szakszervezetek
megerésbdésére, bér-4r politikéjukra, s maginak a po-
1itikai felfogdsnak valtozdsira vomatkozblag, amely
oly j61 1lemérheté az 1943-1944.6vi  szakszervezeti
kongresszusokon, az elfogadott hatérozatokon /Hutt itt
egyaridnt idézi a kUlpolitikai s az &llamositésokat,
tervgazddlkoddst sﬂrgetg hatdrozatokat/.

Az 1945 wuténi korszakot két fegezetben dolgoezta
fels az els§ & Labour-kormény 4t évét, a mésodik a
toryk tiz éves vezetését bleli 4t. Hutt érzékeltetl az
194585 nyiri munkdsparti gybzelem atmoszférijét, ré-
mutat, hogy a kormény 5bb olyan intézkedést hozott,
amelyek ténylegesen a munkéssig érdekeit szolgilték:iaz
1927-ec szakszervezetellenes t8rvény eltirlése, egész=
ség%gy, biztositdsi rendszer. Mis rendelkezések hord=-
erfben még jelentSsebbek voltak mint az 4llamositéd-
sok, a kivitelezésnél azonban ezeknél idegen érdekek
is érvényestiltek, A szerzd rimutat, hogy & hdboru utédn
a szakszervezetekben uj vezetdk funtek fel, akik 28~
miikben rosszabbak voltak, mint z réglek, Hutt foglale
kozik a Dbevini kulpolitika szakszervezeti ellenzéké-
vel, az amerikai szakszervezetek beavatkozdsival, az
amerikai kblestntk befolydsold szerepével, a bérbefaw
gyasztés pollitikdjéval, az emelked arakkal és e hely-
zet szakszervezeti visszhengjdval. A bérbefagyasztis
politikidja végil 1s a szakszervezetekben megbukott, 8
1949-1950~ban végigklizdttték a nagy bérsztrd jkokat,
amelyek révén a ggpészek vasutasok és banyidszok értek
el bérjavitdsokat. Végul érdekes adalékokat nyujt ar-
rél, hogy 1950-195l-ben miként mozdultak meg egyes
nagy szakszervezetek a hdborus politiks ellen, a le-
szerelésért.

A tory-pirt iz éves korményzésit a szerz8 néhiny
£6 tendencia kinmutatdsdval Jellemzi, Ezek kizbtt em=
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1iti 2 bérszint lemaraddsiét az drak és profitok md-
gétt, a rendszeres tuldrdzédst, az automatizdléds okozta
problémikat., E 26 vondsok Jjelzése utdn tekinti &t a
korszak szakszervezeti mozgalmiét, f£6ként a jelent8sebb
sztrd jkakecibkat. Ezeket kronolégiai rendben, s temati-
kail bont4sban ismerteti. Megismerhet jilk ezekbbl a vé=
dekezb szird jkokat, s a béremelést kiovetelbket,a nyome
dédszok 4ltal elinditott s joggal korszakosnak tekine
tett 40 6rds munkahétért kezdett mozgalmat s a szak-
szervezetl bizalmisk védelmében viallalt akecibkat. E
lapok bizonyitjdk, hogy a szakszervezeteknek mily
gyakran, mily Jjelent8s é4ldozatokat kell hozni,hogy a
munkdssdg érdekeit 2 megismétlSd8 t6kés tadmadédsokkal
szemben megvédhessék.

Hutt természetesen nem feledkezik meg a szgk-
szervezetl munka politikai mozzanatairédl sem: a kommu-
nista bizalmiak, szakszervezeti vezetbk megvidlasztéisi-
rél, a szakszervezeteknek az 1950-es évek végén ta-
pasztalhaté politikai megélénkiilésérél,s végill azokrdl
az évekr8l, kongresszusokrél - 1959-1961 k6z6tt « mi-
kor a szaﬁszervezetek felsorakoztak és megbuktattik a
Lzbour Party Jobboldali vezetdinek hiborus platformjst
s elkotelezték magukat a leszereléssel,

Jemnitz Jénos

HeA., Turner: Trade Union Growth, Structure and Poliey:
A Comparative Study of the Eotﬁon E%ions ii %%glani.
Universiiy of Toron;o Press, Toronto, 2 P.

/Szakszervezeti ndvekedés, struktura &s politika: az
angliai pamutipari szezvezejek Ysszehasonlité vizs-
gélata

A szerz§ a Webbek 6ta elbszir vizsgilja meg tu~-
doményos szinten az angliail pamutipari szakszervezetek
Jelent8ségét é&s nivekedését, valamint az egész brit
szakszervezeti mozgalomban betdltdtt szerepiiket, Fel-
vé4zolja a szervezetek f#ldrajzi elhelyezkedését, is-
mertetl Induldsukat és fejlédésitk jellegét a 19, szé-
zad kozepén. Finom killtnbséget tesz a fonbdk és szdvék
szakmal szervezkedéseli kozdtt abbél a szempontbél is,

160



hogy melyek voltak alkalmasabbak az nitipusa ipari
szakszervezetli formék kislakitdsdra. Mis korabeli brit
szakszervezetekkel @sszehesonlité médon vizsgilja 2
pamutiperi szakszervezetek milk¥dését és strukturs jit.
Az 1890=-es években kifejlbdstt nagy ipari szakszerve-
zetek szdmos kérdését tisztdzza. Munkdja utolsd részé-
ben a szerzd végigkiséri a nagybritanniail szakszerve-
zetl mozgalom fejl8dését 1914-161 napgainkig, kiilonss
tekintettel a pamutipari szervezetek céljaira és poli-
tikd jéra, a Munkdspirttel valé kapesolataira.

H.H.E.
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AZ ELSO INTERNACIONALE

Is premiere Internationale - Recueil de documents,
publie sous la direction de Jacques Freymond, intro-
duction par Jacques Freymond., Libraire E. nroziGenéve%

1962, I. 454 Doy II. 499 p. Publications de L¥Imstitu
Universitaire es Hautes Etudes Internatiomales 39.

/Az I. Internaciondlé kongresszusi JegyzSkbnyvel/

Az I. Internaciondlé kongresszusainak jegyzl-
konyvel ma mir ugyszdlvin bibliogrifiai kiiltnlegessé-
gekké viltak, A multban +t8bb kisérlet tértént arra,
hogy legalédbb az egyes ritkasidgszémba mend dokumentu-
mokat hozzédférhetdvé tegyék. Igy pl. 1902-ben = "Die
Neue Zeit" /XX. évf. I. k./ roviditett formiban kinyo-
matta & londoni konfereneia [1865/ jegyzlkbnyvét;
1934~ben a moszkvai IMEL k8z8lte, hogy fokozatosan ki-
adja sz Internacionilé 1865-1872 kbzttt megtartott
egyes kongresszusainak JegyzSlktnyveit. Ugyanebben az
évben tették kozzé Moszkvdban a bdzeli kongresszus
/1869/, és két évvel késbbb a londoni konferencia
/1871/ jegyzbkbnyveit. A tovébbi jegyzlkdnyvek publi-
kélédsira mir nem keriilt sor.

Az I, Internaciondlé megalapitédsdnak 100 éves
évforduléja kedvez8 alkalmat teremtett ahhoz, hogy a
vilédgtorténet irdi e jJelentSs eseményt méltS mbdon
megiinnepel jék, Az IMEL Moszkvaiban kiadta a "Dokumenty
Pervogo Internacionalam™ /1961/ c. dokumentum k¥tetét,
amelyben elfszbr keriiltek nyilvanossidg elé a Fétandcs
1864-1866. évi jegyz8kdnyvei &s a londoni konferencia
/1865/ jegyzbkonyve. Az Egyesiilt Allamokban a wiscon-
sini egyetem Hans Gerth "The PFirst Internationsl -
Minutes of the Hague Congres of 1872" /Madison 1959./
ce kiadésdban jelentette meg a hégal kongresszus eddig
még publikdlatlan jegyz8konyvét. Az UNESCO hozz4 JAT u=
l4séval M. Giuseppe Del Bo vezetésével "La premiere
Internationale - Périodiques 1864-1877" /Paris, Armand
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Colin, 1958/ és "Actes officiels du Conseil Général et
des congres et conférences de 1’Association Inter-
nationale des Travaillewrs" /Paris, Armand Colin,1961/

© cimmel keriilt kiadédsra egy folydirat- és sajtébiblio-
gréfia, A legkiemelked8bb publikicidk kozé tartozik
minden bizonnyal az I. Internacionilé ©sszes kongresz-
szusal jegyzblkonyveinek J. Freymond vezetésével ellké-
szitett elsd gylijiteményes kiadédsa.

A "La premisre Internationale" c. gylijtemény,me-
lyet ismertetiink, kétktetes: az elsé az 1364-1868, a
mésodik az 1869-1872 éveket sleli fel.

Az els8 rész elsSsorban azokat a dokumentumokat
tartalmazza, amelyek az I. Internacionilé megalapité-
sdval kapcsolatosak. Itt taldlhaték a Marx altal irt
Inauguraladresse, Marx javaslatdnak francia forditdsa
az ideiglenes apszabdlyokra vonatkozdlag, amelyet a
parizsi szekeld bizottsiga 1864-ben adott ki, Longuet
1866. évi Javaslata az ideiglenes alapsza%élyokra,
amely nem tulsigosan kiildnbszik Marx javaslatidtdl. Az
els8 részbe soroltdk a gyugtemény kiaddi a parizsi
szekeid 41tal 1965-ben "Congres Ouvrier de 1l’Assocla-
tion Internationale des Travailleurs” cimmel kiadott
brosurdt, amely az éppen megalakult Internaciondlérdl
szd1lé aiapvetd informicidkat tartalmazza, tovdbbid
olyan dokumentumokat és sajtéhireket, amelyek a fran-
cla szekcidé létrejottére vonatkoznak, A brosura tar-
talma visszatilkrtzi a nemzetktzi munkdsszervezet for-
miléddsdnak folyamatit e kezdeti periddusban.

A masodik részben taldlhatjuk a genfi kongresz-
szus /186b6/ dokumentumait. Mivel a kongresszusrél hi-
vatalos Jegyzlkdnyv nem jelent meg, a szdveg bsszedl=-
11t61 két roviditett jegyzbkonyvre tdmaszkodtak, ame-
lyek a kongresszus utdn lidttak napvilédgot. Ezek ugyan-
azok a jegyzSkinyvek, amelyeket J. Card /sajat nevén
Josef Cwierciskiewicz, az Internaciondlé Genfben é16
lengyel tagja/, 411litott ©ssze és adott ki a “"Congres
ouvrier de l’Association Internationale des Travail-
leurs tenu a Geneve du 3, au 8. septembere 1866"/Genf
1866/ c. kiadvénydban és amelyet a F8tanics hozzd jaru-
l4séval J. Collet szerkeszt8 a "Currier International"
/London 1867/ hasdbjain "Associlation Internationale
des Travailleurs, Compte rendu du Congres de Geneéve"
cimen jelentetett meg. A két szveg helyenként egymist
kiegésziti, t8bbé-kevésbé a genfi kongresszus alapvetd
dokumentumainak lehet azokat tekinteni. Ez a rész tar-
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talmazza még a francia delegétusok visszaemlékezé-
seit, amelyek képet festenek & kongresszusrél.

A harmadik részt a kiadék a lausannei kongresz-
szusnak /1867/ szentelték, A Jegyzbkdnyvet 1867-ben
két fuzetben Jelentették meg., Az elsd "Procds verbaux
du Congrés de l?Association Internationale des Tra-
vailleurs,réuni 3 Lausanne du 22, aofit au 8. septembre
1867" a kongresszus t4rgyaldsainak lefolyisirdél készi-
tett Jegyzbkionyv. A mésodik "Rapports lus au Congrés
ouvrier du 22. aocitt au 8. septembre 1867 2 Lausanne®
a Fétandcs és az egyes szekeibk és bizotisigok hireit
tartalmazza. Mindkét dokumentumot a Voix de 1?Avenixr
Chaux-de~Fonds 1867/ adta ki. ;

A negyedik rész a briisszeli kongresszus /1868/
jegyzGEBnyv¥¥ foglalja magiba. A kengresszus hivatalos
Jegyzlkonyvét a "Le Peuple Belge" c. folydirat /1868/
mellékleteként publikdltak "Troisiéme Congrés de 17As-
soclation Internationale des Travailleurs" cimmel.
Szerepelnek még a kongresszus 8sszes iilésein lefolyta-
tott targyaldsok menetérdl szdlé részletes feljegyzé-.
sek, itt taldlhaték a FStandcsnak, a szekcibknak és a
bizottségoknak a jelentései. A szerkesztfk a brilsszeli
kongresszus dokumentumaihoz soreltdk azokat a levele-
ket is, amelyek. Bakunin "béke és szabadsig liga" ja-
vaslata feletti vitdval kapesolatban érkeztek a kong-
resszushoz. E javaslat az Internaciondléval vald kozbs
szdvetség kialakitdsira vonatkozott.

Az 8t8dik részben +taldlhatdk a bizeli kongresze
szus /1869/ dokumentumai. E kongresszus Jegyzlkdnyve
négy kladédsban jelent meg: "Quatriéme Congrés de 1’As-
sociation Internationale des Travailleurs, tenu a
Bale du 6, au 11. septembre 1869 /Genf 1869/, Asso-
ciation Internationale des Travallleurs, Compte-rendu
du IV. Congrés tenu..." /Bazel 1869/, "Verhandlungen
des IV, Congress des Internationalen Arbeiterbundes in
Basel" /Basel 1869/ és "Raport of +the fourth annual
congress of the International Working Men’s Associa-
tion, held at Basle..., published by +the General
Council" /London 1869/. A jegyzbkdnyv kiladdsirél mir a
kongresszuson vita folyt. A szept. 7-1 iilésen a fran-
cia delegitus azzal lépett fel, hogy a2 jegyzSkinyvet a
kongresszus adja ki, Az alapszabilyok szerint azonban
a2 hivatalos Jegyzlkinyvet a FStandcsnak kell kiadnia a
szekcidk anyagi segitségével.A vita ugy végzbdstt,hogy
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a francia szekcidunak engedélyezték a jegyzlkdnyv ki-
addsdt azzal a feltétellel, hogy az nem lesz a hivata-
los jeﬁizdkanyv. A francizs szekel$ Briisszelben kiadta
a JjegyzoOkdnyvet. A genfi kiadds, amely <francidul 1is
megjelent, tulajdonképpen Henri Perret svijci kiildstt
visszatérese utdn szekecidjédnak adott sajit jelentését
tartalmazza. A német kiadds a kongresszus tirgyalidsai
sordn kiladott bulletin., A londoni angol nyelvii kiad4st
a FP6tandes +titkdra, Eccarius 4llitotta Yssze, amelyet
Marx 4imnézett és részben Javitott. A négy kiadviny
egymidstdl Jjelentlsen kiildnbézik. A gyiijtemény 8sszedl-
1it61 nyilvdn azért dontdttek a briisszeli kiadis mel-
lett, mert az a legterjedelmesebb és a francia szekecid
adta ki. Kéar, hogy egydltaldn nem vették figyelembe a
médsik hérom kiaddst és végillis azokrdl emlitést sem
tettek, annak ellenére, hogy létezésiikkrél az 1934. évi
"Bazelskij Kongress" c., orosz kiadvédny el8szavibll
tudhattak. A bdzeli kongresszussal foglalkozl fejezet-
be soroltdk a FStanics bizalmas Jelentéseit, amelyeket
a Francia Sv4jc Fdderativ Tandcsédnak Kilastt s amely-
ben visszatiikrdz8dik a londoni Fétandcs és a "kollek-
tivistdk" k8zottil feszilltsége.

A hatodik rész hozza a londonl kongresszus
/1871/ dokumentumait. A FStandcs hivatalos jegyzSkony=-
vet egydltaldn nem adott ki. A jegyz8k¥nyv el8szor az
IMEL kiadédsidban, 1936-ban jelent meg. A gyujtemény
szerzéi a jegyzdﬁﬁnyv gYsszedllitisdhoz levéltéri anya-
gokat haszniltak fel, amelyet mikrofilmen az IMEL-t61
kaptak., A Jegyzlkdnyv rekonstruildsdra mind & hirom
kézirat-varidciét felhaszniltdk, Alapul =z francia ja-
vitott szbveg-vdltozatot vették, amelyet mindig a
kongresszus 1ilésének mésnap jén hagytak jévd. A tovabbi
két varidcidbbl és killonbdz8 megjegyzesekbll és fel-
Jegyzésekb8l prébiltak a konferencia menetérfl egy le-
het8 legpontosabb képet alkotni. A jegyzlkényvhiz csa-
toltdk a Nemzetktzi Munkédsszdvetségnek a konferenclén
elfogadott hatirozatait és szervezetl szabdlyzatit; a
gyijtemény szerkeszt8i, az orosz kiad4istél eltérfen, a
XVII. hatérozat publiﬂélésa sorén, amely hatidrozat a
svAjol Pbderdoidk kbzotti ellentéieket tukrszi, meg-
hagytdk a korsdbbi formit és az Internacionidlénak az
"Ezalité" c. folybiratban kifejtett részletes vélemé-
nyéet mint fliggeléket csatoltdk., A gylijtemény tartalmaz
néhdny wuj dokumentumot a svidjci szekcibk kozdtti el-
lentétekre vonatkozélag. Az orosz kiaddstdél eltérben a
gylijtemény nem k¥z81 néhiny olyan fontos dokumentumot,
amely a londoni kongresszusra vonatkozik, mint pl, a
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bizottsdgok anyagai, az egyes szekecibk kiilddttei 4l1-
tal beterjesztett hirek, referdtumok és anyagok, a F-
tandcs tiléseinek a konferencidra vonatkozd jegyzlkiny-
vei, Marxnak és Engelsnek a konferenciidra vonatkozd
feljegyzései, megjegyzései és levelezései,

A hetedik rész a higai kongresszus /1872/ jegy-
z8kdnyvét tartalmazza. Az eredeti nyomtatott dokumen-
tumokbdél a londoni Fétandcs hireinek francia forditi-
sét kozli, amelyet Wilhelm Bracke Braunschweigban
adott ki, és a kongresszus 1872-ben Londonban kiadott
hatérozatdt. A F. A. Sorge 4ltal O©sszedllitott kong-
resszusi jegyzlkonyvet el8szdr Hans Gerth "The First
International..." c. kbnyvében publikilta, ahol a né-
‘met eredetit és annak angol forditidsdt <facsimileben

hozta nyilvénosségra. A szerzfk a gylijteményben a né-
met eredetibdl készilt francia forditist tették kbzzé.
Maguk is megjegyzik =azonban, hogy forditédsuk némileg
kiillonbozik H. Gerth fordit4sitél, amit az okoz, hogy a
. jJegyzbkonyvet hivatalosan "Osszetdkolt" németséggel
irtdk és a forditds soridn nem lehetett az egyes 4tér-
telmezéseket elkeriilni., Ez a tény tovabb4d ahhoz veze=
tett, hogy a szerkesztbk a gyiijteményhez hozzicsatol-
tédk az 1872-ben kiadott kongresszusi hatdrozatokat is,
mert vilédgosabbak és teljesebbek,mint Sorge szdvege. A
higai kongresszus dokumentumai k&zé soroltdk a "L?Al=-
liance de 1la: démocratie socialista et L?Association
Internationale des TPravailleurs" /London 1873/ c¢. bro-
sur4t is, amely a hdgai kongresszus hatdrozata alapjin.
Jelent meg., A brosura a Bakunin-féle szdvetségre vo=-
natkozd hireket és dokumentumokat tartalmazza.

Ahogy a bevezet8ben maguk a gyiijtemény szerkesz-
t61 is megdllapit jdk, nem az volt a céljuk, hogy az
Internaciondlé kongresszusl dokumentumainak kritikai
kiadésdt készitsék elf. Bizonysdra fFontoléra lehetne
venni sok mds dokumentumot is, amelyet egy hasonld
gyl jteménynek tartalmaznia kellene és lehetne vitat-
kozni a dokumentumok kivilogatésa sordn alkalmazott
szempontokrél is. Egy dolog azonban nagy kér: a gyiij-
teménybél kimaradtak az 1865. &évi londoni konferencia
dokumentumai,amelyek réviditett formédban a "Neue Zeit"
/1902/-ben és teljes forméban a "Dokumenty Pervogo
Internacionala" /1961/ c. kotetben jelentek meg. Ett61
eltekintve a dokumentumkttet nagy gondossdggal készi-
tett publikicié és jelent8sen hozzé jarul a kutatémunka
elémozditédsdhoz., : ; .

S. Ko = B. Fo.
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La e lnternational Répertoire international
dese sources pour tude des mouvements sociaux aux
XIX~ et XX€ giédcles, Vol, I: Périodiques 1864-1877.
Paris. 1958. 81 p.; vol. II: Imprimés 1864-1876. Actes
officiels du Conseil Général et des Congrés et Confé-
rences de l%Association Internationale des Travaile-
leurs. Paris. 1961. 86 p.; vol., III: Imprimés 1864-
1876. Actes officiels des Fédérations et Sections Na-
tionales des l?’Association Internacionale des Travail-
leurs. Paris. 1963. 224 p.

/Az I. Internaciondlé forrésainak repertériuma/>

Az Internaciondlé t8rténetérdl sok munka litott
napvildgot, azonban az elmélyiilt tanulminyozisnak ezen
a téren akaddlya volt az, hogy a vonatkozé okményszeril
forrdsok részben hidnyoztak, részben hozzidférhetetle=-
nek voltak a szakemberek szzlesebb k6re szamira, noha
az I. Internaciondlé rendkiviil gazdag irodalmi ¥rtksé-
get hagyott hdtra: a F8tandos, a helyi szakoszidlyok

8 f8derdoidk okmdnyait; idfszaki kiadvinyokat /ujsé-
gokat és folydiratokat/;brosurdkat és rdplapokat; eld-
ad4dsokat és beszidmolbkat;kongresszusok és konferencidk
Jegyz8kényveit; a Munkdsszdvetség funkcionjriusainak
levelezését, tagjainak munkdit stb. Sajnos, az id§ nem
kimélte meg az okminyoknak ezt a kincsestirdt. Rossz
papiron adtik ki Sket, gyakran csak kis példdnyszédm=~
ban, és koribban az al1ami intézmények sem Srizték meg
8ket, nem gylijtotték O&ssze azokat a vil4dg legnagyobb
k¥nyvtérai sem. Annak idején a rend§rség minden erejét
latba vetette, hogy eltdrdlje a £61d szinérbl ennek a
nemzetk8zi proletdr szervezetnek még az emlékét is és
kiadvdnyaikat e ¢élbél gyakran teljes példédnyszamban
elkobozta és megsemmisitette. Amit pedig a mulé évek
és a reakoié sem tudtak elvégezni, elvégezte a két
pusztité vilighdboru.

Az utdébbi években az I. Internacionglé olményai-
nak publikdcidéja terén a helyzet valamelyest Jjavult.
Mindenekel8tt meg kell emliteni az SZKP KB mellett mii-
k8d8 Marxizmus-Leninizmus Intézet tevékenységét. Marx
és Engels b6sszes milveinek az SZKP KB hatirozata alap-
Jén 4ltala végzett médsodik kiadésdnak az I. Interna-
ciondlé tevékenységi idfszakival kapcsolatos kdtetei-
ben /a 16., 17., 18., 31., 32. és 33. kbtetekben/ a
FStanicsnak sok olyan, ott el8szbrre kbzzétett okminya
taldlhaté, melyet kBzvetleniil Marx és Engels sz8vege=~
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zett /vagy az 8 részvételilkkel szovegeztek/. Megtaldl-
haték benne Marxnak és Engelsnek a FStandos iilésein
elhangzott és a legfontosabb problémidkkal kapesolatos
felszblaldsai stb.; nagy szdmmal vannak azonkivill fel-
véve ezekbe a kBtetekbe a tudominyos kommunizmus meg-
alapitdéinak a Nemzetktzi Munkisszdvetsdig tSrténetével
foglalkozd, elfszbrre kbBzzétett levelei. 1961 6ta a
Marxizmus-Leninizmus Intézet megkezdte a F&tandcs
Jegyz8kdnyveinek orosz nyelvii publikicidjit is.

Az eddigi munkilatok kiegészitése océ&1j4bdél az
Internacionilé kiil¥nb8z8 orszigok k¥nyvtidraiban, inté-
zeteiben ¢és mds Srzfhelyein még megmaradt okminyainak
felkutatédsa, ismertetése és mikrofilmezése a munikis-
mozgalom t8rténészeinek egyik legfontosabb <feladata
marad.

E feladat megolddsidt a Nemzetkdzi T8rténettudo-
manyi Bizottsdg mellett miik¥d8 Nemzetkdzi T4rsadalmi-
mozgalmi és T4rsadalomszerkezet-t8rténeti Bizottsag
vdllalta magdra. A nyomtatott anyagok lajstromédnak
Usszedllitdsdba bevontdk az egyes orszidgokban az In-
ternacionilé t¥rténetével foglalkozd szakembereket. A
szovjet tuddsok a Bizottség munk4 j4ban a Rémédban meg=-
tartott X. NemzetkBzi Torténész Kongresszus 6ta vettek
részt. A Szovjetunié a Marxizmus-Leninizmus Intézet
8rzbhelyeir8l 48 az orszdg kdnyvtidraibdél az I. Inter=
nacioniléval kapcesolatos okményok és idészaki kiadvie
nyok igen gazdag gyiijteményét bvocsitotta a Bizottsig
rendelkezésére. A Nemzetkzi T4drsadalomtdrténeti Inté-
zet kdnyvtadrib6l /Amsterdam/, a Francia Tirsadalomtdre
téneti Intézetb8l /Pirizs/, a G. Feltrinelli Intézete
b8l /Milano/ szdrmazé anyaggal egyiitt ezek képezték az
alapot a Nemzetk8zi Munkisszbvetség Fétandcsa, fdders-
ciél és helyi tanscsai id8szaki és nem idSszaki kiag-
vanyai hiromkbtetes "Lajstroménak" 8sszedllitdsshoz.

El8sziér kidolgozték a forridsok elfzetes jJegyzé-
keit, majd ellen8rzesre és kiegészitésre szétkiilddtték
ezeket az egyes orszigok kdnyvidrainak. Felhaszndltik

az Internaciondlé t8rténetével foglalkozd szakirodale

mat is, kill¥ndsen pedig az utdébbi évek szovjetunidbbeli

és kilfy¥ldi kutatdsait. A lajstrom el6készitése rend-

kiviil nehéz feladatnak bizonyult, 8sszeidllitéi részé-

r6l sokoldalu ismeretet és Ynfeldldozdst igényelt.

Rendkiviil bonyolultt4 tette a munkidt, és a hatdridSket

is kitolta az a k¥riilmény, hogy a kiaddsban résztvevlk .
sok orszigban voltak szétszérva.
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A lajstrom els§ k8tete, mely "Az I. Internacio=-
n4lé, Id8szaki kiadvényok. 1854-1877" oimet viseli, a
lnnkﬁssz&vetség 1d8szaki sajtéjdval foglalkozik. A kb-
tet elbzetes jegyzékét a G.Feltrinelli Intézet dolgoz=-
ta ki é&s 22 orszignak killddtte meg. A Szovjetunid ré-
8zér8l a kbnyv el8készitésében részt vettek Je. Sztye~
panova és I1.A. Bah vezetésével Je.A. Sztaroszelszkaja,
A,Ve, Urojeva é3 Je,G. Szvetlanova. Az anyagot hirom
részre csztottdk: az I. részt alkotja mindama idfszaki
kiadvanyok felsoroldsa,melyek kizvetlenil vagy kdzvet-
ve a Nemzetk¥zi Szdvetség sajtbtermékeinek tekinthetbk
/ezek szdma 70/, mégpedig az I. Internacionilé 1864.
szeptember 28-4n t8rtént megalapitdsitél az 1876. Ju-
lius 15-1i Philadelphiai Konferenciidig; a II. 1részt
azoknak a sajtétermékeknek tadrgymutatéja alkotja, me-
lyeket M. Bakunyin hivei adtak ki a Szocialista Demok=~
rdcla Sz8vetségének 1868-ban t¥rtént megalakitdsdtdl a
Bakunyin-féle Internacionglé 1877 szeptemberi kong-
resszusdig. A Nemzetkdzi Munkisszivetség tevékenységé-
r8l t4djékoztatdst nyujté demokratikus és munkdssajté
felsoroldsa, valamint annak 1877 szepiemberéig terjedS
hivatalos okményai alkotjdk a III. resszt.

Mindegyik kiadvény ismertetése bibliogrédfiai le-
ir4sbél 411 /eim, aleim, a kiad4ds helye, az id8szaki-
s4g, a szerkeszt8ség tagjai, formdtum stb./, tovibba
egy annotd0iébél, amely elmondja a kiadviny tdriténe-
tét, fejlddési irdnydt stb. Az ismertetések alfabeti-
kus sorrendben k8vetkeznek, annak megjeldlésével, hogy
a kiadvdny mely k¥nyvtdrakban taldlhaté és hény pél-
d4nyban maradt fenn, Ha a kiadvdny a vildg egyetlen
k¥ayvtirdban sem taldlhaté meg, de 1létezése vitatha-
tatlan; ugy a térgymutatéd feisorolja a T4vonatkozé
adatokat, hivatkozdssal azokra a forrisokra, ahonnan
informiol6it meriti. A kdtet hirom mutatéval van el-
14tva: egy 4ltaldnos, egy orszigonkénti és egy név
szerinti betiirendes mutatéval.

A misodik kttet cimes MAz I. Internacionilé. Az
1864~1876 k¥zbtti kiadvinyok. A Nemzetkdzl Munkdsszi-
vetség FStandosdnak, kongresszusainak és konferencidi-
nak hivatalos okményai." Ez a kttet magdban foglal
minden fontosabb idev4dgd, nem idfszakos kiadvinyt. Az
alagvetd munkit I.A.Bah szerkesztésében A.Sz. Balakina
és V.G, Moszolov végezték. Az 4ltaldnos szerkesztés
I.A., Bsh é&s Je.A, Sztyepanova munkdja volt, ugyanbk
irtdk a kttethez a tudomidnyos elfszbét. A kBtethez irt
4ltalénos elészé -  mely E. Labrousse, D. Demarko és
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G.Dondte mive - kiemeli, mily nagy -szerepe volt a
szovjet tudésoknak e kinyv 1létrehozisiban. A kényv két
részb8l 411: az els§ rész a FStandcs hivatalos kiadvé-
nyait 8leli fel, melyek -id8rendi - sorrendben kovetik
egymist /mellékletként esatolva a Fltandcs irdnyitédsa
alatt sajté als rendezett kiadvédnyok jegyzéke/. A II.
részben meﬁtaltljuk a genfi /1866/, lausannei /1867/,
bruxellesi /1868/, baseli /1869/, higai /1862/ és gen<
£i /1873/ kongresszusok okmdnyait,valamint az 1870=ben
kit8rt francia-porosz hiboru miatt miér megiartdsra nem
keriilt mainzi kongresszus programjdt, végill a londoni
/1865 és 1871/ és philadelphiai /1876/ konferencidk
okményait. A ktnyv két mutatéval van elldtva - egy unév
szerinti és az idfszakos kiadvdnyok mutatdjdval.

A III. k&tet cimes "Az I. Internaciondlé., Az
1864-1876. kbz8tti kiadvédnyok. A NemzetkBzi Munkisszi-
vetség foderdcidinak és nemzeti szakosztilyainak hiva=-
talos okményai." E kbtet megszerkesztésében 20 orszig
kutatéi és intézményei vettek részt; az ellkészitl
Jegyzékeket 8 orszédgban 4llitottdk Ossze. A szovjet
torténészek kHzill Je.A., Sztyepanova, I.A, Bah és V.G.
Moszolov vettek benne részt. Elsé izben kapesolédtak
be a szerkesztésbe az NDK szakemberei is: E.Engelberg,
U.Hermann, R.Dliibeck. A kBtet anyaga rendkiviil szerte=
4gazé, amit az Internacionilé helyl szervezeteinek
strukturdlis sajitossigai és sajitos munkafeltételei
magyardznak. Anglisban, Belgiumban, agz USA<ban és
Své joban {éldéul nyiltan tevékenykedtek és sajtésza~
badsdgot élveztek, Franciaorszigban Sfanyolorlzésbsn,
Olaszorszégban és Portughlidban £611g legilis helyzet-
ben voltak,mig Németorszdgban és Ausztria-Magyarorszé-
gon az érvényben 1év8 t8rvények folytdn ki sem nyilvé-
nithattdk az Internaciondléhoz valé tartozdsukat. A
P4rizsi Kommiin bukédsa utédn sok orsszégban illegilis
helyzetbe kerilltek. Ez a k8tet fel8leli az Internacio=-
n4lé Belgiumban, Nagy-Britannidban, Németorszégban,
Hollandi4ban, DAnigban, Spanyolorszigban, Olaszorszéi-
ban, Portugéiiéban az UgA-ban, Franciaorszighan és
Svéjecban milktd§ f8dericidinak és szekcidinak iratait. A
svijoi fejezetbe vannak felvéve az Orosz Szekeid ira-
tai is, melynek f&tardcsbeli hivatalos képvisel§je
Marx Kiroly volt.Németorszigra,Franciaorszdgra, Olasz-
orszigra és Svdjora vonatkozbéan fel vannak tiintetve a
munkdssztvetségi tagok kiadott munk4i is. A kdnyv két
mutatéval van elldtva: egy név szerinti mutatéval és
egy sajtdjegyzékkel.

A fenti kbtetekben 1ismertetett anyag tévolrél
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sem meriti ki a MunkdsszBvetség valamennyi publikiciéb-
Jat. A kutatdk el8tt vadltozatlanul az a feladat 411,
hogy sok, killdnféle nyelven megjelent okminyt még ez«
wtdn kell felkutatniok, Indidra, Ausztrélidra, Ujzé-
landra ¢és a latineamerikai orszigokra vonatkozsan ha=-
sonlé nyomtatott anyagot egyeld8re még nem sikeriilt
felfedezui,

Megfigyelhet§, hogy a kiadvéany elékészitésénél a
munkiban részt vett egyes szakemberek az Internaciond-
1é torténete 1lényeges momentumait elvileg killsnbdzé
médokon kézelitik meg. Az I. k¥tethez készitett el6-
széban G.Bourgin, G.Duvos és D.Demarko ezt irjdk: "Az
I. Internacionilét tanulminyozni annyit jelent, mint
egy olyan utkeresztezésen 41lni, ahol a tdrsadalomtbr=-
ténet csaknem valamennyi nagy orszigutja taldlkozik."

anfk igy fogalmazzdk meg a Nemzetkdzi Munkisszivet-
8ég elftt 4llott néhdny legfontosabb feladatot: a po=
litikai és gazdasigi harc 8sszefiiggése, a proletarid-
tus viszonya a nemzeti-felszabaditd mozgalomhoz stb. A
III. k8tet el8szavanak szerz8i = E.Labrousse, G.Dondte
és D.Demarko - ugyancsak megéllapitjdk, hogy az egész
mil nem egyszerii forrdsfelsorolds, hanem az I. Interna-
ciondlé t8rténetének afféle "elbzetes vizlata®. Az 4l-
taluk felvetett kérdéseket a szerzfk a tovidbbiakban a
proudhoni ideolégia és t¥rténetirss szemszigébSl vild-
git jdk meg.lgy pl. az Internacionilénak a lengyel nem-
zeti-felszabadité mozgalommal kapesolatos politikdjat
"az emberi jogokra mért helyrehozhatatlan csapisnak"
nevezikj;az Internacionslén belilli eszmei harcot, a tu-
doményos kommunizmusnak Proudhon és Bakunyin szekténs
és utépista elméletei ellen vivott harcidt ugy tiintetik
fel, mint Marx "személyes harc4t” Bakunyin ellen stb.
Tisztdzatlan maradt a szerzbk részér8l az Internacio-
nilénak, mint az elsd§ proletdrforradalmi tdmegszerve=
zetnek szerepe és befolyisa a késfbbi osztdlyharcra.

Az I. és a II. k8tetben nem tesznek elvi killtnbe
séget az I. Internaciondlé és az un. "Anarchista In-
ternacionilé" kézBtt, mely utébbit a Higai Kongresszus
hatdrozatainak elfogaddsidt megtagadd szekcidk es fide=
récibk alkottdk. Bz a korilmény a historizmus elvének
igen durva megsértésére vezetett; igy az I. kBtet II.
és III. része i1dérendileg tulment a Munkdssz8vetség
t8rténetének keretein; a III. k¥tetben a belgiumi, ju-
rai, spanyolorszigi és olaszorszdgi féderdcidk iratait
egészen 1879-ig viszik! Ez az 4lldspont természetesen
ellenvetéseket viltott ki a marxista térténészek, tdb-,
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bek kozstt a szovjet kutatbk részérsl. Eszrevételeiket
azonban csak minimilis mértékben vették figyelembe. Az
I. kbtethez irt el6azé szerzdi pl. arra hivatkoznak,
hogy az elfsz6é az § aldirgsukat viseli, kbvetkezéskégp
csak 8k viselik érte a felelSsséget. Mindez csupsn né-
hdny nehézség azok kbziill, amelyekbe a marxista torité-
nészeknek itkdznittk kellett.

A Ii., és vészben a III. k¥tethez irott elszdébar
viszont sikeriilt a Munkdsszbvetség torténetének lege
fontosabb mozzanatait helyes megviligit4dsba helyez~
niiik, '

Az I, Internaciondlé iratainak most megjelent
bibliografid ja fontos anyagot ad a marxistidk kezébe a
Nemzetktzi Munkdsszbvetség tdrténete tovdbbi elmélyiilt
tanulminyozdsidhoz.Ez a Munkédsszbvetség volt a mai kom-
munisia és munk4dsmozgalom eszmei elddje.

/V.A. Szmirnova ismertet§ cikkébél,
Voproszi Isztorii 1964. Y.sz./
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Uj adatok az I. Internacionsdlé oroszorszigi szekcib-
jaroel

Az orosz és a nemzetkdzi forradalmi mozgalom
k8lecetnds kapesolatainak kutatdsa & huszas-harmincas
évek fellendiilése utédn meglehetdsen kevéssé miivelt dga
lett ‘a szovjet torténetirdsnak. Ez elhanyagolt téma-
kdrbe tartozott tbbbek kozbtt az I. Internacionilé s
annak orosz szekcibéjs 1is. A hdboru utédn az 1950-es
évekig megjelent monografidk és forriskiadvényok szima
elenyészben csekély. A fellendiilés - mint a szovjet
torténetirds egésze teriiletén - az SZKP XX. i111.XXII.
kongresszusa nyomin kbvetkezett be. Az elmult években
mér tobb szovjet +tanulmidny és monogrifia latott nap-
vildgot az I. Internacionilévsl kapcsolatban, amelyek
k8zill els8sorban Kozmin B, P. irédsa emlitend§ meg: "Az
I, Internationilé orosz szekcibja." /Moszkva, 1957./

Az Isztorija SzSzSzR c. szovjet <folybirat az I.
Internaciondlé alapitdsdnak 100 évforduldja alkalmibdl
két tanulmédnyt ktz8l, Ezek: Zsujkov, G. Sz.: Uj adatok
az I. Internacionilé orosz szekciéj&rél /83=91 p./,va=-
lamint Knyizsnyik-Vetrov, I. Sz.: Az I. Internaciondlé
orosz szekcibjdnak oroszorszdgl kapesolatai /91-98
P./. A folybirat igen hasznos bibliogrifiit is tartal-
mez az I. Internaciondlé, a parisi Kommlin, valamint a
XIX. szédzad 60-70-es éveinek oroszorszégi forradalmi
mozgalmira vonatkozéan a szovjet hatalom gySzelme 6ta
a Szovjetunibéban megjelent miivekrél /1964, 4.sz. 104~
113 p./. A Kommunyiszt 1964. 14, szédma "Az I, Interpa-
oiondlé és Oroszorszdg" cimen k8zli Szokolov 0. { és
Filippov R. irésit.

M. M.

Ausztria-) arorszég és az I, Internaciondlé
[ ]

/Nemzetktzi +torténész symposion Bécsben, 1964, szep=-
tember 7-9./

A talédlkozét =a béosi "Arbeitsgemeinschaft fiir
Geschichte der Arbeiterbewegung in Usterreich" szerve-
zet rendezte meg a fenti tdrgykdrben.A kétnapos munka-
értekezleten az I. Internaciondlé kérdéseit, valamint
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a II. Internacionilé 1d6sszakébél e hédboru-béke és a
nacionalizmus~internacionslizmus problémiit vizsgdltik
a felszélalbk., A konferencidn osztrik, lengyel,nyugat-—
és keletnémet, csehszlovdk, jugoszliv, svijeli és ma-
gyar torténészek tartottak referdtumokat.

Dr. Hans Mommsen /Heidelberg/ a munkdsmozgalom
és a polgidri 1liberalizmus kapesvlatairdl emlékezett
meg, hangsulyozta a kezdeti sszoros személyl Ysszekdtd
széiakat, majd a polgidri 1liberdlisok elméleteinek a
kés6bbi munkédsmozgalomban is megfigyelhet§ lecsapbdé-
sait /népdllam, internacionalizmus/. Dr Ji¥i Ko¥zalka
/Préga/ kiemelte} hogy F., Mehring és G, Mayer kitiiné
feldolgozdsal utdn a nemzetkdzi murkismozgalomrdl ki-
adott munkdk sokszor Ileegyszertisitették a bonyolult
Usszefliggéseket, Korzalka megdllapitotta, hogy a de-
mokratikus és a szocijldemokrata irdnyzatok kozitt a
hatdrvonal gyakorta még késbbb is Bsszemosddik. Majd
az Ilnternacionalizmusrél szdédlva megjegyeste, hogy E.
ILiebknecht esetében ez nem volt problémdétlan, minthogy
nagynémet illuzibkkal keveredett.

E problémakdrhoz Ernst Engelberg professzor
/Berlin/ szélt hozz4, aki megjegyezte, hogy noha kez-
detben a polgiri demokratikus és proletdr irdnyzat
egyutthaladt, késébb mégis bekdvetkezett az elvilés.
Hajd a polgédri liberdlis és demokrata irdnyzat megkii-
1¥nbiztetésérdl szblott, megjegyezvén hogy @& killgnb=-
séget nem annyira ideoldgiai téren 14%33, hanem inkébd
ubzznithogy az uté¥biak vdllaltdk a tbmegharcok témo-
gatds

Herbert Steiner /Bécs/ az osztrdk munkismozgalom
vegetfinek az I. Internaciondléhoz Filz8d8 kapcsolatai-
rél referilva éppen abbbl indult ki, hogy a liberdlis
osoportosuldsok eredménytelensége kivetelte meg rész-
ben azt, hogy a proletirmozgalom 8nidllésuljon. Steiner
est kvetlen ismertette az oszirik szocialista perek,a
8zocialista lapok torténetét, s P28ként azt a rendsze-
res és tartalmas levelezést, amely osztrdk szocialis-
ték és Genf, vagyis J. Ph, Becker k¥zstt folyt.

Jan Stanek docens /Priga/ az.Egyesiilt Allamokba
kivéndorelt csehszlovdk munkdsoknak az I. Internacio-
nédlé kordbam kialakitott két szekcidjardl nyujtott ké-
pet. A két szekcid Chicagoban és New Yorkban jott 1ét-
re, Ugyancsak informativ jelleggel vizolta fel Erényi
Tibor a magyar munkismozgalom t¥rténetét az I. Inter-
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naciondlé kordban, kitérve az I. Internaciondléhez fi-
26d8 kapesolatekra, valamint a magyar pelgiri ssélsé
baloldal reagédlésaira 1s. Vincze Edit az 1870-86-as
évek magyar munkédsmozgalmdrdl szdlott, két kérdést 41—
litvdn & vizsgdlddéds k8zéppontjdba: az csztdlyharces
gondolat elfogadédsit és az internacionalizmus elvének
elismerését. Radwoj Nikolics professzor /Belgrdd/ az
Internaciondléval <foglalkozé . Jugeszldv -  tértémetirds
helyzetét vdzolja, s Szvetozir Markovies tevékenységét
emelte ki, aki. a tudoményos szocialismus gomdolatait
fiatalon elterjesztette Szerbidban, s akinek révém a
Parizsi Kommiin évében szerb nyelven el8szir adték ki a
Kommunista Kidltvdnyt. Valentina Kajdusz prefessser
/Varsé/ az 1860-1870-es években -kibentakozé galiciael
munkismozgalom torténetét ismertette, a lengyel emig-
rédcié osatlakozdsdt, nagylétszdmu réssvételédt
sulyozta, egyuttal Jelezte azt is, -hegy sok demokrata
lengyel emigrins osatlakosett az Internacionéléhoz.
Vladimir Kasik docens /Préga/ érdekes - t4jékoztatét
adott a csehszlovdk +tUrténetirds eszirdmyu kutatidsai-
rél. Megjegyezte, hogy & kutatdsek még nem haladtak
eléggé elére, de mir megédllapithaté, hegy a szocializ-
mus -eszmé je inkébb politikai, mint filezdfial tartalma
révén taldlt cseh teriileten meghallgatdsra. Szlovdkid-
ban a mozgalem kegdete késbbbi eredetii, Leo Valiani
professzor /Milano/ felszdlaldsival kapesolatban a re-
ferdlék -elmondtdk, hogy Ausstridban, Csehorszdgban és
Galicidban az anarchista eszmék az 1870-es években még
nem terjedtek el, a munkésmozgalom anarchista irdny-
zata  a monarchidban cssk az 1880<as években lépett
fel. o

A mésodik napon J. Kofalks és H, NMommsen as
osztrék szociildemokrata pért brinni programjénak meg-
valésuldsdt vizsgédlta, J. Koralks pedig a cseh munkds-
mozgalomban a szeparatizmus és az internacionalizmus
kérdéseit elemezte. L, Valiani az olasz, s nagy résse
letességgel a +trieszti szocialista pér{ példa jén mue-
tatta be az internacionalizmus eszmé jének erejét, E.
Engelberg Marx és Engels irédsainak fényében vizsgdlia
a hdboru és béke kérdését 1866-1893 kbzttt, mikbzben
kitekintett Bebel &s Liebknecht &1l4sfoglalisaira is.
Jemnitz Jédnos agz internacionalizmus és nacionalizmus

-kérdését vizsgdlta részben az I. de f&lként a II. Ine-
ternaciondlé zlotében, kiillénts tekintettel az osztrik
és a masyar/gfrtra, 8 a hédborus Ussgefiiggésekre, Markus
Mattmiiller sel/ az 1912,.évi bizeli kongresszus né-
hény ismeretlen bdzeli vonatkosédsdrdl szbdlott és a ke~
resztényszocialista Usszefliggéseket vildgitotta meg.
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Végezetiil V. Easik a csehszlovdkial munk4ismozgalom

1917-1918~-as eredményeit vazolta. A konferencia e mé-

sodik része f£8leg a II1. Internaciondlé néhiny érdekes

és vitatott problémd J4t vetette fel, amelyeknél rész-
ben a kutatdsi eredmények bhasznos tapasztalateseré je,

részben a vélemények szembesitése kdvetkezett be, A
konferencia igy mindkét témek8rben eredményes volt, a

Jobb nemzetkdzl t4 jékozdddst s a kutatémunks ellrehaw
ladédsédt szolgilta.

Jemnitz Jénes

Az I, Internacionédlé megalapitdsdnak éEvforduldjsra
készitett cseaszlovak pu e

Bohumil Macek: "Pred sto 1éty" /Szdz évvel ezelbtt/

Az els8  Internaciondié megalapitdsénak évfordue
l6jara a csehszlovidk torténészek t8bb publikicidt ké-
szitettek, Ezek kbzil elsfsorban Bohumil Macek: "Pred
sto 1éty" cimii cikkét kell megemliteni /Prispevky k
de jinam KSC 1964/3. 415=438, p./. Cikkének elsd részé-
ben az Internaciondlé t6rténete kutatdsinak lehetfsé-
geivel, jelenlegi 4llapotéval foglalkozik. Megidllapit-
Ja, hogy a személyi kultusz, ha nem is olyan mériékben
mint a II. és III. Internaciondlé esetében, de befo-
lyésolta az elsé Internaciondlé torténetének feltdrde .
84t -és szerepének értékelését, Mig pl. a szovjet tire
ténetirds a huszas és harmincas &vekben sok tekintet
ben pétolta a kordbbi hidnyokat forriskiadvényok és az
Internaciondléval kapcsolatos problémék kidolgozésa
terén, addig ennek a munkidnsk folytatdsa a személyi
kultusz idészakdban lelassult. Ugyanez vonatkozik K.
Marx és F. Engels Usszegylijt8tt iratainak kiaddséra
is. Még érzékenyebben érintette a személyi kultusz ma-
g4t a tdrténetirdst /analizis helyett 1dézés-minia
stb./. Csak ujabban mutatkozik meg & szovjet tdrténet-
Ardsban erfteljesebb td¥rekvés az I. Internaciondlé
torténetének szintetikus feldolgoz4séra. A szerzd ri-
mutat arra,hogy amig a személyi kultusz g Szovjetunid-
ban és a t8bbl szocialista orszdgokban gétolta az I.
Internaciondlé témsktrében végzett munkdt, addi’; Nyue
gaton t6bb értékes kiadvdny jelent meg,
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Macek cikkének tovébbi részében kdzvetlen az In-
ternaciondlé 1étrehozdsival kapesolatos  kérdéseket
elemzi, Torténelmi példdkkal bizonyitja, hogy a prole-
térinternacionalizmus a mult szdzad Stvenes és hatva-
nas éveinek clején nem volt uj jelenség. Ily mbédon az
Internaciondlé megalakuldsa is hosszu folyamat eredmé-
nye volt.Sokcldaluan mutatja be a szerzd az Anglidban,
Franciasorszdgban, Németorszdgban stb. kilalakult tiérté=-
relmi viszonyokat és tényezbket, amelyek sz Interna-
ciondlé létrehozdsdt megérlelték és ellsegltették.Nagy
figyelmet szentel annak a kérdésnek, hogy milyen sze-
repe volt az Internacionilé 1létrehosdsdban a tudoméi-
nyos szocializmusnak és megteremtfinek, Marxnak és En-
gelsnek. Hangsulyozza az akkori munkdsmozgalom szoros
kapesolatdt a demckratikus mozgalommal.

Dopisy rakouskych délnicgich vodeu Mezindrodnimu
e ckému zdruzeni,

/Osztrdk munkdsvezetdk levelei a Nemzetkdszl Munkds-
szdvetséghez./

Herberg Steiner eldszavdval tesz k8zzé a FPris-
pevky k déjindm KSC ¢, csehszlovdk parttdrténetl fo=-
lyéirat /1964/2. 253=271. p./ 17 olyan eddig még pub-
1ikdlatlan levelet, amelyeket az Internacionilé auszt-
rial megbigottai, 7"£56 {igymdkel" J, Briisshauer, J.
Pabst F. M. Baader /Bécs/; A. Strasser, A, Macher
/St. éradec/ és Tudwig Neumayer /Béecsujhely/, J. Ph,
Beekernek, az Internaciondlé Genfben megjelend "Der
VYorbote" ¢, havi folydirata szerkesztdjének Iiildtek
meg. Az MLI /¥oszkva/ Internaciondlé fondJ4bdl szirma-
z6 német eredetil dokumentumok, amelyek az 1868-1870-es
években irddtak,az osztrik munkdsmozgalom és 3z Inter-
naciondlé konkrgt kapesolatdnak egyik eddig még kevés-
8é ismert oldaldt vildgitjdk meg., A levelekbfl titkrs-
z6dnek a flatal mozgalom nagy nehézségel, a mozgalom
terjedelmének és befolydsdnak korldatoltsiga, az Inter-
naciondlé kikiildstt sszervezbinek Piradhatatlan nehéz
munks ja, amelyet a lapok ter jesztése, az uj tagok to-
borzésa, a sztrijkoldk, bebdrtdnzdtiek megsegitese te-
rén, dacolva a renddri terrorral, illegalitdsban vé-
geztek, A szinte minden levélben megismétlddd érdekll-
dés, ujabb és ujebb propaganda anyagok irdnt érthetdvé
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v4lik akkor,amikor a forrongd tdmegek perédzs gyilései-
r8l, sztrijkjairél olvasunk a levelekben., A szolidari-
t4s érzése erds volt a <fejlbdé munkdsmozgalomban. A
béosi munkidsok pénzt killdenek a sztrd jkold genfi mun-
k4soknak; a bebdrténzésekre sztrijkokkal és tinteté-
sekkel v&laszol 2 munkissdg. A szervezfdS mozgalom ko-
moly anyagi gond jainak bizonyitéka szinte minden levél,
bér a munkédsok garasaikat adjidk oda, de mindez kevés.i
csendbrség akaddlyozza a gyijtéseket, A tdmeg forra-
dalmi hangulatdra és egyben nehéz anyagi gondjaira cé-
loz A. Macher amikor azt irja, hogy: "Ha verekedni
kellene, ehhez t8bb embert lehe%ne taldlni, mint pénz
kiad4sira, Nem volt kinnyebb az Internaciondlé kikiil-
ddtteinek helyzete sem. "St. Hradecben sehol sem kap=-
tam munkdt. Nyolec hete egy krajcdrt sem kerestem, any=-
nyi az adéssidgom, hogy nem i1s emlékszem kiknek tarto-
zom" - olvashatjuk A. Strasser levelébdl.

A levelek kiildndsen sokat foglalkoznak a mozga-
lom szervezeti kérdéseivel, uj tagoknak a mozgalomba
valé bekapcsoldsdval. Erzékelhet jiikk, hogy =2 munka mi-
lyen ktriiltekintést és alapossidgot kitvetelt meg, Az
Internacionilé megbizottainak kapcsolata kiter jedt més
teriiletekre is /Brno, Trieszt, Budapest stb./. Gyakran
olvashatjuk a leveiekben Farkas Kiroly nevét, akivel
szintén szoros kapesolatban voltak. Szédmos helyen ta=-
l4lunk bizonyitékokat a levelekben a proletirinterna-
cionalizmus konkrét megnyllvinulisaira vonatkozdlag,
ami a monarchia killtnb8z8 nemzetiségii munkdsainak,ttb-
gek kgzﬁtt a magyar és az osztrik munkdsok harcét jel-

emezte,

"Az I, Internaciondlé szekeidja Csehorssdgban”

cimmel k¥z8l a Ueskoslovensky dasopis historiocky
/1963/3, 353-362 p./ ttbd olyan dokumentumot, amelyek
az a5l lassallednusok és az Internacionilé vezets kép-
visel8i k8zdtti kapesolatok eddig még kiszelebbrdl meg
nem viligitott és rendkiviil érdekes kirtilményeire vi-
légitanak r4. E dokumentumok, Adam BHr, Johann Hartin
F. Lassallhoz, illetve J. Ph, Beckerhes, Liebknechinek
Marxhoz 4rt levelei ugyancsak az MLI archivamidél
szdrmaznak, Ahogy a "Der Vorbote® 1869 februdri széma
k8zli A8 Brinn, Béos, St. Hradec, Bécsujhely, Pest,
Temesvar nelle%t az elsf§ helyen éil,-lhol az Interna-
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. clondlénsk tagjal vannak. Az aBiak szédsz. és bajor
 szomszédalkra orientilédtak, az Altaldnos Német Mun-
- kisegylet keretén beliil neveikedtek. A lazssellednizmus
© hatésa 1864-65 utdn is erfsen érvényesiilt. Bzzel pér-
huzamésan azonban az Internaclionilé befolyédsa is érzl-
dik /1d. Liebknecht 1865, mijus 3-i levele Berlinbfl
Merzmak/. Adam Bir teremtette meg a kapesolatot J. Fh.
Beckerrel, majd ezt J. Martin vitte tovédbb. A Martin
haldla utdni 1d6szak /1867-69/ kapcsolatainak tényei
ugyan mind ez ideig hidnyoznak, de a dokumentumokbil
nyilvénvalé,hogy az internacionalisték s a lassalled-
nusok koz8tti harc nem élez8dStt ki, a szakadds nem
tortént meg. Még 1869 utén sem keriil erre sor, amikor
a német mozgalmon beliil az Gsszelitkbzés mér bekdvetke-
zik és amikor szekcid mikddik ASban. A dontd évek,ami-
kor az asl munkdsmozgalom  megsaziint a németorszigl
lassallednus mozgalom része lenni, az 1870~71l~es évek
voltak. Ett61 kezdve a Habsburg monarchis sziileté szo-
cidldemokrata mozgalminak aktiv részévé vialt. Az I,
Internaciondlé hatédsa az asi szekcidn keresztill jelen=
t8sen hozzédjarult ahhoz, hogy a lassalleanizmus haté-
4t minden felesleges valséig és belsS megrézkdédiatés
nélkil sikertilt lekiizdeni - 4llapitjs meg Zdenfk Solle
a dokumentumokrél s2z4816 értékelésében. /Id. ezzel kap-
csolatban még Z. Solle "Die ersten Mitglieder der In-
ternationalen Arbeiter-fAssociation in B8hmen® c. kiz-
leményét a Historica c. folySirat 1963. évfolysmén./

Boroes Ferens

5, Bernstein: The PFirst International in America,
A, o Aelly, €W 10TK, ® Po 3
. /Az I. Internaciondlé Amerikidban/

Bernstein haledd amerikal +t8rténész, a szoocla-
lista eszme tbrténetével foglalkozd szémos mi szerzb-
jee. UJ konyve Xkomoly levéltdri kutatédsok eredménye,
amelyben nem csupén az I.Internacion4lé amerikal szek-
cidjdnak tBrténetével ismertetl meg az olvasét, hanem
j6 képet rajzol a mult szédzad 70-es éveinek amerikail
munk4s-, é8 szoolalista mozgalmirél.
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A +témira vonatkozé, meglehetlsen csekély szdmu
feldolgozdsok sordban Bermstein monogrifidja figyelmet
érdemel, egyrészt mivel a2z amerikai polgirhidborut k-
veté évek tArsadalmi-gazdasdgi viszonyaira vonatkozé
s5zénos uj, eddig ismeretlen adatot hoz nyllvanossigra
/pl. a Kemzeti Munkédsszbvetsdg tevékenysége és proge
ramja stb./, misrészt mivel megkisérli elemezni az
smerikal munkdsmozgalom sa jdtos vondsait.

M. M'

4z I, Internaciondlé torténete folydiratokban

Sasimir Marti: 4 szooializmus és munkdsmozgalom Barce-
onaban [I. lzzbella Dbukasa ldejen és Az 1, ilnterna—

cionalc barceclonal szervezete, /international,Review

0 social History. 1959./

¢. két tanulménydbar értékes adalékokkal gazda-—

gitja a kev 2 mert és nagy fontossigu spanyol mun-
kdsmozgalon netét, Marti & torténeti kirilménye
ket felvizols emliti, hogy az abszolutizmussal két
erd fordult e, a progressziv pért, amely a di=
nasztidt, s : wkrata part, amely magit a monarchi-
kus berendeszk st kivénts megddnteni, 4 demokrata
Dédrton beliill is kiilonbsz6 irdnyzatok keletkeztek. Az
1960~as években mir vitdk folytak a szocializmus é&rté-
kelésér6l, s Margall professzor, a balszérny vezet§je,
a La Discusidén c. lap szerkesztdje olyan cikkeket irt,
amelyekben 1864~ben mdr szocialista tendencidk iitktz-
tek ki, Margall e cikkekben hangsulyozta,hogy a forra-
dalomnak nem szsbad politikal sikon elakadnia,a népti-
megek érdekében gazdasigl forradalmat is slirgetett.
SUrgette a fgldreform végrehajtdsit, de egyuttal mir a
kBzosségek rendelkezédsi Jogdba utalta volna a folde-
ket. Marti 1dézi azokat a cikkeket is, amelyekben a
jobboldali frakeid tAmadta a "teljes szabadség" védelw
mében e szocialista tendencidkat.Marti kisérletet tesz
a szervezetek erejének felbecstilésére. 0 is &v a tul-
zisoktll. Megdllapitja, hogy 1864 utan bizonyos tilirel-
mi idészak kbvetkezekt be, szervezetek alakulhattak,
de Prim tdbornok felkelése utédn a terror fokozddott
/1866/. Mhsfell8l wutal arra, hogy a munkidsok kdrében
ekkor terjedt el a szdvetkezeti gondolat /A. Gusart,az
%1 Obrero lap f8szerkesztfje volt ennek hirdetSje/, de

. 4s
is
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e szdvetkezetl irdnyzat nem akart hallani a politikai
kiizdelmekré6l, A politikai harcokat igy tovdbbra is in-
kébb a polgirl demokratdk irdnyitotitik.

Mésik cikkében nagy részletességgel kiséri nyo-
mon, mint alakult meg az 1868-as szeptemberi  spanyol
forradalom utédn 2 barcelonai szekcid, miként tor ebben
utat magénak az anarchista felfogéds. Marti hangsulyoz-
za, hogy a szekeild csak a bizeli kongresszus utdn
csatlakozott +ténylegesen a bakunini irdnyzathoz. Tel-
jes mértékben azonban ekkor sem valésult meg a baku-
nistdk hegemonidja, részint tovabbélt a szidvetkezetl’
irdnyzat, midsfeldl pedig a spanyol szervezetek 1870-es
kongresszusa lehetévé tette az egyének szémira a poli-
tikai tevékenységet,

S. Beesly &és Marx Kiroly. /Inter-
ocial History 2, SZ. 22~
59; 208-239 p./

E, S. Beesly a 1londoni egyetem torténész pro-
fesszora, s Bee-Hive munkidsujsig anyagi tédmogatéja és
cikkiréja az I. Internacionilé alakuld kongresszusdnak
elntke, az elsé +taldlkozé egyik szervezlje, s Marx
személyes bardtja volt. Ezt a kaposolatot és E. Beesly
életut jAt R. Harrison gazdag <forrisanyag alapgén nU-
tatje be., Rémutat Beesly torténetfelfogésinak lenyeges
jegyeire, j6tékony hatdsédra, amelynek révén = szak-
szervezeti emberekten felkeltette a politikai érdekld-
dést, s egyuttal politikai tndllésédgra késztette Cket.
RAmutat III. Napoleon ellen folytatott sajtékiizdelmé-
re, a francia Kbztirsasiggal és a Kommiinnel valé szo~
liéarités-véllaléséra. Mindez ujra és ujra kizel hozta
Marxot és Beeslyt csakugy, mint az az egyittes eréfe-
szités, amit a Kommiin menekiiltjeinek védelme és felse-
gélyezése érdekében folytattak.

E folydirat 1960-as éviolyamAban ancsak Re
Harrison k&z8lt hosszabb tanulminyt az 1868-as angol
vilasztdsok munkismozgalmi vonatkozédsairdél, Ismeretes,
hogy ennél a vilasztdsnidl az I. Internacionidlé és Marx
is szorgalmszta a munkdsjeldltek felléptetését,viszont
mér akkor keserilien tapasztalték, hogy a munkidsvezetlk
a liberdlis part anyagi és politikai fiiggésébe keriil-
teke Ro Harrison most az eredeti forrds alapjén bizo-
nyitja, hogy Marxnak ez az itélete teljes mértékben
helyes volt. Kivaltképpen azt +tekinti hibdnak, hogy
Howell-Cremer és a t6bbi munkdsvezetd annyira "dron
alul" egyezett ki a 1liberdlis vezetbkkel, oly keveset
prébélt kiszoritani Gladstonebdl a munkdsok javira.

Royden Harrison: I.
national Review o
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Julius Braunthals Az I, Internacionilé ereje. /Inter—
national Review of Soc%al History 1960, 2. 5z 249-
264 v,

ce cikkében - elslsorban arrz tirekedett,hogy az
Internaciondlé szervezeti erejét illetfen teremtsen
nagyobb vildgossigot. Utal az 1870-es évekbSl szdrmazd
legenddkra, miszerint sz Internaciondlénsk t6bbszdz-
ezer tagja is lett volna. A francia Dbirésdg 1870-ben
800 000 emberrdél beszélt, egy hénappal késbbb a béesi
birésig még ezt a szdmot is kevesellette, mér egy mil-
116 tagrél tudott. A legenda rekordjdt Braunthal sze-
rint a londoni Times érte el 2,5 millids becslésével,r
birésigl eredetii rosszindulatu becslések mellett az
Internacionsdléval szemben ellenséges érzelmekkel vi-
seltetdé 0., Testut és E, Villetard ugyancsak eltulozta
az Internaciondlé szimbeli Dbefolydsdt. Ezek mellett
Braunthal szerint jézkaratu legendidk is szillettek,Ezek
kbzé sorolja Applegarthnsk a Fétandeshoz irott jelen-
tését, aki 95 000 angol, C. De Paepe viszont 4 000
belga és Cameron 800 000 amerikai tagrdl beszélt,

A legenddk felsoroldsa utdn Braumthal eréfeszi-
tést tesz a tényleges helyzet ismertetésére. Hangsu-
lyozza, hogy az Intermacionidlé mindvégig anyagi gon-
dokkal kiizddtt. A szervezeti Lkeretek bizonytalanok
voltak, s ha olykor jelent8sebb szakszervezetek is
csatlakoztak az Internacionsdléhoz, viszonylag nagyon
kis tagdijat fizettek be. Izy a2z egyesiilt angol aszta-
losszakszervezet 9000 tag utédn 2 fontos, a kdmiivesek
4000 tag utdn 1 fontot flzettek, Breunthal megdllapite
Jay, hogy a szakszervezetek rendszeres befizetésérdl
nines kimutatds, de az egyéniekrdél van, s ezekbll ki-
ttinik, hogy 1865 és 1870 kiz6tt =a kerebszdmok 9 &s 23
font kszstt ingadoztak.

Még nehezebben megkﬁzelithetd probléminak tartja
& taglétszdm felbecslését, minmbhogy pontos kimutatdsok
erre nem 41llnak rendelkezésre., Az egyéni tagsdg mine
denesetre kiecsiny volt, Anglidban 1870-ben 294-re te-
82i, 8 a franoia,svédjoli tagokkal egylitt sem hiszi hogy
1006 £8nél +t6bb lett volna, A német tagség szint n
osekély volt. Bebel csak 1867~ben lett egyéni tage. A
Vorbote instrukcidil szerint mér 3 tag utén helyl szer-
vezetet kellett alakitani, s ennek nyomdn Berlinben
1866 januir jiban a szervezeinek csak 6, a ktlninek 17,
a stuttgartinak 9 tagja volt, Braunthai helyesnek ité-
11 Mehring becslését, misszerint Németorszdgban a 1ét-
szédm 1000 k¥riil lehetett. A németnél az olasz sulyt
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Jjelentésebbnek véli, 1869-ben egyediil NApolyban 600-an
csatlakoztak az Internsciondléhos, 4 korabeliek hiva-
talos Jelentésel 10 000 +tagrél beszéltek, misok ezt
2000~re cstkkentették, B, Malon a Kommiin bukisa uténi
olasz emigrédcibéja idején is a szervezetek tucatjairél
emlékezett meg. Braunthal maga azenban nem ad pontos
becslést., Miként az olaszt, a sganycl munkisszerveze-
teket is igen eréseknek 1téii.18 9-1 jelentésiikben mir
195 szekecidra és 20 000 tagra hivatkeznak, amib8l Bar-
celondban egyedill 7000-en tevékenykedtek. Az amerikai
szervezetek 1létszimét 1871-bem 5000-re Dbecsiilik, de
révidesen nagy visszaesés kivetkezett be, Mindes annil
is tanulségosabb, mert igy érthetbvé valik, miért volt
oly Jjelent8s a 1latin orszigok szervezeteinek vélemé-
nye, s az egész bakunini befolyés.

Braunthal cikkében azt is elemzi, hogy az egyes
sgakszervezetek mikor, miért és milyen létszdmban
csatlakoztak az Internacionidléhoz. Természetesen itt a
tel jességre nem tarthat igényt., A hangsulyt az angol
szakszervezetekre, a belga banydszokra és a genfi
sztré jkokra helyezi. Sztrdjkok idején az Internacioni-
1éhoz sokan csatlakoztak, de ezek a belépések ideigle~
nesek voltak, Az Internacionidlé befolydsa a német szo-
cidldemokrata part 1869, évi megalakuldsas utdn néit
meg. Az osztrikok -csatlakozdsdt a birdsigok, a t¥rvé-
nyes 1ld¥zés skaddlyozta, de a szekcilk 1tt is 1létre-
j8ttek,sokan kimutattdk rokonszenvikket. Végeredményben
agonban - irja Braunthal - az Internacionflé ereje nem
taglétszédmiban volt, banem abban,amit az egykori Times
is meglitott: "kis %estben nagy gondolat" volt,

71963, 2, 82, 198=-215 p./
c. cikkdben a partalakulds elSzményeit vizsgilva
megviligitja a sszocialista és szakszervezetl irdnyzat
utttrését az I, Internacionidlé i1d6szakéban. Megédlla-
pitja, hogy 186821872 kBzBtt az egyUtimikbdés a két
irényzat kBzbtt szoros volt, késSbb azonban ez felbom-
lott. Hangsulyozza, hogy ebben az id6ben a kisipari
munkésok nagy szerepet Jétszottak, 1875 utdn azonban
az ipar s ezzel a munkisosgtily szerkezete is Jelenté-
sen megvdltozott, Sztejnberg kitér a sztrd jkharcokra,s
r4viligit a mnmunkédsvédelmi +t¥rvények  meghozataldnak
problematiké jéra ez 1870-es évek kezdeteitdl 1886-1g.
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Norberg J, Gossi 2 K8ztirsass zatok g H1X+sz-
Anglidban /Internationa Review of Socia Tistory.
1962, 1. 82« 1‘6—61 Po/

ce cikkében elemzi a k¥ztdrsasigi gondolat
szédrnybontésdt az 1830-40-es é&vekben, majd rimutat,
hogy a mogzgalom 8z 1860-70-es években vilt ujra erd-
sebbé, Gossman megjegyzi, hogy igazdn népszeriivé ekkor
sem lett, s antiklerikalizmusa, ateizmusa miatt a
szakszervezetek sem timogatbtik.

eorges Cogniot: Az ternaciondlé 100, évforduld—
iZra, /La Pensde, %954 auguszius, 5 15 V4

a - De

c. clkkében els8sorban eszmetﬁrténetileg foglale
kozik az Internaciondléval, hangsulyozza a lassalled-
nus és proudhonista felfogissal folytatott vita, kiiz=
delem elkertilhetetlenségét, Kiemeli, hogy az Interns-
clondlé redlis segitséget tudott adni a sztrdjkold
munkédsoknak, a Fétandcs behatban foglalkozott a nemze-
t1 és nemzetiségi problémikksl és mozgdsitotta a mun-
késokat a hdboru veszélye ellen,

N.J. Kolpingzkij = V,Ai Tvggdovszg&g;;: Bakunin az
orosz es a nemzetktzi felszabadito mozgaiomban /Vop~
roszi Isztorii. 1964, 10.s2z. 69-96. 1./

A szerzfk Bakunin egész életutjdt mutatjdk be,
botldsaival és érdemeivel egylitt. Nem a munkismozgalmi
tevékenységér6l emlékeznek meg elismerd szavakkal, ha-
nem arrél a forradalmi tevékenységrdl, irdsos és sze-
mélyes propaganddrél, amit Oroszorazdghan és méds népek
kbz6tt fejtett ki a zsarnoksdggal, feund4lis elnyomzs-
sal szemben. A pzerzfk nagy anyagot vonultatnak fel
Bakunin anarchista, narodnyik-természetii tanainak bi-
zonyltdsdra. T8riéneti értékeléseiben é{ en ott jeld-
lik meg a hibds pontot, hogy a tékés fe}] gdés elkeriil-
hetetlenségével nem szdmolt, ebbdl kivetkezden elsl-
sorban a forrongé parassti, eleseit értelmiségi réte-
gekre kivédnt tdmaszkodni, s nem bizott igazédn a nagy-
ipari groletariétnsban, nem tudott velilk igazdn szoros
kapesolatot kialakitani. Részint ebbSl fakadt Bakunin
azon tévedése is, hogy a fejlett t8kés orszidgok munké-
-8ait tulajdonképpen leirta a nemzetkbzi forradalmi
mozgalom erfi kdzitl. A szerz8k nagy gondot forditanak
Bakunin egyéni arcvondsai megmintdzdsgra /ekdzben a
forradalmi etika szempontj4bél még a bBrttnéveibsl is
Jeleznek nehezményezhet§ momentumockat/, majd az orosz
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forradaliii mozgalomrdl adnak mélyebb 4ttekintést s eb-
ben a k¥rképben helyezik el Bakunin személyét.

A tanulmény foglalkozik Bakuninnak az Interna=-
ciondléban jitszott szerepével, az 1860-a28 években ki=
alakitott gondolatrendszeréve szervezftevékenységé-
vel, hatdsidnak okaival és Jeienségeivel. A - szerzbk
hangsulyozzdk, hogy Bakuninnak a bizeli kongresszus
idején még alig volt kBvetdje, s a tanulminy megilla=
pitdsail sgerint Bakunin befoiyésa a latin orszdgokban
csak a Kommiin utédn gytkeredzett meg. A szerzdk alidhuz-
z4k, hogy ebben szerepet 2étszott az is, hogy az olasz
és spanyol munkisoknak még nem voltak kelld tapaszta=- .
latalk a gazdasdgi és politikai harc Usszehangolisi-
rél, igy‘'a radikdlisnak 14tszé gondolatrendszert kri-
tikdtlanabbul fogadtdk. Kés8bb, a tanulsigokat levonva
viszont szidmos bakunini-anarchista kapesolddik sktivan
a marxista-szocialista munkdsmozgalomba /P.Iglesias,
De Paepe A.Cesta/ g <o

J.A, Sztyepanova, I.,A, Bachs A Fftandcs, a NemzetkBzi
ggzbvetseg vezstd szerve oproszi Isztorii.
At 9.35. 3" 5. 10/

A szerzfk hangsulyozzik,bogy Marx szellemi, ird-
nyité befolysdsa jéformin az elsd perotdl érvényesiilt.
Ezt a forduldpontot jelezte,hogy a program /Az Alazité
Uzenet/ kidolgozdsidt rabiztdk. A Fdtandecs Jogkbrének
és Bsszetételének kislakitédsdban Marznak nagy szerepe
volt. Megéllagitjék - Marx 1872-es irisidra timaszkod=~
va - hogy a RStandes tagjait a soron kdvetkezd kong=-
resszusok 41ltaldban ujravdlasztottik, ami bizonyitotta
eredményes munksjukat.A szerzfk megjeltlik Marx jelen=-
t8sebb munkatdrsait /Jung, Eccarius, Dupont, Lessner
stb./, valamint Engels helyét a Ftansosban /1870-t61
kezdve/. Foglalkoznak azzal a t4jékoztaté jellegi mun-
kdval,amit Marx végzett, s ravildgitanak arra az ideo~
1égial segitségre, amit Marx nyujtott az Internaciond-
lénak /itt Bér, kr Profit eldaddsra-cikkre utalnak,
_zamely a sztrdjkok eredményes megvivisdnak tavlatait
bigonyitotta be/. A szerz8k hangsulyozzdk, hogy Marx
mind jJ4rt felismerte, mily fontos az Internacionslé
munkéssigiban a gazdasigli harc, és ezért a genfi kong-
resszus szdmAra irt "Utasitdsaiban" is ezeket az elve-
ket huzta alid. Emellett a szocialista eszmék, a kol-
lektiv tulajdon megvalésitdsinak gondolatidt tette a
munkédsmozgalom résztvevs8i szdmira érthetbvé, szorgal-
mazta, hogy a killpolitikai kérdésekkel tsbbet foglal-
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kozzanak. Nagy figyelmet szentelt az elnyomott népek
felszabaduldsi +t8rekvéseinek, s 2 szerzdk utalnak ar=-
ra, mily sokat foglalkozott az ir kérdéssel, a Flta-
nédcsban hédny el8adist tartott, mily sok cikket irtak
err8l Engelssel csakugy, mint a Ylengyel kérdésrél’.
Utalnazk Marx hédboru- és béke kérdésérdl elhangzott be-
szédmoldéira, irisaira, megillapitvin, hogy e kérdések-
nek mily nagy figyelmet szenteltek, mennyire fontosnak
tartottdk az internacionalizmus érvényesitéséi.A szer~
z8k az angol vélasztégogi kiizdelmekkel kapesolatban
megjegyzik, hogy Marx ¢és a Fdtandcs mennyire fontosnak
tartottdk az angol szakszervezetek bekapcscléddsit a
demokratikus vivmdnyok kiszélesitéséért vivott harcba.
Ez megmutatkozott a francia esdszdrsdg elleni kilzde-
lemnél is, majd késébb a Parisi Kommiin idején, mikor
Marx és a PStandcs védelmezte a Kommiint, majd annak
1ld¥z8tt résztvevlit. A Pirisi Kommiin utdn pedig Marx
és a Fltanics vonta le azokat a kivetkeztetdéseket,ame-
lyek egyuttal a késdbbi munkdsmozgalom szamira viiégi-
tottdk be az utat.

A% folyéirat kb¥zli emellett az_braunschwaigi némgt
szooid dggokratg b;zottgég 1870, Eunius i-i Jelentée-
set, amelyet az a Fit eshoz kiildbtt. A Jelentesb
pontos képet nyerhetiink arrél, hogy német -teriileten
milyen helységekben sikeriilt szekcidkat 1étrehoznighol
tudott egyes személyek révén az Internacionilé egvil-
talan gybkeret ereszteni. A jelentéstevd Dbizottsig
megillapitja, hogy a legnagyobb veszélyt szémukra a
porosz kormidny képezi, amely .az erfszskos:megtorlist
szocidlis demagdgisval pirositja. Az $n4llé proletsr-
mozgalommal szemben héirmas akadilyt jelBl meg: 2 po-
rosz, feuddlis szocializmus mellett kiil¥n irdnyzatkent
térgyalja a keresztény-szocializmust és végiil a polgh-
ril Schulze-Delitzsch-féle jétékony irdnyzatot.A jelen~
tés érdekessége, hogy ebben utalds térténik mis jelle-
gl nehézségekre is, lgy a munkdsség egy részének ki~
z8mbBaségére, aminél killdn aldhuztdk a mezbgazdasigi
munkédssdg érdektelenségét., A dokumentum elStt V.A. Mo-
rozov bevezetSje ad Attekint8 képet o korabeli német
munkdsmozgalom helyzetérél, s aldhuzza annak jelentd-
8égét, hogy a braunschweigi bizottsdg villalta a kiiz~
delmet nemcsak a porosz reakeidés korményzat ellen a
szocializmusért, hanem még oly nehéz feladatot is igé-
nyesen teljesitett,mint a lassallednus felfogds kriti-
kdja /i.m. 104-118. 1./. ‘ §ic L



koumunists moggal . /voproszi Isztorii KPozs
R E- st'. 30-&2 pc/
A szersd vizolja 2z Internscionilé egész t¥rté-
netét., Rédmutat, hogy a marzi ivényzat kesdetben csak
egyike volt ag slketd csoportesuldsclmek, aldhuzza,
hogy a programban miként-sigerult Marznak méglis a lege .
fontosabb szocialista alapelveket érvényre jubtatai,
Ismertetl a megalakulds kBrtilményeit, majd =aldhuzza,
hogy az elsé pillanatoktél kesdve Marznak miként kel-
lett ktizdeni mind a szekiaridnizmussal /itt az elsé
f4zisndl: Tolainnsk az értelmiségieket kizdré ouvrie-
rista javaslatdra utal/ mind az opportunizaussal /a
trade unionistdim4l/, valamint a téves, doktriner,dog-
matikus szemlélebttel /a proudhonisték, lassallednusok
esetében/. J. Dusles eszeket az irdunyzatokat csakugy,
mint ezek mellett - a maszinista, bakuninista és nés
anarchists csoportosulédsokat a kispolgéri szocializmus
elentkezésének tekinti. Méltatja =2z Internacionilé
vdemeit, midén = hébeorukksl szembefordult és a nacio-
nalizmussal ssemben megvédte a proletdr nemzetk¥ziség
eszmdjét, majd a londoni és hégai kongresszus munkise
sdgdt husza ald, abol a kuldSttek a politikai tevé-
kenység, a proletér pértck megalakitisdnak gondolatét
fogadtik el, Végil rHvid kitekintést ad a munkdsmozga=
lom késdbbi térténetére egédesen napjainkig.

IsA, Bach =« V,E, Kunvinas elveinelk zel=
/Voproszi Isztorii 196%. 9.8z,

A szerszlk hangsulyozzdk, hogy Marxnak milyen ne-
hézségekkel kellett megiiizdeni az Alapité Uzenet és
Szervezeti Szabdlyzat megalkotdsakor, hiszen szémot
kellett vetnitlk a munkisck t¥megeinek korabeli vélemé-
nyével, el8itéleteivel, adott esetben elmaradottsigi-
val, en ezért 3 nagyobb szimban felsorakozd munké-
ack szAmdra nem sz8vegezhetett olyen bitran, mint a
Kommunistéak Szivetségének, a Kommuunista Kisltvany meg-
alkotésakor, Mindemellett az alapvet8 elveket sikerilt
érvényesitenie. A sgerzfk mnéltatjdk az oszitdlyharc
alakulésénak marxzi felvézoldedt, az internacionalizmus
konkrét értelmezdsét, = politikai és gazdasidgi harc
Bsszekapesolédsit . Poglalkoztak a genfi kongresszus mun-
kdidval, Marxz "utasitdsainak" j6tékony hatdsival.Utal-
nak arra, hogy_a szocialista elvek fokozatosan terjed~
tek el 1867-69 kBz8tt, s itt megdllapit jdk, hogy a kor
ipari vissonyai is magyerdzzdk a magintulajdonos /kis-
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termel8/ el8itéletek szivés vegetdldssdt. A szerzbk
ehelyiitt a T8ke megjelenésének pozitiv hatdsit emelik
ki,s rdamutatnak, hogy a Téke eszméit az Internacionglé
soraiban Eccarius, Lessner, Dupont, Liebknecht, La=
fargue és Dietzgen terjesztette el. A szerzfk kiemelik
a2 bézeli foldtulajdon vitidt, amely lezdrta a kistulaj-
donosi szemlélet hiveinek elszigetel8dését, s az In-
ternaciondlé szocijlis-gazdasidgi programjidnak végleges
“‘kialakulédsit Jelezte. A Kommiin tapasztalatai ezutdn a
politikai formik, harci médszerek tekintetében ponio-
.8itottdk ezt a programot: A szerz8k rimutatnak, hogy a2
londoni . konferencia. és hidgai kongresszus ddntései a
politikai akcibékrél, az 8n411é proletdrpirt megterem-
tésérdl éppen ezen tapasztalatok nyomsn sziilettek meg.
Felhivjdk a figyelmet viszont arra is, hogy Marx a
Kommiin médszerét nem tekintette egyedfilinek,mint ahogy
az erdszakos forradalmi gyakorlatot sem irta el§. 1872
szeptemberében, az Internacionilé hiveinek amszterdami
‘ gyulésén nutatott ri, hoiy néhény orszdgban /Anglisra
S8 az USA-ra utalt/ elképzelhetd a munkdshatalomnak
békés uton vald megszerzése. Marx hangsulyozta, hogy a
gyakorlati eszkdzdket mindig az adott orszdg munkisai-
nak kell megvilogatni. A szerz8k végll foglalkoznak a
bakuninizmussal szemben folytatott kilzdelem néhiny
elvi kérdésével.

N.J. Kolpinszkij - B,G. Moszolov: Az I, Internacionglé
torténetének jelenlegi ypolgiri é&s reformista me -
- 10i, /Voproszd Isztorii. 1964. 9.82z. 55-67 p.

A szerzfk a legujabb nyugatnémet, angol,amerikai
munkdk tiikrében elsfsorban azt vizsgil jik, hogy az In~
ternaciondlé torténetében Marx és a marxista befolyis
szerepét miként. vonjik kétségbe, illetve beosiilik ald.
A szerz6k J.Braunthal, G.D.H.'Cole, W.Eichler, H.Col-
ling és M.Rubel stb.munkdinak prizmdjdn keresztiil 1l4t-
tatjdk e szemlélet érvényesulgsét. A szerz8k kronolé-
glailag kdvetik nyomon a kérdésk¥rbtket: az Internacio-
nlé elbfutdrait illetSen a pclgéri-kozmopolita eszmei
hatds eltulzdsit teszik szdév4, rdmutatnak, hogy Col-
lins, Hostetter és Venero ujabb miivei eivitatjék a
munkdsok ttmegeinek politikai Bntudatosodisit, és sze-
rintik az Internaciondlé pusztin reformok kikényszeri~
tésére alakult meg.A szerz8k ezzel szemben kimutat jdk

hogy Marx mennyire a reform és forradalmi gyakorla{
Usszehangolisira t¥rekedett, mik¥zben a forradalmi el-
veket elfogadtatta az Internaciondlé tagjaival. A nyu-
gati szerzfk sokat <foglalkoztak a Marx-Bakunin viti-
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val, s ujabb munkdikban kiemelik a vita személyes mo=-
vivumait, t8bbnyire Marxot hibiztat jdk. A szerzlk ez~
zel szemben a tényleges harei médszerek eltéréseire
utalnak, valamint arrs, hogy Marx igyekezett a nyilvé-
nos vitdt elkeriilni, ezt pusztdan a bakuninista nyilt
sajt6étdmadisok robbantottdk ki. A szerz8k foglalkoznak
az Internaciondlé szervezeti felépitésének vitakérdé-
seivel is, maJd azokkal a nyugati megitélésekkel kap~
csolatban, hogy 1872 utdn az Internacionilé 4ltalédban,
és az angol,olasz, spanyol munkésmozgalomban z marxis-
ta befolyids meggyenglilt,tényeket ismertetnek /az olasz
Plebe csoport,a spanyol uj madridi szervezet és a brit
fderdcié/, amelyek a marxista csoportok tovabbi tevé-
kenységére, fennmaradisira utalnak,.

/Voproszi Isztorii KFP 964. S.

A folydirat 15 dokumentumot k8z8l az 1865-70~es
korszakbdl, f£8ként W.Liebknechtt8l, amelyek az Inter-
nacioniléhoz vald kapcsolatkeresést bizonyilt jdk, mind
1865-b8l, mind a fontosabb 1867-69~es évekbSl. Egyut-
tal utalnak a "T6ke" elterjedésére a német-osztrik te-
riilleten. Adalékokat tartalmaznak a Schweitzerrel foly-
tatott vitira, Liebknecht segitségkérésére, a Becker-
4ll4sfoglaldsra az eisenachi kongresszus idején. A le-
velezésnek érdekes szinfoltjit képezi L.Bormholst le=
vele. Ebben Bornholst Marxtdl kér olyan irist, amely a
parasztkérdésben nyujtana szdmukra tovibbi segitséget,
minthogy a bizeli kongresszus vonatkozd dbntésével nem
akartak azomnal az elmaradottabb kbzvélemény elé
lépni, mivel taktikailag azt nem tartottdk volna cél-
ravezet8nek. Erdekesek Moll levelének személyeshangu
meleg sorai is.

©. ismertetésdben /133-135/ ugyanocsak kritikai
megjegyzéseket <fiiz J.Braunthal és H.Gerth forrdskiad-
vénydhoz, majd Korotyejeva uj feldolgozé munkijat is-
merteti. :



Jacques Duclos: Az elsé Inte;gacig%%lé, faz 196k,
szeptember 22-én Pirigsban tartott eldadas alapjén.
France Nouvelle, 1964. 989.s3./

Duclos 3 fuggetlen roletir politikai part mege
teremtésének szilks gességgt hangsulyezts, szemben =
polgiri irdnyzatokkal, valamint a kiilénféle kisgolgéri '
szocialista 4ramlatokkal /[ideértve a lassal ednus,
proudhonista stb. csoportokat/. Duclos kitekintett
arra, hogy a 19.sz. m43odik negyedében az ipari fejlée
dés révén a munkidssig 1létszima miként ndtt meg, a3 ke~
reskedelmi kapesolatok, a kiizlekedds <Lejlddése a nem~
zetkSzi szervezet megteremtését hogyan kunyitetie
meg, Attekintést adott az Internaciondlé egész t8rtée
netérfl, és utalt az Internacionslé tdvolabbi nemgzet-
kdzl kapcsolataira /latin-amerikal, egyiptomi stb./.
A nemzetkdzi akeiébformdk azonos tartalmi Jegyel mel-
lett Duclos megjegyezte, hogy 2z angol, francia 48 né=
met mozgalom megannyi sajdtossédgot mutatots.

Jemunitz Jincs
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K¥T VILAGHABORU KOZOTT

ch Soul Ia _vwie litiaue 42Ed d Herriot
Armand Colin, Rennes, 1962. 593 p.

/E. Herriot politikai élete/

Edouard Herriot-nak Lyon polgirmesterévé vilasz-
tatdsa volt /a radikdlisck jeltltjeként, 1905. novem=
ber 3-4n/ els§ Jelentdsebb politikai sikere. Ett6l
kezdve élete végéig a francia politikal élet vezetl
egyéniségei kiozé tartozik,psrt jansk, a radikélisoknzk,
az ugynevezett Valois utecal radikélisoknak, Franciaor-
szdg egylk legnagyobb politikai pirtjénak a vezetlje,
t8bbigben miniszterelndk, miniszter, a Francia Akadé-
mia tagja, nemzetktzi békedi jas - hogy csak néhiny ge-
lent8sebb mozzanatot -emlitsiink, Politikai szereplése
végigkiséri Franciaors:igazarténetét a szizad elejétél
csaknem nep jainkig. Ese ekben gazdag é&lete, tevé-
kenysége a t8rténettudoménynak, de mis tudoményigaknak
18 anyagot szolgdltat, ErthetS tehdt a vele foglalkozé
irodalom terjedelmessége és sokrétisége.

3 Michel Soulié nagy tudomdnyos apparédtussal meg-
irt munkéja nemosupdn erre a terjedelmes irodalomra
valamint B, Herriot mér megjelent, vagy hozzaférhetd
4rataira tdmaszkedik, hanem felhaszndlja ismeretlen,
osaldd Jdnak tulajdondban 1év6 fel jegyzéseit, levelezé-
sét is. Célja Herriot "politikai életének", az 4llam-
férfi, a politikus tevékenységének, karrierjének kor-
asakrél-korszakra haladé bemutatdsa. Nagy terjedelmti,
tizenkilenc <fejezetre osztott munksjénak részletes
elemzésére nem alkalmas a jelen ismertetés szilkkresza-
‘bott kerete, osupdn mnéhény 4ltaldnos vondsdnak kieme-
*iéséreuszaritknzunk. :

. A szerz8 nagy figyelmet fordit Herriot kiilpoli-
‘tikai tevékenységére, anndl is inkdbb, mert ez az a
teriillet, ahol sgerinte Herriot a legnagyobbat alkotta.
‘Herriotnak az els§ vilighdboru wutdn kikristdlyosodé
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kiilpolitikai +torekvése a hadboruban eladdscdott Frane
claorszdg pénziigyi helyzetének megjavitisa., Ezt szol-
élga a német jévitételi kotelezettségek kidvetkezetes
rvényesitése, a békeszerzddések megsériése nélkil.Eb-
h61 az 4llésfoglaldsbdl kivetkezik szembefordulisa a
Poincaré kormdny kiilpolitikijédval és a Ruhr-kaland
éles elitélése, Hatalomra keriilése utdn a londoni kon-
farencia gszellemében &g a Dawes-—terv fedezetével el
kezdi a2 megszillds felszamoldsédt, Ez volt a tirekvése
harmadik miniszterelntksége idején, 1932=ben dis, el-
lendllva az amerikai diplomdcidra  timaszkedd angol
nyomisnak, Kilpolitiksjdnak mésik £8irdnya Franciasor-
szdg biztonsdginak erdsitése, Ezt kivdnta szelgdlni a
versailles~i szerzldések +tiszteletben tartdsdval, il
letve tiszteletben tartatisival .KBzremilktdik a Keilog—
Briand Paktum megkttésénél. A hitlerl veszély ndveke-
désével felhivta a figyelmet a Franciaorszédg biztonsi-
g4t fenyeget8 veszélyre: "ha holnap a hitleristdk ha-
talomra jutnak Németorszdgban, ha elvetik Stresemann
aldirdsdngk elismerését,mi biz{osit a ezt a Psktumot?"
- teszl fel a kérdést, kbveteli a Népszivetség megerld-—
sitését, a kollektiv biztonsdg kiépitését, tdmogatja a
leszereldsi Javaslatot, Kiilpolitik4d jdnsk ezt a vonaldt
lényegében megerfsiti a Szovjetwnidval kaposolates 41—
lésfeglaldsa, 1924-~es kormédnya +teljesiti a néptomegek
kovetelését, felvéve a diploméciai kapcsolatot a Szov-
Jetunidval, A hitleri agresszid fenyegetése ismét a
Szovjetunid felé kijzeliti1 felfedezve abban az egyet-
ler biztos tdmaszt az esetleges agresszidval szemben,

Belpolitikai tevékenységének tdrgyaldsdban héron
kérdést szerepeltet a szerz8 nagy sullyal. Az elsS E.
Herriot tdrekvése a kizoktatds demokratizdldsdra, ami
a radikdlis program egyik f8oszlopit képezi ugy 1919-
ben, mint 1932-ben, Hasonléan nagy figyelemmel kiséri
végig Herriot harcidt az egyhdz politikal szereplésének
visszaszoritdsiért, Véglil érdeklSdéssel foglalkozik
Herriot és a "baloldal" kapcsolatdval., Ez a baloldal
szémdra a szocialistdkig terjed, tobbizben is kiemel-
ve, hogy Herriot "mindég igyekezett elkeriillni minden-—
réle szektarianizmust", Ez az a tdrgykdr, ahol a szer-
z6nek legink4dbb lett volna alkalma Herriot politikail
értékelédsét adni és azt tdrsadalmi elemzéssel is ald-
tdmasztani., A radikdlis péritnak, mint Jellegzetesen
kispolgéri pirtnak a t8rténete hiven tikrbzli ennek a
rétegnek a laviroz4dsit a jobb— és a baloldal kdzdtt.Az
els8 vilidghdboru wutdnl valsdg a balszdrny felé 18ki
6ket, létrehozva a Baloldali SzBvetséget, maj)d a2 sta-
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bl1liz4l6dés utdn Herriot belépése 1926-ban a Poincaré
korményba nyilt szakitds ezzel a politikdval. A gazda-
sdgl vdlsig és a fasiszta veszély a baloldali szovet-
8ég kiujuldsira vezet. Mar az 1932-es vilasztisokon a
baloldal nagy gydzelmet arat és bir a radikilisok
Herriot vezetésével még jobboldali kapcsolataikat erfle
tetik, 1934 végére mar a baloldali blokk tadbora erdst-
dik meg, a radikdlis minisztereket visszahivjék a
Lebrun kormidnybdl és 1936 elejére 1létrejon a Népfront.
Soulié konyvének értékeit, bir a marxista feldolgozés=
t61 t4vol 411, nem vitatjuk. Nagy munkival megirt
konyvéb8l Herriot politikal karrierjének végigkisérée
sével a francia bel= és killpolitika Zontos eseményeibe
ggerﬂnk sajdtos optikal lencsé jén keresztill bepillan-
st

De a mélyebb tirsadalmi elemzés elmaradédsa, a
kritikai 4114sfoglalds hidnya sulyos fogyatékosséga
kdnyvének, Herriot bemutatésiban Soulié megelégszik
azzal a szemléletméddal, amely csodédlva tekint a jako=-
binus forradalom omanyaihoz ragaszkodé, a demokra-
tikus Franclaorszigért kbvetkezetesen harcolni kész
politikusra. Ennek a bedllitottsignak  kivetkezménye,
amit csak erfsit az életrajzszerii feldolgozas, hogy
irdsa kbgel 411 az apologetikus ¥néletrajzi irdsokhoz.
Koncepcibja szilkségszeriien vezet tbb hibds értékelés-
re. A Radikélis Pirt tbmegeinek értékelése: "valdjédban
mindég tinnepelték nagy embereiket és kinnyen lehetett
Sket ékesszbldssal befolydsolni" szilkezavusidgiban
egyoldalu. Herriotnak a baloldallal valé szakitdsit
értékelve az a megillapitdsa, hogy "nem a politikai
taktikAdzasnak, hanem hazafiusiginak ktvetkezménye,hogy
1926=ban és 1934—ben a Nemzetl Egységhez csatlakozik"
nem ad kielégltl magyardzatot.

Gébor Jézsef

W. E, Leuchtenburg: Pranklin D. Roosevelt and the New
geaI: ZQEE:ZEEQ. gEFper and Row, New York, 1963, 393 Do

"The New American Nation Series" egylk kotete
Leuchtenburg milve, amely a New Deal-nak kéziratos for-
r4sokon és kiadott anyafokon alapuld 3sszefoglalédsa. A
Roosevelt-kormdnynak kill- és belpolitikd jdra a korabbi
hasontémi ju feldolgezdsokndl bEségesebb illusztrativ
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anyagot kapunk, bdr kétséghe vonhatd, hogy a kiilpoli-
tika a New Deal egyik szerves részének tekinthetb-e. A
Roosevelt politikdjirdl kialakult képet lényegesen nem
médosit J4k a szerzd kutatdsainak eredményei, Megerfsi-
ti azokat a nézeteket, amelyek Roosevelt gazdasdgpoli-
tik4 jdnak konzervativ mivolidt hangsulyozzdk. A szerzd
szerint Roosevelt programja nagyjébél igy jellemezhe-
t8: kapitalista alapokon megvaldsitani a j61éti dlla-
mot, Ugyanakkor elmondhaté, hogy FDR még ha nem kielé-
git8, vagy hibés megoldésoﬁat is Jjavasolt,a kérdéseket
gyakran J61 tette fel.El8deinédl modernebb elntki ural-
mat és jézanabb gazdasdgpolitikidt képviselt,

Leuchtenburg adés marad agonban a New Deal tor-
téneti szerepének és helyének kijeldlésével.

H. H. B,

Ji B. Hoptners Yggoslavia in Crisis 1235-12#1. Colume
versity Press, New IOrk - Lonaou, e« 328 p.
/Jugoszlivia vilsdgban 1934-1341/

A Columbiz TUniversity "East Central European
Studies" /KeletkBgzépeurédpai tanulményok/ c. sorozatie
nak els8 k¥teteként jelent meg az zmerikai szerzf mii-
ve, amelyet egy tovabbi kdtet egészit majd ki az
emigréns Jjugoszliv korminy tdrténetével, Hoptner, aki
1940=47=ben hosszabb dideig Jugoszlévidban tsrt&zko-
dott, munkdjdt elslsorban a megjelent kitldnféle dokue
mentum-kitetek anyagira és a volt Jugoszlavial vezetd
személyekt8l /pl. Dragi¥a Cvetkovi miniszterelntk
Gavrilovié moszkvai k8vet, Vauhnik ezredes, berlini
katonal attasé, Bakéch-Bessenyei Gybrgy belgréddi ma-
gyar ktvet stb.,/ ajéndékba kapott iratokra, valamint
ugyanazok személyesen elmondott visszaemlékezéseire
alapozza, Ez utébbi két forriscsoport alapjén néhédny
uj szemponttal gazdagitga a magyar tdrténeszeket is
iggygz gﬁzelrdl érintd és érdekl8 KeletkBzépeurdpa-

atést,

Jugoszlévia mintegy két évtizedes tirténetében
az egymidst kovetd és egy végs8 vdlsdghoz vezetf ki-
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sebb=-nagyobb vilsigok okait kutatva két kérdéscsopor=-
tot emel ki: az egyik a nemzetiségl kérdés, a misik a
nagyhatalmak Jjugoszlédvial politikdja. Megdllapitja,
hogy a killonb¥z8 nemzetiségek kdzis 4dllaménak megte=
remtésével egyidejiien nem alakult ki a tényleges nem-
zetl egység. Az 41ltala ezen beltil féellentétnek tekin-
tett szerb-horvit ellentét a szerb monarchista centra-
1isztikus felfogids gySzelme utén a horvidt foderalista
tbrekvések felett a vereségbe bele nem nyugvd horvat
és a gy6zelem utin kompromisszumra nem hajlandd szerbd
politikal veszetdréteg harca kovetkeztében oddig foko-
z6dott, hogy lehetetlenné valt a demokratikus parla-
menti rendszer fenntartdsa, ami meg-megujulé belsd
megrizkédtatdsokhoz, 3ill. ideiglenesen a diktatura
/1929-34/ Dbevezetésbéhez vezetett. Ugyanezek a belsd
nemzetiségi ellentétek - amint a szerz§ helyesen 4l=-
litja és bizonyitja is, - erdsen akaddlyoztdk Jugosz-
livia kils8 biztonsigdnak megteremtését é&s lehet6vé
tették a revizionista 4llamok,ez esetben nevezetesen
Bulgiria, Magyarorszdg és Olaszorszig szémira, hogy
terileti aspirdcidik kielégitését a nemzetl kisebbsé-
gek elégedetlenségére alapozzik, ;

Emellett a jugoszlév killpolitika alakuldsdért a
szerz8 lényegében a nyugati hatalmakat teszi felells-
sé, Ez a nézdpontja targyaldsit és az igy bemutatott
anyagot 1lletfen munkijidt bizonyos értelemben egyolda=-
luvd teszi, mivel igen kevés tdmpontot nyujt a kirnye-
26 kisdllamokhoz, igy a kisantant mésik két 4llamihoz
és Magyarorszégﬁoz £iz8d8 jugoszliv kapesolatok meg-
ité1lésére. Ugyanakkor 1lényegében felmenti a Jugoszliv
vezet8ket a tengelyhatalmakhoz vald kozeledésiikkel
kapcasolatban. Felfogidsa szerint wugyanis Jugoszldavia
Prancisorszdg Unzése és Anglia érdektelensége, késlbb
mindkettSjilkk gyengesége kivetkeztében mintegy rikény-
szeriilt arra, hogy megkisérelje teriiletl épségét a
tengelyhez kidzeledve biztositani. Ez a politika, amit
a szerz8 szerint a jugoszliv vezetlk az objek%iv vi-
szonyok helyes felismeggse alapjdn folytattak, Jugosz-:
lévia teljes bekeritése utdn szilkségszeriien eivezetett
a hirombatalmi paktum al4irdsdhoz. 4z 1941 mirciusi
fordulatot éppen ezért tragikusnak tekinti, mivel az
4ltala bemutatott adatok szerint csupin az utcédn tiin-
teté ttmegek fejezték ki niclellenes érzelmeiket, a
megalakult wuj Xkorminy azonban, meggy8zddve az orszig
katonai engeségérdl és kulpoiitikai elszigeteltsé-
gérél, el%gje politik4j4t kivdnta  folytatni. Erre
azonban maAr nem volt lehet8sége, mivel az 4llamcsiny
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lebonyoléddsénak kiilsé kériilményei, s az elsd benyomi-
sok alapjdn Hitler nyomban kiadta a Jugoszlivia elleni
tdmaddsi parancsot. ]

Hoptner Jugoszlivia esetét a kisdllamok tipikus
sorsdnak tekinti egy viligkonfliktusban. A nagyhatale
mak - felfogdsa szerint - mnem engedhetik meg egy kis
dllamak a figgetlenség vagy semlegesség luxusdt. Ju~
goszldvia 1933-t61 megkisérelte az "8ndllén diplomiecia
vitelét, 1941-ben pedig a semlegesség politikijit; ez
a torekvése azonban csak addig lehetett sikeres, amig
a Balkinon az erdk kiegyensulyozottak veltak. Amikor
ez 1941 elején megbomlott, megsziint Jugoszldvia tovéb=
bi semlegességének lehetfsége is.

Sze. Ormos Miria

Pierre Broué et Emile Témimes Ia révolution et la

guerre a’ESEa&EeQ :es EEIE!OnS ae mas, !ﬁ!s. IgEIO

542 De
/A spanyolorszdgi forradalom- és haboru/

Az 1931=39-es spanyolorszigil forradalmi esemé-
nyeknek az utébbi években kiadott egylk legfigyelemre=
méltébb 4brdzolisit alkotta meg a két francia szerz.A
forradalommal rokonszenveznek, de nem a népfrontkor-
mény elképzeléseit, politikéjé% helyeslik, hanem az
anarcho-szindikalista dramlat, illetdleg a POUM igazdt
kivinjdk bvizonyitani. E téren eredményeik nemcsak vi-
tathatéak, hanem a politika lényegét tekintve kétesek,
sokszor hib4sak is., Mindemellett hatalmas anyagot dole
goztak fel egy alig ismert problémirdl, s az 1930-as

vek eseményeit kutaténak nemecsak a nyersanyaggal, ha-
nem sok részletértékeléssel 1is gegitségére lehet e
munka., Tovdbbd j61l kitapinthatévd valik egy szemlélet,
ggely tényleges hatéer8 volt a korszak munkismozgal-
ban,

A szerzfk teljes Lképet igyekeznek adni a klilsé
és bels8 frontokrdél, eseményekrll, Legérdekesebbek a
munkssmozgalmi probiémékat feldolgozd- oldaleki: 8 flm:
gyelemreméltéak, értékesek azok a fejezetek,.ahol a
francoista teriileteken az. uj ellenforradalmi- rendszer
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berendezkedését irjédk le., Itt mutatnak r4 a Falange és
az-egyhdz kozbtti surléddsokra, a végrehajtdhatalom, a
katonal vezet8k nagy szerepére,a Falange-~ban bekivet-
kezett vdltozdsokra,a kialakuld hivatalos ideolégiéra,
az uj szindiksdiusok szerepére és korlitozottségira.

Az igen  részletes munka értékét ndveli a mellé-~
kelt kronolégiai t4bldzat, amely tbbb sikban mutatje
be az egymdst kbvets§ eseményeket, a  névmutaté s a
nintegy 10 oldalas bibliogrifis. Az olvasbénak sokat
mondanak a kitind érzékkel kivilogatott képek is, ame-
lyek a kiilsnb8z8 frontokat mutatjdk be,s az arcok-
szemek szinte  vitathatatlanul hitelesitik a forrada-
lom, a munkdssdg igazét.

Jemmitz Jénos

Dall’antifascismo alls . Resistenza,  Trent’snni di
sfor_I_a %E_Igana 12;525:12552. EzIoni con testimonianze
presentate da rranco Antonicelli, Szerkesztette Dome-

nico Zucaro. Giulio Einaudi, Torimo, 1961. 387 p.
/Az antifasizmustél az ellendllisig/

Tudomdnyos és zolitikai szempontbbl egyardnt fi=-
gyelemre mélté elbaddssorozat zajlott le 19%0 tavaszan
Torinoban, mely az antifasiszta ellendllds t¥rténetét
sokoldaluan elemezte, Kilénbdz8 partdlldsu torténé-
szek, politikusok, ujsdgirdk, neves ktzéleti személyie
ségek, akik maguk is aktiv szerepléi voltak a fasiszta
ellenes kiizdelemnek, el8adésok és hozzdsz(ldsok gazdag
sorozatdban tdrtik fel 01aszorszég legujabbkori t8rté=
netének leglényegesebb vondsait és fejtették ki néze-
teiket az ellendlldsi mozgalmsk viltozatos problémidie
rél, Ennek gyljteményes kiaddsidval =z Einaudi kiadé
igen hasznos szolgdlatot tett. Az antifasiszta ellen
41148 torténeti ellzményeirsl és a jelen elbaddssoro=
zat jelentfségérdél Franco Antonicelli tartotta a beve=
zetét, majd Paolo Alatri az olasz ujkori torténelem
kivéla ismerd8je, az elsé vildghdborurél és az olasg
t4rsadalomban bekdvetkezett valsdgrdl tartott elb-
adédst. Bezzel kapesolatben figyelemre mélté hozzdszblés
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zajlott le a torindi munkdssidg hiboru alatti mozgal-
mairél /Giovanni Parodi/, Giolitti semlegességl poli-
tik4 j4ré1~ /AlZredo rrassati/, valamint t&bben elemez-
ték D? Anmunzio andor fiumel védllalkozdsidt.Mussolini
hatalomra keriilésérél és a fasizmus elsf éveirdl szin-
tén Paoli Alatri tartotta a vitaindité elfaddst. Lelio
Basso, az 0lasz Szocialista PArt ktzismert politikusa,
Eszak-0laszorszdg ellendllisi mozgalminak egyik szer-
vezdje, részletes €és alapos clemzést nyujtott arrél s
sulyos torténelml helyzetrdl, amely Matteotti szocia-
lista képviseld meggyilkoldsit ktvette és végil is el-
vezetett a korldtlan fasiszta diktaturdhoz 1926-ban. 4
hozzédsz616k ennek kapesdn, tobbek koz8tt,a parlamenti
ellenzéki partok aventinoi mozgalmét és az Olasz Kom-
munista Pért ezzel Osszefliggd politikijit elemezték
Ottavio Pastore/; tovdbba Filippo Turati szerepét mu-
ta e, foglalkoztak Antonio Gramsc tevékenységé=-
vel., A kialakult fasiszta rendszer alapos bemutatiséra
Norberto Bobbio filozéfiai professzor, a plemonti el-
en s1 mozgalom egylk szervezlje, tovabbd Franco
Venturi, a torinci egyetem +torténész professzora, a
Rivista Storica Italiana szerkesztSje, 2 piemonti an-
tifasiszta mozgalom mésik kbzismert iridnyitéja vil-
lalkoztak, Mindkét eldadd a tényanyag szigoru felsora-
koztatdsdval és kritikai elemzésével meggybz8 mbédon
fedte fel a fasiszta rendszer kalandor-politiksjit és
népellenes jellegét. A hozzédszbélék az antifasiszta
ideolégidk lappangb tovabbélését, utkeresését és foko- °
zatos kibontakozédsdt elemezték, G. Paéettat az Olasz
Kommunista Part titkdra e fasizmus )eiben szenvee
dett harcosok sorsival foglalkozott és azokkal a k-
riilményekkel, melyek a raboskoddsok szinhelyét is az
antifasizmus 1sko{éivé viltoztattdk.leo Valianl tbrté-
nész, Eszak Olaszorszdg ellendlldsi moszgalminak ki-
emelﬁedd irédnyitéja, 8° spanyol polgirhiboru korsza-
kinak antifasiszta mozgalmét elemezte, melynek & mags
is tevékeny részese volt. El6addsdhoz szervesen il-
leszkedett antifasiszta harcostérsédnak, luigi Lo§5o-
nak, az Olasz Kommunista Pért kdzismert veze ne
hozzdszbélésa, aki a Spanyolorszégban kilzddtt nemzetki-
zi brigiddok szerepérSl szblt, kiillonis tekintettel az
olasz onkénteseket tomdrité "Garibaldi® =zészlbal] sze=-
repére, mely vildgosan mutatta a fasiszta intervencié-
val szemben 4116 becsiiletes t¥rekvések jelentkezését.A
mésodik vilighdboru alatti eseményekrdl Roberto
Battaglia, 2 rémai egyetem legujabbkori térténeteének
Tenira tartott .eldadéstﬁémelyet a hozzdszélék kiegé-

szitettek a sivatagl boru eseményeivel, a nyugati
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Alpokban lezajlott hadmiiveletek tbrténetével, tovibbé
az olasz egységek Szovjetunidban vald szerepével és
visszavonuldsuk bemutatédsdval. Az 1943, julius 25-én
beksvetkezett fordulattal és a szeptemver 8-1 térté-
nelmi  esemény jelentéségével, kivetkezményeivel
Raimonde Luraghi, az antifasiszta ellendllds térténe-
tének Eiiat3§a, iré ja, a torindéi egyetem docense fog-
lalkozott. Réma vészterhes napjairdél, a népi ellendl-
14s kibontakozdsdrdl a szepiember -1 fordulat kape
csén, Vincenzo Baldazzi tartotta hozzdszblisit, mig a
Badoglio-korminy negyvendt napjdrélt  Leopoldo
Piccardi s2z6lt. A hadseregben kibontakozd ellendllds
bemutatdsa képezte a rendkiviil vdlteczatos &s gazdag
eldaddissorozat befejez8 részét, melyrsl a vitaindlté
el8adsdst Glorglo Vacecarino térténész kutaté, a torinol
egyetem docense tartotta. A hozzdszélék az olasz par-
tizénmozgalom kiemelked8 fejezeteirdl, a felszabadité
harc oldalén kiizd#itt olasz katonai egységek szerepé-
r8l, Mussolini utolsd 6rdjérdél izgalmas és uj mozzana-
tokat t4rtak fel, Palmiro Togliattl, az Olasz Kommu-
nista Part f6titkdra a erno ormany" cimmel tar-
tott elBaddsdban elvi értékelést nyujtott 1944 tava-
szénak kritikus helyzetérfl, amikor a bhaladd, antifa~
sizzta erd8k f£6 feladatidvd valt a nemzeti Gsszefogés
politiké jdnak megvaldsitédsa, a ktztdrsasdg alapjainak
megteremtéséért, a fegyveres népi ellendllis kibonta-
koztatésdért, az olasz tdrsadalom haladd tartalmu meg-
reformidlésit szolgdlé célkitiizések jegyében, Az ell-
adédssorozat vildgos bizonyltékidt nyujtotta annak, hogy
a legujabb kor tirténeti eseményeinek kutatésa, feltd-
résa mennyire gyiimdlestzd ¢és fontos feladat,és mi-
lyen nagymériékben Usszefiigg azzal az ideoldégial-poli-
tikai kilzdelemmel, melyet a progressziv erfk a térsa-
dalmi haladdsért folytatnak.

Lukdcs Iajos
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Der Weg in die Diktatur 18-1 .« Rs Piper & Co.
erlag, Nunchen, 2. 244 p.

/Ut a diktaturiba/

A kotet tiz tanulminyt kozdle.

Theodor Eschenburg tilibingeni egyetemi tandr "A
demokratikus rend széthulldsa az elsé és a misodik vi-
laghdboru kozttt" cimen vézolja a killonbdzd eurdpai
orszdgok utjit a demokrdcia szempont j4bél. Hirom zdénat
kilonbsztet meg, az els6hsz tartoznak azok a nyugat-
eurépal orszigok, amelyekben a demokricidnsk hagyomi
nyai voltak, amelyeket az elsé vilidghdboru nem inga-
tott meg, gazdasdgi helyzetilk 4is viszonyleg szilird
maradt. A mdsodik zénidba sorolja Németorszigot, Auszt-
ria-Magyarorszdgot, ahol a képzett blirokricia kézben-
tartotta az 4llamhatalmat az els§ vilidghdboruig. A
harmadik z6ndba tartoznak a kelet- és délkeleteurgpai
orszagok, ahol az iparosodds foka csekély volt, a pap-
s4g a feudalizmus felé hajtotta az &llamokat, a demok-
rédcidnak nem voltak hagyominyai és t5bbé=kevésbé dik-
tatérikus 41lamok alakultak ki. A cikk nem terjeszke-
dik ki a Szovjetunidra. A fejtegetés lényege az, hogy
az az orszdg maradhat meg a demokratikus uton, amely
gigéaségilag eléggé erls és lakossiga eléggé miivelt
ehhez,

Ernst TFraenkel berlini egyetemi tandr "A német
parlamentarizmus torténelmi terheltsége" cimii tanulmi-
nyéban foglalkozik a weimari k¥ztdrsasig parlamentéris
rendszerének hib4ival., A német parlamentarizmus nem a
rendek gyliléséb8l fejl6dbtt ki, hanem az angol parla-
menti rendszert misolta, annsk hagyomdnyal nélkiil. Az
volt az elgondolds, hogy a német parlament az osztdly-
érdekek f51¢é emelkedik, igy nem +tudtak valédi partok
kialakulni, amelyek valédi érdekeket képviseltek vol-
na, hogy azok a parlamenti vitikon ¥sszecsap janak és
kompromisszumokat hozzanak létre, Ugyanakkor a képzett
blirokrdcia kizérta a zarlamentet a végrehajté hatalom-
b6l, a személyi kérdések intézését 1s magdhoz ragad-
ta. A sokpirtrendszer, a parlament strukturdlis hibidi
mellett kuzrejétszot%ak ugyan kill- és gazdasigpoliti-
kal momentumck, de vilidgosan l4tni kell, hogy az Usz=
szeomlds okal k¥zt szerepelt a politikai pirtok kue
darca; képtelenek voltak demokratikus <feladatalknak
negfelelni,
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_ Xurt Sontheimer berlini egyetemi tanir "Az anti-
demokratikus gondolkozis a weimari k¥ztdrsasdgban" ci-
mii cikkében kijelentis a hitleri diktatura kialakuli-
sdban a gazdasigi vildgvdlsdg, az antanthatalmak hébo-
ru utédnl politikija, a német partok kudarca, Hinden-
burg kétes értékil magatartdsa és mis okok meilett ha-
té&rozottan felismerhet8, hogy = weimari kdztirsasigban
2z ellenzéklség nem a éemokratikus 41lamon beliill va-
lamilyen meghatdrozott politika elleni ellenzékiséget
jelenﬁq;@e, hanem a kdztdrsasdg és a demokricia ellenw
zését, A jobboldali antidemokratikus gondolkodds velew-
Jj4r6ja volt az irracionalizmus, ilyen irdnyban hatote
tak a szellemt8rténeti irdnyzatok, a karizmis vezérek
imidata, ugyenakkor a nyugsteurdépal demokratikus in-
tézményeket idegeneknek tartottdk. Két £8 iridnyzat mu~
tatkozott a weilmari kbztirsasig idején a jobboldal te=-
riiletént: az uj és a régl nacionalizmus, a régi nacio=-
nalistdk elStt a3 csdszirsig lebegett, az uj naciona-
listik gedig ellene voltak a weimari kbztirsaségnak,
eszményképiik a hés katona volt és ezen a réven a nem-
zetl sgzocializmusba torkollottak.A weimari kiyztérsa-
ségnak nem volt vonzdereje, gyenge volt, nem lelkesi-
tett, de éppen ezért melléje kellett volna 4llani,

Erich Matthias marburgl egyetemi tanir "A szo-
ciildemokrdcia  és az 4llamhatalom" cimii cikkében fel-
teszi a kérdést, valjon nem tudtak volna-e a szocidle
demokrata vezéreé 1918~ben  szildrdabb demokratikus
alapokat lerakni. Meg4llapitja, hogy ehhez passzivak,
£é1énkek -voltak é&s ezen a réven felelbsek is a niciz-
mus hatalomra keriiléséért., Igaz, a szocidldemokricila
kiizd8tt azutdn a ndcizmus ellen, egészen a vereségig,
azomban ez 8 harc 1s elszéntabb lehetett volna. Ha &
Vasfront és a Schufo 160 000 felfegyverzett embere a
kelld pillanatban, Goebbels szerint 1932, Jjulius 20-4n
fellép, gybSzheteti volna a nemgetl szoocializmus ellen.
Ezt az utolsé alkalmat azonban szintén elmulasztottdk,

Rudolf Morsey "A Centrum a frontok kzdtt" cimii
cikkében taglalja, hogy a Centrumpart kordbbi teljesen
katolikus bedllitottsiga utdn nehezen illeszkedett be=-
le a weimari kdztdrsasigba. Csakhamar koalicidra 1lé-
pett a kbztdrsasigellenes Német Nemzeti Népparttal,ami
ugabb nehézségeket jelentett mdr csak azért is, mert a
német szociildemokrata parttal valé tartds poroszorszie
gl koalicidja megmaradt. Az 1930 szeptemberi vidlaszti-
sok wutdn a Centrumpidrt két tilz kbzé keriilt jobbrdl és
balrél, ezt a harcot azonban nem vivta meg kivetkeze-
tesen, 88t amikor Papen lett a kancelldr, megsértetten
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ellenzékbe vonult. Morsey nézete szerint a Centrumpirt
ekkor még mindig kulecspozicidban volt, de papi vezetdi
azzal &4ltattdk magukat, hogy a nemzeti szocialista
propaganda nem az egyhdz, hanem csak a politikai kato-
licizmus ellen kiizd, Véglil a part bnként feloszlott és
a weimari parlament partjal koziil utolsénak tiint el. A
harc feladdsidt a piart sok tagia keseriien megbidnhatta.

Ossip K. Flechtheim berlini egyetemi tanir "A
Kommunista Part szerepe" cimii tanulmidnydban ismerteti
a német Kommunista P4rt megalakuldsédnak koriilményeit,a
szocidldemokrata piart polarizilbédisdbél t8rtént meg-
sziilletését, idézi Evelyn Anderson gondolatait arrdl,
hogy a két munkidspirt egymids melletti létezése a tra-
gédia elemeit rejti magdban. A4 kommunistdk harcoltak
is ez ellen a megosztottsidg ellen. Kiizdelmiik azonban
nem hozta meg a sziikséges sikereket. Nem sikeriilt a
munkisszavazatokat egyesitenitk, az elért hatalmat
megtartani és +tov4bb ndvelni. Ugyanakkor a part elég
erds volt ahhoz, hogy a ndcik ijesztgessék vele hivei-
ket, Térténelmi tanulsigot jelent az, hogy nem a kom-
munista péartnak sikeriilt az egységfront megalakitisa,
bhanem g nicik tudték a centrumen keresztill a baloldalt
is felgbngytliteni.

Karl Dietrich Bracher bonni egyetemi tanir "a
nemzeti szocialista hatalomdtvétel +Hechnikijan cimil
cikkében utal a nemzeti szocialistdk gybzelmének gyor-
sasdgira. Ennek hirom 'okit jelsli megs azt a szellem=
t8rtenetl indokot, hogy a németség hajlamos a felsSbb~
ségben &s a tekintélyben hinni,a szoeidlis ok a gazda-
s4gl struktura bonyolultsdga &s a kapitalista vilsi-
gok,amelyek megfosztjék az egyes embert #ndllésigitél,
a harmadik ok pedig politikai: a nemzeti szocializmus
mint "legdlis forradalom" jelentkezett. Hangsulyozza a
nédcizmus veszélyével szemben az éberség fontossigit.

Helmut Krausnick "A Gleichschaltung 4llomésai?
cimli cikkében ismerteti mindenekeldtt a Gleichschale
tung fogalménak lényegét: ez a vezéri elv érvényesité-
se. az élet valamennyl teriletén, A ndcik egymisutédn
szerezték meg a pozicidkat., A weimari alkotmgni szlik-
ségtirvényeire hivatkozva tiltottdk be az ujsigokat,
szilntették meg a szabadsdgjogokat, a tartomdnyi Snkor-
ninyzatokat. A miroius S5-i v 1asz%ésokat,‘mér a terror
légkbrében tartottdk meg, megsziintették a politikai
pértokat. Sorra kbvetkezett a hivatalok, ezzel & Vég~
rehajté hatalom gleichschaltoldsa, majd a birdsdgok
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Pilggetlenségének megsziintetése azzal a cinikus mondat-
tal, hogy "Jjog az, ami a népnek hasznil". A hadsereg
midr keményebb diénak bizonyult, de végiil feltorték.
Egyediil a protestidns és katolikus egyhdz gleichschal-
toldsa nem sikeriilt, ezt kénytelenek voltak a hiboru
utdni 1idére halasztani. Ezzel a folyamattal karsltve
Jért azonban az Usszes tirsadalmi rétegekben az elit
lelkiismeretének felébredése.

Hans Rothfels "az ellenillds megkezd8dik" cimi
tanulminyidban taglalja az ellendllds formait: a sajté-
ban és a konyvekben megjelend célzatos miiveket és cik-
keket, az 1ldbzdttek titokban vald tédmogatésidt és fi-
gyelmeztetését, Az ellendllds valbdjdban csak akkor
kezd6dstt meg, amikor 2 hiboru kimenetele vildgossd
vidlt., A kulanﬁazd egyhdzak is részt vettek az 1ildozot-
tek tédmogatidsdban. A politikail okokbdl letartéztattak
szidma 4llandban ntvekedett,a hidboru kitorésének évében
mir 112 432 embert itéltek el "politikai vétséggel"
terhelten, Legjobban a kommunistidkat ildozték, a pirt
ma jdnem minden funkciondriusa elveszett,

A tanulménysorozatot ZEugen Kogon darmstadti fO6=-
iskolai tandr "Lecke a jJov6 szémira" cimii cikkével zé-
rul, amely Ysszegezi a tanulsigokat. Azt 411itja, hogy
a Nemet Szbvetségl Kozt4rsasigban nincs nici veszély.

Az egész tanulménygyiijteményrél megédllapithatd,
hogy &ltaldban a tényekreg¥2maszkodik, a szellemtorté=-
neti megfontoldsok kevésbé érvényesiilnek, csak annyl-
ban, hogy a kiiltnbsz6 szellemtorténeti iranyzatok is
kozre jdtszottak a niclzmus megsziiletésénél. A marxista
ideolégisdval kapesolatban a polgéri demokratikus 4l-
l4spontot tikkrtzik az egyes cikkek, ez adja meg egyben
a konyv korlitailt is,

Szikossy Ferenc
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I, Vdvra - J, Eibel: Viedenskid arbitriz - dosledok
chova. Osveta, atislava, . De

/A bécsi dtntés - Minchen kBvetkezménye./

A nemzetktzi helyzet és (sehszlovikia belaf vi-
szonyal alakulédsénak kbvetkezetesen :gybekagogolt
vizsgélata Jellemzi a szerzlk azon tdrekvését, hogy a
25. évforduld alkalmival hiteles képet ad} C & miiNe
cheni egyezménynek a Csehszlovik Koztirsasdg tovabbi
bomlaszidsa s a szlovik né{ fasiszta igdba hajtisa
szempont j4bél oly szomoru jelentfségli kdvetkezményée
rél, az 1938. november 2-i bécsi d¥ntésrél. Vazoljak
azokat a koriillményeket, amelyek a német birodslmat ar-
ra késztették, hogy az expanzibjdnak utjdban 4116
Csehszlovdkia katonal felszdmoldsédnak tervst a belul-
r6l valé felbomlasztds tervével cserélje fel, s el-
mond jdk, hogy ezekben & ndci tervekben milyen szerepei
toltottek be a szudétanémet mozgalommal Ysszehangolt
szlovdk autonomista-szeparatista és magyar revizibs
irredenta ttrekvések. Leleplezik a Hlinks-féle.szlovik
néppirt politik4 jit,amelynek legfSbb mozgatbja s szlo-
vék burzsodzidnak a cseh burzsodzidvael folytatott kone
kurrenciaharca volt, s amely a Minchen nyomén puces—
szerlien kivivott autoném hatalmat a szeparatizmus:iréd
nyédban szélesitgetve, valégéban nem kells jelent8aséget
tuls jdonitott a hatédrok - dltala annyit 125850TT =
védelmének. A néppérti sajté 1dézésével 1llusztriljik
azt az indokolatlan optimizmust, amely szerint s német
birodalom mérsékelni fogja a magyar igényeket, s mini-
malis tertilet4taddssal, valamint a szlovdkiai magyar
kisebbség szémira autonémia biztositdsival ki lehet
majd elégiteni azokat a magyar kdveteléseket, amelyek
k8lesdnds tdrgyaldsok utjsn valé rendezésére a minche-
ni egyezmény széros hatéridbt szsbott. A komidromi t4r-
gyaldsok azonban nem Jértak eredménnyel, s a béesi
d6ntébirdssdgi itélet a szlovik négpértnak csalédést
okozott: Szlovidkia elveszitette legértékesebd mezégaz-
dasdgl teriiletelt, s Jelentds szidmu szlovdk lakossig
is magyar uralom als xerult.

A szerzfk részletesen ismertetik a miincheni
egyezmény és a béesi dtntés ktzt eltelt egyetlen hénap
igen é1énk diplomécial tevékenységét, a komdromi tér-
gyslésok menetét, s Abntébirésigl itdletet, &s kbvet
kezményeilt, Birdljdk az 1910.6vi magyar népszdmlilést,

204



amelyre a  dtntés tdmaszkodott, és méginkibb az elcsa-
~tolt terlileten 1938 végén végreha jtott Osszeirdst, bér
meg kell Jegyezniink, hogy az 1930, évi csehszlovik
népazémlilis adatai sem tekinthet8k megbizhaté ellen-
6rzé méreének, Beszédmplnak a magyar korminy szabadcsa-
ratokkal végrebajtott kérpitaljai akcidirél; megédlla-
ritjdk, hogy a horthysta Magyarorszdg Szlovikiédval
szemben 1s fenntartotta a teljes bekebelezésre irinmuld
sz4ndékdt. Rémutatnak arra,hogy a bécsi dvntésnek nagy
szerepe lett abban, hogy a szlovdk néppirti korminy
még szorosagbbrz fiizze a nici Németorszighoz vald kap-
csolatait. Ugyanazt el kell mondanunk Magyarorszigrél
is; kiemelve, hogy & bécsi d¥ntés a német hatalmi be-
folyds kiterjesztését célsd ndeci megoszté politikdnak
jellegzetes példdja, amely a d¥ntés kirvallottjait és
haszonélvez8it egyardnt leigdzza: az egyiket azzal ke-
csegteti, hogy még visszanyerheti, amit elvesztett, a
nisikat abban s hitében hagyja meg, hogy amib8l részt
kapott, birtokba veheti majd egészen. Ez lett az alap-
Ja a szlovédk és magyar fasiszta korményok kozt a négi
német birodslom kegyeiért megindult, egymist tullici-
t41ni ekerd versengésnek; ez lett a bécsi dontés leg-
sulyosabb k¥vetkezménye.

Tilkovszky Lérant

205



A MASODIK VILAGHABORU

Chester Wilmot: The str le for Europe. Harper and
Brothers, New TYork, Collins, ndon, 959. 823 p.

/Harc Eurdpdéri/

A konyv hatdsdnak és nemzetkdzi sikerének titka
egyrészt az,hogy a szerzf kitiinden ir, a legigényesebd
torténelmi publicisztikit mitveli, M4srészt csaknem
minden fejezetben és egész miivével torténelmi és poli-
tikai +t4vlatokat nyit, vagyils megmutatja a barctéri
események és a politikai célkitiizések kdlcstnds Gssze-
fliggését. Harmadrészt pedig igen sokat meritett az ad-
dig szinte teljesen ismeretlen német és olasz forri-
sokb6l /£8ként vezérkari és egyéb katonai okmanyokbél,
de személyes visszaemlékezésekbbl is/, s ezek segitsé-
%ével a katonali skcidkat mindig kétoldaluan mutatja

€

Az egész munka kbzéppont jiban a normandiai parte
raszédllds elb8készitése és végreha jtdsa 411, tulajdon-
képpenl +t4rgya azonban jéval szélesebb, Cime arrs a
félévtizedes kiizdelemre utal, amelyet a harctereken a
fasizmus és a vele szembenslld szivetséges hatalmak, a
héttérben pedig a nyugati t6kés demokrécisdk és a Szo=-
clalizmus eréi folytattak £8ldrészinkért. Wilmot 4lta-
lénossdgban a nyugateurépai eseményekre szoritkozik,de
gyakran a keleti, a tdvol-keleti és az afrikai katonai

8 diplomécial vonatkozdsokra 1is kitér, smennyiben
azok kbzvetleniil ¥sszeflggtek a nyugateurdpai kilzde-
lemmel., Ezeknek az Usszefliggéseknek a feltirdsa a
k¥nyv egyik legfébb értéke,

A mii hdrom, nagyJjébél egyforma terjedelmi része
kbzill az els§ - A visszavezetd ut - kerek négy évet
tekint 4t, az 1940 mijus vegetdl 1944. junius 5-ig
terjeds iddszakot, mégpedig elsSsorban a politika, a
gazdasdgl ¢&s fegyverkezési eréviszonyok, s a feisd
hadvezetés, illetve hadmiiveleti tervezés ¥sszefliggé-
seiben. A szerzd ittt killéntsen bSven merit a hitleri
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hgdvezetés dokumentumdanyagidbbél, a vezérkari tanicsko-
zésok és a haditengerészeti értekezletek jegyz8kony=-
veib6l, a diplomiciai okményokbbl, egyes német t4bor-
nokok /pl. Halder/ és néhdny diplomata /£8ként Ciano/
naplé j4bbl stb.,; ami annidl is jelentSsebb, mert elein=-
te a nédcik ¢és szbvetségeseik kezében voit a kezdemé=
nyezés., Az olvasb, aki az életben,vagy legaldbbis a
hiradékban 1atott stivité zuhandbombdzbkat, diibsrgd
harckocsikat ‘vagy meneteld SS-osztagokat, azaz megva-
lésult, kész alakjukban taldlkozott a német hadmiivele-
tekkel, itt keletkezéstik 4llapotdban ismerheti meg
6ket, ahogy a tdbornokok preciz érvelésének és Hitler
hisz%érikus dithkitdréseinek gyakori #sszecsapdsaibdl
megsziilettek.

Wilmot 1940 mé jusdban veszi fel az események fo-
nalédt, abban a pillanatban, amikor Hitler - 2 Szovjet-
wnié eurdpai részének kivételével - 1lényegében az
egész eurdpal kontinens urdvéd lett. A francia Ssszeom-
lés és a Dunkerque-i drima szemléletes leirédsa utédn a
Dévid és G6lidt c. fejezetben valdsdgos héskblteményt
olvashatunk az angliai légicsata tdrténetérbl, az an-
gol vaddszrepiilék, a légelhérité és figyelb-szolgilat
/36részt néi/ személyzetének helytdllédsirdl, a légiers
parancsnokainak, a tuddsoknak és haditechnikusoknak
eredményes egylittmiilkddésérél. A szerzd elsbsorban en-
nek a szildrd ellendllésnak tulajdonitjs, hogy Hitler
kénytelen volt Ilemondani a Seeldwe-terv, az Anglia
elleni inviziés hadmiivelet végrehs jtasardl, s elszénta
magit a Szovjetunidé megtimadisira. :

Wilmot elég részletesen ismerteti a Barbarossa-—
terv, a Szovjetunid elleni orvtimadés diplomicial és
katonai -ellkésziileteit, majd nagy voralskban magdt a
had jdratot és. o németek elsd, moszkval vereségét is;
mindezt német dokumentumok alapjdn, a vereség okal ki-
-zl £6ként - a német hadvezetésben rejlé belsd ellenté-
teket elemezve, Az elsl rész tovabbi fejezetei nagyob-
Dbéra az angol-amerikai haderfk eurépal - illetve afri-
kai - partraszillésénak és ellentdmaddsdnak vajudb,ne=
hezen ki jegecesed§ terveivel foglalkoznak, s 1tt bete-
kintést kapunk az angol-amerikai ellentétek szdvevé-
nyébe, Az amerikai politika Roosevelttel szembenidllé
és a hadvezetésben f£6ként King admirilis és MacArthur
tédbornok 4ltal képviselt irdnyzata a csendes-écedni
hiborut tekintette és hirdette az Egyesiilt Allamok
"ga j4t, nemzeti ligyének", s minden erejével fékezte,
szabotdlta az eurépai kilzdelembe vald "beavatkozdst",
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ami éppugy surléddsokat idézett eld az angol politiku~ .
sokkal és tibornokokkal, mint Rooseveltnek és ktrének

antikolonialista felfogdsa és politikdja. A normandiail

partraszallds, az (verlord-hadmiivelet tervezési, me-

teorolégiai, technikal, kik&pzési és 4lcdzdsi eloxe-

szitésének "és a német védelem megszervezésének kétol-
dalu leirdsa a kdnyv legjobb lapjai kéziil valds kato=-

nailag szakszerii, a laikus olvasé szdmira pedig egy-

szerlien lebilincseld.

é normandiai csata eimet viseld mdsodik rész

Jellegében kiss onbozik az elsétél /és a harmadik-

t61 is/: aprélékosabb, részletezlbb és a targybdl k-

vetkezfen nem politikal-stratégisi, hanem inkdbb har=-

cdszatl elemzést nyujt. Mindjdrt hozzdtehetjiks itt is

kétoldaluan, mert kitiinSen hasznositja.a kisebb német

egységek parancsncki harcdlléspontjain. szbvetséges
kézre keriilt helyi jellegi dokumentumokat /parancse=-

kat, ezred-naplékat stb./. Wilmot,a hadtdrténész,azon-

ban szerencsére itt sem tagadja meg ujségiré—mul%jat 8

a katonai helyzetképeket mindig egy=-egy epizéd riport-

szerii leirdséval szinezivvagy vdltja fel, kiil¥ndsen az

ejtéernybstkkel és vitorlidzé gépekkel végrehajtott

legelsé tdmaddsrél sz61l6 fejezetben, hiszen ebben asz

akcidban a BBC tudbsitédjaként maga 1s részt vett. A

tovibblakban aztdn megelevenednek a pertraszallis tér-

ténelmi pillanatai, a kontinens £51djén t81tdtt elab

Srék _eseményei, majd pedig azok a nehéz, elkeseredett
harcok;, emelyek sordn sikertilt kiépiteni és megszilér--
ditani a hidfét, s végil kitorni beldle - Parizs felés

Ugyanebbe a mésodtk részbe ékelldik még az Attentatl

Attentat! cimit fejezet is, a julius 20~i puccskisérlet -
el8zményeinek kudarcénak és e kudarc kbvetkezményel.

nek 1élegzetéi11téan~izga1mas t8rténetes

Kényve harmedik részében - Berlin felé = Wilmet:
ismét szélesebb ecsetkezeléssel dolgozlik.A nyugateurde.
Pai hadmliveletek leirdsdnak k¥zéppontjdba a szvetsée
gesek kbzti ellentéteket 411itja. Elsésorban az angole -
amerikai ellentéteket. A szerzd - sgervezési és katow.
nal erényeik elismerése mellett - az ameriksiakat te-
821 felelfssé a hadjdrat és az egész hédboru elhuzddd-
B4ért; ennek legfontosabb okait abban- 14t ja, hogy
Roosevelt kiadta a "feltétel nélktili kapitulscis" jel-
szavdt, hogy az amerikai kizvélemény, a politikuseck, a
katondk, de kissé maga az elnbk is,a hiborut nem a po-
litika eszktzének hanem mintegy "sportmérkézésnek" te-
kintették, és hogy Eisenhower nem fogadta el s Ruhre
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vidék £61& LP4nyuld Montgemery-féle konoentridlt thma-

d4si tervet,

A szovjet hadvezetés Wilmot ssgerint - 2kl
Churchillt &s Montgomeryt bdlvényozza, de 22 egész hi-
boru legsikeressbb politikai é&s katonal stratégd jének
szemmel ~ldthatdan Szidlint tartjs - nemesak egysége-
sebb és célratdrfbb volt az angolszdszokénil, hanem a
szoviet killpolitikdval is sokkal inkdbb szinkronban
volts, A kényv utolsé fejezeteiben szinte parhuzamosan
szerepelnek a nyugati sz8vetségesek iddvesztésel /a
tragikus végli arnheimi ejtfernySs hadmiivelet, a néme-
tek lélegzethez jutdsa 1944 Sszén és utolsd,Ardennes-i
ellentdmaddsuk 1945 elején/, s a szovjet hadsereg és
diploméecia egymdst segitl, egyre nvvekvsé sikerel, ame-
lyek betetSzésdt a "Sztilin legnagyobb gydzelmének"
nevezett Jaltai konferencidban és Berlinnek egyedil a
szovjet osapatok 4ltal tortént elfoglaldsdban 1litja a
szerz8, akinek angolszdsz szemléletét taldn a kdnyv
egyik mnépszerti angol kiaddsdnak alcime fejezl ki a
legtimtrebbens "Hogyan nyertik meg a hiborut és vesz-
tettilk el a békétow

Litvan Gybrgy

Hervé Cras: Dunkergue. Editions France - Empire,Paris,
960, 538 pe. 5

A ktnyv hérom nagy részre oszlik, az els6 rész
cime" Isolement des Armées du Nord", Tartalmazza a
franciaorszigl csata szdrazftldi és tengerl iUtkézetei-
nek elsd szskaszdt és a katonal tervek kidolgozidsét.
Szembedllitja a német és a francia stratégidt, leir ja
a francia hadmozdulatok tervezetét,a Dyle-akcist,amely
szerint a mozgs hadsereg feladata a hiboru meginduld-
sakor, hogy DBelgiumba nyomulva vegye fel a harcot.
Ugyanakkor taglalja, hogy & német haditervekben milyen
viltozdsok Alltak be, hogyan valtja fel a Schlieffen-
tervet Manstein elgondolédsa. A szerz$§ megemliti az
1940, jenuir 10-i kényszerleszdllast, amelynek soréan
a belga és francia hadvezetSség kezére olyan okminyok
keriiltek, amelyek megerdsitették Sket abban a  hitike-
ben, hogy a német +t4maddst helyes irdnybdl varjdk és
tervelk a német szimitdsck Athuzdsa tekintetében he-
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lyesek. Felébredt azomban bennilk az a gyanu, hogy az
egész a német titkos szolgdlat mandvere a figyelem el-
terelése célj4bdl és ezért az igy szerzett értesiilésii-
ket csak Svatosan hasznidltdk fel., Véglilis a Manstein-
terv alkalmazisira keriilt sor a németek részérél,

A tovébbiakban leirja a hadieseményeket a mijusi
német offenziva meginduldsa wutdn Hollandidban, Bel=
giumban és Luxemburgban, a meuse=i dtkelést és a német
pancélos ék lefutisit a tengerig.

A kdnyv misodik része /La défemse des ports du
Nord/ a bekeritett francia és angol hadsereg helyzetét
és annak alakulisit mutatjs be. Nemcsak a szirazfoldi
hadmozdulatokat, hanem a francla és angol flotta +ten-
geri akoidit is lepergeti szemiink el6tt, Kiildn kiemeli
a Boulogne kdriil kialakult helyzetet és taglalja, ho=
gyan segitette a haditengerészet a szérazfldil hadmi-
veleteket. A katonai helyzet egyre sulyosabbd védlik,
egyre kisebb terliletre szorulnak ¥ssze a francia és
angol erfk. Ugyancsak részletesen ismerteti a kinyv'a
Dunkerque 1légiterében lejldtszdéddott eseményeket, s
Royal Air Force hési harcait. Az evakudcid ceak akkor
indult meg, amikor a csapatok helyzete teljesen ree
ménytelenné vilt.

Végiil a kényv befejezd, harmadik része /I'é-
vacuation par mer/ az angol és francia hadsereg ki-
Uritését ismerteti, A Dynamo~terv alkotta az -evakuicid
alapjdt. Dunkerquenél a tengerfenék erésen zdtonyos

finom homokdombokbél 411. Emiatt csak hArom tengeri
utvonal volt Jjdrhaté, az els§ a Z ut, 39 tengeri mér-
814 hosszu, Calais-ig a tengerparttal parhuzamosan
halad és onnan kanyarodik el, a m4sodik az X ut, hosz-
sza 55 tengeri mérf8ld, azonnal eltivolodik a parttél,
de a német aknazdr miatt ezem az uton csak nagy kerii-
l6vel lehetett Doverbe eljutni; a harmadik az Y ut, 87
tengeri mérfsld hosszu, elészir észak felé kbve%i a
tengerpartot, majd onnan fordul d&1 felé, A németek
igyekeztek ezt a hiérom utat elzirnil, akndkat telepi-
tettek és a Luftwaffe meg a tengerala{tdérék 4llandéan
ttrekedtek az evakuidclé megnehezitésére, Részletesen
ismertetl a kinyv az egyes német tengeralatt jirék mii-
veletelt, milyen hajékat silllyesztettek el. A szdregs-
£61di német tiizérség sem tudott szidmottevs csapidsokat
mérni az angol és francia hajékra.A kiényr a tovabbiak-
ban naprél-napra kivetli az eseményeket, leirjas a néme-
tek témaddsdt az Y ut ellen és az evakudcid utolsé
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éréit. Kiildn fejezetben méltatja a2 kis angol és fran-
cia hajék és yachtok hlsies harcdt az ellenséggel és a
tengerrel, Végiil a konyv részletes kimutatdst kozdl a
kitiritésben részt vett hajékrél, a szidllitményokrél és
a hajék sorsirbél, a veszteségekrdl, Hat oldalon kdzdl
bibliografist. 3

Szikossy Ferenc

Documenti diplomatici italiani, Ser. q. Vol. IV. Ed.
M. Toscano, Libreria dello Stato, Roma, 1960.

A kttet az 1940.4prilis 9-t81 junius 10-ig terje-
d8 1d8szakra vonatkozdan tirja fel az olasz diplomé-
ciai iratokat, melyek részben fontos adatokat kzdlnek
az orszig balkani politikd jdra vonatkozban, részben
+5bb oldalrél mutatjdk be Mussolini héboruba valé 1é-
pésének inditékait és magyardzatit. /Pé1lddul a 642.s5%.
irat tartalmazza MNussolininak vezet§ politikusok és
katonai szakértbk szdmira irt fejtegetését arrél, hogy
midrt szilkséges késedelem nélkiill azonnal hadat Uzen=-
nitk./ A t8bbi kozdtt hivatkozott arra is, hogy a had-
sereg Ymnmagdban aligha érhet el eredményeket, a gydze-
lemnek az angolok felett nagyobb esélyel vannak a
Foldkdzi-tenger térségében egyesitett 1égl és tengeri
hadviselés révén, Az iratokbél kitiinik, hogy Hitler
teméntelen - 1dénként romantikus szinezetii - levélben
szimolt be Mussolininak norvéglai és franciaorszigi
sikereirdl, amelyekre révid,hédoldé és elismerd sorokat
nyert szbvetségesétfl. Mussolini a gyakorlati segit-
ségnyujtdst azonban igyekezett mind +t4volabbi hatér-
idbre kitolni.

Hi BB,
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i, H. fAxoBneR: 3Barajxa [épa-lapjopa. Hsx. AH CCCP.
docksa I9€3. 148 crTp.
/A pearl-harbori rejtély/
A munka a Pearl-Harbor ellen 1941. december 7-én
intézett meglepetésszerii japan témadéssalé a csendes-

bcedni amerikai hajéhad tragikus pussztuldsival foglal-
kozik. A szerzd hirom részre osztotta kinyvét.

Az elsé fejezet ugy irja le a japén-amerikai hé-
boru kirobbandsdnak részleteit, ahogy azokat az amerie-
kal és japdr szemtanuk, a kor%érsak kiilsSlegesen léte
hattédk. MAr az el8zmények t4rgyaldsakor kitiinik, hogy
Jekovlev lebilincselSen érdekes médon dolgozta fel
anyagdt. Az olvasé szinte egy kalandregény iszgalmival
tekint bele o késziilé orvidmadds boszorkdnykonyhs idba.
4 Japanok gondosan kikémlelték Pearl-Harbor kikdt8jét.
Az egylk japidn szigeten felépitették Pearl-Harbor pon-
tos mésdt, s ott Dbegyakoroltidk a tervezett tdmadést.
Hosszas kisérletsorozattal megoldottdk azt a technikai
feladatot, hogy a torpeddk a sekély vizben is harcké-
pesek maradjanak.A kényv még o japin katondk fanatizéd-
1l4sdnsk médszereit is részletezi. A japénok repiilégé-
bekkel és tengeralattjirdkkal végrehajtott 8sszehan-
golt témaddsa teljesen felkésziiletleniil taldlta és 1é~
§{e§é2en megsemmisitette a osendes-dcedni amerikai

ottat,

A mésedik fejezet a Japdn-smerikai hdboru kirob-
bandsit megeldzé titkes di{loméciai sakkhuzdsok torté-
netét dolgozza fel, vagyls feltdrja a bekivetkezett
események mélyebb okait, amit a kiviildllé kortdrsak
még biztosan nem tudhattak. Nagy bizonyité anyaggal
tdmaszt ja ald azt a végkvetkeztetdsét, hogy az Egye-
811t Allamok korminya és szemdlyesen Roosevelt elntk
@z utolsé plllanatig abban a hitben éltek, hogy Japén
elfszbr a Szovjetuniéra témad, agresszizjénak északi
irdnyt ad, s igy azonnal nem kerill sor Japin és az
Bgyesiilt illamok Usszecsapisira., Jéllehet az amerikai
titkos szolgdlat elektromos gépek segitségével mir meg
tudta fejteni a Japin diplomiciai és katonal chiffre
rejtélyét, a beérkezett okményokat az USA vezetli -
helytelen politikai koncepcidjuk ktvetkeztében - rosz-
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szul értelmezték, A déli agresszib elbkésziileteire vo-
natkozd adatokat egy esetleges északi hadjarat 21sé
1épéseinek tekintettgk. E hib4s helyzetmegitélés veze~
tett oda, hogy a Japdnok viratlan tdmaddsa egyenesen
katasztrofdlis veszteségekkel Jjart.

Jakovlev véglil a probléma torténeti vitairodal-
mit is d4ttekinti, Rimutat, hogy a2z amerikai polgiri
szakirodalom hallgatissal mellézi az amerikal kormény-
nak azt a torekvését, hogy a japin fasisztékat észak
felé, a Szovjetunid irdnydba terelje. Ennek kivetkez-
tében az amerikal torténészek egyik tekintélyes cso-
portja Roosevelt +1omeglélektani megfontoldsaival ma-
gyardzza az eseményeket, Azt 411itjdk wugyanis, hogy
Roosevelt +tudatosan +tette ki Pearl-Harbort a Japinok
orvtidmaddsdnak, hogy igy hidborus hangulatot szitson az
amerikal népben. A szerz8 ezekkel a védakkal szemben
megvédi Roosevelt elntktt és kormédnyidnak tagjait,azon-
ban a Pearl-Harbor védelmével kapcsolatos mulasztisok
és a hibds helyzetmegitélés igazi okainak feltédrdsédval
egyuttal el is marasztalja 6ket: az asntifasiszta harc-
ban tanusitott ktvetkezetlen magatartdsukkal akaratuk
ellenére megkdnnyitették a japén agresszorok dolgit.

Mindezt sok el6adésbeli és nyelvi leleménnyel,
szines apréségok beiktatdsival vézolja fel a szerzb, A
munk4dt a pearl-harbori eseményekr8l készitett eredeti
fényképfelvételek, valamint az okményok és a felhasz-
ndlt irodalom jegyzéke egészitik ki.

; Az olvasénak csak néhdny ponton témad az a be-
nyomdsa, hogy Jakovlev az amerikai kormény eljsrésdt
birdlva, nem iigyel eléggé a japén fasisztik megbélyeg-
zésére, A konyv egésze azonban a birdlat sorrendjének,
illetve ardnyainak problémijit is helyesen old Ja meg.A
mintaszerii tudomdnyos-népszeriisité munka feltétlentil
alkalmas lenne magyar nyelvi kiaddsra.

Dolmédnyos Istvéan
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Re W, Thompson: The Battle for the Rhinelzand.
Hutchinson, lLondon, 1960. 229 D.
/Csata a Rajnavidékért/

" A munka g nyugati szovetségesek Németorszig ele
len vivott hadjiratinak végsé nagy iitkozetsorozatival
foglalkozik, A konyv bevezetd részében behatd elemzés-
sel taldlkozunk,mely a sztvetségesek taktikai és stra-
téglal hibdit és gyengeségét tar ja fel.Ennek okidt vég-
s6 soron a hirom vezetd parancsnok, Montgomery,
Eisenhower ¢és Bradley mnézeteltérésében jelsli meg a
szerz8. Kifejti azt is, hogy a frontparancsnokok kil
egyedﬁl Patton volt képes hadseregvezetésre., Mindezek
f0 ktvetkezménye az volt, mint rédmutat, hogy az dtte-
kintés hidnyzott és ez igen sokszor sulyos helyzetet
idézett elS, mint pld. Schmidtnél is tértént.,

A munks o hedi eseményeket harom £6 részre bonte
va targyalja. Az els8 rész bemutatja a haditerveket,
felvdzolja a hadmozdulatokat é&s ekBzben kitér a £8
hadicél megjelslésére. Ez a német hadsereg tel jes meg-
semmisitése volt a tervezett nagy rajnai csatédban., Ré=-
mutat, pidrhuzamot vonva Hitler és a nyugatiak helyze-
tét eiemezve, hogy Hitler a nyugatiak kiféraddsdban és
politikal csoddban -reménykedett. Ezért szdmira a leg-
foutosabb az iddényerés volt. Rimutat a szerz8 az angol
€s az amerikai végsé célok alapvet8 killvnbségére is.
Anglia helyzetéb8l kiindulva csak az bvatossig, vagy
a gyors, 4tiit6 gy6zelem Jjthettek szdmitdsba. Amerika
pedig még szinte korldtlan tartalékokkal rendelkezett
és igy hosszu hiborut is v4llalhatott. Ezek a tények a
hadvezetés kett8sségében is kifejezésre Jutottak. Ang-
lia £8 ©é1j)4t a szerz6 a politikai gySzelemben jeldli
meg, mig Amerika a hidborut mint a megtorlis eszkizét
fogta fel. A kettfs politikail elképzeléds 2 hadmiivele-
tek sordan végig éreztette hatdsdt. A hediesemények
részletes ismertetése sordn ezeket a Schmidt-koriili
harcok konkrét példdin mutatja be. A nyugati csapato-
kat ott ért komcly vereség utdn bekdvetkezett straté=
gial visszavonulds a2 munka m4dsodik P6részét képezi.Ki-
mutatja, hogy a nyugati hadvezetés hibds elképzelésbbl
indult ki, Ezt még tetSzte az 41landd.nézeteltérés a
vezényl8 parancsnokok, f6leg Hpntgomery és Bradley kb=
zbtt. A német haditervet a szerz8 abban foglal Ja ¥sz=
sze, hogy é&ket kivdnt verni a ssbtvetséges csapatok
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kvzé, A szbvetségesek pedig abbdél indultak ki, hogy az
egész frontot Usszefiiggd vonalként kezelték, s mindent
a2 nagy csata el8készitésének rendeltek alé. Az 1945,
Januir 12-én megindult nagy szovjet tidmadédssal ma jdnem
- egylidejlileg megkezd8dttt = harmadik részben ismerte-
tett nagy rajnai csata. A szerz8 kiemeli a hosszu
. Prontvonal megkivdnta kiilonleges vezetési mbédszereket.
A nyugati tervek nagy hib4 jsdul Thompson arra mutat r4,
" hogy azok végsl részletekig ki voltak dolgozva és ez a
- ‘legkisebb eltérés esetén zavart okozott.A csata kules-
pontja a Heisberg-i hiromszigben volt.A kinyv a csatit
hirom f8 mozzanatban ismerteti, Az elsdben a megnyité
hatalmas tilzérségi tiizet irja le. Ennek kapcsédn megil-
lapitja, hogy =2 németeknek mir nem volt lehetfségiik
-strat giai tervek megvalésitdsira. A lassu, de céltu-
datos elérehaladds a  reichswaldi erdbben, logikusan
vezetett & Gooh~Kalkar térségében vivott csatdhoz, ami
B: Siegfried-vonal utolsd nagy bastysjénak elestéhez vo-
‘zetetts Ezzel megnyilt az ut Németorszdg belseje felé
E¥lndn 4%, A hadmivelet a rajnai 4tkelés biztositdsd-
‘val érte el o0éljat. A kervenheimi csata, mint Thomson
erre rémutat, csak -epizéd volt. Kbnyvét a szerzb a
_-bad J4rat mériegével zirja. Ismértetl az elért eredmé-
wnyeket és felvdzolja a veszteségeket.

3 A -munka- - jelents forrisanyagra éplil. Hadi jelen-
tések, hadtbrténeti kiadvényok, a misodik vildghdborut
t4rgyalé nagyobdb Bsszefoglalé munkik mellett a hadmii-
veletek £6 4rdnyitéinsk, f6leg Eisenhower Patton,
Montgomery, Guingand és kssame napléit és visszaemlé-
kezéseit hasznilja fel.

A munkit értékesen egésziti ki a £6 hadszintere-
ket 4brézold 8t térkép.

Hatos Géza
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Hans FKissel: Die Panzerschlachten in der Pussta im
Oktober 1944, Rurt Vowinckel Verlag, Nec ind, v
72 Do /17 térképvizlattal és melléklettel/.
/Pincéloscsatik a pusztin/

Kissel t4bornok bevezetSben kifejti, hogy a ti-
szdntuli pancélos csatik tanulmdnyozédsa rendkiviil fon
tos katonailag abbdl a szempontbdél, hogyan lebet pine=
célos egységekkel védekez$ hidborut folytatni.Mindenek=
elétt vdzolja a kényv, hogyan 4llott a front 1944,
szeptember 27-én, A duklai higéndl helyezkedett el az
"AY német hadseregcsoport az aldja rendelt 1.,  magyar
hadsereggel. A német %"DE1" hadseregcsoport *artis =
front dél felé terjedl kivetkezd szakaszdt a Karpdiok
mentén, Ide tartozik a 8. német hadsereg a Tatir-higd=-
t61 délre, kelet felé Kolozsvarig terjed§ arcvemallal,
itt kezd8dik a Fretter-Pico tédbornok parancsnoksigs
alatt 4116 6., német hadsereg és az aldja tartozd 2.ma-
gyar hadsereg frontja Nagyvéradig. Ett81l délmyugatra
helyezkedik el a 3., magyar hadsereg egy 300 kilométew
res szakaszon Szegedig és a Tiszas torkolatdig.Nines
azonban kizvetlen Osszektttetése a német "F" hadserege
csoporttal, amely a Vaskaputél nyugatra harcol. Az "AY
hadseregcsoporttal sgzemben 411 a 4. Ukrdn: Froat, a
Gorgéi-hdgé koril a 2., délen pedig a 3. Ukrédn Front a
Vaskapundl.

Ezek utén a kbényv pontosan leifja s 3. magyar
hadsereg helyzetét 1944, szeptember 27-én., A nagyar-
romén hatédr mentén tulnyoméan romén csapatok 41llanak,
amelyek szeptember 26-4n behatoltak Nagyvéradra, mig
Temesvirra és attél északra a 46. Szovjet Hadsereg voe-
nualt be. A 3. magyar hadsereg frontja Nagyviradtdél Ki-
kinddig terjed, f6hadiszdllésa Mezbtur kdrnyékén van,
- amint ezt a 2, térképvdzlat részletesen 4brizol ja,Fel-
sorolja Kissler az egyes egységeket is. Megdllapitja,
hogy bar a hadosztidlyok 80%-ban fel voltak tidltve,csak
kismértékben rendelkeztek hiborus tapasztalatokkai bi=
r6 katondkkal, ezek is olyan faradt erfk,amelyek nagy-
nehezen végtéﬁ %1 magukat Romidnidbdl.

A németek "Cigdnybdré" fedSnévvel haditervet 4l-
litanak Ussze, amelynek értelmében ellre akarnak haw-
tolni a KArpitok teriiletén és egy olyan vonalet meg-
szerezni, amely a télen 4t csekély erbkkel tarthaté.
Ennek megfelelden témaddsba fog szeptember 28-in a 23,
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német piéncélos hadosztdly Nagyvaradtél keletre és
északra. Betig eléri a Viradesehi -~ H4j6/dél/ - Felkér
vonaslat és parancsot kap arra, hogy Szalontdra vonul-
jon be., Négy napig tart a tédmadids, amelynek sordn el-
fogkljdk a Regele Ferdinand - Nagyiirdgd - Véradles
vonslat. Ezzel teljesitik azt a feladatot, hogy Sza=-
lontdnil megteremtsék a kapcsolatot a 3, magyar hadse-
reggel. Az eredményeket azonban Kissel maga is inkébb
erk¥lesi értékiicknex tartja: az egységek ezzel 1s job-
ban megszoktik -a timadast, de nem tudtédk megzavarni a
szovjet tdmadédsi elbkésziileteket, még kevésbé a készil-
18 erbfket megsemmisiteni.

A szovjet tidmadds Nagyvdrad ellen be is kivetke=-
zett, sulyos védekez§ harcok 4rdn azonban az Attirést
a németek meg tndtédk akaddlyozni /3. térképvézlat/.

A k¥nyv a kbvetkezbkben ismerteti a 3. és a 6.
német hadsereg helyzetét 1944, oktéber 5-én /4. tér-
képvizlat/. A front Nagyvéradtél Szalontdn, Gyulédn,
Eevermesen, Battonydn, Mez8hegyesem ¢&s Szegeden ke=-
resztiil Kikinddig terjedt. Sorra ismerteti az itt 4116
alakulatok elnevezését és helyzetét, Kijelenti: Jei-
lemz8, hogy mindig t&bb pdncélos személyzet 41lt ren=
delkezésre, mint bevethetd pincélos, a katondknak csak
20%~-4t lehetett 4ltaldban harcbavetni, a +t3bbl nem
egyszer 40-50 kilométernyire volt a frontvonal mdgdtt.

1944 oktéber 6-12~ig tart a Tiszténtul birtoki&t
folytatott harc., A Szovjet Hadseregnek sikeriil oktdber
6=4n mélyen betdrni a német-magyar vonalak mgé: 6-4n
reggel 4 érakor Aradidél északra megindul a szovjet
zergdtﬁz, £81 béréval késébb pedig a szovjet pancélosok

thaladnak a 3. magyar hadsereg vonalain. A hiromsziz
T 34-es szovjet pincélos Ujkigyds és Békéscsaba felé
halad eldére, hogy Békésceabst koriilzarja, majd hérom
nagy szovjet tdmadds bontakozik ki Gyoma, Szalonta és
Maké kdrnyékén. A 3. magyar hadsereg menekiilése sorin
Kom4di és a Tisza kdzt egy 150 kilométeres res kelet-
kezett és 2 helyzet kritikussd valt a németek szdmira,
Kissel megjegyzi, hogy "a magyar nép hajlandé volt a
romdnok ellen harcolni,de az oroszok ellen nem... ezt
rendkiviil, valésziniivé teszi, hogy bar a /3. magyar/
hadsereg c¢sak l1léfogatu kocslkkal rendelkezett, gya=-
gzﬁlatalag *veszteségek nélkiil’ 1épi 4t a Tiszat
/ Pe/o

A németek oktéber 7-8-4n megprébdljék a Szovjet
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Hadsereg témaddsit a Sebes-Kérdsnél feltartdztatni,
amit a 6., térképvizlat mutat be. Véglil oktéber 9-én
sixeril /7. térképvazlat/ az 1. és 13. német pincélos
hadosztdlyok kozotti iirt kitolteni, a VI. szovjet lo-
vas hadtest mégis megérkezik két haaosztéllyal a Deb=-
recent8l délre <fekvs térségbe, Oktdber 1l0-én egyesiil
Pusptkladédnyndl az l. és a 13, német pdncélos hadosz=
taly /8. térképvizlat/. Oktéber 1ll-1l2-én azonban a né-
met front ujbdl szétszakad /8-11. térképvizlatok/. A
tiszantuli pincélos csata ekkor éri el hevességének
tet6fokdt, az események a németek szdméra drémai for-
dulatot vesznek, kénytelenek Pilsptkladdnyt és Biharud-
varit kiuriteni, Az észski részen az oktdber 1l2-ére
virrad$ éjszaka v4lsigos és dttekinthetetlen 1lesz a
helyzet, a kapcsolatok a parancsnoksigok és a piancélos
egységek ktzbtt megszakadnak, Mindezt a 11, térképviz-
lat jé1 mutatja: mir régen nincsenek egységes frontvo-
nalak, a legvdltozatosabb ziirzavarban harcolnak a kiie
1onbsz8 szovjet-német és magyar erbfk, A vizlat semmi-
féle frontvonalat nem tartalmaz. A Szovjet Hadsereg
er6i az Abiddszalék-Tiszavdrkony-Nagyvirad-Debrecen
négyszbgben elszértan é&s 8ndlléan tdmadnak, wgyanigy
szétszbrbédtak ezen a nagy teriileten a néme% és a ma-
gyar erék is, :

A ktnyv a 96. lapon <foglalkozik a Wshler hadse-
regesoport visszavonuldsa koriil kialakult vitival. Ok-
téber 6-4n a visszavonulds megkezd8dstt, de az arc-
vonal szilkségszeri kitoltése utédn Hitler parancsira
oktéber 10-én megillitottdk. Ujbél é&s ujbbdl kérte
Wohler a visszavonulds engedélyezését Hitlert8l, végiil
is a sajidt felelésségére kiadta a parancsot a 8, német
hadseregnek, hogy "az erdsebb ellenséges tdmaddsokkal
szemben harcolva 1lépésrél-lépésre nyugat felé kitér-
het", Csak amikor Magyarorszigon bekdvetkeznek az ok-
téber 15-1 politikai események, adta ki este Hitler a
parancsot, amelyben a "DEl" hadseregcsoportot utasi-
totta, hogy "hiusitsa meg az ellensggnek & hadsereg-
csoport megsemmisitésére irdnyuld koncentrilt timadéd-
84t délrfl, délkeletrSl é&s az Erd6s-Kirpitok feldl, s
ebb8l a oélbél a2 Debrecent8l délre fekvg térségben az
Usszes erbk megfeszitésével a csatidt vivjdk meg,Wbhler
hadseregesoportjdval sszilkség esetén a Margitta-Szat-
mirnémeti-Huszt vonalra huzédjék vissza és készitse
el6 a Tisza-Bodrog vonalra vald$ tovidbbl visszavonue
1l4st, valamint az ellenség Budapest irénysdba vald eld-
retdrésének megakaddlyoz4sit", Ezzel a parancesal a
hadseregesoport gyakorlatilag teljesen szabad kezet
kapott a visszavonuldsra, ami meg is t&rtént,
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Kissel ©sszefoglaldan 4ttekinti az eseményeket:
A "Dé1" hadseregcsoport nzt a feladatot kapta, hogy a
Vaskapundl harcolé "F" hadseregcsoporttal egyiitt a
Kérpidtokban kinnyen védhet8 4llasokat szervezzen, A
Szovjet Hadsereg azonban ezt a szidmitdst keresztiilhuz-
ta azzal, hogy oktéber 6-4n észak felé tédmadott és ez—
zel a "Dél" hadseregcsoportot arra kényszeritette,hogy
a hegyekt8l északra védekezzen, A 3, magyar hadsereg
visszavonult és ezzel védetlenné tette a "DEL" hadse=
regesoport hidtdt, a 150 kilométeres rést a Debrecent§l
nyugatra pihend német erSknek kellett kitoltenidk. Az
északra t4madd szovjet csapatokat nem sikeriilt a Se-
bes~Kérosnél felfogni, csak a folybétbél 35 kilométerre
északra tudtak v deimi vonalat feldllitani. A német
erbfk a kovetkez8 harom napon képteleneknek bizonyultak
arra, hogy a délrél timadd Szov jet Hadsereggel szemben
a védelmi vonalat tartsdk. A nagy szovjet tédmadis meg-
ktvetelte volna, hogy nemcsak az l., 13. és a 23, né=-
met pincélos hadosztdly, hanem az Usszes elérhetd né-
met és magyar csapatok a fronton tdmadt réshez siesse-
nek. Semmiesetre sem lett volna szabad - irja Kissel -
bizonyos er8ket a budapesti politikai helyzet miatt
visszatartani. Igy azonban a 6, német hadsereg péncé-
los koteléke a helyes mozgb, tdmadd védekezésehelyett
statikus 4lldst foglalt el. Priessner megdllapitédsa
szerint a Tiszédntulon a németek rendkivill komoly pén-
célos erbket gylijtottek vssze. Ennek ellenére, mint-
hogy ezeket az er8ket megfelelfen anyaggal elldtni
nem tudtédk, csak arra szoritkozhattak, hogy a2 5zovjet
Hadsereg eldretbrését lassitsdk - mentegetfdzik
Kissel, A veresé% legf8bb oké4t a korszeriien felfegy-
verzett gépkocsizd gyalogsdg hidnydban 14t ja.

A kbnyv kozli a nyomtatdsban megjelent és kéz-
iratos ~forréasok jegyzékét, a felhasznilt irodalmat, a
megkérdezett német katonal vezeték nevét és pontos
lakcimét, az els6 helyen emlitve Hans Friessner és
Maximilian Fretter-Pico tdbornokokat.

Végill kbzzéteszi Kissel a "DE1" hadseregcsoport
1944, szeptember 27-1 és oktéber 8-i helyzetjelenté-
sét eiy német pancélos hadosztdly hadrendjét, vala-
min% még néhdny katorai iratot.

A Tiszténtulért vivott éncélos csatit német
szemszogb8l tekintd, egészen a részletekbe men, érté-
kes munka kiemelkedé részét jelentik a pontos és dtte-
kinthetd térképvézlatok.

Szikossy Ferenc
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Pogel Manwell Eeinrich Fréenkel: Vita e morte del

/Gtbbels élete és haldla/

A szerzfk Gobbels életrajz4dt abban a felfogidsban
irtédk meg, hogy Hitler utén & tekinthetd a ndci kor-
ményzat legtekintélyesebb, legnagyobb befolyisu szemé-
lylségének., Az 1, fejezet Gobbels gyermekkordval fog-
lalkozik: kispcolgari csal4dbél sziiletett, gyermekkori-
ban paralizisben megbetegedett, erfsen intellektudlis
érdeklfdésii, sokat olvas. Egyetemi tanulminyait egy
katolikus tdrsasig anyagi segitségével Bomnban és
Heidelbergben végzi. A szerzbknek sikeriilt felkutat-
niock néhiny korai levelét és ezen keresztill bemutatni
egyéniségét, Els6 politikal megnyilvénuldsa 1918 no-
vemberbdl szdrmazik, midén az intellektuilis és spiri-
tvdlis értékeket emeli ki a brutdlis tomegekkel szem-
ben, 1919-t81 érezhetBen csokken katolikus beidllitott-
séga, vegyes szellemi hatisok érik, de Stephan George
hatésa 2 legvildgosabb. Ezekben az években késziil el
Michel c¢. regénye, amelyben jelentkezik az antiszemi-
tizmus gondolata, nihilista hatdsok és erés naciona-
lizmus; a szerzék ezt a regény szémos részletével bi-
zonyit jdk, Egyesek, a regény egy részében, mir Hitler
- hatdsdt is felfedezni vé1lték, a szerzbk véleménye sze-
rint azonban 1925-ig errél nem volt szé. Az egyetem
" elvégzése utdn a rendkiviil rossz német gazdasigi hely-
zetben kistisztviselS, iréi kisérletei sikertelenek.
1923-24~ben 1ép be a nemzeti szocialista pértba.

A 2, fejezet a 20-as évekkel foglalkozik: bemu-
tatja Gobbels +tevékenységét a ndci partban Strasser
mellett, majd 1925-26-ban 4t4114s4t Hitler oldaléra.
Itt a munkz els8sorban Gobbelsnek megtaldlt és kozzé-
tett 1925-26-08 napld jéra tdmaszkodik. Ugyesen mutat ja
be Gobbels egyéniségét: intrikussig, nbies érzékenység
jellemzi, 1926-ban a néci part két fontos kongresszu-
san Hitler mellé 411 és ezutdn az lgyes szervezbt és
szénckot a mnécl part berlini Gauleilter-ének nevezik
Jedl

A ktvetkez8 3, fejezet Gobbels berlini tevékeny-
ségét irja le, torténetileg elsbsorban Allan Bullock
Mitler~kdnyvére tdmaszkodva., Bemutatja &z Angriff c.
lapot, Gobbels propagandatevékenységét, hangsulyozva,
hogy a propagandinak kiemelkeds mestere volt. .
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A ktvetkez8 4, fejezet a hatalomra jutds elétti
id6szakot és ebben GEbbels szerepét Abrizolja. Részle-
tesen elemzi Gobbels +tevékenységét a part vdlasztisi
gy6zelmeiben, propaganda-szervez8 készségét és a film
propagandisztikus szerepének felismerését,

Az 5, fejezet Gobbelst mint propaganda-minisz-
tert mutatja be. Ismerteti a filmmel, sajtdéval és ri-
diéval kapcsolatos tevékenységét, miként 41litotta be
ezeket a ndci propaganda szolgidlatéba; szerepét az an=-
tiszemita kampdnyban, a Rohm-féle puccs leverésében. A
munka részletesen ismertetl, miként szervezte &t
Gobbels a fasizmus szolgdlatdban a német kulturilis és
tudomdryos életet, kiilondsen behatbéan foglalkozik a
filmviliggal és Gobbels személyes életével.

A hiboru els8 szakaszirédl sz6lé fejezetben elsb=-
sorban a hiborus propaganda terén kifejtett tevékeny-
ségérbl esik szb. Kiildn hadsereg-propaganda részleget
411litanak fel, a frontokon dnkéntes tudbésité csoporto-
kat 1létesitenek, hidborus filmeket készitenek, a meg-
szdllott orszidgokban kiiltn riddidépropaganddt szervez-
rek. A szerzbk véleménye szerint Gobbels érdemét a ni-
ci-mozgalom elterjedésében 4 pontban lehet ©sszefog-
lalni: 1. A kezdetben +teljesen polgédri mozgalomba bi-
zonyos szocidlis eszméket & vitt bele, 2. 6 héditotta
meg Berlint a ndci mozgalom széméra, 3. propaganda te-
vékenységével § jadrult hozz4d leginkdbb a tomegek ideo=-
18giai befolyisoldsihoz, 4., megteremtette a Hitler-
mitoszt. .

A ktvetkezd fejezetben, mely a totédlis hiboru
kérdésével foglalkozik, bemutatja Gobbels torekvését
a nagyobb hatalomra, célkituzését, hogy Hitler utén a
masodik leghefolyisosabb embere legyen Németorszdgnak,
41landbé torekvését, hogy Hitler S8t blzza meg a totdlis
hiboru iridnyitéssval, amire csak az 1944 Jjuliusl me-
rénylet utdn nyeri el Hitler beleegyezését, Leirja a
ksnyv minisztériumi tevékenységét, flleg két titkard-
nak beszimoldja alapjén. Részletesen elemzi 1943, feb=-
rudr 13-i beszédét a totdlis hiborurdl.

A kivetkez§ 8., fejezetben a mnédci uralom utolséd
hénapjei keriilnek t4rgyaldsra, amikor Gobbels megbiza-
t4st nyer a +totdlis mozgbdsitisra. Részletesen olvas-
hatjuk az ‘ezzel kapcsolatos intézkedéseket: folydira-
tok betiltdsdt, 2 14, életévtsl torténd behivésokat
stb.,Nagy Frigyes megmenekiilési gondolatdnak feleleve-
nitését, a hadifoglyok megtletésére Gibbelstll szirma-
z6 parancsokat, Berlin védelmének megszervezését stb.
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Az utolsd fejezet Gobbelst, aki 2z szerzdk sze-
rint Hitler leghivebb kovetdje voit, a bunkerben &bri-
zolja, Még ekkor is reménykedett a nyugati hatalmak és
a Szovjetunid ellentétében, kiiltndsen Roosevelt haldla
utan. Ebben az utolsé par hénaptan azonban lényegében
mar semmi ©n4llé tevékenysége nines. Igy a szerzdk is
a Hitler wutolsé napjaival foglalkozd munkik bizonyos
4llitdsait ismétlik meg csupédn.,

Ranki Gyorgy

Maxime Mourin: Ciano contre Mussolini, Hachette,Piris,
1560. 190 p.

Mourin konyve az olasz t6rténelem izgalmas pil-
lanatailt t4rja fel az olvasék elltt. Megismerkediink a
fasiszta Nagytandcs 1943. julius 24-i tilésének bel- és
killpolitikai eldzményeivel, majd az északolaszorszigi
fasiszta b4b4dllam és a Mussolini csaldd mélté végével
Mussolini és Ciano, az olasz fasizmus két fészerepll=-
Jének élete keretében., Ismerteti Mourin Ciano politi-
kal karrierjét, amely Mussolini lednysval kotdtt hé-
zassdgaval indul meg. Cianébdl elébb kivet,majd propa—
gandaminiszter lesz, részt vesz az abesszin hiboruban
mint katona, s hatalma tetépontjéra jut 33 éves kori-
ban, amiker 1936, junius 9-én megkapja a kiiliigyminisz-
terl tarcadt. Mussolini mellett Olaszorszédg leghatalma-
sabb emberének szimit,

A konyv a ‘tovédbbiakban taglalja Olaszorszidg és
Németorszig viszonyat, bemutatja, hogyan kullog az
olasz fasizmus a németek utdn, hogyan viselkedik
Ausztria Dbekebelezésekor, majd a miincheni politika
idején, Olaszorszdg az Anschlussra Alb4dnia elézetes
bejelentés nélkiili meghdditdsival felel. Mussolini az
1938-39-es években egyre jobban kezébe kaparintja a
bel- és kiilpolitika irdnyitédsit, Ciano hatalma ugyan-
ebben az ardnyban elhalvdnyodik s Minchenben mir ugy
szerepel a "Duce" mellett, "mint egy egyszerii parancs-
Srtiszt". Ahogy szorosabbra fiizfdnek a kapesolatok Né-
metorszdg és Olaszorszag kozott, egyre vilidgosabbd vé-
lik, hogy a tengelyb8l csak a németeknek van hasznuk.
Olaszorszdg nem volt a hdborura felkésziilve, s az
olasz kirdly joggal mondhatta, hogy "ez az ember, ben-
ninket a pusztuldsba visz,." Mussolinl 1is érezhette
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ezt, amikor kijelentette: "Az olaszok mér mulatnak
rajtam. Amikor Hitler elfoglal egy orszégot, nekem egy
Uzenetet killd." Amikor tehit Németorszdg Franciaorszi-
got meghbéditotta, Mussolinl mAr nem birt magival: mo=-
hésdga belesodorta a hiboruba.

A sziciliai pariraszillids meginditja az olasz
fasiszta part +teljes szétzitllését, 1943. julius 9-én
megkezd§dik a ‘partraszdllés, julius 22-én pedig
Mussolini értesiti Cianét, hogy bsszehivta a Nagytani-
csot. Ciano a hir hallatdra kijelenti, hoiy az Ossze-
hivdst ugy fogjdk kommentdlni, hogy oiaszorszég kive-
zet§ utat keres magidnak a hiborubél. Mourin részlete~
gen leirja a Nagytandcs iilése elftti hangulatot, a ta-
nécs tagjainak killtnbdzé akcidit. 4 Nagytandoes tagjai
mind fasiszta egyenruhiban jelennﬁ,kﬁmeg, az elécsar-
nokban Grandi csoportrélegsoportre JAr s napiparan-
.csdhoz toborozza a hiveket. A kinywy részletesen kozli
Mussolini beszédét, amelyben a németekre hiritja a fe-
leldsséget a _helyzetért,-amely azadltal 411t 16, hogy
a németek Gibraltirt és Tuniszt nem foglaltik el a hi-
boru elején és Rommel helytelen harcmodort folytatott
Afrikdban, Mussolini beszéde utdn =  teremben nagy
csend tdmadt, majd Grandi olvasta fel mnapiparancsit.Az
ilés végén Bottai, Grandl és Clano javaslatdt fogadtik
el, amely szerint a fegyveres erlk fépsrancsnoksigit
rubdzzdk r4d 1smét a kirilyra; as inditvidny 19 szava-
zattal, 7 ellenszavazattal és egy tartdzkodds mellett
hatdrozattd v4lt. Ezutdn a mi szinte £616rdnkint kive-
t1i Mussolini cselekedeteit és a kirdly intézkedéseilt.
Részletesen kbzli Mourin, amikor a kirdly kifejti
Mussolini el6tt az orszdg helyzetét és menesztl a
"Ducét" ,0laszorszidg ebben az idSben a legtel jesebdb bl-
zonytalansdgban é1t, senki  sem 1l4tott tisztén,
Mussolini sem 1l4tta elére az eseményeket és Németor-
szig is meglep8ddtt, de meglepetést jelentett mindez a
szbvetségesek szdmira is.

Leirja Mourin, hogyan szabadult meg MNussolini
borttnébdl, hogyan gyillnek kiré je Hirschbergben megint
az olasz fasiszta golitikusok, s6t maga Ciano is,akit
azonban oktéber 19-én repiilégépre tesznek és hazaszdl-
litanak. Az olasz rend8rség egyenesen a Scalzl bbrtin-
be viszi Clanét. Ismerteti a szerz8 Ciano perét, a
b8rtonbSl mindenfelé kiildstt leveleit, kbzli a kirdly-
hoz irt 1levelét, részletesen leirja Ciano kivégzését
és az elbtte 1lejidtsz6dé  eseményeket, majd Mussolini
mélté sorsival fegezddik be a kinyv, amely szémos le-
velet, iratot és két oldalnyl bibliogrifidt kizbl.

) Szikossy Ferenc

223




ELLENALLASI MOZGALMAK

Tadeusz Rawski - Zdzislaw Stapor - Jan Zamojski: Wojna
zwolencza Narodu Polskiego w latae = o
Wezlowe oblemy. Wojskowy Ins w storyczny,
Wydawnlctwo E{nisierstwa Ohrony Narodowej, Warszawa,
1963, XIX, 755 p. + 80 vazlat,.

/A lengyel nép nemzeti felszabadité hiboruja
1939-1945./

A II. vilighdboru torténetével foglalkozbd kite-
tek sora ujabb, érdekes miivel gazdagodott. A lengyel
Hadtérténeti Intézet kollektivAja kisérletet tett a
lengyel nép nemzeti felszabadité héborujdnak szintéti=-
kus feldolgoz4dsdra. A kdtet, amelyhez egy = 80 térké-
pet és vdzlatot tartalmazd - melléklet tartozik, igen
szerencsésen kapcsolja Ossze a politikal t&rténetet a
hadtbrténettel, Domindlé szerep természetesen a hade
torténetnek Jjut, mivel azonban az egész Lengyelorszig
hadszintér volt és szinte kivétel nélkiil minden len=
gyel ilyen vagy olyan médon katondja volt ennek a fel-
szabaditd hdborunak, a katonal cselekmények és a poli-
gikai &4llésfoglalds szoros egységet képeznek a kitet-

en,

A 1lengyel nép szabadsigharca +t8bb tertileten
folyt. Killfsldbn /Szovjetunid,Nyugat-Eurépa/ és a meg-
sz411lt orszdgban, Ezek kozill a hazai ellendllési moz-
galom volt a legnagyobb méretil és a legjelent8sedbb /fez
nem jelenti azt, mintha a szerzfk elhanyagolndk a kii-
16nbbz8 lengyel katonai alakulatok tevékenységét/. En-
nek viltozatos <formidi koziil a fegyveres harc volt a
legmagasabb szintil, de az ipari szabotézsok, a lengyel
kultura és kﬁzok%atés védelmében és megszervezéséért
folytatott kilzdelem, a politikai propaganda munka
szintén igen nagy éidozatokat kvetelt és hozzd jérult
ahhoz, hogy bAar a nicik leigidztik a lengyel népet, de
legy6zni nem tudtdk. A szerz8k érdekesen és plasztiku~
sen vazoltdk fel azt a folyamatot, ahogyan az orszig-
ban kibontakozott féldalatti harcokban kikristilyosode
tak azok a fejlédési irdnyvonalak, amelyek meghatdroz
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t4k a nép és az 4llam jovEjét. Feleletet kapunk a ki-
tetben arra a kérdésre, hogy az egyes politikai erdk,
csoportok milyen szerepet Jjétszottak az ellendllési
mozgalomban és milyenek voltak az el jovendS Lengyelor-
szdgra vonatkozé elképzeléseik, Helyet kaptak a fel=-
dolgozésban azok a legfontosabb nemzetkdzi események
is, amelyek meghatdrozélag befolydsoltdk a lengyel nép
tov4dbbi sorsidt. :

A szerz8k a kotetet - a vildghdboru eldzményeit
tdrgyalé bevezetdn kiviil - 6t nagy részre  bontotiék,
ami megfelel a héboru, 4ltaluk kdvetett, periodizdcid-
jénak, Az els8 rész: "A lengyel nép ﬁarca a hitleri
t4madds ellen 1939-ben®; a mésodik: "A hitleri meg-
5z4116k -elleni felszabadité harcok kezdeti idfszaka"
/1939 8sze - 1941 nyara/; a harmadik: "Atmenet a for-
radalmi felszabaditd hdboruba®" /1941 nyara - 1943 ta-
vasza/; a negyedik: "A forradalmi erSk a felszabadité
héboru &1én" /1943 nyara - 1944 nyara/; az Bttdik: "A
forradalmi felszabaditd héboru gySzelme! /1944 nyara =
1945 tavaszdig/. A feldolgozids +tehdt végigkiséri a
lepgyel térsadalom eréfeszitéseit, kezdve a hitlerl
tédmadis elleni 6t hetes kiizdelemtdl a ndcik terrorcse-
lekményei elleni Osztonds ellendlldson keresztiil a
szervezett ellendlldsi mozgalomig, majd annak forra-
dalmi hiboruvd vald kiteljesedésgig. A szerzlk azt a
feladatot tizték maguk elé, hogy ennek a felszabaditd
héborunak a leglényegesebb probléméit, fejlddési tor-
vényszeriiségeit, folyametait +tarjsdk az olvasbk elé.
Szémos kérdésben,mint példdul az 1939-es tdmadéds, vagy
a varséi felkelds kérdése, a kbtetben felhalmozott
tényanyag és elemzés segit eloszlatni a téves hiedel=
meket és legenddkat. Sok mds kérdést, mivel a terjede-
lem még a 755 oldal ellenére is igen szilk, csak vdzla=-
tgian rint; megolddsuvk még tovgbbi feidolgozésokra
v .

Hasgzonnal forgathaté a k¥tet bibliogrifidja és
t4rgymutaté ja, kiiléndsen érdekesek és hasznosak a mel=-
1ékletben kbzzétett térképek és vizlatok.

Szokolay Katalin
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Jirli Dolezal-Jan KrensDie kimpfende Tschechoslowakei
i Akademie, FFag, E§EE- 165 .

/A harcold Csehszlovidkia/

A csehszlovédkiai ellendllédsi mozgalom t8riténetéw
vel foglalkozé bizottsdg gondozdsidban megjelent kitet
német nyelven tesz kozzé 54 vidlogatott dokumentumot
Csehszlovdkia népének 1938-1945 kozti ellendllési moz-
galmirdl, Az elészd rémutat a +téma fontossidgira, az
idevdgé kutatisok nehézségeire, a felmeriilé problémék
gazdagségéra, s megédllapitja, hogy e kis kbtet elsé-
sorban téjéﬂoztatni kivédn, s kordntsem vAdllalkozhat a
kérdés kimeritdé bemutatédsdra. A t4 jékoztatds igen sok
oldalu, de meglehetdsen hézagos és egyenetlen; s kiilo-
ndsen éppen az ellendlldsi mozgalom két legnagyobb téw
nye, a szlovék nemzeti felkelés és a pragai felkelés
tekintetében mond megengedhetetleniil keveset. A kotet
szerzbit és szerkesztfit nyilvén az a meggondolds ve-
zérelte, hogy - akér az aridnyok és intenzités érzékel-
tetésének rovédsidra is -~ elsdsorban az ellenillds fo-
lyamatossdgdt mutassdk be a kbzolt dokumentumokon ke
resztiil,

A térgyalt id8szakra vonatkozédsn ezek z dokumene
tumok szdmos 4ltaldnos tdrténeti, diplomdciatérténeti,
hadtorténeti, pArttorténeti probiémit vetnek fel,anél.
kiil, hogy tovébbi dokumentumok ezeket a kérdéseket még
kvzelebbrll megvildgithatndk, A gondos magyarizé jegy-
zetek elsdsorban targyi és kevésbé tartalmi vonatkoe
zésban adnak eligazitdst. Az olvasé hidnyérzete azon-
ban onnan fakad, hogy a k&ztlt dokumentumok annyirs
érdekesek, hogy 6batatlanul felkeltik, ntvelik az is-
meretek kisz lesitésére,elmélyitésére irinyuld igényt
5 ez a kttet alapvetf érdeme, Kiiltnds figyelmet érde-
melnek a kdz6lt dokumentumok k&ziil azok, amelyek Cseh-
szlovdkia Kommunista Partjénak szerepét, az ellendllés
polgdri szirnydval vald egylittmiiksdés problematikd jit,
Csehszlovdkia népl demokratikus alapokon vald helyre-
&llitdsdnak kérdéseit érintik.

A dokumentum~részt +térképek és t4blézatok egé
szitik ki. Ezek j6 dttekintést és adatszeri tégékozta-
tést adnak Csehszlovékidnak a miincheni egyezmény és a
bécsi dontés kbvetkeztében teriletben, lakossdgban,
gazdaségl potencidlban elszenvedett veszteségeir6l;
majd bemutat jdk az 1939 mérciusdban létesitett cseh-
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morva protektoridtust megszdllva tartd német katonai és
adminisztrativ erbk nagységidt, sszetételét, elhelyez-
kedését, - viszonyitva mis, ugyancsak német megszéllds
ald kertilt orszédgok helyzetéhez., Kimutatisok vizsgil-
gék a protektordtus német lakossiga és a tomegesen

s szervezetten bedztnld birodalmi németek szerepét az
elnémetesitésben:kiilon vizsgilat ald veszik a megszdl-
16k iskolapolitik4 jit;ésszehasonlitjék a protektordtu~
si bérnivét a német birodalmival, felmérik a németor-
szdgl munkdra vald igénybevétel méreteit. Térképre ki-
vetitve tekinthet juk 4t a csehszlovakial antifasiszta
demonstrécidkat, szabotdzsakcidkat, sztrdjkokat, par=-
tizédntevékenységet, s ugyancsak igy kovethetlk nyomon
a megszdllék megtorld intézkedéseinek tényei: a kivég-
zések, bbrtonsk, koncentriciés tdborok. Figyelmet ér-
demelnek a partizén-egységekrl és azok létszémdnak
alakuldsirél, az 4ltaluk végrehajtott robbantésokrdl
készitett kimutatdsok. Itt megtaldlhatdk a szlovak
nemzeti felkelés hadieseményei; a szovjet és nyugati
fegyversz&llitményok mennyiségérél, a német csapatok
veszteségeirsl kozolt adatok,majd térképvizlatok kb
vetkesnek a Csehszlovikiit felszebadité badmiiveletek-
r8l, helyszinrajz é&s szémadatok a prigai felkelésrdl,
és végil - nemzetiségenként - Attekints védzlat az el-
lenslldsi és felszabadité harcokban elesetteknek az
egész orszdgban mindeniitt fellelhetd sirjairél. A kb=
{etet 49 érdekes és &rtékes fényképdokumentum zirja

€e

Tilkovszky Lorént

Hermann Mittersickers Kampf und Opfer fir Usterreich.
Stern Verks, ﬁien, 1963. 2106 p.

/Hare és dldozat Ausztridért/

Ausztris megszdllésdnak éveirdl, az osztrik el-
lendlldsrél sok irds jelent mér meg,de a kidnyvek tobb-
ségét "a két nagy osztrdk Dpart", a néppirt és a szo=-
cldldemckrata pirt nézdpont jAbSl irtdk meg, csonkitva
ezzel értékiikket, Mittericker kidnyve sem nyujt ugyan
4tfogd képet az egébsz osztrik ellenilldsi mozgalomrdl,
hanem zbmében az osztrik kommunisték ellendllisi har-
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cdrél szél, de egy nagy eldnye feltétleniil van a nép-
parti és a szocidldemokrata irdnyzatu feldolgozisokkal
szemben, Mig azok rendszerint tul nagy szerepet tulaj-
donitanak az emigrédcidéban &18, s esetenkint =z "honi
emigrédciéba" vonult vezet§ politikusoknak, de tul ki-
csit a kiizdd tomegeknek, addig Mittericker kidnyve el
sésorban az utébbiak tevékenységét, a konkrét, az il-
legélisan szervezkedd ellendlldst mutatja be.

A knyv nem tartja feladatdnak, hogy a kommunis-
ték ellenéllédsi harcit teljes egészében mutassa be, de
annak sok részletét és minden fontos teriiletét tédr-
gyalja. Ausztria Kommunista Pirtja az a part, amely a
fasiszta évek elbtt és ma is tagjainak szimét és poli-
tikai befolydsdt tekintve viszonylag kis pirt, a hit-
leri fasizmus elleni 1llegidlis kiizdelemben 2000 embe-
rét 4ldozta. Bz a szdm maga is, s azok a részletek
amelyeket a konyv a kommunistik ellendllisi harcéréi
k0261, arrdél tanuskodnak, hogy a legnagyobb préba ide-
Jén a kommunista part voit Ausztria legnagyobb partja.
Azok mellett a fejezetek mellett, amelyekben a szerzd
birésdgl és Gestapo-aktdk, tovdbbd osztrik irattiri
anyagok alapjén irja le az illegélis kommunista mozga-
lom harcidt a fasiszta megsz4llék, a hiboru ellen; azok
mellett a fejezetek mellett, ameiyek az 1llegélis kom=
munista ifjusdgl szBvetség kiizdelmét, az osztrik sza-
badsdgfrontért - az #sszes antihitlerista osztrikok -
szivetségéért - vivott harcot, 's végil a partizinmoz-
galmat, s a koncentricids +t4borok osztrik rabjainak
ellenilldsi harcat foglal jék ©ssze, viszonylag kevés
figyelmet szentel a szerz§ az osztrik ellendllédsi moze
galom elvi kérdéseinek, Pedig  ezeket a -kérdéseket
AuszZriéban a2 megszdllis iddszakiban nagyon sokat vie
tattik,

Mitterdcker csak rBviden foglalkozik a partok
4llsspont jdval az Anschluss-vitdban, A kommunista pirt
volt az, amely az els§ pillanattél kezdve végig hatd-
rozottan és egyértelmilen az Anschluss ellen,s Ausztria
fliggetlenségének helyredllitdsa mellett foglalt 4l-
lést. Az osztrdk szocidldemokrata pirtban a nemzeti
kérdés meg nem értése és dogmatikus felfogisa :egyes
vezetlknél megalkuvissal parosulva - oda vezetett,hogy
vezet8 osztrdk szocldldemokratdk Ausziria hitlerista
megszadllisdt "ecsak médszerében® helytelenitették, ' de
egyuttal Udvozdlték "a német nép ujraegyestilésének
nagy torténelmi tettét" /Dr, Karl Renner ismert, vagy
ink4dbb hirhedt kijelentése/. Erdekes ebbll a sZempont-
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b6l annak leirdsa, hogyan kovetkezett be 1943-ban
nyilvidn a nagy német vereségek hatéséra, az osztrik
szocidldemokricia gondolkodédséban is valtozds,s hogyan
adtdk fel azt a téveszméjilket, hogy Ausztridnak Hitler
veresége utdn is Németorszighoz kell tartoznia.

A szerz& a t8bbi irdnyzat, a fcrradalml szo-
cialistdk, s a katolikusok ellendllési harcédt
egy-egy részlettel i1illusztrédlja csupdn., De nem =2
tovdbbl részletek, hanem itt is az elvi viték azok,
melyek hidnyidt els8sorban érezziikk. Ismeretes, hogy a
"Forradalmi Szocialistdk" - az osztrik szocidldemokra-
t4k szervezetének neve volt ez az illegalitds idején -
"balrél" birdltdk a KP-t, hibidztattdk annak torekvését
az Osszes osztrik Piiggetlenségi erdk Usszefogdsdra. S
bar ezzel a fontos vitdval mids irdsok mir foglalkoz-
tak, igy is e konyv elényére vilt volna,ha ennek a
vitinak rovid elemzése is helyet kap benne,Mittericker
konyve, e hidnyossédgok ellenére, sokat ad az ellendl-
14s ausztrial térténetének megismeréséhez.

Betlen Oszkér

John J. Mc Cloy II: Die Verschworung gegen Hitler. Ein
Geschenk an ,Jie deutsche zZukuntt %?ﬁeaFIcH Vorwerk
Sk e yerd {

erlag, otuttgart, I§6§..115 Pe

/Osszeeskiivés Hitler ellen/

Az angol nyelvii eredeti tanulmény e német fordi-
t4sdhoz Fabian von Schlabrendorff, a Hitlerrel szem=
beni ellendllédsi mozgalom egyik résztvevlje - egylke
azon keveseknek, akik életben maradtak - irt rovid
el8sz26t. A kdnyv irdja az amerikai német z6na volt ka-
tonai parancsnokdnsk a fia, aki Nyugatnémetorszigban
részletes tanulminyokat folytatott a Hitler- és néci-
ellenes mozgalmak t8rténetérfl, s a fellelhetd doku=-
mentumokon kiviil nagymértékben témaszkodott a killonbb-
z8 régztvevlk visszaemlékezéselire is,

" A'kBnyv rovid - és tudominyos szempontbél  igen

hidnyos = bevezetfje &brdzolni igyekszik azokat a tar-
sadalmi viszonyokat, amelyek kozepette az ellendllési
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csoportok milkbdtek. Az elsd fejezet, mely a Hitler-el=
lenes Osszeeskiivések hitterét vézolja fel, réviden
rémutet arra, hogy a kés6bbl szervezkedések gytkerei
a nici hatalomdtvétel el8tti id6kig nyulnak vissza, S
bér az ellendllds ténylegesen igen szilk térre, kis
csoportokra korlitozédott, a hatalomitvétel utdni ndci
politika /a2 munkispirtok megsemmisitése, a zsidb-elle-
nes atrocitédsok, Ausztria és Csehszlovakia megszillésa
stbe/ ujabdb és ujabb személyeket, csoportokat £1litott
szembe Hitlerrel és rezsimjével, Ezutdn sorra veszi
azokat a JjelentSsebb szervezkedéseket, amelyek 1933~
t61 a hiboru kitsréséig, 1939-ig kimutathatdk. A viz-
latbél kideriil, hogy az aktiv ellenidllék szdma igen
kicsiny volt, s hogy - bér erre a szerz§ nem utal - az
ellendllési csoportok nélkiilozték a szélesebb térsa-
dalmi bdzist: nem utolsd sorban ezért meriilt ki a moz-
galmak nagy része a2 szilkk puccs-szerii médszerekben, A
tanulmény +t8bb helylitt t4rgyilagossidgra torekvd szem-
1életét mutatja, hogy az ellendllési csoportok szere-
pét, hatéktrét nem becstili tul, nem esik abba a2 - pol-
gari szerzfkmél gyakori - hibdba, amely az ellendlléas
6 gbedt a VWehrmachtban jeltli meg; kimondja, hogy a
Hitler-—ellenes szervezkedések sokkal nagyobb ﬁatésuak
lehettek volna, ha a hadsereg tdmogatta volna Gket.Mi-
kozben méltatja az egyhizak kordben jelentkezs ellen
41lést, nem mulasztja el megdllapitani, hogy a korik-
b8l kiindulé ellensdllés tulnyomérészt megdllapodott a
Passzlv egyet nem értésnél, A tudédsok kirében jJelent-
kez8 ellendllésrél hasonldan szkeptikusan nyilatkozik,
hangsulyozva, hogy tavolrél sem feleltek meg annak a
moralis igénynek, amely joggal elvarhaté lett volna
t6lik, A nagylparosok szerepét egyenesen "megszégyeni-
tének" nevezi, Abrizoldssbél kideriil, hogy a ndcl bee
folyds ereje kiilbndsen nagy volt a nék és az 1ifjusig
/beleértve az egyetemi ifiusig/ kbrében: innen egydl-
taldn nem indult ki Hitler-ellenes szervezkedés,

A ktnyv misodik fejezete az ellendlld, 8sszees=
klivé csoportok ténykedésével, aktivitdsuk torténetével
foglalkozik, A tanulmény szerzéjének ezeken az oldala-
kon két figyelemreméltd megidllapitdsa van. Az egyik a
chamberlaini politika swulyosan negativ hatdsa a nici-
ellenes német mozgalmakra, TSbbek kizttt elmondja,hogy
a Beck tdbornok vezetése alatt A41)6 Gsszeeskiivé cso-
{ort, melynek szdmos msgasrangu katona volt a tagla,

938 szeptemberére egy Hitler-ellenes Allamcsinyt ké-
szitett eld, Chamberlain miincheni utazédsa azonban a
tervet levette a napirendrdl, Az Gsszeeskilvésben részt
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vevl tdbornokok természetesnek tartottik, hogy eldll-
Janak tervilktfl: wugy 14ttdk, hogy Hitler mégsem ka-
tasztréfdba taszitja Németorszigot hanem naggyid te-
szi. A madsik Pigyelemreméltd megéllapités: a héboru
kitorése 1939-ben igen kedvez8tleniil hatott a nici-
ellenes szervezkedésekre, Az ellendllék polgiri, tisz—
ti stb. elemeiben 2a hdboru a "haza' irdnti loyalitést
er8sitette, szdmukra az 2 tény, hogy az orszig hiboru-
ban 4ll,az aktiv ellendllédst a hazadrulédssal tette ha-
térossi. De bizonyos Iingadozis megfigyelhetd 2 balol-
dali és kommunista szervezkedéseknél is: a szovjet-né=-
met megnemtimaddsi szerz8dés egy 1d6re passzivitésba
sodorta ezeket a mozgalmakat is, A Hitler-ellenes 0sz-
szeeskiivd tervek és szervezkedések azutdn 1942-t81
kezdve szaporodtak, uj 1lokést kaptak a hiboru 1942-
43-as fordulata utén, hogy végiil is egyikiik elvezessen
az ismert - s a szerzd 4ltal is viszonylag részletesen
ismertetett = 1944, Julius 20-1i sikertelen merénylet=
hez,

A kSnyv harmadik fejezete a Hitler-ellenes szer-
vezkedések inditdokait igyekszik rekomstruilni. Saj-
nos, a szerzl - elbz8 fejezetekben targyilagosségra
t8rekvd - konzervativ-polgdri szemlélete itt mir egyre
Jobban kiutkdzik. Mig az el8z8 fejezetekben a szerzd
elfogultsidga nagyrészt abban mutatkozik meg, hogy el-
hanyagolja a baloldali, kommunista és szocialista
szervezkedéseket, s helyenként helyt ad kifejezetten
kommunistaellenes megillapitdsoknsk 1is /figy az egyik
legjelentbsebb ellenidllé csoport, a Rote Kapelle tevé-
kenységének ismertetésénédl/,most mir polgiri szempont-
bél sem tud tulemelkedni egy felszines Hitler- és nd=
ci-ellenességen. Bz a gyengesége leginkdbb az 1944, ju~
lius 20-i merényletben részt vevék motivumainak, a
szervezkedés tarsadalmi-politikail jellegének az érbé-
kelésében mubtatkozik meg., A szerz§ itt éles polémidba
kezd azokkal a korabeli nyugati antifasiszta polgari
4114sfoglalisokkal /pl. Churchill és Washington hiva-
talos 4114sfoglalédsaival/, valamint a héboru utini el
s8 évek szdmos polgéri {srténeti munké Jdval is, ame=
lyvek rémutattak, hogy az 1944, Jjulius 20-i puccs~terv
mbgdtt nem a1l ténylegesen antifasiszta program, s
alap jdban a2 német nacionalista katonai kirtk torekvé-
sét fejezte ki a végs8 katasztréfa elkeriilésére, A
szerz8 4llispontjidval szemben blzonyitanak egyévként
mindazok a dokumentumok, amelyeket maga felhozs ezek a
dokumentumok nem hagynaﬁ kétséget afelbl, hogy az 1944
juliusi Bsszeeskiivés résztvevdi teljes egészében a na-
cionalizmus, a német imperializmus 4dlldspontjén 411~
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tak, s ha véleményelk esetenként bizonyos biintudatot
is tukrtznek, semmiféle olyan gondolatot new tartal-
maznak, amelyek a kibontakozds valamiféle - ha mégoly
korldtozott -~ haladd, demokratikus ut jdrz wubtalndnak.

Ilyen médon John J, Mc Cloy II., k8nyve — bir a
kérdéds irsnt érdeklddbk adatail miatt haszonnal forgat-
hat jdk - mind tudoményos, mind felfogisbelli szempont=
b6l -~ csak igen kis mértékben teljesiti azt a nagy és
nemes igényt, amelyet szerzfje a konyv cimében is je=
lezs csak a nicizmus hdtterét, s vele kapesolatban a
német reakecidé mélyre nyuldé gydkereit bdtran feltird mi
lehet valéban segitség egy haladb, demokratikus német
jov8 szédmira.

Lacké NMiklds

Ethniké Antisztaszé, I. Praha, 1962. 84 p.
/Nemzetl Ellenillés/

A hitleri fasizmus legs8tétebb évelben GBrtgor-
szdgban kibontakozd széles népl alapokon 4116 nemzeti
ellendllési mozgalom egylke a maga nemében a legjelenw
t8sebbeknek, Gordgorszdg népe csaknem tel jesen sajst
erejéb8l verte ki a ndci héditékat hazdja f5ldjérsl.
Anndl killon8sebbnek +iinik, hogy a gordg antifasiszta
ellendllési mozgalomrél alig tudunk valamit, napjaink
torténettudomdnya kellS dokumenticids anyag hidnyiban
szinte 2fehér foltként kezeli s a misodik vilighiboru
torténetérbl sz414 miivekben csak sziikszavu sorokat ol-
vashatunk a gordgorszidgl eseményekrfl. A mozgalomban
résztvevd tdrsadalmi osztilyok szerepének elemzése vi-
légithat r4 az elhallgatds okdra., A kommunista pért
vezette, széles kiri demokratikus célkitizésekért har-
colé mozgalom végsd gybzelmét az 1944, december 2-4n
"szivetségesként" partraszilld angol csapatok akadie
1yoztdk meg, visszaadva a hatalmst a burzsod-ftldes-
uri-monarchista erfknek, Ennek & rendnek amely ma,
immdr 20 éve bidrttnben tartja a mozgalom kétezer kirii-
1i hését, amely hivatalosan ma sem ismerl el a mozga=
lom jelent8ségét, nem érdeke, hogy a gbrBg nemzeti el-
lendllési mozgaiom eseményeinek hiteles dokumentumai
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napvildgra keriiljenek. Nemes vAllalkozis a negyedéven=
ként megjelend folybirat, az "Ethniké Antisztaszé",
amely emigrinsok és haladdé hazai személyiségek k¥zbs
munks JjAval indult meg 1962 Aprilisidban. T8rekvésilk
nem egyedill4dl1l6: Szarafisz, az ellendllis hadseregének
egyilk t4ibornoka mér 1946-ban megirta a mozgalom had-
t8rténetét. "0 ELASZ" /G6rdg népi felszabadité hadse-
reg/ o. ktnyvében. Birkdsz 1960-ban megjelent kinyvé-
ben /A nemzeti ellendllis e osza/ -igyekezett elézetes
szintézist adni. Az uj folydirat alapos anyagfeltiris-
ra t8rekszik, elbfkésziileteként egy kgsdbbi tel jesebb,
szintetikus feldolgozédsnak. Jellege 4tmeneti a tudomd~
nyos ¢és a népszeriisitf jellegii folydiratok kdz¥tt.Jel-
zi ezt hidrmas beoszt4dsa is: 1. hivatalos dokumentumo-~
kat k8z8l, 2. ma is €18 szemtanuk visszaemlékezésel is
helyet kapnak benne, 3. végiill a mozgalom egyes hlsei-
nek portréi a mozgalom szépirodalminak alkotdsaival
egyiitt szerepelnek a folyéirat utolsé néhdny lapjin.

Az els$ szédm rendkiviill Jelentds dokumentumokat
mutat be. Teljes terjedelmében k#zli az EAM /Egyesillt
Pelszabadité Front/ 1941, szepiember 27-én kelt ala-
pit6 okménydt, oktéber 10-én'kelt, egész GBrigorszig
népéhez 82618 kisltvényat, s K8zponti Bizottsidginak
1942.4prilis 20-i hatérozatdt

Az EAM a kommunista pirt kezdeményezésére ala~
kult, 8 vezetésével mik¥d8tt. Csatlakozott hozzéd a de-
mokratikus érzelmii kispolgirsig, értelmiség, paraszi-
s4g 1s a hazit dulé <fasiszta német hadsereg ellen. Az
EAM alapité okminydnak hétpontos programja kimondjat a
mozgalom célja G¥rBgorszdg felszabaditdsa s a demokra=-
tikus vilasgztdsokig ideiglenes korminy létrehozisa, az
EAM minden idészeril probléma megoldisidra utat keres,
elhatirozza a fasizmussal oimborildék felelfsségrevoni-
s4t, kész egylittmilkddni a fasizmus ellen kilzd§ vala-
mennyi megszdllott néppel, feladatdnak tartja vala-
mennyi hazafias népi erg egyesitését, felhivja a gbrdg
népet, témogassa anyagilag és erk8lcsileg a fegyveres
felszabaditd h4borut. Az EAM kijltvanya Lkildn-kildn
fordul a nép kiildnbdz8§ rétegeihez, osztidlyaihoz, igy a
kis- és k¥zéppolgirsighoz is, hogy ne timogassdk a be=
tolakoddkat; a régi kirdlyi tisztekhez, hogy 4lljanak
a felszabadité hadseregbe /igen sokan al1tak kszuiux a
mozgalom reguldrissi vilt hadseregének,az ELASZ-nak az
élére/. Kildn 8261 a ndkhiz, az 1£3uséghoz, gagokhoz,
parasztokhoz, értelmiséghez, munkisokhoz, ellkészitve

az 1941. okt. 28~i hatalmas sztrdjkot, amely a vissza-
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vert olasz fasiszta tdmadds els8 évforduléjsn robbant
ki. Igen jelent8s helyzetelemzés az EAM KB hat4rozata,
amely az addig eltelt esztend§ eredményeit és hibdit
értékelve, az 4ltaldnos tdmadds szervezésére szblit
fel. Dimitrisz Gliposznak, a kiv4lé kommunista pedagé-
gusnak 1942-ben megjelent "Mi az EAM és mit akar?"c.
zsebknyvét k¥zli ezutdn teljes terjedelemben. A rende
kiviil népszeril k¥nyv megrizé adatokat kbzdl a fasiszta
héditdst kdvet§ inflieidérdél és éhinségrél, elemzi az
4ruldk és diverzdnsok szerepét. Népszerii formiban is-
merteti az EAM célkituzéseit,a vezet§ erfk feladatait
826l a munk4ssig, az ifjusdg szervezeteirSl, s végui
-1s az ezerarcu haroe médjairél, a falragaszt4stél a
fegyveres kilzdelemig. Igen érdekes és uj adatok keriil-
nek napvildgra a személyesebb jellegl visszaemlékezé-
sekbfl is. Igy egy 4lnéven ird résztvevS elmond ja, ho-
&yan szB8kdtt meg Pholegandros szigetérfl,az internslé-
t4borbél néhdny kommunista 1941 m4jusdban s hogyan
szervezték a megmenekiiltek az orszég killonbdz8 részein
az ellendlldsi mozgalmat. Nagy érdeklSdésre tart szi-
mot a dics8séges gorgopotamoszi csata /1942. nov. 24-
25/ leirdsa is,ahol a népi erfk két angol segitségével
sulyos vereséget mértek a német-olasz hadseregre, fele
robbantva a GorgO{otamosz vasuti hid j4dt. Az uj nemzeti
hadsereg thesszidliai és makedoniai szervezésérdl is
olvashatunk,

"A szabadsig oltdra" ocimszdé alatt a Meszovunon
elesett héstknek /1941. X. 24./ 411it emléket A
Hatzitaszkosz, Dimitrisz Hadzisz az ellenillds sajté-
Jérél, az illegidlis nyomddk munk4jsrél, a "Szabad G8-
rogorsz4ig" sokszor igen veszélyes terjesztésérél ir.

Egyedilldllé,s a g8rdg ellenillds kutatéinak néle

killszhetetlen g foly%irat els§ szémiban megindue
10 "Nemzeti Ellen4ll4s Napt4ira",amely a misodik vilig-

hédboru gdrtg vonatkozdsu eseményeit, s az ellendlléds

%e:geti szakaszdt ebben a szidmban 1942_végéig ismer-
eti,

Szabé K4lménné, C. Vangelié
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Birkdsz: I epopiia tisz etnikisz antisztaszisz, Athén,
1960, 1112 p.

/A nemzeti ellenilléis eposza/

Az iré miivét hidrom nagy részre osztotta. Az elsé
rész cime: "Miért harcoltunk". Réviden megirja a miso-
dik vildghiboru kirobbantdsdnak okait, és az eurdpai
népek ellendllésirdl ad rovid ismertetést. Az olasz
fasiszta csapatok ellen vivott gy6zelmes harc 4rulids-
sal végz8dott. Ezt a német megszdllids kovette. Birkész
a2 megszdllds +tragédidjidnak részletes elemzését adja.
Mir a megszillds elejét6l fogva 2 német fasisztik a
legbrutdlisabb eszkszdkkel élelmiszercikkek beszolgil-
tatdsdra kényszeritették a lakossigot. Nemcsak Német-
orszég hasznilta fel kbzélelmezésében GOrdgorszag
élelmiszerkészletét, hanem a szovetségesek is. Igy ko-
vetkezett "a nagy éﬁség kora", az éhezés pokla,Egy né-
met t4bornok kijelentette "uraim, nincs most id6 ilyen
természetii kérdésekkel foglalkozni. A gazdagok éhezni
fognak, a szegények meghalnak., A németek gybznek."

A gbrég nég nem tudott belenyugodni ebbe az 4dl-
lapotba. Megkezd8dstt az eleinte szervezetlen ellendl-
l4s GBrégorszdg kilonbtzd részein, kiilsnosen Athénben
és Pireuszban, Ezt igazolja a két didk, Glezosz és
Szandasz dics8 tette, akik letégték a gylilslt német
z4s216t az Akropoliszr%l. Ez <felrizta a népet és lo-
kést adott a nemzeti ellendllds kibontakoz:34hoz.

Az EAM /Nemzeti Felszabadité Front/ 1941, szep-
tember 27-1i megalakulidsa utdn a nemzeti ellendllds
szervezettebb formit &lt¥tt. A népet e harc kibonta-
koztatdsiban elslsorban a hazaszeretet, a szabadsig
utdni végy és a dicsé mult emléke Ssztdndzte, mésod-
sorban a szdvetségl kttelesség teljesitése.

Ebben az idében kiiltnb¥zl szervezetek,pirtdllis-
ra valé tekintet nélkul, léptek be az EAll-ba. Az iré
‘ismertetést ad a szervezetek harci médszereirSl. A
ktnyv misodik részének a cime: "Hogyan  harcoltunk",
Meglsmerkediink az ellendllds £6 erfivel, a munkdsosz-
t4llyal, a parasztsiggal, a hazafias értelmiséggel és
az 1ifjusdggal .Elmond ja, ﬂogy milyen sikereket és ered-
ményeket ért el az EAM a harcok sordn,és az ELASZ
/Felszabadlté hadsereg/ legfontosabb véres gySzelmes
csatdit, Leirja az EPON /Ifjusidgl Szervezet/ hésis
harcdt, amely széz és szdz ismert és 1smeretlen hést
adott a hazdnak, Majd &4ttér egyes varosok, vidékek
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harcaira és részletesen beszél Athénrdl, amely az elsé
"fegyver nélkiil harcolé" f£6véros volt,

Birkdsz megismertet a EKE /Gﬁrﬁg Kommunista
Pért/ kiizdelmeivel a megalakulistSl egészen a mege-
szdllisig. A KKE volt az els§ part, amely felhivta a
nemzetet az ellendllisra. Harcai soridn hibdkat is ko-
vetett el,amelyek kérosan tefolydsoltdk az ellenil-
lést. Ilyenek az angoloknak, mint szdvetségeseknek
tett engedmények, amelyek fiigg6 helyzetbe hoztdk az
ellendlldsi mozgalmat s ezért az FAM elveszitette ko
rébbi vezetlszerepét,

A misodik rész végén ismerteti azt a nagy ha-
tdst, amelyet a gtrdg nép nemzeti ellenilldsa gyzko-
rolt a vilig népeire, egyuttal leleplezi a hivatalos
Gordgorszdg kétszinii viselkedését,

Felveti az 4ltaldnos ammesziia szilkségességét,
amely a gﬁrﬁg nép kdzvetlen kovetelése a belsd nyuga-
lom és béke érdekében,

Az utolsd rész cime: "A reakcibds jobboldal pasz-
szivitédsa és 4ruldsa", A széls6 jobboldali pértok nem-
zetellenes és 4ruld politikidt folytattak. Bizbonsigi
osztagokat és nemzetellenes szervezeteket hoztak 18t
re, hogy alddssdk és megakaddlyozzdk az EAM és az
ELASZ harcait, Ezzel parhuzamosan bemutatja az angolok
szdvetségl politiksjit, el8bb titkos, majd egyre nyil-
tabb egyUittmiiksdésiiket a németekkel.

A ktnyv végén néhidny oldalt szentel Sztefanosz
Szarafisz bemutatidsdra, aki az ELASZ kiemelkedd§ tdbor-
noka volt, s aki a kdzelmultban titkos kiriilmények ki-
z6%t elhunyt,

Andromaché Valaszaki
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