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‘A ‘Prohaszka Korok folyd év julius 21—22.=én
tartottak meg Ersekujvarott Il orszagos kongresszu=
i sukat. Ez a kongresszus a szlovenszk6i magyar ifja
katolicizmus tobbéves fejlédésének eredménye volt.
A mozgalom szellemi és gyakorlati programmjanak
kifejlédését jelentették: a két nap alatt elhangzott el6s
adasok és hatarozatok. A kongresszus: — melyen az
orszag legkiilonb6z8bb vidékeirdl szaz fiatal .magyar
katolikus jelent meg, — elhatarozta, hogy az egész kons
gresszus anyagat kiadja s ezaltal a nagykozonséget
is megismerteti a mozgalom eddigi fejl6désével. —
Ennek a hatarozatnak tesziink most elegét, midén a
kongresszusnak csaknem egész menetét az Uj Elet
~ olvaséi elé tesszitk, Az itt lefektetett hatarozatok nem
jelentenek. végleges megallast. Egyaltalan nem! A
mozgalom szellemi és gyakorlati programmjanak to=
vabb kell jutnia a 1I. Ersekujvari Kongresszus allos
masan is. Ehhez a tovabbhaladashoz hivjuk munkas
tarsul az Uj Elet olvasoit is. — Minden olvasénknak, |
eléfizetdnknek észrevételeit, hozzaszolasait kdszonettel -
vesszilk. .— Mozgalmunknak és lapunknak mindig
hangoztatott feladata: kdzds munkéara hivni minden
katolikus, magyar embert. Az Uj Elet kongresszusi
szama sem akar mas lenni, mint meghivas ehhez a ko=
z6s munkéahoz. '

Az ,,0} Elet” szerk‘eszﬁisége.

A kongresszus egész anyagit nem tudtuk egy sz&mban Osszeszoritani, ezért kény-
telenek vagyunk jelenleg kettds ssdmot adni ki. — Igy is néhdny eldaddsunkra mir
nem jutott hely. Lapunk 10. 8zdma november elején, 11, szdma pedig dec.10-én jelenik meg.
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A kongresszus . megnyitasa

A kongresszus tinnepélyes Veni Sancfe-val kezdddoft,
melyet Mécs Ldszl6 celebralf. Ugyancsak 6 mondoft ez alka-
lommal szentbeszédef is, melyben ramufatoff, hogy a fiafal-
sagnak erkolcsi megujhoddsa vezetheti csak bizfos tfra a
szakadékok szélén jard emberiségef. A kafolikus fiafalsag
feladata a kriszfusi eszmék jegyében felelGsségiik fudatara
ébreszteni a tarsadalom vezetdit.

A kongresszus résztvevdi (kb. 100 prohaszkas és még
400 vendég) ezufan A&fvonulfak az Arany Oroszlan nagyfer-
mébe, — elsGnek Vass Lajos, a rendezd érsekujvari Prohaszka
Koér. elndke, iidvozolte a megjelenteket, — Ufana kévetkezettaz

Elnoki megnvyifé beszéd

elmondotta: Rady Elemér.

Mélyen fiszfelt Kongresszus!

Egy idegességgel, nyugtalansiggal tilffitoft atmoszféraban
éliink. A gazdasagi valdag kafaszfrofdlis méreteivel a bizony:
falansiag kédébe burkolt mindent és ez alatf a sotét kodréfeg
alafft minden megmozdul, az egyéntol a tarsadalmi osztalyo
kon keresztiil a nemzefekig minden 14j elhelyezkedést, u1 élet-
formakat keres. Egy kialakuléban levd 14j vildg vivia élet-
haléal harcat a réglvel Es ebben a szinte apokaliptikus kiiz-
delemben, midén a régi tarsadalmi rend oszlopai egymasutan
recsegve dilnek Ossze, a feldoboft jelszavak, a gazdasagi
krizis hafterében off dolgozik tovabb mindennek a mozgatdija:
a lelki krizis.

Hosszﬁ volna végig tekinteni ‘azon a lelki folyamafon,

- mely az emberiséget csak a francia forradalom felvetett esz-

méitdl, a liberalis-kapifalista fejlédésen kereszfiill, a mai lelki
knzlshez jufafta.

Ebben a nagy lelkivalsagban, mely méhében hordozza a
jovof s mely mérhefetlen vAaltozasok gigantikus méreteit vefi
elSre, a régi eszmékbe csonfosodoff nemzedék tanacsfalanil
all s a megkotottségektol, gaflasokidl mentes ifjii nemzedékre
var az 1ij élet kapujanak a felnyitsa.

Ez a nagy lelkivalsag adja meg sok mas probléma kdzoft
fulajdonképen a Prohaszka Korok kongresszusanak jelentd-
ségét is. A korf mozgatd nagy eszmék — a nacionalizmus —
kapifalizmus — kommunizmus — és Rkafolicizmus harcaban
egy kisebbségi néptoredék jovOijének az iitjat vagyunk hivatva
megnyifni, mi, fiatal magyar nemzedék, kiknek a vallaira fog
nehezedni ennek a népnek az iranyitasa.

Ennek a nagy felelGsségnek a komoly fudafa vezef ben-

niinkef, midén ezen kongresszus alkalmaval ezekef a nagy

vilagaramlatokat bonckés ala vessziik &s a kafolicizmus mel-
left foglalunk All4st,

e Ol



Mozgalmunk csaknem négyéves fejlddés ufan jufotf el
addig a kikristalyosodéisig; middn ezen nagy vildgaramlatok
chaosziban a kafolicizmus résziinkre a nagy szinfézisf jelenti,
midén egy széles tarsadalmi program alapigazsagaif meritjiik
eszmei értékeibll, melyek a kapifalizmus kizsakmanyols rend-
szerével szemben a szociilis igazsagof, a kommunizmus pri-
mitiv materializmusaval szemben a lélek magasabbrendtiségét
hirdefik s amelyek a nacionalizmust szélsdségeitdl és kindvé-
seifdl erkoOlcsi fenségiikkel megfisztitiAk és megnemesifik.

A Nagy feladat az, amire villalkozfunk, middén az elkopoft
és elhasznalt kerefek helyére az 1ij farsadalmi viszonyokhoz
alkalmazkodé szellemi ujjaépitést és szervezést vallalfuk,
midén a nagy eurdpai kaf. ronesszansz szocidlis €s eszmei
farfalmat Kkivanjuk kisebbségi magyarrd asszimilalni és az
egyefemes magyar kulfiiréletbe Prohaszka szellemének ira-
nyaban dj értékekef iiltetni.

Tudjuk, hogy vannak és lesznek mindig szfikagyiak, akik
ennek a jelentdoségéf nem fudjdk megérfeni s vannak és lesz-
nek olyanok is, akik- munkankat szerefnék elgancsolni. Tudjuk,
hogy minden 1épésiinkef figyelemmel kisérik és a rosszindi-
lafu inferprefaforok szama sokkal f6bb, minf a jéindilatiiaké.
Ezekkel a térekvésekkel szemben csak egy feladatunk lehef:
torhetetlen energidval haladni azon az iton, melyen eddig haladtunk
s a frdzisokban magdt kiélé hangulat=magyarsdg helyett a pozitiv
és alkoté munkdval bizonyitani be értékeinket.

Amit eddig fetfiink — ne szégyeljiik bevallani s ne legyiink
fiil szerények — olyan eredményeket jelent, milyeneket keve-
sen fudnak a kisebbségi magyar életben elkényvelni. Egyesii-
leteink az ifjiisdgi mozgalmak legegységesebb és legtéomorebb
falanxaf jelenfik, melyek csendes, de annal Rifartébb és mé-
lyebb munkaval készitenek el a j6vBnek egy olyan nemze-
déket, mely a farsadalmi munkara a katolikus hit hatalmas
erdrezervoirjdb6l merit erkolcsi alapof s renditheteflen nem-
zefi meggydz&dése nem frazisokban és bankeftekben éli ki
magéf, hanem a kisebbségi magyar népérf, a dolgozd magyar
népkollektivamért kifejtetft munkaban. Azok a beszamoldk,
melyek egyesiileteink részérdl ezen kongresszuson el fognak
hangzani, ennek lesznek a dokumenfumai. De a mi munkank
a kisebbségi magyarsag egyik legelferjedtebb folyéiratanak
a megindifisa és fennfarfasa is. Sajtonk dokumenfuma, hogy
kitartd és hiftel végzeft munkaval a legmostohabb koriilmeé-
nyek kozoff is lehef érf€kesef alkofni. Az Uj Elef ma az
infelligencia tomegeif indifoffa munkara a kafolicizmus vilag-
nézefi sikjdn s dokumenfuma leff mindeniiff, ahol nem elfo-
giilfsig uralkodik annak, hogy a katolicizmus nem puszfa
tradicié, nem afavisztikus csokevény, hanem jovot formald
tarsadalmi erd, melynek kikapcsoldsa a kisebbségi magyar tdrsas
dalmi életbbl olyan torténelmi mulasztds és hiba lenne, melyéit egykor
a torténelem itéloszéke alott is felelniink kellene.

Mélyen fisztelt Kongresszus !
~Mind olyan tények, olyan eredmények, melyek vilagosan
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bizonyitjak, hogy a kafolikus rénesszansz nagy vildgaramlafa
megérinfetfe a kisebbségi magyarsagot is, elsGsorban pedig
a fiatal nemzedéket és ennek az dramlafnak egyre ndvekvo
hulldimai, a maferializmussziilfe nyers erfk ujjaéledésének
koraban is egy fisztiiltabb jov3 perspektivait nyifjadk meg.
Proh4iszka Offokar irfa valahol a napléjaban, hogy a
q kafolicizmus fetfekb8l 4ll, az evangelium csupa cselekvés,
csupa feft.

| Ez a mély meglitds vezet benniinkef, midon az érze-
lemmé, sokszor szenfimentilis érzelgGsséggé zsugorodoff val-
14sossag helyett a feftek kafolicizmusat hirdetjiik, midén az
élet minden megnyilvanildsiba katolikumof, szellemef aka-
runk bevinni, midén a farsadalmi és nemzeti munka minden
feriiletén részt kivdnunk magunknak. Tudjuk — hisz évtizedek
 4lmossiga megtanifoft benniinket, hogyha nem dllunk bele szildrd
vildgnézetiinkkel az élet minden fejlodési vonaldba ezeken a vona«
lakon nélkiiliink is megindilnak az eszmedradatok — de elleniink.

Ezért mosf, middn ezen kongresszusunkon gyakorlafi
munkaprogrammunkat is kidolgozzuk, ez az elgondolas vezet
benniinkef. Oda &llifani minden munkafronfra a szabad palyak-
t8l az allami allasokig, az ligyvédtdl az orvoson, fanitén, tana-
ron kereszfiil a bir6i stallumig azokat az emberekef, kik
vildgnézetiinket valljdk €s nemzefi meggy6zbdésiink megen-
gedhetefleniil szilard. :

‘ ( Mozgalmunk nagy ereje, hogy fiiggeflen minden napi-
| \ polifikai iranytSl. Erénk az orék térvények, oOsszefiiggések felisme=

.- résében van s célunk nemzeti téren is a kisebbségi magyarsdg vildg-
: N " nézeti felrdzdsa s oly fiatal generdcié nevelése, mely a széles népi
v e rétegeink kulturdlis és gazdasdgi érdekeinek a megvédésére minden
helyzetben alkalmas lesz.
3 Ezért nem engedjiik mozgalmunkat A&fcsiiszni a polifika
: ingovanyos falajara, ezért nemfogadfunk el még anyagi tamo-
gafast sem polifikai szervezetektdl. Mozgalmunk és sajténk
sajat erejébdl left erOssé. &s ezt a fiiggetlenségiinkef, krifikai
szabadsagunkat nem adjuk fel.
Mélyen tisztelt Kongresszus!

Kompromisszum nélkiil szocidlis felfogas, szakfudas, hata-
rozoft katolikus hift €s megingathataflan nemzefi meggy6zo-
dés, szilard akarat, hajlithataflan gerinc: ezek jellemzik az
ij életbe indulé ifjii, magyar, katolikus generaciot.

Dolgozni jottlink, dolgozni akarunk a ziillésnek indulf
magyar nép megmentésének nagy napszamaban — mondjuk
Prohaszkaval. Gerincesen valljuk meg kafolikus hifiinket, de
katolikus vildgfelfogdsunk soha sem volt és lesz provokdlé, mdsokat
lekicsinylé, gylilolkddo, agressziv vagy elszigetelédé, hanem szildrd
meggyobz0dés, mely alkotdsban és tettekben éli ki magdt,

ARi ezen felfogasunkat respektalja, aki segif nekiink eb-
ben s célja a magyar kisebbségi ifjusdg é€letlehetGségeinek a
bisfositasa, azt szivesen lafjuk a magunk korében. Kezet nyuij-
funk ‘minden f6iskol4s szervezetnek, melynek hasonlé céljai
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vannak, hisz épp katolikus felfogdsunk "kotelez, hogy mindeniitt azt
keressiik, ami dsszekdt €s nem azt, ami szétvdlaszt.

Mélyen ftiszfelf Kongresszus!

Middn ezen alkalommal is &sszegyiilfiink, hogy kozds
munkaprogrammunkat Ridolgozzuk, ezek a szemponfok vezet-
nek — gy hiszem — mindnyijunkat. Kdzos erdvel, hifiink
szilard alapjain 4allva s véllalva Kkisebbségi sorsunk reank
réft kotelességeinket akarjuk egyévi munkaprogrammunkaf
kidolgozni. v

Ezen munkdra kérem a J6 Isten &ldasat és a kongresz-
szust ezennel megnyifom.

*
Az elndk ezutan {idvozolte a Rongresszuson megijelent
vendégeket és a Prohdszka KOrok fagijait.

[ ] &

Ezutan az egyes Prohaszka-Kordk iidvozld szavai kovet-
keztek. Praga részérdl C:vank Ldszlé, Briinn részérdl Szalay
Ferenc, Pozsony részérdl Diési Kornél, Komarombdl ifj. Alapy
Gyula. Utdna a megijelent vendégek iidvozlik a kongresszust.
Dr. Szeiff Géza a csall6kozi kulturegylefek nevében, Schleicher
Imre a Pragai MAK nevében, Bugdn Ferenc a szlovak katoli-
kusok nevében, Dr. Turchdnyi Imre ErseRujvar katolikus k6zon-
sége nevében, Schalkhdz Sdra a katolikus lednyklubbok nevé-
ben, Dinnyés Kdroly a kafolikus tanitésidg és a bécsi nemzet-
kozi kat. pedagdgiai szovefség nevében, Pofocsny Jézsef a
rozsny6i Legényegylet és a Saj6-Vidék nevében és minf az
Uj Elet kiadSja, Bolyky Jdnos pedig az udvardi magyar falusi
ifjisag nevében. Rddy Elemé tolmacsolfa Bubnics é€s Csarszky
pilispOkok iidvozletét. Levélben vagy taviratilag lidvozolték a
kongresszust: Keberich Mdrton szepesi segédpiispok, a Pax
Romana (Kaf. F6iskolai egyesiilefek vilagszdvetsége) a belga
katolikus ifiimunkdsok szovetsége (J. O. C.), a Rolozsvari Majldth
Kor és a csiki katolikus fiatalok, a fribourgi magyar egyetemi
hallgatdk Danubia egylete, a szlovdk katolikus didkszovetség, a
szlovenszkOi magyar dominikdnusok, a Korunk Szava szerkesz-
tosége, €s Biro Lucidn a szlovenszk6i magyar kat. k6zép-
iskolai _ifjiisdg moderéafora.

Ufana a kongresszus {idvozld tavirafotkiildott az Allam-
fonek, Ciriaci pdpai nunciusnak, KasSpar pragai érseknek,
Kupka briinni, Janfausch nagyszombati, Csarszky kassai,
Bubnics rosznyéi, Blaha beszfercebanyai piispokoknek, Khe-
berich szepesi segédpiispoknek, Tahy ungvari apostoli kor-
manyzénak és Takdcs Menyhértnek, Jaszé lekoszond {Gpap-
janak. Ugyancsak iidvozlO leveleket kiildoft a kongresszus a
csehszlovakiai kaf. didkszovetségnek, a csehszlovikiai Magyar
‘Akademikusok Szovetségének és mindazoknak, akik a kon-
gresszust levélben i{idvozolték.

Ezutdn megkezddddtt a kongresszus szellemi része.
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I, rész.

Vilagnézetiink.

A Kafolikus vildgnézet. -

(Bevezetd eldadds) . Elmondotta: Pfeiffer Mikl6és dr.

A XIX, szazad nagy szellemi balvinyai: az individualiz-
mus, a liberalizmus és a maferializmus. Az individualizmus
végsd konzekvencidiban csak az egyénre, Onmagara gondol.
Az .én”f helyezi a gondolkodas és az élet kozépponfjdba.
Ezért sziikségképen onzové és sziiklatékortivé lesz, A gon-
dolkodas, a bdélcselet ferén sziikségszeriien elvezet a szub-
jekfivizmushoz, mely objektiv, az én-en Riviil fekvO valdsdgok
és igazsidgok elfogadasat és biztos felismerését gafolja, a
skepficizmnushoz, mely mindenben kéfelkedik (ép azért, mert
az én- -en,- salétmagén Riviil biztos megismerési fargyaf nem
fogad el); végiil az agnoszticizmushoz, mely eljut odaig, hogy
semmif sem lehef bizfosan megismerni, fehat a fudomany
csOdjéig. A liberalizmus az egyén gazdasagi és egyéb tevé-

_ kenységét filiggefleniti a szocial-etikatdl. Teljes anarchidhoz
vezet, A materializmus pedig a vilagnézefnek durva, naiv felii-
letes leegyszeriisifése. Hosszabb ideig legfeljebb {él — vagy
fertaly — miivelfeket képes kielégifeni.

A XIX. szdzad e harom balvanya nem csak szellemi, de
gyakorlati, egyéni és farsadalmi, gazdasagi és vilagpolitikai
cs0dhéz is vezefeft.

Nem csoda tehat hogy a vilagosabb fejek, a gondolko-
débbak derekasan ki is j6zanodfak beldlitk. Megcsomorlottek
tliik, Mas szellemi svényeket keresnek. Mas vezéreszmék
felé néznek.

Igy fordulnak ismét azon vezéreszmék felé, melyek az
egyén filtengése helyetf a kdzre és a k6zdsségre iranyifjdk a
figyelmet: az 6nzé szabadossag helyett a kozérdek( fegyel-
mezeftségre; az allati csak-anyagof-latas helyetf a szel-
lemire és lelkire.

Itt taldkozik a modern ember a katolicizmussal. Hangsti-
lyozom : nem csak néhany, bar joszandékiy, de elmosddoff és
vilagnézefileg kellden ala nem famaszfoff, kegyes és kenef-
telies keresztény jelmondattal; hanem oly keresztény vilagné-
¢ zeffel, melynek egészen hafarozoft fudoméanyos alapja, egé-
- szen hatarozoft, a részlefekig mend vezérelvei, egészen hafta-
© rozoft egyetemleges €s egyonfefii vezetése van. Ez a katoli-
* cizmus.

A XIX, szdzadnak mar a XVIIL szdzadra, s&t bizonyos
tekinfefben még messzebbre visszamend individualizmusa, libe=
ralizmusa és materializmusa az intelligencidndl, a szellemi litnél
kezddddtt. Onnét hatolf le az iskoldzoffsag és farsadalmi struk-
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fura szemponﬁébél alsobb népréfegekig az ipam proleférfo-
megekig, melyek sokhelyiift ma mar 50-t61 95%,-ig kikapcéso-
16dtak a krisztusi vilagnézeftdl; fovabb& a falusi foldmives-
tomegekig, mely utébbiak nalunk ugyan legaldbb a vallasi
élefformak fekinfetében még falan nincsenek igen nagy valaszték-
ban kikezdve, de példaul egyes franciaorszagi vidékeken mar
gyermekeiket is 50%-ban kereszteleflentil hagyjak.

: A mai fordulat is ugyanigy indul. ElsGsorban a szellemi
elif egy részét ragadja meg. Azt vezefi a kafolicizmus felé.
Foleg fudomanyos és irodalmi korokben hédif. Leginkabb a
fiatal generaciénal. Igy - Franciaorszag legkivalébb f&iskolai
‘hallgatésadganak ma Rerek 80%,-a jarul husvéti gydnashoz,
‘4ldozashoz. Még pedig filnyomdan nem csaladi tradxclobél.
belenevelt megszokottsagb46l, hanem az egyémleg maga Sza-
‘'mara belsejében kiharcolf kafolikus vilagnézet eredménye
gyananf, Egy, vagy masfél embero6lté eldtt ugyanazon francia
fbiskolak hallgatélbél alig 1—190%, jarult a husvéti szenfségek-
hez. Részben azok is csak lopva €s szinfe szégyenkezve.

Ez ifjd kafolikus infellekfuellek azutan vilagnézetiiket
( beleviszik fudomanyos munkajukba, Ol a katedrakig. Bele-
viszik a publicisztikdba. — A valédi krisztusi demokracia
szellemében, melynek semmi koéze a liberalizmus nyarspol-
gari frazis-demokraciajédhoz, elmennek az egyszerii nép kozé.
Kiszallnak a kiilvarosokba. -A prolefarifjiisag k6zé. Ma mar
IBelglumban az ifjamunkasok KRoziil O6fsz6r annyian vannak
l kafolikus alapon megszervezve, mintf marki alapon. Még pe-
. dig pompas, legmodernebb szervezéstechnikaval. Eleterstdl
. duzzadva. Péris uj-pogany periferidin, nyomornegyedeiben
u pedig szinfe -az Oskereszténységre emlékeztetd kriszfusi ho-
dlto munkd folyik.
= A XIX. szazad eszmebaIVanyal Nyugatrét Kelet felé 1ndultak
Ugyanezf az ufaf feszi ma meg a lelkiség és a kafolicizmus
renesszansza is. Nyugafrdl Kelet felé halad.

It ne tévesszen meg az, hogy egy nagy, feliilefesen nézve
ujnak latszé kollektivisztikus aram gyiijtShelye, kiinduléja ma
nem Nyugaf, hanem a bolseviki Kelef, Ideoldgidjat és marki
kollekfivizmusat ez is Nyugafrdol importalfa.

Az el6bb jelzeft Nyugatrél Keletre haladé szellemi és
nevezefesen katolikus renesszansz hozzdnk is elérkezett. Ift van
kozottiink,. Ha jél latom, mar nem is csak gyengéd hajtas.
Mar erdteljesen ndévekvd gyiimiilcsfa.

Hogy mia ift oly szép szdmban gyiiltink Ossze a cseh-
szlovakiai magyar katolikus fmskolasamk masodik orszagos
kongresszusara, — minf mar halloffuk is — kisébbségi ma-
gyar féiskolas-mozgalmunknak legerdteljesebb, legmegszerve-
zeftebb része a Prohaszka-Koér; hogy ma az ,Uj Elet’ az
egész nagy magyar nyelvteriiletnek elismerfen egyik legkiva-
16bb folyélrata, hogy — egy-kRét részlet-Ronkrétumof is em-
litve — a pragai prohaszkasok Praga nyomortanyaln végez-
nek népgondozast és Osszellitoftadk a pragai magyar szegé-
nyek Kataszferét, hogy a briinnimagyar §diskol4sok, technikusok,
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medikusok, stb, — idén. husvéf koriil, vizsgaidejiik kell kdze-
pén, minthogy vasarnap akkortilyt. nem lehetfem off, hétkoz-
napra kivanfak kiilon miséf, gyénési és &ldozasi alkalmat és
azon szép szamban részf is vettek; hogy magyar Kkatolikus
foiskoldsaink maguktdl kivanfak e kongresszus ufdn a nyitrai
nagy misszids kolosforban zart lelki gyakorlatokat: hogy
mindez minden pénzsegély nélkiil, anyagilag szegény foisko-
lasok és azok szegény partoldik kolfségén forfénik, még
hozza tengernyi megnemértéssel és rosszindulattal szemben:
mindez nem véleflen. Mindez 1ényegében nem cstipan egyesek
tan fokozoft iligybuzgalminak a gyiimoOlcse. — Mindez nem
egyéb, mint annak a bizfos jele, hogy a szellemi, nevezetesen
a kafolikus vilagrenesszansz hozzank is eljufoff,

Nem is csoda. Az individualizmus kényelmes, 6nzd elkiilo-
ndzése ma mar lélekfani és egyuttal gazdasagi leheteflenség.
— A régi liberalizmus jelszavai a mai ifjusagnak nem impo-
nalnak. Csddjiikef fil vilagosan lafja. — A szovjet-kollekfiviz-
mus durva maferializmusa ifjusdgunk filnyomd részéf lelké-
ben visszafaszifja. Legtébbjiik azt is latja mar, hogy a gaz-
dasagi kollekfivizmus, legaldabb mai szélsGségében, nem élef-
képes, merf fermészefellenes. — A soRhelyiift modern csak-
nemzeti-erd-balvanyozas koztiink vald térhdditasat pedig,
melynél nemzeti szempontbdl is sokkal értékesebb, sokkal
mélyebben és szilardabban megalapozoff a kriszfusi nemzet-
hiiség, nem csak kisebbségi helyzetfiink nem engedi, hanem az
évszazadok Ofa kifinomult magyar jogaszi gondolkodas sem.

E kongresszus nem elméletet akar nyujtani, hanem gyakorlatot.
Utmufatast arra, hogy fudjuk a kafolikus értékekef a min-
dennapi élef gyakorlatdban apropénzre vAalfani, fetté alakifani,
Ezért a katolikus vilagnézet teorifikus részletezésére, elméleti
megalapozisiara ma nem ftérek Ki.

Ift most réviden csupan annyif, hogy a kafolikus vildgnézet
alapja nem hangulaf, vagy &jfatos érzés, hanem gondolkodas,
belatds, meggy06z0dés arrdl, hogy vannak Kiviiliink 1évs, to-
liink létiikben fiiggeflen objektiv valésdgok €s igazsigok és
hogy ezeket (legaldbb nagyjadban) meg is ismerhetjiik. Hogy
az okok és okozafok hosszii soran at gondolkodd elménk
eljut egy legfobb, elsG, kiinduld, feremté okig, a feremtdig,
Istenig. Hogy a vilagegyefemben észlelhetd bdlcsesség és
tervszerfiség egy legbdlcsebb TervezOre és Gondviseldre
enged kovetkezfefni, ha azt minden csapongd fanfazia nélkiil,
csupan jézan, higgadt logikaval végiggondoljuk. Azutin magat
az embert nézve és vizsgalva: annak lélekfani és efikai
strukturajaf, foleg pedig az emberi lelkiismeref tényéf, eljutunk
oda, hogy az embernek Isfennel valamiféle kapcsolafa Kkell,
hogy legyen. Az emberiség nagyjai kozott pedig végig te-
kinfve eljufunk Kriszfushoz, az O fenséges tanitisihoz annak
— ha és ahol komolyan veszik — Oridsi egyéni és tarsadalmi
hatdsdval és 4ldasaval. R4ajoviink, hogy Kriszfus, Isten fia,
fanaif €s azok érfelmezését nem hagyhatfa az egyén szubjek-
fiv értelmezésének ezerféle, ezerfelé foszlé6 értelmezésére,

7 L —



.-—--—-—_—.__——lf,fle{

tehat végeredményben kaofikus anarchidjard: annél kevésbé,
mert az ember fermészeténél fogva tarsas lény. Tehéat rajo-
viink, hogy sziikség van az Egyhazra: még pedig nem csak
laza kapcsolaf, hanem egész ponfosan meghatarozoft fan- €s
vezetdi rendszer alakjaban. Eljufunk a személyes vezetd
sziikségességéhez. Ezt Péfer utddidban, a rémai pdpaban
megfalaljuk.

Ez a kafolikus vildghézet elmélefi felépitésének vazlafa
dichéjban. Aki ezen magat valamikép egyénileg af nem dol-
gozfa, annal a Kkatolicizmus lehet tiszteletreméltd fradicid,
1élekfani megszokoffsag, hangulaf, érzelem, esefleg a helyes
gyakorlati élef kivanatos alafamasztéja. De még nem egyé-
nileg kiharcolt és kidolgozoff vilagnézef. Pedig utSbbira kell
tdrekedniink, ha intelligens katolikusok, katolikus intellekfuel-
lek kivAnunk lenni. Hogy az ide vezetd uf nehéz és szdve-
vényes, minf minden nagy dolog, az persze vilagos.

Mieldff tovabb mennék, Osszegezziik még tomoéren, egy
mondaftba foglalva, hogy mi a kafolikus vilagnézet? A kato-
tikus vilagnézet biztos objekfiv igazsdgmegismerést nyujto,
fudomanyos gondolkodasra, filozdfidra alapifoff azon keresz-
tény hitvallas, mely hit, erkdlcs és szervezet dolgdban egy-
séget alkof a rOmai papa egyhazi vezetése alaff.

Arra, hogy a kriszfusi fanokat hogyan Kkell a mai kor
égetd kérdései megolddsara felhasznalni, kivadltképen az ufolsd
évszazad papai adnak ponfos, részletes és biztos ufmufafist.
Ezek eloffiink ma a kafolikus vilagnézet legkonkrétebb elvi
megnyilvanulasai. Ezen pdpai megnyilatkozasok alapjan nyuj-
tok néhany konkréf, aktualis vezérelvef, melyet e kongresszus
el6készitd bizoffsdgaval kozOsen szedfem ponfokba, melyek
a cseszlovakiai magyar katolikus fOiskolasok Prohaszka-ko-
rei programmatikus megnyilvanuladsanak vannak szanva.

A Prohdszka-korok a krisztusi hit- és erkolcstannak a katolikus
Egyh4z 4ltal értelmezett elvei alapjdn 4llnak. E katolikus vildgnézet elis-
meri a szellem és anyag, a 1élek és a test kdolcsonhatdsat. Elismeri, hogy
az emberek nagy 4tlaga szdméira a helyes szellemeerkdlcsi fejlodés szem-
pontjibél is fontos elbfeltéte]l bizonyos fizikai és anyagi j6létminimum.
Azonban ugyanakkor mint alapvetd tételt vallja, hogy valamint a Teremtd
Szellem, [sten alkotta és vezérli a l4that6, anyagi vildgmindenséget,
ugy az egyén és mindennemii emberi k6z6sség életében is, ha azok bol-
?os{uzését akarjuk, kell, hogy a szellemi vezérelje az anyagit, a 1élek a
estet.

Ezért a kongresszus Isten Or6k torvényeinek és a krisztusi igaz-
sdgossignak és szeretetnekazegész gazdasigi, tarsadalmi, nemzeti és nem-
zetkozi években val6 érvényesiilésében l4tja a boldogulds elsd és legfon-
tosabb feltételét,

E tekintetben féleg a kdvetkezd elvek érvényesiilését fartja sziik-
ségesnek :

1) A gazdasigi élet és tevékenység alf van rendelve a kdzjénak
és az erkdélcsi torvényeknek, nevezetesen a tisztességnek és a becsiiletes-
ségnek és annak, hogy misok kirdn, mdsok kizsikmdnyoldsa utjin senki
vagyont ne szerezhessen. Tehdt a gazdasigi élet nem Gncéla..

2.) A nemzetek és dllamok sajit belsd életiikben és egymashoz vald
viszonyukban a mindenki irdnt érvényesitendd igazsdgosség és szeretet 6rok
torvényeinek ald vannak rendelve: épp (igy, mint a magdn emberek ma-
gan életiikben. Ezért nem oncéluak. (Mdskép elkeriilhetetlen minden nem-
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zet harca minden nétzet ellen, ez pedig minden nemzet végsd elgyengii-
1ését, végpusztuldsit vonnd maga utan.)

3.) Sziikséges, hogy minden dllam &sszes berendezésével a kozjot,
azaz lakéssdga kivételnélkiili 6sszeségének javat szolgélja és, hogy minden
dllam torvényhozdsdban a mindenkivel szemben valé igazsigossag és sze-
retet elvei érvényesiilienek. Csak az ezen célkitlizéssel alkotott, csak az
ezen szdndékkal foganatositott rendelkezések birnak a valédi tdrvény
kellékével a keresztény dllambdlcselet értelmében. Ebben van egyuttal a
legbiztosabb garancidja az 4llamhatalom t6rvény-rendelkezései tiszteletben-
tartdsdnak : amire mindnyijan épp katolikus vildgnézetiknél fogva is ko-
‘elezve vagyunk. P

4) Szitkséges, hogy a vildg minden népének és nemzetének legyen
meg a teljes boldogulds és a szabad kifejlodés lehetsége.

5,) Az isteni tdrvényeken, nevezetesen az egyéni aldozat-
készségen és mindenki irant érvenyesitendé igazsagosséigon és
szereteten alapuld, de emellett Sntudatos, erdteljes és torhetet-
len nemzethiiség a katolikus vilignézetnek fel nem adhaté, 1é-
nyeges része. Ebbdl kovetkezik szdmunkra, magyar nemzetiségi kato-
likus fbiskoldsok és intellektuelek szdmdra az Ontudatos, erdteljes, térhe-
tetlen nemzethiiség.

6. Katolikus életiink és katolikus szervezkedésiink .kdz6tt, egyrészt,
magyar nemzethiiségiink kdz, médsrészt épp ezért nem csak hogy ellentét
nem lehet, hanem ezek egymdst kélcsdnosen kiegésziteni hivatottak.

7.) Katolikus vildgnézetiinkkel és magyar nemzethiiségiinkkel a leg-
teljesebb harménidban a minden nép, minden nemzet, minden faj, minden
gyermeke irdnti krisztusi testvériség alapjdn 4llunk, béarmely valldshoz,
‘vagy vilagnézethez is tartozzanak az illetdk.

8.) Katolikus vildgnézetiinkkel harménidban valljuk, hogy kiiléndsen
oly nemzetek kebelében, melyekben évszdzadok 6ta tekintélyes szdmb~n
vannak mas felekezetek is, ezekkel a k&z0s istenhit és 4ltalanos vallas-
erkolcsi kulturérdekek védelmére és az egész nemzet szellemi és anyagi
j6létének 4poldsdra a katolikusoknak k&z0s testvéri feladataik vannak.
Ezért mi magyar nemzetiségii katolikus fdiskoldsok és intellektuellek nem
katolikus magyar nemzettestvéreinkkel, Kkivalt képen pedig krisztushivd
‘magyar protestins testvéreinkkel a fontemlitett kdzds feladatokat valljuk .
és ezek érdekében velitk egyiittmiikodni kivdnunk. -

9.) Az egyén valddi boldoguldsinak, harménikus fejlddésének és he-
lyes tarsadalmi, nemzeti és dltaldnos emberi beillitottsdgdnak elbfdltétele
az egyéni jellem, - validserkolcsi alapon torténd kialakuldsa, Kkifejlédése.
Ennek kiv4lé s nevezetesen intellektuellek szdmdéra 'is elsérendiien fontos
eszkdze a lelki elmélyiilés, elmélkedés, a lelkigyakorlat, a bilinbdnat szent-
sége, mely az Onismeretnek és lelkibonmegkonnyebbiilésnek és az Isten-
nel valé kiengesztelodésnek egyardnt csoddlatos eszkéze, végiil az Ur
Jézus testének vétele, a szent 4ldozds, mely e f61don a Udvézitovel vald
lelki egyesiilés. Erre nyujtson nekiink uj lenditd erdt a jelen Szent Ev,
Krisztus Urunk vildgmegvilté kereszthaldldnak 1900-ik éviorduléja.

- A ferifebbi ponfokat a Kongresszus egyhangulag elfo-
"gadfa; minf katolikus vilagnézetébdl kovetkezd gyakorlati
munkaja irdnyité. €s aktudlis alapjaf.

' ‘ Varga Imre joghallgaté inditvinyiraa Kongresszus egy-
hangulag elfogadta, hogy a katolikus vildgnézet elmélyitésére
az 1933]34 iskolai évben 2z egyetemi varosokban katolikus filo-
z6fiai kurzusokat rendez, melyeknek megtartisira PFEIFFER
Mikl6s dr-t kérte fel. A kurzusok anyagit filozéfiai kézikdnyv-
ben dolgozza fel egy bizottsdg, melynek tagjaivd a kongresszus

Noszkay ©dont, Pfeiffer Miklés dr.-t és Suhaj Béla dr.-t kérte
fel, R - . -
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A jovo Reresztény tdérsadalminak
alapjai. —

 Elsadta : Havas Vilmos.

Mult évi kongresszusunkkor megvitattuk a ker. szoclolégla alaps
elvelt, Ezen alapelvek tiikrében vizsgéltuk a mal tirsadalmi és gaze
dasag! helyzetet. Megéllapitottuk, hogy a mal tdrsadalom nem keresz=
tény, hanem pogény , megtagadta azon alapelveket, amelyeket Krisz«
tus hirdetett: a szeretetet és az Igazsdgossigot; de megtagadta a
termésgetes  kinyllatkoztatads térvényeit Is, amelyek minden él8nek
logot adnak a megélhetés ezskozelhez mindaddlg, amfg a természet
elegendSt nyujt mindenki szdméra, A természetes és természetfelett!
kinyllatkoztatds megtagaddsa nem Jarhat méis kovetkezményekkel,
mint aminbket ma lattunk: a tirsadalom leziillésével az egész vonae
lon. Filozoflal elemelre visszavezetve a mal Allapotot, a tarsadalom
romlédsa az egocentrtkus Individualizmus és a rajta épiild liberaltzmus
kovetkezménye, mert a kapltalizmus semmi egyéb mint az egocens
trikus Individuallizmus érvényesiilése a kdzgazdasigban.

Eddig csak rombolé munkét végeztiink magunkban és tparkods«
tunk végeznl mésban: leromboltuk Ielkiinkben a liberalizmus vilag=
nézetét és a kapltalista rendszer alapjalt. Uj épltésl médokat csak
tapogatézva kerestiink és bizonytalanul, félénken prébéltunk egyes
részletkérdésekben épitd munkat végeznl. ltt az 1d6, hogy szembe
nézziink a problémaval és tiszta képet alkossunk magunknak arrdl,
mit akarunk, hogy gondoljuk el a J6vé tdrsadalmat. Meg fogjuk ezt
tennt a keresztény szoclolégia dtmutatdsa mellett felépitett azon tars
sadalm! rendszer alapj4n, amely kiilonisen osztrdk szociol6gusok
évtizedes munk4jénak eredménye és amelynek lesziirése az 1932, éva
ben a ,Studienrunde Katholischer Sozlologen* kiad4sdban megjelent
»Kathollsch=sozlales Manifest.”

A keresztény tarsadalomtudésok tarsadalmielgondoldsa a rendi
dllam. Léassuk teh4t eldszor a rendiség bolcselet! alapjat. A rendiség
szembedliltla magit a pogany, liber4lis, mondhatn4m egocentrikus
individualizmus alap)an felépiilt tirsadalmi rendszerekkel, mint ami«
lyenek egyrészt a marxt elgondol4su és a leninl megval6sftasu szo=
clalista 4llam, mésrészt a kapltalista 4llam. Jegyezziitk meg, hogy ezen
ellentétes tarsadalml rendszerek kéz6s alapbdl: a liberélis, pogany
:ndivtduélls eszmébdl indulnak ki. Ennek alapja az abszolit individuum,
a fliggetlen egyéniség, aml azt jelentl, hogy az ember autark, nems
csak Onelrendelésii, hanem abszolute éncélu 1s; az ember fiiggetlen
minden Isteni és ember! térvénytdl, természetjogon fiiggetlen, elégsé«
ges Onmagéban, embertérsalhoz valé viszonyét tiszt4n Snmaga,
sajit tetszése és belatasa szerint alakilja ; vagyls az 4llam, az embert
kozosség nem egyéb, mint az embereknek tarsadalmi szerz8désen
alapulé 6nkéntes tarsuldsa. Ezen felfog4s azt mondja, hogy az ember
meggondolva azt, hogy a tobbi emberekkel val6 egyiittélésbd! r4
nézve haszon szérmazlk, 6nként lemond Jogainak és szabadsigénak
bizonyos részér6l a tobbt ember Javara. Tehéat egyszerii csere : adok,
hogy kapjak. Az ezen abszolut Individualizmuson alapulé tarsadalmt
Osszefogé egységekben, az 4llamokban, az egyed mint atom All szems
ben az éllammal y az éllam felépitése centrallsztikus; az Allamhatalom
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minden kbzbeesé tarsadalmi szerv nélkiil kozvetleniil 4ll szemben az
egyeddel, akl viszont kozvetleniil érvényesiti befoly4dsat az 4llam
vezetésében az Altala valasztott parlament dtjan. A centraltsztikus
dllamokban az 4llamhatalom minden, ez szabalyozza a polgéroknak
minden életnyllvanulésat; ezer meg ezer térvényével, rendeletével
koriilbastydzza az embert, egyenld jogot biztosft mindenkinek, de
amint a kapltallszttkus 4llamformékban latjuk, nem torédtk azzal, vaje
jon ez az egyenibjogu ember megtalélla-e 1étének anyagt alapjait, -
vagy zsdkmanyul estk-e az élelmesebb, lelklismeretlenebb, 6nzébb és
brutélisabb embertarsanak. A Jelszé : mindenk! boldoguljon, ahogy
tud. A marx! szociallsta 4llam pedig, ha mindenkinek Igérl is az
anyag! megélhetést, ledegradélja az embert a gép eszkozévé : szerinte
az ember maga s semml egyéb, mint anyagl javakat termeld gép;
és a maga utopista elgondoldséban az egyenléséget gy akarja ke=
resztiilvinni, hogy tekintet nélkiil az ember kiilonb6z8 foku és Iranyu
képességelre, mindenkibsl mindent akar faragni, aml a kultira érias!
hanyatlasat vonhatnd csak maga utin. (A részletekbe itt nem tudunk
belemennl, mert ez eltéritene kitiizitt feladatunktél, ennyit azonban

sziikségesnek tartottunk meglegyeznl, hogy az ellentét révén annél
vilagosabban domborodjék ki a rendiség alapgondolata.)

A rendiség alapgondolata: A tirsadalom az embert akarattél
fiiggetlen, az embey! lélek Osztdnszerii torekvéselbd! keletkezett, szers
~ ves képzédmény. Es ezen tan feltétlen Igazsagét bizonyitja dgy a tors
ténelem, mint a pszichologla. A torténelem, de még a népismeret
sem ismer kiilon ¢16 egyedeket ; a legkorabbl 1d8kig visszamenve az
ember legaldbb Is tdrzsszervezetben él; a pszichologla pedig tanf:ja,
hogy az emberi kultdra egylk féfeltétele az embernek tarsas élete.
Az emberl beszéd a szellemi élet fejlddésének egyik fétényezdie ;
beszéd pedig csak ott keletkezik, ahol gondolataimat méssal kozolni
akarom és tudom; ez pedig tarsas egyiittélést tételez fel. Az emberl
gondolatok egymast termékenyittk meg az ellentétes gondolatok dsszes
iitkGzése pattantja k! egy uj eszme szikr4jat. (Igy kapcsolédik bele a
tévtan Is az lgazsig szolgilatdba, mert az Igazsig tisztabb és vil4e
gosabb megértésére dsztondz.)

Hogy tehét a kultlra Iétrejohessen, tdrsadalomra van sziikség; -
mér csak azért Is, mert az ember szelleml ereje — a kultura alapja
~ korlétolt; a kiilonélés arra kényszerf:l az embert, hogy Osszes
anyagl sziikségletelrl maga gondoskodjék ; ez pedlg igénybe venné
Osszes Idejét és nem maradna elég 1d6 szellem! foglalkozasra. Maga
a kulturara val6 torekvés pedig a léleknek Osztonszerii, velesziiletett
tendencldja és fgy a tarsas egyiittélésre valé torekvés Is az. Ami
pedig a lényeg alaptermészetébdl folyik, aml az életerd folyoménya,
az szerves képzédmény. A tarsadalom tehét, mint a 1élek Osztonos
torekvésének eredménye, szintén szerves képzédmény,

" A rendl tirsadalom ezen a céfolhatatlan alapigazsidgon nyuge
szlk : a térsadalom szervezet, organizmus, Ezen az alaplgazsigon
beliil lehet eltérés a rendiség hivel k6z6tt, de a tényleg 1étezd eltée
rések Inkabb elméletl Jellegiick, amelyek a gyakorlatl Irdnyban valé
magvalésitdst nem befolyasoljak. Célzok itt az Othmar Spann Altal
hirdetett és 4ltalanosan elfogadott unlverzalismus-elméletre, amelyet
semmi kdriilmények kzdtt nem tudok magamévé tenni, Spann ugya«



nis a rendiség filozoflal megalapoz4sit az unlverzalismusban l4tja.
Tanitds4t a ,Der wahre Staat* c. kdnyvében fejtt ki. Nem tartom
feleslegesnek a konyv idevigd részével roviden foglalkoznl, mert his
szen alapvetd kérdésrél van szé és mert Othmar Spann, a rendiség
teorettkusa, a mt kériinkben Is ismert és méltanyolt szoclolégus, akt
egész sor Idevagé munkaban foglalkozik a kérdéssel.

O. Spann két elvet 4llft egyméssal szembe : az Individualizmust
és az univerzallsmust. Mindjart Itt Jjegyzem meg, hogy néla Indivis
dualizmus az, amit mi pogény, liberilis, egocentrikus individuallzmuss
nak neveziink. Ezen Individualizmus szerint a tarsadalom az abszolit
6nallé egyedeknek osszessége, A tarsadalom csak kozds védelmi és
Onsegélyezésl szerv. Ha az egyén az abszolut 6néllé, akkor a tarsar
dalom mér nem lehet az, a tirsadalom csak Osszegezés, egy szam
és semm! tgbb. A tarsadalom nem valéban létezd ; egyetlen valésag
az egyed. Es ebbdl kdvetkeztetl Spann az iIndividualizmus filozoflai
lehetetlenségét és ellenmondasba akarja kergetnl énmag4val, hogy t.
I. a részek az egész elbtt vannak, hogy arészek a valésig, az egész
csak képzelt. De ezen okoskodassal az Individualizmus lehetetlensés
gét és ecllenmondasit nem lehet bizonyitanl. Itt Spann kdvet el egy
silyos kovetkeztetést hibat : el8adja az individuallzmus tanitisat és
a végén az univerzallsmus-elmélet alapjan akarja az iIndividuallzmust
onmagival ellentétbe hoznl. Kovetkeztetése akkor volna helyes, ha
az Individuallzmus azt tanitané, hogy a tarsadalom él6 szervezet és
mégls valésignak csak az autark, abszolite ©nallé, magaban eles
gendd egyedet tartani. Errél az oldalrél azonban azindividualizmus
nem mond ellen 8nmagénak., Szemére vetl azutdn Spann az Indivie
dualistdknak azt, hogy nem ismernek tarsadalmi ettkat, csak iIndivi-
duélisat. Es Itt egészen helyesen Allapitia meg azt, hogy az (egocens
trikus) Indlvidualizmus szerint a tarsadalmi erkdlcs kévetelményel tiszs
t4n hasznossigl szempontok, amelyek az emberek egyméstal valé
érintkezését kiilsbleg szabalyozzdk. Az, hogy nem szabad &lnl, lopni,
csak azért tilalmak, mert a kolcsdndsségen alapulnak. Nem a <zelles
miségnek a kdvetelményel, csak a sziikségszeriiség parancsal.

Ezen indlvidualizmussal szemben Spann az univerzalismust hfre
dett, amelynek [ényeges alapelve az, hogy az eredet! tény, a primdr,
az elsbdleges valésig, amelybdl minden szirmaztk, nem az egyed,
hanem az Osszesség, a tArsadalom. Az egyed csak valamilyen alkot6s

_része az egésznek, csak leszadrmazott. Minden szellem! val6sag, amely
az egyedben létezlk, csak mint m4s szellem &ltal kicsiholt valésag
van. Nem a lélek mélyébe valb leszéllds hozza felszinre, hanem egy
méstk [éleknek a rdhatdsa. Tehdt minden szellemi folyamat, amely az
ember lelkében véghez megy, mindlg csak visszhangja annak, amit
egy mésltk szellem termelt; aml annyit jelent, hogy a szellemiség az
emberben mindlg a kozdsségen alapszik, sohasem az ember 6nons
lelkén. Szellem mindlg csak més szellemmel ellentétben 1étezik, sohas
sem dnmagéiban. Tehét a tirsas élet alapténye, hogy minden szelles
miség csak tarsuldsban 1étezhettk. A tarsulds az embert szellemnek
nem csak keletkezési feltétele, hanem alkoté eleme is. Ugy talélja,
ha magét mint gondolkodé 1ényt végiggondolja, arra a belétasra jut,
hogy gondolkoddsa mé4s egyén kozbejotte nélkiil egyaltaldn nem
volna, Tovabb4 : Lényege szerint nem maga az Individuum van
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teremtve, hanem az egyed feletti az eredetl val8sig és csak ez keltl
életre és alakitja az egyedet. Azutdn ismét: Az Osszesség tAmaszt
életet, ezért elsbdleges, az egyed az életre keltett, azért késdbbli dgy
logtkailag, mint Iddbellleg. Az egyednek ezen felfogdsabél kovetkezik
azutdn az erkolcs! torvénynek olyan felfog4sa, amely szerint az bes
I6lem, mint a tdrsadalom tagjabél folyik ; lényegileg csak annyiban
érvényes redm, amennylben méshoz val$ viszonyomra érvényes. Az
erkolcs els6forméja mindlg a szocldlls; az Individu8lis csak a les
szérmazott. EbbSl kdvetkeztetl, hogy az éllam, a ko6zdsség nemcsak
hordozéja a Jénak (mint Platé mondja,) hanem maga minden fzében
erkdlesOs, vagyls: @ jonak lényege, Egy hasonlattal Is él: miként a
vas telles egészében vas, épligy a kozdsség minden fzében csak ers
kolesos lehet.

Telles meggy6z6désem szerint, gy az abszoliit indtvidualizmus,
mint az univerzallzmus it feltintetett elmélete helyt nem 4ll6, egy=
oldalu. Mindegyikben van Igazsag, de- csak féligazsig és a ketftonek
a szintézise fogja a teljes Igazsdgot adni, amit szintetikus széval szo-
cidlis Indlvidualizmusnak s nevezhetnék, ellentétben az autark, vagy
abszoliit, vagy egocentrikus individuallzmussal, '

A szoclélls Individualizmus kiindul abbél az alaplgazsigbdl,
hogy mindenkinek a lelke 6nérték, Istentél a 18lekbe belefektetett Gse
erbkkel és hogy azon lelkl er6knek a miikddése hozza 1étre a kultus
rat és civilizéciét. A lelki fejlédésnek, a kulturdnak az alapja ésereje
maga az egyénl lélek, Az egyén a primir, az elsddleges ; a kdzdse
ség, a tirsadalom szintén sziikséges ugy az egyén lelkiségének, kis
feflesztéséhez, mint a kultdra megteremtéséhez, de csak masodsors
bany a lélckben levd erd az ok, a kdzosség a feltétel, amely mellett
az ok hatnt kezd. Ok és feltétel pedig két kiilonb6z6 dolog. A mags
ban elrejtett er® az oka a mag kicsirdzdsdnak, a nedvesség és a

' meleg annak feltételel. Aml a magnak a meleg és a nedvesség, az
a léleknek az emberl kozosség, s6t kisebb mértékben mint a mags
nél, Az ember lelkl életének kifejlodését tényleg nagyban elémoz-
ditja az, hogy a maésik szellemmel valé érintkezésben Oszténzést
kap, 16kést kap a szellemi munkéra. Tudjuk azt, hogy egy kijelentés
benniink Igenlést vagy tagadast vélt ki, de épen az, hogy ezt Is,
azt Is kivalthatja, bizonyitja, hogy nem egyszerd, kivilré! jové has
tasrél van sz6, hanem. mindenegyes lélek ugyanarra az Gszténzésre
maésként reagél lelkl beAllitottsaga szerint, tehit a 1éiekben mér
megvan — még a kivilrdl jové benyomis elott — az flletd 4llitAss
sal szemben valé 4llasfoglalds, hiszen arra azonnal, esetleg ellentétes
IrAnyban, reagél. Tény az, hogy a léleknek ez az 4llasfoglaldsa
tudatossa legtobbszor a kiilsé benyomis révén vilik. Ha a szellemis
ség fejlédésében a kozésség volna az elsddleges szerep, am! egyenld
avval, hogy a kozosség volna a szellemiség oka, honnan valék
tehat azok a fogalmak, amelyek a Iélek mélyén élnek és onnan térnek
elé 6riasl er6vel? Hogyan keriil a lélekbe az Isten fogalma? lgazee,
hogy Beethoven langlelkének termékel nem az 6 lelkének mélyébdl
tortek eld, hanem csak visszhangok voltak kiviilrél Jové benyomés
sokra? Spann tagadja, hogy Beethoven megkomponélta volna
mivelt, ha nem tudta volna, hogy mas szdmdéra frja Sket. Pedig
mennyiszer frnak kolték és frék g:s zeneszerz8k - csupdn a maguk
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aydnyorliségére, mert-sokkal nagyobb dlvezet a zseninek az, hogy a
lelkében 18 erdt mikddteti, mintsem az a gondolat, hogy mdsoknak ir,
A zsen! belsd 8sztéinzésb8l, mondhatnam belsé kényszer(iségbdl alkot
és nem kiilsé behat4sra. Ez utdbbl legfeliebb 8sztdnzésill szolgal és
Irdnyt, szempontot ad. :

- A Spann-féle univerzélizmussal szemben mi Igenis individua«
Iizmust vallunk, De mivel az Individualizmus jelszava az anarchizs
musnak s, a kapltalizmusnak is, meg kell a mi Individualizmusunkat
kiilonboztetniink ezekétl. Ezek Individuallzmusa a teljesen fiiggetien
egyéniség tana, amely szerint az egyed pszicholdgiailag minden més
koriilmény. kozbejotte nélkiil, fiiggetlenil termel kI minden eszmét;
erkdlcsileg az Onmaga ura, akl nem fiigg semml istenl és erkdlest
torvényf6l, tettetért senkinek sem felelds, tdrsadalmilag csak a nas
gyobb haszon szempontjabél, megfontol4asbdl létesitett ember! kdzds«
ségeket. Ezzel szemben @ m/ individualizmusunk szerint a szellemi
és erkélesi erdket Jsten fekleite bele a lélekbe épigy, amint a@ magba
belefekiette a fejlédés képességét; a szellemiség mikods erdi a
lélekben vannak, kifejlédésiknoz azonban szikséges a kozdsség,
Nz erkélesi t5rvények nem az emberr kozmegegyezésbil keletkeznek,
hanem a lélekbe isteni parancsként vannak belrva. _A Idrsadalom
szerintink a lélek belsé szikségleteibé! fakads, tehd! akarali hoz-
zdjdrildsunk nélkil keletkezelt tdrsulds, amelynek célja az egyed
szellemi és erkélcsi erdinek falszabadlidsa, muidkidietése és 1okélete-
sitése az egyes emberekben, az dsszességben pedig az ésszkultira.

Az egocentrikus Individualista tirsadalomnak a felképe az erdd:
a fak Onélléan fejlddnek, a benniikk megnytlvinu!é természetl erd
folytdn; egylknek a mésikra semmi vagy csak nagyon csekély befos
lyasa van, Az univerzAllzmus szerintl tarsadalom Jelképe egy Aallat!
szervezet. A tirsadalom azonban sem nem olyan, mint az erd§,
sem nem olyan, mint a szervezet. Nem erdd, mert ebben a fak
egymaéstdl fiiggetleniil fejléddnek, s8t minél szabadabban egyediils
valébban Allnak, annil jobban fefl8dnek, mfg az embernek sziiksége
van lelkt erdt " kibontakoz4sihoz a tirsadalomra. De a tarsadalom
nem Is hasonlit az él6 szervezethez. Ebben a f& az egésznek az
élete. A részek: gyomor, sziv, méj, vér stb. csak azért vannak, hogy
az egész organizmus életét lehetdvé tegyék. A trsadalomban azoban
kézzelfoghatéan nem fgy 4ll a dolog. A tirsadalom nem kiilonéllé,
Oonmagéaban céllal biré organizmus, hamis azt &liitani, hogy részel:
az emberek nem dncéluak, hanem csak eszkdz0k. az organizmusban,,
Hiszen ez a felfogds annylt jelentene, mint tagadni a lélek Onallé«
s4gat, tagadnl annak magédban valdé értékét. Az erkdlcsl tdrvény
nemcsak annytban kotelez8 redm, amennyiben ez embertarsaimhoz
valé. viszonyombél folytk (amint azt Spann mondja); hiszen Istenhez
vald viszonyomat szabllyozd erkdlcs! tdrvény kizirdlag lelkembe
frott torvény, az nem folyhat semmiképen embertarsaimhoz valé
viszonyombél. Csak annyl lgaz, hogy az erkd'csl tdrvény egyrésze
tényleg embertarsaimhoz valé viszonyomat szabilyozza.

. Tehé4t tgenis individuallzmus, de keresztény, szoclélis individue
- allzmus, ellentétben egyrészt az autark Individualizmussal, mésrészt
a Spannsféle unlverzalizmussal,
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Mikor egy G tirsadalom felépitésén dolgozunk, akkor els6s
sorban tisztdban kell lenniink az emberrel és ennek a tarsadalomhoz
valé viszony4val, Ennek a kérdésnek a tisztdzasat céloztdk az eldbb
elmondottak.

Nz ember tehdt szellemi és erkélesi Idrsadalmi lény. Gélja,
szellemi és erkdlcsi erbinek teljes kifejlddése és ez a kultira. Mivel
szelleme anyaghoz van kétve, a test minteqy substrétuma a lélek
mikidésének és azért a jo! rendezett tdrsadalom biztosttia minden
ember szdmdra azon anyagi feltételeket, amelyek szidkségesek a
lélek szellemi és erkdlcsi erdinek szabad kifejlédéséhez. Mivel pedig
a lélek relative 6ncéli és nem eszkéze a kézésségnek, azért minden
egyes egyénnek feltétlenil! joga, sét kételessége arra térekedni, hogy
megszerezze a lelki éleléhez szikséges eszkézékel, az anyagiakat is,
Minthogy pedig a tirsadalom épen azért van, hogy az ember min~
den Irdnyd kifejlédését szolgélja, a tdrsadalom kételes minden egyes
embernek kilonbség nélkil megadni mindazt, ami ezen cél elérésére
alkalmas. Lélek és l€lek kozdtt' elrendeltség. szempontjabél nincs
kiilonbség ; mivel tehat a legfontosabb dologban valamenny! ember
megegyezik, egyenld, a tarsadalomban Is a legf6bb elv: az emberi
egyenléség elve. Ezzel szemben A4llénak l4tszik az az é4ltaldnos
tapasztalat, hogy az emberek ko&zdtt Igenis vannak kiilonbségek :
tfudisban, értelmi és erkdlesl vonatkozdsban, egészségl és konstitus
cionélls. tekintetben s azonkivil a tehetségek minségében. Tény azone
ban az is, hogy ami kiildndsen a tudést, egészségi és konstitucionélis
éllapotot, sokszor az erkdlesiség fok4t flletl, ennek a kiildnbségnek
az oka a mal tarsadalmi és gazdaségl helyzetben és az ebbdl folyé
egyénl viszonyokban van. Tavol 4ll tdlem az az éllitds, amely szes
rint az ember erkélest és szellem! értéke egyenes fiiggvénye a gazs
dasigi helyzetnek, hiszen ez materializmus volna; azonban nem
tagadhaté, hogy az ember erkdlcsi és szellemi f’ejlédééének egylk
feltétele az anyagl létnek a bistositottsdga. Csak herotkus lelkek

. tudjdk magukat etté! fiiggetlenitenl, atarsadalom nagy részben pedig
nem herotkus, hanem 4tlagegyénekbdl 4ll. A szellemi er8k mindségl
kiilonbdzésége pedig egyenes feltétele annak a sokagu kultdrénak,
amely az é€letet oly vonzdv4 teszl; hiszen az emberl szellem korla-
toltsdga egyenesen sziikséges, nélkiile a kultdra gydnydri épiilete
nem képzelhetd el. Ezen az alapon tehét kiilonbséget tennt ember
és ember k&zOit szintén nem lehet.. Jdrsadalmilag kidlonbséget az
emberek kozoit csak a kételesség teljesttésének a mértéke dllit fel.
Ez a megéllapitds azut4dn magéval hozza azt az elvet, hogy az
emberek mind egyenléen szabadok, Sziikségesnek tartom a szas
badsag fogalménak megallapitasat annél Inkabb, mert hiszen ez a
fogalom ma hamis értelmezésben Ilétezitk az emberek tudatiban.
Ezen liberdlis szabads4gfogalom szerint az ember mindent tehet,
amit akar. A szabadsignak keresztény értelmezése azonban nem ez,
hanem: szabadsdég az a lehetéség, hogy az ember vdllalja vagy
nem vdllalja hivatdsdnak teljesitésél Ez az erkélcsi s3abadsdg. Jdr-
sadalmi viszonylatban pedig szabadsdg az, hogy az embernek lehe-
16vé tétetik, hogy a lelkében é/6 szellemi és erkélcsi erdkel kifej-
lesztheli és azokat. mokidietheti ‘elrendelése teljesttésében. Ezt a
szabadsdgot mindenki szdméra egyenlSképen kell kovetelniink. . Az
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Igazsagossig tulajdonképen semmi més, mint ennek a szabadsagnak
a biztositdsa mindenki szdméra.

Mikor minden embernek megadjuk az egyenld szabads4got,
akkor tulajdonképen a kézjét Is szolgéljuk, mert a természet bolcs
berendezésében lgy osztia el a.tehetségeket, és a szellemi és testl
képességeket, hogy azoknak szabad érvényesiilése dsszhangba keriil
a kozosségnek érdekeivel. A koz)6 pedig semmi més, mint minden
egyes ember igaz érdekének érvényesiilése.

Tudjuk tovabb4 azt, hogy az életben, tigy mint az egész ters
mészetben, a fejlédés torvénye az uralkodS. Hivatasunk ép az, hogy
erkdlest és szellemi erdinket,, a kulturat - a fejlddés folyaman mindig
magasabb fokra emeljiik. Rl ez Ggy az egyes emberre, mint az egész
emberiségre és annak oOsszes koralra. Minden nemzedék koteles a
fe)lédés lépcs6ién egy fokkal feljebb mennl. A kiilénb6zé fejlédési
fokok kiilorb5z6 tirsadalmi berendezkedéseket kividnnak meg. A
tdrsadalmi berendezkedés. szemgpontidbdl egy elmult kornak intézmé-
ayeire rdmutatni és mivel azok akkor megieleltek, egy késdbbi kor szd-
mdra is utdnozanddnak tartani, a torténelmi érzéknek teljes hidnydra,
a fejlodés torvényének nem ismeretére vall. Egyrdl lehet csak sz6: a
régi, helyes elyet az uj idéknek és viszonyoknak megfelelden uj ruhdba
gltoztetve, annak megyaldsitdsdra torekedni. A fe)lddés torvénye tehét
elvként kimondandé oly értelemben, hogy a tarsadalmt és gazdaségi
viszonyok nem merevedhetnek meg, a fejlédéssel azok Is lassan 4te
alakitanddéky a fejlédéssel elienkezd intézmények és berendezkedések
nem tarthaték fenn mesterségesen, (Ennek typlkus megnyilatkozésa a
szubvencid. A szubvenci6 nem egyéb, mint injekcié egy haldlra széant
szervezet életének megnyujtasara ; ami rendes koriilmények kozott
szubvencibra raszordl, az -életképtelen : annak fenntartdsa éppen
annyit Jelent, mintha egy szervezetben minden &ron benn akarnénak
tartani egy, a szervezet rendes miikodését akadélyozé, idegen testet.
Tehét a fejl6dés torvényét szem elbtt tarté tarsadalmi rendben nincs
szubvencié.)

Az ember! kozdsségekrél azt mondottuk, hogy céljuk és 1éts
jogosultsdguk az egyén szellemi és erkolesi érdekeinek a szolgélata 4
az anyagl érdekeké Is, amennyiben ezek adjdk meg a lehetSséget
a szellemi és erkdlesi er8k mikodtetésére. A f6, amiért minden ko-
20sség van, tehdt az ember. Minden hGz0sségnek csak annyiban van
létjogosultsdga, amennyiben az egyént ama céljdnak elérésében elGsegiti.
Még pedig minden egyes tagjanak az érdekeit kell szolgélinia; ha
valamely kozOsség csak egyesek érdekelt szolgélja, mésokét nem,
vét dnmaga és célja ellen, Onmaga ellen, mert a mell8zétt ellens
séget 14t a kozosségben és megvonja attél tdmogatasét ; célja ellen,
mert hiszen a kdz8sség célija minden egyes tagla érdekeinek az
elémozditésa.

Minden tarsulds teh4t az egyén érdekel miatt torténtk. Tudjuk
azonban, hogy az emberek kiilonb6zd tehetségiick, ennélfogva kiis
[6nb528 Irdnyu az érdeklédésiik és a torekvésiik ; érdeketk Is — az
4ltaldnos ember! érdekeken beliil — kiilonbdzd irdnyuak lesznek.
Ebbdl kovetkezik, hogy az emberi tarsuldsok Is tébbfélék a kiilons
kiilon célnak megfeleléen. Igy keletkeznek a tarsadalmon, az 4llas
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mon beliil kisebb egységek, amelyek az egycéliakat tomoritik. Ezen
pszicholégial és tapasztalatl tény alapja a rendiséanek.

A rendiség tehdt az a tdrsadalmi forma, amelyben nem az atom-
szerfien ondlld egyes ember dll szemben a centrdlis dllamhatalommal,
hanem amelyben az egycéluak kilondlid kisebb egvségekben foglalnak
helyet, amelynek feladata, a koids érdekek eldmozditdsa, a kozds cél
elérésére. \/llagos, hogy az Ilyen térsulads elsdrendiien szolgélla a
kitiizott célt, mert a ko6z8s eréfeszités biztos slkerrel kecsegtet ott,
ahol az elszért egyéni torekvések részben hidbavaldak, részben
rengeteg energlat pazarolnak el. Hogy a mal abszolut Individualis
thson alapuldé centralisztikus berendezésii 4llamban is torokvés nyils
vdnul meg az flyen sziikségesnek ellsmert kozds erdfeszitésre, semmi
sem bizonyitjia jobban, mint az Iparkamarik, kereskedelml, iigyvédi
kzmardk és mas hasonlé szakszerinti tarsulasok. Mz intézményesen
és clvileg szabad és egyediilall§ ember 8szténszeriien érzi a tarsulds
sziikségességét és épen ez legjobb blzonyltéka a rendi szervezet
sziikségességének,

A koézépkor! 4llam a rendiség 4llama. A rendi szervezet termé-
szetessépebol és szitkségszeriiségébdl azonban nem kivetkezik az, hogy
mdsoljuk le a kézépkori berendezkedést, Ha ezt tenndk, 3sszeiithdzésbe
keriinénk a fejlodés torvényével, Az ely: a rendiség helyes, de ezt a
civilizdcié és kullura mai fejlédési fokdhoz alkalmazva kell megvald-
sitani, A lényeg ez : Isten az embert kiilonb6z8 tehetségekkel rus
hazta fel. Az ember akkor fogja hilvatisit és igy az Isten akaratéat
teljesitenl, ha ezen techetségeket iparkodik miikddtetnt, azokat kifejs
lesztenl és Igy a kulturdnak neki vald, sajitos teriiletén dolgozni. A
rendiség pedig ezt az eredeti emberi célt szolgilja a lehetd leghat4-
sosabban. Ebben van a kétségtelen létjogosultséga.

Az ember elsGsorban szellemi és erkdlcsi tény. A szellem és ax
erkiles torvényei fogjdk tehdt elsdsorban irdnyitani a tdrsadalom be-
rendezését. A gazdasigl élet az anyagi élet feltételelt nyujtja és Igy
elvileg csak sekunder fontossigu. Mivel azonban a gazdasigi élet
helyes berendezettségétdl fiigg az erkdlest és szelleml erdk szabad
érvényesiilése, nagyon fontos a gazdasagi életnek olyan rendazése,
amely lehetdvé teszi ezen erbknek telfes miikodését. Kiilondsen fons
tos feladatnak fog ez feltiinni akkor, ha a mai gazdasig! rend .
vizsgélata azt mutatta meg nekiink, hogy ennek hib4s volta oka
legnagyobbrészt annak a sok lelkl, erkdlcsi és testi nyomortisagnak,
amely a mal tarsadalmat jellemzi: Tagadjuk azt, hogy a gazdasdgi
életnek kilon oncélisdga van, amely az ember szellemi és erkdlcsi
céljaitol faggetien. Ellenkezbleg dliitiuk, hogy a gazdasdgi élet alap-
elveit épen a szellemi és erkolesi célok érdekében kell berendezniink.,

*x

] *
A gazdaségi életnek alapkérdésel: a murnikdrél, a tulajdonrél és
a pénzrol val6 felfogis és e felfogsrak érvinyesitése. Ezen alaptés
telekben valé eligazodédsnél biztos béazisul fog szolgalnl a természeti
adottsdgokban megnyilvanulé természetes kinyllatkoztatds. Mit mona
danak hat a természetl tények ?

Ha végignézek a természeten, rengeteg kincset és természetl
erét taldlok benne, amelyek az ember szolgélatdra vannak rendelve
mar Méze: konyvének kijelentése alapjan Is. De ugyanaz.a hely



megadja az ¢mbernek a foldi kiildetését Is: meghdditani a természetet
és azt uralma al4 hajtan!. Ebb6! kivetkeztk, hogy az eredetileg nincs
az ember szdmira meghéditva és nincs megfékezetten az embert
uralomnak al4dvetve, hanem az embernck kell azt meghéditant és
uralma ald hajtanl. Tortérik ez pedig munkival: testivel és szellemls
vel. Ha testemet tépléini, ruhdzni akarom, ha lakéhelyet akarok
magamnak készitenl, ha akdrmilyen szellem! elényt vagy értéket
akarok elérni, munkét kell belefektetnem. Gondoljuk meg; mennyt
munkat igényel a kenyér, te), f8zelék, hiis, mig az asztalra keriil;
mennyit a ruha, mig azt magamra veszem; mennyit a hiz, mig fels
épiil ; mennyit a vopat, mlg engem visz; mennyit a radié, mig hall-
gathatom stb. stb. Es a legegyszer{ibbet véve: az erdel gyiiméles Is
munkaba keriil, mig asztalomra keriil: erddbe menni, fArads4gosan
szedni, hazahoznl, Nem munka ez mind?

Amlg én az Istenadta természeti kincset és erét émberl haszri4s
latra alkalmas értékké 4tvaltoztatom, sok munkat kell belefektetnem.
Mi van teh4t minden emberl hasznélatra alkalmassé tett természet!
kincsben és er6ben ? Munka. A munka vdltoztatja 4t a természeti
Rincset és erdt értékké. A kapitalista tedria ezt tagadja és nyomé4ban
csodélatosképpen Spann Is, mert mindkettd szerint hasznossidg adja
az értéket. Pedig nem lgaz; a hasznossig csak feltétele annak, hogy
az ember értéket termeljen. Vegyiik pl. a vasat. Hasznos a féldben,
‘mint vaskézet? Dehogy hasznos! Ha kibdnyaszom, kiolvasztom,
forméba 6ntom, eszkdzt csindlok belble, hasznossa valik. Es mi tette
hisznoss4? A munka. Ehez a tétethez ragaszkodjunk koromszakadtig,
mert cifolhatatlan tény, mert az egyhaznak iIs ez volt mindig a tanfs
tdsa és mert ennek a tételnek igazsdgossdgdn nyugszik minden muns
kdsnak kétségbevorihatatlan joga a tisztességes megélhetéshez. Ezen
az alaptételen nyugszik a kévetelés, hogy csak annak van joga az
élethez, a megélhetéshez, aki dolgozik, aki a tdrsadalom érdekében
munkdt fejt ki. Qazdasagl hitvallasunknak ez legyen az alaptétele.
Ha a liberélis kapitallzmusnak vagyunk ellenségel, akkor elsésorban
minden més értékelméletnek Is legelszdntabb ellenségel kell hogy
legyiink. Minden gazdasdgi rendszer, amely kizsdkmdnyoldsra toreks
szik, ezt a tételt tdmadja elGszor és ennek érvényességét igyekszik
tagadni. Es sokszor sikerrel, mert még olyan ir6k és kozgazdészok
Is, akik a kapitalizmus hatisait sajnéaljdk és keresztényellenesnek
tartjak, nem jutnak el addig a belataslg, hogy a baj gyikerélg kell
hatoinunk és ez a hamis értékelmélet. Es sajnos, hogy teolégusok és
moralistdk is vannak, akiknek agyéit annyira megfertGzte a kapitalista
baclius, hogy tagadjdk az egyetlen Igaz, a természetes és a termés
szetfelett! kinyilatkoztatis 4ltal is tAmogatott értékelméletet: A munka
értékelméletét, azt, hogy minden kézgazdasdgi értelembe vett érték
termeldje egyediil és kizdrélag a munka. Tehét ismételve: a fermés
szetben nirics értéR, csak Rincs és erd (ami az Isten adomdnya mins<
den ember szdmdra); a természeti kincsbol és erdbol értéket kizdré-
lag a munka termel -

E tantételbdl folytk minden egyéb kozgazdaség! Igazség. Es
ezek kozott az elsb az, hogy az élet javaihoz csak annak van joga,
aki kRozvetve vagy kozvefleniil hozzd jdrul értékek termeléséhez, amit

Ugy fejeziink ki, aki tdrsadalmilag sziikséges munkét végez. Es ezen
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a ponton kell szembe helyezkedniink azzal az elmélettel, amely csak
a direkt termeld munkat tekintl munkinak, Kozvetett termeld munkét
végez a kiild6mbo6zd foku tanité, mikor a tudas kdzvetitésével lehetdvé
teszl a magasabb foku termelést; munkét végez a feltalalé, amtkor
a termelés eszkozelt tokéletesitt; munkat a rendfenntarté kdzeg, ami.
kor a termeléshez sziikséges nyugalom biztosit4sav al lehetévé teszi
a termelést ; munkéat az erkdcsl értékek termeldle és hirdetje, mert
az erkolcsl értékek adjadk meg azt a lelkl alapanyagot és lelkiallas
potot, amely a testvériség, szabadsig és Igazsigossdg érvényesti-
Iését biztositiay és épen ezen erkolesi elvek érvényesiilése legbizto~
sabb alapja a nyugodt, biztositott munkdnak ; munkat végeznek a
szellem! értékek termeldl és kozvetitdl, mert a szellemi értékek fels
leszttk a tudést, tokéletesittk a gondolkodd, kovetkeztetd é&s itéls
képességeket, vezetlk r4 az embert az igazsdg mindig tékéletesebb
megismerésére ; minden gazdasigl haladasnak alapja pedlg a ters
mészet torvényelvel valé alapos megismerkedés. lgy fiigg Gssze a
termeld munkival még a legelvontabb és kiilséleg a,gazdasigl élets
tel semml vonatkozisban nem [évé tudomény Is. Es mindez, amit
itt induktive elmondtam, blzonyos deduktive is mindazok el6tt, akik
tudjik, hogy az életnek egy egységes elve van, hogy a lélek kiilone
b6z8 képességel az egy osztatlan léleknek a tulajdonsigal, hogy .
épen azért az embert lgek kiilonb6z6 miikodésl teret egyméssal
Osszefiiggésben vannak. Es ép ez az lgazsdg mondatja veliink azt
Is, hogy a gazdasdgi életnek nincs *kilon dncélisdga, a lélek tobbt
mikddésl tereitd! fiiggetlen dntdrvényszeriisége ; rajta Is uralkodnak
a szellemi és erkolcsl elvek ; ezeknek kell érvényesiilnisk a gazdas
ségt életben Is.

A munka értékelméletébdl! folylk a magdntulajdonnial szemben
elfoglalt Allaspontunk fs. Itt Is vissza kell menniink a munka 4ltal
teremtett értékre és a gazdasigl életnek hivatasara.

A gazdasdgi dlet célja, hogy megszerezze minderi ember szdmdra
azon anyagi feltételeket, amelyek minden egyes embernek lehetové teszik
lelki értékének kiakndzdsdt, ezen az dfon a lelki tGkéletesedést a szel-
lemi és erkolesi képességek minél nagyobb fejlesztésével és igy az
Istenhez vald kidzeledést. Ez minden embernck a feladata, tehat mine
denkinek 6nmagéaval szemben valé kotelessége mindent elkdvetni,
hogy a lelkitokéletesedését szolgalé anyagl eszkdzok birtokdba kes
riiljon. Ez olyan kotelessége az embernek, amelyrél a természetl jog
alapjdn nem mondhat le; ép oly kevéssé mondhat le errél a jogas
rél, mint ahogy nem 4ll jogdban az életet magéitél eldobnia. Ez a
kotelesség azutdn magéban foglalia a munkakdtelességel, hiszen csak
munkaval szerezhetem meg az életfenntartishoz sziikséges értékeket,
de magédban foglalja a jogot is, amelynél fogva a tarsadalomtél
kovetelem, hogy bocsassa rendelkezésemre azon eszkdzoket, amelyek
nekem célom elérését lehetdvé teszik., Hiszen a tarsuldsnak ép ez a

célja. De az énmagammal valé kotelességem és — aml ugyanaz —
a tarsadalommal szemben valé jJogom, természetiogl a'apja a
magdntulajdonnak,

Hogy életemet fenntarthassam, rendelkeznem kell az ezt lehes
tévé tevé anyagl eszkdzokkel. A rendelkezés joga pedlg az illetd
dolgokra valé tulajdonjogot tételezt fel. Mert ha a sziikséges haszs
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nélati eszkz6k nem képezitk tulajdonomat, akkor més elvehett Sket
télem és lgy megfoszthat az élet lehetdségétdl. Ez az alapja a
magéntulajdonnak és azt hiszem megdénthetetlen alapja. A magdn-

tulajdonhoz yald jog tehdt természetiog. Ep oly lényeges azonban
annak a megéllapltasa, milyen tulajdonra vonatkozik ez a természet-
jog. A tulajdon ugyanis kiterjedhet a hasznélatl és a termel8 eszkds
zokre egyarint. Hogy megdonthetetlen blzonyossaggal mondhassunk
itéletet, 1smét vissza kell térnil az alaptételre : a gazdasigl élet egyets
len célja, létfenntartasunk biztositésa. Mt biztousitja I8tiinket ? Csak a
haszndlati eszk0z0k, mert hiszen ezeket fogyasztom, hogy életemet
biztositsam. A magéntulajdon Joga tehét feltétlen természetjog a
hasznélatl eszkozoket liletleg. De nem 4ll ez a termel8eszkozokre
vonatkozélag. A termelBeszkozok tulajdondra nincs sziikségem fels
tétleniil, hisz azokat nem fogyasztom el, ezek csak eszkdzelm arra,
hogy hasznélatl értékeket termeljek. A termeld eszkézék magéns
tulajdonban vagy koztulajdonban tartdsa mindig attél fiigg, melylk
méd szolgélja jobban az elsérendii érdeket; a hasznélati eszkozok
Igazsdgos elosztasat. Mihelyt valamely rendszer nem szolgélja ezt
az elsérendii érdeket, médositandd, esetleg teljesen megvaltoztas
tand6. A tételt tehat gy A&llithatjuk fel : Mig hasznélati eszk6zok
magéantulajdona feltétlen, addig a termeld eszkdzék magéntulajdona
csak feltételesy fiigg attél, mennyiben teljesiti hivatisat : az elosztast,
Abbd6l, hogy a termeldeszkozok eddlig magéntulajdont képeztek, nem
lehet azt kovetkeztetni, hogy ennek tovabb Is igy kell lennie. Ez
attél fiigg, melytk termelésl méd biztositja Jobban a hasznilati esz«
kozok Igazsdgos elosztasat. E kérdésben elvl A4llaspontnak helye
" nincs, Itt csak a hasznoss4g! szempont lehet az trényadé.

Ha most azt nézziik, hogy a fejlddés mal A&ll4spontjanak m!
felel meg legjobban a termelbeszkdzdk tulajdondra vonatkozdlag,
azt fogjuk latni, hogy ezen a téren a szdzalékos megegyezés az igaz-
sdgos. Tudjuk azt, hogy a XIX. és XX, szdzad qazdaségi fejlédését
a gépek determinalték. Ezek vették 4t az ember! munka egy J& rés
szét és egész helyesen. Az ember végeredményben nem anyagl
értékeket termelé gép, hanem szellemi és erkolecst értékek termelés
sére van hivatva, Amlly mértékben vesztk 4 a gépek az anyagl
termelést, oly mértékben szabadiil fel az ember szellem! energlija,
oly mértékben fokozhatja a munkat Igazt hivatisa szolg4lataban.
A gépek munkiba 4llitasa teh4t semm! més, mint annak az Istenl
parancsnak teljesitése : héditsatok meg a foldet és annak minden
erbit és hajtsitok uralmatok ald, Az a gazdasdgl rendszer tehét,
amely csak a gépek kikiiszobolésével tud boldogulni, elaviilt, idejét
multa, pusztulasra érett. A komplikalt gépek munkaba Allitisa és
iizemben tartidsa pedlg a magéntulajdon rendszere mellett 6riési
t6kéket igényel, amelyek csak a kapitalista gazdalkodas! rendszer
mellett teremtheték elb, vagyls a pénznek jévedelmezdsége alapjéan.
A pénznek jovedelmez3sége, vagyls a kamat pedig tipikus kapita-
lista intézmény, amely Ggy a ker. erkilcstannal, mint a munka érték-
elméletéyel sziges ellentétben dll. Mivel pedig a nagy izemek, mint
magéntulajdonok, csak a kamat alapjan dolgozhatnak, aml erkdlcs«
telen, az kovetkeztk, hogy ezeket a magdntalajdon korébél ki kell
vonni, Melyek hét az llyen nagy tizemek ? Els8sorban a termeld
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eszkozbket gydrté lizemek, azutdn a tomegclkkeket és elsérendii
sziikséglett cikkeket el6allité iizemek, valamint azok, amelyeknek
terményel a ko6zjé ellen hasznélhaték (pld. hadi anyag, mérges gés
zok, robbané szerek, mérgek stb.). Hogy azutdn ezek a magan=
birtoklasbél kivont iizemek milyen koztulajdont képezzenek, 4allamit
vagy rendit.e, azt megint a hasznossdg szempontja fogja megadnl.

Es milyen Allaspontot faglaljunk el a kis iizemekkel szemben ?
Allésfoglalésunk akkor lesz helyes, ha igaz tarsadalmi és gazdas
sagl alapelvekbdl fog folynl, A kérdésbe belevdgé llyen elvek pedig
az egyénl szabagsag és a kozj6. Az egyénl szabadsag kodvetelménye,
hogy mindenkl képességelt a nekl sajatos téren mikodtethesse; ha
teh4t valaki akar Ipari, akir mezdgazdasigl kis lizemet akar 6néls
l6an, mint mag4ntulajdont vezetni, akdr pedig Onélléan akar valas
milyen szellemt palyan miikédni, ahhoz neki egyéni szabadsédgéanal
fogva Joga van. A tarsadalomnak nincs jogAban 6t ezen akarata
végrehajtdsdban megakadélyoznl azért, mert ezen miikddése nem
ellenkezlk a kozjéval. Sét llyen kis lizemek magantulajdona sziiksés
ges Is lesz bizonyos mértékben. Tudjuk, hogy a gépek csak éatlag
munkét, szérlamunkét szolgéltatnak. Csak a kis iizem képes minds
ségl 4rtit el6illitanl. Mar pedig mindig lesznek emberek, aklk miné=
ségl 4rit 6hajtanak tomegard helyett; ezeknek a sziikségleteft a kis
ipar van hivatva kielégitenl. De kiilonésen erre a térre vonatkozik
egy el6bbl megéllapltasom : nincs szubvenclé. A nagy Ipar vagy
kis Ipar létjogosiiltsdgat mindig a kereslet szabja meg. Hogy milyen -
ardnyban létezzék egymés mellett a koztulajdont képezé nagy iizem
és a magéntulajdont képezd kis iizem, azt nem doktrinér elvek fogs
jak megmondani, hanem a statiszttka, amely megéllapitja az egylk
és méstk termék fogyasztésl ardnyszamét, -

Mivel pedig elvként kimondottuk, hogy a munka mindenkinek
a kotelessége, épen képességelnek mikodtetése miatt; méasrészt pedig,
hogy gazdasag! értékeket csak munka termel, k&vetkezik, hogy
kaplitallsta magéntulajdon nem létezik, vagyls az iizem, esetleg vals
lalkozés tulajdonosa maga kell, hogy vezesse iizemét, magénak kell
elsésorban dolgoznia, nem véalhat mas munkéja eredményének
kiszipolyozéjadva. Amely iizemtulajdonos nem vesz tevékeny részt a
munkéban, elvesztl abell jogat, hogy tulajdonként birtokolja az iize«
met, mert a tulajdonjoggal egyiitt Jar a munkakételezettség. Zulajdon
és munka szorosan €és lényegileg egymdshoz tartoznak, egymastdl el
nemkvélaszthaték. A birtoklasnak clengedhetetlen feltétele teh4t a
munka,

Rétériink most a gazdasagl életnek harmadik fétényezdjére :
a pénzre. A pénznek a gazdasigl életben nagyon fontos szerepe
van. Ha mindig nagy szolgélatot tett az embernek a csereforgaloms
ban, még sokkal nagyobb szerepet tdit be a mal differenciélt gazda.
sagis és kultirigények mellett, Egytk eszkoze az egyénl szabadsig
érvényesiilésének 1s; mert hiszen mindenkinek lehetdvé teszi, hogy
egyénl hajlamal szerint szerezhesse be magénak a kiilénb6z6 haszs
nélati clkkeket. Tehat @ pénz a legdltaldnosabb csereeszkiz, amellyel
minden kozforgalomban 1év3 értéket megszerezhetek. A kiilonbozd
hasznélati clkkek értéke kiilonboz6 a benne fekvé munka mennyl-
sége és mindsége szerint. A kiilonbozd értékii, de kiilsnbdz8. hasze
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nélatd dolgok is egy Altaldnos értékjellel mérhet6k csak, mert. mass
képen nem hasonlithaték 6ssze, Hogyan tudnidm ugyanls mésként
gazdasigllag viszonyba hoznl egy tanité munkajinak értékét és egy
par cipd értékét, Ezek egymdssal kozvetleniil Ossze nem mérhetdk,
de lehetdvé vélik értékiik kifejezése és sszehasonlitisa egy kozos
értékmérdvel, a pénzzel. A pénznek harmadik funkciéja az, hogy
munkajegyll szolgdl. Régebben, kezdetleges kultdrfokon elképzelhetd
volt, hogy valakl munkabérét termékben kapja, de ma és kiilondsen
szellem! munkésnél ez teljesen elképzelhetetlen, mér csak azért Is,
mert kiilonbdzé sziikségletelk vannak; ezeknek a megszerzését
megint csak az 4ltaldnos csereeszkdz teszl lehetévé. Osszefoglalva,
tehat azt mondjuk, hogy a pénz: csereeszkiz, értékmérd és munkajegy.
Ma jazonban a pénznek még més szerepe is van: érték s meg toke
Is. Es a pénznek ezen tulajdonsdga oka nagyrészt a mal gazdaségi
nyomortsagnak,

A pénzt ma val8sigos értéknek tekintlk, pedig nem az; érték
csak anny! van benne, amennyl a benne levé munka, tehat a papirs
ban, festékben, egyszéval az elééllitisdban réaforditott munka, de
semmiesetre sem lehet a viszony olyan, hogy tizkorondsnak valédi
értéke tényleg tiz korona, az ezerkoronédsnak értéke tényleg ezer
korona, Az ezerkoronisnak az a tulajdonsdga, hogy tényleg ezer
korona értéket vasarolhatok rajta, csak kdzmegegyezés alapjdn van
és nem a benne rejl6 érték milatt, Tehat a pénz csak jele az értéks
nek, lehet annak mérdje, de maga ténylegesen nem érték, ‘A mal
felfogés szerint azonban tényleg érték; annyira érték, hogy ma mins
den valédt értéket pénzben fejezek kl. Hiszen a kényvvitel Is nem
alapszik méson, mint a pénznek ezen értékelésén. A véllalat, vagy
tizem tulajdonosa nem arra kivéncsi, mennyit termel, mennyl ember-
nek a sziikségletét elégitette ki, vagy mennyl az 4ltala termelt cikkek
hasznélatt értéke, hanem mennylt érnek azok pénzben kifefezve és
végeredményben, menny!l hasznot hoznak a véllalkkozénak. Pedlg a
helyesen felfogott termelésnek a célja nem a haszon, nem a pénzben
kifejezett érték, hanem a redlls sziikségletek kielégitése. A pénzgaz-
délkodas teljesen kiforgatja a termelést mivoltdbdl, megvaltoztatja
annak természetes feladatét és céljat és 6nzé célok szolgélatiba
allitya azt, aminek a célja a kozjo.

A pénznek azutdn van ma még egy maéstk tulajdonsiga, az
hogy téke. A toke rakfenéje a mal gazdasigl rendnek és jelenti azt
a hatalmat, amellyel érték blrtokosa mé&s munkéjat kizsakmanyols
hatja. A mal Kkapltalisztikus felfogds tdke alatt a termeld eszkozt
£rtl; pedig a termelSeszkdz, mint magéntulajdon még nem téke és
-a keresztény gazdasag! rendben lehet magéntulajdon, de nem lehet
téke, mert a keresztény felfogids nem ruh4zhatja fel a magéntulajdont
avval a hatalommal, hogy a munkédst megfossza munkaja eredmé
nyétdl, hogy meglopja az értéktermelét munk4janak‘gyiimolcsétol,
A ‘mai kozfelfogds annylira erkdlestelen, hogy megbiintet! az éhezét,
ha a pékiizletben egy zsemlyét lop, de szentesiti és természetesnek
tartja, hogy a t6kés nem dolgoztk, nem termel semmiféle értéket,
de élvezl az értéhet; ha pedig maga értéket nem termel és mégis
értékeket fogyaszt, akkor csak Ugy juthat hozz4, hogy méastéi ellopja
‘munkéja eredményét. _ . N
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A t8kehatalomnak legeklat4nsabb kifejezdje a pénz mint téke.
Ertéket csak emberl munka termel, de sem termelSeszkdz, sem érték,
mert a kalap4csot hidba teszem az iillére, nem fog vasat kalapés
csolnl, csak ha embert kéz fogja meg; kiilonben Is a kalap4csban
mér emberi munka van. A pénz pedig még csak nem Is érték, csak
értéknek a Jele és mégis értéket hoz. Hogyan? A pénzt kélcsonbe
adom, kapok utdna kamatot, amelyen értéket vehetek. A gazda,
hogy termdbbé tegye a foldjét, gépeket, mlitrdgyét akar besrereznl;
pénz nincs; kolcsont vesz fel a bankbél. A mitragyat elszérja, a
géppel dolgozik, a termés nd, Aratis elbtt jégesd elverl a termést;
munké)énak * eredménye odaveszett, de a pénzt vissza kell flzetnle,
még kamatot Is. A pénz tehat abbél is tud értéket csindlni, ami
nincs, mint a ml esetiinkben [4ttuk. Es ha figyelemmel kisérjiik a
termelést az egész vonalon, azt fogluk latnl, hogy ma a termelés
6riast szdzalékban el van adésodva. Egyes orszdgokban ez val6s«
sdgos nemzeti csapds, mert épen a nemzet legegészségesebb, legs
munkésabb, értéktermel8 részét, a parasztsidgot viszl a tonk szélére
a kamat, Ordlet] Egy nem létezd valami, egy fiktiv tulajdonsig
képes az egész gazdasigl életet tonkre tenni és szorgalmas, dolgozé
kezeknek tizezreit megfosztani munk4juktdé! és a mindennap! kenyértdl.
Ha egészséges tarsadalmat akarunk teremteni, akkor elészor ettdl a .
rakfenétdl kell megtisztitanl a gazdasigi életet: a kamatidl. Jelsza=
vunk tehé4t: kamat nincs.

Eldadtuk a keresztény tarsadalom és az egészséges kozgazdae
s&g alapelvelt. Feladatunk most az, hogy az elmondottakat minden
oldalré]l megvitassuk ¢és a Prohaszka Kordknek kozgazdasigl és
tarsadalmi elveit egy rezoluciéban leszégezziik.

Az cléadd a kdvetkezd rezolucidt terjesztette a kongresszus elé:

1. A tirsadalom az emberi lélek szlikségleteibdl az egyéni és koz-
kultura érdekében természetes médon keletkezett szerves fejldédmény.

2. A térsadalom célja az anyagi 1ét biztositisa mellett az ember
gr}ié{gsi lés szellemi erdinek teljes Kkifejlédése. Ez csak tarsadalomban

rhetd el :

3. A tirsadalomnak a Krisztus 4ltal hirdetett orokérvény(i erkdlcsi
elveken kell nyugodnia. -

t4f A legfébb elv az egyenldé Istenfiisdg elvén nyugvé igazsig és
szeretet.

5. A tirsadalom felépitése az egyéni szabadsdg és k6zj6 elveinek
helyes szintézise alapjin torténik. Tehét:

Centralizdci6 €és decentralizicié egym&st bensdségesen 4tdvezik.
Csak centralizdci6 az egyéni szabadsig veszedelme, csak decentralizci6
a kozj6 kéra.

Szabadsdg az a lehetlség, hogy az ember kifejlesztheti, miikdtet-
heti erkélcsi és szellemi erdit és elhatdrozhatja akar-e, vagy nem a lelkében
€16 rendeltetési szézatnak engedelmeskedni és tehetségét a sajit és a koz
érdekében miikodtetni.

Ko6zj6 a keresztény szeretet és igazsdgossdg elveinek érvényesiilése
minden tirsadalmi intézményben és a tirsadalmi élet minden megnyi-
latkoz4s4ban.

6. Az élet egyik alaptorvénye a fejlddés. A fejlodés lehetdségét
nixegfelelé torvényekkel és tirsadalmi berendezkedéssel feltétleniil bizto-
sitani kell.

7. Minden tarsulds célja az Osszes tagok erkdlcsi, szellemi vagy
anyagi érdekeinek a védelme, illetve eldmozditisa. Tagjaival szemben csak
olyan jogai vannak, amelyeket a k6zj6 és ennek keretén beliil az egyének
java megkdvetel. Minden tarsulds, mint jogi személy, csak azért élvez
jogokat, hogy azokkal Osszes tagjainak érdekeit szolgdlhassa. Olyan jogai
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nem lehetnek, amelyek a tagok érdekei ellen val6k. Egyetlen tagjdnak
sem sziintetheti meg, sem nem korldtozhatja jogait, vagy egyéni szabad-
sdgit, ha azt a kozj6 kifejezetten nem kivanja.

8. Az emberek a tdrsadalmi élet minden vonatkozdsiban egyenlék.
Kiildnbséget kdztiik csak az erkdlcsi és szellemi nivé és a kozirdnti kote-
_lességteljesités mértéke 4llit 161, Minden kdzhasznii tevékenység a tarsa-
dalom érdekeit szolgédlja, ezért ezen az alapon nincs kiilonbség ko6zottiik.

9. A gazdasigi élet a szellemi és erkolcsi élet anyagi alapjait nyuitja,
teh4t eme célok érdekében alakitand6. A gazdaségi élet oOncélisiga fikcid.

" 10. A természeti kincseket és erbket gazdaségi értékké csakis szel-
lemi, vagy testi munka valtoztatja 4t, Tehat: kozgazdaségi értelemben
egyediili éitéktermelé a munka.

Munka a szellemi és testi er6k miikodtetése az egyén és a kbzOss
ség érdekében, szellemi, erkolcsi, vagy anyagi értékek termelése céljabdl

Mindenkinek, aki tdrsadalmilag hasznos munkit végez — és csakis
ennek — joga van az anyagi, erkdlcsi, szellemi életet lehetévé tevd anyagi
javak Ot megilletd része. - .

Az emberiség célja a szellemi és anyagi kultira: ez csak munkdval
érhetd el, tehdt minden ember kotelessége a munka, de egyuttal joga is,
mert joga van a sajit egyéniségének teljes kifejtésére, ami szintén csak
munka 4ltal térténik. A tarsadalom tehdt koteles minden tagjdnak munka-
alkalmat adni. *

11. Az élet biztositdsa sziikségessé teszi, hogy a haszndlati eszkozok
foltétlen birtokunkban legyenek, ezek magdntulajdona természetjog. A
termel8 eszkizok magén vagy koztulajdonban vald birtoklasa a kiozjé
4ltal hataroztatik meg, a mindenkori fejlédési fok alapjan. (Lasd a
Quadragesimo Anno kov. részét: ,Bizonyos fajta javaknak a kozosség
szdmdra val6 fonntartisit teljes joggal lehet kovetelni, mert a veliik jard
talsdgos hatalmat a kdzjénak veszedelme nélkiil nem szabad magdnosok-
nak 4atengedni“) ~

12. A tarsadalom kotelessége mindenki szdmdra hozzaférhetové
tenni azon termeld eszkdzoket, amelyek az illetdnek hivatisszer(i munka-
jahoz sziikségesek. Mdsrészrdl: TermelGeszkozei elvben csak annak lehet-
nek, aki velitk hivatdsszerfien dolgozik.

13. Az egyéni iniciativa, mint a haladdsnak egyik fdriigéja biztosis
tandé aégazdaségi életben. Az egyéni iniciativdval egyiitt jar az egyéni
felelGsség. :

14. A termelés a k6z06sség érdekében torténik, tehidt fofeladata a
kozosség valédi sziikségleteinek a kielégitése. (Tervgazdalkodés.)

18, Az egyéni szabadsig gyakorldsa sziikségessé teszi, hogy az
ember munkabérét tetszése szerint hasznglhassa fel, teh4t a munkabért
egy 4ltaldnos csereeszkdz alakjdban (pénz) kapja meg.

16. A pénz természeténél fogva csereeszkoz, értékmérd és munka-
jegy, de nem érték, nem termelGeszkdz, értéket nem termel, terméke nem
lehet, tehat a gﬁvé keresztény tdrsadalomban kamatot nem hozhat.

17. A pénz vagy valamelyik érték birtokoldsa semmiképen nem ad-
hat médot arra, hogy az embert elvonja hivatdsa teljesitésétdl: a munkatél,
tehat nem biztosithat munkanélkiili megélhetést.

A kongresszus ezeket a pontokat a Prohészka—Korok
szocidlgazdasagi ‘programja alapjaul egyhangulag elfogadfa.

Szalay Ferenc inditvinyozza ezen szempontok alapjén : '

egy szociol6gial és nemzetgazdasagtani kézikonyv kladéasat. .

A kongresszus az inditvinyt elfogadta és a kézikGnyv dsszedllitdsira
bizotts4got vélasztott, melynek tagjai Havas Vilmos, Czvank L4szl6, Dr.
Pfeiffer Miklés, Raddy Elemér, Vass Lajos és Schleicher Imre.

Czvank Léaszl6 inditvdnyozza, hogy

ezen elvek tanulményozésa legyen a Prohéaszka Kordk ezévi muns
kéjinak egyik programpontja. Kiilonosen kivanatos, hogy mérlegeljék,
milyen Gt vezet a mi koriilményeink kozott a legbiztosabban ezen elvek
gyakorlati megoldasdhoz. Ezen munka alapjan kidolgozott gyakorlati
munkafektetés képezné tobbek kozott a jovoévi kongresszus targyét.

A kongresszus az inditvdnyt elfogadta.

e— (4]
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A Ekorporativ rend. -

El6adta: 1kvay-Pfeliffer Laszl6.

Az a reltenetes Osszevisszasig, elvtelenség és reménytelenség,
mely korunk vildgnézeti, tarsadalmi, gazdasigi és kulturdlis sikjin
megnyilvdnul, szornyii depresszi6ként nehezedik az egész emberiség
véllaira. Kétségteleniil meg kell 4llapitanunk, hogy elérkeztiink a ke-
resztény kultura kriziséhez, de ne nevezziik ezt a fejl6dési szakaszt
keresztény kulttirdnak, mert a renesszdnszszal megindult nagy boml4si
folyamat folytdn annyira eltivolodott azokt6l a keresztény elvektdl,
melyek ezt a termékeny fejlédést meginditottik, hogy ma lényegében
sokkal inkdbb pogédny, mint keresztény. Haszndljuk inkdibb Speng-
lerrel a fauszti kultra kifejezést. Szé6val elérkeztiink a fauszti kultura
legnagyobb vélsdgdhoz. Es ezt dsztdnszerilleg mindeki érzi, az egész
emberiség, mint ahogy a juhok megérzik a kdzeledd vihart. Ennek a
katasztréfdnak el6szele egy ideges, kapkodd, szinte hypnotikus pszi-
hézis alatt tarija a XX. szdzad orientdciénélkili, reménytvesztett, ener-
vilt emberét. .Megindult a tapogat6zds, innen korunk oly szines vi-
lignézeti sokrétiisége : a tudata legmélyén reszket6 modern ember a
leglehetetlenebb eszmékhez nyul: buddhizmushoz, spiritizmushoz ma-
terializmushoz, csakhogy ezt a rettegést lekiizdje, lelkiismeretét elhall-
gattassa. ' :

A fiatal generaci6, mely mér mentes a .régi j6 vilag~
iranti szentimentalis ragaszkodasidl, tudott csak egy Iépéssel
tovabb menni és a puszta tényfelismerésen feliil egészséges
kritikaval fellépni a .régi jo vilag® biineivel szemben, mely
kora minden gyiimolcsét leszakitotta, de feleltlen mulaszta-
sénak biintetését reank héritotta, _ \

A fiatalok generdci6ja, azonban nem 4ll meg a kritika nega-
tivum4ndl, hanem pozitiv, hatdrozoft megolddsokat kovetel. A sz4zad-
fordul6 -vildgnézetszurrogdtumaival, >splendid isolation«-jével, szkep-
szisével szemben a fiatalok internaciondléja vildgnézeti. alapra helyez-
kedett, legyen az akdrmilyen vildgnézet: R6ma vagy Moszkva. Ez az
elvi szdzszdzalékossdg nemcsak vildgnézeti, hanem kulturélis, szo-
cidlis, gazdasigi sikon is konzekvensen megnyilvdnul. Egyik ilyen
hatdrozott megoldast: a tdrsadalmi megujuldsnak azt a formdjit, mely
a kozépkori rendi 4llam lényegének a mai keretébe valé 4tiiltetésé-
ben litja a mai szdmyli chaoszbdél valé kivezeté utat, szeretném
most roviden és vildgosan felvazolni.

Mieldtt a korporativ eszme fogalmdval megismerkednénk, tegyiik
vizsgélat t4rgydvd azt a rendszert, amelyben élink és azt, amelyiket
a mai reidszerrel szembe szoktak 4dllitani. Hogy a szigoru térgyila-
gossdgnak eleget tehessiink, 4llitsuk fel azt a kriteriumot, melyet az
egyes tdrsadalmi rendszereknek ki kell elégiteniok, hogy életképes for-
-maci6k legyenek. Foglaljuk teh4t sz6ba a tirsadalom céljit. A tar-
sadalom célja, hogy tagjainak Dbiztositsa azokat az anyagi és
szellemi el6feltételeket, melyek magasabb céljaik elérésére
sziikségesek, mdsszéval a tarsadalomnak mindig kultura-serken-
t6nek és sohasem kultura.g4tlénak kell lenni. Ehhez fogjuk teh4t
mérni az Osszes f{4drsadalmi rendszereket. ElGre kell bocsitanom,
hogy itt nem pusztdn tdrsadalmi kérdésekkel fogunk foglalkozni, ha-
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nem gazdaségiakkal is, mert akett6 annyira egybe van fonédva, hogy
kiildn-kiildn tirgyalni 6ket lehetetlenség, kiildndsen a kapitalizmusnii,
ahol a gazdasigi faktornak dont6 befolydsa van a tirsadalmi réteg-
z8désre, s6t ugyszélvin a tdrsadalmi kérdést teljesen elmaterializlta,
gazdasigi problémdv4 tette,

Vizsgéljuk meg tehdt, hogy a kapitalizmus megfelel-e tirsa-
dalmi céljidnak, tényleg kultiira-serkent-e. Ne feleljiink erre a kér-
désre egy egyszerii és tudoménytalan nem-mel, hanem nézziink csak
- a dolgok mélyére, E rdvid el6adds keretében nem térhetiink ki a ka-
pitalizmus részletes ismertetésére -— ezzel haligatéim nagyjsban
tigyis tisztdban vannak — de, hogy a dolgok mélyére széllhassunk,
megprébdlom a kapitalizmus Iényegét néhiny széval jellemezni.
Ehhez bizonyos torténelmi, ill. inkdbb scellemtdrténeti tdvlatb6l kell
nézniink a tényeket, hogy az Osszefliggéseket minél élesebben meg-
lathassuk. Itt a kapitalizmus legnagyobb ismer6jéhez Werner Som-
barthoz fordulunk és magunkévi tessziik azt a kitlin6 megl4tést, hogy
minden gazdasigi és tarsadalmi rend szellemi, sdt filozoéfial,
eszmei gydkerekre vezethetd vissza. Nekiink tehdt most azt a
korszellemet, azokat az uralkodé eszmedramiatokat kell boncolgat-
nunk, melyek a kapitalizmus sziikségszerli el6hivéi voltak. Hogy
ezt a fejlédési folyamatot, mely idevezetett, megértsiik, vissza kell
menniink a XIll. szdzadba, a keresztény kdzépkornak e hdskordba,
mely Aquinéi szt. Tamdsban megtaldlta a maga zsenidlis filoz6fusit,
Danteban pedig a maga ihletett kolt6jét. Ez a kor, a XIIL. és a XIV,
szdzad egy egységes, hatalmas és felséges kulturfejl6dés hajnalha-
sad4sdnak ldszott, azonban mir ekkor feliitotték fejiiket azok a ke-
reszténység .integrdlé erfivel szemben miikddé differencidlé er6k, me-
lyeknek végsS konzekvencidi — bédrmily paradoxul is hangzik - ma,
1933-ban éreztetik legvégs6 hatdsukat. Giordano Bruno taldn ezeknek
a differencidlé eréknek els6 tudatos képviselGje, majd kdvetkezik azok-
nak a filoz6fusoknak hosszi sora, kik egy-egy téglat kiemelnek a ke-
reszténység szt. Tamds 4ltal betet6zoit monumentélis egységli d6mjdbél
akaratfanul is el8készitdi lettek a reform4ciénak, def6képp arenesz4dnsznak,
mely a Nagyrémai Birodalom alkonyan uralkodé, »ditferencidltsige«-nak
nosztalgidjabél sziiletett meg. >A virdg elfedte az oltdrt« jellemzi kitil-
néen Babits Mihdly a renesszdnszt egyik el6addsdban: a virdg lett a
fontos, nem a lényeg: az oltir és.megsziiletik a barokk-ember. A
renesszdnsz természetes velejiréja a humanizmus, mely az ember szemét
IstenrSl a vildgra, de {6képp Onmagdra forditotta, s theocentrikus vildg-
nézetbdl anthropocentrizmus lett. A barokk-embertdl négy nagy 1épés
vezet Descartes on, Spinozdn, Humon keresztiil Kanthoz. Kant ugyan
az 6 »csillagos ég felettem és az erkdlcsi torvény benneme-jéval még
egy magaszios efikai nivét képvisel, de mivel mindent az észbdl
akar megmagyardzni racionalizmusdval megint egy nagy l6kést adott
a végsG felbomlds felé. Az angol racionalizmus a kontinent4lis aufkli-
rizmussal és encyklopedizmussal olyan atmoszférdhoz vezettek, hogy
a francia forradalom 1789-ben csak kirobbanidsa volt az Gsszeurdpai
eszmedramlatoknak. »Liberté, egalité, fraternité« frta z4szlajira az egész
haladé emberiség, csak elfelejtette, hogy a szabadsig nem zabol4tlan-
sdg, hogy az »énc korlétlan szabadsidga veszélyezteti a »te« szabads4.
gt és a szabadsdg eszméjét az egoizmusban fogta fel, abban, hogy
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nekem a boldoguldsomhoz jogom van még holttesteken keresztiil is.
Es ezzel kezdetét veszi az individualizmus korszaka.

A Bastille bevételével leomlott a kbzépkori kereszténység nagy-
szer(i vdrdnak utolsé bdastydja és kezdetét veszi a rosszulértelmezett
szabadsdg-eszme gétnélkiili gardzdilkoddsa. A polgéri liberalizmus ha-
marosan elterjed, nagy megértéssel taldlkozik, éppen mivel az ember
kapzsisigdnak tdmjénez és bekeriil az 4dllamok alkoiménydba.

Adam Smith, Riccardo és Liszt a klaszikus nemzetgazdasdgtan
képviselGi a korldtlan szabadsdgseszmét gazdasdgi principiumokk4 érté-
kelik 4t és a kozépkori céhrendszert paraliz4l6, m4r régebben miikddé
gazdasdgi rombolé er6k, melyek a nagyfokii kamatszedésben, munk4-
sok kihaszndldsdban és tiszteségtelen meggazdagod4si tdrekvésben
nyilvdnulnak, fgy polgdrjogot nyernek. A klasszikus nemzetgazdasdgtan
a nemzetgazdasig oncélusdgit hangsulyozza, melynek kiildn céljai
vannak, az etikdnak semmi beleszéldsa sincs a nemzetgazdasigba,
mindenki csak Onmagidnak felelGs. Ezzel megindul a céhrendszer és
céhgondolkodds minden maradvdnydnak radikdlis eltakaritdsa, a nem-
zetgazdasdg mir nem a szé eredeti értelmében vett nemzetgazdas4g,
mely a nemzet, a tdrsadalom ellitds4t tartja feladatdnak, a kdzépkori
u. n. Nahrungsidealt, hanem a nemzetgazdasdg magédngazdasigok
Osszesége. A termelés kdzéppontjdba a kapitalista magdnvillalkozé ke-
rill, ki sajdt kockdzatira (riziko) termel, ezért azonban igényt tart a
véllalkozds egész haszndra, A gazdasigi élet szabdlyozja mir nem a
fogyasztds, hanem a kereslet és kinalat tdrvénye, a szabad konkur-
rencia, széval az 4r nem reflis, hanem fiigg az elSéllitott 4ri tdmegé-
t6l; ha sok van bel6le olcs6, ha kevés — driga. Az egyén tgy ter-
mel, ahogy akar, az 4llam nem avatkozhat bele »magéniigyekbec, az
4llam kiilénben is az egyedek egymdskozti szerzGdésének kdszdni 16tét
— fanftja az absolut individualizmus. (J. J. Rousseau contract social-ja
és Th. Hobbes 4llamelmélete,) :

A kapitalizmus Oncélusigdra legjellemz8bb, hogy torekvése
nem a szilkségletek kiclégitése, hanem pusztan a profit, a ha«
szon, A pénz is cél lesz, nem eszkdz és eddigi csereeszkdz és érték-
mérd jellegéhez felveszi a tdke-jelleget, kordnak e karakterisztikumit, a
produktivitdst, Egy kis ideig ldtsz6lagos 4ltaldnos megelégedést sziil
a fiatal kapitalizmus. Indulé dynamikdja mindenkit elszédit. Folyik a
kiépités, tékebefektetés, A technika még az Griiltiramu fejlddés ut4n
kullog, tehit mindenkinek van kenyere, s6t méy kevés is a munk4s.
Azonban miér nagyon kordn, az 1860 as évek elején fellizadnak Ger-
hardt Hauptmann takicsai és Osszetdrik a szdvégépeket, az emberi-
séget elragadta a kapitalizmus szédité dynamikdja, mint a szilaj mén
és nem tudta mir megéllitani. A termelés és fogyasztds kd8zti dissz-
harménia egyre jobban né, s6t anarchikus méreteket 8lt. Oridsi tdl-
produkci6 keletkezik, tigyhogy az drak megtartdsa miatt kdvéval fiitik
a vonatokat, tonnaszdmra sillyesztik a gabondt a tengerbe, meggyuit-
jak a texasi olajforrdsokat, mig a mésik oldalon éheznek. Piackonco-
kért 6ldokl6 verseny indul, melyben a kislizem tdnkremorzsol6dik,
sGt ez a piacirigység -a vildg regrettenetesebb, szinte apokaliptikus
ardnyu haborujiba kergeti az emberiséget, melynek hatdsa még egy
évszdzad mulva is érezhet lesz.

Mindez gazdasdgi téren., De nézzlik milyen hat4sa van a kapi- .



talizmusnak tdrsadalmi téren. A gazdasigi liberalizmus a kdzépkori
védelmi szervek- felrobbantdsival 4rvdn és p&rén odadllitotta az em-
bert a gazdaségi élet porondjdra éppen akkor, amikor a technika ro-
hamos fejl6désével a legnagyobb sziiksége left volna védelmi szer-
vezetekre a gépek ellen. A t4rsadalmat az abszolut individualizmus
atomizilta és ezzel kiiitdtte kezéb8l az utolsé fegyvert, amivel véde-
kezhetett volna. Megindult az irtézatos kiizdelem ember és ember
kdzatt, kik tegnap még mint testvérek, vagy céhtdrsak 4ltak szemben,
mésnap mér farkasokként lesték mikor v4jhatjdk fogukat egymds lan-
‘kad6 testébe és ki lesz a gy6ztes. Ebben az embertelen kiizdelemben
persze minden egyre &sszpontosult: a kenyérre, ill. akiknek ez mir
megvolt: a haszonra, természetesen igy Isten, haza, szeretet, becsiilet
liresen kong6é szavak lettek a nagy tOmegek szdmdra. A kapitalista
Shylock lelkiilet ma minden téren megnyilvdnul és pénzz€, haszonnd
értékel 4t mindent, mdskép mir nem is tud gondolkodni, csak dol-
larban, svéjci frankban és holland forintban. A mlivészet rekldm lett és
Qizlet, szinhizainkban, moziainkban kassza-darabok futnak, konyvet
csak akkor adnak ki, ha rentdbilis, valakinek tdrsadalmi tekintélye
hitelképességét6l fligg, a vallds csak tdmegfékezd erd, a miivésznébt
hangjéért fizetik és ha nem vonz legalibb hdrom telt h4zat, kiha-
jitidk, mint a kifacsart rongyot. A szerelmet megveheted magadnak.
S6t ez a businessman-mentalitds még filozéfust is talflt mag4nak
James-ben, ki megirta a pragmatizmust, a hasznossdg bdlcseletét.'Az
egész élet fejtet6re van 4llitva, ugyhogy végeredményben azért™éllink,
hogy gazdilkodjunk & nem azért gazddlkodunk, hogy éljink. A ha.
szon megforditotta célhierarchidnkat, a Moloch lett a végcél.

A kapitalizmusnak ez az Oriilt dynamik4ja természetellenes és
beteges eltoléddsokat okozott a tdrsadalom rétegz6désében. A téke
térvényei kovetkeztében a vagyon egyre jobban kevesek kezében
dsszpontosult, kik mesés vagyonukkal 6ridsi, szinte természetellenes
haszonra és hatalomra tettek szert: gyufa-, olaj-, cipBkirdlyok, kiknek
az élet minden 6réme nyitva 4ll, mig a m4sik oldalon a nagytdmegek
alél kicsuszott a biztos gazdasdgi talaj és a legfantasztikusabb nyo-
morba zuhantak, elvesztve mindeniiket, munk4jukat kénytelenek 4ruba
bocséitani, ha ugyan a gép még ki nem szoritotta Sket. (Ez a kifejezés
is typikusan kapitalista, mely még a munk4ba, s6t magdban a mun-
kisban is arat 14t) A t6kekoncentrici6 és a nyoméban jaré elpro-
letarizdl6d4si folyamat napjainkban is egyre ijeszt6bb méreteket Olt.

A vildghdbortival elérkeztiink a klasszikus kapitalizmus, vagy
ahogy W. Sombart nevezi, a Hochkapitalizmus végére, melyet a tel-
jes szervezetlenség és a homo oeconomicus magirautaltsiga jellemez
és kezdetét veszi a késopolgari kor, vagy Spitkapitalizmus. Ennek
jellemz8je az osztalydifferencialédas. A liberalizmus 4ltal semmi-
bevett integrdl6 erfk tjra jelentkeznek, eldtdrnek, mégpedig félelmetes
ervel és mis nemtermészetes irdnyban, Mint ahogy az 4llatok is
csapatba verGdnek, hogy a természet viszontagsdgai ellen védekez-
zenek, (igy a magirahagyott tdrsadalmi egyed a céhek védelmét els

vesztve (ij védelmi szervezetbe t6mériil: az osztilyba. Két ilyen osz- .

tdly van: a vagyontalanoké, vagy kizsidkményoltaké és a vagyonosoké,
vagy kizsdkmdnyol6ké. A tdrsadalom teste horizontilisan van - felha-
- sitva, Ez a hézag egyre, ng, a két osztily egyre jobban tivolodik
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egymi4st6l, kdz8tllk mir semmiféle szolidaritds nincs, ez csak az
osztilytestvérek kozOtt lehetséges, st a két osztdly kozott gyiildl-
kddés folyik, ez az osztalyharc, mely egyre szdrnyiibb perspektivik
felé mutat: a végsé kenyértérésre. Ezt l4tta meg XI. Pius, mikor a
Quadragesimo Anno-ban igy ir: »A mostani viszonyok kdz6tt a mun.

kaer8k kereslete és kindlata az embereket két osztslyra, két, harcos

tdborra osztja. Ezeknek a piaci pdrtoknak a viszdlykod4sa a munka-
piacokat harctérré véitoztatja, amelyben a két pért heves kiizdelemben
viaskodik egymissal. Mindenki érzi, hogy sfirg8sen kell segiteni, mert
ez az 4llapot az emberi tdrsadalom legszérnyiibb veszedelme.« Az
osztélydifferencidlédds mellett a késGpolzdri kor legjellemzibb jelen-
sége : a szocialpolitika. A meglevd bajokat mindenki érzi és némi
enyhitésre torténtek mar kisérletek. Csakhogy a szocialis kérdést
szocialpolitikai injekcidkkal, ndegyleti tedkkal megoldani nem
lehet. Alig foganatositoitak egy tj szociflpolitikai reformot, a szoci-
dlis baj mis form4ban (itotte fel fejét. A 70.es években a 11 6réds
munkaidé Gridsi vivmdny volt, asszonyok serdfiletlen gyermekek &j-
szakdkon keresztil dolgoznak, egészségiigyi intézkedéseknek, mun-
késbiztositdsnak, hire, hamva sincs és ma a szocidlpolitika vivmanya-
ként lassan elérkeztiink a 48 6rds munkahéthez, az 4rtalmas mérgek
(higany, 4rzén) eltiintek gy4rainkb6l, gyermekek dolgoztatisit a tor-
vény szigoruan tiltja és mindezen intézkedések ellenére el6bbre ju-
tottunk taldn, nem vigasztalanabb-a mai helyzet az akkoiin4l?

A szociélpolitika nagy csédjének magyar4dzata, hogy a szocis
alis bajokat csak okozataban és nem okaban gvdégyitotta, a
l4zt mesterséges orvosszerekkel leverte, de a 14z okoz6j4it megyhagyta.
Minden gazdasdgi ténykedés magvat: a sziikségletet kellett volna
megrendszabdlyozni, melyet a kapitalista- rendszer annyira deforinilt
és kihaszadlt, mikor mesterségesen uj és uj sziikségleteket teremtett
és ezeket kiraffindlta rdszabaditva az emberiségre a hirdetések 1€giéit,
a plakdtok mnégyzetkilométereit, hogy az Gj drunak —. tekintet nélkiil
arra, hogy tényleg redlis sziikségletet elégit-e ki, vagy nem — a
posteriori teremtsen piacot. Legjobb példa erre a divat, tavalyi ka-
lapjainkat eldobjuk. nem azért, mert elnyiittiik, hanem mert Borzalino
egy Gj modellt hozott ki és gondoskodott réla; hogy ez »divate le-
gyen. Itt érkeztiink el a kapitalizmus tulajdonképeni sarkalatos hib4-

aza

jahoz: a termelés és fogyasztds anarchidjahoz.

Most miar nyugodtan kimondhatjuk a nem-et arra a fentebb
feltett kérdésre, hogy a kapitalizmus betoltdtte-e tdrsadalmi hivatdsat,
s6t tovdbb is mehetiink, magunkévd tehetjiik Dr. P. Horvdth Sin-
dor O. P. véleményét (»Eigentumsrecht nach dem hl. Thomas v.
Aquin); hogy a »keresztény gazdasagi rendet csak a kapitas
lizmus romjain épithetjiik fel.« _ ]

De itt felvetdik a kérdés, vajjon melyik lesz az a keresztény
gazdasdgi rend? Taldn a kommunizmus, melyet a kapitalizmussal
szeretnek szembedllitani? Vizsgdljuk meg milyen eszmei forrdsokbél
fakad a kommunizmus. Mikor a kapitalizmus szédit6 dynamikdja
mindent l4tsz6lag elmaterializ4lt, tdrsadalmi, kulturdlis, etikai miivészeti,
filoz6fiai problém4t gazdasdgi faktoroktdl tett fiiggdvé és minden em-
beri ténykedés kozéppontjdvd a hasznot tette meg, megjelent Marx
Kéroly és megszéditve ettdl' a haszonpszichézist6l elhamarkodott, fe-
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liletes 4ltalinositdssal arra konklud4lt, hogy minden emberi " ténykedés
materidlis alapokra vezethet§ vissza, kultura, milvészet, szellem, vallds
csak iiberbau és ez a torténelmi materializmus, a marxizmus egyik
szakroszankt dogméja. A mésik komponens Hegel dialektikdja, melyet
Marx a materidlisban fogott fel; ez a kommunizmus m4sik f6 ideold-
‘giai alapkdve a dialektikus materializmus. Egyszéval, — noha a
marximus a kapitalizmus hatdrozott reakci6ja — mégsem tudott en-
nek abszolu! individualizmusdn fellilemelkedni és az éppen A4ltala
hagoztatott hegeli dialektikdt nem merte szdzszdzalékosan alkalmazni:
a polgdri liberalizmus durva materializmusdval szemben elmulasztott
. s2€ls6 spiritualista 4lldspontra helyezkedni, tehdt a kapitalizmus f6-
hibédjat megtartotta, '

De nézzitk mi kdvetkezik ebbdl gazdasigi sikon? Ez abszolut
individualisztikusan fogja fel a tdsadalmat, mely szerint az individue
munk szummaja. Célja a jelenlegi fennilé osztilyok kdzotti fesziilt-
séget szitani az osztdlyharccal, hogy forradalom keletkezzék és eziltal
egy osztilytalan tdrsadalomhoz jusson el. Ebben a »jov6 tdrsadal-
maibane nincsen érvényesiilés és tonkremennés, hanem csak az egész
szolgalata. Mindenki a gépnek egy kerek, mely tervszeriien végzi
munk4jit mir nem a kereslet és kindlat fikciGjdra hagyatkozva. A f4r-
sadalom kdzpontja az 4llam, mindenki mechanikusan- aldja van ren-
delve, ez szabdlyoz mindent. Egyéni kezdeményezés nincs, st sze-
mélyiség sem. Magédntulajdon nem létezik, minden a kGzdsségé, az
egésznek tett szolgilata fejében részesiil azon javakban, mely élete
fenntartdsdhoz sziikséges. Oroszorszdg ennek a szocialista gazdasigi
és tdrsadalmi berendezkedésnek nagy kisérleti 4llom4sa.

Tehdt ldttuk a kapitalista és kommunista rendszert. Egyiket sem
tehetjiik magunkévd, mert mindketté materialista alapon 4ll és igy a
tdrsadalom céljst nem tudjdk megvalGsitani. Mi tehdt a megoldis ?

Katolikus szociolégusok kdzdit mir nagyon régen egy egészen
tj tdrsadalmi rend eszméje kezdett kibontakozni. Ketteler plispok volt
az elsd, aki kiadta a jelsz6t: »Vissza a rendi 4llamhoz l« A gondolatot
a Vogelsang P. Welss O. P-féle keresztényszocialista mozgalom fel-
kapta és odafejlesztette, hogy ma killdndsen nyugatoii, komoly vetély-
tdrsa a marxizmusnak. A korporativ eszme egészen komoly és szigo-
rian tudoményos milveldkre akadt a nemzetgazdasdgtan fiatal, univer-
zalisztikus irdnydban. A rendi dllam visszaillitdsit célz6 mozgalomra
kiilondsen serkentGen hatott XI. Pius Quadragesimo Anno-ja, mely a
Rerum Novarum 4ltalénos principiumaival szemben mér hatdrozott
utasitdsokat tudott adni a keresztény t4rsadalom felépitésének legelG-
nydsebb médjdra vonatkoz6lag.

. De foglaljuk &ssze és vegyiik sorra azokat az inditékokat, melyek a
korporativ gondolat el6hivéi lettek. A kapitalizmus gyermekkorsban a
liberalizmus litszélagos humanus eszméi sok j6hiszemil embert el-
ragadtak sorainkbdl, de amint a klaszikus kapitalizmus megmutatta
oroszldnkdrmeit, a katolicizmus erds ellenzéki 4dlldspontra helyezkedett
az uralkodé rendszerrel szemben. Taldn a katolicizmus volt az egyetlen,
mely méir akkor meglétta a rendszer etikitlansdgit és vétét mert kidl-
tani, elszenvedve a sok glinyos mosolyt és a korszeriitlenség vidijit,
amellyel az akkori tirsadalom tilnyomé része el4rasztotta. A késé-
polgiri korokban bekdvetkezett osztély-differencidlédds és az osztély-
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harc aberrdciéi’ kivéltoitdk a kat. szociol6gusokbd! az osztélyharc ki-
kiiszObdlését célzé torekvést. A keresztény etika osztllyharc-ellenes,
mikor az individualizmussal szemben azt tanitja, hogy az ember mint
szocidlis lény (Zoon Politikon, mondja Aristoteles) r4 van utalva a t4rsa-
dalomra. Amint a t4rsadalom 8ssejtje : a csaldd sem atya, anya, gyer-
mekek, hanem az ezekkdzti sajitsdgos viszonyok finomszdvésii hél6ja,
éppoly kevésbé a tdrsadalom az individuumok szumméja, hanem koz-
ben is van valami: az egyed és a tdrsadalom. kdz6it, aminek kdzve-
titésével az egyed a tdrsadalomba kapcsolédik. Ezek a kdzvetit6k azok
a szervezetek, kOzOsségek, melyek az egyed védelmét biztosftjdk. A
kozépkorban'ez az ember természetébe dgyazott tomoriilési oszton
a céhrendszerben jutott kifejezésre. Azonban jott az individualizmus és
a belSle kindtt kapitalizmus ill. kommunizmus, mely az embernek ezt
a-természetébe irt egyesiilési torekvését tagadta és eszménye az osz-
tdlytalan tdrsadalom volt. Kdvetkezésképen a céhrendszer védgbéstydit
szétrobbantotta és az embert védtelenlil magirahagyva kiszolgiltatta a
technikai fejlddés kénye-kedvének. Azonban az egyesillési dszton —
éppen azért, mivel az ember természetében gyokerezik — fjra meg-
nyilvidnul4st keresett é&s nem taldlva meg a régi kereteket, mint az el-
dugaszolt ldva Gj utat keresett magénak, ahol azut4dn félelmetes er6vel
tort el6 : az osztdlyban. Az osztaly tehat természetellienes, mert
gyiiloleten alapszik és tdrsadalomrombol6 természetd, negativ, szemben
a céhszerii koOzOsséggel, mely pozitiv, tirsadalomképz6é alakulat. A
korporativ mozgalom beldtia, hogy az osztalydifferencidlédas tulaj.
donképen az ember egyik természetes, integralé erejének
aberréaciéja, tehdt minden tdrekvése oda dsszpontosul, hogy ezt az
aberrici6t visszaterelje a helyes iranyba. Magitél értet6dSen tigy,
hogy ezt a természetes egyesiilési Osztont gatlé koriilményt, mely azt
az aberrici6ba kergette — kikiisz6bolje. Ez a gitlé koriilmény pedig
az abszolut individualizmus (kapitalizmus, kommunizmus.) Tehit
nem figy mint a szocidlpolitika : az okozatban akar rajta segiteni, ha«
nem radikdlisan egy j tdrsadalmi formdval: a modern kdntdsbe &l-
toztetett kozépkori rendi berendezkedés eszméjének visszaallis
tasaval, mely nem csak hogy szdmit ezekkel a tirsadalomképzd és
kozvetité kdzOsségekkel, vagy az iij terminologia szerint korporaciék-
kal, hanem erre épiti fel az egész tdrsadalmat. Igy azutdn helyredll a
tdrsadalom egysége, melynek célja tdbbé mir nem az egyéni nyerész-
kedés, hanem a kozjé. A kapitalizmus hiibelebaldzs termelésével szem-
ben a korporativ 4llam termelése a fogyasztdsra, a sziikségletek kielé-
gitésére van irdnyozva, sz6val — ne ijedjlink meg a kifejezést6l —
tervgazdalkodasra. Ezzel azutdn a kapitalizmus legsarkalatosabb hi- -
béjat ; a termelés és fogyasztds anarchidjst sikeriilt kikiisz6bdIniink a
nélkiil, hogy feladtuk volna a magéntulajdont (természetesen itt egé-
szen m4s értelmet kap a magéntulajdon, mint a kapitalista rendben)
és a nélkill, hogy elkoldultuk volna a kommunizmus gazdasigi pro-
grammjét, amellyel lassan ideologiai igdjit is nyakunkba vettdk volna,
Igenis, 1étezik a kapitalizmus kikiiszdbdlésére mds méd is, mint a
kommunizmus és ez a korporatizmus.

A kdzépkori rendi 4llam fogalmit nagyjdb6l ismerjiik. Mér niaga
a magyar sz6 »rende eldrulja, hogy rendet, nyugalmat, sztatikdt jelent
a kapitalizmus idegdl6 dynamikdjival szeinben, A kdzépkori rendi
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_4llam a hierarchikusan felépftett egymds féelé és mellérendelt rendekb6l
és céhekbdl 4lit, minden rend széleskdrii autonémigval rendelkezett
sajitos szakkdrén beliil, kdtelessége volt céhtagjait legmesszebbmend
védelemben részesiteni, a mesterek kozotti surléddsokat, konkurrencist
kikliszobdlni, pillanatnyilag munka nélkiil 4116 fagjait munkdhoz jut-
tatni, a fiatalsig szakképzésérl gondoskodni stb. egyszéval mig a
rendi szellem j6 volt és 4thatotta a kozépkori tdrsadalmat (mert bizony
kés6bb a liberalizmus keletkezése idejében ez a szellem megcsontoso-
dott, puszta formalizmuss4 vilt), egy-egy rend olyan volt, mint egy
csaldd. Ez a szakonbel(ili széleskOril autonémia azonban nem jelentette
azt, hogy az egyes céhek nem vetették volna ald magukat a rendek-
feletti érdekeknek ; a keresztény tdrsadalom szelleme teljesen az egy-
ségre volt Dbedllitva; a kozi6, a bonum commune wvolt minden t4rsa-
‘dalmi megnyilatkoz4s inditéka. Igy tehat a kdzépkori 4llamot egy test-
hez lehetne hasonlitani, melyben a rendek az egyes szervek; ezek
Osszemiikddése, a test fenntartisdra és egészségére van irdnyitva, se-
melyik szerv nem terjeszkedhet szomszédja kirdra, nem sajtithatja ki
més szerv miikddéseit és jogait.

Hogy hogyan fest a kdzépkori rendi 4llam modern keretekben, azt
megkiséreljitk bemutatni. Ennek a typusnak magija a jogilag elismert
és monopoliumjellegli szindik4tus, melyben a kiilonbdz6 szakok sze-
rint munkdsok és munkaad6k ardnyosan képviselve vannak. Ezeket a
szindikdtusokat végilil a szindikdtusok konfddericiéja, fogja Ossze. A
szindikdtusok mindig magasabb és magasabb helyi, tartoményi és.or-
szdgos szervezetekbe tOmdriilnek, ezek megint foderaciét alkotnak,
mig legvégll beletorkolnak a konfdderici6k csticsszdvetségeibe.
Tehat : Munkésok részérdl : Munkaadok részérdl épigy:

Szindik4tusok Szindik4tusok

Helyi szervezetek - Helyi szervezetek
Tartominyszervezetek - Tartoményszervezetek
Orszdgos szervezetek Orszdgos szervezetek
Foderaciék Fdderaciék
Konfdder4ciék * . Konfdder4ciék

Rendi kamara.

Az organizdciés létra csticsszervezetei a Rendi Kamarsba (hivatdsszer-
vezetek parlamentjébe) torkolnak, mely két kamarival rendelkezik : a
Nemzetgyiiléssel és a Korpordci6k Kozponti Vélasztmdnydval.”A ter-
melés ' aldrendeltebb funkci6it a szindikdtusok l4tjdk el, melyek fela-
data a termelés és fogyasztds Osszhangbzhozidsa. A korporicik a
gazdasigfeletti magasabb 4llam- és igazsdgiigyi funkciékat végzik,
ezek feladata kiilonGsen a munkaadd- és munkds érdekek kiegyenlitése.

A katolikus korpordciés mozgalom megvirja mig a tdmeg-
hangulat megérik a korpordciés rend kiépitésére. M4s felfogdsokkal
szemben a katolicizmus lelki reformmal, az emberiség erkdlcsi meg-
ujitdsdval akarja a céljit elérni, melyre mint minden tirsadalmi meg-
ujtlds alapjdra és elGfeltételére XI. Pius nem gyézte eléggé a koz-
vélemény figyelmét felhivni. Sokan taldn mosolyognak ezen az »>egyii-
gyli¢, békés terven, ezeket csak a kereszténység elsé szdzadaira em-
lékeztetem, mikor minden er8szak nélkiil, rengeteg vérdldozat és
martyrhaldl ellenére is, sOt talin éppen ezek 4ltal, sikerdilt a felkek
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reformjaval egy egységes és 4tfogé szellemi és gazdasdgi kultdrat
terenteni, mely a vildgtorténelemben egyedil 4ll. Tehdt a legelsd te-
end§ a keresztény gazdasdgi rend kiépitésére a vildgnézeti egység
megteremtése, mely nélkiil minden er6lk8dés hisbaval6. Az erkdlcsi
megijtilds révén elérhet§, hogy a terrort kikapcsolva, az emberiség
maga jojion rd a korporidci6k kiépitésének fontossdgira és igy az
egész rendszer alulr6l felfelé és 1.em feliilr§l lefelé épiilne ki, mintegy
a népb6l néne ki, illetve a tdrsadalom néne bele a korporiciék kere-
tébe. De a lelki reformokkal paralell nagy gazdasigi feladatok is vAr- -
nak a korporativ rend harcosaira. A legnagyobb probléma hogyan
fog megtorténni az Atlépés a kapitalizmusbél a korporativ rendbe.
Ennek a megvdlaszoldsdndl megint vissza kell idézniink a késGpolgari
kort, az . n. spdtkapitalizmust. Ezt a hochkapitalizmus korl4tlan
gazdasigi szabadoss4gdnak reakcidja jellemzi, a természet védekezése
a szabad verseny fikci6ja ellen, ennek korldtok kdzé szoritisdval, A
késdpolgari korban rengeteg kartellszerli szervezet keletkezik a hori-
zontdlisan felhasitott tirsadalom fels8 részén, széval a t6kések olda-
14n és viszont a hasaddsi vonal aljin elhelyezked6 munkisok szak-
szervezetekbe t6moriilnek. Ezek mindkét részen kikliszGbdlhetetlen
védelmi szervezetek, melyeket a felrobbantott céhrendszer pétldsdul
hozott 1étre a fejl6dés. A liberalizmus szdmfiizte szolidaritas dijra fel-
tdmadt, ha torz alakban is mint osztélyszolidaritds. A korporatizmus
harcosainak feladata a természetes integril6 er6ket helyes irdnyba
terelni, széval a fent és lent 1étez8, szak szerint megfelel6 védelmi
szervezeteket (a kartellszerl, ma még kapitalista alakulatokat a ma
még osztdlyharcos szakszervezetekkel) dsszekapcsolni, azaz a horizon-
tilisan felhasitott. tdrsadalmi testet vertikdlis tagoltsdggd feloldani. Ez
az u. n. inkorporici6val torténik meg, mégpedig az osztalyfeletti
szolidaritas felébresztésével. Ez az osztdlyharcos felfogds szerint
lehetetlen. M4r pedig mi be fogjuk bizonyitani, hogy a két osztdly
kozott igenis fliz6dnek szoliddris szilak. Az ipari munkdsnak nem

- érdeke a mezbgazdasdgi munkds magas napszdma, mert ezéltal az §
bére lesz kisebb. Vagy pl, hogy érdeke a nyomdisznak kémiives
selvtdrsdnake« magas bére, mikor emiatt neki driga lakbért keli fizet-
nie? Az egy szakmdban dolgozé munkaadé és munkis kozbit na-
gyon sokszor van szolidaritds. Most tehdt médr csak a munkaadé —
és munkds-szervezetek szakszerinti integrdlis  inkorporéci6jir6l
van sz6.

- Mindezek el8rebocs4tisdb6l mdr oOnként kdvetkezik az Gj kdz-
gazdasig és t4rsadalom korporativ képe, melynek rdvid séméjdt most
megkiséreljlik felvdzolni. A tdrsadalom teste mir nincs horizontlisan
felhasitva, hanem vartik4lisan tagolva: ezek a korporiciék, melyekben
a kiilonb6z26 hivatdsok, foglalkoz4si dgak egyesiilnek. A korporici6-
nak két funkci6ja van: egy intenziv és egy extenziv. Az intenziv
funkcié a korpordcién beliil marad és ‘az illet6 szakdg milikddését
végzi : tagjait védi, munkdhoz juttatja, a korporicién beld! szabdlyozza
a termelést, hogy bizonyos termékbSl ne legyen tdlprodukcié, de
viszont a szilikségletet kielégitse. Gondoskodik az illet6 szak tanon-
cainak szakszerll nevelésérfl, az egyes Gizemek kozti ellentétek kiki-
sz0bOlésérSl. Az extenziv miikddés abban 4ll, hogy a korpordci6 tdr-
sadalomalkot6 er6i megnyilvdndlnak : a m4s korporiciGkkal valé




- egylittmlikédésben (pl. a vas- és szén-korporici6, melyeknek érdekei
bizonyos téren Gsszeesnek) tovdbbd a korporiciéfeletti érdekek res-
pektdlisdban és a k6zj6é eldmozditdsdban. A korporiciék, mint a tér-
sadalom testének szervei végzik k0lonbdz8 életmiikddésiiket, igy
tehdt az 4llamot megszabaditjdk sok gondjit6! é&s ezer feladatatdi :
att6l, hogy torvényhozé és végrehajt6 hatalma mellett. iizletember,
kBzgazda, vasutas, dohdnyszitkségleteink kielégit§je, magdnvillalkozé,
szocidlpolitikus stb. stb. is legyen egyszerre és ez a sok mellékes
feladat féfeladatdnak rendes elvégzését lehetetlenné tegye, A korpo-
rativ rendben az 4llam visszanyeri eredeti, természetes jelentését, hogy
t. i. a korporiciék feletti érdekek és a ko6zj6 6re, nem fullad tulzé
etatizmusba, se nem a hochkapitalizmus impotens strémanja, melynek
semmi belesz6ldsa u. n, magéniigyekbe. Megvan tehdt az egészséges
munkamegoszt4s korpordcié és korporici6é kozott, kiildnbbz6, majd-
nem személyes reldci6k finomszdvetii szélai szOvik be a tdrsadalmat,
az individualizmus izol4lt .embere belekapcsolédik a tdrsadalom pezsgd,
éltet6 dramkdreibe. A mai tarka-barka parlamenteket, melyek minden-
r6l beszélnek, de pértpolitikai célkitiizéseken nem tudnak feliilemel-
kedni és elhibdzott, igazsdgtalan rendszerii vilasztisokon alapidinak —
kiegésziti a hivatdsszervezeti parlament, melyben minden szak a
munk4sok és munkaad6k szdmdnak ardnyiban van képviselve. A kor-
porici6k kdzbtti egységet az egynépheztartozds érzése és a kdzds
vildgnézeti, valldsi plattform adjdk meg. De vigydzni kell, hogy ez az
egynéphezfartozds a j6zan nacionalizmus hatdrain belill maradjon,
mert a nemzeti Oncéliisig, sovinizmus veszélyes expl6zi6és erSi 4rtal-
masok lehetnek a korporativ egység szempontjdb6él anndl is inkédbb,
mert a nemzeti dncéllsdg typikusan liberdlis jelenség.

Miel8tt ismertetésem befejezném, rdviden hirom pontba fogla-
lom azokat sz eldny8ket, melyek a korporativ tirsadalmi és gazdas
sagi elgondolast az Gsszes tobbi f§lé helyezik.

1. A korporativ rend a termelést és fogyasztast sszhangba
hozza, ezzel a tilprodukci6 és valamely 4 nagy hidnya ki van
kilsz0bdlve, melynek kdvetkeztében a kereslet és kindlat rombol6
torvényének kibontakozédsi lehet§ségei is megsziinnek. A kapitalizmus
termelési anarchidjdnak elimindldsdval megsziinik a tSke fikci6ja, vagy
legaldbb is jelent6sége Osszezsugorodik, ez automatikusan maga utin
vonni a pénz tGkejellegének elvesztését és eredeti feladatdnak : érték-
mérd és csereeszkoz karakterének zavartalan betdltését. A termelés és
fogyasztds sztatikija mér csak redlis sziikségletek kielégitését biztosi-
tan4, teh4t a rekldm feleslegessé vilna, valamint a divat is elvesztené
jelent6ségét. Tovdbb4d a prostiticié és a kapitalista tdrsadalom ezer
m4s fondksiga Onként eltinne. Ezzel teh4t az ember magasabb céls
jainak elérése lehet6vé volna téve.

2) A korporativ rend a Ilegrealisabb, mert nem alapszik -

fikcikon (szabad verseny, kereslet és kindlat tdrvénye) se nem
bizonytalan kisérlet, mint a kommunizmus és mis hasonlé, eddig
még meg nem valGsitott, csak papiron é&s fantdzidban létez§ rend-
szerek, hsnem a mdir egyszer létezett és bevdlt gazdasigi és tdrsa-
dalmi rendszernek a fejl6dés megkivdnta mdbdositdsokkal valé
visszadllitdsa. _

Ennek a rendszernek mdr a fejl6dés is segitségére siet :"a kar-
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tellszerli alakulatok és szakszervezetek - képzGdésében, melyeket csak
helyes irdnyba kell terelni és a természetes egység utdni torekvést
a korporiciék kiépitésének szolgdlatdba dllitani. Redlis, mert szdmit
ezekkel a fejlGdés nyujtotta, természetes adottsdgokkal.

3. A korporativ rend a keresztény szellem legmegfelelébb
gezdasagi és tarsadalmi forméaja. Fentebb részletesen kifejtettiik,
hogy minden gazdasigi és tdrsadalmi berendezkedés bizonyos szellemi,
eszmei gyokerekre vezethet§ vissza, mirpedig a kerssztény kozépkor
theocentrikus orientdcibja a rendi berendezkedésben taldlta meg leg-
adekvitabb tdrsadalmi és gazdasidgi megnyilvdnuldsit. Ez a rend, amely
a leghivebben tlikr6zi a keresztény vilagnézetet, mert a keresztény
etika torvényeinek keretében akarja célkitlizéseit megvalésitani. Ha a
rendi dllam visszadllitdsdn fdradozunk a Quadragesimo Anno szelle-
mében cselek-ziink, mert XI. Pius félreértheietleniil a rendi 4llam mel-
lett tér ldndzs4t, mikor igy fr: » M4s megoldis alig lehetséges, mint a
tdrsadalmi szervezetben olyan j6lrendezett szerveket, rendiségi alaku-
latokat teremteni, amelyeknek az egyesek nem valami munkapiaci pért-
hoz tartozdsuk, hanem sajitos tdrsadalmi hivatdsuk — foglalkozdsuk —
al:pjdn volndnak a tagiai.c o

Mi tehdt mindezek utdn a mi kdzvetlen teendénk? Ezt két moz-
zanaiban jeldiném meg. Az els8, hogy

a korporaciék kiépitésének elofeltételét, a vildgnézeti és kulturilis egységet

- szellemi eszk6z6kkel megteremtsiik. Tovdbb4 tanulményozzuk és propagan-

dédljuk a korporativ mozgalmakat miné| tiizetesebben. .

Ebbél a célb6l a korporativ. mozgalom f6bb képviselGit fel fo-
gom sorolni és a bibliografidt megadni. A korp. gondolat legismertebb
képviselGje taldin Othmar Spann bécsi egyetemi tanir, a nemzetgaz-
dasdgtan univerzalisztikus irdnydnak utt6rSje, vele sokban nem értiink
egyet. Miivei kozlil a Hauotpunkte der universalistischen Staatsauffas-
sung c. konyve (Erneuerungsverlag, Berlin, 1931, 2. Auflage) az amely-
ben a korporatfv eszmét kifejti. Ajdnlom kiilonben téle a Korunk Sza-
vdban megjelent »Az univerzélis 4llam« c. ismertetést, amely tulajdon.
képen fenti mfivének magyar ny. dsszefoglaldsa. A korp. eszme legis-
mertebb svéjci képviselGje, ki a Quadragesimo Anno célkitiizéseihez
legkozelebb 4il, Dr. Jakob Lorenz, a ziirichi E. T. H. magéntanira,
kinek az Uj Eletben megjelent a »>T4rsadalmi rendszerek typuszic a
kérdés vildgos szintézisét nyujtja. Korporativer Aufbau c. brosiirdjit
melegen ajdnihatom. (A Schweizerische Studentenverein kiad4sa Verlag
Otio Walter A. Q. Olten.Konstanz, 1932) A francia Svéjc nagy korpo-
ratistdi: abbé Savoy és M. Piller. Hollandiai képviselSje: Jos. van
der Velden. Az § mfive: Die Berufstindische Ordnung ¢Kath. Tatver-
lag, Koln, 1932). A szakirodalomban figyelemre mélté még Wilhelm
Andrea-t6l Staatsozialismus und Stindestaat (1931. Q. Fischer Jena)
és Nell-Breuning S. Y. mfive: Die soziale Enzyklika (Kath. Tat-Verlag,
Kéln 1932) Tovdbb4 a Bficherei des Stdndestaates c. gyiijteményé-
ben megjelent kiadvdnyok. Szerkeszti: Dr. Longert, Berlin. A korp.
mozgalom folyéirata: Das Stindisches Leben cimen jelenik meg Spann
és Longert szerkesztésében.

A szellemi propaganda melleit kat, szakszervezeteket, munkés- és
intellektueli-egyestileteket, szovetkezeteket kell alapitanunk.

Svéjc sokrétil kat, szervezetei, szdvetkezetei (V. O. a Prohdszka-
kdr Rerum Novarum kiadvénysban) annyira kivannak épitve, hogy a
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svdjci kat. didkegyesfilet folyéirala mdr konkrét tervekkel foglalkozik

a kat. szervezetek 0Osszekapcsoldsdra vonatkozélag. Mi még alig ren-
delkzzﬁnk ilyen szervezetekkel. Teh4t legelsd teendSnk ezek megte-
remtése, ’

A kapitalizmus mdr agonizdl. A kommunizmust nem tehetjlik
magunkévi. »Az els6 (t. i. a kapit) mondotta XIIl. Leo a Rerum No-
varum-ban — a szocidlis kérdés helyes megold4sira teljesen képtelen-
nek bizonyult, a mésik (t. i. a kommunizmus) pedig olyan orvosl4st
kivdn, mely magéndl a bajnil rosszabb s az emberi tirsadalmat még
sz0rnyilbb veszedelembe dontené« H4t akkor mi a megoldds? Gtlik
fel a kérdés. Erre pedig Xl. Pius-szal feleliink: »Teh4t a rendiség
helyes feldijitisa a szocialpolitikai célkitiizés,« Es mdr titon is
vagyunk feléje. A korszellem kezd visszatérni a katolicizmus 6rok
kulttrértékeihez, azokhoz a nagyszeril szt. Tamdsi eszmékhez, amelyek
nélkiil — mint a tértérielem mutatja — nem lehet élni. A vildg ki4b-
rdndult a materializmusbél, Ez az (j korszellem pedig Gj gazdasigi
és taisadalmi berendezkedést is fog  hozni: keresztény korporatiz-
must, Azt a magasbaivel§, gydnyorii kultﬁgejltidést, melyet a rene-
szdnsz megakasztott, tovdbb kell épiteniink. Es ez a szellem mdr érik.
Nyugaton egy egészen fij spiritualizmus bontogatja szdrnyait, melynek
nyomédn {ényleg »megujil a f6ld szinec. A mi korunk a forrisé, a
keresésé. Es most tijra mfikddésbe fognak lépni a katolicizmus 6rok
utmutat6, etikai er8i, melyek mint az Grangyal a tévelyg6t — elvezetik
az 6rokké elbuké embert és tdrsadalmidt oda, amiért minden nap igy
imddkozunk : »]djjon el a te orszdgod«. Lbben az orszizban pedig
az »Add meg nekink a mindennapi kenyerinket« mdar Gnként kovet-
kezik.

En hiszek egy jobb jovében, hiszem, hogy a felnGvekvé gene-
rdcié6, melyben ily komoly segiteniakards van, meg fogja oldani korunk
égeté problémdit, mert Pesch-sel tartok,. aki igy ir a Volkswirtschaft
¢. munkdjiban : _

»ABKki hisz az emberiség jovdjében, nem veszitheti el a res
ményt, hogy a tomegléiek képes magasabbra is emelkedni. Az
erkolcsi rend ¢ magaslatara valé felemelkedés rejti magaban a
megoldas zalogat™. .

A kongresszus az eldadés kapcsén' felvetett munkafeladatokat
mag4évd tette és a Prohdszka kordk tudoményos munkateivébe iktatta.

-
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A Katolikus Akcio.

A Kafolikus Akcié
Iényege, jelentdosége,
Riilfoldi eredményei.

Eldadia: Esterhazy Lujza,

Tobb mint fizenegy évteltmarel azéta, amidta Szentafyank,
X1. Pius papa egy csodalafos eszmét, egy grandiézus program-
mof hirdetett ki a vilAgnak — ennek gz eszmének, ennek a
programmnak neve: Kafolikus Akcid. leiunk meg egy pilla-
nafra ennek a programmnak rendkiviil jellemz8 elnevezésénél
és gondolkozzunk azon, vajjon mif fejez ki ez az elnevezés:
Katolikus Akcidé 7 — Kafolikus Akcié magyarul annyif jelent,
minf kafolikus teff, Rafolikus cselekvés. Vajjon mire kdvetkez-
tethetiink ebbfl az elnevezésb6l? " Ugy-e bar arra, hogy a
Szenfatya, aki feljes egészében felismerte az emberiség elké-
pesztden sivar helyzetéf, felismerte egyuttal azt a lélektani igaz=
sdgot is, hogy ezen az anyagilag és erkolcsileg elsorvadé emberisés.
gen mdr csakis a krisztusi tett, a krisziusi cselekvés segithet — semmi
mas. Hitvitizassal, apologefikaval ma mar nem segithefiink az -
ufveszteft tdmegeken, mert az emberek fulonful el vannak csi-
gazva érveink atgondolasara és mert puszfa szavak ma mar
képfelenek athafolni a lelkek fasulf k6zonykérgén. Egyediil a tet-
tekben festet Olt0 krisziusi lelkilet vonzhatja a hi!tél elidegenedett
modern ember lelkét Istenhez, problémainak egyeflen megoldasa-
hoz. Ugy mint az Ur Jézus Galiledban és Jdiideiban, hiveinek
is koriil kell hat jarniok jof cselekedvén, lelki-fesfi gondozas-
ban kell, hogy részesiisék a tomegeket Ok is, — merf csakis
ezalfal lehef a modern emberf raeszméltefni arra, hogy Isten
1étezése eleven valdsag és hogy egyediil az istenhitbdl fakadg,
g}irfldfenkit feldleld szerefef alakithafja emberhez méltéva az

efeft,

Hogy ez az istenhitet ujraélesztd kriszfusi cselekvés men-
nél infenzivebb méretfeket Olthessen, akarja a Szentafya azf,
hogy ne csupan a papok gondozzak az emberi lelkekef, de
gondozzdk azokat az Ur Jézus vilagi hivei is. A Szentatya
tehat azf akarja, hogy az emberi lelkek Isten szamara vald
megnyerése érdekében a vilagiak is jézusi cselekvést fejfse-
nek ki emberfarsaikért. A vilagiak kriszfusi cselekvésének
mennél nagyobbaranyii elferjedését akarja megvaldsitani XI.
Pius papa a Katolikus Akciéban.

A Kafolikus Akcié XI. Pius pdpa uralkodisanak legna-
gyobb €s legzseniadlisabb elgondoldsa. Legnagyobb és legzse-
nidlisabb azérf, mert 4lfala lehefségessé valhatfik az emberi
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tarsadalom Krisztusban vald ujjdsziiletése. Es ezérf, a mai po-
ganysagba siillyedd vilag Krisztushoz vald visszavezetése ér-
dekében a Szenfatya mulhafatlanul sziikségesnek tarfja a Kato-
likus Akcidt, Olyannyira sziikségesnek, hogy Rifejezetten akarja
azt, hogy mindnyajan részt vegyiink a Kafolikus Akcié mun-
kajaban. Akarja és nem pusztan kivdnja. Vagyis kotelességévé teszi
minden egyes Ontudatos Kkatolikusnak a Katolikus Akciéban
valdé Rozremiikodést, Az emberiség boldog vagy boldogtalan
jovhjére nézve sorsdonté fontossaggal bir, hogy a vildg kato-
likusai hallgatni fognak-e a pdapa szavara, reagdini/ fognak-e a
papa felhivasara vagy sem. Mert nefelejtsiik el, micsoda fra-
gikus Rovetkezményekkel jart az, hogy a vilaghaboru elofti
katolikus tarsadalom nem szivlelte meg XIII. Led papdnak a
,<Rerum Novarum® enciklikdban foglalt figyelmezfefését és ta-
nacsaf. Ha az akkori katolikus tarsadalom megszivlelte volna
a ,Rerum Novarum” elSrelatd figyelmeztetéseif, akkor merem
allitani, hogy ma nem volna oszfalyharc, nem volna munkanél-
kiiliség, nem volna véres bolsevizmus a vildgon. Ne essiink
haf a vildghdboru elbtti katolicizmus hibajaba mi is, harem
kovessiik Szenfatyank hivasat, teljesitsiik Isfentdl sugalmazoft
akaratiat é&s inditsuk meg a Kafolikus Akciét — addig, amig
még nincs késoén. )

Hogy azonban ezt megtehessiik, meg kell, hogy ismerjiik
a Kafolikus Akcié lényegéf, elsdsorban fehat preciz fogalmat
kell, hogy alkossunk magunknak arrdl, hogy VOltaképpen mi
is az a Kafolikus Akcid ?

A)
A Kafolikus Akcid 1ényege és jelenfGsége.

,A Katolikus Akcid a vilagi hivek kafolikus alapon valé
megszervezése azon célzattal, hogy az egyhaz hierarchidjanak
vezetése alaft fevékeny részf vegyenek annak apostoli mun-
kajaban. A Katolikus Akcid tehat a vilagiak szervezett apos-
folkodasa az Isten orszégénak terjesztése céliébél. Apostolko-
das mind az, ami a lelkek javara szolgal, ami az egyedek és
a tarsadalom életében Kriszfus orszaglasat elémozditja.”

Ezek az idézetek Pfeiffer kanonok urtél szarmaznak és
benniik didhéjban megtfalaljuk mind azt, amit XI. Pius papa és
a piispoki kar a Katolikus Akcid lényegérol isméfelten kifej-
fettek. Vilagosan latjuk belSliik azt, hogy XI. Pius papa sziik-
ségesnek tartja a vildgi katolikusok dnfudatos k6zremiikodését
Isten orszaganak terjesztésében. Az emberiséget elpogdnyosztam
torekvé dramldtokkal szemben XI. Pius pdpa mozgdsitani akarja a
vildg valamennyi éntudatos katolikusdt a krisztusi vildgnézet gyas
korlati diadalrajutdsdnak érdekében. Ezt a mozgdsitast nevezi a
papa: Katolikus Akcionak. .

Miérf van sziikség a Kafolikus Akciéra 7 A Katolikus
ARkcidra, tehat a vilagiak szervezetff aposfolkodasara, szitkség
van azért, merf a hitetlenség elGtorése kovetkeztében eddig
soha nem tapasztalt mértékben veszélyeztetve van az embe-
riség foldontuli Orék boldogsaga, de {6ldi boldogulasa is. A
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hiteflenség elsdsorban az ember végcéljdnak, Istennnel vald
egyesiilésének, az 6rok boldogsagnak megvaldsulasat veszé-
lyezfeti ugyan, de ezzel Rkardlfve oly végfteleniil sivar életko-
riilményeket teremf, melyek az emberi tarsadalom egészséges
foldi boldogulasat is meghiusitiak. Off van példaul a hifeflen-
ségbdl eredd gazdasagi liberalizmus, mely azt hirdefte, hogy
a gazdasagi élef fiiggeflen a vallaserkolcs torvényeitdl. Ennek
az elmélefnek elséfoku leszadrmazoffja a mammonisztikus ka-
pitalizmus, amely 6nzd nyereségvagytdl hajtva kizsakmanyo-
last, gazdasagi valsagot €s tomegnyomort sziilt szerte a vila-
gon. Es oft van ennek az elméletnek masodfoku leszarma-
zoffja a marki kommunizmus, mely osztialyharc és ferror ufjan
akarja uralomrajuftafni a prolefariafust, hogy azutin az egész
{Iérsadalmat a maferializmus lelkeflen gépemberiségévé gyur-

assa. .
A hifeflenség okozza tovabba azf a fultengd nacionaliz-
musf is, amely mas nemzetek megkarosifasa aran akar eld-
nyoket szerezni sajaf nemzetének. Ez a minden izében pogany
nacionalizmus nem riad vissza sem a haboruk felidézésétdl,
sem pedig a gyengébb nemzetek elnyomasatdl. Elvakulf on-
zésében nem akarja észrevenni azf, hogy amikor mindezalfal
pusztulasba donfi ellenfeleif, ugyanakkor sajat nemzefének
1étalapjait assa ala. o

A hiteflenség tehat az altala sziilf 6nzés szocialis és na-
ciondlis tévfanai glfal leromnbolfa az emberiség f{oldi boldo-
guldsanak alapjaif. De menjiink fovabb. A hifeflenség a magan
&s a kenyérkeresefi életben is szornyii pusztitast végez, mert
szabad ufat enged a legalacsonyabb emberi Osztondknek.
Eredményképpen off van napjaink hallaflan ardanyu biin6zése,
a sikkaszfasok, a panamak, gyilkossagok fémege, Es off van
a csaladi élef bomlasa és a szabad ‘Onkiélés, amely a beteg,
megfertdzott, idegbeteg exiszfencidk egész légidjat termeli ki
naponfa.

XI. Pius papa éles szemmel lifja mindezf a pusztitast,
amelyet az egyre terjedd hifeflenség az emberiségben végez.
Quadragesimo Anno cimii enciklikdjaban leplezetlen nyiltsag-
gal megallapifia azf, hogy poganysagba siilyedt ismét a vilag.
Es férilas nyiltsaggal kialtia oda a vilagnak, hogy egyediil a
Krisztus tanitdsdhoz valb visszatérés mentheti meg az emberiséget
attél a végromldstol, amelybe ez az uj pogdnysdg menthetetleniil
belesodorja. XI. Pius papa langolé meggy6zGdéssel hirdefi fo-
vabba azt, hogy egyediil az Evangélium tanainak gyakoriati kes
resztiilvitele formdlhatja emberhez méltdvd az emberiség foldi életét.
Hogy az evangélium elvei a gyakorlafi élet minden vonat-
kozasiban megvaldsulhassanak, a Szenfatya felhiv minden
onfudafos kaftolikus férfit és ndf, hogy lendiilefes odaadéassal
sorompdba 4llva, szerefetiik teljes latbavetésével igyekezze-
nek megnyerni emberfarsaikaf a kriszfusi vilagnézet szamara.
Lényegében «éve ez a Katolikus Akcié és ebben latja XI.
Pius pédpa az egyeflen menfségeft a veszftébe rohandé em-
beriség szamara, . A
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Igen sok kafolikus, aki a valsdgokban vergbdd emberi
farsadalom érdekében mulhataflanul sziikségesnek fartja a
keresztény vilagnézet diadalrajufisat, mégis ugy vélekedik,
hogy a hit ferjesztésének feladata kizardlag a papok dolga.
Es éppen ebbdl a felfogasukbél latszik, hogy még nem értef-
ték 4t a papa nagyszabasu gondolatif. Bar a Szentyatya is
azt vallja, hogy a hit ferlesztése elsgsorban a papok feladata,
ugyanakkor hangsulyozza azt is, hogy ez nem kizdrilag az O
feladafuk. Minf dhogyan minden o©nfudafos kommunista sze-
mélyes kotelességének farfja a kommunista elvek ferjedését
elémozdifani, ugyaiugy, s$6f még sokkal fokozoftabb mérték-
ben kell, hogy kotelességének farfsa minden egyes Onfudatos
keresztény a kriszfusi lelkiilef ferjedésének elomozdifasat. .
Mint ahogy az egyes Rommunistidk sem bizzik fanaik ferje-
dését kizarolagosan a vezefOkre, ugyan gy nekilnk sem sza-
bad hifiink ferjeszfését kizarSlagosan a papokra harifani.
Mert hidba faradoznanak a papok, ha a vilagi Kkatolikusok
riem famogafidk munkajukat, akkor a krisztusi vildgnézet nem
fog diadalt iithetni a gyakorlafi életben.

Miért?

Els8sorban a nagy paphiany miaft. Vannak sokezer lel-
ket szamlild plébanidk, egyéfleriegy pappal. Fizikai lehetet-
‘lenség, hogy €z az egy ember intenziv lelkigondozast fe1th°s-
sen ki. Teljes képfelenség, hogy pasztoraciés miinkaja min-
denkit feldlelhessen. Ide;ét feliesen igénybeveszik 4z isfen-
fiszteletek, a hiffandradk, a femetések ¢és egyéb femplomi
funkcidk. Hol marad ideje az ifjusdg és a felndftek szocidlis,
karitativ és kulfurdlis gondozéséra 7

Masodszor pedig, rengefeg sok ember elvesztette bizal-
méat a papokhoz. Egyrészt azért, mert a hitellenes propaganda
fellazifofta Oket hit és Egyhaz ellen. Masrészt azérf, mert
akadnak sajnos papok, akik nem 4llanak hivatisuk magas-
latan, misltal elidegenitik az embereket nem csak dnmaguktdl,
de a hiftdl is.

Végiil, mert még a legidedlisabb lelkiilefii papok, erejiik
teljes megfeszitése dacdra sem férkOzhefnek mindegyik ember
lelkéhez. Oft van az ingadozdk, a k6zonb6sOk nagy serege.
Templomba nem jarnak, szentbeszédef nem hallgatnak. Sze-
mélyes ismerefség sem koti Oket a paphoz. A pap nem fa-
lalkozik veliik csaladdi életiik, munkijuk vagy szdérakozasaik
szinhelyén. ‘A vildgi apostolok helyzete ebbGl a szempontbol mdr
sokkalta kedvez6bb, Minden egyes onfudafos vilagi Ratolikusnak
szamfalan alkalma nyilik fesztelen formdban Osszejonni hitet-
lenekkel, ingadozékkal és k6z6mbosOkkel. Vannak gyakorlafi
katohkusok, akik joformén egész életiikef az ilyen hittdl elfa-
volodott emberek kérnyezetében élik le, De a pap vajjon hol
Reresse veliik a lelki kapcsolafot ? Athidalhataflannak latszé
szakadék tatong: hat az Egyhazaf hivatalosan képviseld pap-
sag és rengefeg sok ember Rozoff, )
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Ezt a szakadékof athidalni, Osszekot® kapocsnak lenni
az Egyhaz és a tdle eltavolodoft embertomeg kozoff: ez a
vilagi aposfolok feladata, ez a Kafolikus Akcié alapgondolata

Hogy azonban ezt a feladatot eredménnyel teljesithessék, minden
ontudatos katolikus eleven rekl&m kell, hogy legyen hite szdmdra.
A ma emberei t6bbnyire nem fudjdk, mekkora élefértéket je-
lent a hif. Ismereflen fogalom ez szadmukra, amelyet hidba
igyekeznénk észbeli érvekRel elmagyarazni nekik, merf nem
érfenék meg szavainkat. Sziikség van hat arra, hogy a hittdl
tavolalld emberek az ontudatos katolikusok diadalmasan har-
monikus élefalakifdsan eszméljenek arra, hogy az eleven hift
vigaszt, opfimisztikus energiat, deriit és boldogsagof visz bele
még a legnehezebb életbe is. A ma emberei sévarogva szom-
jazzdk a boldogsagot. Fel fognak héat figyelni az olyan kafo-
likusok p€ldajara, akik még a kiizdelmek és szenvedések
idején is békés deriif meritenek hitéletiikbdl. Az ilyen katolikus
jo rekldm lesz hite szdmdia, kornyezetében érdeklGdéssel pdrosult
vonzalmat fog kelteni a hkeresztény vildgndzet irdnt. Az embeiekkel
ugyanis meg Rell értetni, hogy az Evangélium fényleg annyit

jelenf minf: Ordémhir. Es eztis csak ugy fogjak megérteni,ha a
gyakorlati katolikusok egész magatarfasa sugarozni fogja ameg-
valfottsag, az istengyermekség boldog lelki megelégedettségét.

De nem elég, hogy az dnfudatos katolikus csak reklam
legyen hite szdmara. Ezenkiviil mégnes is kell, hogy le-
gyen, mdgnes, mely a szeretet erejével az Istenhez vonzza Rornyes
zetét, A gyakorlati kRatolikus mindenek eldtt szerefefet kell,
hogy osztogasson mindenkinek, akivel az élef ufjan talélkozik.
Szeretetet kell, hogy osztogasson minden embernek, fekintet nélkiil
azok vildgnézetére, valldsdrd, fajdia, nemzetiségére, osztdlydra, pdrts
dlldsdra. A hitélet valédisdganak a szerefef a fémjelzése. Az
Ur Jézus megmondofta: ,Arrdl ismernek meg az ' emberek,
hogy az én tanifvanyaim vagytok ha szeretettel lesztek egy-
mashoz“, Jézus szerefete volt az a magnes, mely az embe-
reket magahoz vonzofta. Az Oskeresztények szerefefe volf az
‘a magnes, amely az okor pogany farsadalméat ellenillhataflan,
szelid erdvel meghodxtotta a Reresztény hit szamara. Napjaink
uj pogdnysdgdban is egyedfil a gyakorlati katolikusok melegen su«
gdrz0, tevékeny szeretete lesz az a hatalmas mdgnes, amely istens
Rozelségbe fogja vonzani a hitetlen emberek témaegét.

Ahhoz, hogy wvalaki hitének reklamja €s méagnese lehes-
sen, nem sztikséges papnak lennie. Minden "egyes gyakorlafi
hitélefet €16 katolikus lehet sajat hataskorében ilyen reklam
és ilyen magnes. Valdsagos kozvetitdallomas lehef 'a hittdl el-
tavolodotftak szamara, kozvetité allomas, aki a lelkek elfom-
pult anfennainak ellenallhatatlan erével kozvetiti az Isteni Le-
adoé szerefethullamait.

A Szentatya elgondoldsa szerinf a vilagi katolikusokra
var az a feladaf, hogy ott, ahol a papok lelkigondozisa nem
jut el, Sk kedvelfessék meg a lelkekkel a krisztusi vilignéze-

fet. A Katolikus Akci6 feladata épen az, hog*,7 a beléje tomo-
riilt vilagi katolikusok :



4. Magatartdsukkal megkedveltessék a keresztény vildgnézetet.

2. Céltudatos szervezetl munkdval diadalra segitsék azt az élet
minden vonatkozdsdban.

A Katolikus Akcié célja tehat végeredményben abbdl 4ll,
hogy papok és vilagiak vallvefett munkaval kriszfusiva ala-
kifsak a maganélefet, a kenyérkeresefi életef, a szocialis élefef,
a gazdasagi élefef, az iskolaf, a miivészetef, a sajtéf, a kari-
tativ és népjoléfi munkat, a forvényhozast, az igazsagszolgal-
fatist, a kozigazgatast: egyszdval az egész éiefef.

A Katolikus Akcié szerte a foldkerekségen meg akarja
alapozni Krisztus orszaglasat aziltal, hogy apostolai a szeretet
tiizével mindeniitt uj életre gyullasztidk a hit kialvé mécsesét,

IIL

Gondoljuk csak el, micsoda mérheteflen jelentGsége van
a Kafolikus Akciénak! Gondoljuk csak el, micsoda jelentd-
sége lesz annak, ha minden csalddnak, minden iskolanak,
minden hivafalnak, minden iizemnek lesznek aposfolai, akik
életalakitasuk példajaval és krisztusi tettekkel vonzani fogjak
kornyezetiiket Isten felé! Qondoljuk csak el, micsoda jelen-
tdsége lesz annak, ha lesznek majd apostolok a munkaaddk
kdzOft, akik meg fogidk nyerni munkaadd-tarsaikat a krisztus-
szerefetbd eredd szociilis igazsiagossagnak! Gondoljuk el
annak jelentdségéf, ha a munkassagnak is lesznek sajaf
munkasaposfolai, akiknek befolyisa alaff tarsaik meg fogjak
érfeni azf, hogy nem a materialista munkasmozgalom, hanem
csakis a kriszfusi munkasmozgalom segitheti emberséges
sorshoz a prolefariafust. Gondoljuk el végiil annak belatha-
tatlan jelent6ségét, ha torvényhozé festiilleteknek és nemzet-
kozi szerveknek is lesznek aposfolaik, akik meg fogjak gydzni
kollégaikat a kRozélet Kriszfus szerinti berendezésének egyediil
célravezetd voltardll Micsoda nagyszerili eredménye volna
annak, ha ezeknek a megnyert tényezéknek politikdja ezentiil Isten<
bél inspirdlodna, vagyis ha az dltaluk hozott {6rvények és intézkes
dések az Evangélium tanaif juttatndnak érvényre agy a bel: mint a
kiilpolit'kai kbzéletben ! ERkor aztan fényleg léfre fog jOhetni a
Rriszfusi igazsagossag a szocidlis, gazdasagi és kozigazgatasi
életben, ami a belpoliftikai békét fogja biztositani és léfre fog
johetni a népek természetjogainak fiszteletén alapulé igaz-
sagos béke a nemzetkodzi életben is. Es ez az, amit a Szent-
afya elérni akar: a keresztény szolidarizmus megvalésitasa
alfal 1éfrehozni Kriszfus béké&jét Krisztus orszagibanl

Micsoda grandiézis lathatarokat nyit a Kafolikus Akcid
az emberi farsadalom j6vo fejlodése szamaral Es ami a leg-
megkapdbb: ezek a grandiézis lehetéségek egy zsenidlisan egyszerii
elgondoldson alapiilnak, mely, mint Idttuk abbél dll, hogy minden
egyes emberi kGz0sségnek legyenek sajdt, homogén opostolai, Aposfolai,
akik kornyezefiik k6zé kRovaszként elvegyiilve, athatjdk azt a
kriszfusi fanok szerefetével é&s azok kovetésének elszant
akarataval

Ennek a zsenidlis elgondolasnak szerzdje XI. Pius papa,
aki ,Quadragesimo Anno“ cimfi enciklikdjaban a kovetkez-
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képpen ad kifejezést korszakalkoté eszméjének:,Hogy egész
tarsadalmi osztilyokat a Krisztustdl valé elpartolas ufan
Kriszfusnak visszanyerjiink, azok soraibdl kivalasztotf, jol
képzett segifOkre van sziikség, akik farsaik gondolatvilagat
és torekvéseif jOl ismerik és a festvéri szerefet szelid erejével
szivilkhéz férni fudnak. Az elsd és kdzveflen apostolok a
munkassag kozt munkasok legyenek, az iparos- és kereske-
dévildg apostolai pedig ebbdl a viladghdl keriiljenek ki, stb.”

Azt hiszem ezek ufan mindnyajan egyet fogunk érfeni
abban, hogy a Kafolikus Akciéban a Szentlélekbdl inspiraldédoé
papanak egy olyan programmof nyujf a vildgnak, mely meg-
oldhafja annak mindegyik sajgd problémajaf, mert az egyéni
és farsadalmi élef Osszességét Istenre &llifja be. Es épen
ebben rejlik a Kafolikus Akcid mérheteflen jelentdsége az
emberiség §0ldodftili és foldi élefe szamara.

Iv.

Hogy a Katolikus Akcié léfrejdhessen €s Oridsméretd
programmjan eredményesen dolgozhasson, sziikség van:

4. Apostoli lelkiilefre.

2. Erfs szervezeftségre.

3. Céltudafos, egységes vezetésre.

4. Aposfoli lelkiilef. _

. »AZz apostoli lelkiilet hozza létre az aposfolkodasi moz-
galmaf Amikor mozgalomrdl beszéliink, akkor fulajdonképen
1€élekrol beszéliink, a lelkek egyiittes megmozdulasirdl. A
mozgalom hozza létre a neki megfeleld szervezefekef. Lelki
mozgalom nélkiil a szervezet iires rama, belsd farfalom nél-
kiili {ires egyesiilefesdi”.

Az aposfolkodasi mozgalom léfrejoftének eldfeltétele tehaf
az egyre erosbodo és terjedd apostoli lelkiilet ? Nézziik most
haf, miben is fog nyilvanulni ez az apostoli lelkiilef ¥ Az apos-
toli lelkiilet abban fog nyilvdnulni, hogy hitélefiinknek nem
csupdn individudlis, hanem szocidlis jellege is lesz,

- vagyis, hogy nem csupdn sajdt magunk fogunk istenkézelségbe tires
kedni, de istenkiOzelségbe fogjuk segiteni embertdrsainkat is. Arra
fogunk torekedni, hogy Isfenf ne csupan szeressiik, de meg
is szereftessiik. Ezf elérends, olyan életalakifasra fogunk tore-
kedni, mely alkalmas arra, hogy a hittdl eltavolodoft festvé-
reink elott rokonszenvessé, vonzdva fegye a kriszfusi vilag-
nézefet és az abbodl eredd magatarfast.

Ennek az apostoli lelkiletnek egyetlen forrdsa a mély hitélet.
A hitélet pedig a liturgia 6rok forrasaibdl taplalkozik. Es épen
azért, amiért a Szenfatya oly ¢€letbevagdéan sziikségesnek
farfia a Kafolikus Akciof, azért fartja oly fontosnak, hogy a
vildgi hivek tudatos liturgikus életet éljenek. Liturgikus élefet élni
annyif, jelenf, mint fudatos tevékenységgel résztvenni a Szenf-
mise Aldozat bemutatisiban és gyakran részesedni a Kriszfus
altal lelkiink megszenfelésére rendelt szentségekben. A lifur-
gikus €let A4lfal belekapcsolédunk Isfen kegyelmeinek Aram-
korébe. ARi ebbe az éltetd aramkorbe belekapcesolddik, az
sziinet nélkiil toltekezik azzal a termékeny szerefettel, amely



az Eucharisztiadbdl fakad. Ez, az Eucharisztidbdl fakadd és lel-
kiinkbe beleolt6dé szerefef fesz minket képessé az igazan
kRitartd, odaadé apostoli munkara. Eucharisztikus élet, fehaf
lifurgikus élef nélkiil nincsen igazan infenziv hifélef. Intenziv
hitélet nélkiil pedig a vilagiak aposfolkodasa feljes lehefef-
lenség. Hiszen nem adhatjuk emberfarsainknak azf, amit mi
magunk sem birunk. A Szenfafya megmondotfa: ,A Katolikus
AKkcio elsGsorban kriszfusi szellem és csak azutan organizacié®”,

2. Er{s szervezettség.

A szervezeftség a Kafolikus Akcié sikeres miikodésének
‘masodik alapfeltéfele. Erds szervezeffség, jol miikodd szerve-
zefek nélkiil nincsen nagyszabasi, kovetkezetes munka. A
Katolikus Akcié fel kell dlelie az élef minden vonatkozasat.
Sziiksége van haf a legkiild>nbdzébb szervezefekre, hogy
alfaluk eredményes munkat fejthessen ki minden téren. Kelle-
nek azért munkaadd és munkasszervezefek, ifjisagi, szocial-
karifativ, kulturélis és propaganda szervezetek stb.

A Kafolikus Akciénak nincsen szfereofip szervezési for-
maja. Mindegyik orszagban az off uralkodd viszonyokhoz és
sziikségletekhez képest alakifja meg szervezeteif. Szervezefei-
?eézl ftgngéiéban azonban harom f6tipust mar is megkiilénbdz-
ethefiink :

Olaszorszagban a plébaniai'sejfrendszer dominal. Mind-
egyik plébanidban megalakulf kiilon-kiilon a férfiak, nok, ifiak
és leanyok csoporfja. Ezeknek vezetd fagjaibodl, valamint a
plébdanosbdl alakul meg a Plébaniai Tanacs. A Plébéaniai Ta-
nacs képezi a Kafolikus Akcid alapsejfiéf. Kebelén beliil azufan
megalakulnak a Kkiilonb6z6 szakosztalyok, pld. a karifativ,
kulturdlis, szocialis stb. szakosztaly. _A plébdnia Jandcsok dele-
gdlijaibé! azutan megalakul az Egyhdzmegyel Jandcs, amely az
illetd egyhazmegye Kafolikus AkRkcidjaf iranyitjia. A piispoki
székhelyen irodaval rendelkezik és kiilénbozd infézményeket
és fanfolyamokaf léfesit a szocidlis, karifafiv és kulfurilis
munka szdmara. #z Egyhdzmegyei Jandesok delegdlijai képezik
az Orszdgos Candcsof, amely a féegyhdzmegye székhelyén RKoz-
ponfi Irodaval rendelkezik. Az Orszagos Tanacs kidolgozza a
Rafolikus Akcid egységes programmijaf az egész orszag sza-
mara, szakkozlonyokef, utasifasokat ad ki az egyes szakosz-
falyok részére, ellendrzi az egyes Tanacsok munkajat, éber
figyelemmel Kkiséri az élet Osszes jelenségeit, nagyszabasu
statisztikai munkat végez és'széleskérii propaganda tevékeny-
ségef fejt Ri. Az orszagos Tanacs szervezi meg az orszagos
jellegii katolikus megnyilvanulasokaf és az tarfja fenn a kap-
csolafof a kiilfold Kafolikus Akciéjaval, melynek fanulmanyo-
zasara delegaltakat kiild ki.

Belgiumban a Katolikus Akcié szervezkedése a hivafasi
csoporfok differencidlédasanak jegyében &ll. Vildgosan kidom-
borodik ez példaul az ifjusdg szervezeteinél, Belgiumban van
Fdiskoldas Szovetség, Kozép- és Szakiskoldas Szovetség, Ifju-
munkas Szovetség és Ifju foldmivesek SzOvefsége. Ezek az
egyes homogén Szovefségek plébdniai csoportbd), . keriilefi
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sz6vetségbll és Orszagos Kozpontbdl dllanak. Minden egyes
homogén szodvetség tagokat delegal egy koOzponti heterogén
szervbe, amelynek neve: Associafion Catholique de la Jeu-
nesse Belge. Ez a heferogén szerv egyesiti &nmagaban a kii-
16nb6z6 homogén szovetségeket és pedig ugy a plébaniaban,
mint a keriiletben és a kozpontban. Ez a heferogén szdvefség
iranyitast ad a homogén szovetségeknek akkor és off, ahol
egyontetii katolikus fellépésre, rendezésre vagy miikédési
kooperaciéra van sziikség.

Némeforsziagban oly nagyszamu és jélmiikodé Kkato-
likus egyesiileft 1éfezeft mar régdta, hogy off nem lattak sziik-
ségesnek uj szervezefeket 1éfesiteni, A Katolikus Akcid tehat
megelégedett azzal, hogy egyesifeffe Snmagaban az &sszes
miik6désben levs egyesiiletekef, - amelyeknek egységes iranyi-
tast ad. A hatalmas ,Volksverein®, a ,Carifasverein® a ,Bor-
romeusverein® stb. mint egyesiiletek csatflakozfak a Kafolikus
Akcichoz, amely egy egységes kafolikus programm megvaldsi-
fasanak munkajaba iranyifoffa be azokatf.

Az olasz sejfrendszer, a belga szovetségi rendszer és a
némef egyesiilefi rendszer képezi a Katolikus Akcié eddig
1éfrejott harom 6 szervezefi fipusaf. A t&bbi orszégokban hol
ezeknek variansai léfeznek, hol pedig annyira kezdefleges
stddiumban van minden, hogy azokban Kafolikus Akciorol
még nem igen lehef beszélni.

De barmily alakof ©6lf magara a Kafolikus Akcid szer-

vezkedése, egy ponfban mégis meg kell egyeznie valameny-
nyinek :

A Katolikus Akciénak sehol, semmi koriilmények kOzO6tt nem sza-
bad politizdlnia. Ez a Szentatya kifejezett utasitisa, amelynek - értelmében
a Katolikus Akcié szdmd4ra szigoruan tilos birmilyen politikai pdrt szolgd-
latiba dllani. Tilos ez akkor is, ha valamely part kifejezetten katolikus
pirtnak vallja magat.

A pdpa nem engedi, hogy valamely pdrt — lett légyen az kifejezetten
katolikus pdrt is — kisajatitsa a Katolikus Akciét politikai céljainak meg-
valésitdsa érdekében.

Ami a Katolikus Akcié egyes tagjait illeti, a Katolikus Akcié nem
kivdnja tagjait6él azt, hogy csak a kifejezetten katolikus politikai pdrtokhoz
tartozzanak. Az persze koztudomdsu, hogy egyetlen katolikusnak sincs
megengedve egyhdzellenes partokhoz csatlakozni. De ezen az 4ltaldnos
tilalmon tul a Katolikus Akcié szabad kezet hagy tagjainak abban, hogy
melyik politikai pdrtot tdmogassédk. Csak mindegyik tagjitdl, igenis, elvérja
azt, hogy ki-ki a maga partjdban igyekezzék el6mozditani a krisztusi
vilignézetnek megfelel6 alldspont és intézkedések érvényesiilését.

Bar a Kafolikus Akcid minf infézmény nem polifizal,
mégis igen nagy hatasa lesz a kozélet keresztény kialakula-
sara, mert felnoft tagjai alfal kriszfusi befolyast gyakorol a
torvényhozasra és a kozélet tobbi tényezljére. Ifjusdgi egyesii=
leteiben pedig arra térekszik, hogy egész embereket, jellemehket r.e=
veljen, akik mint a jovd torvénghozdi, birdi, tisztviseloi, munkaadoi,
munkdsvezérei, ujsdgiréi és vdlasztéi, hépesek legyenek az egyes
nemzelek életét igazdn kereszténnyé, tehd! igazdn emberségessé alao
kitani. Ezalfal a befolydsolé és nevelé munka altal tehaf fel-
becsiilhetetlen szolgdlatot tesz a Katolikus Akci® a nemze-
teknek és az allamoknak. .



5. Egységes, célfudafos vezefés. :

A szenfatya isméfelfen kifejezésre juftatfa azf, hogy a
Kafolikus Akcidéban tomoriilé viladgiak szervezkedése az Egy-
haz hierarchidjanak vezetése alaff kell, hogy alljon. Minden
mozgalomnak sziiksége van egységes, célfudafos vezetésre.
Ezért a Kafolikus Akcié sikeres miikodésének harmadik elo-
feltéfele éppen ez az egységes vezetés.

De ,az Egyhdz hierarchidjdnak vezetése alatt* nem jelenti azt,
hogy.a Katolikus Akci6ban csak a papoké legyen a vezetés, a vildgiakra
pedig csak az utasit4sok végrehajtisdnak szerepe vir. Nem, ez teljesen
helytelen értelmezése volna a pdpa szavainak. Mert a Katolikus Akci6 a
vildgiak szervezete kell legyen. Benne a vildgi hivek kezdeményezése
és munkéja kell, hogy kifejezésre jusson. A vezetdemberek tulnyomé
tdbbsége éppen vildgiakbél kell, hogy 4lljon. ,Az Egyh4z hierarchidjdnak
vezetése alatt® csupdn azt jelenti, hogy a piispdki kar és annak megbi-
zottai odahassanak, hogy a Katolikus Akci6 miikodése mindenkor &ssz-
hangban legyen az EgyhAz tanitisdval és az Egyh4zfé intenciival.

Ezért a Kafolikus Akcid valamennyi szervezetéhez egy-
hazi fanicsadé van beoszfva, aki fanicsadis &s ellendrzés
ufjan hivafva van ezt az dsszhangof bizfosifani. Mivel azon-
ban a Szentafya akarafa szerint a Kafolikus AkciSban veze-
tdszerep var a viladgiakra is, @ Kaltolikus Wkcié célirdnyos veze-
tése céljgbél kételessége a vildgiaknak lelkileg, szellembelileg és
gyakorlatilag. képezni magukat arra, hogy erre a vezetdszerepre
fén'g/e_q képesek is legyenek. N vezeidképzés fehdt a Hatolikus
Mkcibnak olyan ,sine qua nonja“ mely nélkil egyetlen lépést sem
tehet céljai megvalésitdsa felé,

B.
A Kafolikus Akcié kiilfoldi eredményei.

Megismerkedtiink fehaf a Kafolikus Akcié lényegével,
jelentOCségével, alapkellékeivel, ldssuk mar mosfan, milyen
eredményeket fudoft felmufatni azokban a kiilfoldi orszagok-
ban, ahol az mar egy néhany év &fa miikédésben van., Az
eredmények vizsgalasanil nem szabad elfelejteniink azf, hogy
a Kafolikus Akcid még igen fiatal mozgalom, fehdf a megin-
difids és a szervezkedés nehézségeivel kiizd még azokban
az orszagokban is, melyek kafolikus farsadalma leghama-
rabb reagalt a Szenfafya hiv4asara. A kezdefnek még maig
is fenn4llé nehézségei ellenére azonban, igen jelenfOs ered-
ményeket értek el Kkiildnb6zé féren pld:

4. A hitélef és aposfoli lelkiilef felkeltésében.

2. A szociadlkarifativ apostolkodésban.

3. Az ifjusag megszervezésében &s a keresztény ifjumun-
kasmozgalom meginditfasiban.

4. VezetSket képzd kurzusok és iskoldk léfesifésében.

L
A hifélef és az aposfoli lelkiilef felkeltése érdekében
bamulafra mél{é ardnyokat oOltdff a kiilfolddon a lelkigyakor-
lafos mozgalom. Franciaorszagban, Belgiumban, Némeforszag-
ban, Hollandidban, Olaszorszagban egymas ufan joftek 1éfre
. a lelkigyakorlatos hazak. Ezekben egymdst érik a kiilonbdzd
lelkigyakorlatok .és pedig a hivatdsbeli és lelkiéleti differen-
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cidlédas jegyében. Ezenkiviil igen nagy sulyt helyeznek a spe-
cidlis apostolkoddsi lelkigyakorlatokra is, amelyek célja az apostoli
egyéniség kialakildsa. Egy-egy ilyen lelkigyakorlatos haz fehat
valésigos melegagya az aposfoli lelkiilefnek, midlfal lelki
farfalékforrasat képezik a Kafolikus Akcidnak. Gondolhatd,
micsoda faradozisba, mennyi aprélékos munkaba keriilt ezek-
nek a hazaknak léfesitése egyrészt és hogy mennyi ufanjarast
igényel a lelkigyakorlatokra valé foborzas és az egymast ko-
vetd lelkigyakorlatok id8beli beosztasa, kihirdetése is. Ez a
faradsigos munka azonban mAris meghozza a maga ered-
ményét: a vildgi apostolok lelkes ldborzdsdn évente egyre tobb
ember vesz részt a lelkigyakorlatokon €s Reriil isfenkozel-
ségbe a lelkigyakorlatos hazak csendes békéjének Urjézusi
atmoszférajban. A lelkileg megujhédotf emberek koziil pe-
dig egyre tébben jelentkeznek a Kafolikus Akcidéban valé
kozremiikodésre., :

A lelkigyakorlatos mozgalmon kiviil-eurépaszerte léfrejoft
egy igen jelentds masik mozgalom is és ez az Eucharisziia
Keresztes Lovagiainak mozgalma. €nnek a mozgalomnak célja, az
eucharisztikus élet dpoldsa és elmélyitése dltal szocidlis aposiolo~
kat nevelni az Ur Jézus szdmdra. Ez a mozgalom azt fudato-
sitia fagjaival, hogy az Eucharisztia a legszocidlisabb szent-
ség, mert abban maga az Isfen osztogafia ©Onmagat nekiink,
embereknek. Es ezért arra .akarja ravezefai fagjaif, hogy a
gyakori szentildozisért vald héalaadasképpen .6k is oszfo-
gassidk magukaf embertirsaiknak. Ennek a mozgalomnak
fagja lehef minden férfi, n6 és gyermek, aki kotelezi magat
arra, hogy lehetSleg gyakran fog részfvenni a Szenfmiseal-
dozat bemutatisiban, hogy lehefGleg gyakran fog -egyesiilni
az értiink magét felaldozé Ur Jézussal a szentdldozasban
és hogy meg fog ragadni minden alkalmat arra, hogy az
ima, a szenvedés, az életalakifas és a szocialis feffeck apos-
folkoddsa 4lfal Krisztus orszaglasat elémozdifsa. Ennek a
mozgalomnok kiilon, id&szaki kozlonyei is vannak, ezek Né:
meforszidgban: ,Rufer zum :Kreuzzug“, Franciaorszagban;
»Croisade Eucharistique“. Az Eucharisztia Kereszfes Hadja-
ratdnak seregei fehat valésigos lelki kRaderei a Kafolikus
ARciénak.

IL. -

A Kafolikus Akcié szocidlkarifativ aposfolkoddsédnak
egyes eredménvyei. < :

.- . Ezek kozil a legjellegzetesebbek azok az eredmények,

melyeket a Kafolikus Akcié : ’

4. A Riilvérosi perifériak fesfi-lelki gondozasanak,

2. Az élef kisikloffjai talpraéllifisanak,

3. A pasztoracidéf alatamaszté népegészségiigyi gondo-
zasidnak ferén elért.

4. A kiilvarosi periféridk fesfi-lelki gondozisanak moz-
galmat a parizsi Kafolikus Akcié indifoffa meg. A munka
€lsd fazisat a kiiltelkek életkoriilményeif megismerendd Kor-
nyezeffanulmdnyok Répezték. Ezek a kornyezeftanulmanyok
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arra dobbenfették a vizsgalédbkat, hogy a vﬂagvéros kiilfel-
keinek vérfagyasztd nyomoraban egy uj poganysag van ke-.
letkezéfélben. Egy uj poganysag, melyef a gazdasagi és szo-
cidlis kizsdkmanyolas fermel ki borzalmas aradnyokban. Mert-
ezeknek a szerencséflen Kkiilfelki lakSk lelkébdl életkdriilmié-
nyeik emberfelen kegyeflensége o6li ki a hifef, ez a remény-
felen kinlddas donfi Oket az isfengyiildlef karjaiba. Ezt az uj
pogany nemzedéket Istennek visszanyerni sokkalfa nehezebb
feladaf, minf akar a legsdtétebb malaj vagy néger népfdrzsek
megnyerése. Mert amig ezek a primitiv pogany forzsek a ke-
reszténységrol még nem halloffak, addig ezek a nyomorsziilfe
uj poganyok a prolefariafus ellenségéf lafiadk a keresztény-
ségben. Ezek a mindenbdl kinulldzoff tdmegek ugy vélik,
hogy a kereszténység a kizsakmdanyolé kapifalizmus szdvef-
ségese, hogy fehaf a kereszténység cserbenhagyfa, elarulfa a
prolefariafust a gazdagok kedvéért. Ez a felfogas szifja azft
a sokszor fanafikus gyiildlefef, melyet ezek a nycmortdl fel-
- 0rl6do lelkek az Egyhazzal szemben fanusifanak. Ez az ellen-

szenv feszi oly rendkiviil nehézzé ezeknek a fomegeknek
Kriszfushoz val$ visszavezeféséf. A Kafolikus Akcid périzsi.
hdslelkii aposfolai azonban mégis nekildffak ennek az em-

berfeleffi feladatnak megoldasdhoz. A kdrnyezeffanulmanyok
folyaman 1afttak azf, hogy a fesfi-lelki sorvadasnak ebben a
pokoli vﬂagaban dOrajarasnyira nincsen femplom, minfaho-
gyan nyoma sincsen a népgondozas legelemibb infézményei-
nek sem. Es ezérf a Katolikus Akcié munkatarsai mindenfelé
sziikségkapolnakat /élesjtetlek, a kapolndk mellé pedig desz-
kabol Osszetdkolf paplakokaf az uj ,plébanos” szamara.

Ezek a kiilfelki hifthirdetSk ugy kezdfek neki -elidegenedeff
nyajuk bizalmif megnyerni, hogy hozzala hasonléan a leg-
széls8bb szegénységben éltek Sk is. Ezek az uttoréknek el-
nevezetf hoslelkii papok, onfénfes vilagi segif6tarsaikkal ka-
roltve csakhamar nuekilaffak a nyomortanydk lakéinak megldto~
gaidsdhoz, mikdzben élelmiszerf, ruhanemiif, hazfartasi cikke-
kef viffek nekik. Ma1d pedig anya és csecsemogondozokaf

segélyallomasokat és napkodzi gyermekoffhonokaf léfesifetfek
a szﬁkségképolnék mellé, Lassan megnyerték a kiilfelki ifju-
sag ragaszkodasaf is, fOleg azilfal, hogy kiildomb6dz& sport-

egyesiilefeket szerveztek meg szamukra Idével, a Kafolikus
Akcid épitész és kOmiivestagjainak seglfségével egészsége-
sebb lakasokat kezdfek emelni a pufrik és oduk helyébe. Ez-
zel parhuzamban a lakashigiénia elemi fogalmaira fanifgaf-
tak gondozoftaikat. Ennyi szerefef, ennyi segifeni akaras lat-
tara lassan-lassan engedni kezdeff a Kiiltelkiek bizalmaflan-
saga. Es ekkor egyre tdbben kezdfek eljarogafni a sziikség--
kidpolndba és a kulfurdélutanokkal kapcsolafos hifoktatasra.
Mig aztin azidOk mulfaval egymasutdn meg lehefett alakifani
a hifnek megnyert kiilfelkiek kafolikus egyesiilefeif. Ezek
azufan hatalmas gocpontjaivd és mozgatdiva valfak a kiil--
felkek érdekében folyfafoff fovabbi hlteleﬁ, szocialis és kul-
turalis - aposfolkodésnak Ennek az or1as: mozgalomnak kez=
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deményezije & vezére pdter Lhande jézustarsasdgbeli atya, aki-
nek vezetése alaft vilagi segitdfarsak és egyesiiletek hatalmas
serege dolgozik azon, hogy a kiilfelkekre szamiizoft tome-
geknek visszaadja Istent és vele egyiift az istengyermekség-
hez méltébb, emberségesebb foldi élefet.

Ez az immér klasszikussa valf parizsi példa kovetOkre-
kezd faldlni Eurépa majdnem mindegyik mefropolisaban. Igy
példaul Aaldozafos odaadasal kezdik kévelni a pdrizsi példdt a
pragai, majd a budapesfi és vars6i Kafolikus Akcié hos-
lelkii Krisztushordozdi. Igen, 8k megérdemlik ezt a jelzof.
Mert magaf Kriszfust viszik el a tdSmegeknek és vele egyiiff:
szereteftd]l sugarzd fesfi-lelki gondozast a nyomor elcsigazoff
aldozatainak. Nyomukon isfengyermeki kulfurdk sarjadoznak
és ezeknek a Rrisztusi honfoglaléknak lesz koOszOnhetd, ha
ez anyagi és erkodlesi pusztulds romjain uj, emberhez méltd
élef fog megsziiletni. :

2. A kisikloft életek falpraallifdsanak apostolkodasaban

kivald teljesitményei vannak a németorszagi Kafolikus Akcid-
"nak. A Pafer Haw Janos vezefése alaff miikodd leufesdorfi

Johannesbund iizi a legintenzivebben ezt a rendkiviil nehéz
-apostoli munkaf. A Johannesbund modern egyhazi farsulaf,
melynek egyeflen feladata a szocidlis lelkigondozas. Ennek
a szerzetesi tarsulatnak kifinéen megszervezelt vildgi segitésereg
dll rendelkezésére, Ezekkel egyiift segitségére sietnek az élet
elbukoffjainak €s hajotdrofteinek. Berlinben példaul atmenefi
hajlékaikba és Xrisztus-Xirdly ofihonukba fogadiék a hajlékfa-
lanokaf, akikef kiilbnbozd mdédon foglalkoztatnak mindaddig,
amig szamukra allast fudnak szerezni.

A Johannesbund papi és viligi munkafarsai ezenkiviil
infenziv foghazi aposfolkodasf fejtenek ki, ugy a bortonok
lakéi mint a kiszabadult fegyencek kozoft. UtSbbiak részére-
afmeneti ofthonokaft létesitettek, amelyek célja: lelkileg életf-
képessé fenni ezekef a szerencsétlen egzisztenciidkat.

Magas szinvonalon 3ll ezen kiviil a Johannesbund koér-
hazi apostolkodisa is. A fagok rendszeresen latogafjdk a
korhazakban fekvd betegeket, akik szamara levelekef irnak,
akikkel elbeszélgetnek é&s akiket olvasmanyokkal latnak el.
Sok esefben pedig gondozasukba veszik a befegek hozza-
farlfqzéif, épen ugy, minf ezt feszik a foglyok hozzatartozdi-
val is. :

Igen figyelemremélto tevékenységet fejt ki a Johannes-
bund a sajt6- és a kOnyvaposfolkodds ferén. A tagok hi-
heteflen agilitassal ferjesztik a kaf. konyveket és sajtétermé-
keket mindeniiff, ahol nagyszadmu ember fordul meg naponfa.

- A Johannesbundnak van Kkiildnben sajat kiaddvallalafa is,
gmelty rengeteg konyvef €s milliényi rOpirafof hoz forgalomba
vente,

dJellemz6 a Johannesbund bedllifoffsagira a befeges
lelki hajlamok rabjai érdekében kifejfetf apostolkoddsuk.
Ezek szamaéra Kkiilon lelki gydgyintézetet tartanak fenn Leufes-
dorf mellett. Ebben a gydgyintézetben a modern pszichotéra-
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pia szakszerii alkalmazasival parosulf lelkigondozassal gyé-
gyitidk azokaf, akikben Orokloft ferheltség vagy mas koriilmé-
nyek pszichopafologikus elvalfozasokaf, beteges hajlamokat
idéztek €ld. Igy példaunl jelentds eredményekef érfek mar el
az alkoholizmus, a klepfomania, a bliskomorsag, a hiszféria,.
a homoszexualifas és egyéb befeges jelenségek gydgyitasaban.

Mind ezek ufan tehaft bizvast elmondhatjuk, hogy a Jo-
hannesbund fagjainak aposfolkodasa az Ur Jézus megfartasaf
valdsitia meg akkor, amikor a megrspedt nadszalat Osszefor-.
raszfja és a kialvd mécsest szeretefe melegével langraéleszfi..

3. Nagyszerii munkéassagof fejt ki a szakszerii népegész-
ségligyi gondozas ferén a némeforszagi Kafolikus Akcié
leghatalmasab szocidlkarifafiv szerve: a freiburgi Carifasverein.,
A Freiburg in Breisgauban székeld Carifasverein ugyanis szak--
szerii szocialhigéniai kiképzésben részesifi azokaf, akik a nép-
egészségiigyi gondozasra hivatiast éreznek. Ez a kiképzés
képessé teszi Skef arra, hogy mint hivatisos gyermekgondozdk,
csecsemd- és anyagondozdk, lizemi- és kOzségi egészségiigyi.
gondozdék nagyszerii munkat végezhessenek a szocialis apos- .
folkodas ferén. Ma mar jéforman mindegyik némeforszagi plé-
banidnak megvan a maga hivatisos, Rkatolikus egészségiigyi
gondozdénbije, aki nagyszerii feljesitményeket produkal a lakas-*
higiénia, a szakszerii befegapolas, stb. ferén. Ezenkiviil egyre
tobb gyar- és banyaiizemnek vannak mar katolikus szocial-
higiéniai gondozéndi. Ezek a gondozéndk, népegészségiigyi
munkajukkal kapcsolatban odaadé aposfolkodast fejfenek ki
gondozoffaik hitélefének fejleszfése vagy ujjaélesztése érdeké-
ben. Elképzelhetd fehaf, micsoda értékes segifséget jelent ez.
a lelkipésztorkodé papok szamaéara.

IIL
A Kafolikus Akcié ifjusdgi aposfolkodésénak eredményei.:

A jovd kriszfusivd alakitisa szemponfjdbol a Kaf. Akcié
az ifjusagi apostolkedast fekinti legfonfosabb feladatanak, Leg-
jellegzetesebb eredményei ezen a téren:

4. A belgiumi Katolikus Akcid ifjusagi szervezetei.

2. A Dr. Sonnenschein altal megindifoff berlini f01skola3‘
apostolkodas.

{. Minf mar emlifeffiik, Belgiumban kiilon-kiilon homogén-
szervezefeik vannak; az ifiumunkasnak (J. O. C), a féldmives
iffjlisdgnak (J. A. C), a kozépiskolas ifjusagnak (J. E. C), a
foiskolas ifjtisagnak (J. U. C.) és a szellemi palyakon dolgozd
iffusadgnak (J. I. C.) Ugyanezek a szervezetek léteznek Kkiildn:
a leanyifitisag egyes csoporfjai szamara is.

Ezek a szervezefek keftds célt szolgalnak, vagyis:

a.) Bels8 élefiik Alfal elokészitik fagjaikat alfalanos em-.
beri, specialisan ndéi illefve férfiui és szocidlis hivatasuk toké-
lefes betOltésére. Ezenkiviil kiilon gondof forditanak arra,
hogy ftagjaikban apostoli szellemef fejlesszenek, bevezessék
Oket az aposfolkodasba és vezetOkef neveljenek beldliik a
jovd Kafolikus Akcidja szamara. Ez a kiképzés és nevelés az
onképzés eszkozeivel tOrténik. .
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b) KiilsG rendezéseik 4&lfal pédig ezék a szervezefek
bekapcsoljdk tagjaikat az illet6 varos Kafolikus Akcidjanak
szocidlis, karitativ és kulfurilis tevékenységébe. .

A homogén szervezetek neveld munkijanak csodalafos
eredményei vannak: mert fagjaik nagyszerii aposfolkodast
fejtenek ki kornyezetitk ifjusdga kozott. Az ifjumunkasszovet-
ség fagjai vagyis a jocistdk példaul bamuldfra mélté apostoli
munkat fejtenek ki munkaskollégaik kozotf, akik koziil egyre
tobbef nyernek meg a kriszfusi vilagnézet és a keresztény
iffumunkdsmozgalom szamara. Ugyanezen az alapon dolgoz-
nak a tobbi szervezetek tagjai sajaf ifjusagi kornyezetiikben.
De mert ezen a féren a legjelenidsebb eredményeket az Ifju-
munkas Szovetség érte el, ezért most ennek a szervezetfnek
teljesitményeit fogjuk szemiigyre venni.

- Az Ifjumunkas SzoOvefség, vagyis a Jeunesse Ouvriére
Chrétienne, azaz a J. O. C. célja az ifjumunkasmozgalmat é&s
az egész munkasosztalyt visszanyerni Krisztusnak és az Egy-
haznak. Elsd é&s kozveflen célja az ifjumunkasmozgalom krisz-
fusiva valé alakitasa.

Ezt a célt a J. O. C. akképp igyekszik megvaldsitani,
hogy a fiatal munkasoknak 14-ik éleféviik{dl kezdve:

a.) Onnevelést és Oriképzést, .

b.) anyagi segélyf, -

¢.) érdekvédelmet nyujt.

Ezek szerintf tehdt a d. O. C.:

Iskola, melyben a fiatal munkasok megismerik és meg-
kedvelik a kafolikus vilagnézetet, valamint annak gyakorlafi
alkalmazéisat a munkaséletben, A hefenfe megisméflodd baj-
tarsiasjellegii fanulményi Osszejovételeken (cercle d’éfudes) a
munké4sifjak megfanuljAk munkaséletiik és 4lfaldban az élet
jelenségeit a kafolikus vilignézet szemszdgébdl megfigyelni,
azokkal kapcsolatban helyes véleményt alkoint és éntudalosan
cselekedni. Ezek a hetenkénti Osszejovetelek az apostoli szel-
lem és az apostolkodasi képesség melegagyai. Ezeken fanul-
jak meg az ifjak, hogyan lehefnek apostolok a gyarakban,
miihelyekben, irodakban, vagyis munkahelyiikon. Iff tanuljak
meg, hogyan nyerjék meg elidegenedett munkaskornyezeétiiket
az Istennek. £666/ a falajbél nének ki a jové krisztusi munkdsmoz-
galmdnak vezérei.

A J. O. C. tovabba segélyinfézmény is, amely utbaiga-
zitas; tanacs, munkakozvefités, baleseti segély, takaréksegély
és 4lfaldban a kolcsondsségen alapulé Onsegély kiilénbozd
valfajainak nyujtasa alfal javitia fagjainak anyagi helyzetéf,
hogy ezéiltal is megkdnnyitse szamukra a keresztény efika
kovetelményeinek megfelelé élefmddot.

A J. O. C. végiil érdekvédelmi szerv, amely munka-
addkkal, vallalatokkal és hatésagokkal szemben hatékonyan
képviseli tagjainak jogait és érdekeit. A J. O. C. ugyanis
mindig oft falalhaté az ifjumunkassiag élén, valahanyszor
igazsagos kovetelések kikiizdésérdl van $z6. Ezaltal naprdl-
napra nagyobb fekinfélyre tesz szert {igy a munkassag, mint
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"munkaaddk -és a hatésagok eldtt. Nem csoda héf, ha a
Jomsték szama egyre ndvekszik és hogy egyre biiszkébbek
szervezeftiikre.

A Jocista mozgalom hathatdés segédeszkOzeif képezik a
Kozpont 4&ltal kiadoft Kkiilonfajta szaklapok és koézlonyok,
melyekben az egyes szervezefek iranyitast, el¢adasi anyagof,
vitatémakat és hasonlOkat taldlnak. Ezenkiviil nagyban eld-
mozdifjdk a mozgalom fellendiiléséf a kiilonb6zd kongresszu-
sok, iinnepélyek, tanfolyamok és egyéb kiils6 rendezések.

A felnOttek szamara is 1éfeznek Belgiumban a Kafolikus
Akci6 homogén és heferogén szervezefei. Ezek Roziil a leg-
jelentdsebb a Katolikus Foldmiives Szodvetség.

2. A berlini Didkszocislis Tifkarsdgok apostolkodésa.

A Diakszociilis Titkarsagok léfrehozdéja Dr, Sonnenschein,
ez a fipikus modern lelkipaszfor volf, aki élefcéljanak vallofta:
hidaf verni emberek és osztilyok kRozoff a kolesonds megis-
merés, megértés ¢€s megbecsiilés ufjan. Célja megvaldsitasa
érdekében maga koré gyiijtotte a foiskolai hallgatokat. Rajuk
fekfeffe a fOsulyf, hiszen fudfa, hogy azokbdl lesz majdan a
nemzet @érfelmisége, azok koziil fognak kikeriilni a nemzet
vezetox Es ezért arra torekedett, hogy a {Giskolasokban, fehat
a jovd orvosaiban, iigyvédjeiben, birdiban, munkaaddiban, tor-
vényhozdiban, papjaiban felkelfse az istenszerefetbdl fakadd
emberszerefefet, hogy jovd élefpalyajukon az Evangéliumon
alapulé szocidlis igazsidgossag apostolai lehessenek, Ezt
elérendd:

a.) Felkeltette benniik a szocidlis feleloségtudatot és hivatdsérzést
azéltal, hogy kornyezettanulminyok 4ltal szemléltetd médon megismertette
veliik a szocidlis és gazdasédgi inség okait és okozatait.

b.) Olyannyira felfokozta benniik a szocidlis tettvdgyat és segiteni
akar4st, hogy mér fdiskolds korukban is segédkezet nyujtottak a Szent
Vince Egyesiilet szocidlkaritativ munk4jiban. Akadtak k6z6ttok Sonnenschein
hatisa alatt olyanok is, akik szeretetteljes kapcsolatba léptek az ifjumun-
kdsokkal, akiknek ismeretterjesztd elGaddsokat tartottak és akiktdl viszont
ismerni tanultdk a munkédssdg helyzetét és torekvéseit.

c.) Végiil pedig megnyerte Oket annak, hogy tudoményos alapossig-
gal tanulméinyozzik a szocidlis és gazdasdgi problémékat. Ezéltal akarta
Oket képessé tenni arra, hogy férfikorukban szellemi vezérei lehessenek a
papédk 4ltal hirdetett keresztény szolidarizmus megvalGsitds4ért kiizdé kato~
likus mozgalmaknak.

Dr. Sonnenschein mar elkdlté6zott az &8k sorabdl, de az
alfala létesitett Diakszocialis Titkarsdgokban az 6 szellemében
dolgoznak azok a fdiskolds ifjak, akik szanjak a tomeget, és
igazsdgos alapokra akarjak fekfetniaz emberi tarsadalom életéf,

Iv.

Vezef&kef képz6 fanfolyamok és faninfézefek

A kiilfoldi Kafolikus Akcid hitélefi, szocidlis, karifativ és
ifiusdgi aposfolkodasa ferén elért nagy eredményekhez nélkii-
16zhefefleniil sziikséges volt az apostolkodas hivatasanak lei-
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Rileg ‘mednyert vildgiak elméleti’ és gyakorlafi kiképzése.
.Ezért, az olasz, belga, német és francia Katolikus Akcid be-

hatéan gondgskodoft és gondoskodik munkatarsainak kelld
kiképzésérdl. Es pedig:

Janfolyamokat rendez az egyes homogén csoporfok sza-
‘'méra, melyekben pld. ifjumunkas, illefve ifjufoldmiives, illetve
f6iskolas vezetOket képeznek Ki.

Vannak ezenkiviil kiilon fanintézetei is a Katolikus Akcio-
nak, melyekben mar mélyebben és atfogSbban ismertetik a
Kafolikus "‘Akci6 eszmei lényegét és gyakorlati eszkozeit.

Vannak végiil. u. n. szocidlis iskolék, melyek két évre Kki-
ferjedd tanterv keretében . nyujtanak szakszerii Riképzést a
szocidlis munka kiilonbdzd valfajai szamara.

Ezeknek a tanfolyamoknak és iskoldknak koszOnhetd,
hogy a fentebb ismertetett kiilfoldi Katolikus Akcidk kelldszamu,
jolképzett vilagi munkafarsakkal rendelkeznek, akik feljes mér-
tékben képesek az apostoli mozgalmaf meginditani, megszer-
vezni és célirAdnyosan vezetni.

*
- * -

Megismerkedtiink fehat a Kafolikus Akcié nehany jelleg-
zetes Kiilf6ldi eredményével. Példank van hat bdven, most mar
aztan arrdl van szd, hogy kovessiik kiilfoldi festvéreink pél-
dajat. Semmi sem fonfosabb, semmi sem siirgGsebb, mint hogy
odaadd készséggel kovessiik ezt a példat, mert ha van nép,
melynek sziksége van apostolokra és apostoli gondozdsra, igy a mi
magyar kisebségink az a nép. Gondoljunk csak arra a szamfa-
lan veszélyre, arra a szamfalan Risértésre, arra a szamfalan
szenvedésre, mely ezt a népef szakadaftlanul kérnyékezi! Ha
nem lesznek aposfolaink, kisebbségi népiink elvész az Isten
szamara, de egyuttal elvész a §oldi élef, a valodi emberi kul-
fura szamara is. N

Most fehat arrdl van szd, hogy mi, Szlovenszkd kaftoli-
kus magyarsidga odaadd Lkészséggel kovessiik XI. Pius papa
hivasat. Amikor ezt a papai hivast kovetni akarjuk, tudjuk azf,
hogy nagyobb szolgalatot senki sem fesz nemzefének, minf

- azok, akik hitéleti, szocialis, kulturalis és ifjusagi apostolko-
dassal gondozasba veszik nemzetiik Osszességét és Isten felé
emelik- annak efikai szinvonalaf. Nemzetkisebbségiink vala-
mennyi egyedének és egész tarsadalmanak foldontuli -boldog-
sdga és emberhez mélté foldi boldogulasa érdekében meg-
akarjuk indifani a Kafolikus Akcidt, hogy Isten segitségével
életiink minden vonatkozasaban léfre jdhessen Krisztus orszag-
1lasa. Az Ur Jézus Kriszfusé, Aki azf mondofta: ,Keressétek
elészdr az Isfen orszagat és az igazsagat — és a tobbi
mind megadafik nektek1

(Ezen elbadds kibOvitve és kézikdnyvvé 4tdolgozva a mostani iskolai
év folyaman fog az Uj Elet kiaddsdban megjelenni.) -

Ty —



‘A magyar Kafolikus Akcié
Szlovenszkon.— —

Elfadta : Czvank L4szl6.

A katolicizmus bidr nemzetek f6l6tti, a torténelem mégis azt mu-
tatja, hogy teljes kifejlését és 4lddsos hatdsqt legjobban nemzeti kere-
tekben éreztette. Univerzdlis jellege mellett is meg6rizte az egyes né-
pek naciondlis és faji tulajdonsdgait és értékeit. Természetesen a
katolicizmus ellensége az oncéld, faji, pogdny, soviniszta naciona-
lizmusnak, de més részr6l meghatdrozta és tartalmat adott az igazi
keresztény nacionalizmusnak, mely minden nép életében alkoté, tehit
pozitiv és nagy kulturdlis er6t jelent. Ilyen alapon beszélhetek én is
magyar katolikus akciérél.

El6ad4somban foglalkozom a katolikus magyarsidg helyzetével
Szlovenszkén, magyar kat. akcié feladatdval, szervezeteivel és organizi-
‘ci6jdnak kiépitésével, végiil pedig a katolikus akcié €s a naciondlis
szervezkedés Osszeegyeztetésével.

I. A.-magyar kaf. akcié szerepe a kisebbségi élefben.

Az dllamfordulat vératlanul és teljesen szervezetleniil taldlta a
szlovenszk6i magyarsigot. Az elveszett hatalmi helyzet, a gazdaségi
lerongyol6dads és a kisebbségbejutds kovetkezménye volt az a nagy
kaosz, amely még 15 kisebbségben toltott év utdn is stiri k6d méd-
jin iilte meg kisebbséglink l4athatdrdt, Létért és nemzeti jogainkért
folyiatott kiizdelmek elterelték figyelmiinket a vildgnézeti- kerdésekrgl
s foleg arr6l, hogy a katolikus magyarsag szamahoz és sllyas
hoz mélté szerephez jusson a kisebbségi életben. Az elsé kiiz-
delmek idejében, de még ma is, szinte terhes a levegé a nemzeti
nagymond4sokt6l, a mellverdes6 magyarsigt6l. Dicshimnuszokat zeng-

tek a magyar egységrdl. S ime mi tortént: a szép hangzatos szavak

mogott hizédiak meg a katolicizmus ellenségei. Magyar egység jeli-
géje alatt elfoglaltdk a vezet§ és fontosabb pozici6kat, sajtét és mids
egyebet, A keresztény szellem még csak gyOkeret sem tudott verni a
kisebbségi életben, mert Lizonyos korok rogton siettek rdhuzni, még
a legdrtatlanabb kezdeményezésre is, az egységbontds vadjit. Tizenot
év utin oda jutottunk, hogy kozéletiinkb6l, kisebbségi kulturdnkbél
kiszortilt a katolicizmus, de még az 4ltaldnos keresztény szellem is.
S6t még azt is lehetetlenné tették, hogy a katolikusok és a protes.
tdnsok kdzeledjenek egymdshoz. Elég gyakran el6fordult kisebbségi
életlinkben, hogy bizonyos fiatal mozgalom és pért, vagy irdnyzat,
nagy elGszeretettel sajititotta ki a magyarsdgot és konnyen vonta le
a konklizi6t, aki nincs velem, az nem magyar, — noha semmi sem
jogositotta fel erre, ha csak az nem, hogy cégérében a »magyarc
sz6 szerepelt.

Hosszi kiizdelem utidn a helyzet lassan véltozott. Elsének az
ifjlisdg tOrt ldndzs4t a katolicizmus mellett. Magédba szivta Prohdszka
eszméit és célkitlizéseit. Feltartéztathatatlan erGvel és. lelkesedéssel
kiizd a katolicizmus programjiaért. Szervezkedik, letdri a géncsveté-
seket, folydiratot ad ki. A magyar katolikus fGiskoldssdg megszerve-
zése utdn maga koré csoportositja a fiatal intellektueleket. A katolikus
ontudatosodds az6ta mindig jobban és jobban er8sddik, mig végre

cljutottunk a katolikus akcié megszervezéséhez és kovetkes

0; Bt

471



ﬁi i‘eﬁ

zetes végrehajtasahoz. A katolikus akcié viligmozgalom. Lényegé-
ben mindeniitt egy és ugyanaz : »a viligiak szervezett apostolkod4sa
Isten orsz4génak terjesztése céljdbéle, de kiils6 forméjiban és szer-
vezettségében 'mindeniitt alkalmazkodik az illet6 nép szokdsaihoz,
kozigazgat4si szabdlyaihoz, széval az adottsigokhoz.

Hangstilyozom, hogy vildigmozgalom. De ha mi életképes kato-
likus akci6t akarunk, ha népiink szervezettségén keresztiil a katoliciz-
must tdrsadalmi erévé, kdzéletet determinilé faktorrd akarjuk tenni,
akkor katolikus akcionknak magyarnak kell lennie. Tehdt a
katolikus akci6t bele kell illesztenfink kisebbségi életiinkbe. Kell, hogy
a katolikus akcié él6, szerves része legyen a kisebbségi életiinknek.

Szabad legyen ennek sziikségességét néhdny ténnyel megvildgi-
tanom. A kisebbségi élet nagy sebe az elnemzetlenités direkt vagy
indirekt. Nyilt formdjdban jelentkezik a tdrvényhozisban, a. politikdban,
a statisztikiban és egyéb mds forumon. Titkos, de sokkal veszedel-

~ mesebb, mikor az ember legszentebb érzésén, valldsi érzésén keresz-
tiil lop6zik be és gy tépdzza meg nemzeti érzésiinket és jogainkat.

Kisebbségi életlinkben akad rd mdr elég példa, hogy a vallis
Orve alatt sokszor veszedelmes tdmadds éri a kisebbséget. J61 tudjuk,
hogy az egyh4z nemzetek f5l6tti, de sajnos akadnak olyan szolgdi is,
akik faji nacionalizmusokt6l elragadtatva nagyon is megcéfoljdk elGbbi
dllitdisomat. Az ilyen tulkapdsokkal természetesen nem szabad azono-
sitani az Egyhdzat de feladatunk, hogy hiien &rkddjiink nemzeti
jogaink foldtt, teljesitve nemzeti kotelességeinket, hatdrozottan és épen
katolikus voltunkndl fogva visszautasitsuk az ilyen és hasonlé ese-
teket. A tdrténelem folyamdn az egyhdz mindig az elnyomott kisebb-
ségek véddje volt. Még a legnagyobb elnyomalds idején is ép a
vallisukhoz hiven ragaszkod6 kisebbségek Grizték meg legtisztdbban
nemzeti jellegiiket. Errdl tett tanilsigot az Egyhdz most is mikor a
-szlovenszkdi magyarsag részére elrendelte kolon a magyar
katolikus akci6t. Nos hét, rajlunk a sor, hogy az Egyhdz hiv6 sza-
védt megérisiikk és minden eronket Osszefogva, dolgozzunk a kat.
akciénak a kisebbségi életbe valé Atiiltetésén. ’

A szlovenszk6i magyarsdg kOzel kétharmada katolikus. Ez a
puszta tény magaval hozza a magyar-katolikus akcié6 sziiksé-
gességét, még pedig olyanét, amely nem csak nyelvében mas
"gyar, hanem érzésében is, mert ennek a tdmegnek nemzeti érzése
nem lehet mellékes, ha életet jelentd skci6t akarunk. Vagyis kell,
hogy a magyar katolikus akci6, a magyar nép katolikus szervezke-
dését, a magyar nép hitéleti megujhddasdt jelentse. Kell, hogy mas
gyar érzésii emberek hajtsak végre, magyar, katolikus szellemben,

Az igy értelmezett akcibnak komoly és felelGsaégteljes feladata
és jelentGsége van a kisebbségi életben. ‘

Nem részletezhetem az akcié feladatdt az egyes szakteriiletekben,
ezeknek a problémidknak a megtargyaldsdra kiilon el6addsok vannak.
En csupdn csak nagy 4ltaldnossdgban jeldlom meg a katolikus akci6
feladatdt a kisebbségi életben. :

A katolikus akcié els6 feladatanak tartom a katolikus mas
gyar nép megszervezését Ggy a varosban, mint a vidéken.
Természetes ez csak keret, amelyet tartalommal kell megtdlteni. A
tartalom kell, hogy a hitélet emelése legyen.. Minél nagyobb. a hitélet,
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a viligossdg, anndl nagyobb a bels§ lelki tarfalom é&s érték.
M4srészt azonban nem szabad megelégednfink a bels6 kontem-
plativ valldsossdggal, amely bels§ élinényként jelentkezik, hanem nagy
sulyt kell fektetniink a raciondlis Gton szerzett &ntudatos katoliciz-
musra, Szervezkedésiink célja tulajdonképen a katolikus tdmegek
ontudatra ébresztése. A kdvetkezS 1épés az akcié feladat kdrében az,
hogy a katolicizmus elsGsorban mint vilignézet jusson elStérbe. A
szervezett katolikus tdmeg jogot és helyet kdovetel a katolicizmus
szdméra dgy a politikdban, mint a kozéletben Az ily m6édon szerve-
zett és akcibba hozott katolikus tdisadalom sikeres harcot vivhat
magyar katolikus érdekeinek megvédéseért. Mert hogy ilyenek is van-
nak, azt hiszem, nem kell kiilon részleteznem. Csak ne emlftsek mist,
mint magyar katolikus elemi iskoldinkat, Vagy még a most is aktuélis
Dérer féle reformtervezet, amely minket, magyarokat, sujtott volna a
legjobban. Széval sok fronton kell megvédenie a kisebbségi magyar-
sidgnak a maga érdekeit. K@londsen itt, ezen a téren, az iskola politi-
kdban, de még a kulturflis életben is komoly és nehéz feladatok
virnak a katolikus akciéra. Ezeket a kiizdelmeinket gy8zelem csak
akkor kiséri, ha akciénk j61 megszervezeit és mindenkor tettrekész.

Az akci6 feladata még az is, hogy az egyesiileti életben meg:
ismertesse népiinket a katolicizmus nagy értékeivel, szocidlis prog-
rammjédval, emelje kultiir4jat. .

Mivel, hogy akciénk magyar, elengedhetetlen, hogy népiink
nemzeti érzésének ébrentartisira és Ontudatositdsdra is sulyt helyez-
ziink. Itt kell megemlitenem és helytelitenem minden olyan magyar
részrGl tortént katolikus torekvést, amely csak nyelvében magyar és
érzésben tdvol 4ll ettl,

Az eddig felsorolt feladatok a tdmegmunka végzésére vonat-
koztak. ‘Csakhogy kat. akciénknak a felsoroltakon kiviil igen fontos,
egyedekrehat6, formédlé munk4t kell végeznie Igy az egyedeknek lega
14bb a legszigoriibb parancsokat betarté vslldsossdga az a minimum,
mely nélkiil akci6 nem létezik. A j6l vezetett akciénak az eredménye,
hogy oly individiumok nevelGdnek akik jellemes, feddhetetlen életd,
tiszta vilignézetli, aktiv tagisi, hogy ugy mondjam elémunkdsai a
jové tdrsadalminak. Ebb6l a szempontb6l is felbecsiilhetetlen szolg4-
latot tesz az akci6 a kisebbségi magyarsignak, mert ha valahol, akkor
itt van sziiksége tisztakez(i, torhetetlen jellemdi, a kdzért Onzetlendl
munkélkodni tudé, bitor dolgozbkra.

II. Az Akcié 4lfalanos szervezefe.

Amint méir a fentiekbdl 14thaté, én a katolikus akcié alatt nem-
csak fokozottabb hitbuzgalmi életet értek, hanem azon kulturdlis,
szellemi, tdrsadalmi, gazdasdgi munk4nak Osszességét, amelynek célja
magasabb. szintézis élet, Gj tdrsadalom, Gj gazdasdgi rend, &j ember,
széval telijes megujhodds. Természetesen fontosnak tartom az akcié
tdrsadalmét, elveif, de minden tartalom csak formék és keretek kdzott
lesz hatékonny4. Mir magiban az akci6 fogalmiban benne van a
dinamikus jelleg, vagyis fevékenység, szervezett munka. De a szer-
vezett munkatevékenység rendszert kivdn, vagyis szervezetet. Ezért a
katolikus akcié sztatikus jellegli is. Az akciénak sztatikus és dinami-
kus jellege k6zott nincs ellentmond4s, mert amit az akciétevékenység
elér, azt a szervezet megrdgziti. Viligos, hogy a katolikus akcié




nyugaton ink4dbb dinamikus jellegfi, inkdbb {evékenység, mert a meg-
felel6 katolikus szervezetek az akcié szdmdra megvoltak, nilunk nagy-
részt csak most lesznek kiépitve.

Akciénk kritériuma, hogy az élet minden mozzanatdra kiterjed6
legyen tervszerli munkdval és munkamegosztdssal. A masik. igen
fontos kritériuma, hogy gy a vezetésben, mint a munkéiban
a vilagiaknak is nagy szerep jusson, hisz a viligiak akcidja.
Ezért helytelen az akci6nak akdr kdzponti, akdr als6bbrendd szerve-
zeteit ugy kiépiteni, hogy abbdl a vildgiak részben, vagy egészben
kizdrassanak. Be kell l4tni, hogy a vildgiaknak az akciéban valé rész-
véte nélkiil tulajdonképen nincs akcid, Tehdt a vildgiak szerepe az
akciéban nem lehet passziv, receptiv, hanem ellenkez6leg akliv, effektiv.
Léthatjuk, hogy azon orszigokban, amelyekben zz akcié szervezetét
feldlrél épfitették ki, a vildgiak bevondsa nélkill, ott az egész akci6
papiroson maradt, nem ment 4t az életbe.

Az akci6 egységes irdnyitdsa végett szlikség van egy kdzponti
szervezetre. A kozponti szervezet 4ll az Egyhdz kirendelt funkcions-
riusaib6l és a vildgi tandcsb6), élén a vildgi elndkkel. Az egész koz
ponti szervezet élén 4ll egy fGpap. A kozponti tandcs 4ll a kdzponti
igazgatébll és titkdrbbl, az orszdgos moderdtorokb6l és a vildgiak
tandcsdbbl. A vildgiak tandcsa 4ll a kdzponti ifjlisdgi szervezet, az
egyetemi hallgat6k szovetségének delegitusaib6l, majd a férfiak és nék
szOvetségeinek delegatusaib6l. Ez a legf6bb szervezete a katolikus
akciénak. A kdzponti tandcs sziikség szerint feloszlana bizottsigokra.
Ennek a kdzponti szervezetnek lennének aldrendelve az egyhdzmegyei
szervezetek és a plébéniai tandcsok. Az egyhdzmegyei szervezet hasonlé
Osszetételd mint a kdzponti tandcs, csak kevesebb tagbél 4ll &s
kevésbé biirokratikus. A plébdniai tandcs tagjai nagyrészt helyi kato-
likus szervezetek vezet6ib4l vannak.

Az akci6 szervezetei kell, hogy gyors iniciativdkkal ellitott, élet-
képes, azonnal intézked8 szervezetek legyenek. A nehézkes biirokrécia
minden élet meg6l6je. Tehdt egy olyan akci6-szervezet, ahol a mun-
kdra véllalkoz6 vildgiak komoly szerephez jutnak, mindig nagyobb -
teljesitményekre képes, mint az olyan, ahol csak tisztdn papok vannak.

A kdzponti vezet6ség feladala az akci6nak egységes irdnyitdsa.
A kozponti tandcs évenként kétszer megfdrgyalja a félévi munk4nak
fébb részeit, feliilvizsgdlja a jelentéseket, elrendeli az zkci6 fokoz4sit.
Ezek az intézkedések az egyhdzmegyei tanics 4ltal kibGvitve eljutnak
a plébdniai tanicsokhoz, amelyek elsGsorban az akci6 végrehajt6é
szervei. Igy biztosftva van az egységes munka, A kozponti szerve-
zetnek feladata gondoskodni orszagos kat. nagygyiilésrél, amikor
iilésezne a kdzponti tandcs is és az egyes katolikus szervezetek tar-
tandk orszdgos kongresszusukat. Tovdbbd feladata az Osszes, mér
meglévé katolikus szervezeteket az akcié szolgélatdba dllitani, igy
az irodalmi szdvetséget is. El kellene mdar végre késziteni a magyar
katolikus egyesiileteink statisztikai kimutatdsdt. Ez rendkiv@il siirg6s,
hisz tudnunk kell, . hogy mink van és csak azutdn dllapithatjuk meg,
hogy mire lesz még sziikségiink.

A magyar katolikus akci6 a koriilmények szerint feloszlik az
ifijdsdg (foldmiives, iparos munkds ifjlisdg) akciéra, kiildn lennének
szervexetileg az egyetemi hallgaték és esetleg a fiatal intellektuelek.
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Ko6z3sen alkotndk a katolikus ifjis4gi akci6t. Aztdn lerine a férfiak
akci6ja, végiil a lednyok,-nék akcidja. Az akci6nak ilyetén valé tagoldsa
sziikséges, mert minden kornak és nemnek meg van a maga sajétos-
siga, tulajdonsdga és speciflis munkakdre. Természetesen tagozott-

ségunk ellenére is sz2erves egészet alkotnak a magyar katolikus
akci6éban. :

III. Az ifjusédgi kafolikus akcid.

Egész katolikus akciénak centrilis problémdja, tengelye az ifji-
sdg katolikus akci6ja. A jov6 szempontjdb6l nem lehet k6zdnbos,
hogy milyen szellemben nevel6dik az ifjusig. Ha azt akarjuk, hogy
akciénk sikeres legyen, akkor kell, hogy az ifjlisdg katolikus szellem-
ben nevelve, képezve és szervezve, véllalja az akci6pa rdes6 munkit.
Elcsépeltnek l4tszik, de valéban tigy van, amilyen az ifjisig, olyan a
jové és akié az ifjiisdg, azé a jovo.

Az ifjtisdgi katolikus akci6é élén van a kdzponti vagy orszigos
tandcs, melynek vezetdje az orszidgos moderdtor, vagy moderitorok
és a tandcs tagjai, az ifjusdg szervezeteinek vezetSi.

Az orszdigos tandcsnak ald van rendelve az egyhdzmegyei és
plébéniai tandcs. Természetesen nem elszigetelt biirokratikus intézmé-
nyek, hanem szervesen, Kkarbltve dolgoznak az 4ltalinos akci6 meg-
feleld szervezeteivel. Az ifjlisdgi akci6 intézésében természetesen ezek
a dont6 férumok. Ez lenne az akciénak belsd, dllami j6vdhagyds ald
nem tartozé szervezete. De hogy az ifjlisdg szabadon és nyilvinosan
is dolgozhassék, kell ezy jogi szervezet, egyesfilet, melybe az egész
ifjusdg be lenne szervezve. Ez a jogi szervezet mir 4llami j6vdhagyds
ald tartozik. Eddig felhasznéltuk a Karitaszt és a megléve legényegyle-
teket, amelyek azonban csak kis szdmban vannak. A Karitasz azonban
nem alkalmas erre a célra, hisz alapszabilyai szerint egészen mids cél-
b6l késziilt. ‘Tulajdonképen a Karitasz alapszabdlyai nem nyujtanak
elégséges alapot ifjusigi egyesiletek Iétesitésére, kiildndsen nem olyan
ifjtisdgi egyesiiletekre, melyek kiterjednek az ifjtinak minden igényére,
amelyek tehdt tdgabb koriiek, mint a jdmbor egyesiiletek.

Ezért sziikségiink van egy magyar kat. ifjasagi egyesiilets
re, mely tgy a vidéken, mint a virosban fi6kegyesiileteket alakithat.

Az ifjdsdg Kat. Akci6jdba tarfozik a 7-14 évig terjedd korosztily,
mely mind kivéteinélkiil iskolakodteles ifjlisdg. Ennek az ifjisdgnak
egészen mis szellemi és lelki tulajdonsigai vannak, ezért kiildn kell
pasztoréini és mds eszkozOket kell alkalmazni neveléstikre, mint az
id6sebb ifjlisdgndl.

Ezeknél a fiukn4l rendkiviil fontos a vallisos nevelés, a jellem
alakitds és Ondllésdgra, tisztasdgra, munkaszeretetre valé nevelés. Fon-
tos, hogy a modern pedagégia eszkdzeit felhaszndlva a gyermeket
dllandéan lekdtve tartsuk. Mese, jaték és olvasminyok segitségével
lopva beléneveljiik az erkdlcsi tBrvényeket. Ezeknek megmunkaldsdra
sziikségszeriileg nem kell kiilon egyesiilet. Lehet a megalkotandé ka-
tolikus egyesfiletnek sarjadéka. Ezekkel valé foglalkoz4sdra alkalmasak :
a pap, hittandr, tanit6, taniténd, szocidlis testvérek, apdcdk és nem
kevésbé buzgé vilagi lanyok, nék.

Akci6juk ugy torténik, hogy vezetSjiik hetenként egyszer vagy

- tdbbszor Bsszehivja gyfilésre, neveli, sz6rakoztatja, megfeleld eszkdzbk
~igénybevételével.
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Az akciéba fartozé miésodik korosztdly a 15—18 életéveseké.
Az idetartoz6 fiuk iparostanorc, munkésfiuk és kdzépiskoldsok. Ezek-
nek nevelése és szervezése rendkiviil nehéz, ezért rendkiviil nagy ki-
tartdst és szeretetet igényel. Neveléslik j6lirdnyitott és rendszeres
egyesiileti életben torténik. lgyekezn! kell az ifji minden igényét
az egyesiileti életben kielégiteni. Sulyt kell helyezniink a valldsos
€let elmélyitésére, amellett azonban 4llandéan és fokozatosan kell dn-
tudatositani az4ltal, hogy megismertetjllk a katolicizmussal, annak érté-
keivel, hidnyos hitbeli ismereteit kiegészitjlik, konyvekkel l4fjuk el.
Fontos a kozdsség irdnti érzését és kotelesség teljesitését elmélyiteni
és fokozni. Meg kell ismertetni szocidlis tanainkkal. Fokozatosan épi-
teni kell benne a katolikus vildgnézetet, Segitségre kell lennfink elhelyez-
kedésében, ha lehet gyarapitani kell szakismereteit, Tudatosftani kell
benne nemzeti érzését és kotelességeit. Mindez sokoldalti munkat kivdn,
azért az ilyen egyesiiletek vezetésérejél képzett, dldozatkész gérda kell.
‘hidéindelnnek eredménye az ifjlisdg kulturdlis nivéjdnak 4lland6 emelke-

se lesz.

Az ifjis&gnak midsik része a kozépiskolai ifjlisdg. Ezek szdmé4ra
ki kellene kiizdeniink az évi lelkigyakorlatok tartasanak Ichetdsés
gét. A didksig akci6bahozatalira az elsé 1épés, hogy a hittanitas
gyokeresen megviltozzék. Tudjuk, hogy a legtdbb didk jobb jegyet
kap hittanb6él. Csakhogy a praxisban ez azt jelenti, hogy a gimn4-
ziumb6l kikeriil6 legtobb didknak a legminimélisabb hittanismerete
nincs meg, sokszor annyit sem tud, mint az elemisia, mert még a
katekizmust is elfelejtzite. Emellett a nem mindig tapintatos kényszer
féleg a gy6nds és a hitbuzgalmi dolgokndl, misrészrél pedig a teljes
k6zonbdsség érezteti itt a valldst6l elidegenité hatdsst. A fels6 osztélyos
didkot, a szorosan vett iskolai tdrgyakon kiviil vilagnézeti problémak
is érdeklik. Mdr most ezt a lassan megnyilvdnulé érdekl6dését nem
szabad tandri szigorusiggal elnyomni, mondvén »tanulj latin nyelvtante,
hanem ellenkezéleg, a hittandrnak ezt fel kell haszndlnia, hogy az ilyen
fiuval fokozatosan megismertesse a katolikus vildgnézetet. Ilyenkor
el kell 14tni a fiukat megfelel6 konyvekkel, lassan el6 kell késziteni
Gket arra, hogy ha kikeriilnek a gimnidziumbol katolikus ifjusdgi egye-
sliletekbe szervezkedjenek. Meg kell ismertetni Gket a meglévé egye-
siiletekkel és azoknak munkdjéval, meg kell ismerkednie a katolikus
akciéval, Fontos az, hogy a hittandr és 4ltaldban a tanirok koézremdi-
kddésével a fiu onmivel6dés (tjdn minnél nagyobb intelligencidra és
miveltségre tegyen szert. Tehdt a hittandroknak dolgozniok kell azon,
hogy a gimnéziumokbél kikeriild ifiisag az egyetemeken a Pros
haszka korokbe szervezkedjék. A kozépiskolds ifjlisdg akci6jdnak
elvégzésére természetesen nem elegendé a hittan6ra és az exhorticié.
Azért a nm, piispoki karnak és az egész katolikus tarsadalome
nak egységes fellépésével kovetelni kellene, hogy a taniigyi
hatosag engedje meg a kozépiskolas ifjusagnak vallasos egye«
siiletbe valé beszervezését. Addig is mig azt kikfizdenénk, a hit-
tandrnak kiilon Gssze kellene szednie hetenkint legaldbb egyszer az
ifjisdgot és ott kellene foglalkoznia vele.

Ahol lehetséges killon csoportba kell osztani a 18 éveseknél
id6sebb ifjusdgot. Ez az ifjlisdg keresztiil menve az el6bbi korosztily
nevel6 munkdjin, biztos bazisa az ifjisdgi akciénak. Fontos, hogy
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elS legyén készitve a tdrsadalmi életre, politikai tisztdnldtdsa megmu.
tassa hogyan kell helyesen gyakorolnia politikai jogait. Az aktivabb
szellem@ fiukat fel kell haszndlni a fiatalabbak vezetésére, elGzetesen
fel kell késziteni a vezetésre. Az ifjisag akciéjanal rendkiviil fons
tos, hogy azt fiatalok vezessék, foleg akik koziiliikk valdk.

Sz4ntszdndékkal vilasztottam kiilon az egyetemi hallgatésdgot. A
szlovenszk6i magyar katolikus egyetemi hallgatésdg a Prohdszka ko-
rokben szervezkedik és szervezkedett is, A Prohdszka kordk eddig is
nagy munk4t fejtettek ki az akcié érdekében, de ezenti!l munkdja még
tdbb. A kdr8k szervezeteit ki kell épiteni, orszdgos szervezetté kell
?él?kit?]?i, amely mindeniitt a kdztdrsasig teriiletén fiGkegyesiileteket

esithetne. '

A Prohiszka kor lenne hivatalosan a fiatal magyar katolikus
intelligencia szerve. Jogi formé4jdban, beszervezhetné az Osszes, leg-
aldbb szakiskol4dt végzett fiatalokat. Mivel, hogy benne nevelddik és
fejlédik a kat. intelligencia, nagy szerepe van a katolikus akciéban. A
Prohaszka kor az Akcié élcsapata, tehat vezetd intelligenciat
kell nevelnie. A bels6 munkédt erre kell Osszpontosifani. Minden
fGiskolds az akci6 szdmdra az egyesillet keretében megtaldlja munka-
teriiletét és abba kell magit bedolgoznia. Teh4t szakembereket aka-
runk ! Katolikus tanit6kat, katolikus tandrokat, katolikus orvosokat,
katolikus tigyvédeket, mérndkoket, katolikus kodzgazddszokat, publicis-
tdkat és katolikus politikusokat akarunk, Természetesen ez nagy munka,
m4r6l holnapra nem val6sithaté meg; oly munka, amelynek megvalé-
sitdsdn 4llandéan dolgoznunk kell.

Csupdn csak nagy 4ltalinossdgban tdrgyaltam és kodrvonalaztam
az ifjisdgi kat. akci6t. A f6bb elveket felvdzoltam de részletezésbe
nem bocsétkozhatom jelen el6addsomban. A részletkérdések meg-
tirgyalasara alkalmasak az egyes folyéiratokban, f8leg az .Uj
Elet*sben eclhelyezett cikkek. '

IV. Férfiak Kafolikus akcidja.

Ha a gyermeket katolikus szellemben akarjuk nevelni, elengedhe-
tetlen feltételei, hogy a csalddban katolikus szellem uralkodjék. Erre
szolgél a sziil6k katolikus akci6ja. A szlildknek rossz példdja mérhe-
tetlen kdrokat okoz a gyermek lelkében. Vildgos, hogy a férfiak kat.
akciéja egészen m4s természetli mint a fiatalok katolikus akci6ja. Es
méis eszk6zOk is vezetnek célhoz. Az akci6 lényege ugyanaz; a valld-
sos férfi tobb hatdssal van a ¢salddra, mint ezer mis propaganda
eszkdéz. Mindeniitt hangsulyoztuk de itt érvényes, hogy ontudatos
katolikus férfi nélkiil nincs katolikus akci6. Allamforménk olyan,,
hogy a férfi tdrsadalmi és politikai jogainak gyakorldsdval erdsen be-
folydsolja a tdrsadalmi életet. Igy az Ontudatos katolikus vildgnézeti
férfi nagyban hozz4 jérulhat ahhoz, hogy a tirsadalomban a katolikus
elvek jussanak érvényre. Ezért sziikséges a férfiaknak is a szervezése
és csoportositdsa. Erre kiilondsen alkalmasak az olvas6kdrdk, amelyek
sz6rakoztaté szerepiik mellett kulturdlis munkdt is végezhetnek. Ezért
kivdnatos minden vérosban és nagyobb kozségben olvas6koroket
létesiteni. Ha pedig ez nem lehetséges Gigy a Karitdsz keretében férfi-
csoportok alakitand6k, amelyek, mint az ifjlisdgi csoportok, az akcié
f8titkdrsdgdhoz tarlozndnak., A férfiak szdmdra hasonlé szervezetet,
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akci6vezet8séget kellede alkotni, mint a fiatalok szdmdra.” Ennek is
meglenne az.orszégos, egyhézmegyel és plébdniai vezetdsége.

Kivdnatos, hogy a férfiak lehetGség szerint szintén tagjai
legyenek valamilyen hitbuzgalmi egyesiiletnek, ez a vallisos élet mé.
lyitése szempontjdbél fontos.-

A férfiak szdmdra legjobb eszkGznek tartom a hetenkint — vagy
id6szakonkint — rendszeresitett kulturelGaddsokat. Ezekben az el8-
addsokban kell megismertetni a férfiakat a katolicizmus ériékeivel, a

" katolikus akcié lényegével, az Egyhdz szocidlis elveivel. R4 kell mu-
tatnunk a férfiaknak az akciéban rdjuk es@ munk4jdra. Beavatni az:
egyhdzkdzség iigyeibe, ne idegenkedjék a plébanidtél. Tovdbb4 fel kell
hasznélni minden olyan eszkozt, amely az 6ntudat emelését szolgilja.
Jarassunk veliik- katolikus sajtétermékeket, Hivjuk fel figyelmiiket a
katolikus vildgi apostolkoddsra. Rendkiviil fontos a férfiak politikai
tisztdnldtdsa, Ezért el6addsainkban foglalkozzunk nagyobb napi ese-
ményekkel, politikai vonatkozdsid dolgokkal is, anélkiil azonban, hogy
péartpolitikat liznénk. Foglalkozzunk a csaldd problémiéjdval, 4ltaldban
pedig gazdasdgi kérdésekkel is. Egyengessitk az utat a munkds és
munkaad6 kozt. Fontos a katolikus szolidaritdsra nevelni a férfiakat.

A férfiak akci6jdnak igen fontos része a sziil§i tandcs, Killono-
sen oft,ahol katolikus iskoldink vannak. Fontos, hogy a szfilSk is
részt vegyenek az iskola munkdjsban. Nemcsak az iskoldra vonatknzé
dolgokat kell itt megtdrgyalni, hanem foglalkozni kell azokkal a fontos
alapvet6 pedagégiai kérdésekkel, amelyek szlikségesek a csalddban, a
helyes gyermekneveléshez, Szdmtalan péld4jit latjuk azoknak az ese-
teknek mikor a csalddban a fiti és lednygyermeket formélisan elne-
velték. Részletesebben nem foglalkozhatom itt ezzel a kérdéssel, ez
pedagégusaink feladata.

A férfiak akcidjsban fontos szerepe van az infelligencifnak. Az
intelligencia munkavillaldsdval akciénk szellemi munk4ja 4ll vagy bu-
kik. Ezért sziikséges, hogy az intelligencia minél nagyobb része csai-
lakozzék akciénkhoz. Ennek egyengetjiik mi, Prohdszkdsok az uljit.

Magyar katolikus akciénk . harmadik része a lednyok és ndk
akciéja. Ezt el6addsombd| kihagyom, ezzel m4s elGadés foglalkozik

V. A Magyar Kat. Akci6 munkaerdi.

Az akcié Onzetlen, 4ldozatkész, kitart6 munkdsokat kivan. Itt
tényleg onzetleniil keli dolgozm minden személyi és hiusdgi szem-
pontot félretéve. Az akci6ban dolgozé vildgi apostol szdmtalan aka-
ddlyra bukkan, amelyeket csak akkor fud legy6zni, ha megténtoritha-
tatlan lesz, ha valéban 4t van itatva a krisztusi szeretettGl. Kell, hogy
mindenkit, papot és vildgit egyardnt ez az elv hasson 4t: Enyem a
munka, fclcbaratome a gyiimolcse, Istené pedig a dicsdség.”

Az akcié modern papot kovetel, igazi apostoli lelkiilettel, hatal-
mas felkésziiltséggel, szocidlis szellemﬁ tiszta életli apostolt, aki min-
denkinek a szolgdja, nem pedig a plébdnidk kényes €s kényelmes
ura, a¥i valésdgos szeretG atyja a nincstelen kiuzsordzott népnek, ha
kell korbicsol6ja a keménysziv(i gazdagoknak. Tanuljanak fiatal pap-
jaink Prohdszkitél, Sonnenscheint8! és korunk m4s modern aposto-
laitél, késziiljenek erre a munkdra mir a szemindriumban fel. Tobb
létékort a vildgi dolgoknak nagyobb ismeretét nyujtani a szemindriu-
mokban! Magyar katolikus akcionk legfébb klvansaga, hogy a
magyar papokat magyar vidékekre hclyczzekl
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A misik f6munkatérs a kat. akciéban a tanitésadg. A tanit6sig
egy része még eddig is dicséretes médon kivette részét a kat. mun-
kdb6l. Sajnos a nagyobb része még kozombds. Iit kell kitérnem egy
nagy hibdra és bajra, amely ellen siirgdsen védekezni kell. Ez az,
hogy tanit6hidny miait olyan tanit6k keriilnek iskoldinkba, akik a ka-
tolicizmussal hadil4bon 4linak, mindennek mondhat6k csak katoliku-
soknak nem. Osszetdrt existencidk utolsé mentSdeszkija a tanit6ség.
Hol itt a hivatds érzete ? Ezek nem nevelnek, hanem elnevelnek, ezekre
vigydzni kell és ilyeneket nem szabad beengedni iskoldinkba! A tani.-
tésdgnak a feladata a v4rosban is, de f6leg vidéken, hogy kardltve a
papsdggal dolgozzanak az akcié kiépitésén,

* * *

. Az akcié mindenkit, kiknek csak szikra meggy6z8désiik van, mun.
kéra sz6lit. Ifjit, lednyt, intelligenset és kevesbé miiveltet egyarént,
Az intelligencia feladatdr61 szélottam az elSbbiekben. Az egyetemi’
ifjdsdg a Proh4szka kdrokben szdzsz4zalékig véllalja a munkat. Tessék
egész bétran a vidéken és a virosokban is a Prohdszka korbk tagijait
munk4ra szélitani,

V1. Néhdny szemponf a Kaf. Akcié végreliajtdséara.

Katolikus akciénk sikere nagyrészt attél is fiigg, hogy hogyan
hajtjuk végre. Erre vonatkozélag kovetkez a nézetem. Ne a nagy
- kdzponti -szervezetekkel kezdjlik, hanem a legf6bbel, a plébéniai tas
néaccsal. Mint ahogy a hdzat alulrél épitik, nekiink is alulrél kell
épiteniink Hivja 8ssze a pap a helyi katolikus szervezelek vezetGit,
hivjon meg ugyan akorra néhdny aktiv katolikus intelligens embert.
Ezekb6! alkossa meg az akci6é plébinia-tandcsit. Az Egyhdz intencibi
szerint, ha {obb féle nemzetiség van, akkor killdn a magyart és kiildn
a szlovdkot, mert van kiildn magyar kat. akcié és van szlovdk katolikus
zkci(i. Mikor megvan a plébdniai tanics, ossza szét az egyes munka.

Ordket.

Meg kell alkotni az egyes bizottsdgokat. igy lehet hitbuzgalmi,
kulturdlis és szocidlis bizottsdg. A hitbuzgalmi bizottsdg feladata a
véros vagy falu hitéletével kapcsolatos- dolgoknak intézése, igy: egy-
hézi {innepélyek szervezése, kdrmenetek és valldsos felvonuldsok ren-
dezése, népmisszi6krél valé gondoskodds stb. A kulturbizotisdg hatés-
korébe fartozik a vdros vagy falu kulturéletének irdnyitdsa. A szer-
vezetek kultur munkdja. Kulturestélyek, szinelSaddsok stb. rencezése.
Ide tartozik a sajtéfigy, Szocldlis-karitativ bizottsdg munkdja volna a
szervezett j6iékonysdg, szegénygondozis, betegipolds, iskolds gyere-
kek ebédeltetése és ruhdzdsa stb. feladata még a kartoiékarendszer
megval6sitdsa. Igy aztdn 1épésr8l-1épésre épithetjllk tovabb az akci6t.

. Igen fonios 2z egyes akci6-szervezeteknek orszdgos megmoz-
duldsa. Igy az ifjusigi akcié keriileti szervezetei rendezzenek évenként
katolikus nagygyilést. Evenként tdbbszér dssze kell hozni az ifjusdg-
vezet8it és ott meg kell t4rgyalni az Sket érdekld fontosabb prob-
l1ém4kat, meg kell 4llapitani néhdny h6énapra a munkaprogrammot. Fon-
tos még keriiletenként a vezetGi kiképzés. Képzett ifjusdgi vezetSk
nélkill nincs j6! vezetelt, egészséges akcid. . .
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VII. Kafolikus Akci6 és a kereszfény alapon val6 nemzeti
szervezkedés.

Az igazi katolicizmust nem lehet nemzetkbziséggel vddolni, de
az elnemzetlenités eszkdzéill sem lehet felhaszndlni. A katolicizmus
nemzetek folotli. Jelen cikkemnek az volt a célja, hogy a katolikus
akci6t dsszeegyeztessem a kisebbségi élet kovetelményeivel. Most még
egy fontos dologra kell kitérnem, melyet nem lehet elmell&zniink.
Ugyanis a katolikus akci6 szervezetei mellett sziikséglink van 4ltal4-
nos nemzeti szervezetekre, ahol Osszefogva protestdns testvéreinkkel
keresztény szellemben dolgozunk a kisebbségi élet frontjain. Felme-
riilt a kérdés, hogyan fér meg kétféle szervezkedés? Tulsdgosan teo-
retikusan fejtegetni ezt a kérdést nem érdemes, mert csak bonyos
lulttd tessziik, mir pedig ez gyakotlati kérdés, melyet a koriilmények,
hely és viszonyok nagyon is determindlnak. Annyi bizonyos, hogy
ezen két szervezkedés kozott nem szabad, hogy ellentét legyen. Nem
egymést gitolni, hanem egymdst kiegésziteni hivatottak. »Katolikus
szervezkedés is kell és nemzeti szervezkedés is kellc mondta Pfeiffer
dr. kanonok ur. Ugy van! Nekiink magyar katolikusoknak mind a
kettGre szlikséglink van. Még pedig parallel kell dolgoznunk mind-
kett6 kiépitésén. Ez sulyos katolikus és nemzeti kotelességlink. Nem
vagyunk j6 magyarok, ha elhanyagoljuk katolikus kdtelességiinket és
nem lesziink j6 katolikusok, ha elhanyagoljuk magyar kotelességeinket.

A két szervezetnek jéindulattal kell keresni a megértés utjdt és
a céltudatos munkamegosztdst. Ep katolikus vildgnézetiinkbél kdvet-
kezik, hogy nem zirkozhatunk el nemzeti kdlelességeink teljesitése
ell, mert azdltal bizonyossdgot tennénk andl, hogy nem vagyunk
igazi katolikusok. Mir pedig a katolicizmusnak nagy elSjogai vannak
arra, hogy nemzeti életiink f6 éltetG ereje legyen.

Igyekeztem a fentiekben f6bb vondsokban rdmutatni a magyar
katolikus akcié feladataira, Osszhangba hozni a kisebbségi élettel.
Felvdzoltam az akci6 néhdny gyakorlati problémdjat, részét. Termé-
szetesen mindaz amit én leirtam, az az én szerény nézetem és 4ll4s-
pontom, nem pedig hivatalos 4lldsfoglalés.

A kongresszus ezutdn a szlovenszk6i magyar kat. akcié bein-

ditdsdra a kovetkezd rezoluciét fogadta el :

1. Valljuk Egyhdzunk jogdt a Kat. Akcidhoz, azaz, hogy az Egyhaz
a hierarchia vezetése alatt Gsszes hivlit nemzetiség, életkor, nem, iskola-
zottsdgi fok és hivatdsbeli szakma szerint megfeleld csoportokban meg-
szervezze: mégpedig nemcsak a szorosan vett hitbuzgalom és jétékonysig
terén, hanem a kulturdlis és tarsadalmi élet egész vonaldn. Valljuk a
katolikus szervezkedés sziikségességét foleg az ifjlisdg kozott.

2. Aki a kat. akciét gatolja, azt az Egyhdz egyik legvitilisabb élet-
érdeke és életfeladata ellenfelének tekintjiik. Masrészt a kat, akcié semmi-
féle m&s mozgalomnak nem lehet a gitléja, amig ily mozgalom vall4dser-
kolcsi szempontbél kifogds ald nem esik.

3. Annak, hogy kisebbségi katolikus magyarsidgunk széles tomegek-
ben teljes bizalommal és lelkesedéssél csatlakozzék a kat, akciéhoz, elen-
gedhetetlen elbfeltételét abban latjuk, hogy kisebbségi kat. magyarsdgunk
kat. akcidja minden més nemzetbeli katolikusok akciéjitél névleg, jogilag
és tényleg teljesen fiiggetleniil, kizirélag sajdt magyar nemzetiségii vezetdi
alatt, kdzvetlen piispokeinknek és ezek utjdin a Szent Széknek legyen
aldrendelve.

4. A Prohdszka Korok eredeti programmjukkal csatlakoznak a
szlovenszkéi magyar kat. akci6hoz,
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- - 5. Teljes készséggel fogad,uk és gzemelbtt tartjuk a Rémal Szent-
szék és -plispokeink azon intézkedését, mely leszogezi, ‘hogy a *kat. -akcig-
nak mindennemii politikai pértmozgalomtél fiiggetlennek kell -lennie. Ez
kiildnben is"a Prohdszka Koroknek kezdettd]l fogva 4lldspontjuk wvolt. Egy-
‘ben leszbgezziik, hogy tagjainknak egyenkint feladatuk -a -kat. .akcié szer-
vezetein kivill megtaldlni a Csehszlovak K&ztirsasig ‘tdrvényei “szerint
az utat és médot allampolgéri jogaik és'kételességeik oly gyakorlésara, mely
harmonidban van kat. vilagnézetiikkel, tehit magyar nemzethuségukkel is.

6. A Katolikus Akcié a vil4gi katollkusokat 6hajtia belekapcsolni az
Egyhdz miunk4jiba, azért kivdnatos, hogy a kat. akci6 orszdgos €s hélyi
vezetbségénél a vildgiak minél nagyobb szammal legyenek képviselve.

7. A kongresszus felsz6litia a‘'Prohidszka Korok 0Osszes -tagjait-és
egyuttal kotelességiikké -teszi, -hogy -a kat. akcié helyi szervezeteinék mun-
kajaba is aktive belekapcsolédjanak.

8. A Kongresszus bizzon meg -egy sziikebbkérli bizottsdgot, amely-
riek ‘feladata, hogy a szlovenszkéi magyar ‘katolikus akci6 ‘részére‘egy
tervezetet dolgozzon ki és ezt Pfeiffer Miklés -dr. kanonok révén juttassa
el az illetékes egyhdzi hat6signak. '(Ugyszintén kidolgozandé a kat. egy-
letek statisztikja is.)

A kongresszus a ferti -alapélvéket -élfogadta és :a kat, akci6 ter-

vezetének Osszedllitisdval megbizta: Esterhdzy ‘Lujzat, Czvank
Laszl6t, Pfeiffer Miklést, Havas ‘Vilmost, Rady - E!emert és ‘Nem-
csik Valtert.

Adda ‘lvén inditvinyozza, ‘hogy a kaf. akcié erSteljesebb kiépi-

tése *érdekébén
a kongrésszus az 'erre illetékes tényezdket kérie fel a szlovenszkéi or-
'524g0S -magyar-kat. -nagygyillések minél el8bbi intézményszerfi1étesitésére.

A kongresszus az mdltvényt magéévé tette

A kovetkez8 el6adé §chalkhaz Séra -szoc. testvér -volt,-aki a
kat. -lednyifjusigi- mozgalmat .ismertette. A lesnymozgalmak célja kato-
likus ;magyar ‘modefn inGket -adni a kisebbségi -magyar -életnek. El6«
addsiban irdmutatott, hogy a -‘magyar katolikus nétirsadalom meg-
-szervezésére egy: Kat. nBszdvetség -1étesitése kivdnatos. Erre az .els6
Iépések -indr -megtdriéntek. Az el6ad6 -ezenkiviil beszdmolt a-ledny-
klubbok és lednyegyletek -eddigi :munk4j4rél.

-Szalay ‘Ferenc -inditvdnyozza, -hogy

‘a-kongresszus :a nbi kat. -akci6 .vezetdségének a mozgalom knegészntése

céliibél ajanlja :

1. Kivdnatos volna. a ndi kat. akciéba a ma még elhanyagolt {61d-
miives .lednyifjusdg intenzivebb beszervezése.

2.°Kivdnatos 'volna,"hogy lednykdrok segédkeznének.a népiskolds

gyermekek -akciéjaban «(pld. ‘mesedélutdnok rendezése,.1étékdélutanok far-

-tésa-és 4ltaliban a gyermekeék iskoldnkiviili nevelésében és oktatdsdban.)

‘A kongresszus .2z inditvinyt elfogadta,

Kulturtérekvéseink, ————

Elfadta : SztranyovszRy ‘Gydrzy

Csaknem hirom éve annak, hogy -Prohaszka nevével
.zaszI6t bonfoft az ifju kafolicizmus.’ Tavaly nyaron mar «elsc'S
kongresszusaf farfoffa .s most hdrom évi munkénak tanulsagat
€s eredmeényét szfiri le, mikor lefektefi a P. K.. egységes ideo-
loglal alapjaif -€s a jovOre nézve megallapifja kalfur ‘és szer-
wezési programmjanak. lranyaf

‘Nem fogia.fel .tehaf helyesen.a dolgot az, aki a Kikrista-
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lyosodas folyamatiban uj ufak,elvek, irdnyok felfedezését véli
a kongresszus felfaruld programmjaban. Isméflem : a zaszlo-
bontis megtdrtént s itf ma csak a meglévd ujraszovegezésé-
r8), szellemtorténeti tért€kelésérd), szervezési tarfalomnak spe-
cidlis form&ba O6nfésérdl van szd.

Ez a tarfalom, kulfurdnk, melyef szadmunkra ma négy
adoffsdg hafdroz meg: 4) katfolicizmusunk, 2) magyar-
sdgunk, 3) szocialis helyzefiink és 4) specidlisan : ki-
sebbségi sorsunk. Ebbdl a négy forrasbdl fakad kulfur-
programmunk, hogy aranyosan keveredve, minf Rereszfvizbdl,
beldle sziilessen meg az a nemzedék, melyre kaotikus korunk
ziirzavarabdl kRivezetd, vilagmegvaltd, roppant feladatok varnak.

1) A magyar nemzefef érf nagy megprdbalfatdsban, mely-
nek kisebbségi sorsba valé szakadasunkkal mi voltunk pasz-
sziv szerepldi, els® mozgalmaink nem érfek le a folfakadd
problémak mélyéig. A nagy Osszefiiggések ufjan csak most
értiink el fOlismeréshez : hogy az elsd magyar kulturkoncepcishoz
menekiilten ujra a kat. egyhdz kultur-ereébe kell kapaszkodnunk. Mig
Erdély a fransylvanizmus romjait asfa ki, hogy a kisebbség-
védelem bastyiit emelje beldliik, mi szlovenszkdi magyar if-
jisag 12 évi ftalajtalansig ufén egyszerre dobbentiink ra az
elsikkasztott és ujrakdvefelt igazsagra: a kéfezer éves kafo-
licizmusra.

Halloftunk a Ratolikus vildgnézet nagyszeriiségérol, érez-
ziik, aféljiik és ismerjiik a bennerejld kulfurerokef. Ma azegyes
elvek Oncélusaga ufan a kereszfény individualizmus, szolida-
rizmus, objekfivizmus és akarafszabadsag elfajulasa ufan
az 1it visszakanyarodik az eszmék keresztény szintézisébe.
Ehhez az elsé kulturforrdshoz ér. el a modernember utja. Az uf nehéz,
Belsd harc eredménye ez a taldlkozis, az uj poganysag, a

_ modern szellem 1j szenftamasi absorbcidja. A kiszélesedett
vilagban ujra felragyog a kereszt, a végtelenlehetdségek szim-
boluma, az isteni cenfrum minden irdnyu, mindenkif elérd Kki-
sugarzasa.

Ez az allandSd sugdrzas, rezgés hozfa mozgasba a ma
emberéf &s jelentkezik a mai ifju Rafolicizmus aktivitdsaban.
Ez az aktivifas a szenvedd Risebbség lelkében még inkabb
az egyefemesség vagyanak és kovetelésének hullamait kor-
bacsolja fel, az egyetemes emberi megoldas parfjai felé, Meg-
févesztd ez a vonala a kulfurpolifikdnak az orosz kommunista,
bolsevista vilagban is: a vildg elnyomoftainak szolidaritas-
eszméjépen. De szerefet egyenlOsége helyeft ez a harc a gyii-
16let egyenlGségét hirdeti és vakon egy nevezlre hozza a
keresztény, a nemzefi, a szocidlis szellemef, ennek lafszathor-
dozéjaval a polgari kapifalista vildgrenddel. Alaszké&tizmus-
sal, fanatikusan a materialista vilaignézet jegyében indul ez a
harc, lafszdlag az elfajult formak, de valésagban a farfalom
ellen, Igy hajfja az imperializmus a miatfa szenvedd milliGit
a bolsevista, materialista propaganda antikriszfus-malmara s
kényszerifi arra, hogy benne lassak megvaltdjukat, Pedig két-
ségtelen, hogy ez a kulfurbolsevizmus nemcsak a kapifalista




gazdasagi rendef és az ezzel Ssszefiiggd polifikai sovinizmust
€s kafonai imperalizmust famadija, valésagban nem is ezeknek
ellensége, hisz 8 maga csak mas szerkezeftli pandanfia ezek-
nek, hanem az anima nafturalifer chrisfidnat €s az emberi szel-
lem belsd értékeif akarja megsemmisiteni. Es it faldikozik ve-
link, akik az anyagias lafszatvaldsagon fiil a természeffeletti
miszfikus jeleire mutatunk, az Istent hozva iijra kdzelebb a
foldihez. Nem osztialy és nemzet harc, nem polgari idill és
kaofikus expressionizmus a mi kulflirérzékiink fapintasa, ha-
nem az Isten anfennainak kifeszitése a fO616ftiink hallgatd 6rokké-
valésag hulldmainak felfogasara. Az ember atemelése a fol-
.dén csiszS hiillé-élet bargyiisagabdl az isteni atmoszféraba.
Azzal a szidndékkal, hogy a §6ldi ember legkézelebb keriiljion
Istenhez, aki minden kulturdnak summaja és forkolata.

~ Ezen a felismerésen af a maganiiggyé ziilleszteft vallas-
tdl illetve vallastalansagtdl az uf igy oda forkollotf, ahova kel-
let hogy jusson: az egész €lefegyenlefnek szaz szazalékosan
a kafolicizmus jegyében vald megoldasahoz. A liberalizmus-
sal, kapifalizmussal, a kiilonféle alkeresztény kurzusokkal le-
jarafoft igaz keresztény kulfiranak felidézése, az ebbdl folyo
legdltalanosabb programmunk. Megbizonyifdsa annak, hogy a
tarsadalmi igazsag femploma nem materialista és atheisfa ala-
pon fog felépiilni, hanem a kereszténységet leghatarozottab-
ban képviseld katolikus egyhazunk tanitisa szerinf. Megval-
tozoft idGk kovetelik, hogy ez az ideoldégia ne maradjon
tfovabbra is hafdsfalan az él6 valdsagban, hanem testet 6ltson,
ne csak paradés cimere és cégére legyen a magaf keresztény-
nek vald kulftirdnak, hanem vére-velejébe oltoft széruma, ne
csak akademikus \ntak és programmszerkesztések alkalma,
hanem gyakorlati munka. .

A hivatasi szervezetek a katolikus akcid, a quadrage-
simo anno szellemében igy indult meg mAar favaly az orvosogk,
fanarok, faniték szervezkedése és ez a munkaferv folyton fa-
gul, hogy majd beleforkoliék az egész magyar kisebbségi
nemzeftestbe.

2) Ezzel a kulfuraval faldlkozik a magyar &seredefi
kulfurfakaddas, hogy ezf eleinfe elnyelve, de késébb aranyo-
san legyiirve az egyefemes emberi érfékek kdzt bizfositsa
szamdra a helyet. A magyar kultira igv a kereszténység szdrnyain
emelkedik a S7echenyzk Prohdszkdk magassdgdig. Mindkéf alferna-
fiva : a magyarsag kereszfényseg felvétele elott, nemzeti Elefef
€s ebbdl kifolySlag mar bizonyos kulfiiréletet élt Gondviselés
rendelte, sui generis érfékek hordozdia volt még a szt. ist-
vani kulfirkoncepcié elbtt is. Ez a magyar lelkiség torténelmé-
ben, nyelvben a kulfiirélet minden vonalan foviabbra is meg-
tarfotffa sajatossagat. Hozzatartozik az emberiség feljességé-
hez, Isten elgondolasa és akarata, elhivafottsigdban senki és
semmi mas nem pdéfolhatia, nem helyettesitheti. E tény egy az
élet értelmével és ezért nem vitathatd. A kafolikus magyar igy
csak magyarmddon lehet az emberi élet tényezdje, a katolikus kultira
hordozdja. EbbS] kovetkezik programmunknak az a pontja, mely
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a torténelmi, a nemzefi dnfudatnak elmélyitését kdveteli a nem-
zeti torfénetnek hazugsagtdl mentes, objektiv, szabad és teljes
megismerésével, tanulsagainak j6v3tnyité konkluziéjaval. Nem-
zefi dnfudafunk, magyarsagunk, nacionalizmusunk a kereszf-
ség vizében megnemesiilf. Nem ismerjiik az imperalizmust,
mi csak egyenld jogokaf, szabadsagof, élefet, levegdt akarunk.
A felebarati szeretetef, ellenségszerefetet hirdefé kafolicizmus
nemzetekiolotti efikdja nevében harcolunk a nemzetek egy-
.maskozofti megértéseért. Es ha az igazsag tiirelmetlen is, for-
rasat fojtva a sovén gyiilSlefre is csak a szerefef Rifartdsaval
valaszolunk.

Igy lesz magyarsagunk kultunrényunk masodik nagy
ereddje, s ezen az irdnyon &t a cél itt is az igazsagbol tap-
14lkozé éleflehetBség: a nemzefek szolidarifdsidban egyenld
nemzetélet, Ennek elsd dllomdsa falan az dj. Germania, bolse-
vista, Oroszorszdg és pravoszl4v bizanfinisztikus Balkan ko-
zOtt kilon szerepre hivatott, békére, megértésre, igazsdgossdgra és
szabadsdgra épals Kdzép Eurdpa lesz.

3) Szocidlis adottsdgunkbdil téplélkozé kulfiirpro-

. Qrammunkban néhdny szdzad mulasztdsaf akarjuk és

kell helyrehoznunk. ARarjuk, mert életbenmaradasunk fiigg
eftdl, kell, mert igy parancsolja kafolicizmusunk. A diagnézis
itf a legszomortibb, hiszen egészséges Rulfiirpolitikdnak csak
.az. anyagi és szellemi erSk piarhuzama lehef az alapja. Az
elnyomd imperializmus és kapifalizmus pedig mindjobban a
proletarsors egyenléségébe nyomoritja k6zéposztalyunkat, ten-
‘gBdd felsGosztalyunk pedig a minden mindegy agoméléban
-egykedviien késziil a végre. A nemzetélet, a kultdrélet uj hordozét
kap: a’paraszt és munkasosztily nagyrészben szintén proletar
tomegéf. E proletir tdmeg szaméra a szerep ij, ismereflen. A
torténelmi osztilyok kezében van fehaf a helyzet kulcsa: vagy
egyiitt halni a kulfiraval, vagy a végso pusztulés elott azoknak
adni &f, akik, mint Aeneas hései. a romai penateseket maguk-
kal viszik azt az 1j vilagba. A dolgok természetes rendje sze-
rinf tehaf a torténelmi osztily szerepe ift afvaltozik az egy-
séges tarsadalom az egyérdekii népkozOsség szellemi vezeté- .
'sévé és osztélytalan érdekkel a dolgozdbk farsadalmanak szel-
lemi munkaskadere lesz.
i A helyzeffelismerésnek ezen ponfjaira kell rajektetniink
“kul turpolmkémk programmunk <vonalaf. [Irdnya a nevelés lesz.
/Célja: hogy a magyar paraszfi O8stdrzsbe, a munkéas témeg-
Jélek mély. indulataiba beleolfsa a keresztény kultira megter-
.mékenyxto jélfogamzS, nemes szemeif. Kenyérharcnak fasult-
84g4bdl, vér és verejték hosszii adézasa utan a prolefar sors
_,megvéltéséval az egymasra-faldlas pillanatidban, ez lesz e
mosfoha nemzefrész régen vart és régen megilletd legszebb
1utalma Es ez lesz a haldoklé forténelmi osztaly uj élefre &s
uj szerepre sziiletése,.

4) Végiil kisebbségi sors-adoffsdgunk azf jelentfi,

_hogy.ezt a hiarom ereddvonalaf er8sebben, vasfagabban

hiizzuk meg. Ha gyakorlatilag mddositasokat kovetel, altala-




nossagban csak kihangsulyozast, -szdzabb-szdz szdzalékot jelent,
kozelségénél fogva pedig a legnagyobb realitdst, ‘A komorség alap-
szinéf, itf off reménytelenségét, de a kafolikus renessaince szo-
cidlis és eszmei fartalmanak assimilalasival jelenti'az aktivitias
folfokozddasat is. Ha a kafolicizmus szupernacxonahzmusa
megfanifott a nagy Osszefiiggések gondolafara, a ,Sub- specie
aefernifafis“ végfelen idedlis tavlafaif nyifoffa meg; nemzeti
kisebbségi életiink a hldeg foldi realifasok keretéf vonja ko~
rénk és a gyakorlat sivar hétkdznapok aprd részlefmunkaira
int, Isméf olyan arany, mely harmdniijaval az objektivitas
legmagasabb fokardl konsfrualja kulfirpolifikdnk iranyvonalét.
De nagysdgot, torténelmi jelentdséget enriek a ketrecsziik Reretnek: épen
e hdrom kultardram taldlkozdsa fog' adni, a 'végsé feszﬁltse’g ‘kiegyen:
litodésében. E “nagyszerii’ falélkozésnél ma még  nem fudjuk,
melyik l€ész a legnagyobb, a déntd élmény: Bseredetibe”olfS:
disa,’a tomegekkel valé taladlkozisa,’a magyar kultiifanak,
vagypedig a keresztériy szellem szintézise a {old és gép emi-

berének mai szellemével, — a mélybdl jovd toéineglélek inda-
latdnak, a paraszti oserc’Snek talalkozésa a klvéloségok 4tér-
tékelt lelklségével R

Itf kell azutan még valami mast is kiemelniink. Szocialis
adotfsagunkbdl jufunk el ahhoz 3 tételhez, hogy niaga a nép,
a kollekfivum sziik atmoszferdjii kaszarnya-élet filozofidja még
nem lehet 6ncél, hanem csakis az a kulttirprodukcid,” mely
életébd] mint lelki szellemi felének klfehesulése realizdlédik.
De a kisebbségi sors adoffsig a dolgozSék tarsadalmanak
eszméjén at fovabb vezefett ahhoz a felismeréshez, hogy ‘a
nemzeti kulfiiréletben vald passziv onkielégiilés sem nemzeﬁ
tehesﬂmény

E kulfdrforrasok fakadésa elapad azonban, ha megfelelé
eszkozO6kkel nem 6vjuk az eliszapodas vagy ellefiséges’ gat-
lasok €l6l. Az eliszapodasnak ez a folyamafa™ indulf meg-a
protestantizmus szétfolyésaval — gondoljunk itt a kapitalizmus
weberi megokoldsara — fovabba a reformécié sziilté goridol-
koddassal, a szubjekfivizmussal, egoizmussal, individualizinus-
sal, hberahzmussal Az ellentéf a kafolicizmus ‘belsd farfalma
és kiils® érvényesblése ko6zott folyton ndtf. M3 pedig “méar
ellenségei ellen is kéf fronfon kell kiizdenie, kéf tiiz kdzodft, a
kispolgari kapitalizmus és bolsevista kollekfivizmus szelleme
ellen. S6t még a kulfiira termelo eszkozeiért is kell’ harcolma

E kulfureszgdzok koziil a legfontosabb, az iskola rendszér
egész appardtusa, a nevelés ma az 4llam kezében van. A leg-
tobb 4llam alkofminya médot ad azonban, hogy polgarai-a
demokréicia elve értelmében és’a parlamentdlis rendszer iitjan
Rultiirtdrekvéseiket érvényemtsék Ebbdl kévetkezik, hogy ka-
tolicizmusuriknak érdeke és kofelessége, hogy pohﬁkéban
képzett harcosait kiildje a kozélef csafaterére, a parlamentbe.
Annadl is inkabb, mert a kozélef elvi dontd foruma egyébként
is feltételelt adla a kultira fejlddésének akkor, mikor ‘mas

téren is, mint pl. a 1ogalkotés, szoclalpohﬁka, csalédpohﬁka,
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terén nyul bele a Rulfuralis életbe. Az az elfévelyedés, mely
a kafolicizmust vissza akarja parancsolni a katakombak csak
bels$ hitéletébe, helytelen. Mert azoknak, akik a masvilag
Isten-hazardl, a menyorszagrdl prédikalnak és belatjak, hogy
ehez foldi hazakat is kell épiteni, észre kell vennidk, hogy a
parlament, a gyar, a t6zsde lassan Isten hazai §o6lé emelked-
nek. — Kisebbségi szempontbdl pedig kéfszeresen fonfos ez,
mert a Risebbségi nemzetlestnek a kiozélet szdmtalan gyakorlati terérol
vald igazsdgtalan kiszoritdsdval, elvei érvényesitésének egyedili foruma
a parlament és egyedili eszkGze a jog maradt,

Mindez egyforman vonatkozik azokra a kulfurfermeld
eszkOzOkre, melyeket az allam sajafifoft ki maganak, igy pld.
a radiéf is. Es all azokra is, melyeket a ko6zOs kisebbségi
sors szabta érdek Rovetel maganak a nemzetélef fennfarfa-
sara, az er8k Osszefogasanak cimén. Isméflem: annak a nem-
zetéletnek fennfartasara, mely megielenési lehetGsége és hor-
dozdja a mi katolikus kulfiiranknak. Ez kéfelez arra is minkef,
hogy a kisebbségi kulfirszervekbe bekapcsoldédjunk, de csak
addig, mig ez nem sérfi a katolikus érdekeket.

A Rulfiira fermelOGeszkOzei koéziil kéfségkiviil ma a sajtd
a legfonfosabb. Mar Carlyle médja, hogy ami a k6zépkorban
volf a papa, a piispOk, a zsinat az ma egyszemélyben a sajto.
Fontossaga azdota meghatvanyozddotf, de sajnos kisikloft hi-
vatisa vaganyairdl és Ricsuszoft a Kkeresztény érdeklédés
ROrébol. Ma mdr uj kerestles hadjdratokra van szikség és uj
keresztes lovagokra, kik acél helyett dlombetikkel harcolidk majd ki a
szentfoldi  zardndoklds dtértékelt szimbolumdt, a modern Krisztus
kovetés atidt !

Sziikebb kisebbségi szempontbol — ami a gyakorlafti
munkat illefi — a sajté cenfrilis iranyitdsa kultirpolifikdnk
programmija. Az Uj Elet ezzel a kérdéssel bdven foglalkozott,
isméflésbe nem bocsatkozunk. Kihangsulyozom azonban azf,
hogy ahoz, hogy igazi és igazan hdditd ereijii katolikus sajténk .
legyen és lehessen, gondoskodnunk Kkell katolikus irék és
ujsagir6k nevelésérél. Az Uj Eletnek &s az egész kisebbségi
magyar kulftiranak ez a legégetOGbb problémaja, mely slirgds
megoldast kovetel. Itt utalok az irodalmi munkatervre, mely-
nek elb6adasa ufan alkalmunk lesz a gyakorlafi részletmunka
fervezetébe is belepillanfani. :

Még csak a konyvtarpolifikdt emlifem meg. A cél, mint
azf mar szintén megallapitoftuk az Uj Eletben, kafolikus koz-
ponfi mozgékonyvtar berendezésére iranyidl. Ez a konyvtar
elsdsorban szakkonyvtar s mint ilyen alapja annak a feladat-
nak, melyre a Prohaszka KoOrok mai kerefe az egyetemi
ifitisdg korében vallalkozik, mint feladatanak elsé allomasara:
katolikus é€lcsapaft, szellemi vezetéség kiképzésére. A Pro-
haszka Kordk munkaja azonban sajat eszméinek volna céifolata,
ha 6nzden csak a maga kulfiirigényét elégifené ki és nem
szamolna a magyar Risebbségi farsadalom ftébbi OsszetevOi-
vel: az iparossal, munkassal és paraszttal. Konyvfarpolitikank-
nak ez az ifja a legnehezebb, Mindenki megérzi annak a
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megallapifasnak sulyaf, hogy. olyan akfualis kafolikus irodal-
munk, mely ebbdl a réfegb6l eredne, vagy ennek a réfegnek
sz6lna a maga nyelvén, nincs. A programm els6 része fehat
ennek Rialakitisa lesz.

™

Igy jufunk el odaig, hogy az ellenfél felkésziiltségével
legalabb is egyenrangian vérfezett bajnokai lehessiink a
magunk igazsaganak. Mert birfokunkba kell venniink a modern
tdmegnevelés minden eszkOzéf, a sajtdf, irodalmaft, filmet,
radidf, szinpadof, hogy egyenl® erdvel vehessiik fel a ver-
senyf a vallasi kozony és vallastalansag biiszke katedraival,
ezerforkfi megafonjaival.

Mindezzel sok kifarfé munka ufdn érhetiink el végsd
célunkhoz, az ember boldogilasahoz. Ehez az épit6 munka-
hoz emberekre van sziikséq, fiszta eszfi és szivii, affogd szel-
lemd lelkekre, akik egészséges krifikaval latiak a meglévdt,
a lehetéségekef, de akik ezen fiil nem a k6édok vildganak
homalyos latasii csafldsai, hanem rafliggesztik §énylé szemiiket
a favolabbi eszményekre is, amelyeket é€lefiikkel &s alkofa-
saikkal realizdlni hivafoftak. Lelkekre, akikben az apostoli
munka szenf nyughataflansaga fiizel, akik célfudatos és kifartd
akaratfal épifenek, szeretetbdl, dnfeldldozassal alkofnak. Erkol-
csi kvalifasok, lelki mfiveltség, szellemi elGkelGség embereire
erds, jellemes, teremfd egyéniségekre, szocidlis emberekre,
akik megértéssel fudnak egyiiff, személyteleniil dolgozni, a
kROzOsségért élni és halni benne. Harmonikus emberek, akik-
" nek lelke, mit Isten lehelf beléjiik, fud rezondlni ennek az
8si egésznek rezgéseire, akik az infuicié idegszailain meg-
sejfik ennek a rokonsagnak végfelenségét szeretetben, min-
denhatdsagban, fudasban, jésagban, igazsagban és az Isten-
ség kinyilatkoztafoft értékrendjét beleviszik élefiikbe és mun-
kassagukba. Szabad, a lehetGségekben egyenld, demokratikus
de egyenként lelki arisztokrafikus szellemekre, akikben meg-
van az erd az eszmék megfesfesitésére. Ha mozgalmunk
fronfjan ilyen embereket fudunk majd felsorakoztatni, akkor
a kisebbségi kereteken filnévo, vilagrahatd kulfiira bolcsdijét
ringatjuk és benne az uj emberé¢t is.

Ez az ember-idedl nem a kispolgari szellem nyomorékja
lesz, sem a bolsevista Kkollekfivizmus csorda-embere. A his
és vér lélekfelensége és kollekfivizmus al-aszkéfa szelleme
helyetf, — benne halhatatlan 1élek tiizel. Ez az ember az lesz,
mivé feremtddott: az Isten képére és hasonldésagéara.

Es 1j lesz a tarsadalom is, a kdzdsség, mert a kollek-
tivitds felé a szellemiség erre éreft fokRdn €s mindenképen az
egyén lelkén &t vezet az if ...

Ez Rultur térekvésiink végs6 dllomdsa: egyenldség a nagysdgs
ban, erkRolcsben, szellemben, lélekben, egyenldség a szeretetben. Az 4jf
kozdsség, mely nem a quantum csiirhéje lesz, hanem qualitdsok,
szellemi arisztokratdk demokrdcidja.
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Kulfiirprogrammunk

A targysorozatban szerepld el6addsok nl“dése el6tt Kovacs Gyula
fillekpiispoki-i k4pldn emelkedett sz6ldsra. Udvozolte a kongresszust, majd kérte,
hogy a prohdszkis intellektuelek keressék a kapcsolatot a falusi ifjusdggal,
melynek épp a mostani id6kben van nagy sziiksége tdmogaté baratokra. Ezutdn
beszdmolt a rozsnyéi egyhdzmegye magyar katolikus foldmfives ifjusig megmoz-
duldsairél, melynek eredménye volt a losonci ifjisdgi konferencia és a most
megindult Kat. Ifji c. lap. Koszonetet mond a vele egyiilt dolgoz6 prohdszkai-
soknak a falusi ifjisig érdekében kifejtett munkajukért.

Jogdszok
munkaprogrammija.-
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Eldadta: Rady Elemér.

Midon kulturidlis programmunkat ezen kongresszusunk
alkalmaval kidolgozzuk, az az elgondolis vezef benniinkef,
hogy a kisebbségi élet realitdsaidé! kilndulva, etikai, belsé megala-
pozolisdggal hajlandé a kisebdségi magyar munkdba bedllani és
vd/laini annak minden terhéf.

Ezen célkitiizésiinkb0l kiindulva és a jelenlegi kisebbségi
viszonyokat Kkrifikus szemmel vizsgalva, logikusan oda kell
jutmunk, hogy egy egészséges és redlis kisebbségi munka megte-
remiéséhez uj emberre, uj embertipusra van szikség.

Anélkiil, hogy kisebbségi tarsadalmunk mai helyzetérdl
birdlatot Rivannék mondani, le Kkell szdgeznem, hogy az a
generacio, mely az &allamfordulat ufan, faldn akarata ellenére,
a kisebbségi magyarsag tarsadalmi, kulturdlis és polifikai
élefének vezetd pozicidiba keriilt — fisztelefreméltd kivéte-
lektdl elfekinfve — oly menfalifisban nevelddotf, oly kornak
a szelleméf reprezentilfa, mely egy fiiggeflen -allamisigof €16
nemzet kReretén beliil megalhaffa a helyéf, mely azonban egy
egész mas €letviszonyok kozé kertilt kisebbségi, bar fekin-
télyes szamu, de mégis néptdredék élelfeltéfeleinek ‘nem felelt
meg. Régi igazsag u. i, hogy mas atfitudGk kellenek az
uralkoddashoz és mas modszerf kivdan a hatalomnélkiiliség.
Kisebbségi életiink €ls60 generAicidja, mely az &allamfordulaf
idején volt férfikoraban, egy hisz milliés nemzeti Magyaror-
5zag liberalis -eszmekorében élf. Mondjuk meg nyilfan, hisz a
mai magyar szellemi élef nem egy kivald reprezentansa meg
merfe ‘mar mondani: illuziékban ringatfa magat. Midén Kka-
fasztréfaszerfien a haborii utan az illuzi6k egyszerre szerfe-
foszlottak, a megmaradf valésdgba mar nem fudta magét be-
leélni, s nem falilfa el azt a hangof, melynek hallatidra olyan
kRisebbségi munka indulhafoff ineg, melynek. célja, s mely
egyuttal képes is erre, oly kerefek léfrehozisa, melyben a
kisebbségi népkollektivum gazdasagi és szellemi erdit minden
kiilsé nyomas ellenére is meg fudja Orizni.
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_ Ezf a hidnyf azonban nem irhatjuk annak a genericiénak
efikai ,farfozik“ rovatiba. Ma mar egy évtized favlatibdl bi-
zonyos objekfivitdssal szemlélve az eseményekef, a torténelmi
igazsag kedvéért is, le kell szbgezniink, hogy ez a generacié
Onzefleniil és joakaratfal fette azf, amit tett. Hogy nem tal4lfa
meg a megdfeleld mddszert, hogy idejéf mulf affitudedkkel
lépett fel, az nem az O hibajuk. Egy liberdlis ideoldgidban
noftek fel, melyben vafesznek kelleft volna lennidk, hogy csak:
p€ldanak mondjuk: egy Risebbségi polifikai alappilléreivé ne
a torténelmi szerepiiket eljafszoft dzsenfri vagy dzsentriskeds
hivatalnokosztilyt tegyék, hanem a kisebbségi élef legmegin-
gathatatlanabb réfegéf, a paraszfsagot. '

A mi feladafunk azonban nem a meddd krifika, ha ezt
tessziik, csupan az vezet benniinkef, hogy krifikdankkal is do-
kumentaljuk, hogy mi, kisebbségi kafolikus fiafalok egy #isz-
tultabb kisebbségi munka leheldségeit kivdnjuk. A mi feladatunk a
modern kisebbségi-magyar kafolikus infellektuel tipusanak a
kialakifdsa és szocidlis munkafteriiletének — a szd legtagabb
értelmében — kijeldlése a kRisebbségi nemzefforedék keretén
beliil, ennek vildgnézeti és nemzeti megorzése céljabdl és az
egyefemes magyar kulfurélefbe vald bekapcsolasa. Minden
ami ezen fil menne mar nem a mi feladatunk. Célkitiizésiink-.
nem negafiv; milyennek nem szabad lenniink hanem pozifiv :
milyenek legyiink és mit fegyiink. Az elbftem elhangzoff refe-
rafum ismerfette a Prohaszka-korok szellemi mozgalmahoz
csaflakozoft magyar-kafolikus infellektuelek alfalanos kulfuralis
munkaprogrammijat. Ennek a programmnak a konfurvonalaibdl
egységes Réppé tevOdik Ossze a mi emberfipusunk ideadlja és
elvi célkitiizéslink: a kafolikus valldsunkban levé erék felhasznd-
ldsdval eqy olyan embertipus kialakitdsa, mely biztos erkélesi ala-
pokra helyezve életrendjét, szildrdan dllhatja azt a hareol, melyet a
mai kaotikus idék @ modern emberté! megkivdénnak, A mi feladatunk
a katolikus efikdbdl a magunk szamara életelvvé fenni azokat
a tételekef, melyek az individualista én-iink f6lé és elé helye-
zik szocialis én-iinkef. €/sé feladatunk tehdt a magunk reviziéja,
sajét én-ink alkalmassd tétele a katolikus hit nyujtotta eszkézékkel
a Idrsadalmi, szikebben: kisebbségi magyar életre.

Ezen eldkészitdé és alapvefd munka ufdn, midén mar
efikai és vilagnézeti fegyverekkel felszerelve allunk, fovabbi
feladafunk ezt az ujra értékeld munkdt szélesebb rétegekben
Reresztiil vinni, Mint infellekfuilis palyakon mozgd fiatal nem-
zedéknek, feladatunk feljes erénkkel dolgozni egy olyan moz-
galom kiépifésén, mely a kisebbs€gi néptéredék szellemi és
gazdasagi érdekeit szolgalja, melynek gyokerei a legmélyebb
népi rétegekbe is lenyulnak, rem, hogy az élefnedvekef beldle -
elszividk, hanem éppen ellenkezdleg, a mosfohabb talajban
vegefalé néphez ezt eljuffassik. Kiilsé munkank - célja fehat a
kisebbségi magyar népréfegek vildgnézeti Onfudafositasa s ift
kapcsolédunk be a kat. akcié vildgmozgalmaba, de egyuffal
teljes bekapcsoldasa minden erSknek kisebbségi népiink szel-
lemi és gazdasagi érdekvédelmébe is kardlfve mindazokkal,
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akik ezen szandékunk fiszfeletbenfarfiasa melleff- hasonld jo-
szandékii munkara hajlandék. )

Ennél a munk4dnknal mindenek el&ft vildgnézeli sikunkon
mozgé szakértelmiségekre van szikségink. Ennek el&feltétele,
hogy mozgalmunk §3- és szakiskoldkon mozgd fagjai sajat
szakméjuk tOkélefes elsajafitisira torekedjenek. Ez elsO és
legfontosabb feltétele, hogy Risebbségiink szdmdara hozz4értd
emberekef neveljiink s ez kafolikus vildgnézetiinkbdl kovet-
kez0' nemzefiinkkel és hitiinkkel szembenifelelGsségiinknek a
kovetkezménye. Rulturmunkanknak pedig feladata a szakmf-
veltség vilagnézeti kimélyitése és fiatal infellekfueljeinknek
sajat szakmajukkal 8sszefiiggd tarsadalmi munkaba vald be-
allifasa. A fiafal kafolikus infellekfuel generacié fudatiban
van, hogy miiveltségtobbletével nem vonulhat az egyéni ér-
dekmunRka légiires ferébe, hanem minden energidjat arra kell
oOsszponfositania, hogy vilagnézetének tarsadalmi koévetkez-
ményeif levonja, ezeknek a kozéletben érvényf szerezzen s

szaktudasat a népi érdekekeft véd6 nemzefi munka szolgala-
taba Allifsa.

Ezeknek az A&lfalanos szemponfu célkitiizéseknek az
elérebocsatasa ufan feladatunk jogaszaink munkaprogrammijét
KijelGlni.

Talan ép jogi féren varnak r4nk a legnagyobb felada-
tok. Sziikséges mindenekelOtt egész jog bi/cselelink ujraériékelése
és a jogdszi hivatds helyes elbirdlésa. A mult évszazad mindent
afomizald pozitivista szelleme a jogaszi hivatast is lesOporte
arrdl a magaslatrdl, melyen 4llania kell, ha rendelfetését be
akarja tolteni. A mulf szizad fermelfe ki a jogpozitivizmust,
mely a jogalkofast fiiggeflenifeni kivanfa az erkolcs isteni
torvényeitdl, a természetjogtdl, ezaltal kivonta a jogrendszerek
alél a szilard falajt és levegObe épitetf paragrafustornyokat
alkofott s a gyakorld jogdszoknak a paragrafus zsonglorko-
dés anfiszociilis lehetSségeif nyifotfa meg. A ‘jogi norméak
feliilbiralasanak lehetGségét pedig szinfe illuzorikussa fefte,
midon az erkdlcsi kritikat kikiiszobolte s a jogiformalizmus
fellegvaraiba vonulf. Ez a szellem, pérosulva az egyidoben
fellépd liberalis-kapifalista szellemmel és tarsadalmi renddel,
az efikai talajrdl lesikloff jogalkotast azutdn sajat képére €s
hasonlésagara gy formalhafta 4, hogy nem egy téfeles tor-
vényben szankcionalfattak a legantiszocidlisabb elvek, nem is
beszélve arrdl, hogy a jogpozitivizmus és kapifalista szellem
h4zassagabdl sziileteft meg a magénfulajdon szentségének az
a torvényes szankcidja, mely napjainkban a magéntulajdonbol
fikcit teff, nincstelen tomegek reményfelen vagyainak céljat.

A szociédlis kovetelmények lassankénfi érvényrejutiasaval,
fdleg az utolsé masfél évtized alaff, a jogbdlcseletben €és a
jogalkotadsban ismét kezdenek megjeleni a fermészetjogi de-
finicidk. Elég egy pillanfast vefniink ftéfeliink igazolasara a
haboni ufani alkofmanyoknak szocidlis rendelkezéseire.
Ezek a fel-fel bukkand fermészefjogi definiciék a bizonyitékqi,
hogy a tarsadalom révid idSkre eltavolodhat a philosophia



perennis és az ebbdl lesziir8d3 ius perenné elveitdl, de -az

elkalandozasok fragikus kovetkezményei isméfelfen vissza-

téritik ide.

A mulfszazad kafolikus jogaszainak menthefeflen bfinei
vannak, hogy a papdk hatarozoft ufasifisai alapjan nem
szalloftak kelld eréllyel szembe a jogpozitfivizmus és az ezt
kRihaszn4ld liberalis-maferialista-kapitalista szellem ellen. Ez a
generacidé — fisztelefre méltd kivételektdl eltekintve — lekéseft
ezen a féren a kezdeményezd munkardl s azok a fermészef-
jogi elvek, melyek napjainkban kezdenek a magéan-, kdz- és
nemzethk®zi jog paragrafusdzsungelébe befdrni, oly emberek
kezdeményezései, kik nem dllanak a kaf. hif alapjan s kikben
a jonak és igaznak az akarasa csupan az anima naturalifer
chrisfiana feltérése. Nekiink ugyan mindegy, hogy kik csinaljak
a jof. Seipel prelatus moridofta: ,Csak valdsitsak meg, vagy
kiséreljék megvaldsitani a jof, Isten nem veszit semmit azzal,
ha azok, akik a jof mivelik, nem gondolnak r4. Mi azonban,
akik gondolunk re4, hissziik és valljuk, hogy semmi sem ft6r-
fénik Isten nélkiil s anndl inkdbb csoddljuk az & nagysagat,
ha lafjuk, hogy olyanok valdsitiAk meg szandékaif, akik nem
hisznek benne s nem akarjak 6t szolgalni.”

Azonban ezen fiil kofelességiink kezdeményezdnek be-
dllani az 4j ftarsadalomépit® munkaba és a természet-
jogban rejld nagy elvekkel a kezdeményezés szerepét at-
vallalni. )

f!p ezérf egy Gj jogaszfipusra van sziikségiink, olyanra,
mely fudatdban van, hogy hivatisa egyet jelent az 6rok tor-
vények interpretaldsaval, fudatdban van, hogy az & feladata
Isten férvényeinek az emberi tarsadalomba vald beallitasa.
Ha a jogaszi hivatast a merkantil szellemfi jogi zsonglOrko-
dés alvilagabdl kiemeltiik s vissza allifoffuk arra a magas-
latra, melyen az Igazsag szolgdlatdnak missziojat végezheti,

ha a jogaszi mesierséget jogaszi hivaldssd tettiilk s ha oly em--

bereket Alliftunk munk4ba, kik katolikus hitiiknek szocialis
kovetkezményeif hajlanddk levonni, akkor a térvényhozastol
a kdzgazdaszon keresztiil a gyakorld iigyvédig olyan tarsa-
dalomépité lancolatot kapunk, mely képes lesz a katolikus
érfelemben igazsagos tarsadalmi rend kiépitésére.

Kiilon ki kell térniink egy olyan katolikus-jogaszi mun-

[ A -

kakorre, melynek apoldsa kisebbségi helyzetiinkbdl kovetkezd -

specislis feladatunk. Ez a nemzetkézi jog és ennek legujabb
hajtdsa, a kisebdségf kérdés €s kisebdségi jog.

A katolikus eszmék reneszansza jogi féren sehol sem
jelentkezeft oly erdvel, mint éppen a habori utani nemzetkozi
jogban. — Middn ezt leszdgezem, nem az ij nemzethdzi jogi
infézmények gyakorlati munkajara gondolok, mely a jogi
alaprél egyre jobban csuszoff 4t a politika ingovanyara. Meg-
sllapitdsom tisztdn azokra az elvekre vonatkozik, melyek az
1ij nemzetkdzi jogban 1ij intézmények léfrehozasat fették lehe-
t6vé, mintf amilyen maga a Nemzetek Szoévetsége, a nemzet-
kozi dontbbirdskodas, a munkaiigyi hivatal stb, Ezek az esz-

0 Bt

491



Us Elet
mék — bar nem kafolikus részrdl vezeteffek a megvaldsifas-
hoz — mégis a kézépkori és kezdddO ujkori katolikus nem-
zetkdzi jogaszok igy Vicforia, Las Casas, Suarez stb. eszméi-
nek reneszanszat jelentik s mar ezérf is a katolikus jogaszok
fokozoft famogatasara szorulnak. :

Kiilonos figyelmet érdemel résziinkrdl a kisebbségi jog
tanulmanyozasa. Senki olyan szellemi farfalommal nem fog-
lalkozhatik ezzel a kérdéssel, mint a kafolikus jogasz, kinek
a fermészetjog hatalmas szellemi rezervoiri nyujt. A kisebbségi
joggal valé foglalkozas a mozgalmunkhoz csaflakozotf joga-
szok efikai kotelessége. Kisebbségiink kulfuralis és gazdasagi
erdinek a megdrzésére szilkségiink van olyan jogi normékra,
melyekhez most, middn Eurdpa-szerfe diktafurdk ftiinnek fel,
ragaszkodnunk Kkell, melyek azoknak a minimalis lehetdsé-
geknek, melyek nemzeti élefiink megdrzéséhez sziikségesek,
nyujtanak jogi védelmef. A Risebbségi jogdsznak fehat fudo-
manyosan kell felkésziilnie a kisebbségi jogvédelemre, a fer-
mészet- &s téfeles jog egész fegyverzetéf birfokdba kell ven- -
nie, az egész Risebbség védelmi problémakompléxust fel kell
dolgoznia, hogy azt a felelGsséget, melyet a Risebbségi sors
réft rank vallalja, nemzetkisebbségiink organikus fagja legyen.

Kiilonésen itf Szlovenszkon idOszerli ezt hangozfatnunk.
Mert mig erdélyi magyar fesfvéreink részérdl mar ezen a
téren is értékes munkat konyvelhefnek el, addig nilunk 15 -
kRisebbségi sorban eltdltott esztendd alatf a kérdésnek joforman
egy komoly, fudomanyos alapokra fekfefeft feldolgozisaval
sem falalkoztunk. Ennek a hidnynak a kitdltését ismét a fiatal
jogasz genericionak kell vallalnia, elsGsorban pedig nekiink,
kik a kérdés tudomanyos apoldasidhoz a fermészetjog tobble-
fével fudunk hozza kezdeni.

Ezekef az Altalanos problémakaft-tarfotfam sziikségesnek
elére bocsafani, hogy kongresszusunk elé a kovetkezd hata-
rozafi javaslatot terjesszem és kérjem ennek jovahagyasat.

A Prohédszka Korokhoz csatlakozott fiatal katolikus magyar jogész
genericié tételes jogrendszeriink megismerése mellett feladatdnak tekinti
a természetjoggal val6 tudoményos foglalkoz4st. Hivatdsat kisebbségi hely-
zetiinkben Ggy kivdnja betdlteni, hogy az individu4lis érdekek mogott
medddvé lett jogdszhivatdst ujjdértékeli és egy olyan uj jogdsztipus kiala-
kitdsdn faradozik, mely tudatiban van, hogy feladata az igazsdg szolgdlasa,
hite, vildignézete és nemzete érdekében. Ezen célja elérésére a természetjog
elveit szakkorokben és a széles néprétegekben propagélja, hogy ezéiltal
egy egészséges jogi felfogdst teremtsen meg.

Gondoskodik, hogy az egyetemes magyar fiatalsdg is megismerje a
természetjog elveit és ezért amellett, hogy a Prohdszka Koérok gyiilésein a
kérdést dllandban felszinen tartja, az A&ltaldnos magyar ifflisagi egyesiile-
tekbe is a kérdésrol elbad6kat delegdl és sajténkban iddnként a kérdésrol
tanulmdnyokat helyez el.

Kiilonos feladatdnak tekinti a kisebbségi életiinkkel kapcsolatos
jogdszi problémédk tanulméinyozdsit. A Prohdszka Korhoz csatlakozott
jogdszok ezért feladatukkd teszik:

a) Azon természetjogi tételek tanulmanyozasat, melyek a kisebbség-
védelemmel Osszefiiggésben vannak,

b) Azon nemzetkdzi-, kdz- és magénjogi tételes térvények tudomée
nyos tanulményozdsat, melyek kisebbségvédelmi vonatkozissal birnak.

_~.» €) Azon kisebbségi problémdk tanulményozdsit, melyek bédr nem
kimondottan jogiak, de a jogdszhivatdssal kdzvetve &sszefiiggésben dllanak.



(Pld. gazdasdgi szervezés, szdvetliezeti kérdés, statisztikai kérdések,
kisebbségvédelem fejlédése stb.). ’

A Prohaszka Kordk jogdsz tagjal az egyetemes . didkérdekvédelmi
szervezetekben igyekeznek oda hatni, hogy ezen egyesiiletek jogiszemind-
riumai ujjdszerveztessenek és itt a kisebbségi jog tudoményos feldolgo-
zisa megtorténjék.

Sziikségesnek tartjidk az Egyhdz é&s dllam viszonydnak katolikus
szellemii tdrgyaldsiat. Ugyszintén kivdnatos ép azéltal, hogy a vildgiakat
akarjuk a katolikus akciéban megszervezni, hogy a vildgi kat. jogédszok a
kat. Egyhédzjogot is tanulményozzik.

i Ezen munkéjuk mellett tanulmany targydvd teszik azon torvényeket
és rendeleteket, melyek szocidlis vonatkozdsuk folytin a szocidlis kote-
lésségeinek tudatiban levd fiatal jogisznak lehetové teszik a széles népi

. rétegek érdekében kifejtendd érdekvédelmi munkat. Népiink szdmdra pedig

) népiral:ainkban és néplapjainkban gyakorlati jogi tanicsadé rovatot léte-
sitenek. .

. Ezért sziikségesnek tartjdk a Prohdszka KOrok kebelén - beliil egy
‘jogdszszakosztily 1étesitését. .

Sziikségesnek tartfuk, hogy a csehszlovdk egyetemek jogi vagy
filoz6fiai fakultisain katolikus tanszék dllittassék fel a kat.. természetjog,
valamint 4llam- és jogbélcselet szdméra. E célbél felhivdssal fordulunk az
Gsszes csehszlovakiai katolikus fdiskolal és kulturdlis egyesiiletekhez.

Ezen javaslatom A4lfalanos keref, melynek megvaldsitasa-
val sikeriilni fog — azf hiszem ¢és remélem — egy olyan
szakértelmiségef 4llitani a Risebbségi munka élvonalaba, mely
amelleff, hogy sajat szakmdjidban komoly felkésziiltséggel ren-
delkezik, magaéva teszi azokat a fudnivalSkaf, melyekkel
" vallalhafjuk a kisebbségi munkéf, oda tud a&llani széles népi
-réfegeink mellé s azokaf az eszmékef, melyeknek hirdetésére
és ferjesztésére vallalkoztunk Proh4dszka szellemében fogja
diadalra juftatni. i

A Rkongresszus az indifvdnyt elfogadfa és a jogaszok
munkacsoportja vezetésével Rddy Elemért és Sziranyovszky
Gyorgyot bizta meg.

Az dj fandri
generacio ufja.

Eldadta: Siklossy Imre.

Kulturpolitikdnk a kulturforradalom: egy uj ember kinevelése,
a polgérl erkodlcstk megsemmisitése, helyette a természetjog és az
ezzel tokéletes harmdnidban levé isteni ethikdnak tudatositisa az,
amely, a j6vd keresztény tarsadalmunk nélkiilozhétetlen alapjat képezi.
A Ugy a filozéfla, mint a pedaglgia torténeti szemlélése azt mu-
tatja, hogy minden rendszert hatarozott szellemi irany el8zétt meg,
a fejlédés torténete padig extremakrdl tesz tanubjzonysigot. Ma
elérkezettnek l4atjuk az id6t, hogy az extremak szintézisén dolgozs
zunk. Akar a nagy parspektivak, akar a mal kis korii didkpolitikank
vizsgaldsa azt mutatja, hogy ez a szintézis kozeledik a csaknem
kétezer éves keresztény vildgnézethez, az abbdl eredd szociélis indis
viduzliznushoz, egy keresztény, "6ntudatos tarsadalmi rendhez, egy
keresztény értékelmeleten alapulé gazdasagi nacionalizmushoz,

Az uj tanéri nemzedék feladata kitermelni azt az U} generacidt,
amely megvalsitja, tovabbfejleszti és tokéletesiti a fenti elgondolast.
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A legkozelebb! kérdés mir most, hogy melyek azok a vonésok,
melyek Jellemzik az dj embert :

Az 6ntudatos keresztény, az oblektlv Igazsagokat hivé és vallé,
az erkolcsl normékat 4tértékelve becsiild altercentrikus ember. A
kialakitandé ember ,\J” volta az ontudatos jelzdn multk. Tehéat a
tudatos J6 és a tudatos rossz diimonikus harcdbél kikeriil6 ember
lesz az d) tipus, mely kulturforradalmunknak végeredményét fogja
jelentent.

Amint az Ogino=Knaus teort4nak nem abban rejlik nagy Jelens
tésége, hogy nem fog véletlen.gyermek sziileinl, aml a testlleg
egészséges, embertipus megteremtésének legfébb kritérluma, dgy
egy egészséges lelkiéletnek alapjit az egyénl életnek tudatos vas
lorlzal4sa nyujtja az Osszes tarsasfonatok tekintetbevételével.

A kulturforradalomnak, amely [ényegében egy generécié one
feléldozéséval, egy generéiclé egyénl boldogul4sénak teljes odaadas
sékva}l torténlk, leghatidsosabb eszkdze a szervezkedés mellett, az
iskola.

: Egyrészt az a koriilmény, hogy a mi generaciénk s ugyanugy
" minden gener4cié, mennyire varta tanarj4t6l a neveléskezet, mennyire
vért feleletet sajdtos probléméira s a ml generédciénk sajatosan mily
keserii csalléd4ssal hagyta el az iskola padj4t, telles suly4dval azt a
tanulsigot nyujtja, hogy a neveld6 nem 4llhat meg, a neveld a maga
kordnak szellemével elérnl semmit sem tud, hanem csak akkor ha
mindvéglg megtartja szellemi frissességét, ha mindvéglg érdekl8déss
sel tudja figyelni az djabb meg djabb problémékat és tokéletes
igyekezetével megoldast keres ezen problémékra, de nem a maga,
‘hanem a novendékel szempontjabél és azok szaméira. Tehit a
mindenkor! nevel8generacié ismerje fel a keze alatt 1évd i) genes
racténak dj perspektivait, .hogy ezéltal ez az egészen dj tarsadalml,
kulturlis és politikal viszonyokba felkésziilve, a maga helyét megs
llva keriil)on, :

Ezen munkédnak gyakorlati kezdetét abban latom, hogy a ta-
nir novendékelt ontudatossi teszl a maguk sajitos feladatalval
szemben, és ha a tan4r munk4j4at azzal kezdi, hogy tudtira adja
novendékelnek, mily szerencsés korban élnek és mennylre az 8
véllatkra nehezedik egy tokéletesebb emberi egyiittmiik6dés minden
irAnyu lehetsége és ha a kezdet kezdetén ramutat arra, hogy bér«
mely életply4n mily 6ridsi lehetdsége van annak, hogy ndvendés
kel egyenként és egyiittesen hozz4 Jarullanak az U, kellden megs=
vilagitott perspektivdkhoz, és ha megérzi a névendék, hogy meny=
nyire tisztdn |4t és Onzetleniil érez a tanérja vele szemben, egész
biztosan megnyerhet! teljes egészében az \j genericiét az u) esz-
méknek.

Ezen pedagégial alapelvnek nagyfontossigi klegészitése, hogy
a tanir azzal az elvvel Induljonel pedagéglal pélyéjara, hogy 6 van
hivatva novendékel Jévo)ét megalapoznl, a nemzetnek és az egész
emberiségnek biztos, nemes tagot adni,

Szdmolnunk kell azzal, hogy a Jelen Gj tanéri generaclé ink4bb
existenclajanak biztositdsat, mint hivatasinak nagy fontossagét és
feladatalt tartotta szem eldtt, amikor palydjat valasztotta. Fokozott
mértékben sziikség van tehéat arra, hogy szervezettségiinkben nagy



sulyt fektessiink a neveldl hivatis nagy fontossdgu feladatalra, arra

hogy a felsékozépiskolasainkkal meglsmertessitk a neveld hivatis

ezen uj és nélkiilozhetetlen szempontjalt, hogy ez&ltal az existen-

lcélélls kérdés rovéasira elsébbrendiivé véljék az elhtvatottsdg mérleges
se.

A szlovenszkél iskolatl visszonyok kritik4jabdl latnunk kell, hogy
iskolaink csak tanitanak, dgy latszik tudésokat akarnak kitermelni,
de nem nevelnek és ezéltal a tirsadalmi élet jové bazisa genes
réaciérdl generécibra gyodngiil, llyen koriilmények kozott dllunk mi ma
itt,a Jové tanari generéciéja s jézan krittkAval azon erds elhataros«
zéssal Indulunk majd életpalyankra, hogy mindent, amit helytelennek
taldlunk a mal koriilmények kozott, restaurdljuk és ami hlanyzik ma,
azt megteremtjiik. Ez mindenek elétt szent fgéretiink elsdsorban, a
szlovenszkdl Osszmagyar tarsadalomnak, mert a ml 4ll4spontunk a
nemzetl, az Altaldnos embert nevelés terein a legkevésbbé lesz fe«
lekezetlesség, hanem az Osszmagyarsag, s6t az egész szlovenszkél
tarsadalomnak )4l felfogott érdeke. §

A nemze!l nevelés terein mindenek el8tt r4 kell mutatnunk arra,
hogy csak a szervezettségiink céltudatos ereje lesz képes Iskolaink
visszafejlesztését megakadéalyoznt és mégink4dbb itt rejlik annak a
lehetdsége, hogy Iskoldinkat a mi sajatos Iskolapolittkdnk szolgé=
lataiba A4llithassuk. Fel kell szélitanunk a kdzépiskoldinkhoz csatlas
kozé sziil6! tanicsokat, tehit az egész magyar tarsadalmat, hogy
hajthatatlan kitartissal koveteljék a magyar iskolaiigynek elsérendii
jogat, amely szerint magyar iskoldinkban ¢sak magyar nemzeti-
ségii tanarok miikddhessenek. Ezéltal megakadalyozhatjuk az elnems
zetlenités ezen formajat. Azon Gj magyar tanarl genericié pedig,
amely majd igy elfoglalia a maga katedrajattisztaba kell, hogy jojjon
azzal, mivel tartoztk a magyar tarsadalomnak a magyar nyelvi és
fajl kulturanak fenntartasa és el8bbrevivése terén.

Igy elsdrendii kotelessége lesz kiilondsen a torténelem és iros
calom tanaranak a tankdnyvet magyarizatival oly értelemben kis
egészitenl, hogy a sajdtos magyar tarsadalmi, kulturélis és politi-
kai fejl6dés torténet! megvilagitisa vilagtorténett vonatkozésban
is azzal Osszefilggd egészet alkosson, hogy a magyar nemzet nagy~
jal egy nem dncélu, de erkolest nemzeti érzés kifejlesztésében, ha«
tisos és eleven eszkdzokké véljanak. Sziikség van tovabba arra,
hogy legalabb az osztilyfdnokok sajat osztdlyuk novendékeinek
csaladi helyzetét megismerjék, hogy névendékelvel Individuélis kon=
taktusba jussanak. Ennek nagy fontossiga a nemzetl nevelés szems
pontjatél ottan van, hogy a sziil6k az iskola részérdl érzett sérels
melk orvosldsidt nem ottan foglak - keresni, hogy gyermekelket més
ajkd iskoldha iratjdk, hanem az osztalyfonok fit)an, akinek koteless
sége ndvendékel érdekelt képviselni,

Amint a nemzetl nevelés a faji és nyelvi egységben az erkdlcst
egyiittélésnek feltétlen szitkséges bazisa, gy teljes A4ltaldnossdgban
a fajl és nyelvt kiilonbség nélkiill életkdz6sségekben az Altalanos
emberl nevelés képez abszolut sziikséges alapot.

Az ember humanitdsa az & személyességében rejllk. Az ember
személy! tudaténak felébredése nem a c?:)logi vilaggal valé szembens
4ll4s Altal megy végbe, hanem az 6t megsz6lité masodik személy
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Altal, Itt kezd8dik az ember! szellemnek f6lérendeltségl viszonya a

- dologi, targyi vilaggal szemben, felemelkedése a természet! allapots
bdl a kultdrallapotba ,,Die Existenz des Ichs Ist In selmen Verhiltnis
zum Du gegeben* — mondja Etner és ennek a .te"snek megszes«
mélyesitdje maga az Isten, mint abszolut személy. Ehhez a végereds
ményhez kell Jutnunk akar torténetl dton, akar dialektikal vagy
metafizikal dton keressiik az els6 személlyé vAllast. Az altalanos
emberl nevelés tehit kétségteleniil ott kezdbédik, hogy az ember
személylségében valé személyl volta tudatossd legyen. Tudatossi
legyen az, hogy ezen személyl volta nem az - énerejében, hanem a
teremtés megsz6litAsdban rejlik és hogy a személyiség fenntartisa
csak a térsas élet 4llandb tarsas fonatalban valikk maradandéva,

A hely szike miatt a legfontosabb tarsas fonatok részletes
tArgyaldsdbdl kiragadva az érzékelést és a Jelentéstadé funkcibk
tarsas fonatait, melyek a kulturiban és vallasl kodzdsségekben nylils
vanulnak megq, ezek legnagyobb jelentdsége az dj tanari generaclé
didakttkal mdkddésében nyilvanul meg.

Fontossdga abban rejlik, hogy az egyes tudoményok megs
ismertetése nem lehet ©ncél, hanem szorosan belekapcsolédik az
4ltalanos emberl nevelésbe, olyaténképen, hogy az egyes tudomi-
nyok nem mint szeparalls, mas tudoményoktdl fiiggetlen kultdrjelen=
ségek, hanem valamennyl tudoménydgnak mint egy &sszefiiggd
egésznek alkotd elemel jelentkeznek. Ezzel kapcsolatos tovébba az a
tény, hogy a speclélis nemzetl kultira felett all egy 4ltalanos emberl
Kkultiira, mely a kiilonb6z6 nemzeteket eggyé olvasztja. Ezen 4ltas
ldnos kultidra vivéit és nagyjalt, legyenek azok barmely nemzet fial,
kell maid az dj tanérl genericiénak névendékelvel megismertetni oly
irAnyban, hogy a nemzetek kélcsonds becsiilése és tisztelése Altal
menjen végbe a nemzetek folytonos kozeledése.

Ezek azok az uj szempontok, dj -utak kifejezve elvekben, melyet
e helyen kézdIni tudunk. _

A kongresszus ezutan a kdvetkezd rezoluclét fogadta els

1. Kulturpolitikdnk célja, hogy a nevelést a jévd keresztény tdrsa-
dalom kiépitésének szolgélatdba allitsuk.

2. Pedagégidnk alapelve az, hogy az uj generdciét az emberi szellem
értékes produktumainak kézlése 4ltal 6néllovd, jellemessé és harmonikus
vildgnézetiivé neveljiik. .

3. A Prohdszka Kor litja az ifjusidgnak nagymérvii szekszudlis aber-
riciéjit, metynek kdvetkezménye a nagy erkdlcsi nyomor. Ezért sziiksé-
gesnek l4tja, hogy az uj pedag6gus generdcié intenziven és szakszeriien
foglall)léozzék a szekszudlpedagégidval ugy teoretikus, mint gyakorlati szem-
pontbél.

. 4. A kisebbségi magyar ifjiisignak nagy része teljes vildgnézeti cha-

oszban van, aminek oka nagyrészt a vildgnézetileg heterogén Osszetételii

tandri kar s ezért sziikségesnek tartjuk a kozépiskola keretén beliil a kat.
ifjusdgnak kat. egyesiiletekben val6é tGmdriilését.

5. A kotelezd hitoktatds maradjon meg tovdbbra is a meglévd O6ra-
szdmban, vagyis elitéljiik azt a torekvést, mely a hittan6érdk szdmdt csok-
kenteni akarja.

6. A hittandr legyen a kozépiskolds ifjusdg lelki vezetbje, aki- meg-
értve az ifjlsdgban rejld természétes dynamizmust, ezt nem elnyomija,
hanem felhasznilja egy sztatikus kat. vildignézet kiépitésére.

. 7. Sziikségesnek fartjuk, hogy a kat, kozépiskoldsok szimdra éven-

kint lelkigyakorlatok tartassanak. .
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8. Kivénatos; hogy az 4llamnyelv extenzivebben, vagyis ids tirgyak
rovisira t6bb éraszdmban tanittassék.
9. Koveteljiik, hogy a magyar kozépiskoldkban csakis magyar hem-
zetiségl tanirok miikd&djenek.
10. Kivénatos, hogy tankdnyveink ne csak magyar nyelven irottak,

hanem magyar szellemiiek is legyenek. N

11. Tekintve, hogy pedagdgus generdciénk nem nevel6dik vilignéze-
tink szellemében, sziikségesnek tartjuk pedagégiai kurzusok rendezését

teologusok, taniték €s tanirok szdmdra. ’ .

Mécs Laszl6 Inditvanydra a kongresszus kifelent!, hogy sziiks
ségesnek latja a szlovdk elemt Iskolakba iratott magyar gyermékek
részére heti 2-3 6rdban a magyar helyesirds oktatasat.

Czvank Laszld felsz6laldsdban rdmutat, hogy a magyar nyelv-
és Irodalomtorténetnek az érettségl vizsgalatoknal fakultativ jelleglivé
tétele karos kovetkezményekkel far. . .

Sztranyovszky Gybrgy fel-z6laldsdban pedig ramuitatott, hogy
a nem magyar tanarok egy egészen helytelen zsargon kifejlédéset
idéztk eld,

A fiafal kat. faniték
programmija, -——

Eldadta: 6y6iry KAlman.

Az éltalanos programmot gy érzem, nem is a tanitéknak kell
elmondanom, mert hiszen mindnyajan tudjuk, és érezziik, ml a kotes=
lességiink kat, magyar népiinkkel szemben. Ep ezért ezt a részt nas
gyon réviden Ismertetem, i :

Az elsé kérdés volna az altaldnos pedagdgial elv. Katolikusok
vagyunk, Prohészka Koristdk vagyunk, tehét itt nincs vitaalap, nincs
gondolkozni valénk. Az egyetlen pedagédgiai irdny, melyet magunké=
nak valthatunk és vallunk: a vallaserkdlcsi alapon 4ll6 pedagégia,
Neveld! hivatasunknak csak dgy tesziink eleget s azt a munkét, me-
lyért Isten elbtt feleldsek vagyunk, csak dgy végezziik el j6l és lels
kiismeretesen, ha a rankbizott emberpaléntikat Istenfélelemre, katos
likus ontudatra tanitjuk. Nem elég tehat a természetes hit kifejlesz«
tése. Ezt a természetes hitet, mely minden ember lelkében bizonyos
mértékben meg van, nem csak a2 lehetd legmagasabb fokra kell kis
fejleszteniink, hanem ezt a hitet ontudatositanunk kell !

- Hiszen ma mér &ltal&nosan eifogadott nevelési elv: a gyermek
ne ,biflizzon", hanem 6ntudatosan tegyen magiévi mindent. A mat
élet okvetleniil ©ntudatos tudést kovetel és ebbdl természetesen
kovetkezik, hogy nem fogadhatjuk el a régi metodikalt mddszeit
sem, mely minden tétel elfogadasat egyetlen egy alapon teszl ko
telez6vé: mert a tanité dr mondta, Ez az alap helytelen. A tanités
nak valéban kell tekintélyének lennie, de ez . a rekintélyelismerés is
tudatos legyen a gyermekben. Legyen elbtte a tanitd tekintély azért,
mert bebizonyitotta, hogy mindenhez jobban ért, mint a tanulék.
Kell a gyermeknek véleménnyllvénitisi szabadsagot adni, mert csak
lly véleménynyilvanitasokon keresztiil lehet megisimerni a gyérmek
lelkét és tehetségét. Ezzel azonban hem mondom azt, hogy valés
sitsunk meg akar a cselekvl, akar a munka-iskol4t. Hogy miért?
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Eqyszerii a felelet. Amlg egy osztdlyban 60—70 gyermek van Gsszes
zsufolva, addlg egytk Iskolatlpus sem valésithaté meg, mert 60—70
gyermekkel az egyénifoglalkoz4s lehetetlen. Valédl, a modern pedagés=
gla Igényeinek megfeleld tanitdst csak akkor véarjanak toliink, ha az
osztilyok meximélis létszdma sem hetven sem pedig hatvan, hanem
negyven lesz. Addig ki-ki valésitson meg a modern iskolakbél annylt,
amennylt az adott koriilmények megengednek. Ha mald az 4llamok
belatjak, hogy a nevelésiigy mindennél, még a hadiigyné! Is fontos
sabb és a spdérolist nem a kdzoktatisiigyon, hanem a hadiigyon
fogldk elkezdenl, s6t be Is feeznl, akkor a tanitésig be fogja bi=
zonyitanl, hogy vannak még ma s csod4k. Nekiink azonban addig
Is dolgoznunk kell teljes erdvel és kitartissal, hogy magyar népiink
kulturnivéjat emeljiik.

Az iskolal munkalehetdség teh4t mindeniitt méas és més, az
tskolankiviill kultur:és szoci4lls munkanknak azonban rendszeresnek,
egységesnek kell lennle. Egyben sziikséges, hogy a magyar kat. tas
nités4g minél nagyobb, szimban vegyen részt ezen céltudatos és
egységes munkankban. Ep ezért nem adok itt 4ltalAros doktainékat,
nem mondok nagy frazisokat, hanem az ,egyesiilésben van az eré*
igaz mondésa alapjén javasolom:

Alakitsuk meg a P. K-ben a taniték szakosztilydt. Ennek a sza-
kosztilynak tagja lehessen minden dolgozni akaré kat. magyar tanité!

A szakosztily szervezete és a kozeljovében végzendd
munkija vazlatosan a kovetkezd. -

1. A szakosztily centruma Ujvar és kornyéke, Azért, mert
a magyar tanltésdg zome Délszlovenszké nyugati részén van s ennek.

- kozpontja Ujvar, Ha esetleg a sziikség dgy kivann4, lehet keleten Is
egy centrumot szerveznl, de ez a helyzet tovéabbi alakulasétél fiigg.

2. A szakosztily minden tagja koteles falujarél pontos szoclos
graflal és kulturdlis beszamolét kiildeni a vezetéségnek.

3. A vezetdség a kardcsonyl sziinidSben megbeszélést tart,
aho! a beérkezett jelentéseket caységesen feldolgozza, a bekiildoket
tagokul felveszl, egyben a jelentések alapjan részletes kulturprograme
mot készit, amit a tagoknak szétkiild, mellékelve a speciélls helys
zetnek megfeleld esetleges tanicsokat Is.

4. A szakosztily tagial ettdl kezdve minden negyedévben ko=
telesek beszdmolnt a végzett munkarél.

5. Minden esetben, ha a tagok kétséges helyzetbe keriilnek,
tandcsot kérnek a vezetdségtdl a tovibbl teendbkre nézve.

6. A tagok munkéjuknil sohasem tévesszék szem eldl, hogy az
ugyanott mitkodé, de nem proh4szk4s kartarsakat munkéjukba a
lehetség szerint bevonjak és az 1dGsebb tanitésdg tanicsalt kikérjék.
(Ez nem Jelenti azt, hogy az oregeket az dj médszerii munka kes
rékkotéivé engedjék valni).

7. A szakosztly a jelen megbeszélés és kongresszus hatdrozata
szerint bekapcsolédik a kat. akcléba, s abban a falvakon vezet
szerepet vallal, a kdzpont Irnyitidsa alapjin, Vagyis a kat. akcié a
szakosztalyt kdzponttal van elsédleges kapcsolatban.

8. A kozpont gondoskodik arrél, hogy a kat. Iskoldknél meg=
liresedd alldsokat lehetdleg a szakosztély tagjalval toltessék be. Ters
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mészetesen kdvetkezik ebbdl, hogy a tagok értesltsék a vezetdséget,
hova adtdk be péalyazatukat. A vezetdség viszont kelld kapcsolatokat
1étesit a plébanidkkal és a kat. taniigyl tanaccsal.

9. A szakosztily vezetdsége bekapcsolédik az .Uj Elet--
»Vildgossag® pedagdgiai részének a szerkesztésébe.

Ez a kovetkezd médon torténnék :

A szakosztily tagjal szept. elsejével kezdédden minden negyed
évben bekiildenék pedagdgial és metodikai tapasztalatatkrél a jelens
tést. A vezetdség vagy ezekbdl egyenként (az erre megfelelbket,
melyek magukban ts adnak Altaldnos képet) vagy ezeknek alapién,
Osszegezden, helyezne el legkevesebb egy gyakorlati pedagégial,
vagy metodikai cikket a Vildgossag egyes szamaiban,

Ez azonban c¢sak a munka egyik része lenne. A tagok ezens
kiviil is kiildjenek be 6nallé cikkeket, melyek, ha a sziikséges nivét
elérik, szintén okvetleniil lehozandék a Vildgossagban.

10. A kdv. évben a szakosztaly megrendezi a magyar kat.
taniték pedagdgial kurzusat, hova a teolégusokat is meghivija.

11. A kat, taniték szakosztilya, kardltve, a P.K.srel kiizdjén
az Iskolal maximalls 18tszam leszAllitasaért, '

12. A tanitésidg mindeniitt, ahol eddig még nincs, szervezze
meg a legényegyleteket és ezek keretein beliil valdsitsa meg az
Osszedllitand6 kultdrprogrammot,

13. A legényegyletek tagjalt oda neveljék, hogy megalakithaték
legyenek a sziildk szovetségel minden faluban, s ott eredményes
munkat tudjanak végezni.

14. Ugyanezen az ton kell a sziilk szévetségének minél tébb
tagot szerveznl, s egyben fokozatos kultirmunkaval a tagokat oly
kulturnivéra emelnt, hogy a szivetség nagyszerii hivatasinak meg Is
tudjon felelnl.

15. Ugyancsak a legényegyletek keretein beliil kell meginditant
a szovetkezeti szervezkedés propagandat, kiilonds figyelemmel a
gazdasagl szovetkezetekre. ,

Ennek a munkidnak a legényegyletek keretein beliil kell folynia, -
mert a fiatalsig a legalkalmasabh réteg az uj eszmék befogadasara
és megvalésitasara.

" Mivel okolom most mar meg ennek a szakosztilynak a sziiks
‘ségességét és ml lesz az eldnye?

Sziikséges mert:

1. A P. K.«ben sok a flatal tanité, de egylk nem tud a més
sikrél és nem képesek ép ezért egységes tanitél munkét kifejtent.

2. Nekiink célunk, hogy a katolikus intelligenciat, de féleg a
. kat. nevelS6ket mozgalmunknak megnyerijiik és munkankba belevonjuk,

3. Emminens érdekiink, hogy a magyar falu helyzetét egész vas
l6jaban és alaposan megismerjiik, Ezt vAndorlassal elérni nem tudjuk.
A fent vézolt médon azonban igen.

Eldnye:

1. Pontos adatokat kapunk a magyar falu helyzetérél.

Z, Meg van a lehet8ség, hogy a kat. tanitésdg minden dolgozni
kivand tagja beléphessen a P. Ksbe és ott a nekl legmegfelelébb
irAnyban dolgozzék, .
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3. Pontos képet kapunk a kulturdlis helyzetrdl, s annak fe)l5-
dési irAnyat megszabhatjuk.

4. Egységes Irdnyitdssal és 4llandé érintkezéssel sokkal ereds
ményesebb munkat végezhetiink, mint elkiilonitett egyénl kezdemés
nyezésekkel, .

5. Végiil ezen alakuldssal és a szakosztaly helyes vezetésével
elérjiik, hogy kat. iskol4nal lehet8leg lzzlg-vérig Ontudatos kat. tanité
tanitson.

A kongresszus a tanitéi szakcsoport felallitdsat és munkaprogs
rammot elfogadta és megszervezésérd! megbizza Dinnyés Kérolyt,
Willand J4nost, Gy&ry Kalmant és Kossanyl Jézsefet.

Szalay Ferenc felszélal4sdban hangsilyozza a taniték szoclos
graflal munk4janak sziikségességét.

Szalé Kalman inditvdnyozza, hogy a kongresszus az llletékes

egyh4zl hatésigoknél hasson oda, hogy
a szlovék 1skoléba iratott magyar gyermekek részére a hittanoks
tatés magyar nyelven torténjék. ]
A kongresszus az Inditvanyt mag#éévé tette.

A kulturprogrammal kapcsolatban Sinké Ferenc Irodalmi progs
rammunk és Vass Lajos Szoclograflai munka cimen tartottak elé=
adést, El§ad4salkat helysziike miatt kovetkezd szdmainkban hozzuk,

Torténetszemlélefl

reformmuika. i e
Elbadta: Mafjor J6zsel.

Még néhdny évtizeddel ezelStt a magyar torténelem tanulményo-
z4sdnak és irasdnak célja a nemzeti, hazafias lelkesedés ébrentartisa -
volt. Azt tartottdk igazdn . kivdlé tOrténetir6nak, aki a nemzeti multat
minél dicsdbben és felemelSbben tudta az olvasé elé kivetiteni. |
vélt aztdn torténet! kdztudattd és fogalomm4 a hédité parducos Aipad,
a seregében egy fejjel kiemelked§ szt. L4szl6, a sokezer seregii Hu-
nyadi, (2 halott tdrokkel tdncolé Kinizsi P4l) és a tdbbiek. A tdrténet-
irds a magyarsigot, mint »nagy bajnoki nemzetet« mutatta be, tartalma
és anyaga nem egy egymésba és egymdsbél folyé eseményeknek, tor-
ténéseknek reprodukildsa volt, hanem a hadiesemények : iitk6zetek és
hadjératok, a szabadsdgért folytatott kilzdelmek elGaddsa, melyeket
itt-ott egy-két nevesebb hadvezér eléggé subjektive megirt életrajzi
adatai, az orszdggyiilések beszédei &s cikkelyei, sGt néha kulturilis és
szocidlis mozaikok is tarkitottak. Ez a tdrténetirds teljesen individuas
lista volt, a nemzetben nem a mindent magiban foglal6 &sszeséget,
sz6val nem a kollektiv snemzete fogalmit kereste, hanem megelége-
dett a nemzeti tdrsadalom egy szitkebb korének, kiemelkedSbb részé-
nek, az ugynevezett torténeti osztdlynak az olvasé elé valé kivetitésé.
vel. Az egész nemzet irdnyit6jaként és kdzéppontjdba a nemességet, a
rendi osztilyt 4llitotta s ezeknek elkdvetett cselekedetei, milvei, harcai
alkottdk azt a torténelmi magot és tengelyt, melyre ugyan sok min-
dént rdraktak még, de ez mir nem tartozott $zorosan a nemzeti fej-
16déshez. Erthet tehdt az a jelenség is, hogy a hosszii béke vagy
nyugalom korszakair6l a torténetirds nagyon keveset mondott és nem




is szeretett ezeknél a pontoknsl id8zni, mikor pedig a régi rendi osz-
taly elveszftette privilégiumait és sajét neve alatt tovdbbi miikodésre
képtelenné vilt a torténetir6k el6addsdnak anyaga is megszakaat. Igy
példdul az 1867-es kiegyezés utdni évtizedekrdl, mely id6 alatt a torté.
neti osztily elveszitette jelentGségét s amikor a magyarsig fogalma
kdzeledni kezdett a kollektiv nemzet fogalmihoz, err6l a korszakrél
pragmatikus torténeti feldolgoz4dsunk alig van.

Ennek az el6ad4dsnak keretei nem engedik meg, hogy bévebben és
részletesen trgyaljam a magyar tOrténetirds egyes irdnyainak, iskoldi-
nak evoldcibjat, kezdve a legrégibb krénikdsoktdl egészen a vildg-
haboitig, Hogy futélag és rBviden mégis megemlitem és jellemzem
Oket, s6t itt ott egy-két nevet is emlitek, csupdn azért teszem, hogy
egyrészt felelevenitsem a még kdzépiskoldb6l megmaradt, de szunnyadé
toriéneti emlékeket, mdsrészt pedig, hogy ezek hib4it idtva, még job-
- ban kidomborodjék az uj torténetir6k t6rténetszemléietének létjogosult-
sdga és kisebbségiadottségunkban és helyzetfinkben val6 szilkségessége.

A pogdny Jskultuszt és hGskultuszt szolgdlé naiv szdjhagyo-
mdnyokt6l kezdve a kOzépkori szerzetes krénikdkon, a magyar szen-
tek életiratain és a dinasztikus milveken 4t a 15-ik sz4zadban — sz6-
val fé] évezred mulva — jutott el a magyar torténetiris az oknyomozé
histéria magaslatdra. A humanizmus oknyomozé é&s kritikai szelleme
hatja 4t Verancsics és Istvdnfy munk4it. Mig a 17. szdzad torténet.
ir6indl ez a szellem a hitvitdk egyhdzpolitikai irdnyzatossdgdval péro-
sult, addig a 18. szizad elején az egyh4ztdrténeti adatgyiijtés mellett
a szdzad mdsodik felében bekdszdnt az adatgyiijt6 nemzeti torténet-
irds korszaka: Pray Qyorgy, Katona Istvdn, -B6d Péter személyében.
A 19. szdzad elején Horvdth Istvdnnal az élén bekdszdnt a felviligo-
sod4ds és romantika korszaka A tOrténetir6kat az eredetkérdés déli-
bébos megold4sa érdekli. Ugyanezen sz4zad derekdn Horvdth Mihédly a
francia liberalizmus torténetszemléletét iilteti 4t s nemsokdra r4 Szalay
L4szl6 a klasszikus tdriénetirdis pragmatikus szellemével foglaita uj
szintézisbe a magyar torténelmet. A kiegyezés utdn a higgadtabb evo-

ltcids tdrténetszemlélet honosodott meg, melynek politikai hatterdi-

irodalmi és tudomdnyos csoportjdhoz Szalay Lészlén kiviil Kemény
Zsigmond, Csengery Antal, Gyulai P4l, Sziligyi Sdnrdor tartoztak. Az
el6z6 korszak 4italdnos adatgyiijiésével szemben, ezen iskola munkéja
a specidlis kutatds jegyében indult meg, Hozzifogtak a levéitari és
egyéb forrdsok rendszeres felkutatisdhoz, publikildsihoz és kritik4-
jdhoz. Célkitlizéseik a Ra:ike féle torténeti iskola célkitiizéseivel azo-
nosak. A torténelmi pozitivizmus el6szor Pauler Gyula monografikus
muiikdiban jelentkezik. Tagdnyi Kdrolyndl a szociologus torténészek
és etnolégusok hatdsdt latjuk, akinél a materalisztikus felfogds mir a
gazdasdgi-, tdrsadalom- és jogszokéistorténelem irdnti érdeklGdésben
mutatkozik, A természettudominyos pozitivizmus, melynek hatidsa
felismerhet Thalléczy Lajos, Marki Sindor, Ald4si Antal, Mika Sindor,
Hodinka Antal miiveiben — vildgnézeité Acsddy Ignic lelkivildgdban
szilirdult, azonban eltol6dva a politikai célzatad torténelmi materializ.
mus felé. Ennek a tdrténelmi materializmusnak a sz6sz6!6i voltak a
sHuszadik szdzade koré csoportosult, nem ugyan tOrténészek, de
politikusok és publicistdk, mint Jdszi Oszkdr, Szende P4), Agoston
Péter, Szab6 Ervin és mésok, azonban tBrténetszemléletiik annyira
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tdvol 4llott a magyar élett§l, hogy elméletitk és iskoldjuk mélyebb
gyokeret nem tudott verni. A kiilonbdzé irdnyt és torténetszemléleti
sokszor politiz4l6 torténetir6k és tudésok vitatkozdsai kdzepette mege=
indult az ezektd! elzdrkézott tudésok zajtalan, dc eredményes részlet-
kutatdsa, amikor bekdvetkezett a vildghdbori és az ezt koveié forra-
dalom mindent megrdizé korszaka s vele egyidGben a szellemtdrténeti
irdny el6renyomuldsdnak tiinetei.

Az (j irdny els6 jelei a milleneum 6ta szunnyadé szintetikus
torekvések felbukkandsdban, Szekfli Gyula, Domanovszky Sdndor és
Kar4dcsonyi Jdnos munkdiban mutatkoztak. A torténetir6k és 4ltaldban
a tudésok: irodalomidrténészek, jogdszok, nyelvészek, szlikségét érez.
ték annak, hogy a kilféldi tudomdny Gj eredményeit, elgondoldsait, a
vildghdbori nyoméiban kelt eszméiket kolcsGndsen kicseréljék s a régi
médszerek iskoldjdban gydkerez8 torténetszemléletiiket revizié al4
vegyék. A jelszavas hazafisdg, a nemzeti eszmével jogtalanil azono
sitott liberdlis eszmék, a torténeti fejl6désrdl torzképet rajzolé, egyol-
dald torténetszemlélet kora lejdrt. A torténeti fejlGdés, a folytonos.
véltozdsok torvénye szerint ezeknek az irdnyoknak ki keli térnidok a
nemzeti lélek és nemzeti er6 mindenirdny( megnyilvdnuldsit egyenlé
mértékkel s egyforma szeretettel mérlegel6 igazdn nemzeti torténet-
szemlélet Gtjabol. Itt Gjbol ki kell hangsulyoznom azt, hogy a régebbi
iskoldk tévedtek, mixor a nemzetet a nemességgel azonositottdk. A
nemesség mint alap, a mai torténetirds szdmira mir nem elégséges.
Az a koncepci6, mely a nemzet fogalmit ily szlik korre szorftotta,
képtelen volt mindazt a gazdagsigot 4ttekinteni, mely egy nemzetnek
évszizados, évezredes virdgzdsabél, fejl6désébdl szilletett. Csak egyes
individuumokat l4ttak, ezek gondolkozdsit és sajitossdgdt tiintették
fel, de a talajt, ahonnét kisarjadtak, kinGttek, azt nem ismerték, Ez a
talaj pedig a nép. A nemzet a nép szilotte. S ha vannak is a népnek
id6nként, szerencsés korillmények kozott kifejlesztett osztilyai — s
ezt tlintették fel a multban mint nemzetet — ezek csak derivatumck,
nem G&seredeti alakulatok s nem is egyetlen kifejez6i valamely nemzet
szellemének. A népnek van tehdt torténete, de ezt a magyar nép.
torténeti fogalmat nem lehet semmiféle osztdlyszemléletbe beszoritani.
A nép s a belGle idOnkint kiemelked6 osztdlyok, rétegek hatalmas
kollektivegységet alkotnak; s ez a kollektivegység 1000 éven 4t
eurépai életet élt s Szent Istvdn 6ta semmi sem maradt elétte és tGle
idegen, ami a keresztény Eurépdnak lelki, szellemi tartalmat adott.

A szellemtorténet tehidt a magyar léleknek ezen évezredes fejlG-
dési formdit kutatja s egységesen teszi vizsgdlédds tdrgydvd azon
hat6erGket és dramlatokat, melyek az egységes nemzeti 1élekre hatnak.
Nem tekicti elszigetelt jelenségnek, hanem egységesen fogja fel 6ket,
Ez a torténetszemlélet, tehit az élet minden eredményét vizsgilja és
egyoldaltisigt6! mentesen igyekszik azokat két nagy O6rok forrdsra
visszavezetni: a magyar népre, mint 6si termel§ erfre és az eur6pai
dllamokra, melyek évszdzadokon 4t megszakitds nélkiil formdltdk t6r-
ténelmiinket. Célja pedig a torténeti életnek a lelkiekben valé egységes
felfogdsa, eljdrdsa: a torténeti események sokasdgdnak szintetikus
médon valé egységbefoglalisa, Osszegezve: mélyebb, &szintébb,
magyar torténelmet adni az el6z6knél, ' ’



Felvet8dik a kérdés : milyen a mi — kisebbségi magyarok —
viszonya és 4llispontja ezzel az uj szellemtdrténeti tOrténetszemlélettel
szemben. Az el6bb vizoltak utdn a felelet dnként adédik s kisebb-
ségi helyzetlink kulturdlis kivdnsdgidt is kielégiti: teljes egészében
elfogadjuk s kotelességiink ezt a torténetszemlélettel kisebbségi
¢letinkben &s munkankban érvényrejuttatni. S hogy miképen,
ez nem képezi el6addsom mdsodik és befejezd részét.

A vildghdbori utdin egy uj geografiai fogalom jott létre s az
Szlovenszké, melyet a békeszerz8dések kihasitottak a régi Magyar-
orszsg testébll s egy egészen 1ij vérkeringésbe illesztették bele. Eb-
ben a geografia novumban, mi kisebbségben maradt magyarok nem
élhetjlik tovdbb azt az intenziv szellemi életet, melyet addig éltiink,
mivel a szellemi irdnyit6 kdzponttal a kapcsolatok megszakadtak. A
torténetirdst ez a fordulat nagy nehézségek és feladatok elé 4llitotta
Szlovenszk6n. Miutdn egyrészt megfelel6 folySirat nem 4llott a tor-
ténetir6k rendelkezésére, mdsrészt pedig torténetirinknak nem volt
meg az az anyagi, vagy mis lehetGsége, esetleg szakképzettsége sem,
hogy egy hatalmasabb munka kiaddsidra és megirdsdra véllalkozhattak
volna, a tOriénetirds Szlovenszkén az elmult tizendt évben teljesen
sziinetelt. Most azonban mir, hogy a Komiromban megjelen§ »Nem-
zeti kultirdc-ban megvan az a foly6iratunk, melyben torténészeink
cikkeiket és tanulményaikat elhelyezhetik s a most megalakult kato-
likus irodalmi szdvetségben az a kiad6, mely a szerz6k nagyobb
anyagi megterhelése nélkiil tudja majd a tudomdnyos munk4t meg-
jelentetni, reméljlik, hogy ez az oly régen szunnyadé munka megindul.

Nem tudom elkeriilni, hogy ki ne tériek és meg ne emlitsem a
cschszlovéakiai magyar tudomanyos Akadémia két év alatt végzett,
illetve elkdvetett munkéjit. Ezen egyesfilet, melynek primér feladata
lenne, hogy a szlovenszk6i magyar ir6k és tudésok tudominyos
munk4il megjelentesse, hogy életet vigyen, vagy legaldbb 10kést adjon
a szunnyadé kultirmunkinak, intenci6inak egyé4ltaldn nem felel meg.
Azért pedig, hogy az alapitviny kamatait kardcsonyi szeretetadomdny
és jutalomként a tagok egymdskdzdtt sziikebb kdrben kiosszdk, egyil-
talan nem érdemli meg a tudomédnyos jelzé6t.

Mit kellene teh4t tennlink? A sok teend6 mellett én hédrom
olyan felada'ot emlitek meg, melynek elvégzése nagyon siirgfs, de
amelynek megval6sitdsa minden nehézség nélki] véghezvihel6. A tdbbi
azutin jbnne. :

A legels§ és legfontosabb feladat: egy, az uj torténetszemlé.

. let szellemében laikusok szdméra irt torténeti kézikonyv kiadas
sa lenne, melyet az intelligensebb kdzbnség épen (igy olvashatna,
mint az egyszerli foldm@ives vagy munkis. Hogy (Ggy az intelligencia,
mint az alacsonyabb miiveltségi nivén 4ll6 olvasé szdmdra is élvez-
het6vé véljék ez a kdnyv, azt gy gondolndm megoldani, hogy men-
tesitenék ezt a kdnyvet az évszamok és adatok halmazitél, eltekinte-
nének a tudoményos jelz6i8! s egyes korszakok 4ltaldnos, de az illet§
korszellemnek megfelel6, egymdisbafoly6 mozaikjaib6l épiiljdn fel a
kdnyv. Ezt azért gondolom igy, hogy t6bb ir6 kapcsolédjék a md
megirdsdnak munkdjdba s ezdltal hamarbb késziilhessen el. Az iro-
dalmi szdvetség pedig gondoskodna arrél, hogy egyrészt olesén ki-
adja, masrészt pedig, hogy ezdltal mindenhové s killdndsen oda, ahol
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oly nagy szlikeég van erre a kdnyvre : a magyar falvakba és a mun.
kdssighoz eljuttassa. EgetGen sziikségesnek tartom ennek a kézikdnyv-
nek a kiad4sdt s kiildndsen azért, mert az alig egy éve magyar for-
ditdsban kiadott Krofta Kamill kdnyve: »A csehszlovdk tdrténelem
kis tlikree eléggé tdvol 41l a tOrténeti objektivitdstl, sok benne a
torténeti elforditds s miutdn teljesen cseh szemszdgbdl van irva, egy
égltéalén nem elégiti ki a szlovenszkdi kisebbségi magyarsdg kultur-
igényét.

A miésodik feladat egyes monogrifikus munkék klad4sa lenne,
Szigortian tudominyos miivek. Tudjuk azt, hogy Szlovenszk6nak sem
gazdasigi, sem (drsadalmi, sem politikai, sem telepfilési tdrténelme
feldolgozva nincs, eltekintve néhdny részletmunk4t6l, melyek azonban
csak egyes korokat vildgitanak meg. Szltkséges volna az eddig kia-
datlan oklevelek O8sszegyiijtése és kritikai feldolgozdsa, vdrosok és
falvak {Brténetének megirdsa, vdrosi és megyei monografisk kiaddsa,
a kataszteri térképek kiad4sa, a hdzak, utcik, telkek, f8ldek elhelye-
zésének pontos feltlintetésével és a telepillés szempontjdbél igen fon-
tos régi magyar hely és dfil6nevek gyiljtése és feldolgozdsa. A ddl6-
névgyiijtés alapjdul szolgédlhatna a telepités, gazdasdg- és tdrsadalom-
torténeti irodalom felvirdgzdsdnak s az uj monogréifikus feldolgoz4-
sok, kiegészitve a nyelvtudomdny, etnogréfia, f3ldrajz, mivészettd:ténet
hasonlé 4tfogé munkdlataival, lehet6vé tennék a magyar kulturdnak

"a tObbi nemzetiségekre gyakorolt k8lcsdnhatdsdnak megéllapitds4t és
forditva. Ezek a kisebb feldolgozdsok és kiadd4sok lehet6vé tennék
aztdn egy tovébbi nagyobb és 4tfogdbb szintetikus munkidnak kiad4s4t.

Addig is azonban, mig a fenti két tervet meg tudjuk valésitani,
kotelességlink és feladatunk a fiatalsag tOrténelmi ismereteit bovis
teni, a falusi gazdaifjusdggal és a vdrosi munkdsifjusdzgal a magyar
torténelmet megismertetni. "Ez az ifjusdg, mikor 14 éves kor4ban kilép
az iskoldb6l, vagy nagyon keveset, vagy semmit sem tud a magyar
torténelembdl. A tankdnyvek teljesen azzal a célzattal ir6dtak, hogy a
nemzete multjdba val6 ragaszkoddsnak és érdeklGdésnek az utolsé
csirdjit is kidljék a fiGb6l s szomoruan tapasztalhatjuk & meggy6- -
z6dhetlink réla, hogy ifjusdgunk még a f6bb, kiemelked6bb pontjait
és alakjait sem ismeri multunknak. S ha hozz4vessziik ehhez még azt
is, hogy rengeteg az a magyar fid, aki szlovdk iskoldba jir, vagy
kénytelen jirni, ahol sokszor nem is szlovdk, de cseh taniték tani-
tanak, végiil pedig, ha figyelembe vesszfik azt is, hogy ma a tanit6i
pélydra 1épGk nagy része nem hivatdsérzésbfl, de kényszerb8l megy
taniténak, amint mér az el6ttem elhangzott egyik el6ad4s is megélla. -
pitotta, természetes, hogy ez az ifjusdg kezd elveszni a kisebbségi
magyarsdg szdmdra. Nekiink el kell mennlink ezekhez a fiGkhoz s
meg kell nekik adnunk azt, amit az iskola vagy nem adott meg, vagy
kidlt a lelkfikbd!, meg kell velGk ismertetni a magyar nemzet torté-
netét. S itt var kdldndsen nagy feladat a magyar katolikus akcidra,
hogy a vallasi élet kimélyitése és megteremtése mellett
tekintettel Iegyen a falusi és munkasifjusig magyar torténelmi
s ezzel kapcsolatban magyar irodalmi ismereteinek kibdvitésére.
Nem nacionalisztikus vagy taldn soviniszta érdekbél tessziik ezt, célunk
nem a mis nemzetek, testvérek irdnti uszit4s lesz, mint azt tették
vellink, barb4rokkal szemben, hanem a Komensky pedagégiai és a
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Masaryk demokratikus elvek: alapjén, melyek szerint minden nemzet.
nek joga van ahhoz, ami az 6vé.

Természetesen Idetartozik a torténelmi iskolakényveknek Ggy
az elemi, mint a kiozépiskoldban valé alapos reviziéja. Ezt'a
kbvete!ést a tanirok munkaterve utdn felolvasoft rezoléci6k kdzott
mir hallottuk, de itt ujpé! hangsulyozom s kiemelem azt a momen-
tumot, hogy ne legyenek ezek a tankdnyvek cseh kdnyveknek a
forditsal.

Osszefoglalva az egészet : a toriénelm! tankbnyvek reviziéja mellett
kdveteljiik és kérjtik az uj, magyar nemzetl szellemben irott kézikdnyv kiae
désit, a kisebbség! szempontbdl oly fontos monografikus munkdk meg-
Jelentetését, véglil a legfontosabbat, de azt nemcsak kérjtik, de ezen mun=
kiban mi s részt akarunk vennl : a magyar nép meglsmertetését nemzete
igazl tSrténelmével.

Befejezésill egy sz6 kbzbeszirdsdval Prohdszka Oitokdr szavait
idézem : »Dolgoznl 16tlﬂnk s dolgozni akarunk a magyar nép >nems-

Taen




Us Elet

1v. rési.'
Szovetkezeti kérdés.

A szivetkezetl élet iontosséga
Risebbségiink
szemponftjabdl.

(A szabadeléadés vézlata.) Eldadta: Letocha Jézsef.

~Ami egynek leheteflen, az sokaknak - konnyii® ez volt
mar a ,legnagyobb magyar® Szécheny mondésa. A szdvetkezés
eszméje olyan régi lehef, minf maga az emberiség. Csak a
céhrendszerre tekinfsiink vissza, az sem volt mas, mint szo6-
vetkezés.

Ma azonban a szévetkezésnek egészen mas jelentdsége
van. Teljesen kiildmboz6 allasu, foglalkozésu és vilagnézetii
emberek szOvetkeznek, hogy

1. produktumalkat a legkedvezdbb érban értéke31tsék
Ezek a tej, bor, gabonaértékesité szdvetkezetek,

2. sziikségleteiket a legkedvez8bb 4rban beszerezzék.
Ezek a fogyasztdsi szbvetkezetek, Végiil

3. munkajuk gyﬁmélcséf és megtakarifoff pénziikef

sajat sziikebbkorii hazajukban, falujukban helyezzék el és oft

adjak az arra szorultaknak olcsébb kamafra. Ezek a hitel=
szdvetRezelek,

A szovetkezefek emlitésénél az a sablonos be4llitas, hogy
. a szovetkezefek eszméje annak a 16 rochdalei angol fakacs-

nak agyaban sziilefteft meg, akik a pékek uzsorija miaft RO-
zOsen siitetffek fmaguknak kenyeret és késSbb mas dolgokat
is ROz0sen szereztek be, nagyon leegyszeriisifené a szovet-
kezés hafalmas és szokszor bonyolult eszméjét. A szovetkezés
ma mdr Rivdlt falusi néplink egész életét és sorsdt dtszévi s a mi
gazda- lparos- és munkdsnéplinknek valésdgos mentsvdra. Kiilf6ldon
a varosokban is hatalmas szerepet jatszik, minket azonban
elsdsorban a falu érdekel. Hiszen a mi hifiinknek és nem-
zetségiinknek a [6gyOkere, a humusza, falvaink népe. Vallasos
gazdanépiink, szorgalmas iparosaink porfajan sarjad ki a mi
vezetd intelligencidnk. Papok, tanarok, tanitok legtdGbbje mus-
Réflis ablaku hazakban latfa meg el6szdr a napvilagof. Ezek-
nek a falusi porfadknak jéléfe rendesen a szovetkezetek vi-
ragzasatol fiigg.

Példa. N. kis nyelvhatarszéli faluban Gj kanfort valasz-
fottak. A 800 lakosu falucskdban egy szatécsiizlet volf, meg
egy vendégld. A szafdcsiizlefesnek a falu majdnem minden
lakéja farfozoff, ltt az asszonyok irafjak fel a ,hozom“-of, a
a korcsmaban megint a férfiak. Megjegyzem az igazsag ked-



véért, hogy a korcsméros egy falusi gazda volf, aki maga is
ivott és ezzel a gazdasagat is tonkrehanyagolta.

Az 1ij Rkanforfanité a szoveikezettel révid id6 alaff meg-
valtoztatfa a faln képét. Szdvetkezefi bolfot és vendégldt nyi-
foft. Itt megsziint a ,hozom”“, Hifel nem volt s arra tanifotta
ezzel a népef, hogy csak annyit fogyasszon, amennyit anyagi
helyzete megenged s ha nincs pénze ifalt se fogyasszon. Be-
vasarlasa utan nem holmi ,karacsonyi ajandékof“ rumof, bort,
hanem rendes visszatérifést kapoff, ami szintén megtakarifoft
Osszeg szamba menf, A szOvetkezefi vendégld korcsmarosa is
csak joézan ember lehef, a falu vezetSinek feliigyelete alaft
van és nem adhaf hozomra, irasra vagy gabonara, a gazda-
asszony eldl elcsempészetf fojasra italf annak a foroknak,
amelyrél Abraham a Sancta Clara is azt monta, hogy ,széles
ésérq‘éls7 verem, ahovd sok f6ld, haz és vagyon lecsuszoff
mar.

A kis falut ez a szovetkezeti hdz més tekintetben is figye-.
lemre méltova fette. Az QOlvasokoérnek, legényegyletnek, gaz-
dakérnek eddig nem jufoft hely. Ma széles feremben kulfur-
elGadisok vannak., A szovefkezet hasznabdl jufoff az iskola,
templom nagyobbitasira, a hosok emlékére, uj haranglabra,
tiizrendészefi szerekre és szegényekre is. A Hangya 30 éves
jubileuman eldicsekedetf, hogy koérhazat épitetf, olcsd hus-
kimérdf, szegényeknek - fejcsarnokot nyitoft, szegény didkok-
nak olcsd ruhat és kolcsonkonyveket adoft. Amif a Hangya
kozpont egy millids lakéju varosban majdnem elenyészd
ardnyban fesz meg, azt a falusi szovetkezet felfiind aranyban
feszi az 0 kozsége javara.

Elég tehat kRaf. magyarnépiink szempontjabdl, ha a sz6-
vetkezeti eszme egyelOre csak falvainkban ver gyokeref. De
aztan egy faluban se hidnyozzék és hivatott, fileg pedig becsii«
letes kezekbaen legyen.

Széditd ardnyban lafjuk a szovetkezeti eszme diadalat
Svdjcban. 3 nagy nyelvesaldd lakja e minden oldalrdl magas
hegyekkel elzart kis orszagof. A terméketlen hegyek és az
Onmagara szorulfsag sziikséghépen szdvetkezésre szorifoffa
ezt a népef. Nagy szdvetkezeti kozpontjaik Baselben és Wins
terturban lenyiigozd hatast tettek ream.Csak a baseli szdvetke-
zefi kdzpont 560 szdvetkezetben 4.250.000 tagot szamlal. (Svaic
Osszlakossaga 3.800.000) Basel varos lakosainak 80—90%,-a
szodvetkezefi tag, akinek fogyasztisarsl hatalmas vagohid, tej-
csarnok (50.000 lifer fejet szallift naponfa), cipégyar siitéde és
2500 hektar terjedelmii zoldséges kerf gondoskodik. 3 nyel-
ven (olasz, német és francia) 300.000 példanyban onfi ki nyom-
d4juk a szovetkezeti ufsdgot. Konyvkereskedések, szovetkezeti
pénzintézetek vannak a szOvetkezef birfokdban €&s a luzerni
tonal remek iidiilShelyen olcsén jutnak pihenéshez a szovet-
kezefi emberek.

Legmegkapdébb volf azonban Basel mellett a szévetkezeti
falu, amelyef Freidorfnak hivnak. 84915 n. 61 telken 450 lako-
hidz van pompéas vizvezetékkel, hafalmas .néphazzal, remek.



iskolaval lefekfefve, hogy ift az emberek gazdasagi fiigget-
lenségiik melleft feljes fArsadalmi fiiggetlenségben’ éljenek,
Oseik biiszke mondasa szerint :

Wir wollen frei sein, wie die Véfer waren

Eher den Tod, als in der Knechtschaft leben .

A falu kozepén hatalmas féren a gyermekseregnek van
a é)sétéktere s eldtte granitkovén aranybetiikkel ez van bele-
vesve:

+EZ 1ft a felebarati szeretet — a béke és a szabadsag
tﬁzhelye

A Jol felfogott és becsiiletesen vezetett szivethezeti megmozdu:
ldsnak is ez a legnagyobb és legdthtobb célia: — gazdasdgilag fiig-
getleniteni, szabaddd tenni a falut, hogy hitét, nyelvét szabadon
valhassa.

Majlath, az ariszfokrafa vérl, de plebejusi szivii f8pap
helyesen jeldlte meg egy paszforlevelében a szovetkezetek
céljat, amikor azt papsaga figyelmébe ajanlofta, ,A szdvetke-
zetek — szerinfe — kivaldéan alkalmasak arra, hogs7 népiinket
az anyagi romlastél megmentsék “

‘A szlovenszRo6i magyarsag
és a szivetkezetek.

ElSadta: lvanfy Géza.

Az 4948. év végén bedlloff magyar sorsfordulat a volt
nagymagyarorszagi Hangya illetve az O. K.H. (orszdgos Hitel-
szovefkezeti KkOzponf) Rkotelékébe farfozd szdvetkezetekef is
szerfedarabolfa s igy a magyarsag szovetkezeti életébe is ha-
talmas t{orés alloff be, melyet csak tervszerii szévetkezeti pro-
paganda és szervezés lesz képes helyrehozni.

Mint ‘minden téren — kisebbségi helyzetiinkben sokaig
nem eszmélheffiink arra, hogy nemzefi értékallomanyunk meg-
tartdsdnak és gyarapitiasdnak eldfeltétele, hogy a nemzeti élet
egész vonalan végig valé helyzetiinket adatokkal feltiré hely-
zetkép Alljon rendelkezésiinkre. Sajnosan kell megallapitani,
hogy e tekintetben az allamfordulatot kdvetd 14 &v alatf vajmi
kevés pozifivum torténf, a tervszerii nemzeti vagyonmentés
ezérf, midén a szervezés munk4ijahoz l4tni’ ‘'szerefnénk, csak
sofétben {apogatézlk Ugyanez a helyzet a magyar szovdke-
zeti élet ferén is.. Middn 4948-ban a mai Szlovenszké és Ru-
szinszké levalf a nagy magyar allamfestrdl, a Hangya és az
O. K. H. kotelékébe farfozoft szamos szovetkezet valt mardl
holnapra az uj allampolitikai és gazdasagi rend 4lfal konnyen
kezelhetd dldozatava. De azf, hogy hol, s hany magyar szévet-
kezet existencidja kapcsolédoft az uj rend Rialakulasghoz, hol
s mik volfak azok a nemzetvagyon szempontjabsl lelférozhaté
érfékel,,syagyonélloménya, ‘meddig ferjed miikddési teriik, s
tagjaik_a magyarsaghoz fartozfak-e, vagy mé&s nemzeﬁségek-
hez, arrél sajnos torténelml staﬁszﬁkénk ma sings. Ez az oka

508 mweem———"
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tl népxamklg terjedd élefe ismereflen élbttiink, s igy ezekef a

nemzeéfi vagyon mentését célzd fervszerii munka elkezdésekor
csak megkozelitd retrospekfiv médon fudjuk ismertetni.

Kéziiikben volf nemrég, egy 1932-ben kiadotf szbvetke-

zéfi stafisztikai mi, mely bOven targyalja a csehszlovak res-
publika szdvetkezeti életének fejlddéséf, de a magyar szdvet-
kezefi élefef illetd adatai alig adnak , bepillantast a magyar
szovefhkezeti életbe. Szinfe csodalni vald, hogy ez az
egyébként igen sok és érdekes adafof felsorold munka
§928.-ban Osszesen 44 magyar fogyasztasi szovetkezefrdl
.fud, melyekben Osszesen 3922 fag volf, s ezek Osszesen:
8251 000 koroha forgalmat értek el. I’elemhtésre mélténak
tartijuk e szémadétokat merf ebbdl lathatjuk, hogy -
aminf magunk is csak fél-féiékozottséggal allunk a szd-
vetkezefi allapofunkat illetSleg, mennyire kisméretiinek van
feltuntefve még komoly szakmunkiban is az az erd,
melyét pedig szovetkezeti szervezkedéseink magyar kisebb-
ségi allapofunkban mégis reprezentalnak.

A Rozponti kotelék nélkiil maradt szovefkezeteket az
4949, &vi 210. sz. tdrvény az Ustredné DruZstvo-ba, a Pozsony-
ban székeld Szovetkezeti Kdzponthoz csatolta, illefve kénysze-
rifette valamennyif, hogy ehhez csatlakozzanak. Az Ustredné
Druzstvo (U. D.) veégyes kotel€k, melyben minden fajtija a
szovetkézetnek fartozik, fehaf a hifel-, fogyasztasi, fermeld s
égyéb szovetkezetek is.

- A magyarlakta vidék szdvétkezefeis tehat az U. D.-ban
'megkaptak kOzponti  kotelékiiket, dé éppen azérf, merf az U.
D. — megfeleld osztalyok nélkiill — valamennyi szbvetkezeti
fipist magaban foglalja, a kRoteléki szervezet alig jelent egye-
‘bet, niint az cllenérzés koézpontositasat.

Az U. D. a prevrat utin elég koran Kkisérletét. tett expo-
ziturdk felallitisaval a szovetkezeti ellendrzés decenfralizala-
sara és kiilondsen agrartermékek felvasarlasaval a gabona-
kereskedelem. kérén beliil Arikereskedelem megkezdésére.
Mivel azonban ezf az afébbif kizarélagosan cenfralis kezelés-
sel vezefte, s nem vonta be ebbe az égyes szdvefkezefeket,
s f6leg, mert kiildndsen a fogyasztasi szovetkézetek arueli4té:
sukaf — miat ezt fehették a Hangya szervezefufjan a prevrat
eldtt — kozpontositani Rivantdk, alakultak az arukdzpontok.

1.) sHanza szdvetkezefi ArukGzponf, Galanfa sz€khellyel,

2.) Nakupna Cenfrila pofravnych DruZstiev Zupy Podtat-
ranskej, (Tatravidéki beszerzOkozpontja a fogyaszt. szovetke-
zefeknek) Kézsmark székhellyel

3) Nakupni Cenfrila pofravnych druistiev vych. Sloven-
sk& (Az élelmiszerrel foglalkozé szovetkezefek arubeszerzd
k6zpontja) Kassa székhellyél.

4.) Druzstevné nikupné dstredie (D) (Szovetkezeti Aru-
beészerzd kozponf) Zsolha székhellyel

E négy szlovenszkdi arukdzponton kiviil kozponﬁ éru-
beszeérz8 tevékenységet fejtenek ki- SZlovehszkon : -
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A) Sviz hospodarskych DruZstiev (Qazdasagi szovetke-
zetek szdvetsége), Pozsony székhellyel, mely a pragai Coope-
rativa mintdjara mezdgazdasagi druk forgalmat bonyolifja le.

B) Velkondkupny Spoloénost Druzstiev (Szdvetkezetek
nagybani bevasarld egyesiilete), Praga székhellyel, amely cca
40 szlovidk fogyasztasi szdvethezet aruellatasat végzi cca 73
millié korona forgalommal.

Ruszinszkdéban cca 444 szovetkezet miikddik, melyeknek
kozponti koteléke a Zemsky druZstevni sviz (orsziagos szov.-
kézponti szovetség) Ungvar székhellyel s &riikézpontjuk az
ugyancsak Ungvaron székel6:

Obchodni jednota hospodarskych druZstev (a gazdasagi
szOvetkezefek kereskedelmi egyesiilése), amely 1928-ban kere-
ken 14 milli6 korona forgalmat ért el. Minf a fenfiekbdl 14t-
hatjuk, a szovetkezeteknek megvannak a kdzponfi kodtelékei
s 4llitfjuk, hogy valamennyi koételékben faldlhatunk nagy szam-
mal magyarokaf, akik e kdtelékekhez fartozd szovetkezetekben
vannak nyilvanfarfva.

A fogyasztiasi szovetkezetek szadma Szlovenszkén és
Ruszinszkdon becslésiink szerint 220—230. Ezek koziil cca 80%-
ban magyarsig van vagy teljes, vagy tiilnyomdé tobbségben s a
fennmaradt 20%,-jdban a szdvetkezeteknek a magyarsag a
némef, ruszin és szlovdk nemzefiségiickkel van egyiift.

Mivel kifejezeften magyar szovetkezeti hkotfelék nincs,
minf ahogyan a németeknek meg van a Zenfralverbandjuk és
o6nallé Grosseinkaufgesellschaftjuk, ponfos adatokat a magyar
szovetkezetek faglétszamardl adni nem lehef, mégis ugy vél-
jiik, hogy megkodzelitilik a valésagot, ha a magyarsag szdvet-
kezeti részvéfeléf ceca 50—55.000 taglétszdmra becsiiljik, az
Osszmagyarsidgnak fehaf cca 7%-a van képviselve a szovet-
kezetekben, S ha szamitasba vessziik, hogy az 50—55.000
szovethezefi tag a csalddtagokkal egyiitt cca 200.000 lelket
reprezenfil, a magyarsagnak a szodvetkezefi életben vald
részvéfele nem mondhaté éppen kedvezdtlennek, s nem &ll az
orszagos abszoluf részvételi °/, (25°%,) alatt. Erdekes, hogy
szdvetkezefeink szdma szadmarinyunkhoz képest magas, mert
az egész respublikdban levd 2300 fogyasztasi szovetkezetnek
10%,-at érik el szovetkezeteink, s Szlovenszkd és Ruszinszké
gyérebb lakossiga lehet a magyarazata annak, hogy nalunk
ezzel szemben a szdvetkezefekre juté taglétszam ardnya az
abszoluf arannyal szemben kedvezsGflenebb., A respublika
egész feriiletén levd fogyasztisi szOvetkezeteknél egy-egy
szovetkezefre ugyanis 390—400 tag juf, a magyar szévetkeze-
teknél pedig csak 239 fag.

Mig tehat a szovetkezeti halézat Kkiépitése ferén nem
allunk inferiérusabb helyzetben a respublika t6bbi nemzetsé-
geivel szemben, annél Ririvébb és sajnédlatosabb a szdvetke-
zeteink aruforgalménak érték-minoritisa.

Az Osszes fogyasztasi szovetkezetek Osszforgalma Rb.
2 millidrd korona, §—4 szdvetkezefre &flagosan fehat cca
870.000 korona évi forgalom esik, Ez az abszolut részesedési



-ardny azonban a magyar szbvetkezefeknél sajnos &flagosan
az s-ara siillyed, s bar vannak szdvetkezeteink, amelyek az
4 millié koronas forgalmat is elérik évente, ezek mellett azon-
ban akarhdny van, amely a 420—200.000 koronds forgalmak
kozott él. Az Osszes magyar fogyasztasi szovetkezefek évi
forgalmat megkozelitden 70 millid korondra fehefjiik., Ha az
orszagos aranyszam szerinf érhefnénk el forgalmaf, ugy a
magyarsag szovetkezeti életében ‘a forgalomnak évente cca
.200 milliét kellene kifenni. Szamitdsba vessziik, - hogy népiink
igényei mérsékeltebbek, mint a pl. szudefanémefségé, melynél
az eziranyu adatgyiijtés szerinf egy 2 csaladftagu hé&zfarfas
-évi élelmiszersziikséglefe aflagosan 5600—7000 korona kozoft
mozog, s nem vesziink magasabb sziikségletet csaladonkint
~-minf 3500 koronat azokndl a magyar csalddoknal, melyek a
szovetkezeti életben érdekelve vannak, ‘s e szamitissal ugy
gondoljuk nem esiink fulzasba, ha az elégtelen és teljes ka-
- pacifasdban ki nem hasznilf sz6vetkezefi €lefiink veszteségét
évente cca 130—440 millidra becsiiljiik. Ellenvethefné wvalaki,
~hogy ez a forgalomkiilonbozet a Kkiskereskedelemben jut né-
piinknek, de ha a magyarsdgnak a kereskedelmi foglalkoz4-
-sokban valé aranylagos részvételét ismerjiik, — ugy gondoljuk,
~— hogy ez a kiilonbézet nem a magyar nemzefvagyon gya-
rapifasara fordittatik.

Felvetddhetnék ift a gondolaf, hogy az Osszmagyarsag
" szovetkezeti szervezése — kvAazi szovetkezefi autarkidja —
_mit jelentene nemzefi vagyonunk feljesen oncéli forgalmaza-
sadban és eredménybizfosifisdban. Ugy véljiilk, hogy a ma-
gyarsag még mindig nem léfesifeff mindeniift szo6vetkezefi
szervezetef off, ahol erre alkalom és lehetGség kinalkoznék, s
"ha a magyar kOGzségek szimaf bafran 700-ra fehefjiik — leg-
alabb ennyiben van magyar iskola, — akkor még mindig kb.
400 olyan kozségiinkben lehefne a magyarsag gazdasagi
erejéf fogyasztasi szovetkezetek 1étesitésével menfeni és gya-
rapifani. Ha a magyar kozségek mindegyikében fogyasztasi
szdvetkezet alakulna, ez annyit jelenfene, hogy a magyar
nemzefvagyon minden részecskéje elaprézatlanul lenne fel-
hasznilhaté gazdasagi meger8sodésiinkre. 600 magyar szovet-
kezet kb. 400 millidé korona évi forgalmaval — s ez még
mindig az orszigos &flag alaff maradna — s kdzponti aru-
beszerzésével a magyarsag nagy részének primer é€lefsziik-
ségleti cikkeif szerezheiné be s adhatna el, nem is szamitva
még arra, hogy egyéb pl ruhdzati cikkeit is szdvetkezeti
ufon hozzuk szamara forgalomba.

A nemzeti er6k koncenfrilasidnak egyik legalkalmasabb
form&ja a fogyaszfasi szovetkezefi szervezés, Bar a cseh-
szlovdk respublikdban — gy a németeknél, mint a cseheknél
e szdvetkezeti tipuson Kkiviil egyéb mas szévetkezetek is mii-
kédnek s szdmuk cca 9500 mezdgazdasagi, elSlegpénztar, stb.
ugy faldljuk, hogy a fogyasztisi szovetkezeti szervezkedés
kivan legkevesebb befektetést, s miikddési feriilefe kbzel esvén
a legegyszeriibb haztartas mindennapos sziikségleteihez, kony-
- ~~
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nyébben falsl megértésre s timogafasra, mint bérmily méas
szovetkezeti tipus.

A szlovenszkéi €s ruszinszkéi fogyasztasi szdvefkezetek-
ben egy-egy fagra és8 iizlefrésztSke cca 83 korona, s fudunk
szovetkezefekrd), melyek iizlefrésze 5 korona, §-4 szoOvefkezet
iizlefrésztGkéje aflagosan cca 48-19.000 korona, bar emellett
nem egyrdl fudunk, amely cca 7-8000 koronis {izletrésztGke
melleft 300-400.000 koronds é&vi forgalmat is fud elérni. S ha
figyelembe vessziik a fogyasztasi szévetkezetek nyultoﬂa Va-
sarlasi visszatéritéseif, amelyek ugyancsak fekinfélyes Ossze-
gef fesznek’ki minden évben s 4flagosan a befekfeteft iizle(rész-
téke 25-30%,-at is kifeszik a tagok A&lfal tehesxtett vasarlasok
Osszege szerint, Rkézenfekvd, hogy a mi népiink sziméra a
fogyasztasi szovetkezefi szervezés latszik  kiiléndsen a mai
rossz gazdasagi viszonyok hkozotH légalkalmasabbnak €gy
nemzeti gazdasagi koncentracié céljdira, ) )

A fogyasztisi szdvetkezefek klép_nfés'ével id6‘v'el egyiitt
jdrhat az ariudhellafas kérdésének a inegolddsa is, mint ezt a
cseh-morva és némef szovetkezefi szervezetekben Yathatjuk,

"ahol a szdvetkezefeket mar sajat gyari lizemeik léf)ék ‘el aru-
" cikkekkel. De a fogyasziisi szovetkezét szervezete lehetdvé

teszi azf is, hogy kiilondsén foldmives népink termékei szi-
mara alkossuk meg a nemzefi érdekii agrar-termék értékesi-

" tés lehetBségeit is. Népiinknek a szdvetkezefi é€lethéz hozza

kell el6bb szoknia, s ehhez a legjobb iskola a fogyasztasi
szovetkezef, merf ez legkozelebb all sziikséglefeihez. N4la a
szdvetkezet még mais ,bolt?, s bolthoz szokoftsigat hasznél-
hatjuk ki nemzeti vagyonunk céltudatos hasznositidsihoz.

A fogyasztasi szovetkezefek $Szervezése égyben munka
és kereseti alkalomszerzés azok sz4imdra, akik a kereske-
delmi életben fudnak ¢sak elhelyézkedni. De tovébb is mé-

gyiink, elhéelyezkedése lehet azonknak az ifiaknak is, akik
akadémlkus 1skolézoffsaguk ellefiéré sém fudnak tisztes 4llas-
hoz )ufm S & ¢ téréen valnék a fogyasztasi szovetkezeﬁ
szervezd mozgalom a magyar 1huség hasznira, mert é szet-
vezd munkaban  résztvehethénék s élhelyezkedést is bizto-
sithathdnak maguknak. A tanult €élémekie a szévetkezeti €lét-
nek is sziiksége van s ha a maQVar szbvetkezeti élet szer-

‘vezése nagy horizontfal indul meg s fiem 4ll meg a kis falusi

szbvetkezefi boltocska ajtajansl, hanem a fogyasztisi szdvet-
kezetekbdl klfelleszfl a gazdasagi teimékek, a kisiparosok
termékeinek értékesitésére alkalmas szerveéif, belekapcsolhafla
a magyarsagnak minden dolgozd réfegét.

Lehet, hogy a némét, angol, 4 cséh szovetkezeti élet ha-
falmas kifejloddését a szervézeff munkassignak koszonheti,
hiszen ezek jOérészt miink4sszérvezefek 4ltal hivattak élefre.

‘N&lunk a munkasszervezefekié tamaszkodni nem lehef, nem

marad mas hafra, mint a magyar falu gazdanépére épifeni a
szovetkezeti szervezkédést, mert egyedul a gazdanép riyujt
erre bizfos garanciat.

- - Ami a hitélszévetkézéet- szervezefemket illefi, errdl Yajmi



kevésef mioridhafunk. Az O. K. H.-f6] elszakadf hifelszdvet-
kezetek (Szlovenszkdn €s Ruszinszkdn dsszesen cca 600 van)
a magvyarsag kozoft ma szamof alig jelenfenek. Nem rendel-
keznek elegendd betéttel s igy a hiteligényeket kielégifeni
nem fudjak. Foleg a Féldmives kOlcsonés pénzfarak (szamuk
cca 60 Rb. 400 millid betéffel) veszik a4f a szerepiiket, melyek-
nél a magyarsiag egyre jobban Rezd érdekelf lenni. A ma-
gyar hifelszévetkezeteknek nincs kifezeften magyar koézpont-

kotelékiik s kOzvetleniil tarfoznak az U. D.-hez, melytdl azon-

ban hiteligényeik kielégifésére olcsd reeskonfra sem fudnak
anyagi fAmogatast kapni.

Egyéb szdvetkezeti alakulatok nehezen falaltak miegér-
tésre a magyar nép kozoft. S ha figyelembe vessziik, hogy
1934-ben a kozfarsasag feriiletén 15946 szovetkezet miiko-
doft s ezek szadma {934-t0l kdzel 3700-al szaporodoft, imeg-

allapithatjuk, hogy a magyarsag a szovetkezeti szervezkedés -

terén még nagyoni héfranyos helyzetben van, Kiilénésen Rki-
rivd ez a hitelszivetkezet ferén, mert amig a ROztarsasag
egész fteriilefén 1929-ben 5753 hitelszGvetkezet miikodott
(5200 korlaflan és 653 korlatolt felel8sségii), addig a magyar-
sag kozott ez a szovetkezeti alakulds nem fudoft Rifejlodni:
A ROztarsasag egész feriiletén miikodoftt hifelszovetkezefek-

ben 1 millié fag volt 5883 milli6 korona iizlefrésszel és 1667

millid korona fartalékkal, 7 milliéon feliili betétallomannyal és
49 millid6 korona KkinnlevGséggel. Ezzel szemben a magyar
hifelszOvetkezetek valéban csak fengddnek s alig egyebek
sfatiszﬁkai adafoknal !

Allatértéke51té51 szbvetkezef, mely egyben fenyészfési
célokat is kovef, a kOztarsasag teriiletén kb. 230. N&lunk ujab-
ban a sértésfenyésztd egyesiilefek alakifdsa jotf divatba s
nehény, Toth Alajos vaghosszufalui plébanos kezdeményezése
s minfafenyészefé szerint mar meg is alakulf.

A 306 szeszf6z8 szdvetkezet 43 millid lizlefrész és 98
millié korona béfektefett  tokével a térténelmi orszagokban
miikddik s az 1926/30. fermielési kampanyban 243.600 hl. szeszt
fermelfek. Nalunk a magyarsag kozoft ilyen szovetkezefrdl
nincs fudomasunk.

386 tejszovetkezef az 1928—29 évben 300 millid lifer fejef
értékesifett 412 millid korona értékben nyers fejeladassal és
sajtkészités utjian. A magyarsag Lkozott tejszévetkezet csak
elenyészd szamban van, pedig a varosok fejellatasa s a fej
jobb értékesitése a szervezeff értékesitéssel fiiggenck Gssze,
E tekinfetben példaf mutaté a Kézsmarkon miikédo fejszovet-
kezet, melyhez hasonlé ardnyu a magyarlakfa vidékeken
nincs. Egy alakulf Kom&romban minfegy 5 évvel ezeldff, de
ez elsGsorban a kornyékbeli maradékbirtokosok fejtermelé-
sének értékesitésével foglalkozotf. Ez a ftejszovetkezet az al-
.lamtdl is tébb szazezer korona subvencidt élvezett, de fud-
turikkal a napi 1000 liferre berendezeff modern fejiizem igen
kis forgalnat bonyolif le s a magyar gazdakozénséget meg-
nyerni a csaflakozasra nem fudfa. V
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166 gazdasagi gépszerzd szdvetkezet Roziil egyeflen egy
sincs a magyarsag ROzoff.

Szamtalan méas szoévetkezet miikddik még az itf felsorol-
takon kiviil a torténelmi orszigokban, malom, legeld, lenfel-
dolgozd, pékipari, épitd, sorgyari, nyomda, villamossagi stb.,
amelyek azt bizonyitjak, hogy a forténelmi orszagok népe az
Onsegély alapjan gondoskodik sorsarol.

Péld4at add kisérlef a baromfifenyésztés szovetkezeti szerve-
zettel .valé megoldasa ferén a komaromi baromfitenyésztd és
tojasértékesitd szovetkezef, amely irant kezd az érdeklodés
megnyilvanulni, nemcsak a szovetkezet lafogatasa utjan, ha-
nem kovetésével is.

A magyarsidg nagyrésze f{o6ldmiveld, az igazi termeld
osztily, melynek sziikségletei még a valsdgmegszorifofta
takarékossag melletf is nagyok. S mig a gazdanép a bank-
addssagok terhe alaft képtelen termelést elémozditdinvesz-
ticiGkra, existencidlis érdekének védelme kell, hogy legelsd
feladatink legyen. Szinte kétségbeejtd elmaradfsagunk a ferv-
szerfi gazdavédelemben. Mig a tdrténelmi orszidgokban a
mezdgazdasag rendelkezésére bocsafott t6kER nagysdga meg-
kozeliti a 40 millidirdof, ezzel szemben a magyar gazda
mez8gazdasagi berendezkedését eldmozdité tokeadllomany
szinte semmi. Ugyanakkor a magyar gazdasig tSle idegen
érdekeket véd0 bankokba hordja addssaga stilyos kama-
taif s ha van, mert azért van feleslege, azt sem gyiijti 6ssze
a maga céljaira a sajat maga igazgatfa hitelszovetkezetekben,
hanem bankokban helyezi el. Magyar vidékek bankjai inkabb
kommercidlis érdekekef istapolnak s a legfébb a magyar
gazdanép pénzével.

A magyar gazda sziikséglefeinek ellatdsa rengeteg em-
bert foglalkoztat, kereskeddt, kozvetitOk egész hadaft, s vajjon
ebbll a kereskedelmi és kozvefitdi foglalkozasbdl juf-e
aranyszamunk szerint azoknak, kik a magyarsaghoz ftartoz-
nak ? Vajmi kevés. Mert gazdasagi er8ink nincsenek koncen-
fralva s még azt a kevés keresefi és munkaalkalmat is, amit
ma adhafunk illefve adhatniank azoknak, akik k&zénk tarfoz-
nak, idegen kezeknek juffatjuk.

Mi hat a teend8 7

A mai idGk nem alkalmasak arra, hogy a hitelszévetke-
zeti szervezeti haldzafot kiépithessiik, de ez nem jelenti azf,
hogy meglevd hitelszovetkezefeink felé ne iranyitsuk az ér-
deklddést, Mivel a hitelszbvetkezetek a beféfeknek biztonsa-
gof nyujtanak, e fekinfetben a bankokkal szemben nincsenek
eldnytelen helyzetben. Ami legfeljebb a mi magyar falusi né-
piinknél azonban figyelembeveendd hafrany, ez az, hogy a
falusi gazda resteli elhelyezni sajat kozsége hifelszovetkeze-
ténél a pénzéf, merf nem bizik a szdvetkezet diszkrecidjaban.

Fel kell tehat hasznilni a hifelszovetkezetek koziil azo-
kat, amelyek az ezirAnyii bizalmaflansagof elimin4lni fudjak.
Itt a magyar hifelszovetkezetek koziil a Galantai Hanza hitel-
szovetkezef johet elsGsorban figyelembe, amely nagyobb ferii-



lefre terjeszti ki m{ikodéséf s fiil ndtf a falusi hifelszévetkeze-
feken. Rovid id6 alatf (2 éve &all fenn) tekinfélyes betétallo-
manya igazolja felallitasanak sziikségességét.

A meglevd, de kis anyagi erejli hitelszovetkezeteinket
tehat ehhez Kkellene hozzdkapcsolni s ezeket a kis sz6vet-
kezefekef a nagyobbnak kvazi egpozifuraiva tenni, e na-
gyobbak kozvetitenék a betételhelyezést, mert arra alig sza-
- mithatunk, hogy hifelszévetkezefeink olyan famogatist kap-

janak, amelyek azokat életképessé fudna fenni. -

Ha mast nem, legalabb is a magyar hifelszovetkezefek-
nek egy kozos forumat kellene megszervezni (nem hivafalf
gongo%unk), amely minf szabad munkakdzdsség tartana Ossze
azoRat,

A f6feladatnak emellett elsGsorban a fogyasztasi szovet-
kezefi halézat Kifejlesztését fartjuk., Ezek szervezése ijar a
legkisebb kOlfséggel s a legminimdlisabb anyagi Aaldozaftfal.
Szlovenszkén és Ruszinszkén a magyar kozségek szamat
bafran 700-ra fehefjiik (ennyiben van magyar iskola) s ha ma
ezeknek csak Ys-dban miikédik fogyasztasi szovetkezet, még
mindig bdséges szervezési lehetdség kindlkozik a fogyasztasi
szovetkezetet nélkiilozd kozel 470 kdzségben. Tapaszfalafunk,
hogy nehany lelkes ember ezt a szervezd munkat el fudja
végezni s egy-egy Kkizségben 13—20.000 koronas iizlefrész
tdke biztositisa mar megvetheti alapjat egy-egy szovetke-
zefnek. A magyar kozségek szoOvetkezefi halézafanak Riépi-
tése annyif jelentene, hogy legalabb hazfartasi sziikséglete-
inknek sok szaz millidt kitevd Osszegeif forgathatnank a ma-
gyar nép kozoft s koncenfrdlt artibeszerzéssel az Onellatast,
sajat gyari lizemeink, gyiijtd ftelepeink, feldolgozd ipartele-
peink utjan biztosithatnank. A magyar népnek nemcsak cu-
korra, séra és rizskasdra van sziiksége, hanem ruhanemiire
is. Millick mennek ki a cseh és morva varosokba a magyar
falusi nép alfal vasarolf ruha, s ruhazati cikkekért. Addig na-

lunk cca 40000 magyar cipész, czizmadia, legalabb ugyaneny-

nyi magyar szabd éhezik. S ezek melleft a magyar ipari
munkasok fizezrei allnak munka és kereset nélkiil. Magyar
intézmények, magyar iskolak, magyar konyvtarak sziikség-
leteikef nem magyar Kkézen Keresztiil szerzik be s a kozve-
tités &és kereskedés ezer és ezer csafornijan folyik idegen
kézbe a magyar vagyon. Napokban emliteffe egy szakember,
hogy, ha pl. Szlovenszkd lakossidga Szlovenszkdn szerezné
be csak a szappansziikségletéf, csak a szappangyartas 5000
munkas kezet foglalkoztathatna.

A fogyasztasi szovetkezet az egyeflen szervezefi forma,
amelyben a magyarsag osztalykiildmbség nélkiil egybegyiijf
hetd : lafeiner, iparos, gazda, munkas rétegekbdl all a fo-
gyasztasi szovetkezetek fagdllomanya s e fekinfefben még
elénydsebb helyzetben vagyunk a csehorszagi cseh és német
szdvetkezefekkel szemben, melyek jorészt munkasszervezefek
. 4lfal hivaffak élefre. A fogyasztasi szovetkezetek osztalytalan
jellegzefessége fehaf magyar KRisebbségi szempontbdl felbe-
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csiilhefeflen alkalmaf jelenf a kisebbségi nemzeferd, vagyon
és munka koncenfralasara.

"Mit sem érne azonban a fogyasztasi szovetkezetek szer-
vezése, hanemijarna vele kardlfye ezeknek egy arubeszerzési
kozpontba vald bekapcsolasa, Evek fapaszfalata bizonyifja,
hogy azok a fogyasztasi szOvetkezetek, amelyek a maguk
aruellafasaf a magankereskedelem ufjan Jlatjak el, mindig
nehézségekkel kiizdenek, s jérészt nem is egyebek, mint egy-
egy nagykereskedd cég fiokjai. Ha a fogyasztisi szdvetkeze-
teket magyar kisebbségi életiink megerdsitésére akarjuk fel-
haszndlni, ugy ez csak egy médon vAalik célravezetbvé, ha
valamennyi magyar szoOvethezef egyeflen egy kozpontban
szerzi be mindazt az aruf amire sziiksége van. Ma a helyzet
sajnos még az, hogy igen sok szovetkezet — nem 1évén bedllitva
a nemzefi egycélu munka iranyvonaldba — ugy véli, hogy
fiiggeflenségét adja fel a kdzponttal vald kapcsolata altal.
Orommel Allapithaté meg, hogs7 a kifejezetten nemzefi érde-
kek kihangsulyozisa nélkiil is egymas utan jonnek ra a szo-
vetkezefek arra, hogy anyagi érdekiik kovefeli a kdzponti
arubeszerzés legjobb mddjat felhasznalni.

A szervezésnek ezért a mar meglevd® arubeszerzd koz-
ponf iranyitasa melleft kellene megindulnia, amely parfszem-
ponfok feljes kikapcsolasaval végezhefné ezt a szervezd mun-
kaf. Onalld arubeszerzé koOzponfok 1éfesifése, még akkor is,
ha ezek késGbb egymdéssal kapcsolatba keriilnek, a kérdést
meg nem oldang, s ujabb szeparaciéra vezefne. A nemszefti
er8k szervezése megkodvefeli a Qleichschalfung-of, mert ered-
ményf csak igy lehet elérni.

A fogyasztasi szOvetkezetek szervezése mar maga mun-
kaalkalom teremtése, s fogyasztasi szovetkezetek felallitisa
sok sz&z exisfencia szamdara jelent elhelyezkedést. Intelligens
elemek bekapcsoldasa a szovetkezeti mozgalomba az ered-
mény felféfele, s nem végeznének hidbavalé munkéat azok a
vezetd egyének az egyes falvakban, akik irant bizalom nyil-
vanul meg, s a jobb gazdidk kedvezményezése vonzana a
kisebbekef is. Magyar fanulf ifjaink kozségeikben a szerve-
zés munkajaba fevékeny részf vallalhatnak, s a fogyasztasi
szovefkezetek megalakifasaval s miikodésiikkel a falu népé-
nek azt mondhafjuk mindennemii sziikségletében famaszai le-
hefnek. A fogyaszfasi szovetkezef keret, amelyben elfér a falu
élefére vonafkozd mindenirdnyu munka, kezdeményezés,

A rochdale-i (rocsdéli) fakacsok csak 28-an volfak s rossz
gazdasagi viszonyok kOzoft nyitoftaAk meg fogyasztasi bolfjukat
ezeldft 88 évvel, ma a kis boltocskabdl, amely az elsdé évében
74 tagot szamlalt, s 740 fonf arut adoft el, hatalmas intézmény

fejlédoftt, mely 1934.-ben mar cca 84 millid korona érfékii for-

galmat ért el, s alapitasa 6fa tagjainak kozel Y/; millidrd ko-
rona Osszegii vasarlasi visszatéritést adoft vissza amelleft,
hogy az arakat csOkkenfeffe. S az6fa az egész vilagon elfer-

jedt a szovetkezeti ' eszme, s ha kdzel 60 ezer fogyaszf. sz0-

vetkezetben minfegy 480 milli6 ember van megszervezve, Ezt



a bevalf eszmét kell nekiink is nemzefi 1étilnk bizfositisira
jézan szervezéssel felhasznalni.

ElSadisa utdn Ivdnfy Géza hangsulyozta, hogy a kisebbsé-
gi fiatalsdgnak be kell kapcsolédnia a szdvetkezeti mozgalom-
ba, mely amellett, hogy az ifjusagnak egy részét értékes Kki-
sebbségi munkafronfra Aallitja, elhelyezkedési lehetGségeket Is
biztosit szamara.

Czvank Ldszlé inditvaAnyozza, hogy néhany kRépzett szovetke-
zeti ember az egyefemi varosokban farfson a szdvetkezeti
mozgalomrdl elGadasokaf, hogy a fiatalsag figyelméf a Risebb-
ségi €let ezen fonfos kérdésére felhivia.

Letocha Jézsef inditvanyozza, hogy a Prohaszka Korok
alakitsidk meg a szovetkezefi szakosztalyukat.

Esterhdzy Jdnos az ifjusagi nagybizottsag elndke ajanlja,
hogy a Prohaszka Korok ftagjai koziil néhanyan lafogassak
meg a Hanza szdvetkezefi kozponfjaf,

Ivdnfy Géza inditvanyozza, hogy a tanitéi szakoszfaly
yvegye programmpontjdba a szovetkezeti nevelést is.

Preiffer Mikiés dr. inditvdnyara a kongresszus kimondija,
hogy a szovetkezeti kérdés tanulmanyozasa munkaprogramm-
janak lényeges része.

A Rongresszus ezen felszdlalasok ufdn kimondja, hogy
feldllitja a szévetkezeti szakosztdlyt ennek megszervezésével megbizza
Vass Lajost ésirdnyitdsdra felkéri Letocha Jozsefet és lvdnfy Gézdt,

. A Kongresszus befejezése.

Inditvanyok elintézése utan az iigyvezet6ség megvalasz-
fasara keriilt sor.

Rady Elemér és Pifeiffer Miklés dr. zaré szavai ufan a
kongresszus befejezOdst.

Este az Arany Oroszldn nagyfermében kultirest volt,
melyen Mécs Laszld, Pfeiffer Miklos dr., az érsekujvari Pro-
haszka Kor zenekara és szaval6korusa szerepelf,

Maésnap, vasarnap iinnepélyes Te Deum volf, melyet Mécs
Laszld celebralt.

Vasarnap esfe a nyifrai misszids hazban a kongresszus
részfvevdinek egy része megkezdte hdromnapos zdrt lelkis
gyakorlatait Pfeiffer Miklés dr. vezetésével.
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- A kongresszus befejezése utdn irdsban vagy élészéban
fejeztek ki joindulatukat: A kéztdrsasdg elnbke, Kaspdr
Kdroly prdgai érsek, Bubnics Mihdly rozsnydi, Csdrsky
JO6zsef Rassai, Kupka Jozsef briinni plispdkok. — Ciriacci pd-
pai nuncius pedig a kOvetkezd szlvegi siirgényt kiildte a
kongresszus elnékségének : » Utamrél hazatérve a magyar
kat. ifjisdg lidvizletét kézhez vettem, melyért a leghdldsabb
kOszdnetemet fejezem ki s munkdjukra teljes sikert kivdnok.

CIRIACCI nuncius.

A szamfalan lapiidvozlések koziil kiemeljiik a kovetkez8kef:

A ,Pragai Magyar Hirlap” 1933, jilius 29.-i vezércikkében
irja a kongresszusrol :

LJfiti kafolikusok“. A fiatal magyar infellekfuelek sereg-
szemléje volt az Ersekujvaroft végbement kéfnapos kongresz-
szus, amelyen az ifjiisagi Prohdszka Korok delegatusai gyiil-
tek egybe abbdl a célbdl, hogy megtargyaljiAk az elvégzett
munka eredményeif €s annak tanulsagai aiapjan kijelolték a
kozeljovd célkitiizéseit. Ez volt a Prohaszka Korok masodik
orszagos kongresszusa &és mig az els6f az er8k szambavéte-
l1ének, a munkateriilet kijelolésének tekinthetjiik, addig a mos-
tani a derekasan végzett munka eredményeképen mar a
szdmadas, az eredmények rendszerezése, hatarozoff irany-
pontok Kkifiizése €s a csatarend ponfos elrendezése jegyében
allotf. Es ahogy a favollevd is kiolvashafia a kongresszus
fanacskozasairol megjelent részletes beszamolobdl, az ifju
katfolikus infellekfuellek valéban acies bene ordinati-ban
vonulfak fel kozéletiink fronfjara, vannak eszményeik, van
programmjuk, van épiftd aRarafuk, fudasuk, képzeffségiik és
olyan duzzadf energidjuk, amely fermészefszeriileg mind na-
gyobb és nagyobb mértékben érvényesiil, hiszen a keresztény
vilagnézet mélységes erdforrasaibdl taplalkozik. A név, amelyet
ez a mozgalom visel, iradnyf jelenf, programof ad és kofeles-
ségeket ir el6. Prohaszka Offokar, Székesfehérvar aranyszaji
aszkéta élefll pilispbke a huszadik szazad elsé évtizedeinek
egyhazi életében fogalmat jelent, mert az &6 miikddése a
kafolicizmusnak a modern életben vald feljes érvényesiilését
reprezenfalja.

Az a gazdasagi és szocialis programm, amif hirdetnek,
a kafolikus vilagnézef folyomanya, az igazsag és szerefet
vilagnézete és a mi viszonyaink koézepefte igazan fontos és
tarsadalomformalé jelent8ségii, hogy egy lelkes, képzeft infel-
lekfudlis csoport a katolikus szocializmus eszméivel kezdjen
kozza kozéleti munkajahoz.

Egynéhany balga sziizek s a katolikus fArsadalmi munka
jelent8ségét felmérni nem tudé, viszont egyéni céljaik érdeké-
ben a zavarosban haldszgatd publicistdk az érsekujvari kon-
resszus ufidn diadalmas hallalival allapitjdAk meg, hogy az ifju
kafolikusok mozgalma sulyos csapast mérf a magyar ellenzéki
parfok politikajara, mert az ifji katolikusok nem Rivannak a




» » T
U§ He!
parfokkal egy fiborban, egy vonalon haladni. A kafolikus
akcié munkéja, a szociilis munka az akcié keretében, Proh4sz-
ka Kor6k miikd6désében’ nem hozhaté kapcsolatba polifikai
parfok munkdjaval, ez az elmondottakbdl onként kovetkezik,
Sem a kafolikus akcid, sem a Prohdszka Kor nem lehet part-
szervezef és parfakcid, ezzel minden jézan ember fiszfiban
van. De a Prohdszka Korbk éppen a kafolikus vilagnézet
parancsara, a szerefef és igazsagossag alapelvein kiizdve
harcolnak a feljes emberi szabadsagérf, Risebbségi jogok
maradéknélkiili érvényesiiléseért. Fajuknak, népiiknek szerefete
kotelezd élefelviik. Kulfiirprogramjuk a kereszfénységnek s a
nemzefszeretetnek 6rok forrasalibdl tapldlkozik. Az erdvel teljes,
tudomanyosan képzeff, kriszfusi jellemre formalédé ifju katoli-
kusokban a magyar kRisebbségi frontnak értékes, fevékeny és
harcos ifjukatonait is iidvozo6ljiik.

A ,Slovdk” irja a kongresszusrél :

-Ezen kongresszus eredményeibdl ifélve, drommel 4lla-
pithatjuk meg, hogy a mifiatal magyar katolikus infelligencidnk
a legjobb 1ifon halad. Ha az érsekujvari kongresszus meg-
nyilatkozdsai szerint fog fovabb haladni a gyakorlafi életben
is, a fiafal magyar katolikusokaf a k6z6s katolikus és A4lfala-
nos emberi célok jé fegyvertarsaiként fogjuk iidvozdIni.” (1933.
jal. 27.)
|

Szfranyovszky Gyorgy: ,Kulfiirtorekvéseink” c. eléadéasa
fordelési hiba kovetkeztében a III. rész helyett a II. rész vé-
gére keriilf,

Eléfizetbink figyelmébe !

Tisztelettel Rérjiik eldfizetGinket, hogy a régi, erdsen
z6ld szinii (fiiz0ld) befizetési lapokat ne haszndljdk, mert
ez ki lett vonva a forgalombdl s a posta ezen a régi befi=
zetési lapon tortént befizetéseket 5 korona kezelési ROltség

levondsdval a feladénak visszakiildi.
Sajé-Vidék KIADOHIVATAL.
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Szerkesz(®i fzeneltek,

Olvaséinkat tisztelettel kérjiik, hogy
lapunkrd! &s cikkeinkr6t kozoljéh szerkesz-
tésdglinkkel véleményiiket. Egyben kérjiik,
hogy k6z6lidk azon ismer6seik cimét, kik-
r6l gondolidk, hogy lapunkat esetleg
megrendelik. — Munkatdrsaink szives el-
nézését kérjilk, hogy cikkeik kézlését ké-
sébbre halasztottuk, azonban kongresszusl
specidlis szdmunk lehetetlenné tette mds
tdrgyu cikkek ROzlését. A szerkesztBsé-
glinknél fekvé kéziratokat révidesen kg-
26ljlk. — Lapzdrta minden hénap 20-dn
van. Kéziratokat csak vdlaszbélyeg mel-
Ieklése esetén Rildidnk vissza.— 6 Barét
szerkesztOsége, Kolozsvar: Lapjukat
megkaptuk. Az Uj Elet-et meginditottuk.
Udv. — Nagyasszony szerkesztdsége,
Torna: A kért szdmokat egy kivételével
kOszOnettel megkaptuk. — Ferences
teolégusok, Vajdahunyad: Az elismerd
sorokat és a kedves ismertetést a Fe-
rences Nemzedékben koszonjiik. Testvéri
‘kézszoritdsunkat kiildjiik. — Greschner
Jend, Ekecs: K. sorait kdszénjiik. La-
punkat a megadott cimekre megkiildottiik.
— Misgziéshéaz, Vidina: A Pr. Pere-
grinus részére jar6 példinyt a misszibs-
hdz cimére kaldjiik a jovoben. Kérjiik
Peregrinus testvér uj argentiniai cimét, —
P. Lukdcs Mansvét O. F. M., Szar-
hegy: A cimviltoz4st bejegyeztiik. Isten
b dlddsat és segitségét kérjlik uj munka-
korére. — M. Istvan, Mosoc: Lapjit
nagy orommel vetilik, mert az értékes
észrevétel bizonyitja, hogy lapunkat ala-
pos figyelemmel olvassa. A feltett kér-
désre a kov.-ben vélaszolhatunk: A mai
tirsadalmi rend egyik legtébb szocijlis
bajt okozé tényezdje a pénz, mely nem
értékmérd csupén, hanem termeld eszkdz
is. Egész gazdasdgi életlinket befolydsolja
(helytelen irdnyban) ez a tény. Az ipari
kapitalizmusnal jéval nagyobb biinei van-
nak még a bankokricidnak, mely a leg-
jobban az dstermeld osztilyt zsdkma-
nyolja ki. A munkanéikiili jovedelem
legeklaténsabb példdja a kamat, mely a
dolgozé 10megek (parasztsdg) milli6it jut-
tatja koldusbotra. A pénz kamatothozé
tulajdonsdga ellen a kozépkorban a p4-
pédk a legerélyesebben tiltakoztak. Az
egyhazi torvények minden kamatszedést
uzsordnak mindsitettek és szigoruan biin-
tették. Elv volt: ,mutuum date, nihi! inde
sperantes“ és ,nummus non parit num-
mum.“ (Ko6lcsont adtok, semmi hasznot
nem remélve, — a pénz nem sziil pénzt,
vagyis nem hoz kamatot) Az Egyhdznak
a kezd6d0 kapitalizmus, a szabad verseny
kordban, itt kelleit a legtébb ragalmat
elviselnie. Maradinak, a halad4s kerék-
kotbjének bélyegezték, — Midén a pénz-
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gazdilkod4si rendszer azonban teljesen
kifejlodott, az Egyhdz sem tilthatta el
hiveit a kamatszedéstdl, mert nem tudtak
volna gazdasfigilag existdlni. Ezért a
mérsekelt kamatot az Gjkori pdpai kor-
levelek megengedik, de a mai uzsora-
rendszert nem, hogy nem helyeslik,
hanem a legerélyesebben elitélik. Az Uj
Elet és a Prohdszka Ko6rok mozgalma
pedig midén a j6vd Gj tdrsadalmdnak
tirsadalometikai alapelveirdl beszél, sziik-
ségesnek tartja a mai munkanélkiili jove-
delmet legaliz4l6 rend helyébe egy oly
tirsadalmi rend 4llitds4t, melynek atap-
elve ,egyetlen gazdasigi értéktermelo:
a munka®. Ha ezt elfogadjuk, ebbdt
logikusan kdvetkezik, hogy a pénz nem
lehet értéktermeld, hanem csak csere-
eszkoz, értékmérd, tehdt nem hozhat
kamatot. Ez azonban a jov0 tarsadalmdra
vonatkozik. A jelenben teljes mértékben
még nem tudjuk ezt Kkikiiszobolni és
ezért a nem uzsoravillalatok mérsékelt
kamatszedését nem tartjuk erkdlcstelen-
nek. Természetesen a bankokricia mani-
puliciét a legmesszebbmendleg elitéljiik.
Azt a bizonyos hirdetést is csak ézen
elvek fenntartisa mellett engedte meg
szerkesztdségiink. Amely pillanatban az
illetd cég ellen a legkisebb panaszt i
halljuk, a hirdetést besziintetjiik. Ordom-
mel vennénk ezekutdn véilaszit. Kiilon-
ben olvassa el Havas Vilmos idevédgé
cikkeit. — Zsfcsek Rezs8, Pozsony:
A hirdetést hoztuk. Tessék érintkezésbe
lépnikiadéhivatalunkkal. — Papplstvéin,
Silce: Levelét kdszonettel megkaptuk.
Rendben van. — Erdss Margit, Kassa:
Elismerd sorait kdszdnjik. — A losonci
ifjassgi gyiulés récztvevdinek a
Prohiszka Koroket idvozld taviratdt ha-
lssan kdszonjik. — Ténk Jbézsef, Petr-
zsalka: A kedves lapot k&szOnjik. A
kiilf6ldi kat. ifjisigi mozgalmakat foko-
zofl figyelemmel fogjuk Kkisérni. —
Grosszmann Jend, Nagyszombat: A
telvetett probiémikat programmba vettiik,
K. lapjat kdoszénjik. — Egy fiatal
Prokészkés : Lapod az igazi prohdszkds
szellem bizonyitéka. Lelkesedés, idealiz-
mus és tenniakaris jellemzi minden
sorodat. Koszonjiik. — Tatrai Jbzsef,
Kassa: Hosszi levelét és a rengete
felvetett problémat koszonjik. Héldsa
lennénk, ha a j6vdben is ilyen figyelem-
mel kigérné mozgalmunkat. Udv. — Bu-
sini olvasé: A felvetett problémét prog-
rammba vettiik. — Szabé Zoltdn, Ko-
bolkit: K. sorait és elismerését ko-
szOnijiik. A felvetett kérdések: 1) romdniai
testvéreinkkel szoros kontaktusban va-
gyunk s ez a kbzel j6vében most mélydini
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foq azért, hogy az ottani ifijt magyar
katolikusok intenzivebben bekapcsoléd-
nak lapunkba. Jugoszldviai és amerikai
magyar testvéreinkkel szintén szeretnénk
a kapcsolatot megteremiteni. Reméljiik
ezéven sikertil is. 2) A folyéirat koncent-
r4ici6 terviink. Sajnos sok akaddlya —
nem elvi — van. Elsé eredmény eddig:
a Vildgossig bekapcsoldsa. 3) A regeny
mellékletet janudrtél megvaldsitjuk.
Kecskeméthy Eleonéra, Pozsony
Levelét kdszOnjlik, az illetd lappal mdr
érintkezésbe 1éptiink s hirdetését hozni
fogjuk. Sajtéapostoltoddsira Isten 4ld4-
sat kérjiik. Udv. — S. A. Kassa: Ked-
ves sorait kdszénijiik, kérése’szerint intéz-
kedtiink. — Kis Jend, Mdécs: Az Uj
let augusztusban nem jelenik meg. Kiil-
deményét koszonettel megkaptuk. Min-
dent hozunk. — K. Mé&tyds, teologus,
Léva : Az idézetet nem értette meg. Az
egész szimbolikus és nem a papi ruha
formélis levételét, a papok civil 0ltozks-
dését proponélta. Ep gy szimbolikus
volt ez a kijelentés és jelentette a didk
lelkéhez valé kozeledést kiilsdéségekben
{s, mint ahogy a ,le kell széllnunk a
katedrarél“ szavak sem értelmezhetok
sz6szerint. Mir csak azért sem, mert az
ilietd ir6 mar évek Ota szerzetes tandr.
Kiilonben a papok cserkfsz ruhdban valé
jdrdsa sok helyen az egyhdzi hatdésdgok
kifejezett engedélyével torténik. Ha a g6-
do6lldi vildgjamboreet figyelte volna, ren-
geteg cserkészruhds papot taldlt volna
ott. FEgyes egyhidzmegyék fteriiletén a
papoknak ez el van tiltva, de nem dilta-
lanos szabaly. — M. Feszty Edit: Le-

velét készonjitk. A kiildemény azonban
inkabb didk vagy mds ifjusdgi lapba vald.
Ajanijuk, hogy ilyen lappal lépjen érint-
kezésbe. — Makra Gy. Horgos, Jugosz-
ldvia: Az eldfizetssi dij megérkezett.

Sajtéalapra kiildotf adoma-
nyoR ¢ Kvasznovszky Janos kapldn -
Guta 10, Istok Lenke Rimaszombat 15,
Tonhaiser Mihdly rk. plébdnos Tek. Sar-
luhy 70, Armin Griinn Pov. Bistrica 20,
Tahy Abris apk. UZhorod 30, Szuh4n Istvin
plé¢bdnos Kiirt 30, Zelliger Alajos plébi-
nos Trnava 7°50, Zsigo Jézsef Stfard Dala -
10, Galambos DBéla Mostovd Kerf 40,
Danis Lajos Hokovce 10, Dr. Fabiin
Antal RoZfiava 30, Végh Ferenc kanonok
Bratislava 30, Karoly Alajos Senéc 30,
Marcinka Imre Kobolkat 30, Gizella~

-hdzi Iskola, UZhorod 20, R. K. -Plébania,

Mitné Ludany 40, Szabo Vazul Nové
Zimky 30, Képes Anna Velkd Ida 10,
Rehanek Ferenc esp, pléb. Velky Dioseg
10, Cservenka Franciska Nekyje 40, Pet-
rik Béla Rad 5, Krumpar Ferenc -ig. tan.
Licince 40, Tonhaiser Mihdly plébénos
Tek. Sarluhy 30, Irgalmas NOvérek, Le-
vice 30, Rom. Kat. Iskola Taksony 40,
Voérds Janos tanité Guta 10, Ferencrendi
Zirda Nové Zamky 30, Dr. Fibiger Sén-
dor Uzhorod 30, Jonas L. plébidnos Dolny
Durad 30, Cservenka Jdnos Gal3a 30,
Ro6m, Kat. Plébania Hivatal Taksony 30,
Rém. Kat. Iskola Bolkove 40, Hercegh
Frigyes szt. szt. tan. pléb: Deédki 30, Dr.
Pfeiffer Miklds KoSice 30, Nagy Juliana
tan. Szentmihdlyfa 15, Mater jozefa Ko-
Sice 30, Kmetz Gyoérgy Kosice 20 K¢.

Itt levdgando.

Belépési nyilatkozaf.

Ezennel kijelentem, liogy a Szent Agoston tarsulatnak az alap-
szabd4lyszerii K& 20'— beiratasi dij és évi 5°— K¢&. fagdij befize-
tése ellenében, fovdbba a szenf Pal irodalmi szakosztilynak évi
60— Ké&. fagsagi dijjal, -a felhivas érfelmében fagja Shajfok lenni,

Név

Foglalkoz4s:
"Lakhely:
Bekiildhetd kiaddShivatalunknak.

Nem Kkivant tdrlendd.



Elkésziiltek a padlyadijnyertes ".-m_._-.w?_ﬁ

Megijelentek a »Saj6-Vidék« pélyadijnyertes
népiratkdi. A népiratok egyt6l-egyig egyhdzi
jévahagyédssal vannak ellftva. Rovid ismertetése:

Janics Ferenc: Egyetlenke dtka. Megkapé
torténet az életb6l. A zsugori anyés nem
akarja, hogy egynél tobb gyermeke legyen
menyének s rdveszi a szOrnyd, nemzetirté
biinre. A fiatal asszony elvérzik. Férje bdna-
tdban inni kezd s egy hideg éjjel haldlra fagy
felesége sirjdn. Az anyds egyediil neveli az
egyetlenkét, az unokit s az dGrnak nevell
gyerniek eltékozolja a féltett vagyont, aztdn
pedig bortdntdltelékké vilik, — Megrdz6 dré-
mai erejd olvasmdny,

Magvet6 EinG: Az elsodort lélek. Egy falusi
fii megrendité tdrténete, A j6l nevelt gyermek
anyja haldla utdn virosba keriil egy gyirba.
Ott a hitetlen tirsak ki6lik lelkéb6l a hitet s
elzilllik,. Majd ujra tisztességes emberré lesz.
— Tanulsigos és nagyon élvezetes fiizet.

Mészdros Arp4d: Istent keresé falvak. Gyb-
nyori példdk és hasonlatok keretében t4r-
gyalja a jegyesek és hdzastdrsak kotelességeit.
— Lebilincselé olvasminy.

M. Dom.: Miért ? A szenvedés értékének
kdnnyekig meghat6 magyar4zata,

Mihalovics Antal: Harc egy kis templomért.
Mintha az elsé keresztények hdsiességérdl
olvasndnk, — gy érezzilkk a drdmai fordu-
latok olvas4sakor. .

Dienes A.: Fehér galambok. Meghat6 torté-

nete egy szegény 4rva ledrykdnak, akit a ha-

rangoz6 magdhoz fogad. A kis 4rvdbdl apica
és vértani lesz, fehér galambjait pedig hfisé-
gesen dpolja nevelSapja, mig egy kegyetlen
kéz el nem pusztitja azokat. Az egyszerit j6-
sdgos lelkeknek ragyogd tlikore ez az irds,

Mihalovics: Szeressiik-e? Az Istenszeretet
koitSi er6vel megirt himnusza, Nincs szem,
amely kony nélkil, nincs sziv, amely megha-
t6d4s nélkiil olvashatnd. QyOdnyoril torténetei
és péld4i csak emelik a mli szépségét.

Adamkovicsné: Korszerid kérdések. A vegyes
vallds, Mdria-tisztelet, papi néGtlenség, gy6nds
és imddsdgrdl irt kedves példik és gondola-
tok, Nem érvek halmaza, hanem szivb6l jott
védlasz a szivek kérdéseire.

Cséiji ). Halottak talpra! A kat. akci6 alapos
és népszerli magyardzata. Torténetei és példéi
nagyon élvezetes olvasméinnyé teszik.

Mihalovics: Fogiunk hozzd ! (Kat. akci6.)
Egy gyakorlatias gondolkozdsti lélek irdsa a

kat. tevékenységrdl. Elvezettel és lelki haszon-
‘nal olvashatja mindenki.

A népiratkdk mir megrendelhetGk a Sajé-
Vidék-nél RoZfiava-Rozsnyd. Ara darabonként
1 K¢, tomegesen (vegyesen legaldbb 200 drb;)
4 50 fil. A hivek jol teszik, ha a tdomeges
rendelésre felkérik a plebdnos urat, mert igy

_olcs6n  jutnak az 1933. évi nagy katolikus

megmozdulds ezen pozitiv eredményéhez.

meanace
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Kafolikusok !

Amikor az aranyszivli, nemes lelk nyitrai f6pap Dr. Francisczy

Lajos irodalmi hagyatékdt sok lelkes viligi és egyhdzi személy a Kis -

Alféld katolikus emporiumsban Ersekujvérott 1933 julius 20-4n életre
keltette ésa Sz. Agostonrdl nevezett katolikus magyar konyvkiadé
Téarsulat nevén meginditott egy iij kdzpontilag vezetett tarsulatot,
ennek a lelkes csapatnak nem volt mis célja, mint az, hogy kat.
magyar népiinkben nében és térfiban, kicsinynél és nagynil, irékban
€s olvasékban, munkdsban és munkaadéban felkeltse, erGsitse és fej-
lessze a kat. keresztény vildgnézetet és er8s, meggy8z8déses, apdink
Orokét félté katolikus nagy tdbort teremtsen.

Kat. magyarjaink szellemi vezérei nem nézhették tovibb néplink, |
‘fajunk és hitsorsosaink erkélcsi és szellemiroml4s4t. Ezek a lelkes hit- .

vallé vezetbk eddig is elkdvettek egyenkint mindent, hogy a r4juk
bizott lelkeket megerGsitsék a keresztény szellemben. Egyeseknek kiiz-
delme azonban kildtdstalan a tengernyi ellenséggel szemben, akik a
leghihetetlenebb és legképtelenebb viddakkal, sz6ban és irdsban tdmad-
" tdk a keresztény kat. vilignézet papjait és tanit6it. . '
\ Oszen'sége XI. Pius pépa legh8bb 6haja, hogy mindenhol mély
katolikus élet legyen és a katolikus akci6 keretében egy  tdborban,
‘egy egyesiiletben tdméoriilijenek azok, akik Apdik hitét el nem felejtették
és készek Krisztusért nem csak lelkesedni, hanem cselekedni is. Egye-
.sek cselekedete, egyesek viaskoddsa azonban medddé marad. Egy
tdborba kell nekiink &sszehozni azokat, akik katolikus médon gon-
dolkoznak, irnak és katolikus szellemii, egészséges vilignézetii konys
veket akarnak olvasni és az ifjlisdg szivébe is csak ilyen tiszta erkélcsii
és vérii vilignézetet akarnak becsepegtetni.
.~ A mai vélsdgos id6ben, amikor sokaknak a mindennapi kenyér
is hidnyzik az asztaldr6l, a legkénnyebben surran a gonosz lélek az
‘emberek leikéhez, mind egykor az éhez6 Ur Jézushoz a pusztdban.
De mi nem felejthetjiik el az Ur szavdt: »>Nemcsak kenyérrel él az
‘émber, hanem Istennek minden igéjévelc Luk. IV. 4.” Es népiink
tényleg szomjuhozza a tanuldst, olvasist A Sz. Agoston Tirsulat,
illetve annak 6ndll6 szent P4l irodalmi szakosztilya ezzel akar szol-
-gdlni magyar népiinknek. Aranymondds az, hogy az igazi tudomény
Istenhez vezet, a féltudomdny IstentSl elvezet.
Ir6ink, tud6saink és miivészeink tdbora a Sz. Agoston Tirsulat
. ’keretében, mint 8né4ll6 szakosztdlya Sz, P4lirodalmiszdvetség nevében
ezt az igazi, kristdlytiszta tudomdnyt és miivészetet fogja bemutatni

'és rdvezetni olvaséit, hogy a vildg restaurildsa, vagyis a vildg rendje,

boldoguldsa és békéje csak a keresztény vildgnézet "alapjdn lehetséges.
Scriptis scripta opponenda . . . irdsra irdssal kell felelni s ha
.-szdvetkezik a keresztény kat. egyhdz ellentdbora, nekiink sem szabad
. szétforgdcsolva dolgoznunk, Még csak védekezni sem tudunk igy
-kellGleg. Ezért egyesiti'a Sz. Agoston egyesiilet egy szervezetbe a
katolikus ir6kat. Rajtunk tehdt a sor, hogy tud4sunkat és erGnket
‘megmutassuk. : .
Mindenekeldtt legfontosgbb az, hogy minden "kat. magyar ember
'dlljon be a ldrsulatunkba. Evi 5 korona tagsigi dij oly csekélység,




hogy ez lehet8vé feszi mindenkinek 42t, hogy a kdz8s munk4bl ki
ne maradjon. Ezt zz 5 korona fagsdgi dijat busdsan visszakapja a
Térsulat tagja. A kezdet kezdetén vagyunk, de mér most elhatdrozta
a t4rsulat, hogy tagjainak a befizeteit tagdij fejében az 1934 évre egy
farfalmas és j6l szerkeszieit naptért juttat. A 20 korona beiratdsi dij
010k id6kre sz6l (részletekben is tdrleszthet6) és mint t6ke szerepel.
— A szent Agoston egyesiilet alapszabilyai értelmében alapité tag az
lehet, aki egyszer s mindénkorra 1000 koronii ad sz egyesiilet céljaira,
— A szent P4l irodalmi szCvetség, mint a szent K’goston egylét
On4ll6 szakosztdlya megszervezte az orszdg ir6it és Gket a kat. akcié
szolgélatdba 4llitotta. Célul tiizte ki azt, hogy az eddig sajnosan nél-
_ kiilozott kat, irodaimi termékeket alapos birdlat utdn kiadja. Ez évente
3—4 kotetet tenne ki, amelynek tagsigi dija évi 60— korona, amely
- szinlén részletekben is fizethetd. ' : -l

A kat. akcié nagy szellemében- felettiink - van a nagyméltésigii
kat. ‘Pispoki k:r védelme és tekintélye, mogotilink legyen a felsora.:
kozott kat. magyarsdg tomege és akkor biztosra vehetjiik a torténelmi
sz6 nagy eredményét: »e jelben gydzni fogsze. '
' Mair a németek nagy kolt6je Goethe azt irta: a vildgtorténelem
egyediili és nagy kérdése, amelynek a t6bbi csak al4 van rendelve, a-
hit és a hitetlenség 6rokds mérkdzéses. !

~Sz. Agostont, Hippo nagynevii és bdlcseszii piispokét vélasztotta

Térsulatunk az 6 f6védndkévé. Benne is a hit és a hitetlenség vivia

~ meg kélségbeesett harcit és az eredmény, az lett, hogy a megtért -
- Agoston neve kiprizatos szinben ragyog-a Széntek csillagos egén,

A hires »Vallomdsban« a nagy szent maga irja meg édes anyja
végteleniil nagy o6romét, Fia megtérte utdn anyja ezt mondotta neki:
»Fiam e vildg nekem {0bbé semmit sem adhat. Egyetlen egy dolog

_ miatt kivintam a foldon idézri, hogy katolikus kereszténynek lds-
" salak, miel6tt meghalok. Az Ur sokkal tobbet adott . . .«

. Keresztény karolikus magyar testvéreink! Sz. Agoston Tdrsula.
‘tunknak .is ez a célja. Katolikus magyaroknak megtartani azokat, akik
eddig is annak valljdk magukat és katolikus kereszténnyé tenni azokat,
‘akik mdr. ingadoztak . vagy (Gilink elszakadtak. Ebben a munkdbdr
segitse minden kal. magyar ember 1drsulatunkat és lépjen be abba
tagnak, hogy mi is 6rommel mondhassuk ‘Sz. Agoston anyjéval : Az
Ur sokkal tobbet adott . . .«

Jelentkezni lehet akdr egyenesen, zkdr a f6tisztelendé Plebéniai
hivatalok ufjin, a Sz. Agoston T4rsulat lgazgat6siginil, Galinta, Ple-
‘béniai hivatal. Telefon 38, : A

vagy a szent ‘P4l irodalmi sz0vetségi szakosztdlyunk utjdn, mely-
nek levelezési cime: Pofocsny JézZsef orsz. igazgaté Rozriava—Rozsny6,
Fotér 4. Telefon 71. - ‘

*U. I. A FétisztelendS és Tagtars urakat kérjiik, szivesked-

Jenck a sz8vetség céljait sz68zékrél és el6adasokban ismertetni.
Szovetsdglinket csak féngképes igaZolvdnnyal rendelkez6k kepul.
selhetik. Akik ilyennel nem rendelkeznek, “visszaélnek neviinkel,
kérjik Oket leigazoliatni s ext jelenteni ar -ligazgatdésdgnak,

Belépési nyilatkozatform

az 521. oldalon.
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Telkes szines A B C, az 1932. XII. 7-én,
148.389/32-1-1.

szami miniszferi rendeleftel kiadoff egységes irassal.

Fali olvasdtiblék,

lngven
vezérkhnym
Telkes Mddszeres Szémolékonyv és Mértan 2-3, évfolyam
Telkes Médszeres SzamolSkonyv és Mértan 45,

Telkes-Novak Médszeres Szamol6kdnyv és Mértan 6-8. %

6% az épitendd TANITOR HAZA javira.

Az osszes konyvek a Rém. Kat. Egyhazi Iskolatanscs alfal
a felekezefi iskoldk szdmara engedélyezve. :
B e e S
A konyvek kaphatok az ACADEMIA komivkladonél
Pozsonyban, Grossling u. 8, a Magyar Taniték

Szovetkezeti KOnyvesbolfjdban Galdnfan, Sajé-Vidék
és az Osszes ‘kényvkereskcdésekbem

Kongruit élvezd Ielkészek, def. dll. varosi, kdz-
Kﬁlcs nﬁh ségi tandrok, taniték és nyugdijasoknak kényel-
mes havi torlesztésre, minden ingatlan biztositék nélkiil, kezesekkel és
anélkiil, vagy életbiztositassal kapcsolatban, olcsé kamat mellett gyorsan
és elozekenyen folyosittatnéalkl PURH I : k 4 NS
amépitészeti sorsjegyekre és egy -
K lcsonbk papirokra, életbiztositasi kitvényekre a legnagyobb

kurzus szerint. Azok vétele, eladdsa részletfizetésre is !
UDAY VINCE Nové Zimky—Ersekijvar.

Hitel és bizt. iroddja. — Post,

afick 24.
Irdsbeli érdekliddésekre részletes informécié és dltaldnos myomtatott kblcsbnieltételek
. 3 valaszbélyeg ellenében.

Sziilék, tanarox, cserkészvezetdk, fiatalok !
Dr. P. Olasz Péter S. J. konyvei :

1. A serdiilé fii a magyar regényben.
38 nagyobbrészt wabb magyar regény
értékeit tarja 6l rdmutatva a serdiild fil
miivészi és [lélektani alapokon nyugvé
abrazolasaira.! Ara 1820 K&
2. Fiu, légy férfi! 3. kiadds (8 ezer).
A 13-16 éves fi(i onnevelése élénk, val-
tozatos fejezetekben, Ara 650 K¢&.

3. Az uj férfi. (3 ezer). Az Erdélyben
két kiadast ért és 4500 példdnyban elfo-
gyott ,A mai férfi életatja“ c. munka
lényegében atdolgozott 1ij kiaddsa. A 15-21
éves fitk részére készitett Onnevelési
tervek. Ara 650 K&

Megrendelhetdk a ,Szent Jozsef“
konyvkereskedésben Bra'islava (Pozsony)
Lorinckapu utca 3. sz.

Szerkesztésért és kiaddsért Dr. Suhaj Béla felel. — Nyomija és kiadja a
Saj6-Vidék nyomdavillalat RoZfava-Rozsny6, FS tér 4. Telefonszam: 71.
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Az Uj Elef szerefeftel varja mindenki levelét,

Ui nel
,, Ui Eler” (;;Nova Vita’)
Annus Ii. Nr.: 19-20.

Folium periodicum a Soc. Stud. Cath.
linguae Hung. Reipubl. Cechoslovaquiae
editum.

Redactor: Elemér Rady Cassoviae (Ko-
Sice) Cechoslovaquia, Mikes Kelemen u. 6.
Redactor gerens:
Adalbertus Suhaj Cassoviae.

. Argumentum Num. 19-20.

In hoc duplici numero .ea traduntur,
quae - occasione secundi annualis cong-
ressus Circulorum ab episcopo Prohdszka
nuncupatorum Studentitim Academicorum
Catholicorum Hungarorum

22, Julitanni 1933 in civitate Nové Zamky-

Ersekujvér, praesentibus 200 congresois- *
tis: Elemér Rady : Oratio introductoria *

Phil. et Theol. Dr.

via studii

in Cecho- - .
slovaquia exposita fuerunt diebus 21 et

congressus. — Dr. Nicolaus Pfeiffer:
Idea catholica. — Guilleimus Havas :
Societas christina in futuro. — Ladis-
Laus Pfeiffer: Corporationes sociales.
— Aloysia Eszterhazy: Catholicae acti-
onis essentia, momenfum et graogressus
in - exteris regionibus. — islaus
Czvank: Actio catholica in Slovaquia. —
Georgius Sztranyovszkx. Labornoster
culturalis. — Elemér RAady: Labor
juristarum. — Emericus Sikléssy: Via
novae generationis magistrorum- scho-
larum  mediarum. Colomannus

. Gydrgy: Quae ludimagistris juvenis in~

cumbunt. — Josephus Major: Nova
historici. — Josephus Le-
tocha: Momentum associtationum coo-
perativarum ‘oeconomicarum pro nostra
minoritate ethmica. — Geyza Ivaniy:
Hungari in Slovaquia et associationes
cooperativae. — Interpellationes. — Pro-
positiones. — Conclusiones.

Kegytirgyak, imakényvek, szobrok, femplomfelsze-
relési térgyak, falli szenthépek, elmélhedd kinvvek

Ribar A. keovtaray é kat g, xico.Kassa. Mésziros 1. 12.

konyvek iizletében

" Figyelem

az Uj Elet L évjolyaméhoz bekdtési tablakat szAllif

BULICZKA EDE koényvksts

KOSICE-KASSA, Sandor u. 14. sz. Tel. 2036.

mozgalomért.

X. Pius pdpa: ,Ne akdrmit imddkozzatok a szentmise alatt, hanem imidkozz4tok a misét“.
A‘ évatsgr;l‘a%i !misére menjiink ,Egyfitt az Egyhazzal“ KIS MISESZOVEGGEL!!!
it ? Me
1. A misefizetiel megériem a szentmisét.
2. A misetiizetet azonral haszndini tudom, mert nem kell benne ide-oda lapoznom.
3. A misefiizet nagyon olcsé, 50 fillér csupén.
Megjelenik minden vasdr- és {innepnapon.
Kaphaté az Uj Elet kiad6hivatalanl.

Elbfizetési 4r: egész évre 35 K&. (ingyen bekdtési tdbléval) félévre 1750 K&. Eldfizetesgyiijidhnek

y.
itk meg @ helyi templomok elétt @ MISEFUZETEK drusitdsdt! Apostolkodjunk a liturgikus.

Utalviny tészletfizetési megrendelésre kizdrolig az Uj Elet elofizetdinek

Megrendelem Onoknél: o 1 péld. Csdky Séandor:
A XX. szazad szakacsmiivészefe

cimii kbzel 1000 oldalas modern szakdcskdnyvet, mely tartalmazza a legfeljesebb magyar nyelven meg-
jelent konyharecept gyiijteményt, ezenkiviil a gyomor-, cukor-bajosok & betegek diétdjit is,
K& M80*— drban, havi 80-ds részletfizetésre, az elsd részlet K& 40— utdnvételezends.

Kérjiik kivigni, postalevelezSlapra raragasztani & feladni. JASCHKO €s TSA kényvkereskedése, Kosice F5 u. 63.

Ujedgbélyeg haszndlata a kassai pésta és tdvirda igazgatésig dltal
85.638—IV.—1931. szdm alatt engedélyezve.




