\ ;a%olicizmm !(aly()ir&ia

-

Tarlalom &S

Sigrid Undsel gondolataibél. "7 Ladvossy
Elemér S. J.: Vallisossdg és vilagreform.
— Mécs Laszl6: Vid és véddbeszéd.

Schweigl Jozsef S. J.: Az Egyhdz szocia-
lis munkdja. — Possonyi Laszlo dr. Mo-
ricz Zsigmond. — Di6si Kornél: Hit és
tudds. — Sprenger M. Mercedes dr.:
Egy igazi katolikus mozgalom. — Rady
Elemér: Sajtonk iigye. Tohy Sandor:
Krisztust... Kenyeret! — Havas Vilmos:
Az Egyvhaz tanitéi tekintélye és a gazda-
sagi kérdés. — Fleischmanm Gyula dr.:
Ifjasagi életproblémdik. — Mozgalmaink
(Sinké Ferenc: Magyar fitk a prigai
periferidkon. Vass Lajos: [Ersekujviri
munkink.) — Jacques Maritaime. — F.
Mauriac. — Aradi Zsolt. — Szvatké Pal
dr. — Vértesi dr. — Thomas Mann. —
Somogyi dr. — Hoéman Bilint. — Pro-
haszka Otlokdr idézetek. — Forum (Fel-

hivis Keller Imréhez. — A szlovik nyelv-
tanitds kérdéséhez.) — Szemle (Roma
Szava — Mozgalmaink és a sajto — If-
jasagi kérdések. — Gazdasagi és szocialis
kérdések. — Szinhaz, film, mivészet) —

Konyvek-Irdsok. — Szerkesztoi iizenetek

“imlia a prollészlxa- or

"’~'1"r‘ 3 ¥
LALLILw) &
c

10.

1932
NOV.

id

<



WZ L“LJ athhoiicizmus
)

'OlYOlr‘a{;
D | TP RURETR

SZOCIALIS ES TARSADALMI FOLYOIRAT

MEGJELENIK EVENTE TIZSZER.

A Prohigzka Kordk SzerkesztGbizoftsiga nevében szerkeszii:
RADY ELEMER.

Seerkesztéstrt &8s kiadasért SUHAJ BELA Dr. felel.
Szerkesztoség €s kiadéhivatal :
KosSice—Kassa, F6 ucca 30.
Bléfizerési dij egy évre 30 K&, 6 pengd, 180 deu. Egyes szdm dm 4 K&

Szerkesztoségnek szant levelek és kéziratok az alabbi cimre killdendék :
Kosice-Kassa, Mikes Kelemen u. 6.

Nem nelkulozhetl

eay intell Gl s ember se aki erdeklodik 1
okkult jelenségek irant. — Spesz Sandor dr
nagyszerd KoOf Wy /e, mely német, olasz és s: -

vak ""\/e?\fem mar megjelent s mdgvc —
il Elet konyvei kozott € ho elején fog meg-
jelenni. Az

Okkultnzmus es csoda

vet a kulfoldi szakkritik nagy elisme-
"és;—»,—»! fff\f;;z jta. A ;of"fr mint 200 oldalas kon
ara eldjegyzésben fuzve 20 Kc kotve 25
K&. A megjelenés utan bolti ara 25, illet
kbtve 30— KZ lesz Slessen
megrendelnil! — EID) rZEeSEKEL N :
gadunk el. Azutan mar ‘ii_’*f ti aron v-<_,1-a’jj1» szEel



JELET __10..

dtszik rajtad a rabszolgavér, Rogy mindig az uraf Roril sompolyogsz.

Nem jé utat védlasztottdl magadnak — azok, afif Ratalmasof ezen a
vildgon, Revés igazsdggal Bizonyitanak teérted az Isten mérlege el6itt.

Bar kerested volna a nyomorultaknak tirsasigat, azokét, akifet ezen a vilagon

mindenki szégyel és afik a Kéznevetséget magufira vonjdk. Az & tdrsasdguf

tobbet segit rajtad Isten el6tt s fiidd el, az 6 Bizonysdaguk a legjobb Bizonysdg
egy j6 Reresztény részére. . SIGRID UNDSET.

Vallasossag és vilagreform

Csivossy Elemér S. J.

lgaz-e, hogy az egész vildg helyzetét wzonnal megtudnok véltoz.
tatni és jobbraforditani, ha minden ember valldsos és keresztény életet
élne? — Ezt halljuk sokfelé és ezzel a kijelentéssel szdllnak szembe
nem egyszer katolikus részrdl is minden 4. n. »szocidlis« reformtirekvés-
sel. Hassunk oda, Ridltjik, hogy mindenki katolikus - életet éljen és
akkor foldslegessé vdlik minden szocidlis reformtirekvés és -minden
mozgalom, mely tdrsadalmi téren és torvényes eszkozokkel a mai rend-
szer és a mai dllapotok megvdltoztatdsira tirekszik. Eljink valldsos
életet és akkor kapitalizmus és akdrmilyen rendszer egyardnt j6 és az
egész vildg onként reformdlodik. Minden egyéb kezdeményezés és re
formtorekvés a veszély csirdit rejti magdban, annyi mint zsikban macs-
kdt drulni és tdmogatdsra sem érdemes.

Ez a felfogds minden szocidlis tirekvés kerékkotbje. Azért szembe
kell nézniink vele. Mi igaz benne és mi nem igaz? Mert minden tévely
az igazsdg litszatdval hodit.

Valldsossig és valldsossdg, katolicizmus és katolicizmus kozt ki~
lonbséget kell tenni, Valldsossdg és katolicizmus alatt sokan kizdro-
lag a bensl életet és a kifejezetten vaildsos kotelességek hii teljesitését
értik. Vasdrnapi mise, bijt, gydnds-dldozds, imiddsdg, katolikus csalddi
élet és gyermeknevelés, pontos kitelességteljesités. Vildgos dolog —
de errdl nem s érdemes tdrgyalni — hogy ha mindenki, de hangsilyo-
zom, hogy mindenki ilyen katolikus volna az egész viligon, akkor nem
volna sem tdrsadalmi kérdés, sem egyéb probléma. Mert akkor ép az
igazi, az egész embert felileld vallisossdg és a nemcsak egyirdnyba,
hanem minden irdnyba haté hkételességiudds és igaisdgossdg késztetné
az embereket, hogy a szigorian vett valldsi és templomi kételességek
teljesitésével pdrhuzambon az igazsdgossdg alapjdn a keresztény szel-
lemben oldjdk meg a cselédkérdést, hogy a munkoadd és a munkds
%520t az emberi mélicsdgnak és w testvéri szeretetnek megfeleld vi-
szonyt kialakitsdék, hogy o tOkés, a kereskedd, a bankdr egyéni jogos
érdekei mellett a tdrsadalmi igazsdgossdg és a szeretet dltal kovetelt
altruisztikus szemponiokat Is mérlegeljék és necsak emberek dltal al-
kotott torvényeket ismerjenck, melyeket a liberalizmus taldlt ki az iz-
letemberek érdekeinek biztositésdra, hanem a természettfl és annak Te-
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remitdjétél adott jogokat is, melyek az emberek lényeges egyénjogosult-
sdgdt védik és kizdrjdk a tarsadalmz igazsdgtalansdgot. De hogy ez le-
helséges és megvaldsithatd legyen, elébb az dteredé bint és annak min-
den dthos kivetkezményét ki kellene kiszobélni a vildghdl, — ami min-
den gondolkoddé ember elbtt azonnal mint utépia tinik fel.

Mindig lesz és lesz sok olyan, aki a katolikus Vildgfelfogdstél td-
vol @l a katolikusok kézt is. Es ha valamikor el is érnbk, hogy az

" egész vildg a katolikus vildgfelfogdst vallja magdénak és aszerint éljen

is, akkor addig az idbig sem ‘szabad tétlenil tovdbb tirni a mai szocid-
lis helyzet jogtalansigait és igazségtalansigait.

De ez a felfogds nem is meriti ki a vallds igazi és teljes fogalmdt.
Az igazi és a sz6 és fogalom egész tartalmdt kimerité valldsossdg és
katolicizmus lényeges jdruléka az Isten és a hit érdekeinek aktiv eld-
mozditdsa. Igazin és teljes értelemben valldsos és katolikus ember nom
lehet kdzombis felebardtjdnak nyomora —, Isten érdekeinek hdttér-
beszoritdsa, oz Egyhidz és a hit jogainak libbaltiprisdval szemben.
Nemcsak érzelemben, hanem tettben sem lehet kézombis. Igen, ha ilyen-
értelemben vagyunk valldsosak és khatolikusok, akkor ez elég, hogy a
tirsadalom keresztény reformjdt eltél a valldsossdgtol és katolicizmus-
tol virjuk. De ez annyit jelent, hogy minden tehetségiinket és energidn-
kat latba kell vetniink, hogy szocidlis kérdés, sajté, technika, rddic és
film és minden egyéb a katolikus. vidgfelfogds szerint nyerjen megol-
ddst és alkalmazdst és Isten orsziga érdekeinek szolgdlatiba diljon vagy
legaldbb is ezcket az érdekcker ne sértse. Ez a valldsossdg, ez a kato-
licizmus azt koveteli, hogy necsak jémbor, hdnem hképzztt cmbereink .
is legyenek, necsak a templomba jirjanak és erkélcsés csalidi életet
éljenek, — habdr ez az elsé f[eltétel — hanem vilasztdsokon és par-
lamentekben és tandcstermekben is szint -valljanak és ne legyenck ko-
z20mbdsek az irdnt, hogy minden jzlent6sebb dlldsbol kitolnak minket
és jogainkat megtorlds nélkiil mint nem létezbhet el merik sikhisziani.
Szoval a’ farkasok kizé . kell menni é5 vagy megtériteni Sket, vagy zsdk-
mdnyukat elragadni t6litk. Es ha valaki azt mondja: De mi kize ennck
az Orok iidvisséghez! — akkor-azt vélaszoljuk: Az a kéze, hogy ennek az
akliv  katolicizmusnak hidnya okozta, hogy az ellenség életrevaldsiga
ezer lelket tett mdr tonkre, hogy a kapitalizmus tilkapdsai miatt egy
igazi tomegaposztdzia indult meg a munkdsvildg sorai kozt, hogy
a kereszténytelen sajté szdz meg szdz lelket mérgez meg minden nap,
mert mi katolikusok hiizédozunk a szocidlis kérdéssel komolyan foglal.
%ozni és nem keritettik hatalmukba az wszmelerjesztés hatalmas esz-
kozeit és még most sem érezziik <t ezek fontossdgdt. A katoltczzmus
elég, igen! de csak az egesz k.afolzczzmus

EGYESULETEK VEZETOI! Osszejoveteleken, gyiilé-
'seken hasznaljatok fel az »0j Elet« anyagét, vitassitok meg
. ia folvetett problémakat!

Tudnunk kell, hogy sokan a publikinusok, a megbely egzeft biind-
sék, a kitaszitott utcaldnyok kézil elébb fogjék megismerni az Isten égi
jutalmdt, mint azok ‘az »igazaks, akik olyan megelégedettek onmagukkal.
Ezt a Megvilté taniskiodo szava bizonyitja, Isten a szivnek tobb joszdn-
dékat talal]a ezeknél a biindsoknél, mint a templomok kazuistdindl, a
paragrafuscsavarékndl. (Jacques Maritaine.)
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EN, MECS, ISTEN SZAVANAK Tk OMBITAJA

S MINT KOLTO, ELO LELKIISMERET:

SZETKURTOLOM MOST MINDEN EGI TAJRA,

HOGY VANNAK ZULLOTT IFJU EMBEREK,

KIKBOL NEM LESZ SE SZENY, SE HONFIHOS!
S E FHIKERT VALAKI FELELOS!

A KIS KIRALYFIT RAJONGASTUL EGVE
NAGYMESTEREK VEDTEK A BUN ELOL,
. GROFOK, BAROK S A PAPA OSZENTSEGE
IS ERDEKLODOTT HOGYLE1E FELOL :
~— E£EKKE N.:M VIGYAZOT'T LELKI CSOSZ!
E FIUKERT VALAKI FELELOS!

E FIUKNAK NEM VOLT GYEREKSZOBAJUK,
HOL MESE-FORRAST REJTENEK A ZSALUK.
LAKASUK VOLT EGY ROSSZ SZAGU MUSZAJ-LYUK,
HOL TOBB CSALAD CSOKOL'L, POROLT, ALUDT;
VAGY OLBAN NOTTEK S RAJUK TORT AZ S

E FIUKERT VALAKI FELELGS!

VAGY MUHELYEXBEN FORGACCSAL, CSIRIZZEL
KAVART HABARCS VOLT. ALOM-MALTERUK,
AZ ELETUKBEN EMBERJOSAG-IZZEL .

NEM TALALKOZTAK, BAR AZ EG DERGT
SzZOLT, MERT ISTENNEL VISELOS! '
¢ E FIUKERT VALAKI FELELGOS!

POFOZTA OKET MESTER, GAZDA, BERES
S RUGDALTA A KIKENT, KIFENT SEGED:
SOKSZOR VOLT LELKUK S HATUK ALJA VERES,
BORUK TETVEKNEK VACSORA S EBED.
A CSONTJUK VITRIOLOS S NEM VELGS!

E FIUKERT VALAKI FELELGS!

CSAK AZT HALLOTTAK MINDIG ,,GAZEMBER"
S HA TOBBEN VOLTAK, AKKOR ,,CSOCSELEK"”
IRIGY EBEK-A DUS KONCOKKAL SZEMBEN
S A HABORUBAN AGYUTOLTELEK!
GVOLTNI KELL BAR KOZHELY, ISMERGS.

E FIUKERT VALAKI FELELGS!

NEM TUDNAK SEMMIT OK A BIBLIAROL
S HOGY VAN MADACH, FAUST, LELEK-ASZTAGOK!
S CSAK ANNYIT TUDNAK AZ ISTEN FIAROL,
HOGY ELITELT MINDEN GAZ GAZDAGOT!
KINEL SZURONY S ARANY VAN: AZ EROS!

E FIUKERT VALAKI FELELOGS!

ROTHASZTO TESTI-LELKI ROSSZ KOSZOKBOL
NEM HAMOZTA KI SENKI KINCSUKET]
- § ZENGHET A JOSAG SZAZ ANGYAL-TOROKBOL!
. FULUK AZ EG SZAVARA MAR SUKET.
SZIVUK GENNYES, SZEMUK NEZESE BOSZ!
E FIUKERT VALAKI FELELGS! -

EZEKNEK AZ LESZ MAJD A MESSIASUK, -
KI FORRADALMAT, PENZT: ES NOT IGER,
A MULT HULLAJAN TANC LESZ, KURJANTASUK
VILAG-LANGOK KOZOTT A HOLDIG ER.
JON A HALAL, A MINDENT ELNYELOS:
ITELET LESZ S VALAKI FELELGS!
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Az egyhaz szocialis munkaja
és a bolsevizmus
(Copyright by Gj Llot) Schweigl Jézsef S. J. (Réma)

Oroszorszdg forradalom el6tti viszonyainak a wzsgélata arra a meg-
allapitdsra vezet, hogy ha az orosz egyhdz hasonlé buzgésiggal fog-
lalkozott volna a kor gazdasigi és szocidlis kérdéseinek a megolddsdval,
mint a katolikus egyh4z, Ggy a bolsevizmus taldin ki sem t6rt volna,
vagy ha igen, nem Ilett volna olyan rombolé hatdst és esetleg nem is
tartott volna olyan sokiig. Ezéri az orosz egvhdztérténelem tanulményo-
zdsabbl levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy az egyhdz szocidlis tevé-
kenysége a bolsevizmus veszedelmét mennyire képes csokkenteni. Ezf
a veszedelmet senki sem becsiili le, aki tisztdn latja a bolsevizmus esz-
méinek az egész vildgon valé ter]edését a kapltahzmus karos kindvéseit,
a kapitalista és proletdr korék materialista gondolkoz4sat. Az utébbi év-
tizedek fejlédése a proletirdiktatura felé mutat, ann4l is inkdbb, mivel a
sovjetpropaganda mar évek 6ta kihaszndlja a gazdasigi krizist, mésrész-
r8l pedig az intelligencia elproletarizdlédik és mir a legjobbak is kezdik
bizalmukat elvesziteni. .

Az orosz papsag jéval a forradalom kitorése eldtt litta a varosok-
ban és a falvakban, kiilénosen a munkissigndl, a materialista szellem
er6sodését. A lelkészek jelentéseket tettek errdl a piispokoknek, a pis-
pokok a legfébb egyhdzi kuratériumnak és a cdrnak. Altaldban sziikséges-
nek tartottdk a valldsos élet kimélyitését. A valldsos élet intenzivebbhé
tételének a nyomai megtaldlhbaték a kuratérium 1g9ri—iz-ik évi jelen.
téseiben. A hitszénoklast kiterjesztik, a valldstanitast szigoribban ve-
szik, valldsos ropiratokat terjesztenek és tobb gondot forditanak a pap-
novendékek kiképzésére, Helyesen vették észre, hogy a valldsi kérdések-
ben valé felilletes kiképzés nem elegend6 a materialisztikus felfogéas
ellenstlyozdsira. Ha egy forradalom koévetkezik be, ez mind-mnt el fog
pusztitani, ami nem szildrd és nem életképes. Sajnos ekkor kitért a hi-
boru és minden erdt erre kellett $sszpontositani.

Az orosz egyhdzi korék és az egyetemi tandrok jél 1lattdk, hogy az
egyhézat a szocializmus terjedése részérfl nagy veszedelem fenyegeti. Ezért
a moszkvai akadémia behatéan kezd foglalkozni XIII. Leé encyklikdjival,
a Rerum Novarummal és a kovetkezé megéllapitist teszi:

»A nyomorban sinylédé tomegek helyzeténck a megijavitésa, az egy-
mdssal harcban dll6 pdrtok kiengesztelése és a szoclilis kérdés megolddsa
a pdpa szerint csakls dgy lehetséges, hogy a munkdsok és munkaaddk a
_maguk szervezetei idtjin egymdshoz kizeledést keresnek és a felmerild
vitds kérdéseket egymds kozott megbeszélik. Ezen szervezetek nem nél-
kiilozhetik a vallés-erkélcsi alapot. Anyagi jolétet keresnek a pogdnyok is,
a keresztényeknek emellett az anyagi jolét mellett az igazsdgot is keresniok
kell, Ezen a szociflis és erkdlcsi alapon kell felépilnie minden munkds-
szervezetnek, mert csak igy lehetséges a szocidlis kérdések megolddsa, a
munka jogdénak elismerése és csak igy hozhaték Gsszhangba a munkdsok
és a munkaaddék kivinsdgai. Ez a lényege XIII. Le6 pdpa szézatinak,
amelyben a legnagyobb hatdrozottsdggal dll az elnyomotiak és a szegé-
nyek pdrijéra. Nem nehéz azonban megdllapitani, hogy milyen 6ridsi kii-
lonbség van a pdpe és a szocializmus f[elfogdsa kozott. A szocializmus
csak lefelé néz és csak foldi jolétet kévetel. A pdpa a kereszténység
idedljalt6l dthatva felilemelkedik a foldi javakon és az ég felé mutat. A
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szocializmus csak a foldi életre gondol és ezt tekinti egyetlen célnak,
amelyet a magdntulajdon elvének erbszakos megviltoztatdsdval remél. el-
érni. — A pipa a foldontili életre is gondol és ezt a foldi életet csupdn,
mint dtmenetl tokéletlen dllapotnak tekinti, amelyben tartés boldogsdg
wem lehetséges és az emberek koz0tti fteljes egyenllség keresztilvike
tetlen. Ennélfogva a pdpa felfogdsa szerint a szoclilis kérdést nem lehet
egy forradalmi dtalakuldssal és az élet formdinak megvdltoztatdsdval
megoldani, hanem csupdn egy validsierkélcsi neveléssel, amidltal ki-
fejlédik egy tartés emberszeretet tudata, amely elleneszegil minden el-
nyomdsnak és keresztény szeretettel bthatva igyekszik segiteni egymdson.«

A jelentés a kovetkezd szavakkal zdrGl:

»Az akadémia teljesen egyetért XII1. Led pipa gorndolataival és kivd-
natosnak tartja ezeknek fterjesztését. Beldtja, hogy csak egy eszkiozzel le-
Vet @z dltaldnos bajon segiteni idgy, hogy az emberek kozitti vi-
szonylatokat megjavitjiuk és a legégetdbb szocidlls kérdéseket megoldjuk.
Ennek az eszkioze a felebardti szeretet, és mi hissziik, hogy ennek a gy&:
zelme be fog kivetkeznix . A

Kétségteleniil nagyszerii elismerés ez a Rerum Novarum térténelmi
jelentéségének és elismerése ez a papasdg szocidlis tevékenységének
az orosz egyhdz és a moszkvai akadémia részérél.

A vezet6 orosz egyhdzi korok ismerték a katolikus munkis és iparos
szervezeteket. Errél ir egy Karlowitsch Sabler nevii tandr: A szocializmus -
békés megolddsa c. kétkotetes kdényvében, amely 1908-ban jelent meg. Az
ir6 beutazta egész Eurépit és igen j6 0Osszekottetései voltak Kkat. egy-
hazi korokkel. Tobb orosz iréval egyiitt megcsoddlta a flandriai és
hollandiai kat. gazdaszervezeteket, a westfdliai és° délnémetorszagi kat.
intézményeket, a belgiumi szévetkezeteket, a Raiffeisen-takarékegyleteket,
az északfranciai és északolaszorszagi munk4s és gazdaszervezeteket és a
bajororszdgi munkésegyesiileteket. Ezek az {rék valamennyien kieme-
lik, hogy mennyire eleven a kat. hit ereje ezekben a szervezetekben,
hogy milyen vezet6ik vannak és mennyire feliil4llnak minden pértpoliti-
kin, Rendkiviil tetszésre taldlt a munkérél és a munkasosztilyrél valé
idedlis felfogds a takarékossigra val6 nevelés, a tagok erkélcsi veze-
tése, a csalddi otthon irdnti érzés felkeltése és a munkésok és a mun-
kaadék kozétti egyiittmiikédésre irdnyuld kisérlet, véglil a munkis anyagi
fiiggetlenségére valé torekvés. — Sajnos orosz egyhdzi kérokben nem
mindeniitt taldlt a p4pai kérlevél kedvez§ fogadtatdsra s még Kkevésbbé
igyekeztek a hivatalos kérék a koérlevél megvaldsitisthoz szilkséges
eléfeltételeket megteremteni. B4r egyes orosz filozéfusok és teol6gusok be-
vették munkaprogrammjukba a szociglis kérdést. Igy Aksakov, Babuskin,
Wasilejev, Berdajev, Bulgakov, azonban csak ezek a teoretikusok jutottak
arra a meggy6zédésre, hogy az egyhdz nélkiill a szocidlis kérdést nem
lehet megoldani.

Az egyhéz iildozése a torvényhozds 4ltal, az egyhdz birtokok kisa-
jatitdsa, a papsidg bebértonzése és a hivék kényszermunkira kiildése
mind nem A4rtottak annyit az orosz egyhédznak, mint az 4ltaldnossd valt
szemrehény4s, hogy az orgsz egyhdmak nincs szocidlis maltja. A bolse-
viki agititorok mindeniitt azt az utasit4st kapjdk, hogy kiilénésen szo-
cislis téren igyekezzenek tevékenykedni, mert ez a leghatdsosabb fegyver az
egyhdz ellen.

Az orosz egyhdzban mag4t a schizm4t is nagyrészben a szociflis kér-
dés valtotta ki. Ma koriilbelil 120—r150 piispoki szék van betdltve,
azonban majd minden piispokségnek van egy ellenpiispéke, s6t néhol

= 357




0 Elet 10. s

kett6-hdrom is. Ennek a széthuzdsnak az oka nemcsak a vallis és a
politika, hanem magy részben a szocidlis kérdés. A bolseviki forradalom
tulajdonképen szociilis, amire az orosz egyhiz nem volt elkésziilve és
igy a bolsevizmus felhasznélta ezt a kérilményt, hogy magédban az orosz
egyhdzban is viszilyt keltsen. A bolsevikiek a katolikusok kozzé is
beakartdk vetni a schizmit, azonban ez nem sikeriilt nekik. Az Orosz-
orszigban €16 mAasfélmillié katolikus, lengyelek, németek, fehér oro-
szok, litvanok, érmények, magyarok, stb., akik minden iild6zésnek ki
vannak téve és ma mAr alig van papjuk, ma is egységesen katolikusok, és
legfébb egyhdzi hatésdguknak a pAp4t tekintik. Ahol a katolikus papsig
beleéli magat a két enciklika, a Rerum Novarum és Quadragesimo Anno
szellemében, ott nem fenyeget a schizmatizmus veszedelme még abban az
esetben sem, ha a bolsevizmus valamely katolikus 4llamban kitdrne.

Az orosz egyhdzkézségek ma mindeniitt programmjukba vették a
szocidlis miunk4t. 'Sajnos az 1929. prilisi bolseviki térvény és az
ehhez kiadott ugyanebbdl az évbél és 1931-b6l szdrmazd rendeletek, va.
famint Stalin hat pontja a gazdasigi fejlédésrél megtiltjdk az egyhéz-
kozségeknek a szocidlis munkdt minden téren. Ha az dllamrenddérség (G.
P. U.) folfedez egy be nem jelentett egyhdzkozséget, tigy annak vezetSjét
és tagjait pénzbiintetéssel és bortonnel sfijtja. Egyes esetekben hal4l-
biintetéseket is szabtak ki. )

A kievi metropolita, Vadimir, akit 1918. januldr 25-én a bolsevikiek
a templomban az oltdrmdl gyilkoltak meg, a hdborti kitérésekor nagy
eldrel4tdssal a kovetkez8ket irta a Goles Cerkovi folyéiratba:

»Az egyhdz és a szocializmus k6zotti harc rovidesen ki fog torni. a mi
falvainkbon és vdrosainkban. Va]]orz készen vagyunk-¢ a vele valé harcra.
Sajnos a felelet nem lehet mds, minthogy: nem. A szocializmus ellen csak
negative harcoltunk. Ezért mondjik @ szocialisték mindeniitt, hogy az
egyhdz szoliddris a munkaaddkkal és a gazdagokkal s ezért van a nagy
gyilolet az egyhdz ellen. Az egyhdz szolgdi mindentdl tévoltartjch magu-
kat, ami csak valamiképen dsszefiiggésben van a szocializmussal. A népté.
megek, amelyek azt litjdk, hogy azegylidznak nincs érzéke szikségleteik és
panaszaik’ irdnt, szivesebben kivetik a szocialistikat, akik éppen arrdl
beszélnek, ami mindenkinek fdj. Amikor nyugaton a szocializmus behatolt
a tomegek kozé, a hkatolikus egyhiznak is igen nchéz volt vele szemben
Jolvennie a harcot. A katolicizmusnak a kiizdelme azonban nem remény-
telen és sikerrel is jdr«

Ha Belgiumban, Hollandidban és Délnémetorszdgban a bolsevizmus
kitérne, 4gy valészinfileg a munkdsok és a parasztok volndnak azok,
akik hamarosan visszakivinndk a multat és a régi 4llapotokat. Ugyan
ezt nem lehet Oroszorszigr6l mondani. Igaz, hogy Oroszorszighan sem
rajonganak a munkasok €s a parasztok a szovjet rendszerért. Azonban
sem az orosz munk4s, sem a paraszt nem kivdnja vissza a régi 4llapoto-
kat. .

Ne csodilkozzunk tehdt azon, hogy a bolsevizmus,” amely vildg-
forradalmat készit elS, oly nagy figvelemmel kiséri a katolikus egyhaz
szocidlis torekvéseit. Ha az utolsé évek bolseviki irodalmat beha-
téan vizsghljuk, Ggy €szrevehetjik, hogy a bolsevizmus mindenek f616tt
két dologtél fél. Az egyik a két szocidlis enciklika a Rerum Novarum ¢€s
aQuadragesimo Anno, a misik ¢ csalddi élet szzntsége. Nekiink katoliku-
soknak meg van a legf6bb egyhdzi fejlink, amelynek vezetése mellett
nagyaranyu és 4ldozatos, jétékonysigi tevékenység fejlédott ki. Meg
van az €érzékiink a sajté irdnt,.a szerzetes rendek és a kongregiciék fenn-
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tartjdk a kapcsolatot a nép legszélesebb rétegeivel 'és meg vannak a
szervezeteink minden korosztdly és minden tirsadalmi rend szdmdra. De
“ha ezeket szembedllitjuk az ellenfél agltéléséval a magy nyomorral és a ’
bolseviki eszmék gyors terjesztésével, gy arra a megéallapitdsra ju-
" tunk, hogy csak a legnagyobb fokt eréfeszités menthet meg benniinket.
Ugy az egyhdzi, mint a vildgi kéroknek nagyardnyu szocidlis munkdt kell
kifejteniok egészen a legnagyobb foki onfeldldozdsig. »Stat crux dum

volvitur orbis!«

Il 4 » »

Magyar prozairdk
‘II. MORICZ ZSIGMOND Possonyi Laszl6 dr.

A millenjum utdni idék kidbr4ndultjaival jelentkezett Méricz Zsig-
mond is a magyar irodalomban. Azokkal, akik mir nem merték vallani,
az extra Hungariam non est vitat, sét Ggy taldltdk, hogy a magyar életet
kell més eurépai orszdgok életszintjére nivelldlni. Eurdpit mir régen
nyugtalanitottik azok a szocidlis eszmék, amelyeket azutin részben a
habora segitett diadalra. A szdzad elején mihozzdnk is elérkezett a valto-
zott id6k szele. Egy kis ir6i kor, amelyet folyéiratuk utdn nyugatosok
nak kereszteltek el, a magyar élet radikilis 4tépitését litta legfébb cél-
jdnak. Kicsit kossuthi tett volt ez is, mert 8k sem tartottdk méar elégsé-
- gesnek a lasstt reformokat, hanem forradalmi djitisokat kivantdk, radi-
kélis operici6t a nagy betegség gyogyltésara Az Ady vésztj6slé pré-
técidi mellett Moéricz 251gmond a magyar parasztnak és a vidéki életnek
leleplezésszdmba mend rajzaival vonta magédra a figyelmet. A Jékai ro-
mantikus paraszjitél és népszemléletétdl ugyan meg volt a szerves fejls-
dés Miksz4dthon és Gérdonyin, Petelein és Tolnain keresztiil a redlisabb
és hasb6l-vérbél valé 4brizolisokig, de a magyar olvas6kdzénség nagy-
részére mégis bombaként hatott a naturdlis dbrdzoldsnak az a merészsége,
amellyel Méricz a vidéki €letrél az utolsé leplleket is lerdngatta.

Magyarorszdg a végletek hazdja és ha mindlunk is volt legtovdbb
lehetséges az 6namité és sokszor népszinmtszertt bedllitds, amely a leg-
tobb parasztgazdét dedkferenci bolcsességinek, a magyar életet pedig
valami szivet-lelket gyonyérkodtetd idilliumnak igyekezett rajzolni, —
hamarosan bedllott a reakci6 és Moricz Zsigmondot mdr igazin nem le-
hetett azzal vAdolni, hogy ak4rmit is szépiteni akarna. Ot mem tartotta
vissza a nemzeti higsdgnak semmiféle gétja, hogy a falusi embert olyan-
nak ne rajzolja, amilyennek hosszti vidéki véndorldsai kozben miegismerte,
56t ink4dbb az volt a célja, hogy minél véresebb szinekkel fesse azt a szel-
lemi és erkolesi elmaradottsigot, amelyben az orszig nagy részének lakos-
siga sinylddik. .

Megkaptuk tehdt a Méricz robbané tehetségének gyilimodlcseként
a foldim4dé, zsugori, kapzsi, argylloid, asszonydt, gyermekét tipré, isten-
teleniil kdromkodé, csak asszonyra, borra és hisra éhes parasztsignak,
mulatozé vagyondt eszteleniil elherddls, lelkiismeretlen, néppel nem
toredé és a kulturdnak szinte hozzadférhetetlen Gri osztdlynak és az ezek
kozt él6 ¢és beldliik szarmazé kélvinista papsignak, a falusi hivatalnok
osztalynak és iparossdgnak olyan fénykép galéridjit, amitsl 6kélbe szordl
az olvasé keze és vagy lerombolni szeretné Moéricz Zsigmonddal egyitd
ezt a vildgot, vagy kivdndorolni beléle.

Moéricz Zsigmondot tagadhatatlanul sok jészdndék vezeti kényvei meg-
irdsdban. Az ir6toll sokszor ostorrd .véiltozik kezében és szinte frenetikus
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Tolsztojnal vagy Undsetnél, de akiknek régiéjaba sohasem tudott feljutni.
Hol van tehit benne az a gitl4s, amit eddig nem sikeriilt 4ttdrnie. A tehet
ségében semmiesetre sem. Kevés Oserejibb lehetséget szilt a magyar
fold napjainkig, mint éppen Ot.

Munkdink elolvasisa utdn pedig balgasig volna azt Allitani, hogy
alakjai nem kitiinGen meglétott has és vér figurdk és hogy csak iréi irdny-
zatossdg vagy tézis-szerli kidolgozds hozta volna &ket létre. Legfeljebb
szindarabjaiban taldlunk néhdny lehetetlen &sszetételli, megmagyarazatlan
alakot. De prézdjdban a j6l meglétott embereket szuggesztiv tehetségével
szinte tipussd tudta nagyitani és szét kell boncolnunk alakjait, hiszen azok
nagyon alkalmasak arra, hogy Ggy rajongéi, mint ellenségei szemében
egy olyan vilignézetet alakitsanak ki a magyar parasztsdgrél és vidéki
életrdl, amely szerintink nem mindenben helytdlls. Nem lehet célunk
birmit is eltagadni a magyar élet visszdssigairél, s6t Méricz Zsigmond
egyik legnagyobb érdemének tudjuk, hogy rengeteg dolgot megmutatott
és tudésitott népiink és viszonyaink hibaibél, amit megjavitani sokkal
konnyebb lesz ezekutdn, mintha tovdbbra is illuziékban ringatndnk ma-
gunkat. Moéricz Zsigmonddal szemben azonban az a kifogdsunk, hogy.

E HO VEGEN JELENIK MEG az »0j Elet« kiad4sa-
sdban Spesz Sandor dr. kinyve,
OKKULTIZMUS ES CSODA
cimen. RENDELJE MEG minél elobb kiadohivatalunkban.
Ara fiizve 20 K&. Kitve 25.

meghamisitotta magdt \az embert. Ardnytalanul sokat mutatott meg az 4l-
lati részébSl'€s ardnytalanul keveset abbél az isteni 6rékségbél, ami egy-
egy rablégyilkosbdl is feltor néha az akasztéfa tévében, de elStér, mint
diihvel tdmad neki a sok vissz4dssdgnak, ami a magyar életben felhdboritja.
Nekiink mégis keresniink kell az okit, miért nem tartjuk az 6 préfétasigit
igaz préfétasignak és eszkozeit célravezetének. Elsésorban is 14tdsmédjé-
ban van a hiba. Hiszen az orosz irék, élitkkén Dosztojevszkivel, szintén
nem keriilgették a biint s a nyomort rajzaikban és nem volt olyan embieri
szenvedély, amit regényeikben elénk mne thrtak volna. Az orosz élet erre
még bdvebb anyagot szolgiltatott nekik, mint nekiink a mi viszonyaink.
Mégis azzal az egy ténnyel, hogy ezek az irék hittek valami megvaltédas-
ban, munkdik nem teszmmek olyan kétségbeejté benyomdst, mint Méricz
egy-egy irdsa, példdul a Fdklya. Méricz Zsigmondnil a megvaltédas
teljesen hidnyzik. Innen van regényeinik lehanigolé hatisa. Ertsiik meg,
riem tragikus, hanem lehangolé. Aki 6ndla elbukik, az 6rékre bukik el,
Méricz Zsigmond messze titlépite a lart pour Dart kereteit irdi célkitizései-
ben, egyenld mértéket alkalmazunk tehdt magunk is, mikor szdmonkérjik
t8le wz estétikai szempontok mellett a mordlisokat is. Mivész volta ter-
mészetesen nem engedhette, hogy példds Jézan Pistikat sorakoztasson fel
kontraszt alakoknak. Az & hdsei is gyenge, esendé emberek. Ez termé-
szetes. Eppen, mert az emberi nyomorisigot meglitta, alkothatott volna
igazdn nagyot. Nagy koncepciéi azonban altaldban monumentdlis torzék
maradtak és minden egyes munkdja Gjabb nekigyiirkdzés, hogy kihozza
mag4ibél azt, amit tal4n megcsoddlt egy-egy szerencsésebb pélyatdrsdndl,
a Krisztus jobbjan felfeszitett latorb6l. Valészinti, hogy ez a megvaltéddsi
érzés egy pillanatra a baloldali latorban is megmoccant, de az & alantas-
siga éppen abban nyilvdnult meg, hogy a megrégzittség kemény kérgeit
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nem tudta mdar Attdrni a beliil megrezzen$ érzés. Méricz Zsigmond pedig
éppen ebbdl a bels§ emberbl mutat meg olyan keveset, mintha ez a min-
den emberben lappangé belsé mag 6rék meddbségre volna itélve és so-
hasem tSrhetné 4t az elromlottsdg kérgeit. Mintha az 6 Alféldje lecsapolt
vizeivel az ott lakdék belsd vegeticibja is kiszdradt volna és végkép elvesz-
tette volna fejlédési lehetdségeit.

Ez az 6rok haldlraitéliség az, ami Méricz Zsigmondtél minket el-
riaszt és ami miatt nem hihetjiik, hogy 6] korszakot készithetne el a fel-
kekben és hogy egy nemesebb generdcié kialakit4sidban sok része lehetnel
Az & horizontja nem olyan tdg, hogy a Koponydk hegyének keresztje is
beleférne, ahonnan pedig az egész vildg megértésére myilik kil4tss.

Alkotisaiban nincsenek meg azok az emberi értékek, a huménumnak
az a mélységesen igaz 4térzése, amely egyediil avathat maradéktalan
nagysaggé irét, olyannd, aki gydgyit és irdnyt tud adni és reprezentdlhatja
egy népnek a pszichéjét, mint azt Reymont reprezentdlja tigy honfitérsai,
mint a- vildg szdmara. Pedig Méricz Zsigmondban rengeteg az igehirdetd
szandék. Végigvonul az életen legétusi kirdnduldsaitél kezdve féalakjai
beallitdsdig. Turi Dani és a F4klya Matolcsy Miklésa, Béathory Gébor
és Nyilas Misi mind megvalté szdndékokkal kozelednek a néphez és orszi-
gukban valami jobbat akarnak az eddiglevéknél. Méricz Zsigmond egyiitt
gyotrédik héseivel és javitani szeretne ott, ahol 8 14tja leginkdbb a szémyii
elesettséget. Tele van jészdndékkal ez az ird, legtobb nagy alKotdsinak
végigolkvasdsa utdn mégis olyan kidbrandité .érzésiink marad, mint mikor
»Az Isten hita mégétt« éngyilkossdgnak rohanéd taniténdje kiesik az elso-
emeleti ablakbél és lehuppan a féldre. A nagy nekiszdnakozdsokkal szem:-
ben az eredmény suta és csak valami keserft diszharmonidt kelt.

Moricz Zsigmond iréi arzenéljdban tehit nagy hidnyossigoknak kell
lenni, birmily nehéz is ezt anndl az irénil megéllapitani, akinek mindenl
sora és minden alakja annyira érdekes, hogy alig lehet kényvei olvasisat
abbahagyni. Tegyiik fel, — hogy a kozmosz, az emberi 1ét nagy kérdései,
a jellem és a l8lek elrejtett gydkerel, amiknek felfedezéséért és a bennik
val$ eligazod4sért a nagy miivészek munk4it keziinkbe vesszilk, — hét f4-
tyollal vannak letakarva. V4rjuk, hogy valaki kézen fogjon, mint Dantét
Beatrice és felfedje el6ttiink a titkokat. Méricz Zsigmond ebbdl a feltéte-
lezett hét fatyolbél négyet vagy otot kitinden felfed. Olyan rajzit ndja az
bgyszeriibb ¢és kiilsOségesebb életmegnyilvinuldsoknak, amiben a leg-
fobbakkal versenyez. Ezért érdekesebb regényeinek ‘minden egyes lapja
az egésznél és ezért csodilhatjuk meg, mint novellairét, akir elsé nagy-
sikerii elbeszélésében, a Hét krajcdrban, Szegény emberekben, akdr a leg-
utébb dijat mnyert Barbirokban. FElbeszélésben megelégedhetiink egy
lelki motivum egyszerli felvillantisdval, vagy egy embertipus karakte,
risztikus rajzdval, mint azt a Barbirokban olyan hidnytalanul megkaptuk.

De az igazi riagy regénnyel szemben magasabb igényeket tdmaszt az
lember. Ahol az ir6 egy életet ir le, vagy egy életsorsot dont el, az sszes
Kérdésekre feleletet varunk, ami ennek az emberi pélyafutdsnak keretében
felmeriil. A Moéricz talsigosan testies, f5ldhéztapad6 és zsiros probléma-
vil4ghban pedig olyan nagy helyet foglalnak el a primir életfunkciéknak,
evésnek, ivdsnak, szaporod4snak lefrdsai, hogy a lélek magasabb és meg-
magyardzbatatlanabb vigyakozdsai jéformédn teljesen eltérpiilnek és je-
lentdségiiket veszitik mellette és az emberi 1€t legizgatébb és legtitkot
sabb rugéi felpattantatlantl maradnak. Felnagyitva ldtjuk embereinek
pérusait, jovéséttmenését és legaprébb életmegnyilvénuldsait is, mint
a mikroszkép 4llatkdinak rajzisit és tenyészését. De alig kapunk bizony-
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sdgot arra, hogy az emberi hangyaboly nyiizsgésének tobb értelme volna,
mint az 4zalagok életének. Ebben a Méricz teremtette vildgban hidnyzik
egy magasabbrendi életnek minden sejtelme és hite, innen szdrmazik
egész mivészetének egyoldalisiga. Litéhatdra a f6ld peremével lezdril és
mert mindent innen a f6ldrél akar megmagyardzni, még a foldi élet illu-
zi6jat sem tudja tokéletesen visszaadni. Javité szdndékai is valésziniileg
ennél a pontnal mondanak csédot. Azért nem tud igazi tragikumot felkel-
teni, mert hidnyzik beldle az a lelki mérték, amivel a]akjai hibait, blneit

" és blinhédéseit megmérhetne A kiilséleg és egyszerlibb életmegnyilva-
nuldsokban pszicholégiailag is kitlinden meglrt alakokbél hidnyzik a lélek-
nek az a néhdny felvillané szikrdja, ami igazdn él6vé és az olvasé szi-
méra felejthetetlenné tehetné Oket.

Feltiinéen banté még sokszor doktrinir szocialista’ felfogdsa, ami
legutébbi regényébdl a »Forr a bor«bdl is kiiitkézik, ahol még a valé-
szerliség kedvéért sem tud jészindéku urat elképzelni. Ebben épp olyan
igaztalan, mint paraszt ibrizoldsainak egyhangu 4llatiassigdban. A viarosi
élet pedig orokre hozzaférhetetlen maradt szdméra, hidba él évtizedek
6ta a févdrosban, annak legfeljebb kiilvirosi tipusait tudta iréilag fel-
szivni magidba. E:z tehetségének merev koriilhatdroltsigat mutatja. Ami
a legnagyobb értéke munkdinak, az az a nyers dszinteség, amivel azt, amif
igaznak tartott, mindig ki is mondoita. Ha nem is jutott el oddig, hogy
a magyar parasztsigrol egyetemesebb képet rajzoljon, amibe példidal a
nyugatibb \kultirdja dundnttli, erdélyi vagy szlovenszkéi magyarsig ti-
pusai is elférhetnének, a tiszdntali kdlvinista parasztsdgnak és dri osz-
talynak olyan jellemzését adta, amelyben utélérni aligha fogja tudni va-
laki.

Az Egyhaz tanitéi tekmtelye
és a gazdasagi kérdés

Havas Vilmos

Kétségtelen tény, hogy a mai gazdasigi rend nem tudja hivatdsit: az
anyagi javak rendezett termelését és azok igazsdgos elosztdsat teljesitenit
Ez pedig cs6d. Altaldnos megéllapitds szerint a baj oka a kapitalizmus,
tehdt a gy6gydlds eléfeltétele a kapitalista termelési méd megsziintetésef
Ez azonban csak negicié, amelyet a masodik 1épésnek kell kovetni: egy
4j, igazsdgosabb gazdasigi rend megalkotisa. Ezen a téren azutdn a leg-
ellentétesebb meggydz6dések 4llnak egymassal szemben; ezek az ellenté-
tek pedig dthidalhatatlanok, mert ideolégiai, vildgnézeti kiilonbségen nyug-
szanak: egyrészr6l materializmus, mésrészrdl az Isten-hiten és lélekvall4-
son alapuld keresztény vildgnézet. Ezt az dthidalhatatlan ellentétet szimbo-
iizdzja ma két sz6: Réma és Moszkva.

Roma a vildgegyhdz kézpontja és szive, azé az Egyhdzé, amely a né-
pek neveidje volt, amecly emldin nevralte a civilizdciét és a kultirit; amely
nemcsak az ég felé vezette a lelkeket, hanem meg tudta teremteni a f6ldi
megelégedés hazijit is akkor, amikor gyermekei még hallgattak rei. De
jott a kor, az emberiség kamaszkora, amikor a vér €s a nemtelen indulatok
ldzadoztak és lazadoznak még ma is (bar a meghiggadas szdmos biztatd és
sokat igérd jelével mir taldlkozunk), amikor dszténosségében megtagadta
sziil6jét, annak intéseit, dtmutatisait megvetette és elindult, hogy oszténei
szerint rendezze be életét. Be is rendezte szépen. Most attél koldull —
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Az emberiség egy része beldtja, hogy tévitra keriilt, amikor az érékérvényli
igazsdgoktél elfordult és megvetette azt, aki azok 6rzéje és letétetményese;
ez a rész belitja, hogy nem marad méds hitra, mint az Egyhiz vezetése
mellett, az erkélesi térvény ttmutatisai alapjdn megvalésitani az Gj
igazsdgos tdrsadalmi és ennek alapul szolgdlé igazsigos gazdasigi rendet;

A liberdlis klasszikus kozgazdasigtan a gazdasigi életnek ontorvé-
nyességét hirdette, amennyiben féelvnek mondotta ki azt, hogy n gazdasigi
életnek vannak saj4t, kiilonleges, minden egyéb szellemi és erkélesi tor-
vénytSl fiiggetlen torvényei. Ez 4ltal tagadta az Elet egységét, amely
szerint a kiilénbozé életmegnyilvdnulisok egy egységes életelvnek a fo-
lyomanyai. Valljuk azt, hogy a gazdasigi-, tudoményos-, irodalmi., mf-
vészeti-, valldsi- és erkélesi élet mikodéseit nem lehet fuggetlenitem az
Sket 1étrehozéd egységes életelvtél. A klasszikus kozgazdasdgtan ontor-
vényességi elvének az érvényesitése tehdt a gazdasigi életnek fuggetlem
tése az erkolcsi tdrvénytél nem is jarhatott mas eredménnyel, mint magd-
niak az életnek teljes felbontdsdval. — Az Egyh4z vallja az egységes
Elet elvét, az egyenlé Istenfifisigot, ami a hit és erkélcs uralmit jelenti
az élet egész vonaldn: Minden, ami ezen elvnek megvalGsuldsit jelenti az
egyuttal az emberi boldogsdg tényezdje is; viszont ami ezen elv érvénye-
siilését akadalyozza, a t4rsadalom szerencsétlensége és hosszabb érvényesii-
1és esetén annak halila.

Az Egyhiz az életet irdnyité elvet: az egyenld Istenfitisig elvét
Krisztust6l kapta és azéta A4llandéan hangoztatja, hogy a krisztusi er-
kolesi torvénynek alkalmazdsa nélkill nem lehet az igazsigot megvaldsi-
tani; enélkiil pedig nincs békés élet, nincs nyugodt tdrsadalmi fejlédés. Az
Egyhdzmak épen az a hivatdsa, hogy az ellentétes vélemények 6ridsi to-
megében az igazsdgot megdrizze és kozvetitse az emberiségnek.

Amikor ezt az alapvetd kat. tant leszogezziik, amely nélkiil senki sem
lehet katolikus, sziikségét érezziik e tétel vildgos kifejtésének. ElsGsorban
azért, mert kat. korékben sem egészen vildgos, tiszta és dtgondolt nézetek
uralkodnak a tannak mibenlétét és hat4sait illetfleg. Jelenleg csak
azokrél beszéliink, akik »pdpdbbak a pApdnal« és aggodalmaskod4sukban
megkozelitik a herezist. A tévedés nemcsak a tagaddsban rejlik, hanem az
Egyh4z tanitdsdn tdlmend igenlésben is. Teh4t memcsak balfelé kell
a tant megvédeni, hanem jobbfelé is. Ne azonosftsuk sajit tflz6 meggyd-
z6désiinket az Egyhdz tanftisdval és ne kidltsunk anatémit azokra, akik
radikilisabbak nidlunk. Mert, amikor az Egyhdz elvekben, tételes igazsa-
gok leszégezésében és vallisdban hajthatatlan, ugyanakkor teljes szabad-
sdgot ad az elvek megvalésitisdra valé torekvésnek; ez utébbi véltozha-
tik meggydzddések, viszonyok, az emberiség fejlédési foka szerint. Vagyis:
az Egyh4z az elvet adja, annak megvaldsitdsit az emberre bfzza. (Ter-
mészetesen az elv gyakorlati végrehajtdsat feliil birdlhatja.)

Mi az Egyh4z? A Krisztusi tan és erkélcs Sre, annak kozvetitSje; le,
téteményesse annak, ami a lélek életére vonatkozik. Mire vonatkozik az
Egyhé4z csalhatatlansiga? A hitre és erkolcsre. Tehdt az Egyhdz hiva-
tdsa nem tudoményt tanftani, sem az emberi életet kiilséleg berendezni;
amaz a tudomdny feladata, emez az emberi fejlddésé. Ezeken a teriileteken
az Egyhiz nem csalhatatlan. Ezt maga az Egyhiz nagyon j6l tudja és
innen szdrmazik &vatossdga, konzervativizmusa, de éppen ebben nyilva-
nul ‘meg hosszi évezredekre visszanyilé bélcsesége; tudja, hogy a tem-
p6, a szenvedély a célelérés vagyabél fakad6é lazassidg sokszor tévitry
csalja az embert és azért nem kovetheti az Gttoréket, mert hiszen ezek
sokszor tévutakra térnek, ahonnan vissza kell fordulniok. De ha az Egyhdz
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az Gtveszt8k sordba nem is 41l be, amint nem az a hivat4sa, mégis végteler
nil € rtékes szolgélatot tesz nekik azzal, hogy az &érék igazsidgokat tartja
elébiik és ezeket adja oda nekik vil4gitéfaklydkidl a sotétben valé tapoga-
tédzasn4l.

Igy lobogtatja az Egyhdz az egyenl$ Istenfiisig fakly4jat az emberi
élet minden vonatkozdsiban, tehit a gazdasigi €letben is. A ‘legfébb elv:
Egy Istennek vagyunk egyenld gyermekei, tehat testvérek és mint ilyenek-

nek egyenlden van jogunk a természet adomanyaira, a foéldre és annak
terményeire.

Az emberi fejlédés az €letnek mindig Gj és Gj formdit veti felszinre,
A gazdasigi életben a fejlédés adva van a munkaeszkdzok tokéleteseldésé-
vel, Gj munkaeszkézok feltaldldsdval. A gazdasigi formdk nem lehetnek
dllanddak, hiszen természetes, hogy mésnak kell lennie a tisztin kézi,
esetleg 4llati erd segitségével végzett munka alapjdn 4ll6 gazdasigi rend-
nek és misnak a gépek munkéjival dolgozé gazdasigi rendnek. Ilyen
gazdasdgi forma az is, vajjon a termeld eszkézok maganbirtoklisa mel-
lett, vagy kozos birtokldsa alapjin torténik-e a termelds. Lekototte-e
magit az Egyh4z valaha akdrmelyik termelési méd mellett? Nem. Nejn
emelt kifogdst a jezsuitdk 4ltal alapitott és 150 éven 4t fenndllé paraguai
kommunista tdrsadalom ellen, nem itéli el a mag4ntulajdonon alapulé t4r- -
sadalmi rendet sem; de hirdeti a legfébb elvet a gazdasagi életben:
a kozjoét. Ezért tanitja a magdantulajdonrél, hogy annak hasznilata’
nem fiigg a tulajdonos kénye-kedvétsl, hogy a magintulajdon hozamédbél
csak annyi az 6vé, amennyi a sajit és csalddjinak eltartdsdra .6s hiva-
tasbeli- kételességei teljesitésére szilkséges, a tobbi a kézé. Teh4t az Egy-
héz elétt nem az a fontos, 'vajjon a magantulajdon-e az a rend, amelynek
alapjdn a -termelés , térténik, vagy a termelSeszkdz0k tdrsadalmi tulaj-
dona alapjdn, hanem az, hogy a szeretet és igazsigossdg parancsa, a
k6zj6 érvényesiiljon.

Az Egyhidrznak maginak szintén lehet elgondoldsa ezen a téren, de
ezen elgondoldsit maga sem értékeli olyannak, hogy az kotelez$ volna a
katolikusokra. Azok- teh4t, akik anatémit kidltanak mindenkire, aki az
Egyhdz énmagérarvonatkozé tanitdsit tartva szem elStt, a gazdasigi kér-.
désben a szabad meggydz6dést és célratérekvést hirdeti, téved-
nek annyiban, hogy az Egyh4z tanit4sdval ellentétben az Egyhdz infalli.
bilitds4t valljak a gyakorlati gazdasdgi élet terén is. Az Egyhiz koveteli az
erkélesi térvény érvényesiilését itt is, amely szerint Isten a foldet min-
denki szdmdra teremtette, tehat mindenkinek joga van a fold terményeihiez.
Erre vonatkozélag 4lljon itt két idézet a Corpus iuris canonici-bél: »Jure
naturae et jure divino ommia sunt communia omnibus.« (Dist. VIIL c. 1.)
Magyarul: A természetjog és az isteni jog szerint minden mindenkineki
koz6s tulajdona. A mésik: »Communis usus omnium, quae sunt in hoc
mundo, omnibus hominibus esse debuit«. (Causa XXII. qu’ 1. c. 2.)
Vagyis: A vil4gon 1étezd 6sszes dolgok hasznilata minden embler szdmdira
koézos kell, hogy legyen. A méd megvalasztisit amely szerint ez elérhetd,
a tirsadalomra bizza .az Egyh4z. 0 maga nem lehet az fttor6k kozott, de
hiveinek igen is ott kell lenniék; nem szabad a haladédst teljesen 4tenged;
nisk az ellentibornak, mert abban az esetben a mi résziink csak a kullo-
g4s masok nyomiban és ennek kévetkezménye -az, hogy legfeljebb meg-
tlirt elemei lehetiink egy olyan tdrsadalomnak, amelyet mdsok nélkiiliink,
s6t gancsoskod4sunk ellenére vivnak ki

Akik a termeléeszk6z6k magénbirtokldsdnak alapjan 4llnak, rendesen
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a két pdpai enciklikit: a Rerum Novarumot és a Quadragesimo Anno-t
szegezik melliinknek. Ezekre vonatkozélag azonblan meg kell jegyezniink,
hogy a pédpai enciklikdk nem. elvont dogmatikus és jogbolcseleti értekezd-
sek, hanem p4sztorlevelek, amelyeknek célja rdmutatni arra, hogyan valé:
sithaték meg a keresztény elvek az adolft viszonyok kézott, jelen esetben a
kapitalista gazdasidgi rendben. Egészen vildgos lesz ez elbttiink, ha
elolvassuk a Quadragesimo Anno kévetkez§ Kkijelentését: »4 mi nagynevi
Elédiink (XI111. Leo) az & Korlevelében leginkdbb azt a gazdasigi rend-
szert tarfofta szem elbtt, amelyben a termeléshez dltaldban mdsok adjdk
a (6két és mdsok adjdk a mupkdt, s amelyet rividen és taldldan igy jel-
lemzelt: »Amint a (6ke munka nélkil, gy a munka 16ke nélkil fenn nem
dllhat.« A fogalmazisbél viligos, hogy itta pdpa nem foglal 4lldst ama ter-
melési méd mellett, amikor m4s kézben van a téke és mids szolgéltatja a
munkét, hanem csak azt jelenti ki, hogy az ilyen gazdasdgi rendben téke
nem lehet el munka nélkiil és munka téke nélkiil. Egy mdsik helyen,ama
nyilatkozatokkal kapcsolatblan, amelyek a Leo-féle enciklika egyes pont-
jainak magyardzata koriil lefolytak, azt mondja 1. Pius: »Készséges:an
megragadjuk az alkalmat, hogy tehetségiink szerint megfeleljink a két-
ségekre« Nem vildgos kifejezése ez annak, hogy itt nincs szé6 a tanitéi
hivatal gyakorlasdrél?* Sét, az enciklika a fulajdonjog hatérainak megil-
lapftasit a tudomany hatdskorébe utalja; megéllapitja, hogy a tdrsadalmi
élet kovetelményei szabnak hatdrt a fulajdonjognak és hogy a tulajdom
jog kor¥itozasdnak mértékét a kozjé érdekei szabjdk meg. Tehét igenis
lehetséges pl. a tulajdonjogot tisztdn a haszndlati eszkézokre szoritani,
ha ezt a kézj6é {gy kivanja. — Allitdsunk helyességének igazoldsdra hi-
vatkozom még egy koronatandra, akinek sem tudisit, sem egyhézias
érzését, sem életszentségét senki sem tagadhatja: Prohdszkéra. »Kulttra
és terror« c. muvének »A szocialista thedria« c. fejezetében ezt frja:
»Senki sincs a magdnbirfokllis joga, észszerisége ellen. De lehetnek tdr-
sadabmi édllapotok, mikor a termelési eszkozok magdnbirtokldsa tirsadalmi
szolgasdgra vezet, akkor azulén a magdnbirtokldsnak ezt a nemét a szikség
szerint megszoritani nemcsak lehet és szabad, de kell is. A magdnbirtok-
Nis azon tirgyakra nézve, melyek a fogyasztdsnak szolgdlnak, mindig meg-
lesz; ezt igenis kell fonntartani; de a termelés eszkozeire nézve nem lesz,
akinek pénze van, aki pénzt szerez magdnak, az elkoltheti, de t0két nem
csindlhat belble, mert a termelési eszkizik nem mehcinek 4t magdnbir-
tokldsba.« Azutan tiltakozik az ellen, hogy 6t szocidlist4dnak (szocidldemok-
ratinak) tartsik éz dzt mondja: »E reflexiokkal csak itjdt akartam vdgni
nnnak az egyigyi folfogdsnak, mely a magdnbirtoklist illetbleg minden
most meglevében thézst s viiltozatlan dogmdt ldt, amely teljesen elzdrko-
zik a tdrsadalyni fejlédésrol valé gondolatok ellen«

Precizirozok: Jelen fejtegetésemmel nem akarok 4lldst foglalni egyik

*) Magéatol értetdik, hogy a_pdpai korlevelek. mint példdul a Quadra Anno, ha nem
is tartalmaznak hitbeli ex-cathedra dontéseket, a katolikus szocidlis munka terén lrt‘m?{adéak
és ily targyi részletesebb és tovabbépité munkalkoddsnak alapjdt és kiinduldsat kell hogy
képezzék. Vildgos, hogy papai megnyilatkozdsokat a_jozan és lojalis értelmezés lehetSsé-
gein beliil saiégélléspontunk szerint €rtelmezhetiink, (Szerk)

L e

»Akik azt gondoljdk, hogy az evangélium [o!0slegessé teszi a tdrsa-
dabmi  dtalakuldst, vagy hogy egy csapdssal nyélbeiiti a mindenkorra
érvényes tdrsadalmi rendet, azok sem azt nem tudjik, hogy mi az Isten
orszdga, sem azt nem értik, hogy mi a tdrsadalom.
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termelési m6d mellett sem. Csupin annak a bizonyitadsira torekedtem,

hogy az Egyh4z a gazdasigi rend kialakitisit a tirsadalomra és a tudo-

ményra bfzza. Ebben a tekintetben teljeseh szabadok vagyunk és nem

joviink ellentétbe az Egyh4z tanitdsdval, ha akir_ jobb, akir balfelé

_ keressiik a megold4st feltéve, hogy az erkélcsi elvet: az egyenld Istenfii-
sdgot .6s az ebbdl folyé kozjét soha szem eldl nem tévesztjiik.

" Ennek a nézetnek a helyességét bizonyitja az Egyhaz 4llisfoglalisa

a szdzadok folyamdén. Azt latjuk ugyanis, hogy a szabad 4ll4sfoglal4st az

erkélesi parancs hatdrain beliil sobasem gétolta. Vegyiik pl. a kozépkori

Egyhdz tanft4sit az uzsorit illetSleg. Eszerint uzsora minden munka

nélkiili nyereség. Tehit nemcsak a kélcsénnel kapcsolatosan keletkezik

- uzsora, hanem csereiizletnél, eladdsnil, munkabémél, bérletnél, iizletnél,

ha nemcsak munkimat és kiaddsaimat térittetem meg, henem hasznot is

szedek. A késébbi skolasztikdban mér megtaldljuk a termékeny szerzd-

VERTESI FRIGYES pécsi teolégiai tanir beszédébél:

»A Katolikus egyhiz felfogdsa a magantulajdonnal szem-
ben kétezer éve egyforman hirdeti: minden embernek egy-
form4n joga van az élethez és a munkghoz, a testiinket be-
takaré ruhdhoz és legaldbb egy sziik kis hajlékhoz. Krisztus
elitélte a nagy vagyont és hirdette a szegénységet, de nem
azt a foldhozragadt szegénységet, melyben még a vadilla-
tokndl is rosszabb sorsa van az embernek. Krisztus nem
hirdette, hogy kiovetdi sz6 nélkiil tiirjenek el mindent és ke-
resztény médon pusztuljanak el, mikor egyesek mérhetetien
vagyonokat halmoznak fel.. Az egyhaznak ki Kell 4llnia a
bolsevizmus és a kapitalizmus biineivel szemben, még ha
birtonnel is fenyegetnék meg érte papjait és ha bolsevista-
nak bélyegeznek mindenkit, aki a kapitalizmus Kkeresztény-
telenségeivel szembe mer fordulni.« 2

dések tandt is, ami mir az osztaléknak az igazol4sa és ellentmond szt.
Tamdés tanitdsinak. Tovibbi eltérést taldlunk a modern kat. szociolo-
gusok és kozgazdiszok némelyikének is. Csak kettdt emlitek. Albert
Weisz dominikdnus és freiburgi egyetemi tanir »Zins und Wucher« c.
miivében ezt frja: »Kapital ist fruchtbar gemachtes Geld. Geld ist nur
aktuell nicht fruchttragend, aber potenziell ja, denn durch eine weitere
aktive Macht: die Arbeit, werden daraus Friichte gezogens, ami
ellentétben 4ll a régi egyhdzi 4llit4sal, hiszen a Corpus iuris canonici
(Dist. XLVIL c. 8.) azt mondja: »Usurae arte nequissima ex ipso auro
aurum nasciturs, tehdt a pénzbdl eredS haszon uzsora. Még tovdbb megy
a modern katolikus kozgazdasag egyik legtekintélyesebb képviselSje,
Heinrich Pesch: »Lehrbuch der Nationalékonomie« c. miivében: »Die
Grundrente, als Bestandteil des Untermnehmereinkommens, als Wider-
vergeltung fiir die Bodennutzung ist Konsequenz. des Privateigentumss,
ami mir teljesen kapitalista elv és tokéletes ellentétben 4ll a régi egyhdzi
felfog4ssa, amely szerint egyetlen értéktermelé eszkoz a munka.

Tehit, mint litjuk, a véleményeknek és meggydzddéseknek teljesen
szabad érvényesiilése "alapveté gazdasdgi kérdésekben is, anélkiil, hogy
az Egyhdz kirhoztatta volna ezen ko&zgazdasigi 4lldsfoglaldsokat, épen
azért, mert az elv gyakorlati megvaldsitisa a tdrsadalom és nemr az
Egyhaz feladata. o ’
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Hit és tudés

Diosi Kornél

A Lkatolikus, keresztény ontudatnak a kiépitésén kell minden erdnkkel
fairadozni. Elssorban azért, mert ez a magassdgok felé tekinté kat. em-
ber kultirfeladata, mésrészt nem csupdn ideolégia. Az etikai alapon nyug-
v6 kulttrértékek 4poldsinak a valé élettel vannak fontos, életbevigéd
kapcsolatai. Ifjasdgunk hatdrozza meg a jovenddt. A jové kiépitéséhez,
a kat. erdteljes megtjuldshoz a mi erénkbe vetett nemesebb hitiink is
" nagyban hozzijaral. A nem kat. szellemli Hauptmann, a német irodalmi
tridsz egyik legnagyobbika is elismeri, hogy a kiizdelemhez hit kell,
A mi szocidlis igazshdgaink keresztiilviteléhez is hitre van szitkségiink. —
Ezért 4llunk biztos etikai alapon, mely minket az igaz hit erbteljus
fegyvereivel, bitorsdgdval ruhiz fel a harcra, s egyben. véddpajzsunk is.
E véddpajzs szilard. Tudomdnyos, logikus gondolkoz4dsbél fakadé hitiink
véddpajzsian nem hatol keresztill az cllenség dardaja. Ezért biiszkén, bat-
ran, 6nbizva 4llunk a-porondra az elkovetkezd 0 kor kiiszébén. Latjuk
azt a hatdrozatlansigot és rosszakaratd kaoszt, mely az emberiséget a tu-
datlansidg labirinthusaiba és a kétségbeesés orvényeibe kergeti. Ismer-
jik azt a robbanté frdzisokkal fiiszerezett logikat, mely in m=llias res
megtéveszt még intellektueleket is. De a kiindulds téves. Csak kis Osszeg
differencia legyen a megtéveszté kiindul6pontnal, az a végtelenben vég-
telen - eltérést eredményez az igazsigtél. Ezért helyzetiink komoly felis-
merésébol fakadé szildrd katolikus hittel revizié ald kell venniink az ed-
digi téves elditéleteket, melyek iinnepélyes alkalmakkor ‘szinesen puf-
fogé frizisokban myilvdnulnak meg, de mikor igazi testvéries, demokratikus
értelemben vett, csendes épitd és nem kultirértékeket iveszélyeztetd muny
karél van sz6, akkor mincs redlis értelmitk. A panem et circenses pogédny
korszelleme veszélyezteti a mi magasabb kultirvildgnézetiinket. A kozélet,
a politika, a mozi, szinhdz, a sajté6 és rddié ezer veszéllyel fenyegeti a
-{6v6 magasabb, keresztényibb kultardjat. Ezeknek a kérnyezeti hatdsoknak
eredménye, hogy még ontudatosabb, keresztények is 8o szdzalékban ke-
reszténytelen szellemben gondolkoznak.

A »modern« ember mem szeret gondolkozni. Elmélyulésében gétolja
6t az idegen rohand élet ezer meg ezer izgalma, visszalGkése. Nekiink
azonban nem szabad szemet hGnyni az &6rék igazsigok, a mérhetetlen
értékek elbtt. »Mit ér a vildg minden gazdagsiga, ha lelkednek kArit
vallod« — mondja a biblia. Ez a bibliai hivatkoz4s azonban nem akar
gtnyos értelemben vett 4. n. légiires tér lenni. A dualizmus tanit vallva,
a magasabb célt foldi életiinkben f5ldi, anyagi eszkozokkel is kotclesek
vagyunk tdmogatni. Sokaknak, egész osztilyoknak vannak ezek az élethez
sziikséges anyagi eszk6z6k lehetetlenné téve. »Addig mem neveliink a’ tar-
sadalom szdm4ra embert, mig lehetdvé nem tessziik, hogy kivondlhassanmak
a macskaziigokbbl« — mondja a nyomortanydkra célozva a linglelkli Pro-
hészka.

A modern élet egészségtelen . oldalait e helyiitt nem. szdndékom
részletezni. Tisztdban van ezzel mindenki. A helyzetet jobb és baloldal
egyformédn regisztrilja. Az orvosldsban van azonban a homlokegyenest
ellentétes felfogds. A szocidlis igazsdgok és korszerfi reformok nevében
— ne feledjilk — 4ligazsdgokat hintenek el a nép kozott. A bolseviki pro-
paganda er8szakos, kultira- és haladdsellenes akcidja ismeretes mér
eldttiink. (Nemcsak anyagi, gazdasigi haladdsra van sziikség!) De ne
csak a kezdeményezés logik4jit, hanem a visszavonhatatlandl veszélyes
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és feleldsségnélkiili kovetkezményeket is alapos megfontolds ald kel
venniink. A legtébb emberben ez a készség nincs meg. Sok j6hiszemii re-
formétor még abban a tévedésben van, hogy csakis a bolsevizmus fogja
realizdlni elveit. Igy né fokozatosan a kaosz tdbora. Utépidjuk a hitiik.
Mert a 100 szdzalékos emberiességet, humanit4st hirdetd Krisztust el-
hagytdk, s felcserélték azt egy kényelmesebb és az oszténnek kedvezd fel-
fogédssal, mely &nhib4jukat nagyképlien takargatni igyekszik. Azt nem
tudjdk, mégcsak nem is sejtik, hogy nagy dolgok keresztiilviteléhez szi-
1ard, 100 szdzalékosan emberies és nehéz utakon mozgé hitre van sziiksé-
gik. A modern technika viligdnak embere elhagyta az 6rék ifjasigot,
szépséget és életet adé dsforrds iidit 6 h*ulldmait, s mot pesszimista,
életerét sorvaszté sotét vizeken evez. M4r pedig: »Ha a vildg meg akar
menekiilni a pusztuldstl, térjen vissza a kereszténység tanaihozq —
harsogja a tomeg kozé a nagy szocidlis papa, XIII. Leo. Csakis egy
jobbra df hozhat egészséges, szocidlis szellemi megajulést.

Azt szeretik szemiinkre vetni rovidlaté nagyképliséggel, hogyhét a
hit, a vallss manapsdg mdr teljesen meghaladott. A tudoményos felkésziilt-
ségli intellektuelnek — dgymond — mincs sziiksége vallisra, a tudis a
valldsa. Ugy van.. Ez 100 szdzalékos igazsdg. De mondanék- csak meg,
hogy ugyan milyen tudoméanyrél beszéinek? Melyik mond ellen a val-
l4snak? — A légbélkapott »tudomény«.. Mert vegyiik .csak a modern
élettan vagy pszicholégia bizonysdgait. Azt taldljuk, hogy a legtjabb tu-
domanyos eredmények teljes dsszhangban vannak, vagy legaldbb is nem
mondanak ellent a biblisnak. Bizonysiga ez annak, hogy az igazsig,
bér sokoldald, 2000 évvel ezelétt is csak igazsdg volt, s ma sem lehet mds.
Ellenkezd mézet, mely az igazsigok véltozdsdval azonos, az Oriiltséggel
hatdros. Erre a helyre vonatkoznak Foerster taldlé szavai: »Sokszor
nem vesszilk észre, hogy az érzéki {télet mennyire folébe kerekedik az
értelmi {téletnek. ‘

Igen! A modern tudomdény, a jové élet megszépitdje, segitségiinkre
siet. Fel tudunk sorolni mélységesen valldsos szellemii tudésokat, frékat,
filozéfusokat nemcsak a multban, hanem a jelenben is. A francia Akadémia
tudésai, még a kevésbbé vallisosak is midén -a »Figaré« tudoményos fo-
ly6irat szerkesztdje, Robert de Flers felvetette a kérdést:- »Kizdrja.e
egymast a természettudomdny és a vallds az 6nok meggy6z8dése szerint?
— egybehangzéan nem-mel feleltek. Altudésoknak bélyegezték mindazo-
kat, kik a tudomé4nyt a vallds ellenldbasdnak igyekeznek feltiintetni. So-
kan, kik koz6tt vilaghirii neveket taldlunk, a valldst egyenesen a tudo-
mény kiegészit6jének valljdk. A nagy-Prohdszka is a hit és tud4s harmér
m4janak megteremtésén faradozott mily frappéns, szép eredménnyel

A hitetlenség kora lejart. Frazisai mar csak a nyarspolgéri voltaire-i
szellemilt multé. Freudék hiisz korondért gyéntatnak, mert rajottek a lelki-
ség fontos szerepére. Ugyanazt csindlja az Egyh4z mar 2000 év 6ta —
ingyen! Csak tapogatézzanak! R4 fognak jonni az igazsigra, mely mate-
ridlis felfogdsukat derékbatdri.

Dehat 14ssuk csak, mit is mond a modern élettan? Igen, kimutatja,
hogy az eldszér Rousseau-t6l hirdetett stermészeti egyenléség« €s a milt
szdzad komyezettani elméletei, amelyeken pedig tudvalevlleg a marxi
“dllamiszoc¢ializmus (an.archizmu's) és legtjabb orosz form4ja a bolsevizmus
alapszanak;-hamisak!. A mult szdzad tudoményoskodé, 'de nem tudoméanyos
“eredményeken nyugvé elméletei hoztdk Oket létre, amelyek a modern
‘tadomAny: legijabb.. eredményeinek nyomdsira kénytelenek megdSlni. A-
:modern pszicholégia. .eredményei 100 szidzalékban bizonyitéan mellette
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vannak a modern élettannak. Kilénésen az amerikai psychotechnikai vizs- .
gilatok mutatjdk ki leginkdbb a komiyezeti hatisokkal ellentétben a
sziiletés donté szerepét az értékesség terén, aminek logikus konklizibja
a Lamarckizmussal ellentétben a természeti -egyenldtlenség E helyiitt nem
foglalkozhatunk bévebben a modern tudoményos eredményekkel.

Annyi tény, hogy a modern tudominyos kutatdsok eredményei es-
kiidt ellenségei a bolsevizmusnak és rokon mozgalmaknak. Annil in-
kébb forr 6ssze a tudomény a valldssall 2000 éves valldsunk, ne feled-
jik-el, tudominyos isl A tudoméinytalan korban az intuicié, az igazsig
megismerésénél oly fontos szerepet jitszé a dolgok belsd lényegébe valéd
intelligens beérzés tartotta fenn valldsunkat és Egyhdzunkat, amely taldn
egyenl(’) magéval a Gondviseléssel. Modern korunkban pedig maga a tudo:
many jon hitiink segitségére. Az 1gazség bar sokoldald, végeredményben
egy. Kilonb6zd ttakon, de végtl is célhoz kell érni. Minden it Réméba
vezet... A kovetkezé kort az ész, tud4s €s a hit harménidja fogja jellemezni.
Amint ezt néhdnyan elére érzik, s ahovd a dolgok logikus fejlédése mu-
tat.

Mindaz, mit a tudotndny és vallds jelenlegi 4llapotdrél elSbb el-
mondottunk, szorosan érinti mozgalmunk lényegét. Igen.. A mi- célunk:
tudoményos. felkésziiltséggel, szocidlis érzékkel &s szildrd hittel venni
minden létezé dolgot bonckés ald, hogy a valéban szebb és igazabb emberi
jovét kiépithessiik. Ez szocidlis kotelességink a tdrsadalmi munkaban,

Ami pedig mozgalmunkat illeti, hila Istennek, szépen haladunk. A
kat. sajté 4ltalanos elismerésben részesiti. Ugy jellemzi ifjasidgunkat, mely-
nek tuddsa és litékore nagyobb az eldzd generdcibk felkésziltségénél.
A szélsé baloldal nem témadhat csak frazisokkal, mert nincs sok tdmadési
felillet. A nélkiil, hogy val6ban bepillantist nyertek volna a mozgalom
lényegébe, a papi »reakcibé« szolgilatdba helyeznek. Am legyen! Igazuk
van annyiban, hogy mi Egyhdzunkhoz, amiként fa]unkhoz is hiiek ma-
radunk. .Van azonban egészséges és objektiv onkritikank is. Tud]uk, hogy
keresztényi jelszavakat anyagias, 6nzé érdekeknek hasmiltak ki igen sok-
szor. Akad pap, ki bankigazgatésigi tag s mellesleg keresztényszocmhz
musrél prédikél. De egyiitt érziink kiilénésen 'az Gjabb papi generé.c16va.1
mely szocilis beallftottsigdnal fogva tokéletesen meg fog érteni. A v1-
szony még nem alakult ki teljesen, de folyamatos.

Hogy elveinket lelkiismeretlen egyének visszaélése mnépszertitlenngé
tette, ez azt jelenti Aradi Zsolt szerint, hogy esetleg 100 évig nem lesziink
s7alonképesek E:z a bel4tds azonban nem jelent résziinkrél gydva meghit-
réldst, mikor a jovd feleldsségérzete nyomasztéan fekszi meg melliinket,
ott rezeg minden idegszdlunkban és munkara serkent. Az Gj Kor kiisz6bén
méar megjelent az a katolikus, keresztény szellemii ifjisdg, melynek élet-
ereje ott diilbérog a nagy nemzetek irodalmiban és fllozéﬁé.]é.bam, és e
szent berkekbél indul vildgszerte a kozélet meghéditdséra.

Magyar keresztény ifjusig! Vedd ki részed Te is a nagy nemzetek
kultGrament6 munk4jibanl!

Hogyan higyjen ez a szegény keres6 benniink és a mi keresztény-
ségiinkben, amikor minden gondunk csak a pénz, a megbecsiilés, a ja-
-vaknak és az életnek biztositisa. Kiozben a templomba jdrunk dllandoan.
Hogyan /ugy;en szegény a mi kereszténysegunkben?
o o _ (Francois Mauriac.)
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Egy igazi katolikus mozgalom

Spronger Méria Mercedos dr
Mintha az egyesiiletek lehanyatldsdnak kor4t élnénk. Itt is, ott

is panasz, és az emberekben felébred egy 6szténszeri (de nem alaptalan)
félelem minden egyesiilet, vagy egyesiiletszerii jelenség ellen. Emil Fid-
ler kitiiné konyvében a Mensch unter Menschenben irja, hogy az ész-
méknek, kiillonésen Németorszdgban, meg van az a szinte beteges igényiik
hogy egyesiiletet hozzanak létre. S a legtobb eszmének éppen csak any-
nyi ereje van, hogy létrehozza az egyesiiletet az osszes szerveivel egyiitt,
azutin meghal taldn lassan, de egészen biztosan, de az egyesiilet ¢l to-
vébb és illetékesek féltékenyen és gondosan &rkédnek afélstt, nehogy
az eszme valamiképpen feltimadjon halottaibél.. Van-e 'innen kiat?

A belga kenyérkeresé lanyok lapjdnak a Joie et travailnak szep-
temberi szdmit forgatom. Kép hitdn kép: felvonulds, nagygyfilés, szt.
mise a Ste Guduleben, népies tincok bemutatdsa, minden képen egy
sereg mosolygé fiatal liny. Es a képekhez valé széveg elmondja, hogy
7000 munkisldny jott el jul. 31-én a wallon katolikus munké4slénjy-
mozgalomnak, a J. 0. C. F.nek kongresszusira, és 11.000 néhé.ny nap
mulva, augusztus 7-én a flamandokéra.

Hatalmas szdmok, impon4lé hadsereg, és mindennél imponalébb
a lélek mélyérél feltsré mosoly mindegyiknek szemében.

Ers, viddmsig, tettrekészség, békés, boldog mosolygds: 1932-ben...

Amikor Ggy litszik, hogy ez csak néhidny vélasztottnak adatik meg-
és itt ezres sorokban sorakozik fell

Egyszer, mikor kozéttik jirtam, hallottam télik egy kis dalt,
konnyt kis chansont, melynek refainje mindig ez volt: »la J. O. C.
c' est épatant, ¢’ est le mouvement, qui rende heureuse la travailleuse..«

A J. 0. C. nagyszerti valami, ez az a mozgalom, mely boldoggi
teszi a dolgozé linyokat...

Amig mosolygé képeiket nézem, ez a dalocska ziimmég bennem és
igazsdgit jobban érzem, mint valaha. .

A belga J. O. C. mint minden nagy, kicsi mustﬁrmagbél csendben
fejlédott nagy fava, sziiletésénél nem hirdették sippal, dobbal, trombi-
“tdval meginduldsit. T6bb tényezd jdtszott Ossze mdir a meginduldsnil,
hogy azzd lett, amivé lett, de mégis az volt a legfontosabb mozzanat,
amikor — még a hdbort el6tti években — Abbé Cardijn a régi patro-
ndzs rendszerii munkisifju és munkisliny Osszejovetelekbdl i megcesinal-
ta az azzal lényegében ellenkezd, illetdleg lényegileg mds szervezetcket.
Amiben mds ez a szervezkedés, azt nem lehet mindossze azzal kifejez-
ni, hogy itt az ifjusignak autonémiija van, még azzal sem, ami mir ké-
zel jAr az igazsighoz, hogy itt adni akarnak, nem kapni. Tal4n a szin-
te jelszavukkA lett »rendre services, szolgélatot tenni, kifejezi ezt a mést,
ezt a lelki magatartist, ezt a meggy6z4dést, mibdl az egész forrdsozik:

Ez a lelki magatartds mélységesen katolikus. Tudja, hogy egy szik-
séges, de tudja, hogy a menyorszég eléréséhez foldi élet kell, tudja,
hogy ezen az tGton menni mindenkinek hivatds és nagy méltésig: Isten-
gyermekség. — Ennek az 1stengyermekségnek ontudata, méltésiga, cél-
kitlizése hatdrozza meg azutidn, az én viszonyomat az Istenhez, magam-
hoz és embertdrsaimhoz. En érték, kincs, er6 vagyok, az Isten gondolata
vagyok ott, ahova 4llitott, mibta erre rdjéttem, azéta vagyok erls és
boldog, hatirozott és redlis. Azt akarom, hogy mindenki r4jéjjon erre,
mindent megteszek ezért.
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Ebbol a mély meggy6z8désbbl sziirddétt le ez az egyszerli prog-
ramm: »A J. O. C. F. keresztény dolgozé lednyok é&s alkalmazottak
szdvetsége, akik meg akarjik védeni morilis, valldsos és hivatdsbeli
érdekeiket és dolgozni akarnak az &sszes Lkeresztény dolgozé ifjtsag
atformAlasin.« .

Atformdlss. Atalakulds az Isten gondolatai szerint. ‘Meginditani a
lélek mélyén a kereszténység kovészdnak erjedését. Ebbél folyik az,
hogy védeni ennek a folyamatnak atjat mdésokban is, védeni minden
foldi boldoguldsi lehetdséget, mert ez eszkéz a menyorszdghoz. Es ebbdl
folyik, hogy ezt a kovdszt mindenki lelkébe el kell juttatni, nem koriil-
zarni félive, mert a kovdsznak onmagdban nincs értelme, csak dgy,
ha az élet lisztjét élévé keleszti, kenyérré formdlja. — Ezt igy fejezik
ki progjammjukban: »Semmi sincs jobban a jocist szellem ellen, mint
az, hogy a munk4sosztily legjobbjait kiemelni, éket osztalyuktél elzdmi,
hogy meg ne romoljanak, bellik kis »minta-lednykdkat« csindlni. Ha
fgy tesziink, éppen @ legjobbak mindérékre elvesznek a munkasosztily
szdmaéra. Va[lébsan a legkeV\ésbbé sem  ésszerli metédus az, hogy a

»egy igazi jociste féleg, ha tanﬁltabb megt.art]a mindig munk4s-biisz-
keségét, munkéslelkiiletét.c

Ez a munkisbiiszkeség, ez a fierté ouvriere, gy érzem, hogy sa-
rokpont programmjukban, sok minden fordul meg ezen. El3szér is a
beliilr6l valé, organikus fejlédés. Mert mindig gyengeségre, elhibazott
médszerre mutat, egyik osztily életébdl a mdsikba belenydlni. Nekem
ez mindig olyannak litszik, mint az épitészetben a kiilsé tdmasztépillé-
rek. Lehetmek ezek igen szépek egy g6t dém kiilsején, mégis haldlit
okoztdk annak a stilusnak, melyet kiviilrél kellett megtdmasztani, nem -
volt ereje sajit architekturdjiban, nem organikusan, onmagébél kovet-
kezett, hogy igy dll. — Igy ldtom én a patrondzs rendszert is: lehet
benne sok 4ldozat, szeretet, j6sziv, de ez mind Kkiviilr6l j6v8 segitség,
kivtilrél tdmaszté plllérsor ha megsziinik, 6sszeomlik a legszebb épii-
let is. '

Ezért ldtom, nem iires propaganda szénak, hanem lényeges kel-
léknek az egész mozgalom felépitésében ezt m fierté ouvrieret.

Céljaikat részletesen mevilk mondja meg:

J. O. C. — Jeunesse Ouvriere Chrétienne — ifjd, munkds, keresz-
tény, (azaz keresztény ifju-munkdssig).

Jeune: memcsak lelkesitd zdszl6, hanem tény, kézkonyviikben vi-
ligos szavakkal kifejezve: itt az ifjGsdg dolgozik az ifjhsigért. Kiilonben -
a vezet8séget is beleértve 25 év a korhatir.

Hogy hogyan értik munkdsmivoltukaf, arr6l méir volt sz6. Kész6-
nettel fogadnak minden egyiittmiikodést, mert egyiivétartozénak érzik
az egész emberi tdrsadalmat, de magukat mindenestiil a dolgozé osz-
tdlyhoz tartozénak érzik. '

Keresztények, azaz — félreértések elkeriilése végett, — Kkatoliku-
soknak akarjidk magukat teljesen, €s mint 6k mondjdk rintegralement«
minden politikai vagy gazdasigi hétségondolat nélkiil.

Médszeriiknek hdrom sarokpontja: wvoir, juger, agir, ldtrd, itélni,
cselekedni. Ezzel a hirmas célkitlizéssel és hdromigt médszerrel megy
végig a J. O. C. minden elképzelhetd koriilményén, helyzetén a mun-
k4s ifjasagnak.

Mindeniitt meglatja a helyzetét, megitéli, és szabatosan kériilirja
a cselekvést. Ez a cselekvési meghatdrozds nem azt jelenti, hogy ma-
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ré6l holnapra megviltoztathaténak vél tényeket és helyzeteket és megvalé-
sithaténak vél elveket. Hanem ravildgitvin valé tényekre és valé elvekre,
s az elvek megvalbsitdsdhoz vezetd utakra, utat nyit organikus fejlédés,
organikus viltozdsok felé. Nyilt, bitor és hatirozott, de legtivolabb 4ll
téle mégis a kommunizmus erdszakos és torténelmet figyelembe nem
vevd 4talakitani akardsa, de mindenestil meg van benne a készség a
torténelmi er6k Aramldsinak sajit lelkitkén 4t az Isten felé valé ir4-
nyitésra.

A mozgalom Kettds. Fiuké &s lanyoké. J. O. C. és J. O. C. F. —
Lényegében, Gj embert alakitani akarisiban ugyanaz, de megnyilatko-
z4dshban a fiuké egészségesen fitis,. a ldnyoké egészségesen néies, teh4t
megnyilatkozdsi forméjiban més és mds.

Belgiumban, ahonnan kiindult a mozgalom, s ahol mindmaig a
leger8sebb, tjra kettds, nyelv szerint flamand K. A. J. és V. K. A. J.
és wallon. Aki ismeri ezt a stlyos belga kérdést, az tudja azt is, hogy
a legjobb térekvésli emberek kézé milyen mély 4drkot 4sott mAar ez az
iigy. Ahogy a J. O. C.-ben ezt a kettdsséget és ezt az egységet meg-
oldottdk @z is a mozgalom nagyszerliségét dicséri. »Flamand névéreinke«
olvasom a wallon linyok lapjidban a Joie et travailban. »A mi wallon
‘névéreink nagy gylilése« litom a flamand lanyok lapjdban a Lentele-
venben.

..Es az a sok jocist eskiivéi kép a lidnyok lapjdban mutatja, hogy
van méd a J. O. C.:és a J. O. C. F. ésszetaldlkozdsdra, egyiitt-dolgot
zésdra egy-egy ilyen jocist lany és jocist fiu otthonalapitisdban. Az
ember érzi, hogy a keresztény ifjGmunkds mozgalom egy-egy ilyen
keresztény hézassigban nyugvépontra jutott és gazdag o6rokséget fog
hagyni a beléliik szdrmazé Gjabb nemzedékre. '

A szimok sokat mondamak, de nem mondhatnak meg mindent.
Kiilénben is, nekem, sajnos, csak mdisféléves és csak belga adatok 4l-
lanak rendelkezésemre és azéta olyan 6ridsi nekilendiilés indalt meg,
hogy az sem lehetetlen, hogy szdmuk megkétszerezddott

Fitk: 50.000 tartoznak a mozgalomhoz.

- Lényok: 20.000.

A fitk heti lapja ennek megfelelSen 50.000, a l4nyoké (az havonkint
megjelend) 20,000 példinyban jelenik meg. .

Tévedés volna azt hinni, hogy csak ez a négy lap (mert természe-
tesen - mindegyikb8l flamand és francia nyelven kiilon . jelennek meg
lapok) tartozik kiadvdnyaik kozé. A vezetdségnek, az elitnek a kérdést
egészen kiilon alapossiggal kezelik, szdmukra van a vezetSk lapja.
A keriileti vezet6knek ismét méis lapjuk van, és a jocist papoknak is
van wujsdgjuk.. Ott 4llnak az iskola kapujidban is, hogy segitsenek
az onnan kikeriilsknek, pAlyavélasztdsban, és alkalmaztatdsuk els6, igen
nehéz idejében. Szimukra is adnak ki lapot. Mindebbdl az &6t fajtdbél
négyféle kiadvany van: fiuknak, linyoknak, flamandoknak, belgé.knak
Tehdt 20 fajta lapot adnak ki...

Igy azutdn mem mnehéz elképzelniink, hogy a jocist ldnyok ny4ii
kongresszusin Osszesen mintegy 18.000 liny vett részt, és hogy az uténa
a vezet6k szdmdra megtartott tanGlmdnyi héten csaknem ezer flamand
részrsl é€s 8oo wallon részrél... )

Ezek csak a belga adatok. A franciaorszdgi adatok majdnem elérik

ezeket, és most egy esztendeje, hogy a francia Kanaddban indult el
nagy erével a mozgalom
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Ugy szeretjiik minden mozgalomn4l “hangoztatni, hogy eldszér is,
mésodszor is, harmadszor is pénz kell mindenhez. Ez igaz. Ok sem
-csindltdk’ pénz nélkiil. Pedig sem adomanyokat sem subvenciét nem
kaptak. Hanem: befizették a tagdfjukat. A francidkndl pl.°mindenki
heti 25 cms-t. EbbSl 10 megy az orszdgos kozpontba, 1o a keriileti
kozpontba, és 5 marad a helyi-kis csoportnak.” Es virdgzik mindegyik
a helyi lcsoport is, a keriilet 'is, a kézpont is. o

. Ha csak ezeket a szdmokat nézziik, még mindig gondolhatjuk azt,
hogy ehhez hasonlékat megtalilhatunk - kommunista adatokban is, vagy |
-a fascizmus szdmoszlopaiban. Csakhogy... itt ‘ezek nem csak szdmok, -
nem . ide.oda "hajlé fliszdlak rengetege, hanem minden szdm mogétt
ott &l egy ifjd, keresztény, munkds ember. A szdmok nem nullik hosszi
sordt jelzik, melyek elé egy vezér-egyest téve értékiikk hallatlandl fel-
fokoz6dik: itt mindegyik 6nmagédban is szdmot jelent, értéket jelent,
egészet. L
. Ez az egészség, ez az épség mosolyog ki a Joie et travail szeptem-
beri szima kongresszista ldnyairak szemébdl. E mdgdtt @ mosoly mégitt
épité erd dll, az az erd, mely meg ‘tud épiteni egyes embereket, osztd-
lyokat, orszigokat, korokat, — emberiséget. .

Sajtonk iigye

o . RAdy Elemér
- Midén az Uj Eletet meginditottuk, célunk az intellektudlis katolikus
rétegek szellemi felrdzdsa volt. — Azonban ez csak az els6 lépés, az

GtirAny éntudatosftisa. Természetszerlileg munkdnknak ezen tovdbb kell
" lendiilnie s a kisebbségi magyar katolicizmus gyakorlati problémiiba
is be kell nyulnunk. .
) Elére kellett ezeket bocsitanom, mivel katolikus életiink egy igen
kényes kérdésével akarok foglalkozni: sajténk iigyével. .
. Ma mir kozhelyként hangzik, hogy a mai tdrsadalmi harc egyik
legfontosabb fegyvere a sajté. Akinek j6 sajtéja vah, amely a legszé-
lesebb népi rétegekhez is eljut, az oly kezdSsebességgel indul nekl a:
harcnak, mely igen kénnyen biztositja a sikert. A magyar katohglzm‘us
szellemi attdré munkédsai tisztdn [4ttdk ezt s rengeteget agité.ltak, dol-
gortak, 4ldoztak a jé katolikus sajtéért. Prohdszka' Ottokdrnak Bssze-
gy(jtott mbveit 4tlapozva, meglep az a hat‘almas_‘propaga.tiv:munkq amit
ebben az irinyban kifejtett. Fischer-Colbrie Agoston 6ridsi pl;lbllCISZtlf:
kai munkdt végrett, sét meginditotta a »Felvidéki Ujsdgot« (1.{élsobb »Esti
Ujség«).. Bangha Béla S. J. ma is rengeteget fr, cikkezik, szénokol
“errél a kérdésrsl. — A kiilfoldi katolicizmus egymds }Jtén-te:'emt.he‘i-
talmas sajtiévéllalatokat. A francia katolicizmus — mm:c erro} mi is.
beszémoltunk —~ a kozelmdlthan inditott egy mnagyszeru. nap}lapot a
L Aube-ot. Erdélyben janudrban indult meg az gls6£endfi. Erdélyi Lapok,
csak a legtjabbakat emlitve meg az cly nagyszert régi Lap9k mellett,
" mint a Croix, Germania, Reichspost, RheinLMaimschve. Volkszeitung, stb.,
E mellett hatalmas folyéirat irodalom 4ll a katolikus eszme szolgh-
: b‘ ! ! . . M
laté 3];:‘; a nagyardnyt katolikus sajtémunka tervszerlien, kozponti §ze1:i
vek 4ltal irAnyitott kooperdci6val folyik. A' mapokban jelent brpeg 'iezrlfa
egy hatalm@as hirom kétetes munka, mely kézzel foghaté »1zonyt

allfdsunkinal, .-
373




s Flet 10. <z

Ha most a mondottakat a kisebbségi magyar katolikus sajtéra vo-
natkoztatjuk, szomortGan kell megédllapftanunk a -teljes szervezetlenséget
és az egymAskézti koopericié teljes hisnyAt.

Nézziik a kérdést részleteiben. A helyi vonatkozdsti kat. sajtét sz4-
mitdson kivél hagyva, hét, orszdgos viszonylatban dolgozé folyéiratunk
van. Ebbél hdrom hitbuzgalmi, (Krisztus Kirdlysdga, Uj Szfv, Virdgos-
Kert) széles népi rétegeknek irédik. A Kat. N, némozgalmi lap, az Uj

Elet az intelligencia szdmdra késziil, kettd pedig (Vildgossig, Kat.
Lelkip4sztor) szaklap. .

A felsoroldsb6l miagdbél szembestlik, hogy hidnyzik egy, a népi
rétegek részére szerkesztett f{drsadalmi hetilap, melynek pedig fontoss4-
ga a hitbuzgalmi lapokéndl is nagyobb. Lapjaink tébb évfolyamét 4tla-
pozva, észre kell vemmiink, hogy az egyes lapok kézétt minimilis a kon-
taktus. Bizonyos kérdéseket tSbbszér is érintenek, viszont igen fontos
katolikus kultGrkérdések teljesen érintetlentil miaradnak. Tervszeri, ko-
z6s akcidk pedig teljesen hidnyzanak, sbt, bizonyos lényeges kérdések-
nél az egységes 4dlldsfoglalds sincs meg.

Aki ezeket a kériilményeket veszi csak szdmitdsba, annak is arra
a konzekvencidra kell juinia, hogy ezen a téren egy nagyarényd dfszerve-
2éssel kell segiteni. Pedig a kérdés mélyebb analizdldsival rengeteg
oly hidnyra bukkanndnk, melyeknek tdrgyaldsa ttl megy cikkiink keretén.

Termlészetesen a fentebb mondottakkal nem akartam egy  csép-
pet sem csokkenteni az itteni sajtémunkisok nagy egyéni érdemeit.
E: igazsigtalansig volna. Amit ezek teszmek, az csak elismerést érde-
mel. Azonban munkijuk egyéni munka s mint ilyen erftlen és gyenge
egy tervszerli antikatolikus sajtéfronttal szemben. Ezzel szemben csak

egy hasonlé elaszticitdssal megszervezett egységes sajtéfront biri- -~
harcot.

Es ez az a pont, ahol az Uj Elet a katolikus sajtémunkasokldal
karoltve szeretne: gyakorlati eredményt elémi. Szeretnénk valamlképen

beszélve a teendbket, ezt a sajtéfrontot klépltheSSuk

Egy ilyen &sszejovetelen kellene megéllapodni egy magyar katolikus
sajtéiroda f&l4llit4s4ban, melynek feladata lenne: a kat. lapokat egysé-
ges hiranyaggal elldtni, k6z6s sajt6-akcibkat rendezni, s a semleges la.
pokat a katolikus eseményekrdl informélni (Ami ma u. n. semleges
lapjainkban kat. kérdésekrl megjelenik, az legnagyobbrészt jelenték-
telen), a tdrsadalmi események katolikus szellemli kommentildsa, ma-
gyar katolikus élet problém4it felszinen tartani (iskolaiigy, magyar pap-
utdnpétlds, stb., stb., azok a problémik, melyeket a szlov. magyar
kulttGrreferdtus — tobbek koézott — teljesen elhanyagol.)

Ezek a f8bb munkapontjai lennének egy ilyen katolikus sajtéiro-
dénak. E mellett meg kellene beszélni a terjesztési és financidlis prob-
lémikat s gondoskodni kellene, hogy minden t4rsadalmi réteg, neki
valéban megfelel kat. sajtéhoz juthasson.

Végiil pedig meg kell teremteni a magyar kat. tollforgaték szer-
vezetét, Gsszefogni szépiréinkat és tudomdnyos f{réinkat, mkik mintegy
hinterlandot képezzenek sajtémunkanknil.

Mindezek a kérdések katolikus vezetdinket foglalkoztatjdk. Ha az
Uj Elet fenndllisa 6ta hozzdm érkezett leveleket 4tolvasom, csaknem
mindegyikbél kicseng ez a kivinsig. — Sziikségesnek tartom tehit
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ezt a kérdést most megbeszélés tdrgydvd tenmi és a vélemények meg-
hallgatdsa utdn a gyakorlati megval6sdlds talajira segfteni.

A kat. magyar sajté minden baritjét szeretettel kérem, széljon hoz-
28 a kérdéshe?, akdr cikhel, akdr levéllel és eziltal is segitse elé a fel-
vetett kérdés gyakorlati megvalésitdsst. Ne feledjik el Prohdszka mon-
d4sit: »Tagadhatatlan, hogy a modern vil4g legharciasabb intézménye
a sajt6 s ebben a mnagy szellemi harcban, hol eszmék s érdekek titkoz-
nek, hol az igazsdg szemben 4ll a hazugsiggal, s m valésig a litszat-
tal, ott a legkihatébb s dénté fegyver.... Ez 6ridsi, j6ra-rosszra hasz-
nélhaté hatalmat mem lehet kiszolgdltatni a kapitalista torekvéseknek,
malombiréknak, a széntolvajoknak, nem lehet odadobni az imperiliz-
mus kényének, hanem azt {6l kell haszndlni mindenkinek, ki Istenét,
haz4jit, s az igazsigot szereti« —

1

LR FEE
! ! L

Krisztust... kenyeret!
(Elekes Boldizsar kényvéhes) ' Téhy Sandor

A nagy orosz regények szennyes mnyomor-alakjai ifjdsigunk évei-
ben ott égtek a lelkiinkben mint valami fantasztikus dlomkép. Azzal bito-
ritottuk magunkat, hogy mindez csak regény, legfeljebb itt-ott el6forduld
ijesztd kivétel, a természet és sors szeszélyének j4téka.

Felndttiink... s az utakon elénk botorkslt egy-egy él6 Dolochov
vagy Marmeladov, elénk 4llt a nyomortél megériilt Ivanovna s megdob-
‘bentiink. Ijeszt8en rongyosak voltak, alakjukrél lerftt az inség, kék-karikiis
szemiik révetegen meredt rdnk sirgés-piszkos arcukrél. Ma egyet, hol.
nap tfzet, holnaputdn sz4zat lattunk beldliikk, de ekkor mar kint bujkaltunki
a szennyes emberlakta 6lak koz6tt. :

Uj vildg ez a féreg-emberek vil4ga... Elf4stlt szenvedés, izzé gyfi-
lolet,' nem mesében, de valésigban hangz6, kényorgs gyereksirds a falat
kenyér utén... ez kavarog egy-egy fOvarosi banlié putriai kézt.

Budapest, a magyar f8varos, sem kivétel. Ott is a 244.251 csalddbél
68.482 csalddot tart nyilvdn a szegénykataszter. Tehit minden negyedik
ember lerongyolédott... Err8l a t4drsadalmi fekélyrél frt kényvet Elekes
.Boldizsar. Ott ég konyvének cimlapjdn vértdl csopdgd betiikkel a nyomor-
tanyak kidltdsa: Krisztust... kenyeret! Nem volt sziikkség @jsdgiréi rutin-
ra, hogy a felvontltatott kép megrizé legyen, csak a meztelen tényeldet
dobja elénk, s hogy tolldnak nagyobb hitelt adjon, go fényképet is kézol
a kényvében. ' »

Film, a siilyed életr8l... frja Elekes. A legfelsébb rétegnél kezdi
a nagy bemutatét s latjuk eletstandard]érél lecstiszni a szmokmgos, 284.-
rozé fiatalembert, a b4loz6 csalddot.. mir csak gyalog szaladgdl az
egykori autétul.ajdonos... egyszerlibb lakisba koéltézik a kisember... utcira
lakoltaltjdk a fizetni nem tudét... s megindul a szennyes szivirgds a kiilsd
szemétdombok felé, a Kiserd8be, a Ligyményosra, a Bihari dtra, a
Laudon laktanyiba, a Zita-telepre s a tébbi nyomortanyék felé. Mar

Dante Infernojiban vagyunk. Ijeszté a kép. Itt teriil el el6ttink a Kis-
erdS sotéten, nyomasztéan. ElsS pillanatra az az ember benyomasa, hogy
félvirmegye valamennyi disznéoljat ide dob4ltik &ssze. Pocsolydk ko-
zétt, rendszerteleniil gubbasztanak a laposra kalapilt konzervdobozokkal
kiszegelt Kkatrdnypapir tetejii vityillék. Van amelyikbe csak négykézlib
mAszhatunk be. Orrunkat megcsapja a dogletes bliz, az a fojtogatd, felfo-
kozott szegényszag. Viltatlan fehérnemdt, rothad6é hulladék, penészes szal-
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- ma terjesztik a kibfrhatatlan illatot. Mikor magam: is véglg]értam ezeket
a dobbenetes helyeket, sokszor fizikai rosszallét fogott el az undorité
kdrnyezet miatt. ' '

Es ezek az emberek itt élnek, gyermekeik ezekben a szennygédrsk
ben sziletnek, nének fel. Bemutat Elekes Boldizsdr konyvében csalddot,
-amelyik hetek 6ta fétt. meleg ételt nem evett, csalddot, ahol heten alsza-
nak egyetlen egy dgyban: keresztben és hosszdban. En sem hittem ezt
el addig, amig saj4t szememmel nem l4ttam. amig magam nem hallottam
hiroméves gyermeket sirni az éhségtdl, amig egyetlen diszné6lszerfi put-
riban, félig a f6ld alatt nem taldltam egy 15 tagth csalddot: apa, anyha.
ﬁs 13 €16, Kenyeret kér§ gyermeket. S ezek éheztek a sz6 igazi értelmé-

en.

Ez a7 élet diiborég végig Elekes kdnyvében. Porgeti a filmet... a
Bihari-Gt sik4torban jrunk.. az éqyban ruh4tlan gyermekek fetrengenek

* hetekig anélkiil, hogy csak egy percre is friss leveg§t szivnénak; tél van,

) hldeg van, szellSztetni nem szabad, ruha pedig nincs... .

- Itt is megillunk é&s letessziik a kényvet. Lehetetlen A XX]k sz4-
zadban, egy f8viros peremén ilyen inség nem létezhetik, hiszen ide hallik
a drsess- -zene, a luxus auték tiilkslése...

~ Pedig Elekes fagyos nyugalommal néz és fir és fényképez; nem
zsongl8roskddik a tollal, tényekkel dolgozik. Uj kép — hasonlét magam
is sokat littam —: kiterftve fekszik az édesanya.. két székre tett kocsiol-
dalon fekszik... szemfed8je egy szennyes, piszkos, szakadozott szoknya.

_ Temetni fogjik, de hovd és hogyan és mib8l, még nem tudni, csak az az
egy bizonyos, hogy fgy nem maradhat. Hogyan tudjanak 4ldozni, pénzt ki-
adni a bhalottnak, mikor az él8k is haldokolnak az inségt8l?: o

Tovibb_botorkilunk.. Kébinya, Pask4-malom. Angyalféld. Itt mAr
Okdlbe szordl az ember keze. Elhanvagolt sertéshizlalé telepet vé1 maga
eldtt 14tni s fme, emberek bhijnak clj. Kétségbeesett asszonyok, beretvi-
latlan, kiéhezett. elgvotort férfiarcok, dreggé aszott gyermekarcok me-

‘ rednek felénk. Igy is oda ‘is beme'rvunk Az egvik helyiség hit4n hatal-

: mas lyuk titong a szabadba. Elmondija az asszony, aki két apré porontyéa-
val lakik bent, hogy nem tudta fizetni a lakbért s ezért a »h4zitir« verette
ki a falat (kénnyfi munka volt..) Az asszony épp nem volt otthon s mire
hazajétt, két gyermeke annyira 4t volt fagyva, hogy alig lehetett 8ket életre
d8rzsélni. A szegényeknek mindig voltak védmszedéil

A testi- -nyomor mellett meg megr’wébb a le]kx nyomor. Az 8sszezs(-

sig fogalma sokn4l szinte tel_]esen ismeretlen : 1tt az emberek csak osszell-
nak és Osszekoltsznek, gverekeket sziilnek s ha -esetleg évek miltival
. a pléb4niai segélyt mAsként nem kaphatidk meg, hit taldn megeskiisz-
- nek. — Beszéltem hat .éves kis fitval, akinek fozalom-6sszeségéb8l hi-
4nyzott az Isten. Ott ugrdlt az 4gyon —, dereka kéré csavart rongyban,
mikor megkérdeztem. hogy ki az Isten. Pillanatra megillt, rAmbimalt
s bizonytalan hangon béokte ki: Te vagy az.

Ezekutdn ' 6nként felvetddik a kérdés. hogy vajjon van-e, aki téréd-
i6n ezekkel a szerencsétlenekkel? Erre is megfelel kényvében Elekes
Boldizsdr. Rendre bemutatja azokat a hdslelkil apostolokat, akik kényel-
miiket, rendes lakdsukat odahagyva megvetették a l4bukat a periféridk

Berlinben 200.000 kutya van, de csak 40.000 csecsemd!

(Dr. Schliitter-Hermkes-nek az esseni kat. nagygylilésen elmondott
beszédébdsl.)
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6ljai kézott s ott egy szebb vildg mesteremtésén dolgoznak. Katolikus
papok s lelkes viligi segftdtirsak ezek a nagylelkii hdsék. Eleinta le-
kopik Sket, mint Barkéczy Séndort lekopték és elverték a kommunista
suhancok, midén el8szér jott a periférisra pléb4nidt alapftani. De lassan
imegszeretik Sket, mert 14tj4k a hat4rtalan krisztusi szeretetet.

Minden egyes Kkiiltelki plébania torténetét bemutatia Elekes. Lat-
juk az Gj »plébdnost¢, lebdjban misézni, gvéntatni. 14tjuk, amint ist4l16t
alakit 4t kApolndvd s maga meszeli ki a faldt, 14tjuk érikig elbeszélgetni
Sket az emberlakia 6lakban. Isteni ihlettdl megittasulva vetnek oda
kényelmet, biztonsdgot s jdmak az elszéledt ny4j utén.

De nem eredmény nélkiil... Templomok ndnek ki a f5ldbél a gydrak
szomszédsigiban, ebédeltetési akcié indul, szervezetten folyik a mun-
ka. — Ismét bfzni kezdiink. — A kényv e mdsodik része megvigasztal:
— Nagy érdeme Elekes Boldizsdrnak, hogy megirta Budapestr§l azt,
" amit P. Lhande megfrt P4risrél. Csak legyen is eredménye kényvének
s vigye el8bbre a modern kor egyik legnagvobb problémé]énak megold4-
s4t, mely a szegénység koriil forog!

A keresztény szolldarizmus -

: Balanyi Gy8rgy elﬁad&sébﬂ

Jellem:zd vondsa a kozénkori keresztény tdrsadalom arcula-
latdnak o hozosséo ‘gondolaténak tokéletes dtélése és magvald-
sitdsa. A KkGzépkori ‘életnek az idjkor Individualizmusdval szem-
ben a keresztény szolidarizmus adte meg a  [bjellegzetességét.
A kozppkorz ember elsésorbsn nem miat egvén, hanem mint az
egyéni tevékenyS(gét lefogd, Igenvbevevb' kisebb-nagyobb koziia
letek (Egyhdz, dllom. tdrsadalmi osztd'y, vdros, céh, konfrater- -
nitds stb.) tagia jott szdmitdsba s egyéni érdekeit mindig kész
volt a ké20sség érdekeinek aldrendelni, vagy azokhoz idomitani.
Sét.nemcsak ‘az egyének. honem az egyének legtdgabb foglalatai,

- @ nemzetek is egy egyelemesebb. kiozésség: a monarchia Christi,
‘a respublica Christiona tagjainak érezték magukat s késick vol-
tak bdrmikor kidllani annak érdekeiért. Hooy ez az egyén és
nemzetfeletti szolidarizmus m'lven elevenen élt a lelkekben, an-
‘nak eklatdns példiia a kozénkor leonagyszeribb. kézZds villalko-.
Zdsa, a keresztes hadidrat: kirdlyok, fejedelmek, nagyurak, lo- -
. Vagok, polgirok és kozrendii emberek az anyagi HKaszon leg-
kisebb reménye nélkill és legtGhb esetben emberi érdekeik clle-
nére kéiszdz esztendbn keresztill minden elismerést megérdemll
hésiességgel és ‘dldozatkészséggel harcoltak csak azért, Hogy az
Udvizitd foldi  életével megszentelt helyeket Ismét  keresztény
kézen tudjdk. .

. En magam protesténs vagyok és északrdl szdrmazom, ahol piefisz-
tikus bensdségkultuszban nevelkedtem és ahol csupdn jéakarati lesajnd-
Idssal kezelik a katolicizmust, annak templomi és szertartdsbeli hilsé-
ségeit. De figyeljiink csak! A német katolicizmus kezdi megmutatni,
kogy csupdn kilsGségeiben pogdnyos, de kilonben (teljesen szellemi
és az dltaldnos emberit, az igazdn krisztusi eszméket képviseli, megmu-
tatja, hogy \a német szabadsig bdstydja & és hogy hatalmas gdt tud lennt
a barbdrsdgnak minden témaddsa ellen, mialatt a protestantizmus szel-
lemi fegyvertdrdbol a nemzeti és a reakcids vondsok mindjobban elé-
tornek i (Thomas Mann.)
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Ifjasagi életproblemak

Fleischmann Gyula dr

Fejtegetéseink sordn taldn nem lesz lényegtelen és felesleges egy
kissé foglalkozni — a mevelés kérdésével. Az ifjisidg helyes nevelése az
elsé nagy életprobléma. Helytelen kiindulds utdn mdar nehéz korrigélni.
Helytelen alapokra nehéz tartdsat, értékeset épiteni.

A népoktatis kérdése mem ide tartozik és ezért taldn kezdjiik a
kozépiskoldval, amely ma tdl van zstfolva, s fiuk és lednyok tizezrei
ozonlenek oda, helyesebben iratjdk be Sket a sziilk.

A kozépiskoldra h4rtl ma nagyrészben a feladat, hogy az ifjusig
nagy tomegeinek megadjik az 4ltaldnos miiveltséget, bizonyos fokd prak-
tikus késziiltséget és az esetleges tovabbképzés eldfeltételeit, jellemét ki-
alakftsdk ¢s hasznos allampolgédrt neveljenek beldle.

Nem kis feladatok ezek, amikre a mai kézépiskola nincs kellsképen
berendezkedve és felkészilve.

A tandrképzés és megfelelé tanterv hidnyédra itt nem akarok kitérni.
Csupan annyit tartok sziikségesnek megjegyezni, hogy az agyonpolitizalt
kozélet hatdsa megérzik a tandrokon, killonosen a fiatal generaciénm,
akik hidnyos pedagégiai késziiltségiiket sokszor kozépiskoldba nem valé
politikai eszmék fejtegetésével prébaljsk leplezni és megérzik a tanter-
ven, amelyen szintén észlelni lehet, hogy pdrtpolitikai befolydsok is sze-
repet jatszanak feldllitdsanal. .

A mai kézépiskoldkban részint tanidrhidny, részint takarékossdgi
szempontok miatt az egyes osztilyok tébbnyire tGl vannak zsdfolva né-
vendékekkel. Ez megneheziti még a j6 tanir munk4jat is, harrdltatja a
zavartalan elémenetelt és kdros hatissal van a gyermekek egészségére.
Egy osztdlyban, amelyben a noévendékek szdma o6tvenen feliil van, a
tanir — bdrmilyen kivdl6 is — nem tud foglalkozni a gyermekekke]
egyénileg és a tananyag elvégzése mellett mar nem jut idS jellemképzésre.

Tlyen viszonyok mellett, kétségtelenil nagyobb feleldsség harul a
szillokre a gyermekneveléssel kapcsolatban és ha azt akarjdk, hogy gyer-
mekeik az dletben is megtudjak 4llni a helyiiket s erkolcsi szempont.
bél kifogdstalanok maradjanak, tgy sokkal tobbet kell foglalkozniok
velok, mint ez a multban szitkséges volt.

Ennek ~— elismerem — kiilénésen ma igen sok nehézsége és akadi.
lya van.

Els6sorban a sziilék ma rendkivil el vannak foglalva és a min-
dexmapi élet gondjai teljesen lekétik Sket. Igy azutdn a gyermekek
igen hamar magukra lesznek hagyatva, s ha azutdn ehhez még megkapjdk
a nagyobb szabadsigot, Ggy felndttekként kezdenek viselkedni és élni.
Kiilsnésen a vidékrél bejaréknil lehet ezt tapasztalni, ahol Ggy a fidk-
nél, mint a lednyokndl sokszor egyenesen megdébbentd jelenségeket ész-
lel az ember.

A sziil6k koziil igen sokan azt hiszik, hogy elegends a gyermekeket
beiratni az iskoldba és ott azutin minden tekintetben térédnek, foglalkoz-
nak vele.

Micsoda éridsi tévedés...

Nem mondom azt, hogy a mai fiatal gyermekgenericié rosszabb
az el6z8eknél. Nem, legfeljebb taldn érzékenyebb, idegesebb. Azonban az
utébbi két évtizedben egész életberendezkedésink komplikiltabb lett és
a létfeltételek sokkal nehezebbek. Kaotikus viszonyok uralkodnak és a
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gyermekek teljesen t4jékozatlanok és késziiletlenek az élettel szemben,
amelynek veszedelmei m4r kisdidk korukban leselkednek rijuk, tgy a
fitgyermekekre, mint kiilsnésen a lednyokra.

Itt kiilonosen a tdlzott szabadsigra ¢és fiiggetlenségre mutatok r4,
amelyet sok sziil részben tudatlansdgbél, részben Aalfelvil4gosod4sbél
megad kézépiskoldba jiré gyermekeikmek. '

Elismerem, hogy a mai $letfeltételek misok, mint voltak, — mond-
juk — 30 év elStt és ezeket tekintetbe kell venni a gyermeknevelésnél.
De ostoba tilzds kis gimnazista fifikat, leAnyokat frivol operettekbe ci-
pelni, olvasményaik kivélasztdsit teljesen redjuk hagyni, 4llandéan fel-
néttek kozé vinni, szemet hunyni skiruccanasaik« folétt, fegyelmet ki-
nevemni €s 2—3 napos kirdnduldsokra, tdncmulatsigokba engedni ellendr-
zés nélkill a fiatal »felsGbbosztdlyos¢ gimmazistdkat.

A féblinés tobbnyire a mama. Mert amfig az apa el van foglalva
a hivatdsdval, addig a mama majomszeretetbdl vagy korl4toltsdghél sza-
badjira engedi a szilaj csik6kat és amikor valami baj van, a feleldsségre
vonés helyett, még 6 leplez, 6 takargat.

Teljes a fejetlenség a gyermekek egyéniségének és tehetségének
megfelelé iskola kivdlasztdsandl és a pélyavalasztdsnsl. Igaz, hogy sok
sziilénél hidnyzik' az ehhez szilkséges intelligencia és elSreldtds. A leg-
tobben azt mondjak, — ma mindenki gimndziumba kiildi a gyermekét, mi-
ért ne killdjem én is? A koézéposztily azt mondja, hogy nem szorithatja
le gyermekét »alacsonyabb« osztilyba, mint amelyikben & él. A féldmiives
és iparos, munkis pedig azzal kiildi gyermekét a kozépiskoldba, hogy
legyen tr, nyugdijjogosult 4llami tisztvisel6 €s ne nyomorogjon gy,
mint 8. Hogy azutdn ez a vigya teljesiil-e késébb, arra nem gondol, azzal
méar mem térédik. FS, hogy gimnéziumba jir és nyole éven keresztiil nings
egyébb gondja, minthogy iskoldztassa, elldssa, esetleg a kedvezményes
vasuti jegyet megvegye. {

A mnégy kézépiskola elvégzése utdn kevesen vannak akik megéllnak
és megfeleld szakiskoldkba mennek 4t, praktikus pdlydk felé orientilddnak.
Ekkor mAr a tovabbi cél az egyetem, a féiskola, amelyrdl sok naiv sziilé
azt hiszi, hogy egyet jelent a megélhetés biztositdsdval.

Ennck a divatos felfogdsnak a kovetkezménye, hogy az egyetemek
tal vannak zstfolva, az alsébbfokid szakjskoldk néptelenednek és az intel-
lektuell palydkon mar ma is rendkiviil nehéz az elhelyezkedés. Hogy mi
lesz tiz-tizenot év mulva, ha ez a folyamat a mostani méretekben tovdbb
is igy halad, — azt elképzelhetjiik.

Ezért ma van kiilénosen nagy fontossiga a pdlyavalasztds kérdésének,
amiben t4jékoztatni kell agy a sziildket, mint a fiatalokat. Kiilonésen a
statisztikai kimutatis segft itt sokat, ha kimutatjuk, hogy mely pélydk
milyen mértékben vannak mir zsufolva és mely pélydkon lehet még el-
helyezkedni. E téren még csak a kezdet kezdetén vagyunk és a fdiskolds
szervezetekre, Szilldk Szovetségére hirul ez a feladat, amelynek a mos-
tani kozépiskolds genericié jovéjére sorsdontd jelentdsége lehet.

Egy igen fontos kérdésre kell felhivnom a figyelmet még e cikk ke-
retében, ami specidlisan a magyar kisebbségi sorsban €16 ifjisdgra vonat-
kozik. Ez az ifjisig nemzeti nevelése. E téren igen kevés, dgyszélvin sem-
mi sem tortént eddig nilunk.

A csehszlovikiai magyar kozépiskoldkban a memzeti neveléssel —
mér magyar szempontb6l — nem foglalkoznak és ezt csak iskoldn kiviil le-
het végezni. -
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A magyar kézépiskoldsok nem ismerkednek meg 4z iskoldban a ma
gyar kolték &s prézairék nemzeti irdnyu kolteményeivel és munkdival “és
a torténelmet nem olyan szellemben tanitjdk, hogy az a magyar nemzefl
ontudatukat fokozni. Ezt térgy]lagosan mindenki megéllapithatja, aki 4t
nézi a tankdnyveket, ismeri a tantervet. A tandrok pedig ehhez kotelesek
alkalmazkodni.

Ennélfogva az otthonra, a csalddra és a magyar térsadalornra héru]
a feladat, hogy pétolja azt, amit az iskola nem tud megadni.

Milyen szép volna példdul, ha a magyar csalddi koérckben legaldbb
egyszer hetenkint széba keriilne a magyar mult egy-egy fejezete s elS-
vennének egy magyar remekirét és egy szép verset, vagy fejezetet ol
vasndnak el beléle. Mennyit tanalndnak ebbdl a gyermekek és — n‘lond
juk meg &szintén — a sziil6k is. Milyen meghaté lenne, ha gyermeki 6sz.
szejoveteleken a sziilék nem birmuzsikdval szérakoztatnik a gy,ermekeket,.
hanem egy.egy kis dijat tliznének ki, hogy melyik tudja szebben elszavah}l
Arany, Petdfi, Tompa, vagy Vérdsmarty. egy eszép kolteményét. Mi.

. lyen mis lenne az ilyen médon nevelt magyar ifjisig, mennyivel komo.
lyabb, értékesebb, &ntudatosabb.. Lehet valaki modern gondolkod4su,
felvildgostlt, tantlt ember anélkiil, hogy nemzeti multjdit megtagadni.
Milyen mevetséges dolog, hogy valaki jél ismeri a mai gémeg, span¥9},
vagy északi irodalmat, a sajit nemzete irodalmaban pedig teljesen tajé.
kozatlan ? :

Nem furcsa dolog ez?

Ifjtsagi- életprobléma ez is, mép pedlg igen fontos a nemzeti j6vé
szempontj4bél. Es ha maskép nem megy a dolog, forditott metédust kell
alkalmazni. A fiatalok tanitsdk meg a s7uloket arra, amit nekik’ kellene
tudniok.

Sziildk €és gyermekek A kettének ki kell egészitenie egymést. Csakls'
figy gondolhatunk félelem és -szivszorongds nélkiil a bizonytalan, sétét
jovére. :

" S S P SR S ST

$zvatko Pal irja i

A karriér sz20t, ezt a szép régl vezéreszménket, dtadjuk mdsoknak.
Marakodjanak érte. Tudjuk, hogy benniinket eleve kitessékelnek mdgikus
korébbl, ém j6, mi mdsként kexdiink az élethez. Nem reflektélunk ré.
Mi dgy kivinunk erbschké és hatalmasokkd vdlni, hogy abbdl a néhiny
garasbol amit stréberség nélkili mindennapi munkdnkkal keresiink, régi,

- dri életstandardunk aldszéllitdsdval nap-nap utdn félretesziink egyet s

. ez az erbrezer vodr nap-nap utin néni fog s ha megéregszink, Isten adja,
valamzlyen formdban {dmaszt és figgetlenséget fog jelenteni szdmunkra.
Mi dgy klvinunk skarriéric csindlni, hogy kilond folkésziltségre igyek-
szink szert tenni, a magyaros lendiiletet egyesiteni ellesett és megtanult
munkabirdssal, ha kell, htiromnyelvu ismeretekkel, ha kell hatvdnyozott
ielyesrt&képességgel

»Az bizonyos, hogy az eljovendd kor legnagyobb Hhatalma, az em-
beriség legnagyobb- jotevije, évezredek fejlédésén megtévesztett hultirdk
megmentéje az lesz, aki a szocid’is kérdést nyugvipontra juttatja, le-
gyen az egyes ember, tdrsasdg, dllami vagy mds intézmény«

(Dr. Somogyi Istvén.)
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MOZGALMAINK
' Magyar fiik a prigai periféridkon

A tirsadalmi kérdés praktikus tanulmanyozdsa céljabél a Pragai
Prohé4szka Kér minden héten kisebb csoportokat kiildétt a prédgai peri-
féridkra. A csoportok, hdla a franciskdnus harmadrend iigyes kalauzo-
ldsdnak, lattak és tapasztaltak olyasmiket is, amit egyébként nehezen
tudhattak volna meg.

A munkénknak természetesen primér célja a lapasitalds és tanulmib-
nyozds volt.. A hallottakrél és latottakrél pédr széban a kovetkezdt:
Prigit mint a tébbi nagyobb v4rosokat nyomorgylirli veszi koril. Ilyen
»nouzovd kolonie« (sziikségtelep) Priga korill 15—20 is van. Furcsa
egy ilyen telep. A szomszédsdgban modern gyirak terpeszkednek, a telep
felett villany oszlopok vasbél, tavolabbrél ideldtszanak a belvdros tem-
plomai és bérhdzak szilunettjei. A telepen pedig haldlos csend, itt-ott nyar-
gal a pocsolydkon keresztiil egy proletdrsarj, s néha ldtni borostasképi
férfit, amint bizalmatlanul néz végig a tolakodé vasaltmadrdgokon. A
villanyoszlopokon hirdetések: a telep futballcsapata mérkézik, vagy va-
lami vaindor-miikedveld tarsasig jatszik rémdrdmdt, vagy malackodi6
vigjatékot. Uzletek is vannak. Mindenek elétt itt a »VC&lakommunista
szovetkezet, Ha jobbkinézésii ember nyit be, végigmérik: »Jen pro (le.
nim« (csak tagoknak.) Hentes iizlet: méregdriga.

. Hazak f4bél, kdtranypapir tetGvel. De azért littunk Oreg hdzaspirt,
aki az udvaron lakik. Hézak belseje rettenetes. Egyik helyen egyetlen
szobdban 13-an alszanak. Agy az egész szoba. -(Nagysiga kb. 2z x 3
méter). M4sutt nincsen plafon, s a foldrehintett szalma az Agy. Néhol
nem mehetnek ki, mert nincs ruh4juk. Az erkélesi viszonyok rettenetesek:
Sziilék a gyermekekkel alszanak egy dgyban. Ot-hat albérl6 egy szoba-
ban. Itt nem lehet adatokkal szolgilni, legfeljebb egy regényiré tudnd
lefesteni gy amint van. A harmadrend sokat dolgozik ezek kozott az
elhagyottak kézt, bAr munkdjukat t6bb oldalr6l akadalyozzdk. (Pl. sze-
gényhazat akart épiteni, de a szocdem vdrosatydk nem engedték.)

. Sajnos — be kell vallanunk &szintén — itt ma a karitativ tevékeny-
ség annyit ér mintha valaki cukorral akarna betomni gAtszakaddst. Itt
az alamizsna nem segit. Ezek az emberek csak azért nem ldzadtak fel
eddig, mert el sem tudjik képzelni azt a rettenetes nivékiillonbséget, mely
az & életiik s a polgar élete koz6tt van. S ha egyszer tudatdra jutnak,
hidba szogezik nekik a szuronyokat, hidba kindljdk az alamizsn4t!

Véletleniil jottink r4, hogy a periféridkon sok magyar munkds
van. — A meggyétort, nincstelen magyar proletirok feljonnek Szlovensz-
kérél munk4t keresni, s akar taldlnak, akir nem, ide szorulnak, mert leg-
olcsébban itt lehet lakni. Igaz, hogy ebben a »lakds«.ban nincs kdszdnet.
Tulajdonkép 4gyra jarnak. Ketten alszanak egy é4gyban, s egyik-egyik
hetenként 20 korondt fizet. Elelmezésitk versenyezhetnék a japdni »ma-
rék rizs«-zsel.

Az azonban még a ]obblk eset, ha jut a szegényes élelemre és &j-
jeli sz4lldsra. Megtérténik és igen gyakran —, hogy hénapokon keresz-
til munka nélkil bolyong, gyalog, étlen, vagy utolsé garasit kolti a
vonatra, hogy Prdgiba jusson, s itt nem kap munkit egyiltalin. Akad-
tak olyanok is, akik gyalog indultak haza, miutdn heteken keresztiil
munka nélkiil voltak.

A Prohdszka-Kor sziikds anyagi helyzetéhez mérten igyekezett eze-
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ken a magyar munkisokon segiteni. 35 ebédet osztottunk ki. Minden
egyes latogatds alkalmdval kenyeret, sét, cukrot, burgony4t, K4vét osztottak
a csoportok Kb. 60 kenyér, 20 kil sé, ugyanannyi cukor stb. keriilt
fgy a proletdrokhoz. Néhdny magyar holgy jésziviisége folytdn gyermek
és néi ruhit adhattunk ki kisebb mennyiségben. A magyar munk4sokbd]
tobbet hazasegitettiink. Igy kettBt pénzbeli tdmogat4ssal, egyet sok ne-
hézséggel kijart ingyen jeggyel. Azonkfviil ujsdgot, konyvet osztottunk
s népies sajtétermékeket.

Ezek a dolgok szdmbelileg nem mondanak sokat, de a didkok hely-
zetéhez viszonyitva jelent8sek. Kiilénben is az egész munkdnk a perifé-
»in theoria« akarunk sesowau £8oy ‘rujpiuswnyop elupary{ 1ze uoxpu
szocialistdk lenni, hanem a proletdridtusért 4ldozni és tenni is tudunk.
Ezévi munkdnknak is egyik lényeges része a prigai magyar proletirok
nyilvintartisa és segélyezése lesz. Sinké Ferenc

Ersekajvari munkank

Az Ersekujvdrott tartott orszdgos katolikus f8iskolds kongresszus,
mint ritka és kivételes szocidlis élmény mindenesetre magy és értékes
hatssal volt a résztvevé és rendez8 ujvéri katolikus ifjusigra, a Prohész-
ka-Kér tagjaira. A munkakedv és aktivitis l4za hajtotta Sket, hogy ismét
valami értékes és Gjszerliségével is kiemelkedd eredményt mutassanak
{6l magukvélasztotta munkakoérben, ideolégidjuk szolgdlatdban, a mnagy
katolikus elgondoldsok megvaldsitdsdban; eredmény: a Prohdszka Kor
eszméinek, a katolikus szocidlis eszmék minél szélesebb, osztilykiilonb-
ségnélkiili elterjedése volt. Ez a szellem az ifjusigban a legteljesebb
életet nyert a gylilések, kultdresték praktikus és modern katolikus szo-
cidlis problémdin keresztiil; a tdrsadalomban egy munk4s, szocidlis szel-
lemii ifjusdg wmegismerésén, értékelésén keresztiil nagyszabdsu katolikus
és faji regenericié lehetGségéig ¢s ennek felismeréséig jutott el, amit
bizonyft az uj katolikus iskola és a katolikus politikai és tdrsadalmi he-
tilap megszervezése. Ily irdnyu és mértékii munka egyeztetheté csak ossze
Proh4szkit kovetd, Gj életet hirdetd katolikus magyar ifjusig életerejé-
vel; az ontudatositott katolicizmus és az aktiv katolikus szocidlis szel-
lem kivetitése és bele gyckereztetése a tdrsadalom €18 és érzé testébe,
mert csak a katolicizmus és fajisdg dstermd talajdbdl és erBosszetevSibéi
{(hisszitk) kell kibontakozni életerds termékenyhajtisu életté székkenni
az Gj, igazsigosabb, katolikusabb tarsadalmi életformédnak. E jév6 ko-
zelségének megérzése és megéreztetése adja a Prohdszkdsoknak minden
megprébéltatisok ellenére a munkiakedvet, életkedvet, mert nem a kon-
vencionilis formalitisok, sem a szélsfges kitomboldsok nem adhatjik
egy idealisztikus, a roml4sba jutott emberiség jobb szellemét szolg4ls,
kiutat keres8 ifjasdg vildgnézetét, munkairinyit.

Ez ia szellem teljesértékii kifejezésre jutott az ujviriak nydri és Osz-
eleji munkaprogjamjiban. Hetenként voltak az oOnnevelést, a tdrsada-
lomba valé kijutasra el8készitést adé vitagylilések (és egy diszgyiilés,
melyeken a legaktuilisabb és akut szociilis, katolikus, irodalmi problé-
makkal foglalkoztunk s kialakult a modern szocidlis tartalmu gytlilések
sorozata. A probléma keresésnél mindenkor a praktikus feldolgozas és
megbeszélés keriilt elétérbe, ami erds vitdkat és értékes eszmetisztdzé:
d4st eredményezett, még a kételkedé és kevésbbé munkds tagoknil is. Csak
a legértékesebb el8adisokat jegyzem ide: a katolikus akci6k kérdése,
Fellner: A katolikus akcié mibenléte, P. Kirdly Pacifik: A katolikus
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akcié kiépitésének lehetdségei Szlovenszkén; szocidlis kérdés: Szab6 L.:
Prohdszka ideolégidjdnak szocidlis szelleme, Vass L.: A magdntulajdon
kérdése az enciklikiban; irodalmi problémdk: Vass L.: Foldi M.: Isten
orszéga felé Szabé D.: Kardcsony Kolozsvart c. regényének ism. és
értékes folyéirat »Korunk Szava» »Magyar KultGra« stb. ismiertetések.

De nemicsak a belsé munka volt ily tdgterii, értékes tartalmu, ki-
felé még messzebbmené, erbs alapokra ¢€pitett munka tortént, amit ro-
viden fgy fejezheménk ki, hogy egy hénap alatt négy nagysikerii,
magasnivéju katolikus és szocidlis kultdrestet rendeztimk. Ezt legin-
kibb egy modern &tlet kivitelének koszonhetjitk, ugyanis egyik leg-
munkisabb és szervezbképességii tagunk P. Kirdly Pacifik még prigai
tartézkod4sa alatt meginditott egy akci6t: beszerezni a ‘Prohdszka Kor-.
nek egy filmgépet, amivel uj alapokra lehet vinni, a tdrsadalom; a falu
és a vAaros szociilis ismeretbdvitését, katolikus szellem és érzés megers-
sitését, ontudatositisit. Csakugyan; félév alatt a magyar katolikus tar-
sadalom egyes d4ldokatkész tagjai (Prigatél-Karpataljdig) oOsszeadtdk a
szilkséges Osszeg legnagyobb részét s ezzel utnak indulhatott egy djirdnyd
kiépitése és terjesztése a katolikus szocidlis eszméknek. A filmek a leg-
modernebb szocidlis, katolikus pedagogiai kérdésekkel foglalkozé szi-
nes diapozitivik, a t4rsadalomban minden osztilykiilonbség nélkil a
legnagyobb érdeklédést és megértést valtottdk ki. Az el8addsra Keriilt
értékes filmek: XIII. Leé papa és munkéskérdés, Lisieuxi Kis szt. Teréz,
Szliz Mé4ria élete, Assisi Szt. Ferenc, és kés6bb majd: Anya és gyer-
meke, Szt. Agoston. Biblia stb. keriilnek el8addsra. A kultaresték, min-
dig egy filmmel kapcsolatosan és abban a szellemben voltak megrendez-
ve: {gy: a helyl csoport egyéves fonndlldsdnak jubileumdra XIII. Leb
pdpa és munkdskérdés c. filmet adtuk, szocidlis program keretében,
Kisasszony napjan a Szent Sziiz tiszteletére, a katolikus magyar ifjusig
eszményképének és Véddasszonydnak életét tdrgyals filmet vetitettik és
Kiraly-Jézsef plébdnos-szerkeszté tartott nagyhatisu el8adist. A legki.
emelkeddbb azonban a szept. 25-1 Szent Ferenc jubileum4ra rendezeit
Kultarest volt, '

A filmek el6addsa egy mdsik munkatéren is értékes é€s nagyjelentd-
ségii eredményt biztositottak és utat mutattak a tovdbbi teljes kiépitéséhez
a falujards katolikus szocidlis irdnyt 4tszervezéséhez, mert az Gjszellemii
ifjusdg e legfontosabb munkaterén 6Gj erdk, irdnyok bekapcsoldsa valt
sziikségessé. Ez a filmek révén a vizudlis tartalmasitds-, megrogzités-
ben a legteljesebben kiszélesitédott a katolicizmus értékeinek és modern
kérdések aktiv kivitelének foélmutatdsival, kihangsulyozdsival elfoglalja
a méltéhelyét a mégcsak itt-ott folszedett materialista-bolsevista jel-
szavak, vagy ezirdnyt aktivitdsnak is kiszoritdsival.

S végill a remélhetd Gj tdrsadalmi rend felndtt generici6jat, wve-
zetdegyéniségeit adni vagy a megkezdett munkat tovdbbfejleszté és épitd
ma még szenvedS, nélkiiloz8 gyermekifjisdg és munk4sifjisdg lelki gon-
dozds4rél szintén nem felejtkeztiink el; minden katolikus iskoldban otthon
és falukban is kiilén értékes tartalmd, neveldértékii filmeldadist vezet-
tiink be, ami szintén a legszebb és jovére kihaté értékieket jelent.

Iy szellemii munk4ssdg fejezi ki (mint fontebb is emlitettem) Pro-
hészka eszméinek korszerliségét, életképességét, a jovs tdrsadalmi élet
szellemiséget s kell, hogy mz ezt hirdet6 és kivitelben is felmutaté ifja-
s4g a katolikus magyar ifjusdg is ezen adottsdgaindl fogva ott legyen
és ott is lesz az eszmék harcdnak eld8lésében, az 0j életre tortetd térsa-
dalom irdnymutatdsiban, "vezetésében. - Vass Lajos
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FORUM

Felhivas Kelier Imréhez

Tisztelt Uram! A »Magyar Irds« f. évi 4. szdmdban az On tollibol
»A Tegnap Asszonya« cimen cikk jelent meg. — Nem kivanjuk e cik-
ket, melynek egyes részei a mi helyeslésiinkkel is taldlkoznak, részletei-

ben boncolni. Csupdn a kovetkezd kitételt idézziik szészerint:

a ndérél

rkomoly egyhdzatydk és egyhézl zsinatok elkeseredett vitdt vittak ama
kérdés eldontésében: vajjon a nének egyaltaldban van-e lelke? Es ki-
mondottdk, hogy mincsenl« — Ezek utdn kérjik, - szzvesked]ék megne-
vezni, mely komoly egyhézatydk és egyhdzi zsinatok, mikor és hol mon-

doltdk ki, hogy a ponek nincs lelke?

Tisztelettel :
az »UJ ELET«.

A szlovak nyelvianitas kérdéséhez

Oktoberi szamunk Forum rovataban ra-
wutattunk azon veszélyrel mely az uj is-
kolarendelet kovetkeztében a magyar ko-
zépiskolat végzé ifjusagra var. Az uj ren-
delet ugyanis/a szlovak nyelv tanitasat a
magyar kozépiskolak I. és Il osztélyéban
neti 4, a IIL."és IV-ik osztalyaban neti, 3
a felssbb osztalyokban pedig minddssze Z
érara redukalta az eddigi heti 6, illetve 4
oraval szemben. Ugyanakkor megemlitet-
tilk, hogy a szlovak kézépiskolakban rend-
kiviili targyként bevezették a magyar nyelv
tanitasat. Ezeket a tényeket leszégezve,
azon aggodalmunknak adtunk kifejezést,
hogy az iskolarendelet, burkolt intencidja a
magyar ifjusdg allamnyelvi ismereteinex a
csokkentése s ezaltal a kisebbségi életkiiz-
delemhez sziitkséges egyik:legfontosabb esz-
koéznek a megvonasa. Mert az allamnyelv
ismerete nélkill a magyar ifjusag nemcsak
az allami palyakrél szorul le, hanem a
mai kozigazgatasi berendezkedés mellett a
szabadpalydkon sem birja el a kiizdelmet
az \allamnyelvet tokéletesen biré szlovak
ifjusaggal szemben. S a kézépiskolakban
most mar a magyar nyelvet is elsajatitd
szlovak ifjusdg a tiszta magyar vidékeken
is — hol még az allami hivatalokban is bi-
zonyos elhelyezkedési lehetdségeink lehet-
nének — a kettGs nyelvtudasival a magyar
ifjusag folé keriil.

Hogy aggodalmunk mennyire jogos volt,
hizonyitja, hogy a Csehszlovakiai Magyar
Akademikusok Szovetségének most indult
Jové c. hivataloss lapja kozleményiinket
sz0rol széra atvette. Ugyanekkor a kisebb-
ségi -kiizdelmekben finomra, csiszolt pengé-
vel harcolé erdélyi magyar testvéreink is
megértették aggodalmukat. — Igy pld. a
Gyarfas Elemér vezetése alatt allo Er-
délyi Lapok egyik vezércikkében (okt. 6.)
foglalkozott kézleményiinkkel s &sszehason-
lit-a a roman kulturpolitikai modszerekkel
tobbek kozott ezeket irta:

A cseheknek nemzedékek hcsszu sordan
at gyiijiott tapasztalataik vannak a gyaxor-
jati nemzetiségi politika terén. ‘forwénelny
tinyekkel dicsekedhetnek, hogy miként leh=t
jugailamban bizonyos torvényes elrendez--

. seket akar a; tobbségnek is a hatranyare

forditani, ha a kisebbség szivés és céltuda-
tos. Az osztrak, uralom idejében péidaui
térvény szabalyozta, hogy a cseh korona-
tartomanyok milyen teriiletein kell a biroi
testiiletek tagjainak a német és a cseh nye:-
vet egyforma tokéletességgel uralniok., va-
lamint azt a szazalékot is, amely ;a csupan
németiil tudé s a kétnyelvii biraknak a
szamat e sziikségleteknek, megfeleléen mey-
hatarozta. Mivelhogy azonban a német is-
kolak kevés sulyt helyeztek a cseh nyelv
tanitasara,ra cseh intézetek viszont a leg-

nagyobb figyelmet forditottak arra,, hogy
tanuléik a cseh kulturaban és nemzeti 6n.
tudatban valé tokéletes elmélyiilés melleit
minél tokéletesebben elsajatitsak a német
nyelvet is —az osztrak csaszarsag alkonya
Bohemiaban azt a furcsa helyzetet viagi-
totta meg utolsé sugaraival, hogy:a birak
német kontingensének a legnagyobb részét
is cseh nemzetiségii és./cseh érzésii, de neé-
metiil tokéletesen beszéld birak tartotték
megszallva. — Ezeknek az el6zményeknek
az ‘ismerete sziikséges ahhoz, hogy félre ne
ismerjik s helyesen itéljik meg azt az is-
kolai reformot, amelyet a csehszlovak kor-
manyzat kézépiskolai tanitasban most: hajt
végre. Rendelet latott néhany héttel ez-
elott Csehszlovakidban napvilagot, amely
ad nemzetiségi kozépiskolak felssbb oszta-
lyaiban a cseh nyelv tanitisdanak oérasza-
mat heti négy 6rardl két orara szallitotta
le,' ugyanakkor pedig a cseh, illetve szlo-
vak, vagy ha ugy tetszik, csehszlovak tan-
nyelvii kozépiskolak felsébb osztalyai sza-
mara ugyancsak .heti két 6raban bevezette
— a magyar nyelv gyakorlati rendszeres
oktatdsat... — Nalunk ilyenféle rendelkezés
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végevarhatatlan tidvrivalgasoknak:ienne a
forrasa, kiilondsen azoknak a részérel, axik
kapva-kapnak minden latszaton, hogy an-
nax a kopenyegében minél gyorsabban ei-
libbenhessenex a kényes kérdesek cior —
Csehszlovakiaban ez a nagylelkiiség aggo-
dalmat kelt, kiilondsen az ifjusag koéreben
amint azt a pompds katolikus itjusagi io-
lyéirat, a kassai Uj Elet legutSbbi szama-
ban olvassuk.

Akérmenenyire 'is eilentétesnek latszik is
ez a két rendszer s akarmilyen legyen is
a fogadtatasa, kétségtelen, hogy lényegé-
ben mindketté ugyanazt a célt kéveti. A
kiilonbséget csupan a terephez valé alkal-
mazkodas okozza. Mig Romaniaban a koz-
szellem és az allam politikai alkata semymi
komoly akadalyt nem allit annak az utjaba,
hogy a nemzetiségeknek akar tételes jo-
gaik jis tekinteten kiviil maradjanak — ad-
dig Csehszlovakiaban ezeket a jogokat
tobbé-kevésbbé nagy megkeriils mozdula-
tokkal lehet csak illuzériusokka tenni.'Oly-
kor olyanokkal is, amelyek ‘az els6é pilia-
natokban egyenesen kedvezésnek latszanak,
mint ez a legujabb nyelvrendelet is.’

Ezek utan megddbbenve olvastuk a ma-
gyar ellenzéki partok ,kulturreferens”’-ének
Sziklay Fereacnek, a Pragai Magyar Hirlap
okt. 16-i szamaban megjelent s egy boule-
vard lapnak is dicsGségére vald, tamado eés
sértd .hangu cikkét. Ilyen hangu cikkekkel
nem tartjuk maguokhoz mélténak foglal-
kozni. Azonban,, hogy mégis reflektalunk
ra, tessziik ‘ezt azért, mert egy olyan magas
szinvonalu lapban jelent meg, mint a P. M.
H. s mert egy felelés magyar poziciéban el-
helyezkedett ember részérsl hangzott el.

" Sziklay egy pedagégiai abszurdum elGre-

bocsatasa utan (szerinte a kozépiskolasnak
.szilksége: van a targyi szaktudas lehetd
teljességére is az élet minden vonatkoza-
saban.”’) védelmére kel a rendeletnek s a
szlovak nyelvtanitas sziikségének a hang-
sulyozasaban a kisebbségi jogok, a kultur-
autonémia feladasat latja s cikkének végén
az ex.cathedra nyilatkozd csalhatatlan bird
folényével gerinctelenséggel, talpnyalassal,
jogfeladé megalkuvassal, hajlott gerinccel
(ezek az epiteton ornansok mind benne
vannak a cikkben) vadolva, kik&zdsit min-
denkit a magyarsagbol, aki rosszakaratu
naivitastél csopogs allaspontjat nem teszi
magaéva.

Hat nézziink minden animozitastél men-
tesen a kérdés mélyére. — Hogy a kisebb~
ségeknek az eszt minta szerinti autonémia-
jaban latjuk a legteljesebb biztositasat, azt
sltalanos magyar ifjusagi forumok , el6tt
tobbszor leszogeztik. Ha Sziklay dr. fa-
radsagot vett volnajmaganak s figyelemmel
kisérte volna a magyar ifjusag megnyilat-
kozasait, meggydzSdhetett volna, hogy pld.
a pragai foiskolasok kozott az Uj Elet

mozgaimanak vezetdi. vetetiék lei eliszor
a kerdést (1. a pragai MAK évkonyvét)
~ riogy minden kisebbséq mozgaiong veg-
ceija a kulturautonémia kivivasa, az vila-
gos. Azonban mindaddig, mig ez nincsen
meg, a kisebbségi tomegeknek iokozott
energiaval minden eszkézi meg keii ragad-
niok, hogy nemzeti émwudatuk szuzszazalé-
kos megorzésével biztosithassak letiiket és
~ulturdjukat. Ennek egyik; legiobb eszkoze
a szaktudas lehet6 legnagyobb kimeiyitése,
a masik a tobbnyelviiseg, mely ielL.etové
teszi, hogy oly millieuben is biztosithassa
maganak a mindennapi ~ nem vajas, csak
szaraz — kenyeret, melyben csak anya-
nyelvének ismeretével, meg nem éine. INé~
hany hénappal ezel6tt irta az egyik leg~
nemzetibb iranyu lap,.a Magyarsags ,Le-
hetetlen az északi sarkon uszénadragban
jérni s lehetetien a kisebbségi lenyomott
sorban az életnek ugyanazokat az attitua-
jeit alkalmazni, mint a jolét korszakaban.
Nem lehet az eddigi magyar életsémat ven-
ni alapul, mert az uralkodasra, kormany-~
zasra volt berendezve, a kisebbség felada-
ta’ pedig az, hogy épp az elienkezsjsvel to-
rédjék. A szlovenszkéi ifjusagban oszténs-
sen kifejlsdott ez a belatas.”

Nos! a.magyar ifjusag meg akarja ta-
nulni az allamnyelvet, hogy biztositsa lét-
alapjat s épp ezaltal legyen a kisebbségi
kiizdelem szildrd harcosa. Mert. a kisebb-
ségi életet: nem lehet leredukalni néhany
a magyar partok keretén beliil elhelyezke-
dett ember maganiigyévé. A kisebbségi élet
mindnyéjunk figye, akik magyarnak marad-
tunk s ehhez biztos, megalapozott s nem
levegében 16g6 existenciak kellenek.

A sziilotarsadalom is belatta az allamnyelv
ismeretének fontossagat. Ha Sziklay dr.
feladatat teljesitené a kulturreferensi szék-
ben, meggydzodhetett volna, hogy egyre
tébb azoknak a sziilsknek a szama, akik
magyar iskola helyett szlovakba adjak
gyermekeiket, mert a magyar iskoldk szlo-
vak nyelvi tanitasat nem tartjdk kielégits-
nek. Kassan, ahol Sziklay dr. is lakik, ta-
valy csak nagy nehézségek aran sikeriilt
a magyar ndi tanonciskolaba 15 tanulét
dsszehozni, hogy az osztdly megnyilhasson,
mig a szlovak tagozatra negyvenen feliil
iratkoztak be. A magyar ipariskolaban ez
éven csak a beiratkozasi terminus kitolasa-
val tudtak azil. osztdly megnyitasahoz
szilkséges 15 tanulét &sszehozni, mig a
szlovak tagozat I. osztalyaban 80-on feliil
vannak. A magyar nyelvii zsidé kereske-
delmi iskolat pedig mar nem is tudtik ez
éven megnyitni. Sziklay /dr. ~ bar mint
kulturreferenstdl elvartuk volna —~ nem
volt azok kozott, akik oriasi energiaval dol-
goztak, hogy ezek az iskolak megn viii:as-
sanak s igy nem is tudhatja, hogy minde-
niitt azzal utasitottak vissza a kilincselsket,
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hogy a magyar iskolaban a gyere\(ek uem
tanulnak meg szlovakul, -

Lassa be tehat Sziklay dr., hogy épp a
magyar iskolaink érdekében ragaszkodunk a
szlovak nyelv rendszeres tanitiasdhoz. Mert
enélkill csak a Sziklay-féle . magyarkodo
" frazisok maradnak ineg s a magyar 1sko«
lak kapuit becsukhatjuk. ‘

Vilagos dolgok ezek s csak az nem ‘ertx,
meg, aki nem csinédlja végig- a .Kisebbségi
élet kiizdelmeit, hanem kényelmes )paholy-
-b6l nézi az egészet. Azonban ily kérdések-
bén is- hajlandék vagyunk az akademikus
nivén mozgé diskussziéra. Elvégre minden-
ki tévedhet, mi-is, s6t Sziklay |kulturrefe-

" . rens is. Azonban a folényeskeds, embere-

ket diszkreditalni akard, rosszindulatu han-
got nem tiirjilk. S ha egy felelés allasban
levé ember részér6l jon, semmi egyébre
nem - alkalmas, minthogy destruilja a ma-
gyarsagot, konkolyt hintsen emberek kozé
" és diszkreditalja- azt ‘a politikat, melynek
8 is exponense.

A magyar kulturreferens feladata tébbek
kozott iskolai viszonyaink helyzetképé~-
nek - elkészitése, harcolni iskolaink magyar
szelleméért, az e téren tapasztalhaté ano-
méliékat‘- orvosolni, - tankényvkritikét gya-
[ v g o

korolni és pem utolsé- sorban a magyar tar-
sadalmat felvilagositani, hogy milyen ma-
gyar. iskolaink vannak s milyenek: az elhe-
lyezkedési lehetdségek. — Mind e téren
azonban 'a kulturreferdtus részérdl- alig
tapasztaltunk valamit. Annal furcsabbnak
talaljuk, hogy imidén mashonann mutatnak
ra egy fontos kulturpolitikai kérdésre, ak-
kor épp a kulturreferens az, aki ‘rosszindu-

latu és hozzanemérts tamadassal ‘valaszol.- ..

Az6ta mar masuth, is visszautasitottak Szik-
lay tamadasat s a kassai Sziilok szévetsége
szintén &llasfoglalt Sziklay cikke: ellen. —
Mi befejezésiil sajnélattal szégezziik le,
hogy Sziklay, akinek mint kulturreferens-
nek feladata lenne minden magyar- meg-
mozdulds tamogatéasa, épp .6 akarta a Kkat.

.magyar ifjusagnak a lapjat denuncialni s -
aziellen a lap ellen inditott tamadast, me-

lyet az ifjusdg’ minden szubvenc16 nélkil,
sajat erejébs! tart fenn.

Mint minden- rosszakarat ez is vxsszafele
siilt | el. -
A magunk részérdl:eddig lumeletbol nem
tettik széva a kulturreferatus sémmittevé-

.sét.” A .jjovoben épp a magyar ‘kisebbségi

élet érdekében fokozott- flgyelemmel fogjuk
kisérni mitkédését.

Aradl Zsolilt irja:

- A kényelmes, Kishorizontd vagy felelﬁtlen fecsegok ma is

' tagadjdk, hogy egy mozgalom az abszolutum felé forditott

- szemekKel jogosult lenne. Miutan pedlg a vilignak még min-

" 'dig nincs elegendd ‘mierész vezetdie és kezdeményezdie, nyu-
godtan szovogetik haloikat. Az emberiség azonban szeszé--
lyes és nem torodik veliikk és maris keresi az egység fonalit,
mely ijb6l a végtelenbe vezessen. Ezért erfs ma djbél a ka-
tolicizmus és ezért kell mindenekfelett, laz: leszmék és fo- .
‘galmak zfirzavardba ziillgtt - vilig széméra, tabula rasat te-
remteni, bemutatni ‘az ‘el mem @yiilt- értekelési skalat &s igy
kiizdeni a tokéletességért, az abszolut jbert, igazsdgosert
& szépért, hogy legalabb a legalsé fokig, a milliomodrészig
eljussunk. Kiabrandulni ugyanis csak az Istenbdl nem lehet.
Ezért Kell napi gond;amk magyar bajaink, politikai témdaink"

- —\@s egyebek folott- égve tartammnk a nagy Osszefiiggések .

. lampa4sat, barhogyan is kapélodzanak ez ellen a kxslétékiirii s
akarnokok. -

Minden konyv, melyrﬁl az UJ ELET- ben sz6 van beszerez-
hetd kiad6hivatalunk utgén.

»Az a’lland(f kaladds abban jut kifejezésre, ‘Itogy ‘minden korszak a
maga értékeibbl dtad valamit a kovetkezd korszaknak és dgy egy dllandé.
és lincolatos Hhaladds tényezbjévé lesz. -Héman Bélint.
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‘ROma szava
a mexikoi keresztenyuldozesre hivja fel az
" egész-vilag figyelmét. -

"Viragzo keresztény" kulturat honositott . -

. meg az Egyhaz Mexikéban mar-a XVL
szazadban. Szerzeteseivel hatdsosan meg-

‘védte a- bensziilott indianisokat a, kalandor.
gyarmatosits telepesek kizsakmanyolasa el-

len. Az, amit akkor spanyol szerzetesek,
féleg: a domonkosrendi -Las Casas’ és Vic-
toria a mexikoi Sslakosokért tettek, Hugo
Grotiuson at, ma .is alapja a nemzetkézi
jognak, foleg az &slakosok és a kisebbség:
védelmének. Meg is volt az eredménye;
Mig Eszakamerikaban, ahol a katolikus
Egyhaznak évszazadokig alig volt befolya-
+ sa, az angolszasz- gyarmatositok a benszu-
létt -indianusokat par szaZezer kivételével
kipusztitottak, addig Mexikoban és .egész

* Kézép- és Délamerikéban, hol a katolikus

:Egyhaznak a féldrészek felfedezése 6ta al-
talaban eleg szabad - mitkodési lehetdsége
-van, ‘ma is sok’ millié, nagyrészt civilizalt
indignus €l "Mexiké lakossaganak vére. is
majdnem 90 széazalékig indianus,
Mikor magyar ‘foldén a torék harcok
- pusztitottak, ott az Egyhaz konyvnyomda-
" kat, . egyetemeket, iskolakat, afvahazakat,
kérhazakat, fényes templomokat emelt. Sok
€zen épiiletek kéziil ma is fennall, Egy-egy
valodi épitészeti imiiremek. A francia for-
radalom eszméi a XIX. szazad elss évt-
. zedeiben, elsé felében Kozép- és Délame-
rikaba is atcsaptak. A papsag tulnyomé

részben maga is lelkesen csatlakozott- azon

mozgalomhoz, mely hatalmas terjedelmii cr-
szagrészeket gyarmati helyzetitkb&l 6nallo
allamokka alakitotta. Hala helyett azonban
ez uj allamok koziil tébbelgben, igy Mexi-
kéban-is,”a hatalom uj birtokosai vad egy-
‘haziildozésbe kezdtek.. Mexikéban a 1rult
'szazad otvenes és hatvanas éveiben féleg

Benito Juarez tiint ki egyhazilldozésével, Az

Osszes egyhazi vagyont elkobozta. A ko-
lostorokat foloszlatta. Sok kolostort és
templomot megszentségtelenitett. A papok-
nak még a papi ruba viselését is megtil-
totta. - 1857-ben az. Egyhaz iskolai tevé-
kenységét a mexikéi allamhatalom betiltotta

és behozta az allami iskolamonopoliumot. -

Ennek ellenére akadnak még, akik farizeus
modon az Egyhazat okoljak  Mexikéban
azért, hogy. az analfabetizmus ott még na-
‘gyon el van terjedve! Juarez utdéda, Por-
- firio Diaz (1877—1910) alatt az egyhaz-
totta, 1857-ben az- Egyhaz iskolai tevé-
ellenes térvények és intézkedések nem t6-
roltettek ugyan el, azonban végrehajtasuk-
“ban, alkalmazasukban nem egy enyhiilés

- hatott.

© az ugynevezett

tortént. -Igy-az Egyhaz, noha anyagllag
még mindig kifosztottan' -és, még ‘mindig

erds korlatok kozott, blzonyos életlehet~ - °

ségre mégis csak szert -tehetett.. Annyi ereje
azonban nem volt, hogy papsaga a Mexi~
koba is atiiltetett - liberalis. kapitalizmus
okozta szocialis kérdéssel kellskép tudott .
volna, foglalkozni. A szocialis jelszavakat

- tulnyomérészt_ olyanok’ sajautottak ki ma-
guknak, kik 'vilagnézetileg ‘az ‘isteritelenek .-
- tahorahoz tartoztak. — 1917-ben Mexiko--

ban ujra radikalisabb egyhaziild6zé kurzus
kezdodott. Az  allamj . iskolamonopolium
enyhébb értelmezése bizonyos maganjellegii

katolikus iskolaztatast az el6zé években le- -

hetévé tett, Az 1917. évi torvenykezes a

katolikus magéniskolakat- lehetetlenné tette. - :

Csakhamar hatvanyozédott az egyhaziil-

dozés: Tetopontjat ez a vérengzd Calles’
alatt érte el 1925—26 'koriil. Mindennemii
egyhazi és kozjotekonysagi tevékenység -és

a ‘papneveiés lehetetlenné tétele, piispokok, -. .

szerzetesek és papok’ tomeges kiutasitasa, -

‘majd templomok tomeges lezarasa 'és ‘pro-

fan .célokra fordltasa, a papoknak nemcsak -
vexatorikus ~ allami lajstromozasa, hanem .
létszamuk,  illetéleg, tevékenységitk oly
mérvii korlatozasa, hogy egyes mexikéi tar-
tomanyokban, §zazezer hivére csak egyetlen
egy papnak ‘engedték a papi mikddést. (A
modern lelkipasztorkodastan szerint maxi:
mum 4—5 ezer hivére kell egy papnak es-
nie; hogy félig-meddig okszerii és sikeres
lelkipasztorkodédsrél sz6 lehessen.) Ily le-

" hetetlen megszoritasokhoz a katolikus hivek .

és papsag’ természetesen nem alkalmazKod-
Ahol pedig a torvények és .azok
vexatorikisan a gyakorlatban még megszii- *
kitett keretein kiviil istentiszteleti . gyuleke—-

© 268, vagy - papi tenykedes tortént, "az egy- -

haziild6z6 zsarnokuralom kegyetlen megtor-
lassal, sokszor tomegvérengzéssel felelt. Az .
éskeresztenysegre emlékeztets vértanui -ho-
siesség szamos peldala valosult ekkor meg
ujra Mexiké katolikusai kozott, -

XI. Pius papa, miutan minden békeés kl-
sérlet meddének bizonyult, ezért -1926-ban
»Iniquis afflictisque” kezdetii korlevelében
az-egész vilag figyelmét folhivia a - mexi- -
kéi véres vallasiildozésre. A mexikéi kato-
likusok pedig, kiknek komoly ‘tuddsok- sze-
rint e koézjéellenes zsarnokuralommal -szem=
ben a fegyveres ellenallasra is lett volna
erkolesi jogosultsaguk, kivételes esetektdt
eltekintve, nem ehhez az eszkozhéz fordul-
tak, - hanem - piispokeikkel és papjaikkal.
egyetemben 1926 julius 31-én kimondottak
altalanos sztrajkot: teljes -
passzivitast (,amerikazast”) az allam &sz-
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szes torvényeivel és intézkedéseivel szem-
ben. Még véresebb represszaliak voltak erre
az uralmon levé zsarnokok eis6 valaszai.
Csakhamar azonban lattak, hogy nem bir-
nak a sok millié katolikus tallanx-szerii
osszetartasaval, sziklaszilard ellenallasaval.
Mexiké hivatalos allami hatalma targyal-
ni kezdett az Lgyhazzal. Kotelezte magat
a romai Szentszék elStt, hogy egyhazelienes
térvényeit egyeldre nem vonja ugyan hi-
vatalosan vissza, azonban végrehajtasukat
ugy enyhiti, hogy a hitéletnekyaz egyhaz-
politikai kérdések tovabbi tisztazasaig is biz-
tositva lehessenek a legsziikségesebb élet-
lehetoségei. Erre a mexikéi katolikusok
passziv ellenallasukat megsziintették, Koriil-
oeliil két éve pedig bizonyos —~ igaz, hogy
még nagyon szilk — keretek koézétt a nor-
malis egyhazi élet ismét megkezdodhetett
az ujra megnyilt templomokban. Koriil-
beliil egy év 6ta ujra elkezdik a mexikoi
allamhatalom birtokosai egyhazelienes te-
vékenységiiket. Egyes mexikai tartoma-
nyokban ujbol az istentiszteleti és vallasi
ténykedések véres megakadalyozasaig rosz-
szabbodott a helyzet. Sem a mexikéi kato-
likusoknak, sem a pdapai diplomacia koriil-
tekintésének és plaszticitasanak nem sike-
rillt semmiféle enyhitést, semmiféle megol-
dasfélét elérni. — ,Acerba animi auxituao”
(A lélek keserii aggodalmaval) kezdetii
korlevelében fordul f. évi szeptember 29.
a papa ismét az egész vilaghoz a mexikoi
ujboli véres vallasiildozés miatt. Imara es
nemzetkozi segitségre hiv fel. (Hogy a
mexikéi zsarnok, tehat bitorld. kormany az
Gsszes templomok bezarasaval késziil erre
felelni, ebbdl lathats, mily kényelmetlen
neki a papai sz6zatl) )

Ha valahol egy zsinagégat bemocskolnak,
egy térat meggyalaznak, néhany zsidé dia-
kot elvernek, az ily injuridkat az egész vi-
lagsajto széjjelviszi, szinte az egész vilag
megmozdul, kiilfoldi allamok kormanyai
intervenialnak, Es helyesen teszik. A valo-
ban krisztusi kozvéleménnyel egyiitt mi
vagyunk az elsdk, akik ily sérelmek elleni
eljarast helyeseljik. — Mexikéban, egy
909%,-nyira katolikus orszagban hovatovabb
tiz év ota néhany szaz, részint Moszkva
altal, részint északamerikai kapitalista olaj-
magnasok altal lepénzelt kalandor bitorolja
az allamhatalmat. Sok széz templomot es
més keresztény kulturintézményt pusztitott
el, a hitvallé katolikusok sok ezerjét gyil-
kolja halomra, legdurvabban tapos sok
millié hivé lelkiismeretében: egy-két kato-
Yikus tiltakozo hang kivételével, mint a papa
is mondotta — mindeniitt ,,a hallgatas &sz-
szeesklivése”. Szégyeljik magunkat, ha
még szamot tartunk arra anévre, hogy kul-
turember. — Katolikus egyesiileteink ve-
gyék le hazaikrél a ,Katolikus™ folirast, ha
ujra és ujra nem rendeznek vilagszerte fol-
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vilagosito elsadasokat tiltakozé tomegnyi-
latkozasokat e fortelmek ellen.

Keresztény jelszoval indulé térvényho-
z6ink pedig torilljek  cégjelzésikbsl a
.keresztény” jelz6t, ha nem intervenialnak
a vilag sszes toérvényhozo testiileteiben
kormanyaiknal mindaddig, mig e véres ke-
resztényiildozés nemzetkozi lehetetlenségge
nem valik, mig a mexikéi zsarnok hatalom-
bitorl6k jobb belatasra nem térnck. Ne-
kiink csehszlovakiai magyaroknak minél
tobb sajat bajunk van, csak annal inkabb
valnék Dbecsiiletiinkre, ha e mozgalombél
1<:erekasan, példaadén vennénk ki résziin-
et, ) .

Mozgalmaink és a sajtd

10Oktoberi szamunkban ismertettink né-
hiny sajtonyilatkozatot mozgalmainkrél.
Ezek a megnyilatkozasok nagyobbara pol-
gari oldalrdl jottek. Erdekes azonban meg-
figyelniink a kommunista sajté kommentar-
jait is.

A Korunk . juniusi szaméban Szacsvay

- Gusztav ismerteti az ifju katolicizmus moz-

galmat. ,,Uj lapok és folyoiratok indultak
a harcos katolicizmus ,korszerii’ ‘program-
javal — irja —. Budapesten Korunk Szava
Szlovenszkén Uj Elet, Erdélyben Erdélyi
Tudésité cimen valamennyi a valsagbél ki-
vezetd utat propagalija uj koéntosben, uj
frazeologiaval a katolicizmus vilagnézeti
vonalén. Béarmennyire eltérok is hangban .
ezek a lapok, valamennyinek egy a magva,
forrasa. A mag a legutébbi papai enciklika,
a Quadragesimo Anno, mely az Egyhaz
allaspontjat fejti ki a kapitalizmus altalanos
valsagénak napjaiban a szocialis kérdésrél.
Tagadhatatlan: bizonyos fokig kapitalista-
ellenes ennek az enciklikanak a hangja »
kapitalista-ellenesek ezek a lapok is. Vala-
mennyi aldhuzottan hangsulyozza a mai
tarsadalmi rend igazsagtalansagat.” Ezutan
az uj rendiség-et ismerteti s ezzel zarja cik-
két: ,,A harcos katolicizmus tevékenysége,
bar minden rokonsdgot megtagad azokkal,
a szocialis jelszavakat illetéleg nagyon sok
rokensagot mutat fel a kiilonbozo tipusu
nemzeti szocializmusokkal.” Természetesen
ennek a fikcionak bizonyitasat nem adja. —
Az Uj Szé két cikkében hadakozik mozgal-
munkkal. Az egyik (Veszélyben az ifjusag
4. sz.) az ifjusag kezdtt térhoditasunkon
kesereg, a masik (A reakci6 csatatere Szlo-
venszkén, 7—8. sz.) ‘réja eszméink széle-
sebb korii terjedését lat. a, zavarosan széno-
kol harom oldalon keresztiil. Ezek a cikkek
a ‘marxi frazeolégia &sszedobott frazisai,
minden megokolas hianyzik beldlik s igy
nem is foglalkozunk hosszabban wvelitk. —
Sokkat komolyabban foglalkozik mozgal-
munkkal Az Ut cimii lap. Egyik cikkében
(Fiatalok a papi reakcié zsoldjaban, 7. sz.)



az iré vett annyi faradsidgot maganak, hogy
sajténkat figyelemmel kisérje. Eszmefutta-
tasdban ramutat, hogy tarsadalmi helyzet-
felismerésiink helyes, de mivel nem jutunk
bele a bolseviki ideoléqiaba, a ,,papi re-
akci6” ideolégiai radikalizmusunkat a prak-
szisban a legsdtétebb reakciova wvaltoztat-
ja. Néhany megnyilatkozasunkat félrema-
gyarazva {magéantulajdon és papai encikli-
kak) arra a konkluziéra jut, hogy mozgal-
munk az osztalyharcos proletariatus moz-
oalmara veszélyes, mert ,ha papi segédlet-
tel szocialis demagégiaval operslé ifinniin-
ks szervezetek alakulnak majd Szloven-
szkén, éntudatos proletdrjaink nehéz Larca
wiahb feladattal boviil. A galantai jaras
f5!dmunkasainak sztrdjkjdban ifjumunkasok
viayaztak a megfigyel§ pontokon hogv
mikor hozzak csendérsegédlettel a szlovak
sztraiktdroket. Serény vigyazdkra van most
szitkség a plébanidk. katolikus kérsk. le-
aénvegvletek és Prohaszka kdrsk tajskara
is, mert sorainkat késziilnek onnan megqtér-
ni.” — Uagyancsak Az Ut irJa 8. szamaban
a komdaromi didkkongresszussal kapcsolat-
ban: ,,A kisebbséai magyarsidg kis parla-
mentje minden didkankét, ahol tulajdonkép
a polittkai erSk csapnak 8ssze. hol leplezet-
ten, hol nyiltan s hoav a kialakulatlan ifiu-
séq k3rében a komolv oolitikai er8k. vildq-
nézetek hogy torzulmak el eqészen kiilon-
leaess§, azt csak az érti meg, akinek wvolt
mér szerencséie fSlrenevelt, céltalan és tar-
‘~tmaflan egyetemi thallgat6siguakhoz. A
kiildnlegesség alsl csak az a két tibor ki-
vétel. amely mér konzekvens vilagnézeti,
ralittkal és kulturdlis tisztuldsra t3rekszik:
kit -eqvméssal farkasszemet nézd tdbor: »
katolikus Prohisskakdr & a -forradalmi
~=ncialista Sarl6.”

A KORUNK SZAVA az Uj Blet nvari
«z3méar6l irva, tbbek kézott ezeket mond-
ta: ,Junius végén jelent meg lapjuknak, az
Uj Bletnek, Rady Elemér szerkesztésében
vaskos nvari szama. — Meggydz5déssel
mondhatjuk. hogy valamennyi havonta
megielens folyéirat kdzdtt nemcsak taria-
lomban, de kiallitdsban is elviszi ezuiw! a
palmat. :

e e

HELYREIGAZITAS, Dr. Pfelffer Mik-
165 felhivta figyelmiinket arra, hogy az ér-
sekujvari kongresszusunkon elhangzott els-
adasanak révid ismertetésébe (az ,Uj Elet”
“mult szamanak 337.) értelemzavaré téve-
dés csuszott, mely az el8adé qondolatat
homlokegyenest megmasitotta. A kérdéses
kitstel helyes szBvegezése igy hangzik:
... tovabbl megismerésnél az egyénnek
bizonyos kapcsolatba-hozatala a kilvilaanal
és nem az egyénnek a kézéppontba valé
helyezése (Kant) vezet biztos igazsagokra.”

Ifjasagi kérdések

A KATOLIKUS IFJUSAG SZERVE-
ZETEIROL szamol be a ,,Juventus Catho-
lica” (8sszesllitotta a Schweiz. Kathol.
Jungmannschaftsverband). Bliszkeséqgel tslt
el minket az Bur6pa 17 &llamardl sz616
beszamol6. - Brdekes &sszehasonlitiasra ad
alkalmat ez a kdnyv. A krisztusi hiten
nyugvé bazison az egyes nemzetek eqész
faji adottsaguknal fogva mennyire kiilon-
bdz6 szervezeteket hoztak létre. Ad imitan-
dum par adat: az orszig Katolikus fjusé-
ga egy hatalmas orszfigos t5méoriilés kere-
tébenr van megszervezve. Tehat telies sza-
kitds a mi ,ahény eqyesiilet, annyiféle ve-
zetés” prakszisunkkal, ahol a tiszteletre-
méltéan jéindulaty, de a modern katolikus
életts] mérfsldekre elmaradt vezetsk, hogy
azt ne mondjam, ,szeszélyétsl” fiiag az
egyesiilet programja évek hosszu soran &t.
Feltlind, hogy a szocidlis vonatkozasok
mennyire &tsz8vik az ifjusig szervezkeds-
sét, a munkas és féldmiivesifiusag minta-
szerilen van megszervezve s igy nem kény-
szeriil az ellenfél tiborshoz szeasdni, ha
osztalvanak elnyoméi ellen ‘harcol. A mo-
dern katolikus szervezetek a szabad ids
minden 6rdjdra programot adnak és észre-
veszik a testnevelés &s sport fontossigat is.
Németorszagban példaul 220 ezer aktiv
katolikus sportolé van. Az ifjusigi veze-
-um ABoy ‘Hay asapadn s2 asgzdaymy Y03
den kat. renaissance mozgqalomnak kiindulé
pontja legyen. Hidba s6haitozunk tomeqgek
utdn, ha a vezetSk nem képzettek é&s intel-
ligencek. ma m4r a munkasosztilv is van
a miiveltség oly fokan, hogy c¢sak a kép-
zett &s intelligens emberek szavira kaila-
nak. Sziitkséges. hoqv - minden katolikus
meamozdulds gyujtépontidban az eucharis-
tigbél &ramlé erSkomplexum &lljon, mint
minden vallasos megnyilatkozis elsekélye-
sedik, ha a tagok maqukra maradnak és
;o;n meritenek a ,.minden Ers -forrasa’-
3] '

A BUDAPESTI RGYETEMI SETTTR-
MENT MOZGALOM. Az eqyetemi Sett-
lement mozgalom, amelvnek célia a f&is-
keldst meqgismertetni a munkis életével s
iqv kéz8sen harcolni eay inazsanosabb tar-
sadalomért, a tavasszal nanvsikerii ankétot
rendezett. amelyen munkasok &< egvete-
mistak naqgy szdmmal ielentok  mea. Az
elsd nap meqallapitasa: A kereszténv mun
kassagnak nincs oroaramia. Flsdsorban
biztositani kell a munkas szahade<sqgat. a
parlamentben a keresztény munkasképvise-
18ket kell kiildeni, Meg kell szervezni a
munksssdgot nemcsak gazdasigilag, hanem
kulturalis, tarsadalmi és egészségiigyi té-
ren is. Az ankét masik f&gondolatksre ma-~
gaban foglalta az egyetemistdk mai felada-
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tait a mun'késokk_al szemben. Az egyetemi

ifjusag érdeklsdése a szocialis kérdés irdnt ~

— allapitotta meq Hilscher professzor ~—
a tarsadalom lelkiismeretének a megmoz-
dulasa. Siirgették egy munkasvezetdi kur-
zus felallitasat, sport, turisztika megszerve-
zését, mozgbkdnyvtarak létesitését.

A SETTLEMENT MOZGALOM. Ang-
liabsl, az Oxfordi Egyetemrsl indult ki az
a mozgalom, amely a fiatal intelligencidnak
a munkassig korébe wvals kitelepiiléset
tiizte ki célul. Eqy lelkes fiatal didk, Toyn-
bee volt az els6 apostola ezeknek a kiilva-
rosi egyetemtelepeknek, az u. n. settlemen~
teknek. “Tragikus élete volt, A fiatal sziv
hatalmas langla Kégette gyarls fizikumat,
ugyhogy 1882-ben, 30 éves koraban, 2 év.
vel az elsd telep miikddésének megkezdése
elatt hirtelen sszeomlott és meghalt. A vi-
laa mintatelepét 1884-ben London kiilvaro-

" saban, White Chapellben . Toymbee Hall”
néven létesitették. — Negyven év utan
mar a vildg minden tajan vannak settle-
mentek amelyek nemzetkdzi egyesiiletbe

cserélik ki gondolataikat &s
mar a habord alatt felvetédstt Magyar-
orszagon is. egy ..f6iskolal szocialis ‘elep™
létesitésének aondolata. Az angol egyete-
meken jart Erddy-Harrach Béla iranyitotta
a mozgalmat, akinek elsd seqitotarsa az
Erdélyi Muzeum Egvesiilet Jogi és Térsa-
dalomtudomanyi Szakosztilya volt. - Kéz-
érdeklsdés kdzepette zajlott le a settlemen-
tek ezévi berlini kongresszusa. ahol a ma-
avar deleqacié  vezetdje. ' Erédi-Harrach
Béla. a budapesti kbzqazdasdatudomanyi

" karhoz tartozé ujpesti Szocialis Telep iaaz-
‘qats-professzora volt. A kivald szocialis
gondolkozasu professzora az Brdélyi La-
pok munkatirsanaka kévetkezdképpen nyi-
latkozott: ,. A Toymbee Hallbsl valéban
olvan mozgalom indult el amely a leasze-
rénvebb keretek utdn az eqész miivelt vi-
1igot meghéditotta. Médomban volt Berlin-

“ben az 8t vilaarész minden t4jarsl Sssze-
sereglett szocislpolitikusokkal talalkoznom,
és’ csak ott érezhettem &t teliesen ennek a
avakorlati szocialis munkianak a naqyszerit-

_ ségét. Anglidban 0éldaul, a settlementek
hélcsSiében, alig akad ma fiatal, vagy ks-
zénkoru vezetd politikus, aki egyetemi évei
saran ne' mitk&ddtt volna valamelyik tele-
pen. Naavbrittanidban eqyébként jelenleg
k&ritlbelitl 75 settlement van élethen. A lea-
nagyobb dimenzidkat a mozgalom‘az érék

. lohetSséqek hazaidban. az Eszakamerikai
Eqvesiilt Allamokban érte el. ahol ma mar
SN0 telep dolgozik. Ittis érdekes lesz meo-
emlitenem, hogy a csikig6i telepek apos-

. tola. Tane Adams nemréaen éppen ezért az

tejilern

aktvitasért nverte el'a Nobel-ditat. Elter- -

jedt a ‘mozgalom az északi allamokban,
] am_elyek koziil ki kell émelniink rokonain-
Yat, a finneket, akiknek &t mintaszeriien

_ eddig egyediil allt a vilagban,

dolgozé settlementjiik van. A kontinensen’
talan Hollandia vezet, amely 6 millié lako-
sdval 17 szocidlis telepet létesitett. Még
fejlédgben van a mozgalom Németorszag-.
ban és Franclaorszagban. . A német. akcié~
nak, amely ma mar Berlinen kiviil 8 va- -
rosban miiksdik, elédje eqy katolikus sett-
lement, amely Miinchen-Gladbachban ala-
kult. -Parisban jelenleg mar 13, a francia
provincidkban 14 telep létesiilt. Kiilsn- ér-~
dekesség a moszkvai settlement, amely nem
allami intézmény, de viszont a szovjet meq-
tiirl tevékenységét. EurSpdban a délkeleti
allamokat kivéve mindeniitt miikédnek mar
settlementek. Kelet felé a legszélss telepek
a lengyel és magyar intézmények. A nem-
zetkdzi szervezet éppen ezért el is hataroz-
ta, hogy a Balkidnon a kézeljsvében pro-
pagandat fog inditani a szocialis -telepek
alakitisa érdekében. Tengeren tulrél exoti-
kus settlementek jelentkeztek. Hawai szi- -
getén Whailikuiban, Indidban, a Fiilsp szi-
geteken, Japanban, a Délafrikai Uniéban
és Ausztralisban egyardnt meqvalésult mar
a gondolat. Berlinben hiarom f&téma keriilt
behatdbb targyalds ala. Az elsd volt: Ho-
gyan tudndnak a settlementek bekapcsoléd- -
ni a munkanélkiiliség elleni kiizdelembe? —
Magvar részrdl fiatal asszisztensem, Mi-
halyffy Antal dr. sz6lt hozza a kérdéshes. .
Szerinte a legjobban a tervgazdasig meg-
szervezésével lehet elharitani ezt a ndvekvd
veszedelmet, A settlemenek ebben ax
irdnyban tanulményozé, felviligosits és .
propagilé ‘munkat végezhetnek. A javas-
lat élénk- visszhangra és 4ltaldnos helyes-
lésre talalt. A masodik fontos vita ,.a sett-
lementek allasfoqlalasa a politikai radikaliz-
mussal ‘szemben” - felett alakult ki.
delegaciénk részérsl Rusznik Rezss dr.
eqyetemi tandrsegéd szélt hozza. A harma- -
dik téma érdekelt benniinket a legiobban.
A nagyvérosok periféridiban ! felsiiriisddé
témegnyomor altal elidézett uj feladatokat
targyalta a kongresszus a legrészletesebben.
Ezt a témat magyar inditvanyra tiizték ki
vitara. ‘Az ujpesti settlement 21 grafikon-
nal diszitett gazdag anyaqgal vett részt a
referatumban. amelynek bevezets eldadéia -
én voltam. Kiiléndsen naqyon felkeltettiik =
az érdeklédést akkor. amikor a szocialpoli-
tikai, szocidlhvaiéniai tevékenységét mutat-
tuk be. A kiilfsldiek koziil sokan azt kér-
dezték. hogy minek bibelddiink .mi ilyes-
mivel? KésGbb azonban belattik, hoqy a
settlementeknek ezen a téren kontrollalé és-
példaadé ‘szerepiik lehet. Lehetséges, hoay .
kozegészséqiigyi  szakosztalyunkat. amely
sok helyen
fogiak utanozni. A tovabbiakban arra hiv-

tam fel a figyelmet, hogy az angol miiszéval -

,slum”-nak nevezett nvomorfoad kiilvaros
eaészen kiilonds szocialpszicholégiai . jelen-
ségeket sziil. A mal szocialis kérdésnek,

Ehhez *
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amelyet a forradalom problémé&janak is ne-
vezhetiink, -a ,,slum” sajatos pszicholdgisja
a kulcsa. Elhatsroztak inditvanyomra,
hoqy az egész wvilagra kiterjesztik magyar
mintéra ezt a kutatast. Hogy a magyar te-
lepet és annak specialis szervezetét kdze-
lebbrsl tanulmany tirgyava tehessék, el-
hatiroztik, hogy a legkdzelebbi nemzetks-
zi Osszej6vetelt, 1935-ben,- Budapesten fog-
jak rendezni.

MARTON ARON-t, lapunk nagyszerfi

. erdélyi munkatarsat Majlath piispsk az er-
délyi foiskolas ifiusag lelkipasztorava ne-
vezte ki. Midon Marton Aront 8rémmel id-
vizoliitk uj hivatdsdban és kivanjuk, hogy
az ifiu katolicizmus szocialis szellemének
tovabbra is bator harcosa és terjesztsie le-
agyen, azon reményiinknek adunk kifejezést,
hogy a két kisebbséql ifjusig — az erdélyi
és a szlovenszkéi — eqviittmitkédéséért is
munkalkodni fog. Maijlath piispsk az elsé
erdélyi f&iskolas lelkipdsztor kinevezésével
igen korszerii és fontos munkat wvéqzett.
- TARSADALMI EGYESULETEINK ES
-AZ IFJUSAG. Az erdélyi Vasarnap irja:
Az eqészséges egyesiileti élet elengedhe-
tetlen feltétele, hogy az id6sebbek tapasz-
talatait és higgadtsagat a fiatalok aktivita-
sa eqészitse ki. Anélkill. hoay barkit is
konzervativizmussal vadolhatnank, megq kell
allapitanunk, hogy tarsadalmi egyesiile-
teinknek a ‘i6vében joval nagyobb mozqé-
konvsagqgal kell dolgozniok, mint eddig. A
probléma megqoldasanal elsé és legfontosabb
svempontnak kell tekinteniink, hogy eave-
siiloteinket minden koriilmények kozétt fent
el tartanunk. Ha nem lesznek katolikus
eqgyesiileteink, ifijusagunk szaz
és szaz mas tarsadalmi.alakulatban helvez-
kedik el. Hogyv ez mit jelent szdmunkra,
fslssleges részletezni. Legjobb esetben eay

A FIATALKORUAK BUNOZESEROL
hoz érdekes statisztikat a ,,Socilni problé-
my” c. szoclolégiai folyébirat, mely érdekes
bizonyiték arra, hogy a gyermekbiindzsk

. . » »
- *
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kéz6mbds, de az is lehet, hogy vilagnéze-
tiinkkel, életelveinkkel teljesen ellenséges
generaci6 fejlédik 'ki, amelynek tagjai egy
évtized’ mulva legfeljebb lenéz mosollyal
gondolnak vissza arra az idSre, amikor a .

- tarsadalmi egyesiileteket vallasi alapon 16~

tesitették. Egyeslileteink életének fentarts-
sahoz feltétlentil szitkségiink van az ifju-
sagra. Az ifjus&g bevonasa nélkiil az el-
néptelenedés problémajat meg nem old-
hatjuk...” . .

A SZLAV KATOLIKUS AKADEMI-
KUSOK KONGRESSZUSA. A szlav ka-
tolikus akadémikusok most tartottik negye-
dik kongresszusukat Zagrabban. Lengyel,
cseh, szlovak, ukran, szlovén katolikus tu-
désok hatalmas serege gyiilt 8ssze Horvat-
orszag févarosaban, ahol napokon at ta-
nacskoztak a ma legéget6bb - kérdéseirsl.
Igen érdekesek a kongresszus ‘hatarozatai, .
amelyeket alabbi harom pontban szévegez-
tek meg:

1. Napjaink rettenetes katasztréfaja, me-
lyet az -anyagelvii és Isten ‘nélkiili- civiliza-
ci6 szilt, csak sokszorozott imadsaggal és
a katolikus egyhdz irdnt valé gyermekded
hiiséggel sziintethets meg. 2. A szlav ka-
tolikus intelligencia elitéli a kdnyértelen
kapitalizmust, -amelynek Mammon az istene
és haszon alegfébb balvanya; de épp ugy
elveti'a marxizmust is, mint allit6lagos gy6-
avité szert. Személyes aldozat, mindenkit
kitelezd munka az igazsigossag szellemé-
ben, keresztény felebarati szeretet,az evan-’
aélium értelmezése’ szerint, csakis ezek hoz-
hatnak megvaltdst a mai 8sszevisszasag-
b6l. A kongresszus tagjal utjan mindent
megtesz a tulzé nemzeti sovinizmus lekiiz-
dése és az emberek kozdtH igaz, az evan-
nélium szellemében értelmezett testyériség
machonositisa érdekében.

szdma mily emelkeds stidiumban van. E-
szerint Szlovenszkén és Podkarp. Ruszban
az ifjukori biindzés 'az 1923—27. évben a
kdvetkezoképpen oszlik meg:

Fia L 4dny
o[ 12—14. v || 14—18. év | 12—14, év | 14—18. ¢v
Ev | s |t 8l sl 8l sl 3]s
B et O - I v [ et
2 (22381 2z |s8R4] 2 [53%5) 2 |2ssd
S 2352 & |283% & |282g & |238%
Biintett*)
és vétség
1923 | 289 | — [l1795 | — | 44 | — || 333 —
1924 | 280 |— 31 1724 |— 40| 46 -|4+F45) 339 [4- 18 »
1925 | 385 |+332[| 1868 |TEAT| 51 |[+159| 366 [T99| &o s uapibon b. |
1926 | 314 |4 87 1860 |+ 36| 53 |4205) 314 |— 57) rozsekroimegniucs.
1927 || 410 [+419) 2101 |H-170] 78 |477'3) 385 |+15.6] kimutatds.
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Tarsadalmi / gazdasagi
kérdések

A KAPITALIZMUS SZAMOKBAN.
Amerikdban 6 milli6 bushel gabona hever
a raktarakban, Kanadiban 2 milli6 bushel
buzat égettek el. A breton hering halaszok
500.000 heringet dobtak vissza a tengerbe,
hogy a heringpiac katasztréfalis 4resésés
megallitsak. A ‘mexikéi kormany katona-
sdggal és renddrséggel pusztitotta el a rak-
tarakban rothad6é baninokat. Egyiptomban
100.000 tonna gyapotot égettek fel. Brazi-
lidban 70.000 zsdk kavét a tengerbe dob-
tak, most mar a mozdonyokat is kavéval
fitik. Ezzel szemben: Kiniban 60 millio
ember &hezik, Indidban a mult év elsé hé-
napjaitban 6vatos becslés szerint 600.000
ember nem juthatott rendes taplalékhoz.
Németorszigban egy év alatt 30.000 em-
ber kisérelt meq 8ngyilkossigot anyagi gon.
dok miatt. — Ehhez nem kell kommentar!!

A KELETI BOLSEVIKI KAPITALIZ.
MUS és a nyugati kapitakizmus lelki ro-
konsagénak a bizonyitéka Charles Baron
nvilatkozata. melyet az orosz Izvestia ké-
z8l. Baron eqv francia pudergyar megbi-
zasabél jart Szovjetoroszorszigban, hogy
ottani kérdkkel targyalasokat folytasson.
Tobbek kozott a  koévetkezoket mondotta:
»Azt r6idk fel Ondknek, hogy tulsigosan
keménykeziiek. de ez sziikséges. Mint azon
konvent eqyik elndkének, mely a kirdlyt
lefejeztette, eqvik leszarmazottia, nem ré-
hatom fel Ondknek, hogy Oseim médsze-
reivel dolgoznak.” Gydnyérii ideolégiai ta-
latkozas!

ELETSTANDARD CSEHSZLOVAKIA-
BAN. A Statisztikai hivatal érdekes &ssze-
allitast adott ki a zsir és hus termelés es
foavasztasrél orszagrészek szerint (1930~
3t.ben)” A kimutatist kommentar nélkiil
kézoljitk. Eszerint az atlagfogyasztas 1 év
alatt eqy személyre:

M}?éha Fagyt Bonu Diszné H§j

his his
kg, ke kg ke kg
Csehorszag 1485 1.04 263 12.66 3.39
Morvaorszdg ) 1 .
ésSzilézia 12.85 0.81 246 12.33 3.70
Szlovenszké 571 036 1.73 7.63 1.65
Podk. Rus 292 {0.16 137 343 067

GRIGER MIKLOS magyar képviseld
nem ismeretlen az Uj Elet olvaséi elstt. A
~agyar parlament okt. 12-i iilésén az uj
kormany-nyilatkozat vitajaban élesen ramu-
tatott arra, milyen biinei vannak Magyar-
orszagon a Jkapitalizmusnak. Kifogasolta,
hogy keztyiis kézzel bantak el ezzel a kér-
déssel. O szivesen intézi el a szocidldemok-
racla egyhazi temetését, de meg kell allapi-
tania, hogy a kapitalizmusnak legalabb is
annyi biinei vannak, mint a szocidldemok-

racianak. A szocidldemokracisban még ta-
lal olyan szempontokat, amelyek a keresz-
ténység tanaiban bennfoglaltatnak. A szo-
cialdemokracia elleni hadjaratnak elsfelté-
tele a kapitalizmus biineinek elintézése, mert
enélkil a szocidldemokratakat eltemetni
nem fog sikeriilni soha.

A KIVANDORLAS PROBLEMAJA ki-
sebbségi szempontbdl is igen fontos és saj-
nos, elhanyagolt szocislis kérdésiink. A hi-
vatalos statisztikai kimutatas szerint a 'ki-
vandorlas Csehszlovakiabél az utébbi ids-
ben csékkent. Azonban ez semmi kériilmé-
nyek kdzott sem ‘a konszolidacié jele, csu-
pan azon ténynek tudhaté be, hogy a kiil-
f5ldi orszagok is megnehezitették a bevan-
dorlast. Bizonyitja ezt a hivatalos statisz-
tikai kimutatas, mély szerint az év 2. ne-
gyedében (apr.~—jun.-ig)”

1930-ban 7719
1931-ben 2469
1932-ben pedig csak 1385

kivandorlé wvolt.

A szezonmunkira a tavalyi 18.610 mun-
kassal szemben ebben az esztendSben 12
ezer 577 munkéas ment kiilfldre. A kivan-
dorlas 9-ban a legnagyobb Szlovenszkén.
Tay ez év szeptemberében &sszesen 352 ki-
vandorlési utlevelet adtak ki. Ebbsl

Csehorsz4gra 121
Morvaorszag és Szilézia 78
Szlovenszkéra 151
Podkarp. Ruszra 2 esik.

Ha tekintetbe vessziik, hoqy Szlovenszké
lakossaga aranytalanul kisebb, vilagos lesz,
hogy a sz]ovenszkél viszonyok percentua-
lisan csaknem 4009,-al t6bb munkast kény-
szeri‘enek kivandorlasra. A szeptemberi sta-
tisztika szerint 235-en Eurépai allamba
vandoroltak ki (ebbdl Szovietoroszorszag-
ba 103), tengerentulra 117-en.

AUSZTRIABAN TORVENY K-
SZUL a bankigazgatsk & ° csaladtagjaik
személyi & vagyoni felelosségének meg-
allapitisa tarayiban. Az osztrik kormany
tamalyan foglalkozik egy bankszavatossa-
gi torvény kiadasaval, amely a pénzinté-
zetek igazgatéit és hozzatartozéit vagyo-
rukban kivanja [felelsekké tenni minden
olyan iiqyletkdtésért. amely a bank szama-
ra veszteséggel zarul. A felel6sség nemcsak
az igazaaték személyére és vagyonira,
hanem legkdzelebbi hozzatartozéikra is ki-
terjedne, mivel a tapasztalat azt igazolja,
hogy igen sok pénzintézeti igazgaté szin-
leges iigyletek kotése s kiildnféle csaladi
vonatkozdsok kihasznildsa utjan torekszik
a feleldsség alél kibuvét 'keresni. A toér-
vényjavaslat tervét az osztrdk f§varosban
kiilonféleképpen kommentaljak, Bankkosrsk-
ben foleg a csaladtagokra kiterjedd szava-
tossagot tartjak abszurdumnak. Viszont ez-
zel szemben a k&zdnséq legszélesebb réte-
gei a ,Creditanstalt”-rél vesznek példat s



képtelen helyzetnek tartjak, hogy amig a
nevezett pénzintézet veszteségeit az adofi-
zetdk filléreibsl fizetik ki, ugyanakkor a
bank idejekoran ,,meglégott” wvezetsi kiil-
féldre mentett maganvagyonukbél a legels-
kelobb nemzetkézi fiirdghelyeken tidiilnek.

ORSZAGOS KATOLIKUS MUNKAS-
SZOVETSEG ALAKULT ERDELYBEN.
A szévetség megalakuldsat az a kérillmény
siirgette, hogy a kat. munkasmozgalom az
utébbi idoben egyre szélesebb méreteket &l-
tétt. Az egész mozgalom kiindulé ponija
Temesvar, ahol 5000 kat. munkas tagja
van az egyesiiletnek. A mozgalom nagy
sulyt helyez az ifjusagi és néi tagozatok
megszervezésére is. Midén ezt 6rédmmel re-
gisztraljuk, lehetetlen meg nem jegyezniink,
hogy nalunk a kat. munkasszervezés elha-
nyagolasa katolikus és kisebbségi szempont-
bél is Oridsi mulasztas, melynek a jévében
igen szomoru kdvetkezményei lesznek.

A NYILVANTARTOTT MUNKANEL-
KULIEK SZAMA CSEHSZLOVAKIA-
BAN juliusban 451.979 volt, ebbsl 166.845
részesiilt allami és 1201 mas segélyben. Al-
talaban 1000 allasban’' levé munkasra 144.8
munkanélkiili esik. A legnagyobb a mun-
lranélkiiliség az iivegiparban, ahol 1000 &l-
lasban levé munkasra 512 munkanélkiili jut,
M kaucsuk &s celluloid iparban 1000 sllas-
ban levére 319. a textiliparban 299, a gra-
fikus iparban 254, a banyaszatban 235, a
fémiparban 198, faiparban 144, szabad foq-
lalkozascknal 76, szallitasi iparban 72,
vendégls inarban 57, élelmiszer iparban 48,
hiazi munkss 44. féldmiivelésben és erdé-
szetben 44, a kertészetben 31 munkanélkiili
esik. Meg kell jegyezniink, hogy a mezé-
gazdasagi iparban-Szlovenszkén a munka-
nélkiiliség sokkal nagyobb, de a nyilvantar-
tis a munkakdzvetités szervezetlensége
miatt ma csaknem lehetetlen. Altaliban az
o-szigbar 100 a&llasra 3931 munkanélkiili
palyazé jelentkezett.

KOLLER ERMLANDI PUSPOK —
mint a ,,Katholische Korrespondenz” jelentt
— schmolaini kastélyat és kosseai birtokat
iskolateleppé alakitotta at a nyugatporosz-
orszagi ipari centrumok munkanélkiili ifju-
saga részére.

KATOLIKUSOK ES SZOCIALISTAK
EGYUTTMUKODESE. Ezt a ma még rit-
ka esetet Bécs valésitotta meg. A ,Reichs-
hund der katholischen deutschen Jugend
Oesterreichs” és a szocialista szervezetek
,Jugend in Not" akciét szerveztek, mely-
nek célja a munkanélkiili ifjusagot a ziillés-
t5] meg6vni, a politika teljes kikiiszobo-
lésével. Kozésen gyiijtenek templomokban
és szocialista gyiiléseken egyarant erre a
célra. A katolikus és szocialista szervezatek
» munkanélkiiliek rendelkezésére bozsitotr-
tak otthonaik helyiségeit. Naponta 2—7-ia

befogadnak itt minden munkanélkiili ifjut

vallas és partkiilonbség nélkiil. Ezen idé
alatt meleg h~lvicénekben tartézkodhatnak,
kiilénbozd jatékokkal szérakozhatnak, de
vallasi és politikai vitdkba nem szabad bo-
csatkozniok, nehogy propaganda célokra
hasznalhassak ki az otthonokat. Félstkor
meleg hust és nagy darab kenyeret kapnak.
“sszesen 51 ilyen otthon miiksdik.

Dr. FRIND pragai felszentelt piispok
személyében a kisebbségi jogok egyik ba-
tor eldharcosa halt meg. Mar 1899-ben ha-
talmas tanulmanyt irt a nemzetiségi kér-
désral, 1926-ban pedig ,,Das Minderheiten-
problem und das sittliche Recht” c. kény-
vében a kisebbség és tdSbbség viszonyat
targyalja természetjogi szempontbol eés
hangsulyozza, nogy ezt a viszonyt a téte-
les jognak is el kell ismernie.

AZ EGYHAZ ES A BERKE-KERDES.
a tadrgya az Union catholique d'études in-

- ternationales ezévi genfi u. n. Semaine ca~

tholique internationale de Geneve &sszejo-
vetelének. Az ezévi elsaddk a kat. tudo-

" many legkivilobb reprezentansai kéziil ke-

rillnek ki. Igy tébbek kozétt G. de Rey-
nold (Svajc) P. de la Briere (Francia-
orszag), H. Platz (bonni egyetemi tanar),
Halecki (Lengyelorszag), P. Dellos (Lille),
Beaupin (Paris) stb. adnak els. Az &ssze-
jovetel védnske Besson genf-lausanne-fri-
bourgi piispsk.

AZ OT VEZETO NAGYHATALOM
szarazféldi hadseregeinek létszama a Nép-

szdvetség hivatalos jelentése alapjan a
kovetkez6:
1914. 1931

Franciaorszag 752.600 579.500
Anglia 176.700 144.500
Olaszorszag 273.900 491.400
Amerika 105.000 150.700
Japan 233.300 259.300

Természetesen ezek az adatok a valésag-
ban sokkal nagyobbak. Elég utalnunk arra,
hogy az 1931-32. francia parlanmenti kélt-
ségvetési bizottsag felentése 724.300 em-
bert mutatott ki, melybsl 140.000-t mint
~hivatalnok és segédszemélyzetet” a Nép-
szovetség eltt letagadtak.

A SCHONERE ZUKUNFT a német kato
licizmus kivalé folyéirata. A Dr. Josef
Eberle szerkesztése alatt allé hetilap hét
éven keresztiil a német nyelvhatarokon tul
is hatalmas kulturmissziét teljesitett. Okté-
ber elsejétsl kezdve, mint melléklete jele-
nik- meg az eddig Dr. Messner altal szer-
kesztett Das Neue Reich c. hetilap. A D.
N. R. is kivaldan szerkesztett folyéirat volt
s hatalmas kulturmunkat végzett, bar a ka-
pitalizmussal szemben elfoglalt nem eléggé
radikalis beallitottsiga miatt irdnyat teljes
egészében nem fogadjuk el. A két lap &sz-
szevonasa nagyszerii példaadas arra, hogy
hogyan kell a szisztematikus katolikus mun-
ka érdekében erSinket koncentralnunk. A

-
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nas utan sem. adja 3], de helyet ad hasab-
jain Dr. Messner iranyinak is, ' hogy a
kat. nagykézonség a tarsadalmi kérdések-
kel szemben elfoglalt két kat. allaspontot
egymas mellett ismerhesse meg.! Mi, kik
szlovenszkéi adottssgaink kézZepette sok-
szor hivatkozunk a német katolicizmus kor-
szerli szellemére és elaszticitasira, ez alka-
lommal i3 azon &hajunknak adunk kifeje-
zést, hogy a német példa is segitse el§ a
jelenleg sz8tforgacsolt katolikus sajté kon-
centrilasit &s egyséqesen, tervszeriien dol-
gozé munkafrontjinak a kiépitését.
SZOVIETOROSZORSZAG és a bol-
seviki intellektuelek szeretik magukat a bé-
ke apostolainak feltiintetni. Hatalmas béke-
konferenéiakat tartanak s mindezt csak

azért, hogy leplezzék azt a hatalmas feqy-

verkezést, mely ma az S.S.S.R.-ben fo-
lyik. A péarisi ,Correspondent” a kozel-
multban attekintést nyujtott a Népszdvetség
katonai- adatai alapjin a szovietkdztarsasag
uniéjanak feqyverkezésérsl. Eszerint a ka-
tonai szolga'at minden férfi szamara kote-
lezd a 19-ik évtsl a 40-ikig. A szolgalat az
ugynevezett katonai elékészitéssel kezda-
dik, amely a tizenkilencedik és a huszadik
évekre esik. Ez a katonai oktatas két hé-
napig tart és az egyetemi hallgaték és a
magasabb nevel§ intézetek hallgatéi sza-
mara kiilondsen alapossi vialik. A tényle-
ges allomanyba tartozik minden férfi a hu-
szadik évtsl a-huszonstsdik évéig. A had-
sereq tényleges alloményra é&s milicidra
oszlik. A szolgalat a tényleges hadsereq-
ben a gvalogsagnal két évig, a tsbbi fegy-
vernemeknél hirom évig, a tengerészetnél
' néqy-évig tart. A szolgslati id5 kitsltése
utin kovetkezik a ,szabadsigolds”, amelv
a szolgalat megkezdésétsl szamitott stddik
év. végéig tart, A ‘milicianal a kiképzési

idé az els6 évben harom hénap, a kévet-

kezd években feqyvernemek szerint kiilén-
héz6. A tartalékba tartozik minden férfi
huszonhatodik életévétsl a negyvenedikig
és az jellemzi ezt az ,allomianyt”, hogy
igen gyakran tartanak fegyveravakorlato~
kat. Bz a rendszer 160 milliés lélekszamot
véve alapul, évenkint 800.000 ujonc kikép-
zését Jelenti. A vords hadsereq Osszlétsza-
mat 16 milliéra lehet tenni. A hadsereg z&-
me a gyalogsag 70 hadosztallyal, -a lovas-
saq szama 4 hadtest, a miiszaki csapatok
38 ezredbe vanak beosztva, az eqyes kii-

lonleges feayvernemek &sszesen 5 ezredet.

alkotnak. Ugy a lovassichoz, mint a gya-
logsaghoz tizérségi alakulatok wvannak be-
.osztva. A 1égi hadersk jelenleg tébb mint
2500 repiilsgépbsl 4llanak, amelyekbsl 500
a bombavetsgép. Az Stéves terv befejezése
utin 62 repiilGezred lesz 5.000 repiildaép-
pel. A vords hadseregnek 200 wvizi. repiils-
aépe is van. A hadsereghez lehet sz&mitani

mint leplezett hadsereget, a G. P. U. ala-
kulatait is, amelyek szintén felhasznalhatok
hadi szolgélatra és amelynek tiizér- és gaz-
formaciéi is vannak, tovabba az ugyneve-
zett hatar6réket és a Tchasty Ossobavo
Naznatchenia, a kényszermunkdra, gyari
tizemekre, vasuti forgalomra stb. feliigyels
csapatok katonai alosztalyait. — Ime: Toller
a bolseviki iré jélszabott frakkjaban a-kul-
tur terrorrél beszél s Szovjetoroszorszagban
szellemi szabadsagrél még emlitést sem lehet
tenni. A szovjet hivei békekonferenciskat
rendeznek s a vilag legjobban felfegyver-
zett &llama az S. S. S. R. — Undorit6 ez
a hipokrizis s mégis akadnak zavaros fejii
infellektuelek, akik hinni tudnak benne.
AZ ASSZONY MINT EGYEDULI
CSALADFENTARTO CSEHSZLOVA-
KIABAN. A szeptemberi beiratisok alkal-
maval érdekes statisztikat allitottak &ssze
egy polaari iskolanal arra vonatkozélag;
hogy mily mértékben jén szamitasba az
asszony mint csaladfentarts: Osszesen 5438
asszonyt irtak 8ssze, akiknek egyiitt 12.631 .
avermekrdl kell gondoskodniok, 589, ebbsl
1. 37% 2, 3% 4 és 2% 5 gyermek anyia.
Az anyik egyharmad része idegen ‘csala-.
doknal keresi a kenyerét mint moséns, ki-
szolgaléns, takariténs. A tébbiek gyarak-
ban. miihelyekben dolgoznak. Csak igen kis
részitk van * otthon s iay az anyak igen

nagy részének nem 3ll médisban, hogy
~vermeke nevelésével behatsbban ‘foqlal-
kozzék. (Katholikus N&.)

A VILAG KATOLIKUS GYERMEKEL-
NEK GYUITESE A HITHIRDETES CEL-
JAIRA: Németorszag 6.613.960 francia
frank, Amerikai Eavesiilt Allamok 4,400
~=~r. Pranciaorszaq 4.317.478.. Olaszorszag
© 270590, Belgium 2,109.565, Hollandia
1.429.590, Kanada 328.517. Spanyolorszaq
811000, . Svaic 775481, Analia 646.000,
Irorszag 554.000, Arcentina 535.500. Len-
avelorszda 485.000. Ausztria 146.081, Lu-
xembura 99.716, Chile 86.258, Csehszlova-
kia 57.000, Magyarorszag 55.485. Brazilia
35.640 francia frank. Osszesen: 30,013.706
francia frank, azaz kozel 42 milli6 &l. K-t
aviiitdttek -a misszidkért buzgolkodé gyer-
mekek. . : :

¥OTTOLENGO. JOZSEER 100 évvel
ezelétt beteqgek :8s szegénvek részére azilu-
mot alapitott Turinban. Ma az azilum eqy
eqész varosrészt foglal el és tébb mint 10
ezer timogatasra és segélyre- szoruld ré-
szére nyuijt otthont. A nagy katolikus szo-
cislis intézmény szazéves fennallisa alkal-
maval emlékiinnepet rendeztek, melyen eqy
vwi, 400 arva qvermeket befocadé arvaha-
zat szenteltek fel. Ime:. az igazi katolikus
{inneplés. o - -

A BUDAPESTI NAGYGY(LES okt.
kozepén izajlott le. Bévebb ismertetését la-
punk k&v. szamaban hozzuk. :
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A SZELLEMI KULTURA VALSAGA.
_ Babits Mihily eldadasal
Pozsonyban

Nagyon érdekesen és véresen aktualis. té-
mahoz nyult hozza Babits Mihaly, a modern
magyar lira egyik legkifinomultabb, legsaja-
tosabb egyénisége, az esztétikai és filozo-
fiai mélységek buvara. Dante forditéja nem
Grizhette meq szaraz targyilagossdgat, mert
a szellemi kultura valsaganak 'problémajat
is ugy oldotta meg, mint akit megérintett
a metafizikai mélységek szele.

A valsag okait a!jog, az etika és eszté-
tika posztulatumaitél, ‘az abszolut igazsag,
az abszolut j6tét és abszolut széptdl varé
elfordulasban latja. Az igazsag helyébe jma
a hasznossdg lépett’ a vilagot ma nem az
ész vezeti, hanem a tény, a szaktudoma-
nyok felmeriiltek &ncélusdgukban, nincs ami
a részlettudomanyokat egy univerzalis eu-
répai kulturdva abroncsolja &ssze, Egyesek
szerint a haboru a kultura valsidganak az
oka. Pedig a valsag okai messze a habord
eldtti  korokban terjesztik gyokereiket és
Babits ezt a felfogast igy wvarialja: ,.éppen
ezek a bomlaszté csirak, melyeknekilegvég-
s6 konzekvenci&i most érkeztek el hozzank,
— segitették eld a haborit. A mai valsaqg
csirait igen ynagy iddbeli tavlatokban kell
keresniink. ,,A kézépkor nagyszerii kor™
— mondja Babits ~ .,mely hitt a test fel-
tdmadasaban.”

A kolts iitkozik ki az-eldadébél, amikor.
egy hasonlattal jellemzi a reneszanszt: ,.a
kdzépkor viragokkal halmozta el az oltare,
a virag egyre t6bb lett és elfedte az oltart.”
Itt latia a valsag  elsd csirait, amikor az-
individualizmus, a k&zépkor hatalmas, kol-
lektiv, massziv épiileteinek falait kikezdte
az 85z és értelem mladsdsaval és a rosszul
felfogott individualis szabadsag hirdetésével.
Utana Kant kivonta a lényeget az ész és
* értelem birodalmabél, Majd Bergson ba-
torsagot ad a rosszra. lIgy lassan a vak
tény lett uralkodéva|a logikum rovasara,
az igazsig kntériuma a hasznossdg lett (uti-
litafizmus),” az sz leszallt trénjarél.

Az etikai sikon ez aibomldsi folyamat a
nyers erdk kulturdjavd lesz, az ész’ellen-
srzése nélkil. mig végre az erkélesi nihi-
lizmusha torkollik. Az erkdlcs elvesztette

jelentdségét, amikor érdekek szolgalatiabas
" allott. Bs itt érkezett el Babits kedvenc té-
majahoz, az irastudék problémaijahoz, mely-
r6l néhany év elstt az az emlékezetes vita
folyt az ,irastuddk arulasarél”. Az ,irds-
tudé” név alatt itt a szellemi .élet vezetdit
érti: a papot, az irét, a szociol6gust,,. filo-
z6fust stb. Az irastudék felelsségét es

lelkiismeretét hirdeti, azt, hogy ala vannak .

rendelve az igazsdgnak, az etikdnak, tehae
nem &llhatnak érdekek szolgalataban, kdte-

lességiik, hogy nszem elgtt tartsak a Csilla-
got foldi utjukon.”

Babits a materializmus ellen foglal éllast
és elitéli azt a rendszert, melyben a legma-
gasabb moral a falka harcaban . valé &n-
felaldozas,
emberi, de allatias. Elitéli a szellem rova-

.sara kihangsulyozott testkultuszt, az allat-

ember kultuszit és ezer mas modern deka-
denciat és perverzitast. Nem ismeri el a ha-
boris kultura, a nacionalista kultura, a

proletkultura létjogosultsagat, mert ez mind .

csak partikularis kultura,” & pedig egy uni-
verzalis szellemi kultura utan vagyédik.

Ez az individualizmus altal diszszocialt
szellemi anarkizmus az irodalom terén ront
a legtobbet: két poluson a vak naturalizmus
és az értelemnélkiili lyrizmus. Itt is a par-
tikularis vonul az elétérbe és:az univerza-
list, aZz abszolutot agyoniiti, a mindennap,
a tény dominal, a miivészet plakat lesz, az
irodalom reklam,

Az eldadést rendezs Urania tudomanyos
egyesiilet Babits Mihalyban, mint a Nyu-
gat szerkesztGjében elég garanciat latott.
hogv !el6adasa ,,progressziv”’ és ,felvilago-
sult” lesz, de ugy latszik, most az eléadé-
ban zsdkban macskat fogott, mert Babits
Mihaly szemébe merte vagni egy hypok-
rita, sznob kdzénségnek, hogy minden val-
sag forrasa az etikai értékek negligdlasa,’a
tpartikularis pillanatnyi © gyézelme az uni-
verzalis felett, az objektiv, fliggetlen igaz-
sag tagadasa és a szelleminek 'a‘ mestersé-
oes- materidlisba valé fullasztasa.

Es a kozénség bamult és zugolédott,
mert rajdtt,” hogy a korhadt liberalis, mate-
rialista doktrindk hallhatéan recsegnek mar
— és ugyanakkor nyugaton egy uj spiritua-
lizmus kezdi bontogatni szarnyait. -Annak
a ‘felismerése pedig, hogy az id5 eljart fe-
lette, — nem tetszett az Urania kézonsé-
gének. (Pfeiffer Laszl6.)

SZLOVENSZKO! SZINHAZ. Lapunk,

mint a 'kisebbségi magyar katolikus ‘fiatdl- -

san lelkiismerete, minden magyar tarsadal-
mi és kulturkérdésrdl lesziiri a maga véle-

ményét. Kolturkritikdnk nem a1l meg a val--

it %érdéseknél, hanem egyetemes magyar
kulturéletiink s sajatos helyzetiinkbsdl ko-

vetkezsleg pedig foleg a kisebbségi magyar

kulturélet minden megnyilatkozasat vilag-
nézetiink fényében vizsgaljuk megq. Igy nem

mehetiink el sz6 nélkiil a szlovenszkéi ma-

gyar szinhazi élet ‘mellett- sem.

A kisebbségi magyar kulturéletben jelen-
t6s missziét teliesitenek szinhazaink. A ma:
avar sz6 altaluk jut el széles rétegekhez. S
drommel kell regisztralnunk, hogy a szinha-
zak vezetsi — az eléjok gorditett akada-
lyok ellenére is — tudatdban vannak fon-
tos mxssné]uknak .

A nyar végén mindharom magyar szin-
tarsulat  {Pozsony, Kassa, Ungvar)’ meg-

mert ez nem ‘szellemi, nem is -
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kezdte miikodését. Lendiilet jelezte indula-
sukat s a repertoir 6sszesllitisinal igyekez-
tek a mult pesti szezén ujdonsagait nyuj-
tani. Kritikink f6leq a vidéki szinpadokon
szokatlanul j& er8kbsl dsszeillitott kassai
tarsulat altal nyujtott darabokra vonatkc-
zik, mely azonban nagyjaban azonos a po-
zsonyi és ungvari tarsulat szezéndarabjai-
val is.

A szezén legértékesebb prézai darabja
kétségteleniil a Tidzmadar. Zilahy Lajos
ezen darabjaval merészen belevigott a ko-
zéposztaly problémai kozé s egy tizenhat-
éves flapper elbukasaban mutatta ki ezen
osztaly belss és kiils6 élete kozti ellent-
mondésai kéziil szabadulni akar6 leany er-
kolesi zsakutcajat. A kdzéposztaly leany-
nevelésének cs6djét mutatja be Zilahy, nala
még szokatlan merészséggel és &szinteség-
gel. Bényi Adorjsn Egy kis senki c. da-
rabja egy mas leanytipust mutat be, a dol-
gozni akar6, &szinte életformakat keresd
gazdag lednyt. A szerzs tiszta iréi miive-
szettel mutatia be a dolgozé né szomoru,
kizsdkméanyolt helyzetét. — Laszlé Andor
Becsiiletes megtzldlé c. darabja egy valé-
sziniitlen bevezetés utdn a jétarsasagba
cseppent tolvaj helyzetét mutatja be, amint
az érdeklsdés kdzéppontjaba keriil s a tar-
sadalmon beliili -tolvajt miképen leplezi le.
Szellemes szécsatak utan az ir6 nem en-
gedi, hogy érzelgss ‘happy end-be fullad-
jon a komédia. — Hunyadi Sandor: Pusz-
tai sz& c. darabja a betyar-romantika mo-
dern szocialis problémdkkal fiiszerezve. Az
Sregeds férfi harca a fiatalokkal a ndért.
Valami kis szocilis gondolat is belopako-
dott a huszarhadnagy &s parasztfiu harca-
val. De a happy end kedvéért ezt egy ha-
mis eskii elmossa. A darabban a sok élethii
jelenetet lerontja a sok izléstelenség és min-
den sz6bél kicsapé husszag. — Indig Otté
Torockéi menyasszonya — mely a cseh és
szlovék szinpadokon is most fut — a zsi-
désag nemessziviiségének a himnusza akar
lenni. Sok j6 jelenete kdzt az egyoldalu
zsidédicsérés nem igen szolgalja az iré cél-
kitiizését, még akkor sem, ha a tanit6 alak-
javal akarja bizonyitani, hogy a keresz-
tény magyarsidg miiveltebb része az eqyéni
értékeket nézi s nem A4ltalanosit. — Andal
Ems Az aranyliist-ben a vidéki kis ujsig-
ir6 romantikib8! a mondén vilag fényébe
ivels szinészns mellett a kisebb tehetségii
férfi tragédisjat mutatja be, aki- inkabb
visszahull a vidék nyarspolgari vilagaba,
mintsem elviselie, hogy a né legyen félétte.
Bis Fekete Laszl6 A méltésigos asszony
trafikja c. darabjaban a haborus tragédia
egyik uri vilagbél szarmazé hadiszvegyét
mutatja be. Bsr a darabnak vannak j6 jele-
netel (a trafik élete). azonban a szerzé oly
lehetetlen szituacékat teremt, amelyeket az
élet nehezen produkil. A nélkiilszhetetlen

happy end eqy gréfi hizassagban kulminal.
Kar, hogy a darab nem mindég a j6izlés
hatarain beliil mozog. ~ Vaszary Az igazi
asszony c. vigiatéka a kénnyii francia is-
kolin nevelkedett ir6 alkotisa. — Lestysn
Sandor és Vaszary Janos Potyautasa pe-
dig sok iigyes jelenete ellenére sem tarthat
szamot maradandébb értékre. — Az ope-
rette-repertoirban  kiemelkedsbb  alkotast
nem talalunk. Az Brik a buzakalisz ked-
ves hangulatdval vezet, bir a magyar éle-
tet a paprika, pipa, kiromkodas romantika-
jdval homéalvositia el. — A fehér {16 és
Ofelsége frakkban masodrangu alkotasok,
bar a kénnyebb szérakozasra vagyé igénye-
kot kielégitik. Vglegényem a gazember a
furcsa cim alatt artatlan jatékot takar. —
A csSkprofesszor, A cserebogir, Sarga cse-
rebogir és a Csékos huszdrok, harmadren.
dit w. n. nyéri darabok. Kar, hogy az utol-
s6 két darabba izléstelenségek csusztak be.
Ha a rendezdség iigyes tapintattal keriilné
ezeket, fokozottabb mértékben szamithatna
a keresztény magyar kdzdnséq tamogata-
séra. Rédy Elemér.

A SZOVIET OTRVES TERVE. A Sov-
kino propaganda filmje. Képek a multhél:
Szibériai Gserdsk, szamoijédsatrak ‘a véqte-
ten pusztasdgon, vad folyasu kihasznalatlan
heqyi folydk, turKesztin varosok évezredes
eayediilvalésagukban. Képek a jelenbsl: 2
siksigokat / vonatok szelik 4t 'a kdzépkori
varosok utcdin megjelennek a Ford-auték.
avarak épfilnek, petroleumkutak emelked-
nek az ég felé: qépek mindeniitt, gépek
alulrél, feliilrs), ‘oldalrél megorskitve, gé-
nek nappal és. éjjel, amint hegyeket firnak

- at, szallitidk az &serddk fajat, foldeket szan-

tanak fel. “termést takaritanak be, haiéra-
komanyokat emelnek a magasba. Kdzben
kis megszakitas, iinnep a szovietdllamban:
eay uj gyér lizembe helyezése, eqy'uj vas-
utvonal meaqnyitdsa. Az eqgyszerii munkss-
arcokat vallasos shitat t5lH el, a{mea nem
értett csoddnak ahitata. Eszembeiut Kirch-
ner megallapitisa: A szovietembernél a
vallas szerepét a gép foglalta el. Minden
embernek van sziiksége mystériumra, cso-
dira s mindez a munkasember szdmira a
aép, amelyet a maga! eqészében fslérteni
nem tud. melyet egész napon &t szolgéal
- melvnek .badmulatos teljesitménvét ujra és
wira tapasztalja. A masféléras film végén
meaielennek az egészséges munkashazak,
kinbhelyiséaek, sporttelepek. Ne nézziink a
dolaock mélyére s fonadivk el, hoqy az
S. S.'S. R. csakugyan munkisparadicsom,
amint azt a film beallitia. Annal szembe-
szoksbb a marxista tirsadalomszemlélet ha-
talmas hib4ja. amely csak egy-eqy réteget
tud kielégiteni, — éppen uav mint a kani-
talizmus — s ninés megq:benne a katolikum-
nak nagv univerzalitdsa, amely példaul a
Spann-féle elgondolasban a kiilénbdzé osz-



talyok kiilonleges igényeinek kihangsulyo- -

zasaval az egyes tarsadalmi ,rétegek egy-
masmellé s nem egymas 16lé helyezésével
akarja az uj tarsadalmat megvalositani. A
szovjet nem hoz az egyszeri muzsik sza-
mara megelégedést, amikor ergszakosan el-
veszi tole a foldet s a kollektivumba ol-
vasztja; ezt legfeljebb hosszu évtizedek ne-
velésével lehetne csak megvaldsitani. Nem
wdja az intellektuelek igényeit kielégiteni,
kiknek szellemi koveteiményei meghalad-
jak a hivatalos és egyediil megengedett,tar-
sadalomszemiéletet: a marxizmust és mas
szellemi taplalékra is vagyodnak mint a
Lunacsarszkijék faltal beengedett és gondo-
san datcenzurazott konyvgyiijtemény.
Rirchknopf Marton.

AZ UFA ES A KATONAFILMEK. A
mozilatogatd kozénségnek bizonyara feltiint
mar, hogy az UFA milyen elGszeretettel
mutat be katonatilmeket. A sablonosan
~happyend,, giccsek ,fess fiui"-t a kelle-
ténél tébbszér bujtatjdk katonaruhaba. —
~Miért van ez igy?’ kérdi az olvas6, kinek
gyanujat igen felkeltették a film trustok
mar gyakran leleplezett szandékai. Talan
mert X vagy Y szinész alakjahoz jobban si-
mul a csillog6 katonaruha? Oh nem, ez tu-
lontul artatlan jaték lenne. Az UFA igen
nagy meértékben fiigg Hugenbergnek, a né-
met nemzetiek partvezérének a tokéjétsl.
Hugenbergnek igen erés befolyasa van a
filmgyartasra és nem ritka vendég a neu-
babelsbergi filmmiitermekben. A naiv kis-
polgar bamulattal nézi a katonai és udvari
élet pompajat és csillogasat, tudat alatt va-
gyodik ez utin és a legkozelebbi sérds-
kancsos Osszejévetelen mar talan védelmébe
is veszi a Hohenzollereket.

AZ AMERIKAI FILMVALSAG. A Com-
maneal megallapitja, hogy, a gazdasagi kri-
zis a film terén is érezteti hatasat s mig a
valsag els8 éveiben a mozilatogatok szama
emelkedett, az uidbbi években rohamosan
csokken. A filmnagytokések elgondolasa,
hogy az emberek nyomorusidgukban tome-
gesebben fogjak latogatni a mozikat,, ép-
pen a ,menekiilés a sziirke jelenbol az al-
miok képzeletvilagaba™ elv alapjan, csédot
mondott. S ez természetes is. Mert mig a
koltségesebb szérakozasok és a mozilatoga-

tas kozott kell valasztani, addig éppen a

takarékossag elve alapjan igaz lehet a fen-
tebbi elgondolas. De a nagytGkések meg-
feledkeztek arrél, hogy ma oly nagy a nyo-
mor Amerik*ban i, hogy nem a szérako-
zasok kiilonb6z6 faja kozott kell valasztani,
még csak nem is a ruha és toilettcikkek
redukciéja és a film, hanem a szérako-
zas és a kenyér kozétt. S .az emberek-
nek maradt még a mai meggabalyodott vi-
lagban is annyi jozan esziik, hogy az utéb-
bit valasztjak, keresztiil huzvan a kapitalis-
tak szamitéasait.

CSARSZKY JOZSEK kassui puspoék okt
2-iki kérlevelében arrél tudatja a papsagot,
hogy Nagytapolcsanyban Leo Film-kireny-
deltség néven kat. filmkolesonzs vallalat le~
tesiilt, melynek célja a kat. szellemii fiim~
termékek terjesztése. A kikolcsénozheto fil-
mek kozétt 20 vallasos és 5 semleges film-
darab (koztiikk tébb hangosfilm) szerepel. A
filmkélcsénzé vallalat meghivasra hajlandé
sajat gépével vetitett képes eldadasokat is
tartani, Csarszky piispok felhivja a papsa-
got, hogy ahol mozivallalat van, hasson
«uva, hogy a mozitulajdonosok ezeket a fil-
meket is eldadjak. A mozitulajdonosokat
ugy is meg lehet nyerni, hgy megigérik a
vallasos filmeknek a sz6székrdl valé propa-
galasat, Az idGszerii valialkozast érommel
idvezoljik.

MAGYAR SIKER A PADUAI EGY-
HAZMUOVESZETI KIALLITASON. A
nemzetkozi kiallitason tizenharom nemzet
vett részt. A legnagyobb dijat, Umberto
énorokss dijat Aba-Novak Vilmos fests-
miivész kapta a szeyedi csonkatoronybeli
baptiszterium falfestmény-vazlataval, Gere-
vich Tibor egyetemi tanar, a magyar anyag
!dvélasztéja aranyérmet kapott. Az allami
iparmiivészeti iskola eziistéremmel lett ki
tiintetve. Molnar C, P4l kétezer liras dija-
zéasban, Feszty Masa, PFényes Adolf és.

"Heintz Henrik festamiivészek pedig 1000—

1000 lix:és jutalomban részesiiltek. A siker
jelentdségét emeli, hogy Magyarorszag
aranylag kevés anyaggal szerepelt.

ARADI ZSOLT, BALLA BORISZ ES
SIK SANDOR adnak elé a katolikus iroda-
lomrél a progressziv irék Vajda Janos-
Tarsasaganak 6szi eléadas-ciklusa alkalma-
val. A t6bbi elsadé: Babits Mihaly, Fele-
ky Géza dr., Karpati Aurél, Laczké Géza,
Komlés Aladar, Piinkssti Andor, Relle Pal,
Tabori Pal dr. stb, — Az eléadasok Euré.
pa legsulyosabb problémairél szélnak.

BALATONI IROHETET rendezett a
Magyar Irék Gazdasagi Egylete. Orémmel
regisztraljuk, hogy ezen Szlovenszkét erre
a leghivatottabb, Mécs Laszl6 képviselte.

VANDOR KONYVTARAKAT szervez
a szabadkai Népkdr a jugoszlaviai magyar
falusi lakossag részére. A terv szerint —
amint a Literatura irja — 30 népkonyvta-
rat szandékoznak felszerelni 100—~200
konyvvel. Ezeket ladakba rakva szétkiilde~
nék az egyes kozségekbe bizalmi embereik~
nek, akik aztan dijtalanul koélcsén adnak.
Ha egy-egy falu népe a konyvekkel meg-
ismerkedett mar, kicserélnék mas falubeli
vandorkényvtarral. Ha tekintetbe vessziik
a jugoszlaviai magyarsag nehéz helyzetét,
Gszinte nagyrabecsiiléssel koszonthetjitk ju-
goszlaviai magyar testvéreink heroikus
munkajat. Egyuttal kis hiradasunkat a ma-
gyar kulturreferatus figyelmébe ajanljuk.

Ui Elet 10. sz.
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RASS KAROLY: KOLTOK HITVAL-.

LASA. Arad, 1932. (a 3 K¢&). Egy német -

- protestins konyvkiadénak, Eckartnak ta-
madt az a -gondolata, hogy nyilatkozatra-
szélitsa az -irokat:a hitrgl, vallasrel, egy-
hazrél, Krisztusrél, kereszténységrél. A nyi-
tatkozatok — kilencven ir6 nyilatkozata —

* kényvalakban ( Dichterglaube) jelentek meg
s Rass Karoly, az aradi Vasdrnap fémun-
katarsa ‘most egy .kis 60 oldalas fiizetben
ismerteti ezeket. A nyilatkozatokbol Kkitii-
nik, hogy-jaz ir6k egy nagy szdzaléka a
hit mellett tesz tanubizonysagot s csak egy
kis téredék.az, amely az abszolut hitetlen-

" ség alapjanr all. A nyilatkozok tébbsége
protestans lévén — a nagy katolikus irok
Sigrid Undset, Chesterton, Lagerlsf, Wex-

fel stb. nem akartak nyilatkozni — a dog- .

- matikus egyhazak nélkiil képzeli el a hitet.
De igy is meglepd, hogy a hitikérdése min-
.den tekintélyesebb irénal milyen .centralis
jellegii: ‘Rass kis flizetében kommentarokkal
kiséri a nyilatkozatokat s éles szemmel alla~’
pifja meg konkluziéképen, hogy az intellek-
tuelekné| tapasztalhatd hitbeli .- felcsillanas-
nak nem- szabad benniinket elkapraztatai,
mert a széles néprétegek atheizmusba hul-
lasa "annal erésebb. Mig a mult szazadban
az intelligencia .volt 'szkeptikus ‘és a nép
hivé, ma a helyzet megfordult és az- intel-
- ligencia fordult vissza a hithez és a mépi
rétegek vallastalanodtak el. Ezzel a folya-

mattal szemben csak az igazi keresztény -

értekek teljes Osszefogasa jelenthet erét.
Ehhez egyik fontos eszkéz, hogy. ,,modern.
.hangjegyekre irjuk at-az &si hagyomanyo-
kat.” Rass ‘ligyes munkat végzett, midén a
Dichterglaube-t magyar nyelven ismertette,
Az iigyes kis fiizetet az, Uj Elet olvaséinah
is. figyelmébe ajanljuk.
TAMAS LAJOS: FONAL MENTEN.
WVersek, 1932. A kisebbségi sorsba hullas «
szlovenszk6l magyarsig szellemét megval-
toztatta. A nagy magyar akarasok, a nagy
nekibatorodasok valahogy eltiintek s a. ma-
gyarsag ymagyarnak maradt része, ha telje-
sen el ‘nem proletarizalodott, a sziirke, ro-
botos - kispolgari  életet wvalasztotta, hogy
. anyagi létét biztosithassa. Tamas :Lajos —
" mint egyik ismertetSje nagyon- szellemesén
* megjegyzi —~, ennek-a kispolgari magyar-*
- sagnak a /lirikusa. - Verseiben a j6zansag
"hangjan hirdeti: ,,Dolgozni! Dolgoznil Meg- .
~kapni a munka, kerekét. — .Sziirkék :Te-
gyiink! Préfétak se!kellenek.”S ebben a jo- -
zansagot hirdetd hangban mégis van vala-
- mi nagyszerii, mert Tamas tobbet szeretne:
. Ha faj. a szived is odabent,csak ‘a szersza.
- mot tartsd j6l a kezedben”, de érzi, hogy
-megkétottségiinkben (csak a munka, .szorga- .
lom tud minket megtartani.. Tamas mar az

R E..

. uj magyar ﬁatallség kifejez6je s ez liraja- . -

nak tarasadalmi jelentosége. — Uj versés
kotetét ez‘a hang és a mélységek felé valo
6vatos kozeledés “jellemzi, Foltétlen “eredeti
jelenség - kisebbségi irodalmunkban és uj
kotete is lirank gazdagodasat jelenti. R.E.
ELINOR GLYN:/A SZERELEM ORA-
JA. Athenaeum,” Budapest. Egy regény. .
amelyrsl csak azért kell megemiékezniink, |
mert témaja .magyar . Az angol irénd ~—
‘az idosebb uri hiszterikak ® kedvelt koltGje
eljptt Magyarorszagra s olyan torzképet
festett rola, hogy az ember, kétségbeesik
ha elolvassa. A magyar élet egy vidéki
kastély hamalyos iivegein at nézve.s a me-
se holmi reinkarnaciés metafizikai szésszal
ledntve: ez Glyn regénye. A ‘magyar ko~
zéposztaly, mint a nemzet tehertétele sze-
repel, a 70.000 holdas Kohary gréf pedig -
minden parasztjat ismeri .s ezek rajonganak_
urukért.. Glyn vagy nagyon rossz.!irénd,”
vagy csak rossz tréfat csinalt. Azt hisszik,

. az elsé igaz. . -, -

LACZKO GEZA: SZENT IVAN TU-
ZE. Regény. Athenaeum, Budapest, 1932
Egy letiint korszak regénye. dsszekapcsolva.

- .egy noéi sorssal,: akihez a sorsok tomege

kapcsolédik, De forditva is mondhatndnk: .
egy-asszony regénye, osszekapcsolva 1913~
.19 kiilénés eseményéivel. Mert mindkét. .
szempont egyforman fontos. A ‘szinte sze-.
.mélytelen néi sors szimboluma az &rokké
"vagyodo, szépet keresé nyugtalan asszony-

nak, akit-visznekmaguikkal a kérilmények, -.
_ hiszen - nem tud erSs lenni s ‘mikor egy-
' szerre magara eszmél a nevelése, kormye-

zete hazugsagaira, mar késd, mert mas na-
gyobb és kegyetlenebb iranyité lép kozbe,

-hogy elterelje .a figyelmet az egyénrél. Vi-'
- lagok adnak egymasnak talalkozét ebben

a konyvben, hogy hatarozott és. céltuda-
tos biztonsaggal vigyék ia beteljesedés felé
gondolatat: a nyugalom és.a boldogsag -kék'™-
‘'madér's aki_er6szakkal .keresi ezt a. meg~

-elégedést, nem arat mast, mint fajdalmat. A

szereplok valodi ;s nem papir emberek, az
események ridegek és igazak, a torténet
hétkdznapi és ezért rendkiviili, hiszen sze- .
miink [ el6tt . jatszédnak le a legnagyonb
rendkiviiliségek. Laczké Géza kényértelen
targyilagossaggal keresi az ‘igazsagot, min-
den alakjanal és épp ezért minden figu-
raja él. A Nagy Ismeretlent keresi a regény

_ hasnéje is és a kouyv minden mondata a

Nagy Ismeretlen felé huzédo magnesdarab.
Orék emberi szempontok irdnyitjdk a re-
gény fonalat,- melyben |igen- sokszor talal-
kozunk a katolikus' univerzalis felfogdssal;

SIGRID UNDSET MAGYARUL. A.
budapesti Kaldor kényvkiadé wvallalat ki-

- adaséban jelent meg magyarul a .nagy ka-

tolikus norvég iré6 nobeldijas - regénye, ‘a
Kristin Lavrensdatter. -A forditas . Hajdu
Henrikt6l van. A forditds néhany hibaja



“éllenére is.régi 'h_iény.t pétol s nagy nyer_é~ :
- sége szellemi ¢letiinknek.

(A kényv ara
4 P. 80) T PR

A KORUNK SZAVA, budapesti test-
. vérlapunk okt. 15-i szamat Prohaszka Ot-
" tokar szellemének szenteli. A nagyszerii ta-

nulmanyokkal —, mnielyek az uj katolikus
magyar generacié korszerii munkajanak ‘a
dokumentumai — a j6v6 szamunkban fog-

'.-lalkozunk.‘-‘ ) . . _
PIERRE DELATTRE: LA VIE CA-

THOLIQUE EN ALLEMAGNE. Az iro-

" nak egy régebbi Kozépeuroparél irott kony-

.ve (La latte présente du catholicisme. en

" uj kényvében

- lelkesedésével

~ség elsorvadasa, i ‘
".rozsdasoddasa s amikor ravezet benniinket
. arra a tényre, hogyan lett a pravoszlavia

- meg kompromisszumok nélkiil.

Europe centrale) bebizonyitotta, hogy is-

“meri ezt az oly-komplikalt foldrészt. Most

~ a -személyes tapasztalatai
alapjan-mtatja be a német katolicizmus éle-

" . tét s -ezzel is eldsegiti a két nemzet kolcss- .

nos megismerés . alapjan vald egymashoz

. kozeledését. - . .

SZEMAN ISTVAN DR. AZ UNIO;

" NIZMUS, VAZLATOK AZ EGYHAZAK

EGYSULESENEK KERDESEHEZ, 1932,
A’ targyi tudas megnyerden ‘folényes gaz-
dagsagaval és az necclesiasticus militans
irott

ritka nyereségeként

orténete s nyomaban a keleti keresztény-
inaktiv ' tényezévé valod

az  azsiai -lélek eurépai térhoditasanak, -a
bolsevizmus ~ kisarjadasanak
akkor ezek az egyszerii vazlatgk egyetlen,
biztos kézvonassal- kirajzolt vilagkép kere~
teivé erdsodnek, amelyek a szerzs, lénye-

get pillanté problémaérzékében talaljék ta- -

maszukat. Ha a magyarorszagi- keleti egy-

" hazak torténetére -vonatkozélag olyan iro-
- dalmat

hasznalt, amihez megjegyzések is
kivankoznanak, mégis a miinek éppen azok
a részek adnak jelentSséget, amelyekben

. a pravoszlavia vilagnézeti és politikai el

szigetelodésének szellemi, folyamatat, vala-

. mint ennek az_ izolacionak torténeti és szo- -

cialis . kovetkezményeit” rajzolta -meg: Bz a

. mii — kétségteleniil ~ -az apologéta hatal-
. ¢nas_Hitvallasa -Roma o6rok: folényessége,

mellett, de -ugyanakkor a- modern 'kultur-

histérikus- bator &llasfoglalasa 'is a mind-
szemben, ,
*amikor megallapitjia, hogy a nyugati mii-

inkabb terjed6é pesszimizmussal

velodés- és vilagnézet valsagat a.keleti és
nyugati . kereszténység szintézise s kelet
meghodolasaval:” egyedil Réma oldhatja
1P K. B.

LEOPOLD © CHERANCE: - SAINTE

ELISABETH DE HONGRIE, Paris. A -

szerzé nagy tudassal és:a ‘magyar szent.

mii joggal !, szamot -
.. farthat arra,- hogy tudomanyos irodalmunk
¢ idvozoljisk. Az iro
" szerényen, vazlatokat igér csupan, ‘de ami-
* kor feltarul eléttink az. egyhazszakadéasok

el6készitdje: .

. saira tamaszkodva

.artana sokaknak lapozgatniok.

— il

.iranti nagy tisztelettel meg%.rt kényve. A.

magyarsag irant nagy szimpatiat’ jmutat.

‘ Tobbek kozétt a magyar:francia kapcsola-~

tokrot ezeket irja: ,,Ezek a ftorténelmi kap-.
csolatok megérdemelnék, hogy nalunk Fran-
ciadrszagban jobban. ismerjék Gket, de jsaj-

. nos, nalunk a témeg periodikus megrazkoa-

tatasainak zsakmanyaként nem \ismeri vagy
.tudatosan mell6zi”. -Chérance Szt. Frzsébet

© életrajza -méltan sorakozik -Horn ‘Emil és
- Montalembert magyszerii Szt Erzsébet- élet-

rajzai melle. - . . . .
SZALAY - JEROMOS. SZENT BENE-
DEK ELETE ES MUVE. (1932, Szt. Ist-
van Tarsulat) A szerzé az: 1400 cves ju- .
bileum alkalmabo! iigyes és &sszefogé mii--
vet ‘irt a nursiai szentrsl ' és rendjének
oriasi torténelmi mitkodésérsl és. szerepé-
rol.- A hatalmas anyag ellenére is ‘élveze-
tes olvasmany. " .

P. PRO MIHALY AGOSTON S. J.
mexikéi vértanunak Peiikan Adolf S: j - -
altal megirt’ kis " életrajzat _forditottak le s
Csaji J. és Kovacs L. rozsnyoi teolégusok.
Az.ﬁqusen megirt életrajzot szabatos ma-
gyar forditasban adjak. A kis flizet meg-
érdemli, hogy tomegesen terjesszék kato-
likus korokben. Ara 50 filler.

P, EMILIAN SOUKUP O. P.: MLUVIL .
V PODOBENSTVICH, Olmitz, 1932
Soukup, az olmiitzi dominikanusok egyik
legkivalébb alakja. Tudomanycs és gya-
korlati mitkodése egyarant uj “vérkeringést
vitt a!szunnyadoé cseh katolikus életbe. Leg-
ujabb kényvében 600 kis elmefuttatast
gyijtott ssze. Konyve igen j6 lelki olvas-
many. "o Lol

FRANZ SCHMIDT Dr.: DIE THEO-.
RIE DER GEISTENWISSENSCHAFTEN
VOM ALTERTUM BIS ZUM GEGEN-
WART. Ernst Reinhardt, Miinchen, 1931.
R. M. 5.50. A lélektanhoz bevezetésiil szol-
galé munka. Egyébként kiilonbozé filozofu-
sok nézeteibdl Ssszeallitott toredék. A le-
lektannak még maig nincs &sszefiiggd egész
elmélete. Leginkabb alogikaval foglalkozik, -
csupan utolsd _fejezeteit szenteli a miivé-
szet, vallis és mnyelvtudomany térténeté-

‘nek. Mindamellett jelentékeny anyagot szol-

galtat ‘az &Skortol égészen Dilthey, Rickert
és. Troetsch uténl idokig. Gondosan 6ssze-

allitott . munka, .Ir6ja igyekszik igazsagosan
“értékelni az érdemeket s megitélni a ‘hiba-

kat. (Loska Béla.)
Dr. BALOGH ARTHUR: A SZEKELY
VALLASI ES ISKOLAI ONKORMANY-
ZAT. Kolozsvar, 1932. A szerzé a béke-
kotési és népszovetségi  jogalkotas. forra-
éles jogaszi logikaval .-
bizonyitja a székelység vallasi és kultu- -
ralis jogait. A kisebbségi jog irodalmanak
értékes uj termése s jitt Szlovenszkén- sem
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Dr. M. S. GiLLET O. P.. VYCHOVA
KARAKTERU. Krystal, Olmiitz 1932.

Cseh kiadasa a kivilé pedagogiai érzékkel™

megirt hasonlé cimil francia kényvnek. —
M6dszerében modern, ismeri a lélek mély-
ségeit és rejtelmeit. Csehiii tudo olvasgink-
nak ajanljuk.

P. CYRILL PISCHER: DIE SOCIALIS-
TISCHEN KINDERFREUNDE iN
DEUTSCHLAND. Verlag: Butzon u. Bei-
cker, Kevelaer. Komoly, a katolikus fele-
18sségérzetre apellals felhivas ez a koényv.
Ebredjetek | mind, akik a gyermekeitek j&-
véjét biztositani akarjatok. A szocialista
tabor altal meginditott gyermekmozgalom
{Gyermekbaratok) célkitiizését, mddszereit
és elért eredményeit itargyalja, részint ala-
pos forrasmunka tanulmanyozas, részint sa-
jat tapasztalatai, megfigyelései alapjan., —
A konyv .egészen vilagos képet tar elénk
a szocialista nevelés veszedelines kihatasai~
rol és ramutat a gyermeklelkek oriasi ta-
borara, jakik ki vannak szolgéltatva ennek
a természetfeletti szempontokat kizaré ne-
velési médszernek. - Megismertet a kényv
a katolikus részrol\térténd gyermekmozgal-
mi munkaval és sok_ praktikus iranyitast
nyujt a tovabbi kiépitéshez. Zi kényvet ok-
vetleniil ajanljuk munkatarsainknak, neve-
I6knek s .mindazoknak, akik ma néiyen
atérzik, hogy akié a gyermek, azé a .jové.

! (A Nap)

FABRY ZOLTAN: AZ EHSEG LEGEN
DAJA. Az elss sort6l az utolséig elkoboz-
ta a cenzura. Sajnaljuk, hogy ezt a kis
kényvet nem olvashatjuk, mert a marxista
(Pabry a legkovetkezetesebb marxista ir6
Szlovenszkén, Az Ut szerkesztSle)  kriti-
kaja Podkarpatska Ruszrél foltétlen értékes
volt abbol a szempontbél, hogy a ruszin
nép rettenetes nyomorara ujbél felhivta a
figyelmet.

Az erdélyi kisebbségi élet leghivebb -
sz6sz6l6ja, a keresztény magyarsdg na-
pilapia, az
ERDELYI LAPOHK

Ha kisebbségi testvéreink életét meg
akarja ismerni, rendelje meg.

Szerk. és kiado: #Oradea (Nagyva-
rad), Str. Reg. Carol 5. Negyedévi
elgf. 85 K& Kérjen mutatvanyszamot.

ERSEKUJVARcimen katolikus hetilap

indul Ersekujvarott. A lap célja: Ossze-
fogni az Ujvar és kornyékbeli magyar
katolikus tarsadalmat/és batran, maradék

nélkiil hirdetni a szocialis katolicizmus cél-
kitiizéseit. A lap munkatarsai kozott ott
vannak {a Prohaszka kérék tagjai és az
Uj Elet munkatarsai is s igy ez a szloven-
szkoi ‘magyar katolikus tarsadalmi akcidk
koziil ez az elsd, mely az ifju generaci6
bevonasaval korszerii jovéépits munkaba

kezd. A:lapra ezuton is felhivjuk olvaséink

_figyelmét. (El6fizetés egy évre 48 K¢, els-

fizetni lehet az Uj Elet altal is.)

SZILARD jJANOS: JO PIPAK. Ifjusagt
regény. A:kdnyv iréja négradi ember s pa-
loc torténeteivel lett ismertté. Uj regénye
nagyszerii humoraval. mélyebb etikai alap-
javal s nagyszers, szines megirdsaval csak
jo kritikat érdemel.

UJ KONYVEK. Ezen rovatban jelzett
konyvek ismertetésére még visszatériink.
A. Dies—Michel K.: Plato K¢ 14.50

P. Takacs J.: Nérotét Dioklecianig 32.50
Stuhlmann Patrik dr.: Az ifjukor

lélektana J 26.—
Pitroff P. dr.: A szépirodalom

esztétikaja 19.50

K. Torsk M.: A magyar .egyhazpolitikai

harc tdrténete . 16.50
Miiller Vilmos dr.: Csodatevsk. 15

orvos langész élete 19.50
Pazmany vilaga, brevarium 26.—

Trikal: Az u) ember, Nova ‘creatura 32.50
Marai Sandor: Csutora 2340
Anna Seghers: A szent barbarai hala-

szok lazadasa (Marai S. ford.);, 17.40
Gergely: A mai lanyok utja (Téth

Tihamér elészavaval) 26.—
Makkai Janos: Germania uj utakon.

{Az els6 magyar Hitler-kényv)  16.30
Foidi Mihaly: Isten prszaga felé 13.—
Zilahy Lajos: A lélek kialszik 13.—

G. v. Urbanitzky: Himmel und Hélle |
(Regény) 59.50
Tannina Halle: Die Frau in 'Sowjet-
Russland 119.—~
Dr. H. Gerigk: Giuseppe \Verdi 91.80
O. Flacke: Die franzds. Revolution 42.50

A SZOVJET IRODALOMPOLITIKA-
JABAN jelentss valtozas jele, hogy palya-
zatot irt ki oly irodalmi mii megirasara,
mely az olvaséban felkelti az almodozasra
valé hajlamot, a fantaziat és targyuknak
nem szabad a valo6 élettel kapcsolatban len-
nie. Bz a palyazat az eddigi iranyirodalom-
mal szoges ellentétben van. — Maxim Gor-
kij negyvenéves ir6i jubileumat a Szovijet
Gnnepélyes keretek kozétt ilte meg. Taob-
bek kdzétt egy ,Maxim Gorkij-irodalmi 1n-
tézet”-et is alapitottak.

A PERUI KORMANY térvényt hozott
a pornograf és ponyvairok ellen, A térveny
értelmében az ilyen irdsmiivek szerzsit mii-
veik példanyanak eladasi arat kitevd pénz-
biintetéssel sujtjak. Ha ezt az &sszeget nem
tudjak kifizetni, akkor négy hdnapon. ke-
resztiil a temetkben siraséi munkat kote-
lesek végezni. (Literatiira)

A PRAGAI NEMZETKOZI KAT.
BOLCSELETI KONGRESSZUS részletes
ismertetése anyagtorlédas miatt kov. sza-
munkban jén.
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Szerkeszioi tizenetek

K. 1. Ungvar. Ifjusagi lapok kozil a Ta-
bertiizet ajanlhatjuk, évi elof. 20 K& Mi
is megkiildethetjik. — Prohaszka Kér, Er-
sekujvar. A 200 Ké-s kiiideményt készon-
jilk. Nagyszerii munkat végeztek! — Gott-
mein K. Ipolysag. A kért kényv ara 25 Keé.
Banhegyit megkiildettik. — Orosz M.
Fribourg. A levelet megkaptuk. Aggodal-
makat teljesen megértjik. Levél megy.
Udv. — Havas V. Losonc: Levél megy.
Schmidt Leo, Nyitra: A lapot koszonetter
megkaptuk. — Mold Karoly, Ungvar: Az
uj eléfizetot koszonjilk. — Haliczky Béla,
Tardoskedd: Sajnos az elsé szamok telje~
sen elfogytak. Ha esetleg valahonnét. sze-
reznénk, okvetleniil megkiildjiik. — Benyé
Antal, Karolyfalva: A kedves levelet ko-
szémjikk. Nagyon oriilnénk, ha munkatar-
saink koézé allna, Levélben b6vebben. —
Molnar Ferenc, Fitlekpiispoki: Levelére ta-
vollétiink miatt nem tudtunk idejében wva-
laszolni. Azt hiszem, Pragaban megkapta
a szitkséges informaciokat” — Molnar Ja-
nos, Csiz: A kért konyvek elmentek. Sok
szerencsét a falumunkahoz. —  Simonyi,
Pozsony: A kiildstt kényvet csak kov. sza-
munkban ismertethetjiik. — H. J., Léva:
Prohaszka osszes miivei 25 kotetben jelen-
tek meg. Ara cca 1600 Ké. — K. F., Po-
zsonv: Sziklay Ferenc cikkének boulevard
lapba ill6 hangjan mi is félhaborodtunk.
Feleletiinket [Férum rovatunkban adjuk
meg. Csak azon csodalkozunk, hogy a P.
M. H. lehozta ezt a rosszakaratu cikket.
K. B., Budapest: A Magyar Munkakézos-
ség mozgalmarsl egyelére nem nyilatko-
zunk s varjuk a fejleményeket. Az, amit ir,
tényleg igaz. Szerényi Ferdinand a pozso-
nyi tanitoképzé igazgatoja s a szoc. dem.
tanarok szakszervezetének az elndke. A
Magyar Iras szoros kapcsolatban van a
mozgalommal. — H. M.: Politikaval nem
foglalkozunk s igy cikkét nem kozolhetjiik.
Egyetemi hallgaté, Praga: A Prohaszka-
kort katolikus-ellenes kérék mindig a ma-

gyar egység (7) megbontasaval vadoljak.
Ezt a frazist csak a katolikus mozgalmakra
huzzak ra. Masoknak szabad nyugodtan
dolgozniok, — Tobbeknek: Az Uj Elet
a jovoben szerény keretei kozott irodalmat
is fog nyujtani. Ha sajté alapunk erGsebb -
lesz, irodalmi résziinket kibovitjik. — S.
I, Kassa: A szlovenszkéi Szinhazi Elet
pornograf, s6t még ennél is durvabb hang-
ja miatt mar tébben panaszkodtak szer~
kesztéségiinknél. Ha a kov. szezénban is
hasonlé cikkek fognak megjelenni; kényte-
lenek lesziink széles bojkottot hirdetni a
lap ellen. — Burger Miklos cikkéhez , A
halalbiintetésrol” ,,A Jové” 1-2. szamaban:
Egyoldalu és a torténettudomanyJmai alla-
saval @ssze nem egyeztetheto: 1. a papsa-
got altalaban, tehat ‘az egész papi 'osztalyt
ugy beallitani, mintha az a multban gazdag-
sag- és hatalomvagybol a hatalmasok part-
jan lett volna és utjaban allott volna az
emberségesebb felfogasnak. 2. +A kodzép-
kori boszorkanyhiedelemért csak a papsa-
got tenni felelossé és emellett meg nem em-
liteni, hogy e balhiedelem ékori pogany
(kald-romai-6sgerman) eredetii és hogy el-
lene a kozépkor elsé részében épp egyhazi
részrél folyt erélyes kiizdelem és a kozép-
kor vége felé s az ljkor elején épp katoli-
kus papi részrél kezdtek ujbél ellene kiizde-
ni. — 3. Az iinkviziciés és egyébb kézép-
kori biraskodasi kegyetlenségnél meq nem
emliteni, hogy ez elsésorban a kézépkori
gondolatvilagba mindinkabb beszivargé po-
gany romai jog kegyetlenségének befolyasa.

Katolikus neveldk!

Fizessetek eld a Vildgoss&gra. Az ifjit
katolicizmus szellemében szerkesztett
pedagdgiai havilap dra csak 40'— kor.'
Elofizetni lehet az Ui Elet 4ltal.

Magyar didkok!

Egyetlen keresztény szellemii lapotok.
van, a Tabortiiz. Fizessétek el6 minél
elobb (évi el6f. 20 korona), Elsfizetni
lehet az Uj Elet révén.

Az Uj Elet munkatdrsai egyuttal munka-

tdrsai a Vildgossdgnak s a Tabortiiznek is

Mit olvassunk?

Altorjai dr.: Alljunk meg egy szora. Levelek kfilonbdzo felvildgosodtakhoz. Ké
26'— Balogh : Pannénia Gskereszténysége 26 —, Bangha S. J.: Jézus Istenségé-
nek bizonyitékai 16:30. A vilégi Apostolkodéds kézikdnyve 650. Bougaud: Ke-
reszténység és korunk [-V. 360— Burian: A kereszténység és a magyarsdg
veszedelme. (A radikalis 'k kulturdja) 13— Cederhosm: A cseka orszagdban
Szovjetoroszorszdg boridneiben 30'— Csdvossy: Szocidldemokrécia, kommuniz-
mus és kereszténység 3'90. Douillet : Moszkva dlarc néikiil, Kilenc év a szovje-
tek orszagaban 20'— Marczell-Koszterszitz : A kemény parancs 32'50. Miller S.
J.: Lehet-e kereeztény ember szocidldemokrata? 330 Szocidldemokrécia és
kereszténység 260. — A pénz elbzetes bekiildésénél tisztelettel kériink még 4 —

K& portéksltséget i3 hozzaszdmitani.
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Szerkestésért és kiaddsért Dr. Suhaj Béla felel Laptulajdonos: Dr.
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Az ,,Uj Elet“ szeretettel v
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"UI é'““ (..Nova V"I“) Christum et panem! Guillelmus Havas:
. Auctoritas Ecclesiae et quaestiones oe-
conomicae. — Dr. Julius Fleischman:
Folium periodicum a Soc. Stud. Cath. lin- quaestiones vitales juventutis. — Labe-
guae Hung. Reipubl. Cechoslovaquiae editum. res nostrae juventutis: Franciscus Sinké:
Redactor: Elemér Rady, Cassoviae (Kosice), Juvenes Hungarii in labore caritative
Cechoslovaquia, Mikes Kelemen-u. 6. Redac- in periferiis Pragensibus. — Ludovicus
tor gerens: Phil. et Theol. Dr. Adalbertus Vass: Labor noster in civitate FErsek-
Suhaj, Cassoviae. ujvar. — Ex oporibus: Jacques Mari-
Argumentum 10. numeri (Nov. 1932.): tain. — P. Mauriac. — Zsolt Aradi. —
Ex operibus Sigrid Undset. — P. Elemér Dr. Paul Szvatké. — Dr. Vértesi. —
Csavossy S. J.: Religio et mundi refor- Thomae Mann. — Dr. Somogyi. —
matio. — D. Ladislaus Mécs O. Praem.: Valentini Héman. — Ottocar Pro-
Accusatio et defensio. — P. Josephus haszka. — Forum: Ad Dr. {Emericum
Schweigl S, J.: Labor socialis Ecclesiae. Keller! — Ad quaestionem instructionis
— Dr. Ladislaus Possonyi: Sigismundus linguae Slovaceae. — WVaria: Jox Ro-
Moéricz. — Cornelius Diési: Fides et mana. — Actio nostra et prelum. —
scientia. — Dr. M. Mercedes Sprenger Quaestiones juventutis. — Quaestiones
Sor. Soc.: De vera actione catholica oeconomicae et sociales. — Theatrum
juventutis (J. O. C.). — Elemér Rady: Cinematographia, Ars. — Libri et Scrip-

De prelo nostro. — Alexander Tahy: ta. — Nuntia redactionis.

IMAKONYVEK

nagy vélasztékban p ;
JASCHKO ES TARSA

Tel. 3462. konyvkereskedésében, Kosice-Kassa, F6 u.63 .
P Kérje ingyen 1 heti probaidére a vilaghirii OSMIA |
SUPRA tiltstollat 25 éves jotallassal
Minor 175'— K&

Vidékre Normal 225'— K&  Ezen hirdetésre hivatkozva 5°/5-0t
postakiildés Extra 275— K&  térit meg a lap kiadohivatala.

Kegytargyak, imakdnyvek, szobrok, templom-
felszerelésitargyak, ialiszentképek, elmélkeds knyvek

Ribar A. 2V KoSice-Kassa, Mésziros u. 12.

Vanger Mihaly s omee gramtin lisn
és festék kereskedése m legjobb bevdsirlisi forrvds. Levice-Léva

BULICZKA EDE =
KOSICE-KASSA,
N Alapitva 1867 — Telefon 2036

——
———

=n 4 hetenként megjelens misesziveg ma-
l Egvyiitt az Egyhazzal [ meeqos meerbive ne '
egy évi eldfizetés 52— Ké. Megrendeihets Budapest IX, Lényai u. 36., Il udv. foldsz. 6

Ujsigbélyeg basmilata a keficed pista éo tivirda ignigatéedg dtal
85.038~—1V.—1931. ssém. miatt engedélyesve




