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Gr.LonyayMenyhért ésPauler Tivadar urak elnoklése alatt

1. A f6titkdr bemutatja a grof Teleki-jutalomra deczember 31-ig beérkezett
pidlyamiiveket (tragoedidkat) ily rendben :
I. Csdl Mdté. Tragoedin 5 felvondsban. Jelige : »Csikot Usdk kiviil mas nem
gybzi le.«
1I. A hitszegd. Torténeti tragoedia 5 felvonasban. Jelige :
»Hazadnak rendiiletleniil
Légy hive, 6h magyar.«
II1. Az erveklye-kép. Eredeti szomorajiték 4 felvonasban. Jelige :
»Szarnyaddal érintsd a tenger szinét,
Repfilvén a felett szall6 fecskeként.«
1V. Zodrd. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige:
»A giton attor szenvedélyi ar
Hanyatt homlok, ha dithvel ront eld.«
V. Addnids. Szomorujiték 5 felvondsban. Jelige: »Legyen igazsig.c«
VI. Harsdnyi Gdbor. Eredeti szomorajaték 3 felvonasban. Jelige :
»Igy rontja meg az ifjl, gyenge elmét
A szerelem.«
VII. A pdrbaj. Szomorhjaték 5 felvondsban. Jelige : »Bocsianat.«
V1II. Theodora. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige: »A Teleki péalydzatra.«
IX. Uralkodd. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige : »Elet.«
X. Ur és szolga. Szomortjaték 4 felvondsban. Jelige :
» Fejedelem : En Gr vagyok, te szolga vagy.
Nép : Nem Ggy, mind emberek vagyunk.
Szerelem : Viszélyotok megsziintetem.«
XI. Durazzéi Kdroly. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige: »Pdlyamii a
Teleki dijra.<
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X1I. Temistokles. Eredeti torténeti tragoedia 5 felvondsban. Jelige :
»Hiszem, hogy a te diszes csarnokod . . . menhelye azoknak,
A kik inkdbb vilasztjik a nemes
Koldusbotot . . .
Miként a thyrsust s sz6lSlevelet.«
XIII. Zudrd. Tragoedia 5 felvonasban, Jelige :
»>Pettfit 6h a kép tiéd,
Kn készitém csak — keretét.«
XIV. Tar Lérincz. Eredeti szomor(jiték 5 felvondsban. Jelige: »Tous les
grands événements ne tiennent jamais qu'd un cheveu.«
XV. Rindldd. Torténeti szomorajaték 4 felvondsban, Jelige :
»Flectere si nequeo superos, Acheronta movebo.«
XVI. Daldr. Tragoedia 5 felvonasban. Jelige :

»Anyim, anyim, kedves anydm !
Béarcsak engem kis koromba
Zartdl volna koporsémba.«
XVII. Hun fejedelem. Szomorajaték 3 felvonashan. Jelige :
»0s régi dalt elénekelni,
Hamv4ibol age Gower élve kelt ki.«
XVIIL. Zdch Feliczidn. SzomorGjiték. Jelige :
»Ha férfi vagy, 16gy férfi,
S ne hitviny, gyenge bdb.c
XIX. Korvin Jdnos. Eredeti torténeti tragoedia 5 felvonasban, Jelige: »Ki
mint vet, Ggy arat.«
XX. Absalom. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige :
sMegérkezett hdt végzetes napod.«
XXI. Izrael. Tragoedia 5 felvonasban. Jelige: »Istennek haragjat hirdetem
tinéktek.«
XXII. A bujdosé kurucz. Eredeti szomorajaték 4 felvondsban. Jelige :
»M{vem nem épen nyerni jo,
Magasrdl bukni is dicsC.«
XXIII. Kopdny. Tragoedia 5 felvonasban. Jelige : »Teleki palyazat.«
XXIV. Sirius. Tragoedia 5 felvondsban. Jelige : »Fare well.«
XXV. Appius Claudius. Szomorhjaték 5 felvondsban. Jelige: sSemper idem.«
XXVI. A Kézdiek. Szomor(ijaték 3 felvondsban. Jelige: »Excelsior.«
XXVIIL A gdlyarad. Tragoedia b felvondsban. Jelige : »Idegen gyilolet.«
A palyamf(vek birdlatra az I. osztdlyhoz tétetnek at, jeligés leveleik pedig,
kozds boriték alatt, akadémiai és elndki pecséttel lezarva, levéltari Orizet ala adatnak.
2. F6titkdr jelenti, hogy a gréof Kardcsonyi-jutalomra (felsSbb vigjaték) a kovet-
kez§ palyamiivek érkeztek :

I. A tudomdny menyasszonya. Vigjiték 3 felvondsban. Jelige: »Nevesd a
tudost, a ki kikiiszobolni késziil az dngyilkossagot az emberiség jovolta miatt, mi koz-
ben nem veszi észre, hogy ez altal csaknem meggyilkolja szeretett Gvéit.«

1L Jogdsz csiny. Eredeti vigjaték 3 felvondsban. Jelige : »Viszhangja csiny.<



II1: A rajongd. Vigjiték 3 felvondsban. Jelige : sProbatum est.«
1V. »Doctor Philosophiae.« Fels6bb vigjaték 4 felvondsban, egy ut6jétékkal.
Jelige : »Kaczagj!. .. sziv a neve.«
V. Egy jdtszma sakk. Vigjaték 3 felvondsban. Jelige:
»8zerelemben nincs psychologia ;
Tagadva nd, tdn ép’, mert nem vetik ;
Van, hogy ha van; nevelni nem lehet ;
G6ress ala sem teheti a boles,
s ép ezért 6rok titok marad.«
VL. A4 kirdly tandesosa. Vigjaték 1 felvondsban. Jelige: »Xszszel kérkedni esz-
telenség.«
VII. A kerekek Lizil hiézta ki. Vigjaték 5 felvonasban Jelige :
»Ki a virdgnak illatot,
A szivnek érzeményt adott:
Ové az illat és az ének.«
VIIL Mindent a hazdért. Vigjaték 3 felvondsban. Jelige: »Potestas est patria.<
IX. Ziirzavar. Fredeti vigjaték 3 felvondsban. Jelige: »Borura derii.c
X. Hdzassdg d#tja. 3 felvondsban. Jelige :
»Ilyen mind a lednyféle :
Mit tegyen az ember véle ?
XL 6 Jot akar. Vigjaték 3 felvondsban. Jelige : > jot akar.e
XII. Moszjé Rozmaring. Vigjaték 3 felvondsban. Jelige : »Eheu.«
A pilyamtivek Dbirdlat végett az L. osztédlyhoz, jeligés leveleik pedig szabily-
szeriileg lepecsételve, az akadémiai levéltarba tétetnek.
3. F6titkdr bemutatja a grof Nddasdy-jutalomra (elbeszéld koltemény) beérke-
zett kovetkezd palyamiiveket :
1. Etelka. Verses mi. Jelige :
»Natur und Geist, so spricht man nicht zn Christen,
Deshalb verbrennt man Atheisten,
Weil solclie Reden hdchst gefihrlich sind.
Natur igt Stinde, Geist ist Teufel,
Si hegen zwischen sich den Zweifel.
Ihr missgestaltet Zwitterkind.«
II. Csdkaekdi remete, Jelige :
»Hazadnak rendiiletlentil
Légy hive 6h magyar.«
111, Két bimbd. Jelige : »Orok tavasz.«
1V. Senyd Marczi. Kol1t6i beszély. Jelige :
»>Megérem még azt az iddt,
Sirva mégy el kapum elStt.«
V. Csillag Kldrika. Népies ko1tsi beszély. Jelige : »Délibib.«
VI. 4 sziv hi'se. Irdnyregény. Jelige :
»Lattam a jonak 6rékos bukasit,
8 a rossznak orik diadalmait.«



V1L, Szerelem regéje. Elbeszdls koltemény. Jelige :
- »Nem bosszantom hatat a nyvereggel,
Loy kis esétar van csak rateritve,
Ugy iilok rajt?, és sebes vaglatva
Ragad, mert 6 a villam testvére .«
VIII, 4 kaldla. K61t61 elbeszélés. Jelige :
»8zil6foldem szép hatara ,
Megldtlak-e valahara,
A hol &llok, a hol megyek,
Mindeniitt csak feléd nézek.«

I1X. Sdmson vdra. Ko1t6i elbeszélés. Jelige :

sHallgatvan az erGsebbek,
Dalolok én gyenge gyermek.«

X. A menyasszony keresé. Ko1t6i beszély. Jelige : »Magyarhon szépségei.«

A palyamtivek az L osztdlyhoz tétetnek 4f, jeligés leveleik a levéltdrban helyez-
tetnek el.

4. Potitkdr jelenti, hogy a magyar kereskedelmi csarnok jutalmara (frank-
vagy markarendszer) a kdvetkez$ harom pilyamt érkezett :

I. Czim : a palyakérdés. Jelige : »Zwekmissigkeit ist der Urbegriff der Schén
heit.« (BEz a palyamii német nyelven van irva.«

1I. Czim : palyakérdés. Jelige : >Those events which furnish the best themes for
pathetic or indignant eloquence, are not always those which inost affect the happines
of the great body of the people.»

ITL. Czimn : a palyakérdés. Jelige : »Ce que 1'on voit et ce que l'on ne voit pas.c

A palyamiivek birdlat végett a II. osztilyhoz tétettek at, jeligés leveleik az aka-
démiai levéltirban fognak &riztetni.

5, F6titkdr bemutatja a Marczibanyi-jutalomra beérkezett egy palyamiivet :

Kazinczy idegenszeriségei. Jelige : »Egyesiilt ervel.«

A pilyamii birdlatra az I. osztdlyhoz tétetik at, jeligés levele a levéltarban
helyeztetik el.

6. A Vitéz-jutalomra (fauna maganrajzilag) kovetkez6 beérkezett palyamiiveket
elenti a fétitkar ;

I. A Magyaroszdgon taldlt szabadon 618 evezdlibuak magénrajza. Jelige : »Feei,
guod potui ; faciant meliora sequentes.«
Magyarorszadg alskorpiéinak magdnrajza. Jelige :
«Einstweilen bis den Bzu der Welt
Philosophie zusammenhiilt,
Erhilt sich das Getriebe :
Durch Hunger und durch Liebe.«
III. A magyar fauna fémdardzsai. Jelige; »Nimium ne crede colori.«
1V. A magyarorszigi ragadozomadarak faundja. Jelige: »Die Entdeckung
einer neuen europdischen Vogelart in gegenwirtiger Zeit wird gewiss, auch wenn
dieselbe nur an der fussersten Grenze unseres Welttheiles aufgefunden werden sollte,
fast stets gerechte Zweifel erwecken.«

A pilyamfivek birdlatra Attétetnek a III. osztdlyhoz, jeligés leveleik pedig az
kadémiai levéltArban helyeztetnek el,
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7. Fétitkdr jelenti, hogy a Sztrokay-jutalomnra (dllamszolgilat) kivetkezd palya-
muvek érkeztek :

I. Az dallami szolgilat és o szolgdlati pragmatika. Jelige : »Accipe dignum.«

1L Czim: a palyakérdés. Jelige: »Justitia est fundamentum regnorum.e

III. Czim : a pilyakérdés. Jelige: »Mindent a hazdsrt, a tudomanyt, a dics-
séget 1«

1V. Az allamszolgilat jogi természete. Jelige : ».\ jonal is van jobb.«

A IL. osztilyhoz tétetnek at.

8. Pétitkar bemutatja a Lévay-jutalomnva (életrajz) beérkezett kovetkezd haromn
palyamiivet :

I. Désa Gyirgy és forradalma. Jelige : »Sokat ujra kell tanulnunk.«

IL. Egy magyar foir életrajze a XVII. szdzadbdl. Jelige : »Nil facilius est quam
vera dicere.«

1IL. B. Eitvos Jdzsef. Jelige :

»Nem hal meg az, ki millidkra kolti,
Diis élte kinesét . . .«

A pdlyamiivek a 1L oszidlynak adatnak ki, jeligds leveleik az akadémiai levél-
tarban fognak &riztetni,

9. Ugyanaz jelenti, hogy a lerczeg Czartorisky Liszl6 adominyabél hirdetett
nyilt palydzatra egy ajanlat érkezett Szadeczky ILiajos egyetemi konyvtartiszttsl, a
Zapolya-korszak lengyel-magyar érintkezései torténetének megirdsira.

Az ajanlat szabdlyszerii tirgyalds végett a IL. osztalyhoz tétetik at.

10, Ugyanaz jelenti, hogy a Sztrokay-alapitvanybol hirdetett masodik palyizatra
(a felsGhazi intézmény) és az Ullman Karoly-alapitvanybol hirdetett palyizatra (az
agio fenndllasa) pilyamiivek nem érkeztek.

A palydzatok sikertelenségédrdl a I, osztaly értesittetik, és a megfeleld intézke-
dések irant javaslattételre felhivatik.

Ugyanakkor
Az I (nyelv és széptud.) osztaly elso iilése.
Pulszky Ferencz & t. és osstilyelnok elnoklése alatt.

12, Szdsz Kdroly r. t. felolvassa »Id6sb grof Teleki Liszlo ismeretlen koltemé-
nyei« czimii értekezését.

Biralatra adatik.

13. Boygisich Mihdly 1. t. »Cantionale et passionale Hungaricums czimi XVII.
szazadbeli katholikus kézirati éuekgyijjteményrsl értekezik.

Birdlatra adatik.



Mdsodik akadémiai ilés.
A JI. (Phil. tars. és tortt.) osztaly elso iilése.
1882. janudr 9-én.
Ipolyi Arnold r. t. osztilyelnok elndklése alatt.

15. Majldth Béla 1. t. olvassa székfoglalo értekezését: A helynevek torténete
Tudomadsul vétetik.

16. Dr. Vécsey Tamds 1. t. olvassa székfoglald értekezését: Az arpadkori jogtu-
domanybbl egy fejezet : Az drpadkori jogtanitdsrol.

Tudomasil vétetik. .

17. Zsilinszky Mihdly 1. t. Az 1609. évi orszdggyiilés torténetét adja eld.
Tudomaéasul vétetik.

Negyedik akadémiai lés.
A III. (Math. és természettud.) osztaly elsé iilése.
1882. janudr 16dn.

Sztoczek Joézsef r t. osztilyelnok elnoklese alatt.

19. Frohlich Izor 1. t. »Az elhajlott fény intensitdasdnak vizsgdlata« czimi érte-
kezését olvassa fel. Kivonatban igy:

El6adé targyalasit a fényelhajlas jelenségei eddig tett kisérleti
kutatasainak rovid attekintésével vezeti be. Kiilondsen kiemeli, hogy szi-
mos észlel6 a diffrakczié - jelenségeknél fellépd fénymaximumok és fény-
minimumok helyeit nagy-pontossaggal hatdrozta meg; de e tiinemények
intensitds viszonyai altalaban még nem lettek mérésnek alivetve, habar
ezek ismerete mind gyakorlati, mind tudominyos szempontbdl igen
kivanatos.

A Ez utébbi korilménytél indittatva, eldadé néhany évvel ezelétt a

csekély elhajlé szogekkel biré jelenségekre vonatkozdlag ilynemii kisérleti
vizsgalatot eszkozolt, s eredményét hazai s tébb nyelvii killfoldi folyd-
iratban tette kozzé. A vizsgilat a tapasztalatnak az elmélettel valo teljes
megegyezését mutatta ki.

A nevezett id6 6ta nem tortént hasonlé kutatds, valészinilleg azon
nehézségek folytin, melyekkel minden efféle intensitis-mérés jar. Igy
tehat a nagy elhajlo szogekkel biré diffrakezié-jelenségek intensitasdnak
meghatarozasa még kezdeményezve sem volt, daczara annak, hogy pl. azon
spectroscopoknal, melyeknél a szinképet optikai rdcs allitja el6, e szinké-
pek intensitisit még a legdurvabb kozelitésben sem ismertiik.

A M. T. Akadémia math. és term.-tudominyi bizottsiga nyujtotta
anyagi segély, el6adénak az ilyen kutatishoz szitkséges koltséges eszkozok
beszerzését és ennek folytin a nevezett vizsgilatnak megejtését lehe-
tové tette.
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Eléadé attér az iiveg- &s fémracsokkal tett vizsgilatok eredményei-
nek kozlésére; mely kutatdsok a fennevezett vizsgalat folytatasit és
befejezését képezik.

A dolgozat elsd részében targyalja a mérés médszerét, az észlelés
nyujtotta adatok reductigjat, s adja a végleges adatokat a beesés sikjahoz
parhuzamosan és merélegesen polarozott fényre nézve. Ezekb8l azonnal
kitiinik, hogy az intensitasok tapasztalati értékei legnagyobb ellentétben
allanak a fényelhajlas kozénséges elméletével.

E tények az optikai racsok eddigi elméletének gybkeres dltalano-
sitasat kovetelik ; el§ad6 a dolgozat mésodik részében kifejti ez dltalanosi-
tist; keresi a rAcs feliiletén lehetséges azon fénymozgasokat, melyek a
tapasztalattal megegyeznek. Alkalmazva Fourier sorit, el6ado a problemat
altaldnosan és szigoruan oldja meg, bebizonyitja, hogy szimtalan homogén
oly fénymozgéis lehetséges, mely az észlelést teljesen visszaadja, s melyet.
konnyen hatirozhatni meg; de ezek koziil donteni, tapasztalati tuddsunk
jelen 4llapota mellett, lehetetlen. Hozziteszi, hogy esetleges ezentali ily
megfigyelések az dltala adott elméleti modszer alapjan, legnagyobb kony-
nyiiséggel értelmezhetdk, de az eldontést, ming a racs feliiletén tényleg
torténd fénymozgas, azok sem képesek nyujtani.

20. Konkoly Millss 1, t. felolvassa ily czimi értekezéseit: »a) Napfoltok megti-
gyelése O-Gyallan. b) Jupiter 6s Mars megfigyelése O-Gyalldn. c) Hullo csillagok meg-
figyelése 1881-ben ugyanott. d) Csillagdszati megfigyelések az Ogyallai csillagddn, VI
Rész. Végre e) Gothard Jens és Sandor részérsl bemutatja. »A hevényi astrophysikai
observatorium és a benne tett megfigyelések.« czimii dolgozatot. Révid kivonatuk ez :

a) Ez értekezés magiban foglalja a nap feliletének physikai
megtigyelését 196 naprél, és 991 napfolt positidjanak meghatdrozasit,
melyek mind az utébbi évhen heliographicus coordinatikra vannak atszi-
mitva. A nap 1881-ben egyetlen egy napon mutatkozott csak folt nélkiil,
s a relativ szAm 1881-re R = 5'056.

) Ez értekezés magaban foglal 17 Jupiter-megfigyelést 16 rajzzal,
3 Mars megfigyelést 3 rajzzal és egy Venus megfigyelést egy rajzzal. A meg-
tigyelések részint a 107/, hiivelykes Browning -féle tiikor - telescopon,
részint a kitiing Merz-féle 6 hiivelykes refractoron eszkozoltettek.

¢) Bz értekezés magiban foglalja a délkoron eszkozolt megfigyelése-
ket, ugyszintén a refractor-megfigyeléscket.

A délkoron a nagy bolygdk t.i. Mercur, Venus, Mars, Jupiter,
Saturnus és Neptun lettek megfigyelve, s e megfigyelésben részt vettek
szerz6n kiviill dr. Kobold observator és dr. Lakics Ferencz.

A refractormegfigyeléseket dr. Kobold eszkézolte, egy-két iisto-
ks megfigyelésen kiviil, melyeket szerzd eszkozolt.

A refractor megfigyelések dllanak 6 {istokos 38-szori megfigyelése-
hél, s 34 asteroida 82-szeri megfigyelésébil.

Ezeken kiviil még 180 dsszehasonlitasi csillagnak a positidjat hata-
rozta meg dr. Kobold.



d)} Bz értekezés magaban foglalja 569 futé esillag pilyajanak meg-
hatarozasat, melyek koriil 340 O-Gryallan, 141 Selmeezbanyan és 88 Nagy-
Becskereken lett megfigyelve. Az Atszdmitisok azonban mind az 6-gyallai
csilla gvizegaldn eszkozoltettek.

e) Orommel mutatom be az Akadémiinak, Magyarorszdg masodik
magain csillagdajanak leirasit, mely, mondhatni, igen sokat igér, ha tekin-
tetbe veszsziik, hogy a megfigyelések csak 1881. oktober elsé napjaiban
kezd$dtek meg, miel6tt még az observatorium teljesen elkésziilt volna.

Gothard Jené mar isegy kis katalogust mutat be, mely 75 alléesil-
lag spectruminak leirasat foglalja magédban. Gothard Jend, ki a spectros-
copicus megfigyeléseket eszkozli, az allocsillagok spectrumait vizsgalja
—20 elhajlastol, annyira délfelé, a mennyire azt az observatorium foldrajzi
fekvése engedi.

Testvére Gothard Sandor pedig a nagy bolygok feliiletének tanul-
manyozisit vette szemiigyre, s Jupitert maris 23-szor hgyelte meg, agy-
szintén Marst 10-szer; mig kés6ébben a nap feliiletét is fogja vizsgilni,
ha az e czélra syuksegelteto mfiiszere elkésziilend.

Az értekezés elején le van irva az observatorium és o physikai
cabinet s annak herendezése, nemkiilénben a munka programmja, a hogy
a két testvér azt egymds kozott felosztotta. Az értekezés mellé mellékelve
van az épilet alaprajza és igen nagy gonddal kidolgozott 6 Jupiter s 2
Mars kép.

21. Hantken Miksa r.t. »A clavulina Szaboi rétegek az Euganeiakban és a ten-
geri Alpokban Nizza mellett« czimii értekezését olvassa.

22. Borbds Vincze tanir, mint vendég, az »Aquilegidk rendszerérdl és geogra-
phiai elterjedésérsl« értekezik. Kivonatn ez :

Az :quilegidk idaig megjelent rendszerében van bizonyos mester-
kéltség, mert a kovetett elvek szerint testvérfajok szakittattak el egymas-
tol, s killonboz6 alakok keriiltek egy csoportba, melyek egyiititlétét a geo-
graphiai elterjedés sem tamogatja. El6add e bajon akar segiteni, és a bemu-
tatott 0j rendszer osszeallitisanal, a fajok vérrokonsiga mellett, figyeleni-
mel van a termetre, a faji kivilas- és f6ldrajzi elterjedésre, minek kovetkez-
tében a csoportok természetesebbek és a foldrajzi elterjedésnek jobban
megfelelnek. Kiilonos figyelmet fordit a hazai fajok targyaldsira és f6ld-
rajzi elterjedésére, azért becsesebb és originalékban bivelkeds gyijteménye-
ket is 4tvizsgilt, valamint a botanikus kertben &apolt fajokat is, melyek
kozott egy kétlaki Aquilegin dioica is van. A megkilonboztetett csopor-
tok a kovetkez6k :

1. Subscaposae, alacsony, tébbnyire enyves névények, melyeknél o szar-
levelek aprésak, a gyoklevelektl alakranézve nagyon kiilénbdznek. Ilyenek
a hazab6l az Aq. Kutaibelii Schott, . stenopetala Borb., A. subscaposa Borb.

IL. Elatiores, magas Aquilegick, melyeknél a szar alsébb levelei
alakra nézve a tovi levelekt§l nem kiilénboznek. Ide tartoznak:

a) Brevicornes, a szirom lemezénél révidebb sarkantyaval: Aq.
Transstlvanica Schur.
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by Vidgares, a sarkanty@ o lemeznél nem sokkal hosszabh, azirt o
virdag keresztatméréje a hosszatmérdvel meglehetsen egyenld, vagy nem
feltin6en nagyobb. Ide tartozmak: az Ambiguce egyenes sarkantyival
(Aq. Haenkeana var. orthoceras), — és a Campylocentrae gorbiilt sarkan-
tyaval. Adq. Haynaldi Borb. (Spanyolorsz.) ¢és az Aq. IHuteri Borb.
Calabriabdl, Aq. Hispanica ( Willk).

¢) Longicornes. A sarkantyil hosszira megnyilt, legalablb kétszer
hosszabb a szirom lemezénél, s a virdg hossza szembetiinden nagyobb
a keresztitmérénél: .1g. Canadensis L. Aq. lutescens.

Elterjedésoket tekintve, az utébbiak és a Brevicornes kozos hazija
Kelet- Azsia és Ejszak-Amerika. Tnnen s Azsia egyéb részeibdl kapjik az
Eurépai botanikus kertek a legesinosabb Aquilegicikat.

Megvannak itt az eurépai fajokat helyettesité typusok, ezeken
folil egész sereg csinosnil csinosabb faj, mib§l azt kovetkeztethetjik,
hogy az Aquilegiu fajok kivalasinak centruma messze keleten Fongi- Gs
Brevicornes kozt keresends. A fajok és formdik gazdagsagit tekintve, az
erdélyi havasok, a kozépponti Alpokat kivéve, vetélkednek a tobbi eurdpai
havasokkal. Ttt mdir fellép az Aq. Transsilvanica, mely keleti ¢ glandu-
losa alakja,az Aq. Alpina Schur (Aq. Alp. var. subbrachycentra) pedig az
Aq. Transsilvantea 8 Aq. Mpina L. kozott valodi lanczszem, a mi jele azon
lassu és fokozatos Atalakulisnak, melyet a Keletrél Nyugat felé dramlo
fajok, vindorlisuk kozben, az j viszonyok kozott szeuvedtek. A Keletrsl
valé szirmazdsnak tantbizonysiga az is, logy az erdélyi Aquilegidk
kozépalakok a keletizsiai és nyugateuropai .Aquilegidk kozott, s hogy a
keleti .lquilegidk jelleme viligosan az erdélyi havasokon enyészik el.

Bemutat tovabba néhdny @j nivényalakot, f6leg a horvat flérabal:
Potentilla Zimmeteri Borb. a I’. verna és . aurea kizé estk ; termetében,
selymes szdrezetében utébbihoz hasonlit, de a . verndval mégis nagyobh
rokonsigban all, termd kocséinai hitra gorbiilnek ; — a . canescens Bess.
alakkore igen viltozatos; F. polytiricha, macrocephala a P. rectidhoz kizeleds,
szigletes alju termd kehelylyel, F. pyenotricha siirli rasimuld szirékkel,
polyodonta, fissidens hasadt fogu levélkékkel, — ¥. lejotricha rasimuld, de
ritkas szdrezettel. Az utébbi kettd legfeltiindbb s Zimmeter, ki most a
Potentilldk, monographicus megirasival foglalkozik, mint 7. fissidens- és
D leiotrichdt Borb. szandékozik leirni. — P. subcinerea Borb. (arena-
ria X opaca, DPosen), P. semiargentea Borb. = canescens X argentea
Ottotac. A risnyaki Pedicularis Hacquetii-nek feltiing axilliflora alakja
van, melynél az inflorescentia, a nagy hegye-levelek miatt, mintegy eltiinik,
s a virdgok inkdbb a levél tovébdl erednek. Melampyrum Velebiticum
Bord. a 3. subalpinumnal: helyettesitfje a horvit alhavasokon, megnyilt
viragzattal, csak a cs@icson kék bractedkkal és aprészerti kehelylyel. —
Polygala multiceps Borb. ( P. Multicaulis L. non Tausch) Knautia glan-
dulifera (Koch var.) species rangra emelendd. — Carlina acanthifolia var.
caulifera m. (Klek). — Scabiosa lewcophylla Borb. a Sc. Hladnikiandtil
egész fehér molyhd levelei, a S. holosericedtdl hosszu virigsertéi Altal tér
el. Valeriana dioica var. cordifolia Borb. (Zagrab), — Trinia longipes
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Borb. o Tr. Kitaibeliitsl hosszara nyult koesanja altal tér el. — Curdamine
chelidonia var. Kitaibelii aprobb virdgu, mint az olasz ndvény.

23. Loyka Hugd tanar, mint vendég »>Dr. H. Rehm Ascomycetes in Hungaria et
Transsylvania collecti« czimen tart felolvasast.

Mindezen értekezések szokott médon biralatra adandok.

Otsdik akadémiai ilés.
Az I osztaly mdsodik iilése.
1882, janudr 28-dn.
Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

25, Jakab Elek 1. t. felolvassa »Az erdélyi hirlapirodalom 1848-ige czimi
értekezését.

Birdlatra adatik.

26. Budenz Jozsef r. t. felolvassa »Balvany és fejfa« czimil értekezését, melyre
Ipolyi Arnold és Pulszky Ferencz t. t. egy par felvildgosité megjegyzést tesznek.

Biralatra adatik.

I. Igazgatosagi ilés.
1882, janudr 26.
Gréf Lonyay Menyhért akadémiai elnok air elnoklése alatt.

1) Az Akadémia elndke bemutatja a M. Foldhitelintézet levelét, a mely mellett
az intézet, mint az Akadémia vagyonanak kezel8je, bekiildi az Akadémia 1881. decz.
31-én lezart szamaddsait, vagyoumeérlegét, nyereség- 6s veszteségszamlijat, az alapit-
vanyok jelen 4lldsat feltiintetd kimutatdssal.

A szamaddsok megvizsgilasira Grof Cziraky Janos, Pulszky Ferencz és Sztoczek
Jozsef igazgato tagok kéretnek fol.

2) Az Akadémia elndke elSterjeszti jelentését az Akadémia vagyoni dlldsdrdl
1881. évi bevételeird] s kiaddsairdl, valamint az 1882, évi koltségvetésrdl, ekképen :

IR

A zavszdmaddsokat, nyeveség- és veszteségszdmlat bemutatva, azon drvendetes
eredményt jelenthetem, hogy az Akadémia vagyona a malt 1881. évben is nem jelen-
tékteleniil gyarapodott.

Ugyanis az 1880. év végével a vagyonmérleg 1823308 frt 29 kr.

1881 » » » 1848867 » 62 »

Ennélfogva a gyarapodas 25059 frt 33 kr.
Ez eredményt részben a megtakaritdsoknak koszénhetjitk.
1881-re el volt ivdnyozva . 113415 frt.

Tényleg kiadatott . . . . 109647 » 99 kr.



11

A személyi jarandosigoknal 25315 fr. helyett csak 24601 frt. 91 kr.

Az Evkonyv és Ertesitonél . 1600 » » > 1583 » 30 «
Al osztalynal . . . . . 25500 » » > 24573 » 31>
A III1. » e e . 11500 » » > 11488 » 75 »
Jutalmakra . . . . . . 5000 » > > 2910 » 95>
Akadémia épiileteire . . . 8000 » > > 7647 » 78 »
Vegyes kiaddsokra . . . . 3000 » > > 2921 » 14 »
Adéra . . . . . . .. 3700 » » » 3625 » 33 »
Ellenben tobb adatott ki :
Az I. osztalynal . . . . 13500 frt. helyett 13800 frt. — kr.
Akonyvtdrndl . . . . . 5000 » » 5025 » 42 »
Kamatokra . . . . . . 2000 » » 2170 » 08 »

Az I. osztalynal a thlkiadds az Igazgatd Tandces dltal killén engedélyezett vire-
ment alapjan tortént.

A kdnyvtarnal a 25 frinyi tGlkiadds alig vehet tekintetbe.

Minthogy az Igazgato-Tandces hatdrozata értelmében 1775 frtot képviselS behajt-
hatatlan alapitvdnyok leirattak, 3767 frt 1 kr. megtakaritds mutatkozik a kiaddsoknal.

A bevételeknédl mindenekel8tt orvendetes az Akadémia kiadvdnyainak elarusi-
tasabol befolyt dsszegnek jelentékeny emelkedése. Midta a kdonyvkiado6-hivatal fennill,
1879-ben volt a bevétel a legmagasabb 4516 frt 38 kr. — 1881-re 4000 frt volt eldirad-
nyozva. Tényleg befolyt 5801 frt 29 kr.

Azonban ez 6sszeg még mindig alig tizedrészét képezi azon Osszegnek, melyet
az Akadémia egy éven dt konyvkiadisra fordit. fgy tehdt az e czimen varhaté jovede-
delem még mindig fokozhatd. Ks az elndkség erre kivalé figyelmet fog forditani.

Az alapitvanyok kamataibdl eld volt irdnyozva 16718 frt. Csak 16323 frt 76 kr
folyt be, mivel évkdzben tobb régi alapitvdny befizettetett.

Ertékpapirok utdn els volt irdnyozva 28200 frt, Csak 25638 frt 37 kr folyt be.
Hzt megmagyardzza azon koriilmény, hogy nagy mennyiségii 5139, zdloglevél sorsol-
tatvan ki, ezek helyett alpari drfolyamon feliil 5%/,-08 zdlogleveleket kellett vasarolni.

Azonban a két bevételi tételhez jarul még 1265 frt 60 kr. a foldhitelintézeti folyod
szamla utdan. Ez is Orvendetes jelenség, a mennyiben ekkorig rendszerint az Akadénia
fizeteit e czimen a foldhitelintézetnek.

A hazbérbl 35,200 frt volt elSiranyozva. Befolyt 34956 frt 80 kr. Azonban a
be nem fizetett hazbérhatralékok (949 frt) a kitlénbdzetet joval meghaladjak.

Az orszdgos dotatio (30,000 frt) rendesen befolyt.

A Gorove alapitvany utan befizettetett 10379 frt 26 kr.

Egyéb adoméinyokbdl befolyt 3500 frt.

E mellett czélszertinek latszott, tobb ekkorig kiilon kezelt jutalmi alapitvinyt az
Akadémia vagyondhoz esatolni, olyképen, hogy a jutalmak ezentil a koltségvetést ter-
heljék. Ezek osszege 8627 fr. 15 kr.

A bevétel tehat 136,482 frt 32 kr.
A kiaddas . . 111,422 » 99 »

Tiszta eredmény, mely az Akadémia vagyonat szaporitja : 25.059 frt 33 kr.

A konyvkiado vallalat bevételei és kiaddsai kiildn kezeltetnek.

1881-hen befolyt 15,377 frt 12 kr. Azonban, mivel az '880- és 1882. évi illetmé-
nyek koltségei részben 1881-ben fizettettek, mivel tovdbba az 1881-i illetmények csak

4
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az év végén killdettek szét, s igy a tagdijak részben 1882-ben fognak befolyni, a kiadd-
sok 1881-ben 2229 frttal meghaladtdk a bevételt. Ilzen hidny az 1882-iki bevételekbii
fog fedeztetni.
Az Akadémia vagyoni dllagiaban a kovetkezd vaitozasok jelezhetdk :
A kivill levs alapitvanyok Osszege 1880 végén volt 328721 frt 67 kr.

> > » » » 1881 » » 298765 « — »

Az értékpapirok névértéke 1880 » » 530603 » 09 »

» » > 1881 » » 574334 » 34 »
II.

Attérve az 1882, évi eldirdnyzatra, van szerencsém arra nézve javaslataimat a
kovetkezGkben elSterjeszteni.
Bevételiil cléirdnyozshatdk :
I, Alapitvianyok kamatai . . . . 15000 frt,
. Ertékpapirok atdin . . . . . 29500 »
HI Hazbér . . . . . . . . . 35200 »
1V. Folyészamla kamatai . . . , 1500 »
V. Konyvek eladasabol . . . . . 5300

¥

86500 frt.

VI. Orszagos dotatio
a) Torténelmi s irodalomtort. ezélokra 15000 frt.
b) Miiemlekek kinddsdra . . . . 35000 »
¢) Természettud, kutatasokva . . 5000 »
d) Konyvtdrra . . . . . . . . 5000 » 30000 frt.

116500

Ezen isszeg 2332 frital haladjn meg a mult évi el8iranyzatot. A miiemlékek kia-
dasdra felvett 5000 frtnyi 0sszeget a nmélt. vallds és kozoktatdsiigyi miniszter Gr szokta
sajat tarczajinak dotatidjdbol utalvanyozni. Ennélfuogva az Akadémia elndksége
azon kérelemmel fog hozza fordulni, hogy az 5000 frinyi osszeget ez évben is utalva-
nyozza az Archaeologiai Bizottsdg czéljaira.

Az Igazgatéo Tanacs hatdrozata értelmében az Akadémia tiszta jovedelmeinek
29/0-a tartalékt8ke képzésére levén forditandd (a hazfentartdsi koltségek, add, kama-
tok levonasa utdn) 75000 frtban felvehet$ tiszta jovedelem 2°/4-a 1500 frtot tesz.

E szerint tehat 1882-re az Akadémidnak 115,000 frt all rendelkezésére.

A szemdlyes jarand6sigok rovatdban az L. a) tétel alatt a rendes tagok fizetésére
1881-ben felvett 3885 frt helyett 3570 frt irdnyoztatik els. Ugyanis Tarczy Lajos r. t.
haldla altal egy rendes tagi fizetés rendelkezésre 4dll. Az elnSkség tekintetbe véve azt,
hogy az Akadémin tudomdnyos munkdssdginnk igényeit még jelenleg sem képes
teljesen kielégiteni, azt ajanlja, hogy az Igazgaté Tandes ez alkalommal is ujitsa
meg azon ismételve hozott hatdrozatdt, mely szerint az elhlinyt rendes tagok fizetései
a1z Akadémia tudomdnyos czéljaira forditandok.

A f6bb tisztviselSk fizetései viltozatlanul maraduak.

A tobbi tisztvisel8k fizetdseire felvett 10500 frt 600 frttal emelends. Ugyanis
az Igazgato-Tandces hatdrozata értelmében Ring Adorjan akad. irnok teljes fizetésével
nyugdijaztatvin, helyébe az elnokség altal ideiglenesen egy napidijas ‘irnok alkalmaz-
tatott, a kinek havi dija 50 frtot fog igénybe venni.

~
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A konyvtari tisztvisel6k folyamoddst intéztek az Igazgato Tandeshoz, fizetdseik
emelése végett. Az elndkség leljesen méltinyolja az dltalok felhozott in dokokat ; de ez
iddszerint, mikor a személyi jarandosagok rovatat két nyugdij terheli, a fizetdst emelni
csak az Akadémia tudomanyos munkadssiginak rovasara lehetne, kérelmok teljesitését
nem ajanlhatja. Annal kevesbhé, mert teljesitése altal még szembetiin8bbé vilnék azon
anomalia, hogy a f6konyvtarnok fizetése csekélyebb, mint az alirendelt tisztviselss. Mig
ugyanis a f6konyvtarnok fizetése 1000 frt, az egyik tiszté mar 1300 frt. Mivel azon-
ban a két alkdnyvtarnok fizetése koz6tt a kiilonbség ardnytalanul nagy, munkdssaguk
pedig minden tekintetben egyenl®: az elndkség javasolja, hogy a mdsodik konyvtar-
tisztnek a vegyes kiaddsok rovatibol 100 frt személyes p6tlék engedélyeztessék, Ugyan -
azon rovath6l ezenkiviil 300 frt forditand6 az alsébb tisztviselGk és szolgak jutal-
mazasara.

A szolgak fizetésére és ruhazatira a mult évben kiadott 0sszeg vétetik 61,

(1) Ekkép a személyes jarandosigok 25300 friban (15 frtial kevesebb, mint a
mllt évben) irdnyoztatuak eld.

(II) Az Bvkonyv, Almanach és Ertesit6 kinddsdra a mult évben felvett 1600 frt.
elégtelennek mutatkozott, féleg nz Ertesit terjedelmének novekedése miatt 2000 frt-
irdnyoztatik el6. A mennyiben az emlékbeszédek kiaddsa ezentlll e rovatot, és nem
az osztalyokat fogja terhelni, a fennebbi tételt 1000 frttal kellene szaporitani.

(III) Az 1. osztdly a kovetkezd koltségek megajanlését kéri :

a) Brtekezésekre . . . . . . . . . C e v e o e e . 1200 frt.
b) Nyelvtort. szétdrra . - . . . . . . . . . . . . . . 1800 »
¢) Codex Cumanus tiszteletdija . . . . - . . . . . . . . 500 »
d) Nyelvemléktar X. XI, koteteire . . oo . . 1347 »

e) Simonyi stgmond »Aldrendeld kotOszOk« munké.;ala .« . . 600 »
f) Vambéry Armin »A magyarok eredete« cz. munkdjénak elss felére 1200 »
g) Szinnyei finn-magyar sz6étarara . . . . . . . . . . . . 744 »
8591 frt.

A Nyelvtudomdnyi Bzzottsaq

a) Kozleményeinek kiaddsa e e e . 1845 frt.
b) NyelvSr segélyezésére . . . . . . . . . . . . . 1500 »
¢) Philol. Kizl. segélyezésére . . . . . . . . . . . 1000 »
d) El6ado6i dij és kisebb koltségek . . . . .- . . . . 400 »

4745 frt.

A4z Irodalomtsrténett DBizottsdg :
a) Sz. Molnar Alb, életrajzéra . . . . . . . . . . 600 frt,

b) Irodalomtorténeti Adattarra . . . . N 600 »
¢) Kilfoldon tanulé magyarok névsorinak }\laddela o . . 400 >
d) El¢adéi tiszteletdij . . + . . . . . . . . . . 400 »
2000 frt.
Az 1. osztdly és bizottsdgai « 4 s« +« « & .« . . 15336 frt.
A millt évben el6 volt irdnyozva . . . . . . . . . 13500 »

THbhet kér 1836 frt.
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(IV.) 4 IL osztdly:

a) Ertekezdsekre . . . « . « « o+ + 4« 4 o« « . . 4000 frt.
b) A korona-publicatiétra . . . . . . . . . . . . 1500 »
¢) A Philos. ir0k tdrara . « .+ ¢ o+ 4 0 0 4 e . 600 »
d) Jogi mtszétdrra . . . . . . . 0 o 0 0 . 4 400 »

6500 frt.

A Torténelmi DBizottsdg :

a) Erd. Orszigey. Emlékek. VIII. . . . . . . . . . 1650 ft.
b) Magyar orsziggy(l. Eml. VIIL. . . . . . . . . . 750 »
¢) Anjouk. Okméinytar IIL . e e e e e e 4 . . 1000 »
d) Marezali, IL. Jozsef IL. . . . . . . . . . . . . 1500 »
e) B. Nyary, Czimerészet . . . . . . . . . . . . 1300 »
f) Pesty, Varispdnségok . . . . . . . . . . . . . 1000 »
g) Velenczei kovetjelentések kiaddsa . . . . . . 1t . 800 »
h) Wenzel, Ipar- és keresk. torténete . . . . . . . . 1000 »

i) Thaly, Bercsényi iratai e e e e e e e e e e, 1000 »
k) Szalay, Nadasdy T. levelei . . . . . . . . . . . 800 »
1) Arpidkori okminytir indexe . . . . . . . . . . 200 »
m) Tort.-Tar segélyezése . . . . . . . . . . 500 »

n) Vérosi szdmaddsi kényvek masoldsa . . . . . . .- 400 «
o) Szinnyei, Repertorium . e e e e e e e e 200 »
p) Svédorszagi buvarlatok . . . . . . . . o . . . 120 »
q) Eladoi dij és kisebb kiaddsok . . . . . . . . . 780 »

13000 frt.
Az - Avchaeologiai Bizottsdg :

e e e e ... 1250 frt.
o ey e 1250 »
e .. 2500 »

a) Hazai érmészet
b) Monum. Archaeolog, . . . . .
¢) Archaeol. Ertesité . . . . . . .

5000 frt.
A Nemzetgazdasdgi Dizottsdg :

a) Munkdlataira . . . . . . « « . . .+ .+ . . . 2100 frt,
b) El6adéi dij . . . . . . . 400 »

2500 frt.
A IL osztaly és bizottsdgai . . . . . . . . . . . 27000 frt.
A mult évben elSirdanyoztatott . . . . . . . . . . 25500 »

Tobb 1500 fit,

(V) A IIL osztdly :

a) Krtekezésekre . . e e e e« 4« « « « . 50OO frt.
b) Kiilon kiadvanyokra . . . e e e e . 2000 »
¢) Bolyay Farkas Tentamenje kmd(wam elss 1e‘4zlet . 1000 »

8000 frt.



Természettudomdnyi Bizottsdg :
a) Buvarlatokra . . . . . . . . . . . « . . . 1000 frt.
b) Munkélatok kiadésdra . . . . . . . . . . . . 3600 »
c) Elsadd dija . . . . . . . . . . . . oL 400 »

5000 frt.
Az osztdly és bizottsdgai . . . . . . . . . . . . 13000 >
Amutévben . . . . . . . . . . . . . . . . 11500 »

T5bD 1500 frt.

(V1) Kinyvkiadd Bizottsdg :
a) Természett. Tarsulat konyvkiadd vall. segélyezésére . . 2000 frt.
b) 8ajat vallalatéra . . . . . . . . . . . . . . 1600 »
c¢) El6adoi tiszteletdiy . . . . . . . . . . . . . 400 »
4000 frt.

Mint a mult évben.

(VIL.) A Széchenyi Istvdn gr6f irodalmi hagyatékdnak rendezésére kikiildott
bizottsag elérkezettnek latja az idGpontot, az Akadémia nagynevl alapitéja munkai
kiaddsanak meginditdsdra. Tervezi els§ sorban a beszéddek Osszegytijtését és kiaddsat.
Egyeltire 1000 frtot kér megszavaztatni.

Az Akadémia november havi Osszes {ilésében elhatiroztatott a » Magyar irdk
életrajz-gylijteményénel« kiadasa, az Akadémia Osszes osztdlyainak kozremtikodésével.
Az elndkség e fontos és nagy kiterjedésti irodalmi vallalat létesitését az Akadédmin
feladatanak tekinti. Mivel azonban el8készitése mindenesetre hosszabb id&t igényel,
azt hiszi, hogy a jelen évben arra a koltségvetésben tekintettel lennie nem lehet.

(VIIL) Jutalmakra a milt évben fel volt véve 5000 frt. Kiadatott 2900 frt. A
jelen évben elbrelathatdlag elég leend 4000 frtot felvenni.

(IX.) Budapesti Szemle segélyezésére . . . . . . . . . 2200 frt.
(X.) Eldfizetés Ung. Revaere . . . . . . . . . . . 1500 »
(XL) Revue Hongroise-ra . . . . . . . « . . . . » 600 »
(XIL) A kdnyv és kézirattdr . . . .« .+ . . . bOoO »
(XIIL) Ugyvédi, irodai és vegyes kladésokla « o+ <« . . 3000 »
(XIV.) Ad6 . . . S L LS

(XV.) Kamatok az Akndemm éltal kezelt alapok utdn . . . 2000 »

A VIII—XI. XIII—XIV. tételek, mint a mult évi koltségvetésben.

Az Akadémia palotdjiban a fiités és viligitas, tovabba a palota és bérhdz fen-
tartasanak rendes koltségeire 5000 frt igényeltetik.

Az épitési bizottsig a kovetkez6 rendkiviili nagyobb javitdsokat javasolja :

a) A palota udvari homlokzatdnak Gjbol vakoldsa és a parkinyzatoknak onle-
mezzel befoédése.

b) A pincze-raktir padlozatainak megujitasa.

¢) A palota kiils§ ablakainak és ajtéinak ij bemdzoldsa.

d) A bérhiazban a falcsatorndk kijavitasa.

A palota és bérhaz csatorna-rendszerének atalakitdsira vonatkozdblag a bizott-
siy elhatdrozdsit fliggGben 'hngym, mig a vdrosi dltalinos (j csatorndzis irdnt biztos

tudomast szerez.



16

Az Akadémia &ltal az liléstermek diszitése targydbanki kiilddtt bizottsdg, a kis-
terem alapszinének sotét-veresre festését hatdrozta el.

Az elndkség ajanlja, hogy mindezen munkdlatok keresztiil-vitelére koltségve-
tések készitessenek, és egyellre 2000 frt engedélyestessék, rendkiviili kiadasok czimén.

Mind ezen tételek Osszesen 116,636 friot tesznek. I8 szerint, tehdt 1636 frttal
tobbet, mint a mennyivel az Akadémia rendelkezhet.

Minthogy e kdltségvetéshen az Akadémidt egyenesen illetd kiadisok téfeleia
lehetd legalacsonyabban vannak felvéve : elkeriilhetetlen azon sziikségesség, hogy az
osztdlyok koltségvetése némileg leszallittassék. E leszdllitas az osztdlyok munkater-
vének alig fogja megszoritdsit igényelni, minthogy az Ugyrend revisibja alkalmaival
foganatositandé mo6dositdsok, az osztalyok és bizottsagok kiaddsaiban figyelemreméltd
megtakaritdsokat fognak lehetévé tenni. I mellett az osztalyoknak az dltalok elSter-
jesztett tételekre az atruhdzas joga engedélyeztethetik.

E szerint azelnokség a koltségvetésnek kovetkez6képen vald megallapitasitajanlja :

I. Személyes jdvanddsdqg:

a) Rendes tagok fizetése .« « <« .« .« . . 8570 frt.
b) Fébb tisztvisel6k . . . . . . . . . . 6210 »
c) Tobbi tisztvisel6k . . . . . . . . . . 10300 »
d) Szolgdk fizetése . . * . . . . . . . . 8240 »
e) » ruhdzata . . . . . . . . . .. 640 »
f) Nyugdijak . . . . . . . . . . . . . 1340 » 25300 frt.
II.
Iivkonyv, Brtesité és Almanach . . . . . . . . . . . 2000 »
11l
1. osztély és bizottsdgai részére . . . . . . . . , . . 14700 »
IV, A II. osztdly részéve:
a) Az osztaly kindvanyaira e+ .+ . v . . 6000 frt.
b) Torténelmi bizottsdgnak . . . . . . . . 18000 «
¢) Archaeologiai » « « « + « « . . B0OOO »
d) Nemuzetgazdasagi » e e e e e .. 2500 » 26500 frt.
" A 1L osztily részéve:

a) Az osztily kiadvanyaira . . . . . . . . 7500 frt.
b) A Természettud. Bizottsagnak . . . . . . 5000 » 12500 frt.
VI. A kinyvkiado bizottsagnak v« w4« . . 4000 frt.
VIIL. Széchenyi Istvin mﬁvemek kmdasma Ce e e ... 1000 »
VIII. Jutalmakra . . c v e e e e .. 4000 »
IX. Budapesti Szemnle segelyezéselc Coe e e e e . 2200 »
X. El6fizetés Ungarische Revuere e e e v e e+ .. 1500 »
XI. »Revue Hongroise«-ra e e e e e e e e e 600 »
XII. A konyvtar és kézirattarra C e e e e e e e . B000 >
XIII, Az Akadémia épuleteue .. . . . 7000 »
XIV. Ugyvédi, irodai és vegyes I\laddbokl{l m]ammt tlathlselok és

szolgak jutalmazdsdra . . . . . . , . . . . . . . . . . 38000 »
XV.oAdS .« v v v 0 v e e e e e e . 8700 »
XVI. Kamatok . . . . . . . . . . . . , . . . . 2000 »

115000 frt,
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A bemutatott koltségvetés minden egyes tételére nézve helyben hag yatvdn, a M.
Foldhitelintézetnek kiadatni, illet8 tételei és pontjai az osztalyokkal és bizottsagokkal
kozdltetni rendeltetnek. Egyuttal az elSterjesztésben foglalt javaslatok elfogadtatvin,
az elnOkség a szilkséges intézkedések megtételére felkéretik.

3. F6titkar bemutatja a Lukdcs Moricz dlial tett alapitvanyrol sz0lo alapitvényi
szabdlyzat tervét, melyet a masod elndk’ elndklete alatt kikiildstt bizottsig dolgozott
ki, ilyképen :

Lukdcs Krisztina - jutalom. — Lukacs Moricz 1881. november 5-én elhunyt
akadémiai tiszteleti tag, végrendeletében 20,000 frt névértékii ziloglevelet mint alapit-
vanyi t6két hagyomanyozott az Akadémidnak, oly czélb6l, hogy »a t8ke kamataibol
évenkint »Lukdcs Krisztina-féle jutalome czim alatt dij tiizessék ki valamely tudoms4-
nyos kérdés vagy feladat, nemcsak relativ, de absolut becsii megolddsira.«

E szerint az Akadémia a Lukdes Krisztina-féle alapitvanybol minden esztends-
ben ezer forint jutalomdijt tiiz ki valamely tudomdnyos kérdés megoldasira, és pedig
felvaltva minden esztendében mds tudomdny korébGl. A tudominyok sorrendje a
kovetkez§ :

1882, széptudomény
1883. nyelv »
1884. torténeti »
1885. t4rsadalmi »
1886. bilesészet »
1887. természet »
1888, mathematikai»
1889. széptudomdiny stb.

Az illetd osztaly, a melyhez a sorrendben kovetkezd tudomanyszak tartozik,
nagygylilési értekezletén formuldzza a tudominyos feladatot, megdllapitja, vajjon
annak megolddasira zért vagy nyilt pdlyazat hirdetendd-e, és kitiizi a hatarnapot. Hati-
rozatat a nagygyiilés elé terjeszti.

A jutalmat csak On4llé becsit munka nyerheti el. A jutalmazott munka szerzje
kiteles egy esztendd alatt kiadni ; ha ezt mem teszi, a tulajdonjog az Akadémisra
szall, A jutalmazott munka czimlapjdn ki lesz tiintetve, hogy a Lukics Krisztina-féle
jutalmat elnyerte,

Ha a pilydzat eredménytelen marad, azaz 6ndllé beesii munka nem érkezik, az
Akadémin, az illetd osztily javaslatira, hatdroz a folott, vajjon az ezer frt jutalmat
mas kérdésre titzze ki, vagy pedig a legkdzelebbi alkalommal, mikor ugyanazon tudo-
ményszakra keriil a sor, 2000 frt jutalmat tiizzon ki.

A mennyiben a méasodizben kihirdetett vagy ily megkettdztetett jutalomra se
érkeznék jutalomra érdemes munka, a jutalomosszeg az Akadémia alaptSkéjéhez csa-
toltatik.

Az ilyképen formuldzott szabdlyzat elfogadtatik és az Akadémia Osszes {ilésé-
vel k&zoltetik.

4. Az Akadémia épitészeti bizottsdga, tekintettel arra, hogy azon Osszeg, a
melynek erejéig az Akadémia palotdja az épités befejezése utdn, tiizkdr ellen biztosit-
tatott, & tortént dtalakitisok utin a felmeriilhet§ karok értékének nem felel meg :
ajanlja, hogy a biztositasi érték az eddigi 125384 forint helyett 389,396 forintba
vétessék fel.

MAGY. TUD. AKADEMIA ERTEsiTGsE. 1882, 1. 82, 2
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Az Igazgato-Tandces a bizottsag javaslatat helyesli, és az elndkséget felkéri, hogy
a biztositasi érték felemelése irdnt az elsd magyar biztositd - tarsasagnal targyalasokat
inditson.

5. Masdelndk bemutatja az Amizoni-féle alapitvanyra vonatkozod alapito-le vél-
nek a vallas és kozoktatdsiigyi-miniszter 1882, janudr 2-iki leirata kapesdn az Akadé-
mishoz kiildott (j tervezetdt, és elbterjeszti e tervezet egyes pontjait illetd észre-
vételeit.

Az Igazgato-Tandcs, behatd tdargyalds utdn elhatdrozta, hogy az alapitéd-levél
tervezetére vonatkozédlag a kivetkezs észrevételeket fogja a vallds- és kGzoktatdsiigyi
minisztériumhoz felterjeszteni.

A 2-ik pontban megallapittatik, hogy az alapitvany jovedelmei magyar dllam=
papirokban fognak elhelyeztetni. Az Igazgatd-Tandcs azon Ohajtasat fejezi ki, hogy fold-
hitelintézcti zaloglevelek véasiroltassanak, a mennyiben pedig a minisztérium megélla-
podas:itol eltérni nem volna hajlandd, mondassék ki legalabdb az, hogy pupilléris bizto-
sitékot nyujté &llampapirok fognak beszereztetni.

A 4-ik pontban kimondatik, hogy az intézcthen magyarorszdgi illetiségii ker esz-
tény leany gyermekek fognak neveltetni. Az Igazgatéo-Tandes kivanatosnak tartja,
hogy az alapitolevél a végrendeletben hasznalt »magyar sziiletésii« kifejezéssel éljen.

A 6-ik és 7-ik pontban az Igazgatdé Tandcs kifejeztetni kivanja, hogy az intézet
felallitasa el6tt annak szabalyzata, valamint feldllitisa utdn az évi elSirinyzat és zér-
szdmadds nemesak tudomds végett fog az Akadémia Igazgatd Tandesival kdzoltetni,
hanem a végett is, hogy snetdn teendd észrevételeit a miniszterrel kdzblhesse.«

A 11. a) pont azon esetre, ha az »alapitviny évi jovedelmei az igényeknek meg-
felel intézet fenntartdsira még nem elégségeseke, lehiet6vé kivénja tenni az intézet
megnyitdsinak elhalasztdsat. Minthogy azonban a végrendelet Riesz Caecilia kisasz-
szony haléla utén, tiz év elteltével, az intézet megnyitdsat feltétlentiil kdveteli : az Igaz-
gat6-T'andcs e pont mellgzését kéri.

A 11. b) pontban azon elhirithatatlan akaddlyok kozott, melyek az intézetben
a tanitds megsziintetését igazolhatjik, az 0 épitkezések esetét az Igazgatd Tandcs mel-
16zenddnek véli.

Végre a 11, ¢) pontban mell6ztetni kéri az Igazgatd Tandcs azon rendelkezést,
a mely szerint az Akadémia ellen®rzési jogat a vizsgilatokra kikiilldends biztos Altal
gyakorolja. Minthogy ugyanis a 7-dik pontban elfogadtatott az intézet igazgato-tani-
csdnak oly modon val alakitdsa, hogy tagjait fele részben az akadémiai Igazgato-
Tandcs valaszsza : e tagok altal fogja az Akadémia Igazgaté-Tandesa gy a vizsgdla-

tokon, mint egyébkor is, ellenGrzési jogat gyakorolni,

8. Olvastatik az akadémiai iigyész jelentése a néh. dr. Edl Kilmdn altal tett
16,000 frt alapitvany biréi behajtisa korill felmeriilt 240 frt. perkoltség és 119 frt.
illeték felének elengedése targydban.

Az ligyész javaslata értelmében az Igazgatd-Tandes a perkoltséget és illetéket
a kérvényezOnek el nem engedi.

7. Bejelentetnek a kdvetkezs j adomanyok és hagyomanyok :

a) Ozvegy Herzfelder Izidornénak, férje emlékére tett alapitvanya, 300 frt. név-
leges értékii osztrak dllamkitvényekben, ¢

b) Korosi Jozsef lev. tag. 280 frnyi adomanya, melynek gyarapitdsat és késGbb
rendeltetése meghatarozdsit maganak fentartja.
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¢) Bujanovies Janosné, sziil Koppy Maria 1000 frt. hagyomanya.

d) Nemeshegyi Julia 500 frt. hagyominya.

e) Pichler Ferencz 309 frt hagyomdnya.

Az adoményozOknak az elndkség az Akadémia kdszOnetét fogja kifejezni, A
hagyomanyozott 0sszegek behajtdsara az akadémiai tigyész fel fog hivatni.

8. Olvastatik Biik Laszlonak T6tibol 1881. augusztus 14-én Gyulai PAl osztdly-
titkarhoz intézett levele, melyben azon szdndékarél értesiti, hogy 490,000 []-61 kiter-
jedésii erdsjét a t6ti hatarban az Akadémidnak kivinja adomanyozni.

Ezzel kapesolatban akadémiai elndk jelenti, hogy az ajanlattevst levélben fel-
kérte az alapito levél kidllitasdhoz sziikséges okiratok bekiildésére ; azonban, valdszi-
niileg azért, mert az ajanlattevs lakhelye pontosan nem tudatik, vilasz nem érkezett.

Egyelére tudomasul vétetik.

9. Akadémiai elndk jelenti, hogy a nyugdijazott Ring Adorjan akadémiai
irnok helyére Borovszky Samu tanarjeldltet , 50 frt havi dijjal egyeldre ideiglenesen
alkalmazta.

Tudomasul vétetik.

10. Bemutattatik az akadémiai konyvtértisztek kérvénye fizetésdk emelése
targyaban.

A koltségvetési eldterjesztésben elintéztetett.

11. Bemutattatott az Akadémia kisebb tisztviselGinek és szolgdinak folyamo-
ddsa, az Igazgato-Tanacs dltal, 1881, februar havi fildsében részokre kiladtasba helyezett
jutalom tirgydban,

A vegyes kiaddsok kodltségrovatabdl 300 frt. engedélyeztetik azon ezélra, hogy
az akadémiai kisebb tisztviseldk és szolgdk kozOtt az elnOkség jutalom czimén
feloszsza.

12. Berecz Kiroly akadémiai javitnok folyamodik, hogy 140 forint lakbér-
héatralékat havi fizetésébll, a felvett elbleg kifizetése utin, havi részletekben torleszt-
hesse, és jovire az akadémiai bérhazban elfoglalt lakasit a rendes lakbér fejében
birhassa.

Az Igazgatd-Tandcs a folyamodo mindkét kérelmét teljesiti.

Osszes lés Gréf Lonyay Menyhért akadémiai elnok tr
elnoklése alatt.

1882. janudr 30-dn.

28. Kdpolnai Istvdn 1. t. felolvassa emlékbeszédét Korponay Jinos 1881, januir
15-én elhunyt lev. tag folott.

Az értekezések sordn kdzrebocsattatik.

29. Fotitkar elGterjeszti az Akadémia 1881. zdrszimaddsainak az Igazgato-
Tandcs janudr 26-iki iilésében bemutatott eredményét és nz ugyanazon iilésben megil-
lapitott akadémiai koltségvetést, a melylyel kapesolatban az Igazgatd-Tandecs meg-
ujitotta a kordbbi években hozott azon hatirozatat, hogy az elhlinyt fizetéses rendes
tagok fizetéseit tovabbra is az Akadémia tudoméanyos czéljaira forditju, és az osztilyok-
nak a részékre megszavazott Osszegek korlatai kozitt dtruhdzasi jogot enged.

2*
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A zarszAmadasokra és koltségvetdsre vonatkozé jelentés az FirtesitSben kozre-
bocsattatik. A koOltségvetés tételei az illets osztdlyokkal, bizottsdgokkal és szer-
kesztOségekkel kozoltetnek.

30. Olvastatik a Lukdcs Moricz tiszteleti tag 4altal alapitott Lukdcs Krisztina-
féle jutalom szabalyzata.

31. Fétitkar felhivija az 6sszes iilés figyelmét arra, hogy az Igazgatd Tandes az
Akadémia november havi bsszes {ilésében, a »Magyar irok életrajz-gyiijteménye« irdant
hozott hatdrozatot helyeselte, és erre a jelen évi kodltségvetédsben csak azért nem volt
tekintettel, mivel a részletes terv kidolgozisa és a vaillalat el6készitése minden-
esetre hosszabb id6t fog igénybe venni.

A november havi Usszes iilés hatdrozata értelmében az osztilyok fel fognak
kéretni, hogy a részletes terv kidolgozdsdra és a villalat f5lott a feliigyelés gyakorla-
sara hivatott bizottsdgot, tekintettel a kiilonbizs szaktudomanyokra, alakitsik meg.

82. Olvastatik a grof Széchenyi Istvdn irodalmi hagyatéka tdrgydban kikiildott
bizottsdg kdvetkez® jelentése :

»A gréf Bzéchenyi Istvan irodalmi hagyatéka targyaban kikiildott bizottsig
azon meggyszidést fejezi ki, hogy az Akadémia dics6 alapitdjanak szebb emléket nem
Allithat, mint ha egybegyiijti és diszes kidllitasban kiadja Osszes miveit, tettekben dhs
életének megannyi emlékjeleit.

Ohajtandé volna, hogy a gyiijteményt a nagy hazafinak vagy egy teljes életrajza,
vagy az Akadémia birtokdban lev6 nagybecsit ereklyének, kéziratban hitrahagyott nap-
16inak, kozzététele elézze meg,

Gyodngéd tekintetek azonban kételyt timasztanak az irant, vajjon ma mar meg-
engedhet§-e a miivelt kozonség mélté kivdncsisiginak ily kielégitése? De mdsrésat
alig vdrhatd, hogy ez adatok felhaszndldsa nélkiil egy mélyebb 1élektani alappal bird
s (jjdsziiletési korszakunk szinvonalan Allo életrajz elkésziilhessen.

Azért, habdr a sok kitetre terjed$ naplok s jegyzetek Zichy Antal t. t. dltal
nagy szorgalommal készitett kivonata kell6 Ovatossiggal a gyiijteménybe utébb minden-
esetre fel fog vétetni: a bizottsdg szitkségesnek litta, hogy azt mar most megel$zzék
és megnyissik Zichy Antal t. tagnak, az azok alapjan késziilt s kivonatokkal és idéze-
tekkel b8ven elldtott tanulmanyai grof Széchenyi Istvan életpalydjarél. Ezen, a nagy
férfin altal mintegy OGnnonmaga altal irt , bar toéredékes életrajza az egész korra,
melyben Széchenyi é1t és hatott, vilidgot vet, s az utinok kovetkezendd kézlemények
megértését 1ényegesen elGsegitendi.

E bevezetl kotettel egyidejileg eszkozoltetnék gr. Széchenyi Istvdn Osszes
(orszdggyiilési, megyei, akadémiai, egyleti stb) beszédeinek kiadatdsa. Ezt uté6bb kdny-
veinek, ropiratainak s hirlapi czikkeinek gyijteménye, illet6leg tijabb diszes kiaddsa
kovetné, melyet id0kozben Osszeszerezhett levelezései valthatndnak fel, s végre
napléinak mar emlitett kivonata zdrna be.

E kiadvany egy kozbs czimet viselne ugyan, s egyes kotetei tigy kdrrajzi, mint
lélektani tekintetben egymdst kiegészithetndék: mindazonaltal darabonként is egy-gy
egészet képeznének, s ilyenekiil bocsattatnanak az olvasdé kozduségnek Dbirtokaba,
hogy mindenki azt, a mi 6t kdzelebbr§l érdekli, kiilén is megszerezliesse.

1) L. Igazgato-Tandcs iilése. 17, 1
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A bizottsag végre ajanlja, hogy az Akadémia az egész kiadvany szerkesztésével
Zichy Antal t. tagot bizza meg.«

Az Osszes ilés az Akadémia nagy alapitoja munkdi kiaddsinak meginditasat
orommel @dvozli, a bizottsag javaslatait helyeselve, tudomisul veszi, és a kiadvany szer-
kesztését Zichy Antal tiszt. tagra bizza.

33. Olvastatik a magyar kereskedelmi csarnok levele, melyben az Akadémist
felkéri, hogy a kereskedelmi csarnok altal létesitett Széchenyi-adoménybol a legkoze-
ebbi pilyad ijat egy magyar-német és német-magyar kereskedelmi miiszotirra tiizze ki

Az Akadémia teljesen méltinyolja azon hazafias indokokat, melyek a kereske-
delmi csarnokot vezetik, és a palyakérdés kitlzése irdnt a nemzetgazdasigi bizottsag
véleményét kéri ki,

34, A IL. osztily Havas Rezs§ részére engedélyt kér, hogy az Osszehasonlitod
f5ldrajzrol sz610 értekezését az osztdly egyik ilésén személyesen felolvashassa.

A kért felhatalmazds megadatik.

35, Olvastatik az Archaeologiai Bizottsig jelentése Torda-Aranyos megye czimer-
tervezete targydban. A bizottsag ajanlja, hogy a paizst kérnyezs eziist-csillagos szegély
hagyassék el, és a paizs egyik mezejében, eziist alapon levé fehér szikla helyett kék,
vagy vOrds alapon eziist szinii szikla alljon,

A bizottsig javaslata a beliigyminiszterhez felterjesztetik,

36. Fotitkdr bemutatja az utolsé Osszes iilés Ota testiiletektll, magdnosoktol,
és nyomdaktol bekiildott konyveket, gy szintédn az Akadémia dltal kiadott munkakats
ily rendben :

l. Testiiletektdl.

Académie R. des Sciences. Lisbona. a) Documentos remettidos da India. Tom. I. b)
Historia e Memorias. Tom. V. P. 1. ¢) Memorias. Cl. d. Sci. Math. Phys. e Nat. Tom.
V. P. 2. Tom. VL I. 1. d) Historia des estabelec. scientif, Tom, VIIL IX. e) Sessao pu-
blica em 9. jun. 1880. f) Elementos de Histologia. g) Vida e viagens de F. d. Magal-
haes, h) Demosthenes. i) Hamlet. k) Flora dos Lusiadas. 1) Don Pedro Calderon de
la Barca. m) Conferencias. IV. n) Jornal. Nr. 24. 25. 26. 27. 28. 29.

Académie R. des Sciences. Stockholm. a) Antigv. Tidskrift. Vol. I 11, IIL 1. 2,
3—4. H. Vol.IV. 1. 2. 3 —4. Vol. V. 1.2. 3. H. Vol. VI. 1. 2. 3. H. b) Statens Hist. Museum.
¢) Monnaies anglosaxonnes. d) Minnespenningar. e) Mandsblad. 1872 —79. f) Sveriges
och svenska Konungahusets. Vol, LTI, g) Techningar. Vol. I. IIL. h)~ Svenska Sigiller
I. II. H. i) Handlingar. 21—27.

Accademia della Crusca. Florencz. Vocabolario. Vol. IV, Ifase. 3.

Accademia dei Lincei. Réma. a) Atti. Ser. Sec. Vol. V,, VL, VII. b) Memo-
rie. Cl. di Sc. Mor. Stor. e Filol. Vol. VI. ¢) Atti. Transunti. Vol. VL. Fasc. 2. 3.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin, Monatsbericht, November. 1881,

Kon. Bay. Akademie der Wiss. Miinchen. a) Abhandlungen. Math. Phys. CL
XIV. B. 1. Abth. Philos. Philol. Cl. XVI B, I. Abth. b) Gediichtnissrede auf L. vou
Spengel. c) Die Wittelsbacher in Schweden. d) Sitzungsberichte. Philos. Philol, und
Hist. Cl. 1881. 3. H. Coe

R. Microscopical Society. London. Journal. Ser. IT. Vol. I. . 6.

Institut R. Géologique. Stockholm. Sveriges. Ser. A. a. No 19. 20. 21. 50—53.
75—79. Ser. A, b. No 6. Ser. C. No 36—44, 12, geol. térképpel.

R. geographical Society. London. Proceedings. Vol. IIL. No 12,
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Kir. kényvtar igazg. Minchen, Catalogus codicum latinorum. Tom. II, P, 4.

Museum of compar. Zoology. Cambridge. a) Annual report for 1880—1881
b) Baulletin. Vol. VL No 12.

Office of the Amer. Journal. New-Haven. The Amer. Journal of Science.
No 182. 133.

Société R. de Numismatique. Britsszel. Revue Belge. 1882, 1. livr,

Commission Géologique. Haga. Détermination, a Utrecht, de Iazimut &
Amersfoort.

Asiatic Society of Bengal. Calcutta, Bibliotheca Indica. No 469,

Verein f. Thiiring. Gesehichte. Jéna. Zeitschrifv. IL. B. 3. H.

Société Imp. des Naturalistes. Moszkva. Bulletin. 1880. N. 3. 4, 1881. No 1.

Histor. Verein von u. fir Oberbayern. Minchen. a) Sammlungen IT. Abth. 2.
H. b) Archiv. XXXIX. B.

Naturforschende Gesellsch. Bern. Mittheilungen. No 979 —1003.

Schweizerische Naturforsch. Gesellseh., Brieg. Verhandlungen. 63. Jahres-
Versammlung.

R. Istituto Veneto. Velencze. a) Monografia stratigratica e paleontologica des
Lias nelle provincie Venete. b) Atti. Tom. VL Disp. 10.

Deutsche Morgenlind. Gesellsch. Leipzig. Zeitschrift. XXXV. Band. 4. H.

Tud. egyetem. Kazin. O Nyikotorich szvoisztvach terpenov.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. a) Denkschriften. Philos. Hist. C1. XXXI. B,
b) Almanach fiir 1881. ¢) Sitzungsberichte. Philos, Hist. Cl. XOVIL B. 1. 2. 3, 1L
XCVIIL B, 1. 2. H. Math. Naturw. CL I. Abth. LXXXII. B. 3—5, H. LXXXIIL B.
1—2. 3, 4. H. II. Abth. LXXXII. B. 3. 4. 5. H. LXXXIII. B. 1. 2. 3. 4. H. TII. Abth.
LXIIL B. 1-2, 3—5. H. d) Anzeiger. 1881, No 26. 27. 28. és Targymutatd az 1881,
évfolyamhoz.

Kon. Bohmische Gesellsch. der Wiss. Priga. a) Abhandlungen. 8-ie Folge. X.
B. b) Jahresbericht. 1879. 1880. ¢) Decem registra censuum Bolemica. d) Sitzungs-
berichte. 1880.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bées.. a) Jahrbuch. XXXT. B. Nr, 2—3. b) Auto-

biographie du docteur Ami Boué. ¢) Verhandlungen. 1881, Nr. 15. 16.

K. k. Statist. Central-Comunission. Bécs. a) Statist. Jahrbueh fir 1880. 11, .
b) Ausweis {iber den auswirtigen Handel. XXXI, Jahrg. 4. Abth.

Ossolinski intézet. Lemberg. Sprawozdanie za 1881.

Geschichtsverein in Kiirnten. Klagenfurt. Carinthia. LXXI. Jahrg.

Horvat Archaeol. tarsasig. Zagrab. Viestnik. God. IV, Br. 1.

Verein fiir Siebenb. Landeskunde. Nagyszeben. a) Archiv. XVI, B. 3. H. b)
Jahresbericht fir 1889/,.

Erdélyi mtzeum-egylet. Kolozsvar. a) Commentarius rerum, a Stephano rege,
adversus magnum Moschorum ducem gestarum. Claudiopoli. 1581. b) Erdélyi Miazeum.
VIII. évfoly. 10. sz. IX. évfoly. 1. sz.

Természettud. tdrsulat. Budapest. a) Erisman: Népszerii egészségtan. b) To-
pinard : Az Antropologia kézikdnyve. ¢) Reclus : A f6)d. II. kot. d) Schenzl: Adalékok

Magyarorszag foldmdgnességi viszonyainak ismeretéhez. c) Népszerd elGaddsok
16—31. fiizet.
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Term. és Orvosi egylet. Pozsony. Verhandlungen. Neue Folge. 4. H,

Magyarhoni foldtani tdrsulat. Budapest. Foldtani Brtesits. II, évfoly. 8. sz.
ILL. évfoly. 1. sz.

Orsz. képvisel6haz elnoksége. Budapest. Az 1881—84. évi Naplo, Jegyzlkinyv
és Iromdnyok.

M. k. Beliigyminiszt. Budapest. a) Landesgesetz-Sammlung fiir 1881. 3, H. b)
Magyarorszdgi rendeletek tdra. 1881. 4. fiiz. c) Az 1881. évi orszigos torvénytar.
62—69. sz,

M. k. kézokt. miniszt. Budapest. A kozoktatds dllapotarol szold tizedik jelentés
187959 — 1889/g,-161,

M. kir. foldmiv. ipar- és keresk. miniszt. Budapest. a) Posuer: Jelentés a wiir-
tembergi orsz. iparkiallitdsrol. b) Angyal : Jelentés a béesi, ditsseldorfi és britsseli ipar-
kidllitdsok tanulményozasarol. ¢) Kivald diszitmények az 1881, évi orszdgos m. nlipar-
kiallitasrol.

Il. Maganosaoktdl :

Dr. Samassa Jozsef érsek, Eger. Schematismus cleri Archidioecesis Agriensis
ad 1882.

G. Retius. Stockholin. Das Gehororgan der Wirbelthiere, 1.

E. Beltrami, Milano. Collectanea mathematica (in memoriam Dominici Chelini).

Hyrtl J. k. t. Perchtoldsdorf. Handbuch der topographischen Anatomie. VIL
Auflage. I. B.

L. Dubrawski. Stry. Der Slavische Interrogativsatz.

Kanitz Agost. L t. Kolozsvar. a) Reliquiae Grisebachianae. b) Plantae Romaniae
hucusque cognitae.

Dr. H. Scheffler. Braunschweig. Zweites Supplement zum zweiten Theile der
Naturgesetze.

J. do Amaral B. de Toro. Alcatache-Vizeu. Diccionario de Numismatica Por-
tugueza. 8. cad.

K. J. Grot. Sz, Pétervar, Moravija i Madjari.

Korosi Jozsef 1. t. Budapest. Bulletin annuel des tinances des grandes villes 1879,

L. A Huguet-Latour. Montreal. a) Annuaire de Ville-Marie. Vol. IL. Livr, 2. 8.
b) The Canadian antiq. and numis. Journal. Vol. V. No 2. 3. 4.

Rakosy Sandor. Budapest. Hogy #llunk a magyar nyelv dolgaban.

Loew N. New-York. Gems from Pet6fi and other Hungarian poets.

Gyulai' Pal r. t. Budapest. Twenty-ninth annual report of the children's aid
Society. New-York, 1881,

Navratil Imre. Budapest, Sebészeti adatok.

lll. Koteles példanyok.

Franklin tars. nyomddja. Budapest. a) Schenzl : Adalékok a wmagyar koronihoz
tartozé orszagok foldmégnességi viszonyainak ismeretéhez. b) Neményi: Hungaricae
res. ¢) Magyar torvénykezési rendtartds I. kotet. d) Mariska: A magyar pénziigyi
torvényisme kézikdnyve. e) Dedk Ferencz beszédei 1829 —1847, f) Igazsigiigyminisz-
teri rendeletek. 1881. g) Krause: A leird emberboncztan kézikényve. h) Die Religion
des kommenden Jahrhunderts. i) Topinard : Az Antropologia kézikdnyve. k) A nyoma
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veszett. 1) Neumanu : A keresk. térvény magyardzata. ITL k. m) Die Entstehuug. n)
Herich : A vasiiti jog. o) Dontvénytdr. XXVIL foly. p) Hochmuth : Isten-ismeret. q)
Paldczy : Franczia nyelv-és olvasokdnyv. r) Toldi (k§1tSi elbeszélés). s) Ballagi: Wal-
lenstein horvat karabélyosai, t) Homonnai: Elbeszélések. u) Abrényi : Melyik erfsebb.
x) Szinnyei: Az ezert6 orsziga. y) Verne: A Jangada. z) Prot. theologiai kdnyvtar.
XV. k. j) Kis Jozsef kolteményei. v) A tornazis alapelvei. w) Kalatz (nemz. mizeumi),
aa) Mayer : Miszotdr. bb) Népszerti természett, elbaddsok gyiijteménye, IV. kot. 81. fiiz,
cc) Josika Miklbs regényei. 67.68. dd) Dunamelléki vef. egyhazkeriilet kiadvanyai. I. III,
IV. ee) Jeles ir6k iskolai tira. XV. XVIL ff) Falusi konyvtar. 29. gg) Lutter : Mér-
tan. L. II. fiiz. hh) Lindau: Ardnyok szerinti rajzolas. IIL. IV. fiiz, ii) Koszord, IV. k.,
1—6. fiiz. VII. kot. 1. fiaz. kk) Egyetemes Philol. K6z16ny. V. évfoly. 6 —10 fiizet. VI.
évfoly. 1. fiiz. 11) A kozlekedési eszk6z6k térténete. 11--14. fitz, mm) Nemzeti néneve-
1és. II. évfoly. 6—12. fiizet. nn) Ungarische Revue. 1881. 7—12, H. 1882. 1. H. 00)
Olces6-konyvtar, 126 — 138. sz.

Athenaeum nyomdéja. Budapest. a) A m. korona orszagaiban 1881. elején
végrehajtott népszamlalds eredményei. 43. 47. fiizet. b) Tdjékozd. 1881, 11—12. sz,
¢) Magyar statist. Fvkonyv., 1879, 2. fiiz. d) Ugyanaz német sziveggel is. ¢) Koos:
Altalanos druisme, f) Torténelmi Tar. 1882. 1. fiiz, g) Statuts der kén. Freistadt Krem-
nitz. h) A népiskola moédszertana. i) Fischer: A zsidok torténete. k) Kolumbus Kristof
élete. 1) Igazsdgiigyminiszteri rendeletek. I—V. m) Az j bélyeg- és illeték-tdorvény. n)
Képes természetrajz. o) Szazadok. XV. évfoly. 9. 10. fiiz. p) Névy: Az irdsmiivek elmé.
lete. ) Bedthy Zsolt : Szinmiiirék és szinészek. r) Schreyer: Fiiggelékek a torvény-
kezési rendtartdshoz. s) Szt-Istvdan tdrsulat naptara 1882-ve. t) Gazdasagi zsebnaptir
1882-re. u) Orvosok zsebnaptira 1882-re. x) Magyar gazdak évkinyve. V. évfoly, y)
Az Athenaeum nagy képes naptira 1882-re. z) Képes csaladi lapok 1V, évfoly, 1—15 sz
J) Moliére vigjatékai, I II, IIL kot. v) Bolond Istok naptira 1882-re. w) Mokany Berczi
liumoristicus naptara 1882-re.

Wigand F. XK. nyomdaja. Pozsony. a) Schematismus Ordinis minorum 8, P+
Francisci ad 1881/2. b) Sdmmtliche Steuergesetze 3. H. ¢) Predigt am Reformations.
feste. d) A m. 6vari gazd. akadémia az 1880/1 tanévhen. e) Ugyanaznémetiil. f) Nyitra-
megye foldrajza, g) h) Ugyanez németiil és totul. 1) Javaslat a czukor, kavé, potkavé,
csokoldde és sorfogyasztasi adonak eltérs kezelésérol. k) Polgari torvénykezési rend-
tartds és végrehajtasi eljards. 1) Curtius gordg nyelvtana. I. IL. R. m) Arany: Toldi
szerelme. n) Pulszky: Eletem és korom. IIL. két. o) Magyar-franczia nyelvtan. p)
Andréassy : Német olvas6konyv. g) Pulszky : Meine Zeit, mein Leben III. B.

Gott nyomdaja. Brassé. Teutsch : Schwarzburg. 6. 7. 8. Lief,

Alexi ny omdéja. Brassé. Nova biblioteca Romana. Br. 5. 7.

Ozv. Grossné nyomdsja. Komarom. Anyos: 5%/, kamat-mutaté tablazatok.

Ref. f6iskola nyomdAaja. Kolozsvir. a) Erdélyi Mazeum, VIIL. évfoly. 8. 9. 10. sz.
b) Popp : De temporum ac modoram usu Hesjodeo. ¢) Kézhaszni erdélyi képes naptar
1882-re. d) Kozhaszn nagyenyedi naptar 1882-re. e) Ima és emlékbeszédek b, Kemény
Istvan folott.

Réthy L. nyomddja. Arad. a) Képes koszonté. b) Kalendar za 1882, c) Mesz-
lényi: Mar hisz éve,

Seminarium nyomdéja. Baldzsfalva. Geografia. Curs. I.

Stampfl nyomdaja Pozsony. a) Klug: A harmadrendd térgdrbék synthetikaj
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targyalisa. b) Frohman : Hydropathische Notize n. ¢) Tanulok konyvtira 2 —¢ fiz. d)
Das lichte Jenseits,

T6th Laszl6 nyomdaja. Kecskemét. a) Daszkal : Léisme. b) Protestins pap. II.
évfoly. 4—15 sz, ¢) A kecskeméti jog- és dllamtud., kar Evkonyve 1880/,-161. d) A kecs-
keméti allami foredltanoda KrtesitGje 1830/,-rdl e) A kegyes tanité-rend kecskeméti
fégymnasiumanak tudobsitvanya 188%/,-r01. f) Beliczay : Az egyetlen leany. g) A neve-
1és rdvid torténete. h) Virdnyi: Népszerti felolvasasok. i) Zimmermann: Magyar
torténelem.

Gyulai I. nyomdaja. Arad. Magyar katonai jegyzék-naptar 1882-re.

Reform. f6iskola nyomdédja. S. Patak. Baza: Novénytan.

Ozvegy Kirchnerné nyomdija. Versecz. Kalendar za 1882.

Kovics M. nyomddaja. Rozsny6. a) Directorium ad ritum breviarii Premonstra-
tensis pro 1882. b) Czékus : Szent beszéd.

Drotleff J. nyomdaja. Nagyszeben. Zur Commassation auf dem ehemaligen
Konigsboden.

Filtsch 8. nyomddja. Nagyszeben. Theaterbibliothek. 7. 8. H.

IV. Sajat kiadasbeli munkak:

a) Term. Ertekezések. XI. k. 19. 22. 23.

b) Math. Ertek. VIIL k. 9. sz

¢) Grof Tokoli Tmre levelei.

d) Marczali : Magyarorszag II. Jozsef kordban. 1. kit.
¢) Nyelvtud, Kozlem. XVIL k. 3. fiiz.

f) Ertesits. 7. sz.

2) Nyelvtud. Ertek. X. k. 1. sz.

A konyvtirba helyeztetnek.

37. Térgyalds ald vétetik az Ugyrend revisioja targyaban kikiildott bizotisig
Jjelentése.

Az Osszes iilés a kdvetkez6 modositdsokat hatarozta el :

A\ 4. §. a) pontjahoz iktattatik : »és folytonosan részt venni az Akadémia mun-
kissdgaban,«

A 8. §. a) pontja helyett:

»Az Wlések jegyzOkonyveit harom nap alatt elkésziti, és az elnok altal kijeldlt
tagok altal hitelesitteti ; nyomatékosb inditvany esetében, az inditvinyozd hitelesits-
nek jeloltetik ki.«

A 8. §. i) pontjalioz csatolandd :

Az utalvdnyozds korill kovetendd eljardst az Igazgaté Tandes ugyrendje
szabalyozza.

A 8. §hoz

k) Az Akadémia vagyoni ligyei koriil az Igazgatd Tandcs figyrendjében megélla-
pitott teendsket végai.

1) Gondoskodik arrdl, hogy a f8titkari hivatal tisztviseléi és az akadémiai
javitnokok kitelességeiket pontosan teljesitsék.

A 9. § b) pontja helyett:

Az osztily hatdskiréhez tartozd hatdarozatokat nyolez nap alatt foganatositjik,
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A 9. §-hoz:

i) Gondoskodnak arvdl, hogy a palyamunkdk birdloi jelentéseiket idéjén elké-
szitsék, hogy a palydzatok felett a kitlizOtt hatdrnapon donteni lehessen,

k) Figyelemben tartjdk az osztily kiaddsait és az osztily terhére kifizetendd
szamlakat és utalvanyokat ellenjegyzik, illetdleg azok utalvanyozdsira a ftitkart
felhivjik.

A 11, és 12, §§. illetSleg a IV. és V. fejezet kOzé kiilon fejezet j6.

Tagvdlasztds.

Minden akadémiai tag csak a sajit osztdlydba, a sajit tudomanyszakival fog-
Ialkoz6 egyéneket ajanlhat tagokdl.

Az ajanlo tagok az ajanlott egyén minGsitvényét, az Alapszabdlyok 15.46s 1s.
§§-ai értelmében, a szakképzettség, a magyar nyelven kifejtett tényleges és folytonos
tudomanyos munkéssag kimutatdsival és az ajanlott irodalmi munkdinalk felsoroldsdival,
irdsban indokoljik. Minden ajinlis egy tag aldirdsival mutattatik be. Az irodalmi
munkédk, ha kevesbbé ismeretesek, az ajinlathoz csatolanddék. Pusztan gyakorlati,
habar tudomdnyos képzettségen alapulé munkdssig nem tekinthet’ elegendd jogezim-
nek a rendes, levelezd és kiiltagok valasztdsdndl. A tiszteleti tagsdgra nézve az Alap-
szabalyok 14, §-a az irdnyado.

Az irasbeli ajdnlatot mérczius 31-ig a fotitkdri hivatalhoz kell bekiildeni, E
hatdriddn til azon évre ajdnlatok el nem fogadtatnak.

A bedrkezett ajanlatokat a fotitkar dtteszi az illetl osztilyloz, 8s egész terjedel-
mokben kozzéteszi az Briesitd aprilisi fiizetében.

Egy héttel a nagygyilés el6tt az ajdnlatok, a fGtitkdr dltal tudomds végett a
tobbi osztdlyokkal kolesdnosen kozdltetnek.

A nagygyiilés elss napjin, mindegyik osztidly a sajat tagjai altal ajanlottakra
titkos szavazattal szavaz és azokat, kik legalabb kétharmad-szotdbbséget nyertek, mintg
az osztaly ajiunlottait, indokolt jelentésben az Gsszes Akadémia elé terjeszti. Tiszteleti
vagy rendes tagot csak annyit ajinlhat az osztdly, a hdny hely az illetd osztdlyban
betoOltends.

Az osztilyok e jelentései a nagy gyiilés mdsodik napjin felolvastatnak.

A nagygyiilés harmadik napjin az Osszes Akadémia tiszteleti és rendes tagjai
titkos szavazattal és kétharmad sz0tobbséggel valasztjik meg a tagokat. — A szava-
zas sorshiizds utjan megdllapitandd sorrendben osztilyonként elSbb a tiszteleti, azutdin
a rendes és levelez$, végre a kiilltagokra torténik, az ajanlottaknak az osztilyban
nyert szavazataik sorrendjében, golyozas dltal.

Az V. fejezetben a 12, és 13, §§. valtozatlanul maradnak. A kévetkezs §§. helyett:

Osszes iilés.

A rendes Osszes tilések tdrgyai:

a) Emlékbeszédek elhlinyt tagok felett.

b) A tagok elhlinytarol szold gydszjelentések bemutatasa és ezzel kapesolatban
az osztalyokhoz intézend§ felhivas, hogy az emlékbeszédekrsl gondoskodjanak.

¢) Az akadémiai Igazgaté Tandcs, osztalyok, bizottsigok, hatosigok, tdr-
sulatok, intézetek és magdinosok részérd]l az Akadémia elé terjesztett igyek bejelentése-
és elintézése.

d) Az egész Akadémiat érdekls inditvdnyok megvitatdsa, illetbleg azok targya-
lasara bizottsdgok kikilldése és a bizottsdgi jelentések megvitatasa. Az inditvanyok
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irdasban nyujtatnak be. A targyaldsokra kikitldott bizottsigoknak az inditvinyozok
mindenkor tagjai.

e) Az allandé bizottsagok tagjainak megvilasztdsa az Alapszabalyok 385. §-a
értelmében.

f) Nem tagok részére, hogy értekezéseiket az Akadémia osztilyilésein személye-
sen felolvashassik, az engedély megadasa.

g) Az akadémiai koltségvetésnek, valamint az osztdlyok és bizottsdgok kivana-
tainak, a deczemberi iilésbol, felterjesztése az Igazgaté-Tandcshoz.

L) A deczemberi ilésen a j6v§ évi tilések sorrendjének Lemutatdsa.

i) Az Ugyrend modositdsa.

k) Uj jutalom-alapitvinyok szabdlyzatanak megallapitasa.

1) A nagygyiilés altal 4ltal az Osszes iilésre bizott palydzati ligyek elintézése,

m) Konyvkiildemények és egyéb ajandékok bejelentése.

n) A f6konyvtarnoki tisztre ajdanlds. Ureseddés esetében a konyvtari bizottsag
indokolt javaslatot terjeszt els, a melynek meghallgatasa utdn, az Osszes iilés, titkos
szavazissal, absolut tobbséggel a belss tagok sordbol, szabadon megvalasztja azt az
egyént, a kit a Teleki nemzetségnek kinevezés végett ajanl. .

0) Oly esztend8kben, a mikor a grof Kardcsonyi drvamai jutalom oda itélendd,
a marcziusi Osszes iilésen felolvastatik a palydzatrol sz0lo jelentés, s ennek alapjin az
iilés eldonti a palydzat sorsat,

p) Oly esztendSkben, a mikor a Péczely-alapitvanybol kitizott dramai jutalom,
odaitélendd, az oktoberi Osszes iilésen felolvastatik a palydzatrol szold jelentés, és
annak alapjan az Ulés eldonti a palyidzat sorsit.

Rendkiviili 0sszes ilések.

1. A pilyamunkédk bekiildésére kitizott hatarnapot koveto legelsd osztalyilds
eltl Gsszes illés tartatik, melynek targya a palyamunkik bemutatdsa. A jeligés leve-
lek az Akadémin és elnik pecsétével lepecsételt boritékba tétetuek, és megGrzés végett a
fétitkdrnak adatnak at. A palyamunkik megbirdldsarol az illets osztdlyok gondos-
kodnak.

2. Mdrczius 19-én, mint grof Teleki Jozsef nevenapjan, osszes ilés tartatik-
melynek egyediili tdrgya a grof Teleki palydzatrol szo6l6 birdlati jelentés ‘elolvasdsa
és annak alapjan a jutalom odaitélése,

A mennyiben a jutalom a 96. §. értelmében feltételesen itéltetett oda, a jutalma-
zott munka jeligés levele eltétetik. Ha szerzije félév alatt jelentkezik, a levél a jelentke,
zést kOvets Gsszes lésén felbontatik. Ha nem jelentkezik, a levél az oktOberi Osszes
iilésen elégettetik.

3. Az oktéber havi elsd osztdlylilést Gsszes iilés elézi meg, a sziinet alatt beérke-
zett targyak bejelentése végett.

4. Valahanyszor szilkségesnek mutatkozik, az elndkség rendkiviili Osszes iilést
hirdet. Ez esetben a févarosban tartozkodé tagokhoz meghivék kiildetnek az tilés tar.
gyainak megjelolésével.

Az Bsszes iilések nyilvdnosak, de valahényszor az elndk szitkségesnek litja, az
itlést zartnak nyilatkoztatja.

Szavazattal a tiszteleti és rendes tagok birnak. Harom tag kivanatdra, az elndk
titkos szavazdst rendel el. Absolut tobbség dont.
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Osztdaly-iilésel targyal.

Megmaradnak a 18. §. a—f pontjai. Ezekhez :

g) Az osztalyértekezletek kozérdekin hatarozatainak bejelentése,

L) Az osztalyok Lkorébe tartozd Dbizottsdgok milikodésérdl és latarozatairol
82016 jelentések.

Ezutin a 20. § és a 19. §. b) c¢) pontjai.

Osztdly-értekezletek: :

Megmaradnak a 25. §. a—i pontjai.

Ezekhez :

k) Gondoskodik az osztaly elhlnyt tagjai folott tartandd emlékbeszédekril.

1) Gondoskodik az Firtekezések soran kiadandé munkalatok megbiraldsarol.

m) Javaslatba hozza és az Osszes 1lés elé terjeszti a maga koltségvetését, Az
Igazgatd-Tandcs altal megszavazott Ssszegeket a kijeldlt czélokra forditja,

n) Az osztdly kdrébe tartozd dllandé bizottsigok koltségvetéseit az Akadémia
elé terjeszti,

0) Az osztdlyelndki vagy osztalytitkdri tiszt iiresedése esetén, azt ideiglenesen
a*legkizebbi nagygyiilésig betolti.

p) Az Osszes Ulés felhivisara a bizottsdgokba az osztdly részérél tagokat vilaszt,
és errl az Osszes {ilésnek jelentést tesz.

Az osztalyértekezleteket az osztdlyelndk hivja egybe. Az illet§ osztily tagjailioz
meghivok kiildetnek. Ha fontosabb targy lesz napirenden, az a meghivokon kitétetik.

Az osztélyértekezleteken csak az illet§ osztaly tagjai vannak jelen. A tiszteleti,
rendes és levelezd tagok egyenl$ szavazattal birnak. Absolut tobbség dont. Harom tag
kivanatira az elndk titkos szavazdst rendel.

Nagygytilés.

A nagygytilés rendesen majus ho folytdn tartatik.

Az elndkség hatarozza meg, hogy mely napokon tartassék meg a nagygyilés.

Egy honappal €lébb a nagygytilés iilésének sorrendjét a fotitkdr, korlevélben, az
Akadémia beltagjainak tudomdsara hozza.

A nagygytilés uléseiben kozbnség nem jelenhet meg,

A nagygytlés els6 napjin mindegyik osztily nagygyiilési értekezletet tart.
Ennek targyai :

a) A nagy-jutalom és Marczibanyi-jutalom odaitélése targydban javaslattétel.

b) A palyamunkak birdlatainak bemutatésa,

¢) Uj palyakérdések formuldzdsa.

d) Osztilyelnok valasztdsa.

¢) Osztalytitkar kijelolése,

f) Az alland6 bizottsigok tagjainak kijeldlése.

g) Az osztilyba ajanlott tagok fOlott szavazis,

A nagygyllés masodik napjin az Osszes Akadémia tart ({lést. Targyai:

a) A nagy-jutalom és Marczibdnyi-jutalom odaitélésérsl szold osztalyi javaslat
felolvasdsa és a két jutalom odaitélése,

b) A pilydzatok eldontése.

¢) A jutalmazott palyamunkédk jeligés léveleinek felbontdsa, a tobbi jeligés
levelek elégetése.

d) Az osztilyok dltal formuldzott Gj palyakérdések bejelentése.
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e) Az osztdlyok tagajdnlatninak bemutatidsa.

f) Az elhGnyt tagok arczképeinek a képes-teremben valé felvétele irant a
10. §. d) pontja értelmében hatirozis.

g) Tagoknak sajat kérelmeikre egy osztalybll a mdsikba dthelyezése, azon
osztdly véleménye alapjin, a melybe felvétetni 6hajtanak,

h) Az iinnepélyes koziilés programmjinak bemutatdsa.

A nagygyiilés harmadik napjin az dsszes Akadémia masodik #11ését tartja, mely-
nek targyat a nagygyiilés hatdskdréhez tartozd vdlasztisok és a netdn fiiggbben ma-
radt figyek képezik.

Iilegyes iilés.

Minden hdrom év elteltével (1883. 6. 9.) a nagygyiilés harmadik napjin, az

elndk és masodelnik vilasztdsa végett elegyes iilés tartatik.

Sziikség esetén,az elnOkok és a fotitkar valasztdsa végett, nagy gytilésidején kiviil
is megtarthat6 az elegyes iilés. Ez esetben a meghivé levelek egy hoénappal elSbb, az
itlés targydnak megjelolése mellett, kiilldenddk szét.

Az Ugyrend 36. §-anak a) b) ¢) pontjai helyett :

A bizottsagok tagjait az illetd osztdly, nagygytilési osztilyértekezletén, n meg-
felels tudoményszakkal foglalkozé akadémiai tagok sorabol jeldli ki, és a legkOzelebbi
Osszes {ilés elé terjeszti, a mely a bizottsdgok tagjait harom évre (1880—1883, 1883 —6.
stb.) megvilasztja. Ha a harom év tartama alatt 4j bizottsigi tagok- vdlasztdsa mutat-
koznék sziikségesnek, ez barmely Osszes iilésen, az illet§ osztaly ajinlatara, vagy koz-
vetlenill megtorténhetik ; de az ekképen megvalasztott tagok megbizatisa az egész
bizottsigéval egyidben jar le.

A megalakilt bizottsdgok szintén hdrom esztendSre, megvalasztjdk elnokiiket
a tiszteleti vagy rendes tagok, él6addjokat a tiszteleti, rendes vagy levelezl tagok
sordbol. Az elvadénak évi tiszteletdijt rendelnek. Az elSadd a bizottsdg Ulésein a
Jegyzlkonyvet vezeti, hatdrozatait foganatositja, jelentéseit szerkeszti, kiadvanyaira
feliigyel, & bizottsdg terhére kifizetendd szamlakat és utalvianyokat ellenjegyzi, illetG-
leg nzok kifizetésére a ftitkart felhivja.

A bizottsagok, oly szakférfiak sorabol, kik nem tagjai az Akadémidnak, hivhat-
nak meg segédtagokat, a kiket az osztdly utjdn megvilasztds végett az Osszes iilés elé
terjesztenek. De ezeknek esak tandeskozd szavazatuk van.

A 43. §. utolsé harom alinedja helyett :

A bizottsdg folyoiratban, és a mennyiben a pénzviszonyok engedik, 6ndlld mun-
kakban bocsdtja kdzre munkdlkodisinak eredményeit.

A bizottsag feladataihoz tartozik : a nemzetgazdasigi szakba vagé palyakérdé-
sek formuldzésa,

A 45, §. utols6 alinedja elmarad.

Az 51, §-ba:

7. Az Akadémia iilésein felolvasott Emlékbeszédek.

Az 55. §. utdn : az Hrtekezések terjedelmének maximuma 5 iv.

A 72, §-hoz :

amely azon esetre is kifizettetik, ha az illetd munkdk elSbb mdsutt meg-
jelentek.

A 92, §. végén, mirczius 31-dike helyett :

a marcziusi dsszes iilés, -
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A 98, §. helyett :

A jutalmazott szinmii a szerzd tulajdona marad, s azzal szabadon rendelkez-
hetik. Ha azonban a sajtoviszonyok oly valtoztaval, hogy az irv6i tulajdon a szinhdzak
ellenében védve lenne, szerz6 harom hoénap alatt ki nem nyomatnd miivét: a kiadds
joga az Akadémiad marad tiz évig. A megbizds utjan készitett miiforditdsok és drama-
turgiai mivek a szerzd, illetSleg fordité tulajdonat képezik, a ki tartozik egy esztends
alatt munkdjat kinyomatni; ha ezt nem teszi, az Akadémidnak joga van tiszteletdij
nélkiil kiadni.

A 99, §-hoz

A mennyiben a misodizben kihirdetett palydzatnil 6nallé becsit munka nem
érkezik, a jutalom az Akadémia alapt8kéjéhez csatoltatik.

A 100. § kimarad.

A 101. §-hoz:

Ha ezt nem teszi, az Akadémidnak joga van dij nélkiil kiadni.

115, (Fekéshazy-alapitvany) Az utolsdé pont helyett :

Azon esetben, ha az Akadémia véleménye szerint ily jutalomra érdemes kdnyv
nem taldltatnék, a minisztérium az Akadémin utjan ily konyvekre palyazatot hirdet,
vagy megbizdst ad. A jutalmat nyert palyamunka vagy o megbizdas utjin késziilt
munka tulajdonjoga irdnt a minisztérium esetril-esetre hatsroz.

A 1186. §. (Sztrokay jutalom) helyett : -

Molnar Janosné, Sztrokay Liujza asszony : atyja, nemesesoi Sztrokay Antal aka-
démial rendes tag nevére, emlékének megorokitéseiil egy ezer arany alapitvinyt tett.
Ennek kamatjaibdl az Akadémia minden két esztend6ben (1882. 4. 6.) szdz arany dijt
tiiz ki a jog- és dllam-tudomany korébe tartozé6 pilyamunka készitésére, vagy pedig a
két év alatt ezen szakban megjelent legkitin$bb munka jutalmazisira. Az Akadémia,
a IL osztdly javaslata alapjén, hatdroz a foldtt, vajjon a szaz arany palyakérdés kitit-
zésére vagy utilagos jutalmazasra forditando.

a) Ha palyakérdést tiiz ki az Akadémia, a jutalom csak 6n4lld, tudomdényos becs-
csel bird munkdnak itéltetik oda. Ha a jutalomra érdemes pélyamunka nem érkezik,
ugyanazon kérdés szdz aranynyal masodizben hirdetendd ki, vagy pedig a szdz arany a
kovetkez$ jutalomhoz esatolandd. Ha a masodizben kihirdetett palydzatra 6ndlld beesii
munka nem érkezik, a jutalom az Akadémia alaptCkéjéhez csatoltatik. A jutalmazott
munkat szerz$ tartozik kiadni; ha ezt egy év lefolydsa alatt nem teszi, a tulajdonjog
az Akadémidra szdll.

b) Mikor az Akadémia a szaz-arany dijt utdlagos jutalmazisra forditja, ez szintén
csak Ondllé becsii munkanak itéltetik oda.

Hna ugyanazon nagygyiilésen a nagy jutalom a jog- és allamtudomdnyi szak
legjelesebb munkdjdnak itéltetnék, a melyet a 8ztrokay-jutalom is megilletne : e juta-
lom azon munkdnak itéltetik oda, a mely amahhoz beesre legkbzelebb 4ll. Ha az Aka-
démia tarsadalmi tudomanyi nagvjutalmit megsziintetnd, a Sztrokay-dij mindig uto-
lagos jutalmazasra fog fordittatni.

A 47 §-hoz : (Dora-jutalom).

A jutalom csak 6nalld, tudomanyos beescsel bird munkanak itéltetik oda. Ha
ilyen nem érkezik be, az 50 arany jutalom a kivetkezd jutalomhoz csatoltatik., A
mennyiben e jutalomra sem palyiz 6nialld becsit munka, a jutalom az Akadémia alap-
tékéjéhez csatoltatik.
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A 142, 143, §§. kihagyatnak. A tObbi §§. az Osszefiiggésre valé tekintettel ily
sorrendben foglaltatnak : 128—32. 140. 137. 133. 136. 135. 137 —9. 144. 134. §§.

A 150. §. 2) b) ¢) pontjai helyett:

Az Akadémia kindvényai dijtalanul és bérmentve megkiildetnek :

a) Az akadémini eluokdknek és a fotitkdrnak az Akadémia 6sszes kiadvanyai.

A jutalmazott munkit szerzGje tartozik kiadni, ha ezt egy év alatt nem teszi, a
tulajdonjog az Akadémidra szall.

A 121. §-hoz csatolandd :

A jutalmat csak absolut, tudomdinyos becsecsel biré munka nyerheti el.
A jutalmat nyert munkat a szerzé kiadni tartozik, ha ezt egy év alatt nem teszi,

a tulajdonjog az Akadémidra szall.

A 122. §. (Vitéz-jutalom) ekkép formulaztatik :

Vitéz Jozsef udavari tgyvivd 1816-ban, végrendeletileg 1000 valté forintot
hagyomanyozott oly czélbdl, Logy kamatai tudomdanyos palyakérdések kitiizésére for-
dittassanak. Az alaptékét az orszdgos pénztar kezeli, mely évenként kamat fejében 42
forintot szolgdltat it az Akadémidnak, a mely négy évenként negyven arany palya-
dfjat ttiz ki, A palyakérdést felvaltva o IL osztaly (1884, 1892) a magyar torténettudo-
manyok és a IIL. osztdly (1888, 1896) természettudominyok korébdsl veszi, A jutalom
csak 6nalld, tudomanyos becsit munkdnak itéltetik oda.

A mennyiben ily munka nem érkezik, a jutalom ki nem adatik, hanem az Aka-
démia alaptokéjéhez csatoltatik. A jutalmazott munkdt a szerz6 kiadni tartozik ; ha
ezt egy év lefolydsa alatt nem teszi, a tulajlonjog az Akadémidra szall,

A 123. §. (Marczibanyi-jutalom) helyett :

A Marczibdnyi alapitvanybol (ldsd 79. §). minden masodik esztendGben (1882, 4,
6) az Akadémin az I, osztdly javaslatira, amagyar nyelvtudomany korébl veendd palya-
kérdésre 40 db arany jutalmat tiiz ki. A jutalom csak 6ndlld tudomdnyos beesit munkdnak
adatik ki. A mennyiben ily munka neme érkezik be, a jutalom ki nem adatik, hanem
az Akadémia alaptékéjéhez csatoltatik. A jutalmazott munkdt a szerz8 kiadni tartozik,
ha ezt egy esztendd lefolydsa alatt nem teszi, a tulajdonjog az Akadémiara szall,

A 124.§. (Gorove-jutalom) helyett :

Gattajai Gorove Laszl6 1839, febr. 18. kelt alapité levelével egyezer pengds frtot
alapitott a véghdl, hogy kamataib6l az Akadémin palyakérdéseket tlizzon ki, felvialtva
az erkdlestudomdany, széptan és o magyar miveltségtorténet kdrébisl. Ez alapitvanyt az
alapit6 fia Gorove Istvén, akad. tiszt. tag, 1872. jhlius 7-én alkotott végrendeletében
oly Osszegre emelte, a melynek kamataib6l évenként szaz arany jutalmat lehessen
kitlizni. Ez intézkedéséhez képest a végrendelet végrehajtéja 1881 nov. 28-4n 10278
forintot fizetett le az Akadémia pénztiranal.

Az Akadémia e szerint minden esztendSben Gorove-dij czim alatt szdz arany
palyadijat fog kitizni. A pdlyakérdést az I. és II. osztdly felvaltva ily sorrendben tiizi
ki: 1882, 1885, 1888 sth. az I. osztdly széptani; 1883, 1886, 1889 stb., a II. osztily
magyar miiveltség-torténeti; 1884, 1887,1890 stb. a II. osztdly erkilestudomanyi kérdést,

A jutalom csak $ndllo, tudomanyos becsesel biré munkanak itéltetik oda, a juta-
lom kiilonben ki nem adatik, hanem az Akadémia alaptOkéjéhez csatoltatik. A jutal-
mazott munkét a szerz8 koteles kiadni; ha ezt egy esztendd alatt nem teszi, a tulaj-
donjog az Akadémidra szall,
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A 125, 126. és 127, §§-ban: Ha o masodizben kihirdetett jutalomra 6néllé beesit
munka nem érkezik, a jutalom az Akadémia alaptSkéjéhez csatoltatik. A jutalmazott
munkat szerztje kiadni tartozik, ha ezt egy év lefolydsa alatt nem teszi, a tulajdonjog
az Akadémidra szdll,

b) A beltagoknak: az Evki')nyvek, Almanach, Ertesit&, Emlékbeszédek és sajit
osztalyuknak értekezései; kilon kivénatra, mely a f6titkdrnal bejelentends, a més
osztdlyok értekezésel is.

¢) A kiiltagoknak, a mennyiben megkérdezve, Shajtasukat nyilvanitjak, ugyan-
azon kiadvanyok évenként egyszer, ezen kividl az Ungarische Revue minden fiizete,
megjelenése utin azonnal.

d) Az osztalyelndkdk és titkdrok az illetd osztalyok és bizottsdgok minden kiad-
vanyat kapjdk; a bizottsagi tagok szintén az illet$ bizottsigok kiadvanyait; a kik
valamely munkdt az Akadémia meghbizasibol birdltak, azt megjelendsekor megkapjik
hivatalbél; az osztily tagjai megkapjak osztalyuk kiadvanyait, ha megjelenésoktol szdmi-
tott hdrom honap alatt esetrol-esetre a fotitkari hivatalndl jelentkeznek ; minden aka-
démiai tag, amennyiben a fennebbi kedvezményeket, igénybe nemn veheti, az Akadémia
valamennyi kiadvdnyait a fotitkar utalvinyira fele dron kapja.

A 150. és 151. §§-ban felsoroltatnak az intézetek, a melyeknek az Akadémia
kiandvinyait megkiildi. Ezen, id6nként folytonosan valtozd sorozat mem tartozvin az
Ugyrend keretébe, kiilon mellékletben bocsittatik kozre.



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Hetedik akadémiar ilés.
A 1L osztily mdsodik iilése.
1882, februdr 6-dn.
Tpolyi Arnold r. t. osztalyelnok elntklése alatt.

39. Bdrd Radvdnszky Béla lev. tag olvassa székfoglal6jat: »A régi magyar
ékszerek.«

Kivonata ez:

Réz és bronz-korbeli leleteink bizonyitjak, hogy hazink teriiletén mar
az dslakok foglalkoztak banyaszattal; a rémai birodalom idejében pedig,
kivalt az Erdélyben folytatott arany- és eziist-banyaszatnak mostan is
jelentékeny maradvanyai l4athatok, mig a nagy népvindorlis ideje alig
volt kedvezd e csendes munkira, legalabb adataink nincsenek arra, hogy
a banyak ekkor is mivelés alatt lettek volna; s6t a honfoglalas idejében
sem talaltik azt Gseink virdgzasban, de mar Arpad-hizi kirdlyaink szent
Istvantol kezdve folyvAst nagyobb figyelemben részesitették azt, s kivalt
I'V. Béla tiint ki a banyaszat partfogolasiban.

A Danyaszattal parhuzamosan emelkedik az Otvios-mesterség is.
Ennek legelsd nyomaira hazdnkban szent Istvan alatt Jehuda-ha-Cohen
nevii zsido rabbi jognyilatkozatiban taldlunk, melybél Lkitiinik, hogy a
z8idok mar ez idében is iiztek cserekereskedést a Magyar- és Németor-
szighan késziilt otves-mivekkel. Hogy az aranymivesség nidlunk mér a
XI-ik szazadban is viragzé Allapotban volt, azt kivalt 1. Géza kirdlynak
1075-hen a Garan-szent-henedeki apétsigot alapité oklevele s bizonyitja.

Kirilyaink és kiralynéink udvardban mindig voltak udvairi aranymi-
vesek, kiknek szolgilatait gyakran jutalmaztik birtokadomanyozassal. Az
udvari 6tvosokon kiviil 6nallé aranymiveseket is taldlunk.

Anjou-hézi kirdlyaink is nagyrabecsiilték O6ket, s Robert Karoly
egyik otvose: Péter mester, szepesi alispin és virnagy is lett, s6t a kiraly
¢t — részben mfivészi érdemeiért is — Jamnik vAraval adomanyozta meg.

MAGY. TUD, AKADEMIA ErTESITGIE. 1882, 2. sz, 3
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Az alfold vondin szintén taldlunk oOtvés-mlvészetre: a Diverek, illetdleg
Ajtésiak Békésmegyében dolgoztak, s Albert innen tivozott 1-455-ben
Niirnbergbe, a mi bizonyitja azt, hogy a wagyarorszagi otvosség o XV-ik
szdzadban nem 4ll hatrabb a kiilfoldinél, sét a magyar 6tvosok hire ITI.
Ivan orosz czarhoz is eljutott, a ki Matyas kirdlytol kért 1488-ban arany-
és eziist-miveseket.

Otvos-miivészetiink fénykora a XVI-ik s6t még a XVIL-ik szazadra
is Atterjed, de eme loni iparnak ily fejlett volta mellett is elég kiulfoldi
¢ nemil terméket szallitottak hazdnkba eleinte Német-, — majd az Anjouk
és Matyas idejében Olaszorszaghél, és kivilt Velenczébsl. A XVI-ik szi-
zadban, kivilt a Thurzék és a Fuggerek kozvetitése utjan hazank és
Németorszig kozott ismét nagy-cserekereskedés fejlett ki. E mellett még
az olasz, franczia és a spanyol ¢kszerek is kedveltek voltak.

Hogy a honi ipar ily virdgzisa mellett még a kiilfoldi e nemit czik-
kek is tdg elhelyezést taldltak ndlunk, abban leli magyarizatat, hogy
vagyonos és pompaszeret nemzet voltuok.

Régi okleveleinkben gyakran fordulnak elé oly ¢kszerek, melyek
osztily, zilog vagy végrendelet targyat képezték, mivel gy a férfi, mint
a ndi rubizatra valé ékszerek gyakran igen nagy értéket képviseltek; és a
hozoményba vitt, vagy a tarhdzakban tartogatott arany- eziist ékszerek és
kincsek nem ritkan egész nagy vagyounal értek fel. Cséky Borbdla hozo-
ményaban csak az arany- és eziist-inivek és ékszerek 20,000 magyar arany
forintot értek. A tobbek kozott Karolyi Anna (1! )89) és Kata (1595.),
Thurzé Gyérgy nidor lednyai, tovabba Monaky Anna és Erzstbet (1630.),
Ujfalusy Zsuzsa és Judit, Thoksly Maria (1643.) és Illéshay Katalin is
nagy értékii arany- és ezust miiveket vittek magukkal. De sokkal jelenté-
kenyebb volt még az egyes tirhdzakban tar togatott kincsek értéke. Bathori
Krist6f tarhdazdban 1580-ban tobbh mint két és fél béesi mazsa silyu
kiilonféle cziist-targyak voltak. — Még az egyszerii nemes Varkéch
Miklés hagyatdkaban taldlt eziist-targyakat is mdazsa szdmra lehetett
volna mérni. Kincsek dolgdban nem allott hatrabb Geszty Ferencz sem.
A Thurzé Gyorgy naddor (1613.) tarhazarél felvett leltar pedig nemesak a
benne levé nagy kincsekkel ismertet meg, hanem az egyes ékszerek leira-
sat is nyajtja. Ezeknél, nem szamitva a temérdek gyongy és mis értékes
kovek szdméat és az aranymiveket, csak pusztin az eziist-mivek salya
tohbre rugott 2238 girdnil, vagy is tizenegy bécsi mazsanal.

Bethlen Gabor fe‘]edelem kincstararol nem nyerhetiink oly vilagos
képet, de végrendeletébdl is kitiinik, hogy az igen gazdag lehetett. Hason-
l6an vagyunk a Réakéczy fejedelmi haz kincseivel is, melyek valodi érté-
két megkozelitéleg sem hatérozhatjuk meg, de némi kovetkeztetést mégis
vonhatunk annak roppant gazdagsagarél. Az 1688-ban Zrinyi llona altal
atadott Rakoczy-féle ingé javak ékszerekben, fegyverekben, 16szerszamok-
ban és kéntosokben 70,476 forint értéket tiintetnek fel, de ez a Rakéczyhiz
kincseinek csak egy kis részét képezhette, — mi abbol is kiovetkeztethetd,
hogy Thokoly 1698-ban egy millié forintra tette a bécsi kormany Altal
lefoglalt csalidi és sajat szerzeményii arany és- eziist-edényeinek értékét,
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— mdr pedig o Rikocsyhiz sokkal gazdagabb volt, mint az egyébirint
szintén dasgazdag Thokély csalad.

A tarhazakban levs ékszer-gylijtemény igen sokféle forméju és ren-
deltetésii volt ; ezek kozott elsd sorban alljanak itt a ndéi &kszerek, czél-
jok és alakjok szerint csoportositva:

A nyakbavet§ régi keleti és igen kedvelt ékszer volt 8seinknél.
Legelsé okleveles nyomit 1415-ben talilhatni. Divat és forma tekintetében
idénkint valtozott; tobbnyire tiszta aranybol késziilt, driaga kdvekkel és
zomAnczezal, vagy még boglarokkal is diszesitve. A XVII-ik szazad diva-
tanak leginkabb a rézsa-hogliros nyakbavet§ felelt meg, A rézsik szdma
nagyon valtozott.

Némely kicsi nyakbavetét hajnyomtaténak is haszndltak, s6t alkal-
masint férfiak is hasznalhattdk, mint mentekotst ; lehet hogy az asszonyok
is viselhették e czélva. Hrtékok az arany shlyatél s a benne levd kovek
mindsége- és mennyiségétol fiiggott ; néha az 1000 forintot is megérte.

Az arany nyakravald nem sokban kitlonbozott az el6bbitdl, de azért
mégis killon targyat értettek alatta, de sazlikebb fogalom volt a nyakba-
vet6nél, s a nyakon vagy az ingvallon viselték. Ezek is aranyh6l késafiltek
s tobbnyire zomanczezal diszittettek, de gyémaéntot és gyingyot is hasz-
naltak hozza. Kivaléan szépek és gazdag diszitésiiek voltak a Thokély
Maria (1643.) nyakravaloi. Boglirokat 18 gyakran alkalmaztak hozza ;
czeknek, és a benne levl driga-koveknek szdma egészen az rasszonytol
vagy az otvostl fiiggbtt. A tisztan gybngyszemekbdl és klarishdl, vagy
vegyesen fiizdtt nyakravalot is igen szerették viselni; & gydngyszemeket
ismét gyakran keverték rostélyos arany-szemekkel vagy klarissal, mint
Thokoly Méria is tette.

A nyakszorité & a torokszorits az el6bbiek formajara készilt, de
ezeknél sziikebb volt, és szorosan a nyakra, torokra illett. Készitették azt
nagy aranyszembdl és iiveg-gydngybd), vagy somforméju aranyszemekbol osz-
szeftizve. A nyakszorit annyiban kiilonbozott a torokszoritétél, hogy mig
oz utdébbi fiiggs nélkil volt, addig az eldbbinek kozepére egy értékes filg-
git alkalmaztak. Hogy egy kicsiny nyakszorité is nagy értékit lehetett,
mutatja az, hogy Boeskay Istvan 6000 frtot, s6t tobbet is szant rea.

A nyakbavetérsl és nyakravalérél mindig egy vagy tobb ndsfa fig-
gitt ald, melyet eddig — elég hibasan — fiilbevaldnak tartottak nagyrészt;
most mar bizonyosan tudhatjuk, hogy a nasfa egy onallé fiiggd ékszer-
darab volt, melynek a XVI. szazad elején diadém értelme is vala; ezt tobb
példank bizonyitja. A késébbi korban az e fajta diadém-ékszereket a ko-
ronka név alatt talalhatjuk fel. Gyakrabban hasznaltdk azonban a nésfa
elnevezést egy teljesen Onalls, aranybol késziilt, mnfivészi kivitelii ékszer
darabra, melyet a nyakbavets vagy nyakravalé kozepére akasztottak. A
nyakravalérél fiiggd nastanak els6 okleveles emléke 1447-b6l valg, s azdta
stirfien jonnek el§, mivel a nasfik voltak a magyar 6tvos miivészet reme-
kei, s nem ritkdn egy Benvenuto Cellini mtivészetének is diszére valhat-
nanak, pedig legnagyohbrészt ide haza késztiltek, bar hasznéltak ezen
kiviill német, franczia, olasz és spanyol munkét is.

3%
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A nasfakat tiszta aranybol, tobbtéle szinii zowmanczezal, vagy a nélkiil
haszualtak. Alakjok igen eltérd volt, s gyongygyel és draga-kivekkel voltak
ékesitve, Szép-mivii nasfikat egyes uralkoddink is ajindékoztak hizalma-
sabb hiveiknek. Kivételképen a nasfakat még a siiveg vagy kalap mellé
tizve is viselhették, mely czélra még a fiiggdket is haszniltik.

A jiiggi is egy olyan szép mivii, onnallé ékszerdarab volt mint a
nasfa, a melyet szintén a nyakbavet8, nyakszorité, vagy nyakravalé koze-
pére akasztottak, s a ndsfahoz is annyira hasonlitott, hogy néha a kett6t
ossze is tévesztették, miutin Ggy is nem nagy volt a kiillombhség, legfeljebb
a fiiggd kisebb lehetett a nasfanal, és spanyol médra aranylinczon is visel-
hették. A fiiggbket a nasfaval egyiitt igen nagy becsben tartottdk, a meny-
nyiben néha rendkivill gazdagon voltak kiallitva, igy példaul a Rakéczy
Gyorgy egyik figgbjének kozepén 11 gyémant, ennek koriiletén 56 apré és
26 mogyoré nagysagu gyémant ragyogott. Alakra és diszitésre nézve szin-
tén nagyon kiillonfélék lehettek ; a zomancz, gyongy és a driga-kovek nagy
szerepet jatszottak.

A nasfat és fiiggét broche gyanant a mellre is tlizhették, de a
XVII-ik szazad masodik felétél kezdve, a mellrevalok alatt egészen kiilon
ékszerek értendok.

A mellrevalok némelyike, mint az Eszterhdzy Ilonaé (1650.), szépség
tekintetében a nésfakkal is kidlhattik a versenyt. Alakra nézve ezek is
kerek, hosszas, pantlika, tekergds, rézsa vagy kereszt-forméjuak voltak, —
kiilonféle szini zomAanczezal és driga-kovekkel ékitve. Egyes virdgalaku,
zoméanczozott és kiovekkel rakott ékszerek szintén gyakran hasznaltattak
mellrevaléul. Szépek lehettek a kiilonféle szinre dasan zomanczozott vira-
gokbél alakitott leveles és 4gas mellrevalé bokrétak is, melyek rubintok- és
gyémantoktol csillogtak. A zoméanczos vagy zoménczozatlan, arany szalag-
bl kotott csokrot, a régiesen u. n. mAislit, szintén sokan viselték, s ezt is
kiilonféle draga -Lkovekkel ékesitették., Mind e mellre valé ékszereket
mellre valé garasnak is nevezték.

E kilonféle formaju mellrevalok legnagyobb részét hajba is lehetett
fiizni, bar a hajra alkalmazott fejdiszek kozott leginkdbb a pdirta érdemli
meg a {8 figyelmet. Ez csak annyiban tartozik az 6tvés-miivészet korébe,
a mennyiben abroncsat néha verteziisthél is készitették, s erre alkalmaztak
a draga-koves rézsakat és boglirokat, de azért a szovetbsl késziilt parti-
kon is voltak arany pillang6k, aranyszemek s egyéb dragakioves és zoméan-
czos arany boglarok és rozsik.

Ugyanezen részleteket készitették az 6tvosok a Lopet-ekhez és a laj-
nyomtatdkhoz. Ez utobbi tisztdn aranymives munka is lehetett, mivel a kicsi
koves nyakbavetdt is lehetett hajnyomtatéul hasznilni.

A Loronkdl vagy korondk kozott is voltak kelmébdl varrottak, de
legnagyobbrészt otvos-munka volt. A XVIL szdzad végén vert aranybol
készitették a koronka &gait, melyeket gyongygyel vagy granat-rézsikkal
diszitettek, vagy pedig gyémantot, rubintot és gyongyszemeket foglaltak
koriiletére. A XVII-ik szizadban, a partahoz hasonléan, a koronkéanal is
egy draga-koves arany perecz képezte az alapot, s az ezen levd részletekbe
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rubintot, gyéngyot vagy gyémantot foglaltak. Hogy néha wmily pazarul
bantak a koronkak diszitésénél a gyongyszemekkel, mutatja a Monaky
Anna (1639.) példdja, kinek egyik koronkijain 900, a mésikon 1200
gyongyszem volt, a gyéméntos és rubintos boglarok nagy szdmén kiviil.

Némely arasszony koszorif is viselt fején, melyet tisztin gydngybsl,
vagy rubintos boglarokkal vegyesen fiiztek ossze, s draga-kovekkel gazda-
gon diszitettek. (Thurzé Borbala (1651.) a maga koszorujat 700 forintra
becsiilte.)

A férfiak 4ltal viselt ékszerek egyike volt a meddly, mit a fovegen
viseltek. Ez egy kerek vagy hosszas, paizsforma, driga kovekkel vagy
boglarokkal megrakott ékszer volt, melynek hels6 oldalara tolltartd hiively
volt alkalmazva. Ez é&kszer-darabok toébbnyire nagyon diszesek voltak, s
nem ritkdn pazarul voltak kiallitva, mint a Bocskay Istvané.

A forgdnak nevezett tolltarté két részbdl allott: egy rtidbél, és az
erre alkalmazott forgathaté mozgd szarnybdl, s akkép volt alakitva, hogy
a benne-levé tollak a szél irAnyaban fordulhattak. Egy forgénak 3—4 —5
iga is'volt, s ugyanannyi tollat lehetett belétenni. Rendesen -eziisthdl
aranyozva késziilt, de tiszta aranybol is lehetett, a mit aztin kilonféle szi-
nekre zomanczoztak s draga-kovekkel is megraktak.

. Nem sokban kiilénbozott a forg6tél a tolltok, legfeljebb, hogy a toll-
tok Agai nem voltak mozgathatok.

A siiyegek és kalapok mellé hasznaltak még a gydngybél flizott bok-
rétdt is. Aruk néha igen nagy volt. A Pallfy Istvanét 1400 forintra
becsiilték.

A n6i filbevaldk par szamra készilltek avanybol; felemast nem
lehetett viselni. Lieginkdbb gyémAanttal diszitették, s egy parban néha
10—16 gyémant is volt. A zoméncz is nagy szerepet jatszott. Alakra nézve
lehettek: hold, galamb, kigyé, sziv, korte és rézsa forméjuak, vagy egyszerit
arany-karikak.

A fiilbevalotol megkiilombiztetends « fiilrevald, mely nem lehetett
mas, mint filltakar6, mivel atlaszbol késziilt, s a melyre gyéngyoket és gyon-
gybs arany boglarokat varrtak, de nem igen volt elterjedve.

Az egyforma nagysigu gyongyszemekbdl alakitottik a gyongyldn-
czokat, mit 2. 8. 14. 20. s6t néha 24. rendbe iy ffiztek, s aztan a hajba
tfonva, vagy a ruha felett a vallra vetve viseltek. Aruk néha mesés 8sszegii
lehetett, mint az I. Rakéezy Gyorgyé is. A hamis gyongy csak igen szér-
vényosan lehetett hasznélatban.

Divatos volt a fekete és voros kldris nyakravaldk és dvek viselete,
a mi ritka levén, csak nagy drasszonyok viselhették. Ezt 4—6 sorbdl ala-
kitottak Gssze s gyongygyel is keverték.

A gyongybél fiizott Larperecznel pirosnak kelle lenni, mivel mind-
két karon egyformat viseltek. A Zrinyi Ilonaé 14 sorbél allott.

Az aranybdl késziilt kézrevalé pereczeknek szintén parosoknak kelle
lenni. Kiilonféle formara alakitva készitették ; borsé, diohéj, s panczél for-
méjuak lehettek, kovekkel is ékitve. Néha Janos-kormot vagy orvossigos
kovet is tettek belé habonasaghol. .
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A Tézrevald névvel nevezett karpereczek sokkal vastagabbak és
stilyosabbak voltak. Aranybol késziiltek és parosoknak kelle lenniok. Ha zo-
méneczozva voltak, nem kellett draga-ké. '

Régi id6 ota nagyon kedvelt Ckszer volt « gyiiri, melyet ndlunk leg-
inkabb a balkéz negyedik ujjan viseltek, rendesen aranybol készitették,
8 bele killonféle alaku gyémantot, rubintot, saphirt. tiivkist, smaragdot, ga-
mahot, granitot, békakdvet, és gyongyot tettek; a masféle ékkiovek mar
ritkabbak voltak. Alakjok sokkal ékesebb volt, mint ma-napsig. A kilén-
féle szinit zomancz nem kevéssé emelte fénydket. Formijok nagyon kiilon-
bdz6 volt. Jegygylirii gyanant driga-kives gyfiriit cseréltek ki, A pecsétes
gyliritk eziisth6] és aczélbol is késziilhettek. Az egyes gyfirik néha rop-
pant értéket képviseltek: Bocskay Istvannak egy gyéméntos gyfiriije 4000
frtba kertlt.

A spanyol mivii gyiwii is kedvelt volt, de még jobban a spanyol
aranyldnez, melynek f8 ismertetd jele volt, hogy a lanczszemek fehér és
feketére zomanczozott osztriga-formaju korsék voltak, kovekkel megrakva.

A magyar mivii aranylinczok viselete is igen elterjedett volt, férfiak
is viselték, de a formatdl fiiggott, hogy férfiak is viselhetik-e vagy csak
nék, &s viszont. Némelyek még lovuk nyakara is akasztottak aranylanczot.

Vallravetve, vagy a nyak koriil csavarva 1. 2. 5. 86t 12 sorban is visel-
ték. Ziomanczezal gyakran ellattik. Formajok igen sokféle lehetett, s még
gybngyszemekkel is ékesitették.

Aranylanczra akasztottik az eziist és az arany heveszteket, melyek
sima aranybdl, vagy néha kovekkel is ékitve készitltek.

Hasonléan aranylanczon viselték a kicsiny néi zseb-¢rdkat is, melyek
a XVII. szézad elején még meglehetds vitkdk voltak, s igy druk nagy volt.
Bocskay Prigéban vétetett egyet 700 frtért. — Szerették viselni a XVII-ik
«zézadban az eziist vagy arany nyakbavet6 ordkat, melyeket kiilf6ldon ko-
szitettek. Az asztalra helyezett Ordk nagyon sokféle alakuak voltak.
Apaffynak volt egy olyan éraja is, melyet Gvéhez akasztva hordott.

Az aranybdl vagy eziisthgl késziilt leveder vagy abrones Gvet a deve-
kukra szoritva, férfiak ésnék egyarant viselték. Salyok nagyon valtozé volt :
kovekkel gyakran és gazdagon voltak meghinyva. Forméjok is kiilonbozs
lehetett : panczél, som, korsd, tabla stb. forméju; zominczozva vagy a nél-
kiil. A forma a divatnak alavetve volt. Az udvari leAnyok kizardlag esak
eziist Oveket viselhettek. Kgyik kedvelt faja volt az dveknek a pogény-
pénzes, melyeket régi arany vagy eziist érmekbgl alakitottak. Az arany-
b6l készitett lanczdveket tobb szerben, néha 20-szorosan is kototték a
derék koriil.

A kordaforma ovek nem lehettek maskeép, mint hivforma vastagsagu
arany vagy eziist vessz6kbol sodorva, és szintén tobb sorosan kelle viselni.
A hoglaros dvekre mindenféle boglart lehetett hasznélni, de még inkab
lehetett azokat felvarrni a vont eziist és a majez Ovekre, mely utébbinak
hasznalata igen régi.

Néi kivaltsag volt a gyongybol vagy klarisbol fiizott ovek viselése,
mit nagyobb szemekbdl alakitottak, vagy ha kisebbekbd!l, 4gy néha har-
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minczszorosanu is kelle venni, A vords klarvist az oveknél gyongyokkel is
keverték, mint Serédy Benedekné és Barkdczy Erzsébet.

A pdrtaiv elnevezést eleinte azon derékra szoritott dvekre alkalmaz-
tak, melyek valami keményebh szoveth6l késziiltek, de kés6bb mar az
érezbil készitett Ovekre is haszndltdk e nevet. Alakitisra és diszitésre
nézve a tobbi dvekhez nagyon hasonlitott.

Ezeken kiviil voltak még egyesek birtokdban oly ékszerek is, a me-
lyek, egyéb czéljok nem levén, csak pusztin disztirgyakul szolgaltak,
ilyenek voltak az dllat forme arany mivek, melyeknek kidolgozisara
miivészi kéz kellett; ilyen diszinunka volt a Bethlen Gébor zoméanczos
arany kigy6ja, vagy a Thokoly zold zoménczos gyikjai, siindiszndja és -
pelikénja.

40. Hoffmann I'dl lev. tag olvassa értekezését: »M. T. Cicero védbeszédének
pro Quinto Roscio Comoedo jogtani méltatisa.«

Tudomasul vétetik,

Nyolezadik akadémiuai itlés.
A TIT. osztaly mdsodik iilése.
1882. febr. 13-dn.
Sztoezek Jézsef r t. osztalyelnok elncklése alatt,

42, Konig Qyula 1. t. sA Ludolf-féle szamrole értekezik.

43. IIunyady Jend 1. t. »A geometria linearis rokonsigairdle czimii értekezését
olvassa fel.

Kivonatban igy:

A lineAris complexnek egyenesei azon torvényt kovetik, hogy a tér-
nek minden pontjan it egyszeriien végtelen sok complexegyenes megy 4t.
melyek mindny4jan, egy a ponthdl és complexbdl meghatarozott sikban
fekiisznek és megforditva a térnek minden sikja végtelen sok complex-
egyenest foglal magiban, melyek egymast a siknak ugyanazon pontjai-
han metszik.

Ezek szerint a linedris complexben a tér barmely pontjanak egy sik
felel meg, mely ezen ponfon Atmegy és megforditva a tér barmely sikjanak
egy pont felel meg, mely a sikon fekszik. A térbeli pontoknak és sikoknak
¢ kolesonds megfelelkezése a reciprocitisnak egy kilonos nemét vezeti
elénk, mely a kapszeletek és masodfokn feliiletek elméletében el6forduld
poléris viszonyokra emlékeztet.

Az elsd pillanatban Ggy latszanék, mintha a lineiris complexek
elméletében eldtorduld reciprocitdsi viszonyok egy kiilonos esetét képeznék
azon reciprokilis viszonyoknak, melyek a masodfoki felilletek polarisel-
méletéhen eléfordulnak, de ez tényleg nincs agy, és csakhamar latjuk,
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hogy ax itten szoban forgd kétféle neme a reciprokilis viszonyoknak, az
Altalanos reciprocitisnak killonds eseteit képezik.

E vonalgeometriai viszghlatok a lineiris komplexek korébaol ké-
pezik tulajdonképeni okit annak, hogy az altalanos reciprokalis viszonyok-
kal, valamint a lineiris komplexek elméletében eldfordulé kiilonds reci-
prokilis viszonyokkal kezdtem foglalkozni.

Az Altalanos reciprokalis viszonyok azok, melyekkel ez értekezé-
semben foglalkozom, és melyekben annak daczéra, hogy azok mér tobl
izben mAsoktol is meg vannak vizsgilva, tobb hézagot p6tls, itten rovide-
den meg nem magyarizhato kérdést oldottam meg.

Ez értekezésem bérom részre oszlik. Az els§ része a geometria
linearis rokonsagainak torténete, a méasodik és harmadik rész pedig az
altalinos reciprokalis viszonyok és a collinedtio, vagy homographia
rokonsaga.

Szabadjon még ezzel kapesolatban egy altalanos determindns tételt
megemlitenem, melyre az itten szébajott vizsgilatok vezettek. A tétel ez:

lau....ami
!

»Ha az R = | n-ed foka determinénsban az aik elem
! any + + » « dnn ‘
egyiitthat6jat an-val jeloljiik, tovabba
0 Ty oy ey ayy tay oo g oy
(g Tty gg F gy @y ety L. gy oy
g T 0y gy T gy gy tagy L. @gn g
. R
Cyn i“m y, ’tf‘nz 3y + Gng oo . Gy j: Cnn
és
a1 4y gy oy « « « @ T
e t ag agp T ax, . .. @an T dns
. D
finy :t tny ‘gn j— (ng « « « Upn +
akkor
A4 = R"»2D.«

E tétel még két iranyban atalanosithato, ha egyszer a D és o/ de-
termindnsok minoraira vonatkozd Osszefiiggéseket felkeressik, maskor
pedig az aik és cik mennyiségek helyébe az R determininsnak m-med foki
minorait és az ezeknek megfelels n-m-ed foki egyiitthatdit léptetjik,

mi Altal (11111) -«

dik fokt determindnsokra vezettetiink, melyeknek hasonlé tulajdonsigok
felelnek meg.
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44, Komkoly Miklds 1. t. felolvassa ily czimil értekezdsét : »a) Hulldesilla yok ra-
diatio pontjai. b) Az listokdsdk vegyalkatrészei altalaban.«

Ertekezs osszehasonlitja az iistokos spectrumokat a szénhydrogen
spectrumaival és szénoxydéval. Nézete szerint az eltérések, melyek az egyes
megfigyeléseknél lathatok, esupin esak megfigvelési hibak lennének, a mit
a dolog természete hoz magaval, s dltalaban az elmosédott spectrum vona-
lain nem is lesz lehetséges csak igen fényes iistokosikin, s esakis Oridsi
tavesoveken pontosabh megfigyeléseket eszkozdlni.

Ertckezd kimondja, hogy ha az cltéréseket megfigyelési hibanak
veszsziik fel, a mit jogosan tehetiink: akkor az iistokdsok vegyalkata szénoxyd
¢s szénhydrogen ; ha azonban az egyes megfigyeléseket mind hibdtlannak
tekintjiik, 2 mi kevesbhé plausibilis, igy némely iistékods szénhydrogenbol,
némely pedig szénoxydhol All ‘

Konkoly nem mond le a reményrél, hogy az 1j szerkezetii spectral-
photometerrel, melyet mar esillagdija szamira beszerzett, az iisokoso-
kén a nyomast is megkozelitileg meg fogja hatirozhatni.

45, Klein Qyula polytechnicumi tanar, mint vendég, a »Vampyrella és a Pro-
tista orszdgréle tart felolvasist. Kivonata ez :

Eloadd Defejezve a Vampyrellara vonatkozé tanuiményait, — me-
lyeknek fobb eredményeit a mult évi mérez. 14-én tartott akadémiai
ilésen mar roviden eldadta '), most e tirgyra vonatkozé, kimerits dol-
gozatit nyujtja be s abbél azon fejezetet adja el6, mely a Vampyrella
rendszertanara, valamint a Protista-orszdgra vonatkozik.

A Vampyrella — mint azt eldadd kimutatta — gy novényi, mint
alaki tulajdonsigokat mutat, s azért oly szervezetnek tekintends, mely
az dllat- &s novényorszig kozti Atmenetet kozvetiti. Ily kozvetits szer-
vezeteket némelyek egy kiilon orszigha egyesitenek, melyet Haeckel sze-
rint »Protista-orszidg«-nak neveznek. Ez azonban még altalinosan elfo-
gadva nincsen és egydltaliban nem bir hasonldé jogosultsiggal, mint az
Allat- és novényorszig.

A Vampyrella legkozelebbi rokonai az eddigi ismereteink szerint
egyeldre a kovetkezdk :

Monas amyli, Protomyxa aurantiaca, és az ujabban az eléadé Altal
felfedezett Monadopsis vampy relloides.

Ezek mind abban egyeznek meg egymdissal, valamint a Vampyrel-
laval, hogy tokjaikbhol amoehaszerti rajzok lépnek ki, hogy ezek egymaés-
sal egybeakadnak s igy plassmodiumokat hzonak létre.

Ezen tulajdonosigaiknal fogva rokonsigot mutatnak a Myxomyce-
takkal s ezektd] leginkabb abban térnek el, hogy vizben élnek. — Elsado
eme szervezeteket egy kiilon csalidba egyesiti, s ezt »Hydromyxaceae«
névvel jelohi.

1) rtesitd 1881. 8, sz, 91. 92, lap.
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Eléado végre a Vampyrella &s legkozelebbi rokonainak szarmazisi
faja tiinteti €10, melyb8l a Vampyrellanak, az allat- és novényorszag kozt
kdzvetitd allasa tinik ki.

45, Téglds Gdbor részérll »Egy 10ij csontbarlang a Dedelldi hatiarbane ozimit
értekezést bemutatja Szabd Jozsef r. tag. Rovid kivonata ez :

Téglas Gabor Toroczkd vidékén Erdélyben a Bedelldi havas jura-
mészk6 hegydben egy barlangot vizsgilt meg, s axzt cseppkivekkel diszitett-
nek és csonttartalminak talalta. A csontok Ursus spelacus csontjai,
melyek telepiilési modja arra mutat, hogy nem ott éltek, hanem be let-
tek mosva a feliiletrdl, miként ez a hiharmegyei Igriezi barlangnal is oly
viligosan kivehetd. Emberi emléknyomok nem fordulnak elé.

A négy elsd értekezd dolgozata a szokott médon birdlatra adandé ; Téglas
Gaboré a mathematikai és természettudomdnyi bizottsighoz teendS dt, melynek
anyagi segélyével tétetett meg a kutatas.

Kilenczedik akadémial iilés.
Az I osztily harmadik ilése.

1882, februdr 20-dn.
Pulszky Fervencz t. t osztilyelnok clnoklése alatt.

48. Vdambéry Armin r. t. felolvassa »Julidn szerzetes utazdsa Nagy-Magyaror-
szagban« czimii értekezését.

Biralatra adatik.

49. Bartalus Istvdn 1. t. felolvassa ily czimii értekezését: »Adalékok a ma-
gyar zene térténelméhez : 1. Bakfark Balint lantvirtuoz a XV/. szédzadbol. 2. Eszter-
hézy Pal zenemtivei a XVIJ. szdzad végérol.«

A kivonat igy sz6] :

Ertckezd felemlitvén régibh mitirténelmni dolgozatait, ma sem véli
eljottnek azt az jdét. melyben zenénk miitorténelnét meg lehetne irni.
Nem tekintve az Arpiadhiz alatti iddk zenei életére vonatkozé mondikat s
torténelmi vonatkozisokat, zenénk torténelme csak a XVI. szdzadban kez-
A6dik. Mert ez id6kné] régibh mitanyagot nem ismeriink. A nevezett sza-
zadban egyhazi énekes gyiiteményeink csak meladikai tekintethen johet-
nek szimitdsha, s mint népénekek nélkiiléznek minden harmoniai keze-
1ést. Epen igy Tinodi és kortarsai kisebh-nagyobb mértékben lehettek
harmonikusok, mert énekeiket lanttal kisérték ; de napjainkban e harmo-
piai kezelésnek semmi nyoma. Igy levén a dolog egy miitorténelem meg-
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mely két kindast ért. Jigy lengyel nemes epig ramingja a gazdag Pannonia
Orpheusanak nevezi. Igy nyllatkonmk Padudban is, sirkovére irvan, hogy
mint egy masodik Orpheus, egészen 1j, eddig soha sem hallott miivészetet
tanusitott.

Attér ezek utin értekezd a lantirds ismertetésére, mely nélkiilozvén
minden torténelmi alapot, a rendes hangirdstél egészen kitllonbizott, mely
miatt a lantzenemiivek nehezen megkézelitheték.

Végiil megemliti, hogy Balintnak ugvan-e szizadban volt még egv
ncvwkona Bakfark Janos, ki Magyavorszigon €1t, s t6bh mive talalhato
melyek a mitncheni konyvtarhan 6viztetnek » Besardi Thesauro Harmon.«
czimii gyiijteményben. Ugyanitt Balinttél is van még egy kitet » Talu-
latur duw luth« czim alatt.

Eszterhdzy Pal »>Harmonia Coelestis« czimf 302 kis folio lap ter-
jedelm, nyomtatasban megijelent miiveit 172 é&v 6ta aunyira elfeledték.
irasival tandcsosabb varni addlg, mig a nagy hézagokat ujabban felme-
riilhetd adatokkal betolthetjiik.

Szolgéljanmk ilyen adalékul Bakfirk Balint és Eszterhizy Pal her-
czeg; amaz eurdpai hirl lantvirtuéz a XVI. szizadb6l: ez egyhézi zenc-
kolt6 a Rakdczy-forradalom uleJebol

A régi lantvirtuézok épen gy szerepeltek Eurdpa nagyobb viro-
saiban, mint napjainkban a zongoravirtuézok. A zongora nem levén sem
oly tokélyes, sem konnyen hozzaférhetd, a lantnak kellett miivészi szolgi-
latot tenni. A lant, mint neve is mutatja, arab szérmazisu: loud annyi,
mint hékatekns. Ebbél lett a spanyolokndl lavud ; az olaszoknal liuto; a
franczidkndl luth ; a németeknél laute, s nilunk lant. Ezért nevesték a
XVI. szdzad virtudzai latin nyelven eredeti jelentése szerint testudénalk ;
mert a hangszer hata hasonlit a hékateknohsz. A lant alakja kiilonféle
volt. Voltak kis alakuak, vagy magas nyolezados lantok, s szopran, alt,
tenor és basszus lantok. Végre e hangszer a XVIIL szizad kozepén Kircher
Jézsuita kordban tokélyesilt a theorbdban ; de innen kezdve altaldnos
haszndlata abban az aranyban apadt. a mint o bharfit kovonként tékeé-
lyesitették.

A XVI, XVII szazad folytin Europanak minden nemzete megdro-
kitette a maga virtubzait ; s nemesak ily torténelmi jegyzékek nyoman
ismerjiik 8ket, hanem fenmaradt miiveikbél is, melyek kiolvasasa — miutan
egészen kiilonleges hangirdssal éltek — igen nehéz és hosszadalmas,
de nem lehetetlen.

Bakfark Balint, vagy (iraevius Bactort, erdélyi szisz eredetii. Janos
Zsigmondtol nemessé tétetett, valosziniileg Bakfork név alatt. Mert nem csak
a magyarok nevezik igy, hanem mfivein maga is igy irja magat. Hosszasabh
magyarorszagi tartézkoddsa utin a nevezcett szazad hatvanas éveiben
atment Krakéba Zsigmond kiralyhoz. Innen a hetvenes évek alutt miivészi
koratra kelt, s meglﬁto atta Német- és Fr anczinorszigot. Végre Olaszor-
szdghan, Padusban halt meg 1576-han, 61 éves koriban.

Hogzy Bakfark kitiing lantvir tusz és zenekilts volt, igazoljak kiilfold
kortarsai. Zsigmond lengyel kirdly adatta ki dsszes miivei clsé kotetét,



44

hogy még a konyv-lajstromok sem emlékeznek egykori 1étezisérdl. Nyom-
talan eltiinésének egyteldl a mindent felforgaté Rékoczy-forradalom lehe-
tett oka ; masfel6l a herczeg halila, mely a Harmonia Coelestis megje-
lenését (1711.) egy par év mulva kovette.

Az egész kitet 55 egyhézi éneket tartalmaz, részint credeti, részint
iswert latin szovegre. Az énekek egy vagy t6bb szélamuak karokkal, vegye-
sen orgona, s kuloniele hangszerek kiséretében.

Eszterhizy hereczeg, mint Mag gyarorszig nadora, mint egyhazi ird,
sokoldalu elfoglaltatisa kozt nem é&lhetett annyira a zenemfivészetnek,
hogy azon sz{tzadban, melyben Bach Sebest) én és Haendel ¢&lt, miiveit alta-
lanos becsiinek mondhassuk; de rink nézve igen n‘wybecsu. Mert régibh
cgyhézi zencirodalmunk a tudonmnyos zene terén egyeditl a herczeg mfi-
veib6l All.

Kiemeli ezek utan értekezd a gviijjtemény néhany énekét, melyek
kolt61 beesoknél fogva nincsenek id6hoz kotve.

Végiil kovetkezik Bakfirk »1) Amour me plains« czimii lantkolte-
ményének s Eszterhazy harom énekének ismertetése zongoran.

Birdlatra adatik.

Tizedik akadémial iilés.
Osszes itlés.
1882, februdgr 27-én.
Gr. Lonyay Menyhért akad. elnok ar elnoklése alatt.

51. Konek Sdndor r. t. felolvassa emlékbeszédét Snhayda Janos 1881, szemptem-
ber 18, elhlnyt 1. t. f§lott.

Az Kirtekezések soran kozrebocsittatik.

52, Potitkar jelenti, hogy az Akadémia elndke a jelen évi nagygyilést mijus
30. 81. junius 1. 3. 4. napjaira ttizte ki.

Tudomisil vétetik.

53. Fétitkar jelenti, hogy az tinnepélyes koziilés plorrmmm]dnak megallapltasam
hivatott bizottsdg a kézillés egyik tdrgydtl Trefort Agost t. tagnak Emlékbeszédét
Lukdes Moéricz t. t. folott jelolte ki; a koziilésen felolvasand6é tudomdnyos érte-
kezésre nézve pedig ajinlja, hogy az osztalyok ez irdnt javaslattételre kéressenek f6l,

Az osztdlyok folkéretnek, hogy a koziilésen felolvasandé tudomdnyos értekezés
targyiban tandcskozzanak, és az eredményr§l a legkozelebbi Osszes iilésig jelentést
tegyenek.

54, Fétitkar jelenti, hogy Furkas Istvan péesi lakos, Farkas-Raskoé alupitvany
czimén, 2000 forintot hagyott az Akadémidnak, oly czélbo), hogy »hirdettessék évenként
palydzat egy hazafias kblteményre, és a begyiilends hazafias koltemények koziil a md-
hecsesel bird leghazafiasabbnak adassanak ki a kamatok, minden év 4prilis hatodikan.«
A hagyomény az Akadémia pénztiraba befizettetett.
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Az L osztdly felkéretik, hogy a palydzat szabdlyai és feltételei irant javaslatot
terjeszszen els.

55, Olvastatik a Kisfaludy-Tdrsasig levele, melyben Kisfaludy Karolynak, a
T4rsasag koltségén Kiss Gydrgy altal Romaban faragott és elkésziilt mellszobrat az
Akadémignak, filéstermében valé elhelyezés végett, felajinlja.

A mellszobor koszopettel elfogadtatik, és az {iilésteremben valé elhelyezése
elhatdroztatik.

56, Fotitkdr bemutatja az utolsd Osszes {ilés Ota tarsulatoktdl, magdanosoktol és
nyomdaktél bekiildott konyveket, valamint az Akadémidnak azon id§ 6ta kdzrebocesd-
tott kiadvéanyait, ily renddel:

I. Testiiletektol.

Augsburg. Histor. Verein fir Schwaben. Zeitschrift. VIIL Jahrg.
Batdvia, Holland korméany. Observations. Vol. V. P. 1. 2. 3. 4. 5.
Berlin, Gesellsch. fiir Erdkunde. a) Zeitschrift XVI, B. VI. H. b) Verhandlun-
gen. VIIL B. No. 8—9. 10. IX, B. Nr. 1.
Bukurest. Academia Romana. Annalele, Ser. II. Tom. II,
Cambridge. Museum of compar. Zoology. Bulletin. Vol. IX. No. 1—5,.
Dublin, R. Dublin Society. a) Transactions. Vol. I. 13. 14. b) Proceedings. Vol.
ILP. 7. Vol. I11. P. 1. 2. 3—4.
Gittinga. Kon. Gesellsch. der Wiss. a) Ablhandlungen XXVII, B. b) Nachrich-
ten. 1881, c) Gelehrte Anzeigen 1881, I. IL. B,
Garlitz. Oberlausitzische Gesellsch. Neues Lausitzisches Magazin, .. VIL. B,
Helsingfors. Societas pro Fauna et Flora. Fennica Meddelanden. 6. 7. 8. H.
» »  Société des Sciences de Finlande. Observations Méteorologiques.
Vol. VIL
London. Angol kormény. Statistical Abstract. 1870 to 1879—80, No. 8.
» R. Microscop. Society. Journal. Vol. IL, P. 1,
New-Haven, Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of Science. Vol.
XXIII. No. 134.
New- York. Amer. Geograph. Society. Bulletin. 1881, No. 2. 8,
» Academy of Sciences. Transactions. Oct. 1881.
Sz Pétérvdr. Académie Imp. des Sciences. Bulletin, Tom. XXVII. No., 4.
2 példiny.
Ldéma. Accademia dei Lincei. Atti. Transunti. Vol. VI, Fase. 5.
Schwerin. Verein filr Mecklenb. Geschichte : Jahrbitcher nund Jahresbericht,
46. Jahrgang.
Stuttgart. K. Statist. topogr. Bureau. Wiirtembergische Vierteljahresheite,
1881. 1. 2. 3—4, H.
Kais. Akademie der Wisy. Bécs. Anzeiger. 1882. Nr. 1. 2. 3.
K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. a) Verhandlungen. 1881. Nr. 17, 18, 1882,
Nr. 1. 2. 3. b) Jahrbiicher. 1881. 4.
K. k. Btatist. Central-Commission. Bécs. Statist. Jahrbuch. 1878. 7. H. 1879, 5. H,
Cseh kir, Mazeum Priga. (‘asopis. Roen. LV. Sv, 1, 2, 3—4.
Régiségi Mazeum. Praga. Pamatki, D. XI. 8, 11. 12, 13. 14,
Acad. Leseverein, Gratz. 14-ter Jahresbericht.



Verein fiir Siebenb. Landeskunde. N.-8zeben. Korrespoudenzblatt, V. Jahrg
Nr. 1. 2.

Magyarhoni foldtani tirs. Budapest. Foldtani Eriesits, I1L. évf. 2. sz.

Békésvarm. rég. és miivelddéstort. tars. B.-Gyula. Tvkouyv. 1889/, -ve.

M, k. pénziigyminiszt, Budapest. The international monetary conference of 1881.

M. k. pénziigyminiszt. Budapest., a) Az 1881. évi tdrvények gylijteménye. b)
Tgyanaz németiil. ¢) Magyarorsz. rendeletek tira XV. évf. 5. és potfiiz.

M. k. f61dm. ipar és keresk. miniszt. Budapest. A sodronynak alkalmazésa a
sz818mivelds és gylimdlestenyészids koriil.

M. k. tengerészeti hatdsdg. Fiume. Annuario marittimo per 1’ anno 1882,

Nogradm. alispani hivatala. B.-Gyarmat. Nograd vdrmegye szervezete és
szabdlyrendeletei.

Keritleti bortonigazgatosig. Vdcz. Fegyintézeti Krtesits. I1. k. 1—12. sz,

II. Maganosoktél.

Dr. Daday Jend. Kolozsvar. Az al-skorpidk boncztana.

Leitner G. W. k. t. Lahore. Selection from the records of the Funjib go-
vernment.

B. Mueller Ferd. Melbourne. a) The organic constituens of plants and vegetable
substances. b) Index perfectus ad C. Linnaei Species plantarum. ¢) Plants indigenous in
the neigh-bourhood of Sidney.

Rayendriliala Mitra k. t. Caleutta. Indo-Aryans. Vol. L. II.

Gr. Széchenyi Béla. Budapest. Egy Nestoridnus emlék rajza.

lll. Koteles példanyok.

Franklin tdrs. nyomdija Budapest. a) 13 kiillonféle naptdr 1881-re. b) Ugyan-
annyi 1882-re.

Alexi nyomdaja. Brasso. Noua bibliotheca Romana. Br. 8. 9.

Drotleff nyomdaja. N.-8zeben. Die Debatte vom 27. januar 1882. im Ungari-
schen Abgeordnetenhause.

Gott J. nyomdaja. Brasso, Teutsch : Schwarzenburg. 9. 10. 11, Lief.

Réthy .. nyomddja. Arad. a) Rozsnyai: Négy #j taldlményrél. by A gyoroki
olvasé egylet évkonyve.

Skarnitzel J. nyomddja. Szakoleza. Andelicek Strazea.

IV. Sajat kiadasheli munkak :

a) Nyelvtud, Ertek, X. kot. 2. 3. 4. 5. sz.

b) Vécsey: L. U. Marcellus.

¢) Math, és. Term. Koézlem. XVIL 2. 3. sz.
) Lenhossék : A szeged-Sthalmi dsatasokrol.
e) Ertesits. 1881. 8. sz.

f) Tort. Brtek, IX. kot, 10. 11, sz

g) Term. Ertek., XI. k. 26, sz.
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Tizenegyedik akadémial iilés.
A I osztdly harmadik ilése,

1882. mdrczius O-dn.
Tpolyi Arnold r. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

58. ({ydrfds Istvdn lev. tag olvassa értekezdsét a »Jigzkanokrol.«

Tudomaésul vétetik.

59, Szentkldray Jens, mint vendég, ily czimti értekezését olvassn fel : Telepité-
sek Dél-Magyarorszdagon II. Jozsef alatt.«

Tudomasul vétetik.

60. Szlamka Elek, selmeczi gymn. tandr, mint vendég, ily czimi munkajit:
sHaladdsunk és az emberi boldogsage rovid kivonatban mutatja be. A kivonat
igy szol:

Alig hallunk hangzatosabb s hasznéaltabb jelsz6t korunkban, mint a
halad4s. A haladds s az emberi boldogség els tekintetre is mint oly fogalmak
tiinnek fel, melyek egyméissal a legszorosabb viszonyban vannak s az els6bél
a méisodik egyszeriien kovetkezni 1atszik, legaldbb igy kellene ennek lennie.
Hogy azonban mai haladasunk s az emberi boldogsig kozott nincs meg
az egyenes ariny, st hovatovabb a megforditott ardnyt latjuk érvénye-
sitlni, azt felolvasé az emberi nem fokoz6dé testi és lelki bajaival, a tudo-
méanyokbdl vont alconsequentidk feltiintetésével, a nevelés és erkoles jelene,
s az emberi téves gondolatkordkre vald pillantdsival — bizonyitja. Rész-
letesen beszél a vilagfijdalom okarél. Ezt mir mindenfélében keresték ;
voltak, kik egyes koltok és ir6k miivének tulajdonitottik, majd az ambi-
ti6 és mindenféle vagy ki nem elégithetésének resultitumaul tiintették fel,
vannak, kik a vallastalansigban és egyéni szercncsétienséghen keresik
okait ; napjainkban a kiézdemoralisatiét, a tarsadalmi corruptiét, a hely-
telen politikat hozzak fel indokul ; szval mindeniitt keresik, csak ott nem,
a hol az székel, a gyenge erkélesi érzetben.

Sajatsagos, hogy mindig az intézményeket perrhoresciljuk, s nem az
intézményeket tarthatatlanna tevé emberen akad meg tekinteniink. Czafolja
azon 4l kovetkeztetést, hogy a tudoméinynak semmi kize ahhoz, ha az ember
nem képes a gondolkodas, a kinos valénak tudasit elviselni, ragadja meg
6t bar a dith a 16t eszelds carnevalja felett, — a tudoméiny megtette hiva-
tasat. Ez nem lehet helyes irany, nem vald tudoméany. Minél inkabb fino-
modik aesthetikai izlésiink, annal nagyobb kellemetlenséggel fog illetni
minden rat, kozonséges, vagy kisszerii — ez a mfiivészet reactiéja — melyet
csak lelki erfsség fog paralizilni.

Fzek utin a boldogsag fogalmara tér at. A boldogsig a megelégedés-
hél folyé oly goudolatmenet és érzelem, mely sajat sorsunkat a vilag foly4-
sival kibékiti. Tegyiik j6v4 a csaladot, ez legyen a kor jelszava.

Haladdsunkkal az emberi 1élek bajt és szenvedést eltiiré képessége,
jelentékenyen ald szallott. Alkovetkeztetés az is. hogy csak a szellemi
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munka nyujt tiszteletre mélté allast, s igy az emberek talnyomé része
csak szellemi munk4bdl akar megélni.

Az igényeknek nagysiga most fokmérdje az egyén allasanak — de
nem fokmérdje az egyén boldogsaganak is.

Mélyebb erkolesi alap és vallas kell a tarsadalomnak, s megtisz-
tail annak fojté légkére. Tarsadalmi bajaink barmelyikénél mindig egy, az
allapotokba bonyolitott, s azért gyakran félreismert, rejtett ragéra tala-
lunk, melynek neve: erkdlesi gyengeség. Hzen kell segiteni!

Tudomasul vétetik.

Tizenkettedik akadémiar ilés.
A IIT. osztaly harmadik iilése.

1882. mdrezius 13-dn.
Sztoczek Jozsef r t. osztilyelndk elnoklése alatt.

62. 12. Evtvbs Lordnd felolvassa ily czimil értekezését : sKutatdsok a kapillari-
tds terén.« Roviden igy :

A kapillaritas elmélete mindeddig nem volt kielégit§ kisérleti ellendr-
zésnek alavetve. K16ado egy altala megallapitott s lényegében mér 1876-ban
kdzzétett modszer segélyével a nyugvé folyadékfelilletek alakjinak pontos
lemérése Altal megvizsgalhatta, mennyiben felelnek meg e feliletek az
elmélet kovetelményeinek. Vizsgalatanak legfontosabb eredménye az, hogy
¢ feliiletek a folyadékot bezaré szilard falaktél 01 millimeternél nagyobh
tavolsighan az elmélet kivetelményeit kielégitik, nem Ggy a falak koze-
1ében. Eléadé tovabba az Ggynevezett elektro-kapillaris tiineményeket
vizsghlva, kimutatja, hogy, Lippmann tételeivel ellentétben, a kénsavba
meritett higany feliiletének fesziiltsége nem csupan polarozésanak elektro-
mos erejétsl, hanem osszes elektro-motores erejétdl figg.

63. Liebermann Led részérdl : » A petroleum lobbandsi pontja meghatirozdsdnak
egy Uj modszere,« bemutatja Than Karoly r. tag, s azt mondja réla, hogy a moddszer
egyszerii gyakorlatra is alkalmas és az értekezéshez mellékelt adatok szerint oly pon-
tossdgl, mint a milyet eddig egy eszkoz segitségével sem lehetett elérni.

64. Kivesligethy Rudolf részérsl »Hulloesillagok palyaclemei«, bemutatja Kon-
koly Miklés 1, tag.

65. Szabd Jozsef v. t. »A mceesi meteorkShullast Erdélyben, Moces vidékéne dr.
Koch jelentése alapjdn ismerteti. Az ismertetés kovetkezd:

Magyarorszég teriiletén nemesak sok, hanem kivalé nevezetességii meteorit-
hulldsok vannak mar foljegyezve, ezekb0l itt csak a kabaira Biharmegyében hivatko-
zom, mely els§ szolgdltatta az alkalmat a szerves vegyiilet kimutatdsira és a knyahi-
nyaira Bereghben (1866), a mely a legnagyobb kédarabot juttatta a fold felitletére (hat
mdzsa), melyrsl eddig a meteorkiivek tdrténetében ismeretiink van.
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Erdély tertiletén tijabban tértént egy hullds, mely mennyiségi tekintetben a
kivalébbak kézé sorozhatod. Dr. Koch egyetemi tanar Kolozsvarott, volt szives kozdlni
jelentését, annak adatait sajit adataimmal kib§vitve, vagyok bdtor a hullott kdvek
példanyainak bemutatasa mellett elfadni.

Kolozsvir laké6i kdztil, mondja Koch, igen sokan voltak tanti egy fényes meteor
elvonaldsdnak, raely 1882. februdr 8-4n délutdn, kevéssel négy oOra elGtt, kdriilbeldl
északny ugat-délkeleti irdnyban tortént, E tantk egyezl vallomasai szerint sziirkés-
fehér fényld fiistszalag jelezte Utjat az égen, de csak némelyek, kik azonnal észrevet-
ték, lattak a fiistszalag élén ibolyds-sargdas fényes langgOmbot i3, mely elGljarvan,
gyorsan elvonilt, mig a fiistszalag jO ideig Jathaté maradt. Koriilteldl 8’-re red észak-
keleti irAnybél hosszas dorgés volt hallhatd, mely helyenkint még az ablakokat is
megreszketteté.

Mésnap hire jott, hogy Moes, 0-Gyéres 63 Gyulatelke vidékén meteork$hullds
volt. Dr. Koch tanar az Erdélyi Mazeum-Egylet valasztmanyanak azonnal jelentést
téve, § és Herbich Ferencz segéddr bizatott meg a szinhelyre vald utazédssal s a meteor-
kovek Osszegydjtésével. — Késibh még dr. Primics egyet. tanarsegéd is részt vett a
pontos Osszegyiijtésben.

A meteor feltiinésére és ut dra vonatkozolag dr. Koch a kovetkez8ket irja. A
legtavolabbi pont, hol a tiizes meteort észlelték, Hontmegye Terbej kdzsége. Itten d. u.
/24 Orakor északnyugatrol délkeleleti irdnyban lebegl, mintegy 60 cm. dtmérsjti és
10 mét, hosszi uszalytol kivetett és vakitd fényt terjesztd tiizgdmb volt lathaté, mely
mintegy 600 1épés tavolban a foldre leereszkedett és ott nesz nélkidl kialudt, tobb
maésodperezig szemlélhet$ fistot hagyva maga utdn,

Beregmegyében Som kozségb8l jelentették a lapoknak, hogy ott ugyanekkor,
délutdn 3 Ora 30 perczkor, fényes meteort lattak végigfutni délkeleti irdnyban. A ldn-
golé gdmbit siir fehér fiistoszlop kovette, mely a tinemény elmulta ntdn még mint-
egy 3—4 perczig volt észlelhetd.

Marmaros-Szigeten délutdn négykor lattdk a meteort délnek vontlni.

Szilagysomlydrol dr. Ajtai Endre kozségi orvos adott értesitést a meteor dtvonn-
lisarol. Nagyfaluban — tigymond a levéliré — szamosan lattak észak felé egy 6kolnyi
veres izz6 tomeget leesni a »Katondk rétjé«-re. A tineményt ddrgésszertt moraj kisérte,
mely még a szobdkban is hallhaté volt. Hosszuaszon egy erdSker(ils, a nevezett tiine-
ményt Szildgysomly6 feld latta (tehat szintén északnak). Bzildgysomlyén a meteor-
hulldst nem lattak, de a morajt hallottak tébben s a felhBoszlopot is rogton észrevették.
— K&z16 a tapasztaltak nyomdn azt hiszi, hogy e meteor Sziligysomly6 és Hosszuaszd
kdzott hullott le. Eddig azonban még nem sikerilt egy koveeskét is talalni e teriileten.

Erdélynek csaknem egész nyugati felében lattak e meteoritesést s mindeniitt dagy
tetszett, mintha nem tavol a megfigyel6tsl esett volna le a foldre.

Tszlelték még e tineményt O-Laposbényan, Sztrimbulyon és Verespatakon is.

Besseny(bol, Besztercze mellett, a kovetkezdt irtdk. E h6 3-4n délutdn 4 orakor,
teljesen felh6tlen ég mellett a kozségtil északra 1500 méter magassigban lattdk a tiine-
ményt, mely északkeletrfl délnyugatnak lassan tovamozgott. Mialatt a tiineményt ész-
lelték, egy hangot hallottak, mely el6sz0Or zigdsbol dllott, azutdn erdben mindinkdbb
ndvekedett és végre erds tompa és mély mennydérgésbe ment at, melynek kovetkez-
tében az ablakok is rezegtek. Ezutdn a tinemény, mely 15—18 perczig tartott, kis,
s6tét felhOceske alakjaban befejez8dste.

A MAGY, TUD. AKAD. KRTESITOJE., 1882, 2, sz. 4



50

Maros-Vasarhelyen a meteor gdémbnek latszott, foldinkre leesése feltiind las-
san tortént, s az aldszalldsban eredeti alakjabol folyton vesztve, néhdny maésodpercz
alatt ezilinderhoszszat nyert, s aztin még egyszer follobogvén, északnyugati irdnyban,
siirii pardzat alakjaban elttint.

Délen is mindeniitt ldttak a tliineményt, nemesak Szebenben és vidékén, de egy
utaz6 a facseti uton a Banatban is 1atta azt. Szent-Agotharol irjik, hogy februir 3-in,
délutan, az északnyugati égen, hosszli palydn egy colossalis meteor futott le. A meteor
vakité fényt terjesztett, egy vilagité villdmszikrdhoz hasonlittott, mely a hold dtmérs-
jével és golyoalakkal birt. Kozel a Krdeniist nevti hegy 4ltal hatdrolt horizonhoz szét-
pattant és hulldmosan hajtott sziirke felhGt hagyott hatra. Ez a felh$ vagy 20 perczig
volt 1athaté. A meteoresést csaknem félelmetes zaj kisérte, mely azon recsegéshez
hasonlitott, mely tAmadna, ha valami Oridsi erd egy fenySfat szétesavarna, Gyanitjak,
hogy nem messze Szent-Agothatol, talén Berethalom kozelében, vagy Kakills volgyé-
ben hullott le.

Mindeddig azonban semmi hir sem jott arrdl, hogy a meteorkiévet valoban
talaltak volna itt valahol.

Ezen és mds szdmos tudoésitasok nyomdn kitiinik, hogy e meteorit talan mar
hazank északnyugati hatardn csapott légkériinkbe, miutin Hontmegyében mér mint
tiizgolyé vonult tovdbb délkeletnek s ez irdnyit meg is tartotta Gyulatelke-Moesig,
hol a levegs ellenalldsa teljesen megsemmisitvén a vilagiirbGl hozott sebességét, sza-
mos darabra szakadva, esett le a f6ldre.

Teltiing tény még dr. Herbich azon észlelete, hogy e meteorit Utjinak meg-
hosszabbitisa pontosan Mez6-Madavason visz keresztiil, hol 1852. szeptember 4-kén
volt meteorké&esés ; csakhogy az akkori meteorit délnyugatrol északkeletnek von@lt s
fgy a legtijabbi itja azzal kozel deréksziget képez.

A leesett meteorkdvek elszordddsira, azok szamara és slilydra vonatkozblag dv.
Koch a kivetkez8kben emlékezik meg.

Két napi ottidézés és gyiijtés eredménye :

Osszes stly

a) Gyulatelke, Borzas vagy baréi volgy :

29 db 31 db tdrve, sok sértve, 13°81—158'35 grm-ig................ 2407.86 gr.
L) Gyulatelke, Naliczy erdeje Visa felé :
14 db 17 db torve, 5.05—460.10 gIM-0C .. ..o iivii i 1837.64 »
¢) Gyulatelke, 8b6salja volgy taja:
6.db 10.32—54.95 gImM-ig..vv vt ittt e e 227.86 »
d) Gyulatelke, Biiddsto :
1db........ O S I IR 76.27 »
e) Gyulatelke, atalaban (Naldczy ur ajindéka):
12 db 13-felé térve ....vuvvnennnn e e 1520.00 »
f) Visa hatdrdban, Kéris vilgye :
11 db, nehdnynak csak fele, 17.48—98.62 grm-ig..... «...veuvininn 448.64 »
g) Bdré hatdra :
10 db, koztiik egy darabnak fele, 48.88—325.90 grm-ig ............. 1558.30 »

83 db, 89-felé torve, Osszesen..... et it 8076°57 gr.
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BEzenkiviil még 6t darabrdél van tudomdiea, melyek e terilleten talaltatvén,
magéanemberek kezébe jutottak.

Dr. Herbich O-Gyéresen és Vajda-Kamardson jirvan, az Brdélyi Mazeum sza-
mara elhozta a Mocs mellett leesett legnagyobDd kovet, melynek stlya 85.70 kgr.,
tovabb gr. Bethlen Déniel urtél ajandékban kapott 4 dbot Vajda-Kamardsrél 1389.60
gr. sulylyal.

Ujabban (febr. 16 —19) még a kivetkezs helyekrdl hoztak :

a) Kesziibol. . ... 1 nagy db toredékét...... 177.4 gr. stilyban.
b)) DPalatkdrol ... 2 nagy db toredékét...... 511.0 » »
¢) Birébdl ... ... 4 ¢ép és 4 toredékdarabot.. 325.0 » >
d)y Gyulatellkérol . 7 ép és 1 toredékdarabot.. 762.5 » »

Osszesen 11 ép és 8 toredékdarabot.. 1598.5 gr. stilyban.

Bogicson is, GyulatelkétGl keletre vagy ¢ kilométerre, estek még aprobb kovek.

Az FErdélyi Mazeumegylet birtokiban Osszesen 112 ép és tor. db; 121-felé
torve, és 56 kilogram stlylyal van.

Ezeken kivill egyéb tanintézetek s magdnosok birtokdban is vannak még ;
melyekkel egyiitt foltehetd, hogy Osszesen legaldbb 200 db. meteorld 75 Lilogramm
sitlylyal van mar ezideig Osszegyiijtve.

A teriilet, melyen heliil a meteorkdvek lehullottak, koriilbeliil 15 kilometer
hosszh és atlag 3 kilométer széles lehet, s ennélfogva felilleti nagysiga 45 [Jkilo-
méter s feltiinG modon északnyugat-délkelet irdinyban elnytlik, melybe a meteorit
itja is esik. Dr. Koch azon véleményben van, hogy iddig a kisebb daraboknak esak
10°/,-a keriilt meg, mely esetben n lehullott meteorkdvek szama kereken kétezeret
tenne, stilyuk pedig koritlbeliil 245 kgr. lenne.

A mi a leesett daraboknak eloszlasit illeti, az feltiinlen szabdlyos, t. i. a terii-
let északnyugati végén estek legsiirlibben a kovek, de egyhttal a legaprobbak is; dél-
keletnek mind nagyobbakks vdlnak a darabok, de joval ritkdbbak ; végre az esési terii-
let délkeleti végén a legkevesebb, de a legnagyobb darabok hullottak.

Alakjokra nézve legiltaldnosabb n szabdlytalan pyramisos vagy kiipos
alak. Tlyen a legnagyobb darab alakja is. Joval ritkabbak a koczkds alakok; és legrit-
kabbak sik-dombort, paizsalak(, vagy klposabb czipéalakit darabok, melyek egyes
daraboknak kagylos kirepedezésére utalnak.

Kiillemdk, A fel nem tort ép darabok mind olvadasi kéreggel vannak
bevonodva ; ez altaldban sGtét vordses barna, fénytelen, vagy csak foltonkint fénylos.
Ez olvadasi kéreg vastagsiga a darabok nagysdgatol fiiggetleniil, 1/3—2/; mm.-nyi.

Friss torési lapjdn a meteorks szine vildgos-hamvas, helyenkint barna és fekete
repedési erekkel atszGve, gydren behintve apro fémfényd (nickelvas és pyrrhotin)
szemcsékkel. .

Nedves levegén hamar rozsdapettyek és foltok képzGdnek a nickelvas-sze-
mek koral.

Szovet 6s szivOssag A meteorkovek dtaldban finom, szemcsés, kristd-
lyos szovettel birnak.!A k8 meglehietisen porhanyo, homokkdszertd. Tomottsége ki-
zépszimban = 3'677. '

A meteorkdvek dsvinyos Usszetételére vonatkozdlagdr. Koch a kivetkezOket
irja, A meteorkdvek csiszolt felilletén igen jOl feltiinnek a sziirke kdanyagba hintett

4
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nickelvas-szemcsék, kevésbé jol a bronzsdrga vagy tompackbarna aprobb pyrrhotin
szemesék. A k8anyag aprészemecsés, itt-ott csillamlé kristdlylapocskdkkal, egyenletes
hamvas-sziirke ; figyelmesebb megtekintésnél lathatok benne nagyobbacska kerekded
vagy szogletes, sdrgasba hajlé kristdlyszemek is. (Olivin ?) Ezenkiviil felttinGk, bar
gyérebben fordlilnak eld, kolesszemnyi tejfehér gombocskék az aprém repedezett, szig-
letes alkatrészek kozott.

Futblagos goressi vizsgilatibol végre a kovetkezSket emlitem.

Az alap igen vildgos fahéjbarnds, dftetsz6 és csaknem egészen viztiszta, 4tlat-
8z6 4svanyoknak keveréke, mely a legkiilénfélébb nagysagh szégletes toredékeket képezi
s azon kiviil még hasaddsi vagy repedési irdnyokkal is 4t van hatva. A lviztiszta met-
szetek kozt vannak olyanok, melyek az enstatira emlékeztetnek ; mig mésok olivinek is
lehetnének.

A vas- és pyrrhotin-szemcsék a fels vildgitdsnal kittingen litszanak s kitdnik,
hogy vas koriilbeltil kétannyi van, mint pyrrhotin. Ezen kivil igen gyéren fekete,
fénytelen, atldtszatlan foltok és halmazok is mutatkoznak, melyeket alaktalan vas-
oxydalnak hisz.

Ez el8zetes vizsgalatokbél vildgos, hogy meteorkdviink Rose G. chondritjeihez
tartozik.

A legnagyobb darab 35.7 kil6, Kolozsvarott marad az erdélyi mtizeum birto-
kaban, a masodik nagysdglat az Erdélyi Mizeumegylet Budapesten a Magyar Nemzeti
Muzeumnak adta (8.37 kil0), a tébbivel cserét indit meg a vildg miizeumaival s alkalma
lesz szép szdmmal kapni egybe f8leg meteoriteket.

Dr. Koch kozdl két szemtanuvallomést a tiilnemény benyomisdnak ecsetelésére,
én egy harmadikat kozolhetek egy szem- és fiiltant leirdsa szerint, nevezetesen Mucs-
kasi Imréné Mariafti Alojzia Grhdlgy az 1882, februir 3-in, délutdn 3 és 4 Ora kizt a
gyulatelki hatarra leesett meteort megelézs égi tiitneményt kivetkezéleg irja le levelé-
ben, budapesti rokonaihoz :

»Egy rémit6 puffandsbol és csattandsbol ereds olyszeri drgés, mintha egy vagy
t6bb szdz Olnyi magas fal rendre omlott volna a foldre folytonos csattands kozt, s mely
tiinemény mintegy 11/, perczig tartott, az egész ldthatart megrazkodtatta, mire a mar-
hék nagy bogéssel szerteszét szaladtak, a inadarak pedig 6sszecsoportosulva szillot-
tak le a hdzak fedelére.

E tiineményt kovette egy oriasi hordoéalaku kerek felhd, mely egy, ujbol
agyvelSt rizd recsegéssel parosult omldsszerii csattandst idézett el6, minek folytdn a
felhGszerii testbl fekete tomor fiistoszlop haladott felfeld, a filist kozott némelyek
észrevétele szerint kevés lang is ldtszott, de ez figyelmemet kikeriilte.

Erre a magasban — mert itt alant csendes id§ volt — nagy, viharszerit zlgas
keletkezett, a mi délfelé sietett, minek folytin a felhs és a fiist kezdett elenyészni.

S8zamitisom. szerint a nagy recsegés és omldsszerii csattands a széki hatdr
felett tortént, arra azonban meteork$ nem esett, Gyulatelke kLozségébe is csak kevés
és apr6 meteor, ellenben a gyulatelki hatdr délre fekvé részében tdobb és nag yobbak
hullottak.«

Bécsben 1évén 1882. februdr 21-én, a geologiai intézet szakiilésén bemuttaatott
a mocsi meteork egy szép, nagy tenyérnagysigl példdnyban, melyet Braun dllam-
titkdr ar kapott, sGlya egy kilénal tobb. E mellett mutattam egy kis darabot csiszolt
feliilettel én is azon példdnyok egyikéb6l, melyek az esés utdn nem sokéra Budapestre
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érkeztek Hosszu Jozsef § méltosdgahoz, kinek birtoka Gyulatelkén szinhelye volt a
kéhullisnak., Az 4ltalam felvitt példanyt felhasznaltam az udvari kabinet meteorit-
gyljteményében, dsszehasonlitdsra. Fzt Brezina igazgatd Gr tarsasdgdban tettem,
kire nézve szintén az én példanyom volt az els$, melyet ldtott és ennek nyomdn este
az el6addsnal azon véleményt nyilvanitotta, hogy a mocsinak Jegkdzelebbi rokona
azon morzsas chondrit, mely Kelet-Indidban esett 1822. november 30-in (Futtehpore).
Ebbol Bécsben egy latogatdjegy nagysdgu csiszolt példany van, és a hasonlatossig
csakugyan meglepd. A chondritok osztdlya a legnagyobb, ide tartozik a knyahinyai,
mezfmadarasi, stb., és e két utdbbitd]l mégis tetemesen eltér, mint a bemutatott
példidnyokon errél meggy8z8dni lehet. A mocsi morzsdsabb és tdvol sem oly szivos,
mint azok, ellenben Osszetartdsa nagyobb, mint a Szerbidban SBokobanjanal hullotf
chondrité.

A chemiai elemzést Kolozsvartt mar megkezdették.

A budapesti egyetemi dsvduytani intézet, a csekélyebh darabokon kiviil, melyek
Gyulatelkén hullottak, birtokaba jott egy kozel két kilé silyd példdnynak Mocsrél,
melyet Hosszh Jozsefné Macskdsi Ilona urholgy volt szives ajandékozni, kinek koszs-
netet mondani kedves kotelességemnek tartom.

Az illets értekezések biralatra adandok.

I1. Igazgatdésagi ilés.
1882, mdrczius 19.
Grof Lényay Menyhért akadémiai elnok ar elndklése alatt.

14. Olvastatik az Akadémia 1881. évi szamadasai megvizsgdldsdra kinevezett
bizottsdg jelentése, mely szerint a szdmaddsokat pontosan vezetetteknek, egyes téte-
leit az intézet kényveivel és az ott 1étez6 iratokkal teljesen egyezSknek, a pénztirba
elhelyezett értékpapirokat pedig a legnagyobb rendben talalta.

Az Igazgaté Tandcs orommel veszi tudomasul, hogy a Magyar Foldhitelintézet
az Akadémia vagyondt és szdmadasait, mint ezeldtt, tigy a malt évben is lelkiismere-
tes pontossiggal és elismerésre mélié buzgbsaggal kezelte, Ezért az intézetnek leg-
Uszintébb kiszonetét fejezi ki, az 1881-ik évi szAmadasokra nézve a felmentést a jelen
jegyz6kdnyv kivonatdban kiadatni hatdrozza és Trebitsch Igndcz foldhitelintézeti
f6kdnyvvezets arnak firadozdsaiért — az Akadémia pénziigyeinek 4lldsit az elmGlt
félszdzadon At feltiintetd nagybecst kimutatds elkészitése korill — koszdnete nyilvd-
nitidsa mellett, szdzhGsz arany tiszteletdijat utalvanyoz.

15. Olvastatik a vallas- és kozoktatdstigyi miniszter trnak 1881. februar 28-an
az Amizoni-alapitviny tdrgyaban kiallitandé oklevél irdnt, az Akadémidhoz intézett
leirata.

Az Igazgaté Tandcs 6rommel veszi tudomdsul, hogy a miniszter ar az Akadé-
mia kivénatait a legtdbb pontban teljesitette. Az Igazgato Tandes ezek utan csak azt
kivdnja,
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a) hogy azon pontban, mely az Amizoni-féle alapitviny jovedelmeinek elhelye-
zésér8] intézkedik, mondassék ki, hogy azok skorményrendelet szerint Ovadékl: és
biztositékul szolgdld allam- s egyéb értékpapirokban fognak elhelyeztetni.«

b) a tanitis megsziintetését igazolhatd esetek kozdtt az »Gj épitkezések« esete
ily mo6don hatdroztassék meg szovosabban : »az Akadémia Igazgaté Tandcsa altal is
elkeriilhetlentil szitkségeseknek elismert uj épitkezések.«

16. Akadémiai masodelndk ur bemutatja Hinka Jozsef eddigi akadémiai tigyész
jelentését az akadémiai alapitvinyok biztositdsa és befizetése koriil a mult 1881. évben
tett intézkedésekrd! s azok eredményeirsl.

A jelentés igy 8201:

Az akadémiai alapitvinyok részint biztositdsa, részint Defizetése kordl mult
évben tortént intézkedésekrol kovetkez8kben van szerencsém eldterjeszteni aldzatos
végjelentésemet :

Az alapitvinyokbol részint készpénzben, részint értékpapirokban befolyt :

a) Ozvegy Batthydny Lajos grofnd alapitvanya ...... PN ... 1000 forinttal.
b) Bogyay Antal alapitvanya..............covviiiiinan, e ... 100 »
¢) Bottka Janos alapitvanya.......... Ceeereea st 200 >
d) Grof Forgich Istvan és Kalmdn alapltvanyq egylittvéve . ......... 3000 >
e) Forintos Kalméan alapitvanya.............. e 50 »
f) Lényay Anna alapitvinya ..... N e 1060 >
g) Grof Nako Kdlmén alapitvanya .......... Ceeee Ceee e ... 4000 »
egylittvéve.,...... 9350 forinttal
A hagyominyokDol befolyt :
1) Néhai Beck Marton hagyomdnya .......co.coviviaainn.... 50 forint — kr.
i) Néhai dr. Edl Kalman hagyomanya ..... N e 16000 » — »
ennek hatralevy kamata ..........co.civiiiiin, 755 » 85 »
s a megdllapitott perkoltség .. ... et . 240 » 95 »
I-) Néhai Lukdcs Moéricz hagyomanya ...v.ovvvervvinin e enaas 20000 » — »
1) Néhai Eorsi Nagy Leander hagyomdnya .. .........oovun... 50 » — »
ennek hatralevs kamata ........ ... oo il 49 » = >
m) Néhai Németh Jozsef és neje hagyomanya................. 1000 » — »
n) Néhai Petdfy Istvan hagyomanya......oviviiviaievnnnen, 630 » — kr.

mely utébbinak kovonkint lejaréd kamata az 6rokhagyo
életben maradt Ozvegyének, Gaylhoffer Antdénidnak
lesz életfogytiig kiszolgdltatando.
0) Néhai Fejes Jdnos hagyomanya ....o..veiveniioinianens 50 > — >
melynek koronkint lejaré kamata szintén az 6rékhagyo
életben maradt Szvegyének, Durneisz Jozefinak lesz
életfogytiglan kiszolgaltatando.
p) Néhai Farkas Istvdn hagyomdnya .......covvvviinninninn, 2000 » — »

egyiitt véve .. 40855 » 50 »
Ebhhez advan az alapitvanybol befolyt. .......ccvvvunvnn 9350 » — »

lesz Osszesen....... .)020:) fount 50 kr.
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3. Néhai gr. Csekonits Janos 5000 frt alapitvdnya, Babits Jozsef uradalmi tigyész
jelentése szerint — ha eddig még be nem fizettetett — legkdzelebb be fog kitldetni.

4. Gr6f NAdasdy Ferencz § exczja, az Igazgaté Tandcs 1878. deczember 22-én
hozott hatirozata alapjan — tén elndkileg lesz folkérendd, hogy 5250 forintnyi alapit-
vanyat telekkdnyvileg biztositsa.

5, Jakabffy Istvdn 2000 forint alapitvinyat 4000 forintra emelte, mely szilikség
esetében biztositando lesz.

6. Blaskovits Miklos, Sandor és Erné 1861. junius 8-4n kelt alapitd leveldkben
2000 forintot alapitottak az akadémiai alapt8ke novelésére, abbél 1871. februdar 3-dn
1600 forintot torlesztettek, a fenmaradt 400 forintot azonban szdmtalan felhivdsra
mai napig sem elégitették ki; nem marad egyéb hdtra, mint ez alapitvanyi hdt-
ralékot az 1869, évi janudr hé 1-t6] jaré kamattal egyiitt — az Igazgaté Tandcsnak
1878, februdr 2-an és 1879, marczius 30-in hozott hatdrozataihoz képest — bir6i uton
behajtani.

7. Demjan Antal csornai aljarasbiré 50 forint alapitvdnydnak befizetésére fel-
sz6littatva, oda nyilatkozott, hogy mig © és neje a kamatot pontosan fizetik, a t6két
lefizetni nem tartoznak, mivel erre magokat le nem kotelezték s arra ket az Akadé-
mia — alapitoé levelok értelmében sem szorithatja; azonban a nem biztositott alapit-
vany az Igazgatd Tandes t0bbszor idézett hatdrozatai alapjén vagy befizetends, vagy
arvailag biztositandd lesz, s azért az e részben szitkséges utasitds kikérendd.

8. Néhai T'olesvai Nagy Gedeon 500 forint hagyomdnya, mely a borsodmegyei
vattai birtokon arvailag biztosittatott, utobb az dtaldnos o5rokos, Nagy Adam kozbe-
jott halaldval a csalad egyik fidrokdsére, Nagy Barnabdsra szallt, kinél a hagyomény
anndl fogva, hogy annak hatralev6 kamatait s az Akadémidnak e részben f6lmeriilt
koltségeit kiegyenlitette, kérelmére még tovédbbra is a Lkotelezvény feltételei mellett
meghagyatott.

9. O csdszari kir. fensége b. e. Kdroly f6herczeg 10,500 forintos alapitvinydnak
biztositdsira idGszerdl lesz annak Orokosét, Albrecht f6herczeg 6 fenségét felkérni.

10. Néhai gr6f Andrissy Gydrgy 10,500 forint alapitvdnydt a hitbizomanyos
0rokos, sziitkség esetében még killon jelzalogi bekeblezéssel is biztositani kész, de a
bekeblezést csak akkor telieti meg, mid6n a hitbizomanyi javak red telekkdnyvileg
dtiratva lesznek, addig pedig, tekintve, hogy a bitbizomédnyos 6rokos és ndvérei kozt
folyamatban lev$ per ez alapitvanynak egydtaldban nem praejudikdl ; — a betdblazasi
engedély irdnti kérvény beaddsdt elhalasztandénak véltem.

11. Néhai gr6f Széchenyi P4l 10500 forint alapitvanyanak biztositisa az ala-
pitolevél hianya miatt eddig nem eszk{zoltetett; & mennyiben ennek sziiksége fen-
forogna, annak Orokose, Széchenyi Kdlmédn 8 exczja lesz egy megfelels jelzdlog kijeld-
1ésére s a zalogjog bekebelezése irdnti engedély kiallitasara f6lkérendd. '

12. Néhai Gorove Istvdn 1872, julius 4-én kelt végrendeletében még oly Ossze-
get hagyoméanyozott az Akadémianak, mely a befizetett alapitvidnyt annyira emelje,
hogy a két Osszeg évenkint szdz arany kiaddsit lehet§vé tegye; e két alapitviny
»Gorove-alapitvany« czimét viselje s a kiosztandd dij »Gorove-dije-nak neveztessék,
végre ha az Akadémia barmikor a magyar irodalom el6mozditdsdra irdnyzott czélji-
t0l eltereltetnék, Grokdsei a hagyomanyozott Osszeget visszavehessék s a magyar iro-
dalom érdekéhen méskép rendelkezhessenek.
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13. Néhai Papp Vinecze Ordkése, Ernyei Gyuldné asszonysig, bold. atyjanak
400 forint alapitvinyat, valamint Pronay Istvan 500 forint alapitvanyat szamtalan fel-
hivasra mindeddig be nem fizették : ezek tehat az alapitvdnyok és jarulékaik befizeté-
sére birdi fiton lesznek szoritanddk.

14. Néhai Boftka Imre 6rokosei boldogult atyjok 200 forint alapitvanyanak
kamathdtralékat malt 1880. év végeig befizették, de azdta t6bb rendbeli felszoOlitdsra
sem t8két sem kamatot nem fizettek., — Perre ugyan képviselSjok, Lazinyi Béla tigy-
véd jelentése szerint nem lesz szitkség, azonban az Igazgaté Tandcs fennidézett két
rendbeli hatdrozatdhoz képest o téke és kamatainak befizetésére mégis komolyan fel-
hivandok.

15. Ozvegy Bujanovies Janosné, sziil. Koppy Maria az 1880. oktober 16-4n kelt
févégrendelete 8. pontjaban 500 forintot hagyominyozott az Akadémiinak, mely
hagyomanyt az 6r6khagyd n 1881, évi november hé 1-r6l kelt fiok-végrendelete 3-ik
pontjaban kétszeres dsszegre cmelte, s ily Osszegben rendelte azt ki is fizettetni.

16. Néhai Nemeshegyi Julia 1871. majus 1-én kelt f8végrendelete 9. pontjaban
F) alatt 500 forintot hagyomanyozott az Akadémidnak.

17. Néhai Kémanhazy Béla 1881. jilins 24-én kelt f6végrendelete 9. pontjdban
kiényveit — a mennyiben azokbél neje nehdny példinyt maga szdméra megtartani nem
akarna — akkép rendelte kezeltetni, hogy az azok kozt diszkotésben levd, folio-
kiad4st Byron lord angol kilteményeit az Akadémidnak hagyomdinyozta ; t&bbi kony-
veire nézve kiilon intézkedést tartott fenn maganak.

18, Néhai 8z0116sy Albertina ezer forintos hagyomanya az ebenthali banyabir-
tok eladdsi arabol lesz az Igazgaté Tandcsnak, malt évi majus 20-4n 24-ik pont alatt
hozott hatdrozata alapjan kielégitends.-

19. Néhai Marczibanyi Antal 22.700 forint hagyomdnya, melynek biztositisdt
és kielégitését a hagyomanyozd egyik végrendeleti s5rokose, Rakovszky Gézané, sziil,
Bossanyi Olga magara vallalta, most nevezett orékdsnek elhaldlozasival, ennek az
/. alatti mellékletek szerint hitramaradt kiskoru gyermekeire, Rakovszky Antalra és
Tiborra szillt; minthogy a hagyomany mar azeldtt arvailag biztosittatott, a kama-
tok pedig tudtommal rendesen beszolgaltattak, killon intézkedésre jelenleg aligha lesz
szikeég.

20. Néhai Széchenyi Molnar Janos 10.000 forint hagyomdnya tirgyaban eljar6
hagyatéki birésig, mult évi augusztus 7-én 1408, sz. a. hozott végzésében kijelen-
tette, hogy a hagyatéki vagyon teljes értékesitése utin, sziitkség esetében, az érdekelt
felek meghallgatdsa mellett, tairgyalasi hatdridot fog kitiizni, mirél azonban értesi-
tés mindeddig nem érkezett.

21. Néhai Zakdny Jozsef 500 forint hagyomdanya, mely a szatmari takarékpénz-
tarban van elhelyezve, Boszorményi Elek jelentése szerint, ha eddig még nem, leg-
kozelebb be fog kiildetni.

22. Néhai Romédn Ferencz hagyatéka tirgydban, mult évi februar 20-dan 12. sz.
a. hozott ignzgato-tandcsi hatdrozat alapjin Guldesy hagyatéki gondnok fOlkéretets,
hogy a munkacsi hagyatéki hdzon eszk$zlends mellézhetlen javitdsckra nézve elGter-
jesztést tegyen és koltségvetést készittessen ; és a mennyiben ez a tOrvémyszéknek
bemuttatatott volna, ennek az erre hozott végzés masolatdt is bekildje; — egy-
uttal pedig a hagyatéki igyben fisllmeriilt gondnoki kiltségei és munkadija fejéhen az
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Akadémia pénztarabol eldlegkép folvett 1100 forint 28 kr. visszatéritése ivdnti intézke-
déseinek eredményeirdl is értesitsen ; erre azonban eddig valasz nem érkezett.

23. Néhai Amizoni Kdiroly utohagyoménya térgyaban a hagyatéki birésig
annak tisztiba hozatala tekintetébll : vajjon a hagyatéki ingatlan, 6rokség vagy hagyo-
miny czimen és kinek lesz atadandé ? az akadémiai kérvényt Steinbach kizjegyz6nek
oly utasitdssal adta ki, hogy az érdekelt feleket a hagyatéki ingatlannak kinek, mily
czimen és mikép valo ataddsa iranti javaslataik el6terjesztése mellett, hallgassa meg s
ennek eredményét hatvan nap alatt mutassa be.

Az Igazgatd Tandes még mult évi oktober 27-6n megallapitotta az Akadémia
felugyeleti és ellendrzési joggyakorlatat, de az érdekelt felek ez irint még nem dlla-
podtak meg; err6l utédom lesz hivatva annak idejében a szitkséges jelentést
megtenni.

Per alatt dllanak kivetkezd akadémiai iigyek, u. m. :

24. Néhai Podhordnyi Jozsef 500 forint hagyoméanya és jarulékai irant Podlio-
ranyi Ndndor ellen a végrendelet alapjin folyamatba tett peres figy, melyben a hagyo-
many, az els- és masodbirdsig iltal, jarulékaival egyiitt megitéltetett, most alperes
ismételt felebbezésére a harmadbirdsig elé terjesztetett.

25. Néhai Dleszlényi Marton Janos hatralevs 18933/550 arany hagyomdnya tdr-
gyaban a hagyatéki gondnok szdmadésa egyik orokos, Csernus Kilmdnnak a °//. alatti
végzés szerint azzal rendeltetett kézbesittetni, hogy arra mind 6, mind pedig érdek-
tarsai észrevételeiket a végzés dtaddsa napjatol szdmitands negyven nap alatt terjesz-
szék be, — az észrevételek eddig még be nem terjesztettek.

26. Néhai Nizsalkovics Laszl6 és Aulinger Francziska altal alkotott kolesonds
végrendelet ellen, melyben az Akadémidinak 400 forint hagyomanyoztatott, Staudinger
Nizsalkovics Vilma torvényes 6rokosodési igényt jelentvén be, az dtalanos végrendeleti
Orokos s a hagyomanyosok ellen még mult évi mdrezius 8-dn végrendelet-érvénytele-
nitési keresetet inditott, melynek tovabbi folyamarol ¢és mikép vald elintézésérdl annak
idejében utodom teendi meg n szitkséges jelentést.

27. Néhai grof Schmidegg Kalman hagyatékanak targyalisara a kaposvari
jarasbirosdg, mult évi deczember ho 7-ét tidzte ki hatarnap(l, melyen az Akadémia
képviseletével megbizott Csorba Ede kaposvari iigyvéd megjelenvén, ez gy foiya-
marol és mikép vald elintézéséril annak idejében teendi meg a szitkséges jelentést.

28. Szirmay Odon 400 forint alapitvanya és jarulékai irdnt lefolyt peres iigyben
hozott itélet alapjdn, az Akadémia, daczdra annak, hogy alperes 1864. janudr 11-ke
ota a kamatot szdmos felszblitdsra megfizetni elmulasztotta, mégis e keresetével mint

iddeldttivel elutasittatott; — és pedig azért, mivel az aldirdsi ivben hatdridG a tike
lefizetésére kikdtve nem volt; — a megitélt kamatra és megdllapitott perkdltségre

nézve végrehajtis lesz eszkozlend( ; a tGkére nézve pedig vagy az itélet felebbezends,
vagy 0j kereset inditando ; mindenesetre ez {igy mikép valo elintézésérSl az eljard
akadémiai képvisel6, Mez8ssy Menyhért, annak idejében teszi meg a sziikséges
jelentést.

29. Szirmay P4l 400 forint alapitvanya és jarulékai irdint lefolyt peres ligyben
hiozott itélette] alperes a téke és jarulékai megfizetésében elmarasztaltatott, mive a
végrehajtias most lesz eszkOzlendd.

30. Néhai Szényi Pal nejének els§ hazassdgheli fia, v. b. Majerfly Béla perve
ntasitott csdperiigyeldjének bhizonyos kbteles rész kiszolgaltatdsa irdnt a hagyoma-
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nyosok ellen folyamatba tett peres iigy birdilag még elintézve nem levén, annak mikép
vald végelintézésérdl utdodom lesz hivatva kells iddben a sziikséges jelentést megtenni.

31. Néhai ifjabb Tollas Karoly a 3 /. alatt idezart végrendeletében n&vérét,
Tollas Terézidt, Konczey Miklosnét nevezte ki egyediili és kizdrélagos Orokdsének, —
koteles 1évén az Orékhagy6 haldla napjatdl szamitandd husz éven 4t a kolozsvari refor-
matus f6iskola pénztardba évenkint 420 forintot utdlagosan befizetni; hitsz év lefoly-
taval pedig az egész t6kének évi jovedelme »Tollas-alapitviny« czimén lesz kezelendd.
Ez évi jovedelemnek, a toLbi kozt, kétharmadrésze az Akadémia 4ltal dijazand6 népies
iranyn philosophiai, természettudoményi vagy szépirodalmi mire lesz forditandé.

Ha pedig fennevezett 6rokds az 6rokhagyd el6tt halna el, vagy az Orokséget a
kikotott terhekkel elfogadni nem akarnd, akkor a kolozsvéari reformitus féiskola
legyen az OUsszes hagyatéknak Orokose, koteles lévén az Osszes hagyomdnyokat
kielégiteni. .

E végrendeletet azonban fennevezett 6rékés nem hogy elfogadta, hanem azt
érvénytelennek nyilvanitotta, miért is a marosvdsirhelyi torvényszék mult évi rovem-
ber 7-én 5009. sz. a. hozott végzésével perre utasittatott, melynek folyamarol és
mikép valo végleges elintézésérsl utddom lesz hivatva a szitkséges jelentést megtenni.

32. Néhai Zmeskal Janos hagyomainya, illetéleg boldoguli édes atyja, néhai
Zmeskal Sindor 1500 forint alapitvinya és jarulékai irdnt kénytelen volt az Akadé-
mia nemesak néhai Zmeskal Sindor végrendeleti 6rokdse, vagyis a volt gazdasszony,
Kovacs Mdria, hanem a birtok vevéje, Okolitsdnyi Gaspdr és sziikség esetében még az
alapitoval egyezséget kotott Pronay-5rokosok ellen is keresetet inditani; e per miben-
1étérdl és folyamdrol, Gigy végleges elintézésérdl, szintén utédom lesz hivatva kells
idGben a szitkséges jelentést megtenni.

33. Kovetlezd alapitd urak, nugymint grof Andrassy Aladar, grof Andrassy Gyula
6 excziaik és grof Andrdassy Mand, nemkiildnben Jokai Mor és a pesti gdrog nem egye-
s(ilt olah egyhdz, alapitvanyaik biztositdasdara, illet6leg befizetésére toblh izben fOl-
kérettek, eddig azonban nem nyilatkoztak.

34, Néhai Urményi Ferencz 2000 forint alapitvdnya és 1868 6ta hatralevs
kamata behajtdsdnals, illetSleg biztositdsdnak tigye a mult évi februdr 20-4n hozott
6. szami igazgatd-tanacsi hatdrozat alapjan egyelGre figgdben tartatni rendeltetett.

35, Néhai Simon Gyulanak 20 forint hagyomadnyara nézve a praetemsivus oro-
kés, Ruzies Karoly iigyvéd — a hagyatéki bLirdsdgnak 1875. jimius 23-ki felhivdsdra
— oda nyilatkozott, hogy a mint 6rokostil birdilag ki fog mondatni, kész a hagyo-
manyt kifizetni ; azonban nevezett igyvéd annyi évek Ota Orékospek birdilag ki nem
mondatott, s az Srékség meg nem allapittatott, azért nem habozok a hagyomény kitorol-
tetését inditvanyba hozni.

36, Néhai idGsb Zsiga Miklos, az esetben, ha a végrendeletet valamely gyermeke
vagy unokaja el nem fogadna vagy perrel megtimadna, az ekkép megiiriilt illetmény-
nek negyedrészét nz Akadémidnak hagyomdnyozta; minthogy e hagyomanyt a 4 .
alatti jelentés szerint is még a per elvesztése esetében sem lehet az 6rokostsl meg-
vonni, mivel azt a koteles rész meghaladja, s ettdl a gyermeket megfosztani nem
lehet, azért e hagyomdny kitorlését, illetGleg leirdsat inditvanyba hozni batorkodom.

317. Azon alapitvanyok, melyek a tekintetes Igazgaté Tandcs hatarozatdbél az
alapitOknal vagy Orokoseiknél részint telekkonyvileg biztositva, részint pedig e hizto-
sitds algl folmentve levén, tovabbra is meghagyattak, kévetkezsk, ugymint :



«) Almisy P4l biztositds alol folmentett alapitvanya . . . . 6000 forint.
b) Arad véaros ahpitvanyhah aléka, a mennyiben eddig be nem ﬁzetteteth 500 »
¢) Grof Breuner Agoston biztositds aldl folmentett alapitvanya . . . 4000 »
d) Buda véros alapitvanya . . e L
e) Czegléd vAros a.la.mtvényhdtlal(,ka a mennyiben eddig be nmem
fizettetett . . . : Ce e e 500 »
f) Csepeli 8dndor alapitvinya, a menny1ben eddlo be nem fizettetett . 51 forint,
¢) Oséry Lajosnak biztositis alol felmentett alapitvanya . . . . 1000 »
1) Az Elsé Magyar Altaldnos biztos{to tdrsasignak biztositds alol fel-
mentett alapitvanya. . . . 10,000 »
i) Néhai Ghyczy Ferencznek biztositis al()l felmentett alapltvanya. . 3000 »
I:) Gybr véros alapitvinya . . . . 1000 »
1) Inkei Nédndor betdblizott alapitvanya, a mennylben eddlg be nemnt
fizettetett. . . . . 1000 »
m) Grof Kavdesonyi Guido betab]azoft a]apltvénya 30, 000 pfoun’c
vagy osztrdk értékben . . . P A W ] »
n) Klobusitzky Jénos betdblazott alapltvanya e . 500 b
0) Grof Konigsegg Gusztdvnak biztositds aldl felmentett alapltvanya. 1000 »
p) Losonez varos alapitvdnya . . . . . . . . . . . . 1000 »
¢) Nagybanya varos alapitvénya . . . . . . . . . . . 1000 »
1) Nagykoros alapitvanya . . . 2000 »
s) Nagyvdradi takarékpénztar blztosmv; alol felmentet,t ahpltvanyw . 2000 »
t) Nagyvarad varos alapitvdnya . . Ce e e e . 2500 »
u) Nénds vdros alapitvanya, a mennylben eddig még be nem ﬁzet-
tetett . . . . e e e e e e e e e 1000 »
v) Nyiregyhdz varos alapltvanya .o Coe e e 1050 »
) Herczeg Pilffy Antal betdblazott alaplh anya . . . . . . 2000 »
y) Pozsony varos alapitvanya . . . e e e e e 2000 »
z) Préomay Jozsef betablazott alapmvény'L e e e e e e 1500 »
aa) Puzdor Gyula betdblizott alapitvdnya . . . . . . . . 200 »
0b) Rimaszombat varos alapitvénya . . . . 1000 »
ce) Staffenberger Alajos és Lujza betdblazott hag} ominy uk a meny-
nyiben eddig még be nem fizettetett . . . . 5000 »
dd) Néhai Szalazdr Karoly hagyomanya, a mennyiben eddxg még be
nem fizettetett . . . 200 »
eej Néhai grof Széchenyi Istvan alapnv‘mya 60, 000 pfmmt vagy oszt-
rak értékben . . . . . . . . . . . . . . 68,000 »
1) Szeged viros alapitvanya . . . . . .. 2000 »
oq) Szentendre varos alapitvinya, a menn)lben eddlg még be nen
fizettetett ~ . . . . . . . . 200 »
Lh) Néhai 8zilagyi Istvan alapitvanya, a menny. 1ben eddxg még be nem
fizettetett. . . . . 2000 »

ii) Néhai prof Teleki Jozsef ket 1endbe11 betablazott '11apltv‘mya

24,000 forint és 12,000 forint, isszesen 36,000 forint, vagy

osztrak értékben . . . . e e+ . . . . 87,800 »
kk) Trefort Agoston alapitvénya . . ., . . . . . . . . 300 v
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1) Tarkeve varos alapitvanya . . . . . . 500 forint.
mm) Szitdnyi Ullman Moévicz alapitvanya a klkotott feltetelek mellett
urbéri kétvényben 10,000 pforint, vagy osztrik értékben . 10,500 »
nn) Néhai Vitéz Jozsef udvari dgensnek az orszigos pénztir kezeldse
alatt lev8 alapitvanya, 800 pfrt, vagy osztrdk értékben . 840 »
38. Halaszto feltételhez kotott hagyomdnyok, melyeknek feltételei eddig még
be nem teljesedtek : '

«) Néhai Bogathy Ferencz hagyomanya. . . . . . . . 400 forint — k.
b) Néhai Burgmann Karoly hagyomanya . . . . . . . 87 » 33 »
c) Néhai dr. Flér Ferencz hagyomdnya . . . . . . . . 20,000 » — »
d) Néhai Forster Jénos és Alojzia hagyominya. . . . . . 100 » — »
¢) Néhai Kazinczy Andrds hagyoménya . . . . . . . . 1000 » — »
f) Néhai Mannschén Ferencz hagyomdnya . . Coe e 1000 » — »
g) Néhai Hofrichter Jozsef hagyomdnydnak p()tléka ee e 400 »  — »
%) Néhai Hubay Miksa hagyomédnya . . . . . . . . . 3000 » — »
i) Jankovich Gyula alapitvanya . . . . . . N 200 » — »
k) Néhai Szendeffy Agnes hagyomanya készpénzben mmtegy . 1745 » —-»
1) Néhai Udvarnoky Gyula hagyoménya . . . . . . . 2000 » — »
m) Néhai Schernhoffer Kiroly hagyomanya. . . . . . . 100 » — »
n) Néhai Kajdacsy Istvan hagyoménya . , . . . . . . 20,000 » — »
o) Néhai Glatz J6zsef hagyomanya . . . . . . . . . 200 » — »

») Néhai Korics Gaspir leanyanak gyermek és végrendelet nélkiil
bekoOvetkez§ haldla esetére, minden akkor talilandéd

vagyona.
¢) Néhai Korneli 8andor hagyomdnya . . . . + . . 50 » —
r) Néhai Kralovanszky Gyorgy hagyomdnya . . . . . . 2000 » — »
s) Ugyanannak alapitvinya a Székely-alap vészére . . . . 10,000 » — »
t) Ugyanannak utéhagyomdnya a kiskor@isigban elhalt unoka-

Ocsese, Kralovanszky Bélautan . . . . . . . 20,000 » ~— »
u) Néhai Légrady Jozsef hagyomanya . . . . . . . . 200 » — »
v) Néhai Mihalovics Jozsef hagyomanya. . . . 100 » — »

x),Néhai Németh Samunak a VIIL ker. itll6i Gton 1. sz. alatt fekvd
haromemeletes sarokhaza.

y) Néhai Schwarczer Alajos hagyomdnya . . . . . . . 3000 » — . »
z) Néhai Sosfy Jozsef és neje hagyominya . . . . 100 » — »

aa) Néhai ifjabb Tollas Kdrolynak hiisz éven at évenkmt 420
forint tOkésitésével felszaporodott alapitvanya évi jove-
delmének kétharmad része.

bL) Néhai Hacker Rozalidnak a Székely-alap részére hagyomi-

nyozott . . . O L

s ennek késedelmi k'unata BN . 447 > 50 »
melynek behajtdsa az akadémiai elnokség mefrhagyasébbl a Jelen mostoha pénzviszo-
nyok s az 6r8kosdk nyomasztéd koriilményei tekintetébsl ideiglenesen felftiggesztetett.

Ezzel mind az akadémiai alapitvinyok és hagyomdnyok, mind pedig a folyamat-
ban levs akadémiai tigyek jelen dllasarol megtévén aldzatos, hii végjelentésemet, midon
magamat ezuttal is exczellencziad és a tekintetes Igazgaté Tandces kegyes emlékeze-
tébe ajanlanam, legmélyebb tisztelettel maradok
Hinka Jozsef, eddigi akad. ugyész.
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A jelentés alapjan elhatdroztatik, hogy

@) Urményi Ferencz 2100 forintnyi behajthatlan alapitvanya, kamataival egyiitt
toraltetik. - .

b) Grof Nidasdy Terencz 5250 forintnyi alapitvidnyinak biztositdsédra fog
felkéretni.

¢) Grof Andrdssy Mand 1000 forintnyi alapitvanyarol, melyet testvéreinek ala-
pitvanydval kozos aldirdsi iven ajanlott fel, kételezvény kidllitasira fog felkéretni.

d) A Blaskovich-testvérek alapitvdnyi hdtraléka, kamataival egyiitt, melyet
ismételt felszolitds utdn sem fizettek le, biroi Gton fog behajtatni.

17. Bemutattatik az Akadémia figyészének a Rhédei Lasz16 hagyatéka maradva-
nyédnak végleges felosztdsa tdrgydban benyljtott jelentése, a mely szerint e marad-
vany alt :

a) A kistoronyi sz616 vételarhatraléka fejében 1881. oktéber 8-dn befizetett
2250 forint t8kébsl és ennek 1818 forintnyi kamataibdl; valamint e két Osszegnek
oktober 8-t61 folyé kamataibol.

b) A debreczeni hagyatéki pénztirban levs 121 forint 82 krajezarbol. :

Az Igazgaté Tandcs a Rhédei-hagyaték e maradvanyarél akkép intézkedik,
hogy abhél

a) mindenekeldtt az Akadémidnak 2872 forint 92 krajezarban felszamitott per-
koltségei, melyeket a hagyaték tirgyaldsa és értékesitése érdekében 1859. mérezins
5-t6l 1881. deczember 31-ig tett, térittessenck meg.

&) Hinka J6zsef akadémiai figyésznek. firadozasai némi jutalmal 50 darab kor-
mdczi arany fizettetik ki.

¢) A debreczeni hagyatéki pénztarban lev 121 forint 82 kr. Téth Autalnak, a
debreczeni reformdtus collegium figyészének, faradozasai jutalmaul utalvanyoztatik.

d) A fenmarad6 §sszeg az 6rokdsok kozott ardnylagosan felosztandd :

/3 része az Akadémist,

/3 része a nemzeti szinhaz nyugdijintézetét,

/s része a debreczeni reformdtus collegiumot,

/s vésze a sdrospataki reformétus collegiumot jlletvén.

Egytttal az akadémiai tigyész utasittatik, hogy a Rhédey-hagyatékot illets,
még fiiggbben levs itigyek miel6bbi befejezésére a kells intézkedéseket tegye meg.

18. Bemutattatnak Mezsy Menyhért sitoralja-tijhelyi tigyvédnek a Kazinczy-
alap ingatlan birtokainak kezelésérsl 1881-ben vezetett szdmaddsai, valamint az 1879,
és 1880. évi szdmaddsokra tett észrevételek tirgydban bekildstt felviligosité nyi-
latkozata., )

Bar6 Vay Miklos, Sztoczek J6zsef s Than Karoly igazgatd tagok a szdmadasok
és a felvildgosito nyilatkozat megvizsgaldsira kéretnek fel.

19. Bemutattatik Becske Bdlint zemplénmegyei kir. adofeliigyelének, Kazinczy
Ferencz (anyai 4gon) unokéjinak, az akadémia elndkéhez intézett irata, melyben a
birtokdban levs és még bsszegytijtends, Kazinczy Ferenczre emlékeztets ereklyéknek
a széphalmi mausoleumban elhelyezését javasolja és magat Széphalom folott a fel-
tigyelettel megbizatni kéri.

Az Igazgaté Tanscs a Kazinezy Ferenczre emlékeztetd ereklyéknek a széphalmi
mausoleumban elhelyezésére vonatkozé inditvanyt helyesli. Miel6tt azonban ez irdnt
hatdrozna, szitkségesnek litja, hogy a mausoleum fentartdsinak, valamint a Kazinczy-
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alaplioz tartozo ingatlanok kezeléséuek iigye véglegesen rendeztessék, B végbil felkéri
az Akadémia elndkét és grof Andrassy Gyula igazgaté tagot, hogy a fotithdrral Szép-
halomra utazva, a fenforgd kérdéseknek a helyszinén eszkizlendé megfontoldsa utdn,
javaslatot terjeszszenek els.

20. Bemutattatik Guldcsi Dezsd beregszaszi tigyvédnek a Romén Ferencz-féle
halaszto feltételhez kotott hagyaték targydban bekiildott jelentése.

Jelentéstétel végett az akadémiai tigyésznek adatik ki.

21. Akadémiai elndk jelenti, hogy Bitk Ldszlé bibarmegyei totii foldbirtokos a
fotitkari hivatalban megjelenvén és a totii hatdrban fekv6 320 hold erddbirtoknak az
Akadémia részére adominyozdsa irdnt tett ajanlatdt megdjitvan, Lipovniczky Sandort,
a viradi piispoki uradalmak kormdnyzbjat kérte fel, hogy az erds-birtok értéke és
értékesitésének modja felsl jelentést tegyen.

Tudomésul vétetik.

22. Masodelnik (r jelenti, hogy Hinka Joézsef, eddigi akadémiai tigyésznek
1881-ik évi figyvédi koltségjegyzékét helyesnek taldlta s a 496 frt 7 krt utalvanyozta.

Tudomaésul vétetik.

23. Bemuttatatik az Edl-alapitvany behajtasa koriil az akadémiai iigyészt helyet-
tesité Baky Istvdn tigyvédnek 731 frt 87 krt feltiintets koltségjegyzike.

Az Igazgatb Tandes e koltségjegyzéket, melynek egyes tételeit thlzottan tartja
felszdmitottaknak, megvizsgalds végett nz akndémiai tigyészhez teszi at.

24. Bemutattatik Budapest féviros polgarimesterének f. évi februar 6-kdn kelt
dtirata 8 abhoz mellékelve a kimutatds, a Idnczhid megvaltisa utian a fovarosi letét-
pénztarban kezelt pénzek Allasdrél. E szerint az 1870, XXX, t.-czikk értelmében a
be nem valtott részvények és szelvények értéke a harmincz évi eléviilési id§ lejartdval
az Akadémist illetvén, az Akadémia javara kezelt Osszeg 1881, végén tett 3092 forint
691/ krajezart.

Tudomasul vétetik.

25. Olvastatik Gdvardy Cherna Janos lev. tag f. évi marczius 6-4n kelt levele,
melyben jelenti, hogy »akadémini tagsdgdnak félszazados jubilaeuma alkalmabol két-
szdz forintot kiild be oly kéréssel, hogy azon Osszeg tOkésittetnék és kezeltetnék ala-
pitvanyilng ; 24— 24 év sordn at csatoltatnanak nz egyes évi kamatok mindig a t6kéhez
s fordittatndnak ennek fokozatos gyarapitiasdra és csak minden huszonotédik évben
Lerlilne az ez évben esedékes Lamatjovedelem kiadds és felhaszndlas ald, mire nézve
azonban nem kivan semmi kitlonos czélt kittizni, hanem teljesen szabad kezet kivdn
engedni nz Akadémia nagygyilésének. Egyuattol ohajtdsit fejezi ki, hogy ez alap
Jubilaris-alapnak neveztessék.

Az Igazgatd Tanacs kdszionettel fogadja legrégibb €16 tagjdnak jubilaris ala-
pitvanyit és annak kifejezett Ohajtdsa szerint vald kezelését elrendeli.

26. Olvastatik n vallds- és kozoktatdsiigyi miniszternek f. évi februdr 6-4n kelt
leirata, melyben az Akadémidt értesiti, hogy az Archneologiai bizottsdg részére, a
miiemlékek kiaddsdra, Otezer forintot engedélyvezett,

Orvendetes tudomasul szolgal.

27. Az 1. osztdly jelenti, hogy a jelen év elSirdnyzatabol az Igazgaté Tandes
altal levont 636 forintot a Nyelvtudomdnyi Kozlemények és a Nyvelvemléktir szamdra
eldirdnyzott tételekben fogja megtakaritani.

Tudomasual vétetik.
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28, Bemutattatik az Akadémia mint bérbeadé és a f5ldmivelés-, ipar és keres-
kedelmi minisztérium képviseletében Miklos Gyula bordszati kormanybiztos mint
bérbevevs kozott £, évi februdr 27-én kotott szerzddés, mely szerint az Akadémin
palotdjaban levd két pinczét, a bordszati kormanybiztossig, évi 850 forintért, hirom
évre bérbe veszi.

Tudomadsul vétetik.

29. A foldhitelintézet jelenti, hogy boldog emlékezetd Lukdcs Moricz alapit-
vanya 10,000 forint névértékii 51/:%/o-08 és 10,000 forint 5°/,-0s magyar féldhitelinté-
zeti zaloglevelekben f. évi februar 4-kén befizettotett.

Tudomaéasul vétetik.

30. Bemutattatnak az Akadémia palotdjaban eszkozlendd kdmives-, mazolo- éx
fest6 munkakra vonatkozé koltségvetések.

Az épitészeti, illetleg a két terem diszitése tdrgyaban kikildott bizottsag fel-
kéretik, hogy a koltségvetéseket megvizsgilva, a munkdlatok keresztillvitele irant
rendelkezzék,

31. Olvastatik az akadémiai bérhdz hdzmesterének kérvénye, havi jarandosig
utalvdnyozasa irant.

Az Jgazgaté Tandes, tekintettel arra, hogy a nagyobb bérhazakban a hizmeste-
rek fizetést nem nyernek, a kérelmet nem teljesitheti.

Tizenharmadik akadémiai ilés.
Osszes ilés.
1882. mdrezius 20-dn.
Gréf Lionyay Menyhért akadémiai elnok r elnsklése alatt.

67. Qyory Vilmos 1. tag, mint a grof Teleki Jozsef-féle drdmai pédlydzat birald
bizottsdginak eldaddja, felolvassa kivetkezd jelentését az 1881-ik évi palyidzatrol:

Szépirodalmi palyizatoknal, amint az évek egész sordn keresztiil szerzett
tapasztalatok bizonyitjidk, a palyamivek rendesen harom fGcsoportba osztdlyozhatok.
Az els§ csoport, a legtobb esetben szamra nézve legnagyobb, azokat foglalja magdban,
melyeket fogyatékos vagy teljesen értéktelen kisérleteknél egyebeknek tekinteni nem
lehet; a masodikhoz azok tartoznak, melyek egészben véve tavolrdl sem iitik ugyan
meg a mértéket, egyes sikeriiltebb vonds azonban imitt-amott mégis felcsillan bennok,
a mit a lelkiismeretes birdlat, érdemiok szerint, méltdnyolni tartozik ; a harmadik cso-
porthoz végre azok sorozhatok, — mondanom is felesleges, hogy ezek szima rendesen
a legkisebb, — melyek vagy viszonylag jobbak versenyzd tdrsaikndl, vagy —— a legsze-
rencsésebb s egyszersmind a legritkdbh esetben, absolut becscsel is ékeskednek.

Az idei grof Teleki-palydzatra beérkezett miivek is ezen osztdlyozds ald esnek,
fédjdalom azonban, a legutébb emlitett szerencsés koriillmény hijjaval,

Az akadémiai tigyrend XLVII szakaszanak 124 §-a szerint, az 1882-dik évben
kiadandé jutalomra, szomorujatékok palyaztak. A kitizott hatdrnapig, ngymint 1881,
decz, 31-dikéig, huszonhét pilyamti érkezett be,
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E huszonhét palyamlnek megbirdldsira, az Akadémian Zichy Antal tiszt. tag
elngklete alatt Szdsz Kdroly r. tagot és alulirottat, a budapesti nemzeti szinhaz igazga-
tosdga pedig Feleki Miklés és Ndaday Ferencz urakat kiildotte ki,

E birdl6 bizottsdg, miutan tagjai a palyamiiveket egyenkint elolvastik, vélemé-
nyének megallapitdsa és javaslatdnak megtétele végett f. &. marczius 13-dikin egybe-
iilvén, n vélemények meghallgatdsa utin, az Akadémia iigyrende 129. §. szerint, tiszte-
lettel alulirottat bizta meg a jelentés szerkesztésével,

A birdlok egybangu itélete szerint a pilyizat leggyengébb miivei, s e jelentés
bevezetésében emlitett elsG csoportba sorozandék e kovetkezdk: 2. A hitszeqd. 3. Az
ereklyelép. 5. Adonids. 6. Harsdnyi Gdbor. 7. A pdrbaj. 10. Ur és szolga. 13. Zudrd.
14. Tar Lérincz. 15. Rinaldd. 16. Daldr. 17. Iun fejedelem. 19. Korvin Jdnos.
20. Absolon. 21. Izrael. 22. A bujdoss kurucz. 23, Kopdny. 25. Appius Claudius. 26. A
Kézdiek. 27. A gdlyarad.

E tizenkilencz darab mindegyikének hacsak kivonatos ismertetése, hibAiknak
részletes felsorolasa valoban annyi id6t venne igénybe, a mennyivel az Akadémia
csakugyan nem rendelkezik. Fi dolgozatok jobbira mind, egyforman magokon hordjik
a kezdetlegesség, a tdjékozatlansdg, s6t némelyik a teljesen ifjonti kisérlet-tétel bélye-
gét. Jellemeknek erteljes, szembesz0ks, hatalmas vonasokkal festése, kidomboritasa ;
igazi szenvedélyek langoldsa, dont$ Osszeiitkozése; cselekvénynek gyors, emelkedd,
érdekfeszit® fejlédése, megolddsa, — a fenségesnek és félelmetesnek Oszhangja, a mely
megddbbent s mégis folemel, részvétre indit, de megnyugovasra kényszerit : mindezek
olyan tulajdonsdgok, melyekkel a felsorolt darabok egyitaldban nem ékeskednek. Szer-
zdik ugy latszik azt vélték : elég az tragoedidnak, ha a darab végén meghal valaki;
mAr ak4r maga szurja le magat, akar ellenséges golyo, vagy nyil vagy darda taldlja;a
hal4l igy is ugy is elég szomori.

A compositié e hidnyos voltdval kardltve jir e darabok legtobbjében a dictio-
nak — sokszor kétségbeejt§ — gyarldésiga, — nemkiilonben a verselésnek oly
hanyag elnagyoldsa, a mi akdrmi inkdbb, csak a pilydzat 127. § e kOvetelésének
teljesitése nem: »az e jutalomért palydzé szomorujatékok mindenesetre versekben
legyenek irva, még pedig lehetl gonddal és szigorral.«

Els6 megjegyzésiink bizonysdgara, a nagy szdmmal talalhaté példdk koztil csak
egyet akarok felhozni. Az apa arra kéri leinyat, hogy ne O6riiljon meg ; s hogy ezt
megakaddlvozza, az 6rillet fogalmat igy adja:

Erssodj, fiam !
Haritsd szemedril el e vészes halyogot,
A mely a régismertet ismeretlen
Szinben léttatja véled : sOriilet !«
Tudod, hogy mit jelent e szdérnyit sz6 ?
Flet s hmlal egyittesen s egyik sem.
Nem az 6réme az életnek, nem is
Nyugalma a haldlnak, és csupz’m
Mindketts banata megtoldva még
Petyhiidt sotétséggel, melynek kinos
Méhében Srok zavartdl sziletik
Boldogtalansag !«

A ledny 14 is mondja :
»>Rémits lehet !
De hat dreg, hogyan jutott eszedbee, . . . sat.
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Hasonl6 példat még szdmosat lehetne idézni.

A felsorolt darabokban, egynek-ketttnek kivételével, (Adonids, Absolon, Zudrd,
Harsdnyi) a verselésre igen kevés gond van forditva, ugy, hogy négyes, hatos sét hetes
Jjambusok is deriire-borura véltakoznak az 6tds jambusokkal, majd egészen trochaiknus
sorok is vegyiilnek a jambusok, vagy azoknak lenni latszé sorok kozé.

S a hol proza is fordal el§ a versek kozt, a mi a dolog természete szerint ért-
hetd és megengedhet’ : ennek lapossdga és szintelensége rendesen édes testvére a hii-
nyos verselésnek. Igy példdul az egyik darabban Teréz ezt olvassa egy irasbol : »Hala-
los 4gyén, borzasztd kinok és még rettenetesb lelki furdaldsok kozepette ; (igy) vallo-
mast t6n el8ttiink, alélirottak eldtt : Frater Ferencz, az 1857-ben szerencsétlentil kimilt
Lehotai Lehoczky Janos volt titkdrja, miszerint Czirdk Péterrel a liquidalt I-s§
Magyar leszdmitolé bank egykori pénztarnokaval egyetemben, Lehoczky pénztirabol
536 ezer forint értékii kiilonféle értékpapirokat loptak, és mielGtt ez a lopast észreve-
hette volna, oly mé6don tették artalmatlannd, hogy éjjel elzdrvan szobdja kilyhdjinak
es6vét, nz ugy képz6dott széngéz megfojtotta.« Hatvannyolez sz6bol 4116 egyetlen egy
mondat. :
Kisebb-nagyobb mértékben, hasonlé gyengeségek hijjival e felsorolt tizenki-
lencz darab koziil egy sincs ; annyit azonban mégis megjegyezhetiink, hogy a Hitszegd,
Adonids, Daldr néhdny jelenete, és IHarsdnyi Gdbor els6 felvondsa, felsorolt verseny-
t4rsaik kozott, dramaibb érzékve vallanak.

A misodik csoportba, melynek darabjai vagy a gondosabb dolgozds, vagy az
ligyesebb és sikeriiltebb megalkotds 4ltal jobban magokra vonjik minden hib4jok és
fogyatkozasuk mellett is figyelmiinket, e kovetkez8 palyamiivek tartoznak:

1. Csdk Mdté. 4. Zodrd. 9. Uralkodd. 11. Durazzdéi Kdroly. 18. Zdch Feliczidn.

Ez 6t darab kozil, az elstt, Csak MAtét, o birdlok koziil négyen, e mdsodik cso-
port leggyengébbjei kozé soroztik. Véleményik az felble : hogy a sokszor megprébalt,
de drimailag soha sem sikeriilt tdrgy, most sem taldlt szerencsésebb feldolgozéra: a
darab alapja, cselekvénye, menete, egészen epikai. A harmadik felvondsban volna egy
kis dramai Osszelitkdzés, hol Csdk megtudja, hogy Erzsébet Omodé Dividot szereti;
Erzsébet pedig (hallgatézassal !) kilesi Osdk szindékait kezére s a korondra. Az a jele-
net azonban, midén Csdk a korondt folveszi, szemléli, majd egy csatlés 4ltal elviteti :
mér torténelmileg is hamis, mert a korona sohasem volt Csik kezében. Sok benne a
poetai dradozds és gyakran a legsiirg6sebb helyeken tulsidgosan hosszu dictiok szakaszt-
jak meg és lassitjdk a cselekvény menetét, Ez mind igaz. De szabadsigot veszek
magamnak sajit nézetemnek is kifejezést adni, s azt jegyezni meg: hogy részemril e
darabtél minden érdemet megtagadni nem tudok. Csdk alakjdval szerz8 nagy szere.
tettel 8 nem csekély gonddal foglalkozhatott. Olyannak festi, a kiben a vagy heves, az
akarat erds, a bitorsig nagy. Haz4ja szabadsdgdért melegen lelkesiil, s azt csak addig
véli fentarthaténak, mig az orszigon nem idegen uralkodik. Legel8szér a rdkosi
orsziaggyiilésen jelen meg, épen akkor, mikor parthivei Karolyt kirdlynak kidltjak ki.
Csak legelss szava megkettiztetett : Nem ! Bator, s6t e helyen vakmers tiltakozds a
gyiilés végzése ellen, Hogy az orszagban tekintélye nagy, jellemzi Gentilis e két szava,
a mit Csdk heves felléptekor ijedten stig Omodénak : >Minden veszve I« Az erre kovet-
kezG elss nyilatkozatdbhan Csék a maga politikai hitvallisdt mondja ki e szavakban :

Mig ez a kar nem csonka és e kard
Nem torve ketté, mig e sziv Hobog,

(23
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Csak igy kidlt : sLe a kiralyi székb&l
Kit nem Magyarhon sziilt ! Az idegen
Lehet honn ur, — de itt vendégemiil

Tekintem csak, — kiralyomtl soha !«

E vakmers batorsag, az ers akarat, vetélytdrsat nem tud megtiirni maga mel-
lett. 8 pedig tdmad vetélytarsa, épen azon oldalr6], a hol szive a legfijdahmasabban
sebezhetl. Csdk Erzsébetet, a kirdlylednyt szereti, Maganak is fel6tlik a gondolat,
liogy kdzte és Erzsébet kdzt nagy a korkiildmbség ; de szerelme ezt nem tartja akadaly-
nak. Annal keservesebb faijdalmas kiabrandulésa, mikor megtudja, hogy Erzsébet nem
6t, hanem az ifju Omodé D4vidot, eddig neki is egyik legkedvesebb emberét, szereti.
E szomoru val6sagra ébredvén, egyszerre valtozni, hanyatlani, s6t siilyedni kezd : szi-
lardsaga makacssAgg4, akarata koveteléssé, felsSbbsége zsarnoksiggd valik ; a kik utja-
ban allanak, azokat el akarja tapodni s ez &ltal esak sajat romldsat sietteti. Parthivei, a
nemes szivek egymdsutan vagy csoportosan elhagyjak ; s Csdk, az egykor oly biiszke
féur, a ki koriil el6bb az orszdg nemességének szine java sorakozott, részint makacs-
saghol, részint kényszeriiségbll még Boru Mihalylyal, a siliny rablovezérrel is szbvetke-
zik. A két part kozdtt csata dont, melyben Csik hadat Karoly serege’szétszorja, Csdkot
foglytil hozzak Karoly elé. A gy&ztes kirdly megbocsit a bukott ellenfélnek, de Csik-
nak az idegentl kegyelem sem kell. Még egyszer folemelkedik e szavakkal :

Bocsdpatod kdromlds ! — A kegyelmet
En megvetem ! — — Mi sem kell t8letek, —
Még szemfed6 sem ! — — Ott van ama zasz16, —

Velem bukik — — & egyetlen baratom — —
Szemem lezdrni néki van joga !

S olyat ki bfintet, — nem sziilt asszony cddig !
Csdkot Csik kiviil mds nem gydzi le !

Mely utolsd sor, mellesleg legyen mondva, grammatice legaldbb is szokatlan,
mert ma mdr magyarul inkabb ugy mondjak : Csakot Csikon kiviil més nem gy&zi le.
Egy elesett harczos tOrét felkapva, leszurja magat. Legvégss szava is glny
és kihivas :
Mit néztek Ggy redm ? Szokatlan ez tan ¢
Tgy tettetek ti is, — Ongyilkosok !
(K4rolynak nyujtja a tért.)
izt tedd meg ifju h8s! — Merdd ! — ha mered
Becsiillek { — addig azt mondom : bhitor vagy!

E 8z6ndl Gsszeesik, meghal.

Birdlétirsaim véleményét hiven koz5lni kdtelességem vala, de a magam nézetét
sem akartam elhallgatni s készséggel csatlakozom az egyik birdlo azon megjegyzésé-
hez, hogy Csék irdja nem épen kezds, s nem gyakorlatlan a nyelvben s verselésben.

E csoport masodik darabjarél, a 4-dik szdmu Zodrdrdl, kevesebb a mondani
valonk. A honfoglaldsi harczokban Zaldn, bolgar fejedelemnek fia, (vagyis a mint utobb
megtudjuk, férfiasan nevelt lednya, a harczias Izolda,) megdlte Ocsodst, Botond vezér
fidt. Zalan, kir0) azt hitték, hogy szintén elesett, megmenekiilt hiveivel egyiitt bujdosik
és rejtézik. Botond ezt megtudja s titkos hadjiratra, a mi furcsénak elég furcsa, vagy
taldn jobban mondva, hajt6é vaddszatra indul ellene. Szandékit csak a f6 rabonbinnak
fodi fel, kihez lednydt, Delinkét elhozza s tAvolléte idejére ndla helyezi el. Delinke, 3
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férabonbén fidnak, Zodrdnak van eljegyezve, de Zodrd nem &t, hanem az ellenséges
Zalannak lednyat, Izoldat szereti. Bz utébbi viszony nincs minden dramai fejlédés hij-
javal, s nehdny jelenetre vez:t, melyek helylyel-kdzel felkoltik az érdeklddést. Sajnos
azonban, hogy ezzel b6ven el is mondtuk mindazt, a mj j6 e darabrél mondhato.

Az emlitettek folott sokkal magasabban all a 9-ik szdmu : Uralkodd. Inkabb
jellemkép, mint drama. Szerztje nagy gonddal dolgozta ki hdse, Alkibiades jellemvo-
nésdt, a torténelem fonalan haladva mindeniitt, a ldngeszii hadvezér s szenvedélyes
kéjencz sorsiban, a helyett, hogy egy szoros drdmai cselekvénybe csoportositotta volna
élete valtozatos eseményeit. Alkibiades folyvdst a szinen van, s a tobbi személyek,
Athénben, Spartaban, a persa satrapandl, csak ugy sorakoznak koérille, mintegy sziin-
telen meg-megrazott kaleidoskop tarka iivegszemei. Két szerelmi torténet is fiz6dik
a tulnyomoélag politikai (s azért nem egy helyen faraszt0) cselszdvények alapszovetébe.
Timandra, az atheni hetaera szerelme az egyik, a masik meg Timea spartai kirdlynés,
ki az els6 pillanatban ridegen, szigorral fogadja Alkibiadest, de szépségének, hizelg:
szavainak, édes szerelmi vallomdsdnak & sem tud ellendllni. Alkibiades mindenkit
meghodit; a tomeget, a gyanakvo, s6t ellenséges érzelmit férfiakat is, mennyivel
kénnyebben tehdt a néket! De épen ez a nagy kdonnyiség a kilonféle hoditisokban,
a darab egyik f§ gyengéje. Szerz6 nagyon is ki akarja emelni hsének ellendllhatatlan-
sigdt, s a helylyel-kizzel nagyon is gyors fordulatok erszakoltaknak, valdsziniitlenek-
nek latszanak. Inkabb események fiiz6duek egymds mellé, kovetkeznek egymaisutin,
semmint egy egységescselekvény, melynek megvolna emelkedése, bonyolodasa, természe-
tes s czélirdanyosan el6készitett kifejlédése. A befejezés is oly vératlanul jo6, s olyan
min§ségben, a mi nem teheti rd4nk az elézményekb{l félelmesen sejthetd katasztrofa
megrendits hatdsat. Trasybulos lesz(rja Timandrat, (ki ujra 8sszekeriilt Alkibiadessel)
s midén ezért Alkibiades bosszut akar allni a gyilkoson, a haldok!é Timandra vissza-
tartOztatja.

Nem ! Hagyd &t ! Marad;!
Velem ! Latod csak egy par perczig élek,
Ne mozdalj télem ! Kés6bb 61d meg 6t !

Alkibiades tehat marad, — nyugton hagyja menni Trasybulost és tarsait,
hogy a sereget ellene ldzitsik, ott marad a hallokl6 Timandra mellett, mire a hajo
melyen vannak, lingba borul, s most Alkibiades kivont karddal rohanva kifelé, nyil
repiil be és eltalilja. Egy kiviilr6l jov6 hang magyardzza meg a nyillévést :

Timiaért
Ezt Agis kitldi néked.

Alkibialdes erre e szavakkal hal meg :
Tn elégek !
Tiz voltam ! Tiizbe megyek vissza ! Mint
Tz élek mindorokké !
Hianyai mellett is az Uralkodd, a pilyizat egyik legfigyelemre méltobb darabja,
mely sok alapos tanulmanyrél s irodalmi és torténeti tajékozottsagrol tesz bizonysigot.
A misodik csoport negyedik darabja a 11-dik szdmu Durazzét Kdroly. A torté-
nelembdl s Toldi szerelmébil is eléggé ismeretes alak és torténet. E tragoedia hisének
jellemzését, sz6r61 széra irva taldljuk Arany most emlitett miive tizenegyedik énekének
127—131-ik strofiiban. Csak néhény sort idézek, az itéletet tartd Lajos kirdly ajkairdl:
Bk
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»8 hogy bejovénk haddal: avagy Akvilandl
Nem te valal, haddal ki elébiink 4114l ?

Ki, magad tetetvén ide-oda hiinek ?

Akarad gyiimolesét szedni ama biinnek ?

A tragoedia Durazz6i Kdrolya is csakugyan ilyen ide-oda hii. Léssuk a darab
meséjének rovid kivonatdbol, igaz-e ? Az els8 felvonds a napolyi udvarral ismertet meg
benniinket. A legelst jelenet Johanna erkélesi sitlyedtségét allitja elénk, a Bertrand és
Sancha kdz6tt valtott szavakban. A kdvetkezd jelenetek meg azt, hogy Napolyban két
part van : egyik Endréé, kik az orszag boldogsdiga végett Endrét szeretnék Népoly
kirdlyi tr6njin latni ; a masik Johanna pdrtja, kik, a magok javdért is, Johanna ural-
kodasat 6hajtjdk, Amazok egyre er6shiilnek , kivalt miéta Erzsébet, Endre anyja is
ott van N4polyban. Durazz6i Kérolyt is szeretnék megnyerni. FelSle oly sokat tartanak,
hogy Monte igy sz0l:

Oh, Endre, Napoly ura, ime lasd :

Gyobzelmed kétes, jogod hasztalan !
Mit ér a hosok egész serege —

A legkiilombrdl le kell mondanod !

S ez a »legkiilémbe« h8s ma és most még oly nemesnek, Onzetlennek l4tszik,
hogy igy sz0l:
De mit tegyek ?
I'ehetek barmit is 2 Kezem bilincsbe,
Szivem békobba verve és agyam -
Boditva tartja tiltott nagy szerelmem.
Erzsébet itt van, — tudom mit akar,
Oh bér ne kérne, kovetelne mast,
Mint Népoly korondjit a fiinak,
En megszerezném, istenemre meg !
S ha mindjirt a ttindok16 ég ivén,
Mint elérhetlen csillag szérja fényét.
De tobbet akar .. .. .

Tudniillik Méridt, Johanna kedves, szende, artatlan hugat elvinni mdsik fidnak,
Lajos magyar kirdlynak, ki mar eljegyzé a herczegnft, pedig az Durazzéi Karolyt
szereti, s ez viszont Mariat.

S a legkiilomb hos, ki az els§ felvonds végén néhany szavival lecsillapitja o
forrongdst, kibékit minden partot, s ugy latszik elaltat minden szenvedélyt, hogy
irzsébet, Endre, hivei mind megnyvgosznak, s Endre oly bizalommal viseltetik irdnta,
hogy a maga 1észérél is kezébe adja a f6 hatalmat, — ez a legkiillomb his csakhamar
Johanndval d&rménykodik Endre ellen, s a gyilkossdgnak, a mit ezen Johanna czinkos-
térsai elkovetnek, 6 az egyik f6intézije; — de tdvolrdl, rejtekbdl, mert middn Bert-
rand, Milazzo és Catanzard a véres tett végrehajtdsira megjelennek: — Durazz6i
Kdroly az egyik gyilkos tandcsa szerint » megbecsiili magit és tdvozik.« De nem
messzire. A kozelben leskel6dik, s mikor a gyilkossdg megtortént, ¢ is elérohan rejte-
kéb&], s 6 zajong legjobban eldbbi czimborii ellen, e szavakkal :

»Hah ! Kiraly-gyilkosok !
Kinpadra és bitéra mind a hdrmat !«
Itt végzidik a harmadik felvonds, hol az eddig »legkiildmb hist,« ugyancsak kozonsé-
ges, aljas gonosztev minségben valasztja el méltdn bosszus tekintetiinktsl a szinpad
legbrdiils fiiggonye. De a felgdrdillé megint ujabh, vératlan meglepetésben részesit,
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Durazzo, ugyanaz, kinek a masodik felvonasban, mig jonak, igaznak, valéban nemes
szeretdnek véltiik, oly szép, oly k5lt6i jelenete volt a szende, kedves Maridval : ugyan-
ez a Durazzo most mér férj gyanant 41l el6ttiin k, s legels§ szava is feddés, dorgdlds
szelid neje ellen, a miért ez nem akarja Johanna trénjit a magok szdmdra megsze-
rezni, vagy annak g)rapl4vdt megengedni. Ugyanaz az el6bb e peds szerelmes, igy sadl
e gyengéd, kedves n6hdz, ifju hitveséhez :

Elég 1 Folhdborit e gybngeséged,

Atydd parancsa szent s fitymélva litom.

Mig mast akarsz, mint mire én torekszem!

S most tudjuk meg, hogy Durazzo mir meg Johanna ellen drmédnykodik, s Lajost, a
kitd] jegyesét elszerette, 6 maga hivatta hadastul Johanna ellen. Miért tette : Egy sza-
véban azt mondja hitvesének :

Csak te ne tudd meg soha, —
Néhany sorral utébb pedig betiirdl betiire megint ezt :

Im, il16, hogy néked iz mind kitarjam
Mit érted tettem.

A helyzet, a lelki allapot, épenséggel nem magyardzza meg ezt a kdvetkezet-
lenséget.

Durazzo még a papanal is darmdnykodott Johanna ellen, s annak killdotte altal
kiatkoztatja a biinds kirdalynét, kit a véres tett elkdvetésében 6 maga is segitett.

Ez a legkiilomb hds 2 Bz akar szamot tartani részvételiinkre, bukésdt megsiratod
koénytnkre ? Hisz még sajat neje is igy itéli el, az a ki annyira szerette :

Milyen szégyen ez !
Koronat rablunk és koldulunk értte,
Hogy kegyesen meghagyjik a fejinkon !

Durazzo, Johanna biintetésére hivia Lajost, — az meg is jelen, de itéld biraja
lesz az »ide-oda hii« Durazzonak is. 8 mikor haldlra viezik, nem sajnaljuk, s nem
osztozunk Monte nyilatkozataban, ki igy sz61:

Karoly ! Szivem csodal és gyaszol!

Isten veled. Tundokl$ szebb napokban
Hazink reménye.

Eleinte mi is azt hittiik ; de csalodtunk benne. Mennél jobban ismerni kezdjiik,
anndl visszatetsz8bb alacsony drmanykoddsa ; s middn halnia kell, nem tudjuk azt mon-
dani a részvét sbhajival : »Szegény, boldogtalan !« hanem inkabb ezt : >Ugy kell neki!
Megérdeinelte !«

Ez érzés, — e 820 az, a mi elitéli. De ha elitéltitk a hOst, az igazsig és méltanyos-
sag parancsolja azt is megjegyezniink, hogy e darab néhdny jelenete valéoban gonddal
van irva, szép és koltoi.

Még egy darab van a csoportban, a 18-dik szamu, Zdch Feliczidn, melyet a bird-
10k egy, de csakis ez egy tulajdondnal fogva, megemlitésre méltonak itéltek.

A helyes torténelmi felfogas az, mely magyar tirgyu egyéb tdrsai kozott e
szempontbol, ennek jeloli ki az elsGséget. I-s6 Karoly kirdly alatt a nemzeti part
tulslyra kap, a kirdly maga is hozzd hajlik az idegen befolyds ellenében. A nemzeti
part feje, az egyszerii nemesh8l magasra emelkedett Zach Feliczidn, Az idegenek:
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Gentilis, Drugeth, Erzsébet kiralyné, beldtva a veszélyt, mely befolyasukat fenyegeti,
Zich megrontdsit vilasztjak sajat hatalmuk fentartdsinak eszkozéill. Zach, kit a kirdly
a pemeget Ohajtisara nidoral jelol ki a bukand Drugeth helyére, csak egy oldalrdl sebez-
hetd; egyetlen lednyiban, Klirdban. A gyonyorii ledny irant Kdzmér, a kiralyné Gescse
s leendt lengyel kirdly lobbant heves, de mulékony szerelemre, a mit Kldra valénak vél,
Kazmért igazin szereti, s abban is reménykedik, hogy néiil veszi. Pedig ez Kdzmérnak
esze Agaban sines! A kiralyné Zachot lednya Grzésétdl eltavolitando, 6t teszi a hiboru
b6l hazatérs kiraly elé mené kiildsttség fejévé, s hogy a lednyaért aggodd apat meg-
nyugtassa, Klarat a kirdlyi udvarba, a maga oldaldhoz veszi. A tébbi magdtol foly. A
kiralyné Klarat Kazmér kezére jatszeza, a vieszatért Zach késén érkezik ; Kldra meg-
61i magdt, Zach a kirdlynéra rohan, megsebesiti, de a védelmére sietik fegyvereitdl
éri halédla.

B jol gondolt, s torténelmi érzékkel felallitott cgyszerit mese kivitele azonban
oly nehézkes, elnyujtott nyelve annyira lapos, prozai, verselése mind a huszonhét darab
kdzott egyike a legfogyatékosabbaknak,sz6val kidolgozisaannyira hidnyos, hogy mesé-
jén kiviil egyéb nincs benne kiemelhetd. . . . De mégis! van egy. A kézirat legutolsd
lapjara e megjegyzés van odairva: »Az utolsé felvonas hdrom nap alatt késziilt. «

Ez nagyon fiatal emberre vall. $ ha csakugyan igy van, —- se darab elsd kisér-
let: — szorgos, gondos tanulmanyozds utdn, szerzijétsl, idGvel még jobbat is lehet
reményleni.

Harom darab maradt még hatra, Tekiutetes Akadémia, melyek o jelentés beve-
zetésében felhozott harmadik csoportba sorozhatok. Ezek sorszdm szerint a 8-dik .
Theodora, a 12-dik : Temistokles és a 24-dik : Sirius.

Az utolsén kezdem, hogy az els6vel végezhesszin. A darab romai tdrgy. Nero
kordban jatszik. Sirius lantos, a ki dalaival, melyek honszeretetre akarnak buzditanis
csakis o hazat, a 1égi diesUséget zengik ; a polgarsdgot ¢ altaldban a nép alsébb oszti-
lyat annyira megnyeri, hogy Roma e néposztdlya Siriusban, a lantosban latja a
birodalom egyediili megmentsjét. De nem csak a nép balvinyozza ekképen ; valahiny
ndalak van a darabban, az majd mindannyi szintén szerelmes a szerelemrsl soha még
csak dalolni sem akaré Siriusba, Szerelmes hele Poppea Sabina, Nerd csdszar kedvese ;
szerelmes bele Helena utczai tdnczosnd ; Iris, Livia, ugyanazok ; végil beleszeret Octd-
via, a csaszdr neje is,

Simon korecsméjiban taldlkozunk elGszor a dalnokkal. Léha romai urfiak
mulatnak ott, Siriusba szerelmes kedveseikkel. A haza sorsin aggédd, javaért lelkesiils
polgdrok is tobhen vannak jelen. Sulpicius és katonai még el6bb megjelentek s boro-
z4s szine alatt lesik n koresmdban torténs dolgokat, Sulpiciusnak gyanuja van, hogy
csdszarjanak kedvese, Sabina, itt talilkozik szeretSjével, Siriussal. Julidn, keresztyénifju,
a ki Siriusban szinte a keresztyén vallis leendd f6tdmaszat litja, iildoztetve hasonls-
kép Simon korcsméjdba menekiil. Sirius védelmére kel, Gsszecsapnak a katonsdkkal.
Legytzetnek. Foglyul viszik mindnydjokat. Az utezai tanczosndk életokkel is megval-
tandk Sirius szabadsigdt ; de mivel meg nem menthetik, ink4abb bilincseket kérnek
magokra is, — a foglyokhoz csatlakoznak, csakhogy Siriussal maradhassanak. Elvi-
¢zik mindnydjit. Ekkor, de mar késbn, érkezik Sabina Poppea. Siriust, kedvesét keresi.
Simon, a koresmédros, elmondja a torténteket. Poppea Sulpiciust haldllal fenyegetve,
— elrohan.
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A valtozds Poppea kéjlakaba vezet. A hatalmas kegyencznd magihoz hivatja
a fogoly Siriust. Szerelmét esdi. Sirius dtkokat szér rd. Poppea még jobban kdnydrig,
halni tudna bdnatdban. Sirius megsajnalja, Nydjasabban szol hozzd. Elhatarozzaik, hogy
¢k mentik meg Romat. Sabina Poppea segiti majd Siriust a trénra jutni. Visszanyert
szabadsigdért, mind e fényes igéretért, tetSzve még azzal is, hogy Sabina Poppea
kiviszi, hogy a még eznap tartancd dalversenyen, Nero minden fizetett tapsoncza
daczara Siriusé lesz a diadal : mindezért Siriustél csak egy csokot kér. De az megretten,
hirtelen Poppeara néz s ijedten elfut. Poppea reménykedve vigasztalja magét :

Hidba futsz, te mar az enyim vagy!

A mésodik felvondsban Poppea Sabina Tigellinust, Nero kegyenczét birja ra,
segitse nemesak a dalversenyen diadalra, hanem — a mit a szavakbll csak sejteniink
lehet, — utobb még a tronra is. Sabina Poppea szinlelésbdl arra kéri Nerét, ne menjen
ma a dalversenyre ; 6 rosszat almodott, Nero nem lesz gylztes. Ez Nerot anndil jobban
serkenti a versenyre. Octavia, szende, kedves neje kezéb§l akarja elnyerni a koszorit.
Elmegy, — Sabina Poppea a palotdban marad s ez id6t a Sirius dalnokkal valtott koltsi
szavak szép jelenete tolti be. Nero eltorzultan, magdbol kikelve rohan be. A dalverse-
nyen bukott. Maglyara vitetné mindazokat, a kik lepisszegték. De még terhesebb meg-
probaltatast is kell kidllania ; a nép diadallal hangoztatja Sirius nevét s azt kivanjak,
hogy a csdszir e diadalmas vetélytdrsat nevezze ki iinnepélyesen Réma dalnokdvi. Ez
mind Sabina Poppea miive, a ki Siriust a palotiba akarja hozni, 8 Nerot azzal birja
ra, hogy ebbe beleegyezzék, hogy igy a gyUztest anndl konnyebben eltehetik lab alol.

Nero tehat testvéreiil fogadja Sirjust, kinevezi Réma dalnokdva, udvarihoz
fogadja, s igy Sabina Poppea is elérte czéljat : kedvese kdzelében van,

De a dalversenyen Siriussal mas is tortént, a diadalon kiviil. Octavia csaszarnd
— kit a verseny utdn kitort zendiilés alkalmaval 0 mentett meg a rablok kezébfl, —
beleszeretett, s § viszont Octdvidba, Itt van megkotve a csomd, — mely ugy lesz meg-
oldva : Sabina Poppea megtudja szerelmoket, Octaviat bevadolja Nero eltt, ez fele-
ségét kinpadra hurczoltatja, megtleti; Sirius lazaddst szit fel, a zendiilés azonban
csakhamar elnyomatik; Sirius, hogy életét megtartsa a jovének, megfut, menekiil, — s
azzal vigasztalja, biztatja, haldlba meni bardtait : hogy a szdrnyii perczben ott lesz
szelleme, és latni fogja hOs haldlukat ! ¥letét azonban még sem tartja meg a jovének,
a boszinak. Menekvése kozben az Octavia holttestét vivé menettel taldlkozvén, faj-
dalma erdt vesz rajta s megdli magat.

Ezen tragoedia megitélésében megoszlott a birdlok vélemédnye. Négyen elismer-
ték, hogy vannak benne egyes szépségek, koltéi hév, lendillet, de nines benne igazi
élet, valosdg, sem hisében, sem mellékalakjai nagyobb részében., A mit Siriusrél bal-
vanyozoi mondanak : nagysagat, hésiségét, — azt csak ezek szavaibol halljuk, — de
nem latjuk magénak a hsnek tetteiben, a ki a levert ldzadaskor, Simon korcsmajiban,
pértfelei buzditdsira hogy menekiiljon : a szerz$ tulajdon instructioja szerint kétségbe-
esetien kidltja: De hol 2 Altaldban az egész darabban inkdbb 6 vele jitszanak, sem-
mint 6 ragadna magdval igazdn az egészet. Vannak egyes jelenetei, melyek emelkedet-
tek ; de vannak mdsok, melyek naivsiga mosolyra kelt : Poppea, egy fontos jelenetben
épen Siriusra vir, — s elszunyad ; Romaban forrongés tér ki, a mely Neréra »vészes
lehet.« Sirius kéri ki azon kegyet, hogy 6 csendesithesse le a »feldithodt nép gyilkold
haragjite, s Nero megengedi e f§ ellenfelének, s oly biztossaghan érzi magit ez alatt,
hogy nyugdgyra 461 és behunyja szemét. Az utolsé zendiilés kizepett, mikor Sirius
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pérthiveit mar jobbéara lekonczoldk, — mikor a vezérnek tenni, buzditani, s ba kell,
halni kellene : Sirius a Simon korcsmajaban az ablakhoz iil, folveszi lantjat, s Gjjaival
tobbszor végig fut a hiirokon, utébb pedig Octaviar6l 4brindozva — & is elalszik. De
tobb ilyen is van a darabban, melyeket azonban mér is tulsigosan hosszura nyult
jelentésemben f61 nem emlithetek.

Az 6t biralo egyike is hidnyok@l ismerte fel ezeket, de olyanokul, a miken
konnyen lehetne segiteni. Kifejezte egyszersmind azon kivdnsigit is, hogy az 6todik
felvonast szerz6nek egészen ujra kellene dtdolgoznia, még pedig akképen, hogy az itt
tragikus vége feld gérdial6 actiénak, Sirius legyen €ltet6, mozgaté lelke, mdsrészrol
meg Tigellinus és Sabina Poppea is itt blinhddjenek. 8 minthogy — e javitdst is
konnyen és sikeresen véli létesithetbnek — a darab egyéb jeles tulajdonaiért, a
129-ik paragrafus alkalmazédséval, sajat szavazatdt Sirius jutalmazdsira adja. Ez egy
szavazattal szemben, a birdlok négy szavazata dontott Sirius ellen. Epen igy oszlott meg
a biralok szavazata a 12-dik szdamu Temistokles®) {516tt is. E tragoedidban Gordgorszig
e nagy fia, kit Athén csupa féltékenységhbdl szdmiiz, hazdja féellenségéhez, Xerxeshez
menekil. A persa kirdly, haragja els0 fellingoldsdban Ossze akarja ztzni, de utobb
kilékiil vele, majd fGsatriapava teszi; Temistokles lednyat, a kedves Melittst, fidnak,
Oranesnek adja néill, s igy a gordg ledny persa tronra jutna, De Artabanus, az el6bbi
f8vezér, fondorkodik Temistokles ellen. Hainis hirt kohol és hozat egy gbrog alkovettel,
mintha Athén Temistoklest haldlra kerestetné. Temistokles erre még nagyobb haragra
lobban hélatlan hazdja ellen, — a persa sereg élére all, de tulajdon lianya s nemes
lelkii fia, Kleon szallnak szembe véle ; Kleon megéléssel fenyegeti apjat, mire Temistok-
les magaba sz4ll, de mar m4as menedéke nem 1évén, eldbb leszlirja Artabanust, s aztan
onmagéat.

A korabeli legnagyobb gorég hosben, a sértett biiszkeség s a ldngolé hazaszere-
tet Osszeiitkdzése, mindenesetre igen alkalmas tirgy tragoedidra. Tobb jelenetet e mi
szerzije szépen meg is irt, de rendesen sokkal kélt6ibb a lyrai émlengésekben (Oranes-
Melitta szép jelenete) mint az igazdn dramai jelenetekben. Temistokles nagysigat
ebben is csak halljuk, még pedig rendesen a sajat szajabol, — anndl kevesbbé latjuk
tetteibsl. Inkabb dicsekvOnek timik fel, mint dicsérhetOnek. A szereplSk dltaldban
sokat beszélnek e darabban, gyakran igen hosszan, néha j6l, koltéi nyelven, tObbszir
dagalyosan, nagyon is perordlva.

A szebb helyek nyerték meg az egyik birdlét annyira, hogy szavazatat a 129. §.
alkalmazdsa mellett, e darabnak adja ; de itt is, mint az el6hbi esetben, négy szavazat
ddntott Temistokles ellen.

Még egy tragoedia maradt fenn, jelentésem végst pontjara: a 8-dik szdmu,
Theodora. Uj czim, de nem uj darab az Akadémia elétt. Az 1878-diki grof Teleki-dijra
palyazott mar Mar6zia néven. Réma uralkodd gréfnéje, a ki férjhez késziil Hugobhoz, a
zsarnok lombard kirdlyhoz. Hézassiganak megkstése: veszedelem orszdgara; meg
nem kotését, szerelmes szive nem tudnd elviselni. Az uralkodd és az anya érdeke
itkozik Ossze a nb szivének szerelmével, Ezt nem tudja legydzni, nejévé lesz annak,
ki aztan zsarnok hatalmival rdnehezkedik Réma szabadsigdra, s6t nyugalmuk biztos-
sagénak aldozatdul kiveteli és veszi is Theodora fist, ugy, hogy az anyanak sincs mi
tennie, mint boszit Allni fia gyilkosin, életét venni férjéneck is, de maganak is.

*) A szerz§ helyesirdsa.
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Magat a darabot b6vebben ismertetni, nem tartom szitkségesnek. Az Akadémia
Ertesitoje tizenkettedik évfolyama 3-dik szémaban elég terjedelmes vazlatit nyujtja
az akkori birdl6 jelentés. Két birald akkor is mellette sz0lt, de akkor Taméra lett a
nyertes, az 6t kozil harom szavazattal,

Theodora szerzSje figyelembe vette az akkori birdlat némely megjegyzését.
Simitott darabjan, A hiésnd azon szavai, melyek akkor kifogis aléd estek, — ma nincse-
nek a darabban; s ezzel mindenesetre sok van eltérdlve abbol, mi akkor vissza-
tetszd volt.

A birilé bizottsig a jelen alkalommal részben uj tagokbol alakult, de nézete
ma is az, mi az akkori jelentésben mondatott ki : sgondolkodd, értelmes fej munkaja,
ki igyekezett tisztdba jonni eszméjével, czéljaval, tervével. Kétségtelen érdeme hatdsos
conceptidja és szitnet nélkiil haladé cselekvénye.«

Annyi bizonyos, hogy e tekintetben messze tulszirnyalja minden egyéb ver-
senytarsit. Menete gyors, fejlédése folytonos, cselekvénye a kells hatirig emelkedd
félben bonyolitva, aztdn époly vildgosan, értelmesen, gyors gorditlés kozt kibontva,
megoldva.

De méltan kiemelt jeles tulajdonai mellett vannak gyengéi is. Mir az elsl
birdlat megjegyzé, s a mostani is vele mondja : alakjai nagyon is egysziniiek, s nyelve
— egyes emelkedettebb helyek kivételével, milyen mindjirt Ariald els$ jelenete is —
apnyira jozan, hogy majdnem szdraz. Kevés monddsa van, ami sziviitnkbe lopnd magdt,
s mely tartalma mélységével, koltsi szarnyaldsaval figyelmiinket megragadna, lebilin-
cselné. Inkabb a gondolkozd, tervels értelem munkdija, mint a k61t6i ihlet alkotdsa.

De hibai mellett, tdrsaindl viszonylag értekesebb, s igy a birdlé bizottsdg
hdrom szavazattal kett8 ellenében, de egyhangtlag a 129. paragrafus alkalmazasa
mellett, a jutalmat a Theodora szerzdjének kéri kiadatni.

A_bizottsdg javaslata elfogadtatvan, a jutalom a 8. szdmu, T'heodora czimmel és
»A Teleki-palydzatra« jeligével ellatott palyamiinek odaitéltetik ugyan, azonban a jel-
igés levél felbontdsa, az Ugyrend 129. pontja értelmében, a szerz6 nyilatkozatatol
fuggesztetik f6l. A tObbi palyamivek jeligés levelkéinek elégetésére Dedk Farkas és
Bogisich Mih4ly 1. tagok kiildettek ki, és még az iilés folyamdban jelentették, hogy
eljartak kildetésokben.

Ugyanakkor
Az I-s6 osztaly negyedik iilése.
Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

69. Bandezi Jozsef 1. t. » A magyar romanticismusrol« tart székfoglald értekezést,

Tagsigi oklevelének kiaddsa hataroztatik.

70. Az osztalytitkdr jelenti, hogy a Nyelvtudoményi Bizottsdg végkép megalla-
pitotta a Nyelvtorténeti szotar szerkesztti szamara késziilt utasitast,

Tudomaésul vétetik s az utasitds az KrtesitGben kiadatik.

Az utasitas igy sz6l :

A Magyar Tud. Akadémia Nyelvtudominyi Bizottsiga a Nyelvtorténeti szotar
egyik szerkesztlje, Volf Gyorgy bizottsagi tag el6terjesztése alapjan, a Magyar Nyelv-
torténeti sz6tir szerkesztbinek, hogy az eljaras egyontetiiségét, valamint a munka
kelld haladasat biztositsa, a kovetkez6 utasitdst teszi kitelez6vé ;
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I. A szotar tartalmaral.

1. A Magyar Nyelvtorténeti szotdr, nevének megfeleléen, a magyar nyelv
multjiara szoritkozik és igy a legrégibb id6t8l fogva a nyelvijitds elejéig, vagyis a
mai irodalmi nyelv alakuldsinak kezdetéig terjed. A mai nyelv irodalmi és tajbeszéd-
beli szokinese mas két szétdrnak marad targydul.

2. A Magyar NyelvtOrténeti szétdrnak a kijelolt hatdrok kozt a) a szdkra,
4) foalakjok valtozataira, ¢) mindenféle jelentésokre és kitllonbizd haszndlatukra
nézve foltétlen teljességre, -- valamint d) els$ eldfordilasuk biztos megdllapitdsara
kell torekednie ; de, hogy megjelenését tilsdgosan ne késleltesse, meg kell elégednie az
ez id8 szerint elérhetdvel.

3. A Magyar Nyelvtorténeti Szotar szamdra eddig gy(jtott és még ezutdn gyij-
tends szokinesbsl, minthogy a teljesség azzal csorbat nem szenved, ki kell rekesz-
teni: a) az oly képzéseket, melyek alapszavukbdl a ragozdésokhoz hasonldan, mind
alakra, mind jelentésre nézve magoktél kovetkezuek ; b) a csupan csak egy alkalomra
késziilt és csak egy iréndl talalhaté komikus, ginyos vagy hiimoros szokat; ¢) a tulaj-
donnevek kéziil mindazokat, melyek mdis sz6k magyardzatatil nem szolgilhatnak ; —
d) az idegen szarmazash szok koziil azokat, melyek soha sem jelentésokben, sem alak-
jokban nem simultak nyelviinkhdz.

4. Ellenben f6l kell venni, tekintet nétkiill ill¢ vagy illetlen voltdra, minden
eddig nem érintett, akar eredeti magyar, akar meghonostlt idegen szét; kilondsen
«) az olyan képzéseket, melyek vagy sajatsigos alakot fejlesztettek, vagy 6nalld jelen-
tést szereztek, vagy kozdnségesen nem hasznalatosak ; &) minden komoly miiszokisér-
letet; ¢) a tulajdonnevek koziil nzokat, melyek valamely szénak kivaldéan vagy korat
mutatjik vagy értelmét magyardzzdk ; d) a meghonosalt idegen szokat, akdr mar a
multban, akdr csak a jelenben hédoltak meg, még az esetben is, ha idegen algkjokban
fordulnak eld.

5. Minden adatot megbizhato s a forrdst pontosan megjelels idézettel kell hite-
lesiteni. Valamely adatot idézet nélkiil hagyni, vagy pedig csindlt példaval tamogatn
nem szabad.

6. Oly idézetek, melyek a szdnak sem alakja, sem els§ elsforduldsa, sem értelme,
sem hasznalata folvilagositdsara nem alkalmasak vagy nem sziikségesek, egyszeriien
mellézenddk. Még egyéb tekinteteknek aldvetni az idézeteket nem kell.

Il. A szotar alakjardl.

7. A mutat6 szok, hacsak kiejtésok nem ismeretlen, mai orthographidval iran-
dok, az idézetek pedig, valamint a bizonytalan kiejtésii mutatd szok, hiven ugy
hagyandok, a hogy az illet§ forrasokban eléfordilnak. Megjegyzendd, hogy akadémiai
kiadvanyban a mai orthographia az Akadémia helyesirdsit jelenti; kiilondsen pedig,
liogy & mutaté szokban a kizép € haszndlata nem esak hogy meg van engedve, hanem
egyenesen sziikséges,

8. A sz0k elhelyezése atalaban a betiirendtsl fiigg, de tekintethe veendS a szdv-
mazis i, a mennyiben az olyan sz0k, melyeket a nyelvtudomanyon kivil még a mai
helyesiras is egész biztosan és félreismerhetetlentl szirmazékoknak mutat, a szoros
betiirend ellenére alapszavuknil sorolandéok el6. E részben tehat a mai orthographin-
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vonta hatiron semmi csetre sem szabad talmenui, hanem inkabb még joval innen kell.
maradni. )

9. Az Osszetett sz0k nem csak fg-, hanem mellékszavuknal is megemlitend6k ;
targyalni azonban csak foszavukndl kell, kivéve az Osszetett tulajdonneveket, melyek
mindig mellékszavuknal targyalandok.

10, Az ikerszok els6 felok szerint mind beiktatandok, masodik fel6k szerint
csak akkor, ha ez értelmes sz6. Masodik feldk alatt csak azokat kell targyalni, melyek-
nek els§ fele értelmetlen, masodik fele ellenben értelmes szo; a t6bbi mind elsd fele
alatt tdrgyalandd.

11. A sz6ldsmoédok targyalasa elsd jelentds szavuknal adandé ; t6bbi szavukndil,
ha sziitkséges, csak megemlitenddk.

12. Az Osszetételeket szovosan az alapszohoz, vagy ha szarmazék Osszetételei, a
szarmazékokhboz kell kapesolni. Két csoportjok koztil eldbb azt kell adni, melyben az
illetd sz fGszonl szolgdl; a masik, a melyben az illet szd csak mint mellékszé fordal
el6, mdsodik helyen alljon. E két csoporton beliil a szoros betiirendet kell kovetni.

13. A szarmazékok az Osszetételek utan és csoportositas nélkiil, egyenkint, szo-
ros bettirendben sorolanddk eld.

14, Mint mutatészok a ragozhaté névszok egyes-szami puszta nominativasuk-
ban, az igék pedig a folyd cselekvés jelen ideje jelentd moédja targyatlan alakjanak
egyes szami harmadik személyében kozlendsk.

15. A homonym széknak nem lehet rendet szabni; itt mindegyiknél csak azt
kell kitenni, hogy hanynak van ugyanazon alakja.

16. A betiirendre nézve megjegyzends : a) hogy o hosszit hangzok a megfelels
rovidektd] kitllon nem valasztandok ; ) hogy az Osszetett betitk helye a jegyektsl és
nem a hangtol figg; ¢) hogy a maginhangzoknak a kdvetkezd két mdssalhangzoval
alkotott ternéi ily rendben haszndlandok: abb, dbb; abe, dbe; «bd, dbd ; abf, dbf;
abg, dbg ; stb.

17. Az egyes sz0k targyaldsiban a kivetkezd rend tartandd szem elStt : a) mu-
tatod sz6, homonymumok széma, hangalakok idérendben és a legrégibb adat; &) jelen-
tés idGrendben ; ¢) §sszetételek 12, szerint, Az utolsd két betiinél bekezdés és szakasz-
czim alkalmazand6.

18. A homonymumok szama pusztan, rekeszték nélkil, kiteendd és minden egyes
hangalak idézettel er&sitends.

19. A jelentések szakaszaban a f6jelentések arab szimmal, a fGjelentések arnyék-
latai pedig betiikkel jelolend8k. Minden jelentéscsoportban a szam vagy betii utan
roviden megjeldlendd a jelentés. Ez rendszerint latin szoval torténjék, mely mellett,
ha szOtdrbol kerilt, ez egy vagy két betiivel megnevezends. Mdsnyelvil szot, kiilénd-
sen magyar synonymumokat és definitiot vagy leirdst ama czélra kivételesen csnk
akkor kell haszndlni, mid6n médr mds magyardz6 eszkdz nincs. A jelentds-csoportok
oly médon rendezendtk, hogy mindig az teend8 elGbbre, a melyre régibb adat van,
A jelentés megnevezése utdn kozlendsk a bizonyit6é idézetek idSrendben.

20, Az Osszetételek két csoportjanak elseje, vagyis az, melyben az illetd szo
{68zl szolgal, targyalast kivetel, mely 19. szerint teljesitendd; a mdsik csoport,
vagyis az, melyben az illet6 sz6 mint melléksz6 fordal el6, csak egyszerii elisorolas.

21. Az dtaldnosan elfogadott és kizinségesen ismert roviditéseken kiviil csak
olyanokat szabad haszndlni, melyek valamilyes szakismerettel, kules nélkiil is megfejt-
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liet6k. A nevek koziil csak a legismertebb szotarirokéit szabad nagyon réviden je-
16Ini : a tobbire nézve dtaldban szabdly, hogy az egytaghak egészen kiirandok és hogy
a legrévidebb megjeldlésnek legaldabb is harom betifbl kell dllania, melyek koztl az
utols6, mint minden rendes roviditésnél, okvetetleniil szétagkezd6 mdassalhangzé tar-
tozik lenni. Két- és hiromtag@ nevekbdl csak a masodik, négy- és Sttagiakbol esak a
harmadik szétag kezd6 mdssalhangzbja utin kovetkez8 betiiket szabad elhagyni; a
mikor pedig ez elhagyds nem tesz ki legaldbb két betiit, a név egészen kiirandé. Mind
ezt kell alkalmazni a munkdk neveire is.

22. Helykimélés cz6ljib6l a pseudonym irdk igazi nevei magdbdl a szdétdrbol
4lnevdk melll elhagyandok és csak a forrasjegyzékben teendSk ki; tovabbai tobb koz-
vetetleniil egymdsra kdvetkezs, szerzd és munka szerint kozds szirmazisi példa utdn
a forras csak az elsg idézetnél nevezendd meg, a tobbinél egyszertien a kotet éslap
jelolends ; végre a kidtetet jelol8 romai és a lapot jelents arab szim mell§l, mint nem
okvetetlentll sziitkségesek, elhagyanddk a k. vagy kot. és I, roviditések. Megjegyzends
azonban, hogy az egy szerzét§l ugyan, de nem egy munkdbol vett, kézvetetlentl
egymasra kdvetkezd idézeteknél nem szabad elhagyni a szerz6t sem, mivel az esetben,
la esak a munka volna megnevezve, ez névtelennek tiinnék fol.

23. A szotar typographiai kiallitasandl, mely végkép csak tobbféle probanyomat
utdn lesz megallapithat6, f6dolog, hogy mindaz, a mit a haszndlé keres, kénnyen és
gyorsan foltalalhaté legyen. Ennek a czélnak ald kell rendelni minden egyéb tekin-
tetet. A keresés konnytisége és gyorsasiga legelOszor is azt koveteli, hogy minden alak
azon a helyen, a hol keresendd, akar fejben, akdr szbvegben vagy elSsoroldsban, telje-
sen ki legyen irva. Masodik kivetelése a belst tagolds és csoportositds kiilsé kieme-
1ése ; a harmadik pedig az egynemiieknek egyezl és a killdnnemiieknek kiilonb6z6
fajta betiikkel valo feltfintetése.

24. A sz6tar ligyeivel ezentlil egy héromtagu bizottsig foglalkozik, melynek
kotelessége feligyelni a munkara, kiilontsen az utasitds pontos megtartdsira, tovabba
tamogatni a szerkesztSket tandcscsal, végre pedig hatirozni a most még eldre nem
laithat6é, hanem csak munkakdzben folmeriils tigyek koziil azokban, melyek az egyszer
megéllapitott Utasitdsnak semminemii modositdsdt, hanem csak egyszerd kiegészitését
kivdanjdk. Mind errdl a feliigyels bizottsig a Nyelvtudomanyi Bizottsdg elStt negyed-
évenkint szamolni tartozik, mely ezekben fentartja magénak a jovdhagydst, minden
egyébben pedig az eldontést, a tobbi kozt az esetre is, ha a feliigyeld bizottsag és a
szerkeszt6k kozt valamikor véleménykiilonbség tamadna,

Budapest, 1882. jan. 11.

A roviditések és foldolgozott munkak jegyzéke.

A czimek végén dolt betiikkel nyomott nevek a foldolgozok, kivonatolok nevei. Ezek
kozt K, = Konnye Ndndor, V.= Veres Imre.)

Abig. Abigail historidja. (Irta egy kiikii)l6i névtelen.) Debreceni kia, XVI, széz,
(Irva 1560-ban.) — K.

Acs. bold. hal. — Acs Mihaly. Boldog haldl szekere. 2. kia. Ldcse 1708, — K.

Addami bar. — Addmi Janos. Az igaz, jambor ¢és tokélletes baratsagrél vald
ének. Kolozsvar 1599, — K.
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Agend. — Agendarius liber ? K.

Agost. zar. — Agoston Péter. Mirrhaszed6 zarandok. Nszombat 1672. — K,

Alv. it. — Alvinczi Péter. Itinerarium Catholicum, azaz nevezetes veszekedés.
Debrecen 1616. — K.

Alv, p. — Alvinezi Péter. Postilla. I. Kassa 1633. — IL. 1634, — K.

Ap. bd. — Apéczai Csere Jinos. Bblesészeti dolgozatok, 2 — K.

Ap. ene. — Apdcezai Cs. J. Magyar encyclopaedia. Utrecht 1653, — K.

Apafi Yend. — Apafi Mihdly. Vendelinusnak a ker. isteni tudomanyrél frott
két kdnyvei. Kolozsv. 1674, — K.

Apol. unit. — Petricsevics Horvith Ferencz. Apologia fratrum Unitoriorum.
Kolozsv. 1700. — K,

Apoll. chr. — Apollonius chronicdja. 1722. — K.

Apor c. — Apor codex. — Turi Mészdros Istvdn.

Apost. — ? Apostolok méltosiga. 22 — 2,

Arithmetica : 1. GFris arith. és Helt. ar. és Pract. arith.

Bakos tem. vers, — Bakos Gabor temetésén declamaltatott magyar versek.
Kassn 1866, — T,

Bal. B. Camp. — Balassa Balint. Campianus Edmondnak tiz okai. Bécs
1607. — K.

Bal. B. én. — Balassa Balint énekei. Lcse 1693. — K,

Bal. T. cs isk. — Balasfi Tamds. Csepregi iskola 1616. — K.

Bal. T. ep. — Balasfi Tamds. Epinicia Benedicto Nagi, alias S8oce. Pozsony
1616, — K.

Balog Corn. — Balog Gyorgy. Cornelius Nepos kinyve. Kassa 1746, — K.

Balog tk. — Sélyei Balog Istvian. TemetS kert. Halotti prédikdciok. Virad

1655, — K. )
Bar. szb. — Barothi Mikl6s. A szent blhesi méltésdga és hasznai. Kassa,
1659. — K,

Barn. isk, — Barna Janos. Krisztus iskoldja. Nszombat 1714, — K.

Bartha Boldizsar. Chronika : 1. Debr. kron.

Bas. er. — Basilins Istvan. Az apostoli credo rdvid magyardzatja. Kolozsv,
1568, — K.

Bit. Ip. — Batai B. Gyorgy. Lelki probaks. Szeben 1666. — T,

Bit vt. — Batai B. Gy. Vilasztottak targya. Szeben 1666. K. és V.

Bat. kt. — Batizi Andr. Ker. tudomanyrél valé konyvecske. Krakkd 1550. — K.

Bat. Zs. — Batizi A, Zsuzsdnna histoéridja. Lcse 1628, (Irva 1541-ben.) — K.

Biath, tromb. — Bathori Mihaly. Hangos trombita. Debreczen 1664. — T

Bayle Lajos. Praxis pietatis: 1. Megy. Bayle.

BBh, — Bithory Gédbor bucsuztatdja 1613, (kdzdlve Uj M. Mizeum IIT. 93—96.
11. A szdmok az ottani négy lapra vonatkoznak. — Simonyi Zsigmond.)

3d.: 1. Bod c.

Bdl.: 1. Bod 1. L4

Bécsi e, Bécsi codex. XV. szdzad. (1436—1439 kozt készitlt.) A béesi udv. ktar-
ban.) — Zsilinszky Endre.

Bél. comp. — Bél Métyds. Compendium, 1713, — K.
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Ben. — Beniczki Péter. Magyar rithmusok. Kolozsv, 1670, — K.

Ben.: — U. a. Kol. 1700. — V.

Besenyei Jakab: l. Haz ¢nek.

Bethlen él. — Grof Bethlen Miklos Onéletirdsa, — K.

Beythe ep. — Beythe Istvan. Esztendd dltal valé vasarnapi Epistoldk. Német-
Ujvar 1584, K.

Beythe st — Ul a. Stirpium nomenclator Pannonicus. Antwerp. 1584, — K.

Bir. bues, — Biré Méarton. Bucsuztatd, 1728, — K.

Biré osk. — Bir6 Marton. Kis Oskola. Buda 1728, K.

Bod ¢. Bod codex (Nyelvemléktar II. 1874, — Az egyetemi kdnyvtirban. —
Budenz Jozsef )

Bod lex. — Bod Péter. A sz.-irds értelmére vezérld magyar lexicon. Gydr

1746. — K.

Bod ostr. — Bod Péter. K§sziklahdz ostroma, ? — K.

Bogathi Asp. — Bogdthi Fazekas Miklds. Aspasia asszony dolga, Kolozsv.
1591, — K.

Bog. Castr. — Bogdthi F. M. A nagy Castriot Gydrgy historidja. Kolozsv,
1592. — V.

Bogathi assz. — Bogathi F. M. Az tokélletes asszonyi allatokrol. Plutarchus-
bol ford. Kolozsv. 1577, — K.

Born. én. — Bornemisza Péter. Finekes konyv, Detrek§ 1582, — Ferenci
Jdnos.

Born. ev, — Bornemisza Péter. Az Evangeliomokbol és az Epistolakbol valod
tanusdgok. I. rész. Komjathy és Sempte 1573. — II, rész, Sempte 1574,
— IIL rész, Sempte 1575. K.

Born, lit. — Bornemisza P. Enek sz. Janos latdsarol. Debr. XVI. szdz. — K.

Born, nk. — Bornemisza P, Négy Konyvecske a ker. hitnek tudomanyarol . .
az magyar irds-olvasasnak modjaval ésszép Imadkozdsokkal egyetembe.
3 rész. Sempte. 1577. — K, !

Born. pr. — Bornemisza P. Prédikécitk egész esztenddre. Detrekd és Rarbok.
1584, — K.

Bik. lamp, — Bokényi Filep Janos. Mennyei Lampas. Ultraj. 1652. -— V.

Bucsiiztato 1728, — K.

Bucestiztato 1738, — K.

C. — Calepinus sz6tara. 1592. — Szarvas Gdbor és Valberti.

Can, — Canisius Péter Catechismusa. Ford. Visarhelyi Gergely. 3. kiad. Bécs
1617. — K.

Canoues ecclesiastici : 1. Egyhs rend.

Cail. valasz. — Meisuer B. Catholicus valasz az eretnek és a vitak kérdésére
2. kiad. Frankfurt 1692. — V.

Cato igen szép konyvecskéje: 1. Lib. eleg.

CD. — Codex Diplomaticus, kiadta Peji Gy.

Cis, — Cisio. 2 2 — V.

(lad. turc. — Salanki Gy. Historia cladis turcicae ... A nddudvari torok
veszedelem hist6ridja. Kolozsv. 1581, — T,
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Com. j. — Amos Comenius. Janua linguae Latinae reserata aurea, in hung. 1.
translata per Stephanum Beniamin Bzildgyi. Ldcse 1698, (Az 1. kiadas
1643.) — K.

Com. orb. U. a. Orbis sensualium pictus trilingvis. 2. kiad. Ldcse 1685, — K.

Com. vest. U. a. Januae linguae Latinae vestibulum ... hungarice redditum.
LGcse 1697, (Az 1. kiadds 1643., el0szava 1641.) K.

Com. B, ir., — Comoedia Balassi Menyhért arultatisar6l. Abrudbinya 1569.

Comp. const, — Compilatae constitutiones regni Transylvaniae. Kolozsvar
1671, — V.

Constantindpoly leirdsa : 1. Konst.

Corn. ¢, — Cornides codex 1510—1521. (Egyetemi kdnyvtar.) — Bdndezi Jozsef.

Csoma ¢. — Csoma codex. — Torkos Ldszld.

Cs. isk. — 1. Bal. T. ¢s. isk.

Csidkt. assz, — Csdktornyai Matyds. Rémai f6asszonyok perlése. Kol. 1599, — K.

Csan. Jan. — Csanadi Demeter. II. Jinos kir. élete. Debr. 1571, — K.

(sanaki dégh. — Csanaki M4té. A dghaldlrol vald révid elmélkedés. Kol. 1534,

— K

(seh lov. orv. — Cseh Marton. Lovak orvossigos konyvecskéje. 2. kind, Licse
1676. — K.

Cseng. Iv. — Csengeri Andrds. Historia Jerusdlem veszedelmérsl, Debr. 1574,
K. és V.

Cserényi pers. — Cserényi Mihdly. Historia a persiai fejedelmekrsl. Kol.
1592, — K.

Csiizi Cseh, Fdom. — Cstzi Cseh Jakab. Edom ostora . .. Debr. 1682. — K.

Cwiizi s, — Cstizi Zsigmond. Zengedez§ sipszo, Pozs, 1723, — Az idézetek Kresz-
nerics 8z6tAribol vannak dtvéve.

Cwiizi tr. — U. a. Evangeliomi trombita. Pozs, 1723. — Az idézetek Kreszne-
r7¢s-bol.

Czech e. — Czech codex. (A lapszamok a RMNy. II. k. lapjait jeldlik.) — K.

Czegl. roml. — Czeglédi Istvén. Az orszigok romlasdrol. Kassa 1659, — K.

Czegl. MM. — U. a. Malach doctornak Melach baritjaval valé pajtdrsi szo-
beszéde. 8.-Patak 1659. — Szarvas Gdbor.

Czegl. bd. — T. a. Baratsigi dorgdlas. Kassa 1663, — V.

(Czegl. En. — U, a. Enochnak Istennel vald mindennapi jardsa. S.-Patak
1669, — K.,

Cegl. D, — U. a. Digon lediilése. Kol. 1670. — K.

Czegl, Sion, — U. a. Sion vara. 8.-Patak és Kol. 1675. — K.

Czegl. Jke. — U. a. Redivivus Japhetke. Kassa 1669. — K.

Czin. — Czinar Mér Fejér Gyorgy Magyarorszdgi Okménytdrinak (Codex
Diplomaticus) betiivendes térgymutat6ja.

Diiln, Fl. — Dalnoki Benk6 Marton, Florusnak a vomai viselt dolgokrél irt
négy konyve. Kol. 1702. — K,

Ditv, kk. — David Ferenc. Konyvecske az ignz keresztyéni keresztségrol. Kol
1570. — 1°.
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Dav. utm. — U. a. Révid utmutatds az Isten igéjének igaz értelmére. Gy..
Fejérvir 1567. — K.

Dav. pr. — U. a. Praedicati6k. Gy.-Fej. 1569. — K.

Dav. vd. — U. a. A viradi disputatio. »Unitdrins irdbk a XVI. szboél.cs Kol.
1870. (1. kiaddsa 1569,) — K.

Dav. ist. — U. a. Az egy § magdtol valo felséges Istenrsl. Kol 1571, — 17

Dav. vall. — U. a. Az egy atya Istennek és az 6 sz. fiAnak igaz istenségekril
igaz vallastétel. Kol. 1571, — V.

Dedk bucs. a. — Dedk Ferenc. Bucsuztaté, 1729, — K.

Dedk bues, b, — U. a. Buesuztaté. 1733. — K.

Dedak gr. — U. a. Nyoltzadik fok gradics. Kassa 1730. — K.

Dedk k. 0. — U. a. Kézbnséges orvossag. Kassa. 1733. — K.

Debr. ¢. — Debreczeni codex. — Szarvas Gdbor.

Debr. christ. snsp. — Debreczeni Jénos. Christianus suspirans. Debr.
1615. — K.

Debr. ker. — Debreczeni Kalocsa Janos. Isten ajindokival valé kereskedés.
Debr. 1693. — K.

Debr. krén. — Bartha Boldizsir. Chronica. Debr. 1666. — T

Debr, me. — Debreczeni 8. Janos. Militaris congratulatio Com. Bihar. ad St.
Boceskai. Debr. 1605. — K.

Decsi (1. DB. — Decsi Gaspar. Historia az David kirdlynak Bethsabeval valb
vétkérsl. H, n. X VI, sz, (Szab6 K. 357. sz.) — K.

Decsi G pr. — U. a. Az ut. id. regnild biindkrsl praedikitziok. Debr.
1582, — K.

Decsi Sal, — Baranyai Decsi Janos. Salustius Catilindja. Szeben 1596, — T

Decsi Sal, Jug., — U. a. Salustins Jugurthdja. U. o. 1596, — V.

Decsi Ad. — TU. a. Adagia Graeco-Latino-Ungarica. Bartfa 1598. — K.

Der. P. lev. — Derecskei Ambrus. Sz, Pél levele a rémaiakhoz, prédikatziok-
ban. Debr. 1603. — K,

Der. ut. — Derkai Gyorgy. Az Orok életnek utja. Irta Sucquet A. Nszomb.
1678, — K.

Dév, orth, — Dévai Mityds. Orthographia Ungarica. Krakko 1549, — K.

Dial. — Dialogus Diophanes és Scotodulos kozstt, — K.

Dicta (ir. — Dicta Graeciae Sapientum. Item Mimi Publiani. Az girég
bilesek szép mondasi. Debr. 1591, — K.

Diész. tal. — Didszegi K. Istvin. Kiosztott talentum (prédikatziok.) Debr.
1679. — K. )

Diosz. részeg. — Diészegi BoOnis Mdtydis. A részegségnek gyiilolséges Alla-
potja. Leyden. 1649. — V.

Dom. ¢. — Domonkos codex (Sz. Domonkos élete, a Nemz. Mazeumban).
1517. — Vozdri Gyula.

Diébr. ¢. — Dobrentey codex.

Drég, spec. — Drégely-Paldnki Janos. Speculum mysticum. Medicina sacra.
Kassa 1668, — K.



81

Egyh. rend. — Canones Ecclesiastici. Az egyhdzi j6 rend-tartdsoknak irott
torvényi. Varad 1642, — V.

Egy sz. én. — Egy szép ének miképpen az fr Isten megdldja azokat, az kik
Stet félik, H. n. XVI, sz, — K.

Ehr. ¢. — Ehrenfeld codex (Bécsben dr. Ehrehfeld Adolfnal). XV, sz, mdiso-
dik negyede. — Szarvas G.

Emb. GE, — Debreceni Ember Pil, Garizim és Ebal. Kol. 1702. K.

Eny. Gizm. — Enyedi Gydrgy. Gizmunda és Giscardo historidja. Kol
1624, — K.

U. a. Az 6 és uj testamentombeli helyek magyarazatja stb. : 1. Tor m.

_Eny. serk. — Enyedi F. Jdnos. Mennyei 526 a lelki dlomboél val6 fel-serke-

nésrél, Varad 1652, — K.

Er. esk. — Erasmus Roteradamus. Az erkolesnek tisztességes volta. Szeben
1598. — K.

»Erdsdi dics.« : 1, Fel, Erd.

Erd. porta. — Szalai A. Erdély és a Porta. — K.

Erd. sir. — Erdély pusztitdsarél irt siralom. Paskd Krist6ftél. Szeben
1663, — V.

Erd. tort. — Erdélyi térténelmi adatok.

Frdy e. — Erdy codex. 1526 —~1527. (A mizeumi kényvtdrban). — Zsoldos Bend.

Ers. ¢, ~— Ersekujvari codex. — Thdsz G., Végh Pdl és Tersztydnszky D.

Eszt. h. — Eszter historidja. Kol, 1577, — K.

Eszt. lev. — Eszterhazi Miklés gr. Rakoéezi Gyorgyhoz irt levelei. Bées
1645. — K.

Eszts bsz. — Eszterhazi Pal hg. A Bold. Szz képeinek eredete. Nszomb.
1690. — K.

Eszt. any. — Eszterhdzi Tamds. Az igaz anyaszentegyhdazr6l. Irta Hunnius

Kgyed. 8arvar 1602, V.

Evangeliomok magyardzatja: 1. Sim. ev,

Ex, prin. — Exequine Principales, azaz : Halotti Pompa Karolyi Zsuzs. teme-
tésekor. Gy.-Fejérv. 1624, K.

Fal. Const. — Faludi Ferencz. Constantinus Porphyrogenitus 1754. Idézve
Toldi kiad. 1853, — K.

Fal. én. — U. a. Enekek. K.

Fal, na. — U. a. Nemes nsszony; ford. 1744-ben. (Idézve Toldi kiaddsa-
bol 1853). K.

Fal. sze. — U. a, Szent ember. 1. kiad. 1773. Id. Toldi kiad. 1853. — KA.

Fal. ue. — U, a, Udvari ember. 1. kiad. 1750—1771. Id. Toldi kiad. — K.

FB. uti k. — Fels6-Banyai 8. Mihdly. A léleknek uti koltsége. Utrecht.
1651. — K.

FCurt, — Forrd Pal. Curtiug historidja NSandorrél. Debr. 1619. — V.

? Fely. d. — Felvinczi Gyorgy. Az erd. protonotaria és cancellaria dicsérete.
Kol. 1699. — K.

Felv. val, — U. a. De conservanda bona valetudine. A Schola Salernitana
konyve. Lécse 1694, — K.

MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTEsitTSse, 1882, 2, sz, 6
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Felv. pest. — A pestisrdl valé beszélgetés (8 préd.) Debr. 1679, K.

Fest. — Vestetics codex. — K. és Kéhalmi Jozsef.

Fél. h. — Félegyhazi Tamds biblidja. (Uj Testamentom.) Debr. 1586, —
Virdnysi.

Fél. tan. — U. a. A ker. hitr6l valé tanitas, — K.

Forro Pal. Curtius : 1. FCurt.

Fr. AJ. — Fr. Imre: Alamizsnds Sz. Janos 1732, — K,

Frank. — Frankoviecs Gergely. Hasznos konyv betegségek ellen. Monyoro6-
kerék 1588, — K.

GFris. arith, — Gemma Frisius, Arithmetica. — V.

GKtt. — Geleji Katona Istvan, Titkok titka. Gy.-Fej. 1645, — K.

GK. grad. — U. a. és Keserdi Dajka Janos. Oreg Gradual. Gy.-Fej, 1636.—

(K. gram. — U. a. Magyar grammatikdcska. Gy.-Fej. 1645. — V.

GK. vt. — U. a. Valtsdg titka. 1. 2. rész. Virad 1645, 1647. — K,

Gosdrvari Mityds: 1. Magy. bej.

Gom. — Goméry codex.

Gintz rb. — Gontz Miklés. A rémai Babylonnak kéfalai. (Irta Rodenboreh.)
Keresztir 1619, — K.

Giress mk, — Goresdnyi A. Histérids ének Matyds kiralyrol. Debr. XVI.

szaz, — K.
Guary c¢. — Guary codex. — Szarvas G.
Gv. D. — Gvaddnyi J6zsefnek Donitshoz irt levelei. — Kiinos Igndez.
Gv. tne — U, a. A falusi nétarius budai utazdsa. — Simonyi Zs.
Gv, g, — U. a. Am. f. torok hdborfira célz6 gondolatok. — Kiinos.
(v. h. — U. a. A vildg kdz6nséges histéridja. — Kinos.
Gv. i. — U. a. Unalmas 6rakban valo id6t5ltés. 1795, — Kiinos.
Gv. K. — TU. a. XII. Karoly svéciai kirdily élete. — Kiinos.
Gv. Ny, — U, a. Nandorfehérvar megvétele. Pozs. és Kom. 1790. — Kinos.

Gv. pf. — TU. a. Postyéni forodés. 1787. — Simonyi.
Gv. pp. — U. a. A peleskei notarius pokolba menetele. Basel 1792. — Simonyi.

Gv. pv. — U. a. A peleskei nétarias végrendelete. — Kinos,

Gv. RB. — U. a. Ront6 Pal és Benyovszky Moric grof. — Kitnos.

Gv. s¢. — U. a, A m. {. orszdggyiilés satirico-criticai leirdsn. Lipese. 1790. —
Kinos.

Gv. vlev. — Verses levelezés Gv. s Fabidn Julidna kozt. Pozs. 1798. — Kinos.

Gyarm. fel. — Gyarmathi MiklOs. Keresztyén felelet Monoszlai kdnyve ellen.
Debr. 1598, — K.

Gyongy. ¢. — Gybngydsi codex. (Akadémiai kényvtar) — K.

Gyongy., Char. — Gyongydsi Istvdn. Chariclin. Buda 1763. — KA.

Gyongy. Cup. — U. a. Cupido. Buda 1772. — K.

Gyongy. K J. — U. a. Kemény Jénos. Soprony 1748, — K.

Gyongy. MY, — U. a. Murényi Vénus. Buda 1767. — K.

Gyongy.pal. — U: a. Palinodia Hungariae. Buda 1771. K.

Gyongy. phoen. — U. a. Porabél megélemedett phoenix, Lese 1693, (Szabd
K. 1442. sz.) — K.
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Giyingy. L. kv. — Gybngyosi Ldszlo. A ker. vallds fundamentomi. (Trta Virel
M.) Utrecht 1657, —

Gyul. 1. Sal. — Gyulai Istvan. Boles Salamon kényve, — 1.

Gyul. I, Sir. — U. a. Jesus Sirach konyve. — V.

Gyul, M. {j. -— Gyulai Mihaly. Tdncz jutalina. Debr. 1681. — V.

Hajn. kit. czég, — Hajnal Matyas. Kitett cégér. Pozs. 1640. — K.

Hall. h. — Haller Janos. Harmas histéria, Kol. 1695, — K.

Hall. paizs. —U.a. A békességes tiirés paizsa. Irta Corenus J. Csik 1682. — K.

Hall, Tel. — Haller Laszlé. Telemakus. Kassa 1758. — K.

Haz. ének. — Besenyei Jakab. A hdzassagrol valod szép ének. Kol, 1580. — V.

HB. — Halotti beszéd és konyodrgés. XTII. sz.

Helt. canc. HGe.— Heltai Gaspar, Cantionale, azaz histérids énekes konyv,
Kol. 1574, — K.

Helt, halo. — U. a. Hal6 (Hispdniai vaddszsdg.) Irta Gonsalvius R. Kol
1570. — K. '

Helt, hk, — U. a. A biblidnak mésodik része : a szentirdsnak historids kdny-
vei, Kol. 1565, — K.

Helt. kr. — TU. a, Kréonika az magyaroknak dolgairél. Kol. 1575, — K.

Helt. mes. — U. a. meséi: Szdz fabula Aesopusbél s egyebiinnen. — K.

Helt, Moz. — U.a. A biblidnak elst része: Mozesnek 6t konyve. Kol
1551, — V.

Helt, prof. — U. a. A biblidnak negyedik része: a préfétdknak irdsok. Kol
1551. — K.

Helt, nj t. — UL a. Uj testamentom. Kol. 1562. — K.
Helt., vk. — U. a. Vigasztaléo kdnyvecske. Kol. 1553, — K.
Helt. zs. — U. a. Zsoltdr. Kol. 1560. — K.

Helt. ar. — 1fj Heltai Gaspar. Kol. 1591, — V.

Heyd. pef. — Heyden Sebald. Tuerilium colloquiarum formulae. Krakkd
1531, — K.

Hofgr. — Hofgrefi-féle énekes kdnyv. Kol. XVI. sz, — K.

Hoftm. pr. — Hoffmann Pal. Prédikdcié gr. Eszterhazi Laszld, Ilerenc sth.
f516tt. Bées. 1653, — K.

Holl, pr. — Hollosi Gottfrid megtérésérsl irt prédikdcio. Kereszthr
1603. — K.

Horv. e. — Horvith codex.
Horv. ap. — Petricsevies Horvath Ferencz. Apologia fratrum Unitariorum..— K.
Horv. h. — Horvith Gergely. Bucsuztaté. Kassa 1734, — K.
Horv. Mor. — U. a. Mérocz Zsuzsannna. Kassa 1734, -—- K.
Horv. mul. — U a. Mulier fortis. Nszomb. 1728, — K.
Horv. h. 6. — U. a. Haldlnak Oszténe, Pozs. 1738, — K.
Hunn. — Hunnius Mikl6s. ROvid és fundamentomos tracta. Frankfurt 1692.—17
Huny. Tr. — Hunyadi Ferencz.”Historia Troja megszallasirol és veszedelmé-
161, Kol, 1€31, (1. kiaddsa 1577-b0l valb,) — K.
Huny. Tr.2 — U. a. 9. kiadds. L6cse. 1692, — V.
Husz. Aen. — Huszti Péter. Aeneis. Kol. 1624. (Blsé kiad. 1582.) — K.
6
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Idari NS. — Idari Péter. Nagy 8andor. Debr. 1574. — K.

Illosv. sz. Pal. — 1llosvai P. Szent P4l apostol életérsl. Debr. 1577, K.

Hlosy. Toldi. — U. a. toldi M, histoéridja. Locse 1629, — K.

Illyef. Jepht. — Illyefalvi Istvdn. Jephta histéridja. Buchananus Gy. utdn.
Kol. 1587. — K.

Tiyef. tomp. — Illyefalvi Istvan (jezsuita). Banydsz csakinynak tompitésa.
Kassa 1669. — K.

Ily. szent, — Illyés Andrds. A ker. élet példdja v. titkore, azaz a szentek
élete I.—V. Nszomb. 1682/3. — V. ’

Ily. Kr. — U.a. A Krisztus Jézus élete. Irta Avancinus M. Nszombat 1690.
— K.

Iy, pr. — U. a. Megrdviditett ige. Vasirnapi prédikaciok. I. II. Nszomb.
1696. — K.

1ly. L. kat. — Illyés Istvan. Lelki tej avagy katekizmus. Nszomb. 1697. — K.

Irat. Perk. — Iratosi T. Jdnos, Patika szerszamos bolt., Irta Perkinsus V.
Licse 1641. — K.

Istvf, Yolt. — Istvanfi P41, Volter kirdlyfi hist. Debr. 1574, — K.

Jes. titk. — Jesuita pdterek titkai. Varad 1657. — V.
Jéz. tars. reg. — Reguldi a Jézus tdrsasigdnak, Nszomb. 1681. — V.
Jord. c. — Jordinszky codex. — Szilasi Mdricz és Vozdri Gy.

Kah. dszt. — Kabai Bodor Gellért. Hegyes dsztdn a sdtinnak angyala. Debr.
1682. — V.

Kal. Birtfa. — Bartfai kalendariom 1583. — V.

Kal. Béces. — Béosi kalendariomok 1572, 1850, 1651, 1652, 1666, — K.

Kal. Csepr. ~— Csepregi kalenddriomok 1626, 1635, — V.

Kal. Debr. — Debreceni kalenddriom 1619, — V.

Kal. 1582, — Galgéci kalendariom 1582, — 2

Kal. 1573, — Krakkéi kalenddrium 1573. — V.

Kal. Lics. — Ldocsei kalenddriomok 1845, 1649, 1671, 1674, 1676, — K.

Kal. Nsz. — Nagyszombati kalenddriomok 1579, 1613, 1621. V. -— 1658. K.
-— 1871,

Kal. Nv. — Nagyvaradi kalendariom 1652. —

Kaz. c. — Kazynczy codex 1526, 1527, 1541, (Muzeumi kényvtar,) — K.

Kik. Ast. — Kédkonyi Péter. Astiages és Cyrus historidja. Debr. 1574, — K.

Kdak. Sams. — U. a. Simson histériaja. Kol, 1579, — V.

Kaldy. — Kaldy biblidja. — Abday Asztrik.

Kdar., — Kairolyi Gdspdr, Biblia. — K.

Kar. két k. — U. a. Két kdnyv minden orszagok jo és gonosz szerencséjének
okairol. Debr. 1563. — K.

Kar. er. — Kérolyi Péter. Az apostoli credonak magyardzatja. Debr, 1584, — K.

Kar. hal. — U. a. A haldhrél, feltdémadasrol és az Ordk életrsl. Debr,
1575, — V.

Kar. 8. él. — Gr. Kdrolyi S8andor &néretirdsa 1669, — K,
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Kdsz, tf. — Kiaszoni Janos. Rovid igazgatds Magyarorszdg torvényfolyssai-
rél, Irta Kitonich. J. Gy.-Fejérvar 1647. — K.

Keesk. tort, — Kecskemét térténete. — K. és V.

Kem 6nél, -- Kemény Janos dnéletirdsa. — K.

Ker. esk. — Keresztari P4l. CsecsemO keresztyén. Gy.-Fejérvar 1638. — K,

Ker. leg. — U. a. Lelki legeltetés. Nvarad 1649. (1. kiad. 1645.) — K.

Ker, pr. — Keresszegi H. Istvan. A ker. hit 4gazatirél val6 prédikacidk ter-
héza. Debr. 1640, — V.

Ker. Sen. — Kéri Bamuel. Keresztyén Seneca. Latinbol ford. Bées. 1954, — K.

Kisv. — Kis-Viczai Péter : Adagia. — Szarvas G.

Kriszt. leg. — Krisztina legenda. — Szarvas G.

Kol. asz. — Kolosi Torok Istvan. Az asszonyi nem dicsérete. Llcse 1655, (1.
kiad. Kol. 1630.) — K.

Kol, Jan, — U. a. A sz. Janos ev. historidja. Irta Reuchlin. — A vildgi embe-
rek bolondsdgin val6 siralom. Irta Marsilius Ficinus, Kol. 1635, — K.

Komj. — Komjithi Benedek. Sz. Pil levelei. Krakké 1533. — Likavetz Jdnos.

Kom. pap. ujs, — Komaromi Csipkés Gyorgy. Papistasdg ujsdga. Kol.
1671, — V.

Kom. pp. — U. a. Pestis pestise. 1664, — V.

Kom. W. — U. a. Keresztyén isteni tudomdny. Irta Wollebius J. Utrecht

1653. — K.

Kom. szom. es, — U. a. Szomoru esetek tikore, 8.-Patak 1661, — V.,

Kom. vr, im. — Komédromi Istvan. Az uri imadsig magyarazatja, Nvar.
1651, — V.

Konst. — Constantindpoly vérossdnak leirdsa. Lcse 1688. — K.

Koél. idv. — Kolesséri S4muel. Idvesség sarka. S.-Patak 1666. — K.

Kénigsh. tor. — Konigsbergi toredék. XIII. szdzad ?

KPap. ev. — Kopesdnyi Pap Mairton. Evangeliumok ¢és epistolak. Beécs
1616. — K.

Kr. — Kresznerics Ferene. Magyar Szotdar. 1831—2, (DIt betlikkel — Kr, —
arra figyelmeztet, hogy az idézet Kresznericsbfl van dtvéve.)

Kriszt. — Szent Krisztina élete. (Muzeumi kdnyvtar).

Kriza ¢, — Kriza codex 1532, (Az akadémiai kényvtiarban.) — K.

Krues, — Kruesai Mérton folétti bucsuztaté, Kassa, 1783, — K.

Kules. ¢, — Kulesdr codex. — Kirdlyi Pdl.

Kules. ev. — Kulesdr Gyorgy. Postilla, azaz Evangeliomoknak magyarazatja.
A.-Lindva 1574, — K.

Kules. kész. — U. a. A haldlra val6 késziiletrsl. U. o. 1573, — K.

Kules, vet. — Az 6rdognek a penitenciatarté blindssel valé vetekedésérol. U,
0.1578. — K.

Ladanyi bucs., — Laddnyi Elek. Bucsuztaté. Kassa 1735, — K.

Ladanyi decy. — U, a. Inevitabile decretum. Kassa 1735. — K.

Land. — Landorfejirvar elveszése. — Szarvas Gdbor.

Land. sg. — Landovics Istvan. Uj segitség (prédikdciok). Nszomb. 1689, — K
Lanyi ¢. — Lényi codex. 1519. — K.
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Laskai polg. tars, — Laskai Janos, A polgdri tdrsasig tudomdnyirol. lrta
Lipsius Justus, Bartfa 1641. — K.

Laszlo Petr. —— Laszld Pal. Petrarcha a szerencsérsl. Kassa 1720, — K.

Lawr. lIv. — Laurentius. Lelki viadalom. Pozs. 1722. — K.

Lelki par. — Lelki paradicsom. (Irta Baranyai Pal.) H. n. 1700. — K.

Lép. hal. — Lépes Balint. A haland0 emberi nemzet fényes tiikore, Praga
1616, — K.

Lép. tiik. — U. a. Pokolto] rettents tdkoér. Praga 1617. — V.

Y.et. hitig. — Lethenyei Istvdn. A sz. irdsbeli hitiink Agai. Irta Hutter Léndart.
Csepreg 1635, — K.

Leve — Magyar Leveles Tar. 1. Négyszdz magyar levél. 1504—J560. Kozli
Szalay A. 1861. — K. — IL Magyar holgyek levelei. 1515—1709. Kozl
Dedk Farkas. 1879. — Munkdesi Berndt.

Lib. eleg. — Libellus elegantissimus: Igen szép konyvecske, mely Catonak
neveztetik, az j6 életnek oktatasar6l. 3. kiad. Kol. 1620, (1. kiad. 1591.)
— K.

Lipp. cal. oec¢. — Lippai Janos. Calenddarium oeconomicum Nszomb. 1662. — K.

Lipp. pk. — U. a. Pozsonyi kert. I. Viragos kert Nszomb. 1664, II. Vetemé-
nyes kert. Bécs 1664. 1II, Gytimdlests kert, Bées 1667, — K.

Liszny. kr. — Lisznyai Kovdcs PAlL Magyarok kronikaja. Debr. 1692, —
K. é V.

Liszti Mars., — Liszti Ldsz16. Magyar Mars. Bécs 1653. — V.

Lp.: L. Lelki p.

M. =Miinch. c.

Mad. pr. — Madardsz Marton. [Prédikdcziok.] Vasdrnapi evangeliomokroél
vald szent elmélkedések. Irta Meisner Boldizsar. Llcse 1635, — K.

Mad, bh, — A j6 vagy kegyes élet és boldog halal. Irta Senners D. Ldcse
1643. — K.

Magy. bej. — Gosdrvari Matyas. A magyarok bejovésérdl, Sicz 1592, — V.

Magyar leveles tar : 1. Lev.

Magy. Nad. — Magyari Istvan. Halotti beszéd gr. Nadasdy F. folott. Keresz-
thr 1604, — K.

Major szot. — Major Marton. Latin- magyar szotar 1647, — K.

Marg. 1. — Margit legenda. 1610. — Barna Ferdindnd.

Marg. im. — Margitai Péter. A mindennapi imadsdgnak magyarazatja. Debr.
1616, — K.

Martonf, sz. hist, — Martonfalvi Gyorgy. Szent historia. Debr. 1681, — V.

Matké b. — Kézdi-Vasarhelyi Matkoé Istvan. X. ut Tok konyvnek eltépése,
avagy Banydszesikdny, S -Patak 1668, — K.

Matké fov. haz. — U. a. Fovenyen épitett hdz romlisa. Szeben 1666. — K.

Megy.Bayle — Medgyesi P4l. Praxis pietatis. Irta Bayle Lajos. Debr. 1636.— K.

Megy Cowp. — U. a. Hét napoki egyiitt beszélgetése egy keresztyén és egy
pédpista catholicusnak. Irta Cowper Vilmos. Debr. 1637.

Megy. dial. — TU. a. Dialogus politico-ecclesiasticus az presbyteriumrol,
Bartfa 1850, — K. ’
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Megy. jaj. — U. a. Erdély s egész magyar nép hdrmas jajja. S.-Patak. 1663, — K,

Megy. or. — U. a. Szent atydk Srome. Gy.-Fejérvar 1640. — K.

Megy. sziv. — Bgd szovétnek. Gy.-Fejérvar 1645. — K,

Meisner Boldizsar. Catholicus valasz. . : 1. Cath, valasz,

Mel. ap. — Melius Péter. Sz. Jdnos jelenésének magyarizatja [Apocalypsis].
Viarad. 1568. — K.

Mel, AT. — U, a. Az Arany Tamads tévelygéseinek meghamisitdsi Debr. 1562.
— K.

Mel. én. — U. a. Igaz sz. irasb6l kiszedett ének Debr. 1570. — K.

Mel. herb. — U. a. Herbarium. Kol. 1578, — V.

Mel. Job. — U. a. A 8z. J6b kdonyvének forditisa. Varad. 1565. — K.

Mel. pr, — U. a. Christus kozbenjardsarol valo prédikacziok ? Debr. 1561, -— K

Mel. Sam. — U. a. Sdmuel kényvei és kirdlyok konyvei Debr. 1565. — K.

Mel, irt. — DMelotai Nyilas Istvan. A mennyei tudomdny szerint valdé irto-
vany. Debr. 1617, — K.

Mel. z8, — U. a. 8z. Ddvid 20-dik zsoltardnak magyardzatja. Kassa 1620. — K.

Meny, arithm. — Menyé&i Tolvaj Ferencz. Az arithmeticAnak mestersége. Kol.
1698. (1. kiad. 1675.) — K.

Mesés k. — Mesés kdnyveeske. Németbo] ford. Licse 1629, K.

MF. — Matyas Floridn, Nyelvtorténeti szétarkisérlet. Pest és Pées, 1868 — 1871,
(MF. — A1t bettivel — onnan dtvett idézetet jeldl.)

Mih. or. él. — Mihdlyko6 Jdnos, Az Ordk életrsl vald kdnyvecske. Irta Zader
J, Bartfa 1603, — K.

MHeg. bt., — Mikolai Hegediis Janos. Bibliai tanui. Utrecht 1648. — K,

MHeg, Ip. — U. a. Lelki prebenda. Utr. 1648. — V.

MHeg. 1p.t — U. a. Lelki prebenda. 2. kiadas. Szeben. 1655, — K.

MHeg. tiiz. oszl. — U. a. A mennyei igazsag tiizes oszlopa. Irta Grosse 8. Ut-
recht 1648. — V.

MHeg. tiiz. oszl.2 — U. a. A m. igazsig tiizes oszlopa, 2. kiadds. Szeben

1665, — K.

Misk. vadk. — Miskolczi Gaspar. Egy jeles vadkert. Irta Franzius F. Licse
1702. — K,

Misk. angl, ind. — Miskolezi C. Géspar. Anglia independentismus. Utrecht
1654. — K.

Misoc. progn, — Misocacus Vilhelm. Prognosticon. Kol. 1578. — K.

MA. — Szenci Molnar Albert. Dictionarium, (MA,* = 1. kiad. 1708 — MA.{ =
4, kiad. 1708. stb.)

MA, b, — U. a. Szent biblia. (Kdrolyi ford. 2. kiaddsa.) Hanau 1608, — K.

MA. S, — U. a. Jubilaeus esztendei prédikdczié. Irta Scultetus A. Oppenheim

1618, — K.
MA. sh. — U. a. Discursus de summo bono. Irta Ziegler Gy. Liese 1630, — K
MA. tan, — U. a. A ker. religiora vald tanitds. Irta Calvinus J. Hanau
1624, — K,

Moln. bues. — Molnar Andras, Bucsuztatd. Kassa 1733. — K.
Moln. ut. — U. a, Legigyenesebb 4t .. Kassa 1733. — K.
Moln. F. lelki tarhaz. — Molnar Ferencz. Lelki tarhdz. - V.
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Mon. ap. — Monoszlai Andras. Apologia. Nszomb. 1588.

Mon. k. — U. a. A képek tiszteletérsl. Nszomb, 1589. — K. és Schleininger.

Mon. Ir¢k. — Monumenta Historicea. Irok.

Mul. fort. : 1. Horvath Gergely.

Mon. okm. — Monumenta Historica. Okménytar.

Miinch. ¢. — Miincheni codex. 1466. (A miincheni udvari kdényvtarban) —
Simonyi Zsigmond,

Nad. kert, — Nadanyi Jénos. Kerli dolgoknak leirasa. Irta Mizald A. Kol
1669, — K.

Nad. ¢, — Nddor codex. 1508. (Az egyetemi kényvtdrban. Toldy kiad. 1857,
Hirsch Pdl

Nagyari ig. vall. ker, — Nagy-Ari Benedek. Orthodoxus Christianus: Igaz
valldsu keresztyén. Varad 1651, — V.

Nagyh., Huny. — Nagybankai Matyds. Historia Hunyady Janosrél. Debr
1574. (1. kiad. Kol. 1570.) — K.

Nagyh. Jozs. — Nagybankai (v. Nagybdnyai) Matyas. Historia Jakob fidrol
Jbzsefrsl, Kol. 1580, — K.

Nagysz. ¢. — Nagyszombati codex. 1512—1518. (Az esztergomi képtalan
nagysz. konyvtaraban.) Komdromy Lajos.

Nan. szii t. — Néndsi L. Istvan. Szi titka. Kol. 1670. — K.

NC. — Nomenclatura Rerum, edit. Vienn. 1641. (»Dictionarium quatuor lin-
gual'ulm ... secundam editum Viennae ... 1641« [1. kiad. 1629.] %). —
Kresznericsbdl dlvett idézetek.

Ném. cent. — Szathmar-Németi. Halotti centuria. — K.

Nom, 1629, -——Nomenclatura seu dictionarium Latino-Germanicum. Nunc denuo
adiectum idioma hungaricum. Szeben, 1629. K.

Ny. — Magyar Nyelvor. Szerk. és kiadja Szarvas Gdbor. Bpest. 1872 —1882.

Offic, — Officium B. Mariae, Szliz Maria zsolozsmdja. Nszomb. 1662, (1. kiadss.

1643) — K.

Umpr. gon. assz, — O[rJmpruszt Kristéf. Gonosz asszonyok, Bées 1550—1552.
- K.

Onadi szamv., — Onadi Janos. Practici algorithmi. Szamvetés tudomanya

Kassa 1693. — K.
Orthographia Hungarica : 1. Dévai Métyds.
Osiander Andrds. PApa nem papa : 1. Zvonarics Mihaly, :
Otr. besz. — Otrokocsi Foris Ferencz. Idvességes beszélgetések. Kol. 1683.— K
Otr. Roma., — U. a. Réma Istennek szent vdrosa. Nszomb, 1698, — V.
Otr. tokéll, — U. a. Isten el6tt jaroknak tokélletessége. Nszomb., 1699, — K.
7. — Ozorai Imre. De Christo et eius ecclesia. Krakko 1585, — K.

P. ev.: 1. Pesti,
Pal. én, — Palatich. Enek, Debr, 1570 ¢ — K,
PP. — Pipai Pariz Ferencz. Dictionarium. (PP.1! = 1. kiadds, stb.)
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PP, Ih, — U. a. Pax animae, azaz a lélek békességérol. Franczidul irta Moli-
naeus P. Kol. 1680, — K.

PP, p¢s — U. a. Pax corporis: az emberi test nyavalysirol. Kol. 1690. — K,

Pip. kesk, ut, — Papai Pariz Imre, Keskeny at. 8.-Patak 1662. (1. kiadas Ut-
recht 1647.) — K.

Pask6 Krist6f., Erdély pusztitdsarol irt sivalom : 1. Erd. sir,

Pataki reg. — Pataki Istvan, Ez vildg dolgainak igazgatdsénak mestersége :
széz reguldk. Latinbdl ford. Kol. 1681, — K.

Path, sacr. — Pathai Istvdn., A sakramentomokr6l. Gy.-Fejérvar 1648, — K.

Pazm. fel. — Pdzmény Péter. Felelet Magyarinak az orsz. roml. Nszomb.
1603, — K.

Pazm. im, — U. a. Keresztyéni imadsagos konyv. (1. kiadds 16068,) — V. ¢

Pazm. kal. — U. a. Kalauz. (1. kiad4s 1613,) — V.

Pazm, KT. — U. a Kempis Tamasnak . . négy konyve. — Bdndczi Jozsef.

Pazm. pr. — U. a. Vasarnapi és innepi prédikdtziok Pozs. 1636. — V.

Pécsi oec. — Péesi Janos. Oeconomia coniugalis, Az hdzasok életirsl vald
ének, Kol. 1580. — K.

Péesi dg. — Péosi Lukdcs. Sz, Agoston elmélkedései. Nszomb. 1591, — V.

Kal. Nsz, 1579, — U. a. Kalendariom. Nszomb, 1579. — V.

Pécsi sziize — U, a. keresztény szilzeknek tisztességes koszorfija. Nszomb.
1591. — V.

Pécsy, fel, — Pécsvaradi Péter. Felelet Pazméany P. két konyvecskéjére, Debr,
1629. — K.

Peer, ¢. — Peer codex. X VI szizad elejérsl. (Nemz. muz.) — Volf Gyirgy.

Péld, k., — Példék konyve.

Pelk. Vv.: 1. Petki.

Pereszl. gr. — Pereszlényi P. Gramatica linguae Hungaricae, Nszomb, 1682,
— K.

Perny, 1, fl, — Osztopanyi Pernyeszi Zsigmond. Lelki flastrom. Kol. 1678, — K,

Pesti ev. — Pesti Gabor. Novum Testamentum seu quatuor evangeliorum vo-
lumina, Bécs 1536, — K.

Pesti nom. a.—U. a. Nomenclatura sex linguarum, 2. kiad. Bécs 1550. (1. kiad.
1538.) — K.

Pesti nom. b. — U. a. 3, kiad4sa. Bécs 1561. — K,

Pesti nont, ¢. — U. a. 4. kiadasa. Bécs 1568, — K.

Pet. kr. — Peth8 Gergely. Magyar kronika. Bécs. 1660. — K,

Petki vy, — Petki Janos. A virtus és voluptas vetekedése. Silins Italicus utdn.
Kol. 1610. — K.

Ph. Fl. — Z. Sz. J.: Philosthenes és Florentina, 1777, — K,

Poenit. — Poenitentidnak tiikore, Németb&l ford, Bécs 1665. (1. kiadds Bartfa
1626.) — K.

Pont. — Pontianus csaszar historidja. Bécs 1573, — K,

Pos. gh. — Posahézi Jédnos. Gorcesds bot. S.-Patak 1868. — Kinos Igndes.

Pos, ig. — U. a. Igazsag istdpja. 8.-Patak 1669, — V. és K.

Pos. valasz. — U. a. A hérom kérdésre adott vdlasztételnek meger6sodése. H,
n. 1866. — V.
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Pozs. ¢. — Pozsonyi codex (tizenegy imddsay). — Marczali Henrik.

Pract. arithm, — Practica arithmetica, azaz szamveté tabla. Nszomb. 1709,
(1. kiad. Debr. 1614.) — K.

Prag. — Prigai Andrds. Fejedelmek serkentl ordja. Irta Gvevara A. Bdrtfa
1628. — V.

Rak, art. — ? Rakoéczi Ferencz. Hadi artikulusok. 1705, — K.

Rak. lev. — U, a. levéltara. — K.
Rak. manif. — U. a. manifestama. Nszomb. 1704, — K.

Regulai a Jézus tarsasagnak : 1. Jézus tars. reg.

Rejt. lev, — ? Rejtelmes levelek. — K, és V.

Rend. él. péld. — ? Rendes élét példija. — V.

Rim. én. — Rimai Janos istenes énekei. Licse 1693, — K.

RMK., — Régi Magyar kolték tara.

RMNy., — Régi Magyar Nyelvemlékek. (A II. kotetbeli leveleket K. dol-
gozta f6l.)

Sal. Mark. — Salamon és Markalf tréfabeszédei. (1. kiad. Kol. 1577.) — V.,

Salanki Gydrgy. A nddudvari térék veszedelem : 1. (lad. turc.

Sall. ¥Yar. — Sallai Istvdn. J6 nemes Varadnak gyenge orvosldsa. Pozs.
1630, — K.

San. ag. — Samarjai Janos. [Agenda.] A helv. ecclésidk ceremonidjokrol. Lo-
cse 1636, — K.

Sam, mh, — U. a. Magyar harmonia az Aug. és Helv. confessio kozt. Pdpa
1628. — K.

samb, hk. — Sambdr Mityds. Hirom idvességes kérdés. Nszomb. 1661, —
Kinos Ignde.

Samb. hkf, — U. a. A hdrom idv. kérdésre a ., Calvinista tanitok mint felel-
nek. Kassa. 1667. — Kiinos 1.

Samb. isp. — U. a. Orvoslo ispotaly. H. n, 1664, — K.

Sandor ¢. — Sandor codex. (az egyetemi kdnyvtirban.) Szarvas G.

Sarp. birk. — Sarpataki N. Mihaly. Noé bark4ja. Kol. 1681, — K.

Bélyei Balog Istvéan : 1. Balog Istvén.

Serm. fun. — ? Sermones funebres. — K.
Sib. vig. kinyv. — Sibolthi Demeter. Vigasztalo konyvecske. Galgocz
1584. — V.

Sim. ev. — Evangeliomok magyardzatja. Simon P&l dedk postillajabol ford.
Bartfa 1608. — K.

Simor ¢, — Simor codex.

Noos ep. — Bovari Sods Kristof. Postildk, azaz epistolaknak magyardzatja.
Bartfa 1598, — K.

Sylv, — Sylvester Janos (= Erddsi). Uj testamentom. Sarvar. 1541, — K.

Szrkm., am, — Szakméri Fabricius Istvan. Historia ex Partenii Nicenensis de
amatoriis affectionibus collecta. Kol. 1577. — K.

Szal. kr. — Szalardi kronikéja.
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Nzal. vig. szok. — Szalardi Miklos, Vigasztald sz0k és lelki harez. Gy.-Fejér-
var 1643, — V.

sSzar. cat. — Szdraszi Ferencz. Catechesis (Palatinatusi) Forditasa. (1604.) —- V.

Szathmar-Némethi Mihaly : 1. Némethi.

NSzeg, Agu. — Szegedi Jdnos. Aquila . . Saskeselyd. Nszomb. 1738, — K,

Szeg, Theopl. — Bzegedi Lérincz. Thephania, azaz : isteni megjelenés, Debr.
1575. — K.

Szegedi Veres Gaspér : 1. Ver. har.

Szék. kr. — Bzékely Istvan. Kronika ez vildgnak jeles dolgairdl. Krakké
1559. — V.

Szék, zs. — U, a. Zsoltdr kdnyv. Krakko6 1548, — V.

Szék okl. — (Szalay.) Székely oklevéltar. — K.

Szenezi rész. polt. — Szenczi A. PAl, Részegesek jajos pohara. Debr, 1682. — V.

Szeneczi Cs. conf. — Szenczi Csene Péter. Confessio .. fidei christianae.
1616, — K.

Szentive nk. — Szentivanyi Msérton. Négy rovid elsé konyveeskék a hitben
tamadott versengésekrél. Nszomb. 1702. — K.

Szentm. s6 dies. — Szentmartoni Bodd Jinos. A s6 dicsérete. Acsmesterek
dicsérete. Licse 1847, — V.

Szentm. tf. — U. a. A tékozlé filt histéridja. A vasr6l valé ének. Kol

1636. — K.
Szentm. kalm. dics, — U. a. A kalmarok dicsérete. Liese. 1690. K.
Szentpét. Izr. — Szentpéteri Istvan. Izrael szekevei... Hal. beszéd Szenczi

P4l f615tt. Debr. 1691, — K.

Szép Mag. — Tesseni Venczel, Historia Szép Magellénirol. ‘Warbeck V. német
forditisa utdn. L&cse 1676, — V.

Nzepsi ut. leir. — Szepsi Csombor Mirton .. utazdsainak leirdsa. Kassa
1620, — K.

Szkr. = Szék. kr.

Szob. — Szoboszlai Miklés. Szent Dévidnak 6t kvecskéi. Irta Diest Henrik.
Debr. 1648. — Kilnos I.

Szok. bals. — Szokolyai Istvén. Sérelmes lelket gybgyito balzsamom. B.-Patak
1669, — K.

Sz011 bd. — Sz6116si Istvan. Sion lednya. . . paizsa, avagy . . Bajuok Dévidka
Kassa 1668, — K.

Sz61l. Szen. — U. a. Szendn basa historidja. Kol. 1635, — K.

Sz016 gerezd ? — V. 171

Sztar. Ak. — Sztdrai Mihdly. Akhab kirdly és Illyés proféta. Debr. 1574, (Irva
1549-ben,) — K.

Sztar. Ath. — U. a. Szent Athanasius életérsl. Debr. XVL, sz. (Irva 1557.) — K.

Sztdr. viz, — U, a. Vizézon, A vizozén histérisjarél valé ének. Kol. 1581, — V.

Tarn. ak. — Tarnéczi Istvan. J6 akarat. Bécs 1685, — K.

Tarn. bar. — U. a. Holtig val6 bardtsdg. Nszomb. 1695, — K.

Tarn. mest. — U. a. Nagy mesterség a j6 élet. Irta Bellarminus R. Nszomb.
1680. — K,
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Tarn. sz, — U, a. Régi magyar szentség, Nszowmb. 1695, — K,

Tas., Feukl, — Tasi Gaspar. Ot rovid prédikdczié. Irta Feuktius Jakab, Pozs.
1640, — K.

Téesi Ihe — Técsi J. Miklés. Lilium humilitatis, 1879, — K.

Tel, ev, — Telegdi Miklos, Evangeliomok magyardzatja. 1577 —1580. — Schlei,
ninger és K,

Tel, fel. — U. a. Felelet Bornemisza P. »Fejtegetés« nevit kouyvére. Nszomb.
1580. — Schleininger és K.

Tel, réve — U. a. Rovid irds. .. hogy a padpa nem Antichristus, Nszomb. 1580.
— Schieininger.

Tel, Erd, — Telekesi Istvan, Hal. beszéd gr. Erd8di Sdandor folott. Bécs
1682. — V.

Tel. ¢o — Teleky codex. — Szarvas G,

Tel, f. 1. — Teleki Mihaly. Fejedelmi 16lek. Irta Weber A. J. Kol. 1689, — K.

Tem. én, — Temesvari Janos. Enek Béla kiralyr6l és a tatarjardsrol. Kol
1574. — K.

Tem, km, — Temesvari Istvan. Historia a kenyérmezei gydzedelemrsl. (Heltai
Cancionalejaban.) — K.

Temetésl pompa ? — V.

Tesseni Venczel. 8zép Magellona historiaja : 1. Szép. Mag,

Thaly vé, — Thaly Kalman. Vitézi énekek. — K.

Them, se¢. — Thema seculare ¢ — K.

Thewr. ¢, — Thewrewk codex. 1531. (A M. T. Akadémia konyvtirdban,) — K.

Thewr, nyk, — P. Thewrewk Jozsef. Nyelvkincsek. — Simonyi Zsigmond.

Thurzo lev. — Gr. Thurzé Gydrgy levelei nejéhez. — K.

Tih, ¢, —- Tihanyi codex. 1530.—1532. (Tihanyban.) — Gyulai Béla.

Tin, —— Tinbdi Sebestyén Osszes mtivei 1540—1555. (= Régi Magyar Koltsk
Tara IL k.)

Tin, én, — U, a. énekei (Heltai Cancionalejiban 1574.) — K.

Tin. Zsk, — U. a. Zsigmond kiraly kronikaja (u. 0.) — K.

Titk, jel. — ? Titkok jelentése ? — V.

Titk, rézs, — ? Titkos értelmii rézsa ? — K.

Tof, zs, — Tofeus Mihdly. A szent zsoltarok resolutibja. (Kiadtdk Ujhelyi és
Keszei.) Kol. 1683.7— K.

Toln., hb, — Tolnai F. Istvan. Haza békessége. (Prédikaczio.) Szeben 1664, — V.

Toln, vig, — Tolnai Istvan. A wittenbergi akadémia vigasztalasa az ev. religi6-
ért szamkivetést szenveds csehekhez és morvaiakhoz. Gy.-Fejérvar
1632. — K,

Tolvaj Ferencz (Meny&i) : 1. Meny. arithm.

Tor. m. — Enyedi Gyorgy. Az 6 és uj testamentombeli helyek magyardzatja a
héromsagrol. Latinbdl ford. Toroczkai M4té, Kol. 1619, — K.

Totf. pan. — Toétfalusi Kis Miklos. Siralmas panasz Kolozsvar égésérdl. Kol.
1697. — K.

Toth J. lak. — Toth Janos. Az isten népének lakdsa. Lipcse. — K.
Téth J, tiszt, — U. a. Az utols6 tisztelet megadasa, — K.
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Triumh. fid. — Triumphus fidei. Hal. beszéd Varadi Judith f6lott. Varad
1645. — K.

Tsz. — Magyar Tajszotar.

Turi hal. — Tari Gydrgy halalarél. Debr. XVI. szaz, — K.

Tus, ap. — Tussai Jénos. Apologia. 1748, — K.

Tynk. Joz8. — Tyukodi Mérton. Jozsef patriarka élete. Virad 1641. — K,

Udv. — Udvarhelyi Péter. David parittydja. Irta Diest Henrik, Kassa 1661. —
Kinos Igndc.

Ujf. hal. én. — Ujfalvi Imre. Halotti énekek. Varad 1654. (1. kiaddsa
1598.) — K.

Ujhelyi és Keszei. A sz. zsoltarok resolutioja : 1. Tof.

Uz. — Uzoni Balzs. David parittydja. Irta Diest Henrik. Gy.-Fejérvar. 1658.

Kinos I
Vajd. Jas. — Vajda-Kamarasi Lorincz. Jason kirdly hézassigarél. Kol.
1581, — K.

Yalk. And. — Valkai Andcds. Andoinus és Alboinus, Kol. 1580, — K.

Valk. Bbh. — U. a. Bink bsn histéridja. Kol. 1580. — K.

Yalk. g. — U. a. Genealogia Regum Hungariae : A magyar kirilyok eredetek-
r6l. Kol. 1576. — K.

Yalk. Kar. — U. a. V. Kdroly és Barbarossa harczdrél. 1573, — K.

Yallast. — Az igaz hitnek vallastétele és magyardzatja, 1713. — K.

Warm. gazoph. — Warmer Kristéf. Gazophylacium decem linguarum. Kassa

1691. — K.

Yars. Xx. — Varsanyi Gyorgy. Xerxes kirdly histéridja. Debr. 1574, (Irva
1561) — K.

Web, Am., — Weber Janos. Amuletum, azaz: oktatds n doghaldlrdl. Bartfa
1645, —

Yect. trans. — Vectigal transilvanicam. — K.
Yer. — Verantius Faustus (Veranecsics). Dictionarium quinque linguarum. Ve-

lencze. — 1595.
Yer. mem. — U, a. Memoria rerum. (Monumenta H. Hist.) — Szarvas Gdbor.

Yerlh. — Verbsczi Istvin. Magyar decretum, [Tripartitum.] sz, = szétdr. — K,

Ver. bar. — Szegedi Veres Gdspar. Szép histéria két nemes ifjaknak igaz
baratsdgokrol, Kol 1578. — K.

Yer. pat. — Veresegyhazi Szentyel Jinos. Lelki patika. L&cse 1648. — K.

Yer. hm. — Veresmarti Mihdly. Az eretnekeknek adott hit megtartiasarél. Inta
Becanus M. Pozs. 1641. — K. és V.,

Yer. tan. — U. a. Int3 s tanit6 levél a batainkhoz. Pozs. 1639, — V.

Yer. vall. — U. a. Tandcskozas, melyet kelljen a valldsok kozill vélasztani
Irta Lessius L. Pozs. 1641. — K.

Weszp. ¢. — Weszprémy codex. (Egyetemi kt.) — Volf Gyorgy.

Wink. e. — Winkler codex. 1506. (Az egyetemi kényvtarban) — Volf Gyérgy

Virg. ¢. — Virginia codex. (XVI. szazad elejérsl. M. T. Akadémia konyvtara.)
— Haldsz Igndcz.

Vitk. ¢. — Vitkovics codex, 1525, (Nemz. Muzeum kt.) — Szilasi Mdricz,
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7. Sz. J. Philostenes és Floreutina : 1. Ph. FlL.

Z6ly. elm. — Zolyomi P. Boldizsir. Otven sz. elmélkedések — Kegyes és
keresztyén élet gyakorldsa. Irta Gerhard J. Bartfa 1616. — K.

Zr. = Zrinyi Miklés Munkai. Kazinezy F. kiaddsa. — Bdndczi Jozsef.

Zvon. N. — Zvonarics Imre ¢s Nagy Benedek, Pdzmédn Péter pironsdgi. Keresz-
tar 1615. — KA.

7Zvon. 0s. — Zvonarics Mihaly. Papa nem papa, Irta Oriander A. Keresztar
1603, — K. és V.

Zvon, p. — U. a. Magyar postilla. Csepreg. 1626 —1627, — K.

Tizennegyedik akadémiai ilés.
Osszes iilés.
1882, mdrczius 27.
Ipolyi Arnold r t. osztilyelnok elnoklése alatt.

72. Galgoezy Kdroly 1. t. felolvassa emlékbeszédét Mordez Istvdn 1881. oktdber
10-én elhiinyt 1. tag f616tt. Kivonata ez :

Mordcz Istvan alig hirom hé hijan, hatvandt évre terjedt munkas
életének nagy részét orszigunk mezdgazdasiginak eldmozditasira szentelt
foglalkozasban t5ltotte, és e fontos iigy szolgalataban harmincz éven feliil
viselte az Orszigos magyar gazdasagi egyesiilet el6adéi, majd titoknoki
hivatalat. — Sziiletett 1816. (nem 1817, mint tobb életirdja hibasan
mondja) deczember 25-én Hevesmegyében, Ludas kozségben, a hol atyja
gazdatiszt volt. Meghalt Budapesten, 1881. oktéber 10-én. A gymnasiumi
tanfolyamot Gry6ngyodson, a bolesészetit Budapesten végezte, a hol aztan
a kir. egyetemen az orvosi szak elvégzésével befejezvén tanulminyait,
1846. deczember 16-an orvostudori oklevelet és felavatast nyert.

Méar mint orvosndvendék és késziilé orvos nagy elészeretettel foglal-
kozott a természeti tudomanyokkal s azok kozt, atyjatd], a ki jeles gazda
volt, 6roklott hajlamaindl fogva, kilonosen a mezfgazdasig segédtantin-
gyaival. Mér mint rigorosans orvos tobb figyelmet gerjeszt6 munkilatot
bocsatott kozre a »Magyar Gazdd<«-ban. Ez uton egybekottetésbe jutott
Torok Janossal, a Gazdasagi egyesiilet akkori titoknokaval és a »Magyar
(Gazda« szerkeszt6jével, a ki mellett 1844-ben szerkesztésegéd, 1845. deczem-
ber 31-én pedig titoknoki segéd lett. Itt kezd8dik a Magyar gazdasigi
egyesiilettel elsd kapcsolata, mely 1846-ban oda fejlett, hogy az ekkor fel-
sllittatni tervelt orszagos kozponti felsé gazdasagi tanintézet egyik tandr-
jeloltjeit, jelesen a vegy- és mittanra Morécz valasztatott meg, s kiildetett
ki kiképeztetésének tokéletesitése végett Berlinbe. Ugyanez alkalombél
beutazta Poroszorszigot, Hollandiat és Belgiumot.

E tanulmanyai és utazésa kozben érték az 1848-iki események. A
haza hivé szavara & is haza sietett, s a forradalomban mint hadi orvos
teljesitett szolgalatot. A lecsendesedés utin 1850, elején keriilt ismét
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Pestre, a hol gazdasigi képzettségének legelsében is a »Gazdasigi lapok«
mellett, mint szerkesztdsegéd nyert tért. Majd a Gazdasagi egyesiiletnek
ideiglenes szervezésekor 1851-ben el6adéva és ideiglenes pénztarnokka
valasztatott, mely allashél 1854-ben titoknokké lett.

Ez 1d6t6l fogva megszakadis nélkil egyiitt élt 6 o Gazdasagi
egyesiilettel ; részt vett annak minden miikodésében, fejlésében, emelkedé-
sében. Hivatalos teend8i mellett, foglalkozott a gazdasigi irodalommal is,
bar 6n4alléo munkat nem hagyott hatra; milkodése e téren is értékes. Gaz-
dasfigi utazisinak eredményét »Kaldszok utambél« czim alatt, a >Magyar
Gazdic<-ban ismertette, a hol kozleményei a lapnak 1848-ban tortént meg-
sziinéseig tolytak. 1851-t8] egész haldldig, harmincz éven at, szerkesztgje
levén a »(razdasigi lapok«-nak, f6kép ebben kozpontositotta irodalmi
miikodését. De kar, hogy munkii tobbnyire névtelentil jelentek meg, s
azokat most mar csak czimdk szerint is Osszeszedni lehetetlen. Szerkesz-
tette ezen kiviil a »Gazdasagi egyesiilet emlékiratai«-t, az » Egyesiileti koz-
lemények«-et, azonkép az egyesiilet kiallitdsi-, gép- és ekeversenyi jegyzé-
keit, sth. ,

" De legbecsesebb és legmaradandébb emléke irodalmi miikodésének
a »Mezel gazdasig konyve«, a melyet hét kiotethen Korizmics Laszléval
és Benkd Déniellel egytitt harman adtak ki.

Erdemei nem maradtak elismerés nelkill. A Magyar tud. Akadé-
mia 1858. deczember 15-diki nagygyiilésén levelezd tagjava vilasztotta.
Az orszag megyei és vidéki gazdasagi egyesiiletei koziil tohb, tiszteleti tag-
saggal, — Hajdu-Boszormény viros diszpolgarsiggal, a kirdly és a
kormény 1868-ban a Ferencz Joézsef-rend lovagjava, 1880-ban kiralyi
tanécsossi kinevezéssel tlintették ki.

Egész valgjat dtalaban a becsiiletesség jellemezte, s 6t a j6 hazafi, a
kotelességismerd szorgalmas hivatalnok, a szereté gondos férj és csalad-
apa, valamint az egyenes szivii j6 barat koszorfija méltan megilleti.

Mor6ez életiriséval kapesolatosan kitér értekez6 az Orszdgos magyar
gazdasigi egyesiilet tevékenységének ismertetésére, tobb irdnyban parhuza-
mot vonvan annak keletkezési kora és a Mordez hivataloskodasa alatt
kifejtett miikodése kozt, melybsl kiilonosen az 1857-t8] 1867-ig terjedt
id8szak tfinik ki igen eldnydsen.

Halalat ozvegye, sziiletett Ajkai Balogh Francziska asszony, egyet-
len lednyuk, Erzsébet, férjezett Pottyondi Bélané, férjével s Margit é&s
Tlona leanyaikkal gyaszoljak. Gydszukban osztozik a nemzet, kiillondsen
az orszdg birtokos és gazdakdzonsége, az Orszigos magyar gazdasigi egye-
sitlettel. Ravatalat testiiletek s egyesek részérél az elismerés sok koszo-
rija ékesitette. Sirjat a fovaros kerepesiiti temetdje Orzi.

73. Bebthy Zsolt 1. tag, mint a grof Kardtsonyi-drdmai palydzat biralé bizottsa-
génak eldadoja, felolvassa jelentését, mely szerint a bizottsdg a pdlyadij ki nem addsit
Jjavasolja. A jelentés igy sz0l:

Tekintetes Akadémia !

A kettds Kardtsonyi-dij négyszdz aranyiért, mely tavaly felsbb vigjatékra vala

kitiizve, tizenkét pilyamil érkezett. A birdlé bizottsig tagjaivéd Bandezi Jozsef, (siky
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Gergely, Frankenburg Adolf és Vadnai Kdroly lev. tagok s a jelentésttevd neveztettek
ki. E bizottsig marczius 24-dikén tartotta donts értekezletét, melynek egyhangu meg-
allapodasit a kovetkezSkben lesz szerencsém elSterjeszteni.

E pélydzat ismét nem olympi verseny, melyben a gy6z6t babér koszortzza.
Kénytelen vessz6futds lenne csak, ha ugyan a palyamiivek legnagyobb része megérde-
melné, hogy név szerint és egyenkint megismerkedjék veldk a tekintetes Akadémia.
De erre sem érdemesek. Elég, ha a mi munkdnk és olajunk elveszett mellettok, az
Akadémigé drégabb, hogysem ily semmiségekre vesztegethetné. A magyar mibiralat
legfelsd foruméra szinte sérelemnek tetszik, hogy figyelmét oly munkik behatd tar-
gyalasdra, kicsinyesked® taglaldsdra és medd§ osztdlyozadsara forditsa, melyeket bar-
mely konyvkiadé vagy szinhdzigazgat6 egyetlen, beléjok vetett pillantis utdn bizo-
nyéara félredobna. Valdban, ideje lenne a classificatié rossz, gyiimolestelen és terhes
szokdsaval felhagyni, s nem adni mintegy akadémiai itéletet iskolai gyakorlatokra.
Koveteli ezt az irodalom érdeke, melyben e szokds csak 1éha hivalkoddst s még 1éhdbb
ambitibkat ébreszt; de koveteli az Akadémia tekintélye is, melyet veszedelmesen
megtdamad. Nekiink pedig kotelességiink védelmezni hatdsdt teljes silydban, védel-
mezni nemesak intézetiink, hanem egész irodalmunk, egyetemes mivelédési életiink
érdekében. Konnyen megtehetjitk s méltan kdvetelhetiink, koriiltekinté kicsinyeskedés
nélkil is, bizalmat itéletei szdmara és megnyugvist benndk, midén ellenfelei harmincz
év 6ta egyetlen egy példdra sem tudnak hivatkozni, melyben az Akadémia valamely
elvetd itéletét az élet megvaltoztatta s igaztalannak vagy méltatlannak bizonyitotta
volna.

A mult évi Karatsonyi-palyamunkakkal sem torténik méltatlansig a részletes
fejtegetés mell6zésével. Nemesak drdmairéi tehetség nem nyilatkozik benndk, hanem
még igyekezet sem, munkajok mesterségbeli oldalénak elsajatitisdra s kitls6 foltételei-
nek megszerzésére. Ha mar az eltanulhatatlant hidba keressiik bennik, hoztdk volna
legaldbb elénk azt, & mi megtanulhatd, s ebben némi komoly torekvés bizonysagit.
A tisztes szandék, a legjobb ers latba vetése, a komoly munka, méltdn engedékenységre
indit a balsiker irant ; de csak visszautasito szigor lehet a megfelelé vilasz arra a kap-
kodasra, hetykeségre, tantlatlansigra és koczkizd konnyelmiségre, mely e pilya-
vigjatékok legtobbjében nyilatkozik., Vagy érdemel-e egyebet az, ki bargyu izléstelen-
séggel dsszetikolt operette-szovegében Oedipus felséges monddjira mer vonatkozni?
Dréma gyanant fekszik el8ttink egy zsidé hdzassag érthetetlen historidja, melyet
szerzije valami kdbito képtelenséggé dialogizalt. Az eredetiség érdemét igényli magd-
nak az a doktor, ki higit megfagyasztva, épen akarja eltenni orék idokre, Koltsi
mozgalmassig czimén 4ll el§ a rettents lelemény, mely hat csaladnak teljesen egyenld
viszonyait rendesen hat-hat pArhuzamos jelenetben olvassa fejiinkre. A 1éha festénél,
ki felesége mell6l megszikik kedvesével, semmivel sem kevesbbé léha erkolesbirdja, ki
oly haszontalannak és ostobdnak rajzolja az egész vildgot, hogy szinte kar torSdni
vele. Ugyanebbe a vilagba valok azok a politikai és hdzi viszdlyok, melyek olvasdsi-
nal nem tudjuk, vajjon durvasiguk sért-e inkabb, vagy képtelenségdk boszant. Minek
ezekkel apréra foglalkozni? Megérdemlik-e a firadsigot és figyelmet? Kecsegtet-e
valami haszonnal a mérlegelés gondja, melylyel bel6lok a tehetségtelenség és tudatlan-
sdg lajtorjdja Ossze lenne allitand6 ?

Egyetlenegy palyamfivet kivéve, a tSbbiben nyoma sines annak, hogy irbik
igyekeztek volna legalibb feladatukkal megismerkedni, miel6tt munkidhoz lattak.
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Nem latszanak tudni, lrogy a vigjaték mindig jellemek jatéka s killonbozo fajtait nem a
meglevd vagy hidnyzo jellemrajz, hanem ennek méis-mas modja hatarozza meg. A bohd-
zat éles korvonalokkal és rikit6 szinekkel dolgozik, mig a felsébb vigjaték a jellemet
mélyén fogja 01 s az érdeket tekintetének élességével és felfogidsdnak finomsigéval vivia
ki, melyekhez a belst fordulatokban gazdag mese és finom 6ltdzet szegGdnek szdvet-
ségesekiil, De ennek és amannak egyenlien elsfranga foltétele a jellemrajz: a cselek-
vény cselekvs jellemek tetteinek linczolatn. Igazdn és taldléan mondja Nisard a fel-
s0bb vigjatékrol, hogy : benne néz8kbll szeméblyekké lesziink. E belss, emberi igazsig
nélkiil semmiféle kiltészet nem lehet el. Az elSttiink fekv8 palyamiivek pedig jofor-
man mind hijival vannak. Emberek helyett tarkira mézolt vagy szintelen fabdbokat
és tartalmatlan sémadakat léptetnek fol. A miveletlenebbek iires bohdéskodédsba vagy
unalmas lapossigha vesznek; egy képzettebhb fej pedig, szerencsétlen kisérletével, a
filoz6fiai abstracti6 felé téved. De képzettsége inkdbb csak latszdlagos: arra vald,
hogy megzavarjon, nem arra, hogy felvildgositson. A format nem tiszteli ugyan, 8 a
dramai koltemény és a balletos moliérei bohézat kiiléndsségeibsl szerkesztett ossze
maganak valami esetlenséget; de a miialakot épen nem eszméinek stlya zuzta szét.
Jellemrajz dolgdban ez sem killdmb tdrsaindl, legfeljebb itt-ott iigyesebben van ver-
selve. Felstbh vigjatékot kivantak t6lik, s egyikok sem t6r5dott épen azzal, a mi f§
feladatuk lett volna. Jellemek alkotdsa helyett csak bibokat faragtak, s ennélfogva
természetes, hogy cselekvényeik sem lehetnek onkéntesebbek és természetesebbek
azokndl az ugraté léczecskékuél, melyekre ratlizdelik a fakatondkat, s masirvoztatjak
elGre-hétra, vagy drnyékoknak a falon tanczoltatdsdndil.

Mesterségdk alap-térvényeivel valé ismeretlenségdkhoz jaral még az is, hogy
épen nem becsiilik meg anyagat, a nyelvet. Nem is a versekrdl szolok, melyek nagyobb
része rosszabb a prézandl, mert elveszi a beszéd természetes folyamatossidgat, meg-
kinozza és elkényszeriti a nélkiil, hogy a fillnek kedveskedni tudna. Szdétagszdmldlis-
sal lielyettesitik a ritmust s egy koz(110k megajindékozza a magyar verstant a tizen-
négy szotagos alexandrin példajaval. De hagyjuk ezt és rossz képeiket. Azonban rossz
magyarsaguk mar tirhetetlen. Az Osszes palydzok kdzdtt egyetlen egy sines, ki any-
nyira tudna magyaral, hogy joga lenne irétollat venni a kezébe. Hemzsegnek a szd-
fiizés és szOvonzat ellen elkdvetett hibdaktol, végetlen szim( barbarizmusoktol, a nyelv
szellemén ejtett idétlen erdszakoskoddsoktol, s attél is, a mi mai irodalmunknak leg-
veszedelmesebb mételye : a népiességet affektilé magyartalansigoktol. Péczeli Jozscf -
a malt szdzad végén, 1789-ben, egy magyar, torténeti dramara hirdetett palyazatot a
Mindenes Gyiijteményben ; a.foltételek kdzé iktatta azt is, hogy a palyamunkdk németre
forditva fognak versenyre bocsittatni egy bécsi szinpadon, s ottani sikerdk hatdroz az
eredményrél. E pilyamiivek nagy részét, melyek a Karitsonyi-dijért versenyeznek,
magyarra kellene el§bb forditani s azutdn bocsatani palydzatra. igy_. a mint vannak,
nem is az eszthetika, hanem a magyar grammatika az a koédex, melybOl itéletisket a
fejokre olvashatjuk.

Az Osszes pdlyamunkdk kozott egyetlen egy van, mely legalibb megemlitésre
mélt6 : az 6todik szamu. Czime: Egy jatszma sakk. Jeligéje : Szerelemben nincs psy-
chologia, stb. Do6ra nem hisz a szerelemben, s azon a ponton van, hogy kezét szive
nélkiil nytjtsa Lorindnak. Klarissz, a hdznak egy fiatal ni-rokona, félti a lanyka
JovGjét, s felbiztatja mostoha fidt, Tivadart, hogy igyekezzék folébreszteni Dora szivét,
Az Gtat is megmutatja hozzsd: kbzonyt kozbnynyel. Az dlnevet viseld Tivadar
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98

killonkoOdése csakugyan folkelti a hideg menyasszony figyelmét, utobb érdeklsdését.
Szokatlan magaviseletének kulcsat valamely titokban keresi s kivdancsivd lesz. Viszo-
nyuk egyre bens6bbé valik s Dérat mar folizgatja, mikor a titok Tivadarnak egy szin-
lett, reménytelen szerelme képében leplezddik le. Majd hitsiga szall ki a sikrva, s
hevesen vonja maga utdn a féltékenységet és szerelmet is, melyet a sakkjitékos udvarlé
szintén teljes szivébll viszonoz. A kibonyolodést, egy lényegtelen parbaj-tdrténetet
mell6zve, még egy masik féltékenykedés is eldsegiti. Dora volegénye, Lorand, titok-
ban Klarisszhoz hajlik, a csinos szalmadzvegyhez s onkényteleniil fellobban, mikor
minduntalan bizalmas beszélgetésben taldlja Tivadarral. Ossze is koczezan vele. A titkog
talalkozdsok s egy ellesett gydngéd megszolitds Dora gyanujat is folébreszti nénjére,
kiben Tivadar kaczér szépét sejti. A kett8s Osszeszolalkozds kideriti a valdt, Tivadar
kilétét s mind a négydk szivének titkit. A csomd meg van oldva. A mint latni valo,
e palyami ir6ja nem rossz helyen keresi a fels6bb vigjatékot : Moretondl. Alapgondo-
lata : Moreto, 1élektana : Moreto, megoldasa : Moreto, A kolcsdnzott targy alakitgatasa
¢és kidolgozasa azonban kétségtelen iréi gyakorlat s gond nyomdt mutatja. A jellem.
fejlesztésnek is az az arnyékold, pepecsel6 modja, mely kiillonben a dramai el8adds szi-
gorQbb szempontjibol méltan esik kifogas ali, magaban bizonyos j6éles§ vonzalmat
tantsit targya irdnt. Van egy-két csinos jelenete, tetszetls és elmés fordalata, kiilono-
sen a féltékenykedd fejleményekben, Ez az édes-kevés mindaz, a mi jot fel6le mon-
dani lehet.

Mert egészben, dramai, szini és nyelvi tekintetben, melyeket e palyadij sza-
balyzata a biralat szempontjaial kitiiz, épen nem mondhato sikertltnek. Még attol is
tivol van, hogy mint bevallott utinzat elfogadhaté legyen. Mert mivé lesznek, hogy
elvékonyodnak, meghénilnak, elkényszerednek azok a feledhetlen viddmsaga alakok a
hossz@ Gthan, mire a barcelonai udvarbél a tapolyi kastélyba érnek! Szinte szdnalom
rajok nézni. Dordnak, a szerelemtd) idegenkeds fiatal lednynak, épen a természettel
latezik helyezni bele, hogy mégis természetesen kedvesnek fesse s bizonyos naiv bijjal
kornyezze. Nem is kell donna Diandra gondolnunk, hogy atldssuk a conceptié hamis
voltat. Kivitele lehetetlen, vagy legaldbb ennyi iréi képességgel lehetetlen : nem képes
ezt a lednyt elhitetni veliink, s ennélfogva érdekl8dést gerjeszteni irdinta. Ellenjitékosa,
Tivadar meg épen siralmas egy Gr. Kézonyében oly bandlis, 4llitblagos szerelmi bdna-
tdban oly unalmas és sipitozéd flotds, hogy inkabb elvenné barkinek a kedvét a szere-
lemts], mely 8 hozzd hasonlévdé nyomorithatja az embert, mintsem hogy meghozni
rd. Diadaldban nem iLjhetiink, s egész meséjébsl csak az a tantlsig, hogy egy igazi
kolto igazsdga egy nem-koltd kezében valdtlannd lesz. Azutdn Klarisszban, a vigjaték
graciosijiban, semmi kellem, semmi elmésség. Méltan csoéviljuk fejiinket, mikor a
cselekvényt meginditja. A helyzet az, hogy Dora egy derék ifjii menyasszonya, a kit
becstl. Klarissz folbiztatja Tivadart, hogy bolonditsa el a leanyt, zavarja szét a jegye-
seket, mert & azt hiszi, hazassiguknak nem lesz jo vége. Tivadarnak, mikor val-
lalatiba fog, esze agdban sincs szeretni Dorat, s6t nyiltan kimondja, hogy ha készen
lesz a zenebona, otthagyja. Szabad volt-e Klarissznak, ki nemn tudhatta a dolog végét,
ilyen koritlmények kozbtt oly jellemezhetetlen jatékot inditani Doéra nyugalma és
szive ellen ? Kés6bb megtudjuk, hogy 6 maga szerette Lorandot, s valészindleg ez volt
6 motivuma. Ez azonban szerepének ellenszenves voltan mit sem enyhit, s6t a palas-
tolt onzés vondsival még visszatetsz8bbé teszi azt. Az Altala meginditott cselekvény
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vontatottan, vékonyan, meg-megakadva huzddik odidbb. Egyes momentumaiban a
sakk-jitszma példdja nincsen kiakndzva, elesik vagy csak ertltetve mertl fel jra. Az
egész vald életnek hamis, szinpadi életre halavdny.

Nyelvébsl, bar valami kozonséges iréi moédon foly, teljesen hidnyzik minden
emelkedettség és kolt6i szin. Tele van rosszabbndl rosszabb képekkel s izetlennél izet-
lenebb hasonlatokkal. Tivadar igy rajong kedveseért :

E szem ! Vagy megeszem, vagy elhagy az
Eszem.

A kegyetlennek bajait pedig ilyetén furcsa tré6pusokkal magyarizza :

Hs termete ! Nines hozzd foghato.

A szerelem épité diszlakaul,

De feledett ajtot vagatni vd

S az épit6 nem juthatott belé.

Fehér karja, nyaka mint liliom

8 ajka, mintha szerelemtdl a vér

Elpirulna, olyan meleg szinti.
De mindez hagyjan a nyelvbotldsok, szabdlytalansdgok, rossz hangzisu szavak, hely-
telenségek tomege mellett. Tobbek kozott azt olvassuk benne, de csak magunkban,
mert fenhangon kimondani egy kissé bajos: sA sors biles gyogyszerész.« Ilyen-
fé16k is b8ven vannak: »A mi 6nhdz tartozik,« a mi az 6né, helyett ; »viszozza azt,<
serény- 8 hibdival,« »druld be,« »tdrs velem,« »irigylem ama nének« és igy tovabb
kegyetlennél kegyetlenebb nyelvvétségek. '

Egészben elmondhatjuk tanulsdgtl, hogy iréink Orizkedjenek remekir6k remek-
miiveinek arnyékdtol. Az utdnzis eltrpiti, az 8sszehasonlitds leveri 8ket. Moretonak
jogot adott ra ldngesze, hogy hozzinytljon Lope de Vega szinmiivéhez. A megvetés
csodaihoz, mert Donna Diandt teremtette belble. De ime, ming eredménynyel nyGlt a
mi irénk Moreto és Moliére vigjatékaihoz, a Kozinyt kozbnynyel-hez s az Kliszi her-
czegndhoz! Orik igazsag a régick monddsa, hogy : konnyebb Herkules kezébsl kicsa-
varni botjat, mint Homérnak egyetlen versét eltulajdonitani.

A Dbirdl6 bizottsag tisztelettel kéri a tekintetes Akadémiss, méltoztassék elhatd-
rozni, hogy a Karitsonyi-dij ez alkalommal nem adatik ki.

A pélyadij ki nem adésa hatéroztatik, az Ugyrend 111, §.-a értelmében a ki nem
adott négyszaz arany »az Akadémia rendelkezésére maradvan, s a nyelv- és széptudoma-
nyi osztdly javaslata alapjin a dramai irodalom emelését eszk$zl6 mivek el6allitdsira
vagy utélagos megjutalmazdsira fordittatvin.« A jeligés levelek elégetésére Pesty
Frigyes r. t. és Dedak Farkas 1. t. kiildettek ki, a kik eljardsukrol az #ilés folytdn jelen-
tést tettek.

74. Fotitkir jelenti, hogy a jelen évi grof Teleki dramai palydzatnal a jutalom
a VIIL szdmbG Theodora czimti padlyamunkanak oda itéltetett ugyan, azonban a jeligés
levél felbontasa az I"ngrend 129, §.-a értelmében, a szerz8 nyilatkozatatél tétetett
fiigg8vé ; a szerzd Csiky Gergely 1. t. magat a pAlyamunka szerzjének bejelentvén, a
jeligés levél felbontdsat és a jutalom kiaddsiat kérte.

A jeligés levél felbontatvin, Csiky Gergely neve tiint eld, a kinek a jutalom
kiadatni hatdroztatott.

75. Olvastatik Udvardy Cherna Jdnos 1. t. levele, 2 melyben akadémiai tagsd-

ganak félszazados jubilaeuma alkalmabol kétszaz forintot ajinl fel az Akadémidnak. oly
%
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kéréssel, hogy az mint jubildris alap kezeltessék és huszonnégy éven 4t felszaporodott
kamatai mindenkor a huszondtddik évben haszndltassanak fel az Akadémia azon évi
nagygyilésén megdllapitand6 czélra.

Az Akadémia koszonettel fogadja legrégibb tagjinak kegyeletes adomanyit.

76. Fétitkar jelenti, hogy az akadémiai nagyterem diszitése tdrgyaban kikiil-
dott bizottsdg javaslata és a malt évi deczemberi Osszes 11és hatdrozata értelmében, az
akadémia elndke Munkdcsy Mihdly nagy miivész hazinkfidt levélben folkérte, hogy az
akadémiai nagy teremben egy képnek festését vallalja el és a vele kozl6tt magyar mi-
veltségtorténeti képkiorbil egyet a melyre vdlasztdsa esik, jeloljon ki. Munkdcsy
Mihdly f. évi marczius 9-én kelt valasziratdban kijelenté, hogy az Akadémia meg-
bizdsat Oromimel elfogadja és a kozlott képkorbsl azon kdép el8allitasdra vallalkozik, a
mely »Mityss kirdlyt tudosai és miivészei kirében« lesz hivatva dbrézolni.

Orvendetes tudomasul vétetik.

77. Fotitkar jelenti, hogy a TIL osztily kérésére grdf Széchenyi Béla t. tag
késznek nyilatkozott az Akadémia kiziilésén kelet-dzsial utazdsardl sz6lo értekezést
felolvasni.

Az Akadémia ez ajinlatot kioszdnettel fogadja.

78. Bemutattattnak az utolsd Osszes iilés Ota maginosoktol, tarsulatoktdl &s
nyomdaktol beérkezett konyvek, valamint az Akadémia sajit kiaddsdban megjelent
munkak, ily rendben :

I. Testiiletektdl.

Amsterdam. Académie R. des Sciences. ¢) Verhandelingen. D. XXI. b} Vers-
lagen en Mededeelingen. Afd. Letterk. D. X. Afd. Natuurk. D. XVI. ¢) Tria carmina
latina. d) Processen-Verbaal 1880/1. e; Catalogus van de Bockery, D. ITI. St. 2.
f) Jaarboek voor 1880.

Berlin. Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Monatsbericht. December 1881.

Calcutta. Angol kormany. Notices of Sanskrit Mss, Vol. V. P, 2.

Cincinnati. Accademia Gioenia. Atti. Ser. 3. Tom. XIII XIV, XV,

Helsingfors. Bureau de Statistique. Apercu du mouvement de la population
en 1879.

London. Angol kormény. The transit of Venus 1874. dec. 8.

» R. Geograph. Society. Proceedings. Vol. IV. No. 3.

Montreal. Canadian antiquarian and numism. Society. a) Journal. Vol. X. No.
1. 2. b)) Annuaire de Ville-Marie. ¢) Rapport du comité de I’ immigration et de la colo-
nisation.

New-Haven, Oftice of the Amer. Journal. Journal. No. 1385, Vol. XXIII.

New-York. Amer. Geograph. Society. ¢) Vol. XI, XII &) Bulletin, 1881, No. 3.

> >  Amer. Museum of Nat. History. Bulletin. Nr. 1.

Piris. Académie des Sciences. Ouvres complétes d'Angustin Cauchy. L Ser,

Tom. I.
> Bociété de V'Orient latin. Archives. Tom. L

Szent- Pétervdr. Cs. Foldrajzi tarsasig. Iszvesztija. 1880, V. 5. 6. 1881. V. 4.
> > Physik. Central-Observatorium. Annalen, 1880. L. II. Th,
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Pdsen. Tudds tarsasig. Roenik. Tom. XI.

Riga. Gesellsch, fiir Gesch. u. Alterth, der Ostseeprovinzen. Mittheilungen. XIII.
B. 1. H.

Réma. Accademia dei Lincei. Atti. Transunti. Vol. VI. Fase. 6. 7.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1882, No. 4. 5.

K. k. Statist. Central-Commission. Bécs. a) Ausweis {iber den auswirtigen Han-
del. XXXI. Jahrg. 1. Abth. ) Statist. Jahrbuch. 1879, 2. H.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1882. Nr. 4,

M. k. beligyminiszt. Budapest. Az 1881. évi orsz. torvények gytjteménye (16t
nyelven).

M. k. foldmivelési, ipar- és ker, miniszt. Budapest. a) Bordszati torzskdnyv
1881-re. b) Jelentése a kulturmérndkségnek a talajjavitas terén 1881. tett intézkedé-
sekrol.

Orsz. statisztikai hivatal. Budapest. o) Magyar stat. Evkonyv. IX. évfoly. 1—12.
fiiz. b) Az orsz. statiszt. hivatal kiadvanyai 1867 —1881. ¢) Magyarorszag Aruforgalma
Ausztridval. 1881, 1. 2. 3. 4. 5. 6. fiiz.

Magyarhoni féldtani tarsulat. Budapest. a) Foldtani Ko6z16ny. 1881, 9—12. sz.
b) Foldtani Krtesits. IIL. évfoly. 3. sz.

Erdélyi Muzeumegylet. Kolozsvar. Erdélyi Mazeum. IX. évfoly. 2. sz.

Magyar jogdszegylet. Budapest. a) Ertekezések I—VI. ) Kiilfoldi torvények
magyar forditdsban. I.

1l. Maganosoktdl.

Chyzer Kornél. 1. t. S. A. Ujhely. Zemplénmegye halai.

Csillag Gyula. Budapest. A talajjavitdsi és vizszabdlyozdsi hiteligy jogi szer-
vezéséril.

Dankd Jozsef. 1. t. Esztergom. Kdényvornamentikai kiallitds.

Gyertydnfly Istvin. Budapest. A budapesti 4llami elemi és polgari iskolai
tanitOképezde multja és jelene.

Heya Mihdly, Budapest. Eferéves jubilaeumunk f5l6tti elmélkedés.

Lafranconi Enea. Pozsony. Magyarorszag Armentesitése, két térképpel.

Simor J. hgprimds. Esztergom. Schematismus cleri archidioecesis Strigoniensis
pro 1882.

lll. Koteles példanyok.

Athenaeum nyomddja. Budapest. ) Magyarorszdg arGforgalma Awusztridval. 5.
6. fiiz. b) Suppan: Szamtan. ¢) Rodiczky: A takarmadnytermesztés kézikdnyve. d)
Pipos: Apollonius kérdése. e) Kis magyar nyelvtan. f) Magyar taniigy. X. évfoly. 2. 3,
fiiz. g) Szddeczky : Mihaly havasalféldi vajda Erdélyben. h) Az 1881, é. orszaggyiil. tor-
vényczikkek. i) Szente : Szdmtani példatar. I. Rész. k) JOkai: Targallyak. 1) Schreyer:
A polgéri torvénykezési rendtartds. m) PetOfi Sdndor Osszes kdlteményei. ») Hizi
konyvtdr XXXVIL o) A német irodalomn térténete. p) Schreyer : Fiiggelékek a polg,
torvénykezési vendtartdshoz. ¢) A biréi letétek kezelése. r) Végrehajtasi torvény
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(1881 : LX. tez) s) Sajt6térvény és eljaras. t) A mindenkor kész szdmité. u) A Sz,
Istvan korona orszdgainak népessége. x) Ugyanaz németiil. y) Csippék: A papa hely-
zete. z) Bzdzadok. XVI. évfoly. 1. 2. 8. faz. j) Tdajékozb. 1882. 1. 2. sz. v) Magyar sta-
tist. Bvkonyv. IX. évfoly. 8 fiiz. X. évfoly. 4. 11. fiiz. w) Ugyanazok német szoveggel is.
aa) Az orsz. statiszt. hivatal kiadvanyai. 1867—1881. bb) J6kai: A ma. L. IL III. ké&t.
ec) Wilkie : A titokzatos hang. I. IL. kot. dd) Schmid Kristéf ifjasigi iratai. I—V. kot,
ee) Képes csaladi lapok. IV. évfoly. 16 —25. sz.

Egyetemi nyomda. Budapest. a) A kozoktatds 4llapotdrotl sz616 tizedik jelen-
tés. b) Tanterv a népiskoldk szdméra. ¢) A m. k. egyetemi nyomda termékeinek czim-
jegyzéke. 1777—1877. d) ABC és olvasékonyv. 5 darab. e) Gaspir: Magyar olvaso-
kényv. f) Nagy: Vezérkonyv a magyar nyelv tanitdsdban. g) Ugyanaz: Nyelvtani
gyakorlokdnyv. h) Acta r. scientiarum Universitatis Budapestinensis. 1881/2 Fasc. 1. 2.
i) A budapesti tud. egyetem tanrende az 1881/2 tanév madsodik felére. k) Az orsz.
tanit6i képviseleti kozgyiilés munkdlatai. 1) Gyertyanffy: Az dllami elemi és polgdri
iskolai tanitOképezde multja és jelene. m) Szabdlyzat a kozépiskolai tanarvizsgialatra.
n) Kis katé. o) Ugyanaz ruthén nyelven. p) Trefort: Harmadik beszéd a valasztisok
utdn. ¢) Ugyanaz németiil. ) Az 1881. XVIL tez. olaszil. s) Nemzetgazd. Szemle. V.
évfoly. 4. fiiz. VI évfoly. 1. 2, 3, fiiz. ¢) Néptanitok Lapja XLV, évfoly. 32 —38, sz. XV,
évfoly. 1—8 sz. u) Gyogyaszat. 1881, 47—52, sz. 1882. 1—11.sz. x) A k. belligyminiszt-
rend8ri korozvénye. 1881. 91 —111. sz. 1882, 1—186. sz,

Ref. f6iskola nyomdsja. Kolozsvar. a) Névkonyv az erdélyi ref. anyaszentegy-
hiz szamara 1882. J) A kolozsvari tud. egyetem tanrendje 1881/2 tanév mdsodik
felére. ¢) Orvos-természettud. Frtesits. I. 3. fuz. 1L 8. fiz. 1II. 2. fiiz. d) Erdélyi
Mazeum. IX. évfoly. 1. 2. sz.

Alexi nyomddja. Brass6. Noua Biblioteca Romana. Br. 10. 11.

Fischel nyomd4ja. Nagykanizsa. Praktiéni aderni tefaj za magjarskoga jezika.

Gott nyomdaja. Brasso. Teutsch : Schwarzburg, 12. 13. Lief.

Réthy nyomddja. Arad. Cerlien: Unser Kaukasus.

IV. Sajat kiadasbeli munkak.

a) Frtesits. 1882, 1. sz

3) Nyelvtud. Ertek. X. kit. 6. sz.
¢) Math. Ertek. VIII. kot. 8. sz.
d) Térsad. Ertek, VII. kot. 2. sz.



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Tizenitodik akadémiai iilés.
A 1L osztdly negyedik iilése.
1882, dpril 3-dn.-
To6th Lérincz r. tag elnoklése alatt.

80. Majldth Béla . tag olvassa értekezését: »Grof Forgich Adim és Rathory
Zs6fia ékszereinek torténete.«

Az Ugyrend értelmében elintézends.

81, Havass Rezsé mint vendég ismerteti Ritter Karoly 6sszehasonlit6é foldraj-
zat, tekintettel ellenfeleire. Kivonata a kovetkezs:

Az értekezés, az »Flbsz6«-val és »Zarsz6«-val hisz szakaszra osz-
lik. Az elsd forészben Ritter Kéroly életrajza s tudomanyos munkélko-
dasa van leirva. A masodik férészben az 6sszehasonlité foldrajz lényegé-
nek meghatirozasit talaljuk ; mig a harmadik f6rész — rovid vazlatban
— a Ritter el6tti 6sszehasonlitoé foldrajz torténetét adja el6. A negyedik
f6részben s annak négy alszakaszdban, Ritter Karoly 6sszehasonlité fold-
rajzat fejtegeti szerzl, és pedig eladja: mit értett Ritter Osszehasonlité
foldrajz alatt, mily szerepet kivdn abban a torténelmi s milyent a termé-
szeti elemnek juttatni; tovibba, mint vélekedett a legfontosabb f01d1a321
tényez6krél, a természeti egyedekrél, a természeti typusokrol; s végre,
mikép tudja a foldrajzot a hittel Osszhangzésba hozni. A kbvetkez(j
{8részben s annak alszakaszaiban Ritter Karoly s az Gjabb kor nehiny
nevezetesebb geographusa van birilélag Osszehasonlitva; kivaldlag fog-
lalkozik szerzé Humboldttal, Kopp Ernével, Reclus-vel, Peschel Oszkdr-
ral és Hunfalvy Jdnossal, kimondvan egyidejileg nézetét az Osszehason-
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lité toldrajz mai iroirdl Atalaban. A zarsz6 eldtti » Vigszapillantase czimii
szakaszban végre {0leg azokat igyekszik szerz6 megezifolni, kik azt Allit-
jak, hogy Ritternck »Die Erdkunde« czimii nagy munkijiban az alap-
qondolat nincs meghatirozva, kimutatvin felfogisuknak helytelenségét.
Kiilontsen ki van tlintetve e szakaszban azon eszme is, melyet thtel a
jov6 id6k geographusainak megadott.

Ertekezd azt véli, hogy munkéjanak megjelenése jelenleg igen idg-
szerii. Epen most viv harczot a geographusoknak két nagy tdbora Német-
orszigban. Az egyik rész Ritter, a masik Peschel nevét irta fel zszlajara.
Frvtekezi dolgozatdban hatdrozottan a Peschel-pdrt ellen forddl. Be van
bizonyitva, hogy Ritter ellenei kozil a legnagyobb rész Ritter munkiit
nem ismert, 86t — mint azt dr. Wagner Armin, gottingiai egyetemi tanar,
a gothai »Geographisches Jahrbuch« malt évben megjelent VIII. koteté-
ben (1880—81) » Unbekanntschaft wvieler Kritiker mit den Werken
Ritters« czimii fejezetben viligosan kitiinteti — nem egy nevezeteschb
német geographus sikra mer szallni az irodalmi téren Ritter ellen, a
nélkiil, hogy annak munkiit csak olvasta volna, s Peschel irataibol meritett
.Ldato]gkal igyekszik Ritter dsszehasonlité foldrajzin diadalmaskodni.

Legkevesbbé sem sziandéka értckezének Peschel érdemeit csorbitani.
Annyi azonban bizonyos, hogy a kik Ritter munkait, elveit, a foldrajzi
tudomanyra vonatkozé felfogasat ismerik: nem tagadhatjak meg Rittertol
a geographia djjaalapitisanak érdemét, mit egy Humboldt Sandor, sGt
munkaiban t6bb helyen — mar akarva, vagy nem akarva — maqa
Peschel is neki tulajdonit. A magyar miivelt kozonségnek értekezd szolgh
latot vél tchat tenni Ritter osszehasonlité foldrajzanak ma yd.ra,zasaval
melylyel, tudtival, dr. Hunfalvy Jéanoson kiviil, hazinkban eddig még
senki sem foglalkozott.

Ezek elércbocsatasa utin, értekezé munkajabol azon két fejezetet
olvassa fel, melyekben eléadja, hogy Ritter nyomén haladva, mily szerepet
kell juttatni a tirténelmi-, s milyent a természeti elemnek a foldrajzban,

A tudomanyos viligban még folyton tart az ingadozds, hogy a
foldrajz a torténelmi vagy a természettudominyok korébe sorozandé-e?
Ertekezis nézete szerint, a Joldrajz dualisztilus-, és pediy torténet és ter-
mészettudomdnyt jellﬂgg(l bir. Sem a torténeti, sem « természeti elem nem
zdarhatd ki a foldrajzbol. Ezt 6hajtja értekezd — Ritterrel — emlitett két
fejezetben kimutatni, s megjegyzi, hogy értekezésében a hasznalt forrasok
hiven fel vannak emlitve. ,

A torténelmi elem a foldrajzban. Ertekezd igyekszik kifejteni, hogy
torténelem és foldrajz egymas tAmogatisara vannak utalva.

A foldrajzi tudomény csak akkor felel meg feladatinak, midén a
leirashol a leirottnak torvényévé emelkedik ; midén nemesak egyszerii fel-
sorolasira szolgdl a térben 1étez$ foldieknek, hanem azok wiszonytandt is
képezi, s bolygénk helyi atalanos f61di jelenségeinek okozatos Gsszefiiggé-
sét eldadja. A foldrajz feladata tehat a térben 18tezd foldiek dsszes viszo-
nyainak kikutatisa, vagyis kikutatisa a térnek, az abban létezoknek, 6s e
ketté egymishoz vald viszonyainak,
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A tirténelmi elem befolydsa kivetkeztében bolygink természeti wviszo-
nyat folytonosan megudltoznak, s félreismerhetetlen, hogy a természeti erdk-
nek a népek fejlédésére valé befolyasai mind jobban és jobban ugyanazon
ardnyban voltak kénytelenek hatralui, a melyben a népek el6rehaladtak.
Jelenleg a tengerek nem valasztjak szét, mint annak elbtte, a foldrésze-
ket, s6t inkabl ezek azok, melyek a népeket, a hajozis tokélyestilése 6ta,
osszekotik, Bolygonk képzddése még legkevésbbé sincs bevégezve. A tirti-
neti 1dik folyama alatt taldn még nagyobd dtalakuldsokon menend a fild
keresztiil, mint annak elGtte. Gondoljunk csak a szuezi foldszorosnal:
véghezvitt, vagy a panamai foldszorosnak tervezett Atfardsara. Mily
viltozésokat hoz ily miivekkel 1étre az ember a természetben! A torté-
nelmi elem azonban kiilonféle idikben, kilonféle progressidkban avatko-
zik bele a foldgomb physikdjaba. Mert példéul, az el6bbi szazadokban
s évezredekben, a midén a népek mindeniitt inkibb csak hazijokra és
magokra voltak utalva, a fold 4talanos physik4ja alig érinté Oket; annal
hatalmasabban hatott azonban a népek és allamok egyediségére: a hazd-
nak helyi physikdja — a hazat természet. Kbbil kivetkezik azutdn, hogy
a régi népeknél minden, mi nemzeti volt, valdban hazai és honi nagy eqy-
ségben mutatkozott, igy : az eqyptusok-, a perzsdk- s a zsiddkndl, valamint
« gord k- és a rémarakndl, midén még gyarmatositas, sth. a tvolra valé
hatas és az onnan valé visszahatis a hazal mfivelddés fejlédését nem eldz-
ték meg azért, hogy még nagyobb eredmény éressék el dtaldnosabl
szemponthol. — A torténelmi elem tehdit a fildrajzban alakitélag, s pedig
mindeniitt mint a jelenségeknek kizbenjdrd oka tinik eld.

Nem kevésbbé fontos azonban a természeti elemnek szereplése a
foldrajzban. A természeti foltételek befolydsa alél az ember soha sem fog
szabadulni. Ep oly kevéssé, mint az egyes ember, az egyes népek sem
képesek jellemoket és sajatsagaikat maguknak megadni. A foldrajznak e
koriilményt fel kell ismernie, s Gigy a toérténelemhdl, mint a természetbil
meg kell magyardznia. Az ember 6sszes életviszonyai hazAjanak termé.
szeti viszonyaival kozelebbi vagy tavolabbi dsszefiiggésben Allanak. A ter-
mészeti vildgnak a tisstdn szellem? vildgra vald befolydsa, a szellemiek
és érzékiek  eqybemiikidésének: titokszerdt vardzsa adja meg a foldrvajz
tanulmdnyozdsdnak a nagy jelentiséget.

Attérvén értekezl a legfontosabb foldrajzi tényezdk targyalasara,
felhozza a szdrazfildeknel az északi félgombin vald dsszecsoportosildsdt,
mi dltal a déli féltel:én a tengeri ellentét tdéztetik el ; tovdlbd, a foldinkin
észlelhetd azon kevéssé figyelemre méltatott legnagyobb ellentétet dtaldnos és
Liillonts behatdsaival, mely az északkeleti szdrazfoldi félgombd s a délnyu-
yatt vizboritotta félgomb dltal képeztetik; azutdn a Csendes ocedn nagy
medenczéjét korilfogd szakadatlan miksds vulkdnkoszorit. E tényezéknek
a torténelemre valé befolyasat el6advan, attér értekezd foldink alakdla-
tainak Atalanos attekintésérdl az egyes foldrészek alakilataira. A mi
a foldségek tagozotisdgdt, vildgfekvését és alakjdt illeti: mind a hirom
rendkiviili befolydssal van a népek miivel6désének fejlodésére. Igy példanl
e hiirom foldség kozott: Furdpa, Azsia, Afrika, alegtagozottabb, a leg-
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jobb alaku és fekvésti Furdpa — latjuk is, hogy a nviveltség legmagasabb
fokdn dll, Afrika, a legzirkézottabb — legalantabl is dll ; mig Azsia, a
tengerekbe kinytlo tagjain Eurdpa szerencsés sorsdban osztozkodik, ellen-
ben, helsé zarkozott vidékei, Afrikdéhoz hasonld kedvezitlen viszonyokban
részesiilnek. A tilsdgos tagozottsdg azonban ép oly hdtrdnyos, mint a toké-
letes zdrkozottsdg. A foldalakalatok e két szélsdségét latjuk a Sunda szi-
getvildgban s Afrikdban. E16bbinél a legnagyobb szaggatottsigot, utébbi-
nal a legnagyobb zirkozottsigot észleljiik: s ugyancsak a népek is mind
kettén a legkevesbbé vannak fejlédve. —— Amerika, az 0j-vilag, minden
tekintetben egészen més, mint az 6-vildg, mert utobbinak ellentétes és
kett6s alakjait ismételten, de mas irdnyokban, — nem keletrsl nyugatra,
hanem északrol délre egyesiti magaban. S épen a még ifjit amerikai
kettis foldségnek oridsi délkort kifejlidésében ldtjuk elore annak joven-
dibeli tilsilydt « tobbi foldségek folott. Bzek utin magatdl kitlinik tehat,
hogy a foldségek alakjainak, csopertosfilasainak, stb. nagy befolyassal kell
lenni az emberek, népek és Allamok torténelmének egész fejlédési mene-
tére. Ila valamely fensdbl vildgerd o foldrészeket jelen fekvésiilkbil
mdsokba tolnd dt, wigqy ennck folytin az emberiséynel mds vildgtirténelme
is keletheznék.
Ertekezé végre eldadja, hogy még tobbet is hozhatna fel munkajabol
a természeti tényez6krsl, — szélhatna még a foldteriiletek nayy természeti
typusairdl, tgymint: a felfoldek, fensikok, hegyek, lapdlyok, lépcsss vidé-
ek és folydkrdl, de mar a mondottakbdl is eléggé kitiinik, hogy gy «
termdszeti, mint a torténelmi tényezik mily nagy hatdssal vannak fol-
diink feliiletére, a természet hdrom orvszdgdra, az emberi tdrsadalomra;
— s hogy a foldrajzban e tényezik eqyikét sem mellizhetjiik, mert mind-
eqyiknek befolydsa, valamint a LKettonek egymdsra vald kilesonis hatdsa
mendeniitt nyomokat haqy hdtra, melyeket a fold leir6janak figyelmen
kiviil hagyni nem szabad, ha a fold féliiletének, a rajta létezéknek s azok
viszonyainak hii magyardzéja kivan lenni.

Tizenhatodik akadémial ilés.
A III. osztily negyedik iilése.
1882. dpril 17-én.
Sztoczek Jozsefr. t osztalyelnok elnoklése alatt.

83. B. Edtvos Lordnd 1. t. »Egy 1j electro-kapilldr« mozgatdroél értekezik. Kivo-
natban igy :

El6adé a kapillaritas tiineményeinek tantlmanyozisa kozben lemérte
a kénsavval érintkezd higany felileti fesatiltségét s ennek elektromos
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sarkitds folytin torténd valtozdsait. B feszliltség mértékét azon erd szol-
giltatja, mely a vizszintes feliiletbe fektetett egyenes vilaszvonal egységét
arra merdleges irinyban a felilleten el6mozditani torekszik. Fz erd a
vilaszvonal egy milliméternyi részére vonatkoztatva, 30 milligramm &s
40 milligramm nchézsége kozott ingadozik, a szerint, a mint a higany-
felillet positiv vagy negativ elektréd gyanant szolgil, tehdt a szerint, a
mint oxygénnel vagy hydrogénnel van sarkitva. Ha a higauyfelileten 4t
két Bunzen-féle elem dramat vezetjiik, s a negativ elektréd gyanant szol-
gilé higanyon nagymérvii hydrogén-kivalas létesiil, akkor a fesziiltség még
ennél is nagyobb lehet ; de maximumot ér el mintegy 44 milligrammnyi
értékkel, agy, hogy még erdsebb sarkitasnal a fesziiltség ennél kisebb lesz.

A higanyfeliilet e fesziiltségi viszonyainak eltiintetésére eldadd egy
kis gépezetet szerkesztett, melynek f6alkatrésze egy higanyon, kénsav alatt
sz iivegesonak, mely az oldalain alkalmazott, vele mozgé platin-elektro-
dokon 4t a higany feliiletét egyik oldalon oxygénnel, a masik oldalon
pedig hydrogénnel polarozza. A csénak a nagyobb fesziiltség irdnyaban
mozog, 8 mozgasinak iranya Altal el6tlinteti e feszliltség valtozdsanak
nemeét,

84, Than Kdroly r. t. »Vegytani kozlemények sajat, valamint dr. Steiner A. é&s
dr. Ulbr’icht R. részér6le czimi értekezést olvassa fel. A kivonat igy szol:

Ertekezé hirom késziiléket mutat be, melyeknek segitségével a
levegbben foglalt vilagité gaz jelenléte kimutathaté, és annak mennyisége
gyorsan és konnyfiséggel a nem szakértd altal is meghatirozhaté.

A készitilékek egyike a gazindikitor, az Amell-féle indikatornak javi-
tisa. Egy égetett agyaghdl késziilt szekrényke kozlekedik egy kis higany-
manometerrel, mely egy elektromos csengetylikésziilékkel van osszekdtve.
A ghzrészecskéknek nagyobb mozgisi sebessége levén, mint a levegd
részecskéinek, ha a késziilék oly helyiségben van felallitva, hol gazkiomlés
torténik, az agyagszekrénykébe annak likacsain 4t tobb géz hatol be, mint
2 mennyi leveg6 egyidejiileg kihatol. Ennek folytan a szekrénykében feszély-
novekedés keletkezik, mi Altal a manometerben a higany feltolatik, s igy
az elektromos csengetyfi 14rmat iit, és igy oOnjelzés atjan figyelmezteti a
jelenlevéket arra, hogy gazkiomlés tortént. Elvben e késziilék tehat
ugyanaz, mint az Amell-féle. Ez utobbinak azonban azon hidnya volt,
hogy a hémérsék emelkedése vagy a légnyomas gyorsabb csokkenése altal
esetleg szintén zajt iitott, végre, hogy ha a gizkiomlés igen lassan tortént.
olynemii egyenstlyba jott, hogy a gazkiomlést egyitaliban nem jelzi.
A késziilék tebit nem volt meghizhat6, mert gyakran ok nélkiil iitott zajt,
esetleg pedig nem jelzette a bajt. E hianyok két elseje, elfadé javitasai
iltal teljesen mellztetett, a harmadik azonban, a dolog természetében
rejlé okoknal fogva, ki nem kertilhetd. A javitott késziilék tehit, miutin
ok nélkiil zajt nem iithet, teljesen megbizhati azon esetekben, hol rohamos
gazkiomlés all eld, tehat épen azon esetekben, hol a gizkidmlés veszélyei-
nek gyors elharitasa legfontosabb, példatl szinhizakban vagy egyéh zart
helyiségekben és a kdszénbanyikban.
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A masodik késziiléket eldadd diffusioscopnak nevezi. Ez egy csap-
pal ellathaté vékony tivegesébol all, mely egyik végén széles tolesérré tagal
ki. A tolcsér szélesebb kerilete kizelében egy kiégetett agyaglemez altal
légzarolag van elzirva. Ha e tolesér nyilasit egy gizes6 felett lassan
véglg vezetjilk, azon a ponton, hol a cs6bdl repedés vagy Osszekottetési
hiany miatt csak igen csekély ghzmennyiség szivarog is it, ez a tolcsérben
osszegyiil, ott diffusio folytan az agyaglemez feletti térben feszélygyarapo-
dist 1déz els, mely a cs6 oldalan alkalmazott viz-manometeren a vizoszlop
gyors emelkedése altal igen feltinGen észrevehetd. I késziilék tehat igen
biztosan jelzi azon helyet a ghzcsoveken, hol a gizkiomlés torténik, a
kozonséges gyhjtasi kémlésnél érzékenyebb és teljesen veszély nélkiili,
mert a kiomlés helyének felismeréséhez égd test nem kivantatik meg, mi
altal mar szimos gizexplosié allott elé épen a keresés kozben.

A lharmadik késziilék a diffusometer. Ez egy égetett agyagsejthdl
all, mely egy tivegedénynyel leboritva, a kornyez6 levegotél elzarhato. Az
agyagsejt bels6 iirege vékony kaucsukesé Altal egy kis vizmanometerrel
1égzardlag van Osszekotve. A manometer egyszari, igen keskeny, mintegy
0'5—0°7 millimeter bels§ &tmérsji iiveges6bosl all, mely osztilyzattal van
ellatva. Az osztalyzat akkép lesz megallapitva, hogy egy 4—5 liter nagy-
sdga harangban ismert giztartalm@ levegét Allitunk elé6 és a haranggal
most leboritjuk az agyagsejtet és megtigyeljitk a manometer emelkedésé-
nek maximumat.

Ha arrél van sz6, hogy egy zart helyiségben a levegdbe kiomlott
giztartalmat meghatirozzuk, a diffusometert fédetleniil nehiny masod-
perczig a szabadban hagyjuk 4llani, azutan befodve, a kérdéses helyiségbe
viszsziik, ol a hémérsék felvétele miatt szintén 1—2 perczig 4llani hagy-
juk, most a befodd hengert leemelve, & manometer emelkedését figyeljitk
meg. A manometer osztalyzatin kozvetleniil leolvashaté a gaztartalom.

Szamos ily késziilékkel végzett meghatirozasok meggydztek arrdl,
hogy a késziilék mintegy 0'5°/, pontossiggal egészen megbizhaté ered-
ményeket ad, a kivitel pedig a lehetd legegyszeriibb, és a nem szakérts altal
is egy pir percz lefolyasa alatt kivihetd.

Ugyane késziilek a levegiben foglalt egyéh gizok meghatirozisira
is hasznalhaté, melyeknek siiriisége jelentékenyen eltér a levegoétol.

Ez irinyban hydrogénnel és szénsavval tettem kisérleteket, melyek
szintén kedvezd eredményeket adtak. A levegOnél stiritbh gizok meghata-
rozasinil az agyagsejtet isszekiotd kaucsukesé természetesen a manometer
telsé végén alkalmazandd. Ugy latszik, illékony folyadékok, mint alko-
hol, acther, vizgdz sth. gézének meghatirozisira a késziilék szintén fel-
hasznilhaté lesz.

E késziilékek alkalmas utasitis mellett, kapesolathan azon ellenérzo
manometerek felhasznilasival, melyeket a m. kir. egyetem vegytani inté-
zetében a gizvezetd csovek j6 zardsinak ellendrzésére tiz év 6ta sikeresen
alkalmaztam, agy hiszem, szinhizakban is sikeresen hasznilhatok lenné-
nek n gazkiomlések dltal okozott veszélyek elhdritasara,
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11, Vizsgalatok a l6esei m. k. férealtanoda vegytani intézetéhil, Stei-
ner Antal tudor tandartél.

1. Szerzd kisérletekkel bebizonyitotta, hogy midén persulfocyan-
sav cyankaliumoldattal melegittetik, az el6bbi teljesen sulfocyankaliumma
alakittatik 4t. A nyert sulfocyankalium kovetkezd eredménynyel ele-
meztetett.

talalt szamlalt
AgCNS 8¢}, AgCNS 8¢,
1. 1.580 635 1.152 640
2. 3104 638 3.000 640

2. A nitro-eczetsav elallitasa, mely szerzének a bromeczetacther és
¢s légecssavas eziistbd] sikertilt.

3. A harmadik értekezés targya a chlor hatisa amidekre. Szerzi
a trichloracetamidb6l nyerte a trichloracetchloramidet CCl; CONHCI,
melynek elemezését és gz-stirfiségének meghatirozisat is végezte. Azon-
kiviil eldallitotta ¢ sav szerepét jitsz6 amidnak kaliumsgjat. Tantilma-
nyozta tovabbi a chlor hat4sat acetamidra, midén Hofman trral egyezd-
leg chloracetamidot nyert.

1II. Végre el6adé Than Karoly két rovid jegyzetet terjeszt eld
Ulbricht tudor magyar-6vari tanar részérél, egyik az almasav tiszta cld-
allitasat czélozza. A masik a soskasav elvilasztisi médjat targyalja el6-
leges jelentésképen a horsav-, czitrom-, alma- és borostyansavaktol, szén-
savas kobalt segitségével.

85, Hunyady Jend 1. t. »Nehany determindns egyenletrile, valamint King Lipot
részérdl »Perspectiv helyzet alakzatokrol olvas. A kivonatok igy szolnak:

1. Cayley Arthur, Akadémiank mathematikai & természettudoma-
nyl osztalyanak kilsé levelezd tagja, a Borchardt-féle mathematikai Jour-
nal 83-dik kitetében és a Quarterly Journal of mathematics 15-dik kote-
téhen tizendt identikus determinans egyenletet vezetett le, els§ értekezé-
sében az (abe) sth. symbolumok alatt a kivetkezd determininsokat
értvén : .
1!
(abe)="11, 12 sth,

vl e oe?

holott a masodik értekezésében az (123) sth. symbolmmok alatt a kivet-

kezd determininsok értenddk :

« o

(123) =1 p" B | sth.
: ;r ;/’ ;r” i

A jelen sorok legkozelebbi feladata a Cayley-féle determindns
egyenletek levezetése. Azutin még o determinins egyenleteknek egy
magik cyclusit vezetjilk le, mely geometriailag o kipszeleteknek analyti-
kai elméletéhen értékesittetik.
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K levezetések folytin egy résut két hiromszog perspectiv helyzetének
foltételét tizenegy egymastdl kiilonbdz6 alakban és ez alakoknak egy-
mas kozotti Osszefiiggését nyerjitk, masrészt pedig az egyenes hat pont-
jara nézve az involuti6 foltételét hét, alakilag egymaéstol kiilonboz6 egyen-
lethen, valamint az utébbiaknak egyméas kozotti Osszefiiggését nyerjiik,
a mint ez utdbbi egyenleteket Hesse a Borchardt-féle Journal 63. kéteté-
ben mas Gton vezette le.

II. Desargues tétele két perspectiv helyzetli sikhéromszogrol, bizo-
nyos értelemben kitagitast nyert iHesse ama tételében, mely oly harom
haromszdgre vonatkozik, melyeknek homolog csiicsai hirom, egymist egy
pontban metsz8 egyenesen fekiisznek.

Desargues tételének atalanositasa a térre, Poncelet egyik tételében
pyerte klfeJezeset

Klug dr ez értekezésében az el6bb emlitett Hesse-féle tételnek bizo-
nyos értelemben vett analogonjait a térhen folkeresve, a kovetkezs tételek-
hez jut:

I. »Ha hirom tetraéder oly helyzetet foglal el, hogy azok cstesai
négy egymist egy pontban metszd egyenesen vannak elhelyezve, mely
utobbiak koztl harom nem fekszik egy sikban, akkor két-két ily tetraéder
élei ugyanazon sikban fekvd hat pontbhan talilkoznak. E sikok egymast
egy-egy egyenesben metszik, mely a hirom tetraéder lapjait ugyanazon
négy pontban dofi at.«

Ezen alakzatban 21 sik, 35 pont és 35 egyenes van kitiintetve, min-
den sikban 6t egyenes és tiz pont fekszik, minden ponton hat sik és négy
egyenes megy at, végre minden egyenesen négy pont fekszik és harom sik
megy at.

I1. »Ha négy tetraéder oly helyzetet foglal el, hogy azok csticsai
négy egymist egy pontban metszé egyenesen vannak elhelyezve, mely
utébbiak koziil harom nem fekszik egy sikban, akkor két-két ily tetraéder
élei egy sikban fekvé hat pontban talalkoznak; e sikok cgymist négy
ugyanazon ponton Atmend egyenesekben metszik. Ez egyenesek koziil
mindegyik hirom tetraédernek lapjait ugyanazon négy pontban metszi.
Azon négy egyenesen fekv( tizenhat pont négy uj tetraéder csiiesait képezi,
melyb6l az eredeti tetraéderek oly médonszarmazhatnak, mint az 4j tetraé-
derek az eredetiekb6l szarmaztak.«

86. Loyka Hugd tanar mint vendég bemutatja »Lichenes Regni Hungariae
exsiceati fasc. I. IL« Roviden igy:

E gyiijtemény egyel6re sziz fajbol all, melyeket az eladé mind maga
gytjtott tiz év alatt magyarorszagi és erdélyi utazisain. Rovid id6 mulva
folytatasat is varhatni; a mennyiben a III-ik csomag is mir majdnem egé-
szen kész, s mely még ez év folytan a IV-el egyiitt fog kiadatni. A zuz-
moéknak szimos példanyban valé gyiijtése legtobb esethen nagyon nehéz,
mivel tobbnyire kemény kézetrsl kell azokat kalapacs és véss segitségével
letorni, Azonkiviil, hogy titkozhen surlodas Altal tonkre ne menjenek,



111

gondosan kell azokat becsomagolni. Még a gyiijteményben is sok akadalyt
okoznak a nagy kovek, mint a bemutatott csomagok is mutatjak, melyek
ez okoknal fogva csak meglehetés nehezen kezelhetdk. A talalt zuzmék
pontos meghatarozasa sok faradsagha keriilt; segitségre voltak dr. Nylan-
der Parisban és dr. Arnold Minchenben. A gyiijteményben az elébbi
tudés nomenclaturaja hasznaltatott. A széz faj koziil hisz egész @) faj
van, kilencz magyarorszigi, tizenegy erdélyi. HAl4s elismerésiil annak,
hogy a M. T. Akadémia eldaddt Iychenologikus eldaddsaiban tobb izhen is
segélyezte: a magyar Nemzeti Mazeumnak, a budapesti egyetemi botani-
kai kertnek és a kolozsvari egyetemnek ajandékozott e gylijteménybdl egy-
egy példinyt. FEgy példanyt dr. Haynald Lajos bibornok wr szerzett meg
bel6lik ; a tobbi példinynyal az eléadé Magyarorszag gazdag zuzmoé-
forajat a kiilfoldi tudésokkal ismertette meg, melyekért viszont sok érde-
kes zuzmébol 4llo gyiijteményt kapott cserébe. Tobl szakember levelei-
ben és a szaklapokban az emlitett zuzmdégytijteményrsl kedvezSleg nyilat-
kozott, tekintve a gyitjteményben foglalt ritka és ) fajokat és a példanyok
ép és csinos kidllitasat.
Mindez értekezések biralatra adanddk.

LIL Igazgatdsdgi iilés.
1882. dpril 23.
Grof Lonyay Menyhért akadémiai eluck ar elndklése alatt.

38, Olvastatik Biik Ldszld foldbirtokos kdvetkez6 alapitéd levele :

Tekintetes Akadémia ! Koszorls térténetiréink Horvath Mihaly és Szalay Laszlé
lhazdnk egyetemes torténetének kérvonalait nagy miveikben mdr elkésziték. De att6l
fogva is, hogy miiveik megjelentek, az anyag oly nagy mértékben szaporodik, részint
a Torténelmi Bizottsdg publicatidi, részint az eddig hozziférhetetlen levéltarak meg-
nyitisa 4ltal, hogy mind érezhet$bbé lesz a sziikség, hogy egyes korszakok, monc-
graphidk alakjaban dolgoztassanak fel. Kétségteleniil az Akadémia jutalomtételei s a
Torténelmi Bizotisag kiadvanyai egyes hianyokat poOtolnak ugyan, de mindinkibb
Ohajtandova lesz, hogy e részben is rendszeres mikodés hozassék be. Erre vonatkozo-
lag al6lirott azon meggy6z6dést tiplilja, hogy legezélszeriibb volna hazdnk térténetét
ott kezdve, hol a Hunyadyak kora megszakad, monographidk cyclusiban dolgozni fel.

Szerény tehetségéhez mérten alulirott e nemes és meggy8z8dése szerint hasz-
nos czélt kivinvin eldmozditani, elhatdrozta, hogy a birtokaban levd totii 320 hold-
nyi erdséget a t. Akadémia birtokdba bhocsitja, oly feltétel alatt, hogy azt az
Akadémia adja el, az arabol bejov8 pénzt tékésitse, s kamatait évenkint a t6kéhez
csatolja mindaddig, mig az dsszeg akkoravd novekszik, hogy annak hdrom évi kamatja
elegendd legyen egy-egy nagyobb monographidnak megjutalmazdsdra. Akkor azutin
e sorrendben, mint alilirott ez alapité levelében meghatarnzta, minden hdrom évhen
készittessék el exy-egy monographia, Még pedig :
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1. A Hunyadiak kora folytatdsatil IL Uldszlo és II. Lajos kora a mohdcsi vészig.

2. Magyarorszdg harom részre osztdsinak torténete egy pontos foldabroszszal,
mely hazink akkori térképét abrizolja.

3. A protestantismus behozatdsinak, megalakQlasinak, fejlédésének torténete
Magyarorszégon, Erdélyben és a hédoltsdgban a XVIL és XVIL szdzadban a szatmari
békéig, tekintettel az iskolazas tirténetére, s egyszersmind annak kitéintetésére, hogy
a szabad valldsgyakorlat hogyan fejlédsott & harom kiilénboz teriileten.

4. Erdély historidja a nemzeti fejedelmek alatt, tekintettel mivel6déstirténetére.

5. A t0rok uralkodds torténete hazdnkban,

6. Magyarorszdg torténete a XVI. szdzadban a mohdcsi vésztl a béesi békéig.

7. Magyarorszag torténete a XVII. szdzadban a béesi békétSl a karloviezi
békéig.

8. A Rikoéezy-felkelés torténete.

9. Magyarorszig és Erdély torténete IL. Jozsef tronra léptéig.

Ohajtom 6és megmasitatlantl kivanom, hogy ama sorrendben, mint alapito
levelemben kovetkeznek, készittessenek e monographidk, egyik a maésik utdn, még
pedig az Akadémia tetszése szerint vagy nyilt palydzat, vagy egyenes megbizds utjin,
« mint ezt az Akadémia koronkint kinnyebben eszkdzilhetdnek fogja taldlni. A juta-
lom mindig csak absolut becscsel bird munkanak adhaté ki. Ha valamelyik kérdésre
nyilt palydzat (tjin nem érkezik felelet, s megbizdis utjain sem késziil el, — a kérdés
mindaddig titzessék ki, mig annak eredménye lesz. Tébbire nézve az Akadémia palya-
zati feltételeit kivinom megtartatni.

Akkor, midén mind a kilencz monographia elkésziilt, az egész alapitvanyi 8sz-
szeg teljesen és végley az Akadémia szabad rendelkezédsére bocsiattatik, oly médon,
hogy a kamatokat tetszése szerint fordithatja tudomanyos munkdk készittetésére.

Budapesten, 1882, évi april 15.

F.- Pulyai Biil: Ldszlo.
Eléttank :
Takdecs Istedn. Borovszky Samu,

Az Igazgato Tanacs a Bik Laszl6 altal felajanlott totii erdGbirtokot az alapitéd
altal kitiz6tt czélra elfogadja, és az alapitonak a hazafias Aldozatkészség e tényeért
készonetet szavaz. Egytttal az elndkséget megbizza, hogy a birtok dtvétele és elaru-
sitdsa irdnt a megfelels intézkedéseket, megtegye, oly médon, hogy az eladési 4r mini-
nmumat 9000 forintban dllapitotta meg.

34. Olvastatik Lipovniczky Sdndor cs. k. kamaris jelentése a Biik Ldszlo altal
felajanlott erdGbirtokrol., Levelében skijelenti, hogy az aldbbi szakszerti vélemény
alapjan barmi legyen is a Tud. Akadémia latirozata a felajinlott birtokra mnézve,
abban segédkezet nyujtani s a Tud. Akadémia érdekeit elémozditani a legszentebb
hazafitli kotelességének tartja, felajanlva legkészségesebb szolgalatit igy az erddbirtok
neténi 4tvétele, feliigyelete, hizilagos kezelése, valamint eshetSleges eladatdsa koriil
is; — egyszéval a legélénkebb hazafini drommel s készséggel bocsitja e kérdésben
személyét az Akadémia rendelkezésére, igérvén, hogy e tekintetben leendd megbiza-
tasa esetén minden rendelkezésére 4116 erejét s buzgalmat oda forditandja, hogy koz-
vetlentil az Akadémisnak s ez altal kizvetve édes hazdnknak szolgédlatokat tehessen.
— Esetleges megbizatdsa esetén csupin egy kozjegyzl eldtt kidllitott meghatalmazds
Jekildését kéri.«
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A szakértii vélemény kiovetkezileg szol

>Ez erds a Margita felé vezet6 orszigat jobb oldalan Toti falu folitt fekszik,
s Margititol egy, Micskétil egy és az orszaguttdl szintén egy Ordnyi tavolsdgban a
hegyldnczolat aljiban teriil el, és egy mély katlant képez s szélei a totii és micskei
birtokosok erddje altal vannak koriilovezve.

E tdlgy-, cser-, bitkk- és gyertyanfibol 4llo erd$ vendes kezelésben sohasem
részesiilt, hanem évenkint tetszés szerint és a szitkséglethez képest kilsnféle helyeken
é3 mennyiségben hasznaltatott ki, minek kovetkeztében csoportonkint szérvanyosan
kiilonféle korosztilyai vannak a fik novekedédsének.

Osszevéve az egész erddteriiletben hirom allabosztalyt lehet megkiilonboztetni :
1. Fiatal erdorészekben szérvinyosan gyertyanfat tartalmazd, mintegy

8—15 éves ndvésl erdbt cirvea........... e teersreos. 100 hold.
2. Rendes erdd, tolgy- és gyertyantartalommal, szintén szorvanyosan 15—20

éves ndvésii cirea ......... it R ©1. 3
3. Bzalerds, tolgy-, cser- és bikktartalommal, 30 —40 éves, circa......... 90 »
Ehhez jaral az erd8 kozepén, jelenleg buzdval bevetett erddtdkor,

mintegy «..vvviveiiiinnnn P N Ceeeeaees 5 »

Osszesen...... 320 hold.

Ez erds az ez év tavaszin eltfordult erdéégések altal sokat szenvedett, Ggy
hogy a 30—40 éves fik kérgei is részint repedezve, részint pedig a ldbon kiszéradva
vannak.

Az évinbvekvés tehit ennek kovetkeziében alig vehets szamitdsba, a fak dtmé-
r8je, daczdra a j6 mindségi talajnak, korukhoz képest csekély.

A vighaté allabok, a kijelSlt probaiereken megejtett probamérések utdn, hol-
dankint egyre-mdsra hasibokban 9 6let s dorong- és galyakban 4 dlet eredményeztek.

A leirt erd6résznek a 60 éves turnus szerinti rendes kezelés lenne megfelels,
melynek ily beosztisa mellett évi haszndlatra 6t hold esnék, ez 6t holdbdl a fennebbi
szAmitds szerint remélhets 45 61 hasib-, 20 61 dorong- és galyfa.

A kijeldlend$ vagdsokban vagatandd 6lfak dra (a szomszéd birtokokban jelenleg
fennalld arak szerint) és pedig egy 61 hasib 6’ magas, 3’ hossztt hasibokban 4 fit, egy
6l galydorongfa pedig hasonlodl rakva 2 frt 50 krban vehetd fel.

Vagatasi bér egy 61 hasibfaért 1 frt 50 kr., a galyfaért pedig 1 frt.

Az évi hasznalat jovedelme kévetkezkben allithato ssze:

45 6l hasabfa & $frb. ..o e i e . 180 frt — kr,
2001 galy &2 Mt 50 Kru ettt et et e 50 frt — kr.
230 frt — kr.

Ebbél levonva a vagatasi bért :

45 61 hasabfa a 1 frt 50 kv, = 67 frt 50 kr.
20 61 galy a1 frt — kr. = 20 frt — k. ;

87 frt 50 kr.

Maradna tiszta jovedelem ........... e 142 frt 50 kr.
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E jovedelemliez hozzaadva az csetleges mellékjovedelmeket, ne-
vezetesen :

a) szitkségbil eszkdzlendd ritkitdsok Utjan . ... ... ..., 30 frt — kr.
b) a szalas erdd nydri legeltetésébl. ..........ol.y, 30 frt — kr.
e) makk- és gubacstermésbbl. ... ..ot 40 frt — k.
100 frt — kr.
Osszes évi jovedelem lenne........ e 242 frt 50 kr.

Azonban ebb6l az évi add és feliigyeltetési koltség, mely egylittvéve koriilbeliil
120 frtot tesz, levonando.

Az erdének kiirtdsa, illetbleg a talajnak szantds ald leendd forditdsa, az erdd
rossz fekvésénél fogva, anndl kevesbbé ajdnlhatd, mivel az egész ToOti, gy ennek
vidéke is a legnagyobb mértékben vagyontalan, szegény dllapotban van, annyira, hogy
a legjobb talaji foldek, a legszebb fekvésii és minSségi hegyi szilék munkalatlantl,
illetve parlagon vannak, gy, hogy e vidéken egy hold f6ld ara 20 frt o, é.

Epen oly aranyban all az erd6birtokok értéke e vidéken.

Zsidd pénztdzsérek ezen s ehhez kozel esd birtokokat, sét épen az Akadémia
tulajdonat képezd erdd szomszédsigiban hallatlan oles6é dron szednek &ssze holdan-
kint kissebb-nagyobb erd6részeket 25—30 frtjaval,

Sajnos, hogy ezen ar lenne irinyad6 az Akadémia erdGjének eladatdsa esetében
is; a mi, daczdra a fentebb felhozott szomort birtokdrviszonyoknak, mégis a legajin-
latosabb lenne, miutan idegen jéhiszemd vevore jelen koriilmények kozott szamitani
nem lehet.

Legkozelebbi eladdsra szamitani nem lehetvén, az erddben eshetd karok kike-
riilése czéljabol, mig ez erdbirtokra nézve megillapodds torténnék, egy erdtr fel-
fogaddsa, ki minden, az erdSben eshett kdrért felel¢sségre vonhatdé volna, elkeril-
hetlentil sziikséges.«

Az Igazgaté Tandcs a jelentést tudomdasil veszi, Lipovniezky Saindor cs. k.
kamardsnak koszonetet szavaz, egytttal felkéri, hogy a birtok atvételét, ideiglenes
kezelését és eldrusitdsit 9000 rrt minimélis 4r mellett elvdllalni sziveskedjék; a mire
nézve a felhatalmazds ki fog allittatni.

35. Bemuttatatik Szemenyei Janos akad. iigyész jelentése Baky Istvan gyori
ugyvéd koltségkovetelése felett, a mely szerint ez 731 fre 87 krr6l 488 frt 95 kma
volna leszallitando. .

Az Ugyész javaslata elfogadtatik és meghbizatik, hogy erre nézve Baky Istvin
ugyvédet az Akadémia ajanlatardl értesitse.

36. Bemutattatik Szemenyei Janos akad. igyész jelentése a néhai Roman Ferencz
hagyatéka rendezésére el8legezett Gsszeg visszatéritése targydban ; mely szerint java-
solja, hogy ez 8sszeg megtéritése, valamint & munkdesi hdz kijavitdsa tdrgyiban a
heregszaszi kir. torvényszéknél a megfeleld 1épések megteendsi.

Az (igyész javaslatai elfogadtatnak.

37. Olvastatik a herczeg Pallffy-féle joszdgok kormdnyzojanak irata, melyben
kéri, hogy a 2000 frt alapitviny erejéig a marczalhdzi uradalomra bekebelezett zalog-
jogot az Akadémin a zsitvatdi telepitvényeseknek dtengedendd 60 kat. holdra nézve
toroltetni engedje.
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Ay lgazgaté Tandcs e torlést elvben megengedi, de az Akadémia iigyészét
meghizza, hogy az irant, vajjon a zalogjog biztossdga e torlés dltal nem szenved-e
csorbat, meggysz8dést szerezzen,

38. Olvastatik gr6f Nidasdy Ferencz levele, melyben jelenti, hogy 5000 frtnyi
alapitvanyat révid id6 alatt, valoszinilleg még ez év folytin, be fogja fizetni.

Orvendetes tudomdsul szolgil.

39. Olvastatik a bOnyi ref. egyhdz elSljarosiginak folyamodvdnya, a melyben
az Akadémia hozzajaruldsit kéri a boldog emlékid Huszdr Kilman sirja f616tt emelendd
emlék koltségeihez.

Az Igazgato Tandcs, tekintettel arra, hogy az elhlinyt egész vagyonat kozezélokra
és pedig 5t6drészét (10,000 frtot) az Akadémidnak hagyomdnyozta : a siremlék kiltsé.

geihez 200 frtot szavaz meyg, oly kikotéssel, hogy az emléknek és feliratdnak terve az
Akadémianak mutattassék be.

40. Bemutattatik a debreczeni ref. collegium &tirata, melyben az Akadémiat
értesiti, hogy a Rhédei Ldszlé-féle 6rokségbsl megkiillddtt 99 frt 24 kr, jutalékot
atvette.

Tudomasul szolgal.

41. A Foldhitelintézet jelenti, hogy Mez8ssy Menyhért a Kazinczy-alap szamdra
1394 frt 21 krt kiildstt be.

Tudomasul vétetik,

42. A Foldhitelintézet jelenti, hogy 6zvegy Fejes Janosné egy 100 frt névértékil
zdloglevelet tett le, mely az Szvegy haldla utin Fejes Janos végrendelete szerint az
Akadémiat fogja illetni.

Tudomdsul vétetik.

43. Bemuttatatik Ndndssy Ldszlé debreczeni kizjegyz8 értesitése, mely szerint
néhai Szegedi Sandor debreczeni fSiskolai tandr az Akadémia részére 100 frtot hagyo-
minyozott.

Intézkedés végett az Akadémia tigyészével kozoltetik.

44. Elndk ar ajanlja, hogy Ring Adorjin nyugdijazott akadémiai irnok mdajus 1-én
az Akadémia palotdjanak udvariban birt lakdsabol kivontlvan, ez az akadémiai hézi
szolganak adassék it; az ez 4ltal lakott, a kdnyvtdr kozelében levs egy udvari
szoba pedig mindenkor az Akadémia egyik ndtelen irnokdnak szolgiljon lakdasil,
mig az oszlopcsarnokban levé konyha- és mellékhelyiség a konyvkiadé hivatalnak
raktaril engedtessék At.

A javaslat elfogadtatik.
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Tizenhetedik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1882. dpril 24-kén.
Grof Lonyay Menyhért akadémiai elndk fir elnoklése alatt.

88. Ballagi Mdr r, t felolvassa emlékbeszédét Révész Imre 1881, februir 13-4n
elliinyt L t. felett.

Az Emlékbeszédek sordn kizrebocsittatik.

89. Fotitkar bejelenti Darwin Karoly kiiltagnak f. é. dpril 20.-dn'bekOvetkezett
halélat.

Az Akadémia fijdalmas részvéftel veszi tudomdsul azon sGlyos veszteséget,
mely ekkép a tudoményos vilagot érte, s felhivja a III. osztdlyt, hogy az emlékbeszéd
megtartisirdl gondoskodjék.

90. Olvastatik felsGpulyai Bitk Ldszl6 biharmegyei foldbirtokos 4pril 15-én
kelt alapitdlevele, melynek értelmében totii 320 holdnyi erdSbirtekit a M. T. Akadé-
misnak adomdnyozza, oly czélbol, hogy a befolys Gsszeg jovedelme az dltala megalla-
pitott sorrendben elkészitendd magyar tdrténeti monographidk jutalmazdsira for-
dittassék.

(Az alapitolevél egész terjedelmében kdzdlve, az Igazgatd Tandes April 23-iki
iilése jegyzOkonyvében.)

Az Akadémia halds koszonettel veszi tudomdsul e nagyjelent8ségil 'mlapxt-
vanyt, és mihelyt az ‘adominyozott erd6birtok eldrusitdsa nz Igazgaté Tandcs &ltal
keresztiilvitetett, az alapité szdndékdnak valésitdsira a megfeleld intézkedéseket
megteendi.

91. Bemutattatik a Péczely-alapitvanyb6l kitéizott dramai palydzatra marczius
31-iki hatdrnapig beérkezett egy palyamunka, melynek czime : Salgo.

A palyamunka jeligés levele az Akadémia és az elndk pecsétével lepecsételt bori-
tékban a fdtitkari hivatalban helyeztetik el. A pilyamunka megbirdlds végett attétetik
az L osztdlyhoz, a mely egyattal felhivatik, hogy a pdlydzat figyében az Ugyrend
120. §-a értelmében jirjon el.

92. Olvastatik a II. osztidly jelentése a kereskedelmi miszotdr targyiban. Az
osztaly javasolja, hogy az Akadémia a munka kozvetlen megirdsara adjon megbizdst
a legalkalmasabb szakférfiaknak ; szervezzen egy feliillvizsgalb bizottsagot, mely hivatva
leend gondoskodni arrdl, hogy a munka tudoméinyos, nyelvészeti és gyakorlati tekin-
tetben czéljdnak teljesen megfeleljen ; az Akadémia e vallalatot anyagilag is tdmo-
gassa; kérje fel az els6 hazai takarékpénztért, hogy a Fay-alapitvanybol a jutalom-
dijt egy izben szentelje ezen czélra; szolitsa fel az orszag nagyobbb kereskedelmi
testiileteit a 1étesitend munka tamogatdsara.

Az Akadémia mindezen javaslatokat elfogadja.

93, A III. osztily ajanlja, hogy grof Széchenyi Béla altal az Akadémiinak
ajandékozott, grof Széchenyi Istvan hagyatékdbol szirmazo technikai érdekit iratokat
és térképeket a kozmunka- és koézlekedéstigyi minisztérium térképtarinak engedje at.

Az inditviny elfogndtatik.

.
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94. A 11L osztaly jelenti, hogy a »Magyar ir0k életrajzgyilijteménye« targyaban
kikiildott bizottsig a kovetkezd tagokat védlasztotta meg : Konig Gyula, Szily Kalman,
Lengyel Béla, Fodor Jozsef, Horvath Géza, és Kdpolnai Pauer Istvan akad. tagokat.

Tudomasul vétetik.

95. Olvastatik Lenhossék Jo0zsef r. t. kovetkezd inditvinya: »Az Akadémia
Osszes bel- és kitltagjai foldtt tartandé és kozrebocsdtandd Emlékbeszédek élén adassék
az illet$ elhfinyt tagnak phototypikus arczképe.«

Az inditvany szabalyszeri targyalds végett az osztdlyokhoz tétetik 4t.

96. Bemutattatik Szényeghy Jdnos hécsi orvostanhaligaténak folyamodvinya,
a dr. Edl-Kilman-féle 6sztondijnak az 1882—3, tanévre valb élvezetében leends meg-
hagydsa végett.

Az Edl-alapitvany felett feliigyeld bizottsag javaslatdra Szényeghy Jénos részére
az 6sztondij egy tovabbi esztendbre engedélyeztetik.

97. Fotitkdr bemutatja az utolsé Osszes (ilés Ota testiiletektlSl, maginosoktol
és nyomdaktol beérkezett munkakat, valamint az azon id3 Ota megjelent akadémiai
kiadvinyokat, ily rendben :

l. Testiiletektol.

Berlin. Gesellschaft fiir Erdkunde. o) Verhandlungen. IX. B. Nr. 12. ) Zeit-
sehrift XVII, B, 1. H.

Driissel. Société R. de Numismatique. Revue Belge. 1882. 2. Livre.

Calcutta, Asiatic Society of Bengal. Bibliotheca Indica. No. 474,

Dorpat. Gelehrte Estnische Gesellschaft, «) Verhandlungen. X. B. 4. H. 1)

Sitzungsberichte. 1881.
Florenz. Accademia della Crusca. Atti del 27. Nov. 1881.
» Societi Ital. di Antropol. Archivio. Vol. XI. Fasc. 3.

IHelsingfors. Finn irodalmi tarsasig. a) Suomi. 14. 15. Osa. D) Kreikan Kie-
lioppi. ¢) Shakespeare'n dramoja. II.

Kiel. Ges. fiir Gesch. u. Alterth. der Ostseeprovinzen. Nachtrag zu B. XIII,

1. H. der Mittheilungen.

Kopenhdga. Société R. des Antiquaires. a) Mémoires. 1880. b) Aarboger 1880.
2. H. 1881. 1. 2. 3. ¢) Tillaeg. 1880. 1881.

London. R. Geogr. Society. Proceedings. Vol. IV. Nr. 4.

» R. Microse. Society. Journal. Vol. II. P. 2.
Miinchen. Kon, Bayerische Akademie der Wiss., Sitzungsberichte., Philos.,
Philol. u. Hist. Cl. 1881. II. B. 4. H.

New-Ilaven. Oftice of the Amer. Journal. The Amer. Journal of science. No.
136. Vol. XXII

Pampelona. Revista szerkesztUsége., Revista Euskara. An. V. No. 1. 2.

Szent- Pétervdr. Académie Imp. des Sciences. Bulletin. Tom. XXVIII. No. 1. 2,

» > Cs. orosz geogr. tirsasag. Iszveszlija. 1882. V. L.
Réma. Accademia dei Lincei. Atti. Transunti. Vol, VI. Fase. 8. 9.
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Zoologisch-Botan. Gesellsch. Bécs, Verhandlungen. XXXI. B.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1882. Nr. 5. 6.

Landesausschuss. Briinn. Libri citationum et sententiarum. Tom. IV. Pars L.

Historische Section. Briinn. Schriften. XXV. B.

K. k. Militiir- Geogr. Institut. Bécs. Mitheilungen. I. Jahrg. I. B,

M. k. Beliigyminiszt. Budapest. a) Magyarorszigi rendeletek tara 1882, 1. 2. fiiz.
b) Orszagos térvénytar. 1882. 3. sz.

Orsz. stat. hivatal. Bndapest. Magyarorszig aruforgalma. 1882. 1. fiiz.

Horvath archaeol. tdrsasig. Zagrdb. Viestnik. God. IV. Br. 2.

M. k. foldtani intézet. Budapest. Evkonyv. IV. kot. 2. fiz.

M. k tud. egyetem. Kolozsvir. a) Acta 18812, Fasc. 1. b) Tanrend az 1881—2.
tanév masodik felére.

Il. Maganosoktol.

Baszel Aurél, Budapest. a) A classica philologia jelesebb munkasai. I. kot.
b) Nehdny sz6 a régi hellének f§ jellemvonasair6l.

Clausius R. k. t. Bonn. Uber die verschiedenen Maassysteme zur Messung
elektrischer und magnetischer Grissen.

Czobor Béla 1. t. Budapest. Krisztus Pilatus el&tt.

Danielik Janos. t. t. Eger. Adalék a »Nehdny sz6 sat.« cz. értekezéshez.

Haynald Lajos t. t. Budapest. Castanea vulgaris Lam.

Jaulusz Guido. Budapest. Pharmacia Chirurgica. Viennae 1780.

Kohut Sandor. Pées. Aruch completum Tom. II.

Krishaber M. Paris. Application de lignipuncture aux granulations du
pharinx et du larynx.

Rath Gyorgy. Budapest. Kalatiz az iparmfivészeti mazeam részérol rendezett
konyvkiallitdshoz,

Stampfl Kdaroly. Pozsony. Dr. Heinze’s Anklageschrift.

lll. Koteles példanyok.

Alexi nyomdija. Brassd. Noua biblioteca Romana. Br. 12.

Bertalanfi nyomdsja. Szombathely. a) A szombathelyi megye papsiginak
névtira. b) Addm: Nehany komoly sz6. ¢) Presbyter in synodali examina,

Gott nyomdsja. Brassd. Teutsch: Schwarzburg., 14, Lief.

Kovéies M. nyomdéja. Rozsny6. Polényi: A feketehegyi vizgyoOgyintézet.

Ref. f8iskola nyomdsja. 8. Patak. A peloponnesusi hibora torténete.

Réthy 1. nyomddja. Arad. Virosy : Hires magyar ndk.

Skarnitzel J. nyomdaja. Szakoleza. a) Zabavné Vecery. Sv. 8. h) Zabavné
Bachorky. 8. 1. 2.

Stampfel nyomdéja. Pozsony. a) Mudrony: Protestdntizmus és panszlavizmus.
b) Izraelitisches Gebetbuch. ¢) Einspruch des L. Abeles.

Varosi nyomda. Debreczen. a) A debreczeni kereskedelmi tanintézet értesitGje
1880—1-r6l. &) A Tiszantli ref. kizépiskolai taniregyesiilet Tivkonyve 1881 —2-re.
¢) A Tiszdntdli ref. egyhdzkeriilet 1881. mdjus és augusztus havi gytilésének jegyzo-
konyve. d) Révész Imre emlékezete. e) Nyugotfalvy: Vizgyogytan f) A ker. egy-
héz térténete, g) Bibliai torténetek. 2 dar. k) Balog : Ker. egyhaztorténelem. I, R. 4. fiiz.
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Wigand K. nyomdija. Pozsony. a) Kossuth: Meine Schriften aus der Emi-
gration, 26—32. Lief. ) Leitfaden zum Unterricht. ¢) Felvidéki nemzetsr. 1882. 1.,
2.. 3. sz. d) Nemzeti népiskola, 1882. 5., 6.,7.sz. €) A m. k.igazsdgiigyminiszt. ren-
deleteinek gyiijteménye. 1881. 1., 2., 3. fiiz. f) Ambros: Geschichte der Musik der
Neuzeit g) Civil-Processordnung. 1., 2., 8. H. h) Hegyi: Allamfslség és papuralom.

. IV. Sajat kiadasheli munkak.

a) Monumenta. Irék. XXX, kit. &) Tért. Ertek. IX. k. 12. sz. X. k. 1. sz
¢) Term. Ertek. XII. k. 1. 2.4, sz. d) Archaeol. Ertesits. Ujfoly. I k. 2. R.
e¢) Tarsad. Krtek. VIL k. 3. sz.

Tagajdnlatok.

Az Ugyrend 12. §. értelmében 1882. év mérez. 31-ig a kovetkezd tagajénla-
tok adattak be:

Az I-s6 osztaly részérdsl
1. Abel Jend levelezs tagll ajanlva
Ponori Thewrewk Emil lev. tagtol.

Dr. Abel Jend egyet. m. tansr az akad. irodalomtorténeti bizottsdg tagja, leg-
kitiin8bb philologusaink egyike, kinek munk4i nemecsak ndlunk, hanem kiilféldon is,
teljes elismerésben részesiilnek.

Ez allitdsom igazoldsdra megemlitem, hogy Ludwich kdnigsbergi tanar, ki a
késbbi gordg epos terdn jelenleg a legelss tekintély, Abvel Colluthussrol a Neue Jahr-
biicher fiir Philologie-ban hossz( ismertetést kozsl, melynek végén igy nyilatkozik :
»FGezélom volt folhivni a figyelmet a derék magyar tudésnak ez ujabb mivére, mint
e2y a legnagyobb mértékben elismerésre méltd munkdrac sth. Idézhetnék még Abel
tobbi munkdira vonatkozodlag is ilyen elismerd birdlatokat a kiilfoldi szakkszlonyok-
b6l, nevezetesen a Jahresbericht iiber die Fortschritte der classischen Alterthumswis-
senschaft-bol, a brémai Philologische Rundschaubdl, a Jenaer Literaturzeitung-bol,
a Literarisches Centralblatt-bol stb.; de ezennel feleslegesnek tartom: hiszen a t.
Akadémia maga is hasonldlag itélt Abel Jent f616tt, mikor négy munkdjat kiaddsra
érdemesitette, — mikor 6t az irodalomtorténeti bizottsdg tagjdnak vélasztotta, — s mi-
kor az I osztdly is mar két izben levelezs tagjai soriba akarta fogadni, s a vilasztds
csak azon mult, hogy mind a két izben a két-harmad sz6tobbséghez egyetlen egy sza-
vazat hidnyzott.

Abel Jens szamos dolgozata kozil a kivetkezSket vagyok bétor ajénlésomhoz
mutatvanyal mellékelni :

I. azokat, melyeket a t. Akadémia adott ki :
1. Corvin codexek. 1879.
2. Magyarorszigi humanistak és a dunai tudos tarsasig. 1880,
3. Adalékok a humanismus torténetéhez Magyarorszagon. 1880.
4, Egyetemeink a kdzépkorban. 1881.
II. philologiai munkait, melyek latin nyelven s egynek kivételével mind kiil-
f51d6n jelentek meg :

MAGY, TUD. AKADEMIA ERTOstr8se. 1882. 3. sz, 9
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. Colluthi Lycopolitani carmen de raptu Helenae. Berolini Calvary. 1880.
. Orphei Lithia. Accedit Dammigeron de lapidibus. Ibid. 1881.
. Joannis Gazaei descriptio tabulae mundi et Anacreonta. Ibid. 1882,
. De infinitivi Graeci forma. Budapestini, 1878.
. Epistola ad Aemilium Thewrewk de Ponor de codice Ambrosiano Lithi-
corum, quae Orphei nomine circumferuntur. Ibid. 1879.
III. azon értekezéseket, melyek német nyelven a Literatische Berichte aus
TUngarn-ban jelentek meg :
1. Die Bibliothek des Konigs Mathias Corvinus. Nach einem, am 4. Mirz
1878, in der ungarischen Akademie der Wissenschaften gehaltenen Vor-
trage des Verfassers. )
2. Ungarische Universititen im Mittelalter.
3. Die classische Philologie in Ungarn.
Végill IV. még Homér-kiaddsit is emlitem, mely ugyan iskolai hasznalatra
késziilt; de azért 6nallé és tudomanyos beesii munka, o mennyiben a homéri dialectus
¢1s8 rendszeres tndomanyos elbaddsat foglalja magiaban.

Ct oW UGS pO

2. Lehr Albert lev. tagil ajinlva
a) Gyulai P4l r. tagtol.

Lehr Albertnek tobb jeles értekezései jelentek meg a nyelvészeti folyoiratok-
ban. Ime a nevezetesebbek : 1, A targyas-tdrgytalan ragozdshoz. (Nyelvér III k. 3. 4.)
2. Hatéroz6-e a hatdroz6? (U. 0. IV, k. 3,) 8. Tom, tod, tok, tott (U.o. V. k) 4. Iga-
zitasok (U. o. VL. k.) stb.

Ezek kozil az elst az Akadémia a Sdmuel-dijjal, a masodikat és harmadikat
dicsérettel timtette ki. Lehr kiillondsen szokotési kérdésekkel foglalkozik, melyek
ardnylag el vannak hanyagolva nyeclvészetiinkben, s b8 ismerettel folyvést éles meg-
figyel§ tebetséget parosit.

Ujabban Arany Toldijit adta ki mintegy 20—25 ivnyi nyelvi és targyi ma-
gyarazattal. (Budapest, 1882,) Magyar kolt6i miivet még senki sem adott ki ily bs és
alapos magyardzattal. Nemcsak a népnyelvbdl, hanem a régi irodalombél is mindent
Osszeszed Lehr, a mi Arany kolt8i nyelvének felvildgositdsira szolgdl és szdmos sz0-
kotési szabdlyt hoz tisztdba €3 sok finom drnyalatot killonbdztet meg a rokonértelmii
3z6k és mondatok hasznilatdban. A kolt6i nyelv sajatsagait senkisem érti jobban nila
nyelvészeink kozott. Nagy irodalmi és nyelvészeti jartassig jellemzik e mtvet, s mint-
hogy ‘egy majdnem egészen elhanyagolt téren, mondhatni, paratlanul 4ll, kétszeresen
megérdemli az osztdly és Akadémia figyelmét.

b) ajénlva Budenz Jbézsef r. tagtdl

Lehr Albert gymn, tandrnak (Budapesten) a magyar nyelvészet terén valod sike-
res mikodését az Akadémia I. osztdlya mér harom izben lev. tagsigra valo kijel6lés altal
elismerte, s ismeretei és tehetségértl valé meggylz6dését a Nyelvtudomdanyi Bizottsdy
is nzzal fejezte ki, hogy nem régiben 6t segédtaggs valasztotta.

Lehr A. nyelvészeti dolgozataibél kittinik, hogy ¢ kivalt a magyar népunyelv je-
les ismer8je, sajatsigainak gondos vizsgdloja és figyes fejtegetdje; s hogy mdsrészt
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szintoly gondosan a régibb és ujabb irodalom nyelvét tanulminyozta, Ggy, hogy az &
nyelvészkedése, mely a nyelvhaszndlat alapos megértésére és magyaros helyesség tekin-
tetébsl valéo megbirdldsira irAnyhl, erlsen megvetett alapon nyugszik. Nyelvészetl
tanulmdnyainak kedvelt targyaiGl az ujabb m. kiltészet remekmiiveit valasztotta, s
valéban § mutatta meg legjobban, hogy kell ily miivekhez nyelvi magyarazatokat sze-
rezni — az irodalmi és népnyelvi adatok Osszefiizése dltal. E tekintetben mindig jeles
példaadisil fog szolgdlni Arany Toldijéhoz irt commentarja, melynek jegyzetei csak-
ugyan azzi valtak, a mire szerzGjok torekedett: hogy ne csak nyomonjard interpre-
tatiok legyenek, shanem egyenként ©ndllé becsii czikkecskékké kerekedjemek ki, s
hogy a szévegtSl kiilonvalva is érdemesek legyenek tanuldk és tanultak figyelmére.«

¢) ajdnlva Barna Ferdindnd 1. tagtol

Lehr Albert ar a Nyelvor ezim@i tudomdnyos szaklapnak tébb éven 4t bel-
munkatarsa 16vén, tobb rendbeli kitind dolgozatai koézdl egyik: »A tdrgyas-tdrgyat-
lan ragozashoz« czimii az Akadémia I. osztdlya Altal a SBamuel-féle jutalomra, masik
két értekezése pedig u. m. a sHatdrozd-e a hatiroz6 ?« és a »Tom, tod, tok stb.« czimfi
dicséretre érdemesittetett.

Ezekhez jarult legujabban egy maradand6é becsii és az Gsszes magyar sajtd elis-
merésében részesiilt nagyobb miive, egy teljesebb és egy iskoldk szdméira szdnt ke-
vesbbé terjedelmes kiaddsban, melyben a legnagyobb é16 magyar kolts, Arany Jénos
»Toldi« czimi mivét folytonos jegyzetekkel kisérve mind a magyar ifjusignak, mind
a nagy kozonségnek érthetdvé tenni igyekszik,

Legujabban a t. Akadémia I. osztilya Nyelvtudominyi Bizottsiga mint nem
mindennapi képességeinek legjobban ismerdje, azzal tisztelte meg, hogy mint kdriil-
ményeink kozdtt egy oly nehéz feladatnak, mind egy nagy egyetemes tdjszotir meg-
irdsa, 6t mint egyediil hivatott férfitt szélitotta fel.

Szabad legyen a t. Akadémidnak becses emlékezetébe hoznom, hogy fenne-
vezett Lehr Albert haromszor egymadsutdn ajinltatva a t. Akadémia I. osztdlya, mint e
részben legilletékesb forum 4ltal harom fzben megvéilasztatva, a nagygytilésen meg-
foghatatlan véletlenségb8l haromszor ejtetett el, a mi dltal bizonyira a tudomany iigyé-
nek szolgdlat nem tétetett.

3. Nogall Janos lev. tagll ajinlva,
Hunfalvy P4l r. tagtél.

A magyar akadémiai tagsigra irodalmi munkdilkod4as nélkiil senki sem lehet ér-
demes : de irodalmi munkdlkodds mellett a levelez§ tagsdgnak kettGs czélja van.

Ugyanis eldhaladt koruakat ezzel meg lehet jutalmazni, mert azoknak az aka-
démiai elismerés igazin jutalom ; fiatalabb korhakat ellenben az akadémiai tagsdggal
nagyobb buzgalomra lehet 6sztén6zni.

Az elsé czélb6l dr. Nogall Jinos nagyvaradi kanonokot ajanlom az I. osztdly
levelez§ tagjdnak. Dr. Nogill Janos igen-igen szdmos irodalmi munkaval szerzett ma-
ganak érdemet a nagy kozonség elGtt: azonban ezen munkak djtatossdgiak és egyhdzi
életre vonatkozOk lévén, itt nem emlitem. De meg kell 4m nevezni: »>Emlények a
magyar nyelvtanb6l« czimli munkajat, mely sziiletett magyarok szimdara iratott, s Gj
meg bj atdolgozassal, Nagyvaradon, 1876-ban mér hetedikszer adatott ki, négy tan-
folyamban, Ezt mar olyatén dolognak tartom, a mely mélté az L osztdly figyelmére.

g*



122

Meg kell masodszor neveznem : Kempis Tamds négy kinyvét Krisztus kidveté-
sérél, a melynek Egerben, 1881-ben masodik kiadasa jelent meg. Kempis Tamas ez
elmélked§ munkédjat az Osszes keresztyénség tiszteli, mondhatom, a protestdnsok is,
én legaldbb németorszdgi protestdnsok koézott ismerkedtem meg a kitiin6 munkaval.
Tudjuk, hogy azt Pdzmén Péter forditotta eldszor,s annak Toldy hatvanhdrom kiadasat
talala meg magyar irodalmunkban. Dr. Nogall forditisa oly velGs, remek magyarsiggal
foly, hogy e kényv, a mely bizony tobb kézen forog, mint a legolvasottabb magyar re-
gény, mar jeles magyar nyelvével jo hatast gyakorol a magyar olvasé kdzonség igen-
igen nagy részére. 8 ezt az érdemet nem becsiilné az I. osztdly ? Fel kell tenni, hogy
Nogsll kanonok egyéb tankdnyvei, mint Magyarorszig torténelme didhéjban, bato-
dik kiadas, N.-Varad, 1862. foldrajzi munkdcskdja, kétféle tanfolyamban, negyedik
kiadds, Gyuldn 1876. stb. stb. hasonl6 j6 zamatos magyar nyelven vannak frva, s bizton
kovekeztethetni, hogy mind a tanitokra, mind a tanulékra fidvisen hat a tiszta magyar-
s&g szempontjibol.

4. Szigeti Jozsef levelez8 tagal ajanlva
a)8zasz Kadroly,r tagtol.

COsak mellékesen emlitve Szigeti JOzsef szinmiivészi érdemeit, s hogy 6 mar
kozel negyven év 6ta egyik els6 renddl miivésze a nemzeti szinhdznak, valamint azt
is, hogy mint ember a tdrsadalomban is kdztiszteletben 411, s jelleme 4ltal barmely tar-
sasdgnak diszére vdlhat: itt csak irodalmi munkéssigéra kell kiterjeszkednem, mi az
akad. tagsagnal els sorban j& tekintetbe.

8zigeti Jozsef »Egy szinész naplojac czimi emlékiratszert, élénken irt regény-
rajzan kiviil, killonGsen a szinm(-irodalomban adta jeleit kivdlé ir6i tehetségének.

A nemzeti szinhdz misordn nagy tetszéssel taldlkozott, s részben nyomtatdsban
is megjelent miivei koziil, legyen elég a kdvetkezlket felemlitenem :

1. Becsitletszd, 1 felv. vigjdték, a nemzeti szinhaztol palyadijjal jutalmazva.

2. A vén bakancsos és fia, népszinmi 3 felv.

3. Viola, népszinmi, b. E6tvos Falu Jegyztje utan.

4. Toldi Miklés torténeti (ldtvAnyos) szinmfi, a Kisfaludy-Tarsasdgban székfog-
1al61l, 4 felv.,

5, Kisértet, népszinmf ;

6. A pagyralat6, szinmf ;

7. Rang és M6d, szinmi, mind 3 felv.

E mfivekben Szigeti, nem annyira a szinpadi hatas és a drdmai technika mes-
terédl ttinddklik, mint inkdbb az élet, killéndsen a magyar élet, figy a népi, mint a
kozéposztilyok életének ismerGje s a tésgytkeres magyar jellemek hti 4brdzoldja 4ll
el8ttiink, Mint szinészi dbrdzoldsban, Ggy szinmiveiben is az igazsig és 8szinteség
altal hat; keresetlentl, egyszertien, az élet kdzvetlen megfigyelésébsl és szemléletébil
adja az igazsigot; s minél nagyob az Gjkori miivészetben a mesterség, a kiszdmitott
technika ereje s a hatds jol alkalmazdsinak ligyessége altal elért sikerek majdnem
csodds virtuozitdsa ; s minél ritkdbb az egyszerti eszkizokkel, olykor még a technika
ellen elkdvetett vétségek mellett is, a szivre és kedélyre vald hatds maradandébb dia-

dala: annil jobban kell becsiilniink ez ut6ébbit, minden bamulatunk mellett is az
elsé irdnt.
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Szigeti Jozsefben, mint emberben és mint szinészben is ugyan, de mint iroban
ig, egy régi j6 patriarkhalis irany képviseldjét birjuk ; a franczia szinmiiirodalom nagy
mestereitél nem sok fogast tanilt el ; de anndl tébbet tanilt a magyar szinmiirodalom
megalapitojatol Kisfaludy Kdrolytdl, s legtobbet a magyar életb6l. Targyait is kizdro-
lag ebb0l valaszija ; jellemeit is innen veszi, kevesebd képzel§ erdvel, mint igazsig-
érzettel s érzékkel a vald-élet irdnt; hangja is az igazsagé; nyelve t8sgydkeres, ma-
gyaros ; humora a régi romlatlan magyar humor, mely nem élczeket hajhész, nem szo-
jatékokkal csillog, hanem a dologban s az érzésekben keresi a humort, mely a magyar-
nal — mint zenéje is — sirva vigad.

Hozza teszem végiil, hogy Szigeti Jozsef kozelebbrsl 40. évét tolti be szinpadi
életének s jubilemmahoz a Magyar Akadémia, ~— mely a nemzeti szinhaz s szinirodalom
és szinmiivészet érdekeivel, alapitdsa 6ta szoros érdekkdzisségben allt s 41l ma is —nem
jérulhatua méltébban, mint azzal — az altala nagyon megérdemelt megtiszteltetéssel
— melylyel egyébirant Onmagdt is megtiszteli, ha 8t tagjava valasztvin, ezzel szo-
rosabban fiizi magahoz.

b) ajanlva BeSthy Zsolt L tagtol.

Szigeti nemecsak mint eléadd szinész els§ rangh jelese nemzeti szinhazunk-
nak , de mint szinmi-iré is oly kivdl6 érdemeket szerzett, melyeket megillet az
akadémiai kitiintetés. Vigjatékai kozdl a Becsiiletsz0, népies bohédzatai kozil a Vén
bakancsos s a Kisértet maradandé lhelyet foglalnak el dramairodalmunkban. Igazi erd-
teljes ir6i tehetség nyilatkozik benndk s felfogasuknak, alakjaiknak, cgész képzetvi-
ldguknak tiszta és jellemz6 magyarsigara korukban versenytdrs nélkdl dllanak a
szinmiiirodalom mezején. Harmincz éve lankadatlan tevékenységgel dolgozik s ke-
vesbbé sikeriilt darabjai is rendesen friss komikai érnek és leleménynek nyomdt
mutatjik, Mint elbeszéld is nem kdzdnséges sikerrel lépett f6] a 8zinész naploja humo-
ros rajzaival,

5. De Goeje kiltagl ajanlva,
Goldziher Ignacz lev. tagtol.

Dr. M. J. de Goeje a leideni egyetemen a keleti nyelvek ny. r. tandry, az ottani
nyilvanos kényvtér sLegatum Warnerianume czimd osztdlya igazgatdja, az amster-
dami kir. akadémia r. tagja stb. De Goeje ar a jelenkori orientalistik legkitiin&bbjei
kozott foglal helyet; kiilondsen az arab irodalom ég az iszldm torténete terén van-
nak eléviilhetetlen érdemei. T6le birjuk az arab irodalom szdmos nagy jelentGségti
munk4jénak leikiismeretes kritikai editiOjit, mely munkdk most az iszlim és a keleti
vildg tdrténetének tanulmdnyozdsiban elssé rendd kitferrisokal szolgdlnak, s mint
ilyenek inaga altal a kiado altal is szdmos 6ndllé dolgozataiban felhaszniltattak. Az
utolséd évtizedben De Goeje, ki kiilonben mar 1858, 6ta gazdagitja szaktudominyédnak
irodalmét nagybecsti munkaival, a legrégibb arab geographiai ir0k jegyzetes kiaddsa
Altal szerzett nagy érdemet, mely kiadds most »Bibliotheka geograph. arabicorum«
czim alatt 5 kitetben, melyekben kimerits indexek és glossariumok is foglaltatnak,
be van fejezve. Nem egészen folOsleges megemliteni még azt is, hogy ez utébbi gyj-
teményben igen jelentékeny adatok taldltatnak a torténelmi ethnographia azon kér-
déseire nézve is, melyekkel nyelvészeink most oly siirtien foglalkoznak.
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A 1L osztaly részérsl.
6. Csemegl Karoly tiszteleti (esetleg levelez6) tagul ajanlva
Téth Lérincz r. tagtol.

Csemegi Karoly, m. k. kuriai tandcselnok urat, a magyar Biintetd térvényja-
vaslat s ennek Indokoldsa, Uigyszintén legljabban a BiintetSeljirdsi Javaslat s ennek
Indokolasa nagy tudomdnyh szerz6jét, — mint mar ismételten tettem — Ggy ez évben is
a M, T. Akadémia II. osztdlydban firesedésben levs tiszteleti tagsdgra, vagy ha ezen
hely rendelkezés ald nem esnék, ugyanazon osztdlyban levelez$ tagsdgra azon er8s
meggy8z6déssel ajanlom, hogy e kitiin6 jogtudésnak megnyerése dltal az Akadémidnak
disze és szellemi t0kéje nagy mérvhen fog Sregbedni. A nevezett jogtudds, a budapesti
jogdszegyletnek is elntke, emlitett nagyszabdst miivein kiviil szimos, igen becses jog-
tudoményi értekezésekkel is gazdagitotta a szaktudomanyi lapokat és folyoiratokat.

7. Ballagi Aladar levelezd tagal ajanlva,
a) Pesty Frigyes r. tagtol

Dr. Ballagi Aladar, a budapesti egyetemen a vildgtérténelem helyettes tandra,
tobb rendbeli munkdi altal valodi hivatottsdgat igazolta a torténettudomaény terén.

Onall6 munkai ezek :

1. A magyar kirdlyi testérség tdérténete, mely mar két kiaddst ért.

2. A magyar nyomdaszat torténelmi fejlddése 1472—1877.

3. Duruy Victor Vildgtortenelme, dtdolgozva és Magyarorszig tdrténetével
bévitve.

4, Wallenstein horvat karabélyosai 1623—1626.

Bzenkivil szdmos értekezést és czikkeket irt a Vasdrnapi Ujsdg, Hazank
s a kiilfold, Reform, Magyarorszag és a nagyvildg, Protestins egyhizi és iskolai lap,
Irodalmi Ertesits, Nemzeti hirlap, Szdzadok, Figyeld, Pesti Napl6, Archaeologiai Tir-
tesits, Magyarorszig, Athenaeum, Ellendr, Hon, NépnevelGk Lapja, Magyar Nyelvér,
Literarische Berichte, Typographia, Honvéd stb. czimd lapokba és folyoiratokba.

b) ajdnlva Ipolyi Arnold r. tagtol

Az Akadémia alapszabalyai értelmében, van szerencsém dr. Ballagi Aladar
egyetemi helyettes tandrt, mint tobb torténelmi és irodalomtorténeti tudoményos
munkak szerzdjét a IL osztdly levelez6 tagjatl ajinlani.

¢) ajinlva TO6th Lérincz r. tagtol

Ballagi mitivei mind tartalom, mind nyelv tekintetében az irodalmi érték oly
fok4dn allanak, hogy fiatal szerz8jok mar is méltdn soroztatik a hazai térténelem érde-
mesebb miivel6i k6zé. Minden a mit kdzrebocsat, eredeti levéltari kutatdsok eredmé-
nye, s Ggy ennél, mint a szabatos feldolgozdsnal fogva azon akadémiai szinvonalon 4ll,
hogy az Akadémiara nézve valédi nyereség lesz, ha tagjai szdmat e kitinG fiatal mun-
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kaerével noveli. Bzért 6t, kit mar mult évben sikeretlentil ajinlottam, ezhttal ismét,
jobb siker reményében, lelkiismeretesen ajanlom.

8. Csiky Kalman levelezd tagal ajanlva,
To6th Lérincz r. tagtol.

Csiky Kdlman egyetemi m. tandr és orsz. képviseld jeles késziiltségti s farad-
hatatlan munkéssigl ir6, nagyon kedvelt és sikeresen mtikdds tandr, ki ha megvélasz-
tatdsa altal partoltatni fog, bizonynyal az eddigieknél is jelesebb miiveket fog el6alli-
tani. Stylja szép, szabatos, s egyike a legmagyarosabb iroknak.

I. Mint fordité leforditotta: 1. Chateaubriand Atalijit, mely megjelent a
Franklin-tirsulatndl. 2. Boissier »Cicero és baritai« czimii miivét. 8. Thierry »A rémai
birodalom képec« cz. munkajit; mindkettt az Akadémia kdnyvkiadd vallalatdban jelent
meg. A lapok e forditdsokrol a legkedvez&bben nyilatkoztak, »elegins«, sersteljess,
»mintaszerfi stylusnak« nevezték. A Vasdrnapi Ujsdg s mas folybirat is a legjobb ma-
gyar prozaforditok kozé soroztdk.

I1. Kisebb miivei (eredeti értekezések): »A prot. egyetem kérdéséheze, sA pro-
testans autonomiac, »Népiink szaporodadsa«, sNemzetiink jovlje« (felolvastatott a szé-
kely egylet nagygyiilésén), sKonstantindpolyi utamroéle stb. sth, megjelentek a Buda-
pesti Szemlében s tohb komoly lapban. Azonkiviil nagyszamt politikai s jogirodalmi
czikke jelent meg a legelkel6bb lapokban.

IIL. Onalld miéivei: 1. A magyar alkotminytan kézikbnyve a tanitoképezdék
szamdra. Megjelent a magyar allam tulajdondban. Budapest, 1879. — 2. Az alkotmany
és jogismeret alapvonalai polgari és fels6bb népiskolik szdmdira. Megjelent a m. kir,
allam tulajdonaban. Budapest, 1881.

E két mii, melyeknek megalkotasa a mily nehéz feladat, ép oly kitiing siker-
rel iratott meg, s e nemben minden hasonldé irodalmi jelenségeink kdzt hatirozot-
tan a legjobb; irdjok teljes tdrgyismeretét s irodalmi és paedagogiai jartassagat bi-

zonyitja.

9. Foldes (Weiss) Béla levelez$ taghl ajanlva,
Kautz Gyula r. tagtol.

Foldes Béla Gr mind a nemzetgazdasiagtan, mind a statisztika terén egy évtize-
det meghaladé id6n at szakadatlan@l kifejtett munkdassigdval ép oly sokoldal, mint
alapos és 6ndlld kutaté szakférfiunak van elismerve ; szdmos értekezésével, melyek
hazai és kiilfoldi tud. folyoiratokban tétettek kodzzé, tovabba rendszeresb s Gsszefogla-
16bb dolgozataival a szakirodalmat gazdagitotta, s legiijabban Akadémiank koril az
altal is érdemesilt, hogy a Nemzetgazdasigi és Statisztikai Bizottsdg 4ltal 41land6 jegy-
281l valasztatott meg, s a kiilf6ldi tud. munkaknak Akadémidnk 4ltal valé kozzétételé-
nél (forditdsokban) folyton buzgéd tevékéunységet fejt ki,

Tiizetesb folemlitést érdemel végll az is, hogy Foldes Gr mar tobbrendbeli pi-
lydzatokn4l mint koszor@izott ird tiintette ki magit; s nemesak az elvont elmélet, ha-
nem a hazankat kdzvetlenebbiil érint8 gyakorlati feladvdnyok koérére vonatkozé nagy-
beesii értekezések és tanulmdnyok dltal is magdra vonta a szakemberek figyelmét,
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10. Hampel Jézsef levelezs tagil ajanlva
a) Torma Karoly r. tagtol.

Dr. Hampel Jozsef a . n. mGzeum régiségosztilyinak Ore s az egyetemen az
bkor-térténetének ny. rk. tanara.

Tizenkét év 6ta a m. n. mazewn tisztvisel8je levén, a magyarorszagi régészeti
mozgalmakban, a régészet tudoményos fejlédésében actudlis részt vett. Az 1876, Esré-
gészeti congressusban mint annak egyik titkdra vett részt. 1878—81-ig az orszdgos
régészeti s embertani tarsulat titkira volt s annak lendiiletében kivils része van.
1881-ben a foviros megbizdsabél az 6-budai rémai fiird6 rendszeres feldsatasival tiint
fel, — és méltdn. Az egyetemen eldbb, mint a régészet-s éremtan, utébb mint az
okori torténet tandra tanitott s tanit most is. A hazai régészet mellett teljes szinvona-
1in 4ll az eurdpai régiség s miitérténeti tudomanynak, s ismeri Eurdpa majdnem vala-
mennyi kivalé mizeumat. Munkdinak sorozata :

A bani méltosig, eredetétdl kezdve napjainkig. Pest, 1868.

Aguincum torténeti vazlata. I. Pest, 1871.

A szabolesmegyei muzeum rovid utasitdssal vidéki mhOzeumok berendezésére,
Pest, 1871.

Antiquités préhistoriques de la Hongrie. Két kotet. 1876,

Catalogue de 1’ exposition préhistorique des musées de province et des collec-
tions particulicres de 1a Hongrie. Budapest, 1876.

Archiiologisch-epigraphischer Bericht aus Ungarn. Benndorf-Hirschfeld Arch.-
epigr. Mittheilungen-eiben. Bécs, 1877,

A magyarhoni régészeti leletek repertoriuma. I—II kozlemény., 1878.
és 1880.

Jelentés az 1881, papfoldi asatdsokrol 1881.

Azonkiviil az Arch. Ertesitd eddigi 14 évfolyama majd minden fiizetében ki-
sebb-nagyobb tanulmanyokat koézldtt, legutobb 1860. 8 1881-ben e folydirat jokora ré-
zét G frta, valamint szdmos hazai s kiilfoldi szaklapba dolgozott, Legutobb a Fischer-

féle nagy disz-vallalatba — IAusztria-Magyarorszag torténeti vonatkozdsu helyei —
Aquincumrol frt.

b) ajanlva 1polyi Arnold r. tagtol.

Az Akadémia alapszabdlyai értelmében, van szerencsém dr. Hammpel Jozsef
egyetemi torténettandrt és n. mizeumi 8rt, mint tohb becses végiségtani értekezés
szerzljét a II osztdly levelez§ tagjatl ajanlani.

11. Hegediis Sandor levelezd tagal ajanlva
Kautz Gyula r. tagtol.

Heged(is Sdndor orsziggyilési képvisels és publicista évek soran 4t részint
tudomanyos értekezések, részint terjedelmesb 6nalléo munkdk, mint pl. »Az Snkormany-
zat és pénziigye« stb. altal ép oly alapos és sokoldalt, mint jeles készdiltségdl szakfér-
fikép tiintette ki magdt a nemzetgazdasdgtan terén, s kivalé érdemet szerzett arra,

hogy a tdrsadalmi tudomdnyok osztilydba felvétessék, a melynek minden tekintetben
diszére leend.
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Megemlitem még ezeken kivil, hogy Hegediis Sandor ar Akadémiank Nemzet-
gazdasigi és Statisztikal Bizottsigdnak is kivaléo munkdssigu tagja; — hogy az utoébh
lefolyt Nemzetkdzi pénzconferentian Périsban Magyarorszdgot mint kormanyilag ki-
kiildott szakférfia képviselte, s errsl egy nagybeesii (elméleti Gy, mint practikus tekin-
tetben jelesnek mondhatd) »Jelentéste, illetve sEmlékiratot« dolgozott ki, a melyet
Akadémiank fennérintett osztdlydban is elSterjesztett.

12, Kivary Laszld levelezs tagil ajanlva
Szildagyi Sandor r. tagtol

Epen 40 éve, hogy Kolozsvirtt » A székelyhonr6l« czimii munkéjst kiadta. E md
az altaldnos figyelmet a tehetséges ifjara forditotta s a pesti kritika is melegen udvo-
z0lte azt. Attdl fogva inkabb publicistai dolgozatokkal foglalkozott, s elkésziileteket
tett Erdély statisztikdjanak megirdsira, melynek I. kitetét 1847-ben kiadta. Azutin
Ellentr czim alatt politikai lapot adott ki, mely Kolozsvir elesése utdin megszfint. A
szabadsigharcz végeztével egészen a tudomdnyos, jelesdl a tOrténetirdi pdlyira szanta
magat, Sziikségét érezte, hogy abban az id6ben, midén a magyar nemzet existencidjit
koczkéra tették, f6lébreszsze az érdckeltséget a torténet irdant s azt ébren tartsa. Bér
biséges tanulmanyokat tett az eredeti forrdsokban, s a levéltarakat is, melyekhez hozza-
férhetett, felkutatta : nem annyira a kritikai torténetirast tette feladatdva, hanem f6-
ként vonzd, eleven, csinos el6addsra torekedett, hogy a kizonségnek kedves olvasmanyt
nyljtson. De miiveiben azért mindeniitt idézi a forrasokat, ugy, hogy nem csak a nagy
kdzbnségnek, hanem térténetiré tarsainak is nagy szolgdlatot tett. Azutin hazéja, Er-
dély torténetének minden sgat és szakat feldlelte: bemutattn régiségeit s ritkasdgait
rajzokkal, Osszedllitd nevezetesebb csaladait (mely Nagy Ivdnnak egyik legf6bb for-
risa volt), vazolta mivel6dési torténetét s hat kotetben kiadta Erdély torténetét egé-
szen feldolgozva.

Szorgalmit és miikddése sokoldalisagit mutatja 6nallé munkainak sorozata :

Bzékelyhonrdl 1841,

Erdély statisztikdja, Kolozsvar 1847.

Erdély régiségei. U. 0. 1852.

Erdély épitészeti emlékei. U. o. 1866.

Erdély folde ritkasdgai. U. o. 1853,

Erdély torténete hat kétetben, U. 0. 1859 —66.

Erdély torténete 1848 —49-ben U. 0. 1861.

Erdély nevezetesebd csalddai. U. o. 1854.

Viselet és szokdsok a fejedelmek kordban. U. o. 1860.

8z4z torténelmi Rege. U, 0. 1857.

Torténeti adomsk. U. o. 1857,

Kolozsvar lakosai és lakdsai az 1869 —70-iki népszamlalas szerint.

A magyar és osztrak megszfint, mikdds s keletkezs biztosits tarsasigok torté-

neti és statistikai atnézete. 1870.
A kolesonds segélypénztirak és gondoskodé intézetek ndlunk és kiilfoldon
1877.
A biztositds-tigy multja, jelene hazdnkban és kiilf6ldon. I. fiizet: A bhiztositas
irodalma, konyvészete, tan- és egyletiigye 1877,
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Ezek mar mind elkeltek, s ma mar csak neliezen szerezhetok meg.

Tevékenysége és munkdssiga azonban ebbe nines befoglalva. Az erdélyi hirla-
poknak Allandé munkatérsa, némelyiknek segédszerkeszt6je volt. Igy nagy része volt a
Heti Lap s a Kolozsviri Kozlony szerkesztésében; sok tudomdnyos napi érdeki czik-
ket irt, foglalkozott kozmivelddési, nemzetgazdasigi kérdésekkel, de munkassigdnak
shlya itt is a torténetre esett. E czikkek szdma t6bb szazra megy — csak néhinyat em-
litek fel azok koziil :

Gr. Bethlen Miklos emlékiratai, kiildnos tekintettel arra, hogy ifjukori emlék-

ivata nem apokryph. (Erd. Muz. ért. II. 1861—3. 124 1.)

Tokoli végnapjai. (Erdélyi Naptar 1855. 20 1.)

Erdély kronikaja 1849—54, (Erdélyi Naptar 1855.)

NB. kész egész 1867-ig az Gnioig.

A forradalom utdni napok Erdélyben. (Részvét Album 1872.)

Péchy Simon erd. Cancelldr. (Keresztény Magvets 1871.)

A szombatosok Erdélyben. (Keresztény Magvets 1867.)

David Ferencz elitéltetése. (Ker. Magvets 1873.)

Ujfalvy Krisztina élete s hatrahagyott versei. (Figyels 1882.)

Ezen Osszekottetése a hirlapirodalommal utolsé idGig tart; s most is a régi te-
vékenységgel, buzgalommal dolgozik. Régi kedvencz terve a biztositasi tigy rendszeres
encyclopaedidjit megirni, s annak megvalésitisdhoz hozzd is fogott. Munkija jelenté-
keny része kész és egyszerre akarja magyar, német, franczia nyelven kiadoi. MAr mu-
tatvanyt is kozlstt belSle a Nemzetgazdasagi Szemle 1881. II. fiizetében: »A bizto-
sitdsi igy ndlunk és killf6ldon« czim alatt. A munkdt 6t vészre osztva akarja kiadni,
melynek nagy része mar kész.

I. A biztositdsi intézmény rendszere, hova irodalma, torténete, politikdja, tor-
vényhozisa, koczkdzati statisztikdja stb. tartozik.

II. A Dbiztosité intézetek rendszere, vagyis a biztositds elmélete, s a kilonbozi
orszdgok torvényhozasinak kivinalmai, az intézetek alapitdsa, igazgatasa
és elszamolasdra nézve.

I11. Az életbiztositids rendszere.

IV. Az értékbiztositds rendszere.

V. A biztositds geographidja és statistikdja.

K@véry dnzetleniil, buzgalommal, val6di lelkesedéssel miiveli az irodalmat, 8-
ként a torténetirdst, melynek ndlunk az él6k kozt egyik legrégibb bajnoka. So-
kat, sikerrel dolgozott, s hossza pélydjan kevés méltinylattal, elismeréssel taldlkozott,
mely buzgahnat, szorgalm:it perczig sem lohaszti.

Negyven évi lankadatlan munkdssag sok id6. De Kévary még mindig tevékeny,
8 ir6i continuitdsa soha sem sziinetelt, O érdemes az Akadémisnak bar késon jové, de
mindig megtisztels, elismerésére.

13. Lang Lajos levelezd tagdl ajanlva
To6th LErincz r. tagtél,

Lang Lajos orszaggyiilési képviseld, a jog- és dllamtudomanyok tudora és az
sEllendr« politikai napilap szerkesztdje, a ki jelenleg harminczharom éves, s mar is
kitdind joleit adta a jog- és dllamtudominyokban magasablb képzettségének. 1867 ota
Pirisban, Berlinben, Olaszorszaghan kimerit§ toérténelmi, miitorténelmi, jogi s 4llam-
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tudomanyi tanulmanyokat végezvén, 1868/9-ben Buckle, Hiickel, Biichner stb. m{veit
forditotta, s tevékeny részt vett a Figyel§ heti lap szerkesztésében ; azutin politikai és
kozgazdasigi czikkeket irt tobb lapba, foleg az Ellentrbe s 1875 o6ta atvette e lap
kozgazdasidgi rovatdnak szerkesztését. 1876-ban a kozgazdasig magéntandra lett a
budapesti egyetemen és szamos kodzgazdasdgi értekezést irt a Budapesti és a Nemzet-
gazdasigi szemléhe, melyek dtalinos figyelmet gerjesztettek. 1878-t01 fogva orszig-
gytilési képviseld s 1879-ben a pénziigyi bizottdsg tagja, s tdbb esetben ékessz6ld
eléadodja.

1879—1880-ban leforditotta az Akadémia megbizisibol Leroy-Beaulieu négy-
kotetes pénziigytanat.

1880-ban olvasta fol az Akadémidban értekezését »A magyar és osztrik allam-
haztartdsrol 1868-t61 1877-ig,« mely németre s franczidra is lefordittatott,

1881-ben jelent meg 6értekezése: »A tdrsadalmi deficit« (Budapest, Kiliannal,
nagy 8-adrét, 92. 1.)

1882-ben megkezdie a kizgazdasigi tudomdiny rendszerét annak els§ részével,
a »Kozgazdasig Flméletével« (Budapest, Kilidnnal, nagy 8-adrét, 216 lap), mely miirsl
Ininden kivalébb lap és szaklap a legnagyobb elismeréssel emlékezett meg.

14. Lehoczky Tivadar levelez$ tagal ajanlva
Ortvay Tivadar L tagtol.

Lehoczky Tivadar nevével s tudomdnyos kutatdsai evedményeivel siiviin talal-
kozunk a hazai szakfolyéiratok, névszerint az Archaeologiai Tirtesitd, az Archaeologiai
Kozlemények, a Szizadok, a Torténelmi Tar sth. hasibjain., Kozrebocsitott czikkei
mind megannyi becses adalékok hazdnk Os- és kozépkori tdrténetéhez s némelyike,
teszem a régi magyarok fegyverzetére vonatkozd, épenséggel irdnyadd jelent§ségi.
De eltekintve Lehoczky Tivadar szdmos czikkeitsl, itt f6leg azon nagy mivét akarom
hangsalyozni, mely eddigelé két testes ktetben megjelenve, 60 nyomtatott iven Bereg-
megye multjat, mondhatni teljesen, kimeriti. »Beregvirmegye monographidjas (I.
kot. Altaldnos rész. Ungvarott, 1881. 457 lap. IT. kit. Altalinos rész. Ungvirott, 1881,
501. lap.) kétségkiviil oly irodalini termék, mely szerz$jét teljességgel érdemessé
teszi az akadémiai taugsdggal valo Kkitiintetésre. Nagy szorgalommal, jézan s helyes
kritikaval, széles s alapos levéltari kutatisok alapjan irt md ez, melynek gazdag bel-
tartalma azt az &ltaldnos hazai historiographia fontos forrdsmtivévé teszi. De
Lehoczky Tivadar nemesak mint tudomsanyos helyrajzird, hanem mint buzgd régiség-
kutatd és gyljt8 is nagy érdemeket szerzett. Eszkiz6lt dsatisai nagyszdml antik mi-
kincset hoztak napvildgra, utdnjardsa, gondossdga s dldozatkészsége szdmos kallodo
régiséget mentett meg a végenyészettdl, a mint ezt Ggy magangyijteménye, mint a
nemzeti mizeum érem- és régiségosztilyanak gyarapitisidra bekiilddtt ajindékai fen-
nen hirdetik.

15. Marczali Henrik levelez tagul ajinlva
Ipolyi Arnolad r. tagtol.

Az Akadémia alapszabalyai értelmében van szerencsém Dr, Marczali Henrik
egyetemi magdntanart, mint a magyar térténeti ktfsk s ujabban »Magyarorszag IT
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Jozsef korvabanc czimid, az Akadémin megbizasabol irt és kiadott munkak kitiing
irgjat, a II osztdly levelezd tagjaal ajanlani.

16. Baré Nyary Jend levelez tagil ajanlva
Ipolyi Arnold r. tagtol.

Az Akadémia alapszabalyal értelmében van szerencsémn Baré Nyary Jendt, az
Akadémia archaeologiai bizottsiganak tagjdt, mint az »Aggteleki barlang« czimii
régiségtani mi szerz8jét, a 1I. osztdly levelez§ tagjaul ajdnlani.

17. Pulszky Karoly levelezd tagil ajanlva
a) Torma Karoly r. tagtol.

Dr. Pulszky Karoly az orszdgos képtir Ore, az egyetemen a képz0- és iparmi-
vészetek torténeténck magdntanira, az Archaeologiai Rrtesits szerkesztije s az orsz,
régészeti és embertani tdrsulat titkdra.

Az 1873-iki bécesi vilagkidllitds alkalmdval az iparmiivészeti muzeum t. titkda
rava neveztetett ki, s mint ilyen a gyijteményeket megalkotta, s két izben allitotta fel
rendszeresen, szem elftt tartvdn az intézet tudomanyos rendeltetését; 1877-t61 fogva
egyszersmind ez intézet Ore is volt. Az Akadémia megbizdsibol szerkesztvén az Archae-
ologiai Ertesit6t — annak jOkora részét maga irvin meg, — e szaklapbol legtartal-
masabb és legdiszesebb folybirataink egyikét teremtette meg. A miitorténelemnek
Magyarorszdgon egyik kival6bb miivelje. A miivészeti s tudomanyos mozgalmakban
kitiing részt vesz. — Munkainak sorozata :

Beitrdge zu Raphaels Studium der Antiken. 1877,

Kalauz az iparmiivészeti muzeum gyiijteményeihez, 1877,

Az orsz. iparmiivészeti mazeum kalatza. 1878.

A magyar hdzi-ipar diszitményei, 1879.

Az Arch, Frtesit6 1878—80. évi folyamaiban s kiilon is : »Régiséggyiijtemények
a parisi vildgkiallitdson ,« »Iparmiivészeti jegyzetek ErdélybSl,« »Az esztergomi
f6egyhdz kincstira« s sRaphael S8anti az orszagos képtdrban,« czim@i nagyobb tanul-
manyai jelentek meg.

Batyrstatue aus Bronze im British Muzeum. Az Archiologische Zeitungban, 1879.

Renaissance Olaszorszdgban, irta Symonds (forditds az Akadémin megbizasibol).

Az orszdgos képtar katalogusa. 1881.

Legutébb az orsz. kdnyvkiallitdson a Corvin-codexek festésével foglalkozott
behatébban, s ebbeli tanulménya a kidllitis kalauzaban jelent meg.

b) ajaniva Ipolyi Arnold r. tagtdl

Az Akadémia alapszabdlyai értelmében, van szeremcsém dr, Pulszky Karolyt,
az orszdgos képtar 6rét, mint az Archaeologiai Krtesitd szerkeszt6jét s tobb becses
miitérténeti irat szerz8jét a 1I. osztdly levelezd tagjatl ajanlani.
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18. Szentklaray Jend levelezd tagil ajanlva
a) Pesty Frigyes r, tagtol.

Hazink déli vidékén 1aké Szentklaray JenS, tordk-becsei plébdnos, tOrténettu-
doményi dolgozatai 4ltal mdr évek Ota a szakkdrOk és a kézOnség figyelmét magéra
vonta, a miért 6t nemcsak csekélységem, hanem Ipolyi Arnold, Frakno6i Vilmos,
Szildgyi S4dndor, Pauler Gyula, Thaly Kdlmdan és Nagy Imre is ajinlottdk az Akadémia
levelez$ tagjdva, és a II. osztdly tavaly ez ajdnlidsokat magdéva tette.

Bator vagyok Szentkliray JenSt ez alkalommal is levelezd tagll ajdanlani, és
dolgozatainak czirajegyzékét ide mellékelni, Kiemelem kiilondsen »Szdz év Dél-Ma-
gyarorszdg ujabb torténelmébSle czimi munkdjit, mely egymaga érdemesiti 0t az
Akadémia kitiintetésére.

Onaliéan megjelent munkdi:

Balmes J. » Levelek egy kétkeddhozs 1 kot. Szeged. 1865,
Emléklkonyve a dél-magyarorszagi torténelmi és régészeti tirsulat II. kdzgyii-
1ése alkalm4bol. 1 kot. Temesvar, 1873,

M. T. Cicero beszéde Manilius torvényjavaslata mellett. Torténelmi, régiségtani és
nyelvészeti magyardzd jegyzetekkel elldtva. 1 fiiz. Temesvar. 1870.
Fszrevételel: Temesvdr physiognomidjdnak magyarositdsdhos tirténelmi és régé-

szeti alapon. 1 fiiz. Temesvir. 1872,
A tér és id8 philosophidja. Tudori értekezés. 1 fiiz. Budapest, 1875,
Torontdli dstelepel: @ Tisza mentén. 1 fiiz. Temesvar. 1877.
, Vondsok Nagy-DBecskerel: vdros és vidéke tirténetébél. 1 fiiz. N-Becskerek. 1879,
Szdz év Dél-Magyarorszdg toriénetébsl. 1. kot. folyamatban, Temesvir, 1879,

Folyo6iratokban megjelentek:

Knauz »Magyar Siondban :»Cyriacus és a 11 ezer orsolyasviiz. Egyhaztorténelmi
tanulmény. 1864.
Idék tanujaban : Joanna Papissa. Egyhaztorténelmi tanulmany.
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Nagyobhb kbzleményei:

Hova tartozott a XIII és XIV, sziizadban a pankotai apatsig és fGesperesség
(Tort. Adatt.)

A csanadi plispOk joghatdsiga Szeged varosiban. (U. o.)

Zardand, Békés, Csandd, Kiils§-Szolnok, Csongrdd és Arad varmegyék helységei
1561-ben. (U. 0.)

Engel csanddi piispok tudositdsa egyhdzmegyéje allapotirdl 1766-ban. (U. o)

Stanislavich csanddi piispok tuddsitdsa egyhdzmegyéjedllapotdrol 1741-ben (U.o.)

Falkenstein plispok tudoésitja a helytartésigot megyéie allapotarol. 1732. (U. o)

A csanddi kdptalannak Csanidd egyhdzmegye teriiletén 1étez6 legrégibb eredeti
okménya 1430-dik évrSl. (U. o.)

A temesviari piispiOki székesegyhaz sirboltjanak halottjai. (U. o.)

Hiteles feljegyzések Fehértemplom viros veszélyteljes eseméuyeirl 1848-—1849-
dik években (U. 0.)

I. Ferencz Jo6zsef kirdly utazdsa Dél-Magyarorszagon. (U. o.)

Hagyomanyaink és népmeséink érdekében. (U. o0.)

Miiemlékek és régi épiiletmaradvanyok a csanddi egyhdzmegye teriiletén. (U. 0.)

A csanddi piispdki kényvtirban 6rzott Révai kézirat és annak Janus Pannoni-
usra vonatkoz6 allitdsai. (U. o.)

A Bibich-alapitvdny. Adatok Csanad-egyhdzmegye kOzmivelGdési torténeté-
hez. (Csandd-egyhdzmegyei kdzlény 1869.)

A katholicismus és a civilisatio. Jogtérténelmi tanulmany. (U. o.)

Tanulsigos reminiscentidk a multbol. (U. o.)

Német népszokdsok Dél-Magyarorszdgon. (Tort. Adatt.) .

Ezen kiviil szerkesztette a Torténelmi Adattdr-t 1871 —T4-ben, a Torontdl czimi

hetilapot 1879-ben.

b) ajanlva Zgilinszky Mihaly lev. tagtol

Az akadémiai ujabb Ugyrend 12. §.-a értelmében bator vagyok levelezs tagul
ajanlani Szentklaray Jens torok-becsei plébanos urat, kinek munkdssigiat, Ugyszerete-
tét és irodalmi képességeit szépen tiintetik el dolgozatai. (L. az el8bbi ajinlast.)

¢) ajanlva Ipolyi Arnold r. tagtol

Az Akadémia alapszabalyai értelmében, van szerencsém dr. Szentkliray Jenst,
tordkbecsei plébdnost, mint a »Délmagyarorszig torténetes czimit munka szerzsjét, a
II. osztaly levelez8 tagjdul ajanlani.

19. Thalléczy Lajos levelezs tagil ajinlva
Szildgyi S8dndor r. tagtol.

Dr. Thalléezy Lajos, fogalmazé a m. kir. orsz. levéltarban, egyetemi magdnta-
nar 8 a tort. tirsulat segédtitkara s a régészeti tarsulat r. tagja, flatalsiga elsS évei
ota késziil a torténetiréi palyara. 1874-ben Thaly Kdlmdn tort. tdrs. titkar alkalmazta
6t mint ségédtitkart, 8 attd] fogva e mingséghen van e tarsulatnil alkalmazva. A gyer-
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mekéveibsl még alig kilépett ifji teljes buzgnlommal és odaaddissal szolgilta az {igyet,
még pedig nemesak mint segédtitkir, hanem mint segédszerkesztd is. De bdrmennyi
elfoglaltatasa volt is e kettGs mindségben, még az Archaeologiai Tirtesits mellett fel-
villalta a segédszerkesztdi hivatalt, még pedig a nélkiil, hogy munkassiga akdr egyik,
akar masik téren csbkkent volna. Erls és szivos természete s tehetséges volta mellett
tantskodik az, hogy mindkét irdinyban egyszerre képezte magat s mindkét hivatalnak
megfelelt. Idejét ez sem absorbedlta annyira, hogy ne jutott volna ideje Onképzését
folytatni, tehetségét fejleszteni s magdt az irodalmat is miivelni. Gyors felfogdsa, ¢les
1t616 tehetsége lehetsvé tették, hogy magat azirodalmat mindkét irdnyban becsesmtivek-
kel gazdagitsa. Alldsa az orszdgos levéltdrnal a magyar torténet leggazdagabb banyajit
tirta fel elStte ; mint a torténelmi tarsulat segédtitkdra az orszdg legtdbb levéltdrat
attanulmanyozta, s az igy nyert kincseket derekasan felhasznilta.-Onéllo mtivekkel s a
lapokban és folybiratokban szdmos czikkel tisztdzta a tOrténelmi kérdéseket, oldott
meg gyakran nehéz feladatokat,s a ki nem tisztdzott kérdésektsl nem riad vissza.
Nila az Akadémia elismer$ szavazata nemesak méltdn megérdemlett jutalom, hanem
buzditas is volna. E meggy8zédéssel ajdnlom 6t s mutatom be munkdi sorozatit,
mely valoban ritka szorgalomrél és tehetségril tantiskodik.

Onallo mivek.

Apafi Mihily udvara. 1878.

A kamara haszna torténete. 1879.

Vasvari P4l és a pesti egyetemi ifjusdg 1844—1848/9-ig. 1882.

Utazés a Levantéban s a magyarorszagi keleti kereskedelem torténete (Okmdny-
tdrral, képekkel). 1882,

Nagyobb értekezéseli

Abaujvirmegye kozgazdasigi viszonyai 1427-ben. Kassa 1879, (A m. egyleti
Fvkényvben).

Metternich emlékiratai. (Budapesti Szemle).

Gr, Benyovszky Moéricz s tengeri kereskedelmi tervei. 1880. (Nemzetgazdasigi
Szemle. Kiilon is).

Guthkeled Istvédn. 1881, (Arch. Brt.)

Magyar fegyverekrsl. 1881. (U. o.)

A bosnydk czimer- és zdszlokérdés. 1881, (U.o.)

Apafi Milhidly fogarasi kinestdra. (U. o. 1878.)

XVIIIL. évszazadbeli érmészeti adatok. (U. o. 1878.)

Budavaros pecsétje 1402. (U. o. 1878.)

A budavari f6templom kincsei. (U. o. 1878.)

Bethlen Géabor érmelési intézkedései. (U. o. 1878.)

Frmészeti, pecséttani s fegyvertani, kisebb kozlések s kionyvismertetések, majd
minden szdmban. (U. o. 1878.)

A Rajcsanyi-féle czimer- és kéziratgyitjtemény. (U. o. 1878))

Bukuresti régiséggytijteményekrsl. (U. o. 1879.)

Garai és Elefanty két XTIV, szizadbeli pecsét. (U. o. 1879.)

A Drugeth-csalad czimeréhez. (U. o. 1879.)

Szepsii czéhpecsétek. (U. o. 1879.)
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A zigrabi pénzverde forgalma 1525-ben. (Arch. Trt. 1879.)

Erdélyi miivel§déstdrt. vazlatok a XVIL szdzad végén. (U. o. 1879.)

A véaradi Sz. Laszl6 templom restauratioja 1699. (U. o. 1879.)

Konyvismertetések minden szdmban.

Magyar 4gyh a XV, szdzadbol. (U. o. 1880.)

Bosnyidk mausoleumok (U. o. 1880.)

Ugyanaz dalmitul megjelent a zdrai Nirodne Noviné-ban 1880. decz. (Két
szamban.)

Biralatok a bécesi éremfolyoiratrol. (U. o. 1880.)

Rupp Jakab életrajza. (Vasarnapi Ujsig. 1879.)

Fejéregyhdza s a budai dsatdsok. (U. o, 1880.)

A Croy-irodalom. (M. Kényvszemle 1876.)

Corvin-codexekrél. (U. o, 1877.)

Petéfi S4ndor kdnyvtara. (U. o. 1880.)

I. Apafi Mih4ly kényvtara. (U. o. 1881))

Magyar éremériékekr6l. (Arch. Krt. 1877.)

Erdélyi 6tvostk s Bornemisza Anna. (U. o. 1877.)

A szentendre-péméazi kGhegy, mint a buda-visegradi Gtvonal egyik vémhelye.
(U. 0. 1877.)

Karacsonyi ajandékok a XVII. szdzadban. (U. o. 1877.)

Konyvismertetések minden szdmban.

A ducatrél. (Arch. Ert. 1878.)

Magyar pénz- és pecséttani adatok. (U, o. 1878.)

Tengeri tAmaddsok Fiume ellen. (Vasarnapi Ujsag 1881.)

Az aggteleki régészeti dasatasok. (U. o0.)

Szdmos torténeti és régészeti érdeki tantlmanya jelent meg a szakfolyoiratok-
han elszorva.

Tanulmanyi atjaiban a balkéni félszigeten, az illets népek allapotit vizsgédlta s
e részben tett s a kereskedelmi minisztérium 4ltal kiadott nagyterjedelmit
jelentése tetszéssel taldlkozott.

Azonkiviil sajté alatt van Zay Ferencz életrajza.

Az Akadémia megbizdsdb6l mAsodmagival a XVI. szdzad magyar kizgazdasigi
forrasait allitja Ossze,

A 111 osztialy részérdl:

20. Semsey Andor tiszteleti tagil ajinlva
8zily Ké4lmén r. tagtol

Semsey Andor urat, a k. m. Természettudomanyi Tarsulat tiszteleti és vilaszt-
manyi tagjit, ki a természettudomsanyi buvarkoddst hazankban t6bb rendbeli palyadij
kittizésével nagy mértékben elémozditotta, nemzeti intézeteinket ezrekre mend adoma-
nyokkal timogatta és a természettudomdinyoknak maga is lelkes miivel§je: a M. Tud.

Akadémia IIN. osztdlydba tiszteleti tagll leend8 megvdalasztisra az Alapszabalyok 14.
§-a értelmében ajinlom.
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21, B. Eotvds Lorand rendes tagul ajinlva
Sztoczek Jozsef r. tagtol

A M. T. Akadémia érdekében kotelességet vélek teljesiteni, midén b. Eotvos
Lorindot egyetemi ny. r. tanirt, és a M. T, Akadémiinak 1873 Ota 1. tagjit, rendes
tagll valé megvilasztis végett ismételten ajinlatba hozom, mire annyival is ink4bb
felbatoritva érzem magamat, mivel a t, Akadémidnak TII. osztdlya b. Eétvos Lordndot
mér a megel8zs évben r. tagsigra mélténak itélte, s megvalasztisdt javaslatba is hozta.

Szamosabb dolgozatai kbzill, — nem emlitve azokat, melyek tudominyos isme-
retek terjesztésére vonatkoznak, — szigoruan tudominyos irdnyzatuk és értékoknél
fogva kivalobb figyelemre mélték a kovetkezik :

1. A rezgések intensitdsa, tekintettel a fényforris és az észlel8 mozgaséara,

(Akadémiai értekezés).
Tj médszer a capillaritds (tiineményeinek vizsgilatira. (Megijelent az akad.
ErtesitGben és a Miegyetemi Lapokban).
3. Az elektromos sfirit$ ldnczolatokr6l. (Akad. Ertesitﬁben).
4. Az elektromos sfirités egy j moédjarél. A strit§ gyird. (Az akad., Frte-
sit6ben).
5. Ujabb tanulmanyok a capillaritds terén. (Akad. értekezés).

2

22. Hunyady Jend rendes tagll ajinlva
Bzily Kilmdén r. tagtél.

Hunyady szakképzettsége s magyar nyelven kifejtett tényleges és folytomos
tudoményos munkdssiga kivildglik mathematikai értekezéseinek hosszi sorozatdbol,
melyeket levelez§ taggd lett véalasztisa Ota bocsitott kozre s melyekbdl itt csak a
fébbeket emlitem fol:

»A poblus és a polarok ; a viszonyos polarok elve« (Math. Trt. 1)

»>A kupszeleten fekv8 hat pont feltételi egyenleteinek kiilonhozsé alakjirol.«

Két értekezés. (Math. Eirt. IV. és V. kot.)

»Apollonius feladata a gombfeliileten« (Math. Frt, V.)

»A Mobius-féle kritériumokrél a kipszeletek elméletében« (Math. Krt. VII,)

»A maésodfok gbrbék és feliiletek meghatarozésardl.« (U. o, VIL)

»Tételek azon determinansokrdl, melyek elemei adjungilt rendszerek elemeibdl

vannak componalva.« (U. o. VIL)

» Tételek a compondlt determindnsok egy kiilénds nemérsl.« (U, o. VIL)

»A Steiner-féle kritériumro6l a klipszeletek elméletében.« (U. o. VIIL.)

»A pontokbdl vagy érintGkbdl és a conjugalt hiromszdgh6l meghatirozott

klipszelet nemének elddntésére szolgdld kritériumok.« (U. o. VII,)
sDesargues tétele a perspectiv hiromszégekrsl.« (Mtiegyetemi Lapok).

»A determindnsok elméletéhez.« (U. 0.)

»Apollonius feladatdnak megolddsdhoz.« (U. o0.)

Az itt felsorolt értekezések legnagyobb része elsSrangl német vagy franczia
mathematikai folyobiratokban is megjelent.

MAGYAR TUD. AKAD. ERTEsITS. 1882, 3, sz, 10
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23. Jurdnyi Lajos rendes tagul ajinlva
Margé Tivadar r. tagtol.

Jurdnyi Lajos mar 1871 6ta mint levelezd tag s egyGttal mint a math. és
termtud. 4lland6 bizottsag tagja folytonos és ernyedetlen buzgalommal miikédik.

Szaktudomdnya (ndvényboncz-, élet- és fejlddéstan) korill szerzett érdemeit s
irodalmi munkéssigat a kovetkez$ munkai s fontosabb értekezédsei bizonyitjék :

1. Adatok a mohok spérii fejlédésének ismeretéhez. — Akad. értekezés.

2. A Vaucheria geminata ivarszervei s a memzési folyamat e moszatnil. —

Akad. értekezés.
8. A Ceratozamium himsejtjeinek kifejlgdésérsl és alkatdrol. — Akad. értekezés.
Ugyanaz németiil. (Pringsheim : Jahrb. fiir mikrosk. Botanik VIII. kotet)
4. Oedogonium diplandrum s a nemzési folyamat e moszatnil. — Akad. értekezés.
. Az Oedogonium diplandrum termékenyitett petesejtjeirsl. Ugyanott.
6. Beitrag zur Morphologie der Oedogonien. (Pringsheim : Jahrb. fiir mikrosk.
Botanik IX. B.)

7. A Psilothrum triquetrum sporangiumainak alkatdrol és kifejlsdésérsl. — Ak.
értekezés, — Ugyanez németiil. (Botanische Zeitung 1871.)

8. A Balvinia natans spordinak kifejlsdésérsl. — Akad. ért. — Ugyanez néme-
tiil : Ueber den Bau und Entwickelung der Sporangien und Sporen der
Balvinia natans. Berlin, 1873,

9. A Tmesipteris sporangiumainak alkata- és morphologiai értékérsl. — Akad.
értekezés 1874, Ugyanaz németfil. Just : Botanischer Jahresbericht 1875.

10. A Pilularia globulifera termésének értéke- és kifejlodésérsl. — Akad. ért. —-
Ugyanez németil : Uhlworm : Botanisches Centralblatt 1880.

11. Tudoményos Jegyzetek, melyeket Johnson »Hogy n& a vetés 2« czim@i mun-
kdjanak boncz- és élettani részei helyreigazitisa és kib8vitése czéljabol a
m, kir, Természett, Tarsulat megbizasabol irt.

E tudomdnyos munkak dr. Jurdnyi L. kitting szakképzettsége s egyuttal tény-
leges és folytonos komoly szaktudoményi bivarkoddsa mellett viligosan tantskodnak,
s batran allithatom, hogy Jurdnyi Lajos boncztani és fejlédéstani észleletei altal nem
csekély mérvben hozzdjaralt a tudominy egyes kérdéseinek megolddsa vagy egyes
tételeinek nijabb megvilagitisa és megszilarditasahoz. Dolgozatai a kilfsld els6rangit
szaktudosai dltal méltadnylasra taldltak, azokat munkdikban gyakran idézik s redjok
hivatkoznak (1. dr. E. Strassburger, A. Braun, Chr. Luerssen, Sachs, dr. G. A, Weiss
stb. munkdit) ; s6t tankonyveikbe még dr. Jurdnyi eredeti rajzainak egy részét is fel-
vették (lasd dr. Sachs: Lehrbuch der Botanik ; — dr, Weiss : Anatomie der Pflanzen
Luerssen : Handbuch der system. Botanik).

&t

Dr., Jurdnyi nemecsak a kir. m. természettudoményi, f6ldrajzi, foldtani és a
bécsi cs. k. dllatndvénytani tdrsulat tagja, hanem egyszersmind kiils§ tagja az edin-
burgi Royal botanical Society-nek.
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24, Kondor Gusztiv rendes tagll ajanlva
Vész Armin r. tagtol

Kondor Gusztiv egyetemi rendes tanar, a IIL. osztdlynak méir tibb mint hiisz.
éve buzgb levelez tagja. Az Ugyrend 12. §-a értelmében alabb kozlom az ajanlottnak
figyis eléggé ismert és a tudomany jelen szinvonaldn 4116 irodalmi mGkddését, meg-
emlitvén még csak azt, hogy ezeken kiv{l, levelez§ taghil megvalasztatisa 6ta mos-
tanig, az évenkint keziinkon forgé akadémiai Almanach ecsillagdszati és kozdnséges
naptarat szintén § szerkeszti.

1861 6ta, midén 1. taghl megvdlasztatott, kovetkezd mfivei jelentek meg :

»A részletes kiilzeléki egyenletek egészelése.«

»A déllokoér, killondsen mint déll6 tivesS hasznidlva.«

»Az egyszerd konyvvitel vazlata.«

»A Publications de I’ observatoire d’Athénes ismertetése.«

»A fokmérésekrsl dltaldban és Kkiilondsen a kozép-eurépai fokmérésnek egyik

elémunkalatdrol.«

»Az Encke- és Faye-féle iistokisokrol,

» Vimisme.«

»Az égi testek szinképelemzései eredményeirl.«

»A hullé csillagok és tistokosdk Osszefliggéedrol.«

»Csillagdszati kozleményeks,

»Az 1868-iki nagyszeri teljes napfogyatkozdsrol.

»Mercur dtvonuldsa a napkorong el8tt.«

»Kepler torvényeinek bebizonyitdsira szolgdlé Hagenbach-féle késziilék ismer-

tetése.«

»Nehdny helymeghatirozdsok Magyarorszag déli részén.«

»>Emlékbeszéd Herschel Janos kiilss tag felett.«

25. Konkoly T. Miklo6s rendes taghl ajinlva
Torok Jozsef r. tagtol.

Konkoly T. Miklés a csillagészat faradhatatlan mitivelSje s legfébb képviselSje
hazdnkban., Szdmos csillagdszati dolgozatai a M., T. Akadémia kiadvinyaiban littak
napvilagot.

26. Krenner Jézsef rendes taghl ajinlva
Szabd Jozsefr, tagt()l.'

Dr. Krenner Jozsef a m. n. mazeumnsl az dsvinyosztily Ore s a polytechnikum-
nal az dsvanytan tandra, az 1874. majus 28-ki nagygytlésen tortént megvilasztisa 6ta
is folytonosan mikodik szakdban, s az dsvdnytani ismereteket a jelen kivetelmények
alapjan 4ltaldban, de kiillondsen honunkra nézve, b6viti s nemecsak a honi, de a kiil-
irodalomban is teljes elismeréssel terjeszti.

10*
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Jelenleg egy nagyszabast munkdn dolgozik ; ilyennek nevezheté a magyarhoni
mineralogidra nézve azon munka, melyet a k. m. Természettudominyi Tarsulat meg-
bizdsdbol véllalt el, s melynek t3bb részlete mér ismeretessé valt ellleges koz-
lésekben.

Mint rendes tag is fogja a tudomanyt emelni s igy az Akadémia diszét
képezni.

27. Wartha Vincze rendes taglil ajinlva
Than K4droly rendes tagtol.

‘Warthanak értékesebb tudomdnyos dolgozatai azokon kiv(l, melyeknek alapjin

873-ban levelez$ tagga valasztatott, a kovetkezlk :
1. A silicatok alkotdsarol 1878.

. A borban levs czukor meghatdrozdsir6l 1878.
. A Jordanitrél 1873.
. El8zetes kdzlemény egy allandd norméllingrol 1874,
. A Bunsen-féle jégcaloriméterrsl Schuller tirsasdgaban 1875.
. A lakmusz fest§ anyagarol 1876,
. A nyomds hatdsa az égés tiineményeire, 1876.
. Homennyiség-mérések Schuller A, tdrsasigaban 1877.
. A zsaddnyi meteorks elemzése. 1878,

10. A viz keménységének egyszerdi meghatirozdsarol 1880,

11. A borbél fejlsds gézk eldurrandsérol 1880.

Onillblog megjelentek :

12, Utasitds az ivo-vizeknek megvizsgdlisirva. 32 1. 1880. Budapest, Weiszmann
testvéreknél.

13. Hivatalos jelentés a Parisban 1878-ban tartott egyetemes kidllitdsrol. 1879.
Vegyészeti ipar (fényképbszet, készitmények, késziilékek) fiits és vilagito
eszkdzok és készitlékek. 1879. Osszesen 69 lap.

Ezen 6n4llé tudomdanyos dolgozatok koziil killondsen kiemelendSk a 2., 5., 7. és.

8. alatti dolgozatok, melyek egyiittvéve a tobbi értekezésekkel, arrél tantiskodnak, hogy
szerz8jok folytonosan foglalkozik szaktudomanyaban buvarlatokkal, és hogy a tudominy
haladésit lényegesen képes elémozditani. A fentebb kiemelt négy értekezés mnemesak
tudomdnyos belbecsesel bir, hanem tantisdgot tesz arrél is, hogy kivalo észlels képességét
faradsbg kimélése nélkiil hasznilja fel a tudominyos buvarlat, valamint a gyakorlat
feladatainak helyes megolddsira. Dolgozatai a legjobb hirii kiillfsldi folydiratokban is
megjelentek és elismerést nyertek.

Tandri méikodése, valamint buzgodsiga a természettudominyok terjesztésében,

végre tevékenysége tudomédnyos térsulataink kebelében, tovabba a hivatalos és szak-
ért6i téren, eléggd ismeretesek arra, hogy azokat e helyen egyszeriien felemlitsem.

-1 O Gt o W W

© ®W

28. Abt Antal levelez§ tagll ajinlva
Réthy MO lev. tagtol.

Dr. Abt Antal, kolozsvari egyetemi nyilvdnos rendes tanir nagyszdmi dnallé
dolgozatait mult évi ajinldsomban terjesztettem elG. Szerény nézetem szerint nem
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hianyzik Abtban sem a tudomdny haladasa iranti nagy érdeklddés, sem annak gyara-
pitasira irdnyzott lankadatlan tOrekvés, mely utébbit a kolozsvéri orvos-természettu-
doményi tdrsulat f. évi janudr havi iilésén bemutatott kiterjedt kisérleti meghataroza-
saival wjbol tantsitd ; e dolgozatban, mely a nevezett tarsulat jov6 havi kiadvdnyai-
ban fog megjelenni, meghatiroztatik valamennyi ismertebb fém combinatidinak elek-
tromotorikus ereje, ha a forrasztds helyeinek hOmérsékbeli kiilonbsége valtozik és ha
a forrasztds helyei akar dllandéan nedvesek, akar dllandéan szarazak.

29, Hogyes Endre levelez§ taghl ajanlva
a) Torok Jozsef r. tagtol.

Dr. Hégyes Endre, kolozsvari egyetemi tandr s a kolozsviri orvos-természet-
tudoményi Térsulat elndke, 10 év 6ta miikédik az irodalom mezején, elébb mint tansr-
segéd a budapesti egyetemen, 1875 6ta pedig mint ny. rendes tanir a kolozsvari egye-
temen. Ertekezéseinek szdma, melyek 6nallé tudomdnyos buvirlatokrél tanfiskodnak,
ezen 10 év leforgdsa alatt 51-re rig. Ez értekezések jo része figyelmmet keltett s mélti-
nyoltatott a kirlfoldi nagynevii tudésok és természetbuvdrok iltal is, u. m. Luscka,
Kiichenmeister, Moleschott, Binz, Heidenhain boroszléi, Waldenburg berlini, Hoft-
mann bécsi, Falk dorpati tandrok stb. dltal is. »Az associdlt szemmozgasok idegme-
chanismusaréle irt értekezése megjelent a M. T. Akadémia kiadvanyai kozott, Jelen-
leg pedig a M. T. Akadémia megbizdsab6l és segélyezése mellett tesz kisérleteket »A
fiil f61kords csatornai élettani miikodésére vonatkozodlag« sekként 6néllé buvdrlatai mar
eddigelé is méltdnyoltattak a M. T. Akadémia altal.

Dr. HGgyes Endre kolozsvari egyetemi tanar irodalmi dolgozatai.
1872-ik évben.

1. Kisérletek és észleletek a cantharidin élettani hatdsdrol.

Orv. Hetilap, 1872., 3., 4., 6., 7. s=.

. Az ondoszélesik behatoldsdrol a fiatal sejtek protoplazmajaba.

Orv. Hetilap, 1872. 11. sz.

3. Adatok a vese élet- és kortanahoz. — Orv. Hetilap, 1872.

4. Dr. Andreas Hégyes : Kurze Mittheilung iiber die histologische Structur
und phisiologische Function der Malpighischen Korperchen und bogig
gewundenen Kanillchen der Nierve.

Allyem. med. Cent.-Zeity. 1872. 55, sz,

5. Kurze Mittheilung éiber die Circulationsverhiltnisse der Niere.

Allgem. med, Cent.-Zeitg. 1872. 62, sz.

6. Elbleges kzlemény a vese kanyargd csatorndi és Malpighi testecsei hamfe-
dezetének koros viltozdsair6l, Orvosi Hetilap, 1872. 31.sz.

7. A vese szereplése az anyagforgalomban, — Természettud. Kozlony, 1872,

[ 3]

1873-ik  évben.

8. A vese vérkeringési visszonyairol. Akadémiai Ertekezések 1873.
9. Experimental-pathologische Beitrige zur Kenntniss der Circulationsverhilt -
nisse in den Nieren. — 1873,
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

186.

17.

18.

19.

20

21

22.

23.
24.

25.

26.

217,

Cohn kisérletei és a tapldlkozdsi onallosig a vese vel® dllomanydban.
Ovrvost Hetilap, 1873, 11. sz.
A felbontott vér hatdsirél az allati szervezetre,
Természettud. Kozl 1873. jun. f.
Zur Wirkung des zersetzten Blutes auf den thierischen Organismus.
Centralbl. f. d. med. Wissenschaften, 1878, 30. sz.
A Bunsen-féle sziv) fuvérdl (Wassertrommelgeblise), mint mesterséges 1ég-
zési késziilékroOl a 1égvételi elégtelensédgek kiegyenlitésére.
Természettud. Kozl. 1873. jul. f. és Orv. Hetilap. 1874. 7. sz.
Kisérleti téredékek a Cholera iiriillékek hatdsarél az dllatokra.
Orv. Hetil. 1873. 34—40. sz.
Kurze Mittheilung iiber die Wirkung der frischen Cholera-Entleerungen auf
die Thiere. Centralblatt 1873. 50—51. sz.

1874-ik évben.

Kurze Mittheilung iiber das Bunsenische Wassertrommelgebliise, als kiinstli-
chen Athmungsapparat zur Ausgleichung der Athmungsinsufficientien
Centrdl. fiir d. med. Wissenschaften, 1874. 11. sz.
A mesterséges vesebantalmakndl eléfordul6 hengeres képletekrsl.
Orv. Hetilap, 1874. 15—20. sz.
Experiment, Fragmente tiber die Wirkung der Cholera-Entleerungen auf
Thiere. A Zeitschrift f. Epidemiologie. 1874.
A kortan viszonya a tobbi természettudomanyokhoz.
Orv. Hetil, 1874, 8—12. sz,

1875-ik évben.

Kisérleti adatok a 16gz0 mozgdsok fulladis alatti lefolydsahoz.
Orv. Hetilap, 1875, 49—59. sz.
Experimentelle Beitrige iber den Verlauf der Athmungsbewegungen wih-
rend der Erstickung.
Arch. f. experiment. Pathalogie und Pharmacologie. 1875. B. 5.

1876-ik évben.

A dithiocyansavas kali és Aethyl élettani hatdsirol.
Orv. Hetilap, 1876. folyam.
Az 1876, évi kdlesOn tanszerkiallitds Londonban, — Orv. Hetilap, 1876,
A 1élekzés-mérésr8l (spirometria) a Lowne-féle »transportable spirometer«
bemutatdsaval. — Orv. Hetilap 1876, és a kolozsviri orvos-természettud,
tarsulat »E’rtesz’té’«-jében.

1877-ik évben.

A gelsemium sempervirens élettani hatésirol. — Megjelent a kolozsvari
orvos-természettud. tarsulat 1877-iki »Ertesitb’«-jében.

Aprobdb kozlemények a kolozsvari egyetem altalanos kor-, gybgy- és gyogy-
szertani intézetébol. Orv. term, tud. E’rtesit(/, 1877,

Adatok az emlésmagzat életszivossagahoz, Orv. Helil, 1377, 23. sz.
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29,

31.

32.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

141

Beitrige zur Lebensfihigkeit des Siugethier-Foetus.
Ffliger's Arch. f. die gesammle Physiologie, 1877, juniusif.
Némely gaznemii anyag hatdsa a 16gz8 mozgisok fulladds alatti lefolydsira.

. Adatok a paprika (Capsicum annuum) élettani hatdisdhoz, —

Orv. term, tud. tdrs. (riesitSje, 1877, és Orv. Hetil. 1878, 10. sz.

1878-ik évben.

Telephon szerkezetii magneto- inductor ideg-izom izgatisokra.
Orv. term. tud. értesits, 1878, és Orv. Hetil. 1878, 12. sz.

Mittheilungen aus dem Institute fiir aligem. Pathologie und Pharmacologie
an der Universitit zu Klausenburg.

@) Beitrige zur physiologischen Wirkung der Bestandtheile des Capsicum
annuum (spanischer Pfeffer).

4) Physiologische Wirkung des dithiocyansauren Kalium und Aethyl. —
Avrch. f. experimentell. Pathologie und Pharmacologie 1878. juniusi fiizete.

. A hallé-er meghatdrozdsa telephonnal. — Kisérletileg el6adatott a kolozs-

véri orvos-természettud. tarsulat 1878, negyedik szakiilésén.
Megjegyzések a jodoform élettani hatdsdhoz.
Elbadatott ugyanott, ugyanakkor.
Ueber den Einfluss verschiedener Gase auf den Verlauf der Athmungsbe-
wegungen wihrend der Erstickung. —
Centralbl. f. d. med. Wissenschaften 1878, 8. sz,

1879-ik évben.

Kozlemények a kolozsvari kir. tud. egyetem 4ltaldnos kor- és gydgyszertani
intézetébsl.
a) Az arcz-ideg kiirtds utdn keletkezt szembeli valtozdsokrol.
b) Mbdszer a halléerfnek telephonnal valé meghatdrozdsara.
Orv. term. tud. értesttd 1879. orv. szak., 11. fiizet.
Mittheilungen aus dem Institute fiir allgemeine Pathologie und Pharmacolo-
gie an der Universitit zu Klausenburg. — Anmerkungen iiber die physio-
logische Wirkung des Jodoforms und iiber seine Umwandlung im Orga-
nismus. Arch. f. exper. Path. und Pharmacolegie. X. kotet. 1879,
Kézlemények a kolozsvari egyetem dltalanos kor- és gydgyszertani intéze-
tébol. Fiszrevételek a jodoform élettani hatdsira és szervezetbeli atvélto-
zésaira vonatkozolag. Orv. Hetil. 1879, 43—51. sz.
Mittheilungen aus dem Institute fiir aligemeine Pathologie und Pharmaco-
logie an der Universitiit zu Klausenburg. — Ueber die Verdinderungen des
Auges nach Facialis-Exstirpation.
Arch. f. exper. Path. und Pharmacologie, B. X1, 1879.
Elbleges jelentés a szemteke-rezgésre (Nystagmus) vonatkozo vizsgilatok
rél. — Eléadatott a kolozsvari orvos-természettudomédnyi tarsulat 1879,
méjusi szakiilésén. .
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41,

43.

44,

45.

46.

47.

48,

49,

1880-ik évben.

Az akaratlan egyuttjaré kétoldali szemmozgdsok idegmechanismusar6l. —
Bemutattatott a Magyar Tud. Akadémia 1880. 4prilis 19-iki {ilésén, —
Kivonatosan megjelent a Orvosi hetil. 1880. évfoly. 17., 18., 19., 21., 22.,
28., 29. szdmaiban.

. Kézlemények a kolozsvari kir, tud. egyetem altaldnos kér- és gyégyszertani

intézetébol.

a) Mbdszertani észrevételek az 4llatok végbélbeli hdmérséke maghatiro-
zasdnak modjair6l és egy 0j dllat-rogzité modszerrsl, hdmérséki megha-
tarozasokkal jar6 vivisectiékhoz. — Orv. Hetil. 1380. 31—34. sz.

b) Nehany alkaloid hatdsa a test h8mérsékére. Vizsgiltak : Bikfalvi Karoly
Nappendruck Kalmén és Veress Jozsef orvostanhallgatok. — Kozli H6-
gyes Endre tur. Orv. Hetil. 1880. 37, és kivetk. szdmai.

Az associdlt szemmozgdsok idegmechanismusdrdl.

Els6 kozlemény. Bevezetés. I. rész. A fej- és testmozgisokat kisérs asso-
cialt szemmozgdsok tiineményei eml8sknél és embernél.
Akadémiai értekezések, X, kotet, XVIII. sz 1880,

1881-ik évben.

Az associdlt szemmozydsol idegmechanismusdrdl,
Misodik kozlemény. II. rész. Az idegrendszer egyes részeinek befolydsa-
rol az Snkénytelen associdlt szemmozgasokra.
Akadémiai értekezések. X1. kitet. 1881.
Mittheilungen aus dem Institute fiir allgem. Pathologie und Pharmacologie
zu Klausenburg. — Bemerkungen iiber die Methode der Mastdarmtem-
peratur-Bestimmung bei Thieren und iiber einige mit diesen im Zusam
menhange stehenden Fragen.
Arch. f. exper. Path. und Pharmacologie.
Die Wirkung einiger Alkaloide auf die Kérpertemperatur. Untersucht von
K. Bikfalvi, K. Nappendruck und J. Veress.
Arch. f. exp. Path. und Pharmacologie.
Kozlemények a kolozsvari egyetem 4&lt. kor- és gyodgyszertani intézetébsl.
Néhany vegyi anyag hatdsa az associdlt szemmozgdsokra. Kovdcs Lajos
és Kertész Janos orvostanhallgatok vizsgalatai nyoman.
Ovvostermészettud. értesitd. 1881,
Ueber die wahren Ursachen der Schwindelerscheinungen bei der Druck-
steigerung in der Paukenhdhle. (Vorliufige Bemerkungen zur Physiolo-
gie und Pathologie der Bogengiinge).
Pliger’s Archiv f. d. gesammte Physiologie. Bd. XXV1. 1881.

1882-ik évben.

A szédiilés tiineményejnek igazi okardl fokozédott dobiirbeli nyomasnsl.
Orv. Hetilap, 1882, 1. sz,
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Az élettani médszertan Gjabb irodalma Angol- és Németorszaghan.
Orvosi Hetilap. 1876.
Forditotta : Smith »Foods« czimii angol munkajat. Megjelent a természet-
tadoméanyi tarsulat konyvkiadvanyai kozt.
Szerkeszti: a kolozsvari orvos-természettudomdnyi tdrsulat »Krtesitdc-je
orvosi szakjat 1876-t0] kezdve.

50. Elndki megnyité beszéd a kolozsvari orvos-természettudomdnyi tdarsulat

1882-iki kozgydlésén.

51. Folytatblagos adatok a széditlés tanahoz. Ovre. Hetil, 1882, 12. sz.

b) ajénlva Balogh Kalmaéan r. tagtol

Ho6gyes Endre a tudoményos buvdrlatokra szakképzettségét a budapesti egye-
tem elméleti orvostani, s kés6bb gybgyszertani intézetében szerezte meg, hol mint
tanszéki segéd négy éven at mitk6dott; ugyanezen id6 folytdn tovidbbd az orvosi karon
a kisérleti kortanbél magéntanarra képesittetett, mely min6ségben el6addsokat is tar-
tott. Kolozsvarra ny. v, tandrtl 1875-ben kineveztetvén, itten jol felszerelt intézet
all rendelkezésére, hol buvirlatait folytathatta,s ezekben magat mindinkabb tokéletesi-
tette. Kolozsvartt tudomédnyos miikddése elismerésefl az orvos-természettudomsnyi
tarsulat, melynek megalakuldsa és fejl6dése kivdlt az § tevékenységével 4ll kapeso-
latban, 6t elnokévé vilasztotta.

A buvirlatok, melyekkel Hégyes E. tandr foglalkozik, nagyobbara a kisérleti
kértan és élettan, részben pedig a gydgyszertan korébe tartoznak, s azok altaliban
véve kisérletiek. A szerzl arra torekszik, hogy szabatos vizsgalatok alapjan fenforgo
kérdések megolddsahoz, melyek nem egyszer — mint a cholera, vagy az Osszefiiggés a
hallds-szervek és a szemizmok mozgdsai kozott — nagy nehézségiek, hozzajiruljon.
Elismerést érdemel nala az ligyesség, melylyel kisérleteit végrehajtja; Ggyszintén ki
kell emelniink leleményességét eszk$zbk és késziilékek kigondoldsiban, melyek segé-
Iyével a meglev6knél jobb ismeretek elérésére torekszik. A kikutatott tényeket pedig
egyszerifen és pontosan irva le, vatosan hozza azokat egymadssal s a mar ismert més
tényekkel kapcsolatba. Sz6val, a szerz6 mindenhol szorgalmas, kitartd és higgadt bu-
var jellemét mutatja mdr tiz éven at; ennélfogva nemcsak hogy jelene érdemessé
teszi 6t a tek. Akadémia keblébe befogaddsira, hanem egyszersmind egész multja ke-
zességiil szolgalhat jovijére nézve.

Irodalmi dolgozatai kizt mindenesetre azok a legjelentékenyebbek, melyek az
associdlt szemmozgésok idegmechanisinusdra vonatkoznak, s kbzelebb a tek. Akadémia
természettudomanyi értekezései kozott jelentek meg. Ezenkivil dolgozatai sordban
tébben taldlhaték olyanok, melyek német nyelven szintén kozzététettek, s szerz8jok
nevét a kiilf5ldon is johangzasavs tették.

30. Klein Gyula levelez6 iaghl ajanlva
Jurdnyi Lajos 1 tagtol

Klein Gyula mtiegyetemi tanir, a ndvénytan terén 6nallo kutatasaibél ereds dol-
gozatai dltal szakirodalmunkat szdmos és oly becses mivek dltal gyarapitotta, melyek
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— idegen nyelven is megjelenvén — a kiilf6ld elsé ranght szaktudosai elstt is méltény-
l4sra talsltak. Ezenkiviil a ndvénytani ismeretek népszeriisitése és terjesztése kordl is
igen elismerésre mélté6 buzgdsdgot és tevékenységet fejt ki,

Dolgozatai, melyek mind a tudomdinyos névénytan korében mozognak, a ko-
vetkezok :

1. A Pilobolus gombhédnak fejlédése és alakjai. DL, T. Akad. Krtek. 1871, 8, sz.

(Ugyanez németdl: Pringsheim Jahrb. f. wissen, Bot. VIIL)

2. Néhany Floridea krystalloidjair6l. U. o. 1871. 11. sz, (Ugyanez németil:
Flora 1871. 11, 8z.)

8. A Coniferdak gyOkereinek boneztana, U, o. 1872, (Ugyanez németiil:
Flora 1872.)

4. Eldleges jelentés a tengeri moszatokra vonatkozdlag tett kutatdsaimmnak
eddigi eredményeirsl. Akad. Ertesits 1877. (Ugyanez németiil: Flora 19.
és 20, 82.)

5. A Pinguicula Alpina mint rovarev$ novény. Akad. Firtek. 1879. 10. sz.
(U. e. németiil Cohn: Beitrige zur Biologie der Pflanzen IIIL. kot.)

8. Ujabb adatok a tengeri moszatok krystalloidjair6l. U. o, 1879. 19, sz. (U. e,

németil : Flora 1880. 6. sz.)

. A vadgesztenye gydkereinek ismeretéhez. U. o. 1880, 6. sz. (U. e. németiil :

Flora 1880. 10. és 11. sz.)

8. Adatok az akdczfa ismeretéhez., Akad. Brtesits 1880. (U. e. németiil: Bo-

tan. Centralblattban).

A Pinguicula és Utricularia sejtmagjaiban eléfordul6 krystalloidokrol. Akad.

Ertek. 1881, 3. sz. (U. e. németiil: Pringsheim Jahrb. f. wissen. Bot. XII.)

10. Allat-e a Vampyrella vagy névény ? U. o, 1881,

11. A Vampyrella fejlédése és rendszertani 4lldsarol. ElGadta a IIT. osztaly

1882, febr. 13-i iilésén.

Dolgozataira hivatkozds t6rténik: J. Sachs: Lelrbuch der Botanik, Weiss:
Allgem. Botanik, Ch. Luerssen : Mediciniseh-pharmaceutische Botanik cz. mivekben s
egyéb helyeken.

~1

®

31. Mocsary Sandox levelezd tagal ajénlva
a) Chyzer Kornél 1. tagtol.

Mocsidry Sandor, nemzeti muzeumi 8rsegéd, elismert tekintély az Entomologia
terén, ki a Hymenopterik rendjét ernyedetlen buzgalommal és kitiind sikerrel tanulma-
nyozza. E rendet § kezdte behatébban tanulményozni hazankban, s e téren nemcsak
honi faundnkat deritefte fel, hanem a tudomdnyt is sokban eldre vitte, mar eddig is
116 Gj fajt irvan le magyar és latin nyelven és pedig 75-6t hazdnkbél, s 41-et Burdpa
mds orszagaibol és Azsiibol.

Otvendt darab allattani dolgozatdnak jegyzékét alabb van szerencsém bemu-
tatni. Méar ebhdl is 1athatd, hogy Mocsiry nem egyoldald bogarisz, de kitiing allatbu-
var, ki a rendszeres dllattan mai szinvonalan all. Dolgozataib6l hét nagyobb darab az
Akadémia math. és term. Koézleményeiben jelent meg, melyek kozll az 51, és 54. szdmii
a tudoményra nézve j dolgokat latin nyelven tartalmazvin, a kiilf61don js elismerés-
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sel taldlkozott a szakbuvérok részér8l. Az 54. sz, az elsé magyar monographia a Hy-
menopterakrol.

A két utobbi dolgozat tobb évi szorgalmas kutatas és 6ndllé tanulmany eved-
ménye, szdmos tévedést igazit helyre, Gsszedllitja gondosan és tisztdzza a szerfelett Osz-
szebonyolitott synonimiat, s 4ltaldban tekintettel van mindazon koriilményekre, nielyek
a leirt fajok és csalid monographidjanak f6kellékeit képezik.

Mocsdrynak a kilfold el6tt jOl ismert s kellSleg becsiilt és méltanyolt irodalmi
munkdssiga a magyar szakirodalmat a kiilfold el6tt nélkiilozhetetlenné teszi.

Mocsdary Sandor n, muzeumi 6rsegéd irodalmi dolgozatainak jegyzéke,

1

Természetrajzi szemelvények, Frtekezések az 4llat- és novénytan korébol.
Irtdk Podhraczky és Mocsdry. Nagyvarad, 1868. 157 L.
2. Jellemz§ adatok Biharmegye téhelyrdpiiinek ismeretéhez. (M. orv.- és term.
fiumei n, gyiilésének munkdlataiban 1870.)
3. Az emberi nem régisége. (Biharmegyei orv.-, gybégysz.- és term.-tud. egylet
évkdnyvei. Nagyvarad, 1871.)
4. Adatok Biharmegye fauadjihoz. (M. Akad. math. és term. Kozlemények X.
kotet. 1872, 163—200 L)

. Biharmegye téhely- és pikkelyropii. (U. o, XI. k., 1873., 1874, 95—156 1.)

. A Sebes-Kords és a Pecze folyd halai. (Nagyvarad, 1874. 88. 39, szim.)

. A 52616k megmentése érdekében (U. o. 99. sz.)

, Zur Hymenopteren Fauna Siebenbiirgens. (Verh. und Mittheilungen des Sie-

benb. Vereines f. Naturw. Jahrg. XX1IV. 1874, pag. 117—122.

9. A sz0l6k megobviésa a tavaszi fagy ellen, (Nagyvdrad, 1875. 95—99. sz.)

10. A hangyak életébdl. (Févérosi Lapok) 1875, 118. sz.

11. A hangydkrél. (Termttud. K6z16ny 1875, junius).

12. A siskakro6l. Természettudomanyi Szemle. (Nagyvarad 1875, 4—b5. sz.)

13. A rovarok anyai gondoskodasarél. (F6varosi Lapok 1875, 213, sz.)

14. A rovartan méltatdsa. (U. o. 1875, 222.)

15. A torontdlmegyei sdskakrél és Harcsaférgek Gydr mellett. (Termt. Koz16ny
1875, oktdher.)

18. A rovarvilidg zenészei. (F6v. Lapok 1875. 265. sz.)

17. A »tiicskdk bogarake-ra, Vilasz Herman Ottéonak. (U. o. 1875, 275. 82.)

18. A biharmegyei barlangok allatvildga. (Természettudomanyi szemle. Nagy-
vérad, 1876, 13—14. sz2.)

19. Barlangjaink allatvildga. (F8v. Lapok 1876, 15. s2.)

20. A fiirkészfélék szerepe a természetben. (Természett. 1876, 6 —7. 82.)

21. A rovarvildg kolibrijei. (F§v. Lapok 1876. 103. sz.)

22. A kolumbéesi 16gy. (Vasarn, Ujsag 1876. 21. sz.)

23. Adatok Zemplén és Ung megyék faunijihoz. (M. Akad. math. és term. Koz-
lemények XIII. kot. 1875. 131—185, 1.)

24. A diszdarazsok életébsl. (Természettudomanyi szemle 1876, 23. sz.)

25. A gubacsdarizsok életébil, (Természett. 1876, 16 —17. sz.)

26. A méh mérgének hatdsa és gyogyité ereje. (Természettud. Kozlony. 1876.

szeptember.)

0 =3 & G



27.
28.

29,

30.

A rét méhei (F8v. Lapok 1876, 210—211. sz.)

A dardzsok életébol. (Orvos-természettudomdnyi szemle. Nagyvarad, 1876.
7—8. 8z.)

Eurépai hasznos rovarok meghonositisa més vilagrészekben, (Termt. Koz-
10ny. 1876. oktdb.)

A hangyék és baratjaik. (Budapesti Bazdr 1876, 21—22. sz.)

31. A dardzsok életébosl, (F8v. Lapok 1876, 258, sz.)

32.
33.
34.
35.
36.

37.
38.

39.

40,

41,

42,

43,

44,

45.
46.

47,

48.
49,

50.

51.

52.
58

N4,

Biologiai jegyzetek (Természetrajzi fiizetek I. 1877.)

A mézel8 méh életébsl. (Természet, 1877. 3—4, s2.)

A mézel6 méh érzékei. (Fév. lapok 1877. 25. sz.)

Trois espéces nouvelles A’ Abeilles. (Petites nouvelles Entomologiques. Pa-
ris, 1877, Nro. 166.)

Hymenoptera nova in collectione Musei nat. Hungarici. 6 faj. (Természet-
rajzi fiizetek I. k. 1877, 2-ik fiizet.)

A vildgit6 rovarokrol. (F@varosi Lapok. 1877, 111, sz.)

Bihar- és Hajdumegye hartya-, két-, reczés-, egyenes- és félropiii. (M. Akad.
math. és termtt. Kozlemények XIV. k. 1877. 37—80. lap.)

Mellifera nova in collectione Mus. nat. Hungarici. (Természetrajzi fiizetek.
1. kot, 1877, IL. fiiz. II. k. 1878. 1., 2., 8. fiizet; IIT. k. 1879, 1, és 4. fii-
zet. 21 faj).

Biologiai jegyzetek. (U. o. IL k. 1878, 2—3. fiizet).

Drei neue Schlupfwespen aus Ungarn, (Entomologische Nachrichten. 1878.
Nr. 16).

Adatok Zolyom és Liptd megyék faundjahoz. (M. Akad. math. és termtt.
Kozlemények XV. kot. 1877/8. 223—263. lap. Két 0 faj).

Data ad faunam Hymenopterologicam Sibiriae. (Tijdschrift voor Entomolo-
gie. Sgravenshage. 1877/8, XXI, évf. Négy 1j faj).

Espeéces nouvelles du genre Euceta Lat. (Petites nouvelles Entomologiques.
Paris, 1878, Nro 208. 4 Gj faj.)

A kérégzfélék életébfl. (Természet. 1878, 23. sz.)

A hartyar6pd vovarok életjelenségeinek rOvid vazlata. (U. o. 1878, 24, sz.)

Eine kleine Notiz iiber das Genus Xenodocon Forth. (Entomolog. Nachricht.
1879, Nro 1.)

Zur Biologie einiger Chrysiden. (U. 0. 1879. Nro 7.)

Hymenoptera nova e fauna Hungarica. (Természetrajzi fuzetek III. kot.
1879. 2—3. fiiz. 26 Gj faj).

Jellemz6 adatok Budapest kérnyékének hartyaropti faundjahoz. (Budapest
és kornyéke természetrajzi orvosi és kdzmivelddési leirasa. I. kot. 1879,
364—386 lap).

Ujabb adatok Temesmegye hartyaropii faundjshoz. Data ete. (M. Akad.
math. és term. Kézlemények XVI. kot. 1879, 1—70 lap, 9 j és szdmos
kevesbbé ismert faj latin és magyar leirdsa).

Synonymische Bemerkungen. (Entomol. Nachricht. 1881. 1. sz.)

Hymenoptera nova e variis orbis terrarum partibus. (Természetrajzi flize-
tek. IV. kot 1880, 4. fiizet és V. kot, 1881, 1. fiizet. 85 Gj faj).

A magyar fauna masnejii dardzsai., Heterogynidae faunae Hungaricae. (M.
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Akad. math. és természet. Kozlemények XVII. 1880. 1—96 lap.) Az elss
maginrajz a hartyarpliekrol.
55. Drei neue Hymenopteren. (Entomologische Nachrichten. 1881. Nro 22—23.)

b) ajanlva Frivaldszky Jdnos r, tagtol.

Mocsdry Séndor elvégezvén Nagy-Varadon a gymn. tanfolyamot, a jasz-Ovari
premontréi-kanonok rendbe lépett; innen azonban betegeskedése miatt 6t év le-
telte utdn még beeskiivése elstt kilépvén, jogi palyat végzett. Gyermekkora Ota ked-
velvén a természettudomanyokat, ismeretei gyarapitdsa czé1jabdl Bécsbe ment, az ott
levd gazdag természetrajzi gyilijtemények tanulmianyozasa végett; honnan visszatérve,
szillhelyén, N.-Varad vidékén szorgalmasan gyiijtéa hazdnk faundjira vonatkozoé kiilon-
h6z8 rendd 4llatokat. Buvarkoddsainak els6 eredményeit Podhraczky Ferencz barit-
jéval: »>Természetrajzi szemelvények. Krtekezések az allat- és ndvénytan korébsle
czim alatt 1868. évben 157 lapon tette kozzé. Részt vett a kivetkez$ 1869-ik évben a m,
orvosok és természetvizsgalok Fiuméban tartott vindorgy(ilésén, hol felolvasott érte-
kezését sJellemz8 adatok Bibarmegye téhelyrdpliinek ismeretéheze« czim alatt az
illetd szakosztdly érdemesnek tartotta a kiaddsra, s mely e végbil a m. orvosok és ter-
mészetvizsgdlok XIV. nagygytilés munkdlataiban 1870-ben meg is jelent. Igy jelét ad-
van komoly természetrajzi tanulmanyainak, 1870-ik évben a n. muzeum 4llattdrdhoz
segédnek neveztetett ki. Ez id6t61 fogva hazdnk faunija érdekében évenkint tett ki-
randnldsokat az orszig kiilonbOz$ vidékeire, s kitlondsen nagy gondot forditott a na-
lunk még kevéssé figyelembe vett Hymenoptera-féle rovarok rendjére, mely szakban
oly eldmenetelt tanusitott, s e tudoményt oly sokban eldbbre vitte, hogy a kiilfoldi szak-
buvarok részérdl is teljes elismeréssel taldlkozott.

A’ n. muzeumhoz kinevezése 6ta Gigy hazédnk, mint a kidfold irodalmdt, részint
specialis, részint pedig altalinos érdekti 55 allattani kozleménynyel gazdagitotta. E
szimos kozleményekbsl, melyek koztil 7 az Akadémia kiaddsdban jelent meg, kiillons-
sen a Hymenopteridkra nézve becses faunistikai adatok s 75 hazai és 41 kulfoldi 4j faj-
nak ismertetése is foglaltatik — f6leg kiemelendsk: »Ujabb ndatok Temesmegye faund-
jahoz« és »A magyar fauna masnejit dardzsai« czimt kzleményei; mely el3bbi szdmos,
e szakmara vonatkoz6 helyreigazitisokat tartalmaz, az utébbi pedig hazdnkban az
elsé magédnrajz a hartyaroptekrdl. Leirdsait és helyreigazitisait, valamint a tudo-
manyra nézve Uj dolgokat a magyar nyelv mellett Iatinul is kézlé; miért is azokrél a
kiilf6ldi szakbuvdrok tudomdst szerezhetvén, vele csaknem az Gsszes kivalobb Hyme-
nopterologok érintkezésbe tették magokat, s bizonyos csalddokra nézve véleménye ki-
kérése végett gyakran fordulnak hozza.

32, Wagner Laszlé levelezd taghl ajaniva
Galgbdczy Karoly 1 tagtol.
Dr. Wagner Lidszlé mintegy 22 év 6ta miikddik mar az irodalom, killdntsen

1 mezlgazdasdgi irodalom terén, o hol kifejtett szorgalmdrol és kitartdsaro6l elss sor-
ban miiveinek aldbbi jegyzéke tesz tanubizonysigot.

A magyar kir, Jozsef-miiegyetemen szintén a mezbgazdasigi tudomdnyok nyil-
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vanos rendes tandra levén, a tudomdany terjesztését a tanari szdszékrél is eredménynyel
gyakorolja.

Mellette szél tobb bel- és kiilfoldi kitiintetés is, melyet részint irodalmi, részint
tudomanyossiggal kapcsolt tdrsadalmi miikddésével mar eddigelé is t6bb oldalrdl ki-
érdemlett. 1867-ben a parisi, 1872-ben a lyoni, 1873-ban a béesi vilagkiallitison foglal-
kozott kiralyi biztosi és birdld bizottsdgi tag min8ségben, gnzdasigi congressusokon
tobb izben alelndkséggel is lett megtisztelve, az orszdgos magyar gazdasigi egyesiilet-
nek 1877 Ota igazgaté vdlasztményi tagja, a parisi Société nationale 4’ agriculture de
France, mely szervezetére megegyez a parisi Académie des sciences levelez$ tagsigi-
val, — a parisi Société d’ Acclimatisation magyarovszdgi kiiltandcsosivd, — a Société
des agriculteurs de France osztrak-magyar irodalmi képvisel§jévé vilasztassal tisztelte
meg sth.

Dr. Wagner Lészlé irodalmi miiveinek jegyzéke.

I. Onsllé nagyobb munkik.
A. Gazdasdgi miivek :

1. »A természettan elvei alkalmazdsukban a gazdasigra, kilonds tekintettel
Magyarorszég gazdasdgi viszonyaira.« Pesten, Heckenast, 1868. (kis 8-ad
rét 340 oldal),

2, sLandwirthschaftliche Pflanzenproduktionslehre.« Budapest, Heckenast (Frank-
lin), 1874. (nagy 8-ad rét, 576 oldal).

B. Gazdasdgi technologiai miivek :

3. »Gazdasdgi miiszaki vegytan.« Pest, Heckenast (Frankliu tirsulat), 1870.
(nagy 8-ad rét, 423 oldal).

4. »Tabakbau u. Fabrikation mit besonderer Beriicksichtigung der im Handel
vorkommenden Tabaksorten, der Kultur und chemischen Analyse, Ver-
filschungen, sowie Toxicologie des Tabakese. 3-ik kiad4as., Weimar,
B. F. Voigt, 1841. (nagy 8-ad rét, 365 oldal).

5. »Bierbrauerei mit besonderer Beriicksichtigung des vom Pasteur aufgestell-
ten neuen Verfahrens der Bierfabrikatione. 5-ik kiadds. Weimar, B,
F. Voigt, 1877. (nagy 8-ad rét, két kitet, 1156 oldal).

6. »Stiarkefabrikatione. Egyszersmind Otto-Birnbaum »Lehrbuch der landwirth-
schaftlichen Gewerbe« czimii munkdja VII-dik kiadasdnak 4-dik kotete.
Braunschweig, F. Vieweg & Sohn, 1876. (nagy 8-ad rét, 719 oldal).

C. Az dllattenyésztés kiréhez tartozd munka :
7. sMolkereiwesen«. Weimar, B. F. Voigt, 1881. (nagy 8-ad rét, 297 oldal).

II. Roépiratok, flizetek sth.

1. Hivatalos jelentések az 1867-ik pdrisi és 1873-ik bécsi vilagkiallitdsokrol.

2. Magyarorszig mezd- és kozgazdasigi viszonyait ismertet§ 1867. 6ta majd-
nem évenkint megjelent tudositdsok Komers sdahrbuch fiir Landwirthe«
cziml mynkajaban. Kilén lenyomatban is megjelent dolgozatok. Prag,
Calve, 1867 —1882,
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3. Tudositdasok Magyarorszag gazdasagi viszonyairdl a budapesti kereskedelmi-
és iparkamara évkdnyveiben. 1880—1881.

4, Tudbsitasok Magyarorszdg gazdasigi viszonyairél a pragai »k. k. statistisches
Bureau fiir Bohmen« évkonyveiben 1875—1881.

TII. Altala szerkesztett szaklapok:
1. »Gazdasigi Kozlony« 1869, és 1870,

2. »Foldmivelési Erdekeink« 1876—1882.
3. »Falusi Gazda« 1876—1882,

IV. Szaklapokbanmegjelent dolgozatok:
A. Belfsldi szaklapokban :

Szédmos czikk és nagyobb dolgozat a sFoldmivelési lirdekeinke, »Gazdasigi Koz-
16ny«, »Falusi Gazda¢, »Gazdasigi Lapok«, sTermészettudomdnyi Koéz-
16ny«, sTermészet«, »Pester Lloyd«, »Land- und Forstwirthschaftliche
Zeitung (Budapest)«, stbben. )

B. Kilféldi szaklapokban :

Szamos czikk a »Journal d’ agriculture pratiques (Paris). »Bulletin de la So-
ciété d’ acclimatisatione (Péris), » Bulletin de la Société des agriculteurs
de France« (Paris), »Wiener landwirthschaftliche Zeitung«, »Neue freie
Presse«, sPresse«, sLandwirthschaftliches Beiblatt der Pressex, »Welt-
ausstellungs-Zeitung der neuen freien Presse«, »Prager landwirthschaft-
liche Zeitunge, stb. czimil szaklapokban.

33. Weinek Lasgzldé levelez$ tagil ajanlva
Kondor Gusztav 1 tagtol

Weineket, ki most a lipcsei csillagvizsgalé intézet els$ observatora, boldo-

ghlt bard Edtvos még 1870-ben dllami koltségen kiilfoldre kildotte, hogy csillaga-
szati tanulményait tokéletesbitse és befejezze. A benne helyezett varakozisnak telje-
sen megfelelt, részint a lipcsei, részint a berlini csillagaszati observatoriumokban sike-
resen munkdlkodott. 1873-ban Trefort miniszter Gr kiilfsldi 6szténdijat még egy évre
meghosszabbitotta. 1874-ben a Venus dtvonuldsdnak észleletére kikiilddtt német biro-
dalmi expeditioban mint csillagdsz a Kerguelenland szigeten, és ezen expeditio els- és
utomunkalataiban tevékeny részt vett.

Irodalmi munkissiginak eredményeit aldblb sorolom fel, mib6l kitlinik, hogy

ezen irodalmi munkélatainak felsoroldsival szakképzettsége, tényleges és folytonos
szaktudoményi buvarkodasa kétségen kividl van helyezve.

Dr.Weinek Ldszl6 irodalmi munkdssiga.

1.1872. Beobachtungen des grossen Sternschnuppenfalles am 27. Nov. 1872
in Leipzig und Ableitung des Radiationspunktes. »Astronom. Nach-
richten. 1878.«
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1877.

. 1877,

1877.

. 1877.

. 1878.

. 1878,

. 1879,

1880.

1880.

1880.

Geographische Breite von Leipzig (Pleissenburg) und Messung eines
Azimuthes der Richtung Pleissenburg-Petersberg (Halle).
Vorausberechnung des Venusdurchganges 1874. (Jelentés a m, kir.
vall. és kozokt. Ministerhez.)

Lingendifferenz Leipzig-Grossenhein,

Liingendifferenz Leipzig-Miinchen. Bestimmung der geographischen
Liinge zwischen Leipzig-Minchen durch die Prof. Bauernfeind und
Bruhns und deren Assistenten Seeliger, Weinek und Franke 1876.

. 1874/5. Astronomische und phot. Beobachtung des Venusdurchganges von

1874 (9. Dec.) auf der Kerguelen Insel.

Liingendifferenz Leipzig-Wien: Neue Bestimmung der Liinge zwi-
schen Leipzig-Wien unter Leitung des Prof. Bruhns und Oppolzer,
von Dr. Weinek und Oberlieutenant v. Steeb 1880,

Beobachtungen am Leipziger Meridiankreis. » Astronomische Nach-
richten 1877«.

Zeichnungen des Mars wihrend seiner Opposition 1877 und eine
Zeichnung des Zodiakallichtes in den Tropen 1875. »Bericht der k.
siichgischen Gesell. d. W. 1878«.

Beobachtung einer Mondfinsterniss und Plejadenbedeckung. (Astron.
Nachrichten).

Beobachtung der Marsopposition am Leipziger Meridiankreise in 42
Nichten.

Beobachtungen am Leipziger Meridiankreise. (Jahresbericht der astr
Vierteljahrschrift). (1877—1881).

Avusmessung und Discussion der deutschen Expeditions-Venusphoto-
graphieen vom 9. Decemb. 1874, und Ableitung der Sonnenparallaxe.
(1876 —1881.)

A német birodalmi Venusexpeditié a Kerguelen szigeten. »Term. tud.
Koézlony X. kotet.«

Astronomische und phot. Beobachtungen des Merkurdurchganges
vom 6. Mai 1878 in Leipzig.

A joreménység-fokatdl Kerguelen szigeléig, »Term, tud. Kozldny.
XII. kitet. «

Absolute electromagnetische Massbestimmungen in Leipzig (Pleissen-
burg) angestellt im Verein mit Prof. Weber, Zollner und Riecke.
»Electromagnetische Widerstandsmessungen nach absolutem Maasse
in den Ber. der kon. siichsisch. Gesell. der Wissenschaft. 1880.«
Ueber Brennweiten und Focusdifferenzbestimmung beim Photohelio-
graphen 1880.

»Die Photographie in der messenden Astronomie, insbesondere bei
Venusvoriibergingen.«

A csillagok tdvolsiga és a Venusatvonuldsok. Term. tud. Kozlony.
XTI kotet.

Az instrumentalis fényhajlds szerepe egy Venusatvonulds phot. f51-
vételénél. A m. tud. Akadémia ért. VIL kot,

Az tst8kSsokrsl. Term. tud. K&zl XIII, két. stb,
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34. Berthelot Marcellin kaltagil ajaulva
Than Kdroly r. tagtol

Berthelot Marcellin a Collége de France vegyészettandra, az Institut tagja és
francziaorszagi senator, O az organikus vegyiiletek mesterséges synthesisének megula-
pitdéja és a thermochemiai vizsgdlatok iranyadd buvira. Szdmtalan tudomanyos kuta-
tasai kozt kiemelkednek : az acetylén giz folfedezése, a szénkdnenyek, a borszesz, a
zsiradékok sat. mesterséges Osszetevése, az isoméria és az allotropia terjedelmes tanul-
ményozasa, a chemiai reactidk egyensilyi foltételeinek behat6d vizsgdlata, 1869 Ota
fékép thermochemiai irdnyban miikodik, eddig el nem ért termékenységgel, mert ezbta
ide vonatkozd becses, legnagyobb részt kisérleti adatokban bovelked8 értekezései a
kétezer nyomtatott lapot joval meghaladjik. Habar a sajdt maga, részint pedig segé-
dei és tanitvdnyai kézremiikodésével eszkozolt témeges észlelések gyakran csak elss
megkozelitéseknek tekinthetOk, kétségtelentil § volt az, a ki a vegyerélytani kutatdsok
Jelent8ségét a vegyészek kbzt legbehatObban folismerte és annak nagy fontossdgat
kifejtette. Ernyedetlen bavarkodasai mellett kilencz becses eredeti és genidlis fel-
fogasrél tanuskodé munkit adott ki, melyek kozdl a kivetkezSket legyen szabad
kiemelnem :

Chimie organique fondée sur la synthése, 1860. Paris. 2 kot.

Lecgons sur lisomérie 1863. Paris.

Legons sur les méthodes générales de synthése en chimie organique. 1864. Paris.

Essai de mécanique chimique fondée sur la thermochimie 1879. Paris. Két

nagy kotet.

35. Topinard Pal kiltagil ajinlva

Lenhossék Jozsefr. tagtol.

Dr. Topinard Pal a périsi orvosi kar anthropologiai rendes tanara, a de I'lcol
des hautes Btudes igazgatéja, a parisi anthropologiai térsulat f6titkdra, az orvosi kar
aligazgatOja és a sebészeti osztdly fGorvosa, a londoni, berlini, bécsi, moskovai, flo-
renczi, modenai stb. tudds-tarsasigok nagyrészt tiszteleti tagja, a franczia becsiilet-
rend, az orosz szent Anna, a portugall Krisztusrend lovagja, stb. A boldogult Broca
mellett huszonkét évig mtik6dott mint aligazgaté, s most is annak helyét tolti be. A
nagy lendiiletben, mely az anthropologiai tudoményszakot emelte, neki is nagy érdeme
van, Hatvankilencz munkat irt, melyek koézt kilencz nagyobb mii. Ezeknek eczim-
Jegyzéke alabb kovetkezik.

Jelenleg egy munkidn dolgozik, melynek czime leend: »Sur Vorigine des
races qui composent la Nation actuelle hongroises, mivel — mint Dboldogtlt Broca
P4l — nagy érdekeltséggel s nem kevesebb rokonszenvvel vonz6édik magyar nemze-
tinkhoz.

Végre batorkodom felhozni, hogy midén a m, k. Természettudomdényi Tarsulat
Topinard beleegyezését kérte jeles munkdjinak magyar kiadds4t illetbleg, vilasza az
volt, hogy nemecsak szivesen beleegyezik, hanem szerencsének is tartja, ha mun-
kéja magyar nyelvre le fog fordittatni.

MAGYAR TUD, AKAD. ERTESITS, 1882, 3, sz 11
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Topinard mtivei :

1869,

1870.

1872.

1873,

1874.

1874—1875.
1875.

1876.

1876.

1877.

1878,

Anthropologiai munkak.

Anthropologie de V'Algérie. — Encyel. générale.

‘Etude craniométrique sur les Tasmaniens. — Mém. Soc. Anthr.
Rapport sur la population indigéne de P'Oasis de Biskra. — Bull. Soc.
Anthr.

Les Races indigénes de 1'Australie. Instructions aux Voyageurs, Broch.
de 120 pages.

Les Australiens. — Revue Anthr.
Le Craniophore. — Revue Anth.
Des diverses espéces de Prognatisme. — Revue Anthr.

Critique de mesures craniométriques préconisées en Angleterre. —
Revue Anthr.

Mesures craniométriques des Esquimaux. — Rev, Anth.

De 1a Méthode en Craniometrie. — Bull. SBoc. Anth.

De le Morphologie du Nez. — Bull. SBoc. Anth.

Fouilles du Cimetiére burgunde de Ramasse. — Annales de la Société
d’Enuclation de l'Ain.

I’ Anthropologie de V'Algérie, Instructions en collaboration avec le
General Faidherbe, — Broch. de 60 pages.

Sur la race Berbére. — Revue Anthr.

Etude sur ’Angle facial de Camper. — Revue Anthrop.

Descriptions de deux Microcéphales vivants. — Bull. Soc. Anth.

Note sur les Crines d’Ancon. — Rev. Anth.

Sur les metis d’Australiens. — Rev. Anthr.

Sur les instruments de Chirurgie de Taiti. — Bull. Soc. Anthr.

Le Bassin dans la Série des Manniféres. — Bull. Soc. Anthr.

Considérations sur les Neo-Calédoniens et les Australiens. — Bull. Soc.
Aunthr,

Mensuration de I’Angle pariétal. — Bull. Soc. Anth.

Etude sur 1a Taille. — Revue Anthr.

Anthropologie, Ethuologie, Ethnographie. — Bull. Soc. Anthr.

De la déformation oblique ovalaire de Crine. -— Bull. Soc. Anthr.

I’Art et PAnthropologie. — Compte-rendu. Association pour Avance-
ment des Sciences.

Le Musée de Shelton. — Rev. Anthr.

Sur le prétendu angle facial d’Albert Duver. — Bull, Soc. Anth.

Les Metis humains. — Gazette des Hopitaux.

Historique de 1'Anthropologie. — Brochure, Paris.

I’Evolution des Races humaines. — Réforme économique.

Des anomalies de nombre de la Colonne Vertebrale. — Rev. Anth.
Des Apophyses Stytoides lombaires chez 'homme. — Bull. S8oc. Anth,
Classification des races humaines. — Revue Anth.

Monogénistes et Transformistes, — Revue des Sciences,

Sur un squelette humain & 11 Cltes. — Bull. Soc. Anthr.
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1879.

1880.
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Sur les Crines Galtcha. — Bull. 8oc. Anthr.

Sur deux Varsee. — Bull. Soc. Anth.

Sur V'Insertion en touffes des cheveux du Négre. — Bull. Soc. Anth.

Sur les Clifff Didellers de I'Arizona. — Revue Anthr.

Rapport sur VFAnthropologie & 1"Exposition de 1878. — in Bull. Con-
gres des Sciences. Anthrop.

De P'Unification des méthodes craniométriques et du Cubage des cri-

nes en particulier. — in Bull. Congrés sciences Anthrop. de Paris.
1878—79—80. Sur la Scaphocéphalie. — Bull. Soc. Anthr,

Des déformations ethniques du Crine. — Revue Anthrop.

De la Notion de race en Anthropologie. — Revue Anth.

Sur les cheveux. — Bull, Soc. Anth,

Des Méthodes et procédés de la Craniométrie, — in Annal. Soec. des
Sciences naturelles de Moscou.

Etholologie et Ethnographie. — Rev. Anthr.

Le Musée de Hunter et la Méthode Craniométrique de Flower. -
Revue Anthr.

Itudes Anthropométrigues sur les Canons: 1° du Tronc. — Revue
Anthr.

Sur les Moyennes. — Bull. Soe. Anthr.

The Méthods and Processes of Anthropometry. — Journ. Anth. Inst
London.

Canons et Anthropométrie. — in Compte-rendu Congres de Reims p.
Avanc. des Sciences.

Les Sciences Anthropologiques. — Revue Scientifique.

1881,

1882,

1876.
1877.
1879.

1872—1882.

Les Francais. — Dict. de Géographie de Vivien de 8. Martin,
Des Types indigénes de I'Algérie. — Bull. Soc. Anth,
Les Méthodes d’Observation sur le Vivant. — Bull. S8oc. Anth.
Du bord inférieur des Narines et de ses Caractéres sur le Crine. — in
Bull. S8oc. Anth.
De I'Atrophie 8énile. — in Bull. Soc. Anth.
Goniométre pour I’Angle facial de Cuvier, — in Bull. Soc. Anth.
Sur les Fuégiens du jardin d’Acclimatation. — in Bull. Soc. Aunth.
Etudes Craniologiques sur 1'0Oasis de Biskra (Algérie) in Compt. rendu
Ass, p. av. de Sciences.
L'un des désidérata de I’Anthropologie Algérienne. — in Comp. rendu.
Assoc. Avanc. des Sciences.
Du poids de l'enciphale. — in Revue Anth.
De lindice céphalique sur le Crine et sur le vivant. — in Rev. Anth.
Le laboratoire et la Craniologie. — in Revue Scientifique.
I’Anthropologie, tom, III. — Bibl. Sciences Contemp. 3 éditions frau-
caises ; (traductions Anglaise, Russe et Hongroise)) ouvrage cou-
ronné par la Faculté de Medecine et I’Institut.
Articles et Revues divers dans la Revue d'Anthropologie que Mr, To-
pinard dirige depuis 10 ans comme Secrétaire ou Directeur; —
11%
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dans les Bulletins de la Bociéte d’Anthropologie de Paris; — dans
le Journal le »Bien publicc ; — dans Ia Gazette Médicale; la Ga-
zette des Hopitaux, etc.

Orvostudomanyi munkak:

Apercus sur la Chirurgie Anglaise. Paris 4¢, 1879.

De I'Atapie locomotrice. Paris, 8¢ 1 Volume 1864. Ouvrage couronné
par 'Académie de Médecine (Medaille d'Or).

Articles divers relatifs & PAnatomie, 4 la Chirurgie, a la pratique
Médicale et a la Therapeutique; publiés dans les Bulletins de la
Sociéte Médicale d’Observation, la Gazette des Hopitaux et la
Gazette Hebdomadaire de Paris, etec.



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Tizennyolczadik akadémiai ilés.
Az I osztaly stodik iilése.
1882. mdjus 1-én.
Zichy Antalt. t. helyettes elnok elnoklése alatt.

99. Vdmbéry Armin x. t. bemutatja Pozder Kdrolynak, mint vendégnek »Ide-
gen szOk a gbrdgben és latinban« cziml értekezését.

Birdlatra adatik.

100. Bartalus Istvdn 1. t. felolvassa »Adalékok a magyar zene torténetéhez«
czimii értekezését, mely a kovetkezdket tdrgyazza: I. Haros hangszereink és a
magyar hegedil.« IL. Hirom szélamd magyar dbrind a XVI. szizadb6l. III. Magyar
lassu és friss tdnczzene a XVI, szdzadbol, A kivonat igy sz6l:

I. Régi hiros hangszereink, s a magyar hegedf.

A koboz, czitera, lant, tambura, s hegedli fogalmait mar a régibb
1d6k 6ta sszezavarjak ; s féleg a lantot szoktdk azonositni a kobozzal és a
hegediit a cziterdval.

Hii képét adjak ennek régibb és ujabb szétiraink, féleg a Molnar-
Parizpapai-féle, s ujabban az akad. Magyar nyelv szétira. Felolvas6 pél-
dakat idéz mindkettdbdl AllitAsa igazolasira, s aztan Attér a hiros hang-
szerek osztalyozasara. Elszor is nem tartja valdsziniitlennek, hogy, a II.
Lajos kiraly napléjaban (1525.) emlitett cziterdz6 cziginyok inkabb
czimbalmozok voltak, mert a miliszd, mely a napléban a czitera kezelésére
vonatkozik, inkabb illik a czimbalomra. A czimbalmot az 6koriak psalte-
rium-nak nevezték ; az olasz talaAlmanyu cembalo is ugyan ilyen, legfeljebb
ércz harjaival kilonbozvén, minek kovetkeztében a csengetyfit6l vagy
kitmballont6l koélesonzott néven az olaszok cembaldnak nevezték.

A tobbi haros hangszereket kor- és rangrokonsig szerint osztd-
lyozza, még pedig korra nézve Gseink legrégibb két hangszerének véli a

MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITOJE. 1882, 4. sz. 11



156

tamburat és kobzot ; rangrokonsigra nézve a tambura elédje a cziteranak,
a koboz a lantnak.

A hegediire vonatkozva szintén idézi sz6taraink helytelen fogalmait,
s aztan Tinédi szavaival is igazolja, hogy vonés hangszer volt; de végfil
ismertet egy 1683-ban megjelent » Ungarische Wahrheits-Geige « czimfi poli-
tikai ganyiratot, mely, hogy az akkori politikai viszonyokat a régi magyar
hegediihoz hasonlithassa, nyolcz pont alatt leirja e hangszer alkatrészeit,
8 egy méasik nyolez pont alatt a magyar hegediissket.

I1. Fantasia 3 vocum.

E rovat alatt felolvasé Bakfark Balintt6l egy harom szélamt 4bréin-
dot ismertet, mely a X VL szizadban a krakéi gyfijteményben jelent meg.
Ismerteti {6leg az olasz lantirds rendszerét, s aztin Attér

III. Egy lassu s egy friss magyar tincz ismertetésére.

Kz Strassburgban, 1572-ben jelent meg, s szerkezetileg egészen
megegyezik azzal, melyet felolvasé a Budapesti Szemle 1864-ki folyama-
ban kozodlt, csak annyiban killonb6zvén, hogy utébbi nélkiildzi a frisset,
valdsziniileg azért, mert orgona-tiblazatban iratvin, e hangszer nem alkal-
mas a gyorsabb mozgési dallamok jatszasira. A jelen frissnagy figyelemre
méltd, mert rhythmusa nem paros, minét a magyar zene kivetel, hanem
paratlan. Innen 6nként kivetkezik, hogy ama szhzadokban a paratlan
méretii tAncznak egy olyan neme is divatozott, mely napjainkban teljesen
ismeretlen. E friss egészen a lassib6l van mddositva, s ily mindségben sem
alkalmas mis tinczra, mint magyarra. E zene azonban nem a népé, hanem
a nemességé, mint nemrég is voltak a palotdsok, melyekre a nép nem tudott
tanczolni.

Befejezésiil ismerteti felolvasé a lassti és friss lantirisi rendszerét,
mely ezattal a harmadik, s a tobbit6l egészen kiilonbozo.

Biralatra adatik.

101. Olvastatik a Nyelvtudomdnyi Bizottsdg felterjesztése f. 6. mdjus 1-r3l,
mely szerint e bizottsig még ez év folytdin ki akarja adni a Debreczeni és Dob-
rentey-codexeket. Mindkét codex eredeti kézirata vidéki intézetek birtokdban van,
amaz a debreczeni collégiuméban, emez a gyulafehérvari piispoki konyvtaréban, de
jelenleg itt helyben megtaldlhaték, az orszdgos konyv-tarlat kincsei kozott 68. és
84. szdmok alatt. Hogy tehit ne kelljen kiilon elhozatnunk, a bizottsig arra kéri
az osztilyt, eszkozolje ki, hogy a két codex az orszdgos konyv-tarlatrél visszatar-
tatvadn, az Akadémia fGtitkdri hivataldnak adassék 4t, s 4ltala ez év végéig a Bizottsig
rendelkezésére bocsattassék.

A felterjesztés elfogadtatvin, &sszes (ilés elébe terjesztetik ; a gyulafehérvari

plispbkség és a debreczeni collégium elSljarésiga felszOlitandok az elndkség Altal a
kért codexek visszatartasanak engedélyezésére.
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Tizenkilenczedik akadémiat ilés.
A IT. osztaly stodik iilése.
1882. mdjus 8-dn.
Ipolyi Arnold osztilyelnsk elnsklése alatt.

103, Kozma Ferencz lev. tag székfoglalojat tartja kivetkezb értekezéssel:
>Mythologiai elemek a székely népkoltészet- és népéletben.«

Szokdsos médon elintézendd. .

104. Gydrfds Istvdn lev. tag értekezik a »JdszktGnok nyelve- és nemzetiségérsl.«

Hasonlokép elintézendd.

Huszadik akadémiai lés.
A TIL osztaly stsdik ilése.
1882, mdjus 15-én.
Sztoczek Jozsef r. t. osztilyelnok elnoklése alatt.

106. Than Kdroly r. t. sKdzlemények a m. kir. egyetemi vegytani intézetbil:
»A szénkonenyek égése chlorgdzban, Kiss Kdrolytole czimii értekezést olvas fel. Kivo-
natban igy :

Czélom volt, a kiilonféle széneny tartalma vegyiiletekbdl levalasztott
szenek physikai és chemiai sajatsigait megvizsgilni.

Azon feltevésre, hogy »talan a kiilonbdzs vegyiiletekbéllevalasztott«
szenek is kiillonbozhetnek egymastol sajiatsdgaikban, a természetben els-
forduld szenek — gyémant, graphit, alaktalan szén — eliité tulajdonsigai
vezettek. '

Kitlizétt czélom megoldasinal oly vegyiileteket kellett vilasztanom,
melyekben egy vagy tobb pariny széneny van, s a melyekbél egyszersmind
kénnyti médon és lehetéleg tisztin nyerhetni szenet. Ilyennek gondoltam a
széndioxydot, a szénsavas sokat, az aethylent, a benzolt, a methant és a
terpentin-olajat.

E vegytileteknek azonban egyikébdl sem sikeriilt az eddig ismert
moédok segélyével vegytiszta szenet nyerni, a szén roppant mértékben
absorbedld hatésa miatt; ellenben a széndioxydot és szénsavsokat kivéve,
minden utébbi vegyiilethl, — felesleges chlorgiz behatasa alatt, — he-
xachlorbenzolt, sésavat és szenet nyertem.

A szénkoénenyek kisérleteimnél felesleges chlorgézban lettek elégetve -
— egy altalam szerkesztett késziilék segélyével. Az ezen égetés alkalméaval

1%
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nyert hexachlorbenzolnak, mind physikai, mind pedig chlemiai sajatsigai
behatéan lettek megvizsgilva.

Megvizsgaltam benne a szén és chlor mennyiségét, gbzsliriiségét s
ebbs] tomecssalyat. Meghataroztam olvadaspontjat és fajsilyat.

Vizsgalataim alkalméaval azt talaltam, hogy ugy az aethylenb6l, mint
a benzol-, methan- és terpentinolajb6l — ha azok felesleges chlorgizban
lesznek elégetve, hexachlorbenzol, sésav és szén keletkezik.

Ezekkel kapesolathan sikertilt a hexachlorbenzolnak, egy eddig nem
ismert el84llitasi médjat megéllapitanom,s igy lehet6 konnyit médon nagyobb
mennyiséget is eléallitanom.

107, Pillitz Vilmos részér8l »Tanulmanyok az eziistoxydul felette« elSterjeszti
‘Wartha Vincze 1. t. Kivonata ez:

A milt évi Aprilis havi szakgyfilésen volt szerencsém, az alkélikus
antimonoxyd oldat segitségével eldallitott eziistoxydulnak valodi Osszeté-
telérol jelentést tenni, és mar ez alkalommal kiemelni, hogy a sz6ban forgd
anyag nem Ag,0, hanem fémeziist, fémantimon és eziistoxyd variabilis
keveréke.

Az ide vago tantilméanyokat folytatandd, megvizsgiltam az alkalikus
antimon-chloriir, tehat az antimonoxydnak analog osszetételdt chlérvegyii-
letével eldallitott terményt.

Nagyitoiiveg segitségével mAar lathaté volt, hogy nem homogén
anyaggal, hanem egy fehér kristalyos és sotétsziirke anyag keverékével
van dolgunk. E kristdlyos anyag Antimont, Natriumot és vizet tar-
talmaz.

A keveréknek quantitativ elemzése a kiovetkezs eredményre vezetett :

Ag=....52°42
Sb=....22°35
Na=.... 435
Cl=.... 6°38
Hzoz.-.. 7‘67
Osszeg..... . 93-17

Az oxygén nem lett direct meghatirozva.

De ezen 4atlagos elemzéssel még az anyagnak kozelebbi alkatrészeit
nem ismerjiik, és nem itélhetjiik meg azt, hogy a felsorolt elemek
miképen csoportosilnak egyméas kozott. Szitkséges tehat ez irdnyban beba-
t6bb kisérletek végrehajtasa.

Az elemzés menetérd]l, valamint egyéb eljarasi mddszerekrdl, e
helyen nem bocsitkozom bévebb taglalisba, hanem megelégszem a vég-
eredmények felsorolasaval.

Els6 sorban is ama kérdés tamad, hogy :

a) Vajjon milyen alakban foglaltatik az eziist a priparatumban ?

Ha chlor eziisthoz van kotve, akkor 6-38°/, chlornak megfelel

2579 gr. AgCl

A kozvetlen meghatirozis Gtjan pedig nyeretett.. 25:48 » »
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b) Milyen alakban foglaltatik a nitrium a keverékben ? .

Mint mar felemlitém, ama kristalyos anyag, mely a priparatumban
mintegy behintve eléfordil, a t6bbek kozott natriumot is tartalmaz. Ezen
kristalyok nehiny jellemz§ tulajdonsiga arra a foltevésre vezettek, hogy
itt a Frémy-féle metaantimonsavas natriummal (helyesen savanyd pyro-
antimonsavas nétrium) A4llunk szemben. Ez anyagnak Osszetétele
4V(l2, I{g Sbg 07 -+ 6H2 O.

Ha a fenn talalt 4-35°, Natriumot e séra Atszamitjuk, ekkor
37289 -0t tesz ki. Fz antimonsé 200°C-nil 6 tom. kristilyvizet veszit;
tehat 3728 gr.

Szamitas szerint veszitene................ 7-83 gr. vizet

A direct meghatarozasnil pedig taldltam ... 767 » »

Feltiiné dolog azonban, hogy az 4itlagos elemzésnél, daczira az
egyes tételek bebizonyalt helyességének, 7°83°/, hidnyzik a szizra. Meg-
fontolandé azonban, hogy a kdzvetlen meghatirozis atjan az Nay,H,Sb,0,
+ 6 HyO-ban csak a kristalyviz, a natrium és az antimon lettek meghata-
rozva, mig a szerkezeti viz HyO &3 6 atom oxigen, dsszesen H,0,, az anti-
mon illékonysaginal fogva kozvetleniil nem voltak meghatirozhaték. Ha
azonban 37°28 gr. sav. pyroantimonsavas nitriumban foglalt H,O;-et
kiszamitjuk, akkor........ 8299 ,-0t nyeriink, mi az elemzési hidAnynak
kozelit6leg megfelel, ez t.1.  7°839/,-0t tesz ki.

¢) Milyen alakban van az antimon jelen?

37-28 gr. sav. pyroantimonsavas natriumban ecsak 17:76 gr. anti-
mon foglaltatik. A fenn talilt 22-35°/, antimonhoz képest még 4590/,
antimon f6losleg mutatkozik; a melynek az eddigiek folytin okvetleniil
fém 4llapotban kell jelen lenni.

Az antimonchloriir alkalikus oldata segitségével eldallitott eziistprii-
parat tehat nem Ag,0, hanem egy keverék, mely ill:

N(lzIJszzOq + 6H20 == 37 ' 280}'0

Sb= 459 »

Ag= 32°95»

AgCl= 25-48 »
Osszeg .. ... 10030

Az itt felemlitett keverékrészek viszonylagos mennyiségei azonban
v4ltozok a szerint, a mint az egymésra haté agentidk toménysége, mennyi-
sége és mérséklete valtozik.

Az alkalikus antimonchlorid és eziistnitrat oldatainak egymasra vald
behatasanal a kovetkezd vegyfolyamot, illetdleg annak phésisait lehetne

magyarazatképen eldtiintetni:

I. Az antimontrichlorid natronlaghan valé felold4sénal antimo-
nossavva alakil at:

SbClz+ 4Na OH= 500y Na+ 3NaCl+ 2 H,0,
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LI. Az antimonsavas natriumra a mar el6bbeni értekezésemben
leirt mdédon hat. T, i.

a) 24gNO;+2NaOH=A¢,0+2NaNO;+ I,0
b) CSbO;Na+ Ag,0=48b03Na+ Sby+ Aga+ NagO.

III. E processusokon kiviil az I-ben létrejott NaCl eziistnitratra
a rendes médon hat. T. i
NaCl+ AgNOz=A4¢Cl+ NaNO;.
IV. A II. 5-nél keletkezett antimonsavas nétrium idgvel viz felvé-
tele mellett kristdlyos savanya pyroantimonsavas séva alakal at.
285b 03Na+ 7H20=Aragsb2}[2 07 + GHQO.

V. Végre még az a lehet8ség sincs kizdrva, hogy az antimonossav-
nak egy része tisztin az eziistoxyd rovdsan, tehat onreductié
nélkil alakal 4t antimonsavva.

Sb02ya+ A'(120281)03;\7a+Ag2.

III. Praparat.

Ez alkalikus 6noxydul és eziistnitrat oldatainak egymasra valé beha-
tasanil keletkezett. E termény mindeddig $zintén eziistoxydulnak tekinte-
tett. Az elemzés azonban a kovetkezd eredményre vezetett.

Ag=172'63%,
Sn=19"91>»
O= 526>
HyO== 249 »

A kozelebbi alkatrészek kipuhatolasanal arra az eredményre jutat-
tam, hogy a széban forgé anyag fémeziist és viztartalma énoxydbol 4ll,
és pedig:

dg= 7263
SnO0; +nHy O = 27°66
100°29

Fém-6n ez alkalommal nem képzodik.

IV. Priaparat.

Ha énoxydul helyett alkalikus énchloriirt hozunk eziistnitrattal érint-
kezésbe, akkor a 16trejove fekete csapadék dsszetétele a kiovetkezd :

Ag = 92599,

Sn= 4'65>»
O= 134>
H,O= 116 »
Cl = Nyom

Osszeg. . — 99°74
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Fém-6n ez anyagban szintén nem foglaltatik. Feltiiné tovibba, hogy
a chloreziistnek csak nyoma volt constatalhaté. A kozelebbi alkatrészek e
priparatndl a labvetkezok :

Ag = 9259
J1n02+nH20= 7°15
9974

A végletig mend vegyfolyamatokat illetéleg a I11. terménynél a kovet-
kez6képen torténnek az

SnO+2NaOH+24gNO3=8n0,+ Ag; + 2NaNO;+ H, O
A TV. priiparatumn4l szintén csak:
SnCly+4NaOH+2A4gNO;=8n0y+ Aga+2NaN O3+ 2 NaCl+ 2H,0.

Az eddig felsorolt termények elemzései kideritették, hogy nem
Ag,0 szerint vannak alkotva, hanem fémeziist keverékei egyéb anya-
gokkal, a mely utébbiak minésége a vegyfolyamnil szerepld agentidk
mingségétdl figg.

108. Dietz Sdndor 1részér6l » Adatok az Euphorbia-félék tejnedvének ismeretéhez«
bemutatja Jurdanyi Lajos 1. t. Kivonatban igy :

A novények tejnedvére vonatkozd ismereteink kordntsem teljesek
még, habar e kérdéssel eddigelé is szimos buvér foglalkozott. Szerzd, addig
is mig a tejnedvek alkatarodl vegyi elemzés altal fogunk kimerit6 ismeret-
tel birni, egyes adatokat k6zol azok minéleges alkatarol. Nevezetesen min-
den tejnedvben majdnem kivétel nélklil vannak kristalyosoddsra képes
alkoté részek; e részekrdl szerzb a tejnedvek fed§ iiveg alatti megaludt-
tatisa Aaltal akar meggy6zédni. Ez aludtatisi moédszert bemutatja két
példin u. m. a Chelidonium majus L. és a Taraxacum officinale Wigg.
novények tejnedvénél, melyeknél a megaludt tejnedvben csakugyan kivaltak
a kristalyok.

Ertekezésében leginkibb a kiilonbozé éghajlat alatt tenyész
Euphorbidk tejnedvének ismeretéhez nyGjt adatokat. E novények tej-
nedvét is a fed§ iiveg alatt aludtatta meg. A tejnedv a megaludasnal siiriibb
lett, 6sszébb huzdédott s hatarozatlan alakot vett fel, de a legtobb esetben
a belsd stiriibb szemcsékbfl 4116 részt ritkdbb szemecse nélkilli rész fogja
kortil. A tejnedv alud4si médjat valamint a tejuedvet s kémszerekkel vald
vizsgalatat részletesen irja le. A foly6 tejnedvben levé kristilyodd alkoto
részeket a megaludt tejnedvben kristadlyodva mutatja ki és pedig 3-féle
kristalyt, illetve kristilycsoportot kiilénboztet meg, melyeket kiilonbozs
viszonyaik targyalasival egyiitt részletesen leir.

4) Eloszor leirja a sphaerokrystallokat, megemlitvén hogy eddig
mely novénycsalddoknal talaltak mar sphaerokrystallokat. Részletesen
leirja a sphaerokrystallok képz6dési médjat, mely az eddig kozolt képzé-
dési modoktél eltér, ugyanis a sfiriisddd tejnedvben egyes gémbded siiriibb
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csoportok keletkeznek; melyek az oldé anyag elparolgéisa miatt folyton
stirtisodnek, de miutén a kiilsé részek gyorsabb parolgas folytin gyorsabban
stirtisddnek, a belsd ritkibb tomeget magokhoz vonzzak s ennek folytin a
kristalyosodas bekovetkeztével a sphaerokrystall belsejében iir keletkezik,
mely iir vagy gdmhbded vagy sugaras alakot mutat. A sphaerokrystallokat
alkotd tik killonben egyes esetekben jol kivehetdk, s a keriileten is kidlla-
nak. A sphaerokrystallok képzGdésének valamint alakjainak értelmezésére
abrakat, nagysagukra vonatkozdlag pedig szimos méretet kozol.

Az Euphorbidk megaludt tejnedvében kiképzddstt sphaerokrystal-
lokon kiilonhdz6 vegyszerekkel tett vizsgalatdbol azon eredményre jut,
hogy itt szerves sphaerokrystallokat talalt és pedig olyanokat, melyek a
vegyszerek irant mutatott viseletok szerint, de tobbek kozt a vizben valo
konnyli oldhatésdg miatt is, csak az inulin typushoz allanak kozel. E
sphaerokrystallokat kiilondsen nagy mennyiséghen tallta az E. splendens
L., E. heptagona L., E. erosa Willd. megaludt tejnedvében; ez utébbinal
egész 0'8—1 mm. nagy atmérdvel.

A sphaerokrystall anyagnak a tejnedvben valé eléfordulisa arra
inditotta, hogy a vizsgalt novények alkoholban tartott sziraiban is keresse, -
és tényleg megtalalta ezeket az E. splendens L., E. heptagona I.. stb.-nél,
csakhogy a szérban kiképzddott sphaerokrystallok nem voltak oly szépek
s tébbnyire csoportokat alkottak. Kémszerek iranti viselkedésokben azt az
eltérést mutattik, hogy glycerinben 4—8 hét multan felbomlottak, mig az
el6bb emlitettek még ez ideig nem valtoztak.

B) A kristalyod6 anyagok mésodikiul az Euphorbiak tejnedvében
el6fordulé gyantakat emliti, s kimutatja hogy a kiillonboz6 Euphorbiak
mindegyikének tejnedvében taldlt gyanta kristdlyokat és pedig 3-féle
gyanta kristdlyalakot ir le s mutat be dbrakban u. m.: 1. olyanokat,
melyek 4gasbogas, dendrites csoportokat, 2. melyek vilagosan kivehets
egymfsra rakodott kristilyokbél 4ll6 csoportokat alkotnak, 3. melyek
egyenkint fordalnak eld. A kristalyok, killonbozé viselkedésok valamint
méreteik utin itélve, a szabalyos rendszerbe tartoznak.

C) Emliti még a két el6bbitdl eltérs alakd kristdlyokat, melyek koziil
kiilonosen az almasavas kalium és mész fordal elé nagyobb mennyiséghen.
A kristalyok nagyobb része a rhombos és az egyhajlastt rendszerbe tarto-
zik, de eldfordilnak sajitsigos alkotast csoportok is, melyek hasonlitanak
ugyan a sphaerokrystallokhoz, azoktél azonban lényegesen eltérnek, s
az almasav kristaly csoportjainak felelnek meg. Ebbdl azt kovetkezteti,
hogy a tejnedvben az almasav szabadon, mas elemhez nem kétve is,
~ eldfordal, s ennek kristalycsoportjait a sphaerokrystalltél valé megkiilon-
hoztetés végett astero-krystalloknak, csillag-kristilyoknak nevezik.

Azon ténybo], hogy a sfiriibb tejnedvben kevesebb, a ritkabban tobb
kristalyt talalt, arra a kovetkeztésre jut, hogy a tejnedvekben a vizmennyiség
novekedésével a vizben oldott s kristalyodd vegyiiletek mennyisége is néve-
kedik.

Ez eredmények kiozlése utin reményét fejezi ki, hogy ily aton az
aludtatd modszer segélyével addig is mig a tejnedvek vegyl elemzése
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keresztiil lesz vive, azok alkatarél felvilagositist fogunk nyerhetni, s erre
vonatkozé tovabbi kutatdsainak kozlését jelzi.

109. Thanhoffer Lajos 1. t. sHelyreigazitd észrevételeke«-et olvas Jendrassik ur
»Helyreigazit6 észrevételeire.« Roviden igy :

Felolvasé ez észrevételeiben Jendrassik Gr és sajat értekezésének
tobb helyét idézi, melyekb6l kitlinik, hogy Jendrassik ar 6t félreértette,
st egyes helyeken szavait csonkitva adja elé, s igy azokbdl méasféle értel-
met von le, mint azokat folytonossigban olvasva mindenki, ugy kell, hogy
értse, mint a hogy azokat Thanhoffer lev. tag maga is értelmezte. Kimu-
tatja tovabba, hogy nem ferditette el Jendrissik dr Allitasait, mert még
Jendrassik ar maga is az 4llitélag szerinte elferditett értelemben nyilatko-
zik tobb helyen értekezésében, a mely helyeket Thanhoffer felolvassa ; azt a
részt pedig, melyet kifogasolasnak nevez J. ar, arra nézve meg kimutatja
Thanhoffer idézetekkel, hogy azokat, habir nem észlelte is, de nem kifoga-
solja. Thanhoffer végiil Jendrissik Gr személyes megjegyzéseire roviden
vilaszolva s azokat visszautasitva kéri a tek. Akadémiat, hogy, ha mar
Jendrassik trnak észrevételeit az értekezések sordn kiadta, egy szerény
munkasaval hasonléan eljarni, s ez észrevételeit értekezései kozé felvenni
sziveskednék.

Az értekezédsek birdlatra adanddk.

Huszonegyedik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1882. mdjus 22-én.
Gr6f Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar elndklése alatt.

111, Lenhossék Jozsef r. t. felolvassa emlékbeszédét Broca Pdl 1881, jalius 9-én
elhGnyt kiilltag felett.

Az Emlékbeszédek soran kozrebocsatando.

112. Fotitkar bejelenti Asbdth Lajos lev. tag f. évi majus 6-in bekdvetkezett
elhunytat, ama megjegyzéssel, hogy az elhinytnak sajit kivanatdra az Akadémia
kegyeletes készséggel teljesitette az Ugyrend 10. §. ¢) pontjaban formuldzott koteles-
ségét, és gondoskodott az elhinytnak tisztességes eltemettetésérsl.

Fajdalmas részvéttel tudomasul vétetik, és a IIL. osztdly felhivatik, hogy az
emlékbeszéd megtartdsirol gondoskodjék.

113, Olvastatik az I. osztdly javaslata a Farkas-Rask6 alapitviny tigyében.

A javaslat elfogadtatik és a kovetkezd pontnak az Ugyrendbe vald iktatdsa
hataroztatik :

»>Farkas Istvan pécsi lakos, Farkas-Raské alapitvany czimén végrendeletileg
2000 frtot hagyomanyozott az Akadémidnak oly czélbél, hogy hirdettessék évenkint
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palydzat egy hazatias kilteményre, s a palyamiivek koziil a miibecscsel bird leghaza-
fiasbnak palyadijal adassanak ki a kamatok (100 frt) minden év 4pril 6-4n. A hagyo-
many az Akadémia pénztirdba befizettetett.

Az Akadémia e jutalomra nézve a kovetkez8ket dllapitja meg.

1. A Farkas-Rasko-jutalom minden évben kitiizetik hazafias kolteményre, mely
lehet hymnus, 6da, elégia, dal, ballada, kolt6i beszélyke, s6t tankoltemény és satira is.
Az 1. osztdlynak joga van minden egyes esetben az el8szamlilt mtfajok koztl csak
egyre tzni ki a jutalmat.

2. A pélyamfivek bekiildésének hatirnapja minden év deczember 3S1-ike. A
palydzat eredménye a kiovetkezd mdrczius havdban tartandé Osszes-iilésen tétetik
ko6zz4, a jutalom pedig 4pril 6-4n adatik ki.

3. A palyamfivek megbiraldsdban az I. osztdly 4ltal valasztandé hirom akad.
tag jar el, a kik magok koziil megbiznak egyet, a ki a tobbség nézetét partolja, hogy
indokolt jelentést tegyen az Gsszes-iilésnek a palydzat eredményérél.

4, A jutalom csak 8ndlld becst minek adatik ki ; ki nem adds esetében az Aka-
démia t6kéjéhez csatoltatik.

5. A jutalmazott m( a szerzé tulajdona marad, a ki azt éndlléan vagy valamely
folybiratban két honap alatt tartozik kiadni; ellenkez$ esetben a tulajdonjog az Aka-
démidra szall.«

114. Az I, osztily jelenti, hogy a Magyar ir6k névtira iigyében szervezends
feliigyel6 bizottsigba megvilasztotta: Szilady Aron, Gyulai Pal r., Bebthy Zsolt,
Heinrich Gusztav és Thewrewk Emil 1. tagokat.

Tudomésul vétetik.

115, Az I. osztily a Nyelvtudomdanyi Bizottsag felterjesztésére azzal a kérelem-
mel fordal az Akadémidhoz, hogy az erdélyi plispokségnél és a debreczeni collégium-
n4l eszkozblje ki a Debreczeni és Dobrentey-codexeknek a jelen év végéig a bizottsig
rendelkezésére bocsAtdsat.

Az elndkség felkéretik, hogy a két codex tdrgydban a kell$ 16péseket tegye meg.

116. Az 1. osztily Szdsz Karoly r.t. inditvanyara folkéri az Akadémiit, hogy
sz6litsa fel Badn Lajos urat, mint id. grof Teleki Liszlé kézirati versgyitijteményének
tulajdonosét, e gy(jteménynek az Akadémia kézirattira szamdra valé adtengedésére.

Az inditvany elfogadtatik.

117. Az 1. osztdly, tekintettel arra, hogy a IL. osztdly jelen évi tagajinlasai kozt
vannak olyanok, melyeket az ajanldé szabdlyszerlileg nem indokol, inditvanyozza :
utasittassék a II. osztdly a szabdlyok szoros megtartasira, s csak oly ajdnlatok elfoga-
dasdra, melyek ha réviden is, de szabalyszerfileg indokolva vannak.

Az 8sszes iilés az Akadémia mindhdrom osztadlydnak az Gjonnan megdllapitott
Ugyrend 12, §-4nak megtartisit kivalo figyelmébe ajanlja.

118. Az L. osztdly jelenti, hogy Lenhossék Jo6zsef r. tagnak az emlékbeszédek
mellett kozrebocsdtandd arczképek targyiban benytjtott inditvanyat helyesli, ama
hozziadéssal, hogy az Evkonyvekben megjelenends emlékbeszédekhez is csatoltassék
az illetd elhinyt tagnak phototyp arczképe. Ezzel kapcsolatban bemutattatnak a II.
és 1II, osztaly jelentései, melyek szerint az emlitett inditvinyt szintén helyeslik,

E szerint Lenhossék Jézsef r. t. inditvinya elfogadtatvin, az Osszes emlékbe-
szédek mellett, a mennyiben az emlékbeszédet tartéo akad. tag az arczkép megszerzé-
sérél gondoskodik, ezen arczkép phototypikus el6illitdsban mellékeltetni fog.
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119. Olvastatik a III. osztdlynak sajit kiadvdnyaira vonatkozélag benyujtott
kovetkezd inditvanya : »A M, T. Akadémia IIL osztilya, tudomdnyos munkalatait két
folybiratban teszi kozzé, az »Krtesité«-ben és az »Ertekezések«-ben; az »Ertesitse
némileg a »Comptes renduse-nak, az »Ertekezéseke a »Mémoirec-oknak felelvén meg.

a) Az >Ertesité« a III. osztdly &ltal vilasztott szerkesztS bizottsdg vezetése
alatt 4ll. E bizottsdg az osztdlytitkdr elndklete alatt 8 tagboél alakll (egy-egy a mathe-
matikara, kisérleti és elméleti physikéra, a chemidra, a zoologidra, botanikdra, mine-
ralogia- és geologidra, végre egy az orvosi tudomdnyokra), szitkség esetében a IIL
osztdly més tagjait is véleményadds végett meghivhatja, és sajit tagjai korébsl valasztja
az sErtesité« szerkesztsjét.

Az >Ertesitd« fiizetekben, sziikség szerint dbrakkal, rendszerint két héttel a
II1. osztaly iilései utdn jelenik meg, egy-egy évfolyam oktébertdl jhniusig terjedvén.

Az »TrtesitG« kdzleményei az iilésekben eldterjesztett munkdlatok kivonatai,
melyek a dolgozat tudomanyos gondolatmenetét és tartalmat, a mennyiben a meg-
értésre sziikséges, részletezve, de a mennyire e mellett lehetséges, rovid fogalmazdsban
adjék. Az egyes czikkek rendszerint egy nyomtatott ivnél nem lehetnek nagyobbak, a
szerkeszt8-bizottsdgnak azonban jogdban all, terjedelmesebb dolgozat folvételét is
megengedni. Ha pedig egy {vnél kisebb terjedelmii, egész kiterjedésében az Krtesi-
t8be j6.

Minden el6adé koteles az »BrtesitGenek szant kivonatot az iilés folyama alatt
benytjtani, killonben az sErtesit6«-ben csak az elvadds czime lesz kozzétéve, Az ily’
kivonat utélagos kizlése az s¥rtesit6« valamely kés@bhi fiizetében, csak a szerkeszts-
bizottsdg killon hatdrozata alapjan térténhetik.

Hogy valamely kozlemény Ggy tartalomra, mint terjedeleimre nézve megfelel-e
a kdvetelményeknek, a felett els§ sorban a szerkeszt8-bizottsdg hatdroz. Ha a szerzd e
hatérozattal nines megelégedve, munkaja a rendes Gton lesz birdland6, és ha elfogad-
tatik, ut6lagosan f6lveends az >Ertesit6«-be, hol ily esetben elészor csak az eldadds
czime lesz foljegyezve, igy, mintha a szerz nem nydjtott volna be kivonatot.

Ha valamely szerz6 kozleményét az >Krtesitb«-be akarja folvétetni,” a nélkil,
hogy tartalma az Akadémia iilésén kiilon el8adatnék, az illet, akdr tagja az Akadé-
midnak, akdr nem, dolgozatit az iilés el6tt a IIL. osztdly titkarjanak atkiildi. A titkdr
az ily dolgozatoknak csak czimét jelenti be az iilésen, és azutdn dtteszi a szerkesztd-
bizottsdghoz, mely elfogadds esetében a dolgozatot az sErtesit6«-ben kiadja.

Az »Yrtesit8« szerkesztbje tisztelet-dija 300 frt; az >ErtesitGe-be folvett kozle-
mények {venként 30 frttal dijaztatnak, amaz eset kivételével, midén a kozlemény az
»Ertekezések«-ben megjelenends nagyobb dolgozat kivonata,

b) Az »s¥irtekezések«-be szént nagyobb munkdlatok a rendes Gton birilandok.
A {0lvételnél azonban nem egyediil a dolgozat tudomdnyos értéke dont, hanem csak az
oly értekezések fogadandok el, melyeknél a tartalom kifejtésére az »Ertesit6e-ben
megengedhetd hely nem elégséges, és a melyeknek terjedelmesen torténends kozzété-
tele az Akadémia és a tudomany érdekében fekszik, és a rendelkezésre 4ll6 rendes
fedezet keretén beliil lehetséges.«

120. Olvastatik Kdpolnai Pauer Istvin 1. tagnak egy kiilon hadtudomdnyi
bizottsdg feldllitasa tirgydban a IIL osztdlyhoz beny(jtott inditvanya.

>E bizottsag feladatatl — Ggymond — 1. a hadtudomanyok fejl8dési folyama-
matinak figyelemimel kisérése és ismertetése; 2. a magyar hadtoérténelmi események
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tanulmanyozdsa és szakszerd ismertetése ; 3. a hadmifvészetnek a magyar nemzetnél
valo fejlédésére vonatkozé adatok gytijtése, feldolgozdsa és kiaddsa; 4. hadtudomanyi
remekmivek magyarra fordittatisa és kiaddsa tiizettethetnék ki.

A hadtudoméanyi bizottsig e feladatainak a kévetkez8 kiadvdnyok szerkesztése
altal felelhetne meg :

a) Az 1. alatt foglalt feladatnak : »Altalanos Katonai Bvkényv« szerkesztése

és kiaddsa ;

b)A 2 653, » » > »>Magyar hadtorténelmi Fiizetek« kiaddsa ;

¢) A 4. » » > A valdban 6rdk beesti hadtudomanyi re-
mekmivek magyar nyelven valo kiaddsa altal.

Arra az esetre, ha a tek. Akadémia inditvdnyomat elfogadnéd, és a hadtudomanyi
bizottsig még ez idén megalakilna, ‘s mindent akkép el8készitene, hogy mikddését
1883, elejét6l megkezdhesse, az 1883-ik évre vonatkoz6 koltségvetés hozzdvettleg
kovetkez6 lehetne :

Kiadadsok:
»Altaldnos Katonai évkonyve (10 nyomatott iv) . . . . . . . 850 frt
»>Magyar Hadtorténelmi Fuzetek« (10 > ) ..o ... 800 »
sKatonai Remekirok Miivei« (10 » ) ... .. 650 »
Szakfolydiratok stb. . . . . D { [
El6ad6 tiszteletdija és sze1kesztés1 ap16 kladésok e e e e e 400 »
Osszesen: 2700 frt
Bevételek:

A grof Festetics-féle hadtud. alapitvany kamatai . . . . , . . . 630 frt

A m, k. honvédelmi miniszter ar 6§ nmga széval kegyes volt meglgérnl,
hogy évenkint 800 frttal jarGl a koltségek fedezéséhez, a mely Ossze-
gért a hadtudomsnyi bizottsdg 6sszes kiadvanyait 130 példinyban a honvé-
delmi minisztérium rendelkezésére bocsdtand . . . . . . . .. .. . . 800 »

Osszesen : 1430 frt

E szerint 1270 frtnyi nem fedezett kiadds maradna, a mely azonban részben a
kiadvanyokra vald eltfizetési pénzek 4ltal fedeztetnék.«

Az 3sszes ilés az inditvinynak az egész Akadémidt illets fontossigdt méltatva,
felhivja mind a harom osztalyt, hogy annak megvitatdsira hirom-hirom tagot kiild-
jenek ki.

121, Olvastatik a pesti els§ hazai takarékpénztir egyesiilet igazgatdsiganak
levele, melyben az Akadémiét értesiti, hogy a tervezett kereskedelmi miiszotar koltsé-
geire a Fay-alapitvdny kamataib6l 1000 frtot ajanl fel.

Orvendetes tudomastil vétetik.

122. Bemutattatik a magyar orvosok és természetvizsgdlok XXVIIL. vAndorgyt-
1ése elBkészits bizottsdganak az Akadémidhoz intézett meghivé levele.

A IIL osztdly felhivatik, hogy ama kiildottséget, mely az Akadémiit a debre-
czeni vandorgytilésen képviselje, sajit kebelébll alakitsa meg.

123. Bemutattatik az Akadémidhoz intézett meghivés a II. Rékdczy Ferencz
sziiletéshelyét jelzd emléktdblinak Borsiban janius hé 11-én eszkozlend$ leleplezési
innepélyére.
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Az Akadémia Zemplénmegyéhen lako tagjai: Chyzer Kornél és Hegediis Lasz16
1. tt. felkéretnek, hogy az Akadémidt ez tinnepélyen képviseljék.

124, F6titkdr bemutatja a legutobbi Gsszes iiles 6ta testiiletektsl, maganosoktol
és nyomdaktol beérkezett ajandék-, csere- és koteles példdnyokat, valamint az Akadé-
mia kiaddsdban megjelent munkdkat ily rendben :

Il. Testiiletektdl.

Athen. Archaiologike Hetairia, Praktika. 1881,

Batdvia. Holland kormany. Observations made at the observatory Bata-
via. Vol. V.,

Bukarest. Academia Romana. Analele. Ser. 2. Tom. IIL

Cambridge. Museum of compar. Zoblogy. Memoirs. Vol. VIL No. 2, P, IL.

Hamburg. Verein fiir naturwiss. Unterhaltung. Verhandlungen. IV. B.

Kopenhdga. Académie R. des Sciences. a) Mémoires. Cl. des Sc. Vol. I. No. 5.
5) Bulletin. 1881. No. 3. 1882, No. 1.

Leipzig. Deutsche Morgenldnd. Gesellsch. a) Zeitschrift. XXXVI. B. 1. H. b)
‘Wissenschaftlicher Jahresbericht. 1879.

London. Angol kormény. Annual statement of the navigation and shipping
for 1881,

Miinchen. Kon. Bayerische Akademie der Wiss. a) Sitzungsberichte. Math, Phy-
sik. Cl. 1882. 2. H. Philos. Philol. nu. Hist. Cl. 1881. II. B. 5. H. 3)
Abhandlungen. Philos. Philol. Cl. XVI. B, 2. Abth. Hist. Cl. XVIL B,
1. Abth. c¢) Bauer : Gedichtniss-Rede auf Otto Hesse.

New- Hawen. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of science. No.
137. Vol. XXIIL

New-York. Amer. Geograph. Society. Bulletin. 1881, Nr. 4.

Pamplona. Revista szerkeszttsége. Revista Euskara, An. IV. No. 45.

Réma, Aceademia dei Lincei. Atti, Transunti. Vol. VI. Fasc. 10,

Cseh kir, mizeum, Priga. éasopis. 1882. Sr. 1.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1882. Nr. 6. 7. 8. 9,

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. a) Abhandlungen. XII. B. 3. H. %) Jahrbuch.
XXXIIL B. Nr. 1.

Tudom. Akadémia, Krakd. a) Pamietnik. Wyd. Mat. Przyr. Tom. VI. 3) Acta
Historica. Tom. IL., Tom. V., ¢) Rozpravy. Wyd. Mat. Przyr. Tom. VIIIL Hist. Filoz.
Tom. XIII XIV. d) S8prawozdania. Kom. Jezik. Tom. I. II. Kom. Fizyj. Tom. XV, ¢)
Lud. Ser. XIV. f) Scriptores Rerum Polon, Tom. VI. VIL g) Katalog. Zesz 7. 8. h)
Roeznik. 1880. 4) Zbior. Wiadom. Tom. V. k) Sprawozdania. Kom, Hist. Tom. II Zesz
2. l) Zabytki. Kom. Arch. Ser. L. Zesz. 2.

K. k. Centralanstalt f, Meteor. Bécs. Jahrbiicher. XV, B.

K. k. statist. Centralcomm, Bécs. Statist. Jahrbuch. 1879. 3—4. 6. H. 1880, 9. H,

Déli szldv Akadémia. Zigrab. a) Rje€nik. D, I, 8v. 2. 8. b) Rad. Knj. LV. LVL
LVII. LVIIL ¢) Starine. Knj. XIII.
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Erdélyi mizeum-egylet. Kolosvar. a) Erdélyi Mazeum. IX. évf. 3—4. sz. b) Az
egylet névkdnyve 1882-re.

Délmagyarorsz. term. tirsulat. Temesvar. Természettud. Fiizetek. VI. k. 2. fiz.

M. k. f6ldmiv.- ipar- és keresk. miniszt. Budapest. Jelentés a gazdasigi taninté-
zetek allasarél 1880/,. tanévben. 2 példiny.

M. k. beliigyminiszt. Budapest. Magyarorsz, rendeletek tira. 1882, 3. fiizet.

. Maganosoktol

Békey Imre, tanfeliigyeld. Budapest fGviros kozoktatdsinak vazlatos torténete
1868—1881,

Biik Ldszl6. T6ti. Baré Trenk F. életének historidja. I. II. ILI. dar.

Chyzer Kornél, 1. t. S.-A.-I’thely. A czigelkai Liajos-forrds ismertetése,

Hertz Vilmos konyvkiad6. Berlin. Marczali: Ungarns Geschichtsquellen im
Zeitalter der Arpaden.

Hyrtl I. k. t. Perchtoldsdorf. Handbuch der topographischen Anatomie. II. B.

Lehoéczky Tivadar. Munkics. Bereg virmegye monographisja. IIIL. két.

Mandello Kdroly. Budapest. Riickblicke auf die Entwickelung der ungar, Volks-
wirtschaft im J. 1881.

D'Olivecrona Kanut, k. t. Stockholm. Bidtrag till sverigen officiela statistik for
1877. 1878. 1880,

Regel Ede. 8z. Pétervar. ) Flora Turkesztanika. 1—2, b) Descriptiones plan-
tarum novarum etc. Fase. 1.

Tischner Agost. Leipzig. Sta sol, ne moveare. Vol. IV.

lll. Kiteles példanyok.

Gott nyomdaja. Brass6. Teutseh : Schwarzburg, 15, 16. 17. Lief.

Kirchner J. nyomdéja. Versecz. Cziparszka Neveszta.

M. k. egyetem nyomdéja. Budapest. a) Nemzetgazd. Szemle. VI. évf. 3. 4. fiz.
b) UpraZnenie. ¢) Srbska Citanka. d) Srbski bukvar. e) Ungarische Revue. 1882, 4. H.
Jf) Trefort: A fels6hdz reformjarol. g) A budapesti m. k. tud. egyetem almanachja
1881/2-re, h) Tarjay : Nénevel§ torndszat. ) Vezérkonyv a népisk. torténettanitdshoz.
k) Gaspar : Lesebuch. I) Der Kurort Buzids. m) Kiss: A Magyarok torténete. n) Groo:
Vezérkonyv a magyar nyelv tanitdsira. o) ABC und Lesebuch. p) Gdnczy : Vezérkdnyv
a magyar ABC-hez. g) Gro6: Magyar olvasé- és gyakorlokdnyv. r) Néptanitok Lapja.
XV, évf, 11—19, sz. s) Gyogydszat. 1882, 12—20. sz t) A m. k. beliigyminiszt. rendori
kordzvénye. 1882. 17. 18. sz. u) Shornik. Br. 41-—48.

Ref. féiskola nyomdaja. M.-Vasirhely. a) A m. orsz. kérhiz alapitdsinak véz-
lata. ) Jelentés Maros-Tordamegye 1881, évi dllapotdro6l.

Réthy L. nyomdaja. Avad, a) Holgyek asztalara. ) Csdla és vara. c¢) Nesnera:
A mértan elemei.

IV. Sajat kiadasheli munkak.

a) Emlékbeszédek I, kot. 1. 2. sz, — b) Nyelvtud. Ertek. X. kit. 7. 8. 9. sz, —
c¢) Ugor fiizetek. 4. sz. — d) Pesty: A magyarorszagi varispinsigok tdrténete. — e)
Term. Brtek, XIL kot, 3. sz, — f) Tort. értek, X. kot. 2. sz.
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XLII. Nagygyiilés.
Elsd nap.
1882. mdjus 31-én.
Gr. Léonyay Menyhért akadémiai elndk tr elnoklése alatt.

1. Olvastatik a jun. 4-én tartandé iinnepélyes koziilés programmja, mely a
kovetkezd médon allapittatott meg :

1. Elndki megnyitobeszéd. Grof Lényay Menyhérttsl.

2. Jelentés az Akadémia munkil6ddsardl az 1881/4-ik évben. Fraknoéi Vilmos
fotitkartol.

3. Emlékbeszéd Lukdcs Moricz t. . folott. Trefort Agoston t. tagtol.

4. Grof Széchenyi Béla t. tag elbaddsa keletdzsiai tudomédnyos Gtjarol.

Tudomésul szolgal.

2. Fotitkar bemutatja az alapszabilyok megvéltoztatisa tirgyaban kikiildott
vegyes bizottsig javaslatit, mely szerint az alapszabilyokhoz a kdvetkezd 1j §.
csatolando.

»§. Az alapszabalyok moédosftdsa irant inditvanyt mind az Akadémia Gsszes ilé-
sében, mind az Igazgaté Tandcs iilésében lehet tenni.

Az inditvanynak az illetd testiiletben szavazattal bird, legaldbb is &t tag 4ltal
aldirva kell beadatnia.

Az inditvany tdrgyaldsdra vegyes bizottsig kiildetik ki az Akadémia elndkének
elndklése alatt, mely bizottsigha az Igazgaté Tandcs hat tagot, az Osszes iilés szintén
hat tagot kiild ki ; ez utébbiak sordba mindegyik osztaly két-két tagot titkos szavazds-
sal vilaszt.

A bizottsdg, a beadott inditvinyt tdrgyalvdn, jelentését az Osszes iilés és az
Igazgatd Tandcs elébe terjeszti. Ha az inditvinyt mindkét testilet elfogadja vagy elveti:
az ligy elintézettnek tekintetik.

Ha ellenben a két testiilet hatdrozatai kozt eltérés mutatkozik : az eldontés a
nagy gytilés idején tartando6 elegyes iilésre bizatik olyképen, hogy az Igazgaté Tandcs
Osszes jelenlevd tagjai, és az Akadémia tObbi tiszteleti és rendes tagjai, egyenls szdm-
ban gyakoroljak a szavazatjogot; ha egyik testiiletbsl tébb tag van jelen, mint a
masikbol, kiziilok annyi tag kisorsoland6, hogy a masik testiilet jelenlevd tagjaival
szamuk egyenl$ maradjon. Az elndk is szavaz. A végzés érvényességéhez legalibb
tizenkilencz szavaz6 jelenléte sziilkséges ; s dltalanos tobbség dont.

Az elfogadott moédositds O Felsége megerSsitése ald terjesztetik.«

A javaslat egyhangtan elfogadtatvén, az Igazgaté Tandcs elé terjesztetik és a
mennyiben Altala elfogadtatik, O Felségének legmagasabb megerdsitése ald bocsattatik.

3. Olvastatik az 1. osztaly jelentése a Nidasdy-palydzatrol. Az osztdly a jutalom
ki nem addsat ajdnlja.

Elfogadtatik.

4. Olvastatik az I. osztdly jelentése a Marczibinyi nyelvtudomanyi pdlyazatrol.
Az osztily a jutalom ki nem addsét javasolja.

Elfogadtatik.
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5. Olvastatik az I. osztily jelentése, mely szerint az 1881-re 52010 %imuel-dijjal
Dr. Haldsz Igndcznak »Orosz-lapp nyelvtani vazlat« czimii, a Nyelvtudoményi Kozle-
mények 1881. folyamidban megjelent értekezését ajinlja jutalmaztatni, és egyfittal a
dicséret jutalmdban a kiovetkez8 értekezéseket ajdnlja részeltetni : Simonyi Zsigmond-
t6l: A jelentéstan alapvonalai. Munkdcsi Bernittol: Magyar elemek a délszldv nyelvek-
ben, s Bzilasi Mort6l : Jarulék-massalhangzok a magyarban.

A nagygytilés az I. osztaly javaslatdat egész kiterjedésében elfogadja.

6. Olvastatik a II. osztdly jelentése a kereskedelmi csarnok Széchényi-palyiza-
tarol, mely szerint a jutalmat a II. és III. szdm® munkdk szerz8i kozitt megosztatni
ajanlja.

A javaslat elfogadtatik. A jeligés levelek felbontatvan a I szdmlb6l Schwarz
Boédog, a m. 4lt. hitelbank tisztvisel§jének, a JII. szdmboél Dr. Foldes Béla neve
tiint eld.

7. Olvastatik a IL. osztdly jelentése a Liévay-palydzatrol., A hirom birdlé koztl
az egyik az I. szdmanak, a masik a II. szimanak ajinlja a jutalmat odaitéltetni; a
harmadik biralé e két pAlyamil kozotti megosztisét ajinlja. Ennek kovetkeztében az
osztdly egy Ottagll 4j birdlé bizottsig Osszedllitdsdt tartja sziikségesnek, mely jelenté-
86t egyik kozelebbi Osszes 1ilés elé terjesztendi.

A nagygyiilés ez Gjabb bizottsig kikitldését jovahagyja, s egyhttal az Ssszes tilést
felhatalmazza, hogy a bizottsig jelentése alapjin a palydzat sorsat eldonthesse.

8. Olvastatik a IL osztily jelentése a Sztrokay- pélyézatrél mely szerint a jutal-

mat a 1I. sz. palyami szerz8jének ajénlja kiadatni, - . e —a
Elfogadtatik. A jeligés levél felbontatvan, Dr Kelet1 Ferencz ugyvéd neve
tiint eld. R .

e———a 9. Olvastatik a IL. osztdly jelentése az els§ magyar dltaldnos biztosité t4rsasig
' alapitvAnyabél kihirdetett pdlydzat fel6l. Az osztdly az 1881-ben és 1882. els6 évne-
gyedében megjelent munkak kozott egyet sem taldlvan, mely az orszidg nemzetgazda-
sigi érdekeinek szempontjabol gyakorlatilag fontos kérdést megold, a jutalom ki nem
adasit ajdnlja.
A javaslat elfogadtatik.

10. Olvastatik a IIL osztdly jelentése, mely szerint az akadémiai nagyjutalmat,
melyre az 1875—1881-iki évkérben megjelent természettudomdnyi munkik palyiz-
nak, Mihalkovics Géza az Agy fejlddésérsl sz616 munkaijidnak ; a Marczibinyi-jutalmat
pedig Kerpely Antal Magyarorszdg vaskdveirdl és vasterményeir6l cz. munkijénak
javasolja kiadatni.

A nagygyiilés a nagyjutalmat Mihalkovies Géza 1. tagnak, a Marczibanyi-jutal-
mat Kerpely Antal L. tagnak itéli oda.

11. Olvastatik a IIIL. osztdly jelentése a Vitéz-pilydzatrdl. Az osztdly a IIL. sz,
pilyamunkat jutalomra, az I. és II. szam@ pAlyamunkikat dicséretre méltéknak itéli.

A nagygytilés az osztdly javaslatait elfogadja. A IIL sz. palyam( jeligés levele
felbontatvin, Mocsiry Sdndor n. mlizeumi segéddr neve tiint el8. A masik két pdlyami
jeligés levelei egyelére a fGtitkdri hivatalban helyeztetnek el, és csak azon esetben
bontatnak fel, ha a padlyamunkék szerzo¢i jelentkeznek.

12. Olvastatik a III. osztaly jelentése a Lévay-pdlydzatrél. A nyilt pdlydzatra
bekiildott munka-tervezet szerzije Népszerii gazdasigi kalauz kidolgozasival bizatott
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meg. Azonban a bekiildott kész munka a kit(izott feltételeknek meg nem felel, minél-
fogva az osztaly azt jutalomra érdemesnek nem tartja.

A jutalom ki nem adatik.

13. Az L osztély a Gorove 100 [J jutalomra a kovetkez$ széptudomdnyi kér-
dést ajinlja : »A modern realismus a szépirodalomban.« Hatdrnap 1883. decz. 31.

Elfogadtatik.

14. Az I osztdly a Lévay 500 frt jutalomra a kivetkez8 irodalomtdrténeti kér-
dést ajanlja : »Kolesey élete és munkai.« Hatdrnap 1883. decz. 31.

Elfogadtatik.

15. Az I osztdly felhatalmazast kér, hogy a Lukacs-alapitvinybél kittizend6
jutalomra a jelen évben nyelvtudomanyi s a jov8 évben széptudoméanyi feladatot tiiz-
hessen ki, mig az Ugyrendben e sorrend megforditva van megallapitva. Egytttal a
kiévetkezs pilyakérdést hozza javaslatba : »Kifejtends a magyar nyelv egész életében
(a régi s Gij irodalomban és a nép nyelvében) hogyan szerepelnek a mondatnak hatd-
roz6 részei. Tekintetbe veendsk egyéb nyelveknek analog szerkezetei, s killdnos figye-
lem forditandé ‘e részben a rokon nyelvekre s azon nyelvekre is, mnelyek a miénknek
fejlsdésére befolytak.« Hatdrnap 1884. decz. 31.

A nagygyiilés megnyugszik a sorrend megviltoztatasiban, és az ajinlott palya-
kérdést elfogadja.

16. A II. osztaly a Sztrokay-alapitvanybol kitiizends két (mindegyik 100 arany)
jutalomra a kovetkez6 kérdéseket ajinlja : 1. Fejtessék ki gy jogi, mint kézgazdasigi
szempontbol a pénztartozdsok irdnti kérdés, figyelemmel a tudomany és a torvényhozas
jelen dlldsdra és feladataira. 2. Fejtessék ki a biinkisérlet és bevégzett blincselekmény,
a tettesség és a részesség tana; a fennilld nevezetesebb térvénykimpvek erre vonat-
kozb szabilyaival s a biintet gyakorlatbol vett példikkal és esetekkel megvildgitva.
Hatdrnap 1883. decz. 31.

Eifogadtatik. : .

17. A 1L osztaly azon javaslatot terjeszti elG, hogy az els§ magyar dltaldnos
biztositd tarsasig alapitvanyabol kitiizott és ki nem adott 500 frtnyi jutalom a nem-
zetgazdasagi és stat. bizottsdg altal kizreboesitandsé Bvkonyv kindasi koltségeinek
fedezésére fordittassék.

Elfogadtatik.

18. A II osztily a kovetkezd pilyazat kihirdetését ajanlja : Az els§ magyar Alt.
biztosito tdrsasig alapitvinydbol 500 frt jutalom adatik ki azon munkdnak, mely:
1882-ben vagy 1883. marcz. 31-ig megjelent, és valamely az orszdg nemzetgazdasigi
érdekeinek szempontjib6l gyakorlatilag fontos kérdést gyakorlati és elméleti alapos-
siggal targyal és annak megolddsat eldkésziti. Hatdrnap 1883. april 15.

Elfogadtatik.

19. A 11 osztdly ajanlja, hogy az Ullmann-alapitvénybél kitdizott 360 arany
frt jutalom, melyre pdlyamunka nem érkezett, egyelre ki ne ttizessék, addig, mig az
alapitviny kamatainak felszaporoddsival 720 I frira novekszik.

Elfogadtatik, '

20. A IIIL osztily a Lévay-alapitvanybol kitiizott, de ki nem adott palyadijra a
kovetkez$ kérdést ajinlja : »Kivantatik egy népszerl mti, mely a régi legelds marha-
tenyésztés helyett a szarvasmarha istallozasat, az a végett sziikséges takarmanyterme-
1ést, takarminyozdst és a szarvasmarha-tartis killonboz6 hasznositisat a kisbirtokosok,

MAGY, TUD. AKADEMIA ERTOsitéie. 1882, 4. sz 12
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illet8leg a népgazdak koriilményei szerint tdrgyalja és a szarvasmarhatenyésztés eme-
14sére gyakorlatilag hasson.«

Elfogadtatik.

21. Olvastatik a II. osztily jelentése Pulszky Ferencz t. tag ama kérelme tar-
gyaban, hogy az I-s§ osztdlydol a II-ikba tétessék at.

A nagygyilés, az osztily véleménye alapjin, Pulszky Ferencz t. tagot a IL.
osztdlyba dthelyezi.

22. A II. osztaly az Archaeologiai bizottsigba a kdvetkezd tagokat valasztotta
be : Pesty Frigyes, Szildgyi Siandor, Thaly Kilman r. tagokat, Czobor Béla, Desk
Farkas, Majldth Béla 1. tagokat.

Helybenhagyatik.

23, A TII. osztdly jelenti, hogy a nemzetgazdasigi és statisztikai bizottsdg a
kovetkez0 segédtagokkal egészitette ki magédt: Grof Apponyi Albert, Fenyvesi Adolf,
Kerpely Antal, KOvary Ldaszl0, Lang Lajos.

Helybenhagyatik.

24. Fotitkar bejelenti, hogy a tegnapi napon tartott nagygyitlési osztalyiilések-
bl a kovetkezs tagajanlisok torténtek a szavazatok szabdlyszerli kétharmad tobb-
sége alapjan.

AzI osztdlyajdnlja:

Levelezd tagoknak : Dr. Abel Jendt, egyetemi magintanart, 22 szavazatbo6l 18-al.
Szigeti Jozsefet a nemz. szinhdz tagjat 21 szav. 15-el.
Kiiltagnak : De Goeje M. J. leydeni tanart 19 szav. 15-el

All.Losztdlyajinlja:

Levelezt tagoknak : Szentkldray Jend lelkészt............. 24 szavazatbol 22-el.
Br. Nydry Jend min. osztdlytanicsost.. 27 » 21 »
Thalldczy Lajos min. fogalmazét...... 23 » 16 »

~

ATl osztdly ajdnlja:

Tiszteleti tagnak: Semsey Andor foldbirtokost .......... 38 > 30 »
Rendes tagoknak : Jurdnyi Lajos 1. tagot ............... 37 > 27 »
Wartha Vincze 1. tagot .............. 38 » 26 »
Levelezd tagnak :  Hdogyes Endre egyet. tandrt .......... 39 » 26 »
Kiiltagoknak : Berthelot Marcellin parisi tandrt ...... 37 > 31 »
Topinard Pdl parisi tandrt......... .. 33 » 27 »

Mindez ajdnldsok tudoméstl vétetvén, az ajinlottakra vald szavazds a holnapi
nagygytlés napirendjére tiizetik ki.

25, Akadémiai elndk Gr felhivja a nagygyfilés figyelmét arra, hogy az Aka-
démia tagsigi okleveleinek példdnyai fogytin vannak ; egyébirint is szvegezése az
Akadémia 0j Alapszabilyainak, s kidllitdsa a jobb izlés igényeinek meg nem felel.
Ennélfogva ajinlja, hogy az Akadémia 0] diszes oklevél készittetésérsl gondoskodjék.

A nagygylilés az inditvanyt helyesléssel fogadja és az (j oklevél szivegének és
diszitésének megdllapitdsira Pulszky Ferencz t., Ipolyi Arnold r. és Keleti Gusztiv
levelez0 tagokbol 4116 bizottsdgot kiild ki.
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Nagygyiilés.
Méasodik nap.
1882. junius I-én.
Grof Lonyay Menyhért akadémial elnok ur elnoklése alatt.

27. Akadémiai elndk Gr folhivja a nagygytilés figyelmét arra, hogy Pulszky
Ferencz t. tagnak az I. osztdlybo6l a IT-ba athelyezése altal az I. osztily korében az
elndki tiszt megiresedett.

A nagygyiilés folhivja az 1. osztdlyt, hogy az eln0ki tiszt betdltésérsl szabdly-
szeriien gondoskodjék.

28. Akadémini elndk Gr folhivja a nagygytlést az Igazgatd Tandesban, T.ukdcs
Modricz t. t. haldla 4ltal megiiresedett helynek, titkos szavazds Gtjin betoltésére.

RBeadatott 36 szavazat, a melyekbdl

Greguss Agostra esett ........... 22
Korizmics Ldszldra ............. 10
Szily Kdlmdnra .......... R
(yulai Pdira .. ... N 1
Ureslap volt .....v.... Ceveaaa 1

E szerint Greguss A'gost r. t. igazgaté tagnak megvilasztatott.
29. Akadémiai elndk r, sorshiizds Gtjan megéllapitvin az osztdlyok sorrend-

jét, folhivja a tiszteleti és rendes tagokat nz osztilyok altal ajinlottakra titkos szava-
zatuk beaddsara.

A mi megtdrténvén, a szavazis eredménye a kivetkezd lett, Megvilasztattak ¢

AIl osztdlyba:

Levelezs tagnak : Szentlldray Jend t. becsei lelkész .. .......... 26 széval 10 ellen,

AzI osztilyba:

Levelezd tagoknak : Dr. Abel Jend budapesti f6gymn. tanar. .. ... 25 szb6val 9 ellen
Lehr Albert » » N 25 » 10 »
Szigeti Jozsef a n. szinhdz tagja .. .......... 25 » 11 »

Kiiltagnak : De Goeje M. leydeni tanar ................ 23 » 5 »

ATl osztalyba:

Tiszteleti tagnak: Semsey Andor ..

......................... 30 szoval 4 ellen
Rendes » Jurdnyi Lajos L 6. .. ooovou..., L I
Levelezd » Hiygyes Iindre egyet. tanar ........0.0vun.n. 22 > 7 >
Kiiltagoknak : Berthelot Marcellin Parisban.........cvovuuns 25 » 2 s
Topinard Pdl .......... i e 29 » 0 »

12%*
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Huszonkettedik akadémial dilés.
Az I. osztaly hatodik iilése.
1882. jumius 5-én.
Joannovics Gydrgy t. t helyettes elnok elnoklése alatt.

126, Télfy Ivdn 1. t. felolvassa »Ujgirdg irodalmi termékeks czimii értekezését.

Birdlatra adatik.

127. Gyulai Pal osztdlytitkdr bemutatja Szabd Istvdn L. t. »A titinok és giga-
szoke« czimfi értekezését,

Felolvasottnak vétetvén, birdlatra adatik.

128. Gyulai Pal osztilytitkar felolvassa dr. Kont Iyndcznak »Seneca tragé-
didi« czimif értekezését, Rovid kivonatban igy :

Az értekezés két részre oszlik. Az elsé a rémai tragédiardl és annak
képviseldirdl a csaszarok koriig szdl, a mésodikban pedig a Senecinak
tulajdonitott tiz darab van tirgyalva. Az elsé fejezet kimutatja, miért nem
volt Roménak 6nallo tragédidja, s a gordg drima alapfoltételeinek fejtege-
tésével arra az eredményre jut, hogy mindaz, a mi Athénben a tragédist
clémozditotta, Romdaban akkor, midén a koltészet fejlédni kezdodott,
hiinyzott. Azutan rendre tirgyalja a koztarsasig ot tragikusit: Livius
Andronicust, Naeviust, Enniust, Pacuviust és Acciust. A dolgozat {6 része
a tiz senecai darabnak van szentelve. Az 4ltalanos kérdések utin, melyek a
darabok szerzGire és keletkezési idejokre vonatkoznak, a tragédiak jellem-
2838t adja a szerzd, azutan minden egyes darabnil a f6stlyt arra fekteti,
hogy kimutassa -a gorog eredeti és a romai utdnzat kozti killombségeket,
két vagy tobb darabbdl valé contaminatiot s egy darabnidl — Troades —
a részletes Atvételeket Euripides két tragédiajabol. — A darabok egykori
szinrehozatalat a szerzl tagadja, s nem tartja azokat masoknak mint felol-
vasésra szint, sok rhetorikival telt és az akkori rossz izlés minden nyoméit
magan visel$ alkotdsoknak, melyeknek — egyes jeleneteket kivéve — csak
irodalomtérténeti fontossiguk van, minthogy rénk nézve a rémai tragédia
egyedili termékei s a franczia klasszikus draménak mintaképei voltak, s
igy a behatobb tanulményozist mindenesetre megérdemlik.

Birdlatra adatik.
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Huszonharmadik akadémiar ilés.
A 1. oszthly hatodik iilése.
1882. Junius 12-en.

Elébb Trefort Agoston, — utébb Pulszky Ferencz t. t.
elniklése alatt.

130. Toth Lorincz r. t. »A fels6hdz reformja« czimii értekezését olvassa fel.

Szokott modon elintéztetik.

131. Wenzel Gusztdv r. t. a »Vashti jog«-rél értekezik.

Tudomadsul vétetik.

132. Magjldth Béla 1. t. bemutatja értekezését: »A hajdik kibékitési kisérlete
Indncson az 1607-ik évben.«

Tudomdsil vétetik.

Huszonneqyedik akadémiai ilés.
A III. osztily hatodik iilése.
1882, jinius 19-én.
Nendtvieh Karoly r. t. helyettes elndk elnoklése alatt.

134. Lengyel Béla 1. t. bemutatja a kovetkezd értekezéseket: I. »A sdsavas
hydroxylamin el8éllitisa.« — II. »A mohai Stefinia-forrds vegyelemzése.« — III. Dr.
Hankd V. részérsl: »Glauberso-kivirdgzds a szdszvdros-gyégyi utvonal mentébenc és
IV, »A ponor-ohdbi magnézia-mészmdarga vegyi elemzése.«

A kivonatok igy szélnak :

I. A Lossen 4ltal *) elészor eléillitott sosavas hydroxylamin képzé-
dik akkor is, ha 1égenysavas aethyl helyett légenysavas kaliumot, ammo-
niumot 88t tiszta légenysavat alkalmazunk. A légenysav én és sésavval
hydroxylaminnd reducéltatik, mit eddig valdszintileg azért nem ismertek
fel, mivel az oldat beparlasanal a hydroxylamin elbomlik, mihelyt légeny-
sav marad az oldathan. Ha azonban az oldatbél az 6nt zinkkel vilasztjuk
ki, akkor az 6n iltal reducilatlan légenysav a zink Altal elbontatik és a
hydroxylaminsé az oldatbdl megnyerhetd, 101 gr. salétrom 500 k. c. fiis-
tolg6 sdésavval és 200—550 gr. 6nnal reduciltatvin 47 gr. nyers sdésavas
hydroxylamint adott, mi a theoreticus mennyiségnek k. b. 68 szazalékit
teszi ki. Egy mis esetben 10 gr. salétrombél 3-5 gr. s6savas hydroxylamin
keletkezett, mely a theoreticus mennyiségnek 51 szézaléka. Nem szenved

*) Annal. d. Chem, u. Pharm. Supl. VI.
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kétsbget, hogy ha a korithmények . m. hémérsék, higitis sth. befolyisa kel-
16leg tanulméanyozva lesznek, az ez eljards altal nyerheté hydroxylamin
mennyisége kozel fog allani az elméletihez. Az anyagok olesésaga, a mfité-
telek konnytt kivitele lehetévé teszik, hogy eljarisom altal a hydroxylamin
nagyobb mennyiségben is el6allithato legyen.

IL. A mohai Stefania-forris vegyelemzésébdl kitinik, hogy e dis
szénsavas vizben f6alkatrészek, a szénsavas calcium, szénsavas magnesium,
Szénsavas vas szintén nem elenyész6 mennyiségben van benne. — Az
dsvAnyviz a vasas-foldes savanyi vizek kozé tartozik. A forris hémérséke
11-5° C, a viz fajstilya 1.00240. A szilird alkatrészek Osszege egy literben
1.67798 gram.

111 A kit Gtja szdraz id6ben Sziszvarosrol Algydgyra vezetett, annak
figyelmét bizonyara nem keriilte ki a kocsiit mentében jokora teriiletet
elfoglalé gazdag sokivirigzis.

Eddigeld legtobben konyhasé, sokan kesertisénak, mésok salétrom-
nak tartottik a kivirdgzott sét. Velicska ILiajos foldbirtokos ar ‘szivessége
abba a helyzetbe hozott,—e s6b6l mintegy 100 grammuyit rendelkezésemre
bocsitvin — hogy meggy6z6dést szerezhettem magamnak annak termé-
szete- és Osszetétele felGl

A s6t destillalt vizben feloldottam, az oldatot leszfirtem és lapos
csészében par napi allani h:w)tmn. Ez id6 alatt a viz elpirvologvan, az
oldatbdl igen szép 18 mm. liosszh és 1 cm. széles, az eg yh‘LJLISule]ldSTGIbO
tartozo, sirgas, atlitszd jegeczek valtak ki. Allis kozben a jegeczek vizet
veszitvén, fehér porréteggel vonddtak be, majd teljesen elmillottak. — A
s6 hiit6-sés, kesernyés utdizzel bir. Ize, alakja, a hvel szemben tanusitott
magatartisa, igen élénken emlékeztettek a glauberséra.

Minéleges elemzés ald vetvén a s6t, abban igen sok natriumot, kén-
savat, kevesebb magnesiumot, kevés calciumot és chlort taldltam, — mi
azt mutatja, hogy abban egy sokeverékkel van dolgunk.

A kivirdgzis mennyileges elemzése:

1. A jegeczviz meghatirozisira 1-2427 gr. s6t a 100 1. séban
veres izzdsig hevitettem; a stlyveszteség 0°6642 gr.

VOIb © v v e s e e e e e e e oo . IR0 =53-4481

2. 0°578b gram. kiizzitott soport vizben feloldottam.

Az oldatot 1égenysavval megsavanyitottam, majd légeny
savas eziisttel kezeltem. A keletkezett csapadékot lesziir-
tem és megmértem.
Stlya volt A4gCl=00525 . . . . . . . Cl=2"229Y

3. 0°6930 grm. kiizzitott séoldat sésavval meg-

savanyitva, chlorbariummal hozatott dssze. A nyert kén-
savas barium stlya BaSOr—l 119 . . . . . . §=22.1356

4. 07825 grmnyi kiizzitott sdvizben valo oldatit
chlorammonium-, ammoniak- és séskasavas ammonium-
mal hoztam ossze; 12 6rai 4llids utin a csapadékot le-
sziirtem, kimostam és kiizzitottam.

Salya volt Ca0O=0-0035 . . . . . . . . Ca=0°3067
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100 r. séban:
5. A lesziirt folyadék ammoniak- és phosphorsavas
natriummal kezeltetett; a huzamosb idé mulva keletke-
zett csapadékot lesziivtem és megmértem.
Stlya volt My, ,0,=0°0677 . . . . . . My=1"8658
6. 07825 grm. kiizzitott s6 oldata az eltivolitan-
dok eltavolitisa utin sésavval kezeltetett, beszirittatott,
kiizzittatott.
A maradék stlya volt NaCl=0°5738 . . Na = 28°8305

Az elemzés alapjin az alkatrészek szdzalékokban dsszeallitva :

A kiizzitott s6ban: A jegeczséban :

Cloo... 2°2299.. ... 1'0373
CaO..... 0°4293..... 0-1998
go. ... 3-1096. . ... 1-4470
SOs. ... 55°3390..... 257631
NagO ... 38°8585..... 180906
HoOuoiiiiiiiiinannnn, 534481
999663 999859

A talalt alkatrészek sokka atszdmitva:
Glaubersé .. Nap,SO,+10H,0.... 89-2837

Konyhaso... NaCl ............. 1-7093
Gypsz...... CaS0,+2H,0 ...... 0°6136
Kesertiso ... MgSO,+7120...... 8:8990

100° 5056

Ez eredmények nyoman bizton &llithatjuk, hogy a nevezett helyen
kiviragzott s6 konyhasioval és kesertisoval tisztatlanitott glaubersé.

A mi ¢ gazdag kivirAgzas értékesitését illeti, talan czélszeri lenue
e helyeken kutakat Asni, s az azokban Osszegyiilemlett glauberss tar-
talmi vizet gybgydszati czélokra felhasznalni. A mi végre a sé képzidését
illeti, — ha hitelt adhatok az azon hely geologiai viszonyait ismerék amaz
dllitasinak, hogy az agyagban, melyen a s6 kiviragzik, pyrit van eloszolva
a kdvetkezd vegyi folyamat lehet ottan folytonos actiéban. A pyrit a
viz iltal kénsavvd bomlik ; ez a talaj natriumaval glaubersova egyesiil.

IV. Ponor-Ohaba kiozség Hunyadmegyében. A két barlang — a
Ponor patak évezredes munkija — kozott, a falut félkoralakban koriil
vevd krétakori mészkd-hegystég egyik oldal-emelkedése gyanint egy iiledé-
dékes kézetekbil alkotott mellékhegy, az » Umbrad« fekszik. Az egész hegy
fétomegét a Kréta systema Gosau emeletére igen jellemzd acteonella-
mészké alkotja, s hatalmas darabok Allanak ki e mészkéb6l s hengered-
nek le idénkint az alant tovasiet§ patakba.

Azonban sokkal érdekesebb a hegyoldalon elteriild innoceramus-
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marga réteg, mely 35 foknyi diilés alatt 4—10 hiivelyk vastag réteghen
délrd] észak felé terjed. (Tomosvari O).

E marga reAm pézve kiilonosen azért birt érdekkel, mivel hallottam,
hogy Lészai Jénos birtokos szészvirosi kemenczqeben kitiind mindségli
hiydraulicus meszet éget beldle, mely Sziszvaroson és kornyékén vulntlan
vakolat gyanant széltében hasznéltatik.

A kizet vilagos hamusziirke, kemény, egynemi.

Fajstlya = 2°67155.

Az igen gondosan szétdorzsdlt por v11arrossnuke szini. A szokdsos
elemzési eljiras szerint az alkot6 részeket meghatcuoztmm.

Ez elemzés nyomin a ponor-ohdbi magnesiamész-méargit kovetkezd
« Osszetételiinek taliltam:

Sosavban oldhatlan :
100 részben :
Kovasav........... Si0Oy..... 20°84

Aluminium ésvas............. 623

Osszesen... 27:07
Sdsavban oldhaté:

Szénsavas mész . .... CaCOz ... 3773
Szénsavas magnézia.. MgCOz... 24°98
Szénsavas vas ...... FeCOy ... 299
Szénsavas mangan. .. MaCOz... 2°92
Kovasav........... 8i0y..... 0°84
Timfold........... ALOz.... 1-39
Vize.ooooooovoooos HiOLoowo 1728

A kbzet stlyvesztesége 1 1z4a51g hevitve: 31°:84°/, szénsavhan és viz-
ben ; szdmitas szerint a kdzet viz és szénsav tartalma: 32019/,

A gyengén kiégetett kdzet pora vizzel keverve kissé megmelegszik, 8
lassankint keményebbé és keményebbé valik.

5 9920

135. Szabd Jozsef r. t. »Helvit Kapnikrél, egy 0j dsvany Magyarorszigra nézvec
czimii értekezését olvassa fel. Kivonatban igy :

Kapnikrdl nehdny nap elétt hozzdm kildstt Fizély Sandor ar
binyagyakornok egy czitromsirga dsvanyt, azzal a kéréssel, hogy az, az
eddigi eldjovettdl egészen eltérd kiillemmel birvin, a minére a legrégibb
munkisok sem emlékeznek, hataroznim meg. A sirga kristalyok a telér-
toltelékben fordialnak eld fennétt Quarczczal és Rhodochrosittal. Ugy a
fehér Quarcz alapon, mint a halvany rozsapiros Rhodochrositon a ezitrom-
sarga kristdlyodott anyag tetszetfsen foglal helyet. A successiot tekintve
a Quarcz és a Rhodochrosit kristalyok utin képzédott ki, de utdlagosan
azokat vékony Quarczkéreg parinyi kristily-szemesékben ismét bevonta,
de csakis azokat, a melyek a Quarcziirben vannak, mig ama gyérebb sze-
mek, a malyek Rhodochrosit iirjeiben képzddtek ki, atiél szabadok.
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A megillapitott tulzmjdonsz’\.gok a kovetkezdk: szin czitromsz’zrga; alak
Tetraider; a Quarcziirben egy szép csoport van kiképzédve &és ez alak
elég jol kivehetd, egy-ketténél a nagyobb példanyok kozil a tetraéder
csticsok csekély tompitast mutatnak. Optikai tulajdonsdy : pardnyi szemek,
a mikroscop asztalkijara téve atlatszok, viligos sirga szinnel; egy nikol
forgatdssal dichroismust nem mutatnak, keresztezett nikolok koézott pola-
rossigot sem ; és igy a szabilyos kristdlyrendszer egészen biztosan meg-
Allapithato. Fényes hasadisi lapok kivehetSk rajta és ezeken a keménysé-
get illet8leg az az eredmény, hogy az nagyobb mint az aczélé, ez rajta
jobban fog mint a foldpaton és igy azt 6°5 lehet tenni. Ldngkisérletek :
A lingot nem festi, de elég kénnyen megolvad; az olvadék hélyagos és
valamivel sotétebb Arnyalatot vett fel.

Minde tulajdonsigok a Helvit-asvanyra utalpak, mi eddig Magyar-
orszigban nem volt ismeretes. A Helvit Mohs altal lett legeldszor fel-
ismerve a Van der Niill gylijtemény leirdsa alkalméval, a hol azt a meg-
jegyzést tette: »Ein Fossil, welches Aehnlichkeit mit dem Granat hat,
aber nicht Granat zu sein scheint.« 1816. ugyand Szaszorszigban Schwar-
zenbergen a helyszinén is talalta egy talkpalasérben, a mely Gneiszbe van
teleplilve. Werner adta Helvit nevét sarga szinére czélozvan. Freisleben
irta le, Gmelin & késdbben Rammelsberg elemezték. Sokiig csak a
schwarzenbergi lelet volt cgymaga ismeretes a gytijteményekben, és
rendszerint csak innét vannak példinyok (a nemz. Muazeumban van
kettd, az egyetemben van ketts.) Nem igen régéta Norvegiaban is felfedez-
ték két helyen (Hortekulle Modun mellett, Brewig.) Zirkonsyenitben.

Nevezetes tulajdonsiga chemiai szempontbdl ez Asvéinynak kettd
van; elsd hogy a silikitban egy kénfém is van lekdtve (Mangankéneg),
misodszor, hogy a ritka Beryllfldet is tartalmazza.

A Kapnikon eléfordulé Helvit e szerint a harmadik leléhely az §sz-
szes irodalmat tekintve és kiillonosen nevezetes Magyarorszigra azért, hogy
a Beryll megjelenése intésiil szolgélhat arra, hogy a vékony oszlopok kozott
Smaragdra is figyelmetesek legyiink. Epen a nagybanyai trachytoknal
részesiiltink a Krenner altal felismert Wolframittal ama meglepetésben,
hogy a Granitok gazdag Asvanytarhazibol némely ritkibb elemet foglalé
asvany a trachytokban is eléfordalhat. A kapniki Helvit erre egy masodik
példit szolgaltat. Ha nagyobb mennyiség lesz rendelkezésre, elemzése
kivinatos, hogy megejtessék.

Megvizsgilvan az egyetemi gyfijtemény Rhodochrositjait Kapnikrol,
arr6l gy6z8dtem meg, hogy a régibb leletekben nyoma sines a sirga
dsvanynak, az Gjabbak némelyikén azonban egyes pontok vagy parinyi
csoportok lathaték, de oly tokéletlen allapotban és oly csekély mennyi-
ségben, hogy azokon a fajmegéllapitisra gondolni sem lehetne. FelsGbi-
nyin és a Nagyigi Rhodochrositon nem talaltam nyomait.

Fizély fir koszonetet érdemel a tudomény részérsl, hogy egy ily @j
tineményt figyelemre méltatott és batoritasul szolgmlh at arra, hogy
s folyvast haladd binyamunkilatok alkalméval felmeriilheté érdekes val-
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tozésokat oly eredménynyel tartsa szemmel, mint azt Veszelyi tr tette
Krassémegyében Vaské-Moraviezin, a mely azel6tt alig emlitett hely a
régebben is megvolt, de elddei iltal semmibe sem vett Ludwigitet és egész
hosszi sorit az érdekes dsvanyoknak szolgaltatta.

Mindez értekezések biralatra adandok.

136. A Jurdnyi Lajos r. t. részértl bejelentett értekezés kozbejott akaddly miatt
jovore halasztatik,
Tudomasul szolgal,

Huszonotodik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1882, jinius 26-dn.
Grof Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar elnoklése alatt.

138. Az 1. osztdly jelenti, hogy Pulszky Ferencz t. tagnak a IL osztilyba vald
dtlépése dltal megiiresedett osztalyelndki tiszire ideiglenes osztdlyelnokké megvilasz-
totta Bzdsz Kdroly r. tagot.

Az bsszes 1ilés a vilaszidst helybenhagyja.

139. Az I. osztaly jelenti, hogy Kipolnai Pauer Istvin L. tagnak egy kiilon had-
tudomanyi bizottsag feldllitasa taArgyaban benyljtott inditvinya tigyében megvilasz-
totta : Joannovics Gyodrgy t., Ballagi Mér és Gyulai Pal r. tagokat.

Tudomasal vétetik.

140. Bemutattatik az I. osztdly javaslata a jelen évben ki nem adott grof Kara-
tsonyi-jutalom iigyében, Az osztdly, az Ugyrend 111, §-dra tdmaszkodva, indokolt
jelentésében ajanlja, hogy Osiky Gergelynek mar késziilében levd s a Kisfaludy-tarsa-
sag altal kiadni is sziandékolt Plautus forditdsa jutalmaztassék a jelenleg rendelke-
zésre 4116 400 aranynyal.

Az Osszes iilés a javaslatot elfogadja; s elhatdrozza, hogy a Kardtsonyi-alapit-
vinybol rendelkezésre all6 400 [ Csiky Gergely L. tag Plautus-forditdsinak jutalma-
zdsdra, a szabdlyszeri eljards szerint fog fordittatni.

141, Az 1. osztily a Nyelvtudomanyi Bizottsdg ellterjesztésére folkéri az Aka-
démiat, hogy Frecskay Jinos nem akadémiai tagot, ki a mestermiiszok gyijtésével
jeles érdemeket szerzett maganak, a Nyelvtudomdnyi Bizottsdgba segédtagil véalasz-
sza meg.

Az Bsszes itlés helyt adva a kérelemnek, Frecskay Jdnos nem akadémiai tagot
a Nyelvtudomdnyi Bizottsagba segédtagl meghivja.

142. Az I. osztdly jelenti, hogy a Nyelvtudomdnyi Bizottsig a mestermiiszok
figyében némi el6késziiletek megtételét hatarozvan el, Kozma Ferencz 1. tagot meg-
bizta, hogy a Székelyf6ldon mestermiiszokat gyijtessen, s e czélra 1882-re 100 frt kolt-
géget szavazott meg. De minthogy a koltségvetésbe e czélra semmi sem vétethetett fol,
a koltséget a Nyelvemléktir rovatabol ohajija fedezni.
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Az bsszes iilés, az Igazgatd Tandcs lelyhenhagyisa reménydben, a 100 frtnyi
Osszeg utalvanyozadsat elrendeli,

143. Bemutattatik a IL. osztaly jelentése a Nemzetgazdasigi és statisztikai Bizott-
sdg azon kéreline targyaban, hogy az Akadémia az Els§ magyar alt. biztosito tarsasig
alapitvany4bol ez évben ki nem adott 500 frtot a f. é. deczember héban meginditani
szdndékolt Nemzetgazdasagi és statisztikai évkonyv szerkesztésének koltségeire forditsa.

Az Akadémia a kérelmet teljesiteni hatdrozza.

144. A Torténelmi bizottsig Thalléczy Lajos egyetemi magantanir részére a
kounstantindpolyi dllamlevéltarakban teendd tudominyos kutatdsokra a kozos kiiliigy-
minisztérium tjdn engedély kieszkozlését s eredményes kutatds esetén segélyezé-
8ét kéri.

Az Osszes iilés megbizza az elnokséget a szitkséges engedély kieszkozlésével.

145. A II, osztdly engedélyt kér Bohm Karoly fégymn. tanar részére, hogy az
osztdly valamely {ilésében mint vendég felolvasist tarthasson, ily czimti értekezésébdl :
»A logika reformjinak sziikségessége s kisérlet annak Gjb6l megalapitasara.

Az engedély megadatik.

146. A békésmegyei régész- és milvelddéstorténelmi egylet folkéri az Akadé-
miat, hogy mivel Gjabb torténészeink véleménye eltérs egymdstdl arra nézve, melyik
évben ment végbe a honfoglalds, s melyik évben volt a pusztaszeri alkotmdnyszerz®
els6 nemzetgyiilés, tekintettel arra, hogy a nemzet kdzvéleménye élénken foglalkozik
hazank dllami fenndlldsa ezredéves nemzeti finnepének méltd megiilése eszméjével, a
fenjelzett kérdés tisztdzasa és eldontése irdnt mtézked_]ék

Attétetik a II. osztalyhoz.

147. Az erdélyi mizeum-egylet igazgatd valasztmanya partolis végett kozli az
Akadémiaval a vallds- és kozoktatasiigyl miniszterhez intézett kérelmét, hogy azon
kolozsvari hazat, a melyben Mdtyds kirdly sziiletett, a varostol vegye at, allittassa
helyre és régiségtar elhelyezésére hasznalja fel.

Az Akadémia, tekintettel arra, hogy Ggy a nagy kirdly emléke és dtaldn a mul-
tunk emlékei irant tartozd kegyelet 4poldsa, mint a jol fentartott régi maganépiileteink
csekély szamdnak gyarapitdsa nagy mértékben kivdnatos: az erdélyi mizeum-egylet
kérelmét a vallis- és kézoktatdsiigyi miniszter figyelmébe fogja ajinlani.

148. Bemutattatik Hiromszékmegye torvényhatOsigdnak dtirata, melyben az
Akadémiat folkéri, hogy a székely nemzeti mhzeum konyvtdrat az akad. kindvdnyok-
kal gyarapitsa.

A kOnyvtiri bizottsdg javaslatdra, elhardroztatik, hogy az Akadémia régiség-
és torténettudomdnyi kiadvanyai a székely nemzeti mizeumnak meg fognak kiildetni.

149. Haynald Lajos kalocsai érsek t. t. bekiildi a kalocsai ecsillagvizsgdlé hiva-
tal dolgozatat »A kalocsai csillagvizsgald foldrajzi helyzetérol.«

Attétetik a ITI. osztdlyhaz.

150. Dr. Daday Jenl kolozsviri egyetemi tandrsegéd bemutatja magat mint az
Akadémia &ltal dicséretre méltatott Vitéz-féle palyamii szerzGjét.

A »Feci, quod potuic jeligével elldtott level felbontatvan, abban a jelentkez§
neve talaltatott.

151, Bemutattatnak Berthelot és De Goeje k. tt. levelei, melyekben az Akadémia
kiiltagjaiva tortént megvilasztatdsukért koszonetet mondanak.

Tudomashl vétetik.
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152. Szily Kalméan r. t. az alapszabdlyok egyik pontjdnak tervezett modositdsa
alkalmdabol kivanatosnak tartja a nevezetesebb kiilfoldi Akadémidk alapszabalyainak
tanulmanyozasat, és inditvanyozza, hogy ez alapszabdlyok egybegytijtessenek.

A f6titkdr megbizatik, hogy ez alapszabdlyokat, a mennyiben azok a konyv-
tarban nem talaltatnak, szerezze be.

153. F6titkar bemutatja az utols6d Osszes iilés 6ta bebrkezett ajandék-, csere- és
kiteles konyvpéldanyokat, valamint az Akadémia kiaddsiban megjelent mtiveket és
értekezéseket, ily rendben :

I. Testiifetektol:

Aarau. Sweit.zerische naturforsch. Gesellsch. Jahresbericht 1880—81.

Berlin. Kon. Preuss. Akad. der Wiss. @) Commentaria in Aristotelem Graeca.
Vol. IX. Vol. XI. b) Inscriptiones Graecae antiquissimae. ¢) Corpus
inscriptionum Atticarum. Vol. IIL, P. posterior. d) Sitzungsberichte
1. — XVIIL.

»  Botanischer Verein der Provinz Brandenburg. Verhandl. 1879. 1880. 1881,
»  Gesellsch, fiir Erdkunde. Verhandlungen. IX. B. Nr. 3. 4. 5.
»  Numismatische Gesellsch. Verhandlungen, 1881.

Bern, Naturforsch. Gesellsch, Mittheilungen. 1881. 2. H.

Bukarest, Accademia Romana. Observations météorologiques faites & Braila.
1879—1880.

Cambridge. Museum of the Compar. Zodlogy. Bulletin 1881. No. 2. 3.

Drezda. Naturwiss. Gesellsch, Isis. Sitzungsberichte und Abhandlungen 1881.
Juli—Dezember.

Erfurt. Kon. Akad. gemeinniitz. Wiss. Jahrbiicher, 11. Heft.

Genf. Société de Physique et d’ Hist. Nat. Mémoires. Tom. XXVIL P. 2.

Gottinga. Kon. Gesellsch. der Wiss. Abhandlungen. XXVIII. B.

Jéna. Verein fir Thiringische Gesch. u. Alterth. Zeitschrift. IT. B. 4. H.

Kiel. Gesellsch. fiir Schlesw.-Holst.-Lauenb. Gesch, Zeitschrift XI. B.

»  Hchlesw. Holstein Museum. Ausgrabungen auf Sylt. 2. H.

Litge. Institut Archaeologique. Bulletin. Tom. XVI.
London. R. Geogr. Society. Proceedings. Vol. IV. No 6.
»  R. Microscop. Society. Journal. Vol. IT. P. 3.

Moszkva. Société Imp. des Naturalistes. Bulletin. 1881. No 2. 3.

Miinchen. Kon. Bayerische Akad. d. Wiss. Sitzungsberichte. Math. Physik. CL
1882, 1. H.

Namur. Société Archéol. Les fiefs du comté de Namur.

Naw Haven. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of science. Vol.
XXIII No. 138,

New York. Amer. Geogr. Society. Bulletin. 1882. No 1,

Niirnberg. Germ. Nationalmuseum : o) XXVII-ster Jahresbericht. ) Anzeiger
filr Kunde der deutschen Vorzeit. 1881. Nr 1—12.

Pamplona. Revista szerkeszt8sége. Revista Euskara. An. V, No 46.

Réma. Accademia dei Lincei. Atti. Transunti, Vol. VI, Fasc. 11. 12.
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Stockholm. Tort. és rég. Akadémia. Anglosachsiska Mynt.
8z.- Pétervdr. Cs. orosz foldr. tdrs. Iszvesztija. 1882, Vip. 2.
Triest. Societh Adr. di Scienze Nat. Bolletino. Vol. VIL.

Orsz. stat. hivatal. Budapest. Magyarorszag aruforgalma, 1882. 2, fiiz.

Piispoki hivatal. Gyulafehérvar., Schematismus cleri dioecesis Transs. pro 1882,

Verein fiir Siebenb. Landesk. N.-8zeben. Korrespondenzblatt. V. Jahrg. Nr. 5. 6.

Magyarorszagi Karpét-egylet, Késmark, Bvkonyv I1X. évf. 1 fiiz, 2 péld.

M. k. beliigyminiszt. Budapest. a) Az 1882. térvények gylijteménye 1. fiiz. b)
Magyarorszigi rendeletek tira 1882. 4. fiiz.

Puaspoki hivatal. 8z.-Fehérvar. Schematismus cleri dioecesis Albaregalensis
ad 1882.

Alterthums-Verein. Bécs. Berichte. XIX. XX. B.

K. K. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1882. No 8.

K. k. Stat. Centralcommission. Bées. Stat. Jahrbuch 1880. 7. H.

Magyarh. foldt. tars, Budapest. a) Foldtani értesits. IIL évf. 4. 5. sz, ) A fold-
rengések s azok megfigyelése.

ll. Maganosoktol:

Biiumel Ede. Zombor, Hatvdnysorok binomialis egyiitthatokkal.

Bayer Ferencz, f6redlisk, tanar. Licse. Album 2 tablaval.

Gondies Benedek, apat. B.-Gyula, Pusztaszer romjaira vonatkoz6 3 db. rajz.

Schefer Ch. Paris. ) Description des lieux saints. ») Histoire de 1’ Asie Centrale,
¢) Recueil d’itinéraires et de voyages. d) Recueil de documents. e) Journal d’ Antoine
Galland. Tom. L II. f) 2 ouvrages en arabe.

Kanyurszky Gydrgy, hittanar. Kalocsa. A klasszikus arab nyelvtan kézikdnyve.

Kozéiry Jozsef. Budapest. Hovirdgok.

Lanfranconi Knea. Pozsony. a) Magyarorszdg armentesitése. ) Ugyanaz németdl.

Dr. Machik Gyula, kapitany-orvos. Képek a keletindiai németalf. birtokokbol.

D'Olivecrona K. k. t. Stockholm. a) Des causes de la récidive. 1) Notices statis-
tiques. ¢) De la communauté des biens entre époux. d) De la peine de mort. €) De la
donation par dernitre volonté.

Oltvanyi P4l, prépost. Szeged. A jeruzsilemi sz. sir lovagrendjének rovid
torténete.

Hermite Ch. k. t. P4ris. a) Sur une application du théoréme de M. Mittag-
Leffler, 5) Sur la fonction Sn°®x.

Stieda L. Dorpat. a¢) Ein Beitrag zur Anthropologie der Juden. b) Separat-
Abdruck aus dem Biologischen Centralblatt. IT. B. Nr. 2. 3. 4.

Todaro Agoston k. t. Palermo. Hortus botanicus Panormitanus. Tom., II. Fasc. 2.

Végh Arthur, Budapest, A visszatartisi és megtartdsi jogrol.
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lll. Nyomdaktél:

Skarnitzel J. nyomdéja. Szakoleza. Zabawné Bachorky. Set. 3.

Kraft V. nyomd4ja. N.-S8zeben. Obert : Heimatkunde.

Ref, f8iskola nyomdaja. M.-Véasdrhely. Emlékek az 1848 —49. évi szabadsdgharez
korszakabol.

Kirchner Nyomdaja. Versecz. Die Trockenlegung des Wersecz-Alibunarer.
Morastes.

Gott J. nyomdaja. Brasso. Teutsch : Schwarzburg. 18. 19.Lief.

Franklin nyomda. Budapest. a) Kosutdny : Magyarorszag jellemz38bb dohdnyai-
nak chemiai és ndvényélettani vizsgdlata. b) Philosophiai irok tira II. ¢) Roth: Az
Allattan alapvonalai, d) Varga: A hazi nevelés. 1L k. ¢) Természetrajzi fiizetek. V. kit.
2—4. fiz. f) Csarada: A tengeri zsikményjog elvei a hiboriban, g) Szili: A szemiiveg.
h) Verne : A f61d felfedezése. ©) A magyar irdOk segélyegyletének évkonyvei. 1877—
1881. k) Banoéezi : Kisfaludy K. élete és munkdi. I. kit. I) Hartman von Aue. m) Visite
a 1’exposition des livres au palais de 1’ Académie. n) Heinrich: Boccacio élete és miivei.
o) T6th Ldrincz : Méhek (epigrammok). p) Gydry : Svéd koltkbol. ¢) Danké : Albrecht
Diirers Schmerzensmann. r) Pesty : Die Entstehung Croatiens. s) Veress: Az igemftisza-
vak a magyar nyelvben. t) Wargha: Az eleusisi mysteriumokrél. u) Dontvénytar.
XVIIL foly. «) Herczegh : Magyar cs6dtorvény. I. R. y) Frobel Frigyes emléke. z) Lut-
ter : Mértan. 3. fiz. j) Ugyanaz: Betliszimtan 1—4, fiiz. v) Végh: A visszatartdsi és
megtartasi jogrol. w) CzoOgler A fizika: toOrténete életrajzokban. I. k. aa) Mayer:
MdszOtar az Osszes vastti szolgédlat szdémdra. 40) Nemzeti n8nevelés. IIL. évf, 1—5.
f. cc) Népszerti természettud. el8addsok. 32. 33. dd) A kozlekedési eszkdzok tor-
ténete. 15—16. 17--18. fiiz. ee) Bgyetemes Philol. Kéz1ony VI. évf. 2—5, fiz. f)
Koszora. VIL két. 2. 3. 4. 5. 6. fiiz. és rendk. szdm. gg) Ung. Revue. 1882, 1. 2. 3. H.

Ref. féiskola nyomdéja. Kolozsvar. a) A kolozsvari k. tud. egyetem tanrendje
1882—3. els§ felére. b) Andeutungen. ¢) Erdélyi Muzeum, IX. évf. 3—4. sz. d) Actar.
Scient. Univers. Claudiopolitanae anni 1881—82. Fasc. 1. ¢) Orvos-természettud. Erte-
sit6. Orvosi szak. VIL. 1. Term. szak. IV. 1. Népszeri el6adds. VIL 1. f) A kolozsvéri
keresk. és iparkamara jelentése 1880-rol.

Sauter és Schmidt nyomddja. Késmark. Psychopathisches Heilverfahren.

Athenaeum nyomddja. Budapest. a) Vildgtorténelem, IV, k. b) Lauka: A gond-
talanok. ¢) Banfi: A franczia drima fejlédése. d) Zavory: Gleichenberg. ¢) Az otthon.
f) Széeskay: Az dsvanyok term. rajza. ¢) Brozik és Paszlavszky: Foldrajz. IL. &) Varga :
Foldrajz. i) Raller és Wittinger: Konyvviteltan. k) Puskds: Borszék torténete. I)
Szombati : Két elbeszélés. m) Mihdly : Magyar olvastkdnyv. I. R. n) Babics : Tapaszt.
Lélektan. o) Babics: Logika. p) Vajdafy: Szamtan. IL R. q) Partos: A f0rendihdz
reformja. ) Thalloezy: Utazds a Levantéban. s) Tort. Tar. 1882, 2. fiiz. t) Mayerhoffer
és Wagner : Constructiv planimetria. ) Haynald: Emlékbeszéd gr. Karolyi Istvén
felett. x) PelsSezy : Magyarorszig s a totok. y) Beke : Padzméany, Lippay és Eszterhdzy
levelezése. z) Mesures vétérinaires au marché de porcs. (Magyarul és németiil is.) 5)
Csiky Gergely szinmiivei I. IL k. v) Suppan : Szdmtan. w) Acsddy: Fridényi bankja.
L. IL kit. aa) JOkai: Szeretve mind a vérpadig. I—V. k. bb) Kozma : Fsldrajz a pol-
gari filiiskolak szdmara. ¢c) Ugyanaz: Foldrajz a polgiri lednyiskolik szamara. dd)
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8zdzadok XVI. évf. 4. 5. 6. fiiz. ee) A m. 4llatorvosi tanintézet TirtesftSje. 1881-rol.
IF) Ugyanaz némeliil. gg) Magyar tantigy. X. évf. 4—5. 6—7. fiiz. hh) Pauer : Philoso-
phiai Propideutika. I. II. #) Magyororszag arGforgalma. 1882, 1. 2. 3. fiz. kk) Magyar
statist. Blvkonyv. 1880. 8. 9, 10. fiiz. 1) Ugyanaz német{il is. 1880, 3. 6. 9. 10. fiiz. mm)
T4jékozd 1882. 8. 4. 5. sz. nn) Képes csaladi lapok, 1882, 26 —317.

IV. Sajat kiadasbeli munkak:

a) Ertesits 1882. 2, 3, sz. b) Emlékbeszédek. I. kit. 3. sz, ¢) Term, Firtek. XI.
kot. 21. sz, XIIL kot, 5, 7. sz. — d) Nyelvtudom. Kézlemények., XVII. kot 1. fiiz. ¢)
Mathem. firtek. IX, kot. 10. sz. f) Torténettud. Frtek. X, kot. 3. 4. sz.

A kinyvtarban helyeztetnek el.
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE

IV. Igazqatésdgi iilés.
1882, jiéinius 3-dn.

Grof Lonyay Menyhért akadémiai elnok ur elndkiése alatt.

46. Akadémiai elndk bejelenti, hogy az Akadémia jin. 1-én tartott nagygyiilé-
sén az Igazgaté Tandesba, a Lukdcs Moricz haldla Altal megiiresedett helyre Greguss
A'gnst r. t. valasztatott meg.

Tudomasil vétetik.

47. Akadémiai elndk jelenti, hogy az Akadémin mdj. 31-én tartott nagygytlése
az Alapszabialyok viltoztatasira vonatkozo j czikk tdrgyalisira kikitlldott vegyes
bizottsdg javaslatat elfogadta, és elfogadas végett az Tgazgatd Tandces elé terjeszti.

Az Igazgatd Tandcs a maga részér8l is elfogadja a bizottsigi javaslatot. Az
ekkép, az Akadémin 4ltal elfogadott czikk 8 cs. és ap. kir. Felsége legmagasabb meg-
erGsitése ald terjesztetik.

48, Akadémiai elndk jelenti, hogy Asboth Lajos elhiinyt lev. tag temetési kolt-
ségeit az Ugyrend 10. §. ¢) pontja értelmében az Akadémia viselte, és e czélra 211 frt
76 krt utalvanyozott.

Tudomasil vétetik.

49. Bemutattatik a Huszar Kédlman sirjin, Bényben, emelendd emléknek a bonyi
ref. kizség Altal bemutatott tervezete, felirata és kiltségvetése.

Az Igazgato Tandes a tervezetet helybenhagyja, és a megszavazott 200 frt utal-
vanyozasat elrendeli.

50. Olvastatik ifj. Vay Miklés bard levele, melyben az Altala készitett Dedk- és
Kisfaludy Sandor emlékszobrok eredeti gypszmintdit; valamint gr. Széchenyi Istvan,
gr. Dessewffy Emil és gr. Karolyi Gyorgy inellszobrait az Akadémidnak ajinlja.

Az Igazgatd Tandcs a nagybecsi ajandékot koszonettel elfogadja, az akadémiai
elndk urat a szobrok ellelyezésére, a 400 frtra mens osszeallitdsi, csomagoldsi kiltség
ntalvdnyozasdra, valamint a sz4llitasi dij elengedésének kieszkizlésére kéri.

MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITOJE., 1882, D, sz. 13
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51, Olvastatik Tisza Kalméan m. kir. miniszterelnok levele, melyben az Akadé-
miat arra kéri, hogy mivel az osztrdak korménynak eddigelé neimn sikeriilt a delegiczio
iiléseire alkalmas helyiséget taldlni, a f. évi oktober havaban, Budapestre egybehivando
delegicziok osztrak bizottsigdnak ez attal is még bocsdssa rendelkezésére a szikséges
helyiségeket.

Az Igazgatd Tandes, a delegdcziok osztrdk bizottsigdnak a sziikséges helyisége-
ket ez uttal rendelkezésére bocsitja, és kifejezi azon reményét, hogy az osztrak kor-
méinynak jovSben sikertilni fog mas helyiséget talalni.

52. Bejelentetnek a kdvetkez§, halasztd feltételhez ktott hagyominyok :

a) Kollarik Ede német-lipcsei lakos 5000 frtos hagyomdnya, azon esetre, ha
gyermekei kiskortsigban, vagy késébb 6rokos nélkiil halndnak meg.

b) Lipesei Imre, tiszafiiredi lakos, azon esetre, ha gyermekei kiskorGsighan
halnanak meg, vagyondnak felét az Akadémianak hagyomsanyozza.

¢) Pacséri Szucsics Lajos, Osszes ingatlanait, 6zvegye haldla esetére az Akadé-
mianak hagyomanyozza.

Az Akadémia tigyésze felhivatik, hogy az Akadémia jogainak és érdekeinek
biztositdsdra a kelld intézkedéseket megtegye ; ezekrsl és kitlondsen Pacséri Szucsics
Lajos hagyatékdnak dllasdrol s értékérsl mielGbb jelentést tegyen.

53. A M. Foldhitelintézet jelenti, hogy 50,000 frt értékii f6ldh. 5%/, zaloglevele-
ket vasirolt és csatolt az Akadémia értékpapirjaihoz.

Tudomast vétetik. - ’

Huszonhatodik akadémiai iilés.
Osszes iilés.

1882. oktdber 2-dn.

Pauler Tivadar méisodelndk Gr elnsklése alatt.

155. Masodelndk Gr fidvozli a szlinid6 utan egybegyiilt tagokat.

156. Fotitkir bejelenti Vész Armin r. tagnak jin. 29-6n és Konek Sindor rendes
tagnak aug. 1-én bekivetkezett elhtinytat.

Az bsszes iilés f4jdalmas részvétét fejezve ki ezen sllyos veszteség folitt, fel-
hivia a IL, illetSleg a IIL. osztdlyt, hogy az emlékbeszéd megtartdsirol gondoskodjék.

157. Olvastatik a vallds- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter ar augusztus ho
6-an kelt leirata, melyben jelenti, hogy 6 cs. és apost. kirdlyi Felsége julius 13-4n kelt
legfels6bb elhatarozasival, a M. T. Akadémia alapszabilyainak, az azok megvaltozta-
tdsa modjara vonatkozo6 1ij szakaszszal leends kibdvitését a bemutatott szoveghben leg-
kegyelmesebben jovahagyta.,

Orvendetes tudomdsal szolgil.

158, Olvastatik a vallis- és kizoktatastigyi m. kir. miniszter fr ang. 6-in kelt
leirata, melyben az Akadémidt értesiti, hogy az orszdgos kinyvészeti kiillitds rende-
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zése alkalméval a Magyarorszagban 1473-t01 1711-ig megjelent nem-magyar nyelvi
nyomtatvinyok dsszegy Ujtésére kivdlo figyelem fordittatvan, a bekilldott munkdknak
Szabé Kdroly pontos czimmasait vette,a ki ez anyag tudomdnyos felhasznildsa irdnt
tervet nyjtott be. Iis minthogy az Akadémia, ugyancsak Szabé Kiroly szerkesztése
mellett, a magyar nyelven megjelent régi nyomtatvinyok bibliographiai ismertetését
mar koézrebocesdtotta, felhivja az Akadémiit, hogy” az egyéb nyelveken hazdnkban
megjelent régi nyomtatvanyok bibliographidjat is készittesse el ; kijelentvén, hogy e
czélra a kOnyvészeti kidllitds alkalmdval Osszegytijtott anyagkészletet dij nélkdl fel-
ajanlja.

Az Akadémia a miniszter (r ajnlatat kdszonettel fogadja és az IrodalomtGrténeti
Bizottsigot felhivja, hogy a Magyarorszégon megjelent nem-magyar nyomtatvinyok
bibliographidjdnak szerkesztésére és kiaddsira vonatkozblag javaslatot terjeszszen eld.

159. Olvastatik a vallds- és kozoktatdstigyi miniszter ar aug. 10-én kelt leirata,
melyben az Akadémia értesittetik, hogy a kizds kiilliigyminisztérium a kell$ 1épéseket
megtette, hogy dr. Thalloczy Lajosnak a konstantinapolyi levéltarakban val6 kutatisra
az engedély megadassék.

Tudomdsil vétetik.

160. Olvastatik a m. kir. beliigyminisztérium aug. 17-én kelt leirata, melyben
az Akadémidt Abauj-Tornamegye 0j czimertervezetének torténelmi és heraldikai szem-
ponthol megbirdlasira kéri £61.

Az Archaeologiai Bizottsdg folhivatik, hogy ez iigyben véleményét a legkize-
lebbi Gsszes iilésen terjeszsze eld.

161. Késmark sz. kir. varos Tanicsa, tudomanyos folhasznalds végett, bekildi a
varos levéltardban Orzdtt XV, szdzadbeli szdmadasi konyveket.

A Torténelmi Bizottsdg rendelkezésére helyeztetnek.

162. Bemutattatik a Petofi-szobor-bizottsag meghivé levele a Petfi-szobor okt.
15-én tartandod leleplezési iinnepére.

Az Osszes iilés grof Lonyay Menyhért akad. elndkot, Zichy Antal és Tarkdnyi
Béla tiszt. tagokat, Arany Jdnos, Gyulai PAl, Szdsz Karoly rendes tagokat, Arany
LAsz16, Bebthy Zsolt, Csiky Gergely, GySry Vilmos lev. tagokat folkéri, hogy az Aka-
démidt az tinnepélyen képviseljék.

163. A II osztdly jelenti, hogy a hadtudoményi bizottsdg feldllitdisa tdrgyaban
kikiildott bizottsagba S8alamon Ferencz, Pauler Gyula és Thaly Kdlmén rend. tagokat
valasztotta meg. '

Tudomadsal vétetik,

164. A II. osztdly engedélyt kér Vaisz Igndcz budapesti tandr részére, hogy
Mazolino X1V, szdzadbeli olasz festészre vonatkoz6 tanilményat a II. osztily (ilésén
bemutathassa.

Az engedély megadatik.

165. Badn Lajos, grof Teleki Lészld verseinek kéziratit az Akadémidnak fel-
ajanlja.

Koszinettel fogadtatik.

166. Bemnutattatnak a sziinidd alatt beérkezett kovetkezs dolgozatok :

Merényi Ldszld jelentése a magyar népmesék gyiijtésérsl.

Névtelentol (lepecsételt jeligés levéllel) : A -da, -de helynévképzi kérdése.

Tllés Ldszlstdl : »A repiilés rovid elmélete.

13*
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Pirvy Lajstdl : »A kbr sugarartl és a kor beosztdsdrol.«

Szabalyszerii megbirdlds végett az I, és III. osztalyhoz tétetnek 4t.

167. Bemutattatik Topinard Pal kiltag levele, melyben megvalasatatisiért
koszonetét fejezi ki.

Tudomdsil vétetik.

168. Gyulai P4l r. t. felolvassa jelentését az 1860/1-ki Péczely JoOzsef drimai
pélyazatrol. A jelentés igy szol:

Van szerencsém jelentést tenni az 1880—81-ki Péezely Jozsef-palydzatr6l a
birald bizottsig nevében, melynek tagjai Zichy Antal t. t. elndklete alatt Szdsz Karoly
és Gyulai Pal r. tagok voltak.

A Péezely-jutalomra csak tisztdn a magyar torténelembll vett szinmivek pa-
lydzhatnak, gy tragédidk, mint kozépfaji drimak és vigjatékok, akdr kstdott nyelven,
akar prézaban irva, és palyamtiveknek tekintetnek minden oly magyar torténeti szin-
miivek, melyek a kijelolt két évben megjelentek nyomtatasban, vagy ha nyomtatdsban
nem jelentek is meg, valamely szinpadon elGadattak, s kéziratban az Akadémidhoz
az utolsd évet kovetl év mdarczius ho utolsé napjiig bekildettek. Az elsd évkor
1880—81-ki volt.

A birdld bizottsig tudomésa szerint 1880—81-ben egyetlen magyar trténeti
szinmii sem jelent meg nyomtatasban s kéziratban sem kiildetett be 1882. marczius ho
utolsd napjdig egyetlen egy sem, a mely valamely szinpadon elSadatott volna. Bekiil-
detett ugyan egy kézirati szinmii : Salgd tragédia 6t felvondsban, czimmel, mely sehol
sein adatott eld, de a se el nem adatott, se nyomtatdsban meg nem jelent szinmfivek
az iigyrendi szabdlyok szerint nem palyizhatnak, lha kézirathan bekiildettek is. E mel-
lett Salgd nem is torténeti szinm, a Petdfi Salgd czimt koltdi beszélye utdn késziilt, a
XI-ik szdzadban jatszik ugyan, de személyei nem torténetiek, torténeti hattere sem
igen van, s minden tekintetben csekély beest.

E szerint a bizottsigi eldadénak nincs mds tiszte, mint jelenteni, hogy a bird-
latnak tulajdonkép nem volt targya s az ezer forint jutalom ki nem adhato.

Gyulai P4l
bizottsdgi elGado.

Az 8sszes filés a bizottsdg javaslatit elfogadja, a jutalom ki nem addsit hatd-
Yozza el, minélfogva a bebrkezett egyetlen palyamunka jeligés levele az iilés folyamdin
elégettetik, és az ezer arany forint Osszegnek az Ugyrend 120, §. d) pontja értelmében
a nemzeti szinhdz pénzalapja részére kifizetése hatdroztatik,

169. Bemutattatnak az utols6 dsszes iilés Ota testiiletek, magdnosok és nyomdak
4ltal bekiildott munkék, valamint az Akadémidnak azon ids 6ta megjelent kiadvanyai,
ily rendben :

I. Testiiletektdl:

Berlin. Gesellschaft fiir Erdkunde. ¢) Verhandlungen. IX. B. Nw, 6. 7. b) Zeit-
schrift. XVIIL B. 2. 8. H.

Bonn. Verein von Alterthumsfreunden im Rheinlande. Jahrbiicher. 70. 71. 72. H.

Bordeaux. Société des Sciences phys. et nat. Mémoires, Tom. IV. Cat. 1.

Brissel. Société R. de Numismatique. Revue Belge. 1882. Livr, 4.
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Calcutta, Asiatic Society of Bengal. Bibliotheca Indica. No. 477.478.479. 480.481.
Cambdridye. Museum of comparative Zobdlogy. Bulletin. Vol. X, No. 1.
Drezda. Naturwiss. Gesellsch. Isis. Sitzungsberichte und Ablandlungen. 1882.
Januar—dJuni.
Edinburg. R. Society. a) Transactions. Vol. XXX. P. 1. 3) Proceedings 1880/1,
Fldrencz. Societa Ital. di Antropologia. Archivio. Vol. XII Fase. 1.
Gorlitz., Oberlausitzische Gesellsch. d. Wiss. Neues Lausitzisches Maguzin,
LVIIIL B. 1. H.
Helsingfors. Finn tudos tirsasdg. a) Egy bronz érem (Nordenskidld). ) Katalog
1881. ¢) Ofversigt. XXIII. d) Bidrag. H. 35, 36.
Kopenhdga. Société R. des Antiquaires. «) Mémoires 1881. 0) Aarboger 1881,
4. H. 1882, 1. H.
Kinigsberg. Physik. Okonomische Gesellschaft. Schriften 1880, 2. Abth. 1881,
1. 2. Abtheil.
Leida. Musée Néerlandais d’ Antiquités. Aegyptische Monumenten, Livr, 28.
Leipzig. Deutsche Morgenlind. Gesellschaft. Zeitschrift. XXXVI. B. 2. H.
Liége. Société Géologique de Belgique, Procés-verbal du 16 juillet 1882.
»  Institut Archéologique. Bulletin, Tom. XVI. Livr. 2.
Lisbona. Academia R. des Sciences. @) Memorias. Tom. V. P. 2. Tom. VL, P. 1,
b) Sessao Publica 9. jun. 1880. ¢) Jornal. No. 24. 25. 26. 27, 28, 29.
London. Angol kormany. a) Chronological tables for southern India. d) Statis-
tical Abstract from 1866. to 1880. No. 18, ¢) Greenwich observations.
1880.
»  R. Geographical Society. Proceedings. Vol. IV. No. 7. 8. 9.
>  Society of Antiquaries. @) Archeologia. Vol. 47. P. 1. ) Proceedings.
Vol. VIII. No. 5. ¢) List on the 8-th Juny 1882.
» R, Microscopical Society. Journal. Vol. II. P. 4.
Luaemburg. Section Historique de I'Institut. Publications. Vol. XIII.
Missouri, Missouri Historical Society. Publication. No. 5. 6.
Montreal, Académie Commerciale. Palmarés 1881/2,
> Natural History Society. Proceedings. 1871.
» Numism. and. antiqu. Society. Journal. Vol. V1. No. 2. 3. 4.
Miinchen. Kon. Bayerische Akad., der Wiss. Sitzungsberichte. Math., Phys. ClL
1882. 3. H. Philos. Philol, u. Hist. Cl. 1881. 1. 2. 3. H.
Namur, Société Archéologique. Annales. Tom. XV. Livr. 3.
New Haven. Office of the A\merican Journal. The Amer, Journal of Science, Vol.
XXIV.No. 189, 140. 141.
» Connecticut Academy of arts and sc. Transactions. Vol. IV. P.
2. VoL. V. P. 2.
Pamplona. Revista szerkesztisége, Revista Euskara. An. V. No. 47.
Pdris. Société Indo-Chinoise. a) Actes Indo-Chinois. b) Actes 1877—79. ¢) Les
monuments de l'ancien Cambodge. d) Les exploratears du Cambodge.
» Société Zoologique de France. De la nomenclature des €tres organisés.
» TFranczia kormdny. Monographie de Notre-Dame de Chartres.
» Ecole des langues Orientales vivantes. Etude surla devise des Chemins
de RBabiloine.
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Rdma. Accademia dei Lineei, Atti. Transunti. Vol. VI. Fase. 13. 14,
» Olasz korminy. a) Statistica delle cause delle morti. 1881. ) Annali

di statistica. Ser. 3. Vol. I. ¢) Bolletino. 1882. No. 3. d) Bilanci com-
munali 1880—81, ¢) Statistique internat. des banques d’émission. Grande-
Bretagne.

Stockholm. K. Tort. és Rég. Akadémia. Manadsblad. 9. 10. Arg.

Sz.- Pétervdr, Commission Imp. Archéol. Compte-rendu pour 1880. avec un atlas,

Wiesbaden. Verein fiir Nassaunische Alterthumskunde. Annalen, XVI. B.

K. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1882, Nr. 14. 15. 16. 17, 18, 19,

K. k. Militiir-Geogr. Institut. Bées. Mittheilungen. 1882. IT. B.

K. k. Familien-Fideicommiss-Bibliothek. Bécs. Katalog. III. B. 1. Abth.

K. k. Geolog. Reichsanstalt, Bécs. a) Verhandlungen. 1882, Nr. 9, 10. 11. 0)
Mojsisovic : Die Cephalopoden der mediterranen Triasprovinz. ¢) Hilber: Neue und
wenig bekannte Conchylien aus dem Ostgalitzischen Myocen. d) Jahrbuch XXXII.
B. Nr. 2—3.

K. k. Stat. Central-Commission. Bécs. @) Statist. Jahrbuch. 1879. 7. 10. H. 1881.
1. 1.5 J. &) Ausweise iiber den auswiirtigen Handel. XXXII. Jahrgang. 5. Abth,

K. k. Technische Hochschule, Bécs. Programm fiir 1882/3.

Geographische Gesellschaft, Bécs. Mittheilungen. XXIV. B.

Verein fiir Geschichte der Deutschen in Bohmen. Priga. @) Mittheilungen
XX. Jahrg. Nr. 1. 2, 3. 4. b) XIX-ster Jahresbericht. ¢) 8. Hiittels Chronik der
Stadt Trautenau.

Ossolinski intézet. Lemberg. Bibliotheka. Zesz. VII—VIIIL

Ferdinandeum. Inunsbruck. Zeitschrift. III. Folge. 26. H.

Muzeum Francisco-Carolinum. Linz. XTL-ster Bericht.

Horvat arch. tirsasag. Zigrab. Viestnik. God. IV. Br. 3.

Erdélyi mlzeum-egylet. Kolozsvar. Erd. Mizeum. IX. évf. 5—6. sz.

Trencsénmegyei természett, egyl. Trencsén. Evkonyv. IV. évf.

Verein fir Siebenb. Landeskunde. Nagyszeben. a) Archiv. XVII. B. 1. H. &)’
Korrespondenzblatt, V. Jahrg. Nr. 7.

Magyarhoni foldtani tdrsulat. Budapest. Foldtani K6z16ny. 1882, 1—4, 5—6. sz.

Dunamelléki ref. egyhazkeriilet elndksége. Budapest. 1882. janius havaban
tartott gytilésének jegyzikinyve. 2 példdny.

Orsz, statist. hivatal. Budapest. Magyarorszag druforgalma. 1882. 3. 4. 5. fiiz.

M. k. igazsigiigyminiszt. Budapest. a) Apathy: Kitelmi jog. 5) Halmosy :
Dologi jog. ¢) Teleszky : Orklési jog.

M. k. kizokt. miniszt. Budapest. «) Frgebnisse der Verzehrungssteuer jm
Jahre 1881. b) Dechevrens: The typhoons of the Chinese seas. c¢) Zeitschrift des
kon, Sichsischen Stat. Bureau’s. XXVII. Jahrg. H, 3—4.

Magyar jogédszegylet. Budapest. a) XKulfoldi térvények magyar forditasban.
111, b) Olasz iigyvédi rendtartés.

M. k. kézmunka-miniszt. Budapest. A magyar &llami és vasuti tdvirddk sta-
tisztikaja 1881-x6l.
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M. k. beliigyminiszt. Budapest. @) Magyarorszdgi rendeletek tdra. 1882, 5.
fliz. b) Az 1882. évi tdrvények gylijteménye. 2. fiiz.

Aradi keresk. és iparkamara. Arad. Jelentés 1881-ril.

Délmagyarorszdgi természettud. tdrsulat. Temesvar, Természettud. fiizetek.
1882. 3. fiiz.

M. k. f6ldmiv. miniszt. Budapest. a) Jelentés az orsz. philloxera-kisérleti allo-
mds 1881, évi miikddésérsl. 8. péld. b) Az orsz. bordszati kormdnybiztos jelentése
az orsz, phylloxera-bizottsighoz. c¢) Rapport sur le phylloxera en Hongrie pen-
dant 1881.

Magyarorsz. Kdrpat-egyesiilet. Késmérk. Fvkonyv. IX. évf. 2. fiiz.

M. k. tudomdnyegyetem. Kolozsvdr. a) Acta anni 1881°2, Fase. 2. b) Tan-
rend az 1882/8. tanév elss felére. ¢) Almanach 1881/2-rol.

M. k. Joézsef-mijegyetem. Budapest. a) Programm 1882/3. tanévre. b) Szerve-
zeti szabalyzat.

Handels- und Gewerbekammer. Brassd, Bericht fir die Jahre 1878. u. 1879.

M. k. pénziligyminiszt. Budapest. Az 1881. évi fogyasztisi adderedmények
statisztikai egybedllitasa.

Varosi tandcs. Nagybecskerek. Nagybecskerek varos térképe.

Fovéarosi statist. hivatal. Budapest. K6zlemények. XV, 2.

Dundntali ref. egyhazkeriilet elndksége. Sz.-Fehérvar. 1882, jinius havaban
tartott gytlésének jegyzdkonyve.

Isk. Firtesits 1881/2-r0l a trencséni kath. fogymnasium, a dévai fSrealiskola, a
sepsi-szentgydrgyi ref. colléginm, a m.-visarhelyi ref. collégium, a szdszrégeni ev. al-
redlgymnasium, az aradi allami tanitoképezde, a zilahi dllami tanitOképezde, az eszékj
forealiskola, a debreczeni ref. fdiskola, a szdszsebesi ev. algymnasium, az unitdrius
vallaskozonség, a budapesti IL. ker. fégymn., a nagykdrosi ref. f6gymuasium, a balazs-
falvi f8gymmnasium, a nagybecskereki fgymnasium, a keeskeméti ref. Iyceum, a kassai
fégymnasium, a selmeczbanyal nagy-gymnasium, a segesvari ev. gymnasium, a belovari
féredlgymnasium, Kutka M. verseczi leAnynevel$ intézete, a temesvari keresk, iskola,
a szarvasi ev. fégymnasium, a sz.-udvarhelyi ref. collégium, a kolozsvari kath. f6gym-
nasium, a zentai kdzségi gymnasium, a beszterczebanyai ev. algymnasium, a fels616v6i
ev. tanitOképezde s redlgymnasium, a privigyei kath. algymnasium, a nagyvaradi 4ll.
férealiskola, a budapesti keresk. akadémia, a kolozsvari fels6bb keresk. iskola, a szegedi
allami férealtanoda, a gyori Allami fGrealiskola, az egri kath. fégymnasium, a kassai
all, foredliskola, a pozsonyi kath. f6gymnasium, a budapesti II. ker. all. féredltanoda,
az ungvari gor, szert. kath. neveld intézet, a szombathelyi kath. f6gymnasium, a buda-
pesti dllami felsGbb lednyiskola, a losonczi allami fégymnasium, a zilahi ref. fétanoda
—= részérsl.

ll. Magdnosoktol

Amaral de Toro. Vizeu. Diccionario de Numismatica Portugueza. Nona cadernata.
Bidszel Aurél. Budapest. Horatius élete és kolteményeinek idérendje.

Bielz Albert 1. t. Nagyszeben, Die Mineralquellen und Heilbiider Siebenbiirgens-
Bénis Karoly. Nagyksros., Kozonséges szamvetés,

Biik Ldaszl6. To6ti. a) Gr. S8zéchenyi : Hitel. 5) Komlésy : Utazasi levelek,

Cbyzer Kornél 1. t, S.-A.-Ujhely. Magyaroyszig gydgyvizeirsl.
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Fekete Zsigmond. Budapest. o) Okszerid vizmiivelettan. I. kit. b) A viz moz-
gdsa csOvekben.

Halasz Mihdly. Budapest. Svéd-norvég missiok.

Hopkins J. Baltimore. University Circulars. 1882, No. 15.

Hueffner N. New York, Drittes Heft der aufgekliirten Mosaischen Archi-Gesch.

Jozsef f6herczeg 8 Fensége. Alcstth. Az alestithi udvari kdapolna.

K4llai Béla, Budapest. A csaladi és orokosodési jog keleten,

Ozv. Kdamanhazy Bélané. Illustrations to the works of Lord Byron.

Klein Gyula. Budapest. Vampyrella, ihre Entwickelung und systematische
Stellung.

Lazayrus et Co. Benares. The Pandit. Vol. IV, No. 1. 2. 3. 4.

Linas Ch. k. t. Arras. a) Croix pectorale ouvrante de travail espagnol. 1) L'art
et Pindustrie d’autrefois dans les régions de la Meuse Belge.

Mihalkovits Arpid. Pécs. Rousseau : Julia, a mésodik Heloise.

Simor Janos herczegprimds. Esztergom. Monumeuta Ecclesiae Strigoniensis.
Tom. 1I. '

Stier G. k. t. Zerbst, Kurzgefasste Hebriische Grammatik.

Szentkliray Jené 1. t. Torok-Becse, Szdz év Délmagyarorszdag Gijabb torténeté-
boL I két. 1. 2. 3. fiz,

Ant. Todaro della Galia. Palermo. I diritti del conjuge superstite. Fasc. 1,

‘Wasseige Ad. Liége. Deux observations obstetricales.

ll. Koteles példanyok.

Alexi nyomddja. Brassé. a) G. Curtius. Grammatica limbei elenice. §) Noul Ka-
lendar de casa pe 1883,

Athenaeum nyomdaja. Budapest. @) Bartal és Malmosi: Latin gyakorlokinyv.
) Ugyanazok : Latin alaktan. ¢) Oldal: Német nyelvtan. d) Gyulay: Magyar olvaso-
konyv. e) Hah6thy : A természettan elemei. f) Kerékgyartd: Magyar olvasOkinyv. g)
Vajdafi : Szdmtan. ITI. Rész. k) Brozik és Paszlavszki: Foldrajz. i) Ribdry : Egyetemes
foldirat. I. Rész. k) Zak : ¥6ldrajz. 1) Simonyi : Német olvasOkdényv szOtarral. m) Szées-
kay : A névények természetrajza. I. Rész. n) Képes Csalddi Lapok. IV. évf. 38—50. sz.
0) Thanhoffer : A tenyészbénasdgrdl. p) Ugyanaz németiil. ¢) Simonyi és Haldsz : Német
nyelvtan, 7) Kriesch: Allattan. s) Ugyanaz: Novénytan. ) Ugyanaz : Asvanytan, )
Tort. Tar. 1882. 3. fiiz. x) Frecskay DA blatorasztalossig. y) Konig: Algebra. z) Kos-
suth : Irataim az emigrdacziobol. III. j) Siplcz: A gyamsdgi torvény, magyardzattal.
v) Burian és Pozder: P. Terentii Adelphoe. w) Pirchala: P, Vergilii Aeneidos libri
XII. ea) Ugyanaz : Jegyzetek Vergilius Aeneisének I—XII. énekéhez. Ub) Janosi : Jegy-
zetek Sallustius »Catilina és Jugurtha« miiveihez. cc) Bartal és Malmosi: T. Livii ab
urbe condita Liber XXI. XXII. dd) A szerelem szOtara. e¢) Hazi konyvtir. XXXIX.
XL. ff) Téth : Tollhegygyel. gg) Moliére vigjatékai. X. kot. hh) Csiky Gergely szin-
mivei. IT1. %) A magyar keresk, t6rvény. kk) Gydrgy Aladar: A fOld és népei. 111 kit.
1) Magyar statist. Evkonyv, X. évf. 1. fiiz. (németiil is.) 6. fiiz. mm) T#jékoz6. 1882. 6.
7. 8. sz. nn) Magyarorszdg druforgalma, 1882. 4. 5. 6. fiiz. 00) A m. k. milegyetem szer-
vezeti szabalyzata. pp) Maszlaghy : 8z. Istvan Oroksége. ¢¢) Szdzadok. XVI. évf. 7. fitz.

Drotleft J. nyomdéja. Nagyszeben. a) Jahrbuch des Siebenbirg. Karpathenvereins,



195

TI. Jahrg. b) Deutschie Erklirungen aus Sicbenbiirgen. ¢) Die Deutselien in Ungarn und
in Siebenbiirgen. )

M. k. egyetem nyomdaja. Budapest. @) Halmosy : Az Altalanos maginjogi tor-
vénykonyv tervezete. b) Ungarische Revue. 1882, 5. 6. 7. Heft. «) A székely miv. és
kozgazd. egyesilet VI. évkonyve. d) Nemzetgazd. szemle. VI. évf. 5. 6. fiiz. e) Das ung.
Unterrichtswesen 1879—80. f) Volksschul-Lesebuch. IV. B. g) Slovenski Slabikar.
k) Manuducerea. i) Die Evangelien. L) Madarska Citanka. !) Rukovodstvo. m) Olvaso-
kényv a IV, osztalyban. ») Gybgydszat 1882, 21—35. sz. o) Néptanitok Lapja. 1882,
20—35+4. sz. p) A budapesti m. k. tud. egyetem tirténete. I. kit. 2. fiiz. ¢) Apdthy :
Kotelmi jog. r) Teleszki : Oroklési jog. s) Nagy: Vezérkonyv. t) Szamolisi gyakorld-
kdnyv. u) Acta r. Scient. Universitatis Hung. anni 1881/2. Fasc. 2. x) Kazalo zakona.
1871—1880. ¥) A m orvosok és természetvizsgalok XXI. nagygyiilésének vazlata és
munkalatai, z) Zweites Sprach- und Lesebuch. j) Legendariu pentru scolale popolari.
Tom. II. v) ABC und Lesebuch fiir israelit. Volksschulen. ) Methodischer Leitfaden zu
den Denk- und Sprechitbungen. aa) Volksschul-Lesebuch. II. B. b5) Citanka za narodné
skole. 3. 4. sv. ec) Népiskolai olvasokdnyv. V. kot. dd) A Dbudapesti IL ker. m. k, 4l
taniténs-ké pzé intézet Brtesitsje 1881/2-r0L. ee) Shornik. 1882, Br, 1—19.

Filtseh 8. nyomddja. Nagyszeben. a) Programm des ev. Gymnasium’s in Schiiss-
burg fiir 1881/2. 0) Elemente de poetica Romana. ¢) Leitfaden fiir den Unterricht in
der Chemie.

Fischel F. nyomddja. Nagykanizsa., Vaszary : Koltemények.

Gor. kath, semindrium nyomdaja. Balazsfalva. Lectionariu latinu,

Kovdcs Mihdly nyomdaja. Rozsnyd. a) A rozsny6i kath. fdgymnasium Ertesitsje
1881/2-16L ) A rozsnydi Agost. hitv. fgymn. Ertesitdje 1881/2-riL

Krafft V. nyomdaja. Nagyszeben. Adressenbuch der Stadt Hermannstadt.

Magyar testvérek nyomddja, Temesvir. Emléklap Temesvar sz. kir. varos cen-
tenndriumi iinnepélyéhez.

Meltzer A. nyomddja. Nagyszeben. Formation et flexion du verbe francais.

Ref. foiskola nyomddja. Kolozsvar. a) Orvos-természett. Ertesits, I. 1879. 2. fiz.
1880. 3. fiiz. 1882. 2. fiiz. I1. 1882. 2. fiiz. ITI. 1882. 2, fiiz. J) Torda-Aranyosmegye drva-
székének szabilyrendelete. ¢) Erdélyl Mazeum. IX. évf. 5—6. sz. d) Utasitds a hazas-
sdgi valdilgyek ellitdsdra. e) A dévai allami foredliskola Firtesitoje 1881/2-rol. f) Krte-
sité az unitarius valldskozonség iskolairél 1881/2-r6l. ¢) A kolozsvari m. k. tud. egye-
tem Almanachja 1881/2-r6l. h) A kolozsvari ref, collégium FirtesitGje 1881 2-r51. 4) Az
erd. ref. egyhizkeriilet 1882, mdj. és jun. havaban tartott kozgytlésének jegyzikinyve.

Ref. foiskola nyomdaja. Sdrospatak. a) Koviesy : Bibliai vallastan. b) Jelentés
a s.-pataki ref. féiskola Allapotar6l 1881/2-ben. ¢) Népiskolai foldrajz. d) Gordmbei:
A nagy-kalldi ref. egyhdz torténete.

Romer és Kamuer nyomddja. BrassO. a) Lurtz: Rechenschule. I, Th. 0) A bras-
sai kath. fogymn. Ertesitsje 1881/2-r51.

Sauter és Schmidt nyomdija. Késmark. Vitényi: Glaubens-Unterschied.

Skarnitzel F. nyomdsja. Szakolcza. a) Skola madarskaj reci. I. b) Pociatki
madarskaj reci. ¢) Slovenski Kalenddr na 1883, d) A szakolezai kath. algymmnasium
Trtesitdje 1881/2-rol. ¢) Ndrodni Kalendar na 1883,

Stampfel nyomdaja. Pozsony. ) Vutkovich: Kisded szdtdr. §) Latin stilus-
gyakorlatok, ¢) Deutsches Sprachbuch, d) Dr. Heinze: Anklageschrift. e) A pozsonyj
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vegyes valldst féredliskola Frtesitsie 1881 ‘2-r6l. f) A pozsonyi k. kath. figymnasium
Ertesitsje 1881/2-r61. ™
Ziegler K. nyomdaja. Komdrom. a) Nagy : Hitelemzés példdikban, IIL kot. b) A
pannonhalnn sz, Benedekrend révkomdromi kxsvymnasmmandk Tirtesitdje 1881/2-rl.
Wigand F. X. nyomdija. Pozsony. a) Hegyi: Allamfolsew és papuralom. 2. fuz,
b) Nemzeti népiskola. 1882, 8. 9. 10. sz. ¢) L. Kossuth: DBeine Schriften aus der Iimi-
gration, 33—34. H. d) Felvidéki NemzetOr, 1882, 4—8. sz.

IV. Sajat kiadasheli munkak

a) Magyarorszag régi vizrajza. 1. kit.

) Math. Ertek, IX. kot. 4. 5. 11. sz.

¢) Nyelv. Frtek. X. kist. 10. 11. sz.

d) Tort. Frt. X. kot. . 6. 7. sz.

¢) Arciivam Rakoczianum. I. oszt. VIII. kot.
f) Nemzetgazd. Ertek, I. kot. 1. 2. 8. sz.

¢) Math, és Term. Kozlem, XVIIL 1. 2. sz
k) Emlékbeszédek. I. kot. 4. 5. sz.

i) Budapest nemzetiségi allapota és magyarosodasa.
k) Ertesits. 1882. 4. sz.

1) Tavsad. BErtek. VII kot. 4. sz.

m) Vambéry : A magyarok eredete.

Huszonhetedik akadémial iilés.
Az I. osztaly hetedik iilése.
1882, oktdber 2-dn.
Szasz Karoly r. t. osztilyelnok elnoklése alatt.

171. Szdsz Kdroly legktzelebb valasztott osztdlyelndk elfoglalvin az eludki szé-
ket, kdszonetét fejezi ki az osztdlynak a benne helyezett bizodalomért, s egyszersmind
udvozli az osztily tagjait.

172. Vdmbéry Armin v. t. sBaskir szerelmi daloke czimii értekezését olvassa fel.

Biralatra adatik.

173. Pulszky Ferencz t. t. bemutatja Székely Jézsefnek mint vendégnek : »Koz-
igazgatasi és jogi miiszavainkrdl, a jelen szdazad elején« czimi értekezését.

Birdlatra adatik.
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V. Igazqatdsdgi illés.
1882. oktdber 8-dn,

Grof Lonyay Menyhért akadémiai elnok ar elnoklése alatt.

55. Bemutattatik az Akadémia figyészének jelentése, melyben eldterjeszti, hogy
néhai Roman Ferencz hagyatéka tigyében f. é. szeptember 11-ére a beregszdszi kir.
torvényszék elé kitilzott targyaldsra személyesen megjelent, és a hagyatéki iigy min-
den részletével behatdéan megismerkedvén, azon szomori meggydzGdésre jutott, hogy
a birdsdgok mulasztisokat kovettck el, melyekbll a hagyomdanyozd altal tett alapit-
vinyra jelentékeny, s teljesen helyre nem iithetd kdrok szdrmaztak; ugyanis a volt
Munkics varosi birosag néhai Romin Ferencz aktiv kdveteléseit nem leltdrozta, az
azokra vonatkozo okiratokat ellendrzés nélkiil adta it a végrendeleti végrehajténak,
ezt, az Akadémia képviselGje ismételt siirgetése daczdra, szimaddstételre nem szoritotta,
és haldla utdn az iratok Atvételét nem eszkozolte ; e mellett az alapitviny czéljaira
szant birtokon volt 82 hold értékes erdd kiirtatott, a nélkill, hogy meg lehetne allapi-
tani, mikor és ki altal tértént ez, A targyalas folyamdn felt(int mindezen hidnyok irdnt,
a hagyatéki birdsag elé inditvanyt terjesztett. Egyuttal az utazas és hét napi tavolléte
alatt felmeriilt 97 frt 47 kr koltségeinek utalvianyozdsat kéri:

Az Igazgatd Tandcs az Akadémia ligyészének buzgsd eljardsit helyeslSleg tudo-
niasl veszi, és kiltségel utalvinyozasat elrendeli.

56. Az Akadémia {igyésze elfadja, hogy Gulicsy Dezss beregszaszi igyvéd, mint
a Roman-féle hagyatéki iigyben az Akadémia képviseldje részére a hagyaték korili
eljarasdban felmerilt koltségei fedezésére tobl év el6tt az Akadémia 1100 frt 28 krt
utalvdnyozott, eldleg czimen ; téle most a beregszaszi kir. torvényszék kidasainak és
koltségeinek okmanyokkal igazolt jegyzékét kijveteli, 6 azonban kiaddsainak csak egy
részét képes okmanyokkal igazolni; minélfogva azon kérelemmel ford(l az Igazgatd
Tandcshoz, hogy a hagyatéki tigy kiril tett faradozdsai fejében jutalomdijt allapitson
meg, és ezt a felvett elSleghe tudja be. Erve nézve az ligyész azt a véleményt terjeszti
el, hogy a felszdmitott munkadijak és kiadasok valoban felmeriiltek és ninesenek til-
sdgosan felszamitva. Mivel azonban az Akadémia néhai Romdan Ferencznek nem ri-
kose, hanem a hagyatéka haszonélvezijének haldla utdn létesitendd alapitvanynak csu-
pan kezelGje, az érintett kiadasok és koltségek a hagyatékot és nem az Akadémidt ter-
helik : a hagyatéki birdsdgnal az eldlegezett Osszegnek a hagyaték készpénz-vagyondbol
megtéritését siirgesse, ‘

Az Jgazgato Tandes Guldcsy Dezsd Mur koltsépel targyaban oz iigyész vélemé-
nyét elfogadja és az elfleg megtéritése irant tett 1épéseit helyesli.

57. Az Akadémia ligyésze jelenti, hogy Baky Istvin gy¥ri lgyvéd az Edl-féle
alapitvdnyi Osszeg behajtdsa kortl felszdmitott 731 frt 87 krnyi Osszegnek 488 fit 95
lesz:illitdsaban nem nyugodott meg, és az Osszes iromdnyok bekiildése mellett a 731
frt 87 kr kifizetését Ujolag kéri; azonban az iratok atvizsgalasa utdn is a koltségeket
tilsdgosan felszamitottaknak és az Akadémia ajanlatat méltanyosnak tartja.

Az Igazgatd Tandcs kordbbi hatarozatat fontartja.
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58. Olvastatik Ozvegy grof Teleki Sdndorné kérvénye, melyben eldadja, hogy
csobankai ingatlanait mds értékesebb birtokkal eleserélni kivdnja, és az Igazgatod
Tandcshoz azon kérelemmel fordal, hogy a 7350 frtnyi akadémiai alapitvinynak, mely
a csobdnkai ingatlanra mint mellékjelzalogra van bekebelezve, a telekjegyzikonyvhisl
vald torlését és a cserébe nyerendd ingatlanokra valé Lekebelezését engedje meg.

Az Akadémia Gigyészének javaslata alapjan, hataroztatik, hogy az Akadémia
elndke egyeldre csak kitelez nyilatkozatot fog kidllitani, lhogy azon esetre, ha a cse-
rébe nyerendd ingatlan, dzvegy grof Teleki Sandorné gyermekei nevére at lesz irva,
a tOrlési engeddly meg fog adatni.

59. Bemutattatik orof Karatsonyi Guido kérvénye, a vorosvari telekjegyzo-
konyvbe hibdsan felvett 600 (] 61 teriileti iires hazhelyrsl, az akadémiai 31,500 frinyi
alapitvany zilogjoganak torlése tdrgydban.

Tekintettel a kérdéses hdzhely csekély értékére, az Igazgatd Tanacs a tOrlési
engedély megaddsit hatdrozza,

60. Olvastatik a széphalmi Kazinezy-mausoleum allapotinak megvizsgilasira
kikiildott bizottsag kivetkezd jelentése :

A M. T. Akadémia Igazgaté Tandcsanak megbizdsabol gréf Lonyay Menyhért
elnok, grof Andrassy Gyula igazgatd tag és a ftitkdr, folyd évi janius 14-én Széphal-
mon megjelentek, hogy a Kazinczy-alaphoz tartozd birtok, park, mausoleum és sir
allapotdt megvizsgdljak.

MindenekelStt Srommel gy$z8dtek meg a felSl, hogy Ggy a mausoleum, mint
a diszes kert a legjobb rendben tartatik, a miért az arra feliigyeld Mezlssy Menyhért
iigyvéd wrat kivalo elismerés illeti meg.

A mausoleum kills$ részein csak kisebb javitdsok mutatkozmk szitkségeseknek,
a melyekre nézve Mezdssy Menyhért koltségvetést fog elterjesateni.

A mausoleum bels berendezése még nem lévén befejezve, a bizottsag a kivet-
kezl javaslatokat terjeszti el(:

a) Készittessék el Kazinezy Ferencz mirvany mellszobra, mely marvanyoszlo-
pon a mausolenmban felallittassék.

b) Kazinezy Ferencznek egykorti olajfestményti arczképe, mely most a kdzépsd
faoszlopra van elhelyezve, egyik oldalfalra helyeztessék el.

¢) A bejarattol jobbra és balra diszes fivegszekrényekben Kazinczy munkii és
némely kéziratai; levelei tétessenek kozszemlére,

d) Kazinezy dombormiivii marvinyarczképe, mely az olajfestmény ald van téve,
az elcsarnokban alkalmaztassék.

€) A mausoleum homlokzatdra bronz betiikkel a kivetkezd felirat tétessék :
»Kazinczy Ferencz emlékének emelte a nemzet.«

/) A sir, mely a mausoleumt6él némi kis tivolsigra, Kazinczynak és nejének
hamvait 6rzi, disztelen faricsozattal van kortlvéve. B helyett diszes vasricsozat fel-
allitdsa mutatkozik kivanatosnak.

g) A sir elitt 41l egy disztelen emlékké, melyet Kazinezynak zvegye emelt. Elta-
volitdsit a kegyelet nem engedi meg: de athelyezédsc a sir mogé czélszertinek latszik.

Szb6ba jott a bizottsig tanicskozdsaiban, hogy ezen szép és emlékezetes helyet
il16 volna évenkint bizonyos emlékiinnep szinhelyévé tenni, oly médon, hogy a Kazin-
czy-alapbll az ijhelyi gymnasiumban jutalomdij tiizetnék ki, a mely a mansoleumban
finnepélyesen adatnék it a jutalmazandonak;a mely aikalomimeal a nagy példanykép
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kovetdsére, hazafilli erényekre, a nemzeti nyelv tiszteletére és mifivelésére lelkesittet-
nék az ifjt nemzedék.

Hasonlag sz0ba hozatott az is, hogy az Akadémia kotelessége a nagynevii ird
méltd életrajzanak elkészittetésérdl gondoskodni, minthogy a Toldy Ferencz 4ltal meg-
kezdett munka esonkdn maradt.

A kikuldott bizottsag a gazdasdgi épiileteket is rendben taldlta és a bérleti
viszonyokat kielégitCknek mondhatja.

A bérleti szerz6désbe be nem foglalt erdSre nézve a bizottsag ajénlja, hogy a
120 hold kiterjedésti erdsbdl évenkint két lhold vAgattassék ki, és a fa bocesattassék
druba, a mi kdr{ilbeliil 200 frt tiszta jovedelmet igér.

Az évi jovedelem a kovetkezs :

a) Bérletbsl ...... e e 1180 frt.
BYErdSbOl covivveinineiennnns 200 »
c) BEgyéb jovedelmek............ 70 »

Osszesen: 1450 frt.
Kiadésok mintegy..... P 2: T IS

E szerint az évi tiszta jovedelem,
melylyel az Akadémia rendel-
kezik, mintegy ............. 800 frt.

E mellett a milt években megtakaritott Osszegek immar 5551 frt és 54 krra
szaporodtak f61, a mely a foldhitelintézetnél mint Kazinezy-alap kiillin rendeltetés
nélkiill kamatoz. Ez Osszeg az 1881-ik évi pénztarmaradvanynyal (147 frt 22 kv) és az
1882-ik évi folosleggel, a jelen év végén a 6000 forintot meg fogja haladni.

Az Tgazgaté Tandcs a bizottsdg jelentését helyesloleg tudomésil veszi és javas-
latai alapjan a kovetkeziket hatdrozza :

a) A mausoleumban Kazinczy Ferencz mdérviny mellszobra fog folallittatni.

0) A mausoleum szaémara diszes iivegszekrények fognak készittetni, hogy azok-
ban Kazinczy Ferencz munkai, levelei és kéziratai kbzszemlére tétessenek ki.

¢) A mausoleum elSesarnokédban Kazinezy Ferencz kész dombormiivil arczképe
fog elhelyeztetni.

d) A mausolenm homlokzatdra bronz betlikkel a kovetkezs folirar alkalmaztatik
» Kazinezy Ferencz emlékének a hdlds utéhor.«

e) A sir diszes vasrdcsozattal fog kortilvétetni.

1) A sir el6tt 4116 emlékks alkalmasabb helyre fog Attétetni.

g) Mindezen hatirozatok végrehajtdsdra az Igazgatd Tandes a kikiildott bizott-
sagot, a melybe biré Vay Miklos igazgaté tagot is bevdlasztja, kéri fol, s e bizott-
s4gt0l részletes javaslatot var arra nézve, hogy a Kazinczy-alaphol a sirospataki col-
legium és az (jhelyi gymnasium tanuldi részére jutalmak kittizése és a mausoleumban
iinnepélyes kiosztdsa 4ltal, mikép lehetne a széphalmi emlékezetes helyen évenkint
emlékiinnepet rendezni.

1) Az Igazgatod Tandcs, tekintettal arra, hogy az Akadémia kotelessége a nagy-
nevii ird mélté életrajzanak megiratdsarol és kiaddsirol gondoskodni ; és immar negyed-
szizad elGtt ezen kotelességét felismerve, az életrajz megirasit Toldy Ferenczre bizta,
a kinek munkédja azonban esonkan maradt : folkéri az Akadémia elsi osztalyif, hogy
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Kazinczy Ferencz életrajzdnak megirdsn &s kiaddsa targydban részletes javaslatot
készitsen ; a kiaddsi koltségekre a Kazinczy-alap kell§ fedezetet ny(jtvan.

i) Végre az Igazgatd Tanics a széphalmi birtokhoz tartozé erddbdl évenkint
két holdnyi teriiletnek kivigatisit és a finak elarusitdsit rendeli el,

61, Akadémiai elnok hemutatja Kazinezy Ferencznek egykort eredeti arczképét,
melyet Fay Andrds készittetett és 6rOkise megvételre felajanl.

Az arczképnek a széphalmi mausoleum szdmdra 150 forinton megvasdrlisa
hataroztatik, a vételar a Kazinczy-alapbol fizettetvén.

62. Fétitkar jelenti, hogy a vallas- és kizoktatasligyi m. kir. miniszter {u, az
Tgazgatd Tanicsnak az Amizoni-féle alapitvany alapitd-levele targyaban elGterjesztett
modositasait elfogadvan, az alapitolevél az Igazgatd Tandces kivanata szerint allittatott
ki, és az Akadémia elnike 4ltal aldiratott.

Orvendetes tudoméstl vétetik.

63. Bemutattatik Pacséri Szutsits Lajosnak 1882, februar 4-én kelt és 1882.
april 8-dn kihirdetett végrendelete, melynek az Akadémiat érdeklG 2—7. pontjai igy
hangzanak:

»2, A Levuits Simon szabadkai kiv. kozjegyz6 elGtt, Szabadkdn, 1878. évi szept.
19-én koztem és néhai testvérem Szutsits Béla Orokosei, Birkai sziill. Szutsits Adrienne
és Jankovits sziil. Szutsits Leéna kozt Sarkevits Andor, mint ez aldbbiak képviseliie
kozbenjottével 1étrejott osztalyegyezséy értelmében nekem jutott s tulajdonomat képezd
egész pacséri nemesi, (gy barmi mas, a pacséri hatdrban fekvd, telekkonyvileg nevemre
felvett Osszes ingatlan birtokomat, az azokkal Osszekdtdtt s barmi néven nevezendd
Jjarulék s tartozékaikkal egyiitt, bekdvetkezhets haldlom esetén, egyediili kizdrdlagos
tulajdon és szabad intézkedési joggal a Magyar Tudoméinyos Akadémidnak hagyan-
dom. — 8. A megelz8 ponthan elGsorolt Osszes ingatlansdg, ezek jarulékai és tar-
tozékai haszonélvezetl jogdt ndém, Szutsits sziil. Milassin Rézdnak hagyandom,
azon vildgos kikotéssel, hogy bekdvetkezett haldlom esetén nevezett ndm azonnal a
kérdett ingatlansiag haszonélvezetébe 1épvén, azt zvegysége tartaman 4t — mig neve-
met viselendi — korlatlan és szabad hasznalattal birja akkép, hogy 6t barki is és barmi
modon békés birtokdban meg ne haboritsa. — 4. A M. T. Akadémia a 2. pontban koriil-
irt ingatlansagnak Oroklés ntjani telekkdnyvi tulajdonjoganak bekebelezésével egyide-
juleg tartozik tlrni, hogy szeretett némnek idevonatkoz6 holtiglani haszonélvezeti joga
szintén nyilvinkonyvileg bekebeleztessék., — 5. A kalocsai f0kdptalannak 5000 pengd frt
kovetelése utdn, melybol engem a néhai Szutsits Béla Orokoseivel kitott osztdlyegyez-
ség szerint 2/; rész terhel, a tovabbi kamatfizetéseket ndm leszen koteles torleszteni,
mindaddig, mig § a haszonélvezeti joggal neki hagyott ingatlanokat birja, annakutina
pedig — miutdn ingatlansdgom tulajdonjogdt a M. T. Akadémia kapja — az esedékes
kamatterheket s esetleg magat a t6két is ez tartozik visszafizetni, — 6. Rendelem, misze-
rint haldlom utdn 4gy nom, mint esetleg a M. T. Akadémia az ingatlan birtok adoja utan
fizetend8 5%, iskolai szdzalékot egyediil és kizardlag rémali katholika iskolira forditsa.«

Az Akadémia {iigyésze felhivatik, hogy az Akadémia tulajdonjogdnak telek-
konyvi biztositasat haladék nélkiil eszkozolje.

64. Bemutattatik Wagner Igndcz budapesti lakos 1882, majus 27-én kibirdetett
végrendelete, melyben az Akadémidnak 100 forintot, az Akadémia 4ltal kezelt székely-
kivandorlasi alapnak 10 frtot hagyomanyoz.

Az Akadémia ligyésze a hagyomdnyozott Osszegek behajtasdva utasittatik.
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65. Bemutattatik Kontz Ferencz budapesti lakos 1882. jilius 22-én kihirdetets
végrendelete, melyben az Akadémianak 10 forintot hagyomanyoz.

Az Akadémia ligyésze a hagyominyozott Osszeg behajtdsira utasittatik.

66. I'titkar bejelenti, hogy a szécsenyi Molndr Istvan hagyatéka irdnt megindi-
tott targyalas befejeztetvén, mivel a hagyaték értéke a hagyomédnyok Osszegét nem
érte el, azoknak leszdllitdsa valt szitkségessé, és az Akadémidnak hagyoményozott
10,000 frt helyett 9830 frt fizettetett ki.

Tudomasll vétetik, és hatdroztatik, hogy a beflzetett Osszeg kamatai addig a
tékéhez csatoltassanak, mig az 10,000 frira egészittetik ki ; azontal kamatai az alapitd
altal kijelolt czélokra fognak fordittatni.

67. Fotitkar bejelenti, hogy a Podhordnyi Joézsef temesvari lakos 4ltal az Aka-
démidnak hagyoményozott 500 frt, kamataival s a perkdltséggel egyiitt, az Akadémia
tigyésze 4ltal per Gtjan behajtatott.

Az Akadémia iigyésze ez Osszegeknek az Akadémia pénztariba valé befize-
tésére hivatik £5.

68. Bemutattatik Griinfeld Leopold banydcskai lakos kérvénye, a maradviny-
foldek vdltsdgdijaal fizetends Osszeg egy részének elengedése irdnt,

Az Igazgatd Tandcs a Kazinczy-alapnak csak kezelGje lévén, az azt illetd valt-
sdgdijuak elengedésére nem érzi magit feljogositva.

Huszonnyolezadik akadémiai iilés.
A TI. osztily hetedik iilése.
1882. oktdber H-en.
Ipolyi Arnoldr. t. osztdlyelntk elnoklése alatt.

175. Az elnik @r bemutatja Vaisz Igndez tandr urat, mint vendéget, felkérvén
6t, hogy Olaszorszagban szerzett m(itorténeti tapasztaldsait eldadni sziveskedjék.

Vaisz Igndcz rajzokkal és festményekkel illusztralt elGaddst tart Mazolino olasz
festész képeir], melyre Ipolyi és Henszlmann tettek b6vits és magyardzo jegyzeteket,
és mely nagy érdekeltséget keltvén, az elnok Gr részérél mondott kiszonet utin tudo-
mashl vétetett.

176. Pesty Frigyes r. t. bemutatja Knauz Ndndor r. t.: >Monumenta ecclesfae
Strigoniensis« czimi munk4jinak II. kotetét, és ennek becsét fejtegeti.

Tudomésul vétetik.

177. Torma Kéaroly r. t. olvassa Findly Henrik 1. 1. értekezését: »Az O-kori
stlyokrol és mértékekrsl.«

A tetszéssel fogadott felolvasis utdn Szilagyi Sdndor r. t. inditvdnydra hatirvoz-
tatott : kéressék fel Finaly Henrik Gr, hogy a magyar kozépkori metrologidt is irja
meg. Ez altal az osztaly ismétli azt a kérést, a melyet mir az Archaeologiai Bizottsig
intézett a szerzéhiz.



202

178. Az osztdlytitkér a kovetkezs jelentést teszi a Liévay-palyadijrol:

A f. évi naggyiilés ideje alatt a IL osztaly a nagygyfilésnek a Lévay-dijra nézve
nem tehetett javaslatot, mert a pdlyamiivek megbirdlisira kinevezett hdrom birdld
nem tudott megegyezni. Bz okhdl a nagygyiilés a régiekhez két (ij tagot nevezett ki,
felhatalmazvan az Osszes iilést, hogy az igy bovitett birald bizottsag javaslatinak alap-
jan itélje oda a Lévay-palyadijat.

A birdlok véleménye két palyami kortil csoportosil. Az eredmény az, hogy
Lidrom biralo, tehdt a tobbség, az »Egy magyar four életrajza a XVIL szizadbanc
czimii munkénak ;

egy a »Dozsa Gyorgy« czimii munkanak kivanja odaitélni a palyadijat ;

véglil egy birdld a palyadijat megosztani javasolja a nevezett két munka
szerz0i kozt.

Jelenti tovabbi az osztalytitkdr, hogy még azon birdlodk is, kik az »Egy magyar
fétre czimlii munkanak a pilyadijat megszavaztik, az Akadémiat felkérendének vélik,
liogy a masik munka jeles tulajdonsagainal fogva dicséretre érdemesittessék, az Aka-
démia egyszersmind gondoskodvéan, hogy ez a munka (Do6zsa Gyorgy) kinyomattassék.

Az osztdly azt hatdrozza, hogy az dsszes {ilésnek ily értelmd javaslatot tegyen,
t. i. hogy a Lévay-dij az »Egy magyar f0lr« czim{i munkanak odaitéltessék; a masik
munka (Dézsa Gydrgy) pedig dicséretre érdemesittetvén, egyszersmind az Akadémia
altal kiadassék.

Huszonkilenczedik akadémia iilés.
A TII osztily hetedik ilése.
1882, oktdber 16-dn.
Sztoczek Jozsef r. t. osztilyelnsk clnoklése alatt.

180. Jurdnyi Lajos v. t. felolvassa: a) »Ujabb adatok a Cycadedk s Coniferdk
virdgpordnak ismeretéhez.« ) »Klézetes jelentés karyokinctikus tantilmanyaimrol«
czimii értekezéseit.

181, Tottosy Béla részérdl: »Egy negyedrendd torzfelilete czimii értekezést
bemutatja Konig Gyula. Kivonatban igy :

A targyalt I feliilet azon specialis esete a cuspidalis kapszelettel
biré negyedfoki

F=U%+apig=o0
feliiletnek, mely akkor keletkezik, ha a p==0 & ¢=o sikok metszési
vonala az U=v misodfoka felilletnek egyenes alkotgja. Egyenlete
R=(m,03—xg1, )2 —x1 Xi=0
alakra hozliaté.

Egy rovid bevezetés utin, mely az F feliiletre vonatkozé nehény
féeredményt rovid vazlathan tartalmaz, az R feliilet kiilonbozd eldallitasai
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targyaltatnak, és pedig elészor azok, melyek nyeretnek, a mennyiben az
R feliilet az I’ feliiletnek specialis esete gyanint tekintetik. Ezek az eld-
allitds projectiv. misodfoku feliiletsoroklbsl, mi egyszersmind bizonyitja,
hogy I? torzfelillet; tovabba az el6allitdsok mint egy masodrendi, azutan
mint egy harmadrendii feliilletrendszer hatarfeliilete, végre még az eldalli-
tds mint egy negyedrendii feliiletrendszer osculans hatarfeliilete.

Kovetkezik R feliiletnek, mint torzfeliiletnek természetébdl folyé
két dualistikus szdrmaztatisa projectiv gorbe pontsorokbdl, illet6leg coni-
cus siksorokbél (conicus siksor alatt értvén egy tetsz6leges kip érinté-
sikjanak sorat).

Ez utébbi elallitasok adjak az R felilet pontcoordinitiinak para-
meteres kifejezését

Tyiwgiagrwg=1:A-p: 22002
alakban és sikcoordinAtainak parameteres kifejezését
el ly=2%:—i%:1:h—p
alakban, R feliilet egyenlete sikcoordindtikban
(E-x 33*3234)2 + §3§3= 0.

Ezutan tirgyaltatnak az R feliilet sikmetszései, polarfeliiletei és
érinté-kiipjai.

A (pq) egyenest d-vel, az U felilletnek a p illetéleg ¢ sikban fekvd,
de d egyenestd] Lkiilonhdzd alkotdjat -rel, illetbleg s-sel jelolve, az R felii-
let singularitasai a d, » és s egyenesekben vannak dsszpontositva.

Egy tetsz6leges sik ¢ harom egyeneshdl D, R, illetSleg S-sel jelslt
pontokat, az R feliilletb6] pedig egy negyedrendii gorbét metsz ki, Ez
utébbi a /) pontban énmagit, az S pontban a (ds) sikot érinti és I? pont-
ban egy kozonséges visszatéré ponttal bir.

Egy tetsz6leges I’ pont a d, 1+, illetbleg s egyenesekkel az Sd, S»,
illetéleg Ss sikokat, a két elsén mint Sd, resp. Si érintépontjait, U feli-
lettel az A5, resp. A, pontokat, az I felillettel pedig az E érintékipot
hatarozza meg. P pont elsd polarfelillete I felilletre nézve metszi ki az F
kip érintési gorbéjét R felitletbol.

A P, polarfelillet egy harmadreudii feliilet, mely az 4, pontban
conicus, az A* pontban biplanicus kettds ponttal bir. Az (RP,) teljes met-
szésben d négyszer, » hiromszor szAmitandd, Ggy, hogy a maradék met-
szés ; K kap érintési gorbéje R felilettel, egy otodrendii térgorbe 75,

A Ty térgorbe egyszeriien megy keresztiil a (ds) ponton, érinti az
s egyenest az A, pontban, Gigy, hogy az Sr sik képezi T, gOrbének 4,
ponthoz tartozd gorbiileti sikjat ; és kétszer érinti az Sd sikot az A} pont-
ban. A5 pont tehat kettds pontja 75-nek és e térgorbe két 4ginak kozis
érintésikja a ketts pontban a I° ponton megy keresztiil.

E tehat egy 6todrendii kiip, mely a (PA;) egyenes szerint énmagét
érinti, a (ds) ponton keresztiil megy és melynek S» fordulosikja (Wen-
detangentialebene). E kip osztilya a negyedik.

MAGY, TUD. AKADEMIA ERTésitése. 1882, D. sz 14
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- Végre roviden targyaltatik R-nek Hene-féle felillete és a fennemli-
tett parameteres 4briazolasbol eredd leképelése (Abbildung), mely utébbira
nézve megjegyezzitk, hogy az R feliilet sikmetszései mint harmadrendit
sikgorbék képeltetnek le, melyek egy kozos kettés ponttal és egy Lkozos
egyszerii ponttal és ez utobbiban még kozos érintével birnak,

182, Péch Antal 1. t. munk4jat : » Also-Magyarorszag banyamivelésének torténete
a XV szizad végéig. I. kdtet.« Krenner Jozsef a szerzd snjat szavaival ekkép ismerteti:

A gyakorlali banyasznak egyik {6 feladata: Dhiztosan tudni, hogy a
kezelésére bizott baAnyanak egyes részeiben mi volt, és a fejtés mily koril-
mények kozt s mily eredményekkel eszkozoltetett ? Ha régi banydval van
dolga, annak nagy részét nem lathatja, mert el van falva, be van omolva.
vagy be van rakva; a régi térképek nem adnak a mivelés mindségérol
semmi felviligositast ; a rendelkezésére Allo torténelmi jegyzetek rendesen
sziz évre is alig terjeduek, a szébeli hagyomanyban pedig rendesen még
akkor sem lehet bizni, ha valaki azt mondja, hogy maga litta azt, a mit
elbeszél.

A kivant adatok pedig megvannak, esakhogy egyik vagy méasik irat-
tarba eltemetve, hozzaférhetetlenek. Rendkiviil gazdag e tekintetben a
selmeczi binyaigazgatésigi levéltar, melyben egyes régi adatok utin ke-
resgélve, arra a meggyGzédésre jutottam, hogy kevesbbé firadsigos Cs
sokkal haladatosabb munka lenne e levéltart legrégibb irataitél kezdve
tiizetesen atnézni, és bel6le minden érdekest kijegyezni.

”

E meggy6z6déshbol kiindalva, és tekintve, hogy szaktirsaimnalk és a
hazai banyaszatnak igen becses szolgélatot fogok vele tenni, hozzafogtam
a nagy munkihoz, Ambar elre lattam, hogy azt alig fogom befejezhetni,
mert a sok 1d6t rablé munka, egyéb teendéim mellett, csak nagyon lassan
haladhat kezem alatt. :

Nem a banyavarosok, de nem is a linyaszat dltalinos vagy jogi
viszonyainak torténetét ohajtom megirni; e czélra az enyémnél avatottabh
tollal bir irodalmunk, hanem a bdnyamivelés fejlidésének wvdltozatait, az
eqyes banydk mivclésének torténetét akarom egybefliggéleg, attekinthetoleg
kozolni, tehat killondsen a banydszkozonségnek kivanok szolgdlni oly ada-
tokkal, melyekre nagy sziiksége van.

Kutatisaim kezdetén azt véltem, hogy csak a selmeczi banyamive-
lésre vonatkozé adatokkal fogok irattArunkban taldlkozni, de csakhamar
meggydzodtem, hogy az alsé-magyarorszigi banyakeriilet egyetemes torté-
netének adatai vannak itt egyfitt, a mi igen természetes is, mert e keriilet
kezdettl fogva egy egységes igazgatis alatt 4llott; melynek irattara régeb-
ben Koérmiczén s azutin BeszterczebAnyin volt ugyan, de kés6bb a {6-
kamarai grofok székhelyével Selmeczre Athozatott; igy tehit munkiambol
Alsd-Magyarorszdg bdanyamivelésénel: torténete lett, melyet eléadva, foly-
tonosan tekintettel kellett lennem hazank torténeténel: f6bh eseménycire
is, mert ezek mindig, de kiillonosen régibb idékben a legnagyobb hatdssal
voltak a banyaszati iigyek menetére.

Az orszigos torténelem keretébe foglaltam tehit bianyamivelésiink
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eseményeit ; ennek és azon korilménynck, hogy a régibh id6kbol csak igen
kevés adatokkal birunk Dhimyamivel@siink minGségérol, szitkséges kovet-
kezménye az, Logy ¢ kotetben igen sok, és kitlontsen az els§ fejezetekben
tilnyomd az altalanos b[my[tsmti és az orszigos torténelmi adat, a banya-
mivelésihez viszonyitva; de méir e kotet vége felé is meggySz6dhetik o
figyelimes olvaso, hogy ez adatok a kellgnél téhb helyet el nem toglalnak.

Az Altalinos banyiszati adatokat nem merithettem volna jobb for-
rasbol, mint Wenzel Gusztiv jeles miiveibdl; a hazai torténelemnél pedig
Horvith Mihaly miivét kovettem, mar azért is, mert Horvith Mibdly kivild
tigyelmet forditott abban binydszatunkra, és annak egy nevezetes korit
Briisszelben eszkzolt kutatisaival sok tekintetben felderité. Haszniltam
ezcken kiviill: Krizské PAl, Ipolyi Arnold, Dobl Frigyes jeles miiveit,
Kachelmann Jénos kiadott és kiadatlan iratait, és a selmeczi s korméczi
virosi levéltirt, melyek a legszivesebb el6zékenységgel nyitva dllottak
" szimomra, a miért is nevezett Varosok hatésdgainak forré hildm kifejezé-
st kotelességemnek tartom ; legnagyobb koszonettel tartozom azonban a
beszterczebdnyai m. kir. banyakapitinysignak, mely rendelkezésemre bo-
csiti a régl selmeczi banyabirdsig jegyzbkonyveit, banyamivelésiink leg-
régibb torténetének leghitelesebb s leghévebb forriasat. A masok miiveibél
Atvett adatokat igyekeztem mindeniitt, a mennyire lehetett, elferditetlentl
s u szerzik sajit szavaival eldadni, és ha valahol elmulasztottam volna a
torras megjelolését, ez nem szindékosan tortént, s ezért az illetdk szives
elnézésére szimitok.

Munkém konnyebb Attekinthetése végett szitkségesnek tartottam né-
hany okményt, melyek binyaszati iparunk fejlédésére némi vilaigot vethet-
nek, és néhinynak kivételével, tudtommal, eddig kiadatlanok, a kotet végén
egy killon okminytarba foglalni; s ezt 6hajtom tenni a kovetkezs kotetek-
ben is, hogy a selmeczi binyaigazgatosig levéltaraban 18tezs, tgy altala-
nos, mint kiilondsen binyamivelési szempontbol érdekesebb okminyok
koztudomdsra juthassanak.

Az e kitetben megemlitett jelesebb férfiak sajitkezii névaliirdsat is
hozzicsatoltam miivemhez, a mennyire ez aliirisokat a rendelkezésemre
Allott eredeti okmanyokrdl lemdsolhattam.

Jelen kotet tartalma a kovetkezd: 1. Bevezetés 1383-ig. IL. Selme-
czct sok csapds éri. 1383—1456, I11. A Lirmiczi bdnyamivelds hanyal-
lasa. 1456—1490. IV. A Thurzok és Fuggerek. 1490—1546. V. Szervez-
kedis. 1546—1571. VI. A Brenner szivetkezet alakatuaa. 1571—1583.
VIL. A Brenner szivethezet erisodik. 15683 —1599,

183, Roboz Zoltdn értekezéséril (bekiildve a heidelbergi egyetemril): sAdatok
a Cestoddk ismeretéhez sth.« Margd Tivadar ismertetését felolvassa az osztalytitkdr.
A kivonat igy sz0l:

Mindenekeldtt meg kell emlitenem, hogy ¢z értekezés szerzbje dr.
Roboz Z., a m. tud. egyetem allattani intézetében a Lapférgek, kiilonosen
Cestodik boneztana- és szivettanival hosszabb ideig foglalkozott, s ebbeli
tantilményait és vizsgilodasait késobb a heidelbergi egyetem Aallattani

14*
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intézetében a Solenophorus megalocephaluson folytatta, mely vizsgalatai-
nak eredményét szerzé a jelen értekezésben mutatja be.

Mi a munka tartalmat illeti, szerzo eladvin el6bb a Solenophorus
megalocephalusra vonatkozé irodalmat, leirja az Altala e vizsgilatnal
alkalmazott festési és egyéb moédszereket, s a készitmények el8allitis mod-
jat, mely szerint a Thoma-féle mikrotom segélyével a vizsgilathoz hasz-
nilt Atmetszeteket készitette.

Ezek utin tiizetes vizsgilat ala veszi az allatnak minden egyes szer-
vét, u. m. a cuticulat és a subcuticulir réteget, a test alapanyagit, az
izomzatot, a vizedény- és ilegrendszert, valamint a himnds ivarkésziiiéket,
s mindezen szervek boncztani és szdvettani viszonyait sajat észleletei nyo-
man minél pontosabban megallapitani, s az e targygyal foglalkozé el6bbi
oszlelok nézeteit megerdsiteni vagy megezafolni igyekszik.

A miihdz, mely 66 negyedrét oldalra terjed, 17 csinosan rajzolt
abra is van mellékelve, melyeket a szerzd gores6i készitmények utin készi-
tett, s melyeknek kiilon magyarazata a mii végén olvashato.

A nagy szimmal és iigyesen eszkozolt kisérletek- és vizsgdlodasok-
bol szerzd a kovetkezd f6bh eredményekre jutott:

1. A subcuticular sejtes réteg, nem hamszovet-, hanem kotdszovet-
bl all.

2. Kiilon testiireg, vagyis »Coelom« — mint Claparéde és maso
allitjAk — ez dllatoknal nem létezik. :

3. A test alapanyaga a rostos kotészovet korébe tartozik; a mész-
testecsek nincsenek a vizedények helsejében, hanem csak a kitészovetben,
s nem egyebek, mint elmeszesedett kotdszovetsejtek.

4. A proglottisek harintizomrostjai nem képezuek zirt kort a Lél-
Allomany koriil; az izomelemek magnélkiili rostsejtekbél dllanak, melyek-
nek kozéprésze a mar Margd dltal leirt finom szemcsés protoplasmat tiin-
teti eld.

5. A proglottis mindkét oldaldn 2, Gsszesen 4 vizedény van jelen,
nem pedig 6, mint Poirier allitd; a scolex kozepén a vizedények gazdag
halézatot képeznek.

6. Ldegrendszere 2 diczh6l s ezekbdl eredd négy idegtorzsbol all,
mely utébbiak szétagazvan a scolexben, egy ideghalézatban végzddnek.

7. Végre ez értekezésben el8szor van tiizetesen leirva a Solenopho-
rus n6l és him ivarkésziiléke s ennek finomabb boncz- és szivettani szer-
kezete, valamint az ondészalesik képz6dési médja.

A munka tudoményos értékét tekintve, teljes méltanylattal kell
kiemelnem, hogy az a Solenophorus megalocephalus boncz- és szévettani
viszonyait, sok id8t és firadsagot igényld készitmények és 6nallo észleletelk
alapjin tfinteti fel, s e részhen eddigi ismereteinket 1j adatokkal gazda-
gitja. A leirdsban szerz legfobh figyelmét mindig a tényekre igyekszik
forditani s ezeket — t4vol minden felesleges sz6szaporitistél — vilagosan
és szabatosan adja el6 ; irdlya jo, s a csinos és természethi rajzok a lénye-
ges és fontosabb viszonyokat kellden érzékitik, '
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Tekintve, hogy az ercdeti munka oly tulajdonsigokkal bir, mely az
exact és teljesen befejezett észleleteken alapuld tudomanyos allattani érte-
kezésektl megkivantatik: azt a tek. Akadémiinak érommel ajinlom a
kinyomatisra.

184, Braun K. részérdl: »A kalocsai érseki csillagvizsgdlo foldrajzi Lielyzetee
czimi értekezést elGterjeszti Kruspér Istvan. Kivonatban igy :

Van szerencsém Braun Karoly Gr értekezését bemutatni a tisztelt
osztilynak a kalocsai érseki csillagvizsgilé geographiai helyzetének meg-
hatdrczasarol. Alig van nehany éve, hogy csillagiszati tirgya felolvasa-
sokkal siirtibben talilkozunk az akadémiai iilések napirendjében. Azeldtt
hosszt évek sordn csak egy székfoglalo értekezés, s egy 6nallo mii jelent
meg az Akadémia kiadvanyaiban, melynek tirgya a csillagiszat korébél
volt vildsztva. ' medddségnek megvan a maga oka. Orszigos csillag-
vizsgdlonk 48 6ta nincsen; az egyetemen a csillagdiszati tandri szék ez id6
Ota tiresen 4ll. Nem csoda tehat, ha e tudoménynyal vajmi kevesen fog-
lalkoznak. Mindaziltal igazsigtalanok volnank, ha azt mondandk, hogy e
tudomanynak hazinkban ezid6 szerint kivetdi nincsenek ; vannak azok, de
vagy kilfoldon keresnek és talalnak alkalmazist — és jol esik hallani ma-
gyar embernek, ha ezen, t6liink elszakadt honfiainkrd]l a kilfoldi tudésok
elismeréssel nyilatkoznak — vagy a kozéptanodédknal mint tanarok, és a csil-
lagiszattal rokon intézeteknél szolgaljak a tudominyt e haziban. Remél-
Jitk, hogy e hézag a philosophiai disciplinidk nyilvanos miivelésében, mely
mar a kiillfoldon is szemet szart, rovid idén be fog téltetni.

Vannak tovabbi hazdnkban nemes tudoméanybaratok, kik nagy aldo-
zatok aran tartanak fenn magénos csillagvizsgilé intézeteket. Kzeknek
tevékenységérdl az Akadémia nyomtatvanyai drvendetes tantisigot tesznek,
s a jelen értekezés is egy ilyen maginos csillagvizsgilé intézet munkassa-
ganak elsd sziilleménye. A kalocsai érseki observatorium csak egypar év
6ta 4ll fenn, s annak elsé teendbje volt, a hely geographiai fekvésének
meghatdrozisa. E feladatot az intézet tudds csillaghsza ép oly nagy buz-
gbsaggal, mint szakértelemmel oldotta meg. Két at allott nyitva elftte a
czél elérésére ; egyik tisztdn geodiitikal, mely szerint a kalocsai észleldé-
nek egy pontja az orszdgos hiaromszogelési hilozatha iktattatik, s bizonyos
szogmérési adatokbdl ezen pontnak geographiai hossza és szélessége a
korilotte fekvd kapesolatos haromszogelési pontok geographiai helyzetéhél
szamitas 4ltal vezettetik le, s egy mésik tisztan csillagiszati, mely a pont
fekvését a geodiitikai kortilményektsl fiiggetlentil engedi meghatirozni.
Az els6 foltételezi, hogy a fold testének alakja és nagysiga mar bizonyos
pontossaggal ismeretesek, és az orszigos felmérés azon a vidéken annyira
haladt, hogy a beiktatandé pontrdl belathaté szomszédos orszigmérési
pontok geographiai fekvése meg van hatirozva. Az utébbihoz csak egy
csillagvizsgalé intézet fekvésének ismerete kivantatik meg, melyhez a meg-
hatérozandé pontot akarjuk kapesolni. Ilyenek példaal a bécsi, vagy budai
szent-gellérthegyi, most mAr megsziint observatériumok. A két eljaris
tehit egészen kiilén dton halad, s az eredmények fiiggetlenek lévén egy-
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mistol, ellendrzéskép szolgilnak a munka helyességének megitélésére.
Jelen értekezés csak az els részt foglalja magiban ; a masodik csak ké-
s6bD fog elkésziilni.

Ebben értckezd kozli a budai sz.-gellérthegyi volt csillagda fekvisé-
r6l megjelent munkalatok nyoméan ezen pontnak geographiai positijit.
Fzen pont ismercte azért sziikséges, mert az orszigos haromszogelés kezdo
poutjiil a budai csillagda keleti tornyinak tengelye van vilasztva. Tize-
tes birdlat ald veszi ezen pont meghatirozisinak pontossigit s a foldtest-
nek az orszigos hiromszogelési szamitisoknil alapal felvett méreteibdl
kovetkeztet a kalocsal pont fekvésének meghatirozasanil varhaté pontos-
sigra. A munka alapos tantlmany és lelkiismeretes eljaras bélyegét viseli
magén, ¢s csak gratulilni lehet az érseki csillagvizsgilé intézetnek, hogy
ilyen tudds és szép reményekre jogositd vezetdre tett szert. De kiilonosen
koszonetet érdemel az intézetnek a tudomanyért lelkesiilé alapitdja, hogy
figyelmét az emberi miivelddésnek ezen, a legrégibb korszakig visszanylo
agara is kiterjesztette, mely ha ndlunk, az orszig continentilis fekvésénél
fogva, nem bir is olyan kozvetetlen befolydssal a gyakorlati életre, mint a
tengeri hajoézast iz6 nemzeteknél, s azért sikeresen csakis orszigos segély-
Iyel dipolliatd, de a philosophiai tanalminyok csoportjaban az egyoldalisag
vidja nélkiil tovabbra nem nélkiilbzhets.

Péch Autal nagy munkdjanak mi modon leendd kiadasardl az iilés utan tartando
értekezlet fog hatirozni ; a tobbi munka a szokott mdédon biralatra adando.

VI. Igazgatisdgi iilés.
1882, oktdber 23-dn.
Grof Lionyay Menyhért akadémiai eludk ar elnoklése alatt.

70. Akadémiai elndk Gr bejelenti Arany Janos igazgatd és rendes tagnak okto-
ber 22-én bekdvetkezett elhlinytit, és f6lkér1 'az Igazgatéd Tanacsot, hogy tekintettel a
dicsdiilt elhinytnak a nemzeti irodalom és az Akadémia koril szerzett nagy érdemeire,
az Akadémia kegyeletének méltd kifejezése irant, sajat hatdskorében, megfelelGen
intézkedjék.

Az Igazgaté Tandes mély fajdalmat fejezi ki a silyos veszteség folott, mely a
nemzetet és az Akadémiat érte, midén a nagy koltstdl, egyik dicsségétsl, a halal
megfoszta ; folkéri az elndkséget, hogy az elhlGnyt csaladjanak az Igazgatd Tanacs
Oszinte részvétét nyilvinitsa.

Az Igazgat6b Tandcs, mint az elm(lt években két nagyérdemii tagjanak haldla
alkalmaval tette, a jelen esetben is, a dicsGidlt elhimyt temetésérsl maga dhajtott gon-
doskodni j; mivel azonban arrél értestilt, hogy a boldogiltnak egész életében kifejezett
szellemét ismerve, annak csalidja ezen végss kotelesség teljesitésérfl lemondani nem
kivan : ezen kivanat méltanylisit sajat kegyeletes érzéseinek sugalmival megegyecz-
tetni akarvan, azon §sszeget, melyet a temetés igényelt volna, az elhinyt emlékének

’
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megdrokitése végett 16tesitend emlékszoborra szenteli, és e ¢zbélra 1000 frtot ajinl
fol. Egytttal az Akadémia-palota oszlopesarnokat a gyaszravatal feldllitisira és a teme-
tési szertartds czéljaira felajiulvan, ezen helyiség megfelels diszitését elrendeli.

Az elhinytnak lakdsat, melyet az Akadémia palotdjaban mint tiszteletbeli fGtit-
kar ez ideig birt, és mely az Akadémia javara s a magyar irodalom 6rok dicsGségére
kifejtett munkassiganak masfél évtizeden 4t szinhelye vala, dzvegyének élethossziglan
hasznalatra felajanlja.

71. Tisza Kdlmdn igazgatd tag tudomésira adja az Igazgaté Tandcsnak, hogy
néhdny 6raval a nagy koltd kimilta utdn a kiraly és kirdlyné o Felségeik részévOl.
tAvirati (iton, a kivetkezs részvétnyilatkozatot vette :

>0 Felsége Gszinte sajnalattal értestilvén hazank koszorhs koltGje, Arany Jénos-
nak elhiinytardl, osztja az orszdgnak ezen nagy veszteség feletti fajdalmat, s egyszers-
mind kéreti Excellentiddat, hogy a boldogtlt csaladjaval is sajat ésa kirdlyné & Fel-
ségének Gszinte, benss részvétét tudassa. — Legfels6bb meghagyashol: Papay.«

Az Igazgaté Tandes tagjai a felséges uralkodé parnak a nemzet fajdalmaban
vald részvétét és az {innepelt koltdnek emléke irdnt nyilvanitott kegyeletét hodolattel-
jesen tudomads(l veszik.

Harmainczadik akadémiai itlés.
Rendkiviili 6sszes lés.
1882, oktéber 23-dn.
Gréf Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar elngklése alatt.

186. Akadémiai elndk Gr meghatott szavakkal eldadja, hogy o rendkiviili Gsszes
iilés egybehivdsdra azon silyos veszteség készteté, mely Arvany Janos tiszteletbeli fGtit-
kar, igazgato és rendes tagnak oktOher 22-én bekivetkezett elhinyta altal az egész
nemzetet 6s elsG sorban az Akadémidt érte. Melegen emlékezik meg az elhiinytnak
nagy érdemeirdl, melyeket az Akadémia kordl, mint annak fotitkdra, szerzett, és hal-
hatatlan miiveir§l, melyek szdzadokon &t hatni fognak a nemzeti milt emlékei irdnti
kegyelet, a haza szeretete és a nemzet jovSjébe vetett bizalom &polisara. ElSterjeszti
az Igazgatd Tandcsnak, a nagy elhinyt irdanti kegyelet kifejezésére, a mai napon tar-
tott iilésben hozott hatarozatait. Bs folkéri az Akadémiat, hogy ez irdnyban szintén a
kell$s intézkedéseket tegye meg.

Az Akadémia legmélyebh fajdalmat fejezve ki a nemzet nagy koltdjének, az
Akadémia egyik kivald dicsdségének, elvesztése filott, az elhlmyt iranti tisztelete és
kegyelete kifejezésére a kdvetkezSket hatdrozza :

a) Az Akadémia tagjai kiilon gydszjelentés altal folhivatnak, hogy f. ho 24-én,
délutdn 8 orakor, az Akadémia palotdjiban tartandoé gyasziinnepélyen testiiletileg jelen-
jenek meg. és aunak végeztével az elhiinyt végsd nyughelyére, a kerepesi-iiti  temetibe
kisérjék.

L) Szasz Karoly r. t. folkéretik, hogy a gyasziinnepély alkalmaval az Akadémia
nevében a gyiszbeszédet tartsa,
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¢) Az Akadémia koszorit helyez az elhinytnak ravatalira.

d) Az elhlinyt csalddjinak az elnok dltal vezetett kiildottség (tjan fejezi ki mély
részvetét.

¢) Az L. osztily megbizatik, hogy az emlékbeszéd irdnt, mely a legkdzelebl tar-
tando kozilésen olvastatik fel, intézkedjék.

J) Ezen 1ilésbll a jovo évi nagygyiilés elé inditvany tevjesztetik, hogy Arany
Janos arczképe az Akadémia képes termében elhelyeztessék.

187. Bzdsz Karoly r. t., mint az I. osztdly elndke, inditvinyozza, hogy az I. osz-
talynak a mai napra kittizitt iilése ne tartassék meg, és foly6 hé 30-dra halasztassék,

Elfogadtatott.

Harminczegyedik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1882, oltéber 30-dn.
Grof Lonyay Menyhért akadémiai elndk Gr elnoklése alatt.

189, Fétitkar bemutatja az elsé hazai takarékpénztir-egyesiilet levelét, mely
szerint az Arany Jdnos emlékére emelendy szobor alapjahoz 500 frital jaral és ez Osz-.
szeget az Akadémidhoz kiildi, mint a szoboremelés eszméje elst inditvanyozojahoz ;
tovabla a kir, Jozsef-miiegyetem levelét, melyben jelenti, hogy a tanari kar altal az
Arany-szoborra ajanlott 250 frtot az Akadémidhoz kiildi, mint azon intézethez, mely
hivatva van ezen newmzeti ligy élére allani.

Az Akadémia ezen ajénlatokat kdszbnettel fogadva, az Arany Jinos emlékére
felallitando szobor létesitésének Ugyét magaéva teszi, és az iigy meginditasira s vezeté-
sére vegyes bizottsig alakitdsdt hatirozza el. Ezen bizottsdgba, gréf Lonyay Menyhért
akad. elndk elndklete alatt, a maga részérll nyolecz tagot vélaszt, iigymint : Szisz
Kiroly, Ipolyi Arnold, Sztoczek Jo6zsef, Fraknoi Vilmos, Hunfalvy Pil, Henszlmann
Imre r. tagokat és Bedthy Zsolt 1. tagot. — Tovabbd fOlkéri az Igazgatd Tandcsot
négy, a Kisfaludy-tarsasagot négy, a févaros Tandcsat két, a kizmunka-tanicsot két, a
képzimiivészeti-tandcsot két tagnak a bizottsdgba valasztdsira. — Az adomdnyok
elfogadasara és kezelésére a m. foldhitelintézet fog felkéretni.

190. Olvastatik 8zvegy Arany Jdnosné levele, melyben az Akadémia és Igazgatd
Tanacs részvétnyilatkozataiért koszonetét tolmécsolja.

Tudomastl vétetik és az Igazgaté Tandcsesal kdzoltetik.

191. Bemutattatik a gdttingai kir. tudoményos tarsulat gyaszjelentése Wohler
Frigyes k. t. kimualtarél.

Féjdalmas tudomdsil vétetik és a IIL. osztiylyal kozoltetik.

192. Olvastatik a vallas- és kozoktatasiigyi m. kir. miniszter oktOber 17-én kelt
leirata, melyben az Akadémiat folkéri, hogy az illetd osztaly és a Torténelmi Bizottsig
kozbevetésével a magyarok bejovetelének és Allamalapftasinak id8pontjat, illetileg
évét hatirozza meg és az eredményt mielbb kozilje.

i
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A II osztaly Gtjan a Torténelmi Bizottsag felhivatik, hogy indokolt jelentését
mielbb terjeszsze az sszes tilés elé.

193. Olvastatik a II. osztdly kovetkez8 jelentése a Lévay-palydzatrol :

A Lévay-alapitvinybél magyar torténeti monographia megirdasdra 500 forint
jutalom volt kitiizve. A beérkezett harom palyamunka koztl kett§ becses irodalmi
dolgozat. Az I. szdmh »D6zsa Gyorgy és forradalmac a szétszért adatokat nagy szor-
galommal gyiijtotte dssze és dolgozta f6l, nyelve tiszta, eladdsa élénk ; azonban szer-
z6jének torténeti felfogdsit a bivdlok elhibazottnak tartjak, mivel az Gjkor eszméinek
szempontjabol itél hosérsl, kit Danton elddjének s a demokratia Gttordjédl diesdit.
Bzen elfoglltsdga és irdnyzatossdga miatt az osztdly nem ajénlhatja a munkdt meg-
jutalmazasra ; de érdemesnek tartja tobb kivald el8nye miatt, az Akadémia dicséretére
és kivdnatosnak kinyomatasit.

A IL sz. palyamunka (Egy magyar foar életrajza a XVII. szdzadban) Csiky
Istvannak, Brandenburgi Katalin kegyenczének életrajziban a XVII. szdzad foari éle-
tének hil és vonz6 rajzdt adja, a levéltarak ismeretlen anyagit érdekkeltd olvasmény-
nya dolgozza f6l. Az osztily ezen palyamunkdnak a jutalmat kiadatni ajanlja.

A jutalom a II. szdml palyamunkénak itéltetik oda. Jeligés levele felbontatvan,
Dedk Farkas neve tiint eld.

Az 1. sz. palyamunkat az Akadémia dicséretre érdemesnek jelentette. Jeligés
levele a szerz6 kivanatira felbontatvian, dr. Marki Sandor neve tiint el6.

194. Dr. Tomdsvary Odon, a Vitéz-féle pilyazaton dicséretre érdemesitett pilya-
munkanak szerzsje, jeligés levelének felbontasat kéri.

A jeligés levél feluontatvan, a sMagyarorszag dl-skorpidinak magéanrajzas czimi
munka szerzjéil dr. Tomosvary Odon, dévai tanar neve tint eld,

195. A III. osztaly jelenti, hogy a hadtudomanyi bizottsag felallitdsa targydban
kikiildott bizottsigba Holldn Erné t., b, Eotvés Lorand 1. és Konig Gyula 1. tagokat
valasztotta meg.

Tudomaésul vétetik.

196. Olvastatik a hadtudomdanyi bizottsig tdrgyaban kikalddtt bizottsdg kévet-
kezi jelentése :

»A tek. Akadémia f. évi majus 22-ki Osszes {ilése &ltal a Kdpolnai Pauer Istvan
1. tag 4ltal hadtudomdanyi bizottsag feldllitisa targyaban benyujtott inditvdny meg-
vitatasdra kikuldott bizottsig a kovetkezGkben allapodott meg :

1. Az inditvdny czéljat helyesli és kovetkezsleg »HadtudomAnyi Bizottsage
szervezését ajanlja.

2. A »Hadtudomsnyi Bizottsdge alakitisit az Ugyrend értelmében a IIL osz-
taly altal véli teljesitend6nek, azon hozzdaddssal, hogy e bizottsidg tagjaitl mis oszti.
lyokba tartozd, de a hadtudoményokkal kapesolatban 4116 tudomdényszakokkal foglal-
koz6 akad. tagok is valasztassanak meg.«

Az Osszes {ilés a bizottsag jelentése alapjan a sHadtudomanyi Bizottsige fel-
allitasit elhatarozza és a III. osztdlyt nagygy(ilési osztalyértekezletén annak megalaki-
tasdra felhivja.

197. Olvastatik az Archaeologiai Bizottsag jelentése Abahj-Tornamegye czi-
mere tirgyiban.

A jelentés a m. kir. beliigyminisztériummal fog kozoltetni.

MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITOJE. 1882, D. sz. 14%*
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198, A Nemzetgazd. Bizottsag kéri, hogy a keresk, miszétar tdrgyaban alaki-
tott bizottsagha az L. osztdly két tagot valaszszon.

Az 1. osztily folkéretik, hogy a nevezett bizottsagba két tagot valaszszon.

199. Olvastatik az Igazgaté Tanacs hatdrozata a Kazinczy-mausoleum tar-
gyaban,

Az Hsszes 1ilés osztozik az Igazgaté Tanacs azon felfogdsdban, hogy az Akadé-
mia feladata Kazinczy Ferencz mélté életrajzanak megirdsar6l és kiaddsirol gondos-
kodni, a mint hogy mar negyedszizad el6tt az Akadémia Toldy Ferenczet bizta meg
e feladattal, de az 4ltala irt munka csonkdn maradt ; ennélfogva folkéri az I. osztalyt,
hogy Kazinczy Ferencz életrajzanak megirdsa tdargyaban részletes javaslatot készitsen,
a kiadds koltségeire a Kazinczy-alap kell§ fedezetet nyajtvan.

200. Gyulai P4l r. t. a kdvetkez6 két inditvanyt terjeszti el :

L Inditvany
azigazgato tagok valasztiasdranézve,

Az Akadémia alapszabalyai csak annyit mondanak az Akadémia Altal valasz-
tandé tizenkét igazgatsd tagroél, hogy azok az Akadémia belst tagjaibdl valasztand6k
(23. §.) s igy épen nem zarja ki az Akadémia tisztviseldinek is, min&k az osztélytitkarok-
és a f0konyvtarnok, megvalaszthatdst. Az Ugyrend sem rendelkezik errdl vilagosab-
ban., Azonban minden valasztisnal fenforog az a kétség: vajjon az igazgatd tag 4llasa
Usszeegyeztethetd-e a tisztviselével, minthogy a tisztvisel0k évdijat az Igazgatd Ta-
ndcs szabja meg. (55. §.) E kétség eloszlatdsa végett vildigosan ki kellene mondani az
Ugyrendben, hogy a tisztviselsk valaszthatOk-e igazgatd tagoknak vagy nem.

II. Inditvany
azosztalyelndok vidlasztasdranézve.

Az Akadémia alapszabélyai, valamint az Ugyrend szakaszai nem szélnak b6veb-
ben az osztalyelnOk valasztasarol, killonGsen nem emlitik meg azt, vajjon a f8kényv-
tarnok lehet-e egyszersmind osztdlyelnok is. E mellett az osztalyelnok valasztisinil
mar felmerilt s ezutin is felmertilhet az a kétség : vajjon a két tisztség Osszeférheti-e,
minthogy az Ugyrend 51. §-a értelmében az osztilyelndk, hivatalanal fogva, tagja a
konyvtari bizottsagnak, mely f6feltigyeletet gyakorol a konyvtar kezelése-, rendezése-
és kiegészitésére nézve. E kétség eloszlatdsa végett vildigosan ki kellene mondani az
Ugyrendben, hogy a f6kdnyvtarnok vailaszthaté-e osztdlyelndknek vagy nem.

Az inditvanyok megvitatds és jelentéstétel végett az osztilyokhoz tétetnek At,

201. Bemutattatnak az utolsé iilés 0ta érkezett ajandék-, csere- és kbteles kdnyv-
példdnyok, valamint az Akadémidnak ez id6 alatt megjelent kiadvanyai, az alibh
kovetkez6 rendben :

l. Testiiletektdl:

Bdzel. Naturforschende Gesellschaft. Verhandlungen. VII, Th. 1. H.
Belgrdd. Szerb tudods tarsasag. Glasnik., 34 kotet.

Florencz. Societd Ital. di Antropologia. Archivio. Vol. XII. Fasc. 2.
Frankfurt a. M. Physikalischer Verein. Jahresbericht. 1880/1.
Helsingfors. Bureau de Statistique de Finlande. Annuaire 1882.
Kopenhdga. Société des Antiquaires du Nord. Aarboger. 1882. 2. H.
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London, Royal Society. «) Philosophical Transactions. Vol. 172, P. IT. III. Vol.
178. P. 1. b) The R. Society 30-th Nov. 1881. c) Proceedings. No.
214. 215. 216. 217. 218. 219. 220.
» R. Geograph. SBociety. Proceedings. Vol. IV. No. 10.
» R. Microscopical Society. Journal. Vol. IL P. 5.
Miinchen, Kon. Bayerische Akad. d. Wiss. Sitzungsberichte. Philos. Philol. u,
Hist. Cl. 1882. 3. H.
» Histor. Verein von Oberbayern. ) Archiv. XI. B. 1. H, &) Jahres-
bericht fiir 1879. und 1880.
New Haven. Office of the Amer. Journal of Science. Vol. XXIV. No. 142.
New York. American Geographical Society. Bulletin. 1881, No. 5.
Pamplona. Revista szerkesztésége. Revista Euskara. An. V. No. 48.
Szent-Pétervdr. Physik. Central-Observatorium. Annalen. Jahrg. 1881.1. Th.
» Académie Imp. des Sciences. Bulletin, Tom. XXVIII. No. 2.
* Keét példany.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1882. Nr. 12.

K. k. Statist. Central-Commission. Bécs. Statist. Jahrb. 1880. 2. II. 1881. 11. H.

M. kir. beliigyminiszt. Budapest. a) Magyarorsz. rendeletek tira. 1882. 6—7.
fiiz. ) Landesgesetzsammlung. 1882. 1. H. ¢) Shierka Kraj. Zakonov. 1882. 1. Sv.

Erdélyi mazeum-egylet. Kolozsvir. Erdélyi Muzeum. IX, évf. 8. sz.

M. kir. igazsdgiigyminiszt. Budapest. Csemegi : Magyar blinvadi eljaras.

Fivdrosi statiszt. hivatal. Budapest. Bulletin annuel des finances des grandes
villes, 1880.

Rabbi-képzo intézet igazg. Budapest. «) Isk. Ertesits 1881 [2-r6l. b) Ugyanaz
németiil.

Allami forealiskola, igazg. Kormoczbanya. Gyurgyik : Kormdoczbanya viros és a
m. kir. binyakinestir kizott fenforgd viszaly.

Il. Maganosoktal:

Chyzer Kornél 1. t. S.-A,-I’thely. Emlékirat a jdrdsorvosi és kororvosi intéz-
mény targyaban.

Czirbusz Béla. Veszprém. A délmagyarorszagi bolgirok ethnologiai magdnrajza.

Danielik Janos t. t. Eger. Kozépkori dllamtan. IL R. Két példany.

Edon Gyorgy. Paris. Restitution et nouvelle interprétation du chant dit des
fréres arvales.

Fabinyi Rudolf. Kolozsvar. Vegytani lapok. I. két. 1. sz.

F¥erenczrendi tart. f6nsk. Pozsony. Schematismus ad 1882/3. Négy példany.

Havas Rezs§. Budapest. Ritter Karoly Osszehasonlité foldrajza.

Nog4ll Janos. Nagyvarad. Szerdf hangok a tokéletesség utjarol.

Olivecrona K. k. t. Stockholm. Om Makars Giftoritt i Bo.

Sik Sandor. Budapest. A correctionalisatiérol a biinvadi eljardsban.

Thanhoffer Lajos L. t. Budapest. A tenyészbénasigrol.

Vitkovits Gabor, Belgrad. Istorija Srbskoja Néroda.
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Ml. Koteles példanyok.

Alexi nyomdsja. Brassé. a) Curs metodic de Istoria Naturala. b) Religuena
Crestina.

Bittermann nyomdija. Zombor. a) A zombori all. fégymn. Ertesitvénye 1881/2-
rél. &) Radics : Rigéomezei dalok.

Fischel F. nyomdéja. N.-Kanizsa, Hoffmann: A német nyelvtan f&bb szabalyai

Gor. kel, egyhdzmegyei nyomda. Arad. Istoria Naturala. P. 1.

Hornyanszky Viktor nyomddja. Budapest. a) Boskovi¢ : Theoretisch-Praktisches
Lehrbuch der serbischen Sprache. &) 1882, évi torv.-czikkek 1. fiiz.

Kovaes Mihaly nyomdéja. Rozsny6. a) Kussinszky : Historia Ecclesiastica. N, T.
Tom. I b) A rozsny6i takarékpénztar alapszabilyai.

Réthy L. nyomddja. Arad. Racz : A magyarhoni reforméczié béleselmi torténete.

Sauter nyomdéja. Késmirk. Allgemeine Metaphysik.

Stampfel nyomddja. Pozsony. a) Tanuldk konyvtara. 7. 8. 9.10. 11, fiz. b)
Magyar Helikon. 1. 2. fiiz.

Szilddy Lajos nyomdija. Kecskemét. Zbaolay : A szakszerd sz8lomivelés,

Wigand K. nyomdaja. Pozsony. a) Schultz kisebb latin nyelvtana. ) Gyakorlé
kényv Schultz kisebb latin nyelvtanihoz. ¢) Schenkl : Gorog elemi olvasokonyv. d) Sza-
mosi : Gordg nyelvtan. ¢) Ambros : Geschichte der Musik. f) Civilprocessordnung und
Executionsverfahren. 4. 5. 6. H. g) Révfy: A magyar polgari birdskodads teljes tan-
és kézikonyve. h) Hegyi: Allamfolség és papuralom. ¢) Felvidéki Nemzetr. 1882.
9—185. sz.

IV. Sajat kiadasbeli munkak:

a) Nyelvtud. Ertek. X. kot 11. 12. sz.

b) Természett. Ertek. XII. kot. 6. sz.

¢) Mathem. Frtek. IX. kdt. 1. 2. 3. 6. 7. 8. 9. sz.

d) Trefort : Kisebb dolgozatok az irodalom, kozgazdasig és pohtxka korébol.
e) Magyarorszag régi vizrajza. II. kot.

f) Math. és Term. Kézlem. XVIIIL két. 3. 4. sz.

) Nemzetgazd. Ertek. I. kdt. 4. sz.

) Archaeol. Ertesits. II. kot. I. R.
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Harminczkettedik akadémiai @lés.
A I. osztaly nyolczadik iilése.
1882. oktdber 30-dn.
Szész Karoly r. t. osztilyelnok elnoklése alatt.

203. Télfy Ivdn 1. t. felolvassa »Kozépkori verses regényekt czimii értekezését,
Kivonata ez :

Lambros Spyridon négy kozépkori gordg verses regényre akadt a
leydenl és oxfordi egyetemek kényvtiraiban s 1880-ban adta ki. Az elss
regény Kallynach és Chrysorthoe szerelmérdl szél s valészinfileg Komne-
nos MAnuel csdszdr uralkodasa alatt (1143—1180.) iratott. Al pedig
2607 vershfl.

A miésodik regény Digenis Akritas Vazul héstetteit és szerelmét
beszéli el, a ki régdta a gorog népdalokban nagy szerepet jatszotf. A re-
gény a 10-ik szdzadbol vald, de rimes (3094) versekbe csak 1670-ben szedte
Petritzis Ignacz, chiosi szerzetes.

A harmadik, 862 vershél 4116, regény a 16-ik szdzadbél szirmazik
s Imberios és Margar6na szerelmével foglalkozik.

A negyedik regény, mely szintén a 16-ik szizadbdl vals, 756 vers-
ben adja el6 egy embernek szerencsétlenségét és szerencséjét.

1881-ben Bikélas Domotor, gorog tudds, hairom gdrdg verses regényt
adott ki, melyeket a kordn elhtnyt Wagner V., hamburgi tanir, Olasz-
orszig kionyvtaraiban fedezett fol.

Az elsd regény 1820 versben beszéli el Achilles hési tetteit és
szerelmét.

A masodik regény 6120 vershen adJa el6 Nagy Sandor életét az
Al-Kallisthenes munkaja nyoman.

A harmadik regény sz6l 3841 versben Lybistros Rhodanne sze-
relmérgl.

A regények ismertetése utdn kovetkezik Osszehasonlitdé sz6tir az
ismertetésben eléfordulé gordg versekhez.

Ebbol a szotarbél lathatd, hogy a kozépkori és mai gbrog népnyelv-
ben van neh&ny tésgyokeres klasszikai gorog szd, melyekkel a klasszikai
gbrog nyelv szdtiri kincsét bizvast gazdagithatjuk.

Biralatra adatik.

204. Szilddy Aron r. t. a »Toldi-mondarol« értekezik.

MAGYAR TUD. AKADEMIA ERTESITSJE, 1882, 3. sz. 14%¥
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ERTESITOJ L

Harmenezharmadik akadémiat iilés.
A II. osztaly nyolczadik itlése.
1882, november O-cn.

Toth Lorincz r. t. elndklése alatt.

206. Az osztdlyelntk ést. tag nem lévén jelen, fOlkéretik Toth Lorincz r. tag,
hogy, mint helyettes elndk, foglalja el az elndki széket.

207. Gydrfds Istvdn 1. t. felolvassa »A Petrarca-codex kin nyelve« czimii
értekezdsét. '

Tudomisul vétetik s birdlatra adatik.

208. Dedk Farkas 1. t. »Csdky Istvan csalddja koOrébenc czimid értekezés
sét olvassa.

Tudomasul vétetik.

Harmincznegyedik akadémiai lés.
A III. osztaly nyolczadik iilése.
1882. november 13-dn.

Sztoczek Jozsef r. t. osztélyelndk elnoklése alatt.

210. Schuller Alajos 1. tag felolvassa »Parolgdsok légiires térbenc czimd
értekezését. ’
211, Kénig Gyula 1. t. sMathematikai kdzleményeket« mutat be.
212. Than Kdroly r. t. »Ko6zlemények az egyetemi vegytani intézetb6l« czimen
elSterjeszti a kovetkezd értekezéseket: a) A sbsavgaz stirfiségének meghatdrozisa, Ta-
MAGYAR TUD., AKADEMIA ERTESITOJE. 1882, 6. sz. 15
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lasz Agost altal, — b) Blektrolytes oxigén-fejlesztés, Hoffer Jozseftdl. — ¢) Egy rodnai
sphalerit mennyiségi elemzése, Loczka Jozseftil. A révid kivonatok igy szolnak :

a) A soésavghz siirliségét Haldsz Agost 16 kisérletben hatarozta
meg a Bunsen-féle médszer szerint. 18—20° koériil annak értéke = 1.264,
500—510n4l = 1'257 és 1000%-nal = 12565, mibsl kideril, hogy e gaz
mAr 500 alatt eléri azon értéket, mely szidmitas 4ltal a Gay-Lussac-
Avogadro-féle térvény alapjan nyerheté.

b) Hoffer Jozsef kisérleteibd] kideriil, hogy tomény rézsulphat oldat-
nak elektrolysise 4ltal nagy feliiletii negativ electroddal teljesen tiszta
oxygen 4llithaté elé nagyobh mennyiségben és kényelmesen. Az oxygen
tisztasiga gizelemezés altal lett bebizonyitva és kideriilt, hogy az semmi
hydrogent sem tartalmaz.

c¢) Végil eldad6 Loczka Jozsef altal végrehajtott mennyiségi eleme-
zését mutatta be a Rodnardl szirmaz6 sphaleritnek. Minden alkatrész két
izben levén meghatirozva, az eredmény szizalékokban a kovetkezd: kén
= 33-88%/,, mangan == 465/, vag = 12:7%/,, zink = 48459/,

Az értekezések tigye az osztilyértekezleten intéztetik el,

Havminezitiod ik akadémial iilés.
Az I osztily kilenczedik iilése.
1882, november 20-in.
Szasz Karoly r t. osztalyelndk elndklése alatt.

214. Budenz Jozsef r. t. felolvassa »Nyelvészeti észrevételeit Vambéry Armin-
nak »A magyarok eredete« czimif munkijaras,

A Nyelvtudomanyi Kozleményekbe adatik.

215. Ddndezy Jozsef 1. t. »Kisfaludy Kairoly utolsé éveirl és halilirdle
értekezik.

Harminczhatodik akadémiai ilés.
Osszes itlés.
1882. november 27-én.
Pauler Tivadar masodelnsk ir elnoklése alatt.

2117. Gybrgy Endre 1. t. felolvassa emlékbeszédst Gorove Istvdn t. t. fO15tE.
218, Fotitkdr bejelenti Kallds Lajos 1. tagnak szeptember 2-ikin bekivetke-
zett elhunytat,
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Az Akadémia fajdalmas részvétét fejezi ki e veszteség folott, és felhivija a II.
osztilyt, hogy az emlékbeszéd megtartisir6l gondoskodjék.

219. Lenhossék Jozsef r. t. tudomdsara hozza az Akadémiinak Bernhard Davis
kiiltag kimultat.

Az Akadémia fdjdalmas részvétét jegyzSkdnyvbe igtatja, és a gydszhivt a ITf.
osztalylyal kozli.

220. Olvastatik az Association Littéraire Internationale altal Parisban, novem-
ber 5-én tartott lésébdl, Arany Jdnos elhunyta alkalmab6l az Akadémidhoz intézett
részvétirat.

Az Akadémia a viligirodalom kivdlé képviselSi nemes részvétének kifejezését
halisan tudomasul veszi, .

221. Olvastatik Budapest f6varos tanicsinak november 14-én tartott {ilésébsl,
az Akadémia elnOkéhez intézett atirata, a melyben kérdést tesz, vajjon az Akadémia
hajlandé-e az Arany Jénos sirja f616tt kozkoltségen emelendd siremlék figyét, s az e
czélra befolysd Osszegek kezelését magara vallalni.

Attétetik uz Arany-szobor targydban kikiildstt bizottsghoz.

222. Bemutattatnak a m. foldhitelintézet kimutatdsai az Arany-szoborra novem-
ber 25-ig befolyt adomdnyokr6l, melyeknek isszege az emlitett napig 9746 forint 57
krajczart tesz.

Orvendetes tudomdsul vétetik.

223. A m. k. beliigyminiszter fr értesiti az Akadémiat, hogy a Péczely Jozsef
alapitviny4bol a torténeti dramai palydzat eredménytelensége kivetkeztében a nemzeti
szinhaz alapjat illets ezer arany forintot a nemzeti szinh4dz orszigos pénzalapjahoz csa-
tolta, olyképen, hogy az, mint Péczely Jozsef alapitvanya, kiilon kezeltessék, és kamatai
a nemzeti szinhdz czéljaira fordittassanak.

Tudomaésul vétetik,

224, A vallas- és kozoktatasiigyl miniszter tr 4tkiildi Barcelona varos palydzati
hirdetését spanyol régiségtan megirdsira,

Az archaeologiai bizottsaggal kdzoltetik.

225. Az 1. osztily partolOlag terjeszti az Gsszes iilés elé Bartalus Istvan L tag
kérvényét, melyben az Akadémidtol 200 forintnyi segélyt kér a magyar népdalok és
dallamok gyiijteményeharmadik kotetének kiadasara.

Minthogy az osztdly jelentése szerint az eddig megjelent kitetek szorgalomrol
és miibeesrl tesznek tanusigot, s a népdallamok gyiijtése valosidgos nemazeti gy ;
minthogy tovabba folyamod6 az eldbbi kotetek kiaddsa alkalmaval szintén részestilt az
Akadémia segélyében: az Osszes iilés a kért segélydsszeg megadasit kivdnatosnak
tartja, és a kérvényt az Igazgaté Tandces figyelmébe ajdnlja.

226. Olvastatik az irodalomtorténeti bizottsig jelentése a Magyarorszdgon
1473—1711. nem magyar nyelven megjelent nyomtatvdnyok bibliographidja targya-
ban. A jelentés igy hangzik :

»A bizottsig a jelzett id6kdzben Magyarorszagon megjelent nem magyar nyelvi
nyomtatvanyok bibliographidjinak kozzétételét, mind az egyetemes, mind kiiléndsen
a hazai tudominyossig minden Agédra nézve egyarant elsérendd sziikségnek tartja; s
mivel koztudomds szerint is az ezen munkahoz megkivantaté anyag mér eddig is lehe-
t0leg teljesen Ossze van gytijtve : elérkezettnek latja az idst arra nézve, és javasolja,

15%
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hogy a T. Akadémia czen egyik hozzi legméltoblb feladattal szemben, a végleges szer-
kesztés és kiadds irdnt haladék nélkiil intézkedjék. — A mi a czélba vett mii szerkesz-
tését illeti, a bizottsdg UGgy van meggy6zGdve, hogy a T'. Akadémia és dltaliban a
hazai tudoményos kordk egyértelmil vélekedését fejezi ki akkor, middn a mii szerkesz-
tésével Szabé Karolyt, az akadémia rendes tagjat tartja megbizandonak., — Az 50 jvre
szamitott munka legezélszertibben a Régi Magyar Konyvtir alakjiban s kiallitasaval
volna kozreboesatando ; szerkesztési és kiadasi koltsége, ugyanannyi példanyban; iven-
ként 72 forinttal szdmitva, (melybsl 32 frt szerkesztdi tiszteletdij, 40 frt pedig nyomda-
koltség), dsszesen 4000 forinttal irdnyoztatnék els, mely Osszegnek fele az 1883., masik
fele pedig az 1884. évi koltségvetésbe lenne folveend$. — DMivel pedig ezen Osszeg
egyik osztily budgetjét-sem terhellieti egy magaban, javasolja a bizottsig, hogy kizi-
sen érdekll természeténél fogva a T'. Akadémin altal kitlon aAllapittassék meg, Ugy
azonban, hogy a megszavazott Osszeg azutin az Irodalomtdrténeti bizottsig kiltséy-
vetésébe tétessék :it, s a munka kiaddsa koril teendS intézkedések is e bizottsdgra ru-
haztassanak.«

Az Osszes iilés az irodalomtdriéueti bizottsig javaslatait elfogadja, a tervezett
bibliographiai munka kiaddsit elhatarozza, n szerkesztése és kiaddsa koriil teendd
intézkedéseket az irodalomtirténeti bizottsdgra ruhizza, szerkesztésével Szabb Kéroly
r. tagot megbizza, folkérvén az Igazgatd Tandesot, a 4000 torintnyi koltség megszava-
zAsara, és elss felének az 1883, évi kiltségvetéshe valod folvételére.

227, Olvastatik az irok és miivészek tarsasiganak atirata, melyben az Akadémiit
folkéri, hogy az irdi és miivészi tulajilonjog tirgydban benyajtott tdrvényjavaslat meg-
vitatisa végett deczember 12-én tartando tandcskozmanyban magit képviseltesse,

Az Osszes iilés nem tartja szitkségesnek az Akadémia kozremiikidésével késziilt
torvényjavaslat megvitatdsara killdottséget nevezni; mindazdltal follivja tagjait, a
kiket az iigy érdekel, hogy az ir0k és miivészek tarsasigdban tartands tandcskoz-
minyra jelenjenck meg.

228. FGtitkdr bemutatja az utolsé Osszes iilés Ota érkezett ajandék-, cscre- és
koteles konyvpéldinyokat, valamint az Akadémia kiaddsiban megjelent munkiikat,
ily rendben :

. Testiiletektdl:

Berlin, Kon. Preuss. Akademie der Wiss. a) Abhandlungen 1880. 1381, 4)
Sitzungsberichte 1882. 18—19. 20. 21-—22, 23, 24—25. 26, 27 —28.
29. 30-—31. 32. 33. 3¢—385. 36. 37—38.

Calentla. Angol kormdany. Willson’s Mackenzie collection.

» Asintic Society of Bengal. Bibliotheca Tndica, Old Ser. No. 245. New

Ser. No. 482,

Darmstadt. Histor. Verein. a) Avchiv. XV. B. 2, H. #) Quartalblitter 1820. No.
1—4. 1882, Nr. 1—2,

Drontheim. Kir. tudds-tarsasig. Skrifter 1878,

Kazdn, Missio-tarsasdg. ) Mité evangyélioma cservemisziil. ) Ugyanaz
mordvinul.

London. R. Geographical Society. Proceedings. Vol. IV, No, 11,
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Moszkea. Société Impér. des Naturalistes, a) Bulletin, 1881. No. 1. 1882, No. I,
b) Table des matiéres, contenues dans les premiers 56 volunes,

Minchen, Kon. Bayer. Akad. der Wiss. Sitzungsberichte. Philos.-, Philol. und
Hist. Cl. 1882, II. B. 1. H. Math. Phys. CI. 1882. 4. H.

New Haven. Office of the Amer. Journal. The Amer. Journal of science. Vol,
XXIV. No. 143.

New York. Museum of Nat. History. e) Bulletin 1882, Sept. Oct. %) The thir-
teens annual report.

Pamplona. Revista szerkeszt$sége. Revista Euskara. An. V. No. 49,

Roma. Olasz kormany. ) Censimento della popolazione. 31. dic. 1881, ) Movi-
mento dello stato civile. An. XIX.

Szent- Pétervdr. Orosz, archaeol. tirsasig. Arvcheologifeskije Trudi. Tom. I
Vis. 2.

Ziirich. Allgem. Schweiz. Gesellsch. fiir die gesamunten Natwrw. Neue Deunk-
schriften. XXVIIL. B. 2. Abth,

Velencze, R. Istituto Veneto. a) Meworie. Vol. XXI. P. II, %) Atti, Tom. VII,

' Disp. 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. 8. 9,

K. k. statist. Centralcommission. Bées. Ausweis tiber den auswiirtigen Handel,
XXXIIL Jahrg. III. IV. Abth.

K. k. geolog. Reichsanstalt. Bécs, Verhandlungen. 1882, No. 13.

Cseh kir. muzeum. Priga. éasopis. Roén. LVI. 8v. 2.

Kais. Akad. der Wissensch. Bécs. «) Denkschriften. Philos. Hist. Cl. XXXII. B.
Math, Naturwiss. C1. XLIII. XLIV, B. &) Sitzungsberichte. Philos. Histor. CI. XCVIIL.
B. 3. H. XCIX. B. 1. 2. H. Math. Naturwiss. Cl. I. Abth. LXXXIII. B. 5. H. LXXXIV.
B. 1—2. 3—5. I, IL. Abth. LXXXIII. B. 5, H. LXXXIV. B. 1. 2. 3—4. 5. H. LXXXV.
B. 1. 2. H. IIL. Abth, LXXXIIL B. 3—5. H. LXXXIV. B. 1. 2, 3—5. H. ¢) Archiv
LXIIL B. 2. Hilfte. LXIIL B. 1.2, Hilfte. d) Anzeiger 1882, Nr, 20. 21. 22.

Siebenbiirg. Verein fitr Naturwiss. Nagyszeben. Verhandlungen. XXXII. Jahrg.

M. k. kozokt. miniszt. Budapest. a) Jelentések és javaslatok egy orsz. kép-
zOomiivészeti Akadémia felallitdsa targyaban. b) A magyarorsz. ref. egyhdz alkotmanyos
szervezete,

Magyar jogaszegylet. Budapest. a) Janesd : A kizszerzeményi jog. ) Herczegh :
Az agi 6roklés fentartasa.

Ovsz. m. k. statiszt. Hivatal. Budapest. Magyarvorszag drGforgalma. 1832. 6.
7. 8. fiiz.

M. k. foldmiv.-, ipar- és keresk.-miniszt. Budapest. @) Pekar: Weizen und Mehl
unserer Erde. ) A gazd. egyesiiletek létszaminak attekintése. c) 1882. god v szelsz-
koch otnosz. '

Horvat archaeol. tarsasag. Zagrab. Viestnik, God. IV. Br. 4.

M. k. belitgyminiszt. Budapest. a) Magyarorsz. rendeletek tara, 1882, 8—9. filz,
4) Landesgesetz-Sammlung fiir 1882, 2. Ieft.

Zirezi apatsag. Zircz. Névtir az 1882—83. tandvre.

- M. k. Allamszamveviszék, Budapest. A m. korona orszédgainak allami zdrszidma-
didsa 1881-re. 11 darab.

>~
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Il. Maganosoktdl:

Fekete Zsigmond. Budapest. Magyarorszag vizei multjanak és viz-épitkezésének
torténete.

Léncz Miksa. Budapest. A magyar vasati politika.

Mi4rki Sdndor. Arad. A nagyfalusi Arany-csalad.

Podhorszky Lajos 1. t. Paris. Capini : Etudes étymologiques.

Robinski 8. Berlin. Du developpement du typhus exanthémique.

Sullay Istvan. Bogdcs. A b. sziiz MAria tisztelete a kath. anyaszentegyhazban.

Todaro Agoston k. t. Palermo. Hortus botanicus Panormitanus. Tom. 1L
Fasc. 3.

lll. Nyomdaktol:

Drotleff nyomd4aja. Nagyszeben. Calindarul pe 1883.

M. k. egyetem nyomdédja. @) A m. k. igazsigiigyminisztérium konyvtaranak
czimjegyzéke. b) Gerloczy: A nemzetgazdasig alaptana. ¢) A budapesti m. k. tud.
egyetem konyvtirdnak czimjegyzéke VI. d) Grod: Vezérkdnyv a m. nyelv tanitasara
totajku népiskolikban. e) Volksschul-Lesebuch V. B. f) Bartalus: ¥nekls ABC. g) A
budapesti m, k. tud. egyetem tanrende 1882/3 els§ felére. h) Nemzetgazd. Szemle. VI.
6vf. 7. fitz. 1) A budapesti orsz. rabbi-képz6 intézet ErtesitGje 1881/2-r6l. &) Ugyanaz
németiil. 7) Csemegi : Magyar biinvddi eljaras a torvényszékek eltt. m) Jelentések és ja-
vaslatok egy orsz. képzémiivészeti Akadémia feldllitiasa targyiban. n) Gyogyaszat. 1882,
36—44, sz. o) Néptanitok Lapja. XV, évf. 35 —43. sz. p) 8bornik 1882. Br. 20—28.

Filtsch 8. nyomdaja. Nagyszeben. @) Calindar pe 1883. &) Memorandum der
Vertreter der Romanischen Wihler.

Fischel F. nyomdéja. Nagykanizsa. a) Magyar abéczés konyv. &) Hoffmann: A
semitak és antisemitik.

Franklin tars. nyomdaja. Budapest. a) Czobor: A pécsi székesegyhaz restaura-
czidja. b) A budapesti IT. ker. f6gymn. Ertesitdje 1881/2-r8l. ¢) A budapesti VII. ker.
Allami gymn, ErtesitGje 1881/2-r6l. d) ¥rtesit§ a budapesti allami kozép ipartanoda
harom elsé tanévérél. e) A budapesti 4g. hitv. fogymnasium Ertesitéje 1881/2-rol. f)
Dugonics : Tdrhazi (vigjaték). g¢) A dunamelléki ref. egyhazkeriilet 1882. jim. havaban
tartott gytilésének jegyzdkonyve. k) Laszl6 : Keleti testvérek. ) A nagyrSczei polgari
iskola BirtesitGje 1881;2-r6l. %) Bokay : Gyermekkérhazi vény-gyiijtemény. 1) Vallo:
Népiskolai olvasmanyok. m) Komoéesy : Szerelem kényve. n) Hoitsy : A mi az embert
kornyékezi. o) Csemegi: Mayyar biinvadi eljards. p) Der reine Mosaismus. II. ¢) Man-
gold : A magyarok oknyomoz6 torténete. r) Radich : Fiume kdzjogi helyzete. s) Wer-
ner: A bhiintettek, vétségek és kihdgédsok. t) To6rok : Anthropologiai fiizetek. I. u)
Schnierer : A biintets jog &ltaldnos tanai. «) Lutter : Bettiszamtan. 5. fiiz. y) Verédy :
Népiskoldink folszerelése és tanszermuzeumok. z) Gonddcs: Emlék az orsz. méhész-
egyleti kiallitasrol. j) Wlassics: A pénzbiintetés jogi természete. v) Roll s Az sllaii
jarvanyok. w) A Kisfaludy-Tarsasag Evlapjai XVIL aa) Go6z : Budapest torténete.
bb) Block : Népszerii mezSgazdasigtan. cc) Sonnenfeld : Lenau Miklds élete és mifvei.
dd) Herman : Védjik az allatokat. ee) Koszora. VIIL k. 1. 2. 3. 4. fiz. f) Prot. theo-
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logiai kényvtar. XVII. k. gg) Egyetemes Philol. K6z1ony. 1882. 6. 7. 8—9. fiiz. Lh) A
kozlekedési eszkdz0k toérténete. 19—20 fiiz. i) Nemzeti n6nevelés 1882, 6. 7. 8, fiiz.
kk) Oleso konyvtar. 139—153. ll) Philos, irék tara INL. mm) Népszeri természettani eld-
adasok gyiijteménye. 1882. 3. fiiz. nn) Magyar jogaszegyleti értekezések. VII. o0o) Kiil-
foldi torvények magyar forditasban. II. ITII. pp) Déntvénytar. Uj foly. I IL kot. gq)
Jeles {rok isk. tara. 18. 19. rr) Ifjusdgi iratok tdra. 13, ss) A dunamelléki ref. egyhdz-
keriilet kiadvanyal. 4. &) Kizhaszn( csaladi kényvtar. 24. 25, 26. wu) Findly : A latin
nyelv szotara. 1. 2. fiiz. xx) 1883-ra a kivetkez§ naptarak : Prot. ij képes naptar, Ne-
vessiink, Nemzeti nagy képes naptar, Istvan bacsi naptara, Uj honvéd naptar, A ma-
gyar nép naptira, A nép zdszloja naptara, Neuer illustr. Volkskalender, Bordszati
naptar, Lidércz naptar, Székely egyleti képes naptar, Falusi gazda naptara, Kossuth
naptar, Magyar nk naptara.

Gyulai I. nyomddja. Arad. Bereczki: Gyiimdlesészeti vazlatok II. kotet.

Ozvegy Kirchnerné nyomddja. Versecz. Illustrirter Wersetzer Hauskalender
fir 1883,

Skarnitzel J. nyomdéja. Szakoleza. KniZnica. Sw. 4. 5.

IV. Sajat kiadasheli munkak:
Evkényv. XVI, kdt. 8, darab.

Harminczhetedik akadémiai ilés.
A II. osztaly kilenczedik iilése.
1882. deczember 4-én.
Ipolyi Arnold r. t. osztilyelnok elnoklése alatt.

230. Torma Kdroly r.t. elSterjeszti Henszlmann Imre 1. t. jelentését a székes-
fehérvari dsatdsok eredményeirsl.

281, Schwarcz Gyula 1. t. felolvassa ily czim{ értekezését : »A miniszteri felel6s-
ség eredete az eurdpai alkotménytorténelembenc,

232, Fraknoi Vilmos r. t. felolvassa jelentését Posthumus Istvin herczegnek,
III. Endre kiraly atyjanak Mircse Jdnos dltal Velenczében folfedezett végrendeletérdl.
A jelentés igy sz0l :

[rdemes hazankfia, baratosi Mirese Janos, ki 12 esztend Ota Velenczében tar-
tozkodik, és sziinet nélkiil dolgozik az egykor hatalmas koztirsasig kimerithetetlen
wgazdagsagu levéltaraiban, munkdssiga eredményeivel mar is jelentékeny szolgilatokat
tett a magyar tdrténetirdsnak. Az Akadémia &ltal kiadott Anjou- és Matyds-kori
Diplomatiai Emlékekhez § szolgaltatta az anyag nagy részét, és a Torténelmi Bizott-
sig levéltaraban még tetemes készlet varakozik az értékesitésre.

Jelenleg a Procuratori di San Marco irattdaraban kutatvan, az ott felhalmozott
sok szdzezer végrendelet. kozott szerencsés volt folfedezni Istvin magyar herczegnek,
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II. Endre kirdly fidnak és IIL Endre atyjanak végrendeletét, a melyet felszdlitdsomra
lefényképeztetvén, hf masolatokban van szerencsém bemutatni,

Térsunk baré6 Nyary Albert érdekes tanulmanyai, (melyek a Szdizadok 1867. és
1868-iki koteteiben lattak napvilagot) megismertették azon hazassag torténetét, melyet
II. Endre el6haladott kordban, kevéssel haldla el6tt, Beatriz esztei herczegnivel ko-
tott, és az ezen hazassagbol szarmazott Istvdn herczeg kalandos életpalydjat.

Beatrix kiralyné II. Endre halala utédn, IV, Béla ellenséges érziletétsl tartva,
elhagyta Magyarorszdgot, visszatért az atyai hdzhoz, és ott sziilte Istvant, Ez mér kora
ifjusdgdban Gsszeeskiivést szervezett nagybatyja, VIL Arto esztei Orgrof ellen ; de sze-
rencsétlen eredménynyel ; inire Aragonidba menekilt, testvéréhez Jolanta kiralyné-
hoz. Itt semn taldlvan nyugtot, visszatért Olaszorszigba és Ravenndban podestavi
vdlasztatta meg magat. Mikor pedig ezen Gsrégi varos polgarai fellazadtak és 6t eliiz-
ték, Velenczében keresett menedéket. Itt nGiil vette a hatalmas Morosini patricius csa-
1ad sarjat, Thomasinat. IV, Béla haldla utdn kisérletet tett Magyarorszagban V. Istvan
tronjanak elfoglalisdra ; szovetkezett Ottokar cseh kirdlylyal ; azonban az 1271-ik évi
békekotés megfosztotta a segélytfl és reménységétil. Egy évvel utobb a halal vetett
véget nyugtalan életének.

Végrendelete, a melynek létezése fel§l ekkong egyaltalan nem volt tudomssunk,
1271, 4pril hé 10-én j5tt 1étre. Sajat velenczei hdzdban, tobb tanh jelenlétében, Miklos
kozjegyzbnek mondotta tollba, a ki 6t »méltosigos Istvin Grnak, Slavonia herczegének,
néhai Endre magyar kiraly szilottének« czimezi.

A herezeg altalanos 6rokosiil kiskort fidt, Endrét rendeli, a kinek azonban nem
hagyomanyozhat egyebet, mint jogigényeit Slavonidra és az esztei rgréfsagra. Kisko-
rlsaga alatt gydmokka nevezi nejét Thomasinat, sbgorait Morosini Albertet és Grade-
nigo Marinust. Ha kiskorGsidga tartama alatt halna el, jogait Morosini Albertre, ha
pedig Ggy Xndre, mint Morosini Albert fidrokss nélkiil halna el, a romai egyhdzra
ruhdzza.

Endre mellett, két természetes fidrol gondoskodik, a kiknek Slavonia jovedel-
meib6l 1000—1000, az esztei 8rgrofsag jovedelmeibsl 100~-100 eziist marka évi jara-
dé¢kot hagyoményoz, a mely azon id6161 fogva lesz fizetends, a mikor 6rokosei Slavo-
niat, illet6leg az esztei Srgrofsdgot birtokba veszik.

Ugyanezen foltétellel szintén évi-jaradékokat rendel mejének és sogorainak, va-
lamint a papanak és a bibornokoknak is, a kiknek partfogisiba ajanlja srokoseit.

Istvan herczeg tehdt, mint II. Endre ifjabb fia, jogot tartott Slavonidra, és feljo-
gositva érezte magit arra, hogy arr6l haldla esetére rendelkezzék. Ellenben a magyar
korondrél egy szoval sem tesz emlitést.

Igényeinek az esztei Srgrofsagra is komoly alapjok volt. VII. Artoban kihalt a
fejedelmi haz fidga. Lednyadgon az 6rokosddési jog Istvanra szallott. De Artémak sike-
rilt természetes fidnak, Obizzénak, biztositani az 6rékssodést. Istvan fia III. Endre
valoban folvette az esztei Orgrof czimét, de jogait nem tudta érvényesiteni, mig Szla-
voniat IV, Laszl6 mar 1278-ban itadta neki.

Istvan herczeg, természetes fiait a végrendeletben nem nevezi meg. A pont, a
mely rélok sz6l, egy nevezetes kérdés félvetésére ad alkalmat. Ismeretes, hogy a jelen
szdzad els6 tizedeiben, majd az Gtvenes években is élénk vita folyt a Crouy-Chanel
csaladnak III Endre kirdlyt6l valé szarmazasa targyaban. Teljesen kétségtelen, hogy



225

Crouy-Chanel Felix és Mark, kik 1279- é3 1282-ben okleveleket allitanak ki, és mago-
kat Endre flerczeg fiainak mondjak, nem lehettek fiai ezen Fuadre herczegnek, a ki
1271-ben még kiskorit volt; minélfogva Horvath Mihaly teljes joggal Almiiveknelk
nyilvanitotta az okleveleket. De vajjon ez a Felix és Mark nem azonosak-e Istviannak
végrendeletében emlitett két természetes fidival ? Konnyen megmagyarazhatndk, hogy
a csalad, melynek korében az Arpad-hazbol valo szarmazas traditidja élt, elonyd-
sebbnek tartotta a tréura jutott III. Endrétsl, mint a bujdosod Istvantdl szdrmaz-
tatni magat. ’

Végiil megjegyzem, hogy a végrendeletnek folfedezett példanya nem az eredeti ;
az uégy évvel utébb késziilt masolat, melyet Morosini Albert részére egy zarai koz-
jegyz8, hiteles alakban allitott ki.

izy tehat az Arpadhizbél fenmaradt ezen egyetlen egy végrendelet hiteles-
ségéhez kétség nem fér, '

Harmincznyolezadilk akadémiai @lés.
A TII osztaly Lilenczedik iilése.
1882. deczember 11-én.
Szloczek Jozsef osztftlyélnbk elnoklése alatt.

254. B. Eoteos Lordnd 1. t. felolvassa ily ezimii értekezését: sTanulmanyok a
folyadék-hartyak feszitltségérol.« ’

235." Balld Mdtyds 1. t. »>A szénsavhydratrole ivt értekezését, szerzd betegsége
kovetkeztében, kivonatilag megisimnerteti Kénig Gyula 1. t.

236. Boibds Viacze tanar. mint vendég, bemutatja: »>Floristikai kozleményeit :
1. Monarchiank néhany Gj névénye, 2. Berkenyeinkrsl, 3. Characeae Hungaricae, 4.
Exiguitas florae Bosniacae addenda«. Rivid kivonatban igy :

»Monarchiank néhany 0j ndvénye« czim alatt Arenarice rotun-
difoliae MB., Sorbus semipinnata Borb., Cuscuta alba, C. calliopes Heldr.
et Sart., Campanula velebitica Borb., Tulipa hexagonata Borb., Hyacin-
thus orientalis v. brachypodus Borb., Asplenium Petrarchae DC. sth.

2. »Berkenyeinkrol« czim alatt azon folytonossagra figyelmeztet,
mely a 8. Aric & S. aucuparia kozt van, melynek a S semipinnata is
egyik tagja.

3. »Characeac Hungaricae« czim alatt, e virdgtalan csoport hazai
fajait (15) ismerteti, koztok a Chara cr zmta és ‘\ztella opuaca vitkasfgok
biztos helyelt

4. » Exiquitas florae Bosniacae addenda« czim alatt, Bosnia tlorija-
bol ismeretlen néhiny nivényt emlit fel, melyeket Porutiv  Romulus
orvos és hazdnkfia, katonaskoddsa alatt gyijtott ott. Ezek az Orchis ma-
culata, Viola scotoph_z/lla, Crocus vernus, Scolopendrium vulgare var, plas
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typteron Borb., s kiillonosen a tavaszi sifrany faji értékére tesz meg-
jegyzéseket.

Bz értekezésekrd] az iilés utan tartandé osztaly-értekezlet hatiroz.

Harminezkilenczedil akadeémiai iilés.
Osszes ilés.
1882, deczember 18-in.
Gréf Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar elnoklése alatt.

238. Fotitkar bejelenti azon sitlyos veszteséget, melyet az Akadémia Greguss
Agost igazgaté és rendes tagnak decz. 13-dn bekdvetkezett elhiinytdval szenvedett ;
kiemeli azon buzgésagot, melylyel kozel negyedszizadon keresztill az Akadémia mun-
kalkoddsdban részt vett, és utal szerény és zajtalan, de mély hatdst irodalmi palysdjara,
melyen az Akadémia sokoldalt feladatai kozil egynél tobbnek megolddsidban koz-
remitkodott. *

Az Akadémia e kivalé tagjanalk, a nemzeti irodalom és kdzoktatas egyik legne-
mesebb és leghivebb munkdsanak elvesztését fajdalmas részvéttel veszi tudomasil, és
felhivja az I. osztalyt, hogy emléke megiinneplésérsl, az emlékbeszéd megtartasa altal,
gondoskodjék.

239. Bemutattatnak az osztalyok és bizottsdgok 1883-ik évi koltségvetési eld-
terjesztései, Ugymint :

A) Azl osztalyeldivdnyzata:

¥. Kr
I. sMagyar kolt6k tarac V. VI. kotetére........... —  — 1000
1. Ertekezések Kiadasara ....veenevnrenrennnrnnns —  — 1500
III. Codex Cumanicus tiszteletdijhdtraléka ........ e — - 320
IV. Vambéry : »A magyarok eredete« nyomtatasi kolt-
ség 6s tiszteletdij hatraléka ................ — — 1663 32
Y. Nyelvtorténeti szotar szerkesztésére ............ — — 1800
VI. Nyelvemléktar XII. kitete kiaddsara ........... — — 870
VII. Szinnyei »Finn-magyar szétare ............... —  — 1280
VIII. Simonyi sMagyar kotdszok.« IIL k. ............ - — 900
IX. Régi magyar nyomtatvanyok kiaddsara ........ — — 500
X. Heinrich G. GOt kézikonyve kiad. segélyezésére .. — — 200
XI. Thewrewk E. Festus codex kiaddsira .......... —  — 900
XII. Lehr A. Arany-szdtira elémunkalataira ....... .= = 150
XIII. Nyelvtudomdnyi bizottsdg :
a) Nyelvtud. Kozlemények ............. ... 1259

b) Mestermiiszok gytjtése «.........c0vvo00 300



c) Nyelvor segélyezése ..... et
d) Philologiai Koz1ony segélyezése .........
¢) El6adoi dij és kisebb koltségek ..........
XIV. Irodalomtiorténeti bizottsdyg :
a) Adattar kiaddsdra ........ ..o,
b) Bzildgyi I. »8zenczi Molpar A. élete« .....
¢) Bécsi magyar tanullk lajstroma ..........
d) Szabo Karoly Bibliographidja I. fele ......
XV. Bartalus Istvin Népdalok gyfijteményének segélye-
zése (az Osszes iilés hatdrozata értelmében) ...

400
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F. Kr.

— 4000

— 300
19642 32

Az osztaly elSterjesztésében a Nyelvtorténeti szOtarra nézve bejelenti, hogy a
szerkeszt6ségben Volf Gydrgy 1. t. helyét Szarvas Gabor 1. t. foglalta el, a ki Simonyi
Zsigmond 1. taggal a szerkesztést oly eredménynyel folytatta, hogy 10 betti czikkei
elkésziiltek ; minélfogva biztos kilitdst nyGjthat, hogy az egész szétar, a nyelvészeti
kutatiasok e biztos ala‘pja, 1885, végén teljesen sajtOkészen fogja az Akadémia tovabbi

intézkedéseit varni.
B) AIL osztaly elGirdanyzata:

1. Ertekezések kiadasara ........ocvvvnnn. e
1I. A sz. korona miitorténeti leirdsanak kiadasara ...
III. A magyarorszigi muniecipalis statutumok kiadasd-

nak megindftdsdra ............ 00,

IV. A jogtdrténeti miiszétar munkdlataira ..........
V. Dr. Mé4rki Sindor dicséretre érdemesitett palya-
munkdja kiaddsara ............ 00000, ces

VI. A Philos. ir6k tardnak segélyezésére ....... e
VII. A Philos. Szemle segélyezésére ................

VIII. Torténelmi bizottsig :
a) Magyar Orszaggy. Eml. IX. k. els6 fele .. ..
b) Erdélyi » » IX. k. egész kitet . .
¢) Anjoukori Okmanytar IV. kot elsé fele .. ..
d) Hazai Okménytdr VIIL k6t .............
e) Archivamm Rakéczianum IX. k. ..........
J) Wenzel G. A gazdasig tort. Magyarorsz.-ban
9) Marczali : I, Jozsef. IT. kot. .............
k) Rimai Janos levelezése .................
i) Velenczei kovetjelentések I. kotet .........
k) Régi virosi szdmaddsok I. kétet ..........
I) Arpadkori Okmanyok indexe kiadasira ....
m) Régi torvények kiadasanak eldmunkalataira
n) Dedk F. Bujdosék levelezése ...... e
0) Torténeti emlékek mdsolasdra ...........
p) Koényvkots és kisebb kiaddsok ...........
q) El6adoi tiszteletdij ........c0vvveniinnn,

1800
Su0
1000
IOQO
1200
1000
1500
800
800
1000
200
200
800
400
300
400

— 4000
— 1000

— 1000
—_ 400

— 800

— 900
— 300

— 13000
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1X. Archaeologiai bizottsdg : ) . Kr.
«) Mopumentak kiaddsira ¢s az eldado tiszie-
letdijdra .......coiviiiiiiiii, ceeee 2000
b) Archaeologiai Brtesitd kiaddsdra és a szer-
keszt§ tiszteletdijara ................... 2500 — 5000

X. Nemzetgazdasdgi bizottsag :
a) Budapesti Szemlében kozl. értekezésekre .. 1800
b) Frtekezéseknek kitlon fiizetekben kiadasira 800

¢) Bvkonyv Kiadasara ....ooveeiennnnnenn, 300
d) Eldadoi tiszteletdij ........ BN 400 — 3500

29900
Az Archacologiai bizottsigy elGterjesztésében kiemeli, hogy az Arch. Ertesitéve
felvett 2500 frinyi Osszeg, a folyoirat kiaddsira, tekintette] a koltséges illustrdcziok
eldallitasira, nem elégséges: minélfogva jovOben is a folyodirat czéljaira kéri fordit-
tatni azon Osszeget, melyet az Orszagos régészeti és embertani tarsulat az Arch. Krte-
sitd példanyaiért fizet.
A Nemzetgazdasigi bizottsdg az BEvkdnyv kiaddsi koltségeinek fedezésére kéri a
Magyar biztositod tarsasig alapitvanyabol kitizott, de ki nem adott 500 frt jutalmat,

() AIlLLosztdaly eldiranyzata:

1. Ertekezések és Brtesits kiaddsdra .......... ceee  — — 3000
1I. Nagyobb terjedelml munkdlatok kiaddsdra ...... —  — 2000
1II. Bolyai Farkas Tentamenje kiaddsara ........... —  — 2000
IV. A math. és term. tudom. munkalatokat a kiilfold-
del megismertets folydirat segélyezésére ..... —  — 1500
V. A megalakitandé hadindomanyi bizottsAg munka-
lataira ......... Ceeesr et veee. — = 1000
VI. Math. és term. tud. bizottsag :
a) Kozlemények kiadasdra ..... P 2600
b) Buvarlatok segélyezésére ............... 2000
¢) Elpadoi tiszteletdij .................... 400 — 5000
16500

Az osztaly eldiranyzataban eldadja, hogy az osztdly tobb tagja egy oly tudoma-
nyos foly6irat meginditdsdt tervezi, mely a Magyarorszdgon megjelen math. és ter-

ismertesse. Az osztdly a tervezett vallalat fontossdgdt méltdnyolva, annak segélyezé-
sét ajanlja.

Az oktdber 380-iki Osszes-tilés a hadtudomanyi bizottsig feldllitisat elhatdroz-
van, hogy a bizottsdg azonnal a jov3 évben eszkdzlends megalakitdsa utdn munkassi-
@4t megindithassa, mdar most kér részére a bizottsag 1000 forintnyi dotatiot.

A mathematikai és természettudomanyi bizottsag, tckintettel arra, logy az
1882-ben kiadds végett benyujtott dolgozatok kinyomatasa a biralok dltal kivant
atdolgozdsok miatt elkésett, s igy az ezen évi dotatid az év végeig nem lesz kimeritve,
a maradvinydsszegnek a jovs évre dtviteldt kéri,
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D)y Az osztdlyok korénm kiviil 4116 tudomdényos czélokra, az
1882-ik évi kltségvetésben el6forduld tételeka kdvetkez8k:

.
Az Akadémia Jivkinyve, Tirtesitdje és Almanachja kiaddsdra ... 2000
A kinyvkiadd vallalat segélyezésére évenkint ................ 4000
A Budapesti Szemle » P i 2200
Az Ung. Revue példinyaira el8fizetés évenkint .. ........... 1500
A Revue Hongroise > » P e 600
Jutalmakra ... . iaii, et 4000
Széchenyi Istvan munkdinak kiaddsdra ............... ..... 1000
¥ szerint irodalmi czélokra, a jov6 évi koltségvetésbe f6]veendd Osszesen : 81342

Ezen Gsszeg o mult évben n koltségvetésben tényleg eldirinyzott 69,000 forin-
tot 12,342 forinttal haladja meg.

A koltségvetési elfverjesztések, szabalyszeri tirgyalis végett az Igazgatd
Tandcs elé terjesztetnek.

240. Olvastatik a magyar épitész és mérndk-egylet dtivata, melyben elGterjeszti,
hogy az ekkorig fejletlen dllapotban maradt magyar miiszaki irodalom emelése végett,
a jJovs évben miiszaki konyvkiadd villalat meginditasit tervezi, a melynek feladata
lesz : a technika f0szakaib0l az idegen irodalmak kitiinG termékeinek magyar fordi-
tiasban valé koézrebocsitiasa és terjesztése. Az egylet a miiszaki munkak kiallitisinak
nagy koltségeire, és a szakkizonség sziik korére utalva, folkéri az Akadémiit : hogy a
meginditandd vallalatot évi tdmogatisban részesitse.

Az Akadémia teljesen méltinyolja a tervezett villalat fontossdgal, és vsztozik
az épitész- és mérnok-egylet felfogisiban, hogy az 6nalld magyar miiszaki irodalom és
a technika magyar miinyelvének megdllapitisit, a konyvkiadé véllalat lényegesen eli-
mozdithatja ; minélfogva a kérvényt partolélag terjeszti az Igazgatéo Tandcs elé.

241. Az I. osztily jelenti, hogy az Arany Jinos igazgatd és rendes tag tilott
tartando emlékbeszéddel Szisz Kiroly rendes tagot bizta meg.

Tudomisil vétetik.

242. A Magyar Foldhitelintézet jelenti, hogy az Arany-szoboralap javira decz.
16-ig 16,657 frt 6 kr folyt be az intézet pénztariba.

Toudomashl vétetik. -

243. Olvastatik az I. osztdly jelentése a Gyulai Tal r. t. dltal, az oktéber 30-ki
Osszes {ilésen elGterjesztett két inditvany targydiban. A jelentds kivetkezs :

»Az L osztdly, ragaszkodva az alapszabilyokhoz, jogosnak tartja mind a tiszt-
viselbknek igazgaté tagokksd, mind a fokdnyvtarnoknak oszidlyelnokké vilaszthatdsit.
A tisztviselGk fizetései hosszabb iddre meg vannak allapitva, és nem igen johetnek kér-
dés ali, s ha valamikor kérdés ald ker(ilnének, ily iilésekben a tisztvisel6k bLizonyara
nem vennének részt ; de kitldnben is szdimuk esekély voltandl fogva nem folyhatndinak
be ddntén az Igazgatd Tandes hatdrozatira. Az osztilyelndk és fOkOnyvtdrnok tiszte
egy pontban, nem tagadhatni, Osszeférhetetlennek latszik, de ezen kéunyen segithetni,
a nélkill, hogy az akadémiai tagok jogai csorbittassanak. Ha valamelyik osztilyban a
fokdnyvtarnok valasztatik osztilyelnOknek s igy a kényvtari bizottsagban a maga kép-
viseldje levén, nem lehet egyszersmind az vsztily képviselije is, ily esethen az osztdly
mindig vilaszthatna a kinyvtari bizottsagha egy kiilon képviselét. Ennél fogva java-
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soltatik, hogy az Ugyrendben mondassék ki viligosan a tisztviselSknek igazgaté ta-
gokkd s a fokonyvtirnoknak osztalyeln6kké vélaszthatdsa, azonban az utébbira nézve
az is mondassék ki, hogy ily esetben az illetd osztdly kilén képviselSt vélaszt a kdnyv-
tari bizottsigba.«

Ugyane térgyban olvastatik a II. osztaly kovetkezd jelentése :

»A IIL osztdly az I. inditvany térgyaban kinyilatkoztatja, hogy a fenndll6é alap-
szabalyok értelmében, az akadémiai tisztviseloknek az Igazgatd Tandcs tagjaiva vald
megvalasztasa nincs kizarva,

A 1I. inditvany tdrgydban kijelenti, hogy a f0kdnyvtdrnok osztilyelnskké meg-
valaszthato.«

Egyelére tuadomdsil vétetik, és a TIT. osztdly folkéretik, hogy jelentését a jovo
sszes ilésen terjeszsze ell.

244. A kereskedelmi miisz6tar bizottsdgaba az I. osztily Joannovics Gydrgy t. t.
¢és Thewrewk Emil 1. tagot; a 1I. osztaly Toth Lirinez r. és Apathy Istvan 1. tagokat
kitldte ki.

Tudomasiil vétetik.

245, A nemzetgazdasigi és statisztikai bizottsig jelenti, hogy Jekelfalussy Jo-
zsef miniszteri titkdrt segédtaghl megvilasztotta.

Az bsszes 1ilés e valasztast helybenhagyja.

246. Az I. osztily f6lkéri az Akadémiat, annak kieszkozlésére, hogy az erdélyi
piisp6k 4ltal félévi haszndlatra megkiildott Dobrentey-codex 1883. jinius végéig a
Nyelvtudomadnyi bizottsag kezei kiizt maradhasson. '

Az erdélyi piispok a hataridd meghosszabbitasira fel fog kéretni.

247. Bemutattatik n székelyudvarhelyi dllami f6realiskola kérvénye, melyben az
Akadémia kindvanyainak megkiildéséért folyamodik.

Tekintettel arra, hogy Székelyudvarhelyen két intézet részesiil mar az Akadé-
min kiadvanyaiban, a forealiskola szdmara csak a ITI, osztaly Frtesitsjének, és az Aka-
démia magyar grammatikai kiadvanyainak megkiildése hatdroztatik.

248, Bemutattatik a Sirosmegyében, a magyarsigot és népnevelést terjeszto
egyesiilet kérvénye, az Akadémia kiadvinyainak megkiildése tirgyaban.

Hatéroztatik, hogy az Akadémia azon régibb kiadvinyai, melyek a nagy olvasé
kozinség igényeihez vannak alkalmazva, és a melyekbél folosleges példanyok Allnak
rendelkezésre, fognak megkiildetni.

249. Trefort Agoston t. t. a jovo évi janudr 27-én tartand6 Osszes iilésen, mint
a halhatatlan emlékd b. E6tvds Jozsef akadémiai elnk haldla évforduld napjdhoz leg-
kozelebb esG iilésen, felolvasni kivinja értekezését b. Edtvosnek »A XIX. szazad ural-
kod6 eszméic czimi munkajarol.

Tudomisul vétetik.

250. Fotitkdr bejelenti azon akadémiai pélydzatokat, a melyeknek hatarideje
decz. 31-én lejar.

A jelentés, hirlapok atjin kizzététetik.

251. Fotitkar bemutatja a jovo évi iiléssort.

Az akadémiai tagoknak megkildetik.

252, Fotitkdr bemutatja az utolsd Osszes iilés Ota testiiletektol, egyesektol és
nyomdaktol bedrkezett ajandék-, csere- és kisteles kényvpélddnyokat, valamint az Aka-
démisnak ez idS alatt megjelent kiadvanyait, ily renddel :
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I. Testiiletektdl:

Berlin. Gesellschaft fiir Erdkunde. a) Verhandlungen. IX. T. Nr. 8—9. b) Zeit-
schrift XVIII. B. 4—5. H.

Catania. Accademia Gioenia. Atti. Tom. XVI.

Helsingfors. Bureau de Statistique de Finlande. Bidrag. VI. 8. 9.

Kiel. Museum vaterliind. Alterthiimer. XXX VII-ster Bericht.

Paderborn. Verein fir Gesch. n. Alterthumsk. Westfaliens. Zeitschrift, XXXVIII.
XXXIX. XL. B.

Rdma. Olasz kormany. Atlante statistico del regno d'Italia.

Egyetem rectori hivatala. Praga «) Ordnung der Vorlesnngen fiir 1882/3. 8)
Tersonalstand 1882/3.

K. k. Statist. Central-Commission. Bécs. Answeis itber den auswiirtigen Handel,
XXXII. Jahrg. 2. Abth.

M. k. ipar-, foldm. &s keresk. miniszt. Budapest. Jelentés az orsz. philloxera-
kisérleti dllomas 1881. évi miikodésérdl. I évfolyam.

M. k. beliigyminiszt. Budapest. Magyarorsz. rendeletek tira. 1882, 10, fiiz.

Tzraclita hitkOzség. Szeged. Liw : Arany Janos.

Erdélyi Mazeum-egylet. Kolozsvar. Erdélyi Mazenm. IX. évioly. 9. sz.

Magyurorsz. Kirpit-egyesiilet, Késmark, Bvkionyv. IX. évf. 3, fuz.

Orsz. képviselbhaz elndksége. Budapest. Naplo és nyomtatvanyok.

Unnepélyrendezd hizottsag. Gy6r. ) Ruschek : A vidéki sajté hivatdsinak mél-
tatasn, ) Szavay : A hatodik nagy hatalom. '

Jotékony nbegylet. GyGr. Emlék a gydri Aranyiinneprol. 5 péld,

Vegytani lapok szerk. Kolozsvdr. Vegytani lapok. 1882. 2. 8. sz.

Természettud. , tars. Budapest. Czogler : A fizika tirténete életrajzokban. TL.
kot. 2 péld.

Békésmegyei gazd. egylet. B.-Csaba a) Kirtesits 1881-r6l. ) Diomény : A tiiz-,
jég- és életbiztositdsnak népszerd ismertetése.

Orsz. foldtani intézet. a) Foldtani térképek : C. 7. 8. 9. 10. D. 7. 10. 11. K. 7. 8.
9.10. 12. F. 9. 10. 11. 12. ) Esztergom barna szénteritletének foldtani térkipe.

II. Maganosoktol:

Berndtsky Ferencz. Bécs. Hiawatha.

Haynald Lajos t. t. Kalocsa. A kath, iskolaligy Magyarorszagon. 1. IL.

I.. A. Huguet-Latour. Montreal. a) Programme of the thirty-first meeting of
the Amer. Association in Montreal. ) Proceedings of the Nat. Hist. Society. ¢) Our
boarding school on wheels. d) Handbook for the city of Montreal.

Miiki Jozsef. Budapest. Eneisz, IL. k. 1. 2. tiiz,



lll. Nyomdaktaél:

Alexi nyomd4ja. Brass6. Popescn : Sgarcital, de Moliére.

Athenaenm nyomdaja. Budapest. a) Somhegyi : Egyetemes vildgtorténet. IT. k.
b)) Hoffmann : Miinchhausen bar6 kalandjai. ¢) A kath. egyhdz birtokjoga. d) Virosi: A
kath. iskolaiigy. I. e) Hunyadmegyei tort. és rég. tarsulat Evkonyve. f) Tiszteld atya-
dat és anyidat. g) A magas északon. L) Ki mint vet, Ggy arat. i) Anyai szeretet. k) Par
sz6 a fovarosi kbzegészségiigy kérdéséhez. 1) Gyakorlati vezérkdényv a franczia nyelv
megtanuldsira. m) Magyar gazdik évkonyve, VI. évf. 2) Emlékirat egy magyar tort.
arczképesarnok irant. o) Magyarorszdg arGforgalma 1882. p) Magyar statiszt. Bvkonyv.
1880. 2. 7. 12, fiiz. 1881. 3. fiiz. ¢q) Tdjékoz6 1882. 8. 9. 10. fiiz. ») Torténelmi Tar.
1882, 4. fiiz. §) Magyar taniigy. X. évf. 8—10. fiiz. t) SzAzadok. XVI. évf. 8. fiiz. )
Schmid Kristof ifjisdgi iratai. X. k. «) Képes Csalddi Lapok. IV. évf. 51. 52. sz. V. évf.
1—9. sz. y) Magyar népkoltési gytijtemény. IIL. k. 2z) Csiky Gergely szinmdvei. IV. v)
Hazi kinyvtar. XLI.

Drotleff J. nyomddja. Nagyszeben. Recht und Brauch der ev. Landeskirche in
Siebenbiirgen.

Egyhdzmegyei nyomda. Arad. Calendariu pe 1883.

Krafft nyomdaja. Nagyszeben. Emlékirat. (A roman vilasztok képviseldié.)

Ref. f8iskola nyomdija. S.-Patak. A tiszdninneni ev. ref. egvhdzkeriilet Név-
konyve. 1881/2-re.

Réthy 1. nyomdéja. Arad. Kalmény : Szeged népe. II. k.

Seminarium nyomdija. Baldzsfalva. Catechismu.

'I'raunfellner K. nyomdéja. Lugos. Mandreanu : Gramatica romana.

IV. Sajat kiadasbeli munkak:

a) Nyelvtud. Frtek. X. k. 13. sz.

) Math. és Term. tud. Brtesits. I. k. 1—2. fiiz.
c) Ertekezések a nemzetgazdasag korébsl.

d) BeSthy T.eo : A tarsadalmi fejlodés kezdetei. I. I1. k.
e) Taine : Az angol irodalom torténete. IIL. k.

/) Taine : A jelenkori Francziaorszag. 1. k.

¢) Vambéry : A magyarok eredete.

/) Symonds : A renaissance. IL k.

i) 8zasz K.: A vildgirodalom nagy époszai. II. k.
1) Almanach 1883-ra.

1) Nadasdy T. csaladi levelezese.

m) Firtes{td. 1882, 5. sz.
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254. Olvastatik az I. osztily elOterjesztése az Igazgaté Tanics okt. 8-ki iilégé-
nek, és az okt. 30-an tartott Osszes iilésnek, a Kazinczy Ferencz életrajza megirdsara
vonatkoz6 végzésel tdrgydban :

»Az I-s8 osztdly elBszor is azt az Ohajtdsat fejezi ki, hogy az Igazgaté Tanacs
az alapszabalyok értelmében, tudomanyos és irodalmi iigyekben a kezdeményezést és
megéllapoddst bizza az Akadémidra, az Akadémia pedig, miel6tt hatdrozna, az eddigi
szokas szerint, kérje ki el6bb az osztaly véleményét. Ez Ohajtdsa kifejezését annyival
inkabb helyénvalénak ldtja, mert az Igazgatd Tandcs és az Akadémia felfogdsdban é
megallapoddsdban, ez esetben épen nem osztozhatik. Kétséget nem szenved, hogy a
Kazinczy Ferencz életrajzdnak megirasaré]l gondoskodni, az Akadémia kitelessége ; az
is igaz, hogy ezel6tt huszonit évvel Toldy Ferenez bizatott meg e feladattal. De most
nem e munka folytatasarol lehet sz6, hanem egy egészen Uj munka megirdsardl, s ezt
az osztaly, illetbleg az Akadémia mas Giton is valésithatja. Ugyanis bizonyos évkorben
a Lukéics-jutalomb6l 1000, esetleg 2000 frt fordithat6 irodalomtdrténeti czélra, s igy a
Kazinczy életrajzira is, zdrt vagy nyilt palyézat (tjdn, mely utobbi méd majdnem
egyre megy az egyszer(i megbizdssal. Ezért az osztaly a Kazinczy-alapbél fenmaradt
Osszeget oly czélra szdnnd, mely szintén Kazinczy irodalmi emlékét szolgdlnd, de a
mely mis iton bajosan volna valésithaté. Tudniillik 6hajtandd volna Kazinezy még ki
nem adott munkdinak kiadasa. Tlyenek els$ sorban :

1. (jnéletrajzu, melyet 6t alakban dolgozott ki, de a melyek kozil csak egy
jelent meg, az is kritikdtlan s hozzd nem mélté kiadasban. Kazinczynak e munkaja
mind tartalom, mind forma tekintetében — legkitiinébb minden munkdja kozdtt, s
egyéniségét, szellemét s hatdsat leghivebben visszatitkroztets.

2. Napldja, mely tnéletrajzdnak folytatdsa, s melybsl csak egy kis rész latott
ez ideig vildgot egy folybiratban, fogsigdnak napléja. E munkidk mindegyikének ere~
deti kézirata az Akadémia birtokaban van. .

3. Ki nem adott levelei, melyek részint az Akadémia, részint az erdélyi mazeum
birtokaban vannak.

4. Evredeti kolteményeinel teljes és kritikai kiaddsa, bevezeld életrajzzal és
jegyzetekkel.

E munkdk kozll barmelyiknek kiadasa inkabb igénybe veheti a Kazinczy-alap-
b6l fenmaradt Osszeget, mint maga az életrajz, mely mas ton sokkal konnyebben
megvaldsithato, 'annyival inkdbb, mert ezek kiaddsa magat a megirandd életrajzot is
eldsegiti, a mennyiben kritikailag megvilagitott anyagot nyujt az- életrajzirémak.
Mindezeknél fogva az osztdly nem jarulhat az Igazgaté Tandces és Akadéma felfogasa-
hoz és megallapoddsiahoz, s részletes javaslatanak felterjesztését, akar egy, akar mds
iranyban, csak akkor latja helyénvalénak, ha egyszersmind a fenmaradt 0sszeg meny-
nyiségérdl is felvildgosittatik, hogy ahhoz mérve tehessen javaslatot.«

Az Osszes iilés az I. osztily altal el§adottak alapjdn, meggydzddvén arrél, hogy
Kazinczy Ferencz emlékének irodalmi megdrdkitése szempontjab6l mindenekelSts
Kazinczy Ferencz ki nem adott munkdinak kozrebocsdtdsa kivinatos: folkéri az Igaz-
gatd Tanacsot, hogy azon Osszeget, a mely a Kazinezy-alapbdl e czélra fordithato, ha-
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tarozza meg; a mely Osszeghez mérve az L osztily, a munka kiaddsa irdnt részletes
javaslatot fog eléterjeszteni.

255. Az I. osztdly fonnebbi elSterjesztésének tdrgyalasa alkalmival megemlit-
tetvén, hogy mikor 1859-ben az Akadémia Kazinczy Ferencz életrajzénak kozrebocsa-
tdsat elhatarozta, a munkara elSfizetés hirdettetett, és az el8fizettk, a munka csonkdn
maradvan, ki nem elégittettek : az Akadémia elndke inditvidnyozza, hogy a fotitkir ez
figy megvizsgildsaval bizassék meg.

Az inditvény elfogadtatik.

256. Olvastatik a kir. magyar természettudomdnyi tdrvsulat dtirata, 2 melyben
az Akadémia figyelmét, az Akadémia és a t6bbi tudoményos tdarsulatoktol nyert pilya-
dijak, jutalom- és ir6i tiszteletdijak megadoztatisinak iigyére hivja fel, és azon kér-
dést veti f61: nem volna-e iddszerii és sziikséges odahatni, hogy a M. T. Akadémiat6l
és a tobbi hazai tud. térsulatokt6l kifizetett pAlyadijak, jutalomdijak és froi tisztelet-
dijak, tekintettel az emlitett tarsulatok kdzhaszntt miikddésére, a torvényhozis dltal
adomenteseknek nyilvinittassanak.

Az Osszes ilés, Pauler Tivadar masodelnok elndklete alatt, Toth Lirincz, Szily
Kilmdn és Arany Ldszl6 akadémiai tagokbol All6 bizottsigot kiildi ki, oly ezélbol,
liogy a Természettudomanyi Tarsulat altal folvetett kérdést, a fenndlld torvémyekrve
vald tekintettel tanulmanyozva, véleményét és javaslatit az Akadémia elé terjeszsze.

VII. Igazgatisdgi iilés.
1882. deczember 31-én.
Grof Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar elndklése alatt.

73. Akadémiai elndk ur bejelenti Greguss ffgosl igazgato tagnak, decz. 13-4n
bekdvetkezett elhGinytit.

Az Igazgaté Tandcs, ez érdemdis tagjanak elvesztését, fajdalmas részvéttel veszi
udomas al.

74. Olvastatik ozvegy Arany Janosné irata, melyben az Akadémidnak és az
Igazgatd Tandcsnak, az Arany Janos elhinyta alkalmabol hozzd intézett részvétnyilat-
kozatért és az Igazg. Tanacsnak azon ajanlataért, hogy a boldog-emlékii férje altal birt
lak4st tovabbra is, élethossziglan megtarthassa, halajit tolmdcesolja.

Tudomasul szolgdl.

75. Olvastatik az okt. 30-4n tartott Gsszes iilés hatdrozata, melylyel az Akadé-
mia, az Arany Janos emlékére llitandd érczszobor létesitésének iigyét magaéva teszi,
az igy meginditasdra és vezetésére vegyes bizottsdgot alakit, abba nyolez tagot vilaszt,
¢s az Tgazgaté Tanacsot négy tag valasztasira folkéri.

Az Igazg. Tandcs készségeel hozzdjarnl az Gsszes iilés hatiarozatihoz, és a bizott-
sagba Panler Tivadar masodelnokit, Mailath Gydrgy, Pulszky Ferencz és gr. Andrissy
Gyula igazgatd tagokat vilasztja,
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76. FGtitkdr bejelenti, hogy Almasy PAl, 1863-ban tett tizezer frinyi alapitva-
nyabol 4200 frtot készpénzben befizetett, és haldlakor 5800 frinyi tartozast hagyott
hétra, melynek jelzilogi biztositdsa maga idején elmulasztatott, és a melyre az elhanyt
hagyatékdban fedezet nem maradt; ennélfogva az Akadémia ligyésze az elhtinytnak
Ozvegyéhez fordult, a ki folyé évi november 22-én kelt levelében kijelenti: shogy
elhiinyt férje intentioit, killondsen az Akadémia irdnydban, a legnagyobb tisztelettel
valositand, ha a fenmaradt terhekkel szemben vagyoni kériilményei ardnyban 4llani-
nak; de legszivesebb készsége mellett kitelezettségeket villalni moédjdban nincs ; leg-
{5lebb, a mennyiben a sors valtozand6siga mellett nines kizdrva a lehetSség, hogy
férje emlékét a sajit vagyonabol felelevenitheti, annyiban igéri, hogy a kérdéses ala-
pitvanyi hatralékrol megfeledkezni nem fog ; és bar kotelezettség nélkiil, lehetdség
szerint évrél-évre, némi 4ldozatot, jelesiil a foly6 évben 300 frtot felajanlani kész.«
Ezzel 6szhangzisban az Gzvegy jogtandcsosa is, az Akadémia Ugyészét szOval bizto-
sitd, hogy : »az 0zvegy sokkal inkdbb iparkodik az Akadémia kovetelését kielégiteni,
mintsem ennek, levelében kifejezést 4d«.

Az Igazgatoé Tandes sajndlatosnak tartja, hogy az Akadémia tigyésze, maga ide-
jén elmulasztotta az alapitvany biztositisit, bar erre az alapité oklevél, az Akadémiit
felhatalmazta ; jelenleg azonban, mivel az alapit6é haldla utdn vagyon nem maradt, az
ajanlatot elfogadja; kifejezvén az Gzvegy irdnyiban azon reményét, hogy tekintettel
figy férje emlékére, mint az alapitviny rendeltetésére, igéretét teljesiteni, s a hatralé-
kos Osszeget, évi részletekben torleszteni fogja.

77. Olvastatik Németh Laszlénak, a sarospataki f8iskola jogtanicsosinak levele,
melyben az Akadémiat értesiti, hogy Reviczky Imre jelzilogos hitelezs, néhai Rhédey
Liiszld 6rokosei ellen, 630 frinyi kivetelésének érvényesitése végett keresetet inditott;
tovdabba jelenti, hogy a Rhédey-hagyatékhoz tartoz6 ingatlanok elarasitdsa utdn fen-
maradt még egy romladozasban levs hdz Tarczalon, a melyre 200 frtért vevs ajanlko-
zik. Ezzel kapecsolatban akadémiai elndk Gr megjegyzi, hogy értesiilése szerint ez a
haz joval nagyobb értéket képvisel.

Németh Ldszlé Gr folkéretik, hogy a Reviezky Imre dltal inditott perben az
Akadémiat is képviselje. A tarczali hdz eladdsira vonatkozdlag, az Akadémia elndke
felhatalmaztatik, hogy az Akadémia érdekében, a megfelel intézkedéseket tegye meg.

78. Olvastatik a deczember 18-an tartott Osszes {ilés kdvetkezd végzése :

»Az Ssszes tilés az 1. osztdly, dltal el6adottak alapjan, meggysz6dvén arrédl, hogy
Kazinczy Ferencz emlékének irodalmi megirokitése szempontjabol, mindenekeldtt
Kazinczy Ferencz ki nem adott munkiinak kozreboesitisa kivanatos: folkéri az Igazg.
Tanéacsot, hogy azon Usszeget, a mely a Kazinezy-alapbol e czélra fordithaté, hatdrozza
meg ; a mely Osszeghez mérve az L. osztily, a munka kiadasa irdnt, részletes javaslatot
fog elGterjeszteni.«

Az Igazgatd Tandcs ez Ugy tdrgyaldsdt a jovs iilésre halasztja, és f6lkéri a jog-
{igyi bizottsdgot, hogy a Kazinezy-alap jogi természetét vizsgdlja meg, és arrdl jelen-
tést tegyen.

79. A mathematikai és természettudomanyi bizottsdg kéri, hogy az 1882, évi
5000 frtnyi orszagos dotatiobdl, az ez év végeig {6l nem hasznalt mintegy 600 frinyi ma-
radvany, a jov6 évi dotatidhoz csatoltassék.

Az Igazg. Tandcs, a fel nem hasznalt dsszegeknek egyik évril a masikra dtruhid-
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z4sédt nem tartja rendén valdnak ; azonban a kiltségvetés megallapitisinal, a bizottsag
igényeire tekintettel fog lenni.

80. Bemutattatik az akadémiai palota gondnokdnak jelentése, melynek kapesin
el6terjeszti Zellerin Matydsnak, az Akadémia palotdjaban és bérhdzdban, még 1879. és
1880-ban végzett vizvezetéki és bidogos munkikrol sz0ld s Osszesen 1224 frt 70 kr
Osszegre mend szamlait, melyek ekkorig ki nem egyenlittettek.

Az Igazg. Tandcs, a szimldknak, és az azok bemutatdsandl tapasztalt rendelle-
nes sljairdsnak megvizsgaldsira, a pénziigyi bizottsdgot kéri fol.

81. Az Akadémia iigyésze jelenti, hogy a Biik LdszIé altal, az Akadémiinak
adomédnyozott totii erdSbirtok, kellt feliigyelet hidnyaban pusztitisnak van kitéve; ¢s
elGterjeszti a totii kozségl jegyzs ajdnlatit, a mely szerint a vaddszati jog atengedé-
seért, a feliigyeletet elvallalni késznek nyilatkozik.

Lipovniczky Sdndor, a varadi plispokség kormanyzdja folkéretik, hogy az erdd-
pusztitis megakaddlyozdisa végett, megfelel modon intézkedjék, és e részben hecses
nézeteit az elnOkséggel kz0Ini sziveskedjék.

82. Bejelentetnek a kdvetkezd Oj alapitvianyok :

Arany Janos hagyoménya : 1000 frt.

Hupka Ferencz, gydri kanonok hagyomdnya: 50 frt.

Sebastiani J.zsef, budapesti hdztulajdounos hagyomdnya : 2000 frt sz318valtaigi
kitvényekben, a melyek a M. Foldhitelintézethez befizettettek.

Hupka Ferencz, gyri kanonok eddig be nem fizetett hagyomdnya tirgyaban,
az Akadémia figyésze felliivatik, hogy a kell§ intézkeddseket tegye meg.

83. A M. T'sldhitelintézet jelenti, hogy Kruesz Krizosztom, pannonhialmi féapat,
5000 frtnyi alapitvanyanak utolsé részletét is befizette.

Tudomasul vétetik.

84. A »Pesti Naplo« szerkosztOsége, a Munkicsy Mihaly (Krisztus Pildtus elGtt)
festményének megvisirlisa czéljabol eszkdzolt gylijtés eredményét : 465 frtot, miutin
a kép megvdasarlisanak eszméje elejtetett, az Akadémidnak ajinlja f61, azon kérelem-
mel, hogy ez sszeget a Munkdcesy Mihaly, vagy mds hazai fest0 altal az Akadémianak
festendd képre forditsa.

Az Igazgatd Tanacs, a felajanlott Osszeget, készonetének kifejezése mellett,
elfogadja, s kész azt a Munkacsy Mihaly altal az Akadémia nagy terme szimara fes-
tends kép koltségeire forditani ; mindazaltal szitkségesnek tartja, hogy a szerkesztiség
az adakozok beleegyezését, hirlapi felhivas (itjdn, kieszkbzilje.
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