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harom ivnyi SZERKESZTI I, ker. Fé-utcza.
tartalommal. SZARVAS G A BOR 57/58. sr.
VIL kitet. 1878. JANUAR 15. L fiiget.

)Sszr, CZIVAKODIK, SZIVARVANY.

Ki hinné, hogy e hdrom szé — hdrom annyira
kiildmbdz6 fogalom kifejezbje — egy és ugyanazon tobol
sarjadott? Pedig erotetés nélkil magyardzhaté mind a
hdrom egy alapigébo6l, mely legtisztdbban a magyar sz
vagy szi igében maradt fonn. Mielott azonban e hdrom
sz6val foglalkozndnk, vesstink egy pillantdst a sgiv igének
egyéb rokonsdgdra, mely elég tekintélyes és tanulsdgos.

Volt az ugor alapnyelvben egy ige, melynek alakja
valésziniileg sobo- volt, s mely hizdst jelentett. Az itt
tirgyalandé szavak mind ezen alapigébol magyardzédnak ;
s ha az itt kifejezett képzeteket Osszehasonlitjuk azokkal,
melyek a szintén huzdst jelentd ugor tegre- ige szdrmazé-
kaiban nyertek kifejezést (,A hiz jelentésnek egy csoportja¥,
Szarvas, Ny. b529.), akkor szép példdjat ldtjuk ama j6
gazddlkoddsnak, melylyel a nyelv a legegyszeribb esz-
k6z6kbol meg tudja teremteni az illo kifejezést minden
képzetre s minden fogalomdrnyalatra.

A mi sobo- igénkbol Budenz a rokon nyelveknek
kovetkezd szavait magyardzza: 1) a kovetkezo cseremisz
igéket: sups- huzni, pipka sups- pipdt szini, cizem Sups-
~emldt szopni; az erdei dialektusbdl: Supst- (azaz supsed-,
még egy gyakorit6 képzovel) hizni, vinni, czipelni;
2) e vogul igéket: sipg- szopni, szivni, ik sipgt emlot szop;
sipgent- szopogat.

Ide szdmithaté még az ész. osztjdk Sep- szopni,
Sebipsa szopds (? §ibat a hdlénak hizoé kotele); s taldn a
svéd-lapp s#de- ,harapni, csipni‘ (NyK. XII. 200., a gyakorité
-de képzOvel egy su- azaz Fsur- vagy *sov- t6bol), ha
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2 SIMONYI ZSIGMOND.

ugyan csipés volt az eredeti jelentése; mert ezt a jelentést
is a ,htzds, tépés® jelentésre lehetne visszavinni, ugy, hogy
végre a m. csip ige ugor rokonaival egylitt ugyanezen ugor
sobo- igére menne vissza (Bud. 3g91. szdm).

Magyar szavak kozil a kovetkezoket dllitja Budenz
az ugor sobo- igéhez:

I. a sziv igét (szfvo-k). Ez tehdt valaha huzdst jelentett,
ugy, hogy ha azt mondjuk, hogy kisgéja »vérét vagy hogy a
szivacs magdba szija a viget: annyi mintha azt mondandk,
hogy kihtzza vérét, s hogy magdba hiizza a vizet. A viz
besgivdodik a. m. behizédik. — Syivds vagy sgivos is tulaj-
donkép a. m. huzds, nyilés. Kresznericsnél a szivds tésgla
pmassa farinae diduci se patiens, s a sgivds vessié ,virga
flexilis®. Igy a mordvin targaj ,szivést a targa- ,hiz¢ ige
participiuma, tehdt ,hizés‘; s a német zdhe is a giehen-hez
tartozik. — A szfjas vagy szijjas is azonos a szivos szdval,
csakhogy itt elveszett a » s aztdn ¥*sgios-bol sgfjas lett
kozbeejtett j-vel (l. Ny. VL. 445.). Szijas is a. m. ductilis,
flexilis Kr. és szijas vas ferrum ductile Pdriz P.

A szfv igének alakjdban hdromfélét kell megmagya-
rdznunk, ha az ugor alapalakkal (szfvo- = sobo-) egybevetjiik:
a b helyett bedllott »-t, az o helyett bedllott i-t, s végre az
t-nek megnyudldsdt, mert van sgivok is, szivok is. — Kezdjik
az utolséval. 1) A magdnhangzé megnyujtdsa — ha csak
nem eclveszett hangok pétldsdra térténik — folstte ritka
tinemény a magyarban, s jéformdn csak » elott mutathaté
ki; ez az egy eset azonban egészen bizonyos: lévd, tévé
helyett azt mondjuk [évd, tévd; kiliil helyett kiviil; beliil
helyett is mondjdk béviil, és jféliil helyett féviil. — 2) Az
o hang némely mds szavainkban is i-be megy dt: gyrolk
(ném. dolch — gyilk, gyilok; csoport — csiport Ny. L. 232.;
csopor csupor — csipor 1l 5245 gyoronni — gyivénny 111
428.; sgorgat (Bud. 311. sz.) — cgirgat 1I. 375.); ha nem
emlitjik is azon szdmos eseteket, melyekben ez az o : ¢
véltozds a médsodik vagy harmadik szétagban 4ll be, mindk
hamnus, lapis, ojtivdny, abrincs, kapinya, korcsila, alacsiny,
alamigsna stb. — 3) A mi végre a b-bol lett -t illeti, ezt
szabdlyos hangvdltozdsnak tapasztaljuk, ha az ugor szavak
magdnhangzokozi  b-jét folkeressiik a megfeleld6 magyar
szavakban. Ilyen eredete van p. a [lewél és kevés szavak
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v-jének is (I. Ny. III. 241.). Néha azonban az eredeti &
helyett nem csak »-t, hanem p-t is taldlunk a magyarban.
fgy van hélyag azaz *hovolyag mellett hupolyag is, gyiil
azaz *gyoviil mellett a régi gyropon. S ¢ép igy taldljuk
végre sziv mellett is p-vel s az eredeti o magdnhangzo
megorzésével

II. a szop igét, melynek jelentése a sz igéchez
nagyon kozel 4ll, csak hogy mindig szdjjal valé szivdst,
huzdst értiink rajta, mig

III. a szip alakot az orral valé szivdsra alkalmazzdk:
szipni. Innen valdk aztdn sgipd, szipdka, sgipka, s az egyszeri
szivdst jelentd sgippant. A Tdjszétdr szerint sgipat is a. m.
egy szippantds. Van belole egy gyakorité ige is: sgipdl Kr-
mint dobdl, ugrdl; s ebbdl tovdbb képezve szipdl-kol helyett
sgipdkol u. o. A szipdl igével elemeire nézve egészen
azonosnak kell tekinteniink

IV. a czipal igét, melynek kdz magyar alakja az
eredeti b-vel eczibal; csak hogy ezek madr egészen mdst
jelentenek, mint sfipdl, t. i. hajndl vagy ruhdndl fogva
huzdst, rdnczigdldst, tépdszdst. A szbkezdd c eredeti sz
helyett gyakori, 1. Ny. VL. 447, — Budenz joggal Adllitja
ezek mellé a magashangu

V. czipel, czepel igét, mely egyszertien a. m. hiiz-von,
hurczol.

Mdr most az eddigiek mellé dllithatjuk még a czimben
clsorolt hirom szot.

VI. Szit alakjdra nézve a s37 ige momentin szdrma-
zéka, minok kdsgon-t, oson-t, sér-t. Jelentése pedig a
huzdsbdl fejlodsrr. Hiszen a helyett, hogy ,hozzd szit¢
mondjuk is azt, hogy: hozzd hig (,személyes vonzalommal
viseltetik ; nagyon hii; hozzdd“ Ballagi). Az ebben rejlo ész-
jardst konnyl kitaldlni, csak Osszehasonlitds végett dlljanak
itt: vongddik hoizd, wvongd, er fiihlt sich angegogen, sein
herzg zieht ihn hin; ragaszkodilk hozzid, attachement stb. —
A thz-sgitdst is Ggy lehet magyardzni, hogy tiizet hizunk
a fibol, mintegy kicsaljuk beldle. Innen a kdzmondds: kiki
a maga fazeka mellé szit, azaz szitja a tiizet; s az dtvitt
haszndlat: szitani az clégedetlenséget, a pdrtiitést.

VII. Czivakodik és czivodik ép ugy vannak képezve
s ép ugy a cselekvésnek kolestnisségét fejezik ki, minc:

1*
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verekedik, marakodik, gyiilolkidik, ismerkedik és csékold-
dik stb. Alapszavuk a huzdst jelentd sziv ige. S csakugyan
mondjuk egészen olyan jelentéssel azt is, hogy hugakodnak:
nSgimtelen hugakodnak egyiitt, continuo inter se rixantur®
Kr. V. 6. huza-vona, ujjat higni; és wisszdt vonni, vissza-
vonds. A svédek is mondjdk: dragas om nagot valamiért
hiizakodni, czivakodni; dragas med déden, szé szerint:
hiizakodni (,htizni magdt“) a haldllal, kizdeni a haldllal.
S maga a mi kiigdens, FLiisgkodni igénk is etymologidja
szerint (l. Bud. 79. sz.) szérul széra annyi mint huga-kodni,
cgiva-kodni.

VIII. Szivarvany is csakugyan a sgiv igéhez tartozik,
mint mdr régen gyanitottdk (Pott is emliti Kuhns Zeitschr.
II. 414. s kov.). Csakhogy természetesen nem az dr (vizdr)
sz6 van itt a sfv igéhez téve, mint némelyck magyardztdk,
hanem a -vdny képzdével ugyanazon szgivdr- igébdl van
képezve, mely a sgivdro-g, sgivdr-kozilk, szivdr-kodik igék
alapszava. Sgivdr- pedig sgivdl-bol lett, Ggy hogy elemeire
nézve azonos a font emlitett sgipdl és cgibdl igékkel; van
is még sgivdrkodik mellett rovidilt magdnhangzéval: szival-
kodil NyK. Il 13. — Hogy pedig a sgrdrrdny csakugyan
nem egyéb, mint szivdrgds, bizonyitja az a tény is, hogy
a sgivdrydny szé a kit szivattyudjdt is jelenti, l. Kr. —
Emlitést érdemel, hogy van sgovdrrdny is és Molndr
Albertnél szovdrkozik (I Kr.), tehdt az ecredeti o magén-
hangzéval.

SiMony1 ZSIGMOND.

f}ELYEszAs.

L
A kiejtés elve.

Sprich, wie dir der schuabel gewachsen,
und schreibe, wie du sprichst.

Dr. Simonyi Zsigmond dr a Nyelvor VI kitetének
szept., oktéberi ¢s novemberi fiizeteiben ,Helyesirdsunk
revizidja® folirattal koz16tt czikkében nem csak egyet-mdst,
de sokat mond el, a mihez viszontag hozz4 lehet szélni.

»Nab-basan“ pusztasdgban prédikdl, a hol nincsen
hallé fiil, mely megnyilna beszédének, mert ,a tuddkossdg
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sardban“ megfeneklett helyesirdst okszert, kovetkezetes
eljdrdssal kellene javitani és egyszerlsiteni. ,Ha valamiben,
a helyesirds kérdésében az iskolamester népség
tuddkos peddnssdga nyilatkozik, meg a szokds hatalma¥;
de — causa diis victrix placuit, sed victa Catoni — ¢ mégis
folszélal.

A helyesirdsok terén divé szokdsok jogosultsiga és
tekintélye kiuldmbozo a kiilombozé népeknél, s itt-ott meg
is érdemlik a tiszteletet, mely minden 6srégi természetes
képzodményt megillet: ,mi ndlunk ellenben ellenzésre hijdk
ki nem csak a kovetkezetes gondolkodét, hanem a térténeti
fejlemények tiszteldjét is; mert ugy keletkeztek, hogy egyes
nyelvtudésok nyelvtani szabdlyokkal dllottak dtjdba az
azelott divott egyszeri gyakorlati irdsmédnak, s kénysze-
ritették, hogy mesterkélt szabdlyocskdk halmazdvd legyen“.
Dr. Simonyi ur egy-két pillantdst vet a helyesirds t6rténe-
tére — a mely pillantdsok azonban a semminél alig mutatnak
tobbet, — s kisiiti, ,hogy a betlirdsnak észszerlleg
cgyetlen egy foladatot tulajdonitunk csak, s
ez nem lehet egyéb, mint az, hogy a szdénak
valamennyi hangjdtldthatévd tegye.”

Mi kénnyl ezt mondani: a szénak valamennyi
hangjdt ldthatévd tenni! De sikerilt-e a multban
sikeriil-e a jelenben, sikertilhet-e valaha dltaldban? Lehet-c
az irds hang-festés? Dr. Simonyi megdicséri eldttink a
szanszkrit irdst; s valéban ldtni azon, hogy a hangok assi-
miliatiéjdban leheté aprésdgig bir leszdllani; de vajjon
tudjuk-e biztosan, hogyan ejtették a szanszkrit székat mind
magukra, mind egész hosszii mondatokba egybefoglalva ?
Tehdt a szanszkrit helyesirds sem hangfestés; kiilomben
nem tdmadhatna Dbizonytalansdg a torténelmileg biztos
kiejtés irdnt. Ugyan ez 4ll a gorog és a latin és valamennyi
nyelvnek helyesirdsdrol is. Az irds schol és soha nem lehet
tokéletes hangfestés.

Az iskolamester népség tuddkos peddnssdga
téritette el a természetes magyar helyesirdst a maga ter-
mészetes utjdrdl, ezt prédikdlja ,nab busan® dr. Simonyi dr.
Tudniillik a kicjtés, és csakis egyedll a kiejtés
volna a helyesirds szabdlyozdja.

A régi nyelvemlékekben ott taldljuk p. o. aggon,
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megaggatok, aldgdon, mosdgal, monga, tolga
(mondja, toldja), de akarandga is, tuggam stb.; ort
taldljuk pl. allon, eggesdllec, hallac meg, fordollatoc
meg, tanolla (tanulja); tovdbbd zdénnel (szinjél); ott
pl. vattoc, vadnak (vagytok, vannak), elatta (eladta),
taréatoc (tartsatok), tuttoc, meg tuc, tuc vala stb. stb.
Jelenben a nép kiillombozo helyen kiildmbozo kiejtéssel él,
a mit a Nyelvorbol az is megtandlbat, a ki soha a pest
utczdkat el nem hagyja. Ott taldlunk ilyeneket, mint méndr
doga az 61lés; — mongydk a vendégnek, mikor
annak a maradéktydt, mivé mekkindtdk, meg
akargya hanni. — A régi emlékekben az akargya
rendesen akaria van irva, ez alkalmasint a kiejtés termé-
szetes utjdn lett akargyd-vd; — asz szerencse
szdrnyon jdr, ak kire szdl, aj j6l jdr; — minden-
kinek 4t kell ugorni ab bolondok drkdt; —
mebbolondul, meppipdzik, mekkdévetni, met-
tunnyi; — nannevetve (nagy nevetve), isz szinak
(igy szinak); a régi emlékekben még ig kierede 411, nem
ik kierede, e§ birénak napiban, nem eb birénak
napiban stb. stb.

Ha némileg 6sszevetjiik a nyelvemlékek helyesirdsdt,
azt kell mondanunk, mit dr. Simonyi is észre veszen, ,hogy
a régi magyar irdsban a szofejtési elv mdr kezdettdl fogva
surten fo6llép a kiejtési elv mellett, mi taldn annak tulajdo-
nitand6, igymond, hogy a magyar ragok és képzok dltaldn
véve testesebbek s részben magukra is haszndlatosak, gy
hogy a nyelvérzékben még nagyon élénken hatnak, s néha
mintegy arra késztik az irét, hogy tisztdn 4dllitsa oda a
sz6tonek legrendesebb alakjdt, nem tdérodve a helyes kiej-
téssel, Azt a széfejtési elvet a kilémbdzd vidékek mai
kiejtése jobban-jobban clhagyogatja. E szerint haladds volna
lathaté a népnek mai kiejtésében; s a helyesirds feladata
lesz, ezt a kiejtést menttl hivebben leirni. S erre csakugyan
red is mehetne, ha hangfestés lehetne a helyesirds.
De tessék csak dr. Simonyi urnak, Budenz és Szarvas urak
segitségével is, a kiilomboézo kiejtéseket ugy leirni, hogy
az is tokéletesen utdna mondhassa, a ki soha sem hallotta.
Tessék csak ezt a sz6t: bolt (kénnyl példdt adok) ugy
leirni, a mint azt a Nyelvor szerint a palécz ejti (baot),
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¢s a mint, nem mindnydjan, de némelyck Tiszaféldvdron
cjtik (bout); mert a szé tisztdn se nem baot-nak, se nem
bout-nak hangzik, hanem ugy, a mint azt betikkel nem
konnyt kifejezni. Mig tehdt hangfestéssé nem védlhatik
a betiiirds, addig a helyesirds kénytelen lemondani arrél,
mit dr. Simonyi elvnek vagy czélnak 4llit, hogy a siénak
valamennyt hangjdt ldthatévd tegye.

Egyedll a kiejtést akarvdn a helyesirds elvének és
szabdlyozénak elfogadni, természetesen azt a kérdést kell
legelobb eldénteni, hogy melyik vidéknek miféle kiejtését
szabad klasszikus magyar kiejtésnek tekinteni. Azt Budenz
és Szarvas urak is szikségesnek taldlvdn, azért kivdnjdk:
sMeg kell positive hatdrozni, hogy az a magyar
nyelv, a melynek ilyen meg ilyen hangalakja
van; a mely ezt meg ezt a grammatikai alakot
engedi meg, mdst pedig, habdr valahol tényleg
haszndlatban van is, nem; a mely ennyire meg
ennyire, ezzel meg ezzel a 1étezd magyar téj-
nyelvvel egyez meg“ Mily konnyen irtdk le ezt a
kivinsdgot, s mily konnyen irtam én is utdnuk le! De
gondolkodjunk csak, nem tréfdbél, hanem komolyan e
kivdnsdgocska valésitdsdra. A vidékek mint felek dllvdn
egymds ecllenében, melyiknek joga nagyobb, sulyosabb,
melyiké kisebb, konnyebb? Ezt talin Dombszogi Mokdny
Berczi sem mondhatnd meg, ha generdlissd, azaz ha a
magyarul beszélld egész népnek képviselojévé tenndk is.
Azutin ki lenne biré a vitatkozdk folott? Az iskola-
mester népség peddnssdgdt dr. Simonyi vetné vissza;
Budenz, Szarvas, Simonyi tanférfiak tudomdnydt bizo-
nyosan Dombszogi Mokdny Berczi ,souverain® megvetéssel
16kné el. De képzeljik a képzelhetetlen csuddt, hogy
tokéletes megegyezés dllana el6 mindenre nézve, a mi a
kivinsdgocskdban foglaltatik, s példdul ,stataridlis“ biintetés
alatt meg lenne hatdrozva,

hogy nem egyszer, se nem elcer, vagy eccier, hanem eccer
» » kétszer, , , kétcer, , Ikéccger, ,  kéccer,
” n négysier,, , mnétcer, , méccier, ,  méccer,
” y Ofsgor, , , dotcor, , dccgor, ,  dceor,
stb. kell okvetetlenul irni; hogy tovdbbd
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nem jdtszik, se nem jddzik, vagy jdicik, hanem jdccik,

y tudsz, , , tudy, w  lutszg, ” tuc,

n JOgSZs »  n JS08% n  Joksz, n  Jox, stb.
stb. kell irni, mert a ¢ és x, mint hangfestok, tokéletesen
megfelelnek a #sg-nek és ksz-nek : mi volna azutdn az elsd
teend6? Minden magyar grammatika-tanitdst el kellene
tiltani, mert az mind -aZ iskolamester népséget, mind a
tanilé gyermekeket tSkéletesen ,mebbolonditand®. Hisz,
tanitvdn a magyar grammatikdt, igy kellene fejtegetni az
eccer szét, hogy az nem 4ll ec-bol meg cer-bol, hanem
egy-bdl, mely a gy hangjit a cer miatt c-vé véltoztatta, s
sger-bol, mely viszontag s; hangjdt az clobbinek c-je miatt
vdltoztatta el c-vé, vagy megforditva. A tuc és fox szdkat
még szebben kellene megfejteni, vagy ha igen radikdlisnak
taldlndk czt a hangfesto irdst, a foksz-ot és tutsz-ot kiny-
nyebben lehetne megmagyardzni. A mongya és mondgya,
ldttya, vallya, sidnnya stb. stbieket igy kellene megfejteni,
hogy azokban ja rejlik, mely az el6z6 hang miatt egyszer
gra-vé lesz, so6t az eldéz6 d hangot ki is 16ki, a gy maga
elég erds lévén, hogy a d-t is kifejezze; mdsszor meg
ugyan azon ja az el6z6 hang miatt tya-vd, ly-vd, ny-vd
lesz. Azonképen el kellene mondani, hogy pl. segfccség,
fdraccsdg és hasonlék nem dllanak segics, fdracs-bél meg
cség, csdg-bol, hanem segit, fdrad-bél és ség, sdg-bol, de
egymds kedviért igy meg igy véltozott el egyik is mdsik is;
tehdt Gjra kezdodnék a magyardzds ,kinnya“. Ha véletlen
szerencse vagy szerencsétlenség azt hozza magdval, hogy
Révai az etymologia helyett a Verseghy y-os theoridjit
megbovitve a Budenz-Szarvas-Simonyi gyokeres vagy inkdbb
gyokeret irt6 reformjdval teszi- magdévd, s azt valdsitania
is sikerul : vajjon csalatkozom-e, ha mondom, hogy a
Nyelvor bizonyosan legelobb is azon Révai-féle eszeve-
szettséget tdmadta volna meg, mely igazi szerencsétlenség
volna a magyar tanuléra nézve. Azomban a magyar
tanilonak szerencsétlensége, s az iskolamester népségnek
ykinnya“ egyszeribe megszlnik, ha a magyar grammatika-
tanitdst eltiltjuk. Igazdn, ha egyedll a kiejtést fogadnok
el helyesirdsi alapnak és czéinak, akkor a grammatika-
tanitdst el kellene tiltani, nem csak azért, hogy meg ne
bolonditsuk a tanulékat, s ne kinozzuk vele az iskolamester




HELYESIRAS. Q

népséget, hanem azért is, hogy fonntartsuk a kiejtési helyes-
irast, a melynek a grammatika-tanitds lenne legnagyobb
cllensége. HunraLvy PAL.

BITKABB ES HOMALYOSABB KEPZOK. 4

L

A magyar nyelvészet egyik d4gdban sem uralkodik
taldn olyan zavar, kritikdtlansdg, rendszertclenség, mint a
képzOk tandban. Elég csak egy pillantdst vetnink a Magyar
nyclv rendszere hosszu képzélajstromdba és a N.-Szotdr
yéremmel“ megtisztelt elveire, és meggydzodhetiink, hogy
a mit itt zavarrdl és kritikdtlansdgrél mondunk, az nem
mese, hanem tiszta igazsdg. No de hagyjdn, a Magyar
nyelv rendszerétol és a Nagy-Szétdrtdl ezt mar megszoktuk.
Rosszul esik azonban, mikor Imre Sdndorndl, a ki az djabb
nyclvészet egyik képvisel6jének tartja magdt és olyan nagy
tudomdnyos apparatussal dolgozik, taldlkozunk a N.-Szétdr
felszeg, tévedéses elveivel. Szerinte ,van bensé képzés-
moédunk, a mennyiben a sz6 hangzéjdnak védltozdsa 4ltal qj
té alakul.“ — ,Alig van mdssalhangzénk, mely képzotl ne
alkalmaztatnék. Taldn az egyetlen f az, melyet ily miné-
muségben nem taldlhatni. De eléfordul a » kdnyv (?),
enyv (?); b hasdb (itt tul. db a képzo); p iilep; m huzam,
folyam; s gyors(?), tors(?); zs tdrzs(?); sy szakasz, tapasz;
1 boksl (?), dl1(2); n eleven; d utdd, kisded (itt ded a képzo);
t kert (?), tett; j robaj, kaczaj; g Ureg, sereg(?); k kerek(?);
r bokor (?), csomor (?). — Ha még ezekhez a) a tisztdn
magdnhangz6i képzoket a, d, e, é, 1, 6, 4, @, @, b) ezeknek
a mdssalhangzékkal pdrosoddsdt, ¢) a mdssalhangzdk egy-
madssal és a magdnhangzékkal vegyulését szdmba veszsziik,
s még d) a ldgyulhatdk vdltozdsait nem feledjiik ki: oly
nagy sora, oly véltozatos szin-vegyulete dll elénkbe a képzés
killsé eszkdzeinek, hogy nyelviinket ebben, a nyugoti tj
nyclvekhez képest igen dusnak kell mondanunk. Ide jdrulnak
még az igéknek, néha sajdt, mdsszor a nevekkel k&zds
képzoi, majd, mint a neveknél, — ¢s az igéktol szdrmazott
neveknek, viszont nevektdl eredt (denominativ) igéknek egy-
mds képzoi megtartdsa vagy folvevése dltal szdrmazott, rend-
kiviil szdmos alakjai.* (Idegenés hibdsszéldsok birdlata. 65. 1)
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Ilyen nézctek mellett természetes, hogy ezer magyar
képzdt lehetett kisiitni. A nyelvijitoktél se vehetjik zokon,
hogy e rengeteg sok képzokben kényik-kedviik szerint
gazddlkodtak. Mikor Imre Sdndor a gyors, fors, torzs (a
torzs kiilonben gyodkérelvonds dltal szdrmazott 4j szd), dll,
sereg, bokor szokban vildgosan kiérzi a képzot,-a mi
nyelvijitéink hogy ne érezték volna a szalma, szablya,
jegenye, gabona, kemencze, csdrda, kulcsdr stb. székban a
ma, lya, nye, na, cge (v. ncze), da, dr moédosité ercjét.
Egészen jogosan jdrtak el, midon derlre-bordra ezer szdmra
alkottdk a kificzamodottndl kificzamodottabb szavakat, hiszen
minden hangzéval, minden mdssalhangzéval rendelkezhettek
egy szornyeteg szd képzésére.

A szdképzésben ez a zavar onnan eredt, hogy nem
voltak vele tisztiban, mit szabad képzonek tekinteni s mit
nem. A nyelvijiték soha se tekintették a magyar nyelvet
mint magyar nyeclvet, soha se vizsgdltdk ©nédlléan, hanem
mindig a nyugati nyelvekkel &sszehasonlitva, A mit a
németben, franczidban, olaszban ldttak, azt alkalmazni
akartdk a magyarra is. Ott azt tapasztaltdk, hogy a szék
gydkere nagyobbdra egy tagti, mért ne lehetne a magyarban
is az. Es ezen a priori elvbol kiindulva a komor, sérény,
nchéz, személy stb. szavakban a kom, soér, neh, szem
szavakat toknek tekintették, a tobbit pedig képzonek. Ha
egytagi volt a szd, akkor sem estek kétségbe. Ok ép oly
jol tudtdk, mint akdr Imre Sdndor, hogy a gyors, tors,
fény, szem, méz, szép stb. székban gyor, tor, fé sze, mé,
sgé a gyokér, s, ny (vagy akdr ény, mert hiszen egy mdssal-
hangzéval is megelégedtek mint gyokérrel), m, 7, p pedig
a képzo. Csak egy csekélységgel maradtak adésak a
nyelvijiték és Imre Sdndor, hogy micsoda functidjuk van
czeknek a kisitétt képzoknek és mi a megmaradt gyskérnek
a jelentése.

A magyar nyelvbe szdmtalan idegen szé furakodott.
Taldlunk kolcsonzéseket szldvbol, torokbol, latinbél, olasz-
bol, oldhbol és németbol. A legtdbbje annyira meghonoso-
dott, hogy az idegenség bélyegét mdr fol se lehet rajta
ismerni, és nem credeti voltdnak kimutatdsdra gyakran a
kutat6 nyelvészet meggyozo fegyveréhez kell folyamodnunk.
A nyelvijitdis kordban a magyar nyelvet még sziznek
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tartottdk, kolcsonvett szét nem ismertek. A parancs, tomlécg
¢ép oly eredeti volt mint a meghagyds, fogsdg. Természetes
tehdt, hogy elobb emlitett elviik szerint a korcsma, timdr,
bolha, gereblye, suhancz stb. székat ugy taglaltdk korcs+ma,
tim+-dr, bol4-ha, gereb-lye, suh-tancz; és megsziilettek a
ma, dr, ha, lye, ancy képzok, melyeknek eredeti voltuk
mellett az orthologia ellen irt értekezésében még 1875-ben
is kardoskodott Toldy. Szerencsétlenségre aztdn egy pdr
idegen szét egyszerlien és képzetten is dtvettiink, mint
pohdr és pohdrnok, asztal és asztalnok, kules és kulcsdr.
Ez is viz volt az 6 malmukra. A nok és az dr szabadon
bitorolhattdk az oket meg nem illetd helyet.

Nem akarunk a nyelvdjitds botldsaival és a régibb
magyar nyelvészetnek szerencsére mind inkdbb fogyni
kezdd avottsdgaival bovebben foglalkozni; hanem térjlink
dt a szoképzés torvényeire. Hdnyfélék képzett szavaink?
1) Olyanok, a hol a t6 vildgos, 6ndll6 szd, a képzd functidja,
modosité ercje pedig tisztdn érezhetd. 2) Olyanok, a hol a
t6 nem vildgos ugyan és 6ndllé széként nem szerepel, de
a képzo moédosité erejét érezziik. Az elsore példa: josdg,
f6ldi, dobolni, dobdlni stb.; a mdsodikra: dagdly, csorog,
csordal stb. A dag- és csor- ték ma mdr mint 6ndlld
sz0k nem szerepelnek; de a dag-nak mds képzokkel vald
osszekottetésébol (daga-d, daga-szt) kitinik, hogy hajdan
ondllé igeként is haszndlatos volt. Idokdzben azonban
annyira Osszeforrt a frequentativ, causativ és egyéb kép-
z0kkel, hogy mint kiilondlld szé teljesen elvesztette jelen-
tését. A deverbalis sz6képzésnél szdmtalan ilyen ondllosdgdt
vesztett szoval taldlkozunk. Régibb nyelvemlékeinkben a
ma csak tetsgeni metsgeni alakban elofordilé igék a frequ.
sz nélkil is haszndlatosak voltak (az ,Emlekezzenk re-
gickrel“ czimt versben pl. el-feltetének). A metszent, jdiszant
szoknak met, jdt tojik pedig ma is &l a met-¢l, jdi-¢k
szokban. 3) Vannak olyan képzett szavaink, a hol az alapszé
viligos, de a képz6 moddosité erejét csak nagyon csckély
fokban vagy épen nem ¢érezzik. llyenek pl. lovag, kotény,
veszely, vezér, llep stb.

Az utébb félsorolt képzok kihalé félben vannak,
mukddésiik nagyon csekély korre szoritkozik és mint egy
régibb korszak emlékei élnek néhdny széval Osszeforrva,
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Ujabb szok képzésére ezeket folhaszndlni nem szabad, vagy
legaldbb nem tandcsos (V. 8. Budenz: Magyar Nyelvor. 1) ;
és a nyelvyjitdsnak majd minden ilyen képzovel termett
szavdra szintén kimondhatjuk a kdrhoztatd itéletet. Ezekkel
tortént a legtobb visszaélés és azért tandcsosnak ldttam,
hogy épen ezeket a képzoket vegyem tdrgyalds ald és, a
a hol még lehet, kimutassam functi6jukat.

Az cddig mondottak alapjdn vildgos tehdt, hogy az
olyan szoékat, a hol egydtaldn nem érzink semmiféle képzo
functiéjdt, képzetteknek tartanunk ¢és fejtegetniink nem
szabad, hanem t6szék-nak kell tekinteniink; a kenyér, tors,
sereg szokban tehdt ne keressen senki ér, s, g képzot,
mig nckink ki nem mutatta, hogy mi az a keny, for
meg ser.

A magyar széképzéstannak a magyar nyelv keretén
beliil kell maradnia. Ha nyelviink torténetében oz illetd sz6
képzett voltdira nem kapunk folvildgositdst, a specialis
magyar alaktan szempontjdbol toszénak kell tartanunk.

Igaz, hogy a nyelvészet nem szoritkozik arra a csekély
térre, melyet neki egy nyelvnek tdrténete nyudjt. A hol a
nyelv egyes tdrvényeire, vdltozdsaira a nyelv tdrténetén
beliil nem kap folvildgositdst, ott kutatdsa korébe vonja
a rokon nyelveket is. Az egyes hangoknak, képzoknek,
szoknak eredetibb alakjdt csak az Ssszehasonlitdé nyeclvészet
vildgdndl ismerhetjiik fol biztosan. Szdmtalan olyan szérél,
a melyet egyszerunek tartottunk, Osszehasonlitds folytdn
kidertl, hogy képzett sz6. A hdrs, haszon, hattyi, tolvaj,
sgdrny sz6k, a magyar nyelv t6rténetén belil vizsgdlva,
egyszeru széknak tetszenek; de ha &sszevetjik a rokon
nyelvekkel, mindnydjdt mdr tovdbb képzett szénak ismerjiik
fol. (L. Budenz. Magy.-ugor szét. az e széknak megfeleld
czikkeket.). A wisel vise- alaprészében, vagy az dsz(ni) hiz(ni)
igékben ki gyanitna képzot, a ki oket a rokon nyelvekkel
osszehasonlitva nem vizsgdlta? Pedig a vise, usy mdr egy
frequ. s (ered. s7), sg képzovel vannak tovdbb képezve (v. 6.
finn wie = vinni, u = dszni szoékat) ; a hif-ni igében pedig
egy denominativ 7 képzo van (I. Bud. M. u. sz. 128. §.).

De azért kinek jutna eszébe, hogy az s, n képzorol
sz6lva, e képzok functiéjdnak foltlintetésére a hdrs, hasgon
székat is belevonja fejtegetése korébe? Az s és n a hdrs
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és haszon székban meghaltak mint képzok és csak mint
hozzdtartoz6 hangok élnek. A megholtakat foltdmasztani
tobbé nem lehet. A rokon nyelveket haszndljuk és kell is
haszndlnunk a sz6 és képzo eredetibb alakjdnak, jelentésének
{6ltintetésére, megvildgitisdra, de a specialis magyar sz6-
képzéstanban csak olyan képzoket szabad fejtegetniink, a
melyeknek functiéjdr, médosité erejét érezziik és kimutat-
hatjuk.
Fiscuer lonicz.

j& MAGYAR NYELY SZOTARA. ,{—

Készitették Czuczor Gergely é Fogarasi Jéanos,

L

Bucstzéban van immdr a negyedik év is, még egy-két
holdfordulat, s 6tédik esztendejébe lépink a ,Magyar
nyelv szdétdra“ megjelenésének. Mdr négy éve, hogy
koz kézen forog az akademia aegise alatt megjelent s mdr
-ennélfogva is nagy fontossdgd terjedelmes mu, annyi évi
buzgalomnak és fdradsdgnak gytimolese; s a melynek az
elsé fiizet megjelente 6ta lefolyt tizenhat év alatt egész
irodalmat kellett volna teremtenie, alig részesiilt annyi
méltatdsban, mint a legjelentéktelenebb novellagyidjtemény.
Egyedil Hunfalvy P4l volt, a ki az 6tédik kotet fiize-
teinek megjelenésekor a szotdr egyes czikkeit s ezekkel
kapcsolatban néhdny elvét a komolyabb kritika rostdjdba
vetve kissé megrdzogatta. ¥) Ez az inkdbb csak egyes
szemelvényekre vonatkoz6 ismertetés is azonban a nagy
kézonségre nézve annyi, mintha soha meg nem irtdk volna;
mert az akademidban levén f6lolvasva, a hirlapok csak
révid kivonatban kozolték, a melyekbdl a kézonség épen
arr6l nem nyerhetett kello félvildgositdst, a mirdl kellett
volna, t. i hogy igaza van-e a birdlatnak vagy nincs; a
sNyclvtudomdnyt Kézleményeket“ pedig, a hol az ismertetés
megjelent, a nagy kozonség nem csak hogy nem olvassa,
hanem fdjdalom a nagy rész taldn azt sem tudja, hogy van.

#) Csak késdbb értestiltem, hogy Findly Henrik is ismertette egy
akademiai fdlolvasisiban a NSzotirt. Sz. G.
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M¢éltdn érhetne tehdt benniinket a kotelességmulasztds vddja,
ha még tovdbbra is tartézkodndnk annak teljesitésétol, a
mit tisztlink szigordan elénk szab. Megkivdnhatjdk ezt
tolink a szerkesztdk, megvdrhatja az akademia, s kovetel-
heti az olvasé kozonség; a szerkesztdk, hogy onfslildozé
fdradsdgukért koszonetet szavazzunk, a mi jét nydjtottak,
hogy kelléen méltassuk, a miben ellenben tévedtek, nem
tekintve semmi egyéb érdeket, csak a tudomdny czéljdt, az
igazsdgot, hogy nyiltan kimondjuk és megigazitsuk; az
akademia, hogy informadlva legyen, mennyiben volt s milyen
gyumoles6zo az az dldozat, a melyet e mu kivitelére
szentelt; az olvasé kozonség, hogy kello utbaigazitdst,
tdjékozdst nyerjen a szoétdr haszndlhatésdgdra nézve : hogy
egyv részrdl a netdn benne taldlhaté helytelenségek valahogy
meg ne téveszszék, mds részrol hogy a valéban jét, helyeset
sikerrel hasznosithassa.

A szétar elvel.

A sz6tdr készitésében kovetendd elvek az elséd kotethez
csatolt Elobeszédben vannak egybedllitva. Ezek eredetiikre
nézve két osztdlyt alkotnak. Az elsobe tartoznak, a melyeket
maga az akademia a késziilo szétdr tervrajzdban foldllitott
s utasitdskép a szerkesztoknek eldszabott; a madsodikba
pedig azok, a melyeket az elobbieknek kiegészitésétl a
szerkesztok maguk dllapitottak meg.

Az utasitds elvei a szétdr foladatdnak meghatdrozdsaval
kezdodnek. ,Tokéletes nagy szétirnak, igy olvassuk a 2-ik
lapon, a nyelv gyermekkora, elomenectele, virdgzdsa s meg-
romldsdnak philosophiai torténetét kell magdban foglalnia;
ebbol koévetkezik, hogy ilyneml szétdrakban puszta eld-
addssal megelégedni nem lehet, hanem megkivdntatik, hogy
minden szénak eredete lchetoleg kimutattassék, vdltozdsd-
nak vagy taldn hanyatldsdnak kora és okai kifejtessenek.“

Folotld e meghatdrozdsban elészér is az a kitétel,
hogy na szétdr a nyelvnek philosophiai térténete.” Ez,
a yphilosophai“ szét abban a jelentésben véve, a mint azt
szotdrunk érti, contradictio in adjecto; azt kdveteli, hogy a
hol tuddsunk eldl el vannak rejtve, vagy a hol egydtaldban
nincsenek is tények, ott ki kell gondolnunk, koéltentink kell
tényeket. Hogy szétdrunk csakugyan igy akarta, igy kivdnta
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érteni az idézett kifejezést, bizonyitjdk a meghatirozés tobbi
szavai, névszerint: ,a nyelv gyermekkordnak tdrténete®, s
hogy ,ki kell mutatni minden szénak credetét. Minthogy
vannak nyelvek, a melyek t8bbé-kevésbbé elszigetelten,
majdnem egymagukban dllanak, s a melyeknek vagy csak
rovidre nyuld, vagy egydtaldban semmi torténetiik sincs, s
szotdruknak mégis fol kell tiintetnie ama nyelv gyermekkordt,
kovetkezik, hogy positiv adatok hidnydban puszta kélte-
ményckkel kell elédllnia. De elfogadva, a mi azonban semmi
erolkédéssel ki nem olvashaté a meghatdrozdsbél, hogy az
utasitds e kellékeket nem 4dltaldban minden, hanem kiilondsen
a magyar nyelvre vonatkoztatta, azt kérdezzik, bdrmeny-
nyire elohaladt volna is a magyar nyelvtudomdny, hogy
lehetséges volna-e azt 4llitani, ime, ez a kép a magyar
nyelv gyermekkordnak a képe; lehet-e, nem mondjuk
minden, csak a legtobb gydkérnek és alakszonak eredeti,
legelsd alakjdt és jelentését egész biztosan meghatdrozni?
Mert ez volna a magyar nyelv gyermekkordnak hi féltiin-
tetése. A mit a magyar nyelvtudomdny, kétszerezédjenek
meg bdr segédeszkodzei, a legjobb esetben teljesithet, az
tobb alig lehet, mint hogy nyelviinknek azt az dllapotdt
rajzolja elénk, a melyben ez a csalddtagoktdl valé szétvdlds
idejekor vala. S eljutva e legszélsébb hatdrig, el addig a
pontig, a hol tovdbbra mdr minden irdnyadds teljesen
megsziinik, a legtébb, a mit megtudtunk az, hogy nyelviink
¢ stddiumdban a toga virilist mdr fololtétte volt magdra,
hogy erdsen kifejlett férfi kordban dllott. Mekkora ut vezet
innen vissza még a gyermekkorig!? Hogy tehdt mennyi s
mi nema vdltozdsokon ment az elvdlds idoszakdig az az
6si, egységes nyelv keresztll, hogy tehdt miné volt fejletlen
gyermeki dllapota, s miként fejlodott férfivd, arra nézve,
hacsak valahol egy 4j ugor-szanszkrit nyelvet 6l nem
fodoziink, biztosak lehetiink, hogy orok sotétségben fogunk
maradni.

A hallottak szerint tehdt a szdétdr foladatdnak ez a
meghatdrozdsa tarthatatlan, mert vastag ellenmonddson
alapszik, s mert lehetetlenséget kovetel.

Tegyiik fol azonban, hogy a szétir készitéi mind-
azon ismereteknek Dbirtokdban lehettek, mindazon tudo-
mdnyos segédeszkozokkel rendelkezhettek, a melyek ki-
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E

tizote foladatuk végrehajtdsdra sziikségesek voltak, még
akkor sem engedhetnék meg, hogy ily nemdl, bdr téké-
letesnek nevezett szotdrnak foladata korébe tartozzék, hogy
sminden szénak eredetét, véltozdsdnak s hanyatldsdnak
okait kimutassa, kifejtse.“ Az ily neml szétdrak ugyanis
nem ez vagy amaz osztdlynak érdekében, hanem a nagy
kozdnség szdmdra késziilnek. Ha pedig a nagy kozonséggel
{61 akarnék fogatni, meg akarndék értetni fejtegetéseinket,
akkor oly aproélkoddsokba kellene ereszkedniink, a hasonld
jelenségek példdit tgy fol kellene szaporitanunk, hog
csupdn magukbdl az ismétlésekbol aligha testesebb munka
nem keletkeznék, mint maga ismertetésiinknek tdrgya, a
NSzétir; mert hogy egy ¢és ugyanazon szénak fejtegetése
kozben tiz-tizenkét, néha taldin mind mds-mds kotetben
taldlhaté adat megtekintésére utasitsuk az olvasét, ez ellen
mdr maga a szotdr haszndlhatosdga is keményen tiltakozik.
Ez esetben tehdt a mu oly kiterjedést nyerne, s ez dltal dra
oly magasra szbkkenne, hogy épen az érdekelt fél valland
neki kdrdt, mert épen nem, vagy csak nagy dldozattal
szerezhetné azt meg. Ha pedig magyardzatainkat a tudo-
mdnyos szabatossdg s rovidség mezébe oltoztetve dllitandk
ki, akkor ismét épen azok volndnak megfosztva haszna-
vehetdségétdl, mert épenséggel nem érthetnék meg, a kiknek
czéljaira késziilt a munka, t. i. a nagy koézonség.

Kovetkezik tehdt, hogy a nagy kozonség szdmdra {rt
szétdrban az etymologiai fejtegetések helyén kivil valék.
Ez a foladat egy kilon etymologiai szétdrnak a dolga. A
mi az elobbinek bdrmi rovidség nélkil . megengedheto,
legfoljebb az, hogy az etymologiai buvdrkoddsok biztos
eredményeit egyszeruen foljegyezze.

Hallottuk a tokéletes szétdr foladatdnak meghatdro-
zdsdt, mely nem egyéb, mint ,a nyelv gyermekkora,
elomenetele, virdgzdsa s megromldsdnak philosophiai térté-
nete; a mibol kovetkezik, hogy ily nemu szoétdrakban
puszta eléaddssal megelégedni nem lehet, hanem megkivin-
tatik, hogy minden szénak eredete lehetoleg kimutattassék,
vdltozdsdnak, vagy taldn hanyatldsdnak kora és okai
kifejtessenek. Még egyszer ismételtik az egész helyet,
mert folotte fontos, a mi nyomban, minden megszakitds
nélkiil rdkovetkezik: ,E szerint a szétdrdolgoz6 a nyelvbeli
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szoknak torténetirdja, s mint ilyennek soha okoskoddsbél
torténeti adatokat meritenie nem szabad. Az ily dnkény
szerint dolgozott szétdr csak akaddlydra lehetne a nyelv
haladdsdnak s kifejlddésének.“

Nem kell mondanunk, hogy a féladat meghatdrozdsdnak
e most hallott része, a mely az elébbihdz ,e szerint“-tel van
csatolva, mely tehdt az elobbinek kévetkezménye volna, toké-
letes ellenldbasa amannak; amaz azt koveteli, hogy a hol meg-
szakad, vagy a hova nem ér {6l a térténet, ott okoskoddssal
egészitsiik ki; emez, hogy ,toérténeti adatokat soha okosko-
ddsbél meriteni nem szabad.“ Nem térve fejiinket hidba e
fejthetetlen taldlés mese megolddsdn, csak annyit akarunk ez
alkalommal a netdn teendd kérdezoskodésre felelni, hogy sz6-
tdrunk az elso, azaz a ,philosophiai térténet“ elvének alapjdn
van kidolgozva; s e szerint hiven teljesitette, kifogdstalanul
cleget tett ama maga szabta kovetelménynek is, hogy ,amagyar
szotdr alkotdsdnak kiilonbozonek kell lenni minden egyéb
nyelvek szétdrainak alkatdt6l.“ (u.o.) Csakugyan kilombozik.

A foladat meghatdrozdsa utdn a terv dttér a szotdr
alkoté részeinek megdllapitdsdra. Ezek szerinte a kovetkezok
»a) A nyelvbeli egyes szok; b) grammatikai tulajdonsdgaik ;
¢) értelmdk tokéletes meghatdrozdsa; o) szdrmazdsuk.®

Az alkoté részeknek e megdllapitdsdt elfogadhatnék
helyesnek, ha eldszér is a negyedik, a ,szdrmazds“ osztdlya
a fontebb hallottak tekintetébol is, de kiilondsen a magyar
nyelvtudomdny akkori dllapotdnak szempontjdbdl teljesen
kimaradt volna; s madsodszor, ha egy mds fontos, a
szok torténetének osztilya ki nem maradt volna.

A mit a terv a szotdrba f6lveendo szok mindségérol
mond, azt nagyobbdra elfogadhatjuk; nevezetesen helyesel-
niink kell elosz6r azt a kovetelményt, hogy ,mind azon
sz6k, melyek klasszikus iréinkndl és pedig akdr régiebbek-
nél : Pdzmdny, Gydngydsi sat, akdr djabbakndl : Faludi,
Berzsenyi sat. elofordulnak, a szétirba félveendok”; mad-
sodszor azt, hogy jaz egyes szokndl megjegyeztessék,
melyik uj, régi vagy avilt sz6, melyek helyes vagy helytelen
alkotdstiak. Két pontra nézve azonban nem adhatunk
igazat a megdllapitdsnak. Az elsé, hogy na csalddok,
nemzetek, orszdgok, tartomédnyok, vdrosok, hegyek, vizek,
helységek sat. tulajdonneveik, mivel a szofejtegetésben
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felvildgositdst adhatnak, szinte felveendok®. Hogy mi czélja
volt a tervnek az ,orszdgok, nemzetek és tartomdnyok“
nevezetének folvételével, az teljesen érthetetlen elottiink;
hacsak a németek — nem-ettek, amagon = a5 dm az assjony,
Silisgteusok = félistenek-féle gyerekjatékok komolysdgdra
nem gondolt. Ep dgy nem tartjuk szétirba valdknak a
csaldd- és egyéb neveket sem; eloszor, mert teljes szdmban
valo beiktatdsuk kozel jar a lehetetlenség hatdrihoz; gon-
doljunk csak a diilok, hegyek, dombok, erddk, tavak, erek,
csapdsok, Osvények, csalddok, ragadvdny- és gunynevek
véghetetlen szdmdra, s legott meggyozodiink, hogy e terv
kivitele clé majdnem lekiizdhetetlen akaddlyok gordiilnek;
mdsodszor, mert tobben kozilik idegen szok moédosulatai,
a melyeken a honosité térekvés néha oly vdltoztatdsokat
vitt véghez, hogy nem csak magyaros hangzdst, hanem
magyar elemeket is facsart beléjik; pl. Telgdrt (Pozsony
megyei birtok): ném. Thiergarten; Nyijtdl (Soprony
megyei helység): ném. Neuthal; Raké (Ung, Torna és
Turécz megyei falvak): szl. Rakov azaz rdkos (v. d.
Rakova Trencsén, Rakovac Szerém, Rakovec — Rdkédcz
Sdros megyei falvakat); Szemriz, kézénségesebben Semwiz
(Sdros megyei helység) : ném. Schénwies; Turoluka
(Nyitra megyei falu) : szl Turaluka (a név szldvsdga
mellett bizonyit, hogy /uka annyi mint a német au; tovdbbd
hogy van Négrdd és Zdgrdb megyékben egy Turopolye
nevl hely; a luka 6sszetétel is gyakori: Cerna-luka Goémér,
Dluha-luka Lipté, Ostro-luka Zolyom megyékben). Vagy
nem mindenki méltdn hitetlenkednék-e annak hallattdra,
hogy a Maros sz6 nem magyar, hanem idegen, ha midr
Strabon f6l nem emlitette volna ,Geographicdjdban“ a
Mdpisec-t, hibdsan bdr, mint az "Istpog-nak mellékfoly6jdt?
Harmadszor, mert a tulajdonnevek nagy része, még azok
is, a melyekrol teljes valészintséggel elmondhatd, hogy
nyelviink sarjadékai, épen arra a czélra, a melyre a terv
kivdnja, az etymologiai kutatdsok folderitésére, hiteles
tantikdl el nem fogadhaték. Az ugyanis kétségtelen tény,
hogy a mely szénak jelentése vildgosan meg nem hatdroz-
haté, az sem maga etymologiai fejtegetésnek tdrgya nem
lehet, sem taniként f6l nem Iéptethets. Mdr pedig a
tulajdonnevek egy jo része ilyen jelentésevesztett, élettelen
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sz6kbol dll. Tass, Zoltdin, Gazsé, Bedd, Bod, Baté, Gézon
sat. sat. Ki merne, rendelkeznék bdr a legnagyobb tudo-
madnyos készlettel, minden torténeti adat tdmogatdsa nélkiil
e nyelvpetrefactumok magyardzatdba bocsdtkozni? Az
eredeti jelentés ismerése nélkiill még azokhoz sem szabad
kozulik a szofejtonek nyulnia, a melyeknek kiilonben vagy
szdrmazék- vagy alapszavuk megvan a nyelvben. Ha csak
arra nézve nincs hatdrozott bizonyitékunk, hogy a Garzé
csalddnak az az Ose, a kire ez a név eldszor rdragadt,
hdnyaveti, hetvenkedé ember volt; ha csak ki nem
mutathaté, hogy az els6 Gonda nevet viselo komoly,
fontolgatd, okos fej volt, sem az elsot a gar szdrma-
z¢kdnak, sem a mdsodikat a gondol alapszavdnak nem
Allithatjuk ; mert, szdmitisba nem véve azt, a mit mdr
emlitettiink, hogy néha idegen szék is oly alakot &ltenek,
hogy eredeti elemekbol ldtszanak dllani, nem ritka eset az
sem, hogy kilonbzd eredeth szok idojdrtdval teljesen egy
alakivd vdlnak. A latinban van két anus, az egyik vén
asszony, a mdsik az a része testiinknek, hogy idézettel
¢ljek, wo der riicken seinen chrlichen namen verliert; a
franczidban van két cousin, az egyik unokatestvér,
a mdsik szunyog; s hogy a példdkat hasztalandl ne
szaporitsuk, a magyarban van hdrom dr. Mindezekrol, a
nélkil hogy bovebb fejtegetésekbe ereszkednénk, kimond-
haté6 s mintegy szemmel ldthaté, hogy nem tartozhatnak
egyuvé. Az c fajta székra nézve tehdt az a szabdly dll,
hogy ismeretlenbdl nincs kovetkeztetés., Hegykd mdr csak
dtldtsz6, vildgos sz6, s német Heiligenstein neve s
régibb Egki alakjdnak ismerete nélkil nem megeskiinnék-e
mindenki rd, hogy annyit tesz mint Bergstein? Kehida
is majdnem kétségtelen, hogy nem egyéb, mint Kevehida
azaz Kohid; s mégsem az, hanem Kedhida azaz Kéthid,
a mint egy 16. szdzadbeli levél (Szal. Lev. tdr. 157.) tanu-
bizonysdgot szolgdltat réla. Végre azok a tulajdonnevek,
a melyekhez semmi kétség nem fér, tehdt a melyek bizvdst
folhaszndlhatok a széfejtés czéljaira, azok mint kéznevek is
szerepelnek a nyelvben, s mint ilyeneknek a nélkiil is benn
kell lennidk a szétdrban, pl. Gydéngyds, Fejérvdr,
Ujvidék; Angyal, Kovdcs, Nagy; Unomhegy,
Papharaszt, Bitangoldal sat
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Végig tekintve tehdt a tulajdonnevek nagy seregén,
azt latjuk, hogy ardnytalandl csekély szdmot tesznek ki
koziilik azok, a melyek ,a széfejtésben biztos folvildgositdst
adhatnak.“ E néhdnynak a kedviért pedig az egész lomha
haddal megterhelni a szétdrt bizonydra czéltévesztd cljdrds.
Ha tehdt elfogadnok is, hogy ,tdkéletes szotdrnak® ki kell
mutatnia minden szénak eredetét, még abban az esetben
sem 4dll meg a kovetkeztetés, hogy ,ennélfogva a csalddok,
nemzetek, orszdgok, tartomdnyok, vdrosok, hegyek, vizek,
helységek sat. tulajdonnevei szintén folveendok a tokéletes
szotdrba.“

Mdsodik észrevételink a kovetkezd pontot illetic
»Nyelviinknek a nyugatiakétél kiilonb6zo természete azt
hozza magdval, hogy minden szé tiszta torzsokében, azaz
ragatlan dllapotjdban vétessék fel, és ugyan a név a nevezd
esetben, az ige a jelentd moéd jelen idejének egyes szdmu
harmadik személyében.“ Ez a tétel sem egészében, sem
részeiben nem dll teljes Osszhangzdsban a val6sdggal.
Elészér is, hogy a nyelvek természete geographiai hely-
zetiiktol fligg, az alkalmasint itt van moundva eloszér. E
szerint ha a meridiondlist végig hizzuk hazdnk és Ausztria
kézt, mert a német szotdrunk szerint a nyugati nyelvek
kézé tartozik, a magyarral egy természetl nyelvek lesznek
az indus, gorog, a szldv és sémi nyelvek; a finn, lapp és
észt pedig a nyugatiak osztdlydba kertlnek. De a terv taldn
abbdl a szempontbél dllitotta fol osztdlyozdsdt, hogy a
magyar eredetileg dzsiai, tehdt valéjidban keleti nép? De
még Igy is egy természetlinek kell lennie nyelvének a
szldvokéval és az induséval, mert ezek még dzsiaiabbak,
még keletiebbek; sot rokon lesz a kelta, germdn, goérog-
italus nyelvekkel is, mert eredetileg ezek is dzsiai, keleti
nyelvek. A mdsodik az, hogy ,a tiszta tot nyelviinkben a
neveknél a nominativus, az igéknél pedig a jelentd jelen-
jének egyes szdmu 3. személye tiinteti fol.¥ Ha fé/ (dimi-
dium, latus), ménny (caelum), hil, /6, jo, sgél tiszta névtdk,
mik akkor a fele, méunye, hive, lova, java, sgele ezekben:
fele-ség, fele-bardt, fele-haszon, ménnye-i,
hive-im, lova-g, java biza, java-s asszony,
szele-verdi? Ha az egyes szdmu 3. személy a tiszta
igetd, tehdt pl. tésg, mért nem mondjuk #és7-ék, tész-tem,
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tész-endek, tésg-syek, tésg-nék, tésg-ni, tésyd, tésg-és, a mint
mondjuk as;-ék asz-oft, asz-szék, asi-nék, asz-6, asi-ds® A
tény pedig voltaképen az, hogy a tiszta névtot a tdbbes-
és személyragos alakok, a tiszta igetot pedig a cselekvo- és
cselekvés-igenevek tintetik f6l; tehdt amott: hamra-k,
bele-m, kdro-m, sara-k, vdra-k; emitt: mén-0, jov-és, val-o,
fekv-¢s. A neveknél a nominativus nagyobbdra csonkalt,
véghangjakopott t&6: kényre teljes, konyv s ebbdl kinyii
v. kénny kopott tok; szintigy titko tithk (még a régi biblid-
ban) s utébb titok; szerelme, sgerelm (szintén majdnem
dltaldnos a régieknél) s késobb szerelém. Az igéknek jelen
idejli egyes 3. személye a legtobbszorte igetd is egyszers-
mind, de nem minden esetben. Elsé tekintetre ldthaté
példdal, hogy se jé se jon, se megy se mén nem tovek,
noha mindaketté egyes szdmu 3. személy; kiilénben mond-
hatnék: jék v. jonok, megyték és méniink; valamint a fész,
rész, hisg sat. sem tiszta tok, noha egyes 3. személyek; a
tiszta to ezeknél téw-, vév-; az s3 pedig benniik frequentativ
képzd, mely a folyo jelenben, mint kivdléan a tartdssdg,
ismétlédés idejében épen e gyakorisdg kifejezésére szolgdl,
s azért csak is az emlitett idoben marad meg.

A mit a terv a harmadik s negvedik szakaszban a
sz6k grammatikai sajdtsdgairdl s jelentésiik meghatdrozdsdrol
amond, azt fobb vondsaiban elfogadhatjuk.

Szarvas Gisor.

j)USZTASZER.

Middn 1874-ben Moszkvdban a Rumjanczov Muzeumban
dolgoztam, clibem akadt egy okirat, Ivan Alexevics ¢&s . Peter
Alexevics czdroknak egy Moszkvdban 1684. évben kelt rendelete,
melynek rovid tartalma ez: ,A Gugorszki és Petserki samojedek
folyamodnak az emlitett czdrokhoz — hivatkozva egy 1525-ik
évben Vaszilij Ivanovics nagyfejedelemmel kotdtt szerzodésiikres
melynek eredetije most is Pustozeroban oOriztetik — hogy 0k
minthogy akkor csak is ezen foltétel alatt adtdk magukat a czdr
oltalma ald, csak ott, t. i. Pustozeroban tartozzanak prém-
addjukat megfizetni, mert az orosz hivatalnokok mdsutt és
mdsodszor is megveszik rajtuk. A nevezett czdrok a samojedek
folyamoddsdt meghallgatva adjdk ki ezen rendeletliket a pustozeroi
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hivatalnokoknak.* Azt nem is emlitem, hogy tobb adat is var
arra nézve, hogy a finn-ugor népek még nomdd dllapotukban
igen természetesen folyamok és tavak mellett szerették gytiléseiket
tartani; valamint lakdsukat is.

Ezen pustozeri (mely név és keriilet most is megtekinthetd:
bdrmely orosz foldabroszon, kdzel az északi tengerhez, a Petsora
folydndl) szerz0dés eszembe juttatta mdr akkor a mi Puszta-
szerinket. Azon orosz Pustozer kétségtelentl pustejo ozero =
puszta t6. Az Anonymus 4o-ik fejezete (mds krénikds nem emlé-
kezik errdl) ugy irja le a magyarok szervezkedd gviilésének
helyét, mint a hol egy té volt ,venerunt usque ad stagnum,
quod dicitur Kurtueltou.* Azutdn kovetkezik a sger ismeretes
etymologidja, megjegyezve, hogy Pustoger vagy Pusitasierrél
Anonymus egy szot sem sz6l, csupdn Scer-rol. A torténetirdink
szerint a szerzbdés emlékére ide épitett Szer-monostorrdl
sz0l6 régi okiratok is mindeniitt Zermonostor-rél szélanaky
Pusztaszer csak a 16—17-ik szdzadi okiratokban kezd el6-
fordilni. Ennek oka az, hogy Szer tobb szdzadon Kkeresztdl
népes helység (okirataink szerint villa populosa) volt, és csak
késobb lett villa deserta-vd.

Hogy a Pustozero-nak a Pusztaszerrel valé rokon-
sdgdra, illetdleg ezen szdnak szldvsdgdra gondolni lehessen, az a
kérdés, vajjon lehetd-e az ogero, oger-bdl Zer szd, mely = t6?
(Mellékesen van-e valami vonatkozds Ogero, és Ozora, Azar
helyneveink kozt?)

A divatos elnevezés Pusztaszer a mostani értelemben
semmi esetre sem dllhat meg, mert az a puszta szé puszta
igéret mintdjdra a szerzddésnek vagy szernek negativ epithetona.

Bdr a régi okiratok orthographidjdra nem sokat lehet épiteni
a magyar szavakndl, de figyelemre méltd, hogy a régi okiratok
mindig Zeer-t vagy Zert (ritkdbban) {rnak, nem mint az Ano-
nymus Scer-t, a mivel (s¢) az s7 hangot iparkodnak lefrni a régi
okirat-irék.

Tudomdnyos tekintetben a Pusztasger-re nézve ennél bizo-
nyosabbat €s tobbet nem mondhatok; s6t bevallom, hogy bér az
Anonymus Szer etymologidjdt tobbi ilyenféle magyardzgatdsai
miatt nem igen hiszem, de a Pusgtaszerrdl, annak eredetérol
mindaddig, mig a térténelem vagy a nyelvészet bizonyosabbat
nem tud kimutatni, azon véleményben vagyok, hogy az Zeer
nevili régi helynévvel van sszekottetésben. Ozero-val valé 6ssze-
lartozdsdt csak mint még igazolanddé hypothesist tarthatjuk fenn.

GErest KiLmin,
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az orvosi irodalomban.

A mikor a XIX. szdzad elsd évtizedeiben megkezdddott a
nyelvészet terén a purizmus €s impurizmus nagy harcza, midon
e két tdbor életre-haldlra kiizdott egymds ellen, s a harcz
kimenetele az lett, hogy az exact tudomdnyokbdl irgalmatlantl
kikiiszobdltek minden idegen szdt és alkottak helyébe olyan a
milyen magyar muszdt, akkor a természettudomdnyoknak s a
természettudomdnyok orvosi dgdnak is kijutott nagy bdven ebbdl
az alddsbdl. Akadt ugyanis egy tekintélyes orvos és félig-meddig
nyelvész, a kit az a magasztos gondolat lelkesitett, hogy a
természettudomdnyok magyar minyelvének fejlodésén hatalmasat
lenditsen; a ki se fdradsdgot se iddt nem kimélt, hogy a szik-
séges magyar muszavakat Osszehordja vagy megalkossa. Ez az
ember Bugdt Pdl volt. Bugat, a ki az akkoriban fovdrosunkban
élt tuddsokkal, irdkkal, nyelvészekkel szoros érintkezésben élt,
arra hatdrozta el magdt, hogy a természettudomdnyok muszavait
sz6tdr alakjdban kiadja. Nem tartotta elegenddnek az ,Orvosi
tar* 1., 2. és 3. folyamdban megjelent természettudomdnyi mu-
szavakat; ez neki mind kevés volt. Kitetszik ez eloszavdnak azon
pontjabdl, a melyben azzal dicsekszik, hogy o 4o,000 széval
ajandékozza meg a nemzetet, mig az ,Orvosi tdr* székdnyvének
dedk-magyar részében alig van 3000 muszd. Ha Bugdt nem azon
lett volna, hogy az ,Orvosi tdrt* legyobzze, s ha ennek kovet-
keztében nem azon elvbol indilt volna ki, hogy minden idegen
széra okvetetlenlil kell magyar mtszdé; ha nem inditott volna
valdsdgos irtdharczot az idegen szavak ellen, akkor dlddsosabb
lett volna mukddése, s bizonydra inkdbb kivivta volna magdnak
az utdna kdvetkezd nemzedék koszonetét, mint a hogy ekként
kivivta. Szivesen engedtiink volna a negyven-, hiisz-, sdt még a
tizezerbol is; taldn ®tezerrel is megelégedtiink volna, ha helyesen
alkotott, nyelviink szellemének megfeleld miiszavakkal ajindékoz
meg benninket.

A kovetkezdkben a t. olvasénak be akarom mutatni Bugdtot
az 0 miuhelyében, épen munkdja kozepett. Itt ellenvethetné
valaki: nagyvon szapordtlan, folds fdradozds biz ez; hisz Bugdt
mukoddése, eljdrdsa nem titok el6ttiink; nyitva allnak mindenkinek
szdmdra muvei, s a ki akar, maga szerezhet tudomdst nézeteirdl,
elveirdl. Az ellenvetés 4dll, de csak utébbi részében; mert a mi
az elsot illeti, Bugdt mukodését, az 1j szék alkotdsdban vald
eljdrdsdt, azt épen azok nem ismerik, a kiknek fiilét orvosi
egyetemiink tandrai lassanként hozzdszoktatjdk e fondk alkotd-




24 ERNYEI MIKSA.

sokhoz, s idovel nyelvérzékiiket teljesen megrontjdk: az orvos-
novendékek. Ezek ugyanis nagy részben nem is sejtik, hogy e-
sz0k a nyelvszellem arczuliitésével s csak Ugy vannak koholva —
a mi, tekintve a magyar grammatikdk hamis tanitdsait, bizony
nem is csoda, — s tandraik ajkdrél hallva, mi természetesebb,
mint hogy nagy lelkiismeretfurdalds nélkiil csakhamar megbardt-
koznak velitk. Nem tesziink tehdt se szapordtlan, se hdldtlan
munkdt, ha megismertetjiik a fiatal nemzedéket az orvosi minyelv
alkotéjdval.

Bugdt muhelye inkdbb asztalos, mintsem nyelvész miihelyhez
hasonlit; hisz & csak furészszel, gyaluval és enyvvel dolgozott!
Eloszor lefiirészelt az egyik igendvbol vagy fonévbol egy darabot,
aztdn belenytlt a képzOk nagy készletébe s taldlomra kihtuzott
egyet *és odaragasztotta a megcsonkitott széhoz! O, a ki elb-
szavdban felkidlt: ,........ ... ¢ részrol tekintvén nyelviinkdt,
a sz6képzdk dolgdbul tdn minden mds nemzetnél gazdagabbak
vagyunk, és csakugvan ez okbul tdv nekiink !“ — és a ki nehdny
sorral lejebb igy szdl: ,A szdképzdk azonban nyelviinkben nem
minden szabdly nélkiil alkalmazhatdk, sot inkdbb nyelviink
természete szerint minden széképzbnek ki van mérve a maga
alkalmaztatdsi kore, melyen tdlhdgni dologhoz nem értést, nyelv-
beli jdratlansdgot, sOt tudatlansdgot tétetvén fel, kik nyelviink
belsd természetének e részét nem értik, azok az dltalok felhozott
4j szavak dltal nyelviinkben nem csekély, csak bajjal vagy tobbé
épen nem javithaté rendetlenséget okoznak® — &s az, a ki ily
helyesen itéli el a hivatlan szdgydrtdkat, az alkot ilyen szavakat
mint: emy, iszam, kékem, kiiteg, fejet, bérvir, bérvoreg sat. sat.
Ha Bugdt tudta volna, hogy e megjegyzéssel a sajdt itéletét irja
ald, hogy maga magdt bélyegzi dologhoz nem értdnek, a
nyelvben jdratlannak, s6t tudatlannak, akkor taldn
nem gyartott volna ilyen szavakat, s gydrtott 0j szavaival nem
okozott volna nyelvinkben nem csekély, csak bajjal vagy tobbé
épen nem javithaté rendetlenséget!

Bugdt serkenteni akarta tigytdrsait s az uténemzedéket jé
példdjdnak kovetésére; azért magyardzatokkal ldtta el 4j alkotdsait
hogy — miként eldszavdban mondja — példdt adjon red, miként
kell 10j szavakat késziteni €s mily mddon kell a szdéképzokkel
bdnni. Nézziik meg tehdt kozelebbrol azt a munkdt, a melyben
elveit kifejti, s a melvnek czime ,Természettudomdnyi széhalmaz®.
Az ¢ munkdban foglalt 40,000 szé kozll csak az orvosi szavakat
fogom kiszemelni, és csak ezeknek egynéhdnvdt fogom egész
terjedelmében a t. olvasénak bemutatni; sok szdz meg szdz rosz
sz6t fol nem emlitek; nem férne el jelen czikkem sziik keretjében.
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Legyen az elsd az emv: chymus. Minthogy erre kellett(?)
"magyar sz6, szerzonk addig fdradozott, a mig Pdriz Papaibdl
kibdngészett valami emdék szét, és csindlt- beldle emy-et; elébb
azonban jél lehordta az akkori iddoben élt physiologia tandrdt,
a ki chymus helyett a gypomorkdsa szt haszndlta, és szemére
hdnyta, hogy a német ,speisebrei*-t forditotta le; aztdn igy
folytatja: .....quia tamen ubi plurima invenire potuisset, scilicet
dictionarium P. Pdpaii neglexit....... in praefato vocabulario
invenimus vocem ,emOk* qua adtenti redditi in eadem et vocis
.emészteni* radicem invenimus, atque ad exprimendum chymum
Lemv* suscepimus®. Mdr nem tudom, kit kellene inkdbb pirongatni,
a szegény Rdcz professort vagy a genialis Bugdtot. Egy rosz
példa szdzat csindl; csuddlkozzunk-e tehdt azon, ha egy mdsik
orvosi muszdtdrban ,Pepsin“-re ,emnye“ szét taldlunk?

Iszam : prolapsus. Ezt kdvetkezOkép okadatolja : ,siquidem
vox haec prius post latinum prolapsus et germanicum ,vorfall®
reddita ,eldesés* diceretur, haecque non tam prolapsum, quam
vero procidentiam facietenus significaret: ideo de rectiori quadam
denominatione fuit cogitandum, quam a radice verbi ,iszamodik*
mutuando in voce ,iszam“ nos adinvenire cogitamus*.

Kutasz, igy szdl e szé ajdnldsdndl, est vox formata e radice
vocis ,kutatni® investigare, et formativo instrumentorum ,esz*,
ob radices duritiem in ,asz* mutato“. E példa buzditdsdra neki
estek aztdn Bugdt tanitvdnyai szegény nyelviinknek és csindltak
kontasg: pletrimetor (kis csontlemez, a melyre djjunkkal kopog-
hatunk), ny-omasy: compressor, metesz, nyitasy €s sok hasonlé
igen szép hangzdsu szdt.

Az ittér széndl azt mondja: antea életér subin et verd ér
vocabatur; quia tamen ttér et brevissimum et etiam maxime
euphonicum, ideo paulo post civitate donatum est. Est vox
¢ radice verbi ,ttni* et ,ér* vas.

Alkalmasint ugyanilyen elvek vezették Ot a kékem szé meg-
alkotdsdndl. A t. olvasé visszatekint a széra, jél olvasta-e, mert
nem hiheti, hogy létezzék ilyen magyar sz4. Biz én se venném
komolyan, ha ott nem latndm Bugdt széhalmazdban és mellette
a scirrhus sz6t. Kékem tehdt annyi mint scirrhus, és minthogy
a scirrhus olyan keménv daganat mint a ko, tehdt veszi a ,ko*
sz6t, hozzdragasztja a kem-et, mely a kemény-nek megcsonki-
tdsa; ¢és van egy magyar musz$ scirrhusra, a mely rovid is és
euphonicus is!

A Fkiiteg : exanthema sz4t igy mhgyardzza: ,est vox formata
e radice vocis ,kiiitni* — excutere — ad analogiam ~gazdasszony*
et ,csuhuj* ex gazdaasszony et csuhauj contracti, cui formativum
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.eg® est additum, interim ob diphthongi praesentiam, quae in
lingua nostra satis multiplicari non possunt, et ,kiliteg* non
bene sonat, et hoc eo magis, quod ut germanorum ,au* quibus
ea lingua scatet diphtongorum turpissima est, ita ,il“ earum
fere pulcherrimam constituit*. Alkalmasint ugyanilyen nyelv-
torvények alapjdn jutott rednk a kdthdrtya kdtdhdrtya helyett,
a tidiitér, ldtideg, hallideg, fiiggér, s egész serege a szebbnél
szebb szdknak. ‘

A chemidnak is elég béven jutott Bugdt jdakaratjabol. O
Ugy megkeresztelte a sok chemiai nevet, hogy ember soha de
soha sem ismerne redjuk, ha oldalukon nem hordandk utleveliiket,
a latin elnevezést. Ime egy-két példa. Bdatranyremeklet annyi
mint magisterium bismuthi. Arsyikeg: aurum natro-
natum; arsyikenyzéldlet: murias auri natronatus.
Férjeny : arsenicum! Aztdn a sok ag, eg, ma, me, any,
eny-re végzbdd név!

Csak még egy példdt a szdvsszetételekre. Nem tartozik
ugyan az orvosi szavak kozé, de elég ¢érdekes, hogy megjegyezziik.
oBigtan: mathesis, vox composita e radice vocis ,bizonyos®
et ,tan“....."

Sziikséges-e még tobb példdt folsorolni annak bizonyitékdul,
hogy Bugat csupa jé akaratbdl nyelviinkdn annyit rontott, mint
senki elotte €s senki utdna?

Fontebbi soraimban roviden jellemeztem az orvosi magyar
nyelv fejlodését. Most mieldtt azon kérdésre térnék, mit kellene
tenniink, hogy helyredllitsuk nyelviink tisztasdgdt, ha rendsze-
resen akarnék eljdrni, a magyar orvosi minyelv jelen éllapot-
jardl kellene szdlnom. Ha azt mondom, hogy orvosi nyelviink
B. 6ta egy cseppet sem javilt, hogy még most is az & szavait
haszndljdk, s6t a mint ldttuk, maga a miniszterium azokat
parancsolja orvosaira, akkor elmondtam mindazt, a mit orvosi
magyar nyelviink jelenjérol el lehet mondani, €s dattérhetek a
fennt jelzett kérdésre, melyre csak néhdny szdban akarok felelni.

Az orvosok tudjdk, hogy nyelvitk rosz s hogy szégyenére
vdlik az orvosi irodalommak, és érzik, hogy a bajon segiteni kell ;
sot érzik azt is, hogy gyors segély sziikséges, ha nem akarjuk,
hogy a baj még oregbedjék. Az orvos azt is tudja, hogy életbe
vdgé bajndl nem szabad experimentdlni, nem szabad habozni,
hanem gyokeresen kell eljdrni, kiilénben késd a segitség. Ha az
orvosok azt is Ggy akarndk tudni, hogy legdrdgdbb kincsiink, az
egyediili kincs, mely kizdréag a miénk, a melytdl nemzeti létiink
fagg, édes anyanyelviink, akkor nem dllitandk 6l azon alterna-
tivdt: ,vagy az eddigieknél jobb muszavak, vagy addig mig
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jobb nincs, a mostani“; hanem bizonydra gybkeres orvosszerhez
nytQlnpdnak s azt kidltandk; ,ki a gyommal nyelviinkbol, akdr
tudunk sebtében Uj szdt ved, akdr nem: s haszndljuk azon
miuszavakat, a melyekkel az dsszes muivelt vildg €l, a latin-gorog
kifejezéseket! Csak igy €s nem mdskép egyengethetjiik utjdt
orvosi nyelviink tisztuldsdnak. Es ha akad orvos, a ki a magyar
orvosok és természetvizsgdldk utolsé nagygyiilésen dr. Batizfalvy
Sdmuel &ltal kitlzott pdlyakérdésre ,Itészeti () alapon szerkesz-
tendd, a tudomdny €s nemzeti nyelviink elohaladott dildsdnak
megfeleld teljes orvosi és gydgyszerédszeti miszdtar*-ra reflectdlva,
készit orvosi muszdtdrt, a nyelv térvényeinek figyelembevételével,
akkor nemsokdra bedll majd az tidvds fordulat és orvosi nyelviink
1jjd alakuldsa lassan bdr, de biztos alapon megindal.
ErnvEr Miksa.

NYELVT(")RTENETI ADATOK..

Mélotai Nyilas Istvan Agendaija.

3. Mondattani sajdtsdgok.

Mondatszerkesztése, mint mdr ‘a bevezetd sorokban is
kiemeltiik, egyszertl, vildgossdgra torekvo. Szovevényesebb inci-
sumok vagy szokatlanabb inversiok csak véltve s legtobbnyire oly
helyein taldlhaték, a melyek latinbdl forditvdk, vagy legaldbb
latin kifejezéseknek szabad utdnzatai. Egészben véve az a leg-
szembetiinObb sajdtsdga, hogy a jelzOket nagvon halmozza; a
birtokviszonyban a birtokot a birtokossal szdmban is egyezteti;
a kovetkezményi mondatokat latinosan tobbnyire relativdkkal
kezdi, s az alanyi és tdrgyi mellékmondatok élére is ki kdtdszdt
alkalmaz, mint az erdélyiek széltében ma is. Pl ...en tegedet
megh bantottalak .... hamifsan H{itdmet gyakran mondalommal,
te [z. parancsolatidat meg ne” taratalommal.... az te [z. ajan-
dekiddal valo gonofzul elefemmel, kereztyeni tilztemben es hiva-
talomban vald relten el jarasommal. 53. az Hazalulanddknak ki
hirdetéleket 280. Melyekbol (e h. ezekbol) {ziikfegeskeppen meg
czafolhatatlanul kovetkozik, hogy ... 248. Melj Luther belzedebdl
meg tetzik .. 263. Meg tetlzik ennek igallaga ebbol : Mert. 234. stb.
Az egyezés, vonzat és szérend tekintetében csak kivételesen
fordulnak elé a maiaktdl eltérd Kkifejezések; kdzmonddsokat a
munka természeténél fogva csak szdérvdnyosan haszndl. Hadd
tiinjenek ki mindezek bdvebben a kdvetkezd példdkbdl:

az gyermeket arczul az foldre forditvan Ontsed az fejere
a vizet. 13.
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szent gydkerek leven szentek az agak bogak is. 23.

ha ez arant meg probaltad magadat. 67.

nagy maga atkozodasaval es esklvesevel meg tagadvan
az Christust. 157.

olyan bolcs kiraly bdlvanyozova lon Alzlzonyomek ked-
vekert 328.

azon esklttenek egyben, hogy.... 350.

Az mit en parancsolok, az cselekedgyed, hozza fe tegy, el
[e vegy benne femmit. 37.

Intettik-is vala az hiveket, hogy.... 4o.

Aratas elot, (z. Janos, avagy Sarlos Boldogh Afzfzony nap
tdyban, 41. Boyt €ld avagy Quadragelima vaflar-napjan. 41.

a te idvoffeged el nem tellyefedik, hanemha. 3o.

Az peniglen az Ur Vacsorajaba valo élés adltal lelzen. 5o.

az kiknek kefziiletek vagyon, jaruljanak eld. 6o.

Cirkald meg azért eletedet, erkdlesedet. 71.

elzemben [em vehettem magamat. 72.

Emberé vétkezni, de orddge a’ blnben maradni :

Nem ellenzhet meg tehdt ez is tegedet az Urnak alztaldtu.
valo joveltol. 4.

az haragnak Attyaval az 6rdoggel fuffatok egy poraton. 75.

Mennyi toémeny ezer orddg haragzik te read, te-is o
reajuk. 75.

Ki rekeztetnek penigh innen (az Ur vacsordjdbél) az meltat-
lanok, ugy-mint az hitdtlenek, az Ecclefiabol ki atkozottak,
az nylvdn valo paraznak, orzok, gvilkosok, es egyeb halalos
czegeres vetckben eld poenitentia tartatlanok, a’ csecsemd gyer-
mekcesek, az elmejekben megh fogyatkoztak, meg nem tert Sidok,
Olahok, etc. 86.

Melybdl meg tetzik, hogy azon & emberfegeben, telteben
csontjaiba™ tamadot fel g5.

mellyet az Ur Isten kenyernek Bottyanak, mond. r1or1.

ha kepes (lehetd) a volna, hogj. 102.

Az egekben 116 Urat kezlinkel nem tapalztalhattyuk. 104.

Im az Ur aflztala teritvén vagyon. 124.

Ennek azert az mi erettonk valé Chriftus (zenvedelenek
emlekezetire im mi-is azon format meg tarttyuk.... 126. )

valahol a' kenvernek tdrdelefet el wvelzteglik, csonkan
fzolgaltattyak ki az Ur vacsordjdt. 132,

Mi az Christus Jelulnak o [zinte valo (zent (zerzele mellet
meg maradvdn.... 132.

Szeret eldodedin az Vr-Vacsorajanak ki szolgaltatafara tartozo
pelda. 133.
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ha az emberck a’ Christus lelulnak egylgy(, es egy inon
folyo (z. [zerzefenek igalfaga mellet maradnanak megh: az &
{zent [zajabol [zarmazot belzednek 0 szinte valo igaz ertelmebe”

meg nyugoxnanak. 134.

Latod az napot az 6 éltetd meleglegeben az foldon levd
faveknek, faknak legeltetelekre, nyerfelegekre zoldellelekre oly

igen jelen vagyo’,

mintha Subftantiam

fuam ad ea

triiceret, az 0 dllatyat kdzlene azokkal. 141.
egy ember belem akada; mit nem vefztegettik egy-malt

belzeddel! 157.

Valamen¥Vlzer az Ur Vacsordjdval mi elGnk, mind ann¥lzor
be adgyuk eggyiblink az malikunknak kezlinket. 159.

Bezzeg ez arant-is bizvalt mehetz az Christus eleiben. 160.

az Ur Vacsorajat ne” illik idd kiv@l az beteg kedveért
(zemetrdl (zemetre (hdzrdl hdzra) hordozni.

Annakfelette amaz velekede(-is labat kapna.... 163.

Szamadand$ tifztiben jar az Tanitonak, hogj a’

meg ldtogalla. 166.
az kereztfan

beteget

levd Tolvay [em communicalek, de ugjan

idvozile : Iudas communikalek, de ugyan el karhozek. 16q.
communicaltathatod, ha ugjan nagy lelki ehleggel kivdn
communicaltatni, nem szokasbol, avagy valami vélekedelbdl. 170.
az egjugyl vekony értelm@ emberek el hilzik, hogy az
Chriftus tefte ugya™ ott vagyon az Oltyaban alatiya szerint,
kivalt-keppen hogy az Oftya oldalan az felzliletet lattyak. 20r1.

KiriLy Par.

Miskolezi Gaspar. ,Egy jeles Vadkert.“ (Locse, 1702.) J,

Természetrajziszdk.

anva-gdlya, 331. L

drva ledny haja nevi
fa. 285.

bdrsony
577.

bak szarv (ndvény). 511,

barom: a tengerben vagyon
egy vizi Kigyé, rettenetes nagy
hoszszd barom dllat mint egy
Tzethal. 585.

bak rdk 574. bak majom
227. bak matska (kan m.) 166.

bakszakdl: minden Kets-
kének 4lldrdl egy flrt gyapja

festd tsiga.

le-nytl, mcllyet bak szakdlnak
hinak. 217.

bagzik: a’ Farkas az ebbel-
is mindegyre bagzik. 181.

belénd: Az Alces avagy
Belénd kivdltképen Eszakfelé
valé dllat, minémiiek boségesen
taldltatnak a’ Borussiai erddkon,
a’ minthogy Té6th avagy Horvéth
orszdgban-is, go.

béka lentse. 333.

berbécs, avagy herélt. Kos.
201.

bival: dkrdk, bialok. g.
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biborcsés: a Salamandra-
nak darabos €és bibortsés bori
vagyon. 253,

borsdzik: hogyha az ember
testén a’ Hernyd elmdsz, men-
ten utdnnaa’ bori felborsdzik 676.

bonczol: tzethalnak fel-
bontzoldsa. 532.

botyke: A scorpio az O
farkdra nézve igen horgas boty-
kds, hat vagy hét bdtykékbol
dll6 farkd, 686.

b ogdly avagy barom kergetd
fene bogdr. 636.

boérallyai tetd. 636.

bogdr: FErtekezzink a’
Méhekrol, Hangyakrdl, Legyvek-
rdl, ’s tobb effélékrdl, mellyek
b o garaknak neveztetnek. 625.

boros pianty (fenyd pinty).
461.

bondd: A’ Godénynek alsé
4lldn nagy bonddje fligg. 343.

bébita: feje tetejen buibja
vagy bobitdja vagyon (a pacsir-
tdnak). 3o02.

bogldr: a’ tsillagos hdta
gyiknak hdtdn gydngyhdzas

bogldrok ldtszanak. 254,
borosta: a’ Sdl Diszndnak
boribol ruha tisztitité borostd-
kat szoktanak késziteni. 242.
bldos-féreg avagy po-
loska. 633.
buga (héj): mint valami
gyumolts, di§ vagy gesztenye
az bugdjdban, ugy terem. 444.
budr (maddr). 442.
bGdds-banka.... bQdos
babuk avagy banka (upupa). 44o.
czaké: A’ Magyarok az o
Dedk nevezetirdl, a’ Ciconidrdl,
Tzakénak-is nevezik a’ gdlyat.
33o0.

czdp: a herélt him Ketskét
Tzdpnak szoktuk nevezni. 215.

cseplizddés: az 6 (selyem-
bogdr) selymének szdllai minden
oszve tseplizodés (9sszekuszd-
16d4s) nélkal mind végig meg-
maradnak. 676.

cserfa kigyé (querculus).
623.

csekély: a parthoz kdzel
a’ viznek a' tsekéljén. 455.

csere-bogdr. 420.

csere: menten a tserére,
vagy a’ bokros helyek felé repiil.
353.

csillag: hdtu kigyd. 611.

csipeg tsipegd rigd. 461.

csikorodds: a' Denevé-
reknek siketes szdldsok, avagy

inkdbb tsikoroddsok hallatik.
498.
csiz: o' Tsiz avagy Pdris

nevli maddrka. 466.

csontorr: A’ madaraknak
fogok helyett kettos és vdlus
tsont orrok vagyon. 6.

csddor: Egy ndstén Tevé-
hez ts6ddr (him teve) kivdn-
tatvdn. 4o.

daru: A’ Darvak mint tsak
dru, dru, drut kidltanak innét
kolt a’ Daru nevezet. 318.

derédk nydrban (aydr
kozepén). 344.
délszinben 1év6 Nap-

fénynél-is vildgosabb dolog. 424.
delfin avagy tengeri disznd.
540.
dévér () Keczegek. 682.
dé116 (deleld hely). 25.
divat: Néha olly divatjok
vagyon (a godényeknek), foké-
pen derék nydrban, hogy szdzan
avagy mdsfél szdzan is a’ nagy
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halastékon szélt forognak. 344.
— valameddig bdldog szeren-
tsénk divatjdban  szolgdl,
(mig szerencsénkben tart, mig
szerencsések vagyunk). 447.
dongd (bogdr). 444.
eb-1€gy (ebbogdr). 656.

egy hasi gyermekek,
avagy kettosok. 406.
éh-nydl (éhomkor vald

nydl). 592.
djjeli-varju
neme). 495.
embermajom: mint valami
értelem nélkil vald Vad embe-
rek, vagy Ember majmok. 34r1.
ember nyom (embercsapa).
26.
ellenkezés: a’ Hattyunak
a’ Saskeselylvel természeti
ellenkezése (antipathia) vagyon.
326.
éltetd 1élek, minémi va-
gyon a’ fGvekben. 10,
éreztetd lélek, minémi
vagyon az oktalan 4llatokban.
10.
esztend0
Gélya-fiak,

(bagoly

tavaszra: a
esztendd tavaszra

a’ meleg tartomdnyokrdl, meg-
érkezvén. 331.

esztendd tavaszra a
Gélya-is meg-érkezvén. 335.

esztrag: a’ gélvdnak gyen-
ge fiai az & annyoktdl vdrnak
kész eledelt, maga begyibol
étetvén Oket, mellyrdl Esztrag-
nak-is neveztetik: mert Esztrag
annyit tészen, mint készt rd g().
33o0.

ernyd: Az Evet az 6 szép
bojtos farkdval a’ Napnak felet-
tébb valé hévsége ellen drnyék-
tartot, sot mintegy ernydt tsindl.
234,

esdekni: A’ Legyek a
blidds sebeken esdeknek. 657,

€sz: azonban dlmos esz-
szel keresztll taldlja 14bdt a”
szekérnek vetni. 659.

esso féreg. 683.

€ten €jjel tsak nyugosznak.
666.

evet: Evetnek (mdkus) ne-
veztetik, mert a’ hevet igen
szereti () 234.

evedz06 szdrny (halakon).
503.

KodnnyE Nanpor.

ft SZERKESZTOSEG KERDESEL

Elnek-¢ valahol s mily vidékeken a kovetkezd szdalakok ?

1. Gyarmathi

Sdmuel ,Affinitas lingvae Hungaricae cum

lingvis Fennicae originis grammatice demonstrata® czim(i muvében
tobbek kozt a kdvetkezd alakokat emliti meg mint a magyarban
haszndltakat: a) ,vigy = tgy; az ligyes ember a dologra jdl
vigyel (székelyes)*. 333. 1. — b) ,s7kvoregély =seregély.”

(341.) — ¢) pariscsa =

parittya® (323))

2. A Népkodlt. Gytjt.“ I. kotetében Kriza egy hdromszéki
mesét kozol, a melyben a nek rag nélk alakban forddl eld: ,A
kirdlyné azt javasolta né1ki* (374.)
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3. Csokonai Dorottydjdban olvashaté a keletsé szé: ,Keletsé:
keleti. fgy ejtik ezt néhol, s nem tudom, mi okon lehetne
kicsGfolni azon helységeket, melyeknél szokdsban vagyon:
éjszaksd, napkeletsd, délsé, napnyugotsd.* (IV. En.)

4. A Nyelvor palécz elbeszéléseiben elofordil mint tobbes
személyes névmds az engonk: ,Hozzeék szi kied engednknek
kdveét. Ha edgydn kied engednknyi Domonkosra, lész hurka.
(VL. 518.). Azeé klittek engednket a beérak.* (VIL. 35)

NEPNYELVHAGYOMANYOK.

Szolasmodok.
Zemplén megyeiek.
Ha j6 vdna, a kutya is megenné.
Mégjdrta, mint a madi zsidd.

"(Ugy jér, mint a kinek a zdra vére foj.
Mihint gondol, mingyd gombol.
Tapogatdzik, mint a tét a hajnal utdn.

Ott a nap, a hol a kddus a vajat elontdtte.
Olyan okos, mint a tordai malac.

Olyan jambor, mint a gonosz.

Ugy szaporodik, mint a rakamazi krompé.
_Vilagos, mint a tulsd sor.

Olyan szelidek, mint a mdndoki galambok.
“Ugy dobog a szive, mint a ricsi kutydé.

Korpa kozzé kevereddt megeszik a disztdk.
Gyuldlik egymédst, mint a két valldsu hdzasfelek.
Olyan messze van tille, mint Makd Jeruzsdlemtiil.
A rosz nyereség hasonlé a kdrhoz.

(A milyen az dreg tyuk, olyan a csirkéje.

A mire sziikség van, egy grajcdrér is drdga.
Olyan egésséges, mint a falhoz vert macska.
(Ugy tipeg-topog, mint a tojds galamb.

Ugy siet, mint a csizmadia a vdsdrra.

(N.-Tarkdny.) ,
PaszLavszky SANDOR.

Szatmdr megyeiek.

Vendigsigtd! jonni : vendég gyanant.
Neki fohdszkodott az ebugatta: erdsen hozzd fogott vala-
mihez.
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"(_Nem tudok vele szegeletre jonni: kiegyezni.
Azt ugyan jdl felcsdkdzta: arczul verte.
Eva utén indult; a tolvaira mondjdk.
Czinkét fogott az d6ra; a hidegtdl megpirosodott orru
emberre mondjdk.
Hogy ereszt az ilet?: mennyi buza terem?
C/Csontyéra htlt a btiri: meghalt.
Még a nydla is foly tile: nagyon kivdnja.
Vastag pofdja biire van: nem szégyenli magat.
Ingyen a szank se ir Ossze.
Rakja a szipet, mint a bécsi kutya. (Pesten a henczegd
emberre mondja a nép).
Csonton terem a hus.
Elamoda viszi az irhdt: amott fut ni!
Kocza pipds: keveset pipdzé ember.
Hus tart gazddt, 1é a szdgdt.
Ugy 4ll, mint a peczek, v.
Ugy 4ll mint a Sion hegye (ha valami egyenesen &ll).
Mdn két réston csiptik rajta: kétszer fogtdk meg a lopdson.

Mire valé ez? — Hogy a rdk a vetisre ne mennyen.
Hovd misz? — Nadrittyenbe jeget aszalni, zabot hegyezni.
Jéo Iure.

Aggtelki tajszolas,

E’ duhaj nekihornyaszkodott 4 csentdldin mAszdtd Barddla-
tetednek ; ott még dzon nyomdkodott, hogy elhAnnyd dz 9sztod-
relivé dszt dz igaz vallasi Péstat.

Szémagyardzatok.
Csintalan: nehéz. Osztdrli: megnyirbalt fa-
duhaj: betyar. dgak, hogy az egyes fokokon,
elhdnynivalakit: megverni. mint valami lajtorjdn le lehessen
igaz valldst:derék ember. menni. [gy ereszkednek le a
hornydszkodni: kapasz- barlangokba is.
kodni. (Gomér m.)

nyomakodik: torekszik. THaLLéczy Lasos.

’ - -
Tréfas monddsok, = 7:«/"’ 4

’ , " -
En még nybvok dm. — Felelet: Nyosz dm kendért.
En a papot sokszor ldttom részégén = Magam voltam
részeg.
.

En fejetlen bardtot is ldttom md = nem volt megfejve.
En md sok pabba beleszurtam a vasvillat. (Gabona-kepéknél
a legfolsd kévét ,pap“-nak mondjik.)

M. NYELVOR. VIL 3
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En md sokszor mégnyomtam a papot meég a mestért. (A
borsajté garatja f5lé jon egy vastag deszkafodél, eza ,mester®;
e folé meg egy ©nndll§ darab fa helyeztetik = ,pap®, és e kettot
nyomja és szoritja a f6lsd bdbdn 4ltal a présolé ember.)

Van égy hordém, fene kédbe! = fenekeld be.

(Gocsej. Nagy-Lengyel.)
Gair FErencz.

Paloecz elbeszélések.

Tugygya-é kied, hogy hin lakaénk mink? Bekebdczeén,
Bekedczeén a ked termétteét! (a kdzség nevezésénél gégéjét jobb
kezével kétszer egymdsutdn ddrzsdlve). Oszt tgy hijjak e mi
urinkot hogy Dérdskoczi, oszt €gy kérészfadt csinadtatott
engednknek, mékkdvetém illyet & (két ujjdt keresztbe illesztve
mutatja); s im, edfeleejtétt rd Kirisztust munkadtatnyi.

Igassdg a! hogy mingyad ©sszé gylitednk mink a béradk,
s hogy im eén meég nagyon szadkimondad vagyok, — mer hadt
mékkovetém, mégad enyim szavam a vadrmégyeén is, nem rontya
aszt €6 meég a fiskdrius sé, meh hogy Béra badvé is vagy hisz
esztendejig eorzottem a gyisznadt, no méh hogy écs cséppet ki
is tudom siribikdgatnyi a betedt; mer hadt sokat edjdrtam 4m
eén kdntorameékho az ¢éskola mellett — aszondom nekik hogy:
Embérseégés emberek, beérdk uraimeék, madg e nem jad van igy,
a hogy e van la; haném csak a hogy éggy embérnek be kéll
ménnyi Egerbe a Kirisztus csindlddho, hagy munkadllyeék erre a
kérészre €gy Kirisztust, de fdinat, mét takarost.

Aszongyadk nekém a beérdk hogy : Igaz pegy a! S mingyad
engém kuttek a Kirisztus csindladho.

S a hogy méndnk mdg a szarvaskedi vedgyon Jadskdvad,
a kisbeérévad, aszondom neki hogy : no dcseém, madg nem jad
vagyodnk.

— Hogyhogy, bad?

— Ugy hogy im, nem keértik még othon, hogy minyebre
csinadtassuk a Kirisztust; nagyra-é, vagy pegyitetlen Kkicsinre.
Haném md most csak a, hogy laé haldldbad cregygy vissza, s im,
keérd még a beérdkot, hogy minyedre hagygya; majd agygyit
eén mévvdllak Aodad Gyurdnd SzarvaskeoObe.

Ott vadrom napesladgos napestyig, hdt éczczér csak it
gyon Jadska, a kisbeérd, nas sokdra, s aszongya hogy: No bad,
aszontdk, hogy nagyra.

— Jaé van no, gyerconk no! s méntednk egeész eétémbeéld
eéczczaka. A hogy régvel beértednk Egerbe, hadt a keépfaragadho
méntednk; mer bhadt mékkdvetém, aszontdk hogy ed csindllya a
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Kirisztusokot. Bekoszonebdnk neki: Stesseék a Jedzus Kirisztus,
Steen jad régvelt kiennek Kirisztus csindlaé uram!

Fogagygya.

Aszondom arra neki, hogy : keérdézze szi csak, hogy mijeé
gydtteonk? EO6 még aszongya arra nekem, hogy: maj mém-
mongyadk. Eén még aszondom rd neki, hogy: igassdg a! Hdt
Bekeedczeén. Hin? aszongya ed. — Hdt Bekeedczeén, Bekeeczdén
a ked termétteét! (a kdzség nevezésénél jobb kezével gégéjet
dorzsdlve). Oszteég gy hijjdk e mi urénkot, hogy Dérdskdcezi;
oszt amoda ¢, a templomhégyre la égy kérészfadt csinadtatott
engebnknek, meékkdvetém illyet ¢ (két 0jjdt keresztnek illesztve
mutatja). S {m, ebfelejtétt rd Kirisztust munkadtatnyi. Hdt mdg
most ihén é Jadska dcseémved engednkdt azeé kittek a beédrdk,
hogy csindllyeékszi kied a falunak égy Kirisztust, de fdinat, mét
takarost; oszt embéreé méhhagygya!

Aszongya ed arra nekém, hogy: jaé van no, iszén mind ed
csindlylya a Kirisztusokot; de meég is minyedre hagygyvam:?
Nagvra-é vagy pegyitetlen kicsinre?

Edmondom oszteég neki, hogy: icsigy jadrtadnk, de hadt
aszontdk, hogyv nagyra.

No de aszongya hadt: meég is minyedre; evelenre-é vagy
pegyitetlen méhhadtra?

Thyt, Kirisztus c¢sindlad uram, bijon mdg aszt Im nem
keértiik még othon. Teréntd Kirisztusom ! Mi csindllyaénk md no?
De ¢ Kirisztus csindlaé uram, meég is aszondom eén kiennek
a magam eszited, hogy csak csindllyaszi kied evelenre: s ha nem
szeretyik a beérdk, majd [m agvoniitvik othon, s lész beledle
méhhadt. Ficzere Gusztiv.

Babonak,

1. A ki a vizbe hit, aszt ném szabad kiharangoznyi, mer
akkor a harang eveszti az erejit, osztdn f6lho elejbe ném haszndl
sémmit.

2. Hallottas lepeddt koll végig huzogatyni a rozsdds
kdbosztdn, még a koszos l6herén, akkor az emulik réla.

3. Mikor a kdboszta e van tiprova, vasra koll kilépnyi a
kddbd, akkor a kdboszta kemin lész.

4. Ha égy méhekast elopnak, akkor ném lész széréncse a
t&6bbihd sé, a mi mégmarad, mert akkor mindannyi evesz.

5. Mikor ¢k kas méhét elopnak, ha abbu a kasbu valami-
képen égy méhe ott marad, és aszt méktaldltdk, avvid az égy
méhévé valamit kdll ténnyi, akkor az a méhelop6 abba a zesz-
tendobe mékhal.

3%
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6. Vaddszkutydt, még méhét ném jé pénzén vénynyi, haném
vagy ajandékba kdll kérnyi, vagy peig elopnyi, akkor széréncsés

lész az embér véle.
(Gbcsej. N .-Lengyel.) .
GaisL FEerencz.

Népmesék,
(V. 8. Arany L. gyujt. 273. L)

V6t éccér ém macska, a kivé a zaszszonya nagyon roszszi
bdnt. Eccé fokerekédétt a macska, hogy 6 émégy vdndinyi. A
min kimégy a zudvarra, hd mékldt én nagy répdt; abbd faragott
magdnak kocsit; mingyd fogott is két egeret, belefokta tiket a
kocsiba s éhajtott. Utkdzben asztdn, mer a zegerek nagyon lassan
méntek, még fogott hozzdjuk kettdt. A min hajtanak, taldkoznak
a zuton égy rdkkd. Keérdézi a rdk : ,Hd mész?* Aszongya a
macska: ,Vandinyi*. A rdk arra mégkérte a macskdt, hogy vigye
el Utet is. A macska fovétte, osztd tovabb hajtottak. _

Ménnek, ménnek, hd éccé csak mégin taldkoznak két tojdssi.
Kérdézi a két tojds: ,Hd ménték?“ Felelik: ,Vdndanyil®
»Vigyeték & benniinket is!* Azzi a macska uket is fovétte.
A min tovabb ballagnak, hdt foléjik ropil tiz {ocske még tiz
pacsirta és min forakodott a kocsira.

Mégin tovdabb hajtottak; hdt a min ménnek, csak ménnek,
taldnak égy tucat gombostlt; mékszdnta ezeket is a macska s
fovétte magdhd, hon né hevérgyenek ott a ziton. Haném md
nagyon é&fdrattak vdt; taldtak éty hdzat, oda beméntek. Abba
a hdzba taldtak éggy Oreg aszszonyt; a kérdi t6lik, hom mi
gydratba vannak. Mongydk neki: ,Bizon dreg anydnk, mi szdlldst
keresiink, mé md nagyon éfdrattunk®. ,Jaj, aszt én ném adhatok,
mongya a vén aszszony, mé mindén €jjel ide zsivdnyok gytinnek !*

De addig konyoroktek, hof fogagygya be lket, ném lész
sémmi baj, hogy a zasszony végre is mégengette nekik, hogy ott
hdhassanak. A macska asztdn a zegereket bekotdtte a zistdlldba,
s maga is émént alunynyi, mer a tébbiek md min léfekiittek vét
akkorra; a tojdsok belefekiitték a tlizbe, a rdk a vizbe, a gom-
bostlik a tirtikédzobe; a macska a zajté mdgé mént alunni, a
focskék a kémény mellé, a pacsirtdk még a hdz folé.

Ejfélkor asztdn méggyiitték a zsivdnyok s ékesztek tiizényi;
de a min ttizétek, a tojds mind épattant s a szémiikbe hullott.
Szalattak a vizho, ott a rdk mégcsipte; szalattak tirikdznyi, ott
a ti megbdkte; szalattak kifelé; ott a macska nekik ugrott s
mékkdrmozte; a fecskék még a pacsirtdk pedig ékesztek kiabdnyi:
,Usséték a kutydkat, iisséték a kutydkat!® A zsivanyok arra um
meégijettek, hom min &szalattak.
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Réggel osztdin a macskdék fokerekéttek, mékkodszonték a
lakdst s dtnak inddtak. De a min égy hidon akartak kérésztl
ménni, az egerek valamitl mégijettek, a kocsit érdntottdk; af

fofordut, s a macskdék min bele estek a vizbe, ott megfillattak.
(Veszprém megye.)
Haraszrr Gyura.

Aveérés juhocska.

Hol vét, hol nem vét, heted hét orszdgon Is tdanan vét,
kidot bedott keménczének écs csépp 4ddld sé vot, mégis 4z én
dngyom méssiitdtte benne 4 boddgot — vét écczér éj juhdsz,
dnnak vt év vérés juha. Az 4 vérés juhocska mégesétt 4 juhdsztd,
osztdn émént orszdg-vildg.

Mént, méndégét; éért égy odiba. A hom mév vét terhesédve,
hdt itt mégellét. Szoptdtta hét 4ll6 esztendejig 4 magjdt; dakké
kivezette dz odubd. osztdn dszonygva: No Pétér fijam, eszt 4
mocsdrfat ir rdzd mé’, hom mingyd hdmujé vijon. De biz 4 més
sé birta mozditinyi. Beévitte 4z odiba, szoptatta mégin hét
esztendejig. AkkS mégin kivitte: No fijam v vdgd eszt & mocsdr
fét 4 fodhd, hok korpdnak sé légyén jé. De biz a més sé birta
mozditani. Bévitte 4 vérés juhocska, mégin szoptdtta hét eszten-
dejig. Akké osztén: No fijam, vdgd most fodhd aszt 4 mocsdrfat,
uh hok korpdnak sé légyén j6. Hat Isteném uf f6dhod vagta, hok
korpdnak sé létt véna jé.

— No Pétér, md most én visszamék, mér dpdd mi hét
vasbocskort ny0tt €, midta engém keres; de itt van ez 4 kis
sipocska, tédd & gdtydrdnczodba, hda métfujod, méh hdsznodra
1éheték.

Evé a vérés juhocska észdrmdzott. Pétér mém mént, mén-
dégét; hdt elé tind égy embért, Um méttollya 4 hégyet, hon no,
mdj mébbomlik bele.

— Aggyon Isten j6 ndpot, hégytols pajtds!

— Fogaggy Isten Pétér pajtds; tom, hom mék kéll birkoz-
ayi veled; de maj eszt 4 kis hégyet rdtolom a madsikra eléb.

Hét a kis hégy minygyd ott vit 4 niagyobbon. Ott osztdn
mébbirkosztak ; de mind 4 kettd éffurma erds vét. Osztdn éggyutt
méntek, méndégétek ; écczér elétanitak éggy embért; em még
Um ménnodtte 4 fdt, mind 4 zdsszonyok 4 kendért.

— Aggyon Isten j6 napot, finyovd pajtds!

— Fogaggy Isten Pétér pajtds; tom, hom meék kéll birkoznyi
veled; de eld majd kinydvom eszt a héd erdot.

H4t csak dtnydldbdta dszt 4 hdéd érdot, osztdn écczérre
kiszdkdjtotta. Hdt csak ék kicsinykét vt Pétér erdsebb, mind &
finy5vo.
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Ménnek, méndégének hétedhét orszdgon is tinnan; mi
ndgy$ mégehotek ; hdt év vadonat-vadon erdbbe értek; lérosto-
koltak ; de énnyi nem tdnitak fimohdnd égyebet. Kérték az Isten,
hos segljén mi rdjtuk. H4dt dz Isten réanddt nékik puskdt. J6
puskdsok léttek, &jdrtak vaddzgdtni. De mdn 4 vddra is rd untak;
kérték dz ur Istent, rénddjon ma nékik hdrom pérsonit. Hart dz
Gr Isten nem is tréfdt velok, mer hogy {m erdsek vétak.

Ecczér 4 hogy 4 vaddszitrd hdaza gytittek, dz odiba éggy
dsztAt tdnAtak, rajta gvonyorl szép étét, ékszdjgot. Az Isten
adhdtta, véheti, gondutdk; de mégis tunni dkdrtdk, miképest
léhetd, ki atta eszt 4 mindénféle pérsondt, kissigét. Az dsztd félé
csindt ély lyukat 4 hégytold, hom mdj méllesi 6; de alyigsig-
alyig mént & 4 kéttd hdzurd, mécs csdpta é kisz szelld 4 hegytoldt,
elalutt. Ma 4 fanydovo még Péter jé is laktak, mikd légyitt.

Mdsnap otthon maratt 4 finydvd; O is fomént, hom mdjd
dbbu 4 vildsdgos lyukbd nézi; dé o is elalutt szint dzon szint.
Ma Pétér még 4 hégytold j6 islaktik, osztdn kotdtték fél, hogy
gyere mdn 1¢ fanyovo pajtds.

Hirmadik ndp otthon madratt Pétér. A lyuk szdjdhé macskd
tylivist rakott; hdt miké 4 szé gyttt, nem alutt &; ldtta 4
gydnydrli hdrom meényecskét; ki vizet hozott, ki dz étét kdvarta,
ki €kszajgot rakott. Nem is & rétylya fokon gyiitt 1é, dgy ugrott
kozéjok : Edes szivem sz&p szerelme, té dz ényim, én dz étréd —
nyaldbba kapta a4 létszébbet. Mikd 4 mdsik kettd hdaza gyttt,
lagzit laktak ; hd mén nem hatak, most is ének.

(Megyer. Nogrdd vm.) i
Gonpa BELa.

Talalos mesék.

1. Vot éccér égy hdromldb, a hdrom ldbon vit égy
kéetldb, a kéétldbnd v6t égy égyldb; oda gyiitt a néégy-
I4b, a néégyldb evétte a kéétldbtil az égyldbot; a keétldb féfokta
a hdromldbot, ugy mégdopta velé a néégyldbot, hogy néégyldb
mingyd eleresztétte az égylabot.

Magyardzat Hdromldbu széken ult a csizmadia, kezében
egy diszndldbot tartva, oda ment a kutya s elkapta tole a sonkdt;
erre a csizmadia a hdromldbu székkel ugy megdobta a kutydt,
hogy az rogton elejtette a sonkdt.

2. Eccér égy vién lédntu elemdzsidt (ajdndék) kittek a
szomsziéd faluba, béraktak a turbdjdbo (batyw) siit nyulat, kald-
csot, még égy csutora bort. Mikor oda iért a faluba, aszongya a
hdziniepeknek : hosztam dn valamit. de csak gy adom oda, ha
kitaldjjdk, a mit én maguknak mondok. Hat: égy nyul mér fél>..
tizénkettd mér hat?.. folli pdesét, ald lik?
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Magyardzat. A vén ledny az uton megehiilvén, a nyulnak
felét megette; a tizenkét kaldcsbdl hatot szinte elkdltdtt; a
csutora fodele meg lepecsételve 1évén, aldl kifurta és dgy ivott

beldle.

(Orség. Szalafd.)

Siros EszTL

Tajszok.

Pest megyeiek.

Argovdlénynyi: czél-
talandl ide-odalézengeni; arra
is mondjdk, hogy drgovdldé-
gyik, a ki kérésének nagy
kdnyordldssal kerit feneket.

dsz16: zdszlé, ,lobogdt® a
mi vidékiink népe nem ismer;
dp-tojds: zdp-tojds: a kerék,
sorollya vagy szekérédi dpja;
dporesd: zdporesd. A zab
sohasem ab.

bajuszpedr6: roszabb
vetésekben eléfordulé kérofaj;
mds vidék népies botanikdjdban:
kecskeszakal.

borozda: a két sz0l6 kozt
ki nem iiltetett s gyalogltnak
hagyott sor. Borozda van a
szdntéfoldeken is, mikor a na-
gyobb tabla szdntdsdt tobb foga-
tdsra veszik; ekkor minden foga-
tds végén borozda tdmad. Az
egész tdblakat is korill szoktdk
borozddnyi, lejtds helyeken
meg a vizjdrdsnak hdznak b o-
rozddkat

belga: bolga, belga-
nyelvi = dadogd, hebego.
A hiilyét is belgdnak mondjdk.

borvadapiz: az a borravalg,
mit szOllok addsa-vevésekor a
hegybiré szokott kapni.

bopkdros az a fiumei vagy
isztriai  hdzald, ki idonként
mindenféle portékdva elld-
togat a falusi hdzakhd.

cafra, szelidebb értelmi a
rimdndl, ringyéndl, ugyanazon
gydktol ered, melytol a cafat
és acafrang s lompossdgot,
rongyossdgot jelent anyagi és
erkdlesi értelemben. NoOkre al-
kalmazzdk.

cingrdt: békarokka, németil
zinkraut; magyarul sikdrnak is
hivjdk. Cingrdtos szina lénak is
csak fele takarmdny; nem sze-
reti enni, innya meg <épen
drtalmas rd a szarvasmarhdnak.

csincsds rét: vizenyOs,
zsombékos rét. Zsombéknak nd-
lunk a begyepesedett hangya-
bolyokat meg a vakandturdsokat
nevezik.

clcor, cicorka: kender-
sz0szbol csindlt kis gombolyag,
mit ha a fondk meggyujtanak,
a hézagaiban megritkult levegod
miatt f6lsz4ll. Fondhelyek jdték-
szere, de lassanként kimegy a
divatbdl.

csalamddé: zdld takar-
mdnynak strlin vetett kukoricza.
A keverve vetett zold takarmdnyt
nalunk nem hivjdk csalamadénak,
hanem mindig a sajit néven:
biikkdny®ds zab, herés drpa sat.

c¢saja: szollofakaddskor elo-
tiind rovar, hasonlit a csétdnyhoz
vagyis svdbbogdrhoz. Igen kar-
tékony, mert a fiatal hajtdsokat
lemetszi s lyukaiba czipeli.
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csémpe: rat, pl. csdompe
szdjd. Arczra vagy termetre
alkalmazva sohasem hallottam.
cafatos: rongyos, piszkos,
loncsos. Cafat piszkos tlledék.
Cafatos a kukoricza sdsa,
mikor a jég meghasogatja.
egykora ezen kérdésnek
felel meg: mekkora? Egykora
lovak : egyenld nagysdgi lovak;
egykora vékdk: egyenld mérté-
kitek. Az egykora egyenld
korut sohasem jelent.
embdre valakinek nem
szolgdja, j6akardja vagy hdzhoz
tartozdja, mint mds vidékeken,
hanem vele térvényesen Ossze

nem esketett hdzastdrsa. Az ily
torvénytelen hdzassdgban a férfi
asszonyom-nak hivia a no-
személyt.

Egyhuszonnégy érdig se
vot ide kin az a fiskdris, mégis
tom, fizetek nékijé egy tiz-
forintot.

elletés: legljabb tiltetésti
sz0ll6. Nalunk a legfiatalabb
dltetéstt szO6llo-dilét is elle-
tés-nek nevezik. Az egyes
sz0llokben a kilonbozd szaka-
szok szintén elletések, pl. A
sz0llom als6, kozépsO és felsd

elletése.”
(Tinnye.)
SzokoLy VIKTOR.

’
Ersekajvariak.

Becsinél: a foldet meg-
szdntja, beveti s megborondlja.

bibircsdk: pattands a
testen.

bojnyik: betydr, zsivdny.

borhiddzni: a vékony,
még ropogds jég hdtdn csisz-
kdlva keresztlilszaladgdlni.

bumfordi: mogorva.

btifs g evés utan az dtel.

dorozsbad: vofély.

domsi: kovér.

tildagdrid: kertekben levd
nyaralé.

tirhang: fuggdny.

forgé: drvény; Nyitra fo-
lyénak két drvénye van: nagy
forgd és kis forgé.

gang: folyosd.

gébuld: halmaszlag.

gérhas: sovdny.

gyerécske: kis gyerek.

gyikhéc; dndk mi gyik-
héc: annak mdr vége van!

jankli: dolmdny.

karé: két kerekl szekér.

kilisés: keléses.

kisdfd: hdmfa.

kiményul :
(kéz vagy lab).

kukhérgyal: kuksol.

moétyik: picziny.

muti v.mutizsd: mutasd,
add kezembe.

nyéhd: csizmadidk guny-
neve.

ormoétlan: idomtalan.

ordd gld: veszedelmes j4-
ték; a foldbe erdsitett vastag
kardra vizszintesen egy deszkdt
erdsitenek, ugy hogy ez a kardn,
mint fliggdleges tengelyen ko-
rilforoghasson, erre aztdn mind
a két végére egy-egy gyerek
ul és sebesen korilforognak.
(A tdjszétdrban  magyardzat
nélkil §)

pocik: egér.

kificzamodik
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pdpmadcska: hernyd.

pilicke: két végén meg-
hegyezett fdcsika, a melyet a
f51ddn csindlt lyukra rédfektetnek
a gyerekek s onnan aztdn bottal
messzire kivetnek.

pilisznyés: penészes.

puruttya: piszkos.

rigli zdvdr,

rtihell: rostell;
dégot: rostelli.

riicskds: ripacsos, ragyds.

sifli: mézes kaldcs.

siskad: farsangi fank (Miska!
mégigétt a siskd).

sldmpett: rongyos.

strézsdk: strohsack; dgyba
valé szalmazsdk.

subrikad: flizfavesszobol
font korbdcs; husvéti dntdzés-
kor hasznaljdk a gverekek.

rihelli &

susnvas: taknos; gyereknek
mondjak.

sunyi: ravasz.

sticli: djjatlan kesztyll, a
melyet a verdérre huznak fol.

szdk: sonkoly.

szérha: hdztetd.

szliméicsék: csiga (Szli-
macsék, macsék; oOcsd ki
szdrviskAdat, ha nem 6téd, apa-
dit, dnyaddt, mind vasra ve-
retém).

tdlicskad: taliga.

tAnyirbél: napraforgd.

trafal: eltaldl (pl. kovet
hajitva).

trampli:lgyetlen,nehézkes
testire mondjdk. )

Megemlitem végre, hogy a
kecske é negyven szdkat
igyejtik: kécske; négyven.

Usvirr L.

Hevesmegyveiek.

Agacs v. agacsi: akdczfa.

birge: birka.

bétydr: foglalkozds nélkiili
férfi.

c¢sira: meddd tehén.

élet: gabona; kevés
ny6t az idén.

hoddly: juh-istdlld.

hamzsék, v. hamzsik:
hatdrjel a foldeken.

ispota: ispita, kdrhdz.

élet

kolldr: bogndr.

katorka: csoves-kukoricza-
tdr.

pad: padlds.

péjva: polyva.

rakomdnyoskert:sziris

kert.

takarni: aratni. Hd mégy?
Takarni.
tulok: tind.
varaj: paraj.
Biné6cz1 JSzsErF.

Csikmegyeiek.

Débdob: czéltalandl jovo-
meno ; (gunynév, ndknek szok-
tdk mondani,)

dérékszég: azon szeg,
mely a szekér hdtsé felét az
elsbhez koti.

dibddb: gondatlandl készi-
tett munka; 4. é.: dibdab ember,
dibddb portéka.

d{l1é: egyugyt.

divatlan: mértéktelen az
evésben.
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dobonka: . bodonka.

dollik: kidnt, kitertl; ki-
dollik a viz télben, mikor a jég
tetején kezd jdrni.

dorgol: toral; 4. é.: ha
valaki megcsomorlik, szappanos
vizzel meg szoktdk dorgdlini:
kenni.

duruszol, dirtiszodl:
lapdttal felvdj; felduruszojja a
sart.

duskal: védlogat valamiben,
minek bovében van.

duszi: szalmazsdk.

duvad: meghdmlik; a fiz,
mikor furulyat készitnek beldle;
megduvad a furuja; 4. €. a
fold duvad: omlik; megduvad
az embér: meghal.

duvaszka, duviszka:
hogy ugyanazon orsét, melyet
mdr tele fontak, tdbbszdr is
lIehessen egymdsutdn haszndlni,

szépen lehtzzak réla a fonalat:
az a duvaszka.

é: éhes; ojan € vagyok, mind
a farkas.

egércsél: rdgédik; a mar-
hdk ott egércsélnek a kertben.

égyetmds: fejérnemt.

égytve: sechova; égylve
(néha: égyiibe) sem jdrtam.

ehejt: itt kozel; csak ehejt
all a szekeér.

€let: udvar gazdasdgi épii-
letekkel ; ojan szép életytye van
hoty...hoty...hoty!

eligés-elig: nagyitdsa az
alignak ; eligés-elig tuddnk el-
joni.

eldoruva: kitény.

eme: 4rtdny (Gyergyd).

eplény : a szénnak azon
része, melyen a teher nyug-
szik.

czégel: lassan meneget.

T. Nacy IMrE.

Giyermekversikek.

Ha pujkdtldtnak.

Szébb a pdva, mint a pujka:

Rut, rat, rat!

Szébb a pdva, mint a pujka,
Rat, rat, rdt! (Ezt oblogetve, a pujka, kakas

hangjdt utdnozva daloljdk.)

Ha csigdttaldlnak,

a zéggyik kezibe vészi, merdn rdniz, a tobbi koridjja s minnydja
éggylitt énekli, mig a csiga ki nem dugja a szarvat:

Csigabiga, gyere ki,
Dugd ki a szarvadat;
Adok tejet, vajat,
Hénapra is marad.
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Csigabiga mégdllek,

Sés kutba vetlek,

Onnan is kivészlek;
Malomkodvé lényomtatlak :
Mégis ki ko jinndd.

Hogyha héjdt (kdnydt) ldtnak,

keziikké hadondzvd, torkuk szakattdvd dalinak s igy rijjogattydk :

Héjja, héjja,
Miét virés a labod?
Torok gyerék mévvdgta,
Magyar gyerék gydgyitotta,
Sippal, dobbal, nddi hegedlvel.
(Tinnye. Pest m)
SzoxroLY VIKTOR.

Gyermekjatékok.

A jitsz6 gyermekek két pdrtra (magyar és német) szakadva
egymdssal szemkozt allnak,
— Tiz kis pénz, ki népei vattok?
Lengyel Ldszl$ a kirdlytok,
Haja magyar népe!
— A minapdban erre ménéték,
Hidunk ldbdt eltorétek,
Haja némét népe!
— Maj mégesindtattyuk zod boczfdba,
Haja magyar népe!
— A z6d boczfa érothandd,
Haja némét népe!
— Maj mégcesindtattyuk rézélombu,
Haja magyar népe!
— A rézdlom elévandd,
Haja némét népe!!
— Maj mégcsindtattyuk sdraranbu,
Haja magyar népe !
— Hun vénniték tik a sdraranyat,
Haja némét népe!
— Boldog anydnktd kérve kérjiik,
Aszt is nekték aggyuk.
Erre futni kezdenek és a magyarok tldozik oket.
(Helemba.)
Zisrinyt GYULA.
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Helynevek.

Diild k. Kis pozsony. — Nagy pozsony. — Hidegkdt. —
Fiilye vogy. — Gylirlis vogy. — Sdgi hatdr. — Pinczés allya. —
Tormds. — Nagy vdgy. — Kis lapdsa. — Gyikos. — Szardhegy. —
Méhes. — Méarok vogy. — Vaskapu, — Szilvds goédor. — Vdradi

vbgy. — Haélyagds., — Nagy erdd, — Marton rét. — Kovecses, —
Szemsziré. — Nagybécs. — Kisbécs. — Ldkert édal. — Pap
erdeje allya. — Kabdt vogy. — Eperjes. — Kassa — Tét Istvdny
szurdok. — Piktor pincéje. — Dobd vdr. — Almdsi kat. —
Péres. — Hanygyds. — Kozépbérc. — Farkas vogy. [— Hajna
vbgy. — Kis vogy. — Hoszszak. — Forintos Kat. — Baglyas. —
Szénégetd. — Kert fole. — Agyagis. — Batoncza. — Godros. —
Bikk. — Géczi hatdr. — Kender fodek. — Palinczds, — Kakncska, —
Gdgdny. — Gdélyds tetd. — Mocsdna vogy. — Kecske vogy. —
QOreg hegy. — Kozép vbgy. — Kidszap vOgy. — Csinger. —
Szendres.

(Megyer. Nograd.)
Gonoa BELa.

Gunynevek, *)

Moha. Kis ur, nagyratartja magdt. Bugyi. Csirke. Lépé.
Plaska. Remete. Trikand. Garas. Hogyvan. Bdéha. Szdlmahdzi.
Igassdg. -Saslé. Friistok. Kappan. Uzsonna. Csepes. Kupa. Rigd.
Azalék. Futer. Sajtos. Dade. Bivalyos. Farkande. Dora. Szernai.
Ribizlyi. Mravecz. Boris. Porhd. Kébdsz, Kukumus. Berta. Parti.
Balidugé. Szdrnyas. Nada. Gonddr. Forgyin. Kukucska. Bacsika.
Kakaj. Laczo. Csanok. Pupucz. Hangydsz. Hangya. Dugné. Farkas.

Bédba. Czinczi. Haji. Kisasszony. Csizmaszdr, Czuczaj.
{Megyer. Noégrid )

Gonpa BEvra.

Zsido gunynevek,

Farkas. Ragad, mint a farkas. — Rosz lakat. Ment
hozzd inni eggy gazda, de md nem vét mire adni neki, azér asz
monta, hogy rossz a pinczéjén a lakat. — Vizibika. Kijabdlt

a feleség ittas urdra, a zsid6 meg asz monta neki: 4gy ldrmdz
ken, mint a vizibika, — Veszett kutya. A ki vele feltett, nem
jart dm kilencz esztendeig a maga bardzddjdn, mer elmarta hova
hamardb fodecskéjét. — Rdgyttt. Még ki se vonszolkodott,
oszt md a mdsik drendds ragyltt. Igy szdratt rajta ez a név. —

¥) Eredetiik nagyobb részt ismerctlen. G. B.
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Babkard. Vékony, magos zsidd. — Doktor. Olyan kevélyen
mén, torony irdnydba néz, oszt a keze mindég hdtul. — Ziccer.
Edeskés beszédli. — Csdki Danyi. Rossz lovakkal kereskedik.—
Jélelkt. Szivesen adott pénzt kdcscsdn, még vét mire. —
Danddr. ,Vigydzz tole, csip mint a danddr“ szoktdk mondani.—
Kivik. Ha hitelbe kérnek tiille bort, nem szeréttye és csak aszt
kiabdllya: dj-vdj, csak a sok gydrek! — Pacalos. Ojan génge
btirt drult, mint a pacal. (Az eddig elésorolt ginynevek Abauj-
Gonczrdl valdk; a nevekhez csatolt magyardzd jegyzetek a
nép eléaddsa utdn irvdk.)

Macskaszaporitd. () —Kutyds. () — Sdrga ldbt
Eccer mezitldb is jdrt, de azut vikszos csizsmdja is vdt, a ki
sdrga vét inkdb, mint fekete. — Falu csufitdéja. Ojan verés
szakdjja van, hogy ha kidugnd a kéményen a fejét, fére vernék
a harangot. — Rosz pipa. Ldtni ldtta, hallani hallotta, ha valaki
bement hozzd néha napjdn pénzt kérni, de azér nem egy kdnnyen
szabadult tille az ember, sokat murmogott, oszt mindétig a
pipaszdrt tisztogatta szalmaszdrral.

(N.-Tdrkdny. Zemplém m.)
Paszravszry SAnpoOr.

Mestermiiszok,

A szélmalom egyves alkatrészeinek elnevezése.

Kulsején. Négy vitorla. — Vitorlaléczek. — Vdszon
(a vitorldn). — Fel- és levdsznalni a vitorldt. — Két keresztag:
azon gerenddk, melyeken a négy vitorla all. — Forditd gerenda:
melylyel az egész tetozetet szél irdnt forditjdk. — Két kar: mely
a mitligerend4t tartja. — Fordité kocsi: melylyel a forditd geren-
ddt az épiilet koriil huzzdk.

Fodldszint Lisztldda. — Vashid. — Vashidon valé ser-
peny6. — Korong (egy vasrud). — Serpenyd dllvdnya, — Két ko-
oszlop (t. i. a koveket tarté oszlop). — Liszt sipéka: melyen a
megorlott liszt vagy dara lejon.

Képad vagyiselsd emelet. A két kb. — Kéreg: a
koének faburkolata. — Garat. — Garatfa. — Csellegd: az a
petyegh két szerszdm a k6 és garat kozt, melyen 4t a buza rd-
folyik a koére. — Kboemeld. — Stenglivas, — Felonto: véka,
melylyel a garatra ontenek. — Kis fuka: kis felontd. — Kar-
mentd: melyet a felontd ald tesznek, mikor a zsdkbdl a buzat
dtontik. — Zsdkhuzd kér kotél.

Sebes kerékpad vagyis mdsodik emelet. Dob.
— Dobszdr. — Villds vas: vasrid a dobszarban. — Karika (a
dobon). — Orsépdlcza (a dobon). — Kis dob-ékek. — Vidlts. —
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Keresztvdlté, — Agasok. — Zsdkhuzé. — Sebes kerék. — Kis
bdlvdny.
Szeles bdlvdny pallata. Szeles bdlviny. — Szeles

kerék. — Nagy dob. — Fogak. — Pdsz: fakarika a szeles kere-
ken, melylyel megdllitjdk a szeles kereket. Onnan vehette nevét,
hogy e kerékre rdillik, rdpdszol. — Két cilinder kerék. — Nyakra-
valé: vaskarika a szeles bdlvdnyon, melyen a cilinder kerék forog.
— Két gorbe gerenda (egy &dalsd, egy hdtulsd). — Pdsznak
emeld rudja. — Majorpang: kétségkiviil mauerbank, t. i. a malom
faldn koroskoril mend és 42 ,vekszlin® nyugvd gerendakarika,
melyen a molndr a malom tetejét szél irdnt forditja. — Vekszlik :
valtdk, apré faékek. — Keresztmitli: kdzépsd gerenda.
(Puszta-Kaszaperegh.) .
Berczik Arrib.

Gyors mondokak.

Tekergds kukorgds jé tbkének j6 bora van; €lés késsé
sdnyargattydk, kapd fokkd koczogtattydk; fehér th, én elontom
mdkomot, né kivdnaya kdromot; z6d czipelld, Komdromba szabtdk,
pdrjard pdrjdra raktdk; a ki eszt 4 szép Lkoszontést Etuggya
monddni, ép pint bor dz dra.

(Megyer. Nograd vm.)
Gonba BELa.

Mese a féreg farkincijarol.

Belé mént a férég
A tarés dézsdba;

De a macska éccér
Kart tétt a farkdba.

-~ Tehen nekém tejet,
Tejet a macskdnak,
Agya vissza nekém
Kics{ farkincdmot !*

Kuncordlt a férég,
A huncut macskdnak,
Hogy ne hagygya otot

Tehen kiitte dtdT
A rétbe kaszdshoz.

A vildg csufjanak!

De a macska néki
Még nem kégyelmeze,
Es a farkincdétt

J6 vdcscsdgot kére.

Elmént a kis férég
Ki az istdldba,

S kére a tehéntol

Tejet vdcscsdgaba.

JKaszds nekém fivet,
Fiivet a tehennek;
Tehen agya tejet,
Tejet a macskdnak;
Macska agya nekém,
Kicsi farkincdmot.®

Kaszds kitte 6tOt
A pékhéz lepénért.
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LPék agy nekém lepént,
Lepént a kaszdsnak;
Kaszas agya fivet,
Fivet a tehennek;
Tehen agya tejet,

Tejet a macskdnak ;
Macska agya nekém
Kicsi farkincdmot.*

A pék kitte otot
A csidmadidhoz.

~Csidmadia csidmdt,
Csidmdt agy a péknek;
Pék ad nekém lepént,
Lepént a kaszdsnak;
Kaszds nekém fuvet,
Fuvet a tehennek ;
Tehen agya tejet,
Tejet a macskdnak;
Macska agyva nekém
Kicsi farkincdmot.”

Csidmadia kutte ,
Disznydhoz sértéétt.

Diszny$ nekém sértét, —
Sértét a csidmadidnak; )
Csidmadia csidmadt,
Csidmdd ad a péknek;

(Csik megye.)

Népromanczok.

Pék ad nekém lepént,
Lepént a kaszdsnak ;
Kaszds agya fiivet,
Fivet a tehennek!
Tehen agya tejet,
Tejet a macskdnak;
Macska agya nekém
Kicsi farkincdmot.

Disznyd kiitte otét
A makkfdhoz makkétt.

Makkfa nekém makkot,
Makkot a disznydnak ;
Disznyd agya sértét,
Sértét a csidmadidnak;
Csidmadia csidmdt,
Csidmat ad a péknek;
Pék ad nekém lepént,
Lepént a kaszdsnak;
Kaszas agya fuvet,
Fiivet a tehennek;
Tehen agya tejet,

Tejet a macskdnak ;
Macska agya nekém
Kicsi farkincdmot.*

S mikor a makkfdndl
Igy kuncordl vala,

Ugy meégiitte égy makk,
Hogy minnydtt méghala.

T. Nacy Imre.

Zomborodi csdrda elott mi tortint!

A mds {jjel hdrom bétydr odamént.
»Aggyvon Isten kocsmédrosné jé estét.*
JAggyon Isten magoknak is széréncsét.

»Kocsmdrosné né kivdnnyon széréncsét,
Szive kortil forgattyuk még a nagy kést.*
Jajj Isteném, hogy keéll nekém méghalni,
Két hénapos kis drvdmat itt hagyni.

#) A méret kedviért ide kivételkép ,susztert® szokis mondani.

Nagy L.
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NEPDALOK,

Ki van mdn a pincze ajtaja nyitva,
Abba fekszik kocsmdrosné méghalva;
Finyés ldncczal van keze dsszekdtve,
A zsebibll ki van a tallér szédve.

»Jajj Isteném, de nagy vitkét is téttem,
Hogy a széginy kocsmdrosnét mégoltem ;
Tudom ezir szdmaddsra kéll ménném,
Vagy 6rokos rapsdgot kéll szenvedném.®
(Torda. Bihar m.)
Bakoss Lasos.

Népdalok.

Madn kis Torddn nincs tobb leginy, mint hdrom,
Az is drpa kaszdlni jdrt az nydron;

Kik pdntlika lobog az inge Ujjan,

Jajj de szipén hajlik a kasza utdn.

Midn kis Torddn nincs tébb lédny, mint hdrom,
Az is marok szédni jdrt el az nydron;

Kik pdntlika van annak a dérékdn,

Jajj de szipén hajlik a marok utédn.

Midn ezutdn csikds lészék, nem gujds,
Bal vallamon hordozom a karikdst.

Réz sarkantyim lovam viknydba vdgom,
Igy milik el tillem fiatalsdgom.

Ha feéltlok kis pej lovam hdtdra,
Beugratok a rézsam udvardra:

Rojtos gatydm, fakd lovam teriti,
Gyénge karom a rdézsdmat oleli.

Tajtik pipdt ném cserélék az urral,
Pej paripdt fokomiszdrus urral.
Fokomiszdrus Ur lova lipist jdr,
De az enyim elreplil, mint a maddr.
(Torda. Bihar m.)
Baxoss Lasos.

Pesti kt‘»ny;yomda‘részvény-t{lrsaség. (Ho]dvutbzé 4T sz)
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j’t MAGYAR NYELV TANITOIHOZ.

Ha itéletet akarunk mondani a magyar nyelv tudo-
mdnyos ismertetése érdekében kifejtett munkdssdgrél, s
fokmérdal a dolgosok szdmdt s az elddllitott termékek
mennyiségét alkalmazzuk, azt tapasztaljuk, hogy tjabb
idében a magyar nyelvtudomdny mtvelése igen orvende-
tesen halad eldre. Ki ne telnék el példdul érommel, ha
végig tekint, és ldtja a magyar grammatikdk nagy szdmdt
és grammatikairéink hosszu seregét? Vagy a naprél-napra
szaporodd irodalomtérténeti mivek nem hangosan beszélo
bizonysdgai-e ama jelenségnek, hogy a mit a mult idok
mostoha viszonyai miatt eddigel¢ tenni elmulasztottunk
azt most fokozott erovel s kétszeres buzgalommal helyre
kivdnjuk ttni?

S ha a dolog mélyéig lehatunk, ha ¢ termékeket a
komoly kritika mértéke ald dllitjuk? Tiszteljik a kivételeket,

de — engedje meg az olvasd, hogy e kivételek szdmadt
kiméletbo!l elhallgassuk — akkor e megelégedést keltd

munkdlkodds csak kiilsoleg csillogé mdznak bizonyul be, a
melynek val6éjdban vagy semmi, vagy nagyon csekély az
ériéke. Ki fog tinni ugyanis, hogy az irodalomtorténet
muvek — tisztelet, a mi tiszteletet érdemel — nem egyebek,
mint Toldy alapvetd muvének néha nagyon is hi mdsolatai
vagy meddo6 kivonatai, a melyekben az 6ndllé kutatds-
nak legcsekélyebb nyomaival sem taldlkozunk,
s a melyekben a fiiggetlen itéletnek hidnya oly tdtongé,
a mds véleményében valé vak hit és bizodalom olyannyira
szembesz8ko, hogy az alapmunkdnak még ama helyeit is,
a melyekben f616tl6 az dllitds tarthatatlansdga, szembetiino

M. NYELVOR. VIL 4
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a csillogd szinekkel valé festés, az érdemen folal vald
magasztalds, s a melyekben az erds részrehajlds jelei
csaknem kirlvéok, még azokat is a habozdsnak, a kételke-
désnek legkisebb jele nélkil egészen oly megnyugvdssal
irjdk le s nyujyjdk olvaséik elé, mintha a legkétségtelenebb
igazsdg utdnmonddsdrdl volna a szé. Ki fog tinni, hogy

azok a nagy szdmot alkot6 grammatikdk — ismét tisztelet
a kivételnek — egyik a mdsikdnak puszta Kkifrdsai, a

melyek mind egy forrdsra, a hidnyok és gyarlésdgok tdrdra:
a yMagyar nyelv rendszerére“ vezetendok vissza; ki fog

tunni, hogy e nyelvtanok nagy részének iréi — megtartjuk
a szét, mert a czimlapon igy nevezik magukat — nem

hogy egy vagy mds megfejtetlen grammatikai kérdés meg-
olddsihoz nyilndnak, egy vagy mds hatdrozatlansigot

megdllapitani térekednének, hanem némelyike — nem
tudunk mds nevet adni neki — annyira lelkiismeretlen,

hogy, noha kétségtelen tudatdban kell lennie e téren vald
jdratlansdgdnak ¢és tdjékozatlansdgdnak, mindamellett anny-
fdradsdgot sem vesz magdnak, hogy az eddig
tortént kutatdsoknak utdna nézne, a helyeset
folismerni iparkodva figyelmére méltatnd, s a régi fondk-
sdgok helyére beiktatnd.

Mdr ez egymagdban véve is foldtte sajndlatos, elszo-
morité tény; pedig még egy mdsik, hasonlé természetl
jelenség is sorakozik melléje. Magyar nyelvtanaink nagy
része ugyanis nem csuak arra nézve szolgidltat tanabizony-
sdgot, hogy irdik a kelld tanulmédny, késziltség és ismeretek
nélkidl kezdték meg és végezték dlddstalan munkdjukat,
hanem tanubizonysdga ama ténynek is, hogy a magyar
nyelv tanitdéinak tetemes szdmais a tdjékozat-
lansdg homdlyos vildgdban él; mert kiilénben-
érthetetlen, megmagyardzhatatlan volna ama jelenség, hogy
a széban levo grammatikdk szdma még mindig djabbakkal
szaporodik, a mdr meglevok pedig Gjabb és vjabb kiadd-
sokat érnek.

A fontebbi két jelenség mellé 6l kell emlitentink még
¢ harmadikat is. Az a magyar nyelvtanité, a ki az orven-
detesen haladé magyar nyelvtudomdnynak egyre folyd
kutatdsaiban tdjékozatlan, a ki koronként valé megdllapitd-
sait nem ismeri, annak -— ezt megengedi mindenki —
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legjobb szdndéka ellenére is lehetetlen, hogy tanitdsdval az
igazsdgot lépten-nyomon meg ne hamisitsa, lehetetlen, hogy
igaz tudomdny helyett alaptalansdgokat ne terjeszszen.
A mi buvdrlatok pedig ujabb idokben a magyar nyelv-
tudomdny terén torténtek, azok csekély kivétellel vagy
a Nyelvtudomdnyi Kézleményekben, vagy az Akademiai
Ertekezések fiizeteiben, vagy pedig a Nyelvérben ldttak
napvildgot; ezekhez jdrulnak még ama fontos kutatdsok
ecredményei, a melyek Budenz Jézsef ,Magyar-ugor
szotdrdban® vannak egybedilitva. S ha azt kérdezziik: mily
keletnek orvendenek, mekkora fogyaszté kozonségiik van
a most elsorolt magyar nyelvtudomdnyi termékeknek?
A ,Magyar-ugor szétdrbol¥, abbél a mubol, a melynek
egyetlen egy magyar nyelvtanitd kényvtdrdbol
sem volna szabad hidnyoznia, elkelt eddigelé
vagy negyven darabj; s hozzd teend6, hogy e
szdmbdl is egy j6 rész egyetemi hallgaték javdra irandé fol.
A koralbelul tiz ezernyi magyar nyelvd nép-
iskoldt nem szdmitva, kozépiskoldink szdma meghaladja
a kétszdzat; ezekben legaldbb is négyszdz tanité
foglalkozik a magyar nyelv tanitdsdval; s mind e szdmbdl
a Nyelvor mult évi jdratéi koéze volt @ ,tandr® huszon-
kilencz, tanitéegyesilet és népiskola tizenhdrom,
néptanitd hirom; a kozépiskolik kézul pedig majd-
nem két harmad rész azoknak a szdma, a melyek
hidnyzanak az elofizetok sordbol.

Mind ez a jelenség ecgyiitt véve kétségtelen tand-
bizonysdga ama kevéssé vigasztald ténynek, hogy épen
azokban a koérdkben, a melyek hivatva volndnak egy részt
a bujdn tenyészé s mdr mély gydkeret vert hamis nézetek
clenyésztésére kozremukddni, mds részt a magyar nyelv
elObbre vitelére c¢zélzd nyomozdsokat és tdrekvéseket
munkdlkoddsukkal telhetéleg gydmolitani, épen ott érde-
keltség, buzgalom &s tevékenység helyett nagyobbdra
hideg részvétlenséggel és tétlenséggel taldl-
kozunk.

Pedig ha valahol, akkor épen itt van kettozostt buzga-
lomra, sokszorozott tevékenységre, erokifejtésre sziiksé-
giink., Mert mig a tobbi tudomdnyszak fejlesztése s
elobbrevitele a mi hozzdjdruldsunk nélkiill se szenved

4%
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csorbdt, s tudomédnyos muveltségiink éregbitésére clegendd,
ha csupdn megjelentink az aratdsndl, addig a magyar
nyclvtudomdny egész terhével egyedtl a mi
vdllainkra nehezedik; s ha minnenmagunk nem
muveljiik, ha fejlesztését elhanyagoljuk, mdsok nem fogjik
helyettiink a munkdt elvégezni, s bizony fejletlen, muve-
letlen marad az.

A mi a magyar nyelv terén valé munkdlkoddst, még
pedig k&zos vdllvetve intézett munkdlkoddst megkoveteli
s a tovdbb nem halaszthaté tgyek sordba helyezi, az a
korilmény, hogy mindeddig tudomdnyos alapon nyugvéd, s
minden kérdésre biztos vdlaszszal szolgdls, teljesen befe-
jezett syntaxisunk nincs. E hidnyt érezziik kivétel nélkil
mindnydjan; s ¢érzi kilondsen nem csak a magyar, hanem
kivdlt az idegen nyelvek tanitéja. Az idegen nyelvben
valéo oktatds, ha okszert akar lenni, tudvalevoleg csakis
az anyanyelv alapjin torténhetik; dmde ha az anyanyelvben
mindantalan hidnyokra, hatdrozatlansdgokra, vagy a mi még
rosszabb, sok helyiitt viszdssdgokra akadunk, vdrhat6-e
akkor, a mi pedig mindnydjunknak koz8s éhajtdsa, hogy az
idegen nyelvek tanitéi segédkezet nydjtsanak a nyelviink
cellen elkdvetett visszaélések megsziintetésére? Nem kell-e
inkdbb majdnem természetesnek taldlnunk — a mi fdjdalom
igen sok esetben tapasztalhatd — hogy a mds nyelvek
tanitéi nyelviinkre csekély s néha meg épen semmi figye-
lemmel sincsenek, vele rendszerint keveset térodnek, s
mintha tisztasdga rdjuk egydltaldban nem tartoznék, sokan
teljes részvétlenséggel vannak irdnta? Folrohatjuk-e hibdual
nekik, hogy az idegenszeriségek egész seregét ultetik it
ckként nyelvinkbe, s tudtukon kivil szabdlytalansdgok,
rendellenességek terjesztoivé lesznek?

Csak kotelességiinket teljesitjik tehdt, midén iigy-
tdrsainkat, azokat, a kik a magysr nyelvy
tanitdsdval foglalkoznak, a munkdban vald
részvételre folszolitjuk. A tenni valé sok, a teher
nagy, egy-két ember vdllai meg nem birjdk; szikségképen
meg kell osztanunk, hogy a maga idejében elvégezhessiik.
Gondolja meg kiki, hogy azon kivil, hogy lelkiismeretes
kotelességét teljesiti, egyszersmind egy szent tgynek, anya-
nvelviink fejlesztésének tesz vele szolgdlatot, s villaljon
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mindenki annyit és azt, a mennyi s a mi legjobban megfelel
erejének. A teendok sora oly hosszd, hogv ha minden
arra valé kéz mozgdsba jo is elvégzésére, mégis mindegyik-
nek kijut a magdé, s oly kildnféle természetl, hogy még
a kevésbbé jdrtasaknak is akad hasznos tennivaldjuk.

Midén a kovetkezokben végzenddink sordt dssze-
allitjuk, cz Osszedllitdshoz hozzd kell csatolnunk a meg-
jegyzést, hogy egy-két rovatra nézve ugyan térténtek madr
clozetes munkdlatok; de minthogy ezeknek némelyike nem
tekintheto egyébnek kisérletnél (synonymdk), mds résziik
pedig, azonkiviil hogy a foldllitott szabdlyok jé tdvolra
dllanak a teljességtol, még ama hibdban is szenved, hogy
a tételek nagy ritkdn s csak itt-ott tdmaszkodnak hiteles
szavahihetd tantkra (szévonzat, hatdrozék), s igy csak
subjektiv nézetek értékével birnak: szikséges, hogy czeket
is djra foldolgozzuk, s a hol mi hidny van, azt kelléképen
potoljuk.

1) Jelesebb iroink szoékincsének szotdri foldolgozdsa.

2) A jelentdsebb, kilondsen sajdtsdgot alkotd szok
kapcsolatainak egybegytjtése.

3) A rokon értelml szok egybeszedése, osztilyozdsa
s a jelentéskilonbézetek meghatdrozdsa.

4) A szbegyezés szabdlyainak cgybedllitdsa.

5) A jelzdk, kiilonésen a néveld alkalmazdsdnak
megdllapitdsa.

6) A kilonféle hatdrozok kifejezoinek megdllapitdsa
és osztdlyozdsa, s az ugynevezett szévonzati példak Gssze-
gyljtése.

7) Az egyes kotdszok torténete és functidja.

8) A sz6- ¢és mondatrendi szabdlyok részletckbe hatéd
kutatdsa és kifejtése.

9) Az idegen, killondésen a gordg, latin, német
nyelvek sajdtsdgos kitételeinek megfeleld magyaros szoldsok
s kifejezésck Gsszedllitdsa.

10) A Lkivdlobb tdjszélisok grammatikdjdnak, vagy
grammatikdjuk egyes részeinek foldolgozdsa.

E rovatok mindegyike oly terjedelmes, s némelyike
annyi udjabb ¢s djabb alosztdlyt foglal magdban, hogy
csupdn czck egyikének tiizetes foldolgozdsa is csak hoéna-
pokra mené serény munkdssdgnak s buzgd kutatdsnak



54 A MAGYAR NYELV TAN{TOIHOZ,

lehet a gyimdlecse. Hadd bizonyitsa ¢ szavunkat egy pdr
példa.

Vegyik fol az aldrendelo kotoszok tdgas osztdlydbol
az iddjelsloket.

Az Osszes irodalom és a népnyelvi haszndlat alapjdn
s adataiknak tdmogatdsdval megdllapitandé osztdlyozdsuk

1) Ido tekintetében:

a) egyidejlségjeldlok: mig, valamig, a meddig,
mialatt; midén, mikor, hogy ; mihelyt, a mini,
alighogy (foly6 cselekvés v. torténeti mult);

b) cloidejiségjelolok: miutdn, midta (végzett
cselekvés v, torténeti mult)

¢) utéidejiségjelslok: mieldtt; a mig, valamig,
mig—mnem (folyd v. végzett csclekvés v. torténeti
mult).

Az a) csoportbelicknek Gjabb osztdlyai:

a) tartods egyldCJuscg)elolok 1 omig,
a meddig, mialatt;

B) érintkezo egyidejuség jelolok:
mihelyt, a mint, alighogy;

y) mind a két mukodést végzok:
middén, mikor, hogy ;

) egyszersmind eldidejuségjelolok:
midén, mikor, hogy.

2) M 6d tekintetében:

a) tényre mutatdok (jelentd mod);

b) majd tényt, mad bizonytalansdgot le-
hetetlenségetjeldlok (majd jelento, majd
ohajté mad).

A kovetkezd példacsoport szolgdljon tdjékozoul arra
nézve, mily hdlds munkdt teljesit az, a ki egy olyan szé
szerepkorének meghatdrozdsdra véllalkozik, mind a kizdré
csak szd is, s villalkozik egyszersmind annak kimutatdsdra,
cgyik-masik, kilondsen a befolydsosabb idegen nyelvekben,
mely és miféle erok felelnek meg neki: ,,Keresi a vendégeket,
hdt biz csak a hult helydket leli. (N¢épkolt. Gyijt. 1. 498.).
Csak hamar be(.rt a vdrosba. (u. 0. 571.) Miké a templomba
inddt, csakugyan kutba vettette a kirdjkisasszony gyurajét.
(413.) Ecczd csak berspl az ablakon egy vadgalamb. (412.)
A kirdjfi csak nevetott rajta, avva oddbb mont. (408.) Csak
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lgy jdrtak csoddjdra a kirdjok. (416.) De a rézsim nem
szeret mdr, c¢sak azt mondta, hess el maddr. (270.) Hat szdz
esztendd mulva mégis csak meg kell halnom. (364.) Oly
¢hes volt, ¢sak Ggy nyaldosta talpdt az éhségtol. (482.) A
kirdj ¢ nem tutta gondéni, miféle embdr lohet aj csak
clillott sz8me-szdja a nacs csuddlkozdsba. (405.) De hidba
vot mindén mestérkédés, csak nem birtdk mogfogni; miko
mdn egészen korukeritotték, csak étint. (405.) Imddkoztak
érte, miséztettek érre; mind hidba, csak haza jirt az. (447.)
Négy garasér oda adom, csak csékoljon meg galambom.
(411.) Nem bdnom ¢n, ha befagy is a Tisza, csak te rézsdm
jOjj vissza. (272.) Azzal is csak szegényebb vagyok. (456.)¢

A jelentosebb szok kapcesolatainak egybedllitdsdra
legyen irdnyad6 a sgem szé néhdny kapcsolatdnalk kimuta-
tdsa. Szemfény, szemvildg, szemfog, szemfodél,
szemfiil, szemsod, szemtanu, szemigy, (hdrom)
szem szilva; drpa- btiza- sz6lészem, ldnczszem,
orszem, pdpaszewm, rdkszem, tydkszem, vakszem,
viérszem, kiild szem; szembe szdll, szembe
szokik, szembe Utkozik, szemre vet, szemre
vesz, szemre valéd, szemen szed, szemmel
tart, szemet szur (ez a dolog), kitoltdk a szemét
(holmi aprosdggal), szemet kap a holmira, farkas-
szemet néz vele; majd megesz a szemével,
szégyenszemre bedllit hozzdnk; jdr a szeme,
majd kisiilt a szemem, résen van a szeme, cldllott
szemlink-szdnk, sat

A kik cgy vagy mads jelenség kutatdsdra vdllalkoznak,
készek vagyunk mindenkor részletes utasitdssal szolgdlni,
s a dolgozatoknak folydiratunkban tért adni.

A SZERKESZTOSEG.

j’IELYESI’R}is.
II.
Visszapillantas.

Dr. Simonyi Zsigmond az iskolamester népség peddns-
sdgdt szidja azért, hogy a tuddkossdg sardban megfeneklett
a magyar helyesirds. Ezen tuddkos peddns iskolamester
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népség feje Révai; mert 6 alapitotta meg a magyar
helyesirdst, s0t meg is akarta volna dllapitani, anayira
meg vala tudomdnydnak helyességérdl gydzodve; de mdsok
nem hagytdk ott, a hovd Révai tudomdnyu, vagy dr. Simonyi
itélete szerint, peddnssdga helyezte volt. A magyar helyes-
irds tehdt igazdn meg nem feneklett, sot mint a kényesod
oly mozgékony. Letérvén a Révai toltdtte orszdgos utrol,
az Ujitdsok egér-Osvényeire tévedt, s most a kiejtés tdg
mezejére akarndk juttatni, a melyen szabad lesz, mint a
pusztai legény. Mdsképen tudom én tehdt, mint dr. Simonyi
a magyar helyesirds torténetét.

Révai azon sajndlkozik vala, hogy cgy helyesirds sem
annyira bizonytalan, mint a magyar; mert, ugymond, még
clvei irdnt sem egyezink meg. Foldllitd tchdt elveit.
Elsdének és bizonyosabbnak az etymologidt vagy
szofejtést vette, mely azonban a kézmegegyezés dltal
clfogadott cuphonidt vagy széphangzdst nem mellozi. A hol
az etymologia nem utasit — a mi nagyon ritka eset a
nyelviilnkben — ott mdsodik elvnek a helyes szokdst
fogadta el. A régi kéziratok ¢és nyomtatvdnyok, dgymond
tovdbbd, igenesen nem tanithatnalk a helyesirdsra, mert
nagyon tétovdzok; de ha okosan vizsgdljuk meg, eléggé
kimutatjdk a régi szokdst, mely mind a szé6fejtés,
mind a helyes kiejtés mellett tantskodik.
A mai koznépnek kiejtése (vulgi pronunciatio) nemcsak
nagyon kildmbozo, hanem, mint néha tapasztaljuk, hely-
telen is lévén, a helyesirds elve nem lehet.

A szofejtésre alapitott helyesirdsnak némelyek most
tizes ellenségei, folytatja Réval. Azt mondjdk tudnillik,
hogy a kiejtés a helyesirdsnak az clve, s azért ugy kell
irni, a mint kiejtik a székat. Még a régiségre is mernek
hivatkozni, azt dllitvdn, hogy Tsétsi volt az elsd ujito, ki
ok nélkil, egyedtl az irds konnyebbségét tartvdn végnek,
csindlta meg az 4j helyesirdst. Leginkdbb a j-t tldozik, s
nem Iigy irnak: ad-ja, had-ja (screge), mond-ja, gond-ja,
fal-ja, csuddl-ja, von-ja, kivdn-ja, falat-ja, hagy-ja stb.,
hanem igy: ad-gya, had-gya, mond-gya, gond-gya, fallya,
csuddllya, vonmya, kivdnuya, mutaltya, falattya, hagygya,
nagygya. Révai kérdezi, ha igazdn igy ejtik-e: ad-gya stb.?;
s ha itt-ott igy ejuk is, vajjon helyesnek mondhatjuk-e azt
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a kiejtést; mikor a legrégibb nyclvemlékben — (a melynek
ir6ja csakugyan nem tartozhatott dr. Simonyi szerint a
tuddkos peddns iskolamester népséghez) — latiatuc, socoztia,
mulchotia, temetiuc; intetvinec, ildetvitvl szokat is taldljuk;
valamint mds régiségekben orczayat, dpolgatya, halgatya,
faragtyatok stb. székat, a melyek nyilvdn azt mutatjdk,
hogy nem ugy ejtették az irék, a mint az ad-gya stb.-féléket
kellene kiejteni. Még ilyen szok is, mint: helhegie, ilegie, az
ujabbakndl: mdsja, megalkalmazja, eloroija, meghozja stb.
viligosan mutatjdk nemcsak a j-t mint ragot és képzot,
hanem annak kiejtését is. Révai a hidnyjegy alkalmazdsdt is
csak az ag ex, amajg emez, és szokon helyesli, a hol betilt
potol. (Apostrophus ea inscribitur parte, qua litera tollitur.
Perperam adhibetur in medio vocum ad indicandas con-
tractiones. Falso etiam dativum absorptum denotat in usu
possessionum. Elab. Gramm. I. 182.)

A ,peddns, tuddkos“ Réval tanitdsa szerint alakult
helyesirds Kazinczy és ir6i felekezetje dltal szinte kézdivattd
lett, s azt azutdn a magyar Akadémia orszdgossd tette,
Mir 1848 clott kezdenek némelyek tul menni Révain. Azt
gondoljik vala sokan, hogy jobban hatottak be a magyar
nyelv térténeteibe, belsé  természetébe, mint Révai, s
viltoztatgatdnak az clfogadott helyesirdson. 1848 utdn
kozonségessé lon az ujitgatds, mely azonban leginkdbb csak
a hidnyjegy clhagyogatdsdban, s az olly, illy, melly, mennyi
sth. sz0k egyszeri [y, ny-nyel valé irdsdban dll vala. Toldy
Ferencz egymdsutdn adogatvdn ki ajabb és régibb irdkat,
a nevezett Ujitdsokat emezcknek szovegeire is alkalmazd,
nem gondolvdn vele, hogy ezzel a klasszikus metrumokban
irt verseket megszeplositi. Azonban haladdsnak tetszett az
ajitds, s 1) nevet is taldltak ki neki, clnevezték takaré-
kossdg elvének. Az Akademia ,hivatalos® helyesirdsa e
szermt elmaradottnak ldtszik vala az 1j kor haladdsa mellett.
Iizen segiteni akarvdn, az Akademia cgv bizottsdgot kiilde
ki, mely a magyar helyesirds és szoragozds fobb
szabdlyait, a sz6kotés szabdlyait s a magyar
nyelv rendszerét tjabb vizsgdlat ald vegye
s a sziikségescknek vagy czélszerteknek mutatkozé vdl-
toztatdsok ¢és javitdsok irdnt indokolt véleményt adjon,
ymiutdn az {rdsmédban az utolsé tiz-tizenot év alatt
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kifejlett kiilombozések &s tétovdzdsok az ¢ tdirgyban netdn
eszkdzolhetd  kdzmegegyezést kivdnatosnak tintetik  fel.®
A bizottsdg csak a helyesirds szabdlyait vizsgdlta keresztil,
s 1856, dpril 13-dn add Dbe véleményét. A bizo:tsdgnak
magam is tagja levén, s azonkiviil a Magyar Nyelvészet
1856-ki és 1857-ki folyamdban kiildnésen és bévebben is
¢rtekezvén a helyesirds tigyérol, lehetésen emlékezem még
a tdrgyaldsokrél s az azokban nyilatkozott nézetekrol.
A tobbség a hidnyjegy elhagyogatdsdt s az {ly-nck, nny-nek
egyszer(t [y-, ny-nyel valé irdsdt ohajtvdn igazolni, a
kiejtés elvét tlzte ki elsének és dontdnek, s a szbéfejtést
mdsodik helyre szoritotta le; tehdt Révaival ellenkezoleg
jart el. A szoéfejtésre nézve pedig annyira ment, hogy
koromszakadtdig vitatta, hogy az ag e7 szénak z-je nem
tartozik a szoénak testéhez, hanem csak ugy, szinte ok
nélkil kertlt oda, ezzel mind a képzonek, mind a ragnak
természetét és hatdsdt ¢rtvén félre. Azt is vitatta tobbi
kézt, hogy az ag ef sz6 a relatvum ki, melly clott mds
természetd és eredett, mint a névhatdrozé ag ez, s azért
aki, amely stb. irhaté. Mind ezt pedig a takarékossdg
clve dltal is ajdnlgatd, a mely clvben, dgy hiszik vala, igen
nagy tudomdnyos haladds rejlik. Ldtjuk, hogy.az akadémiai
bizottsdg tobbsége 1856-ban igen tdvol jdrt Révai elveitol
¢és felfogdsdtél; de hogy a magyar nyelv természetébe ¢és
multjdba valé mélyebb behatdsdndl fogva tért volna el
Révaitél, azt én legalibb nem mondhatndm. Viszontag
erosebben ragaszkodék a tobbség a szétdk ¢pségéhez (csak
az ag ey szék csonkitdsdra lévén sziiksége), s mellozé
Révai helyes megszoritdsdt, a ki a széfejtést a helyes-
irds e¢lso és bizonyosabb elvének fogadvdn el,
a kozmegegyezés dltal elfogadott cuphonidt
vagy széphangzdst nem mellbézte, s tchit a
kiilomb, killombek, aggat, faggat-féléket helyeseclte.

Az Akadémia clfogadd a tobbség véleményét, s azt
szabdlynak szentesité, a nélkil azonban, hogy minden
eltérést, melyet valaki tudomédnyos okbél kovetne, hatdro-
zottan tiltana.

A helyesirds & elvét a bizottsdg a kicjtésben
taldlvdn fol, s azt az osztdly is ckképen fogadvdn el: ,A
helyesirds f6 alapjdt a kicejtés teszi, tekintettel
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a nyelvtudomdnyra® 1856 6ta helyesirdsunkat a kicjtés
szabdlyozza, melyet a nyelvtudomdny kinek-kinek nézete
szerint igazit vagy nem igazit. Legtobb valtozds dllott elo
a sz6k Ossze- vagy nem-osszeirdsdban, melyekben a cson-
kitott ag ez szbék véghetetlenil sokszor fordulnak elo.
A magyar helyesirds letérvén egyszer a Révai toltotte
orszdgos utrél és az ujitdsok egér-Osvényeire tévedvén,
a melyek szdmtalanok, ismét sziikségesnek ldtszott az
akadémiai nyelvtudomdnyi bizottsdgot felszélitani, hogy
segitsen a bajon, s tegyen, ha lehet, az eltérésekrol. Ezen
Ujabb felszélitds tobb évvel ezelott tortént ugyan, de a
bizottsdg tandcskozdsai vontatva, meg-megszakadva folyd-
nak. Legtobben a bizottsdg tagjai kozul alig vevének részt
azokban, mintegy azt mutatvdn ki, hogy nem érdemes a
helyesirdsrél vitatkozni, mert a tudomdnyos felfogdsok
kiillombségénél fogva egydntetd eredményre nem juthatni;
anndl kevésbbé reménylhetd, hogy valami j6 munka siiljon
ki. Végre nagy nchezen és nagy sokdra meglett a bizottsdg
munkdlatja, melyet ;A Magyar Helyesirds Elvei ¢s
Szabdlyai% czim alatt 1877-ben kiadott. Ennek 1-s6 §-a
f6 elvnek a kicjtést mondja, mely azonban bizonyos
korlitok kozt mikodik, tért engedvén a széfejtés
clvének; némely esetben érvényre jut az irdst kénnyitd
cgyszerusités clve is. Ezen munkdlat szerint tehdt a
helyesirds fo elve a kiejtés; mdsod clvek a szdofejtés
¢s az irds egyszerusitése.
Hunrarvy Par,

BITKABB ES HOMALYOSABB KEPZOK.

IL

Ertekezésem cziméil akdr azt tchettem volna: a
nyelvijitds sz6k épzése; mert ritkdbb és homdlyosabb
képzokrol szélva, majdnem elkeriilhetetlen, hogy a nyelv-
jitds botldsaival is ne foglalkozzunk. Mai nyelviinkben sok
olyan képzo ¢l, mely szdz esztendovel azeldtt még halott
volt. Nem melldzhetjiik, szdmolnunk kell veliik. Foladatunk
lesz kimutatni, hogy a nyelvdjitdsnak volt-e joga oket
foltdmasztani, ¢s nem jogtalanal bitoroljdk-¢ ezek a képzok
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az életet. A nyelvijitds tobb idegen képzot magyarnak
tekintett ¢és velik szdmos szo6t alkotott. Ezeker is sorra
kell venniink, mert csak {igy ldthatunk tisztdn, csak igy
kilonboztethetjiik meg édes sajdtunkat a mdsétol és von-
hatjuk meg ragaszko ddsunkat az idegentol. Kesdjik mindjdrt
az utobbiakkal.

1. Az dr, ér képzo.

Annyit irtak, mondtak mdr az dr, ér képzo szldv-
sdgdrol, annyira kdrhoztattdk, clitéliék, hogy ¢ képzd idegen
volta ellen kiizdve egészen elfelejtettek réla megemlékezni,
hogy tulajdonképen nekiink is van egy dr, ér képzonk,
mely nem a szldvsdgbol kerilt hozzdnk, hanem nyelviink
¢letében egész természetesen fejlodott.

llyen dr, ér véglh eredet magyar szavunk, melyrol
kimutathatjuk, hogy megvolt a régi nyeclvben, és ma is
¢l a népnél, meglehetés szdmmal van. Egy pdrt Magyar-
ugor szétdrdban Budenz is megemlitett ¢és magyardzott
mdr; a teljesség kedviért azonban soroljuk ol itt mind-
nydjat: buvdr, csapldr, csapoddr, csisgdr, fogldr, jiizér,
folydr, hajisdr, kajtdr, kosldr, téltsér, tindér, vezér; ||
Jehér, gyopdr, sopdr, sovdr, sirdr, sikér, sgikdr.

Mind ¢ folsorolt dr, ér végzodést névszok deverbilis
képzésuek, Két csoportba oszthatjuk oOket. Az clsobe
tartoznak a vildgos igei alapuak, mint: burdr, csapoddr; a
mdsodikba pedig a homdlyos igei alappal birék, mint:
Sehér, gyopdr, sgikdr stb.

A vildgos igei alappal biréknak is taldlunk azonbun
egy pdr gyanuds alakjdt. Ilyenek: csapldr, fogldr, hajtsdr
¢és vegér. Majdnem bizonyosan dllithatjuk, hogy a csapldr,
fogldr, hajtsdr székban nem az az dr képzo van, mint a
buvdr, csapoddr-ban, hanem a szldv nyelvek dr képzoje.
Tobb ok sz6l ezen dllitds mellett. Mindenesetre a legfon-
tosabb, hogy mind a hdrom ujabb kelth szé és olyan
vidéken jottek eldszor forgalomba, a hol szldvok laknik.
Kétféle dolog lehetséges. Az egyik, hogy szldvok vették
dt a magyar hajt, csapel és fog igéket és képezték tovdabb
az dr képzovel; a magyarok aztdn velik érintkezve c
székat mar szldv alakjukban ismét visszavették tolik. Ilyen
visszakolcsonzésre tobb példa. van. A gomb magyar szé.
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A déli szldvok koleson vették tolink és a gombkité fogal-
mdnak kifejezésére elldttik rendes dr képzojikkel és lett
beldle gombdr. Ezt a gombdr-t némely magyar vidéken
is haszndljdk. Hasonlé tértént a némely vidéken haszndlatos
sajldr = sajtdrus széval is. Ezt is csak szldvok képezhették,
midon dtvéve a sajt szét a sajtdrus fogalmdnak kifejezésére
clldttdk dr képzojikkel. De még valészinlibb, hogy a fhajt-
sdr, csapldr olyan vidéken teremtek, a hol a lakossdg két
nyelven, magyaral és szldval egyképen beszél. Ilyen két-
nyelviieknél mindennapi dolog, hogy egyiket se tudva
becsiletesen, a kettdt 6sszezavarjik. Ezen szdékban az dr
képzonek szldv eredete mellett legjobban bizonyit az, hogy
a csapldr mellett egy csapldros alak is van. A csapldr
szoban annyira nem érezték az dr moédositd erejét, egy-
dltaldban az egész sz6 magyar voltdt, hogy az dr képzovel
teljesen egyenlé értéku -s képzdvel is elldttdk, mint a
szintén szldvbol kerult mesdr-t a mészdros-ban. A fogldr-
nak a régibb nyelvben ¢és Sdndor Istvdnndl auceps),
madardsz jelentése van, és csak 48 utdn kezdték mintegy
csufnévil a zsanddrokra hasznédlni. En azt tartom, hogy
ennek a szénak az alapja nem is a fog ige, hanem alkal-
masint a fogoly (perdix) névszé és ebbdl alkottdk szintén
szldv hatds folytdn a fogolydr, foglydr, fogldr alakot,
mint sélyom-bol solymdr-t (P. Pdpaindl: falconarius). Ha
a fog- igét veszsziik alapul, nehezen magyardzhatjuk meg,
honnan kertlt oda az az [ és az eredetibb madardsz
jelentés.,

Bdr a wegér-t ki lehet a weget igébol magyardzni ¢és
nagyvon szép analogidjdt taldljuk a esiszdr, kajtdr szavakban,
még sem igen tarthatjuk eredetinek. Nem tarthatjuk pedig
azért, mert legrégibb nyelvemlékeinkben nem taldljuk, bdr
elég alkalmuk lett volna rd, hogy a bibliaforditdisokban
haszndljdk, és legeloszor Molndr A. szétdrdban fordal elo.
A repér szo6t a 16. szdzadban vehettilk a torokségbol, a hol
vezir alakban taldljuk. A wezir-bol ép ugy lehetett wezér,
mint a ném. polier-bol pallér. '

A t5bbi vildgos igei alapi szoékat, melyeknek eredeti
voltdhoz semmi kétség sem fér, vegylk most mdr egyen-
kint bonczold kés ald. A buprdr eléforddl régibb emlékeink-
ben ¢s a népnyelvben; M. Albertnél ,mergus, urinator,
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vizben buvé“. Kriza. Vadrézsdk: édés annya vizi biwvdrokat
kiildétt; vizi biwdrt elhivatd. 4. és 5. L. Osszetételben: buvir-
kutya (canis ponticus PP.). A csapoddr alapszava a csap- ige
d frequ. képzovel a nép nyelvében dltaldnosan haszndlatos.
A csap igének d képzd alakja megvan a csapodi, csapdi,
csapda participialis alakokban is. A csapoddr-nak Sdmbdrndl
eredetibb csaponddr alakja is eldfordul. (A székozépi d a
magyarban mindeniitt eredeti nd helyett vald.). Csisidr-nak
alapja a csisgol-beli csisgo- (az [ frequ. képzo.). Régi szé.
Molndr A. szétdrdban ¢és PPdpaindl: machaeropoecus,
armorum faber, politor. Az egyszert csiszo- t6 meg van
még ebben a participialis képzésben csisga (pl. csisza-ko,
ered. alakja: csiszaj). A kajtdr (damnificus, noxius, PP. it
cupes, catillo S. I. mindent fdlverd, folfitatd, folkutatd. Sz.
D.). és kosldr (régi szd: lascivus, salax, venereus) névszok
alapja a kajtat (inquirit, investigat) és Fkoslat (grassatur,
discurrit M. A. propter Venerem instar arietis circumecurrit
S. L) igékbeli kajt- és kosol (denom. képzés kos-bol).
Jelentésiik kajtatd, koslaté. A kajtdr és kosldr agy ldtszik
refl. igetobodl (kajlik, koslik) vannak tovdbb képezve. A
Jolydr-t mint régi sz6t jegyezte fol Kresznerics. Elofordul
S. L-ndl is lascivus, salax, venercus értelemmel. Képzésre
nézve megegyezik az utdébb emlitett névszéval, és jelentése
tulajdonkép annyi mint folyatd. A télisér a tolt igénck
egy frequentativ -s-sel tovdbb képzett téltos alakjdbol; a
timdér (praestigiator, qui se in varias species transformat
M. A) pedig cegy frequ. limed- iget6tdl vald, jelentése
tehdt lind, limedezd. A fiizér alaki tekintetben bdvebb
magyardzatra nem szorul. Eléfordul a nép nyelvében ,a
mi fol van fhzve v. flzni valé“ jelentésben; pl. f5laggatja
a flhzércket (a folfizétr gyimélesdket, szoldfiirtoket) a
hdzban Sz. D. Osszetételben; fdzérgydngy : flzon
rend-gyongy Sz. D.

A nem vildgos igei alapd székat, mint fehér, gyopdr,
sovdr, sivdr, sgikdr, sikér vészben csak az Osszehasonlitd
nyelvészet segitségével magyardzhatjuk. A fehér, fejér
szoknak alaptove egy feh-, fej- ige, melynek eredetibb
alakja a psplendere® jelentést ugor psg- (f. pdj) ige; fehér-
nek jelentése tehdt ,splendens, splendidus“. (L. Budenz.
Magyar-ug. szét. 5oo. 1.) A gyopdr (stoechas citrina M. A.

—_—
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gyopadr-taplé = flnek neme, melyet, ha megszdritnak,
konnyen belé akad a thz Sz. D. A mint usz6golsd gyo-
pdrod, gy iitsz belé. Dugonics) alapja lehet a gyopon,
gyapon-beli (exardescere, succendi) gypop-; jelentése tehdt
annyi volna mint gyuld (t. i fu). A sivdr alapigéje ugyanaz
mint a sirdny (abgetragen, verschlissen) sz6é, t. i. sir- (=
ugor s,g : reiben, schleifen, wetzen). Alapértelem szerint
konnyen egylivé tartozhatnak (a sivdny-ra nézve 1. Budenz.
M.-ug. sz. 361. ¢és 353. szdm). A sovdr — avidus, inhians
alapja egy sor- ige lehet, de nagyon valdszinl, hogy egy
participium képzovesztett alak van eléttink sovdrd, vagy
még ecredetibb sowrdl/d helyett. A szikdr alapja lehet a
syikkad-beli szik-; jelentése tehdt mintegy szdrag, sovdny
volna. A sikér (== csekély. Nyr. VI. 523.) vildgos, hogy sikély
helyett vald, mint a sekély, csekély vele egyértéku szavakbol
kitinik ; tehdt csak végzodésre és nem képzésére nézve
tartozik ide.

Ezek az dr, ér végzodésu szavak, melyeket itt fol-
soroltam, j6formdn teljesen kimeritik azon szdkat, melyekben
az dr, ér képzo voltdt ki lehet mutatni. Az dr, ér az
6sszehasonlitd nyelvészet alapjdn, Osszetett képzonek mu-
tatkozik : d 4 r, é + r. Elsé része az d, é egy nomen
agentis képzo és a teljesebb -f,, -y alakbdl vonddott Gssze,
mely ma is megvan pl. a folvaj ered. lolvajo széban (1. a
tolvaj-ra nézve Bud. M.-ug. sz. 231.), az » pedig Budenz
szerint kozonbds képzod, ugyanaz, mely sgomort, keserii
szavakban is meg van, ¢s eredetileg alig lehetett mds mint
kicsinyité képzo. Burdr tehdt teljesebb alakjdban igy hang-
zott buvaja-ra, buvajra; fehér: feheje-re, fehejre. Mind
¢ szék cselekvd nevek (nomina agentis). Buwdr : buvd,
csapoddr : csapodd, kajtdr: kajtd, tindér: tindo. Jelentésre
nézve csak a fiigér tér el, mely nom. acti és magdt a
folfuzott dolgot jelenti (v. 6. temetd : friedhof). Meglehet
azonban, hogy a fiigér-ben az r ered. I-bol vald; képzése
tehdt olyan volna mint a fondl, kétél szavaké. Ez a
magyardzat az elobbinél joval tetszetdsebb is.

Fol kell itt még sorolnom egy sereg olyan dr végl
szot is, melyek nem képzettek, hanem gyodkérszavak.
Azoknak kell tartanunk, mert meg nem magyardzhatjuk.
llyenek : bogdr, gyikér, maddr, sugdr, suddr, siekér,
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kenyér; || fenyér, hindr. Tobb kozGlok, mint gyokér, sugdr,
suddr az 6sszehasonlité nyelvészet alapjdn is gyokérszonak
mutatkozik (I. Budenz szétdrdban az e szdéknak megfeleld
czikkeket). A ragozdsban az utébbiakban, valamint a maddr,
bogdr, sgekér, kenyér székban az dr-t rovidebb -ara viltja
{61: madara-t, sugara-t stb., a mi az dr képzést szavakban
soha se torténik. A fenyér, hindr stb. székban ugyan meg-
marad ragozds kdzben az dr, de hogy mindazdltal mért
nem tartjuk oket képzett szdknak, azt mdr megmondtuk.

Littuk tehdt, hogy a magyar dr, ér deverbalis képzo
¢s nomen agentis-féle székat alkot; most mdr nézzik,
jogosak-¢ a nyelvujitds ilyen alkotdsai, mint korddr, dldozdr,
cstlldr, quzdr, sgovér és a tébbi, mert ki gyozné oket mind
elsorolni? — Azt mondhatnd valaki, hisz ezek is szakasztott
olyan képzések mint buvdr, csapoddr! Igen dm, csakhogy
meg kell gondolnunk, hogy hdny ilyen vildgosan, magdbol
a magyar nyelvbédl megmagyardzhaté dr képzdés szavunk
van. Osszesen csak nyolcz, és ezekben is annyira elmosédik
a képzo functidja, hogy médositd erejét alig érezziik. Csak
fejtegetés utdn tudtunk rdbukkanni, hogy a esisgdr, kajtdr,
csapoddr, timdér széknak ige, még pedig ma mdr nem ¢lo
igealak képezi alapjit. Az dr ezekben a székban madr
majdnem teljesen megkovilt mint képzo, és semmikép se
szolgdlhat analogidul.

De nem csak deverbdlis képzésh dr végu szavakat
taldlunk nyelvinkben, hanem denominativumokat is. A
régibb és a nép nyelvében Osszesen csak négy ilyent
taldlunk : kdd-dr, kulcs-dr, solym-dr, sajt-dr (sajtdrds). A
solymdr és sajtdr szavak, mint mdr mondtam, szldv hatds
folytdn készultek és nyelvdjitéink nem is ismerték. Azt a
két sz6ét, a melynek analogidjdra dr végi denom. szavaikat

~alkottdk, a kdddrt és kulesdrt mind egyszert (kdd, kulcs)

mind képzett voltukban szintén a szldvbol vettik. Igy
tehdt, minthogy hibds analogidra készultek, minden djabban
képzett dr végl szavunkat el kell itélniink.

A kdddr-on és kulcsdr-on kivil még szdmos dr végl
sz6t vettlink dt a szldvbdl, melycknek eredeti jelentése
azonban a magyarban nem érthetd és igy mintdal se
szolgdlhattak, ilyenek : mészdr (mészdr-szék), pohdr, geren-
csér, mocsdr stb.
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Ar végl nem csak szldvbol, hanem németbdl is kertlt
hozzdnk. Ezeket nem annyira a szdéképzés mint a hangtan
szempontjibél emlitem meg. Erdekes t. i. hogy a ném. er
végzetnek rovid vocalisa a magyarban megnyulik, mint:
hébér : heber, kasgndr: kassner, piniér: binder, fullajtdr:
vorreiter, kaczér: ketzer (l. Szarvas. Nyr. VL. 385, L), sintér:
schinder, hengér (székely szd6): henker, bogndr: wagner
(A » és b hangvdltozdsra v. 6. bakter és wdchter; a bakter
kiillsnben a svdb wochter alakbdl keralt hozzdnk), pallér-

polier.
Harisz (FiscueEr) IaNicz.

j& MAGYAR NYELV széTziRA./
Készitették Czuczor Gergely é Fogarasi Janos,

I

Ezzel dttérhetink az 6todik szakaszra, a szdszdrmaz-
tatdsra.

»A szészdrmaztatds, igy olvassuk a 6.lapon, kénnyen
tévedésre s képtelenségekre visz, sz, Agoston szerint: a
sz0k eredetét kiki, mint az dlmokat, jé szdnta szerint
magyardzvdn. A kimondds dltal a betiik gyakran elcserél-
tetvén, csaknem lehetetlen a szék valé eredetéig feljutni,
erdtetéssel pedig csaknem minden szdt ki lehet a legidege-
nebb nyelvbol is magyardzni. Etymologidt mindazdltal
szotdrirdnak elhagyni nem szabad; az dltal vildgosodik fel
nyelviink torténete, szavaink értelme, s 0 szok alkotdsdra
csak a szoészdrmaztatds torvényeibol lehet szabdlyokat
vonni. Azonban a szék eredetének kinyomozdsdban a
konnyenhivdéség és tulsdgos kétkedéds kozt kozép utat kell
tartanunk, s inkdbb tudatlansigunkat megvallanunk, mint
hibdt tanitani.*

Ez sok tekintetben nevezetes passus. Nevezetes eldszor
is, hogy ez a tétel : ,a szészdrmaztatds konnyen képtelen-
ségekre visz,% azzal van okadatolva, mert ,sz. Agoston
mondja, hogy mindenki jé szdnta szerint magyardzza a
sz0k eredetér. Ebbol kovetkezik, hogy az etymologia
nagy részében nem egyéb, mint képtelenségek tanitdsa;
aztén hogy sz. Agoston nyelvészeti tekintély; s végil, hogy
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minden ember etymologus. Ha ez az dllitds bizonyos
etymologiai dolgozatokra vonatkozik, akkor mi is szives
készséggel aldirjuk, hogy a szészdrmaztatds konnyen kép-
telenségekre visz. Kiilonben csak annyit jegyziink meg
hozzd, hogy fitytlni is mindenki fiitydl, de azért még
se mindenki muzsikus. Nevezetes mdsodszor, hogy ,a
kimondds dltal a betlk és nem a hangok cseréltetnek
el, hogy azért csaknem lehetetlen a szék eredetéig feljutni,
s hogy eréltetéssel csaknem minden szot ki lehet a
legidegenebb nyelvbol is magyardzni“. Ez a hely ama
sajndlatos jelenségrol tesz tanubizonysdgot, hogy a Nagy
Szétdr, a melynek, a mint majd ldtni fogjuk, a szdszdr-
maztatds minden, a tobbi kellék pedig majdnem semmi,
épen azt nem tudja, a mi 6, t. i. hogy a hangvdltozdsok
bizonyos térvények szerint mennck végbe, s hogy épen e
hangtorvények dtmutatdsa mellett dllapithatni meg egy részt
a széknak eredetibb alakjdt; nem tudja, nincs tisztdban
magdval az etymologia fogalmdra nézve sem; mert ha
tudnd, a taldlomra épitett és kierdszakolt szémagyardzatot
nem vinné be az etymologia fogalmdba, a mely az igaz,
a vald (Erupov) kimutatdsdnak a tudomdnya. Nevezetes
harmadszor, hogy ,az etymologia dltal vildgosodik fel
szavaink értelme, s Uj szo6k alkotdsdra csak a szdszdrmaztatds
torvényeibol lehet szabdlvokat venni“. Ebbdl kovetkezik,
hogy ha én, vagy akdrki mds ki nem mutatja elobb nekem,
hogy honnan és hogyan szdrmazott a huszondt, meg
nem érthetem, nem tudhatom, mit jelent, ha mindjdrt rajtam
hegedtlik is el; mert yszavaink értelme csak az etymologia
dltal vildgosodik fol“; s kovetkezik, hogy mindazon sz,
a mely a NSzétir megjelente clott készllt, szabdlytalan,
rosz sz6; mert etymologikus szétdrunk a NSzétdr elott
nem volt, mdr pedig ,0j szék alkotdsdra csak a szdszdr-
maztatds torvényeibol lehet szabdlyokat venni“. Nevezetes
negyedszer, hogy ,a szémagyardzatban a konnyenhivoség
és kétkedés kozt kozép utat kell tartani“. Az etymologidban,
ha tudomdny, s a mely esetben tudomdny, nincs se hit, se
kétkedés; ezek csak abban az etymologidban lehetok, a
melyrél a NSzétdr nyelvtudésa, sz. Agoston beszél. De 6
nevezetessége az egész passusnak a kovetkezd okoskoddsban
mutatkozik: ,A gvakori s erds hangvdliozdsok miatt majd-
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nem lchetetlenné vdlik, s legtobbszorte tévedésre s kép-
telenségekre visz a szészdrmaztatds; hibdk tanitdsa helyett
techdt tandcsosabb bevallani tudatlansdgunkat : ennélfogva
szOtdrironak nem szabad elhagyni az etymologidt, mert
csak ez vildgositja fol a nyelv térvényeit — s ha aztdn
kérdezziik ¢és kutatjuk, mi dltal vildgositja fol az etymologia
a nyelv torvényeit, a passusban mds vdlaszt rd nem taldlunk,
mint azt, — ,tévedések és képtelenségek dltal“.

E logikai misteriumra kovetkezik a gyokérszé meg-
hatdrozdsa ¢és folosztdsa. ,Gydkszénak hivatik az az egy-
tagu rész, mely nincsen széképzo dltal alkotva“. Ez ugyan
nem 4ll, legalébb a magyarra nézve nem; de tekintve az
akkori tudomdnyos viszonyokat, nem réhatjuk f6l hibdul.
»Az ily gyokszok, olvassuk folytatélag, vagy eredeteiek vagy
kolesonzottek. A mi a gyokérszoknak ezt a folosztdsdrt illeti,
ilyesmit a nyelvtudomdny nem ismer; a nyelvek székat igen
is, de gydkereket egymdstdl nem szoktak kélesdn6zni; a hol
netaldn a kolesonzott szé a kdlesonaddé nyelvben egyvszers-
mind gyokér volna, ott kétségtelen, hogy képzoje vesztett
szoval van dolgunk. A nagy szdmu gyokérkoézosség nem
kolcsonzésnek, hanem kozos eredetnek a tangjele. ,A gyok-
sz0k eredetérdl, folytatja tovdbb az utasitds, alig mondhatni
valamit, mert az Os régiség homdlydban vész el. Midr az
ily gydkszokrél, akdr azok finn, zsidé, arab, akdr a perzsa,
mongol, torok, tatdr, akdr tot, német, dedk, gérog nyelvvel
legyenek kozésck, legtandcsosabb ezen szabdlyt kévetni,
hogy: hol a kélesonzés akdr nyelviinkbe, akdr nyelviinkbdl
viligos, ott az kijelentess¢k; hol pedig eléggé ki nem
mutathatd, ott kétesnek maradjon a szétdrban is, egyszertien
az jegyeztetvén meg, hogy ez vagy amaz magyar gyodkszé,
cz vagy amaz idegen nyelvvel kozos.“ Minthogy az emlitett
folosztds tarthatatlan, tarthatatlannd vdlik a rdépitett kovet-
keztetés is. Ha valamely magyar gyokér egy idegen nyelv
gyokerével egyezik, az vagy véletlen taldlkozds, pl. magy.
kap-: lat. cap-; vagy tulajdonképen nem is egyeznek, pl
magy. fény-: gor. gaw-, mert a gorogben a gyokér gav-,
ox- (Curt. Griech. Etym.), a magyarban pedig az f eredetibb
p-bol tdmadt (Budenz. NyK. VL); vagy egyszerl sz6kol-
csbnzés, pl. magy. kdd: lat. cad-us; itt még hozzdjdradl, hogy
a magyar az 6 szavdt nem is a latintdl vette, tulajdonkép

g
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tehdt e két sz6ndl nem is lehet magyar-latin sz6kdz6sségrol
beszélni. Csoddlni valé még az idézett helyben a nyelveknek
kovetkezo osztdlyozdsa: finn, zsidd, arab; aztdn perzsa,
mongol, t6rok. Meg kell még jegyezniink c helyre nézve,
hogy a szldv helytelenol van t6 tnak nevezve; az egyik
nemi-, a mdsik pedig fajfogalom; s a mely szé szldv, az
nem szlikségképen tét is. Aztin a magyarban a kolesonvett
szldv sz6k szdma kortlbeldl ezerre rig, ebbol az ezerbol
azonban alig jut a tétra taldn szdz.

Helyes e szakasznak az a pontja, a mely a kolesdn
vett szOokrdl beszélve azt mondja, hogy ,az idegen szé
néha nem azon nyelvbdl jén dt, a melynek tulajdona; pl
piacg az olasz piagza-bol van véve, noha eredetije a német
platz. Tévedés elhdritdsira a nagy szétdrban ennek is {61
kell jegyeztetnie®.

S ezzel az utasitds, ha még hozzdveszsziik a ,Szo6tdri
rovidségrolé szolé VI szakaszt, a mely egészében helyes
utbaigazitdsoknak a foglalatja, véget ér. Vannak azonban
még poétlékutasitisok is, a melyekbdl a kdvetkezd pontok
érdemesek a kiemelésre. Az elsé azt kivdnja, hogy ,a nem
helyesen képzett, de az életben folkapott sz6k is félveendok
a szotdrba, megjegyezvén az ilyeneknél a képzési hibdssdgot,
mi dltal a szétir gyakorlati haszndlatossdga novekedtével
cgyszersmind a nyelv tisztitisdra is tidvés hatdst fog gya-
korolni“. Lehetetlen bdrkinek is, a ki csak némileg is ismeri
nyelviink ujabbi viszontagsdgait, az utasitisnak e pontjdtél
megtagadnia teljes helyeslését.  Szintoly teljes helyeslé-
stinkkel taldlkozik ama mdsik pont is, a mely meghagyja,
hogy sa szétdrirdk a szészdrmaztatdst és nyelvhasonlitdst
mellozzEk¥.

S ezzel meglehetnénk elégedve, ha egy tjabb pétlékban
a kovetkezo tudésitdst nem olvasnok: ,Czuczor Gergely
¢és Fogarasi J,, amaz mint a nagy szotdr szerkesztdje, cz
mint annak ellenorzé vizsgdléja a kis gyiilésnek bejelentet-
ték, hogv ok talmenvén az utasitdson, az etymologidt is
fel kezdék venni a munkdba, s ennek felderitésére, hol
szikségesnek ldtszik, a szok mds nyelvekkeli egybehasonli-
tdsiba is bocsdtkoztak. Az iilés kedvesen vette a szerkesztok
e dicséretes buzgdsdgat.”

A mint mdr egyszer emlitettik, szétdrunknak az
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ctymologia minden, a t8bbi kellék pedig majdnem semmi.
Etymologia minden dron! ez a jelszd. Oly praemissdkbél,
a melyek minden egyebet megengednek, csak a széfejtést
nem, végre is az a kovetkeztetés, hogy sziikséges az
ctymologia. ,A szék helyes érteményezésére sziikséges a
szoelemzés,“ olvassuk a 18. lapon. ,Etymologidt szétdr-
fronak elhagyni nem szabad, mondja az V. szakasz; az
dltal vildgosodik fel nyelvink tdrténete, szavaink értelme.®
S ugyanott *) alatt a szerkesztdségnek ezt a jegyzetét
taldljuk : ,E szakasz elején az mondatik : ,A gyokszok
credetérol alig mondhatni valamit Tovdbbd: ,A szdrmazdk
¢s Osszetett szokndl ki kell jelelni azon elemeket, melyekbdl
osszedllottak, hacsak a szdrmazds és dsszetétel konnyenért-
hetosége azt sziikségtelenné nem teszi Mdr ha egy részrol
a gyokszok eredetérol alig mondhatunk valamit, mds részrol
a szdrmazds és oOsszetétel konnyenérthetésége az elemek
kijelolésé¢t szikségtelenné teszi: akkor alig maradna mit
clemezniink. Pedig ennck az értelem meghatdrozdsdra is
végtelen befolydsa van. S minden hangsilyozott s kigon-
dolhaté ,noha® ¢és ,dmbdr cllenére gyozétt a megindito
punaszhang, hogy ,akkor nem volna mit eclemezntink®,
gyozott yaz ¢rtelem meghatdrozdsra oly végtelen befolyidsa
ctymologia“; s a mint hallottuk : ,az ilés kedvesen vette
a szerkesztoknek abbeli dicséretes buzgdsdgdt, hogy az
utasitds cllenére is {olvették az etymologidt a szotdrba.“
Itt méltin kérdheti mindenki: miként magyardzando
meg cz a minden dron valdé ctymologidzni akards? Mi is
kérdeztik, s alkalmasabb feleletet nem taldltunk rd, mint
azt, & mit a koélto mond: Sok volt nagyon a tuddsnak az
6 tudomdnya. Kellett akkordban egy csomd nyelvésznek
lenni, a kikben annyira dsszegyult s 4gy folszaporodott az
ctymologiai malaszt, hogy mdr ki kellett buzognia; s a
hovd kibuzogjon, arra épen legalkalmasabb edény volt a
készilo tokéletes szotdr; mert tokéletességét csupdn és
cgyedil ennek a boven 6mldé etymologiai malasztnak
készoni, a mint jovo alkalommal, s részben azonnal is
ldtni fogjuk a szerkesztdség clveinek fejtegetésénél. Elobb
azonban még egy nevezetes pontjdval kell megismerkedniink
az utasitdsnak, a mely ime ekként hangzik: ,Mi az etymo-
logiai ¢és nyeclvhasonlitdsi fejtegetéseknek netdn szabandé
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hatdrokat illeti, hosszas tandcskozds utdn gy nyil.itkozott
a vélasztmdny, miszerint leginkdbb a tudva s kétesen idegen
sz0k, melyek tobb-kevesebb nyelvészek dltal s nem minden
ok nélkil idegeneknek tartatnak, dvatosan tdrgyaltassanak
s hoédittassanak a magyar nyelv eredeti birtokdul%. Mir
meggyozodhettem volna, mert sokszor, igen sokszor dtol-
vastam ¢ helyet, mindazdltal most is, midén e sorokat
irom, azt kérdezem magamtél: Megvan nekem a két 14t6
szemem? Vagy taldn elfcledtem, nem értek jél magyaril?
Tudok én még itélni, nem fogyatkozott meg az értelmem ?
Csakugyan az van itt kinyomtatva, hogy ,a nyeclvtudomdnyi
osztdly vdlasztmdnya abban dllapodott meg, hogy az oly
sz6k, a melyeknek idegensége kétségtelen, Svatosan Dbdr,
de hédittassanak meg a magyar nyelv credeti birtokdual 2%
Hidba, nem tagadhaté, ott dll eltorilhetetlendl: ,ugy nyi-
latkozott a vdlasztmdny, miszerint leginkdbb a tudva s
kétesen idegen szok 6vatosan tdrgyaltassanak s hédittassanak
a magyar nyelv eredeti birtokddl“. S aztin megint elgon-
doltam, lehetonek tartand-c valaki, hogy pl. a tdrténet-
tudomdnyi osztdly vdlasztmdnya oly utasitdssal bizza meg
cgy vagy tobb tagjdt, hogy leginkdbb azokat a tdrténeti
eseménycket, folfoddzéseket, taldlmdnyokat, a melycket
kétségtelentl idegen népek alkottak és teljesitettek, pl.
Amerika folfodozését, sajtot, gozgépet sat, dvatosan a
magyar nemzet sajdtjdnak, eredeti birtokdnak vindikdljdk ?
Nem, az lehetetlen. Itt mégis valami tévedésnek kell lenni
a dologban. Nézziink utdna, gyozodjink meg; fordiljunk
fblvil'zigositzisért magdhoz a NSzétdrhoz! S rdnyitottam
cgyikére a legelsok kozt levo, kétségtelentl idegen szoknak?
crre hogy asgtal; s olvastam: ,asgt elvont gysk, melybd
asgtag, asgtal ¢és ezek szdrmazékai erednek; egyezik a
megforditott fesy Ondllé gyokkel; jelentése tehdt : valahovd
tevés, dllitds, helyezés, rakds“. Rdnyitottam cgy madsikra:
abroncs; s olvastam: ,abr clvont gyok; dtvetve bar azonos
a fodést, takardst jelentd bor, bur gyokkel a borit, borul,
burok szokban; szdrmazékai: borines v. boroncs, betlidtté-
tellel: obrines v. abrincs“..... S betettem a Lkonyvet, és —
clgondolkoztam.

De térjink dt a szerkesztOség ctymologiai elveinck
fejtegetésére.
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Tehdt mons parturibat : nagy szilhetnékje volt a
hegynek, gemitus immanes ciens, eratque in terris maxima
exspectatio.

A természetrajzbol tudjuk, hogy egyfaju lények kozt
is van kiilénbség. Ismerctes példdul a cucurbitacedk kézul
a paraszt tok és uri tok; van kozonséges szilva s kirdlyné
szilva, van csordds korte és csdszdr korte. fgy van a
tudomdnynyal is. Az a szdmmuvelet, teszem azt, a melyect
a szatécs végez, az kozonséges szdmmuvelet; a bankdré
cllenben, az folsobb szdmmuvelet. Ez eldzményekbd! kivet-
kezik, hogy nyelvtudomdny ¢és nyelvtudomdny koézt is kell
kilonbségnek lenni. S van is. Van egy kézonséges s van
cgy folsobb nyelvtudomdny. Kilonbség Lkoztik csak is az
elvekben, eljdrdsban s az eredményben van; a tobbire
nézve teljesen megegyeznek egymadssal. Az eljdrdsbeli
kilonbség példdul az, hogy a kozonséges nyelvtudomdny
nyilt szemmel dolgozik, s azért csak azt ldtja, a mi van;
a folsobb nyclvtudomdny pedig, mikor keres, fiirkész, kutat,
behunyja a szemét; azért gyakorta olyast se ldt, a mi van,
s viszont a legtébbszorte olyas mindent is ldt, a mi nincs.

Nézzik példdul ezt a jol ismert szoét: megyek. Ha
cgybevetjik ismeretes alakjait és szdrmazékait, pl. csak a
kovetkezoket: méntem, ménd, ménel, mégy, mégyén, mégyiik,
méngyék, méngyimk, méndégél, méned-ék, s még némely
ide tartoz6é egynemu jelenségekkel sszehasonlitjuk, azt
litjuk, hogy itt két igetovel van dolgunk; az egyik a
gyokér men-, a mdsik tovdbbképzés mén-d, s hogy cbbdl
vald a méngyék, aztdn mégyélk &és mégydk; tovdbbd hogy a
méngyék, megyék csak a jelentd jelenében mukédik, s ott
is megosztja szerepét a mén- tovel, a tobbi alakok pedig
kivétel nélkal a mén-bdl vannak képezve. Hogy mi ez a
mén-, clem-¢ vagy pedig szdrmazék, azt, ha mindjdrt a
a legaprébb, idevald jelenségeket 6sszehordjuk s nagyitd
Gveggel vizsgdljuk is, azt meg nem mondhatjuk, mert arra
nyelviinkben nincsen felelet.

Ez a kozonséges nyelvtudomdny. A mit ldt, azt tudja;
a mit nem ldt, azt bevallja, hogy nem tudja.

A f5ls6bb nyelvtudomdnyndl cllenkezoleg dll a dolog.
O azt nem tudja, a mi ldthaté, pl. hogy a méngy- nem
egyéb, mint a méndégél-beli mend-, s azért neki a megy
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rendhagyé ige, s szerinte a méngyék, ménsg, mész, mégyén
csak a ,nyelvrontd tdjbeszédben® (igy van kinyomtatva a
24. lapon) divatosak, s mint ilyenek természetes hogy
fondksdgok; nem tudja, hogy a mégy-bol nem alkothatd a
nomen agentis; kilonben nem dllitand, hogy a mégye nem
egyéb, mint a megyd részesiilonek a vdltozata. Ellenben
tudja, a mi se nem ldthat6, se semmiféle érzékiinkkel fol
nem foghaté: hogy a mén- micsoda elemekbdl dll, s kiilén
mindegyik elemnek mi a belsod értéke.

S ha valaki azt kérdezi, a NSzo6tdr nyelvtudomdnya
melyik a ketté kozul, a feleletet megtaldlja rd a 24. lapon,
a hol a szerkesztéség magdrél ezt mondja: ,felsobb
nyelvészettudomdnyt Gziink“.

Ldssuk tehdt, mit tanit a f6lsobb nyelvtudomdny.

»Gyok tulajdonképen a szénak azon egytagi elemi
része volna, igy olvassuk a 15. lapon, melynek nincs tobbé
ondllésdga, koézhaszndlatd értelme, milyen pl. dar- a darab
szoban; de minthogy az ily gyokerek mds gyokerekkel
egybevetve valamely kozos clemben ismét megegyeznek,
pl. a rogzan-beli rog-, a rohad-beli rol-, rogy, rosg sat.
beszédrészeknek koézos eleme ro-: kovetkezik, hogy a
magyar nyeclvtudomdnyban kétféle gyok van,
az egyik gyokelem: ro-, a mdsik egyszertien gyok: roz-.¢

S a folsébb nyelvtudomédnynak — minthogy mdr ki
van taldlva a nagy sz6, hdt haszndljuk — tehdt a folsobb
nyelvtudomdnynak, a mint az részint az Elobeszédben ki
van fejtve, részint az egyes czikkekbol kiegészithetd, a
gyokerekrol szo6io elmélete im a kovetkezo.

Minden gy6kérnek van egy alaphangja, s ez rend-
szerint  mdssalhangz6, a melyben ecredettdl fogva
bizonyos belsé erd, az alapjelentés bennrejlik.
Egy példa elég lesz, hogy viligos fogalmunk legyen a
f6lsobb nyelvtudomdny gyokelemérol. Vegyik (61 az r

hangot. ,Mint gybkhang — ez van mondva réla az V. kot
387—388. lapjdn — a) dltaldban erds, légrdzo, reszketeg

hallamot utdnoz, pl. rdspol, récge, riszdl, rozzan, rucza sat.
Ide tartoznak, melyekben az r alaphangot mds hangok
clozik meg, mint: bar-czag, bar-bora, bor-dé, dor-omb,
turha sat. Tovdbbd az emberi kedély- és indulathangok,
melyek erds » hanggal tornek ki, mint: ir-igy, dér-dir,
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or-om, irg-alom sat. b) Oly gydkszok alaphangja, melyek
némi eroszakkal, s tdbbszdr » hanggal jédré rontdst, metszést,
ragdst fejeznek ki, milyenck: rab, réz, rojt, ger-eben, ger-
eblye, csor-osylya sat. ¢) Oly gyokszok alaphangja, melyek
ropogdssal, recsegéssel jdréd tiizet, égést, és thzszint jelen-
tenek, mint: ragy-a, rdk, rdt-otla, ris-ka, rozs-da, por-nye,
gyér-tya sat. (Kézbevetve legyen mondva, folotte csoddl-
kozunk, hogy épen a tiig, de meg hogy kiilonésen a ménkii,
a mely nem csak jelenti, hanem a mely maga a legvas-
tagabb ropogdssal, recsegéssel jdréd tuz, égés és thzszin,
hogy miért maradt ki ¢épen ez c¢bbdl a tiizes csalddbol?)
d) Erds mozgésra, terjedésre vonatkozik, mint: par-ittya,
gar-al sat. ¢) Oly sz6k alaphangja, melyek valami magasat,
emelkedettet jelentenek, mint: or-om, hér-i, gor-é, tar-ko,
syar-i sat.“

A mint a folhozott példdkbol kitetszik, ez az alaphang
dllhat a sz6 kezdetén, kozepén vagy végén, annak a jelen-
tésre semmi befolydsa sincs, s egyéb tekintetben sem sc
nem épit, se¢ nem ront a gydkérszon.

Itt az a kérdés vetodik 61 eloszor, hogy ha pl. a
paritlya-beli par- gyokérnek alaphangja, lelke az », mind
functiét végez benne eloszor az a, aztin a p.

A gydkérbeli magdnhangzdéra nézve a 16. lapon azt a
{olvildgositdst nyerjik, hogy ,az alaphang a nemet jeléli,
a magdnhangzoék pedig fajkilonboztetok“. Egves czikkekbol
tovdabbd kikdvetkeztethetd, hogy mindegyik magdnhangzé-
nak miné médosité creje van; a mit kiillénben egy mds
nevezetes munkdban (,A magyar nyelv metaphysicdja.“ Irta
Fogarasi Jdnos.), a melybdl van véve ¢z az egész elmélet,
ckként taldlunk meghatdrozva @ ,1) A gdémbdlyld magdn-
hangzdk (6, 6, ii, 1) jelentenek a) gomboélyuséget, ) Sszve-
huzdst, berekesztést; 2) a nyiltak (d, e, é, ) jelentenck
terjedést, nyildst; 3) a vastagok nagysdgot, durvasdgot,
kellemetlen érzést, tdvolsdgot; 4) a vékonyak kicsinységet,
kellemetes érzést, kozelséget; 5) a hosszik tdgassdgot,
lunkaddst, jovo idot; s 6) a révidek keskenységet, gyorsa-
sdgot ¢s jelen idot4 (56—57. 1) S ugyan ehhez ugyanott
a kovetkezo jegyzet van csatolva: ,Taldn ezen vastag ¢és
vékony hangok kiilonbségeibol lehet kimagyardzni az egyes
szinck kilonbségeit is, pl. barna, piros, sdrga kelle-
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metlen szinek, fehér, kék, zold kellemesck?¢ A kérdés
alakjdba oltoztetett tény itt egyedul csak a becsiilendo
szerénységnek a bizonyitéka. Mert lehet-e erre nézve
kétség? Nyuljunk bele vakon a szdék nagy seregébe, s a
melyeket kimarkoltunk, fényesen fogjdk igazolni a vas-
tagsdg-vékonysdg sat. elméletének tiszta valdsdgdt. Kan =
durvasdg, nostény = finomsdg. NG, holgy = finomsdg; a
ledny-ban az alaptag le — vékonysdg, a toldalék dny =
leheto vastagsdg; meny,, menyecske = vékonysdg; asszony,
any'a hatdrozott vastagsdg.

A midsik kérdés, hogy mi a par-itliya-beli par-nak
harmadik eleme, a p clem. Szétdrunk szerint cz clotét, s
a 62. lap tanitdsa szerint ,lehet négyféle: a) az alapszé
¢rteményét nem viltoztatja, legfolebb hangzatosabbd teszi,
pl. Andri Bandri, Orzse Borzse, Ista Pista, Auna Panna;
b) az alapszé érteményét némi drnyalattal moédositja, pl.
atra, batya (bdtya), anya banya, dllrdny bdlvdny, oérias
(orids) horias; ¢) némely szokban csak ikeritve divatozik,
pl. ingdé-bingd, dkom-bdkom; s d) a gyodk- vagy t6szobol
cgészen ujat képez, pl. ér ¢és bér, orda és borda, ém (ebben
dmettem : ébren voltomban) ¢&s kém, egyit és vegyit“. Ehhez
meg kell jegyezniink, a mi kiilonben magdtol értheto, hogy
ha a gyokér alaphangja kezdi a szot, akkor mdssalhangzo
tirsa utotét lesz, a melyrdl szintén ugyanaz dll, a mi az
cl6tétrol volt mondva.

Szarvas GiBOR.

j& TERMESZETRAJZ MUNYELVE. T

Hogy a meglevd természetrajzi munkdban osszchalmozott
tudomdnykincseket ezentdl is haszndlhassuk, az eddigi helytelen
alkotdsu muszavakat nagyrészt nyelvtanilag kiigazitjuk, s csak ott
helyettesitjiik magyaros vagy eurépai keletl szavakkal, a hol
szitkséges. (V. ©. Nyr. II. 49—54.)

A helyettesitéscknél visszamentiink a latin, gdrdg vagy
curépai keleti muszavakra (bohdc, brillenschlange, serpent a
lunettes, szemiiveges kigyd), vagy régiebb munkdkra, vagy
a néphez folyamodtunk. Nem alkotunk egészen 1 szdt csupa
viszketegb6l, hanem c¢sak sziikségbOl; s ekkor a nyelvtani
szempontoknak ébrentartdsdval a czélt magdt nem tévesztjik el
szem eclol, t. 1. a termdszetrajznak nemzetiessé vald tételét s
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clomozditdsdnak eszkozeit. Az U] alkotdsokndl arra torekedtiink,
hogy az élettani viszonyok vagy a megkiilonboztetd tulajdonsdgok
Iépjenck clotérbe.
Ay Zoologia.
ai Altaldnos rész.

I. Elvetenddk a kdvetkezd, leginkdbb chemiai hibds
széalkotdsok, s visszadllitanddk az internationalis clnevezések. A
hol épen szlikségesnek ldtszik a magyar kifejezés, helyreigazitdssal
magyardzdil szintén haszndlhatd. E szerint lesz: em{y): chymus:
festeny : pigmentum; nydlany: ptyalin; hugyany : urin;
sajtany: casein, legumin); vérteny : chytin, entomolin;
emésinye: pepsin; fehérnye: albumin (protein: tojds
fchére); kemnye: amylum (keményitd); rostonya:
fibrin; sejtenye: cellulosis; tapnya: chylus; dsképle:
sarcodes; tomkeleg: labyrinth, ’

II. Helyreigazitanddk: csdp (antenna): csap, pl
lemez csdplak helyett legyezbds csapiak; fap: (tentaculum);
tapogatd; tdp (victus): tdpldlék (8sszetételekben tdpldld)
élelem; sgip (proboscis): szipd; inger (stimulus): ingerlds,
ingerlet; nydk (mucus): nydlka; tak (mucus): (takony, nydlka)
turha; receg (retina): recehdrtya; alvad (coagulat): me g-
alszik, szdrmazékaiban megalvd, megaludt, aludt (vér,
tej); ragony (mandibula): rdgd; tekeny (testa): tekno; isyony
(pinna): usz ¢ szdrny, halszdrny, para, pl. has szarnya,
gerincz szdrnya (népics kifejezés az uszony helyet);
gsirany : zsir; hatdny (actio, vis agendi): hatds hatdssdg;
falam (palpus): falé, faldokld, faldosd; csdvény (calamus):
atoll csévéje, csdve; ormdny (proboscis): orr nyujtvdny,
nyult orr, v. egyszerlien orr, pl. nyalt orrdak; forgantyu
(columella, a csigdkndl a héj tengelye, orsdja) helytelen alkotds,
mert a ¢y rag a részestlés t-¢ helyett dll, pl. billentd,
billentyd, s igy forgatd helyett csak forgatyd dllhat, azonban
a fogalomnak jobban megfelel az orsd; billér (halter): bille-
getd; fiiggér (vena descendens): figgd ér; gyupont (focus):
gyujtd pont; egyiitt érzideg: egytittérzd ideg; erj-
ainyag: crjesztd, élesztd; hallideg: hallé ideg; halljarat:
hangjdarat; hallsgerv: hang miszere, hallds miiszere;
hirgesé: horgo (csd); kéthdrtya: kotdohdrtya; kotsgovet:
koto szovet; latideg: 1416 ideg; latérzék, -szerv: 1dtds
érzéke, szerve; ldttelep, -tdv: 1416 telep, tdvolsdg;
metsifog: metszd fog; mersgyip: merd szipé; nyelesd,
-csap: nyeld, de helyesebb a népies nyeldekld, épen igy
nyeldekld c¢sapja, E sz6 minden esetre a folhozottndl s a



76 FIALOWSKI LAJOS.

gorog edowyé-bol cltorzitds dltal képezett bdrising-ndl is jobb;
podirnyelv: podrott nyelv; raganyag: ragasztéanyag,
tdmpont, e szénak két jelentése van: 1) kezddpont, pl. az izom
tdmadd pontja, 2) megtdmaszts, pl. a medenczében a czomb-
csont megtdmasztS pontja; tengélet (vegetativum): tengo:
v. tengodo élet; usghartya: uszdé hdrtya; usgholyag
uszé hélyag, a halakndl pukkantd; iir: treg; vdlfaj:
vald faj, védfuldnk: véd o fuldnk; gyromornyit: gyomor,
nyité; gyomorcsuk: gyomorcsukd.

II. Helyettesitend d k: b6k : (aculeus): tiiske, tdvis
pl. bdkuszonyos h. tliskés szdrnyutak; lddir (trachea)
légjdrat, 1égcso, légesatorna; (c)sonk (ceroma): viasz-
hdrtya; téhely (coleon): szarvlemez, tilklemenz:
ldta(b), ldtta (pupilla), ez a sz4 ecgészen f{olds, mert van egy
szEép népies kifejezéstink, t. i. a szem bogara, mely a szem
bogydjdnak (iris, s németes magyarsdggal szivdrvdny-
hdrtya) kdzepén bujkdl; lebel (pinna): ecvezd toll; lebeny
(cacumen): szdrny cstcsa; ébreny: csira, embryo: Sfony
(apex): tetd &1y marcony: méreglog; fodény (clytron): szdrny
fedd; durvdany (rudimentum) a latin rudis szerint a durva szdnak
minden megfontolds nélkil képezett szdrmazdka; a rudimentum
t. i. nem a durvasdg, hanem a csonkasdg, elmaradottsdg fogalmat
jeleli pl. a pseudopus serpentinus, boa constrictor s mds dllatok
végtagjdban; cnnélfogva a magyarban is ily szdra van sziksé-
glink; kozel dll6 synonymdk czek: csuta, csonka, csencevész,
nyiszlett, satnya, sanyargd, sinld, suta sat.; a
nevezett_végtagmaradék embryologiailag valdban végtag s azért
a gordg xonelds, mnpss (csonka) példdjdra ajdnljuk a csonkulat
szOt; — syilvany (branchium): kopoltyd; mentyit (cochlea):
csigahdj; riptydi (elytron): szdrnyfedd, szdrny; rip,
¢ szénak is két jelentése van: 1) ropilés, 2) szdrny, pl
hdrtyardpliek helyett lesz hdrtyaszdrnytak; cséd (tarsus):
14bt6, de nem ldbszdr; hogy a néphez nem lchet mindenben
folvamodni, épen e szdéndl ldbszdr ldthatni, melyet a ndép
I'dbtd helyett haszndl; épen oly helytelenlil nevezi a nép az
allatok hdtulsd ldbdnak sarkdt térd-nek azt mondvdn, az dllat
hdtulsé:ldbdandl hdtdl van a térd; — benne (internum alicujus
rei) a hdsrostok tartalma, melyet az izomhiively kortlvesz, azért
izolm 'dllomdny; bénye (amurosis) az izmok végiilése: in,
szijjas in, (mdécsing); kanpore (carthilago arytaenoides, ary-
teroides seu-pyramidalis) a gégefo belsd két porczogdja, melyek
egvenkint gdrog kandlhoz (dpvtip) s egyiitt oldalt tekintve a
kdnna szdjdhoz (dputaivx) hasonlitanak, azért: kdnna porczogé;
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kedeszinirigy (glandula thymus) a csecsemd emldsdknél a mellen
levd mirigy, melyet porkoltben vagy kirdntva eledeliil is hasznd-
lunk; németill bries; e mirigy gordg neve Svpds, s a  kedély*-hez
semmi koze sincs; azért a kérdéses sz6 mdr ez okbdl is helytelen,
nem tekintve azt, hogy negyed fokd ,elvont gyok*; a mészdrosok
nyelvén priz, prézli, krézli, mellmirigy, alséd nyak-
mirigy és rézsamirigy; ajdnljuk e sz6t: rézsamirigy; —
réphdriya: reptild hdrtya, szdrnyhdrtya; iitér (arterie):
verd v. lukteté@rn), pl. tidutér h. a tidd liktetdje;
viss;e’r (vena): visszavezetd €ér, pl. az lires vissza-
vezetdk; verdcg-ér (venaporta): a kapu visszavezetdje,
kapu ér; vetéld ijj a baglyok, papagdjokndl: forgatd 1ijj:
itllgumo (schwiele) a bor megvastagoddsa és szétrepedezése dltal
tdmadé kéreg a pdvidnok alfelén, a tevék hasdn és ldbuk hajldsdndl;
erre van népies kifejezésiink: cserepesedés, csoporodés;—
vese lobor (pyramis renis) sz mdsodik része, nem tekintve
helytelen alkotdsdt, nem felel meg a gorbe feliileti tdrgynak,
azért ajdnljuk: veseklpocska; — rdpterj t. 1. a ropild
dllat kiterjeddse kétoldalt, szélessége; karjainkat kitdrjuk, azért
ajdnlom a kovetkezdt: szélessége kitdrva, pl a nagyfuld
denevér szélessége kitdrva 28 cm.; csér (rostrum); e szé csoorr-
bSl Ugyszolvdn czérndval sszevarrott bdgre; a nép egyszerlien
orr-ott mond, pl. vasorrd madar (coccothraustes), isztragorr
(geranium), de ¢ sz4 gy nem elégiti ki a természettudomdnyt
e fogalomnak a régi magyar nyelvben van megfeleld szava, t. i.
ajv (N. Sz. 1. 122); egyes szarmazékait mai nap is haszndljdk,
pl. ajak, ajdk; de aj is elofordal pl. a nyil aja (vdjdsa), ajaz
az asztalos vagy dcs: azért ajdnljuk az ajv szdt, pl. drrajvuak
(subulirostres), ajvasok (thynchota), ajvond (ornithorhynchus).
Fratowskr Lasos.

/& NYELVOR-BELT NEPNYELVI ADATOKROL.
1877.

Ezdttal csak dgy, mint taval, a foltlindbb, ritkdbb vagy
tanulsdgosabb hangtani és szdtani jelenségekre vald Uj példdk
folsoroldsdra szoritkozunk az 1877-ki népnyelvi kdzleményekbol.

I. Hangtani jelenségek.
Magdnhangiok vdltogdsa.
1. Hosszt és v vid magdnhangzdék vdltakozdsa:
a) Rovidiilés: oda e h. ¢dd, oldal 323.
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b) Nyulds tortént taldn cbben : féhenyes e h. fohenyes,

fovenyes 431., ha a sz4 hiven van leirva.
Mély és magas hangok viltakozdsa:
a) Itleszkedés: 1) megeldozd magdnhangzdhoz: hisydbali ¢
h. -beli 272.; 2) kdvetkezohoz: bitkseng e h. *buk-seng 181.

by Nemilleszkedett ragok: pékho pékhéz, Gocs. 419.;
botté, tavassyé bottal, tavasszal, Gocs. 41g., 467.; soksi?
sokszor, Udvh. 465.

.Z4rtabb és nyiltabb hangok vdltakozdsa: a paléczok sok
koznyelvi é helyett é-t ejtenck, pl. azé, mé, tettédé azért,
mért, téttédért 520., elé elé 521. stb.

4. Magdnhangzok elveszése és betolddsa:

a) Elveszés: kdjbdl kajabdl 85.

by Betoldds mdssalhangzdcesoportok enyhitésére: estrof 472. |
taragdacs 373., derdga, térdgya 421., 467., kovdriély 183.,
subdb, azaz sovdb 271. | svorom schwarm 326.

W

23

Mdssalhangzok vdltozdsa.
1. Hossz U és rovid mdssalhangzdk vdltakozdsa:

a) Rovidialés dllt be ezekben a paldcz igealakokban :
siratyuk, tarthatyuk, iityiik, hoguk, esgiik e h. sirattyuk,
hozzulk stb. 462., 518., terebuza e h. térdbbuza, torok b. 525.

b)) Nydjtds (a p6tlé nyujtason kivil) csak az [ hangndl :
zdllagos zdlogos 465., palldnk paldnk 373., pallérog e h.
paléroz, pariroz 234.

Artikuldcezid vdltozdsa:

a) Torokhang h. foghang: pal. aggy:t addig, pegyi-
tetlen pedig 466.

by Torokhang h. foginyhang: megy meg 108.

¢ Foghang h. foginyhang (jésiilés): ragasgtyu
ragaszté 323.1 Gyitro Ditré 177., kolingydl v7q., nagyrdg
nadrdg 471. | minyed mind, elyibe clibe 466.

d) Foghang h. ajakhang: beg és deg 329. | pippany
tippan 325. | svadromunk svadronunk 4og.

e) Ajakhang h. foginyhang: bingyd bimbé 471.

fYAjakhang h. torokhang: bmgo bimbé 471.

. Lélegzés viltozdsa:

a) L-hang h. orrhang: fencser felcser 83. handoklik
haldoklik 228., bukdn bokidly 179.

by L-hang h. r-han g: sikér sekély 523.

4. Ldgyulds: gdnya kdnya 272.| baddos boltos 466. | kdbossta
kdposzta Udvh. 272. | zsir sic 177.

5. Mdssalhangzdk clveszése & betolddsa:

a) Elveszés: égfizetem mégfizetém, Tolna, 369. | dree

&)

(S

A
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jérce 182. | ndgyo okos nagyon okos 46g. || mdssalhangzd-
csoport kertilésére: trogsdk strézsdk 326., Cithia Scythia
187., Nydusg Knausz 478. | fiireport frihrapport 136.,
figlimony fligelmann 136. | Pesre Pestre 51q., fésve féstve
286., minha mintha 175., felejkézzel felejtk. 184., técs meg
toltsd meg, néz meg nézd meg, Tolna, Somogy 429.. 428.:
csavarog csak csavarogj csak 358. | esytra eksztra 88, |
reguta regruta 275.

by Jdrulék mdssalhangzdk: mingydn e h. mingvd, mindjart
84. | akcentdl asszentdl 44.

II. Szétani jelenségek.

1. Szt vek alakja:
a) lgeto: mend-nk, menté-nk, igyac-nk stb. pal. 317., 518,
véle-tte-m 474. | elvet-tii-nk clvetéttiink 474, | sév-rév
si-ri Drév. 3-4.
by Névszto: kitrte-je 288., de disgnd-ja 468. | mérgi-t,
mérgi-16ggyék szék. 517. | lovink, enged-nk- 518. | drmit
425., bicsok, bicsko-m 229. | pardst, dardst parazsat,
darazsat 138., nydrt nyarat u. o., tehént 31q., borbé, esy
ki 175., nehésség nchézség 467. | eldve-n érd gylimdles
(azaz el-n érd, v. 6. elove-k lesznek wutova-k primi erunt
ultimi M. ¢.) Sopr. 373.
2. Névszoképzés:
a)y Lgébol: verddelim 466.
by Névszobdl: kdko kdka 272. | cicu-kdm, libu, libukdm
383. | csind: csinus-ka 134. | pihG-ce pchely 230., 374, |
dombo-lag 325. | merd-din merd 164., 263. | pdezik polez
323, | botyika 134., bégrike 134. || serénytelen 378.
3. Igeragozds: hin hi Som. 368., I6n 16 474. | azt nem fogtam
tenni sth. 159.| mensg 287.1 gyerjék, gyerék kétek pal. 462.
4. Névragozds: soholt schol 338. | ottogy-an szék. 466. |
haiol 317.] egy helyiinnen 367.| gandjra vdt ganajjd 85. |
mindet 1358.
SIMONYI ZSIGMOND.

f&z ,BVAD“ VESZEDELME.

Motto : Vdrddn, belolled — — nem ag igaysdg bes;éll.
(Bduk bdn.)

Baksay Sdndor a Vasdrnapi Ujsdg ez idei elso szdmdban
egv ,Pusztai taldlkozds* cziml novelldt indit meg, s kapvdn a
jé alkalmon, bosztval. és glinynyal fakadoz a kolonczos ,évad®
s kdkanvelvl csindldja ellen. Halljatok a szent igéket!




8o LEHR ALBERT. ,

1. ,— — a kinek Gyula nevével.... sehogy sem egyeztet-
hetdk meg a Szentgydrgy naptdl Szentmihdlyig tarté ,évadban®
(szeretnék csomdt kdtni a nyelvén, a ki ezt a sz6t a mi ember-
séges magyar nyelviinknek a nyakdra kototte koloncznak).®

2. ,mondjuk ki nem évados magyarsiggal — mezit-
libak.* stb.
3. ,— — a nélkil, hogy szemeidet lakdsomon arra a

kutdgasra emelnéd, melynek dgai kozott a gémet szemlélheted
vadostdl® és ostorfastol.t sth.

4. ,— — nydjas olvasé!... élted tetidds ,évadja most
évadlik.* ‘stb.

Az utdébbi két taldld vicczet viccznek vévén, bucsizzunk el
toltik egy egészséges gdczogéssel s forditsuk figyelmiinket a két
elsd pont alattiakra. Itt is nevetniink illenék ugyan igazsdg
szerint, de nem teszsziik, mert Baksayt dltaldban véve — magvaros
stilusdért Oszintén becsiiljuk. Nem vak 0, csak hdlyog van a
szemén. Mért ne szabaditandk meg tble, ha Ggy is akarja, a mint
szitksége van red?

Baksaynak, ha ol veszem ki a beszédébol, kétféle magyarsdg
van: nem ¢évados és évados. (1. és 2. pont) Az, hogy
.mezitldbak“ szerinte nem évados magyarsdg; mindemellett
egész tisztdn nem értem, hogy valdjdban mit tart évados, mit
nemdévados magyarsignak. Arra kérjiik hdtr illd tisztelettel,
fejtse ki ezt az Ujdonatdj theoridjdt teljes hatdrozottsdggal,
nevezetesen pedig adja tudtunkra, vajjon (a novelldjdban eldfor-
duld) ezen és ilyes szdldsok: ,a kozlegeld tulajdonjoggali ardnyos
birtokldsdhoz — tettdiis — hithii — sgivélyes — kiigdtér* stb.
az évados vagy nemévados magyarsdghoz szdmitanddk-e?

Az els6 pont citatuma tObb rendbeli gydngeségek tdrsasd-
gdban mutatja be Baksayt. O ugyanis kdrhoztatélag itél oly

J

dologban, a melyben vastag ignorantidt drul el — ez vakmerdség;

Ly

megréja mdsban azt, a mit 6 maga nagy bdtran Uz — ez meg-
rovandd feledékenység, vagy — gog. Ez vald igaz; de valamit —

sejtek is. Az évad-ot a széban levd helyen nagyon jél alkal-
mazza Baksay, mintha csak Ggy onkénytelenll kerilt volna a
tolldra s mégis elitéli. Nem ugy tlnik-e¢ ez fol, mintha 6 ,ex
offo* haragunnék, mintha az & kdrhoztatdsa csak holmi ,sesesusa
sz6k* ekhéja volna? No de mindegy! Elég az, hogy Baksay nem
tudja, a mit tudnia kellene, ha itélni mer. Mondjuk el hdt neki
kalon azt, a mit mdr tobb fzben elmondottunk az évad-rél.

1. Az évad a régi codexirodalomban tdbbszor eldforddl s
alkalmazdsdbdl a jelentése is mindeniitt vildgos. (. Nyelvor. IV.
78., V. 550.)
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2. Az évad vagy ivad az orszignak kildnféle, s a mi fo.
egymdstdl messze esd vidékein ma is él, s az idonek bizonyos

szakjdt jelenti. (I. Nyelvor. u. 0.)

3. Az bsszehasonlité nyelvészkedés fdklydjdval az etymonjat
is megvildgitotta Budenz. (I. Nyelvor. IV. 56—58.)

4. Az idény rosz szé (I Nyelvor. 1V. 5—6.). Ennélfogva
nyelviinknek épen az ,emberségessége* kivdnja meg, hogy a
kifogdstalan ivad vagy évad Iépjen helyébe.

Végre még arra figyelmeztetjik Baksayt, hogy 6 Homérosz
forditdsdban czeket a székat haszndlja: kebel és otsdly, s ilyen
jegyzést tesz hozzdjuk: ,Kebel. Az ormdnysdgi ndi népviseletben
haszndlt patyolating. Ez a népviselet igen emlékeztet a gorog
ndi szobrokra; ez okért haszndlom a csinos tdjszét.* — ,Ortdly.
ortdly oz, ortdly kodik, ortdlyoskodik. Ezt is az a nép haszndlja,
a melyik a kebelt.* Kérdem mdr most, mennyivel ,kolonczabb*
az ivad, mint akdr a kebel, akdr az ortdly ? Csinosabbak-e,
szitkségesebbek-e ezek emennél? Vagy taldn a tdjszékra is’
privilegiumuk van a kis-kdnoknak?!

[.LEHR ALBERT.

NYELVTE)RTI%NETI ADATOK. / '

Egy XIV, szizadbeli szitkozodis.

A dubniczi krénika szerint (1458-ban irtdk le egy 1370
elott irt eredetirol) N. Lajos magyar gyalogjai az 1353, évi
hadjdratban ily szavakkal rohantak a bajorokra;

»Wezteg Kurwanew fija zaros Nemeth iwttatok werenkewth,
ma yzywk thy wertheketh.*

Marczart Henrik.

Mélotai Nyilas Istvan Agendija.
3. Mondattani sajdtsdgok.

Immar a Mifeld lapos vekony hartya Osztya tartoziké az
épptletre. ... 203.

nem kenyer az Oftya, de vekony lift lang hartya es enjves
lifdlang buborek, avagj taytek, mely az hell vas kozot megh
[zorittatvdn enyvezdodik egyben, taplalafra halzontalan nehez
emeiztd, melyert az Paticarusok nebulas appelant, kodoknek,
Felhonek, foldnek parajabol egyben gylit kddnek nevezik. 205.

Azt-is mondjak, Az regi Anyalzentegyhaz az Papa ki kelele
eldt Pogacsakat hozot be az Végh-Vacsoraban. 213.

M. NYELVOR. VII 6
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dltalan veggel nem volt ketelenfeges (az ostya) 225.

Az Hiftoriak kiildnbet (mdst, egyebet) mutatnak. 227.

Chr. [z u. ezer Otven-negy elztenddvel haborottanak meg
az Gordogh Eccleliak az Romaiakkal az kovalzos es kovalztalan
kenyer felol.... 228.

Akl\oron en tanacsolam ez dolgokrol az boldog emlekezetil
Ambrus Pilpeket. 22g.

az boytdles teltnek meg fanyargatafara valo etlenleg
itlanfdgh. 231.

a’ kereflztyeni {zabadfagra nézendd dologban az Ecclefiaknak
{zokalahoz tartotta magat. 231.

mellyet a’ ki nem tud, joveven az [zent Iralban. 233.

az kenyeret, es az bort... etelre es italra olztogattyak. 245.

az kenyernek megh tordelefenek rendit... (zentdl megh
tartottak tobbig ezer elztendonel. 260.

Mert botliben valo (irotr) parancsolat ez. 261.

hozd egyben 6non kozOttdk az Antichriftus kovetdit es az
Chriftult. 263.

Micsoda kerefztfogas (hamis, ravasz fogds) ez? 271.

az hirdetes oly hyr tétel, mely altal az hazalulandoknak
nemzetlegek, Eletek, Erkolczok., Czelekedetek, természetes es
magok vilelesfek {zem eleiben kél.... 27q.

attul felette (azon felyiil) szorgalmatoffan meg kel ertekezni
ha [zabad [zemelyeké? 282.

Menni gond, menni bufulas vagyon a’ Hazalagnak vono
igajaban? Az Poganjok erre kepelt [zlikleges nyavalyanak
mondottak, mint a’ mi Magyarink-is. 286. Boldog tehat, a’ ki
kette” vagjon. Mert ha efik egyik el, a’ maflik gjamolja [-fel
emeli. 286. :

hafartos, engedetlen, klilo szegre vono gonofz hazalok. 288.

[ftené az ti magzatitok. 298.

gyakor intes nagyobat nyom a mod- nelkul valo vere-
feghnel. 3o2.

Vetkeznek amaz engedetlen (zofogadatlan Afz(zonyallatok.
kik Simon Birokka akarnak lenni, hogy ok haytlak eldl az lovat,
sot gyakorta az kuczikbol az hamu f{zekrd! akarnak regulat szabni
az 0 ferieknek az afztal fore. Velzlz06t Alzlzonynkanak. MVert hoszu
az 0 haja, rovid az elmeje. 305.

' Regenten az Hazalulandok csak megh hifzik vala egy-
malt. 311.

Ha fele mas vallalnak az hazalagban eldk.... 325.

Vetkes peldarol nem jo himet vetni. 327.

Az terméizetnek torvénye-is ezent mutattya, hogy czak egy
bokor ember Férfi és Afzlzonvi allar tdrfalkodgyék blzve. 334.
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Az kinek egy felefeg nem eleg, (zaz fem elegh annak. 334,

titok bonto [-nem erdlitd az [ok felefegll ember. 338.

De csak teheffed két, avagy harom forintnak (zeret.... 34o.

Ha az te perednek igazgatafara torvény tevoket gytiitelz
be, tartozol nekik galzdalkodassal (elldtdssal) 341.

az kemeny gorcshéz kemeny pordl kivantatik. 345.

az nyuzo es az ldb tarto egyenld blntetes alat vadnak
(facientes et confentientes pari poena puniuntur) 345.

Mert valamennyi izig nem szabad Atyad fiat el venned,
annyban ne” [zabad Sogorod afz{zont-is, es vilz(zont. 348.

neveketten nevekedik. 351.

en altalam & képebeli ember 4ltal te neked igaflagban azt

hirdeti az Ur Iften. 37g.

az kiket penig mostan Ifteni jo voltodbol illyeket attal. 397.

(A felingernilt hdzasftél)

akarmi

kicsin bofzlzusagbol-is,

avagj egyeb emberi indulatbol [zdrmazott vakmerolegbol gjorsan
bolz{zut adna az maliknak, es olah modon rokkajat hamar ki

tenne. 328.

mert igen magas az egh a foldtol. 371.

(A konnyelmii)
hordana. 319.

feleleget felefegre

venne, ferfiat ferfira

cgy feleleget masra ne vegy. 335,
az koldufoknak nem fzoktanak egy ecgelz hazi kenjeret

adni. 269.

Atyam fiaitul valo meg védlafomat [zanom. 384.

KiriLy Pir.

Miskolezi Gaspar. ,Egy jeles Vadkert.“ (I.Ocse, 1702.)/

Természetrajziszdk.

fai tyuk: Plinius a Lidnak
nemei koézzé szamldlja o' Fdi
tyukot avagy mogyord tyukot.
353,

faenyv, fa gyongy. 460.

fagyal bokor. 663.

farkas alma. 511,

fartova: Midon a barmok
egy hajsz, tsdk, hoéha, fartova
monddsra melly hamar enged-
nek. r1o.

fenyd-mag termd bokor.
460.

fenekedik: midon a’ pa-

tsirta az O haldldra fenekedd
olyvet megsajditja. 467.
fényes bogdr. 636.
felekezet: Az Elefantok
a’ magok felekezetivel-is felet-
téb nem bujdlkodnak. 29.
" fele-mds négy ldbu dllatok
(6szvérek) , oroszldn-pardutz,
teve-pardutz stb. 271.
fél részént vald dllatnak
mondatik, mely rész szerint
Pldnta, rész szerint pedig érzo
dllat. 20.
fidk -

Akkor fogaltathatik

6%
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pedig konnyebben meg a’ Rdka
mig tsak fidk €s kicsinded. 162.

fitadzik a’ nyul. 172.

fias farkas. 180.

fias tyvuk (kotld). 363.

filemile. 466.

fitsirikel (a pacsirta). 467.

folyatds: a Kosnak a’
Ketskével valé meg-folyatdsdbdl,
igen tsudalatos Fele-mds &llat
szdrmazik. 273.

forog: minekutdnna a’ him
vipera az 0 ndstényével meg-
forgott (kozosult). 6o4.

fo1d allyai kamardtskdkat
dsnak magoknak. 651.

foldepéje: a foldben is
teremnek férgek, melyek fold
epéjének, vagy esso féregnek
neveztetnek. 683.

foldi geleszta (ugyanaz).
683.

fol1di flist (novény) 5t1.

fari. 432,

fhst farkd, avagy Poszdta
(madar) 410.

fGles-bagoly, 434.

gdgogds (ludaké). 191.

gyapju: a' Strutznak inkdbb
szori vagy gyapja vagyon.' 296,

ganéjlat  (excrementum).
660.

gyodngy termo tsiga.
578.

gyalut: a’ Torpedo (hal)
valamit megillet azt menten,
elneheziti, elgyalutja és resz-
ketegessé tészi... az embernek
kezét menten elgyalutja, ugy

hogy ideig tsak alig érzi. 534,

gémberedik: a' Kigydk a’
hideg miatt meg-gémberedvén.
387.

gvertvai lepke. 636.

e

godény. 343,
gélya: A’ Magyarok az o
Dedk nevezetirdl 2’ Ciconidrdl
Czakénak, a2’ maga szava jdrd-
sdrdl pedig Gélydnak nevezik.
mivelhogy széldsa kdzben mind
tsak galya-gallydrt ldcmatik
zengeni. 330,
gozi: A Gozil, melly oreg
. . . &y s
Egérnek-is neveztetik, foképen
a’ téli iddt aluvdssal tolti. 260.
i .z . 8 -
gorény. 238, .
: . e e [ , .
guddg: a’ Godény gldogni
szokott gl d, gtid. 343,

gundrozds: azt dllitjdk,
hogy a fénix maddr minden
gundrozds ¢€s bagzds nélkul.

Ujjd lészen 3oz.

hdg: a ndsténnye gdlya a
szomszéd him Gélydval meg-
hdgatja magdt. 332.

hdlczion maddr. 487

harkdly. 425.

haldaszd sas
sas. 202

hal héj (pikkely). 243.

hasas kantza (vemhes) 180.

hal-tetil (aprd vizi bogdr). 636,

hal-tartd hely. 552

habarnitza. 682,

hdti bor: Nem igazdn irjdk
(festik) a’ mi kép-irdink Keresz-
teld Jdnost egészlen Teve borbe,
mint valami vad embert, vagy
valami Kunsdgi juhdszt hdr
borbe dltdzve. 47.

héja: a Gdlydk a’ tsirkéket
nem ragadozzdk, mint a’
Héjjak. 337.

here: a’hdd herejének golydi.
243.

herély: nemzd herély. 0%

him béka. 239.

holt eleven : Planta dllatok,

avagy Nadi
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avagy holt-eleven dllatok (a huhold bagoly. 4o,
melvekrdl nem  tudjdk, hogy hiros-maddr (avis turdus)
allatok-e vagy ndvények), 582. 430.
huhogd bagoly. 434 N Konnye NaNDOR.
ﬁéRDéSEK

a Nvelvdor dolgozédtdrsaihou.

1. Hol haszndljdk a lelé alakot e helyett Ié? niondjik-c
lelémegy, lelétesyi stb. ¢ h. lemegy, leteszi?

2. A Nyelvorben VI. 324. ezt olvassuk: ,Lengetég : elviselt,
megkopott ing v. gatya.* Mondanak-e mdshol is lengeteg helyctt
lengetég-ct? mondanak-c mds ilyen -teg v. -tag végl mellék-
neveket is (reéngeteg, reszketeg, ingatag, hervatag stb.) hosszu
magdnhangzdval (rengetég, ingatdg) ?

3. Mondjdk-¢ valahol még ma is kudarz helyett: kuarcy,
kuvarcy, koarcy? Mely vidékeken haszndlatos a kudarcy suzé,
¢s micsoda kifejezéscekben ?

4. Mondjdk-c valahol a nagyon részeg s az egészen siiket
emiberrdl, hogy fote résgeg v. fott sitket? (V. o. sitlt syamdr.

5. Hogy nevezik magyaral azokat, kik c¢gy asszonv emldin
nevelkedtek, a nélkiil hogy testvérek volndnak (németdl milch-
bruder, milchschwester)? vajjon tejtestvéreknek-¢, mint Gyulai
mondja Szépir. Figy. L 452.?

6. Hol mondanak ddzsolés helyett bdsolést ?

7. A Tdjszétarban olvassuk : ,Nagyotalanitani: magdrd)
rangja felett igen sokat 4dllitani v. tartani. Székely szd.* Csak-
ugyan igv ejtik ezt a szét s élnek vele most is?

SIMONYI ZSIGMOND.

NﬁPNYELVHAGYOMéNYOK‘

Babonak.

1. Hogy a rdka a zudvarba be né méhessén, hushagyd
keddén még kardeson-bojtin a kapusast (kapubdlvdny v. oszlop)
hdromszér mék koll ftnyi sulokkd; a meddig az ttis hanggva
challik, annd kozelébb a réka nem tud gylinnyi.

2. Hogy a kdrtikony szdrnyosok a csibéket ¢ né horgydk,
hushagy$ keddén éd disznufejet mék ko foznyi, osztdn azon a
csontlikon, a hun a disznu széme vét, koroszti kdll néznyi a
csibékre, a mit legeloszor kieresztenck, €s aszt ko mondanyi :
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»csOka, kdnya, varju, szarka! mind vakok légyeték, csak a zén
csibéjim légyenek széméssek !*

3. Ha a ményétasszon a féczékrd a tojdst ehorgya, akkor a
tikhdzbo tobb helyén szoszt vagy kendért koll vesszore kotnyi,
osztdn hdromszér koll mondanyi: ,szajha, kurva, léfond eszt;
szajha, kurva, léfond eszt:* — akkor soha sé mégy oda tobbet.

4. A mel gyerékét sokd 16logeti a hideg, aszt hdrom hdd
ujuldskor égymdsutdn ki koll vinnyi a zudvarra; mikor legelosz-
szor ldttyo a zujsdgot, osztdn aszt kdll mondanyi: ,U4j héd, 4j
kirdl! né hijj még engém lakodalmadba, haném vidd el a zén
beteksigémet.”

5. A halotnak a ruhdjit két hét elott ném szabad kimosnyi,
mér ha eldbb ossdk-mossdk, akkor a halotnak lolke a mds
vildgon ném gyuthat szdrozra, haném mindig vizén fog uszkdnyi.

6. Ha a gyerékét a hideg lologeti, a macska seggit ko
mégmosnyi, osztdn aszt a vizet mégitatnyi vele; vagy peig
gvegygylirarld ko neki innyi annyi.

7. A ki a maga hugydba mégmosdik, am méktaldjjo a
vérgdnydt (gomba) a zerdoa.

8. Viszkérészt-jardskor a pap helire kdll Gnyi, még a pitart
utdnno méksdpdrnyi, akkor annd a hdznd a lédn férhoz mégy,
a legén mdg feleségét kap abba a farsangba. (Vizkeresztjdrdskor
a pap a mester és minisztrald gyerekek kiséretében minden
hdzat beszentel a kdzségben, beszedi a lélekpénzt, és foljegyzi a
népesség szdmdt. Pdar mdsodperczig le szokott tilni a szobdban.)

9. Hogy a patkdnyok eménnyenck, a hdz tistdkibe disznu-
porzstilo piszkafdat koll dugnyi még azon melegén. (Ezt tréfdbdl
mondjdk ; de volt mdr oly balgatag, a ki megcselekedte, és a
hdza elégett, és akkor persze a patkdnyok is elmentek.)

(Gocsej. Nagy-Lengyel.)
GaiL Ferencz.

Népmesék,

A tdtos vagy avdltott gyereck.

Eeezd vot égpy asszon, még éggy obsitos. A baka émén a
zasszonvyhon, md nem tom mijér, csak elég a hozzd, hogy 6
biza oda mén; s a szégény asszon é kezdétt neki panaszkonni,
hogy & nem tuggya, mi isten csuddja, de a zil fija md hit ives,
de sé ném nu, sé ném beszil ; most is bOcsOben fekszik.

MikS a baka eszt méghallotta, oda mén a bocsohéz ; nézi,
csak nézi a kis gyermékét, s écczérre csak aszongya: Jaj idés
lelkém, ez nem a maga fija, ez tdtos; a maga fijat éloptdk
écezaka a boszorkdnyok !
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Na a szégin asszony mégijett, ékezdett sitni; a Kkatona
sajndlta s aszonta neki: Né busujék ké, haném hozzon ¢k kis
bogrét, még égy naty meritdkanalat, osztdn tocesbn ék Kis tejet
a bdgrébe s tégye oda a bdcsdbe.

Az asszon mingyd hozott is bdgrét, még nagy kanalat, s
oda tétte; akkd aszonta a katona, hogy most ménnyén ki vele
a szobdb(. Mikd kiméntek, odadlltak a kucslikhoz, s gy lesték,
hogy mi lész mostan.

Hd écczO csak a tdtos, mert biza a vot, ékezdétt kaczagni
s aszonta: Na fene évétt illyet? Hetvenhét esztendds vagyok,
de még so’sé attak nekém kis bogrébén nagy kanalat!*®)

Miké eszt odaki mékhallotta a katona, aszonta a zasszonnak:

Na ldttya k&, hogy tdtos! Tuggya mit, siisson kényeret, osztdn
szérjon sok szindt a kémény ald; a tdtost még tegye rd a lapdtra,
mintha be akarnd vetni!

Na j4 van, az asszon Ggy is tétt; beflitdtt a siitdkeméncaébe,
szindt szért a kémény ald, s a tdtost rdtétte a lapdtra; de mikd
be akarta vetni a keménczébe, a tdtos nagyot kidtott és étlint.

De miké e tortint, hdt uram fija, a kéményén kérésztl
beesétt a szalmdra az asszonynak a gyeréke.

(N.-Becskerek.)
Haraszti GyuLa.

A j6 tandcs.

Kcezér hdrom ur emént utaznyi. Méntek, méndégétek; hit
mire béakomodott, beleértek égy stird erddbe, ott osztdn cbolon-
dutak. Ecczér csak égy vildgot ldttok messzirti; hdt osztdn csak
arafelé tartottak; mire odaértek, hdt éggy dreg embér kigvott
clejbek a hajléckbu; ettt osztdn éjeli szdlldst kéértek. Az breg
embér aszongva nekik: Hiszén j6 van, szdlldst adok, de magam
is vendéégéket vdrok €cczakdra. A hdrom utas kéérdészte, hogy
micsoda vendéégéket vdr? Az dreg embir aszt feleli: Hdrom
fijam van. azokat vdrom; ér rablu, égy gyilkos, még ¢l I1éélék-
veszto ; ha ezékké mék tunnak féérnvi, akkor hdt itt marathatnak.

A hdrom ur ere éssziinéézétt, osztdn magukba tanakottak,
maraggyanak-é; vas-sé? Végre mégis ¢étokéték magukba, hogy
mégmarannak. A min bééménnck a hajléékba, hdt ldttydk, hogy
tizenkét embérre van teriétfé az aszth. Akkor nagyon mékhok-
kentek, osztdn csak vdrtdk, hogy mi lész ebbl.

¥) Variansa: Jaj istenem! kis bdgre, nagy kanil, hogy égyek
beliile ? H. Gy.
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Hdt écczér csak megdllott az udvaron hdrom hintu, osztdn
ktilépétt belolle hdrom széép uri embér. Ezék votak az oreg
embérnek hdrom fijaji. Azutén ném sokdra vacsordznyi kesztek.
Hdt csak éttek-ittak, még beszéégettek szépen Ggy ééfé tdjig.
Akkor az oreg embérnek éggyik fija valamiképpen ugy ésszii-
bojtotta a hdrom utast, hogy azok szérén ekesztek égymds koszt
porlnyi, hogy majném md hajba kaptak. Addig-addig csingdtok,
hogy utdjdro ugy éssziikomlottak, hogy égymdst réndéssen
eraktdk, Akkor az, a ki éggyliveszesztétte Oket, aszongya nekik,
hogy igassdgot tész kosztiik, ha flizetnek neki tisz pdngot.

Mit v6t mit ténnyi, a hdrom utas meégatta neki a pénszt,
hogy éggvesicscsé ésszil Oket. Ez osztdn még is létt. De ekkor
még eltidllott a mdsik fija az oregnek, és aszongya, hogy & még
méggyogyéttya Oket tisz pengdér. Eszt is csak még-mégattdk
nagy nehézen. E még osztdn adott nekik valami innya valé
dithiis medéczindt.

Mikor md ez is mégvét, akkor az dregnek az a harmadik
fija, a ki eddig csak haagatott, ¢ kezd nad déczdgbdssen nevetnyi
és aszongya nekik: No, tik hdt mégjdrtatok a bolongydt; két
bdtydimok tiktéket széépen féttettek, kitigurdsztok; az c¢ggyik
készakarva éssztibojtott bennetéket, a mdsik még orvossdg helétt
nétrébuldt (maszlagos nadragulya) adott innya, osztdn még drdgdn
még is fizertétek.

Erre a hdrom utas e kezdétt nad dithissen kdromkonnyi;
szittdk az drgyiliussdt, terémburdjdt, még a rézangyaldt, ugy
hogy majném a ldlkliket eveszesztétték a nagy fortelmes éktelen
kdromkoddsba. Utéjdro az dlom envomta dket, €s ide-oda ediilé-
désztek.

Mikor mdsnap fécbrettek, a nap md |6 magossan vét, fdjt
mindén csontyuk, még széédolgott a fejik; a hdrom fijunak még
sé hire, s¢é hamma ném vot md. Az oreg embér akkor aszongya
nekik : Ndm mégmontam az este az igazal; az éggvik fijam
fiskdris, ez rabol; a mdsik még doktor, ez gyilkul; emem
még lélékvesztd, a bardt. Az éggyik éssziibojtott, a mdsik
bolondéttdt adott, a harmadik még kiinevetétt bennetéket, még
szérén kdromkottatott veleték. Ndm, mégmontam eléire. Mos hdt
adok égy jé tandcsot az utra : lolkddet a papra, életédet a
doktorra, erszényédet a fiskdrisra né bizd!

Ha eszt a jé tandcsot mégtartottdk, tdn még most is énck,
ha eddig még ném haatak.

(Szalafd. Orseg.)
Siros EszTL
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Taldlos mesék.

- Egy lovon hét patkd, hogy léhet az? — Hidt tgy, hogy a
lovon van négy, a ki rajta @l, annak is Patké a neve, még ennck

a csizmdjdn is van ketto.

Méllik téba nincsen viz? —

A hintéba.

Beldl fényes, kivil fekete, mégis mindig pirittydk, mi az? —

Fazék.
Négy viszi, éggy orzi, mi az? — A halott; a ki orzi,
az Isten.

Ha nagy, gy is jé, ha kicsiny, hozzd ko ténni. ul lész jd,

mi az? — A sir.
Kettdvé az eget nézi,
Kettové a fodet nézi,
Négybe a vacsorat viszi,

Négygyé a harmatot veri, mi az? — Tehén; a

ketto a

széme, a négy togyibe viszi a vacsordf, a négy ldbdva tiporgya

a fujet (favet).

Négy sarka van, ¢égy kapuja, sok lakd lakozik benne
mi az? — Temeto.

Ollan mint a korte, de mégsé korte, mi az? — Fige.

Négy fiile, négy talpa, Iéléktartd, lelke nincsen, mi az? —
Bacso.

Sé keze, sé ldba, mdégis foldll magdba, mi az? — Kordd.

Sé keze, sé ldba, mdgis fomégy a palldsra, mi az? — Fst
(Veszprém m.)

Baindczr Jozskr.

Tijszok.

Pest megyeick.

Falangiroznyi: csatan-
golni, kévdlyogni. Minden vaid-
szinlség szerint a németben is
meghonositott flanquer franczia
igébol.

gytile: azon kaldszok Osszes-
sége, melyeket a kévék Ossze-
kotdzése s feltakaritdsa utdn a

talldkon szoktak Osszegereb-
lvélni; mds vidékeken ka-

szdltnak meg gereblyé-

1 és-nek hallottam.
gyalogsor: kozségi in-

gyenes gyalog napszdm; rovid

sor: ingyenes lovas fuvar;
hosszd sor: tobb mértfoldre
koteles ingvenes vagy taksds
fuvar.

gérdan : testileg-lelkileg
éretlen, ferde képzésli személy.

hdtas: fennsik, plateau; pl.
ndlunk azon u. n. fennsikot,
mely Tinnye, Tok, Zsdmbék.
Kirva és Szomor kozt terll cl
s kovecses talaja miatt csak
legelo, toki hdtas-nak neve-
zik, a rajta emelkedd gerinczet
pedig nyakas -nak.
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herge: hasonlé értelme van
a ndlunk  szintén  hasznalt
kajla, s a mds vidékeken nem
ritka s meghdborodott,
megbomlott, eszeveszett
szavakkal. A kerge vele nyil-
van azonos. Kajla
a tehén vagy az okdr, ha
cgyik szarva nem ugyanazon
iranyban hajlik mint a madsik;
kajla személy az, ki maga-
viseletében, szavaiban nem
~modos®.

ivds
csingérie,

mdsok 10réje,
2Dégos  embérnek
ivos bort vald inmya; a
szinbor mulatsdghol vald.

kettozd: marokszedd, az
araté pdrja; jobbaddn hajadon
vagy kaszanembird siheder, ki
a levdgott dletet salléval ma-
rokra szedi s egyéb segitséget
végez.

képesint: csinjdn, simdn,
gyongéden, emberségesen; pl
.Ha még képesint bdnona
velem, madcscsak  métténném,
de mikd ojjan goromba!*

kitdpulom a kdrdt: kipé-
tolom a kdrat,

lebegd: konnyd, divatos
noi feloltd, afféle ,szSétdnkand,*
a milyet néptink hajadonai csak

bor,

szarvu

azéta kezdenek viselni, midta
a fovdrosba gyakrabban bekuk-
kantanak.

lészék ojjan szives, a
muveltekb kdrok szdéldsmddjdrdl
nem helyesen alkalmazott udva-
riassdgi kifejezés. Pl. A gazda:
,Té Isték, t¢! Ha még écczér
étlen hagyod a marhdt éjjerre,
allé helyedbu csaplak & Mos
még mébbocsdtok apré cselédid
miatt. Igéréd, hogy méjjavitod

magad ?* — Szolga: ,Lészék
ojjan szives, maj méjjavitom
magam.*

ligetés vetés: ecgyetlen,

foltos vetés, melyben darabon-
ként élet helyett csak gyom
veti 8l magdt.

medve: ha a nyomtatdsra
kiteritett (bedgyazott) kdévéket
hirtelen ¢so éri. A medvét
kapott bhza azért olcsdbb
mind{g, mert szinét veszti.
Kezdik is mdr a cséplogépet
hasznalni.

mesgye: nemcsak a hatd-
rokon szdntatland! hagyott ,de-
marcationalis  linea“, de az
egyes foldek kozt is, — hacsak
tenyernyi széles is — minden
olyan fold, mely nincsen fol-
szdntva.

(Tinnye. Pest m.)

SzokoLY VIKTOR.

Debreczeniek.

Acci csak:addsza csak.

acsarkodik: valakire egisz
erejibtl, mirgesen rdkijdt ; ordit,
sir veszettul.

dcsorog: dologtalantl dll;
ne dccsorogj itt, ha halagy,
lass dégodho.

dgal: fennhorgya az drit,
henczeg.

dgdénizdl: az idot haszon-
talanal toti.

dgos: dgas; katdgos.

dgyas: nem becsiilletes
noszemij egy firfinél,
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agyafturt: furfangos, ravasz.

djer: levegd.

alamuszi: alattomos; ala-
muszi macska nagyot ugrik;
kdzn.

dllongat: 4dllitgat; dllon-
gazsd fel aszt a rakds kovet
(tégla) élire.

andalog: gondolkozva, el-
méldzva, mdsra nem fligyelve
lassan megy.

anydnyi csirke, veréb:
majd ojan nagy. majd annyi
idds, mint az annya.

dszok: az a gerenda, a
méken a hordé szokott dllani.

autdn: azutdn, autdn osztdn
(cgymds mellett, kiilondsebb
jelentmény nélkil.)

babra: kis baj, aprécsepro
dologgal  bibelddis;  mennyi
babra van vele (mondja a disz-
né hdarjat mosé asszony a
hiarrdl) ; babra munka.

babirkdl: a fejen ujjdval
gyengéden motoz.

babrdl: aprécseprd dologgal
l-ibelédik, motoz.

bdgé: bdmész, méla.

bakafdntos asszony:mirges,
a ki mindenbe kotoloszkodik.

bakfitty: egy neme a
gyermekjdtéknak.

baké: tarisznya (,héhér*
értelemben nincs haszndlatban).

baktat: doczogve megy,
de azir nem sdntit.

baktatva beszil: akadozva.

balfasz: bolondos.

balustya: ostoba.

bdmisz: sz¢jtdté, bamuld.

barkdcs: a ki bdrmej dégot
elvigez, a ki sok mindenhez ért.

barkdcsol: aprdcsepro
dégot vigez, fiar, farag; Osuz-
szebarkdcsol: Osszetikol,
konnyedin dsszedllit, pl. valamej
deszka dgyat.
belga: hibds nyelvl; ojan, a ki
alig tud beszilni(természetihiba).
berhel: csen, lop; elber-
helte a czigdny a malaczot.
berzenkedik a pujka, meg
a ki haragus: felborzolddik.
bibelddik: aprécsepro do-
loggal bdnik, bajlédik, kitszkodik.
bibircsd: kis pattands a tes-
ten; bibircsdsazorraa sokivastul.
bibirkél: babirkdl, babrdl.
bicsaklik: botlik; meg-
bicsaklik a nyelve, ldba.
bicskds: veszekezd, viren-
gezd, gaz ember, a kinck a
szemibul se niz ki jo.
bijog: bélyeg.
bijon, bion, bizon: bizony.
birke: aprd szbrii bdrdny.
bitangol: kéborog.
bizerdl: ujjal gyengéden
érinti, végig huzza az érzéke-
nyebb, csiklandésabb  testré-
szeket, tenyért, ldb talpdt.
bdka: gyerek.
borzsufa: borleves.
budi: drnyékszék. (Nem tu-
dom, hol, buddrnak hallottam).
bugjos: borzos, ojan gye-
rek, a kinek ég felé dll a haja.
bugddcsol: bugdosva
megy a gbringyes fodon.
buksi fejli: tokfeji (Arany
Toldija IV. utolsé mdsodik
versében: buksd, buksi).
bunké: fatdrzsdk, bunkos
bot, a méknek a vigin gombdjd,
vastag gorcs, csomd van.
Vozirr Gyura,
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Csik megycick.

Fanti: horgas ldbu, félszeg
jardsu.
farkazd: nydrban, mikor az
erdon lejtore terhet szdllitnak,
dgas-bogas fenytiket kodtnek a
szekér utdn, melvek a {6ldon
vonszoltatva  helyettesitik  a
talabort. Ez a farkazd.
félszdntu: hardntos,
zsutos.
fentd: a kerék kiilldje.
fentd fi: surldfi.
féncsér: kontdr.
{érjem: feleségem. (Gyéren
fordal eld s legtdbbnyire tu-
ddkos emberek mondjdk.)
liczkd: 12—16 éves fitl
[itat: keres.
fityalék: szakaddk-
hulladék-rész; 4. é. a csaldd
tagjaira is alkalmazzdk : Beke
tityalék, Imets fityalék, Csiszér
fitvalék, a. m. maraddék.
fosolni: pletykdlni.
fokom: szimdles a kéz-
hdton; 4. é. akkora mind égy
fokom: kicsiny, fokdm embér.

ré-

vagy

fiirgentyii: a szekér clsd
felén a rakonczds forgo.

fatytrt: sip (Gyergyd.)

galambos: a kaldestészta
vakarékdbdl  stitott  fonottas
(Gy3d.)

gamat: piszkos.

‘gamatkodik: tisztdtlanal

készit valamit, pl. az ételt. Nem
rendjével végzi a munkat.

gdrgya: a kat koral levd
kerités.

ginge: kényeztetve, kicsi-
nyitve igy nevezik a kis gyer-
mek ingét.

gogd: kis gvermek elott igy
acvezik a rojdst.

gojva: csomé az dll alatt;
d. ¢, az udvarhelymegyeicket
gojvdsoknak szoktdk nevezni.

gorén: sovdny,

gbornydl: karczol;
gornydlte a kezét.

gdzfol: ardnytalandl nagy
csizmdban jdr: mikor pl. a kis
gyermek felhuzza apja csizma-
jdt s nem tud benne jdl jdrni.

o

meg-

T. Nacy Iure.

Gyermekversikék,

Hol voltdl bdrdnykam?
7old erdoben asszonykdm.
Mit éttél bdrdnykdm ?

Zold fivecskét asszonykdm.
Mit ittdl rd bdrdnykdm *
Forrdsvizet asszonykdm.

Ki bdntott bdrdnykdm ?
Juhdszbojtdr asszonykdm.

Mivel bdntott bdrdnykdm *

Bunkds bottal asszonykdm.

Sirtdl-é bdrdnykdm?

Sirtam bizony asszonykdm.

Hogyan sirtdl bardnykdm :

Me—e —e¢—¢ asszonykdm.
(Eger.)

Garrasy GYULANE,
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Gyermekjatékok,
[Ldnczos jdték.

(Ilgymds kezét megfogjdk s korben forogva igy dalolnak:)

Haj ldnczocska, ldnczocska, Csudamaddr a szarka,
Tartomdnyos ldnczocska! Kinek hosszi a farka.

Hoczi kezed édésém, Haj ldnczocska, ldnczocska,
Midsikat is kégyesém, Tartomanvos ldnczocska.

A szent Istvdn tdnczot jdr, © (Helemba,)

Felesige nem tuggva. Zisrinvi Gyura.

Allatok hivasa.

Csirkét igy hinak: csike, csike, csike!

Tyukot: tyutyukdm tyutd, tyutyd-tyutyd!

Libdt: libukdm, libu-libu! )

Kdcsdt: tasikdm, tasi; vagy: tasikdm, tas, tas, tas!

Pujkdt: puj, puj, puj!

Sertést: czikka, czikka, czikka!

Kis libdt: bizsukdm, bizsi-bizsu!

Tehenets borjut: boczikdm, boczi! Névrdl szélitva:
ne Virdg, neh, neh!

Kutydt: neh Burkus, neh, neh!

Macskdt: czicze, cziczicz! és cziczukdm, cziczu!

Csik ét; neh csidi, neh, neh!

(Szatmdr vidéke.) .
SzatHyar! K.

Személynevek.

Abonyi. Aszod. Acs. Akom. Balaské. Balla. Baldzs. Balog.
Bancsik. Baranyi. Barna. Barta. Bdlint. Bende. Berczik. Berekszdszi.
Bécsi. Biaséczki, Birinyi. Bodoki. Bodd. Bokor. Borbi. Bordds.
Borék. Borsos. Botos. Bédi. Béné. Bode. Brem. Budaji. Csatdri.
Csehik. Cseke. Csécsi. Csdkasi. Csukds. Czaholi. Czap. Czil ere.
Czidra. Czifka. Czondi (Szondi). Dancs. Danyd. Darai. Daréezi.
Darvai Ddvid. Dedk. Dékdn. Ditrik. Dombi. Domokos. Drédveczki.
Duré. Erbe. Erdédi. Erdds. Envedi. Farkas. Fazokas. Fdbijdn-
Fejir. Fekete. Finyes. Fiilop. Fiizesi. Galamb. Galambos. Gacsddi.
Gardn. Gardé. Gdl. Giczei. Gode. Gddény. Guldesi. Gyarmati.
Gyenge. Hajdd. Hampel. Hamvai. Hasznosi. Hering. Hidegkauti.
Holics. Hornung. Horvdt. Huddk. Imre. Jakab. Jok (Joch). Jezer-
niczki.

' (Székelyhid.) Bakoss Lajos.
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Helynevek.

Hegyek. Szomorhegy. — Nyirjes. — Kenyerté dombja. —
Szdrhegy. — Mellyes hegy. — Cscrnajté domja. — Baradlatetd. —
Trizsuttetd. — Kistetd. — Sdgolye hegy.

Volgyek. *Pokolté volgy. — Folytaté volgy. — Pdnyi-
volgyes.

Vegyesek. Imalai rét. — Tempeltava. — Keresztfameg-
tdjéka. — Baradlakozi. — Kiskut tdjéka. — Szegd rét. —
Kastélykut tdjéka. — Macskalyuk. — Cserna 6.

(Aggtelek.)
Tuarréczy Lasos.

Ragadviany- és gunynevek.

Kis Balog. — Vorods Bdniczki; vords a haja. — Drindezi
Benkd; a veje Drinéczi. — Kis Benkd. — Kuti vagy Hosszu-
pinczés Benkd; valamelyik Osanyjok Kuti, s a hosszipincze elott
laknak. — Sdnta Bogndr. — Vak Bogndr. — Bordcz; tulajdon-
képen Horvdt Bordcznek az oreg anyjdrdl nevezték el. — Kis
Farkas. — Filisz: tulajdonképen Hudflesz, de mivel ¢z idegen
hangzdsu, a nép Hudfilisz-re, majd Filisz-re vdltoztatta. — Czabuk
Farkas; anyja Czabuk ledny. — Kopasz Fordds; az apjdnak se
bajsza se szakdlla nem volt. — Uri Fordos; azelott gazdag urak
voltak. — Vak Fordés. — Laposi Gosi; a laposon lakik. —
Sinta Go&si. — Voros Gosi. — Szlrszabd Gyalog; a mester-
ségérdl. — Arendds Gyalog; sokat drenddl. — Pénzes Gyore. —

Fekete Gyori. — Kis Gyori. — Szeben Gydri; az dreg anyjokrdl. —
Csala vagy Csorba Hadrs ; mert csalni szokott. — Olajos Hérs ; olaj-
malma van. — Gulyds Horvdt; valamikor az 0sei gulydsok voltak. —
Bajor Kiss; mert a szeme olyan, mint a bajor szdllo. — Borzas
Kiss. — Csizmadia Kiss; a mesterségérol. — Csonttord Kiss:
hajdan mészdros volt. — Kulacsos Kiss; mert a csutordt egy
alkalommal az itt ismeretlen ,kulacs® néven nevezte. — Nagy-
bajszu Kiss. — Pilldncs Kiss; mindig pislog. — Tébi Kiss;
oregapjuk Tébi. — Szarka Kiss; a felesége Szarka ledny. —
Cseh Krdnicz; a Cseh ipa a Krédnicznak s egy hdzban laknak.
azért kozds nevilk Cseh-Krdnicz. — Jeszendk Krdnicz:; a fele-
ségérdl. — Addn Kovdcs. — Kasza Pula = Kasza bogndr; a
legrégibb bogndr Pula nevi volt. — Vorss Kéri. — Kis Kéri. —
Voros Lagner; tulajdonképen Ldgler. — Bogds Mészdros; mert
a muzsikusok kozott & a bogods. — Csdtdonyi Mészdros. — Borke
Molndr. — Makkos Molndr. — Nedevics Német; anyja Nedevics. —
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Faragd Pesti; faragé ember. — Kis Pesti. — Lokds Pesti. —
Nagy Pesti. — Vak Pesti. — Szabd Pesti; a mesterségérol, —
Zso6fi Pestl.
(84r,-Sz,-Lérincze. Tolna. m.)
Kiss Istvin.

Lakadalmi dal.

Nincs itt hejje a bus sziinek,
Oréommel kell telni ennek.
Me’t ez a nap vigsdg-nap,
Napja nem bibdnatnak.

Most itt ldtunk egy udjsdgot,
Pdrjaval menyasszonsdgot
Ulni asztal elejin,

Parta es vét a fejin.

De pdrtdjat felvd'totta

Czifrdn pdntikdzott kontya.
Agygya isten, nem bdnnyuk,
8ot szliviinkbd' kevdnnyuk

Hogy majd osztdn sok tdokot
Erjenek bo esztendokot
A vOlegén pdrjaval,
Pdrja menvasszonydval.
(Homorod-Aimas.)
Sinpor JAnos.

Népromanczok,

Cseh Julcsa.

Hej Cse Jacsa flistili a hajdt,
Felveszi ja kdvé szinli rokojdt,

Ugy sétdl a mester ucczdn kinyesen,
Lengyel Imre nizi oj keservesen.

Ha meguntd! Lengyel Imre rdm nizni:
Szabad neked a két szemed kiszlrni;
Szenvettem mdn szerelmedir eleget,
Erre teremtett az isten éngemet.
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Kirem szipen Lengyel Imre naccsdgdt.
Halgassa meg a Cse Jicsa panasszdt;
Kotore is athatna man eggy pengot,

Ugy is elnyttt a flizd t4 vagy kettot.

Kirem szipen Rézsa doktor uramat,
Ne terjessze nagyobbra a bajomat:
Mdn nagyobbra Jdcsa jdnyom nem lehet,
Bészdormimbe *) kittem a leveledet,

Ujvdroson szél a harang, blgattydk,

Hej Cse Juicsdt a Bikdsba **) ugrattyak ;
Ugorhaccz mdn hires-kis jdn, Cse Jucsa,
Elhagyott a szabaccsdgos katona.

Ujvéroson harangoznak estére,
Hej Cse Jucsdt viszik a torvinszékre,
Ugy 4llitjdk a torvinszék elibe,
Lengyel Imrét oda hijjdk elibe.

(A végét az ilietd nem tudta elmondani.)

(B.-Ujviros.) )
Vozirt Gyvra.
Népdalok.
Esik esti, fuj a szél, Hej tdntori, tdntori,
Fdzik a béréslegén, Kdr a kis ldnt béntonyi,
Nincsen sziire subajo, Mér ha bédntydk, baja lész:
Beitta a csardédbo. Esztendlire fija l€sz.

Fggy lngdm van, égy gatydm, Iskdtula, gurgula,

Ugy-é rézsdm illik rdm? Ez a kis ]ény figura!
Ugy-¢é rézsdm illik rdm, Ném mongya még valdba,
Hénap is aszt vészém rdm. Kit szeret a faluba.

Esztendtbe écczér vagyon Pétér-Pal,
¥onnek a barna kis ldnnak feje fdj,
Feje fdj, foga fdj. fija sziiletik,
Eviszik a paphd, mékkérésztiilik.

(Az utols6 szak az elObbieknek a frisse.)

(6rse’g. Szalafd.)
Siros EszTI

#) BoszOrmény, kézel esd varos, hova a rabokat kiildik.
##¥) Bik&s az Gjvirosi hatiron csapszék. V. Gy.

Pesti konyvnyomda-részvény-tdrsasig. (Hold-utcza 4. sz.)
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YE’)GTI:",RE. VEGHETETLEN.

A czimbeli két széban oly képzés 4ll elottiink, melyen
elso tekintetre megiitkdziink. A nem-nyelvész is tudja, hogy
e képzések alapszava a vég szd, melyet jelenleg csak mint
névsz6t ismertink, s azért igen kiilondsnek tanik fol, hogy
az egyikben a -#, a mdsikban a -hat képzé jdrult hozzd,
melyek tudvalevoleg deverbdlis képzok. Kérdés tehdt, mi-
képen lehet ezt a szdképzés torvényeivel Gsszeegyeztetni?

Vizsgdljuk meg e képzéseket kiilon, s igy taldn nyigdra
taldlhatunk a dolognak; de elébb hallgassuk meg a mdsok
véleményét. Az elsdt, a végtére szét az Akadémia Nagy
Szétdra igy tagolja: vég-et-é-re. Itt minden tagocska értheto.
A -re allativus rag; az -e a harmadik személyl birtokos;
az -et nomen verbale, nevezetesen nomen acti képzd, tehdt
deverbdlis képzd; s Igy fol kell tenniink (és az akadémiai
Nagy Szétir szerkesztoi f6l is teszik), hogy a »ég szd
hajdan ige is lehetett. Ennek a foltevésnek semmi sem 4ll
utjdban, mert tobb példa van rd, hogy ugyanazon szé
nomen is, verbum is lehet egy alakban, mint pl. a pok, zdr,
les, nyit stb. Igy tehdt a pégtére egészen rendes deverbdlis
képzés volna. Kérdés azonban, hogy ennek a szénak egyes
tagjai csakugyan azt jelentik-e, a mit az akadémiai Nagy
Szétdr nekik tulajdonit, s a mit elsd tekintetre kell is
tulajdonitania? Elemezziik a szét. A -re kétségtelentl
allativus; de hogy az -é birtokos személyrag, ahhoz mdr
kétség fér; mert ezen szé mds alakjaiban, mint végre,
végezetre, nincs birtokos-rag, és az értelem sem kivdnja.
Micsoda tehdt az -é, ha nem birtokos-rag; azaz mds
szavakkal: miféle széelem férhet meg a »ég alapszé és a

M. NYELVOR. VIL 7
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-re allativus rag kozdtt? Erre nézve folemlinik az ily
aiakokat : Sgogedébe, hazilrél, elére, eldlrél, melyck igy
taglalundék : Szoged-é-be, hag-t.l-rél, ele-ve-re, el-61-rél. Az
elsében és harmudikban az alapszé és a lativus rag kozott
egy lativus elemet ldtunk; a madsodikban és negyedikben
pedig az alapszd és az ablativus rag kozott egy ablativus
elemet, tehdt mindig a végsd ragnak megfelelét. E szerint
foltehetd, hogy a wéytére széban szintén kétszer van meg
a lativus elem, t. i. -fé és -re. De mi az a -té? Tudvalevd
dolog, hogy a magyarban van egy -¢é (ered. -j,, ugor -g,)
lativus rag, s ezt kereshetjik a -£¢ lativus elem -é-jében is.
Most még csak a -t megmagyardzdsa van hdtra; s itt
segltségunkre jon a -t4/ ablativus rag, mely igy taglalhaté:
-t-60 (v. t-ill), és ebben a tulajdonképeni ablativus rag az
-iil, a -t pedig csak olyan &sszezsugorodott ragalapszo,
milyen a finn sisd ezekben: -ssa (ered. s-na) és -sta (s-ta).
Ugyanezzel a -¢ rag-alappal van dolgunk a »égtére széban
is, mert a £-¢/ ablativusnak megfelel a #-é lativus. Igy tehdt
a végtére voltaképen nem is képzett, hanem ragozott sz
két lativus raggal. Igy magyardzhaté még néhdny mds szo
is, mint wégtiben, széltiben, siéllire, sebtiben, szerte, siét
(ered. szél-té), és gyakorta, visgontag (v. 6. Budenz M. Ug.
Szét. 587. 1)

A midsik szé, mely magyardzatra szordl, a véghetetien.
Err6l az akadémiai Nagy Szétdr szerkesztoi igy nyilatkoz-
nak: ,Ezen szé képeztetése sajdtsdgos a maga nemében,
mert a -het mint tehetd képzoé szabdly szerint csak igékhez
jarul; s ugy ldtszik, azt kell foltenniink, hogy a »ég némely
mds szok moédjara hajdan ige is. volt“. (VI k. 887. h.)
Ballagi és Lugossy szintén egy »ég igét vesznek foél, mely
a vdg igének magas hangi vdltozata volna. (U. o. 832. h.)
Simonyi Zsigmond a wéghetetlen szot és pdrjdt, a szdmha-
tatlant, az dl-deverbdlis képzések Lozt sorolja fel (Nyr. IV.
175.), és a -hat-ot potentidlénak veszi. Mint mdr emlitettiik,
annak a foltevésnek, hogy a »ég szé hajdan ige is lehetett,
semmi sem 4ll utjdban; de miutdn kideritettik, hogy a
végtére sz6 nem deverbdlis képzés, Onkénytelentl is az a
kérdés tdmad benniink, hogy nem tekinthetd-c a véghetetlen
sz0 1s egyszerl denominativ képzésnek? Az egész dolog a
-hat képzon fordil meg. Ez ismeretes mint deverbdlis,
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potentidlis képz6; de vajjon ez rejlik-e a wégheteilen
széban? Ez, dgy ldtszik, mintha azt jelentené: ,vége nem
érheté“; de nem Ggy van; mert Molndr Albert szétdra igy
értelmezi : yinfinitus®, azaz végtelen vagy véget nem éré.
Ertelmében e szerint semmi potentialis elem sincs. A -hat
tehdt itt nem lehet potentialis képz4. Mdr most az a
kérdés, van-e mdsféle -hat képzé is? — Van. Az ugor
nyelvekben taldlunk egy denominativ -j képzot, melynek
eredetibb alakja a hangtani térvények és némely meglevo
nyomok szerint -g volt. Ez a képzé elofordil a finnben
<7 alakban, pl. sorme 0jj: sormi tdjjal tapogatni, muna -
tojds: muni tojni (ova parare); a lappban: <i, pl. monne
tojds : monni tojdst szedni; a mordvinban -ja, pl. wasa
csikd : vasija csikét elleni; a zirjénben -j, pl. pas jegy:
pasji jegyezni; a vogulban -, pl. ulm dlom: ulmej dimodni;
az osztjdkban -j, mint $am: rozsda: samiji rozsddsodni,
Az ugor szO6kozépi -g-nek a magyarban - felel meg, igy
pl. osztjdk siugom m. gyrohon (= gyon), osztjdk tagert m.
teher. Ezek szerint ennek a denominativ -g képzonek is
egy -h képzo felel meg a magyarban, mely el6 is forddl,
de csak mds képzokkel osszetéve; igy pl. frequentativ
~-d-vel : h-d, pl. por — porhad, hir — hirhed; tovdbbd
causativ -f-vel: h-t, pl. seb — sebhet, hely — helhet collocat
(B. cod.)). S ebben taldljuk magyardzatit a wéghetetien
(valamint a sgdmhatatlan) szénak is; t. i. az alapnévszdébol
-l képzovel ige alakult, és ez -t képzovel tovdbb van
képezve. Igy tehdt mind a két sz6 kézonséges denominativ

képzés.
Ir5. SzINNYED J&ZSEF.

ﬂELYESI’R}is.

III.
A jelen és jovendd.

»Az Akadémia nyelvtudomdnyi bizottsdga tdbbségének
kinyomatott munkdlatjdt csak kello vildgitdsba kell helyez-
nink, hogy maga magdt elitélje; birdlatunknak kifejezései
tehdt kiméletesek lesznek s nem oly kemények, a minck
joggal lehetnének. Altaldnos itéletiink oda megy ki, hogy e

7%
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munkdlat a gyakorlati szilkségletre nézve
semmi haszonnal nem jdr, s mind gyakorlati,
mind tudomdnyos téren hdtramenést jelol®
fgy hangzik dr. Simonyinak kiméletes itélete. ,A bizott-
sdgnak az volt a feladata, igy szdl tovdbb a birdlé, hogy
az Akadémidnak régi helyesirdsi szabdlyait a haladott
irodalmi szokdssal egybevetve, tegye meg a szilikségesnek
mutatkoz6 viéltoztatdsokat, és adjon ttmutatdst az Gjabb
iddben felkapott ingadozdsokkal szemben.* — En ezekben
tobb lires szoldst taldlok, mintsem megfoghaté gondolatot.
Mi az a haladott irodalmi szokds, nem ldtom; miben 4ll
az, nem taldlom ki. A szokds kdzmegegyezésbol tdmad; s
a miben kdzmegegyezés van a helyesirdsra nézve, az az
Akadémidnak régi helyesirdsi szabdlyaibdél foly; az tehdt
nem haladja meg azokat, sét megegyez velitk. Utmutatdst
a felkapott ingadozdsokkal szemben pedig nem adhatni
mdsképen, mint helyesirdsi szabdlyok fogalmazdsdval, a
mit a megrétt munkdlat tenni nem mulasztott el. Amde
itt sl ki a nagy vétek. A t8bbség munkdlatja, dgymond
dr. Simonyi, mind gyakorlati, mind tudomédnyos
téren hdtramenést jeldl! — De kérdem, miben
micsoda hdtramenést? A bizottsdgi tobbség munkalatja
elvet-e vagy tagad-e valamit, a mi a magyar nyelvtudomdny
dltal djabban vildgossdgra jutott? Hisz a szék leirdsdval
veszOdvén, a nyelvtudomdnyt alig érinti meg. A széfejtést
csak mdsod elvnek fogadja el, tehdt annak mélységeibe
nem is bocsdtkozik; legf6ljebb a ragok assimiliatidjdt illeti,
a mit el sem szabad kertlni. Mdr ha a tobbség munkdlatja
ezt : ésg-sgel, des-cse stb. (ész-vel, Ocs-je) assimiliatiénak
nevezi, a mit ,a legujabb nyelvtudomdny“ szerint Simonyi
mds helyiitt*) igy értelmez, hogy nem » lesz s3-szé (ész-vel,
ész-szel), sem j nem lesz cs-vé (bcs-je, Gcs-cse), hanem a
v ¢s j teljesen elvesznek, s csak ,virtualiter” tartjuk meg
az sg-nek meg cs-nek megnyijtdsdval: akkor, azt gondolom,
a munkdlat nem vétkezik nagyon a tudomdny ellen; mert
hiszen csakis azt mondja, miért Irunk: ésg-sgel, dcs-cse
s nem ésgrel, ocsje. Az ilyenben taldlni tudomdnyos
hdatramenést vagy haladdst (a mikor nincsen szé a hangok

¥) A Nyelvtudoményi Kozlemények XIV. kitetében. H. P.
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physiologiai tdmaddsdrél, hanem leirdsukrél, akdr assimilia-
tiobol, akdr virtualis megnyujtdsdbol kettdztetjiik meg): az
véleményem szerint olyanféle bolcseség, mely azt dllitja,
hogy a hiivelyk djj meg a mutatd Gjj kiildmbet
jelent, mint a mutatd Gjj meg a hiivelyk djj.

A bizottsdgi tobbség munkdlatja semmi haszonnal nem
jér a gyakorlati sziikségletre nézve, igymond dr. Simonyi.
Miért nem jdrna? A ki a helyesirdsdt azon munkdlat
szerint szabdlyozza, az veszi gyakorlati haszndt; a ki még
bélesebbet tud a munkélatndl, mint dr. Simonyi, az nem is
szorul senkinek a munkédlatjdra; mert maga teremt magé-
nak szabdlyokat, s az ellen a tobbség munkdlatja nem
javasol buntetést.

Azutdn elmondja a birdlé, hogy mint kellett volna
cselekednie a bizottsdgnak. ,Kiindulhatott volna az irds
természetes fejléddésébdl; meghatdrozhatta volna az
irdnyadd elveket® stb. stb. — A bizottsig meghatdrozta
az irdnyadd elveket; arra nézve tehdt megfelelt a kivdn-
sdgnak. Vajjon jok-e azok az elvek, vagy jobb-e a Simonyi
elve, az irdnt vitatkozni lehet; de azt nem mondhatni,
hogy a bizottsdg tobbsége nem hatdrozta meg az irdnyadé
elveket. Bajosabb megsejteni, mit jelent az irds termé-
szetes fejlodése, s mit ért Simonyi azon, hogy a
bizottsdg az irds természetes fejlodésébdl
inddlhatott volna ki? A magyar irds természetes
fejlodésérol mi szegények (nous autres) nem tudunk semmit;
az ugynevezett székely-hun irds sem d4d neklink dtmutatdst.
Annyit tudunk, hogy a latin betiket haszndljuk, s ezeknek
osszerakdsdval fejezzik jdl-rosszal ki azon hangokat, a
melyekre a latin betik nem alkalmasak. Azt meg a bizottsdg
nem tartja vala feladatinak, hogy visszanyiljon a bronz
korig s a képek irdsdt tdrja ki és mutassa fél azon korig
valé vdltozdsait, a mikor a betlk elodllottak. A bizottsdg
t. i. addiglan csak a Wuttke Henrik munkdjdt ismerte volt,
a ki mdr két vagy hdrom kotetet adott ki e tdrgyrél, s
még csak felét sem végezte el annak. Wuttke Henrik
munkdjdt leirni, s azt a még hidnyzé két vagy hdrom oGreg
kotet dltal kiegésziteni, arra a bizottsdgnak se elég tudo-
madnya, se elég élete nem lett volna. Igaz, dr. Simonyi azt
a tdrgyat a 3g2. lapon tizenkét rovid sorral meritette ki;
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dmde ezt a csoddt a bizottsdg nem ismervén, nem is
utdnozhatta.

»A Dbizottsdgi tobbség munkdlatja se természetes és
logikai rendet nem kovet, se az egyes tények meghatdro-
zdsdban nem taldlja el az igazat.“ Mind ebben egyetértek
dr. Simonyival; s én magam talin még t6bb kifogdst
tehetnék ellene, mint 6 tett. De miért van ez igy, s miért
nem lett jobban? Azért, mert a munkdlat egy bizottsdgé,
nem egyes emberé; s a Dbizottsdg olyan tagokbdl dll,
a kik a magyar nyelvtudomdnyban igen kilombézo elveket
vallanak, s igen kiillombdzé dtakon jdrnak. Ez a magdban
is szétmeno véleményu Dbizottsdg, minthogy egyszer belé
kellett fogni a munkdba, jobbat nem tehetett, mint az
1856-ki munkdlatot venni alapal, s annak sorjdn menni
végig, foldozvdn ott, a hol azt gondolja vala, hogy az
irodalmi tétovdzdst meg lehet dllitani, toldozvdn meg
amott, a hol az életbeli sziikséglet hézagokra mutat. Hogy
ilyetén munka a szoénak teljes értelmében tudomdnyos nem
lehet, hanem csak valamiféle compromissum, a melynck
végig hajtdsdban legelobb is a dolgozé tagok unnak belé,
az vildgos lehet mindenki elott. De a meglévo viszonyok
kézt is taldin jobb munkédlat jott volna ki a bizottsdg
kezébdl, ha abban Budenz és Szarvas eleitdl fogva
végig kozredolgoznak. De 06k bolcsebbnek tartjdk vala
elmaradni, s csak akkor, midén a nagy nchezen elkésziilt
elsé formuldzds megvolt, egy tiltakozdssal dllani elo, ha az
az osszes bizottsdgénak s nem csak a tobbségének vétet-
nék, s egy djdonat-ij javaslatot nyujtani be, mely minden
nyelvtudomdnyi vizsgdlatot visszavet s csupdn az élo
kiejtésre akarja a helyesirdst alapitani. Ezen javaslat egy
nagy vizes spongyia, mely a magyar nyelv és irodalom
torténeteit, a latiatuc feleym-tol fogva egész a tegnap
irt utolsé hirlap-czikkig letdrli, s a magyar irdst abba a
szirkilletbe helyezi, melyet csak ugy képzelhetlink ma-
gunknak, ha Budenzet és Szarvast két elsé missionariusnak
gondoljuk, a kik az evangeliomot kezdik prédikdlni a
magyarok kozt, s most lesik el eloszor a magyar nyelv
hangjait, hogy azokat a felfogott kiejtés szerint leirjdk. —
E javaslat helyes vagy nem helyes voltdrél sokat lchet és
kell is vitatkoznij; azt a benyujték is beldtdk, s azért vissza
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is vevék azt. De hdt nyiljék meg annak a vitatkozdsnak a
nyelvtudomdnyos irodalom; addig pedig, mig az foly — mi
bizonyosan sokdig tarthat — irjunk azon rosz helyesirdsi
szabdlyok szerint, a melyeket a bizottsdgi compromissum
formuldzott.

Nekem az a meggy6zodésem, a melyet 1856-ban
vallottam, s azéta is folyvdst wvallok, hogy vissza kell
térniink a Révai elveire. Az azoktsl vald eltérés tette
hibdssd és hidnyossd az elobbi és a mostani helyesirdsi
javaslatot. Igazdn kovetkezetességrol, tudomdnyossdgrol
nem lehet sz6, a mig elsd helyesirdsi elvnek nem fogadjuk
el a sz6fejtést, mely a kozmegegyezés dltal elfogadott
euphonidt nem mellozi, s ott, a hol a széfejtés nem igazit
el, mdsodik elvnek a helyes szokdst, melyet meg a
nyelvtérténet timogat. Minden egyéb csald. Ezt tapasztalja
dr. Simonyi is, valahdnyszor a t6bbségi munkdlat tételeit
meg akarja czdfolni, mert mindannyiszor a szoéfejtéshez
folyamodik vildgossdgért; még a kiejtést is a szofejtéssel
igazolja. Lehet, hogy itt-ott olyan tudomdnyt is mutat,
minot Aristophanes bolha-czip6 mérésnek gunyol;
de se baj, azt is a helyes széfejtés hozza helyre és észre.

Tehdt még egyszer: térjiink vissza a Révai elveire,
mert ha azokra nem térink vissza, rosszabbndl rosszabbd
lesz majdan a kiejtésre kacsingaté s azt mégsem tokéletesen
lefestd helyesirds. A Lkozmegegyezéssel alakult szokdst a
Révai elvei sem vetik el; ilyen szokdsnak vélem a hidny-
jegy elhagyogatdsdt. Ebben engedvén, a tobbiben a Révai
helyesirdsa ma is legjobb, s még szdz meg kétszdz év
mulva is az lesz minden bizonynyal.

Hunravrvy Pir.

NEMET sZOVEGEK MAGYAROSITASA.}—

Nem csak a muvelodéstorténet, hanem a nyelvtudo-
mény szempontjabdl is hasznos bdrmely nemzet nyelvében
az idegen clemek kimutatdsa. Egyrészt azért, mert a
kolesén vett szavak dtvdltoztatdsdban legbiztosabban tanul-
médnyozhatjuk a nyelvnek hangvdltoztaté hajlamait, mint-
hogy biztosan ismerjiik a kiindulé pontot. Mdsrészt azért,
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mert a koélesdn vett szavak kimutatdsa elejét veszi nagyon
sok haszontalan etymologidzdsnak, melylyel kiilonben
egy-egy sz6t magyar alapsz6bél erdlkddnénk magyardzni.
A magyar nyelvnek idegen elemei kozlil eddig leginkdbb
a tordk és a szldv elemek vannak Osszedllitva; sokkal
kevesebb tortént a latin és német elemek Osszegyiijtésére,
pedig ezeknek szdma is elég jelentékeny. E hidny érezheto
az ilyen kisérletnél, mint az itt kovetkez6, melyben azt
akarjuk vizsgdlni, milyen alakot o6ltétt néhdny gyakran
elofordulé német sz6vég, miutdn a magyar ajak dtvette s
meghonositotta az illeté német szavakat. Hasznosak az ilyen
osszedllitdsok azért, mert meglehetés biztos udtmutatdst
adnak annak megitélésére, vajjon egyik vagy mdsik szot
lehet-e az illeto idegen nyelvbdl kolesonzotinek tekinteni,
vagy sem.

1. -er végl szavak.

A német -er végl szavak eredetileg tobbnyire a
cselekvod személyek nevei: lehrer, wdchter, henker, zeiger
Az 6flnémetben e végzet még -ari-nak hangzott: [érari; a
kozépfolnémetben umlauttal -aere lett belole (egészen nyilt
¢ hanggal az r eldtt, mint a magyar ére, mére szavakban):
léraere. Az Ujabb németben a szdvégi e elveszett s az r
elott 4llott hosszt hangzé elrdvidiilt: /érer; de némely
vidék nyelvében, p. Gottingdban, még most is hosszan ejtik
a végszotagot, ilyenformdn: lérér, wdchtér.

I. Azon -er végl német szavak, melyek mdr régeb-
ben kaptak polgdrjogot a magyarban, f6l is tiintetik még
az utols6 szétagban a hosszi magdnhangzoét.

a) A Heltai krénikdjdban eldforduld perengér és
prengér (ném. pranger) é-je még a német szénak nyilt ¢
hangjdt tikrozi vissza.

b) Azonban a régibb magyar kiejtés nyilt hossza é-je,
melynek azeldtt igen nagy divatja volt (. errél bdven
Budenz M. Nyelvészet V. 389. és Nyelvor L. 31—32.), a mai
zért é-be ment dt, agy hogy a régi fél, ég, néki, cserdl stb.
ma igy hangzik: fél, ég, néki, cserél. Ez tdrtént a német
-ér-es szavakban is: a nyilt é-bol lassanként zdrt é lett.
fgy : kacgér ketzer, rég. katzer, 1. Ny. VL 386. | hengér
Népk. Gy. L 189.: ,hohér; lator, mdsokat nyugtalanit6
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ember; meghengérelni: megkinozni“ Kriza; henger carnifex
MA. : henker | ? hdhér Heltai; héhér, héhérol : cruciat,
torquet Pdzm. préd. 29.; héhdr MA., Verancs., Zrinyi: v. 6.
illir hohar | sintér schinder, dial. schinter | pintér binder,
dial. pinter | tislér tischler | zatlér Ny. VL. 524. sattler |
vinczélér Pdazm. wvincgéllér MA. winzer, weinzicher, dial.
weinziegler, winzler | hivetér custos, hiiter? | ?hopcgihér
»pdpdk és azoknak hopczihéri® Gel. Kat. VT. IL 275, ,f6
hopczihériink volt egy Nicolaus nevi ember® u. a.; kopczihér
phuzévono, zsarolé ember; pénz dolgdban piszkoskodd;
naplopé;¥ kupciihér ,6gyelgo korhely“ | himpellér: hiimpler
Jkontdr® | pelengér, pellengér pranger | czégér zeiger | hébér,
hébér, hévér Pdzm. (Ny. II. 355.) heber | gantérfa (és
csdntér!), gantdr, gdntdr, gadndr dszokfa: kanter, ganter
(gantner Sitzungsb. d. Wien. Akad. XXV. 263.; lat. can-
therius) | pillér pfeiler, alném. még piler, tot pilier, lat.
pilarium | gallér koller, lat. collare | tallér thaler | ? fiilllyérke
Heltai, fillér, fillyér, fitlllér vierer? illir filyer | pdnczér Zr.
panzer | tduyér, tdluyér MA. teller | (himpér: himbeer’ |
babér: lorbeer).

Néhdny széban az -ér szétag r-je I-re vdltozott,
kiilonésen, ha még egy » van a szdéban: pdnczél | erkély
etker | rostély roster, *roster, rost | (Serestély Moln. J.
Sylvester).

¢) Az egészen nyilt ¢ nagyon kézel dll a mély hangsor
" nyilt d-jdhoz s emebbe kénnyen 4t is csap; példdk :
mihelyest, mihést, mihdst; *idéig, iddig; *égyéb, égydbkor
Ormdnys. M. Nyelvészet V. 76.;5 *merném, merndm T.;
képleg, képldg Ny. IL 521. stb. Igy lett némely szavak -ér
végzetébdl is dr a magyarban, de csak akkor, ha az elsé
szétagban is mély hangzé volt, gy hogy a hangzévdltozds
itt egyuttal hangzdilleszkedés. Csakhogy meglehet, hogy
az ide tartozé szavaknak egy része a totbdl kertilt hozzdnk,
mert a tét ejtés is -ar-t csindlt az -er-bol, leginkdbb azon
analogia miatt, hogy az ilyen cselekvot jelentd tét nevek
(nomina actoris) az -ar képzoére szoktak végzddni. — Ide
valék : bogndr wagner, tétul is bogndr | polgdr burger,
vend purgdr | kalmdr kramer, szl. kramdr (t6t kolimdr a
magyarbdl) | kufdr kaufer | sdfdr schaffner, tot Bafdr |
kasgndr kastner, t6t kasndr | kolompdr klempner, régi
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klampner, tét klampdr | fullajtdr, fellajtdr, felejtdr vor-
reiter, ill. feletdr | trdgdr trager {pletykahordé)? | kontdr
ganter? (gant ,kétyavetye, bankrét®) | Ludgdr Ludger |
gsoltdr psalter, toét Zaltdr, ill. Zoltdr, psalterium | krajczdr
kreuzer, szl. krajcdr | gantdr, gdntdr 1. b) alatt | sajtdr,
sétdr T., sitdr Ny. IIL. 564, gsajtdr T. sichter, szl. sochtdr,
sechtdr | mogsdr morser, a gottscheei ném. nyelv. j. moriar,
mézar WSitzungsber. LXV. 446., szl. mo#Zdr, mortarium;
tehdt, 1ugy ldtszik, kozvetve a szldvbol kaptuk | pohdr
becher, szl. pohdr | korontdr répa (s aztin korontdri r.)
MA. s mdsok: kiirnthner riibe | saddondr Verancs Ny. VL
505. soldner, taldn az ol. soldenario.

Az r helyett [y van cbben : morddlyok gyilkosok,
Heltai krén. 53. mérder. :

II. Az ijabb korban dtvett szavakat természetesen
az 4j német rovid -er végzettel kaptuk:

a) frajeyimer Bat. Vil tdrgy. 181. frauenzimmer |
Bolenstdjner Spang. krén. der Wallensteiner | pernahajder,
pernehajder ,semmirekelld gaz képé¢: birenhduter | henger
MA. | baktér wichter, wachter | jdgeér jiger, dial. jager |
susztér schuster | szotylér Nyelvor IV. 182. sattler, L I 6. |
czageér Ny. V. 128, zeiger | cfmer ziemer | cinébér zinnober |
bénzér spenzer Ny. IL 184. | salugdiér jalou(sie)gatter | filler
Ny. V. 519., firer VI 136. fiihrer | frdjtér u. o. g(e)freiter | .
cindér VI. 83. ziinder | félesér u. o., féncsér IIL. 525. feld-
scherer, filrmender Kaz. stb., fiilmendor szolga, inas Ny. L
136., 245.: vormiinder? | kétor sajté T. kelter | (liilbor Ny.
K&zl III. 12. lorbeer).

Dissimilatio torténik (mint I. 5 és L. ¢) a kovetkezok-
ben: trébely torkoly PP. treber | ordel Ny. Il 420. ordre |
Pergel (nép) Berger.

b) Mélyhangi szétag utdn az ¢ tobbnyire o-véd illesz-
kedik: ségor schwager | rdndor wandrer | sédor, sédar,
tulajd. ,vdll, Orségben még é-vel s eredeti jelentésében:
yoat dobott nekém, hocs csak ugy semmed bele a bal
sodérom® Ny. L. 421. schulter, scholder WSitzgsbr. XXVIL.
204. | gddor, még gddér is L. 518., salugdtér gatter | hdmor
hammer, szl. hdmor | kdbor kosdr T. ernyé Ny. IL 477.:




SZARVAS GABOR. A MAGYAR NYELV SZOTARA. 107

kober ,kosdr® | gamandor-fii gamander | citvar zitwer,
zedoaria | cukor zucker | ? gsompor, zsombor szakajté véka

T. ném. dial. simperl.
SiMonyr ZSIGMOND.

/A MAGYAR NYELY SzZOTARA. /
Készitették Czuczor Gergely é Fogarasi Janos.

I

Hogy a folsébb nyelvtu lomédny elvei szerint elemez-
hessiik a szét, az eddig hallottakhoz tudnunk kell még a
kovetkezoket. 1) ,Az tgynevezett belso hajlitds, belalakulds,
szintén igen terjedelmes szereppel bir a szdképzéseknél a
magyar nyelvben. Ezen belsé hajlitds alatt azt értjiik, midon
legkisebb hangboviilés nélkiil csupdn csak a gyokbeli
onhangzénak moédosulata, azaz mélyebbre vagy magasbra
véltozdsa dltal dllanak elé ) szdék; pl. ér dr, csap csép,
leng ldng, vdg vég.* (17.1) 2) Nem csak a gyodkérbeli,
hanem a szébeli mdssalhangzék is eredeti helyliket meg-
viltoztathatjdk ; pl. eresgt és esgler, kiirt és tiirk, szdjok és
szajkd, vildgos &s vigdlyos. (62. 1) 3) ,A gyokszd egészen
visszdra fordul, mint : bicg-eg cgib-ak, bill-eg lib-eg, gyik
kigy-6, kecs-ély csek-ély, kot-16 tok-16, tév vét.“ (63. 1.)

Tudnunk kell tovdbbd, hogy a gutturdlis hangok
a dentdlisokkal, ezek meg a labialisokkal, a kemények a
ldgyakkal, a hosszi magdnhangzok a rovidekkel, a vastagok
a vékonyakkal, a gdémbélylk a szbgletesekkel sat. sat.
egymds kozt, a hol a philosophiai szofejtés megkivdnja,
folcserélhetdk. (65. 1) S ha ehhez végll hozzdvessziik, hogy
vannak csupdn diszitd, s6t haszontalan, henye
hangok is (62.), akkor keziinkbe kaptuk a kulcsot, a
melylyel benyithatunk a {6lsobb nyelvtudomdny etymolo-
gidjdnak a sanctuariumdba.

Most tehdt mdr neki kezdhetiink bdtran a vardzs-
ldsnak.

Parittya. Gyoékere par; alaphangja », mely ,ero-
szakkal s r hanggal jaré rontdst, vdgdst fejez ki, tehdt
mintegy : rrrr; a fajjelolo magdnhangzé a durvasdgot,
gorombasdgot s azt a kellemetlen érzést tolmdcsolja, a
melyet az tapasztal, a kit vakszemen kéllintanak vele;
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p elotét, melynek keménysége a parittydhoz haszndlt anyag
(k6, 6lom, vas) keménységének az exponense; s ebben az
esetben annak a jelédl elozi meg az alaphangot, mert el6bb
kell a parittydba beletenni a vasdarabot, s csak azutdn
kezdddik a 1égrdz6é alaphangnak rrrr igazi mikddése.
Ezeket tudva, gy hiszem, senkinek sem lehet kétsége
tobbé ama fontebb hallott szavak nagy jelentdségére nézve,
hogy mily végtelentl fontos a szék teljes, valéddi jelenté-
sének megértésére az etymologia. Hiszen uraim, ha a
honvédelmi miniszter gy sejtené, a mint nem tudja, mily
nagyszerl, kombindlt erék titka rejlik concentrdlva e kisded
tagocskdban par, azok a nagy osszegeket emésztd, kilén-
féle fegyverek mint sildny, haszontalan jdtékszerek ma mdr
mind a lomtdrban hevernének, s a magyar honvédség a
vildg valamennyi dgyujdval bdtran birokra kelhetne. Hdtra
van az -iftya tag titkdnak a megfejtése. Az avatatlanok
szeme elott 6rok misztérium, de a f8lsébb nyelvtudomdny
folkentjének gyerekjdték. A -par gy6kérbol -int képzdvel
tdmad egy parint ige (v. 6. kacsint, legyint), a melyet
ugyan egyonk sem ismer, de hinniink kell, hogy valahol
megvan, vagy valaha megvolt, mert a philosophiai nyelv-
tudomdny szava szent; ennck igeneve parintd, ebbol lett
parinta, aztdn paritta s végul parittya.

Ir : scribere. Alaphangja ,r jelent metszést, vdgdst,
huzdst, vondst, kenést; a moddosité 7 vékonysdgot; f
elotéttel lesz beldle fir, ebbdl -cza képzdvel fircza jazaz
irkdlt, firkdlt ékesség vagy jegy“; hangdtvetéssel cgirfa s
aztdn tdjabb hangcserével czifra. Egy ujabb adat arra nézve,
mily végtelenil fontos a jelentés megértésére a szofejtés.
Mert lehet-e a cgifra sz6 czifra jelentésének fényesebb,
kézzelfoghatobb bizonyitéka, mint az, hogy mdr maga az
etymologidja is oly 6rdéngds médon czifra?

Abrak. Jelentését szétdrunk igy hatdrozza meg: ,ré-
gebben dltaldn, s mai divat szerint a l6nemu 4llatoknak
kitlinben hasznos eledelt, étket jelent.* Az etymologidban
igen sok, majdnem minden attél fiigg, hogy a jeleatés
meghatdirozdsdban a nemi fogalmat jeldld szét kellden ki
tudjuk vdlasztani s hangsulyozni. A most hallott defini-
tibban : ,kitinden hasznos eledel, étek“ a jelentds,
hangsulyozott sz6 kordntsem az eledel, hanem a végll
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dll6 étek. Ebben fekszik a folsobb nyelvtudomdnynak a
titka. K6z6nséges tudomdny eldtt egy tatdr volna, eledel-e
vagy étek az abrak; de nem a folsdbb tudomény elétt. Ennek
az eledel semmi s minden az étek. Ez ugyanis, de csak is ez,
rogton elvezet benniinket oda, a hol teljes fényben ragyog
a vildgossdg, az enni igéhez; s ha egyszer oda jutottunk,
keziinkben van a kulcs, a melylel az abrak zdrdt f6lnyit-
hatjuk. Az enn: igének tove, e helyen kivételkép, ev; az ev-
t6hdz hangzatossdg kedviért (megértette jol a t olvasé? —
hangzatossdg kedviért) » hang jdrdl: ev-rr; ebbodl -ék
képzovel lesz evr-ék azaz étel, étek; ez esetben azonban az
abrak-étek darabossiga megkivdnja, hogy a magas hangok
mélylyé viltozzanak dt, tehdt hogy az evrék-bdl legyen
avrdk. A mint egyszer ki van esztergdlyozva az awrdk,
csak pdr kerékforgatds még, s el6dll az abrdk, s ebbdl —
a zabszemek aprésdga kedviért megrovidilve az abrak.

Fols6bb nyelvészettudomdny ! Ki tanit meg benniinket
a te csoddlatos titkaidra?

Bikla. ,Somogy és Baranydban pendelyszabdsd, ezer-
rdnczos vdszonszoknya. Bikla az elrontott eredeti ingal
vagy ingalj szébol alakilt. A somogyiak és baranyaiak
alakitdsa szerint ugyanis ingal-bél lett ajakbetls elotéttel:
bingal, innen dtvetve: bingla, konnyebb kicjtés végett az
n-t elhagyva: bigla, bikla.* Tehdt a somogyiak és bara-
nyaiak az Onhangzés kezdetll szdkat ajakhanggal toldjdk
meg!? Nem akarjuk ezt az dllitdst példdkkal illusztrélni,
mert olyan czifrasdgok kertilnének ki beldle, hogy maguk
a somogyiak és baranyaiak is megrostelnék a dolgot.

Két éve lesz nem sokdra, hogy ugyanerrol a helyrdl
a kovetkezo szavakat hallottuk lehangzani: ,Sokunknak
mds-mds nyelvtudomdnyunk van. Immdr melyik az igazi
nyelvtudomény ?“ (,Az 0 sz6krél. Fogarasi Jdnos.) S az
értekezd aztdn hozzdcsatolta, hogy & mdr kifejtette az 6
nyelvtudomdnydnak elveit, s noha ez elveket még eddig
senki sem czdfolta meg, épen azok nem akarnak tudomdst
venni réluk, a kik ellen voltak kiilénésen irdnyozva.

Az a nyelvtudomdny tehdt, s azok az elvek, a melyre
s a melyekre az értekezésnek e helye czéloz, ime itt dllnak
elottiink ; megismerkedtiink e tudomdnynyal f6bb vondsai-

ban s ldttuk alkalmazdsdban. S most azt kérdezziik: kell’
y;
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ide czdfolat? Lehet-e komoly arczczal annak bebizonyitd-
sdba bocsdtkozni, hogy ez a tudomdny, még annyiban sem
tudomdny, @ mennyiben ligyesen tudja az igazsdgot elfer-
diteni s a valdtlansdgot hihetové tenni? Hihetonek tartja-e,
nem a szakembereket kérdezziik, hanem akdrmelyik egész-
séges eszi lajkus ember, hogy rdspol, roéhog és rucia;
porol, doromb és turha; rab, rojt és rongy; morisa és
Siirész ;s rdk, rozs, pardis és gyeriya egyiivé tartozzanak,
s mindnydjan egyiitt még cgy mds nagy sereggel egy
szénemzetséget alkossanak? Lehetonek tartja-e valaki, hogy
a nyelv, a mely a sz6 elemein igaz, kimutathaté ok nélkiil
vdltoztatdsokat nem tesz, a mely szavainak alkotdsdban
elsd rendben vildgossdgra, érthetdségre torekszik, a mely
a maga szabta torvényeket a legnagyobb tiszteletben tartja,
hogy ugyanaz a nyelv minden kényszertség nélkil ferdit-
sen, a legkorldrtalanabbdl t6rvénytelenkedjék, s mindezt
csak azért cselekedje, hogy homdlyt, zavart, érthetetlen-
séget teremtsen? A rid pl. vildgos, érthetd szé; de a
nyelvnek, épen mivel érthetd, nem kell; azért egyet fordit
rajta s csindl beldle dur-t; most mdr érthetetlen; de hogy
senki csak ne is sejthésse benne az eredeti rud-at, eltorzi-
tdsul hozzdragasztja még a teljesen érthetetlen ung tolda-
lékot; s igy tdmad a riad-bél durung. Vagy viszont a
durung, mert szétdrunknak cz az eredeti alak s nem a
dorong, a mikor mdr haszndlatban volt, nem j6l értheto
szava volt-e a magyarnak? Az volt. De hogy az ne legyen,
a nyelvszellem elovette kését, leriszdlta réla az elsé du
szétagot, s a megmaradt rung-nak g hangjdt d-re gyalulta,
az n hangot beldle kidobta, s igy dllitotta elo a durung-bol
a rud-at. Szétdrunk szerint ugyanis a durung a rid-bél, a
riid pedig a dorong-bol szdrmazik, a mint az illeté czikkek
alatt olvashaté. Ha a hisg, visg, lesz, vess, es3-(ik) sat. igéknek
hajtdsait tekintjiik, azt ldtjuk, hogy a torzsék, a melybdl
kisarjadzottak : hiv-, wiv-, lev-, vev-, ev-; pl. hivd, levés,
vevetel = vétel, evetel = étel. Ugyanezt tapasztaljuk a fesg
igében is : fevd, tevés, levékeny, tevetel — tétel. S ime
csoddlatunkra egyszerre csak térvényt bont a nyelv, s nem
a tey-, hanem a lesz- torzs6kbol fakasztja ki hajtdsdt, s
tevély v. tevel helyett a teszel szét alakitja. Ez mdr maga
is homdlyos, ¢érthetetlen. De az  érthetoségre t6rekvo




A MAGYAR NYELV SzZOTARA. 111

nyelvnek a félsébb nyelvtudomdny szerint még nagyobb
érthetetlenség kell, azért a fesge/-bol csindl esgtel-t. De még
ezzel sem elégszik meg; hanem hogy a sttétséget teljessé
tegye, a melyen semmiféle hal:ndé szem sugdra keresztil
nem torhet, kivéve a philosophiai nyelvészetét, az esgtel-t
asztal-1a Valtoatat). gy timadt a tes;-bdl asgtal. Nem
szemébe nevetne-e¢ a legelsé iskolds gyerek annak, a ki
neki komoly arczczal azt akarnd bebizonyitani, hogy ez az
etymoloumi tudomdny ingatag alapon 4ll s nem 4llja ki
a szigoru kritikdt ?

De még ha elfogadnodk is, hogy a NSzotar etymologiai
elvei mmden bettjiikben h(.lyesek, igazak, még abban az
esetben sem volna a f6lsébb nyelvtudomédny kifogdstalen
tudomdny. A sok nevében csak egy példdt beszéltetiink. A
szbocsalddositds elvei szerint a diadal, divik, dics, disy a
di- gyb’kérbél fakadtak ki, a melynek eredeti jelentése
kitino, jeles, derék, kivdld. Ha a disy a di-nek a
sarjadéka, mért nem sarjadéka a disg-nek a disgnd, s mért
nem tartozik a jeles di- csaldd tagjai koézé; hisz alakilag
teljesen, s értelmileg is egészen kifogdstalan? Vagy a diszné
nem egyike a legkitiindbb, legderekabb, legkivdlébb hdzi
dllatoknak? Ha nincs kiilso, de van s anndl nagyobb a
belsé disze. A szétdr tehdt itt és sok mds helyen meg-
tagadja szbécsalddosité elveit, s a disgudt dthelyezi az
alacsony szdrmazdsi dugmad csaldd rokonsdgdba, s azt
dlliga réla, hogy az nem egyéb, mint tulajdonképen duzmd.
J6, fogadjuk el. Ha ez igaz, akkor elodll a nagy kérdés,
miért vdltozott a vastagsdgot jelentd eredeti u# hang a
vékonysdgot mutatéd ¢ hanggd épen a disznéban, a melyrol
ismeretes, hogy nem tartozik a karcst, nyalka legények kozé?

A mit tehdt a NSzotdr a gyodkerekrdl, nevezetesen a
gyokérelemrdl, a jclentésmédosité Onhangzérdl, els- és
ut6tétrol, a mindenféle hangviltozdsokrél, értelemmaédosuld-
sokrédl, a henye s értéktelen hangokrél tanit, az legnagyobb
részében nem egyéb, mint kirivé, szembe iitk6zo képte-
lenségek halmaza. Az e rovatba tartozdé szofejtegetésckre
minden betlijében rdillik az, a nyelvtudomdnyi muvekben
tobbszér idézett, nagyon taldlé definitio, a melyet Voltaire a
korabeli s kordt megeldzo széfejtok klgunyolclsara készitett,
s mely igy hangzik: az etymologia az a tudomdny,
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a melyben a mdssalhangzdk nagyon keveset
érnek, a magdnhangzdék pedig épen semmit

Itt akaratlandl is egy kérdés iitddik fol, a mely
feleletet kivdn.

Ha igaz — mdr pedig kétségtelenll igaz, a mint a
t. olvasék az idézett példdkbol, a milyenektél hemzseg az
egész munka, hiszem, hogy teljesen meggyézodtek — hogy
a NSzotdr a gyokérfejtegetésekre nézve a legszembetiinébb
képtelenségek tdrhdza, vajjon nem emelkedtek-e 16l a
nyelvtudomadnyi osztdly keblében szézatok, a melyek
figyelmeztették volna a szétdr készitdit és dolgosait e
tanitdsok tarthatatlansdgdra?

Emelkedtek, kellett emelkedniok ily figyelmezteto
hangoknak, a mint a kovetkez6 adatokbdl ldthatéd. Az
1844-iki nagy gytilés meggyozodvén arrdl, hogy ,a szétdr
legnehezebb részeihez, a melyek a szdészdrmaztatds és
hasonlitds, a szikséges elokésziiletek még nincsenek
egyitt, elhatdrozta, hogy a szétdir mellézni fogja a
sz6szdrmaztatdst és nyelvhasonlitdst.® (Elob.
11. 1) A mdsodik adatot a szerkesztdségnek kovetkezo
észrevétele szolgdltatja: ,ltt egyszersmind visszautasitjuk
azon rdnkfogdst, mintha mi minden nyelviink-
beli sz6ta magyarbél megfejthetdnek tarta-
ndnk, s6t valéban megfejteni térekednénk”
(21. L) A vdd minden visszautasitds ellenére is egész valo-
jdban igaz, a mint utdbbi alkalommal megczdfolhatatlaniil
be fogjuk bizonyitani; s egyszersmind annak a tantjele,
hogy voltak, a kik a szétdrkészitoék font hallott tanitdsai
ellen szét emeltek. Végre harmadszor félszélalt nyiltan is
egy hang, Hunfalvy Pdlé, a ki 1852-ik évi ,Tdjékozds
a magyar nyelvtudomdnyban® czimd értekezése végén
figyelmeztette a szerkesztoséget, hogy ,az ismeretlen for-
rdsbdl eredé nyelvanyagot csak ugy elemezze, ha a rokon
nyelvek segitségével teheti; kiilonben nem biztos az
6nkénytdl, mely visszdssdgra vezet; azért vesse
el egészen a képzelt szdédgydkerek tandt,
mivel az eddig a tudomdny tekintélyét nem
birja“.

Es a vildgos utasitds, figyelmeztetés és komoly tandcs
ellenére is maradt az r oly szék alaphangja, a melyek
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ropogdssal, recsegéssel jdré tiizet, égést jelentenek, pl.
ySzeretlek #6zsdm!“; s a dorong mindannak daczdra sem

egyéb, mint egy vastag végével fslfelé forditott rid.
Szarvas GABOR.

]V[6SZAVAINKR6L.

A magyar miszé csuddlatos egy teremtmény. Senkinek sincs
inyére, ha csak annak nem, a ki csindlta, s mégis megél; mindenki
gdncsolni valét taldl rajta, s még szaporodni is tudott. A nyelvész
idétlen formdjdan iitkdzik meg, a filozofus zavaros s illogikus
voltdt bdmulja, maga a tudds, a ki él vele, nem érti meg, ha
elobb le nem forditja magdnak: de azért a miszé a sok hihé
kozepette is nyugodtan folytatta utjdt. Mi tartotta benne az
életerdt? Valahdnyszor elgondolkodunk ezen a kérdésen, s azon,
hogy miért szerették nagy muszdgydrainkban épen a kilonds,
érthetetlen, rejtélyes hangd formdkat, mindig esziinkbe jut, hogy
a magyar miszé a magyar tudomdny gyermekkordnak jellemzo
vondsa, s nemsokdra majd ezen boldog kor érdekes maradvdnya
s ereklyéje. A gyermek is szereti a kirivét meg a tarkasdgot.

Tudomdnyunknak, 0gy hissziik, férfiasoddsdrél tesz tand-
bizonysdgot, hogy a mi egyszerd, magyaros, ki kezdi szoritani a
czifra idegen hangzdsat. Mindinkdbb meggyokeresedik az a
vezérgondolat, hogy vagy tisztességesen iiltessitk 4t magyarra az
idegen miliszot, vagy pedig sehogyan, s éljtink ebben az esetben
inkdbb az idegen széval a maga eredeti formdjdban. Majdnem
minden tudomdnyban meginddlt a harcz az 4lmagyar milszdk s
miukifejezések ellen. Nehdny fopap, az igaz, zokon veszi a dolgot
s ugy szeretne tenni, mintha semmisem tortént volna. De lefelé
nagyon scbesen gordll a k6, s a mily nagy fdradsdgba keriilt
barbdr szdldsokhoz hozzdszoktatni a magyar filet, ép oly
konnyen s még konnyeben el is fog szokni tolitk. :

Ordomtinkre szolgdlt, hogy a megindilt mozgalomhoz
Ujabban a ,Magyar lgazsdgiigy* is hozzdcsatlakozott, mely
kiilénben is mindig gondot forditott czikkeinek formdjdra s
magyarossdgidra: Beksics Gusztdv a derék szaklap mult évi
deczemberi fiizetében élesen ostorozza azokat a vétségeket,
melyeket a jogi tudomdny terén kivetnek el a magyar nyelven.
»A ki olvassa az tigyvédi periratokat s a birdi itéleteket, lehetetlen
be nem ldtnia, hogy a terminologia e satyrdjit sem toérvénynyel,
sem czikkekkel kiirtani nem lehet. E bajon — ha nem is egy
Hercules — az ifjd nemzedék felndvekedése segithet, mely nem
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csak helyes jogi elveket szitt magdba, de egyszersmind a fogal-
makat szabatos milnyelven tanulta ismerni. Mint mindeniitt, agy
itt is vannak a birdk és tgyvédek kodzt egyardnt kivételek.
Vapnak, kik a mellett, hogy nagy jogtud4sok, nem tartjdk magas
szinvonaluk alatt dllénak a nyelvészeti kovetelményekre is lete-
kinteni s pedig épen azért, mert tudjdk, mily fontos gyakran
még jogi szempontbdl is a szavak szé- és fogalmi értelmezése s
a kifejezések tisztasdga €s szabatossdga. De a tdlnyomd tdbbség
a tudemdnynak, vagy tegylik hozzd, valéjdban a megszokdsnak,
s azon csoddlatos valaminek, a mit 6seink stylus curialisnak
hittak, foldldozza a nyelvet, azt hivén, hogy csak oly mondatban
nyilatkozik mélységes mély jogdszi értelem, melyben a magyar
nyelv geniusdnak minden tagja irtéztaté mddon van megcson-
kitva s kicsavarva.“ (L. 463., 4. 1) A czikkben emlitett példdk is
eléggé bizonyitjdk, hogy a jog magyar nyelvére bizony rdfér egy
kis piritds. Schnierer kdnyvébdl a kdvetkezdk vannak kiszedve:
blindzés, blindzési képesség, a szabad okhataly kifolydsa, az
egyed lények, jelvek, tettlegesitd szabad alany sat. Altaldnosan
elterjedt ez a németes szélds: a pert bedllitani(!), beszliatetni,
a mi félig ember, félig sdrkdny, mert a jé megsgiintetni s a
németes bedllitani sz6bdl van Osszekotyvasztva. A megvitatott
muszdk dolgdban is szerencsés tapintattal jdrt el Beksics Gusztdv.
A hol nyelvészkedik, néha-néha megbotlik. A sdg képzd nem
csak fo- és melléknevekhez jdril. Jdrdl bizony az szdmnevekhez
(hdromsdg, egység), névmdsokhoz (miség), igékhez (nevetség) is, s
biztonsdg sem rosz képzés. A jogi miszdék értelmi kulonbségét
azonban tobb helytitt finoman magyardzza. Csakhogy itt is, mint
mdr tobbszor, azt kellett tapasztalnunk, hogy a miiszavak fogal-
mdval nincsenek tisztdban, s hogy itt nehdny eloitéletet kell
kivégezni, ha nem akarjuk, hogy minduntalan megakaszszanak a
munkdban.

Mindjdrt a czikk elején taldlkozunk ez elditéletek nagyra
noOtt egy fajdval. Ime ezeket olvassuk:

.A biintetdjogi miiszavak &s dtaldban a muszavak jelentd-
sége és értéke nem (csak?) azok szdértelmezése €s szdrmaztatdsa,
hanem azon fogalmak tobbé-kevésbbé helyes s pontos kifejezése
szerint is birdlandd, melyet azokhoz a tudomdnyos gyakorlat és
a jogdszi kozvélemény csatol.

Ugy-e bér, nehezen érthetni e mondatot, melyet a czikk
szerzbje egy hires olasz jogtuddsnak tulajdonit? S erre a mon-
datra alapitja a biintetd jog terminologidjdnak elsd elvét, mely
ekként hangzik:

,Oly mliszd, mely, habdr ennek széértelmezési s szdrmaz-
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tatdsi hibds volta kimutathatd, de... a tudomdnyos gyakorlatban
ataldnosan el van fogadva valamely fogalom megjelelésére s e
fogalmatvaldban kifejezi, megtartandd, mig korrectebb
kifejezés nem kovetelheti a haszndlatbdl vald kivetését.® (458. L)

Nem tudom, mikép értette az olasz jogtudds, a mit itt
neki tulajdonitanak, de igy egydtalin nem lehet érteni, s az
ugynevezett elsd elvben nincsen igazsdg, voltaképen alig lehet
mondani, mit akarnak bizonyitani s elvll fsldllitani.

A mlszavak jelentoségéts értékétegydltaldn
nem'szabad széértelmezésitik s szdrmaztatdsuk
szerint megitélni. Mert a mlisz4 valdjdban sohasem
fejezi ki a gondolatot, melynek megjeldlésére
haszndljuk. Mutatja mdr az is, hogy az idézett mondatokban
mindig sz6 van azokrdl a fogalmakrdl, melyeket a tudomdnyos
gyakorlat s a jogdszi kdzvélemény hozzdjuk csatolnak. Ha mdr
a misz6 maga ki tudnd fejezni azokat a gondolatokat, minek
kellene Oket hozzdja csatolni? Pedig igazdn hozzd csatoljuk a
miszéhoz azt a fogalmat, melynek megjeltlésére hasznéljuk.
A miisz4 igen gyakran egészen madst jelent, mint a mit kifejez.

Nézzlink nehdny példat.

Mit fejez ki e misz6 metafizika? Ma a szd eredeti
jelentésére nem gondol senki. Ha pedig gondolndnk rd, e gon-
dolkodds eredménye mulsz6i szereplését nem igen tdmogatnd.
Eredetileg ugyanis az a valaki, a ki Aristoteles miveit rendbe
szedte, azokat a vizsgdldddsokat, melyeket maga Aristoteles
Tptn onosopia-nak nevezett, a fizika utdn helyezte el evvel a
czimmel <& petd t& guowd, mintha azt akarta volna mondani: a mi
a fizikdra kovetkezik. S ez a czim azutdn’abban a szerencsében
részestilt, hogy muszévd lett s évezredek déta bizonyos meghatd-
rozott elvont gondolatokat jelent. S hogyan tehetett szert e nagy
erbre? Ugy, hogy Aristoteles utdn mindenki ugyan azokat a
gondolatokat ugyan evvel a névvel jelolte meg.

Hdt a filozofia szénak mi az eredeti értelme? A
bolcseség szeretetét jelenti. Tulajdonképen annyit sem, mert
eredetileg cople nmem is bolcseséget, hanem dtaldban magasabb
miiveltséget fejezett ki. E szdénak azutdn igen vdltozatos sorsa
. volt. Strabo idejében mdr a geografia is filozofia volt, a kozép-
korban az aszkétdk is filozofusoknak nevezték magukat, a keresz-
tyénséget is ugy hittdk; s Angolorszdgban még ma is a fizika:
natural philosophy. A szdrazfoldon azonban egy meghatdrozott
tudomdnyt neveztek el e néven. Pedig a ki a bdlcseséget szereti,
még nem filozofus, s hidba, a filozofusok, ha szeretik is a bolcse-
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séget, nincs meg nekik mindig a kelld vdgott dohdnyuk is hozza.
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A tragédia sz6 mai haszndlatdban senkinek sem jut
eszébe az eredeti bakkecskére valé vonatkozds; az esztétika
nem jelenti mind az érzetek tudomdnydt; a szinhdz egészen
mdst jelent, mint a mit egyes részei kifejeznek; a gondolatnak
kevés koze van a gondhoz; a 1élekrodl egészen mds fogalmaink
vannak, mint voltak azoknak, kik a lélekzéssel valahogy egybe-
flizték; a szivet ma inkdbb szivattylinak nevezndk; a fiziologia
nem az egész g¢Joic tudomdnya sat. sat. Ki gydzné oket mind
folsorolni?

Mit bizonyitanak ezek a példdk? Azt, hogy a miliszd igen
sok esetben gondolatkifejezd erejét nem alkoté részeinek belsd
erejétdl kolcsdonzi. Sot ellenkezdleg ezen alkotd részek eredeti
jelentése s ereje egészen veszenddbe ment. A misz4é mind
ezekben az esetekben a szokdsnak, a konvenienczidnak koszdni
jelzb erejét.

Mi kiilonbség van tulajdonképen misz