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HIBAS SZOK ES SZOLASOK JAVITASA.
Fegyverképes.

Miéta a hibds alkotdsok javitdsa megindult, a neologu-
sok és véddik sok mindenféle, tarthatatlanndl tarthatatlanabb
dllitdssal léptek ki a vildg szine elé védelmiikre. Egyik leg-
utbljdra felhangzé szdézat azt az elsé halldsra sokat mondé
kijelentést hngoztaatta a neologia botldsainak mentegetésére,
hogy e tévedéseket nincs jogunk kdrhoztatni,
mert azok természetesek; hisz, igy hangzik a mentség,
nyelvink térvényei maigsincsenektisztdzva.
Ez a legtjabban folléptetett erosség kettdrdl tesz tanubi-
zonysdgot. Eloszor, hogy feltaldléja nem igen sok idot vesz-
tegetett a nyelvek élete folyamdnak vizsgdldsdra; mdsodszor
hogy a neologia térténetének épen legsarkalatosabb mozza-
nataiban tdjékozatlan.

Az é&let ugyanis, a mint tudjuk, folytonos véltozds,
, fejlodés. Valamig tehdt ¢l a nyelv, a vdltozds processusa sza-

kadatlandl foly benne; a fejleszté eré egyre mukdédik; s Gj
sz6k alkotdsa s a jelentések médositdsa egy pillanatra sem
szunik meg. Tudjuk tovdbbd azt is, hogy e szdzad kezde-
téig, igaz értelmében véve a szét, nyelvtudomdny nem volt;
hogy tehdt nagyon csekély megszoritdssal, a védo szézat
tételével szblva, a nyelvek térvényei tisztdzva
eddigelé egydltaldban nem voltak. S mégis mirdl
tandskodnak a nyelvtudomdny folderitései? Arrél-e, a mit
az 0j védelmi szé kovetkeztetni akar, hogy a nyelvek telve
vannak fondk jelenségekkel ? Kordntsem ; hanem tandskodnak
¢épen az ellenkezorol, arrdl, hogy barmely dllapotdt tekint-
siilk a nyelvnek, mindeniitt és mindenkor a legnagyobb
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2 HIBAS SZOK ES SZOLASOK JAVITASA.

torvényesség ¢és torvényszeru vdltozdsok
uralkodnak benniik. A legvadabb nép nyeclvében, az
olyanéban is, a melynek nem volt, s valészinlleg nem is
lesz soha alkalma nem csak ,tisztdzott“, hanem egydltaldban
semmiféle nyelvtorvényekrol még csak dlmodni is, ép oly
erosnek, sot még erésebbnek mutatkozik a térvényesség
hatalma, mint azon népeknél, a kiket ,tisztdzott nyelvtor-
vények“ birtokdban ldtunk. Széval a természetes nyelvfejlo-
dés titkon mUkdds ero dltal megy végbe, s ép Ugy nincs a
nyeclvtérvények tudatos ismeretéhez kdtve, mint nem fiigg
a fa novése a fejlodés foltételeinek ismeretétol.

De még ha a nyelvfejlesziés, vagy, minthogy a leg-
Gjabb idoben szerfolétr ldbra kapott a székkal vald jdtsza-
dozds, mondjuk: helyes nyelvfejlesztés a ,tisztdzott nyelv-
torévények® ismeretéhez volna is kdtve, még akkor sem
nyomna ez mint erdsség semmit; mert, a mit védé sz6 nem
tud, vagy, e nyilatkozatdbdl itélve, a mit nem ldtszik tudni,
a neologia e tdrvényekkel nem csak hogy nem t5rodott,
hanem egyenest ldbbal taposta, midén az iré tetszését
urrd tette a nyelven, s nyelvinket a német
nyelv rdmdjdra feszitendonek kovetelte, s a
mutétet rajta végre is hajtotta. (Kazinczy elvei.) Ez tehdt
nyelviink elkorcsosuldsdnak egyik f6 forrdsa, nem pedig a
Jnem tisztdzott nyelvtdrvények“, a melyek a bunben valé
részességnek legkisebb gyanujdtél is tdvol dllanak.

Ez a forrds azonban inkdbb csak kezdetben volt ve-
szedelmes s ma mdr szerencsére csaknem teljesen bedugilt;
de fakadt helyette egy mds sokkal pusztitébb, kdrtékonyabb
amanndl. S ez a forrds a tudatlansdg — a forditék tudatlansdga.
Nagyon taldld, s épen azért érdemesnek tartjuk ide iktatni,
a mit erre nézve Brassai Sdmuel ,Neo- és Palaeologia®
cziml értekezésének 14. 18. lapjain mond. ,A ,gazdagitds’
czélja csak egy volt és csak egy is lehetett, t.i. az hogy a
sz6 szerinti forditdst lehetévé tegye. De ez a dolog termé-
szete szerint lehetetlen levén, mesterséggel sem lehet azzd
tenni. Az eszmék minden nyelvben megvannak, ce az azokat
jeleld szavak azonegy eszmét egyikben egy, mdsikban mds
eszmetdrsulattal, egyikben tobb rokonos eszmét e gy szoéval,
mdsban mindenikéket kiilon szdval fejezik ki. Ezt a viszonyt
a szécsindlds nem vdltoztathatja meg, hanem Uj esetekkel
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szaporitja ; a hézagokat nem pétolhatja ki agy, hogy djakat
ne vdjjon vagy repeszszen. Mert a tobbi nyelvek is szintoly
viszonyban vannak egymdssal s midon egynek igazat teszen
a neologus, épen azdltal egy mdsikkal ellenkezésbe jon, s
ezen az a nyomorék fogds, hogy egyet vidlaszszunk a téb-
biek tolmécsdvd, épen semmit sem segit. De a neologus
mindezekkel rendszerint semmit sem gondol; mert eldtte
csak az az egy eset dll, a mely kortil muksdik; s ha kiko-
vdcsolhat egy idegen szdénak véleménye szerint megfeleld
sz0t, nem méregeti sokat jelentései kérét, nem
aggddik a vele tdrsulé eszmék csoportjdn,
mely az idegen eredeti kdrul rajzoktol sokszor egészen, és
t6bb kevesebb mértékben mindenkor eliit, és igy bizonyo-
san nem fogja az ) szé a czélzott eszmét kelteni a magyar
olvaséban Hdt aztdn mirevalé az G sz6? Gazdagitja-e iga-
zdban a nyelvet?

A nyelv gazdagitdsdnak ily médja tehdt a lehetetlenség-
gel hatdros valdszinliség bélyegét viseli; s az oly elditéletet,
mely a lehetetlenség megkisértésére késztet, méltdn mond-
hatni észszerttlennek. De mivel a kisértmény mégis meg-
tétetett, de ép teremtményeket nem hozhatott létre, hanem
szornyetegeket szilt, kdrtékony is. Kdrtékony elsében posi-
tive, mert ecldrasztotta nyelviinket legvildgosb analo-
gidival ellenkezd, kévetkezdleg magyartalan
szavakkal, anyelvbe hamis és arosz terméke-
ket szaporité analogidkatcsempészett be, az
ifji nemzedékek nyelvérzékét megrontotta és
a magyar stilust idegenszertvé tette; egy
sz6val kimondva, nyelvinket elundokitotta.
Idegenszertvé, mondom, mert ha akdrmely eredeti czikket,
mely dllitélag magyardl van Irva, elolvasok, gy tetszik,
mintha forditva volna ha némelyike egészben nem, de ré-
szeiben valamennyie! S az természetes kovetkezése annak
a ténynek, a milyet semmineml nyelv irodalmdban nem
tudok fellelni, t.i. hogy ndlunk az irék a forditéktdl tanul-
tdk és tanuljdk a stilust; holott mdsutt épen ellenkezd
eset van.

De tetemes a negativ kdr is. Mert forditéinkat részint
még inkdbb hozzd szoktatja a lustasdghoz, részint megtanitja
red, hogy ne anyai nyelvékben keressenek tés-
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térzs6kdés magyar szavakat azidegen nyelve-
ken irt gondolat lehetdleg kozelitd kifejezé-
sére, hbanem a szétdrakban az idegen mondat
cgyesszavainakmefeleld gydrtmdnyokat; mibol
természetesen oly szélam keletkezik, melyet csak az ért
meg, a ki beletantlt; s ez is sokszor csak Ugy, ha gon-
dolatdban elébb visszaforditja az eredeti nyelvre. Tovdbbd
mindezek 4ltal, mind 4ltaldban a divatos szoék felkapdsa
dltal nyelvink kincseinek jékora része elvész.
Szavak, szélamok nem haszndltatnak és igy elfelejtetnek, s
helydket az idegen eszmetdrsulatok nyomdn koholt 4 szavak
bizony ki nem pétoljdk.“

A most hallottakhoz tovdbbi észrevételeket csatolni
anndl inkdbb nem tartjuk sziikségesnek, minthogy magunk
is mdr nem egyszer sz6t emeltiink az ily nem csak sziik-
ségtelen, hanem még hozzd korcs alkotdsok ellen, a melyek-
kel a tudatlansdg régi j6, magyar észjdrdson nyugvd sza-
vainkat ¢és széldsainkat lassanként a pusztulds Osvényére
szoritja. (Nyr. IV. 51—54. 146. 196. 484. V. 241—243. 386.)

Az ily szilikségtelentl alkotott korcsok kézé tartoznak
mindazon 1) szék, melyek német rdma utdn késztlve képes-
sel vannak &sszetéve. Korcsok, mert a magyar nyelv ily
esetekben a ragelhagydst nem tlri meg, koévetkezdleg az
tigy nevezett ragvonzo szék ragtalan székkal compositumot
nem alkothatnak. Sziikségtelenek, mert aequivalenseik na-
gyobbdra megvannak nyelviinkben. Kartékonyok, mert )6,
magyaros szavaink kipusztitdsdn dolgoznak. Tekintsiik csak
a czimbeli fegyverképes — waffenfihig szét. Mi sziikség
volt ennek alkotdsdra, mikor mdr ugyanezen jelentéssel jdra-
tosak voltak a kovetkezok: fegyverfogo, fegyverfoghato,
fegyverbiro, fegyverviselo, fegyverforgato, fegyver-
vono? Az olvaséra bizzuk, itélje meg 6, mennyivel mond
tobbet, alkalmasabb-e, hatdsossbb-e, s a mi f6, magyaro-
sabb-¢ ezeknél csak pardnyival is a fegywerképes fondksdg ; s
itélje megérdemli-e az a fej a gondolkodé nevet, a mely-
ben ez az idétlenség megfogamzott, s megérdemli-e a gon-
dolkozva dolgozé nevezetet az a magyar 'iré, a ki a
fegyverképes szét tolla hegyére tudja verini? -

A majdnem képzoként szerepld fihig-nek (v.8. -reich,
-voll) magyar megfelel6it ’Iiadd tiintessék fel a kovetkezd

.t
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kifejezések: lebensfihig=dletrevalé, heiratsfihig=
hdzasuld, hdzasulandd, nésié (legény); férjheg mend, elads
(ledny); tragfihig = birds (I. Nyr. [V. 147.).

N N

AZ OSSZETETT MONDATROL.

Az b6sszetett mondatrél akarok roviden szélani; de
azon kérdések kozol, melyek e tdrgyhoz flzodnek, csak
kettovel akarok foglalkozni: az egyik az, hogy mai nyelvtu-
‘datunk szerint az 6sszetett mondatokat hédnyféle és miféle
csoportokra oszthatjuk; a mdsik az, hogy a nyelv hogyan
tett szert azon cszk 6 zokre, melyekkel tébb mondatot
cgymdssal egy egészszé fuzhet egy gondolat kifejezésére.
Foladatunknak elsé része tehdt egyszerien az elottiink 4llé
nyelvbeli tények vildgos csoportositdsdban s egyméshoz valé
viszonyuk meghatdrozdsdban dll; a médsodikhoz mér a nyelv-
térténet s a szofejtés tanulsdgaira van sziikségiink. Mert gz
eszk6z8k, melyekkel a nyelv a mondatfiizésnél él, a koto
sz6k és a vonatkoz6 (relativ) névmdsok; ha tehdt
azt akarjuk nyomozni, hogyan fejlédstt az 8sszetett mon-
datszerkezet, akkor nem tehetiink mdst, mint hogy a kot6
sz0k és vonatkozé névmdsok eredetét és fejlodését kutassuk ;
erre pedig sziikséges az emlitett szécskdk torténetének (azaz a
régibb nyelvben s az djabbnak tdjnyelvi vdltozataiban valéd
szereplésének) ismerete, és az alakjukbél v. alakjaikbél ere-
detiikre valé kdvetkeztetés. Hogy az utébbi foladatnak meg-
felelhesstink, természetesen szdmos részletes kutatdsra van
szlikségiink, s azért fejtegetésemnek ez a része hidnyos lesz,
s csak arra fog szoritkozni, hogy egy részt folemlitse azt a
keveset, a mi mdr tortént ¢ tekintetben, mds részt itt-ott egy-
egy sejtelmet koczkdztasson egyik-mdsik szerkezet keletkezé-
sérol. Az Osszetett mondatszerkezetnek fejlddés ét emlitet-
tem, mert a szerint, a mit a nyelvnek névésérol, tenyészetérol
tudunk, mdr elore is vildgos, hogy az &ssz. mondat nem va-
lami eredeti, &srégi, hanem a nyelv élete folytdn lassankén:
lett, még pedig ¢ép oly egyszerl eszkdzokbol, a milyenekkel
a nyelv kiilonben is a maga czéljait el szokta érni. Eleinte
csupa egyszerld mondatban beszéltek az emberek, ezt most
is Jobban kedveli az egyszerlibb, naivabb népies nyelv, — s

~
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csak késobb szoktak hozzd, hogy az egymdssal bizonyos
viszonyban gyakran cléfordulé mondatokat bizonyos helyzet
vagy hanglejtés vagy alkalmas szécska segitségével egymds-
hoz tartozéknak tiintették {6l (mint még a mellékmondatok
tdrgyaldsdndl fogjuk ldtni).

Az Bsszetett mondatok dltaldban vagy egymdsmell é
vagy egymds ald vannak rendelve, s dmbdr egyes esetekben
vitatkozni lehet folétte, vajjon az egyik vagy a mdsik szer-
kezet van-e elottiink, ez a folosztds egészben véve szlkséges
és czélszerl. Ha az egyes mondatokat M-mel jel6ljiik, a mel-
lérendelés M M, az aldrendelés M m.

L.

A mellérendelés nemei (typikus példdkkal) ezek: 1) kap-
csol6 (M és M), 2) vdlaszto (M vagy M), 3) ellen-
tétes (nem M, hanem M'; vagy: M, mégis M); 4)
kovetkezteto (M, tehdt M); végre 5) magyardzd
(M, azaz M).

1) A mellérendelésnek elsd neme ismét hdromféle
lehet :

a) Az els6 az, mely egyszerten két egyenrangi itéletet
dllit egymds mellé. Az ide tartozé koté szék kout, és dlta-
ldban valamennyi kozt legelul 4ll a leggyakrabban haszndlt
mondhatndm typikus koté szé és vagy s. Ez egyike azon
kevés kotd szoknak, melyeknek rokondt mds nyelvben is
is megtaldljuk : az északi vogulban as-nak hangzik, a-déliben
os-nak. Az és nem csak egész moundatokat kot 6ssze, hanem
Osszevont mondatokban az egyenrangd mondatrészeket is.
De bokros kifejezésekben, mindk 16t-fut, omlik-bomlik,
éjjel-nappal, kénye-kedve, apraja-nagyja, nem
szoktuk kitenni, s nem teszik ki a rokon nyelvek sem. Az
egyszeri és helyett nyomésabban azt is mondjuk: s egy-
szersmind, s egyuttal, kilondsen ha két egész mondat
van Osszekdtve. Ha mondatrészeket kot Ossze az és, kii-
16ndsen Dundn il még-gel szeretik helyettesiteni vagy
a kettés megmeg-gel, mindaketté annyi mint megint, ijra
(4gy hogy ez a még sem egyéb, mint az igekdto még,
mely a HBben még migé-nek hangzik.) — Az és Osszekdn
egymédssal a két mondatot: M+ M'; az is szécska hoz-
24 toldja a mdsodikat az els6hdz: (M) + M. A kettd
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csak helyzetére nézve kilombozik egymdstol; mert és a két
mondat kdzt, s a mdsodik mondaton belil foglal helyet.
Eredetileg, gy ldtszik, egészen azonosak; a régibb nyelvben
(pl. az Erdy codexben kévetkezetesen) az és révid: es, az
is hosszii: ees. — Is helyett azt is mondjuk: azon folil.
Tagadé mondatban : sém.

b) A kapcsolé mellérendelésnek mdsodik fajdt soro -
z6nak vagy rendezonek nevezhetnok. Legszembetiinobb
alakja az, mely eczen szdmnevek dltal dll elé: eldszor —
mdsodszor — harmadszor stb. Kilénben pedig az elsé tag
utdn azutdn vagy tovdbbd, az utolsé tag eldtt a wégre szb
dll. Ha a mdsodik tag az clséhéz képest valami fokozott,
meglepd képzetet fejez ki, akkor a s8¢ k. szét haszndljuk.

¢) A kapcsoldsnak harmadik fajit egyeditének nevez-
hetni. Itt is &sszekotjiik a tagokat, de mindegyiknek magdnak
is annyi fontossdgot tulajdonitunk, hogy kiemeljik és hang-
sulyozzuk. Minden tagnak van koto szava. Ide tartoznak: M
isMis(Msem, M sem) —mind M, mind M'; — nem
csak (nem csupdn) M,hanem M is; —mint [vala-
mint) M, Ggy M’ (is); vagy forditva Gigy (szint ugy,
épugy) M, mint M. — Tovdbbd: részint M,részint
Mi;részben M, részben M; egy részt M, mds
részt M'; egy részrol M, mds részrol M;egy
felol M, mds felol M'; egyik M, mdsik M (ilyen hasz-
ndlatban : egészen oda ment, egyikért azért, hogy jobban
szemiligyre vegye, mdsikért azért, hogy ... Abonyi. A
mi nét. IL 14). — Végre: majd M, majd M'; — most
M, most M (most M, majd M : most észak, majd
déi felé. Koles.); —hol M.holM'; — egyszer M, mds-
szor M.

2) A vidlasztd (disjunceiv) mellérendelés a
vagy (és avagy) szocskdval torténik: M vagy M ; egyeditve:
vagy M, vagy (pedig) M. Ha kozémbos dolog, akdr-
melyiket vdlasztjuk a két tag kdzol, az akdr szét haszndljuk :
akdr M, akdr M’ ; ez haszndlatdra és credetére nézve a
latin vel-nek és sive-nek felel meg; mind a kettd a welle
igével figg Ossze, mint akdr az akar igével (ha akarod
M,haakarod M, vagy tin inkdbb: akard M, akard M),

3) Az ellentétes mellérendelésnek legegysze-
ribb alakja az, ha az elsé tag 4llitd s a mdsodik tagadd:
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az c¢s6 esik, (és) nem a hé; vagy az elso tagadd s a mdsik
dllité: nem esik, siit a nap. Az utébbi esetben a hanem
sz6t haszndljuk (réviditve ha'): nem es6 esik, hanem hé
nem Péterrel megyek, hanem te veled. Ez eredetileg
nyilvdn azt tette: ne m megyek senkivel (tehdt Péterrel sem),
ha nem te veled, azaz ha te veled ne m megyck. — Hanem
helyett sokszor, kiilongsen él6 beszédben, azt mondjuk :
inkdbb (nem vallotta meg, inkdbb tagadta; ne maradj itg,
inkdbb jer velem), tovdbbd sd¢ inkdbb, ¢és ellenkezédley. Az
ellentétet gyongébben vagy habozva fejezi ki: nem annyira
M, mint (inkdbb) M.— Ellenkezéleg ¢s ellenben egyérté-
kiek az ilyen mondatokban: Péter j6 gazda, Pdl cllenben
(v. ellenkezo6leg) mindenét elpréddlja. Ellenben régiesen
viszon ellen; ide valé wviszonl.

Ha az clsé mondatban vmit megengediink, rd hagyunk,
de a mdsodik mondatban vmi kifogdst tesziink, mely az
elsonek érvényét részben lerontja, akkor a de kdto szét
haszndljuk. (Ezt kiilénGsen a fanem-mel nem szabad folcse-
rélni; fejtegette a ketté kozti kilombséget Thewrewk E. a
Nyelvor 1. kot) Pl: eleget beszélek neki, de nem haszndl.
Néha a megengedo mondathoz hozzd teszszitk az dm szdcs-
kdt, mely Budenz taldlé magyardzata szerint a. m. *ddom *}
azaz ad om, megengedem {a finn anfa- is haszndlatos ilyen
jelentéssel): Ijgy—e elvesztetted a konyved! El dm, de me-
gint megtaldltam. Ez tehdt a. m.: El, megengedem, de megint
megtaldltam. Minthogy az dm ilyenkor rendesen kézvetetlen
a de elott dll, ez hangstlytalan 1étére hozzd simult s lett
beldle dinde: El, 4 mde megtaldltam. Az dm helyett dmbd»
(dmbdtor), bdr és ugyan is haszndlatos. Bdr-rol a mellék-
mondatok kozt lesz szé. Ugyan etymologidja szerint a. m.
valéban (1. Bud. Szdegy.): Elvesztettem ugy an, de megta-
ldltam == elvesztettem valdéban (v. a valé mint Mikes
mondand), de megtaldltam. A német zwar is ebben: ich
habe es zwar verloren, a. m. ze ware, azaz ,valéban‘. —
A de-hez hasonlé értéku azomban. Régiesen de helyett de
maga is all. Sokszor azt mondjuk helyette csak hogy: El-
vesztettem, csak hogy megint megtaldltam. Néha pedig
ugy kezdhetjiik az uté mondatot: kivéve, eltekintve; pl

#) * Adom dd-nak az elsd szem. alalja ; ddom : dm = ldtom : ldm. S.Zs.
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Rendes ember, kivéve, hogy (v. attél eltekintve,
hogy | v. de) néha kirdg a hdmbdl. — A de-nél erésebb
ellentétet jeldlnek mégrs (mégsem), mindamellett és mind-
azondltal, olyan ellentétet, mely az elézmény utdn egészen
vdratlan, meglep6: Mennyire marasztottuk, mégis Ggy el-
sictett. Itt az uté mondat elé még és-t is tehetiink. M ég-is
credetileg a. m. még akkor is, még gy is.

Ha a megengedés az uté mondatban van kifejezve, a
pedig koto szo6t haszndljuk : Mindjdrt elment, pedig men-
nvire marasztottuk. A régibb nyelvben azonban igy, mondat
elején pedig alig fordul elé, hanem inkdbb ilyen alkalmazds-
ban: Péter visszajott, Pdl pedig oda maradt; tehdt a. m.
azonban, de. A régjbb nyelvben, tudjuk, milyen viltozatos
alakokban kerdl elé ez a pedig. Van kedég, kedig, kegyig,
kegyet, kenig, tenig, pedig, pegyig, penig, penét, kediglen,
pediglen stb. (Szalay Agoston a 400. m. levél bevezetéséber
36-féle irdsa médidr dllitotta Gssze) Azonban a régibb co-
dexekben, tgy ldtszik, kdvetkezetesen kedég (azaz pedig)
van irva, s eredetileg taldn nem mds, mint a kédig szé
ebben: ekkédig (azaz ekkorig L Bud. Ossz. szét), csak
hogy a kedig elott a gyakori haszndlat elenyésztette a mu-
tatd szocskdr (8p igy lett tahdt v. tehdt-boél hdt, s a német
weil ebbol: die weile). E szerint pl. ,Az &) elmult, a nap
kedég clkozelgetstr (Erd. 3.) voltaképen, azaz eredeti
érréke szerint a. m. az é) elmult, a nap addig (azaz azon
ido alatr) elkozelgetett. Hogy aztdn a pedig-bdl hogyan lett
cellentétes koto sz6, azt nem nehéz megérteni; hiszen azon-
ban is sz6 szerint a. m. azon kozben, azon idé alatt, és
egészen taldlé analogidt nyujt a német indessen (és in-
zwischen) haszndlata. — A megengedé uté mondatot
egyéb esetekben ezen szok egyike kezdi: Eitlonben, egyébi-
rdnt, legaldbb.

Egy kiilonds neme az ellentétes mellérendelésnek az,
mely a mdskép (v. kiilonben) széval torténik: Menj el érte,
médskép (v. kiilonben) nem )on cl

4 A kovetkeztetd mellérendelés a tehdt
vagy hdt szécskdval torténik. Hdl elil kopott alak, mint
kedig e h. ekkédig. Tehdt pedig a. m. a régi tahdt, azaz
akkor (l. Bud. Szét. és Ny. Hl). Tehdt helyett haszndlato-
sak még: ennélfogva, ennek kovetkeztében (v. folytdn), ko-
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petkezbleg, e szerint s tgy (mint a latin itaque); — tovdbbd
azért, ezért, ez okbdl, s régente az okdért.

5) A magyardzdé uté mondatot igy kezdjik: fud-
nitllik, azaz, vagyis, még pedig, példdul.

Simonyt ZSIGMOND.

A BOLCSELET MAGYAR NYELVE.

Van a magyar nyelvnek egy szava, mely, minthogy
semmiféle német szét vele leforditani nem lehet, fdlétte
ritka haszndlatd. Ez az elme sz6. Ujabb {réinkndl csak
elvétve akadunk rd; hirlapjaink meg jéformdn egészen el
vannak ndla nélkil. S ha nagynéha egy-egy szdmba bele
téved, nagyon ritkdn van koszonet benne. Mi az elme ér-
telme, nem tudjdk, s azért keriilik is magdt a szét, a meny-
nyire csak lehet.

Pedig az clme legrégibb s legeredetibb szavaink
egyike. A codexek és valldsirodalom nyelvében igen siirin
forddl elé és — az él6 sz6k moédjira — szdmos drnyéklat-
ban. Az irodalom siilyedésével feledésbe ment, s a nyelvaji-
tds majdnem egészen megfeledkezett réla. Hogy még sem
halt ki az irodalmi haszndlatbél, tdn annak kdszénhetd leg-
inkdbb, hogy kész trochacus s gyakran igen tisztességes
rimpdr kertl ki segitségével.

A magyar philosophiai nyelvnek pedig e sz6t régi jo-
gaiba vissza kell tltetnie. S minthogy annyi korcs szénak
megemésztésén faradozik, hajlandé lesz taldn kivételképen
egy eredeti szénak is megadni a honositdst. Melyek azonban
e szbénak jogai, azt egyedll az eddigi irodalmi haszndlatbé!
lehet kimutatni.

Az elmének a codexekben valé haszndlatdra a latin
nyelv igen nagy, de taldn elhatdrozé befolydssal volt. Mind-
kettoben haszndltatik a mens, rokonértelmtien az animus
és ratio, a prudentia, consilium és sollertia, az
ingenium é natura székkal vagy ezek helyett. Sot a
Peer codexbeli ,el hynteth keweleketh 6 zywenek clme-
yebol¥ (Nyelvemié¢ktdr II. 75. 1) féle kifejezés mdsdra is
akadunk Lucretiusban: Cum somnus membra profugit,
mens animi vigilat. De épen ez az alkalmazékonysdg
bizonyit az elmében elejérol fogva rejlett ero és életrevald -
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sdg mellett. Kitlinik ez abbdl is, hogy sem a miincheni vagy
bécsi codex neve alatt ismert legrégibb bibliaforditds, sem
pedig a tébbi codexek eredeti tartalma nem haszndlja az
elmét csakis mens értelmében, hanem ennck legtébb syno-
nymjit is me nsnek forditja, ha az irék nyelvérzéke szerint
a két sz6 egymadst fodi. Sot az elme az eszmélet és
erény értelmében is haszndlatos: ,Meg yede Deh elme-
yehez terwen, wr yltenhez fohazkodek® (u. 0.66.1.);
és: ,mend a nép tud tegedet eros elmeié nembernek len-
ned“: scit mulicrem te esse virtutis; Kdroli szerint: hogy
jdmbor asszonyember vagy (I. 4. 1). A men snek ilynema
haszndlatdt ¢én legaldbb nem ismerem. Azt hiszem tehdt, nem
a latin haszndlat utdnzdsa fejtette ki az elme bennrejld
erejét, hanem az ugy fejlodstt amannak kétségtelen befo-
lydsa alatt ugyan, de sajdt természete szerint; tanult tole,
de a mit tantlt, dndlléan érvényesitette.

Az elme a codexek haszndlata szerint a belso élet
kifcjezése lett. Nem haszndltatott az itt soha a lélek egyes
jelenségeinek, hanem inkdbb mds-mds nyilatkozatainak, dlla-
potainak kifcjezésére, még pedig dgy psychologikus mint
ethikus irdnyzattal. Az igy kifejloddtt szonak lépett azutdn
a konyvirodalom 6rokjébe. A XVI szdzad népies, valamint
a XVIIL szdzad valldsi irodalmdban siirin fordul elé gazdag
vdltozatokban, mit most mdr nem csak az egész mondatban
nyilvdnulé értelem, hanem a szé clé tett mds-mds jelzo is
foltintet. Legfontosabb Pdzmdny haszndlata gy eredeti
muveiben mint Kempis forditdsiban; ez utébbibdl idézem
e legjellemzobb helyet: ,Valamiket gondolhat és kivdn-
hat az aitatos elme, mindazokat ... ncked nyujtom* (IV.
konyv 17. rész). Ez a codexek &sszes haszndlatdnak mint-
egy rovid, szabatos kivonata s az elme értelmére nézve is
valésdggal utbaigazité. Zrinyi haszndlata érdekes, de a szé
fejlodésére nézve nem fontos. Ugyanez dll Apdczairdl is,
kinek Erdélyi minden ok és alap nélkil az el mének a phi-
losophiai nyelvbe bevitelét tulajdonitja. Nem volna itt he-
lyén Erdélyit akdr irodalomtorténeti, akdr tartalmi okokkal
czdfolni. Ebbeli vizsgdléddsomnak eredményét azonban most
sem hallgathatom el: Apdczainak az elme sz6 nem koszon
semmit.

Az ugynevezett Uj-kor ir6ibdl az idézetcket mdr nem-
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csak ,0sszedllitani, hanem madr 6ssze is kell keresni. Az iro-
dalmi folytonossdg egy idére megszakadt, s mire djra lendi-
letet vett, mds hang, mds izlés lett uralkodé. A nyelvet min-
den dron szépiteni kellett, a térekvés idedlja pedig a német
nyelv volt. Minthogy pedig a németben elme nincs, azért
a magyarban is csak elvétve mintegy ontudatlandl hasz-
naltdk. .

Kazinczyré!l érdekes, hogy az elme ndla folotte
ritka, de gyakoribb az elmétlen. Nyilvdn azt hitte, hogy
ij sz6t csindlt. Pedig eléforddl mdr a Teleki c-ben (57) s
idézi Molndr is szétdrdban. Kisfaludy Sdndorban és
Csokonayban igen gyakori és vdltozatos haszndlati; tud-
juk azonban, Toldy Ferencz egyikiiket sem szdmitja a Ka-
zinczy dltal megalapftott 6j korszakba. Erdekes felemliteni,
hogy Cs.-ban az elme érzelmi jelentménye I¢p hatdrozottan
az elotérbe, mig Kisfaludy Kdrolynal értelmi jelentése.
Vérésmarty, tudjuk, annyi hexametert irt, hogy mdr
eleve sejthetni, hogy nem lehetett el e sz6 nélkil. Petdfi
ardnylag ritkdn haszndlja, ndla mdr a szellem sz6 lesz
joformdn népszeri. Arany azonban visszadllitotta a szé
régi fényét, s e pontbeli haszndlata behaté vizsgdlatra érde-
mes. Minthogy e helyen az elme philosophiai értelmének
kifejtését thztem csak czélomuil, nem akarom azt bdrmily
¢rdekes idézetekkel is kelleténél hosszabbra nyujrani. Csak
annyit emlitek, hogy az elme megdllapitdsindl Aranynak
adatai is déntd befolydssal voltak.

Es midr most nézziik az egész szécsalidot, melyet Mol-
ndr, Kresznerics, a Nagy Szétir és Ballagi teljes szotdra
alapjdn dllitottam Ossze; a mi osszetételt én adtam hozzd,
azt a forrds foélemlitése konnyen folismerteti.

Elme.

elmebeteg 10 clmeélesités

elmebdédult clmeero

elmebomlott elmefaggatds
5clmebotlds elmefdradtsdg (Pdz-

elmécske; Molndr. mdny, Kempis L

elmecsavargds XX. r)

elmecsend v.e.csen- elmefdrasztds

desség 15 elmefogds

elmél elmefutds
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»O Vram Jesus, ky wagy ... elmey vi-

B. J.




14 BANOCZI JOZSEF.

elmetérvény; Ldn- 75 elmezavar
ghy. Philos. M. 206. elmezavarodids.
elmetompasdg

Megemlitendé még a kovetkezo négy Osszetétel:
konnyelmil, melyet mdr Kazinczy haszndl: K. Amor
(Munkdji 1814. L. 371), kénnyelmileg bdnni (u. o. 3o01.); ré-
gibb forrdsdt nem tudom. E mindenképen igen szerencsés
alkotdsn 4j sz vildgosan a német leichtsinnig utdnzata;
miben az az érdekes, hogy az elmét helyes érzékkel a
sinn értelmében vették. Népszerlt alkalmasint csak Jésika
.Konnyelmliek* cz. regénye 6ta lett; a nép.tudtommal,
nem haszndlja. Foélotte érdekes, hogyan fejezi ki e fogalmat
a legrégibb, a bécsi codex (49): ,mv elmenknec aprosagabol®
a vulgatdban: ex animi levitate. A mdsodik: szabadelmu,
melyet Kisfaludy Kdroly haszndl kélteményeiben; ez is a
frei-sinn-ig forditdsa. Ma a kétes elvvel vald Osszetét
divik csak: szabadelvli. Ifjabbak tudtommal a ldngelmu
és mélyelmu, melyeket, a mennyire tudom, Toldy Ferencz
haszndlt el6szor; az elsé helyett ma: ldngeszu divatos;
az utébbi alig terjedt.

E 8o sz6bdl 4llé csoportbél kizdrtam a kdvetkezo
korcsokat:

elméncz 5elménczkedd
elménczség elmécz: epigramm; Bal-
elménczkedik lagi;

elménczkedés
ki tovdbbd a kovetkezoket, melyek részint roszak, részint
folosek; az illeté szétdrak (NSzér. és Ballagl) magyardzatdt
melléjik vetem, hadd értsiik legaldbb, a mig olvassuk:

elmeérzék: a tdrgyak 10 elméz: vimely elmélet

kilonbozoségét  folfogni foldllitdsén gondolkodik.

képes tehetség. . elmély: annyi mint el-.
elmélék: elme dltal meg- mélet. Innen

fejtendo  tdrgy : theo- elmélyi

rema. elmész: boleselettel fog-
elmélész: személy, a ki lalkozé személy.

kiszdmit, kigondol egyet- elmészet: bolesészet.

mdst, a nélkil, hogy ezt a Innen

gyakorlati téren foganat- 15 elmészetl
ba venni megkisérlené.
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Ime kiindultunk az elmébol s elértiink az elmé-
szethez. S miért ne vallandm meg, most mdr nem is nchez-
telek boleseleti irdinkra az el m e mellézése miatt, s6t inkdbb
hildt mondok nekik, hogy ez utébbi széfalkdt nem tették
népszeruvé. No de bajos munka is lett volna az minden-
képen.

Hogy mdr most az el me tartalmdnak megdllapitdsihoz
fogjunk, vonjuk Ossze tartalmdt. Az idézett tényck alapjdn
van benne értelem és érzelem egyardnt. Van még
mds ily dltaldnos szava nyelviinknek: a szellem és 1éle k.
Mi mindegyikiik kiilén-kiilén tartalma; s hogyan viszonylik
egyméshoz ez a hdrom?

A szellem, tudvalevd, ezen alakjdban 6j szé. A co-
dexckben meg van azonban mdr a szellet, mely tartalmi-
lag amazzal azonos. A szellet a spiritus utdnzdsa
kétségkiviil; azonban nem mindig e szénak forditdsdra
haszndljdk a bibliaforditdsok sem; s azonfolil meg van a
Kriza cod.-ben is (II. 371): ,és a pokolbeli szelletoktdl ol-
talmasz meg engomet.* A N. sz6étdr szerint tdl a Dundn
,ma is¥ divatozik a nép ajkdn: ,Nagy szellet van benne :*
sokat tart maga felol. A koézépkori irodalom egészen el volt
ndla nélkil, s mai alakjdhoz nyelvi tekintetbol kétség fér.
Mindazdltal e sz6 honos lett s habdr sokan, még Maddch is,
az elme helyett haszndljdk, tény, hogy e két sz6 ma mdr
nem egy jelentésli, tény, hogy a szellem széra sziikségiink
van. Haszndlatdt illetdleg csak egy-két jellemzé adatot hozunk
f6] a N. Sz. nyomdn: j6 és gonosz szellemek ; tizi, vizi stb.
sz.; — torvények, tan v. beszéd sz.; behatni vilmnek szelle-
mébe; — kor, keresztény, katonai, lovagias sz.; — béke,
bardtsdg, gyilolkodés szelleme.

A lélek vdltozd jelentményét eléggé folthntetik a mai
haszndlatbsl vett kovetkezd példdk: az ember lelke, erds
‘1.5 — lélekbenjdrd, lelkiismeret, lélekfurdalds; — lélekha-
rang; — lelkestl; — lélekszakadva: lélekzet’ nélkiil, lelket-
lentl jott: eldllt a lélekzete, Ggy szaladt.

Az elm e haszndlatdt foltintet a kovetkezd egybedl-
litds, melyre nézve megjegyzem, hogy csupdn a kdnyviro-
dalomra szoritkozom, itt is az djkorinak advédn elsoséget, s
fgy az ir6 mlvének s a lapszdmnak megemlitésér foldsnck
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tartottam.*) Tehdt: az elme: vigydz (SM.), képzel (KS)),
leleményeskedik (Gy.), fontol (KK.), gondol (Pz),
gondolkodik (Pet), megfog (KK., ismer (Ap.),
tud (Vrs.) kételkedik (Ap.); — egy nyomban ma-
rad (Gy.), meging (5zK.), ingadozik (Gy.), tétovidz
(Cz.),bolyong(Pet.),bujdosik(Km.),csavarog szana-
szét (Pet), botlik (Cz.), szédelg (KK.), elakad (A.),
megdll (A), fordal (Zr.), vdltozik (A); —irdnyt ad
(A), vlmit tesz (Gy.), véghez visz (Gy.), gondola-
tot futtat (A), megindul (Cz.), jdr (Pet), leng (Cs.),
szdllong (KK.), repil (KS., merul (KS.), elfdrad
(Cz.), bdgyad (A.), haza tér (Pet.), pihen (A); —
hdnykédik (A), hdborodik (KS.), vivdédik (A,
gyotrodik (Cs), megbdéddal (A), kiépil vimibol
(Ty); — kivdn (Pz.), kivdnkozik (Vrs), ohajt (Cs.),
biasul (Gy.), elkészil vimire (Pet.), kérkedik (A.),
buzog (KK), meg nem békil vimivel (Pet), félin-
dul (Cz.), folhdborodik (Cz.), megvet (Pet.).

Sajdtsdgaira vagy tulajdonsdgaira nézve az elme: meg-
hdnyt@F.)észavart (Pet.),érett (Km.)s éretlen (Br.),
arany (Pet), jézan (Ty.) s homdlyos (Np.), szoros
(KK.) s dllhatatlan (Zr.), haboz 6 (Gy.), gazdag (Ty.),
széles (Szt) s szik (Szt), eros (Szt.) s gydnge (Szt),
éles (Np.)y s tompa (Szt.), mély (Szt.), alacson (Gy.),
vimiben foglalatoskodd (Gy.),okos (Zr),szép (Cs.),
tandcsos (Gy.), jelentékeny (Ty.), bslcs (Zr), jeles
(Ty.), nagysdgos (R), kitiné (Ty.), mindenhaté
(KK.) s kétes (KS.), hebehurgya (M), tuddkos (A.),
furfdnt (Gy.), furfangos(A.), kécsagos(Pz), titkos
(Gy.), idétlen (KK.), bizonyos (Gy.), kétséges (Gy.);
— nagy (KS) s kis (Zr.), friss, flirge, sebes (Cz),
gyors (Gy.) s késedelmes (Cz), lasst (Gy.), fdradt

¥) SM.: Salamon és Markalf; Ar.: Argirus; J & Zs: Jéra intd
Tsengetyil; Pz.: PAzmény; Ps.: Pésahdzi; G.: Geleji; M.: Matké; Zr :
Zrinyi; Ap.: Apdczai; Gy.: Gydngydsi; F.: Faludy; Mk.: Mikes; R.:
Révay; K.: Kazinczy; Cs.: Csokonay; K8.: Kisfaludy Sandor ; K1: Kol-
csey; KK.: Kisfaludy Kiroly; Sz: Szemere B.; Vrs.: VOrSsmarty
Pet.: Petdfi; A.: Arany; Erd.: Erdélyl; Sz K.: Szisz Karoly; Br.:
Brassai; Ty.: Toldy; Cs: Czuczor; 8z.: Nagy Szétir és Ballagiéban
is; Kr.: Kresznerics; B.: Ballagi; Km.: kbzmondds; Np.: Népies.
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(Pet.), fogékony (Ty.) s mlvelt (Vrs), leleményes
(KS) s szokatlan (KK.), szélhiidt(B.), nagy gondu
(Zr.) s gondatlan (KK.), kénnyi (Vrs), komoly (Vrs.)
s hiusdgos (A.); — tovdbbd, s itt sem dllitunk &ssze ellen-
téteket, hanem inkdbb csak pdrokat: viddm (Km.), vig
(Gy.) s bus (Cs.), elszomorodott (K.), busult (Gy.),
nyugodt (Cz.) s bujdosé (A.), nyughatatlan (Zr.),
hdborodott (Pet.), csendes (Pz) s csendetlen
(Gy.), zajdult (Gy.), djtatos (Pz) s vezekld (Erd.),
nemes (KK.) s kajdn (A.), romlott (KL), ép (KS.) s
beteg (KS), bomlott (Gy.), gyényora (Cs) s gon-
dos (Gy.), bdtor (K.) s félénk (Ap.), drtatlan (Sz.)
s érzékeny (Gy), békés (Sz.) s vad (KS.). — Lehet az
elmét: futtatni, mivelni, gyakorolni, élesitenl
(Szt), terhelni (Gy.), névelni (A), csavarni (Pet),
forgatni (Gy.), vimnek utdnna kildeni (Pet), vele
jdtszani (Gy.), egy tdrgyr6l mdsra forditani (Szt), fa-
rasztani (Szt), vimibol kiemelni (Gy.), vele egy tdj
felé hajratni (Gy.) v. vele elszdllani (Gy.); — lehet .
félteni (Pet), dicsérni (Pet), magasztalni (K.,
csoddlni (Ty.); tovdbbd vimivel gerjeszteni (Gy.),
vimire serkenteni (J. i. Ts), folviditani (K., za-
varba hozni (KK.), megnyugotni (nyugtatni, Gy.).
— Van az elmének: elevensége (F.), habzdsa (habo-
zds, K.), vig jdrdsa(F.), képzete (KK.), tuddsa (Gy.),
hivatdsa (Ty.). Vlkinek az elméje tetszik mindeniknek
(Gy.). — Az elme vimibe foglalja magdt (MK.), vimi
rajta valtozdst tesz (Gy.), benne vimi fordul v. fo-
rog (Gy.), {lehet az vimire fliggesztve (Gy.). — Lehet
aztdn vimit elméjébe vésni v. fogni (Szt.) v. venni
(Zr.), abban vimit hdnyni (Gy.), benne vimit megtar-
tani (Szt.), abbdl valamit kiereszteni (Gy.) v. elsza-
lasztani (Szt.), végre vimit elmébdl mondani (Kr..
— Van gyermek elme (Szt) és ledny elme (KS.5
Cs.: lednyi e.), (Bécsi codexben: ferfiu elme L 52), em-
ber elme (A.). '
Népies: Az elméjében meg van zavarodva, fére el-
mével van, nyugodt elmével van. — Kézmonddsok:
Alatt jir az elméje (Kr.). Vén elme, fiatal erd veri meg a
hadakat (Kr.)). Heveré testben bujdosik az elme (B.). A vi-

M. NYELVOR. VI. 2
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ddm elme gyakran elmegy sétdlni, de az okos t&bbnyire
otthon marad (B.). Mit az elme ébren forgat, avval jdtszik
dlom idétt is (B.). Ertebb elme késdbb hisz (B.).

A szellem, lélek és elme ezen hasznilatdbdl sze-
rintem a kovetkezé tanulsig foly. Szellem és 1élek
mindketten viszon yos fogalmak; a szellem ellentéte
az anyagnak, a l1élek a testnek ép tgy mint a j6 a
rosznak, a szép a ruatnak, élet a haldlnak stb. Az elsére
idézett példdk kozol egy sem mond ennck ellent. Ha a
térvény vagy nyelv szellemérol szélunk, oda értendd a
szdmtalan 3§. vagy sz6, mely a torvények vagy nyelvek
anyaga; a beszédnek és tannak is van mindenck el6tt
anyaga: a rendezett sz6halmaz. Ugyanezen észjirds szerint
magyardzandd a kor, testiilet stb. szelleme. Mindezek meg-
testesiilnek térben s idében, nemzetek s népekben, mint
anyagokban, melyet kiilon lehet tekintet ald venni, sot
vettek is sokd, annélkiil hogy szellemiikre {igyet vetettek
volna. A béke, bardtsdg stb. is mindenek eclétt bizonyos
eljdrdsban, tettekben, cselekményekben nyilatkozik, a me-
lyeknek aztdn lehet is, van is szellemik., A ,boldoguitak
szellemei“ vezetnek dt Dbenniinket azon folfogdshoz, mely
szerint a szellemet kiildn minden anyag-hiively nélkil is
képzelhetni, vagy inkabb gondolhatni. EIé emberrdt tehit
nem lehet mondani, hogy nagy, kis, vildigos, fellengos szel-
lem; ide az ész vagy elme sz6 kell. Meghalt férfiaknak,
ha éltiikben nagy elméjik volt, igenis van nagy szellemiik
— s ez értelemben helyes az irodalmi haszndlat — de élok-
nek eszitk vagy elméjik lehet csak nagy. E haszndlat kozel
jdr az elveszteni ajabb kényszerilt szerepéhez: szdndék
s akarat nélkil halatjuk meg legjobbjainkat.

A lélek a szellemnek aldrendeltje, logice szdlva: a
nemi fogalomnak fajbeli jegye. Az ember szellemi élete lel-
kében gyokerezik; élete dltaldban lelkében . és testében.
A bizonyos médon rendezett anyag test; a testben nyilat-
koz6 szellem lélek. Az emberben csak azért van szellem,
mert van teste. S mi a lélek sz jelentménye? Haszndl-
hat6é-e szoros psychologiai értelemben, mint a szellemi mi-
kodések alanya? Nem. Az idéztem példdk bizonyitjdk, hogy
ma mdr valldsi és erkdlesi érteménye is van. Nem mondom,
hogy a nyelv kiilon széval fejezzen ki mindent; nem aka-
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rom, hogy magyar sz6t gydrtsunk oly valamire, mit fran-
czidul vagy németiil sem lehet kifejezni. De a mit e nyel-
vek kénytelen-kelletlen tOrni kételesek, azon mi kdnnyu
szerrel segithetlink: visszatltetjiik az elm ét régi jogaiba.

Hogy lélek és elme kozétr valdsdgos killonbség van,
arrél kénnyen meggyozddhetni. Lehet a vallds folfogdsa
szerint a lelket a pokolban kinzani — az elmét sohasem
képzeljik e helyre ily czélbél. Van lelki, de nincs elmei
harcz ; ha haszndlnék e kifejezést, értelme emezétol eliitne.
Nagy lelkt egészen mds mint nagy elméji. Megjohet vala-
kinek az esze, de az elméje nem; az se nem mehet, se nem
johet. Az elme jéformédn maga az ember, épen elméje dltal
kiilonb6zik minden mds lénytol. Az dllatnak nincs elméje.
Lehet ugyan az ember esztelen, értelmetlen, oktalan, lelket-
len, szivtelen; de nem mondjuk, hogy elmétlen. Az djabb
irodalom sok igen helyes ¢érzékkel végkép elejtette. Elmét-
len csak az dllat lehet, s ezzel nem mondjuk, hogy ostoba
vagy oktalan, bhanem csak azt, hogy az ¢ lelki élete nem
elmé ben, hanem mds valamiben nyilatkozik. Az dllat lehet
akdrmily okos, de mert dllat, mdr eo ipso elmétlen. Az
dllatnak nem elméje van, hanem pdrdja. Az Ugynevezett
dllat-psychologidban e sz6t kellene haszndlni mindenditt, a
hol ‘az emberrdl széltunkban elmét emlegetnénk. Miért en-
gednénk egy régi irodalmi s népies haszndlatd szét kiveszni,
illetdleg: miért ne vinndk be a philosophiai nyelvbe, midén
egy killon tudomdnyos fogalomnak kiilén elnevezésére ké-
szen, 6nkényt ajdnlkozile? Tdn azért nem, mert mds nyelv-
nek a fogalomra nincs alkalmas szava?

Az elme egyedi fogalom. A codexekben akadni
ugyan isteni elmére is: Gyongydsi c. (I 244.) s Kriza c.
(IL. 360.), de ez nem t3bb képes kifejezésnél; a Bod «c.
emberi elméje (II. 376.) meg csak e helyett dll: az ember
elméje. Folotte érdekes itt az egybevetés az angollal, mely-
ben a mind megfelel a magyar elme szénak. Az angolban
divatos a th’ eternal Mind, a magyarban nem; s ezt
nyelviinknek javdra szdmitjuk be, mert igy egészen vildgos,
hogy az elme absolut fogalom egyszersmind. Nem jelent
semmi olyast, mi ellenkezdjére szortlna értelmének kiegé-
szitése czéljabol, mint akdr a szellem, akdr a lélek.

Az elmével osszedllithatd a latin mens, az angol

o%
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mind s a Kant haszndlta gemiith, mely azonban ily ér-
telemben azota végkép kiveszett. A latin s angolban benne
van az akarat drnyalata is, a magyarban megvolt azelott
(elmésséggel: de industria Bécsi c. I. 3.; Kdroli: akaratotok
szerint) de ma mdr nincs meg. A latin mens philosophiai
jelentés szerint a gondolkodds, itélés és kdvetkeztetés tehet-
sége; ez tehdt a magyarnak egydltaldn nem felel meg. A
mind az angol Dbolcseletben inkdbb czimer mint muaszé. A
Kant gemiithje mint az érzéklo és folfogd tehetségnek ko-
z6s torzsdke legkozelebb dil a magyarhoz. Valéjdban azon-
ban mindezek inkdbb csak a magyart, de nem kozelitik
meg sem tartalmilag, sem szabatossdgra nézve. Az e¢lme
ugyanis az emberi lélek oOntudatos muikddésének  alanya.
Bels6 vildgunk &sszereje, széval: a mi benniink gondol és
kivdn, folfog és érez — az az elme.

A szellemi élet, mondottuk, a lélekben gydkerezik, a
lelki életben nyilatkozik. Szelleme csak az istennek van —
az ember szellem lesz — lelke azonban van az embernek
és dllatnak egyardnt. De az ember lelke: elme; az dllat
lelke: pdra. Ime két egészen sajdtos szénak philosophial
jelentése, de becse is. Mindketté hatirozott psychologiai
fogalom.

E szécsalddbol még egy pdrt akarok kiemelni, illetéleg
ajdnlani. Az elmélni ige cddig nincs lefoglalva. V oros-
marty haszndlta a Két szomszédvarban (II. é.):

Ult vacsordjindl Tihamér elmélve kiirtott

Nemzetségérol ;
vagy Kazinczy haszndlata: ,s mint dicsoitéd meg nyel-
vinket az Elméllok pdlydjdn, hol uj fényben ragyogsz (Le-
velek Kishez I. 6.), hol Elméléo==denken — e két tény lgy
hiszem, a szé értelmét nem dllapithatja meg. Vor. nem tu-
dom, haszndlta-e volna prézdban, s Kaz. meg 1j szét vélt
tdn haszndlni; a {6 dolog azonban, hogy mds 0 és legtjabb-
kori irék tudtommal legaldbb nem haszndljdk. Magamévd
teszem e szora nézve Alexander bardtom igen helyes
javaslatdt, mely szerint az elmél a lelki mikodést fe-
jezze ki. Mondjuk, hogy a fej (ész) gondolkodik, a sziv érez;
lesz tehdt: a lélek elmél. A reflexiéra meg ajdnlom dllando
haszndlatal az elmélkedil: és elmélledés szokat; mindkettd
eléforddl mdr a codexekben (p. o. Kulesar 8g. Teleki c. 40.)
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s haszndljdk a javasoltam értelemben az (rék Pdzmdnytdl
napjainkig. A philosophidban tehdt csak kovetkezetesen kel- -
lene haszndlnunk azt, a mit az irdk sokszor kdvetkezetlentil
is haszndlnak. A speculatié fogalmilag csak vdlé faja a refle-
xiénak; elmi mikddés levén mindkettd azonfsldl, mi ezt is,
amazt is szerencsésen feltintethetjiik egy teljesen magyar
eredett -széval, a mit mds nyelvek az 6 székészletiikkel
nem tehetnek; lesz ugyanis speculatidra elmélddil és elmé-
l6dés, a-melyek eddig haszndlatlandl hevertek szdtdrainkban ;
ime akadhatna a magyar philosophidban gazddjuk. — S
végil az anrcgendre nincs kifejezése irodalmi nyel-
viinknek 5 az eszmedébresztd, serkentd, buzdité nem felel meg
— nem mondom a német szénak, de a fogalomnak. A sz6-
csalddban idéztem .a nép kifejezését, melyet csak be kell
vennilink irodalmunk sdnczaiba s bizonydra nyeriink vele.
Az anregend: elmemozdilé. S minthogy én e czikknek
szebb Dbefejezést gy sem taldlnék, hadd idézzem erre
nézve Arany szavait, melyeket a nagy kolt6 egy hasonld
alkalombdl” haszndl : ,Azt hinné az ember: szemét; pedig
ldm: kincs.*
BinGczt Jozser.

-

A NYELVORBELI NEPNYELVI ADATOK.
1876.

L.

Svenként el kellett mondani ¢ helyen azt a panaszt,
hogy némely vidékrol kevés, némelyrol semmi adatot sem
kapunk nyelvink ismeretére. Most mdr ujjal mutathatunk
azokra a vidékekre, melyeknek literdtus emberei szégyenle-
tes konnyelmiliséggel hanyagoljdk el az tigyet, melynek oly
kénnyen tehetnének hasznos szolgdlatot. A kimutatds, me-
lyet a szerkesztoség a mult évi 12. fiizet boritékdn kozole
az 1872—1876. évi népnyelvi kézleményekrdl, vildgosan sz6l.
Ha valami idegen; teszem Léher, rd tekintene e kimuta-
tdsra, azt kovetkeztetné, hogy a Jdszsdg és Hajdusdg
teriletén cgy kukkot sem hallani magyardl! hogy Csandd
megyében egy drva magyar hang sem rezgeti a levegdt!
hogy az egész Kirdlyhdgon tili részen a Székely-
ségen ¢s Hétfalun kivil magyar szdét, magyar népet hidba
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keresnénk. legfoljebb Kolozsvdrott lehet egy-két magyar
csaldd, mert onnan kaptunk 5 év, mondd 6t év alatt 1,
mondd egy kézleményt! Vagy hinné-e valaki, ha szemével
nem ldtnd, hogy Esztergomban a buzgd, hazafias ben-
czés rend tart fénn egy fo gimndziumot, s hogy a kik ott a
magyar nyelvet és irodalmat tanitjdk, soha sem vetemedtek
arra a gondolatra, hogy j6 és hasznos dolog volna &sszedl-
litani vagy az ,0nképzo¢ ifjusignak egy-egy buzgd tagjdval
Osszedllittatni az érdekes esztergomi nyelvjdrds sajdtsdgait
(a hdrom esztergomi kozlemény kozol kettot veszprémi
ember kiildott be!); vagy hogy az ungvdri gimndzium
m. k. tandrainak ot ¢év alatt egyszer sem jutott csziikbe,
hogy ott is beszélnek magyaral s hogy onnan is vdrjuk az
illeté koveket a magyar nyelvtan épiletéhez? Nem akarom
e sajndlatos blnlajstromot folytatni, hanem inkdibb megem-
litem még azokat, a kik buzgd kdézremikodésiikért leginkdbb
megérdemlik elismerésiinket és hdldnkat: a székely ¢és
hétfalusi, acsongrddi, veszprémi, vasmegyei,
bihari, hevesi, somogyi, zalai, békési, szabol-
csi, abalji, baranyai, sopronyi, tolnai, pesti,
noégrddi és moldvai gytjtoket. Ezen vidékek nyelvét és
szellemét nem fogjuk hidba keresni mai él6 nyelviink sz6-
tdrdban, melynek kidolgozdsdra remélhetdleg szintén rdkertl
a sor pdr év mulva, a nyelvtdrténeti szétir elkésziilése
utdn. Egyes vidékekr6l mdr most is annyi a becses és hasz-
ndlhaté anyag, hogy fobb nyelvtani ‘sajdtsdgaikat bdtran
lehetne tanulsdgos jellemzéssé csoportositani, 8sszedllitani.

2

Hangtanijelenségek.
Madssalhangzok.

Hangdlladé¢k. — Mdssalhangzdécsoport a
sz6 végén: pdpicsk 5725 sz 6 belsejében: tisztlendur
519; helyén kiviil: plankrét és prankét ,pankrot 473.
— Sz6kezdd mdssalhangzdécsoport konnyi-
tésec: (s)pacéroz 4735 szokdzépié: szesz()ra 479, ko-
pasz(tni 478, iizs(d) még 285, haj{d)zsd ki 267, rdn(d)zsd
ki 268, Ker(t)vég o6, kor(t)fe 472, parasz(t)kocsi 274,
lajb(l)i 264.

[silés helye vdltozdsa (organumcsere):

k:t — eléte — eléke 70,

g:b — dbaskodni 39;
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t:t — butyor 571,
d:g n utdn — bécstung betstund 331 ;
pk — kucok 181;
p:t — pityke, ¥ pitike pipike 226.
Kemény é ldgy hang (tenuis és media) vélta-
kozdsa:
k:g — tringol 473; horcség 283
t:d — hivadal 519;
p: b — zsibbal sippal 284;
frv — wésség félség 519;
§:42 — zsodéros 182.
Zéirhangok (explosivdk) é spiransok vdltakozdsa:
a) zdrhang helyett spirans:
g ] — pedéf 63;
¢ — kescsit 231
p:f — laftyika 474.
b) spirans helyett zdrhang:
z:d — Jedus 519;

p:b — bilig 635 csibdr sivdr 571
Vs k — lukerna 571y

¢ — tynszik 182
j: ' — butykdl 2705
jid — tdngyér *tdnjér 473,
Zdrhang h.orrhang: p:m — manganét 331; sikma
*sikpa? sipka 473;
orrhang h. zdrhang: n: ¢ — mérték mérnok 12
Spiransok vdltakozdsa: zsdmok 26moék 129.
Orrhangok vdltakozdsa:
m:u — ragyom vagyon 571, pemete penele 220.
R-hangok vdltakozdsa:

r:l — londa ronda 4723 filler fihrer 519; cselbe
hannt 523
l:r — ldbri lajbli 4735 — [: 0" — tolyit 371.
Orrhang és r-hang: nazsnagol lazsnakol 473,
R-hangbél spirans:
— dtdjos oltdros 263;
lajtdr leltdr 473;
— holyd 151 *hold: hovd.

T
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Jdrulékhangok:

kér magdnhangzdé kozt hidtus elkertlésére (v.0.
535. 3 a): j — mdjig 376, fdjé 374, ralami jailat 62; —
Py — nuby a 63;

g sz6végi n utdn: csaldng? 63;

J = elott: bojza 329; — r & elott: torhonya(?) 89;
[ elott: bérleni béllelni 275;

z:5 — ficfa (e h. fiizfa) 320; §: & — csibdr sivdr 571.

Dissimilatio: gyarol gyalul 182 ; szenyel szelel 329.

Metathesis: gyormom gyomrom 64, £sélyme zsém-
lye 2205 birge(?) bogre 263; prankdét 473 laska laksa 472,
474, Tdjsz.

Magdnhangzok.

[lleszkedés: lajtdr leltdr 453, rakszdl vékszdl u. o.
Szutal Stdtal 5275 henem hanem 468.

Elisio: e, é — [(ilok, lilsz stb. 373, ellenb(e)dtii
522 | 0 — flo)dszkodds 415 || 6 — apr(d)oszlds 383 | 6 —
tisztlend(6) iir 519, terémni(é) wccsa 523.

Hangvdltozdsok: u:7 — tamit stb. 63, fordiltam
65, lapil, guril, hdtil stb. 220 | 0 :1 — azilia 65, kapinya
472, ilinkdz 182, galaginya 63 | a . i — hasid 182, csonik 571

SIMONYT ZSIGMOND.

-

HUSZAR.
L.

Ismeretes, hogy Majlath Jdnos (Geschichte der Magyaren,
mdsodik kiadds. IL. k. 219. lap) a husgar szét azon iddbol ere-
dezteti, midén Madtyds kirdly az orszdg hadszervezetdt 1j alapra
fektetvén, azt rendelte, hogy minden huszadik jobbdgy utdn egy
lovas harczos dllitassék Der gestellte Mann wurde Huszdr ge-
heissen von husg (zwanzig) und dr (Preis), mondja magyard-
z6lag. Es ezen magyardzat, jobbnak hidnydban, mai napig jdrta.
A mit Sdrossy Gyula egyik kolteménvében a huszdr szdrdl
mond, azt koltonek mondani szabad, de nyelvésznek és torténet-
irénak nem. '

Elmondtam mdr a Nyelvdr 1876. novemberi fiizetében, hogy
minthogy mdr egy 1403. ¢vi oklevélben huszdr kapitdnyt
taliltam emlitve, Mdtyds kirdly, ki a hadsereget 1458. évben gyo-
keresen dtalakitotta, nem lehetett a huszdrok elsd alkotdja; de
igen is azt hiszem, hogy a ldngeszl kirdly, ki szintoly jeles had-
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vezér is volt, bizonvos, mdr meglevd clemeket idomitott és ala-
kitott 4t oly hadcsapattd, mely késobb egész Europdban hiressé
tette e nevet, s azdta mindeniitt utdnzdsra taldlt. Tény az, hogy
ha Mdryds kirdly elott voltak is mdr huszdrok (a mint voltak is),
de nem az a tisztelet {és félelem kornyezé oket, mint Mdtyds
kirdly ideje éta.

Termdészetes, hogy ha a Majldth-féle magyardzatot a hu-
szdr széra nézve elvetem, nem akarom ezdltal magyar voltdt
tagadni.

A Killay-levéltdrban tett gvakori kutatdsaim alkalmdval vala-
mely fouri hdz bolmijdnak jegyzdékét is taldltam, mely évszimmal
nem volt elldtva. A betlik jellemébol kévetkeztetve czen jegyzdé-
ket a XV. szdzad elejére vélem teenddnek. Figyelmemet 'feléb-
resztette az a korillmény, hogy a jegyzékben egy Huszdr
Imrec nevll ember forddl elé. Ez feljogosit arra, hogy a hu-
szdr szé eredetét még sokkal kordbbi iddre tegyem vissza,
mint 1403, ¢évre, melyben a huszdr-kapitiny eléfordualtdt kimutat-
tam. Ugyanis valamely szé sokd, igen sokd van kozhaszndlatban,
mieldtt azt személynévvé eliogadjik. Ma-holnap 30 esztendeje
lesz, hogy a honvéd szdt a nemzet éld nyelve Kkifakasztd, €s
még nem tudott csalddnévi dicsOségre szert tenni. Ha tehdt a
XV. szdzad elején mdr Huszdr nevl ¢salddot taldlunk, minden
erdltetés nélkiil szabad kovetkeztetniink, hogy a huszdr szd
legaldbb is mdr a XIV. szdzad kdzepén ismeretes volt, [oleg ha
meggondoljuk, hogy az dltalam emlitett ¢és csak a véletlenség
dltal tudomdsunkra jutott Imre, aligha az elsd volt, ki a Hu-
sz dr csalddnevet viselte.

Ehhez aztin tessék a nyelvésznek €s tdrténetirénak a maga
ergo-jdt flzni.

A csaldd- és helynevek valddi muzeumjdt képezik nyelviink-
nek, ¢s azokat miként lehetne hasznositani, arrdl még igen ke-
veseknck van ke!lo fogalmuk.

Fgyuttal figyelembe akarom ajdnlani a nyelvészeknek latin
nyelven irt okleveleinket, mert minden mély respectusom mellett
a magyar codexzk irdnt, azt merem dllitani, hogy latin okleve-
leink sokkal gazdagabb bdnydjdt képezik nyelvtudomdnyunknak,
mint a maguk nemében szintén felette becscs magyar nyelvl
codexek Osszesége.

Végtl kisértsitk meg a husgdr szé értelmdét is fejtegetni.
Io tekintetben is tdn nyomba vezetnek okleveleink, melyeket bi-
zony nem csak torténeti oldaldrdl kell megitélni. Ismét hivatko-
zom egy oly oklevélre, mely Mdtyds kirdly idejét megeldzi. Te-
leki Jézsef, a Hunyadiak kordnak nagy dérdemil tdrténetirdja,
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idézett munkdjdnak X, kdtetének 243. lapjdn kozli azon bcke-
pontokat, melyeket Brankovics Gybrgy rdcz despota a magyar
rendek megbizdsdbdl a torokdkkel kotendo fegyversziinet érde-
kében megdllapitott. Ezen pontok egyike igy szél: Ha megtor-
ténnék, hogy valami haramidk vagy magyar huszdrok valamely
rabldst elkdvetnének, vagy a torokdknek kdrt okozndnak, vagy a
t6rokdk a magyarokat megkdrositandk, ezért a fegyversziinet fel
ne bontassék. A latin eredetiben: ,Item si contigerit, ut aliqui
predonesautHwzary hungari aliquam rapinam, aut aliquod
nephas Turcis intulerint, aut e contra turci hungaris intulerint,
ut pro tali excessu Treuge non infringantur.® Kérdés, vajjon a
latin aut ebben: ,predones aut Hwzary hungari* a huszdr
szénak magyardzatjdt adja-e, vagy csak annyit akar mondani a
szdveg: haramidk €s huszdrok? Nézetem szerint az utdbbi dll;
mert a predones sz6 mindeniitt, a hol latintl {rnak és beszél-
nek, érthetd 1évén, vajjon mi szitkség lett volna azt a ,huszdr®
sz6val magyardzni, mely kezdetben sokkal kisebb korben volt
ismeretes, €s melynck sziiletd levele bizonyosan még nem nagyon
régi keletd lehetett?

De szdljanak a kérdéshez a nyelvészek is. Alkalmilag mdég
bdtor leszek a tdrgyra a magam dllispontjdrdl visszatérni.

Pesty Frigyes.

IL

Szives készséggel engediink a felszdlitdsnak, s bizton re-
mélljitk, hogy a fontebbi igen becses adatok erdsségével sikertlni
fog a huszdr sz genealogidjdra nézve, a mi kilonben a nyelv-
tuddsok eldtr eddigelé is kétségtelen volt, a nagy kdzbdnségben
is minden habozdst, kétséget eloszlatni.

Eloszor is tehdt az a magyardzat, mely a husgdr szt husz-+
dr compositumnak tartja, csak is olyan foben foganhatott meg,
a melynek nem sok hajszdla Oszilt meg a helyes széfejtés ada-
tainak vizsgdlatdban; ha ¢ magyardzat valé volna, bizony nem
igen magasztalnd népiinknek jézan, természetes eszejdrdsdt. E
fondk, de mindamellett dltaldnosan elterjedt véleményt teljesen
semmivé teszi Pesty Frigyesnek fontebbi kimutatdsa, a mely
szerint a huszdr szénak mdr a XIV. szdzad kdzepén ismerctesnek
kellett lenni, s melynél fogva keletkezése se Mdtyds (Majldth
szerint), se Zsigmond (Nagy szétdr szerint) intézkedéseivel nem
hozhaté kapcsolatba.

Miklosich a huszar szét a szldv kdlcsdnvételek sordba ik-
tatja | Diz slav. elem. im magyarischen). Ez egybedllitds korrektsége
ellen a szakértdknek nincs s nem is volt soha a legcsekélyebb
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kifogdsuk sem. Iparkodjunk errdl a nagy kdzonséget is meg-
gyozni.

A huszdr épen ebben az alakjdban: husar elékerll] mdr az
6 szerbben (. Mikl. Fremdw.); de elékertl mellette gusar, aztin
a teljesebb hursar, gursar, kursar is, mindnydja ugyanabban
az egy jelentésben. E tobbféle alak kozol egy részt a szlav hang-
torvények, mds részt a nyelvtudomdnyi megdllapitdsok szerint az
eredetihez legkdzelebb dllénak a gursar, kursar alakokat kell
tartanunk.

Mdr e tényekbdl is, nevezetesen, hogy mig a magyarban
az egy husiar-on kivill mds alakok nincsenek, addig a szldv a
kérdéses szdnak teljesebb alakjait is fel tudja mutatni, biztosan
kovetkeztethetd, hogy a két nyelv k$z6l a magyar a kdlcsdnvevo.
Ebhez jirul azonban még egy mds fontos kdriilmény is, az, hogy
a szldv kursar-nak pédrjdt megtaldljuk a kozép-latin corsarius
(Du Cange. Gloss. med. lat) s a kbzdp-gdrdg xovpsdens (Du
Cange. Gloss. med. graec.) székban, mdég pedig a gbrogdt clég
sokszor s igen szdmos rdgi kéziratokban. Ha} ehhez még hoz-
zdveszsziik, hogy a szerbben, latinban s a gdrogben a kérdésbeli
sz6 egyardnt pirata, praedo, latro-t teszen, semmi kétség
sem foroghat fenn, miként kelljen Pesty Frigyesnck utolsé helyen
emlitett adatdt ,predoncs aut Hwzary hungari“ értentink.
Vildgos ugyanis, hogy még abban a korban, a melyre az idézett
adat vonatkozik, a husgdr szénak a magyarban is ¢p dgy
praedo volt a jelentése, mint az imént elsorolt hdrom nyelv-
ben. Csak igy magyardzhaté meg a hugary-nak hungari jel-
zbje is, a mely kiildnben, ha t. i. csupdn csak magyar huszdrok
lettek volna akkordban, értelmetlen volna; azért volt szitksé-
ges a hungari jelzd, hogy a tobbi népek huszdraitél (=
portydzé csapataitdl) megkiilonbdztessék.

A sz6 megvan a torokben is: gursan. Mindezeknek erede-

tije az olasz corsar, s ennck a latin cursor.
Szarvas Gisor.

JEGYZETEK
»A nyelvphilosophia® cziml czikkhez.*)

Az I-1II. szdmiak merdben vagy tulnyomdlag tréfikbdl
dllottak, hogy bizony tntam a szalma és polyva kdz¢ bajt ritka

*) Ezt az igazdban meddd vitatkozist nem akarvan uj czikkek so-
rozataval hosszabbra nydjtani, az egyes pontokra vonatkozd par szényi
észrevételeimet egy-egy oda csatolt rekeszjelben [—] mondom el.

Szarvas Gabor.
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magot keresgélni. Aztdn én megértem a tréfdt, s azt goudoldm
hogy Szarvas Ur maga sem hiszi mind azt, a mit mdsokkal ré-
lam s a ,kolozsvdri nyelvphilosophidrél* olvaséival elhitetni
torekszik.

[Tehdt az I—III. czikkben mondottakrdl haligat! Megelég-
szem vele. Hisz néha a hallgatds is beszdéd. A nyelvphiloso-
phia is a rémai consullal sz6lva: dum tacet, clamat.]

Hanem a IV. czikkben striibb a mag, ugy hogy olyan
tydkszeml ember is mint én, megldthatja s megforgathatja a
tenyerén. Meg is forgattam, s az alkalommal kdvetkezd észre-
viteleim keletkezvén, kérem kozzétételdkre a szerkesztd urat.

Nohdt hogy in medias res toppanjunk, én gdncsoldm s
gancsolom még most is ezt a szdlamot: ,leginkdbb hdrom f6-
irdnyban.“ Két hibdt véltem ldtni benne; és kritikdmra ,meat-
ség“-ul ,csak valami csekélységet* (jé szivvel litom egy Kkis
vékony ebédre!l} ,felel* a consortium (t i. mentség iinkre* ¢s
,,’[’elel ink*), s ,azt hiszi, megelégszik vele a nyelvphilosophia.*
Eo pedig mint szészdlldja ,proclamdlom*, hogy mint mcnt-
s é ggel igen is megeldgszik a felelettel, de mint argumentummal
teljességgel nem. X ** adds nekem 1o forinttal. Kifizet egy
gyanus bankdval. Kn visszaadom neki, mondva, hogy az hamis.
Erre 6 kikapja a kezembdl, mds j6t 4d helyette s meg is szid
red, hogy ¢n olyast mertem feltenni réla. Igy tesz Sz. ur is.
Az incrimindlt mondatot felvdltja ecgy periodussal, melyben 1) a
botrdaykovek: ,leginkdbb® és ,f0¢ egymdstdl elvdlasztva kiilon
mondatokba kerllnek; 2) ,a hdrom {6 irdny* Ggy van értelmezve
hogy .,tizenbt forovat kozol hdrom.¢ A paraphrasis igaz bhogy
hibdtlan, de abbdl kordntsem kovetkezik, hogy a fclbontott &s
kimagyardzott mondat maga is helyes. Az argumentum hdt iga-
zdn ,csckélység® és csak annyit erosit, hogy a consortium ama
sz6lamot nem ugy értette, mint én és mds akdr ki fha érti és —
nisi vim faciat verbis — értenie kell. Apndl inkdbb, minthogy az
a magyecrdzé 15 forovat* mdr régi dolog, s a Nyelvor nem
Biblia, hogy parallel helyeit ¢vek folytdn dntalan esziinkben tart-
suk. Hanem, mint nyilvdnitim, mentségnek clég ,dicsélyetes®®).
Csakhogy a mentség mindig hibdt tétet fel (qui s’excuse s’accuse),
s ha a culpdt elhdritja 1s, a delictun megmarad, melyet a sophisma
hdta megol kibdjtatni nem kellett sem ,Apollo* sem ,{o papja*

#) Lidm mily kénoyl beallani neologusnak! Ha ,komor“-bdl az
» meglagvitisaval ,komoly* lett, miért ne legyen hasonlé mddon a

ndicséretes®-bol ,dicséiyetes és miért ne tegyen az utébbi — plausi-
bilist. Néhai b.Jézsika M. ugyan ,dicsélyes“-t javaslott; de ebben tébb
a licentia mint az enyimben. B.
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segitsége. Ldm, Ggy jdr az ember, ha nem irja ki tisztdn, a mit
gondol. Ha én is a mellé: ,a ,f5* miért van kiildn irva?* oda-
tettem volna: ,holott ideiglenesen megallapitott helyesirdsunk
Sfoirdny‘-t kovetel*, nem kell vala Sz. urnak a gdncs oka puha-
toldsdval veszddni. Fdradalmit siker korondzta, mert azt is
kitaldlta, a mit én nem gondoltam meg; pedig csakugvan helye-
sebben van irva: ,hdrom aranyéra“, sem mint: ,hdrom arany
6ra.* Ez hdt a harmadik hiba a széba vett kifejezésben s a con-
sortium busulhat, mint az Aesopus sassa, melyet sajdt tolldval
ropitett nyillal sebeztek meg.

[Az igaz, hogy a Nyelvor nem biblia; s mi nem is kdve-
telttik soha senkitdl sem, hogy éllitdsait megtanilja; de a ki ité-
letet akar mondani réla, attdl mdr csak, azt hiszem, ha mindjdrt
a kinyilatkoztatds tdrhdzdnak tartja is magdt, jogosan wizgkdve-
telhetjiik, hogy mieldtt nyelve hegyére veszi a porczogds szava-
kat, eldbb nézzen utdna a dolognak s csak aztdn eressze meg
zsémbelddd természetének ldrmds kerepldjét.

Ez az cgyik. A mdsik meg ez. Azt mondja: ,ideciglenesen
megallapitott helyesirdsunk [foirdnyt® (azaz egybeirdst) kovetel®.
No mir vagy mindenkire nézve egyformdn kitelezd ez az ideig-
lenes megallapitds, vagy senkire sem. Ha kdtelezd, akkor Bras-
saira is az. Hogy merte hdt ez eifogadott merrallaplws ellenére
kuldn irni a fo jelzOt czekben (Akad. Ert. 1IL): ,az itélet fo
czélja (192), a jelzd £ tulajdonsdga (201), a f0 re:zé az ismeret-
lenség (209), megyek a fG kérddsre (262), a fo eset :uf') alasa
{207) sat.? Ha meg nem kotelezd, akkor, hogy az 6 nvelvén
beszéljck, micsoda orczdval mer kdarhoztatni valakit azért, a mi
masnak is, neki is szabad ? Fbbol ldtszik, a mi kiilonben eddig
is tudva volt, hogy Brassai, ha adtavettés kedviében van, maga
se tudja, mit beszél; s hogy olyankor nem tanitani, utba igazi-
tani, javitani akar, bartem akar egyszerlien és semmi mdst, mint
veszekedni.

Azt 4llitdm tovdbbd és dliltom ma is, hogy ,egyik*
elsd¥tdl, & ,mdsik® ,mdso dik“tél kulonbdzik, még-
pedig oly formdn, mint latinban , alter® ,alius*“tél. Ezt az
igazsdgot nem hdrom, hanem tizenkét dalbdl szedett példa sem
czdfolja meg. A nyelvszokds differentidlta az idok folytdn ama
szavakat ¢s gondos stilistdnak értelmesség kedviért szdmba kell
venni a megkildonbdztetést. ,.l*n ha Alexandernek volnék, elfo-
gadndm Darius ajanlatait¥, igy széla Parmenio. ,En is, ha Par-
menio volnék* felele a kirdly. Nem mind szabad nyelvésznek, a
mi egy tréfis népdal koltojének.

[»Azt dllitdm és d11{itom ma is.“ En is monddm mdr egy-
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szer s mondom ma is: fiitylilés, 411itd s kdnnyl dolgok. A mi
pedig az alter-ra valé hivatkozdst, s egyaltaldban az idegen nyel-
vek tanuskodtatdsdt illeti, azzal Brassai nem szerencsés; nagyon
sokszor bele torik a kése. Szives-drdmest szolgdlok neki, ha ki-
vanja, ez dllitdisom illustratiojdval.)

Ks dltaldban a licentia poeticdt analogia typusdul vagy
épen szabdly alapjdul nem fogadhatja el a nyelvtan. Ennél
fogva Vérdsmarty ,e kiviil“-je is felettébb gyarlé tdmasza a
ofigyelem Kkiviilnek“. ,Nem licentia poetica az“, vetik ellenem,
ohanem archaismus“. Anndl roszabb Mert a kdltdi szabadossig
csak egy kunyhdért kunyordl a megmaradhatdsdra ott, a hol van,
a feldjitott archaismus pedig Gr akar lenni a nyelv hdzdndl. No
hisz e nem volna baj, feltéve 1), hogy megérdemli, 2) és jelesen,
ha a mds jogdba nem vdg. Amde ebben az esetben ott van az
usus, mely szerint a mai nyelvben az egész magyar foldon on
(en) rag elozi meg a kiviil-t. E szerint ,figyelem kiviil* és ,figyel-
men kiviil“ egyiitt meg nem 4llhatnak. Vagy egyiket vagy a
mdsikat kell hat kirekesztdleg haszndlnunk, s igy a Faludi s mdsok
példdi igen sokat bizonyitndnak. T.i. nem csak azt, hogy , figye-
Jem kiviil* j6 és helyes, hanem azt is, hogy ,figyelmen kiviil*
hiba! Volna ugyan még egy mds lehetség, u. m. hogy mind a
kettd egvardnt j6 €s az on en-t tetszésiink szerint oda tehetjitk
vagy elhagyhatjuk; €s hiszem, hogy e lesz a véleménye Sz. Grnak,
mint a ki a birtokosragil szolgdlé nak, nekrdl is hasonld hie-
delemben van. De biz a szerintem még csak nem is vélemény,
hanem csak szédelgés (hallucinatié). Igaz hogy de facto a ,hdzon
kiviil* s ,ezen kivil* mellett a ,renkiviil* és ,kétség kivul* is
1éteznek ; de ezeket az usus minden mds esetek kirekesztésével
annyira szentesitette, hogy csaknem hiba volna ,kétségen kiviil“-t
és ,renden kiviil“-t mondani vagy {rni. Ezeket hdt, mint idiotismu-
sokat bizvdst haszndlhatni s haszndlom magam is, de tobb esetre
nem terjesztem ki; és azt hiszm, mdsok se sokan Sz. dar kiviil.

[ Figyelem kiviil és figyelmen kivil egyiitt meg nem
dllhatnak“ — természetesen mds ember fidnak ; hanem Brassainak,
annak mdr megdllhatnak. Ime! ,Minél fogva 5tlott fel a hason-
lésdg? Kétségen kiviil a szavak egyezésénél fogva®“. (Akad. Ert.
I. 317.) A 362. lapon pedig: ,A mi boribe jir az embernek, az
kétséghiviil érdekli.* Kérdem.az olvasdt, adhatni-e valamit aztdn
az olyan iré birdlatdra, a kire minden egyes &llitdsdbdl ily
vildgosan rd lehet bizonyitani, hogy kritikdjdnak megirdsakor
csupdn csak és egyes-egyedlil a gdncsoskodds viszketege vezette
és mozgatta a tolldt?]

Szarvas Ur azt az dllitdst fogja redm, hogy ,kelt“-hez
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csak is személyrag jdrulhat. Czikkében idézett sajit szavaim
tandskodnak, hogy azt nem dllitottam, s még is egy szekérteher
eruditioval tdrekszik megczafolni a kbvetelt dllitmdnyt. De ,con-
scientia ante scientiam®, irja az 6 bdlvdnya Faludi, s ha magdba
szdll Sz. Ur, el fogja ismerni, hogy val4di dllitdsom, mely szerint
a mult részesiild o, # képzdt nem tlr, czdfolva épen nincs. Péi-
ddibdl csak annyit birok kivenni, hogy a consortium a ,kelt“et
nem participiumnak, hanem ,syncopdlt k e le t*nek akarja értetni,
[smét hdt csak ,mentség és nem argumentum. Sz. Ur és én
nem azon egy dologrdl beszéliink és vitatkozdsunk még a lana
caprina felettinél is aldbb vald. Hanem itt még az is a bdkkend,
hogy ,mentség“nek sem fogadom el a szdéban forgé mdskép
értést. Mert ugyanis sem scientia sem conscientia (t.i. a szaba-
tossdg és értelmesség érzete) nem engedi meg, hogy kelt-et a
kelet syncopdlt alakjdnak tartsuk. ,Nap nyugtdtol nap kelteig®
és ,napnyugattdl napkeletig® kiilonb6zd kér szélam és e helyett:
»halottas hdz¢ nem mondhatni: ,holtas hdz*; mibol mellékesen
az is kovetkezik, hogy a tekintetben az a Sz.1dr dllitotta szabdly
is — a magdnhangzd kezdetll ragokrél — csak széfia beszéd.

{Hogy a kérdést derckdndl markoljuk meg, az meg midr
egészen 10 felfoddozés — a dicsbség a nyelvphilosophidnak su-
girzik érte — hogy egy é€lb, jdratos névszd vagy tdrgyszdul
haszndlt barmely mds szé ne vehessen {61, ha sziikség van is rd,
bizonyos ragokat — kiildondsen a mi nyelviinkben. A mely nyelv-
ben az ilyesek nem csak lehetdk, hanem majdnem mindennapiak:
oA hiszemtdl a tudomig nagy az Gt. Majd kiporolom az
Urhatnodmot beldled. A nagy f¢1sz2t4] minden bokrot betydr-
nak nézett. Nagyon veszeke dhetnékes kedve van* sat. sat.,
hogy abban lchetetlen volna, hogy tiszta névszSk, mindk : jart, holt,
kelt sat. minden ragot {olvehessenek ?! Azért badarsdg azt mondani,
mint a nép embere mondja: ,sebes r o p tf maddr, apré € p i
emberke, j6 kelté tészta¥, mert a ript, lépt, kelt alakokhoz
nem jdralhat - -2 képzd. JOl csak igy van: sebes ropetd,
aprd 1épetl; jé keletl tészta]

A comparativus iigyében idézett adatok halmaza sem bizo-
nvit, se nem czifol meg semmit is. Mert egy felol azt bizonyitn4,
hogy a comparativussal magyarban épen oly korldtlanil élhetni,
mint a németben*) mely véleményt sok mdsokon kivill még a
consortium tobbsége is aligha magdénak vallana. Tehdt, qui mul-

#) Sz, Gr, gy latszik, még tagitni akarja azon korlatokat, midoén
azt hozza fel, hogy a német nem mondja: die rechtere hand, holott a
magyar ,jobb kézrdl* beszél. Ennek azonban nem a comparativus ki-
mélése az oka, hanem az, hogy recht-nek nincs comparativusa. B,




39 BRASSATL

tum probat sat. Masfeldl azt a 1égbol kapott, de nekem tulajdo-
nitott allitdst czdfolnd, mely szerint a comparativust-a magyarban .
soha se¢ lehetne a comparationis objectum vildgos kifejezése nél-
kil haszndlni; mit megint én nem vallok magaménak. S ezzel a
turpe est doctori sat. féle vdd is meghiusal.

{Itt vagy azt kellett volna kimutatnia, hogy a Nyelvor hasz-
nilta eme kifejezésben: ,0jabb keltl sz d* a comparativus
csakugyan germanismus, vagy pedig, hogy azok a comporativu-
sok, a melyeket tole idéstiink, épen nem germanismusok Meg-
tette-¢ akdr az egyiket akdr a mdsikat? Nem. Egy vak toltés el-
puffogatdsdval gy suttyomban szépen el akar osonni a kérdés
eldl. De megallitjuk, s czennel komolyan felszélitjuk, hogy mondja
meg nekink, miért germanismus az ujabb a fentebbi kifejezés-
ben, a melyet mi haszndltunk, s mi oknai fogva nem az a ko-
vetkezokben, a melyeket Brassai haszndl: ,az djabb nyelvészck
legnagyobb része (Akad. Ert. I. 305.); cz az elmélet, mely az
tijabb idoben kapott fel (325.); a nyugatli #jabb nyelvek (IIL 243.);
az 1jabb nyelvtandrok szitkségét érzik (251.); elismerik ezt az
ijabb idoben (255.); (igy) nevezték az ujabb 1ddkig (259.); cgy
elébukkand ijabb tény (287.); (ilyeseknek) az ijabb iddben sem
vagyunk hijjdval.® (324.) Vagy a kolozsvdri piaczon mds formdja
van a tydk egyik s mds a mdsik tojdsdnak?]

»Demdr azt nem tagadhatja Sdmuel‘4, kidltja Sz. ur, ,hogy
értekezése 46. lapjdn épen azon szdélammal -- ,djan alkototr® —
élt, a melyet a consortium stilusaban gdncsolt.” Nem biz’én, ha-
nem egy adomdt mondok el vildgositéul. Kolozsvdri néhai kalmdr
Sz. L. a boltjdban fennszéval szdmldlt valamit &rmény nyelven.
Egy dévaj gréf (B. L) arra mentében megall a bolt eldtt az aj-
totol félrevonulva és ismétli hangosan az 6rmény szdmneveket.
Ezt hallva Sz. L. kikidlt az ajtén, hogy: ,ki beszél az én szd-
jammal ?* Hat Szarvas dr nem vette észre a kihagyott ladldbak
(germanismus) nélkiil, hogy ¢én a consortium ,szdjdval beszélek“?
Megbocsdthatni hdt az én gyarlé eszemnek is, hogy nem birja
felfogni Sz. Gr inductiv argumentuma cogentidjdt, (anglicismus)
midon megmutatni iparkodik, hogy ,uj sz6* és ,djan alkotott
sz6¢ tokéletes synonymik. Ipen tgy azok, mint ,4j hdz* és
»Ujan épitett hdz*. De mdr ,0j hdz" és ,0Gjan tajkalt hdz* nem
épen azok, s az: ,0jan cseperedett nyelvész* az — utdbbinak
felel meg. Ismét hdt nincs redm siitve a ,turpis‘sdg. De biz’
azt se tudom képzelni, mikép ,teremhessen® a sz4, ha nem
.csindljik«? Ugy vélem ez a mondat: A neologia fénykordban
gy termett az (] sz, mint a gomba esds iddben*, egészen
correct; pedig azokat mind ,csindltdk.* Ez sem hiba: ,itt, v.
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ott termett*, és a ,termck“et (= productum) tudtomra még nem
akolbulitotta a nyelvdr-consortium. Mindazokkal csak azt akarom
kimutatni, hogy .termett* és ,csindlt* nem coordindltak, nem is
ellentétesek, minél fogva az ,0j szd* fogalmdrt veldk classificdlni,
fajokra kulonbdztetni nem logikai eljdrds.

[No ldm ! Ki gondolta volna, hogy ,4jan alkotott szét“
csak azért mondott, mert a mi szdnkkal akart beszélni; s
csak a ladldbakart feledte véletlendl el? Erdltesse meg csak egy
keveset az emlékezetét s figyeljen ide! Egy pdr olyan benniink
megrétt gondatlan bdbeszédlségnek mdsdt mutatok be neki;
ugyan mit sz6l hozzd? ,Ezelott mdsfél egzer évvel keletkegett
passus“ (Akad. Ert. I. 296.) a szabatos .,mdsfél ezer éves
passus“ helyett. , Bigztosan mega'llapz'tott tények* (311.) a szaba-
tos ,biztos tények* helyett. Tovdbbd : ,uj keleti ige (IIL 176.);
jon épiilt varosok (193.): djontdban tortént tény.“ (213.) Ezeket
is a mi szdnkkal beszélve mondotta el, €50z Zoodueva, mdr ezeldtt
17 évvel?

Credat Iudaeus Apellal]

En hét a ,quid ad haec“-re jérendin megfeleltem volna;
de a consortium ezidei sz6szdl6ja maig is adds a felelettel arra
a kérdésemre, hogy: ,ez a compositum ,sz69sszetétel egyezik-e
nyelviink természetével ?* — Ha valaki azt a kérdést terjesztené
egy philosophiai kar elé: ,Egyezik-e az ethika toérvényeivel, hogy
Brutus és tdrsai megolték Caesart?* s erre a facultas dékdnja
vagy jegyzOje elészdmldind Dariust, Timoleont, Harmodiust és
Aristogeitont, Ravaillacot, az angol parliamentet, Damienst, a
nemzeti Conventet és Booth Jakabot az 0 végrehajtott tetteikkel
egyiitt, kbzelednék-e azzal bdr egy ldbnyomnyit a kérdés a meg-
olddsdhoz? Igaz, hogy a .fictum nem factum®; de biz’ a factum
sem pactum, s a nyelvian nem fictum. Itt nem tényekrdl, hanem
torvényszertiségérdl és nyelviink szerkesztésérdl van sz4. Sz. tr
~pClddi tehdt csak annyit ,beszélnek®, hogy ilyen s ilyen tények
vannak s ezeket ndluk nélkiil is tudtam, sbt szdmukat szapori-
tani is birndm; de azt nem ,beszélik meg, hogy mindnydjok
vagy némelyek kdzzulok helyesek-e vagy sem? En hdt mindig
csak anndl maradok, hogy ,szé6sszetétel* abominabilis rosz szd,
melyet semminemil nyelv szerkesztvényi szabdlyai, sem szokdsai
nem igazolnak.*)

¥) Vegyiik azt is esziinkbe, hogy a Faludibdl vett példik csak a
Toldy kiadasiban compositumok. A mi pedig azt az ironicus megjegy-
zést illeti, hogy ,F. tudvalevéleg nem tudott j61 magyardl irni¢, az se
fog. Mert ,hétszer esik el az igaz, és ismét felkél.* Ime! Faludinal
azt olvassuk, hogy , . ... ha attdél nem tartott volna, hogy valami dj

n
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[Ebben hirom nevezetes mozzanat van. Az elsd, hogy, a
milyen médr Br. szokdsa, egy hasonlattal siet elsubanni a kér-
dés mellett. A madsodik, hogy neki a tény ek, mikor ellene be-
szélnek, semmik; hanem fd a szabdly, az a szabdly, a me-
lyet szokdsaként a nyelv szavdnak figyelembe nem vételével O
készitett. Hadd idézem fejére Brassai Sdmuelt, a ki az donkény-
kedd nyelvszabdlyzdknak ezt kidltja fiiliikkbe: ,Rosz, mikor a
csirke okosabb akar lenni a kotléndl, s az irodalom anyely
szelleménél!* (Akad. Ert. IIl. 326.) A harmadik, hogy ,0 az
idéztem tényeketndlunk nélk il is tudta,sdotszamukat
szaporitni is birnd.“ Az a tandcsom j6 uram, hogy az
olyan czigdny vdgja a falhoz a hegedlit, a ki mdr a sajdt ndtdit is
elfeledi. Hadd juttatom eszébe gdncsoskodd passusdt: ,Hdt ez a
compositum ,szédszetétel* egyezik-e nyelviink természetével?
Hisz erre még egy itt levd tisztelt tagtdrsunk,
a nyelvdjitds tiizes védoje sem tudott kérdésemre tobb
analogidt idézni, mint a szembekdtdosdi-t.* (Neo-
és pal. 34.) Megérdemli az a logikus nevet, a ki ebbdl a helybol
azt akarja kiolvastatni, hogy b a sjodsszetétel-re sok analogidt
tud, s ennek a soknak a szdmdt még szaporitani is birna? Vagy
inkdbb az az igaz, hogy ha akarom vemhes?]

Es 4taldban visszapillantva, mindazok utdn, a miket Sz. tr
a ,Nyelvphilosophia* I—IV. czikkében el,beszélt®, legkevésbbé
sem érzem inditva magamat arra, hogy csak egy mdkszemnyit
is visszavonjak rostdba vetett 4llitdsaimbdl. Sot latva mily élet-
len fegyverekkel — (legéletlenebbek a 405. és 457. lapokon ol-
vashaté parodidk; meg az ilyen is mint: ,a 34. lap ekként

hahotdz¢, nem humor, hanem ,vulgarity*) — vi ellendk a con-
sortium sz34sz61l6ja, még erosebben (nem németes comparativus)
ragaszkodom hozzdjok. N

{E pontra nézve elégnek tartom ismételni azt, a mit mdr a
mult évi julius héban mondtam (Nyr. V. 312—313.): ,Brassaj
minden egyes tarthatatlan tételének tiizetes, részletekbe haté
czifolata megtdltené a Nyelvbrnek vagy uayolcz-tiz fiizetér;

karomkodasra okot ne adna,* Ez franczia vagy olasz constructidnak jb
lehet, de magyaros voltat tagadom. Igy kell vala: . ... hogy valami
4] kiromkodasra ad okot“; vagy nctalan igy: ,nehogy valami Gj ka-
romkodisokra adjon okoi* ; akér ,nehogy okot adjon valami sth.* —
Mas példira ad aperturam bukkantam. ,Cleopa tra pedig, mihelyt
Antoniustdl elvalt; dnndn maga kezével vipera-kigydt vitt szi-
vének, melynek 4artalmas fuldankja . . . sat.* Ezek a szék bizony nin-
csenek jol rendezve. Igy kell vala: ... .0nndn maga kezével vitt szi-
vének vipera-kigyét, melynek sat* B.
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ennyi tértés iddt pazarolni pedig csupdn arra
azegyczélra,hogyvégképmeggydzodjlinkarrdl,
hogyanyelvphilophus dicsdségethelyez abba, ha
oly embernek a hirében 41, a ki nem kapaczitdl-
hatd, kissé drdga drnak taldlom.* Azt mondom most is, s az
clvasd, a ki most mdr e nézetemnek helyességérdl szintén eléggé
meg lehet gydzddve, reméllem, javallani fogja e hatdrozatomat.
Azért kérem is Brassait, hagyja abba ezt a kdzdnségre, redm, de
kiilondsen, a mint 14thatja, red nézve nem nagy haszonnal jard,
merdben értéktelen vitatkozdst; s ha van ideje, szentelje azt
inkdbb gytimdlesszdbb kérdések fejtegetésére és tisztdzdsdral
Ennyit ezittal elégnek tartok. Sz. G
Brassar

NYELVTORTENETI ADATOK. _L
Okiratbeli magyar szavak.

A j6 példdt kovetni kell A Nyelvor mult november havi
fizetében szdmos érdekes régi magyar személynevet kozdl Pesty
Frigyes, kinek kdzleményét az aldbb kdvetkezd, szintén régi, leg-
nagyobb részt a Kéllay-levéltdrbdl vald oklevelekbdl szedett ada-
tokkal toldom meg.

I. ézemélynevek.

A g vagy Agg. Gregorius agh jobagio. 1411.

A gatha. Michael dictus — jbgio de Kallo. 1418. (Agota
ma mint helynév -€l.)

Apré6d. Petrus dictus aprog, jbgio. 1422, (hihetdleg a p-
régy-nak ejtették).

B ak., Thomas dictus b ok, jbgio. 1422.

Baké. Georgius dictus bak o, jbgio. 1422.

Batdr. Emericus botar, jbgio. XV-ik sz.

Bed 6. Benedictus bedu, jbgio. XV-ik sz.

Berzeg Blasius — jbgio. XV-ik sz. (Bezzeg nevl csa-
1dd ma is él.)

B eszd. Franciscus dictus besev, jbgio. 1422.

Bir 4. Jacobus bir o, jbgio. XV. sz.

Boros. Ambrusius borus, jbgio. XV. sz.

Botor. Ambrusius butur, jbgio. XV. sz.

B Gs. Emericus buus, ciuis de Kallo, 1408.

Cseres. Ladislaus dictus cheres de Pazon, homo re-
gius. 1422

Csiga. Ladislaus dictus chy ga, ciuis de Debreczen. 1407,

Csolnakos Matheus cholnakas, jbgio. XV. sz.

3%
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Csonka Emericus chonka familiaris, 14o9.

Csurka. Albertus churka ciuis zegediensis. XV. sz.

Délczegtanitd. Andreas delczegthaneytho offi-
cialis egregii Johannis de Kallo. 1498. (délczegnek nevezték ré-
gen a ménest, s dtvitt értelemben a ménesbeli fiatal lovat; dél-
czegtanité tehdt = pferdedressirer).

Dencser. Gregorius dencher, XV-ik sz.

Iides. Valentinus edes, jbgio. 1422.

E16. Clemens elw, jbgio. XV. sz. (rd emlékeztet a krd-
nikik E10djére)

Erdbs. Thomas erdws, jbgio. XV-ik sz.

Faggyas. Blasius fagyas, jbgio de Janosi. 1413.

Files. Johannes fyles, jbgio. XV-ik sz.

Fodor. Petrus — jbgio. XV-ik sz.

Fosztd. Briccius fozthow, familiaris. 140q.

Fistds. Clemens fvstws, jbgio XV. sz.

Gombos. Johannes dictus gom b och, jbgio. 1422.

Gondos. Gregorius — jbgio. XV-ik sz.

Gondor. Matheus gwnder, jbgio. XV-ik sz. (gondor és
fodor egy értelmtiek.)

Gubds. Barabas gubbas, jbgio. XV-ik sz.

Hamus (hamis, mint lapos: lapis). Franciscus — dictus
jbgio. 1421. .

Helgeto. Johannes helgethv, jbgic. XV-ik sz. (Pesty
kozleményében Heygetd és Haygatd, a mi a hangpdrhuza-
mossdg alapjdn egynek vehetd.)

J6zan. Albertus jozan, jbgio. XV-ik sz.

Ittos (ittas). Blasius itus, jbgio. XV-ik sz.

I nas. Petrus — dictus, familiaris. 1422.

1z s 6. Valentinus is ¢ w, kankos dictus, jbgio. 1422.

Kdddr. Michael cadar, jbgio. XV-ik sz,

Kakas. Petrus — familiaris. :4og.

Kank és. Valentinus isow, kankos, dictus, jbgio. 1422.

Katona. Valentinus kathona. jbgio. XV-ik sz.

Kaszds. Andreas kazas jbgio. XV-ik sz.

Kender Paulus chender, jbgio. XV-ik sz.

Kenyecres Dominicus cheneres, jbgio. XV-ik sz

Kepés, vagy képes. Stephanus kepes dictus familia-
ris, 1422.

Keregh. Petrus — dictus de Bothka 1423.

Kerekes. Ladislaus kereches jbgio. XV-ik sz

Kincses. Valentinus kenches, jbgio XV-ik sz.

Kirdly. Dominicus kirar, jbgio. XV-ik sz.
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7

K olcsa (kolcha) seruiens quorumdam nobilium 1354, (Kécs
mint helynév ma is ¢él; Kécs, Kéesa épen dgy mint Pés, Pésa

egynek vehetd.)

Kondor. Benedictus condor, jbgio. XV-ik sz.
Konthus. (Kontyos?) Petrus dictus — jbgio de Napkor.

1418.

Kormos, Thomas — jbgio. 1411.
Koros. Blasius — homo regius. 1408.
Kudus (Koldus). Benedictus chudus, jbgio. XV-ik sz.

Arany Toldija. ‘74

1. Népies szd0k.

Gydrnij; kezefejét gyarvdn.

reménykedik; reszketd
ajakk al ott reménykedik.

kecsegtetni vimit,; ke-
csegtesd Olbeli ebedet.

danddr;  halmaza, csoport-

ja vlmek* magyardzza Arany.
Most van danddrja réten a
munkdnak.

lebzsel; lebzsel kész-
akarva.

kitoldani; széla Gysrgy
s kitoldd a szét egy kaczajjal.

felblig vimre; Melyre (a
kaczajra) Miklés felbug tompa
hosszud jajjal.

ige; Aték és hazudsdg min-
den ige szddban.

csitds; ,kin a tobbi kifog,
beldle tréfit, csufot liz s min-
denkinél aldbbvald.“ Ar.

innét; de a m az enyém,
azt elviszem innet.

jus; add ki a jusomat.

elbusul: Méne elbusulva,
némadn haragjdban.

bezzeg.

eltdrddnivimben; szin-
tén cltdrodiek az cvés-ivdsban.

Nacy GvuLa.

ficzkdndik;ifja vér, dreg
bor ficzkdndott erdkben.

Ur-maga; egy Oreg kar-
székbe ar-magdat vetette.

szennyes; feltdmad lelké-
nck szennyes indulatja.

gunnyaszt;  gunnyaszt,
vagy ddg is mdr?

nyulfi

elzillik vimt61;elzilldl
az apai hdztél; — és: mint a

mely kivert kan elztllik a nydjtél.

kimarni vlkit

olajitd; mint olajitoben
szétmdllott a teste.

kezére esik; midsfelol
oril, hogy gyilkos a testvére,
kit hogy elveszessen, most esik
kezére.

hir; hogy dcscsét biré hiri-
vel megrontsa.

kikezdeni; nyakdn it a
btja, oldaldt kikezdte annak
sarkantydja.

toportydn: ,réti farkas*
— Arany.

venni magdt vlimbe:
magdt egy kiszdradt nagy nd-
dasba vette.

legis-legjobban.

megpitymallott
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ki; Aztdn dlommézet csdkolt
ajakdra, A kit mdkvirdgbdl
gylijte éjszakdra.

osztokélni; de a kinos
éhség .. .addig osztokélte, addig
korbdcsolta.

éh-szcmj; vadmaddr-to-
jassal éh-szomjdt elvervén.

bujdokol

veszlegetni magadt; hd-
rom napig magdt ekkép veszte-
geltte.

mocczan

elldt; Azt gondolta farkas,
meg se mocczant karja, Mert
elldtta, hogy Ot csak testvérje
marja.

szolga: fil; hogy vagy édes
szolgdm ? — kérdi Bencze Mik-
1stdl.

sorra;amicsak volt benne,
sorra mind kiszedte.

hevenyébol; asztalt is
teritett, csak ugy hevenyébdl.

kisebbikgazda: ,a gazda
fia vagy oOcscse. Igy a nonek a
férje dcscse: ,kisebbik ura —
Arany.

fdlszelni;aczipdt folszelte.

zokon esik.

elhagynij; hagyd el e fdjds
beszédet.

elalunni.

teremtdozik; Nem is te-
remtOztem béresnel, villdsnak.

villds.

bealkonyodik.

vilédg; a vildg mezoriil haza
takarodjck.
hej, ki tudja mikor
leszek bele jovd?

hajszds; itt hagyndd a
Bimbdt s Lombdrt a hajszasat.

lesz;

m 4 s; hét vdsdron sem taldlni
mdsat.

bitangul hagynl vimit.

szalonnds ruha: ,da-
rabka vdszon a tarisznydban,
melybe szalonndt vagy mds zsi-
radékot takarnak“ — Arany.

elfekiidt mdr a nap.

bakacsin; (az é) az eget,
a f6ldet bakacsinba vonta.

teremtés; egy leremtés
sincs ott, a kit megldthatna.

joszdg; simogatta a két
drva kis joszdgo: (a két farkas
kolyke).

k apat; Mint a juhdsz-bojtdr
a mikor kapatja, A komondor
kolykot végig simogatja. — A
Toldiestéjében: A kiket
jobbaddn én kapattam egykor
fegyvert fogni csatdn; — ds:
kéznemes rendbdl is ugy jé-
forma csapat, kiket Lajos ottan
csinossdgra kapat.

nyckkends.

kisegiti magdt; kisegiti
magdt, soha se féitsctek.

csorog;csorog véres nydla.

helyiitt; nagy darab helyiitt
letordeli a nddat

puffand; puffand esés.

csoroszlya.

karika; a hold karikdja.

tepsu

igazat ldt; nc f{élj, fenn
az Isten, 6 még igazat ldt.

leskodik.

magdban: egyvedil; roz-
marinbokor van gydszos abla-
kaban, A koril leskodik a fiu
magdban.

Bindczr Jozser.
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Szlurt.

A ,Nyelvor¢ mdsodik kotetének 354—385. lapjain Kiss
Igndcz mutatvdnyt kozdl Pdzmdny nyelvébol s idézvén ezt a
mondatot: Ha egy kovecskét vetiink az dll6 vizbe, elsdben kis-
ded kerekded sziiriit indit®, (Pred. 770. 1) a sgiirfi szét hul-
14 m-nak értelmezi, s azt mondja, hogy szdtdrainkban nincs
meg. — Ez dllitdson kettd az igazitani valé; eloszér sziirit nem
hulldm, hanem szérit; mdsodszor szétdrainkban is megvan.

Veszprém megyében, kiilondsen Pdpa vidékén igen jdratos
a szurl szd; jelenti pedig azt a kerekded tért, hol a gabondt
nyomtatni és szérni szoktdk. Szétdrainkban szérii-nek iratik ; de
a s7érti czikkben megtaldljuk a syidri-t is; ugyanis a Nsztdr a
s7éri czikkben azt mondja, hogy tdjdivatos kiejtéssel szérd v.
sgirii; a ,Tdjszdtdr“-ban pedig sziir#t czikkedl ez mondatik :
lisd s7érit. Pdpa vidéki sz6. Tehdt szliirli = szérl. Pdzmdny
az idézett helyen dtvitt értelemben haszndlta e szét, melylyel
hogy csakugyan azt a kerekded tért akarta kifejezni, melyet az
allé vizbe dobott kovecske csindl, middn a vizet mozgdsba
hozza, magdbdl a szivegbdl is kitetszik, mely folytatdlag igy
vagvon:azutdnszélesben terjeda viznek keregdéd
mozduldsa; mert a kdvecske, 4llé vizbe dobva, mozgdsba
hozza ugyan a vizet, de nem okoz hulldm-ot, melynek moz-
duldsa nem kerekded. Az egész szdveg, melyben Pdzmdny a sziri
szOt haszndlta, Igy vagyon az idézett 770-ik lapon: ,Miképen
az 4ll6 vizbe, ha egy kovecskét vetiink, elsdben kisded keregdéd
szurlt indit; azutdn szélesben terjed a viznek keregdéd mozdu-
ldsa: Ugy a kisded biin kezdeti sok ¢és nagy gonoszsigot kerekit

utdnna, ha idején el nem metczetik kdtele.“
[uisz GiBor.

Leg N4j.

Toldy Ferencz a ,Debreczeni legendds kodnyv“-hdz irt
bevezetésben a XI. lapon igy szd6l: ,A superlativus ktildn
képzdjének ndla (a legenddk (réjdndly sincs még hire;
cléforddl ugyan a leg elorag mint nyomosité egy igehatdirozd
clott: legazonnal, de nem sehol mint a harmadik
fok képzdje“ E kijelentésen két igazitani valé van. Az elsd
a ,még ndla sincs hire*. E szavakkal Toldy azt akarta tudatni,
hogy a kordbbi codexek sem ismerték még a leg-cs superlati-
vast. E nézetet lerontja a Guary codexnek kovetkezd helye :
,Ez iambor azzoll az corocon, legioncab az poclosocon ighn
kildriil vala“. (4o. lev.) A mdsodik, hogy ,a leg-es superlativus-
nakaDebreczeni codexnek legendds részében nin-
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csen hire“ Sajdt kiaddsdbdl idézem a kdvetkezdket: ,(Sz.
Istvdn) hdrmat ldta; a mennyorszdgot nyitva, az istennek dicso-
ségét es uronk Jézust dllani az atyaistennek le gjobb dicsdsé-
gében. (47.) Addm a szentdk kdzott legelsd szent 16n. {110)
(Isten Mdtydst) a 15lki méltdsdgnak legnagyobb grddicsdra
vdlasztd. (155.) Az 6rddgok torekddének a hit ellen, ki legna-
gyobban Antikrisztos idejében leszdn.* (163.)

A Tidjszétdr szerint Baranydban a superlativus kifejezésére
leg helyett ndj-t is haszndlnak. A NSzdtdrban ezt olvassuk e
sz6cskdrdl: ,Ndj, éles hangon ndj a gbcseji és rokon tdjszdlds-
ban a felsd fok kifejezésére haszndltatik: ndj naobb = legnagyobb,
né jszebb = legszebb. Nem mds mint a régiesen hasznalt nagy -
Zyal, pl. nagygyal inkdbb. A ndj épen a gdcseji szdjirds szerint
gy allowr elé: nagy-val, ndlok najje; najje szérél pedig alig
fogja valaki tagadhatni, hogy a naj, illetdleg néj széval ugyanaz.*
Az igaz a dologban pedig az, hogy a ndj szécska szldv adver-
bium, mely a comparativus elé jdrdlva a superlativus potldsdra
szolgdl, pl. a szerb-horvdtban lijep, Iép (szép); lépSi (szebb);
najlépsi (legszebb). A naj e functiéjdban mdr a XI. szdzadbel
szldv codexekben szerepel (Mikl. Lex. pal.) A szldv nyelvvel fog-
lalkozdk e szdt, mely kdozonségesen na alakban haszndlatos, a
gdr. dvd, ném. an s a szldv na (super) praepositidval vetették
egybe (. Schleich. Kirch -slav. sprache. 180.). Miklosich legajabb
egybevetések alapjan (Vergl. Syntax. 213. 1.) ez egybetartozdsdgot
kétségesnek jelenti ki: ,Das altindische nd : ndsatja (sehr heilig),
womit vielleicht auch griech. i vai zusammenhiingt, macht die
verwandtschaft des slav. adverbs na mit dem praefix und der
pracposition na zweifelhaft.* — Ha tekintetbe veszszitk, hogy a
leg-es superlativust elsd codexcink nagy része még nem ismeri,
s hogy clsd, egyelore csak nagyon szdrvinyos {dllépte s tovdbb
terjedése mind szemink elott torténik; tovabbd ha vele épen a
hatdros s részben veliink laké szldv népeknél leginkdbb hasznd-
latos naj-féle superlativust egybevetjik, nem tlnik fel valdszi-
nltlennek az a combinatio, hogy a magyar superlativus kifejezé-
sére a szldv alak s tdn a dél-nyugati megyékben mdr régéta ho-
nos ndjnagyobb haszndlatnak érezhetd idegenszerlisége aligha
befolydssal nem voltak. -

E kérdés végeldontése egycbirdnt még tovdbbi kutatdsokat
tesz szitkségessé s mds neml megdllapitdsokhoz is van kotve.

Szarvas Gisor.
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Szélasmadok.
Somogy megyeciek.

Horesdgds mint a csokdnds 16 (mérges emberre mondjdk).

Allott téban lakik a béka (csondes emberrdl).

Eb helyétt éb tdmad.

Nagy ur a muszdj!

Majd a csoda ész még, ha rdnézék!

Ha 16 nincs, akkor szamdrnak is van dra.

Mi léssz a levesbe? Paréj?: Mér nem mégy hamarébb?

Ridrekesztétték erdvel a birdsdgot (rdkényszerirtették).

Légyén lud, ha fehér, égyitk még, ha kovér (tréfdsan e he-
lyett: legyen a te akaratod szerint).

Nagy kdmdr a! (kalmdr; nagy tolvaj).

Mindén koszos malaczbd lész diszné! (Az ojjan hivatal a
szamdr embert is folkeresi).

Dicsérjik a Jézus nevit, igyuk még a tike (toke) levit (mi-
kor boroznak).

A hun tObb van, az 6rddg is oda sict

Miné jobban tagaggyja, annd jobban ragaggya.

F¢l, hogy mégfizik a nyéve (nem beszél).

Mikor a buza feje fofelé dll, akkor a pdgdr-ember 6ra
(orra) léfelé 4&ll; mikor a buza feje léfelé dll, akkor a pdgdr-
embér Gra fofelé 4ll.

A kurvdnak hét a kdczoldje; ha léhet, a jimbornak nya-
kaba veti.

A mint kdtoloztek, ugy Sdozzanak (v. ddédzanak).

Vén fdnak annyi mint a fiatal fdnak (fiatal ember haldlakor
mongyak).

Nem ¢ér a harag hatalom nékil sémmit.

Bindczt Jozser.

Babonak.

1. Ha a gyereket nehéznyavoja tori, a betegség alatt rajta
1évd ingét a temetdbe egy keresztre kell csavarni A gyerek ezu-
tdn megszabaddl a betegségtol; de ha valaki leveszi onnan az
inget, az kapja meg a bajt.

2. Mikor a gyermeknek legelsd foga kiesik, az anya egye
meg kenyérbe; akkor az anydnak soha sem fog fdjni a foga.

3. Ha tavasszal eloszor lat fecskét a gyermek, markdba
kopkod, és ugy tesz, mintha az arczdt mosnd, hogy szeplds ne
legyen.
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4. A kinck sok kilis van a testén, {0zz8n Ossze babot, bor-
s6t, lenesét és kdsdt 0j fazékba; mikor megf{dtt, mossa meg benne
a beteg részt és hajnalba vigye ki a keresztitra, fazékastul vdgjo
f6dho : a kilisek clmulnak és a kapja meg, a ki eldszor Iépett
at a fozeléken

5. A hdzbdl a szemetet ne seperd az ajté felé, hanem be-
felé és vesd a tiizbe: akkor a szerencse nem megy ki a hdzadbdl.

6. A megszelt kenyeret ne forditsd megszegett részével az
ajté felé, mert nem lesz kenyered.

7. Ha a kenyeret kiszedted a kemenczébdl, végy a lapdtra
parazsat és vesd a kemenczébe; mintha az cllenséged torkdba
vetnéd,

8. Ha a kawbdl vizet mérsz, egy keveset mindig locsints
vissza, hogy a haragvd kat-szellemet kiengeszteld.

(Rimaszombat.) Bobon JézskrNE.

Talalos mesék.

Ettem suttet, fottet, de nem a vildgra léttet fod alatt fa
tetejibe. Mi a?

Meglcjtése Egy haldlra ftit embérnek a kirdly kégyel-
met 1girt, ha olyan mesét ad fél neki, hogy ki né birja tandlni.
Mit tész az embér? Mégy haza égyénést, agyoniit €gy hasas te-
henct. kivészi beliille az éretlen bornyut, siittet beliille, fozet is;
kimégy az erdore, félvész cgy darab hantot, félmdszik égy fa
tetijibe, 1édl égy galyra, fejire tészi a hantot, 4gy észik stittet is
fottet is. Mdsnap félaggya a mesét a kirdlynak; bézzég nem
birta dm kitandni. Igy maratt még az okos embér ilete. —

Egész a nydl, mér fél a; tizénkettd mér hat a; félil péesér,
alul csap, hogy léhet a?

Megfejtése. Eczczér vét égy kirdly, annak vét égy okos
linya. Eczczér nagyot vététt a ledny, ugy hogy az apja annyira
mégharagudott rd, hogy rotton tdmldczre vetétte. Asztdn mdg
is nem akarta éh¢n veszteni; hdt kiidott neki égy czigdnypostdval
dtelt még égy levelet, a kibs még vdt irva, hogy égy slt nyulat
ktidok ldnyom, még tizénkit pogdcsdt, meg égy kulacs bort,
pécsit van rajta; ha van valami kivdnsdgod, hdt itizend még cvvel
az alkalmatossdggal. A czigdny azonban, fene a gvomrdt! mégétte
a fil nyulat a hat pogdcsdval égyetémbe, a kulacson még lyukat
fart aldl, ugy itta ki a bort. A lydny nem szétt sémmit, csak
irta az apjdnak: Egész a nyudl, mér fél a; tizénkettd, mér hat a;
felil pécsét, alul csap, hogy léhet a? A kirdly séhogy sé tutta,
mit jelénthet ez; a czigdny pedig dehogy monta véna. Utdjdra
is mit vét mit ténni, nagyon furta a dolog a fejit, mégkégyel-
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mezétt a kirdly a lydnydnak; a czigdny pedig ollyan hatot kapott,
hogy testvérék kdszt is mégért tizénkettot.

(Szentes.)

Esrrica Lajsos.

Tdjszok.

Drdvamellékiek.

ram fogadi: rdm fogja.

réd omba: sorba. ,Rédomba
kaszdtunk. Ajj rédomba.

réstel: nem szeret valamit.
.Jaj de réstellék. Nagyon réstel-
lem a duhdn fistdt, mer nincs
szép szaga.*

rév:sir. ,Révds-¢ abubar®

rézdni: az apré szdlkds ha-
lat striin bevagdalni.

rézsda: rozsda.

romzsa: morzsa.

rongyos; asovdny beteges
sanyarodott ndvéstt gyermeket
szoktdk igy nevezni.

ropddso: a kitollasodott
kis maddrfi.

sdnyhuatt: sippadt, sdrga,
beteg szind.

sapakodik: panaszkodik.

sérémonta: sz0ld venyége.

szittyd: kdka

slajcaz: zsilipkapu'a toltésen,
mely a vizet a vizjdrhatd rétbodl
a bekeritettbe 4t nem ereszti.

snyef, neff: snept.

sokacz: egyes. gorog, ricz.
sor 6. sarld.

s 6zni: hint, szér. ,Czukrot
is sdztam a retesre. Sézz még
égy kis homokot a kerecsbe,
mer még kovér.

suly: sulyom.

superdéni. A ladikok fene-
kén és oldaldn, a hol a deszka-
kat Osszcereszlik, a j6 tdgra
hagyott nyildst mohdval beto-
mik, s faszijjal oda erdsitik; cz
asuperolds.

sutyérdni: olyan lopds,
mely szeréntdk nem biin. ,Tég-
nap 3 mdzsa halat sutyérdtam
el“.

Csiszir Lasos.

Ikerszok.

Agya—bugyﬁnyi: meg-
verni.

celle-culla: hitvdny ruha
nemu.

cséte-paté: veszekedds.

csipré-csdprd: aprd.

elegy-belegy: zagyvalék.

ezeu zAnyi: tréfalni.

giz-gaz: szemét, gaz.

hetye-petye: haszontalan.

hebe-hurgya: hamarkodd.

hercze-hurcza: ugyanaz.

encsem-bencsem: nya-
ldnksdg.

izég-mozog: nyughatat-
lankodik.

(Félegyhdza.)

kérésztli-kocsu: ke-
resztiil kasul,
locs-pocs: vizes, sdros Ut
lity-loty: big étel.
ncdzidziri-bidziri:ne
feleselj velem.
ripsz-rdpsz:
Ikodték. '
séize-s¢ blize: rosz étel.
sugdos-bugdos: suttog
szédi-vészi: vdsdrol
tipérég-toporog: ldzik
a ldba.
tere-ferél: beszélget.
téddide-tédd oda(em-
bé r): 6ndlldstalan ember.
Szivik JAnos.

szétkap-
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Kaszarnyai szok.

Abfirolni, beabfirol-
ni: auffihren, »Hdénap abfiro-
lom be a risztungomat.“

abléz, ablézdni.

abriktdéni, abrikter
abréy abtrétoni, abrétnyi.
dgyité: auditor. ,Bemegyck
én az 4gyitd hdzdba, Rdborulok
torvényszék asztaldra® (népdal).
agyusztdlni: adjustiren.
Atvitt értelemben : rdnczba szed-
ni a katondt. ,Ha ¢én ezredes
vénék, maj megagyusztdlndm én
a frajbiligosokat.*
agyutdnyos,
tdns.
akczentdl, aszentdl
er-

agygyu-

aldmisz, clamisz,
lé6bnisz.
dnfakistd: einfacher stoss
(a dobon).
anfakistrdjk:
streich.
anhaltdni
drmalajbi,
irmelleibel.
aroldi, aroldi-rege-
mentye. A br. Ajroldi 23. sz.
nyugat-bdcskai gyalogezred.
avandzséroz, avancsi-
roz.
babilon: pavillon.
bagédzsi, bagdzsia

cinfacher

drvalajbi:

bajonétcsajt,
nétsajt,-csat:
scheide.

baka, bakancsos. ,Fére
baka! megrugalé!“ (huszdr-
mondds). A bakdt a huszar
fik dnak gunyolja. ,Azért hogy
¢én fika-legény vagyok® (népd )

bakszij, bakrima: pack-
riemen.

bardcscsdg: bereitschaft
Nevezetes, hogy magyar ezre-
dekben szolgdléd svdb  bakdk
még német beszéditk kdzben
is szintén bardcscsdgnak
mondjik a bereitschaftot, bor-
nytnak a tornistert.

batalid, patalijon.

bécsi mész: félelem, meg-
felel a szurok vagy drukk didk
muszoknak.

+berdé patrun farba!l:

wer da? patrouille vorbei. Pus-
kaporos tornyokndl ezt kell az
ornek ébersége jeléil egész
¢jjel negyeddrdnként kiabdlni.

b ecstung; becstungot fijni.

briftasli v. tasni.

bundds a mdsod éves ka-
tona, az Ujoncz réguta, a
harmadéves pedig vén huszdr
vagy breg baka; a délvidéki
ezredeknél sztdri baka.

Barragr Avapir.

panga-
bajonnet-

Sarkizi nyelvsajatsagok.

1. Az alhanga igdk hatdrozott alakjdt a 3. személyben nem
ja szdtaggal, hanem ¢ hanggal ejtik; pl. A tanité taniti, oktati

a gyermekéket. Hova toli k& aszt a taligit? Tdn

¢sak nem

gondoli k&? A legény csalogati, bisztatgati a lédnyt,
mutogati neki a szép pdntlikdkat. stb. — A fethangu igékndél
pedig gyakorta megtartja a je ragot; pl. Az én ldnyom acm ke-
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resse az urdt! De hisz, hidba keresse aszt mdr! stb. Azonban az
igék ilyetén haszndlata az Ujabb nemzedéknél fogyd-félben van-

2. Nevezetes ndluk a van igének haszndlata ott is, hol az
irodalmi nyelv nem tlirheti; mint pl. Tdn bolond van k&! Aszt
hittem, hogv beteg van k8. Kit keres k&? Jinos bdtydmat, a ki
kocsis van a faluhdz4ndl? Aszt gondoltam, égy sé van k&tdknél
otthon! Kn sé nem vagyok tdn részdg! stb.

3. Kulonods, hogy a kit kissé jobban meg akar becsiilni,
tobbesben szdlitja meg: kétdk, és az igét mellé nem egyes szdm
3. személybe, hanem tSbbes elsdbe teszi, €s ez igen gyakori; pl.
Gyertink k€tdok be!Siesstink két6k md hama! S6p5r-
jiink k&tdk be asziriit! Hajcsunk md k&t bk a marhdkart!
Egyink kétok Aggyunk md kétdk a diszndknak. Hozzunk
am kétok vdsdrfidt, ha 2lmén kétdk stb.

4. Az ivad széra nézve idejegyzem, hogy egy csonkitott
alakja haszndlatdnak én is voltam fiiltanGja itt Tolna megyében
egy asszony szdjardl, ki a sok gylimbdlcsdt evd gyermekekrdl
mondd : ,Hadd egyenek, most van a vadjal

(Dees. Tolna m.)
iGﬂBORFI Kirorv.

Viéfény mondokak.
Mik'or alednyos hdzhoz ajdndékot visznek.

Vig lakodalmi nép, viddm milaccsdgot,

Jé kedvet, 6romet, kedves nydjassdgot,
Aggyon az Ur néktek jeles vigassdgot,
Uzzdn el réllatok minden komorsagot.
Elhiggyitek, hogy mi sem innya sem enni
Nem jdttiink hozzdtok, sem pedig viteni
De beszidbe hosszas nem akarok lenni,
Mer még ma minekiink vissza is kell menni.
Nem kedveskedhetek se pizzel, se mizzel,
De azir nem jottink ide iires kézzel;

A mit ideklttek, kltték tiszta szivvel,
Kivdnom f{jjik (éljék) meg friss j& egissiggel.

Etel bevivéskor.

Itt vagyon az elso tdl itel, behosztam,

Es hogy el ne ejcsem, mindig imddkosztam,
Szakdcs asszonyommal megfliszerszamosztattam,
Borssal és sdfrdnnyal meg is sOzattattam.
Orvendek, ha a tdlat viszem ki tiressen;

Mer a vendig gyomra nem marad Gressen;
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Ldssanak hdt hozz4d uraim, de frissen,
I6 epitetussal kivdnom szivessen.
(Székelyhid.) Baxkoss Lajos.

Tanczbha kéro.

Dicsértessék az ur Jédus Krisztus! Bdtydm uram s néném
aszszon! Egy kérésilink lénne, ba lénnének szlivesek méghallgatni.

A mulacscsdgbeli fiatalsdg tiszte magokat s a magok bé-
csliletés hdzokot, s miinkdt ide azét kidott, hogy bocsdssdk e
kedves lédnyokot a muldcscsdgba, kit a szént Isten magoknuk
tarcson és még a magok kedvékben, mig a szliz Mdridval drven-
déznek ményben. Nem is lénne sokdig maraddsunk. A hol mu-
lacscsdgot ériink, ott lészén mdrdddsunk, s ott égy, vaj két drét
mulatunk, s aval haza lész induldsunk. A mej bécsiiletbe még
fogunk jelenni a magok bécstiletes hdzokndl. Dicsértessék a Jé-
dus Krisztus!

(Csik megye. Gergyd.)
Paar Gvura.

Tanczszék.
Jobb az isten ndlunkndl, Ha még ecczd ldmdlok,
Maraggyon a hdzunknal. Mingyd kécczd ldtndlok!
Vott a zsidé két kutydt, Sdrés uccza-szdgelet,
Iogy fehéret, egy tarkat; Folturtdk a bihalok!
Fujja fol a ndgydnnyat,
Mér nem vdtt md égyformdt! Kicsi nékdom ez a hidz,

Kirdptilok mint a {i!
Forgasd, forgasd mindaddig,
Mig a p6ndd szikrazik. Az én czizmdm disznydébor,
Apédm hozta Siikdbol!

(Haromszék.)
v rd
Gisorr1 KAiroLy.

Gyermekjatékok.
{(N6grdad megyeiek.)

A gyermekek két csoportra oszlanak, s néhdny lépésnyire
egymds dtirdnydban dllanak meg; egymds kezét fogva, egy pdr
perczet torokk®szoriiléssel tdltenek el, azutdn rdkezdik ezt az
egyhangd éneket:

Egyik csoport: Ekiidott 4 zir-dsszony.
Haija gvongydm hijd.
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Mdsik csoport: Nékiink hiddt csindnyi,
Haja gydngydom héja.
Elsd csoport: Minek nekték az & hid?
Hdja gyongyom héja.
Midsodik csoport Nékiink dzon atjdrnyi,
Hija gydngydm hijd.
Elso csoport: Mi lész annak valeshga?
Haja gyongyom hija,
Misodikcsoport: Egy szép barni ményecske.
Haja gydngydm hijd.
Elsd ¢csoport: Nyisd ki rézsim kdpudot,
Haja gyongyomn haja.

Akkor a tulsé oldalon dllé gyermekek felemelik keziiket, az
innensd oldalon 4llék szintén Osszefogddzva oda sietnek, s ama-
zoknak magasra emelt karjai alatt keresztil bujnak; mikor az
utolséra keriil a sor, a ki rendszerint csinos kis ldny szokott lenni,
akkor keziiket gyorsan leeresztik, a kis [dnyt a tobbitd! elvdlasztva
a maguk csoportjdhoz csatoljdk ezckkel a szdkkal:

Kivészém a valcsigot,

Hija gydngyom hijd.

Azutdn Gjra kezdik, s ezen a mdédon egy pdr éra hosszat
elmulatnak.

(Ndgrdd megye.} ] B. Pongricz EmiL,

Helynevek.
Szegzdrd vdros és kornydke.

Sz6ldhegyek. Bakta. Bartina. Paldnk. Lisztes. Faddi
volgy. Bencze volgy. Sddi vdlgy. Szalay volgy. Bagd volgy. Bal-
Pardszta. Jobb-Pardszta. Eldhegy. Benedek vdlgy. Jobb-Remete-
Bal-Remete. Tatai volgy. Hosszu volgy. Rovid volgy. Tokos.
Nagy Bodo. Kis Bodo. Csatdr. Ivdn volgy. Gyiuszi volgy. Porkoldb
volgy. Csotonyi vdlgy. Baranyi vdlgy. Czukorhegy. Kisfaluhely.
Nagytaluhely. Gesztenyés. Czinka. Kishidas. Bat.

Szdntéfoldek és rétek. Szdntéféld Crzinkdban. Bak-
taban. Rézsamdj. Szent Mihdly diilo. Boré. Paldnki sziget. Csonka
sziget. Hidasi sziget. Rdcz. Kereszt alja. Borkut kornyéke. Hidast
foldek. Lednyvdr. Malomta (a malmok kb&zelében, Ggy szokjik
mondani: ,Malomtdn“; taldin ,Malomtdj“-bdl lett?) T618s alja.
Messze-Bat. Kiilsd paldnki szdntéfoldek. Rét hadasban. Ordog
vettetés. Tdébota. Nydmdnd. Csorgeték, Gordnd. Battydn. Szebé-
nyi volgy. Karajté. Bikds. Holt-Sdr. Sdg alja. Hidasi fok melléke.
Torok sziget. Bati rérek. Csatdri rétek. Pardsztai szdntdioldek
Kopaszhegy.

Sexer Fewrincz,
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Csalad- és ragadvanynevek.
Szabados. — Ador. Guba (mert Gubdnak a veje).
Szabd. — Lekvdr {mert beteg felesége szdmdra egykor
a plébinostdl orvossignak lekvdrt kért). Vaczkoli. Csikés.
Szalinka. — Fdzelék vagy Szljtika.

Szaléki. — Otvékds (mert az apja nagy, erds em-
ber volt).

Szdntd, — Vords (képe és haja vords volt). Baddr.

Szdraz

Szelei. — Belaki.

Szilvdsi. — Paska vagy Bandi Pista (mert apja
Andrds volt).

Szira.

Szvoboda — Korte (dllitélag Kérte nevli betyartdl
szdrmazott). Marczi (apja Mdrton volt). Frindrik. Garczi.

Szombathelyi. — Szombat

Szrenszky. - Fest0d (mert kékfestd volt).

Takdcs. — Deme. Foldhdzi Juhdsaz

Textorisz. — Tektor.

Todola. — Jancsika.

Tompa. — Szomort szabd.

Téth. — Ribi. Bégi. Baszirkdé. Hisos. Kukacz.
Kotyvasaz.

Trécsko. — Tét Gyura (apja Gydrgy és 16t ju-
hdsz volt),

Trencsényi. — Méhész.

Tréznydk.

Urbdn. — Ndni Jankdé. Térho. Vidra. Mindén-
féle Miska (mert eleinte nem tudtdk a nevdét).

Varnyas. — Molndr. Léke.

Varajti

Varga. — Kis. Hajdu. Arany-kakas. Rézsa-
rihes.

Vérés — Pdéter Jankd (mert Sregapja DPéter volt;
apjat Péter Pdlnak hittdk).

Vincze. — Pruszlik. Betydr. Babdka vagy Baba-
rikus (mert szdjas ember). Trécsko. Tollas. Lokds
(mert kerékgydrtd volt).

Zahar.

Zdvoczki. — Zdiboczki Mihdly Miska (apja
Mihaty).

(Csépa Heves m.) Kovicy ALBERT.

Pesti kinyvnyomda-részvény-tirsasig. (Hold-utcza 4. sz.)




Megjelentk M A G YA R SZERKESZTE

minden hénap N Y E LV O R KIADO HIVATAL
15-én - BﬂﬂﬂDBSI.

harom ivnyi STERKESITI 11, ker. Fi-nteza,
tartalommal. SZARVAS GABOR 57/58. sx.
VI kitet. 1877. FEBRUAR 15, I1. fiizet.

HIBAS SZOK ES SZOLASOK JAVITASA.

Képes ¢és sszetételei.

Elobbi javité czikkiinkre két oldalrél is kaptunk ész-
revételeket, a melyeknek mindegyike bizonyos kifogdsokkal
all elé. Az egyike hibdztatja, hogy mig a képes-sel valo
tsszetételek hibds voltdt kimutattuk, a képes szordl egy td)é-
koztato hanggal sem emlékeztiink meg; pedig e szénak
helyessége is erds gyandi ald esik. A mdsik hidnyosnak
mondja a javité sorozatot, mert kimaradtak beldle munka -
képes, udrarképes, szolgdlatképes, szabadalomképes, nyugdij-
képes, harczképes, kormdnyképes, rdltéképes, vilasztiképes.

A képes szorol a kovetkezd mondanddink vannak.

1) Nem djonnan alkotott, hanem j6 régi sz6. Ime a
taniskodé adatok. ,Kyk az metiey keneret eyendyk, mynd
keen zenuedheetetleenok lesznek:; ha kepés volna annak
lenny, hog az U testok pokol tizeben veettetneyek meeg az
sem arthatna nekyk.* (Sdnd. cod. 7.) Itt tehdt ,képos
volna® =lehetséges volna. ,0Oldh Baldst inteni és kérni
kezdik, hogy dllana hozzd a csdszdr akaratjdhoz; ldtnd, hogy
nem képos vona sem megmaradhatnik sem kedig ahdzat
megtartanik.“ Landorfejirvdr elveszise (Mon. Hist. IIl. 175.)
A képes itt is annyl mint lehetséges; ,nem képos
véna“=lehetetlen volna. ,Az Vrlistenaz képes (test)
sanyargatdst nem tiltya.* (Pdzm. Kal. 599.) E helyiitt képes
=conveniens, aequus. ,Képes (=lehet, lehetséges),
hogy ketske, mert kurta a farka.“ (Vicz. Adag. 498.) Faludindl
nagyon jdratos a képes sz ,illo, illendd“ jelentésben. Csak
pdr példdt, ,Képes jo és tisztességes erkdles (Told. kiad.
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11.); képes, nemes dolog (19.); képe s, tisztes magaviselés
(111.); képes magasztalds (154.); ké p e s példdk (187.) sat.
A Tédjszétdr s a Vadrdzsdk szerint képes székely sz, s an-
nyi mintfehet; pl. ,Ha képes, tedd meg®=ha lehet, tedd
meg. A képes-nek ,illo, lehet, lehetséges® jelentését szépen
megvildgositja a szintén réges-régi yilletlen, rit, lehetetlen,
hihetetlen® értelmt képtelen sz6. ,Keeptelenre (=le-
hetetlenre) ne hyrtelenkdggyeel. (Erd. cod. 563.) A tunya
batortalansdg mindenkor vétek s képtelenség (==cslifsdg)
volt (Fal. g6.). Eusebius morgoléddsa képtelen, helytelen.®
(151.) sat. Fol kell itt még emlitentink, hogy Lehr Al-
bert tuddsitdsa szerint a képes szd ,riistig® jelentéssel
Tolna vdrmegyében szintén ¢él. ,Ismertem j6l az édés
attydt; mikor két esztendd eldtt ide 1é vér, mégkezétik
é¢gymast. Még akkor k épes embér vét.* — ,Nem vala ké-
pes (nem lehetett) tarkén csipni Matyit.“ (Ludas Matyi.)

2) Ezekbol eléggé meggyozodhetik mindenki, ha a
tébbi, szintén nyomds ellenokokrél ez alkalommael hallgatunk
is, hogy ama féltevés, mely a képes szét, mint a potentialis
hat egyvértékiijét Gjabb haszndlatnak, mi tobb, nem is mugyar
sz6nak, hanem a latin capax meghonosilt mdsdnak tartja,
teljesen tarthatatlan f6ltevés.

3) A kezdetben személytelentl haszndlt képes=1ehet,
lehetséges ido folytdn két irdnyban tuntet fel tovdbb-
fejlodést. Az elso, hogy a lehet értelme magvdbél lassanként
kikelt a bir, tud jelentés, pl. ,Képes ez a 16 egész nap
jérni. A vélldra emelte a zsdkot, de nem vot képes elvinni®
(Hdromszék.). A mdsodik, hogy ez utébbi jelentés erdsbo-
désével valészinien a bir, tud eléképek rdhatisa alatt a
személytelenbdl kezdett dt dtcsapni a személyes szerkezetbe.
Kresznerics szerint példddl mar Baréti Szabé foljegyezte a
képes vagyok constructiét (v. 6. azonkivil a szabadottam,
kellettem [Nyr. L 391.], muszdjtotiam tdjszéldsbeli alakokat).
Igazsdgtalan tehdt az a megrovds, s anndl igazsdgtalanabb,
minthogy a kdrhoztatott szd életének kelld dtkutatdsa s
ismerete nélkiil volt kimondva, hogy a képes mint a hat,
bir, tud megfeleldje germanismus, s ennélfogva kikiiszobo-
lendd.

4) Teljes igazat kell azonban adnunk a kdrhoztatd
sz6zat ama felének, mely kikel iréink egy j6 része ellen
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azért, hogy a képes ragyok kitételnek chablonszerii, majdnem
kivételtelen haszndlatdval a vele egyértéka hatok, birok,
tudol:, arravalé vagyok, kitelik tGlem kifejezéseknek elfeled-
tetésére dolgoznak,

A képes-neck most elsorolt egyértékesei, de mdr az
elobbeni fejtegetésiinkben felhozott példdk is vildgosan feltlin-
tetik a képes-sel vald helytelen dsszetételek helyettesité eszko-
zeit és moédjat. Ezek az eszkdzok a kovetkezok: 1) a magdn
4ll6 egyszerl vagy a potentialis hat képzds cselekvd igenév s
mint: ,Mindenesti! fogva az hadakozé férjfiak valdnak
két szdz ezeren és tiz ezeren® (Helt. Krén.). Itt a hadakozo
ép azt monija, a mit a német waffenfidhig Hasonléan
a képes fogalmdt rejtik magukban ezek az igenevek: sz é-
nakozd,irgalmazé, kényorild lélek; érzo sziv;
figyeld, gondolkodé fej; kitarto akarat sat.; to-
vabbd ezek a hat képzds, mind subjectiv, de killondsen az
objectiv jelentésti igenevek : hdzasodhaté legény, férjhez
mehetd ledny, éghetd anyag; férjhez adhat6 hajadon,
tanithatd csiké (=tanképes csiké, mint az 4j magyar
nyelv mondand); megnyergelhetd 16 (= nyeregképes);
eltarthatdé bor (==tartds- vagy tartképes); befoghaté
tind (= iga- v. fogképes) sat. 2) A mint a fegjrerképes
megfeleloinek elszdmldldsdndl ldttuk, legtdbb esetben com-
positum haszndlhaté, melynek elsé tagjdt a valamire alkal-
mas tdrgy, mdsodikdt pedig az arravalésdgot kifejezd cselekvd
igentv, leginkdbb (udd, biré, vals alkotjdk ; pl. 16 megtild
subancz; hideg-, melegtiiro, fegyverfogé férfiak;
szdntdsgy 6z6 okiér; kapaforgatd falusi ledny;
tirni tuddé harczos; répilni tudoé maddr; dllni,
jdrni tudé gyermek; teherbiré oszlop; nyereg ald
valo paripa, igdba valé tind; dolgozni vald, do-
logra val¢ fid sat. 3) Az -s képzds nevek, a mennyiben
ez a képzo dllandé tulajdonsdgot jelel, némely esetben szin-
tén alkalmasak az arravalésdg kifejezésére; pl. Tdnczos-e
ez a fiatal ember? = tud-e tdnczolni? Tiirelmes sziv
annyi mint tirni tuddé; huzésld=huzni bird, sat.

A mint e kimutatdsokbdl ldthat6, gyakorta t6bb eszkdz
4ll rendelkezésiinkre, a melyek ecgyikének vagy mdsikdnak
tetszés szerinti alkalmazdsa teljesen f516ssé teszi a képes-féle
idegenszerli Gsszetételt, ,Heiratsfdhiges mddchen* péld4dl

4%
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lehet a magyarban: eladé, férjhez mend, férjhez
mehetd, hdzasodhato, férjhez adhatd, férjnek
valé, hdzassdgra vald, sat. ledny. A ,satobbi“ szén ama
sokféle vdltozat(, cziczomdzatlan kifejezéseket értjiik, a me-
lyeket széltiben meghallhat akdrki, a ki akdr csak egyszer-
mdsszor is megfordil a nép kozdtt.

E kimutatdsokhoz meg kell jegyezniink, hogy a Adpes
ellen, ha -ra ragos széval 4dll, pl. munkdra képes (v.0.
dologra alkalmas), nem tehetni kifogdst.

Ezek utdn hozzdkezdhetlink a fontebb emlitett Lépes-sel
valé osszetételek helyes egyértékescinek megbeszéléséhez.

Munkalképes, dologképes. Helyettesitésére a kimutatott
eszkozoknek majdnem mindegyike alkalmazhaté. Midon azt
mondjuk: ;A mi Pali bdtydnk még dolgozé v. mun-
kdlkodhaté v. dolgos dreg4, minden magyar fil kiérti
beldle, hogy itt dologbirdsrdl van a szé. Ajdnlatosabb
azonban, mert mint csupdn egy jelentésnek kizdré képviseloi
hatdrozottabbak, a kdvetkezok: dolgozni tudd, munkabird,
dologgyozo v. dologra valo.

Udparképes. Az 1) pont irdnyaddsa szerint lehetne
udvarzo v. udvarozhatd. Az udrarolhaté is megfelelne, ha
mdr egy mds jelentés szdmdra le nem volna foglalva. A
2) pontbeli példaképek szerint mondhatnék: udvarjirod
(v.6. bucsujdré, templomjdro), undvarjirhato, ud-
varba jiro, bejarés (az udvarba), vagy udvarlatd, udvar-
latogato. Egyszert voltukndl fogva azonban legalkalmasabbak
az udvaros v. udvarosi szék. (Ez utébbira analogidu! szol-
gdlnak a tdjszdbldsbeli Iibdsi: libapdsztor, csibési: csibedrzo,
sgobdsi: szobagondozé, szobaldnyféle. ,En az én linkdmat
elszegottetém majd libdsinak. Az enyimet md félfogattdk
szobdsinak.“y (Tolna megye) ,Hoffiihiges amt* lehet
egyszertien udvari hivatal.

Szolgdlatképes, szabadalomképes, nyugdijképes, harci-
képes. Mindezek az 1) és 2) pont alatt kifejtett médon javit-
haték ; tehdt: sgolgdlatképes = szolgalhatd, szolgilatbirvo,
szolgalni tudo, szolgalatra vald; sgabadalomlépes = sza-
badalmazhato. A nyugdij maga is helytelen sz6 levén, fol-
cserélhetd nyugalmi- v. nyugalomdij-jal; e szerint
lesz: nyugdijképes helyett nyugalomdijazhaté vagy nyu-
galmi dijra valé; még alkalmasabb azonban a nyugal-
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mazhatd v. nyugalmazni valo. farciképes helyett mond-
hatd: havezold, harczolhato, harezbivo, havezba valo.

Kormdnyképes = kormanyra vald ; vdltéképes = valto-
adbato, valtéallithato, valtora valo. A va’las;tdképes egy-
szericn = valasztd, a mint a magyarosabb toll irja is:
»Még nem vdlasztdk is betolakodtak a terembe.“ A pas-
siv vdlasztdsravalosdg jelolésére ellenben, mint eddigelé is
helyesen alkalmaztdk, megmarad a valaszthato.

AZ OSSZETETT MONDATROL.

IL

Az aldrendclt mondatok vagyis mellékmon-
datok fdlosztdsa legczélszerbben tigy torténhetik, mint a
mondatrészeké. A mellékmondat a nyelvérzékre nézve, de
logice is, része a fomondatnak: hallom, hogy a menny
dorog=hallom a mennydorgést. E szerint annyiféle
amellékmondat (tehdt az alirendeld mondatszerkezet),
a hdnyféle mondatrész van.

A sokféle mellékmondat kozol egyet kiemelhetiink,
mert (a helyhatdrozdst kivéve) mindenféle szereppel eléfor-
dulhat; ez a hogy-os mellékmondat. ,Hogy Péter meg-
jott = Péter me gjovetele’. Nevezhetjilk fonévi mon-
datnak ; hisz épen azért szolgdlhat mindenféle mondatrésziil,
mert fénévi kifejezéssel cgyenértékli, a fonév pedig mon-
dattanilag definidlva az a sz6, mely mindenféle mondatrész
lehet. Csak hogy a fonevet a mondatban visszonyitani is
kell, a hogy-os mondatot meg nem lehet; ennek a visszo-
nyitdsa tehdt a fomondatban kitett vagy oda gondolt mutatd
szoval torténik: az, hogy ...; azt, hogy ... Az emlitett
kifejezés p. alanyi mondat lesz ebben: J6, h ogy Péter
megjott. Tdrgyi: Tudom, hogy P. megjott. Hatd-
roz6, még pedig dllapothatdrozé: Csoddlkozom rajta,
hogy P. m. Eredeth. Arrél értesitettek, hogy meg-
jott. Véghat Orildk neki, hogy megjott. Médhat.
Avvalnem t6r6dém, hogy me gjott. Okhat. Azért
legyiink vigan, hogy megjott. Czélhat (mindig
folsz6lité méddal): Azértirtam neki, hogy megjo)-
jon. Idohat. Azéta, hogy megjodtt, nincs nyugsd-
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gom. Végre jelzé mondat: Az a hir, hogy megjdtt;
vagy: Annak a hire, hogy megjott.

A rendes jelzo mondat azonban az Ggy nev. vo -
natkozdé (relativ) mondat: Az olyvan embert, a ki
szegény, az d4gis huzza=a sz c g¢é ny embert. Igaz, hogy
a vonatkozé mondat mds mondatrész képviseloje 1s lehet,
de ez akkor csak olyan esct, mint mikor az egyszeri mon-
dathan a jelzett szdé nincs kitéve s a jelzd szerepel olyan
mondatrész gyandnt, a milyen a jelzett volna: a ki
szegény, azt az dg is huzza=a szegényt.

Nines tehdt mds hdtra, mint hogy a kilonbdzo hatdrozo
mellékmoundatnemeken végig pillantsunk.

A helyhatdrozd mondat a hogr-os (¢és a jelzo)
mondathoz hasonlit, a mennyiben viszonyitatlan helyfogalmat
allit elénk, melynek a fomondathoz vald viszonya rendescr
csak magdban a fomondatban van megjelolve: A hol c¢sak
ember jdr, ott hamissdgnak lenni kell (K. 405.); ~ oun-
nan hamissdg szdrmazik; — oda elterjed a hamissdg. Tls-
téntottlegylink,a honnételjottek (K.450); —onnan
hoztdk; — oda menjiink.

Az dllapothatdrozo mondat lehet, mint ldttuk,
hogy-os (fénévi) mondat. De sokszor idohatdrozé alakban
lép f6l: 1) mig a fidt egész nap tomi, addig mostohdjatol
a betevo falatjdt is elvenné; 2) ldtd, hogy mig tovdbbd
vina, azért nagyobb kart vallana. Ers. 516; most minél
— anndl (ha anndl); 3) mi haszna megyek, mikor ott
semmi sincs? Pap 103; 4) ha egyszer Ggy van, clmegyvek
a hdztdl; szabadits ki, ha lehet (hanem, ha csak nem).
Az utébbi a foltétes mondat. (A la nem cgyéb, mint
mikor; tdjnyclvileg kérdésben is eléfordul még: ha holt
meg apdd? Ny. V. 5213 v. 6. valaha, soha.) Ha—hdt; ha—
akkor, ha — iigy. — Az dllapoth. mondatok kodzé tartozik a
megengedod is. A megengedd mondatszerkezet a foltétestdl
csak annyiban kilombézik, hogy a tomondat mdst foglal
magdban, mint a mit a mellékmondatbeli foltétel kovetkez-
ményell vdarndnk. A koétd szok: ha—is (ha az dgy ald
dugjdk is, megndé a ldny = ha az dgy ald dugjdk, akkor is
megno); bdr vagy bdtor (bdr ugyan MF. 195); dmbdr (az
dm itt is tulajdonkép a fomondathoz tartozik; v.86 ,ha
magad sebhelyeit orczddon nem ldtod, 4 m csak szomszédodra
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forditsad szemeidet® Pdzm. Kal. 540, MFEndl); bdr (k),
akdr (ki); jéllehet 5 noha (noha bdr MF. 195); azért hogy
¢én szegény legény vagyok, barna kis ldny szeretoje vagyok
N. L. 263, 28q. (de azért mégis; szék. attél még és); és mind
ezck mellett még a németes daczdra (annak) hogy. —
Allapoth. ez is: (amytban) a mennyiben, v. annyiban, hogy.

A véghatdrozo6 mondatnak legfontosabb valto-
zata a kdvetkezményes mellékmondat: Ugy megtelik a
pohdr, hogy kicsordal Ez a mondatfiizés a foltétesnek
épen megforditottja, a mennyiben itt a foltételt a fomondat
foglalja magdban, a mellékmondat pedig a féltételnek kovet-
kezményét (ha megtelik a p., kicsordul).

A médhatdrozdé mondatnak leghasznditabb faja
ahasonlitd. A kotd szék mund, miként, mikép(en), vala-
mint, valamikép; régiesen hogy is (hogy és tu ldtjdtuk
HB; penitenczidra fogja magdt, ho gy ha valami nagy bint
tett vona Erd. 275); tovdbbd a régi monndl, tamquam ; végre
akdr v. akar ilyen mondatokban: Olyan szép volt, akdr
csak cgy arany galamb N. 1. 481. — Egyenetlenség esctében a
fomondatban kozépfok van, és mint helyett mondjuk ezt is:
mintsem (mintsabb K. 479), hogysem, s régiesen hogynem
(kiillyebb veted, hogy nem kellene. Pésah. Ny. V. 458)
és hogynemmint (kozelben vagyon, honnemmint hitték
Erd. 3). A tagadds a mellékmondatban ilyenkor nagyon
természetes. Kiiliyebb veted, mint kellene: ez szorosan
véve a, m. killyebb veted, annyira veted ki, mint
kellene; ellenben j,killyebb veted, hogy (=mint) nem
kellene“ amk v, annyira ki, mint nem kellen ¢
Kozép fok utdn ilyen tagadd mondatot mds nyelvekben is
taldlunk: a franczidban, az angol népies beszédben (nor), a
régi németben, a litvdnban, a szldvban (I Ny. K. I 3io.
j.), néhdny finn nyelvjdrdsban (a livben, krévinben és kar-
jalaiban), végre a mordvinban (arel” koda =nem hogy, nem
mint) és a k. vogulban (atipel).

Az okbatdroz 6 k6td sz6k: a miért, miért (Erd.
6), a mért, mert; merthogy; mivel, mivelhogy ; minthogy,
annak okdért — munek okdért (p. Ert. 6). I6képen, mert;
anndl inkdbb (kevésbbé), mert.

A czélhatdrozdé mondat logy-gyal kezdodik, ha
tagadé, hogy ne-vel, de a székelyeknél nchogy-gyal is. A
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régibb nyelvben ez is van: hogy mivel (mind arra voltanak
vilasztvdn, hogy mivel ok és ne esnének kétségben Erd.
273), s ez egészen a német czélh. damit-ra emlékeztet.

Az idohatdrozé mondat hdromféle:
1) mikor? a) cgyidejliség:
a) mikor, midén, a mint, étt (csdngd); ha a mikor csak,
valamikor, ralahdnyszor, a hdnyszor;
3) mialatt, mikiozben; mig v. a meddig;
b) eldidejliség:
o) miutdn, minek utdna;
3) mihelyt, mihelyest, a mint (alig, alighogy); mihelyt
— azonnal (azon helyt MFK.);
c)utoidejiiség: mieltt, minek elgtle, el5bb mintsem

2) midéla? azdla, hogy | azdla, mikor | (azdta,) midla;
3) mikorra? akkorra, mikor, mikorra;
meddig? (addig,) mig nem — rendesen tagaddssal,
mert a mig alatt magdt az idofolydst ¢rtjitk : Addig kinoztdk,
mig ki nem vallotta, azaz azon egész id6 alatt, a mely
alatt ki nem vallotta. Ep igy van tagadds az idShatdrt ki-
fejezo mmondatban a k. vogulban, a votjikban, és finn
nyelvjdrdsokban (a vepsiben &s gyakran a karjalaiban), —
Meddig-ben és addig-ban, tigy ldrszik, t6bb rejlik mint «
névmaéstd és az -ig rag. Honnan van az erds d? s mért
nincs ép Ggy oda helyett odda vagy adda? Van tovdbbd
medzig és adzig, még pedig ez az uralkodé alak a codex-
irodalomban. R. M. Ny. UL 39. van egy azdig (azdygh)
alak s azt hiszem, ebbol kell kiindulni magyardzatunknak.
Azdig ebbol van &sszerdntva: az ideig; meddig: mez iders
(v. . mezén, mez irdnt, merre, mennyi) Ezen
kiviil kellett egy helyhatdrozé *azig, *mezig vagy bdr *adig,
*medig alaknak lenni; de azdig v. addig és *adig kozt
oly csekély hangbeli kiillombség volt s az elobinek etimolo-
gidja annyira feledésbe ment, hogy a kettdé csakhamar 6sz-
szefolyt, s a kicjtésben nem tettek t6bbé kiilombséget
koztik.

Midr most ldssuk roviden: hogyan keletkeztek a mel-
lékmondatok ? hogyan tcheti a ki vagy a logy szocska azt,
hogy a mondat, melyhez jdrulnak, azonnal aldrendelt helyzetbe

1
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jusson a kovetkezo vagy a megelozd mondattal szemben? A
felelet az, hogy nem is ezek a szécskdk teszik a mondatot
mellékmondattd, hanem csak is az a viszony, melyben a
benne kifejezett itéletet a fomondatéhoz f6lfogjuk. Tudjuk,
hogy a nép szeret csupa cgyszeru fomondatban beszélni
(majd visszajén, csak én clmenjek érte Pap rro=ha
énclmegyck érte), de ha az egyik mondatot ald is ren-
deli a mdsiknak, cz t6bbnyire kétdé szé nélkil torténik, kii-
I6ndsen a fogy-os mondatokndl: hallom, me gjott; tiltnak
rézsdm, tiltnak tdled, titkon se besz¢ljek véled; de
a szivem csak azt mondja, jobb otthoun. Itt az uté mon-
datnak figgése semmi kiilso eszkozzel nincs kifejezve, leg-
follebb avval, hogy kissé aldbb eresztjik a hangot; de azért
érezziik, hogy a mdsodik mondat az elsonek igéjérol fiigg,
Vanunak nyelvek, melyekben még a vonatkozé mondat is
névmds nélkiil van a fomondathoz téve ¢s fliggését csak is
a gyongébb hangsily jeldli; legismeretesebb e jelenség az
angolban, kiilondsen a népies beszédben: the man I saw;
in the best wise he can. Ez nyilvdn legrégibb és legegy-
szerlibb moédja az aldrendelésnek. A hypotaxisnak ezen egyszerit
madjdrodl s a parataxishoz (a mellérendeléshez) valo viszony:rdl
az indogermdn nyclvekre valo tekintettel értckezett Jolly
Curtius Studien c. f. iratdnak VL kétetében. O az aldrendelésnek
hdarom fokdt dllia fol: 1) az aldrendelés nincs kiilon széval
megjelolve ; 2) az alirendelés a mellékmondatban dllé mon-
datkotd széval kilséleg is meg van jeldlve, még pedig a)
vonatkozé névmdssal, vagy b) mdstéle hatdrozé széval; 3)
a mellékmondatbeli névmdson kivil a fomondatban is van
megfeleld mutatd szé: az ugy nev. correlativ szerkezet
(az — a kij; ott — a hol stb).

A vonatkozdé névmdsnak kétféle eredetc lehet:
vagy a hatdrozatlan, ill. kérdd névmdsbél fejlodik, vagy pe-
dig a mutatébdl. Az elobbivel (a magyarra vald tekintettel)
behatdan foglalkozik Budenznek egy értekezése NyK. V. k.;
az utobbirdl pedig (az indogermdn- nyelvekben) Windisch
Curt. Stud. II. Mind a kétféle relativum fejlédésére csak egy-
cgy példdt hozok fol.

Ki el akar menni, clmehet: ez ecredetileg a. m.
,wvalaki el akarmenuai;elmehet', a mint hogy a relativum
helyett kiilonésen a régibb nyelvben, elé is fordul valaki
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stb. mint mostis mondjuk mint ésvalamint hdnyszor,
és valahdnyszor. A vonatkozd ki tchdt eredetileg hatad-
rozatlan névmds (mint ebben: ki jobbra, ki balra), s a
vonatkozé mondat elil 4ll6 fomondat. (Ide tartoznak: ki
mi, mikor, mely; holyan, hol, hounan, hovd stb).

Mutaté névmadsbdl lett a szanszkrit és zend relativ ja s
a gbrog o, tovdbbd a német der die das.*) Ez az 6fn. mon-
dat ,Iwer himmelsker vater ist genadec, ther rigenot uber
rehite unte unrehte® a mai németben igy hangzik: Gnidig
ist cuer himmlischer vater, d er Uber gerechte und ungerechte
regnet:“ a mutaté névmds elvesztette hangsulydt, ennek ko-
vetkeztében a mdsodik mondat megvdltoztatta a szdrendet
¢s mellékmondattd vélt.) — llyen mutaté névmdsbol lett
relativum a finn sifld ,mert’ ¢és taldn joka (jolloin, jos stb:
v.6. jo ,mdr); tovdbbd néhdny k. vogul relativ kifejezés
(ton mos ,azért* Mdr. 13, 115 1, 225 ,mert® 1, 20; 2, 13;
ton mose ,mig® Hunf, sz6t. mose a.) és a csermisz tutlan lian
(;azért® és ,azért hogy* NyK. IlI. 469).

Van azonban (hogy a relativumnak clsé neméhez tér
jiink vissza) néhdny magyar relativum, melyet nem lehct az
emlitett médon a hatdrozatlan névmdsbél magyardzni; ilye-
nck kiilonosen a hogy és a merf. Ldtod, hogy esik az
esd: nagyon crotetett magyardzat volna, ha ezt eredetileg
cgyértékiinek vennok ezzel: litod, valahogyan esik az
eso. Azt hiszem tehdt, hogy a hogjy-os mondatok egydlta-
ldban fiiggd kérdésekbol fejlodtek, tehdt: ldtod, hogy(an)
esik az’ ¢s6; mondta neki, h o gy{a n) dolgozzék. — Szintoly
kevéssé lehet ezt a mondatot ,nem jott ¢l mert beteg volt,
ebbdl magyardzni: ;nem jott cl, valamiért beteg volt*,
mert az okhatdrozdé viszonyitds eredetileg nem lchetett ma-
gdban a mellékmondatban. Ugy ldtszik, az ilyen &sszetett
mondatban tulajdonkép hdrom egyes mondat rejlik: ,nem
jouw cl; mieri? beteg volt. A kérdés ecgyesiilt a felelettel
elvesztette kilon hangsulydt, s igy lett: ,nem jott el, mért
BZGg volt.* Ismerek egy oreg urat, ki az okhatdrozdst min-

*) A német mellékmondatok alkatdrdél és nemcirdl szorgalmas
Osszeallitds jelent meg Kochtdl, Herrigs Archiv fiir Neuere Sprachen
XIV. 266. 7 S, Zs.
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dig gy fejezi ki: ,Nem jott el, mért azért, beteg volt*, azaz.
Nem jott el; mért? azért: beteg volt®.

Azon magyar koté szék, melyek nem névmdstobol
valok, czek: bdr, dmbdr, jéllehet, akdr(ki). tovdbbéd a régi
monndl s a csdngd étt ,mikor'. Az eclsoket elsé tekintetre
értjiik 5 csak a két utolsé szorul magyardzatra. Monndl Bu-
denz taldlé magyardzata szerint a. m. mondndl azaz ,azt hin-
néd* (v.6. a gordg ewpt haszndlatdt). A csdngd étt pedig,
gy lehet, nem egyéb, mint az év (régente igy is: ¢) sz0
locativusa : *éretl. Fp a régibb nyelvben cgyszeriien iddt i
is jelentett, tehdt éff egészen annyi mint a német diewetl,
dermeil vagy meil ,dum‘ jelentésben. A mutaté elem eliil
elveszett, mint hdt-ban (tehdt) és kedig-ben (ekkédig).
lehetne azonban arra is gondolni, hogy étt idétt-bdl van
osszerdntva; a jelentésbeli fejlodés akkor is ugyanaz volna,

mint az elobbi esetben.
SimoNyI ZSIGMOND.

NELKULOZ :

A Nyelvor V. kot. 6. flizetében egyebek kdzt a nélkiilog
ige mint a német entbehren forditdsa van feltiintetve s meg-
jegyzés téve annak gyakori haszndlata ellen, mi dltal az ezen
fogalomnak megfeleld egyéb kifejezések hdttérbe szorittattak.

Lechetetlen igazat nem adnunk a czikkirénak, mert vald,
hogy a nélkilog folottébb gyakori haszndlata a nyeclvnyuj-
totta egy¢b aequivalensek kdrdra tértént. De épen azért nem
lesz taldn érdektelen kissé megdllapodnunk ez fgénél s ki-
fejteniink vagy legaldbb utalnunk azon alapra, melynél fogva
e sz6 jovoje a nyelvben biztositottnak tekintheto.

Mindenckelott 6l kell tintetnink, vajjon helyes alapon
nyugszik-e ¢ szé képzésc; s igy van-e joga a mdr meghd-
ditott tért a jovore megtartani. Mert ha nincs, ugy el kell
vetniink elveink szerint s nincs okunk vele tovdbb veszodni.
Fllenben ha képzése ellen semmi kifogdsunk, tgy ki kell
mutatnunk, van-e szlikség rd a nyelvben, ellehet-e a nyelv
nélkiile, nem veszt-e letiintével semmit.

Az elsore igen konnyu a felelet. A nélkiilog igen is
helyesen képzett sz, lévén az eme csoport analogidjdra
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alkotva: utdn o3, e¢ld-3, ald-3, fol-63, melyek mindennapi
helyes képzési haszndlatos magyar szavak. Kz ellen tehdrt
semmi kifogds. Megfejtendé marad a mdsodik kérdés.

Nem lehet tagadni, hogy ez ige siirl haszndlatdval
nem csak a hirlapiré s fordité vét, hanem bdrki mds is. A
hirlapirénak konnyebben lehet megbocsdtani, a forditénak
nem. Ez utébbinak kotelessége a kifejezés minden drnyala-
téhoz leheté hiven maradni. De épen azt nehéz meghatd-
rozni, vajjon mikor kell a nélkiilo; igét s mikor mds
rokonbelit haszndlni, vagy tetszés szerint haszndlhatni-e bdr-
melyiket a ,hidny* dltaldinos fogalma kifejezésére.

Nézetem szerint ezen kifejezések: wuélkiilopn (entbeh-
ren), fidnyozni (fehlen), s sgitholkodni (mangeln, bediirfen)
csak rokonértelml szok, de egyik a mdsikat mindenkor t6-
kéletesen nem poétolhatja. Erre ldtszik utalni az elsdnek
transitiv, a kéet utolsénak intransitiv léte, mely kilonbségnél
fogva egy s ugyanazon szercpet nem jdtszhatnak, s némi
eltérések a kifejezésben is gyanittatnak. Ha cz dll, ugy a
hdrom rokon kifejezés haszndlatdnak jogosultsdga be volna
bizonyitva. lgaz, hogy ezen rokonértelmuiség hatdrait meg-
szabni nagyon nchéz, de lehetetlen ki nem venni, hogy van
valami kilénbség a magyar nélkiilog, hiduyzik, szikolkodil
kézott ép ugy mint a német entbehren, fehlen, man-
geln kozot.

De ldssuk tovdbb. Az entbehren magyar megfeleldi
ezek: nincs; elvan, elél vimi nélkiil; sziksége
van valamire; hidval van viminek v. hidnyzik
vimi; hidnydt érzi viminek; szUkolkodik, szi-
kés vimi nélkil

E szerint lenne: nincs borom; elvagyok v. el-
¢lek bor nélkiil; sziikségem van borra; bor-
nak hidval vagyok; hidnyzik borom; bornak
hidnydt érzem; szikolkédém bor dolgdban=
ich entbehre den wein.

Figyelemmel végig menve az entbehrennek felhozott
magyar megfeleléin, azon itéletre jovék, hogy mindannyi
kifejezi ugyan a hidny fogalmdt s ennyiben rokonok is; de
nem egyenloen; egyik kevésbé, mdsik tobbé, egyik teljesen
mdsik csak részben. Mutatjdk ezt a német megfeleldi is mint -
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entbehren, fehlen,mangeln,mangel fiihlen, be-
diirfen, vermissen, melyek egymds mellett békében
folytatjdk szerepdket.

De kisértsiik meg a fent idézett példdkat a legkézelebb
dllé6 megfelelékkel forditani; igy lesz: nincs borom=—ich
habe keinen wein; el vagyok v. elélek bor nélkiil=ich
entbehre den wein; szikségem van borra == ich
brauche wein ;bornak hidvalvagyokv. hidnyzik
borom ==es fehlt mir'an wein; bornak hidnydt érzem
—ich fiihle mangel an wein; szik6lkodoém bor dol-
giban—=es mangelt mir an wein.

A felhozott példdkbél ldthatni, hogy a hol a német
entbehrenthaszndl, ott a magyar nélk il viszonyszénak
is jut szerepe. Ezt igazoljdk a kiilonb6z6 codexekbol meritett
helyek is, a hol a hidny kifejezoi folottébb gyakran nélkiil
viszonyszéval kapcsoltatnak Ossze.

Hogy ezen nélkiil viszonyszéval valé mondhatni koriil-
irds fennmaraddsa mellett a nyelv természetés fejlodése szerint
a viszonysz6bol képzoje segitségével 1j, a forgalomnak meg-
felelo szét alkotott, helyesen tértént s nyelviink gazdagodd-
sdnak veheto.

Megemlitheté az is, hogy a nélkiloz igetd alap
szavdt képezi a nékillézés tdrgynévnek, mely az entbeh-
r u n g-nak megfeleldje, mit szintén bajosan lehetne mindenkor
a hidny szoval pétolni. Ha pedig a képzett sz6 jogosult, any-
nyival inkdbb jogosult az alapszava a szereplésre.

Mindezekbo!l kitinik, hogy a nélkiiléz ugyan feltétlentil
nem szikséges, de a mennyiben helyesen képzett sz6 s az
emlitett korilirds egyszert helyettesitje gyandnt haszndlhato,
letiinte a nyelv gazdagsigdnak kdrdra lehetne.

Hihetd, hogy a nélkiiliz szerepkore idovel hatdrozottabb
vonalak kézé fog szorittatni s haszndlatban marad a nélkiil,
hogy a rokon kifejezésekkel hajba kapna, mint azt nem teszik
a német megfeleléi sem.

Mindamellett jogosult az aggodalom, hogy a nélkiiliz
nyelviinkben oly rend kiviil hédit tért, hogy mai nap csak
elvétve halljuk e vele rokon igazi magyar kifejezéseket. Ha
mdr gazdagodtunk egy oldalrél valamivel, ne veszitsiink mds

oldalon kétszerannyit!
Scharosiarik KaroLy,
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A NYELVORBELI NEPNYELVI ADATOK.
1876.

I1.
St6képzés és ragozds.

1. Sz6tdvek alakja:

A) Igetd: a) u h. 6 a tobb, sz. 1. személyében:
igyo-nk 105 b} alsgé-nak e h. alsza-nak, talin alszonak;
vagy *alszolnak (mint von-sjol-nak)? c) kélék 324; d) hen-
terégink stb. 141; e) vovo-tt, tévo-1t 229; 1-1t (two-tl) u. o.

B) névszo6t6: a) disgno disgnd-k 12, v. 0. borju
borjak; b) gyiirii gyiire-je 125, v. 0. erd ereje, s u. o. azt
mondjdk soprii sépreje: c) szal-t e h. sgdla-t 33; pénzé-t
e h. péng-t 3245 d) vederi-k 92 ; e) vijasza-s 47, (v. 6. viasszas
Gyongy. Mur. 5. IIL 55); kara-m o6; f) akkora-cska 221.

2. Igeképzés;

A) Igébdl: a) Gyakoritdk: Lesezd 239; dug-gat
4255 ere(d)gél 36; kéringdl 35; ré-ddl 424; ré-dal 468;
kaj-ddsg 4265 bak-ddncsol 2305 on-dokol 377; r: kiporii
Jkopottt ,toporodstt go, kuporn u. o.: v. 6. kupor 1L 235;
kotomdz 35. — b) Momentdn igék: ujjant (ujjong mel-
lett) 2723 eltokit ,elsajdtic (lop)¢ 128, taldn a {okél-hez tar-
tozik (I. 392) s eredetileg a. m. ,eltesz,* ‘félre tesz‘; v. & ,el-
tokit: elvesz, elhdny, csen 1V. 277; de v. 6. még ,1okél :
koppaszt® L 333, — ¢) Miveltetdk: bordjték 438; reszejt
523 ,dltatds: kard kerités“ 128 ,allitds‘? — d) Vissza-
térdk: lopakodik lopddzik 34; fésilodik fésilkodik 221
viérd alak, de csak az dtnemhatdsdg jelslésére: siratdgik 48.

B) Névszobol: a) -1: erdsl 365 lepdrjdal 473, v. 6,
567 (elofordul mdr Csokonayndl is, a Dorottydhoz irott
elobeszédben, Vil. Munk. 1L 12: ,a nyuttes romdnokbdl
lepdridlt levelek“); b) -d: iiredék? 12; darvado; (daru?) 35.

3. Névszoképzés.

A) 1gébdly a) -1 : metet 521. (mess, metsz, metél), eme-
let ,emelés® 31, csipet 130, pallat 274; az iget6 vég bnhang-
z6ja kiesik: szeret(e)temre 177, jdr(a)t-ereje sincsen 324.
egy tikmonsiit(e)tig 379; b) -m: vagyom 5715 alku-m?
2705 €) = dr fonydr (fonyad? fanyalog?) 571. ezekrol az
~<dr végli névszokrél 1. Bud. Szét. a ,fehért cikkben. Az
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=< ¢ végll igenév haszndlatdhoz: ,most van forrasgtéjdba (a
dolog)¥ ,rég wdrdjdba van, hogy legyen vmi belolle® 123,
ha véna heverébe“ 177.

B) Névszobdl, kicsinyitok: a)-s: kanos 11, 472,
nyivantos 125 b) -sg: polykdsg? 125 c¢) csa: dlesa 125 d)
-8 goringyeg 4235 gagdag? v. 6, gazdul ,gazdagul® 571 ;
e) -t ®L: mesget, -és 521, -6l 125 f) -nye: érmye 370, der-
nye dér 3785 g) <d6: L6ggd 12 tegeybol?, fické v. 6. ficok
35, palacké 377, flacské 38o, kancsé Jfiatal kan sertés® 420,
v. 6. kanos; h) <i: kurta kurti go. kéki-cske, sdrgi-cska
2725 1) <dwy (1. 483): pocok pockdny 5725 j) -di (I. 484):
vdlésdi 135 k) ras-mat ,vaskos, vastag® 129.

4, Vegyes: rikkancs 12, 35 | nyitka, writké 46, gra-
ldszka 265, (1)jesike 330, fityenke 376, gyiirke? 378 | kegy-
mél 378 (v. 6. esymdél), eléddny eloldalogni 427, hamd(r)jon
62, v. 6. hamargatds 472.| Analogia: I6ka ¢ h. [6ca (mint
Pali-ka, Pali-ca) 325; veksza vekszdl-bol (mint dara dardl)
4775 szédem-védém 87, szédi-védi 278. |Népetymologia:
dlpérés e h. esperes vi, kényésité e h. kényesé 182, eleven
kinés iidg (iiveg) e h. eleven kineésii§ 260. | F 81tiind sz 6-
alakok: csirip csip 11, dirdmb domb 128, boggyrés; bo-
gy6 32y; wvihalar vihar, zivatar 272. —Sz 6 k: , Elrejtédiiott
dlhalott* 571: igen érdekes ¢s becses adat, mert kiilonben
csak a régi nyelvbdl ismerjiik e szavakat: »éiil, réiittetik,
elriittetik, elritietik, elrijtetik, elrévolletik ,in extasim ra-
pitur®; 1. NyK. 1V. 204. és V. 247. | Ilédol ,megy‘ 11:
nyilvdn a hajt és hallad szavak csalddjiba val6 sz6, két
freq. képzovel (s igy a misik hddol ,megadja magdt* valé-
szinlileg a mdsik hajt ¢és hajol csalidjdhoz val6é, mert meg-
hédol = meghajol). | Kuniros, Fkunéro; ,bosszant® 230, 273;
v. 6. kin-hdlas T. | Etéllii éccaka ,egész éjjelt 272: Ugy
ldtszik a. m. éjelld éjszaka, tehdt egy é/ szobdl, s ezt kel-
lene e szerint az él-sgaka széban is folvenni. | ,Eretépe:
gyere ide“ 522: taldn *ere-1é-be azaz eredj 1é be=ered|
ide be, mind /¢ ,ide‘ ebben: (é-lova; vagy tin sajtohiba
e h. eretéde azaz *eredj te ide? | Sérés: sérelem 474, | Penét
¢l még a pedig és pedég mellett 521. | Puppere ,béregér
572, még hozzd jérul a 154. lapon fdlsorolt alakokhoz; leg-
kozelebb dll a puppenevér-hez. | Mi az: soltilget? 480.
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5.5z606sszetétel: Kacsé-rér 96; dregapdmsiél 474;
kanharapolt 526 (olyan, mint anyasziilt stb. 1V. 441); fejed
ajja 528, | bécsénivendék, délebéd 11. e h. bdlesdbeli noven-
dék, déli ebéd; | jdrmines!? 480.

6. Igeragozds: a) 3. szem. hin 43, ménén 47; b)
likérok (kikérék) 519: ez az alak, Ggy ldtszik nagyon ritka
az él6 beszédben; c¢) megsjurdndja egy monddkdban 333 ;
d) a tdrgyas ragozdsbol a tébb. sz. 1. szem. alakja hidnyzik
a drdvamelléki nyelvjdrdsban, s azt mondjdk ,a hust esgiink®
2205 a két alak mintha 8ssze volna zavarva az olyan ala-
kokban, mint ,a diét werjiink“ u. o. e h. verjiik, v. 6. ,a
bort fejisiink-é?¢ és ,az orgondt mi ketten fiittassunk®
(nem folsz4lité alakok) 380; j6 volna még egy rakds ilyen
példdt &sszegylijteni és kozdlni; e) halli e h. hallja, és s7e-
rellye e h. szereti stb. 220; véssge stb, 22q.

7. Névragozds: a) innejt, innej, onnajt, onnaj 479,
471, onnajd 88; onnén! 88 3 hazunnan 3775 hagju(l) 273; b)
toré-bb 120, messgé-rii 517; ¢) tegént 229, képesint 230;
d) mélkilt 123, 185; ¢) kénnyn szirleg, rékdslag 175; f)
személyragos alakok: cuddara 33, kara o6 e h. cudarja, karja ;
g) nem illeszkedett ragok: felind(l) 31. fé(h)ha(DYkke(l) 126,
b) birdkok 426, mizsdkol: 274

Sivonyl ZsiGMoND.
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L.

JArany Jdnos Balladdiv fejtegeti Greguss Agost

Budapest, 1877. ,Arany Jdnos Balladdi“ magyardzza

Greguss Agost Budapest, 1877. (Az utébbi a ,Jeles irék
iskolai tdrd“-nak L. fiizete.)

E két derék kOnyvnek, melyek ,A ballada elmélete® iréjdnak
4j dicsOséget, az irodalomnak és a tanitds iigyének pedig nem
kis nyereséget szereztek, foképen aestheticai oldaldrdl irtuk mdr,
irjanak is még mdsok. Minket, a Nyelvort, kivdlt azok a magya-
rizatok érdekelnek, melyckkel a szerzd a balladdk egyes szavait
vagy kitételeit megvildgositani jénak ldtta. E magyardzatok egyi-
kére, mdsikdra tObbféle észrevételeink vannak ; ezeket szdndékozunk
elmondani, még pedig abban a rendben, a melyben a balladdk a
két konyvben egymds utdn kdvetkeznek.
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1. ,Both bajnok dzvegye“ K ballada 6-ik stréfija
igy kezdodik :
»Cserna vizén zig a malom,
Mais veszi a vimot azon.“

Greguss ezt a helyet a kOvetkezd jegyzéssel kiséri: ,Mds
veszi a vdmot azon, azt teszi, hogy a malom jovedelme mdsnak
jut, nem Bothéknak. Vdmot venni, illetdleg szedni, annyi
mint az 6rlemény bizonyos részét visszatartani azoktdl, kik a
malomban Orletnek. Aranyndl eztittal nem szedik a vdmot,
hanem veszik, az alliteratid kedvédrt: vizén ... veszi...
vamot*. Ime! Greguss szerint igazdn j6l igy van: ,vdmot
szedni*. En pedig azt mondom, hogy jdl csak igy van:
.vdmot venni‘ A tikdsz Ugy szedi a csibér, a rojdst is
szedi a zsidé gyerek, szedik a pénzt a faluhdzdndl, katonat
is Ggy szednek, amit hallok, azt begyre szedem, a mi pén-
zem kinn van, beszedhetem, a szomszédasszony is beszedi
a vdszndt a fehéritoriil, a mi fegyvere volt, mind elszedték
télee. Hit vimot nem szednének? Szednek bizony, mert
mire volna a vimszedd? Csakhogy nem az vesz vdmot, a ki
szedi. Vdmszedd az a hivatalos ember, a kire a vdm be-
szedése van bizva; az dllam vesz vdmot valamitol, vet
vamot valamire. ,Vdmot venni“ inkdbb b elsd, ,vdmot szedni*
inkdbb kiils & cselekvés. No mdr a molndr, az vimot — vesaz.
Hogy is szedné? Hisz 0 maga fogja ki a megordlt lisztbol a
rész€t; mdr pedig valami egészbol, mely olyan egyforma részek-
bol dll, mint a liszt, bor, gabona stb, egy részt csak venni
lehet, nem szedni Azért mondjdk: ,te ugyan kivetted a
magad részét*; a hol vdlogathatok, mint gyimdlcsben, krumpli-
ban, abbdl ,kiszedhetem a javdtY. A molndr is ,szedné® a
vamot, ha az 6rlok maguk szolgdltatndk ki neki. Hadd dlljon itt
a dolog nagyobb vildgitdsdra egy pdr példa is. A ,kintornds
csaldd“ Samuja igy szd6l: ,Atyafiak! ne hagyjanak megverni;
sohase veszek tobbet dupla vimot*. Egy gyermekjdtékban ez
fordul elé: ,Szent Erzsébet hidja — Atalmegylink rajta —
Vdmot vesz ink rajta“. ,A gondolattdl nem vesznek vdmot*
(kbzmondds). fgy van a nétdban is: ,Két malomhoz tartok
szdmot, Otbol-hatbél veszek vdmot, Addig veszem a sok
vamot, Mig ott hagyom a kucsmdmot (Vadr. 37. 1). Ha valaki
tobbet vesz magdnak valamibdl, mintsem dukdlna, azt szoktdk
mondani kdz beszédben: ,Te hiszen kivetted beldle a vdimot!®
A ,vesz* ellentéte ,ad“. Helyesen is mondja ugyancsak Arany
»Buda haldla“ XL énekében: ,Mintha erejébdl kiki adna vdmot®.
Nem szdl ez ellen Tompa: ,Kizdldilta .. .“ czimd kblteményének
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ez a helye sem: ,Es vimot szedsz Tiszdn innen, Tiszdn tal“:
mert az Utondllé csakugyan — vdmszed 6.

2. Szibinydni Jank. Kifogdsom van itt a kdvetkezd
hely magyardzdsa ellen, melyet erdltetettnek tartok:

,Ott idovel karral s fovel
Isten utdn vitte sokra* (T. i. Szibinyéni).

oIsten utdn — igy értelmez Greguss — magyaros sz6lds,

azon gondolat kifejezésére, hogy e¢ldszdr is mindent az isten-
nek koszonhetiink, €s csak az & kegye utdn tulajdonithatunk
valamit sajdt érdemiinknek®. Ezen értelmezés hibdjdt abban ke-
resem, hogy Greguss az ,utd n“ névutdt kdztnséges jelentésében
veszi s nem gondolja meg, hogy a nyclvben, a nép nyelvében
az ,utdn* igen gyakran ercdetet, eszk®zt fejez ki, gy
hogy ,Isten utdn“ nem sokat kildnbozik ettdl: ,Isten altal“
olsten segitségével, s ez az egész szélds inkdbb azt a
gondolatot mondja ki, a mely a ,Toldi* r2. énekében ily ruhdba
van Oltdztetve: ,De nem kdszbndm a magam erejének, kdszdndm
az isten gazdag kegyelmének“ Hogy lehetne az emlitett
magyardzatot alkalmazni, teszem, a kOvetkezOkre? LA két keze
utan él* ,A mi kis pénzem van, az utdn tengdddémé®, ,Mindent
a maga feje utdn tesz“ ,Az Oregapja utdn van ez a hiza¥,
»Az utdn éldegdl, a mit Ggy kéreget dssze, ,Fenntartja 6 magdt
az esze utdn is¥, ,Valamicske hasznunk a mafom utdn is csak
van“; sot: ,Bizunk isten utdn, hogy megmarad® (a beteg)
Prébdljuk csak egyre alkalmazni: El0szdr is az eszének
kdszdnhett, hogy fenntartja magdt, és csak az utdn — — minek?

3. ,V. Ldszl4¢ Nincs itt egyéb mondani valdm, mint
hogy ez a sor: ,A felhd megszakad, nyildsa tlz, patak®, az
els6 kiaddsban, ha jél emlékszem, igy volt: , ... tlz-patak;
s ez a varians, legalibb nekem, jobban tetszik. Tovibbd a 13-ik
stréfabeli ,abujdosé riad“sorban ,riad® szerintem nem jelent mdr
»riadozdst, rettegést, {élelmet, hanem ,zendiilést, fegyverre kelést*,
mint Czuczor ,Riadé“jdbanis: ,Sikolt a harczi sip, riadj, ma-
gyar, riadj!*

4, ,Mdtyds anyja“ Igy kezdddik ez a ballada:

»Szilagyi Orzsébet leveldt megirta,
Szerelmes konyével azt is tele sirta.“

Ehhez ily magyardzat jdrul: ,Sok kbnyet hullatott mdr
tdvollevd fidért, s megdztatta kdnyeivel, irds kdzben,a levelet
is“. Az ,is* helye és sajitsdgos hasznilata tévesztette meg iit
Gregusst s menti ki némileg a mesterkélt magyardzatot. Arra a
kovetkeztetésre, hogy Mdtyds anyja mdr azelOtt is sok kdnnyet




"IGAZITASOK. 67

hullatott a fidért, vagy — még igazabban s még prézaisabban
- mdr mdstis tele sirt, a kdlteményben semmi sem dd se
okot, se jogot, egyéb az ,is*. D¢ ez sem. Mert az ,is* copulativ
kotdsz0, az igaz, kapesol itt is, csakhogy nem az ,azt“-ot kap-
csolju ,mds valami“-hez, hanem a ,tele-sirdst* az ,irds“-hoz;
mintha igy dllana: ,nem csak megirta a levelét, hanem tele is
sirta“ vagy ,nem elég, hogy megirta, még {olil rd tele is sirta“
Se baj, hogy az ,is* nyomban ,azt* utdn kdvetkezik, mert nem
ritkasig az ,is“-nek ilyes haszndlata. A hangsily is nem ezen
van ,azt is*, hanem ezen ,tele sirta*: ,Szerelmes kdnyével azt
istele sirta*. Felhozok egynéhdny példdt, melyek vildgosan
mutatjdk, hogyv az ,is* vagy ,sem* a helye daczira az emlitett
m 6 d on kapcsol, sdt hogy benne a ,kapcsoldst* néha nem is
érezziik. ,A kignekem adnd pohardnak vizét, az is megkdsténd a
mennyorszag izét“, Bodrogi Ferenczné (Szék. ball.), JEn is csak
kimonék buzavirdg szddni* Julia szép ledny), ,Ablaka csak egy
van és annak is iliveg csak a fele (Kutyakaparé), ,Hol is
kezdjem csak hdt? (,Janos vitéz*), ,Fzt a rosz fidt is nem tom
én mi lelte ?¢ (,Dalids idok*), ,Hdrom haldl kdzll én is azt
vilasztom*® (,Barcsai* szék. ballada), ,Azt se tudja szegény,
mék ldbdra dlljon“ (,J6ka drddge*),,l.evelet, levelet Stiria orszdg-
ba, Stiria orszdgnak egy kis falujdba, ottan is annak is egy
kis utczajdba“ (Tolnai), ,Te sem szilettél dm szakdcsnak, Ma-
gyarorszdg édes hazdm !* (Petdfi), ,Toldi Miklésnak sincs dm
galambepéje“ (,Toldi*), ,Kend is jobban siethetne dreg! Mert
ojan kell nekdm is, hogy szeresson ingdm is¢ (Vadr. 81).
(Nb. ,madst is“?) ,Csak tiszta sdsviz, az is rosz izli* (Mikes).
Néha az ,is* csupdn nyomosit, bizonyoz, kiemel, a mint ldtni
valé. De ezt tovdbb vizsgdlni nagyon messze vinne.

5. .Rdkécziné“ Rdkdczi hozzd érkezett nejéhez igy szdl
(6. stréfay: ,Hozott isten, édes kedves angyalom! Isten hozott,
dgy ha jotrtél, szép virdg! Hogy eresztett volna mdskép az
a bécsi porkoldb“. Véleményem szerint nem egészen helyesen
értelmezi ezt is Greguss, igy szélvén:” ,Ugy ha jottél, azaz
sz & kve“. Rdkdczi felteszi, Shajtja, hogy nejének szdkéssel sike-
ritlt legyen bécsi fogsdgdbdl menekiilnie. ,Ha {gy josz‘, mondja
neki, ,akkor isten hozott'.

,Ugy ha j6ttél* nem annyi, mint ,ha szdkve joteéle
azaz ,0gy nem annyi, mint ,sz 8 kve* (hisz akkor Rdkdczinak,
dult betlikkel nem beszélhetvén, valami jellel kellett volna az
~Ugy*-ot kisérnie, hogy megértsék, mint Tompa ,Bojtdr“-jdban
a szdmadé4 tesz: ,Ne hajts messze, mert {gy josz meg este“.
S mikor azt mondta ,igy% az ujjdt mutatta), nem is arra
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a kérdésre felelne: ,ugy jottél“, hogy ,hogyan jottél?4, hanem
»Ugy* a vele kapcsolatos igének a cselekvését emeli ki
egy mds cllentétes cselekvéssel szemben, nem pedig a ,jovés«
maédjdt, kdritlményétr. Példdul: ,Tudod?¢ ,Nem, csak
gy gondolom¥ ,Olvastitok ?* ,,I'ng hallottuk* ,Komo-
lyan beszéltél ?¢ ,Dehogy! csak gy mondtam® Tehdt: ,agv
jottéle ellentéte ennek: ,ugy kiildtek* s ,isten hozott, igy ha
jottél“ = ,isten hozott, ha nem ugy kiildtek¥, ,ha magadtdl josz“.
Mondhatta volna a kdltd igy is: ,0gy ha szoktél“, de két okbdl
nem mondta: eloszdr a kifejezés disztelen volta miatt, mdsodszor
azért, mert ,ugy ha szdktél* ellenkezdjének nem Rdkdcziné
okilldetését®, hanem ,szabadon Dbocsdtdsdt® éreztilk volna. (A
nyomaték ilvenkor az igén van ,j8ttél¢ vagy legaldbb rajta is
mindig).

6. .Rozgonyiné« Itt tdbb nyelvészkedds van, mint
igazsdg. ,Kicsinyég* alakja evvel is van magyardzva: ,osztég* (.
Fzt meg ,€letpédrja“ szerencsétlentil védelmezi Greguss ilyenképen:
»azaz: pdrja az életben, életbeli pdrja: nem kell tehdt igy
lenni: élete parja“. Nem kell, nem bdnom, de épen csak akkor
nem kell, ha ,élete pdrja* helyett van; mert mihelyest ,élet-
pdrja* e helyett dll: ,pdrja az életben®, mindjdrt menthetetlentl
rosz Osszetétel. Igazdn j6l bizony csak igy van:

»Kedves élete parjaval
Csikébords kulacséval* (Csokonai).

Ehhez a sorhoz: ,Kdr volt — — gyaldzaton a pogdnytdl
egérutat venned* nincs Gregussnak egyéb szava, mint:
.egérit, menekil®o Ut — — — Zsigmond kirdly ezt az egérutat

gyaldzaton vette“. Nem elégséges. Kettd lett volna itt kivdnatos;
eloszor meg kellett volna mondani, hogy az ,egértiit“-nak ez
a teljes constructidja: ,egérutat kap vagy vesz® (v. O
vérszemet kap vagy vesz), pl. ,Addig mi jé egérutat kapunk*®
(A. Ldszl8. N. M. 66. 1), ,Ha legkisebb egérutat is kapndnak®
(Nagyidai Cz. 4. ének). Mdsodszor fel kellett volna hivni a figyel-
met arra, hogy Arany, valamint masutt is (pl. ,Nagy vargabetiit
ir fejjel a homokba“ Dalids i) a kdzmonddsokat, széldsokat
némileg megvdltoztatja (nem kivetkezteti!); Ggy itt is a helyett,
hogy .egérutat venned“ (arra veszi utjdt), azt mondja:
.egérutat venned® (= visdrolnod) kitévén a menekiilés drdt is, a
gyaldzatot

LEHR ALBERT.
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a szakirodalomban.

»Taldlmdnyok kdnyve* Szerkeszti Frecskay Jdnos.

Szinte magunknak is jél esik, ha ¢ helyen, a hol az olvasé
alig hall cgyebet, mint elégedetlenség hangjdn elmondott kifogd-
sokat, egyszer-mdsszor elismeréssel szélhatunk valamely irodalmi
termékrol.

Ilyen az elottiink fekvd ,Taldlmdnyok kdnyve®.

Elismerdsiink pedig anndl teljesebb, anndl &szintébb, mert
az nem csupdn s nem is annyira a kimutatott hibds haszndlatok
gondos keriilésére, a felvildgosité Gtmutatdsok folytonos szem-
meltartdsdra, mint inkdbb amaz erbsen nvilatkozé jé akaratra
s buzgd tdrckvdésre vonatkozik, a mely maga is kutat, vizsgil,
iparkodik a sclejtest folismerni, s a mennyire lehetséges, alkal-
mas eszkdzokkel helyettesiteni. S a ki ismeri a forrdsok hidnyos
voltdt, a melyckbdl a szerkesztéonek merftenie kellett; a ki meg-
fontolja, bogy itt egy jé részében Gj, ismeretlen vildgba vezeti
be olvasdit, s beszélnie kell sokszor oly tdrgyakrdl, a melycket
kozonsége csak most hall cldszbr, s a melyeket maga is csak
idegen néven ismer: az minden ecsctre osztakozni fog elismeré-
slinkben, ha értestil, hogy a szerkesztd ¢ nehézségekkel nem
csak megklizdétt, hanem hogy dltaldban véve sikerrel kiizddtt meg.

Ha Frecskay is azt az eljdrdst akarta volna kévetni, a me-
lyet forditéink legnagyobb része szokott, a kik kezitkben Ballagi-
val ncki merészkednek, ha kell, még Hegelnek is, s a mit ¢
biblidjukban (némelyiknél 8sszes tudomdnyuk biblidja}) meg nem
taldlnak, a szerencsésen fejlodott ezer képzo segélyével jdtszva
megalkotidk és kipdtoljdk: természetes, hogy nagyot kdnnyitett
volna munkdjdn. A netaldni megtimaddsokra ép Ugy fittyet
hdnvhatott volna, mint a t&bbiek teszik, s még oda vdghatta
volna a szatirdk irdjdval: Multa poetarum veniet manus, quae
auxilio sit mihi; nam multo plures sumus.

Teriink nem engedi, hogy sorjdba vegylik s egyenként
vizsgdlgassuk minden vjonnan alkalmazott muszavdt; elég, ha a
szitkséges szlk beszerzésében kovetett eljdrdsdt roviden meg-
ismertetjiltk, s aztdn felvildgositdsul néhdny példdval szolgdlunk.

Az eljdrdsra nézve legjobb lesz 6t magdt meghaligatnunk.
~Miutdn dtkutattam dsszes szGtdrainkat, szdgylijteményeinket, és
bejartam sok magyar iparos muhelyét, kettdordl gydzodtem meg:
arrél, hogy muszdink, az u. n. mesterszék, jobbaddn ferditett
német szék, de melyek legnagyobb része nem hasonult még dt




70 SZARVAS GABOR.

annyira, hogy magyar szdkdl volndnak tekinthetdk, s arrdl,
hogy a j6 magyar mlszdk egész screge van szdtdrainkba temetve,
melyeket csak 6] kell elevenitni, hogy ismét forgalomba jojjenek.
De meggyodzddtem tovdbbd még arrdl is ugyancsak szétdrainkbol
¢és a Nyelvor szdgylijteményeibol, hogy népnyelviink igen gazdag
oly szdékban, melyek vagy oOnmagukban vagy dtvitt értelemben
kivdldan alkalmasak 4j magyar mlszdk alkotdsdra. Az ilycket ott,
a hol még nem birtunk a kelld muszdval, vagy az eddigt nem
felelt meg rendeltetésének, vagy pedig nyelvtani szempontbdl
helvtelen volt, felhaszndltam szigorl szemmeltartdsdval annak,
hogy az 0j sz6 a mellett, hogy nyelviink szellemének megfelel,
egyszersmind ki is fejezze azt, a mit alatta ¢értiink. A hol pedig
kénytelen voltam az idegen mlisz6 cgyencs leforditdsdra szorit-
kozni, évakodtam oly hibdba esni, mint — hogy csak egy példdt
hozzak fel — az ,liteg® sz6 gydrtdi, kik a ,batterie“-nél a ,battre®
,itni, verni* igét vévén alapul, clfelejték, hogy ha a franczia, olasz,
német mondja is: ,battre le feu®, ,battere fuoco®, ,fcuer an-
schlagen“, a magyar sem az dgyQt, sem a tiizet nem iti el,
hanem elsiiti. Ily szdszerkesztésektdl, mondom, tartézkodtam;
de ha keriiltem is az ily szembesz0kd hibdt, egyes szdalkatdsaim-
hoz, beismerem, szintén férhet sz6. Az ilyeneknél azonban szol-
giljon mentségemill az, hogy minden kezdemény nehéz, s a
hibds kezdet is hasznos, ha javithatd.*

Azt hiszsziik, hogy az itt hallott nézetck, s a muszék be-
szerzésében czélba vett cljdrds ellen veliink egyiitt az olvasé sem
tesz semmi kifogdst; s ha bebizonyul, hogy a szavak nyomdba
tettek is 1épnek, rdaddskép helyeslését sem fogja az idézett sorok
irjatél megtagadni.

Az alkalmazott muszdék a {dntebbi tdjékoztatds szerint
négy osztilyra oszlanak.

Elsd osztdly. A magyar iparosokndl jdratos, de a szé-
tdrakban hidnyzé vagy c¢ jelentésben fol nem jegyzett szdk.
Szovetgydrtds: bordahéj (lade), bordadorong (ladenklotz),
hasalo (brustbaum), ir (schlichte), 7rezni (schlichten), ponkostor.
(baumruthe), szemes pdcza (weiser). Kdddrsdg: higldfa vagy
kdddrinas (aufsetzkloben), torokabroncs (a hordd kozepéhez
kozeledd), hasabroncs (a kdzép mellett levd), csin (krose), a
horddt kildngolni (ausfeuern). Asztalos mesterség: csa-
poz0 gyali (federspundhobel), ficikdgyali (kleine rauhbank),
eresgtdgy (nuth), sarvalds {(gehrung). Kerékgydrtds: kocsi-
korba (wagenkasten), zapfejsze (felgenbeil) stb.

Misodik osztdly A tdjsz6ldsbSl kdlesonzdtt szdk.
Fonds: ecselni (hecheln), gongyola (ballen), gyalog rokka




A MAGYAR NYELV. 71

(rocken), pergetd (wirbel), seréb (strihne), szildlé gép (flack-
maschine), rdgtatd (nagyobb tild). Acsmesterség: félkéz-
fejsze (handbeil), foghdnyo (schrinkeisen), sjalu (zwerchaxt).
Szovés: ldballs (tritt), melldorong (brustbaum), nyolczboldog-
sdg (litze), roszogo (sahlleiste) stb.

Harmadik osztdly. Jdratos vagy tdjszék dtviteles
alkalmazdsa. Szo6vés: csonk (szeghossziisdgi huzaldarabok —
tulajdonkép: nyél), czondra (poszténak szdnt szdttemény —
tul. ron gy), tonka {a mejéknek tovdbb nem szott vége — tul.
tompa). Asztalossdg: gyaliszad (keilloch — tul. szdj,
nyilds), vonogo (ziehklinge — tul. szénacsdklya). Eszter-
gdlyossdg: eldte (vorlage — tul. kemenczeajtd), tevd
;auflage — tul. kemenczeajtd) sat

Negyedik osztdly. Ujonnan képzett vagy Osszetett
sz0k. Gépgydrtds: eldgirgd (vorgelege), esvesiijtd (fallhammer),
farpérély (schwanzhammer), sijté t6nkd (fallklotz). Papiros-
gyvdrtds: bérkéreg (lederpappe), gépmalom (hammergeschirn),
rakosni (gautschen), rongy bonto lumpenwolf). Asztalossdg:
béllet (fillung), enyveszté (leimzwinge), irdald (reissahle), ives
fejsze {(rundbacke), jdrtatd (leimknecht), rakatos mit (eingelegte
arbeit), sziigycsavar (vorderzange). Sz 6 viés: félpatyolat (per-
cale), fondktalan (doppelrechtseitiger stofl), gubancgbdrsony
(felpel), recgeszovedék (gaze), valtvajare (kontermarsch) sat.

E kimutatdsbdl ldthaté, hogy a szerkesztd a lekiizdendd
nehézségek cllenére is feladatdt becsiilettel végezte; a grammatika
szempontjabol legaldbb muszavaink legnagyvobb része alig esik
kifogds ald. S ha még ehhez dicséroleg megjegyezziik, hogy
kezdettdl mind végig megldtszik a gond ¢és ovatossdg a szdk &s
kifejezések megvdlasztdsdban s ama fondksdigok keriilésében, a
melyektdl épen "az ilynemil szakmuvek csak Ugy hemzsegnek,
azzal csak birdlé tisztiinknek tesziink eleget. »

Nem szeretndk azonban, ha f(¢lreértenének benniinket, s
szavainkat akként magyardzadk, hogy mi a ,Taldlmadnyok kdnyve*
nyclvét minden tekintetben kifogdstalannak tartjuk. A lekiizdendd
akaddlyokat tekintve, ezt kovetelni tdlzds volna. Mi ez elis-
merésiinkkel nem csupdn a nagyobb részt elért sikernek addz-
tunk, hanem #dvozdltik vele killéndsen a j6 akaratot, a jobb
utra térést; méltdnvolni kivdantuk a bdtorsdgot, a mely nem
cstiggedett el az akaddlyok legydzésében: s buzditani akartuk és
buzditani Shajtjuk a tovdbbi kitartdsra.

Szarvas GABor.
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LHirdetmény.

A hdzi szemét kihordozdsival jdrd koltségek, tekintette]
arra, hogy a kozegészség, koztisztasdg igényeinek s egyéb ezek-
kel rokon fontos kdzérdekeknek megdvdsa szempontjdbdl, a hazi
szemét kihordozdsdnak kezelése a kdzségi hatdsdg teenddi kodzé
tartozik, a fovdrosi hatdsdgi kozgyilésnek mult évi 438. sz. a.
kelt hatdrozata értelmében az 1876. évi janudr 1-tdl kezdve tovdbbi
intézkedésig a hdzbérkrajczdr ardnylagos felemelése dltal fognak
fedeztetni.

A hatdsagi kodzgytilésnek ezen hatdrozatdt a nagym. m. kir.
beliigyministerium m. é. 36845. sz. leiratdban jévdhagyvdn, érte-
sittetik a t. kozdnség, hogy 1876. évi januar 1-10] kezdve tovabb:
intézkedésig a fovdros 1, 2., 3., 4., 3, 6, 7., 8 ¢és g. kertileteiben
a hdzi szemét kihordozdsi dijak fedezésére az 1876. dvre kivetett
s illetdleg folytatva az 1877. évre eldirandé minden hdzbér forint
utdn a hdrom hazbér krajczdr mellett mdég 3/, Ot tized krajczdr
hdzi szemét kihordozidsi czimen a tobbi hizbérkrajczdrral egyit-
tesen szedetik.

Budapesten, 1877. janudr 11-¢n.

Afdvdrositandcs®

A stilusnak, ezt minden iskolds gyerek tudja, {6 kelléke az
érthetdség, vildgossdg. Az frénak tchdt akként kell gondolatait
kifejezni, hogy olvaséja teljesen, minden megerdltetds nélkil
megértse, hogy mit akar mondani. Ha mdr az érthetdség egydl-
taldban minden nemi stilusnak clengedhetetlen kelléke, mennyivel
inkdbb meg kell kovetelniink az érth:toséget az oly nemi kdz-
leményekben, a melyek, mint a hatésdgi rendeletek is, bizonyos
kotelességek teljesitését réjdk a polgdrokra, a melyeknek clmu-
lasztdsa minden egyes esctben kdrral, rovidséggel van egvbekdtve.
S mégis a hatdsdgok, de kulondsen a magvar hatésdgok ncha
oly kuszilt nyelven szdlanak a k8zdnséghez, mintha csak az volna
a czéljuk, hogy senki meg ne értsc Oket. .

Hogy a ,Fovdrosi tandcs* nevében kibocsdtott téntebbi
LHirdetmény“ is ezek kozé tartozik, azt nem szitkség a helyesen
gondolkodd olvasdnak Bizonyitanunk; hanem be kell s be akarjuk
bizonyitani annak, a kit illet, a hirdetmény fogalmazdjinak.

Az elsd kikezdésnék fo gondo/Iaw a kdvetkezo kifejezésben
nyert alakot: ,A hdzi szemét kihordozdsdval jdré kdltségek 1876
évi janudr 1-t0l kezdve tovdbbi intézkedésig a hdzbér krajczdr”
ardnylagos felmelése dltal fognak fedeztetni.®
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Ebben a kévetkezd grammatikai s értelmi vétségek vannak.
11 A magyar ember udvara sardt, havdi, szemetjét sat. kihordja
vagy kihordatja, de nem kilordojza; helyesen tehdt: sze-
métkihordds v. szokottabban szeméthordds, nem pedig
sgemétkihordogds. 2) ,Felemelése dltal fedeztetnek®. Az eszkozt
nyelviink a -vel raggal fejezi ki: a hdzfodésnek eszkdzei pl.
cserép, ndd szalma, k6, és vaslapok ; a hdzat tehdt cseréppel,
nad d alsat. {8dijiik v. f6ddzziik, nem pedig cserép altal, ndd dltal.
Tehdt: felemeléssel s nem felemelés altal fedestetnek.
3v ,Fognak fedeztetni“. A magyarban a jelen alak cgydltaldban
mindenkor pétolthatja ajovdt; de killdndsen (5185 a fog-os jovdnek
alkalmazdsa oly esetekben, middn valamecly jovore mutaté hatd-
rozdé van a mondatban, vagy az dllitmdny tgynevezett praefixumos
ige, vagy pedig, mint e helyiitt, kategorikus kijelentést tesziink.
Hlyen j6vopdtid, majd egyik majd mdsik esetre vonatkozod jelenek
Aranvndl (Nagyid. Czig.) a kdvetkezbk:
Eloszor is tehdt cz a végzés mar ma:
Nem bocsatjuk tdbbé a magyart a varba,
De magunk kezére folvtatvdn a harczot,
Szélvelverjiik innét holnap a labanczot. —
Hanem mar most, fam ketto kozzil valaszsz:
Vagy elmész iiresen, gy békével jadrhatsg,
Vagy ha kell ¢ sok pénz, a szadat feltatod:
Hogy mi lesz beldle, akkor majd meglétod.

J

Ehhez jardl még cgy mds, az a fontos mozzanat is, hogy
itt a ,fedez® cselekvés visszahatd crovel is fel van ruhdzva: , 1876,
évi janudr 1-t1 kezdve*; a mi mdr egyenesen kdveteli a fog-os
jovo keriildsét. 4) Minthogy minden w0rvény, miaden rendelet és
hatdrozat teljes érvényben marad mindaddig, mig meg nem vdl-
toztatjdk, a ,fovdbbi inté;kedcs* ires szGszaporitds

A fomondat tehdt, egyéb, még ajdnlatosb modositdsokat
cz alkalommal figyelembe nem véve, 1gy javitandd ki: A hdzi
szemét kihorddsdval'jdrd kdltségek 1876, évi jan. 1-tol szdmitva
a hdzbérkrajczdr ardnyos felemelésével fedeztetnek.

De gondolati fondksdg is van e mondatban. A 2-dik alinedbdl
ugyanis nagy erdlkddéssel valahogy kisajtolhaté, hogy a szemét-
bordds koltségeit eddig is az Ugynevezet hdzbérkrajczdrokkal fo-
dézték. Ezt tudva, méltan kérdhetjiik, azt akarta-e a hirdetmény
togalmazdja valdban érteni, a, mit leirt, hogy ,a szeméthordds
koltségeit a tandes 1876, jan. 1-tdl szdmitva a hdzbérkrajczdr
folemelésével foddzi vagy inkibb azt, hogy ,pdtolja*.
A rendelet veleje-magva ugyanis az, hogy az eddigi ,szeméthor-
dds koltségei* czimen szedett 3 krajczdrayt hdzbéraddt 1876-tdl



74 A HATOSAG! MAGYAR NYELV.

fél krajczdrrol fdljebb emelik; ez pedig a kdltségeknek nem (5-
dbzése, hanem pétldsa.

Kb6vetkezik a motivatio: ,tekintettel arra — — tartozik.

1) ,Tekintertel arra hogy“. Nem mondjuk épen, hogy helyte-
len, hanem egész a mulatsdgig bandlis. Az interpelldld urak tették
azzd. S meg vagyunk gydzddve, hogy az a képviseld nem is
tartand magit képviseldnek, a ki példddil okadatoldsdt véletlendl
egy minthogy-gyal, vagy isten orizz egy fomondattal, nem pedig
otékintve hogy* vagy .tekintettel arra hogy“ kezdené. Azt meg
plidne a képviseldi mandatummal Osszeférhetetlennek tartjdk né-
melyek, hogy az egyes motivumokat, mint coordindlt tagokat,
szépen egymds utdn, s ne kiildn kikezdésben soroljék el. Akdrcsak
didaktikus iré létemre igy irndm periodusomat:

Mikor a vihar zag:

mikor az istennyila legeslegszélesebb kedvében csapdos;

s mikor az ég egy rengeteg, irgalmatlan ©®ntd6zd kanndvd
vilik, s a zdpor szakad s csak gy omlik, mint a haragos szom-
széd dlddsa:

okos ember, ha kimegy, nem tesz fejébe szalmakalapot, ha-
nem szépen otthon marad.

2) S egyéb czekkel rokon kozérdekek®. Erre eldszdr az
az észrevételiink van, hogy mi a mutatd névmdsnak ilyszerd
atkalmazdsdt idegen haszndlat befolydsdnak tartjuk; a romlatlan
magyar nyelvérzék ide személyes névmdst (,s egyéb, veliik®)
kovetel (v. 6. Czifra szlirdm szegre van akasztva; gyere rdzsdm
akaszd a nyakamba; még az éjjel hozzdd megyek benne, még
az éjjel betakariak vele. Népd); mdsodszor, hogy itt minden
névmds helyén kivill dll; szabatosan tehdt: az egészség, tisztasdg
s a rokon érdekek.®

Belsd értékére nézve pedig ez az okadat épen minden erd
nélkiil valé. A hdzbérkrajezdrok cziml addt ugyanis azért kellett
dregbitent, mert az eddigi 3 krajczdr elégtelen volt a koltségek
f6ddzésére; nem pedig azért, mert a kbztisztasdg érdeke (= ¢let-
beléptetése) kbveteli. Ehhez csak hosszi kertild utdn lehet cljutni,
s akkor is helyesen a ,hdzbérkrajezdr* addé behozatalinak, nem
pedig emelésének motivumaddl szolgdlhat.

Nagy kdrdval jdr az érthetdségnek még az is, hogy a to-
mondatot egy véget érni nem akard sz46zdn szakasztja ketté,
tgy hogy mire az ember végre eljut az dllitmdnyhoz, megint
vissza kell keriini az elejére, s keresni az alanyt. S szerencsés, a
ki addig meg az allitmdnyt djra el nem feledi.

A masodik alinea mdsodik részére meg épen a sdtoros ¢j
Ult, rdnehezedve sGtéten.



NYELVESZETI TARKASAGOK. 75

Az analysis, ha belefogndnk, kissé hossziira nyidlna azért
legyen elég -- ha ugyan sikerllt kitaldlnunk igaz értelmét — cu-
nek is, meg az elejénck is, széval az egésznek egyik helyes va-
riansdt adnunk.

»A hdzbérkrajczdr czimen szedett s a hdzi szemdét kihordd-
sdra forditott 3 krajczdrnyi add a kdz tisztasdg kelld fenntartdsdra
clégtelennck bizonylulvdn, a fOvirosi hatésdg (—) kdz gyilése cz
addnak fél krajczdrral valS folemelését elhatdrozta, E hatdrozatot
a (—) miniszterium (—) jévdhagyvdn, értesitjik a t. kdzdnséget,
hogy 1876. jan. 1-tdl szdmitva a szébeli add fejében 31/, kraj-
czdr fizetendo.”

Szarvas Gisor.

NYELVESZET] TARKASAGOK.
ljj Tarndczai notak,

»A magyarirodalom torténetdidhéjban® Irta
Tarndczy Tivadar, fogymn. tandr. Szeged. 1876.

Klso ndta ,lrodalom torténetnek nevezzik azon tudo-
mdnyt, mely az irott elmetermékeket korrendben ismerteti
meg.* (8 1) Ez magdban véve még nem felharapni vald didhéj.
De halljuk a kovetkezd g. lap szavait. ,Irodalmunk legczélsze-
riibben ot {Okorszakra oszthaté fol. L Oskor vagy a hunnok
kora 374—434.) II. Okor vagy a magyar vezérek kora
X. szdzad).* Még ebben sem volna semmi kilondsség; hanem
aztén kdvetkezik rd egy czifra okoskodds, a melybdl az ds korra
és 6 korra minden egyéb kistitheto, csak a definitidban {0 kellék-
ként emlitett ,irott elmetermckek® nem. Ez mdr speczidlis, nem
tudom Dbiztosan: sdrospataki, vagy szogedi tdjszdlds. Esziinkbe
juttatja ama ncvezetes monddst, hogy: Szdéchenyl azt mondta:
Magyarorszdg nem volt, hanem lesz; én pedig azt mondom:
Magyarorszdg nincs, hanem van!®

Mdsodik néta. A 11—12. lap tudatja az érettségi vizsgd-
latra késziilo ifjakkal, (mert egyebeken kivill az & foguk szdmdra
is van termesztve ¢z a dichéj), hogy mind hunn &seink (a
szegedi nap nem vildgosabb, sem az az igazsdg nem igazabb, hogy
»lefelé foly aTisza, nem vissza,* mint ez a ,hunn dsiség*), mind
az Os magyarok ,harczczal, hdditdssal foglalkozé nép lévén, m i ve-
l6désre sem idejok sem alkalmuk nem volt* De
azért mégis, ,hiszi kendtek vagy nem hiszi, engem ucscsc* olyan
mitveltek voltak biz a, akdr csak rdjuk parancsoltdk volna Neve-
zetesen hunn ,0seink¢-nek miivelteknek kellettlennivk, mert
Jornaudes (kétszer egymdsutdny dllitja,hogy teljesenbar-
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bdrhajlamuak voltak; magyar 6scink pedig mdr dzsiai hazd-
jukban magas fokdn dlihattak a kultdrdnak, ,mert vannak adatok
és tdrgyak (alkalmasint a csongrdd megyei archivumban), melyck
nyomdn a mivelddés irdnti fogékonysdgukra, s dltaldban polgd-
riasoddsuk figyelemremélté fokdra hivatkozhatunk. Ilvenek: a
tisztaés egyszerii vallds (melyik préféta fejti meg nekiink,
hogy mi az a ,tiszta vallis¥), a komoly isteni tisztelet (nota-
bene, vannak tréfds isteni tiszteletek 1s), s jézan, valldsos szokd-
saik, Nemkiilénben a tdrsadalmi élette! egyiittjdrd foglalkozdsok,
mindk: dpitészet és szobrdszat (utdbb még kistil, hogy
a Dugonicsszobor, meg a szegedi redliskolais Azsidban késziilt);
a mesterségek kdzill pediga muviszi {z1¢srdl tanuskodd
fegyver- ¢és ruhakészités.”

Ridicule magis hoc dictum quam verc aestimo.

Harmadik néra. ,Hun Oseink nyelvének nem csak
eredetcdt, de méganyagdt, nyelvtani alkatdt sem
ismerjilik, hogy azonban sajdt nyelviik volt, azt a leg-
régibb torténetirdk bizonyitjdk. (A t. szerzd ¢ becses adatot Kkife-
ledte az elobbi okok sordbdl; mert a ,sajat nyelv* is sokat bizo-
nyit a magas fokd miveltség mellett.) Ebbdl maradt is fénn
korunkig egynéhdany hun szd (Auildnak a Tisza mélyén
fekvod, de még eddig ki nem fogott sirkdvén), de ezek mégnem
clégségesek a hun nyelv mindségének meghatdrozasdra.*
(23. L) A 24. lapon aztin ¢bbdl a ,nem ismerjik* ,semmit sem
tudunk® ,néhdny épen nem elégséges hun sz6“-bdl az kdvetke-
zik, hogy a hun nyelvazonos lehetett a magyarral
LKzt megerdsiteni ldtszik, folytatja tovabb, az is, hogy a szcke-
lyek magyardl beszélnek; a székelyek ugyanis, mint a hunok
egyenes ivadckai, megtartottdk 0si nyelviket Ezkét-
ségtelen, mertazellenkezO6t bebizonyitani nem
lehett

Socrates, middn Xantippe neki utolsé prédikdczidjdt tar-
totta, egy ¢pen akkor keletkezett s nagyon kedvelt athenaci
népdalt  fiitydrészett, a mely szdrnyUképen hasonlitott a mi
tarndczai ndtdnkhoz. Ez is kétségtelen didhajas igazsdg, mert
az ellenkezdt bebizonyitani nem lehet.

Negyedik ndta ,A XIX. szdzadbdl nevezetes nyelvma-
radvdnyaink vannak, a melyek kozt efféle nyelv sajdtsigokra tald-
lunk: gy, ly, ny, ty=g", ', n’, ', oket = dket; aga =
adja* 27.L

Kétségtelen, mert az ellenkezdt bebizonyitani nem lehet,
hogy majd a XXI. szdzadnak is akad egy Tarndczija, a kinek a
kezébe eljut véletlenll egy 1876-iki szerelmes szobaldnynak a
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levele. Ennek alapjdn aztdn majd — ez is kétségtelen, mert
ennek sem lehet bebizonyitani az ellenkezbjét — ilyen jellemzést
fog olvasni az akkori nemzedék: A XIX. szdzad nyelve tele van

a legfeltlinobb sajdtsdgokkal, milyenek: scakk = csak, herg-
cig = kedves, gavarél = lovagias, karmdll seggéd =

kalmédrsegéd, sat

~Ataldban, hangzik tovdbb a tarndczai szé, a XIV. szdzadi
magyar nyelv kiilso belsd szerkezetére nézve sokat emelkedett
s megkezdte akdzeledést mat nyelviinkhdz.©

Hasonlé volna hozzd: I. Napoleon, a franczidk késdbbi
hatalmas csdszdra, 16 éves kordban mdr igen kezdett hasonlitani
unokdjahoz, a vords herczeghez.

Otddik néta. A XVI szdzadbeli magyar nyelv rendsze-
rében sok helytelenségetr, szabdlytalansdgot tald-
lunk.* 3a0. 1.

Nem mondja, hogy melyek e szabdlytalansdgok, hanem két-
ségtelen, hogy az ilyesek lesznek: ,Angeloknak nagsawgs
azzonnya mefiorsagnak zephseges aytoya.* Angel ugyanis
Ballagi szétdra bizonysdga szerint nem magyar, hanem német
sz0 = horog. E helven tehdt nincs neki semmi értelme. Nag-
sagws aggon abomindbilis szabalytalansdg, helyesen: nagysa-
gos asszony. De még igy is mekkora fondksdg! ,Nagysdgos
asszony“a tanfeligyeldoné, meg az ligyvédné; ezek
a bdrdolatlan szdéczék pedig az ég kirdlynéjdt merik nagysdgos
asszonynak nevezni. Mekkora tudatlansdg!

Hatodik ndta. ,A XVI szdzad nyelvészei két irdnyban
mikodtek : gyakorlati és szdirmaztatdsiirinyban. Amaz
a nyelv szabdlyait a gyakorlatbdl, a jobbirdk
muveibol vonta le; emez pedig az irds és sidlds helvyes
voltdnak meghatdrozdsdra, a sz6kgyodkeit, erede-
téts természetét tekinté mérvaddul, snem a gyakor-
latot és szokdst Ez utébbi alapos irdny meginditéja Géleji
Katona Istvdan volt.* 32. 1.

»Azt hittem, a kozikjiris utén

E rongy vilagban nem lesz tobb csudim,

... De 0k a jo fidk, elészedik
Arégijobbat & nem engedik,

Hogy elenyészszen egy szép gondolat!¥

Hetedik n6ta. ,A nyelvhasonlitds terén kivdltak Bugit,
HunfalviPédl és Budenz* 36. I. No mdr, ha az igazat meg
kell mondanunk, valé, kivaltak; kivdltak Ggy, mint e szdzad
harmadik tizedébdl az elsd és a negyedik év. Emezt kivdldvd
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emlékezetessé tette a kitiind bortermés, amazt pedig a — pusz-
tité kolera. .

Es most zdradékdl egy pdr komoly sz6t.

Irjunk, dolgozzunk menné! tobbet s tdbben; terjeszsziik
az ismereteket és tudomdnyt — cz kotelességiink. De mieldtt a
tollhoz nyulunk, kettbvel kell tisztdba jonniink magunkkal. Az
elsd, hogy (ré tarsainkat nem tekintjiitk bardtainkn ak, quorum
omnpia sunt communia. A mdsodik, hogy vannak-e elégséges
ismereteink, van-e kello itéletiink, s van-e hozzd bdtorsdgunk és
erds  akaratunk, hogy taldn a tdjékozatlansigon, elfogultsigon
vagy részrehajlison alapuléd bal nézeteket és dllitdsokat, nem
figyelve arra, ez mondta-e vagy az, tetszik-e, vagy nem egynek,
misnak, vagy akdr ezernek is, a mit mondunk, nyiltan, leplezet-
len szavakban tarthatatlanoknak nvilvanitjuk, s a mint koteles-
ségunk, helyreigazitjuk.

A ki e két kellék hijdval ul le {réasztalihoz, azzal taldn
elsO esetben még kiméletesen bdnnak el; de mdr a mdsodikban
blin volna az elnézés.

Fiunknak beszéliink, hogy a menyiink is értsen belole.

Szarvas Gabor.

NYELVTORTENETI ADATOK.
Okiratbeli magyar szavak.
1.Személynevek.

Ldbas. Lucas lapbas, jbgio. XV-ik sz.

Ludas. Barabas — jbgio. XV-ik sz.

Makk os. Michael dictus makkus, jbgio de Semyen. 1408&.

Malnos. Franciscus filius Johannis dicti malnus, jbgio
de Kallo. 1408. (imalnus aligha nem=molnds, malmos, azaz
molndr.)

Markos. Benedictus marchos, jbgio. XV-ik sz.

Mocsdr. Benedictus mochar, jbgio. XV-ik sz

Mok a. Blasius et Dominicus — dicti jbgiones. 1422.

Nagyjakab. Ambrosius na giacab, jbgic. XV-ik sz.

Nyiro. Petrus nyre w, jbgio. XV-ik sz.

Olajos. Andreas olayos, jbgio. XV-ik sz.

Olasz. Elias olaz, jbgio. XV-ik sz.

Oroszldn. Paulus orozlan, jbgio de Kallo. 14138.

Ordog Thomas dictus Eurdug, Johannes dictus Wr-
deg, jbgiones, 1421 —22,

Penthes (pintes?) Elias — jbgio. XV-ik sz.

Pipes. Petrus pypes dictus, jbgio. 1421.
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Polnar() Paulus — jbgio. XV-1k sz.

Ramocsa. Blasius ramo cha, jbgio. XV-ik sz. (ma mint
helynév él; Ramocsahdza Szabolcs vdrmegyében).

Ravasz. Georgius dictus rauaz de Zenthgydrgh.

Rigé. Stephanus rigo, jbgio. XV-ik sz,

Ruzsa (rézsa). Gregorius rusa, jbgio. XV-ik sz.

Seres. Franciscus — jbgio. XV-ik sz.
Sethyl(®). Andreas et Johannes dicti — jbgiones de
Kallo. 1418.

Siket. Benedictus syket, jbgio. XV-ik sz.

Soltész Paulus zolthes, jbgio. XV-ik sz

S6s. Benedictus sos, jbgio. XV. sz.

Szabd Anthonius zabo, jbgio. XV-ik sz.

Szakal. Nicolaus zacal, jbgio. XV-ik sz. (Szakal, sza-
koly, székely, aligha egyet nem jelentenek).

Szdlas. Thomas zalas, jbgio. XV-ik sz.

Szarka Martinus zarchca, jbgio. XV-ik sz.

Szegény. Paulus scegen, ciuis de Kallo, Matheus dictus
chegen, jbgio. 1408. 1422.

Talpas. Petrus thalpas, jbgio. 1416.

Tdnczos. Valentinus tanchos dictus, jbgio. 1421,

Tapasztd. Paulus thapastho, Georgius dictus tha -
p asto, jbgiones. XV-ik sz.

T ar. Ladislaus — jbgio. XV-ik sz.

Tassol {tarsoly?) Anthonius — ciuis de Kallo. 1408.

Terebes. Laurencius dictus — 1408, (ma mint helynév él)

Terjék Laur, et Lad. dicti theryjek, jbgioneés. 14og.

T orma. Martinus thorma, jbgio. XV-ik sz.

Terek (torok). Anthonius therek, jbgio. XV. sz.

Thrancza (?) Egidius — jbgio. XV-ik sz.

T Gz Johannes dictus thwz, jobgio. 1422,

Vidgds. Nicolaus wagos, ciuis de Kallo. 1408,

Vajda. Matheus vayda, jbgio. XV-ik sz.

Valainus. (?) Simon, Dvonisius etc. — dicti, jbgiones.
XV-ik sz.

Varga. Stephanus — jbgio. XV-ik sz.

Varju. Gregorius dictus varyw, jbgio. 1414.

Vasas. Johannes wasas, jbgio. XV-ik sz.

Zyna. (?) Mychael — jbgio, XV-ik sz.

Zuruc () Paulus — jbgio. XV-ik sz.

Nagy Gvura,




8o NYELVTORTENETI ADATOK.
Arany Toldifa. /

1. Népies sz k.

perczeg a szl

szemOoOldokfta

félsz; Ejnye, hdt hol jirhat
most ez a {élsz benne?

drtds; nem leszek drtdsodra.

bényild szoba.

nyilallds.

kicsiny ég; hagyjon fel
kegyelmed kicsinyég a csékkal

szakmdny; szakmdny-
modra van rdm mérve minden
Ora.

hdz: szoba

bucsuvevd szd.

mid: miatt.

bajnok, melléknév; felmegyek
Buddra bajunok katondnak.

nyini, I. szlikdlni.

szUk dlni; A kutydk azon-
ban nyittak és szlikdltek.

foltdpdszkodni.

6bégatni

olybd; S mint mikor egy
fészek lédarazs felldzad, olybd
képzelhetni most az egész hdzat,

szanaszél.

gydszos, dzvegy hdz.

kurjantéds.

csaholds.

messze tenni magéat;
Miklds messze tette magdt azon
éjjel.

Sivarag: melléknév; magat
egy sivatag pusztasdgban lelte.

estenden; estenden meg-
latta a budai vdrat. .

bdékol: lehajo!; édes anyja
békol egy pér uj kereszten.

szakasztott mdsa.

juhdzni,;nem rioly erbsen,
egy kicsit juhdzott. Ldsd Buda

haldla,a VIl énekhez csatolt
2-ik jegyzetet. — Knyhiil, en-
gesztelddik.

oklelodzik.

b ddng; pedig csak 8déngbit
elbre meg hdtra,

mi helyest

gy dsz: melléknév; keserli az
nékem, a mit jelenteni gyasz
kitelességem.

némely nap; megdlé né-
mely nap szeretd szolgdmat.

mérthogy; jaj! mérthogv
Oesémnek ez is késdn jon.

kitudni vimbol vikit

valéd; szdntszdndékkal valé
gyilkossag.

fogni; azt a haztdl vildgra
zavarta, aztdn fogta, minden fdl-
dét elfoglalta.

ldm ni!

sikangat; (a bika) bombdl
¢s sikangat.

mindet; volt pedig a hidndl
hat erds szelindek, utdna uszitdk
a bikdnak mindet.

marj; a bika
marjdnak estek.

elbodul

fiilonfuggod.

piuffenni

karikdra forgott a ve-
szett allatt.

futni vlmit,; futd minden
ember a bizonvos haldlt,

fejérnép.

sikkant a bhika

pelyva.

visszahdkentvlkit;erd-
set kurjantott: e fogdssal visz-
szahokenté a marhdt.

fulének és
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mit; pedig négy nap Ota
csak gombdt mit evett.

nagy sokdra; épen igy:
nagy blisan; nagy sebe-
sen; erds kegyetlenul

csimpalyog; nyakdn csim-
palyogva ajkdn csékja dgett.

6romkodnnyi.

hanemh o gy; messze ldtott
volna, hanemhogy nem kellett.

leczkézni vlkit; hossza-
san leczkézte Miklds a vén
szolgdt (magyardzgatni).
tudnivalé; de tudnivald
hogy nem beszélt folytdban.
egyébirdnt;nemis egyéb-
irdnt inditott el engem folke-
resni téged, hanem hogy
legyek hli dpold cseléded.
maddr-ldtta czipd v.
kenyér: ,Igy kedveskedik a pa-
raszt gyermekének azon ke-
nyérdarabbal, melyet a tarisz-
nydban 0trél, vagy mezdriil
hozott.“ Arany.
csiholnij ,csiholnilehetne:
szikrdt fogna a szdrazsdg miatt*
— Arany. A belsejébe csiholni
lehetne.
vildg,
vildgot.
elihmgeté magidt
nekigylrekezetrt.
szurd ék; egy breg czim-
balmos hevert a szurdékban,
iszogat
apranként
boglyakemencze.

mért nem gyujtsz

M. NYELVOR. VI.

egy éb; acsolnakban Toldi,
nem egyéb evezett.

felborzold alapdt a vizet.

kaldris.

paraszt: ,puszta, csupasz®
— Arany. Dolmdnydn a szabd
parasztot nem hagyott.

karima; akkor butt fel a
nap a2 ég karimdjdn.

koriilnézi magdt: meg-
nézegeti magdt; (A 16) kortl-
nézte magdt s elkezdett tin-
czolni.

kibsmerszett; messze
kidsmerszett a tobbitol
kipitykézni; egy Oreg

sz€k is volt a kelld kdzépen,
fényes drdgakdvel kipitykézve
szépen.

bdtor: dmbdtor.

haragunni

kordnsem.

nekihtzakodik.

izib en: azonnal.

kiszabni; mikor pedig
Mikl13s a csehet kiszabta; T o 1di
estéjében: A hogy Isten
birni adta, oda szabta (kardjdt).

nemdenem.

roszat kenni vlkire.

oda semnéz neki: ,tré-
fis kitétel: koriilbelill annyit
tesz: fel sem veszi, rd sem hajt“
— Arany. Darius kincsének még
oda sem pézne.

lelkezett; lelkembol lel-
kezett gydnybrli magzatom.

édesedik vlkhez; vala-
ha tdn 6 is hozzdm édesedik.

Biné6cz1 J6zsEF.
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Sz6lasmoédok.
Tallyaiak,
Nem férek hozzd, mint a megyaszszai ember a kévekOtéshe.
Jélakott, mint a dobi kutya a 16ki piaczon.
Orzi, mint Veres Miska a kddat.
Hitlik (finnyds), mint Merczi.
Vilogat, mint Svecské a nyGlba; vagy: mint a kondds a

pergobe.

Nincs keze ligyébe, mint Partinak a ,Hiszekegy.*

Megzabdlt, mint Marcsek a gombdddtul.

Hullatja, mint a tét a miatydnkot.

Szoritja, mint Jakab a tehenet.

Ordll, mint vak Laczi a félszemének.

Vasdr elott van esze, mint a zsidénak.

Rdnk viradt, mint a kdvesdi farkasra.

Elfucscsolédott, mint a pataki aszszony perecze.

Osszement, mint a rozsnyai gyerek a ter{tOn.

Belenyert, mint Berték a csikba.

Elore, clore, mint a csobddi lore.

Ugy nyeli, mint € (¢h, éhes) tydk a nydlat.
MagLirr Par Mikids

Kézmondasok.
Jarmas tinénak bérés ostor.
Ki a hogy kotelezétt, ugy oldozkoggyék.
Alombol még sénki sé gazdagodott még.
A ki ldngost akar énni, édlljon a keméncze szdda koriil.
A j6 malom mindént megorlet.
A ki a kigydtol megijett, az a gyéktol is fél.
Czigdny kéz, zsidé kéz, utolsé kéz.
A ki otthon jol nem lakik, mdshova mégy enni.
A kitban meanyi a viz, mégis ki léhet merni.
Ki mit évétt, igyon rd.
Hdttal mégy el, de majd orczdval kéll visszamenni.
A ki fél az él.
A ki mdstol vdr, szomorin jdr.
Nehéz a vén finak doltét vdrni.
Annak aggydk, a kinek nem kéll.
Selydm az élet, kicz a jovédeldm.
Konnyl a szbgént kicsuféni, de nehéz foruhdzni.
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To6bbhdz mindég tdbb kéll.
Az Oreg a kutya.
(Tolna megye.)
Gisorr1 KiroLy.
Babonak.

1. Ha 4 blazdbdl siilt kenyeret eszel, az elsd harapdst jobb
kezeddel fejedet dtkarolva tedd a szddba: akkor megéred a jovo
termést is. Kiildmben minden 1wjsdg evésnél ezt szoktdk mon-
dogatni :

Ujség hasamba,
Betegség pokolbal

2. Ha a ménkd leiit, édes vagy savanyl . tejet kell arra a
hejre 8nteni, hogy a tliz tovdbb ne terjegygyen.

3. Nagy égihdbori alkalmdval, hogy semmi veszedelem ne
torténnyen: szévonds lapdtot kell a csepegés ald keresztbe vetni
és cziczabarkdt égetni.

4. Ha azt akarja a gazdasszony, hogy )& teje legyen, a
blzavetésre szdlt harmatot egy lepedovel felszedi és azt a mar-
hdnak adandd sés korpdra csavarja.

5. Ha a tehén bornyazik, nem szabad a hdztél semmit ki-
adni, mert akkor nem lesz feli a tejnek.

6. A kis bornytit ha az anynydtdl elveszik, farral kell kirolni
az 6lbl, hogy az annya ne bogjdn utédna. :

7. Ha a tehén jdrdsdn keresztiill megyen a ju, akkor elvesz
a tehén teje és a junak anndl tobb lesz.

8. Ha az eresz aldl leiitik a fecske fészket: akkor a tehén-
tol vért fejnek.

9. Ha wvalaki azt akarja, hogy sok iborkdja teremjen,
olyan hejrdl lopjon egy fa kanalat, a hol sokat termesztenek és
azt az iborka elsd virdgzdsakor ketté tdrve szdrja a fold végibe.

1o. Ha a gyermekednek elsd izben hull a foga, vettess gyer-
mekeddel egyet beldle a kemenczébe, hogy szép apré fogai le-
gvenek. A gyermek ekkor ezt mondja: Egérke, egérke, agygydl
nekem vas fogat, adok érte csont fogat.

(Rimaszombat.) Bobon JSzsEFNE.

Vizvetés.

»Flindula sziiz Mdria Jézuskdval ez &libe Jorddn mellyé
szép mezobe, hol tildlkozék egy zsidé lédnyval. E zsid6 lydny
sz€p bibajat, Médridnak Jézuskdjdt kitakdrd fejér fityoldbul; még-
ldtd, haldlra igizé. SziizzMdria Jorddnhoz mene, vizet vete, még-
mosogatd, meggydvitd.“

'3




R4 NEPMESEK.

E szavakra a vizvetd, ki hdromszor hdrom €égd szenet vet
a kezében levd vizes edénybe, mindenkor egy idvezlégy Miridt
imddkozva végiil ezt mondja:

,Ugy haszndjon vizvetésém, mind a kiss Jézusnak hasznit
a szliz Mdria vizvetése !¢

Ezutdn az igézétt a vizbol iszik és megmosdik. ,S mennyit
hdaszndl, annyit hdszndl. Higgyed te is, ha még nem hailtdl.«

(Klézse. Moldva.)
RokoNFOLDL
Népmesék.

A széginy embé

Hun vuét hun ném vudt, vudt éggyszo ég
Ném vudt égyébe csik e tehenkéje; kapjd madgdt, eszt is lévigjd
g €3 8 8
A

s kiméri. Mikd min es s€ vudt, fogjd 4 borit, émdégy dz erddbe
s teliszédi 16ddrdzsvau, s mégy véldgot prébényi.

gy széginy embé.

L

Mégy mendégé; éggyszd csdk besététégyik, s beér ¢é kis
filuba. Hovd forddjjon? A letdsd hdzba bémégy s écczikira
szdldst kéér. Tylzrd pdttant kis ményeccske siitote-fozott, s mél-
ldtvd dz idegént, mékkérdészte tole, mi jdrdtbd vadna. Oszténgat
méttudvd, hogy Otds s szdldst keres, ném akadrt neki dnnyt, mer
i szeretOjét vArtd; de d széginy embé csik lehuzddott i 16czd
dli s szunnydnyi kezdétt.

Hdzd gyon 4 gdzda s vicsordhd Unek. Mos meélldttyd 4 pad
dlitr a széginy embért; mékkérdeszte tdle mingyin, ki d; s miké
méttutta, odd hitd, lélitette miagdhd. A széginy embé mikd mdn
évétt, mérrugjd 4 tehenbort; 4 16ddrdzs mén ndgyot dongott.

— Mi 4 hé&? kérgyi 4 gdzdd.

— E bion éggy gylivendd mondé.

— Hiét mit gylivend6t most?

— Most dszt gyiivenddte, hogy & lddafidba van éggy ta
st hus.

— Hit médn csak hozd € felesigém, hd meéssiitdtted.

Oszténg 4 széginy embé mégést mérrugtd; & 16ddrdzs mem
mén nagyobbdt dongott.

— Hdt most mit gytivendot?

— Hogy 4 lddafidba miég é pdar flaskd bor is vdn.

— Hozd & felesigém, hd mdn mekkészitétted !,

Mé nem fogyott & mdn meégést mérrigtd.

— H4t most mit gyiivendot?

— Hogy vin miég ott, 4 hun 4 bor vét, € 1A turds
lepiny is.

Eszt is éfogydsztottdk.
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— Ugydn szdllétd mé 4 gazda d széginy embért, nem dnnd
& dszt d gylivendd monddt?

-~ Nem biz eén, mer dbbu élek.

- De hd jé méffiizetném ? Adok érte 300 Gjforintot péngdbe.

— Isten neki no, hd mdn dnnyird dkdrjd.

Evvé 4 széginy embé a 3oo forintvau visszdinddét; hdt
¢ggyszd csik hdjja, hogy kdjba vidldki utdnnd; vezsd € neki, 0
sé vt rést, & kezdétt szalinnyi. A mdsik mé mé jobbdn szalatt
utdnnd. Utébb is me kéllet dnyi. De fét, hogy médn most éveszik
4 pészt.

— Ugydn ném monddnd mé, hogy veszejthetném & dszt 4
gyiivendd monddt? J6 méffizetném; annék mé 300 forintot.

Mév vét mingydn iz auku. Emongyd 4 széginy embé,
hogy csindjjd bé 4 hdz dblikdit, gy hogy egészen sitét légyén,
csak 4 fistluknd haggyyon € kis véldgossdgot; mdgd mé mdsszon
fé odd, oszténg dobjd bele d letéléssebb kést: mdjd méssemmisd.
A ményecske mékkdszonte, oszténg évdtik égymdstd. A széginy
embce mihentést csdk. hdzd &rt, kiteritétté 4 sok pészt 4 pitdrbi ;
nos ott szdritgatta. Mélldttdk eszt 4 falusidk, odacsodltek met-
tunyi, hun vétte 4 sok pészt.

— Hun? Hdt bolondok, d tehénbdré kdptam.

Hazd meéntek, mind lévaktdk a4 teheneket, a bort mé éyittc’k
4 vdsdrrd; de bion onnét kikergették Oket, mer drdgdn tirtottdk.
Mit csindjjindk médn most 4 szém’ny embérvé? Az eldjirdsdg
¢hatdrosztd, hogy dz O pitdrjdbd jdrjon dz egisz filu ginddni.
lgy is vét. De 4 széginy embé foktd mdgat vett égy ujdondt
Uj puttonyt, dszt tétte 4 pitirbd; hd mdn mé kék lénnyi, hdt ide
gidndjéjandk., Mikd oszténg tele létt, békotdtte fehir pdtyoldtva,
hdtdrd vétte, mént méndégét véle.

Fggyszd béért éggy ndv vdrosbd, bétért éggy fogiddba,
letette 4 puttonyt, szdldst kért; mém montd, hogy o bion drdnydt
visz & kirdnik; de mén né neezze sénki, mér szarva vdtozik. O
magd mé lefekiitt A fogidésné mén nem #hattd, hom mén né
neézze ; hdt Ur Isten! csakugydn gand)va vat. Mingydn kitotte,
tele rdl\ta sz€p finyés drdnyvau. Réggé & széginy embé fogjd d
puttonyt, €indé vele hdazid. Otthon kiteriti 4 sok dranyt & pony-
vard szdritanyl. Odd csodll dz egész fdlu néznyi; kérdézgetyik,
hun vétte dszt 4 sok pészt.

— Hun? Bolondok, hdt 4 gdndjé kdptam.

Attd 4z idotl mindéggyik otthun gandjét s vitték 4 vdsdrra;
de bion onnét kikergették dket. Mé jobban mébhardguttak. Hit
mdn most mit csindjjandk ? Bészdgeszték ¢ nigy horddéba, hom
majd bevetyik 4 Dundba. (Pegy innét ugydncsdk messzi van). E
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is vitték, de elobb 4 kocsmdbd méntek é messz0 borrd. Mé 0Ok
idogatdk, gyin ¢ nié lovds kocsi; hdjjd 4 széginy embé, & kezd
kiabanyi:

— Eb légyén Buddn kira, ném 1észék eén Buddn kira.

Mé hdjja eszt & nagy ur, mingydn lészd, kieresztetyl a
hordébl, miga mé belemégy. A széginy embé féllit & kocsira,
behdjtott 4 filubd. Az eldljdrék d hordét bédoptih 4 Dundba,
oszténg hdza gyodttek; hdt ldttydk, hogy 4 széginy embé ott
trobdgdttyd a4 lovdkait.

— Hun vette mdn mé ezéket?

— Hun? Bolondok, hadt ilyen vdan & Dundba.

Mingydn mékkérték, hogy vezesse & dket is odd. A széginy
embé ri At. A bird kihirdette, hogy gydjon mindén embé lovi-
kat fognyi a Dundbd. Ugy is létr; éméntek. A széginy embé
mégat 4 pdrton; 4 tobbiek mé mélldttdk 4 vizbe 4 széginy embé
lovait, mé’éritek, 4 széginy embé szovdra éggyszore a4 vizbe
ugratak. A széginy embé mé hizamént, &folldtd a falut, s hd
mé nem hét, mé most is &.

(Rimdez, Nograd vi)
Gonba BEra.

Talalos mesék.

Eggy embér felesigivel még két fidval elinddt véndordni
Méntek méndégeltek, écczér csak égy folydhon értek. Nem vét
sémmi 4tjdrd, égyéb égy Oreg haldsz Gt égy kis 1élékvesztobe.
De az is asszonta, hogy nem bir még a csénakja tobbet égy
mazsdnd ; U is éppen égy mdzsds. Az cmber is égy mdzsds vot,
az asszony is, a két gyerék éggyiitt szinte annyit nyomott. Hogy
méntek mdm most dtal a folydn?

Megfejtése.

At Vissza

1. A két fia. Az éggyik fil.
2. Az annyok. A madsik fid.

3. A két fd. Az éggyik tid
4. Az attyok. A midsik fid.

5. A két fid. Az éggyik fin
6. A haldsz. A mdsik fit

—. A két fia. A haldsz.

(Szentes.) EnrricH Lasos.
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Tajszok.
Drdavamellékiek

Sb6cska: sdska.

szahdn: tepszi; baddog sza-
hdn, cserép szahdn.

szapaj: rovid nyeli fa lapdt
v. inkdbb kandl, melylyel a la-
dikbdl a vizet kihdnyjak.

szakad. ,Beleszakatt igyém
a vas horog a bonczdba, Tiiske
szakatt a ldbdba.“

széget: sziget

szép. ,Sz8p szagl cz a vi-
rdg.“

szigény: szigony, halfogé
szigony.

szoboj L tcker

szoknya v. péndolhdld.

szurdok: hegyi, mecredek
szoros ut.

szurok: faszén; szurkos
kovdcs: faszenes kovics,

tekenyd: teknyd;
nagy tekenyo.

tekerni: miutdn a fonalat
bele fogdoztdk a borddba, ekkor

kis ¢€s

mind a fonalat az ugynevezett
szoboj-ra tekerik; de mint-
hogy e mivelethez tébb személy
szlikséges, e végett Osszejon-
nek a jé rokonok, s egymdson
segitenek. E munkdra mondjdk
hogy tekertiink. ,Hdnap né-
ném asszonyékhd hittak tekerni.“

tekerddzni. Az uj me-
nyecskék vasdrnaponként fejii-
ket és nyakukat dtldtszé fehér f4-
tyollal igen igézbleg tekergetik
koriil. Erre mondjdk : be van
tekerddzve.

teplony: templom.

topjd: tapld.

tori a fejemet a bor: {dj
a bortdl a fejem.

torzos: borzas, fékezhetet-
len haju; még a borzas tyuk
is: torzos tik.

tpriicsbé: e szdval hajtjdk
a marhadt.

Csiszar Lajos,

tkerszok.

Akom-bdkom: rosz irdsra
mondjak.

amojog-tdmojog:
desen, nehézkesen jdr.

damul-bdmul; bambdikodik,

ds-vés; szorgoskodik, dol-
gozik. Pista mindétig tandl dsni
vésni valdt az udvarban.

dzik-fdzik hideg esos ido-
ben az utas.
- agya-bugydl: megver. A
tdnczhejjén  mdgagyabugyadtak
égy legént.

bibrél-babrdl: apré dol-
got végez; keresgél valamit.

csén-

billdog-ballag az dreg, mi-
dén csendesen jdr.

bd-baj.

czO0k-mdék: apré ruhaféle

czele-czula: ugyanaz.

czik-czak: kiczitkezett ruha

czini-czene: muzsika hang-
jira mondjdk.

csdtlik-botlik: jards kdz-
ben bukddcsol; apré dologban
Lcsotlik-botlik“.

cslri-csavari: beszédében
keruili az igaz monddst.

csirip-csup: valami
résdg.

ap-
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csél-csap: kicsapongd.

csere-csala; a ki cserél,

azt megcesalhatjdk ; innen a kéz-
mondds ,csere csaldval jar.*
csere-bere: cserélés.
csete -paté: czivakodds.
»Angyééknd is mdgvdt a nagy
csetepaté®.
csecse-becse: czifrasdg
ruhdn vagy mds tdrgyon.
csiszdg-csoszog a vén
asszouy ldbbelije.

(Szeged vidéke.)

csiga-biga: kerti csiga.
csitt-csatt, csittdg-csattog
az ajté, ha stirlin ki s bejdrnak ;
tovdbbd a paraszt liny papucsd-
nak az alsé része.
csillog-billog
fényes tdrgy.
czé-cz0: zajos mulatsdg,
czivakoddsra is mondjdk.
csingilingi:  csengetyil

hangja.

valami

A
FEerENCzI Jinos.

Kaszarnyai szok.

Csajka: ess-schale.

csuszpajz.

czakompak,czakumpak:
sack und pack. 1) teljes katonai
folszerelés; 2) étel-nem, mely-
ben hus, fozelék és tészta Ossze
van keverve.

cza'pistrdng, csapistdk:
zapfenstreich.

czibil

czimerordindncz: a sza-
kaszvezetd dltal naponként fol-
vdltva kijeldlt baka, ki a szobdban
az ordungot tartjaénn, s legfobb
kotelessége a vizhordds. Ezért
hividk a bakdk a svdbhegyi viz-
hordé szamarakat czimeror-
dindnczoknak.

czinder.

czukk, czig, czdg: zug.

czukkos: zugsfithrer.

czuldg.

defeléroz eldefelléroz.

degreddani ,A firer ur
Vajszot ledegreddtdk.”

distanczia. ,Distanczidt
(vagyls sortdvolsdgot) vegve-
nek!

dragony: dragoner

”’

ti,

véllszalag; honvéd miszdval
csatldny.

egreczéroz, cgreczi-
roz. ,Nem féiek én a szeretd-
tartdstul, jobban félek az cgre-
czirozdstul (Népdal). Maj paran-
¢sol Ferencz Jdska a csdszdr,
kinek eglaczérozni  muszdj."
(Népd).

esztl baka, eszfi regement.
I)' Este Ferencz modenai hgrol
elnevezett 32. sz. pest-pilisme-
gyel gy. ezred.

esztra: extra.

farba, farb 4z, befarbaz.

faszolnij; pézfaszolds, ke-
nyérfaszolds. Atv. ért. ,Maj ki
faszolsz 1* t. 1. kikapsz.

fatambar: qua tambour.

felcser, fencser. ,A mig
engem az fencser vizitdl, kis
angyalom az gang alatt sétdl.*
(Népdal:.

felczajk, foiczajg ,Mar
én tdobbet eszti baka nem leszek,

csakom mellé z06d felczajkot
nem teszek.“ (Népd.)
felézol.

BaLvragr ALapir.



Hibds dllat a kis pdk,
Hdzasodni késziil ;
Cserkeli *) a kis legyet,
Kinek csdp szivébol,
Kérdi szépen: szerecc-¢
Engém, édés kincsém?
Meég is kéri a ldbdt,
Minthogy keze nincsen.
Igén, kunkog a kis légy;
lakzi létt pedig nagy,
Medve a kiadd,

Rdéka a ndsznagy;
Tyuk mint 6romanya
K16l il a 16czdn;
Medve a vofénytiszt,
l.ud a nyoszolydlany.

Uri lakoma

Golya veri a taktust,
Bibicz a primds;

Veréb ver czimbalmot,
Szunyog a kontrds,
Mdékus a pikulds,

Okdr a nagybdgds,
Szamdr a trombitds;
Tdnczba rantya a pdkot
Ményét a pokhendi.
Udvarol a kecske,
Magat elperczenti.
Folemeli a macska
Pohardt a tyukra;
»Eljen“-t kidlt a medve,
Nagyot esik hasra.

(Veszprém.)
Hantz GyuLa.

Viofény mondokak.

Kdsa-pénzszedéskor.
Hajjunk sz6t uraim, mig itt peroralok,
A szakdcsnénk mellett mivel mos feldllok.
Addig kelmetektll én el se is vélok,
Mig aszt meg nem nyecrem, a miért instdlok.
Hogy szegin szakdcsnénk a kdsat keverte,
Kezét a meleg goz de nagyon felverte,
Szérnyen pdffedezvén nagyon megigette,
De ott hamarjaba mingyd békdtdtte;
Oregbtil sziintelen fdjdalma sebinek,
Mdr az orvossagir doktorhoz kiidének ;
Kiri kelmeteket, megszdnvdn, szeginnek
Ha e tdnyirkdba egy-két pizt vetnénck.

Koszb6ntd anyoszolyd asszony (ledny) ajdndékadra.
Dicsiret, dicsdssig adassik Istennek,
Tisztessig becslilet ¢ hdzban mindennck;
Mint a gazdagoknak, 4gy a szeginyeknek,
Az ifjisdgoknak és a szip szlizeknek.
K&szont benneteket nyoszojé asszonyunk (lednyunk},
A kinek mi mostan kdvettyei vagyunk;

*) Cserkelni: bdjkéalva valaki utan leselkedni. H. Gy.
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Ily szip ajdndikdt klidotte altalunk.

A miir mi mostan meszsze fdradosztunk.

Azir is hdt ebbil minnydjan vegyenek,

Rednk komor szemmel ne tekingessenek;

I6 kedviink van nékiink, légyen hdt mindennck,
Szomorusdgokat itt fére tegyenek.

Egissig utdnna, ki ebbul riszt vészen,

Mind addig mig teste porrd, foddé lészen.
Algyon meg titeket, a ki mindent tészen,

A mivel kirkettem: imhol vagyon kiszen.

(Székelyhid.) Bakoss Lasos.

Karacsonyi tréfas vers.

Elsd fin. Kolbdsz az ostorom,
Mikor mégehtltem,

Az drpddi mezon, Abbdl harabdostam

Nott égy bogdcskdrd.
Tudom e gdzddbdl
Nem lész kirdlybird.
Kivdnom gazddnak
Nagy fo méltésdgat,
A jovd tavaszra
Disznydépdsztorsagdt.
A minap egy bdéha
Ugy hézzdnk kapott v,
Ebédsn vacsordn
Ordkké ndllunk vét.
De annak a szdme
Ojan nagy fénybs vét,

Ldtom az asszonynak

Slirli mosojgdsdt,

Hogy ¢és mint keresi

A ldddja kocscsdr;

Végye ki onnét a

Mézespalinkdjdt.

Ha édés lész, mdg fogjuk ko-
szdnni,

Ha nem, bizony pedig

El se fogjuk vénni.

A mil hézunk tdlle, Mdsodik fid.
Egész vildgos vét. Km mog aszt szeretném,
. Ha ldtnék kildcsot,
Ugyes tertmetémben Mdkosat, turdsat,

Ugves huszdr vdtam, Hézzija kulacsot.
Kotormdny téngdrin De hisz réjdddsul

¥n 4tolisztattam, Sonkdt és elvonnék,
Turds pujiszkdval Hdrom oles kolbdszt
Gyakronn hadakosztam ; Tarisnydmba tonnék.

Diszny6-1db pistajom,
(Csik.)
FeLmért Lasos.



Karaecsonyi misterium.

Szemeélyek.
Angyal I, 11, I, IV. bojtdr. Bacso.

Elsd bojtdr (az ajtét kinyitva, beszol, hogy szabad-e a bethlehem-
nek bemenni).
Angyal (belép.) Dicsértessék a Jézsus Krisztus!
(A bethlehemet leteszi az asztalra.)
Bojtdrok (kivil éncklik.)

Egzekvdm bdénum, Abitérum infertérum
Bénum a szekundum, Profirantesz animé,
Habitdtesz frdtresz, Inszuldtesz aluddtesz,
Frdtresz a szekundum. Gldria kantdtesz.

Esd bojtdr (belép a esdrgds bottal.)
Dicsértessék a Jésus Krisztus. (Enekelve):
Nosza te pajtds, ugorj talpadra,

Ne légyen semmi gondod nydjadra.

Amott a partocskdn

Vagyon a juhocskdd,

Vesd villadra,

A tanydrdl is szép kovér sajtocskdd

Vs fris bardnkdd. (Megiiti csorgds botjaval az ajtot; erre

bejon a)

Mdsodik bojtdr. (Enckelve):

Hosztam ajandckocskat,

Tejet, vajat, sajtocskdt;

De se ide nem hosztam,

Se otthon nem hattam

Egy drdnt egy bdrdnt,

Iedes Jézuskdm. (Megiiti az ajtot; errc bejon a)

Harmadik bojtdr.

[itom a gazddmat, nyitytya erszén szdjdt,

Taldn nékiink agygya sima mdridsdt;

Ldtom a gazdasszont, nyitytya szekrén szdjdt,

Taldn nekiink agygya oldalszalonnijdt.
Negyedik bojtdr (ugyandgy).

Fn is itten vagyok, mivel elmarattam,

Mert a vén bacsoval a juhok k&szt vdtam.

Bacso (belép fiirtés gubdban, a dereka szaimakétéllel atkotve. Be-
szélgetve) :
Hol vattok pdsztorok?
Mert elmarattatok ;
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Engemet magamat
Egy nydj juh mellett hattatok. (Kdrbe allanak a pészto-
rok s csérgds botjukkal a féldre vernek. Enekelve):

Vigan zengednek a cziterdk, Kevéjségiinket. {Tanczolva.)
Jézus sziiletett. Vedd fel Kati kédmonkéd.
Harsogjatok gyors trombitdk, Kbsd be bogjos fejecskéd,
Isten ember lett. Maragy itt a nydjadndl,
A mi kevéjségiinket, Nyéjadnal,
Nagyravdgyé sziviinket Visszagyoviink minynydjdn,
Megaldzd, meggyaldzd Minynydjdn.

(Botjukra tadmaszkodva szanaszét ledblnek; a bacso a hiz kézepén

dol le.)

Angyal (csenget) "Gloria! (Enckelvc) :
Pasztorok, pdsztorok -
De claluttatok,
Egy nagy nydj juh mellett
Magamat hattatok (csenget.) Gléria!
Elsd bojtdr (a bottal megtaszitva szomszéd)jat.)
Kejj fel pajtds, angyalsz6t hallottam,
A tdbbiek. A bizon, kakas kukorikolt.
Angyal (csenget) Gldria!
Mdsodik bojtdr. Kejj fel pajtds, angyalszét hallottam.
A tobbiek. A bizon, kakas kukorikolt.
Angyal (csenget) Gléria!
Harmadik bojtdr. Kejj fel pajtds, angyalszdt hallottam.
A tobbiek. A bizon, kakas kukorikolt.
Angyal (csenget) Gléria!
Negyedik bojtar. Kejj fel pajtds, angyalszot hallottam |
A tdbbiek. A bizon, kakas kukorikolt.
Angyal (csenget) Gldria!
Bacso (morogva szél.) A bizon, gomoja.
Elsd bojtdr (felkel, tarsait kiriljarja. Enckelve.)
Pdsztorok, pdsztorok,
Kik elaluttatok,
Egy nagy nydj juh mellett
Magamat hattatok.
Mind (felkelnek ; egyiitt a bacsohoz.)
Enynye vén bacso,
De elaluttal,
Taldn a nydjattdl is
Elmarattal ?



KARACSONYI MISTERIUM. 93

Bacso (félkel és dolongbzve jon a bethlehemhez.)
Enynye de elaluttam,
Taldn a nydjomtdl is elmarattam.
Most tehdt mind Gsszehajtom rakdsra,
Hagy egye meg a szép mezejét a szép hajnalnak.
Mind (kbrbe allnak. Enekelve.)

Csorda pdsztorok middon Bethlehembe
Csordat oriznek éjjel a mezobe,

Isten angyali j6vének melléjok,

Nagy félelemmel telik meg O szivok.

Ordmet mondok néktek, ne féjjetek,
Mert ma sziiletett néktek idvességtek ;
Menynyetek gyorsan ebbe a vérosba,
Ott taldljatok Jézust a jdszolba. (Gyorsan:)
Karodon, karodon,
Majd j6t titdk farodon!
Ej, ej éj1
Egy kulacs bor a mellé
Boven j6, bodven jo.
Oh, oh, oh!
Oldal kolbdsz szalonna
Pdsztoroknak j6 volna.
Ha, ha, ha,

. Ha a gazdasszony adna.

Bacsntzd.
Isten dlgya meg e hiznak gazddjdt,
Tdlcse bé az isten mind toltdtr komrajat;
De ne csak a gazddt, ha a gazdasszonydt!
Dicsértessék a Jézus Krisztus!
Jé écczakdt kivdnok.

(Rimaszombat.)

RBopox JOzsEFNE.

Gyermekjatékok.

Fitk és linyok kdrbe 4dllanak, egymds kezét megfogjik, és
forogni kezdenek ; egy koziilok bedll a kdzépre, s valamennyien
ezt éneklik majd jobbra, majd balra forogva: : )

.Fehér liliom-szal,
Fehér liliom-szil,
Hej ugorj dz Dunibdg,
Ugorj az Duniba,
Timazd még oldaldd,
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Timazd még olddldd,
Héj dz drdny villivil.
Az drdny villdvil,
Szikajesd ki rdzsidot,
Szikdjesd ki rézsidot.
Ekkor a kdzépen 4ll6, ha fiG, egy lednyt, ha a ledny egy
fiat derékon fog, visszamegy vele a kor kdzepére, s ott j6l meg:

forgatja, mialatt a tSbbi ezt énekli:

Hej forgdsd violadot,
Forgdsd violadot!

Most a vilasztott

marad a korben, a ki pedig eloszdr

benne 4llott az a tobbihez csatlakozik, azokkal egyiitt forog; az
ének djra kezdddik s a jdték igy tart Srdkig.

(Ndgrad megye.)

B. Pongracz EmiL.

Gunynevek.

Asszonyembér: kotnye-
les, asszonyos ember.

Bagés Agnyiska: ba-
gbzni szokott.

Baktér Jancsi: valame-
lyik rokona, vagy apja éjjeli or
volt.

Bandé: ily nevii rokona
utdn.

Bdrd6 Hatala: mindenét
megissza.

Béha.

Bdha LLajos: az elobbinek
a fia.

Bok Jéska.

BOcze: anyja utin. Oreg

Bbcze, a ledinva Bodcze
Ménczi.
Bbdrzsdnyi kanalas:

ldrmds, rendzavaré ember.

Brébldk: gyorsan beszél s
hibdsan ejti a szét.

Bukor Mdri: apja utdn
nevezett gyanus erkdlesli sze-
mély.

Csalya brrr.

Csérba
szdju.

Csérge Laczi:

CsipszarMarczi:gyiige
ember.

Dadra Juli: dicsekvd és
hadaré beszédu. Fgy alkalom-
mal igy dicsekedett: ,Az ¢én
Bértusom kétszdzig észik gan-
czat.“

Doralancsi: dreg anyja
utdn.

Embérasszony: férfiasan
beszél.

Fosos Idska.

Géczi Andri:

Hucsipipa.

Kémpipaszdr; szava ji-
risa: kémdssan s mindig pipa
16g a szdjdban.

Kém Jancsi; elObbinek a
fia.

Kodrdszaros:azsidd kocs-
mérost nevezik igy a hdza td-
jékdrdl.

Verona: hibas
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Kruppu: egy 6reg s mor-
golédé erdokeriild.

L éb é: magas ember.

Nagyldgyika Palké:
sovdny, magas ember.

N émés: anyja utdn.

Nyukszi: mdlé,
ostoba legény.

Pityusz.

Peczuk.

Raj: anyja utin.

Santa Jancsi: igen hibds
laba.

Sémmi Jancsi: fogadott
gyerek.

S1ér: ily nevil rokona utan.

Stdiriidii: részegségében
didolgat s brummogja: siidii-
riidi.

Takdcs: anyja utdn.

Taknyos Klément.

Tdtus: igen gydmoltalan
suhancz, kirdl azt hiszik, hogy
taltos, mivel egyszer azt mondta
az apjinak: ,édés apim ez a
csikd mégdoglik hdénapra® s ez
teljesedett is. Megjegyzendd,
hogy a falu fiatalabb nemzedéke

bdmdsz,

kozott az  egyedili, kit hat év
alatt sem tudott a tanité irni
és olvasni megtanitani.

Tyipityapa: egyiigyii em-
ber, kit gyors és furcsa beszéde
miatt neveznek igy. Egy alka-
lommal gy kiéltott a feleségére:
» Trézsi gyere bé, széme nyott
a haluskdnak, 1é s f0 jir a fa-
zikba.“ Béka volt a fazékban.

Vak Ndczi: félszeml kol
dusbird.

Vatra.

Vetyi. Siraki Laczi, Fétyi
Vetyi, Csiripp.

Vizhosztaliany: hosszuy,
sdppadt ledny.

Zsivdny: lopni szokott ; a
feleségét csak Zsivdnynénak ne-
vezik.

Mdcsai Misa Trézi: az
apja Lbrincz, kit szintén igy
killdbmboztetnek meg: Macsai
Misa Lorincz.

Gregus: anyja utdn; Kkii-
lonben Madcsai a neve; a fidt
azonban mér nem nevezik igy.

(Helemba, Hont m.)

ZiBrINYI GyuLa.

Ballada.

Borzaszté tdrténet,
Irt6ztaté nagy kin,

A milyen még soha
Meg nem esett senkin;
Mit én ifju Székely
Mihély elszenvettem,
A mikor a tiizling
Martalékja lettem.
Engem a nagy tlzling

Hamar kériilfogott,
Akkor vettem észre,

Miér mikor lobogott;
Az 6csém is ottan
Feklitt én mellettem,
Alig hogy szegénykét
Ali felkdlthettem .

Hirom faké 1énak
Elvdktam istrdngjdr.
Kedves 0csém ottan
Siratta a sorsat
Jajgatassal monta:
Ne haggy el Jehova.
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Mikor haza értiink,
Mir a hajnal hasatt,
Mongydk, az anyinknak
Szive hogy meghasatt.

Farsang hdrom napjin,
Hamvazé szerddjdn,

NEPDALOK.

Osszehitt az apim.
Midsnap mindnydjunkat
O széjjel bocséta,

Kiki ment, kiki ment
A maga dolgdra;

En veszedelmemre
Mentem a pusztdra.

Testvérimmel egyiitt

(H6d- Mezb-Visdrhely.)
Fritz Davi.

Népdalok.

Hideg a szél, hlivissen f4j a szdraz fa felé,
Még aszongya a kis maddr: gyertink haza felé;
Nem kir véna szdrnyaidat apréra lévdgni,
Hogy né tunnd kis angyalom ablakdba szdlni.

Akdrmére jdrok-kelék, tornyosodik az ég,

Vajjon, vajjon kis angyalom engém szereccz-¢ még?
Ha nem szereccz, verjén még a tizénhdrom isten,
Rajtad kivli mds szeretOm nem is vét, mos sincsen.
Mégdlmottam aszt az ¢éggyet, a mit cselekéttem,
Hogy evvé a barna ldnynyd szerelémbe estem.
Tulipdntos, tulipantos kis kalapom széle,
Mégolellek, mégcsdkollak galambom estére.

Hajjdtok-¢é, hajjdtok-¢é kis kengyeli janyok,

Nem losz mindég, nem I[8sz mindég j6 vildg rédtok !
Sotit léssz a, sOtit 1éssz a sirodnak feneke,

Arany porr, arany porrd lész neved kiverve.

Szoéke kis jiny, barna asszony szerezsd az uradat,
Fn miattam, én miattam né verezsd magadat;
Nékém is van, nékém is van csdrdds feleségém,
Kivé holtig, kivé holtig viligomat élém.

Nincsen nekém, nincsen nekém nagyobb ellensigém,
Mintha mongydk, mintha mongydk, vin a feleségém.
Vin az enyim, vin az enyim, de a madsik gyénge,
Jaj isteném, jaj isteném szabadics meg tule.
(Kengye!, Heves megye.)
Worr ViLmos.

)v;yéfn;ia-l;ré;z;gn-y-vt—é}vs;saﬁg;}Eondﬁcza 4. 82.)



Megjelentk MAG YA R SZERKFESZT()'

minden honap N Y E LV O R KIADO HIVATAL
15-én . Bndapesl.

harom ivnyi STERKESITI 1. ker. FG-nteza.
tartalommal. SZARVA S GABO R. 57/58. ss.

VL kitet. 1877. MARCZIUS 15, . fiizet.

SZ0- ES SZOLASMAGYARAZATOK.
Garaboncza.

A garabonczds vagy garabonczids dedk, ez a
sdrkdnyon ild, majd felhokén nyargalé, vihartdmasztd sat.
csodagyerek annyira ismert alakja a magyar babonds nép-
hitnek, hogy mai jelentésére nézve boOvebb magyardzatra
nem szordl. Mdr nem oly viligos a garaboncgids szénak
régibb jelentése és szdrmazdsa. A Nagy Szotdr Gsszetett
szénak mondja, a mely gara+boncia elemekbol dll. A gara,
ugyancsak a NSz. szerint, annyi mint ,fennhéjdzd, érthetet-
len, bibdjos szavak*; boncza pedig = bonta = bontd. Ennek
a magyardzatnak nincs egyéb baja," mint hogy megfeledke-
zett hdrom pontrél beszdmolni. Elészér hogy honnan valé
a gara szé s honnan ,bubdjos szavak* jelentése ; mdsodszor
hogy miként vélt a bonté-bél boncia; s harmadszor hogy
micsoda koze van a garabonczds dedknak a ,fenn-
héjdzé blUbdjos szavak bontdsdval

Régi szétdrainkban a kovetkezot taldljuk féljegyezve e
sz6rdl: ,garabontzds: magus, necromanticus, prae-
stigiator; garabonifa: magia, necromantia“ (Mol-
nédr; Pdr. P.) Ha ehhez még hozzdveszsziikk, hogy Molndr
negyedik kiaddsa német egyértékeseinek ezeket dllitja a latin
mellé: ,schwarzkiinstler, zauberer, leutverblender“, s hogy
Baréti-Szabd az 6 Kisded szétdrdban az ,6rdongds® szdval
magyardzza — a mit ismét szépen megvildgosit K. T 6r ok
Istvan ,Sz. Jdnos“-dnak ez a helye:

»Cynops mikoron ez dolgot megérié,
Ismét hamar ¢ seregét készité,
Sok 8rddgit menten melleie vévé,

n
M. NYELVOR. VI. 7
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Nagy haraggal Pharo feié ereszté;

Mert 6 néki ezeknek szolgdlattya

Hasznos vala az nicromantidba®* —
nem csak hogy eredetibb jelentése vildgos szinben dll eldt-
tink, hanem a necromantia sz6ban megtaldljuk a kalauzt is,
mely a garaboncia eredetéhez elvezet.

Az elsé kérdés itt az, vajjon a garaboncia a necroman-
tia-nak h@ mdsa-e, azaz hogy magdt e gordg-latin szét
vettiik-e kolcsén? E foltevés ellen erdsen szél ama koriil-
mény, hogy nyelviinkben a szé elsé tagja a hangsuly ere-
jénél fogva, mely tudvalevoleg mindig az elsé tagra esik,
majdnem pusztilhatatlan, s mind eredeti, mind kolcsén vett
szavainkban a kezdo szétag vagy hang épen marad; s ha
zsugorodds vagy kopds &ll be, az rendszerint nem az elso,
hanem a tobbi tagokra terjeszkedik ki. Ellenvethetné tdn ez
ellen valaki, hogy az episcopus piispik, eremita remete, alem-
bicum lombik, italiano taljdn, Alexander Sdndor a fentebbi
dllitdst lerontjdk; de ha megfontoljuk, hogy e szavaink nem
a latinb6l vannak koleséndzve, hanem hogy a pispdk
(pispek) a német-szldv piscof biskup, a remete az olasz
remito, a lombik az olasz-szldv lambicco lambik, a tal-
jdn a szldv talian (ugyanitt Italia=—=Talia) és Sdndor
a torok-szldv Isgkender Skender Skander (v. 6. Skander-
berbeg: Castriota Gydrgy): a fdnnebbi ellenvetés teljesen
elveszti minden nyomoéssdgdt. Ha tehdt e szét a maga ere-
deti, helyesebben latin hangzdsdval vettiik volna kélesén, akkor
valészinGen nékrobancia v. nakraboncia-nak hangzanék.

A nyelvek ko6z6l, a melyekbdl a magyar szavait legin-
kdbb szokta kolcséndzni, a szldv és a német, egyik sem
szolgdltat oly képet, melynek a garaboncja mésa lehetne;
a német kifejezéseket mdr. hallottuk; a szldv nyelvek kdzdl
a cseh, tot és az orosz a nekromanta-t Cernoknéfnik, ferno-
knignikii azaz ,fekete tudosnak®, az 6 szldv és a szerb-horvit
pedig carobuik-nak (incantator) nevezi. E két utébbi nyelv-
ben van az elobbin kiviill még egy szd, a mely mdr teljesen
egybevetheté a magyarral, s ez a garabancijas. Csak hogy
ez még kiilonféle momentwumok tantsdga szerint kétségtelen
magyar kolcsénzés, s nem egyéb mint a mi garaboncgids
szavunk. A rumunban a necromantia magie, az olaszban
pedig negromangia. E negromanzia-nak azonban Valentini
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szétdra szerint van egy elavalt, elsé szétagjdra csonkilt
alakja, a mely gramangia-nak hangzik ; s Ggy hiszem, ebben
megleltiik a magyar garaboncgia v. garaboncia eredetijét.
Sz6koszi m-nek b-re vdltozdsdrél tandskodik ,dmolyog: dbo-
lvog“. Tsz.

Habdr nem valami nagyon felstlo, de mégis elég érde-
kesnek tartjuk arra nézve, hogy ez alkalommal réforditsuk
a figyelmet a sz jelentésének véltozdsdra is, mint a mely
a magyar garaboncios =bhdzsdrtos-ban a gorog vexpopav-
wla—=halottkérdezés, halottjdslds eredetijétdl elég
messze eltdvozott.

Iszikos.

Vannak szék, a melyek oly dtldszék, oly tiszta, vildgos
elemekbdl dllanak, hogy elso tekintetre szdrmazdsukra nézve
kizdrnak minden kételkedést; s a kit tdn szerencsétlen
szkeptikus természete arra késztetne, hogy még a kézzel
foghatéban sem bizva kutatni kezdje az ily szé genealogi-
4jdt, az aratni fogja azt, a mit keresett, a kdzonség szdna-
kozé mosolydt. Férhet-e példdul a 7aksz6/6 elemeihez kérség,
a mely magamagdt magyardzza, hogy ,elrakni val6é szél6“?
Kell-e oda fejtorés, hogy megmondjuk, mind szdk s mi
jelentésiik van a kdntorbdjt vagy keménymag dsszetételekben
a kdntor és kemémy jelzéknek? A gsdkmdny nem zsdk alap-
526b6l s -mdny képzobol dll-e? Vagy a julsialag és juhsiél
sz6k mivoltdra nézve még kétségeskedhetnénk, mikor az
els6, mint a NSz. magyardzza is, vildgos, hogy ,szalag alaku
felfuté novényfaj, mely kivdlt a sikféldi erdoket szereti“;
a juhszél pedig még Lkétségtelenebb, hogy a ,ju hnydjnak
aszéle“ (u o) llyenek még: syak-dcs kulcs-dr, kdd-dr,
tdr-nok, lak-oma, husz-dr, paj-tds (baj-tdrs), s még egy egész
sereg sz6!

Félmentve érzem magam ez alkalommal annak kimu-
tatdsdtdl, hisz egy vagy mids helyen, de ki volt mdr fejtve,
hogy e viligos, o6nmagukat magyardz6 széértelmezések
mindamellett nem egyebek, mint vastag érzékcsaléddsok-
Hasonl6 érzékcsaléddson alapulénak tartom én azt a magya-
rdzatot is, a mely az is7dkos sz6 geneologidjdra nézve majd-
nem erészakkal tolakodik elénk. Iparkodni fogok, hogy a
mint magam meg vagyok errdl gy6zédve, meggydzzem réla
egyszersmind t. olvasbéimat is.
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Hogy az isgdkos azzal az -s képzovel alkotott név, a
meily a sdros, szeles, tartds sat. székban mutatkozik,
azt kétségtelennek vehetjlik. A tész6 e szerint, az is kétség-
telen, isydk. Ha az isgdk életének toriénetét kutatjuk, ezt
taldljuk réla foljegyezve: Molndr Albert szétdra (I. kiad.):
wis7dk : mantica®; Pdriz Pdpai: ,isgdk: mantica, saccus
sarcinarius*“; Molndr (IV. kiad.): ,iszdk: mantica,
wadsack, felleisen“. A potator-rél tehdt sz sincs.
Kresznerics sem tud réla tébbet mondani. 1831-ig tehdt az
iszdk szénak ,trinker, ivé“ jelentése, a melyen pedig az
iszdkos alapszik, hiteles adatok szerint ismeretlen volt. De
a XVIII. szdzad végéig magdt az 1szdkos sz6t sem taldljuk
sz6tdrainkban féljegyezve. Kresznerics emliti eldszér mint
olyan sz6t, a mely ,bibaculus® jelentésben Dugonics Példa-
beszédeiben fordul elé. A Téjszétdrban is megvan ,iszos,
részeges* értelemben. De az is5dkos =inni szeretdé kiilonben
is olyannyira ismeretes szé, s a népnyelvben is annyira
jaratos, hogy hitelességéhez semmi kétség nem fér. Minden
esetre f6ltiing jelenség tehdt, hogy sem maga ez a napjaink-
ban annyira haszndlt is7dkos, sem alapszava 1szdk (potator)
a XVIIL szdzad végéig elé nem kerul. Ez alatt valami olyasmt
lappang, a mi megérdemli a kutatdst.

Vizsgdljuk, s nyomozzuk mindenek elétt az alapszot.

Szorosan véve nem tartoznék ide, mert hisz a fontebb
idézett adatok nem hagynak fonn semmi kétséget az iszdk
sz6 jelentésére nézve, de helyénkiviilinek sem mondhato,
ha eloszér is a most idézett sz6 szdrmazdsdra nézve mon-
dom el nézeteimet.

A NSzoétdr szerint az isgdk ,ugyanaz, a mi lat. saccus,
ném. sack, hell. oaxos. A gorég és latin alakokat nem em-
litve, csak hogy a kozelebb dllé ném. sack-bél hogyan és
miért lett ,7-szdk*, ez az, a minek magyardzatdval szotdrunk
adés marad. Pedig hogy az az 7 fontos ok nélkiil nem ke-
ralt oda, a ki a nyelvbeli jelenségek szavdra hallgatr, az
arrél elsé tekintetre meg van gyodzdédve. Ldttuk, hogy elso
sz6tdrainkban az 7szdk szonak latin megfelel6jeként a man-
tica szerepel. Ha mdr most a latin rovatban a mantica-t
tekintjiik, ott magyar aequivalense mdr kissé bévebb magya-
rdzattal 4ll, t. i. ,nyakba-vetd két fél iszdk.* A Tdjszétdr
is ilyforma magyardzatot ad réla: ,koldustarisznya; ez ket-




$20- ES SZOLASMAGYARAZATOK. 101

tot szokott tenni (azt akarja mondani, hogy két félbol 4ll),
kézépen lyukas, hol fejét kidugja (a koldus), s a tarisznya
elol hdtul logg sziirén felil.* A nélkiil hogy az adatokat
sziikségtelentil szaporitandk, e két értelmezésbdl vildgos,
hogy az 1s;dk-nak egyik f6, s nagyon valdszinlien eredeti
jelentése ,kettds zsdk“, s hogy az dltaldnositott ,tarisznya,
tdska® csak utébb fejlodstt ki beldle. A ,kettds tarisznyat
telentés Utmutatdsa irdnydban haladva minden tévedés nél-
kil a klasszikus lat. bisaccium s innen a kozép latinsdg bi-
saccia, s bisaccus dhoz jutunk. Egyszer ide, ez utébbihoz
érve megtaldltuk a forrdst, a melyet csak folydsdban kell
kovetniink, hogy az is;dk hasonmdsit egész biztossdggal
follelhessiik. Azt a kevésbbé avatottak kedviért emlitem meg,
hogy a magyar 7sgdk-ot a lat. bisaccus cgyenes dtvételének
tekintenlink, mds ellenmondé jelenséget nem is szdmitva,
mdr egymaga az us végzet hidnya sem engedi meg. Ha
ugyanis Oseink a bisaccus-t vették volna dltal, akkor ma
iszdk helyett a bisidkos fejtegetésével bajlédhatndnk. Oly
nyelvekhez kell tehdr f{6lvildgositdsért folyamodnunk, a
melyek az -us végu latin sz6k kolcsonvételében vagy az s-t
vagy az egész -us végzetet elhagyjdk. A kérdésiinkre tartozd
nyelvek ko6zol ilyenek az olasz: a hol példdul a latin saccus
—sacco, rumun: sac, német: sack, szldv: sak. Ezek kozo!
ketté vette kolesdn a bisaccus-t, a rumun desaga és a déli
szldv az O bizag szavdban, a melyek mindegyikének latin
megfeleldje: bisaccium, mantica, pera. Az olasz bisaccia, a
mely a koz. lat, bisaccia-ra vezetendd vissza, nem tartozik
kérdéstinkre. Hogy a magy. is;dk e két alak kozol melyik-
nek a hasonmdsa, arra alig lehet mds a felelet, mint hogy
egyiknek sem. Arra ugyanis nem ismerek példdt, hogy a
magyarban szokezdo b vagy d lekopott volna. Vagy azt kel
tehdt foltennink, hogy a szl. bisag-nak volt vagy tdn ma
is van valahol egy dialektusi »7sag mellékalakja — székezdd
szldv b-nek v-re vidltozdsdrdl tantskodnak: Buasilius: Vasilie,
Bartholomaeus: Tratolomie, Barbara: Farvara, betragen:
vtragati (ez utébbi Miklosichndl Fremdw.) — vagy pedig —
a mi azonban a két nép ritka ¢érintkezésénél s a magyar
is7dlk régi voltdndl fogva kevésbbé valészinh — hogy az 4j
gordg Pwax. (de Tihac. ,Dictionnaire d” etymologie Daco-
Romane“ — sac alatt) széra tdmaszkodjunk. Egy ily » hang-
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gal kezdodd wisag v. visak alak kezdd hangja lehdmldsdval
(v. 6. Hal. Besz. rize —=ize, rimdd — imdd) teljes hasonma-
sddl szolgdl a magy. iszdk szdnak.

Azt hiszem, hogy ez egybeillitdsbél hdrom pontra nézve
egyctértenek velem t. olvaséim; 1) hogy az is7dk idegen szd;
de 2) hogy sem a német sack, sem ennek latin eredetijével
nincs neki semmi kéze; s 3) hogy mds, valamely veliink érint-
kezd, s nagy valdésziniséggel a déli szldv nyelvek mediumdn
dr a kdzép latin brsaccus-ra vezetendd vissza.

Rdtérve immdr az isgdkos-rta eloszor is fol kell emlite-
nem az ts{dk-nak egy, mdr a régi nyelvben jdratos dsszeté-
telét, a boriszdk-ot, mely mdr Calepinusndl is mint a gbr.
akratokothonos-nak (boros kancsé) magyar megfeleldje elé-
forddl, s mely eredetije értelmének megfeleléen Molndrszotdra
tanlsdga szerint annyit jelentett, mint vinipoter, mero-
bibus, azaz nagy ivét. E jelentésnek alapjdn s kiiléndsen
a még manap is csak tdjszéként szerepld s gy nagy részt
ismeretlen ¢szdi szénak az iszik igére vonatkoztatdsdval
ruhdzta ol aztdn a csalédott nyelvérzék magdt az isydk-ot
(Kemenesalja. Tdjsz.) is, de kivdlt -s képzos szdrmazékdr, az
1s7dkos-t a kezdetben és hosszu ideig csupdn csak az ©ssze-
tett boriszdk-ot megilletd jelentéssel.

Csak igy értheté meg, miért nem taldljuk meg sem az
1s7dkos szot, sem pedig az i1sjdk-nak ,potator jelentését a
szdzadunkat megelozo szétdrak egyikében sem.

Selejtes.

A Tdjszétdr, mert a selejtes nem koz, hanem csak
tdjsz06, ezt a magyardzatot adja réla: ,aljasa valaminek®, A
nyelvérzék szavdra hatlgatva -s képzds szénak kell tarta-
nunk ; alapszavdt azonban a selejf nevet, tudtommal legaldbb,
az él0 beszéd nem ismeri; hanem ismeri a régi irodalom.
Az 1591-iki kolozsvdri arithmetica szerzdjének igen sok ki-
fogdsa van eldzdje, a debreczeni arithmetica ellen; a tébbi
kozt igy szél rola: ,Itilem penig, hogy az kényvnyomtatd igen
sleit szdmveté volt.® E széban a selejtes-nek nem csak
alapszavdt taldljuk meg, hanem megtaldljuk eredetibb alakjdt
és értelmét is. Mindakettot megerositi Telegdi Miklés evan-

geliumi magyardzataiban, midénefgy szdl: ,A pogdcha ke-
d e . , 2 » - » . .
nyerek kozott is vdlogatdst tészunk, és nem akdrini slejt
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pogdchdt, hanem mentol szebb lehet, ollyat vilasztunk.“
(I. 686.) Ugyancsak eredetibb alakjdban s az el6bbiekkel ha-
sonlé értelemben haszndlja e szét a Cisio is: ,Ha az kard-
czon esic czotorteken, zab sleytdl lészen, gabona fél
részént, bor fél részént, almédnac bosége és soc virdg lészen.«
(E. 2.) Ez adatok kétségtelenné teszik, 1) hogy a selejtes
idegen nyelvbol kerilt 4t hozzdnk; 4ltaldnosan ismeretes
ugyanis, hogy eredeti magyar sz6 két mdssalhangzéval nem
kezdodik ; 2) hogy a ,sle)t szdmvetd", ,akdrmi slejt pogdcha®
tanusdga szerint eredetibb jelentése annyi mint ,rosz, hit-
vany, sildny“; 3) hogy a selejtes-ben a képzotoldds nem
egyébre vald, mint az idegen hangzds lesimitdsdra s a szé-
nak magyarossd tételére; a meghonosilt idegen szdk azon
osztdlydba tartozik tehdt, a melybe a dbrdzat (obraz-bdl:
forma), korcsmdros (krémar-bol: wirth), s a mint fontebb
lattuk, iszdkos (iszdl:-bol).

Haller Ldszlé ,Telemakusiban“ a szét mdr magyaros
alakjdban, de még eredetibb jelentésében haszndlja: ,Itt hatta
szegényt boldogtalan allapotba, hol a selejtes és goromba
emberektd]l megvettetik.* (75.). A paléczok nyelvében is él
e sz6 egy mds, az iskola moédjdra magyarositott alakban,
ebben hogy: eslejtes.

A sleit-nek mind alakja, mind ,hitvdny, sildny, rosz*
jelentése egyenest az 6 és kozép folnémet sléh-f-re mutat-
nak, vagy a mint a NSzétdr helyes sejtelemmel mondja:
»valésziniileg a német schlecht sz6bdél médosult.*

Kintorna.

Nem tudom, Ugy van-e mds is e széval, mint én va-
gyok vele, de rdm, mikor eloszér hallottam, azt a benyo-
mdst tette, mintha kinzé eszkdzrol beszéltek volna. E be-
nyomds még erGsebbé valt, midon értestltem, hogy a kin-
torna ugyanaz, a mi a vergli (werkel). fjgy latszik, a
tajszotdrbeli ,kintorndl foljegyzdje is ily benyomds hatdsa
alatt szenvedhetett, midén e széhoz a kdvetkezd jegyzetet csa-
tolta: ,kintorndlni: idétlentGl énekelni; innen kintor-
ndlds: idétlen éneklés. M. I. — beszél tovdbb a jegyzet
— azt mondja, hogy erdélyl médon kintorndlni annyit
tesz mint hdrfdzni; de az erdélyiek is azt értik rajta, a mit
a székelyek.“ E jegyzetke szavaibél elég tisztdn kiveheto,
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hogy szerkesztdje a nyelvérzékes etymologia hdléjdba ke-
rilt. Erdsen érzi a kfnforndban a kin-t, s szentll meg van
réla gydzddve, hogy az csak oly hangszer vagy énekszd
lehet, a melynek halldsa a fiilnek gydtrelmet okoz; azért
nem is ad hitelt mds ember fia tudésitdsdnak, s megtagadja,
hogy kintorndlni nem tehet annyit mint hdrfdzni; hisz
a hdrfa, annyit tud az erdélyi magyar is,nem csak a székely,
kellemesen zengicsélo hangszer. A NSz. is vonzédik e kinos érte-
lemhez: ,kintorndl: valamely rosz hangszert penget vagy
csikorogtat; kintorndlds: fiilsértd, csikorgd hegediilés.*

A kintorna a régi valldsos irodalom nyelvében eléggé
jaratos sz6 volt, Ugy hogy médr Molndr szétdrdban fol is
taldljuk jegyezve mint a latin nablium-nak megfelelojét; a
nablium, nablia v. naulia-t pedig a lat. szétdrak igy magya-
rdzzdk, hogy az hiros hangszer. Molndr 1V. kiaddsa pedig
mér azt is oda teszi, hogy miféle hiros hangszer: ,ein in-
strument der music, psalter genannt“ A psalfer-t meg
ekként értelmezik a német szétdrak: ,ein bei den alten na-
mentlich zur begleitung des gesanges ibliches saiteninstru-
ment, art harfe, cither.*

Ha a kinforna szdrmazdsdt kutatjuk, megtaldljuk ere-
detijét a kozép latin quinterna széban. Ducange szerint a
bécsi akademia statutumai kozt ez is eléforddl: ,Scholares
non vacent magis tabernae, dimicaturae, aut quinternae,
quam physicae aut logicae seu sacrae facultati“, azaz: a ta-
nuldk inkdbb a fizikdval, logikdval s a theologidval toltsék
idejiket, mint pedig kocsmdzdssal, vivdssal és quinter-
ndval. Ehhez pedig magyardzatil hozzd van csatolva: ,ubi
quinternam eruditus Lambecius cytharam, quam
nostri guitarre vocant, interpretatur. Ducange nem haj-
landé ugyan eruditus Lambeciusdnak e magyardzatdt elfo-
gadni, de tartézkoddsdt nem okadatolja keliden; s e vona-
koddsa anndl foltiinébb, minthogy minden ok nélkil guin-
R terna helyett quintana-t (bordélyhdz-at) akar olvastatni, s
nem fektet kelld sdlyt az aldbb kovetkezd quinternizare
igére, a melyet Ugy magyardz, hogy: canere instrumento
musico, quod vulgo vocant quinternam.

A quinterna szé Schmeller (Bayerisches worterbuch)
szerint, a ki magyardzatdt is adja, mirdl nevezték e lant-féle
hangszert quinterna-nak (,von der bestindig accompagnie-
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renden quinte so benannt®, azaz egy dllandé hangja volt
neki mint a duddnak is) a bajor dialectusban is eléfordul.
Az 1580-iki augsburgi fronleichnamsreglementben ugyanis
szerinte ezek a hangszerek vannak emlitve: ,geigl, peukl,
lautten, quintern und zittern.“ (I. Quinter alatt.)

Erdekes e mellé figyelembe venniink a Jorddnszky
codexnek /éntdlé szavdr az apocalypsis e helyében: ,Es
heghedWsoknek, keentaloknak, trombitasoknak, kyrte-
seknek zozattya zengheese ymaran nem leelettetyk towabba
ew benne“ (919 ). Elsé tekintetre hajlandék volndnk e kéntdls
szOt irdshibdnak s taldn Aéntorndlé helyett valénak tartani;
azonban a gquinterna-nak quint alapszava itba igazit ben-
niinket, hogy ez a kéntdlé mds, bar hasonlé functiéju kép-
- z6vel alkotott szénak t. i. a quintal (quintale)-nak a hason-
mdsa, vagyis hogy a psalterium-nak a kézépkori latinsdgban
quinterna-n kivil még gquintale is volt a neve.

A szbkezd6 gutturalissal dllé » hangnak néha a kol-
csén vett székban t6rténo elenyésztérdl taniskodnak : hrala
hdla, krar kdr, quota kota.

Platibokot mondani. Rédomba allni. Duskat inni.

Hogy idegen szék és szhldsok meghonosuldsdt nem
mindig a sziikség okozza, az minden bizonyité adat nélkiil
is oly konnyen felfoghaté, mint hogy igen sok embert nem
sziikség kényszerit a lopdsra. A sziikségen kivil kdzremi-
kddnek itt még egy kis hanyagsdg vagy magafitogtatds, s
némelyeknél a meg nem értett s igy nyomdsnak képzelt
kifejezés utdn valé kapkodds. Hogy csak az utébbira em-
litsek példdt, igy beszélt alig pdr hete egyik nupi lapunk
wpolyglott nyelvrdl* ; egy mdsik szintén csak a mult hetekben
sokszor hallvdn a russophobia sz6 emlegetését, azt olvasharta
ki beléle, hogy az oroszgyiilslet, s kezdett beszélni az
»angol oppositiéndl uralkodd turkophobia“-rél. E tényezok
sordt szaporitja még némely vidéknek vagy helynek két-
nyelviisége. Hogy ez utébbinak is sok idegen sz6t és sz6-
ldst koszoniink, arrél egyebeken kiviil a czimbeli széldsok
is tanuskodnak.

Az elsét Szalay Agoston ,Magyar Leveles tdr¢-dnak
egy 1557-1ki levelében taldljuk. Az illetd hely igy hangzik:
,A magas kew fal igen hasadozott, azon fylek, hogh egh
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napon plati bokot kezd mondani.* Ez a platibok vagy
igazatban plati bog szldv nyelvi kifejezés, s annyi mint
pisten fizesse meg.“ E helytitt pedig azt jelenti, mintha ma-
gyarul azt mondandék: a fal igen hasadozott, félek, hogy
egyszer csak isten hozzddot mond. Hogy a tdvozdénak
kodszonése s hogy maga az eltdvozds is némelykor oda-
veszés jelentésben haszndltatik, az ,isten hozzdd“-on ki-
viil példa még rd a ,jojczakdt® az ilyféle szoldsban: annak
is nem sokdra jéjczakdt lesz. Ugyanily jelentése van pl. a
gorog oiystor, gyeto igének is, azaz: elveszett, oda van (tulaj-
donképen: eltivozott).

A mdsodik szélds a Nyelvor VI kotetének 43. lapjdn a
drdvamelléki tdjszok kézt van folemlitve s igy hangzik: ,Ré-
domba kaszdtunk. Aji rédomba — sorba.% A rédom sz6 szdr- -
mazdsdt nem igen kell fiickészniink, hisz maga a vidék, a
ho! eddig kimutathatéan egyedtl haszndlatos, nyilvdn rdmu-
tat szldv voltdra. E szd két tekintetben nevezetes. Eldszor,
hogy benne egy fiiggd esetben (instrumentalisban) levd sz6t
ldtunk nominativussd valni; mert rédom mdr maga annyi
mint ,sor szerint, sorban“; pdrja tehdtr, hogy csak néhdnyat
emlitsek, a latin sestertium, a mely genitivusbdl, az twjabb
omnibus, a mely dativusbél, a franczia apropos szénak, a mely
szintén dativusbél lett nominativussd. Nevezetes mdsodszor
arrol, hogy negyedik alakjdt tinteti f6l nyelviinkben a rend
sz6nak, melyet e szerint népiink kiilonbszé idoben és tdja-
kon négyszer vett kolcson: a rend-et az 6 szldvbdl, a red-et
(v. 6. redés Tsz.) a mdr orrhangjaveszett red-ben, s ugyan-
ebbdl a rét-et (v. 6. rét-es, két réti) és a szébeli réd-et.

A harmadik szélds: ,duskdtinni¢ a duska szbéval
egylitt szintén a szldvbdl van véve. Dusak a szerb-horvdtban
annyi mint: lélekzetvétel, s yna jedan duSak popiti“:
egy lélekzetvételre azaz egy hajtdsra kiinni. E széldst mdr
Heltai haszndlja Kronikdjdban, midén Attila menyegzdjét
leirva igy szél: ,Mikoron pedig Atila immar nagy gazdagon
szerzett volna menyekezot, és nagy vigan lakott volna az
vendégekkel, és duskdt ivott volna vélek, béméne az
dgyas-hdzba az menyasszonnyal, és lefekiivék. Es minek-
utdnna az sok erds bortél igen megheviilt volna“ — stb-
(22. rész.) E helytitt a ,duskdt ivott“ egybevetve az el6zo
avigan lakott* és a vdkdvetkezd ,sok eros bortél igen meg-
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heviilt* koriilményekkel ugyanazt az értelmet olvastatja ki
magdbdl, melynek legktzonségesebb kifejezéi ,sokat, szer.
telen vagy mértéktelentl inni.“ Hasonldé értelem nyilatkozik
beldle egy mds, a XVII. szdzad elsé felébdl valé miinek
(yElmélkedések.“ 1634.) kovetkezd helyében: ,(A férfiaktdl)
nem tilalmas a bor, ha megtartjdk a jézansdgnak reguldjdr.
Ez pedig az, hogy a bort j61 megvizezzék; erds bort ne ki-
vdnnyanak, duskdt ne igyanak.“ (329.) Egészen kétség-
telenné teszi ezt a neki tulajdonitott értelmet Prdgai Jdnos-
nak ez a passusa: ,Ha valaha az vének az iffiackal tusa-
kodnak, nem azért vagyon, hogy ki mondhat értelmesebb
sententidt, hanem kicsoda ihatott legtébb és nagyobb
sellegeckel duskdrt.* (Horolog. princ. 793.) ,Kisded szé-
tdr¢-dban Baréti Szabé is foljegyezte e szdldst s igy magya-
rdzza: ,mértéktelentl, 6kér moédon inni.“

A duska sz6é tehdt kezdetben, a mint ldtszik, csak a
hallott széldsban, azaz csak az ,inni® igével valé kapcsolat-
ban volt haszndlatos; s én gy vélem, bdr az ellenkezdjét
sem tagadom, hogy Molndr ,poculum religiosum, haustus
votivus, hospitii cyatus¥-a, a melyekkel a duska szét
magyardzza, valészinlileg csak mint a fontebbi széldson
alapuld, bér kifogdstalan combinatiék szerepelnek. Hogy az-
tdn a duska késobb a széldsbdl kivdlt s 6ndllé, hatdrozott
jelentésii sz6vd s egy egész szocsaldd alapitéjdvd lett, az mdr
nem csak valészinl, hanem valé is (,duska: dldomds. Pdpa
vidéki sz6.“ Tsz.), a mint a részint kihalt, részint élo to-
vabbképzések bizonyitjdk. Ilyenek: duskds a. m. dozsslo
(A tobzédé duskds is mértékletesnek tetetvén magdt,
ratsdgdt nem akarja megismerni.“ Csdzi. Zeng. Sipszé. 55.);
duskdssdg : dozsblés (,Az urak asztalit trdgydzza a majd
mindennapi duskdssdg, tobzédds.“ u. o. 661.); duskds-
kodil: dézsol (Csdz. Tromb. 110.: ,dorbézol. Pdpa vidéki
sz6.* Tsz.); duskdz: iszik (,duskdznak egymdssal nagy
vigadozdssal® (Gyongy. Char. 218.); duskdl: iddogdl (Bar.
Szab.); duskdllodik : részegeskedik, fennyen kolt, veszteget
(u. 0. — L. Kreszn.) )

Ezekbol ldthatd, hogy a duskdlkodik — pazarol, veszte-
get ige, noha elsé tekintetre annak ajdnlkozik, semmi viszony-
ban sem 4ll a dis (dives) névvel; de ldthaté mdsodszor az
is, hogy a NSzétdr szdrmaztatdsa is messze jdr a valétdl,
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mikor a duska szét igy magyardzza: ,Gydke fus rokon a
dé3s széval, miszerént duska vékony hangon dézske, kis
dézst.

Mind a sz6t, mind a széldst mdr Miklosich is félvette
a szldv kolesonvételek kozé. (Die slav. elem. im magya-

rischen.)
Szarvas Gisor.

MEG, MEGY.

Régi nyelvemlékeinkben igen siirtien taldlkozunk a meg
igekotonek meg &s megh alakjain kivil megyr, meg, megi,
meghi stb. alakjaival is. Ez utébbi alakok ott természetesen,
a hol azt az orthographidnak egybevetése megengedi, azon
feltevést keltik, hogy a meg igek6tonek valaha ldgy megy
kiejtése is volt, Kiildn&sen érdemesnek ldtszott erre nézve
a Thewrewk codexnek vizsgdldsa. '

A Thewrewk codexet hat kéz irta, a mint erre Wolf
Gyoérgy a ,Nyelvemléktdr¢ II. kotetének eloszavdban figyel-
mezteti az olvasét. Szlikséges volt tehdt “a meg igekdtonek
a Thewrewk codexben valé haszndlatdt ezen kilénbiizo
kezek irdsa utdn vizsgdlni. Részletesen csak az elsé kézmek
irdsdval foglalkozunk, mely a codexnek mintegy hdrom
negyedrészét teszi s azonkiviil féltevésiink okadatoldsdra
legtobb anyagot szolgdltat.

Mindenek elott sziikséges ezen kéz irdsdnak a g és gy
koral valé orthographidjdval tisztdban lenniink.

s

A g-re haszndlt alakok: g és gl A gi-re haszndltak
leggyakrabban: gy, &, ritkdbban: g és gh; igen ritkdn:
g1, ghy és gh. Az irénak kovetkezetlensége tehdt abban
dll,hogy a g-t kozonségesen g-vel vagy gh-vel je-
161i, és ugyanezen bettalakokata gjy-re is sok-
szor haszndlja; de kovetkezetes abban, hogy a tiszta
g hangjelolésénél a g mellé sem j-t vagy i-t,
sem pedig vondst () rd nem tesz. Eléfordulnak pl
bodogigyis: bodogh, engemet, enghemeth, gaz-
dagoitoia,fogaddsomat, melegh,tenghery stb. —
g-vel vagy gh-val taldljuk mindig a -sdg, -ség-et: imadflag,
imadlfagh; tiztesseges, tiztesseghes; gyenye-
rwseges stb.
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Ezek ellenében sehol sem taldlunk ilyen alakokat:
bodogy,bodogivagybodog;imadsagy vagy imad-
sag; tiztessegies sth.

Az irénak a hatdrozott g-nek ez emlitett megkilon-
boztetésében s rd csak a g-nek vagy ghi-nek alkalmazdsdban
oly vigydzatot latunk, hogy csak két ellenkezé esetet tald-
lunk a 241 lapra terjedo kéziratban; ezek: elegy tetelt
és weg waczarad. Ez a két eset az ir6 emlitett kdvet-
kezetességének megdontésére azonban széba nem jdhet.

Madr most nézziik ameg igekotonek eléforduléd alakjait:
meg elékertl 54-szer, megh o8-szor, megy 52-szer, meg
59-szer, meghy 3-szor, megh 1-szer.

E négy utébbi, tehdt Osszesen 115 alak az irénak fen-
tebbi kovetkezetessége alapjdn a megy kiejtés mellett bizo-
nyit. A meg alak is megengedi a megy hangzdst, mert egyéb
gy-es hangzdsi székat is taldlunk egyszerl g-vel irva; igy
pl. hog (hogy) elékeril 4-szer; nag (nagy) 34-szer;

A megh alak legkevesebb valészinlséget nydjt arra
nézve, hogy az ir6 megy ejtést akart vele jeldlni; mégis,
tekintve hogy a gh-t sokszor haszndlja gy helyett, pl. hogh
elékertl 16-szor, nagh 13-szor, ezen alakbél is szabad a
megy hangzdsra kdvetkeztetniink.

Az cls6 kéznek irdsa tehdt elegendé okot ad rd, hogy
a meg-nek régi megy kiejtésér allitsuk; sot abbol csak is
ezt lehet és kell kovetkeztetniink, ha c¢sak az irénak ko-
vetkezetességét megddnteni nem akarjuk.

A megy hangzds mellett bizonyit az 5-ik kéz is, mely a
meg-et 13-szor megy-nek irja.

A harmadik kéz és a hatodik kéz csakis meg hangzdsra
mutatnak.

A ,Comoedia Balassa menyhart drultatdsdrol® czim
nyomtatvdnyban is van nyoma a megy ejtésnek. Ldsd megy
— hogy adnad megy (10. l); mond megy rouideden —
megy mivelem (11. 1.). Ezenkivill sokszor eléfordul benne a
meg alak is; éltaldban azonban meg-nek iratik.

Ezek szerint tehdt a meg igekotdt régibb idoben t8bb-
féleképen is ejtették; s volt legyen a megy hangzds tajbeli
sajdtsdg, mint ma is génge, ginge: gyenge (Gocsej), gydzds:
gozds (Orség,) megvolta a fonnebbiek utdn elég valészing.
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A megy kiejtésnek okdt kovetkezoképen lehetne ma-
gyardzni. Kétségtelen, hogy a meg igekotdo egy régi megi
(H. B.), megé vagy migé lativ alakbdl szdrmazott. Ez az ¢
vagy é véghang egyhamar el nem enyészhetett, az bizonyos.
A hol a vidltozds ugy tortént, hogy megé-bol lett mege
{mint belé, bele), ott a meg hangzds gyokerezett meg; a
hol pedig megi volt haszndlatban, ott az 7 palatalizdlé ere-
iénél fogva a g-t megligyitotta.

KdxnvE NinDoOR

I N H.

L

Egy 1485-ik évi latin szdvegl missilis levél aljdn (Kdllay
levéltdr) olvashat6 egy rovidke magyar postscriptum, a melyet
érdemesnek tartok a kozlésre. E levélben Paksi Lajos és
Enyingi T6rok Imre irnak ségoruknak, Kdllai Jdnosnak, s a
tevél végire Torok Imre e szavakat veti: Emericus The-
(rek) kewzewn Krysthynanak leghen kenweb
ynhanak, zaaz yo napath keth zaz yvo eeth hoz-
yaya. A korilménvek megvildgitdsa kedviért meg kell
emlitenem, hogy a nevezett Krisztina, Parlagi Gyorgy lednya,
egy évvel késobb a Toérok Imre felesége, a levél irdsakor
jegyese lehetett, s Kdllai Jdnosndl, ki testvérét birta nodl,
mint ségordndl tartézkodhatott. A betlrdl betire hiven
foljegyzett mondatot igy értelmezem: Emericus Terek
k6szén Krisztindnak, legyen kdénnyebb induak,
szdz jé napot, két szdz jé éjt hozzdjal Hogy a
.leghen kenweb ynbanak® szavakat helyesen értelmeztem-e,
dontsék el a szakértok; helyessége mellett csak azt hozom
fol, hogy cfféle kifejezéseket, mint: ,kdnnyl az ina, nehezen
hizza az indt“, stb. ma is széltiben hall az ember.

Nacy Gruea.

I1.

Elore bocsdtva, hogy a Szdzadok ez évi L fiizete is,
mely e postscriptumot kozli, az inhanak szét szintén ind -
nak olvasvdn, az idézett sz6ldst hasonldan értelmezi, ki kell
jelentenem, hogy kétségeim vannak e magyardzat helyessége
ellen. Nem véve figyelembe eldszodr is, hogy nincs nyelvbeli
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adat, a melylyel az in tének egy teljesebb ink alakjdt
tdmogatni lehetne, csak azt hozom {6l ellene, hogy a ,kdny-
nyll vagy konnyebb az indnak® sz4lds sem ismeretes, a
mennyire én tudom, nyelviinkben. Ehhez jdrul mésodszor,
hogy noha igaz ugyan, hogy ,kénnyt az ina, nehezen
hdzza az indt“ kifejezések haszndlatosak, de ezek trividlis,
vagy a mint mondjuk, poérias kifejezésel; s habdr az a kor,
a melybdl valé az idézett levél, nem 1is volt oly kényes,
annyira finnyds mint a miénk a kitételek megvdlasztdsdban,
mégis alig hibetd, hogy egy eldkeld csalddbeli ifja lovag azt
kivdnta volna a menyasszonydnak, hogy legven kényebb az
indnak, kildnésen ha tekintetbe vesszitk az in szdnak
csiklandés jelentésér amaz ismert s réges-régi széldsban, hogy
yindba szdllt a bdtorsdga“. ‘

Van azonban egy mds szénk, a melylyel mind alak
mind jelentés tekintetében teljesen megegyvezik a szébeli ink;
s ez a régi nyelvben jdratos jonha, jonh, joh, juh, a mely
mint 6ndllé6 sz6 kihalt, de fénnmaradt a kévetkezo osszete-
télben : szomjil, s ennek szoméhozik szdrmazékdban, tovdbbd
a tdjszéldsbeli rhas tovdbb képzésben. A jonh-nak iuh alakja,
a melyet Szilddy Aron juttatott tudomdsomra, eléfordil a
W inkler codex elsd kiaddsdban: ,Inho dnak keseréseghe.
(213.) Lehet, hogy ez olvasdshiba, s hogy az n # helyett
vald, de ez épen nem ingat meg kifejezett nézetlinkben,
hogy inh=jonh; hisz a székezdo jo, ju-nak i-re vditozdsa
mellett nem egy példa bizonyit nyelviinkben: jonkdbb sukdbb,
juhdsz ihdsz, juharfa tharfa; s errol tanuskodik a joh-nak
imént emlitett fias szdrmazéka is.

Figyelembe véve immdr, hogy ennek a jonha=rinha
v. jonh=1nh szbénak latin aequivalensei cor, mens; to-
vabbd, hogy a ,kénnyebb a lelkének v. szivének* szélds koz
szdjon forog: minden habozds nélkil kimondhatjuk, hogy a
levél utéiratdnak ,leghen kenweb ynh anak® helye ugyan-
azt mondja, a mit a mai kovetkezo szélds: ,legyen kony-
nyebb szivének v. lelkénekX

Szarvas Gisor.
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JArany Jdnos Balladdi“, fejtegeti Greguss Agost

Budapest, 1877. ,Arany Jdnos Balladdi*, magyardzza

Greguss Agost Budapest, 1877. (Az utébbi a ,Jeles {rék
iskolai tdrda“-nak I. fiizete.)

-. Tordk Bdlint. E ballada fejtegetésében egy csillagos
jegyzetre bukkanunk, a melyet én még szivesebben nélkiilsznék,
mint Greguss ,Szondi két aprédjd“-ban a ,hulla* szdét (80—81. 1.)
T. i a fejtegetd ezt taldlja vagy akarja mondani: — — ,a kdvet-
kezd két szak a német part 13-dik juniusi meghiusult kisér-
letét beszéli el Aztdn megfeledkezvén a ,koltdrodl“, maga magdt
commentdlja ekképen: ,13-dik juniusit irck, nem junius
13-dikait: mert amaz szebb €s helyesebb az utdbbindl, dmbdr
ayelvtanunk eddig csak az utébbit helyesli. Ha azt mondom:
junius 13-dikdn tortént*, az jél van mondva; de j4l lenne
mondva igy is: ,13-dik juniusi napon 1ortént“; mert juniusnak
mind a harmincz napja juniusi nap. Els6 mdjus! nem természe-
tesebb, kbdltdibb-e? mint: mdjus elseje! és ugyan miért volna
roszabb? Els6 mdjus csak annyi, mint: elsd mdjusi nap, ez pe-
dig semmiképen sem lesz magyartalan. Hozzdjdrul, hogy ama
forma sokkal bdnhatdsabb. Igy példdul mily egyszeriien, fesztele-
niil mondhatom: az elsd mdjusi Pesti Napldéban olvastam ; holott
az dnkényes nyelvtani szabdly parancsolta forma szerint helyesen
csak ily korillirdssal mondhatom : a Pesti Naplénak mdjus 1-jén
megjelent szdmdban olvastam. Ambdr akadunk efféle szbrnyiisé-
gekre is: a P. Napld mdjus elsejei vagy mdjus elsei szdma* Igy
Greguss. En pedig az ezekre teendd észrevételeimet kdnnyebb
ttekintés kedviért hadd foglalom pontokba.

1) Greguss a nyelvtant kétszer is ©dnkénynyel vddolja:
.nyelvtanunk ed dig csak az utébbit helyesli“; s aldbb: ,az & n-
kényes nyzlvtani szabdly parancsolta forma.* A nyelvtan a
nyelvben meglévd tények és torvények hi lajstromozdja tartozik
lenni; nem tukmdlhat a nyelvre olyat, a mi abban nincs meg, a
mi természete ellen volna. De hdt onkényes-e az a nyelvtan,
mely ezt helyesnek tanitja: ,A Pesti Naplénak mdjus 1-jén meg-
jelent szdmdban olvastam“? Ha az, akkor ki kellett volna mutatni
a hibdt, s visszadllitani a jOt vagy is azt, a mi a nyelvben van.
Ugy ldtszik azonban, hogy Greguss nem a nyelvtant, hanem a
nyelvet magdt vddolja; nincs vele megelégedve. Mert neki

2) ,13-dik juniusi® szebb és helyesebb, mint ,junius
13-dikai*; neki ,elsd médjus* természetesebb, kdltdibb,
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mint ,mdjus elseje“; nem is roszabb, de aztdn sokkal bdn-
hatésabb. Azt hiszem, hogy ,szebb“-e, ,koltdibb¥-e, ,termé-
szetesebb“-e ez a forma amanndl, ezek oly tekintetek, melyeket
nem lehet figyelembe venniink csak azért sem, mert képtelen-
ségek. Egy van, a mi dont, s ez azon kérdés: ,helyesebb“-¢,
vagy inkdbb: ,melyik® a ,helyes*? Greguss ,13-dik junius-t,
nelsd maéjus¢-t ép oly helyesnek tartja, mint ,junius 13-dikd«-t,
.mdjus elsejé“-t. Csalddik. Mondhatni ugyan ,elsd mdjus“-t, de
a magyar, a ki nem tud németdl, a ki nem tanult is magya-
ril, a kinek nincs megvesztegetve a nyelvérzéke, soha sem ért
rajta ,mdjus elsejé“-t, hanem egészen mdst. Mondjam neki:
JEnaz elsd mdjust firdon téltdttem®, azt feleli: ,Az 4dm,
de tekndben*; ha pedig azt mondom: ,Taval téltéttem az
elsd mdjust furdon*, igy szdl: ,Hdt azelott hol szoktdl lenni
médjusban? Ha végre ezt mondom: ,En az elsd mdjust
mindig otthon tdltom*, kétképen felelhet; vagy igy: ,Hogy
toltenéd mindig, ha mir egyszer eltoltotted, vagy igy:
ZOt-8t esztenddnként?* — Igy ,13. juniusi kisérlet* se
jelenthet egyebet, mint oly kisérletet, melyet mdr 13-dikszor tet-
tek juniusban (dltaldban vagy ezen juniusban), vagy pedig oly
kisérletet, a mely, bizonyos iddponttél kezdve a szdmitdst, a
13-dik juniusban (13 esztendd mulva) t6rtént; de soha sem jelent-
het egy napot ez utdbbi, mdsteldl akdr junius 26-ikdt is az
elobbi. A helves e szerint csak ez: ,Mdjus elsd napja. vagy el-
seje, tizedik napja vagy tizedike, mdjus eleje, dereka, vége, utolsé
napja vagy utéja stb.

3. F6 argumentuma azonban Gregussnak a maga ajanlotta
forma mellett az, hogy .sokkal banhatdsabb“ S ez volt, ha
jol sejtek, az egész ajdnlatnak indité oka. S csakugyan ,a német
part 13-dik juniusi kisérlete®, ,a német pédrtnak junius 13-ikdn
1rtént kisérlete* mellett, tovdbbd ,az elsd6 mdjusi Pesti Naplé“
»a Pesti Naplénak mdjus elsején megjelent szdma*~ mellett —
.egyszeri® ,fesztelen“. Azonban Greguss a mdsik, jogos forma
.bdnhatésdgat® nem akarja dsmerni vagy eldsmerni. Ezek helyett:
.Hdnyadika van?* ,Hédnyadikdn volt esztendeje?* ,Ma 8tédike van*®
»Tizedikén utazunk el“, hogy mikép boldogilhat az & formdji-
val? Azt mondja-e: ,Hdnyadikon v. hdnyadikban volt eszten-
deje* ,Ma dtodike van?* sat. De{még fontosabb az, hogy, a mit
Greguss ,szdrnyitiségeknek* tart,\t. i. ,a junius 13-diki kisérlet,
.a mdjus elsei Pesti Naplé®, egészen helyes mondéisok.
Sajdtsdga ugvanis a magyar nyelvnek, hogy ha valamely szd bir-
tokragozva van, ritkdn vetet {6l vele i melléknév képzot, pl.
foldem=+i, falunk+1, vdrosunk +1i (Sajészp. v.}, sir-

n
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halmom+1i gydsz (Vordsm.), ndlunk +i munka (Nép); ha
azonban két szd keriil egvmadssal birtokviszonyba, a birtokszé a
3-ik személy ragjdt kapja. Az ilyen kapcsolathoz mér gyakrabban
jaralhat ¢ képzd, pl. falu kutja — falukutja+i viz; kertalja
— kertalja-inép: hegyvaljai bor, vdraljai cseresznye;
sOt a tdbbes képzd is, mint ,vidd be a csészealjd +kat stb.
Leggyakoribb azonban az az eset, hogv a személyrag lefoszidsd-
“val veszi fel az i-t, pl. ,Sz. Mibdlyhava® — de Sz. Mihdlv-
hav(aji esdzés; ,Piinkdst hete* — de ,Plinkdsthet(e)i mu-
latsdg“; ,Mesterhdza* de ,Mesterhdzi“ (csalddnév); Sing-
falviak é Tétfalusiak (Singfalva, Tétfalul. Igy: ,Mdjus
elseje“, de ,Mdjus elsei fagy*; ,Junius 13-ika%, de ,Junius
13-ik i kisérler. i

Van ebben a balladdban egy szitokformula: ,gyilkolom
a fattyal® melyrél Ggy vélekedik Greguss, hogy ,olyan sz6-
flizés, mint a népdali: ,eszemadta kis barndja!* ,Gyilkolom®,
.eszem* utdn — Ugy mond ~ vesszot kell gondolnunk: ,gyil-
kolom, a fattval* ,eszem, adta kis barndja“. Ama kettd kozt
semmi hasonlatossdg nincs, a vesszd gondoldsa meg csak gon-
doldsa a vesszébnek. Ha mdr ezt ,gyilkolom a fattya!* hason-
litjuk valamihez, akkor olyan mint: ,eszem a szivit®, ,tordom a
csontjdt, ,dtkozom a dolgdt¥, vagv, mint szintén Arany mondja
» Toldi estéjé“-ben: ,gyilkolom a lelkét! hédt engem csufol az?*
— azzal a kiilonbséggel. hogy ezekben megvan a tirgvrag, amab-
ban mér nincs; de hogy meg kellett vagy kellene lennie, mutatja
azt a transitiv ige s a hatarozé néveld. Hogy egészen analog
példdt emlitsek, szakasztott olyan ez: ,b..om a lelke!* (tisztes-
ségesebb nem jut eszembe).

~Két ellenség a Duna-két-parton® ,Duna két
part — mondja Greguss — szokatlan, de magvaros“. Mintha azt
mondandm: ,ez a vidék lakatlan, de népes*. Hisz, ha magyaros,
mdr nem lehet szokatlan. Vagy taldn ,a Duna két partja* helyett
szokatlan ,a Duna két part?* Szokatlan, de azért térvényes 8sz-
szetétel ? Arany maga alkotta-e, s ha igen, mi utdn inddit? Ezekre
nézve nem kapunk felvildgositdst. Az én véleményem #z, hogy
az ilyen compositum versben megijdrja; de nem utdnozni vald,
Arany ilyet méshol sehol se haszndl, s Gigy hiszem, 6 maga akarnd
legkevésbbé, hogy valaki himet varrjon réla. Olyan &sszetételek-
nek nem vagyunk bdr hidval, melyeknek szdmnév az elsd feliik,
mint: hdromldb, héthdrs, tizér, hatvdgds; de hogy ezek egy uj
osszetétel alapszavdt tegyék, arra tudtommal nincs ecset. Csak
erdltetéssel mondhatnék ilyeneket: botkétvég, fazékhdromldb,
Gellértkéroldal, huszdrhatvdgds, korsékétfiill. Mds a .kapufélfa“
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«kapufél 4 fa) vagy a ,varnégyszég*, mely nem a vir négy szdge,
hanem olyan ,négyszbg“, melyek vdrat alkotnak. Az ilyenek:
«Szarkakétledny¥, ,farsanghdromnap“ még legjobban formdzna-
nak a ,Dunakétpart“-hoz; minthogy, fokép az utébbit, valddi
Ysszetételnek veszia nyelv (farsanghdromnapkor, farsanghdromnap
-elott valé vasdrnap); de aztdn meg van kdztik a kiildnbség. a
mi a ,Szarka“ és ,ledny*, .farsang® és ,nap“- egymdshoz wvald

viszonydn alapszik: ,Szarka-féle ledny“, ,farsangi nap¥, azaz
»ledny* = ,Szarka“, ,nap* = ,farsang*; ellenben a -,part* a
LDund-é«. '

8 LAz egriledny.® Az elsd szak 3-ik sora ez: ,Ordas
4j bor a pohdrban®. Greguss szerint az ,ordas“ bor: ,tisztdta-
lan, savé izt gydnge bor*. Nyilvdnvald dsszetévesztése az ,or-
.das“-nak ,ordds“sal. ,Ordas* mindig szint jelent, s a farkasnak
szokott ephithetonja, Ugy hogy magdban dllva annyl mint ,far-
kas“; pl. ,Ldtndl csikasz ordast meglilni haraggal.* (Buda h.)
Bizonyos almafajt sem az izérdl neveztek el ,ordas“-nak; Cso-
konai se azért mond ,ordas epesdr‘-t. Arany itt taldldan
mondja a zavaros fakdszinli Gj bort ,ordasnak®. Mdsutt is hasz-
nalja ilyenformdn. Pl. ,BOre nem is bor mdr, hanem ordas
kéreg* (Buda h.). »Otromba két szerszdm, ordasndl orda-
tabb* (Toldi estéje). ,Es nem"marad mds: koponya, meg o r-
.d as csontok® (Bolond Isték).

.Fell borinni, vig leventék!* ,A borinni szdflizés
Jbort inni* helyett a nép nyelvén maig is él, de csak az ige
hatdrozatlan mddja mellett*. Hat haszonles ® embert, ura-
hagyott asszonvi, s szemlesilitve jard hajadont sohsem
ldtott?

-Ki ldtta valaha villdmlani télben?* Azt jegyzi
meg chhez Greguss iskolai kiaddsban: ,ki ldtta, nem pedig:
kildtott stb. Hdt nem mondhatom ezt is; ,ki ldtott valaha
villdmlani télben?* Mondhatom. Ez azonban oly fontos pontja a
magyar syntaxisnak, hogy kiilon czikket fogok bodvebb kifejtésére
szentelni; most nem bolygatom tovdbb.

’

g. Agnes asszony. A 16. stréfa e kifejezéséndél:

»Mél1ésdgos nagy uraim

Nézzen istent kegyelmetek® hosszasan megdl-
lapodik Greguss, s két egész lapon magyardzza ezt az egyezte-
tést: ,nézzen istent kegyelmetek®. Inkdbb szorult volna magyard-
zatraez: ,nézzen istent¥, mit bizony nem mindenki ért meg.
Azt vitatja Greguss, hogy ,kegyelmetek“-kel az egyes szdmot kell
ugyan haszndloi, de ,a megtiszteld tobbes érvényesil ndlunk
is¥. Nem igy van. ,Nézzen kegyelmetek* = grammatikai egvez-

S*
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tetés; ,nézzenek kegyelmetek® = értelem szerinti egyeztetés
{constructio ad sensum), s mind a kétféle mdr régen divatozott;
amegtisztelésnek se egyikben, se mdsikban drnyéka sincs.
Azt mir érdemes lett volna megjegyezni, hogy Arany ilyenkor
ugy szdélvin mindig az egyest alkalmazza. Pl ,Hallja
kentek!“ (Fiilemiile.) ,Becsiiletes népség! hallja kegyelmetek!*
(Jéka 6.) ,Fogukat mind ott hagyd ® nagysdgok!* (Rém. és 1)
.Nem tréfdlna kendtek velem ily vastagon.* (Toldi e.) Petof
atdbbest Pl ,Ndlam teremjenek kendtek teljes szdmmal®.
(Jdnos v.) ,De attdl tartok, hogy megunndk kelmetek.* (u. 0.}
.Orszdggyilését O kelmdk itt tartanak* (2. o). ,Nélkilem
elvannak d kegyelmdk“. (Lehel V.) A nép vegvesen PIL
»Tégye kdtek, a mint akarjdtok (Tréfaszé). ,Né higyjék kje-
ték, mert nem ugy van (Kriza Vadr. 365. L). Igy mar Mikes is,
hol egyiket, hol mdsikat:,0 hatalmassigok éhen jottek vissza
a vendégségbol® (I. 20. 1). ,Azt ki nem v eheti ketek a férfiak
kezébdl* (I. 45. 1) ,O méltésdgok pedig egy nyomorilt korcso-
méra szallottanak® (I. 50. 1). (Megvan ez a tébbes is: &

kelmé +k.)
LEHR ALBERT-

A SZOJAVITAS ES A FOVAROSI LAPOK.

A Fbovdrosi Lapok 43. szdma folydiratunk legutébbi fizetér
ismertetvén, javité czikkiink ellen némi kifogdsokkal 411 eld. Azt
mondja eldszor is, hogy az ajdnlott szavaknak nem mindegyikét
mondhatni sikertltnek ; s 4ltaldban taldn jobb lett volna, véira-
kozni addig, mig jobbal, megfeleldbbel dilhattunk volna elé.

Eddig tartézkodtunk vele, de most mdr csak mégis kimond-
juk, hogy a neologia — a Fdvdrosi nem veszi rosz néven, ha
Ot is a neologusck, még pedig a javdbdl vald neologusok kozé
szamitjuk ; hisz hozzdjuk wvalé ragaszkoddsdnak ldngjdt, vala-
hdnyszor csak alkalma nyilt, mindenkor egész készséggel fol-
follobogtatta — mondom tehdt, hogy a neologia védekezésében:
és kifogdsaiban kezdettd]l fogva mindig volt valami mulattats.
Eleinte, mikoron egyszerlien megneveztik a helytelenségekert,
azzal dlltak elé, hogy a hibdkra valé rdmutatdsnak nincs semmi
¢rtéke, ha jét nem tudunk helyébe dllitani. Megtettik kivdnsd-
gukat. Erre ismét egész serege tamadt a kifogdsoknak. Az ajdn-
lott sz6 tdg, az ajanlott szd szlik; emlékeztet erre, emlékez-
tet amarra; régi szd, tdjsz6, nem ismeri senki; hosszi szd, Hsz-
szetett szd, két killdn szd; rosszul hangzik; ez a jelentése, az a
jelentése is van; csak egy értelemben haszndlbatd, s nincsenek
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meg az az drnyalatai, a melyek ennek meg annak a német szd-
nak. A hol pedig ezek a kifogdsok nem voltak alkalmazhatdk,
ott azzal dlliak elé, hogy a kdrhoztatott szdt mdr bevették, a
nyelvérzék nem rosszalja. sot a nemzet jézan nyelvérzéke szen-
tesitette is; vagy pedig hogy szép szd, alkalmas szd, s nagyon
konnyen kezelhetd. Egv szdval a sok nydgésnek nem akards volt
a vége. Hagyjuk meg a régit! En is haszndltam, ti is haszndltd-
tok. Csak nem vallhatom be, hogy én is helvesnek tartottam,
mert sokszor éltem vele: vagy mi tobb, hogy magam is Prome-
theasa voltam egy pér fajtdjdnak.

A hosszi Iétdnidnak nagyobb részt ez volt a titkos zdradéka.

E fajtdbdl valdk s alkalmasint e kulcscsal nyithaté ki a
Fovarosi Lapok kifogdsainak zdvdrja is. Az idei Nyelvor L. fiize-
1ében az egy fegyverképes-t vettitk birdlat ald, s nagyobbdra
régi, helyes megfeleldinek elszdmldldsdval tdjékoztatdt szolgdltat-
tunk a 10bbi képes-sel valé Osszetételek helyetesitésére nézve.
Voltak azonban, a kik ezze! nem elégedtek meg, hanem egvenes
javaslatokat Shajtottak a t8bbi széra nézve is. A I ftzetben az-
tdn eleget tettiink e kivinsdgnak is, még pedig eddigi eljdrdsunktdl
eltérden nem egy kijeldlt sz6t ajdnlottunk. hanem kifejtve a helyet-
tesités minden mddjdt €s eszkdzét, a védlasztdst a kdzdnségre
biztuk. Ha nem tettiik volna meg s taldn alkalom adtdn szét
emeltiink volna a F. L. valamely -képes szava ellen, lehet, hogy
az ellen kelt volna ki, hogy mért nem ajdnlottunk a kifogdsolr
helyébe mds szot; most hogy mdsok kivdnatdra ajdnlottunk, azt
akarja, bogy vdrtunk volna vele. Ez az egvik. A mdsodik az,
hogy mi minden hibds széra toébb, rendszerint négy-ot hslves
megfeleldt soroltunk el. E csopertokbdl a Fovdrosi kiszemel ma-
gdnak egyet-egyet, a mely szerinte nem sikerult, s ebbdl nem
tudni hol termett logika szerint azt kovetkezteti, nem hogy a
szerinte is sikeriiltet vdlaszszuk, hanem hogy az ajdnlattal vdrni
kellett volna. Hogy pedig mibdl kellett kdvetkeztetniink, hogy a
F. L.-nak e kifogdssal nem mds volt a czélja, hanem hogy ne
hiborgassuk Ot és vildgdt a nyugdij és egyéb képesek békés
haszndlatdban, azt is megmondjuk. Mi, a mint mdr emlitettem,
a helyettesités lehetd eszkdzeit mind elsoroltuk; minthogy tehdt
mi ezeknél egyebekkel nem szolgdlhatunk, a neologia pedig sajdt
termékeit csak nem fogja kikliszdbdlni: ha ajdnlatunkkal addig
virndnk, mig valami 4] siitettel nem kedveskedheinénk, a F. L.
talan 8rok idokre hdboritatlanil lovdlddzhetne ,hordképes® pus-
kdjabdl ellenfeleire.

De ldssuk részletes kifogdsait.

»A sgolgdlatképes pétidsdra ott taldljuk ezt: syolgdlhato.
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Hat képzods subjectiv jelentést igenév, ha van is, oly kevés vam
hasznilatban, hogy ezek semmivel sem adnak tébb jogot az ana-
log képzésekre, mint az az egynéhdny igetds fonévi Osszetétel,
melynek képére késziilt szavainkat nyelvjavitdink oly kérlehetet-
leniil i1lddzik.* Hogy a hat képzds igenév kevésbbé haszndlatos
subjectiv mint objectiv jelentésben, az igaz, s az eldttiink sent
volt titok; de mégis haszndlatos s nagyobb teriedelemben mint
a F. L. sejteni ldtszik.® Nagy ihatd, vagy ehetd, tehetds,
hathatés, eshetd v. maradhatdé (dolog), isten a meg-
mondhatdja* dltaldnosan ismeretesek; a mit példa gyandnt
idéztiink : a ,fegyferfoghatd, férjhezme het 6“ pedig mdr régi
szOtdrainkban is megvannak. Hogy pedig subjectiv értelemben
kevésbbé haszndlatos, annak is megvan a maga, még pedig nem:
egy oka. Eldszdr mert a valamire valé képesség kifejezése ritkdn,
s némely tdrgyndl alig kertill széba; mdsodszor meg azért, mert
az arravalGsdg kifejezésére nyelviinknek tébb eszkdz 4ll rendel-
kezésére, s hol egyiket, hol a mdsikat vdlasztja: hajlds v. haj-
lékony vesszd, az irni tud 6k szdma naponként ndvekszik,
sok dologra vald ember heveréssel tolti a napot, ez a gyerek
szOrnyen nyughatatlan ( = nem nyughatd) sat.

A mi pedig az igetds osszetételekkel valé hasonlitdst illeti,
est inter Tanain quiddam socerumque Viselli, mintha valami
kiilonbség mégis volna koztiik. Am kisértse meg a F. L.s mond-
jon példddl ilyeneket: ,Vannak gyudlhatd és gyllbatatlan
anyagok. Vigydzz, a johetd események meg ne tanitsanak.
Nagyotkurjanthatd torok. Ez is zdlogra ko lcsdndzhetd
intézet. Ennek az dkombdkomnak csak az az olvashatédja, a
ki irdja volt. llyen szdrnylségeknek nem vagyok anézhetdje.
sat; aztdn prébdlja meg a kovetkezbket: csuszdllatok, irszoba,.
rergrokka, fonhdy, aszalkemencge, mencsolnak — pedig fondk-
sdgdt ,a nemzeti nyelvérzék dltal helyeselt menhaz* mdr némileg
envhithetné — sat; és kérdezzen meg akdrmely egészséges fiill
magyar embert, egyformdn jénak vagy rosznak tartja-e mind a
kettdt; s ha valamelyikiikre kdrhoztaté szava van, vajjon me-
lyikre van. kn azt hiszem, még a Fovdrosinak sem romlott el
annyira a nyelvérzéke, hogy ha vdlasztania kellene a ,gagyog-
képes s gagyoghatd kis gyverek* kozt, hogy csak pillanatig
is tudna habozni, hogy melyiket vdlassza.

De foltéve,"a mi nem 4dll, hogy a szolgdlhaté valdban rosz
volna, kovetkeznék-e¢ akkor is beldle, a mit a F. L. kdvetkeztet,
hogy jobb lett volna ajdnlatunkkal vdrakoznunk; mikor ott van-
nak az ajdnlott szék sordban a sgolgdlatbird, sgolgdini tudd, szol-
gdlatra vald?
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A mdsodik kifogds 1gy hangzik: ,Az udvarképes kikiiszd-
bolésére fel van emlitve az udvarjdrd stb; de udvarjdrd, bejd-
rds az, a ki csakugyan jir az udvarba, udvarképes pedig csak
az, a kinek joga van jérni. Legalkalmasabbnak mondjdk az ud-
varost; dmde ez alatt az egész magyar alf5ld népe mindenest
szolgdt érr“ Erre eldszdr az a megjegyzésiink van, hogy
ott van az udvarjdrhato, s ebben benne van a képesség fogalma
is; mdsodszor a ki nem tudja, hogy ha végére jdrunk a dolog-
nak, a szdzadik szé sem felel meg teljesen a fogalomnak, az
nem mondhat itéletet a szék alkalmazdsdra nézve; s harmadszor
ha mindamellett oly szét kivdn, a mely teljesen fédje a fogal-
mat, de az mégis csak egy szd vagy legaldbb rovid szé legyen,
hogy az nem tudja, mit kivdn. Hogy mit ért az egész magyar
alféld népe az udvaros-on, elhiheti a F. L., azt mi is tudjuk s
ajanldsakor is tudtuk; de ha ez ok. akkor az udvar-t regia-1) is
el kell vetnunk, mert az udvar szén is az egész magyar alfdld
népe csak is a hdzak vagy legfdljebb a hold udvardt érti, nem pe-
dig az uralkodé lakdsat és kdrnyezetét. Mi nem koveteljitk a F.
L.-tdl, hogy kutassa, ismerje a nyelvbeli jelenségeket; de azt mdr
megkdvetelhetjiik, hogy ha beszélni akar réluk, ne beszéljen vaktd-
ban, hanem vagy jdrjon utdna a dolognak vagy ahhoz értdktdl
kérjen felvilagositdst.

Legnevezetesebb a harmadik kifogds. ,Hogy a nyelv aesthe-
tikai oldaldval nem sokattdrddnek, arrdl 0j tanisdgot tesz anyug-
dijképes helyett javasolt nyugalomdijazhatd.* Hallottdk uraim?
Az aesthetika! A neologidnak egyetlen fegyvere. Eleinte ny elv-
érzéknek hittdk; késobb iz1 és név alatt szerepelt; leglijabban
pedig széphangzds s aesthetika néven hédit a neologia
vildgdban. Hatalmas fegyver! Azt kellene kimutatniok, hogy kor-
csoknak bizonvult vagy allitott szavalk nem azok, hanem hogy
j6 sz6k; s megteszik? Egy széval sem; hanem rd kialtjdk ajan-
latainkra s magunkra, hogy nincs aesthetikdnk.

Mi tehdt az az aesthetika, .a neologia aesthetikdja? Meg-
mondjuk. A nyelvszellem példdnl bizonyos fogalom jelédl meg-
alkotta ezt a szdt név (neve). Csak megengedi a Fovdrosi, hogv
ez szép szd; killonben nem ragaszkednék hozzd a nyelv szdzado-
kon keresztll,s bizonydra meg se alkotta volna; s hogy ne sza-
poritsuk a szét, ugyanezt mondbatni kiilén minden egyes elemé-
rol s egészérdl a beldle képzett megneveghetetlenségében szé-
nak. Meri-e dllitani a F. L., hogy ha nekem szitkségem van e
széra, épen ebben az alakjaban, hogy a nyelv aesthetikdja ellen
vétek, ha haszndlom, annak a nyelvnek aesthetikdja ellen, a mely
ezt a sz6t {gy akarta alkotni s igy alkotta is, s a mely ezzel a
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tettével hangosan tiltakozik aesthetikdtlansdga ellen? Azt mi sem
dllitjuk, hogy ez absolut szép sz6; de a mi nyelviinknek szép,
mert kiilénben meg nem teremtette volna. De ha az absolut
mértéket alkalmazzuk a nyelvekre, akkor nincs egyetlen egv két
vagy tobb tagl szavunk, a mely a hangharmonidndl fogva aesthe-
tikdtlan ne volna unalmas monotonidja miatt: hallhatatlan, lehe-
tetlen; s akkor nem csak a mi nyelviink, hanem aesthetikdtlan
minden nyelv; mert mindegyikben vannak, ha az 6sszehasonlitds
szemiivegén nézziik, kisebb-nagyobb tokéletlenségek. De mi ko-
vetkezik ebb06l? Az taldn, hogy az Osszehasonlitds foltlintette
fogyakozasokon a nvelv tilté szava ellenéreis erdszakosan segit-
siink (?), s példddl az aesthetikdtlan hatalmas helyett azt mondjuk,
hogy : hatilmus ; vagy hogy a mit nyelv, épen mivel minden egves
elemnek megvan benne a maga hatdrozott -functiéja, a melynek
csak egyike nélkiil is megsziinnék az a szé az az ereju szd lenni
— mondom, hogy a mit a nyelv hosszinak alkotott, erbszakosan
Bsszeapritsuk s Ujra enyvezziik, s a megneveghetetlenségében-bol
nem is tudom, hogy micsoda nyomorékot csindljunk? Vagy ha
a magyarban aesthetikdtlan ez a hosszi szd6, mért nem az a la-
tinban: in sua indissolubilitate, a németben: in seiner wumnger-
trennbarkeit, vagy akdrmelyik mds nyelvben? Nem haszndljdk-e
ott, ha kell, minden habozds nélkil ezeket; panaszkodtak-e rut-
sdguk ellen; jutott-e eszitkbe Osszevagdalni Oket, mint a neo-
logia tette, s mint a F&v. L. titkosan OShajtani latszik? Neki a
nyugdijképes szebb sz6 mint a nyugalmaghaté vagy a nyu-
galomdijazhatd, s valdszintleg szebb a mondképesis mint (isten
a) megmona’hatdja. )

Hogy egy taldlé hasonlattal fejezzitk be, tegyitk fol, hogy
valakit a természet ardnyos termettel és tagokkal, s csupdn csak
kissé hosszacska orral alkotott meg; s tegyik f6l, hogy megldtjs
Ot aesthetikdtlan orrdval egyiitt egy kvalifikdlt ,szépész“; kapja
magét és buzgalmdban Ugy segit a dolgon, hogy orrdbdl azt a
szemsértd plust lemetszi — a mint Kazinczy ajdnlotta és tette
»fertelmes hosszusdgl szavainknak farkdval,«

Ime, ez a neologia aesthetikdja, a melylyel a F. L. szerint
mi orthologusok nem sokat torddink.

Legven meggydzodve, nem veszszilk tdle rosz néven ¢
kdrhoztatdst.

Szarvas GABOR.
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A SOPRONY MEGYEI SZOJARAS NEMELY SAJATSAGAL
{(Horpdcs. Soprony megye.)

Midta a Nyelvdr megindult, az orszdg kiildmbozd vidékei-
rol meglehetds bdven dssze gyljtotték nyelviink kincseit; azomban
az egyes nyelvjdrdsok sajitsdgainak dsszefoglaldsa tekintetében
vajmi kevés tdrtént. Eppen azért azt tartom, nem végezek folds-
leges munkdt, ha sziilofoldem kiejtését fobb vondsaiban ismerte-
tem, s végiil egyéb sajatsdgait is folemlitek. Legérdekesebbsk a
magdnhangzdk, azért azokat, a mennyire megfigyelhettem, mind
elésorolom.

[ Magdnhangzdk.

a — sohase hangzik J-nak mint a f8lvidéken, hanem meg-
tartja szokott hangjat; pl. arat.

d — jdl megnyujtva ejtik ki, de megtartva a tiszta @ hangot;
pl. vdsdr. [Fehér megyében e hangot az orron hangzd A-nak is
hallottam ejteni). Nevezetes, hogy 4 a rd kdvetkezd szdtagban
nem tiiri meg az a-t, hanem o-ra véltoztatja; igy hdzok, ha-
zot, hdzom, fdro, vig-gyo (vigja), apdmnok, szdr oz,
szdrod, dllonak stb. Arra hogy a helyet e dlljon csak egy
sz6t tudok: vésdrnap. [Ide vdg, hogy Vasmegyében a névmu-
taté helyett az e is jdrja; igy Szombathelyen hallottam tekézés-
kor az dllogaté gyerekektdl: ,ugy eldobom e ldbodat ¢ kugli-
goldvel.«]

e, ¢ — A kbzép ¢ nemcsak ilyen székban jdratos: emb ¢ r,
szém, hanem kiterjed haszndlata az egyes szdmu 3-ik személyt
kifejezd ragasztékra is; igy pinzé: pénze, szémé, nizzé,
benné Megteleloleg 6 és i utdn e helyett ¢ 4ll; pl. fils:
fille, beli]116: beldle, 16k ty &: lokje, ktilgyd: kiildje.

1) é=1ie (egy hangba olvadva): migg kies, aziét,
sziek stb.

2) € =1 (j6l megnyujtva): kip, kiréget, rit, pingz,
bikéssig stb.

3) é =1 (roviden): ippen v. ippe, szémit, testin,
pinzit=pénzét, terit (accusativia e szénak teré = teher) stb.

Megkillomboztetések : 7g: ardet és jeg: caelum, sgemict:
sentina, syemit: oculum ejus.

el=¢=1ie — nyievem: nyelvem, iem éhecc: elméhetsz,
evvie: evvel, réggie: réggel stb.

i — sohase ejtik nyujtva, mindig roviden, pl. sir, tanitt;
a hosszu 7 € helyertt 4ll.
o, 0 — rendes kiejtésiiek, csakhogy haszndlatuk valamivel

tdgabb. Az o-ra nézve emlitettem mdr, hogy néha a helvett is
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all, valamint hogy ¢ nyilt e helyett; pl. hdzo: hdza, 6 sszd:
Ossze. Az 0 gyakran jdratos zdart € helyett, pl. focske, vords,
sopor, koll v. kiie; azomban e haszndlat még se olyan tdg
mint Somogyban, a hol embér=embdr, kérészt =kodr 6szt.

1) 6 =iie (egybe olvasztva); pl. fii 6, sz 6116, tdrzid,
pidre {a ki egy ingben van) tior (l1észdr csatra kotve,
melylyel madarat lehet fogni).

2) ¢ =1 (nyujtvaj; pl. 10 (16vdk), ki (kdvek), tlike.

3) 6 =¢: e szdban hetfé=hétfo.

4) 6 =it {rbviden); pl. fejemri, kertyibii: kertjébdl,
tesvirétti: testvéredtdl. -6l =d=iie; fiedi: foldi, fiiem e-
nek: folmegyvek stb.

E sz is: tiveg ugy hangzik, mint ha igy irndk: 6 g = ite g.

1Yo =ud: pl. nudta, jud, rudka, tud sth.

2) 6 =i (nyujtva); pl. 14 (lovat), muta és mitdtufogva;
i kihagyds fordul eld e széban is: kd to z = kidltoz.

3) 0 =u (roviden}; pl. abbu, hdzru, apdmtu: -bdl
-rédl, -tél

ol =d=ud: pl. vuata m: voltam, hudtt: bolt, k uddis:
koldus: vdndoranyi= vdndorolni

al=d=ud; pl. udma: alma, tudpam: talpam, ta-
vaszszud: tavaszszal, hajnudba: hajnalban.

u és it mindig rovid, sohase nyujtjdk; tehdt: husz, ur,
sirii, bucsu.

wl=1i: tandtam; éil=14#: Gtem; dl=d: kdtoz =ki-
altoz; dtom = dlltam.

it, %t néha i, 7: mihel: mthely, firisz: firész, bizé:
blize; pl. sé izé sé bizé, mind a néméskieri istercnek (kdzmoundds).

i=idi: sziiv: sziv, fliizet: fizet, viisznek: visznek,
vilsz0k: viszék; imog, iingdt=ing, ingét

u=1i: kuddis=koldus.

Y

II. Mdssalhangzdk,

A mdssalhangzdék assimildldsa Ggy torténik, mint mds vidé-
keken, azért csak a kivdlobb esetekre szoritkozom.

j — alkalmazkodik az elotte levd mdssalhangzéhoz ; ennck
természete szerint lesz beldle gy v. tp7; pl. loptyunk: lopjunk,
loktyo: lokje, rabgya: rabja, mozog-gyon: mozogjon,
nyomgya: nyomja, borgyu: borju.

Ha lehetséges, 0Osszeolvad a megeldzd mdssalhangzéval;
igy dj =gygy: agygyon; nj ésnyj=nyny:anynya, meny-
nyén; tj és tyj=trty: bardtytyo,atytya; ljés yr=1:
illen=ilyen, mellik =melyik, keriill6 n=keriljon, {llén
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=¢ljeén. [Nem mulaszthatom el, hogy ez alkalommal ri ne
mutassak helyes irdsunk ingadozdsdra; van ugyan is egy szavunk,
melyet négyféleképen irunk: lédny, lydny, lydn, liny. E széra
nézve megjegyezem, hogy még az [y botiit nem ismerd soprony-
megyeiek se mondjak igy: ldny, hanem vagy lédny, vagy
lydny.)

ny €s n alkalmazkodds folytdn m; pl. sopronyi, Sopromba,
Soprom mégye; Bdn (kdzségiinkben igen elterjedt vezeték név):
Bdm Pésta, Bdnyékndl: Bdn-<ékndl, B4~ Jinos stb.

gy kettdzés e szébdn égy gy: égy.

gy alkalmazkoddsa: éh hdz, nah hdz, naszszamdr,
ég gomb, nad dob, nat tdblo; ellemben naccéri-
éccér=égyszer.

7-5,85-s=3ss: kdssig, egissig Mdssalhangzék sszetor-
186ddsdt nem csak idegen eredetll székban keriilik, hanem magyar
székban is; pl. gérudf v. gorudf=gréf, firizs viz=friss
viz, torudbd = prébdl; kerb e =Kkertbe.

s és 7 kettdzése a hatdrzékban:vizessen,szdrozzany
dicsitessigés = dicsoségés.

Lover Paver IsTvin.

NYELVTORTENETI ADATOK.
Okiratbheli magyar szavak.
2. Helynevek s vegyesek.

Bariszl14. Insula barislow vocata. 1404. Szatmdr vm.

Barna. duo boves quadriennes, vous nigri coloris alter
barna. 147> Szabolcs vm.

Bikk. Arbor byk. /Igen gyakori a hatdrjiré levelekben.)

Buzgdny. prefatus Jacobus sedecim porcos et vhum fer-
reum buzgan vocatum a pastore dictos porcos poscent rece-
pisset ... 1424. Szabolcs vm.

Btiddsér. piscina bwd wser. 1386.

Czibere. vnam vaccam nomine chibere charna colo-
ris. 1475, Szabolcs vm.

Churkhege, monticulum. 14o1. Szaboles vm.

Duhna (dunyba). duos cussinos duhna vocatos, item
vnam duhnam. 1475, Ime mai dunna, dunyha szavunk a
maga t6t voltdban.)

Egerfa, arbor {igen gyakori).

Eresztvény. Silua erestewen vocata; mdsutt: per-
missorium vulgo erestuen vocatum; igy nevezhették az
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»

olyan erddt, melybe a jészdgnak szabad jdrdsa volt. (XIV. és
XV-ik szdzadbeli okleveleinkben gvakran fordul elé)

Estenkeld. piscina estenkelew. 1386.

Fekete. duas vaccas fekete charna et aliam etc.... 1475.

Flzfa. arbor silicis wigo fyzfa. 1386.

G4t vadum wlgo gaat vocatum. 1413, (Brdekes, hogy a
gdz16t gdtnak nevezi, holott ezen ma egészen mdst értiink.)

Gyermekerdd. usqueadinsulam germekerdew. 1380.

Gyuimdlcsény. meta venit ad arborem wlmi wlgo
gywmewlchin vocati; mdsutt: due met: terree in quarum
vna est gemulchenbukur. (A XIV. szdzadbeli okiratokban
gyakran, még pedig kbvetkezetesen mindég gyiimodlcsényt
taldlunk; gytimblcsfdt, pedig mdsféle fa, mint pl. tulgfa,
bykfa, egurfa stb. akdr mennyi van, egyectlen egy régi oklevélben
sem olvastam.)

Hatalmbaj (factum potencie). (Egy év nélkiil valé, de
biztosan a XIV. sz. végére helyezhetd oklevél (Kdllay ltdr,) zdra-
déka {gy szdl: tali obligamine interposita, quod si qua parcium
in dicta composicione persistere nollet, talis pars contra partem
alteram hatalmbayon effectiue convincatur eo facto. (Ugy
idtszik, hogy a didk, a ki ezt az oklevelet kormolte, nem igen
tudott didkudl, s azért csisztatta oda a megfeleld latin sz6 helyett
a magyart, nem is sejtve, hogy négy-ot szdz év mulva az 0 tu-
datlansdgdnak még valami haszndt is veheti a tudomédny!)

Havas. Mons luchkahawasa. 1411.

H{dszeg meta venit ad caput cuiusdam vallis houd-
zeg. 1323,

Jdvor. arbor jawar. 1411,

Jévornoktetd. cacumen montis jawornokthethew
appellatum. 14r11.

Jegenyefa. arbor platani — dicti. 1386.

Ikerhalm. Georgius de — 1410.

Kabaldsvdlgy. penes vnam vallem kabalasw elgh
nominatam. 14o01. Szabolcs vm.

Kalangya quinque argenas feni, quod dicitur kalan-
gia. 1370. Szabolcs vm.

Karvaly. super vaoum nisum quod wigo caruol dici-
tur. 1412,

Kékpej, equum kykpeg coloris. 1337 Szabolcs vm.
(kék pej = setétpej; a tiszta fekete lovat egyszerlien kék co-
loris-nak szoktdk nevezni, a vildgosabb szinli pedig pej co-
loris volt)
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Kenderdztatd. piscina kenderattotow; stagnum
kenderatthothow vocatum. 1386. 1420. Szabolcs vm.

Kenezrekezi. Ladislaus de — 1410,

Kerecset piscinam litigiosam, quam ipsi kerecheth

vocari dixissent. 1415,

Keteles (kdteles). vnam vaccam nigri coloris, nomine

ketheles. 1475 Szaboles vm.

Kéla. vnum currum cola vocatum cum duobus equis

abstulissent . ..

stb. 1434. Szatmdr vm. (E sz6 ma mar csak a

k614l igében van meg; k6141l = jirkdl, ide s tova csavarog
(NSz.), mely jelentés a currus fogalmdhoz egészen hozza illik.)
Konyacherch(?). vnum bovem konyacherch colo-

rem (igy). ..

1343. Szabolcs vm.

Ko6rds. arbor kewres, pratum kurus vocatum, nemus
wlgo kewrws nuncupatum. 1404— t11. Szabolcs vm.
Ko6rosér. quidam rivulus kwruseer vocatus, 1404. Sza-

bolcs vm.

Kortvélyes. attigissent quendam locum seu quasdam
arbores kwrthweles vocatas. 1404, Szabolcs vm.

Készdl in cacumine montis lapis, wigo kewzal. XV-ik

szazad.

Naocy Gyura.

Arany Toldi estéje./-

1. Népies szdk.

Les; hirom éve mdr, hogy
nem az udvart lesi.
komdzni vlkvel
tirtdoztetni;a kohogéstol
is tiirtdztette magdt.
péczézni; egy kis helyet

péczézett.
drosy Toldindl dros a fe-
lelet.

hadtdtul dta.

nagy sokdig, nagy he-
gyesen.

folujitani; étellel, itallal
ujits tol magamat.

megfekinni vimit; tiz
is megfekiitte egy nap a po-
rondot.

elkevélyedik; vagy taldn
azért vagy ugy elkevélyedve.

dlldéhely; s megfordult a
16val egy élléhelyében.

vdlaszt tenni: vdlasztani.

legcsuacsdn.

hajsz;egyetszokott hajszra.

nyargalddzik.

is1ég; kontdséo isléggal. ..
kivarrva.

irva; kodntdsén . arany
eziist himmel irva ¢és kivarrva
sok szép jeles czimer.

hara; magdra oltott egy
durva szdr hardt.

feje bubja.

tédmérdek: vastag, format-
lan ; két tomérdek fegyver.

ordasndl ordasabb; a
fegyverekrol.
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néminem ii: egy néminemi
ddrda.

kikandikidl

sbmdr.

poroszkdl, a lérdl

csdkd; ldsd kajla.

kajla; megsodorta bajszdt,
de az visszahajla, s mely elébb
wolt csdkd, lett beldle kajla.

sandalilt.

ballag.

czofel sdrga, czo fel!

kushad; k. Bencze vitéz,
fejér ald hizza.

fitogat; erejét fitogatni.

bdlvdny,; megharagszik egy-
szer a nagy bdlvany olasz.

neki huzalkodik.

iithmgetés.

megfuvall; kirtjét meg-
favallja.

kerge; hdt én itt magamba
koros-koriil jarjak, mint a nyom-
tatd 16, vagy a kerge dllat.

kdhent

bgyelednij; hol pedig lo-
vaval Ogyeledett szdba.

thol; még szembkkel ldtnak
s ihol mdr se hisznek.

rékdbb; a vén réka nem
rékdbb rtendlad.

nagynéha.

bugygyan.

karikdba veszik.

elfogjdk az utjde

tébolyog; szeme csak té-
bolygott.

kapkodni vlmin; balke-
zével mente-gombjain kapkodva.

igy la.
- czepel;
czepelik.

fészkelddik

egy végben; Aztdn neki

lovastul vdllukra

NYELVTORTENETI ADATOK.

volt mdr része dicsdségben..
De sohasem annvi, mint ma
lesz egyv végben.

perém; emberbdl van ottan
perémje az utnak.

annyi sok nézdje.

tdtvas; szdja tdtva.

Gsszeroppan; dsszerop-
pan a hang.

szélkatona:
windfahne.

lebbenés; mind &rvendd
lelkek szdrnya lebbenését.

elmené Gt; hullanak {a vi-
rdgok) ... elmend utjdra.

jé-magam.

kivan; rajban is megakad
holmi czifra rongy még ... eh
bardtim, hagyjdn; Ugy kileszek,
hogy még.

hagyjdn.

hogy még.

kenddz; nem is kenddzte
azt (hdzdt' festék szine-mdza.

kdhentés.

kdhécsel

610 készség: fegvver.

ugyvsegén: ugysegéljen li-
centia taldn?).

nékiil: nélkil

pdllott; mind (gunvdja)
azon j6 — noha kissé pdllott.

ranyitni; nehezen is vdrja,
hogy az &reg Toldi ajtét nvis-
son rdja.

bunkdsbot

tiszd; kot kardjdr taszd-
Jére.

zorren; Ldszlé a nveregbe
zbrren.

sivalkodik.

sdrarany.

pisze.

gvere: jer.

szélkakas,
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kicsOppenik az utczdra.

hékdm.

szétfutkos.

bicskia; bicskidja mint egy
pokolbeli satdn, nyargalédzott
végig a szegény 16 hdtdn.

megbomlik; megbomlot-
tdl, koma?

vékony; a Kkét
iszonyun megfdjult.

jdrtdnyi; nincs a nagy vi-
téznek jdrtdnyi ereje.

potvog konnye.

megrokkant a hdta.

vékonya

127

valtozds; mertldtom baja
lett és valtozdsa van.

Gzni; hisz taldn nem akarsz
tréfdt Gzni rajtam.

czimbora.

hozdsza képdnvegem.

feikavarint; é&s felkava-
rintva kdponyét nvakdba.

végsd rendelkezést
tenni.

6ltobeli nép, mds ivadék
no fel.

messziség.

Bix6czt JzsEr.

Canisius Péter konyve.

A keresztieni

tudomanynak

reouid Summdia.

Meg magyaraztatot Vdsdrheli Gergeli altal. 1617.¢

A szerzd legott az eldszdban a nyomtatdsra nézve gyanitja,
hogy majd tdvollétében ,sok apré fogvatkozdsok esnek,* mert,
ugymond ,j6 és eszes corrector nélkiil zukdlkodom®; ezért az
olvasé ,mindeneket jé végre magyardzhat.®

Veszem sorra a sajdtsdgos székat é&s szdldsokat mdr a
nyomtatds kozben esett hibdkkal egytitt.

»Magyarazd nilvaban, had érczem (434. L) nyluabban (469. 1

Kiki magatol nem akart a hit dolgaba vagny. (433. L)

Effele hittol szakattakat
tya. 457.

stilt poganyokboz hasonlit-

Rakuak leuen testi gondolatoknak czelekedetiuel, es az
igassag utanak elforditdsdual. (461. L)
Seles kiuansag volna ha kitelnéc beldle az Euangeliom

{461. 1)

Még sem veszik eszekbe (464. 1. Kiilonben akdrhdnyszor
igy neszbe venni, eszdokbe venni®.)
Foldkerekségébe undokb es fertelmesb dolgokat alig olvas-

hat ember. (471. 1}

Szent Péter Kolczya neked adatot. (473. 1.

mondva.)

Ginyosan van

Te ki csak tanituany avagy saytar dedk vagy. (474. 1)
Szad izi megveszet, mindent izetlennek mondaz. (335. 1)

Vasdrnapnak megillése
(357. 1)

odozat gvortyagyuytdsok
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Ha amaz régi Sarkannak dithdssége miat egy keuessé sza-
badds lehetnél. (559. 1)

Az igassdg mi legyen, megtanolhatod, ha kedued leszen az
idvességre. (561. 1)

Igen taszitandd a szabad életet, ha megh nem czdkdnnék
(565 1)

Egyél te is borsos czukdt avagy habarniczdt, czak legyen
€rtéked red. (567. 1)

Mit hasznélt . .. szdjad, hasad gyengeltetése? (576. 1)

Honnat tudod ... agy egy irast réla! (576. L)

Késen serkentek a mosogatdshoz (576. 1)

(A notdjdt) eldudolhattya ... mint a korczoma hdznal,
sokadalomba avagy mint uczaként szoktak a kudusok énekelni
(581, L)

Jozan életd, tizta zuu, alamisna oszté (582. 1)

Az blnnek tulaydonsdga az, hogy maga mentségét keresse
avagy mdsra igazitsa esetit. (504. 1)

Czyak zo fia bezéd ez, atydmfia. (603. 1.)

Ha ki utra indul, eldszdr megtekintse, ha vagyon-e a tar-
solyba koéltsége az utra. (612. 1.)

Az kinek értéke vagyon, olvassa meg Eusebiust. (621. L)

De czyak forditandk meg az iszakor az atyafiak, ha a
szepld orczaiokat tellyességgel el nem fogta, teob példdt taldl-
nak. (629. 1)

Ninczen azért fogyatkozds a Christus testének vételében
(652. 1)

Az 0 4lddsa egy mdk szemnit sem kiilombdz akarmely kdz
embernek alddsdtol (653, 1)

Csak deak uramnak calapos siiveget nyomhassanak feyébe
(655. 1)

De hamar fordul az eo lovok szdya (656. 1))

A sacramentom . .. méltosdgos beocziileti melleol régen el
ugrottanak. (659. 1.)

Sak (zsdk ?) meglelte foltydt. (659, L)

Nem utdlvdn az mi nyaualyds 4llapatunkat (662. )

Hogy ne ldtatndnak tellyességgel Christussal kovet vetni.
(665. 1)

Nem czyapja Christus egyik szavdt arczul a mdsikkal (665. 1.

Ha hetvenhét tengelye lenne, sem érkezik el (Felelet:}
Eljo szekér nélkiil is, vagyon annyi erbbe (676. 1)

Mikor emberekkel vagyok, az 8rddg akkor nem drt énne-
kem, de mikor egyediil kaphat, morestre tanit. (679. 1)

(Z. Pal) mdsutis ezent bizonytya, hogy Titussal mind egy
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nyomon idrt, az tanitdsba azon egy lélek dltal iartanak nem kii-
lémbeozeobe. (685. 1.)

(Christus) arra igérte magdt, hogy vildg végezetig minden
nap vele lezen. (692. 1)

Ezek tartoznak az egyhdzi rendnek engedelmességel azokba,
melyek néznek az egyhdzi rendnek hivatalydra; nem is drthatydk
lelkek vezedelme nelkill azoknak tiztekbe magokat. (697. l.)

Ezeknek (Feiedelmek, Urak, Capitanok, Hadnagyokrdl van
sz6,) semmi birodalmok ninczen az hiit dolga igazgatdsdra.*
(6g7. 1)

NogGALL Janos.

HELYREIGAZITASOK. MAGYARAZATOK.

Olvasva a Nyelvdr 1877. évi 1-s6 fiizetében Ihdsz Gabort
Kiss Igndcz ellenében a sziiriirdl, dnkénytelentl egy gyermekkori
jaték ujult fel emlékezetemben. Middn t. i. csoportostul mentiink
a t6 partjdra — sziirni. Igy nevezik ugyanis a gyermekek a jd-
téknak azon nemét, mikor az d116 vizbe lehetdleg vizszinte-
sen egy kdvecskét vetnek, s az a viz felszinén pattogva tébb
egymas utdn kovetkezo kisded, kerekded sziiriitindit

Ehhez hozzd kell még csatolnom, hogy a sziirii nem csak
Pdpa vidgki szé; igy ejtik ezt ki ndlunk a Nagy Kunsdgban is.

Gyorr Lavos.

NEPNYELVHAGYOMANYOK.

Szélasmadak.
Tdllyaiak.
A hol a kdtoféket megtalaljdk, ott keresik a lovat is.
Olyan, mint a biidi boszorkdny. (Boglyos lednyra mond;jdk.)
Ugy néz ki, mint egy elszegényedett herczeg. (Olyan
szegény emberre mondjdk, a ki viseltes Uri ruhdra tevén szert,
begyeskedik.)
Ugy néz ki, mint sziiret utdn a kunyhd.
Ugy néz ki, mint a megszedett szdld. (Mindkettd értelme
dgrdl szakadt, rongyos. Ez utdbbit igy is mondjdk) :
Ugy maradt a lelkem, mint a megszedett sz619, vagy: mint
az ujom.
Pallag Péter kapdlja, Muhar Maris gyomldlja. (A miveletlen
szolore mondjdk.)

M. NYSLVBR. vI. 9
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Reszelt fige a markodba! Kéne, de nzm adom. (Olyan ,ne-
sze semmi, fogd meg j6l!*)

Ehes, 6sztévér v. sovdny diszné makkal dlmodik!

Ezeknek az unokdjok is ldptdrol {lajtorja) fogja szedni a
fodi epret! (Alacsony hdzasparra mondjdk.)

Makrirt Par MikLGs.
Biharmegyeiek

Tempdzik, mint a hasatt teknd.

Takaros, mint a tari lakatos.

Annyit r, mint kilencz gémnek egy keszeg.

Addss fizess, beteg nydgj.

K6zz€ vdg, mint a zsidé az egy ldnak.

Annyi vagy te ott, mint kdrtya koszt a hatszem.

A te szavad nem jdr, mint a rigi két garasos.

Kicsi esO, nagy felleg; nagyobb a fiistye, mint a pecsenyéje;
kevesebb t0gygyel is meg lehetne elleni: megjegyzések valami
kis dolognak nagy hé-héval elmonddséra.

En is montam egy ugyant, meg egy bizont.

Keresztlil esett, mint az ecczeri asszony a lakodalmon.
(Csak mondogatta egy lakadalom alkalmdval, hogy: ,csak mdn
ezen esnék keresztil* (t. i a lakadalmon). Ejszakdnak ideje
1évén, keresztill is esett szerencsésen az elébe akadt — dézsa-
vizen.)

Réijeszt, mint Ferenczi a lovdra. (Nem akart a 16 inditani
s mindég azzal biztatta, hogy majd rdijeszt. Rd is ijesztett egy-
szer, mert ugy fobe iitdtte, hogy bele doglott.

Fija van mint a verébnek. (Felelet az 0j menyvecskérol valé
kérdezdskddésre.)

Ne tekerd fel az eszed, mint a dogldtt bornyd a farkdt.

Kinn Ulnek finyesék, vdrjdk szippantéék. (A gyermek figvel-
meztetdje orrdnak megtodrlésére.’ :

Kivetette a hasdbil a drigdt: most az egyszer jdllakott.

Az Isten tuggya aszt, meg a kajla tehén. (Igy felelt az el-
szabadult kajla-tehenét kergetd gazda ismerbdseinek abbeli kér-
dezgetéseire, hogy .hova szalad !*)

Mosolyog, mint a nyul a vad almdra.

Mindeggy, kettd kdszt mindig marad eggy.
(Pocsaj.)
Bakoss Lasos.

Kézmondasok.
Ahol a sas jéllakik, ott a varjanak is jut valami.
A mék kutya écczd 4dtdszi a Dundt, tdbbszdr is dtuszi a!
Ném écczOrre sziilettiink, nem is €cczbérre halunk mog.
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Cziczdnak maczdja, kutydnak ébatyafisdga.

Lé tarti a szdgdt, dtok-szitok a gazddt.

Ki a seggit emelinti, szdjdt vendégli.

Vildgos folyhdnek, fehér rokolyds asszonnak ném ko6 hinni.

Egy turdér ném iitnek agyon égy macskdr.

Ures tarisnya nehezebb mint a teli.

All6 téba lakik a béka.

A mit kezeddel mbgfoghacc, ldbboddal né rugd.

Abrak puczoli a lovat.

Akkor ko a zsdk szdjdt szUkdn tartani, mikor teli van.

Az isten soha sé marad addsunk.

Mi csak brzzunk a jé istenben, majd & mdgadi, a mit akar.

A diszndnak szdjdn mégy bé az ideje.

Jobb tdvolru szeretni mit kdzerl gyiloni.

Vastag abrosz : vékony ebéd.

Zab hordozi a lovat, vér és fagy az embdrt.

"Szégény embér vizzé fbz, séva sbz, Ggy €L

Inkdbb végy hét blnnel asszont hazdrd, mint égygyel
mdshunnan.

Hidba, szoknya kéll mindénheéz.

(Tolna megye.)
Gisorr1 Kirory.
Népmesék.
Krisztus és a kétaratd ldny.

Mikor Krisztus Urunk mig a fodon jdrt, écczér szen Petérrd
4gygylitt igén mékszomgyazott; ném is csuda, kdnikuldba vot 4.
Mindénfelé arattak md; Krisztus Urunk hdt mivé igén szomgyas
vit, mékszdlitott €gygy marokszédd lédnt,

— Agygy ék kis vizet idés lednyom!

A lédn persze hogy nem dsmerte még Krisztust.

— Ném adok biz én, kidtott vissza; ott a kut, igyik!

Krisztus Urunk sémmicsse szdt, csak szépen tovdbb mént.
Ném sokdra taldtak mds aratdkra is. Mégin mékszdlitott égygy
marokszédd lédnt.

— Agvgy ék kis vizet idés lédnyom!

— Szivessen, monta a ledny; de maj delobb észaladok friss
vizér, mer ez md mégmelegédett a korsémba.

Ugyis létt. Hozott hama friss vizet és adott a szégin Krisz-
tusnak, még Pétérnek. Mikor md ittak, szipén mékkoszontik, asz-
1dn oddbb ballaktak.

Akkor Pétér igy szét Krisztushd.

— Mestér! hdldd még eszt ennek a jé lédnnak, aszt a rosz-

9%
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A}
szat peig biintezsd még! Agygy annak j6 urat, ennek peig roszszat.
Ném drt neki.

— Ném, szélott Krisztus; ennek a jénak most roszsz urat
adok, de ez ném sokdra méghal; had szenvegygyén még ¢ék
kicsint; akkor assztdn maj kap urat, a kivé mindvigig széreéncsés
lészsz. Annak a roszsz lédnnak peig adok most égygy j6 urat, de
ez ném sokdra &hal; maj dakkor adok neki égygy riszégés em-
bért, a kivé dloget bajlédhatik.

~ Ez peig mind igy létt, mer Krisztus Urunk monta.
(Gyér.)
Boru BELa.

Talaléos mesék.

Etelt vitt éggy dYreg gazda a haz foggyire a kaszdsoknak.
Csak gyalogjdba 1épégetétt, é€s mdr egy jé puskaldvésnyire sé
vét embéreitlll, mikor utdéri égy fiatalabb kocsival,

— Messze-¢é még batydm uram? Ullyik ké f6l; bécstiletésen
elfiratt mén ken ugy is; ldtom a képiril.

— Nem messze van md dcsém, maj csak kibirom md va-
lahogy, ha md eddig kibirtam; amott kaszdl kilencz embérém,
azoknak viszék ¢k kis ételt; nincs mds a hdzndl illyen dolog
idobe.

— Részese-¢ az a kilencz embér kennek vagy napszdmosa ?
Nagy a napszamjuk?

-- Nem napszdmosom nekém éggyik sé, sé nem részésém;
haném hdrom fiam, hdrom vbm, hdrom sdégorom; de mind a
hdromat éggy anya sziilte.

Megfejtése. Volt az bregnek hdrom lédny testvére, s
mikor fiatalon ®zvegy maratt, hdrom kis ldnya is volt mdr az
elsd feleségitli. A mdsodik feleségitl, a kinek m4d eldbb is volt
hat fia, mégint sziiletétt neki hdarom fia. Mikor félnodttek a gye-
rékek, a hat fid kdziil hdrom elvétte az dreg testvérjeit, hdrom
pedig a lédnyait.

(Szentes.) Eureica Lajsos.
Mesekezdet.

Diébélén Dunczi Péter, Arkangyélum kotkoddcs,
Verediktum vdr, Mos madzagol Nagy Mdtyds.
Décza Gyurka, Belcze koma, Letye fitye, fékerd,
Kla boza vidr; Vajjon mi lész még ebbl »
Molcza kirdly, kis Ferencz, Ebbl léhet még kettd.
Péla mo) goszpodar; Szintabélis, kolpita,
As mas, kalamds, Most indul égy mese.

Ezt a mesckezdést egy Oreg koldustdl irtam le, a ki stir-



TAISZOK. 133

getésemre, hogy mondjam mdr egy mesét, igy szdlt: ,Virjon,
hagy mongvam el elébb az évangyéliumdt !
(Nagy-Becskerek.)

Haxtz Gyura.

Tdjszaok.

Dravamellékiek.

Ocsink: rokon; még agyer-
mek is azt mondja akdr a leg-
Oregebb rokonra is, hogy
Desink.

tigyvégy: tigyvéd.

iitni: valakit megdobani;
<zéltalanul dobni: hajitni.
Ha azt mondja hogy megt t-
1ek, szdndéka, hogy eltaldlja.

vadprajtér: fovadasz.

vagddni: vagdalni

valami: a mit az iskoldba
mend gyermeknek a kenyere
mellé adnak.

varjung: varju.

vdladd: magvavéld
vagy baraczk.

varsa: toltsér alakd halg,
melybe a hal belemehet, de
kibuvé lyukat nem taldl

vasdr: szurok.

vaséni. ,A kovdcs mast
vaséja a kocsimat. A kebélt
kivasétam*. '

vaszk. ,Vigy vaszkot a disz-
nak alda!*

velldamlik: villimlik.

szilva

vérag: virdg; de: virul,
virdgzik.

vidor: vddor.

vini: haragbdl verekedni.

vissza: vissza.

vord; kétféle jelentése van
=varni vald, és = falgerenda.
JEvégesztem md a vordmat.
Topos md ez a vord.©

zsérny 6: arepiilo pbrnye.

zsiku: a gyenge gvékénynek
vagy nddnak a vizben levd
husos szdra. A zsikut felhuzzdk
s megeszik.

zsilip: alapdlyos, vizenyos,
zsombékos helyeken levd fene-
ketlen sdr. ,Né ménny oda. mer
zsilipés !*

zsomb 6t zsombék.

zsuzsok: zsizsik.

epérnye, epérnyefa:
szeder, szederfu.

Széldsok. Jaj apdm! = jaj
istenem. .Ugy nod ez a kis gye-
rékcse mind a viz, vagv: miat
a kendér.

Csaszir Lajos,

Oroshdziak.

Agvabugydlni: fobe
verni.

bdngyori: beteges, egész-
ségtelen.

bdkdkonni: bdmulni, csu-
dalkozai.

bakacsin:
kelme.

fekete szinl

beszertés: kdnnvelmu,
szeles, helytelen.
béngydkos: kedvetlen,

egészségtelen.
bepatydkdzni: betakarni
ruhdval.
bibergélini: babrdlni, bdn-
tani, alkalmatlankodni.
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bdjdszni: kutatni, keresni.

bostdrkdnni: igyekezni
tehetetlentil.

butuj: buta, esztelen, toké-
letlen.

czakonyi: nagyevo,
hetetlen.

czefre: rosz, aldvald, sem-
mirevald.

czeflesz: kicsi (ginyosan
mondva).

c¢satringolni: alkalmat-
lankodni.

csajda-bajda:
len, kdnnyelmu.

csabrddi: meggondolatlan,
szeles.

csiborogni:sipogni, éne-
kelni, zajongni.

tel-

nevelet-

TAJSZOK,

csipri: kicsi, apré, gvenge.

csicsogni: zorogni, har-
sogni (a gyolcs hasétds alkal-
mdval ,csicsog*)

duczolni: ringatni, csicsis-
gatni.

dilldgni: lustdn, kelletle-
nil menni.

égyhasi: iker, pl. gyermek.

Ebdddrogni: eltdlteni az
idot péld. dologtalanul.

égagyardszni: elbeszél-
getni, elfecsegni.

eklendézni: hadondzni.

Epdtydrikodni:elmulatni,
eltdlteni az iddét hasztalanul.

€sink 6fdni: elrontani, el-
mismasolni.

ésomporddni: elkullogni.

VerEs IMRE.

Félegyhdziak.

Bécstni: nem tegezni.
bétyal lany: ki nem szol-
gal.
bétyar
télen béres.
cseléd: gyermek. (Hdny cse-
léggye van: hdny gyermeke v.?)
dérék: magas termetl.
égymasutin: gyorsan.
hitvany: kis termett.

béres: ki csak

j6szdg: allat

joféle: rosz.

gyer ék: fid (a fid szét ity
nem ismerik.)

dcsém: higom.

médos: gazdag.

osztozni: pordlai

szémé j: nem becstiletes nou

szentdnyi: fecskendezni.

vesztenyi: kivégezni.

Szwvik Jinos.

Négrid megyeiek.

ddogd: kindl; ot forintot
ddogatak 4 buzajié,

bandzsalit, bindzsit:
sandit, kancsalit.

bégrike: kis bogre.

bibasz: egylgyl.

boczd, boczika: borjd.

botyika: botocska.

csinuskd, csind: csikd.

étrt: evett.

ettéd: tied.

eld: eloszor; elo eregy &
pinczébe, dzuténg 4 kerbe.
elpatk 6t: meghalt.
fazécskad: kis fazék ; fazék-
nak a diminutivuma, fazekacska
helvett.

fod: fold.

gdmbdstl: gombostl.

hdigy ném: hadd nézem.
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holylydn: milyen.

itt: ivolt; 4 zur is ebbd d
korsébé itt ténnip.

kdtyd: gbdddér az orszdg-
uton.

kivel: kiinn; & ponyvank
mind kivel van 4 pusztin.

kupd: dntdzo.

koperta: levélboriték.

kuczik: szeglet, sarok; hd
roszsz lészd fideskdm, 4 ku-
czikbd Allitolak.

kdtyikd; ha valakinek a
szaja széle kipéllik, arrél mond-
jak, hogy: kutyikdjd van 4
szajan.

mégést: isméL

muti: mutasd.

nehez: nehéz

nyovolya: nyavalya; 4
nehez nyovolyd gylijon rad.

pdpal: eszik (a gyermek).

135

papuld: csunya nagy szdj.

pitar: konyha.

prdatol: rendez; minden
szombait réggé nagy pratolas vin.

purutytyd: csaf, csunya.

piz: pénz.

sindél: zsindel

sz €p; szép szdgd van ennek
d rézsindk.

s1fli: koczka formdju tészta
levesben.

trafal: eltaldl; Ggy Gddlba
trafitdm 4 zsidé kutydjit égy
kovel, hogy 4 gizddja is sivdl-
kodott bele.

tandkozni: taldlkozni.

terenyed: tenyered; etté
terenyedén sokvdl vdstagdbb 4
bér mind enyimén.

vinyége: venyige; csdk
hirom nyalabvdl vittem 4 vi-
nyégébd kérem atossigval.

B. Pongricz EmiL,

Ikerszok.

Dul-ful haragjdban az breg.

dinom-d dnom: mulatozis.
»Mbgvét a nagy dinom-ddnom,
utdnna gyiin szdnom-bdnom¢.

dib-d4b: hitvdny.

dirrdg-durrog az ostor.

dirmdg-ddérmdg a vén
ember, ha haragos.

docza-fari! nagy fard
linyra mondjdk.
encsdm-bencsdm: va-

lami csekélység, kevés fontos-
sdgu dolog.
elegy-belegy: kevert
targy, végyes gylimbolcs; ,elegy-
belegy népség®.
firtat-fartat: kérdezbs-
kodik, valamire ndggat.

fGr-farag: a kis
vagy a munkds ember.
faggat-ndggat: kicsalja
beloled a titkot.
finczfdncz: tarkasdg étel-
ben vagy ruhdzatban.
fity-firity: fiurge kis gyer-
mekre vagy lednyra mondjdk
girbe-gurba: egyenetlen.
gézen-guz: tekergod, csa-
vargs ember.
hékol-bdkol: hizeleg

gyerek

himdl-hdmol: hazudik,
mert nem akarja kimondani
az igazat.

hercze-hurcza: pironga-
1ds, megszdlds.

hdnt-vetdtt:
ember.

megvetott
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hdnyi-veti: kénveskedd
legény vagy liny.
héri-horgos, magas,
idomtalan legényre mondjdk.
huza-vonya:azemberek
kdzott valé békétlenkedés.
jaj-baj: veszedelem.
ija~-fia: apa ¢€s minden
gyermeke.
ize-blze. ,Ennek az étel-

nek sé ize, s€ blze.*

(Szeged vidéke.)

KASZARNYAI SZOK.

icsog-vicsog: nevetgél.
inog-binog: mozog.,Inog-
binog a kard.“

ingé-bingé: mozdithaté
targy.

immel-dmmal dolgozik
= kedvetleniil.

1z6g-mozog: fészkelddik
a helyén.
~iczi-piczi
kicsiny.

pirinké:

Ferencz1 Jinos.

Kaszarnyai szok.

felflaska v. kulacs.

fergdtérung

ferhel: verhor. ,Visznek
engem ferhelozni, Meg-meg dl-
nak gondolkozni (Népd.). —
Ferhelba vét a plackomendé-
ndl.“

figlimony, figlimont,
fligliman: fligelmann. ,Fig-
limonyra kell vigydzni, komen-
dészdra halgatni.® (Népd.)

firer: zugsfihrer.

formiroz ,Hdromszdzan
kirukkolnak, két sor gléddt
formiroznak* (Népd.)

frdj. ,Honap fraj léssz* (azaz
szabad nap).

frajbilig, frdjbiligos.
,Ugy maratt meg frajbilig még
két esztendOre.*

frajléger.

frajter: gefreiter.

tutra: futter.

fiireport, féreport, fi-
report: frihrapport.

gadacs: katona-szereto.

garnizid. .

glanczol

gléda. ,Szép a baka, ha kidl
a gléddba® (Népdal).

gombdczok: aszdzad ne-
gyedik szakasza legénységének
glnyneve, mivel oda osztjdk be
a legkisebb embereket.

grdner orszadg:Karinthia.

grdnicz: grianze. ,Megy a
hal lefelé, Tortk-granicz felé
— Az én lovam tordk-graniczi
faké.« (Népd.).

grifli: griff.

gugyi

gulydba rakni a fegyvert.
pyramiden ansetzen. A honvéd
parancs-sz6 : fegyvert glldba!
Az egyszerl baka nem ismervén
a gula szét, gulydval, mint
ide 1o gytjtb-névvel helyette-
sitette.

gyenyerdl, gyenyerd-
lis, generdl degavallér:
general der cavallerie; gene-
ral de sarzsi: general de
charge.

Barragt Arapir.
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Vifény mondokak.
Kbszéntd amenyasszonyv felkontyoldsdra.

Ndsznagy uram kirem, a mi menyasszonyunk
Egisz madskippen van, mint a mikor ldtiuk;
Mer fejin U neki egv ojan korona,

Mejet a szerelem és a hivsig fona.

Kivdnom hdt, mig il e fodi iletben,

Ordmet tandjjon ezen Otonviben

Hértta utdn pedig aggyon a Jehova

Oj korondt, a mely el nem hervad soha.

Kbszdntd ugyanarra.

Megnyertiik mdn ezen jékat a mi jé Isteniinktdl,
Nyertiink egy szip piros rézsaszélat hiv kertésziink kezibGi,
Kegves lelke kit reminle ides vbleginylinknek,
Itt van, szive, szeme finye, szerzoje Srdminek.
Az Ur legyen hiv vezére, mig il, mind a kettbnek.
Fogaggya bé orszdagdba, ha az idok eltelnek.
Fogaggya hdt kedvesen, {jjen vele csendesen,
Aggya Isten idesen, én kivanom szivesen.

(Székelyhid.) Baikoss Lasos.

Betlehemesek bekiszontd monddkaja.

Orvendiink ¢és adunk hdldkot Istennek, Isten & szdnt fol-
ségének, hogy kigyelmetokre vigydzvdn mindeddig az 6rdig firiss
és |6 egészségbe mégtartotta €s mégatta érniink €dos iidvdzit-
tonk sziiletése ndpjat, Kévdnom Istentdl, Isten & szont folségé-
tol, hogy tovdbbra is tarcsa ¢és éltesse, hogy ujjon sziletdtr
kirdjjok kirdjjdt szdmos évekbe tisztdllyék &s linnepét szdntdjjék.
ohajtom szivembol.

Tisztelt jouram! Minthogy az mai napon sziletdtta kirdjjok
lirdjja, Jézus-Kirisztus, nem palotdba, hanem Betlehen vdrossdba,
kiviil romlott és folhagyatott istdlldcskdba, azétt ml is, Jozsef,
és Mdridval €s a kosztok 1évd pdsztorokkal éggytitt azon isteni
sziiletésének akarjuk példajdt kdvetni vagy is csekéjjséglinkhdz
képbst mégmutatni vagy is elkdvetni. K

(Csik.}
Ferwért Layos.



Karacsonyi misterium.
Bekisgonto.
Elsd angyal (bejon s kardot rantva igy szél),
Algyuk az egek urit,
Hogy el hatta irntink Kirisztus urunk sziiletise napjdt;
Azir a kis Jézusnak kirnénk egy kevés idére vald szalldst.
(Kardot rejt s ha a bemenetel megengedtetik, kimegy, hogy a
masik angyallal bevigye a betlehemet, s mikor mind ketten kivont
karddal kézre veszik :)
Angyalok (énekelve). Oromet hirdetek néktek, minden nem-
zetnek !
Ma sziiletett Betlehemben egy kis gyermecske jdszojba s
pdljaban,
Aldott gyermek szenved mdn kis kordban.
I. pdsztor (bejon). Dicsirtessik a Jézus Kirisztus. (Lefekszik a
héaz kozepére).
Angyalok (énekelve). Kriszte szliznek magzattya,
Kit elklidott szent attya,
Emberek vdlcsdgara,
Pokolnak romldasara,
Nizz rejdnk & Jézusunk,
6] megvdlté Krisztusunk.
II. pdsztor (bedn) 0 pajtds de rigen kereslek,
Taldn meg is leltelek. (Lefekszik),
Angyalok (énekelve). Gidrijdt inekejjiink,
Uj inekszéval zengjiink,
Betlehemben sijessiink,
Es eggytitt gyorsan mennyiink.
Mer egy szlz az icczakdn,
Fijacskdt szilt a szindn.
Oreg (zorget az ajtén). Taldn nem is j6 hejt jdrok?
1. pdsztor. J6 hejt apdm, jé hejt! csak iissec be kend-az Jrét.
Oreg (bejon). Dicsirtessik a Jézus Kirisztus.
Tik fiaim idebe a jé meleg hdzba heverisztek,
En meg Oreg létemre a nydj mellett fekszek.
Usse patvar a ddgdt fijam, de megjérdm !
L pdsztor. Hogy-hogy apdm?
Oreg A mint éjjel a nydj mellett fekszek,
Feltekinték egy nagy domb ddalra,
Ldtom jon egy nagy farkas szembe ra nydjamra.
En is ucczu-rajta micsindjjak,
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Kiptem-kaptam magamat,

Errll is, tdl is, mint afféle dreg ember

Ugy meglitém evvel a kis pdczikdval (felmutatja nagy kampdjat.),
Hogy letdértem fél labat.

Ugy-i fijam nagy csuda lehetett-e?

Il. pasztor. Bizon nagy az apam

Oreg. Mit dlmottdl fijam ebbe a j6 meleg hdzba?

H. pdsztor. 8] apam az ijjel dlmomba

Kendet ldttam jaromba.
Oreg. Apdd vét a fijam, nem én. (Az L péasztorhoz)
Hét te fijam mit dlmottdl ?

I.pdasztor, o) apam, az fjjel dlmomba ojan nagy 4t (A betit)
vetettem, hogy az ajtén nem tért ki; az ablakon to-
szitottam ki.

I pdsztor (az dreghez). Hazlggyik mdn kend is dreg apdm!

Oreg. O fijam, hogy kivdnndd ilyen iltes dreg embertiil?

II. pdsztor. No de még is!

Oreg Hérom juhom tizet ellett!

II. pdsztor Hdny esztenddsdk lehetnek kentek dreg apdm?

Or e g. Hetvenhdrom Breg éves.

II. pdsztor. Mennyi lehet a?

Oreg A mennyi annyi,

Anydm asszony két annyi,
Apdm uram hdrom annyi,
Hdrman vagyunk egy petdk esztenddsok.

II. pdsztcr. De régi dregek lehetnek kentek dreg apdm?

Oreg Bizon nem is ojan kis kokhinai csirke fitk vagyunk, mint
tik. (Az I pésztorhoz fordilva.)

Hanem adndd 1de aszt a kis kulacsocskddat, hogy innék be-
16lle ! (—\tveszx )

O fijam, befagyott ennek a szdja.

Adndd oda annak a j6 hdzi gazddnak, hogy engeszte Iné ki
(Lefekszik s a II. péasztorhoz igy szol):

Vetnél fijam keresztet.

. pdsztor. Pereczet egyek apdm?

Oreg Ne egyél most pereczet, hanem vess keresztet!

II. pd sztor. Kerekibe mennyek?

Oreg. Ne menny most Kerekibe, mer megesz a farkas. Hanem
vess keresztet !

II. pdsztor. Hogy kell aszt apdm?

Oreg Atydnak fijinak sattobbi,

II. pdsztor. Atydnak, fijinak sattébbi.

Oreg (az elsd pasztorhoz). Vetnél fiam keresztet.
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(Mire ez is oly féreértést tettoleg kérdezoskdodik, mint a

II. pdsztor. Végll pedig igy szdl):

1. pdsztor. Atydnak, filnak sattobbi.

Légy czipd, csirke his, belém csisz.

Oreg. Te is tobbet jirtdl az iskola mellé, mint belé. Hijdba
fizettem a bornyd csorddsnak fél fertdj krompli pdjin-
kdt, negyedrisz kenyeret.

Még se birt megtanitani.

Aleluja, aluggyunk hdt.

Angyalok (énekelve). Kirje ki ma szliletett,

Jaszojban hejhesztetett.

Vildg vdlcsdga lettél,

Minnydjunkkal jét tettél,

Nizz rejdnk 6 Jézusunk,

O megvalté Krisztusunk,

Elsd angyal (énekelve). Glorie inekszerszisz deum.

Misodik angval (énekelve). Pdsztorok, pdsztorok, kejje~
tek fel!

Elsd pdsztor (félkél). JGjj pajtds, én filek,

Finyessiget szemlilek.

Amott mint két finyoszlop

Nagy finyessiggel villog,

A csillagok rebegnek,

Az egek is fimlenek,

Indgjjunk hdt és mennyiink,

Bdr kdrokat szenveggyiink. (Lefekszik).

il. pdsztor (folkél). Pajtdsim alusztok?

Nydjunkra nem vigydsztok?
Nydjunk kozdtt valaki

Igyekezik kdrt-tenni.
Ugorgyatok, kejjetek,

Kampdkat emejjetek ! (Lefekszik).

Angyalok (énekelve). Mit féltek pdsztorok?

Néktek 8romdt mondok ;

Menybol jovik hozzdtok,

Meg ne futamoggyatok.

En Istentl kidettem,

Hogy néktek kijelencsem :

Isten fija sziiletett,

Mejet jovendoltetek.

Ez vildg vidlcsdga,

Pisztorok vigassdga.
Oreg Alusztok-i fijaim ?



KARACSONYI MISTERIUM.

II. pdsztor. Alattunk apdm, de mdn nem alszunk.
Oreg. Jajj fijam de nagy csdrdllist hallottam.
[I. pdsztor. O apidm a kampdm ejtettem le.
Oreg Nem a vét a fijam.
II. pdsztor. Hat mi?
Oreg. Vétak itt a farkasok?
I. pdsztor. Bijon (bizony) nem is az angyelok.
Oreg. Vittek-i el sok juhot?
II. pdsztor. Bijon nem is hosztak.
Oreg. Ugaitdk-i a kutydk?
II. pdsztor. Bijon nem is kaczagtdk.
Ore g. Szalatt-i az erdd fele?
II. pdsztor. Bijon nem is a templom fele.
Oreg. Szalattdl-i utdnna?
[I. pdsztor. Bijon nem is elotte.
Oreg. Folyt-i el sok vire?
II. pdsztor. Bijon nem is a teje.
Oreg Hullott-i el sok gyapja?
Il pdsztor. Bijon nem is a faggya.
Oreg. Jajj de sok kdr irt benniinket.
Aleluja aluggyunk hét
Angyalok (énekelve.) Betlehemnek pusztdjjdban,
Pdsztorok vigvdzattydban,
Nagyv 6rom hirdettetett,
Mert az barmok pajtdjjdban,
Okor, szamdr jdszojjdban,
IdvezitOnk sziiletett.
Oreg. Alusztok-i fiaim?
I. pdsztor. Aluttunk apdm, de mdn nem alszunk.
Oreg Mit mondanék én néktek fijaim?
1. pdsztor. Mit apim?

Oreg Hit ha felkelnénk,
Bethlehem vdrosit megkertilnénk ? (Felkelnek).

Pdsztorok (énekelve megkeritlik a betlehemet.)

Vedd rdd pajtds az bunddt,

Fogjunk gonddr bdrdnkadt;

Vigytik el az annydnak,

Fozze meg a fijdnak.

Te is hozzdl lisztecskét,

Fozziink neki pépecskét.

Te is hozzal trombitdt,

Fujjunk neki egy nétat. (l.efekisznek)

141
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Angyalok. (énekelve) Vigan zengjetek cziterdk:

‘ Jézus sziiletett!
Harsogjatok gyors trombitdk :
Isten-ember lett!
A ki esztet fogadd
Es méhében hordozi,
Eztet Gdbriel drkangyal
Aldottnak mondd.
De jaz egek teremtdje
Jdszojban fekszik,
Mindeneknek fodes ura
Barmok koszt nyukszik.
Ti hdt pdsztor leginyek
Dicsekedhettek,
Kozbdttetek az ar Jézus,
Orvendezhettek.

Oreg. Alusztok-i fijaim?
II. pdsztor. Aluttunk apdm, de mdn nem alszunk.
O reg. Mit mondanék én néktek fijaim?
II. pdsztor. Mit apdm?
Oreg Hit ha felkelnénk, Kirisztus urunk sziilet{se napjira egy
4j Orvendetes ineket mondandunk?
II. pdsztor. Bijon j6 véna az apdm. (Felkelnek).
Mind (énekelve). Kejj fel keresztén lélek,
A nagy istenre kirlek.
Tekincs be a jdszojban,
Ur Jézus, fekszik abban.
Nézd, mel keminy az dgya,
Tiszta szerelmiink tdrgya;
Azir fekszik oj dgyon,
Hogy szerelmiink gytlaggyon.
(Az angyalok kardot rejtenek s mindnyéjan eltdvoznak.)
(Székelyhid.)

Bakoss Lasos,
Gyermekjatékok.
Gazda jdték.

A linyok Osszefogdznak karikdra; égy bénn van a karikdban,
égy még kivil 4ll; ez a gazda, keziben vessz0d van, kérdi a bénn-
allét:

— Kecske, Kecske micsindsz ?
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Sz616t énném, ha vdna.

— De kapdtad-é?

Kapdtam bizony, most is kapdlom. (Mégvdggya sarkdvi a
fodet.)

— Ha én beménék?

En még kiménék ! .

(Elfut; a kiviil 4ll6 kergeti; ha mégfoggva, U a gazda. A
jdték asztin tovdbb mégy.)

(Addnd. Somogy m)
Binéczr J6zser.
Hidas jaték.

— TItthon vigy-¢é hidds mester?

— Itthon bizon, csdk mos gylittem.

— Ereszsz 4tal 4 hidadon.

— Nem eresztlek, mer lészdkid.

— Ha4 lészdkdd, maj foragad.

— Mivé tunndd foragdsztnyi?

— Gyiri gydngyé, kosziklava.

— Hun vénnéd 4 gyiri gydngyot?

— Isten dnnd jobb kezibl.

- (E pdrbeszéd utdn az egész csapat dalolja):

Bujj, bujj, bdjj, z06d levelecske, nyivd vdn dz drdnkdpu,
csak bujjdtok atal.

(Ekkor megkezdddik a kdrbe forgds és kettonek fdltartott
karja alatt az &tbujkélds).

(Félegyhdza.)
Szivik Jivos.

Gyermekversikék.

Mély katba tekintek, Gybdngydt, gyongydt a ldnyanak,
Asszonyomat ldtok, Gybdngykoszordt az anvnydnak,
Birsinyba, bdrsonyba, Botot az appdnak,

Gybdngyos koszordba. Zibit zabot a lovdnak.

Eg a gyertya ég,
Még csak el nem ég;
Ej ribukdm, ribukdm,
Csdkolj meg hdr Juliskdm,
Eszematta!
(Korldt. Abaij m.)
Us Karinka.

Csaladnevek.

Apari. Arvai. Balog. Baldzs. Barai. Bogndr. Deli. Dorogi.
Doszpod. Durgonics. Fekete. Fejos. Finta. Furuglds. Fiizi. Gébriel.
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Genus Gugel. Gokér. 'Horvdt. Handk. Istvdn., Katus. Kilidn. Kis.
Komlési Koncz. Kocsis. Kovdcs. Kdvesdi. Loboda. Molnar. Mdté.
Mocsiri. Manczi. Matusz. Navrecki. Nagy. Nuli. Orbdn. Ostanszki.
P4li. P4l. Pere. Péter. Pekdri. Remete. Sdgi. Sdndor. Simon. So-
ponyai. Szabé. Szeleki. Szegedi. Szildgyi. Sziics. Szkrekd. Takdcs.

Tét. Torks. Tornocki. Turcsik. Varga. Vas. Vig. Vincze.
(Agard. Tolna m.)
Szerkzp1 K. Gyura.

Népromancz.

Paizs Mdzsi.

Paizs Mdzsi .mit gandaltil,
Mikor hazul elindultal?

En egyebet nem gandaltam,
Bénatas utra indultam.

A nagy WUtan végig mentem,
A haldl is ott jedtt velem,
Még a hold is szépen siitett,
Mikor a gyilkas megedlett.

Ada fut a két pajtdsam:

Mi lelt, mi lelt jé bardtam?
Gyilkas elment véres késsel,
En marattam csorgé sebbel.

Felolelt a két pajtdsam,
Hazdig vitt j6 bardtam.
Paizs Marton nyisd kapudat;
Mer né viszik szép fijadat.

Sirass apam, ne haggy mdsra;
Mer mast siracz utdjdra.
Mikar katondnak mentem,
Mantam, ne zokogj enyettem.

Kaparsomnak festett Iaba ..
Paizs Mdzsinak 0j hdza.
Huszan5t éveket éltem,
Sirkdvemre felmecczettem.

Isten dlgyan drdga sziizem!
Se az enyim, se Farkasé,

Légy te galambam a mdsé.
(Kiiks118 megye.)
Pasr Gvura.

Népdalok.

Gyénge ldbom gyénge masirozni,
Gyénge vidllom a fegyvert hordozni.
Majd 4d nekém a jé Isten erdt,
Kiszégdlom a harom esztenddt.
Minek varrtdk nekém a gyéces gatydt,
Ha a nevem katondnak irtdk?
Ha méglinnek, jé lész a sebemre,
Ha méghalok, eltemetnek benne.
(Oroshéza).

VERES IMRE.

Pesti k'ényvnyomda-rési;é;y——nii'—s:_zs;'g. (Ho]d;utcza 4. 52.)
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KI (KIVE), MINT NEVUTO.

Molndr A. igy forditja a sgdmkivetni igét: ,proscribere,
in exilium mittere (szdmkivetés exilium, sgdmkivetstt exul,
extorris). Elso tekintetre ugy ldtszhatik, hogy ez értelem a
hatdrozods ki-vetni igének médsod hatdrozdsa 4ltal keriil ki,
melyben, t. i. a sgdm szdéban, ki volna fejezve, hogy mibol
torténik a kivetés, vagyis hogy itt szdm, a kello ablativus-
féle viszonyrag potldsdval, szdmbél helyett valé, miszerint
sgdmkivetés szorosan ezt mondand: ,szdmbél (azaz: bizonyos
tdrsadalmi Osszességbol, kozségbol, pl. vdrosbdl, orszdghél)
kivetés“. De a sgdmkivetni igének ezen bdr elsé kindlkozé
folfogdsdt mdr erésen megingatja a félvett ragkihagyds
(sgdmbél h. szdm) szokatlansdga, hallatlansdga; egészen
lerontja pedig azon koriilmény, hogy a régibb nyelv még
ketté is vdlasztotta a szdmkivetni igét, még pedig nem gy,
hogy szdm a kivetni igének, hanem sgdmki (szdnki, szdnkive)
az egyszeru veini igének szolgdl hatdrozéul, pl. a Debreczeni
Legendds kényvben (ed. Toldy), 104. I. ,mikoron otet szdnki
akarndja vetnie“, 61. . ,hova sok keresztyéndk wettettenck
vala sgdnkive. Ugyancsak e példdk tekintetbevételével a
MNySzétdra a sgdmkivetés-t igy magyardzza: ,az egész szb
eredetileg szdm kive, azaz szdm kiviil vetni volt (mert a ki
vagy kive a sgdm széhoz és nem a wet-hez tartozik)®.

Ez utébbi magyardzat mdr igen kozel éri a sgdmkivet
sz6 helyes folfogdsdt. Csak egyet nem fogadhatunk el benne,
azt t. i., hogy sgdm-ki v. -kive egyenesen a. m. sgdm kiviil -
legyen. A sgdm-kiviil névutdés igehatdrozé ugyanis, mely a
ma szokott sgdmon-kiviil-vel egyetmondd, nyilvdn locativus-
féle (hol-kérdésre feleld), s igy nem illik a lativus-féle (hova-

M. NYELVOR. VI. 10
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kérdésre felel6) hatdrozdst kivdnd wetni ,mittere* igéhez.
S csakugyan lativusféle hatdrozé a sgdm-ki vagy sgdm-kive,
mely wetni ,mittere* mellett nyilvdin ezt fejezi ki: ,in
exilium®. Ezt pedig csak Ggy fejezheti ki, ha az itt a s;dm
fonevet hatdrozévd tevoe ki vagy kive amuigy is lativusféle
n évutd. Lissuk miképen vehetjiik ilyennek.

A most csak hatdrozdul szerepld ki- v. régibb kive-nek
(pl. ki-menni, ki-venni) megvan a jelentéséhez illo lativusféle
ragalakja, épen Ugy, mint az cllentétesének, a be v. bé v.
régibb bel-nek (be-menni, bel-menni). Alapszava a Fkiilsé-,
kilsé-beli kiil, kil; mert a teljesb alakd kive a. m. kivé, e
h. kilé (v. 6. kiviil, kivél helyett régibb kiilél), az egyszert
< d, é lativusraggal (v. 8. ald, elé, miogé, mellé); épen igy
rovidilt a bel (bel-sé) alapsz6tdl valé lativusféle be, bé, bel
teljes alakd bele, belé-b6l, a melyet névutdi functidval még
fonn is tartott a HBeszéd (uruzagbele, vilagbele, nugulma-
beli), a mai kopott -be (-ba) ellenében. A kil v. kil, meg a
bel névszotdk lativusalakjai (kilé, kivé, kive, ki, meg belé,
bele, bel, be) bizonyos (t. i. kiilso v. belso) térnek irdnyuldst
jelentenek ; magukra hatdrozék (adverbiumok: ,hinaus,
heraus* meg ,hinein, herein®); az utébbi (belé, be) fonévvel
szerkesztve névutd (postpositio) is, mely ,valaminek beljé-
nek (bels6 terének) valé irdnyuldst* jelent; miért ne jelent-
hetne hét a kilé (kive, ki) is, hasonléan szerkesztve, ,vminek
kiiljének (kiilterének) irdnyuldst®, pl. hdg-kilé (hdg-ki) ezt:
,hdz kiiljének (kiilterének) — in den raum ausserhalb des
hauses (pl. hdz-kilé menni = vor das haus hinaus gehen)?
s e szerint sgdm-kilé (sgdm-ki) ezt: ,szdm kiiljének* = in
den raum ausserhalb der gesammtheit, der genossenschaft
(pl. szdm-kilé peini == aus der gesammtheit hinaus werfen).
Hiszen ugyancsak FLiil, kil-tol valé a kiviil (kiliil) ,extra®
locativusféle névutd is, mely igy szintén fonévvel van szer-
kesztve, de szerkesztés nélkiil szintén adverbium. Itt meg-
jegyezhetjiik, hogy az elsé rendl (a fénév téalakjihoz jdruld)
névutdk szerkesztése abban dll, hogy a névuté alapszava a
viszonyitott fonévvel birtokos Gsszetételt képez, melyre mint
egészre a névuténak irdnyragja vonatkozik, pl. hdzbelé, hdz
ald = hdz-bel+4-¢é, hdz-al+-d. ily osszetételt képez a Fkiil v.
kil is a névutéféle kiviil-ben (pl. hdi-kil ebben: hdg kiviil,
v. 0. rendkiviil, kétség k., sinagoga kiiwél s egyéb régi példdk
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szerint), s ilyen kapcsolt kiil- v. kil-hez természetesen a
lativusrag is jdrulhat (ki/é), igy hogy ez alapszébdl épen
»lativusféle névutd® kerul (pl. hdz-kilé, gyengiilt és rovidilt
alakban hdg-kive, hdz-ki).

De a ki (kive) lativus-féle névutdnak mégis csak
egyetlen egy példdja van: a sgdm-ki (szdm-kive). S vajjon
ebben nem folytatott kezdetet kell-e ldtnunk vagy valamikor
elterjedtebb haszndlatnak maradvdnydt? Azt hiszem, inkdbb
az utébbit.” Jéformdn sejthetjiik is, hogy miért enyésztek el
hdz-ki (-kive, -kilé), vdros-ki, orszdg-ki-féle névutds szer-
kesztmények. Tudniillik, ugyanazt a viszonyitdst lehetett a
bel-térbol kiindulva ablativus-féle névutdval kifejezni (t. i.
belél-vel, pl. menni hdg-ki helyett ezt mondani: menni hdz-
bel6l — mostani hdz-b6l). S a bdl-hez hozzédjdrulhatott,
nyomatékositélag, még a ki is, de mdr csak mint adverbium
(pl. menni hdzgbdl ki). — Megjegyezhetjiik, hogy a rokon
ugor nyelvekben is a ,kiil® jelentésii széknak irdnyragos
alakjai inkdbb batdrozékul szerepelnek, mintsem névutékal;
pl. a finnben a locativusragl ulkona csak ,kiint“, a lativus-
ragi wulos ,ki, hinaus® (ellenben, pl. ezt: ,vdros kiviil v.
vdroson kivil* igy mondjik: ulko-puolella kaupunkia, tkp.
pkiilfélen a vdrost6l“). Egyébirdnt egészen a magy. ki (kive)
moédjdra haszndlt névutdja van a m