275

ciojuk miatt legszorosabb kapcsolatot tartanak a nyelven kiviili valésaggal, a népi kul-
taraval. A helynevekhez hasonléan kivaldan alkalmasak arra, hogy egyetemi, f6iskolai
szakdolgozatoknak vagy népnyelvi, honismereti palyazatoknak targyaul szolgaljanak.
A ragadvanynévi adattarak zome a Dunantulrol kerilt ki: Sopronkovesd, Pankasz és
Kisrakos (6rség), Szigetvar, Alap (Fejér megye). Két dolgozat targyal a magyar nyelv-
teriilet északi részérdl (Kisnémedi és a kdzép-szlovakiai Kelenye), egy az alfoldi teri-
letrél (Tiszalok) szarmazd anyagot. Kozos jellemz6jik, hogy a neveket nemcsak betl-
rend szerint veszik szdmba, hanem a névadas inditéka (illetve eredet) szerint csoporto-
sitjak is 6ket. Ezzel az adattar méar a feldolgozas elsé 1épésévé is valik. Csaky Karoly és
Kiiment Zsuzsanna mvében a ragadvanyneveken kivil a vizsgalt telepilések csaladnév-
alloméanya is megtaldlhatd. Ez az sszekapcsolas igen szerencsés, hiszen a ragadvany-
névadas egyik fontos kivalté vagy tamogato tényezdjére, a sok azonos csaladnévre is
fény deriuilhet. Hasznos példaul az egyszer(i csaladnévlista, amilyet Klimentnél talalunk,
de — tovabblépve — a csaladnevek ugyancsak tipizalhatok a ragadvanynevekhez ha-
sonld szempontok szerint (1. Csékynal), hiszen tulajdonképpen azok is egykor ragad-
vanynevek voltak. Néhany mas dolgozat szintén tartalmaz olyan kisebb alfejezeteket,
amelyekben a szerzék rdviden Kitekintenek a tébbi személynévfajtara (csaladnevekre,
becenevekre, szélitonevekre), esetleg a kdztiik levd kapcsolatokra is utalnak. (1. Torék
Ildiké Maria, Avas Kalmanna, Gorbedi Mikl6s fiizeteit). Az adatkdzl§ egységeket elem-
z6 részek egészithetik ki. A nevek keletkezésével, életével, mozgasaval, 6rokl6désével

— valtoz6 terjedelemben — Domoétér Adrienne, Heged(s Teréz Gabriella és Torok Ildi-
ké Maria foglalkozik.

A didknevek, iskolai szdlitonevek sok rokonsdgot mutatnak a ragadvanynevekkel, a
két kategdria elvalasztasa és terminologiai megkiilonboztetése mégis indokolt, amint
ezt Sz. Jank6 Katalin masokat megerésitve meggy&z6en kifejti (Szombathelyi kdzépis-
kolasok szolitonevei). ,,Megsziletésiik az iskola (osztalykdzdsség) életéhez kotddik, sa
tanulméanyok befejezését csak ritk&n élik tal. Megalkotasukndl els6dleges szerepet a di-
aksag tréfalkozd kedve jatssza, ott hizodik mogotte a didkélet minden szine, a széra-
kozés, a romantika, a tulburjanzé kepzelet, ajaték, a kedveskedés, az 6sszetartozés, a
kotekedés" — irja. Maga egy szakmunkasképzd intézet, illetve szakkdzépiskola méasod-
éves tanuldihoz folyamodott anyageért. A nevek nyelvészeti vizsgalatan, rendszerezésén
tdl ramutat arra is, hogy a tanar a diakjai szdlitoneveinek ismeretében mélyebben meg-
ismerheti osztalydnak kozOsségi szerkezetét, a megnevezettek helyzetét az osztaly
»mikrotarsadalméaban".

Juhasz Aladar egy falu (Vaga = Vaéhovce: Csehszlovékia) teljes mai névanyaganak
— pontosabban a beceneveken kiviil a harom nagy személynévcsoport: csaladnevek, ke-
resztnevek, ragadvanynevek — felgy(ijtésére vallalkozott. A tanacsi nyilvantartas alap-
jan gyakorisagi listat allitott dssze a csalad- és keresztnevekrdl, majd a sz6beliséghdl
gy(ijtott ragadvanyneveket kozli a névadas inditéka szerint csoportositva. Ez utdbbiak
kozll kilon alfejezetben tér ki azokra, amelyek magyarazatra szorulnak, illetve tajszét
tartalmaznak.

A torténeti névvizsgalat céljait két fuizet szolgalja. Avas Kalmanna Nagyrakos és &ri-
szentpéter keresztneveit dolgozta fel az allami anyakonyvek alapjan 1895-t6l (az alla-
mi anyakdnywezetés megindulasatdl) 1969-ig. (A nagyrdkosi anyagot csak 1949-ig
gy(jtotte Ossze.) Az adattar szerkezete, kozlési elvei megfelelnek a sorozat kialakult
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gyakorlatdnak, azaz a vizsgdlt korszakot kisebb intervallumokra osztva elbb egy név-
gyakorisagi lista, majd egy betiirendes Osszedllitds kovetkezik. (Kiilon a ndk és férfiak,
el6forduldsi szimmal és részesedési szdzalékkal regisztrdlva.) A bevezetésben utal a
szerz6 a névvdlasztdst befolydsolé hagyomdnyos tényezskre is (keresztnév-oroklddés a
csalddon beliil, a névnapok kozelségének hatdsa a névaddsra, keresztsziilSk stb.).

Szabo T. Addm torténeti névtara alapjdul egy 1750-es ad6dsszeirds szolgdlt, amely-
b6l sziildvdrosdnak, Kolozsvarnak és egy Kolozs megyei kozségnek, Feleknek (ma: Fe-
leacu) a személyneveit irta ki, dolgozta fel. Bevezetd megjegyzései utdn munkdja els6
felében az Osszeirds rendjét kovets betlhiv, szimozott névlista all, amely jegyzetekkel
és — ahol lehetséges — nemzetiségre, illetve nyelvi eredetre utalé jellel, megjegyzéssel
egésziil ki. (A kolozsvdri anyagban szép szimmal vannak német eredeti csalddnevek, a
felekiek pedig tilnyomd tobbségben romdnok.) A mii mésodik nagyobb egysége a be-
tirendes csalidnévmutaté. Az ezt kovets néhdny lapnyi terjedelml feleki addlajst-
romhoz nem Késziilt mutaté.

Juhdsz Dezsé

Murddin LdszIo: Szavak szinevdltozdsa. C 4
Dacia Konyvkiadé, Kolozsvir-Napoca, 1983. 271 1. :

Murddin kodtete nyelvmivels cikkeinek gydjteménye. A cikkek a kolozsvdri Igazsig-
ban a szerz6 Nyelvmiivelés cim{ rovatdban jelentek meg. Ezekbdl k6zol mintegy két-
szdzat. A kotetet ,,El8sz6 helyett” cimen Sit6 Andrés ajdnlg sorai vezetik be, ame-
lyekben a szerz8 fontos alapelvét (,,az anyanyelvet is tanulni kell!””) épiti tovédbb, és
err8l szélva elsGsorban a sziilGk és pedagogusok felelGsségérdl ir.

Maga a kotet j6 vdlogatds eredménye. Viltozatos témakore, a sajitos helyi jelensé-
geket nem szdmitva, a tobbi ilyen jellegli kiadvinyokéhoz hasonlit. Szé van benne az
anyanyelv jelent$ségérsl, a nyelvnivelés fontossigdrdl, jellegérél és moédszerérdl.
A cikkek egy része helyesirdsi, ejtésbeli, sz6haszndlati és grammatikai hibdkat tdrgyal,
vitatott nyelvhelyességi kérdésekr6l (pl. a -nok, -ndk ragrél) szol. Mds része viszont a
nyelvtudomdny eredményeit népszerisiti, a nagyk6zonség nyelvi miiveltségét gyarapit-
ja. Olvashatunk érdekes szofejtéseket, szolds- és kozmonddsmagyardzatokat, néveti-
moldégidkat.

Lithatd, hogy a kotet tartalma gazdag és viltozatos, ami kétségkiviil a szerzé érde-
meit jelzi. Fontos persze az is, hogy nyelvmtivels felfogdsa, szemlélete j6, mentes min-
den lehetd tilzdstol: nem vaskalapos, nem tilontul liberdlis. Murddin kotete lényeges
hibdkat tesz sz6vd, fontos kérdésekr6l ir Stletesen, szellemesen.

Szabo Zoltdn
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Neév és tdrsadalom.

A III. Magyar Névtudomdnyi Konferencia elGaddsai. (Veszprém, 1980. szeptember
22--24.) Szerkesztette: Hajdu Mihdly és Ricz Endre. Kiadja a Magyar Nyelvtudomdnyi
Térsasdg. Budapest, 1981. 160, 266 1.

1980-ban volt Magyarorszdgon a harmadik névtani konferencia.

Az elGaddsok tematikai hovatartozdsuk szerint keriiltek a kotet négy fejezetének va-
lamelyikébe. (1) A személy- és (2) helynevek kutatdsdval, (3) a helynevek gyfijtésével
és (4) az egyéb tulajdonnevek kutatdsival foglalkozé dolgozatok elStt osszefoglalo,
problémafelvets elGaddsokat olvashatunk. Szerz8ik, Hajdiu Mihdly, Mez& Andrds, Or-
dog Ferenc és J. Soltész Katalin hirt adnak a vilag kiilonboz6 nyelveinek tulajdonnév-
fajtdit kutato szakemberek igen sokirdnyu munkdjarél. Kevesebb az elismer6 szavuk vi-
szont a magyar névtanrél, bar a mi tulajdonneveink vizsgilatdban is sziilettek tisztelet-
re érdemes miivek hazai és a szomszédos orszdgokban €16 nyelvészek tolldbél.

Az egyes tulajdonnév-fajtdkkal foglalkozok koziil Korompay Klira azt mutatja ki,
hogy nyelviinkben a patronymicum képzs szerepét is betolts -a, -e, -i képzdvel alko-
tott személynevek nem képviselnek magdban vizsgilhat6, zart csoportot. Kdzmeér Mik-
I0s elGaddsdbdl azt tudjuk meg, hogy a régiségben a kozszéi eredetii személynevek le-
forditdsa a literdtus réteg névanyagdra volt jellemzSbb, a népi nevekben sokkal inkdbb
valésdgos parhuzamos névaddsrél van sz6 (pl. Liptak ~ Liptai, Kamenszky ~ Kwwy,
Kohut ~ Kakas, Pekar ~ Siited, Lakatos ~ Szleszar stb J).

A nyelven kiviili valésdg jobb megismerését szolgéljdk Barabds Jend kovetkeztetései.
O ugyanis azt 4llitja, hogy a hédoltsdg el6tti Nagykdros, Kecskemét stb. nem kizdrélag
agrartelepiilés, hiszen a személynevek tanusiga szerint jelen volt a szinesfém-feldolgo-
zds, a finom kézmiipar is. A XVIII. szdzadi agrdrirdnyu fejlGdésre utalnak viszont a ko-
vacsok, kocsigydrtok, bogndrok. A népességmigriciot jelzi a népnévi csalddnevek régi-
ségbeli nagy vdltozatossdga. A Jdsz XVI. szdzadi megleps gyakorisdga pedig arra vall,
hogy akkoriban a jasz még €16 nyelv lehetett.

A budapesti VIII. keriiletben 1979-ben anyakonyvezett tijsziilottek keresztneveinek
vizsgélataval foglalkozott Biiky Béla. Az ir6i névadds inditékairdl tudunk meg érdekes
mozzanatokat Kovalovszky Miklos dolgozatabol.

A foldrajzi nevekkel foglalkozé elGaddsok koziil szélesebb kozonséghez szélonak
latszik Baldzs Jinosé Séd folyoneveinkrdl. Nyelvészeti szempontbdl uttér§ munkdrdl
szdmol be Juhdsz Dezsd, aki lényegében elsGként tanulmanyozta a magyar nyelv tdjne-
veit.

A nyelvi adatok és a nyelven kiviili val4sdg lehetséges 6sszefiiggései okdn emelendd
ki Takdcs Lajosnak gazdag levéltdri anyagot értékesitd dolgozata Fortés szavunkrdl, to-

vibbé Kristo Gyula munkdja, melyben kimutatja, hogy a torténeti forrdsok némelyike

kétségteleniil jelzi: személyek nevébdl igenis keletkeztek helynevek.
Nagyjelent6ségli munkdlatok sordn szerzett tapasztalatokrdl beszélt Penavin Olga.
El6adédsa tulajdonképpen mdr a kotet harmadik nagy fejezetébe vezet it. Penavintdl

ugyanis a Jugoszldvidban €16 magyarsig korében folyé foldrajzinév-gy(jtésrol értesii-

link. Megtudjuk, hogy A Vajdasdg helységeinek foldrajzi nevei cim{ sorozat 1980-ig
megjelent négy kotetében 47 telepiilés foldrajzi neveinek adattdrat tették kozzé.
A féldrajzinév-gyijtésrél sz616 fejezetben Veszprém, Baranya, Borsod-Abatj-Zemp-
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1én, Csongrdd, Gyér-Sopron, Komdrom és Vas megyébdl gytijtott nevek eddigi kutatd-
sanak eredményeird] olvashatunk dolgozatokat. Mészdrosné Varga Mdridébél arrdl érte-
siilink, hogy Veszprém megye tapolcai jardsiéban minden mdsodik tereptirgynak két
neve is van, archaikusabb nyelvi dllapotot elsGsorban a koznévi eredetii foldrajzi nevek
képviselnek.

' A miskolci belteriileti név keletkezést vizsgilja Kovdts Ddniel. Mas tudomanyag kép-
viseletében Foldi Ervin arr6l szimolt be, hogy a nyelvészeti céli névgyfijtések a térké-
pészet szdmdra is nélkilozhetetlenek. Az archeolégusok koziil Torma Istvdn arrél
sz6lt, hogy a régészeti lelShelyekhez fiiz6d6 néphagyomdnyok, monddk is névalkoté
tényez6k. Hangoztatja, hogy olykor a régész szimdra is igen fontos a nyelvjdrdsi kii-
I6nbségek ismerete. Hiszen pl. az elpusztult kozépkori telepiilés helyének neve a Du-
nantilon Faluhely, mig a Tiszdntilon Telek.

Az egyéb tulajdonnevekkel foglalkozé dolgozatok egyikében Bachdt Ldszlo arra hiv-
ja fel a figyelmet, hogy a beszédhelyzet nemcsak a személynevek, hanem mds tulajdon-
nevek hasznilatit is befolydsolja. lgy beszédhelyzettdl fiiggben mondanak Nyiregyhd-
zén Er-t vagy Gangesz-t, Konzervgydrat vagy Lecsd-t, a fiatalok Szimfonia cigarettanév
helyett Koncert-et, Beethoven-t.

Az intézménynevekrél szlva Ordog Ferenc megillapitja, hogy a patikanevek intéz-
ményes eltorlésével nyelvi, mivelGdéstorténeti emlékek mentek feledésbe. A budapesti
telefonkonyv alapjdn vizsgdlta a viros vendéglitdipari egységeinek nevét Posgay Ildiko,
s arrél tudésit, hogy ezek neveként igen gyakori a (becézett) néi név, a nevek 58%-a
kozsz6i eredetd (koziilik legtébb a ndvénynév, de vannak éllatnevek és ételnevek is).
Felfigyel az idegen vagy idegen hangzdsu nevek divatjdra, s helyteleniti is ennek tilzas-
ba vitelét. Megillapitja, hogy kevés az eredeti, tletes név (amilyen pl. a Tere-fere).

A konferencidt berekesztd Ldrincze Lajos meleg hangon idézi sajat emlékeit kezd§
névtanos korszakdrdl, beszélgetéseit a névtanban is mesterként elismert Szabo T. Atti-
ldval azokrol az idSkrdl, midon maga is befogadtatott a szakteriilet berkeibe.

A Zdrszo-t koveti Fiiggelék-ként Juhdsz Dezsé tudoményos ismeretterjeszt dolgo-
zata Veszprém megye helységneveinek rendszere cimen, mely a vendéglité megye szi-
vességéért kijdrd, az alkalomhoz igen illg, j6l vdlasztott szakmai viszonzas. S

Lérinczi Réka

Nyelvészeti Tanulmdnyok 1983. o
Szerkesztette és az el§szdt irta: B. Gergely Piroska. Kriterion K6nyvkiadd, Bukarest,
1983. 207 1.

A Nyelvészeti Tanulmdnyok cimii sorozat mdsodik kotetének témdja a magyar
nyelv torténete. A kolozsvdri nyelvészek hét tanulmdnya viltozatos nyelvtorténeti
tdrgykorrdl taniskodik.

P. Dombi Erzsébet az irdnt névuté torténetére vonatkozé eddigi ismereteinket gaz-
dagitja. Szdmba veszi a keleti nyelvjirdsokban jelentkezd alakvdltozdsait (kronolégiai
és térbeli elterjedésiiket), valamint a kérdéses névutd jelentésszerkezetét, funkciéit,
s6t — a nyelvtorténetben ritkasdgszimba mené stilisztikai szempontként — stilusnemek
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szerinti rétegzGdéseit is. B. Gergely Piroska az idének és szdcsalddjinak a torténeti
vizsgédlatdval foglalkozik. A dolgozat legfigyelemreméltobb része az ugyan gazdag adat-
anyagu, de szlikebb nyelvjdrdsi osszefiiggésekbdl valé kitekintés, ahol a szerz$ az idd
jelentéstorténetének fGbb fejlédési irdnyait a nyelvtorténeti korszakokhoz koti.

Nagy Jend Dolmdny cimii tanulmdnya Osszehasonlité szé- és viselettorténeti adalé-
kokat tdr fol. A szerz figyelemmel van a sz6 és fogalom romén és erdélyi szdsz megfe-
lelGire is. A gazdag adatanyagra alapozott vizsgdlatokbdl kideriil, hogy hogyan médo-
sult a dolmdny jelentése, és hogy hogyan véltozott, alakult jellege a hdrom nyelvben és
a hdrom népviseletben. Kdsa Ferenc a székely rovisfeliratok nyelvtorténeti tanulsigait
Osszegezi. Kiindul6pontja ugyanis az, hogy a rovasirds eddigi kutatdsainak az eredmé-

_ nyei nemigen épiiltek be a magyar nyelvtorténeti vizsgdlatokba, szintézisekbe, a ben-

niikk lappang6 nyelvtorténeti értékeket alig hasznositottdk. A szerz$ a rovésfeliratokat

.- torténeti hangtani, alaktani, szétani és helyesirdsi (hangjel6lési) szempontbdl fogja val-

latora.

Kabdn Annamdria Apdczai, Melius és Pdpai Pdriz miveibGl vett szovegrészleteket
vizsgdl szOvegnyelvészeti, ezen belill mondatszerkezeti szempontbdl. Vizsgilatainak
célja annak kimutatdsa, hogy az igy elemzett szovegrészleteknek mint szévegtipusok-
nak j6l meghatdrozott, vildgosan jellemezhet6 mondatszerkesztési sajitossdgai vannak.
Takdces Eva dolgozatdnak tirgya Csik-, Gyergyo- és Kiszonszék XVILI. szdzad eleji sze-
mélynevei. A feldolgozds alapja a kéziratos lustrik, amelyeket 1614-ben készitettek a
székely székek férfilakossigrol.

Szabo T. Attila Gyarmathi Sdmuel nyelvtudomanyi munkdssdgdrdl ir 4j adatokban
és szempontokban is gazdag megemlékezést haldldnak madsfélszdzados évfordulGjdn.
Munkiéssdgdnak méltatdsit tudomdnytGrténeti tdvlatba éllitja, amivel Gyarmathi érté-
kelését nemcsak tdrgyilagosabbd, hanem sokoldaliibbad is teszi.

Szabo Zoltdn
Papp Gydrgy: Kanizsa és kornyeke foldrajzi neveinek adattdra. I.
Kiadja a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatisok Intézete. l'ljvidék, 1982. -
42 1. (Vajdasag helységeinek foldrajzi nevei 8.)

A hatdrainkon kiviili helynévkutatdsban messze el6l jir Jugoszldvia magyar nyelvé-
szeti irodalma. A Vajdasig magyarok lakta kozségeinek Osszegyiijtott helyneveit mar

- évek Ota sorozatban teszik k6zzé Penavin Olga és a kdzelmultban meghalt Matijevics

Lajos szerkesztésében. Ez a nyolcadik kotet a sorozatban.
A Bevezetés tdjékoztat az anyaggyfijtés és ellenSrzés modszereirSl. Kilon érdekes-

- sége ennek a foldeladdsi hirdetések figyelése, az ablakokban szerepl6 hirdetményekben

szereplS helynevek toldalékos haszndlatdnak Osszegytijtése. Sok torténeti adatot tartal-
maz6 kiadvinyt emlit itt meg a szerz8, amelyek forrdsmunkaként is hasznédlhatok a
névtorténet tovabbi kutatdsa szdmadra.

Az adatok kozlésének médja az eddigi gyakorlat szerint torténik. ElGszor a kdzség
nevének adatai, névvdltozatai dllnak. A torténeti nevek mellett az el6fordulds évszimat
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is megkapjuk. A magyar koznyelvi és népnyelvi alakokat a szerb-horvit népi és hivata- <.~/
los nevek kavetik. A kozség dltaldnos ismertetésébdl sok névtani és helytérténeti, nép- - |
rajzi és telepiiléstorténeti adatot megtudhatunk.

Az egyes telepiiléseken beliil betiirendben sorolja f6l az adattdr a neveket. Utdna
kovetkeznek a névviltozatok, térténeti nevek, magyardzatok. Ezek oldottabb formdju-
ak, olvasményosak, jol szolgdljdk az ismeretterjesztést is. Sok személynévi, elsGsorban
ragadvinynévi adatot is dsszegyijthetiink ebbdl az adattarbél. )

Nagyon érdekes és értékes a 18. lap tdbldzata, amely valamennyi kozség egyenkén- .- .
ti lakossagosszetételét mutatja be szdmszerlen, az 1981. évi osszeirds alapjdn. Eszerint
a Kanizsai Kommuna lakossdginak 87,35%-a vallotta magyarnak magit. (Meglepd,
hogy néhdny ,hovatartozis nélkiili’’ és sok — 885 — ,jugoszldv” szerepel a nagy sza-

mi szerb, horvdt, macedon stb. mellett.)

A foldrajzi koznevek kiilon fejezetben taldlhatok. El6szor a magyar neveket kapjuk
betlirendes folsoroldsban, pontos, szabatos értelmezéssel, jelentésmegaddssal, majd ezt -
kovetik a szerbhorvit foldrajzi koznevek. ‘

Az adatko6ziGk folsoroldsa, az ellendrzdk nevei, szakirodalom- és forrdsjegyzék, vé-
giil szerbhorvit nyelvii &sszefoglalds zdrja a sok értékes adatot tartalmazé kotetet.

Hajdu Mihdly

Pdvel Mirta: Acs kozség szoldsai,

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest, 1983. 66 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
21.)

A tanulmdny bevezetGje a kezdetektSl napjainkig ismerteti a Komdrom megyei :
nagykozség: Acs torténetét. A gy(ijtémunka koriilményei utdn a feldolgozds médjarél - . . .
vall az olvasonak, majd jellemzi az Osszegy(ijtott anyagot. A Tolnai Vilmos &ital hasz- ‘
ndlt fogalmi kérokbe rendezi gyjtott széldsmaddjait és széldshasonlatait. Ezek: a test
és részei; az dllatvildg; a foglalkozds; a babona; a vallds és az egyhdz; az élet; az eszk6- -
z0k; az adoma; a szokds és a jaték; az elemi cselekvések kore. A betlirendes adattdr
607 adatot tartalmaz; a mai helyesirdssal irtak mellé a kiejtést tikkr6z6 alakokat isle- *
irja. A kotetecske végén taldljuk az adatkozlGk nevét és kordt, a gytjtés idGpontjat -
(1972), az dtdolgozas és lejegyzés ddtumat (1979).

e

2

Polonyi Sziics Szildrd

Penavin Olga—Matijevics Lajos: Becse és kornyéke foldrajzi neveinek adattdra.
Kiadja a Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatdsok Intézete. U]v1dek 1983. - .
227 1. (Vajdasdg helységeinek foldrajzi nevei 9.) : , . o P

A jeles sorozat, amely a jugoszldviai Vajdasdg magyarlakta helységeinek foldrajzi ne-
veit teszi kozzé, ezzel a kotetével a kilencedik szdmdhoz érkezett. SRR
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Ez a kotet négy telepiilés (Bicsfoldvdr, Becse, Drea és Péterréve) helyneveit tartal- o
mazza, valamint kdzread egy dolgozatot Becse helyneveirdl, amelyet az azéta elhunyt

magyar nyelvészkutaté, Mirnics Jiilia, Becse sziilotte készitett mintegy tizendt eszten-
dével ezelStt, de mindeddig nem jelent meg.

A konyv elGszava a sorozat keletkezésének, meginduldsdnak koriilményeit ismerte-
ti eldszor, majd tdjékoztat a helynevek informdciéértékérdl, fothaszndldsdnak lehetd-
ségeir6l. Elmondja a gy(ijtés és ellenSrzés modszereit, a kozzététel elméleti és technikai
elveit, megolddsait. Hangsilyozza, hogy az eddigi kotetekhez hasonldan elsGsorban
adattirat tartalmaz, nem szdndékozott etimolégiai fejtegetésekbe bocsitkozni, s
csupdn a népies névmagyardzatokat, népetimoldgidkat kozli. A szerbhorvét nyelviiek-
kel valé egyiittélés kovetkeztében gyakori kétneviiségre mindig kitér, a magyar népi
nevek utdn kozli a szerbhorvit népnyelvi alakokat, ha taldlt ilyeneket az anyaggyijtés
folyamadn a kutato.

Az els6 nagyobb fejezet a Becsei Kommuna bemutatdsit tartalmazza. Itt nem csu-
pin a foldrajzi elhelyezkedésr6l kapunk tdjékoztatist, hanem telepiiléstorténeti, miive-
16déstorténeti és statisztikai adatokat is kozolnek a szerzék. A 17. térkép szemlélteti
a Becsei Kommuna elhelyezkedését a Vajdasdg kommundi kozott.

Ezek utdn telepiilésenként kapjuk a helynévi adatokat. Minden egyes esetben a te-

lepiilés nevének, névvaltozatainak, torténeti és népi alakviltozatainak bemutatdsival -

kezdGdik a folsorolds. Ezt foldrajzi és torténeti adatok koévetik, de minden egyes eset-
ben olvashatunk a helység sziilotteirGl, egyéb nevezetességeirGl. A telepiilés nevének
etimoldgidja zdrja az adattdr elss részét.

A miésodik rész minden telepiilésnél a helynevek betilrendes folsoroldsa. Valameny-
nyi névcikk magyar kéznyelvi alakkal kezdddik, amit a magyar népi ejtési névalak ko-
vet. Minden egyes név esetében szerepel a névcikkben a hol?, honnan?, hovd? kérdésre
felelG teljes névalak népnyelvi formdban. Szerbhorvit népnyelvi alakot és hivatalos
névformdt (zérGjelben) akkor kapunk, ha egyéltaldn taldltak ilyeneket a gy(jt6k. A
nevekhez fiiz6d6 magyardzatok, népetimoldgidk, az objektumra vonatkozé megjegyzé-
sek, helytorténeti adatok stb. zdrjédk az egyes szécikkeket.

A négy telepiilés helynevei utdn az azokon hasznélt, az adattdrban eléfordult fold-
rajzi koznevek kovetkeznek. El8szor a magyar nyelvben haszndltakat soroljak fol a
szerzGk. Valamennyi mellett megadjdk a népi ejtésmddot és a pontos jelentést.

A konyvet az adatkozlk, gy(jtok, ellendrz6k neveinek folsoroldsa, irodalomjegy-
z€ék és szerbhorvit nyelvii 6sszefoglalds zarja le.

Kiiloén kell szélni Mirnics Julia font emlitett dolgozatir6l, amelyet Becse helynevei-
nek adattdra utdn taldlunk. Ez részletes torténeti bevezetés, az eddigi névfejtési kisér-
letek folsoroldsa utdn a belteriileti és kiilteriileti nevek kiilon torténs rendszerezését,
foldolgozasat tartalmazza. A falurésznevek utan folsorolja az utcaneveket, majd az
épitmények, létesitmények neveit. A kiilteriileti nevekré! betiirendes folsoroldsban ad
részletes magyardzatokat, s ahol taldlt, torténeti névadatokat pontos forrisjelzettel.

Hajdu Mihdly
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Pethé Zsoltné Németh Erika: Szentendre utcanevei.
Szentendre, 1983. 215 1. 1 térk. (Pest megyei Téka 3.)

Az utébbi idGben egyre tobb telepiilés tirja fol utcaneveinek torténetét, ennek
egyik szép példdja ez a kotet is.

A konyv els6 része megismertet benniinket az adatgy(jtés médszereivel, a forrdsok-

kal.

"~ Az utcanevek torténetét hat idGszakra elkiilonitve tirgyalja a szerz8 a bevezetéshen.
Az els§ szakasz a hivatalos névadds elGtti id8szak, amelynek ugyan még nem voltak hi-
vatalos utcanevei, de az utcdk meghatdrozdsa, a helyek lokalizdldsa mindenképpen
megtortént a népi és a hivatalos névadisban egyarint. A masodik idszak az 1894-ben
bekovetkezett utcaelnevezésekkel kezdSdik, s 1925-ig tart. Az itt emlitett 90 utcanév-
nek még egyotode sem (16) személynévi eredetii, s tébb mint kétharmada természetes
névadds termékeként keletkezett.

Az 1925-ben tortént dtfogd utcanévrendezésrdl is igen alapos részletezést kapunk a
konyvben. A megéllapitott 156 utcanevet névaddsi inditékuk szerinti csoportokban
sorolja fol a szerz§. Az utcdk nevének 2/3-dt ma is haszndljak.

A koévetkez6 idGszak a kiilteriileten térténd utcaelnevezéseken kiviil csupan két név-
véltozast tartalmaz. Az 1945 utdni évek folyamatos utcanévviltoztatist mutatnak. Jel-
lemzg a Kirdly utca, Kirdlyhegy, Kirdly-patak, Kirdly-forrds stb. neveinek megviltoz-
tatdsa.

Az utols6 idszak az 1979-ig foly6 elnevezéseket tartalmazza, ekkor zirja ugyanis
gylijtését a szerz4. 18 csoportban sorolja 6l az akkor elSfordulé 446 nevet. Rendsze-
rezésével, megdllapitdsainak nagy részével egyet lehet érteni, s annak ellenére, hogy
el6szavdban lemond a névtani vizsgdlatokrdl, igen alapos és mélyrehaté névtani féldol-
gozist ad valamennyi id&szakbol.

A kényv médsodik nagy része az egyes utcdk neveinek torténetével magyarazatmval
foglalkozik. Betiirendben sorolja f6l az utcaneveket, s az utcdk meg a nevek torténeté-
161 elmélyiilt, részletes leirdsokat ad. Nagyon sok helyen idézi az elnevezési jegyzs-
konyvrészleteket, néhol népi visszaemlékezéseket, versrészleteket, sok helyiitt nagyon
értékes régi fotokat kozol. '

A konyv fiiggeléke id6szakonként betlirendben folsorolja az utcaneveket, teljes
Osszesitést ad térképi és lapszammutatdval, végiil jegyzeteket és irodalomjegyzéket tar-
talmaz.

Hajdu Mihdly

Somogyl Béla: A whist kdrtyajdték magyar szokészlete (1824 ).

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjirdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete, Budapest, 1983. 29 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
16.)

A szerz§ anyagit egy 1824-ben megjelent 70 oldalas konyvecskébdl veszi, amely a
Széchényi Konyvtarban taldlhat6, két példdnyban. ,Posonban, Wéber Simon Péter és
Fidnak betiiivel. 1824.” nyomtattdk ki.
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A mii beosztdsinak ismertetése utdn a szerzé (,,... egy Hazafi”) ajénldsdt olvashat-
juk. A tovibbiakban Somogyi a whist szokészletérSl s magdrdl a whistrdl szél. Munkd-
janak leghosszabb része a szGtdr, amelyben 229 kis szécikkben mutatja be a forrdsként
szolgdlé konyvecskében taldlhat6 szavakat, kifejezéseket. A sz6tdr és a szdcikkek fel-
épitését részletesen megmagyardzza.

Polonyi Sziics Szildrd

Symposium saeculare Societatis Fenno-Ugricae 1.—3. XII. 1983.
Suomalais-Ugrilainen Seura, Helsinki, 1983. 281 1. (Mémoires de la Société Finno-
Ougrienne 185.)

A szazéves helsinki Finnugor Térsasdg iinnepi szimpoziumdra készitett 17 elGadds
szOvegét elre publikdltdk egy igen rovid bevezetSvel egyiitt. Német, észt, angol, ma-
gyar, orosz nyelviiek az elGadasok (csak finn nyelvii nincs koztik), a szerzk kozott
ezen kiviil még skandindvok és mdsok (pl. holland)is eléfordulnak (itt a francidt hid-
nyoljuk). A hat magyar szerz§ kozil van gottingeni, bécsi, szegedi, debreceni és bu-
dapesti nyelvészprofesszor. Minthogy a szimpozium {6 témdja az urdli nyelvek kapcso-
latai mds nyelvekkel volt, a nem-nyelvészeti megkozelités a hittérben is alig volt észre-
vehetd.

Tematikusan skandindv, finnségi finn, szamojéd és alt4ji nyelvek kertiltek els. Kii-
16n foglalkoztak a szldv és germdn jovevényszavakkal. Magyar szempontbdl néhiny
kozvetett érdekl dolgozaton kiviil Bereczki Gdbor tanulménya (A t6r6k nyelvek hata-
sa a magyarra) a legfontosabb. Ebben, még mindig programszeriden és roviditve, a to-
vabbi kutatdsok szdmdra szdmos feltling egyezést tart fel. Néhany el6ad6 nem jelenhe-
tett meg a szimpoziumon, amelyen igen érdekes vita folyt. Ez, és egy késve érkezett
el6adds (Hans Fromm: Germanisch-finnische Lehnforschung und germanische Sprach»
geschichte) késGbb és kiilon jelenik majd meg.

Voigt Vilmos

Szabo Gyuldné: A debreceni paszomdnyos mesterség szakszokincse.
Kiadja a Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarasi Tanszék, valamint az MTA Nyelvtudo-
manyi Intézete. Budapest, 1983. 75 1. (Magyar Csoportnyelvi dolgozatok 19.)

A kotet egy kivalasztott mesterember, a debreceni Barcza Ferenc paszomdny- és
gombkotd mester élete és munkdssdga alapjan igyekszik betekintést nydjtani e kiveszd-
ben levd mesterség mindennapjaiba. Az érzelmileg erdsen irdnyitott szerz§ — hiszen
édesapja munkdssigit dolgozza fel — el8szor nagyon alapos (egészen a klasszikus koro-
kig visszamend) ismertetést ad ez Gsi mesterségrl igen komoly filolégiai kutatds alap-
jan. Részletes leirdst olvashatunk az egyes korszakok, de féleg a paszomdnyviselet tdr-
sadalmi-szakmai meghatdrozottsiginak sajdtossigairl. Viselettorténeti, ipartorténeti
szempontbdl is nagyon érdekesek a kozolt wsszaemlekezesek Ma_]d Barcza Ferenc
munkdssigit méltatja a szerz6.

-




-
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A kotet masodik részében szakszdtdrt talalunk. S itt részletes szakmai magyardzat
csatlakozik a cimszéhoz. A kiegészit§ szémutatdé utin néhdny rajz teszi teljessé a kis
dolgozatot. : o ) e

Fodor Katalin

Szabo Jozsef: A mondatszerkesztés nyelvszociologiai vizsgdlata a nagykonyi nyelyjd-

rdsban.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1983. 278 1. (Nyelvészeti tanulményok 26.)

A szerz6 munkdjdban sziil6faluja Nagykonyi kozség nyelvjardsinak mondattandt
vizsgilja a Deme Ldszl6 dltal kidolgozott mondatszerkezeti analizis segitségével kiegé-
szitve ezt a nyelvszocioldgia egyes szempontjaival.

A bevezetés a nyelvjardsi mondattani kutatdsok torténetét vizolja fel, majd az
anyaggyjtés és a feldolgozds médszertani problémdit tirgyalja.

Ezutin a magnetofonszalagrol lejegyzett szovegek, a 100 000 bettihelynyi korpusz
mondattani vizsgilatidnak eredményeivel ismertet meg. El6sz6r a mondatok és tagmon-
datok ardnyait, azaz a mondatok szerkesztettségi fokdt vizsgdlja a szerz6. E szempont
legfontosabb vizsgdlati eredménye, hogy egzakt bizonyitékokkal szolgdl az ellen a fel-
fogis ellen, hogy a parasztember elsdsorban egyszerii mondatokban beszél. Nyelvszo-
ciolégiai szempontbél a szerkesztettség mutat6i azt tiikrozik, hogy mig a nemek ko-
zott nincs jelentds eltérés e téren, addig nemzedéki szempontbol mdr van: a kdzépko-
rdak, de kiilonosen a fiatalok beszédében ndvekszik a tobbszordsen Osszetett monda-
tok szdmardnya.

A kovetkez6 szempont a mellé- és aldrendelésnek és fajtidik megoszldsinak vizsgila-
ta. E fejezet legfGbb eredménye, hogy egy madsik ,,babondt” is eloszlat: azt, hogy a
népnyelvre az egyszerliek mellett a mellérendels Osszetett mondatok kedvelése jellem-
z6. A dolgozat ugyanis statisztikailag igazolja a mellé- és aldrendelt mondatoknak k6-
rilbeliil azonos megoszldsit az egyes szovegekben. A szerkesztettségi mutatokbol az is
kideriil még, hogy a fiatalok beszédében — az idGsebbekéhez képest — novekszik a mel-
lérendelt Osszetett mondatok ardnya. Ezzel csengenek Ossze a harmadik vizsgélati
szempont eredményei is: az egymds mellé- és aldrendeltség, azaz a szintezGdés mélységi
mutatéi ugyanis tovabbi adatokkal szolgdlnak ahhoz a megdllapitishoz, hogy az idGsek
el6addsmddja informativ, tdjékoztatd, a fiataloké pedig f6ként narrativ, elbeszél§ jelle-
gt

A tovibbiakban a mondatokban és a tagmondatokban jelentkez$ szomennyiség at-
lagait vizsgdlja a szerzS. Ezen belil vizsgdlja a mondatterjedelmet a tartalmas szavak
alapjdn, majd az Gsszes sz6 alapjdn. A tartalmas szavak vizsgdlatdbol egyrészt az latszik,
hogy az egy mondatra esG 4tlagos szémennyiség a fiatalok beszédében meglehetGsen
novekszik az idGsebbekéhez képest, mdsrészt pedig az, hogy e szempontban nyilvanul
meg leginkdbb a népnyelv egyszerlisége (nem pedig az egyszerd, illetve mellérendelt
Osszetett mondatok kedvelésében). Ezt igazolja az ultrarévid (egy-, két-, haromszavas)
mondatoknak a nagykényi nyelvjrdson beliili viszonylag nagy gyakorisiga is. Az sz-
szes sz6 alapjan végzett mondatterjedelem-vizsgdlatbol kivildglik, hogy a fiatalok beszé-




dében — a kdznyelv hatdsdra — ndvekszik a hatdrozott névels és a valédi kotSszok els-
forduldsi ardnya (azaz kissé visszaszorul a k6t6sz6 nélkili kapcsoldsméd), toltelékele-
mek viszont az idGsebbek beszédében fordulnak el§ kétszer olyan gyakran, mint a fia-
talokéban.

A dolgozathoz fiiggelékként csatlakoznak a vizsgdlatra felhasznilt szovegek, melyek
néprajzi szempontbol is értékesek, de egyben nyelvjdrasi olvasékonyvként is hasznosit-
haték. : :

Forgdcs Tamds

Szabo Jozsef: Nyelvjdrdsi szoveggyiijtemény Nagykonyibol.
Magyar Nyelvtudomanyi Térsasdg, Budapest, 1982. 170 1. (A Magyar Nyelvtudomanyl
Térsasdg Kiadvinyai 163.)

Szabé Jézsef koncepcidzusan gy(ijtott, lejegyzett és szerkesztett szovegek bemuta-
tdsdval egy falu nyelvjdrdsirol ad képet.

A bevezetGben a szerz§ részletesen ismerteti a gyfijtés szempontjait, koriilményeit,
menetét. Sziil6falujiban dolgozott, a helyi dialektus anyanyelvjirdsa, az adatk6z16k j6-
részt ismerdsei, rokonai. Ez lehet§vé tette a természetes beszédhelyzet megteremtését.

Részletesen kitér Szabd Jozsef a lejegyzés kérdéseire is. Az egyes hangjeldlési prob-
lémdkon tul réviden érinti a szOvegegész lejegyzésével Osszefiiggd gondokat, pl. a mon-
datokra tagolds kérdését.

Az anyagi kultira cimszéval kozolt tizennégy szoveg foglalkozik a falu multjaval,
és képet ad a paraszti munkdk egész sordr6l, az erd6miivelésrsl, a gabonatermesztés
részmunkdir6l, a novénytermesztés legkiilonfélébb 4dgairdl, az dllattartdsrdl, ezeken til
a tdpldlkozdsi, ruhdzkoddsi szokdsokr6l és az ezekhez kapcsolédé tevékenységekrdl.

A szellemi kultira korébe sorolhaté szovegek elsGsorban az iinnepek, illetve az iin-
nepekhez kapcsolddo szokdsok bemutatdsdt szolgdljdk, de szines leirdsat taldljuk ben-
niik a csalddi élet nagyobb eseményeinek és a hozzdjuk kapcsolédé szokdsoknak (szii-
letés, lakodalom stb.), valamint a népi hitvildg megnyilvinuldsainak, a népi orvoslds né-
hény sajdtossdginak.

A harmadik fejezetben kaptak helyet az anekdotikus jellegi szovegek, életrajzi ihle-
tésti torténetek. Ezek az emociondlis toltési, hosszd, Osszefiiggs ,.el6addsok” nyelvé-
szeti szempontbdl is a leginkdbb hasznosithatok.

A kotet végén taldlhato fliggelékben a szerz6 valamennyi adatk6zlGjét bemutatja 16-
viden, személyére vonatkozé legfontosabb tudnivalékkal, egy-két mondatban Gsszefog-
lalt nyelvi életrajzzal.

Fodor Kaz;alin
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Szildgyi Ferenc: A magyar mondat regénye.
Szérakoztaté mondattan — torténeti és nyelvhasonlité alapon. Tankonyvkiadd, Buda-
pest, 1983. 3371

A tudoménynépszer(sitS konyv folytatdsa a szerz$ szavak vildgarél irott két koteté-
nek (A magyar székincs regénye, 1972. és A magyar sz6 koltészete, 1978.), egyben
1észe egy tervezett trilogidnak, amely a magyar hangok és a magyar mondatok ,regé-
nyét” (torténetét) és ,koltészetét” (stilisztikdjdt) szindékozik bemutatni.

Az &si hangkitorésekt5l, az egyszavas hangutinzé eredetli Gsmondatoktdl indul el
Szildgyi, majd az igenévsz6 rejtelmeit bogozza. Ezutdn arrél olvashatunk, hogyan ju-
tunk el az 8si sz6faji kozosségtSl az egyes névszok — fénév, melléknév, szimnév — szét-
vdldsihoz. A kovetkez§ fejezet az egyes névmdsfajtik kialakuldsdval ismertet meg ben-
niinket. A mondat kotéelemeinek — a névutdk, ragok, k6tGszok, névelok — 1étrejotté-
nek vizsgilata sordn jol 14thatd az is, hogyan segit megértetni a nyelvtorténet a névszo-
tovek haszndlatit. Innen logikusan vezeti tovibb a szerz az olvasét az egyes igefajtik,
az igeképzés és az igenevek, majd az igéhez tirsuld szavak: a hatdrozészok, a médositd
szok és az igeko6tdk viligiba. A mondatépités ,.elbre gyartott elemei” az Gsszetett sza-
vak. A mellérendeld és az aldrendelS széoGsszetételek létrejottével is részletesen foglal-
kozik Szildgyi Ferenc. Majd arra a kérdésre ad vilaszt, hogy az egyes sz6fajok milyen
mondatrészekké vilhatnak a mondatban. Megismerkedhetiink az alany-—illitményi, a
targyas, a jelz8s és a hatdrozds szerkezetek kialakuldsaval. Kitér Szilagyi az egyeztetés,
az alanyi és tirgyas ragozis kérdéseire is. Az utolsé fejezet az egyes mondatfajtik meg-
jelenésével foglalkozik.

A konyv végén rovid osszefoglaldst ad a szerz6 a magyar mondat kialakuldsdrol, sor-
ra véve, hogy az egyes torténelmi korokban milyen nyelvi elemek tlintek fel, hogyan
alakultak, fejlédtek a mondat egyes alkotdrészei, milyen véltozdsok kovetkeztek be
nyelviink szerkezetében. Sziligyi megdllapitdsait a régi és a mai magyar nyelvekbdl, a
gyermeknyelvbél, rokonaink és mds népek nyelvébél vett gazdag példaanyag és irodal-
mi idézetek teszik szemléletessé.

A kotetet a hangtani jelek és jelolések tdbldzata, valamint irodalomjegyzék zirja.

Molndr Ildiko

.
A

Tanulmdnyok a mai magyar nyely szovegtana korébal.
Szerk.: Racz Endre és Szathmadri Istvan. Tankonyvkiadd, Budapest, 1983. 364 1.

A leiré nyelvi kutatdsok és eredmények ismertetésére az ELTE Mai Magyar Nyelvi
Tanszéke egyetemi segédkonyvekként tanulmédnykoteteket jelentet meg. E sorozat ne-
gyedik kotete a 15 szovegtani tanulmanyt tartalmazé kotet.

Bakos Jozsef (Felolvasdsra és el6addsra szdnt szévegek alkotdsa, értelmezése és han-
gositdsa) szerint ,,a szovegalkotdsnak a hangos stilushoz kell idomulnia. Ez a mondani-
valé konnyen érzékelhetd tagoldsiban ... jelentkezik.” A hallgatonak egyiitt kell gon-
dolkodnia az el6adéval — a szovegszerkesztéssel ezt az egyiittgondolkoddst lenne kiva-
natos elémi. Ennek eszkozeit, a haszndlhaté eszkozok sokféleségét mutatja be a tanul-




mdny. Békési Imre (A sorrend szerepe a komponensek beszerkesztésében) alapéllitisa: -~
a szovegegység szerkezete a komponenseik beépiilési sorrendjével azonos. Ezt a -

hipotézist igazolja a tanulmédny, megvizsgilva a szavak, mondatrészek, majd felsGbb
nyelvi szintek (tagmondatok, mondatok, szovegegységek) beépiilési sorrendjét. Megdl-
lapitja, hogy alsGbb nyelvi szintek bizonyos jelenségeit a folsGbb szintek magyardzzik,

és, hogy a sorrend az az édltaldnos eszk6z, amely a kommunikéci6 konkrét korilményei -

és céljai szerint a szoveg sorrendjét megtartani vagy dtstrukturdlni képes. Deme Ldszlo
(A szoveg és a szOvegegység néhdny jellemzGje) szerint minden szoveg egy fiiggvény- .
rendszerben 1étezik. E rendszer szintjei: a k6z6s nyelviiség, a k6zos elSismeretek, a ko-
z0s el6zmények, a beszédhelyzet. A bekezdések nem csupin mondatok egymdsutdnjai,
hanem szervezett egyiittesek. A szervezettség, az ,egybeszerkesztés kényszere’ nem-
csak a mondaton beliil, hanem tagoltabb szovegeken belill is érvényesitendd elv. A
mondatok és a bekezdések belss sorrendjét a beépitettségiik hatirozza meg, vagyis a
megszerkesztettségre a beszerkesztettség hat. Am a magasabb rendez6 elv a széveg: a
mondatok azért olyanok, amilyenek, mert a szdveg szervezi Gket. A szdvegjelleg a
mondatok formai oldaldrél is tetten érhetd: vannak a mondatoknak olyan vondsaik,
meyek a mondatot nem mint 6ndllé egységet, hanem mint a szveg rész-elemét jellem-
zik (szerkesztettség, tagoltsdg, zsufoltsdg, telitettség, mélységérték). Fehér Erzsébet
(Torténetkibontds és szovegalkotismdd ellentmonddsainak felolddsa az aktivista re-
gényben) egy Kassik-regény elemzése alapjin megillapitja, hogy az avantgardista re-
gényre a toredezettség, a tomorség, a tulzott sziikszavisdg, az ird és olvasé kozotti ko-
20s elézmények hidnya jellemz5. A szoveg linedris kohézidja igen laza. Gadl Edit (A
szovegtan helye a nyelvtani rendszerben) nézete szerint a szovegtan kutatdsi terilete
csak a szoveg kozvetlen OsszetevGinek kapcsoldddsa lehet. A sz6vegtan a nyelvi szinte-
ken beliill mint a szovegszint tana helyezhet el. Gdspdri Ldszlo (A mi stilusotvozete
mint szévegszervez$ erS) egy Gozsdu-novella elemzése alapjin arra a kovetkeztetésre
jut, hogy a dekorativ impresszionizmus a vizsgilt szoveg legfGbb kohéziés elve. Huszdr
Agnes (Az aktuilis mondattagolas szovegépits szerepe dramai miivekben) t6bb drima-
részlet dialégusainak megvizsgdldsa utdn megdllapitja, hogy a szovegépitkezés egyik
igen fontos eszkdze a témakapcsolds. A téma-réma-viszony megvizsgildsa a szoveg
egyébként rejtve marad6 tartalmait térhatja fel. Juhdsz Jozsef (Szovegtani vézlatok) ar-
16l ir, hogy a parbeszédes szovegben levd megszélitisoknak elsGdleges vokativ funkcié-
juk mellett szdimos egyéb mdsodlagos szerepiikk is van. Kifejti, hogy a szdtdrak és
lexikonok is kezelhet6k — sajitos — szovegként, melyre nem a linedris, hanem a radid-
lis (egy alapgondolat koré gyijtott) szovegszerkesztés jellemzs. Végiil kijelenti, hogy a
szoveg terjedelmét a szerkezeti sablonok hatdrozzdk meg. Keszler Borbdla (Ko6tetlen
beszélgetések mondat- és szovegtani vizsgdlata) beszélt nyelvi szovegek sz6faji és sz6-
haszndlati jellemz&irl megdllapitja, hogy e szévegekben — szemben az irott szévegek-
kel — jelentds a névmdsok, hatdroz6szok, médositészok és kotdszok ardnya. Ezek je-
lentSs 1észe a beszédben csupdn toltelékelemként szerepel. Megdllapitja még, hogy a
beszélt nyelvi szovegekre bizonyos foku igénytelenség jellemzd. A szovegek mondat-
grammatikai vizsgalata sordn megfigyeli a megszakitott mondatokat, kozbevetéseket,
szabdlytalan szerkesztési modokat, a mondathosszisdgot és a szerkesztettséget, a kap-
csoldsokat, a szintezGdést stb. a Deme-mddszer (Mondatszerkezeti sajdtossigok gyako-
risdgi vizsgdlata) segitségével. Kiefer Ferenc (A kérd6 mondatok szemantikdjirdl és
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pragmatikdjarol) f6 megdllapitdsai: 1. a kérdd mondatok szemantikai vizsgdlata kér-
dés-felelet-pdrok vizsgilatit jelenti. 2. E kérdés-felelet-pirok pragmatikai szemlélete
feltételezi a beszédhelyzet bevondsdt a vizsgilatba. 3. A beszédhelyzet két legfonto-
sabb tényezGje az interakciés komponens (a tdrsadalmilag meghatdrozott viselkedés-
normdk) és a tuddsrendszer. Nagy Ferenc (A szovegkohéziorol) szerint a szoveg részei-
nek egybetartozdsit elGsegité kohézié a szdvegtan egyik k6zponti kategdridja. A ko-
hézié lehet grammatikai és jelentéstani. A szerz§ bemutatja és elemzi a globdlis kohe-
renciat, a linedris kohéziét, a jelolt és jeloletlen koherencidt. Nagy Ferenc—Szakdcsné
Farkas Judit—Vdgoné Miklos Ilona (NGies és férfias szovegsajatossagok) vizsgdlatuk
alapjén megillapitjdk, hogy a bizalmas, az érzelmekre haté stilus a n6i szévegekre jel-
lemz§, a bonyolultabb szerkesztésméd, a tdrgyszerliség inkdbb a férfiakéra. A ndies
jelleg domindlébb, mint a férfias. Rdcz Endre (Egyeztetés és szoveggrammatika) sze-
rint a mondatszerkezeti hidnyossdg reprezentdldsdnak legf6bb eszkoze az egyeztetés:
a szam-, személybeli és a hatdrozottsigbeli egyeztetés. Az értelmi egyeztetés irdnyitéd
tagjaként a szerz$ e tanulmanyban a gy{ijtonevet, a mennyiségjelzGs fGnevet és a meny-
nyiségnevet vizsgilja. Megillapitja, hogy a gy(ijt6névi irdnyité tag utdni értelmi egyez-
tetés tipikus széveggrammatikai jelentés. A mennyiségjelzGs fénév és a mennyiségnév
irdnyit6 tagként még a gyUjt6névnél is gyakrabban viltanak ki értelmi egyeztetést.
A szerz6 mindhdrom irdnyit6 tag esetében részletesen vizsgdlja a pronominalizdciét is.
Roka Joldn (A tomegtdjékoztatd szovegek vizsgdlatdnak mddszertani alapelvei) Gjsdg-
szovegek stilusdnak vizsgdlatdt végzi. Killon vizsgdlja az ujsigszdm stilusit (tipogrifia,
cim, tordelés) és a kozlemény stilusdt (miifaj, célzdsrendszer, frazeoldgia). Szathmdri
Istvdn (Beszélhetiink-e szovegstilisztikdr6l?) véleménye szerint a szovegstilisztikdba a
,beszerkesztettség” nyelvi-stildris eszkozei és a sziveg szintjén keletkezd stiluseszko-
z0k tartoznak. Ez utébbiak: a hangzasi szint, a szé- és kifejezéskészlet szintje, a mon-
dattani jelenségek, a képi szint, extralingvisztikus eszk6z6k, egyéb globdlis kohézids
jelenségek (pl. cim, korstilus).

Hegediis Attila

Toth Mihdly: Koszonések és megszolitdsok Bag kozségben.

Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjdrdsi Tanszéke, valamint az MTA
Nyelvtudomdnyi Intézete. Budapest, 1983. 37 1. (Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok
20.) .

A kiadvany a Galgamentén taldlhaté Bag kozség lakéinak azokat a kGszonési for-
mdit leltdrozza, amelyek az 1925—1945 kozotti hisz évhez kotSdtek. Természetes,
hogy koziilik jénéhdny mdr kordbban is létezett, s ma is haszndlatos.

Téth Mihdly munkdja valésdgos mikrotorténelem, hasznos anyagot ad a nyelvtu-
domdnyi, néprajzi, szociolégiai kutatdsokhoz is.

A szerz§ alaposan ismeri a falu lakosait, egymashoz valé viszonyukat. A korabeli
tarsadalmi, vagyoni rétegz6dés megszabta koszonési formdkat s az ezekre adott véla-
szokat napszakonkénti el6forduldsuk szerint is bemutatja, magyarazza. Ugyanilyen ala-




e

B R e

289

possdggal kozli a koszonést potlo szolasokat és fogaddsukat, a névpétlé megszohté-

sokat.

Polonyi Sziics Szildrd

Urdlisztikai tanulmdnyok (Hajdu Péter 60. sziiletésnapja tiszteletére). o
SzerkesztGk: Bereczki Gdbor, Domokos Péter. Kiadja az Eotvos Lordnd Tudomany-
egyetem. Budapest, 1983.476 1. :

-

Mint az alcim is jelzi, a kotetet Hajdu Péternek, a mai magyar finnugrisztika
vezetS egyéniségének a koszontésére dllitottdk Ossze. ElGszor Bereczki Gabor kdszonti
az innepeltet, és méltatja tevékenységét. Majd Hajdu Péter tudominyos munkdssigd-
nak bibliografidjit teszik k6zzé, amelyet H. Kiss Judit, H. Laborcz Julia és Simoncsics
Péter idllitott ssze. Ezutdn 41 cikk kovetkezik, amelyeknek a tobbsége a finnugor, il-
letve az urdli nyelvészet kérdéseivel foglalkozik. A cikkek koziil azokrél emlékeziink
meg, amelyek a hungarolégia kérébe tartozé problémdkrél bGvebben szélnak. Robert
Austerlitz ismeretlen eredetli Gzvegy szavunknak a szldvbdl valé szdrmaztatdsit java-
solja. Bdtori Istvdn a kétnyelviiség problematikdjit taglalja az egyes finnugor népek-
nél, a magyarokndl is. Dugdntsy Madria a svédorszdgi magyar nyelvi8l ir. Fodor Istvin
régészeti érvek alapjdn azt fejti ki, hogy sarlo szavunkat a VIII-IX. szdzadban a doni
bolgirok nyelvébdl kolcséndztik. Gulya Jdnos ). E. Fischer ,,Vocabularium Sibiri-

*cum”-dnak késziil§ kiaddsdrdl ad hirt. A XVIII. szdzadi kéziratos Gsszedllitds tulajdon-

képpen etimolégiai szétdrnak vehetd, s szimos, magyar taggal is rendelkezs finnugor
egyeztetés van benne. Kiss Jend dolgozatdnak cime: A csdszdrmaddr és a réti sas elne-
vezései a magyarban. Irmeli Kniivild azt tirgyalja, hogy a kiilonbozs teriileteken mi-
lyen mértékben haszndl a finn és a magyar nyelv nemzetkozi szavakat. Ifj. Kodolinyi
Jdnos az etnoldgidnak a magyar Gstorténeti kutatdsokban betoltott szerepérdl érteke-
zik. F. Mészdros Henrietta szerint a magyar vagy k6t8sz6 Gsi kérdSpartikuldbél szdrma-
zik, és a hasonl6 jelentés(i finn vai széval egyeztethetd. A. Molndr Ferenc tobb finn-
ugor eredetd magyar ige-névszéhoz (nomen-verbumhoz) fiiz etimoldgiai és jelentéstani
megjegyzéseket. Nyiri Anzal azt vizsgilja, milyen kovetkezményei voltak a magyar alak-
tanban annak, hogy kiilonb6z6 hangviltozdsok kovetkeztében két maganhangzo is egy-
mds mellé keriilhetett, kozéjiik pedig tobbnyire egy hidtust6itd hang nyomult. K. Sal
Eva ismeretlen eredetiinek tartott nyir igénket jelentéstani és néprajzi (munkatérténe-
ti) érvekkel finnugor eredetii szavaink kodzé sorolja. Simoncsics Péter a gyeregyeriink-
gyertek igeparadigma funkciondlis és alaki elemzésével foglalkozik. Viljo Tervonen a
magyar—finn kulturdlis kapcsolatok kezdeteir§l értekezik, amikoris az 1840-es évek-
ben finn és magyar tudésok: Bugédt Pal, Herman Kellgren, Erik Aleksanteri Ingman és
mdsok keresték és taldltdk meg egymadssal a kapcsolatot. Voigt Vilmos a Kalevala ma-
gyarorszdgi hatdsdrdl ir. .

- A. Molndr Ferenc
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Lo . Tudomidnyos iillések, konferencidk

Kosztolinyi Dezsé prozdjdnak poétikai elemzése
Tudomdnyos iilésszak az MTA Irodalomtudomdnyi Intézetében

1

Az jvidéki Hungaroldgiai Intézet és az MTA Irodalomtudomdnyi Intézete XX.
szdzadi magyar irodalmi fGosztdlydnak szokdsos évi taldlkozéi sordban 1985-ben a
Kosztoldnyi-évforduléhoz kapcsolédé egynapos tudomdnyos tilésre keriilt sor 198S.
december 5-6n Budapesten. Minden résztvevé Kosztoldnyi elbeszélé miiveinek szerke-
zetével, felépitésével, motivumaival foglalkozott; kiemelt szerephez jutottak a regé-
nyek, s csak két el6adds taglalta Kosztolanyi novellisztikdjat.

Osszesen tiz eldad4s hangzott el. Az iilésszak munkdjt a kovetkezdkben csak
igen roviden ismertetjiik; részint azért, mert az elGaddsok a kozeljovében napvildgot
litnak a Literatura hasdbjain; részint pedig azért, mert tobb szerzd jelezte, hogy szén-
dékéban 4ll 4tdolgozni frdsdt. .

A szervezdk elgondoldsa az volt, hogy az el6addsokat a tirgyalt Kosztolinyi-mfi-
vek idSrendjében helyezik el. Igy elsSként Kdlmédn C. Gyérgy kapott szét (,,4 rossz
orvos” elbeszéld szerkezete); az el¢adds felvetette a Kosztoldnyi-mii miifajanak és pél-
ddzatos voltdnak kérdését, majd az idGszerkezetre koncentrilva prébilta meg értelmez-
ni a mivet. Juhdsz Erzsébet (el6addsdnak eredeti cimétél — Ter és idG a ,,Nérc”-ban —
eltérve) a regényszerkezet egy kiilénos elemérdl szolt: a mii koherencidjdrol, folytonos-
sdgdrol, kilonos tekintettel a jellemek egyontetiiségére. Vitit viltott ki az a megdllapi-
tdsa, hogy Seneca alakjdban a folytonossig megtorik; a szerepld viselkedésformdi nem
mindig harmonizéltathaték egymadssal. Szegedy-Maszdk Mihdly elGaddsa kovetkezett
ezutin (IdG és nézépont a ,,Pacsirtd”-ban). A szerz$ a Pacsirta igen alapos szerkezeti
elemzését nyujtotta, az idGszerkezet, az elbeszél§ hang és a motivikus Osszefiiggések
szempontjabdl. Részletekben rendkiviil gazdag értelmezése kiterjedt a regény vildg-
képének olyan vondsaira is, amelyek aldtdmasztjdk,illetve amelyek cdfoljik a mii , ka-
tolikus™ illetve ,.egzisztencialista” besoroldsit. Az iilésszak elsG része két Aranysdr-
kdny-elemzéssel végz&dott: Utasi Csaba (4 bizonyossdgtol a viszonylagossdgig cimmel)
a mii motivikus Osszefiiggéseit, a szerepl6k cselekvéseinek mozgatdit vette szemiigyre,
mig Rénay Ldszl6 szép esszéje (Vézpont és szerkezet az ,, Aranysdrkinyban’) — ref-
lektélva is Utasi gondolataira — inkdbb a mii vildgképi és motivikus szerkezetének &sz-
szefiiggéseire mutatott rd.

Az iilésszak mésodik részében eldszor két Edes Anna-elemzés hangzott el. Bori
Imre — sajdt bevalldsa szerint — nem az egész mi dtfogé értelmezésére villalkozott,
mindéssze néhdny ,,mikrofiloldgiai adalékkal”, pontosabban apré motivumok feltdrs-
sdval kivint hozzdjérulni az elemzéshez (4 nézépont kérdése az ,,F.des Annd”-ban).
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Ezek kozott volt a szinhdz, a szinpad, mint az egész miivon végigvonul6 metafora. Itt

kapesol6dott Bori eladdsdhoz Gerold Liszlé (Konfliktushelyzetek az ,,Edes Annd”-
ban), aki a regénynek az Gjvidéken Harag Gyorgy éltal szinpadra vitt adaptdcidjit és a
regény szovegét vetette Ossze; killonds megkozelitése természetesen érdekes miifaji
problémdkat vet f6l. Thomka Bedta a korai Kosztoldnyi-novelldk poétikai sajdtossd-
gaival foglalkozott (Kosztoldnyi korai novelldi), s az utdna elGad6 Angyalosi Gergely-
lyel szemben szdmos el6remutat6, nem-konvenciondlis, izgalmas megolddst fedezett fel
ezekben az elbeszélésekben. Angyalosi szerint viszont (aki A narrdtor nézépont-vdlto-
zatai Kosztolinyi novellisztikdjdban cimmel adott el6) ezek az elbeszéld miivek a XIX.
szdzadi elbeszél6 konvencickhoz kothetdk, elsddleges jellemz&jilkk a hagyomdanyossag.
. Végiil Bodnir Gyorgy zdrszénak is beills elGaddsa (Regény és lélektani regény) hang-
zott el; Bodnar felvetette azt a kérdést, hogy vajon van-e létjogosultsiga Kosztolinyi
regényeivel kapcsolatban a 1élektani-—nem lélektani megkiilonboztetésnek, s megillapi-
totta, hogy a lélektani regény terminus aligha alkalmas ezeknek a miiveknek a leirdsira.
Az iilésszakon minden elGadast élénk vita kovetett.

K. C. Gy.




Mithelyek

. 1l Centro Interuniversitario di Studi Ungheresi in [talia

Az olaszorszagi hungarolégia rovid torténete

1983 oktéberében tudomdnyos iilésszak keretében emlékeztek meg az E6tvos
Lorind Tudomdnyegyetemen a magyarorszagi italianisztikai oktatds multjirél a pesti
Olasz Tanszék alapitdsinak 175. évforduldja alkalmdbdl. Olaszorszigban a magyar
nyelv és irodalom egyetemi oktatdsinak torténete csak az I. vilighdboriit kovetd évek-
ben kezdddott, de az itdliai hungaroldgia szintén két évszdzados multra tekinthet visz-
sza. Az olaszorszagi finn-ugrisztika és magyar nyelvészet elsG jelentSs eseményének a
poliglott nyelvész, Kalmdr Gyorgy 1773-ban Rémdban megjelentetett munkdja szdmit
(Precetti di grammatica per la lingua filosofica, o sic universale, propria per ogni ge-
nere di vita, Réma, P. Guinchi, 1773.), mig az elsd olasz nyelvii magyar nyelvkényv,
Dedki Zsigmond magyar nyelvtana 1827-ben jelent meg Rémdban. Ugyanakkor a XIX.
szdzad els§ felében a magyar nyelv és irodalom ismerete Itdlidban véletlenszerd, illetve
egzotikum volt, mint Mezzofanti biboros magyar nyelvtuddsa is. A magyar nyelv és iro-
dalom rendszeres olasz nyelvii oktatdsa és az ehhez kapcsol6do elsd olasz nyelvii nyel-
vészeti, torténeti és irodalomtorténeti munkék sziilletése a magyar korondhoz tartozé
Fiuméhez, a virosi Fégimnaziumhoz fliz6d6tt. A fiumei gimndzium tandra volt a negy-
venes évek pesti irodalmi életében jelentds szerepet jatszo Csdszdr Ferenc, akinek ké-
s6bbi hazai italianisztikai munkdssigit a magyar irodalom olaszorszdgi népszeriisitd
tevékenysége elGzte meg. A fiumei gimndzium az 1870—1918 koz6tti idGszakban is je-
lent8s tandregyéniségekkel rendelkezett, mint a nyelvész Donath Imre és Korosi San-
dor, az els6 olasz—magyar nagyszotir szerzGje, vagy a gazdasigtorténész Fest Aladdr.
A fiumei ,,iskola” nevelte ki a szdzadfordulé és a két vildghdbord koézti idgszak ma-
gyar irodalmédnak legjelent&sebb olasz forditéit (Silvino Gigantétdl, Balla Ignactél Ma-
rio Brelichiig és Paolo Santarcangeliig), illetve a magyarorszdgi italianisztika Gttordit,
Ké&rosi Sandor mellett a pesti egyetemi olasz intézet elsG professzorait, Pietro Zamb-
rdt és fidt, Zambra Alajost.

A XIX. szdzadi itdliai magyarsigtudomadnyi kutatdsok jelentds eseménye volt a
Magyar Tudomdnyos Akadémia kezdeményezte adatfeltiré6 munka, melynek sordn a
magyar kozépkor és reneszansz legnevesebb kutatéi, koztiik Abel Jend és Fraknéi Vil-
mos, illetve egy egész levéltiros generdcié mérte fel az olasz levéltirak magyar vonat-
kozést emlékeit. Kiaddsaik, adatfeltdré munkdjuk a mai napig a magyar miivel5déstor-
téneti kutatdsok alapvetd forrdsait képezik. Az olaszorszagi magyar miivelGdéstorténeti
kutatéomunka elGsegitésére alapitotta meg Frakndi Vilmos 1894-ben rémai villdjaban
(ma a magyar konzuldtus épiilete) a Rémai Magyar Torténeti Intézetet, melynek
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konyvtira és tevékenysége jelenti a kozvetlen elszményét a két vildghdboru kozti ids-
szakban igen komoly tudomdnyos szerepet betolté Romai Magyar Akadémidnak. A tu-
domdnyos kutatdsok intézményes tdmogatdsa, illetve a kultirpolitikai kapcsolatok ala-
kuldsa kovetkeztében a két vilighdbori kozotti idGszakban ugrdsszerlien megnétt az
olasz nyelvii hungaroldgiai tanulmdnyok, illetve kiadvdnyok szima. Ezek k6z6tt ugyan
nagy szdmban talilhaték felszines, a kor politikai divatjit kovetS irdsok, de nem egy,
mdig alapvet6 munka is. 1gy tobbek ko6zott Virady Imre négyszéz oldalas monogréfidja
az olasz irodalom és miiveltség magyarorszdgi kisugdrzdsirél, melyhez a szerzg, a Ré-
mai Magyar Akadémia akkori igazgatéja és a Rémai Tudomdnyegyetem magyar pro-
fesszora négyszdz oldalas bibliogrdfidt is mellékelt (La letteratura italiana e la sua inf-
luenza in Ungheria, I. Storia; II. Bibliografia, Roma, Istituto per 1’Europa Orientale,
1933-1934), vagy Florio Banfi tanulmdnya az olaszorszdgi magyar miivészeti emlé-
kekrél (Ricordi ungheresi in Italia) a R6mai Magyar Akadémia 1941. évi évkonyvében
(Annuario della Reale Accademia d’Ungheria in Roma). Az olaszorszdgi magyarsigtu-
domdny, illetve a hazai miivelGdéstorténet addssdga és feladata az emlitett id6szak ma-
gyar vonatkozdsu olasz kiadvinyainak (Corvina, Janus Pannonius stb.) 4trostdldsa, és
az id6tdllé tanulmdnyok Osszegydijtése. Az emlitett id6szakban tobb jelentds olasz
egyetemi tandr kezdte pdlyafutdsit magyarorszigi fels6foku gyakorlattal, igy a neves
olasz nyelvész Carlo Tagliavini, akinek nevéhez nemcsak a magyarorszdgi neolatin nyel-
vészeti iskola megteremtése, hanem Olaszorszdgban a finnugrisztika 6n4llé disciplina-
ként val6 elismertetése is fliz6dik.

A tudominyos publikdcidk mellett igen lényeges volt ebben az id§szakban a ma-
gyar szépirodalmi miivek olaszorszigi népszeriisége, mely nemcsak az ugynevezett pol-
géri irodalom siker-szerzgire terjedt ki (mint Herczeg Ferenc, K6rmendi Sdndor, Gulé-
csy Irén, Harsdnyi Zsolt), hanem a modern magyar irodalom szinte minden jelentdsebb
alakja (Ady, Babits, Mdéricz, Karinthy, Kosztoldnyi stb.) is megjelent olasz forditdsban.
A magyar kultira és a magyar irodalom olaszorszagi népszeriiségével magyardzhaté,
hogy a kultiregyezményes rémai és mildndi magyar tanszékalapitdst tobb olasz egye-
tem kovette. A magyar nyelv és irodalom egyetemi oktatdsa elterjedtségének koszon-
het8, hogy a II. vilighdborit kovetden, a hideghdbori éveiben sem sziint meg az olasz-
orszagi hungarolégiai munka. Ebben igen jelentSs szerepe volt az id6kozben Bologna-
ban professzori katedrdt kapott Virady Imrének és az Olaszorszdgban rekedt magyar
tandroknak, Téth Liszlénak, Pdlinkds Ldszlénak és Ruzicska Pélnak, akik vj egyetemi
magyar tanszékeket létesitettek a Ndpolyi Keleteurépai Intézetben, valamint a Firen-
zei és a Milinéi Tudomdnyegyetemeken. Az 6 neviikkhoz fiizédnek a hdbori utdni elss
olasz nyelv(i magyar nyelvkonyvek és irodalomtorténeti osszegzések .(fgy Toth Liszlo
tobb kiaddst ‘megért Grammatica teorico-pratica della lingua ungherese cimi nyelvta-
na, Ruzicska P4l 1963-ban kiadott irodalomtoérténete Storia della letteratura unghe-
rese, Milano, Accademia; Pilinkds Ldszl6é hungarolégiai kézikonyve: Avviamento allo
studio della lingua e letteratura ungherese, Napoli, Cymba, 1973.) Uttors munkdjukat
hamarosan kiegészitette a magyarorszagi egyetemeket is megjart vj olasz irodalmadr és
forditégenericié (Folco Tempesti, Luigi Reho, Guglielmo Capacchi) fellépése, vala-
mint az Uj magyar Kultira és a magyar koltészet forradalmi hagyomdnyai irdnt érdek-
16d6 irék és forditék (Gianni Toti, Umberto Albini) forditéi és kiadéi tevékenysége.
Id6kozben a lassan nyugdijba vonulé magyar szdrmazisi oktatokat olasz tanitvinyaik
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véltottik fel, Bologniban Guglielmo Capacchi és Carla Corradi, Ndpolyban Amedeo Di
Francesco és Marinella D’Alessandro, Firenzében Danilo Gheno, Pavidban Gianguido
Manzelli, Torinéban Gianpiero Cavaglid, Velencében Andrea Csillaghy. Az ij olaszor-
szagi hungarolégus generdcié felnevelésében jelentSs szerepet jdtszott az, hogy az
1965-ben megkotott Wj kultiregyezmény értelmében Padoviban é€s Rémdban ismét
magyar vendégprofesszorok tanithattak, koztiik a magyarsigtudomdny olyan jelentds
képviseli, mint Baldzs Janos, Fibidn Pél, Szauder Jézsef, Klaniczay Tibor és mdsok.
Jelenleg Olaszorszdg hét egyetemén mikodik 6néllé6 Magyar nyelv és irodalom tanszék
(és ezekkel parhuzamosan finnugor nyelvészeti oktatds), illetve tovdbbi hdrom egyete-
men folyik magyar nyelvészeti oktatds az dltalinos nyelvészeti intézeteken belill, a
finnugor tanszékek keretében. Az olasz egyetemi tandrok munkdjdt szervesen egésziti
ki a magyar vendégprofesszorok tevékenysége (Firenzében Hubay Miklés, Padovdban
Dezsé Laszl6, Udinében Bereczki Gdbor, Romdban Sarkézy Péter). Az olaszorszagi
egyetemi kutatémunka és az itdliai hungarolégiai kutatdsok tovdbbi Osztonzdje lehet
az \j olasz egyetemi torvénynek azon rendelkezése, mely lehetGvé teszi, hogy az olasz
egyetemek vendégprofesszorokat hivhatnak meg egy-egy specidlkollégium tartdsdra.
Ezzel a hivatalos magyar nyelvészeti és irodalomtoérténeti kurzus mellett lehetGség nyi-

lik arra, hogy a nem magyar szakos olasz egyetemi hallgaték is specidlkollégiumokat

hallgassanak a magyar filmtorténet, folklér, filozéfiatorténet stb. kérdéskoreiben.

Az intézményes magyar—olasz kulturdlis és tudomdnyos kapcsolatok, valamint
az olaszorszdgi egyetemi magyaroktatds megerGsodésének kovetkezményeképp a 70-es
években ismét megndtt Olaszorszdgban az érdekl5dés a magyar irodalom és miivelédés
irdnt. A magyar filmmiivészet olaszorszdgi térhoditdsit egyre hatdrozottabban kezdi
kovetni a magyar szépirodalmi midvek (Kridy Gyula, Kaffka Margit, Baldzs Béla,
Csith Géza prézakoteteinek) kiaddsa, és az utdbbi idGben nem egy jelent8sebb miive-
16déstorténeti, illetve irodalomtérténeti mi sziletett olasz szerztSl. Gondolunk Gu-
glielmo Capacchi szinhdztérténeti munkdira, Carla Corradi miivelGdéstorténeti mono-
gréfidjdra (Parma ed Ungheria, Parma, 1975.), Amedeo Di Francesco magyar nyelven is
publikdlt Balassi-kutatdsaira, vagy Gianpiero Cavagli?; Kridy-tanulmanyaira és regény-
elméleti tanulménykotetére (L’ identita perduta, Napoli, 1984.).

JelentSs fordulatot hozott az olaszorszagi hungaroldgiai kutatémunka uj ird-
nyainak meghatdrozdsiba a Magyar Tudomdnyos Akadémia és a Velencei Giorgio
Cini Alapitviny 1968-ban ko6tott tudomanyos egyiittmiikddése, melynek értelmében
immdr 15 éve magyar és olasz tud6sok hiroméves id6k6zokben mivelGdéstorténeti
konferencidkon vesznek részt, és ezek sordn 1j szempontbdl vizsgdljdk meg a magyar—
olasz tOrténeti és kulturdlis kapcsolatok ezer éves torténetét. A konferencidk anyaga
eddig ot olasz nyelvii kotetben jelent meg mintegy kétezer oldal terjedelemben (id6-
rendi sorrendben: Venezia e Ungheria nel Rinascimento, a cura di V. Branca, Firenze,
L. Olschki, 1973; Rapporti veneto—ungheresei all’epoca del Rinascimento, a cura di
T. Klaniczay, Budapest, Akadémiai, 1975; Venezia e Ungheria nel contesto del Ba-
rocco europeo, a cura di V. Branca, Firenze, 1979; Venezia, Italia, Ungheria fra Ar-
cadia e Illuminismo, a cura di B. Kopeczi e P. Sarkozy, Budapest, 1982; Popolo, na-
zione e storia nella cultura italiana e ungherese dal 1789 al 1850, a cura di V. Branca
e S. Graciotti, Firenze, 1985.), melyek kiegészitik és tovibbfejlesztik Koltay-Kastner

Jend és Szauder J6zsef kapcsolattdrténeti munkdit, illetve az Akadémiai Kiadé 1967-
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ben megjelentetett gydjteményes tanulmanykétetét (Italia ed Ungheria, dieci secoli di
rapporti letterari, a cura di M. Horédnyi e T. Klaniczay, Budapest, Akadémiai, 1967).
A kovetkezd magyar—olasz tudomdnyos iilésszakra 1986 jiniusdban Budapesten keriil
sor, ennek témija a szdzadvég és az eurdpai avantgarde magyar és olasz miivészi jelensé-
geinek konfronticidja, illetve a XX. szdzad elsS két évtizedének magyar—olasz vonat-
kozisu torténeti eseményeinek elemzése lesz.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia és a Fondazione Cini konferencidi mellett igen
lényeges szerepet toltottek be az olaszorszdgi hungaroldgiai kutatdsok elmélyitésében a
magyar és olasz térténészek hetvenes években tartott kollokviumai, valamint az olasz-
orszdgi egyetemi magyar tandrok 1973 és 1981 ko6zott kétévente megrendezett taldlko-
261, melyeknek aktdit a konferencidt rendezs egyetemek jelentették meg (1973 Pado-
va, 1975 Napoli, 1977 Venezia, 1979 Torino, 1981 Roma). Ezek a taldlkozék elGbb az
olaszorszdgi egyetemi magyar oktatds elméleti és gyakorlati problémdit vitattdk meg,
majd a magyar irodalom olaszorszagi forditdsinak és népszerfisitésének problémdival
foglalkoztak, késébb azonban 4talakultak igazi tudomdnyos konferencidkkd, bevonva a
magyar nyelvészet és irodalom kérdései irdnt érdekl3dd, de a magyar nyelv és irodalom
oktatdsival nem foglalkozé olasz kutatdkat is. A szakosodds jelei mdr a velencei és a
torinéi konferencidn is jelentkeztek, az utolsé rémai tandcskozds alkalmdval pedig a
Rémai Tudomdnyegyetem a tandrtaldlkozé mellett 6ndll6 tudomdnyos iilésszakot ren-
dezett a magyar egyetemtOrténet olasz vonatkozdsairl, melynek anyagit a rémai
egyetemtorténeti intézet sajdt kiadvinysorozatiban, 6ndllé tanulminykétetben jelen-
tette meg 1985-ben. A Roma e Italia nel contesto della storia delle universitd ungheresi
(Roma, Ed. Ateneo, 1985.) cimi kotet tizenegy magyar kutat6 egyetemtorténeti ta-
nulményit kozli 200 oldal terjedelemben. A rémai egyetemtorténeti kutatékoézpont
tovibbi felkérésére Bitskey Istvin, a debreceni Tudomdnyegyetem Régi Magyar Iro-
dalomtorténeti tanszékének vezetSje, bécsi vendégprofesszor 6ndllé tanulmanykotetet
készit a rémai Collegium Germanicum Hungaricum nevesebb magyar hallgatéirél, me-
lyet 1987-ben kivinnak megjelentetni, szintén olasz nyelven.

A fent emlitett tudomdnyos tandcskozisok sordn vetddott fel az a gondolat,
hogy az idGszakos konferencidkat rendszeres és tervszeri kutatémunkéval kellene fel-
véiltani. Egyre inkdbb megfogalmazédott az az igény, hogy a kiilonb6z5 olasz virosok-
ban, egymistél meglehetdsen elszigetelten miikodG olasz egyetemi magyar tandrok
egyéni kutatomunkdjin tidl is nyfljon lehetGség az olaszorszigi hungarolégiai kutatdsok
folytatdsdra, s f6leg alakuljanak ki olyan szervezeti formdk, melyek lehet&vé tennék az
olaszorszagi hungarolégiai tanulmdnyok elmélyitését, elGsegitenék a nem hungarolégus
olasz kutaték: torténészek, irodalomkritikusok, miivészettorténészek, folkloristdk,
szociologusok, gazdasigtorténészek stb. bevondsit az olasz mivel6déstorténet szem-
pontjdbdl is jelentds magyarsigtudomdnyi kérdések feldolgozasiba. Ilyen elézmények
utdn keriilt sor 1985 tavaszdn Réméban az olaszorszdgi egyetemkozi hungarolégiai ku-
tatékozpont, a Centro Interuniversitario di Studi Ungheresi in Italia megalapitdsira.

Az olaszorszdgi hungarolégiai kozpont S

A konkrét javaslatot az olaszorszigi hungaroldgiai kzpont 1étrehozdsira Képe-
czi Béla akadémikus, miivel5dési miniszter tette a legnagyobb olasz egyetem, a Rémai
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La Sapienza rektordnak, az E6tvos Lordind Tudomédnyegyetem és a rémai tudomdny-
egyetem egyetemkozi szerz6désének megkotése alkalmibol. A megbeszélések sordn
Antonio Ruberti professzor, a Rémai Tudoményegyetem rektora felajinlotta, hogy a
rémai magyar tanszék véllalkozni fog egy olaszorszdgi egyetemkozi kutatékdzpont
megszervezésére és beinditdsdra. A magyar, illetve finnugor tanszékekkel rendelkezd
olasz egyetemek vezetSinek és oktatéinak megnyeréséhez egy évre volt sziikkség, mig
1985. dprilis 29—30-4n sor keriilhetett a rémai egyetem magyar tanszékének rende-
zésében a Centro Interuniversitario di Studi Ungheresi in Italia alapité kozgytilésére.
A kozgy(ilés sordn tiz olasz 4llami egyetem magyar és finnugor tanszékének oktatéi
kozos kutatdsi irdnyok meghatdrozisiban dllapodtak meg, hungaroldgiai kiadvinyok
megjelentetését, tudomdnyos rendezvények szervezését hatiroztdk el. Az iinnepélyes
alapité iilésen Klaniczay Tibor akadémikus, a Nemzetko6zi Magyar Filol6giai Térsasdg
fétitkdra tartott eléaddst Irodalom és nemzetiség. A magyar irodalom szerepe a Duna-
volgyi népek kulturdjdban cimmel. Az alakulé iilésen megvélasztottik a kutat6koz-
pont ideiglenes vezetSségét. Az elnoki tisztet Amedeo Di Francesco ndpolyi magyar
tanszékvezetd tolti be, a kézpont szervezs titkdri teenddit pedig a romai egyetem ma-
gyar tanszékének vezetdje, Sarkozy Péter latja el.

Az olaszorszagi hungarolégiai kozpont csak nevében jelent ,.k6zpontot”, mert az
1980. évi olasz egyetemi torvény értelmében a ,,centro” szé elsGsorban t6bb egyetem-
re kiterjedd kozos kutatdsokat, kutatdsi fGirdnyokat jelol. Az egyetemi torvény lehe-
toséget nyijt arra, hogy az olasz egyetemek tanszékei, intézetei, egyes kutatéi egye-
temkozi szerz6dések keretében kozos kutatdsokat folytassanak dllami tdmogatdssal.
Ezekben az esetekben a kutatdsokban érdekelt egyetemek egyetemkozi szerz6dés ko-
tésével kutatékozpontot hoznak létre, melynek tudomdinyos tandcsa meghatirozza
azokat a kutatdsi irdnyokat és tevékenységi formdkat, melyek az olasz tudomdinyos
élet szempontjibdl fontosak. Ezek végrehajtisira (kutatdsok fedezésére, tanulmany-
utakra, konferencidk rendezésére, a kutatdsok eredményeinek kozlésére) az egyetem-
kozi kutatékozpontok kiilon anyagi tdimogatdsban részesiilnek az Oktatdsi és Kultura-
lis Minisztériumok, illetve a Nemzeti Kutatdsi K6zpont (C.N.R.) részérél.

Az olaszorszagi egyetemkozi hungarolégiai kozpont elsGsorban az olaszorszagi
magyarsigtudomdnyi kutatdsok segitését és koordindldsit hivatott eldmozditani. A
koordindlt kutatémunkdban az egyetemkozi szerz6désben tdrsult egyetemek kiilonbo-
26 (bolcsészettudomdnyi, szocioldgia, kozgazdasigtudomdnyi stb.) karainak és intéze-
teinek kutatéi vesznek részt, az egyes egyetemeken foly6 kutatdsokat az egyetemek
magyar nyelv- és irodalom, illetve ezek hidnydban finnugor tanszékei koordinéljik, és
a magyar és finnugor tanszékek vezetdi alkotjdk a hungaroldgiai kozpont tudoméanyos
tandcsdt. A tudomdnyos tandcs, illetve ennek vezet&sége dont az dllami kutatdsi alap-
bél kapott pénziigyi és mds jellegli anyagi timogatds felhaszndldsdnak médjairdl, a koz-
pont dltal rendezend6 tudomdnyos konferencidkrél, tudomdnyos publikdciokrél. Az
olaszorszdgi hungarolégiai kozpont alapokmdnya a magyar irodalom és (finnugor-)
nyelvészet kérdésein tul igen lényegesnek tartja a hungarolégiai vonatkozasi filozéfia-
torténeti, szocioldgiai, térténeti és gazdasagtorténeti, zene- és miivészettorténeti, vala-
mint folklérkutatdsok segitését, eldmozditdsit. Az olaszorszdgi magyarsigtudomanyi
kozpont be kivinja vonni a hungarolégiai kutatdsokba a tdrstudomédnyok miiveldit, ne-
ves tudésait. Az ilyen jellegli hungaroldgiai kutatdsokra kiilon anyagi és tudomdnyos
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tdmogatdst tervez nyujtani, szeretné eldmozditani az olasz kutaték magyarorszigi ta-
nulmdnyutjait, magyar és mds kiilf6ldi hungarolégusok olaszorszdgi meghivésdval, tu-
dominyos konferencidk rendezésével kivanja elGsegiteni a tudomdnyos tapasztalatcse-
rét. Az olaszorszdgi hungarolégiai kozpont a fenti tudomanyos program els§ 1épése-
ként tudomdnyos folydiratot alapit, melynek elsGdleges feladata az olaszorszdgi hunga-
rolégiai kutatdsok legjelentdsebb j eredményeinek kozlése, illetve az olasz tudomd-
nyos kozvélemény tdjékoztatdsa a nemzetkozi hungarolégia ij tudomdnyos eseményei-
161. Egy rendszeresen megjelend hungaroldgiai periodika léte ijabb lehetséget nytijt a
nem hungarolégus szakemberek hungaroldgiai vonatkozdsi irdsainak kozlésére, ilyen
irdnyd érdeklddésének felkeltésére. Hasonlé célt szolgdlndnak olasz és eurépai vonat-
kozisu hungaroldgiai konferencidk, igy az olasz térténészek és turkologusok , Kozép-
Eurépa-kutaték bevondsa a Buda visszafoglaldsinak 300. évforduldja alkalmdbél rende-
zend$ magyarorszigi és olaszorszdgi rendezvényekbe. 1987-ben a hungarolégiai koz-
pont részt vesz az Olaszorszdgban tervezett Pizmdny Péter iilésszakon, valamint tdvlati
jelleggel tervezi nagyobb méret( levéltdri és milivészettorténeti kutatémunka beindita-
st a magyar humanizmus és reneszdnsz olasz vonatkozdsainak témakorében, melynek
eredményeit Mdtyds kirdly haldlinak 500. évforduléjdra kivinja megjelentetni. Fontos
feladatként meriilt fel, hogy mihamarabb olasz nyelvii és az olasz tudomédnyos igények-
nek megfeleld modern magyar irodalomtorténeti és torténelmi kézikonyvek jelenjenek
meg, hasonl6képp sziikkség van olasz nyelvii finnugor etnolingvisztikai és magyar nyel-
vészeti-nyelvtorténeti kézikdnyvekre. Ezt az igényt 6ndllé olasz monogrifidk hidny4-
ban magyar és kiilfoldi miivek forditdsdval lehet ideiglenesen kielégiteni.

Az olaszorszdgi hungarolégiai kozpont elsS feladataként az alakulé kozgyiilés

egy olaszorszdgi hungarolégiai folydirat megalapitdsit jelolte meg. A folyéirat, mely
az olaszorszagi hungarolégiai kutatdsok legijabb eredményeinek kivdn publikiciés le-
hetGséget adni, illetve tdjékoztatni kivdnja az olaszorszigi tudomdnyos kozvéleményt a
magyarorszagi és a nemzetkozi magyarsigtudomdny eseményeirél, legfontosabb mun-
kdir6l, az elsd években évkonyv (Annuario) jelleggel jelenne meg 12 iv terjedelemben.
A folyéirat nevéiil az olaszorszdgi hungarolGgiai kozpont elsé kozgytilésének résztvevdi
a Nuova Corvina elnevezést javasoltdk, mely jeldlni kivdnja, hogy az Gj kiadvény foly-
tatni akarja az olaszorszdgi hungarolégia legértékesebb hagyomdnyait. Ugyanakkor a
szerkesztGknek igen nagy hangsulyt kell fektetniiik a kiadvany tudomdanyos jellegének
és szinvonaldnak biztositdsdra, hogy afolyéirat ne védljon egyszerien a tudomdnyos
népszerisités eszk6zévé (ezt a feladatot mds kiadvanyoknak, pl. a magyar—olasz bari-
ti tarsasdg Ungheria Oggi cimi kiadvdnydnak kell betdltenie), és semmiképp se szorit-
kozzon csak az olaszorszdgi magyar tanszéki oktatok tanulmanyainak kozlésére. Epp
ellenkezéleg, a nem szorosan hungaroldgidval foglalkozé olasz kutatéknak kivan tudo-
ményos publikicios lehetSséget nyujtani. Ezért az olaszhungaroldgiai kézpont vezetdsé-
ge feltétleniil szdmit olyan neves olasz irodalom- és kultirt6rténészek kozremiikodésé-
re és segitségére, mint Vittore Branca, Cesare Vasoli, Scevola Mariotti, Claudio Magris,
illetve mds olasz szociolégusok, torténészek és mds tirsadalomtudomdnyi dgazatok
nemzetkozi kivil6sagainak bevondsdra az olaszorszagi hungaroldgiai kutatdsokba.
Tekintettel, hogy az olaszorszégi egyetemkozi hungaroldgiai kézpont nem egye-
temi tanszék mellett Iétesitett intézetet jelent, nem rendelkezik 6ndllé kutatgdrddval,
konyvtirral és a kutatdshoz sziikséges segédeszkozokkel sem, igy igen lényeges,

'
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hogy a kutatdsok céljabél tdrsult egyetemek tanszéki konyvtirai mellett mihamarabb
létesiiljon egy ondll6 hungaroldgiai alapkényvtdr. A kozpont alapité illésén a résztvevk
ugy vélték, hogy legkdnnyebben a Rémai Magyar Akadémia még Fraknéi Vilmos alapi-
totta, sok hdnyattatdst megélt, 1978-ban ujjdalapitott konyvtirdt lehetne ilyen jelleg-
gel felruhdzni és tovabbfejleszteni, melyhez kérik a magyar Miivelddési Minisztérium és
a magyar tudoményos intézmények segitségét és timogatdsit. Az olaszorszdgi hungaro-
16giai kozpont alapokmédnydba foglalta, hogy tovidbb fogja fejleszteni az olasz hunga-
rologusok és a magyar tudomdnyos élet képviselGi kozott kialakult kapcsolatokat, il-
letve munkdjukat Osszeegyeztetik a Magyar Tudoményos Akadémia intézeteiben és az
egyetemi kutatéhelyeken folyé magyarorszagi kutatdsokkal. Ennek els6 iépése a kuta-
técsere, vendégprofesszorok és elGadok meghivisa és kiildése lehet, melyet k6z6s tudo-
mdnyos konferencidk rendezésének, majd a kozosen folytatott kutatémunkdnak kell
kovetnie. Az olaszorszdgi egyetemkozi hungarolégiai kutatékdzpont elsS rendes iilését
1986 elsd félévében tartja meg, ezen meghatirozzdk az els6 hdaroméves kutatdsi idd-
szak konkrét feladatait, és megvdlasztjdk a kozponti vezetd testiiletét, melynek megbi-
zatdsa a hdroméves kutatdsi idGszak végéig sz6l. A kozpont ideiglenes vezetSsége ad-
dig is virja a Nemzetkozi Magyar Filoldgiai Tdrsasdg tagjainak javaslatait k6zos tdvlati
kutatémunkdk meghatdrozisira és a kozvetlen tapasztalatcserék beinditdsdra.

Az olaszorszagi hungarolégiai kozpont titkdrsiginak cime: Segretaria del Centro
Interuniversitario di Studi Ungheresi in Italia (CIUSU), Cattedra di Ungherese, Prof.
Péter Sdarkozy, Universita degli Studi’ di Roma 1., Villa Mirafiori, Roma, via Nomentana
118. Tel.: 00—39—6—-423842. : -

/
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A miincheni Ludwig Maximilians Egyetem Finnugrisztikai Intézete

A miincheni egyetem Finnugrisztikai Intézete 1985-ben mar husz éves miiltra
tekinthet vissza. A Ludwig Maximilians Egyetemen mdr az Gtvenes években folyt finn-
ugor tematikdjti oktatds. Miutdn Wolfgang Schlachter 1960-ban elfogadta a gdttingeni
egyetem Finnugor Szemindriumdnak meghivisit, tanitvdnya, a germanisztikai—finnisz-
tikai témdbdl habilitdl6 Hans Fromm folytatta a finnugor tanszék feldllitdsinak mun-
kdlatait. Fdradozdsinak eredményeként jott létre 1965 nydri szemeszterében a Finn-
ugor Szemindrium (1974-t61 Finnugrisztikai Intézet). Az els§ szemeszterben a buda-
pesti egyetemrdl Erdédi Jozsef litta el a tanszék vezetését, majd az 1965/66-os tanév
téli szemeszterétSl Gerhard Ganschow, Wolfgang Steinitz tanitvinya, egyetemi tandr a
tanszék vezetGje.

A kutatés és oktatds k6zéppontjdban kezdettdl fogva az obi-ugor nyelvek (oszt-
jdk és vogul) dlltak. Ezen beliil is hangsilyt kapott a leiré mondattan, a fonoldgia és a
hangtorténet; emellett fontos szerepet jitszott még a finnugor t8képzés, valamint a
finn, a lapp, a ziirfjén és a magyar filologia. Ezeken kiviil oktattdk még a tanszéken a
finnisztikdt (Hans Fromm), a finnugor népek ethnoldgidjat (Vajda Ldszl6), a magyar
torténelmet (Karl Nehring). A tanszék munkdjdt észt (Beatrix Schmidt), finn (Ilmari
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Hovila) és magyar (Georg Heller) lektorok segitik. A legutébbi idGben a nyelvészeti ok-
tatisban Gerhard Ganschow két tanitvinya, Hartmut Katz és Hans-Peter Reiter
(szamojéd, illetve vogul) is kozremiikodott.

A tanszék létrehozdsdval egyidGben kezd6dott meg a szakkonyvtdr feldllitdsa is,
amelyben jelenleg t6bb mint 6000 kétet van, és a szaktudomdnyi folyéiratok szinte va-
lamennyi évfolyama megtaldlhat6. Az dltalinos konyvtirkatalogus mellett kialakitot-
tak az intézetben egy szerz6i és egy tirgyszokatalogust is, amelyek a szakfolyéiratok és
a gy(Gjteményes kotetek tanulmdnyait és konyvismertetéseit is tartalmazzik. A katal6-
gusokban koriilbeliil 40 000 tételt gytijtottek ossze.

Az eddig megvédett disszerticidkat és a kutatdsi témdk befejezett részeit az inté-
zet a Gerhard Ganschow szerkesztésében megjelent sorozatokban tette kozzé:

1. Miinchner Universititschriften. Finnisch-Ugrische Bibliothek. (A Miincheni
Egyetem Kozleményei. Finnugor Konyvtdr, 4 kotet)

2. Veréffentlichungen des Finnisch-Ugrischen Seminars an der Universitdt Miin-
chen. (A miincheni Egyetem Finnugor Szemindriumadnak Koézleményei)

A sorozat: Die historischen Ortsnamen von Ungarn (Magyarorszag torténeti hely-
nevei, 20 kotet)

B sorozat: Beitrige zur Erforschung der Obugrischen Sprachen (Adalékok az obi-
ugor nyelvek kutatdsdhoz, 18 kotet)

C sorozat: Miscellanea (17 kétet)

Ezeken kiviil megjelent még a Gerhard Ganschow és Wolfgang Schlachter dltal

szerkesztett Az urdli nyelvtudomdny bibliogrdfidja 1830—1970. c¢imi munka, két ko-
tetben.

A Finnugrisztikai Intézet legdtfogébb kutatdsi munkdlata a Magyarorszdg torte-
neti helynevei, amely 1969 6ta a Német Kutat6i Egyesiilet tdmogatdsdt élvezi. Georg
Heller és Karl Nehring irdnyitdsdval késziil, s azoknak a torténeti megyéknek a helyne-
veit oleli fel, amelyekben kiilonbo6z6 etnikai csoportok (magyarok, szlivok, romanok,
németek stb.) laktak és laknak. A helynevek vdltozatait a k6zépkortdl napjainkig Ma-
gyarorszdg 1900-as kozigazgatdsi beosztisa szerint azonositja és lokalizdlja. Az eddigi
hiisz kotetben a kovetkezS megyék helynevei jelentek meg: Abatj, Arva, Bics, Belovir,
Bereg, Bihar, Bodrog, G6mor, Gy6r, Hont, Komdrom, Mdramaros, Moson, Pozsega,

Szatmdr, Szerém, Torna, Ugocsa, Varasd, VerSce, Zagrdb, Zemplén. Ezzel a horvit-

szlavén megyék, Karpat-Ukrajna, valamint a mai Szlovékia teriilletén fekvs megyék leg-
nagyobb részének feldolgozdsa befejez8d6tt. A munkélatok folyamdn jelentds szerepe
volt a magyar, jugoszldv és szlovdk torténészekkel és nyelvészekkel kialakitott egyiitt-
mikodésnek. E kutatdsi téma egyszersmind dtvezet az intézet kiadvanyai kozott fon-
tos szerepet jdtsz6, a magyar torténelemmel és miivelGdéstorténettel kapcsolatos ki-
advdnyokhoz, kozleményekhez (pl. a Miscellanea sorozat). Az intézet tevékenységének
silypontja nyilvinul meg azokban a magyar torténelemmel foglalkoz6 el6addsokban,
rendezvényekben is, amelyeket a miincheni Délkelet-Eurépa Intézettel k6zosen bonyo-
litanak le.

Most, amikor a miincheni Finnugrisztikai Intézet, amelyet a gottingeni és a ham-
burgi hasonlé nevii intézmények utdn harmadikként alapitottak a Német Szovetségi
Koztdrsasigban, fenndllisinak harmadik évtizedét kezdi meg, akkor ezért nemcsak
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Gerhard Ganschownak és munkatarsainak, hanem azoknak a finn és magyar vendég-
docenseknek is koszonet jir, akik jelentSsen hozzdjérultak a finnugrisztika legfonto-
sabb ,,otthonaival” t6rténd eszmei és személyes taldlkozdshoz.

Karl Nehring

Bujtds LdszIo forditdsinak felhaszndldsdval.
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