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Ot évrol — ot évre

Az elmult 6t év miivel6désstatisztikai adatai lényeges tendenciavaltozasokat nem
mutatnak — legaldbbis, ami a kultira, a miivel6dés hagvomanyos intézmény-
rendszerét illeti. Igaz, hogy példaul azoknak a felnétteknek az arinya, akiknek
otthonaban egyaltalan nem lehet kdnyvet talalni, az 1980-as 13 szazalékrdl 1984-ig
9 szézalékra csokkent, mésrészt a haromszaz kotetnél to6bb kényvet — tehdt mar
egy kisebb hazikonyvtarat — birtokldk ardnya 17 szazalékrdl 20 szazalékra nétt,
de a nem olvasék szadma stagnal, nincs visszaszoruléban. Azok, akik egyaltalan
nem olvasnak kényvet, most éppligy, mint 6t évvel ezel6tt, a felnétt lakossag
22—23 szézalékat teszik ki, a napilapot nem olvasék aranya pedig véaltozatlanul
16—17 szézalék. Hasonlé a helyzet a moziba latogatassal: azok arinya, akik tobb-
kevesebb rendszerességgel jarnak moziba, valamelyest emelkedett (a felnétt lakos-
sag 33 szazalékardl 37 szdzalékara), viszont azok, akik a megkérdezés id6pontja-
ban azt mondtak, hogy egy évnél régebben voltak utoljara moziban (vagy soha-
sem!), 1980-ban és 1984-ben egyarant 53 szézalékot tett ki. Egvéb adatok hason-
16képpen kis elmozdulisokat vagy valtozatlan ardnyokat mutatnak.

Nem igy a kultarakozvetités elektronikus eszkozeinél, ahol a hatvanas években
megkezdédott dinamikus fejlédés folytatddik. A lakossag 99 szazalékdnak van
radidkésziiléke, s ennek egynegyede sztereovételre is alkalmas. A sokkésziilékes
csaladok valtak tipikussi — s6t, a haztartdsok 7 szdzalékaban mind a négy radio-
tipus (asztali, tska-, zseb- és autéradié) miikodik, egymast funkcionalisan kiegé-
szitve. A ,televizidtlan” felndttek aranya az évtized els6 felében 8 szazalékrol
4 szdzalékra csOkkent, viszont azoké megkétszerezddott (t6bb mint 20 szazalékra),
akiknél két késziilék lizemel. A készillékek magas arszintje ellenére is 7-rgl 18 szé-
zalékra ndtt a szines tévével rendelkezdk aranya, tehat itt is megkezd8dott az
igazi nekilendiilés. A csaladok t6bb mint felének van magnetofonja, kézel 40 sza-
zalékuknak lemezjatszdja, s mindkét eszkoz esetében egyarant 23 szdzalék a szte-
reokésziilékek aranya.

Az MSZMP miivészetpolitikai allasfoglaldsa ezekbdél a tényekbdl indult ki,
amikor a milt év masodik felében leszogezte, hogy ,,Az elmilt évtizedekben a
tudomanyos-technikai haladas eredményei — a televizid, a radid, a lemezjatszé,
a magnetofon tomeges elterjedése, ujabban pedig a vide6zas megjelenése — olyan
kozvelit§ eszkozrendszert hoztak létre, amely egyrészt alkalmas a kulturalis ja-
vaknak és miivészeti alkotdsoknak a korabbindl jéval szélesebb kérhoz vald el-
juttatisara, mésrészt kitdgitotta a kultura és a miivészet hagyomanyos fogal-
mait.” Hogvha a témegkommunikaciéra utalé egyéb passzusokat is figvelmesen
olvassuk az allasfoglalasban, vilagossa valik, hogy ezek a miivelédésben — a to-
megkommunikacié hatésira — bekdvetkezett valtozisoknak legalabb négy kii-
16nb6z6 dimenzidjara utalnak: megvaltozott a miivelGdés szerkezete, a kultura és
a mivelddés hagyomanyos fogalmai kitagultak, a kulturilis javak az eddigiekhez
képest joval szélesebb korhoz jutnak el, végiil pedig a kultira ,fogvasatisa™ egyvre
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kevésbé kollektiv jellegli, inkabb individudlis vagy legalabbis csalddon beliili-
(Az allasfoglalds a kommunikatorok szdmdara azért is elsddleges fontossigil, mert
ilyen szintd politikai dokumentum elészor szogezi le igen hatarozottan az elektro-
nikus témegkommunikéicié kozponti szerepét a kultura, a miivelddés rendszeré-
ben.)

Ugy is fogalmazhatnank, hogy az elmilt 6t évben igazin lényeges valtozasok
nem a kultiira termelésének, hanem elosztasanak és fogyasztasinak rendszerében
torténtek. Ehhez hozzé kell még tenniink, hogy kultirara, informéaciéra Magyar-
orszidg még nyitottabbd valt, mint az eddigiekben. Erre ismét néhany témeg-
kommunikécids bizonyiték: a hirfogyasztis — tehat a kozéleti informécié —
szempontjabdl teljesen elszigeteltek ardnya 1981—84 kozott 5-rél 1 szazalékra
esokkent ; a kiilfoldi televizidmiisorokat nézék ardnya 19-rél 31 szazalékra nétt,
88t ezen beliil a gyakori — hetenként tobbszior — nézdk aranya meghéromszorozé-
dott. Az idézett miivészetpolitikai allasfoglalds azt is megemliti, hogy az orszég
teriiletének mintegy harmadan lehet nyugati tévéprogramokat venni.

Hazank tehdt mar a miisorholdak mikodése el6tt is oly mértékig nyitott a
globalis kommunikéciéra, amilyen fokig a nagyobb orszagok csak tobb év eltelté-
vel valnak majd. Ezt a nyitottsigot még hangsilyosabba teszi az j kommunika-
cids technikak térhéditasa (amelynek, persze, egyéb igen fontos kovetkezményei is
vannak — példaul 8 kommunikacids rendszer politikailag indokolt decentralizala-
sinak elfsegitése!). Egv 1983 végén szovegez8dott politikai dokumentum mar
hiaromszazezer olyan lakassal szdmolt, amelyek kabelre kapesolédtak, és orszago-
san t6bb mint szazhuszra tette az ezer lakasnal t&bbet magukba foglalé kdzdsségi
antennarendszerek (kabelrendszerek) szamat. A Tomegkommunikaciés Kutato-
kozpont 1984-es felmérése szerint pedig mintegy 6t—hatszézezren tudnak video-
misorokat nézni, vagy sajat késziilékiikén vagy pedig — természetesen, ezek
vannak tobbséghen — ismerdseik, barataik videokésziilékein.

A VII. 6téves terv el6készitésénél ezeket an Osszefiiggéseket, az el6z6 tervids-
szaknak ezeket a fejleményeit is figyelembe kell venni. Feltehet6en abbél célszerd
kiindulni, hogy kézmiivelédésiink jovijét ma mér annyira a tarsadalom kommuni-
kacids fejlédése hatarozza meg, hogy ez utébbinak minden eddiginél erésebb priori-
tast kell hiztositani a tervekben. Es az el6bbiekben érintett premisszakbél ki-
indulva az is nagyon logikusnak tiinik, hogy egy Magyarorszaghoz hasonléan
nyitott orszagban csakis dinamikus és offenziv miivelddés- és tajékoztataspolitika-
val lehet el6érehaladni. Ennek viszont ismét vannak olyan anyagi vonzatai, ame-

lyeknek kivanatos az 6téves tervbe bekeriilniiik.
gw 71
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Csepeli Gyorgy

Az informacio

a modern tarsadalomban

Sokat emlegetjiik a tételt, miszerint az informacié termelGerdvé valt a tarsadalom-
ban. Természetesen tovabbra is az ember a tarsadalmi viszonyok f6 termelGereje,
a mar-mar kozhellyé koptatott tétel azonban helyesen utal arra, hogy a termel6-
ergként hasznosulé emberi képességek széles palettajan egyvre inkabb elGtérbe keriil
az emberi lényre specifikusan jellemz8 informaci6-kezeld képesség. Ezzel egyidejii-
leg egyre inkibb hattérbe szorulnak egyes tradicionalisan fontos képességek.
Ebben a cikkben arra tesziink kisérletet, hogy kimutassuk a tarsadalmi viszonyok
egészének fejlodés- és a]kalmazkodaskepessege, valamint az emberre specifiku-
san jellemzonek tartott informacié-kezelési képesség kihaszndlasira mutatott
tarsadalmi hajlandésag kozotti 6sszefiiggést.

Az ,emberi lény” kifejezést azoknak
az anatémial, idegfiziolégiai és pszicho-
légiai jegyeknek az elvonatkoztatdsa-
ként hasznaljuk, amelyek az ember:
nem minden egyes alkalmazkodni ké-
pes egyedére jellemzSk. Nyilvanvald,
hogy az emberi Iény fogalma magaban
rejti a fejldéslélektani feltételeket,
amelyek més emberi lények kozrehata-
sa nélkiil nem teljestilhetnek. Mas em-
beri lények kozrehatdsard] pedig csak
akkor beszélhetiink, ha azok torténeti-
leg létrejott tarsadalmi viszonyokba
szervezddtek.

A kifejlett, ép emberi lény viszony-
lagos 6nalldsaggal rendelkezé 6nszaba-
lyozd rendszer, melyet az adott meg-
kozelitésben az informéciéhoz vals vi-
szonya kiilonlegességével jellemziink.
E kiilonlegesség nem abszolds, hiszen
az informacié keresése, tarolisa és to-
vabbitasa az él6vildg mas szervezetei-
nek is sajatja, de a vildgban elfoglalt
(természeti) helyzetitk korlatja is egy-
ben. Emiatt van az, hogy a természet-
ben fejlodésr6l csak akkor beszélhe-
tiink, ha a fajokat basonlitjuk Gssze,

de egy-egy faj, miutdn létrejitt, to-
vabb mar nem fejlédhet. Elethen ma-
rad vagy kipusztul — mas valasztasa
nincs. Az emberi nem alkalmazkodé-
és fejléd6képessége viszont korlatlan,
ugvanis az él6vilag Osszes tobbi faji-
hoz képest rendkiviil nytott program-

mal sziiletik, s ennek kévetkeztében az
alkalmazkodas tokéletesedése sosem
az egyedeken, hanem azok tarsadalmi
szervezOdésének mikéntjén, a szerve-
z6dés soran kialakitott és az egyedek-
hez eljuttatott — tarsadalmilag lezd-
rulé — programok mindségén mulik.

Az emberi lény 1informacidkezelési
képessége az informacidk korlatlan
termelésében nyilvinul meg, melynek
alapjai (aza7 a hardver) minden bizony-
nyal genetikailag meghatarozottak. E
lehetoség azonban valésiggd csakis
méas emberi lények kozremiikodése,
kolesénhatésa, tarsadalmilag kidolgo-
zott programok (azaz szoftver) tutjan
valhat.

Két esetben szenved korlitozist az
emberi lényekre eredendben jellemzé
informacio-feldolgozasi adottsag: a)
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amikor genetikai vagy szervi karosodés
kovetkeztében az idegrendszer megfe-
lel§ kozpontjai képtelenek lesznek az
informacié-termelésre, kovetkezéskép-
pen alkalmazkodasra képtelen viselke-
dés lesz trra az egyénen (hardver-tipusi
fogyatékossigok) és b) amikor az
egvedfejlédés soran a sziikebb tarsas
kapesolatok zavarai kovetkeztében til-
teng az informacié-termelés, s e tulhaj-
tott (késébb persze kérosan csokkend)
aktivitds eredményezi az alkalmazkodé
képesség hidnyat (szoftver-tipusu fo-
gvatékossagok). Alkalmazkodéképes-
ség és alkalmazkoddképtelenség azon-
ban csak sz€]sd értékek esetében képe-
zik egymas ellentétét, a hataresetekben
a mindenkori torténelmi-szocioldgiai
helyzet szabja meg, hogy alkalmazko-
ddoképes emberi lényrél van-e szo.

Az emberi tarsadalmak torténeti ut-
jat az kiilonbozteti meg az altalunk is-
mert O6sszes t6bbi rendszer térténeté-
tél, hogy mig a tarsadalom viszonyai
folyamatos valtozast mutatnak, addig
a viszonyok alanyait képezd lények
valtozatlanok, s kiillonosen azok a té-
méank szempontjabdl donté informa-
cid-kezelési képesség tekintetében. Az
emberi lények speciilis informacié-ke-
zelési, -termelési képessége a tarsadal-
mi egviittélés legkezdetibb formaitdl
napjainkig nem valtozott, legfeljebb
kihasznaltsagi foka alakult kiilonbdzd-
képpen. S ha a tarsadalmi egyiittélés
rendszereinek fejlédésérsl beszéliink,
talan nem tilzas e fejlédés zalogat az
emberi informécié-feldolgozasi kapaci-
tas kihasznaltsagi fokaval mérni. El-
méletileg nem zarhaté ki egy végalla-
pot elérése, valosziniibb azonban, hogy
a szoban forgé kapacitds — mivel mi-
kodése nemesak az egyedeken, hanem
a kozottiik 1étesiild egyre szovevénye-
sebb viszonyokon mulik — végtelen
mértékben bévithets. A fentiek elfoga-
dasival nem tilnik kizartnak, hogy
parhuzamba allitsuk az egves tarsadal-
mi viszonyrendszerek fejlédését, visz-
szaesésé€t, pangasat, illetve pusztulasat
azzal, hogy milyen mértékben segitet-
ték vagy gatoltak az ember informécio-
feldolgozasi adottsagaban rejlé lehet§-
ségek kiaknazasat.

6

Targyvi és szabilyozo informacidk

A tarsadalom viszonyrendszere maga
is alrendszerekre tagolédik, amelyvek
kiilonb6z8 informaciétipusok forgal-
mazasara szakosodnak, am végsd soron
az egész tarsadalom allapotaért, valto-
zasaiért felelnek.

Durvan leegyszeriisitve azt mond-
hatjuk, hogy egyv tarsadalomnak kiviil-
vél, illetve belilrdl szarmazé informa-
ci6kkal lehet dolga, s ennek megfelels-
en megkiilénbéztethetiink kiviilre irg-
nyul6 és beliilre iranyulé alrendszere-
ket. A kiviilre iranyul6 alrendszer szab-
ja meg azoknak a targyi cselekvések-
nek a korét, melyeken a teljes rendszer
életben maradésa, a természettdl vald
viszonylagos= elkiiloniiltsége mulik. Tor-
ténehnileg erre az alrendszerre azoknak
az informécidknak a forgalma jellemzd,
amelyek hidnyaban a targyi cselekvése-
ket csak tul sok hibaval, a véletlenen
alapuld bevalasi valdszinfiséggel lehet-
ne elvégezni, illetve elvégzésitk nem
haladna tul a természetileg adott hurd-
ver szabta lehetGségeken.

A beliilre iranyuld alrendszer a tarsa-
dalonm viszonyainak mintajat szabja
meg, miikddSképességén legalabb any-
nyira mulik a tdrsadalmi egész megma-
radasa, mint a latszélag fontosabb ki-
villre iranyuld alrendszeren. A beliilre
iranyul6 alrendszerre azoknak az infor-
macidknak a forgalma jellemzs, ame-
lyek hidnyaban a természeti vilagra
iranyul6 targyi cselekvésekre voltakeép-
pen sor sem keriilhetne, hiszen a teljes
rendszer szabdlyozasa és rendezése hia-
sulna meg.

Leegyszertisit§ logika esabithat csak
arra, hogy a targyi cselekvések esetében
a tarsadalom és a természet viszonyéat
allitsuk kozéppontba, mig a szabalyozé
cselekvések esetében a tarsadalem ter-
mészettdl vald fiiggetlenségét hangsu-
Jvozzuk. A helyzet azonban az, hogv a
szabalyozé (azaz a beliilre iranyuld al-
rendszer részét képezs) cselekvések ese-
tében is szamolnunk kell a természettel
valé kolesonhatassal (azaz a kiviilre ira-
nyul6 alrendszer cselekvéseivel), mert
végiil is az emberi lények nem puszta
tagadasai a természeti szférinak, ha-
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nem annak csupédn viszonylagos Onal-
16sagot élvezd szokevényei. De a targyi
cselekvések alrendszere sem szakithatd
el a szabalyozé cselekvések alrendsze-
rét6l, mert az utébbi jelentdés mérték-
ben gyorsithatja vagy lassithatja a tar-
gyias cselekvési alrendszer hatékonysa-
at.

& A targyi cselekvések vilagaban az in-
formacidk elsGsorban mennyiségiek, s
jellegiiket alapvetden a szocidlis vila-
gon kivill esé szféra hatarozza meg.
Torténetileg ezeknek az informaciok-
nak a sorsara az jellemz6, hogy egyre
inkabb 6nallésulnak, tapasztalati, mér-
het6 és ellendrizhetd jellegiik kimeriti
az objektivitas kritériumait. Ha azon-
ban ez teljes egészében igy lenne, ak-
kor az emberi tarsadalmak fejlddése
egyes-egyediil azon mulna, hogy mi-
ként képesek ezeknek az informacidk-
nak a birtokaba jutni, és azok feldol-
gozasa utjan egyre hatékonyabb cselek-
vésekkel reagalni a természeti vilagra.
Ez kétségteleniil létez6 tendencia, s mi-
nél modernebb tarsadalmi struktirarél
van sz6, ezeknek az informacidknak a
funkciéja valéban egyre doéntébb a
struktura fejlédése, tokéletesedése
szempontjabdl.

Sulyos, technikacentrikus leegysze-
risités volna azonban, ha ezt a tenden-
ciat fetisizalnank, s a szabalyozé al-
rendszert6l elvonatkoztatva szemlél-
nénk. Miért sokszorozédtak meg az em-
beriség térténelme soran a targvi intor-
macick ? Az ok nyilvan nem abban ke-
resendd, hogyv a nem tarsadalmi valé-
sag oly nagy meértékben és oly gyors
iitemben valtozott, hogy kivaltotta a
ré vonatkezo intormécidk irdnti szik-
ségletet. Hogy a nem térsadalmi kor-
nyezet a ra vonatkoz6é informacidk
mennyiségét nem befolyasolja, annak
legjobb bizonyitéka, hogy sokszor k-
zel megegvezs termeészeti kdrnyezetben
tékéletesen eltérd fejlettségit (azaz ke-
vés, illetve sok kiilsG eredeti informa-
ciéval rendelkezd) tarsadalmakkal ta-
lalkozunk.

Mig a targvi informaciékat mennyi-
ségi jelleggel, tapasztalati érvénnyel
jellemezziik, addig a szabalyozé infor-
macidkra a mindségi jelleg, a tapaszta-

lati ellendrizhetetlenség, a belsé szféra-
ban hetoltott funkcid jellemzs. A tar-
sadalmi viszonyok egészét mindsité in-
formacio-feldolgozasi készenlét ugyan-
is végsb soron attdl fiigg, hogy a rend-
szer elemeit képez§ emberi lények ter-
mészetileg adott informacio-feldolgoza-
si kapacitasa killon-kiJon milyen mér-
tékben fejlédik ki, s milyen OGsszegzé-
dési, kolesonos kapesolddasi lehetdsé-
geket biztosit az Osszstruktura a szo-
cialis uton létrejévé informécio-feldol-
gozasi tobblet kialakulasara.

Kultiira és civilizacié

E gondolat bdvebb kifejtéséhez nél-
kiilozhetetlen, hogv kozelebbrdl fog-
lalkozzunk a beliilrél szarmazé intor-
mécidkat forgalmazé rendszer szerke-
zetével. A szabalyozas hatalmi-politi-
kai, ideoldgial, mivészeti és tudoma-
nyos szférakat foglal magaba, amelyek
kiilén-kiilén és egyiittvéve hathatdsan
befolyasoljak a tarsadalmi egész Ossz-
informéacio-feldolgozasi kapacitasat.
Osszességében kultirdnak nevezzikk a
beliilré] szdrmazé informéaciok tarsadal-
milag adott informacidkezelési minta-
jat, mig a kiviilré] szdrmazé informéa-
ciok kezelési mintaja a civilizdciéval
hozhaté osszefiiggésbe.

A kulttranak és civilizdcidénak neve-
zett informacié-feldolgozasi tébblet
kiilénboz6képpen oszolhat meg a tarsa-
dalmat alkotd emberek kozott. Azok a
tarsadalmi strukturdk t{innek a legin-
kabb fejlédéképesnek, amelyek bizto-
sitjdk az egyes szabalyozé szférik egy-
mastdl valé nagvfoku fiiggetlenséget,
s egyben gondoskodnak a kultura, illet-
ve civilizacié adta tudas (informéacid-
tobblet) lehetd legszélesebb kori elosz-
lasarél. Mésfel6l azok a tarsadalmi
strukturak lehetnek a leginkabb fejls-
désképtelenek, amelyek nem differen-
cidlnak a szabidlyozé szférik kozott,
mialtal azok funkciéi Gsszemosédnak,
s elbsegitik és fenntartjak a tarsadalmi
tudas Gsszpontosulasat.

E két tiszta tipus termiészetesen rit-
kan fordul el6. Vannak olyan tarsadal-
mak, amelyek a kiillénb6z6 informécid-
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kat funkcionélisan szétvalasztjik, de
azokat kozpontositva egyes rétegek
szamara teszik csak hozzéférhet()’vé,
mlg mas tarsadalmakban ninces kézpon-
tositasi torekvés, viszont totalisan egyv-
bheolvasztjak a funkcionalisan kiilonne-
mii informaciokat. Torténetileg tijabb
tipust jelentenek azok a tarsadalmak,
amelyvek a targvi informdcidk alrend-
szeréhen modernizalnak, azaz biztosit-
jak a természettudomany Gnallésagat,
és a civilizacioval kapesolatos informa-
cidk széles kori eloszlasat szorgalmaz-
zak, mig a szabalyvozd informaciok al-
rendszeréhen egészleges és informacio-
monopolizald intézménvrendszert hoz-
nak létre. Ez azonbhan ellentmondast
eredménvez a helillrél szidrmazé infor-
macidk altal vezérelt viszonyok egész-
leges és kizarasos jellege, valamint a ki-
viilrgl szdrmazod informacidk altal ve-
zérelt viszonyok autondm és beengedd
informéci6-elosatasi mddja kozott. Kz
az ellentmondas végiil is visszafogja és
lefékezi a targvi cselekvések hatékony-

sagat, illetve a szabdlyozd alrendszer
igényeinek alavetve messzemenden

tompitja azok alkalmazkoddképességet
szolgald értékét.

A tarsadalmilag optimalis informaé-
cid-feldolgozasi tobblet, s annak szaka-
datlan héviilése tehat csak akkor biz-
tosithatd, ha annak eldfeltételei minde-
nekel6tt a szabalyozd szféraban adot-
tak. Kérdés, hogy miként oldhaté meg
ezeknek az el6feltételeknek a hiztosita-
sa, ha egyszer olyan informécidkrél van
sz0, amelyek empirikus érvénye nem
ellendrizhetd, kizmegegyezéses jellegi-
ek, és elsésorban az emberek egymdas
kozti viszonyaira vonatkoznak.

A vilasz sordn arra mutathatunk ra,
hogy egvfeldl ezek az informacidk a
torténelemben mar megsziilettek, s
amennyiben egy tarsadalom hianytii-
neteket mutat ebbsn a tekintethen,
kulturajaba beépithety Sket. Megvannak
azok a lehetGségek, amelyek révén egy
tarsadalom mint egész tanulhat, azaz
felhasznalhatja azokat az eljarasokat
és modszereket, amelyek révén a szaba-
lyozd szféra egészlegessége lebonthatd,
és a kultira altal tartalmazott infor-
maciok teljessége széles korben hozza-
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térhetévé tehets. Ez a program tobb
nemzedék életét foglalhatja magaba,
megfeleld iskolarendszeren, tovahbkép-
zési formékon és a kulttrahoz valé hoz-
zdférhetdség allandS hiztositdsan mi-
lik. Masfel6l — s ez ma sokkal inkabh
lehetséges, mint volt a miilthan — a
szabalyoz6 szférara vonatkozd infor-
maciGknak legalabbis egy része ugyan-
olyan moédon szerezheto meg, mint a
targvi informacidk java része. Arra
utalunk, hogy a tudomdnyos alrend-
szer el§térbe keriilése a modern kulti-
ran beliill a szabalyozd informacidkat
sem keriilhette el, egyre t6bh olyan kiz-
gazdasagi, szoao]oglal politoldgiai és
pszicholégiai  informécié  ismeretes,
amelynek empirikus érvénye legalabb
annyira cafolhatatlannak t{inik, mint
a terme%zcttudomany koérében nyert
informéacidk i 1gazqa0a.

A kiviilré] szarmazé informacidk fe=l-
dolgozésa tehat javarészt a beliilrdl
szarmaz6 informaciok kezelésén —
vagyis a kultiiran — malik. Az utébbi-
ak tekintetében azonban egyre inkahhb
szamolnunk kell (‘gyfajta ,,kvazi-kiil-
s6dlegességgel”, azt értve ezen, hogy
a fejlett tarsadalmak altal létrehozott
kulttira elérhet6vé tehetd és teendd a
kevéshé fejlett tarsadalmak szammara,
persze csak olyan mértékhen, ameny-
nyire a fogaddképesség biztositottnak
tlinik. E tapasztalatok révén teljesen
aj tipust informacidk is sziilethetnek,
melyek az egész emberiség szamadra
hasznosithatok fejlettségi  régidktdl
fiiggetleniil, mivel felvetik a tarsadal-
mak, mint egészek fejleszthetGségének
perspektlva]at E perspektiva jelenleg
mar ismert és altalanosan igényelt, de
igen keveset tudunk arrdl, hogy miként
val6sithaté meg szervesen, -erdszak-
mentesen a szabalyozd szféra alrend-
szereinek sulyos sérelme nélkiil.

Kommunikacids palyak

A tarsadalom &ltal 1étrehozott Gsszin-
formacié-feldolgozasi tobblet keletke-
zésének folyamata a kommunikdcid.
Kovetkezésképpen térsadalom és in-
formacié viszonyardl gondolkodva —
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zaréjelbe téve az informacidtipusok
jelzett problémajat, valamint a tarsa-
dalom viszonyvainak megfelelését a 1ét-
rejott informécié-feldolgozasi kapaci-

tassal — utalnunk kell a tarsadalom-
ban zajlé kommunikacidk létfontossa-
gara.

Nvilvanvalonak tiinik, hogy egy tar-
sadalom annal fe]lodol\epc%bh, minél
tokéletesebhen tudja biztositani infor-
macidk feldolgozasira képes tagjai sza-
mara az informacidkat. Kovetkezés-
képpen a kommunikacick siirtiségével,
mindenoldalt bekévetkezésiik nagv va-
l6szinliségével mindsithetjiik egy tarsa-
dalom informécidkkal valé gazdilko-
dasat és ebbdl adéddan életrevalésagat
is. A kommunikacik elméletileg lehet-
séges Osszaramlasanak biztositasa ter-
mészetesen aligha megvalomthato tér-
sadalmi cél. MindenekelStt azt kell fi-
gvelembe venni, hogy a tudas kiilén-
b6z6 tartomanyaira Jellemzé informa-
ciok aramldsat biztositd palvak milven
mértékben beengedd vagy kizard jelle-
gliek. A kizarasos palyak — a szerveze-
tek — nagyv hatékonysigot biztosithat-
nak. Egymastdl valé elszigetelGdésiik,
technikai redukcidra és egyeduralomra
vald hajlandésiguk, a résztvevsk hat-
ranyosan megkiilonbdzteté szempon-
tok alapjan torténé kivilasztdsa sth.
miatt azonban csak azokkal a teljesen
modernizalatlan tarsadalinakkal szem-
ben versenyképesek, amelyek még a
targyi és szabalyozo informacids sztéra
szétvalasztasara is képtelenek lévén,
kanonizalt és dogmatizalt szabalyozd
értékek terhe alatt sinyl6dnek.

A hirtelen modernizacidra vallalkozd
tarsadalmak kudarca éppen azzal kap-
csolatos, hogy a targyi szféra informa-
ci6i tekintetében telszabaditjik ugyan
a kommunikacids palyakat, s ezaltal
technikai értelemben kedvezd feltétele-
ket teremtenek a térsadalmi 6sszinfor-
mécio-feldolgozasi tébblet jelentkezé-
séhez, de a szabalyoz6 szféra valtozta-
tasa elmarad, s a modernizacié burka
alatt a korabbi alrendszer eleven gitld
tényez6t képez. Raadasul az ilyen fél-
oldalas modernizci6 soran olyan ,,szu-
per-szabalyoz6” ideolégia jon létre,
mely lehetetlenné teszi a valéban jelen-

tés elGbbre jutast, hiszen a cselekvé 6n-
nén cselekvéseinek sziintelen igazola-
sadban valik érdekeltté, s a kudarcokért
nem onmagat, hanem , kvazi-kiilsg”
tényezbket tesz felelGssé. Kovetkezés-
képpen sziikségszertien kudarcélmény-

nyel telitédnek a modernizaciés prog-
ramra vallalkozd szervezetek, s agresz-
szivitassal vezetik le a keletkezott de
valédi okaikat tekintve félreismert te-
sziiltségeket. Az a paradoxon jon létre,
hogy mikéozhen bizonyos teriileteken té-
kéletesedik a kommunikacié, né a tar-
sadalom kiils6 természeti viszonyokhoz
valé alkalmazkoddképessége, mas te-
ritlleteken pang vagy egvenesen vissza-
marad a kommunikacié, szinteleniil
djratermelddé infrastrukturdlis  hia-
nyok keletkeznek, nem is heszélve az
aranvosan fejlédé  tarsadalmakhoz
mérten viszonylag fokozédé elmara-
dottsdg nyomaszté hatdsairdl. Végsé
soron a tarsadalom azzal az informa-
ciéval sem tud mit kezdeni, amit meg-
termel.

A szervezetkozpentia kommunikaci-
6s palvafejlesztéssel a csoportkdzponti
informacié-dramlasi technika el6nyeit
allithatjuk szembe. Az utébbi esethen
beengedé palyak létesiilésérdl beszélhe-
tiink, amelyvek nyiltsaguknal togva a
szocialis struktira tagjai szamara — ha
természeti értelemben véve nem is, tar-
sadalmi értelemben véve bhizonyosan
— versenyhelyzetet teremtenek. A ki-
viilrél és beliilrdl szarmazé informaciok
kezelésére szolgalé rendszerek ugyan-
ugy 1étrejonunek, mint a szervezetkdz-
pontit  kommunikaciéfejlesztés eseté-
ben, de a személyek kikeriilésének és
bekeriilésének feltételei radikalisan mé-
dosulnak. Lehetetlenné vilik az egyes
szférak kozotti 6nkényes megkiilonboz-
tetés, a tudas monopolizalisa, a szaba-
lyozé szférak rejtett prioritasa. A cso-
portok formailis és informalis valfajai
kozotti hatdrok dteresztévé valnak, az
egyének kommunikacidéja a témak és
partnerek megvalasztasa tekintetében
6nszelekeidra épiil. Az elméletileg le-
hetséges hatalmas komminukaci6-ara-
mot redukélé rendszer nem {6lilrdl, a
tarsadalomra raerSltetett sémak, ha-
nem az interakciéban és kommunika-
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cidban allé partnerek egviittmiikodése
révén alakul ki. A sikerek és kudarcok
okai atlathatéakka valnak, a kiviilrdl
é€s beliilr§] szarmazo informacidkat ke-
zel$ alstruktardk viszonyai — a meg-
ismerésiikkh6z  szitkséges informaciok
nvilvanossaga, azaz altalanos hozza-
ferhetésége kovetkeztében — funkcio-
nalitasuknak megfeleléen megismerhe-
t6k, megérthetdk, kovetkezésképpen a
struktiira résztvevdi Osszessége szama-
ra ellenérizheték lesznek. A tarsada-
lom tagjai altal folyamatosan teldolgo-
zott és termelt informaciék azonnal
vagy a jovében hasznosulnak.

Az elidegenedés réme

Vannak, akik e tavlattél megriadva a
szabalyozd alrendszer hattérbe szoru-
lasatdl tartanak, s arra a veszélyre hiv-
jak 6] a figvelmet, hogy a tarsadalmi
viszonyok egészének szakszerii, pozitiv
tudason alapuld vizsgalata eltargyvia-
sitja e viszonyok eleven embheri lénye-
gét. Ezek az aggodalmak az ember el-
idegenedésének rémképét vetitik eldre.
Csakhogy e rémkép ott fenyeget igazan,
ahol a tarsadalom autoném rendszerei-
nek mikodését eleve a totalitasba ol-
vasztjak, vagy csupan a szervezetek
szintjéig hagvjak érvényesiilni. Az
egvéni és csoport szintd autondmia
meghitsulasaval az elidegenedés konk-
rét, mindennapi létet 6lt, szemben az
el6z6 modellel, ahol csak egyike a sok-
féle lehetdségnek. Raadasul a szaksze-
riiség és a pozitiv tudason alapulé ér-
telmesség sziiksége az egészlegességben
tartott vagy szervezetkézpontd tarsa-
dalmakban is felmeriil. Az ilyen tarsa-
dalmak azonban — képtelenek lévén a
csoportszinten, s ami attél elvalasztha-
tatlan, az egvéni szinten jelentkezd
autonémia-igények kielégit ésére—sziik-
ségszeriien kihasznalatlanul hagyjak az
emberi informacié-feldolgozasi képes-
ségben rejlé tartalékokat. Nem tudnak
mit kezdeni az informécick tarsadal-
milag létrehozott tébbletével, és a meg-
termelt informéciét nem megfeleld mo-
don osztjak el. {Nincs és nem is lehet
informaciéjuk arrdl, hogy miként oszt-
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hatnik el optimalisan az informaciét,
ez ugyanis nem oldhaté meg a tarsadal-
mi kommunikécié egészében részt ve-
vok kihagyasaval.)

Hosszu tavon az informacié-feldolgo-
zasi kapacitas kihasznalatlansiga és az
informacié-elosztas helytelen modja
silyos akadalyava valhat a tarsa-
dalom alkalmazkoddéképessége foko-
z6dasanak. Elvileg ugyan kinalkozik
a teljes elszigetel6dés, a mas tarsadal-
makkal valo dsszehasonlitas el6l torté-
nod elzarkézas valasztisa, amikor is az
alkalmazkodoképesség hidnya csak ak-
kor deriil ki, amikor valsag all el6. Er-
re azonbhan a mai tomegkommunika-
¢ids viszonyok globalitasat figvelembe
véve nemigen van mar lehetéség. Az
osszehasonlitds soran viszont dhatatla-
nul kideriilnek az egyéni és csoport-
autonoémia elvére €pité tarsadalmak
elényei.

Az informacié-monopdliumon alapu-
16 tarsadalmak onszabalyozé informa-
ci6ik merevsége folytan ,,ideoldgiai
vaksagban” szenvednek, ami kihat a
targyi szféra észlelésére is. A természet-
hez fdz6dé viszonyaikban is megnd a
hibas cselekvések aranya, eréforrasai-
kat elpazaroljak. Legsilyosabb kovet-
kezményként azonban azt emlithetjiik,
hogy az informécidkat monopolizald
(és raadasul rosszul kezeld) rétegnek
1étbevagd érdeke lesz, hogy fenntartsa
a pangast (illetve sokszor visszafejlo-
dést) eredményezd belsé viszonyokat,
mialtal blivos kor jon létre.

A mindenoldald kommunikacidra ké-
pes emberi lényeket a leheté legna-
gyobb aranyban érvényesiilni hagvo
tarsadalmak ezzel szemben nem zar-
jak ki a szabalyozd informacidk tekin-
tetében megnyilvanulé sziintelen kon-
szenzuskeresést, alkudozast és versen-
gést, mialtal az ésszeri és targyi cselek-
vések végképp megszabadulhatnak a
belsG korlatok torténelmileg létrejott
ballaszjait6l, anélkiil azonban, hogy
felszamolnak az emberi élet méltdsaga-
ra, az individualis létezés szabadsaga-
ra, az egyiittélés kolcsdnosségére és
egyiittmilkddéses jellegére vonatkozd
értékek és normak uralmat. Ami lehe-
tetlenné valik, az csupan a tekintély,
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a monopodlium, az agresszivitas és a tii-
relmetlenség torténelmileg nagyon jél
ismert, de meghaladasra itélt egyed-
uralmea.

Evolicié és revolacié

Felmeriil a kérdés, hogy a szabalyozd
szféra fentebb jelzett Atalakitasanak
szitksége, vagy fogalmazhatjuk ugy is,
hogyv a demokratikus és autoném tarsa-
dalmi informécidk irant megnyilvanu-
16 sziikséglet mennyiben tekintheté a
biolégiai szitkségletfogalom analdgiaja-
nak. Az emberi sziikségletek egészére
érvényes az a sajatos kétarcusag, me-
lyet egyfeldl a bioldgiai sziikségleteket
meghatarozé hallatlan készteté erGvel
és energetizalé hattérrel, masfelél a
sziikségletek targvat tekintve hallat-
lan plaszticitassal és bizonytalansaggal
jellemezhetiink. Az informaciosziikség-
let valtozatlan — az ontogenezis tarsa-
dalmias folvamatatdl eltekintve még
természetinek nevezheté -— tényezije
az emberi lények informacié-feldolgo-
zdsi adottsdga. Lattuk azonban, hogy
a tarsadalmi viszonvrendszerek ko-
rantsem azonos mértékhen biztositjak
ennek az emberi informacio-feldolgoza-
si adottsagnak az optimalis kihasznalt-
sagat, nem i3 beszélve a maximalis
kihasznaltsag esélyeir6l. Informacio-
szitkségletr6l minden ember esetében
beszélhetiink, de ezzel még nem mond-
tunk semmit a sziitkségesnek tartott in-
formaciok tipusardl és tarsadalmi meg-
hatarozottsagardl.

A progressziv értelemben vett infor-
maci6-szitkséglet térsadalmi mértékd,

autoném egyének és csoportok egyiitt-
miikodésének rendszerében érvényesii-
16 kielégitésével szemben all az infor-
macid-sziikségletek regresszidjanak tor-
ténelmileg ma még meg nem haladott
allapota. Ez azt jelenti, hogy nem elég,
ha egy tarsadalom informacié-politika-
janak moédositasara kényszeril. Elsd-
sorban arra van szitkség, hogy a kény-
szerre vonatkozé intormacié széles kor-
ben ismertté valjék, bekeriiljon a szabé-
Iyozé informacidk forgalmaba, és a tar-
gvi cselckvések ésszerii és tapasztalati
informacié-kezelési médja alkalmasnak
tliinjon a kényszer kévetkezményeinek
tovabbgondolasara és a belsé alstruk-
turak szilkséges megvaltoztatasara.
Ez lenne a tarsadalmi valtozasok evo-
lutiv moédja, mellyel szemben a hatal-
mas aldozatokkal jard revolutiv valto-
zasok modszere all. Az utébbi csak
akkor keriilne elGtérbe, ha a pangas
vagy visszafejlédés ara nagvobb, mint
az az ar, amellyel a revolutiv valtoza-
sok jarnak.

Végsd soron persze sem a revolicio,
sem az evolucié nem érvényesiil 6nma-
gatd), mindkét valtozas azon mulik,
hogy milyen tarsadalmi erdk allnak
mogotte, s kit milyen érdekek milyen
informacidkra  tesznek érzékennyé.
Csupan annyit allithatunk, hogy a
kommunikaciés palyak sokasiga és
nyiltsaga technikai értelemben, az in-
formécidk megszerzése, feldolgozasa és
termelése pedig kulturilis értelemben
sorsdént8 a fejlédés szempontjabdl, s
minél tébben ismerik ezt fel, annal ki-
sebb a revolutiv és annal nagvobb az
evolutiv tarsadalmi valtozas lehetd-
sége.

ABSTRACT: We frequently mention the thesis according to which information has
become & productive force in society. Of course, man remains the chief productive
force of social conditions, however, this almost commonplace thesis correctly refers
to the fact that in the wide range of human capacities used as productive forces the
capacity to process information, which specifically characterizes the human being,
becomes more and more important. At the same time other traditionally important ca-
pacities are falling into the background. In this article we try to demonstrate the rela-
tionship between the capacity for development and the adaptability of social condi-
tions as a whole on the one hand and the propensity of society to make the best of the
information processing capacity considered a specific characteristic of man on the

other.
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Vajda Péter

Tomegkommunikacios
monopoliumok a ,,szabad sajto”

vilagaban

Miként novelte az j technika és a tdmegkommunikicids birodalmak megjelenése
a tdmegtajékoztatas hatalmit, befolyisat a fejlett tGkés orszagokban?

Stephan Lasher irja Media Unhbound
(Szabadjira eresztett tomegkommuni-
kacid) cimit kényvében, hogy az ameri-
kai tomegkommunikdcié torténetében
a ,forduldpont napja” 1968. februair
27. volt, amikor az tjsagirds, igymond
felmutatta ,,56tét, titkos hatalmat™.
Ennek a napnak az estéjén Walter
Cronkite, a CBS esti hireinek miisorve-
zet§je, ,,akit senki nem véalasztott meg
posztjara, aki nem jutott hozza az
amerikai katonai vagy hirszerz8 forri-
sok barmilyen 4atfogd elemz6 jelenté-
séhez, egy személyben eldontétte,
hogy az USA vietnami politikaja hibas
volt, hogy a haborunak be kell feje-
z8dnie a maga patthelyzetével, s az
Egyesiilt Allamoknak a mértéktartas
poziciéjabdl kell targyalnia”.

Az idézet egyes pontjaival vitatkoz-
ni lehetne, de nem érdemes. A politikai
kérdések irant érdeklddb amerikai ko-
zonségnek mindmaig legfontosabb na-
pi taplaléka a harom nagy tévéadod esti
féléras hirmiisora; a hirom miisorve-
zet6 jobban ismert (mellékesen jobban
is fizetett) figura, mint az Egyesiilt Al-
lamok kormanyanak barmely tagja.
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Altaliban olyan gondosan valogatjak
ki 8ket, hogy hosszabb ideig vannak a
helyiitkén. Cronkite ennek a mifajnak
ma mar nvugdijba vonult klasszikusa
volt. Egyrészt egy nagy és szervezets
anyaggviijt6, -értékelé stab dolgozott
mellette. Az ilyen stdbok a maguk in-
formacios csapjaikkal hamarabb jutnak
hozzd az alapvetd, lényeges informa-
ci6hoz, mint az informaécié gviijtésére
specializalt kormanyiigynokségek. Mas-
részt Cronkite — éppugy, mint mai
utédai — tagja volt az uralkodd osz-
taly ama klubjainak, szivesen litott
vendége ama oOsszejoveteleknek, ahol
megintesak nem formalis médon lénye-
ges dontések sziiletnek. A szerz6 — az
amerikai televizié legjobb torténésze
—a szakma régi fogasa szerint drama-
tizalva leegyszeriisit, amikor Cronkite
elhatarozasardl, mint egyszemélyes el-
hatarozasrdl ir. Tulzott, de valami na-
gyon fontosat is megmondott, mert
Cronkite e fellépése tényleges fordulo-
pontot jelentett a tekintetben, hogy
miként kezelte az amerikai sajté a vi-
etnami haborat, és ebben az értelem-
ben a korméanypolitika s a vilagpoliti-
ka kés6bbi fordulatat készitette eld.
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Ha a sajtd leteszi a garast

A tomegkommunikacié befolvasat a
fejlett tékés orszagok témegeinek —
és amin keveset szoktunk gondolkod-
ni — elitjeinek befolyéasolisara nehéz
tulbecsiilni. Ami a tomegeket illeti, a
legszélesebb  altaldnossagok  sikjain
megmaradva: egv bizonyos savban a
polgari demokracia tényleges vilasata-
si lehetdséget biztosit kiilénhézé  op-
cidk kozott., Példaul az Egyesiilt Alla-
moknal maradva az 1984-es valaszté-
sok a korabbinal valamivel vilagosabb
alternativat kinaltak az uralkodé osz-
taly két partja kozott. Valasztasi lehe-
toséget a viszonylag liberilis irdnyba
fordulé Mondale demokrata partja ko-
z6tt, amelvet a szakszervezetek, a tor-
ténelemben elsd izben szinte hasonld
modon finansziroztak, mint a brit mun-
kéaspartot és az ultrakonzervativ szer-
vezetekre tamaszkodod, ilyen hangula-
tokra épiil6 reagani koztarsasagi part
kozott.

Abban, hogv a vetélkedés hogyan
délt el, egvéb, a napi sajtohdl ismert
momentumok mellett oriasi szerepe
volt a sajté allasfoglalasanak is. Azon
amerikai lapok kétharmada, amelyek
a két elndkjelolt valamelyike mellett
letették a garast vezércikkeikben, Rea-
gant valasztotta. Ha ez fontos volt, ak-
kor még sokkal fontosabb volt az, hogy
Reagunt gyéztesként és gyczelemre érde-
mesként, vezetésre alkalmas politikus-
ként abrdzoltal: — ellenfelét pedig ,,szii-
letett vesztesként”. (Legyink targyilago-
sak: Reagan, az egykori kozepes film-
szinész eszményien alkalmas volt erre
— mig Mondale enyhén szélva nem a
televizids korszak méreteihez szabott
elnckejelslt volt.

Kés6bbhi fejlemények szempontjabdl
helvtallonak latszik a megallapitas,
ami 1984-re semmi esetre sem volt
igaz: ha két, minden szemponthdl egy-
forma jeldlt keriil szembe, akkor jobb
esélvel annak vannak, aki ,tévésze-
riibb”. Reagant a tomegkommunika-
cio ,teflonpolitikusként™ ahrazolta,
akirél leperegnek — elkiiléniilnek — a
biralhaté elemek. A kornyezetében

megtiirt korrupcidt (a valasztasi kam-
pany alatt munkatarsai sora ellen folyt
eljaras) a sajté elkiilonitette az elnok
személyiségétsl. Reagan személyves hi-
bait, halfogasait olyan fajta elnézéssel
kezelte a sajtd, amilyenre kerés példa
van a modern elnokség torténetében. Noha
se szeri, se szama nem volt a miivelt-
ségbeli ,,fehér foltokrdl”; inkompeten-
ciardl tanuskodd nyilatkozatoknak (az
egyikbél példaul kideriilt, hogv Reagan
mar majdnem egy éve elnok volt, ami-
kor még mindig azt hitte, hogy az inter-
kontinentalis ballisztikus rakétak fel-
bocsitadsuk utédn visszahivhatéak), az
ilyen nyilatkozatokhdl « sajté sosem
rakta Ossze egy alkalmatlan elnék mo-
zatkjdat. Ellenkezéleg, a royal presiden-
cy, a kiralyi elnokség képét formalta
ki. Azt a képet rakta Ossze, hogv Rea-
gan alkalmas ra, hogy az 1j tipusu,
poszt-Vietnam korszak nemzeti biisz.
keségének, Onérzetének, optimizmusa-
nak, a nagvobb gazdasigi és katonai
er6n alapulé ,amerikai tjjasziiletés-
nek” legyen a képviseldje.

Mennyire mas volt ez a magatartas,
mint az, amit Carterrel szemben tanu-
sitottak: Carter bukdsaban oridsi szere-
pe volt annak, hogy a sajté feludata elld-
tasdara alkalmatlannak allitotta be. Nem
is heszélve arrél, hogy mennyire mas
volt ez a Reagannel szembeni maga-
tartds, mint amit Nixonnal szemben
kovettek. Enilékezetes, hogy a Water-
gate-iigy volt az a hégolyo, amelyhdl
a lavina elmdult és a Watergate-iigy
végkifejletében oriasi szerepe volt az
amerikai sajténak. Polgari torténé-
szek sora hajlik arra a nézetre, hogy a
sajté ilyetén kezelésmédja Nixonnal
szemben (amely nem &llt ardnyban a
cselekmény stlyaval, hisz hogy mast
ne mondjunk, nem az els§ amerikai
elnok volt, aki az érintettek tudta és
beleegyezése nélkiil titkos lehallgataso-
kat folytatott) azzal fiigg 6ssze, hogy a
tomegkommunikaciés hatalomban épp-
gy, mint a vezetd elit mas befolyasos
koreiben — csucsain arra a kovetkez-
tetésre jutottak, hogy az enyhiilés dol-
giban az elnék tilment hizonyos ha-
tarokon.
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Szemérmes monopdéliumok

A sajté—radié—tévé komplexum, ré-
viden telekommunikaciés komplexum
az amerikai uralkodé osztaly legkevés-
bhé ismert része. Hadd mondok két pél-
dat.

Hanyan ismerik példaul a De Witt
és Lila Wallace hazaspart 2 Ok alapi-
tottik a Readers Digestet, a vilag leg-
nagvobb havi folvéiratat, amit csak-
nem végig kézhen tartottak (Lila Wal-
lace 1984 nyarin halt meg, 94 éves
volt). Ez a folvéirat, amelyet minden
amerikai orvosi és fogorvosi rendeld
el6szobajaban meg lehet taldlni, az
amerikai és nemcsak az amerikai kis-
polgar legkedveltebb olvasmanya: min-
den szamban van egyv cikk az emberi
testrél (,,én vagvok Joe mellékveséje”),
a josagrdl, van humorsorozat, van le-
leplez8 irds a kommunizmusrél. Evti-
zedek 6ta antikommunista kampanya-
it az FBI, korabban pedig az Amerika-
ellenes Tevékenységet Vizsgald Bizott-
sag e hasabokrdl inditotta.

Mai vezetdi kozill sokan a CIA-nal
dolgoztak. A papa elleni merénylet
,,bolgar kapesolata” nyomozasat elin-
dité els§ torténet példaul a Readers
Digestben jelent meg, a hivatalos nyo-
mozés csak ezutian kezdédott. A folyo-
iratbdl 18 millié példanyt adnak el ha-
vonta az USA-ban, 13 milliét kiilfsl-
don, 41 nemzetkozi kiadasban, 17 nvel-
ven,

Vagy  hanyan ismerik Martinez
Zuckermant ? Zuckerman az Egyesiilt
Allamok szaz leggazdagabb emberének
egyike, aki vagyondnak tekintélyes
részét telekspekulacidval szerezte és
1981-ben lépett it a sajté—Xkiadoi biz-
niszbe. Megvasarolta az Atlantic cimi
orszagos hetilapot, majd 1983-ban a
harmadik legnagvobb orszagos hetila-
pot, az ultrakonzervativ kézénség tes-
tére szahott, a Pentagonhoz kozel all6
US News and World Reportot. (A US
News and World Report heti példany-
szama 2,1 millié; az elsé helyen all6
Time-é 4,4 milli6 és a masodik helyven
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lev6 Newsweeké 3 millid.) Igaz, ma
Zuckerman mint laptulajdonos tdékés
nem iranyit kdzvetleniil — am messze-

menden iranyit azon keresztiil, hogy
teljhatalma van a személyi politika

tekintetében. O donti el, hogy kit biz
meg a szerkesztéssel, hogv kit hocsat
el a f8szerkesztSk koziil.

Jéllehet, a telekommunikéciés komp-
lexum dOsszetétele és magatartasanak
motivumai igen kevéssé ismertek, e
komplexum kétségkiviil létezik: vezetd

személyis ide sorolom a tulajdo-
nosokat, a miisorvezetSket és a vezetd
szerkesztéket — olvan szoros kapeso-
lathan allnak — kiilon szervezeteket,

érdekképviseleti fornmokat tartanak
fenn —, amit a hels§ verseny torésvo-
nalai nem veszélyeztetnek. Es cgy koz-
megegvezés kialakitasaval kétségkiviil
6riasi lehetéségeik vannak nemcsak ar-
ra, hogy meghatarozzak, mirél beszél-
nek, hanem arra is, hogv elhatirozzak:
mardl hallgatnak majd. Az amerikai saj-
tobdl példaul sokkal tobb helytali6 is-
meretet szedhetiink ossze a katonai—
ipari komplexum természetére vonat-
kozdan, mint magardl a telekommuni-
kaciés monopdliumrél. Azok, akik a
520 szoros értelmében a nyvilvanossag-
h6l élnek, mintha sajat magukra vo-
natkozdéan nem kedvelnék a nyilva-
nossagot.

Ha azonban méar a katonai—ipari
komplexummal vald Gsszehasonlitasrél
esett 826, hozza kell flizni: ideoldgiai-
politikai tekintetben a telekommuni-
kaciés komplexum sokkal kevéshé ho-
mogén, és oOsszességében kevéshé szél-
s6séges, mint a katonai-ipari komple-
xum. A katonai-ipari komplexumnak
nincs ,,Jiberalis szarnya”, egészérdl el-
mondhatd, hogy teljes mértékben érde-
kelt a hadikiadasok allandé novelésé-
ben, ebhdl él, ezen all vagy bukik. A te-

lekommunikéacids monopodlinmnak
ilyen egységes, direkt érdekeltsége
nincs. A telekommunikdcios monopo-
lium — ez érvényes a nyomtatott sajto,

a radi6 és a tévé nugy részére — a hirde-
téshél él. Ks persze nemesak a fegyvert
gvart6 cégek hirdetnek.
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Kozmikus befolyasolas

Arthur Clark angol sci-fi regényir6
1945-ben azt javasolta, hogyv Hitler
csocdafegvverén, a V—2 rakétan robba-
noétoltet helyett atjatszéd allomast he-
lvezzenek el. Az els6 interkontinenta-
lis tévékozvetitésre 1962. jilius 23-an
keriilt sor, amikor az USA f6ld koriili
palvara juttatta Telstar tipusi md-
holdjat. Azdéta a miiholdas tavkdéziési
programok szama lavina modjara no-
vekszik. 1964-hen létrejott az Intelsat
nemzetkozi tavkozlési rendszer. K rend-
szernek tobb mint szaz orszig a tagja,
kéziiliik tobb tucat orszag f6ldi alloma-
sok kozvetitésével kapesolédik a mi-
hold-halézathoz. Az Intelsat miikédését
kilenc szatellit biztositja: 6t az Atlanti-
Geedn, kettd a Csendes-6cedn és kettd
az Indiai-ocedn f5l6tt.

Hasonl6 rendszert alkalmaznak im-
mar 20 éve a Szovjetunidban. 1965-hen
16tték fel az els6 Molnyija miiholdat
televiziés miisorszéras céljabdl. Két
évvel késGbb létrejott az Orbita, a foldi
allomasok héldzata. 1971-ben alakult
meg az Interszputnyik nemzetkozi Gr-
tavkozlési rendszer, amelynek tagjai
Bulgaria, quhqzlovakla, Kuba, Len-
gvelorszig, Mongolia, az NDK, Roma-
nia, Magvarorszag és a Szovjetunid.
A szovjet televizié ma tobb {rtavkoz-
lési rendszert is alkalmaz, igv program-
jai Szibéria és a tavoli észak legmesz-
szibb teriileteire is eljutnak.

A nemzetkozi (rtavkozlési halézat
mellett miikodik szdmos regionilis és
helyi rendszer -— egvebek ko6zitt az
Egvesiilt Allamokban, Kanadaban, Ja-
panban, Indonezmban Indidban és
Ausztralidban. A v1lag Osszeszlkiilt :
»globdlis faluva” valtozott, és amidta
az ember Holdra lepeserol kézvetlen
televizids kozvetitést lathattunk, az-
6ta semmi sem lep meg benniinket.

A miholdas televizidmiisor-szoras
természetesen sok problémat is felvet.
Sajat tavkozlési mihold létrehozasa
vagy bérlete jelentds koltségekkel jar.
Rendelkezni kell hordozdrakétakkal
is, vagv pedig az Egvesiilt Allamok, a
Szovjetunié, Gjabban pedig az Euré-

pai Urkutatasi Hivatal segitségével
kell igénybe venni.

A kozvetlen miholdas televizidzas
elterjedésének feltétele a miiholdrdl
sugarzott jelek megfeleld teljesitmé-
nye. Az utébbi években cz a teljesit-
mény a tobbszorésére noévekedett.
Hosszabb lett a tavkozlési mitholdak
élettartama is (mintegy tiz évre emel-
kedett), csokkent a muholdak gyarta-
si koltsége. Erthetd, hogy az egész kér-
dés siirget§ jelleget kapott. Ezért a md-
holdas tavkozlés kérdését szakositott
nemzetkozi intézmények tlizték napi-
rendre, mivel felismerték: az 4j kom-
munikaciés technikak ellendrizhetet-
len fejl6dése zirzavarhoz vezethet a
talzsufolt éterhen. Megtortént a jogi
szabalyozas.

A nyugat-eurépai orszagok elsGsor-
ban azért aggédnak, hogy Eurdpat el-
arasztjak majd a japan berendezéssel
vehet6 amerikai mitisorok. Aggodal-
maikat a jelenlegi televizidzasi vilag-
helvzetkép is erdsiti. Az USA mar a
miholdas tévézés vilagméretiivé vala-
sa el6tti korszakban is évente 200 ezer
ora televiziés miisort exportalt -a fej-
16d6 orszigokba. Latin-Amerika a ra-
dié és tévéaddsok hetven szazalékat
az USA hdrom nagy tarsasagatol ve-
szi at.

Az eredményt egyv példa is illuszt-
ralja. Milyen az 6n férfiidedlja ? — tet-
te fel a kérdést egy kdzvélemény-kuta-
t6 intézet Venezueldban. Kideriilt,
hogy az idealizalt férfi magas, szOke,
jol érti a bizniszt, és a legutobbi New
York-i divat szerint 6ltozkédik. Ilyen
férfi az orszag hatédrai kozitt alig van,
annal inkabb az USA-b6l importalt
tévéfilmekben.

Az aggodalmakbdl kitetszik: a mi-
holdas televizié veszélveztetheti mind-
azok nemzeti identitasat, akik a ver-
senyt felvenni nem tudjak vagy
nem kivanjak. Térhdéditasa gyakorlati-
lag bizonyosra vehet8: a miihold ériasi
iizlet, amely azonban egyszersmind —
s e tekintetben ne legyenek illazidink
— felhuszndlhuté a rendszer legszélesebb
értelemben vett ideologiar megszilarditd-
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sdra. Példdul a névekvé strukturdlis
munkanélkiiliséy sok orszdgban megni-
veli majd a szabad idét, mivel a dolgozok
egyre wjabb kategoridy valnak felesleges-
sé. A miholdas televizid a dolgozok
szamara azt jelentheti majd, amit a
hagvoméanyos televizié a nyugdijasok
szamara: nemesak szérakozast, de szé-
les valasztékaval az igazi élet potlékat
_is azzal, hogy megteremti a részvétel
latszatat, levezeti a frusztraciét, ugyan-
akkor erdsiti az adott helyzet helyessé-
géhe vetett hitet.

lgvesiilt Allamokban a televizid-
zas miszaki fejlédése altal nvujtott
nemzetkozi lehetdaégeket széles karben
ugy tekintik, hogv ezek az amerikai be-
folyds erésitését szolydljak: nem annyira
és nem 1s csak a polittkar befolyds meg-
erdsitését, mint inkabb az életforma (ze-
ne, tomegkultira, szérakoztatds stb.) tér-
héditdsit. Fonakjardé] nézve: aggoda-
lom forméjaban ‘ugvanez a felismerés
all a nyugat-eurdépai eréfeszitések mo-
gott. Franciaorszag és az NSZK mar
létrehozta sajat miisorsz6ré miiholdjat.
A nyugatnémet tilsily a német nyelvi
miiholdas televizi6zdshan eldrelatha-
téan sulyos politikai problémékat is
felvet majd. Béeshen és Svajeban ,,te-
leviziés Anschlussrél” beszélnek, és
tartanak attél, hogy a vilagiirbél érke-
28 miisoraradat miatt elveszithetik kul-
turdlis identitasukat. (Példaként gvak-
ran emlitik Kanadat, ahol 1984-hen a
hazai készitésii szérakoztaté miisorok,
filmek és tévéjatékok arinva a kana-
dai televizi6é teljes programjan beliil
alig négy szdzalék volt.)

A kozeljovBhen a szocialista orszi-
goknak is szamolniuk kell a nvugat-
eurépai miiholdas miisorok konkurren-
cidjaval. Az NDK esetében, amelynek
gyakorlatilag csaknem az egész teriile-
tén venni lehet a nyugatnémet televi-
zi6t, ez a helyzet tulajdonképpen mar
rég kialakult. Tsmeretes, hogv magvar
teriilet egy részén is vehet$ példaul az
osztrak tévé. Hamarosan azonban a

mainal komolyabban vetddik fel a kér-
dés.
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Centralizacié a sajtéban

A televizitzdssal vald versenvben —
amely egvben versenv a hirdeték ke-
gyeiért, hiszen minden lap ebb6l él —
csak a legkorszerdibb, legnagvobb tar-
talékokkal, globalis er6forrasokkal ren-
delkezd ujsagok tudnak helytallni a fej-
lett t6kés orszagokban. Azok az 1jsa-
gok, amelyeknek nem jelent prohlémat,
hogy kiilon repiilégépet béreljenek egy
vilagesemény idején, hogy arrdl az olva-
s6ik értesiiljenek els6ként, sem pedig
az, hogy Oriasi befektetéscket eszko-
zoljenek az ujsagkészitésnek és njsag-
kinyomtatasnak a korszerdi szamitd-
gépes technikdval val6é Gsszekapesola-
sira. Ez tehat a centralizdlas kora: az
olvan ujsagbhirodalmaké, mint az

NSZK-ban Axel Springeré. Az NSZK-
han lev Springer haz egyben Eurépa
]egnagxobb sajtobirodalma, a nyugat-
német jobboldal egyik fellegvara. Tiz
napilap, hdrom hetilap, két konyvki-
adé és egy sor kiilonleges publikacid,
azaz a nyugatnémet sajté husz szaza-
léka van Springer kezében.

Franciaorszagban a jobboldali Her-
sant-csoportnak (névadéja naci kolla-
borans volt) 19 napilapja, 7 hetilapja,
11 egvéh kiadvanya van.

Anglidban 6t monopdlium kezéhen
van a sajté 80—85 szdzaléka.

A centralizalds folyamata az kgye-
siilt Allamokban gyorsabb, mint a to-
kés vilag mds részeiben: mig negved-
szazada az 1jsdgoknak egvharmada,
ma kétharmada tartozik valamely mo-
nopolsz.erveLethez A folyamat egyiitt
jar u]sagok sordnak megsziinésével is.
Ma mar megsz(int az az Upton Sinclair
regénvébdl ismert helyzet, amikor egy
amerikai kisvarosban harom-négy 1j-
sag is mlikodott. Ma a szabdly — New
York, Washington és egy-két nagyva-
ros kivételével — az egy varos, egyv uj-
sdg elv, és a fennmaradd lapot az ese-
tek nagy részében a helyi tévéaddhoz
is szoros pénziigyi szélak fiizik. Eny-
nyit az olvasé-nézé ,,szabad vilaszta-
sarol”.

A tizenkét legnagyobb amerikai saj-
tomonopoliumot  az alabbi tablazat
szemlélteti:
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ujsaigok szama pld. szdim hetilapok  pld. szdm
(ezerben) szama (ezerben)
1. Newhouselapok 35 3700 6 18000
2, Gannet lapok 88 3400 — —
3. Knight—Riddeér lapok 32 3500 — —_
4. Tribune Company 8 3100 — —_
5. Scripps—Howard lapok 17 1900 — —
6. Dow Jones’ 14 1800 — —
7. Times—Mirror 6 1700 7 9800
8. Hearst lapok 10 1600 13 1200
9. New York Times tirsasig 10 1040 7 9000
10. Thomson Newspapers 56 1000 —_ —
11, Time Inc. 1 300 7 12500
12. Washinggén Post tirsasag 3 600 1 3000

‘A listan szereplék mindegyike vald-
sigos pénzigyi birodalom, a tomeg-
kommuynik#cios komplexum nagyhatal-
ma, A listayezetG Newhouse nagyobb
példanyszamu lapot ad ki, mint bar-
mely . versenvtirsa., Sajat irodii gyj-
tik a hireket a Fehér Hazbd), a kiiliigy-
minisztérinmbél, a Pentagonbdl és az
Egyesiilt Allamiok kongresszusédhél, sa-
jat kommentatorai, szemleirdi, kolum-
nistai vannak, akiknek anyagai minden
lapjukban rendszeresen. megjelennek.
A Newhouse-nak hat helyi tévéaddja és
négy radidallomdsa van.

A listén, szereplé masodik cégnek, a
kiilonésen ,gyvosran fejlédé Gannet-nak
két tévéallomasa és 12 radidallomasa
van. ;A Gannet cég probalkozott meg
eldsz0r a lehetetlennel, igazi orszagos
napilap alapitisival 1982-ben. Az
USA Today bevilt: ma mar varosok
soraban  kaphaté az uj tipusd, ultra-
modern -bulvarlap, amely a tévén fel-
nétt kozonség igényeinek kiszolgilasat
tartja egyik f§ feladatanak. Tilosak a
hosszit cikkek, 6t gépelt oldalnal hosz-
szahb anyag nem megengedett. Megin-
ditéi. egyebek kozott azzal szdmoltak,
amit a .példitlan mobilitds jelent.
Evente 45 millié USA-polgar koltozko-
dik, napenta 1,75 millié alszik szalloda-
ban és ugyancsak egy-egy napon 785
ezer amerikai repiil. egyik véroshdl a

masikba. ,,Ezeket a vandorlokat érdek-
li a hely, ahol korabban éltek és dolgoz-
tak. Az USA Today rajuk szamit, mert
a lapbdl azt is megtudhatjak, mi ujsag
ott, ahol korabban éltek!” — mondja
a lapalapitd és hozzateszi: az amerikai
atlagolvasé minden statisztikai kimu-
tatdst és mindenfajta adatot, tahladza-
tot készpénznek vesz, a pletykat, szo-
beszédet valésagos hirnek fogadja el,
az USA Today tehat béven ad mind-
ebbdl, igy tartja rajta ujjat Amerika
pulzusan. A napilap egyik legfontosabb
oldala az, amelyen az USA szines id6-
jarastérképe szerepel, el8rejelzéssel
minden egyes allam szamara. Tovabba
az a két oldal, amely mind az &tven
szovelségi allambol koézél hireket —
egy alabamai papirgyar megnagyob-
bitasatél a Wyoming éllambeli Rock
River kozség (lakossaga 415 1élek) ivd-
vizének kidrtartalmaig.

Az USA Today elStt egy orszagos
napilapja volt az Egyesiilt Allamok-
nak, ez azonban nem annyira politikai,
mint inkdbb gazdasigi iranyultsagu:
a hatodik helyen szerepl6 Dow Jones
adja ki a Wall Street Journalt, az tiz-
leti elit legfontosabb napi olvasma-
nyat. Hogy mekkora a Wall Street
Journal befolyasa, azt a kovetkez6 epi-
z6d tiikrozi: a kézelmultban egy mun-
katérsat biintet8jogilag felelGsségre
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vontak tendencidzus hirek elhelyezé-
séért, amelyek azonnal nagy részvény-
arfolvam-ingadozésokat idéztek eld.
Az ingadozasokbdl az Gjsdgird Orisi
profitot huzott — spekuldns tarsaival
egviitt.

Az eurdpai olvasot alighanem meg-
lepi, hogy a kontinensiinkén legjobban
ismert két napilap, a Washington Post
és a New York Times viszonvlag hatul
foglal helyet a listdn. Befolyasukat
azonban hiba lenne lebecsiilni: a Wa-
shington Post az amerikai biirokrata
kotelezd reggeli olvasmanya, a vilag
egyik legnivésabb lapja, s a tarsasag,
amely kiadja, tulajdonosa a News-
week cfmi hetilapnak és a f6varos ha-
rom tévéaddja egvikének. A New York
Times hasonléan szinvonalas és gazda-
sagilag igen szolid labakon all -— 6ssze-
fonédott a rockefelleri és a morgani
pénziigyvi birodalommal. A New York
Times cég iparvallalatok soraval rendel-
kezik és cikkellato szolgalattal, amely
kiemelkedd kommentatorok irasait la-
pok szazaihoz juttatja el, ahol ezek
egvidejiileg jelennek meg a New York
Times-szal.

A New York Times és a Washington
Post is silyt helyez arra, hogy ne ,,egy
hangon” szdljon, de egészében véve
azért a mai konzervativ hangulatu
Amerikaban inkdbb liberalis iranyza-
t, a centrumtél — amely maga is
jobbra tolédott — némileg balra &ll.
A két lap egviitt adja ki a nyugat-
europai lizleti és kormanykorok, az
elit befolvasolasahan oly nagyv szerepet
jatszé International Herald Tribune-t.

299

A ,;szabad sajt6” allami iranyitasa

Kézhen az a tény, hogy az amerikaiak
tobbségének életszinvonala magasabb,
mint az orszig torténelmében barmi-
kor — tehat tobbet tévéznek, radidz-
nak, olvasnak, vagyis befolyasolhatdb-
bak —, még halasabbi teszi a felada-
tot. Noha dllamvallds szamba megy
az dllam szerepének csékkentése, a valo-
saghban épp ennek az ellenkezdje torténk:
allamy intézmények lehetdségerkkel maxi-
malisan élve névelik befolydsukat a to-
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megek hangulatdinak tranyitdsdban. Az
USA allamapparatusiban 4700 4jsag-
iréi vagy hasonlé végzettséggel rendel-
kezé szakember mikodik, csupan kor-
manykiadvanyok nyomtatasira tébb
szdzmillié dollaros nagysagrendd Osz-
szegeket forditanak. A legnagyobb saj-
torészleggel a Pentagon rendelkezik,
ahol tisztek szazai készitik el6 a napon-
kénti szévivdi értekezletet. A kiiliigy-
minisztérium sajtészolgalata ugyan-
csak naponta valaszol a szdvivéi érte-
kezleten elhangzé kérdésekre: az Sridsi
diplomaciai apparatus kiszolgalja a
minisztérium szovivgjét, aki a felme-
riill6 kérdések 65—75 szazalékira mar
el6ére kidolgozott irasos valasszal ren-
delkezik, igv a valasz irdnyit és orien-
tal is. Kiilongsen széles korii lehetdsé-
gei vannak a Fehér Haz sajtéhivata-
lanak.

Direkt befolyasolasrdl természetesen
— legalabbis nyiltan — nincs sz6. Am
a Fehér Haz gépezetében dolgozé pro-
fesszionistak pontosan tudjak: minden
onnan sz6lé tuddsitas jelzi az olvaso-
nak vagy a tévénézdnek, hogyan ér-
telmezze a hatalmi kozpontrol sz016,
a bennfentesség varazsaval rendelkezd
tuddsitast. Kovetkezésképp ami itt el-
sGdlegesen folyik, a kozvélemény-for-
maldk, a manipulatorok manipulalisa.
Roppant tudatos, eldre eltervezett te-
vékenység ez, akkor is, ha a kénnyedség
és a spontaneitas feliileti jegyeit viseli.
Az elnokot példaul tévés sajtoértekez-
leteire a legalaposabban felkészitik: a
proba soran, ahol tanicsadéi jatsszak
az ujsagirdé szerepét, altalaban koriil-
beliil haromszor annyi kérdésre kell va-
laszt adnia, mint amennyire egy sajté-
értekeulet id6t ad. A televizids kozve-
titések azt a benyomast teszik, mintha
az elndk talalomra véalasztana ki azo-
kat, akiket a kérdésfeltevésért agasko-
doék koziil felszélit. Szd sincs réla. Se-
hol sincs szigoribb és precizebb {ilés-
rend, mint a Fehér Hazban. Az elnok
elére megkapja — keresztnevekkel —
azok terembeli elhelyezésének térképét,
akiket felszélitani sziikséges, vagy ér-
demes. Mésnak a legkisebb esélye
sincs, hogy szét kapjon.

Persze nem a sajtéértekezlet az
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egvediili lehetség. K. Small, aki ha-
rom éven at volt a Fehér Haz sajtokap-
csolatokért felelds igazgatondje, koriil-
beliil 150-re becsiili azoknak a specia-
lis, informacids jellegl Gjsagirdi ossze-
joveteleknek a szamat, amelyeket meg-
szervezett. () egvébként 1984-bhen valt
meg tisztségétdl, hogy a Nemzetbizton-
sagi Tanacs sajiéfénoke legven.

»Altaldban nyolevan-kilencven 1j-
sagirét kell vendégiil latni az USA egy
meghatarozott vidékérdl vagy az egész
orszaghol, a kitiizott céltdl fiiggden.
Meg kell hivni a nagyv televiziéhal6za-
tok fdszerkesztsit vagy tajékoztatasi
igazgatdit, valamint a vezetd ujsadgok
fészerkesztSit is — magyvardzza Small.
— Tly médon példaul az észak-dakotai
vagv mas kisvaros tuddsitéit is ked-
viink szerint iranyithatjuk, és Sk el
vannak ettdl bilivolve. Bevissziik Gket
a sajtokozpontba, mintegy kéttucat-
nyi helyi tévéallomas forgatécsoport-
javal egyiitt, és egy el6z6leg gondosan
kidolgozott programot kinalunk nekik.
Gvakorta meghivtam a kormény tag-
jait, maskor pedig valamivel alacso-
nyabb rangt funkcionariusokat. Kz-
utan atmegyiink az étkez6helyiségbe,
ahol a vendégek jét esznek az elndk
tarsasagaban. Mindannyian el vannak
ragadtatva, hogy a Fehér Haz vendé-
gil latja 8ket: nagvon kellemes Gssze-
iovetelek ezek... Jo6 kiszolgalashan
van részilk, mondogatjak is, mennyire
mas ez, mint az el6z6 kormany idején.
Leveleket is kapok, amelyeknek iréi el-
mondjak, milyen kellemesen meglepte
6ket a valtozas a legutolsd latogata-
sukhoz képest, amikor az alagsorban
sajtos szendvicesel etették Gket.”

A Fehér Hazban és a kormanyhiva-
talokban pontosan tudjak, milyen
konnyen lehet a kozvélemény-kutata-
sok eredményét irdnyitani a hatalom
eszkozeivel. 1984-ben példiul az ame-
rikai koézvélemény-kutatasok jelez-
ték: harom amerikai polgar koéziil ket-
t6 nem ért egvet azzal az elndki don-
téssel, amely csokkenti a koézoktatas
taAmogatasara folydsitott elnoki pénze-
ket, mikézben novelik a hadikiadéso-
kat. A fehér hazi propaganda-agy-
troszt ,Athangoldsi offenziva’ mellett

dontétt, az elndk szdmara nyilatkoza-
tok sorat készitették el6 az oktatési
rendszer kérdéseirgl. Ezek a nyilatko-
zatok, fellépések kidomboritottak a
kozoktatasi rendszer allitélagos kivéa-
losagat, s ezzel az amerikai nemzeti
érzésre apellaltak. Alihdztik, hogv a
tanarokat érdemiik szerint kell dijaz-
ni, s f6leg azt, hogy az iskolakban a fe-
gyvelmet meg kell szilarditani, ami tel-
jes mértékben egvbeesett a konzerva-
tiv kozdnség elvarasaval. A propagan-
dakampany nyoméin a kdzvélemény-
kutatasok tendenciavaltozasrél tudoé-
sitottak: harom polgar kéziil kettd
Reagan mellé allt, anélkiil, hogy az el-
nok barmiben is mddositotta volna a
kézoktatas  allami  tdmogatasinak
mérséklésére vonatkozé dontését.

,»Az elndk személyesen legalabb hu-
szondtszdér nyilatkozott a koézoktatas
iigyéhen — emlékeztet Saul Friedman,
a Knight Ridder ujsagtrészt tuddsito-
ja. — Megértették, hogy a vita suly-
pontjanak Athelyezése végett nines
sziikkség masra, mint hogy sokszor el
kell ismételni a mondanddt, és az elndk
ezt tokéletesen csinalja.”

A Fehér Haz és a kulesminisztériu-
mok — els6sorban a kiiligy- és a had-
tigyminisztérium — kiilpolitikai kér-
désekben is igen messzemenden képe-
sek a kozvélemény befolyasolasara.
El6szor is mai nyugtalan vilagunkban
szinte mindig lehetoség van olyan helyv
vdlsdg felmutatdsdra, ami ,,nemzeti eqy-
séget’, az elndk és a kormdny mogotts
felsorakozdst kévetel. Grenadaval példa-
ul ebben az értelemben két legyet iitot-
tek egy csapasra. (Més kérdés, hogy ez
kétéli fegyver, és a valsagok nem min-
dig forgatdkonyv szerint fejez6dnek
be.) Masodszor: a szocialista orszagok-
kal, els8sorban a Szovjetuniéval valé
kapesolatot donté médon hefolyasol-
jak a katonai tényezdk: milyen meny-
nyiségiiek és mindségiiek, hogyan val-
toznak a szembendlld erdk. KEzekre
azonban csak a Pentagon tud valaszt
adni a maga eszkdzrendszerével. A
Pentagon nem érdekelt az objektiv va-
laszadashan és a Pentagon-ismereteit
interpretalé allamapparatus olyan ké-
pet tud a sajté elé térni, amelyet ez
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utébbi lényegében nem képes ellendriz-
ni. Kévetkezésképp a nemzetbiztonsag-
gal és fegyverzetkorlatozassal osszefiig-
g6 dont6 kérdésekben a sajténak még
annyi lehet8sége sincs az elé tart ten-
denci6zus informéacidk feliilvizsgala-
tara és ellendrzésére, mint mas iigyek-
ben.

A Fehér Hazban szigoruan meghata-
rozott idStartamu és a legfelsd szintit
szakért6k bevonasaval tartott napi ér-
tekezleteken dolgozzak ki az iranyvona-
lat, majd szupergyvors kijelzé technika
segitségével tovabbitjdk az illetékes
kormanyhivatalokba. Ez persze nem
veszi elejét annak, hogy — mondjuk —
a Pentagon és a kiiligyminisztérium
masként értékeljen egy kérdést, de a
koordindcidkra tett ercfeszitések min-
denképpen imponéaléak.

*

Az amerikai sajtd sokarcisiga, kielé-
githetetlen informacié- és nyilatkozat-
éhsége esetenként lehet6vé teszi, hogy
a szocialista orszagok ismertessék poli-
tikdjukat, hogy vitdkban hallhassik
hangunkat. A nagy amerikai tévéhald-
zatok politikai fordulatok idején rend-
szeresen megszolaltattak szovjet kom-
mentatorokat, mar csak azért is, hogy
az objektivitdas latszatat biztositsak.
Magyar részrél is eredményesen éltiink
és éliink a tokés sajté informdcioéhségé-
bl eredd bizonyos lehetdségekkel. A
megjelenités persze dltaldban egyiitt jar
azzal a szdndékkal, hogy bemutassa a kii-
lonbozbséget, s6t — azt mesterségesen fel-
nagyitva — a kiillonbizdség mogétt kon-
cepciondlis ellentéteket sejtessen. Ilyen

természetii lehetSségeinket tehat ma-
ximalisan ki kell hasznalnunk, de tdl-
becsiilniink nem szabad. Az 4tlag ame-
rikai Gjsagiré-riporter és szerkeszt§ bi-
ralhatja a kormanyt, egy adott kor-
manyintézkedést vagy egy magas hiva-
talos személyt, azonban az amerikai
rendszert sosem fogja birdlni. Amelletti
elkotelezettsége teljes. Amerikai 1j-
sagirék nemzedékei ndttek fel az 1j-
sagiras Cochram-féle tankdnyvének
ujabb és ujabb kiaddsain, amely sajté-
tankoényv a sajté és az allam viszonya-
rél ezt irja: ,,Az allam és a sajté viszo-
nya szempontjabdl négyféle rendszert
kiilonboztethetiink meg. Az elsd a sza-
bad sajté, amit az amerikai és a brit
nemzetkozosség sajtoja példaz. A maso-
dik a félszabad sajt6, amelyben a kifeje-
zésméd részleges szabadsiga fejezddik
ki ILatin-Amerikidban, a harmadik a
szovjet tipusii kommunista sajtérend-
szer, a negyedik a fasiszta sajtérend-
szer, amely Hitler Németorszdgaban
és Mussolini Olaszorszagiaban alakult
ki,1 gs amelyet tobb kisebb allam ma4-
sol.

A tankényv nem mondja nieg, hogv
ezekben a kisebb allamokban altala-
ban az Egyesiilt Allamok Lkreatirai
vannak a hatalmon, azt viszont két-
ségtelenné teszik, hogy — a harmadik
és negyedik kategériat Osszehasonlit-
va — rokonszenve a fasiszta tipusi
sajtéé, mert az, dgymond, legalibb
részben a magantulajdonon alapszik.
Nem lehetnek tulzott illdzidink: hizo-
nyos, hogy azok kéziil, akik ilyen ideo-
logiai emlékon néttek fel, nem lesz
mindenki képes objektiv képet adni,
amikor a kérdések kérdésérdl, a rend-
szerek 1ényegérdl van szé.

ABSTRACT: The above article describes how the new technology and the emergence
of mass media empires have increased the power and the influence of mass commu-

nication in developed capitalist countries.
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Dobossy Imre—Ldzar Guy

Ki gyozi jobban?

A kozvélemény a szocialista és a nyugati orszdgok helyzetérdl

Az elmilt években a Tomegkommunikaciés Kutatékozpont tobb vizsgalatot végzett
arrél, hogy az emberek véleménye szerint milyen gondokkal kiiszkddnek a szo-
cialista és a nyugati orszagok, €és mennyire tudjak megoldani ezeket. Az alibbiak-
ban a vizsgalatsorozat legfontosabb eredményeit ismertetjiik.

Az évtized elején a magyar kozvéle-
mény, amely addig csak a nyugati or-
szagokat sujté gazdasagi valsagrol
hallott, varatlanul szembe taldlta ma-
gat azzal a ténnyel, hogy Lengyelor-
szigot egy minden korabbinal na-
gvobb, a tarsadalmi élet egészét Athatd
valsag razkédtatja meg, és mas kelet-
eurépai orszidgokban is komoly gazda-
sagi problémak vannak, amelyek féleg
ellatasi zavarokban mutatkoznak. Ez
méar Onmagiban is nyugtalansigot
kelthetett a koézvéleményben, és ezt
csak folerdsithette az a tény, hogy
erre az id6ére mar nalunk is életbe 1é-
pett azoknak az intézkedéseknek
egy része, amelyek a fogyasztas kor-
latozasat szolgaltak.

Ugvanakkor annak a kovetkezté-
ben, hogy Lengyelorszagban a gazdasé-
gi valsag a politikai rendszer megren-
diiléséhez is vezetett, az a vélemény is
kialakulhatott az emberekben, hogy
a szocialista orszagok kevéshé tudnak
megbirkézni a probléméikkal, mint
a tékés orszagok. Ezt elSsegithette az
a tény, hogy az 6tvenes és a hatvanas
években, vagyis a nagy gazdasagi fel-
lendiilés korszakaban a tajékoztatasi
eszkozok f6leg azokat a jelenségeket
ismertették a nyugati orszagok életé-
bél, amelyek a kapitalizmus dltalanos

valsagara vonatkozé tételt illusztral-
tak, és ezért konnyen megtorténhetett
az, hogy amikor a hetvenes években
s tomegkommunikacids eszk6z0k mar
egy valédi gazdasagi valsagrél taje-
koztattdk a kozvéleményt, ez a tajé-
koztatids mar nem érte el céljat, és az
emberek a valésigosnal jobbnak lat-
tak a nyugati orszagok helyzetét.

Ilyen koriilmények kozétt félvets-
doétt a kérdés, hogy az emberek meny-
nyire vannak tisztdban a nyugati és a
szocialista orszdgokat sujté problémak
természetével, és ami taldn még fonto-
sabb, hogyan itélik meg a két vilag-
rendszer teljesitményét és probléma-
megold6 képességét. Ezekre a kérdé-
sekre kerestiink valaszt azzal a felmsé-
réssel, amelyet 1982 tavaszén végez-
tiink a felndtt lakossag korében a nyu-
gati és a szocialista orszigok helyzeté-
rél, és amelyet azéta harom alkalom-
mal: 1983 tavaszin és Gszén, valamint
1984 3szén megismételtiink.* Az alab-
biakban a négy felmérésbdl kibonta-
kozé legfontosabh tendenciakat mutat-
juk be.

Tobb orszagot kevésbé — és viszont

A vizsgalatsorozathdl az deriilt ki,
hogy a nyugati orszagok problémai va-

* A felmérések 1000 f6s orszdgos reprezentativ mintdkon késziltek.
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16ban kevésbé tudatosultak a kozvéle-
ményben, mint a szocialista orszago-
kéi; legalabbhis erre utal az, hogy a fel-
mérések sordn a nyugati orszagokrdl
a megkérdezettek 67—75 -<zazaléka
mondta azt, hogy vannak kozé6ttiik
olyanok, amelyek komoly gondokkal
Luszkodnek, mig a szocialista orsza-
gokrol 82—84 szazalékuk nyilatkozott
igy. Ezekbdl az ardnyokbdl az ic kitd-
nik, hogy a tékés orsziagok helyzeté-
nek a megitélése jobban ingadozott,
mint a szocialistaké. 1982 tavaszan az
emberek 67 szdzaléka mondta azt,
hogy vannak komoly gondokkal kiisz-
kodS nyugati orszagok. 1983-ra ez az
arany 74—75 szazalékra emelkedett,
1984-re pedig 70 szazalékra csikkent.
A szocialista orszdgokra vonatkozd
valaszokban viszont csak 1—2 szdzalé-
kos eltérések mutatkoztak.

A magasabb végzettségi valaszadok
mind a nyugati, mind a szocialista or-
szdgokrél gyakrabban mondtak azt,
hogy vannak kézsttitk komoly gondok-
kal kiiszk6d6k, mint az alacsonyabb
végzettségliek. A legnagyobb kiilénh-
ségek az altalanos iskolai végzettség-
gel sem rendelkezdk és az altalanos is-
kolat végzettek valaszai kézott voltak,
ami elsésorban abbdl adddott, hogy
ezekben a kérdésekben az el6bbiek egy-
harmada-egvnegyede nem tudott allast
foglalni. A parttagok a végzettségi
szintjitktol fiiggetleniil jobban ismer-
ték a nyugati és a szocialista orszagok
helvzetét, mint a partonkiviiliek.

Arra a kérdésre valaszolva, hogy mi-
Iven nyugati orszigok kiiszkédnek ko-
moly gondokkal, az emberck altalaban
négv-ot orszagot soroltak fel, igy a leg-
gyakrabban emlitett orszagot is a va-
laszadoknak kevesebb, mint egyvhar-
mada nevezte meg. Az NSZK-t az em-
berek 20—31 szazaléka emlitette,
Egyesiilt Allamokat 13—29 szaLale-
kuk, Olaszorszagot 14—22 szazalékuk,
Ang]ié,t 14—21 szdzalékuk, Franciaor-
szagot pedig 1
lett 5—8 szazalékuk nevezte meg Spa-
nyolorszagot, 1-—3 szazalékuk Portu-
galiat és 1—2 szazalékuk Gordgorsza-
got. A szocialista orszagok koziil vi-
szont altalaban vagy csak Lengyelor-
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szagot emlitették a valaszaddk, vagy
Lengyvelorszagot és Romaniat, igy ezek-
nek az orszagoknak az emlitési aranyva
sokkal magasabbh lett, mint a tébbieké.
Lengyelorszagot az ‘emberek 68— 76
szazaléka nevezte meg, Romaéaniat pe-
dig 37-—48 szazalékuk, és csak ezutan
kovetkezett Jugoszlavia 6—16 szaza-
1lékkal, majd a Szovjetunié 3—7 szaza-
Jékkal és Magvarorszag 2—7 szazalék-
kal. A valaszokhdl tehat az a kép ala-
kult ki, hogyv a Nyvugaton tapasztal-
haté valsagjelenségek sokkal tobb or-
szagot érintenek, de kevéshé, a szocia-
lista oruagokban tapaszta]hatol\ pedig
forditva.

Lengvelorszag emlitésének aranya
1982 tavaszatdl 1983 Gszéig folvamato-
san csokkent (76-rdl 68 szizalékra), Ro-
maniaé pedig 1984 Gszéig folyamatosan
emelkedett (37-r6] 48 szazalékra). Az
NSZK, az Egvesiilt Allamok és Anglia
emlitésének aranya erésen ingadozott,
mig Olaszorszagot, Franciaorszagot és
Jugoszlaviat huzamosahb ideig azonos
aranyban emlitették az emberek.

Gazdasag és politika
Nyugaton és Keleten

A nyugati és a szocialista orszagok
helyzetének megitélésében mutatkozé
kiilénhségek még nagvobbhaknak bizo-
nvultak akkor, amikor az egves orsza-
gokban jelentkezé gondokat mondtak
el a megkérdezettek. Mind a nyugati,
mind a szocialista orszagokrdl szolva
kétszer-haromszor annyvi gazdasagi
problémat soroltak fel, mint ahany
tarsadalmi-politikai  problémat, de
mind a gazdasagi, mind a tarsadalmi-
politikai probhlémak egészen masok
voltak a két orszagcsoport esetében.

A nyugati orszagok gazdasagi gond-
jai koziil f6leg a munkanélkiiliséget és
a léthizonytalansagot emlitették az em-
berek (58—65 szazalék). Ehhez képest
kifejezetten ritkdn utaltak magéara a
gazdasagi helyzetre, a gazdasigi val-
sagra (13-—21 C;Lcualek) és még ritkab-
ban nevezték meg a tobbi gazdasagi
problémat: az inflaciét és a dragasa-
got, a fegyverkezési terheket, az elma-
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radottsagot-szegénységet és az ener-
giahianyt. Azt, hogy a munkanélkiiliség
ennyire el6térbe keriilt a valaszokban,
valéseinileg nemesak azzal magvariz-
hatjuk, hogy az emberek nagvon fontos-
nak tartjak a teljes foglalkoztatottsa-
got, hanem azzal is, hogy azok a valasz-
adok, akik nem ismerték eléggé a tékés
orszagok gondjait, azt a problémat
»vettek el6”, amelyet az elmilt évti-
zedekben a tdjékoztatasi eszkozok a
legjobban hangsulyoztak ezekkel az
orszagokkal kapcsolatban. A munka-
nélkiiliség nagyaranyu emlitésének a
kovetkeztében az egyes nyugati orsza-
gok gondjainak a felsorolasa csak any-
nviban tért el egyméastél, hogy az
Egyesiilt Allamokkal, az NSZK-val és
Anglidaval kapcsolatban a megkérde-
zettek gyakrabban emlitették a fegy-
verkezési terheket (ezek az USA eseté-
ben a gazdasagi helyzetet is megel§z-
ték), Olaszorszaggal és Spanyolorszag-
gal kapesolatban pedig az elmaradott-
sagot.

A szocialista orszagok gazdasagi
gondjai kozill mar nem egy probléma
keriilt elétérbe, hanem ketts, és az
egvik probléma maga a gazdasagi hely-
zet volt (26—31 szazalék); a masik az
ellatasi nehézségek (30—39 szazalék).
Jéval kisebb aranyban szerepelt az el-
maradottsag-szegeénység (8—13  sza-
zalék) és az eladosodas (7T—11 sza-
zalék), és még kisebb ardnvhan az inf-
lacié és a dragasig, az ipari és a mezd-
gazdasagi termelés alacsony szintje, az
energiahiany, a munkanélkiiliség, a
léthizonytalansdg és a fegvverkezési
terhek. Annak, hogy a lista élére az el-
latasi nehézségek és a gazdaséigi hely-
zet keriiltek, féleg az volt az oka, hogy
Lengyelorszaggal és Roméaniaval kap-
esolatban elsosorban ezeket a gondokat
emlitették az emberek: Lengyelorszag
esetéhen az ellatas és a gazdasagi hely-
zet. gyakorlatilag azonos emlitési
arannyal foglalta el az els6 két helyet,
Romania esetében pedig az ellatds ke-
riilt az elsé helyre és a gazdasigi hely-
zet a masodikra. Ugyanakkor ezek a
gondok Csehszlovikia esetében is az el-
56 két helyen szerepeltek, a Szovjet-
uni6 és Jugoszlavia esetében pedig a

masodik és a harmadik helyen. Ma-
gvarorszag esetében csak a gazdasagi
helyzet keriilt a lista élére.

Az, hogv a nyvugati orszagok gond-
jairél nem voltak olyan hatarozott el-
képzeléseik az embereknek, mint a szo-
cialista orszagokéirol, a tarsadalmi-po-
litikai problémak felsorolasabdl is ki-
tetszett. A tokés orszagokat sujtéd tar-
sadalmi-politikai gondok koézétt nem
volt olvan, amelyet a megkérdezettek
minden alkalommal nagy aranvban
emlitettek volna. Az egves orszagok-
ban zajlé eseményektdl! fiiggéen hol az
egvik, hol a masik prohléma keriilt el6-
térbe, és csak a négy felmérés soran ka-
pott adatok atlagolasa alapjan mond-
hatjuk azt, hogy a Nyugat tarsadalmi-
politikai gondjai kéziil a terrorizmus
foglalta el az els6 helyet (9—38 szaza-
1ék), a kormanyvalsagok a masodikat
(6—31 szazalék), a sztrajkok a harma-
dikat (3—40 szazalék), a haborti a ne-
gvediket (4—21 szazalék) és — egven-
16 emlitési arannyal — a biinézés és a
faji-nemzetiségi problémak az o6todi-
ket-hatodikat (mindkét esethen 6—10
szdzalék). A terrorizmust Olaszor-
szaggal és Spanyolorszaggal kapesolat-
ban emlitették a leggyakrabban az
emberek, a kormanyvalsagokat Olasz-
orszaggal kapesolatban,a sztrajkokat és
a haborukat pedig Anglidval kapcesolat-
ban. A biin6zés szintén Ttalidval kap-
csolatban keriilt a legtobbszor szdha,
a faji-nemzetiségi elnyomas pedig az
Egvesiilt Allamokkal kapcsolathan.

A szocialista orszagok tarsadalmi-
politikai gondjai koziil a politikai hely-
zet, a tarsadalmi konszenzus hidnva
szerepelt kiemelkedd aranyban (37—48
szazalék). Jdéval kisebb szerephez ju-
tottak a sztrajkok (15—23 szazalék),
és még kisebb szerepet jatszottak a
nemzetiségi problémak (8—12szazalék),
a politikai elnyomaés, a személyi knltusz
(3—38 szazalék) és a rendszer megdénté-
sére tett kisérlet (3—9{szazalék). A poli-
tikai helyzetet féleg Lengvelorszaggal
kapesolathan emlitették az emberek, de
Romaniaval kapesolathan is elég sok-
szor hoztak széba. A sztrajkokra szinte
kizardlag a lengvelorszagi események-
kel kapesolatban hivatkoztak.
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Nagv vagy novekvs gondok

Annak ellenére, hogy az emberek joh-
ban ismerték a szocialista orszdgokban
tapasztalhaté nehézségeket, mint a
nyvugati orszagokhan jelentkezé gondo-
kat, mind a négy felnérésnek a soran
a szocialista orszagok teljesitményét
itélték jobbnak. Ezen az alapvetd sta-
bilitason beliil azonban elég jelentds
valtozasokat is megfigvelhettiink, ame-
Ivek arra utalnak, hogy a szocialista
orszagok problenmmak a tudatosulasa
egvre jobhan hefolyasolja a két vilag-
rendszer teljesitményének a megité-
1ését.

A megkérdezettek tébbsége minden
alkalommal azt mondta, hogy az el-
miult években a nyugati orszagok éle-
tét inkdbb a gondok jellemezték, és
csak kisebbik résziikk tartotta jellem-
z6bbnek az eredményeket vagy az ered-
ménvek és a gondok egyiittesét. 1982
tavaszirol 1984 dszére azonban vala-
melvest c¢sokkent azoknak az aranys
akik a gondokat hangsulyoztik (62- ré]
56 szdzalékra), és ezzel parhuzamosan
emelkedett azoké, akik az eredményvek
és a gondok egyiittesét emlitették
(12-r81 18 szézalékra). Az idGszak vé-
gén tehat az emberek egy fokkal jobb-
nak lattak a tokés orszagok teljesitmé-
nvét. Ez a valtozas abban is kifejezo-
dott, hogy amig az els6 két felhmérés so-
ran a magasabh végzettségli valasz-
addk jobban hangsilyoztdk a gondo-
kat, mint az alacsonyabb végzettsé-
gﬁek, a két utolsé felmérés mar nem
hozott felszinre kiilonbséget a kiilin-
hoz6 iskolazottsagll csoportok valaszai
koézott.

Joéval nagyobb viltozasok kovet-
keztek be a szocialista orszigok telje-
sitményének a megitélésében. Az elsd
felmérés idején az emberek teljesen
megoszlottak annak a kérdésnek a meg-
itélésében, hogyv az elmult évekhen a
szocialista orszagok életét az eredmé-
nyvek vagv a gondok jellemezték-e in-

kabb: 34 szdzalékuk az erediményeket
enlitette, 36 szdzalékuk a gondokat,
21 szazalékuk pedig mindkettst. A k-
vetkezd felmérések soran viszont folva-
matosan csokkent azoknak aZ arinya,
akik az eredményeket hangstlyoztik,
és emelkedett azoké, akik az eredmé-
nyek és gondok egyiittesét ‘emtitették.
Igv a negyvedik felmérés idején mar
azok a valaszadok alkottak a ‘legna-
gyobb csoportot, akik a gondokat tar-
tottdk jellemz6bheknek (43 szazalék),
a méasodik legnagyobb csoporiot’ pedig
azok, akik az eredményekés a gondok
egyiittesét emlitették (20 szizalék). Az
credményveket az emberek 19 ‘szizalé-
ka hangsilyozta. Az iskolazottabh va-
laszadok minden alkalomimal sokkal
nagyobb aranyban emlitették' a gon-
dokat, mint a kevéshé iskolazottak;
igv példaul 1984 8szén az altalanos is-
kolai végzettséggel  sem- réndelkezék
37 szazaléka, az altalinos iskolat vég-
zettek 40 S/é.Lalél\a, az éréttségizet-
tek 57 szazaléka és a (llplonmxol\ 66
szdzaléka mondta azt, hogy-az “elmalt
években a szocialistn orvag()k életet‘
inkabb a gondok jellemezték.” '

Kzek az eredmények azonban nem
valtoztatnak azon, h()p:v a ‘szocialista
orszagok tel]eqltmenvet meg mindig
jobbnak tartottik az emberék, mint a
nyugatiakét, és ugvanezt mondhatjuk
a szocialista orszagok prohlémamegol-
dé képességérdl is: mig a nyugati or-
szagokrél a megkérdezettel  58—63
szazaléka mondta azt, hogy meg tud-
jak oldani problemalkat a szocialista
orszagokrol 74—80 szdzalékuk nyilat-
kozott igy. (Ezeket a kérdéscket csak
azoknak tettiik fel, akik a szdhan forgé
orszigok életére a gondokat vagy az
ercdmények és a gondok ' egyiittesét
tartottak jellemzébbnek.) Ugyanakkor
azonban az is igaz, hogy. a szocialista
orszagok problemamogoldo képességét
a magasabb végzettségil valaszadok
kevéshé itélték meg kedvezéen, ming
az alacsonyabb végzettségliek.

ABSTRACT: In recent years the Mass Communication Research Centre has carried
out various investigations concerning opinion on the problems socialist and western

countries have to face and the ways of their resolution.

The above article sums up

the most important results of this research series.
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Hirkozlés és politikai taktika

Adalék a hirek természetrajzahoz

A Témegkommunikiciés Kutatékdzpont munkatirsa az amerikai tanulmanyutja
soran tapasztalt jelenségekbdl sziiri le kovetkeztetését: a hir nem mindig azt jelenti,

amirdl szol.

November 6-in, New York-i id6 sze-
rint este pontosan8 drakor a CBS elnék-
vilasztasi miisoranak vezetdje bejelen-
tette, hogy a tévétarsasig elGjelzései
szerint Ronald Reagan mér 280 elektor
szavazatara szamithat, s gy6z6tt. A
miisor folytatédott tovabb, de ,,a va-
lasztdsi este dramaja’” — a lapok szd-
hasznalatat idézve — véget ért. A sza-
mos egyéh, még befejezetlen valasztési
verseny ellenére érezhetden csokkent
az adas légkorének fesziiltsége. Kgé-
szen este 11-ig. Ekkor a CBS esti hirm1i-
soranak vezeté kiilpolitikai anyaga-
ként kozolték, hogy az amerikai hir-
szerzés informacidi szerint egy Nicara-
gua felé tartd szovjet teherszallité ha-
jon feltehetoleg MIG vadaszgépeket tar-
talmazo ladak vannak.

Masnap mindharom nagy tévéhalé-
zat és a PBS televizié hirmfsoraiban
kiemelkedd helyet kapott a MIG—21-
esek feltételezett szallitdsa. Felvételrdl
idézték az elnok kaliforniai sajtéérte-
kezletének idevags részleteit. Reagan
ugy nvilatkozott, hogy még nem lehet
biztosra venni a gépek jelenlétét, de ha
a nicaraguaiak elfogadjak a korszeri
(?) vadaszokat, akkor ez ,,annak jele
lesz, hogy szomszédaik fenyegetésen
torik a fejiiket”. A tévéhirek Osszefog-
laléiban a ,fenyegetés” valt hangsu-
lyossé.

A reggeli lapok korai kiadasai alta-
laban még nem emlitették a hirt, a

cimoldalakat a valasztasi tuddsitdsok
uraltak. Kivétel volt a Wall Street
Journal, amely az els6 oldalon szoka-
sosan kozo6lt hirosszefoglaléjaban, har-
madik kiilfoldi anyagként ezt irta:

Az Egyesiilt Allamok hivatalos kérei ellen-
6rzés alatt tartanak egy Nicaragua felé haladé
szovjet teherszillitét, amelyben MIG=21
vadiszgépek lehetnek. Az Egyesiilt Allamok
Svott attdl, hogy ilyen gépeket sziilitsanak
Nicaragudnak. Maganvéleményként tobb hi-
vatalos személyiség is azt mondta, hogy a
Fehér Haz szamitasba vesz egy légitimaddst
birmely Nicaragudba telepitett MIG—21-es
elpusztitdsira.”

A 26. oldalon kozolt részletesebb tu-
désitas viszont nemcsak az el@bbieket
ismételte meg, hanem a koévetkezbket
is tartalmazta:

Az Egyesiilt Allamok hivatalos személyiségei
maganvéleményként azonban kételyeiket
fejezték ki azt illetdleg, hogy a szovjetek
ilyen repiil6gépeket szdllitandnak . ..”

(Az ujsdgkozleménybSl nem vilaglott
ki, hogy a ,,légitamadas” és a ,,kétely”
ugvanazon forrasbdl szarmazé véle-
mény volt-e.) A keleti partvidék lap-
jaihoz képest haromoras késéssel meg-
jelend Los Angeles Tvmes — ugyancsak
november 7-én — igy cimezte 9. olda-
lon kozélt cikkét: ,,Szovijet helikopte-
rek, nem MIG-ek vannak Nicaragué-
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ban, mondjak az Egyesiilt Allamok hi-
vatalos személyiségei”. A tudésitashan
azonban ez is olvashaté: volt

»Egy misik magasabb beosztasi kormiény-
tisztvisel6 azt mondta, hogy ... a kormdny-
zat nem fogadnid el ilyen gépek (MIG-ek) meg-
jelenését és »barmilyen sziikséges lépést
megtesz«, hogy ez ellen hasson.”

November 8-4n reggel mar a jelentds
lapok is dramai hangnemben fogalmaz-
tak az elsd oldalon kozolt cikkek ci-
meit:

Az Egyesiilt Allamok figyelmezteti a Szov-
jetuniot, hogy nem tiir el MIG-eket Nicara-
guaban — Repiil6gépeket gyanitanak egy mar
kikotott hajon — Hidnyzik a hir megerdsi-
tése”

New York Times

»Reagan figyelmeztette Moszkvit, nehogy
kirakodjanak barmely harci gépet Nicaragua-
ban”

Wall Street journal

»A Szovjetunid figyelmeztetést kapott az
Egyesiilt Allamoktdl a I6khajtasosok miatt —
»Sulyos aggodalmat« emlitenek, ha Nicaragua
MIG-eket kap”

Los Angeles Times

Az Egyesiilt Allamok figyelmezteti a Szov-
jetunidt a rejtélyes MIG-ek miatt”
USA Today

Csak a Washington Post fogalmazott
semleges hangnemben: ,,Az Egvesiilt
Allamok figveli a Nicaraguanak szolo
szovjet szallitmanyt”. (A Los Angeles
Times tuddsitdsa nem emlitette, hogyv
el6z6 nap még mas értesilést kozolt.)

A kedden este felréppent hir — ngy
latszott — a péntek reggeli lapokban
mar be is fejezte palydjat. Washington
Post (1. oldal): ,,Nem talaltak bizonyi-
tékot MIG-szallitmanyokra”. USA To-
day (11. oldal): ,,A MIG-ek megjelené-
se hibadzik, de a vadaskodasok rép-
kodnek”. A Los Angeles Times helyszi-
ni tuddsitast kozolt Corintébdl, abhdl
a kikotdhdl, ahova a széban forgd szov-
jet hajo megérkezett. Az iras feleime:
,,Ladakat latnak, de lékhajtasosokat
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nem”. A 13. oldalon pedig egy hattér-
anvag jelent meg, ezzel a cimmel: ,,A
MIG—21 az egyik legrégibb harci gép
a szovjet arzenalban”, vagyis mar nem
»korszert vadaszgép”.

A fentiekbél nem vilaglik ki részlete-
sen a hir torténete, ami a hattér megér-
téséhez sziikséges.

A hirtorténet

A nicaraguai MIG-ek torténetének ha-
rom része volt: az esemény, az ameri-
kai reagalasok és a szovjet, illetve ni-
caraguai cafolatok. Az els6é rész igy
foglalhatd 6ssze:

Szeptember végén egy amerikai mi-
hold felvételt készitett az Odessza ko-
zelében 1évé Nyikolajev szovjet kiks-
térl. A felvételeken felismertek 12
olyan ladat a rakparton, amelyekben
— amerikai vélemények szerint —
MIG—21 vadaszgépeket szoktak szal-
litani. A rakpart mellett horgonyzott
a Bakuriani nev{i teherszallit6. Ezutan
a kikotérél tobb napig nem lehetett
hasznalhaté felvételt késziteni a vas-
tag felhdzet miatt. A kivetkezd érté-
kelheté fotokon mar nem voltak latha-
tok a laddk, a Bakuriani pedig elhagy-
ta a kik6tSt. A haj6é nem kelt 4t a Pa-
nama-csatornin, hanem Dél-Amerika
legalsé csiicskét megkeriilve haladt
észak felé. A lapok szerint el6bb az volt
a feltételezés, hogy Peruba tart, majd
mikor nem allt meg, széba keriilt Ni-
caragua. A hirek nem széltak arrdl
hogyv a ladék lathatéak lettek volna a
Bakuriani fedélzetén.

A lapok szerint ezek a tények, ame-
lyeket — a nyilvanossagra hozott fel-
tevések — CTA- és Pentagon-forrasok-
hél eredeztetnek. Shultz kitliigymi-
niszter egvébként ugy nyilatkozott,
hogy az informéacidk kiszivarogtatdja
,biincselekményt kovetett el”. (Hir-
szerzési informaciok nyilvanossagra ho-
zagat torvény tiltja.)

Az események nyilvanossagra kerii-
l1ésével szinte egvidejileg, majd utina
is kovetkeztek az amerikai reagalasok
ismertetései. A New York Times no-
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vember 11-i szdma arrdl irt, hogy a
CTIA és a Pentagon munkatdrsai 7—S8-
an a kovetkezd javaslatokat kordztet-
ték a ,,szovjet tamadé fegyverek Nica-
raguaba vald, fokozott beadramlasara”
adandé valaszt illetSleg: hivjak vissza
az Egyesiilt Allamok nicaraguai nagy-
kovetét, a haditengerészet alakitson
ki blokddot a fegyverszallitmanyok
megakadalyozasara, fokozzak a Kozép-
Amerikaban tartott katonai mandve-
rek méreteit és gyakorisagat, jitsik
fel a nicaraguai korményellenes geril-
laknak nytjtott katonai segélyeket —
ha a képvisel6haz is hajlandé ra. (A de-
mokrata tobbségii képvisel6haz 1984
juliusaban allittatta le a kontraknak
nytijtott tamogatast.) A Fehér Haz és
a Pentagon egves munkatérsai arrél
heszéltek, hogy a MIG-ek megérkezése
esetén varatlan légitamadassal kell a
vadaszgépeket elpussztitani. A New
York Times szerint a hirek hatdsara
még a kormanyzat leghevesebb kriti-
kusai kozé tartozé demokrata szenato-
rok is felvetették azt a lehetdséget,
hogy a MIG-ek miatt katonai erét kell
alkalmazni Nicaragua ellen.

Kozelebbré! meg nem jelolt ,,maga-
sabb beosztast kormanytisztvisel6k™
arr6l nyilatkoztak a New York Times-
nak, hogy ,,magas szinten targyaljanak
a Nicaraguara gyakorolt katonai és po-
litikai nyomas fokozasit”. George
Shultz viszont ugy nyilatkozott, hogy
nem tud ilyesfajta tervekrdl. S érde-
mes azt is hozzatenni, hogy épp a kiil-
iigvminisztérium szévivéje figvelmez-
tette az wjsagirdkat, legvenek kinosan
elévigyazatosak a MIG-hirrel kapcso-
latban, mert nem lehet tudni, vannak-e
ténylegesen vadaszgépek a Bakuriani
rakterében.

Ugvanakkor az amerikai kiiliigymi-
nisztérium hivatalosan tiltakozott mind
Moszkvaban, mind a washingtoni nagy-
kovetnél a M1G-ek miatt.

A nicaraguai cafolatokat mar no-
vember 8-an emlitették a lapok, majd
a hasonl6 szovjet valaszt is kozolték,
de az altalam atnézett lapok koziil
csak a New York Times november 9-i
szama hozta az utébhit hangsulyos he-

lyen, az elsé oldalon, cimben: ,,Shultz
rdmutat, hogy a Szovjetunio tagadta
vadaszgépek szallitasat.”

A feltételezett hattér

A MIG-sztorit lehetne hirlapt kacsanak
nevezni, de ezzel semmit sem magya-
raznank meg. S azt hiszem, azzal sem
jutnank sokkal messzebbre, ha azt kez-
denénk el elemezni, hogy tényeket ko-
z6ltek-e a lapok, logikai értelemben vé-
ve igaz vagy hamis volt-e a hirtorté-
net. Az ,azt mondtak, hogy lehetnek
MIG-ek a Bakurianin, majd ugy csele-
kedtek, mintha biztosra vették volna,
hogy ott vannak a vadaszgépek, am
ekozben kétséghe is vontak létezésii-
ket” — tul kusza képlet a koznapi, s
az arisztotelészi logika szamara is. A
hirtorténet feltételezett hattere viszont
tovébb visz egy 1épéssel.

A Los Angeles Times (november 19.)
— a képvisel6haz Kozép-Amerika al-
bizottsdganak elndke altal adott tévé-
interjura hivatkozva — azt irta, hogy
az egész iigy a képviselSk befolyasolasat
célozta a nicaraguai kormanyellenes
erék tdmogatisanak felujitasa érdeké-
ben.

A New York Times (november 14.)
szerint a Pentagon, a CIA és a Fehér
Hazban a Nemzetbiztonsagi Tanacs
egyes tagjai a nicaraguai kormanyra
akartak nyomast gyakorolni, mig a
kiilligynminisztérium a Szovjetuniénak
akart ,,lizenni”’ a hirtérténet révén.
(November 9-én Shultz-interjiut kozolt
a New York Tuimes, s ebben a kiiliigy-
miniszter azt mondta, hogy az ligy
esak ,felszinesen” nézve vonatkozott
Nicaraguara.) November 15-én a New
York Times gy fogalmazott, hogy a
»MIG-ijedelem” az ,,amerikaiakban
szandékozta felkorbacsolni a bizton-
saggal kapcesolatos félelmet. Ez sziiki-
tené a diplomacia mozgasterét, és
gvengének mindsitené mindazokat a
kongresszushan és a kiiliigyminiszté-
riumban, akik elényben részesitik a
diploméaciat a habhortival szemben.”

A Washington Post (november 16.)
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egy 1979-es tapasztalatra, a kubai szov-
jet dandar ,felfedezésére” emlékezte-
tett. Az akkor mar vagy 17 éve a sziget-
orszéghan tartézkodd szovjet egységrdl
négy amerikai kormanyzat is tudott, és
nem tartotta problémanak. Az 1979-es
,»»felfedezés” akkor tértént, amikor Car-
ter elndk a SALT II. ratifikalasat akar-
ta javasolni a szendtusnak. A sajtovissz-
hang a szenatorok hangulatinak meg-
valtozasat idézte el§, megakadalyozva
a ratifikalasi javaslatot. A MIG-torté-
net pedig épp akkor latott napvilagot,
amikor Ronald Reagan a Szovjetunié-
hoz valé viszony javitdsinak sziiksé-
gességérol, a fegyverzetkorlatozasi tar-
gyalasok kiilonleges fontossagardl kez-
dett beszélni.

Arra nem vallalkozom, hogv ezen ér-
telmezések valGsagértékét elemezzem,
mert nem értek hozzd. De nem is poli-
tikai analizist készitek, hanem a hirek
— vagy legalabbis hizonyos csoportjuk
— természetércl szandékozom valamit
megfogalmazni. S ehhez ad jé tampon-
tot az idézett értelmezések kizos eleme,
amit nagvon is hihetének tartok.

A hir mint jelzés és eszkiz

Tomegkommunikaciés értelemben a
hirt valamilyen tényrél, eseményrél
valé bheszamolasként szoktuk definiil-
ni. Itt tény volt az, hogy allitottak,
feltételestek valamit. Tény volt, hogv
ez nyilvanossigra keriilt, és tény
volt a kiilénféle — hivatalos magan-
véleményekben, diploméciai lé pésekben
testet Olt6 — reagilidsok sorozata.
Csak épp a feltételezés volt alaptalan.

Azt hiszem, els6 megkozelitéshen
ldtszatkeltéssel van dolgunk. A sikeres
latszat konkrét ismeretelméleti elem-
zésben is nehezen kiilénithet§ el a tény-
tél, hat még a koznapi gondolkodis,
dontéshozatal feltételei kozepette. A
sikeres latszat olyan cselekvést kivaltd
»inger”, mint a tény.

A Pentagon vagyv a CIA valamely
munkatarsa — aligha maganszorga-
lombél — hetaplalta a MIG-feltevést
a tomegkommunikéciéba. Ez reagila-
sokat valtott ki — fiiggetleniil attdl,
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hogy mér a kezdet kezdetén voltak in~
formdcibk, amelyek cafoltak a feltevést.
(L. a Los Angeles Times november 7-i
cikkének cimét ezen iras elején!) S mint
idéztem, voltak kételyek is a MIG-sz4l-
litmény létezését illetSleg, politikai
mérlegelés alapjan. (I.. Wall Street
Journal, november 7.) A vélemények,
diploméciai 1épések viszont olyan visz-
szajelzések, amiket — adott esethen —
fel lehet hasznalni valaki(k) ellen vagy
mellett.

Adott esetben ? Tgen, ,,adott esetrél”
volt sz6. Az amerikai lapok fentebb idé-
zett helyzet értelmezéseiben az a kozos
mozzanat, hogy a kormanyzat kiilén-
féle intézményeiben més-mas vélemé-
nyek, értékelések, torekvések vannak
a Kozép-Amerikaval, a Szovjetunié-
val kapcsolatos politikit illetfleg. A
lapok értelmezéseiben az egyik oldal
a Pentagon, a CIA és a Nemzethizton-
sagi Tandes koalicidja, a masik oldal
a killiigvminisztérium. A kiilonhségek
nyilvin taktikai természetiiek, de nem
ujkeletliek. A Reagan-kormdanyzat elsé
négy évében is megmutatkoztak.

A MIG-sztori felbukkanasénak idé-
pontja nem koézémbhos. Reagan gy6zel-
mének bekovetkezte utdn, a vezetd kor-
manyzati tisztvisel6k kicserélésének
vagy megerGsitésének eldontése eldtt,
a valasztasi kampany soran mondot-
taknal komolyabban veheté allasfog-
lalasok kialakitasa eldtt latott napvila-
got a hirtorténet. 8 valéban, Shultz
néhany nappal a valasztas utan nyilat-
kozott, hogy maradni szandékozik
a posztjan, ha az elndk is ugy akarja.

Lehet, hogy a MIG-sztorinak voltak
kiilpolitikai vetiiletei is, amikrd} az idé-
zett lapvélemények széltak. De az igen
valdszeriinek latszik, hogy a hirtérténet
(egyben) amerikai belpolitikai csatdro-
zasok, klikkharcok eszkéze és jelzése s
volt. Vagyis, a hir nem azt jelentette,
amirdl szolt.

s, Ez utébbi megallapitasok nem mond-
haték valami nagy ujdonsagnak. Leg-
feljebb abban a vonatkozashan, hogy
vajon mit tud kezdeni a témegkommu-
nikécié kutatasa, a szovegre alapozott
tartalomelemzés — most mar altalano-
sabban — a hirek eme jelentésrétegei-
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vel ¢ Vagy egy mas vonatkozast véve,
milyen elméleti-metodikai eszkoztar-
ral lehet a hirek kéznapi-ideoldgiar je-
lentésrétegeit valdban felfejteni ? Hadd
érzékeltessem ezt is.

A MIG-sztorinak volt ,,iizenete’ az
amerikai hirfogyasztdk szaméarra is. A
»ellendrzés alatt tart”, | figvelmeztet”,
nHnem tir”, a ,légitamadas™, ,barmi-
lyen sziikséges 1épés” és mas hasonlé
kifejezések e hirtorténet kapcesan is el-
mondtik az ,,erések vagyvunk” minden-
napi profan evangéliumat. De az igazi
ideolégiai leckét a MIG-sztori csattano-
ja mondta el. E hirtoérténet ugyanis
nem azzal ért véget, hogy nem érkez-
tek MIG-ek Nicaraguaba.

Hir-poézis

Kairdhan, november 17-én sajt6értekez-
letet tartottak, amelven megjelent az
az emigraciéban €16 libiai politikus is,
akinek el6z8 nap a tripoli rddié halél-
hirét kézolte. Az amerikai lapok szerint
a volt libiai miniszterelnékot hérgyilko-
soknak kellett volna eltenniiik lab alél,
de az egyiptomi titkosszolgalat félreve-
zette libiai ellenfelét, s megévta az
emigrans életét. November 19-én olvas-
hat6 volt Mubarak elnék nyilatkozata
arrél, hogy a libiai vezetés terveket dol-
goztatott ki Margaret Thatcher, Fran-
cois Mitterrand, Helmut Kohl és Fahd,
szaudi kiradly meggyilkolasira. Az ame-
rikai—libiai viszony felszines ismere-
tében sem meglepd, hogy e hirek jelen-
tés terjedelmet kaptak az amerikai la-
pokban.

A San Francisco Chronicle meglehe-
t6sen kozepes szinvonald, helyi lap, de
nem Bildzeitung tipust organum. No-
vember 22-én a Chronicle a kovetkezo
tuddsitast hozta az els§ oldalon:

Lehet, hogy Libidban vannak a
MIG-ek

London, United Press
Valészinlleg Libidban raktdk ki egy Nicara-
gudba tarté szovjet teherhajérél azokat a
MIG —21 I6khajtisosokat, amelyek vélsigot
idéztek el8 az Egyesiilt Allamok és Nicaragua
kozott e ho elején, jelentette tegnap a Jane’s
Defense Weekly.

A magazin ,,egyesiilt dllamokbeli forrasokat”
idéz, amelyek szerint a szovjet teherhajd,
a Bakuriani megallt Tripoli libiai kikotében,
mielStt tovabbhaladt volna Corinto nicara-
guai kikots felé. ..

A magazin azt kozli, hogy forrisai most jelen-
tették, a Foldkozi-tengeren valé dthaladtdban
a Bakurianit ,,megfigyelték”, amint (MIG-
tipusa) laddkat rakodott ki Libidban, mieldtt
folytatta volna Gtjit Nicaragudba.

Az Egyesiilt Allamok figyelmeztette Nicara-
guat, hogy nem tiiri el MIG-ek importjit,
miutdn a Bakurianit a mdlt hénapban ,a Fe-
kete-tengeren helyszinen megfigyelték (!!),
hogy olyan laddkat rakodott (!) be, ,,amelyek-
rél valésziniinek latszott, hogy MIG részegy-
ségeket tartalmaznak’.

nicaraguai

A kétszeres ,,megfigyelés” igazin
poétikus. Méginkabb szép a szovjet—
libiai tarsitas a gyilkossigi tervek nap-
jaiban. Nekem azonban a hirérték lo-
grkdja tetszik legjobban. A MIG-sztori
ugyvanis egy masik, Nicaraguaval kap-
csolatos hir mellett jelent meg.

Nicaragua enged az egyezménybdl
Washington

Nicaragua, amely tédrgyalasokat folytat az
Egyesiilt Allamokkal ezen a héten, tgy lat-
szik, elfogadta azt az amerikai kovetelést,
hogy Uj kozép-amerikai békeszerzddés-ter-
vezetet targyaljanak meg, mondtik tegnap
a kiiligyminisztérium képviseldi. (...)

Az 4] MIG-sztori mint helyreigazitas
és hattéranyag. A latszatoknak onallé
életiik is van.

Santa Barbara, Kalifornia,
1984. november

ABSTRACT: A co-worker of Mass Communication Research Centre analysed the
»Szovjet MIG s in Nicaragua‘* story of the American press during his trip in the US,

November 1984.



Hann Endre—Hoffmann Mdrta

Hirek ot hullamhosszon

A Magyar Radi6 és négy nyugati radiéallomas hireinek dsszehasonlité tartalom-
elemzése kimutatja, hogy a hiraddsok szerkezete és tartalma a f§ vonasokat tekintve
nem kiilonbozik lényegesen az 6t addn, de a szamszerii mutaték megerdsitik azt a
feltevést, hogv a hirek minden adén a hxrszerkesztoseg és a mogotte allo intézmény-
rendszer hatalmi struktiira politikai értékrendjét és érdekeltségét titkrdzik.

A Magyvarorszagra iranyulé nyugati
radidadasokrél idérél  iddre megje-
lennek nalunk kritikus elemzések. Ezek
a nem tdl gyakori és tébbhnyire publi-
cisztikus heviilet{i biralatok, ha egyal-
talin belemennek tartalmi kérdésck
elemzésébe, elsésorban a nyiltan poli-
tizald, propagandisztikus miisorokat,
a nyugati adék manipulativ, ellenséges
szandékait veszik célba. Kevesebb
526 esik a hatérokat ativel§ radidada-
sok klasszikus alapfunkcidt ellatd szol-
galtatisardl, a hirekrél. Erre magyara-
zatot kindlhat az, hogy a hirek szelek-
cidja és télalasa a hirmagyarazatoknal
vagy a kommentaroknal latszélag ke-
vesebh jatékteret hagv a célzatossig-
nak. A hirszerkeszt6k kezét ugyanis
mindeniitt megkoti valamelyest egy-
részt a hiriigynokségek kinilata, mas-
részt a hirszerkesztés tarsadalmi rend-
szerekt8l fiiggetleniil tobhé-kevéshé
egvséges szakmai-etikai szabélyrend-
szere.

Rejtett értékrend

Ami mindezen tdl a hirek finomszerke-
zetében kitapinthatd, azt prébaltuk
meg feltarni, amikor 1984 8szének egy
hetén (szeptember 24. és 30. kozott)
Osszehasonlitd tartalomelemzést készi-
tettiink a Magyar Radié és a f{6bb ma-
gyvar nvelvl nyugati radidaddk (SZER,
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Amerika Hangja, BBC, Deutschland-
funk) nemzetkozi hireirél. Az 6t adé
Osszesen 3056 hirét dolgoztuk fel. (Az
eltéré aranvok miatt a magyar vonat-
kozast hireket nem vontuk be az elem-
zéshe.)

Finomszerkezetr8l beszéliink, ami
azt is jelenti, hogy épp a legnyilvan-
valébb kiillonbségekre nem tért ki az
elemzés. Nem vizsgaltuk példaul azt,
hogy mely konkrét hirekrél nem sza-
molt be egyik vagy masik radidadd.
Atlagos iddészakokban az ilyen hirek
szdma viszonylag csekély, és nagvjabol
ismertek azok a szelekeibs szempontok
is, amelyek egyes adéknal elGirjak bi-
zonyos témak teljes mell§zését. A hazai
tomegkommunikaciéban példaul az az
elv érvényesiil, hogy a szocialista orsza-
gok belsd iigyeir6l csak akkor tajékoz-
tatnak, ha az informécié az érintett
orszag hivatalos hirforrasabdl szarma-
zik. Ennek megfelelen ritka a hiradas
a szocialista orszagokban mtiksds el-
lenzéki személyek vagy csoportok teve-
kenységérdl, amelynek viszont a nyu-
gati adék viszonylag nagy teret szen-
telnek. Vagy — hogy a vizsgalt hétrél
idézziink konkrét példakat — megfi-
gyelhetd volt, milyen nagy hirértéket
tula]domtanak a nyugati radiéalloma-
sok kiilonféle illegalis hataratlépési
kisérleteknek, hatarsértési vagy kém-
kedési ugyeknek egyhazi események-
nek, olyan eseményeknek tehat, ame-
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lvekr6l a Magvar Radi6 egyaltalin nem
tuddsitott.

Hasonléképpen nem tértiink ki eh-
ben a vizsgalathan a hirkozlés gyor-
sasdgdnak Osszehasonlitdsara. Ami ezt
illeti, ha a miisorrend (az adasiddk,
illetve az addsok gyakorisaga) adottsa-
gaitdl eltekintiink, az egyes adok telje-
sitménye — megint csak atlagos idg-
szakot nézve — eléggé kiegvensilyo-
zott, szémottevé kiilonbségek inkabh
csak rendkiviili események alkalméaval,
kiélezett helyzetekben adédnak. A vizs-
galt héten ilyen esemény, helyzet — a
hirek tanusaga szerint — nem volt.

Kétségtelen persze, hogy a nyugati
addk iranti érdeklédés épp akkor szo-
kott fokozddni, amikor sziikebb vagy
tagabb kornyezetiinkben valamilyen
nem mindennapos esemény toérténik, és
killondsen akkor, ha olyan valsagrél
van sz6, amelyrdl a hallgatésag felté-
telezi, hogy hazai forrasokhdl csak hia-
nyos tajékoztatast kaphat. A hidny
mellett ilyenkor a késedelem is nagyobb
stllyal eshet a latba, mint a ,,csendes”
hétkoznapokon.

A kvantitativ tartalomelemzési tech-
nika viszont tobbet ,,tud’’, mint a hét-
koéznapi észlelés. Alkalmas terjedelmes
szovegek olyan tartalmanak, bels§
Osszefiiggéseinek, értékszempontjainak
a feltarasira, amelyek a kozvetlen
megfigyelés szamara egyébként rejtve
maradnak. A hirekkel kapcsolatban is
ilyen célt thztiink a tartalomelemzés
elé. Mennyiségi mutaték segitségével
akartunk raviligitani az egyes addk
kozotti killonbségekre, de ugy, hogy
azt a rejtett tartalmat, értékrendet,
sugalmazott viligképet is felszinre
hozzuk, amelyrdl a mégoly rendszeres
és ,,vajtfilli” radidhallgaténak is csak
benyomésai lehetnek. Ebben a szemlé-
leti keretben maradva két f6 kérdésre
kerestiink valaszt. Egyrészt azt vizs-
galtuk, hogy milyen tartalm?, tematikar
kiilonbségek vannak a vizsgalt addk
hirei kozott (mikézben feltételeztiik,
hogy a legtobbszér mar ezck a temati-
kai sajatossigok is burkolt politikai
allasfoglalast tiikkroznek), masrészt azt,
hogv milyen mértékben élnek ezek az
adok olvan formaz, hirszerkesztési esz-

kézokkel, amelyek valamilyen sajatos
vilagkép, értékrend, ideolégia kozveti-
tését, vagyis a propaganda céljait szol-
galjak.

Amikor a hirek tartalmi jellegzetes-
ségeit vizsgaltuk, elvileg az adott hé-
ten lezajlott Osszes eseményhez kellett
volna viszonyitanunk, ezek szama
azonban gvakorlatilag végtelen, és
megismerésitk — hacsak nem lesz hir
bel6liik — lehetetlen. Igy kénytelenek
voltunk egymassal szembesiteni a ra-
didaddkat és elvonatkoztatni ,,a val6-
sag’-t6l, mint viszonyitasi alaptdl.
Szamunkra a hirszerkeszt6 és a mogotte
allé intézményrendszer kimondott vagy
kimondatlan vildgnézeti-politikai elkd-
telezettsége volt érdekes, amely ha
nem is minden egyes hir esetében tuda-
tosan, de a hirfolyam egészét tekintve
minden bizonnyal befolyasolja a hirek
valogatdasat €s talalasit. Ne mindsit-
sitk most ezt az elkeriilhetetlen ,,bea-
gyazottsigot”. De azt azért szogezzitk
le, hogy a hirek partos értékelését elsd-
sorban a hirmagyarazatok, komment4-
rok feladatanak tartjuk, és ezektél a
hallgaté szamara is vilagosan el kell
kiiloniilnie a hiradasnak mint tisztén
informéaciés miifajnak. Ett6l pedig né-
zetiink szerint elvarhaté az események,
folyamatok, jelenségek targvilagos be-
mutatasira vald torekvés, a valdsagos
tények objektiv ismertetésének igénye.
Ha csak korlatozott eszkozokkel is,
de lényegéhen ezt az igényt és torek-
vést kerestiik, illetve ezek hianyat vagy
épp a manipulativ, tendencidzus téjeé-
koztatdst kivantuk szamon kérni a
vizsgalt radiéaddk hiradéasaitdl.

A vizsgilat kisérleti jellegébdl ads-
dik, hogy az eredmények érvényességé-
nek vannak bizonvos korlatai. Minde-
nekeldtt : barmelyik legven is az az egy
hét, amelyet kivalasztunk a hirek vizs-
galatara, esetleges, de meghatarozé
eseményei er6sen ranyomhatjak bélve-
giiket a kialakul6 Gsszképre. A vizsgalt
héten példaul a hirszolgalatok megkii-
I6nboztetett figvelmet forditottak az
ENSZ-kozgviilés iilésszakara, a Lkét
nagyhatalom vezetd politikusainak ott
elhangzé beszédeire, nyilatkozataira,
talalkozoira. Ez lehetdséget ad arra,
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hogy alaposan megvizsgaljuk a szov-
jet—amerikai viszony tiikrozodését a
hirekben, de egyszersmind kétségtele-
niil felbillent bizonyos ardnyokat, ame-
lyek egy méasik hét hireiben nyilvin
méasként alakulnak. A masik korlitot
az a tény tamasztotta, hogv az adott
hét osszes lekddolt hirének a szdma
az Amerika Hangja, a BBC és a
Deutschlandfunk esetében nem érte
el a hiromszazat, és ez a mennyiség
csak nagyon csekély mértékben tette
lehetfvé a finomabb Osszefiiggések
elemzését.

A politika vilagtérképe

E kissé hosszira nyvilt bevezetd utin
lassuk a vizsgalat f6bb eredményeit.
A hireket elGszir is atfogd tematikus
kategériakba soroltuk. A nemzetkozi
élet hireit az 6t add mindegyikén a
diplomdciar témdk uraljak, koztik a
Magyar Radiéban a legnagvobb a dip-
lomaciai hirek ardnya, amit leginkabh
a SZER témastruktirija kozelit meg.
A hirad4sokon beliilli rangsort és az
ismétlések szamat tekintve is a diplo-
méciai hirek vezetik a mezényt. A vi-
laghan zajlé események, folyamatok
koziil tehat — barmelyik hirforrasra
hagyatkozzunk is — a legtébbet politi-
kusok, diplomatak utazasairdl, taldl-
koz6irdl, targvalasairdl és egyezményei-
r6] tudhatunk meg.

Orvendetes, biztaté jelnek is vélhet-
jilkk, de lehet, hogy pusztan ennek a
hétnek az intenziv diplomaéciai tevé-
kenységét titkrozé esetlegesség, hogy a
katonai-fegyveres témdk mindegyik adén
csak a harmadik vagy a negyedik hely-
re keriiltek. Tébb volt az egyes orsza-
gok belsd folyamatait, eseményeit érin-
t6 hir, s6t a Magyar Réadidban tobb
volt a gazdasagi vonatkozasu jelentés
is. A katonai-fegyveres témaju hirek az
Amerika Hangjan fordultak el§ vi-
szonylag nagy aranyban, helytelen
lenne azonban ebbél a washingtoni adé
militarista hangvételére kovetkeztetni.
A részletesebb témaelemzés ugyanis
megmutatja, hogy ott mas addéknal
gyakrabban szamoltak be leszerelési,
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csapatkivonasi fejleményekrdl is, ame-
lyeket szintén ebbe a kategéridba sorol-
tunk. Akércsak a terrorcselekménye-
ket, merényleteket — és az, hogy ezek-
r6l is az Amerika Hangja tuddsit a
legnagyobb eldszeretettel, mar jelleg-
zetes vilagképet, sGt propagandaszin-
dékokat fejez ki.

A hirek foldrajzi megoszldsat vizsgil-
va arra a kovetkeztetésre jutunk,
hogy az egves orszagok és foldrészek
nem népességi vagy teriileti, tehat fi-
zikai aranyukhoz mérten jelennek meg
a hirekben. A hirek viliga — érthetd
mdédon — a politika vilagtérképét, tiik-
rozi és nem a mindennapokét. A hir-
helyszinek Osszetétele minden adén
eléggé  hasonlé. Mindegyiken tul-
silyban vannak a nyugati féltcke,
86t a nyugati politikai-katonai témb
orszagaibdl szarmazé hirek. A szocia-
lista orszagok helyszinei egyediil a Ma-
gyar Radidban szamottevéek, de ez is
inkdbb a Szovjetuniét, mint a t&bbi
szocialista orszagot jelenti.

A hirek vizsgalatinak egyik legfon-
tosabb dimenzibja, hogy kik szerepel-
nek o hirekben. A valtozatos dsszetételld
listabél harom csoport emelkedik ki:
— az allamok, orszagok elsd szdmd ve-

zetor; — kormdnyok, kormanybizottsa-
gok, miniszterek és helyetteseik: vala-
mint — hivatalos, regurdlis katonas

személyek, testiiletek vagy alakulatok.

A {f8szereplék mnemzetiségének vizs-
galata egyértelmivé teszi, ami mar a
foldrajzi megoszlasbdl is lathaté volt
(példaul a Deutschlandfunk, az NSZK
hivatalos radidja kiilfoldi szolgilata-
ban is meglehetGsen belterjes: hirei
fészereplSinek fele nyugatnémet sze-
mély vagy intézmény). Egyébként a
legjelentdsebb kiilonbség a nagyhatal-
mak szerepének bedllitasaban mutat-
kozik. Az még érthets, hogy az Amerika
Hangja, az Egyesiilt Allamok kormé-
nyanak hivatalos adéja elGtérbe helye-
zi hirciben az amerikai szerepléket, ra-
adasul nem is olyan nagy mértékben,
mint a Deutschlandfunk a németeket.
Meglep6bb, hogv az amerikai f6szerep-
16k aranya a SZER hireiben is tulteng.
Ez alatamasztja, pontosabban szélva
kifejezi azt, hogy a SZER els8sorban az
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amerikai érdekeknek ad hangot, az
amerikai vilagpolitikai tevékenységet
hangstlyozza hiradisaiban. Az ameri-
kai f8szerepl6k tulsilyadval mind az
Amerika Hangja, mind a SZER hire-
iben a szovjet f6szereplSk viszonylagos
hattérbe szorulasa jar egviitt. A szovjet
szereplk a Magvar Radié hireiben je-
lennek meg a legtobhszor, itt mégis ki-
egyensulyozottabb képet latunk, a
szovjet f8szereplék ugyanis csak két-
szer annyian vannak, mint az amerikai-
ak, mig a SZER és az Amerika Hangja
esetében az amerikai f8szereplSk tébb-
sége a szovjetekkel szemben harom-
négyszeres. Szembe6tlé tovabba, hogy
a vizsgalt radick altal kozvetitett
»hirvalosagban® a kelet-eurdpaiak csak
ritkan jatszanak f6szerepet. Ebhben még
a Magvar Radié sem kiilonbézik a nyu-
gati adoktdl.

Ami a fészereplék megoszlasat illeti,
talan a BBC nyujtja a legkiegvensilyo-
zottabb képet. Noha olvan orszag ra-
diéja, amely a nyugati tombhdoz tarto-
zik, hireinek f6szerepléi kozott valami-
vel tobb a szovjet, mint az amerikai,
és ugyanannyi a nyugat-eurépai, mint
a Magyar R4dié hireiben. Réadésul
egyaltalin nem mondhaté ,,provincia-
lisnak™: hireiben az &sszes nyugat-
eurdpai szereplének csak alig negyed-
része brit.

Figyelemremélté még a kozel-keleti
foszereplék aranyaiban mutatkozod elté-
rés. Eszrevehetd az Amerika Hangja
(vagyis az amerikai kormanyzat) €r-
dekeltsége a kozel-keleti fejlemények-
ben: az Osszes fGszereplé majdnem
otode kozel-keleti. Az viszont a pesti
humor érzékenységét jelzi, hogy méar
kabarétréfakban is szerepelt a hazai
tajékoztatas affinitasa a kozel-keleti
térség irant: a Magvar Radié hireiben
az arab, irani és izraeli szerepl6k ardnya
megkozeliti az Amerika Hangjan ta-
pasztaltat.

Mit csindl a kicsoda?
A hirek strukturijinak elemzését a

tovabbiakban egyv kapcsolati haléra
épitettiik. Karinthytol kolesonzott kér-

désfelvetésiink arra vonatkozik, hogy
milyen foszerepléhéz milyen tevékenyséq,
cselekvésforma kapcesolodik. Ttt csak
arra van teriink, hogy a leggyakoribb
szerepléket (a Szovjetuniét, az Egve-
siilt Allamokat és az eurdpai tékés or-
szagokat) a leggvakoribh cselekvések-
kel vessiik Ossze. Mindegyik adén azok
a hirek vannak tobhséghen, amelyvek a
verbdlis tevékenységeket allitjak ko-
zéppontba, de jobban megnézve az
adok két csoportot alkotnak: a Ma-
gvar Radiéhan és a BBC-ben a tevé-
kenységeknek csak alig tobb, mint a
fele, a masik hidrom adén tébb, mint
kétharmada verbilis cselekvés. A fi-
ztkat tevékenységek hasonldan magas
ardnyanak azonban eltérd oOsszetevéi
vannak az angol és a Magyvar Radié
esetében: a BBC t6bb agressziv és
egvéb baratsagtalan cselekedetrdl sza-
mol be, mint a Magyar Radi6, és meg-
forditva, a Magyar Radié tébb pozitiv,
kapesolatjavitd tevékenységrél tudésit,
mint a BBC. Az egyes addk a leggyva-
koribb f8szerepléknek 6 vonalakban
ugyanazokat a jellemzd cselekvéseket
tulajdonitjak. A Szovjetunié és az Egye-
stilt Allamok fészereplSit a hirekhen
inkdbb a verbalis, a nyugat-eurépaia-
kat inkabb a fizikai tevékenység jel-
lemzi. Konkrétabban: a Szovjetuniit
képvisel§ fdszereplék mindegyik adé
hiraddsai szerint a legtébbszor birdlnak
(és feltling, hogy ezt a heallitast a Ma-
gyar Radié hirei is atveszik), az
Egyesiilt Allamok vezeté szerepléi pe-
dig tdrgyalnak (és csak a Magyar Radié
hireiben jellemzik Gket ennél is inkahh
a szénoklatok). A nyugat-eurépar fGsze-
replSkre inkabb az agressziv megnyil-
vanulasok jellemzbek. Az ezekrdl szdl6
hirek azonban semmi esetre sem komoly
nemzetkozi Osszeiitkézésekre, hanem
legtobbszoér az egyes orszagokon
beliili, illetve — ritkabban — a nyu-
gat-eurdpai orszagok kozoétt kialakult
konfliktusokra (tiintetések, rendéri be-
avatkozésok, kulfoldi terroristak ki-
adatasa sth.) utaltak.

Hogyv a szerkesztdségek nem csupan
az események logikdja szerint valogat-
jak és fogalmazzdk meg hireiket, az
abbdl is kideriil, hogy pozitiv, kap-
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csolatjavité tevékenyvséget a szovijet
szereplSknek csak a Magyar Radié tu-
lajdonit, a nyugati radidadok hirei
ilvet nem ,,észlelnek”. A mérleg ma-
sik serpenydjében viszont az 4ll, hogy
az Egvesiilt Allamok f8szereplSinek
ilven pozitiv 1épésérdl csak a SZER tu-
tosit, a Magyvar Radié egyaltalan nem,
és a tobbi nyugati adé is esak elvétve,

A hirek sorrendje csak részben fiig-
getlen az addk sajatos szempontrend-
szerét6l. Ha példaul a fészereplék sta-
tusat nézziik, az orszagok elsd emberei-
nek van a legnagvobh esélyiik arra,
hogyv megnvilatkozasaikkal, tetteikkel
a hirek élére keriiljenek. Masodik helyen
allnak az allamok vezet§ testiiletei,
ezek tagjai. A kdznapi emberek viszont
altalaban nem ,,csinalnak’ hireket —
négv addn is a rangsor végére keriiltek.
A kiilonféle tevékenységek sorrendi esé-
Ivét vizsgalva azt tapasztaljuk, hogy a
verbalis cselekvés minden adén na-
gyvobb valdszinliséggel kerill az elsé
helvre, mint a fizikai. A verbalis tevé-
kenyvségek koziill a nyugati addékon
mintha a dramaibb, fesziiltségtelibb
megnyilatkozasok (hirdlat, felszdlitas,
fenvegetés) jutnanak f@szerephez, a
Magvar Radié kiegvenlitettebb rang-
soraban pedig inkabb a semlegesebb
vagy épp kedvezd hangulati verbalis
tevékenvségek (beszéd, targvalas). A £6-
szerepl6k nemzetisége és a hirek sor-
rendje szintén Osszefiigg, de ez mar az
addk partallasat kifejez6 moédon: a Ma-
gvar Radiéban a szovjet f6szereplék, a
nvugati adékon az amerikai fészerepl6k
keriilnek gvakrabban a hiradasok élére.
Mig azonban ebben ardnvlag szoros
a ,verseny”, a vezetd hirek helyszinei
koziil minden nyugati adén kimagaslik
az Egvesiilt Allamok. A SZER hirada-
saiban a Kozel-Kelet és Latin-Amerika,
az Amerika Hangja hiradasaiban
ugvancsak a Kozel-Kelet, a BBC-hen
Azsia és a Kozel-Kelet is fontosabb
helvszinnek t{inik, mint a Szovjetunia.
A Magvar Radié hiradasaiban fordi-
tott a helvzet, itt a szovjet helyszinek
allnak az élen, de hozzi kell tenniink,
hogv ami a két vezetd vilaghatalmat
illeti, a Magvar Radi6é hireiben sokkal
kiegvensiilvozottabh a kép, mint a
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nvugati addkon: a Szovjetuniohdl szar-
mazo6 hireket elhanyagolhatd rangelté-
réssel kovetik az Egyesiilt Allamokhdl
szarmazok. Ezek az adatok egyrészt azt
a nyilvanvalé tényt igazoljak, hogy a
hirek sorrendje nem fiiggetlen a hirek-
nek tulajdonitott politikai fontossig-
tol, de megerdsitik azt is, hogy ennek
a politikai fontossagnak a megitélése
tobhhé-kevéshé minden addn a hirszer-
keszt8ség és a mogotte Aallé intéz-
ményrendszer, hatalmi struktira poli-
tikai értékrendjét és érdekeltségét tiik-
rézi.

J6 hir — rossz hir

Egy hir mindsitésének talan leggyako-
ribb hétkoznapi mddja az, hogy jo-e
avagy rossz. Amikor ebhdl a szem-
pontbdl elemeztiik a hireket, az elvont
értékszempontok és a politikai-vilag-
nézeti dimenzié kiiktatdsaval Altala-
nos emberi sikon igvekeztiink megitélni
az egves hirek pozitiv vagy negativ
»iizenetét”. Tulajdonképpen egy fel-
tételezett atlaghallgaté feltételezett ér-
zelmi-hangulati  reakeiéjat akartuk
megbecsiilni. Igyv tehat jonak mindsi-
tettiik azokat a hireket, amelyek vala-
milyen konfliktus hékés megoldasaval,
fesziiltségesokkenéssel,  elbrelépéssel,
javulassal, fejldéssel hozhaték kap-
csolatha, optimizmust sugallnak. Rossz-
nak pedig azokat, amelyek fesziiltség-
novekedéssel, véres, erdszakos cselek-
ményekkel, visszalépéssel, romlassal
foglalkoznak, pesszimizmust sugallnak.
E két kategdria egvikébe viszont csak
akkor soroltuk a hirt, ha ez a hangu-
lati mindség egvértelmiinek tiint: ha
kétség meriilt fol, inkdbb semleges
hirként kezeltiik.

Az egvhetes hirfolyam egészét nézve
a Magvar Radio figyelemreméltéan
kiilénbozik a nyvugati addktdl, mégpe-
dig azzal, hogyv itt hangzik el a legke-
vesebh semleges vagy ambivalens hir,
és a legtohb pozitiv, eldremutato, opti-
mista, egyszoval ,,j6” hir. Kz az 6ssz-
kép értelemszertien nem fiiggetlen az
egves témak kezelésétol.
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Mind az 6t ad6 egységes abban, hogy
a diploméacia és a gazdasadg témait in-
kibb a j6, a katonai, jogi és belfsldi
témakat inkidbb a rossz hirek jellem-
zik. Abban azonban, hogy a mérleg
milyen mértékben billen egyik vagy
masik oldalra, mar jellent8sen kiilon-
boéznek.

A Magyvar Radidra egyik téma keze-
lésében sem jellemz§ a hangulati ki-
egyvenlitettség. A tobbi addéhoz viszo-
nyvitva els§ helyen 4ll abban, hogy
hiradasaiban a diploméaciai témak fileg
j6 hirként, a katonai, valamint a bel-
foldi témak pedig fdleg rossz hirként
jelennek meg — Osszességében persze a
j6 hirek dominalnak, mivel a diploma-
cia aranya tdlsilyban van a témak
kozétt. Azt, hogy a belfoldi tigyek be-
nmutatasaban tiltengenek a rossz hirek,
a bels6 konfliktusokrdl, tiintetésekrdl,
zavargasokrél beszamolé hirek gva-
korisaga magyardzza, ezek els6sorban
nyugati orszagok eseményeirdl szol-
nak.

A hirszerkeszt8k egyébként targvila-
gossagra torekvé kozleményeikben ta-
lan leginkabb azzal tudjak hallgatésa-
gukat orientalni — és sokszor bizonyara
észrevétleniill —, ahogy a hirek szerepléit
idézik. Lattuk, hogy a hirek tobbségé-
ben a szébeli megnyilatkozésok van-
nak a kézéppontban. A hiteles tajékoz-
tatas kovetelményének megfelelGen el-
varhatdé, hogy a megnyilatkozasokat,
azok leglényegesebb elemeit szé szerint
idézzék. A hirek tulnyomod részében ez
igv is van. A szerkeszt8k azonban kii-
lonféle indirekt eszkozokkel mindsithe-
tik az idézett személyt és annak mon-
danival6jat.

Az egyik ilyen eszkoz a kiemelés.
Formailag ez azt jelenti, hogy az idé-
zet a hir elejére, a leadbe keriil, miel§tt
még megtudnank, hogy ki, hol, milyen
alkalombdl mondta. Kétségtelen, hogy
ez a forma alkalmas a figyelem felkel-
tésére, de fontosabb Lkovetkezmény,
hogy a hirben elhangzé vélemény, dllds-
pont a kiemelés altal a tény rangjara
emelkedik. A hirszerkeszt§ teljes mér-
tékben azonositja magit a Lkozle-
ménnyel, és ezt sugalmazza a hallgaté-
nak is.

A Lkiemeléssel ellentétes eredmény-
nyel jar az az eljarés, amikor a szer-
keszt$ a mondat allitminyanak célzatos
megvalasztasaval az elhangzé idézet
érvényét. kétségbe vonja, hangsilyozot-
tan nem azonosul vele. Ilyen hatasiak
lehetnek egyebek mellett az alabbi ki-
fejezések: ,,ugymond”, ,Allitdsa sze-
rint”, ,,megfogalmazisa szerint” stb.

Természetesen lehet idézni a beszél8t
semleges médon is: ,,mondta’”, hangsi-
lyozta”, ,kijelentette” stb.

A vizsgalt radidadékrél megéllapit-
haté, hogy a ,,kétségbevond” idézés-
méddal mindegyikiik él tobbé vagy ke-
véshé. Kiilbnbségek abban vannak,
hogy kivel kapcsolatban és milven
gyvakran. Ezért megnéztiik, hogy a két
vildgrendszer szembenéllasanak dimen-
zi6jAban az adott radiéadd szempont-
jabdl kol dll az idézett személy : szovet-
séges, tehat ,barat”, vagy a masik ol-
dalon all, tehat ,ellenfél”, vagy pedig
,semleges”. A radidaddk ebbdl] a szem-
pontbdl két csoportra oszthaték, és az
Osszehasonlitashdl a Magyvar Radié és a
BBC keriil ki kedvez8bb megvilagitas-
ban: a tobbi adéhoz képest ritkdbban
hasznaljak a masik oldal allitdsainak
burkolt minésitésére a ,,kétségbevonsd™
idézet eszkozét, és ezt is tompitjik az-
zal, hogy id8rél idSre igy idézik a hirek-
ben szerepld ,,baratokat” is. A masik
harom adé Osszességében is joval gyak-
rabban idéz ,,baritot” mint ,ellenfe-
let”, és az utébbit ardnytalanul gyak-
rabban ,,kétséghevond” médon. A Ma-
gvar Radié viszonylagos téargyilagos-
saganak értékét csak az csokkenti, hogy
gvakran hasznal kiemelt idézeteket,
mégpedig koézel haromszor annyit ,,ba-
ratok”, mint ,,ellenfelek” esetében.

A hir hattere

Van még egy fontos hirszerkesztési
eszkoz, amelyrdl szét kell ejteniink. A
hdttér-informdciéra gondolunk, amely-
nek fontos funkeidja, hogy segitse a
hallgatét a friss események el8zmé-
nyeinek, tagabb Osszefiiggéseinek meg-
értésében, elhelyezze a hirt a politikai
folyamat egészében. A partatlan hat-
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tér-informécié azonban még ritkabb,
mint a targyilagos, partatlan hir. A hir-
szerkeszt6k sokszor épp a hattér-infor-
maciék segitségével értelmezik az
egyébként tényszeri hirt, és igy egyben
mindsitik is sajat értékrendjuk, politi-
kai allaspontjuk fényében.

Ezt a jelenséget akartuk megragad-
ni, amikor megszamlaltuk, hogy milyen
gyakran alkalmazzak az egyes addk a
hattér-informacié irdnyzatos, befolyaso-
16 tipusat. Akkor mindsitettiik iranyza-
tosnak a hir hatterét, ha az egyértel-
milen az ,,ellenfélre” nézve ,,terhels”
szandéku informéaciét tartalmaz, vagy
egyoldalian az adé mogstt 4ll6 po]iti-
kai rendszer sajat allaspontjat fejezi ki.
Természetesen vannak semlegesnek
mindgsithetd héttérinformécidk, sét —
ritkdbban — olyanok is, amelyek az
,,ellenfél” é.llé,spont‘janak szemléleté-
nek adnak hangot. Az eredmények
alapjan a BBC kiemelkedik az addk ko-
zill a sajat dllaspontot képvisel$ hattér-

informécick mértéktarté alkalmazésa-
val. A mésodik helyen a Magyar Radi6
all, majd az Amerika Hangja és végiil
a SZER, amely mindegyik adénal gyak-
rabban él az iranyzatos hattér-informa-
cié eszkozével.

Ha a nemzetkozi radiézds propagan-
da-eszkoztarat  teljes szélességében
szeretnénk megismerni, jéval sokolda-
libb elemzésre lenne szitkség. Ezuttal
csak a hirszolgaltatis néhany sajatos-
sagat mutattuk be. Egyik kovetkezte-
tésiink az lehet, hogy a hiradasok szer-
kezete és tartalma nem kiilonhozik 16-
nyegesen az 0t adén. Azt azonban nem
gondoljuk, hogy az a szenvedélyes
»hirfogyaszté”, aki mindegyik radis-
allomasra odafigyel, Gsszetéveszthetné
az egyes addkat. Elemzésiink szdmszerti
mutatdi szerint egyik radié sem mond
le arrdl, hogy politikai-vilagnézeti ho-
vatartozasat, propagandaszandekait a
ystargyilagos” hiradasokban is érvényre
juttassa.

ABSTRACT: A comparative content analysis of the news broadcast by Hungarian
Radio and by four western stations shows that considering principal characteristics
the structure and contents of the newscasts of the five stations are not significantly
different, however, the data confirm the hypothesis that the news transmitted hy
any station more or less reflect the system of political values and the political inte-
rests of the editors and of the institutional system and power structure behind them.
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KOZELKEP

Szildagyi Erzsébet

Targy- és kornyezetkultura
a filmben és a televizioban

A filmeken és fileg a televizioban megjelend vizualis krnyezet a mondanivalé
kifejezésén til a kozonség izlésvildgat 1s formalja. Milyen lehet6ségeik vannak a
hazai diszletterveziknek, ruhatervezfknek, berendezGknek e tirgy- és kornyezet-

kultira alakitdsaban?

Az utébbi id8ben egyre tébb olyan ma-
gyar filmet, televiziomfisort lehet latni,
amelynek vizuilis viliga nagyon gaz-
dag, és egyszerre képes esztétikat, ideo-
16giat, kultarat stb. jelezni. A megjele-
né targy- és kornyezetkultira olykor
tébbet mond el a bemutatdsra keriild
szerepl6krdl, mint a parbeszédek, mo-
nolégok. A vizudlis vilag rejtett és nyilt
iizenetei tobb rétegbdl tevidnek Ossze,
mint a verbalis nyelvé. Ez egy elgon-
dolkodtaté jelenség, amely éppuagy fel-
veti a Milyen a magyar targy- és kor-
nyezetkultira ? kérdését, mint azt,
hogy milyen lehetdség van a targy- és
kérnyezetkultira alakitasara.

A modern ipar minden teriilete nagy
hangsulyt helyez az ipari formaterve-
zésre: a design-szemlélet a vaskohaszat-
t6] a fehérnemiigyartasig a legkiilonbo-
z8bb folyamatokba épiilt be. Hirtelen-
jében messzire keriiltiink a film és a te-
levizié vizualis viligatdl — és mégis
kapesolédtunk hozza. A jatékfilmek,
a televizidmiisorok is abbdl a valasz-
tékbdl épitik, alakitjik targy- és kor-
nyezetkultGréjukat, ami nalunk kap-
hat6, eldallithaté. Igy els6ként az ipar
formatervezési kulturdjarél, a boltok
drukindlatdnak mindségérdl kellene na-

gyon téméren sz6lni, mint egy rendszer
— a vizualis vildg — meghatarozé ke-
retérdl.

A magyar ipari fejlédés késve indult
meg. Szerkezete, fejlettsége, technold-
gial szinvonala mindig elmaradt a nyu-
gat-eur6pai fejlédés szintjétol.

Az 1945-ig kialakult ipari fejlettség
és szerkezet erGteljesen féloldalas volt,
és csak részlegesen térekedett a modern
formak kialakitasira. Nem a Bauhaus
vagy a szecesszié altal hangstlyozott
funkcionalitast épitette be termékeibe,
hanem egyéb szempontok vezették. Az
ipari termelés nem hozott 1étre forma-
tervezési kultirdt, ami aztdn mint
rossz beidegz6dés tovabb élt a késSbbi-
ekben is, megtetézve a masodik vilag-
habord utani ipari termelés szamos fo-
gyatékossigaval. Alig fordult eld, hogy
az ipari formatervezésben indult volna
el egy olyan gondolkodasi folyamat,
amely az ipari technolégiat, fejlesztést
més, modernebb iranyba terelte volna.
Bar az ipar nem épitette be, nem fejlesz-
tette ki az ipari formatervezés kulti-
rijat, maga a szellemiség mégis meg-
szilletett, hisz a formak jelent&ségérdl,
a célszerliség, a funkcionalitas fontossa-
grél a Bauhaus magyar képviselsi (pl.
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Moholy Nagy Laszl6, Breuer Marcell,
Kallai Erné) vagy Kassak Lajos egya-
rant sokat irtak, szdltak. Otleteik azon-
ban szinte a magyar ipari termelés ko-
zelébe sem jutottak, a képz6- és ipar-
mivészet belsS ligyei maradtak. S e té-
ren az attérés még ma is varat magara.

A féloldalasan fejlett ipari kultura
erésen differencialt rétegizléssel péro-
sult. 1945 el6tt a gazdag polgarsag sze-
cesszios izlése, a parasztsag funkciona-
litast hangsulyozd puritanizmusa, a
munkassag egv részének felsé mintat
kovetd kispolgari izlése sth. mind térsa-
dalmilag meghatarozott targv- és kor-
nvezetkulturat alakitottak ki. Es ezt
hagyomanyoztak tovabb nemzedékrél
nemzedékre.

1945 utan radikalis tarsadalmi-politi-
kai valtozasok kovetkeztek be. Elgon-
dolkodtatd, hogy a népi kultiira nem
épiilt be a hivatalosan preferalt jzlés-
mintéba, és inkabb a sekélves kispolga-
ri, polgari mintakat tamogattak. 1949
utan a minta az un. szocreal lett, az
ipari termelés minéségét pedig az eltor-
zult gazdasagpolitika, illetve a sulvos
hianygazdalkodés hatarozta meg. Oria-
si tomegek mobilizalédtak, emelkedtek
fel anvagilag. De az izlés, a targyi kul-
tura joeskan visszamaradt. Az izlésfej-
lesztésért nem is tettek szinte semmit,
illetve e téren inkabb szerfelett vegyes,
gvakorta izlésrombolé mintakat kinal-
tak (lasd Sztalinvaros elsé hazait).

Az 1950-es években a formatervezés
kapitalista_ eltévelvedésnek s luxusnak
mindstilt. Igy sok évtizednyi lemaradas
keletkezett a design teriiletén. Terve-
z6i ott keriiltek be az ipari termelésbe,
ahol régebben is jobban odafigyeltek
a funkcionalitas, a forma, a szin sth.
Osszhangjanak megteremtésére. Az
1950-es évek masodik felét6l a textil-
iparban, a konnytiparban megjelent az
ipari formatervezdk iranti igény, bar
ugy tiinik, hogyv a mai napig nines iga-
zan helvilk a gvartasi struktiaraban,
hisz {6ként mennyiségi varakozasoknak
kell megfelelniok (minél tébb rajzot ké-
szitenek, annal tobbet dolgoznak).
Nines 6nallé statusuk, sok helyen md-
szaki iigyintéz6kként alkalmazzik
Sket.
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Jelenleg az a helyzet, hogy szellemi
kapacitas van, amit a kiillitdsokon lat-
haté targyak, a BNV-n kiallitott ter-
mékek egyarant bizonyitanak. Ugy
tiinik azonban, hogy az otletek megva-
16sitasdhoz nines ipari hattér. Azokon
a helyeken van el6relépés, ahol kis mii-
helyek alakulnak, ezekben dolgoznak az
ipari formatervezdk. Van tehat egy nem
eurépai szinvonalon Aall6, gyari ipari
formatervezés, és van egy masik, rész-
ben az eurdpai szinvonalat utéanzd,
részben valami sajatosan magyar izlést
tiikroz6 kisipari, kézmiives ipari forma-
tervezés.

A design hazai lehet8ségeinek kibon-
takozasat akadalyozza az Aruhiadny, a
valasztékhiany is. Ez aztan nagyon sok
mindenre hat, megteremti tébbek ko-
zitt a targyak fétissé valasat. Bar az
utébbi jelenség kialakuldsihoz hozza-
jarulnak életszinvonalunk korlitai is.
Hiszen a formatervezettség egyben ma-
gasabh arat is eredményez. Pedig a de-
sign valamiféle demokratizmust kell,
hogy szolgéljon. Vagyis a szép és olesod
targyak elSallitasat kellene jelentenie.
De az is a demokratizmus része, hogy
egyetlen stilus izlésterrorjit sem sza-
bad hagyni eluralkodni. A kiilonb6zd
izléshen egymashoz ill§ targyak egv-
szerre valé elérésének lehetfsége — az
egységes design-szemlélet — a minden-
napokban mint jé izlés jelenik meg.

A hivatdsos kézvetitk

1983-ban, 1984-ben az OMFB Ipari
Formatervezési Tandcsa megbizasabél
egy tobb évre kiterjed§ kutatassorozat
kezd6dott o  Tomegkommunikacids
Kutatékdézpontban a design, az ipari
formatervezés tomegkultiraban, to-
nmegkommunikiciéban elfoglalt helyé-
r6l. Ez utébbi teriiletet érintd kérdé-
sekkel foglalkozva kezdtiink el beszél-
getni a film, a televizié vizualis vilagat
alakité diszlettervezfkkel, ruhaterve-
z6kkel, berendezdkkel arrdl, hogy a
filmiparban, a televiziés miisorok gyar-
tasaban hogyan is zajlik a targy- és kor-
nyezetkultiira alakitasa. Milyen lehetd-
ségei vannak a hazai tervezbknek, és
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melyek az akadalvai az Gtletek, elgon-
dolasok megvaldsitasanak ?

Huszonkét (a radidnal, a televizidnal
és a filmnél dolgoz.o) szakemberrel ké-
szitettiink tobb déras interjikat. Nem-
csak a filmek, a televiziés misorok vi-
zualis vilégé,t konkrétan befolvasolni
tudé alkotdk voltak beszélgets partne-
reink, abbdél a meggondolashél, hogy
tullépjiink a szakmai belterjesség prob-
Jéméain. lgv talan objektivebb képet
nyertiink arrdl, hogyv egyrészt milyenek
a vizualis vilag alakitasanak lehet&sé-
gei és nehézségel, masrészt — kiilono-
sen a televizio esetében — milyen izlést
sugall a targy- és kérnyezetkultura.

A megkérdezettek koziil nyole a film-
gvarban, kilenc a televiziéban, kett6 a
radiéban, egyv budapesti szinhdzban
dolgozik, egy butiktulajdonos, egy pe-
dig most. késziil kilépni a filmgyarbol és
szabaduszd lesz.*

A 13 férfi kozil a legfiatalabb 31 éves, a leg-
idésebb 51 éves (dtlagéletkoruk 41,2 év).

A kilenc n6 kozill a legfiatalabb 31 éves, a leg-
idésebb 53 éves (atlagéletkoruk 40,6 év).

A férfiak kozil ketten egyetemet végeztek,
tizenegyen mivészeti fSiskoldt (heten lpar-
muvészeti F8iskolit és oten Szinhaz- és Film-
muvészeti Féiskolat).

A nék koziil hirman egyetemet, négyen ipar-
miivészeti fSiskolat végeztek, kettd érettségi-
zett.

Ha a foglalkozds szerinti csoportokat is sorra
vessziik, akkor kideriil, hogy egynegyediik az
ipari formatervezés, a vizudlis kuitdra, az épi-
tészet népszerisitésével foglatkozik, mig a tob-
biek a film, a televizié vizuilis vilaganak a kiala-
kitdsdval (is). Vagyis foglalkozas szerint: nyolc
diszlettervezével, ot szerkesztével, hirom
filmrendez&vel,** harom jelmeztervezdvel, két
operatérrel és egy berendezével késziiitek
interjuink.

Eléljaréban  elmondhatjuk, hogy
mind a huszonkét interjualany nagyon
sok oldalrdl keriil kapesolatba a design-
nal, a hazai targy- és kornvezetkultdra-
val. Mint maganemberek, tuljutottak

mar a lakasszerzés és berendezés egy
bizonyos szakaszan, és igy elég széles
skalan megismerték a kiilonb6z4 boltok
arukinalatat. Masrészt foglalkozdsuk
révén allandéan kontaktust tartanak a
hazai ipari formatervezéssel, illetve
azok lakésokban, intézményekben sth.
megtalalhaté targyaival. Széles korit
ismeretanyaggal és kialakult vélemény-
nyel rendelkeznek a hazai és a kiilfoldi
designrél, amit mind magénemberként
mind alkotéként mdédjukban volt ko-
zelebbrél is tanulméanyozni. Kérdezette-
ink szakemberek, az atlag értelmiség-
nél jobban informaltak, és tobbséguk
beliilré]l ismeri az ipari formatervezés
eredményeit és buktatoit.

Filmipar — televizidipar

A filmek, a televiziés mfiisorok is ipari
termékek. ElSallitasukhoz jol szerve-
zett, jol miksdd gvartdsi szisztémara
van sziikség.

A filmipar fejlesztése mar a szazad
elején megindult; szerkezetét egvrészt
az itthoni, masrészt a kiilf6ldi tapasz-
talatok alakitottdk. Mig a hazai néma-
filmgyartas sokkal inkabb a berlini —
€s a szinhazi — tapasztalatokra épiilt,
addig a hangosfilmgvartds mas eurdpai
— igy a parizsi, londoni — szisztémak
otleteit is magaba olvasztotta. Ez se-
gitette ahhoz az 1931-ben megindulé
hangosfilmgvartast, hogy nagyon ma-
gas szinti technikéval, gyartasszerke-
zettel dolgozzon. A vizualis vilagot ala-
kité diszlet- és ruhatervezdk szinhézi
ismeretekkel és miiveltséggel rendel-
keztek. Ebben a szemléletben, gondol-
koddsmédban a targy- és a kornyezet-
kultira kellékké valt, ami persze nem
jelentette azt, hogy nem volt meg az
esztétikai ha.ngu]at]e]zo és -festd sze-
repe. Csak éppen a szinhézi jelzés jel-
lege volt igen erds, ami a korabeli fran-

* Aszinhizijelmeztervezd mind afilmgydrban, mind a televiziéban tervez ruhikat, a butiktulajdonos filmgyéri ruhatervezd

** Egyikiik operatér és rendezd diplomival is rendelkezik.
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cia, amerikai sth. filmben mar inkabb
hattérbe szorult, mert ott a filmszeri-
ség, a vizualitas keriilt el6térbe.

A filmek gyorsan késziiltek, a preciz,
ipari termelési szerkezetben mindenki-
nek megvolt a maga pontosan megha-
tarozott technoldgiai, termelési tevé-
kenysége. A forgatékonyv volt az elsd,
amiben mindent rogzitettek. A forgaté-
konyv partitiraként, szé6vegkonyvként
keriilt a rendez, az operatdr, a szinész,
a diszlettervezé és a ruhatervezd ke-
zéhe.

Amikor a magyar film mar nemcsak
a kis- és kozéppolgar vilagit mutatta
be, amikor a vizualis vilag hitelessége
is fontossa valt, akkor a diszlettervezd
szerepe és jelentésége is megnétt. Es
napjainkban jutottunk el oda, hogy a
diszlettervezs miivész alkoté szerepe a
rendezéével, az operatérével egvenran-
gi. Ezt a magasahb presztizst 6rzik is
a diszlettervezok.

»Ma mir nem minden filmajinlatot fogadok
el. Csak azt, ahol érzem, hogy ott munkatars
leszek. Ahol az ember csak egy rabszolga, egy
beszélé szerszdm, vagy hogy stilusos legyek,
egy rajzolé szerszam, annak a filmnek az effo-
gadisa felesleges.” (Filmgydri diszlettervez8)

A tilmgyarban tehat az 1950-es évek
végétsl, az 1960-as évek elejétdl na-
gvon erdsen megvaltozott a film vi-
zualis vilagat alakité diszlet- és ruha-
tervezd szerepe, funkciéja. Ezzel egyviitt
jar, hogy a filmkészités munkajaba
mar korabban bekapesolédnak fdleg a
diszlettervezék. A legtébb esetben te-
hét nem a kész forgatSkonyvhél dol-
goznak, hanem maguk is aktivan ala-
kitjak a filmi szitudcidk rendszerét.
Ezzel a film vizudlis viliga a verbali-
tassal valt egyenrangava.

A televiziéban mas a helyzet. A tele-
vizié mint témegkommunikicids esz-
koz az adasok megindulasakor ,képes
folyéiratként”, , képes radidként” ké-
szitette miisorait, amelyeknél a techni-
ka filmes volt — kameréaval forgattak
—, de a szemlélet inkadbb publicisztikai.
Igy a vizualitas esetlegesen alakult, a
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tervez6k munkdja a fiction miisorokra
korlatozédott, s ez maig érezteti a ha-
tasat. Egvénileg néha sikeriil kitérnick
a merev szereposztasbodl, az ipari szer-
kezet egy bizonyos feladatanak megol-
dasat vallalé ,,szakember” szerepkoré-
bél, de ez csak egy jé rendezdi—opera-
téri kapcsolat kialakitisa esetéhen va-
16sulhat meg, amikor a tervezft is be-
veszik partnerként mar az elékészités-
kor.

»»Huszonegy éve harcolunk azért itt a tele-
vizién beliil, hogy ismerjék el: alkoté munkat
végziink. Tavaly ez sikeriilt is. Az alkotdi egyiit-
teshez soroltik a diszlettervezéket és a jelmez-
tervezdket is. Most mdr nemcsak a rendezd, az
operatdr és a forgatokdnyviré az alkotd, hanem
atervezd is.” (Tévés disziettervezd)

A diszlettervezd és a ruhatervezé f6-
leg a televizi6 fiction mfisorainak ké-
szitésében vesz részt. Mas tipusi mii-
sorokhoz vagy nem igénylik, vagy sok
esethen nem fogadjak el a szemléletét.

Ratérve a hierarchian beliili kapcso-
latokra, a diszlettervezd a herendezd-
vel és az épitésszel tartja a kapcesolatot,
a stadbon beliil ennek a két tevékeny-
ségnek az instrualasaval is foglalkozik.
Kissé leegyszeriisitve azt is mondhat-
nank, hogy munkajanak sikere, miné-
sége a berendez§ ismereteitdl, mivelt-
ségétdl éppugy fiigg, mint az épitész
talalékonysagatdl, szakmai tudasatdl.
Nem pontosan deriilt ki, hogy ezek a
munkakapcsolatok az egyéni j6 viszo-
nyon kiviil milven rendszeren és hierar-
chian beliili zavarokat, konfliktusokat
és pozitivumokat tartalmaznak. Bar
abban, hogy felvet8dott a studidszeri,
miihelyszerd kozos munkavégzés szik-
ségessége, az is benne van, hogy a kap-
csolat ipari-munkaszervezési szempont-
bél nem egészen pontosan szabalyo-
zott. Ez a szabalyozatlansag sok eset-
ben rossz eredményekhez vezet.

Ugyanez a helyzet a ruhatervezéknél
is. A ruhakivitelez8vel, a varrodiban
dolgoz6kkal val6é kapesolat — ennek
szabdlyozatlansiaga miatt — konflik-
tusokkal terhes. S az eredmény az,
hogy sok filmnél nines is ruhatervezs,
csak kivitelezd, és a mail témaju fil-
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meknél a szinészek maguk dontik el,
mit viselnek a filmben. Ezt egyébként
természetesnek tartjak beszélgets part-
nereink, mondvan, hogy segiti a szi-
nészt a természetes jatékban.

Ttoljara hagvtuk a diszlettervezs és
jelmeztervezd hierarchikus kapcsolatai
koziil a rendez8hoz, az operatérhoz va-
16 viszonyukat. A rendezdé donti el,
hogy egyenrangi partnerként kezeli-e
a diszlet- és ruhatervezit, vagy nem,
s ah igen, mit fogad el, mit utasit el
munkajukbél. Ezt a viszonyt mégis po-
zitivabbnak és okos kompromisszu-
mokkal megoldhaténak itélték a terve-
z6k. Az operat6rhoz valé viszonyuk-
ban viszont — szerintiilk — mér sok-
szor nincs lehet(ség az okos kompro-
misszumra, csak a megalkuvasra. Mert
az operatdr, mint a technika jobb is-
merdje, rendelkezik az utolsé sz6 és a
doéntés jogaval.

»Ha a film kiveti magdbdl az egész prekon-
cepcidt, amibdl a terv indult, akkor én is azt
mondom, hogy ezt dobjuk el. De ez sokkal gyak-
rabban és indokolatlanul szokott bekdvetkez-
ni.”” (Filmgyari disziettervezd)

»A szemlélet, az mindig olyan, hogy a szinész,
a helyszin, a fotografilds a fontos, az mér cifra-
zatnak tiinik, hogy milyen butor kell bele, meg
az egyebek.” (Operatér-filmrendezd)

Vagyis az ut6bbi hisz évben a terve-
26k szerepében és lehet8ségeiben nagy
valtozas kovetkezett be. Mégsem sziint
meg a diszlet, a ruha stb. kellékként
val6 kezelése, illetve a kevés pénz és az
id6hiany miatt a technikai — az opera-
téri — munkanak az els6bhsége.

Ugy tiinik tehat, hogy az ipari szer-
vezettség még erésen hagvomanyos, il-
letve ott, ahol a rendezdnek sikeriilt
elérnie, hogy a dontési szerep az 6vé le-
gyen, ott a rendez8 szemléletétdl fiig-
gben a vizualitas jelentGsége, ezen be-
lil a tervezék lehetdsége is megnd. Ez
viszont nem az ipari szervezettségtél,
strukturatol, hanem egyéni beéllitott-
sagtol fiigg.

A filmek képi viliga

A magyvar filmek targy- és kornyezet-
kulturajanil eldszor a kiilonhoz8 ja-
tékfilmtipusokrdl kell roviden szdlni.
A tipusok most nem miifaji besorolast
jelentenek, hanem a diszlet-, a ruha-
tervez6 és berendez6 munkijanak
szempontjabol kiiléniilnek el egymas-
tél. A feladatok eltérd jellege alapjin
a kovetkezd tipusok fordulnak els:

1. dokumentarista filmek

2. konstrualt valdsagu filmek

3. torténelmi filmek

4. sci-fik, mesefilmek, show-k.

A harmadik és a negyedik tipus
elemzésével nem kivanunk foglalkozni,
hisz témank szempontjabdl a mai tér-
gva dokumentarista és konstrualt va-
l6sagi filmek targy- és kornyezetkul-
turaja a lényegesebb.

A dokumentarista tipus készitésébe
a diszlettervezé méar a forgatdkonyv-
iras fazisiban bekapesolédik. Ezeknél
a filmeknél a leghangulatosabb eredeti
helyszinek meglelése a cél, amit az al-

kot6i kollektiva (rendezd, forgaté-
konyviré, operatér, diszlettervezd)

egviitt keres meg. Hazakat, vérosne-
gyedeket néznek meg, lakasokba csen-
getnek bhe. Keresik azt a helyszint,
amely a leginkabb tiikrozi az abrazolt
réteg, egvén specifikumait. Ttt a jel-
meztervezé €s a berendezd munkaja
sokszor hattérbe is szorul, mert akar
amatérok, akar szinészek jatsszak a sze-
repeket, a legtobb esetben maguk hoz-
zak a ruhaikat is. A targy- és kornve-
zetkultira ezekben a filmekben tehat
,megtalalt” targyakhdl all, valés laka-
sokbdl, csaladi életterekbdl keriil at a
filmbe. Igy természetes, hogyv az eklek-
tika, a rendezetlenség, az esetlegesség,
az Ossze nem illés tikr6zddik benniik.
Az ilyen tipusd filmek vizualitdséban
sok a slampossag, a rutin.

A konstrudlt valésdgi filmek t6bb cso-
portra oszthaték. A diszlettervezésnek
a filmgyaron beliil a legutébbi évtized-
ben alakult ki az a tipusa, amelyikben
a vizualitds, a tér olyan onalld, teljes
rendszer, mely filozofidt-ideologidt hor-
doz. Ennél a filmtipusnal a filmben
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nem targy- és kérnyezetkulturard! kell
heszélni, hanem kifejezéskulturarsl.

»De én a filmben is inkdbb azt prébilom
megcsindlni, hogy egységes szemiéletet tiikrozé
targyak, belsék, hazak keriiljenek egymas mellé.
Amit csindlok, azt Ggy valasztom ossze, hogy
meglegyen az egysége.” (Filmgyéari diszletter-
vezd)

Az ilven tipusu tervez6i gondolko-
dasméd a latvany kulturalis-filozofiai
iizenetsorait tervezi meg, melvek a hés
koré egy sajatos viliagot teremtenek,
és ennek hangulata a verbalison tul is
nagyon sokat elmond a hdsrél. lgv a
vizudlis vilagbél a hés ideoldgiaja,
kozérzete, filozéfiaja sth. is megismer-
heté.

A konstrualt valdsaga filmek maso-
dik csoportjaba a hagyomdnyos szinhdzi
diszletben gondolkodo tervezék filmjeit
sorolhatjuk. Az ilyen filmekben a ma-
gvar iizletek targvkinalatat és a terve-
z0k, berendezdk 1zlésvilagat, elképzelé-
seit talalhatjuk meg. Ez természetesen
nem maganemberi izlésvilagot jelez,
hanem azt, hogv a tervez$ mit tart jel-
legzetesnek a polgari, a paraszti, az ér-
telmiségi sth. kornvezetekben. Tehat
azt titkrozi, hogy fantaziaja, ismeretei
szerint mi jellemzi a magvar tarsada-
lom legkiilonbiz8bb rétegeinek kérnve-
zetét, lakéasat. Ezek a vizualis kornyeze-
tek az iizletek, a haszndltcikkpiac, a
kolesonzbk targvaival telnek meg, ame-
lvek ugvancsak jellegzetes magyvar spe-
cialitdsok hangulatait adjak vissza a
filmekben, és ugvancsak eklektikusak.

A harmadik csoport diszlet- és ruha-
tervez8i rendkiviil manipuldlt — fdleg
szorakoztaté filmekben taldlhaté —
kornyezeteket teremtenek, ahol a targvak
(a dohozos s6rtdl a csomaghdl vett ru-
hakig sth.) a nyugatimadatot, a nyu-
gatutanzast jelenitik meg. (Hogy idé-
z6jelbe téve vagv sem, az tObbnyire
nem deriil ki.) Ebben a csoporthan sem
tébbek a targyak, mint kellékek. A
magyar hollywoodi alomgvar rekvizi-
tumainak is nevezhetnénk e targvvila-
got. Itt sem a képzdémivészeti kultura,
sem a kelet-eurépaisag-tudat, sem a fi-
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lozéfiai rendszer nem ismerheté fel.
Mintha kompenzalas zajlana ezekben
a filmekben: ,,nekiink is van olyvan,
mint azoknak Nyugaton” — sz6l az
izenet.

Televizids sajatossagok

A televizidnak mint médiumnak a vi-
zualitasa erdsen izlésformalé jellegi,
hisz permanenciaja miatt ez hat a leg-
inkabb az emberekre. A televizidt
sznobizmushdl — szebben szélva: min-
tamasoldasbhol — is kévetik az emberek.
Tehat igen lénveges, hogy a televizio
mit népszerisit. Beszélget§ partnereink
nagyon rossz véleménnyel voltak errél,
mert az eklektika, a kispolgari izlég,
az ujgazdagok hivalkodasa nvomja ra
bélvegét az MTV-re. Szerintiik a téve-
nek a puritansagot, az egyszeriséget
kellene ,,divatossa’ tennie.

Ehhez a tervezéknek egy nagvon
végiggondolt izlésnek megfelelGen kel-
lene megterveznick a studiékat, a he-
monddndi kérnvezetet, st a ruhdikat
is. Az els6 feladat tehat az lenne: a hir-
adok, a studidheszélgetések sth. egvsé-
ges stilusat megteremteni. Ezt a terve-
20k osszefogasaval, egyiittes gondolko-
déasaval lehetne kialakitani. De sajna-
latos modon ezt a tévé vezetdi, alkotoi
nem, vagy alig igénylik. Mindenki —
vezetGk, miiszakiak, rendezdk, opera-
térok stb. — a sajat izlését akarja vi-
szontlatni. Ez a szemlélet még a tele-
vizi6 éskoraban alakult ki. Hosszu ide-
ig csak a fiction-miisorokhoz igényel-
tek diszlet- és ruhatervezfket, s csak
az utobbi 6t évben kérik ki a tervezdk
véleményét a studidbeszélgetésekhez,
riport- és dokumentummiisorokhoz,
azonban az Otletek kivitelezésére sem
id6, sem pénz nem jut.

Természetesen nem egyedil a ,,min-
denkinek van izlése” szemlélet tette
ilyen eklektikussa, zilirzavarossé a tele-
vizié térgy- és kornyezetkulturajat.
A zirzavart az is kivéiltotta, hogy a te-
levizibhoz néha mint filmhez, maskor
mint szinhdzhoz kozelitettek, és nem
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mint médiumhoz. A televizids tervezés
ugvan merit a filmbdl is, a szinhazbdl
is, azonban jelent8s mértékben el is tér
ezektdl. Azok a butorok, targvak, tex-
tilidk stb., amelyek a filmen, a szinhaz-
ban ,,élnek”, a kis méretd képernyén
semmit sem, vagy keveset mondanak.
Tehat a tervezés a tévénél egy mas
szakma, amelynek a torvénvszer{iségeit
még nem ismerik. Televizids gondolko-
ddsmodot, szemléletet kellene kifejlesz-
teni. Ehelyvett sztereotipidk vannak
esupan (pl. ha egv tévéfilm fhdsei ko-
zépkoruak, akkor a falra kép keriil, ha
fiatalok, akkor poszter sth.). A kevés
id6, a kevés pénz a rutin felé visz el
szinte mindent a televiziés filmekben.

Ha a televizihan dolgozé diszlet-
€s ruhatervezék gondjait a filmeseké-
vel vetjiik Ossze, akkor egvértelmiien
meg kell allapitani, hogyv a televizidsok
gondjai nvomasztébbak. Helvik a tele-
vizién belill kevéshé elismert, sokkal
tobb kompromisszum  megkotésére
kényszeriilnek, mint filmes kollégaik.

s tobbszor érzik kompromisszumai-
kat megalkuvasnak, kudarcnak.

Ebbdl a szoritasbol az alkotdi ko-
20sségen beliili harmonikus k6z6s gon-
dolkodés, a jé6 munkakapcsolat segit
kilépni. Es ez lenne az egyetlen jelen-
leg jarhatd utja az egvségesebb szemlé-
let kialakitdsanak is.

A televiziés alkotéteamben a hie-
rarchia er6sebbnek tiinik, a rendezé iz-
lése, elgondolasa jobban érvényesiil,
mint a filmnél. A televiziés tervezdk a
munkajuk szakmai jellegét, az eszkoz-
hoz valé alkalmazkodis sziikséges-
ségét jobban hangsulyozzak, és gy ér-
zik, inkdbb a rekonstrualt valdsagu
filmek készitégére van nagvobb lehetd-
ségiik. Ennek is inkabb azon csoport-
jaiban tevékenvkednek tdbbet, ame-
Iyek a szinhazhoz kozelebb allé vizua-
lis vilagot teremtik meg, ahol a targy-
és kornvezetkulturaban a kellékjelleg
érvényesiil.

A manipulalt nagyar valosagot tar-
talmazé filmek szintén megjelennek a
televiziéban. De ez a csoport a televi-
zién belil még héviil is, hisz nemesak

magyar mili6ben jatszédd televizids
filmek késziilnek, tehat a televizids
diszlet- és ruhatervezék feladatai kozé
tartozik a kiilfoldi-autentikus targy-
és kornyezetkultira megteremtése is.
Valamennyien tudjak, hogy ilyenkor
szinte a lehetetlenre kell vallalkozniuk.
Ugvanis a mi kereskedelmi kinala-
tunkbdl egy teljesen mas szemléletd
és lehetGségli design-kultiriban é16 hés
kérnyezete kialakithatatlan. Ok ma-
guk is érzik, hogv sokszor kudarcot
vallanak az ilyven feladatok megoldasa
esetén.

Ami kézos

A huszonkét témegkommunikacids al-
kotéval, szakemberrel késziilt interjuk
jol mutatték, hogy az ipari formaterve-
z€s tobb évtizednyi lemaradasa a film-
iparban és a televizidiparban is érezhe-
t6. Ez kettés kotottséget jelentett az
itt dolgozék szdmara. A rossz struktura
és szervezettség megakadalyozta a (fil-
mes, televiziés) mesterség, a szakma
normainak, fogésainak kialakulasat.
Ugvanakkor eléggé késleltette a miivé-
szi eszkozok, gondolkodasmoéd kifejls-
dését is. A filmipar, a televizidipar el-
maradott szerkezete épplgy nehezen
fogadta el és be a masfajta, a hagyoma-
nyost6l eltéré tervezdi gondolkodasmé-
dot, munkastilust, mint a nehéz- vagy
kénnyiipar. Ezen tilmenden mind a
filmes, mind a televiziés diszlet- és ru-
hatervezék munkéjat neheziti, hogy
arrdl a bels6 piacrdl kell anyagaikat be-
szerezniilk, amelyre a hianygazdalko-
das és a rossz mindségii anyagellatas a
jellemz6. Igy nem csoda, hogv nem-
csak a sajat nehézségeik aggasztjak
8ket, hanem az a fajta rossz i1zlésneve-
1és is, ami példaul a televiziéban fo-
lvik.

De hogy minden rossz druvalaszték,
designkultura-hiany ellenére is lehetne
magasabb szintli a filmekhen és a tele-
vizidban megjelené vizualis vilag,
targy- és kornyezetkultira, azt néhany
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magyar alkotds mégis bizonyitotta.
Azok az alkotésok, amelyekben a képi
vilag életmingséget, kulturat stb. egy-
szerre tiikkroz. Vagyis ezek azok a fil-
mek, televiziés jatékok, amelyeknek
konstrualt vilaga teljes vizualis rend-

szerré all Ossze. De a beszélgetésekhdl
ugy tlnt, hogy ezek elkészitése olyan
harcok kozepette zajlik, melyek a disz-
lettervezék, ruhatervezik élet- és alko-
téenergiainak tul nagy hanyadat emész-
tik fel.

ABSTRACT: Visual surroundings presented in films and particularly on television
not only express a message but also contribute to the development of the audience’s
tastes. This article presents what possibilities Hungarian stage-designers, costumiers
and decorators have in forming our culture of objects and environment.



S. Nagy Katalin

Ujsagirok az ipari

formatervezésrol

Az OMFB Ipari Formatervezési Tanacs Irodajanak megbizisabél a Tomegkom-
munikaciés Kutatokézpontban kutatassorozatot végziink az ipari formatervezés
izlésformal6 funkeigjardl, a formatervezés és a tOmegkultura Osszefiiggéseirsl. E
sokagh vizsgalat részeként interjut készitettiink 25 ujsagiréval, hogy megismerjiik,
mit tudnak, miként vélekednek a kommunikatorok a design tarsadalmi és kul-
turilis szerepérdl, kiket tartanak formatervezének, miért és hogvan foglalkoznak

ezzel a témaval.

Vizsgalatunkban a szakirék kozil csak

azokat kérdeztiilk meg,* akik nagy pél--

danyszamu napilapokban is foglalkoz-
nak az ipari formatervezés problémai-
val. El6zetesen cikkbibliografist készi-
tettitnk a Népszabadsaghol, a Magyar
Nemzethdl, a Radié és Televizié Uj-
sagbdl, a N6k Lapjiabdl, az Uj Tiikor-
bél, az Elet és Trodalombdl és a Képes
Ujsaghdl. Igv allt 6ssze a névsor azok-
rol, akik az elmilt masfél évtizedben
rendszeresen foglalkoztak e témaval.
Interjualanyaink koziil 14 férfi, 11 né.
Doént6 tobbséghen vannak a holesész
végzettségiiek, a hagyomanyos humén
kulturaval felvértezettek. Minddssze
egvetlen kozgazdasz és egyetlen mér-
noki végzettségl akadt a 25 ujsagird
kozott.

* Valamennyi interjiut Rozsnyai Maria készitette.

,,Esztétikus tervezés”

,»Nekem j6 kivéscsészére, cipére, fotelra van
sziikségem, és nem ipari formatervezésre.
Amikor nilunk a fogkefére réirjak, hogy for-
matervezett, akkor az ember bosszankodik
vagy kdromkodik, mert tulajdonképpen min-
den tdrgyat megtervezett valaki. Ugyhogy
a cimke raakasztasa egy-egy portékdra csak
kereskedelmi fogds.”

A kérdezett ujsagirék harmada nem
szivesen vallalkozott a design, az ipari
formatervezés fogalmanak meghataro-
zasdra. Azzal haritottak el a kérdést,
hogy 8k valéjaban nem is a formater-
vezéssel, hanem az altalanos targvkul-
turaval foglalkoznak. Két tjsagiré
szerint Magyarorszdgon nines is design
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(egyikiik szerint csak styling), mivel a
mi gvartasi miszaki kultirank, az al-
talanos technolégiai szinvonal kizarja
azt, hogy a kor kévetelményeinek meg-
felel6 terméket allitsunk eld.

Egvikiik szaméara a szé azt sugallja,
mintha mindaz, ami a design fogalom-
korébe tartozik, idegen volna a mi kul-
taranktdl. Mas szerint az ,ipari for-
matervezés” erfltetett kifejezés, mert
mindaz, ami forma, megtervezett for-
ma. Ehhez a véleményhez kapesolddik
az az ujsagiro, aki szerint az ipari for-
matervezés nem XX. szazadi speciali-
tas, a kézmiives alkotas is formaterve-
zés.

Tovabbhi ketté véleménye szerint a
design esztétikus, célratoré tervezés,
amelyben a hangstly az esztétikan
van, és csak masodsorban fontos a
targgval kapcesolatban, hogv iparilag
eléallitott. Egv ujsagirdé lényegében a
mai iparmiivészettel azonositja a fo-
galmat, egv masik szerint a design a
szlikebben vett iparmiivészeti tervezd
tevékenvség. Ez a négy kérdezett ki-
fejezetten a forma, a megjelenés olda-
larol kozeliti meg a fogalmat.

A 25 WGjsagird Otode viszont éppen
az esztétikai oldalt tekinti masodlagos-
nak vagv harmadlagosnak, és a funk-
cionalis szempontokat tartja elsddle-
gesnek: a formatervezett targy leg-
fontosabb tulajdonsaga, hogv tokéle-
tesen mitkodik, a célszerliség mellett
minden tovabbi kritérium eltorpiil.
Hérom ujsagiré szerint a design azonos
a XX. szdzadi témegtermeléssel, a sok-
szorositott termékekkel, a sorozatgyar-
thsra alkalmas formaval. Harman azt
allitjak, hogy az ipari formatervezés
gondolkodasméd, rendszer, mddszer,
harman pedig azt, hogv a design volta-
képpen értékteremtés, huzders, szel-
lemi tébblet.

Egvetlen tjsagird volt, aki komplett
meghatarozasra torekedett, szerinte
a design egyenlG: esztétikum plusz
hasznalhatésag, plusz jé anvag, plusz
okos tervezettség, plusz olesésag, plusz
tomeges elGallitas.

Lathatd, hogy azoknak a kommuni-
katoroknak, akik akar az Gjsagokban,
akar a televizidban, radiéban foglal-
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koznak az ipari formatervezéssel, meg-
lehet8sen megoszlik a véleménye a fo-
galom meghatarozasardl. Megleps ez
az ellentmondasossag, s az a benyoma-
sunk, hogv a sokféleség itt nem a néze-
tek szabad, demokratikus téhhszindG-
ségét jelenti, hanem tajékozatlansagot,
s6t olykor feliiletességet, végiggondo-
latlansagot takar. Tulsigosan esztéti-
kai alapozasi az ujsagirck véleménye,
ez nyvilvan abbdl is adddik, hogy tébh-
ségitk holesész végzettaégl.

MeglepGen kevesen emlitik a gazda-
sagi oldalt, holott az utébbhi idébhen ki-
fejezetten divatta valt az ujsagirasban,
a televiziéban és a radiéban is a gaz-
dasagi meghatirozék tulhangsulyoza-
sa. Az interjik més részeiben el6térhe
keriilnek a gazdasigi problémaék, {6-
ként amikor az ipari hattérrél és a ke-
reskedelem, a keresked6k szerepérdl
esik sz6, a fogalom tisztazasara azon-
ban kifejezetten az esztétikai megkoze-
lités jellemzd.

Az interjuk szovegelemzése arrol
taniskodik, hogy a 25 djsagiré koziil
azoknak van hatirozott véleményiik
arrdl, hogv mi a design, akik megfelels
szakmai el6képzettséggel rendelkeznek
— miivészettorténészek —, és szinte
specializdlédtak arra, hogv a kortars
targvkulturaval, ezen beliill a minden-
napi koérnyezet targvaival, a hétkoz-
napok vizudlis kultardjaval foglalkoz-
zanak. Munkahelyvilk a Magyar Tele-
vizié, a Magvar Radi6, az Iparmiivé-
szeti Muzeum és emellett még kiildn-
boz6 folvéiratokban, napilapokban is
folytatnak publikacids tevékenységet.
Koncepcidjuk azonban nekik is erésen
esztétikai orientdcidji, a hagyomanyos
eurépai értékek tovabbvitelének lehe-
téségét latjak az ipari formatervezés-
ben, szamukra a design kultiraterem-
t6, kultiradrzé tevékenység a tech-
nokracia, a tomegkultiira és az érték-
telen targvozon ellenében. A 25 kér-
dezett Ujsagiré koéziil hatnak van mii-
vészettorténész diplomaja. Ugy tinik,
6k a legelkotelezettebb hivei az ipari
formatervezésnek, s 8k tesznek a leg-
téhbet e szemlélet elterjesztéséért,

A tobbiek fogalomhasznélata bizony-
talansagrdl, elvi tisztdzatlansagokrél,
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a kovetkezetes végiggondolds hidnya-
rél tantskodik. Ugy tinik, olyan jelen-
ségekkel foglalkozik az u;eagu‘ok tobb-
sége, amelyekkel maguk sincsenek tisz-
taban, tajékoztatnak anélkiil, hogy
maguk meghbizhatéan tajékozottak len-
nének.

Kinek kell a design?

»Magyarorszigon semmiféle késztetés nin-
csen arra, hogy egy cikket formaterveztesse-
nek. Csak végig kell nézni, kik kaptik a for-
matervezési nivéddijat. Kapta a Debreceni
Konzervgydr olyan konzerviivegekért, ame-
lyeket egy az egyben maisoltak Bécsbdl.
Kapta a Hajdusigi Iparmivek kollektivaja
az automata mosogépért. Ez a gép nincs for-
matervezve, nem is litott formatervezd md-
vészt.”

Az ujsagirékban erds a kétely, hogyv
a mi ipari struktirank és a szerintiik
ténvlegesen nem létezé piac mellett
egvaltalan létrejohet-e olyan ipari for-
matervezett termék, ami eleget tesz
a designnal kapcsolatos kritériumok-
nak.

Minden mésodik kérdezett az expor-
tot emeli ki mint kényszerit$ tényez6t.
Szerintiikk mindenekelStt az export az,
ami radoébbenti az ipari-kereskedelmi
vezetést, hogy a nyvolcvanas években
kiszorulnak az eurdpai s az amerikai
piacrdl, ha a hattéripar (csomagolas,
nyomda) nem képes megfelel§ talalas-
rol, vizudlis megjelenésr6l gondoskod-

i, ha a termékek nem érik el azt a
szinvonalat, ami megfelel a nyolevanas
évek technoldgiai kovetelményeinek.
Egs koziilitk még azt is hozzateszi,
hogy jé volna, ha a hazai piacon sem
lehetne hévlit eladni.

_ Ot djsagirénak az a véleménye, hogy
nalunk az ipari formatervezés nagvon
elmaradott, amire csak részben lehet
magyvarazatot lelni abban, hogv ipari-
lag kozepesen fejlett orszag vagvunk.
Valdjaban nincs rd igény, a tervek el-
tinnek egy érdektelen kozeghen.
Négv ujsagiré szerint divat lett a
design az ut6ébbi években, ez taplalja
az igénveket. Tovabbi kettd =zerint

csupan egv sznob fogyasztdi rétegnek
van sziiksége ipari formatervezett tar-
gyvakra. Egyvikik azt allitja, hogy a
design egy sziik értelmiségi csoportnak
kell, az 6 igényiik élteti, s taldn rajtuk
keresztiil terjed el az igény a tarsada-
lom tébhhi rétegében is.

Egészében az derill ki az interjuk-
bél, hogy az ujsagirék szerint itthon
nines tarsadalmi igény az ipari forma-
tervezésre. A dolog azonban ennél jéval
bonyolultabh, hiszen egyrészt szamolni
kell az exportkényszerrel, masrészt
egyv formatervez6khbdl, kiilkeresked6k-
hél, fotechnologu%ol\bol huméan ér-
telmiségiekbc’il all6 szlik réteggel, ame-
lvet kiilonféle érdekeltség sarkall az
ipari formatervezés elfogadtatésira.
Az export fontossaga a dominans: ha
nem tudunk eladni j6 piacokon az el-
maradott termékstruktura és kivitele-
zés miatt, olyan mértékben hatranyos
helvzetbe keriil a magvar gazdasag,
amin csak a gyokeres szemléletvaltas
segithet. Bar azok koziil, akik az ex-
portkényszerben reménykednek, négy
ujsagiréban felmeriil, hogy mivel nem
lesziink, nem lehetiink versenyképe-
sek termékeinkkel a nyugati piacokon,
olyan harmadrendii termékeket fog-
nak rendelni téliink, amelyekkel csak
az elmaradottabb 1genyeket lehet ki-
elégiteni — pl. vendégmunkésokét —,
s ha ez bekovetkezik (mint ahogv az
Gjsagirok szerint maris van ra szamos
példa, f6leg a hazai textilipar export-
megrendeléseiben), akkor a hazai iz-
lésszint, a targvsziikséglet is ezen a
harmadrendii szinten fog konzervaléd-
ni.

Sokat varnak a divattdl is: a divat
elterjesztheti a formatervezett targyak
iranti szitkségletet. Segithet a turizmus
is: a kiilfoldre utazdk praktikus, olesd
és szép haztartasi eszkézoket vasarol-
nak, és az igyv felkeltett igény is kény-
szeriten hathat a hazai iparra, keres-
kedelemre. Igv terjedt el példaul a
skandinav bitorok divatja: viszonylag
sokan lattak kiulfoldon vagy a haza-
hozott katalégusokban, lakberendezési
folydiratokban az ilyen tipusi hitoro-
kat, s a sziikséglet rakényszeritette a
lassan mozduld hazai piacot is a meg-
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oldas keresésére, azaz a gyartas meg-
kezdésére.

A kérdezett ujsigirék fele szerint
épp a formatervezok feladata, hogy
elébe menjenek a tarsadalmi igények-
nek, elGsegitsék a targyalkotassal mint
szellemi tevékenységgel a korszeri,
kulturalt kornyezet megteremtését.

Miivész vagy szakember?

Nagyon ellentmondasos az tjsagirék
allaspontja azzal kapesolatban, hogyv ki
is tekinthetd egvaltalan ipari formater-
vezOnek. Ugvanolyan nehezen tudjak
megfogalmazni, mint azt, hogy mi az
ipari formatervezés.

A 25 1ujsagiréb6l harom szerint a
formatervezd miivész, tovabbi kettd
szerint olyan szakember, aki kozel all
a mivészethez, egy ujsagiré pedig
olyan miivésznek tartja, aki egvhen
technolégus, marketinges, pszicholé-
gus, menedzser is. Kettdjitk szerint
sajndlatos mdédon a formatervezdk
profétai szerepben tetszelegnek, holott
szakmailag magasan kvalifikalt mes-
terembereknek kellene lenniiik. Harom
ujsagiré azt mondja, formatervezé az,
aki tudja, mi a szép forma. Masik ha-
rom szerint az, aki formatervezéi mun-
kat végez, fiiggetleniil attdl, hogy mi-
lyen féiskolai vagy egyetemi végzett-
sége van. Tovabbi kettd azt is hozza-
teszi, hogy ez nem diploma kérdése,
egy viszont hatarozottan elitéli, ha
nem a megfelel§ fiskolai végzettség-
gel neveznek ki formatervezbket (ne-
gativ példaként emliti azokat a cipd-
gyarakat, ahol szakmunkasok a for-
matervez6k). Négy interjualanyunk
szerint csak az nevezhetd ipari forma-
tervezOnek, aki sorozatgyartott ter-
méket készit, vagyis gvari alkalmna-
zott, s nem kisszéridban el6allitott ter-
mékek tervezdje.

Az ipari formatervezék helyzetét
egvontetien megoldatlannak, proble-
matikusnak, konfliktusosnak itélik az
ujsagirék. Szinte kivétel nélkiil beszél-
nek arrél, hogy hidnyzik a formaterve-
zésnek mint szakmanak és az ipari for-
matervezék személyének az elismerése.
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Heten fogalmazzdk meg szinte szérél
széra ugyanugy: a designereknek na-
gvon rossz a kozérzete.

Kilenc ujsagiré hidnyolja az ipari
formatervezék érdekvédelmét. Szerin-
tiikk az, hogv nincs érdekképviseletiik,
olyan mértékben kiszolgéltatotts teszi
6ket, hogv nagyon nagy elszantsag kell
ahhoz, hogy valaki egyaltalan a palyan
maradjon, kibirja az Adllandé kontlik-
tus-szitudciot.

Tizenketten Aallitjak, hogy az ipari
formatervezének nines presztizse, mi-
vel a gvéaron, iizemen, vallalaton beliil
rendezetlen a statusa. Minden baj
forrasat abban latjak, hogy a forma-
tervezé helve nincs betervezve a gvari,
vallalati szervezetbe. Nem tudni, hova
tartozik, s ez a hizonytalansdg nemcsak
a formatervezé maga,tarté,sé,n érzédik,
hanem a vallalat vezetésén csakugy,
mint a kozvetlen munkatarsakén — al-
litjak. Nincs beleszélasuk semmibe,
nincsenek jelen a termékszerkezeti
dontéseknél, nem kérdezik a vélemé-
nyiiket. Az ujsagirck szerint a lehetd
leggvorsabban rendezni kellene az ipari
formatervez8k helyét a gyari, vallalati
hierarchidban, az optimalis az lenne,
ha a doéntéshozdkkal, a legfels6 szintli
vallalati vezetéssel egvenrangi part-
nerek lennének.

Négy ujsagirénak az a véleménye,
hogy ez csak akkor valésulhat meg, ha
a formatervezs se a fomérniknek, se a
gvartmanyfejlesztknek, se a fokons’c-
ruktérnek nem lesz alarendelve. Oten
6nallé tervez6 irodak létrejéttében
latjak a megoldast. Az ipari formater-
vezd ne a gyarban, vallalatnal legyen
statushan, ne fiiggjon a vezetéstdl,
hanem mint szellemi partner hocsissa
aruba terveit. Szinte mindnyajan
egyvetértenek abban, hogy a formater-
vez$ szabadiszd legyen, aki tervre kap
nmegbizdst, és nem statusban, nevet-
ségesen alacsony fizetésért tervez reg-
gel nyoletdl délutan négyig. Néhanyan
jobbnak tartjdk a tervezdirodakat,
mint a szabaduszast, mert egyrészt
ebben a formaban nem a formaterve-
z6nek kell énmaga szellemi termékét
menedzselnie, masrészt az iroda érdek-
védelem is, harmadrészt — s ezt te-
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kintik a legfontosabbnak — nemecsak
egyes termékek elkészitésére volna igy
lehet6ség, ami a jelenlegi altalanos gya-
korlat, hanem rendszerelméleti felké-
sziiltséggel, rendszerszervezési alapon
termékesoportok kollektiv megterve-
zésére is. A tervezbirodak hivei sze-
rint ugyanis egy targy még nem nevez-
het§ formatervezettnek, csupan targy-
csoportokra, termékrendszerekre lehet
érvényes ez a megjelolés.

Négyen is megemlitik: elég nagy baj
az, hogy egyes gyarakban a formater-
vez$t miivészként kezelik, nemegyszer
kiviilrdl hivjak meg ugy, hogy az illetd
nem is ismeri a gyar profiljat, techno-
légiai szinvonalat, termékeinek piaci
teritését.

A masik elterjedt jelenség, hogyv a
designert formalisan alkalmazzak, azért
fizetik, hogy ne csinaljon semmit, csak
legyen. A formatervezo altalaban akkor
sikeres egy gyarban az ujsagirok ta-
pasztalata szerint, ha kiszolgalja azo-
kat a vezetOket, akikhez érdekei fiizik.
Nagyon sokan energiajuk, idejiik nagy
részét  kompromisszumok  kotésére
hasznaljak. A vége tobbnyire az, hogy
a belefasulas el6tt hirtelen kilépnek,
szabhadiszék, maszek iparmiivészek,
divattervezék, butikosok lesznek, mert
nem tudjdk megvalGsitani, keresztiil-
verckedni terveiket. Aki pedig beletd-
rédik abba, hogy sem anyagilag, sem
szakmailag, sem erkélesileg nem be-
csiilik meg, az bedllva a sorba valami
olyat kezd el akar szdzszamra is ter-
vezni, amire mar nem illik a formater-
vezés cimke, hanem valamiféle ,,0sz-
vér” jon létre: ipari formatervezé altal
tervezett, sorozatgyartisra alkalmas,
nem ipari formatervezett termék.

A kozgazdasz végzettségli jsagird
fogalmazza meg pontosan tobhiik véle-
ményét: a hazai ipar befogadoképessé-
ge és a formatervez8k szemlélete nem
talalkozik. A Népszabadsighan és a
Magyar Nemzetben e témaban rend-
szeresen publikalé ujsagirdk is dgy lat-
jdk, mést szeretne a formatervezs, és
mast szeretne a gyar.

Toébben feszegetik a kommunikato-
rok felelGsségét. Féként a miivészet-
torténész végzettségiiek sajnaljak, hogy

a szakmai koézvélemény egy csekély
érdemt fest6t is magasabbra emel,
mint egy zsenialis formatervezét. Kul-
turalis elmaradottsagunk bizonyitékat
latjak abban, hogy a televizid, a radié,
a sajté is lelkesen beszamol akir egy
otodrangu vidéki szinhazi bemutato-
rol vagy egy alig kozepes fest§ kiallita-
sanak megnyitdjardl, mikézben az ipa-
ri formatervezésnek gvakorlatilag nines
sajtéja, és a televizio nem mutatja be
a meégoly zsenialis formatervezdket sem
dijazott vagy exportban sikert aratott
termékeikkel.

Az egyetlen szakfolydirat, az Ipari
Forma nem jelenti a szakma nyilvanos-
sagat: igen kis példanyszamban, vi-
szonylag dragan jelenik meg, nemhogy
a nagykozonséghez nem jut el, hanem
még az ipari vezet6khoz sem, és termé-
szetesen a kommunikatorokhoz sem.
A Lakéskultira jé, de driga, s egy té-
maéra orientalt. A Miivészet vagy az
Uj Tikor olykor-olykor felkarolja a
témat, de nem tartozik profiljaba. A
televizi6 sem sokat tesz az ipari for-
matervezés népszertisitéséért.

Valamennyi interjualanyunk egvet-
ért abban, hogy gyotkeres valtozasra
van sziikség: meg kell teremteni a for-
matervez6k presztizsét. S ha a kozvé-
leményben megné a tekintélyiik, talin
ez visszahat gyari szerepkoriitkre és az
ipari vezetéssel valé kapcsolatukra is.

»Amig mindent el lehet adni...”

Minden a legfels6bb vezetékon mulik —
igy sommazhaté a kérdezett ujsagirdk
véleménye. Ha a vezérigazgatd és a
kereskedelmi igazgaté akarja, s fan-
taziat 14t benne, akkor remek az
egylittmiikédés, és van ipari formater-
vezés. Tobben a Kontakta Alkatrész-
gyar pozitiv példajat emlitik, ahol a
vezérigazgatd is henn van az Arculat-
tervezési Studidhan, és egyiittes érdek-
b6l jott létre a formatervezett konta-
lux-termelés. Akad még néhiny pozi-
tiv példa: a Videoton Veress Jézsef
altal vezetett studidja vagy a Békés-
csabai Kotéttarugyadr Formatervezési
Studidja. Tobbségében azonban a ne-
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gativ példak sorakoznak, az egvik j-
sagird példaul tiz cipbgvarban fordult
meg, és egyben sem talalt ipari for-
matervezot.

Az Gjsagirék szerint az ipari vezetSk
donté tohbsége nem veszi komolyan a
formatervez6t, s mivel nem értenek
hozza, magat a formatervezést sen.
A legtébben kidobott pénznek tartjak
az erre forditott Osszeget, azt hiszik,
hogv a formatervezés nem mas, mint
csomagolis, és a formatervezd csak a
targy, a termék kiilsé burkat teszi el-
adhatéva. Amig hianvgazdalkodas van,
a vallalatok nem is kényszeriilnek a ki-
vitelezés fejlesztésére, hisz minden el-
adhato. Raadasul nagyon sok gyar mo-
nopolhelyzetben van (példaul a Sopro-
ni Szényeggvar latja el az 6sszes laké-
telepi lakast szényegpadldval), nincs
konkurrencia, nines koordinacié a ter-
meléshen, az allami iranyitas ott all
nment§ovként minden veszteséges gyar
mdgott is, semmi se késztet a forma-
tervez6i szemlélet meghonositisara.

Az Ujsagirdk fele abban latja a prob-
léma egyvik gvokerét, hogy az ipari ve-
zetSk kozil sokan diploma nélkiil ira-
nyitanak diplomasokat, és a sajat meg-
kovesedett szemléletilknek jo esetben
paternalista, de inkabb autokrata f6-
nok—beosztott viszony kialakitasaval
szereznek érvényt. Harom jsagird
nyiltan kimondja, amit a tohhség ke-
rillget: az ipari vezetd rétegnek nincs
formakultiraja, ezért hatalomféltéshl
is kereszthe tesz egv olyan csoportnak,
amely elkitelezett hive az 4j kulturalis
értéket is hordozé formatervezésnek.
Nehezen viselik azt is, hogy a forma-
tervezés olyan szakma, ami nagy fiig-
getlenséget, szellemi szabadsagot, s ra-
adasul még nagy jovedelmet is igényel.

Még rosszahb a véleményiik az uj-
sigiroknak a keraskedslmi vezetSkrol.
Nincs tényleges piac, és teljesen hidny-
zik a marketingszemlélet. A formater-
vezés és a kereskedslem két poélus, ko-
z6ttitk semumi kontaktus. Senki nem
tud arra példat itthon, hogy a kereske-
dd és a gvarté a formatervezdvel kézo-
sen alakitott volna ki terméket.

Az Gjsagiréknak a kirakatokban lat-
haté targvak 90 szhzaléka nem szép,
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nem korszert, nem izléses, nem jo. A
kaphatdé targvaknak legfeljebb a tizede
formatervezett, s ha valami jol terve-
zett, az kétszer-haromszor annyiba ke-
riil, tomegek nem, legfeljebb egyv elit
réteg képes a megvasarlasukra. Raada-
sul nines targybemutatasi kultarank,
fgv még az is elsikkad a nyomasztéd
targvozonben, ami figvelemre méltéd
volna.

»Amig mindent el lehet adni, minek
formatervez6” — az ujsagirék szerint
ez a kereskeddk alapallasa. Mar a gvari
Osztonzérendszer is izléstelenségre sar-
kall (a disz nélkiili edényt példaul fél-
kész terméknek mindsiti), ehhez még
hozzajaru) a kereskedSk rossz izlése,
akik arra biztatjik a gvartdkat, hogy
,,csicsazzak’ termékeiket, mert akkor
dragabban lehet eladni Gket. Ezt még
tetSzi a hattéripar, a csomagolas és a
nyomda rendkiviili elmaradottsaga.

Az jsagiréknak meggy6zddésiik,
hogy a fogyasztoknak sokkal nagyobb,
differencialtabb az igényiik, mint a ke-
reskedelem jelenlegi kinalata.

,,Belféldon nem létezik piac, hidnygazdilko-
dasban nincs verseny, pedig csak akkor kész-
tetnek egy villalatot jobb, gusztusosabb ter-
mék elBallitdsara, ha a masik kiilonben leks-
rézi.”

A kozgardasz végzettségd Ujsagird
fogalmazza meg sokuk véleményét:
csak a tilkinilat garantalna, hogy a
vevl véleményét is figvelembe vegye
a kereskedelem.

Izlésrombolé targvak

Mind a 25 Gjsagird leginkabb azt varja
az ipari formatervezéstél, hogy pozitiv
iranyban valtoztatja meg a hazai targy-
kulturat. Kétharmaduk gy véli, hogy
a formatervezett targyak rendet te-
remthetnének a jelenlegi z{irzavarban,
az elbizonytalanodott izlésnek fogdd-
z6kat nydjtva segitenének megkiilon-
hoztetni az értékest az értéktelentdl.

Véleményiik lesiijté a jelenlegi hazai
targykinalatrdl csakiagy, mint a veze-
t6k, gvartok, kereskeddk, és a kozon-
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ség izlésérol. Elavultnak és értéktelen-
nek tartjak a hazai targvkultarit, az
embherek izlését pedig heterogénnek,
kommersznek, konzervativnak, kis-
polgarinak. Harman is keseridien jegy-
zik meg, hogy izlése altaldban annak
van, akinek nincs pénze hozzd. A kis-
polgari izléshez hozzajon még egy oszt-
rikos — németes — svahos divatkove-
tés, plusz még altalaban is a Nyugat-
utanzat, s mindebhdl a végeredmény
mar-mar ijeszto.

Szinte valamennyi kommunikator a
kereskedelem mellett a televizidt teszi
felel8ssé azért, hogy még mindig ennyi-
re alacsony a hazai targykultdra szin-
vonala. A televizié targvviliga kifeje-
zetten izlésrombols, példdk tomegét
soroljak a tévébemonddk, operatdrok,
berendez8k, rendezék izlésficamairdl.
Oten egész indulatos kirohanisban ité-
lik el a tévétorna giceses, kispolgéri,
konzervativ, ziirzavaros, csinya, {zlés-
telen, dilettdns, antiesztétikus, kom-
mersz, eltorzult sth. (a jelzék az inter-
jukbdl szarmaznak) targvi kornyezetét.
A miivészettorténész  végzettségiliek
mind — és még harman — szdvateszik,
hogv amely targvakat az ,,1zlések és po-
fonok” cimii mdsorban a szakemberek
elrettentd példaként mutatnak be és
rossznak tartanak, azt a misor utan
kovetkezd reklamban ajanljak, raada-
sul rendszerint még izléstelenebb tala-
lashan. T&ébbszér  eléfordult, hogy
egv étkészletet rossznak mindsitettek,
ugvanakkor a Féz5cske eimi misorban
azzal talaltak.

Nyole jsagird szerint a bajok gydke-
re az évodaba nyulik vissza: mar ott

elkezdik rontani a gverckek izlését.
Nincs kornyezetkulturara, targvkulta-
rara nevelés az iskoldkban sem.

Az ujsagirok felelGsségével kapeso-
latban hatan azt mondjak, hogy az iras
nem sokat szamit, az 0jsagiré nem so-
kat tehet még egy elkotelezetten val-
lalt cél érdekében sem. A mai terme-
1ést, az ipari vezet8ket a tomegkommu-
nikacios eszkizok nem hefolyasoljak.
Harman viszont vallaljak, hogy ,ké-
zenfogva vezetve” az olvasét, megki-
séreljék a lehetetlent: meggydzni Gket
a szinvonalasabb targvkultura miben-
1étérdl.

A tébbség  (kétharmad) elismeri,
hogy t6bb figyelmet érdemelne az ipa-
ri formatervezés. Féként egv olyvan
nagv példanyvszama hetilapra volna
sziikség, amely népszeriisitené a kor-
szerl, j6 targvakat, amely kiornyezet-
kultarara nevelne.

Harman vallaljak tudatosan a design
megismertetését, és tovabbi harom 1j-
sagiré vallja, hogy nem a designrol, ha-
nem a targvkultirardl irva népszeri-
siti az ipari formatervezési szemléletet.
A kérdezettek fele azt allitja, hogy az
ujsagirénak nem egy-két téma mellett
kell elkoteleznie magét, hanem hol
err6l, hol arrdl anyagot gydjtenie, s
hol ezt, hol azt megirva is mindig vala-
mi 4j és célszeri, a civilizdcids és kul-
turalis fejlédést szolgald tényezd mel-
lett érvelnie.

Nem térnek ki a felelGsségvillalis
al6l. Némelyikitkk meg is fogalmazza,
hogy az interjis beszélgetés is radob-
bentette arra, hogy a sajat eszkozeik-
kel is tobbet tehetnének az ipari for-
matervezés népszerisitése érdekében.

ABSTRACT: On behalf of the Board of Design of the National Commission for
Technological Development the Mass Communication Research Centre is carrying
out a series of research on the function of design in taste formation, on the rela-
tionship between design and mass culture. As a part of this manifold study 25 jour-
nalists were interviewed on what they knew and what they thought about the social
and cultural role of design, whom they considered a designer, why and how they dealt

with this topic.
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Bundabotrany

a tdjékoztatasban és a kbzvéleményben

#f:s.

Totécsalds utin bundabotriny. Haborgé kézvélemény és elfogult szurkol6k. A sajté
dolga a tajékoztatas. De vajon megteheti-e?

b
k

Amikor az 1983/84. évi NB I-es lab-
darigé-bajnoksag végén kipattant bun-
daiigy nyilvanossigra keriilt, még meg
sem sziiletett a jogerds itélet a totdesa-
las igyében, és sokan mintegy a totd-
csals folytatasanak tekintették a bun-
déaz6 élvonalbeli labdarigék iigyét. Va-
16jaban persze a két botrdnynak koz-
vetleniil semmi koze nem volt egymaés-
hoz. A totébotranyrdél mar késziiit egy
bé, terjedelmes tanulméany, amely kell§
alapossaggal kériiljarta a téjékoztatas-
sal és a kozvéleménnyel kapesolatos
kérdéseket.* Szerzéjének joval tobb
eszkoz allt a rendelkezésére a felvetd-
dott kérdések megvalaszolasahoz, mint
nekem a bundabotrany vizsgdlatdhoz.
Ez nemesak azért van igy, mert a vesz-
tegetési ligy hattere és részletei Ossze-
hasonlithatatlanul homéalyosabbak, a
tajékoztatds kérdése pedig sokkal ke-
vésbé megfoghatd. A totdcsalds cimi
munka szerzdje tobb illetékest is szora
tudott birni, és a kéz véleményét kér-
ddivek segitségével ismerhette meg,
mig én csupan a négy orszagos napilap
és a Népsport idevagé irasait hasznal-
hattam fel.

Az események sajtokronikija
Ha valaki a bundabotriny térténetét

akarja megismerni, mar rogtén az ele-
jén zavarba jon. Hol is kezdje ? Hiszen

két, egymastdl — valészintileg joggal
— kiilon kezelt iigy zajlott 1984 tava-
széan és nyaran.

Haladjunk tehat ugy, ahogy a vesz-
tegetési tigyek napvilagra keriltek, az-
az a sajté id6rendjében.

1984. majus 5-én jatszottak a Csepel
—Nyiregyhaza mérkézést. A gyengén
szerepld és a kiesés ellen kiizd§ nyirségi
csapat siman, 3—0-ra verte a csepelie-
ket. A majus 6-an, vasirnap megjelend
napilapok tuddsitasaibdl  tébbnyire
csak a meglepetés érzédott, kétely nem-
igen. A Népsport tuddsitéja azonban
egy csillaggal mindsitette a mérkdzést,
s ez a hazi ,,széhasznilat’ szerint bun-
dat jelent. A tuddsitdsban az is szere-
pel, hogy a lelatén helyet foglalé Szepe-
si Gyorgy, az MLSZ elnéke kézilte a
Csepel SC vezetdivel: a szovetség elvar-
ja, hogy kivizsgaljak a lélektelen és
szinvonaltalan teljesitmény okait, s
hogy errdl a csepeliek kielégitéen tajé-
koztassik a kézvéleményt. A tuddsitas
alatt pedig Lapzdrtakor érkezett cimmel
egy rovid kozlemény volt olvashato.
Ebben Kun Jend, a Csepel SC labdaru-
gb szakosztalydnak vezetSje kozolte
a Népsport szerkesztGségével, hogy a
szakosztily elnoksége a gyenge jatékért
60 ezer forintra biintette a csapatot, és
a klub vezet6sége a kovetkezd héten
megvizsgalja a szakosztilyban kiala-
kult helyzetet.

Mijus 8-4n a Népszava Harmadik

* Jakab Zoltan: A totécsalas, Esettanulméany a tajékoztatasrol €s a kozvéleményrél. TK Tanulményok, 1984.

(sajt6 alatt).
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Jélidé rovataban elmélkedik a Nyiregy-
haza és a Volan, a két kiesgjelolt, tur-
csa feltamadasarél. Emlékeztetve az
olvasét, hogy Csepelen a Volan is biz-
tosan nyert, mégpedig 4—0 aranvban.

Mésnap, majus 9-én a Magyar Hirlap
— nem a sportoldalon, hanem heti ro-
vataban, a Hétk6zbenben — mar a cim-
ben igy tette fel a kérdést: Bunddzolt-e
a Csepel? Az Ujsagiré Kun Jendt és
Czékus Lajost, az MLSZ ftitkarhelyet-
tesét faggatta. El6z8t arrdl, hogv meg-
egyezéses volt-e a mérkézés, utébbit ar-
r6l, hogy hol tart az MLSZ vizsgélata.
A cikk végén kideriilt az 0jsagiré véle-
ménye is: sejtetni engedte, hogy a két
pont sorsa nem a palyan ddlt el.

Méjus 12-én a Népsport terjedelmes
beszélgetést kozolt Juhasz Gyulaval,
a Csepel SC lahdarugd-szakosztalyanak
nem sokkal korabban megvalasztott
tarsadalmi elnékével. Bundéarél nem
esett szd, csak valsigos helyzetrdl.

Mijus 16-4n — ugyancsak a Hétkoz-
ben rovatban — a Magvar Hirlap visz-
szatért az tgyre a Muért hallgat az
MLSZ? cim{, rovid irdsban. Ismét
Czékus Lajost kérdezte az ujsigir, aki
elmondta, hogy az iigy bonyolultabb,
mint azt képzelték, s még tart a vizsga-
lat.

Ezutan majus 26-ig csénd volt a mér-
kézés koril. Ekkor azonban minden
orszégos napilapban — ide sorolom a
Népsportot is — megjelent az MI.SZ
kézleménye, amit az MTT adott ki.

Az MLSZ fegyelmi bizottsiga vizs-
galatot folytatott az 1984. méjus 5-én
lejatszott Csepel—Nyiregyhdza NB I-
es bajnoki mérk8zés tigyében. A bizott-
sag megallapitotta, hogy Karaffa Lasz-
16, a Nyiregyhaza technikai vezet§je és
Szijjart6 Lajos, a klub szévetségi képvi-
selGje megkeresték Kun Jend6t, a Csepel
SC labdarugé szakosztalya elnokét, és
a mérkdzés eredményét befolyisold
ajanlatot tettek. Az ajanlatrél Kun Je-
né a szovetséget kell6 iddben nem ta-
jékoztatta. Az MLSZ fegyelmi bizott-
saga ezért Karaffa Laszlot és Szijjartd
Lajost tiz évre, Kun Jent 6t évre min-
dennemii sporttevékenységtdl eltiltot-
ta. Az iigyben tovabhi vizsgilat fo-
lyik.”

A kozleményt tébb szempontbdl is
érdemesnek tartottam teljes egészében
idézni. Egyrészt ugyanis nem deriil ki
beléle, hogy végiil is megegyeztek-e a
csapatok az eredményben vagy sem.
Mésrészt az utolsé mondat félreérthe-
tetleniil arra utal, hogy az iigynek ko-
rantsines még vége. S ha mar a vezeték
nmegkaptdk a magukét, csakis a jatéko-
sok kovetkezhetnek. FEbbdl viszont
az kovetkezik, hogy mégiscsak meg-
egyveztek az eredményben. (Minden-
esetre a kozlemény kiadasa egyértelmi-
en a szovetség jészédndékardl tanisko-
dik. Az MLSZ valdszintileg jelezni akar-
ta, hogy most végre nem hagyja annyi-
ban a gyanus mérkézések ligyét.)

Junius 3-4n jatszottak a bajnoksag
utolsé forduldjat. A masnapi Népsport
ezt a szalageimet adta tuddsitdsai elé:
Tobb mant meglepo eredmények az NB I
zdroforduléjaban. A Népszabadsig
sportoldalat pedig ez a cim vezette be:
Gyanis volt az utolsé fordulé is.

Az utolsé versenynap el6tt ez volt a
helyzet: ha a Volan otthon kikap a mar
bajnok Honvédtdl, és a Nyiregyhdza
nagy golkiilonhséggel nyer Didsgydr-
ben, akkor a fdvarosi csapat kiesik.
Nos, a Volan-palyan déntetlen sziile-
tett (6—6), DidsgySrben pedig 7—2 lett
a végeredmény az NYVS 8C javara! A
Népsport mindkét mérkdzést egy csil-
laggal értékelte.

Janius 5-én Furcsa golrekordok cim-
mel glossza jelent meg a Magvar Hir-
lapban. Masnap, junius 6-4n, a Népsza-
badsag kozolt jegyzetet Becstelen jdték
cimmel.

Junius 8-4n jelent meg minden orsza-
gos napilapban az MLSZ elntkségének
dontése az utolsé forduldé emlitett két
mérkézésével kapesolatban. Két rész-
letet érdemes most ebb6l idézni:

,,Két taldlkozo6 felhaborodast valtott
ki a kézvéleményben, s az ellen6rzé je-
lentések megerdsitik, hogy a Volan—
Bp. Honvéd és a DVTK—Nyiregyhéza
mérkézéseken torténtek artottak nem-
csak a magvar labdarigasnak, hanem
sértették az egyesiiletek jé hirét is.
Semumibe vették az OTSH és az MLSZ
sporterkolesokrdl nyilvanossigra ho-
zott allasfoglalasait, a sportszeriiséget

53



BUNDABOTRANY

erésen sért§, komolytalan jatékot nyuj-
tottak a csapatok.”

Tehat nem bundaztak, nem beszél-
ték meg elbre a mindenki szdmaéra ked-
vezd — a DVTK-nak pedig édes mind-
egv, hiszen mar korabban kiesett —
eredményt, hanem ,,csak” komolytala-
nul jatszottak. Az MLLSZ nem talalt bi-
zonyitékot a bundara, de a csapatokat
igv is meghiintette. A Bp. Honvédtél it
bajnoki pontot vont meg, valamint
visszatartotta a bajnoki cimért az
MLSZ-t8] jard £élmillié forintot és nem
engedélyezte a megvont Gt pontért ji-
r6 prémium kifizetését sem. A Volant
kizarta az elsé osztalybdl, a Lkiesett
DVTK és Nyiregvhaza p(ld]g minusz
négy ponttal rajtolt az 1984/85-6s NB
I1-es bajnoksagban.

Mindehhez csak a Népsport fuzitt
kommentart Példds dintést hozott az
MLSZ cimmel.

A masik idézet csupan egy mondat:
»Tovabbi mérkézések {igyében mas
szervek bevonasaval vizsgalat folyik.”

Ez tulajdonképpen a majus 26-i koz-
lemény utolsé mondatanak kibgvitett
valtozata volt. Csak éppen talanvosabb
annal. A lényege ugyanis rejtve ma-
radt: mely mérkézések iigvében tart a
vizsgalat ¢ Hiszen az utolsé forduld két
mérkézésén kiviil csak egy dsszecsapas-
ra mondtak, hogy kivizsgaljak, a Cse-
pel—XNviregyhéazara. Akkor pedig miért
a tobbes szam ? (Azt mindenki tudta,
hogy ,,mas szerveken” a rendlrség ér-
tendd.)

Késébb azonban kiszivargott, hogy
a csepeli labdarugdk vallottak, és nag3
hotrany 16g a leveg8hen; ]\ohalml
Csepel csapatkapitanya allitélag tobb
mint szaz labdarigot kevert — méltan
— az iigvhe.

Egyv nappal kés6hb, junius 9-én min-
den napilapban megjelent az MTT mun-
katarsanak rovid interjija Czékus La-
jossal, aki elmondta, hogy néhdny nap
milva az NB II. gvanus eseményeit,
illetve mérkézéseit is megvizsgaljak.
Konkrétumot nem emlitett.

Tudtommal a bhundabotrany egvik
szaldval kapesolatban sem késziilt ta-
jékoztatasi terv. A zardfordulé mérks-
zéseinek iigyét — mint lathattuk — az
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MLSZ elnoksége igyekezett gyorsan le-
zarni. Ugy tudom, személyes meghe-
széléscken kérték meg a sportvezetés
képvisel6i az 1jsadgok sportrovatainak
vezet6it, hogy csak mddjaval foglalkoz-
zanak az iiggvel, és akkor is pozitivan
tegyék, azaz ne birdljak a dontéseket.

A csepeliek tigvében renddrségi vizs-
galat folyt, és annak befejezéséig — a
vizsgalat érdekére hivatkozva — nem
lehetett a témardl irni.

Am hogyv nemesak a vizsgalat érdeke
huzddott meg a hattérben, azt sejtetik
egyv vezetd beosztast sportjsagird sza-
val. Elmondta, hogyv egv Osszejivete-
len, melyen a vezetd sportujsagirok —
tehat nem a fészerkeszt6k — vettek
részt, nyomatékosan felszélitottak Gket,
hogyv ne piszkaljak az tigvet. Eleinte az
is elhangzott, hogy kiilonos sulyt fek-
tetnek a hatdsagok arra, hogyv honnan
eredtek a vesztegetési pénzek. Aztan
kideriilt, hogy a Magyar Néphadsereg
reprezentativ egvesiilete is henne van a
botranyban (a Bp. Honvéd néhany ja-
tékosa ellen is vizsgalat indult), és attél
kezdve ezt a szempontot mar sehol sem
hangoztattak az illetékesek.

Itt azonban kissé elGreszaladtunk az
idében, bar nyugodtan megtehettiik,
hiszen a sajté — a felsorolt okok miatt
— a jinius 9-i Czékus-nyvilatkozat utan
meglehetdsen szérvanyosan foglalko-
zott az iiggyel. Jinius 21-én azonban
minden kézponti lap kozélte a Bp. Hon-
véd elnckségének fellebezését és annak
indoklasat. Masnap a Népsport vezér-
cikkben nyugtatta meg a szurkoldkat,
miszerint minden bundéazdé jatékost
egyforman fog megitélni a sportveze-
tés.

Julius 1-én adtak hiriil a lapok, hogy
Buda TIstvan, az OTSH elnéke, elutasi-
totta a négy megbiintetett egyesiilet
fellebhezését. A Népsport kommentért
is flzott a hirhez Az MLSZ dontéser
ardnyban dllnak a lubdarigds digyenek
okozott kdrral cimmel. Ezutan hossza
ideig nem jelent meg egyv sor se bunda-
iigvben a napilapokban, kivéve a Nép-
sport julius 16-i szamat. A lap munka-
tarsa Szepesi Gyorggvel, az M1L.SZ elné-
kével készitett interjit, és ebhen nem
lehetett kikeriilni a témat. Erdemes
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idézni Szepesi Gyorgy egyik mondatat:
»- - - valahol meg kell alini. Es valébhan
most mar az uj bajnoksagra figyelni,
hiszen itt van a nyakunkon.”

Juliusban mar tudni lehetett — per-
sz¢ nem hivatalosan —, hogy végiil
is kik ellen emel vadat az tigyész-
ség, s6t még azt is, hogy mikor. S a
megadott id6pontban, augusztus 7-én
meg is jelent a lapokban a koézlemény
a csepeli, nyiregyhazi, Volan és Honvéd
jatékosok és sportvezeték elleni vad-
emelésrdl. A Magyar Hirlap kommen-
talta is a hirt.

Augusztus 28-an  sajtéértekezleten
olvasta fel Buda Istvan a bundazé
sportolok és vezetSk iigvében hozott bi-
rosagi és sportfegyelmi itéletet. Jellem-
26 torténet, hogy néhany nappal ko-
rabban az egyik sportijsagiré kétségbe-
esetten kérdezgette napilapos kolléga-
it, hogy 6k megirhatjik-e majd a var-
hatd itélet nyilvanvalé ellentmondésait
és azok okait. A tGhbiek legyintettek,
és egyikiitk megjegvezte, hogy 6k mar
meg is irtak a dontést teljes mértékben
helyesld kommentart.

Augusztus 29-én aztan ilyen kom-
mentarok kiséretében — volt, ahol ez is
elmaradt — jelent meg a dontés, csak
a Magyar Hirlap keresett és talalt meg-
oldést. A sportoldal csaknem teljes ter-
jedelmét az iigynek szentelte, és ugy
hivta fel a figyelmet az ellentmonda-
sokra, az igazsadgtalansigokra, hogy 6
maga nem biralt. A lap munkatarsai
ugvanis elmentek a Csepel SC és a Bp.
Honvéd szurkoldi ankétjira, és az ott
elhangzottakat, a szurkolék vélemé-
nyét irtak meg. S ez tébbnyire Ossze-
csengett az tjsagirok véleményével . ..

Augusztus 30-an a Népszava Malom-
kévek cimmel k6zolt egy frast, amelyben
itdvozli az itéletet, és az ujsagirdk to-
vabbi teend6jén gondolkodik. Megéalla-
pitja, hogy a tollforgatdknak tovabbra
is a jo oldalon kell dllniuk, és kotelessé-
gitk tdmogatni a bundizas megsziinte-
tését célzé dontéseket.

Szeptember 26-an az MLSZ vezetdi
sajtotajékoztatdt tartottak a magyar—
osztrak VB-selejtezd el6tt. Ezen Mezey
Gyorgy szévetségi kapitany Nagy Antal
és Varga Jozsef — a két vétkes Honvéd-

jatékos — kerettagsdgat indokolva ki-
jelentette: ,,... nem hinném, hogy a
magyar labdarigas élvonalaban szerep-
16k koziil harki magasabb erkélesi szin-
ten allna, mint 6k . ..” Kzt a mondatot
csak a Magyar Hirlap kozolte.

Oktéber 9-én a Magyar Hirlap révid
irAsban adta hiriil, hogy birdsagi tér-
gyalast kérnek a vesztegetéssel vadolt
labdarugék. Méasnap ugyanott mar azt
olvashattuk, hogy a birésag el6tt a ja-
tékosok visszavontak a kérelmet.

S ezzel lezarult a bundahotrany saj-
tétérténete.

,»Ugysem lehet nyilvanossagra hozni”

Ujsagirékkal beszélgetve megtudtam,
hogy hivatalosan, azaz papiron nem
volt embargd, hacsak nem tekintjiik
annak a magas helyrél kiinduld, tulaj-
donképpen tilté értelmi kortelefont.
Néhanyan még azt is elmondtak, hogy
asportvezetés képviselSiszemélyes kap-
csolataikat latba vetve ,,meggvirtak”
par (1jsagirét, hogy ne birdljak a donté-
seket. Az egyik gyanus mérkézés tisz-
tasdgat példaul , felkérésre” kellett bi-
zonygatnia az egyik lapnak. Aztan né-
hany hét mulva kideriilt, hogy mégis-
csak bunda volt, és a lap egyik munka-
tArsa méltin jegvezte meg, hogy tigy
érzi, rajtuk rohog az egész orszag.

Ugyanakkor az ujsagirék tobbnyire
mar maguktdl sejtették, s6t tudtak,
hogy mi az elvaras velitk szemben. Az-
zal mindenki tisztaban volt, hogy az
»ligymenetet” nagvon magas helyrél
irdnyitjak, és ez 6vatossagra intett min-
denkit. Ebben segitettek a totéhotrany
soran szerzett tapasztalatok is... Az
egyik lap sportrovatanak vezet§je pél-
daul ezt mondta:

,,Tudtam elére, hogy igazabdl ugy-
sem lehet nyilvanossagra hozni az iigy
gyokereit és minden részletét. Ezért
nem is torédtiink vele, egv-egy doéntés
utan irtunk néha egy se hideg, se meleg
kommentart, és kész.”

Egy masik napilap rovatvezetgje igy
fogalmazott:

,,Amikor a Honvéd jatékosai is bele-
keveredtek az iigybe, mar nyilvanvalo-
véa valt, hogy soha nem keriil napfény-
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re a teljes igazsig. Nem is csalddtunk,
még a dontésekben rejls égbekialto el-
lentmondésokat sem irhattuk meg. En
probalkoztam, megkerestem néhany
érintett labdarugét, j6 anyag is gvilt
ossze, de bhele se kezdtem az irasba,
mert azonnal el is tehettem volna az
asztalfidkomba. Sajnos, ndlunk riaszto-
an és elképesztéen antidemokratikus
a sporttajékoztatas.”

Ez az utolsé mondat szinte sz6 sze-
rint szerepel A totécesalds cim munka-
ban is. }érdekes, hogy tobb 1jsagird
a tajékoztatas tekintetében a totdigyv
folytatdsaként emlitette a bundabot-
ranyt. A legjellemzdbben az eléhbi ro-
vatvezet$ nyilatkozott:

»A sportéletért felelds vezetés talan
attdl félt, hogy a totébiigy utan nemigen
birna ki a magvar futball még egv ala-
pos tisztogatast. ...Ezért aztan most
szorosabbra fogtak a gveplét, mint a to-
técsalas esetében. Az sem véletlen, hogy
nem rendeztek targvalast, hiszen ha a
Tehbukott jatékosok ott is el8hozakod-

“tak volna még szdz névvel, az egész él-
vonalat fel kellett volna szamolni. Bar-
ki utdnanézhet: jelentéktelen, negved-
Tangd futballistik a totdiigvben szigo-
ribb biintetést kaptak néhanyezer fo-
rintos iigyletért, mint most a Honvéd,
a Volin vagy a nyiregyhizi jitékosok.
S'még valami: ez az iigy tulnétt a spor-
ton, politikai iiggvé valt, és az 1jsag-
irok zoéme maga sem tudta, hogy ho-
gvan kezelje, ezért inkabb hallgatott.”

Itt meg kell jegvezni, hogy id6kozhen
a hattérben is komoly vitak dultak.
Egves vezetSk alapos tisztogatast kove-

teitek, masok azonban — végiil 6k
gv6ztek — azt szorgalmaztak, hogy

csak az emlitett harom mérkézéssel fog-
lalkozzanak. (Az MLSZ egyik vezetGsé-
gi tagja le is mondott tisztségérdl, mert
nem az els§ Allaspont gyézott.) Egv
személyes beszélgetésen az MLSZ egvik
vezetGje azt is elmondta, hogy igéretiik
ellenére végiil is nem vizsgaltak ki ala-
posan az NB TI. gvanus eredményeit,
mert akkor meg kellett volna sziintetni
a masodik vonalat.

Buda Istvan, az OTSH elndke, az
itéletet ismertetve az augusztus 28-i
sajtoértekezleten még elmondta, hogyv
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,,aZ ilyen eseteknél rendkiviil nehéz
abszolut igazsagos itéletet hozni, mivel-
hogy a kérdést tobb oldalrdl lehet meg-
kozeliteni. A most hozott hatdrozatok
az igazsag egyik oldalat tiikrozik, azt
az oldalt, amelyet § maga és a szakmai
vezetés is képvisel.” (Magyar Hirlap,
1984. augusztus 29.)

Mindehhez érdemes még Mezey
Gyoérgynek ugyanitt elhangzott nyilat-
kozatahdl is idézni.

»Mindezek a sajnalatos események
tanulsagul szolgalhatnak mindazoknak,
akik most megtsztak a biintetéseket,
pedig talan tobb vaj van a fiiliik mo-
gott, mint a most lebukottaknak ; azok-
nak, akik annak idején elvetették s
bundéazas magvait ; azoknak a vezetdk-
nek, akik mindehhez a hatteret biztosi-
tottak.” (Magyvar Hirlap, no.)

Elfogult és elfogulatlan szurkolék

A totécesalas cimil tanulmanyban a
kozvéleményt taglalva szerepel az alab-
bi néhany mondat :

»Minden masodik ajsagird ugy ész-
lelte, hogy a kizvéleményt nem habo-
ritotta fel a totdcsalds, és az emberek
nem itélték cl az elkovetdket.”

Néhany sorral aldbb:

,,Az olvaséktol érkezd levelek nem
annyira a totdéesaldkat itélték el, ha-
nem az MLSZ-t, amely engedte, hogy
idéig jussanak a dolgok.”

A bundabotrany esetében azonban
més képet mutat az olvasdi levelek, a
szurkolok reagilasainak elemzése. En-
nek elsGsorban az az oka, hogy a toté-
csalas fészerepldi, azaz a vesztegetSk
»eivilek”, tehat a labdaragévilagon
kiviili személyek voltak, nmig a mi ese-
tiinkben csak a labdarigas korébe be-
letartozé emberek ellen indult vizsga-
lat. A kialakult helyzetért persze szid-
tak az MLSZ-t, még akkor is, amikor
a szivetség teljesen vétlen volt.

A szurkolékban mar nagyon régoéta
forrt a diih, érezték, hogy a jatékosok
szemérmetleniil becsapjak Oket. Igy
aztdn mar ott is bundat kiabaltak,
ahol ez mem volt jogos, csak éppen
gvenge napot fogtak ki a csapatok.
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Nem véletlen tehat, hogy a totécsalas
részleteinek kideriilésekor is a jatéko-
sok eltiltasival foglalkozott tébbet a
kozvélemény, és azzal, hogy az els6
osztilyban sem kiilonbek a labdara-
gbk, ott is ideje lenne mar rendet csi-
nalni. Biztos vagyok benne, hogy a
labdartgas koriill kialakult hangulat
alapvet8en Lkozrejatszott a vizsgala-
tok elinditasaban. Korabban is vol-
tak olyan mérkézések, amelyekrdl le-
ritt, hogy az eredmény mar a kezdd-
rigés elott elddlt, mégsem marasztal-
tdk el a csapatokat. Most azonban
mar nemn lehetett tovahb szemet huny-
ni, fé1§ volt, hogy a kézénség teljesen
elfordul a lahdaragastél, és a jatéko-
sok is — latvan, hogy a hajuk szila
sem goOrbiill — meglehetdsen szemér-
metlenné valtak, mar a latszatot sem
igen évtak.

A vizegilatok tényét szinte minden-
ki nagy tetszéssel fogadta.

»(zondolkoztam azon, hogy mit csi-
nalnék, ha az MLSZ helyében lennék
ebben a nem mindennapi helyzetben.
Arra a meggy6zédésre jutottam, hogv
azok a csapatok, amelyek részt vettek
ezekben a latvanyos produkciékhan,
feltétleniil biintetést érdemelnek.”

Igyv fogalmazta meg sokak vélemé-
nyét a Népsport egvik olvasdja. Kgy
masik pedig ezt irta:

,Frissiben szeretném magasztalni
az MLSZ doéntését a bundakkal kap-
csolatban. Végre tortént valami, ami-
vel mindannyian egyetérthetiink.”

A dontésekkel azonban mar nem
mindenki értett egvet. Olvassunk bele
elészor néhany, az MLSZ-nek az utolsé
fordulé mérkdzéseivel kapcesolatos ha-
tarozatat helyeslo levélbe:

,,Gratulalok az MLSZ elntkségénelk,
hogy végre ténylegesen meghiintette
a bundazé csapatokat.”

»Az MLSZ ezuttal ratapintott a 1é-
nyegre, és kivinom Szepesi Gyvorgy-
nek, hogv legyven erejitk folytatni a
munkat és tiljutni a — sejtésem sze-
rint — még el6ttiik tornyosuld akada-
lyokon.”

S most néhany részlet a mds véle-
ményt titkrozé levelekbdl:

,ozerintem a Bp. Honvédtdl el kel-

lett volna venni a bajnoki cimet. Hadd
lassa mindenki, hogy egy egész év
munkaja veszhet karba, akar egyetlen-
egy komolytalan mérkézésen is!” (A le-
vélir6 ekkor még nem is tudhatta,
hogv a bhajnokesapat Csepelen bizo-
nylithatéan bundazott.)

s - - 8Z MLSZ vegve el§ a tobbi
iigyet is, ha mar elkezdte a rendcsiné-
last, akkor folytassa is. Ne csak egy
csapatot emlegessenek a szurkoldk jo-
vdre, ha hundardl esik szé, hanem va-
lamennyit, amelyik raszolgalt . ..”

(A levélrészletek a Népsport 1984,
junius 17-1 és 24-i szamaban olvasha-
tok.)

Ezutan olvassunk bele a Népszava
1984. augusztus 7-i szamébha, ahol ar-
rol kérdezik meg a szurkolét, hogy mi-
lyen eredményt var a bundazék elleni
vademeléstSl. Bar az Gsszeallitids csak
szlik keresztmetszetet ad, egy véle-
ményt mégis érdemes idézni:

»Hiszem, hogy minden fiatalember,
aki valamilyen sportot elkezd, gvdzni
akar, bajnok akar lenni, csak kés6bb
jut eszébe az, hogy ebbdl meg lehet él-
ni, és csak néhanynak, hogy csalassal
lehet belSle pénzt szerezni. Ezért tar-
tom nagvon j6 dolognak, hogy végre
név szerint nevezik meg a tetteseket,
a bilinelkévetdket, és nem az egész lab-
darigésport, az Osszes jatékos kell,
hogv elviselje a gvanusitast, hanem
azok keriilnek birésag elé, akik vétke-
sek. Oket pedig meg kell bintetni,
mert czt kivanja a tisztesség, a foci
érdeke.”

Az eddig leirtak ismeretében kissé
naivnak tilinik az idézet némelyik meg-
dllapitdsa, am tény: ennek a szurkold-
nak a véleménye elfogulatlan. Bér a
szurkolé attdl is szurkold, hogy a sajat
csapatdnak koénnyen meghbocsat. En-
nek a jelenségnek raadésul a labdari-
gashan kialakult helyzet is kedvezett,
hiszen a bundék annyira &ltalanossa
valtak, hogy minden szurkolétabor
megkérdezhette volna egv vizsgalat
esetén: miért pont nalunk kezdik a
tisztogatast ?

Jol szemlélteti mindezt a Magyar
Hirlap korabban mér emlitett, augusz-
tus 29-i sza&maban megjelent 6sszedlli-

57



BUNDABOTRANY

tasa. Csepelen egy nappal az ,,itélet-
hirdetés” el6tt rendezték az ankétot,
Kispesten pedig a sajtoértekezlet dél-
utanjan, igy itt mar bejelentették a két
érintett labdarugd biintetését. Ennek
szigorsagdrol elég annyi, hogy a ri-
portnak ez volt a cime: Vastaps, ové-
cib és éljenzés Kispesten.

De lassunk néhany részletet az an-
kétokrol:

,,Aztan jon az Mjabb kérdezd, illetve
vadl6:

— Az MLSZ és az Ujsagir6k miért
a Honvéddal szérakoznak ?”

,,Aztdn valaki Gjra felkorbacsolja az
indulatokat:

— Hova lett a 60 ezer forint, amit
a csepeliecknek adtak ? Szitkség volt er-
re, hogy ezt a bajnoksigot igy nyerjilk
meg ? (Halk taps.) Ha a Honvédot két-
szer buntetik meg, akkor a tébbit ho-
gvan kellett volna meghiintetni. (Vas-
taps.)”

Ugyanezek a kérdések termeszetesen
Csepelen is felvetédtek. (A riport cime:
A szurkolok Csepelen: Elrontottdk Oket.)

Bathory Janos, a klub tigvvezetd el-
néke mondja:

,e - - Sajnos az iiggyel kapcesolatosan
a sajté elsésorban veliink foglalkozott,
szinte még a sporttelep portasat is meg-
szolaltattak . . . Ezt én kissé igazsag-
talannak tartom, mert szerintem a f6-
vadlott Kéhalmi mellett a masik ti-
zenegy jatékos is egyforman vétkes. A
bundazashoz ugyanis két félre van
szitkség: aki adja, és aki kapja a
pénzt .. .”

Néhany sorral lejjebb:

. « - & Jatékosokat egyértelmien sen-
ki sem itéli el. S6t, egvesek szamon ké-

rik Bathory Janoson: miért nem védte
meg Gket ¢

— A bunddazdst nem a Csepel kezd-
te, de rajtunk verik el a port — jelenti
ki egy torzsszurkold .

Egy csepeli munlsas pedig az egész
iizem nevében igy fogalmaz:

- - - nem kivanjuk a négy jatékos
fejét. Oket elrontottak, akar itt, akar
méshol. Szerintiink a futhallistak csak
azt csinaljak, amit latnak waguk koril
— igy a vezetésben is. S felhdboritonak
tartjuk azt is, hogv a sajtéban csak a
mieinket biraljak. Azt miért nem fesze-
getik, hogy a tobbiek mibdl adtak eny-
nyi pénz’c a Koéhalmiéknak ? Szézezer-
rél is szé van am! Talan a csaladtdl
vontéak el a falatot . s azt sem ért-
jik, hogy a Honvéd ket jatékosa ho-
gvan szerepelhetett az el6késziileti
mérkdzéseken, amikor a masik harom
klub vétkes labdarigéinak jatékjogat
felfiiggesztették ¢

A sportvezetésnek azonban — mint
lathattuk — megvoltak a maga szem-
pontjai, amelyek szintén nem nélkiiloz-
ték az ésszerdiséget, 4m a kozvélemény
igazi 6hajat a vezetés nem tudta kielé-
giteni. Idézziink végiil néhany sort az
angusztus 7-i Népszava-cikkbdl:

,, Véleményem szerint egy hirdsagi
dontés, akar bortonbiintetés, akar fel-
fuggesztett szabadsigvesztés, a sport-
ag hazatijan nem hozhat rendet. Csak-
is az lehet a megoldas, hogy az MLSZ
eltavolitja a fert6z6 gbéecot. Azaz: akik
ezekben a bundakban ludasak voltak,
soha tobbé ne keriilhessenek vissza a
futballpalyak kérnyvékére.”

Az itéletek kozismertek.

ABSTRACT: Some people defend bribed foothallers while others attack them. The
reactions of the Hungarian press were not unambiguous either.
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Kommunikacio-e

a tomegkommunikacio?

El6z6 szamunkban kozoltitkk Tomka Miklés: Kommunikacié-e a tdmegkommuni-
kaci6? cimii irasat. Az alabbiakban Hanak Katalin és Jakab Zoltan fejti ki véle-

ményét a kérdésrdl.

Hanak Katalin

Informacio nélkiil nincs kommunikacio

Tomka Miklds cikkének elején atsiit az
indulat, amellyel a szerz6 az dltala meg-
tévesztonek itélt téomegkommunikacié
fogalmat kezeli. Ez és hivatkozasi méd-
szere valamelyest a hires Arkadia-perre
emlékeztet,

Arkadia vagy szamarlegeld

Kazinczy Csokonairdl irt elismerd, mél-
tatdé nekrolégjaban az ,,Arkadiaban él-
tem én is”’ kép a konzervativ debrece-
niek sért6dottségét és haragjat valtotta
ki. Hidba érvelt Kazinczy: Arkadia na-
la a koltészet haza, a debreceniek azt
olvasték egy francia ir6 mtivében, hogy
Arkadia nem mas, mint szamarlegeld.
Igyv a metafora mi mas lehetne, mint
a debreceniek és a debreceniség sért§
bicsmérlése . . .

A tomegkommunikacié lehet a ,,kol-
tészet” hajléka is, adhat betekintést
a kis- ég a nagvvilagba, szérakoztathat
sokféleképp. S olykor bizony lehet
szamarlegel6 is, amelyen csacska csa-
csik és idGshb szamarak készalhatnak.
De ez nem az eszkozb6l vagy a tomeg-
kommunikacié lénvegéhdl kovetkezik.
Gutenberg Janoson sem lenne mélta-
nyos elverni a port azért, mert nem-

csak remekmiivek, hanem silany sze-
metek is megjelentek (s megjelennek)
nyomtatashan.

A ,tomeg” értelmezése ugvancsak
az Arkadia-perre emlékeztet. Mintha a
szerzé csak azokat a miiveket ismerné
(bar ez nyilvan nines igv), amelyekben
a ,tomeg” csak antihumanus, anti-
demokratikus értelmezést nyer. Kzért
irhatta, hogv a toémeg szét ,jobhik
esethen tarsadalomtudomanyilag szét-
folyé s nem eléggé definialt fogalom
jelzésének tekinthetjiik, rosszabb eset-
ben, ugvanis ha hajlandék vagvunk
elfogadni meghatarozasait és elméleteit,
akkor tudomésul kell venniink, hogy
olyan antihumanus és antidemokrati-
kus szemléletet sugaroz, amit még
szenveddlegesen sem fogadhatunk el”.
Nincs tér itt annak felsorolasara, hogy
hény kivalé mi{iben nines negativ jelen-
téstartalma a ,,tomeg’’-nek. Arrdl nem
is szdlva, hogy a tomeges kifejezheti
azt is, hogy valamit sok embernek, te-
hat a témegnek szannak. Az ,elit’” és
a ,,tomegkultara” ridegen primitiv el-
valasztdsan mar rég taljutott a szocio-
légia, tohhek kozott a tomegkommuni-
kacié tarsadalmi szerepének tisztazasa
soran. (Ebben mérf6ldkének tekintem
H. Gans kit{ing tanulmanyat.?)
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Nyelvészeti kirandulis

A szerz6 azzal kezdi a cikkét, hogy
nem kedveli a ,,széboncolast”. Majd
mégis a nyelvészkedés csapdajiba esik.
Nyilvanvalédan csak humorizalt, mikor
azt irta, hogy er8s gyanuja szerint a
tomegkommunikacié nem 6s finnugor
kifejezés. Hogy is lehetne az, amikor
eme hajdanvolt, a torténelembe veszd
id6kben nem ismerték a magyvarok
(és mas népek sem) az ujsagot, a radiot,
a televizidt, a tomegtdjékoztatsi esz-
kozik rendszerét s igy Osszefoglalé fo-
galmat ? Nagvon rokonszenves az az
allaspont, hogy ahol lehet, keriiljitk
— még szakszoveghen is — az idegen
szavakat. De ezeket nem irthatjuk ki
a nyelviinkbhd] (ezt Tomka is hangsi-
lyozza), ha nem taldlunk helyettiik
pontos magyvar kifejezéseket.

S ha mar az ,,6s finnugor” eredetet
a szerz6 mégis oly fontosnak tartja,
érthetetlen, hogy rigvest ezutén miért
irja, szerinte a pikantéria korébe tar-
tozik az, hogy a tomegkommunikacié
fogalmat — szerte a vildgon — a to-
megkommunikacios intézmények hono-
sitottak meg. Ebben én csekély pikan-
tériat (magyarul: csiklandéssagot, si-
kamldssagot, izgalmast, szokatlant sth.)
érzek.

Tomka nem elvontan ,,nyelvészked-
ni”’, hanem értelmezni kivan, cikkét
mégis ezzel zarja: ,,érdemes olyan nyel-
vi aprésigokkal foglalkozni, mint a t6-
megkommunikacié és a kommunikacié
kiilonbsége”. Pedig frasa egyaltalan
nem holmi ,,nyelvi aprésaggal” foglal-
kozik, hanem olyan silyos értelmezés-
sel, miszerint a tomegkommunikacié-
nak nines kéze a kommunikdcidhoz.

Rejtett szandékok

Tomka cikkének értéke, hogy ramutat:
a személyes kommunikacié és a tomeg-
kommunikécié nem vehets egy kalap
ald. Szerepében, minéségében, forma-
jaban mas az egyik, mint a masik.
De ebbdl azért nem kovetkezik, hogy
a tomegkommunikaciénak nincs koze
a kommunikaciéhoz.
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A szerz$ az utébbi fogalmaba csak a
személyes kommunikéciét sorolja. S
annak is szinte csak egy tipusit mu-
tatja be. Sz6 sincs réla, hogy a szemé-
lyes kommunikéaciénak az lenne a £6,
illetve kizardlagos jellemzdje, ahogy
azt a cikk ,,Jancsi és Juliska” példaja
targyalja. E tipusnal valéban a kommu-
nikacié {6 célja a két személy kozti
kozosség (s vélem én, tobb sikon is:
kozelség) megteremtése. Itt Jancsi
mondanddja onjellemzési szandékat és
a méasikkal valé elfogadtatasat szolgal-
ja. De semmiképp sem tarthatjuk ezt
az interperszonalis konununikacié egyve-
diili céljanak és formajanak. Vajon a
személyes kommunikacié kizarja-e a
masik ,,atejtését”, az igazi szandé-
kok, érdekek, érzelmek cltakarasat?
Csak a tomegkommunikédcié ejtheti at,
manipulélhatja az embereket ? Shakes-
peare ITI. Richardja ezzel a meg-
ejtd Gszinteséggel ép a szinre: ,,Fn
elhatéroztam, hogy gazember leszek.”
(S mennyivel rokonszenvesebh ez a
figura, aki nyiltan megmondja szan-
dékat, s nem olti magara gazemberként
az emberiség megvaltdjanak kontosét!)
Ezt még tekinthetjiik az 6nnyilatkozas
(érvényesités) els§ szintjének. De hany
dialdgus tiikrézi ennek az elragadd in-
tellektualis képességekkel rendelkezd
gazembernek a hol rejtézd, hol nyiltan
kitér6 gonoszsagit! Ahogy a leend§
ITI. Richard — Henrik gyilkosa —
megkéri Henrik 6zvegyének, Anninak
a kezét — a temetési menet kozhen
—, az mar tavolrdl sem ,,Jancsi és
Juliskds™ jelenet. Az ,armanyos lelki
bilincsutak” szemiéletes kifejezését sem
a tomegkommunikaciéra taldlta ki
nyelviink.

Osszefoglalva: a személyes kommu-
nikacidénak is rengeteg tipusa van. S az
intim szféraban zajlé kommunikacios
aktusokat sem mindig egymas jobbh
megismerése mozgatja. Tovabba: a
modern élet, amint arra szimos et-
nografus?, szociolégus — leghdvebhhen
az un. chicagéi iskola képviseldi —
ramutatott, nap mint nap szamos funk-
cionalis kapcsolatot teremt.® (Erre utal
Tomka cikkében a beteglatogaté orvos
példija is.) Tlven funkcionalis kapeso-
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lat s kommunikacié az elad6 és a va-
sarlé viszonya. A vasarlénak hisz deka
parizerre van sziiksége, de nincs ré
igénye (és forditva), hogy ismerje az
eladd, a masik élettorténetét, napi
gondjat, bajat. Tehat — a sz6 teljes
értelmében — személyes viszony nem
jon létre koztiik.

S mi van az egyik legszebb, a Bib-
liabdl vett metaforankkal, a pusztdba
kidltott szoval? Ez szandékdban és
érdemében kommunikaciés aktus, no-
ha a pusztasag elnyeli a szavakat, va-
lasz reajuk nem érkezik. S e jelenség-
hez nem kell pusztasag, elég hozza egy
,»sitket’” kozonség, partner is.

Kozlés és informacio

Vonatkoztassunk el attdl az apoldgiatol
— s ezt helyesen biralja Tomka, — ami-
ért killonbozé intézmények, kutatdk a
tomegkommunikaciéban — annak sa-
jatossagat elmosva — f6ként a kom-
munikaciét hangsulyozzak (korlatai
nélkiil). Nem tartom elfogadhaténak
azt a szemléletet, amely mereven elva-
lasztja a témegkommunikéacié kézveti-
tette informdcidkat a személyes kom-
munikéciétél. Olyannyira, hogy az
elébbit mar nem is tartja kommuniké-
cibnak. Mert: kommunikécié nines in-
forméacié nélkiil és informécié nines
kommunikécié nélkiil.

Tomka jol irja: életink telve van
olyan jelekkel, amelyek fontos dolgo-
kat kozvetitenek, noha a sz6 teljes ér-
telmében nem kommunikalnak. A vil-
lanyrendérnek mint targynak édes-
mindegy, hogy valaki gyalogosan vagy
autéval dtmegy az tton a tilos jelzés-
nél. (A kovetkezmény mér korantsem
ilyen k6z6mbos.) A villanyoszlop sem
kommunikal, ha valaki nekihajt, fel-
donti. Hosszabban kellene szdélnunk a
targyi kornyezetben, a miivészetben
megtestesiilld kommunikaciérél. Ez is
mond valamit, noha mésképp, mint a
személyes vagyv a tomegkommuniké-
ci6. A benniinket kériilvevd targyi vi-
lag is iizenetekkel van teli, ezt ma mar
kevesen tagadjik. Nemrég volt a ke-
zemben egy koényv, amely csakugyan

vulgaris iizeneteket kozolt, f6ként ké-
pekben, kevés szoveggel. Nem mésrol,
mint az &arnyékszék (késébb: WC,
water closet) torténetér6l.t Hogy e
mellékhelyiség hogyan valt az iddk
rendjén nem mellékes helyiséggé, ez
ha egy sikon is, de — tébb kulturtdr-
téneti informaciét -— kommunikécids
iizenetet — nydjt, mint szdmos vas-
kos miivel6déstorténeti munka. S ha
mar itt tartunk, talin téved Tomka,
amikor azt hiszi, hogy a célzott infor-
macidk ,,csak’ altalaban egyetlen gon-
dolatra, egyetlen cselekedetre, viselke-
désiink egyfajta meghatarozésara kész-
tetnek. Hogy lehet azonositani — cél-
zott informacidéként — az utcaneveket,
az druk 4rait, a szobrokat, egyéb diszi-
téseket, a plakatokat és a mentSautd
szirénajat ? ,,Amig csak informéciérél
van sz0, mindez csupan a kornyezet,
drapéria, szinpad, amelyen én jat-
szom a darabot.” (Tarsasjatékka az
egész kommunikéeid segitségével val-
hat, ami viszont alapjadban més vi-
szonyt  teremt.) Nem kivannék
szérszalhasogatd lenni, de  azért
csak nem azonosithaté a ,kérnyezet”,
a ,,drapéria”, a ,,szinpad”? Ha nem
hangzik is el egy &rva szé sem mond-
juk a ,,szinpadon” a héhér és aldozata
kozott, azért ez kommunikacios aktus
a javabol! S nem cserélhetd fel az sem
— mivel e jatékhoz minimum két em-
ber kell —, hogy ki a héhér, s ki az
dldozat. Még a szinpadon sem!

Furcsa képet kozvetit Tomka a
konform magatartasrdl is. ,,Talan olyan
emberek is vannak, akik addig igye-
keznek alkalmazkodni, amig elfeled-
keznek arrdl, hogy énmaguk mit akar-
tak. Ilyenkor az élet taposémalomma
valik, amiben jarnak, jarnak anélkiil,
hogy el6bbre jutnanak.” Milyen érte-
lemben? Mi az elére? Vajh kizart,
hogy a ,,peddlozé” konformistak még-
iscsak el6re jutnak ? Lehet, hogy az
életiik taposémalom. De nem elsdsor-
ban vagy csak szamukra, hanem min-
denekel6tt azok szaméara, akiket leta-
posnak, eltipornak.

Kétséges, hogy az informécié val6-
ban csak eszkoz-e elképzeléseink el-
éréséhez, megvaldsitasahoz. Nem lehet
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— vélem én —, hogy tudasunk, maga-
tartdsunk integrans része is? Hogy
lenne az informalddas ,,rajtunk kivil
allé adottsadgok figyelembevétele, min-
den kiilonosebh személyes érintettség
nélkiil” ? Az atjelzd tabla valéhan nem
valt ki belSliink érdemi racionalis s
érzelmi reakcidkat. De Altalanositha-
té-e ez az informaciéra? Ha példaul
megtudjuk, hogy komoly aremelkedés
kovetkezik be, ez nem valt ki szemé-
lyes érintettséget 2 2 A villanyoszlophdl
csakugyvan nem. De minden emberfia-
hol altalaban igen.

Tomka sajatosan szemléli irodalmi
forrasait, amikor azt mondja, hogv a
tomegkommunikacié nem kommunika-
ci6, ahogy azt a kommunikécidelmélet
és szociolégia targvalni szokta. Es mi

van azokkal — az § szémuk sem cse-
kély —, akik nem igv ,szoktak”

targvalni, értelmezni a kommunikéciot,
a tomegkommunikaciét 2! Egyv tudo-
manvos kérdést egvébként sem a
,»tObhség” vagy a ,kisehhség’ dont el
Freudot kirohogték, nevetségessé tet-
ték a korabeli akadémikus pszicholé-
gusok, Einsteint is sokan bolondnak
tartottak, S mi van G. Brunéval, Ga-
lileivel 2 Ok is csak kelekétva fantasz-
tak voltak ? Pedig Galilei a Md érde-
kében még meg is hajolt a hatalom
el6tt.

Kommunikacié-e
a tomegkommunikacié?

Felfogisom szerint: igen. Nemcsak az
un. szerviz funkeidk, a kiilonféle szol-
galtatasok elldtdsa miatt, amikor a ra-
dié, a televizid, a sajté kozvetleniil
valaszol a kozonség kérdéseire. Kom-
munikacié akkor is, amikor egy latha-
tatlan kozonség szamdara nyajt infor-
méacidkat, tajékoztat a vilag dolgairdl,
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vitakat rendez, miivészeti és szérakoz-
tatasi élményeket kozvetit. Kétségte-
len, hogy a tomegkommunikacié nem
rendelkezik a személyes kommunikacié
szamos jellemz8jével. De azért a to-
megkommunikacié cimzettje is hekap-
esolédik a kommunikdcids aktusba.
Vagyvis reagal — értelmileg és érzelmi-
leg egvarant — arra, amit a tomeg-
kommunikéciés eszkozok mondanak
neki. A valaszat megfogalmazhatja ver-
balisan is vagy akar azzal, hogy elhall-
gattatja a médiumot. A témegkommu-
nikacié esetében nem Jancsi és Juliska
a kommunikaciés partner, hanem az
adott intézmény, amelvnek kozlemé-
nyei igenlést, kozonyt vagy ellentmon-
dast, tagadast vilthatnak ki. A kom-
munikatorok java — akik wvaldhan
személviségek ismeretlen ismerdsok
a publikum szamara. Személyiségiik
hitelesitheti a kozleményt vagy ellen-
szenv esetében ronthatja a mondandd
hitelét. Nem ritkan fiiggetleniil a tar-
talomtdl, bar ez alkotja az iizenetkéz-
vetités és -hefogadas lénvegét.

Tomkanak teljesen igaza van: a to-
megkommunikacié valéban tenden-
cidzusan megszerkesztett valdsig, vi-
lag. De vajon teljesen s mindig hidny-
zik-e a tendenciézussag a személyves
kommunikéciébél ¢ Miért kelthetne ele-
ve nagyobb gvanakvéast az emberben
a tomegkommunikacié kozlése, mint
szamos emberé? Hiszen — mint ko-
rabban is emlitettiik — a személyes
kommunikéciéban is ,atverhetik” a
kommunikalé felek egymdast. S a sze-
mélyes kommunikécié sem nélkiilszi a
manipulativ  cseleket, tartalmakat,
stratégiakat.

De hogy jobb lenne az emhersége-
sebb, az Onkifejezést és maésok megis-
merésének szindékat tagité kommuni-
kaciés viszonyokat fejleszteni, ezzel
mélységesen egvetértek. S ezt tekintem
Tomka Miklés cikke gerincének is.
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Sziikség van fogalomtisztazasi kisérletekre

A tomegkommunikicié szocioldgiai
szakirodalmaban sajnalatosan ritkak a
fogalomtisztazé vitdk. A nemzetkozi
szi{ntéren is, idehaza pedig még sokkal
inkabb. Alapfogalmak szigora logi-
kaju felillvizsgilata metafizikanak, f6-
losteges filozofalgatasnak mindsiil, mi-
ko6zben a terminusok bizonytalansiga,
homalyossaga, a koznapi, nem-tudo-
manyos gondolkodas szintjén 4llo,
reflektalatlan természetessége szamit
norma4l allapotnak.

Tomka Miklés cikkét tehat nagyon
hasznos, sziikséges torekvésnek te-
kintem — bar szinte semmiben sem
értek vele egvet. Mielftt belevagnék
a nézetek kiillonbségének felvazolasa-
ba, helyénvalénak latszik két megjegy-
Zé8.

Az alapprobléma — kommunikéci6-e
a tomegkommunikécié ¢ — nem tekint-
hetd tudomanyos ujdonsagnak. Az an-
gol kutaték kozil példaul Philip El-
liott: 1972-ben, James D. Halloran?
1979-ben vetett fel hasonld kételyeket.
Jémagam 1982-ben, a Visegradon ren-
dezett ,,Eletméd: modellek és mintak”

munkaértekezieten® adtam hangot ér-
demben azonos aggalyaimnak. KEzen
allaspontok lényegileg eltérnek Tomka
érvelését6l, amint késébb jelezni is
fogom.

A masik megjegyzésem azt illeti,
hogy Tomkéaval a jelen esetben nagyvon
kénnyti és egyben elég nehéz vitatkoz-
ni. Kénnytl, mert fogalomhasznilata
meglep8en pontatlan, tag teret kinalva
a kotozkodésnek, amit nem szandéko-
zom kihasznalni. (A legfontosabb pél-
da: ,,személyes kommunikaci6é”-rél be-
szél, amikor tilnyomoérészt személykozi
kommunikaciérél van szd.) Méasrészt,
a valasztott probléma elemzése kézben
tobbszor is kitér olyan kérdésekre,
amelyek a f6 gondolatmenet tekinte-
tében esetlegesek, mellékesek és révid,
odavetett allitasok formajdban megle-
het8sen rejtélyesek. (Példaul: ,,Az in-
formacié nem sziinteti meg az egvén
és a megismert — anyagi vagy tarsa-
dalmi — vilag lényegi kiilonallasat,
masféleségét.”’y Ugyanebbe a csoportha
tartozéonak vélem, bar Tomka hosszah-
ban is beszél réla, a ,,személyes kom-
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munikacié” és a tomegkommunikacié
megbizhatésdganak, szavahihetGségé-
nek szembeallitdsat. Ezt sem monda-
nam érdektelennek (s6t!), am megint
csak tul konnyi kézzel vetédott papir-
ra; kevés az érv, sok az indulat s ez
utébbiakkal izetlenség tengelyt akasz-
tani. Ha a szerz6 szamara a tomegkom-
munikacié szavahihetsége a 6 prob-
léma, mas cikket kellett volna irnia!

A vita nehézsége tehat abhdl adddik,
hogy a szévegb6l hizonyos részeket,
mint irrelevansakat, figyelmen kiviil
kell hagynom, azaz értelmeznem kell,
8 a szerz$ ugy érezheti, mellébeszélek,
fantommal viaskodom. Dintsén az ol-
vaso!

A kommunikacid értelmezésérol

A kommunikacié fogalmat nagvon ne-
héz értelmezni, nemhogy definidlni,
hacsak nem elégsziink meg nagyvon al-
talanos, absstrakt leirassal. Hogy
mennyire nehéz, azt tanusitja példaul
az a tanacstalansag és eklekticizmus,
ami az eddigi legjobb magvar nyvelvi
szoveggytjtemény? jellemzdje.

Tomka elfogad egy — tudomisom
szerint f6képp német nyelvteriileten
ismer8s — normativ értelmezést, amely
»& kommunikaciés folyamatban az
egymdshoz vald kozeledést, az egyre szo-
rosabb kozosségre torekvést emeli ki,
Eme értelinezésnek egyoldalisaga oly
nyilvinvald, hogyv kényelmetlen feladat
beszélni réla. Mert vajon az egyhazbol
valé kidtkozdsban, a haldlos itélet ki-
mondasaban mi szolgélja az egymashoz
valé kozeledést, az egyre szorosabb
kozbsségre vald torekvést? Kevésbé
szélsGséges példaval élve, ha valakinek
a kovetkezéket mondom, szintén a ta-
volitast, a kozosség mértékének csdk-
kentését akarom elérni:

»Azt hittem, hogy szamodra még
van jelentésége annak a szdnak,
hogy tisztesség. Be kell litnom,
hogy tévedtem.”
Avagy egy ilyen kijelentés nem lenne
kommunikécié ¢
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Tomka a normativ értelmezés jegveé-
ben vallalkozik arra a halatlan fela-
datra, hogy hierarchikusan hesorolja,
mindsitse a személyes kommunikacid
kiilonféle jelenségeit. Halatlan, pon-
tosabban: reménytelen vallalkozés ez,
amelynél csakis hizonytalan és kérdé-
ses lehet az eredmény. Tomka egyszer
azt irja, hogy a ,,személyes kommuni-
kacié legegyszeriibb esete az emberi
parbeszéd”. Maskor ugy vélekedik,
hogy a személyes kommunikacié ,leg-
alacsonyabb szintjének az egyszerd
szovaltast, legmagasabbnak két em-
ber szerelmét és hazassagit” tarthat-
juk. Hadd ne hozzak példikat arra,
hogv mi mindent lehetne még ,leg-
egvszeriibb esetnek”, ,,legalacsonyabb”
és ,legmagasabb” szintnek tekinteni
— hasonléképp vitathaté mdédon.

Két ember szerelme mint a szemé-
lyes kommunikacié legmagasabh foka
(a hézassig jogi aktusit és valldsi
szentségét most melldzhetjiik), persze
elég logikusan kovetkezik abbdl az
individualizalé  szemléletbél is, amit
Tomka mindvégig érvényesit. Szémara
a ,,k0z0sségi-tarsadalms” azonos azzal,
amit ,,két vagy téhb ember” tesz! A
cikkben legalabbis ez olvashaté. Ne-
kem ez igencsak kevéssé hangzik szo-
ciologikusan. Két vagy tébb ember
halmaza még nem tarsadalom.

Az aszociologikus szemlélet mashol
is nyilvanvald, példaul akkor, amikor
a kozlekedési jelzlampaban semmi
mast nem lat, mint merd targyat.
Mintha bizony a legutébbi jégkorszak
6ta ott allna az utcasarkon.

Mindez pedig logikusan kévetkezik
kommunikaciéval kapcsolatos felfoga-
sahol.

Paradigmatikus hiba

Tomka cikkében — az Gsszterjedelem-
hez képest — hosszu és részletes leiras
olvashat6 a ,személyes kommunika-
¢i6” (pontosabban két ember személy-
kézi kommunikaciéjanak) modelljérsl.
E leirashoz most nem szandékozom
megjegyzéseket flizni. A modell utin
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megkiilénbozteti az informéciét, az
informalédast a  kommunikdciotél,
amit azonosit a személyes (személyko-
zi) kommunikaciéval.

A, Jancsi—dJuliska modell” alapjin
aztidn Tomka deklaralja, s néhany moz-
zanattal alatamasztja, hogy a tomeg-
kommunikaciét miért nem  tekinti
kommunikaciénak. Ha j6l értem, 6
érve az, hogy ,hianyzik beldle a
kolesonosség minden eleme”.

Masképp kifejezve, Tomka logikai
eljarasa a kovetkezs. A személykozi
kommunikaciét egybemossa a joval
szélesebb jelentéstartoményu szemé-
lves kommunikaciéval, ezt pedig a
kommunikaciéval azonositja. Hzek
utan megallapitja — joggal —, hogy
a tomegkommunikéciébol hidnyzik az
altala kommunikéiciénak nevezett je-
lenség egyik-masik fontos vonasa. A ko-
vetkeztetés: ,,a tomegkommunikécié
nem kommunikacié, hanem egyfeldl
informéaciokészités és -kinadlat, masfe-
161 informaldédas, a kinalt informécié
atvétele, felhasznalasa”. Itt most el-
mélkedhetnék azon, hogy vajon az
irodalom vagy a reklam egésze valé-
ban nem kommunikacio-e, de hagyjuk.
Van ennél fontosabb is.

Véleményem szerint paradigmatikus
kiba, ha a tomegkommunikéciét ugy
akarjuk megérteni, hogy minek nem
tekinthet6, hogy miben nem hasonlit
a személyes (adott esethen személy-
k6zi) kommunikaciéhoz. (A lényegében
csak negativ jellemzékkel valé megha-
tarozas az arisztotelészi logika értel-
mében véve elemi logikai hiba is, de
ezzel most nem szandékozom tovabb
foglalkozni.)

A témegkommunikécié szakirodal-
ma tele van olyan értelmezésekkel,
amelyekben kimondva-kimondatlanul
a személykozi kommunikacié — lénye-
gében , Jancsi és Juliska” tipusd —
modellje ¢ mérce, a témegkommunika-
ciérél pedig f6leg az mondatik el, hogy
miben nem olyan, mint két ember par-
beszéde. A széles korli — és reflektalat-
lan — konszenzus, persze, nem bizo-
nyitéka az igazsignak. Elegend§ til-
lépni a legfelszinibb latszaton, hogy

észrevehessitk: a tomegkommunikdcié
folyamatav emberek  kozremiikidésével
zajlanak ugyan, de mnem személyek,
hanem eqyrészt szervezetek, mdsrészt
tdrsadalmy makrocsoportok kizitt. Ez az
eltérés pedig mindségi jellegl a szemé-
lyes kommunikacidhoz képest.

Egyetértek Tomkaval abban, hogy
a tomegkommunikacionak kommuni-
kacié mivolta kérdéses, példaul ha a
kommunikéacidt azonositjuk « személy-
kozi parbeszéddel. Ezt azonban, mint
az eddigiekb6l vilagos, szerintem nem
tehetjilk meg. Két ember parbeszéde
még a személyes kommunikacidnak
sem alapesete, a kommunikacidénak
még kevéshé. (Hogy van-e egyaltalan
»alapeset”, | legegyszeribb eset”, ezt
most nem boncolgatom.)

Egyetértek Tomkaval abban is, hogy
a tomegkommunikaciénak kommunika-
ci6 mivoltat érdemleges, vizsgaléddsra
mélto problémdnak tekinthetjiik. Tom-
ka kisérletét hasznosnak tartom, de
nem tekintem eredményesnek.

Masféle megkézelités(ek)

A cikk elején enilitett Elliott- és Hallo-
ran-féle problémafelvetés és sajat —
korabban, logikailag pozitiv értelemben
kifejtett — 4lldspontom egy mozzana-
taban kozos. Mindharman a tomeg-
kommunikacids informaciétermelés
szervezetszociologiai problémaéinak
boncolgatisa nyoman jutottunk el a
,,kommunikacid-e a témegkommunika-
ci6 2’ kérdéséhez.

Halloran a mfisorkészit6knek a ké-
z6nségrél vald érdemi, személyes tajé-
kozatlansigit tekintette oknak a kér-
dés megfogalmazasihoz. Elliott és jo-
magam is — f6képp — a miisorkészi-
ték kézlée (kizlésy) szdndékdnak meglé-
tét, dlletve érvényesiilését tekintettitk
olyan jelenségesoportnak, amely a ké-
telyt indokolja. (Mind a szandék, mind
az érvényesiilés megkérdSjelezhetének
latszik.)
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Ne értsiik félre a dolgot, e harom vé-
lemény — se kiilon, se egyiitt — nem
alkot olyan kiérlelt allaspontot, ami
,»perdonts” lenne a probléma megva-
laszolasaban. Itt csak azt hangsilyoz-
nam, hogy elképzelheté mas megkoze-
litésbd! is hasonlé kérdés, mint amit
Tomka megfogalmazott. Az § javas-

Jegyzetek

latdval nem értek egyet, s kénnyen
lehet, hogy az egyéb megkozelitések
hasonl6, nemleges részkovetkeztetése
is téves. Am legyen! Akarhogy is lljon
a dolog, a tomegkommunikacié szo-
ciolégiajaban nagvon is sziikséges az
elméleti munkalkodas, ezen beliil az
értelmes fogalomtisztazasi kisérletek
is.

1. Elliott, P.: The making of a television series: A case study in the sociology of culture
Constable, London, 1972. Kiilsnésen a 8. fejezet (144—167. old.)

2. Stiftung Prix Jeunesse: What do TV producers know about their young viewers?
K. G. Saur, Miinchen, 1979. Halloran okfejtése a 7—29. oldalon taldlhato, a szo-

ban forgé probléma pedig a 23. oldalon.

3. Jakab Zoltdn: Mdisortermelés: modellgydrtds és kommunikdcio? In: Hoppdl Mihdly,

Szecské Tamds (szerk.):
tatokozpont, 1984, 213—222. old.
4. Horanyi
1977., 1978.

Eletméd: modellek és mintdk. Tomegkommunikéciés Ku-

Ozséb (szerk.): Kommunikdceié I—I1. Kozgazdasigi és Jogi Konyvkiado

ABSTRACT: Jel-Kép published in its lust issue an article of Miklés Tomka pon-
dering over the question whether nass communication is communication in the real
sense. The pages above present how two other members of the Mass Communication
Research Centre see this theoretical problem.
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A magyar bélyeg

Egy kis izelit6 a grafikai technologiibdl, egy kis bélyegtorténelem és jé6 néhany
kérdGjel. Alabbi hiarom irasunk a magyar bélyegkiadas mezeire kalauzolja el

olvasoinkat.

Vagyoczky Kdroly

A bélyegek grafikai tervezésérol

A postai szolgaltatast igénybe vevd le-
vélir6 — miutan kozlendsit megirja —
lezarva a megeimzett boritékot, hélye-
get ragaszt ra, és a postara bizza leve-
lének tovabbitésat. Az a kisméreti pa-
pirdarabka, amellyel bérmentesiti le-
velét, jelenti azt, hogy a feltiintetett
osqchert a posta tovabbitani fogja
kiildeményét a cimzettnek.

Ennek a teljesen hétkoznapi és meg-
szokott eseménynek egyik fontos sze-
replGje a hélyeg, amellyel itt a grafikai
tervezés szempontjabdl szeretnék fog-
lalkozni.

A bélyeg megjelenése, osztalyozisa
téhbféle lehet: postabélyegek, illeték-
bélyegek, tagsagi bélyegek, vegyes hé-
Ivegek sth. Eltekintve a sokféleségtdl,
a példankban szerepl$ levélirénk postai
bélyegére vessiink nehany pillantast. O
is ezt tette, hiszen az egész miiveletnek
a lebonyolité.séhoz rendkiviil fontos in-
formécidhoz kellett jutnia. A legfonto-
sabb tajékoztatist az ugynevezett fel-
iratok adjak — az értékjelzés szdm-
mal, forintban kifejezve, valamint a
Magvar Posta szdveg. Az értékpapir-
ra utalé jelzés alapvetéen meghata-
rozza azt, hogy a bélveg bérmentesité-
si feladatot tud ellatni, és hogy ezt mi-
lyen pénzértékig teszi. Vilagosan és
egyértelmiien kozdlnie kell forintérté-
két. Ezért a bélyeg értékpapir.

Ertékpapirnak, értékcikknek még
sok nyomdai uton késziilt nyomtat-
vanyt neveziink. A pontosabb oszta-
lyozas és a teljesség igénye nélkiil ide
tartoznak: az igazolvanvok, az utleve-
lek, a bankjegyek, a kiilonleges okma-
nvok a kotvények stb. Ezek a kivite-

lezést megel6z6en — ugyanigy, mint
a bélyeg — komplex grafikai tervezést
igényelnek.

Azokban a nyomdakban, amelyek
az értékpapirok, értékcikkek elallita-
saval foglalkoznak, mar a betik, sza-
mok szedése, karaktere és nagysdga is
kiilonbézik a tébbi nyomdahoz hason-
litva. Kiilonleges papirokat is hasznal-
nak, amelyek gyakran rendelkeznek
a legérdekesebb megoldasi vizjelek-
kel, megnehezitve ezzel az utanzist.

Az els6 magyar bélyegtervet Than
Moér, kivalé festémiivésziink tervezte
1848-ban. Kz a bélyegterv fennma-
radt az utdkorra, és igy ez a mi bélyeg-
tervezésiink els§ grafikdja. A kivitele-
zésre azonban nem keriilhetett sor,
mert a szabadsagharc dramai esemé-
nyei megakadalyoztak.

1848. julius 3-4n a magyar honvéd-
ség tabori nyomdaja kapta meg a ter-
vet. A bélyegterv munkiba vételét, a
kivitelezési szandékot mutatja az,
hogy a képen kiviil szinekre vonatkozé
utasitasok is talalhaték, a rajz vords
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és z0ld szinre bontasat kivitelezési uta-
sitasnak tekinthetjiik a nyomdaszok
szamara.

A grafika a magyar cimert 4brazolja.
Felirata: ,,Magyar Alladalmi Posta”,
és az ertek]elzes bettivel kiirva: ,,Egy
krajezar”. A két oldalon fiiggélegesen
egy-egy buzakalasz, valamint a felsé
sarokban ornamentalis diszités latha-
t6. Annak ellenére, hogy a kép megje-
lenése kissé nehézkesnek tiinik, és a be-
tik megrajzoldsa mar tipografus-
szemmel nézve nem elég pontos, ezen
a terven mar szerepelnek mindazok a
bélyeget meghatarozé elemek, ame-
lyek tulajdonképpen a nyomtatvanyt
bélyeggé teszik.

A LIS 6% vaveer A
T % T
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Erdekes megjegyezni a Than ,,posta-
jegy”’-tervvel kapcsolatban, hogy a bé-
lyegképen a cimermotivum megrajzo-
lasa, jellege nagyon sok hasonlésagot
mutat a Kossuth-bankdékon szereplé ci-
mer-rajzolattal (példaul a kétforintos
vagy az 6tforintos cimleteken).

Arra vonatkozdan azonban nincs
adat, hogy Than tervezte volna a sza-
badsagharc bankjegyeit is. Tény az,
hogy a Pesten, Debrecenben, Szegeden
és Aradon keresztiil vandorlé és mii-
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kodS bankényomda csak nagy nehéz-
ségek aran tudta a pénzjegyeket nyom-
tatni — bélyeggrafika kivitelezésére
nem volt lehetdsége. A feltételezhetGen
elkésziilt bélyegnyomd lemezek sorsa
val6szinii, hogy a megsemmisiilés volt.
A feljegyzések szerint: ,,...a van-
dorlé bankjegynyomda gazdag lemez-
raktarat megdémméltél\ és osztrak
katonak zsdkménya lett.’

igy bélyegkiadasunk indulésa csak
a kés6bbi id6kre tehet6. Az 187l-es
esztendében kiadott bélyegek tekint-
het6k az elsé hazai gyartmanyt bélye-
geknek. Ettél az évtdl szamitva nap-
jainkig mennyiségileg rendkiviil jelen-
t6s a magyar bélyegek kiadésa.

A funkci6 meghatarozasanal nyil-
vanvalé volt az, hogy a bélyegen fel-
tiintetett feliratok milyen célt szolgal-
nak. A bérmentesitésen Kkiviill azon-
ban még vannak egyéb feladatai, illet-
ve lehetGségei is a bélyegnek.

Az 1871. majus 1-én kiadott bélyeg-
sorunk még csak a bérmentesitést
szolgalta, de az id6k folyaman a postai
kibocsaté szervek rajottek arra, hogy
ez a kis kép politikai propaganda esz-
koze is lehet, tajékoztatast adhat az il-
leté allam kulturajardl, miivészetérol,
és fontos informécidkat kozolhet a tu-
domény fejlédésér6l. A magyar be-
lvegkladdq ezt a célt feltétlentl telje-
siti.

A tematikai sokrétiiség és gazdag-
sg, az eseményekre, az évfordul6s meg-
emlékezésekre val6 reagalas ugyanugy
megtalalhaté ezen a széles skalan, mint
a tudomanyos ismeretterjesztés és a po-
litikai agitacio.

A komplex nyomdai és bélyeggrafi-
kai tervezés azt is jelenti, hogy a terve-
z6nek tisztaban kell lennie a technol6-
gidval is. Csak az olyan grafikai ter-
vek tudnak megvalésulni, amelyeknél
a grafikai elképzelés Gsszhangban van
a nyomtatasi lehetéségekkel.

Mar a tervezés kezdetén tisztézni
kell, hogy milyen nyomtatéassal fog
elkésziilni a bélyeg. Az alkalmazott
nyomtaté eljaraqok a ké-, a réz-, az of-
szet-, a mély- és a magasn}omtataq le-
hetnek. Azoknal az eljarasoknal, ahol
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a bélyeggrafika fotémechanikus elja-
ras utjan keriil feldolgozasra, a terv
altalaban  négyszeres-hatszoros mé-
rethen késziil el.

Napjaink modern hélyegei legtohb-
szOr ofszettechnoldgiaval késziilnek, és
igy a fenykepeqzetl kicsinyités fontos
mozzanatta valik, Ez a visszakicsinyi-
tés az eredeti méretre megkoveteli a
helves aranyrendszer kialakitdsit a
tobbszorés nagvsagi bélyeggrafikan.
Nvilvanval6, hogy a hatszoros méret-
ben elképzelt szovegnek a pici méret-
ben is ,,mikoédéképesnek’, a képnek
pedig ,,Jathatonak’ kell lennie.

Kiilénleges helyet foglalnak el eb-
ben a mifajban a réznyomassal nyo-
mott bélyegek. Itt a bélyegkép eredeti
mérethen késziil ugvanugy, mint a
klasszikus sokszorositd grafikai elja-
rasoknal. Manualis médszerekkel, nagy
tiirelmet és pontossagot igénylé mun-
kaval alakitja ki a rézmetsz6 azokat
a vonalrendszereket, amelyek altal vé-
giill megjelenik a kép. A vékonyabb és
vastagabb, illetve sekélyebb és mé-
Iyebb  vonalak, pontok Osszessége
rendkiviil g,al,dag ténus- és szinarnya-
latot eredményezhet.

A hélyeg teljes nagysagat a perfora-
lasi méret adja. Az egymastdl vald el-
hatarolédast és az elszakitas mecha-
nizmusat biztositjak ezek a fogazatok.
A bélyegivek perforalasanak haromféle
médozata hasznalatos: a keretfogazas,
a sorfogazas és a fésisfogazds. Kzek
nemcsak miiszaki megoldasukban érde-
kesek, de a bélyegek filatéliai meghaté-

rozdsanal is fontos szerepet jatsza-
nak.

A Dbélyegkiadasnal megkiilonbozte-
tiink forgalmi bélyegcket, valamint al-
kalmi bélyegeket. A forgalmi hélyegek
nagyv példanyszamukkal biztositjak az
altalanos hérmentesitési forgalmat. Az
utdbbiak, az alkalmi kiadasok viszont
nemecsak a hérmentesitést szolgaljik,
de tematikai gazdagsagukkal nagvobh
informacids lehet Gségeket is nyujtanak.

A bélyegtervezés érdekes és szép fel-
adatok elé allitja a grafikust. Ma mar a
grafika miivészete és ezen beliil az al-
kalmazott grafikai mifajok rendkiviil
sokrétiiek. A plakattervezéstdl a kényv-
tervezésig, a tipografiai feladatok meg-
oldasatdl a kiallitasi kataldgusok terve-
zéséig széles a skéala. Ugy tiinik azon-
ban, mintha a bélyeg az utébbi id6kben
nalunk a mifaj periféridjara szorult,
volna. Taldn azért, mert a miivészeti,
esztétikai megitélés csak a miivészi
célok megvaldsitasat kérte szamon téle.
Feltételezhetd az is, hogyv a tilzott
kereskedelmi, postai, vagy filatéliai igé-
nyek szegényitették le a tervezdi fanta-
ziat és énélléségot Az el6bbrelépést
egy — a minGség érdekéhen — szelek-
talé és kritikaval segitd beavatkozas
biztosithatna. Az elmult évtizedek pél-
dai, de a ma sziilet$ értékes bélyegek is
valamilyen szalon kapcsolédtak vagy
szandékukban all kapcsolédni a kor
mivészi arculatadhoz. Mindenesetre az
iizenet, az értékes informacio, amelyet
tartalmaznak, fontos a szamunkra.
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Az 6tvenes évek els6 felében miikodott
egy éaltalanos iskolai foldrajztanar:
Pirovszky Lajos. Szakkérét olyan ko-
molyan vették a tuddsok is, hogy a
szakkorvezet$ gverekeket meghivtak a
Foldrajzi Tarsasag némely ilésére, és
terjesztés el6tt kaptak tiszteletpél-
danyt az uj térképfiizetbdl e tekinté-
Ives hetedikesek meg nyolcadikosok.
Pirovszky fiityiilt a tanmenetre, és a
foldrajz mellett egvetemes mivelGdés-
torténetet oktatott, audiovizualis, gya-
korlati mddszerekkel, szemléltetéssel.
J6 néven vette, ha fiizeteinkben az
altalunk rajzolt térképek megfelels
pontjahoz odaillé bélyeget ragasztunk,
miemlékkel, varosképi részlettel, jel-
legzetes téjjal, esetleg hires felfedezd
portréjaval — és természetesen tudni is
kellett a bélyeg tulajdonosanak, mirél-
kirdl van szd. Pirovszky tanar ar bizo-
nyara kovetett el pedagdgiai blindket a
felsGbbség szerint, de az osztaly tudta a
foldrajzot, és gyudjtotte a bélvegeket.
Nem a takarékhélyegeket, mint a
malak.

Azt, hogyv a bélyeggviijtés vagvon
forrasa is lehet, mindannvian tudtuk.
Valamiképpen beldgott a tizenhat éven
aluli is az Ozénviz elétt ciml francia
filimhez; abbdl pedig nem csupan a
palyakezd6 Marina Vladyt lehetett
megismerni, hanem azt az igazsagot is,
hogv a ritka bhélyeg a viszonylag leg-
kisebb méretd vagyontdrgy. A mi érdek-
l6désiink azonban inkabb esztétikai
jellegii volt. Szép hélyegeket kerestiink,
nem értékeseket. Az ,,angol gyarmat”
meg a ,francia gvarmat” volt a leg-
divatosabb; magam inkibb ,motivu-
mot” keresteni, miiemléket vagy mii-
targvat ; kedvenceim k6zé tartozott egv
szokatlan formaji tuvai sorozat. Mar
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csak azért is, mert nem akadt csere-
partner, aki tudta volna, hol van ez a
bels6-azsiai autoném teriilet.

A gverekkori szenvedélyt kérdbb
més passzick kovették, de még néhany
évvel ezelbtt is bovitgettem egy ,,goro-
g0k el6tti régészet” tematikaju kollek-
ciét; ez a motivum egyrészt latvanyos,
masrészt kellemesen ritka. A hélyveg
azonban mint vizualis élmény vilag-
szerte egyre vasaribb. Azt hiszem,
azért is hagvtam fel a gy{ijtéssel, mert
nem birtam tovabb nézni a mini-
emirségek tarka-barka, vagy éppen
plasztikus képecskéit, ahogy a gyer-
mekszemek lenylighzéséért versengnek.

Néhany négvzetcentiméteren

A bélyeg, hagvomanya szerint, kis-
grafika. Jol kifejezi ezt az elss, 1870
tajin hasznalt magyar bélyegek neve, a
,kényomatos” és a ,réznyomatos’.
Persze a forgalom sokkal nagyobb volt
annal, semhogy a grafikay technologia
elegendd lett volna a postai kiildemé-
nyek bérmentesit6 jegyének tobbszors-
zéséhez. Viszont maga a bélyeghkép soka-
ig — szinte napjainkig — Grzott vala-
mit a szdzadforduld historizmusbdl és
szecesszi6hdl elegyitett grafikdjanak
6rokébsl. Mi tébb, ez a szecesszids
elem a magyar bélyeg tradiciéjanak
fontos része lett. A korai bélyegeket
mindeniitt a halyogkovacs biztonsaga-
val tervezték. A bélyeg esetében ugyan-
is egy kiilonben mellékes koriilmény
meghatarozd tényezvé valik, s ez a mé-
ret. Mostanabanaz 1ij-expresszionizmus-
nak nevezett irinyvzat feszegeti, hogy
a méret — naluk a négy-6t méteres va-
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szon — lényeges esztétikai elem, mivel
a nézd valésaggal belevész a latvanyba.
A bélyegnél épp ellenkezdbleg, a kicsiség
a meghatarozd: néhany négvzetcenti-
méteren kell mindent , kézolni” a szé
esztétikai értelmében, a praktikus ko-
z6lnivaldkon kiviill. A bélyeg ugyanis
olvan alkalmazott grafikai alkotas,
amely a gyakorlati hasznossédgon és a
dekorativ megjelenésen tul egvéb fel-
adatokat is vallal; mégpedig olyanokat,
amelyeket a malt szdzad képzémiivé-
szete tlizott ki célul maga elé. Egy egé-
szen egyvszer példa: a bélyeghkiadds
onmagaban a nemzeti ondllésdg fokmérs-
je. Ha csak akkora 6néllésagé is, mint
amekkora Magvarorszagnak volt a
dualista monarchian belill vagy Bajor-
orszagnak Vilmos csaszar Németorsza-
gaban. Nem véletlen, hogy a magyar
bélyegek torténetét a katalégusok két,
alapvetéen kiilonbdz6 részre tagoljik:
az osztrak és a magyvar postaigazgatas
idszakara. A valasstévonal a  ki-
egvezés.

A bélyeg — amint azt hajdani fold-
rajztanarunk észrevette — kivald esz-
koze egy orszag vizualis megismerésé-
nek. Persze ez a megismerés altalaban
feliiletes, f6ként a sztereotipidkra kor-
latoz6édik. Ha Ausztralia, akkor lant-
farkdh madar, cs6rosemlés és tavi-
rézsaszerii operahaz. Ha Magyarorszag,
akkor Hortobagy, huszérok, esetleg
Rubik-kocka (lasd Cziglényi Adam
sorozatait 1968-bdl, illetve Varga Pal
hélyegét 1982-hdl). Nyilvanvald persze,
hogy a bélyeg nem kozvetithet szociol6-
giai mélységekhen tagolt képet egv
orszagrél. Nem mondhatja el, mik az
ausztraliai bennsziil6ttek beilleszkedési
problémai a varosokban, vagy hogy a
Rubik-kocka feltalaléja maga is fel-
taldlékat tamogat a jovedelmébdl (ami
egyfelsl Rubik erénye, masfel§l az
innovacié rendszerének hibaja).
Mindezt még csak utaldsszerlien sem
érzékeltetheti a hélyeg — ellenben az
kotelessége a grafikusnak, hogy a
tematikai kozhelyet ne wvtzudlis koz-
helyek segitségével mondja el. A
patetikus-romantikus  abrazolasméd
Cziglényi tervein, a kocka matematikai

lénvegének ellentmondd, zsifolt kom-
pozicié Varga bélyegén a szandékolttal
ellenkezd hatast valt ki. ..

Témak és stilusok

A hélyegsorok tematikijit természete-
sen mar csak iizleti szempontok alapjan
is igvekeznek minél hatdsosabban meg-
valasztani a bélyegkiaddk. Aki a virag-
bélyeget szereti, rossz ember nem lehet.
Tehat aki nem szereti, az alighanem
rossz ember, s ezt ki valland be maga-
nak ? Inkabb vesz maganak a szdmos
magvar viragsor egvikébdl: megjelent
ilven 1950-ben, 1951-ben, 1958-ban,
1961-ben, 1962-hen 1963-ban, 19653-ben
(ebben az évben kettd is), 1966-ban,
1967-ben, 1968-ban . . . Legut6bb 1982-
ben latott napvilagot egy rézsis soro-
zat. Kétségtelen, népszerd motivum.
De mégis sok van mar belble, akarcsak
a természet egvéb jelenségeibdl: lep-
kékbél, rovarokbdl, diszhalakbdl, vad-
allatokbdl, szelid allatokhdl, allatkerti
allatokbdl, medvefélékbdl, kutyafélék-
hél, macskafélékbol, kolyskallatokbdl
és mas népszerii joszagokbol. Szapora-
saguk kapesolatban &all azzal a ténnyel,
hogy a Posta hosszi éveken 4t a kelleté-
nél téhb bélyegsort dobott a — nemazet-
kozi — piacra, ezzel nemesak a modern
magyvar bélyeg értékét csokkentve né-
mileg, hanem bizonyos fajta inflaci6t
okozva a bélyegek miivészi értékét
illetéen is. KErdemes Osszevetni az
1953-as Erdei allatok finom, témajahoz
ill6 z6ld és harna ténusait a 76-os
Vaddallatkolykok tarkasdgaval! Holott
ugyvanaz a (G4l Ferenc tervezte mind-
kettdt. A hajdani nyomdai lehet8ségek
sziikds volta az Osszefogottsag erényét
kényszeritette a grafikusra.

E szilikos lehetdségekkel ugyszdlvan
fél évszazadon at kivaléan safarkodott
a magvar bélyegkészités nagy oregje,
Légrady Sandor. (Igaz, életmiive meg-
koronazdsianak szant blokkja 1978-han
valésigos koviilet a korszak kisgrafika-
jaban — talan épp azért, mert ki akarta
hasznalni a modern technika lehet8sé-
geit, az Amerikab6l hazatért kiralyi
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jelvények millenniumi izlés szerint el-
rendezett halma hatasvadaszo tarkasag
lett.)

Légrady prototipusa volt annak az
alkalmazott miivésznek, aki azt a n6tat
huzza, amelyet rendelnek téle: 32-hen
Szent Erzsébetet, 33-ban cserkész-
mozgalmi bélyeget, 38-ban Szent Ist-
vant, 40-ben jubilalé Horthyt, 45-ben
viszont Bajesy-Zsilinszkyt tervezett
bélyegre. Lényegében azonos miivészi
felfogasban. Majd 1950-hen az § 5 éves
terv-soran nevelddott, aki levelet ki-
vant postazni. S6t, 1951-hen még ter-
vezett némi kiegészitést is ezekhez az
optimista bélvegekhez, elGlegezve a
terv eredményeit. Készitett még né-
hany, a korszakhoz ill§ kompoziciot
Leninnel—Sztilinnal, majd 1953-t8] —
a szép Rékécezi-sorozattél — kezdve
visszatért ahhoz, amit igazdn sziv-
tigvének érzett: jeles emberek, koltdk,
tuddsok, de f6ként a magvar mult
dicsdségének hirdetéséhez. Munkassaga
egyre 6divatubbnak hatott, ugvanazt a
kompoziciés sémat szerette varidlni
(elo]l portrészerii dbrazols, hatul jele-
net), de mégis: a mind szélesehh tema-
tikajuva, sokrétiibbé és szinesehhé vals
magyar bélyegkiaddshan munkai hizo-
nyos folyamatossagot képviseltek. S ez
nem artott, mert a fenti béviilés a hat-
vanas és hetvenes évek produkcidjanak
egyre egvenetlenebbé és tarkabba vala-
sat hozta magaval. Eletitja megérde-
melne egy tudomanyos feldolgozast,
figyelembe véve az alkalmazott mii-
vész helvzetét a politikai valtozasokkal
terhes vildg kévetelményei kozott.

Légrady azért is jellegzetesen ma-
gvar bélyegtervezd, mert alkotéi szem-
léletének gyokerei a magvar késG-
szecesszibba nyulnak vissza. Abba az
1910 koriili épitészeti-iparmiivészeti
felfogasba, amely a kisgrafikaban a
Tanacskoztarsasag bélvegsorozatibhan
érte el csucsat, s amely késébb neo-
harokk elemekkel feltoltédve, majd a
rémai iskoldval fliszerezetten az ellen-
forradalmi korszak hivatalos esztétika-
jahoz idomult. Mégis megdrz6tt maga-
ban annyi ,,modernséget”, hogy a
Horthy-vildg bélyegei kozt sok szép
kompozicié sziilessen — ilyen volt
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példaul 1940-ben Téth Gyula Mdtyds-
blokkja vagy Konecsni Gyorgy miivé-
szetpartold célu sorozata ugyanebhd] az
évhol. A tervezdk altaldban megmarad-
tak a sikdiszités keretei kozott, és
figyeltek a méret adta hatarokra. Erde-
kes, hogy mind 1940, mind 1950 kériil a
legerdsebb a részletességre és térabra-
zolasra vald torekvés. Ugy latszik, az
orszaggvarapitds, illetve a tervteljesités
felfokozott légkdrében a megrendels és
a grafikus egvarint a maximalisra s
nem az optimalisra torekedett. Holott a
miivészetben kevés olyan fontos ténye-
z8 van, mint az ardnyossag.

Az ut6bbi hiisz—harmine év magyar
bélyegstilusat aligha lehetne meghat4a-
rozni. Ha a komoly Nagy Zoltin
bélyegeit tekintjitk annak, nem tudunk
mit mondani Vertel Joézsef csapongd
valtozékonysagarol vagy  Cziglényi
Adam gicesbe hajlé szinességérdl. Vagy
mit kezdjiink a szamtalan tirhajés-
bélyeggel, amelvek kialakitdsdhan so-
kan vettek részt? S ezért — talan
ezért, a személyesség hidnya miatt —
zstfoltsagukkal a magyar hélyvegkiadas
egyfajta mélypontjat jelentik. Egv
egész témakoér, amelyben nem talalni
egyetlen igazan szép tervet! Ks ra-
adasul a romantikus-naturalista fel-
fogas milyen ellentétben 4ll a technika
preciz szépségével! Mentségére széljon
tervezSinknek, hogy a vilaghan min-
deniitt giccsesre sikeriiltek az {irhajé-
zassal kapcsolatos bélyegek. Ugy lat-
szik, a kozmonautik szarnyalasit a
miivész korintsem tudja ugy 4télni,
mint a féldiinkr6! is észrevehet§ médon
repiildvel eget hédité ember teljesit-
meényét.

0Onallé miialkotas

Szépség és didaktikai hasznossag: ez a
dicséretes c€l lebegett a bélyeget terve-
28k és terveztetGk szeme elGtt. Nem
valésult meg mindig, s ennek az az oka,
hogy figvelmen kiviil hagytak néhany
gyakorlati tudnivalét. Példaul azt,
hogyv a fénykép nem hiiséges dokumen-
tum. Egy véletlenszeriien megmaradt,
kirandulasi csoportképbd! kinagyitott,
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esetleg agvonretusalt arc vajmi keveset
mond az abrazolt személy egyéniségé-
rél. Gondoljuk meg, hany felvételt ké-
szit portré esetén egy fotomiivész!
Mennyit beszélget a fényképezettel,
hogy bels§ vilagat is megismerje . ..
Mégis, szamos torténelmi alakrdl, a
munkéasmozgalom  kevéssé  ismert,
gyvakran tragikusan fiatalon elhunyt
héseird] e legfeljebb dokumentumérté-
kil fényképek alapjin készittettek Va-
gvéczky Karollyal bélyegeket. Néme-
lyikiikkel meg tudott birkézni, méaskor
fel kellett adnia a kiizdelmet. Rossz
fénykép alapjan senki sem tud jé
grafikat késziteni, ha ragaszkodnia kell
a fényképszeriiséghez. Hogy sziikséges
volt-e ez a ragaszkodas, az persze kér-
dés. Hiszen Kass Janos is félig-meddig
képzeletsuiilte grafikat rajzolt 1980-ban
Kaffka Margitrol. Pedig Székely Aladar
lenyligoz8 portréfelvételt készitett az
iréndrdl . . . Azt hiszem, annak ellenére,
hogy a bé]yegcn alkalmazott fénykép
immaron nyolevanéves is elmilt, a
grafikaszeriiségét 6rz6 bélveg tébbet
mond a fotémechanikus eljarast hang-
silyozonal.

Bizonyos fajta tévut a képet repro-
dukalé bélyeg is, barmennyire nép-
szerdi. Belsé ellentmondds van itt a
méret és a jo szandék kozott. Raadasul
nyomasi technoldgiank sem kielégitd.
Tudomasul kell vegyiik, hogy egy
hélyegméretiire kicsinyitett és kozepes
szinhiiségli nyomat nem informa4l, ha-
nem dezinformdal. Megismertetheti a
festé nevét, de félreismerteti miivészi
vilagit., A terebélyes magyar repro-
dukeiés bélyegkiadasbdl bizony csak a
Michelangelo- és Picasso-blokkot ajan-
lanam j6 szivvel annak, aki a miivészet
iranti érdekl6désbdl gyiijti e motivu-
mot. Hiszen nem véletlen, hogy a mi-
vészeti albumok alig férnek be a kény-
vespoleok kozeibe: reprodukeidkbdl a
minél nagyobb méreti a legh{iségesebb,
8 ez néha tébbet mond el a részletekrdl,
mint maga a kép a mizeumban (ott
ugyanis sose v1lag1t]ak meg olyan erds
fennyel, mint a repré készitésekor). Ter-
mészetesen ezzel aligha fogom lebeszélni
a postat e népszerli témarcl, amely ra-
adasul még azt is lehetévé teszi, hogy

ugyanazt az Esterhazy-Madonnat akar
haromszor is megjelentesse! Egvszer
mint a muzeum olasz mikincsét, egy-
szer Raffaecllo emlékére, egyszer meg
mint ellopott dragasagot. Kz alighanem
rekord a postak torténetében. A hélveg
tehat legyen grafika. Kérdés, hogv a jo
grafikus egvben jé hélyegtervezi-e.
Kass Janos esete azt bhizonyitja, hogy
nem feltétleniil. Persze Kass tipografus
is, tervei tehdt mindig szakszeriek, de
grafikai kozil igazan csak 1979-es
gyermeksorozatara és hlokkjira mon-
danam, hogy bélyegnek val6. Az 6 mii-
veinek szépségét a vonal szarnyalé len-
diilete adja, nem pedig a minucidzus
finomsag. Modern vonalvezetésii ter-
vei, mint példaul az 1978-as héke-
galamb, szétfeszitik a kereteket, zanza-
sitott plakdtnak tiinnek.

Ugvanakkor érdekes megfigvelni,
milyen jél hat hélyegnyi méretekhen a
grafikay mivek reprodukcio’ja’ Ezért is
ann)u'a népszerfi a ,,belveg a bélye-
gen”-téma. Ezért mutatés, ha plakat —
példautl 1919 plakatjai — alapjan ter-
veznek egy sorozatot, ezért remek az
1979-es Diirer-blokk (Cmglenvl Adam
tervezése). S ide szamithaté Vagyvoczky
Karoly finom Kisfaludy-bélvege is
(1980). De a legjobbak azok a bélyegek,
amelyeken a fényképezett latvanyt a
tervez grafikdvd dolgozza df.

Nemzetkozi hagyomany ez. Igv nép-
szerfisitik a francidk is muzeumaik
kincseit. Egy-két frankos egységaru, a
hatvanas évektSl kiadott miivészeti
bélyegeiken mintha egy szazaddal ko-
rabbi nyomdatechnikat kévetnének.
Grafikaszerien megmunkalva repro-
dukiljak festményeiket, a lascaux-i
barlang Gskori bikaité] Picasso XX.
szazadi bikajaig. Tudjak, hogy az iga-
zan szép bélyeg 6nmaga is mialkotas,
és igy tud igazan, élményt keltve infor-
malni. Ezt a felfogismédot nalunk
Zombory Eva miiveli, lelkiismeretesen
és izléssel, megtaladlva miifajat (és fel-
mérve fantéziéjénak hatdrait). A latott
vilagot rajzosabb4i tevs dbrazolasmédja
rendkiviil rokonszenvesen ,,bélyeg-
szeri” — érdemes példaul Osszevetni
1970-es bélyegnapi Corvina-részleteit
Légrady teatralissa fokozott otvos-
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targyv-sorozataval, ugvanabbdl az év-
bél. Két miivészi vilag, holott a szan-
dék ugyanaz: megismertetni a magyar
kultira orokségét. Az el6z6 megoldas,
épp a harsidnysag keriilése miatt, vald-
szinlileg hatasosabb. Es csak mély
rokonszenvvel szélhatunk arrdl is, hogy
Zombory a lepkék vad szinekre ingerld
témajat is visszafogott eleganciaval ol-
dotta meg 1984-es soran. Hasonld
eleganciat keres a bélyegtervezésben
kezdS Band Attila, aki a maga pontos
stilusaban honfoglalaskori fegvvereket
és diszeket rogzitett papirra.

Az utébbi években sok tj, j6 torekvés
jelentkezett. Ude rajzfilmjelenetek,
Dargay Attila tervei nyoman. Finom,

Lazdr Istvdan

A megbélyegzett bélyeg

Bélvegeinkrol, a magvar bélyeg eszté-
tikumardl, valamint Ararél, csereérté-
kér6l, , konvertibilitasarél’”, illetve
»inflalédasardl” ujra és ujra f6llangol a
vita. Nemrégiben is ujsageikkek, radi6-
nyilatkozatok csaptak &ssze, olykor
elég hevesen. S8 a vitanak ebben az
ujabb, 1984—85 forduldjan kialakult
szakaszaban is erGteljesebb volt az {té-
let, mint a dicséret.

A kifogasok igen nagy héanyada
jogos. Még akkor is, ha a heves kritikdk
olykor barmily magasztos, amde el-
vont szempontok, életidegen maxi-
malizmus alapjan fogalmazédnak. S a
kritikus segité6 szédndéka csorbul, ha
nem veszi tekintetbe,nem érzékeli, vagy
nem hajlandé respektalni azt a tényle-
ges eréioret, amelyben a magyar bélyeg
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varostérténeti vonatkozasiu pesti grafi-
kat uj életre kelt6 bélyegnapi blokk
(Vagyocezky terve 1983-bél). Varga Pal,
Widerkomm Ervin kiegyensiilyozott és
racionalis grafikai. Kékesi Laszlé érzék-
letes zaszlésorozata 1981-b6l. Dudas
Lészl6 6rvendetes fejlédése az dkor hét,
agyonromantizaltan megjelenitett cso-
dajatdl (1980) a ballonrepiilés kellemes
szinvilégiig. Es sorolhatnink még a
példikat. Ha folyamatos tendencia
lesz, ami az utébbi években megfigyel-
het6 — hogy jéval kevesebb {fajta
bélyeg jelenik meg — akkor a magyar
bélyegnek ismét karaktere lesz. Az
alkotok egyéni sokféleségének ellenére
is. Vagy éppen azért.

megsziiletik. Ezért sziikséges talin itt
olyasmit is leirni, ami sokak szdmara
magatdl értet5ds. Nézziink hat néhany
evidenciat.

Rangsort allitva, azt kell mondani,
hogy a bélyeg 1. postai értékcikk, bér-
mentesitési eszkoz; 2. gylijtés targya;
3. exportarualap. Ennek wegfeleléen
kialakitdsaban részt vesz, illetve érde-
kelt 1. a Magyar Posta; 2. a MABEQSZ
tehdt a szovetségbe tomoriilt gvijték
képviselete; 3. a Magyar Filatéliai
Vallalat.

Foltiinhet természetesen, hogy a
magyar bélyeg névjegy jellegét kihagy-
tam. Azt tehat, hogy a hélyeg orsza-
gunk (egyik) bar kicsiny, de sokfelé el-
jutd, és igy nem csekély hatasu kép-
visel§je: névjegye avagy reklamcédula-
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ja. Am ezt a negyedik, igen fontos
funkciot nemigen tudom kell6 egzakt-
saggal besorolni a fentebbi, tdhbé-
kevéshé stabil sorrendbe. Nem tudom,
hogy a névjegy szerepet hol helyezzem
el a bérmentesitési eszkéz, a gyijtés
targva és az exportaru hierarchikus
soraban. A méasik harom funkciéhoz jél
hozzarendelhet§ az, aki az adott funk-
ci6t képviseli. Az viszont, hogy a ma-
gvar bélveg mélté killlemidi névjegye
legven hazanknak, olyan altalanos
tarsadalmi érdek, amihez nehéz barkit
is rendelni, mint e szempont képviseld-
jét. Kzt a negvedik funkciét vagy célt a
postanak, a gytijtéknek és a kiilkeres-
kedéknek egvarant respektalniok kell
vagy k i
ne igazan elérnie ¢ Eme érdek érvénye-
sitését hova lehetne ,telepiteni” ?

Foltiinhet tovabba még valami. A
magvar bélyeg nemcsak kifelé névje-
gviink, hanem hazai propagandaeszkéz,
illetve bizonyos presztizsérdekeknek is
hordozdja. Magyaran: igen sok szerv,
intézmény, olykor még személy is érde-
kelt abban, és kezdeményezi, szorgal-
mazza azt, hogy mirdl jelenjék meg
hélvegiink.

Siesstink itt hangsilyozni, hogy a
legtobb hiralat a bélyegkép megjelené-
gét, grafikai, esztétikai minGségét gy
kifogasolja, hogy nem veszi figyelembe:
a bélyeg majdani, absztrakt vagy
konkrét értékében nagy a jelentésége
annak, hogy mi a téma. Bar a grafikus
sokra képes, azért az nyilvanvald, hogy
egy hazai szerszamgéprdl vagy héers-
miir6l sokkal nehezebb jé bélyegrajzot
késziteni, mint egy népi keramiardl, a
Rubik-kockardl vagy valamely hercig,
ritka lepkefajrol. Azzal tehat, hogy mi
keriil be a soros év hélyegtervéhe —
nely személyek emlékét, mely intéz-
mények jubileumat, milyen politikai,
sport-, kalturalis és egyéb események
alkalmat sth. kell megérokiteni, mar
sok minden elddlt, a grafikus mozgés-
tere eleve igen behatéroltatott.

Menjiink most vissza alapallasba:

1. A posta természetesen szeretne
82ép és értékallé magyar bélyegeket ki-
adni. Kz azonban — ezt is latni kell —
részben csak szenvedély vagy becsvigy;

a posta igazi érdekeltsége ebben cse-
kély. Kezét ugyanakkor koti: a bélyeg
nagysiga s altaldban hasznilhatésiga,
mint bérmentesitési eszkozé; az els-
allitasi ar, amikor is a jobb papir, az
igényesebb grafikai-nyomdai kivitele-
zés drigibb; s végiill, de nem utolso-
sorban a postira zidul a bélyeget
igénylSk déridsi nyomésa: varosok, iize-
mek, politikai és kulturalis intézmé-
nyek stb. vezetdi kovetelnek ,,maguk-
nak” bélyeget, és az ilyen tdrekvés
olykor szinte elharithatatlan, a forma-
lis és az informélis csatornakon At ha-
talmas ergvel tor utat. Igen nehéz tehat
a gyakorlati, az anyagi és az erkolesi-
politikai szempontok szévevényében
kialakitani azt a bélvegkiadasi téma-
tervet, amely sokkal inkdbb mutatja
végiil a sokféle kompromisszum jegyét,
mint az elvileg szinte mindenki altal
helyeselt magvar ,,bélyegidealt™.

2. A gyfijték igénylistajanak élén
gy all a bélyeg szépsége és értékallésa-
ga, hogy bar az eldbbit hangsilyozzak,
de az utdébbit szamolgatjak inkabb.
Kiilon gyiijt8i szempont, hogy sokan
motivumokat gvijtenek — sport, ter-
mészet, torténelem stb., szinte végte-
len, de mégis behatarolt s behatarolé
valtozatossagban —, és ezért ki-ki el6-
térbe helyezi a maga motivumkorét.
Ami a bhélyeg esztétikumat illeti, ezt
tehat minden gydjté hangsulyozza, am
a szdzezres gviijtétabor altalanos eszté-
tikai kulturaja aligha sokkal maga-
sabb, mint az atlagnépességé. Igy hat,
bar a magvar gyijté talan nem tekint-
het$ kifejezetten rossz izléstinek, illi-
zidkat sem taplalhatunk rendkiviili ki-
finomultsagardél. Ami pedig bélyegeink
inflalédasat illeti, bar térténtek védelmi
intézkedések (6vatos készletmegsem-
misités, a bérmentesitési hataridé meg-
sziintetése, névértékl visszavasarlasi
kotelezettség), a helyzet semmiképpen
nem rozsas. Messzire vezetne most
annak firtatasa, hogy mikor mivel és
mennyiben rontottuk — még lehetdsé-
geinkhez mérten is — a magyar bélyeg
pénzheli (éspedig: gvakran szigoruan
devizédban szamolt!) értékét. A tul sok
kiadas, a hibds motivumaranyok, a tul
nagyv példanyszam, a nem elég atgon-
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dolt export nyomén hogyan keriiltiink
valahova kozépre — az iizleti célu ki-
adésok éltette ,,bélyeg-szigetek”, a
szinte csak postdjuk altal finanszirozott
és létjogositott miniallamok, és az
értékalld, szolid bélyegkiadisukrol is-
mert, persze, jobbara nalunk sokkal
tehetésebb orszagok kozotti mezdében.

3. A Magyar Filatéliai Vallalat, a
monopolhelyzetli exportér maga sincs
konnyi helyzetben. A kiilféldi gyfijté
talan még kevéshé igényes esztétikai-
lag, legtobbjitk inkabb a motivumokat
keresi, nem a grafikai értéket. Raadasul
talan itt is észlelhetd az a paradoxon,
hogy a keresked§ — miként nalunk a
divatszakmaban — olykor rosszabb
iz1ésti, mint akiket kiszolgal. Es miutan
a vallalat altaldban orszagonként egy-
egy vezérképviselének kinalja a magyar
arut, ,,export-oldalrdl” tulajdonképpen
néhany nagy vevé igénye, értékitélete,
netan izlése igen nagy er6t nyer.
Ugyvanakkor a vallalatra beliilrsl is
nagy nyomas nehezedik. Az orszag
krénikus devizaigénye nemigen engedi,
hogy szépelgésiinkkel veszélyeztessiik a
magyar bélyeg ,devizakitermelését”.
Igaz, az évente igy nyert par milli6
dollir egyrészt nem csekélvség, méas-
részt viszont talan a tizede példaul
annak, amit a magyar nyuszi — has-
exportunkb6l a héazinyulkivitel —
eredményez. Végiil is én tobbszor meg-
gondolva tettem a fenti rangsorban a
harmadik helyre a Filatéliai Vallalatot.
Am olykor el6fordult, hogv ,a farok
csovalta a kutyat”. A vallalat szem-
pontja sok mast tudott elzni. Annal is
inkébb, mert a devizabevétel egy — kis
— hényada arra fordittatik, hogy
hélyegkiadasunk technikai héatterét ja-
vitsa.

Itt viszont részletezhetndk azt is,
amirél még éppen csak emlités esett:
hogy van-e a jobb bélyeghez jobb
papir; nyomdaink allapotit, az ipari
hatteret, amely az oly kényes munka-
hoz, amilyen a bélyeg, mint igényes
minigrafika reprodukalasa, egyaltala-
ban nem kielégit. (Bélyegeink egy
része éppen ezért szovjet nyomdaban
késziil, a hazainal részben jobb miné-
séghben; a legigényesebb bélyegnyomasi
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eljarasokhoz azonban egyelére nem
tudunk hozzaférni, sem gépheszerzés-
sel, sem bérmunka révén.) .

*

Tial sok mentséget keresek? Azt hi-
szem, az a becsiiletes eljaras, ha el6bb
osszefoglaljuk azt a szertedgazd szem-
pont- és feltételrendszert, amelyhen a
magyar hélyeg sziiletik. Ks ezek utdn
allapitjuk meg, hogy mindezen akada-
lvok ellenére, még a jelenlegi altaldnos
keretek és feltételek kozott is lehetne
jobh altalaban bélyegkiadasunk, lehet-
nének jobbak egvenként bélyegeink,
soraink.

Javithaté mar a motivumterv évrél
évre torténé — sokféle érdekegyezte-
tést kivand, végiil egy helyen Gsszpon-
tosulé — osszedllitasa. Lemondva a
sztereotipidk és a talan nem is mindig
elutasithatatlan musz-témak egy ré-
gzérol. Novelve az 1) és ujszerd témak
korét. Kiilonosen fontos volna a bélyeg
ismeretterjeszt8, szemlélettagité funk-
cidjanak erésitése. A szokvanyos
kutya-macska-16-lepke — és a véglete-
sen elkoptatott sport —motivumok ter-
hére kilonésen a magyvar torténeti
témakat preferalhatnok. Valamint je-

les magyar személviségek — miivé-
szek, tuddsok — népszerisitését. A

torténeti — részben: régészeti — tema-
tika egyben a grafikai mindség javita-
sat is igéri. Az 1984-ben megjelent —
Székely Andras altal is méltatott —
sorozat honfoglalaskori régészeti-niivé-
szeti emlékeinkrdl a korszeri nemzet-
tudat kialakitésa szempontjabdl is érté-
kelhet§ téméat olyan tiszta, jé grafikai
megjelenitéssel dolgozza f6l, amit ma-
gam példamutaténak tartok. Annal is
inkdbb, mert sokszor a j6 témaju,
szépen megtervezett sorokat — preg-
nans példa erre a magyarorszagi zsidd
egyhazmivészeti kincsekrdl késziilt sor
— végiil elrontja a szin, a durva,
,,erészakos” hattér. Remény van arra,
hogy a Karpat-medence régészeti emlé-
keit tovabbi sorok drokitik majd meg —
az ujkékor, a neolitikum leleteit be-
mutato sor mar tervezés alatt van —,
és talan éppen ez a tematika lehet az,
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amellyvel nemcsak elindult, hanem meg
is erdsodhet a fejlédés az egyszeriibb,
letisztultabb, esztétikusabb magvar
bélyegstilus felé.

A grafika minbségén persze az is so-
kat javithatna, hasikeriilne szélesebben
versenyeztetni a bélyeget tervezni haj-
landé és a hélyegkészités modozataiban
elmélviil§ miivészek kérét. Amihez az
anyagi és az erkolesi elismerést kellene
megerdsiteni, a bélyegtervezés rangjat
névelni. Azt pedig a bélyeget készitd
nyomdak érdekeinek erdsitésével érhet-
nék el, hogv a nyomdaszok precizebb,
lelkiismeretesebb munkéat végezzenek.
Ne fordulhasson el§ példaul az, hogy a
grafikus vagy a posta igen nyomatékos
észrevételeit, a prébanyomatokon tett
megjegvzéseit sem érvényvesitik, hanem
a siet6s imprimatira utan arnyalati el-
térésckkel és mas nyomaési hibakkal
késziil végiill a bélyeg. Az altalanos
nyomdai allapotok Lkozepette persze
aligha lehet a bélyeget kiszakitani,
mintegy valami nyomdai rezervatum-
ban elGallitani . ..

Es azt hogyan lehetne elérni, hogy
szabadabban érvényesiiljon a tervezék
fantdzidja? (Gyakran az veszi el a
grafikusok kedvét, hogy a megrende-
16k — és nemecsak a posta, hanem pél-
daul egy jubileumi bélyeg esetében a
jubilalé intézmény vezet8i — erdltetik
a tulzsifolast, a mellékmotivumokat,
»,de még annak is f6ltétlen rajta kell
lenni, hogy . ..” alapon. Ez eleve lehe-
tetlenné teszi az egyszertibb, moder-
nebb megoldas keresését. Egész vizualis
kultirank szempontjabol lényeges vol-
na, hogy a magyvar bélyeg soha ne
kullogjon hatul ott, ahol példaul a
plktogramok a ‘;Lanntogepra]zol\ az
op- és néha a pop-art motivumai,
illetve iranyzatai azért csak meg-meg-
jelennek mar, reklamban, tajékoztatas-
ban, a nyomtatvanyokon és az utca-
képben. A bélyeg kival6 eszkoz lehetne
— és néhany orszagban az is! — az 1j
vizualitas kifejlesztésében. De nalunk
ma inkabb a konzervacié eszkoze, a
hagyoményos-avulé vizuilis kultdra
része,

Nem lehet persze minden magvar
bélyeg holmi avantgard kisgrafika. De
mikézben azt is elésegitendd, hogyv
bélyegeink a mainal jobban tiikrizzék
egy nemzeti bélyefkiadas annak min-
den példanyan felismerhetd, ko6zos
jegyeit, e kozds jegyvek nem foltétlen
zarnak ki azt, hogy a képzémilvészeti
hagyomany €s az 1j vizualitas egymaés-
sal pArhuzamosan, egymadst kiegészitve
jellemezze bélyegeinket, egészséges
ardnyban.

Mindezek jegvében én merném java-
solni, hogy neveztessék ki — kerestes-
sék meg — a magvar bélyegek féterve-
zéje. Olyan mivészeti vezets, akit a
Magvar Posta biz meg, megpedlg leg-
alabb 6t évre, és a hosszabbitas szandé-
kaval, s aki ,hivatali ideje’’ soran, a
posta altal jovahagyott tematikai terv
alapjan, nagy szuverenitdssal rendeli meg
—nem klzart hogy részhen 6 tervezi —
és kiséri végig az imprimaturéig, a ki-
nyomattatisig minden bélyegiinket.
Igaz, ndlunk a feleldsségitadasnak ez a
médja nemigen divik. Holott egyik le-
hetdségét nytjtand annak, hogy a sok
baba kozt kevéshé vesszen el a konkrét
feleldsség a magyar bélyegkiadas miné-
ségéért.

Legyiink igazsagosak. A Magvar
Posta jogositvanyai szerint a magyar
bélyegkiadas _teljes monopéliuméval
rendelkezik. Am egy id6 6ta mind job-
ban megosztja, ]egalabbls konzultieids
szinten, a tematikai és a grafikai terve-
268 gondjalt Hosszas vitak, egyezteté-
sek nyoméan alakulnak ki az éves téma-
tervek ; megbeszélések kisérik, zsiirizés
zarja az egyes sorok, bélyegek grafika-
janak készitését-elfogadasat. De a vég-
eredmény még mindig mutat hasonld
jegyeket, mint amilyeneket az ipari
formatervezéshen, a textilmiivészetben
vagy a reklamgraﬁkaban is lathatunk:
hianyzik egy olyan irdnyité kéz, egy
ol) an irdnyité szellemisége, akmek
egész egzisztencidja a tervezes, és igy
feleiGssége sem formalis vagy jogi vagy
gazdasigi, hanem egzisztencialis. (Ne
ugy értsitk ezt, hogy az alldsa mulik
ezen; inkabb ugy, hogy szinte a léte, de
legalabb a szakmai tekintélye, presz-
tizse . . .)
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A MEGBELYEGZETT BELYEG

Targyilagos szemlél6 aligha vitathat=
ja, hogy az elmult években a magyar
bélyegkiadasnak a tematikaja és az
esztétikai mindsége is javult — vala-
mivel. Ahhoz képest, hogy mily sok a
meghataroz6 vagy éppen a gatlé té-
nyezd, ez a javulas taldn nem is olyan
csekély. Ahhoz képest, hogy milyen
fontos a bélyeg, mint orszagunk név-
jegve és mindennapi kérnyezeti kulta-
rank egyik tényezéGje, valamint ahhoz
képest, hogy optimalisan milyennek
szeretndk latni a magyar bélyeget, ez a
javulas még igen szerény.

Ha az exportsikereket, bélyegeink
kiilfoldi eladasat kivanndk csak novel-
ni, meglehet, az esztétikumot is, de a
tematikat mindenképpen — a mi szem-
pontjainkbdl — rontani kellene. Ha azt
latjuk, hogy a magyar bélyeggyijtk
egy része ,labaval szavaz”: elmegy,
kilép a szovetségbdl, abbahagyja a
gvijtést, ezt nemigen lehet egvértel-

mien a bélvegek minlségére vissza-
vezetni; valdsziniibb, hogy — bar az
anyagr csaldédas foltétlen kozrejatszik
— elsdsorban az egyéb szdérakozdsok,
tevékenységek (televizi6, kiskertmoz-
galom stb.) magyvarazzdk e visszaesést.
Altalanosabb és elvibb szempontokat,
célokat kell hat nézniink. Példaul azt,
hogy hiriinket a vilighan miként képvi-
seli a bélyeg, nem annyira mint a
filatélia targya, hanem mind bérmente-
sitd sok millié levélen. Példaul azt,
hogy ez a kisgrafika milyen kézmiivels-
dési szerepkort tolthet be itthon, ismét
nem csupan a filatelistak, hanem az
egész lakossag koérében.

Lehet persze mondani azt is, hogv a
magyar bélyeg lényvegileg megfelel mai
koézgondolkodasunk, vizualis kultirank
és papir- meg nyomdaiparunk altalanos
allapotanak. Olyan tehat — amilyent
megérdemliink. De ez ha igaz is, tul
lefegyverz6 megéallapitds ahhoz, hogy
passzivan belenvugodjunk.

ABSTRACT: The articles collected here offer a bit of graphic technology, a bit of
stamp historv and many question marks, while introducing the reader into stamp

emission in Hungary.



MUHELYEK, MODSZEREK

Pdlréti Agoston

Varosi radio és vezetékes televizio

egyiittes modellje

Nem lehet tarsadalom anélkiil, hogy tagjai rendszeresen ne lassak, halljak, tehat

érzékeljék egymast.

T6bb mint harmine éve, hogy hazank-
ban megkezdédott a rendszeres korzeti
radiés miisorszoras. A kozponti f6-
miisorokat relézé kis atjatszé addkkal
sugarz6 regionalis studidk mellett a
szolnoki az egyetlen, amelyik sajat add-
val, 6nallé hullamhosszon juttatja el
programjat a hallgatékhoz.

Harom évtized multén most struk-
turavaltas elétt all a szolnoki radié-
studi6é. Kozponti part- és allami dontés
értelmében — tekintve, hogy a kézel-
jovSben uj korzeti studio 1ép be a halod-
zatba Szegeden, majd Debrecenben —
varosi radiéstudio lesz, Szolnok és koz-
vetlen vidéke adékorzettel. Ugyan-
akkor bizonyos elképzelések szerint a
jelenlegi studidhaz otthont adna a
kabeltelevizié kézponti misorstidiéja-
nak is. Ilv médon tehat egy 1j témeg-
kommunikaciés forma jon létre, a
Szolnoki Radio és Vezetékes Televizio.

A korzeti studickkal kapesolatban a
f6 gond: hogyan lehetne elérni, hogy a
kozvélemény a ,,mi radionknak’ ismer-
je el 6ket ? A jelenlegi helyzet az, hogyv
a kislétszamu studidkat — Hankiss
Elemér terminolégiajat hasznalval —
tulsagosan lekéti az elsé tarsadalom
els6 nyilvdnossaganak kozvetitése, s
nem nagyvon marad erejiik a vezetdk és
vezetettek kolesondsségén alapuld, az
allampolgéari népesség érdekeit és prob-

Erdei Ferenc

lémait valddi kozéletté generalo, telje-
sebb koéri, demokratikus sajtényilva-
nossag megteremtésére. Még mindig
tébbhet adnak feliilrdl lefelé, eszi, nem
eszi, nem kap mdast alapon, és nem
képesek igazan betagozddni azokba a
pérusokba, ahol nagvobb sziikség lenne
rajuk, ahol mint a mélytengeri aramla-
sok szereplGinek és folvamatainak hi
meghalléi valéban kézvetithetnek fe-
sziiltségek, érdek-konfliktusok kezelhe-
t6vé tételében, esetleg megoldasaban.

Beszélo kotelék

Tébb mint tiz éve annak, hogy a Nép-
szabadsig az akkor huszéves vidéki
studidkat koszontve a tobbi kozott azt
allapitotta meg, hogy a mai kommuni-
kiciés versenyben csak az a radié
drizheti meg és fokozhatja frisseségét,
amelyik nem egy vagy két addra és a
tuddsitol halézatra épiil, hanem lokalis
studiérendszere révén valéban ott van
minden esemény helyszinén, térténjék
az barhol az orszigban? Ez az ,,egy-
idejlileg mindenhol” kévetelmény soha
nem latott méretekben kezd megvalé-
sulni a nyolcvanas évek kozepén. Az
informé4cid olyan kulceshelyzetbe keriilt,
mint még a torténelem sorin eleddig
semmikor. Az informaciétechnika pedig
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elsésorban arra szolgal, hogy 14j lehets-
ségeket tarjon fel az allampolgéarok és az
allam, az egyén és a szervezet viszo-
nvalban A nyolcvanas évek Magyar-
orszaga a reformpolitika tovabbvitelé-
vel idealis terepe ezeknek a kisérletek-
nek, hiszen a decentralizilas és az azon
messze tulmutaté disztributiv-koopera-
tiv tevekenyseg egyre inkabb alapvetd
gazdasgi-iranyitasi diszciplindkka
valik.?

Ezckhez a makrofolyamatokhoz ter-
mészetszeriileg igazodnia kell a szoci-
alista tarsadalom informacids haztarta-
sanak is. Kgy varosi radié alapfunkeciéit
tekint ve ma sem lehetiink korszertibbek
annal a Bertolt Brechtnél, aki mir a
harmincas évek elején azt kovetelte,
hogy a radiét egyoldaluan disztribucids
(szétosztd, sz6rd) apparatquol kom-
munikaciés (Osszekot8) apparatussd
kell valtoztatni. Igy a radié a kozélet
egvik legnagvszer{ibb kommunikéciés
apparatusa lehetne.t Tény, hogy ezt az
alapkovetelményt viszonylag magas
fokon teljesitette, illetve teljesiti a
Magyar Radié a maga kozponti és kor-
zeti kommunikaciés apparatusaival, de
a varosi radidk esetében ennek a fela-
datnak hatvanyozottan kell eleget
tenni.

A kérdés tovabbhi taglalasdhoz te-
kintsiik 4t az informéacié helyi értéké-
nek problémajat. Elemi tapasztalati
tény, hogy minél kozelebb van vala-
mely szféra a mindennapi élethez, a
kozvetlen sziikségletekhez, az egyén
annél tébbet tud rdla, de annil tobbet
is akar tudni réla. A nagyvﬂagrol szer-
zett értesiiléseink szerkezete lazabb,
mint sajat tarsadalmunkrol, orsza-
gunkrél valé tajékozottsagunk, és en-
nek szovete is lazabb, mint azoké az
értesiiléseké, amelyek sajat életiinkre, a
csaladot, a rokonsagot, a szomszédsagot
kézvetleniil érinté probléméakra vonat-
koznak. Tehdt az informécié helyi
értéke megnd, ha roélunk szdl, vagy
hozzank szol, ha mintegy egész valénk-
ban megérint, ,,telibe talal” benniinket.
Egy varosi vagy varosrésznyi kozossé-
get szolgalé lokalis radiénak — terjed-
jen az sugarzéssal vagy kébelen — az
informécié eme rétegzettségére (ami

88

bizonyos fokig megfelelhet a varos-
beliek sziikebb rétegei specialis sziik-
ségleteinek) magyon komolyan tekin-
tettel kell lennie. Csak igy lehet a varosi
radié miisora més és hatdsos, egyidejii
és helyi érdekii, vagyis a mi esetiinkben
Szolnok és vidéke misoros szdszdléja,
adott esethen szellemi népgytlése, a
helyi tapasztalatok, gondok és gondola-
tok szabad gviilekez6helye, egy kor-
szeri kommunikaciés agéra. Fel kell
oldania azt az anomaliat, amit az egyre
inkabb globalizalédé hirszéras terem-
tett, hogy ti. az emberek ma mar job-
ban ismerik a vilagpolitika reprezentan-

sait, mint sajat kozvetlen politikai
vezetSiket. Vagyis vissza kell adni a

kozosségeknek valasztott vezetGiket,
révidre zarni kapcsolatukat, egyiitt-
miikodésiik palyajat, hogy a politika és
a politikus testkézelbe keriilhessen.
Egy varos népességének fokozottabban
kell tudnia, éreznie egvmads jelenlétét, s
ebben, vagyis a koziigyek nyilvanos
megtargyalasiban a radié és majd a
kabeltelevizié a legfontosabb kézvetits
erd és eszkoz, az a létfontossiga ,,be-
52616 kotelék’ (Marx), ami az egyest az
allammal, annak helyi intézményeivel
és képviselbivel, az orszaggal, a viliggal
Osszekoti.

Platén szerint egv varos addig terjed-
het, amig még hallani lehet a szénok
hangjat. Azaz a vairosvezetés szimara
minden egyes polgar fontos, mindenki-
hez el kell, hogy jusson a szénok hangja,
hogy a nép, a varosheliek szimdara koz-
tudotta valjanak a kozosség tigvei, s ki-
alakulhasson a kézmegegyezés, a torvé-
nyek tisztelete, a jogok és kitelességek
Osszhangja. Summadzva: a poliszdemok-
ricia mikoddképességének egvik fontos
garanciaja volt az, hogy a szonok, a
vezetés hangja és kivetelménye min-
denkihez egyidejileg és egy helyen el-
juthasson és visszhangra talalhasson.

Erdemes mindezzel Gsszefiiggésben a
magyar kozélet €s politika egyik leg-
vonzébb egvénisége, KErdei Ferenc ne-
hany idevagdé gondolatat bekapesol-
nunk. Sziil6helye, Maké varosrajzaban
irja: ,,Nem lehet tarsadalom anélkiil,
hogy tagjai -— legalabb képvisel6ik
ttjan vagy jelképesen — rendszeresen
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ne lassak, halljak, tehat érzékeljék egv-
mast. Varosi tarsadalom pedig kiilono-
sen nincs anélkiil, hogy a nyilvanos
egviittlét ne nyilvénuljon meg vala-
hogvan. Am ez most a modern élethen
elég honyolult dolog.”s

Dinamikus és nyilt varospolitika,
érdemleges helyi 6nkorméanyzat, a kdz-
iigyek folyamatos és nyilvinos tjra-
targvalasa, a konszenzus kialakitasa —
nos, ebbhen a folyamatban véallalhat
tevékeny szerepet, bator és szakavatott
kozvetitést a varosi radié. Mindehhez
elengedhetetlen a pontos és hiteles
helyismeret. Tudnunk kell arrél, hogy
milven er8k rejtéznek a tarsadalmi
lokalitashan, miféle gondok siirgetnek
valaszt és megoldast, és miféle mara-
dandé — régebbi és Gjabh keletd —
értékek kamatoztatisira nyilik lehe-
toségiink.

Gj nyilvanossag

Tovabbi végiggondolast igénvel az a
tény, hogy ha a Szolnoki Radié a kor-
zetirdl a varosi funkeidra valt at, akkor
ez milyen feladatok leaddsaval, illetve
milyen Uj funkecidk felvételével jar
egyiitt. Leadja a nagytaji adokérzetet,
az eddigiekben soha teljesen meg nem
valdsult Alf6ldi Radié profilt, némi-
képp médosulva, de megmarad kap-
csolati palyaja a f&varossal, s Gj elem-
ként 1ép be a kommunikicié Szegeddel
és Debrecennel. Annyi bizonyos, hogy
Szolnok mint stratégiailag fontos gée-
pont, a Tiszantil kapuja, mint forgalmi
kozpont és mint egy félmilliényi népes-
ségli megye kozigazgatasi székhelye
nem képes életét, gazdasagit hatéko-
nyan miikédtetni a fent emlitett kap-
csolatok nélkill. Hamarosan elkésziil a
Magyvar Tudoményos Akadémia Regio-
nalis Kutatdsok Kozpontja vizsgalatai
nyoméan a Szolnok megyvei falvak tér-
kapesolatairdl sz6lé alapos elemzés.
Ennek tiikrében a megyeszékhely is
vildigosabban lathatja oOnmagat, de
kivanatos lenne a megyekdzpont més
varosokhoz f(iz6dé ,,kapcsolattané.t

feltérképezni. A varosi radiénak mmd-
ezeket a vonatkozasokat ismerni és

tekintethe venni ajanlatos, mert kii-
lonben nem lesz képes )6l megceélzott,
rétegorientéciés misorpolitikat kialaki-
tani. Szolnokban egy kicsit benne van a
megyve — a kaderek, a munkaerdé moz-
gasat, de a hagyomanyokat, a kistaji
szokasokat tekintve is. Ezt a probléma-
kort (a szolnokiak kirajzasat is figye-
lemhe véve) érdemes lesz felszilazni és a
lokalitas sokrétegl fogalmaba beépite-
ni.

Valdszint, hogy a jov6ben inkabh az
informaciépiac keresleti oldala fogja
alakitani a tomegkommunikécids esz-
kozék misorainak szerkesztési ara-
nyvait. Tehat a kozosségi szolgaltatasok,
az aktivizalédé fogadd fél igényei,
szilkségletei lesznek a mérvaddak. A
radié mint ,,beszéld kotelék” miiksd-
tetése soran iigvelni kell arra, hogy
azonos hullimhosszra keriiljon a koz-
vélekedések kialakulasanak folyama-
taival, s igy arrdl heszéljen, ami valé-
ban érdekli az allampolgari népességet.
Ehhez viszont az sziikségeltetik, hogy
a jelenleginél mélyebben ismerjiikk a
szocialista nyilvanossag szerkezetében
hekévetkezett valtozasokat. A radié —
mint a nyvilvanossag egyik dont§ hatal-
mi eszkoze — részt vallal ebbél a szer-
kezetvaltoztatashdl, néha éppen azzal,
hogy nvilvanossagot ad a nyilvinossig
gondjainak.

Természetesen hosszii idd, nagv gva-
korlat és tapasztalat, érzék és szinteti-
zald képesség szitkségeltetik ahhoz,
hogy meghizhatéan ,bemérjiik” egy
Szolnok, Kecskemét nagvsagrendd va-
roshan — nem beszélve a varoskérnyéki
telepiilésekr6l — a nyilvénossag kiilon-
ho6z6 szintjeit, manifeszt és latens tar-
talmait. Meg kell, hogy néjon tehat a
varosi radioadd reflektald képessége a
kiilonboz6 helyzetértékelések és -felta-
rasok latdszogének kiszélesitésével.
Ugyanakkor az ,,informacié-emésztés”
krénikus gondjairdl sem szabad meg-
feledkezni. Még mindig til sokan van-
nak tarsadalmunkban olyvanok, akik
értesiiléseiket tobbnyire radlobol tele-
viziébol és szobeszéd utjan szerzik. Ok
illékonyabb informéciékhoz jutnak,
mint a szervezeti, intézményi csator-
nakat is felhasznalé tarsaik, akik tud-
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jak kotni, ha ugy tetszik integralni a
frissen hallottakat, ezért szamukra —
és pl. Szolnokon 6k vannak tibbségben!
— kézzelfoghatébb, jobban fiilre-szem-
re fogalmazott, kénnyebben attekint-
hetd, az informaciés mozaikok kozotti
dsszefiiggéseket is magvarazo tajékoz-
tatast kell nyvujtani.

A helybeliséget, a varosbeliséget a
varoskornyékiséggel egviitt felvallald
radidadénak — Szolnokon és masutt is
— szamot kell vetnie azzal, hogy mii-
soridejét, adokorzetét és miisorpolitika-
jat a lehetd legkoriiltekintébhen, a
helyi sajatsagokhoz, szokasokhoz, szik-
ségletekhez igazodva valassza meg.
Szolnokon ez modell-elképzelésiink sze-
rint a kévetkezdképpen alakulna:

Mdsorido:
hétf6tdl péntekig
(az 6t munkanapon
szombaton és vasarnap
vasarnap este €16 sport-
adas (hangos ujsag) 19.30—20.00.
Ez heti 9,5 6ra adasidé. A nemzetiségi
programokat (roman, szlovak) lead-
nank a szegedi, illet ve miskolci kérzeti
szerkesztOségeknek. Addkorzet: elsd
megkozelitésben Szolnok és vidéke kbh.
100—150 ezer potencialis hallgatéval,
az ad6tdél mintegy 20 kilométeres suga-
ri koncentrikus korben. A masodik
hallgatéi kor radiusza 50 km, — ez
magaba foglalja a megve nagvobb ré-
szét, a Szolnok megyével érintkezé mas
megyék hatarteriileteit. Ebben a kor-
ben még érvényes, illetve érezhetd
Szolnok mint megveszékhely vonzisa,
regiondlis kozpont funkcidja. A tagabb
hallgatéi kort a kozremiikods studié
feladatai miatt fontos tekintetbe venni.

Miisorpolitika: Ezt a legnehezebb
el@zetesen modellezni. Voltaképp ez az
egész cikk ennek egvfajta elméleti els-
készitését és rendszerezési kisérletét
jelenti. Mivel a szolnoki stidié tovabh-
ra is abban a régiéban marad, ahol
eddig, ezért most majd jobban a szék-
hely varosra kell 4llitani az antenndkat,
olyan nyilt adé-vev$ rezgbkort kell

18.00—19.00,
9.00—11.00,

létesiteni, amely a varospolitika min-
den regiszterében otthonosan szélaltat
és szolal meg. A misorokban bator
helyi illetékességtudattal mast és hata-
sosabbat kell adni, mint az eddigiekben.
Rendszeresen szem el6tt kell tartani
Szolnok tér- és tarskapesolatait, a me-
gvén kiviil és bheliil egyarant. A hely-
beliségh6l fakadd, arra apellalé 1j
misorfajtakat kell kimunkalni (pl.
iizenetek, apréhirdetések kozvetitése;
utcak, terek, szomszédsagok versenyei,
jatékok; specialis rétegszolgaltatasok
bevezetésével helvt adni minden értel-
mes allampolgari kezdeménvezésnek,
részt vallalni a kommunalis élettér
nmindennapi gondjaibdl stb.). Vagyvis
legven a varosi radié a marxi igénvnek
megfeleléen mindenoldalii, mindeniitt
jelenval6, mindentudd, egy varos meg-
testesiilt bizalma énmagahoz.

Egviitt a kabeltelevizioval

A helyi vezetékes televizié miisorpoliti-
kajanak alapelveire — mutatis mutan-
dis — ugvanaz érvényes, mint a varosi
radiérol elmondottakra. A szerkesztés-
nél természetszeriileg a kozlési eszkoz
sajatossagaibdl kell kiindulni. Célszerti
mar a kezdet kezdetén egymasra épiilé
miisorokat, tobb lépcsds programokat
tervezni és inditani. Altalaban: apellal-
ni kell egyméasra és némi verseny sem
artana, bar a radié gyorsasagaval, t6-
mor frisseségével nem nagyon lehet
versenyezni. Ugyanakkor j6, ha vi-
szonylagos autonémia jellemzi a két
szerkeszt8séget. Lehet kozds, egvid6-
ben, egy helven zajlé é16 programokat
is kozvetiteni, kinek-kinek a kozlési sa-
jatsagai szerint. Az adasidé meghataro-
zdsaval is tekintettel kell lenni egvmas-
ra. A szolnoki kabeltévének pl. indo-
kolt lenne hétkoéznaponként a reggeli
id6szakban jelentkeznie: 7.45-t61 8.00
oraig, friss, napi szolgaltatasokkal, és
minden vasarnap délutan egy hatvan-
perces Osszetett miisorral.
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Ballai Jozsef

Z.0ld utat a helyi lapoknak!

Kecskeméten tulajdonképpen megsziiletett a ,,varosi lap”. De elmondhatd ez
Tiszakéeskérdl, Kiskunhalasrél, Bajardl is, ahol a mar koribban is megjelentetett

miisorfiizetet alakitottak at helyi 0jsagga.

Amilyen mértékben noévekszik a koz-
életi demokracia, azzal egvenes arany-
ban valik egyre hidnyzobba a helyi uj-
sag a magvar sajtéstruktarabdl, pedig
az Onallésag fokozodasaval egyre na-
gyobb igény (lenne) a helyi informacié
irant. A sziikségletet jelenleg senki és
sehogy nem képes kielégiteni. Nem csu-
pan egyszeri ,ellentmondas”, hogy az
atlag (mondjuk: lakiteleki) allampol-
gar bo, gvors, hiteles és pontos infor-
macidhoz jut(hat) a vilagpolitika fon-
tos és kevéshé fontos eseményeirdl, de
jO esetben is csak masod-, harmadkéz-
bol szarmazd értesiilései lehetnek ar-
rol, hogv az altala valasztott, az § ne-
vében, érdekében és képviseletéhen
donté tanacstagok mirdl mit hataroz-
tak. Az informaci6hoz jutas esélye ra-
adasul egyenes aranyban csékken a te-
lepiilés nagysagaval: egy atlagfalu la-
kossaganak sokszorta kisebb (gyakor-
latilag pedig a nullaval egyenld) az esé-
lye arra, hogy barmely sajtétermék-
ben sajat hétkdznapjainak az 6 kozre-
miikédésével megoldhaté gondjaival,
feladataival szembesiilhessen. Holott
— 8 ezt & kommunikacié olyan vilag-
tekintélye, s -sztarja allitja, mint Wal-
ter Cronkite — a ma emberét a vilag-
politika eseményeinél jobban érdeklik
sajat utcadjanak, s6t, sajat hazinak
torténései. Ezért aztan van abban vala-
mi baljés eléremutatas, hogy amikor
a magyvar radié végre-valahara reggeli
misoraban a helyi tajékoztatas meg-
novekedett szerepét  hangsilyozza
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(1985 januar), példaként rogtén két
févarosi, keriileti ujsagot lapoz f5l, to-
vabb névelve az orszagnak mégiscsak
négvotodét kitevd videk elzarasit az
6t érdekld informacidk el6l, még csak
kisérletet sem téve, hogy (ismét) rend-
szeressé tegve a megyei lapok szemlé-
zését. Magam Kecskeméten, a Petéfi
Népe szerkesztéségében — deklaralt
elveink ellenére — ugvanezt a ,,szék-
hely-sovinizmust tapasztalom. Bar-
mely hir el6bb taldl maginak utat a
laphoz a megyeszékhelven, mint Ba-
jan, konnvebben kap helyet Kiskun-
halasrél, mint Tazlarrol.

s ez természetes is. A parezer lel-
kes Tézlar mégoly fontos eseménye —
hacsak nem orszagra szdlé katasztro-
farél vagy egyéb szenzaciérél van sz6
— valdszinfileg csak csekély mérték-
ben hozza izgalomba a nyajas bajai ol-
vasdt, s az is egészen hiztos, hogy nem
mindegyik kiskunhalasi kéziigy érdek-
li a kecskeméti polgarokat — és a két-
milliés fvarost akkor még széba sem
hoztam.

Ez azonban nem azt jelenti, hogy
magukat az érintetteket — Tézlaron,
Bajan, Kiskunhalason, Kecskeméten,
Budapesten — ne érdekelnék a sajat
dolgaik. D2 ma nincs tomegkommuni-
kacids eszkoz, amely kell§ részletes-
séggel, gyorsasadggal, pontossaggal és
hitelességgel titkrozné a helyi torténé-
seket.

Nem mindig volt ez igy. A felszaba-
dulés el6tt nemesak a varosokbhan, ha-
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Kik nyerték a zsebszamolot? @
Cikkiink nyoman: Kkisegitdo busz-
jarat a Mikertvarosban ® Hetény-
egyhaza, Katonatelep: varosi vi-
teldijjal ® Lakasok aproban
nem aproéért... ® Majusra talan
mukodik a viztorony (?) ® A va-
rosi tv hirei ® Panaszfal ® Kecs-
keméti kinalat ® Lakotelep 85 @
A felszabaduldasi emlékmid avata-
sanak elokésziiletei ® Szallodasor
az Arpiddviarosban ® Egy veteran-
autés mondja: ,, Azt szeretem, ha

viztorony tetejérdl

forognak a kerekek” ® Emberek
a hattérbol — az amatdr csillagasz
@ Uj muzeum: a rezgések titkai @
Uj bemutatéok a szinhazban
Gagyor Péter rendezésében ® A
mozik, a mivelddési intézmények,
a szinhaz misora ® Sport: ,,Gon-
czi Robert a vilagbainokot is le-
gyozte, de még nem lakott jol” @
Lapok a varos multjabol: Szaz
éve sziiletett Hajnal Jozsef @
Pongracz doktor a D-vitaminrél @
Téth Pal képregénye @ Kecskemé-
ti kronika ® Keresztrejtvény

A kecskeméti ,,varesi” Gjsag
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nem a parezres kozségekben is megje-
lent helyi lap. A nyomdacskikban he-
ti egvszer-kétszer nehézség nélkiil el6
tudtak allitani (példdul) a Kecskeméti
Kozlonyt és a Kecskeméti Lapokat.

Azaz: a helyi ujsagot.

Tehat a helyi lap nem valami eddig
soha-nem-voltnak a folfedezése lenne
(a megyvei lapnak nem volt hagyoma-
nya), hanem egy valaha nagyon is jél
miikods Gjsagtipus ujjasziilet(tet)ése.

Az érthet§, siirgets, valosagos igé-
nyek ellenére — szamomra legalabbis
— kérdéses, hogy lesz-e széles kori
gyvakorlati lehetéség helyi lapok indi-
tasara. A kecskeméti varosi lap enge-
délyeztetése csaknem egy évig huzd-

dott. Félhivatalosan tett megjegyzé-
sekb6l, koézépszintrél, tovabbra is a

csendes ellenkezés hangja hallatszik,
pedig — Bécs-Kiskunnal maradva —,
mondjuk Baja, Kiskunhalas, Bacsal-
mas, Kiskunmajsa szivesen 4ldozna
(akar évi 2-—3 milliét is!) sajat fjsag-
ra. Bajan jelenleg két, Kiskunhalason
pedig négy tizemi lap jelenik meg, a be-
1éjiik fektetett szellemi és anyagi ener-
gia mindenképpen jobban koncentra-
l6dhatnék egy helyi (kozségi vagy varo-
si) Gjsagban, amely — mar csak a dolog
természeténél fogva is — iddérél iddre
ugyis beszamolna a gvarak, az iizemek,
a termelGszovetkezetek életérdl. (A me-
gvei lapok mutacidi — ha egvaltalan
vannak — inkabb a ,,megyei’”, mint-
sem a ,,helyi” szajiz szerint késziilnek,
s — jellemz6 mddon — a ,,helylel\”
nem is nagvon tekintik ,,sajat”’ lap-
juknak.)

A kivételek — legalibbis eddig —
— ezt a szabalynak 1atsz6 megallapitast
erésitik.

A kivétel: az 1983 jiliusa 6ta havon-
ta megjelen6 varosi lap, a Kecskeméti
Szemle, amely a tanacs gépelt-fényma-
solt tajékoztatdjabdl, a Szemléhdl és
a mozik, konyvtarak, mivelfdési in-
tézmények miisorait kozl6 Kecskeméti
Miisorbdl sziiletett. A Szemle: a tandcs
szervezési és jogi osztalydnak gondo-
zasaban (az osztalyvezetl szervezésé-
ben) a tanacstagok informaéladsara ké-
sziilt (a tanacsi kisnyomdéaban). Csak-
hamar jutott belSle a fodraszokhoz,
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a fogorvosokhoz; a széindékoltnal na-
gyobb kor igényelte. Koltségei nem
lévén nagyok, ingyen osztogattik. A
Kecskeméti Miisort a megyei miivels-
dési l\ozpont finanszirozta, de tamo-
gatasira tomeges eléfizetés forméjél)an
1svolt lehetfség. Kétezres példanyszam-
ban latott napvilagot, de csak alig 150—
200 vasarlé fizetett érte, a tobbinek
,Jjarandosagként” kézhesitették.

A Kecskeméti Szemle e két orga-
numbdl sziiletett — kilenchonapos va-
judas utan. Az engedély-okirat szerint
kizardlag Kecskeméten terjeszthetd, és
nem foglalkozhat nemzetkozi és orsza-

gos eseménnyel. Arat — az alapitok
kérésére — szokatlanul magasan, 10
forintban allapitottdk meg, illetve

hagvtak jéva. A lapalapitd varosi ta-
nacs feltétele volt, hogyv a Kecskeméti
Szemle — a lehet3ségek hatarain belil
— tartsa el onmagat. Az ennek figve-
lembevételével kimunkalt (s a helyi
kollégakat j6 el6re karorvendé mosoly-
ra fakasztd) tizforintos ar megfelel ¢
kovetelménynek, igv a havonkénti ké-
ritlbeliil 70 ezer forintos kiadas a lap-
arbevételbdl és a miisorkozls szervek
altal fizetett dijakbél fedezhetd.

Az a lapgazda, amely hivatasos ki-
adodvallalat szolgiltatasait veszi igény-
be, és ujsagjat a posta kézremiikodése-
vel terjeszti, tetemes pluszkoltséget val-
lal magéara ma Magyarorszagon, amiért
az adminisztracid terhét leveszik ugyvan
a vallardl, de 6 maga ezentul semmi-
féle igényt, feltételt nem szabhat. A ki-
adovallalat a lappal felmeriilé koltsé-
gek 20 szazalékaért ,adja a nevét”,
(10 szazalék rezsi + 10 szazalék ha-
szon), mig a posta tovibbi 31 szézalé-
kot kassziroz a terjesztésért. (Ez hogy
megy ? Ha mondjuk, atvesz 500 pél-
dinyt, de csak, tegyiik fdl, 6tvenet sike-
riil eladnia, akkor is 500 példany ara-
nak a 31 szazalékit zsebeli be, mert,
ugvmond, ,,terjesztette ugyvan a lapot,
de nem kelt el”.) Vita targya volt —
konkrétan a Kecskeméti Szemle szer-
vezésekor — a szerkesztk bére és a
honorariumkeret nagysaga is, mind-
kettében , kompromisszum”  sziile-
tett, ami annyit jelent, hogy a kiadd
jéval a lapalapité szerv altal helyesnek
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itélt Osszeghatar alatt hagyta jova a
kereteket.

A Kecskeméti Szemle harom mel-
lékallas létesitésével jart egyiitt; a stab
egy gépirénébdl és két szerkeszt6hol
All.* A felelds szerkeszt$ dr. Szombathy
Zoltan egyébként nem ,hivatisos”
1jsagird, hanem a varosi tanics szerve-
z6si és jogi osztalyanak a vezetdje, a
Szemle volt szerkesztje. A masik (ol-
vasé és tordels-) szerkeszt6 e sorok ird-
ja, a Pet6fi Népe fémunkatarsa, a lap
havonta jelentkezd Megyeszékhely ci-

mi  varospolitikai  kiilonoldalanak
szerkesztéje.

A Kecskeméti Szemle két évének ér-
tékelése nyilvanvaldan nem az én fel-
adatom, de szerkesztési alapelveinkhdl
talan levonhatok a sziikséges kovetkez-
tetések. Leszogeztiik: tabutéma nincs,
minden hir érdemes a kinyomtatdsra,
ami akér csak egy-két haz lakdit is ér-
dekli vagy érdekelheti. Eleinte szokat-
lannak t{int, ma mar mindenkinek ter-
meészetes, hogy a szakszervezeti hangu-
latjelentéseket Panaszfal cim alatt is-
mertetjiikk. Van olvasénk, aki az el-
milt hénap anyakonyve miatt veszi
meg a B/5-6s formatumu, két szinnel,
ofszeteljardssal késziil6 lapot. Van, aki
gverekének akar kedveskedni kétolda-
las képregényiinkkel, amelyet a Panné-
nia Filmstudié kecskeméti miitermé-
nek rajzfilmesei készitenek szamunk-
ra. A 15. korzet gvermekorvosa, dr.
Pongracz Joézsef kozhaszni tanacsokat
ad, a mizeum helytdrténésze az adott
hénap valamely kecskeméti személyi-
ségére vagv eseményére emlékezik La-
pok a varos multjabol cimmel. Egyv
csokorba gyvijtve kozoljitk (ily modon
vagvunk utédjai a Kecskeméti Miisor-
nak) a kozmiivel6dési intézmények
miisorat, igvekezve olyan talalast al-
kalmazni, amely segiti az eligazodast
(a kétoldalas mozimisort pl. plakat-
ként is a falra lehet rajzszogezni). A ti-
pografia visszafogott és kovetkezetes:
a lap els6 szamaban bizonyos tipusu
cikkek ugvanugy és ugyanott jelentek
meg, mint a huszonharmadikban.
Szerz6ink egyv része hivatdsos njsagird,

* 1935 januari &llapot

a tobbség viszont kifejezetten a Szemle
biztatasara fogott tollat a kezébe, el-
viink : barkitél elfogadunk irdst, ha az
kozolheté (ha meg nem, az dtletet
hasznositjuk).

A havonta jelentkez§ Kecskeméti
Szemlét — olvasdi ankétokon szerzett
tapasztalatok alapjan — nemecsak a ki-
mondottan szolgaltaté jellegii infor-
macidiért keresik, hanem mert megta-
laljak hasibjain azokra a kérdésekre is
a valaszt, amelyek akar séta kdzben
fogalmazidnak meg. Nincs olyan épit-
kezés, amirdl j6 elére ne adnank hirt,
nincs olvan tanadcsi dontés, amit el-
hallgatnank. Ma mar mindenki tudja,
hogy a Kecskeméti Szemle hozza a tel-
jes lakasnévjegvzéket. Mi, minden-
esetre, a demokracia intézményesiilé-
sének tartjuk, hogy erre vonatkozdan
megsziiletett a tanacsi hatarozat: a
névjegvzéket ezutan kozolni kell. A té-
nyek a lap irdnti kereslet novekedését
nyugtazzak: 4300-rél 5000-re nétt a
példanyszam (duplaja a Forrasénak!),
egvuttal azt is bizonyitva, hogy ezért a
mar-mar 6nkoltségi arért is van fizets-
képes kereslet a helyi informacick
irant. (A lap dra ma 12,— Ft.)

Ami miatt ilyen hosszasan iranyi-
tottam a figvelmet a Kecskeméti
Szemlére: meggvézodésem, hogy ez a
tipust lap rendkiviil alkalmas (lehetne)
a helyi Gjsdg szerepének betdltésére.
Ezt tovabbi (a Kecskeméti Szemlébol
indulé) példak is bizonyitjak Tisza-
kécskén és Kiskunhalason, tovabba Ba-
jan. E telepiiléseken kivétel nélkiil a
mar korabban is megjelentetett mi-
sorfiizetet alakitottak 4t (bdvitették
ki), mivel a miisorfiizet megjelenteté-
séhez csupan a helyi tanacs jovahagva-
sa kell.

Nézziink meg egvet kézelebbrdl is
az ujsagok koziil! A Kécskei Hirek —
impresszuna szerint — a tiszakécskei
Arany Janos Miivelédési Kézpont ,,mii-
sorfiizete””, A/4-es alakban, 8 oldalon
havonta jelenik meg, ara 5 forint, ki-
ad6vallalat kozremikodése nélkil ké-
sziil. Valdjaban azonban — tartalma
szerint — a tizenkétezer lakost nagy-
kozség hirlapjat tartja kezében a vevé,
aki, ha lokalpatriéta, nem retten visz-
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sza attdl, hogy nem ,,igazi nyomdabe-
tlikkel” szedett sz6veget olvas, hanem
»esak” gépelés utdn fényvképezéssel-
hazinyomdaval sokszorositottat, mint-
hogy nem a kiillem, hanem maga az in-
formacié érdekli, aminek koridbban
nem jut(hat)ott birtokaba. A nagy fa-
Iu minden emlitésre mélté eseményével
— ha ugy tetszik: ,mfisoraval” —,
foglalkoznak a szerkeszt6k. Hasznos
tanacsokat adnak a sz6l8sgazdiknak,
kozhirré teszik a kaposztafeldolgozas
gazdasigos mdodszerét, és \jsaguk ren-
tabilitdsa érdekében még apréhirde-
tést is kozolnek. Tarifajuk szerény,
megfizethetd és igazsagos (a magansze-
nély fele annyit fizet, mint a koziilet),
a megcélzott kozénség mindenki sza-
mara jol ismert: az egész falu. A Pet6fi
Népe sok-sok esztendds munkaval érte
el azt, amit a Kécskei Hirek helybdl:
1200 példanyban jelenik meg, igy —
3000 haz van a nagvkézséghen — gya-
korlatilag minden masodik-harmadik
csalddhoz eljut. (Hajszalra ennyi fogy
a Pet6fi Népéhdl is).

A hasonld helyzetben levd kizségeket
e példa kdvetésere buzdithatja tovabba
az is, hogy a Kécskei Hirek eléallita-
saval kapcsolatos, 4500 forintra rigd
koltségekre 6000 forintos bevétel jut,
ami az ,,igazi” misorfiizetek érajiban
csupan kiadasokhoz szokott intézményi
kasszat jélesGen duzzasztja. Azon mar
a szakmanak kell elgondolkodnia, hogyv
ezt a lapot hivatasos Gjsagiré tevileges
részvétele nélkiil készitik, egyv népmii-
vel§ iranyitasaval. (Talan ezért ala-
kult ugy, hogy nem fizetnek havonta
honorariumot, hanem csak az év végén
osztanak jelképes jutalmat).

Nagvjaho6l-egészébdl ehhez hasonlo
a bajai és a kiskunhalasi misorijsag
is, annyi kiilonbséggel, hogv mindket-
tét ,,rendes” nyomdai eljarassal sok-
szorositjak, s hogy tevékenységiik koz-
pontjéba nem ennyire direkten Aalli-
tottdk a varospolitikat. Az szinte ter-
mészetes is, hogy egyszeriben megsza-
badultak az eddig megszokott rafize-
téstél és szolid profitot hajtanak.

Amit e telepiiléseken lehetetlen nem
észrevenni: kordbban a miisorfiizetek
rendre megporosodtak az illetékes (pos-
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tazd) tandcsi tisztviselé szekrénvében.
Most iigyes kezek kilopkodjak Gket on-
nan. Az ok: kozérdeklédésre szamot
tarté események bemutatasidval, a he-
I¥i hirek kozlésével beavatjak olvaséi-
kat a helyi kozélet térténéseibe, ame-
Iveknek ezaltal magik az olvasdk is
részesei lesznek. Hogy elemi e lapok
irant az érdeklédés? Aki egv végre-
hajté bizottsagi iilés utani napon ele-
gvedik szoba az informaciéra éhes-
szomjas varosi-falusi kozélet alulin-
formalt képviselGivel, az nem csodalko-
zik azon, hogy az 1j misorijsagok az
els6 hénaphan megkétszerezték pél-
danyszamukat, s dupla aron is elkel-
nek.

E néhiny — Bacs-Kiskun megyvei
— példabdl levonhaté az a fontos tar-
talini kovetkeztetés is, hogy a helyi
ujsag kozvetlenebbiil, személyre sz6-
l6bban politizélhat, mint akar a me-
gyei, akar az orszagos lap. Megenged-
heti maganak, hogy kozérdeklédésre
szamot tarté kérdéseket Aaltalanositas
nélkiili teljes nyiltsadggal térjon pub-
likuma elé, hisz eleve egy hizonyos —
azonos nyelven heszél§ — kérnek szan-
jak. Ez persze nemcesak nagy lehetéség,
de ugyanekkora kérdés is: a direktebbh,
az olykor jétékonyan homalvosito &l-
taldnositast nélkiil6zd témafeldolgozas
bizony érzékelhetébben sért kimon-
dott vagv csak sejtetett helyi — és
nemcsak helvi — érdekeket, amelvek
korabban — nem jutvan nyilvanos fo-
rumhoz — esetleg rejtve maradtak.
Az orszdagos lap batran elvonatkoz-
tathat a publicisztikaban, a helvinek
konkrétan ri kell mutatnia témajara,
név és lakcim szerint. Ha bizonyos —
sok esethen személyhez, ranghoz ko-
t6d3 — érdekek felszinre keriilnek a
helyi lapban, kénnyen igény mutatkoz-
hatik a lap tevékenységének bizonyos
korlatok kozé szoritasara, azaz, nver-
sen fogalmazva: a szocialista demokra-
cia megzabolazdsara (mindenki ismeri
a sz6last: ,ne piszkoljunk a sajat
fészkiinkbe™). Kz az a veszély, amely
realisan leselkedik a helyvi lapra, am
ezt a veszélyt a lapgazdik és szerkesz-
ték felelds, elvszeri egyiittgondolko-
disa kénnyen feloldhatja. A kérdés
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tehat az: akadhat-e olyan igy, ami
nem kaphat nyilvanossagot a helyi lap-
ban (értelemszeriien {6l sem tételezem,
hogy pl. az MSZMP politikajaval
szembeni, szovetségi érdekeket sértd
iras kozlése keriilhetne szoba) — azt
hiszem, nem, hisz sok esetben még ma
is tarsadalmi gdreséket okoz bizonyos
dolgok kimondhatatlansiga, marpedig
e goresck fololdasa nemesak lehetséges,
de egyenesen kivanatos is! (Konkrét
példat azért nem irok, mert egy utca
kikovezését6l kezdve minden idetar-
tozhat, ami egy telepiilésen kozérdek-
16dést valt ki.)

Nem tudom, hivatalos helyen szamol-
nak-e helyi lapok tomeges inditasaval,
azt viszont a siirtisoédé hiradasokhdl
latom, hogy a helyi televiziézas gya-
korlatilag z6ld utat kapott. Egyik nem
alternativaja a masiknak, kapcsolatuk
csak annyi, hogy mindkét téomegkom-
munikacids eszkoznek a tajékoztatds is
feladata. Ami miatt egyiitt emlitem
8ket: kar volna, ha az olesébb, min-

denkihez eljuttathaté, kiilénésebb tech-
nikai feltételekhez nem kot6dé (sten-
cilgép egy falusi tanacshdzan is van)
hely1 jsag kikeriilne a figyelem koz-
pontjabdl a legkevesebb tizmilliés be-
ruhéazéast igényl6 és nem is mindenki-
hez eljuttathaté kabeltévé miatt.

Helyi ujsig mindenhol lehet, kabel-
tévé még nem.

S amig nem kielégitd a helyi infor-
mdcidéaramlas, mert — példaul —
nines helyi Gjsag, addig nem szabadul-
hatnak fel a tovabbfejlédéshez nélkii-
16zhetetlen, de jelenleg csak szunnyadé
energidk, bar erre napjainkban lenne a
legnagyobb sziikség. Ha nem kap z6ld
utat a helyi ujsag, marad, ami van:
minél kisebb egy telepiilés, anndl cse-
kélyebb az esélye, hogy a meglévé
sajtétermékben onmagaval szembesiil-
hessen, hogy konfliktusait a tarsadalmi
nyilvanossag boles itélGszéke elétt, a
tomegkommunikéacids eszkozok cél- és
okszerdi foélhasznalasaval oldja meg —
a tarsadalom javara.

ABSTRACT: Kecskemét, after all, has a town newspaper and the same applies to
Tiszakécske, Kiskunhalas and Baja, where the previously published cultural prog-
ramme has been transformed into a local newspaper.
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Dr. Szegé Tamads

A sajtolevelezokrol

A majtdlevelezés az ijsagiras, pontosab-
bhan a tomegtajékoztatasi eszkozok
fontos része. Hagvomanyai régiek, és a
dolgok természeténél fogva az irott
sajté az, ahol tobb évtizedes, de mond-
hatjuk azt, hogy évszazados hagyo-
manya van. A magvar sajté torténeté-
ben talaltunk olyan lapot, a Tancsics
Mihaly szerkesztette Munkasok Ujsa-
gat, amelyben mar 1948 majusaban ko-
zoltek olvasdéi levelet, s arra a szer-
keszt8, Tancsics Mihaly valaszolt. Ter-
mészetesen, ahogy elterjedt az elekt-
ronikus sajté (radio, televizié), az is
élt és él a sajtolevelezés adta lehetd-
ségekkel.

A hagvomany tehat régi, és az elne-
vezés is. Vitathato is, hogy vajon he-
lyes-e sajtdlevelez6nek nevezni a la-
pok, a radi6é és a televizié azon mun-
katarsait, akik az olvasok, hallgatdk,
néz8k iigves-bajos dolgaival foglalkoz-
nak. Hiszen a kezdeti id6kté] ez az el-
nevezés altaliban azt a nem hivatéasos
személyt illette, aki a sajtéhoz fordult.
Az elnevezés tehat nem szerencsés,
mert jelenleg mind az olvasét, hall-
gatdt, nézdt, aki ir a sajtészerveknek,
mind pedig a levélirék problémaival
hivatashdl foglalkozdkat levelezének
nevezzilk. Raadasul a kiillonbhozd saj-
tészervek hivatasos levelez6i nemesak
levélhen tartjak a kapcsolatot, hanem
ma mar tobh masfajta szolgaltatassal
is rendelkezésére allnak a hozzajuk
forduléknak. Ezek a kiil6nb6z4 tanics-
adasok és a telefonos szolgalatok.

Az elnevezés tehat nem szerencsés,
de jelenleg nem tudunk jobbat.
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Politikai munkat végeznek

A tomegtajékoztatasi szerveknek min-
denkor sziitkségiik van a sajat olvaséi,
hallgatéi, nézéi taborukkal valé kap-
csolatra. E kapcsolat rendszeressé és
él6vé tételét szolgaljak elsGsorban a
sajtolevelez6k. Allaspontom szerint a
sajtélevelezés a lapkészités {engedtes-
sék meg a tovabbiakban, hogy amikor
lapkészitést emlitek, akkor ezen az
egyszeriiség kedvéért a radids és tele-
vizids ,,lapkészitést” is értsem) egyik
legfontosabb politikai munkéja.

A sajtdlevelezd naponta talilkozik
az olvaséval (a hallgatdval, a nézével),
ezért naprdl napra értesiil a tomegté-
jékoztatasi eszkozzel kapcsolatos ol-
vaséi véleményekrsl. 8 ami még talan
ennél is fontosabhb, naponta szondéz-
za a tarsadalom kisebb-nagyobb részét.
Hiszen nem vitas, hogy minden levél,
minden telefon egy-egy jelzés a tarsa-
dalom kozérzetérdl. Még akkor is, ha
az olvasdi jelentkezés egyéni panasz,
kozérdeki bejelentés vagy hozzaszolas,
vagy csak egyszeril tanacskérés.

Az eldbbi gondolatbdl kovetkezik az
is, hogy a sgjtélevelezének politikailag
tisztanlatd, a napi élet problémaiban
tajékozott, az embereket szeretl és az
emberek problémajat atérzd személy-
nek kell lennie.

Mint a MUOSZ Levelezési Szakosz-
talyanak titkédra, nyugodt lelkiisme-
rettel allithatom, hogy a sajtdlevele-
z6k dénté tobbsége e kivetelménynek
megfelel. Ezért azt is ki merem jelen-
teni, hogy a sajté e munkatérsai poli-
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tikai munkat végeznek, tehat a lapok
politikai munkatarsai.

Egy évekkel ezel6tti felmérés ta-
pasztalatainak megvitatdsa nyoman a
MUOSZ Elntksége mar régebben ki-
mondta, hogy a sajtélevelezé munkajat
az Ujsagiras szerves részének tekinti
és azt politikai munkanak tartja.

E megallapitas utan ugy vélem, nem
art kozelebbrél megvizsgalni, hogy mit
is c¢sinal a sajtdlevelez6. ElGszor is —
nyilvadnvaléan ezért nem tud megsza-
badulni a ,,sajtélevelezd” elnevezéstdl
— levelez. Az olvasé a laphoz fordul.
Van, amikor véleményt mond egyv-egy
cikkrdl, riportrél, van, amikor hozza-
szo0l, folytatja a cikkben megkezdett
gondolatot. Van, amikor egvéni prob-
lémajat irja meg, a legtobb esetben
segitséget kérve, van, amikor kozér-
dekil bejelentést tesz, és van, amikor
csak egv egyszerli tanicsot kér. Nem
mindegy, hogy a levelére milyen va-
laszt kap. Féleg azért nem mindegy,
mert a sajtélevelezd az elsd, akivel az
olvasé kapcsolatot teremt a lapnal.
Természetesen, ha egy-egy cikkhez,
irdshoz sz6l, akkor altaldban eljut a
szerz6hoz a levél, és az valaszol. De
ezek a levelek vannak kisebbségben.
Tobbségben az egvéni problémik, ta-
nacskérések vannak.

A sajtdlevelezd azonban nemcsak va-
laszol, hanem ha sziikséges, akkor az
arra illetékes és jogosult szervtsl ki-
vizsgalast kér, s ellendrzi is a vizsgalat
eredményét. Ezért sem mindegy, hogy
ki a sajtélevelezs, és hogyan végui
munkajat. Mert nemesak az kell, hogy
az olvaséban j6 vélemény alakuljon
ki a sajtészervrél a levelez§ munkajan
keresztiil, hanem az is szitkséges, hogy
a partnerszervek is jé kapcsolatban
legyenek veliik, mert csak igy lehet
az olvasék érdekeit szolgalni.

Ugyintézd vagy wjsagir6?

A kimondott levelezés azonban — mint
emlitettem — csak egy része a mun-
kajuknak. Ma mar a legtébb sajtd-
szervnél kiillonbozd olvasészolgilati te-
vékenységekkel taldlkozunk. Az szinte

természetes, hogyv panasziroda, jogi
tanacsadas mindeniitt van. Ezenkivil
talalunk helveket, ahol épitési tandcs-
adé mikodik, masutt palvavilasztasi
tandcsadd, pszicholdgiai tandcsads és
még munkavédelmi tandcsadas is lé-
tezik. Sok helyven mikddik a telefonos
olvasdszolgalat, sdt nemcesak munka-
id6ben él6széval, hanem munkaidén
kiviil tizenetrogzitével is veszik az ol-
vasok véleményét, észrevételeit.

Az emlitett olvasészolgilati munkak
nagv részét a sajtolevelezk végzik,
legalabbis a levelezési rovatok felii-
gvelete ala tartoznak. Ezck a tevé-
kenységek mar nemesak irasbeli, ha-
nem személyes, emberkozeli kapesola-
tot is jelentenek az olvasdkkal. Ezért
emlitettem a koévetelmények Lkozott,
hogv a jé sajtdlevelezd az embereket
szeretS és az emberek problémajat at-
érz6 személy kell, hogv legven.

Természetesen a kiilonhozé levele-
zési rovatokra adminisztracios felada-
tok is harulnak: a levelek nyilvantar-
tésa, az el6zmények visszakeresése; fi-
gyelni kell arra is, hogy a megkeresett
szervek a torvényes hataridén belil
érdemi valaszt adjanak.

A sajtdlevelezés akkor dolgozik jol,
ha tapasztalatait nem tartja meg ma-
ganak. E munkat szolgilja a levél-
szemlézés. A levélszemléket megkiildik
kiillonb6z8 orszigos szerveknek, ezek
amolyan hangulatjelentés-félék, de
azoknal valamivel tobbek. Sajnilatos
médon a megyvei lapok tobhségétdl a
megyei szervek nem igénylik ezeket
a levélszemléket. Pedig nagyon sok
tapasztalatot merithetnek belSle egy-
egy megye politikai és gazdasagi han-
gulatardl.

A koévetkezmények tehét nagyok, a
sajtolevelez6k mégis amolyan mostoha-
gvermekei az  1jsagirasnak. Még
MUOSZ-tagsaguk sem Kkellen tiszta-
zott, bar tobbségiik ma mar tagja a
MUOSZ-nak, ha nem is ujsigiré tag.
Pedig asajtélevelezs Gjsagiréi munkatis
végez. A legtobb lap, a radié, a televizié
ma mar rendszeresen kozol fél vagy
egész oldalnyi Osszeallitast, illetve kiil-
16n misort a levelekbél. Ezek dontd
tobbségét a sajtélevelezék készitik el,
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és ezek a levélfeldolgozisok, Osszedlli-
tasok -— egyszéval publikdciék — 1j-
sagiréi munkat jelentenek. Az olvasdk
kozott végzett kutatémunka azt iga-
zolja, hogy ezek az olvaséi oldalak,
Osszedllitasok igen népszerfiek, s mi-
vel mindig megszokott napokon jelen-
nek meg, keresik is az olvasdk.

A megbecsiilés més teriileten is el-
marad. Egyik ilyen probléma a beso-
rolasban jelentkezd erkdlesi meghecsii-
lés. Bar a besorolas megfelelfsége min-
dig anyagi javakat jelent, az adott
esetben mégis erkolesi oldalat kivanom
kiemelni. A sajtélevelezéket ugyanis
jelenleg a kiaddvallalatoknal — a val-
lalati bérbesorolasrol sz6l6 rendelkezé-
sek alapjin — az ligyintéz8i kategé-
riaba kell besorolni. Ugyanide soroltak
be azokat a szerkesztéségi gépirdkat
is, akik nem végeznek érdemi munkat,
nincs politikai felelgsségiik. Alla%pon-
tom szerint a sajtélevelezbket az Gjsag-
ir6i némenklaturdban kell elhelyezni.
Nem latom akadalyat annak, hogy az
ujsagiréi bértablazatba kiilon kules-
szamon felvegyék a sajtélevelez8ket.
Ehhez még forintot sem kell adni. Az-
zal viszont egyetértenék, hogy valami-
féle elGképzettség szitkséges legyen eh-
hez a munkahoz.

S itt van egy masik fajdalmas pont.
A fiatal sajtdlevelezdnek nincs lehetd-
gége arra, hogy bekeriiljon az ajsagir6-
iskolaba. Pedig igencsak sziikséges
lenne minél tobb fiatal bevonasa e
munkaba, mert ma a sajtélevelez8k
tobbsége kozel van a nyugdijkorhatér-
hoz, és nincs uténpdtlas.

Ha nem megy az 1jsagiré-iskola,
akkor valamilyen mas alapképzés kel-
lene. Ilyen jellegli tanfolyamot mar
inditott a Tajékoztatdsi Hivatal a
Nyomdész Szakszervezettel egyiitt. Ez
a tanfolyam azonban csak a Budapes-
ten dolgozé sajtdlevelezéknek bizto-
sitott lehetGséget, a vidékieknek nem.
Most az ujsagiré-iskola tervez ilyen
tanfolyamot, azonban ez tovabbkép-
zé8 jelleg(i lenne. Marpedig sziikséges az
alapképzés is.

Feltétleniil fontosnak tartanam a
legalabb kozépfoka politikai végzett-
ség megszerzését, tehat a Marxizmus—
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Leninizmus Esti Egyetem elvégzését.
dJelenleg arrél Almodni sem merek, hogy
]6 lenne a fgiskolai, egyetemi vegzett-
ség megszerzése is.

Az egyéb erkolesi megbecsiilésrdl is
szélnom kell. Ha statisztikat készite-
nénk arrdl, hogy az elmult kb. két év-
tizedben héany sajtolevelezd részesiilt
valamilyen kitiintetésben — a térsa-
dalmitél a kormanykitiintetésig —,
elkeserit6 képet kapnank. Igen kevés
az ilyen kitiintetettek szama. Mar azt
is az erkolesi megbecsiilés magas szint-
jének tartandk egyesek, ha a fGszer-
kesztSi értekezletrél tovabbadott ta-
jékoztatiasok eljutninak a sajtélevele-
z6khoz is. Pedig erre nagy sziikség van,
hiszenaz itt kapott fontos itmutatésok,
tajékoztatdsok segitséget adnanak
a levelekkel kapcsolatos allasfoglala-
sokhoz. Néhany évvel ezel6tt még tobb
problémérél irhattam volna, példaul
arrdl is, hogy egyes szerkesztfségek a
sajtolevelezot és tevékenységét sziik-
séges rossznak tartottak. Ezért valéban
csak hozzd nem ért6 adminisztratoro-
kat biztak meg ezzel a tevékenységgel.
Ma mér szerencsére megsziint az a
szemlélet, hogy ezt a munkat ,,csinal-
ni kell”, tehat mindegy, hogy ki csi-
nalja, csak végezze. SGt, nagyon sok
helyen a sajtélevelez6t mar Gjsagironak
is atmindsitették. Sajnos, ez még nem
jellemzé.

Van-e perspektivaja?

frasom elején méar kifejtettem, hogy
miért tartom fontos politikai munka-
nak a sajtélevelez6k tevékenységét.

gy vélem, ez mar arra is valaszt ad,
hogy ennek a munkéanak nagy perspek-
tivaja van, s feltétleniil sziikséges a
fenntartasa, fejlesztése. Arrél is irtam,
hogy az elmult évtizedben mennyire
megnovekedett a kiilonb6z6 lapokban
a levelezési oldalak, levélosszedllitasok
szama. Széndékosan nem szdltam a
radié és a televizié leveleken alapulé
miisorairdl, de annyit meg kell je-
gyeznem, hogy mindkét elektronikus
sajtészervnél nétt azoknak a miisorok-
nak a szama, és ndttek a miisorpercek
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is, amelyekben a beérkezett leveleket
dolgozzak fel. A munka perspektivaja
tehat adott.

Kérdés azonban, hogy a sajtéleve-
lez6k szaméara van-e perspektiva. Sze-
rintem van. Nyilvanvald, hogy ezt a
fajta munkét nem lehet teljes egészé-
ben 4tadni az ujsagiréknak. Oszintén
szélva nem is lenne j6 megoldas. Az
ujsagirék tobbsége néha-néha azért fog-
lalkozik csak a levelezési munkaval,
hogy abbdl témat meritsen. A levele-
z8nek azonban nem ez az elsédleges
feladata, hanem az, hogy foglalkozzon

a levéliré problémaival. Ezért amig a
sajté sajtd, szitkség lesz a sajtdlevele-
z8kre.

Az mas kérdés, hogy a jelenleg dol-
gozé sajtolevelezdk egy része elbtt
mar nines perspektiva, mert kozel all-
nak a nyugdijhoz, mir nem virhato el
t6liik, hogy az el6z6ekben emlitett
alap-, illetve tovabbképzésen részt ve-
gyenek, hogy megszerezzék a kozépfo-
ki politikai képesitést. A nyugdijba
mendket viszont pétolni kell. S csak
akkor tudjuk ezt a pdtlast biztositani,
ha nemcsak beszéliink a perspektivardl,
hanem azt meg is tudjuk mutatni.
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Kosa Judit

Az otezredik adason tul is

Vilaszolunk a hallgatoknak

Nem fasultal még bele a panaszten-
gerbe ? — kérdezik télem sokan. Nem,
vagom ra mindig. Minden panasz mas,
minden iigy korbejarasa, kivizsgalasa
ujabb er6préba: meg tudok-e birkdzni
azokkal, akik ,,tul akarnak jarni a
nyilvanossag eszén”. A sok-sok mellé-
beszélés kozepette ra tudom-e vezetni
»az illetékest”, a ,térvénysértét”, a
»jogszabalyhoz mereven ragaszkodét”
— aki, ugyebar, a jogot nem az iigyre
alkalmazza —, hogv partatlan legyen
& riportmisor.

Raédiés ,,iigymenet”’

Hogy mi zajlik le egy-egy iigy kivizs-
galasa kdzben ? Legtobb esetben az il-
letékes fenntartassal fogad, kételkedve
a levélir6 panaszinak jogossigiban.
Sértésnek veszi, hogy X. Y. irni mert
a radiénak, eleve leszélja, mondvéan
X. Y. a vélt igazidt Kkeresi. Vagv:
»Maga ilyen piti iiggyel foglalkozik ?
Még ehhez is kocsit ad a radié, hogy
ennyi kilométert ideutazzon 2’ A sz6-
6zont udvarias mosollyal fogadom, so-
ha nem hoznak ki a béketiiréshél. En
ugyvanis a panaszost képviselem, akit
ez az ,illetékes” egyvszer mar elutasi-
tott — é€s ha engem igy kioktat, hat
gondolhatjak, 6t hogvan ... Hiszen a
panaszkodd, a levéliré tébbnyire nincs
tisztdban toérvényadta jogaival, nem
tud igazaért kiallni, vagy nem boldo-
gul a hatarozatok, jogszabalyok sokféle-
ségével. Egvszéval: azért kér segit-
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séget a Valaszolunk hallgatéinknak
cimid mfisortdl, mert ugy gondolja, ha
a radiod riportere segit neki, talan ha-
marabb megtalalja igazat.

Na marmost, akinek meg a radié
nyilvanossiga el6tt kell beismernie
tévedését, nem mindig all kénnyen ko-
télnek, igy elég sokat kell vitatkoznom,
pontos érvekkel meggy8znéni, hogy el-
ismerje, miben hibazott.

Egvszéval a Valaszolunk hallga-
téinknak leginkabb valakit mindig el-
marasztalva késziti miisorait (azt is
szoktak mondani: te csak negativ ri-
portokat készitesz). A radi6 persze nem
hatdsag, nem feliigyeleti szerv, a Vila-
szolunk szerepe csak annyi, hogy az
ok-okozati Osszefiiggésekben partatla-
nul felmutassa a hibat, a hibazét, a hia-
nyossagot, a joghézagot stb.

Fontos, hogy a riport mindig ugy ké-
sziiljon el, hogy ne sértsem a hibazét
sem, mert munkank kézben mindany-
nyian hibazhatunk. Na, persze, ha
olyan a hiba, akkor addig viszem, mig
a vétkest le nem valtjak, mig fegyel-
mit, figyelmeztetést, netdn szigoru
megrovast vagy pénzbiintetést nem
kap, de egyoldaltian soha nem készitek
misort.

A kovetkezs felsorolast nem kotele-
26 elolvasni, de fontos ezt is ideirni. A
Valaszolunk hallgatéinknak levelezd
munkatarsai immar 1946 6ta — a mii-
sor elsé szerkesztGje Lévai Béla volt
— huszonkétféle témakor szerint so-
roljak be a naponta heérkez§ 80—100
levelet :
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9,

10.

11.

12.

13.

. Tsz-panaszok

Uzemi gondok (allami gazda-
sagok, ujitas, hérezés, terme-
1és, gazdasagi vezetés, nyere-
ségreszesedés,  pedagdgus-il-
letményfold, kiilonélési pot-
lék, veszélyességi potlék, tsz-
ek)

. Kisajatitas (fold, haz, telek)
. Csalady digyek {(elromlott élet,

részeges férj, elvondkura, lelki
panaszok, gyermekvédelem)
(gazdalkodas,
gazdasagi vezetés, belépés, ki-
1épés, szovetkezeti demokra-
cia, éregek, haztaji, munkajo-
gi problémak, szakcsoportok
sth.)

. Munkajogr kérdések (elbocsa-

tas, szabadsig, munkakényv,
kilépés, kival6 dolgozd, szocia-
lista brigadok, munkavédelem,
munkaruha, dthelyezés, mun-
kasszallas, étkeztetés sth; az
Allami gazdasidgok munkajogi
kérdéser is ide tartoznak)

. Elhelyezkedés (fiatalok elhe-

lyezkedése is)

. BEgyéni gazddlkodok panaszar

(kilépett
iigye sth.)

tsz-tagok, legel6k

. Adé (kisiparosoké nem ide tar-

tozik; honvédségi hozzajaru-
las)

Felvasdarlds (szerz6déses ter-
melés, foldmivesszovetkezeti,
mezbgazdasagi szakkérdések)
Aktudlis kérdések, kozérdeki
bejelentések  (tomegszerveze-
tek, 4llami szervek munkaja-
rol, visszaélésekrdl, biirokra-
cia, protekcid, biralat elfojta-
sa)

Birosdgr, iigyészségr ligyek (va-
las, orokség, gyermektartas,
biintet6iigyek, feljelentés, el-
tartasi szerzodések)

Szocidlis iigyek (SZTK, min-
den nyugdij, jaradék, segé-
lyek, boles6de, 6voda, idiilte-
tés, csaladi potlék, tsz-ek is
ide tartoznak)
Kozlekedés, posta
utak, vam sth.)

(f6utak,

14, Szolgdltatas (gaz, villany, viz,
csatorna, Gelka, minden ga-
rancialis javitas)

15. Kereskedelem (kozsziikségleti
cikkek elosztasa, hianvcikk,
minGség, mezdgazdasagi kis-
géphiany, részletakcid, fo6ld-
miivesszivetkezeti  boltokra
vonatkotd panaszok)

16. Kisipar (maszek, ktsz,
nyersanvag, iparengedély,
add, htsz)

17. Kulturdlis problémadk (mive-
16dési hazak, kulturmunka,
gvégvpedagdgia, tovabbtanu-
las, iskola, tanarok, oktatas,
fiatalok szakmatanulasa)

18. Lakdsiigyek (OTP, haziigyek,
hazhely, adas-vétel, hazépi-
tési akeiok, lakbér)

19. Rddi6, tévé (miisorbiralat, ké-
szonblevél, egyéh kivansag,
kifogas)

20. Névtelen levelek

21. Siirgetés (iratvisszakiildés,
elézménye volt-e sth.)

22. Vegyes (atlevél, lottd, biztosi-
.tas, szinészkép sth.)

Ennyiféle iigyben kérnek eligazitast,
segitséget. Havonta majdnem minden
témabo! érkezik tébb levél. (A levele-
ket megdrizziik, tehat 30—10 évre
visszamendGleg el§ tudjuk venni Gket.)

Ha egy-egy témaban 8—10 levélnél
tébb érkezik (a kozérdekiiséget soha
nem hagyjuk figyelmen kiviil), akkor
riport késziil, ugy, hogy egy panaszost
felkeresiink, majd az illetékest — ez
lehet iizem, hivatal, téesz, allami gaz-
dasag, minisztérium sth. Utana mind-
azok, akik egy témaban kerestek, ér-
tesitést kapnak, hogv az ekkor és
ekkori Vilaszolunk adasat hallgassak
meg, mert valaszt kapnak kérdésiikre.
Megvalaszolatlanul nem marad egyet-
len beérkezett levél sem. A szolgaltatd
rovaton heliil a levelez6 munkatarsak
mindenképpen valaszt adnak. Termeé-
szetesen a szerkeszt$ donti el, melvikre
megy valasz, melyikbdl késziil riport
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miisor, melyikre valaszol a rovat joga-
sza, mezdgazdasagi szakembere sth.
S6t, a leglényegesebb, amikor a beér-
kezett panaszos levelet hivatalbdl el-
kildjiik az illetékes megyve, kozség,
dgazati minisztérium stb. illetékesének
azzal, hogyv a kivizsgalds utan valaszt
kériink. Ha a valasz pozitiv, netan el-
marasztalja az tigv intézGjét, akkor
hangos riportot készitiink és a misor-
ban valaszolunk.

Amikor nem kell riport

Tudom, ez a sokféle felsorolds nem va-
lami kénnyed olvasmany, ezért kovet-
kezzék egy olyan torténet, amely soha
nem keriilt adasha, viszont jél példaz-
za a riportkészités meglepd fordulatait.

A levél Négrad megyéhél érkezett:
négvezer darab kistégla kellett egv
csalddnak, hogv befejezze az OTP-
kolesonnet épitett esaladi hazat, s hogy
az utolsd részletet is megl\aphaq%a az
OTP-t6l. A helyszinen a csalddtagok
sirva panaszoltak, hogy a levél feladasa
6ta mennyi baj esett. A csaladfenntartd
édesapat baleset érte, a v6 szivinfark-
tussal kdérhazban, 6k meg itt allnak
tégla nélkiil. Sajnos, nem a Tiizéptdl
rendelték, hanem a szécsényi tégla-
gvartdl, mert ott olesébb.

Irany a kh. 60 kilométerre 1évs szé-
csényi taglagvar. Harom és fél kilomé-
terre voltunk a gvartdl, amikor a gép-
kocsivezetd ledllt a  benzinkidtnal,
mondvan, 6 nem hajt be a méteres
sarba. A hé olvadt, a nagy Raba ko-
csik tengelvig siillyedtek. Nekivagtam
tehat (korémeipGben), tapostam a sa-
rat. A téglagvar igazgatdja tele gond-
dal fogadott, elemi kar érte az Osszes
terméket, minden téglajuk szétesett,
most vitatkozik a bhiztositéval, hogy
a tébh milliés kart elismertesse. Sajnos
— tarta szét a kezét —, ha megindul
a gvartas, el6bb az épitdipart szolgal-
jak ki, s csak aztan az egvéni megrende-
18ket. Folytatta volna, de lenézett tér-
dig saros labaimra. — Hat maganak
még kocsit sem ad a cége? — Dehogy-
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nem, itt all kint, a kdvesiiton a benzin-
katnal. Nem tudott bejonni, elsiillyedt
volna. — Na, tudja mit ? Ezért ez a
csalad soron kiviil megkapja a négy-
ezer darab kistéglat.

Itt nem kellett érvelnem,
nom.

vitatkoz-

Ponciustol Pilitusig

Hogy milyen tigvekben teszem meg ezt
az utat ?

Ime egy példa. Téhb mint 12 éven
at dolgozott a 28 éves, széke lany egy
gyvaregységben, mint hakelitprésgép-
kezelS, amikor két évvel ezeltt egyik
kezére razuhant a medve (egy kb. hat-
mazsas vas). Egyvik kézfejét elvesztet-
te. Bebizonyosodott, hogy miiszaki hi-
ba tortént. A liny megirta a Valaszo-
lunknak, hogy munkat keres, mert
masfél év ota fizetetlen szabadsigon
van, nincs keresete, s a tarsadalombiz-
tositastdl esak 1600 forintot kap. Olyan
munkat kér, mint amilyet a szomszéd-
han a volt kolléganéje kapott, akinek,
mig gyes-en van, az anyja nevére ki-
adott a gvar egy kis szegecselGgépet.
Hat 6 is ilyet szeretne.  Ajanlottak
ugyvan neki egv portasi allast, de mivel
a tavolsagi buszon nem tud kapaszkod-
ni, az allast nem vallalta el. Kh. egy
évvel ezelftt elmondta a gyaregység
szh-titkaranak, hogy szivesen dolgozna
otthon dgy, mint a szomszéd kolléga-
néje, de azdta sem ajinlotta fel senki
ezt a munkalehetdséget.

A panaszt felvéve indultam Veszp-
rémbe, az anyaggvarba, ahol a mun-
kavédelmi feliigyeld hebmonytotta
munkdsuk nem vétett,de munkat adni,
sajnos, nem az 6 dolga. Ujabb helyszin,
a vallalati szb-titkar helyettese. Nem,
8 nem tud a kérdésrsl, neki senki sem
jelentette. Amikor a rehabilitdciés bi-
zottsagrol faggatom, biiszkén mondja,
annak 6 is tagja. Akkor hogy telhetett
el masfél év, miért nem ajanlottak mun-
kit ? — Most alakult a hizottsag — fe-
lelte —, nem tudom pontosan, mit kell
még tennem, mint rehabilitacids tag-
nak. De Segélyt — erdsitette —, azonnal
kiutaltunk neki. — Nem a segély érde-
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kel, én a lany nevében munkéat kere-
sek. Majd kivizsgiljuk. Kiilénben
a -1 gyaregység szh-titkara sem jelen-
tette. — Mi lesz a szegecselGgéppel ? —
kérdeztem. — Menjen a termelési £6-
mérnckhoz, & foglalkozik a bedolgo-
zokkal.

A harmadik helyszin a termelési {6-
mérnik szobaja. — Van munkalehetd-
ség rengeteg — mondja —, tobb ezer
bedolgozit foglalkozstat iizemiink. S6t,
jartam D-on, a kézségben — név sze-
rint emliti panaszosunk szonszédjat.
—— Hérom hazzal odébb lakik a kéz
nélkiili dolgozdjuk, aki ugyanolyan
munkat kért, hat 8t felkereste? — A
gvaregvségvezetd 6t nem emlitette. —
De segit ? — Hogyne, persze!

Visszaautdzom a gyaregységhe, a ve-
zet6t mar nem taldlom, kérdem a gyér-
egvség szb-titkarat, miért nem tovabh-
bitotta dolgozéjuk kérését a vallalati
titkarnak. Erre nem szamitottam:
olyan indulattal bizonygatja, hogy 6
igenis megemlitette. Trashan? Nem,
szoban. De Aallitdlag a gvéregységve-
zet§ is jelentette az anyagyarban,
hogyv szegecselfgépet kér rokkant mun-
katarsuk.

Ujra vissza a veszprémi anyagydrba.
Most mar a jogaszhoz vezet az utam.
O nem nyilatkozhat, nemrég van itt.
Az iratok csak itt lehetnek, netdn ha
elévenné ket ? (Ujabb haromnegyved-
Oras vérakozas.) Talan, ha visszajonne
masnap, nem talaljuk. Raérek. (Ujabb
féléra varakozas.) Erre elGkeriil az ak-
tacsomagocska. — lme — mondja a jo-
gasz diadalmasan —, minden ponto-
san rogzitve. Fizet a vallalat kartéri-
tést, még dologi kar cimén is, s6t a tap-
pénz és a keresete kozotti kiilonbséget
is tériti (panaszosunk havi fizetése
4700 forint volt), de hat a dolgozé ed-
dig nem jelentkezett. — Akkor dndk
miért nem hivattak be ? — Mert ezt az
aktat most latom el8szor.

Méasnap lejatszottam az egész ripor-
tot a Vasasszakszervezet szocidlpoli-
tikai osztalyvezetdjének. Gyakori az
ilven eset 2 Dehogy! Azutan egvfolyta-
ban haborogva kételkedik és kér két-
harom napot, mig utananéz, aztan nyi-

latkozik. Dicséretére legyen mondva,
két nap mulva jelentkezett, és nvilat-
kozott is: Ez a dolgoz6 visszamendleg
mindent megkap. Kotelezte a gyarat,
hogy a méasfél éves fizetetlen szabad-
sdgra teljes keresetet téritsen meg. A
szegecselOgépet is kiszéllitottak, meg-
kapta, dolgozhat.

Okkal és ok nélkiil

Az elmult években tucatjaval jottek
tizemi dolgozdktdl a levelek. Miért ke-
res a masik tobbet ? Kivételeznek vele.
Protekeidja van. Miért kapott 50 fil-
lérre] magasabb drabért? Micsoda
igazsagtalansig, hol itt az iizemi de-
mokricia? Minden esetben kideriilt,
hogy aki panaszkodott, bizony nem
volt olyan j6 munkaerd. Sajnos, a cso-
porthérezéssel sokan elszoktak a gyors
munkatél. Aki tobb érabéremelést ka-
pott, annak a teljesitménye is nagyobb
volt. Nem szaporitom a szot, de id6-
szerd volt mar, hogv ki-ki a munkaja
utan kapja a fizetését. Es mennél toh-
bet széltunk misorainkban errél, ugv
csOkkentek a levelek.

A napi 80—100 levél megannyi térté-
net: sérelem, segitségkérés, jogi ut-
veszt6k kozotti bolyongasok, tenger-
nyi tanacskérés.

A ,tandcs” sz6rdl megint egy ugy
jut eszembe. Pest megve egyik kozsé-
gében kiadnak egy épitési engedélyt,
aztan haromnegyed év mulva gy von-
ja vissza ugyanaz a tanacsi ligvintézé,
mintha ki sem adta volna. Miért ?
Mert a szomszéd, masutt ugvan, de ta-
néicsi dolgozd, és minden kévet meg-
mozgat, hogy panaszosunk ne épithes-
sen: hemegy a felettes tandcshoz,
amely — az iratok attanulminyozisa
nélkiil — neki ad igazat. Telefon a koz-
ségi tanacs iigyintézGjének, aki termé-
szetesen sz6t fogad a felettes tanacs il-
letékesének, és visszavonja azt az épi-
tési engedélyt, amit szabalyosan ki-
adott. Levélirénk a kétségbeesés haté-
ran. Megrendelte az épitési anyagot,
lekototte a kémiivest, a segédmunka-
sokat, elkezdték az épitkezést, amit
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egyik naprél a masikra leallit a tandcs
azzal, hogy nincs épitési engedélve.
Hiaba megy fiihoz-fahoz, hidba veszek-
szik. Hénapok telnek el, mire tollat
fog és a segitségiinket kéri. Jomagam a
felettes tandcs elGaddjaval ,,atheszél-
getem” a témat. Megkérdezem, mi a
véleménye a kozségi tandcs ligvintézd-
jének szakmai tudésarél? Akad ilyen
kapom a valaszt. Beperelheti-e le-
vélirénk az allamigazgatasi szervet az
igvintézéje miatt szdrmazott karért.
Ezt meg honnan veszem ? — kérdezi.
— Mindenesetre a kiadott épitési enge-
dély érvényes maradt.

Van vidamabb esetem is, egv ka-
racsonyi torténet. X kozség napko-
zis tanara leiratja a masodikos gvere-
kek tizenéfiizetébe azt a verset, amit
majd a fenydiinnepen hatan elszaval-
nak. A kézségi tanacselnok masodikos
kislanya hazaviszi az iizendfiizetet,
tanulgatja a verset hangosan, a papa
felszisszen. Telefont ragad, hivja az
igazgatd nénit: Ki diktdlta ezt a kleri-
kalis verset 2 Ki az, aki ezt tanultatja
az 6 kislanyaval? Az igazgaté néni
megijed. Mivel a pedagégusné betegdl-
lomanyban van, 6 intézkedik. Masnap
az osztalyban kitépi a hat gyerek iize-
noéfiizetébdl a lapot, amelyre a verssza-
kaszt irtak. Azt mondja a gverekeknek,
majd szavalds helyett énekelnek. A ta-
nité néni ezek utan ir nekiink. Megvek
az igazgatén6hodz. ,,Nem kért télem
engedélyt a beosztottam, hogyv Jdézsef
Attila Betlehemi kirdlyok cimi versét
megtanithatja-e.” Es ha kér? Nincs
valasz. Megyek a tandcselndkhéz. Nem,
6 nem nyilatkozik. Ordkon 4t beszélge-
tiink, végiil vallalja a nyilatkozatot az-
zal, hogy nem szélok kozbe: és kikoti:
egvetlenegy kérdést tehetek fel. Fel-
tettem: Netan, ha tudta volna, hogy
Jézsef Attila versérl van szé, akkor
engedélyezte volna, hogy a kislanva
elszavalja azt a négy sort? A vilasz
egvértelml: Nem, mert ezt a verset az
6 kislanya nem értené meg. Ezek utdn
egyv anyukat kerestem fel, akinek szin-
tén szavalt volna a kislinyva. Kérdezem
az anyukat (foglalkozasa esztergalvos),
hogy mit szélt, amikor a gverck meg-
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mutatta az tizendfiizetében a verssza-
kaszt ? ,,Leemeltem a konyvespolerdl
Jozsef Attila kotetét, kikerestem a ver-
set, az egészet egyiitt elolvastuk, az-
tan elmagyardztam, miért irta ezt a
szép verset a kolts.”

Aztdn vannak notérius levélirdk,
akik irigvlik a szomszéd szép fajat, a
kollégand uj ruhajat, miért kap tobhet
X vagy Z. Ekkor is lesz riport; tudja
csak meg a nyilvanossag, hogy aki téb-
bet keres, az egv j6 dolgozd, aki meg
a levelet irta — szégyenkezzen. Elo-
szeretettel | tesztelem’ azokat, akik a
fénokikre, mivezetdjiikre sth. panasz-
kodnak: miért tolnak ki vel:, miért
ra pikkelnek ¢ ElGszor a panaszost kér-
dezem: hajlandé-e mindezt a fénoke
elétt is elmondani. Es aki egyenes, iga-
za van, mindenkor vallalja a harmas
vagy négyes beszélgetést. Ha azonban
valaki nagyon tiltakozik, és arra valé
hivatkozassal biijik ki a tobbszemkozti
beszélgetés aldl, hogy uténa kitolnak
vele, mar biztos lehetek dolgomban —
valahol santit a kifogasa.

Az élet dramai

Egvszéval, a levelek aranyat érnek,
ezekbdl a levelekbdl sziilettek doku-
mentummiisoraim. (Két izben nyertem
el a kritikusok dijat, kétszer vehettem
részt a Prix Italia nemzetkozi radids
versenyen.) Az elsé gy késziilt, hogy
magam _sem tudtam még, mi lesz
belole. Irt egy nénike, hogy szocilis
otthonbha szeretne keriilni. Felveszem a
néni panaszat, az harom perc. Elme-
gvek a helvi tanacshoz, Gjabb harom
erc, és kész egv hatperces Vala-
szolunk hallgatéinknak. De ime, az
élet : A nénivel otthonaban beszélgetek,
amikor bejon a menye, elkezd vele
kiabalni, aztan jon a fia, az még jobban
kiabal, mintha ott sem lettem volna a
bekapesolt  mikrofonnal.  Bevallom,
ilven nagy gyilolettel még nem talal-
koztam. Visszajéttem a szerkesztGség-
be. Mondom: egy goérég dramat hoz-
tam. Az akkori szerkesztém azt mond-
ja, ha tizendt perchen meg tudom vag-
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ni, kell, de ha t6bb, hat nem kell. Nem
tudtam tizendt percre vagni, igy lett
bel6le egydéras dokumentummiisor,
amelyet a Radiészinhdz mutatott be,
86t a Szépirodalmi Konyvkiadé nyom-
tatasban is megjelentette ,,Tandvallo-
mast tettem” cimmel. A torténet
réviden: egv édesanyat harom fia nem
tud eltartani, sét, az egyik kifosztja, el-
adatja vidéki hazit, magahoz veszi, és
egy év milva, amikorra elfogy a pénz,
mehet, ahova akar. Amikor eltartdsi
szerzGdést kotnek, a tandcsnak koteles-
sége ellendrizni, hogv az eltarté ho-
gvan banik az eltartottal. De ha egv fita
fogadja be a sziilt, azt senki nem
ellenérzi. A miisort egy év milva meg-
ismételték, és akkor mar a bhirdsagi
déntést is hozzatettem: kilenc hénapra
leitltették a fiat.

Aztan van olyan is, amikor nem lesz
musor, mert nem lehet leadni. Mégis el
kell jarni birdsdgi targvalasokra, ren-

dérségi kihallgatasokra. A szerkeszt6-
ségben viszont csak a napi riportok sza-
mitanak. Hogy még plusz dokumen-
tummiisorokat is csindlok, az az én
bajon.

Aztan vannak, akik feljelentenek (és
érdekes médon mindig az, aki vétett).
Sajtépert még sem a munkatarsaim,
sem én nem vesztettiink el, mert soha
nem készitiink egyoldalu riportot. Per-
szer el6fordult egy-egy kemény iigynél,
amikor X. Y. olyan ,,protekciot” szer-
zett, hogyv hidba volt minden partatlan
iigvintézésiink, a riport nem hangozha-
tott el. Ilyenkor elfog a keserfiség.
Megfogadom, nem csindlom tovabb.
(Milyen j6 a riporternek, aki sikeres
embereket szélaltat meg, jo kezdemé-
nyezésekrdl csinalhat midsorokat).

De a fogadalom csak addig tart,
amig el nem olvasom a kovetkezd, két-
ségheesett levelet.
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Bokor Pdl

AKi ir nekink...

A levelezési rovat az amerikai sajtoban

,»Aki ir nekiink, az olvas is minket” —
ezzel az amerikdnus médon gyakorlati
érvvel magyardzta meg egy alkalom-
mal a Los Angeles Times iigyeletes
szerkesztdje kiilfoldi vendégének a két-
millids példanyszdmu amerikai napi-
lap levelezsi tevékenységének lényegét.

Az amerikai sajtéban a levelezési
rovatok majdnem kotelezGek. Jellemzi
6ket a viszonylag jelentékeny terjede-
lem, az el6kel§ és gondos elhelyezés
(folyGiratoknal és hetilapokndl rend-
gzerint indité és nem zardérovatként,
napilapnal a vezércikkoldalon), s a
szinvonalas szerkesztés, amely sok
esetben igen kemény kézzel korriglja
az eredeti levél fogyatékossagait.

Az imént idézett véleményhdl persze
az is kovetkeznék, hogy az amerikai
sajtoban a levelezési rovat kizardlag
reklamfunkeiét tolt be. Ez a funkeio
azonhan sokszor csak részlegesen, mas-
kor csak attételesen mutathatd ki, a
legszinvonalasabb kiadvanyok eseté-
ben pedig csak olyképpen érvényes,
hogy minden j6 rovat és minden k6zon-
ségkapcsolat reklam a lapnak.

Az informadcids, a politikai és a ko-
zonségszervezd funkeidk is kimutatha-
tok azokban a levelezési rovatokban,
amelyek az ugynevezett ,,nagysajto-
ban” jelennek meg. A Los Angeles
Times mellett a Washington Post, a
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New York Times, valamint a Wall
Street Journal és a harom orszagosan
terjesztett politikai hetilap (Time,
Newsweek, U. S. News and World
Report) sorolhaté ide a legnagyvobb
biztonsaggal, bar a hatarok kénnyen
mozdithaték. Politikai sajtérél van
tehdt sz6, ahol az amerikai viszonyok
kozott kiemelkedden fontos kritérium-
nak szamit a hitelesség és az ,,objektivi-
tas”, amely kifejezésen tulajdonképpen
elfogulatlansagot kell érteni. A , nagy-
sajtonak’ mar csak azért is sziintelentil
bizonyitania kell elfogulatlansigat,
mert (talan a Wall Street Journal ki-
vételével) 6rokos tdmadasok céltablaja
a konzervativok részér6l. Utdébbiak a
legnépszertibb amerikai lapokat és a
harom kereskedelmi tévéhaldzatot ult-
raliberalisnak, a hagyomanyos értékek
romboldjanak, sok esethen kimondot-
tan Amerika-ellenesnek mindsitik.

A, nagvsajté” imigyen objektivitd-
sat ,,reklamozza’ a levelezési rovatok-
ban, rendszerint oly mddon, hogv egv
és ugvanarrdl a témardl széles skalan
mozgo, vagy homlokegvenest ellenkezd
véleményeket kozol olvaséi levél for-
majaban. Ezek persze nem mindig, s6t
nem is gyakran érintenek globalis
politikai témdakat, amelyekrdl a szer-
keszt8séghben és az igazgatd tanacshan



esetleg eléggé megcesontosodott nézetek
uralkodnak.

A legnagyobb olvasétaborral kérkedd
amerikai hetilap, a Time — husz-har-
mine millié olvaséra szoktak hivatkoz-
ni a Time reklamok kiil- és belf6ldon —
kiilpolitikai f6 témékban levelezési
rovataban sem nagyon tiir ellentmondo
hangokat. A tavalyi utolsé szdm példa-
ul négy levélreagalast kéz6l a masodik
Reagan-kormanyzat varhaté kiilpoliti-
kajaval kapcsolatos korabbi cikkére,
amelvek koziil hdrom kimondottan
arra Osztokéli a Fehér Hazat, hogy
méasodik periédusiban ne mérsékelje
szovjetellenességét.  Ezzel szemben
rendkivill széles skalan mozognak a
mesterséges sziv  beiiltetésérdl sz0616
cikk visszhangjai (6t hozzaszélas), s
objektivnek mondhaték a béalnavada-
szatrél sz0l6, Japan-ellenes cikkhez
kozolt hozzaszdlasok, amelyek koziil az
egvik az ilyen tipusu levelezési rova-
tokra oly jellemzd fordulattal kezdé-
dik: ,,Felhdboriténak taldltam a balna-
vadaszatré] sz6l6 cikkiiket™.

A Time (International) idézett szama
Osszesen husz olvaséi levélbSl kozol
részletet. A levélirdk, szintén jellegzetes
médon, nem kevesebb, mint tizenkét
amerikai allamban ragadtak tollat. Az
osszeallitasban, a lap kiterjedt teriileti
igényeit demonstralando, helyet kapott
egy ny ugatnemet egy norvég és egy
japan vélemény is. A teriileti sz6rédas
bemutatasa minden amerikai levelezési
rovat fontos szerkesztési elve. Ha meg-
nézzilk az U. 8. News and World
Report ugyanazon a héten (1984. de-
cember 31.) megjelent szaméanak levele-
zési rovatat, ott is azt latjuk, hogy
egyetlen levelezési oldalon tizenegy
olvaséi vélemény fért el, s azok tiz
allambél erkeztek Csupan a legnépe-

szerepel a Time-ban hérom, az U. 8.
News-ban két levéliréval.

A lap arculatanak, politikai vonala-
nak olvaséi véleményekkel valé meg-
tdmogatdsa, az olvasétabor kiterjedtse-
gének bemutatasa, olvasétoborzis —
ezek a 8 funkeidi a ,,nagysajté” lapjai-
nak és hetilapjainak. Ezekbél a funk-
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ci6kb6él nem hidnyzik az Oncélusag.
Igaz viszont, hogy a szerkeszt6k mindig
figyelmeztetik levelezfiket arra, hogy
irasaikat a rovat igényeinek megfelels-
en megroviditik és ,,megszerkesztik”.

A ,,nagysajté” kiadvanyaira azon-
ban természetesen az is jellemzd, hogy
ezekben a levelezési rovatokban soha-
sem vétenek a kozizlés ellen. Ebben
kilonhozik az amerikai sajténak ez a
févonalbeli aramlata a sokkal inkabb
rétegekhez idomitott és a reklamozast,
onreklamozést levelezési rovataikban
is sokkal durviabban, néhol kimondot-
tan nvaklé nélkiil alkalmazé tomeg-
kiadvanyoktdl.

Utébbi tekintetben, a levelezési rova-
tok cinikus kizsakmanyolasa tekinteté-
ben alig kiilonbozik egymastdl a disz-
tingvaltnak tind pletykalap és az er-
kélesi skrupulusoktdl teljesen mentesi-
tett ,,soft pornd” folydirat. Az ismert
személyiségek maganiigyeiben turkalé
képes kiadvanyok (Life, People, Star
sth.) levelezési rovatabdl az deriil ki,
hogy egész Amerikat kizardlag Brook
Shields, Michael Jackson, Linda Evans,
Christine Brinkley intim kapcsolatai-
nak jelenlegi iranya és héfoka érdekli, s
persze az is, hogy az ismert emberek
maganéletében valé vajkalas kultur-
emberhez méltd foglalatossag.

A miné] szélesebb olvasdétabor szere-
peltetése, no és nyomtatott portékajuk
igencsak vitathaté témajanak legaliza-
lasa kiilonosen a malackodé folyéiratok
szamara fontos. A mondanivalé ez eset-
ben a kovetkezd: ha a Penthouse 7
millié, a Playboy 4 millié példanyban
jelenhet meg, s ha képes minden szam-
ban htisz—harminc nyiltan vagy bur-
koltan obszcén témak koré font olvaséi
levelet ko6zolni, gyakorta ,,apré meg-
lepetésként” a levéliré alulnézeti port-
réjat is mellékelve, akkor ez az egész
tevékenység ,,nyilvanvaléan” szalon-
képes. Kz a fajta levelezési rovat tehat
egészen egyszerien reklamfunkeiét t6lt
be, s tartalma akkor sem érdemel
figyelmet, ha néha altalanosabb ifjusagi
vagy komoly politikai témakba is bele-
kap. A Playboy példaul rendszeresen
ko6z6! igen szinvonalas interjikat, ese-
tenként erds politikai t6ltéssel, jelezve,
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hogy igényt tart a liberalisan gondol-
kodd értelmiség figyelmére is. Olvaso-
taboranak zo6mét azonhan, s ez a levele-
zési rovathol itélhet meg leginkabb, a
sulytalan szellemiségli és fiatalabb kor-
osztalyhdl toborozza. A folvéirat 1985
januari szama harmincét olvaséi leve-
let k6261 Osszesen négy levelezési rovat-
ban (Kedves Playboy, Plavhoy tanacs-
ado, Plavmate-tarsak, Playboy forum).
Ezekbh8l  tizenkilenc  kimondottan
szexualis témakkal foglalkozik, illetve a
korabhi szamokban publikalt hajakat
dicséri. A fennmarado tizenhat levélhdl
is legalabb fél tucat kiilonféle arucikke-
ket reklamoz a maga moédjan. A levél-
ir6k Elvis-lemezek véasarlasara buzdit-
jak olvasétarsaikat, egv ifju par az el-
mult években ,belefaradt a Karib-
tengeri szigetek moteljeibe”, és most
tandcsot kér 1) megoldasokra (kap is
ajanlatot kiado maganvillak listaja
formajaban, armegjeloléssel). Csupan
néhany levél marad, amely interjukra
reagal, vagy a folydirat liberalis politi-
kai nézeteit népszertisiti.

Az ,aki ir nekiink” toérvénye a leg-
respektabilisabb szakositott hetilapok
és folvéiratok szamara is érvényes, de a
rovat igényességéhen alkalmazkodik a
kiadvanyhoz. Havi 15—20 levél-hozza-
szolast kozol példaul a National Geog-
raphic, vagy hogy egészen méas oldalrdl
jeloljiink meg hasonlé szinvonald ki-
advanyt, a neokonzervativ beallitottsa-
gu Commentary. Magasabbra emelked-
vén a levelezési rovat egyre intellektu-
alisabba valik, néha Onmagukban is
igen értékes informacibkat és elemzése-
ket tartalmaz, s sok esetben a vita-
rovat funkcidjat is betolti.

A The Atlantic Monthly 1984 novem-
beri szama gazdagon példazza az intel-
lektualis és (az adott esetben) pozicio-
nalt k6zonség szamara késziil6 elitsajtéd
levelezési rovatanak ezeket a jé tulaj-
donsagait. Kz a szam nem szolgal
olyan politikai bombaval, mint amit a
kiadvanytél mar-méar megszoktunk (ez
a folydirat kozolte 1981-ben a hires
Stockman-interjut, amelyben a kor-
many pénziigyi igazgatéja rahuzta a
vizeslepeddt Reagan gazdasagpolitika-
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jara, 1983-ban pedig Seymour Hersh
hires irdsat arrol, hogyan mentették
meg Nixont a Watergate utan a birdsa-
gi eljarastél). Am Thomas Powersnek,
a Bostonban szerkesztett folydirat
egvik allandd szerzGjének Nuklearis
tél és nuklearis stratégia cimi munka-
ja o6t Lkontinens figvelmére érdemes
irds, a NASA foldonkiviili életforma-
kat kutaté programjinak leirdsa meg
kiilonleges értékii informacid.

A novemberi The Atlantic Monthly
levelezési rovataban 12 olvaséi levél
jelent meg. Ez valamivel kevesebb
ennek a folyvdiratnak az atlaganal, de az
6t teljes oldalt betolté rovathan most
tébb a terjedelmes hozzaszdlis és a
szerkesztségi valasz, mint mas hoéna-
pokban. Az els6 olvaséi levél mindjart
az emnlitett Seymour Hersh 1983 au-
gusztusdban megjelent A felmentés
cimli Watergate-témaju irasara reagal,
s az ligy érintettje nevében tiltakozik
Hersh burkolt vadaskodasa ellen. A
masodik helyen kozlik a szerkeszték
Caspar Weinberger hadiigyvminisater
vagy 6t gépelt oldal terjedelmi levelét
(két hasab a rovatban). A levél egy idén
augusztusban napvilagot latott Atlan-
tic-cikkre reagal, amelynek témaija az
F—20-as vadaszgéptipus gyvartésinak
problematikaja volt. A cikkiré azt a
tételét jarta koriil az Atlantic szerzdire
jellemz6 alapossiggal, hogy ez a gép-
tipus nem elég jé, nem felel meg a mo-
dern légihabord minden kivetelményé-
nek, s mivel masodvonalbeli technologi-
at képvisel, ,nem elég draga’ ahhoz,
hogy az amerikai addéfizeték pénzét
rafecséreljék.

A hadiigvminiszter valasza egy
vaksotéthen kigyalé fényszéré vérat-
lansagaval és erejével vilagitja meg az
amerikai katonapolitika egy, a ,,nagv-
sajtébhan” vagy a tOmegsajtéban ritkan
targyalt, bar taldn kulcsfontossaga
vonatkozasat. Weinberger az Atlantic
elit kozonségének (a szdmban kozolt
12 levél koziil legalabb négyet keleti-
parti nagyvallalatok vezet6i irtak ala)
megmagvarazza, miért van szilkség az
F—20-as gvartasara. Megnyugtatja a
Boston és Washington kozott megtele-
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piilt ,,keleti establishmentet” afeldl,
hogyv nincs szé6 semmiféle pazarlasrdl.
A gépet ugyanis nem az amerikai légi-
erd szamara tervezték (,,8z6 sem lehet
rila, hogy amerikai pilotakat olyan
gépbe iiltessiink, amely mfiszaki adott-
sagai miatt barmely ellenféllel szemben
alulmaradhat a légiharcban”), hanem
exportra, olyan nemzetek szaméra,
amelyek jobbat, dragibbat nem igé-
nyelnek, nem engedhetnek meg maguk-
nak. A gépre — irja Weinberger — 44
orszag 1égierditél van megrendelése az
Egvesiilt Allamoknak!

Ilyen revelacié értékil olvaséi levél
nem ritka a napisajtoban sem, de jel-
lemz6 az elit folyéiratokra. Caspar
Weinberger hadiigvininiszter jelentke-
zése az Atlantic levelezési rovatdban
természetesen a Pentagon t6bb tucat
munkatarssal dolgozé sajtéosztélyanak
érdeme. Mindenképpen érzékelteti
azonban, milyen rangra emelkedik,
milyen politikai igényekkel lép fel a
levelezési rovat az amerikai sajtéban,
amikor rangos kiadvanyban jelenik
meg. Kozonségszervezd funkeidjat per-
sze még ezen a szinvonalon is meg-
tartja.

Palyazati felhivas

A Magyar Tudomanyos Akadémia In-
tézetkozi Békekutaté Kozpontja palya-
zatot hirdet tanulméanyok készitésére az
alabbi témakérokben:

1. A fesziiltség és az enyhiilés kérdé-
seinek tilkrozédése a magvar to-
megtajékoztatisban.

2. A miésodik vildighdboru uténi
nemzetkozi kapesolatok fejlédé-
sének abrazolasa a hazai kézépfo-
kt oktatasban.

3. A technikai és politikai tényezik
osszefiiggései a fegyverkezési ver-
senyben.

A jeligés palyazaton — 25—50 gépelt
oldalas tanulméannyal — barki részt ve-
het. A palyazé nevét és cimét zart bori-
tékban mellékelje a tanulmanyhoz; a
boritékon tiintesse fel a jeligét. A pa-
lvazatot 1983. szeptember 1l-ig lehet
eljuttatni a Békekutaté Kozpont cimé-
re (1364 Budapest, Egvetem tér 1—3.).
Az eredményhirdetésre 1985. oktéher
1-én keriil sor. A Kézpont tudomanyos
tandcsabdl alakult zstiri a legjobh pa-
lyamiiveket az alabbi dfjakkal jutal-
mazza:

I. dij 8000 Ft
11. dij 6000 Ft
III. dij 1000 Ft
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Baranyai Illona

Evi két és fél millio levél

Osztankinoba

Nehéz volna Osszeszdmolni, hanyan il-
tek le levelet irni példaul tavaly a
Szovjetuniéban egy-egy orszagos vagy
helyi televizi6- és radidmiisor utan,
vagy hinvan reagiltak az olvasék ko-
ziil a kozponti és a helyi lapok egy-egy
érdekes cikkére, riportjara. Atfogd
osszesités aligha késziil, de minden
tomegtajékoztatasi szerv gondosan sza-
mon tartja és rendszeresen elemuzi:
milyen témak keltették fel a legna-
gyobb érdeki6dést és melyek nem
valtottak ki visszhangot.

A legnagyvobb levelezStabort, méar
csak objektiv okokbdl is, a kézponti
televizié és radié mondhatja magaé-
nak. Ez akkor valik igazan érthet6vé,
ha meggondoljuk, hogy az orszig terii-
letének kilencven szazalékin vehetd
els§ tévéprogram adasideje naponta
atlag 13 és fél 6ra. Beszamitva a méso-
dik orszagos, a Moszkva kérnyéki és az
iskolatévé miisorait, tovabba a kiilén-
b6z6 1dGzéndk miatti ismétléseket, a
moszkvai televizié addsait mindennap
132 6ran it sugarozzak az addk. A koz-
ponti ridi6é az Orbita-rendszer segitsé-
gével négy ismétlést kozvetit. Az iro-
dalmi-zenei harmadik miisor, agz
URH-n kozvetitett hatéras sztereo-
adasok, a hajésoknak, haldszoknak,
sarkkutatéknak sugarzott misor és a
24 6rén &t zenei és informéaciés misort
adé Majak-kal egyiitt naponta 214
6ran 4t hallhaté. Ks akkor még nem
széltunk a koztérsasigi, a megyei és
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varosi tévé- és radidmisorokrdl. A
kiilfoldi adasokat a vildg 75 nyelvén
sugdrozza a moszkvai radi6é, naponta
Osszesen 260 6ran 4t.

Ehhez a valéban 6ridsi szervezethez
csupan az osztankinéi kozpontba ta-
valv Osszesen két és fél milli6 levelet
kézbesitettek, jé kétszdzezerrel tébbet,
mint 1983-ban. Ennek a hatalmas
mennyiségnek a feldolgozésa, tovabhhi-
tésa a musorkészits szerkesztGségekhez
vagy intézkedésre a kiilonhozé allami
szervekhez, Osszehangolt és olajozott
munkat kivan a levelezési rovatoktdél.
Az SZKP Kézponti Bizottsaginak 1983
juniusi iilése utan — amelyen az ideold-
giai, a nevels- és a t6megpropaganda-
munka javitdsardl volt szé6 — a koz-
ponti televizié és riadié tudomanyos
programozasi és levelezési rovatat leve-
lezési és szocioldgiai kutatasokkal fog-
lalkozé f6szerkesztGséggé szervezték at.
Ezzel is kiemelték szerepét és az ott
dolgozok felelfsségét a koézvélemény
formélasiban, a szocialista demokra-
tizmus elmélyitésében. Ez a {szerkesz-
t6ség az ujsagiréknak nagy segitséget
nydjt abban, hogy olyan témakat dol-
gozzanak fel, amelyek a nézéket és a
hallgatékat foglalkoztatjak.

A radié levelezésének ,,gazdasszo-
nya’ Larissza Szuhareva. Téle kértem
valaszt arra, tapasztalnak-e valtozast a
hallgatéi levelek tartalmaban, és mi-
lyen kérdésekre reagilnak ma kiiléné-
sen aktivan az emberek.
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KET ES FEL MILLIO LEVEL OSZTANKINOBA

A valtozas szembetiiné. Mindenck-
el6tt abban, hogyv cstkken azoknak a
leveleknek a szdma, amelyekben csupan
egy-egyv kedvelt zeneszamot Lkérnek,
vagy egv-egy musorrész ismétlését
szeretnék latni a képernvén. Persze,
vannak tovabbra is ilyen leveleink, de
érzékelhet8en megnétt az olyan irasok
szama, amelyek kozéleti problémakat
vetnek fel, érzékenven reagalnak az
élet sok jelenségére, rendkiviil hataro-
zottan kérik szamon a hanyag munkat,
a lélektelen iigyintézést, a rendetlensé-
get, a kivagyisagot. Vagyis kifejezik az
emberek torekvését, hogy észrevételeik-
kel is segitsenek elébbre lépni. Roviden:
a szocialista demokratizmus elmélyité-
sére orszagosan tett intézkedések hata-
sa jelentkezik a levelekben is. Kritiku-
sabbak lettek a radié és a televizid
miisorai, és ez is arra Gsztdénzi a hallga-
tokat, a nézéket, hogy ne menjenek el
826 nélkiil az észlelt hibak, hianyossa-
gok mellett.

Természetesen sok gazdasagi kérdés
is el6térbe keriil az ilven levelek nyo-
man. Ezt mozditjik el a kozgazdasagi
gondolkodas formalasira késziilt mi-
sorok, a neves szakemberek interjui is,
amelyekben gvakorlati példak sokasaga
ad fogddzot, segit eligazodni az orszag
el6tt allé feladatok lebontasaban, egé-
szen a munkapadokig.

Nincs szerkesztfség, amely ne ellen-
8rizné elképzelései helyességét azokon a
témakon, melyeket a levelek tartalmaz-
nak. A moszkvai radionak példaul
negyven olyan miisora van, amely gya-
korlatilag teljes egészében a levelekre
épiil, a teljes posta 50—60 szdzalékanak
felhasznalasaval. Vannak olyan, évek
6ta bevalt adésok, mint a Radié
Postaja, és egészen tjak: ezek a levelek-
ben talalt kérdéseket tematikusan 6sz-
szefoglaljék, és egy-egy orszégos térca
vezetdje ad réjuk kimerit6 vilaszt.
Ilyen miisorban vett részt példaul
Taraszov miniszter, a konnytipari
tarca vezetfje; a vasiuti kozlekedéssel
Osszefiiggl panaszokra pedig Kovaljov
kozlekedési miniszter valaszolt. Ez a
forma arra is mddot ad, hogv a hallga-
tésdg is pontosan megtudja, mit tud az
agazat megtenni €s mire nincs médja az

adott esetben. A levelezési {Gszerkesz-
tiség és maguk a miisorkészits szer-
kesztOségek is  figyelemmel kisérik,
hogy megvaldsul-e mindaz, amirél
egv-egy ilven alkalommal beszéltek,
vagvis hogy az orszag-vilag elétt el-
hangzott igéretek valdra is valjanak.
Ez is egy forméaja a kézvélemény alaki-
tasdnak — mondta Larissza Szuhareva.

J6 két éve lattam elGszoér a televizid
egvik musorat. A helyszinen oldjak
meg cimmel. Készit6i azéta tobb koz-
tarsasaghan és megvében jartak. A
hamar népszertivé valt misorban a
koztarsasagi kommunista partok elsé
titkarai vagy a megyvei partbizottsagok
els6 titkarai részvételével adnak atfogd
képet arrdl, hogvan élnek jogkoriikkel a
tanacsok, mennyire segitik a helyi
vezetdk az emberek jogos panaszainak
orvoslasat személyes meghallgatéssal,
egvenes valaszokkal, hogy mit tudnak
tenni és milyen igényt nem tudnak ki-
elégiteni. Ezeknek a miisoroknak az
alapjat is tulajdonképpen a levelek
adjak.

Visszatérve a moszkvai radié levele-
z6ire, arrdl is felvildgositast kértem
Larissza Szubarevatél: mely koroszta-
lyok a legaktivabbak.

— Nehéz els6bbséget adni, de talan
mégis a fiatalok. A gyerekek irdsai na-
gyon tartalmasak, ezzel magvarazhato,
hogy az ifjusagi és gvermekmiisorokban
a levelek koriilbeliil nyolevan—nyole-
vanot szazalékat felhasznaljak. Hozza-
sz6lnak olyan miisorokhoz, mint példa-
ul a M7 legyek, ki legyek?. Ez amolyvan
palyavalasztési tanicsadd, amiben kii-
16nGsen sokat jelentenek a szakmun-
kistanulék, a  szakkoézépiskolasok
konkrét tapasztalatokkal alatamasz-
tott ajanlasai. Az ifjusagi radio, a
Junoszty postaja mindig a legnagyobb.
Sokan osztjak meg a szerkesztGséggel és
a musorok hallgatéival a palyakezdés
%ondjait és j6 tapasztalatait, azt, hogy

ogyan illeszkednek be a falvakban a
kozos gazdasdgok munkajaba, biznak-e
rajuk feleldsségteljes feladatot; meg-
frjik, hogyan segitenek nekik a gyarak-
ban, hogy megtalaljik helyiiket az élet-
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ben, vagy — ami sajnos szintén nem
ritka — hogy milyen akadalyokkal kell
megkiizdeniiik. De irnak a Junosztynak
az iskolareform bevezetésének elsg
1épéseirdl és azokrdl a gondokrdl, ame-
lyek nehezitik a reform megvalésitasat.
Oromteli, hogy irnak a fiatalok problé-
mairél az id8sebb korosztalyok képvise-
161 is.

Az utébbhi években valt népszeriivé a
Veterdnok trjdk és mondjdk cimii ossze-
allitas. A kozolt levelek felidézik a
masodik vildghahori kozkatonainak,
hadvezéreinek, a hatorszag embereinek
tetteit, onfeldldozasit és sorsuk alaku-
lasat. Irnak ennek a mfiisornak a torté-
nelem szemtanui, irnak gvermekeik,
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unokaik és azok az uttérdk, akik ma a
hésoket kemény, egyszerli embereknek
ismeri meg.

— Emliteni kellene még — tette
hozza Larissza Szuhareva —, milyen
nagy érdeklédést keltenek a radiéban
és a televiziéhan kozvetitett kiilpoliti-
kai misorok: sok levél fejezi ki a_szov-
jet békepolitika tamogatdsat. Ossze-
foglalva: az utébbhi évekbhen a levelek-
ben tiikkrozédik a hallgatok és a nézék
fokozott érdeklédése az orszig és a
vilag ligyei irant, az a torekvés, hogy ne
csak tudjak és értsék a Szovjetunidban
és a foldon véghemend folyamatokat,
hanem aktivan formélni is akarjak
azokat.



MEG EGYSZER

Felado6: Siidi Bertalan,

Janoshalma

1984. december 5-én, a magvar sajté napja alkalmaboél riportfilmet sugarzott a
televizié Siidi Bertalanrdl, a jinoshalmi Pet6fi Termel8szovetkezet parttitkararol,
aki ma a legaktivabb magvar sajtélevelez6. A filmet a 'Reflektor szerkesztGség
készitette, a riporter-rendezd Ilkei Csaba volt. A riportmiisor ut6életéhez tartozik
az a sok-sok levél, melybél az ,,Uj Reflektor Magazin’® december 21-i addsa idé-
zett néhanyat. Az élénk kozvélemény felkeltette szerkesztdségiink érdekldését is
a janoshalmi tuddsité irdnt, ezért rovatunkban — roviditéssel — egyiitt kozol-

jik a két miisor szivegét.

Janoshalmiak mondjak:

— Hit én nem olvastam Siidi
Bertalan 6sszes levelét, de azt hiszem,
hogy csak egészen kis hanyvaduk az, ami
Janoshalmara vonatkozik szliken, in-
kabh egyéb, az egész nagy kozdsségre, az
orszagra vonatkozé megallapitasokat
tartalmaznak.

— KEzeket az irasokat olvassuk; a
kozség életénck megfeleléen irja le,
tehat i{gaz-hien. Ahogy zajlik az élet a
kozségben.

— Az biztos, hogy nem tartozik azok
kozé, akiknek tdg bariti kore lenne. O
tényleg sokat ir, és sokan magukra
veszik esetleg akkor is, ha nem réluk
sz0l. Persze, ennek nem nagyon oriilnek
azok, akikre esetleg vonatkozhat.

— To6bb esetben voltak olyan cik-
kek, ami, én nem hiszem, hogy teljesen
megfelel a valdsagnak.

— Tetszenek ezek a levelek, mert
olvan kisemberekrdl ir, akiket kiilonben
nem ismerne meg az orszagos nyilva-
nossag.

— Bator embernek tartom Siidi
Bertalan elvtarsat. Kozségiink teriile-
tén a testiilleti munkakban is a hia-
nyossagokat batran merte ostorolni és
folvetni, annak ellenére, hogy az
MSZMP akkori kozségi titkaraval
Osszeiitk6zésbe keriilt. Akkor is batran
helvtallt, és tovabb vivta a harcat.

— Példat tud mutatni nekiink, fia-
taloknak batorsagbol, helytallashdl, a
kozéleti visszassagokra vald érzékeny-
ségrol.

— O a mi vezetésiinknek igen oszlo-
pos tagja. Azt tudom, hogy kiilénb6z6
irasai és publikaciéi révén tébb kritikat
kap.

Ilkei Csaba narratorszévege: Ki is valo-
jaban Siidi Bertalan ? Szocralista Don
Quijote? Kommunista erkolcsprédikdtor?
Fogadatlan prékator? Vagy éppen-
séggel a tdrsadalmy rgazsdgok szenvedé-
lyes kutatdja, a kizélet tisztasdgat meg-
csufolbk kérlelhetetlen ellenfele, a hétkioz-
napt demokratizmus szész0loja, a szavak
és a tettek egységének hangos koveteldje?
Siidi Bertalan a jianoshalmi Pet6fi
Mez8gazdasagi TermelGszovetkezet 49
éves partitkara. O ma Janoshalma leg-
ismertebb polgara. De a legvitatottabh
egyénisége is. Vannak vezet8k, akik
nagy ivben elkeriilik, masok keresik
baratsagat. Elvi ellenfelei és hivei
gyakran Osszecsapnak. Mi az indulatok
forrasa ? Az, hogy véleményét és gon-
dolatait levelekben hozza nyilvanos-
sagra. Siidi Bertalan ma a legterméke-
nyebb és legaktivabb magyar sajté-
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levelezd. Negyven szerkesztdséggel all
rendszeres kapcsolatban. Az utébbi 12
évben mintegy 1400 levelet irt, és ezek
koziil 536 meg is jelent a lapok hasab-
jain.

Ilkei Csaba: Ont sokan ismerik, szeretik
vagy nem szeretik, de valéjaban keve-
sen értik igazan, miért csinalja, miért
ir?

Siidi Bertalan: Oszintén szblva belsé
kényszerem van a szélasra. Ugy érzem,
hogy szélni kell az elveimért, a meg-
fy(’izc’idésemért és az emberekért. Azo-
zért az emberckért, akik raszorulnak
erre.

Ilkei Csaba: Mi bantja leginkabb ? Mi
irritdlja legjobban ?

Stidi Bertalan: Lehet, hogy furcsan fog
hangzani, de az irrital a leginkabb, az
bant, ha a szavak és a tettek kézott
szembeforduldst tapasztalok.

Itkei Csaba: Akkor a legszenvedélye-
sebb, amikor a kozélet tisztasigat meg-
csufolék ellen hadakozik. Ez a leg-
érzékenyebb pontja ?
Siidi Bertalan: Igen, megmondom, hogy
miért. A kozélet tisztasagira elsésorban
a kozéleti embereknek kellene feliigyel-
ni. Ugyanis az § tevékenységiik, életiik
4ll leginkabb a kozfigyelem f6kuszaban.
Es ha az ember valakit hivatalbdl jéra
int, a rossz cselekedetek elkeriilésére,
akkor minimum az kell, hogy 6 maga is
betartja ezeket a normékat. Ne csak
hirdesse az 1gét, hanem 6 maga is adja
tanudjelét annak, hogy bizony ezt és ezt
a dolgot ugy kell végrehajtani, gy kell
a magatartason beliil realizalni, hogy az
méasok 4ltal is elfogadott legyen. Es
ilyen esetben hatarozottabban, konkré-
tabban kellene egymast figyelmeztetni.
s azoknak is konkrétabban kellene
kozbelépni, akikre az ilyen jelenségek
felszamolasa tartozik, és akiknek meg
kellene koévetelni a kiilonféle immorali-
san él8ktdl, cezaromanidsoktsl, despo-
tikus torekvésii emberektdl azt, hogy a
part normai szerint éljenek.
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Ilkei Csaba: Mindig ugy érzi, hogy on-
nek kell beavatkoznia, és nem azoknak
az intézményeknek, hivatalos szervek-
nek, amelyeknek ez a dolguk, koteles-
ségiik, és van is hozza jogkériik, illeté-
kességiik ?

Sitdi Bertalan: Ez egy nagyon érdekes
kérdés. T6bb esetben elmarasztaltak
mar emiatt. Hogy miért kell nekem be-
lesz6lni; ha egyszer nekem nem 1épnek
a labamra, akkor miért jajdulok fel?
Csakhogy szerintem a hibak felvetésé-
ben nines illetéktelenség!

Ilkei Csaba: T1lsok konfliktust sziil ez a
tevékenysége. Tul sok a haragosa, allan-
dé fesziiltségek kozepette kényszeriil
élni. Jé ez maganak ? '

Siidi Bertalan: Nem mondanék igazat,
ha erre azt mondanam, hogy jé. Nekem
is kellemetlen. De én sem tudok kibajni
a sajat bérémbdl, ami miatt feltétleniil
jobbitanom kell. Ha hidnyossigokat
tapasztaltam, nem torédtem a tekintély-
lyel. Nem bantam soha, hogy ki hogy
sért6dik meg. Elhataroztam, ha vala-
mit szdva teszek, ott mozdulni kell
valaminek. Méghozza elbre. Tehit nem
lehet az, hogy langyos vizben topo-
gunk, és majd csak alakulnak a dolgok,
majd aldtdmogatjuk, majd megoldja
valaki, meg egyéb. Mindig azonnal és
oft akartam segiteni embereken, és
tettem sz6va a nekem nem tetszd és a
meggy8z8désemmel ellentétben levd
negativumokat.

Ilkei Csaba: Azt mondjik: minden iigy
csak akkora, amekkorat csindlnak
bel6le.

Siidi Bertalan: Ez szerintem politikailag
egy nagyon veszélyes allaspont. Ugyan-
is ettd] az allasponttdl mar csak egyet-
len 1épésre van az olyan nézet, amely
szerint voltaképpen nem is az elk6ve-
tét kell okolni a hibdk miatt, hanem
azokat az embereket, akik felszinre
hozzak ezeket a hibakat.

llkei Csaba: Naponta mennyi id6t tolt
levélirassal ?

Siidi Bertalan: Koriilbelil £él, egy érat.
Egyébként viszonylag gyorsan irok, de
annal tobbet tdjékozdédom; tehat kb.
harom 6rat olvasassal is szoktam télte-
ni naponta.
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Ilkei Csaba: Valahol azt irta, hogy ami-
kor hozzakezdett a levelezéshez, a hi-
bak nyilvanossigra hozataldhoz, ’akkor
leszamolt az el6bbrelépés lehetosegevel
Feladta élete nagy céljait ?

Siidi Bertalan: Azt hiszem, hogy felad-
tam. Sajnos, hogy fel kellett adnom.
Ugyanis nem kergettem illizidkat ak-
kor, amikor ebbe a tevékenységbe bele-
kezdtem. Tudtam, hogy itkézom alta-
la, tudtam, hogv nemtetszést fog ki-
valtani olyanokbdl, akik a dolgozék
ligveit csiki szalméjaként kezelik, és
nyilvanvaléan azt is tudtam, hogv a
hatalmi eszk6z6k, azok az 6 oldalukon
dllnak. Es ha az érvekbél kifogynak,
akkor elGszeretettel alkalmazzak az
ultima ratidt, az ugvnevezett végsd
érvet: hatalm? eszkiézokkel pétszerezik a
hidnyos érveket. Eppen ezért azt is
tudtam, hogy ezért a tevékenységemért
nem fognak a kebliikre 6lelni ezek az
emberek. Igvekeztek ,,betartani”, igye-
keztek a kozélet peremére sodorni. Van
egy talaldé mondés erre: amolyan
partikuldrvs kozéleti B-listdra helyeztek.
Ez azt jelenti, hogy kiilénféle testiile-
tek, szervezetek nekem nem 4llnak
rendelkezésemre.

Ilkei Csaba: Honnan taplilkozik ez a
szenvedélyes igazsagkeresés, ez a min-
denre figyelés, ez az elszantsag ?

Siidi Bertalan: En azt hiszem, hogy ez
az egész gondolatvilag és torekves ami
engem jellemez, voltaképpen a gyer-
mekkorommal magyarazhaté. A gyer-
mekkoromban tértént kiilonféle meg-
alaztatasokkal, kiszolgaltatottsiggal,
sérelmekkel.

Ilkei Csaba: Eléggé mélyrdl indult.
Siidi Bertalan: Valamikor a menhelyi
gyvermekek kenyerét ettem, nem felej-
tettem el, hogy honnan jéttem, és ez
lényeges. Az édesapamat nem ismer-
tem, hianydédtam jobbra-balra, kiilén-
féle csaladoknal horgonyoztam le, meg-
tirt személy voltam, és ezek soran
bizony nagyon sokszor megalaztatas
ért. Nyilvanvald, hogy gvermekkorom
vessz6futasai alakitottdk bennem azt a

készséget, hogy aki bajba keriil, aki
raszorul, azon mindenképp segiteni
kell.

1lkei Csaba: Az egyik levelébdl tudom,
hogy két és fél éves koriig egy koldus-
asszony nevelte, amikor az meghalt,
akkor kitették a rackevei plébania
elgtti arok szélére.

Siidi Bertalan: Igen, ez igy volt. Annyi-
ra lentrdl jottem, hogy tulajdonképpen
mar nincs lentebb.

Itkei Csaba: Az igazsigérzete mar koran
dgaskodott. Harom héttel az érettségi
el6tt kicsaptdk a kalocsai mezdgazda-
sagi technikumbol.

Siidi Bertalan: Oszintén szélva, engem
az elsé i 1gazan nagy csalodas akkor ért.
Ugy tortént, hogy én biztam az akkori
technikumi igazgatd szavaiban, igéreté-
ben. Nem tartotta be.

Ilkei Csaba: Hol érettségizett végiil is?

Siidi Bertalan: A hdédmezdvasarhelyi
mezbgazdasagi technikumban. Nagyon
kellemetlen volt, mert teljesen 0j tana-
rok el6tt (a tanarok sem ismertek)
megkezdeni az érettségi vizsgdt — nem
mindennapi probatétel volt szamomra.
De azért sikeresen végigesinaltam.

Ilkei Csaba: Aztan mezlgazdasz-gya-
kornok lett Bécsbokodon, onnan vo-
nult be katoninak, és 1969-ben, a le-
szerelés utan keriilt Janoshalmara.

Siidi Bertalan: Igen, Béacsbokodra is
nésiiltem, a bevonuldsom pedig egy
kiesit elhuzddott, 14 évig tartott, és ugy
keriiltem ide.

Ilkei Csaba: Hogyan kezdte itt, Janos-
halman ?

Siidi Bertalan: kgy évig személyzeti
vezet$ voltam, majd 1970-ben, amikor
a helyi Uj Alkotmany Termel8szévet-
kezet heolvadt a mi termelSszovetkeze-
tiinkbe, akkor megvalasztottak a part-
szervezet titkarava, és azéta is betol-
tom ezt a tisztséget.

Ilkei Csaba: Milyen allapotokat talalt
itt a falusi kozéletben ?

Siidi Bertalan: Amikor idekeriiltem, az
azt megel8z8 években itt kiilonféle
elvtelen csoportok birkéztak egyméssal.
Hozziteszem: elvtelen csoport volt
mind a kettd, mert a sajat kisded
jatékait a koz érdekeiként tiintette fel.

is nyilvan ebben a harcban egziszten-
ciak hulltak Janoshalmén.
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Tlkei Csaba: 41 éves koraban végezte el
a jogi egyetemet Szegeden. Mért ily
késén, és egyaltalan szitksége volt ra?
Siidi Bertalan: Oszintén szélva meglet-
tem volna — ha a beosztasomat veszem
alapul — a jogi végzettség nélkiil.
Azonban olyan helyzetbe keriiltem széa-
mos esethen a kozéleti csatarozasok
soran, hogv figyelmeztettek: ne avat-
kozzak én olyan dolgokba, amelyekhez
nem értek.

Ilkei Csaba: Meg kellett védenie magéat ?

Siidi Bertalan: Ugy éreztem, hogy igen.
Szamos esethen nyiltan megfenyeget-
tek.

Itket C(saba:

kapott. Miért ¢
Siidi Bertalan: Igen. Ez a k6zségi part-
értekezleten tortént hozzaszéldsom mi-
att volt. Nem tetszett, amit mondtam.

Hkei Csaba: Miért sz6lt hozz4 ?

Siidi Bertalan: Azért széltam hozzi,
mert amikor kézhez kaptuk a part-
értekezlet anyagét, azt tapasztaltam,
hogy az eléggé fogyatékos, a pértélet
mint olyan nem keriilt elemzés ala.
Szisztematikusan, tehat tervszerilen,
készakarva kihagytak bizonyos részt.
Ilkei Csaba: A gyengeségek, a negativu-
mok maradtak ki az irasos heszamolé-
bol ?

Siidi Bertalan: Igen. Arrél volt szé
ugyanis, hogy a végrehajté bizottsag
tagjainak nem mindegvike mutatott
példat, és bizonyos fegyelmi feleldsség-
revondsokra keriilt sor.

Ilkei Csaba: Kiket érintett ez a felelGs-
ségrevonas ?

Siidi Bertalan: A partbizottsag titkarat
menesztették bizonyos indokok alap-
jan, és a tanacs elndke két fegyelmi
biintetést is kapott.

Ilkei Csaba: Beszéljiink egvenesen.
Miért menesztették, illetve miért kapta
a biintetést ?

Siidi Bertalan: Erkolestelen életmdd és
egvéb olyan tevékenység, korrupt ma-
gatartas miatt, ami idegen a pért nor-
maitol.

Ilkei Csaba: Ks akkor én szét kért és
mindezt elmondta ?

1971-hen  pdrtfegyelmit
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Siidi Bertalan: Elmondtam, és az volt az
érdekes, hogv nem valaszoltak meg,
hanem utana hatszemkozti heszélgetés-
re hivtak a tanacs elnokével és a part-
bizottsag titkaraval.

Ilkei Csaba: S leintették ?

Siidi Bertalan: Azt mondtak, hogy
egvszeriien megtiltjak, hogy én ezentul
barmilyen férumon hozzaszéljak.

Ilkei Csaba: Fs megkapta a partbiinte-
tést ?

Siidi Bertalan: Megkaptam. Nagvon
sajatos modon szahtak ki, illetve
hatalytalanitottak, mert rendkiviili
taggviilésen hirdették ki, ugvanakkor
két év mulva a Kozponti Ellen6rzd
Bizottsaghoz kellett fordulnom, hogy
utasitsa a bizottsag a helyi partvezetot,
hogy j6jjon el a taggviilésre, és vonja
vissza a nemlétezd partfegyelmimet.
Ilkei Csaba: Tehat, ha j6l értem: meg-
kapta a partbintetést, fellebbezett.
Vizsgalat kovetkezett, megallapitottak,
hogy megalapozatlan.

Siidi Bertalan: Es masodfokon hataly-
talanitottak a partfegvelmit.

Ilkei Csaba: De két évig nem hirdették
ki, esak akkor, amikor 6n a Kézponti
Ellenérzé Bizottsaghoz fordult. Es
ugyvanezek, akik kiszabtak a parthiinte-
tést ily megalapozatlanul, mit szoltak
ahhoz, hogv on févarosi lapokkal
levelez, ugymond: kiteregeti a falu
szennyesét ¢

Siidi Bertalan: Miutan kitiltottak a koz-
életb6l, hogy ugy mondjam, azaz, hogy
a kozéleti szerepléstél, és azt tapasz-
taltam, hogy megvonjik télem a szét,
nem teszik lehetévé a véleménynyrlvdni-
tdst, ugv gondoltam, hogy az orszagos
lapokhoz fordulok, és néhany dolgot
szova teszek. Amilyven dolgok torténtek
akar a part életével, akar egyéh iigvek-
kel kapesolatban, én azt széva tettem
orszagos lapokban, ahol készséggel
fogadtak ezt.

Hikei (Csaba: De erre hogyvan reagaltak
itt, helyben ?

Siidi Bertalan: Hat nagvon érdekesen.
Sajtéfigvelést  szerveztek.  Minden
egves cikkem utan raportra kellett
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mennem. Ez engem roppant médon fel-
haboritott, mert tudtam, hogv egysze-
riien az elemi jogaimat, alkotmdny adta
jogaimat sérttk meg ezzel. Mondtam,
hogy kikérem magamnak ezeket a to-
rekvéseket. Utana meg azt mondtak,
hogy legalabb ne irjam ala a nevemet,
ne irjam meg, hogy honnan kiildém a
levelet, akkor legalabb nem tudjék
meg, hol vannak a bajok. Es amikor
erre sem voltam hajlandé, a partbizott-
sag titkara koézolte, hogy hatarozatot
hozott a végrehajté bizottsag, amely
megtiltja nekem, hogy a sajtéval leve-
lezzem. Erdekes, hogy amikor a miné-
sitésemet irtak, 1978-ban, akkor is sz6-
va tették, hogy ez a kapesolat a sajtéval
tarthatatlan, hogy én lejaratom a koz-
séget, mert kiteregetem a szennyest.

Ilkei Csaba: Olvastam, volt egy olyan
fokozat is, hogy azt kérték: minden
cikkét elGzetesen mutassa be, mielGtt
elkiildi Pestre. Bemutatta ?

Siidi Bertalan: Sohasem mutattam be,
mert ugy éreztem, hogy az elemi jogai-
mat sértik ezzel az igénnyel.

Ilkei Csaba: On nem nagy hive Siidi
tudésitasainak. Miért ?

Farkas Mihdly iizletvezet6: Hat kérem
szépen, nem minden esetben fedik a
valdsagot, és talin a vendéglatdipart
pellengérezi ki, a kozségi vezetést és
az Afészt is. Hat vannak gondok is,
bajok is, meg van olyan szennyes dolog
is, amit tényleg nem kellene kipellengé-
rezni. Gondolom, a tébbi kozséghen is
van mit tenni, és azok nem tarjak eny-
nyire ki. Volt egyes cikk, ami tul-
kapasba ment.

Ilkei Csaba: Jobb lenne, ha hazon beliil
maradna minden gond, baj és szeny-
nyes ?

Farkas Mihaly: Hat igen. O partvezet6-
ségi tag is, gy tudom, €s talan a veze-
téssel meg kellene beszélni, és ugy
kellene kialakitani a sajat véleményét
is, hogy fedi-e a valdsagot vagy nem
fedi.

v

Ilkei Csaba: Tehat, ha j6l értem szavait,
a cikkek témait elGszor beszélje meg itt,
helvben a vezetés, és csak aztan kildje
el a levelet Siidi Pestre ?

Farkas Mihaly: Igen. A véleménveket
el6szor megtargvalni kzségi szinten, és
ugy tarja fel.

Ilkei Csaba: Milvenek Siidi irasai, hogy
tetszenek Onnek ?

Adam Ferene nyugdijas: Nagyon jok és
4szinték.

Ilkei Csaba: Kritikus, szigorn ember
Siidi ?

Adam Ferenc: Szigoru, kritikus, de
nagvon Gszinte. Meghamuljuk a hator-
sagat, akik ismerjiik kozelrél.

Ilkei Csaba: Nem félti 6t ?

Adim Ferenc: Hat nem féltem, mert
mellette vagvok én is. Mennek hozza,
tandcsokat kérnek téle, és Oszintén meg
is adja. Egyediili ember, aki talan nem
pénzért csinalja!

Ilkei Csaba: Ahhoz mit szélnak, hogy
allitolag kiteregeti a falu szennyvesét ?
Van egvaltalan a falunak szennyese?
Nagy Ferencné baromfigondozé: Sajnos,
akad.

Hkei Csaba: Miért nem szeretik egyesek
Siidi Bertalant itt, Janoshalman ?
Nagy Ferencné: Sokszor szinte, igaz
embernek nagyon nehéz lenni.

Ilkei Csaba: Neki is nehéz ?

Nagy Ferencné: Biztos. Ebben biztos
vagyok.

Ilkei (saba: Onék szerint érte valami
hatrany azért, mert tudoésit Janoshalma
életérol ?

Nagyv Ferencné: Pillanatnyilag nem
tudom, de azt hiszem, a hetvenes évek
elején, a hatvanas évek végén elég sok
iitkozése volt az akkori tanacselnokkel.
Tlkei Csaba: Es kinek lett igaza ?

Nagy Ferencné: A Siidi elvtarsnak.
(Csak bizony a hetvenes évek elején
nagyvon nehéz volt neki mint part-
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titkarnak, elindulni. Mert a termels-
szovetkezetiinkben nem, de kozségi
szinten sok tamaddja volt. Partveze-
téségi tag vagvok mar hisz éve ebhen
a téeszhen, elég kozel voltam hozz4, so-
kat hallottam a problémait.

Ilkei Csaba: Mett6] meddig volt 6n a
nagvkozségi partbizottsig titkara ?
Léaszlé Jozsef, a nagvkozségi part-
bizottsag volt titkdra: 1969. februar
1-t61 1980. marcius 1-ig.
Tlkei Csaba: Akkor bizonyara sok vitaja
volt Siidi Bertalannal.
Laszl6 Jozsef: Hat talan munkank ...
s a munkankbdl eredd természetes
vitak.
Ilkei Csaba: Kz a munka nem
konfliktusoktol mentes.
Laszl6 Jozsef: Természetes, ez minden-
kinél igy van.
Ilkei Csaba: Mibél adédtak a nézetelté-
rések, konfliktusok ?
Laszlé Jozsef: Most hogy mondjam ?
Eléggé j6 meglatisai voitak a Siidi
elvtarsnak. Eléggé az elevenébe tudott
meg szeretett is tapintani. Talan kez-
detbhen, addig, mig nem alakult ki
kell§ médon neki ez az 0jsagirasi gya-
korlata, nem minden esetben pontosi-
tott. Tehat hangsulyozom: a kezdet-
ben. Na, most érthetd, hogy ebben vol-
tak vagv vélt, vagyv konkrét sérelmek,
és hat ezért egyszer-kétszer a jarasi
partbizottsag részérél is, a Petdfi Népe
szerkeszt §ségétSl is  elbeszélgettek  vele.
Ilkei Csaba: Siidi nemcsak tényekrél
tudésitott, hanem gondolatairdl is.
Onallé velemenve ig volt.
Laszl6 Jozsef: Préobaltak neki mddszert
adni, hogv mire vigvézzon, amikor
ilven sajtécikkeket irt. Igyekezzen,
hogy . .. minél tobb valésigot hozzon
tartalmaban.
Ilkei Csaba: El6fordult, hogv 6n is be-
szélgetésre hivta a levelei miatt ?
Laszl6 Jozsef: Egviitt a jarasi partbi-
zottsaggal . ..
Ilkei Csaba: Onnek mi nem tetszett 2

volt
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Laszlo Joézsef: Tobbek kozott, hogy
olvan sajtécikkekre is vallalkozott
amiben érdemes lett volna — szerintemn
— a kozségi vezetés véleményét is ki-
kérni. Példaul: termel8szovetkezetek-
rél, vallalatokrdl, azok vezetdirgl irt.
Onuorgalombol teljesen onalléan. S
erre kérte 6t annak idején a jarasi
partbizottsag is, hogy azért ezeket az
iltyen nagyvobh volumend, amikor a koz-
séget is meghatarozd iizemrdl van sz,
azért konzultaljon az illetékes kozségi
vezetGkkel.

Ilkei Csaba: Tehat azt kérték Siiditdl,
hogyv mutassa be el6zetesen a cikkeit ?
Laszl6 Jozsef: Nem is hogy mutassa be,
hanem hogy 6neki mi az elgondolésa,
mir6l akar irni?

Ilkei Csaba: Hogy elézetesen beszéljék
meg: mirdl akar irni. Ezt kérték téle ?
Laszlo Jozsef: Igy van. O bizonyos
mértékig ilyen haragot fenntarté. De
hogyv miért, azt 6 tudja.

Tikei Csaba: Nem § irta ala a part-
fegvelmi biintetését ¢

Laszlé Jozsef: Olyvan is volt. Olyan is
volt.

Hkei Csaba: Ezt a partbiintetést aztan
eltérolték, mert megalapozatlannak
talaltak.

Laszlé Joszef: Torolték. Torslték.

likei Csaba: Mennyiben érezte a csaldd
mindennek a hatranyat ?

Siidi Bertalan: Akik furcsalltik, rosz-
szalltdk az ilyen iranyu tevékenysége-
met, rajottek arra, hogy ha a magatar-
tasomban nem lehet olyan szempontot
talalni, aminek alapjan el lehet hallgat-
tatni, akkor megprébaljak a csalado-
mat ellenem forditani. Megviselte a
nejemet, kérhazban is volt. Egyszer a
gimnaziumban egy kollektiv hiintetést

alkalmaztak, és én kifogasoltam az
igazgatondnél, hogy az egykaptafa

szerinti fegyelmezés idegen a szoci-
alista pedagdgiatél. Nem vagyok peda-
gdgus, de minimum ennyi természetes
igazsagérzéssel rendelkezem. Kzen na-
gvon felhaborodott, és azt mondta
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nekem, hogy a suszter maradjon a kap-
tafanal. Ezt ugy el is fogadtam volna.
Hanem mind a két esetben, amikor a
ldnyatm az iskolaban végeztek, azt
megel6zben volt sziildi értekezlet, ahol
kozolték veliink, sziil6kkel, hogy a gve-
rekek, ha kikeriilnek az életbe, akkor
csak illeszkedjenek, mindig hajbdkolja-
nak a felettesnek. Ugy éreztem, hogv a
kreativ — tehat az vjat keresd, a dolgo-
kat megmondani mer§ — tulajdonsagot
veszik el a fiataloktdl, azaz, hogy ki sem
engedik alakulni. Kzt széva tettem a
Magvar Hirlapban két alkalommal is.
Oda is jart a Magvar Hirlap és mond-
tak, hogy olvastak, és nagyon rosszall-
jak, hogy én ilven dolgokkal foglalko-
zom. Amikor a lanyok befejezték a
gimnéziumot, nem tudtak egy jé ideig
elhelvezkedni. A Judit linyomnak
évekig masutt kellett dolgoznia, mert
nem kapott itt munkahelyet. Késdbb,
amikor visszajott, akkor el tudott
ugyan helyezkedni, de csak szerzGdéses
munkaviszonya volt, amit haromszor
egymdés utan hosszabbitottak, és ahhoz
el kellett menni a korabbi végrehajté
bizottsag titkdranak nyugdijba, hogv
végre véglegesitsék. A masik lanyom
nieg vagyv hat-nyole helyen volt itt a
kiilonféle iizemekben. Gyors- és gép-
iréként nem tudott elhelyezkedni, hol-
ott tudta, hogy van hely, meg mi is
tudtuk. S6t volt olyan, hogyv Ujsaghan
hirdettek olyan beosztasra felvételt. Es
egyszerfien nem vették fol, csak azért,
mert Sudi-lany.

Ilkei Csaba: Az is valamilyen retorzio,
hogv egyetlen véalasztott testiiletnek
sem tagja ?

Siidi Bertalan: Azt hiszem, hogy ez az az
ugvnevezett kozéleti B-lista. Nekem
egyszerien tabuva tették ezeket a
testilleteket. Széval nem kivdnt sze-
személlyé valtam a testiiletekben, min-
dent elkévettek annak érdekében, hogy
ne is keriilhessek be.

Ilkei Csaba: Noha semmilyen érvényes
biintetése nincsen, és szamos erkolesi
elismerést kapott.

Siidi Bertalan: Igy van. Ennek ellenére
nem fogadtak maguk kozé, és még a
mai napig is igy érzem. Igaz, hogy
ényeges valtozas van — a korabbi id6-

szakhoz viszonyitva — legaldbb abban,
hogy nem kell raportra mennem. A
személyi feltétel is javult. Meggyz6dé-
sen1, hogy a mai vezetdi garnitura sok-
kal jobb, mint a korabbi volt. De azért
van egy régi mondas: ,Batran ragal-
mazz, valamz ugyis megmarad belSle”.

is ezt velem szemben nagyvon jol al-
kalmaztak a jelenlegi kozségi vezet8ink
elédei.

Szabé Gabor koézmiivel6dési igazgato:
Dr. Siidi Bertalannak voltaképpen
mar régen a kozségi parthizottsag tag-
jénak kellene lennie. Nem értem, hogy
miért nem kooptaltak.

Ilkei Csaba: Szivesen latna 6t magasabh
vezetdi poszton is ?

Szabé Gabor: Erre kétféle valasz lehet-
séges. Tgen is, meg nem is. Azért lenne
j6, ha vezet6 beosztast lenne, mert a mi
szakmank szempontjabol, tehat a nép-
miivelk szempontjabdl nagyon szeren-
csés vezetSi stilusa és vezetSi alkata
van. Tehat rogton dont, korrektiil és
keményen, nem hagvja a dolgokat el-
folyni. Azért nem szeretném vezetének
latni, mert ilyen sok adok-kapok utén
(évtizedeken keresztiil!) azt hiszem,
hogv nem lenne megvédve. Ahol most
dolgozik, a Pet6fi Termelészovetkezet-
ben, olyan egyetértés, megértés, tehat
emberi tamogatas veszi koriil, ahol
olyan védettséget élvez, amit masutt
nem tudna megkapni. Es kar lenne
érte.

Hkei Csaba: Sohase akart elkéltézni a
falubdl ?

Siidi Bertalan: Nem akartam elkoltozni,
pedig amikor a lakasigénylést beadtam,
1971-ben, azt mondta az akkori tanacs-
elnok, hogy amig 6 itt lesz a kozségben,
én ne szamfitsak lakdsra, mert én nem-
kivanatos személy vagvok itt, tehat
nem gyokeresedhetenm meg.

Ilkei Csaba: Akkor egy szobaban laktak
négven, a feleségével és két gvermekkel.
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Siidi Bertalan: Pontosan igv volt, és
még ezt sem lattak be, Ggvhogy ebhen
az esetben is a Koézponti Ellendrzé
Bizottsaghoz fordultam. Kivizsgaltdk
az ligyemet, jogosnak tartottdk az igé-
nyemet.

Hkei Csaba: Szerettiik volna megismerni
Janoshalma egyvkori tanicselnokének
Csupity Istvannak a véleményét is. O
jelenleg Kiskunmajsan, ehben a hazhan
lakik (a kamera a hdzat mutatja).
Legnagyobb sajnalatunkra azonban el-
zarkdzott minden megnyilatkozas elél.

Ilkei Csaba: Gondolom, a falu tanécs-
elnoke elsGsorban annak oriil, ha a
tuddsitd a szépiilésrdl szdmol be, a
pozitiv eseményekrdl. De hat nem igy
van. Siidi Bertalan nagvon kritikus.
Mit sz6l 6n ehhez ?

Harczi Janos, a nagvkozségi kozos
tanacs elnéke: En siidi elvtarsat nagyon
szeretem, régéta ismerem, midta a
kozségbe kerilt. En is parttitkar vol-
tam, €s csodaltam is kritikus szellemi
birilatait. 86t azéta is szeretem Siidi
elvtirsat, s6t tisztelem is, és ami egyv
szazalék igazsig van, azt elfogadom
hirdlataibol.

Hkei Csaba: Tehat szitkség van az ilyen
tudésitisokra ? Beleértve azt is, hogv
valaki ugymond kiteregeti a falu szeny-
nvesét ¢

Harczi Janos: Szitkség van ra. Mond-
juk azért, amennyit elmondtam mar
6néki is, hogyv sokszor meg kellene mu-
tatni a kivezetd utat is.

Ilkei Csaba: Egyes vezet6k messze,
nagy ivhen elkeriilik Siidi Bertalant,
masok keresik baratsigat. On melyik
tahorhoz tartozik ?

Harezi Janos: En keresem baratsagat
1s. Nem vagyok ugyan vele barat, de
keresem haratsagat.

Ilkei Csaba: Mi az, amit a falu jelenlegi
tandcselntke nem vett at elédjétdl,
Csupity Istvantol ?
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Harczi Janos: En azt hiszem, azéta
megvaltozott a helvzet, nagvobb de-
mokratikus lehetGségekkel a tandcs-
torvény sokkal szélesebh korben mé-
Iyiilt itt is. En a demokratizmust &t-
vettem, azokat a kiillon utakat, egyé-
nieskedé magatartasokat igvekszem
elkeriilni, amiket esetlegesen abbhan az
idében nemcesak Csupity elvtars, ha-
nem esetleg masok személvéhen is meg
lehetett taldlni.

Ilkei Csaba: Ugy érzi, hogy ebhen volt
dnkénves is?

Harczi Janos: Eléfordulhatott ilyen,
és mas személveknél is eléfordulhat.
En azt hiszem, hogy a kozéleti sze-
mélvnek, vezetének minden olyan bi-
ralatot el kell fogadni, amiben mar egy
szazalék igazsag van. Es ezt vonatkoz-
taton1 magamra is.

Hkei C(saba: Maganyos farkasnak is
nevezték. Kiilonenek, aki kilég a sor-
hél.

Siidi Bertalan: Igen. Egvébként ezt a
dolgot, sajnos, be kell, hogy ismerjem.
Maganyos farkas, és még kiegészite-
ném azzal, hogy ,,siindiszno-dlldsban’
lévé magdnyos farkas. Mert én tiz éven
a4t csak a fennmaradasomért harcol-
tam. Nagy kar volt ezért, mert sokkal
tobbre is fordithattam volna az ener-
giamat, de az er6mnek a hetven sziza-
lékat onvédelemre kellett forditani,
hogy meg tudjak maradni, mert egyvéb-
ként biztos, hogv kiebrudaltak volna
Janoshalmarol a kozség vezetsi. Egvéb-
ként az pedig nem igaz, hogy énnekem
a dolgozokkal barmilyen gondom is
lenne. T6bh szazra tehetd az a dolgozd,
akinek az tlgvében ilven vagy olyan
médon segitetteni; segitettem a meg-
oldast, ha rajtam mult.

Ikei Csaba: Ehhez az ellentmondasos
iithoz mit szélt kizvetlen kérnyezete a
termel§szovetkezetben, a dolgozok, a
parttagsig, amelynek élén all?

Siidi Bertalan: Kezdetben meglepetést
okoztam. Mar én is ugy éreztem néha,
hogy azt feltételezik rélam: ez a hékét-
lenkedés, ez a renitens (ahogy szoktak
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nevezni) jelleg, ez tényleg valami alap-
veté hibam. Késébh aztan rajottek,
hogv voltaképpen én nem homlasztom
a partot. En tényleg csak az igazsigot
akarom. Néha hozzitették azonban,
hogy szélmalomharc ez, mert egvsze-
rien egy fecske nem csindl nyarat!
Hat nem latom én? Vigvazzak, mert
megtalaljak a médjat annak, hogy ho-
gvan kell engem esetleg egzisztencidli-
san likviddlne.

Hkei Caba: Nevezték kommunista Don
Quijoténak is.

Siidi Bertalan: Tgen. Ez feltehetden a
harc hiabavaldsagat, tehat a szélma-
lom elleni harcot jelképezte. Meg szo-
cialista erkolesprédikatornak is, pedig
én scha nem akartam kioktatni senkit.
Egyszerien csak nem tudtam elvisel-
ni, ha valami negativumot tapasztal-
tan, és nekem nem volt mindegy, hogy
hogyan élnek és gondolkodnak koriilot-
tem az emberek.

Ilkei Csaba: A termeldszovetkezet part-
tagsaga tizenkét év Ota mindig ujra-
valasztotta. Erzi a bizalmat ?

Siidi Bertalan: Igen, érzem, és Gszintén
megmondom, hogy ha az alapszervezet
tagjai nem allnak mellém, akkor nekem
nagy bajom lett volna. Az alapszervezet
tagjainak nagyfoku politikai felelGsség-
tudatara vall az, hogy felismerték: én
voltaképpen j6 szandékkal mondom,
amit mondok. A tagsag nem adott a
demagoégiara, a ragalom-hadjaratot
nem vette at, nem tette magaéva, és
elvtelennek mindsitette, amit velem
szemben folytattak a kozséghen. Na-
gvon sokat koszonhetek a partalap-
szervezetnek, mert minden kritikus
helyzetben mellém allt.

Batyai Janos, a Pet6fi TermelGszovet-
kezet elndke: Mi minden esetben meg-
értettitk egvmast. Elsésorban azért,
mert 6 a lényegre, a jobbra torekszik.
“s ha egyszer valaki jobbra térekszik,
akkor csomoét kell keresni, mert sajnos
csomd, az van béven.

Ilkei Csaba: Valakitél azt hallottam,
addig van jé helyen, biztonsdghan, mig
az Ovéi kozott, a téeszben van.

Batyai Janos: Ez egyértelmi dolog. Az
meg megint igaz, hogy a mi kériinkhen
biztonsagban érzi magat, mert a mun-
kajat elvégzi, aki pedig elvégzi a mun-
kajat, azt mi maximalisan segitjiik és
tamogatjuk is. A beosztasat, a felada-
tat, ugy érzem, hogy nalanal jobhan
eddig a szovetkezethen nem latta el
senky,

Ilkei C(saba: Ahogy Siidi leveleit a
nagvkozség vezetése fogadta, az azt is
mutatta, hol tart a demokratizimus Ja-
noshalman, mennyire viselik el a kriti-
kat. On hogyan itéli meg a korabbi ve-
zetés reagdlasat, mbdszereit ?

Dr. Honig Ferenc, az MSZMP Koézponti
Bizottsiganak tagja, a nagvkozségi
partbizottsag titkara: Ehhez két dolgot
szeretnék flizni. Egyrészt azt, hogy
ettdl a reagdldstdl azért a demokracia
lehetett annal jobb, mint amit ez a
reagalds mutat, a masik pedig az,
hogv véleményem szerint kicsit na-
gyobb tligyet csinaltak helfle, mint
amekkorat kellett volna. Siidi elvtars-
nak az egyéniségében is van egy ilven
vonds, hogy talin a kapcsolataiban
nem annyira nyitott, mint sok masik
ember.

Ilkei Csaba: Tehat zarkézottnak tartja
6t 2

Dr. Hénig Ferenc: En egy kicsit zdr-
kézott embernek tartom, igen.

Ilkei Csaba: A termelészovetkezetben
nem ezt mondtak az emberek. Sem a
parttagok, sem a partonkiviliek.

Dr. Honig Ferene: Valészind, hogy a
termeldszovetkezetben jobhan ismerik,
mint én, hiszen ott egyiitt dolgoznak
vele mar tébb mint tiz éve, vagy nem
is tudom, hany éve. A mésik, hogy egy
zarkézottabb ember is egy szikebb
kérnyezetben azért altalaban felsza-
badultabb, nyitottabba valik. Mi azt
szeretnénk, ha a tagabb kérnyvezethen
is kicsit nyitottabba valna. A partmun-
kajat — ugy itéljilk meg — 6l latja el
a Petéfi Termel8szévetkezetben, ezt a
téesz eredményei is mutatjak, nemesak
gazdasagi, hanem tarsadalmi és egyéb
vonatkozasokban is. En hibajanak azt
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tartom, hogy a tagabb ko6zdsségben
végez kevesebbet, mint amennyit a
felkeqzultsegenel fogva tehetne. Szdval,
egy Kkicsit ugy vagyok vele, hogy ha
valaki a hibakat folismeri és szdva is
teszi, sz0vé4 meri tenni, ez egy nagyon
j6 vonas, velemenvem szerint sziikség
is van r4, ugyanakkor egy kicsit a koz-
élethen, a javitasbhan is, ugye, akti-
vabb lehetne.

Ilkei Csaba: A hibdk feltirdsa 6nmagé-
ban is cselekvés tébbek szerint. Masok
pedig épp azt mondjak, hogy kevés a
tere, kevés lehetdséget kap. Mar rég
a nagvkozségi parthizottsdg tagjanak
kéne lennie. Err6l mi a véleménye ?
Dr. Hénig Ferenc: Igen, hallottam ezt
én is, hogy vannak ilyen hangok Hat
most valasztas elgtt vagyunk, még sok
nvitott dolog van.

Ilkei Csaba: Mi a véleménye arrdl a
modszerrd], hogy Stidi mutassa be els-
zetesen a cikkeit, miel§tt postira vi-
szi?

Dr. Hoénig Ferenc: Errél a médszerrdl
én csak hallottam, magam nem gy$zéd-
tem meg rola. Azt hiszem, 6 mondta
ezt, ha jol tudom. Hat ez egy semmi-
lven médszer, széval a kozéletben egy-
szeriien korldtoz olyan jogokat, amik
nemcsak, hogy minden magyar allam-
polgarnak jogai, hanem mi azt szeret-
nénk — én legalabbis, személy szerint
—, hogyha minél tébben, minél tébb
helyen sz6va tennének dolgokat. Mi is
jobban orientalédnéank.

Ilkei Csaba: Az az igazi lokalpatriotiz-
mus, amely csak a szépet szercti vi-
szontolvasni ?

Dr. Honig Ferenc: Nem hiszem. Nem,
az nem lehet igazi ]okalpatrlotumus,
mert itt végsé soron mindig haladni
kell elére, és ezt behunyt szemmel nem
lehet.

Ilkei Csaba: Negyven szerkesztéséggel
levelez, de még soha egyetlen szerkesz-
téségben nem jart.

Siidi Bertalan: Ez igy van. Nem voltam
egyetlen budapesti szerkeszt8ségben
sem, a munkatarsak kozil esak azokat
ismerem, akik interjut készitettek ve-
lem.
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(Budapesti szerkesztGségekben)

Siidi Bertalan: J6 napot kivanok! Siidi
Bertalan vagyok, a janoshalmi Petéfi
TermelSszovetkezet parttitkara.

Kdomiives Gyula, a Szabad Fold levele-
zési rovatanak vezetGje: Jo napot ki-
vanok. Kémiives Gyula. Mi mar rég-
6ta ismerjiik egymast, legalabhis leve-
lei alapjan. Foglaljon helyet, Siidi
elvtars. Masfél évtized Ota ez az els§
alkalonm, hogv ellatogat hozzank, a
Szabad Fold szerkesztdségébe. Azt
hiszem, ezt {6l is hasznalhatnank arra,
hogy a bheszélgetésen tiulmenben meg-
tekintené a nyomdat, hogy miként
ontik 6lomba az irasait, és hogy késziil
a mi lapunk.

Iikei Csaba: Ha egy termelGszovetkezeti
parttitkar elsGsorban a Szahad Foldbe
ir, ebben nincs semmi szokatlan. Szo-
katlan az, hogv ezek a levelek elsésor-
ban nem pozitiv élménybeszamoldk,
nem sikertuddsitasok.

Kémiives Gyula: Héat is-is. Vannak
olyan levelezbink, akik rendszeresen
arrél szamolnak be, hogy milyen ered-
ményeket értek el a termeldszovetke-
zetben, a kozséghen. Viszont vannak
olyanok, akik az eredmények mellett
beszamolnak mindazokrél a problé-
makrol is, amelyek a termeldszivetke-
zeti tagsagot, az egész falu népét fog-
lalkoztatjak. Ilyen levelezénk Sidi
Bertalan elvtars Janoshalmarél.

Ilkei Csaba: Nagyon kritikus hangvé-
teliiek ezek a tuddsitdsok. Mondhat-
nam, hogy kemények. Nem okoz ez
gondot a levelezési rovatvezetének,
amikor nyomdaba adja a tuddsitast ?
Kémiives Gyula: Nem okoz, mert ezek
— hogy ugy mondjam — kozéleti tol-
téslek. Az elmult masfél évtized alatt
én egyetlen olyan levelet sem olvastam
Siidi Bertalantél, amelyben sajat prob-
lémairdl szélt volna. Mind olyan leve-
lek ezek, melyek kozérdeklGdésre tart-
hatnak szadmot. Voltaképpen tugyv te-
kintjiik mar Siidi Bertalan munkassa-
gat, hogy kiils6 munkatarsunk, és szin-
te ujsagirdi szemmel nézi az ottani ese-
ményeket, problémakat.
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Iikei Csaba: A Hazafias Népfront képes
hetilapjanal csalddtagnak szamitanak
a leghtfiségesebb levelezGk. Mivel lehet
kiérdemelni ezt a megtisztelé sté-
tust ?

Velichné Danecs Zsuzsa, a Képes Ujsag
levelezési rovatanak vezetGje: Ha rend-
szeresen ir valaki a lapnak olyan le-
veleket, amelyekben felkelti az érdek-
16dést, és bator, kritikus hangvételd a
levél, akkor feltétleniil hekeriil a lap-
ba, szivesen kozoljik. Egyik ilyen le-
vélirdnk, aki csalddtagnak szdmit, dr.
Siidi Bertalan. Biirokracia-mentesség-
r8l szélt az egyik levelében, amibdl
idéznék: ,,Véleményem szerint az ligy-
fél totalis kiszolgaltatottja a feliiletes
tigvintéz6k packazasainak, s kétséghe-
vonom, hogy minden jogos panasz
meghallgatasra talal.” Hat, sajnos na-
gvon sokszor nem talal meghallgatasra,
ebben is igaza van.

Ilkei Csaba: Ismét egy masik hozza-
szlldsa, véleménye.

Velichné Dancs Zsuzsa: A végsé hi-
esurdl is szdl Siidi Bertalan, errél a
szomord emberi tényrél, és ezzel kap-
csolatban egy megallapitdsa kiilénosen
elgondolkodtaté. ,Miért valik ideols-
giankkd a pénzhajhiszas, a tortetés?
Miért nem figyeliink egymasra jobban ?
Miért valik szamunkra idegenné a lel-
kiismeret és a méasok iranti Gszinte
tisztelet 2’ Es ez a kérddjel bizony itt
nagyon is felkialtéjellé valtozik.

Ilkei Csaba: Egy értelmiségi hetilap
szinvonalas olvaséi oldalan gyakran
keményen csattan a janoshalmi part-
titkar véleménye.

Varkonyi Endre, a Magyarorszig f6-
munkatarsa: Ez igy igaz, habar én nem
érzem magahdl az Osszeallitasbol azt,
hogyv itt csak Siidi Bertalan véleménye
csattanna. O szerencsére — és én na-
gvon 6riillék ennek — egészen kemé-
nyen és egeészen egyértelmiien szokott
fogalmazni, s nekiink van egy olyan
gvakorlatunk, hogy ha az olvasé egy-

értelmlien fogalmaz, az egyértelmien
keriiljon be a lapba.

Ilkei Csaba: A lap tehdt bétoritja az ol-
vaséit az Gszinte vélaszokra, a nyilt
reflexiora.

Virkonyi Endre: Batoritjuk az olvasé-
kat arra, hogy igen is, irjAk meg azt
is, ha nem értenek egvet egy cikkiink-
kel. S azt is, ha egy részletével nem
értenek egyet. Az a cikk, ami semumni-
féle visszhangot nem valt ki, az nem
valészind, hogy jé cikk lenne.

Ilkei Csaba: A levelezési rovat vezetd-
jének asztalan a késziil6 Magvaror-
szag olvaséi oldaldnak levonata. Itt is
talalunk egyv Sidi-cikket.

Varkonyi Endre: Val6ban. Talin any-
nyibdl helyesbitenék, hogv Siidi-leve-
let, mert ez egy kiilon mifaj. Megje-
lent egy cikkiink a TIT-rél. Sidi Ber-
talan Janoshalmarol azt szirta ki be-
16le, hogy nem fenékig tejfel azért itt
sem minden. Megirt egy olyan dolgot,
ami tulajdonképpen egy tarsadalmi
jelenség.

Siidi Bertalan: Kibic rengeteg akad, én
nem vitatom. Voltak, akik meg is jo-
soltdk, azt mondtak, hogy: ,,Oregem,
te nagyon becsiiletes torekvésii ember
vagy, csak az a baj, hogy ki fognak
nyirni, hogy egzisztencialisan leirnak!”
Hat nyilvan, az ilyen kibic térekvéseit
nem is lehet mindsiteni. Mert kénnyd
megjoésolni barkinek: ha csinbe megy
valamilyen ligyben, akkor kikészitik.
De én erre nem adtam, mert én ugy
vagyok, ha az én meggy6z6désemnek
megfeleléen valaki kiall valami mel-
lett, akkor azt mondom neki: nem en-
gedlek kinyirni. Azt hiszem, a kettd
koézott 6riasi kiillonbség van. Mert az
egyik cselekvg kiallast feltételez, az
el6z8, amit emlitettem, az meg csak
ilyen bolcselkedést. Mert lehet tobb-
féleképp boleselkedni, Ggy is, hogy
»ugye, megmondtam, hogy ki fognak
nyirni”’, meg ha az ember gy6z, akkor
azt mondjak, hogy: ,ma ugye, meg-
mondtam, hogy érdemes sikra szallni”.
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Ilkei Csaba: Torvényszerli az, hogv az
eredeti egyéniségek mindig kilégjanak
a sorbol, és a sziirkék, az irigvek cél-
tablai legyenek ?

Siidi Bertalan: En tgy tapasztaltam,

hogv sajnos térvényszerii. Egvébként
meggv6z6désem, hogy amikor kiilon-

féle Osszecsapasok vannak egv-egy
munkahelyen, amit elfszeretettel ne-
vezek gy, hogv a fiatalabb és az idd-
sebh genericié Osszecsapasa, az volta-
képpen a képzetlen emberek, a kozép-
szeriiek és a tehelségesek Osszecsapisa.
Ugyvanis a kreativ emboreket, tehat az
Ujat keres, batran fellépd és széki-
mondd embzreket ezek mindig sandan
figvelik. Ks itt nemcsak a szokimon-
dasrél van sz0, hanem a tehetségeseh-
bekrdl is. Kzek a tehetséges embeorek a
legkiszolgdliatottabbuk, erek az embo-
rek nagyobh védelmet érdemelnének.
Ilkei Csaba: Végiil is: mi kell ahhoz,
hogy valaki végig tudja jarni azt az
utat, amit 6n eddig végigjart ?

Siidi Bertalan: Toébb mind >n. Szerintem
elsésorban megfel»16 véna kell. Tehat
hogy az ember ki merje mondani az
igazsagot. Azutan megfeleld felkésziilt-
ség kell hozz4, mert sem a politika, som
a kozélet, sem egyéb teriil>t nem tiiri
a spontaneitist, az 6satondsséget. Meg-
felelen fel kell késziilni. Azutan: a
munkahelyen kiilénféle emberckbél 4l-
16 egészséges magot kell kialakitani.
Ugvanis a harc hosszi. Megfelels, se-
gitGkész tarsakra van saiikség. Azutan
a feladatot, ami a munka,korbol ko-
vetkezik, maradéktalanul, legalabbis
a legjobb tudasunk szerint el kell vé-
gezni. Nem szabad elkévetni ugyanazo-
kat a hibakat, amik ellen hadakozunk.
Nyilvanvaldan, mert elvész az erkdlcsi
alapunk. Aki szdékimonds, aki ugy,
mint én, exponalja magat a kizélethan
(és ugye killonféle magitélés ala esik),
annak szamolnia kell azzal, hogy a2
egzisztencrdrol le kell mondania. Ksez
nagvon sajnalatos dolog. D2 maggyd-
z6désem, hogy az érvényesiilésh2z ko-
riilbeliil hetven szazalék kompromisz-
szum-érzék kell, és csak harmine sza-
zalék tehetség. Engem a kudarcok
megedzettek, nem tantoritottak el az
iigvt6l. Bz nagyon fontos egy kozéleti
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ember szamara. Moeart aki a kozéleti
pofonoktél, az 6von aluli iitésektil el-
fasul, elfordul az ligytdl, az voltakép-
pen nem is kozéleti emb-r. Az embert,
ha sérelem éri, dacolni k-1, mzg azt kell
mondani: megmutatom, hogv akkor is
végigviszen, amib2 hzlekezdtem.

Ilkei Csaba: Volt mar Ggv, hogy padién
érezte magat ?

Siidi Bertalan: Volt. Egvébként az én
kiizd *lm=m végig egvesélyes kiizdelem
volt. K3 én nem azt kifogasoltam, hogv
amikor kialltam a kozélsti kitzdétérre,
ott pofont is kaptam. M~rt aki vallalja
a kozélettel jard ilven jellegili dolgokat,
annak szdmituni kell, hogy n2mesak ad,
hanem kap is. Engem az dvon aluli
modszerek, a sakkszabily bs n2m tar-
tasa eg Vlk misik embar részérdl, ez
kesentett el. Hat nyilvanvaldan, ha a
kozéletet vesszitk alapul, a sakktabla
két oldalan iilnzk az emb:rak, s mind-
egvik a pozicié2lény kicsikarisara to-
rekszik. D2 a sakkban vannak lépési
szabilyok. Ha valaki n3m tartja b2, ak-
kor is pozicié:16avt caikar ki maganak,
csakhogy: ezck az emborek nem tiire-
ték, hogy rijuk %')lja,nq,k azéri, mert
rosszul I$ptak. B3 ez mir hat m'lyb je-
lentett az alacsoavabb hoiztdsa em-
bor szimira.

Ilikei Csaba: De 6n nem szereti a patt-
helyz=tekest.

Siidi Bertalan: Nem szeretem.

Ilkei Csaba: N3h2z2n kot kompromisz-
szumot, nehzzen ajanl 6l dintetlent.
Siidi Bertalan: A jézan kompromisszu-
moknak hive vagyok. D3> ha valaki
idzolégiat kreal, elméletet a kompro-
misszumnak, és magprébilja ennzk ré-
vén az ellentmondisokat tervszsréizn
megkzriilni, tehat nem akar résst venni
a mzgoldisukban, méz ha Gjak k:let-
k*Lmk, akkor s2m, akkor konformwfa-
vd valik. Nam lehst uzy élni, hozy én
a népszeriitlen feladatok eldl sziszte-
matikusan kitérek. M>g ksll oldani,
csinbz kell m2nni. N:kem ez az id:0l4-
giam. Logalabbis ezzsl fiigy 633ze. Aki
erre nem képzs, az s2m piritagként —
mert a pirttagoknak elsfdlegas falada-
ta lennz ez —, s2m kozéleti emhzrként
nem tudja me2gallni a helyét.
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Ilkei Csaba: Kedves Nézbink! Decem-
ber 5-én mutattuk be filmiinket Siidi
Bertalanrél, a janoshalini Pet6fi Ter-
meldszovetkezet parttitkararél. Igen
sokan fogtak tollat 6nok kozil. Siidi
Bertalan szdzszamra kapja a leveleket.
1dézek néhanybdl.
Pasztor Janosné irja Szentendrérsl: ,,Az
egvszerd emberek megértik Siidi Ber-
talan bels6 kozlési kényszerét. Megér-
tik, mert helyettiik, s helyettem is sz6l
akkor is, amikor mi a hibak miatt
inkabb esak magunkban fiistdlgiink,
hallgatunk.”
Kelemen J6zsefné, egykor Baes-Kiskun
megyvei partmunkas, ma Budapesten él:
»Bizony, igaza van Siidinek, mert a
meghirdetett elveknek ellentmondé
gvakorlatot szamon kell kérni azoktdl,
akik ugvan mélvrél jottek, am ezt
hamar elfelejtették.”
Egv munkas a sajoszentpéteri iiveggvar-
bél: ,,J6 lenne megyénkben is vagyv tiz
ilyen Siidi Bertalan.”
Egy masik levélbol: ,,Lehet, fuicsa
dolog, hogy egy lelkész ir egy parttit-
karnak, de a tévéhen latott megnyilat-
kozasa utan kénytelen vagvok. Egvet-
értek elveivel, s ezért majdnem elv-
tarsnak szélitottam. Koszonom kialla-
sat. A musor sok embert megerdsitett
abban, hogy érdemes embernek ma-
radni, az igazsagra és a tisztasagra to-
rekedni.”
Dr. Del Medico Imre Budapestrdl: ,,Le-
het, hogy mindketten amolyan Don
Quijoték vagyunk. De azt hiszem,
Bajesy-Zsilinszky Endrét6l ered az a
mondas, hogy legven a magyar végre
gerinces. Olyan célkitiizés ez, aminek
az érdekében érdemes leveleket is
irni.”
K. Karoly Szegedrdl: ,,Tisztelt Uram!
Maximalisan egyetértek tevékenysé-
gével. De én gyava vagyok, és a csala-
dommal sem akarok kiszirni. Ponto-
san tudom, hogy kik és hogyan nyir-
nanak ki, ha az igazsagot elmonda-
nam.”

Es végiil a Siidi-jelenségrél ir a Gy6r-
Sopron megyei Kisalfold. Idézem: ,,Azt

ittik-vagjak, aki a mi gvermekiink. Az
egykori tanicselnok nemkivanatos sze-
meélynek mindsitette. A mostani part-
bizottsagi titkar zarkézottnak véli.
Nem lepGdok meg emiatt. Nem egyszer
tapasztaltam, hogy nemkivanatos az,
aki biral. Zarkézott az, aki nem bra-
tyizik.”

Flnézést, hogy kissé hosszasan idéz-
tem a leveleknel, de hat eléggé gondo-
latgazdag az iizenetilk. Es maris at-
adom a szt Szanté Jenének, a Népsza-
vadsdg szerkesztOjének, aki szintén
Siidi Bertalan tigvében kért szot.
Szanté Jen3: A levélirdk, a kritikak
ugvszoélvan minden szépet és jot, min-
den jellemz8t elmondtak Siidi Berta-
lanrdl, hadd ragadjak ki mégis két
mozzanatot. Nem tudom, hogyan jut
ideje a rengeteg felelGs elfoglaltsag,
csaladapai teendlinek ellatdsa és a
levelek irdsa mellett naps hdrom ora
olvasdsra. De annyi ténv, hogy ez az
olthatatlan tudasvagy ugyanaz, ami
feln6tt fejjel a diploma megszerzése
felé hajtotta: ez a municié ahhoz, hogv
ha koériilnéz a vilighan, mindenré! le-
gyven hatarozott véleménye, és ezt
batran képviselje. O belss szenvedélyré!
beszélt, én azt hiszem, hogy a leveleket
csakugvan kénnyen irja, €s nem tudna
6ket meg nem irni.

A mésik mozzanat, amit érdemes
megemliteni, latszdlag belsé dolog.
Engedjék meg, hogv felolvassak par
sort egy ujsdgeikkbdl. ,,A szénoklatok
é3 a hozzaszdldsok tobbségébdl hidny-
zik a szenvedélyesség, a patosz. Sokan
ugy nyilatkoznak kiilonhozé férumo-
kon, hogv maguk sem igen hiszik el
mindazt, amit mondanak, tébhnyire
nem sajdt dalldspontjukat, hanem az el-
vart, a sztaniolba csomagolt, jéMésiilt
szbveget mondjak el hallgatoiknak.”
A képerny6n most mar 6nok is lathat-
jak, Siidi Bertalan irasihol vald cz a
néhany mondat, egy levelébél, amelyet
a Magyarorszdg idei 50. szdma kozolt,
torténetesen ugyanaznap, amikor a
Siidi-mtisor elhangzott a tévében. Hat
hallhattdk, hogy szinte nyomdakészen
fogalmazott. Kénnyvid neki, mondom
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most mar én az 6 logikajaval: sajat
gondolatait mondja. Ezt a napi harom
éra olvasast, a csillapithatatlan kozéle-
tiséget nem is lehet egy-kettére elsaja-
titani. Azt, hogy értekezleteken a fel-
sz6lalék ne papirrdl, akadozva olvas-
sak a méastél atvett gondolatokat, ezt
akar azonnal el lehet kezdeni. Lattuk,
most, amikor vallalati tanacsokat, igaz-
gatét valasztanak, de egyaltaliban
part- és szakszervezeti férumokon,

egyéb kozéleti megnyilvanulasokon pe-
zseg az élet: szazszor jobban megpezs
diilne, ha mindenki Oszintén a sajat
véleményét mondana. Bizonyos, hogy
egyszer-egyszer egy nyelvbotlas is be-
csuszik. Nem baj, a demokracia azzal
is nyerne, mert még a nyelvbotlas is
egyéni lenne. Mint ahogy Siidi is 6n-
magabdl ad egy darabot minden leve-
lében, szavaban. Kérem, kovessék eb-
ben!

Viltozo6 id6k (Dluhopolszky Laszl$ grafikija)
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Baracs Dénes

Egy sajtoper anatomidja

Ariel Saron kontra Time

Saron volt izraeli hadiigyminiszternek nem volt médja kétséghe vonni a palesztin
menekiilttaborokban elkovetett vérengzésért valé felelGsséget taglalé Kahan-
jelentést. 1983 jtniusaban azonban ragalmazasi pert inditott a Time magazin

ellen — a jelentésrél irott tuddsitas miatt.

Egvetlen cikk egvetlen bhekezdésérél
volt sz6 — ugvanakkor sokkal tobbrél
is. Otvenmillié dollarrdl, tébh szdz
lemészarolt  palesztinairél, Libanon
sorsarol, az izraeli belpolitika jovEjérdl,
az amerikai-—izraeli viszonyrdél, az
amerikal sajtérél, az amerikal igaz-
sagszolgaltatasrol, a fegvverek hatal-
mardl és a szavak sulyvarél. Ez volt az
Ariel Saron kontra Time ragalmazési
(libel)-per tétje. Mind a felperes, mind
az alperes koriilbeliil egymillié dollart
forditott a perkoltségekre és  végiil
mindkét fél gvéztesnek nyilvanitotta
magat.

A hosszu jogi viaskodas egvben egve-
diilallé betekintést nyvujtott az amerikai
nagysajto, s annak talan legeminensehb
képviseldje, a Time magazin miikodési
méddjaba, jol érzékeltette mind dontési
autonémiajanak kiterjedését, mind pe-
dig annak hatarait. Az igazsagszolgal-
tatasi gépezet hatékonynak bizonyult,
de kételyeket is tamasztott.

Ugyanakkor ez a ragalmazisi per
nem volt elszigetelt jelenség. A ,,poli-
tikusok ellentamadasa’ azt titkrozi,
hogy a nagvsajténak biztositott moz-
gasteret, amely egyébként a rendszer
hatékony miikodésének elengedhetet-
len tartozéka, sokan sokalljak — gy
érzik, hogy az amerikai sajto tullépte a
szamara megszabott kereteket.

Az el6zmények taldn kozismertek,
azonban az iigv megértéséhez fel kell
idézniink dket. Izrael 1982 jiniusaban
-— Saron hadiigyminisztersége idején

— hadjaratot inditott Libanon ellen.
A Saron éltal eredetileg révid és kor-
latozott hadmiiveletnek heallitott ,,Bé-
két Galileanak’ akcid az orszag jelen-
tés részének megszallasahoz vezetett,
beleértve Bejratot is. A megszallas ko-
rilményei kozott megtartott elnok-
vilasztason Basir Dzsemajelt, Pierre
Dzsemajel falangista vezetd fiat, a ke-
resztény miliciak féparancsnokat va-
lasztottak AllamfGvé. Basir ellen szep-
tember 14-én gvilkos merényletet -ko-
vettek el. Alig harom nappal késébb,
szeptember 17-én az izraeli katonai
vezetGk engedélyével a falangista mi-
licia bossztiéhes tagjai bhevonultak a
Bejrit-kérnyéki Szabra és Satila pa-
lesztin menekiilttaborokba és a hiva-
talos mérleg szerint hét-nyole szaz em-
bert, koztitk szamos nét és gvermeket
mészaroltak le. (A palesztin harcosok
ekkor méar elhagytak Bejriutot.)

A vérfiird§ vilagszerte megddbbenést
keltett. Izraelben is. Négyszazezer em-
ber tiintetett Jeruzsialemben, kivetelve
a feleldsség kivizsgalasat. Begin mi-
niszterelnék, vonakodva bar, de bhele-
egvezett egy vizsgdld bizottsig 1étre-
hozasdba, amelynek elnokévé Aharon
Barakot, a TLegfels6 Birdsdg elnokét
nevezte ki. A testiilet négvhénapos
nyomozas utin tette kozzé 115 oldalas
jelentését, amelynek tartalma valdsa-
gos politikai bomba volt, s szdmos
vezetd politikus, kéztiik Begin minisz-
terelnok kozvetett feleldsségét allapi-
totta meg a torténtekért. A legkemé-
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nyebben Ariel Saront itélte meg: fel-
szolitotta, mondjon le hadiigyminisz-
teri tisztségérél. A kormany tobb viha-
ros iilés utan szavazott az iigyrdl és
16:1 aranyban elfogadta a jelentést —
csak Saron foglalt allast ellene. Begin
fgv kénytelen volt tivozasra felszdli-
tani hadiigyminiszterét — azonban
rogton ujra kormanya tagjava nevezte
ki, mint tarca nélkiili minisztert. Sa-
ronnak nem volt médja kétségbe von-
ni a Kahan-jelentést. 1983 juniusiaban
azonhan ragalmazasi pert inditott a
Time ellen ama tuddsitas — illetve
annak néhidny mondata — miatt,
amely a Kahan-bizottsig jelentésérél
szamolt be. A targvalas 1984 novem-
berétSl 1985 januarjiig tartott.

A Time 1983. februar 21-i szamanak
vezéranyaga — a ,,cover-story”, ame-
lvet a magazin mar cimlapjan is kie-
mel — a bizottsag jelentésérdl szdlt.
Ez a cimlap az izraeli hadiigvminisz-
tert és Begin miniszterelnékst abrazol-
ta, és kiemelte a bizottsig jelentéséhél
ezt a mondatot: ,,A mészarlast eldre
kellett volna latni”. A magazin nyole
teljes oldalat betSlté anyag felidézte
a Szabra és Satila palesztin taboraiban
lezajlott dramat, a Kahan-bizottsag
létrejottének és vizsgilatdnak torté-
netét, valamint a bizottsag jelentését,
amely tehat megallapitotta Saron ,,koz-
vetett felelGsségét”. A tuddsitis 22. be-
kezdésében ez all:

»A (Kahan-) jelentés egyik részét,
amely B-fiiggelék néven ismeretes,
egvaltalan nem tették kozzé, {6leg biz-
tonsagi okokbdl. Ez a rész tartalmazza
tébh biztonsagi iigyndk nevét, akikre
a jelentés mas részeiben torténik uta-
las. A Time megtudta, hogy a fiiggelék
tovabbi részleteket is tartalmaz Saron
latogatasardl, amelyet a Dzsemajel
csaladnal tett Basir Dzsemajel meg-
gvilkolasanak masnapjan. Saron a je-
lentések szerint azt mondta Dzsemaje-
léknek, hogy az izraeli hadsereg be fog
vonulni Nyvugat-Bejratha, és & arra
szamit, hogv a keresztény er6k mennek
majd a palesztin taborokba. Saron
tovabbd a jelentések szerint megvi-
tatta a Dzsemajel csaladdal annak
szitkségességét, hogv a falangistak
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bosszit alljanak Basir Dzsemajel meg-
gvilkolasaért, de a részletek nem isme-
retesek.”

Nos, e bekezdés cimén inditotta meg
a ragalmazasi pert Ariel Saron, aki a
targvalas idején is az izraeli kormany
tagja volt, mint kereskedelem- és
ipariigyi miniszter. Hogvan sziiletett
ez a néhany mondat ?

Halevy tuddsitasa

Az amerikai magazinok gvakorlataban
kialakult az tgynevezett ,,rewriting”
— ennek értelmeében a helyszini tuddsi-
tok altal kiildott jelentést a szerkesztd-
ségben kiilon ezzel foglalkozé munka-
tarsak atirjak, tomoritik, szinesitik, sa-
jat  kutatésaik alapjan ,,dusitjak’.
A magazin-ujsagiras igy elsGsorban
kollektiv teljesitmény; csupan néhany
kiemelt , kolumnistat” illet meg az a
kivaltsag, hogy anyagaik ne keriilje-
nek be a kozponti szerkeszt6ség o6nté-
formajaba. Bizonyos mértékben persze
minden redakeié valtoztat a beérkezd
jelentéseken: a kérdés az, hol a hatar,
meddig tekintheté még egy jelentés
eredeti tuddsitéi anyagnak. A Time-
nal a kérdés fel sem vetddik: a jelentés
csapatmunka, legfeljebb feltiintetik a
csapat tagjait. (Azt azonban mar nem,
hogy ki mit adott egy-egy elkésziilt,
kinyomtatott irashoz.)

Az ,,6tvenmillié dollaros hekezdés-
hez” az alapanyagot David Halevy,
a Time egyik izraeli tuddsitdja kiildte.
Az 53 éves Halevy izraeli dllampolgar,
aki el6szor ,,stringer” volt, azaz mellék-
allasban dolgozott az amerikai maga-
zin szamara, s 1976-tél valt a lap mun-
katarsava. 1976 el6tt Halevy tobbek
koz6tt Simon Peresz, az ismert mun-
kasparti politikus, a jelenlegi izraeli
miniszterelnok tanicsaddjaként is dol-
gozott — Saron pedig Peresz egyik f6
rivalisa. Igy a felperes megkisérelte
bebizonyitani, hogy Halevy tudésitasat
személyes, illetve politikai elfogultsag
diktalta — azonban az eskiidtszék vé-
leménye szerint Saron erre vonatko-
z6an nem tudott vilagos bizonyitékot
szolgaltatni.
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Mar csak azért sem, mert az eredeti
tuddsitdsban nem az allt, hogy Saron
»megvitatta’ a bosszi sziikségességét,
hanem az, hogy ,,azt a benyomast kel-
tette Dazsemajeléknél, hogy megérti,
szamukra sziitkséges a bosszuallas Ba-
sir meggyilkoldsaért”. A per sorén
Halevy — akit a felperes tigyvédei idéz-
tek meg tantiként — arra a kérdésre,
mit értett ,,benyoméskeltésen”, azzal
felelt, hogy a Dzsemajel csalad Saron
valamely mozdulatat, mondjuk bic-
centését vagy hallgatésat is a megértés
jeleként értelmezhette, vagy akar azt
is, hogy nem tantsitott érdeklédést a
kérdés irant.

Halevy, amikor visszaolvastik neki
telefonon a szébanforgd részletet, ugyv
érezte, hogy a ,,megvitatta’ és az ,,azt
a benyomast keltette’” kozott nines
lényeges kiilonbség, és hozzajarult az
atirt, atszerkesztett valtozat kozlésé-
hez. (De megkérdezték, a valtoztatas
nem a tudomésa nélkiill tértént.)
Mindenesctre a folytonos formalas so-
ran a szavak jelentése, éle olyannyira
feler8sodott, hogy Saronnak lehetdsége
nyilt a jogi ellentamadéasra, a rigalma-
zasi per meginditaséra.

Az amerikai joggyakorlatban a sajté
utjan térténd ragalmazas vagy becsii-
letsértés (libel) miatt inditott perek kii-
I6n fejezetet alkotnak, kiilonésen a
husz évvel ezelGtt lezajlott ,,Sullivan
kontra New York Times” iigv Ota.
Ebben a perben a Legfelsé Birésag ugy
foglalt allast, hogy koziigyekben a
,sragalmazottnak” nem csak azt kell
bebizonyitani, hogy a kifogasolt cikk,
passzus nem felel meg a valésagnak,
hanem azt is, hogv annak tudataban
kézolték, hogy hamis, illetve egyaltalan
nem torddtek vele, igaz-¢ vagy hamis.
Masszoval a dontés biztositotta a kri-
tika és még a tévedés jogat is a sajtd-
nak a koztisztviselékkel szemben, hogy
ily médon védje a sajtét a hatésagi jel-
legli megtorlastol. A tudatos vagy vét-
kes rosszhiszem{iség — ,,actual malice”
— bizonyitasa nélkiil tehat nem lehet
,slibel”’-pert nyerni.

Ez azonban csak az utolsé kérdés
volt azok kéziil, amelyeket a hirésag-
nak meg kellett valaszolnia. Az els6

igy hangzott: Vajon a felperes altal
kifogasolt bekezdés ragalmazza-e a
volt hadiiggyminisztert? A maéasodik:
Vajon a bekezdés lényege hamis volt-e ?

Belpolitikai csata

A hasonld perekben eddig csak az es-
kiidtszék végsb dontésének megsziileté-
sekor ismertették a valaszt mindhdarom
kérdésre, és igy végeredményben —
— mivel a per kimenetelét, a kirtérités
megadasat ez dontotte el — az utolsé
kérdésre adott felelet szamitott csak
igazdn. Ezuttal a tandcsvezetd Abra-
ham Sofaer biré varatlan 1jitassal
élt: arra szélitotta fel az eskiidteket,
hogy kiilon-kiilon tegyék kozzé vala-
szaikat mindharom kérdésre. Igy valt
lehetségessé, hogy Saron egyszerre
,nyerje meg” és ,,veszitse el” a pert.
Igaz, hogy az elsé két kérdésben az 6
javara itélt a ,hat dith6s ember” (en-
nek az eskiidtszéknek csak hat tagja
volt), de amikor a pénzrél volt szo,
akkor végiil is a Time alldspontjat iga-
zolta a verdikt. Amennyiben a harma-
dik menetet az izraeli miniszter nyeri,
akkor az eskiidtszéknek még kiilon
meg kellett volna allapitania, mekkora
erkolesi kar érte, és ennek értékelése
alapjan hatarozta volna meg, hogy a
Saron altal kovetelt 50 millié dollarbél
mennyit itél meg a felperes javara.

Kérdés persze, hogy Saron szamara a
pénz volt-e a legfontosabb ? Alighanem
igaza volt a Time iigyvédeinek, akik
ugy értékelték, hogv az amerikai birésag
el6tt Saron voltaképpen izraeli belpo-
litikai csatat vivott meg. A sajtéper-
rel — amelyet jé6 hadvezér moédjara a
maga-vilasztotta terepen vivott meg
— bizhatott abban, hogy visszaallitja
reputdciéjat és igy ismét palyadzhat az
dltala ambicionalt posztra, az izraeli
miniszterelnok tisztségére. Itt nem a
Kahan-bizottsag egész, komplex vizs-
gélatarél volt sz6, hanem egy cikk
egyetlen, ténylegesen tamadhaté pasz-
szusarol.

A bekezdés kétféle okhdl is vitathaté
volt. Az elsd: a Kahan-jelentés B-fiig-
geléke nem tartalmazott utalast Saron
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és a Duzsemajel csalad szdébanforgd
beszélgetésére. Ezt Saron nyilvanvald-
an tudta, a Time viszont nem. A ma-
gik: Halevy tébb személytdl kapott
informéciét, Saron azonban bizonyos
lehetett benne, hogy 6ket Izrael nem
fogja az amerikai birésig elé engedni
tantskodés végett, hiszen igy az izraeli
katonai-politikai dontéshozé mecha-
nizmus miikodése keriilne a nvilvanos-
sag elé. A tdbornok szamitasa bevalt.

A Time tudésitéja négy kiilonhozd
forrasra alapozta jelentését, miszerint
a bosszu gondolata felmeriilt Saron és
a  Dzsemajel csalad megheszélésén.
Ezek koziil az egyik az izraeli elharitds
tisztje volt, akinek betekintése lehetett
a Saron és Pierre Dzsemajel, a meg-
gyilkolt falangista vezetd apja kozotti
beszélgetésr6l készillt jegyzetekbe. K
tiszt szerint Dzsemajel kijelentette,
hogy fia haldlat meg kell bosszulni.
Halevy egv maésik forrasa szerint Sa-
ron azt mondotta a falangista vezetSk-
nek, hogy szerinte Basir meggyilkolasa
»oziriai-palesztin  Gsszeeskiivés”  volt,
amelyre megtor]éq vagy valamilven
megfelelo valasz jar. A birésag el6tt az
ujsagiréd kijelentette, hogv az izraeli
hivatalos személyiségekkel valé be-
szélgetések alapjan jutott arra a ko-
vetkeztetésre, hogy az erre vonatkozd
informacidk a B-fiiggelékben talalha-
tok. Amit konkrétan tudott, az az volt,
hogy a B-fiiggelék sorolja fel azok ne-
vét, akik jegyzeteket készitettek Saron
és a Dzsemajel csaldd megbeszélésérdl,
tovabba az, hogy ezeket a személveket
a Kahan-bhizottsdg egyik zart iilésén
kihallgattak.

Nos, hossza id6n &t igy festett, hogy
a birésdgnak oly médon kell ma]d don-
tenie, hogy sem a B-figgelékbe nem
lesz betekintése, sem Halevy forrasait
nem hallgathatja ki. ,,Az eskiidtszék
tiz perc alatt eldénthette volna az
iigyet a mi javunkra, ha bemutattam
volna az 6sszes vonatkozé informaciét”
— jelentette ki Thomas Barr, a Time
védelmét iranyité tigvvéd a birdsigon.
Saron miniszter abban a kormanyban,
amelv nem engedélyezte tobb magas
rangu izraeli személyiség tanuként vald
kihallgatasat. Ez, fejtette ki Barr, ve-
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szélyes precedenst teremt, hiszen a
Time egy hivatalos személy hivatalos
mindséghen folytatott ténykedésérél
tuddsitott, s ennek nyoman akasztot-
tak nyakaba a pert. ,,Ugyanilyen ala-
pon, tette hozza, Kadhafi is idejohetne
perelni, aztan kijelenthetné, hogy min-
den hizonyiték allamtitkot képez.”
(Kadhafi libiai vezeté valdsaggal az
»elsd szamu kozellenség”™ szerepét tolti
be az amerikai kormanyzat szeméhen,
ezért hivatkozott ra az iigyvéd: igv
kivanta érzékeltetni a helyzet abszur-
ditasat.)

Jellemzd, hogv ketten a lehetséges
tantik koziil a per kezdete utan kiilon-
hoz8 egyéb iigyekben az Egyvesiilt
Allamokban jartak, s ekkor a birdsag
megidézte Gket tanunak. Ekkor kiils-
nos dolog toértént. A tantiskodds csak
a diploméaciai statust személyek sza-
méra nem kotelezd. Nos, amikor a
Time iigyvéde kapcsolatba lépett ve-
lik, hogy kikézhesitse az idézést, még
egyikiik sem volt az izraeli diplomaciai
listin — masnap az izraeli illetékesek
kozolték, hogy mindketten diploméciai
statusban vannak. Igy a kihallgatas, a
tantskodas elmaradt.

Ami a B-fiiggeléket illeti, Abraham
Sofaer tanacsvezetd biré hosszii héna-
pokon at targvalt az izraeli hatdsagok-
kal, hogy engedélyezze a Time iigvvé-
deinek a perdontd bizonyiték megtekin-
tését. Végiil sajatos megéllapodas szii-
letett. Két izraeli iigvvédnek engedé-
lyezték, hogy megtekintsék a titkos
iratot Kahan jelenlétében — az egvik
Saron, a masik a Time képviselGje
volt. Ezutan Kahan valaszolt — a két
iigvvéddel konzultalva — arra, hogv
az okméany tartalmaz-e barmiféle bi-
zonyitékot vagy utaldst arra, hogy Sa-
ron megvitatta a bosszit a falangistak-
kal, vagy elére tudta, hogyv azok polga-
ri q/emelyeket fognak lemészarolni.
A hetilap elére megigérte, hogv helyves-
bitést kozol, ha Allitasa hamisnak bizo-
nyul. Természetesen mindkét iigyvéd-
nek igéretet kellett tennie arra, hogy
titokban tartja a B-fiiggelék tartalmat.
A Time, illetve Sofaer biré tébb titkos
okmanyba kért még hetekintést — eh-



EGY SAJTOPER ANATOMIAJA

hez az izraeli kormany mar nem jarult
hozza.

A B-fiiggeléken kiviil a megtekinteni
kivint okmanyok kozott lett volna a
Kahan-bizottsag el6tt elhangzott tébb
tantvallomas, amely a Time feltevése
szerint tartalmazhatta a Saron és a
Dzsemajel-csalad kozott lezajlott be-
szélgetés anvagat. Amikor azonban
Simon Peresz miniszterelnok hivatala-
nak egyik szobajaban Haim Zadok volt
izraeli igazsigiigv-miniszter, a Time
ligyvédje kezébe vette az elGkészitett
iratcsomot, kozolték vele, hogy az csak
a B-fiiggeléket tartalmazza. Zadok
rogton tiltakozd levelet irt — termé-
szetesen hiaba. Az iigy kiilonben ki-
sebh jogi vihart valtott ki az Egyesiilt
Allamokban is. Sofaer biré ugyanis
zart iilést rendelt el a Zadok-levél is-
mertetésére, az amerikai sajté kiilon-
hizé képviselSi viszont tiltakoztak:
»Milven alapon kéthet Sofaer bird
olyan egyességet kiilfoldi hatalmakkal,
amelynek eredményeként az amerikai
kozonséget kitiltjak egy amerikai tar-
gvaléterembdl 27

Mindenesetre Zadok észlelései utén
a Times helyesbitést kozolt, amelyben
leszigezte, hogy a B-fiiggelék nem tar-
talmaz tovabbi részleteket Saronnak a
Dzsemajel-csaladnal tett latogatasarol,
és a lap sajnalatat fejezi ki a hiba
miatt.

,,1gy fogom tisztara mosni kezeimet”’

Az eskildtszék a Zadok-levél ismerte-
tése utan kezdte meg végsé tandcsko-
z4sét — tobb hetes targyalads és bizo-
nyitasi eljiras utan. Erdemes idézni
ennek végs6 fazisabdl Barr érvelését.
A véd6biigvvéd részletesen attekintette
a Kahan-jelentést és kiemelte beléle
azokat a részleteket, amelyek lénye-
géhen egybevignak a Time megallapi-
tasaival. Saron azt allitotta, hogy Eitan
vezérkari f6nok rendelte a falangista-
kat a palesztin tdborokba — a Kahan-
jelentés viszont azt allapitotta meg,
hogy Saron is felelGs a dontésért. A do-

kumentumbdl az is kitlinik, hogy Sa-
ronnak tudnia kellett: a falangistak
bhosszivagytdl égnek — erre maga
Eitan figyvelmeztette feletteseit. ,,Ha
valaki gy dontétt, hogy ezeket a vér-
szomjas gégemetszdket azokba a tébo-
rokba kiildi, azonnal meg kell szdlal-
nia a vészcsengének: Uristen, tartsuk
tavol ezeket az embereket, ne enged-
jik a tdborokba. Saron azonban —
mondta Barr — ott iilt a tanik padjan
és kijelentette: Nem tudtam, hogy ez
fog torténni, legvadabb almaimban
sem jutott volna eszembe.” Az ligyvéd
végiil azzal érvelt, hogy Saron azért
perelte a Time-ot, mert a Kahan-bi-
zottsdggal nem vitatkozhatott. ,,Igy
fogom tisztdra mosni kezeimet ettol a
szornyti-szorny iigyt6l.”

rould, Saron véddiigyvédje viszont
azzal vidolta a magazint, hogy ,1laza-
san hajszolja a szenziciét” a példany-
szdm novelése érdekében. A lap vita-
tott cikkét, mondta, Halevy hamisitot-
ta és a lap jObb meggy(’)’zédéqe ellenére
nyomtatta ki. Saron, fejtett;e ki hat-
6ras beszédében, ,,nagy és j6 ember”,
és jorészt a verdikttél figg, hogy
»hagy emberként, nagy katonaként,
orszaga megmentSjeként vonul be a
torténelembe avagy egyfajta szérny-
ként, egy 1j Herddesként”. Igaz,
Gould is elismerte, hogy Saron hiba-
zott, amikor beengedte a falangistakat
a tdaborba, 4m akkor kellett hataroz-
nia, amikor még fiityiiltek a golydk.
»Ezek nem olyan dontések, mint
amilyeneket a szerkeszt6 hoz itt, a
Rockefeller-kézponthan, a fantdzia-
bitorok koézott.”

Sofaer biré ezutan a vitatott parag-
rafus 6tféle értelmezését hatdrozta meg
a két ndbél és négy férfibdl 4ll6 eskiidt-
szék szdmara. Ha szerintiik a szveg
ugy érthetd, hogy Saron hanyag volt,
vagy gondatlan, vagy csak eldre tuda-
taban volt, hogy mészarlisra keriil sor,
akkor az még nem jelent e per Gssze-
figgésében ragalmazast. Csak akkor
nevezhet§ e passzus ragalmazisnak,
ha tgy értelmezhets, hogy Saron ,,tu-
datos szandéka” volt a mészarlas vagy
,,aktivan batoritotta’ azt. Az eskiidtek
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értelmezl szétart és tablat kértek,
majd 14 oran keresztiill vitatkoztak,
miel6tt igennel valaszoltak volna —
bar 6k is tudataban voltak annak, hogy
az izraeli vezetés a Time altal kihall-
gatni kivant 33 tand kéziil csak né-
hény, viszonylag jelentéktelen izraeli
személyiséget engedett el a New York-i
biréségra.

Ami az ,igen” értelmezését illeti,
az eskiidtszéki tagok nyilatkozatai va-
lamelyest csokkenthették Saron elége-
dettségét. A 27 éves Patricia de Loatch
marketing-szakérté példaul ezt mon-
dotta: ,,Ugy éreztem, Saron tudta,
hogy mészarlds lesz, hinni akartam
annak, amit a Time irt, de nem volt
rd bizonyiték.” Lydia Burdick, a méa-
sik néi eskiidt ugy vélekedett, hogy a
passzus azért ragalmazd, mert tilmegy
a Kahan-jelentésen. (A Time ezzel
szemben azzal érvel, hogy a térvény
szerint nem neki kellett volna bizonyi-
tania, hogy a cikk igaz, hanem Sa-
ronnak, hogy hamis — Saron azonban
csak sajat vallomasat allitotta szembe
a magazin forrisaival, akiket vi-
szont nem lehetett kihallgatni.)

Az eskiidtszék ezutan gy doéntott,
hogy a vitatott bekezdés nemcsak ra-
galmazé volt, de lényegét illetden hamis
is. E két hatarozat alapjan Saron ,,a
per abszolut erkolesi gy6ztesének” mi-
nésitette magat.

A harmadik pont, vagyis a ,,tudatos
rosszhiszemiiség” meghatarozasaban a
tanacsvezetd biréd harom olyan esetet
jelolt meg, amelyben az eskiidtszék-
nek ,,igennel” kell valaszolnia. A , ma-
lice” fennforog, ha Halevy ,,koholta” a
sztorit, igy azt is, hogy a szdban forgéd
szakasz a B-fiiggelékben taldlhatd.
Fennall akkor is, ha az Gjsagirék New
Yorkban, mint Saron allitotta, eltiloz-
tak vagy eltorzitottdk az informacidt,
méghozzé annyira, hogy tudatdban vol-
tak: az valdsziniileg hamis. Végiil akkor
isigen a valasz, ha az eskiidtszék szerint
a Time ujsagiréi rendszeresen figyel-
men kiviil hagytak olyan Ilényeges
informéciét, amely jelezte szamukra,
hogy a bekezdés valdszintileg nem igaz.
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A harmadik, a dénté valaszt az eskiidt-
szék nevében Richard Zug IBM szami-
togép-szakérté olvasta fel. ,,Arra a
kérdésre, vilagos és egyértelmiti bizo-
nyitékot szolgaltatott-e a felperes arra,
hogy egy vagy tobb személy a Time-
nél tudataban volt annak, hogy a ra-
galmazé nyilatkozat hamis, illetve ko-
moly kételyt taplalt-e igazsagit ille-
téen, a valasz: nem.” Ez a ,,no” akar
o6tvenmillié dollart is ért a Time-nak
és részvényeseinek, és lehetévé tette,
hogy a magazin szintén gydaztesnek
nyilvanitsa magat. Igaz, Saron rogtoén
azzal vagott vissza, hogy nem a pén-
zért perelt. Igaz, ugyanakkor az eskiidt-
szék kiilén nyilatkozatban szogezte le,
hogy egyes Time-alkalmazottak, f6leg
David Halevy tudésité hanyagul és
gondatlanul jart el annak az informa-
ciénak tovabbitasanal és ellendrzésé-
nél, amely végiil is helyet kapott a vi-
tatott bekezdésben. A Time nyilatko-
zatdban viszont Ujbdl megerdsitette:
a bekezdés lényege igaz volt, a téve-
dést a B-fiiggelékkel kapesolatban mar
koréabban helyreigazitotta, és aggodal-
mat fejezte ki az ilyesfajta ragalmazasi
pereknek a sajtészabadsigra gyakorolt
hatasaval kapcsolatban.

Ez a megjegyzés arra utalt, hogy
csaknem Saronnal egyidSben perelte be
120 millié dollaros kartéritést kovetelve
Westmoreland tabornok — aki a viet-
nami habortban egy ideig az amerikai
erék féparancsnoka volt — a CBS te-
leviziét, amely azt allitotta a vietnami
héborurdl szél6 dokumentumfilmjében,
hogy a hadsereg meghamisitotta az el-
lenség erejérdl szélo adatokat és ezzel
félrevezette a kozvéleményt. (West-
moreland végiil is, miutan Ggy tiint,
nem tudja bizonyitani vadjat, vissza-
vonta keresetét — de addigra a per
tizmillié dollarba keriilt a két félnek.)
A pereket aggédva kovets Gjsagirdk-
nak az az érzése tdmadt, hogy a bird-
saghoz fordulé allamférfiak a sajtéra
akarnak szijkosarat tenni, mddositani
akarjak azt az egyensilyt, amely az
intézményrendszerben kialakult. Ami a
moédositas céljat illeti, azt illetden nem
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lehetett kétség. Ugvanebbe az irdnyba
mutat egyébként az ismert amerikai
konzervativ politikus, Jesse Helms
kisérlete az altala ,liberalisnak’ és
»elfogultnak” mindsitett CBS tévé-
tarsasag  tdjékoztatasi  Snallosaga-
nak felszamolasara. A szenator a perrel
egyid6ben arra probalt orszagos moz-
galmat kialakitani, hogy a konzervati-
vok vasaroljak fel a tarsasag részvé-
nyeit, szerezzék meg az ellenérzé t6bb-
séget és annak birtokaban diktaljanak
immar 4j, kevéshé kritikus miisorpoli-
tikat.

Ezért a Saron kontra Time pert kez-
dettdl fogva nagy figyelemmel kisérte
az egész amerikai hirkozlés, és a ver-
dikt is nagy visszhangot keltett, hi-
szen az orszag els6 magazinjat marasz-
talta el az eskiidtszék még akkor is,
ha arra nem adott modot a felperesnek,
hogy pénzre valtsa sikerét. Ugvanak-
kor sokan egyetértettek a Time szer-
kesztOségének nyilatkozataval: | Ttt
egy fél-perrdl volt sz6. Saron el6 tudta
adni a maga iigyét, a Time viszont sa-
jat iigyének jelentls részét nem tudta
kifejteni.”

A nagv magazinok kiaddi fejiiket
csévaltak. A Los Angeles Herald Exa-
miner szerkeszt$je, Stanley Cloud pél-
daul kijelentette: ,,Biztos vagyok ab-
ban, hogy a Time igazgatéi és biztosi-
téja boldogok, hogy nem kell sok mil-
1i6 dollir kartéritést fizetniok, am s
magazinoknak semmiféle haszna sem
lesz abbdl, hogy a csoportos 1ijsagirasi
folyamatot igv nevetségessé tették a
per soran.” A Wall Street Journal
washingtoni iroddjanak helyettes ve-
zetGje, Walter Mossherg azt hangsu-
lyozta: az 6 lapjanil megkdvetelnék,
hogy munkatarsuk maga lassa a doku-
mentumot, amelyrdl ir.

Ben Bagdikian, a berkeleyi Univer-
sity of California ijsdgiras-tanszékének
tandra igy nyilatkozott a Newsweek-
nek: ,,Mint kiilf6ldi tudésitd, szabaly-
nak tekintettem, hogyv minél messzebb
vagyok a szerkeszt6ségtél, annal tobb
torzulas lesz a tuddsitasban. A vilagos
és egyszeri dramai sztori iranti igé-
nyek szintén a torzitads csabitasat no-
velik.” Ezeket a veszélyeket, fiizi hozza

a lap, csak ndveli az atirds kialakult
gyakorlata. A liberalis New Republic
pedig kifejezetten tamadja a News-
week és a Time nehézkes mddszerét,
amely ,allitélag mélységet hivatott
biztositani, am val6jaban ugy miko-
dik, mint az »add tovabb a hirt « tar-
sasjaték.”

A magazinok azzal érvelnek, hogy a
jO, de unalmas tudésitasok ,,feldusita-
sa’ egyarant érdeke a szerkesztének és
az olvasénak. A Time-ot azonban azért
is biraltak, mert nem volt hajlandé el-
ismerni, hogy tévedett (bar erre nyil-
van j6 oka volt). ,,Ha az ember elpus-
kazta, hat elpuskéazta” — jelentette ki
példaul Richard Thien, az Argus Lea-
der cimi kiadvany szerkesztéje. ,,An-
nak el nem ismerése, hogy hibazhatunk,
arrogancia.” Amire Ray Cave, a Time
szerkesztéje legfeljebb ennyit volt haj-
land6 elismerni: ,,Boldogabb lennék,
ha nagyobb fenntartésaink lettek volna
ezzel a jelentéssel kapcsolatban, mert
akkor nem lennénk most abban a hely-
zetben, hogy megkiséreljiik megvéde-
ni, €s kozben arrogansnak tiniink.”

Tobb lap emlékeztetett arra, hogy az
amerikai jsagirds nimbuszat nemesak
ez az gy tépazta meg az utébbi idé-
ben. 1981-ben Janet Cooke, a Washing-
ton Post riporternéje kapott Pulitzer-
dijat ,,Jimmy vilaga cimd riportja-
ért, amely egy nyolcéves heroinfo-
gyaszté gyerekrdl szélt — csak éppen
késdbb kideriilt, hogy a riportot az els§
sz0t6l az utolsdig 6 talalta ki. Azdta
minden szerkeszt6 jobban ellenérzi ri-
portereit és annak forrisait. A Wa-
shington Post arra hivta fel a figyelmet,
hogy kockazatos kiilf6ldi 4llampolgéro-
kat sajat orszagukban alkalmazni tudé-
sitoként.

A Saron kontra Time per utin a ki-
adok és szerkesztGk talan évatosabbak
lesznek a politikusokrél sz6lé jelenté-
sekben. ,,Meg kell, hogy kérdezzék
maguktdl, hogy egy ragalmazasi per
esetén, még ha gydznek is, mennyi lesz
a varhatdé perkoltség. Azt hiszem, ke-
vesebb kockizatot vallalnak majd”
— jelentette ki Jeremy Cohen, a
Stanford egyetem tanéra.

Kérdések meriiltek fel a ,,rosszhi-
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szemilség” bizonyitdsinak kovetkez-
ményével kapesolatban is. 1gyv példaul,
mutat r4 a Newsweck, a bizonyitas
kényszere arra birja a diihos felperese-
ket, hogyv a szerkesztési eljaras részle-
tei utan kutassanak. Miutan nemesak
a tartalom hamissigat, hanem a szer-
keszt6 rosszindulatat vagy felelStlen-
ségét is bizonyitaniok kell, a bizonyi-
tdsi eljaras soran az ujsagiroknak rész-
letesen kell nyilatkozniok a szerkesztés
menetérdl. Saron tigyvédei igy elsésor-
ban arra koncentraltak, hogy hibdkat
assanak el6 a Time szerkesztési gvakor-
latabél. Ha a perek szaporodnak, az vé-
giil is ,,félénk Oncenzurara’ fogja kész-
tetni féleg a kisebb, alacsonyabbh hiid-
zséjli lapokat. Ezért olyan javaslatok
is sziilettek, hogv sziintessék neg a
biinteté kartéritést (ezért kovetelho-
tett Saron 30 millié dollart), esak a
skompenzald  kartérités” maradjon
meg.

Végsd soron sem a sajtd, sem az
amerikai igazeagiigyl rendszer nem
iinnepelhetett. Ami az utébbit illeti,
a New York Times igy foglalta
Ossze n tanulsagokat: ,,A Time techni-
kailag nyert, de hirneve romokhan
hever. Az atlagember pedig fel fogja
tenni a kérdést: nem hibas valami a
mi jogi rendszeriinkben, ha egv ala-
pos targvalas utan egy ember bebizo-
nyitja, hogv ragalmaztik, a kozolt
informacié hamis volt, és mégis' ve-
szit. A nagyvkozonség azt fogja mon-
dani, hogy a sajté mar amigyis télsa-
gosan jOo védelemmel rendelkezik.”

Amit nem perelt Saron

Mis kérdés, hogy a hat eskiidt egy hé-
tig tartd, Osszesen 42 6ras tandcskoza-
san végiil is olvan dontés sziiletett,
amely a leginkdbb megfelel az Egvesiilt

Allamok diplomdciai érdekeinek, hi-
szen Saron elmarasztaldsa a libanoni
hadjaratot tdamogaté amerikai politika
folott is itélet lett volna, ha viszont
6 nyer, valdéban elonthették volna az
amerikai birdsagokat az ambicidzus
kiilfoldi (és b=lfoldi) politikusok sajté-
perei. o

Végiil Saron szimdra a mérleg két-
ségkiviil kedvezd: egviajta ellensalyo-
zasa a hazai erkolesi itéletnek, a Ka-
han-bizottsig jelentésének. Samir kiil-
ligyminiszter kijelentette, hogv a New-
York-i verdikt ,,jé az izraeli allamnak”.
Véleményét korantsem osztottak egy-
ontetlien Izraelben. Mit ér azt bizonyi-
tani, hogv ,,a Time hazndott”, amikor
— mutatott ra4 Yossi Sarid knesszet-
képvisel6 — Saron ,egy szornyi ha-
hortiha vitte bele az orszigot, félreve-
zetve és megtévesztve az izraeli kor-
méanyt és a knesszetet 2”’. Hirsh Good-
man, a Jerusalem Post katonai tuddsi-
toja pedig nyilt levelet irt Saronhoz:
»On gvézedelmeskedett, de nem nvert
igazolast. On azért ment New Yorkba,
hogy hebizonyitsa, a Kahan-bizottsag
a bhlinés és On Aartatlan; azért, hogy
tagadja, nem pedig hogy védelmezze a
torvényt. A New York-i eskiidtszéket
csak arra kérték, hogyv hirom kérdést
valaszoljon meg egv magazin-cikk
egyvik bekezdésére vonatkozélag. On-
nek azonhan joval tobbért kell felel-
nie.” )

Vagyis a birdsagi teremben kivivott
taktikai siker nem feledtethette a Ka-
han-bizottsag itéletét, hiiba wvolt a
New York-i jogi csata heteken at els-
oldalas szenzécid az izraeli sajtoban.

A Time-jelentés, amelynek 22. bekez-
dését ragalomnak mindsitette a bird-
sag, ezt a féeimet viselte: | A verdikt:
blinos”.

Ezt a cimet nem perelte Ariel Saron.

ABSTRACT: The former Israeli Minister of War, Ariel Sharon did not have the
opportunity to deny the Kahan report discussing responsibility for the massacre
in Palestinian refugee camps. However, in June of 1983 he took legal action against
the American magazine Time for writing about the report. The author describes the

anatomy of this memorable suit.
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Albert Gyirgy

A Francia Szocialista Part

és a sajto

Minden hatalomra keriild part a leg-
révidebb id§ alatt térekszik ellenGrzése
al4d vonni és sajat célja érdekében fel-
hasznalni a téomegkommunikacids esz-
kozoket. A Francia Szocialista Part is
igyekezett ezt kovetni: megprobalta a
tobb évtizeden keresztiil kialakitott és
a jobholdali partok befolyésa alatt jol
miikédd sajté és propagandagepezet
uralmat korlatok kozé szoritani a nem-
Letgvulesben 1984. év elején elfogadta-
tott antotorvennvel A rendkiviil
nagy vitdt kivaltd és a Jobboldal altal
dithédten tamadott sajtotorvény leg-
markansabb célkitiizése: gatat szabni
a sajtéban véghemend koncentracids
folyamatnak és félreérthetetleniil maxi-
malni az egy személynek vagy csoport-
nak a tulajdoniban tarthaté napilapok
szémat. A térvény kimondja, hogy az
orszagos vagy vidéki napilapok o6ssz-
példanyszdméanak a 15 szazaléka, vidé-
ki és orszagos napilapok esetében pedig
a 10 szazaléka lehet egy kézben. Isme-
retes, hogy az elmilt évek soran pl. Ro-
bert Hersant sajtémagnas egymas utan
vésdrolta meg a kiilonbozé napilapo-
kat, kiadvanyokat: a jobboldalt ta-
mogaté Le Figaro, France-Soir és
I’Aurore orszigos napilapokon kiviil
nem kevesebb mint 14 vidéki napila-
pot, 9 hetilapot és 10 folydiratot tart
kézben. Azoktdl az Gjsagiréktol, akik
nem kovetik az 4ltala elképzelt irany-
vonalat, gyorsan megszabadul.

Az j sajtétorvény ennek a folya-
matnak és az ilyen médszereknek ki-
véant véget vetni. A jobboldal azonban

a torvény végleges elfogadisit eddig
sikerrel akadalyozta meg.

A szocialista kormany masik terve
— amely még a Giscard-korszakban
megfogalmazddott igényként — a kiil-
foldi sajtékézpont létrehozdsa. Az in-
tézmény a sajtokonferencidk, sajtéta-
tékoztaték szervezésével biztositana
az (jsagirokkal valé kozvetlen kapeso-
latot, és egyben elGsegitené a tijékoz-
tatds hatékonysiganak novelését. A
sajtokézpont a Grand Palais egyv ré-
szét  foglalnd el, de megvaldsitasa
vagi okok miatt — a kizeljové-
ben nem varhato.

E prébalkozasok mellett tanulsigos
lehet annak attekintése, hogy milyen
szerepet jatszanak a SLomalmta Piart-
hoz kozel 4116 személyek, illetve a kii-
16nb6z6 tomegkommunikaciés eszko-
20k a mindennapi politikai életben, a
tajékoztatasban és a propagandatevé-
kenységben.

A mai francia politikai vezetés is
atvette a kozéletnek azt a hagyomaé-
nyat, hogy az jsagirok vezetd kozéleti
szerepet vallalnak, illetve politikusok
lapok szerkesztéségeiben kulespozici-
Okhoz igyekeznek jutni. Azzal a lénye-
ges kiilonbséggel, hogyv a jobboldali
lapesoportok, sajtobirodalmak meg-
szerzésére torekszik, mig a szocialistak
— kevés kivételtdl eltekintve — csak
publicisztikai szerepet vallalnak. 1981-
t6l szembetiing gyengesége a Szocia-
lista Partnak, hogv nem megfeleléen
foglalkozott a tomegtajékoztatas meg-
nyerésével és a hagvomanyosan szocia-
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lista orientdciéja lapoktdl eltekintve
(Le Nouvel Observateur, Le Monde,
Le Matin) kicsuszott a kezébdl a sajté-
ellendrzés. Még az allami iranyitasu
stratégiai pozicidk (radié- és tévéha-
lézatok) is zémében ,,semlegességre”
torekvd kritikus vezeték kezében van-
nak. Kezdetben arra torekedett, hogy
a feltlinben jobholdali, Giscard d’Es-
taing és Chirac mellett elkételezett
hangaddkat eltavolitsa (Patrick Poivre
d’Harvor, Jean Cavanna, Alain Duha-
1 ¢l és masok), de a helyiikre nem tu-
dott meggv4z6 egyéniségeket allitani.
Szinte az egyetlen kivétel volt a TF 1
csatorna élére allitott Hervé Bourges,
akinek kinevezése utin a nézettség lé-
nyegesen csOkkent, és csak az utobbi
idében tudta a TF 1 javitani népszerii-
ségét. A kormanyzat tekintélyveszte-
ségéhez, ha nem is dontéen, de lényege-
sen hozzajarult a kézvélemény befolya-
solasanak gyengesége.

Holott a Szocialista Part — féleg a
Mitterrand-hoz kozeldllé garda — te-
kintélyes és jotolli ujsagirékat széam-
lal. Ilyen Gaston Defferre allanmminisz-
ter, Marseille polgirmestere, aki egy-
uttal a tulajdonosa is a masodik leg-
nagyobb francia viros vezetd lapjanak
a régi jobboldali szocidldemokrata vo-
nalat kévet6 Le Provencal-nak. A ma-
sik — Roland Dumas kiiliigyminiszter,
aki a felszabadulds utdn 0jsagiroként
kezdte palyajat; az Agefi gazdasagi
hiriigynokségnél dolgozott, és olyan
szenzaciok felkutatasa fiizédik a nevé-
hez, mint a Moszadik egykori irani
miniszterelndkkel az olajipar &allamo-
sitdsakor készitett exkluziv interjd.
Késébb Dumas vezet$ iigyvéd lett, és
Mitterrand legsziikebb barati korének
tagja.

A harmadik ujsagiré korménytag
Georges Fillioud, a tomegkommunika-
cié6 minisztere, aki az 1978-as parla-
menti valasztdsok idején a Szocialista
Part szévivije és sajtéfbnoke volt. Ak-
kor kittinben dolgozott, viszont most
nagyrészben az 8 hibaja, hogy a sajté
zome kicsitiszott a kormanyzat kezei ké-
ziil. Rosszul vezette azt a hadjaratot is,
amely meg akarta sziintetni a jobbol-
dali sajtétrosztok monopdliumat (Le
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Figaro, Hersant-birodalom), igy ma ez
a csoport nagyobb hatalmi, mint va-
laha. A kiviilallé szdméra szinte érthe-
tetlen, hogy az allamf4 miért ragaszko-
dott annyira hozza, amiddn a stratégiai
fontossagti csatakat sorra elvesztette.

A jelenlegi hivatalos kormanyszévi-
vOnek, Georgina Dufoix-nak nincs régi
sajtotapasztalata, viszont a vélemeé-
nyek szerint egészen jol kiallta a pro-
bat, hamar beletaldlt a szerepkorébe.
Az elnoki sajtéhivatalnak esondes, hat-
térbe hizddott tagja Thierry Pfister,
aki a Le Monde bhelpolitikai rovatat
hagvta ott Mitterrand kedvéért, de
inkabb technikai jellegli munkatérs-
nak, szervezének tekintik (az elnoki
utazasok idején a sajtostah Osszealli-
tasa), semmint politikai befolyasols-
nak.

FeltlinGen elvesatette ujsagird-be-
folyasat a politikai szerepvallaldssal
Claude Estier, a Szocialista Part egyik
jelenlegi orszagos titkara, aki pedig
valaha a Le Nouvel Observateur vezeto
publicistaja volt, nagy meggy6z6 eré-
vel és hefolydssal. Hasonlé sorsra
jutott a vele hajdanaban egv lapnal
dolgozé Gilles Martinet, aki diploma-
ciai meghizatést, nagykdveti heosztast
vallalt (amit azéta elvesztett), de egve-
l6re nem tért vissza a sajtéba. Kivo-
nasuk az ujsigiriasbol meglehet sze-
mélyileg értheté korabbi szolgalataik
jutalmaként, viszont veliik a mai poli-
tika értékes hirlapi védelmeziket vesz-
tett el.

Hasonl6 vesztesége a szocialista ve-
zetésnek Jacqueline Baudrier, aki va-
laha a radi6 informacids szolgalata élén
tevékenykedett, a déli krénikakat szer-
kesztette, majd az allami radié és tévé
elnok-vezérigazgatdja lett. Nagykoveti
kinevezésér6l azonban azéta lekoszont
— a sajtdba valé visszatérés nélkiil.
A radié élérdl az Allami radié- és tévé
vezet$jévé nevezték ki Michele Cottat,
a L’Express, a Le Point, majd ugvan-
csak a radié belpolitikai kommentato-
rat, aki kényes egyensilyozé mutatva-
nyokkal kénytelen a ,,partatlan’ sze-
repkorre vallalkozni.

Kétesebb természetdi imméar két
olyan politikusnak a szerepe, akik ko-
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rabban a giscardista vezetést is szol-
galtak, nagy ujsagiréi tekintéllyel és
félelmetes hatalommal; kés6bb Mitter-
rand mellé sodrédtak: a ,,rettenetes
par’ a L’Expresst vezérelte: Jean-
Jacques Servan-Schreiber és Francoise
Giroud. Késébbi politikai ambiciéikért
szakitottak a sajtéval (Giroud esupan
a Le Nouvel Observateur tévékritikusi
rovatat tartotta meg kiilsé munkatars-
ként).

Ezzel a nem tul sikeres szocialista
sajtépolitikaval szemben feltind a
jobboldal névekvd tomegkommunika-
ciés befolyasa. Robert Hersant a Le
Figarét hatalmasabba tette, mint va-
laha is volt; lényegében legyézte a
kormanyt a trosztellenes sajtotorvény
megbuktatasaval. Anyagi és politikai
érdekeltséggel a Le Figaro-birodalom-
hoz csatolta Alain Pevrefitte volt mi-
nisztert, a baloldalt rendérileg guzsba-
koté, majd érvénytelenitett beligyi
térvény megalkotdjat, aki a konzerva-
tivizmus egyik vezet6 hangaddja lett.

A szocialista korményzat a sajtéban
tovabbi ,,vereségekre’ szdmithat. A Le
Monde gazdasagi valsaga uj igazgatot
allitott a lapvéllalat élére André Fon-
taine személyében, akinek kezdeti erd-
sen atlantista szemléletén a szerkeszté-
ségi bels6 hangulat mar némiképpen
modositott. A Le Monde-nal szokatlan
»partos” beallitottsigat azonban ez

lényegesen nem valtoztatta meg. Ezzel
a személyi valtozassal lényegesen meg-
er@sodott a szerkesztOségben a jelen-
legi kiilpolitikai rovatvezetd, a korabbi
moszkvai tuddsité, a  szélsGséges
Jacques Amalric befolyésa; a Le Monde
a Fontaine-éraban valdsziniileg mind
jobban el fog tdvolodni a szocialista
belpolitikatdl (a kiilpolitikaban az mar
eddig is atlantista volt), igy Mitterrand
még egy férumot veszit.

A masik ,,csatavesztés” az elektroni-
kus tomegtajékoztatasban var a koztar-
sasagi elnokre: az ugynevezett szabad
radick allami engedélyezésével, a ma-
gan URH-adék elszaporodasaval mar
eddig is jobboldali ellenzéki hadallaso-
kat teremtett meg, most viszont Mit-
terrand ugyanezt készill megtenni a
televizizasban. Torvényvesen engedé-
lyezik a magantévék halozatat, amely
elészor a nagyvarosok nézékozonségét
fogja elhdditani az allami csatornaktdl,
Hersant orszagos halézat 1étrehozasara
késziil. Ezzel a szocialista kormanyzat
lényegében el6késziti azt a lépést, hogy
a konzervativizmus — hatalomraju-
tésa utan — az allami tévéaddkat a
magantéke kezébe adja, és amerikai
mintara teremtse meg a tévéadasok
rendszerét. Ezzel nyilvanvaléva valik a
Szocialista Part eddigi kormanyzasa-
nak a témegtajékoztatasban egyértel-
miien elszenvedett kudarca.
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Ritter Aladar

Egon Erwin Kisch centenariuma

Tények és tanik « szaguldo riporterrdl

Szaz esztendével ezelitt, 1885. aprilis 23-én sziiletett Egon Erwin Kisch, a XX.
szdzad Gjsagirasanak klasszikusa, a nagy tanitémester. Dokumentum-montazsunk
képei, képsorai idézik a szaguldé riporter kalandos életének fébb epizddjait, vi-

lagraszol6 munkassiga néhany részletét.

Tizennyole éves ujdondaszjelolt jelent-
kezett a Prager Tageblatt szerkesztd-
ségében. Eppen hirlapiré-gvakornokot
kerestek: felvették. A fiatalember, aki
mar elemista koraban egy példanyhan
megjelent Gjsagot szerkesztett, hama-
rosan otthon érezte magat a redakeid-
ban. Kopogott a tavird, csengett a tele-
fon, ceruzaval vagy tollal rétta hireit a
kutyvanvelvnek nevezett keskeny kéz-
iratpapirra. A nyomdaban mar az
,»,0rdog zongoraja’, a szedégép ontotta
az oSlomsorokat.

A pragai hirtézsde

Nemsokéra a Bohemia helyi tuddsitéja.
A lap egyszal riportere. Az ujsagiras
napszémosaként kezdi. Par soros tudé-
sitasok, forditasok. Elég gyorgan kap he-
lyet a tarca rovathan. Ertesiiléseit
egyrészt a hirb6rzén szerzi, ahol a
jambor Adalbert Betzek Gr rézsafiizé-
rét morzsolva ajanlja szenzécidit. THzs-
detag lovag Wuk von Rosenberg, a ka-
romkodés miivésze. Senkit sem tisztel.
Sem a halalt, sem Ofelségét, I. Ferenc
J6zsefet.

A Kehely, a hires pragai kocsma Ja-
roslav Hasek kolléga — a Svejk, a de-
rék katona majdani szerz8je — tanya-
ja. Itt négy korsé sérért adja at sajat
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kitalalas hireit. Ilyeneket: Ember-
evé capa a Moldva foly6 vizében ., .
Két részeg hullamosé a bonctani in-
tézet tepsijébél ellopott nékkel kerin-
gbzbtt egy tanchelyiségben ... Nagy-
bajuszi csecsemd sziiletett.

A Bohemia egymés utan kozli az
ifji hirvadasz riportjait. Felfigyelnek
arra, hogy a mtifaj 4j Gtjain jar. Sti-
lusa egvéni, frasa szines, fordulatos,
szérakoztatd. A mai tévénézbk isme-
rik Mike Andros, a nyomozé hirlapird
figurajat, kalandjait, akit Egon Erwin
Kisch mar a szazad elején megeldzott.
Biiniigyi, politikai, tarsadalmi esemé-
nyek hatterét bogozza ki.

A tarsadalom igazi képét, a valdsa-
got kutatja. Nem a halészoba-hist6-
riak érdeklik. Az izgatja, amit el akar-
nak hallgatni, odamegy, ahova tilos a
bemenet. Azért lett Gjsagird, mert ki-
vanesi. Személyes tapasstalata, élmé-
nye, helyszini értesiilése, a téma alapos
ismerete, szemlélete, birdlata és sok
Otlete jellemai irésait. A batorsiga sem
hianyzik.

Bejut a Magdolna-otthonba, a bu-
kott lanyok javitdintézotébz. Kxyiitt
varakozik ingyenlevosre az éhzzdkkel.
Beall hajoslegénynek, statisztinak,
komlészedOnek s6t sintérsegédnek is.

Molnéar Ferenc kiilvarosi legendajara,
a Liliomra gondolunk, amikor Akasz-
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t6fa Tonesi mennybemenetelét clvas-
suk. Ez egy utcalany glinyneve, ame-
lvet azért kapott, mert egy halalra-
itélt utoleé kivinsigara a siralomhdaz-
ban tolti a gvilkos kivégzése el6tti éj-
szakat. Kolt6i szépségii a torténet meg-
jelenitése. A Hold és a csillagok fényei
ragyognak, mikézben az Egi LegfelsGbb
Birdsag a furcsa iigyet targyalja.

A trénérokos sem tabu

Konopists. Emlékezetes helységnév.
1914 tavaszan itteni kastélyban taldl-
kozott 11. Vilmos csaszarral a gylolt,
erészakos trénorokos: Ferenc Ferdi-
nénd. Elhatarozték, hogy kirobbantjak
a hahorut, mert most igen kedvezd a
helyzet.”

Az 1jsdgird riportja nem errél szél.
Konopists kornvékén hatalmas arviz
pusztit. Moritz Benedikt, a bécsi Neue
Freie Presse nagvhatalmu f6noke meg-
bizza a pragai lap munkatarsat, hogy
oldalas jelentést adjon telefonon az
aradasrél. Ez a Benedikt kinos, keser-
ves heteket szerzett a féhercegnek,
amikor nyilvanossagra hoztik, hogy
eljegvezte Chotek Zsofia gréfndt. A kéz-
fog6 utan a Neue Freie Presse cikkeket
kozolt, amely szerint a trénérokléshen
bekivetkez6 bonyodalmakra lehet szé-
mitani. Lehet-e a gréfnébél csaszarnd
és gvermekeibdl trénorokos ¢ — vetette
fel a kérdést. Sajtéhabori kezdédik,
amelyet jogi vita kdvet. Végiil is a
trénorokosnek le kellett mondani arrdl,
hogy felesége majdan kiralynéi és csa-
szarn6i cimet viselhessen, vagy gyer-
mekeinek trénigénye lehessen.

Kisch cilindert szerez és bejut a szi-
gorian 6rzott kastélyba. Osszefut Fe-
renc Ferdinanddal, aki kiabalni kezd:

— Nem tidrok semmi olyan tuddsi-
tast, amely a kastéllyal kapesolatos!

— Csaszari fenség! Hogv mi jelenik
meg a Neue Frcie Pressében, azt csak
a fenséged altal is j6l ismert Moritz
Benedikt Gr dontheti el — valaszolja
hetykén a kikiild6tt tuddsitd.

A Neue Freie Presse emlitésénél Fe-
renc Ferdinand arca pulykavorissé val-

tozik, ujjait goéresdsen Osszemarkolja,
mintha valakit fojtogatna . ..

,,Redl ezredes kém!”

Alfred Redl! ezredes, a pragai hadtest
vezérkari f6noke 1913. aprilis 24-én az
osztrak févéarosban Ongyilkos lett. A
cs. és kir. Tuddsité Troda jelentése sze-
rint idegésszeomlas miatt valt meg éle-
tétél.

— Ujsagiréi kivanesisagom, a vélet-
len és a szerencse segitett ahhoz, hogy
megtudjam az igazsagot — emlékezett
késébh Kisch a Redl-esetre. — Wag-
ner, csapatom, a Sturm hatvédje, nem
jott el a vasarnapi mérkoézésre. Mikor
felelsségre vontam, megtudtam, hogy
katonai vizsgald bizottsag parancsara
felnvitotta egy ongyilkos pragai tiszt
lakasat, szekrényeit. Azonnal Redl
ezredesre gondoltam. Wagner azt is
mondotta, hogy a tisztek, akik nyilvan
nem gondoltak arra, hogy 6 németiil
tud, nyiltan ugy heszéltek a halottrol,
mint gyaldzatos kémrél. Rogton ra-
jottem: nem vitas, hogy Redl, a vezér-
kari f6n6k lakasan jart a bizottsag, és
ott bizonyitékokat talaltak, hogy —
arulé ... De hogyan lehetne ezt meg-
irni ? Valami j6 otlet vagy tritkk kell!
Kitalaltam: cafolat forméjaban koz-
lom a valdsagot. ,,Magas helyrédl fel-
hivtak a féleg katonai korokben elter-
jedt ama hirek cafolatdra, hogy a pra-
gai hadtest vezérkari f8ndke, Alfred
Redl, aki tegnapelétt Bécshen 6ngyvil-
kossagot kovetett el, katonai titkokat
ko6z6lt volna és Oroszorszag javara
kémkedett . . .”

A Redl-iigv vilagszenzacié lett. Ké-
s6bbh Kisch kinyomozta az eset minden
részletét.

Ferenc Ferdinand dithéngétt., Nagy-
takaritdst akart rendezni a legfels6bh
katonai vezetéshen. A sors azonban
ko6zbesz6lt. 1914, junius 28-an Princip
Gavrilov szerb didk Szarajevoban
agyonlGtte az osztrak—magyvar tron
varomanyosat és hitvesét. Kitort a vi-
laghaboru. Megindult a car hadserege
is. Csakhamar kideriilt, hogy a pragai
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Ujsagir6 nem tévedett, amikor azt
allitotta, hogv Redl ezredes a hécsi
orosz katonai attasénak eladta az
Osztrak—Magyvar Monarchia felvonu-
lasi terveit. A galiciai fronton térténtek
ezt a tényt igazoltak.

Horthy — a babonas

A riporter katona lesz. , Vonzott a
Nagy Kaland, igy tértént aztin, hogy
hasaltam, 16ttem vagy futottam az el-
lenség eldl . . . Elgszor lattam beliilrél
azokat az eseményeket, amelyek fon-
tosabbak az jsdgokban megjelent dol-
goknal.”

A szerb frontra keriil, majd Galicia-
ba. Mindennap gyorsirassal feljegvzi,
hogv mi tortént vele, mit gondolt, s
hogy mi torténik szazezrekkel, és azok
mit gondolnak. Bajtirsai biztatjak:
,, Bzt irjad fel, Kisch!” A l6vészarkok-
ban, barakkokban sziiletett naplorész-
letek és riportok szerzdjitk szubjektiv
hahoris élményeit titkrozik. A tobbi
kozott megismerjiik az 1jsagir6 ma-
gvarorszagi katonai élményeit is.

Ez a torténet is annak idején keriilt
a noteszbe: ,,Eletem legszebb tetovala-
sat Horthy admiralison lattam. Zold-
ben, aranyhan pompdzé sirkdnyv bori-
totta mellkasa bal felét. Testének mas
helyein is volt tetovalas. A tengernagyi
torzskar tisztjeinek biztatdsira meg-
kértem, hogy mutatnd meg azt is.
Ez 1918. janius 10-én tortént, vacsora
utan, a Virihus Unitis csatahajon. ..
Az ellentengernagy megmutatta a raj-
zot.”

Par 6ra miilva riad6! A Szent Istvan,
a tengerészet legnagyvobb csatahajdja
torpeddtalilatot kapott, és siillyedni
kezdett. ,,Horthy megtagadta a segit-
séget a hajotorott legénységtsl. Indok-
lasa szerint: nem kockaztathatja hajdja
épségét. Odajott hozzam:

— Nem kellett volna megmutatni a
rajzot — mondta —, mert valahiny-
szor megteszem, mindig szerencsétlen-
ség tamad.

. A szerencsétlenség valdhan nagy
volt. A halottak szamat sohasem kozol-
ték.”
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A forradalom katonija

Vajon mikor valt kommunista irdva
Egon Erwin Kisch ¢ Eletrajziréi, tanul-
manyok szerz6i kiilonféle idépontokat
ko6zolnek.

Még 1918-at irunk. Kisch Bécshen
bekapesolédik a forradalmi munkés-
mozgalomba, az illegilis katonai tanjcs
tagja, majd a Voros Garda egyik veze-
téje lesz. Belép az Osztrak Kommunista
Partba. Maga irja, hogy ekkor, har-
mincharom éves koraban értette meg a
forradalmi harc id8szertiségét. Az elmé-
let felismerése szamara az é18 gyakorla-
tot jelentette.

A proletarforradalom fegyelmezett
katonaja egyre inkabb a vilagsajté els-
retolt allasaiban teljesit szolgalatot.
Megmutatja a burzsoa demokracia és az
alakulé 4j vilag, a Szovjetunid igazi
arcat — allapitja meg Zaszlavszkij.

Heinz Liepman véleménye: Minden
esethen érvényes, hogy egész életéhen
kommunista  volt. Monogratia-irdja,
Emil Uitz ezt mondja: Szamadra a szo-
cializmus szent dolog. Szergej Tretya-
kov szerint: Valahanyszor egy izgatott
kapitalista megszdlal: ,,A proletariatus
megint beleiitotte az orrat egyv idegen
tigvbe, megkérdezem magam: miféle
orr ez? Ks megvalaszolom: ez az orr:
Egon Erwin Kisch”.

A mar hires Gjsagiré személyesen
gy6z6dott meg arrdl, hogy az elsé szo-
cialista allam miként tér 4t a polgar-
habori és az intervencié korabdl az
épités korszakaba. Meglatja és megirja
a kenddzetlen igazsdgot. Az eredmé-
nyeket éppugy, mint a nehézségeket.
A ,,Carok, popak, bolsevikok™ riport-
kitetét annak idején a legjobb olyan
konyvként értékelték, amely a szovjet
forradalmi valtozasokat mutatta be.
,,Az elsé szovjetunidbeli utazasom ide-
jén talaltam meg az irodalmi riport
értelmét és tartalmat” — irja. Ehhez
hozzatehetjitkk: ez az idépont tekint-
hetd a tudatos szocialista riportazs szii-
letésének. Nemsokara a harkovi tjsag-
ir6 féiskolan a holnap hirlapirdit ok-
tatja. A ,legszebb hivatas” elméletét
és gvakorlatat tanitja.
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Egon Ervin Kisch — irja Lukacs
Gyoérgy — irodalmunkban, irodalmunk
szamara U] tipust teremtett : a forradal-
mar riporter tipusat. Egyik leg-
jelentékenyebb irdi vonasa, hogy mar-
xistavé fejlédése egyben az drokség gaz-
dagabb ijrameghdditdsaval jart
Kisch napjaink gazdag valdsagit be-
szélteti. Mivel forradalmar, kommunis-
ta, beszélteti: az vildgos és forradalmi
nyelven szdl.

A szaguldé riporter

A nagy kiugras a huszas évek kozepé-
re esik. Megjelenik ,,A szaguldé ripor-
ter”. A konyv a vilagranglista vezetd
helvére keriill. Az 6tvenhirom irds —
6tvenharom meglepetés. Mar pontosan
és tel]essegehen I‘a]lOlOdll\ ki a szerzd
kiilonleges irasmiivészete. Utitarsként
viszi magaval az olvasot. Mi is ott va-
gvunk, ahol jar. Latjuk, amit 1at.
A Whitechapel keleti nyomornegvedé-
ben harom pennyért jegvet valtunk, és
kozvetlen kozelrdl ismerjilk meg az €éj-
jeli menedékhely szanalmas, reményte-
len lakéit ... Vele jarunk KEssenben,
Krupp, az Agyiikiraly birodalméban. . .
Egviitt nyomozzuk ki a béesi Bristol
hotelbeli rablégvilkossag tetteseit . . .
Ott vagyunk Passyban, Balzac uar
rékalvukaban, ahol az ir6 tollaval va-
razsolta el az Emberi szinjaték eleven
alakjainak szazait.

A kétet egyik érdekessége a szerzd
orsovai katonaskodasanak egyvik emlé-
ke, az ,,Kgv korona kalandos sorsa’.
Lakésa ablakdhdl egy pusztulé kapoi-
nat lat, amely érdekes torténetre emlé-
keztet. 1849. augusztus 16-4n a kis-
varoshan t6ltotte hazai f61don az utolsé
éjszakat Kossuth Lajos. Szent Istvan
napjan Szemere Bertalan, a volt bel-
iigvminiszter, és négy tarsa vaslada-
ban asta el a magyar koronat és a ko-
ronazasi ékszereket. Jokor és jol. Né-
hany nap milva csaszari lovasok érkez-
nek Kossuth, Szemere és tarsaik nyo-
mahan. A koronat keresik. Csak negv
év mulva taldlnak ra, amikor Varga
Istvan egykori minisztertanicsos el-

arulja a rejtekhelyet. 1. Ferenc J6zsef
— az emléktabla szerint Ausztria csé-
szira — a korona megtalilasa helyén
kipolnit emeltetett . ..

A riportkétetrl Kurt Pinthus véle-
ménye a legtalalébb: Parhuzamot le-
hetne vonni a film és a riport kozott.
Kisch riportjait kinematografiai revi-
nek nevezi, mert ezek olyan mozgalma-
sak, mint. a j6é film. ,,Ez nem kényv,
ez maga az €let! A filmnél is jobban
ragad meg benniinket. Ez a valésag kol-
tészete!”

A sziguldd riporter jelzd elvalaszt-
hatatlan lesz szerzdje nevétdl. Egvszer
igy beszélt nekiink errdl:

— A szaguldé riporter nevet, mint
ifjikoromban az Erwin keresztnevet, a
szerkeszt6imnek koszénhetem. A sza-
guldast, rohanast nem szeretem. In-
kabb utazom konflison, vonaton, hajé-
val, mint repiilgépen. Az autét is le-
hetoleg kihagyom. Az jsagiré ne sza-
guldjon. Szenteljen kell§ id6t az anyag -
szerzésre. Alaposan nézzen koriil, szem-
1é16djon. Alaposan késziiljon fel. Jl
gondolja At, rendszerezze, épitse fel,
miel6tt a riportot megirja. Olvastam,
hogyv sokat irok és nagvon gyorsan
dolgozom. Nem igyv van. Megfontoltan,
talan lassan is frok. Néha napokon 4t
foglalkozom a riport megformalasaval.

Doktor Becker Ameriké;ban

Haromszor utasitjak el a szaguldd ri-
porter amerikai beutazdsat kéré okmé-
nyait. Indok: gyands orosz pecsétek
vannak az ttlevelében. Az igazi hirlap-
ir6 nem ismeri azt a fogalmat, hogv —
lehetetlen. Doktor Becker néven fedezi
fel, majd ,tisztelettel bemutatja az
amerikai paradicsomot”.

Cimszavak a jegvzetfiizetébgl. Kl-
nokvalasztas. Jimmy Walker, New
York polgarmestere éjszaka is Sridsi
vasznon szénokol. Erre is j6 a hangos-
film ... Chicago. Csodavaros. Techni-
kai csoddk. Gyvarériasok, felh6karcoldk
és — faviskok. Vagoéhidorszag. A ga-
bonatbzsde a vildgpiac iranytije ...
Fordnal, Detroitban, A béresckkentés
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trikkje. A sériilt, a beteg is dolgo-
zik ... Hollywood. Taldlkozas Chap-
linnel és Upton Sinclairrel. Amin az
isten is csodalkozik: a filmstatisztak
kozvetitSje. Raktaron: négy Napoleon,
Ot car, egy Viktéria kiralynd — és a
teremtés minden emberi csodija, a
labnélkiilitd] az dridsig.

A szaguldé riporter a polgarhaboru
idején illegalisan Kindban jart. Kira-
gadott mondatok a ,,Kinai titkok” ké-
tethdl: Eljutottam Wuszungba, amely
romvarossd valtozott. A japanok csak
kés6bb foglaltak el ezt a varost ... A
fegyverszallitds bombaiizlet! Minden
hadianyagot a kinai nép ellenségeinek
szallitanak a halalgyarosok ... Sang-
hai: Csang Kja Jing betérs kivégzése.
Az itéletvégrehajtas percei... Gyere-
kek a textilgyarban. Csaj-pi 18 éves
lany. Hét éve dolgozik. Az orvos diag-
nozisa: the. Menthetetlen.

Kisch a riport jovgjérdl

A patinas bécsi Sacher széllodaban egy
nemzetkozi sajtotajékozstatd utdn tizen
egviitt maradtunk. Koztiink foglalt
helyvet az akkor 45 éves szdguldé ripor-
ter. Hamar megallapithattuk, hogy az
érdekes arcélii, figyeld tekintetdi kollé-
gank — akinek elmaradhatatlan szivar-
ja is hozzatartozik arcképéhez — nem
mindennapi egvéniség. Kedélyes, szel-
lemes csevegd, elmés tarsalgd, és renge-
teget tud.

— No lam: ketten vagyunk itt ma-
gyarok — jegyezte meg tréfasan, ami-
kor hemutatkoztam. — Par széban el-
mesélem, hogy magyarorszagi szolgila-
tom idején, kadétérmester koromban
mi tértént velem. Piispékladinyban
szalltam vonatra. Sok bonyodalom ta-
madt abbdl, hogy ,kiss” a nevem, és
nem tudok magyarul. Egymasutin
mentem mas és mas kupéba . . . Békés-
csaba tdjan méar lgy mutatkoztam be:
Weitmayer ... ,Kiss ezredes vagyok”
— nyujtott kezet Gtitarsam.

Néhany talalkozasunk részleteit ma
mar nem tudnam felidézni. Az emlékek
ennyi id6 utéan elhalvanyulnak. Mégis,
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a kivételes talalkozasok, személyek,
események képei mindvégig élnek ben-
niink.

Mirdl is esett szd, mir6l beszélget-
tiink, vitatkoztunk? A hirlapirds hol-
napjarél. Arrol, hogy a képtaviré mar
fotékat hoz akar a tengerentulrdl.
Uher Odén fényszeddgépérsl. Kisch a
technika és az Ujsagiras kapesolatardl,
majd a hirkézlés tovabbi lehet§ségeirsl
mondott véleményt.

— ... Szerintem az id6szamitds utan
79-ben, a 17 éves ifjabb Plinius irta
az els6 szines tuddsitast, ha gy tet-
szik: riportot. A szemtani szamolt he
Pompei pusztuldsardl megrazd, hiteles
leirashan. Ugorjunk a maba! A bulvar-
sajté elterjedése is hozzajarult a ripor-
tazs térfoglalasahoz, wGjabb fejlédésé-
hez ... Tiz éve kezdett hireket suga-
rozni a radié. Most mar itt-ott hata-
rozottan felfedezhet6k a rédids ripor-
terek. Itt a tavolbalatas! Berlinben
lattam, hallottam Mihaly Dénes ké-
sziillékét, amely hangot, képet kozve-
tit. A szakemberek azt allitjak: pér
év, és akdr a lakdsban is sugdrozhato
a televizi6 miisora. Az 4j talalmany
ujabb nagy valtozast hoz majd a hir-
kozlésben. Megkoveteli a riport latha-
t6, hallhaté formajat.

»»A legrosszabb varhaté!”

Néhany nappal ezutdn Gjra talalkoz-
tunk. Ahol néhény hirlapiré 6sszegyiil,
természetesen szoba keriilnek a vilag-
politika fébb kérdései. Akkor termé-
azetes=n Németorszagrol kezdddott a
vita. Visszagondolva a helyzetmegité-
lésekre, Hitler hatalomra jutasanak es-
hetdségeit targvalva megoszlottak a
vélemények. Volt, aki nem tartotta
valdszintinek, masok tavolinak vélték.
Kisch, aki tiz éven 4t élt Németor-
szaghan, jol ismerte a helyzetet, igy
foglalt allast: — Logikusan kell gon-
dolkozni, ha a naci part esélyeit vizs-
galjuk. Ha 0Osszegezzitk a tényeket,
vilagosabban latunk, kovetkeztethe-
tiilnk. Németorszagbhan 6tmillié a mun-
kanélkiii. A Briinning-kormany gaz-
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dasdgi politikaja tovabh mélyiti a val-
sagot. A szazezer allig felfegvverzett
naci rohameosztagos maris uralja az
orszagot. A nagvtéke, a nagyipar
Hitler mellett all, mert a témegek bal-
ratolodasatol tart. A toérténelem érajan
mérve percek kérdése, hogv Hitler ha-
talomra juthat. Ennek csak a kommu-
nistdk és a szocialdemokratak egvség-
frontja jelenthetne akadalyt. Ez aligha
kovetkezik be. Tehat a legrosszabb
varhaté. Hitler menetrendje nem két-
séges: elsopri a partokat, fokozodik a
terror és a fegyverkezés. Az ,élettér
megszerzése”’ es Hitler vilaguralmi
torekvése pedig haborit jelent. Oriil-
nék, ha tévednék!

A hires 0jsagiré joslata hamar be-
teljesedett. Hindenburg tabornagyv, a
koztarsasagi elnOk nemrég még mint
,»senkihazi osztrak kaplar”-rol beszélt
Hitlerr6l. Mégis arra kényszeriilt, hogy
1933 januarjaban a naci part vezérét
birodalmi kancellarra nevezze ki.

Kisch azonnal Berlinbe utazott.
Tudta, hogy megkezddédott az ujkori
torténelem legbrutalisabb fejezete.
Nemesak a tapasztalhatd, ijesztd je-
lenségeket, de a varhaté eseményeket,
kozte a demokratikus erék szétzuzasa-
nak el6késziileteit ropitette vilagga.
Par sor a napléjabol: Februar 27.:
Este felgyujtottak a Reichstagot. Mas-
nap letartéztattak. A foldalattin visz-
nek a renddrségre. Nagybetiis Gjsagei-
mek. Holland kommunista a gyudjto-
gat6. Ezek valéban azt hiszik, hogy
akad valaki, aki beddl ennek a mesé-
nek ?

A spandaui var borténébe keriil. A
csehszlovik kormany koézbelépésére
maérciusban szabadul onnan. A fasiz-
mus nagy ellenfele tollal, széval a vilag
elé tarja a hitlerizmus véres terrorjat,
a gyilkossagokat és a koncentracids té-
borokba keriilt politikai foglyok valla-
tasat, kinzasat, elpusztitasat.

,»»Adolf! Nines vaskereszted!”
A, Levélvaltas Hitlerrel” cimi cikke

nemcsak leleplezi, de nevetségessé teszi
az ujdonsiilt kancellart. Bebizonyitja:

-

a naci vezér hazudik, amikor azt allitja,
hogyv az elsd haboruban vaskeresztet
kapott. ,,/Tudod Te azt, épp oly jol,
mint én, és a »Mein Kampf¢ cimi
konyvedben nem is allitottad, hogy
Neked 1. osztalya vaskeresztet adoma-
nyoztak” — irja Kisch.

A néci sajtdé megkisérli a cafolatot.
A Deutsche Allgemeine Zeitung szerint
1915 6sze ,,a hdstett napja”. Kz az al-
litas ellentmond a ,,Mein Kampf” ki-
egészit§jének tekinthetd, ,,Adolf Hit-
ler a harctéren 1914—18" cimii kotet-
ben olvashatd valtozatnak. E szerint
a ,,hdstett” ideje 1918. Hitler — irjak
— egyediil ejtett foglyul tizenkét fran-
ciat.

s - »» Adolf — irja Kisch —, ne
nehezitsd meg ennyire embereid dol-
gat!! Hogy mondod? Hogy j6 ez igy
is? Elég a vasakarat a vaskancellar-
saghoz, s hogy a vaskeresztet megva-
sarothatja az ember a szomszéd bolt-
banis? Lehetséges. De vannak embe-
rek, akik tudjak, hogyan is all a dolog
azokkal a haborus hdstettekkel, akik
tudjak, hogy akir egy valéban kiér-
demelt 1. osztalyd vaskereszttel vagy
a Pour-le mérite érdemrenddel is lehet
valaki gyava, nyomortisigosan gyava.
Aki képes ugyan arra, hogy az oldék-
1és Griiletét az emberekben felkeltse,
de gyava ahhoz, hogy ennek az driilet-
nek véget vessen, siralmasan gyava,
olvan, aki batorsagat a védtelenekkel
szemben mutatja ki.

Irj majd hamarosan, Adolf, nem
maradok adésod a valasszal” — fejezd-
dik be a levél.

Ugras a talsé féltekére

Ausztrilidban antifasiszta vilagkong-
resszusra késziilnek. Az iré, mint dele-
gatus Melbourne-be utazik. A Reuter
Iroda jelenti 1934. movenber 7-én:
Az ausztraliai bevandorlasi hatdsag
megtagadta a partraszallisi engedélyt
az emigrans Egon Erwin Kischtél, aki
a héboruellenes mozgalom vilaghizott-
saginak delegdtusaként, haboru elleni
propagandat akart {izni. A tilalmat az-
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zal indokoljak, hogy amiéta Németor-
szagot elhagyta, nyiltan kommunista
propagandat folytat.

Perth kikot6ben a kiildottet Grizetbe
veszik a Strathaird g6zésén. Amikor a
hajo elindul Sidney felé, a fogolyként
Orzott iré a 19 148b magas fedélzetré! a
partra vetette magat. Labat torte .
Négy hdnapig Ausztralidban marad.
A kérhazban rend8rok d8rzik, bortonbe
zarjak, kényszermunkara itélik, végiil
is szabadlabra keriil. Bar iildozik, sza-
mos gylilésen szoélal fel. Mozgdsit a
fasizmus €s a habort ellen. Csak akkor
utazik el, amikor gy érzi, hogy telje-
sitette feladatat.

Nem lehet elnémitani. Beszédei, ri-
portjai 6t vilagrészben nagy feltlinést
keltenek. Parizsban a kultura védel-
mére rendezett nemzetkézi irékong-
resszuson vesz részt. Heinrich Mannal,
mint német delegitust, az elntkséghe
valasztjak. Itt mondja el ,,A riportazs
mint miivészeti és harcforma” cimd
elfadasat. Az igazi jsagir6 és iré csak
az igazsig iréja lehet — emeli ki.

Megjelenik a ,,Kalandozésok 6t vi-
lagrészben”, majd az ausztriliai ta-
pasztalatait tartalmazé riportkotete.

A spanyol fronton

A spanyol népi tomegek a koztarsasa-
got, a demokriciat védik a hatalomra
toré fasisztak ellen. Franco tabornok
seregeivel, valamint a német és olasz
intervencidés csapatokkal veszik fel a
harcot. Hitler a méasodik vilaghabora
féprobajanak tekinti a polgarhaborut.

A nemzetkézi Onkéntesek soriaban
all Egon Erwin Kisch. Tollaval a koz-
tarsasagiak oldalan harcol. Ott van a
madridi, a terueli, a barcelonai arcvo-
nalon kiizd8 hazafiak és a nemzetkozi
brigad katonai kozott.

A hési harcot a tulerd leveri. Vissza-
tér Parizsba. A német antifasiszta moz-
galomban réplapokat, brostirdkat szer-
keszt. Megirja, hogy a francia kormany
a Hitler elleni harc helyett a kommu-
nistakat iildézi.
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Az a joslata is valsig lesz, ami a
vilaghdborura vonatkozott. Ausztria
bekebelezése, Csehorszag megszillasa
nyitja meg a sort. A német csapatok
betornek Lengyelorszagha ... Megkez-
dédik a méasodik v1laghaboru

A szaguld6 riporter emigral. Hat
éven 4t Mexikéhan é€l, ahol ket kony-
vet ir. A ,Szenzacxol\ vasara” vissza-
emlékezés ifjukoriara. A ,,Mexiké fel-
fedezése” a menedéket nyujtéd orszig
multja és akkori jelene. A mult Wjra-
felfedezése csodalatos torténelmi fres-
kok sorozata. A tibbi irds Mexikd és
népe életét, mindennapjat, kiizdelmét
orokiti meg sokszor megddbbentd ri-
portokban.

Az utolsé tervek

Amikor véget ér a viligégés, hazatér
Pragaba. Rengeteg terve van. (Ossze
akarja gvijteni Marx életének cseh-
szlovakial vonatkozdsait, emlékeit, de
csak toredéknyi részre futja erejébdl.
A Bata-gvar torténetének nagy vazla-
taig is eljut. Es még egy terv, amely
eddig ismeretlen volt.

Budapesten a felszabadulds utén
Eurépa Riport cimen nemzetkozi hir-
szolgalati iroda alakul, mint 4jsagiré-
munkakozosség. Csakhamar harmine
orszaghan vannak munkatarsai. A val-
lalkozas fészerkesztije — e sorok irdja
— megbizasa alapjan Frantisek Sas,
a pragai szerkeszté felkereste Egon
Erwin Kischt. Felkérte: vallalja egy
riportsorozat irasat. Ebben azok-
ra a haritaira emlékezne, akik csak
néhany mondathan szerepelnek kony-
veiben.

— Tetszik az oOtlet! — mondta
Kisch. — Kikrél is irnék 2 A Capek fi-
vérek, Jaroslav Hagek, Franz Kafka,
Max Brod, Roda-Roda, Jan Kubelik —
sorolta a neveket.

A sorozat iigvében Sas kollegank
tobbszor felkereste az irét, aki egyszer
azokrol beszélt, akiket a rémségek éve-
iben elvesztett. Edesapja Auschwitz
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poklaban végezte életét. Baratait, kol-
legéit elhurcoltak, megolték. Megemli-
tette, hogy a német megszllék elloptak
négyezer kotetes, hires kriminalisztikai
gyfijteményét, koztitk hires blinesetek
birésigi iratait, okményait, itéleteit.
— Miért? — tlinédott. — Nekik
nem kellett a rablast, a gyilkossagot
és a sok_pokoli gaztettet konyvbél ta-
nulni. Ok voltak a leggyaldzatosabb
biindk nagymesterei. Felulmultak min-
dent, amit a torténelem mint emberte-
lenséget, szérnylséget feljegyzett.

Nem valésulhatott meg rengeteg
terve, betegség tdmadta meg a ripor-
terek korondzatlan kiralyat, aki 63
éves koraban elhunyt.

Oroksége ma is é1§ és felbecsiilhetet-
len értékii. Ezért jelennek meg mester-
miiveibSl most is vildgszerte Gjabb és
ujabb kiadasok. Riportjai szines, érde-
kes, élvezetes olvasmanyok. Legfébb
értékilk, hogy pontos, hiteles, doku-
mentumok. Egy kommunista irémi-
vész korrajzai.

ABSTRACT: Egon Erwin Kisch, a classic of XXth century journalism, the great
master was born a hundred years ago, on 25th April, 1885. The images of our docu-
mentary montage evoke some of the main episodes of the adventurous life of the
s, reporter at fullspeed” together with some details of his work of wold-wide importance.
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Levendel Addm

Tallozas a Magyar
Kozvéleménykutato Intézet
jelentéseiben (1945—1949)

Sorozatunk IX. része az iskolaval és a pedagigusok helyzetével kapesolatos kiz-

vélemény-kutatasbél ad valogatast.

Helyesli-e a 14 éves korig valé teljesen
egyforma iskolai oktatast?
(Budapesti adatfelvétel 1946 janudr vé-

gén)

A budapesti megkérdezettek kéthar-
mada helyesli, s j6 egynegyede helyte-
leniti a demokratikus iskolareformot,
mintegy 8 szazalék nem dont hataro-
zottan, hanem feltételektSl teszi fiig-
gévé véleményét. Tarsadalmi oszta-
lyok szerint csak annyi kiilonbség mu-
tatkozott, hogy a munkésok belatéb-
bak az uj terv irant. A ndék inkabb
hivei az 4altalanos iskoldnak, mint a
férfiak.

J6 lesz-e, ha minden gyerek 14 éves
koraiig iskolaba jir?

(gyerekek korében végzett orszigos
adatfelvétel 1946 februar elején)

A gyerekek nagy tobhsége, atlag 87
szdzaléka helyecli az altalanos iskola
kotelezettségének kiterjesztését 14 éves
korig, a lanyok még inkabb, mint a
fiuk, és a serdiilék is jobban, mint a
fiatalabbak. Csak mintegy 12 szizalé-
kuk ellenzi ezt, és alig volt, aki nem
tudott donteni.
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J6 lesz-e, ha negyedik elemi utan nem
lesz polgari iskola, sem reilgimnazium,
hanem minden gyermek ugyanazt az
anyagot tanulja majd az altalanos
iskolaban?

(Gyerekek korében végzett orszagos
adatfelvéte] 1946 februar elején)

A gyermekek kozel kétharmada egy-
Ontetlien helyesnek tartja, hogy a
polgari iskola és a redlgimnazium al-
s6bb osztalyai helyett egységes, egy-
forma anyagot tanité ,,altalanos” is-
kola alljon rendelkezésiikre. J6 egvhar-
maduk ellenzi azonban ezt a tervet. A
felnéttek véleménye kb. ugyanezt az
eredményt adta.

J6 lesz-e, ha az altalanos iskola utan
lehet majd valasztani gimnazium, real,
kereskedelmi, mezégazdasagi, ipari
felsGbb iskola kozott?

(Gyerekek Lkorében végzett orszagos
adatfelvétel 1946 februar elején)

Az iskolatipusok elkiilonitését 14 éves
kor utédn a gyermekek nagy tébbsége,
mintegy 82 szézaléka helyesli, 16 sza-
zalékuk tartja csak jobbnak a régi, a
10. év utani tagozdédas rendszerét. Alig
vannak k&ézombdsek, csak a 14 éven
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Jobbak vagy rosszabbak-e az uj tankényvek a régieknél, vagy ugyanolyanok?

(Gyerekek korében végzett orszagos adatfelvétel 1946 februar elején)

fiak linyok

14-en 14-en 14-en 14-en

alul feliil alul felul
jobbak 45,3 36,3 42,2 30,0
rosszabbak 20,3 34,4 14,2 33,0
ugyanolyanok 25,0 16,6 25,8 18,7
melyik-melyik 5,6 5,7 6,6 8,1
nem tudja 3,8 7,0 11,2 10,2 ~

100,0 100,0 100,0 100,0 o

J6 lesz-e, ha minden gyermek 14 éves koraig iskolaba jar?

(Gyerekek kirében végzett orszagos adatfelvétel 1946 februir elején)

fidk linyok
14-en 14-en 14-en 14-en
alul feliil alu! felul
igen 87.6 88,0 86,0 92,0
nem 10,5 10,5 11,7 5,0
egyéb, nem tudja 1,9 1,5 2,3 3,0
100,0 100,0 100,0 100,0

Milyen tantargy érdekelné?

(Gyerekek korében végzett orszagos adatfelvétel 1946 februar elején)

budapesti
fidk linyok

14-en 14-en 14-en 14-en

alul feldl alul feliil
nyelvek (f8leg angol, orosz, francia) 291 23,0 23,4 18,3
tirsadalomtudomany, politika,
kozgazdasigtan 13,3 20,2 15,2 15,3
természettudomany 4,7 5,1 4,6 4,7
lélektan, pedagdgia 0,7 2,8 1,6 3,3
mivészet 1,5 56 1,6 12,4
kézligyesség, hiztartds 1,8 2,3 4,5 2,4
sport 9.0 2,8 7,6 2,6
technika 1,9 2,4 0,5 1,0
kereskedelem 0,3 0,5 0,6 2,2
az eddigiekbdl tébb 6,8 57 6,6 6,3
semmi, nem tudja 30,9 29,6 33,8 31,5

100,0 100,0 100,0 100,0
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vidéki
fidk linyok

14-en 14-en 14-en 14-en

alul feliil alul feliil
nyelvoktatds (fSleg angol, francia orosz) 6,4 17,5 9,7 7,9
tirsadalomtudomdny, kozgazdasigtan 9,4 11,9 4,3 12,7
természettudomdny 0,9 2,8 3,3 1,0
lélektan, pedagdgia — 0,7 1.1 1,0
miivészet 2,8 4,2 12,9 14,8
kéziigyesség, hiztartds 0,9 21 15,0 59
sport 15,3 9,1 6,4 3,9
technika 5,7 5.6 2,2 1,0
kereskedelem 1,9 2,8 3,2 2,9
az eddigiekbdl tobb 6,6 1,4 6,4 —_—
semmi, nem tudja 50,1 41,9 35,5 48,9

100,0 100,0 100,0 100,0

Van-e valami kivinsiga az iskolazdssal kapesolatban?

(Gyerekek korében végzett orszégos adatfelvétel 1946 februar elején)

budapesti fiik budapesti linyok

14-en 14-en 14-en 14-en

alul feliil alul felil
ingyenoktatds 0,4 4,9 2,6 6,2
koedukicié 1,1 1,3 1,1 0,6
érettségi helyett képességvizsga 2,7 55 31 8,4
politika, lizemi szervezés 0,7 4,3 — 0,3
jobb tandrok 7 6,1 4,6 74
jobb oktatas 7.5 11,0 4,1 58
sziinet 8,8 4,3 2,6 1,6
tantervmaédositas 4,7 8,3 4,1 11,2
egyéb 12,4 15,6 12,8 13,8
semmi 56,0 41,0 65,0 34,0
osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
vidéki fiuk vidéki lanyok

14-en 14-en 14-en 14-en
alul felut alul feliil

ingyenoktatds 14,3 11,4 24,1 25,7
érettségi helyett képességvizsga 0,9 8,4 1,2 8,0
politikai, izemi szervezés 1.8 0,7 — —
jobb tandrok 3.6 16,2 2,3 54
tobb sziinet 9,7 6,3 4,7 9,7
tantervmodositis 54 10,6 4,7 6,3
egyéb 73 1,7 24,0 9,7
semmi 49,0 32,4 26,7 26,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
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feliili lanvok esetében talalhatd 5 szé-
zalék, akik nem tudnak hatérozott
véleményt formalni. (Ez érthets, hi-
szen kozillik viszonylag tébben nem
tudtak tovabb tanulni, és igy a kérdés
nem érintette 6ket kozvetleniil.) A fi-
atalabbak még nagvobb aranyban he-
lyeselnek, mint az idésebbek.

A legfeltiindbb ellentét a budapesti és
vidéki javaslatok kézott az, hogy a vi-
déki gyermekeknek lényegesen fonto-
sabb, hogy az oktatas ingvenes legyen,
és mindenkinek egviorman mddjaban
alljon iskolaba jarni.

Véleménye szerint milyen a tanité és a
tandar jelenlegi tarsadalmi megbecsiilése ?
(Budapesti adatfelvétel 1946 aprilis
elején)

A vilaszolok kétharmada hianyosnak
tartja a tanerdk tarsadalmi megbecsii-
1ését. Kevesebb, mint 30 szazalék sze-
rint kielégit8, és csak 5 szdzalék véli
tilzénak a pedagdégusok tarsadalmi
megitélését. Legkevéshé clégedettek a
taner6k tarsadalmi helyzetével az ér-
telmiségiek és a kotott foglalkozast
kispolgarok.

Milyen fizetési osztilyba sorolni a
pedagogusokat ?

(Budapesti adatfelvétel 1946 4prilis
elején)

Sorra véve az egyes foglalkozasi aga-
kat, megallapithatd, hogy a kezd8 6vo-

nét a tébbség a 12—10. fizetési osz-
talyba sorolja. Magasabb fizetési osz-
talyt a megkérdezettek tarsadalmi
kiilonbség nélkiil csak kis szézalékhan
javasolnak. Az id8sebb 6vénéket alta-
laban a 8—10. fizetési osztalyba sorol-
nak, de akadnak szép szammal olya-
nok is, akik egészen a 6. fizetési osz-
talyig mennek fel. Kezd$ tanitdk te-
kintetében a 8. fizetési osztaly a leg-
gvakoribb, id8sebb tanitéknal a 8—6.
fizetési osztalyt talaltak a legindokol-
tabbnak. Kezdé taniték és kezdd tana-
rok kozt alig tesznek kiilonbséget. Az
id6s tanarokat a tdlnyomé tobbség a
6. fizetési osztadlyba sorolnd. A kezd§
fésikolai tanarokat leginkabb a 8—86.,
az id6sebb f6iskolai tandrokat legin-
kabb a 4. fizetési osztdlyba soroljak.
Az egvetemi tanarokkal kapesolatban
kiseé jobban megoszlanak a vélemé-
nyek, mert mig a munkasok &altalaban
a 8—=6. fizetési osztélyt tartjak indo-
koltnak kezdd egyetemi tanarsegédek-
nél, az értelmiségiek és kispolgarok
majdnem azonos szazalékban megosz-
lanak a 8., 6. és a 4. fizetési osztaly
kozt. Id6s egyetemi tandroknal a 4.
fizetési osztaly domindl, de sokan van-
nak, akik a 2. fizetési osztdlyt is in-
dokoltnak tartjak. Ujonnan kinevezett
kutatéknal a tdbbség ugyanazokat a
fizetési osztalyokat javasolja, mint az
egvetemi tanaroknal. A kiilonb6zé pe-
dagogus foglalkozasok megitélésében
a tarsadalmi rétegek allasfoglalasa fel-
tétleniil egyontetd.

Véleménye szerint tegyen-e érettségi vizsgit minden gimndziumot végzett tanulé,
vagy pedig csak azok, akik tanulmanyaikat féiskolakon folytatjak?

(Legalabb érettségizettek korében végzett adatfelvétel 1948 majusdban)

csak érett-  akik tovabb egyetemi kozépisko-
ségizettek  is tanultak haligaték  lai tandrok
minden gimndziumot végzett 66,7 70,0 56,2 69,0
csak azok, akik tanulmanyaikat f6iskoldn
folytatjak 31,5 30,0 - 42,3 31,0
nincs valasz 1,8 -— 1,5 —
osszesen: 100,0 100,0 100,0 100,0
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Véleménye szerint az érettségi vizsgalé bizottsiga a jelolteket tanité tanirokbél,
egészen uj tagokbdl vagy a jelolteket tanité tanirokbdl és Gj tagokbdl vegvesen ala-
kuljon?

(Orszagos és taniték korében végzett adatfelvétel 1948 majusaban)

- egyetemi hallgaték tanarok

a jelolteket tanité tandrokbdl 45,1 37,2

egészen Gj tagokbdl 7,2 6,4

az elsébdl és a mdsodikbd! vegyesen 47,7 55,1
nincs valasz — 1.3
osszesen: 100,0 100,0

Véleménye szerint mi a célszeriibb, ha az érettségi vizsgikat a gimndziumban tartjik,
vagy ha az egyetemen?

(Egvetemi hallgatdék és tanarok kérében végzett adatfelvétel 1948 majusaban)

Mind a tandrok, mind az egyetemi hallgaték tilnyomé téhbsége (86, illetve 83
szazaléka) amellett van, hogy az érettségi vizsgakat a kozépiskoliban és ne az
egvetemen tartsak.

A tanito feladata az iskolai tanitasbél és a tanitisra valé otthoni elékésziiletbsl 4ll,
Véleménye szerint helyes-e, hogy ezen kiviil a tanité tirsadalmi tevékenységet is
folytasson?

(Orszagos és tanitok korében végzett adatfelvétel 1948 majusiban)

értelmiségi  kispolgar munkds foldmunkia
Budapest igen 80,0 67,5 57.8 —
nem 200 32,5 42,2 —
100,0 100,0 100,0 100,0
vidék igen 72,0 82,3 81,2 75,4
nem 28,0 11,0 13,1 18,0
nincs vilasz — 6,7 57 6,6
100,0 100,0 100,0 100,0
Orszagos Budapest Vidék
atlag igen 75,0 61,2 77,3
nem 20,7 38,8 17,7
nincs valasz 4,3 —_ 50
100,0 100,0 100,0
Budapest Vidék
férfi né férfi né
Csak tanitéktdl nyert valaszok igen 73,0 61,5 89,8 92,0
nem 27,0 38,5 10,2 8,0
100,0 100,0 100,0 100,0
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Orszagos atlagban a megkérdezettek 75 szdzaléka helyesli, hogy a taniték szo-
rcsan a tanitassal 6sszefiiggd munkajukon kiviil tarsadalmi tevékenységet is foly-
tatnak. A vidékiek erésebben képviselik ezt az allaspontot, mint a budapestiek
Aranylag legtobh ellenvetése a munkéssagnak van. Maguk a megkérdezett ta-
nitdk is tilnyomo tobbséghen a tarsadalmi tevékenység kifejtése meilett vannak,
de nem nagyobb mértékhen, mint a tébbi valaszadé. A taniték maguk is nagyobb
szdzalékban nyilatkoznak a tarsadalmi tevékenység kifejtése mellett vidéken,
mint Budapesten.

Milyen tirsadalmi tevékenységet folytasson a tanit6?

(Orszagos adatfelvétel 1948 majusaban)

értelmiségi kispolgar munkds
Budapest
kulturilis téren dolgozzon 6,8 13,3 12,3
népmiivelési tanfolyamokat tartson 4,9 7,6 2,5
ifjusagi egyesiileteket szervezzen 12,1 5,9 7,6
iskolan kiviili nevelésben, oktatdsban
vegyen részt 11,0 5,1 5.1
miikedvel6 elGadasokat rendezzen
(zene, tinc) 2,4 — 5.1
szocidlis, karitativ munkat végezzen 11,0 10,1 2,5
a demokratikus dtnevelésben segitsen 0,6 1,7 —
sporttal foglalkozzon 4,4 0,9 —
politikai tevékenységet fejtsen ki 4,2 9.3 10,1
mez8gazdasagba, kertészetbe kapcsolédjon be 1,2 — 2,5
iskoldn tdli nevelést vdllaljon 0,6 —_ 5,1
héziipari tanfolyamokat tartson —_ — —
feln&ttek tovabbképzését végezze — 2,5 2,5
csak politikamentes oktatdst és nevelést
adjon 3,6 —_ —_
kdrnyezettanulmanyt folytasson, a csalid
és a sziil6k tdmogatdsira legyen gondja 5,6 5,9 2,5
a sziil6k részére anyagi segitség
megszervezésével torédjon 2,4 1,7 _—
valldsos nevelést adjon 0,6 —_ —_
szévetkezeti mozgalomban dolgozzon — 0,9 —
abban vegyen részt, amihez kedve van 0,6 — —
legyen vezetdje a falunak — — —_
Uttérd munkat végezzen — — —
a nép megismerése legyen a dolga — — —_
ami a helyzethez illik, mindenhol tegye,
amit kell 1,2 0,9 —_
egyéb 6,8 1,7 -—

80,0 67,5 57,8
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vidék

kulturdlis téren dolgozzon 19,4 13,6 9,0 6,9
népmivelési tanfolyamokat tartson 15,2 9,1 12,6 11,7
ifjusagi egyesiileteket szervezzen 6,6 9,1 10,8 12,5
iskolan kiviili nevelésben, oktatdsban

vegyen részt 8,8 11,1 10,8 6,6
miikedveld eldadasokat rendezzen

(zene, tanc) 2,2 8,8 7,8 9,5
szocidlis, karitativ munkdt végezzen 4.4 5,5 3,0 3,7
a demokratikus atnevelésben segitsen — 2,7 9,0 6,6
sporttal foglatkozzon 4,4 9.1 3,0 2,1
politikai tevékenységet fejtsen ki 2,2 3,0 2,4 1,6
mez&gazdasigba, kertészetbe

kapcsolédjon be —_ 0,7 3,6 7.4
iskolan tili nevelést vallaljon — 3,0 1,2 1,0
haziipari tanfolyamokat tartson — 2,7 3,0 1,0
felnSttek tovibbképzését villalja —_ — 1.8 2,6
csak politikamentes oktatist és

nevelést adjon 2,2 1.5 2,4 1,0

kérnyezettanulmanyt végezzen,
a csaldd és a sziil6k tamogatasira legyen

gondja — 0,7 0,6 —
a sziil8k részére anyagi segitség
megszervezésével torédjon 2,2 —_ 0,6 —
valldsos nevelést adjon —_ 2,7 —_ 0,5
szévetkezeti mozgalomban dolgozzon — 0,7 — 1,0
abban vegyen részt, amihez kedve van — — 1,8 —
legyen vezetGje a falunak 2,2 0,7 — —
attérd munkdt végezzen — — — 0,5
ami a helyzethez illik, mindenhol
tegye, amit kell - — —_ —
egyéb 2,2 3,0 3,0 2,1
nincs valasz —_ 1,5 —— 1,6
72,0 89,0 87,0 82,0
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dtlageredmények

kulturalis téren dolgozzon

népmiivelési tanfolyamokat tartson

ifjusagi egyesiileteket szervezzen

iskotan kiviili nevelésben, oktatdsban vegyen részt
mikedveld el8addsokat rendezzen (zene, tinc)
szocidlis, karitativ munkat végezzen

a demokratikus dtnevelésben segitsen

sporttal foglalkozzon

politikai tevékenységet fejtsen ki
mezdgazdasigba, kertészetbe kapcsolddjon be
iskoldntdli nevelést villaljon

haziipari tanfolyamokat tartson

feln&ttek tovabbképzését villalja

csak politikamentes oktatas és nevelést adjon

kérnyezettanulmanyt végezzen, a csalad és a sziilék
timogatasara legyen gondja

a sziil8k részére anyagi segitség megszervezésével
tdrédjon

valldsos nevelést adjon

szovetkezeti mozgalomban dolgozzon

abban vegyen részt, amihez kedve van

legyen vezetdje a falunak

Uttérdé munkét végezzen

a nép megismerése legyen a dolga

ami a helyzethez illik, mindenhol tegye, amit kell
egyéb

nincs vilasz

orszigos Budepest vidék

11,6 12,0 11,3

11,2 3,9 121
9,9 7,6 10,0
8.4 6,5 8,7
7,0 3,9 7,3
4,4 54 4,0
4,2 0,3 4,8
3,7 0,4 4,1
3,6 9.5 2,1
3,2 0,2 3,6
1,8 3,8 1,2
1,7 — 1,9
1,6 2,3 1.3
1,4 0,3 1,6
0,7 33 0,2
0,6 0.4 0,6
0,6 0,1 0,7
0,5 0,2 0,5
0,3 0,1 0,4
0,2 — 1,2
0,1 — 0,4
0,1 — 1.0
0,1 0,2 —
2,2 0,7 2,5
0.1 — 0,8

79,2 3 61,1 82,3
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Milyen tiarsadalmi tevékenységet folytasson a tanité?

(Pedagogusok korében végzett adatfelvétel 1948 majusdban)

Budapest vidék
férfi ndé férfi né

a szabad miivel&dést, kdzmiivelddést
segitse el6 12,3 4,1 16,8 2111
szocidlis, néprajzi eldadasokat tartson 12,3 23,4 59 12,1
iskolan kiviili tovabbképzést vallaljon 10,4 50 24,5 18,9
azt tegye, amire épp sziikség van 9,0 4,1 0,8 33
politikai szervezést folytasson 6,3 — 2,3 1.1
mikedveld el6addsokat tartson
(zene, ének, tinc) 3,6 1.1 6,3 1
politikamentes nevelést adjon 3,6 1,1 1.5 —_
felndtrekke! foglalkozzék 3,6 11 3,5 1.1
folytassa azt, amihez kedve van 3,6 5.0 1,2 1,1
felvildgosité el6addsokat tartson 3,6 3,2 6,7 3,3
kérnyezettanulmdanyt, csaladtdtogatast
végezzen 1,9 2,1 1.9 5,6
ifjusagi egyesiiletek vezetését villalja 1,9 3,2 9.8 10,0
gazdasdgi és szovetkezeti szervezést
folytasson — — 6,7 4,4
egyéb — 8,1 1,5 5,5
nincs vilasz 0,9 — 0,4 3,3

73,0 61,5 89.8 92,0

Milyennek talalja az é16 idegen nyelvek
mostani tanitasat az iskolaban?
(Orszagos adatfelvétel altalanos iskolas
gverckek sziileinek korében 1948 ok-
toberéhen)

Orszagos viszonylatban a megkérde-
zettek kétharmada megfelelSnek tartja
a jelenlegi mddszert, és egyharmada
talal benne kifogdsolni valét. Budapes-
ten a fizikai dolgozdk talaljak arany-
lag legnagyvobb szdzalékban megfele-
I6nek az idegen nyelvek tanitisanak
jelenlegi rendszerét. Budapesten alta-
laban kevesebb kifogas meriilt fel,
mint vidéken.

Ha hianyosnak tartja, mi a kifogasa?
(Orszagos adatfelvétel altalanos isko-
las gyerekek sziileinek korében 1948
oktéberében)

A kiilonb6zd motivumok igen nagy
szérédassal jelentkeznek. Legtébben
azt kifogasoljik, hogy nem elég gya-
korlati a mddszer, hianyzik a tarsalgis,
ugyhogy a gyerekek nem tanuljak
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meg beszélni a nyelvet a maga 616
valdsbdgaban. Kiilonosen vidéken van-
nak olvanok, akik kijelentik, hogy ab-
ban az iskoldban, ahova gyermekeik
jarnak, egyaltalin nem tanulnak ide-
gen nyelvet. Sokan kifogasoljak, hogy
kevés a j6 szaktanar, masok az orasza-
mot keveslik. Vannak, akik &ltalaban
ugy vélik, hogy még tébb é16 idegen
nyelvet kellene tanitani, és néhanyan
az orosz nyelv tanulasat javasoljak.

Helyesli 6n, vagy nem helyesli, hogy a
tanulok valasztasara bizzak, hogy
tanulnak-e idegen nyelvet vagy sem?
(Orszégos adatfelvétel altalanos iskolas
gverekek sziileinek korében 1948 ok-
toberében)

Budapest vidék
helyesli 50,8 55,0
nem helyesli 46,8 45,0
nincs vélasz 2,4 —
100,0 100,0
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Az alabb felsorolt rendkiviili targyak
koziil melyek volninak azok, amelyek
tanitasat kivinatosnak tartana

gyermeke szamara?

(Az orosz nyelv, valamint a latin tanitisa
dijmentes, a tobbi felsorolt rendkiviily targy
havi tandija legfeljebb 10 F't koriili dsszeg.)

(Orszagos adatfelvétel altalanos iskolds
gverekek szilleinek koréhen 1948 ok-
téberében)

Legnagyobb az érdekiédés az idegen
nyelvek, kiilondsen a tarsalgis irant,
a megkérdezettek haromnegyede tartja
kivanatosnak. Komoly érdeklédés mu-
tatkozik a gyorsiras (40 szdzalék) és a
zene irant is, amit a megkérdezettek
harmada emlit. A rajz és a latin nyelv
irant a valaszték negvede érdeklédik,
és minden hatodik emljti az eszperan-
tot vagy a gvégytornat. A latin nyelv
irant a fizikai dolgozdk lényegesen ki-
sebb mértékben tanusitanak érdekld-
dést, mint az értelmiségiek és a kispol-
garok, viszont jobban érdeklédnek az
eszperantd irant. Orszégos viszonylat-
ban a legnagyobb az érdeklédés az orosz
nvelv oktatasa irant, bar kozvetleniil
koveti a német nyelv. Budapesten az
orcsz all elsé helyen, de vidéken valami-
vel megeldzi a német. A vidékkel szem-
ben a t6varoshan el6térben van az
angol, a francia pedig orszigosan a ne-
gvedik helyre keriilt. Az olasz irant
igen csekély az érdeklidés.

helyesli
nem helyesli
nincs valasz

Sz6 van arrdl, hogy az alibbi kérdésnél
felsorolt rendkiviili targyak kéziil vagy a
latin tanitasat, vagy valamelyik é16
idegen nyelv tanitisit tennék kitelezévé
a tanulék szimara rendes tantargyként,
On sajat gyermeke szempontjabol
melyiknek a tanitisat kivinna rendes
tantargyként?

(Orszagos adatfelvétel altaldnos iskolas
gyerekek sziilei koréhen 1948 oktéhe-
rében)

A mérleg messze az él§ idegen nyelvek
javara ddl el, a megkérdezettek harom-
negyed része ezek mellett foglal allast,
és csak tiz szdzalék a latin mellett.
Kozel tiz szdzalék a latin és valamilyen
mas él6 idegen nyelv tanitdsat tenné
kotelezdvé., Az orosz és a német szere-
pel az els6 helyen, az angol a harmadik
és a francia a negyedik, mig az eszpe-
ranté koételezd tanitdsat kb. minden
huszadik sziill§ javasolja. A német
nyelv ennél a kérdésnél is nagvobb
szerepet jatszik vidéken, mint Buda-
pesten, az angol viszont Budapesten
jelent8sebb. Orszagos viszonylatban az
orosz irant nagyobb az érdeklSdés,
mint az angol irant.

Helyesli, vagy nem helyesli az iskolai
munkaversenyeket?

(Orszagos adatfelvétel altalanos iskolas
gyerekek sziilei kérében 1948 oktoberé-
ben)

A tiulnyomé tébbség helyesli az iskolai
munkaversenyeket.

Budapest vidék orszagos
73,2 83,3 81,8
23,3 12,6 14,2

3,5 4,1 4,0

100,0 100,0 100,0
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Ha helyesli, milyen eldnyét litja:

fokozza a tanulasi kedvet

szorgalmasabbd, kotelességtuddbba neveli
a gyerekeket

feikelti a versengés iranti kedvet,

noveli az ambiciét

nagyobb eredményt biztosit

erdsiti a kollektiv szellemet

elSkészit a munkaversenyre

j6 a gyermeknek

kevesebbet kell a sziilének foglalkoznia a gyerekkel

egyéb, nincs vilasz

Tudja-e 6n, hogy miben all a didkok
iskolai 6nkormanyzata?

(Orszigos adatfelvétel altalanos iskolas
gyerekek sziilei korében 1948 oktéberé-
ben)

Orszagos viszonylatban csak a sziilldk
egyharmada jelenti ki, hogy tisztdban
van azzal, hogy miben all a didkok isko-
lai dnkorméanyzata. A budapestiek na-
gyobb tajékozottsdgot mutatnak, mint
a vidékiek (45,3, illetve 32,4 szizalék).

Helyesli 6n vagy nem helyesli a didkok
iskolai 6nkormanyzatat?

(Orszagos adatfelvétel altalanos iskolas
gverekek sziilei kérében 1948 oktdberé-
ben)

Csak azoktdl kérdezték, akik az el§zd
kérdésre azt valaszoltak, hogy tudjik,
miben 4all az 6nkorméanyzat. Igy a meg-
kérdezettek tulnyomé tébbsége helyes-
l6en nyilatkozik a didkok iskolai 6n-
korméanyzatarél, akik azonban nem he-

Budapest vidék orszigos
15,5 33,9 31,3
9,4 14,5 13,9
23,4 10,6 12,4
7,0 12,7 11,8
2,1 1,4 1,6
2,2 1,1 1.2
2,3 0,6 0,8
0,4 0,4 0,4
9,7 6,4 6,8
73,2 83,3 81,8

lyeslik, gy vélik, hogy a gyerekek nem
itél6képesek, illetve, hogy az &nkor-
méanyzat az iskolai és otthoni fegyelem
rovasira megy.

Helyesli 6n vagy nem helyesli a sziiléi
munkakézosség célkitiizését és
tevékenységét?

(Orszagos adatfelvétel altalanos iskolas
gyerekek sziilei kérében 1948 oktéberé-
ben)

A megkérdezettek fele nem bizonyult
tdjékozottnak ebben a kérdésben. A
budapestieknél az informaltsig lénye-
gesen nagyobb, mint a vidékieknél, A
tajékozottsdgot mutaté szillbk tul-
nyomé tobhsége helyesli a 8ziil6i mun-
kozdsség célkitiizését és tevékenységét,
igen sokat maguk is részt vesznek ben-
ne. Budapesten az egyes tarsadalmi
csoportok kozott e tekintetben nem
mutatkozik lényeges eltérés, vidéken
a parasztsdg mutatja a legnagyobb
tajékozatlansagot.

ABSTRACT: Part IX of our series presenting the findings of public opinion polls in
postwar Hungary offers a selection of research concerning education and the situation

of teachers.
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Dr. Szabo Ivan

Kis magyar informatika

Az adatdtvitellel kapcesolatos fogalmak

Az adatdtvitel fogalmai nem hazinkban sziiletnek. Ahhoz, hogy széles kirbenhasz-
ndlhassuk &ket, egyértelmii és nyelviinkbe illeszkedd kifejezéseket kell talalnunk.

A kommunikéacié globalis problémava
valik — jegyezte meg Szecské Tamés
Kommunikaciés alakzatok cimi cikké-
ben (Jel-kép 1984/4. sz.). Ugy gondo-
lom, kijelentése abbdl a szempontbol
is igaz, hogy a kommunikéciéval kap-
csolatos terminolégia hasznalata hi-
zonytalan, nem kozértheté. Meg kell
tanulnunk az ipari tarsadalmak tech-
nikai fejlddése sziilte eljarasok, eszko-
z0k, alkalmazasok kapesan létrejovd Gj
kilfsldi  (elssorban angol) fogalma-
kat és azok magyar megfelelSit. Mi-
vel azonban e fogalmak nem hazank-
bhan sziiletnek, sokszor ,,meg is kell al-
kotnunk” azokat. Ez az alkotds sok
vitara adhat okot.

A kommunikacids vilagév kapcsan
is megnovekedett szadmu tomegkom-
munikacids, szdmitégépes, informatikai
targya cikkek, de a kiilonboz8 tajé-
koztatasi férumokon foly6é szamités-
technikai terminolégiai vitak alapjan is
ugy gondolom, helyes lenne, ha a Ma-
var Szabvanyiigyi Hivatal (MSZH)
zamitastechnikai Terminoldgiai Bi-
zottsaga altal éppen feldolgozds alatt
dllé (tehat még meg nem jelent) 7788/
9—95T szabvanyban foglaltakat figye-
lembe véve, olyan szdszedetet adnék
kozre e lap olvaséi és iréi szaméra,
amely segitségiil szolgalhatna a szak-
kifejezések helyes hasznalatahoz.

Meggy6z6désem, hogy egy ilyen szé-
gydjteményt nem kell kiilonosebb ajan-
lassal ellatni. Inkdbb a terminoldgiai
probléma érzékeltetésére idéznék né-
hiny gondolatot, a Nyelviinkért, a
komputer (?) sz26 és tdrsar ellen! (Ma-
gyar Sajté 84/11. sz.) cimii cikkemb6l.

»Nyelviink védelme nemcsak a nyel-
vészek feladata, de mindannyiunk,
tehat a szakemberek és a tajékoztatis
dolgozébinak kotelessége is.

Ma mdr egyadltaldn nem wndokolt a
szakemberek nyelve elkiiloniilése. A mik-
roelektronika fejlédése eredményeként
a szamitastechnika alkalmazdsinak ha-
zai tarsadalmasulasa valésul meg, tehat
a szamitdstechnikai kommunikacié de-
mokratizalédasarsl, mindenki altal va-
16 hozzaférhet&ségérdl van szé.

Az anyanyelvi szintli megértés hia-
nya kiilonésen a tarsadalom donté
tobbsége, az idegen nyelvet nem ismerd
laikusok szdmara jelenthet ismeret-
szerzési s igv alkalmazasi korlatokat.

Hallatlan felelésség hdrul e tekintet-
ben a tajékoztatds hazai szerverre, mun-
katdrsaira s (szerkesztore, iujsdgiréra,
olvasészerkesztore egyardnt), hiszen cik-
keik, kommentdrjark formajiban a tdr-
sadalom legszélesebb rétegervel 6k tar-
tanak kapcsolatot.

Nyelviinket nekiink, a Magyarorszd-
gon éloknek kell dpolnunk, mert helyet-
tiink ezt senkv mds nem teszi. Ennek mi
vagyunk a letéteményesei. is nemcsak a
nyelvészek, hanem a szakemberek és a
tajékoztatasban dolgozdk is. Szaksaj-
tonk szerkesztdségei feladatuknak tart-
jak a szakma szakirodalménak és be-
szélt nyelvének kozelitését, a sz6 meg-
értését belfoldon és a magyar nyelvte-
rilleteken egyarant.

Egyediilalls jelentdségli ezen a té-
ren a terminolégiai bizottsag 1976 6ta
folytatott tevékenysége. Eddigi mun-
kajanak osszefoglalasaként kényv alak-
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ban is megjelent egy szabvinygytjte-
mény: Az adatfeldolgozds fogalommeg-
hatdrozdsat és tobb nyelvil szbtdra (Szab-
vanykiadd, Budapest, 1984.)

A bizottsig egészségesen az optimu-
mot keresve, a kollekttv nyelvérzék alap-
jan dolgozza ki szabvanyajinlisait:

— magyaritott kifejezések megal-
kotasaval, megfeleltetésével;

— az idegen szavak megtartisa-
val (a magyaros fonetikus irdsméd
megengedésével).

Ha nem ezt teszi, szélsSségeket kel-
lett volna véllalnia: vagy mindent er6-

szakosan magyarit, vagy meghagyja
az angol kifejezéseket. Igy a nyelviink
hangrendjéhez nehezen illeszkedd, ma-
gyar toldalékokkal ellatott idegen sza-
vak elszaporodtak volna. A bizottsig
elhatarozasa, hogy 6t év milva a ki-
advanyban lev§ és a késGbb szabvanyo-
sitott kifejezéseket meghonosulasuk
szempontjabdl felillvizsgilja.”

Es most ime, a szészedet, amely a
szabvanyban természetesen tartalmaz-
ni fogja a szdémagyarizatokat is.

abbreviated address calling
adapter

anisochronous transmission
answering

asynchronous transmission
automatic answering
automatic calling in a data network
backward channel

basic mode link control
block check

broadcast videotex (teletext)
burst transmission

byte

cable television (CATV)

cabletext

call-accepted signal

call control procedure

calling

call-not-accepted signal

channel

chip

circuit switching

closed user group (CUG)
code-independent data communication
code-transparent data communication
combined station

communication

computer

computer database

connection

contention

control station

CUG with outgoing access

data circuit

data circuit terminating equipment (DCE)

data circuit transparency
data communication
data concentrator
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roviditett cimd hivds

adapter

anizokron atvitel

valaszadds

aszinkron dtvitel

automatikus valaszadis

automatikus hivds (adathdlézatban)
ellenirdnyu csatorna

alapmédu kapcsolatvezérlés

blokkellendrzés

miisorszért képujsig

szakaszos atvitel

béjt

kabeltelevizié (aktiv és passziv) kozdsségi antenna-
rendszer

szovegdtvitel kibelen, kdbeles képijsig

hivas elfogadva jel

hivasvezérié eljaris

hivas(i) eljaras

hivas nincs elfogadva jel

adatdtviteli csatorna

lapka

vonalkapcsolas

zart eléfizetdi csoport

kéd-fliggetlen adatkozlés

kod-atlatszé adatkozlés

kombinalt dllomds

(hir)kozlés (adds, vétel, tovabbitis), kommunikdcio
szamitégép (és nem komputer!)
szamitogépes adatbazis, szimitogépes adatbank
Osszekottetés

versenyhelyzet

vezérl|Sillomds

zért eldfizeti csoport kimeneti lehet&séggel
adataramkor

adatiramkor-lezaré berendezés

az adataramkor dtldtszdsiga

adatkozlés

adatkoncentrator
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datagram

datagram service

data link

data multiplexer

data network

data signalling rate

data source

data station

data switching exchange
data terminal equipment (DTE)
data transfer phase

data transfer rate

data transmission

data transmission channel
decoder

demodulator

direct call facility

display unit

distributive processing
duplex transmission
editing

effective data transfer rate
electronic mailing

error control

facsimile

fast select

feedback

file

flow control

forward channel
front-end processor
half-duplex transmission
hardware

index sequential
integrated service digital network
interactive

interactive videotex (videotex)
interface

intermediate equipment
interrogating

isochronous transmission
laser disc

line

local area network (LAN)
manual answering

manual calling in a data network
master station

memoria

message switching

micro computer

modem

modulation rate
modulator

monitor program
multiplexing

multipoint connection
network

node

one-way communication (OW)
operator

datagram

datagram szolgailat
adatkapcsolat
adatmultiplexer
adathélézat

adatatviteli sebesség
adatforras

adatédllomas
(adat)kapcsolé kozpont

adatvégberendezés (az adatéllomds része!)

adatatviteli fazis

adatatviteli teljesitmény
adatatvitel

adatétviteli csatorna

dekéder

demodulitor

wkozvetlen hivas' szolgiltatis
megjelenitd (egység)

osztott feldolgozis

duplex dtvitel

szerkesztés

tényleges adatétviteli teljesitmény
elektronikus posta
hibakezelés

képatvitel

gyorsvilasztas

visszacsatolas

(adat)illominy
forgalomvezérlés

elére irdnyu csatorna

el6- és utdfeldolgozd processzor
félduplex atvitel

hardver (gépi eszkoz)
indexszekvencidlis

integralt szolgaltatasu adatatviteli haldzat

parbeszédes

teledata (parbeszédes képujsag)
interfész

kozbensS berendezés
tudakozddas

izokron dtvitel

lézersugaras letapogatdst digitdlis hanglemez

vonal

helyi halézat

kézi valaszadas

kézi hivas (adathalézatban)
mesteridllomas

tdr, tarold
tizenetkapcsolas
mikroszamitogép

modem

modulacidés sebesség
moduldtor
felligyel6program
nyalabolds

tobbpontos sszekottetés
halézat

csomépont

egyirdnyi adatatvitel
gépkezeld
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packet

packet assembler/disassembler (PAD)
packet mode terminal
packet sequencing

packet switching

parallel transmission
passive station

personal computer
point-to-point connection
polling

primary station

protocol

receiver antenna
recovery

sateliite

secondary station
selecting

selection signal

serial transmission
simplex transmission
slave station

software

start signal

start-stop transmission
stop signal

synchronous transmission
tandem data circuit
teleprocessing

teletex (TTX)

text editing
time-out
time-shift

to edit
transmission
transmission line
transparent
tributary station

two-way alternate communication (TWA)

two-way simultaneous communication

(TWS)
user class of service
user facility

video casette recorder (VCR)
video disc

video recorder

videotechnics

virtual call facility
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csomag

csomagdsszedllitd €s -felbontd egység

csomagiizemu termindl

csomagok sorrendtartdsa

csomagkapcsolas

parhuzamos atvitel

passziv allomads

személyi szamitdgép

kozvetlen Gsszekottetés

lekérdezés

féallomas

protokoll

egyéni antenna

visszatérési eljards

mihold

mellékallomas

kivalasztds

vilasztdsi jel

soros atvitel

szimplex acvitel

szolgaillomds

szoftver (gydjtSfogalom, nincs tébbes szdma!)

startjel

start-stop atvitel

stopjel

szinkron atvitel

tobbszakaszos adatiramkor

tivfeldolgozis (és nem tivadatfeldolgozis!)

gyors elektronikus levelezdszolgilat (intelligens
telex)

szovegszerkesztés

idStallépés

idGeltolas

szerkeszt

atvitel

adatvonal

atlitszé

aldllomas

viltakozd irdnyd adatatvitel

kétiranyu egyidejil adatkoziés

elofizetdi szolgalati osztaly
eléfizet8i szolgiltatas
kazettds képmagné
képlemez

képmagné

videotechnika

virtudlis hivdsi szolgiltatds



E terjedelmesnek t{ing szészedet —
amely korantsem teljes — elsGsorban
az adatatvitellel kapesolatos kdzhasz-
nilatibb, valamint a koznyelvben
gvakrabban hasznalatos, a hirkozlés-
hez, azinformécié-feldolgozashoz kap-
cs0l6d6 mindennapos fogalmakat fog-
lalja magaba. Folyamatos kiegészitése,
gondozasa sziikségszeri. Azt minden
bizonnyal intézményes formaban to-
vabbra is célszer(i lenne folytatni.

A hazai telefonhidnyon és mas, a
tomegkommunikacié  hatékonysagét
gatlé nehézségeken alapulé akadalyok
ellenére a targvalt szakteriilethez szer-
vesen vagy érintSlegesen kapcesolddd
fogalmak helyes ismerete és elsajatitasa
is gyorsithatja hazdnk miiszaki hala-
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désit és megkonnyitheti egymas meg-
értését. Az ilyen és hasonlo segédesz-
kozok a kiilfoldi és hazai szakirodalom
anyanyelvi szintli megértésével ugyan-
is éppen a hirkozlési fogalmak ponto-
sitdsat, a kommunikacids technoldgiak
megteremtSit és az alkalmazodkat, de
a forditékat, lektorokat, publikalékat
sth. is segitik, illetve mar most, segit-
hetik a felkésziilés, valamint az egyre
gyorsul6 alkalmazas idészakaban.

E segitség az életiinkhoz egyre job-
ban hozzin6vs, annak minden meg-
nyilvanulasat behaloz6 informacick
megszerzését, feldolgozasat, felhaszna-
lasat stb. teszi lehetévé, mind az egyén,
mind a kozosség szdmara — egyéni €s
kozosségi, tarsadalmi jelentdségi, ak-
tiv dontéseik meghozatalahoz.

ABSTRACT: The concepts of data transmission were not created in our country.
So that we shall be able to use them widely we must find unambiguous expressions

which can be adapted to our language.
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UJ TECHNIKA

Dr. Forgé Mihdly

Oktatas és elektronika

Azok a technikai eszkozok, amelyek az elmiilt tiz évben elinditottak a tomegkom-
munikacié rohamos fejlédését, az oktatistechnika szinvonaldt is emelték, és a
jovore nézve ujabb lehetdségeket tarnak fel. Az alabbi iras attekinti az oktatidsban
alkalmazott technikai eszkozok fejlodését, hosszabb-révidebb tava perspektivait.

Régebben, még a film nagy korszakat
megel§z6 évtizedekben a szemléltetés
eszkozei kizardlag az iskolakban elvé-
gezhet$ kisérletekhez szitkséges felsze-
relések és nyomtatott anyagok, esetleg
nagyméreti képek, térképek voltak. A
film megjelenésével szinte egyidében
megindult az oktaté és ismeretterjeszts
filmek gyartasa is, de ezek jelentds for-
%almaz;’xséra csak a 16 mm-es hangos-
ilm felvételi technikajanak kidolgo-
zdsa adott lehet8séget. Az oktatofil-
mek alkalmazasa a korabhi szemléltetd
eszk6z0khoz képest komoly elGrelépés
volt, de nem nevezhetjiitk probléma-
mentesnek. (Gondot okozott tébbek
kozt a vetit6berendezések magas ara,
a vetitésre alkalmas termek kialakita-
sa, a vetitégépekhez értd szakszemély-
zet hidnya, a terjesztés, a filmeloszta-
sok nehézsége és a filmanyagok gyors
Oregedése. Kzért a hivatasos szakem-
berek Altal elkészitett oktatéfilmek
nem tudtik maradéktalanul betélteni
azt a szerepet, amit nekik széntak,
noha a 16 mme-es hangosfilmmel mar
az audiovizudlis oktatdeszk6zok elss
forméaja jelent meg.

Az oktatéfilmek gyartasat kissé meg-
elézte az oktatési célra késziilt diafilm-
sorozatok el8allitasa. Alkalmazéasukat
az is elényossé tette, hogy az el6adasok
szovege magnetofonra vehetd, és a dia-
képek valtasa a magnérdl vezérelhetd.
Igy ezek is audiovizudlis eszkozokké
valtak. JovGjiik azért sem tekinthetd
lezartnak, mert az ilyen ,,hangos dia-
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kép-sorozatok™ képmagnora is atjatsz-
hatok, és igy a korszeriibb elektronikus
oktatastechnikai rendszerbe is beilleszt-
hetdk.

Késébb a nyelvtanulds eldsegitése
céljahol létrehoztak az \in. nyelvi labo-
ratériumokat, amelyekben a megfeleld
kiejtés és beszédkészség elsajatitasa
érdekében elsGsorban hangtechnikai
eszkozoket alkalmaztak, de ezeket
mar szinte tomegméretekben. Egv jél
felszerelt nvelvi laboratériumban mar
minden hallgaté rendelkezésére allt egv
kiilon magnefoton. A nyelvi lahorok
szdma orvendetesen emelkedett, és fej-
18désiikke]l parhuzamosan 1jhdl és 1ij-
bol fellépett az audiovizudlis oktatas
sziikségessége is. Lzt az igényt mar
human és természettudomdanyi targvak
oktatésa is novelte, mert példaul a tu-
domany fejlédésével az iskoldk fizikai
és kémiai szertarai egyre nehezebben
tudtik biztositani a feltételeket a kor-
szerd és mar nagvon draga mérdberen-
dezéseket igénylo kisérletekhez.

Uj igények és 0j eszkozok

Az 1j igények kielégitésére kezdetben
az iskolatelevizi6 tett kisérletet, amely
a korabhi eszkozokhoz képest forra-
dalmi valtozast jelentett az oktatasban,
kiilondsen attél a naptdl kezdve, hogy
az iskolakat sikeriilt televiziés vevéke-
szillékekkel felszerelni. Az iskolatele-
vizi6 kezdetben filmre rogzitette mi-
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sorait, de azokat a legkorszeriibb t6-
megkommunikaciés eszkoz, a televizié
sugarozta, és tovabbitotta valamennyi
iskolaba, igy az iskolatelevizié a koz-
vetlen vetitésre késziilt oktatéfilmek
alkalmazasanak szinte valamennyi hat-
ranyat kikiiszébolte, és az audiovizudlis
oktatas egyik legmagasabb szinvonalu
forméajat teremtette meg. Mikodése
nem zarta ki a technika legiijabb ered-
ményeinek alkalinazasat sem, mert a
technika fejlddésével parhuzamosan a
filmkészitésrél viszonylag egyszerl volt
aAttérni a méagnesszalagon régzitett
oktatémiisorok technolégidjara, vala-
mint a fekete-fehér technikardl a szi-
nes technikara.

Az iskolatelevizié nagyon gyors fej-
16dése ellenére sem oldott meg min-
dent, illetve tjabb és tGjabb igények
keletkeztek. A probléméat a tanrendek
és az iskolatelevizié altal sugarzott
prograniok egyeztetése jelentette, az
j igények pedig annak kovetkeztében
jottek létre, hogy audiovizualis oktatési
anyagokat Lkellett késziteni kisebb,
specialis érdeklédésti és magasabh szel-
lemi igényl tanulékoézosségek részére
is. Itt els6sorban az egvetemi oktatdsra
gondolok, ahol még nagyobb az audio-
vizualis oktatasi eszk6zok iranti igény.
Ugvanakkor nyilvanvald, hogy az egye-
temi tananyag nem tarthat szamot
olyan kozérdeklédésre, hogy célszeri
lenne a televizié addhélézatan keresz-
till sugarozni. A kiilénleges igényeket
magukban rejtd, viszonylag kisebb 1ét-
szami  kozosségeket érint6 oktatasi
problémak megoldasira a legkorsze-
riibb technikai és egyben audiovizudlis
rendszereket a videotechnika fejlédése
bocsatotta rendelkezésiinkre. Itt elsG-
sorban a nem professzionalis képrog-
zit§ berendezésekrdl és a kabeltévé ad-
ta lehetGségekrdl van szd. Ezek egy
felsGoktatasi intézményen beliil olyan
rendszert alkotnak, amely elére meg-
hatarozott program szerint egy koz-
ponti studiéhdl az egves elGadéter-
meket kiillon-kiilén, az elbéadasok te-
matikéjaba ill§ kiegészité anyaggal
latja el. A kabeltévérendszerek kor-
szerii formai ma harminc miisorcsator-
na atvitelére is alkalmasak, tehat har-

mine eléaddterem kiilonbéz8 progra-
mokkal valé ellatdsdra nyilik méd.
Pontosabban nyilna, mert bar tébb
olyan egyetem van, ahol harminc
vagy még tobh elbadas zajlik egyide-
jileg, nagyon gyakran hidnyoznak a
megfelel§ vizualis vagy audiovizualis
anyagok. A vazolt lehetdségek és az
azokat korlatozé nehézségek kozotti
ellentmondas anyagi kérdés is, de egy-
egy oktatasi intézményben az elsd lé-
pésben tobb késziilék és egy kisebb
igényeket kielégit6 kéabeltévérendszer
telepitése nem megoldhatatlan. Ebbdl
kiindulva hosszabb és kovetkezetes fej-
lesztési és beruhézasi tevékenység le-
het a megoldas.

Jelenleg sokkal nagvobb probléma a
miisorok hidnya. Kik és milven koriil-
mények kozott készitik ezeket a mif-
sorokat ? Hogyan lehet megoldani a
terjesztésiiket ¢ Kgyaltalan létrehoz-
hatdk-e nemzetkdzi munkamegosztas
nélkiil ezek a kiilonleges igényeket ki-
elégit videotékak ? Ha léteznek ilyen
anyagok, van-e kzponti nyilvéntarta-
suk ? Torténik-e megfelel 1épés a mag-
nesszalagra rogzitett anyagok frissitése
és korszeriisitése felé, ami a méar ren-
delkezésiinkre 4116 editalasi technoldgi-
akkal megoldhaté? Sajnos, a felvetett
kérdésekre ma nem tudunk megnyugta-
t6 valaszt adni. A technikai lehetdségek
mellett a legnagyobb gondot a megfe-
leld miisorkészitési technolégiak hidnya
okozza €s az, hogy még nem ismertiik
fel az elektronika ij szerepét az okta-
tashan.

Az ) technoldgiai lehetGségekhez
kiegészitésképpen meg kell emliteni,
hogy a nem fels6foki oktatési intéz-
ményekben is érdemes lenne kialaki-
tani korszeri kabeltévérendszereket,
mert lehet6séget nyujtananak arra,
hogy a tanuldk a televizi6 altal sugar-
zott misorok id6pontjatdl fiiggetleniil
is megnézhessék az iskolatelevizids
miisorokat, ha a Lkazettas terjesztés
megoldhatd lesz. A terjesztéssel kapeso-
latban felmeriil a képlemez kérdése is.
Tudjuk, hogy a képlemezeket lejatszé
késziilék altaldban olcsébb, mint a
képrogzit6 berendezés, a képlemez
hosszabb ideig biztosit megfelel§ taro-
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last, sokszorositésa egyszeriibb a ka-
zettaénal, ugyanakkor terjedése lassy,
ugy tilnik, mar t6bbszor lekeriilt a na-
pirendrdl, mégis Bjra és djra hallunk
réla, ujabb és jobb technikai megolda-
sokat hoznak nyilvanossigra.

Hosszu tavon

A jov6 nagy feladatai koziil az oktatasi
anyagok elektronikai eszk6zokkel valé
feldolgozasat, rogzitését és megjeleni-
tését kell kiemelni. Hosszu tavlatokban
gondolkodva az oktatasi videotékak
helyettesithetik akar a tankényveket s,
de annak komoly médszertani kévetel-
ményei és gazdasigi elSfeltételei van-
nak. A kozbensd lépéseket azonban itt
is ugy kell megtenni, hogy megfelelje-
nek a tavlati terveknek. Az idékézben
bekovetkezd modszertani és tematikai
valtozasok egy hosszu tavi audiovizua-
lis program megvaldsitasiban nem je-
lenthetnek akadalyt, mert az elektro-
nikai eszk6zok a lehet$ leggyorsabban
tudjak kozvetiteni,régziteni a tematika
és a modszertan valtozasait. Ez azt
jelenti, hogy a jov6 oktatéasi reformja
audiovizualis hattereken, elektronikus
technolégidval sokkal kénnyebben meg-
valdsithat6, mint ma.

A munkat a kébelteleviziés rendsze-
rek kiépitéséhez hasonléan helyi erd-
forrasokbdl, decentralizaltan kell meg-
kezdeni, de a technikai norméakat meg
kell allapitani, és az audiovizualis
rendszerekre vonatkoz6 szabvanyokat
szigoruan be kell tartani, hogy barmi-
lyen oktatasi célt szolgalé videotéka
kazettai vagy képlemezei barmelyik
oktatasi intézményben lejatszhatdk Je-
gyenek.

Az olvasé jogosan vetheti fel az
elektronikan alapulé oktatdsi rendszer
megvaldsitdsdhoz sziikséges gazdasigi
alap kérdését. Nyilvinval6, hogy ezt
egyik naprél a masikra nem lehet meg-
teremteni, de megfelelé koézponti ira-
nyitassal ra lehet szoritani az intézmé-
nyeket arra, hogy beruhézasi tevékeny-
ségiiket egy hosszi tavi programnak
rendeljék ala. Kezdetben elegend$ az
oktatasi intézményekben, iskolakban
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névelni a vevlkésziilékek szamat. Kz
viszonylag hosszii idén beliil felveti az
intézményen belilli kabeltévérendszer
kérdését, hiszen elegendd egy-egy an-
tennat felszerelni, és ha ennek segit-
ségével valamennyi késziilékhez eljut-
hat az iskolatévé miisora, akkor mar
megteremtettiik az intézményen beliili
kabeltévérendszer alapjat. A mai ka-
belteleviziés rendszerek alapjainak le-
rakasa szintén a kozosségi antenna-
rendszerekkel indul. A vidéki varosa-
inkban eddig kialakitott kabeltévé-
rendszerek is allami beruhazas nélkiil
jottek létre, és ezt a bevalt, 6Snmagat
nap mint nap igazold médszert nem
szabad figyelmen kiviil hagyni.

A kébeltévérendszer kialakulasa
utan a képrogzité berendezések iizembe
allitasa a kovetkezd feladat. Ez is tobb-
lépcsbs megoldas lehet, de kezdetben
nyilvanvaléan csak az MTV iskola-
televiziés misorainak kiegészitésérél
lehet sz6. A képmagndkkal kapcsolat-
ban az ut6bbi idében 6rommel allapit-
hattuk meg, hogy biztaté lépések tor-
téntek hazai elGallitdsukra. A Mtve-
16dési Minisztérium a Videotonban
gyartott AKAT VS 3 tipusid berendezé-
sekbdl ezer darabot vett az oktatasiigy
részére. Nem lebecsiilendé mennyiség!

A Magyar Televizié A hét cim{ mi-
sorabdl 1985. februar 3-4n pedig arrél
értesiilhettiink, hogy az Orion is
hozzaldt egy Panasonic tipusu kép-
rogzité berendezés gyartasahoz, és
arrdl is tajékoztattdk a tévénézdket,
hogy ezek tervezett &ara 50 000,—
forint koriil lesz. Ezek az események
és jelzések egyértelmlien arra mutat-
nak, hogy ha nem is gyorsan, de be-
lathaté idén beliil megolddédik a kép-
magné-probléma is. Erdemes tehat hoz-
zéfogni az iskolakban és intézmények-
ben a belsé kabelteleviziés rendszer
kialakitasdhoz. KEhhez természetesen
megfelel6 szakmai irdnyitas sziikséges,
amely a pénziigyi adottsagok mellett a
munka Osszehangolasat is biztosithatja.

Tévolabbi jovének tiinik a felvevs-
kamerak beszerzése, amelyek segitsé-
gével megindithatjuk az oktaté miiso-
rok gyartasat, esetleg decentralizaltan,
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de koézponti iranyitds alapjin. Ebben
a vonatkozasban ugyanis mar nemesak
a kamerakrol van szd, hiszen ezek iize-
meltetéséhez megfelel§ studiétervet is
ki kell dolgozni a sziikséges technikai
hattérrel egyiitt. Itt a képkeverd be-
rendezések és szinkronrendszerek niel-
lett feltétlenii) gondoskodni kell a meg-
felel6 hangtechnikai, hangfelvételi el-
jarasokrdl is, mert kisérd hang nélkiil
az oktatési anyagok aligha érik el cél-
jukat, nem beszélve arrél, hogy audio-
vizualis rendszert hang nélkil létre-
hozni nem lehet. Ezen a teriileten el-
s6dleges feladatai lesznek a tanarkép-.d
féiskolaknak, amelyek koziil t6bb mar
biztaté 1épéseket tett az elektronikus
eszkozok alkalmazéasira. Ezekben az
intézményekben ugyanis rendszeresen
toglalkoznak metodikai kérdésekkel,
tobb helyen megindult egyes 6raanya-
gok televizios kameraval val6 felvétele,
és ezek mindennapi hasznalata is. Nyil-
vanvald, hogy a jov8 videotéka anyaga-
inak felvételei is innen indulhatnak el
az iskolatelevizi6 és az Orszdgos Okta-
tastechnikai Kozpont pedagogiai és
technikal segitségével.

A jovoé munkajit egyszerisitheti 4j
technikai eszkozok megjelenése, ame-
lyek a digitalis televiziés technika
eredményeit felhasznalva olyan magas
szintli automatizalast Dbiztositanak,
amely a kezeldszemélyzettel kapcso-
latban nem tamaszt kiilonleges szak-
mai igényeket. Ez a megallapitas ter-
mészetesen nem vonatkozik a javitast
végzl személyzetre, amelyt§l az auto-
matikus rendszerek egyre magasabb
szakmai képzettséget igényelnek. Ezek
a kovetkeztetések feleslegesnek tiinhet-
nek, de figyelembe véve az elektronika
igen gyors fejlédését, talan mar nem is
a tavoli jovére vonatkoznak. Ismert
ugyanis, hogy az inflaciés tendencidk
ellenére a magas szinti technologiakkal
gyartott aramkorok elGallitasi koltsége
jelentésen esikkent, és Arcsokkenés fi-
gyelheté meg az atalakité eszkozok
(képtelvevé és képvisszaadd csovek,
mikrotonok, hangszérdk) teriletén is.
Ezt tikrozi egyébként az el6bb emli-
tett képmagndk bejelentett ara is.

Videotékak és szamitogép

Az oktatdé anyagok audiovizualis tech-
nikaval torténd feldolgozasa tehat mar
ma is aktudlis feladatnak tekintheto.
Nyilvinvald, hogy az oktatési felada-
tokat szolgalé videotékak felallitasa az
iskolatelevizié és az Orszagos Oktatés-
technikai Kézpont mar elkésziilt anya-
gainak sokszorositasaval is elindulhat.
Ezt azért kell szamitasba venni, mert
hazénkban napirenden van a kazetta-
sokszorosité iizem(ek) létrehozasa. Na-
lunk is el6nyben részesitett képrogzits
rendszer a JVC (Japan Videc Corpora-
tion) cég mar vilagméretekben is el-
terjedt VHS (Video Home System)
szabadalma, az ennek alapjan gyértott
képrogzitd berendezések fogjak kielé-
giteni piaci igényeinket. Ezzel kapcso-
latban rendszert épitéknek és fogyasz-
toknak egyarant jé tanacs az, hogy
PAL és SECAM rendszerben egyarant
miikéds, CCIR és OTRT hangcsator-
nakkal is ellatott képrogzitGkkel cél-
szerl a fejlesztési munkat meginditani.
Ez vonatkozik a rendszerbe allitandé
szines késziilékekre is, amelyeket eg]%h
szerlien kétnormasaknak neveznek. Ez
a meghatarozas természetesen mind a
szines rendszerre, mind a hangcsator-
nékra vonatkozik.

A videotékak felallitasind) érdemes
figyelembe venni a tanarképzd féisko-
lakon felvett oktaté anyagokat is, a
kiemelked$ szinvonaliiakat nyilvan-
tartani és megfeleld igények esetén sok-
szorositani. A videotékak nem csupan
az utdkor részére menthetik meg az
eddig oktatott anyagok készitésébe
fektetett erdfeszitéseket, hanem a jelen
szaméra is, mert az 6riasi feladat elvég-
zése kozben ésszeritt munkamegtakari-
tast jelenthetnek. Mar most itt van az
ideje az eddigi anyagok orszagos szinti
szamitégépes nyilvantartisanak, amely
a videotékak szervezését is el6mozdit-
hatja.

A videotékikon kivii! egy koézponti
szamitégép a mar létrehozott audio-
vizudlis rendszereket is nyilvantart-
hatja, és megfeleléen csoportosithat-
ja. A szdmitégépeknek dridsi szerepilk
lesz az oktatéanyagok grafikdinak
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elkészitésében és animécids képsorai-
nak kialakitdsidban is.

A jov6be tekintve nem szabad meg-
feledkezni a képi megjelenits eszkozok
varhat6 fejlédéséi1sl sem. Igaz, hogy a
koltségraforditast tekintve ma ezek
tlinnek a legdragabbnak, de nagy kép-
méreti megjelenité eszkézok koleson-
zésével ez a gond kikiisz6bolhets. Elsd-
sorban a 3—4 négyzetméteres képek
vetitésére alkalmas hagyoményos ve-
tit6s késziilékeket, illetve a nagyméret i
képek vetitésére alkalmas tin. Eidophor
rendszert kell figyvelembe venni.

Orvosi és biol4giai célokra oktatdsi
vonalon is jél alkalmazhaték a nagy
sorszami televiziés rendszerek, ame-
lyek kivalé képmindsége a finom rész-
letek megfigyelését is lehet6vé teszi.
Hasonld a helyzet pl. elektronmikrosz-
képikus képek nagy sorszamu rendsze-
rekben valé feldolgozasanal is. Ezek
nem altalanos, hanem specialis igénye-
ket fognak kielégiteni, igen magas be-
szerzési druk azonban alkalmazasukat

sajnos késleltetni fogja, de megfelel§
eldrelatdssal ezek is rendszerbe Aallit-
hatdék lesznek. Itt érkeztiink el ahhoz
a ponthoz, ahol vagy szabadjira en-
gedjiik a fantaziankat, vagy korlatoz-
zuk tovabbi fejtegetéseinket. Tekintet-
tel arra, hogy 10j technikik bevezetésé-
nél is szilardan kell allni a valé helyzet
talajan, a tovabbi, koltségesebb meg-
oldasoktél egyeldre el kell tekinteniink.
Sok kis, de tervszerti lépéssel elérhet-
jitkk azokat a célokat, amelyek az okta-
tastechnika teljesen 11j alapjait fektetik
le. Nyilvanvald, hogy az audiovizudlis
médszerekkel elsajatitott. anyag begva-
korlasa, ,,visszakérdezése® meég tobb
1) médszer kidolgozasat és alkalmaza-
sat is sziitkségessé teszi. Megfeleld elre-
latassal, j6 alapokon nyugvé tervezés-
sel és a feladatok allandé értékelésével
azonban eredményes lépéseket tehe-
tilnk az oktatds szinvonalanak emelé-
séért. J6l kidolgozott mddszerek alap-
jan az elektronika megsokszorozhatja
a fejlédés sebességét.

ABSTRACT: The new technological media which started a rapid development of
mgss communication in the past ten years have also increased the level of technology
applied in education and offer new possibilities for the future as well. The author
sums up the development of technological media used in education and presents some
alternatives to be expected in the near or in the distant future.
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Vélemények a sajtoval kapcsolatos valtozasokrol

A kozvetleniil a sajtéban bevezetett valtozasok utin végzett gyorsvizsgalat szerint
az emberek csaknem fele helyeselte a napilapok hétf6i megjelenését. Az aremelés
hatasira elsGsorban a szdérakozast, miivelédést nyajté lapokrdl mondanak le az

olvasok.

1985. januar 1-t8l tébb valtozas tor-
tént az Gjsagokkal kapesolathan. A na-
pilapok az eddigi gvakorlattdl eltérden
vasarnap nem jelennek meg. Eddig hét-
f6n volt ujsagsziineti nap, most viszont
valamennyi napilap hétfén is megjele-
nik. Ezzel 0Osszefiiggésben megvalto-
zott a Hétféi Hirek, ezentl Vasarnapi
Hirek cimmel jelenik meg hét végén, és
mind a napilapok, mind a hetilapok s
egvéb sajtotermékek ara atlagosan 25
szazalékkal emelkedett.

A Témegkommunikéciés Kutatékoz-
ponthan végzett gvorsvizsgalatunkban
1985. januar 7-én haromszaz budapesti
és vidéki varosi telefonel6fizet§ véle-
ményét kérdeztiik meg telefonon az
emlitett valtozasokrdl. A megkérdezet-
tek négvotode Budapesten, a tobbi vi-
déki varoshan lakik. Egvharmaduk
szellemi, egvharmaduk fizikai dolgozs,
egyharmaduk nyugdijas. Az iskolai
végzettség, illetve az életkor szerinti
csoportok aranya azt mutatja, hogy
az idGsebbek és a magasabb végzettseé-
glek inkabb rendelkeznek telefonnal,
mint a fiatalabbak vagy a kevéshé
iskolazottak.*

Mintank jellemzdi alapjan meg kell
jegyezni, hogy kérdezetteink nagyon

sck vonatkozashban (pl. kulturilisan,
témegkommunikacids  eszkozfogvasz-
tasban sth.) magasan az orszigos atlag
folott allnak. Véleményiiket tehat sem-
miképpen sem tekinthetjitk a legszéle-
sebh koézvélemény tiikrozédésének. Azt
is el6re kell bocsatanunk, hogy kérdezé-
siinkig ¢supan egy hét telt el a valtoza-
sok bevezetése utdn, és igy a vélemé-
nyek inkabb az elsé benyvoméasokat,
hangulatokat tartalmazzak, mintsem
az intézkedések hatdsira bekovetkezd
reagalasokat, magatartas- és szokas-
valtozasokat.

Vasirnap helyett hétfén

Valamennyi megkérdezettiink napilap-
olvasé: négyotodiik naponta, 16 szdza-
lékuk hetente tGbbszor olvas napila-
pot.**

Nem véletlen tehat, hogy jol tajéko-
zottak voltak, 97 szazalékuk tudott a
januar elsejével bekovetkezd valtoza-
sokrdl. Tehat tudta, hogy vasarnap he-
lyett hétfén fog napilapot kapni, és
arrdl is értesiilt, hogy az uUjsigok ara
emelkedett. 84 szazalékuk, még azok is,
akik nem olvassak a lapot, ismerte a

* Altalanos iskolat (vagy nyole osztalynal kevesebbet) végzett 28, kozépiskolat végzett 37, egyvetemet, fdiskolat
végzett 33,6 szazalék. 40 év alatti a minta 27 sz4zaléka, 41—60 év kOzitti 47 szazaléka, és 61 évnél iddsebb 26

szazaléka.,

** Az 1933-ban a TK-ban reprezentativ mintin végzett felmérés szerint az orszdgos napilapok olvasésa kisebb
mértékii: naponta olvas 67,4 szAzalék; hetente tobbszdr 12,8 sz4zalék, ritkabban 1,6 szizalék; egyaltalin nem

olvas 17,9 szdzalék.
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Hétf6i Hirekkel kapesolatos valtozaso-
kat. Arrél azonban nem mindenkinek
voltak pontos ismeretei, hogy miben 4l
ez a valtozas, hisz a lap 4j cimét mar
csak az el6bbi csoport 89 szazaléka
tudta helyesen megmondani.

A napilapok kozel harmadik évtizede
nem jelennek meg hétfén. A hétfs tehas
egy kicsit tomegkommunikacios eszko-
zok nélkiili nappa valt, hisz nemecsak
napilapot nem kaptak az emberek ezen
a napon, hanem televiziét sem nézhet-
tek*. Kz a’hagyomény most januar
elsejével megszakadt. Emiatt az is
érdekessé valt, hogy itélik meg az em-
berek az 1ij helyzetet, helyeslik-e az
intézkedést vagy sem.

46 szazalékuk valaszolta azt, hogy
helyesli, ha ezentil nem vasarnap, ha-
nem hétfén kap napilapot, 28 szazalé-
kuk kifejezetten helytelenitette ezt az
intézkedést, mig egynegyediik nem val-
lalkozott a megitélésre, vagy nem nyil-
vanitott véleményt. A hatarozott véle-
ményiek, az ,,igen”-nel és ,,nem”-mel
valaszolék roviden elmondtak indo-
kaikat is. A vasarnapi megjelenés mel-
lett érvelGk azt fejtegették, hogy vasér-
nap t6bb idejiik jut Gjsagolvasasra. Ma-
sok arra utaltak, hogy a hét végi, va-
sarnapi ujsdgolvasas szertartassa valt
szamukra, amir6l nem szivesen monda-
nak le. Az emberek nemecsak a sajit
szempontjaik szerint itélték meg az 1j
intézkedést, hanem azt is kiemelték,
hogy az Wjsagiréknak, a nyomdaszok-
nak és a lapkihordéknak ez kedvezi
valtozast jelent, hisz nekik is jar a hét-
végén szabad idé.

~En vasirnap reggel szerettem az agyban
elolvasni az djsagot. Hétfén reggel nincs
idém, megyek dolgozni.” (Budapesti fizikai
dolgozd)

»Az emberek legtobben hét végén ilnek le,
és olvassak ki az Gjsigokat. Hétkoznap haj-
szoltak.” (Budapesti nyugdijas)

»Akik csindljdk, azoknak vasarnap kell dol-
gozni, ezért nem 6. Es egyébként is vasirnap
kevés esemény torténik.” (Budapesti szellemi
dolgozd)

»Vasarnap a kertben vagyunk, ugysem ériink
ré olvasni.” (Budapesti szellemi dolgozé)

Mint ez a néhany idézet is mutatja,
sok szempont merilt fel az intézkedés
megitélése kapcsan. A valtozassal egyet
nem érték arinya magasabb volt a
szellemi dolgozdk és a budapestiek ko-
rében (35—31 szazalék). Az intézke-
déssel egyetérték legtébben a kozép-
iskolat végzettek és a nék kozii) keriil-
tek ki (53—48 szazalék). Ezekrél a kér-
désekrél mar korabban is késziltek
intézetiinkben felmérések.** Bel6lik is
az deriilt ki, hogy vasirnap az embe-
reknek tobb idejiikk jut az ujsagolva-
sasra.

Magas vagy elviselhet&?

Adataink azt mutatjak, hogy az ujsa-
gokat érint8 intézkedések eléggé meg-
mozgatjak a kézvéleményt, hisz mar az
olvaséi szokasvaltozdssal kapcsolatos
dontéssel is meglep6en magas arany-
ban nem értettek egyet (a minta 28
szazaléka).

Még jellemzSbb a hatérozott véle-
mény kimondasa az aremelkedéssel
kapcsolatban. Az arviltozast az embe-
rek egyharmada magasnak, 62 szaza-
1éka elviselhetének tartotta, és csak
ot szdzalékuk nem mondott véleményt.

Jobban érthet8, hogy az emelés érzé-
kenyen érintette a megkérdezetteket,
ha figyelembe vessziik, hogy harom-
széz interjualanyunk kozel szézféle
ujsagot fizet eld vagy vasarol meg (at-
laghan harom ujsagot olvasnak, ezek-

* Bar a legutobbi felmérések szerint ilyenkor a szomszédos orszagok televizioit nézik.

** Jakab Zoltan: Sajtotermékek 4ra és kereslete 19791981, Rudas Janos: Szakértsi vélemény a napilapok
vasirnapi szamairdl; Tomka Miklos: A szabad szombat felhaszndlasa és megitélése; Vécsei Pal: A napilapok

szombati és vasarnapi szimainak fogadtatésa.
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bél egy mnapilap). Az 4arvaltozasrol
nem egyforman vélekedtek a kiilonb6z6
tarsadalmi-demografiai csoportok: a
néket érzékenyebben érintette, mint a
férfiakat. A nék 38 szazaléka méar tul
magasnak, mig 57 szazaléka elviselhe-
tének tartja az Gjsagok aranak emelke-
dését (a férfiaknal ez az ariny 28—66
szazalék). Ugyanigy érzékenyebben re-
agiltak a nyugdijasok és az alacso-
nyabb végzettségiliek, tehat koriikben
tobben tartottdk az aremelkedést tul
magasnak, mint a tobbi foglalkozasi,
illetve iskolazottsagi csoportban.*

Az életkor szerinti csoportok vélemé-
nye ezzel Osszhangban azt mutatja,
hogy a nyugdijas koruak kozétt voltak
a legtobben, akik szerint az uj arak tul
magasak. A mostani dremelést a kozép-
koruak tartottak a leginkabb elvisel-
hetének.

Lemondasok

Minden 4j intézkedéssel kapcsolatban
csak hosszabb tadvon alakul ki maga-
tartas- és szokasvaltozas, mégis kisér-
letet tettiink arra, hogy a véleménye-
ken tdl a tervezett vagy tényleges vi-
selkedésrdl is képet kapjunk. Mintank
tagjai, mint emlitettiikk, nagyon sok
és sokféle napilapot, hetilapot, képes
folyéiratot stb. olvasnak.

44 szazalékuk eldfizet, 34 szazalékuk
alkalmanként megveszi az olvasni ki-
vant njsdgot. A megkérdezettek csak-
nem 6tode az eléfizetés mellett vasarol
is lapot. Az el6fizetésse] szorosabb kap-
csolat alakul ki az 0jsaggal, ugyanak-
kor azzal jar, hogy egyszerre nagyobb
osszeget kell kiadni. Igy érthetd, hogy
példaul az alacsonyabb végzettségiliek
és a nyugdijasok kozott alacsonyabb a
rendszeresen el6tizet6k aranya, mint a
fels6foka végzettségiiek, illetve a szel-
lemi foglalkozastak korében. Valdszi-

nli, hogy az ujsagarusitdssal is Gssze-
fiigg, hogy valaki el6fizet-e vagy nem.
Ugyanis két és félszer tobhen fizetnek
el6 vidéken ujsigokat, mint Budapes-
ten, mivel vidéken kevesebb helyen
arusitanak lapokat. Mintank tagjainak
93 szdzaléka, akar Budapesten, akar
vidéken é€l, olvas orszagos napilapot.
A vidékiek emellett az adott kérnyék
(varos, megye) napilapjat is olvassak.
Az eddigi felmérésekkel szemben min-
tdnkban a hetilapok és a folydiratok
olvasésa sokkal gyakoribb. Megkérde-
zetteink 63 szazaléka olvas valamilyen
hetilapot (leggyakrabban a N6k Lap-
jat, utana a Radié és Televizié Ujsagot,
a Magyarorszagot és a Heti Vilaggaz-
dasagot), és 21 szézaléka valamilyen
folyoiratot (itt nagyon sokfajta tolyo-
irat johet szambha, mivel ezek jobban
az egyéni, specialis érdekl6déshez, fog-
lalkozashoz ko&tédnek).

Interjualanyaink koziil 48-an (16 sz4-
zalék) szamoltak be arrél, hogy az ar-
emelkedés hatasara kevesebb ujsagot
vesznek, illetve sziandékoznak wvenni.
Ezek kozott magasabb azoknak az ara-
nya, akik egy-egy lap vasarlasarél mon-
danak le, mint akik az el6fizetésrol.
Az 1979—1980-as sajtéaremelések utan
Jakab Zoltan is olyan tendenciikat
tapasztalt, hogy akik tébbet koltottek
vjsdgvasarlasra és eldfizetésre, azok
az dremelés utan csokkentették a sajtéd
iranti keresletiiket.

Mar az arak megitélésénél is kideriilt,
hogy a nyugdijasokat érzékenyebben
érintette a valtozas, és ez az ujsagokrol
val6 lemondasban is titkrézédott. A
nyugdijasok 12 szazaléka ezutan keve-
sebb Ujsagot vesz, és 8 szazalékuk mar
le is mondta az eddig eléfizetett lapjat.
A szellemi foglalkozastak kérében nem
tapasztaltunk ilven nagy mértékid val-
tozést (8 szdzalék mondta, hogy ezutan
kevesebb djsigot vesz, és csak 3 sza-
zalék mondott le eldtizetést). A fizikai

* A lapok 0j arat tul magasnak tartja a szellemi foglalkozasuak 23, a fizikai dolgozok 36 és a nyugdijasok 39
szhzaléka, tovabba az altalanos iskolat végzettek (illetve a nyolc osztalyt sem végzettek) 41, a kozépiskolat
viégzettek 31 és az egyetemet, f6iskolat végzettek 28 szazaléka.
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dolgozdk kozt az alkalmankénti 1ijsag-
vasarlas elterjedtebb, és igy érthetd,
hogy azok aranya magasabb (14 szaza-
1ék), akik a jovében kevesebb 1jsigot
szandékoznak venni (az elSfizetésrdl
3 szazalékuk mondott le).

Ha attekintjiik a lemondott Gjsagok
listajat, lathatjuk, hogy megkérdezet-
teink el8szor azokrdl a képes hetila-
pokrdl, folydiratokrdl, hetilapokrs!
mondanak le, amelyek szinesebbé tet-
ték szabad idejiiket, egyfajta kikapcso-
16dast, szdérakozast nyujtottak nekik.
Igyv a szellemi toglalkozasiak az Inter-
press Magazint, a Film Szinhaz Muazsi-
kat, az Auté-Motort és az irodalmi fo-
lydiratokat mondték le, a fizikai dolgo-
26k pedig a képes hetilapokat (a Nék
Lapjat, az Orszag Vilagot, a Vilag Ifju-
sagat, a Fiilest sth.). Ugyancsak 6k ha-
taroztak gy, hogy ezentil lemondanak
olyan reprezentativ folyéiratokrodl,
mint a Lakéaskultira vagy a Magvar
Konyha. Sajnélatos tény, hogy a nyug-
dijasok alacsony jovedelmiik miatt na-
pilapokrél és olyan hetilapokrdl kény-
telenek lemondanti, mint a N6k Lapja,
a Ludas Matyi és a Radié és Televizié

Ujsag.* Ez utébbi azért is figyelmet
érdemel, mert éppen a nyugdijasok
azok, akik szdmara a tomegkommuni-
kécids eszkozok, a radid és a tévé jelen-
tik a szdrakozas, a kulturilédas és az
informacidszerzés szinte egyediili for-
rasat. A tomegkommunikacids eszko-
zokkel valé nagyon szoros kapcsolat
miatt szdmukra nagyobb a jelent8sége
az RTV-ujsagnak, amir6l most lemon-
dani kényszeriilnek.

A gyorsvizsgalatban tiikr6z6d6 ten-
denciak véleményiink szerint nem je-
lentik azt, hogy az emberek a késGbbi-
ekben nem térhetnek vissza kedvenc
lapjaik olvasdsihoz. (A korabbi vizs-
galatok szerint az dremelések utani elsd
hénapokban a vasarlé6i magatartés
szinte kiszdmithatatlan. Egvik naprol
a masikra a legvaratlanabb reagalasok
kovetkeznek be.) De az sincs kizdrva,
hogy egyéh, az életszinvonalat érintd
valtozasok hatésara a vizsgalatunkban
bemutatotthoz képest még nagyobb
mértékhen fognak lemondani a sajté-
termékek vasarlasardl, illetve olvasasa-
rél.

Szildgyi Erzsébet—Tolgyesi Jdnos

ABSTRACT: According to the rapid investigation carried out inmmediately after
the introduction of changes in the press in January, 1985 almost half of the people
interviewed agreed with the appearance of dailies on Mondays. As a consequence of
price rises the readers first of all give up buying papers offering entertainment and

education.

* Az idézett 1981-es vizsgalat is azt mutatta ki, hogy elssorban a Radio és Televizio Ujsag, a N6k Lapja és az

Interpress Magazin olvasasarél mondtak le az emberek.
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Csokkeno tartalékok

SZONDA

A csaladok gazdasagi alkalmazkodasardl végzett kutatdssorozat eredményei azt
mutatjak, hogy az életszinvonal csokkenését az emberek egyre kevésbé tudjik
a fogvasztasuk korlitozasaval ellensilyozni.

1984 Gszén a megkérdezettek 41 szdza-
léka azt mondta, hogy ha csalddja egy
id6re nehezebb anyagi helyzetbe ke-
riilne, els6sorban tébbletmunkaval pré-
balna a csalddi koltségvetést egyen-
sulyba hozni.*

1980-ban az aktiv keres6k kdrében
még a fogyasztas korlatozasit valasz-
ték alkottak a legnépesebb csoportot

(36 szazalék). 1982-re 35, 1984-re pedig
30 szézalékra cs6kkent az ardnyuk, mi-
kézben a tobbletmunkat valasztok ara-
nya 46, illetve 47 szizalékra emelke-
dett.

A véltozasok mogott nem annyira az
igények névekedése hiuzédik meg, mint
inkdbb a csalidok anyagi helyzetének
romlasa, a fogyasztds korlatozasdban

1982

1984

Ha Ondk egy idére nehezebb anyagi helyzetbe quﬁlnének, )
hogyan probalnak a csaladi koltségvetést egyensalyba hozni?

Az aktiv keresdk vé | gosezidsa

kADL TObbe:t
(40'goz NANAR

TAaKett Gy

inkace csszett
huznak magukat

* A vizsgalatok 1980-ban, 1982-ben és 1984-ben az orszag felndtt lakossagat reprezentsald 1000 f6s mintdkon

késziiltek.
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rejld tartalékok kimerilése. 1980-rél
1982-re még ndtt azoknak az aranya,
akik a kiilonb6z6 lakasfelszerelési, tar-
tos haztartdsi és kulturalis cikkekhez,
szabadidés szolgaltatasokhoz val6 hoz-
zajutast nem luxusnak, hanem termé-
szetesnek taldltak. 1982-r61 1984-re
viszont megallt, s6t a széban torgd ja-
vak egészét tekintve némileg meg is
fordult ez a tendencia. Elsésorban a
szabadidd eltoltésével kapesolatos szol-
galtatasok, javak (mint a kiilféldi uta-
zas, éttermi ebéd, a divatos olt6zkodés)
mindsiiltek nagvobb aranyban luxus-
nak. (Mas dolgok esetében fdként a
bizonyvtalansagra utal6, kozbilsé va-
laszok valtak gvakoribbakka.) .
Szintén a személyes anyagi helyzet
nyomdsat jelzi az, hogy 1980-r6l 1984-
re jelentdsen csbkkent azok hanyada,
akik elégedettek lennének, ha a kovet-
kez6 négv-6t évben nem viltozna csa-
ladjuk életszinvonala. 1980-ban az ak-
tiv keresé koruak 40 szdzaléka mondta
azt, hogy ebben az esetben csalédott
lenne. 1982-hen mar 50 szdzalékuk

valaszolt igy, 1984-ben pedig 54 sza-
zalékuk.

A jovedelem novelésére iranyulé to-
rekvéseket jelzik azok a valaszok is,
amelyek a magasabb jovedelemért val-
lalt pluszterhekre vonatkoztak. 1980-
hoz képest 1984-ben lényegesen téhben
végeznének masfélszeres keresetért
masfélszer annyi munkat (46 : 61 sza-
zalék), illetve lényegesen tobben vallal-
nanak gyakori hét végi munkaval jaro
beosztast (43 : 56 szazalék). Ha ki-
sehb mértékhen is, de szintén emelke-
dett azoknak a hanyada, akik a ma-
gasabb keresetért a jéval nagyobb fe-
leldsséget is vallalnak (55 : 61 szdza-
1ék), illetve egy hosszabb, nehéz tan-
folyamot is elvégeznének (53 : 58 sza-
zalék). Ugyanakkor az adott jivede-
lememelkedés csak a keresdk kisebhik
része szamara jelentene megfelels
ellenértéket a csaladtél valo tartds
kiilonélésért (22 szazalék), illetve a lé-
nyegesen rosszabb munkakériilménye-
kért (26 szazalék).

Tardos Robert

ABSTRACT: The results of a series of research on the economic acecomodation of the
families show that people find it more and more difficult to compensate the decreasing
living standard by restricting their consumption.

174



SZONDA

Nagyfokua borulatas

A gazdasdgi kozhangulat alakuldsdrol

Az elmult fél évben dsszességében véve tovabb romlott a felndtt lakossag gazdasagi

hangulata.

1984 Gszén az emberek 88 szazaléka
mondta azt, hogy az orszagnak vannak
gazdasigi nehézségei.* A problémakor
nagyfoku tudatosuldsat jelzi, hogy
mintegy 10 évvel korabban, 1975 tava-
szan csak 53 szdzalékuk valaszolt igy.

A megkérdezettek 27 szézaléka na-
gyoknak itélte az orszag gazdasagi
nehézségeit, 35 szazalékuk pedig tar-
tosaknak.

Az emberek 41 szazaléka arra szamit,
hogy a kovetkezs egy-két évben nem
valtozik az orszag gazdasigi fejlédése:
37 szézalékuk azt gondolja, hogy meg-
gyorsul, 11 szazalékuk pedig azt, hogy
lelassul.

Az életszinvonalrél szintén azt mond-
tak a leggyakrabban az emberek, hogy
a kovetkez6 egy-két évben nem véalto-
zik (40 szazalék), 32 szdzalékuk derfi-

1975 68ze
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Vannak-e Magyarorszagnak gazdasagi nehézségei ?

1984 osze

T
e
1 o
o i
'
o
@
E
x 9
s S
3 s 33
a2 7} h-]
o R Ex
< =4 9o
S g 2E

« A vizsgilat az orszag felntt lakosségat reprezentalé, 1000 f6s mintan késziilt.
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latéan itélte meg az életszinvonal ala-
kulasat, 24 szdzalékuk pedig borula-
toan.

Személyes anyagi helyzetérsl szélva
az emberek donté tébhsége nagyfoku
horulatasnak adott hangot. 85 széza-
lékuk ugy érzi, hogy a keresetek és az
arak ,,versenyéhen’ az utébbiak ,,gy0z-
tek”, vagyis a keresetek emelkedése
nem fedezte az drakét. Nem sokkal ki-
sebb azoknak az aranya, akik ugy lat-
jak, hogy a realjévedelmiik is kedvezit-
leniil alakult: a kérdezettek 76 szaza-
léka azt mondta, hogy az egy évvel
ezelGttihez képest kevesebbet tudott

vasérolni a jovedelmébdl. Végiil a va-
sarlasi-heszerzési lehetdségeket is ked-
vezétleniil itélték meg az emberek, st
ezek megitélésében kovetkezett be a
legnagyobb valtozas: 1984 tavaszardl
1984 Oszére 42 szazalékrdl 51 szaza-
lékra emelkedett azoknak az arinya,
akik ugy tapasztaltdk, hogy az elmult
évben novekedtek a vasarlasi-beszerzé-
si nehézségek. A személyes helyzetre
vonatkozd vélemények még egyetlen
— eddig vizsgalt — idészakban sem
voltak ennyire pesszimistak.

Pataki Judit

ABSTRACT: In the past six months the general feeling of the adult population
concerning economic situation has continued to worsen.

Jobbat — dragabban

Vélemények a magdnkereskedelemrdil

i
Az emberek tobbsége igénybe veszi a kiskereskedSk szolgilatait, de nem akarja,

hogy ndjon a szamuk.

A vizsgalat* adatai szerint a felnétt
lakossdg 66 szdzaléka szokott magan-
kereskeddnél  vasirolni. ElsGsorban
z6ldséget, gyiimélesét vesznek (két-
harmaduk), maésodsorban ruhanemiit
(tobb mint egyharmaduk), harmad-
sorban pedig auté- és motoralkatrészt
(15 szdzalékuk) és pékarut (10 széza-
lékuk). Egyéb arufajtakat ennél kisebh
aranyban emlitettek.

A zoldséget, gyiimolesot vasarlék
69 szizaléka szebbnek, frissebbnek ta-
lilja a kiskereskedd arujat, 14 szazalé-
kuk nagyobbnak litja a valasztékot,

12 szazalékuk csak itt kapja meg, amit
keres, 8 szdzalékuk pedig az arakat
talalja alacsonyabbnak. A zoldséget,
gyiimolesdt vasarlok koézel egvotide
emlitette azt, hogy a kiskereskedd bolt-
ja kozelebb van. ‘

A rubazati cikkeket vasarlék egy-
forma (30 szazalék koriili) aranyban
emlitették a mindséget, a divatszeni-
pontokat és a valasztékot. 18 szizalé-
kuk olyan arucikkeket talil a kiskeres-
keddnél, amilyeneket az allami boltok-
ban nem.

Az auté- és motoralkatrészt vasar-

* 1984 Gszén, az orszag felndtt lakossaght reprezent4ls, 1000 £f6s mintan készilt vizsghlat.
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16k kozel 90 szazaléka az allami bol-
tokban nem kapja meg, amire sziiksége
van. 10 szazalék koriili aranyban em-
litették a kiskereskedd boltjanak kozel-
ségét és a nagyobb valasztékot.

A pékarut vasarlék tébb mint hé-
romnegyede a kiskereskedé arujat ta-
lalja szebbnek, frissebbnek, negyedré-
szilknek a kiskeresked6 boltja van
kozelebb. Néhanyan a nagyobb vélasz-
tékot és az udvarias kiszolgalast emli-
tették.

A feln6tt lakossag 34 szazaléka nem
szokott magankereskedénél vasarolni.
12 szézalékanak a szamara {61 sem me-
riilt ennek igénye; vagy azért, mert az
allami boltokban is megkapja, amit
keres, vagy azért, mert megtermeli ami-
re szitksége van. A megkérdezettek 10
szazalékanak a Jakdéhelyén nincs is
ilyen bolt, 7 szazalékuk pedig azért nem
vasarol kiskeresked6knél, mert dragé-
nak talalja az arujukat.

Azok, akik magankeresked6knél is
vasarolnak, ugy latjak, hogy 6k udva-
riasabbak, mint az allami boltok el-
adbi, és a szakmai hozzaértésiik is
nagyobb. A kiskeresked¢knél — mond-
jak — nines olyan zstfoltsag, ingeriilt-

ség, sorallas, és a tisztasagra is jobban

tigyelnek. Az 4llami boltok javara csu-
pén az aruk olesdsagat irtak.

A lakossig 25 szdzaléka azt szeretné,
ha t6bb magéankeresked§ lenne — elsé-
sorban a nagyobb valaszték, a kevesebb
hianycikk reményében. 47 szazalékuk
azt tartand jénak, ha nem véltozna a
szamuk, 19 szazalékuk pedig azt, ha
csokkenne. A névekedést ellenzok egy-
harmada épp megfelelének tartja az

inkabb csokkenteni
kellene a szamukat

maradjon annyi amennyi
most van
o
47°,

19%,

allami és a magénszektor aranyat ; vagy
azért, mert jénak talalja az ellatéast,
vagy azért, mert a kiskereskedGk sza-
porodésatol nem reméli az ellatas javu-
lasat. Egynegyedilk a magéankereske-
delem magas arait, sét arfelhajté haté-
sat emlitette indokként.

Mindamellett az emberek 48 szaza-
léka arra szamit, hogy tiz év milva
az iizleteknek a mainal nagyobb hé-
nyada lesz magankereskedelmi egység.
10 szdzalékuk azt gondolja, hogy nem
véaltozik a maszek boltok aranya, 10
szdzalékuk pedig azt, hogy csokken.
A megkérdezettek 32 szazaléka nem
bocsatkozott joslatokba.

Szurkos Mdria

ABSTRACT: The majority of people take advantage of the services of private retailers.
however, they do not want their number to grow.
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Konyvekrol

Totalis nyelv, totalis allam

Victor Klemperer: A Harmadik Birodalom

nyelve. Toémegkommunikiciés Kutato-

kozpont, Budapest 1983.
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,,A totalitdasra val6 torekvés a szervezési
lazat . . . egészen a macskdig levitte: az
allatvéd6 egyletben nem kellett tobbé
adét fizetnem a macskdaimért, mert a
,Német. Macskaélet’-ben — szavamra
mondom, igy hivtdk akkoriban az egylet
partlappa lett kozlonyét — nem lehetett
tobbé helye olyan, fajukr6l megfeledke-
zett lényeknek, amelyek zsidékndl tar-
tozkodtak. Kés6bb azutan elvették t6-
liink a haziallatainkat: a macskdkat, ku-
tydkat, s6t a kandrimadarakat is, és
megolték 6ket. Nem szérvanyos esetek-
ben vagy egyéni aljassagbo6l, hanem hiva-
talosan és szervezetten, és ez egyike azok-
nak a szornylségeknek, amit semmiféle
niirnbergi per nem itélt el.”

Victor Klemperer, kordbban a francia
felvildgosodas irodalmédval foglalkozé pro-
fesszor, majd csak ,,a zsidé Klemperer”
vagy éppen ,,Mocskos-barom Izrael Pal
zsidé”’, minden reggel fél négykor felkelt,
és feljegyezte napléjaba az el6zd napon
torténteket, miel6tt elindult volna a drez-
dai levélboriték- és zacskégyarba, mun-
kaszolgdlatra. Szerencsés volt: drja fele-
sége révén egyike volt azon keveseknek,
akiknek minimélis esélyiik volt az életben
maraddsra, a végs6 , likviddlastél” pedig
megmentette Drezda lebombazdsa.

Naplojegyzetei és az 1946-ban, a kiadds
el6készitése soran hozzdajuk flzott kiegé-
szitései a kényszer(i torténelmi ,,résztvevd
megfigyelés” egyediilallé dokumentumai.
Klemperer, akit fokozatosan fosztottak
meg az élet minden téargyi és szellemi fel-
tételétsl, a belsd integritds megbrzésének
eszkozéiil valasztotta (ha ugyan az 6 ese-
tében van értelme ennek az igének) annak
az egyetlen Ossztdrsadalmi jelenségnek
a regisztralasat és elemzését, amelyt6l —
éppen totalitdsa miatt — a tilalmak
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rendszerével sem tudtdk elszigetelni, és
ez a Harmadik Birodalom nyelve volt.
;s Nagyon hamar megerdsodott a felszdli-
tas — irja —, hogy emelkedjem a koriil-
mények f6lé, és Orizzemn meg a bels6 sza-
badsdgomat ezzel a mindig hatdsos for-
muldval: LTI, LTI’ (A mit eredeti cimne
is LTI, azaz Lingua Tertii Imperii.)

Klemperer konyve kettos értelemben is
jelent8s. Tudomaényos jelentGsége komnp-
lexitdsdban van: a Harmadik Birodalom
nyelvét mint térténelmi és tirsadalmi
képzédményt jelen idejiiségében, beliilrsl,
funkcionalasdban elemzi. Ezen tilmenéen
azonban a szerzd szamsra az események
belsd logikdjanak megértésére vald torek-
vés, a jelenségek objektiv elemzése és az
elfogulatlansag ily modon valé megérzé-
se, a szemsélyes életét is meghatdrozé tor-
ténések tudomddnyos szemlilete — amit
senmiilyen intézkedéssel el nem vehetnek
t6le — a humanitds megfrzésének az
egyetlen modjdt is jelenti. Kényve a leg-
jobb értelemben vett tuddsi magatartdst
mint a humdnus magatartds egyik lehet-
séges formdjat is dokumentilja. Klempe-
rer, a krénikss és a filologus nemesak azért
elemzi az LTI-t, mert ehhez ért, hanem
azért is, mert csak ebbe tud kapaszkodni,
mint — sajit hasonlata szerint — a kotél-
tdincos az egyensulyozé radjéba: addig
lehet azonos 6nmagival, amig ezt csindl-
hatja.

Csak a huszadik szidzad technikdja tette
lehet6vé, hogy egy politikai hatalom
olyan tokéletesen a céljai szolgdlatdba dl-
litsa a radion, filmhiraddkon, ujsdgokon,
plakéatokon, tankényveken, transzparen-
seken, jelképeken, utca- és helységneve-
ken 4t mindenkihez eljuté nyelvet, ahogy
ezt a Harmadik Birodalom is tette. Ks
Klemperer minden verbdlis és nem verbs-
lis kommuniksdcids jelenséget elemez,
amely a hatalomnak az emberekhez s az
embereknek a hatalomhoz valé viszonyé-
bol eljut hozza: a germanizdlt falvak és
varosok nevét, a fels6fokokat és az dllan-
dé jelzbket, a menekiiléskor ldtott iskolai
térképeket, az drjdk és a zsidék kereszt-
nevének szabdlyozdsat, a hés északi fér-
fiakat és néket &dbrdzolé plakdtokat, a
tanburmajor téncat, azt, hogy hogyan
kell kinéznie egy elbirdsszerii David-csil-
lagnak és a zsidok és nem-zsidok névtib-
lainak. Es természetesen az LTI nyelvét
a sajtéban, a szonoklatokban (mindezek-
t6] a zsidbkat eltiltottdk) és a legkiilonbé-
z6bb emberi megnyilvdnuldsokban. A fa-
sizimus nyelve valéban totélis volt: a Ges-
tapo, az emberséges polgdrok és a zsido-

héz lakédi egyarint ezen a nyelven beszél-
tek. A konyv taldn leginegrazohb részei
éppen azok, amelyekben azt irja le a szer-
z6, ahogy a zsiddék haszniljdk a gySztesek
nyelvét: a kulturilt filologusné ,,réghon-
tast’” emleget irodalmi élményei kapesdn,
a ,,fogellitd” (ahogy a zsidé fogorvosokat
kellett nevezni) a németek ,,jellegzetes
alacsonyabbrendiiségérél”  elmélkedik,
kollégdaja pedig arrél, hogy a ,,marxizmus
arra késziil, hogy a vilagot. tervszeriien
atjatssza a zsidok kezére’.

Mert Klemperer koényve nemecsak a
Harmadik Birodalom nyelvérél és a nyel-
vi jelenségek mogiil el6bukkané minden-
napi életr6l szél, hanem ennél t5bbrél.
Arrdl, hogy az LTI, a totdilis nyelv hogvan
valt a totalis dllam kiépitésének egyik leg-
fontosabb eszk6zévé, amellyel a politikai
hatalom legitimizalni tudta magat az in-
tézményekben és az emberek tudatdban,
és amelyet a legkiilonb6z6bb politikai és
tdarsadalmi intézmények puszta miiks-
désiikkel, az dllampolgdrok a tdrsadalmi
kommunikédciéban valé puszta részvéte-
likkel is djra meg 1jra megerGsitettek,
megszildrditottak és kizdrélagossd tettek.
A hatalom nem egyszerilien azé volt, aki
a nyelv kiilonb6z6 megjelenési formdi,
a tomegkommunikdciés eszkozok, a fil-
mek, a konyvek sth. folott rendelkezett,
hanem magdban a nyelvben létezett: a
nyelv megjelenési formadi a hatalom meg-
jelenési formdi voltak. Ennek bemutata-
gdval és tudatositasival Klemperer kony-
ve negyven évvel a fasizmus leverése utin
is ujat tud mondani. Hogy a nyelv meny-
nyire legitimizdlte a fasizmust, mennyire
segitette el6 maga is a fennmaraddsat, jol
mutatjik a konyvnek azok a részei, ame-
lyek az utolsé pillanatokrél és a hdbord
befejezése utdni hénapokrodl szélnak: az
emberek még akkor is az LTI-t beszélték,
ezen a nyelven gondolkoztak. Az LTI-t
lehetett a legnehezebben legy6zni.

Ez a nyelv ugyanis — és ez a fasizmus
sikerének egyik titka — egy totdlis, min-
den részletében kidolgozott vildgértelme-
zést kindlt fel ,,fogyasztdsra készen’ az
embereknek Onmeghatdrozdsaik, azono-
suldsaik, a vildghoz és énmagukhoz valé
viszonyuk minden vonatkozdsaban, a
multrol és a jovordl, az érzelmekrdl és az
eszmékrdl, a kiils6 megjelenésrSl és a
mozgdskultirdardl, a mindennapi tevé-
kenységekrol, a lét és a nemlét végsd kér-
déseir6l. Ugyanakkor kategorikus impera-
tivusz jellege és az alternativ vildgértel-
mezések kiiktatdsa annak a kollektiv él-
ménynek a vonzdsdt kindlta, amely az
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egyéni dontésekkel jaré egyéni felelGsség
megszilinésének érzésébdl tapldlkozott. A
Harmadik Birodalom felfedezte a nyelv
erejét (nem véletlen, hogy Klemperer
Hitleren kiviill éppen a propaganda-mi-
niszter Goebbels és a féideolégus Rosen-
berg nyelvhasznalataval foglalkozik a leg-
tobbet), és a nyelvet a totdlis ideologia
szolgdldlanyava tette.

Klemperer konyvének egyik legfdajdal-
masabb kérdése, amelyet a szerz6 ujra
meg tUjra feltesz magdnak, az, hogy a fa-
sizmus ideol6gidjaval hogyan azonosul-

A kultara szociologiaja

Antonina Kloskowska: Kultiarszociol6gia.
Miivelédéskutaté Intézet — Tomegkom-
munikéiciés Kutatékozpont, 1984.
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hattak jelent6s értelmiségiek is, hogyan
hatdrozhatta meg és hathatta dt ez a leg-
kilonb6z6bb tudomédnyokat (még az
olyan, latszélag politikamentes tudo-
manyt is, mint amilyen példédul a gyégy-
szerészet). Ugy vélem, hogy erre a kérdés-
re éppen Klemperer adja meg a védlaszt —
az egyik lehetséges valaszt — a Harmadik
Birodalom nyelvének bemutatédsdval.

A koényvet Lukats Jénos példaszeri,
szép forditdasdban olvashatjuk.

Szabé Ildiké

A nemzetkozileg elismert lengyel kultiir-
szociol6gus ebben a kényvében arra tesz
kisérletet, hogy elméleti keretet biztosit-
son a kulttrdra és ezen beliil a mtivel6dés-
re irdnyul6 szocioldgiai kutatdsoknak.

A szerz6 mér a bevezet6ben leszogezi,
hogy a téma megkdozelithetetlen antropo-
logiai és etnografiai ismeretek nélkiil.
Majd a legaltalanosabb kulttirameghata-
rozésok ismertetése utdn arra a kovetkez-
tetésre jut, hogy a kultura szocioldgidjd-
nak ,,nem lehet tdrgya a globdlis értelem-
ben vett kultura’.

Koncepci6janak alapvetd terminusai az
emberi viselkedés és a cselekvés. A. Weber
R. Maclver, A. L. Kroeber, L. White é&
méasok alapjdn osztalyozza a kulttra ka-
tegéridit és bebizonyitja, hogy a kultura
szociologiajanak mint sajatos szaktudo-
médnynak a tdrgya a szimbolikus kultdra
(ennek felel meg Kroeber-nél az ,,értékek
kultardja,” White-nal az ,,ideoldégia™),
és nem tdrgya sem a ,,1ét kulturdja”, sem
a ,,tarsadalmi kultira’ (ez utébbiba tar-
tozik pl. a vallds). Igy érkezik el a jelek
tipologidjahoz. Leszogezi azonban, hogy a
szimbolikus kultira nem foglal magéaba
minden jelet és haszndlatuknak minden-
féle szitudcidjat, a szociolégidnak ez az
dgazata nem foglalkozik a szemi6zis 6sz-
szes tarsadalmi megnyilvénuldsdval.
Ugyanakkor szerinte a szimbolikus kulti-
ra csak a szemiotikai és az axioldgiai kri-
tériumokkal egytitt hatdrozhaté meg. Az
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érték az emberi magatartisok és cselek-
vések vonatkozdsi targya. A kovetel-
ményértékek (a ,kell’’ fokdnak kiilonh-
ségei) az empirikus szocioldgiai kutatdsok
altal megédllapithaté tények. Az empirikus
vizsgdlatok szdmdra négyv tipusbdl &ild
rendszert javasol: 1. az elismert, 2. az ér-
zékelt, 3. a realizdlt és 4. az objektiv vagy
vitdlis értékeket.

A szerz6 szerint az emberi interakciok
tulnyomé része szemiotikai viselkedés,
az kommunikdcié formajdban valdsul
meg. A kommunikdeié fogalmét — irja —
s,legtomérebben jelek vagy szimbolumok
segitségével végbemené interakecidéként
hatdrozhatjuk meg”. Amikor a tdrsadal-
mi kultira és a szimbolikus kultura ko-
zotti viszonyt elemzi, az elemzés kozép-
pontjiban a kommunikdciéval kapcsola-
tos jelenségek és fogalmak dllnak. Itt ko-
zel jut J. Habermas kommunikativ, azaz
szemiotikai interakcidoként meghatdro-
zott emberi cselekvés tipusdhoz.

Mintegy 200 oldalnyi ,,bevezet8’ utdn
érkezik el Kloskowska a villalt 1ényeghez:
megfogalimazni a kultiira szociologidjdénak
mibenlétét, természetrajzdit. Ez az eld-
készit6 konyvnyi rész dnmagdban is nem
mindennapi véllalkozds: oridsi ismneret-
anyag, elfogulatlan irodalomfeldolgozds
alapjan tisztdzza, hogy mi minden nem
tartozik a kultira szocioldgidjdiba, hogy
mi a kapcsolata a kulturaelméleteknek,
kulturolégiinak és a kultura szociologidjé-
nak, hogy mit adhat, mivel termékenyit-
heti meg az antropolégia, az etnogrdfia, a
filozé6fia, a szemiotika, & kommunikécio-
elmélet, az dltaldnos szocioldgia és az esz-
tétika a kultira szociolégidjat. Az elmé-
letek konfrontdltatdsénak e moadja Ko-
zép- és Kelet-Eurépdban egyediildllo vél-
lalkozds. Kulén érdeme, hogy érzékeltetni
tudja, empirikus kutatdsok, empirikus
adathdzis is meghtzddik az elméleti 6sz-
szegz6 tevékenység mogott (bdr épp a
kulturafogalom értelinezésére vonatkozo
vizsgdlat kozolt adatdval szemben szkep-
tikus vagyok: Kloskowska szerint az ala-
csony atlagos miiveltségi szinvonal elle-
nére a lakossdg 83 szdzaléka meg tudta
hatdrozni a kulturét. ,,A kultara kéznapi
meghatdrozdsa” cimen kozolt tdbldzatot
— 86. 0. — sem taldlom igazin meggy6-
z6nek). A névsor azonban szokatlanul
impozdns (Cassirert6l Sahlinsig, Durk-
hexmt8l Baudrillardig) és nemcsak a legis-
mertebbekre (pl. a két Weber, Malinowsz-
ky, Lévi-Strauss, Bourdieau stb.) kaorldto-
z6dik. Marx mellett leginkdbb A. L. Kro-
eber hatdsa nyilvanvald, akinek nyole

kényvére és szamos tanulménydra hivat-
kozik. JelentSs a lengyel szerz8kre, f6ként
F. Znanieckire torténé utalds. Sajndlatos
moédon mindossze egyetlen magyar szer-
z6t idéz, Ot is egyszer: Lukdcs Gyorgydt.
E probléma vizsgdlata is beletartozik a
kultura szociolégidjéba: miért ismerjik
jobban az amerikai, a francia szakirodal-
mat — Kloskowska leginkdbb e kett6hen
jératos —, mint a kozvetlen koérnyeze-
tiink gondolkodéit ? E témdban is sokan
publikdltak figyelemre mélté médon —
Agh Astilatol Jézsa Péteren at Vitdnyl
Ivdnig —, ha nem is azzal az Osszegzd
igénnyel, mint e mu szerzje.

A koétet mésodik része szél a kultira
szociologidjanak tdrgvardl, a szimbolikus
kulturdrdl. E részben foglalkozik a szerzd
a tomegkommunikédeiés kutatdsokkal
(magdt a tomegkommunikdcid-elméletet
interdiszciplindris jelleginek tartja). A
televizidt ismeri el a szimbolikus kultira
valamennyi kommunikdcios csatorndja
kozil a legnagyvobb tomeghefolydsd, ha-
tésugara kozlési eszkbznek. A szimbolikus
kultira mésodik rendszerének (szinhdz,
képzdmiivészet, zene stb.) minden fejlett
orszaghban kisebb a k6zonsége, mint a t&-
megkommunikédeids eszk6zoknek.

A. Tudor kommunikédeids modelljének
segitségével bemutat egv olyan modellt,
amelvnek alapjdn elhatarolhaté egymaés-
t6l a kultiira szociolégidjanak hdrom alap-
vetd targva. Az els6: az alkot6-kozl§ és az
alkotétevékenység folyamata, a mésodik:
a mi-kézlemény, a harmadik: a befo-
gadék és a kozlemény konstrudldsi fo-
lvamata a tdrsadalmi tudatban. Ebbdl
kovetkez6en a kultura szocioldgidjénak
,»,az a feladata, hogy a szimbolikus kultd-
rit a tdrsadalmi kultardra, tehdt a vizs-
gdlt tdrsadalom struktirdjdra és dinami-
kdjara” vonatkoztassa. Ezutdn jut el
Kloskowska ,,a kultiira hdrmas rendsze-
re”’ eimii fejezetben a torténeti dttekintés,
el6zmény utdn a tomegkultira fogalma-
hoz. Leszégezi, hogv hibés eljdrds volna
az egész mai kultirdt a kommunikdcié
kozvetett eszkozeinek tomegkulturdja-
ként felfogni.

Kiilon fejezetet szentel a miivészet-
szociolégidnak, mint a szimbolikus kulti-
ra egvik dgazatdnak. A miivészet szociols-
giai értelemben kommunikédcié. Az em-
pirikus kutaténak f6ként a befogaddk ér-
telmezd reakeidinak vizsgdlatdt javasol-
ja. Kiualonhozé koncepeidkat ismertet
Taine-tél kezdve Goldmannon ét R. Wei-
mannig, H. Sivertig, C. Eco-ig, de igaz4-
b6l nem lép tovdbb a szokdsos kereteken
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(kb. ugyanennyit mondott Jozsa Péter is a
maig egyetlen magyar nyelvii M{ivészet-
szociologia kotet, valogatds elészavaban).
Kloskowska a befogaddéra koncentral, mi-
vel a szimbolikus kultira dsszes dgdaban
koézponti kategéridnak tekinti a részvé-
telt, a részvétel formdjat, az ujjaalkotdst.
Elismeri, hogy nem rendelkeziink j6 kuta-
tdsi appardtussal, s ez neheziti e kérdés
alapos, mély feltardsat, megismerését.
Ezt a fejezetet kiveti az, amelyben f6ként
a lengyel kultura fejlédésének mutatoit
ismerteti, els6sorban a kulturdlis intéz-
ményekben valé részvétel, a szimbolikus
kulturdlis javak fogyasztdsa tekintetében
(tévé- és radidel6fizetbk, konyv- és tjsag-
értékesités, szinhdz- és muzeumldtoga-
tottsdg, iskolai végzettség sth.).

733

Kloskowska a ,hivé” kulturologusok
k6zé tartozik: hisz a kultira mennyiségi
és mindségi fejlédésében, recepcidjaban.
Végiil, az utols6 fejezetben, sajat magat
védi meg az eklekticizmus vadjatél és
rallja, hogy a szamos szerzd segitségével
szintetizalasra torekedett. Koényve so-
kunkhoz szél és sokunkat érint. Kiade
a hazai kulturakutatékat is hasonl6 val-
lalkozasra serkentheti. C'sak a ,,Kultur-
szociolégia’ cimet nem tartom szerencsés-
nek. Az eredeti cim igy hangzik : a kulttara
szociol6gidja. Itthon is inkdabb ennek a
terminolégidnak a meghonositdsdra kelle-
ne torekedniink.

S. Nagy Katalir

Tobb, mint kommunikacio

Togop llemeB
COBOTO OBINYBAHE
N AMYHOCTTA
N

Todor Petev: A tomegkapcsolatok és az
egyén. Nauka i izkusztvo, Szofia, 1984.
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»A vildg egy marékban’ — ilyen aforiz-
maszer(ien minésiti Jean-Louis Servan-
Schreiber a globalis méretekig kitdagitott
informaciés kapesolatoknak az egyénre
irdnyul6 legfontosabb hatdsdat. Mit veszit
és mit nyer ebben a folyamatban az em-
ber? A vildg eseményeinek 6sszezsugori-
tasa egy képerny6 vagy moziviaszon, eset-
leg egy tujsdgoldal méreteirs nem sziili-e
vajon benne azt az illaziét, hogy spec
lisan, személyre sz6léan van tdajékoztatva
az életfontossagu jelenségekrsl ? Az in-
formédcidok sokasdga milyen kapesolatban
van valos sziikségleteivel ? Masrészt: mi-

lyen mds iton — ha nem a tdjékoztatasi
eszkoz0k utjan — kaphatnd meg az ak-

tualis informédciét az eseményekrdl és a
tényekrél, amelyek bar kozvetve, de még-
is érintik személyes biztonsagat, lehet6sé-
geit és fejl6désének tavlatait.

A horizont Kkitdguldsat (ezen keresztiil
az emberi életkozeg kitagulasat), am egy-
szersmind a b6ség zavaraban egyre nehe-
zebb szelektaldsi (és dontési) kor megvo-
ndsat Walter Benjamin igy jellemzi 1936-
ban: ,,Az emberiség, amely Homérosz
idején az oliimposzi istenek megfigyelésé-
nek mélto targya volt, mostanra mar csak
onmaga szamara valt azza.”” A szdazad ko-
zepétdl kezdve a tdrsadalmi informdcid
els6rangu kulturalis értékként dllandosul
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Ugyanakkor az informicié dompingje az
eddiginél sokkal inkdbb kiélezi a ,,tdrsa-
dalom — szocialis csoport — egyén’’ szisz-
téma egyedei kozotti toéineges kapesola-
tokat.

A szerzé kiemeli, hogy a ,,témegkap-
csolatok’ nem egyszeriien szinonimdja a
s tomegkommunikdeid’” fogalindnak. A
fogalom Elit Nikolovtél szarmazik, és a
szerzének azt a meggy6r6dését fejezi ki,
hogy a kommunikédciés kozvetitSk szere-
pe egyrészt az, hogy az egyént, a tdrsa-
dalmi csoportokat, a regiondlis kozossé-
geket bevonjdk a nagyobb emberi egysé-
gekbe. Tehdat a ,,tomegkapesolatok” fo-
galma azt is jelenti, hogy az, amit a to-
megtdjékoztatéd eszkozok végeznek (vagy
végezniitk kellene), azt a célt szolgslja,
hogy bevonja az egyedeket a tdrsadalmi
élet kulonbozé szférdiban végbemend
folyamatokba. Amennyiben a konmmuni-
kdcios kodlesdnhatdsok az érintkezs egye-
dek tarsadalmi tulajdonsdgainak hordo-
z6i, ezek a kolesOnhatds-kommunikdeidk
»tomegkapesolat-fenntartdsnak”  tekint-
hetdk. A tobbiek csupan informativ jelle-
gliek.

A vizsgilédds masik 6 vonala: a sajto,
radio, televizid szerepének korvonalazdsa
a korszer(i emberi sziikségletek (be)foga-
ddsdndl és visszatitkrozésénél. Ezek az
eszkozOk nemcsak hozzdsegitenek a sziik-
ségletek gyakorlati megvaldsitdsdhoz, ha-
nem ugyanakkor kitdgitjdk a legemberibh
tulajdonsagokat — a visszatiikr6z6 ké-
pességet. 1ly médon a recipiens nemesak
befogadé, hanem feldolgozd, sziir, to-
vdbbado, & makro- és mikrokérnyezet és
-klima alakitoja. Az informdeié utja nem
all meg a befogadindl, hanem azon ke-
resztill — mint egyfajta fénytord prizméan
keresztill — tovabb folytatodik.

Ebben a folyamatban a kitdgitott em-
beri életkbzeg megteremtésének alapvetd
feltételévé valik a gazdasdgi, politikai és
kulturalis folyamatok internacionalizé-
cidja. Ez viszont egy ellentmondédsos kul-
turhatteret eredmeényez. Mi itt az ellent-
mondds ?

A nagyfoku internacionalizdciéval pdr-
huzamosan a nemzetkozi és a nemzeti kul-
turahoz valdé viszonyulds egy eddiginél
élesebb elhatdroldddsa figyelhetd meg. A
soknemzetiségii kulturilis eserekapesola-
tok slirlisédése egy sor elszakaddst sziilt a
folklér teriiletén. A kulturdlis hagyomaé-
nyok cseréjének tradicionalis médjai el-
tlinnek, ami egyfajta deperszonalizdcitt
eredményez a nemzeti kulturalis kines
kozvetitésében. A hagyomdnyos tiszta

improvizdacié és az Ostehetség kibonta
koztatdsa alulmarad a kulturdlis javak
megteremtéséhen és terjesztésében mu-
tatkoz6 professzionizimussal szemben. A
me embere téhhet tud Luther szenvedé-
seirGl vagy Che Guevara meggy6zidései-
r6l, mint szomszédai problémairdl, mint
rokonai szenvedésérdl. Szocidlis-kulturd-
lis kozegiink hihetetlen kitdguldsa nemn
sziil-e a ma emberében egy kiilonos szelle-
mi tdavolbanézést ¢

Gondolati vildgunknak ilyen szerte-
agazo informdeiémennyiséggel vald feltol-
tése azzal jar, hogy 6nazonosuldsi szem-
pontokat is figyelembe kell venniink, ami-
kor az informdecidkozvetitd eszkozok tu-
datformalidsdrol beszéliink. Idgbeli vonat-
kozasban ez azokat az akkumulalt emberi
képzeteket, sorsokat, helyzeteket jelenti,
amelyek alapjdn az ember kialakitja sajat
arculatdt vagy azonosuldsdt egy-egv je-
lenséggel, magatartdsi modellel kapeso-
latban. A befogadas pillanatnyi szemsz6-
géb6l nézve pedig azt jelenti, hogy az em-
beri ,,Ein” dtlépi sajit kozegének hatdrait
és egvfajta dtlényegiiléssel ,,ott terem”
a cselekmény helyszinén. A befogadéi
»En” dtlényegiil, indsfajta identitdst nyer
a kapott informadceié hatdsdra. Az ,,itt"” és
az ,,0tt”" kozotti hatdr jelképessé valik.
Az ,,En” és az ,,Ok” kozott egyre inkdhb
altaldnos emberi kapcsolat jon létre. Uj
kritériumrendszert teremtenek igv az
informdceids eszkozok a jo-rossz, hasznos-
kdros sth. kategéridk elbirdldsaban. Eb-
ben a kommunikédcios helyzetben a kuta-
t6k tjra szembekeriilnek az dltalinos ég
individudlis kultura ellentmonddsainak
régi problémadjdval.

A szerz§ itt Ivan Sztefanov véleményét
idézi: ,,Az a konnyedség, amellyel a t6-
megkommunikdcids eszk6zok formaljdk a
széles kor(, idéhen és térben kibontott
hallgatésdgot a mlivészi értékekkel (és £6-
leg a magas cserearannyal rendelkezé ér-
tékekkel) kapesolatban, kettds hatdst ér
el: az esztétikailag fejlett egyén szdmdra
kénnyebbé vilik képzelt mizeuma feltol-
tésének és egységessé formadldsdnak a fo-
lyamata, ugyanakkor az esztétikailag nem
kultivélt egyén redlisan nehezebben tud
elszakadni azon értékek figgbségétsl és
értékeléséts]l, amelyeket kommunikativ
potencidljuk, dltaldnos kozolhetdségiik
jellemez.” Ezt a kijelentést — bizonyos
megszoritdsokkal — kiterjeszthetjiik egész
etnikai csoportokra és nemzeti kozosseé-
gekre, amelyek torténelmi okoknadl, fejls-
dési folyamatuknal fogva nincsenek fel-
késziilve a tomeginformdcié adekvat be.
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fogadédsdra. Azok a kiilonbségek, amelyek
— az djfajta kommunikdciés technikabél
kévetkezben— a tdrsadalmi és egyéni kul-
tura viszonydban adédnak, csak uj ki-
fejezési formdjat jelentik a tdrsadalmi, il-
letve az egyéni kultirkozeg viszonydban
bedllott véltozdsoknak. Az ,,dltalanos ko-
z6lhet6ség’’ fogalma olyan dltaldnos jel-
lemz6, amely magdban foglalja a kom-
munikdcids struktardban és — ami még
fontosabb — a kortdrs vildgldtdsdban és
vildgérzékelésében tortént valtozdsokat.
Az egyén aktudlis informaécidigénye szo-
ros kapcsolatban 4dll identitdsi igényével
— azonosssdgdnak és hovatartozdsdnak
kérdésével.

E folyamat legkorldttalanabb eszkoze
a televizi6é. Kiilon nagy fejezetet szentel
a szerz6 az aktiv informéci6feldolgozdsi
folyamat eme ,,passz{v’’ eszkozének, va-
lamint a ,,televiziéval egyiittélé ember-
nek”. ,,Egységes vagy fragmentdlis sze-
mélyiség-e ez a tipusi ember ?”’ — veti fel
a kérdést és egyszersmind indokolja is az
ilyetén valé megfogalmazds jogossdgat.
Viélaszok, vélemények, adatok és felmé-
rések segitségével vildgitja meg a kényv
eme része a képernyv6s informécid kérnye-
zetalakité hatdsdt, a forrds és a befogadé
kdzotti ,,hatalomba keritd” kontaktust.

A televizid térnyerésével kapcsolatban
a szerz$ Gjra tdrgyalja konyvének egyik
legfontosabb problémadjdt, a szocializacié
kérdését. Milyen személyiségtipust alakit
ki a tomegkozvetitbkkel valé mindenna-
pos érintkezés ? Miutdn elfogadjuk, hogy
szitkségleteink kielégitésének eszkozei
megvéltoztatjik azt a moédot, amellyel
azokat Ujratermeljiik, nem lépnek-e fel
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bizonyos véltozdsok az alarendeltséghen,
az igények hierarchidjaban ? A szocidlisan
érett személyiség nemesak kornyezetének
hatdsa alatt formalédik, hanem személyi-
ségének a kornyezetre gyakorolt hatdsa
kovetkeztében is. Ezek a rdhatdsok szelek-
tiven értékelhetSk: egvesek kihatdssal
vannak az egyéni aktivitdsra, mdsok ko-
vetkezmény nélkiil maradnak. Ily médon
— a sziikségletek viszonylag stabil hie-
rarchidjinak kialakuldsdval — & szitkség-
letek szocializdcidéja szintetikus forma-
ban jon létre.

Az egyén egységessége mindenekelStt
sziikségleteinek és azok kielégitési lehet6-
ségeinek egységét jelenti. Az az attirés,
amelyet a televizios vildg véghez vihet a
személyiség egyvségesitésének folyamatd-
ban, els6sorban ahhoz kapesolédik, hogv
bemutassa azokat a sziikségleteket és ér-
dekeket, amelvek nem felelnek meg a be-
fogadé konkrét életkoriilményeinek. Ezek
a sziikségletek — a realizdldisukhoz sziik-
séges eszk6zok nélkill — meghontjik az
individuum Onazonosuldsdnak egységét.
Megbomlik a kapesolat az indukalt szik-
ségletek és mds, természetesen kialakult
sziikségletek kozott. Ennek felolddsdban
jatszik donté szerepet nemcsak a televi-
zi6, hanem minden kommunikdcids esz-
koz, azaz végs6 soron egyv kozdsség kom-
munikéciés kultirdja. Ennek meghatédro-
z4asi kisérletével: a kommunikdcios kulta-
ra fogalmédt tisztdzo kérdéskor kirajzolé-
sdnak kisérletével zdrja kotetét a szerzs.

Dandé Krisztidn
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Miisor és reklam Eurépanak

Ejszakai miisoranak vége felé kozeledve
a fiatal londoni lemezlovas felszed egy ko-
teg levelet, gyorsan dtfutja 6ket, majd
csOkot hint a ldnyoknak, és valt néhdny
elmés megjegyzést a koriilotte dall6 fitk-
kal. Ezutan magabiztosan elkészon: ,,Vi-
szontlatdsra holnap!” Egy maédsodpere
mulva a MeDonald hamburger viddm rek-
lamja kovetkezik.

Megszokott miisor bdarmelyik eurdpai
orszag televizidjaban. Csakhogy itt a le-
mezlovas angol, a rajongék levelei pedig
az NSZK-bol, Finnorszaghol, Svajebdl,
Hollandigbol érkeznek. A népszer(i zenei
programot ugyanis — a reklammal egyiitt
— a Sky Channel, az els6 nemzetkozi té-
véado kozvetiti, mely éppoly nagy izgal-
mat keltett a néz6k, mint amekkora nyug-
:)a‘lanszigot a szabdlyozé hatdésdgok koré-

en.

A kulturdlis és nyelvi korldtokon me-
részen dtivel6 Sky Channel az elektroni-
kus kor els6 Osszeur6pai szérakoztatéd
médiuma. Valamennyi miisordat angolul
kozvetiti.

Rupert Murdoch News International
nevii véllalata két éve vasarolta meg a
Sky Channel folotti ellenérzést 5,7 millié
dollérért. Az ad6 most napi tiz 6ran at ki-
nal zenét, sportkozvetitést, filmeket, do-
kumentummftisorokat, valamint amerikai
kalandfilm- és vigjdtéksorozatok ismét-
léseit. Ezek kilenc eurépai orszdagban
csaknem hdrommillié bekdbelezett hiz-
tartdsba juthatnak el, de az év végére
Murdoch szerint médr 6tmillié otthon lesz
bekotve, 1987-re pedig nyole milli6ban
reménykedik.

Az angol nyelvii kereskedelmi adé mfi-
kodési engedélyét 1982-ben adta meg az
Futelsat, a parizsi székhely(i nemzetkozi
irdnyité szervezet, mely Eurépa Osszes
tdvkozlési hatésdgat képviseli. A kis brit
adé igy elsbként kozvetitett miiholdas
miisort a kontinensen keresztiil. Nevét
1984-ben vette fel.

Az eurépai terjesztésre torekvé hirde-
t6k, gy tlinik, komolyan veszik a Sky
Channelt. A televiziés rekldm szabalyai
orszdgonként er6sen eltéréek, a Sky azon-
ban mentesiil a helyi korldtozdsok aldl,
amig betartja az ,,anyaorszdg’’ m{isorszé-
rdsi torvényeit, ez esetben az angol el6irs-
sokat, amelyek a legliberdlisabbak egész
Eurépdban. Murdoch azt a pénzt szeretné
megkaparintani, amit a hirdeték szivesen
koltenének tévéreklamra,de a helyi meg-
kotések miatt nem tehetik. Reklamszak-
ért6k szerint ez a kihaszndlatlan tartalék
o6tmillidard dolldrra riag, melynek esak t6-
redékét nyelik el a nyomtatott eszkézok.

Mindennek ellenére a kédbeltévé helyze-
tét elemzbk ,,borzaszt6é lassi’ fejlédést
jésolnak, amely csticspontjan is legfeljebb
tizmilli6 hédztartdst, illetve a nyugat-eu-
répai piac tizedét érheti el. Emlegetik a
mitisorok — f6ként amerikai ismétlések —
korldtozott mennyiségét is, valamint azt,
hogy a pesszimista fogyasztok vonakod-
nak fizetni a kdbelért. Murdoch tovabbi
veszteségeknek néz elébe, ,,még legaldbb
6t évig”. Teljes beruhdzédsa eddig a mf-
kodésh6l ered6 rafizetéssel egyiitt meg-
haladja a 15 milliot.

Az Egyesiilt Allamokt6] eltéréen, ahol
a tavkozlési szabdlyok felszamoldsa ked-
vez6 helyzetet teremtett a kdbeltévé-
miikodtet6k és a miisorszérok szamara,
Nyugat-Eurépa ,,fantasztikusan szabd-
lyozott”. Ez minden egyes korménnyal
tdrgyaldsokra kényszeriti a Sky Channelt,
hogy engedélyezzék részvételét a televi-
zi6s rendszerben.

Hogy meger6sitse pozicidjat mint az
els6 dsszeurdpai add, a Sky a vilagmarkdk
filozofidjat koveti: olyan multinacionédlis
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vallalatok szerepelnek a hirdet6k kozott,
mint a Coca Cola, a Hitachi, az IBM, a
Kodak vagy az Unilever. A japdn cégek
régton megragadtak a kindlkozé lehet6sé-
get, mivel szeretik az eurdpai orszagokat
egyetlen piacként kezelni. De Azsia- és
Eurépa-szerte hdzalnak az tigynokok a
nemzetkozi miisorral, s egyre nagyobb si-
kerrel : egy félperces reklamért 6tszaz dol-
lart kérnek.

Néhdny nagy céget azonban 6vatossag-
ra int a sok ,,kultirdhoz kétott™ termék,
amely sosem lesz alkalmas a miiholdas te-
levizibban valé rekldmozdsra. S nem is
minden potencidlis hirdet6 osztja a Sky
Channel nézeteit. Az Economist példaul
kezdetben hirdetett az ,,égi csatornan®,
mert ,,meglep6en alacsony dron” adtak
a reklamidét, mikor azonban a kedvez-
mény ideje lejart, és a dijak megdupla-
zédtak, az Economist kiszallt az tuzlet-
bol.

Az elvileg athidalhatatlan akadalyok
— a nyelvi és a kulturdlis korlatok, me-
lyek nem teszik lehetévé, hogy az eurd-
paiak kozos érdekeket alakitsanak ki —
nem ijesztették el a Sky Channel csapa-
tat. Az amerikai vigjatékok nagy része
elég lényegre tor6 ahhoz, hogy eljusson
a nem épp tokéletes angol tudasu kozon-
séghez is. Tovabbd sok program fiatalok-
nak sz6l, akik kifelé fordulébbak, és job-
ban dllnak az idegen nyelvekkel.

Murdoch hangstlyozza, hogy a Sky
nem prébalja meg egységesiteni a kiilon-
féle izléseket. ,,Az emberek biiszkék a
kulturdlis kiilonboz6éségiikre — mondja.
— Ez olyasmi, amit védeni kell, de nem
a szabadsag daran.”

A legnagyobb lépést az jelentené a Sky
Channel fejl6désében, ha hireket is koz-
vetithetne. Kz persze nem lesz konnyf,
a legtobb eurdpai kormédny — legalabbis
kozvetve — a kezében tartja a televizios
hirek ellen6rzését, és ellendll a befolydsos
médium ez irdnyu torekvéseinek. A nem-
zetk6zi add ezért 1épésr6l lépésre, kisér-
letképpen taldn csak Eurépa egyes része-
in vezetné be a hirmiisorokat, melyek a
londoni Times-nak, Murdoch legtekinté-
lyesebb eurdpai villalkozdsdnak a forrd-
saira tamaszkodnanak.

(1985. marcius)
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Nyitott esatorna

Az 1984. januar 1. 6ta miikédé nyugat-
német kisérleti nyitott csatorna prog-
ramjat Ludwigshafenben és kornyékeén
6400 kdabelhaztartasban nézhetik. Ez az
els6 prébdlkozdas az NSZK-ban, amely
barki szamara ingyen, cenztra nélkiil le-
het6vé teszi, hogy radi6- vagy televizio-
misort készitsen. Annyi mar bizonyos,
hogy — az id6kozben beindult miincheni
kabeltévé mellett — a kovetkezs kisérleti
terepek Dortmund és Berlin lesznek, ahol
a ludwigshafeni tapasztalatok figyelembe
vételével, de mindenképpen mas forma-
ban kivanjak realizdlni a szélessava kdabe-
lekrSl hozott 1980. december 4-i torvényt.

Természetesen az els6 fecske felélénki-
tette a kommunikédciopolitikai vitakat. Az
egyik csoport attél tart, hogy a nyitott
csatorna a kiiloneok és a politikai extré-
mitdsok gylijtémedencéje lesz. Masok le-
hetéséget latnak benne, hogy az eddig
,,sz6tlan”, ,,tehetetlen’, nem ,,reveldns”
polgéarok és csoportok is sz6hoz jussanak.
Egyv harmadik csoport viszont alibifunk-
ciét tulajdonit neki, vagyis egyrészt a ke-
reskedelmi adasok ellenfeleinek ,,leszere-
1ését”’, masrészt kedvesindldst a kabelté-
vére. A kisérletet az egyes partok is kii-
16nboz6képpen itélik meg. A CDU inga-
dozik, a CSU 1984. novemberi konferen-
ciajan egyaltalan nem tervezett nyitott
csatornat, az SPD a ,,részvétel’’ lehetd-
ségét hangstlyozva a nyitott csatorna
mellett all, mig a zoéldek az alibifunkciéra
hivatkozva elutasitjak.

A ludwigshafeni tervezet abbdl indul
ki, hogy a nyitott csatorna annak az al-
kotmanyjogi kovetelménynek az eszkoze,
mely szerint a mfisorsugdrzdashoz vald
hozzdjutas lehetGségét a pénziigyi eszko-
zokkel nem rendelkezs érdekl6dok sza-
mara is biztositani kell. A nyitott esator-
nat a Kdbelkommunikdciés Intézet
(AKK) finanszirozza, melynek évi kolt-
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ségvetésébdl kb. egymillié mérka (8 szd-
zalék) jut a ludwigshafeni kisérletre.

Az els6 felmérések szerint a csatornan
radié- vagy tévémisort sugarzok ha-
romnegyede 35 éven aluli és szinte kiza-
rélag férfi. Tobbnyire magasabb iskolai
végzettségiiek, tanuldok vagy egyetemis-
tak. Az eddigi érdekl6déknek tobb mint
a fele mondta magardl, hogy valamilyen
parthoz tartozik (CDU—CSU 20 szaza-
lék, SPD 20 szazalék, zoldek 12 szaza-
lék, FDP 2 szdzalék) — a tobbiek parton-
kivilliek vagy nem nyilatkoztak. A meg-
kérdezettek tulnyomorészt kivancsisag-
bol, kedvtelésh6l vagy prébatételként
vették igénybe a nyitott esatornat, s csu-
pan minden negyedik nevezte tudatosan
a nyilvdnossdg elérésére szolgald ,,fo6-
rumnak”. Tébb mint egyharmaduk kul-
turalis célokbol készitette el misorat, to-
vabbi 22 szizalékuk pedig tdrsadalmi,
politikai vagy egészségiigyi céllal. Minden
masodik miisorgydrté szakmadjaba vago
misort produkalt (Gjsagird, zenész, mér-
nok, filmes sth.), s6t, a radiéban a mi-
sorgyartok kétharmada cselekedett igy.

Az amatéroknek — sajat bevalldsuk
szerint — nem voltak kiilonosebb nehéz-
ségeik, bar a technikai eszkozok hasznd-
latahoz (hang, akusztika, montirozas) na-
gyobb segitséget igényelnének.

A nyitott csatorna megjelenését kove-
téen hdrom vizsgalat is tortént a kézon-
ség korében. Kideriilt, hogy a lakossag is-
meretei mind a helyi kisérletr6l, mind a
kdbeltévérsl altalaban igen csekélyek. Fél-
éves miikodés utdn a ludwigshafeniek 11
szazaléka latta mar legalabb egyszer a ki-
sérleti csatorna addsat. A megkérdezet-
teknek tobb mint a fele érdekl6dik vala-
milyen mértékben a kisérleti csatorna
irdant, masik fele egyaltalan nem. A kolt-
ségek, bar nem kizarélag hatdrozzdk meg
a csatlakozisi szandékot, fontos szerepet
jatszanak. Akik készek a csatlakozdsra,
azoknak is 70 szdzaléka tal magasnak
tartja a kabeltévé koltségeit.

A kisérleti kabelprogramok egyik cél-
ja, hogy jelezzék a lakossdg érdekl6dését
a kabeltévé irdant. Kz azonban nem fiig-
getlen a televizi6 irant valé dltalanos ér-
deklédéstél. Nos, a vizsgdlatok azt is ki-
mutattédk, hogy azok, akik tobb tévémii-
sort szeretnének, hajlamosabbak a ka-
belhez valé csatlakozdsra, amelytsl elsé-
sorban nagyobb valasztékot, ezen beliil
pedig tobb helyi tévémtisort, tébb széra-
kozast, illetve jatékfilmet varnak. (1984/
11. szam)

Rundfunk

und
Fernsehen

Eszkimo televizio

,, Az az ember, aki nyers halat eszik” —
ezt jelenti az eszkimé elnevezés az india-
nok nyelvén. Az eszkimék azonban
»inuk’ néven nevezik magukat. 1980 6ta
heti tobb 6ras tévémiisort nézhetnek, me-
lyet sajat ,,inuktikut” nyelviikon kozve-
titenek. A kozvetleniil foghaté miisort a
kanadai Anik miihold-rendszer sugdroz-
za (ami viszont eszkimoéul |, testvér’-t
jelent).

Mintegy negyvenezer eszkimo él Kana-
da északi részén elszértan, torpe telepii-
léseken, kozel otezer kilométeres korzet-
ben. 1950 el6tt ezen a teriileten a kozle-
kedési eszkoz a kutyaszdn és a kajak volt.
A szdzadel6n a misszionariusok megtani-
tottdk ugyan az eszkimdkat frni-olvasni,
de angolul kevesen tudnak.

A rovidhullamt rddiéhalGzatot 1958-
ban kezdték kiépiteni, de az inuktikub
nyelvii adds esak 1972-ben szoélalt meg
el6szor. A sarki mdgneses mez6k miatt
a radidjelzések tovabbitdsa igen nehéz,
ezért az els§ tévémlisorokat négybras
blokkokban videoszalagrél kozvetitet-
ték, amelyet repiilégéppel szallitottak.
Igy a miisorok aktualitdsat sem lehetett
biztositani, ezért dontéttek a miiholdas
rendszer megvaldsitdsa mellett. Ez az
egyetlen mod és az els6 lehet6ség, hogy
Eszak-Kanada eszkiméi és indidnjai
kommunik&lhassanak a tébbi kanadaival,
és integralédhassanak az orszag tdrsadal-
mi életébe.

1973. oktéber 3-dn kovetkezett be az
,,6gi vardzslat”, ahogy az Oregebb esz-
kimék a televiziét nevezték. Hatasa fel-
mérhetetlen volt, de egészen madsként,
mint amire szamitottak: az dllando tévé-
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nézés miatt erésen visszaesett az iskola-
latogatds, nem jelentek meg id6ben az
emberek a munkahelyeken, a templomok
és a szorakozéhelyek kihaltak. Mivel csak
a lakossdag kisebbik része értette az angol
nyelvii adédsokat, megnétt a gyerekek
forditéi szerepe a kozosségekben.

A hetvenes évek mdsodik felében egy
filmkészité csoport alakult a messze észa-
kon, amely az eszkimé kulturat és hagyo-
manyvildgot, vaddszati médot és munka-
modszereket 6rokitette meg. Ugyanakkor
azt az ambivalens helyzetet is bemutatta
— a kanadaiak szdmédra —, amiben az
eszkimok éltek, éppen a televizié kovet-
kezményeként.

1980 6szét6l heti 16,5 érdban indult
meg az eszkimoé program. Az ,,elektroni-
kus mérfoldké™, ahogyan a programot
nevezik, nemcsak az anyanyelvii televi-
zi6bol all, hanem egy kétiranyu csatorna-
rendszerbdl is, amellyel a néz6k kozvet-
len kapcsolatba léphetnek a miisorkészi-
tékkel. Ez a lehet6ség nagyon népszerii
lett, még a filmek népszertiségét is feliil-
multa. Ilyenkor keriil sor az oktatdsi ta-
pasztalatok, az egészségiligyi informdcidk
(f6ként az alkoholizmussal kapesolatban)
kicserélésére, de elhangzanak f6zési ta-
néacsok (féka, rénszarvas), vaddszati ész-
revételek és utasitdsok is.

Az els6 mellé hamarosan médsodik esz-
kimé nyelvli mfisor is tdrsult (Quebec
tartomanyban). Ekkor azonban virat-
lan nehézség tamadt: a kereskedelmi te-
levizié, amely rekldmjaival ellepte az esz-
kimé addsokat is, és amelyet — anyag
okok miatt — aligha lehet kikiiszobdlnil

Egy 1984-es felmérés szerint az eszki-

mo televizié igen népszerfi, céljat — az
eszkimoé kultira meg6rzését és dthagyo-
méanyozdsat az unokdkra —, tgy tlinik

elérte: a megkérdezett fiatalok 55 szdza-
léka nyilatkozott gy, hogy a televizié-
bél tobb 1j fogalmat tanult meg a sajdt
anyanyelvébol.

A mfisor a kanadai televizi6 rendszerén
beliil nem konkurrencia més mfisoroknalk,
a maga teriilletén viszont pétolhatatlan,
hiszen egy kisebbségi nyelvet és kulturat
mentett meg a kipusztuldstél. (1984/3.)
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A zsugoritas forradalma

Ha a szérakoztaté elektronika egyik 1j-
donsdgdt egy taldléskérdéssel kivanjuk
jellemezni, elég csupan annyit monda-
nunk: kiesi, konny(i, megbizhat6 és nem
dréga. A nemzetkozi hifi-piac fejl6dését
pontosan kovetdk egybbl megadjak a vé-
laszt: az idei év favoritja kétségteleniil a
lemezjatszd ,,zsugoritott” védltozata a
compact-disc. Ezzel az angol elnevezéssel
roppent vildgga a hir: a miniatiirizdlas 4j
csoddja, a lézeres lemezjatszok legujabb
generdcidja kopogtat az ajtén.

Mik azok a vitathatatlan érdemek, ame-
lyekkel a kompaktlemez szinte percek
alatt elismerést szerzett magdnak és fel-
taldléinak, amelyek révén képes volt
szinte kovethetetleniil gyorsan hattérbe
szoritani mindennapjaink hagyomaényos
fekete korongjdt s a hozzé tartozo, tech-
nikailag elismerten modern szerkezete-
ket ?

Az 4j lemez mindenekel6tt nagyon ki-
csi: a hagyomédnyos harminc centiméte-
res atmér6jli korongok helyett mindosz-
sze tizenkét centiméteres. A stlya is
messze alul marad az eddig hasznalt le-
mezekhez képest: a 110 grammos fekete
korongok helyett hasznaléi csupan 16
grammot ,,cipelnek’. Cipelnek, s ez nem
tévedés, hiszen a kompakt lemez utedn
— sétalds, utazas kozben — is haszndl-
hato6, fiilhallgatéval. A mindossze csé-
szeal] nagysdgu lemeznek, amelynek csak
egyik oldala tartalmaz hatvanperces él-
vezetet, a szakért6k szerint igen fontos
érdeme, hogy mivel a hagyomanyos ,,B
oldalon” nincsen felvétel, elkeriilheté az
a sok esetben bosszanté s a zenei éveze-
tet is zavard ,,hiba”, hogy egy alkotdst
félbeszakitsanak, s a hdtsé oldalon foly-
tassdk. A zsugoritott lemez anyaga is
el6nyoket rejt: acetilénre s azt tartalma-
z6 vegyiiletekre semleges, és iitésallobb
hagyoményos testvérénél.
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Az igazi forradalmat az jelenti a kom-
paktlemez elterjedésével — valljdk a
gydrték —, hogy felvételén a hangokat
lezersugar tapogatja le. Ez a megoldds
az eddig ismert lemezjétszoti kikiiszo-
bolésével megsziintette a kozvetlen fizi-
kai kapesolatot a szerkezet és a lemez ko-
zOtt. Ennek eredményeképpen nincs kar-
coldasveszély, nincs porosodés és nem kell
tjabb hibdsoddstol tartva — torolgetni a
lemezt!

T Azokat a kétkedbket, akik a szerkezet
méretei alapjan a zenei élvezet csdkke-
nésétdl tartanak, a gydrték siettek meg-
nyugtatni: a zsugoritott lemez felvétele
olvan digitdlis hangrogzitéssel késziil,
amely akdr fiithallgatéval, akar ,,to-
ronyra’’ kapesolva hallgatjak — koncert-
termi minéséget, tisztasdgot nyujt.

A technikai forradalom legujabb ter-
méke ellen berzenkedSknek még ennyi
eldny mellett is maradt érviik: a kom-
paktlemez drdga. (Induldskor a Polyg-
ram-cég gydrtmdnya 8000 frankba, egy-
egy lemez pedig 150 frankba keriilt.) A
gyarték azonban drcskkentést fgérnek:
amikorra termékiik kiszoritja a hagyo-
manyos lemezeket (ezeknek még néhany
évtizedet josolnak), dra megfizethetd
lesz. Egy késziildk médr ma is ,,csak”
4000 frankba kertil.

A feltaldlék, gyédrték lankadatlanul
Ujabb késziilékekkel rukkolnak ki. Az
egyik legfrissebb gydrtmdny az autéba
heszerelhet6 — a jarmtivibraciot is ki-
sz(ir6 késziilékkel kiegészitett — lemez-
jatezéd, amely varhatdéan nagy népszer(-
négnek fog Orvendeni.

A forradalom stafétabotja most a le-
mezgydrtoknak, pontosabban a progra-
mok készitbéinek a kezében van. Egyel6re
— bdr ez sem kis szdm — még csak 4000
zsugoritott lemez van a vildgon. A kata-
l6gusok azonban példdtlan gyorsassdggal
— havonta mintegy szdz 1j felvétellel —
gazdagodnak. Ebben a munkdban a
francia Polygram cég, kar6ltve a Sony-
val, a Philips, a D. G. és a Dacca dllnak
az élen. A gyartok igérete szerint a nagy
példdnyszamot, a kataldégus boéviilését
ujabb drcsbkkenés fogja kévetni.

A Sanyo cég madr olyan viltozatot is
el6allitott, amely nemecsak lejdtszdsra, de
felvételre is alkalmas. Az ehhez hasznal-
haté lemezek programjai pedig, miként a
magnoészalagok, letérolheték, és helyitkre
uj miisor vehetd. S egy mdsik ,,dttorés’:
olyan késziilék, amely nemesak hang, ha-
nem kép rogzitésére, szovegek forditdsa-
ra, a felvételen hallhat6 opera librettéjd-
nak vagy a partitirdnak a kozlésére is
alkalmas! S ezek ismeretében taldn mér
nem is okoz meglepetést, hogy az egyik
legajabb késziilék — egy dekéder kozbe-
iktatdsdval — tévéképernybhoz is kap-
csolhaté. S taldn hamarosan megjelenik
a piacon a kompaktlemez mint informé-
ciotdrold eszkoz. Segitségével tizenkét
6rds beszédiizenetet lehet rogziteni, s egy-
egy zsugorftott lemez akdr telefonkonyv-
ként is szolgdlhat, avagy enciklopédidt
helyettesithet. Tlyen esetben 140 ezer
illusztrdcidt, 580 millié betlit tdrol.

(1984, dec. 21—27.)
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Rovidre fogva

Tajékoztatas-politika

o

Alkotmanykiegészités. A berni szivetsé-
gi alkotmany sajtoszabadsdgrol sz616 55.
paragrafusdat 11) bekezdéssel egészitették
ki. Eszerint a meglévs elektronikus mé-
diumokat, valamint a hozzdjuk kapesoléd-
dé magdn-ajanlatteviket a tovdabbiakban
egy tdagan meghatdrozott keretek kozott
torténd, szovetségi ellenbrzésnek és egy
— de facto — mar eddig is mitkods hato-
sdgnak rendelik ald. A Svédjei Radio- és
Tévétirsasig (SRG) szerkezetén és meg-
bizatdsan semmit sem valtoztattalk.

Kirche und Rundfunk

Radiés és televizidos miisorcsere-egyez-
ményt irt ald a Szovjetunié és Ghana. Az
idén és jovére érvényes megdllapodds sze-
rint toObbek kozt hireket, valamint a gha-
nai és a szovjet nemzeti tinnepekkel kap-
csolatos miisorokat és egyéb anyagokat
kiilldenek egymédsnak. A szdrakoztatd és
a zenei misorok cseréje kereskedelini ala-
pon torténik, a tudoményos és sportmii-
soroké pedig ingyenes.

World Broadcast News

A torvény kudarca. A rémai, torindi és
pescarai birésag atmenetileg betiltotta
a hdrom nagy magantévé (Canale 5, Rete
4 és Ttalia 1) miik6dését, mivel tullépték
helyi jellegiiket, és nem tartottdak tiszte-
letben a nagyfrekvencids kommunikdciés
hidak dllami monopdéliumat. A hatdroza-
tot kovetd tiltakozdsi hullamn akdr a kor-
mény bukdsdhoz is vezethetett volna,
ezért négy nappal a dontés utdn visszadl-
litotték az eredeti status quot.

Media Perspektiven
Nadragszijszoritas. A konzervativ kor-
maény ,,jovoltabol’’ 85 millié kanadai dol-

lérral (64,2 milli6 USA-dolldr) kevesebbet
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kap az idén a Kanadai Mf{isorszéré Tér-
sasag (CB()). Igv kb. tizedével csok-
ken az dltalaban 850 millié dolldaros tamo-
gatds, melyet a kormdny nyujt a CBC-
nek.

World Broadeast News

Nagy-Britannia visszavonta a Bulgsdrid-
nak adott és a System X eladdsdra vo-
natkozd ajdnlatét annak a nyugati ha-
talmak kozotti megdllapoddsnak az ér-
telmében, amely négy évre megtiltotta
bonyolult tdvkozlési kapesoldberendezsé-
sek exportjit a szocialista orszdgokbha.

Telephony

Szabad hataritlépés a célja az FR3I—
Alsace és a Sudwestfunk televizidnak,
amikor 45 perces ko6zdés magazinmisor
kialakitdsat tervezik. A két orszdgot

kolcsonosen érdekls témikkal (kérnye-
zetvédelem, békemozgalom, regionadlis
fejlesztés) kezdik a kozos misort,

amely induldsakor sem ,,idilli egylittmi-
k6dést’’, hanem ,,redlis 6sszhangot” igér
Elzdsz és a délnémet hatdrvidék kozott.

Le Monde

Szovjet tavkozlési tervek. Virhatéan a
Szovjetunié lakosainak 92 szdzaléka tud-
ja majd venni az els6 tévécsatorna addsa-
it 1986-ban, és 50 szazaléka a mdsodik
misort. 1990-re szeretnék elérni, hogy a
lakossdg 90 szdzaléka vehesse a mdsodik
programot is. A Szovjetunio teriiletének
besugdrzdsa olyan probléma, amelyet
kédbelrendszerekkel és rdadickozvetitéssel
nem lehet megoldani, ezért Ekran és
Moszkva tipusd kommunikdeids miihol-
dakat és foldi vevddllomdsokat is hasz-
ndlnak. A vérosi és az ipari korzetekhen
kédbelteleviziét terveznek.

10J Newsletter
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Nem olyan nagy iizlet a magdntévé, mint
eddig gondoltak — figyelmeztette az
RTL miisorigazgatéja a privat miisor-
ajanlokat és -gyartékat. A sziik reklam-
bézissal és a megnovekedett szdma ajan-
latokkal szemben a televizid igen koltsé-
ges lehetGség. Az elmiilt évi tapasztala-
tok szerint igen kedvezétleniil alakult a
bevételek és a koltségek ,,0ll6ja’: a 25
milli6 mérkds miisorkoltség mellett 14
millié mdrka volt a veszteség.

Kirche und Rundfunk

A ,,miniszterelnéki negyedéra’’ gondolata,
hogy hetenként egyszer a televizioban
valaszoljon L. Fabius francia miniszter-
elnék a hallgatok és nézék kérdéseire, az
ellenzék soraiban is zajos visszhangra
taldlt. A terveket ugy kivéanjdk médosi-
tani, hogy médsnap az ellenzék vezetdi is
lehetSséget kapjanak a kérdések megva-

laszolasara.
Le Monde

Engedmény a reklamnak. A belga kor-
many is raszdnta magdt, hogy engedé-
lvezze a kereskedelmi rekldm sugdrzdsdt
a radidban és a tévében. Eddigi szigo-
rusdgat azért volt kénytelen feladni, mert
meg kellett akadsdlyoznia, hogy a hazai
reklampénzek tovdbbra is kiilféldre (foleg
Luxemburgba) dramoljanak. A kormany
lépése jelent6sen megerSsitheti a hazai
misorszoré szervezetek pénziigyi helyze-
tét, amelyeknek csupdn néhdny megkotés-
sel kell szdmolniok.

Kirche und Rundfunk

Sajto

Hisznek-e a sajténak az amerikaiak ? Kzt
vizsgdlta a Gallup Intézet a Newsweek
magazin felkérésére. A vizsgidlat szerint
a lakossdgnak csak egyharmada van bi-
zalommal a sajté irdnt, ami nagy vissza-
esés az 1977-es kozel 50 szdzalékhoz ké-
képest. A f6 tdjékozoddsi forrds a tele-
vizio.

Le Monde

USA-Today. Az eurdpal piacon is meg-
jelent a fiatal amerikai jsdg, amnely ha-
zdjaban két év alatt a harmadik helyre

jott fel a napilapok versenyében. Euro-
pdban nem a kontinens lapjainak akar-
nak konkurrencigt csindlni, hanem az itt
616 kétmillié amerikait, illetve az Inter-
national Herald Tribune piacdt veszik
célba.

Media Perspektiven

Kevés ndt alkalmaznak a holland napi-
lapokndl. Az orszdgos lapok munkatdr-
sainak 12 szdzaléka, a helyi és regiondlis
tjsdagokndl dolgozdknak pedig mindosz-
sze tizede ns. A fizetéseket tekintve is
hdtranyos megkiilonboztetés stijtja az 4j-
sagirondket, mert ritkdn léptetik els, és
dltalaban alacsonyabb jovedelemmel jé-
r6 munkakorokben alkalmazzdk &ket.
Lényegében egyetlen né sincs, aki fészer-
keszt8i tisztet toltene be, s cesak kb. 5
szazalékuk rovatvezetd.

I0J Newsletter

Konyv- és ujsagkiadék szdmdra tervezte
és szerelte fol Ausztrdlidban videotex in-
formdcids rendszerét a francia Steria cég.
A nemzetkozileg elismert vallalat brit
vetélytdrsat szoritotta ki a hagyomadnyo-
san angol piacroél.

Le Monde

Film

Filmvaros Kindban. Hetvenmillié dollé-
ros koltséggel a Los Angeles-i stiididkkal
versengé filmvaros épitését tervezik a ré-
gi kinai f6varos, Hszian mellett. Hdrom
komplexum épiil majd a 618-t6l 1911-ig
uralkodd dinasztiik stilusiban a torté-
nelmi filmek és a turizius céljaira. A vd-
ros az egyik Tang csdszdr kedvelt tar-
t6zkoddsi helyén lesz, a Tang-palota fé-
nyét tornvok, kapuk, uszodak, lovaspa-
lydk és kakasviadalhoz késziil§ ,,aré-
ndk’ emelik majd, a palotdtdl keletre pe-
dig csdszari kertek lesznek székdkutalk-
kal, egy t6, pavilonok és bambuszligetek.
A turistiknak vizisport-kozpont és golf-
pélva is késziil.

International Herald Tribune
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Ujra a régiek! A Nantes-i filmfesztival
célja a régi filmek felelevenitése és wjra
bekapcsolasa a forgalomba. Csak har-
minc évnél régebben késziilt filmek sze-
repelhetnek a misoron. Az els ilyen ki-
gérleten (1984 december) Amerika, Afri-
ka és Azsia filmjeit mutattdk be. A vé-
ratlan érdekl8dés miatt most ijabb ,,régi
fesztivdlt’ terveznek.

Le Monde

Filmek a képernyén. Az idén szeptem-
berben kezdi meg Lausanne-ban miiko-
dését a ,,Télécine” fizetStévé-tirsasdg.
A nézbk egy kiegészitd berendezés segit-
ségével naponta 4—5 mozifiln koziil va-
laszthatnak, azaz képernydjitkkre hivhat-
jék a ldtni kivdnt alkotdsokat. Az el6fize-
tési dij havonta 5—25 svéjei frank, az
igényhevételts] fliggben, az adapter havi
bérleti dija pedig 15 frank.

Neue Ziurcher Zeitung

A jové lexikonja. A scienoe-fiction filmek
lexikonjat készitette el az osztriak Heyne
kiadé. A 720 film a vilig teljes olyan
filmtermését gviijti kotetbe, amely az
emberiség  jovéjével, vildgiirutazissal,
fantomokkal foglalkozik.

Die Presse

Tévések és filmesek szovetsége. Minde-
nekel6tt & hazai szerz6k mifiveinek film-
revitele érdekében kotott szerzbédést
Svéjeban a televizié és a filmszovetség.
Ennek értelmében a svijei televizié az év
sordn jelentSs anyagi tdinogatdst nyudjt
a filmiparnak. Az akecié keretében els6-
filmesek is lehet8séget kapnak tehetsé-
giik bizonyitdsdra. A megdllapodds hi-
rére a forgatékonyvirék valésdgeal ,,lero-
hantdk” a tévé dramaturgidjat, nagy
gondot okozott a heérkezett kéziratok
tanulményozdsa.

Neue Ziurcher Zeitung

Radio

A szabad radiék habordja robbant ki P4-
rizsban. Hat ridiéadé miikodését a ha-
tosdgok felfiiggesztették, az addk vi-
szont tovabb sugdroznak, hogy ne kell-
jen munkatdrsaikat elbocsdtani, és mert
a hallgatésdg (a radidk dltal szerkesztett)
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manifesztumban a miikodés tovdbbi en-
gedélyezését kéri. A valéban népszerii
adbék szdmukra tilos hullamsdvon kaldz-
kodtak.

Le Monde

Mongol riadiozas. A Mongol Népkoztérsa-
sdghan 1934 szeptemberében kezdédtek
a rendszeres radidadésok. Jelenleg a Mon-
gol Radio napi 24 6rdn it kozvetit, s az
addst a lakossdg 90 szdzaléka hallgathat-
ja. A miisorok viltozatosak — a politikai
hirek és kommentdarok mellett rdadio-
egvetem, nyelvtanfolyam, gyermek- és
ifjusdgi miisorok, valamint mds kulturd-
lis és mfivészeti programok is taldlhaték
az éterben.

10.J Newsletter

Maori adé. Az 1j-zélandi misorszdrdsi
minisztériumra egvre nagyobb nyomds
nehezedik, hogy adja meg a rajtjelet egy
maori rdadiddllomédsnak. A Maori Nyelvi
Bizottsdg egy teljes addsid6ben maori
nyelven kozvetité ridiot kovetel, 8 nem
akarja bedérni a kormdny igérotével,
amely kiilonbozé polinéziai csoportokat
szolgdle, t6bb nemzetiségli adét helyezett
kilatdsha.

World Broadcast News

Kerek jubileumokat iinnepel az idén az
NDK ridiéja és televizidja: J. S. Bach
és G. F. Hiéndel hdromszdz, Heinrich
Schiitz négyszdz éve sziiletett. A hdrom
zeneszerzd életmlivét az év sordn csak
a radié kétszdz addssal mutatja be, ame-
lyek koziil kiemelkedik Bach H-moll mi-
géjének 6és Hiandel Messidsanak aj felvé-
tele.

FF Dabei

24 6ras angol és francia addsa van 1984
tavasza 6ta a kanadai CBC rddiénak. A
miisor el6fizetési dija minimélis, mert

. két mithold is kézvetiti az addst. A miisor

szteredban is foghaté. Az angol nyelvil
adds hallgatottsdga 86 szdzalékos, a fran-
cidé 86 szdzalékos.

Rundfunk und Fernsehen
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Televizio

Az eurdpai képipar egyeztetését hata-
rozta el Briisszelben a tizek kultur:dlis
miniszteri tandcsa. Tiz éven beliil ugyan-
is — a miiholdak és a kédbelesités belépé-
sével — évi 125 ezer 6ra lesz az eurdpai
miisorigény, ma viszont csak Otezer Ordt
készitenek. A megoldds csak nemzetkozi
osszefogdssal képzolhet6 el.

Le Monde

Francia segitséggel orszdgos tévéhdlézat
kiépitésén dolgoznak Burundiban. Ki-
rundi és francia nyelven sugdroznak
majd mfisort hétkoznap 18-t61 21 ordig,
hét végén pedig 18-tél 23 ordig.
World Broadcast News

s, Reklamfoltok” nélkiil is nézhetik m4dr az
amerikai néz0k a tévémiisort. Az egyik
lehetbség a tdvkapesolé alkalmazasa,
amelyet egyre tobben haszndlnak erre
a célra. Egyv ujonnan kifejlesztett kép-
magné azonban ennél is tovdbb megy:
minden alkalommal kikapesol, ha az adast
reklam szakitja meg. Tekintettel az egy-
re drdgdbb mifisorpercekre, az amerikai
-reklamszakembereket nagyon aggasztja
az 1j jelenség.

Fernseh-Informationen

33 éves a reggeli tévémiisor az USA-ban
(1952. janudr 14-én indult). 6.30-kor kez-
dédik az ABC, az NBC és a CBS kiilén
magazinja féléras hirosszefoglaloval. Hét-
t6]1 aznapi misorel6zetest lithatnak a né-
z6k, 9-t6] irodalmi feldolgozdsok kovet-
keznek, majd 11-t81 — a hdziasszonyok
és nyugdijasok szdmdra — jonnek a
»Szappanoperdk”.

L’Express

Istentiszteletek. A francia TEF—1 teljes
vasarnap délelftti miisordt a nagyobb
egyhdzaknak tartja fenn. 9 érakor az isz-
ldm vallds kordn-magyardzata hangzik
el, 9.15-kor pedig az izraelita egyhdz bib-
liatorténeti mfisora. 9.30-kor a goérog-
keleti egyhdz istentiszteletét kozvetitik
harminc percben (Briisszelb6l). 10 érakor
kezd8dik a protestdns egyhdz hdromne-

gvedérdja, majd 10.45-t61 12-ig a réma
katolikus egvhdz magazinmiisorit kozve-
titik. Fzutdn a vildgi miisoroké a képer-
nyé.

Telejours

45 6ra télisport szerepel az NDK televi-
zié 1985. évi miisorterveiben. EEbben a hi-
vatalos versenykozvetitések mellett be-
mutatjik a versenyzlk felkésziilését, a
,»t6l bromeit”, a magashegyi turistahé-
zak téli életét, és a kezdBk szamuiira ,,téli-
sport-suli’’ is indul.

FF Dabei

Az elsé holland fizetotévé, a magankézben
16v6 ,,FilimNet’ csatorna tavaly decem-
berben kezdte meg miikodését, néhdny
ezer el6fizet6vel. Mivel reklamot egye-
l6re nem sugdrozhat, ahhoz, hogy nyere-
séges legyen, kb. 400—500 ezer résztve-
vére lenne sziikség. Ezt nem lesz konny(
elérni, hiszen a koltségek igen magasak:
az dtszamitva kb. 12 mdrkds normal ra-
di6-tévé dijon tal 11-—15 mdrka kabel-
dijat, ezen feliil pedig 30 mdrka el6fize-
tési dijat kell fizetni. A szitkséges dekdder
felszerelése tovdabbi 85 méarkdt tesz ki, és
csatlakozdskor az elsé negyedévi dij elSr
fizetendd. : =
Kirche und Rundfunk

NSZK: telitett szinestévé-piacrol beszél-
nek a Philips cégnél. Statisztikailag min-
den hdztartdsra jut szines készilék; ezek
fele 67 cm dtmérdjii. A képmagné-ellatott-
sdg tavaly 22 szdzalék kovil volt, a végsé
telitettség — a Philips szerint — 60—70
szdzalék koriil lehet majd.

Funkschau

Lakat a képmagnén. Ha a sziil6l elmen-
nek otthonrél, a gyerekek egyenest a kép-
magnéhoz rohannak, hogy megnézzék a
nem nekik val6 misorokat, példdul a
horrorfilmeket. Ez azonban matél fogva
nem lesz kdnnyli: a Grundig ¢j VHS
képmagnéi mér ugynevezett ,,gyermekia-
kattal” keriilnek a boltokba. A négy-
szémjegyl kod betdplédldsa utdn a gyere-
kek feltehetik a horrorfilmet, de nem
jatszhatjak le, rdaddsul a késziilékb6l
nem tudjdk kivenni a kazettdt, igy a szii-
16k kés8bb ldthatjdk, hogy csemetéjiik
mit akart megnézni tdvollétiikben.

Scala
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Nagy hasznot, tobb szdzmillié mérka be-
vételt var a nyugatnémet poste arra az
ajdnlatdra, mely szerint a csalddi hdzak-
nél (10 lakdsig) 3 ezer mdrka lesz a kéabel-
tévé-csatlakozdsi koltség. Minden tovab-
bi lakdsért 20 mdrkat kell fizetni, legfel-
jebb azonban 6tezret. A havi dij lakdson-
ként 5 mdrka. Az még nem vildgos, hogy
ilyen feltételek mellett hogyan lesz gaz-
dasdgos a kdbeltévé — mindenesetre az
uj dijszabds mint ,,iizemni kisérlet” csak
egy évig érvényes.

Funkschaw

A sovany prognozisok ellenére bizakodik
az Uj brit kdbelhatosdg. Jollehet az ed-
dig megadott 11 licenchbdl csak egyet
haszndlnak, Gjabb 6tot akarnak kiadni
a kédbeltévé-hdlézatoknak. Sét, a kdbel-
hatésdg elnoke gy nyilatkozott, hogy a
jovében négvhavonta tovabbi 6t enge-
dély kiaddsat tervezik.

Kirche und Rundfunk

Miihold

Startlista. Az évtized végéig vdrhatéan
8 kivetkez6 tdvkozlési maholdak lépnek
mkoédésbe Eurdépdban: 1. ECS3 (Eutel-
sat) —- 1985 augusztus; 2. DFS1 (NSZK)
— 1987 junius; 3. Italsat (Olaszorszag)
— 1987 oktdber; 4. ECS4 (Eutelsat) —
1989 janius. Kozvetleniil sugérzé miihol-
dak: 1. TV-Sat (NSZK) — 1985 szep-
tember; 2. TDF1 (Franciaorszag) — 1985
november; 3. UNI-SAT1 (Nagy-Britan-
nia) — 1986 augusztus; 4. TELE-X
(Skandindvia) — 1987 februar; 5. UNI-
SAT2 (Nagy-Britannia) — 1987 februdr;
6. TDF2 (Franciaorszdg) — 1987 madjus;
7. Olympus (ESA) 1987 jualius; 8.
SARIT (Olaszorszdg) — bizonytalan.

konfrontationen + perspektiven

A miihold veszélyei. Az Ausztrdl Szak-
szervezetek Tandcsa fél, hogy veszélyes
mértékben koncentrdlédik a médiumok
hatalma, és sokan elvesztik dlldsukat, ha
a kontinens kommunikdeiés miiholdja
miikédni kezd, ami 1986-ban vérhatoé.
A tandes kérni fogja a szdvetségi kor-
ményt, hogy torvényhozdssal prébalja
ezt megakadalyozni.

World Broadcast News
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3 SAT. A tavaly decemberben beindult
mfiholdprogram természetesen erfsen
foglalkoztatje az érintett orszdgok koz-
véleményét. Az ECS1 miiholdrél kézve-
titett miisort naponta hat 6rdn dt sugd-
rozzdk. A nyugatnémet ZDF 67 szdzalé-
kat, az osztrak ORF 29 szdzalékdt, a né-
met nyelvii svdjei SRG pedig 4 szdzalékat
adja a 3 SAT produkciénak. A program
hirszolgédltatdsbol és a hédrom térsult or-
szdag legjobb misoraibél &ll Gssze, rekld-
mot nem kézvetithet a 3 SAT. Jelenleg
még a miisor csak nagy kapacitdsa ko-
z6sségi antenndkkal vehet6, nézettsége
egyel6re alacsony.

Hirzu

Informatika, tavkozlés

Mirabel, a telematikus fantomvaros. Mi-
rabel Metz vdros 1j informdeids koz-
pontjdnak a réviditésbol kialakitott ne-
ve. Kz az ,,informdciés szuperszolgdlta-
tas” egész Lotharingia (és Kszakkelet-
Franciaorszdg) tajékoztatdsi, kdbeltele-
viziés és kommunikdciés kézpontja. Az
1,5 millié frankos beruhdzist szinvonala
eredményeként Eurépa-szerte ,,.kommu-
nikéciés laboratériumként” emlegetik.

Le Monde

Uj norvég informatikai cég jelent meg
az europai piacon, aScanvest Ring, amely
f6ként hazdjaban és Skandindvidban ér-
dekelt. Irodai kommunikdciés rendsze-
rekkel, szamvezérlésii gépekkel, mikro-
elektronikai berendezésekkel foglalkozik
— olyan sikerrel, hogy a kordbbi egyed-
uralkodé IBM-t6l a piac 8 szdzalékat el-
héditotta.

Le Monde

Nagy lizlet a ,kis uizlet”, vagyis a ,,small
business”, ahogy a Philips Data Survey
uj tdvkozlési kindlatdt nevezi. 1984-ben
Ausztridban 80 szdzalékkal névelte a te-
lefon-mellékdllomdsok, banktermindlok,
adat- és szovegfeldolgozé automatdk sz4-
mdt. A pénzintézetek mellett nagyiize-
mek, elektronikus archivumok és magédn-
hdztartdsok is részt vettek a fejlesztésben.

Die Presse
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Egyetemi kommunikiciés lancot épitet-
tek ki Ausztria egyetemei kozott. Egye-
16re az orszdg hdrom miszaki egyetemét
(Bées, Linz, Graz) kapcsoltak Ossze az
ACONET-rendszerrel, amelynek segit-
ségével valamennyi kutatd, tervezd, ok-
taté és adattdrold részleg hozzdférhetd
lesz az Osszes tobbi szdmdra is. Ezt a
gyors, kényelmes és hatdsos szolgdltatdst
elGszér az orszdg tobbi egveteinére is ki
akarjak terjeszteni, majd az euré6pai
egyetemi lancolatba (pl. az NSZK-han a
DFN) kapesoljak be.

Die Presse

A koziileti eléfizetéket vette célba az
utébbi 1idében a Prestel tzletpolitikdja.
Jelenleg 300 ezer képernydoldalnyi in-
formécié 1megjelenitésére van leheto-
ség. Uj szolgaltatds a bankmiiveletek
otthonrdél torténé lebonyolitdsa, vala-
mint a levelezés (Mailbox) bevezetése,
amely a meglévé telexrendszerhez vald
kapesoloddst iz biztositja. Messzemutato
szolgiltatds o szdimitégépes programok
betoltése az el6fizetd hdzi személyi szd-
mftégépébe. A jov6 utja a Prestel termi-
nalok és a normdl szamitégépes termind-
lok o6sszeolvaddsa, a bérelt hdldézatok
(mint dtviteli utak) elterjedése, a video-
tex-rendszerek és a kiilonb6z6 méreti
szamitégépes rondrzerek Hsszekapesoldsa.

Data Proressing

Hirman lesznek a vonalban: a francia és
a japén beszélgetOpartner és a szinkron-
tolmdes. A francia—japdn kozvetlen te-
lefonkapesolatok fejlesztése sordn errdl
a kiilénos, djszer(i szolgdltatdsrodl is meg-
dllapodds sxziiletett.

Le Monde

A Northern Telecom, a médsodik legna-
gyobb tdvkézlési berendezésgydrté Eszak-
Amerikdban és a hatodik a vildgon, 47
szdzalékkal nagyobb nett6 jovedelmet ért
el az elintlt évben, mint 1983-ban. Kana-
dai dolldrban 333,9 milli6t keresett ta-
valy, az el6z6 évben pedig 227,1 milliét.
Az osszbevétel 32,5 szdzalékkal nétt, el-
érve a 4,379 millidrd dollart. A megren-
delések is rekordszintet mutattak. A
Northern Telecom a legnagyobb cég a vi-
ldgon, amely teljesen digitdlis tavkoz-
1ési rendszereket szallit.

International Herald Tribune

Technika

Szinkron-millennium. Most késziilt el az
ezredik szinkron az NDK televiziéjdban,
amelyeét nem a hagyoményos technikdval
készitettek, hanem videolemezre. A sajdt
fejlesztésili, komputervezérlésii technika
a kordbbindl kétszer gyorsabb, a fel-
vétel szervezése egyszerbb.

FF Dabei

Milli6 az ujjhegyen. Egymillié bit infor-
maeié tdrolhaté a regensburgi ..Mega-
bit” cég ,,szuperchip” sziliciumkristd-
lydn, amely alig kérémnyi meéreti. Ez
64 géppel irt oldal informécidtartahma-
nak felel meg. A szuper megbizhatdsdgi
tarolé elényei az iivegszdléval veteksze-
nek.

Die Presse

Digitalis tévé. Sok elektronikai cég hiizé-
dozik az 1j videotechnikdtol az USA-ban.
Mualt évben az ITT hét digitdlis c¢hiph6l
dll6 csomagot kindlt a tévégvdrtéknak,
amely 400 hagyomaényos alkatrészt tud
helyettesiteni. A chipek az analég kép-
jeleket digitdlis impulzusokkd alakitjdk,
ez javitja a kép minbségét, és a nézb
kitlonféle tritkkkokkel jdtszadozhat: ki-
merevitheti a képet, vagy a késziilék sar-
kdban médsodik programot is nézhet.
Ennek ellenére még egyetlen amerikai
televizidgydrté sem jolentette be, hogy
megkezdi a fogyasztdi piacra szant digita-
lis késziilékek gydrtdsat. A japdn cégek j6-
val merészebbek: a Toshiba CZ 2094
digitélis késziiléke mdr kaphaté Japdnban
1100 dollérért, 8 hamarosan az USA és
Kanada piacédn is megjelenik. A Sony
Digital Canvas nevii, 1375 dolldros készii-
léke pedig egyesiti a digitsdlis technika és a
slirli képfelbontdst televizié elGnyeit,
olyan éles képet dllitva els, amely vetek-
szik a szines fotokkal.

Newsweek

Tévémiisor szteredban. Az Egyesiilt Alla-
mokban vdrhatoan kb. szdz tévéado kezdi
meg a teljes sztereo miisorsugirzast
1986-ban. A legtobb nagy televiziogydrtd
cég mar most elGallit sztereo vételre alkal-
mas késziilékeket. Tipikus példa a Pana-
sonic CTF 2077R (ara kétezer dolldr),
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amely IBM vagy Apple személyi szdmito-
géphez, képmagndhoz, sztereo fejhallgato-
hoz és tovdbbi tévémonitorokhoz csatla-
koztathato. Japdnban médr hat éve kap-
haté két hangcesatornds késziilék, de csak
a mfisorok 12 szdzalékdt kozvetitik még
szteredban, 8 mindossze a japdn hdztartd-
sok 30 szdzalékdban van szetreo tévé. Az
NSZK-ban a ZDF addé sugdroz sztereo
misorokat, de ezeket csak a nézék tizede
tudja fogni.

Newsweek

Két japan elektronikai cég, a Sony és a
NEC megédllapoddst ktott, mely lehetévé
teszi, hogy a Sony gvartsa és értékesitse a
NEC V-sorozatit mikroprocesszorait. Az
o6t évre sz6l6 megillapodas kotelezi a
NEC-et, hogv elldssa a Sonyt mindazzal a
miszaki informédeiéval, amely két V soro-
zatt mikroprocesszor alkatrészeinek gyér-
tdsahoz szitkséges. Az év végén a Sony a
V—20-szal és a V—30-cal kompatibilis
termékeket fog kindlni. A NEC igyekszik
kialakitani egy sz&dllit6i hdlézatot — ugv-
nevezett masodlagos forriasokboél —, hogy
lehet6vé tegve a vallalatoknak a megbiz-
haté termékkindlat kifejlesztését. Egyre
tobb szallité segithet abban, hogy a NEC
terméke ipari szabvénnya véljon.

International Herald Tribune

Jon a MUPID, az 4j osztrdk képerny6-
széveg-komputer. Az 1982-ben megjelent
terméknek ma madr 60 szdzalékdt eurdpai
exportra szallitjsk. A berendezésnek 4096
szinbll 4llé komputergrafikai egysége,
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kazettarekordere van, amely minden mai
eur6pai képernydsziveg-normdihoz csat-
lakoztathatd.

Die Presse

Digitalis technikara cserélik az NSZK
eddigi telefonhdlozatdt. A kordbhi analog
rendszer helyett a jévOben (1986-t61)
egyetlen kdbelen keresztiil oldjik meg a
szoveg-, a kép- és az adattovébhitds fel-
adatdt. A beruhdzds teljes koltségét 190
millié mérkdra tervezik.

Rundfunk und Fernsehen

Kapesoléora helyett. A gyakori id6eltolé-
ddsok és az esetleges miisorvaltozdasok
miatt az ARD intenddnsai hosszas kisér-
letek utdn jévdhagvték egy olyan rend-
szer bevezetését, mely a normadl tévéjelek
mellett jdarulékos jeleket sugdroz a kép-
magnoék programszinkron-vezérlésére. Az
ipar mar felkésziilt rd, hogy az idei
nemzetkozi radidkiallitdstél kezdve meg-
feleld késziilékeket hozzon a piacra. Az
ARD és a ZDF az év végéig fokozatosan
megvalositja a kiegészitd jelek sugdrzs-
sat. "
‘Rundfunktechnische Mitteilungen

16 X8 X 3 — ezek a méretei annak a szines
zsebtévének, melynek sorozatgydrtdsat a
kozelmiilthan kezdte meg az Epson EIf és
Seiko cég. A folyékonykristdly-elemekhsl
épitett képernySt a japan Suwa Seiosha
cég Otéves fejlesztési munkdval dllitotta
elf. Az 51 mm-es képerny6n 52 800 kép-
pont jelenik meg. A késziiléket fejhallga-
téval hallgatjak.

Funkschau
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Egy szemiotikai vilagsiker

Amikor Umberto Eco ,,A rézsa neve” cimii regénye megjelent, a kiado ovakedott
tal sok példinyt nyomatni beldle. A szemiotika professzoranak els6 regénye azon-
ban révid idé alatt viligsiker lett. Lapozgatonkban ezittal részleteket kozliink
egy, a szerzével késziilt interjubol (megjelent: The Listener, 1984. okt. 11.), és
izelit6iil Benkd Balazs forditisaban néhany oldalt magabol a regonvbol amelynek
magyvar kiadasat az Eurépa Konyvkiado késziti eld.

Umberto Eco Eszak-Olaszorszagban
szilletett 1932-ben, és a fasizmus idején
nétt fel, Mikor az Stvenes évek elején
elkezdte irni doktori disszertaciéjat
Aquinéi Taméasrdl, hithid rémai katoli-
kus volt. Hitét fokozatosan elvesztette
ugyan, de mindig mély szimpatiat ér-
zett a kozépkori filozéfusok gondolko-
dasmadja irant.

A kultitra logikija

— Mi vonzotta egy koizépkori témé-
hoz a doktori disszertacié megirasakor ?

-— Filozédfiai szemponthél izgatott az
a tény, hogy a legtébb tudds azt 4lli-
totta, nem volt specifikus esztétikai
elmélet Aquindiban, igy hat jé préba-
tétel volt, hogy talaljak ilyet. Raadésul
abban az idében az idealista Benedetto
Croce filoz6fiai diktatiraja alatt él1-
tiink Olaszorszéghan, O meg volt gyé-
zédve arrél, hogy igazi esztétika csak
a XVIII. szézadban kezd6détt, nem
elsbh. En ezt nem hittem. Tudtam,

hogy a klasszikus dkorban és a kozép-
korban sok fontos miivészeti elmélet
volt. Csak épp killénboztek a moder-
nektdl, de léteztek.

— Kéa6hb azt allitotta, hogy & mo-
dern francia filozofia els6é mesterei tu-
lajdonképp a XIIIL., XIV. és a XV.
szazadban éltek. Ezt akkoriban is igy
érezte ?

— Igen. SiGt tobbet is  éreztem.
Kényvem masodik kiaddsdban megje-
lentettem egv kiilon fejezetet, amely
sok hasonlésagot mutat ki a skolaszti-
kus gondolkodasmdd és bizonyos jelen-
kori iranyzatok, példaul a struktura-

lizmus kozott. Ezek nyilvianvaldan
vilagiasodott skolasztikus gondolko-

dismoédok, amelyeknek semmi kozitk
az un. neotomizmushoz vagy ehhez ha-
sonlékhoz. De ha példaul a mai Jogi-
kit vessziik, ahogvan még a fontos
brit gondolkoddk is megalkottak, lat-
hatjuk, milyen sokkal tartoznak olvan
kozépkori logikusoknak, nmint példaul
Occam és masok. Széval a koézépkor
nem a 86tét kozépkor, ahogv az embe-
rek hiszik. Nagyv kulturdlis viragzas
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ideje, és sokkal valtozatosabb, mint
gondoljuk. A kozépkor megértéséhez
ugyanazt kell tenni, mint a kinai poli-
tika megértéséhez. Ugy tiinik, minden-
ki ugyanazt mondja, ugyanarra a te-
kintélyre hivatkozik, ha azonban kissé
nmegvaltoztat egy jelz6t vagy egy hata-
rozészét, mar két kiilonhozd vilag-
nézetrd] van 826, és ugyanez torténik a
kozépkorban is. Az a benyomasunk,
hogy allandban ugyanazt a sziveget
ismétlik, ami egyaltalan nem igaz.

— Az Aquinéirdl sz616 disszerticid
utdn atlépett az 0jsagirds és a televi-
zié, valamint a konyvkiadas vilagaba.
Bizonyos tekintethen furcsa fejlemény.

-— Sohasem hagyvtam abba a kuta-
tast, mert az Aquindirdl sz6lé6 munkat
kovetd években egy altalanos esztéti-
katérténeti mihoz irtam egy hosszd
fejezetet, kész konvvet a kozépkori
esztétikarol : egyszerlien csak ahelyett,
hogy az egvetemen maradtam volna, a
tévé kulturalis miisoraihoz mentem
dolgozni. Ez nagyon érdekes lehetdség
volt, mert teoretikusként, az esztétika
és o kommunikdcié irant érdeki8dd
tudésként beliiled] lathattam a tomeg-
kommunikaciés eszkézok mikodését.
Mindig gyantisak voltak nekem azok
a teoretikusok, akik az egvetemi kated-
rajukrol beszéltek a tomegkommunika-
cids eszkozokrsl vagy elleniik, anélkiil,
hogy lattik volna a valdsagot. Ugy
gondolom tehat, hogy azt a négy évet
inkdbh idegen megfigyel6ként, mint-
sem igazi televiziés miisorgyartoként
toltottens el a tévében: de rendkiviili
élmény volt belillrdl latni az egész
mechanizmusét, dinamikajat.

— Mar maga a kifejezés is, amit
hasznal — témegkommunikicids esz-
k6z6k — a népszerd kultdra tanulma-
nyozasarol akkoriban kialakult kozvé-
leményt idézi. Valami a tomegek sza-
‘mara, valami, amit §k csindlnak, nem
pedig mi. Voltak, akik ellenségesen
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fogadtak akkoriban a népszerd kultira
tanulményozasat ?

— Kezdetben igen. Mikor 1964-ben
megjelentettem Apocalitty e integrati
eimli kényvemet — volt benne egy
hosszabb szemantikai elemzés a kép-
regényekrdl — kénytelen voltam be-
tenni mottdként egy Roger Bacon- és
egv Leonardo da Vinci-idézetet. Mas-
mas mddon mindkettd azt allitotta,
hogy anii a tudoményossigban szamit,
az nem a targy, hanem a mddszer ming-
sége. Még a spagettit is lehet nagyon
komoly szempontbél tanulméinyozni,
és John Locke-rdl is lehet ostobin be-
szélni. Vagvis nem a targy komoly,
hanem a mddszer. De az elsd reakeid
nagyon ingeriilt volt. Ingerelte az em-
bereket az, hogv ugvanazt a moédszert
alkalmazom a képregényeknél, mint
Jovee-nal.

— Azel6tt a népszerti kultira tanul-
manvozésanak 1tjaban az a vaskala-
possag allt, hogy bizonyvos tekintetben
a népszerd kultura tendencidjdban, ha
nem is fasiszta, de legalabbis agymosés-
jellegti: a Frankfurti Iskola képviselSi
Németorszaghan és késébb Amerika-
ban tgy vélekedtek, hogy a tomegkul-
tira mindenkit elaraszt, és elpusztitja
a gondolkoddéképességet. Amit on leir,
az nagyon eltéré kozelités a népszerd
kultirahoz.

Nos, ezt azért is tehettem, mert
a Frankfurti Iskola tagjai mar elvé-
gezték a munka els§ részét. Van egy
dialektikus és ellentmondésos vonas a
népszerli kulttraban. Gyakran agy-
mosas-jellegli, és ugyanakkor egyfajta
egységesitett kulturat allit el§, amely
szintén a sajatunk. Nagyon nehéz meg-
kiildnboztetni az dgvnevezett ,,magas”
kulturat a népszer( kultiirat6l. Emlék-
szem, Henri Pousseur avantgard zene-
szerz$ egyszer azt mondta, mikdzben
a Beatlest hallgattuk, hogy ,,nekiink
dollgoznak”. Ugy értette, hogy 1j zenei
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érzékenységet alakitanak ki, amely vé-
giill a mi zenénk megértésében is segit
majd. Teljesen igaza volt. De csak az
igazsag felét mondta el. A népszerii kul-
tura elnyelte az avantgirdot és for-
ditva.

Amit a Frankfurti Iskola tett Ame-
rikdban, az akkor a témegkommunika-
ci6 negativ aspektusainak sziikséges
elemzége volt. Majd késébb valdszinii-
leg sziikséges volt az ellenkez$ oldal
vizsgalata is. 1964-es konyvem cime:
Apocalitticy e integrati — apokalip-
tikusak a Frankfurti lskola tagjai vol-
tak, az inlegraty pedig egyes amerikai
szocioldgusok, akik a kétkedés vagy
agpddas legesekélyebb jele nélkiil el-
fogadtik a népszeri kultdrat mint az
amerikai tarsadalom legi6bb vonasat.
De a cimben tgy allitottam szembe ezt
a két allaspontot, hogv én magam
egvikkel sem azonosultani.

— Mit gondol, az 1960-as évekhen
miért keltette fel egyszeriben a szemio-
tika vagy szemioldgia a tuddsok érdek-
16dénét ?

— Szilard véleményem, hogy a sze-
miotika mint a jelentést és a kommuni-
kacidt tanulméanyoz6 tudomanyag két-
ezer éves. A girog orvosok kezdték a
hippokratészi kdérnyezetben. Nem vé-
letlen, hogy (ialenusszal szilletik a
szemiotika sz6. A szemioldgia, szemito-
18gia, szemisziologia szavakat a XVII.
és XVIIL szazadi Anglidban talaltik
ki olyan emherek, mint John Wilkins,
Delgardo, egészen John Locke-ig. Az a
véleményem tehat, hogy a jel és a
kommunikacié problémajara irinyvulé
figyelem allandé volt kétezer éven 4at,
még ha killonh6z6 nevekkel vagy kife-
jezésekkel alcaztdk is. Aztan gondol-
nunk kell Charles Sanders Pierce-re is
a mult szdzad végén, a szazad elején:
valdsziniileg 6 volt a szemiotika igazi
nagy atyja. De miért a hatvanas évek-
hen tértént ez a robbanas? '

Azt hiszem, hogy a torténelemben a
kultura akkor hajlamos reagalni egy
jelenségre, amikor sck kisérs feltéte
van. A szazad masodik felében meg-
tortént a vilag infermatizalédasa — a
szazad kozepéig az erd, a hatalom még
mindig a puskakban, a fegyverekben
rejlett, a szdzad kozepe utan pedig mar
az informacié képviseli az igazi hatal-
mat. Még az atombombat sem fegyver-
ként, hanem iizenetként hasznaljak
ma. Az az Orvendetes tény, hogy nem
hasznaljak, azt jelenti, hogy nent maga
a bomba miikédik, hanem az allandé
iizenetvaltas a hatalmak kozott. LKgy
Allamesiny vagy forradalom kivitele-
zéséhez a szazad kozepéig a kormany
épiiletét kellett elfoglalni. Ezutan a
televiziés kbzpontot. Mikor keziinkben
a tévé, keziinkben a sajtd, keziinkhen
a radié és ma mar az egész telematikus
haldzat, akkor szereztiik meg a hatal-
mat. Vagvis napjaink jellemzdje, hogv
az igazi hatalom, anit én az 0j nehéz-
iparnak nevezek, az informacio, a kom-
munikicié. fgy hit nagvon természe-
tes, hogy az egész kultira 0gy reagal
erre az 0j érzésre, hogy jobban oda-
figvel azokra a kutatdkra és azokra a
tudoméanyagakra, amelyek meg tudjak
magvarazni, hogvan mikédik a kom-
munikacid.

— John Locke azt irta a XVII. sz4-
zad végén, hogy a szemiolégia célja,
hogv tanulminyozza azoknak a jelek-
nek a természetét, amelveket az elime
hasznal a dolgok megértéséhez. Gon-
dolja, hogy az e teriileten a hatvanas
évek Gta bekovetkezett robbands valo-
ban elérte, vagy megkozelitette ezt a
célt ?

— Nem nondaniam, hogy tényleg
elérte volna. De jobban tudatositotta
benniink a problémat. Azt hiszem, ma
jobban ismerjiik azt a szerepet, amit a
jelentés jatszik a mindennapi életiink-
ben, de nemcsak a mindennapi élet-
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ben, hanem a tudoményos kutatasban
is. Azt hiszem, hogyv a szemiotika a kul-
tira j6 logikaja lehet, nem formalis
logika, hanem természetes logikaja
annak, hogvan miikédik a kultira szé-
lesebh antropoldgiai értclemben. Még
mindig sok a tennival6, azért is, mert
sok félreértés és hiba tortént. A hatva-
nas évek elején példaul az emberek meg
voltak gy6zidve rola, hogy a szemioti-
ka 1 tudomany. Nos, én meglehetSsen
6vakodom hasznalni a ,tudoméiny”
kifejezést, amely a természettudoma-
nyokra utalhat. Inkabh egy vilagszerte
kialakult altaldanos attitdidrél beszél-
nék. Egv intellektudlis attitidrél,
amely el6idézhet, és létrehozhat bizo-
nyos tudomanyos megkozelitéseket,
amelyek nem olyan értelemben tudo-
ményosak, mint a bioldgia vagy a fi-
zika. De vannak meghatirozott sze-
miotikai teriiletek : példaul egy verbalis
nyelv funkciéjanak a leirdsa, egy
fonologiai rendszer leirasa, az amerikai
siiketnémak jelekb6l 4116 nyelsének a
leirasa, az ntszéli jelzések belsé drama-
janak a leirisa, amelyeknél elértek
bizonyos tudoményos alapossagot. Még
azt is meg tndjak jésolni, hogvan visel-
kedik az adott nvelvnek egy atlagos
hasznaléja atlagos korilinények ko-
zGtt, kiilsé megzavaras nélkil sth.

— Lévi-Straussnak az volt a né-
zete, hogy egy szoveget statikus vala-
miként kell kezelni, akar egy kristalyt,
hogy tudoményosan meg lehessen fej-
teni. Az 6n megkoézelitése szerint pedig
a szoveg allanddan valtozik, tulajdon-
képpen nem is létezik, csak az olvasé
fejében. 1z a vita két kiilonhizd sze-
miotikara enilékeztet.

— Kiilonosen az angolszész. vilag-
ban pontosan azonositottak a struktu-
raliznst a szemiotikdval, ami helyte-
len. A strukturalizmus egy 1uddszer,
a szeniiotika pedig ha ugy tetszik, egy
érdeklddési teriilet, egyv hizonyos jelen-
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ségkor clemzése. Es ezeket a jelensége-
ket akér az egvik, akir a masik mdd-
szerrel lehet vizsgalni. A strukturaliz-
mus nagy toérténelmi érdeme a hatva-
nas évek elején és Lévi-Stranss munka-
jan keresztiil az volt, hogy segitette a
szemiotikai problémak jobh megértését,
De egy mésik nagy szemiotikus, Pierce
mar nem volt strukturalista, tehat nem
kell strukturalistinak lenni ahhoz,
hogy szemiotikus legven valaki.

— Mikor megirta A roézsa neve
cimi regényvét, els6 regényét Gtvenéves
koraban, ngyv tiinik, hogy szinte sum-
mazatot készitett mindarrdl, amit az
el6z6 30 évhen végzett. Mi késztette
erre ?

— Csak egyv dologra emlékszem na-
gvon élesen, arra, hogv amikor iras
kozben megkérdezten, magamtél: ,,S
ha a regénved torténetesen a stilusdban,
minden megcafolja az el6z6 elméle-
teidet 27, a valaszom az volt, hogy
,,Kar! De nem érdeke].’Most meg aka-
rom irni a regényt.” lgyv szerencsére
nem azért irtam a regénvt, hogy bebi-
zonyitsan vagy ellendrizzem az elméle-
ti allaspontjaimat. De mivel minden
regényird, még ha nem tud is réla, bele-
teszi & munkajiba sajat személyes él-
ményeit, elképzelhets, hogy sok min-
den belekeriilt a gondolkodasombél, de
nem kifejezett szandékkal. Ahogyv a
regényiré elmondhatja gyermekkora
egész torténetét, vagy heleteheti a re-
génybe legmélvebb pszicholégiai prob-
1émait, természetes, hogyv én is elmond-
tam szellomi torténeteimet, szokasos
dolgaimat.

— Miért valasztott kdozépkori kon-
textust ?

— Szintén a kozépkor iranti vonzé-
das miatt. Sohasem hagvtam el a ko-
zépkort. Igaz, hogy két els§ munkim
utan, amely a kozépkorrol szél, Joyce-
ot és a kortars avantgardot tanulma-
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nyoztam, de sok tekintethen egyiitt
maradtam a kozépkorral a maginéle-
temben — szabadsagomat gyakran
toltottem gbtikus katedralisokat, ro-
man stilusd  templomokat latogatva
Francinorszaghan ésSpanyolorszighan.
s 1972-ben terjedelmes kotetet jelen-
tettem meg a mozarab apokalipszisrdl
és sok esszét a jelenkor és a kozépkor
kozotti kapesolatokrol. Tehat ott volt
ez« foldalatti kozépkori foly6, amely
vigigkisérte egész életemet, s igy egé-
szen természetes volt, hogy amikor el
kellett mesélneni egy torténetet, a ked-
vene keretemet és kornvezetemet va-
lasztottan,

— A Montaillou és aztin ,,A rézsa
neve” sikere utdn gondolja, hogy ma-
napsig altalinos vonzalom alakult ki a
kagépkor irant ?

— Az én clméletem az, hogy vala-
hényszor Eurdpa valsdgot, bizonyta-
lansdgot érez a sajat céljaival, mozgis-
terével kapcesolathan, visszamegy a
gvikereihez. Ks az eurdpai tarsadalom
gyokerei a kozépkorba nytilnak. Arra
gondolok, hogv minden, amiré} jelenleg
sz6 van az Eurdpa Tanacsban, a Kozis
Piacnél, a kozépkorban szilletett —
Lapitalista gazdasag, bankok, osztily-
hare, demokratikus korméany, a mo-
dern allam megszervezése, a modern
hadsereg megszervezése. Kzek nem gé-
rig, vagy réomai hanem kézépkori mo-
dellek. Azt hiszem, hogy a gorog,
rémai vagy egviptomi antikvitas-
nal, helyvredllitjak az emlékmiveket,
astan  Ahitattal nézzitk Oket: a
Muazeum targyait vagy a Parthenont.
A kozépkorral masként cseleksziink,
még nmindig éliink a katedralishan, az
olasz téren, még mindig vannak bank-
szorvezeteink, ez mind kozépkori talal-
many volt. Ujra feldolgozzuk és tjra-
termeljitk a koézépkort, de ugy, hogy
benne éliink. 1968 nagy illGziéi utan
valészinfileg cgész Eurdpa, az idds és

a fiatal genericié egyarant feltesui
még egvszer a kérdést, hogy kik va-
gvunk. Ha az ‘emberek tudni akarjak,
hogy kicsodak,elmennek a pszichoana-
litikushoz, és az a gyermekkorukrol kér-
dezi 8ket. Valdszintileg ugyanezt csi-
naljuk, a Montaillou-han a Le Roi
Ladurie &ltal tanulményozott intole-
rancia és dogmatizmus még mindig
magvarizatot ad sajit intoleranciank-
ra és dogmatiznwisunkra.

— Nemrégiben arrdl a szérnyi bo-
nyolultsagrdl irt, amellyel sok itt em-
flitett témat Lkezeltek, kiilondsen az
amerikai irodalonkritikiban. Felha-
boritja-e, hogy az a téma, amely Ggy
indult, hogy megprébalja elméletho
foglalni a mindennapi vildgot, csaknem
teolégidba csapott at?

" — Azt hiszewm, az érthetfség az ird
és a tudds erkolesi kotcelessége. Néha
thlzott vulgarizmussal vadolnak, de ha
a nagv mesterekre gondolok, John
Locke-ra vagy Descartes Discours de
la Méthode-jara, ezck érthetéck. Ha
nehéz szdét hasznalnak, megmagyaraz-
zak. Platén is érthets volt, még a leg-
nehezebb dialégusaiban is. Az érthetd-
ség tehit, mint erdfeszités annak érde-
kében, hogy az emberek felfogjak, amit
mondani akarunk, erkélesi kételesség
a tudds szdmara. A nehézség néha
szimbblum, az intellektualis tandbi-
zonysig tiinete, de nem mindig. Van-
nak pillanatok, amikor nehéznek kell
lenni, mert lehetetlen, hogy azonnal
megértzenek minket. De ezeknek a ne-
hézségeknek a végén, egv nagy harc
eredményeként kell jonniiik, nem sza-
bad méar a kiindulépontnal, kezdetben
valasztani 8ket, egyfajta standard jel-
szavakként. Az egyik legesabitébb fel-
adat a szerzbk tanulmanyozasadban an-
nak megértése, hogv mikor nehezek
azért, mert mehéznek kell lenniiik, és
mikor intellcktualis gyengeség miatt,
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vagy mert inkdbb ezt valasztjak. Nem
minden esetben kénnyl megkiilénboz-
tetést tenni.

A rézsa neve

Negvedik nap — melyben Adso a szere-
lem gyotrelmei kozott vergédik, mig
meg nem érkezik William testvér Ve-
nantius jegvzeteivel, melyek megfejtet-
lenek maradnak megfejtésiik utén is.

Megvallva az igazat, az az6ta tortént
rettenetes események kozepette szinte
elfeledtem b{inds taldlkozédsomat a le-
dnnyal, masfelél pedig, nyomban miu-
tdn meggvéntam William testvérnek,
lelkem maris megkénnyebbiilt a lelki-
ismeret-furdalas ama terhétsl, mely
vétkes bukasom utdn felébredve ram
nehezedett, olyannyira, hogy tigy tilint
6] szamomra, mintha a szavakkal ma-
gat azt a terhet is 4tadtam volna a test-
vérnek, melynek amazok értelmezd je-
lei voltak. 8 valéban, mi masra szolgil
a bilinbanatban valé jétékony megme-
ritkezés, mint arra, hogy a biinnek és a
vele jard lelkiismeret-furdalasnak si-
lyat maginak Urunknak véllara rak-
juk, s a blinbocsidnattal a lélek légies
kénnyedségét visszaszerezvén megfe-
ledkezziink bilineink szaggatta tes-
tiinkrél. Mégsem szabadultam meg
egészen. Ezen a téli reggelen, a sapadt
és hideg nap fényében sétalgatva, mi-
kozben korilottem ott siitétt minde-
niitt az embereknek s az allatoknak a
testmelege, masképpen meriiltek fel
bennem az elmult események. Mintha
csak mindabbdl, ami tértént, nem a
biinhénat és bocsinatban valé meg-
meritkezésnek vigasztalé szavai ma-
radtak volna meg, hanem csak testek-
nek és emberi tagoknak képei. Tul-
heviilt elmémbe tolakodott a viztdl
felpiiffedt Berengarius emlékképe, s
meghborzongtam a viszolygdstdl és a
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szanalomtél.. Majd mintegy eltivozta-
tandd, ezt a kisérté szellemet, elmém
més képek felé fordult; e képek frissen
tolultak emlékezetembe, s nem tehet-
tem, hogy ne ldssam tisztan Gket a sze-
mem el6tt — a lélek szeme volt ez, de
mintha csak a test eltt tiint volna fel
a ledny képe szépen és egyben rettene-
tesen, akéar csatarendbe fejlédott se-

reg.

Feltettem magamban (vén frédedk-
jaként egy olyan sz6vegnek, melyet
ezeldtt soha senki le nem irt, de amely
hosszu évtizedeken &t visszhangzott
elmémben), hogy hiiséges krénikas le-
szek; nemcsak az igazsig szeretetétdl
vozérelve, sem pedig azon — egyéb-
irdnt igen dicséretes — széndék miatt,
hogy jévendd olvasdimat a jéra nevel-
jem, hanem azért is, hogy megszaba-
ditsam faradt és hervatag emlékezete-
met olyan latomasoktdl, amelyek egész
életem folyamén gyotérték. El kell
tehat mondanom mindent: illend8en,
de szégyenkezés nélkiil. S el kell mon-
danom most, vilagos, érthetd szavak-
kal, amit akkor gondoltam, és szinte
még magam el8l is el prébaltam rejteni.
Séta kozben a domboldalom, mig olykor
futdsnak eredtem, hogy testem heves
mozdulatainak tulajdonithassam szi-
vem zakatolasat, majd figyelmemet a
munkalkodé parasztokra szegezve meg-

- megalltam, s azzal dltattam magam,

hogy e szemlélédésbe belefeledkezhe-
tem, teli tiid6hdl szfvtam magamba a
hideg leveg&t, mint aki bort iszik, hogy
megfeledkezzék félelmérdl vagy béna-
tardl.

Mindhidba. A leinyra gondoltam.
A test mar elfeledte a heves, biinds
és tlinékeny gyonyort (gyaldzatos do-
log), melyet a vele valé egyesiilés adott
nekem; lelkem azonban nem feledte el
arcat, és semmiképp sem érezhette
pardzninak ezt az emléket — nem, el-
lenkezbleg, Ugy hénykdédott, mintha
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csak abban az arcban visszatilkréz6d-
nék a teremtett vilig minden édessége.

Valami zavaros mddon, s szinte ta-
gadva magam el6tt a valdsédgot annak,
amit érzek, bizonyos voltam kenne,
hogy ez a szegény, szennyes, erkoles-
telen teremtés, aki mas bilindstknek
drulta magit (ki tudja, milyen meg-
4talkodott rendszerességgel), Evanak
e lednya, ki gydnge, mint 6sszes névé-
rei, s aki annyiszor bocsatotta aruba
onndn testét, mégis, mindezek ellenére
csodalatos, ragyogé jelenség. Ertelmem
a blin melegdgydnak tudta 6t, érzé-
keim vagya a szépség ékes edényének
fogta fel. Nehéz elmondani, hogyan is
éreztem. Megprobalhatnam azt irni,
hogy még a biin hiléjaban vergédvén,
blinés médon azt kividntam, barcsak
tiinne fel alakja még abban a pillanat-
ban, s azért lestem a f6ldmiivesek mun-
kajat és tanyait is, hogy lassam, egy
kunyhé sarka mogiil, egy ist41l6 homéa-
lydbél elStiinik-e az a lednyalak, aki
elesdbitott. De-nem az igazat irnam,
vagyis inkabb fatyollal prébalnim be-
boritani a valdsigot, hogy halvanyit-
sam erejét és vilagossagat. Mert az
igazsag az, hogy én ,,Jattam™ a leanyt:
ott lattam a csupasz fa Agai kozott,
melyek villandsnyira megremegtek,
amikor egy-egy atfagyott veréb kozot-
titk keresve menedéket, rajuk repiilt;
ott lattam az istallébdl kitédulé iiszék
szemében, 8 hallottam a biradnyok bé-
getésében is, melyek keresztezték uta-
mat. Mintha csak az egész teremtett
vilag réla beszélt volna, s igen, igaz,
hogy viszont akartam latni, de kész
voltam elfogadni azt is, hogy sohasem
latom t6bbé viszont, és soha t6bbé nem
egyesiilok vele, csak érezhettem volna
annak a reggelnek a gyényorét, s
6rokké kozel tudhattam volna magam-
hoz, akkoris, ha mindérdkre tavol ma-
rad télem. Olyan volt — most préba-
lom megérteni —, mintha az egész vi-
lagmindenség, mely tudvalevéleg Isten

ujjaval frott. konyvhoz hasonlatos, s
amelyben minden teremtéjének végte-
len jéstgardl beszél, melyben niinden
teremtmény mintegy irott képe és tiik-
re az életnek és a halidlnak, melyben
a legalazatosabb rézsa is f6ldi vandor-
lasunk érteln:ez jele lehet, egyszéval,
mintha minden, minden semmi egyéb-
rél nem beszélne, mint arrdl az arcrdl,
amit éppen csak megpillantottam, a
konyha ételszagi arnyai kozt. Elnézé
voltam e képzetekkel szemben, mert
azt mondtam magamban (pontosabban
nem is mondtam, hiszen abban a pilla-
natban nem valtak bennem szavakba
ontheté formava a gondolatok), hogy
ha az egész vilagegyetem célja az,
hogy teremtdjének hatalmarél, bol-
csességérl és josdgardl tantskodjék,
és ha azon a reggelen az egész vilag
arré] a lednyrél beszélt, aki jollehet
biinés teremtés, mégiscsak a teremtett
vildg nagy konyvének egy fejezete, a
kozmosz zsoltédrozé énekének révidke
verse — azt mondtam (most mondom),
hogy ha mindez megtortént, nem lehet-
séges, hogy ne lett volna része a min-
denséget vezérld hatalmas teofanikus
tervnek, igen, magénak a mindenség-
nek, mely citera moédjan zengi alko-
téjat, 1évén Gsszhangzisnak és harmé-
nidnak csodija. Szinte megrészegiilten
orvendeztem akkor az & jelenlétének
mindazokban a dolgokban, amiket
lattam, s amazokban kivanvdn meg
4t, latvanyukban megelégiilten.

S mégis fajdalmat is éreztem, mert
szenvedtem a t4volléttsl, bar a jelenlét
e képzetei boldoggd tettek. Nagyon
nehezemre ‘esik megmagyarazni az el-
lentmondésnak ezt a misztériumat: jele
ez annak, hogy az emberi 1élek mily
térékeny, és sohasem koveti egyenesen
az isteni értelem Osvényét, mely toké-
letes szillogizmus médjara alkotta meg
a vildgot, mig a mi értelmiink e szillo-
gizmusbdl csak elszigetelt és gyakran
Osszefiiggéstelen {téleteket ragad meg.
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Tzért is esiink oly konnyen aldozatanl
a Gonosz mesterkedéseinek. A Gonosz
incselkedése lett volna mindaz, ami
e reggelen annyira folkavart 2 Ma ugy
gondolom, hogy igen, mert novicius
voltam, de azt is gondolom, hogy a
bennem heviil§ emberi szenvedély nem
onmagdban volt rossz, hanem csak élla-
potomra vonatkoztatva. Mert dnmaga-
ban tekintve az az érzés volt ez, amely
a férfit a né felé hajtja, hogy egyesiilje-
nek egyvmassal, mint azt a poganyok
apostola is hirdeti, hogy legyenek ket-
ten egy testté, s nemzzenek egyiitt 0j
emberi lényeket, és kolesonssen tano-
gassak egymast az ifjusigtol az dregko-
rig. Az apostol azokhoz szél e szavak-
kal, akik a paraznasig orvosszerét kero-
sik, 8 nem akarnak elégni, emlékeztet
azonban arra, hogy istennek tetszébb
allapot a tisztasag, melyre én, a szerze-
tes, felszenteltetteni. Azon a reggelen
tehat azért gyotrédtem, ami rossz volt
az én szémonra, masok szamara azon-
ban talin j6 — 8 hozzéa édességes jé6 —,
s fgy ma megértem, hogy zavarodottsa-
gom nem — onmagukban mélto és kel-
lees — gondolataim gyalazatossiga-
nak volt koévetkezménye, hanem a
gondolataim és eskiim kozotti viszony
gvalizatosséganak. Igy tehat rosszul
tettem, hogyv Grémet leltem egy hizo-
nyvos értelemben jo, mis értelemben
rossz dologban, a hibdm abban allt,
hogy megkiséreltem dsszeegyeztetni a
természetes vagyakozissal a raciondlis
értelem parancsszavit. Most tudom,
hogy az appetitus elicitus antellectivus
és az appetitus elicitus sensitivus kzotti
ellentmondas miatt gyotrddtem: az
clébbiben az akarat uralmanak kellett
volna megnyilvanulni, mig az utéhhi
az emberi szenvedélyek aldvetettje.
Actus appetity sensitivi in quantum ha-
bent transmutationem corporalem an-
nexam, passtones dicuntur, non autem
actus voluntatis. s vagytam ez aktusit
val6han egész testem remegése kisérte,
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testi késztetés, hogy kidltsak, és heve-
son mozgassam tagjaim. Az angyali
doktor mondja, hogy a szenvedélyek
onmagukban nem rosszak, amennyiben
az anima rationalis akarata mérsékli
6ket. Az én anvma rationalisomal azon-
ban azon a reggelen elbagyasutotta az
faradtsag, mely megfékezte ugyan az
appetitus vwrascibilist, azt a vad kény-
szert, amely a jéra és rosszra mint meg-
héditandéra tekint, de nem egyszer-
smind az appetitus concupiscibilist is,
mely a jét és a rosszat mint ismerteket
szemlél. Hogy akkori felelftlen kony-
nyclmiiségemet mentegessem, ma azt
mondom — az angyali doktor szavai-
val —, hogy kétségteleniil szerclembe
estent. A szerelem s a szeretet szenve-
dély és kozmikus torvény: a testek ne-
hézkedése is amor naturalis, természe-
tes szerotet. Es ez a szenvedély nyil-
vinvaléan magival ragadott, mert e
szenvedélyben appetitus tendit in appe-
tibile realiter consequendum ut sit 1bi
finis motus. KEs ezért természetesen
amor facit quod ipsas res quea amantur,
amanty aliguo modo uniantur és amor
est magis cognitivus quam cognitio. Ks
valdoban, most tisztabban lattam a lo-
anyt, mint az el6z6 estén, és intus et in
cute értettem meg, mivel benne maga-
mat s magamban 6t értettem. Ma fel-
meriil bennem a kérdés, hogy az, amit
éreztem, az amor amicitiae, melyben
a hasonld szereti a hasonlét, s csak. a
masiknak a javat keresi, vagy az amor
concupiscentiae, amelyben Onndn ja-
vunkat keressiik, az, aki hianyt érez,
csak arra vagyik, ami kiegészitse. Es
azt hiszem, hogy a vagy, a szerelem
volt az, ami éjszaka vrra lett f6lottem,
amikor a leanytdl valami olyat akar-
tam, amiben sohasem volt részem, mig
reggel mar nem akartam téle semumit
sem, 8 csak az 0 javat kerestem, azt
kivanva, hgoy szabaduljon meg a ke-
gyetlen sziikségtdl, mely arra kényszeri-
tette, hogy némi taplalékért odadohja
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magat, s hogy boldog legven. s kérni
sem akartam téle semmit, esak gondol-
ni akartam ra eztin is, s latni 6t a ba-
ranyokban, az okrokben, a fakban, a
deriis fényben, amely azon a reggelen
besugarosta az apatsigot.

Most mar tudom, hogy a szeretet
oka a j6. Az pedig, hogy mi jo, ismeret
utjan hatarozhaté meg, s ceak azt sze-
rethetjiik, amit jonak ismertink fel.
En alednyt egyfeldl jonak ismertem fel
az appetitus trascibilis szerint, de més-
felSl rossznak az akarat szemszogéhdl.
Akkor azonban a lélek oly sok és oly-
annyira ellentmondasos rezdiilésének
voltam dldozata, mert ami eltoltott,
hasonlatos volt a legszentebb szeretet-
hez, éppen amint az egyhaz doktorai
leirjak: eksatazisba emelt, melyben a
szeretd és a szeretett ugyanazt akarja
(és rejtélyes megviligosoddsomban ab-
ban a pillanathan tudtam, hogy a le-
Any, barhol legyen is, ugyanazt akarta,
amit én magam is), s féltékenységet
i8 éreztem miatta, de nem a rossz faj-
tat, melyet Pal a korintusiakhcz irt
els6 levelében elitél, a mely principrum
conlentionis, a viszaly 6soka, s nem en-
gedi meg a consorttum wn amatot, a
résuvételt a szeretett lényben, hanem
azt, amelyr6l Diontisziosz tesz emli-
tést, az Isten nevérdl irott mivében,
amely szerint Isten is féltékeny propter
mullum amorem quem habet ad exuvsten-
tia (és én éppen ezért szerettem a le-
dnyt, mert létezett; s boldog, nem pe-
dig irigy voltam, mert létezett). Abban
az értelemben voltam féltékeny, amely
az angyali doktor szerint motus in
amatum, a baratsag {éltékenysége,
amely arra sarkall, hogy mindaz ellen
kiizdjiink, ami art a szeretett lénynck
(8 én mésrol sem abrandoztam abban
a pillanathan, mint hogy megszabadit-
sam a leAnyt annak a hatalmébél, aki
megvasirolta testét, bemocskolva Gt
gyalazatos szenvedélyével). Most tu-
dom, hogy — mint a doktor mondja —

a szerelem arthat is a szeretett lénynek,
ha tulsdgos. Kz az enyém talsdgos volt,
Azt kiséreltem meg, hogy megnmagya-
razzam, mit éreztem akkor, de senumi-
képpen sem kisérlem meg, hogy igazol-
jany is. Arrél beszélek, mire vitt a bhi-
nos ifjonti hév. Rossz volt, de az igaz-
sdg megkaoveteli, hogy elmondjan: gy
fogtam fel akkor, mint valami rend-
kiviili jot. S legyen ez inté okulisul
annak, aki — mint én — a kisértés hdi-
16jaba gabalyodik. Ma, elérkezvén az
aggkorba, ezer maddjat is tudniam an-
nak, hogyan menckiiljek meg az ilyen-
fajta kisértésektdl (és nem is tudony,
mennyire kell biiszkének  lennem
emiatt, minckutana immar megszaba-
dultam a déli démon kisértéséitsl, joli-
lehet masokétdl nem; vigyhogy magam
sem tudom, hogv az, amit éppen te-
szek, nem hiinds engedékenység-e a
merengés olyannyira foldi szenvedélye
irdnt, egyiigyii prébalkozis arra, hogy
kitérjek a rohané id§ és halil szori-
tasabdl . . .

De alkor szinte csuk csodis-Gsatin
révén sikeriilt megmenckiilném. A
leAnyt mindeniitt ott lattam az engem
koriilvevd természetl:en és az ember al-
kotta miivekben is. Igy, lelkem szeren-
csés sugallatat kovetve, megkiséreltenm
elmeriilni ¢ miivek szemléletéhen. Meg-
figyeltem a tchenészek nunkajat, akik
kihajtottak az 6kriket az istallébdl, a
kandszokat, mig ennivalét vittek a
disznéknak, a pasztorokat, ahogy nva-
jat terelni zavartdk a kutydkat, a
parasztokat tonkollyel és kolessel a
zsdkjaikban, melyeket a malomba vit-
tek, meg a jo, tiszta élelemmel teli
zsdkokkal, amiket hoztak onnan.

Belemeriiltem a természet szemléle-
tébe: megprébaltam elfelejteni a gon-
dolataimat s csak olyannak tekinteni
a létezbket, ahogy megjelennck elGt-
tiink, 8 deriisen belefeledkezni a latd-
sukba.

Milyen szépséges volt a természet

205




EGY SZEMIOTIKAI VILAGSIKER

- szinjatéka, melyet az ember oly sokszor
karhozatos tudomanya még nem érin-
tett meg!

Lattam a baranyt, melynek neve
mintegy tisztasiga és jésiga jutalméiul
adatott. Az agnus név ugyanis onnan
szarmazik, hogy ez az allat agnoscit,
azaz megismeri anyjat, s megismeri
hangjat is a nyéjban, mig az anya any-
nyi formara és hégetésre azonos harany
kéziil mindig felismeri és taplalja fiat.

Lattam a birkat, melyet az oblatid-
rél neveznek ovisnak, mert a legkorabbi
id8ktdl fogva aldozati allutul szolgalt.
Szokéasa szerint, a tél kozeledtekor mo-
hén keresi a fiivet, ‘és feltiltekezik ta-
karménnyal, miel6tt a legelket fel-
perzseli a jég.

A nydjakat kutyak 8rizték; neviiket
— canis — ugatasuk zengésérél — ca-
nor — kaptak. Ez a valamennyiné!l t6-
kéletesebb, magasabb rend{ értelemmel
megaldott dllat felismeri gazdajat, be-
tanithaté az erdei vadaszatra, 6rzi a
nyajat a farkasoktol, védi a hdzat és
gazdajanak kicsinyeit, s olykor e fela-
datainak betoltése kozben meg is 6lik.
Garamantes kiralyt, aki ellenségeinek
fogsagaba esett, egy kétszaz kutyibdl
4116 falka vitte vissza hazajaba: a ku-
tydk utat vagtak maguknak az ellen-
ség siirijében. Jaszon Litkiosz kntyja

- gazdija haldla utdn nem vett tobbé
magahoz ételt, mig az éhségtdl el nem
hullt; Liiszimakhosz kirdly kutydja
pedig gazdija halotti maglydjira ve-
tette magat, s ott égett meg vele. A
kutya gyogyité erbvel is rendelkezik:
begydgyulnak a sebek, amelyeket nyel-
vével megnyal, kilykeinek nyelve pe-
dig a belsd sériiléseket gy6gyitja meg.
Természeténél fogva masodszor is meg-
eszi ugyanazt az ételt, miutédn elészor
kihdnyta. Olyan jézan mértéktartasra
vall ez, ami a lelki tokéletesség szim-
béluma, csakigy, amint nyelvének
csodatévs hatdsa a bilintél valé meg-
tisztulasnak a szimbdéluma, melyet a

206

blinvallomis és a penitencia 4ltal ér-
hetiink el. De az, hogy a kutya vissza-
tér ahhoz, amit kioklendezett, annak
is jele, hogy a szent gydnas utan visz-
szatériink a korabban elkdvetett bii-
nékhoz, s ez az erkolesi tanulsag igen-
csak hasznomra valt azon a reggelen:
figyelmeztette a szivemet, mikézhen a
természet cgodaiba feledkeztem.

Mindekézben lépteim az orék is-
tallojahoz vezettek; egy egész csordat
hajtottak ki innen hajeséraik. Nyom-
ban olyannak tlintek fel elfttem, ami-
lyvenek voltak, s amilyenek mindig is
lesznek: a baratsag és josag szimbo-
Iumai 6k, mert minden 6kor; amikor
befogjak, forgolédik, és keresi igas tar-
sat, ha az véletleniil akkor nem volna
ott, s ha megtalilta, baratsdgos bdgés-
sel tdvozli. Az o6krok megtanuljik,
hogy engedelmesen visszatérjenck az
istalléba, ha esni kezd, s amikor mene-
dékre leltek a jaszolnal, ki-kinyujtogat- .
jak a fejiket, figyelik, elmilt-e mar a
rossz id6, mert alig varjak, hogy vissza-
térhessenek munkéjukhoz.

Az okrokkel egyiitt tédultak ki az
istallébdl a kisborjak is, melyek akar
himek, akir néstények, neviiket —
vitulus — a viriditas vagy a virgo sza-
vakbél eredeztetve kaptak, mivel ab-
ban a korban még fiirgék, ifjak és tisz-
tak, és mindig is rosszul tetteni—mond-
tam magamban —, hogy kecses, jaté-
kos mozdulataikban a tisztdtalan leAny
képére véltem ismerni. '

E dolgokra gondoltam, s meghékél-
tem a vildggal és Snmagammal, mig
a reggeli 6rdk e serény munkalkodssat
figyeltem. Xs nem gondoltam t&bbé
a lednyra vagy inkabb arra kénysze-
ritettem magam, hogy az irdnta érzett
sévargast valami bensG Oromre és
dhitatos békére hangoljam at.

Ugy akartam latni, hogy a vilag j6
és csodalatraméltd, s hogy Isten josaga
— mint Honorius Augustoduniensis
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tanitja — még a legszornyiiségesebb
bestidban is megnyilvanul. (.. .)
Ebben a jé lelkiallapotban taldlt
mesterem, amikor — labam vitt, anél-
kiil, hogy észrevettem volna — egészen
koriilkertilve az apatsdgot, ugyanott
talaltam magam, ahol két éraval aze-
16tt elvaltunk egyméastol. Ott allt Wil-
liam, s amit mondott, az eltéritett ko-
rabbigondolataimtél ;s ismét az apatsag
s6tét rejtélyei felé forditotta elmémet.

William nagyon elégedettnek tiint.
Venantius iratidt tartotta kezében:
végtére sikeriilt megfejtenie. A cella-
jaba mentiink, hogy tavol legyiink a
kivénesi fiillektsl, s ott leforditotta
nekem, amit elolvasott. A zodiakilis
abécében frott széveg utan (secretum
finvs Africae manus supra idolum age
primum et septimum de quatour) ez allt
ott gérogiil :

A rettenetes méreg, amely megtisztit . . .

A legjobb fegyver, hogy eleméssziik ellen-

ségeinket . . .

Haszndld fel az alantas, gydva és csunya em-

bereket, leld gyonydrédet értéktelenségiik-

ben...

Nem szabad meghalniuk . .. Nem az el6kelSk

és hatalmasok hazaiban, hanem a parasztok

falvaibdl, bdséges lakoma és italdldozatok
utdn ...

Z5mok alakok, torz arcok.

Sziizeket becstelenitenek meg, és kéjn&kkel

hdlnak . .. nem elvetemiiitek, nem félnek.

Mas igazsig, az igazsig mdas képzete...

A tiszteletre mélto fiige.

A szégyentelen k& a siksigon gordiil tova. ..

Szem el6tt.

Csalni kell és a csaldssal meglepni, ellenkezé-

jét mondani annak, mint amit hittek, egy dol-

got dllitani és egy maésikat érteni rajta.

A foldrdl fognak nekik énekelni a kabdcak.

Semmi t6bb. Ahogy én lattam, tal-
shgosan kevés, szinte semmi. Egy 6riilt
hagymézos félreheszélésének tint az
egész; meg is mondtam Williamnek.

— Az is lehetséges. Es a forditasom-
nak koészonhetéen biztosan még zava-
rosabban hangzik, mint amilyen va-
16jaban. Eléggé hézagosan tudok csak
gordgiil. s mégis, feltéve, hogy Venan-

tius vagy a koényv szerzfje Oriilt, ez
még nem magyarézza, hogy annyi em-
ber — driiltek és nem Griiltek — miért
torte magsit, el6bb, hogy elrejtse, a
kényvet, majd hogy Gjra el6keritse.

— Vajon amit itt olvasunk, az a
rejtélyes konyvbél szédrmazik ?

— Annyi bizonyos, hogy Venantius
irta le. Te is latod, nem valami régi per-
gamenr$l van sz6. Es az is biztos,
hogy egy konyv olvasasa kézben leirt
jegyzetek, killonben Venantius nem irt
volna gordgill. Meg vagyok gyézddve,
hogy réviditve mésolt ki mondatokat
a konyvbdl, amit a finis Afriae-ban
talalt. A scriptoriumba vitte, és elkezd-
te olvasni, jegyzeteket készitve arrél,
amit fontosnak talalt. Aztin tirtént va-
lami. Vagy rosszul lett, vagy hallott va-
lakit felfelé kozeledni. Akkor a jegyze-
tekkel egyiitt elrejtette a kényvet az
asztala al4, valdsziniileg azzal a szan-
dékkal, hogy masnap este Gjra eléveszi.
Akéarhogy is van, csakis ebbdl a jegyzet-
laphdl kiindulva tudjuk rekonstrudlni a
rejtélyes kényvet, és csak akkor ko-
vetkeztethetiink a gyilkos személyére,
ha ennek a konyvnek a természetérdl
megtudtunk valamit. Minden olyan
blntényben, amelyet egy targy bir-
toklasiért Lkovettek el, maginak a
targynak a természete adhat kiindulé-
pontot — még ha ez bizonytalan is —
a gyilkos természetének megismerésé-
hez. Ha egy marék aranyért 6l, akkor
a gyilkos kapzsi ember, ha egy kényv-
ért, akkor nagyon fontos neki, hogy
megtartsa maganak azokat a titkokat,
amelyeket ez a konyv magaban rejt.
Meg kell tehat tudnunk, hogy mit tar-
talmaz a kényv, amit nem taliltunk
meg.

— Es képes arra, hogy ebbél a par
sorh6l megértse, mi is ez a konyv ?

— Kedvas Adso, az a véleményem,
hogy ezek valamilyen szent széveg ré-
gzei, melyeknek jelentése tul van a
betii szerintin. Ma reggel elolvasva,
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miutina cellirius testvérrel beszéltiink,
felkeltette a figyelmemet, hogy itt is
826 esik az egyiigylckrél és a parasz-
tokrol, mint akik egy masfajta igazsig
hordozdi, mint a bolesek. A cellarius
értésiinkre adta, hogy valami kiilinds
cinkossag kototte Ossze Malachidssal.
Vajon Malachids elrejtett volna vala-

“niilyen veszélyes eretnek széveget, amit

Remigivs adott neki ? Akkor Venantius
egy rejtélyes szabalyzatot olvasott és
jegyzetelt ki, amely faragatlan és egy-
iigytl, minden és mindenki ellen fella-
zadt emberekbdl 4116 kozisségre vonat-
kozik. De . ..

— De?

— De két tény is 820l ez cllen a
feltételezés ellen. Az egyik az, hogy
Venantiust neinigen érdekelték ezek a
kérdések : girdg szdvegek forditdja volt
nem pedig eretnek prédikator... A
masik pedig az, hogy az olyan monda-
tokat, mint amelyekben a fiigérdl, a
kérdl vagy a kabdeardl van sz6, nem
lehet megmagyarazni evvel a feltevés-
sel.

— Talan rejtvénvek, amelyeknek
van egy masik jelentése is — vetettem
fel. — Vagy van mas elképzelése is ?

— Van, de még nem tisztiztam ma-
gamban. Ezt a lapot olvasva ugy tiint
fel nekem, mintha e szavak némelyikét
mar olvastam volna,és ezekhez nagyon
hasonlé mondatok jutnak az eszembe,
amelvekkel masutt talalkoztam. Sét,
azt hiszem, itt valami olyasmirél van
526, amirdl az utébbi napokban vala-
wikor mar beszéltiink . . . De nem em-
1ékszem, mi volt az. (Gondolkodnom
kell rajta. Talan mas kinyvekbe kell
belelapoznom.

— Hogvan ? Ahhoz, hogy megtudja
mir6} 8z6! egy konyv, mas konvveket
kell olvasnia ?
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— Néha ezt is megtehetjiik. A kony-
vek gvakran méas kényvekrél beszélnek.
Gyakran el6fordul, hogy egy artatlan
konyvb6! nint magbdl egy veszélyes
kényv viriga sarjad, vagy forditva.
lehet, hogy édes gyiimolese lesz a ke-
seri gyokérnek. Ha Albertust olvasod,
talin nem tudhatod mieg, hogy mit
mondott vagy mondhatott Taméas?
Vagy Tamést olvasva azt, hogy mit
irt Averroés?

— lgaz mondtam esodalattal.
liddig azt gondoltam, hogv minden
konyv targyakrdl beszél, emberickrdl
vagy isteniekrdl, melvek kiviil vannak
a koényveken. Most belattam, hogy a
konyvek nemritkin koénvvekrsl szdl-
nak, vagyis mintha maguk koézott be-
szélnének. Iinnek a meggondolasnak a
fényében a kényvtar most még nyugta-
lanitébbnak tint fel a szamomra. Ev-
szazadokon 4t nydlé suttogd hangok
jarjak at még at, fiillel nem hallhato
parbeszéd pergamen és pergamen ko-
z0tt, valami €16 dolog, emberi elmével
at nem lathatd erdk tarhdza, szamtalan
elmében megfogant titkok kinestara,
olyan titkoké, melvek talélték alkotdi-
kat vagy meghalléikat.

— De hat akkor — mondtam — mi
értelme van elréjteni a konyveket, ha
az elolvashat6akhél vissza tudunk ko-
vetkeztetni a tiltottakra ?

— Szazadok tartamira semmi ér-
telme sincs. Evek és napok tartamara
credményes lehet. Latod, mi is meny-
nyire a sotéthen tapogatdzunk.

-— Akkor tehat a konyviar nem arra
vald, hogy feltarja az igazségot, hanem
arra, hogy késlellesse a megnyilatko-
zasit 2 — kérdeztem elesodalkozva.

—- Nem mindig és nem szitkségsze-
i Itt, ebben az esetben fgy van.
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A Tomegkommunikacios Kutatokozpont kiadvanyaibol

Antonina Kloskowska

Kulthrszociologia

,»A kulturszocioldgia — az itt képviselt felfogasnak megfelel6en— aszociold-
gia tagoléddsa és belsé differencialédasa folyaman elkiiloniilt egyik részterii-
letet alkotja. Felfoghaté azonban tigy is, mint a specialisabb jellegii és szii-
kebb kort szocioldgiai kutatasok, valamint a miivészetre, a tudomanyra, a
jatékra vonatkozd koncepcidk integralddasi folyamatanak eredménye.”
(A Miivelddéskutatd Intézettel kozos kiadvany)

Repertérium 1969—1984
A Jel-Kép éselbdje,az RTV Szemle megalakuldsa 6ta eltelt tizenhat év teljes

cimanyg @it tartalmazza a Repertérium,amelyet a targyalt témak és a koz-
rem k@8 személyek mutatdja egésziti ki.

Tiz éevel ,,A vélemények vilaga”

utan — Famely a szocialista kozvé-
lemény-kutatas egyik alapmiivévé
valt — Grusin professzor kutaté-
csoportjaval feltérképezte és ele-
mezte egy iparvaros teljes kommu-
nikaciés rendszerét. Az elemzés
minden esetben konkrét, valdsagos
tényeken alapul, s a globalis meg-
kozelités fontos elméleti tjdonsigo- §
kat és nem kevés modszertani ta-
nulsagot hozott. Es mikozben a ku- §
tatok nyomon kovették az infor-
maciéaramokat termelésiiktsl fo-
gyasztasukig és vissza, hallatlanul

A. Grusin és munkatarsai

&
jet valdsag szamos, eddig feltarat- A HIREK VILA'_GA

lan részletérol és a szovjet emberek

érdekes képet kaptak a mai szov-

ismeretszintjérdl is. Tomegkommunikaciés Kutatokozpont
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