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Elsé akadémial iilés.
Osszes iilés.
1876. januar 3-an.
Csengery Antal akad. masodelndk ar elnoklése alatt.

1. A fGtitkdr bejelenti b. Kemény Zsigmond igazgaté és tiszteleti tagnak mult
évi decz. 22-én tortént halalat.

Az Akadémia legmélyebb fajdalmat fejezi ki az orszagos veszteség felett, s mi-
d6n az elhunytban részérél is a kiting tudomédnyos férfiut, politikai és hirlapirét és
koltot méltan gyészolja, egyszersmind felhivja mnyelv- és széptudoményi osztalydt,
hogy emlékezetének kozottiink megujitdsa és megiinneplése irdnt tegye meg a sziiksé-
ges intézkedést,

2. Ugyanaz bemutatja a gr. Teleki Jozsef nevét visel6 dramai pdlydzatra, mely -
nek bekiildési hatdrideje decz. 31-én jart le, érkezett kovetkez$ pdalyamiiveket :

I. N6ho6ditdo tarsulat. Vigjaték 3 felv. Jelige:

Aldja istenét, kit istene megaldott.
Petifi.

II. Az arczkép. Vigjaték 4 felv.
Jelige': »A Teleki dijért.«

III. Névcsere. Vigjaték 4 felv.
Jelige. Sirt az egyik szemével,
A masikkal nevetett.

IV. Doktor Percival. Vigjaték 3 felv.
Jelige: A gors itél meg minden biint, hibat ;
A mit a sors jova tesz s megbocsat,
« Ahhoz nem férhet t6bb sz6, s végre hol
Hib4s mindenki, senki sem lakol.
Szerzé.
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V. A férjiskolaja. Eredeti vigjaték 3 felv.

Jelige: Valodi idvit csak az otthon 4d,
Nodet, ha hazias, szeresd, imadd!

VL Almtivészek. Vigjaték 3 felv.
Jelige: Oh, hogy a sziv nem véniilhet meg!
S kik egyszer igazin szeretnek,
Szerelmiiket gyotrelmivel,
Csak a sir hantja fodi el. Szdsz Kdroly.

VIL (Frkezett jan. 2-4n, de feladatott Aradon deczember 31-én.)
Szerelmi tizproba. Eredeti vigjaték 3 felv,
Jelige: E csekély medds mesét,
Nézze most el uri kegy,
Mdsszor aztdn jobban megy.
Shal:speare.
Mind e palyamiivek és jeligés leveleik rendben taldltatvan, s a VII szdmu is,
mely a hataridG letelte elGtt adatott postdra, palyazatra bocsattatvan, magok a palya-
miivek birdlatra az I. osztdlyhoz tétetnek at, egyszersmind a nemzeti szinhdz igazga-
tosaga felszolitando lészen, két birdld szinhdzi tag kijelolésére; a jeligés levelek pedig
szokott modon, az Akadémia és az elnok pecsétjével koz0s boritékba zarva, a levél-
tarba tétetnek meglrzés végett.
3) A gr. Kardesonyt dramai palydzatra, melynek hatdrideje szintén deez. 31-e
volt, kdvetkez palyamiivek érkeztek:

I. Braun. Eredeti tragoedia 6 szakaszban.
(E mii még 1874-ben kiildetett be, mikor is nem lévén komoly dramai palydzat,
Osszes iilési hatdArozattal a jelen pélyazatra tétetett at.)

Jelige: Ha van egy név, mely isteni nevet érdemel,
A természet az, 6rok dies6 fényével.

II. Sarolta. Drima 5 felv.
Jelige: A sors csapasi kozt,
Te vagy vigasztalom, -
Koltészetem.

III. A szerelem hatalma. Drama 4 felv.

Jelige: A szerelem mindent pétol, s a szerelmet
Nem pb6tolja semmi, Petifi.

IV. A szivdrdmaja, 5 szakaszban.
Jelige: Régi historia,
Bir mindég 0j marad, .
S a kin ép megesik,
Annak szive szakad. Heine,



V. Holdk 6ros. Latvanyos torténeti szomoru szinmi 4 felv.

Jelige: Vérzettek és elhulltak 6k,
De gyb6zedelmesen,
Tettdk sugara atragyog
Idén, enyészeten. Bojza.

VI Az éjszakd bol. Drama, egy eldjatékkal és 3 felv.
Jelige: A végletek ellokik cgymdst.

VILI. Ejja Ch 4 n. Eredeti szomorujaték a hin regeidékbol.
Jelige: »Ki f6l az égbe gyilkos tort hajit,
Bajat szivébe visszaszall megint.«
Ejju Chan. V. felv.

VIII. Daliar. Szomoruje’»ée’k 4 felv.
Jelige: Ha istencknek lathaté keze
Nem stjt le régton, megtorolni e rit
Bantalmakat, még eljon az idd,
Hogy az emberiség, a tenger szirnyekint,
Egymdst emészti fel . . .
Shakspeare, Lear kirdly. 4. felv. 2, jel.

IX. Hafiza, Drama, 5 felvonasban.

Jelige: Per quod quis peccat, per hoc punitur et idem. .

X. Iskarioth. Tragoedia 5 felv.

Jelige: »sElismerést!«

XI. Az Izmaelitak, Torténeti drama 5 felv.
Jelige: Rakos mezsjén monda el imajdt
Ujja teremini hamvabol hazajat.
Guray : »Az Arpddok.«

XII. Ldszlé vezér. Drima 5 felv,
Jelige: Isten, dldd meg a magyart
JO kedvvel, b6séggel. Kolesey.

XIII, Jud4s. Szomorujaték 5 felv.
Jelige: Ficta voluptatis causa sint proxima veris.
Horatius.
X1V, Béthori Boldizsgar. Tort. drama 5 felv.

Jelige: Die Siind’ ist gross und schwer,
Womit ich mich beladen.
Goethe : Faust II Theil 4. act.
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XV.Trén és szerelem, Tort. drama 5 felv.

Jelige: Ne éreztesd a nytigot, mely kozt lebegsz,
8 a kellem istenn&it engeszteljed.
Kazinczy Ferencz.
XVI. Mivé tesz a szerelem. 5 felv.
Jelige: Oh égeté kin
Oh gyotrelem
Viszonlang nélkiil
A szerelem. Bajza.

XVIL Ariel Eredeti tort. drama 3 felv.
Jelige: Jin kor, mely nem ismer se nemzetet se felekezeteket, hanem csak

embert.

XVHI. Janka kiralyné. Tort. tragoedia 5 felv.
Jelige: Szemének rangatag golydja
Kétségbe'esésnek rajzoloja. Garay Jdnos.

XIX. Itélet napja. Szomoru-jaték 3 felv. egy kozjatékkal.
Jelige: »Mi az igazsig ?« Pilatus.

XX. Aszerelem tragoedidja. Szomorajaték 5 felv,
Jelige: Oh szerelem, te végetlen Ocedn! Petofi,

XXI. Donna Inez Szomorujaték 3 felv.

Jelige: Wie Leichensteine glinzen die Buchstaben der Geschichte im magi-
schen Schimmer der Mondnacht ; aber was die Grabhiigel decken, was diese Todten
wirklich waren, filhlten und litten, wonach sie rangem mit unruhigem Streben und
das innere Geheimniss der Seele: das sagt der kalte trockene Buchstabe nicht, und
dennoch glithten einst diese Herzen in unendlicher Liebe, in unendlichem Hasse.

Schiller.

XXJI. Maria kirdlyné. Drima 5 felv.

Jelige: 1) ... &vov duv xal megt mowrTdy vt Aéyw TobTo, 071 U Gopla
nGuey 4 moroGor, A& gloer tut xal &vdouvsialovies, Gomeehy Jeopdyrers xal 6o
1oropgdol. ITAATONOY AIIOAOrTIA ZOKPATUYS.

2) Aetatis cujusque notandi sunt tibi mores,
Nobilibusque decor maturus dandus et annis. Horalius.

3) Neque chorda sonum reddit, quem vult manus et mens.
Horatius.

XXIII, Baratsag és szerelem. Drama 5. felv.
Jelige: Régitorvény mar felettiink :
Szenvedniink kell, ha szerettink;

Oromink csak bara hiv.
i Gyulai Pdl,



XXIV. Az eretnek. Bzomorujaték 5 felv.
Jelige: Quoi! mes chants sont-ils témeéraires?

Faut-il donce en ces jours d’ effroi

Rester sourd aux cris de ses fréres ?
Ne souffrir jamais que pour so0i?

Non, le poéte sur la terre

Console, exilé volontaire,

Les tristes humains dans leurs fers.

Vietor Hugo.
(Le poéte dans les révolutions).

Mind e palyamiivek és jeligés leveleik rendben taldltatvan, s a XXIII. és XXIV.
szamu, késon érkezett, de idejében feladott darabok is palydzatra bocsdttatvin, ma-
gok a palymmivek birdlatra az I. osztdlyhoz tétetnek 4t; jeligés leveleik pedig

levéltari Orizet ald adatnak,

4) A Sztrokay Antal nevét visels aldpltvanyb()l kitiizott jogi kérdésre, ugyanazon
hatdridsig érkeztek : TN M g

A i A v
I.A magyar 6rokostdési jog és az enropai jogfejlidés.

Jelige: Fény, dics arad Arpiad nemzetére,
Ha megérti vére érdekét.

II. Eszmetdredékek orokosodési jogunk térvényhozdsi szabalyozdasdhoz.
Jelige: »Unde lex debet esse justa.« Verboczy: Hdrmas Ekonyv, Eldbeszéd VI,

czim, 12. §. ) //(
1. (Ozime csupdn a feladott kérdés).

Jelige: A nagy vilagon e kivill,
Nincsen szamodra hely.
Vérosmarty.
IV. Az 6roklott és szerzett vagyonrol.
Jelige: »Summum jus, samma injuria.<
A rendben talalt palyamunkak biralatra a II. osztal)hoz, — jeligés leveleik
pedig a levéltarba tétetnek at.
5. 4 Horvdth Boldizsdr tiszt. tag ajandékabol kitiizott jutalomra érkeztek :

LAz eskiidtszékek intézménye, fotekintettel hazai viszonyainkra ;
elinéleti és gyakorlati oldalrol megvilagositva.
Jelige: Az anyagi igazsdg nem tudomdny. Megtaldlisa nem mesterség, Epen
olyan emberi hajlam, Isten altal a keblekbe oltva, mint a t6bbi emheri hajlamok,
Helié.
II. A nép birdskodds és eskildtszék Magyarorszagon.
Jelige: Anglia szellemi és anyagi jollétét eskiidtszéki intézményeinek

kdszonheti.
Young,



A rendben talalt palyamiivek biralatra a II. osztdlyhoz, jeligés leveleik, szokott
moédon lezdrva, a levéltarba tétetnek at.

6) A pesti elsé hazai takarékpénztar alapitotta Fdy Andrds alapitvinybdl
kitiizott jutalomkérdésre, szintén decz. 31-ig, kovetkez6 palyamunkak kiildettek be:

ILMezsgazdasdgi vizmitan.

Jelige: Labor improbus omnia vineit.

II. Gazdasagivizmitan,

Jelige: Az ers a gy6zelmes, vagy : Gy6zzon a jobb.

III. Mez6gazdasagi vizmiitan.
Jelige: Orszagodhol hsszontalanul a vizet ki ne bocsdsd, mert ez ingyen az
isten becses ajandéka. Beszédes.

A rendben taldlt palyamunkdk (a III. szamu, a szerzé névtelen levelével) biri-
latra a IIL osztalyhoz tétetnek at, lepecsételt jeligés leveleik pedig megdrzés végetsf a
levéltarba adatnak be.

7Y AVitézalapitvanybod), Korizmics Ldszlo tiszt. tag ajandékdval egye-
sitve, kitdizott jutalomra ugyanazon hatirideig beérkezett pdlyamunkdk sora
kovetkezo :

1. Az Exd 6 a természet-és nemzetgazdasdgi héztartdsban.

Jelige: Francziaorszag a fahidny miatt elvész.

Colbert.
II. Kovetkezédsek a fold arinytalan befasitasinak hidnyaibol.

Jelige: Sokan, a helyett hogy tetteiket elveikhez alkalmaznak, inkibb a
helyzet sziikségei szerint alakitjak dt elveiket, Eotvis.

III. A magyar alfoldi aszdaly megsziintetése,illettleg eny-
hitése targyaban.

Jelige: Magyarorszag kiilonds viragzasra emelhets., De hogy a magyar
képes-e azon virdgzasra emelni, azon sokan kétkednek. Gr, Széchenyi Istvdn,

IV. A fatenyésztés haszna, °

Jelige: Mennyivel tobbet kolt el eszélyesen egy mnemzet a foldmivelés
8 ipar emelésére : annyival tobbel fog birni mas szitkségeire, — az altal szaporitja a
nemzet anyagi vagyonit. J. Stuart Mill.

A rendben talalt palyamunkdk birdlatra a III. osztalyhoz, — jeligés leveleik a
levéltarba tétetnek 4t.

8) Jelenti végil a fotitkdr, hogy a Vitéz-alapitvanyi egyik palydzatra (Arpad-
kori katfék), az Oltednyi palyakérdésve, a Marczibdnyi nyelvtudomanyi kérdésre (»a
kot6 szokrols) végre a herczeg Czartoryszki-féle lengyel-magyar torténelmi kérdésre
nem érkezett palyamunka,

Az illets osztalyok értesitendok, hogy ¢ kérdések ujra kitiizése, vagy mdsokkal
fely altdasa irdant gondoskodjanak.



Ugyanakkor
A 1. osztaly elss ilése.

Horvath Mihaly r tag, osztalyelnok elnoklése alatt.

10. (1) Ortvai Tivadar az 1875, évi nagy gyiilésen megvalasztott lev. tag felol-
vassa ily ezimil székfoglalé értekezését: sMargum és Contra-Margum helyfekvése.«
Kivonatban igy :

Margum mint civitas a romai birodalomnak egy kivalo tarsadalmi
telepe; mint castrum, a romai védrendszer lanczolataban egy féfontos-
sagl strategiai szem, és torténeti szereplésére, élményeire, viszontagsa-
gaira nézve épen — vildgtirténelmi pont volt. Falai alatt d6lt el a IIL-ik
szizadban az agonizalé nyugoti és a keleti romai birodalom sorsa, akkor,
mid6n Carinus és Diocletian a csaszari biborért és diadémért kiizdve, a
margumi sikon életre-halalra kiizdottek. E varosnal kototte meg az V-ik
szazadban Attila a roskadozo keleti birodalommal azon hun-byzanti
hirneves békét, melyre az »Isten ostora« gybzelmei és szerencséje koze-
pette annyiszor hivatkozott. B varosnal gy6zte le Mundo, az utolsé hunfi
a romail Sabinianust s e varossal jutott volt Attila kezébe egy egész tar-
tomény, a byzanti birodalom egyik legtermészetesb védteriilete — Moesia.

Es e varos, e vildgtirténelmi pont, helyfekvése irant — hihetetlen-
nek latszik —a legszorgosabb kritika is mindekkorig tévedésben volt.
Egy oly tagas teriileten, mint milyen az, mely a Jessavatol és a Moravi-
tol le a Mlavaig terjed nyugatrol keletre és a Dunatol a szerb Moravaig
huzodik éjszakrol delre: Margum egy sajatszeriien mozgo pont. Olyanok
sem hianyzottak, kik Margummal e tagas geographiai kereten tul is
hatoltak, s6t még egy masik vilagrészbe is helyezték! mig hazai iroink
tekintélyes része hazai teriiletre, Torontal varmegyébe, Nagy-Becskerek
helyére hataroztak azt, ezzel a hazai rog torténetéhez egy érdekes epi-
sodot csatolva.

A forrasok tanulményozasa azonban csakhamar kiderité értekezd
elott e torekvés hiabavalosagat, mert minden a mellett szolott, hogy ha-
zail iroink e torekvésében a térténelmi positiv igazsag rovasira a nemzeti
hitsag és az abrand nyilatkozik, mely a kritikaval nem gondol.

Ertekezd Margum felkeresésében nem is a hazai torténetirodalom
csacska érvelésére, de a kiilfoldi torténetiras zavaros és hatarozatlan
nyilatkozataira sem, hanem a synchron és a koézelkort forrasokra té-
maszkodott, nem sejtve, hogy végre is csak egy szerencsés véletlen fogja
czélhoz segitni. .

Mig egyetlenegy forras sem jelolhets ki, akar torténeti, akir geo-
graphiai vagy chorographiai, akar itineralis és epigraphikai, mely egy
dacziai, vagyis magyarorszagi Margum mellett a leghalkabban is tants-
kodnék: addig a klassikus forrasok, jelesen a 1I1.ik szazadtol a IX-ikig,
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a mellett bizonyitanak, hogy ezen sokat vitatott Margum Moesidban,
a mai Szerbiaban fekiidt. Eutropius, Flavius Vopiscus, Aurelius Victor,
a Tabula Peutingeriana nevii katonai uttérkép, az Itinerarium Hieroso-
Iymitanum, az Itinerarium Antonini, a Notitia Dignitatum, Priscus Rhe-
tor, Idacius, Jornandes, Paulus Diaconus, a veronai kézirati codex, sét
valosziniileg egy epigraphikai emlék is kivétel nélkill s egymassal telje-
sen megegyezoleg a Duna jobbparti vidékére helyezték Margumot s mi-
dén ennyi egykort és kozelkort forrasmit, a hajdankor e hires telepérdl,
ily vilagos és Osszhangzd utbaigazitast nyujt, valoban lehetetlen volt ér-
tekez6nek azt masutt keresni, mmt épen ]l[ocszfib(m.

Meg kell azonban jegyezni, hogy Margum topographiat pontjanak
kijelolésében az idézett forrasok egyatalan sem nyujtanak hatarozott kéz
intést. Ok csak a vidékre nézve biztos kalauzok; a topographiai pontra
azonban ugyancsak cserben hagynak, mert a legtébben e pontot épen ki
nem jelolik, az Itinerarinmok pedig, melyek annak miliaris tavolsagat
meghatarozzak, egyméssal meg nem egyeznek. E hatarozatiansag volt
aztan oka annak, hogy a kiilf6ldi szakirodalom terén is Margum hely-
fekvésének kijelolesében rengeteg zavar észlelhetd. Maguk a legjelesebb
irok és chartographok is eltérbleg nyilatkoztak, s6t nem egyszer sajat-
maguknak is elleutmondottak egy és ugyanazon konyvben.

De ép e zavar birt értekez6re 0sztonzd hatassal.

O Margum kutatasabhn azon okoskodasbol indalt ki, lhogy az
csakis a Margus mellett kereshetd, azonkép amint ugyand mar elbb
Tibiscumot is csak a Tibiscus mellett talalhatta meg. s tényleg azon a
ponton, a hol a romai Margus, a mai Morava a Dunaba 6mlik, egy régi
toronyszerit rommaradvany lathatdo, — a kulict virrom. E romot vizs-
galva meggy6z6dott arrol, hogy felépilete ugyan nem roémai, hanem
kozépkori szerh vagy torok mi, substructurajaranézve mindazonaltal le-
hetetlen volt a romai négyszogot is legott fel nem ismernie. E hely stra-
tegiai fontossaga ket nagy folyo egyesiilésénél, egy a beltartomanyba
orszagatként behtzodo nyilt defilé kiiszobén, és az itt talalt romai régi-
stgek kétségtelenné teszik, hogy Margumnak csakis e helyt kellett fekiid-
nie s hogy csakis e helyt lehetett a byzanti dllamforrds, a Notitia tmperii
dltal emlitett kozépdunai hadi flotilla dllon.dsa, és igy az irok kozil leg-
kozelebb jartak a torténeti igazsaghoz nyilvan azok, kik Margumnot a
Morava torkolatihoz hatdroztdk.

A torténeti igazsigot azonban ezek is csak 1észben ismerték fel!
Mert nem all, hogy Margum, a vdros, a Morava torkolatanal, a kulici
toronyrom helyén allott. E helyt csakis a romai erid allott, nem pedig
a ctvitas, melynek a Morava balpartjan nincs is semmi nyoma és senki
sem sejtette, hogy a civitas azon helyen allott, kol jelenleg az Orasje
nevii terjedelmesdh dids terill el. Ezen Orasje a Morava és Dobravica
kozott fekszik a Moravatol, s illetéleg a Morava torkolatatol, valamint a
Dunatol is mintegy egy mertfoldnylrc Ep azon tajt, midén ér tekezd ¢ helyt
jart, akadtak volt az erdében nagyobbszerfi alapfalakra. Oda érkezve a
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romai 4llando telepedésnek tomeges nyomaival talalkozott, melyek alap-
jan kétségtelennek hiszi, hogy a civitas e helyt fekiidt.

Megléven Margum, kénnyi volt Contra- Margum helyfekvése irant
is tisztaba jonni. Ez ellen-er6dst a Notitia Dignitatum Augusto Flavia-
na-nak, az V-ik szazadbeli Priscus Rhetor pedig Constantin-nak ne-
vezi. Az tjabb irok és térképkésziték egyik része Moesidba, a masik
része Ddczidba helyezte. Kik Moesiaba, azok részint a Morava, részint
pedig a Mlava partjara tevék; a kik Dacziaba, azok részben Kubin vi-
dékeére, részben pedig Ostrova szigetére allitottak.

Mindezekkel szemben értekezd azt allitja, hogy a Contra-Margum
aZoOnos azon »pogany var« néven ismert Foldvarral, mely Kubin délszaki
részén emelkedik ki a sikbol, mar messzir6l magara vonva a Duna felsl
jovonek figyelmét.

A romai castrum négyszog maradvanyai itt félreismerhetetlenek s
mar Marsigli grof tette azon nyilatkozatot, hogy itt egy kivalo romai
hadtelepnek kellett egykor léteznie.

Az sFrtekezések« soran kiadatik.

11. (2) Osztdlyelndk, mint a Térténelmi bizottsdg elndke jelenti, hogy e Bizottsig
ab. e, Toldy Ferencz helyett el6addjava Fraknii Vilmost valasztotta meg, egyuttal
pedig Pauler Gyula és Pesty Frigyes lev. tagokat a maga kebelébe felvenni kivénja.

Az osztdly ezen jelentést az Osszes uléshez jOvAhagyds végett fOlterjesztetni
hatarozta.

Mdsodik akadémiai iilés.
A I11. osztaly elsé iilése.
1876. jan. 10-én.

Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elniklése alatt.

18. (1) Hantken Miksa mint megvalasztott rendes tag székfoglaléja »A délnyu-
gati kozépmagyarorszdgi hegység teriiletének természeti viszonyai a harmadkorban.«
Kivonata ez :

Az értekezd a harmadkorban 13 idészakot kiilonbdztet meg, me-
Iyekben a kérdéses teriileten a természeti viszonyok lényegesen megval-
toztak annyira hogy a megvaltozott viszonyok az ezen idészakokban ki-
fejlodott faunak megvaltozasaban is kifejezést nyertek.

Az 1-s6 id6szakban felvaltva édes és feligsos vizek boritottak a kér-
déses hegység keleti részét, t.i. a buda-pilisi-gerecsei hegyseg teriiletét.
Az akkori édesvizekben buja turfandvényzet tenyészett, melybsl a meg-
becsiilhetetlen értékii barnaszéntelepek keletkeztek, melyek Esztergom
vidékén egy nagyobbszerit banyészat targyat képezik.

MAGY. 1876. TUD, AKADEMTAI ERTESITO. K8
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A 2-ik idészakban foldsilyedés tortént, melynek kovetkeztében az
édesvizek véglegesen kiszorittuttak és csupa féligsos vizek terjedtek el a
fentebb emlitett teriileten.

A 3-ik iddszakban folytonosan tartott és tetépontjat érte el a fold-
siilyedés, minélfogva tetemes mélységii tenger lepte el a délnyugati kozép-
magyarorszagi hegység keleti teriiletét. — Ezen idészakban elészor je-
lentek meg a nummulitok, melyek ezentul egynémely kovetkezé korszak
faunajaban kivalo szerepet jatszottak s aztan teljesen eltiintek.

A keérdéses teriilet nyugati része ezen 3 idészak vegéig szarazfsld
volt, minthogy ottan olyan rétegeknek, melyeknek faunaja arra mutatna,
hogy otl is hasonlo termeészeti viszonyok uralkodtak volna, nyomat sem
talaljuk.

A 4. ¢s b. 1d6szakban a keleti teriileten lassankénti foldemelkedés
tortént, melynek kiovetkeztében a fauna lényegesen megvaltozott s neve-
zetesen egy gazdag korall és pubany fauna fejlodott ki —s helyenként
feligsos vizek is keletkeztek, melyekben a névények oly mértékben ésszehal-
mozoddtak, hogy vekony, mivelésre nem mélto, hoszintelepek keletkezésére
okot szolgaltattak, milyeneket Labatlan vidékén, Komarom, Puszta Tor-
nan és Puszta Nanan Fehérvarmegyében talalunk.

A uyugati t. i a Bakony teriiletén ellenben f6ldsilyedés tortént,
minek folytan ezen teriilet is tenger ala jutott, mely tengerben sajatlagos
fauna fejlodott ki, mely lényegesen kiilonbozétt a keleti tenger faunajatol.

A 6. 7.8. idészakokban a nevezett hegység egész terilletét mély,
csendes, tetemes sotartalmu tenger boritotta, mely tengerben 1), kivalt
foraminiferakbol allo fauna fejlédott ki.— Ezen iddszakokban vastag
mészhorétegek, valamint a budai marga és a kis-czelli talyag ra-
kodtak le.

A 9. idoszakban a természeti viszonyok gybkeresen megvaltoztak.
— Aunak bealltakor megkezdédtek az esztergomi trachytok kitodulasai.
— A teriilet részben szarazfold volt, — részben pedig édesvizek altal
fedve, melyekben hasonlé turfandvényzet fejlédolt ki, mint a harmadkor
1-s6 1d6szakaban, — Ezen idészakbol szarmaznak a felsé csolnoki — a
mogyorosi és sarkasi széntelepek Esztergom,—a zsemlyei, a komaromi és
valosziniileg a szapari széntelepek Veszprémmegyében. — Az akkori sz4-
razfoldi allatok koziil kiemelendé az Anthracotherium, melynek marad-
vanyait a zsemlyei és a szapari szénbanyakban talaltak.

A 10. idészakban egy Gjboli foldstilyedés kovetkeztében, ismét
tengerviz lepte el a teriilet nagyobb részét és annak végén a mostani hegy-
ség egész terjedelmében emelkedett ki, — minek folytan a 11-ik idgszak
tengervize hatarai tavolabbra estek a fohegységtol.

A 11. idészak tengervize tetemes sotartalommal birt és faunija
annyl oszhangzast mutat a f6ldkozi tengerével, hogy nem szenved kétsé-
get, miszerint a két tengerszoros Osszekottetésben allott.

A 12. idészakban ezen 9sszekoOttetés megszakittatott, és mint ezt
Suess tanar kimutatta, az akkori tenger a Kaspi és Aral tengerekkel és
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odabb valosziniileg az északi tengerrel jutott dsszekiottetésbe, minélfogva
egészen més természetii tengerviz keletkezett. Ezen id6szakbol szarmaz-
nak a budapesti kitiin épitészeti kovek, melyeket Promontor, Tétény,
Bia sth. vidékein fejtetnek.

A 13. iddszakban 0j természeti viszonyok alltak be, minthogy
csak igen csekély sotartalmm vagy tiszta édesvizek lepték el a kérdéses
teriilet tetemes részét. Az akkori édesvizekben helyenként nagyobbmérvit
novény-osszehalmozodas tortént — a mi széntelepek képzbédésére is szol-
galtatott okot. Ilyen széntelepek a lignittelepek Noszlop vidékén Vesz-
prémmegyében. Ezen 13. idészak szerint az értekezé a szoban forgoé te-
riileten 1 — 3 réteg-csoportot kiilonhoztet meg, melyekre annak harmad-
kori képzédménye oszlik.

Ezen rétegesoportok jellegei és faun&i egy kiillon kimutatasban
vannak osszeallitva,

Mint székfoglald értekezés birdlat nélkill kinyomatandé.

14. (2) Dr. Thanhoffer Lajos el6add egyetemi tandr mint vendég a kovetkezd
értekezéseket adja el6: I. »A zsir els$ Gtja.« — II. »Adatok a gerincz csigolya ducz-
sejtek finomabh szerkezetéhez.« — IIL »Az {itér falak nedv hézagai — maga részérsl,
és bemutatja Krausz Kdroly tandrsegéd részérdl: sIV. Adatok az ideg dllomény vizs-
galatdhoz.« A kivonatok igy sz6lanak:

L

1. Pokolké oldattal beivodott bolyhok szivete kiviil a felhamtol
magvas alapi hartyaval van hatarolva, mely valosziniileg eudothel sejt-
lemezb6] van Gsszetéve.

2. A boholy alapszovete ily pokolké oldattal valo beivodasnal a
Recklinghausen &ltal agy a boholyban mint a kétanyag csoportjaba tar-
tozo legtébb szovetnél kimutatott csillag alaku s fehéren maradt nedv-
csatornacskak (Saftkanilchen) ckes halozataval bir, illetéleg az altal
képeztetik.

3. E nedvesatornik azonban nem a szovetbe bevajt hézagrendszert
keépeznek, hanem ezek hartyaval hatarolt csatornamenetek.

4. E hartyas csatornamenet egyes csomopontjai eudothel sejtek
4ltal a Waldeyer-fele kot-zovet sejtek altal képeztetnek.

A csomépontokbau talalhato fenylo, gémboélyded, vagy hossztkas
s gyongéd kevés kiorded vagy néha nytlvanyos protoplasmaval bird mag-
vak, melyek kotszivet testecseknek tartattak, nem egyebek, mint az
eudothel sejtlemezek magvai.

5. B csillagos nedv vagyis zsirmenetek agai a boholy alapi hartya-
jan tal a felhamsejtek hartyajaval vannak dsszendve, s a zsirszemcséket,
ngelyekfa felhamsejtekben meggyiilnek, felszivodas alatt ezekbol magukba
veszik fel.

6. A zsir els6 atjat képezd e csatornamenetek a boholy tengelyé-
ben futd kdzponti tapnya-iirrel egyenesen dsszenyilnak.
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7. E kozponti boholyi tapnyafir nem a szdvetbe bevajt falzat nél-
kiili iir, mint azt tobben allitjak, hanem mint Recklinghausen kimutatta,
a szbvettdl 6nallo eudothel sejthartyaval hatarolt esatorna.

8. A zsir Gtja, mint élettanilag mar régebben koveteltetni 1atszott, s
Eimer mas tton bizonyitani torekedett, ily pokolkével beivodott boholy-
készitményeken a véredényekkel hatarozottan dsszenyilni latszanak.

9. Az u. n. boholyszévet-magvak (stroma magvak) lapos s ‘igen
atlatszo testit felhamsejtekhez hasonlo képleteknek magvai, melyek a zsirt
vivé csatornamenet egyes halokozeit bélelik ki.

10. A boholy felhamsejtek protoplasma nytalvanyainak mozgasat
serkent6 nyultagyi kozpont éti hékanal a csiilldded 6bdl kozponti vona-
laban s kozvetlen az agyacs alatt van, mig a gerinczagyi serkentd koz-
pont a karokhoz mené két idegfonat alatti gerinczagyi részlethen a 4—5
csigolya kozhen fekszik.

11,

1. A gerinczesigolya kozti duczok sejtjel mint mar Arndt és
Kolliker allitottak, egy, két vagy tobb nyulvanyuak; Arndttal a keét
nyulvanyuak szerintem a talnyomolag eléforduld alakok. Nyulvanytala-
nok ha vannak is, azok élettani szereppel nem birnak, s vagy ébrényileg
visszamaradt idegképzé sejtek, vagy tonkre ment idegsejtek.

2. A Courvoisier-féle 6sszekits rostok nem léteznek.

3. A sejttest egynemii alapanyagba beagyazott kisebb-nagyobb
fényld szemesékbdl s igen finom rostokbol all. E rostok az ideg tengely
szalanak sejtbe valo betérési helyén siiriien csoportosultak s magvak-
kal beszorttak. E finom rostozatok valosziniileg az u. n. spiral rostoknak
kuszalmanyai.

4. A sejttestben vegyszerekre fellépé s leirt apro halozatok és
spheroid testek miitermékek.

5. A sejthez mend ideg tengely szila egyes esetekben, de ritkan
kovethetd a sejttesten 4t a sejtmagig — mint azt az egyiittérzideg sej-
teknél tobben, a gerincz-csigolya kozti daczsejteknél pedig Courvoisier,
noha nem hatarozottan 4llitja, észlelte s Fraentzel hatarozottan leirja
— 56t sikeriilt egyes esetekben azt a magesaig is kvetnem.

6. Két esetben kutya gerinczesigolya kozti daczsejtjein a sejt osz-
todas minden szakat észleltem.

TIL

1. Ha az éti békatiid6t felhasitva s belso feliiletével folfele forditva
parafagyiiriive titkkel vagy siindiszno tiiskéivel jol kifeszitjiik s igy azt
10—15 perczig 29,-0s pokolké oldatban tartjuk, hogy azutin 20),-0%
eczetsavhan direct napfénynek tegyiik ki: a benne futo véredények kiilso
— s elébb, de a fémbeivodas utan — lefejtett sima izomhartyaja alatt
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elteritlé s sotét alapon egymaissal Osszekottetésben allo vilagos csillag-
alaku tereket latunk.

2. E terek, melyeknek szélesebb tiagulataiban hosszikas magvak
lathatok, nem egyebek, mint a Recklinghausen 4ltal méAr mas szervek
kotanyagaban leirt nedv-utak (Saftkanilchen).

3. E csillagos nedvutak nagyobbjainak hosszatméréje=002—0-022
mm.—kisebbjeinek hosszatméréje = 0.010 — 0.014 mm. Azily képletek
nagyobb harant-4tmérsje = 0.008 mm. kisebb harant atmérsje pedig =
0.004 — 0.006 kozt ingadozik.

Az ezek kozt 1étezd sotét terek (halokozok) = 0.016 — 0.02, a ki-
sebbek pedig= 0.006 — 0.012 mm. kizt ingadoznak.

4. Mint Recklinghausen allitotta mar, hasonléan észleltem, hogy
a békatiid6 edényei u. n. eudothel hiivelylyel birnak.

IVv.

Az idegallomany vizsgalatanal a kiralyvizet (Aqua Regia) hasznal-
V41, ezen, a szovetek vizsgalatara eddig még igénybe nem vett szerrel a
kovetkezd eredményekre jutottam:

1. Higitott, 4 részre 1 rész leparolt vizet tartalmazo kiralyvizzel a
kézponti idegallomany sejtjel a szétszedotli igénybe vétele nelkill, egy-
szerit eljaras mellett isolalhatok, s a leghasznaltabb festanyagok bar-
melyikével festhetok.

2. Az igy isolalt sejtek teste teljesen ép, s Schultze Altal leirt rostos
szerkezete j01 kivehet6. Magja, magesaja s magesacskéja jol megkiillonboz-
tethets. Tobbszorosen elagazodé agynevezett protoplasma nytlvanyai,
s az ezekbdl kiindul6 finom elemi rostok (fibrillak) épségben megmarad-
nak. A sejt tengelyszalaga eridsen fényld, elagazodasok nélkiili egyenletes
vastag szalt képezve lathato.

3. Kiralyvizzel kezelt velos hiivelyii idegesdvek tengelyszalagai,
tobbé kevésbbé valtozatlan &llapotban, a velds hiivelybol hosszan kilogva
mutatkoznak, s a mellett hogy tii segélyével egymastol konnyen elkiils-
nithet6k, meég a legkiilonfélebb modon festhetok is.

4. Mivel pedig a méar kiralyvizzel kezelt idegek velds hiivelyét és
tengelyszalagat két kiilon szinre is meg lehet festeni, masrészrél: mivel
kiralyvizzel kezelt mas szovetek egy és ugyanazon, vagy kevert fest-
anyaggal egészen més szinre festhetok mint az idegek s ezek tengely
szalagai: hihetd, hogy a kiralyvizet azidegvégrodések tanulméanyozasanal
is jo eredménynyel lehet hasznalni.

5. Az ekként eloallitott készitmények, némi elévigyazat mellett,
glycerinben hossza iddig valtozatlan allapothan eltarthatok.

Biralatra adando.

15. (3) Bar6 Eotvés Lorand: »Uj moédszer a capillaritasi jelenetek észleletéres
czimii eléaddast tartott.

S8zokott médon biralatra adando.

MAGY. TUD. EEADEMIAT LRTE8ITS. 1876. I. SZ. lc)
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Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnik elniklete alatt.

17. (1) Szdsz Kdroly r. tag felolvassa Imre Sdndor 1. t. »Nyelvtorténelmi tanul-
sigok a nyelvujitasra nézve« czimit értekezésének masodrészét.

Az egész értekezésnek kivonata ez :

A tudoményos nyomozasok elére és hatra iranyozodnak., A régi
nyomozasok hibait keresik fel ¢s javitjak, mas felsl elére haladva tert
foglalni, hoditni igyekeznek.

A mtlt eredményeit ujabb vizsgalat ala venni szitkséges a nyelvaji-
tasra nézve is, mely nagy terjedségit munka volt s hibazhatott is nem
keveset. E miatt sziikséges e nagy valtoztatas potolgatasara s javitgata-
sira iranyzott munkalas, mely ezenkiviil siirgetos is ; mert kérdésben forog
nyelviink tudoméanyos hasznalhatosaga, miiszavaink helyessége sth, E
dologhoz kivan szolni értekezd, a nyelvek torténetébdl igyekezvén meg-
Allapitani, mennyiben talalhatni nyomait a nyelvujitasnak régibb és ujabb
nyelvekben, mennyire terjeszkedtek az irok e dologban a miivelt nemze-
tekneél, érintvén egyszersmind, mily nézetek vezetttk a magyar nyelv
régibb és wjabb gyarapitoit.

L. Barbar népeknél a nyelv itt-ott szeszélyesen modosittatik. Erre
nézve adatok Miiller M., Sayce stb. munkaikbol. A gorogoknél mér
Homér nyelvén egyéni alkotasok jeleit talaljak Bergh és masok. Kiils-
nosen ilyek nagy szamat talaljuk Aeschylusndl. Ennek Osszetett szavai
sokfélék : kapesolo, birtokos, meghatarozo targyas osszetételek. A tragi-
kusok altalaban merészek. De a vigjatékiro Aristophanes sem kevesbbé.
Pindarusnal szintén talalnak nehiny ujnak nézheté alkotast; Aristote-
lesnél keveset, Hyppocratesnél igen sok orvosi miiszot, melyek utobb és a
mai idékig divatosak. Az archaismus és neologia sajatsagosan jelentke-
zik utobbi idékben, az alexandriai nyelvészek koraban. Erre czéloz Luci-

MAGY, TUD, AKADEMIALI ERTESITO, 1876, 2, sz, 2
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anus Lewiphanes-e, mely egy végi s (j szokat tsszezavarot ginyol. A girdg
nyelv elkoresosodasa, rendszerének megromlasa s atalakulasa szinten
érdekes és tanulsagos.

IT. Romaiirok kizill mar a régick 6 latin szokat esinalnak a gined-
gok formijira vagy o nelkiil is. Tgy Plantus 65 a jogtudosok. Clcero
a philosophia miiszavait alkotja (indolentia, beatitas sth.) Seneca folytatja
ngyanazt, Maecenas szépitd phrasisokat alkot. Gorig ¢s kiilfoldi civiliza-
torok Romabhan Juvenalis altal megrova, Roma nyelvét sokan nem {ud-
jak. Keresztyon nyelvajitok jelszava, hogy lehet a szo nyelvtan szerint
rosz, csak a ker. vallastan érdekénck legyen megfeleld.

ITI. Az uj nyelvekben is talalkozunk nyelvuajitas, onkényes glkotas,
Altoztatas jeleivel. A némethen peéldanl Luther altal kevesbhé. O meg-
Jovd szolasokat s nyelvezetet hasznalt fel bibliaforditasaban ; a nyelvesina-
las vadja ellen maga tiltakozik. A XV1I. szazad némely koltoje akarja
tisztitni a nyelvet s ¢ végre német szokat alkotni a koltési, kivalt mythelo-
giai nevezctek helyébe. Sikeretleniil; mert az utobhi idék nem fogadtak
ol szavaikat. RKeésiohbenis talalkoznak puristik. Bbleselsk, kiknek miiveit
ép az 1) szok nehezitették (fegel, Krause, kivalt az utobhi); koltok, kik-
nek t6bb és jobban sikeriilt (Goethe, Riickert sth.)

A francziak XVI. szazadbeli ivoi kizt Montaigne-t nehiéiny dsszetett
szavaért és atvett latin kifejezéscort emlegetik. Ronsard franczia szokat is
alkot elég merészen (verve: verver, vervement, — fou: fouer, fouement sth.)
E mellett ugyanez alkot szépités végett, kozonséges szok helyébe, diszesb
Osszetetteket (sommeil: charme-souci; vent: chasse-nue sth.) Ilyekre
czéloz egy részhen Moliére » Précieuses ridicules-je.« Baif alatin superla-
tiv vegzetét akarja meghonositani; D Bartas némely szok elsé tagjainak
ismaétlase altal erésebb jelentésiieket alkotna (pétiller: pepetiller ; flotter:
{loflotter sth.). DMozgalmas id6kben a népi alkot 0j szokat (huguenot,
fusillade, guillotine sth.). De az akadémia erdsen drkidik; legjelesh iroik
folenkek voltak uj szok alkotéasaban,

Az angol nyelvnek elsé 1jitojaul Chaucert tekintik. De csak fran-
czia szokat vett gyakorlatha, ilyet is keveset s mésutt elszérva hasznéita-
kat. Shakespeare vesz fel idegen szokat s hasznal még alakszokat is fran-
cziabol szitkség nélkill felveve. Keveset alkotnak: csak atvesznek. Ttobbi
idékhen gorog-latin képzoket alkalmaznak. angolszisz eredetii s egyéb
{orzsekhez (suicism,truism,altruism), majd hibasan alkotnak szokat, az érte-
lem szabatossagara valo tekintet nélkill. Ezek ellen némelyek tiltakoz-
nak, masok kozonydsen nyilatkoznak. Buzgolkodnak az eredeti német
fajta szok hasznalataért s idegenek ellen; de kevés sikerrel. A sokszoros
kizlekedés, szellemi érintkezés vegyiiltté teszi a nyelvet, melvnek leg-
folebb rendszerét, alapjat tarthatjak meg épségben.

1V. A magyar nyelv Oseink polgarosodasaval elegyedni kezd. A
keresztyénedés sok idegen szot Lionosit meg, de nem kevésnek alkotasara
is alkalmat ad. A kozépkorban mar jelei mutatkoznak szokepzésheli
igyekezetnek, tisztibb magyar nyelvre vigyasnak. Innen: igazolat,
szentelet, leletezet, @inneplet sth. tovabbi: ezerld, verstorlejté sth.
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magyaritisok. A XVI. szazadban nehany szonak peld. hinapok neveinek
merész alkotaja Fedisi, ki @) varosnevek csindlasat is javasolja. A XVIL
elején Molndr Albert, nemesak szep koltéi phrasisokat alakit, hanem
evids gyant lehet, hogy alkotott nehfiny szot is. Tlyeknek sejthetni: foveg
tikelet (7) koragy, acsul, mentséges, negédseg, novendékeny sth. szokat,
Mertszi az — 4+ mn. képzoé alkalmazasaban, Rimaindl — atlan etlen
gyakori alkalmazasa. Gyiingyisinél sok merészség. Kivalt Geleji alkot
sokat. Utana Medgyesi ¢s Apdezai kevesebbet. Kz utobbi leginkabb meg-
levé kozneveket veszen fel miiszokka. A XVTII szazadban Foludi végieket
szed fel vagy tart meg, de ujakat s épen roviditetteket is talalni néla
(csenddel, csendetlen, izellet, gyapotlagy sth.). Majd Moludr Jdnos és
Dugonics, azutan a hirlapirok s kivalt Barczafalvi. Ennck képtelen alko-
tasai elenyésztek ; esak nehany maradt hasznalatban a szintén nem tor-
vényesen szarmazott, de igen szitkséges szokhol. Kazinczy szoalkotasbeli
foelve: a nyelv idealjihoz kozelités, a miveltebb irok megegyezése. A
szokdst t. 1. a nép szokisat semminek tekinti, Utodainak tevedése ez elv
miatt. Kazinezy tiltakozasa a rosz szok ellen. Az utobbi id6k Kazinezy
neve alatt mikodnek és gyznek. A 40-es és el6bbi évek merészsége; az
utobbiak hanyagsiga.

V. Fentebbickhtl megallapithatni a nyelvajitasnak, kivalt egyes szok
szindékos alkotasanak jogos voltat. E joggal éltek mindeniitt; ¢l a
magyar nép is. Ennél sok jelét talalni a nyelvre reflectalasnak, szok
modositasanak sth. E jogot igazothatni a nyelv szirmazasinak s fejlése-
nek természetéhél. T. i a nyelv csak egy ideig volt természetes vagy
dntudatlanul alkalmazott és mivelt; utobb emberi akarat és conventio
eszkizévé lett. Whitney szevint : institutid, melylyel szabadabban s a faj
torvényei korében tetszés szerint banik az ember. A nyelv(yitisnak nem
voltak tettben ellenségei a mi koltéink (Iisfaludy Sandor, Csokonai,
Verseghy sth.); sot a nyelvészek (debreczeni gramm. szerzoi, Beregszaszy
sth.) sem.

A mfiszok nagy mennyiségben alkotisa méar természetellenesebb,
mert nagyban torténik, mintegy a termeészetes fejlés bevarisa neélkiil,
Sajnos kénytelenség volt ez, melyt6l jovore ovakodnunk kell. Csak a
purismus szitksége, az alkotott szok legnagyobl részének érthetdscge, a
beszéd szabatossaga. az ismeretek ez altal lett terjedése, az emclkedett
nemzeti onérzet, nyugtathat meg benniinket.

A nép nem adhatott volna nekiink jo szokat, kivalt miiszokat. Bir
o7 alkoto tehetséggel, de csak az ismerete korébe esGkre nézve. Masrészt
sok idegent atvesz, sok szoképzit eltéveszt, utanozni, majmolédni szeret.
Tgy zavarta meg a képzék értelmét, atvett 'idegen képzéi és képzésmodo-
kat péld. a nagyitot (-0) és kicsinyitot, alkalmazvan ez utobbit ott is
Lol nem volt eredetileg : bajdindban versike stb.

Kiilonsen nem adhatott volna pedig a nép nekiink miiszokat. A
miiszok lassankénti szaporodésa, fejlése: elvontabb szolasok. Ilyek alko-
thsa végett finom megkiilonhoztetések és a képzok kozil az elvontabb

9%
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vagy altalanosabb jelentésiiek valtak szitkségesekké. Igy alkottalk, on-
kénynyel az Asvanyok, vegytani dolgok neveit stb.

Arra is tarthatni valamit, hogy jeles elmeéjii emhereink ujitottak;
kik erdsebben megéreztck a szitkséget, jogosabban is alkottak. Nagy
emberck miivében mindig van gyarlosag; de jogosultsagukat elvben két-
ségbe nem hozhatni. Szabadsagot vettek maguknak a nép jogan, mely
aesthesise ¢érdekeihez képest ncha onkényeskedik a nyelvvel. Peéldak. —
Ha nem ujitnak, nem hajtjak gyorsan, erélyesen végre ujitasukat, nyel-
vitnk az utobbi idok szitkségeinek meg nem felelhet; elitélik, mint tudo-
manyokra, kozigazgatasra stb. alkalmatlant. — Sok emher dolgava az
tigy nem lchetett. A tudomanyhoz és nyelvhez, egyiitt és egyirant, kevesen
értettek ; az ujitastol sokan iszonyodtak; a szitkséges kedélylyel vagy
érzéssel még kevesebben birtak. — Tévedés a XVI1I. szazadbelick nyelvat
tenni az ujitott nyelvvel szemben. Mas feladata, més jelleme annak és
ennek. A XVII szazad emberei, Pazmany és Molnir hatarozottan
nyelvujitok lettek volna a mi szazadunkban.

A nyelvujitas tévedéseinek javitasara elsé dolog az analogia.
Ez biztos térvényekhez alkalmazast jelent. De a biztos torvények nem
konnyen allapithatok meg. A szoképzés analogifja is nehezen alkalmaz-
hato. Néha egy-két eset alkalmul szolgalhat s kovethets. Masutt sok
praecedenst és regit sem szabad kévetni, A jelentés, a hangzat finom
érzése kell ide, — és a valodi szitkség megérzése. — Az analogia biz-
tosabban alkalmazhato a syntaxis korében; mert itt a tiérvények allan-
dobbak s a nyelv fajtulajdonaitol erdsebben fiiggok.

A rosz szok iildozésében ilyen eljaras ajanlhato

1. Ki kell irtani a mondatok szerkesztésének hibait.

2. Hibas osszetetteket. Koltknél eléfordulok, szépitok (gyapot-
ligy Faludinal, kokemény Amadénal sth.) tirhetébhek.

3. A -¢ (-bai -rai sth.) képzéseket.

Kiilonosebben szoképzésre nézve:

a) a felesleg valokat: allviny — allas, értesitvény — ités sth.

b) a roszul forditottakat: bhajdas, idvteljes;

¢) a szolgailag forditottakat (1. b) beruhazas, nedély sth. ;

d) idegen képzdsoket: -nok, -nsk, -ancz, -encz sth.

e) szeszélyesen, értelem nélkiil alkotottakat : tomkeleg sth.;

f) vilagos értelmii képzékkel hibasan formaltakat: okmény, gaz-
d4sz, festész sth. ;

g) igetorzseket, melyek fonév gyanant hasznaltatnak: lob, gerj;

h) ily névtorzseket is: éd, telj sth.

Osszetételben ezek tiirhet6bbek; miutan meggyt6zodhettink, hogy
sok esetben szereti, még a nép is, tisztan alkalmazni a név- vagy ige-
torzset (sebbel-lobbal, 1éh-vel, peh-vel; széle-hossza stb.)

i. Az -dny -ény, -dly, -ély, -ag, -eg stb., homéalyos eredetit és analo-
giatlan — legalabb nem biztos analogifju — képzék alkalmazasat, multra
nézve elengedhetjiitk. A szokas hatalmat kell szimitnunk itt is, mint
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tarsadalmi intézményeknél sth. Elvetniink lehetseéges Gket; de hézagot
hagynak maguk utan, melyet ma kipétolnunk lehetetlen.

A roszak analogiajat el kell ejteniink. Tettitk ezt elobh s régebben
is. A XV. s elobbi szazadok -at -et, a X VII. szizad -talan -telen képzoit,
— a XV. szazad szdmkivet-et, a népnél eléforduld sok roszat : kikiiszobol,
becsmérel sth. nem kovetjik. Ezt kell tenntink amazokkal is.

De elvben tilalmasnak mondani a nyelvujitist nem szabad. Az
orthologia és neologia kibékitlésetol fiigg a nyelv jovéje.

18. (2) Qyulai Pdl r. t. felolvassa Szildgyi Istedn 1. t. sKritikai adatok az 1825,
évi orszaggyiilés nov. 2. s 3. napi targyalasai (a m. t. Akadémia megalapitisa) torté-
netéheze« czimii értekezését. Fogarasi Jdnos r. tag, a ki az 1825, orszdggyiilés nov. 2.
ég 8-4n tartott iilésein jelen volt, részint helyreigazitd, részint potlé megjegyzéseket
tesz az értekezés némely pontjaira. Szdsz Karoly r. tag inditvinyozza a Sziligyi
Istvan hasznalta kéziratok lemasoltatdsat az Akadémia irattira szdmdara, Greguss
Agost 1. tag pedig az értekezésnek az Evkonyvekbe valo felvételét,

Fogarasi Janos r. tag folkéretik megjegyzéseinek irdsban valoé beaddsdra, hogy
azok az RrtesitGben kozoltessensk. 8zasz Karoly inditvanya elfogadtatik, n Greguss
Agosté pedig az osztalyértekezlethez utasittatik az tigyrendi szabdlyok szerinti eljards
végett.

I. Igazgatosagi iilés.
1876. jan. 23-4n.

Nagymeéltosagu grof lonyay Menyhért akadémiai elnok ar
elnoklése alatt.

1. Az 1875. november 7-iki llés jegyzOkonyve, mely méar hitelesitve van,
Felolvasottnak vétetik.

2. Az Akadémia misodelndke bemutatja a magyar foldhitelintézet levelét, mely
mellett a M, T. Akadémidnak megkiildetik e tudomanyos intézet zirszamadisa, va-
gyonmérlege 8 nyereség és veszteség szamldja, az alapitvanyok jelen allasat feltiinteto
kimutatdssal és egyéb szokott mellékletekkel. Kéri a zarszamadast feliilvizsgalds
végett, szokds szerint, egy hdrom tagbol 4110 bizottsagnak kiadatni. Ezzel kapesolatban
masodelnik jelentést tesz a M. T. Akadémia mult évi bevételeiril és kiaddsairdl, egy-
bhevetvén a tényleges eredményeket az eliranyzattal. Egyszersmind felvildgosito
észrevételek kiséretében, eldterjeszti az Akadémia 1876-ki koltségvetési tervezetét.

1875-ben, mond4 jelentésében a misodelndk. a bemutatott zdrszamadds szeriut
a M. T. Akadémia

Bevételevolt . . . . . . . . . 147,492 ft 28 kr,
Bevételre el6iranyoztatott . . . . . 118,483 »
Tehat tobb vétetett be mint eldivanyoztatott 29,009 fital.

Ha azonban tekintethe veszszitk, hogy a bevételek kozt 13,758 frtnyi tétel
fordul el6, a mely a székely kivandorldsi alap részére tévedéshol konyveztetett at az
Akadémia sajat tokéibol s most igazgatosagi hatdarozat kivetkeztében csak vissza-
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térittetett, visszakinyveztetett és igy ujabb bevételt nem képezhet: ezen Osvzeg levo-
ndsdval voltaképen csak 15,251 ftra tehets a mult év bevételi tibblete.

Ezen 15,251 ftban van hagyomany . . . . . . . 8,060 » —
adomdnyok . . . . . . . 744 » —
uj alapitvinyok . . . ce 7,000 » —

A bevételi eldiranyzat egyes tételeit tekmtve alapitva-
nyok kamataibol tobb folyt ugyan be, mint elGirdnyozva volt, de
a zarszamadas tetemes kamat hatralékot (17,137 ftot) mutat. E
hatralékra nézve, meg kell jegyeznem, hogy mir ez év (1876)
elején befizettetett abbol egy par ezer ft s a tGbbi hatralék erélyes
behajtasira is utasittatott altalam a pénztar. Ertékpapirok ka-
mataibol is tobb jott be az elSirdnyzott Osszegnél 1260 fttal, mig
ellenben a hazbér mintegy 1000 frtnyi cstokkenést mutat, a mi
onnan van, hogy egy bolt kiadatlan, s egy masik bolt, a mely ki
volt adva, a kOnyvkiadé hivatal rendelkezésére adatott altal.

dnyvek eladdsabbl az elGirdanyzott 2000 ft helyett csak 550 finyi
bevétel van kimutatva. Ez 6sszeg még a volt akadémiai konyv-
arustol, Bggenbergertsl folyt be. Az Akadémia kozelebb f6lal-
litott kOnyvkiad6 hivatala sokkal nagyobb eredményt mutathat
mayr is. Csupén az olesé kdnyvkiadd vallalat részére 12,111 ftnyi
Osszey vétetett be; az Akadémia rendes kiadvanyai utin pedig,
a mennyire a kdnyvkiadé hivatal el6leges kimutatasabol értesiil-
tem, részint készpénzben (1865 ft 26 kr.) részint konyvarusi ko-
telezettségekben (1800 ft korill), melyek folyod évi mdrezius végéu
egyenlittetnek ki, részint utanvétel mellett foladatott kiildemé-
nyek utdn(150 ft) mintegy 3815 ft 26 krt mutat az akadémiai
kinyvkereskedés 1875-ki forgalma,

A M. T. Akadémia tényleges kiaddsa volt 1875-ben . . 121,121 ft 23 kr,

Bloirdnyoztatott a mondott évre e e e e e L4108 — oy

Tehat tobb adatott ki, mint eldiranyo0zva volt . . . . 7,013 » 2% Krral

A mult évi mérleg ezek szerint kovetkezo eredményt mutat:

A tényleges bevétel volt e e 14T 402 18

A tényleges kiadds ., . . . . . . . . . . . 124121 »
Folosleg 96,371 »

Kzen folosleg, a melyben azonban mint fennebb megjegyeztem, a székely
alapra hibdsan atirt s most az alap részérdl az Akadémianak visszatéritett 13758 {1 is
benn foglaltatik, épen elég volt az akadémiai palota épitési koltségei fejében [875-re
szlikségelt 28239 ft 91 kr. fedezésére, ngy hogy az 1874-ben az épités végett
folvett adossigot kzelebbi évben ujabb adodssaggal nem kellett szaporitani.

A mi a kiaddsok tételeit illeti : a nagyobb koltségek folderitéssre a kovetkeziket
kell megjegyeznen:,

Személyes jarandosagok czimén kiadatott 3uedd ft holott csak 29348 ft volt
eléiranyozva., A lizetésekben, Killoudsen a komyvtdarnoki személyzetnél tett némi
valtoztatasok melletl, féleg ounét ered a kitlonbézet, mert Balinth Gabor tisz-
teletdija e czim alatt szdamoltatott ¢l, holott mint nemn vendes fizetés, az I. oszidly
Jotatiojaban volt elsirdnyvzva.



21

Az Ossees Akadémidat illetd kiadasokndl (mint az Almanach, I"Ivkijnyvek,
firtesitok) tetemes tulkiadds csak az altal keriiltetett ki, Logy fotitkar ar az Ertesitok
nyomtatdsit, a t. Igazgatdo Tandes hatdrozata kivetkeztében, az év misodik felében
foltigyesztette.

Jutalmakra kiadatott az eldirdnyzott 3000 ft helyett 2502 ft.

Az 1. osztily a részére engedélyezett 6410 fthol 3913 ftot koltott el. Dotatio-
jaban azonban, mint mdr érintém, Balinth Gabor tiszteletdija (700 ft) is benfoglal-
tatott, mely mas czimen fizettetett ki.

A 11. osztily 2700 ft kiaddsdra nyert foélhatalmazdst. Valodi kiaddsa volt
1578 £t 93 kr.

A TII, osztaly 3500 ftnyi dotatiojdbol 5388 i 56 krt vett igénybe.

A bizottsagok, a nemzetgazdasagi bizottsagon kiviil, a mely nem talilvin szer-
kesztot és kiadot a nemzetgazdasdgi folyoirat kiaddsdra, 2 mult évben szilnetelt : mind
kimeritették évi dotatiojukat, st a mathematikai és természettudomanyi hizottsag
399 fttal tdhbet koltott

Az akadémiai épliletek fentartasa, (igazitasok, tiités, vildgitds, tisztogatds sth.)
szintén 3000 ft, irodai sziikségletekre 250 ft, ligyvédi, postai, szdllitdsi sth. koltségekre
500 ft s e hdrom czim alatt Osszesen 3750 ft volt elSirdnyozva. Kiadatott pedig e
harom czimen Gsszesen 16,078 ft.

Lz $sszegbdl azonban levonandd 525 ftnyi tétel, mely a konyvtdr szdmldjira
lett volna irando, s részhen a kényvtar 1876-ki dotatiojat fogja terhelni. Ugyvédi kolt-
ségekre 500 £t helyett 823 ft utalvanyoztatott, részben az tigyvédnek az iguzgatoisiy
altal helyben hagyott elterjesztése alapjan. Tetemes Usszeget vett igénybe a kdzelebb
mult évben a légszeszfogyasztds (1487 ft 91 kr) s a flitésre sziikséges fa és kdszén
beszerzése (1638 ft) is, féleg azon okbol, mivelt a mult télen, s6t tuvaszon is a képtari
Osyzes helyiségeket hosszas ideig evOsen kellett futtetni, hogy kiszdrittassanak. Na-
gyobb osszegeket vettek igénybe némely nagyobb igazitisok is, mint példiul az uj
tetG felrakdsa kozben az épulet tobbi részein tett rongdldsok kijavitisa, a bemocskolt
1épesGhdz befestetése, s a palota tetején a zivatar 4ltal ledontott balustrade egy részé-
nek ij faragott kovekbol helyre dllitdsa, valamint a butorzat, szétrongyollott ablak-
tiiggonyok és az udvar lesiilyedt és megrongilt kovezetének kijavitdsa, valamint a
konyvkiadd hivatal részére szitkséges eszkdzOk Deszerzése s most az drviz elleni
intézkedések stb.

Ezen, nagyrészben eldre nem lathatott, kiaddsokon kiviil még t6bb reudkiviili
kiadds is terhelte az Akadémia pénztdrit a kozelebb mult édvben. A nagy szoétdar he-
végzdse alkalmdbol vert érem 1083 ft 50 krba kerillt; & Rhédey siremlékének felalli-
tdsa 76 ftha ; s a folyo és régi adoOtartozdsok czimén az eldiranyzolt 500 ft helyett
4665 ftot 94 krt kellett fizetni s Ugy hivé az eludkség és az Akadémin elegyes tilése,
hogy tudomanyus intézetiink kegyeletes tartozast teljesit, midén ellhatirozta, hogy
legrégiblb tagja és egy negyed szdzadon &at titkdra temetési koltségeilicz szintéu
hozzajarul.

Az elGadotlak, ugy hiszen, kelloley f0lderitik az okdkat, a melyeknek tulajdo-
nithatni, hogy a tényleges Liadisok a kizelebb mult év folytin felilhaladtik az
eldirdanyzatot, s hogy csak 7013 fttal haladtak tdl, mas czimeken — sajnos hogy
épen azellemi czélokra elsivanyzott tételekusl — tort ént megtakaritisokuak ké-
sziuhetnui
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A mi mér a foly6 1876, év koltségvetését illeti : a bevételeket és kiadasokat
kivetkezoleg vélem elsirdnyzandoknak.

ADMT Akadémia kdltségvetése az 18761k évre,

A. Bevétel. .
frt. kv, frt.  kr.

1. Alapitvanyok kamatai . . . . . . 21,284 — = — —
11. Ertékpapirok utdn e e e ... 25,000 — — -
L. Hazbér . . . . . . . . . . . 37,600 — — —
IV. Konyvek eladdsabol . . . . . . . 3,000 — 86884 —

V. Az 4llam részérol :
a) Torténelmi forrdsok ¢s emlékek kiaddasdra 15,000 — _— -
b) Torténelmi miemliékek kiaddsira . . 5,000 — - -
¢) A mathem. és természettudomanyi bizott-
sagnak orszédgos értékii kutatdsokra . . 5,000 — — -

d) A konyvtar gyarapitdsara . . . ., . 5000 — 30,000 —
V1. Fogarasi Janos r. tagtol Balinth Gabor tisz- T
teletdijahoz e e e e e e — 500 —
VII, Az akadémiai olvasé kortsl . . . . . —  1L,000 —
(sszesen 118,384 —

B. Kiadasok.
fre. k. frt.  kr.
1. Bzemélyes jarandosagok :

a) Rendes tagoknak . . ., . . . . 8930 — _ -
b) F¢bb tisztviseloknek . . . . . . 5,810 — —_ -
¢) A tobbi tisztvisel6knek . . . . . . 9,940 — _ -
d) Szolgak fizetése e+ v« . 4,388 — - -
» ruba illetménye . . . . . 984 — 28,032 —

I1. Az Osszes Akadémiat illet$ kiaddasok N
(Almanach, Evkényvek, Ertesitok sth.) . . — — 10,000 —
II1. Jutalmakra az akad. pénztarhol e — — 5;760 —
IV. Budapesti 8zemle segélyezésére , . . . -~ — 2,200 —
V. A tudomanyos folydiratok repertoriumara . - — 1,500 —

VI. Az osztilyok kiadadsaira :
a) Az els$ osztilynak :

Corpus poetarum
Nyelvtorténeti szotar
Magyar-{lgor szotar
Nyelvemlékek tdra
Kazani tatarnyelv
Magyar szotari adalékok
Balinth Gabor viszteletdija . . . . 5,000 — _— =
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b) A IL osztalynak :
Knauz : Kortani kézikényv
Gydrgy Endre : Kitldnbozeti arszabaly
Helmer Agoston : Bonfin jellemzése cziniit
munkak koltségeire . . . . . 1,870 — —_ -
¢ A IIL osztdlynak :
Csanddy: A must és bor
Petzval: Csillagédszat
Koch : Visegrad vidéke geologidja czimii
munkak kiaddsara . . , . . . 1,700 — 8,570 —
VII, Az allandé bizottsdgoknak :
a) A kdnyvkiadd bizottsagnak . . . . 6,000 — —_ -
L) A torténelmi bizottsagnak . . . . . 15,000 — — =
¢) Az Archaeologiai bizottsdgnak . . . 5,000 — —_ -
d) A math. és term. tudom. bizottsignak . 5,000 — —_— =
¢) A nyelvtudom, bizottsagnak :
aa) Kozlemények . . . . . . . 1,800 — - -
bb) A Nyelvr segélyezése . . . . . 1,500 — 34,300 —
VIII. A kényvtar gyarapitdsira (levonva a mair .

az ez évi dotatidra elGlegezett 460 ftot) — — 4,540 —
IX. Az akadémiai éptiletek fentartasira (fiités,

vildgitds, tisztogatas, igazitdsok) stb. . — - 6,000 —
X. Ugyvédi, irodai, postai stb. kiaddsokra . . —— 750 —

XI. Kamatok fejében :
a) A magyar foldhitelintézetnek . . . 4,000 — - -
b) Az els§ magyar biztosité tarsulatnak 2,400 — — =
¢) Az Akadémia altal kezelt killén ala-

poknak . . . . . . . . . 3,800 — 10,200 —

XII. Ado a foly6 1876. évre . . . . . . — — 3,000 —

XIII. Rendkiviili kiaddsokra . . . . . . — — 3,000 —
Osszesen w—lﬂl;,gm —

E koltségvetés részleteit illetGleg, mindenek elgtt a bevételekre nézve meg-
jegyezem, hogy az alapitvanyok és értékpapirok kamatai az 1875-i tényleges ered-
mény alapjan vétettek 6l a koltségvetésbe, s hogy a tényleg befolyt jovedelem alapjin
eldiranyoztatott a hdzbérbol varhatod bevétel is. A konyvek eladdsdbol, miutan konyv-
kiadé hivatalunk a konyvarusokkal a leszamolast pontosan meg fogja tenni, minthogy
azon 1800 ft koriil levs koveteléseinkhez, a melyekrGl fentebh szélottam, s a melyek
mint mondam, a folyd év tavaszan egyenlittetnek ki, még az Eggenberger-féle kionyv-
kereskedés szamaddsanak kiegyenlitése utan is varhatd egy-két ezer forint, az ujabb
eladdsok nélkill is be kell folynia az eléirdnyzott 3000 ftnak.

Az allam részérdl a torténelmi, math. és természettudomanyi bizottsdgok ré.
szére, valamint a konyvtar gyarapitisidra a mult évben inegszavazott Osszegek az
allam folyd évi budget térvényében is benn foglaltatuak ; s teljes okunk van remény-
leni, ogy a t. Igazgatd Tandcs folterjesztésére, a vallis és kizoktatdsi miniszter wr a
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miemliékek fentartisira és kiaddsdra uyert dotatiojabol ez évben is utalvanyozui
fogja az archaeologiai bizottsdg részére azon 8sszeget, a melyet miemlékek kiadasara,
a nevezett bizottsag rendelkezésére, mar tobb éven at utalvanyozott.

Kérem a t. Tgazgatosigot, hogy ez irdnt a vallas és kozoktatdsi miniszter
urlioz mar ez {lésbol méltoztassék elhatarozni a folterjesatést,

Ugy hiszem, ez évlen is talilkozik a t. Igazgatdsig helyeslésével az az elja-
rdasom, hogy a kamat hatralékhol beveends és az ujabb adomdnyokbol, hagyomni-
nyokbol sth. varhatd Gsszegeket nem vettem be azon jovedelmek kozé, a melyek az
Akadémia rendes évi kiaddsainak fedezésére eldirinyozandok., Az érintett bevételek
ugyan is jobb kortilmények kozt is tOkésitendsk, a jelen viszonyok koz6tt pedig, a
kiaddsoknal netalan megtakarithatd Osszegekkel egyiitt, az Akadémia tartozasainak
torlesztésére forditandok.

A kiaddsok koOzt mindenek el6tt feltiinik, hogy a személyes jarandosigok
czimén 2600 fttal kevesebb van folvéve a koltségvetésbe (28, 032 ft.) mint a wmult
évben valosidggal kiadatott (80,654), noha idckozben a személyes jarandosagok Osz-
szegét a kOnyvtari személyzet fizetésének rendezése névelte, s jelenleg is Lajos kinyv-
kiadd hivatali szolga részére, ki eddig havonkint esak 25 ftot kapott, havonkint 5 ftnyi
bérjavitas hozatik javaslatba. Haromn korillmény okozza a fG0sszeg csdkkenését. ISl6szor
a Balinth Gabor tiszteletdija e rovatbol, mely az allando flzetéseket foglalja magdbaun,
s mely ez okbol e helyen hibdsan vétetett szamaddsba, Attétetett a nyelvtudomdnyi
osztdly koltségvetésébe. Misodszor egy rendes tagi fizetés ez év végén megsziint, s
ugy liszem, nem vehetd rosz néven, ha utalvinyozisa ez évhen, a middén az Akadémia
szellemi munkdssdga folytatasara kivant kindasok is korlatozdst szenveduek, elmarad.
A t. Igazgatd Tandcs az Alapszabialyok szerint 1y intézkedésre jogositva van. Har-
madszor nem csupan gazddlkoddsi szempont kivdnja, hogy a bizottsigi eldadok évi
tiszteletdija, a mint egy két bizotisdgnal eddig is szokdasban volt, a bizottsagok dota-
tiojara utasittassék. A bizottsigi el6adok évi tiszteletdija ugyan is nem rendes fizetés,
hanew az eléadoi tiszttel jaré szerkesztés és egyéb munkak utan stb. adott tiszteletdij,
mely azon esetben, ha a bizottsig nem mitkodik, a mint a nemzetgazdasigi és statis-
tikai Lizottsdgnal lattuk, nem is adatik ki. Eddig ezen tiszteletdijak is a reudes fize-
tések Lozt vétetvén szamadisha, e hibas eljarasbol az Akadémidra még az a telier is
Jdrult, hogy e tiszteletdijak utdn is jovedelni adét kellett fizetnie.

Ha a t. lgazgatosdg Lelyesli, hogy a tiszteletdijak ezentul az illetd bizottsigok
terhére utalvanyoztassanak, ezen hatdarozatrol mind a bizottsigok, mind a M. Fold-
hitelintézet péuziigyi osztdlya értesitendsk.

Az Osszes Akadémidt illet kinddsokra, mint az Almanacl, Tivkonyvek, farte-
siték stb. a mult évhen 8000 ft volt elGirdanyozva, de az év vége felé mir ki leven
meritve az Osszey, 161 kellett fiiggeszteni az Ertesitok nyomiatasat, s a maxr teljesitett
munkakért 1867 ft 48 kr. mavadt altal a folyd év terhére. Fotitkdr ur szimitisa,
szerint, tekintettel az osatalyi Krtekezések iveinek a hirom utolsd évi dtlag szeriut
folvett szamara, az Osszes Akadémidt illetd kinddsok czimén a folyd évre legaldbb
9403 £t 52 kr. s a mult évrol fenmaradt 1867 4 48 krnyl tartozast is Lozzd szamitva,
11,271 ft volua elSirduyzando. A koltségvetésbe ez Osszeg helyett kerekszdmmal
10,000 £t van folvéve. Meg vagyok gyozidve, hogy ezen Osszeg elég is, ha szem el6tt
fartatik az Cgyrend azon rendelete, a mely az Brteliesések czimén felveends munkdk
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terjedelmét 6t ivre szabja meg, s a melynek szem ¢lGtt tartdsdra a t. Ygazgatosiag az
osztalyokat mar figyelmeztette.

A foly6 évben kiadandd jutalmak, ha a palydzdst minden tételnél siker ko-
szoruzza, 5700 ft erejéig veszik igénybe az Akadémia pénztardt. Ezen Osszegben nem
foglaltatnak azon jutalomdijak, a melyek Horvath Mihdly és Fraknoi Vilmos r. tagok,
s Horvédth Boldizsar és Korizmics Lidszlo t. tagok s az els6 hazai pesti takarékpénziar
altal, valamint a herczeg Czartoryszki-dijbol fedeztetnek, Osszesen véve ugyan is
akadémiai jutalmakra 1290 db. arany és 4400 ft van ez évben kitiizve.

A tudoményos folydiratok Repertoriumaéra a II. osztaly 1200 ftot, a 1IL. osztaly
ped g 2800 frtot, Ssszesen 4000 ftot kértek a koltségvetésbe folvétetni. Ugy hiszem
nines rendén, hogy akkor, midén a tagok tudomédnyos értekezéseinek kiadasdra sziik-
séges Osszegek is leszallitanddk, Repertorium kiaddsira egy évben 4000 ft vagyis
nagyobb Osszeg fordittassék, mint a 1L és III. osztily minden egyéb Osszes kiaddsaira.
Reészemrol tehdat indokoltnak vélem a Repertorium koltségvetését az osztdalyok kolt-
gégvetésébsl kivenni és elhataroztatni, hogy e munka az osztilyok befolyisival
ugyan, de azon kitlon bizottsag altal adassék ki, a melyet e mii el0készitésével és ki-
adasival az Akadémia megbizott, tudtul adatvan a bizottsdgnak, hogy a Repertorium
kiaddsdara a koltségvetéshe folvett 1500 findl t6hbet évenként nem fordithat.

A mi az osztdlyok koltségvetéseit illeti:

Az I. osztdly Osszesen 644 ftot kivan, tobbnyire oly munkdk kiaddasdra, a
melyek mar mult évi koltségvetésében fel voltak véve. Ujabb mii csupidn Kdmory
Sdmuel »Magyar szotari adalékai.« Oly gylijtemény, mely se a nagy szo6tar potkote-
tébe be nem illeszthets, se a torténeti szotarba, mert leginkabb ujabb irdkbol szedett
mondatok szotiri rendben, némely szonak kitlonbozé vagy drnyalati jelentéseire
vetnek viligot. Becses adalék, részint egy leendd synonym szétarhoz, részint pedig
viligot vet a szovonzati tinomsigokra. Igy Allvin a dolog, csak azon kényszeriiség
koverkeztében, hogy a kiaddsok és bevételek egyensulyba hozasa leszallitasok nélkil
nem eszkoz01lhetd, kell javaslatba hozuom, hogy az I. osztdly dltal kért 6464 ¢ Lielyett
kerekszdmmal 5000fthan dllapittassék meg, az osztalyra bizatvin annak meghatarozisa,
miként véli ez Osszeget azon kiaddsok kozt, a melyek eldirdinyzataban foglaltatnak,
megosztani, illetéleg a torlést megtakaritani.

A LI, osztdly Knauz kortani kézikdnyve, Gydrgy Endre »A killonbizeti arsza-
balyvk« czimit jutalmazott muve, és Helindr ;'\gost, »Bontin jellemzése« szintén jutal-
mazott mi kiaddsiara kér 1870 ftot. Bz Gsszeg a koltségvetésbe fel van véve. A Reper-
{oriumroél, melyre az osztaly kiillon dotatiot kért, madr fennebb szblottam. Xzen kivid
Jakab Iilek levelezd lag székfoglalod értekezése nyomatasi koltségeire is 560 frtot kér
az osztdly megajanltatni, minthogy ez értekezés, az értekezeések szaldlyszerit 5 ivayi
tartalmat meg annyival, azaz 5 ivvel meghaladja. Ugy hiszem, a t. Igazgatdsdg ra-
waszkodni fog csak nem rég hozott hatirozatdhoz, mely az osztilyokat az értekezések
meghatirozott terjedelmének szem elGtt tartdsdra utasitotta, s az osztalyt fel fogja
hivni, hogy a kérdéses értekezés, mint nagyobb 6ndllo munka, kiaddsa irant mondjou
véleményt.

A I1L osztdly »A must és bor« czimit pdlyamil, 8 Koclito! »Visegrad vidéke
gevlogidjae kiaddsara, s Petzval r. tagnak mar megjelent »Csillagaszate-a hatra-
levé koltségeire kivdn 1700 ftot engodélyeztetni. Bz Osszeg fol van véve koltséy-
vetéséhe. Midon azonbau az egyensuly biztositisa az Akadémis folyd dvi kiaddsai és
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bevételei kdzt csak a tudomanyos czélokra igényelt Osszegeknek tizezer fital leszal.
litasa 4ltal volt eszkdzblhetd : ugy hiszem minden egyéb indok foldsleges arra nézve,
liogy a Természettudomdényi tarsulat altal egy 4llat- és novénytani szaklap segélye-
zésére kért 1000 frt nem vétethetett f61 a koltségvetésbe.

Az allandd bizottsigok koltségvetése a mult évihez képest csak két valtozast
mutat.,

A konyvkiadd bizotisdg koltségvetése 2000 ftnyi leszallitdst mutat, holott e
bizottsdg ez évben nagy munkassdgot fejt ki. A leszallitdst egyediil a kényszeriiséy
indokolja, a melyet épen érintettem ; s ez évben csupdn az a korilmény teszi lehe-
t6vé, hogy e bizottsignak, mult évi eldfizetédsi sszegeibdl is, 4ll némi maradvany
rendelkezésére, s rendelkezésére 4ll, tobbszOri hatdrozat értelmében; a Holgy-alapit-
vany maradvénya is,

A masik valtozds, melyet jeleznem kell a bizottsdgok koltségvetésében, hogy a
neinzetgazdasigi és statistikai bizottsdg czimén ez évre nincsen bizonyos sszeg elGird-
nyozva. Oka ennek az, hogy e bizottsig jelenleg nem miikddik. Meg vagyok azonban
gyG6zidve, hogy ha az Akadémia ez év folytdn a nemzetgazdasigi folyoirat folujitdsa
irant intézkedik : eddigi dotatidja a t. Igazgatosdg részérsl barmikor folydva tétetik.

Az Akadémia dologi kiaddsai a valodi sziikségletnek megfelelGleg, nagyobb
Osszegekben vannak elfirdnyozva, mint a mult évben voltak.

Az akadémiai épiiletek fentartdsdra a gondnok &ltal készitett részletes els-
iranyzat 6400 ftot hoz javaslatba. A koltségvetésbe, miutdn a gondnok altal készitett
el6iranyzat egyes tételeinél megtakaritdas eszkozolhets, kerekszémban 6000 ft
vétetett fol.

Az Akadémia folyd évi ado fejében fizetett a mult évben bérhaza utdn
1914 ftot 23 krt., palotaja utdn 567 ftot 77 krt., 8 a rendes tiszti és segédszemélyzet
fizetése utdn 483 ftot 75 krt, vagyis Osszesen 2965 ftot 75 krt. Ugy hiszem a jovedelmi
adopotlék beliozasa kellGleg igazolja, ha e czimen, mindamellett hogy a 49, személy-
kereseti add megsziinik, legalabb 3000 ft irdanyoztatik el6 a foly6 évre.

A rendkivilli koltségre folvett 3000 ftot valdsziniileg Ybl épitész urnak a mult
évi épitkezések utdn jaroé tiszteletdija teljesen igénybe veszi.

A mondottak szerint kovetkezsleg All az Akadémia 1876-diki koltségvetésének
mérlege:

Bevételre eldiranyoztatik . . . . . . 118,384 ft.
Kiadasokra . . . . . . . . . . 117,852 ft.
Marad folosleg 532 »

Oly csekély maradvdny, mely bizonyira az évenkint elGforduld elGre nem
lathato koltségek fedezésére sem elegendd.

Hogy a kamathitralékbol befolyd Osszegek, valamint a hagyomanyok, ado-
manyok és ujabb alapitvinyok is minden esetben tokésitendsk, s mig az Akadémia
adoOssigai, a melyeket az épitésre folvett, nem torlesztettek, azok torlesztésére for-
ditandék, mdr feunebb érintém, s itt kérem e javaslatra a t. Igazgatésig jovahagyd
hatdrozatit. .

A jelen elndki elSterjesztés elsé részére vonatkozolag hatdroztatott, hogy a
magyar foldhitelintézet Altal beadott 1875-i zdrszdinaddsi, vagyonmérleg és osszes
szamadasi iratok tétessenek it a gr. Cziraky Jénos, gr. Kdrolyi Gyorgy és Szbgyé ny
LAsz16 igazgald tag urakbol 4110 havmasb izoltsighoz wegvizsgalas s az intézel illet6
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kiényveivel Osszehasonlitds végett; mirél a magyar foldhitelintézet is, jelen végzés
kivonatdban, értesitends lészen,

Egyébirant az eldterjesztésnek a mult 1875-ik évi zArszdmaddst részletesen
felvilagositd s az elGirdnyzott 8sszegekkel tételenkint dsszehasonlitdé része, helyeselve
tudomésul vétetvén : kilondsen a Toldy Ferencz temetési koltségeihez vald hozzé-
jdrulds irdnt, melyet az elndkség akadémiai hatdrozathol teljesitett, kifejezi az Igaz-
gatd Tandes utdlagos beleegyezését.

Ugyanazon eliterjesztés masodik részét illetGleg, mely az 1876-ki bevételek és
kiaddsok elGiranyzatat kiséri, az IgazgatOsdg elfogadja az abban tett javaslatokat, és
ezek alapjdn elhatarozza

a) hogy a vallds és kozoktatasi miniszter urhoz, az archaeologiai bizottsdg
részére orszdgos alapbol nyujtandd 5000 ft segély irant, az Igazgatdsig nevében fel-
terjesztés tétessék ;

b) hogy a jobb kirilmények kOzdtt tOkésitésre szdnt adomaédnyok, hagyo-
manyok stb. ne a rendes kiad4sokra, hanem addssdag torlesztésére fordittassanak ;

¢) hogy Lajos Ldszld szolga havi fizetése 25 forintrdl 30-ra emeltessék ;

d) hogy a megiiriilt 525 ft fizetéses rendes tagi hely ez id¢ szerint betdltetlen
maradjon ;

e) hogy a bizottsagi elGaddk fizetései az illet6é bizottsigok budgeteibe tétes-
senek 4t, és ott szdmoltassanak el.

f) A repertorium bizottsag értesitendd, hogy a felvett 1500 ftnil tdbbet éven-
kint e munkdra forditni nem lehet ;

g) Az 1, osztdly koltsége 5000 ftban allapittatvan meg, az osztalyra bizatik
annak meghatdrozdsa, mikép akarja ezt a koltségvetésében kijelolt munkik koziti
felosztani, -

L) A IL osztdly altal Jakab Elek székfoglalé értekezése kiaddsdira kért 560 frt
f6losleg koltség nem vehets fel a koltségvetéshe ; hanem az osztaly felhivatik, hogy a
kérdéses értekezés, mint {nallolag kiadand6é nagyobb munka irdnt, a rendés birdlat
alapjin, mondjon véleményt,

i) Egyébirdint megjegyeztetik, hogy az osztdlyoknak a koltségvetésikbe felvett
egyes tételekre nézve nem adatik ugyan szabad virement: de ha valamely folvett
munka év folytan el nem késziilhetvén, annak koltségét mas munkdara akarndk for-
ditani, ezt az Igazgatosigtol idokozben is kérhetik.

k) A IIL osztdly, melynek egyéb kiltségel fOlvétettek, értesitends, hogy a
Természettudomanyi Tarsulat altal egy szaklap segélyezésére kért 1000 forintot, az
Akadémia jelen pénzviszonyai kizt, az Igazgaté Tandcs nem veheti fel a koltség-
vetésbe, )

1) A nemzetgazdasdgi bizottsig dotatiGja ez id§ szerint elmaradvan, ha netalin
folyé iratdt év kozben fOléleszthetné, az Igazgaté Tandces, a lehetséghez képest,
segélyt nyajt.

m) Ybl Miklés épitész ar tiszteletdija 3000 ftban dllapittatvan meg, ennek
kifizetése a rendkiviili kiaddsok rovatira utaltatik.

Ezek utin a bemutatott koltségvetés, minden egyes tételére nézve helyben
hagyatvan, egy-egy példanyban a magyar foldhitelintézetnek és az elnikségnek ki-
adatni, — illet6 tételei és pontjai pedig az osztalyokkal és bizottsigokkal kivonatilag
kozoltetni rendeltettek.
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2. Gr. Cziraky Janos tr & nmga mint a Kazinezy-bivtok szdmaddsai felitlvizs-
gAlisira kinevezett bizofttsig elndke szOval jelenti, hogy a hizottsig az 1873. és
1874-ki szimadAsokat, az iigyész észrevéielei, illetGleg ellendszrevételeivel egyiitt,
megvizsgalta ugyan, de mivel sziikségesnek l4tta az utdbbiakat a szimadd Mezossy
Menyhérttel kozleni, végjelentését csak ennek vilasza utdn nynjthatja be.

Tudomssul vétetett.

4. Bogyé Becske Olga Kazinczy-utod a Kazinezy-alapbol ez évre is kéri az
eliibbi években kijart 100 frt segélyt.,

Mintdn a Kazinczy-pénzalap az épitési kiltségek Altal mir csaknem egészen
félemésztetett, a birtok jovedelme pedig az épiilet fentartdsdra s a kert létesitésére
é3 jO karban tartasira is alig elegends, az Igazgatdé Tandces kényszeritve van az ut6-
doknak nynjtott segélvezéseket teljesen megsziintetni; ez egyszer azonban és utoljara
a kért 100 frtot a s.-a.-ujhelyi takarékpénztirban levd pénzbil Mezissy Menyhért Gr
altal kifizetésre utalvanyozza.

5. Mailath Gyodrgy ig. tandes (v § exja, mint a ki az 1875, wov. 7-én tartott
ignzgatosigi tilés 43. sz. végzése adltal fel volt kérve az akadémiai {igyésznek azon
javastata felett, hogy a hagyomdnyok biztositisa koriil oly igazsdgiligyi ministeri pot-
rendelet vagy novelldris torvény eszkozlésére lépjen fel az Akadémia, mely szerint a
lhiazai birésagok az osztrak pthonyv 437. és 688. §§-ban foglaltakhoz hasonlé elja-
rasra utasittatnanak — a specidlis esetek megvizsgaldsa mellett véleményt mondani;
szOval azon véleményét terjeszti elG : hogy ily 1épést az Akadémia részérGl czélrave-
zetGnek nem vél, minthogy miniszteri potrendelet altal az eddigi torvényes eljavast
megvaltoztatni nem lehet ; torvény altal lehetne, de nem valdszindi, hogy a torvény-
li0zds csupan ez egyet novelldris valtoztatisnak aldvetni hajland6 volna, hanem ezt
mas rokon kérdésekkel és esak évek milva eszkdzolné, A mi a fenforgd specialis ese-
teket illeti, ezekre nézve szintén elGadja véleményét, melynek alapjan

Akadémiai iigyész a jelentés 5. 6. 7. pontjaira nézve utasittatik, hogy a meny-
nyiben a hagyatéki eljaras még teljesen hefejezve nem volna, a hagyatéki bird elitt
az Akadémia Orokostdési igényét bejelenteni, és a mennyiben ez jogosnak ismertet-
nék el, annak elbleges biztositdsdra nézve a hagyatéki bird végzését kieszkizolni
iigyekezzék, mely azutdn a telekkdnyvi bejegyzésnek biztos alapjaul szolgiland; a
mennyiben pedig a hagyatéki eljaras mar teljesen bhefejestetett volna, az Orokisok
ellen intézendd rendes per utjan szorgolja az Akadémia orokségi igényeinek biz-
togitdsdt.

Az Edl-alapitvany figyében utasittatik az akadémiai iigyész, hogy sajat beadott
javaslata szerint az egész hagyaték zar ala vétellt szorgalmazza.

6) A fotitkar bejelenti Toldy Ferencz igazgatsd tagnak mult évi decz. 10-én és
b, Kemény Zsigmond igazgatd tagnak szintén decz. 22-én tortént gydszos ellunytat.

Mindketts fajdalommal vétetett tudomasul.

7) A fotitkar bemutatja FelsG-Vaddszon elhunyt Stumpf Antal végrendeletének
kivonatat, 50 ft hagyominyrdl, az Akadémia részére.

Attétetik az Akadémia tigyészéher , egyidejilleg a m. foldhitelintézet is
értesittetvén.

8) Ugyanaz bemutatja az utolag érkezett torvényszéki tudositdst, néhai Gra-
bovazky Gyorgy mdr bejelentett 200 ft hagyatékdrol,

Tudomasul szolgal.
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9) Ugyanaz jelenti, hogy néhai Vogel Antalné sz. Bchiwachhoffer Sarolta
Grikisel 200 ftot ajanlvan fel az Akadémin tékéfére : az elndkség oket s a m. f6ld-
Liitelintézet pénziigyi osztdlyit, a befizetés irint, utasitotta.

Tudomisul vétetik.

10) Hinka Jazsef igyész bemutatja az Akadémia 1875, évi jogiigyei vezetésében
felmeriilt koltségei jegyzEhét (659 ft 92 kr. Osszegben) kegyes utalvanyozis végett.

Attétetik az 1875-ki szamadasok megvizsgildsdra kikiildott bizottsaghoz, véle-
ményadias végett, .

11. Ozvegy gr. Teleki Sindorné, ugyis mint kiskorn gvermekei t. és t. gydm-
anyja, folyamodik a pomazi 314, sz. telekjkonyvben felvett nemesi birtokukbol el-
cserélt birtokrészletek lejegyzéséhez szitkséges engedély megadisa ivdnt.

Véleményre attétetik akadémiai ilgyész urhoz, nzon hozzdadassal, hogy igenld
vélemény esetében az engedélyokmény fogalmazott szivegét is terjeszsze az nkad.
elnokség elé.

12. Olvastatott Hinka Jozsef akadémiai figyész véleményes jelentése néh,
Ozvegy Marton Janosné szill. Csernyus Katalin hagyatéki gondnoka dr. Balogh Sandor
figyvéd mellékelt kérvénye targyiban ; mely Gigyészi vélemény szerint Kkideriil, hogy
az Akadémia kamatkivetelése és megéllapitott koltségei fedezésére a hagyaték méyg
mindig elegendd alappal rendelkezik, ugy hogy azokrdl nem sziikséges nz Akadé-
midnak lemondani; legfeljebh a felhozott mostoha koritlmények tekintetébol fel-
figgesztheti az Akadémia egy idGre a végrehajtdsi drverést.

Az tigyészi vélemény helyeseltetvén, beldtisa szerint, az Akndéufla kirosoldsa
nélkil, filggeszsze fel vagy folytassa a végrehajtast,

Negyedik akadémiai iilés.
A T1. osetaly mdsodik ilése,
1876. januar 24-kén.
Horvath Mihaly, r.t osztaly elndk elndklete alatt.

20, (4) Sziligyi Séndor 1. t. felolvassa ily czimil értekezését »Nadasdy Tamds
o186 kivvetsége Frdélybe 1541.« Kivonata ez :

Janos kiraly ellen, uralkodasa utolsod éveiben az erdélyi vajdak
Maylath és Balassa Tmre partot iitottek. Avval a szablyaval, melylyel
mint vajda Dozsat meggydzte, indalt ellene s azzal az tigyességgel, mely-
lyel a porlazadast leverte, fojtotta el a vajdak folkelését is. Azonban
halala 6j reményekre ébreszté a vajdiakat s mihelyt a helytartok és ta-
nacsurak kivitték meghalt uruk tetemeit, ismét folkeltek, Bornemisza
Boldizsart mint orszag kapitanyat bizvan meg az iigyek vezetésével.

Maylath, a Nadasdy Tamas sogora, s Fogarasfold srokos ura, egy
tehetséges de nagyravagyo férfiu, felhasznalta a kiraly tancsosai s hely-
tartoi tavozasat, s Osszehivta a rendeket Segesvarba, hol ezek 6t ¢s Ba-
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lussa Tmrét orszag-kapitanyaiva valasztik. De Maylath azon tirte a fejét,
hogy fejedelemmé legyen s egy Balival egy torok szandzsak béggel »prac-
ticalni« kezdett. Egy csapat jott az orszagba, ugy latszik a Kuesuk
embere, s & Berethalomban tartott orszaggyiilésen egyenesen azt kive-
telte, hogy Maylathot vilaszszak fejedelemmé. Ez annyi lett volna, mint
nyilt elszakadas Magyarorszagtol s a rendek erre nem voltak hajlandok
¢s 6t honapi hataridst kertek.

Az erdélyiek ennek folytin Harinai Farkast Ferdinandhoz s Vesz-
sz0dy Lazart a portara killdék. Harinait Ferdinand Bécsajhelyen nagy
szivességgel fogadta, és sok igérettel bocsatotta haza, tobbi kozt, hogy
varjak be azon hadjaratnak eredményét, melyet Buda visszavételére
kiildott Fels Lieonard vezérlete alatt, varjak he hozzajok kiildends ko-
veteit s ne adjanak hitelt a téroknek.

Azonban ez alatt jott jelentés Ferdinandhoz a szaszoktol, hogy
Maylath maga akar fejedelem lenni, s Balassa Imrétél Ferdinandhoz és
Felshez, hogy 6 meghasonlott Maylathtal, mert ez a maga kezére dolgozik,
sajat czéljait kergeti, s Ferdinand ismét irt Erdélybe, koveteire utalva,
kik hizonynyal ki fogjak a dolgot egyenliteni.

A kirendelt négy kovet kozill azonban esak ketté indult el. Na.
dasdy Tamas és Balassa Zsigmond az Imre testvére. Balassa Zsigmond
egy lovassal elére bement, de Nadasdy a Ferdinind nagy aggodalmara
mindig késett. Midén azonban a dolgok roszra fordultak s Fels ku-
darczezal szaladt el Buda alol, Nadasdy némi lovas csapattal besietett :
1540 nov. végén érkezett meg s mindent felfordulva talalt. Balassa és
Maylath mar csaknem nyilt harczban voltak egymas ellen, sét az elsd,
mint maga monda, csak szinleg ki is egyezett a kiralyné kapitanyaval
Bornemiszaval, s egyezkedett a kirdlyné kovetével Bebekkel.

Nadasdy azzal a tapintattal, mely minden dologban sajatja volt,
megforditotta az tigyck allasat. Fels kudarcza daczara tudott partot
teremteni Ferdinfindnak a tiszai részekben, ravette a moldvai vajdat
Istvant, hogy hodolo kiveteket killdjon Bécsbe, kibékéltette Balassa
Tmrét és Maylathot, ez utobbit megnyerte Ferdinandnak, rabirvan, hogy
nagyravagyo terveivel hagyjon fel s végre mi legnagyobb volt, ravette az
erdclyieket is, hogy hodoljanak meg Ferdinandnak azon feltétel alatt,
hogy kiallitjak a hodolati okméanyt, mely mind addig maradjon Maylath
kezében, mig ez védelmiikre a kikotott szamu hadakat Erdélybe nem
kiildi, hogy ezen hadak a kiraly zsoldjan éljenek, hogy a fohivatalokra
esak hazafiakat emel s hivei megjutalmazasarel gondoskodik.

E feltételeket Gerendy vitte fel Bécsbe, hova Nadasdy is vissza-
utazott. Ferdinand még 1541 januar 25-én megerdsitette azokat, de
gyakorlati eredménye nem lett: mert Nadasdy tavozasa utdn a kirdlyné
partja ujra felemelte fejet. Mas csapas is érte a Ferdinand figyét :
Istvant a moldvai vajdat, ki Ferdinandnak hasonlag kildott hodolo ko-
veteket, sajat alattvaloi meggyilkolak, meg Sandort is ennek utodjat s
Péter egy hit torokparti nyerte el a vajdasagot. S végre a Buda ecllen
inditott hadjarat épen olyan kudarczezal végzodott mint a mult évi.
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E fordulatokra Maylath ismet ingadozni kezdett a hiiségben: de
mar a torok sem bizott benne, Peéter és Kucsuk Bali bég beiitottek
Erdélybe, kicsaltak Maylathot Fogarasbol, elfogtak s kitézve a portara
kiildték, hol a jedikuba zartak. Itt maradt tiz éven 4t egész halalaig.

Szabilyszerit birdlat ala bocsattatik,

21. (5) Hens:lmann Imre v. t. eladja »A magyar zomanczrol« szo16 értekezését.

22. (6) Osztdlytitkdr jelenti, hogy Iibdry Ferencz egyetemi magantandr sTihe-
rius és Tacitus« czimit értekezését az osztdly egyik wlésén személyesen felolvasni
ohajtvan, az osztialyértekezlet altal kikildott birdlok az erre vonatkozd engedély
megadasat javasoljak.

Az osztaly ajinlolag az Osszes {ilés elé terjeszti.

23. (7) Osztalytitkur jelentést tett a Torténelmi Bizottsig 1876-ik évi koltség-
vetésébe kindds végett felvett munkakrol.

Reéndkivili elegyes ilés.
1876. januar 29-én. .

Nagymelt. gr. Lonyay Menyheért akadémiai eludk ur
elnoklése alatt.

1. Elnok gr. Lonyay Menyhért ar megnyitvdn az ilést, ekképen szélott : »Tisz-
telt Akadémia | A mély fajdulom érzetétol athatva, jelentem a t. Akadémidn:ik, nem-
zetiink legnagyobb fia, Akadémiduk igazgato és tiszteleti tagja DEAK FERENCZNEK
tegnap, e ho 28-in, az éjjeli orikban tortént elhunytat.

A nagy és mély fdjdalom nem taldl szavakat érzésének kifejezésére. Iyy
vagyunk a jelen pillanatban mindnysdjan. Ezt érzem én is, midén a szenvedett nagy
veszteség tudata all el6ttem. Bocsinatot kérek tehat, hogy oly rdvid szavakban
emlitém azon nagy férfia kimultat, kinek nagy tetteit a térténetirds fogja dicsditeni,
kinek magasztos jelleme kovetendd dics¢ példaként fog az utdkor elStt nemzedékrol
nemzedékre ragyogni. Mi most csak azt érezzilk, hogy poétolhatatlan veszteséget
szenvedtiuk, elvesztve azt, ki hazdnk torténetének vele egyiitt élt korszakdbau s
unnak legnevezetesebb eseményei koézt biles tandcsadonk, a legnehezebl kérilmények
kozt vezériink, s szildrd, tiszta hazafiui jelleme altal osztatlan mély tiszteletiink s
szeretetiink tdrgya volt.

Azt hiszem, hogy ¢ pillanatban, a jelen lésnek mds tirgya nem lehet, mint
hogy az Akadémia részérol és nevében is nyilvdnitsuk a« hala és kegyelet mind azon
jelét, melylyel nagy hazdnkfia irdnt tartozunk. Ugy hiszem, hogy a t. Akadémia
helyeslésével taldlkozom, ha azt inditvanyozom, liogy ugyanazt hatdrozza el az Aku-
démia, a mivel ezen Akadémia alapitojanak, Széchényi Istvan grofmak haldla alkal-
maval adott erzelmeinek kifejezést.

Ennélfogva batorkodom javasolni : méltoztassanak elhatdrozni :

a) hogy ezen év folytan oktéber 17-én, mint nugy hazdnkfianak sziiletésnapjiu,
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tartsunk egy iinnepélyes tilést, melynek egyedli targya lesz a felette tartandé emlék-
beszéd és koltemény., Mely utdbbira nézve

b) hatdarozza el az Akadémia egy 100 aranybél all6 dijnak kitiizését egy Dedk
Ferenczrol sz6ld 6dai kéltemény megirasara, mely szintén azon iinnepélyes itlésen
fogna felolvastatni ;

¢) ha'4rozza el az Akadémia dicsGiilt nagy hazankfia életnagysizu arczképének
lefestisét s a képesarnokban leendd elhelyezését ;

d) végre az Akadémia mind a februdr 3-an tartand6é temetés, mind a februar
5-ére kitiizott templomi gydsz istenitisztelet alkalméval testiiletileg jelenjen meg.

Ezek elhatdrozdsdara kérem a tisztelt Akadémiat.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia, midén ez inditvinyokat egyértelmiileg
elfogadja és hatdrozattd emeli, a legmélyebb fijdalommal osztozik a k0zds gyaszban,
mely DEAK FERENCZ haldldval az egész magyar nemzetre borult. Mert & a mienk
is volt, nagy mértékben a miénk. Legott az 1832/6-ik orszaggyiilés utan, hol dicssiilt
hazankfia feltiint és annyira kitiint, mar 1837-ben sietett az Akadémia a bdles tor-
vényhozot, az egyszerii igazsdg, éles logikai elme s t6s-gyikeres magyar nyelv erejével
hat6 szonokot magahoz olelni, hol mint tiszteleti tag, osztdlydnak — az akkor tor-
vénytudominyinak — vezérfia, el6fordulé esetekhen gyakran elndke lett; 1855 oOta
pedig Igazgaté Tandcsunkban is hallatta, az Akadémia #igyei koril, azon paratlan
boleseségii tandesait, minGkrol orszigszerte ismeretes vala. Igem, § a mienk is; a
tudomanyé. Allamjogi munkijit, melyben az alkotmanyunkra intézett tamaddsokat
oly nemes erélylyel visszaverte, s egyszersmind hazank kozjogat oly vildgos fénybe
allitotta, az Akadémia nagy jutalmaval koszordzta meg, s e koszor(t, minden virdgnal
maradanddébbat, kegyelettel teszi most le ravatala zsdémolydhoz.

2. Szintén elndk grof ar jelenti, hogy az orszaggyilés rendezd bizottsdganak
felhivdsdra az Akadémia elndksége kegyelettel felajinlotta az akadémiai palota els- -
esarnokat, hogy a dies6é bazafi foldi maradvanyai ott tétessenek kozszemlére ki, s
onnan kisértessenek az 6rok nyugalom helyére.

Egybangu helyesléssel fogadtatott.

8. Inditvanyozza végiil az elndk ur, hogy a januar 31-re kitiizOtt Osszes {ilés,
tekintettel az orszdagos mély gydszra, ne tartassék meg, hanem annak foly6 targyai a
febr. 7-éu az osztilyiilés elftt tartandd kozos tlésen adassanak eld. az emlékbeszéd
pedig a febr. 28-i bsszes iilésre halasztassék.

Jova hagyatott.
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Otsdik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1876. februar 7-én.

Csengery Antal akadémiai masod-elndk ur elnoklése alatt.

25. A fotitkdr jelenti, hogy a Frakndi Vilmos és Horvdth Mibhaly rr. tt. ajanla-
tabol kitiizdtt palyakérdésre (Révay élete és munkdi), melynek bekiildési hatdrideje
januar 31-e volt, egy palyamunka sem érkezett.

Az 1. osztily felhivatik intézkedésre a kérdés ujabb kitiizése irint.

26, Vallis és kozoktatdsi miniszter ur mult évi 30389. sz. loivatdban értesiti
az Akadémiat, hogy az ez altal kért Osztondijt Karolyi Arpad részére 1876-ra is en-
gedélyezte.

Koszonettel vétetvén tudomdsul, Kérolyi Arpid, a torténelmi bizottsig utjan,
értesittetni fog a pénz mikénti folvehetése felsl.

27. Jelenti a f6titkdr, hogy janudr 31-e volt a hatarids, melyre a szerz6k a
mathematikai nagy, — illetGleg Marczibinyi-jutalomra palydzand6é miiveik bekiildé-
sére felhivattak : de csak egy munka Petzval r. t. »Csillagaszat elemei« kiildetett be.

Atteendd a IIL osztilyhoz.

28. A II. osztaly engedélyt ajanl adatni, hogy Ribary Ferencz egyetemi magdn-
tandr »Tiberius és Tacitus« czimii értekezését maga olvashassa fel az osztilyiilésben.

Megadatik az engedély.

29. A III. osztdly szintén engedélyt javasol adatni, hogy dr. Lengyel Béla
egyetemi tanar »A gdzok szinképének tanulméanyozidsira vonatkozo eredményeit« az
osztalyiilésen személyesen bemutathassa.

Megengedtetik.

30. A fétitkdr utélag bemutatja a forendihdz elndkének s a képvisel6hdz elns-
kének meghivo levelét nagy hazankfia Dedk Ferencz temetésére.

Kegyeletteljes tudomésul vétetett.

31. Ugyanaz bejelent utélagosan kiillonbdzd me ghivisokat, mir elmult finnepé-
lyekre, ugymint: a pesti izraelita hitkdzség részérs] Dedk Ferencz emlékezetére febr.
6-4n tartott templomi iinnepélyre ; a magyar foldrajzi tirsulat részérsl janudr 27-én
tartott rendes kozgyiilésére; a Kisfaludy-tdrsasig részérsl februar 6-dn tartott évi
koziilésére.

Koszonettel tudomdsul vétettek. 4

MAGYAR TUD. AKAD. ERTESITS. 1876. 3. 8z. 3
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32. Dr. Rozsay JoOzsef 1. tag beadvdnyaban kéri, hogy az Akadémia a béesi cs.
k. udvari konyvtarbél sajit kezességére eszk6z5Iné ki »Mordkhai kdnyve« (das Buch
des Mordkhei) czimii kéziratnak par havi haszndlatra vald megkiildé sét.

Az Akadémia megteszi a kell§ 1épéseket.

33. Latkoéczy Jénos ur, a nyitra-megyei volt Dedk-kdr a*elnike, a feloszlott kor
elarverezett ingh vagyonabol tisztdn fenmaradt és a kor hdzrendi szabalyainak 5-ik
§-a értelmében a M. T. Akadémia t6kéje ndvelésére forditandé nyolezvan forintot be-
kiildvén, kéri ezt a »Pesti Naplo«-ban nyilvdnosan nyugtatvinyoztatni.

A f6titkar azon jelentésével, hogy a 80 forintot mar attette a m. foldhitelinté-
zethez, a »P. NaplO«-ba is elkillddtte a kivant kozleményt, koszonettel vétetik tudo-
m4sul és err6l a bekiildo ur is levélben értesitends leszen.

84. Az Orientalistdk 3-ik nemzetkdzi gyiilésének elGkészits bizottsdga értesit-
vényt kiild a foly6 évi szept. 1-)én Bzent-Pétervirott tartando gyiilést illetSleg.

Tudom4sul és netaldni inditvanytétel végett dttétetik az 1. osztalyhoz.

35. A harlemi misodik Teyler tdrsasdg megkiildi programmjit az 1876-i phy-
isiak jutalomkérdésekrsl.

Tudomas végett a IIT, osztdlylyal kdzoltetik.

36. A fotitkér jelenti, hogy dr. Leitner G. W. kiils0 tag kozelebb a f6virosban
id6zvén, nila megjelent, s 616 szoval fejezte ki kdszonetét kitltagga valasztasaért.

Tudomasul szolgal.

37. Gansky Janos (Ottakring, Bécs mellett) Dedk Ferencz emlékezetére egy né-
met nyelven irott, joindulatu kolteményét kiildi be kéziratban.

Tudomadsul vétetett.
38. A kalocsai érseki f6gymnasium, — valamint az asz6di ev. algymnasium

igazgatoi koOszOnetet mondanak az Akadémia kdzelebbi hatdrozataért, a kiadvinyok
megkiildése tdrgyiban.

Tudomadsul vétetik.

39. Keleti Gusztdv 1. tag Libay Lajos Bécsben laké tajfestész hazankfia, mint
szerz8, nevében ¢és ajandékdbol Egyiptomot targyal6 s 61 szinnyomatu mtilapb6l all6
eredeti diszmfivet kiild az Akadémia kényvtirinak.

Attétetik a konyvtarba, Libay urnak pedig levélben fejezends ki az Akadémia
koszonete.

40. Dr. Fésiis Gydrgy ur, mint a pozsonyi Toldy-kor f6jegyztje, a kor 4ltal
rendezett Toldy gyaszinnepély emléklapjaib6l 25 példanyt kirldott felhasznilds
végett,

A f6titkdr azon jelentésével, hogy egy példdnyt a konyvtidrnak megtartva, a
tobbit a tagok kozt kiosztatta, — kOszonettel vétetett tudomdsul.

41. A IIT. osztily titkdra bemutatja a Repertorium épen megjelent IT. kitetét,
mely a természettudomanyi értekezések és kozlemények czimeit tartalmazza.

Tudomasul szolgal.

42. Végiil a fotitkar bemutatja a deczemberi Osszes iilés 6ta janudr végeig be-
érkezett konyv-adomanyokat ily rendben:



35

I Testiiletektdl.

Royal Society London. a) Philosophical Transactions. Vol. 164, P. L. II. Vol.
165. P. 1. b) The Royal Society; 30th Nov. 1874. c¢) Proceedings. Vol. XXII. No
151—155. Vol. XXIII. No 156 —163. d) The Anatomy of the lymphatic system.

R. Geographical Society. London. Proceedings. Vol. XX. No 1.

Kir. svéd tudom. Akadémia. Stockholm. a) Handlingar. IX. B. 2. Del. X. XII. B.
b) Ofversigt af Forhandlingar 28. 29. 30. 31. B. ¢) K. Svenska Akademia 1872, 1873,
1874. 1875. @) Leffnadsteckingar. I. B. 3. H. e} Bihang till Handlingar I. B. 1. 2. H. IL.
B. 1.2 H.

Académie R. des Sciences. Kopenhaga. a) Bulletin. 1874. No 3. 1875. No 1. b)
Mémoires. Cl. des Sciences. Vol. X. No 7. 8. 9, Vol. XI. No 1. Vol. XII. No 1.

Historischér Verein. Augsburg. Zeitschrift. II. Jahrgang. 1. 2. 3. H.

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. a) Verhandlungen. IL. B. No 8. b) Zeitschrift
X.B. 5. H.

Kon, Bayerische Akademie der Wiss. Miinchen. a) Abhandlungen. XII B. 8.
Abth. XIII. B. 1. Abth. b) Ueber die Beziehungen der Chemie zur Rechtspflege. ¢) Al-
manach fir 1875.

American Geographical Society. New York. Journal. Vol. IV.

Société R. de Numismatique. Bruxelles. Revue. 1876. 1. Livr.

Office of the Amer. Journal. New Haven. The American Journal of Science and
Arts. Vol. X, No 60. Vol. XI. No 61.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. a) Anzeiger 1875. Nr. 26. 27. 28, b) Inhalt zu
Nr. 1—28, 1875. ¢) Anzeiger 1876. Nr. 1. )

K. k. Geologische Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1875. Nr. 16.

Alterthums Verein. Bécs. Berichte und Mittheilungen. XV. B.

Verein fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen. Priga. a) Horowitz: Caspar
Bruschius. b) Beitriige zur Geschichte von Arnau. II. c¢) XII. XIII. Jahreshericht. d)
Mittheilungen. XII. Jahrg. Nr. 3—4. 5. 6, XIII. Jahrg. Nr. 1. (1. und 2. H.) 3—4. 5. 6.
X1V. Jahrg. Nr. 1. 2.

Societd Adriatica di Scienze Nat. Triest. Bolletino. 1875. No 2. 3. 4. 5. 6.

Akad. Leseverein. Gratz. Achter Jahresbericht.

K. k. Hofbibliothek. Bécs. a) Die Hebraeischen Handschriften. b Die orienta-
lischen Handschriften der k. Hof- und Staatsbibliothek zu Miinchen. c) Catalogus co-
dicum latinorum bibliothecae regiae Monacensis.

Déli 8zldv Akadémia. ZAagrab, a) Monumenta. Vol. V. b) Rad. Knj. XXXTIL e¢)
Starine. Knj. VIL

M. k. Természettudomdnyi Tarsulat. Budapest. Proctor : Mas viligok mint a
mienk, (2 péld.)

Magyarhoni foldtani tdrsulat. Budapest. F6ldtani kézlony. V. évfoly. 11. 12, sz.

Verein fiir Siebenbiirg. Liandeskunde. Nagy-Szeben. Archiv. XIL B. 3. H.

Toldy-kor. Pozsony. Toldy gyasziinnepély.

Angol kormany. London, a) Statistical Tables relating to the colonial and other
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possessions of the United Kingdom, Part. XIV. 1) Annual Statement of the trade of
the United Kingdom for 1874. )
M. k. miniszterelnkség. Budapest. Del Turia al Danubio,
M. k. k6zokt. miniszt. Budapest. Domanovszki: A bdlcsészet torténete. IT. kot.
Kir. tengerészeti hatosidg. Fiume. a) Navigazione e commercio in porti austriaci
1874. b) Navigazione Austro-Ungarica all’ estero 1874.
Erseki hivatal. Eger. Schematismus cleri archidioecesis Agriensis ad 1876.
Zirczi apatsig. Zircz. A cisterci rend névtdra 1876-ra.

II. Magédnosoktél.

Rdjendraldla Mitra. Calcutta. The antiquities of Orissa. Vol. 1.
Gréf Forgacs Sandor. Gacs. Magyar-német és német-magyar vaddsz miiszétar.
Révész Imre 1. t. Debreczen. Nehany sz6 Méliusz Péter sirjarol.

ITI. Koteles példéanyok.

Athenaeum nyomdéja. Budapest., a) Wilkie: A gleninchi rejtély. b) Mager :
A franczia nyelv moédszeres tankOnyve. c) Szigligeti: IV. Béla. d) Lehoczky : Bereg-
viarmegye leirdsa I. R. e) Hdzi konyvtar XX. f) Hoffmann : A helgolandi fin; Az élet-
biztositds; A becsiiletsz6; Hlség és dlnoksag; BEgy fedél alatt ; A magas északon;
Az igazsiag napfényre j6; Vidor Ferké; A bfinhddés; A tengeren tl. g) Almdsi:
Clarisse. h) Magyar olvas6kényv L IL R. i) A magyar kiralysag foldirata. k) Elemi
foldrajz. 1) Pisztory: Bevezetés az dllamtudoményokba. m) Gogoly : A revisor. n) Mo-
kany Berczi naptdra. o) Bethlenfalvi grof Thurzé Gydrgy levelei nejéhez I. IT. kot.
p) Foldrajz a kozépiskoldk hasznalatdra. IL. két. q) Az anya konyve. r) Gazdasdgi
zsebnaptir 1876-ra. s) Orvosok zsebnaptara 1876-ra. t) Ugyvédek, kdzjegyz6k és birdk
zsebnaptdra 1876-ra. u) Seidel: Képes természetrajz. x) Magyar-német és német-
magyar vaddsz-miisz6tar. y) Institutiok kérdések- és feleletekben. z) A népszinhdiz
kinyvtdra. 1. 2. 3, 4. 5. fiiz. j) Seidel: A magyarok torténete. v) Seidel : Kisérleti ter-
mészettan. w) Az dtaldnos f6ldrajz elemei. aa) Egyetemes f6ldirat. I. R. bb) Feuillet :
Egy nagyviladgi hazassdg. cc) Berényi: Foldrajzi tankdényv. L II. IIL R. dd) Magyar-
orszdg igazolt tigyvédeinek és kézjegyzlinek név- és lakjegyzéke. ee) Szdzadok : IX.
évfoly. 8. 9. 10. fiiz. ff) Sz. Istvin tdrsulat naptéara 1876-ra. gg) Az Athenaeum nagy
képes naptdra 1876-ra. hh) Keleti: A gyakorlati statistika kézikdényve. ii) Wagner :
Az uj méter-mértékek és silyok dtvaltoztatasi tablazatai. kk) A bel- és kilfoldi hir-
lapok és folybiratok arjegyzéke. 11) Toldy: Irodalomtirténeti olvasé kdnyv 1. kot.
mm) Pauer: Tapasztalati lélektan. nn) Latin gyakorl6 konyv a mondattanhoz. 00)
Griinwald : Kozigazgatiasunk és a szabadsag. pp) Apathy: Kereskedelmi jog I. kit.
qq) Weninger : Politikai szamtan. rr) Konsuli jelentések, II. évfoly. ss) grof Lonyay
Menyhért : A bankiigy. tt) Ugyanaz németiil. un) Magyar statist. évkonyv. 111 évfoly.
L R. xx) Ugyanaz németiil. yy) Budapest févarosa statist. hivatalanak kozleményei.
XII. zz) Ugyanaz németiil. jj) Magyar mérndk és ¢épitészegylet kozlonye. IX. kot.
9. 10. 11, 12. fiz.
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M. k. egyetem nyomddja. Budapest. a) Horvath: A magyarok torténete rovid
eldaddsban. b) Domanovszki : A bolesészet torténete I1. kot. ¢) Purgstaller : Szépészet.
d) Ugyanaz: Lélektan. e) Acta r. Scient. universitatis anni 1874/5, Fasc. I f) A buda-
pesti m. kir. egyetem tanrendje 1875/6 téli szakira. .

Pannonia nyomdija. Kassa. Ovi: Margitsziget torténelme.

Ref. fStanoda nyomdéja. Kolozsvar. a) Névkonyv az erdélyi ev. ref. anyaszent-
egyhdz szamira 1876. b) Carlén: Az dreg ur védenczei. I. II, két. ¢) Erdélyi Muzeum,
II évfoly. 9. sz. d) Vezérfonal az elemi rajztanitdsban. e) Az ev. ref. theologiai fa-
cultds és tanarképezde szervezete.

Ref. f6tanoda nyomdija. 8. Patak. Rdcz: Krtesitvény a reformstusok ménes-
gyoroki gyiilekezetérsl. I. évioly.

Siegler nyomddja. Komdrom. A pannonhalmi szent Benedekrend névtira
1875/6-ra.

Toéth Laszlé nyomdaja. Kecskemét, a) Sziles: A méter. b) Geleji Katona Istvan
egyhdzi kdnonai.

Ref. fotanoda nyomddja. Pdpa. A pipai ev. reform. egyhédz levéltara 1510—
1811. 2 péld.

Wigand K. nyomdaja. Pozsony. a) Jamin : A kisérleti természettan tankdnyve.
II. R. b) Névy : Olvasmanyok. c) Fiiggelék az 1875. évi adétorvényekhez. d) Anfangs-
griinde der ung. Sprache. e) Somhegyi: Egyetemes vildgtorténet IIL k. f) Schultz:
Kisebb latin nyelvtan. g) Laky: Irdly- és koltészettan. h) Salamon Ferencz kisebb
torténelmi dolgozatai. i) Rosegger: Sonderlinge aus dem Volke der Alpen. I. II
III. Band. .

Nirschy F. nyomddja. Pozsony. A pozsonymegyei gazdasigi egyesiilet év-
kinyve 1873/4. évrol,

IV. Sajdt kiadasbeli munkdk:

Monumenta I. oszt. XXV. kot.

Monumenta IIT. oszt, ITI. kot.

Monumenta. Erdélyi orszaggyiil. I. kot.

Bvkonyv. XIV. kot VIL dar.

Természettud. Ertek. VI. kot. 8. 9, sz.

Térsadalmi Trtek. ITL k. 8, 9. sz, IV, k. 1. sz.

A csillagaszat elemei.

Mathem. és Term. Kozlem. XII, két. 5. 6. 7. 8. sz,
Magyarorszag helyrajzi torténete. III. kot.
Ertesits. 1875. 15, 16, sz.
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Ugyanakkor
a I1I. osztaly mdsodik iilése.
Hollan Ernd tiszteleti tag helyettes elndk elnoklése alatt.

44. (4) Dr. Fleischer A. Kolozsvari egyetemi tandr részér6l: a) »A mélndsi ds-
vanyviz elemzése«, b) »A torjai Biidoson el6forduld kénsav-forrdskite, c) »A ditrdi
godalith elemzése« cz. értekezéseket bemutatja dr. Than Kéroly r. t.

Szokott médon biralatra adandok.

45, (5) Asbdth Lajos 1. t. megismerteti kovetkez§ czimit haddszati munkdjit: »Az
amerikai polgirhdboru térténete.« Kivonatban igy:

Az éjszak-amerikai Egyesiilt-Allamokban a mualt évtizeden lefolyt
polgarhaboru, tgy indokait s czéljait, valamint a végbevitelére foganatba
vett eszkozoket s végeredményeit tekintve, szazadunk epochalis eseményei
kozott elsd sorban all,

1620-ban egy hollandi hajo kotott ki a James folyoban. E hajo 20
guineai néger rabszolgat szallitott partra, kik virginiai dohanytermel6k-
nek adattak el. E tényben rejlik minden kivetkezd viszaly, valamint a
nagyszerii katastrofanak csirdja: mert e ténynyel inauguraltatott az »in-
gyenmunka« jogszeriiségének elve. Az ingyenmunka azonban id6 folytan
a deli allamok farmerjei kezébe mérhetetlen kincseket halmozvan fel,
alapjat képezé azon anyagi s majdan politikai talsulynak, mely utobb az
éjszaki allamokra nézve elviselhetlen terrorismussa valt.

Midén 1778-ban a torvényalkoto congressus Washington elnoklete
alatt a rabszolgasag fentartasat concessioként elfogadta: azzal ama vész-
teljes csirat fejlesztette, mely a vilagrenditd polgarhaborut elokészitette.

Ugyanaz év szeptember 17-ke volt azon nagy nap, a melyen az Egye-
siilt-allamok »magna-chartac-ja sok vajudasok és alkudozasok utan végre
alairatott.

Ez volt azon percz, midén az amerikai népallam nestora, az agg
Franklin Benjamin — az id6ben 85 éves — »Amerika napjat felkelni«
latta ; csakhogy még ekkor is az alkotméany 1-s6 t. cz. 2-ik szakaszanak
3-ik pontja, mely a rabszolgaintézményt — bar leplezve — szentesité:
ama fényes napot éktelenits rut folt volt.

Franklin hazafiui lelkébol eredé joslatai kozott, melyekben egy
»szaz millio ember altalc lakott szabad amerikai demokratikus koztar-
sasagrol abrandozik, az egyetlen iirdmesepp az volt, hogy a szabadsag
ezen asyluméban lesznek — nem szabad amerikaiak is.

S ez mély aggodalommal tolté el a szabadsagharcz legjobbjait, és
6k mar akkor lattak a fekete fellegeket emelkedni, melyek a jové vihart
elékésziték ; de ama végzetes pont az alaptérvénybe mindazaltal be 16n
iktatva.

Ez politikai biin vala, és a biinnek 6rok 4tka az, hogy csak roszat



39

sziilhet, s roszat sziillt ez esetben is. Megmételyezé s decomponalé pro-
cessusa majd egy szazadig tartott, s végkifejlésében egy ifju, erételjes,
gazdagsaga, szabadsaga s paratlan gyors gyarapodasa miatt méltan ba-
mult s irigyelt ifju orias allamot a sir szélére vitt, s majdnem elemeire
bontott fel; ugy annyira, hogy életét csak millié szabad polgarok életé-
vel, aranyhegyek s vértenger aran vasarolhatta meg.

Ez a biinteté nemesis keze a nemzetek torténelmében.

S vajon mi 16n eredménye e gygas-kiizdelemnek ?

Eredménye oly nagyszerii, drvendetes, s maradando, minével pol-
garhaboru még soha sem dicsekedhetett: a rabszolgasagnak teljes és
végleges megsziintetése.

Nemecsak az Ejszak fegyvereinek diadala az, hanem diadala egyszers-
mind a jozan észnek, a humanitasnak, a legmagasztosabb politikai és
ethikai elveknek, s orokféenyii gy6zedelme az emberi nem egyetemleges
szabadsaganak.

A vilagtorténelem e fordulé pontjan az emberiség geniusa biiszkén
tekinthet vissza a végzett munkara, s ily nehéz probaban edzett erejé-
ben bizva, reményteljesen néz a jévébe.

Az 1861—1865-iki éjszak-amerikai polgarhaborunak csirajat —
mint mar emlitettik — az 1787-ik évben szervezett és 1788-ban elfoga-
dott szovetségi szerzdésben kell keresniink, midén abban a déli allamok-
ban uralkodo embervasarlas és ezzel Osszekotott rabszolgatartas nyilt
kérdeésnek hagyatott.

A meddig a munkaerd, aranylag a fold kiterjedéséhez, igen csekély
vala, és a bevandorlottak a szokatlan forrd éghajlat és mocsaros talaj
karos befolyasa altal tizedeltettek, addig némileg igazoltnak latszott azon
eljaras, hogy a Dél az igen terjedelmes telepitvények mivelésére rabszol-
gat hasznalhasson; de idével, midén a lakossag szAma megszaporodott,
midén az elsd bevandorlottak bensziiletett ivadékai mar megszoktak ezen
égaljt, ekkor a deliek azon makacs tartasa nem vala tébbé elfogadhato,
hogy folytonosan ellenezték az éjszakiak altal megpenditett huméanus és
nemes eszmét, hogy elvégre a becstelen embervasariasnak, a rabszolga-
tartasnak vége vettessék.

Az ez idében fennallott 33 aAllam koziil 22 elvbol nem tartott rab-
szolgat. Ezek a hozzajuk csatlakozott szabad teriiletekkel 221/, millio
fehér és 1/, millio szines lakossagot képviseltek.

Rabszolgat tarto allam volt 11, 51/, millio fehér és 31, millio szines
lakossaggal.

Az elébbiek -— az ugynevezett szabad allamok — évek ota oda
torekedtek, hogy az osszes allamok congressusa altal térvény hozassék,
mely a rabszolgasagot megsziintesse, és az, ha nem is rogton, de mégis —
méltanyolva a déliek telepitvényi viszonyait — hatarozott id6 alatt telje-
sen eltoroltessék.

A déeli11 allam ezen torekvésnek folyton ellenszegiilt és mindaddig,
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mig e gazdag allamok hatalmas befolyasa Altal az elndki szék betoltése
a déliek részére biztositva volt, a fennemlitett torvényre sz616 bill behoza-
talat mell6zni sikeriilt is; de midén az utols6 — 1861-iki — elndkvalasz-
tasnal a déli rész jelsltje: Buchanan, a szabadelvii Lincoln altal megbuk-
tattatott és a déliek a rabszolgatartas kérdésében vereségiket elore lattik,
— nem hajolva meg az Ejszak uralmanak, nem varva meg az uj parla-
ment megnyitasat, — rogton egymas kozt szévetkestek, és Jefferson
Dawis személyében kiilon elnokot valasztvan sconfoederalt allamok« név
alatt megalakulva, az uniotol valo teljes elszakadast kimondottak. —
(1860-ik évben februarius ho 4-én.)

Az unidhoz hit maradt 22 szabadelvii 4llam ezen végzést, mint tor-
vénytelent, semmisnek nyilvanitotta és az Osszegyiilt éjszaki congressus
hatarozatot hozott, hogy a forradalmilag elpartolt allamok minden lehetd
erével a nagy uniohoz ismét visszacsatoltassanak.

Minthogy az Egyesiilt-allamok egyik alkotoé alaptérvénye az volt,
hogy soha egy 4allam a tobbit6l el nem valhat, a déli allamok elszakad4asa,
csakugyan torvénytelen tény volt és az é&jszakiak. teljes jogukkal éltek,
midén a délieket elpartolt forradalmaroknak bélyegezték és az elszakadt
allamoknak az uniohoz vald visszacsatolasat hadi erével végrehajtani
elrendelték.

A harczszintér, melyre az éjszakamerikai haboru kiterjedt, négy-
szoget képez, melynek hossza kelett6l nyugatnak koriilbel6l 200, — szé-
lessége é&jszaktol deélnek 150 foldrajzi mérfold és igy mintegy 30 ,000 O
mérfold.

E roppant teriiletet keletrdl az atlanti oczean, nyugatrol a Missis-
sippi folyamon még tal Kansas és Texas allam, é szakrol Pennsylvania,
Ohio és Illinois 4llam, délrél a mexicoi b6l hatarolja.

Az Alleghany fohegylanczolat &jszakkeletrsl délnyugatnak huzodik,
majd az egész terilleten 4t, Pennsylvaniatol egész Georgia és Alabama
allamok alsikjaig. E f6hegység szdmos Agazatait nyugatnak Tennessee
és Qeorgia, keletnek Maryland és Virginia allamokba ereszti és erés vé-
delmet nyujt majd az egyik, majd a masik hadvisels félnek.

A Mississippi folyam az egész harczszinhely nyugati hataran éjszak-
rol délnek foly, mig Orleans varos kozelében a mexicoi 6b6lbe nem 6mlik.
Vizvonala nemcsak hadaszati szempontbol, de kiilondsen a seregek élel-
mezésére nézve fotényezét képez. Masodrendit folyok a Potomac, a Rap-
pahannok, a York és James, melyek az Alleghany hegység keleti oldalan
erednek és az atlanti tengerbe omlenck ; a Tennessee, a Chattanooga, a
Chattahochee, az Estevan folyok, melyek szintén az Alleghany hegységhél
veszik forrasaikat, de nyugat felé a Mississippibe ontik vizeiket, nem em-
litve tovabba a szamos kisebb folyokat, a hadsereg gyors mozdulatainak
megannyi akadalyai, de masfelél szint annyi targyaia tdmadéasi és védelmi
miveleteknek.

Szamos vasutak szelik 4t a tért, kiilondsen Virginia és Maryland
allamokban, a melyekben a két székvaros Washington és Richmond fek-
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szenek ; de a tobbi allamok f6vArosai is vasutak kozpontjai, melyek a
mellett, hogy & védelemben mint a tamadasban igen fontosak, maguk is
foglalmany targyai, a mennyiben o haderdk és élelmi szerek szallitasanak
akadalyozasa vétetik czélba.

Valamennyi {6-var, u. m. Viksburg és Port Hudson a Mississippin,
Mobile a mexicoi 6bolben, Charleston az atlanti tenger partjan, Peters-
burg és Richmond Virginia Allamban; mind a confoederaltak kezében
volt, erds védpontokat képezve hatalmuk fentartasara.

A hadersk mérlege eleintén a confoederaltakra volt kedvezd, mert
azok mar régota el voltak késziilve a harczra és titkon szervezték ereji-
ket; de id6vel, midén az éjszakiak, haderejitk nagy hidnyat érezve, azt
mindinkabb potolni igyekeztek, hatalmuk annyira emelkedett, hogy a
confoederaltakét haromszorosan feliillmulta.

A szellemi erd, a lelkesedés, minél tovabb tartott a harcz, annal
magasabb fokra emelkedett az Ejszak részén, ellenben a délieknél folyton
csokkent, és igy az erék szaporitasa, a lelkesedés emelkedése végre az
éjszakiak gydzelmére vezetett.

A hadi eszkozok, melyek ez idében az éjszakiak rendelkezésére
allottak, korantsem voltak elegenddk azon hatarozat kivitelére, hogy az
elpartolt deli allamok fegyveres erdvel az unidhoz visszacsatoltassanak :
az Osszes hadi er$ ugyanis csak 17,000 f6nyi rendes sereghdl allott.

Az gjszakiak tovabba — nagyon bizva a lakossag talnyomo szimé-
ban — kicsinyelték a Dél erejét, s azt képzeltek, hogy konnyii lesz azt
legy6zni; annalink&bb, minthogy a déliek ko6zott a népességnek tobb mint
fele néger rabszolga lévén, ez utobbiakrol feltették, hogy uraik ellen majd
fellazadvan, a védelmet lehetlenné fogjak tenni.

E nézetbdl kiindulva, az Ejszak eleinte nem igen feszitette meg erejét,
és mig a déliek Osszes lakossaga egy emberként felallott, és minden mas
iizletet félretéve, csak egyedill a harczra készilt, addig az éjszakiak az
igen csekély (17,000-re mend) rendes katonasagon kivill, mely meég az
egész nagy terilleten szétszorva is volt, csak 50,000 onkéntest szolitottak
fel harom loéra, és teljes nyugalomban folytattak ipar- és kereskedelmi
izleteiket.

April 3-4n a déliek, minden hadizenet nélkiil, Charleston varanak
Sumter nevii elgerédét elfoglaltak, a két {6 fegyverraktart: Harpers-
Ferryt és Gosportot elvették, s Virginia éjszakkeleti hataran, Bull-Run
foly6eskanal Osszpontositva seregeiket, Centreville mellett, az 1861. év
julius 21-én az éjszakiakat Mac Dovel alatt teljesen szétverték.

A confoederaltak a nyugati harcz szinhelyén is elényomultak és az
éjszakiakat Tennessee allam &jszaki hataraig visszanyomva, tisztan a veé-
delemre szoritottak.

Az éjszakiak e kedvezdtlen helyzetét, és hogy a délick mindjart
kezdetben annyi elényt képesck voltak kivivni, tobbek kozott azon koriil-
mény is okozta, hogy a rendes hadsereg tisztjeinek nagy része — a déliek
gazdag csaladjaihoz tartozvan — rogton a confoederaltakhoz Atment, és
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mert épen e tisztek — majd valamennyien — a kitiind westpointi katonai
féintézetben neveltettek, bennék az &jszak legjobb tisztjeit veszitette.

A confoederaltak tovabba e harczra mar régen késziiltek volt, ter-
veiket évek ota szotték és a hadjarat kitorésénél minden ahhoz szitkséges
anyaggal rendelkeztek ; mig az éjszakiak meglepetve, mindent nélkiiloz-
tek, a mi a haboru erélyes megkezdéséhez szitkségeltetett.

Ehhez jarult, hogy az éjszakiak vezérei — az 6reg Scott és Fremont
— a széthgazd hadmitkodést valasztvan, csekély erejoket elforgacsoltak,
nyugaton, keleten és a kozpontban egyszerre tamadtak, és ez okbol sehol
sem voltak erésey; mig a déliek jol szervezett seregeiket Lee, Beauregard
és Johnston kitiing tabornokok altal vezényelve, az 6sszpontosulo miiko-
dést fogadvan el, Virginiaban egyesiilve, talnyomé hadakat vezettek a
csatatérre,

Az Ejszak mindamellett, hogy a bull-runi csata utan rendes had-
seregét 40,000-re emelte és 50,000 dnkéntest toborzott, késtbb ezen szam-
hoz még 100,000 rendes katonat és 200,000 onkéntest allitott, az elso
két évben nem birt hatarozott elényre vergédni; ha egy és mas ponton
gydzott is, a nyugati hataron és killondsen Virginidban vesztes volt.

1863-ik év tavaszan a chancellorsvillei iitkozet utan, — melynek
kovetkeztében Lee, a déli fovezér egész Washington ala nyomta az éjsza-
kiakat és hadaival mar a Susquehana folyam vonalat foglalta el, — végre
a washingtoni kormany legkomolyabb eréfeszitéseket ton. Egy manifes-
tumot menesztett, mely 4ltal a négerek felszabadittattak, kimondotta az
altalanos hadkotelezettséget és conscriptio utjan 1 millié harczost emelt
ki, 121 lovas ezredet allitott és a tiizérséget 450 iitegre szaporits.

A tengerészetben lazas tevékenységet fejtett ki, a kereskedelmi ha-
jok hadi hajokks alakittattak at, 101 kerék- és 114 csavargozost épitte-
tett, amazok 1200, ezek 1100 agyaval felszerelve, — tovabba 60 vértes
fregattat épittetett 600 nagyobb iirméretii agyaval és ezen kivill a régi
vitorlas és szdmos kisebb parti hajok tamogattak a szarazfoldi hadakat.

Ily roppant erét kellett az Ejszaknak teremteni, hogy a délieken
gy6zelmet vivhasson, és még ezen ertk mellett is majd 2 évig tartott a
véres tusa, mig elvégre a déliek teljesen legytzettek.

A négerek felszabaditva, egyenjogusagot nyertek az unio tébbi pol-
garaival, s ez a Déllel béket kotott, visszacsatolva azt az unidhoz, jollehet
egyelére az elpartolt allamok hadi parancsnokok féfeliigyelete ala helyez-
tettek.

Az eurdopai hatalmakkal szemben kimondatott, hogy kész azokkal
békés labra lépni, ha hajlandok az unioval baritsagos szerzédést kotni.

Igy vegz6dott e nagyszerii harcz; szimosak voltak az aldozatok,
de végre az igazsag, a szabadsig gy6zott. — Az unio erésebben 4ll, mint
azel6tt! a gazdag forrasok, a jozan takarékossag, a lazas munkassag
hamar behegesztette sebeit és jelenleg, tiz év lefolyta utan, teljes virsg-
zésban fejlédnek minden iparagai.
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A chancellorsvillei iitkézet utan Meade — a Potomac sereg uj f6-
vezére — junius 24-én centrevillei taborabol megindult és naponkint 6
mértfoldet tevén, Port-of-Rocknal a Potomacon atkelve, 29-én Frederick-
Cityre érkezett és 30-4n mar egész seregével hadi allast foglalt, melynek
bal szarnya Emmetsburgra, jobbja New-Windsorra tamaszkodott. Julius
1-jén értesiilvén, hogy az ellenség Gettysburgra nyomul, Bafford kénnyii
lovas dandarat szemlére kiildeé.

Gettysburg kozép nagysigu varos, kozel a Monocacy folyo forr4sai-
hoz, melyek a South-Mountaine hegylanczolatrél a varos felé agaznak. —
A varos maga volgyben fekszik. Déli részén, emelkedett talajon, egy ko-
fallal bekeritett temeté van. A temetét felmérfoldnyi hosszu és negyed
mérfold széles magaslat 6vezi, mely visszahajolva kampo alakot képez.

A varos éjszaknyugati oldalan az emlitett South-Mountaine hegy-
lancz egy mérfoldnyi tavolsagra nyulik el, és gyengéden ereszkedik le a
volgybe.

Az gjszakiak serege julius 8-An, az emlitett magaslaton foglalt
allast, a temeté az 4llas kozepébe esvén: a confoederaltak a hegylan-
czolat lejtojén szintén szélesebb kampoalakban, teljesen atkarolva a varost
és az éjszakiak allasat, allitottak fel hadaikat.

A varoshoz kozel a hegylanczolat also lejtéjén a tanintézetek, semi-
narium és akadémia épitvék. A Monocacy folyo ereszei keletrél és nyu-
gatrol a varost atkaroljak. Az egész tér szakadozott és itt-ott siiriibb-
ritkabb iiltetvényekkel és erdécskékkel volt takarva.

Ez volt a teriilet, mely julius 3-4n a legvéresebb iitkozetek egyike-
nek lett szinhelyéve.

Meade, az éjszakiak fovezére, julius 2-an az I-s6 és XI-ik (Raynolds
és Howard) hadtestet, Raynolds vezénylete alatt Gettysburgra kiilde,
hogy az ellenség allasat és erejét egy erészakolt szemle altal kipuhatolja
és egyuttal a varos helyzetérdl, valamint a terepviszonyokrol is koril-
ményes tudodsitast szerezzen,

Raynolds hajnalban megindult és a varos falaihoz érkezvén, azt
Hill hadtestének elécsapatai altal megszallva talalta.

A confoederaltak eléorsei nyugat felé hatraltak, — Raynolds a
varost megszallta és Wadsworth tabornoknak parancsot adott a cham-
bersburgi uton a visszavonulé ellent kovetni és ha netalan nagyobb erdre
talalna, azt csak tiintetéleg tamadni — komolyabb csataba nem eresz-
kedve. :
A varostol *f, mérfoldnyire a South-Mountaine hegylanczolat felé,
Wadsworth Hill hadtestének 1-s6 (Heth) hadosztalyara bukkant és csa-
patait csatarendbe allitva, azzal Osszeiitkozott. Hill elsé hadosztalyat
majd a 2-ik,— Pender tabornok vezénylete alatt — kovette, mire Wads-
worth lépcsoézetesen hatralni kezdett. — E kozben Raynolds Gettysburg
fekvését szemiigyre vevén, a délnek eso tért talalta az eréschbnek és elha-
tarozta ezen terilletet — kozepén a temetdvel — minden 4ron tartani. —
Ezen elhatarozasanak foganatositasara hadtestével, mely az I-s6 szamu
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volt, Wadsworthnak segitségére sietett, parancsot advan a XI-ik Howard-
fele hadtestnek, hogy 6t kovesse.

Wadsworth hadosztalyat a seminarium el6tti téren talalta hatralas-
ban, Raynolds egész hadtestével kibontakozvan, Hill elsd hadosztalyat
(Heth) megallasra kényszerité, de ’ender hadosztalya is megérkezvén,
Raynolds kényszerittetett Gettysburgra huzodni. — E hatralas alkalmaval
egy dandarja a seminarium és akadémia kozé szoritva, elfogatas veszélyé-
nek volt kitéve, Raynolds személyesen elére sietve, két golyo altal talalva
lerogyott.

Most Howard hadteste is megérkezett a csatatérre és megmentvén
a veszélyben forgott dandart — az titkbzetet helyreallita; de ekkor ke-
letr6l mar Evell hadteste is kozeledett, mely kinnyii iitegeit elére kiild-
vén, Howard jobb szarnyat fenyegette. Howard, hogy akijelolt ers allast
a déli magaslaton biztosan elfoglalhassa, mindkét hadtestét a varoson
keresztill visszavonta és a temetdét megszallva, azokat kampo alakban a
magaslaton felallita, ekként varvan a confoederaltak netalani tama-
dasat.

De ez szerencsére nem kovetkezett be, és hogy tamadas nem téte-
tett, hogy a confocderaltak vezérei a temetdt elfoglalni nem igyekeztek
és a sokkal gyengébb éjszaki hadosztalyokat az elfoglalt erds allasbol
kiverni meg nem kisértettck: e nagy hibajok okozta Liee méasnapi vere-
ségét.

A déliek vezéreinek e harczaszati hibaja, t. 1. a varos délkeleti olda-
lan elteriils magaslatok elfoglalasinak elmulasztasa, semmivel sem ment-
heté: nem azzal, hogy a csapatok faradtak voltak; sem pedig azzal, hogy
a terepet nem ismerték. Ez utolso épen nem szolgalhatott mentségokiil,
mert Evell York varos és a Susquehana folyam felé vonulasa alkalma-
val Gettysburgot érinté és a helység koérnyezetét ismernie kellett; a csa-
patok faradt volta pedig csupan akkor lenne helyes mentségiil elfogad-
hato, ha valamely kevésbé lényeges tényrol leende szo, mint a déli
magaslatok megszallasarol, mely a csatatér taktikai pontja volt. Az unio
serege csakis délkeleti részrél nyomulhatott elére, és ugyis gyengébb
levén a confoederiltakénal, az elfoglalt magaslatok Altal nyujtott erds
hadallast sohasem erészakolhatta volna.

Ily dénté esetben nem szabad a csapatot kimélni, mely sokkal ke-
vesebbet veszit, ha megerd6ltetik, mintha egy nagy csata vereségét kell
elviselnie, melyben oly reppant veszteségeket szenved, mint ez a gettys-
burgi iitkozetben tortént, ehhez jarulvan még, hogy a confoederaltak
merész hadjaratukban minden segélyforrasuktol messze eltavoztak, és
kiilénosen ily esetben egy kétes osszeiitkozésnek sem szabad a sereget
kitenui.

Meade még az est alkonyaban érkezett elére tolt hadosztalyaihoz
és értesiilve a helyzetrdl, rogton rendeléseket ton, hogy julius 3-an vala-
mennyi hadteste Gettysburgban dsszpontosittassék. A 3-ik ¢s 12-ik had-
test mar reggel 7 orakor, a 2-ik és 5-ik délel6tt 10 orakor érkezett Get-
tysburg al4, a 6-ik hadtest pedig Sedgwiks parancsnoksaga alatt — mely
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Carlisle varos felé volt kikiildve — délutan 5 orvakor jott a csatatérve és
tartalékba rendeltetett.

Julius 3-an reggel mindkét seregnek még tavol levd részei (Gettys-
burg felé menethen valanak és igy délel6tt tamadas sem az egyik, sem a
masik részrol nem tortént. Lee — a confoederalistak seregének f6vezére —
személyesen Liongstreet hadtestével csak délelott 11 orakor érkezett a
csata szinhelyére és kivetkezékep allitotta fel hadait:

A balszarnyra, a varostol keletnek, Evell hadteste, és pedig a leg-
széls6bb oldalon Carly hadosztalya helyeztetett, a harmadik hadosztaly
Johnson, Williamsportnal hagyatott, részint a roppant zsakmany fedezé-
sére, mely a felkel6 hadak altal fenyegetve volt, részint a Potomacon
valo atkelés biztositasara. A kozépet Hill hadteste akként foglalta el,
hogy a seminarium .és akadémia épiileteit Pender hadosztalya szallotta
meg, Heth hadosztilya nyugat felé a South-Mountaine hegylanczra ta-
maszkodott, Andersoné pedig az Evell hadtesthez tartozo Rode hadosz-
talylyal keleten volt Gsszekottetésben; a hadallas jobb szarnyat Long-
street hadteste képezte, és pedig Mac-Law Hethhez, Piquet Lawhoz és
Hode a legszélsé oldalon, Piquet hadosztalyahoz sorakozott. Liongstreet
hadteste a chambershurgi utat atmetszve, egész a Monocacy folyoig ter-
jedt. Az egész csatavonal 11/, meérfold hossza, erdsen behajlo felkort ké-
pezett, a szélsé balszarny a Connevago folyocskat érinté, mig a kozép és
jobb szarny a vavost kirilovezve, legszéls6bb része csaknem Emetsburgig
ért. A confoederaltak hadserege vonalanak hossza ezen felallitas altal
— mint mondottuk — 17/, mérfolduyi hosszu vonalra terjedt, és keletrsl
nyugatra az unionistak seregének allasit majdnem teljesen koriilfogta.
Lee fovezér e csatarend felallitasa altal tervét mar elére kijelolte, t. i
hogy az ellent atkarolva, ha tamadasai sikerrel korondztatnak, azt dssze-
nyomja, és minden menekiilést lehetetlenné tesz.

Az é&jszakiak serege a Gettysburgtol délre es§ magaslaton volt fel-
allitva, és pedig a magaslat huzamidomzatihoz képest, kampos és lép-
csbzetes alakzatban, szarnyaival visszahajolva ; kozéphada a temetdt és
az attol jobbra-balra fekvé teriiletet foglalta el, jobb szarnya a Connevago
patak felé terjeszkedett, a bal pedig a Monocacy folyo ereszeit érte. A
X1I-ik hadtest Slokum vezetése alatt, és az I-s6 hadtestnek Wadsworth
hadosztalya a jobb szarnyat, a XI-ik hadtest — (Howard) — és az I-s6
hadtestnek 2-ik hadosztalya a kozépet képezte, mig a 2-ik és 3-ik hadtest
(Hancock és Sickles) az allas balszarnyat foglalta el.

Az 5-ik hadtest (elébb Meade, most Steinwehr) a kdzép mdgott a
kampo nyilasén, mint tartalék volt elhelyezve, és igy mindenfelé, a hol
szitkség mutatkozott, konnyen segélyt nyujthatott; de midén késdbb a
6-ik hadtest délutan 5 orakor Carlislebsl megérkezett, ez utobbi képezte
a tartalékot, ellenben az 5-ik hadtest a balszarnyhoz vonatott.

A két hadsereg felallitasabol azonnal 1athato, hogy Meade tisztan
védesatara készillt, mig Lee tdmado csatat szandekolt és czélja az ellen
teljes megsemmisitésére iranyult.

Megemlitjitk még, hogy a confoederaltak serege majd 100,000
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ember lehetett, mig az éjszakiak hadtestei igen gyengék levén, sszes léat-
szamuk alig 80,000 ember volt; a tiizérség mindkét részen egyenls erdk-
kel rendelkezett.

Délutan 2 drakor a confoederaltak tiizérsége az egész vonalon az
agyuzast megkezdé és kiilonosen az éjszakiak bal szarnyat és kozéphadat
vette czélba. Az unio iitegei a tiizelést viszonoztak.

Haromszaz agya szorta 6ldoklo lovegeit az ellenre, és a z0gd
nioraj menydorgéskép vonult 4t a reszketé téren.

Harom orakor Longstreet tabornok, a confoederaltak jobb szarnya-
nak vezére, megkezdé tamadasat és azt oly hévvel, oly ellenallhatlan ert-
vel tette, hogy a Sickles vezetése alatti éjszaki 3-ik hadtest, mely a lép-
csbzetes felallitasban legel6l volt, rogton ingadozni kezdett és az erds
I6késnek ellenallani nem birvan, midén hés vezére Sickles altabornagy
ket golyod altal foldre terittetett, feltartoztathatlanul hatralt.

A veszély n6tton nétt, midén a 2-ik hadtest Hankock is hatralni
kezdett, és Longstreet hadait még a gyorsan segitségre sietett 5-ik tarta-
lek hadtest sem birta feltartoztatni.

Ekkor Meade személyesen vezette az 1-s6 hadtestet a kézpont-
bol a kiizdhelyre, és félretéve a kozépre vald minden tekintetet, annak
iitegeit a temet6bdl az elényomulo ellen csapataira iranyozta; ezenkiviil
az Osszes tartalék tiizérség is elérevonatott és igy minden oldalrol a ré-
mit6 tiznek kitéve, a hatalmas tamadas megallt.

Longstreet hés hadteste, nem tamogatva, sorai kalaszként elseperve,
ingadozni kezdett, és az Osszes véder6knek ellenallani képes nem levén,
kiindulasi allaséra visszament.

A donté pillanat ez volt!

Ha ILee jobb szarnyanak hdésies harczat, mid6én annak rohamai
sikerrel 16nek koronazva, az unionistak centrumars és annak jobb szér-
nyara iranyzott egydntetii tdmadas altal tamogatja, okvetlenil gy6zd
marad ; — de midén Hill a kiozépben elkésvén, rohamait a temetére csak
5 orakor intézte, akkor, midén Longstreet mar visszaveretett volt, Evell
pedig a tamadast az unio sereg jobb szarnyara csak 7 érakor kezdte meg,
midén a kozépben tértént eldnyomulas szintén mar visszautasittatott: a
confoederaltak e szakadozott intézkedéseknek sikerére nem szamithat-
tak. Midén az est beallott, tamado hadaik minden ponton vissza voltak
verve.

A confoederaltak centruménak hadosztalyai, midén 5 6rakor dél-
ut4n a varoson Atvonulva, Meade kozéphadat megtamadandok a varos
elott kifejlodtek, — Longstreet hadai mér visszanyomattatvan, az ugyis
igen elényos 4llasban levs éjszakiak altal készen fogadtattak.

Nemecsak az 5-ik hadtest, mely a kozép mogdtt ujra rendben allott,
hanem a 6-ik hadtest is, megérkezése utan, a megtamadott kdzéphadnak
segélyére siettek. Hill hadosztalyai a varos el6tti nyilt térre érkezvén,
midén rohamcsapatai kibontakoztak, régton az egész kozép iitegei altal,
melyek az oly kedvez6 temetdi magaslaton voltak felallitva, golyo zapor-
ral lonek elarasztva, s jollehet egyideig a legnagyobb elszantsaggal nyo-
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multak elére, de midén a sanczok és arkok mogott elhelyezett 16vészek
is derék l6tavolsagra ellentk erds tiizelést kezdtek, e pusztito erdknek
ellenallani képesek nem levén, csakhamar ismét a varos védé falai moge
vonultak vissza. A 11-ik hadtest, valamint az 1-s6 és 5-ik hadtestnek
dandérai is, mely utobbi hadtest — mint mar érintettik — a 6-ik had-
test 4ltal mint tartalek felvaltatott, a magaslatokrol leszallvan, Hill dan-
darait mindenfelé uldozni kezdték, és egy orai véres tusa utan a varoson
keresztil tiztek.

Meade f6vezér aggodalommal nézte dandarainak elényomulasat, és
nem akarvan védelmi helyzetébdl kilépni, azoknak parancsot kiildott az
ildozést abban hagyni és elobbi allasaikat megint elfoglalni; ezt annal-
inkabb tevé, mert vezérkaraval a temet6ts]l jobbra es6 magaslaton allvan,
onnan az egykori Jackson altal vezényelt, rettenthetetlen hadtestet tome-
gekben, a tamadéasra készen allva szemlélhette. Es esakugyan alig foglal-
tak el Meade visszahivott hadai a szdmukra kijelolt allasokat, mar is
Evell meginditotta hadosztalyait és oly hévvel, oly ellenallhatlan bator-
saggal rontott a 12-ik hadtestre, és az annak jobb oldalan lépcsézetben
allo 1-s6 hadtest két hadosztalyara, hogy azok sorai a hatalmas lokem
altal megtorve, bomladozni kezdtek és nem is tarthattak volna magukat
az igen tulnyomo ertk ellenében, ha az 5-ik és 6-ik hadtestek segitségokre
nem sietnek. Kz egyesillt er6knek sikeriilt a Hayes, Hooke és Avery
dandarokat, melyek a keleti magaslatokat mar-mér elfoglaltak, vissza-
nyomni és ezen oldalon is a csatanak az unionistak részére kedvezé for-
dulatot adni. Hiaba kisérlett még alkonyatkor Rode hadosztalya, a 6-ik
hadtest ellen, egy uj tamadast, a hosies hadosztaly nyugodt 1épéssel és
kibontott zaszlokkal, egy lovést se téve, nyomult halalt megvetve —
elére ; — de mind hiaba: az éjszakiak Ssszes iitegei, melyek kartécstiizei-
ket ezen hadosztalyra szortak, tatongd iiroket iitottek a derék ezredekbe,
melyeknek vitézei a golyod zapor alatt tomegesen hullottak a vérboritott
talajra. Az eddig mindig gy6zelmes hadosztalynak fordulni kellett. S
ezzel vége volt mindennek! Liee a csatat elveszitette, minden oldalon §
volt a tamadd, hadai minden oldalon hésiesen nyomultak elére; kiillond-
sen Longstreet és Evell ezredei felilmulhatlan batorsagot tanusitottak;
de a kiadott rendelkezések hianyosak lévén, az éjszakiakra intézett 1oke-
mek nem voltak egyontetiiek ; az egyes hadtestek altali rohamok elkésve
intéztettek, és az éjszakiaknak mindenkor id6 adatott a veszélyezett pon-
tokra segélyt kiildeni. Ha Hill tamadasa azon idében torténik, a melyben
Longstreet hadosztalyai gyézelmesen nyomultak elre, midén az éjszakiak
tartalékja, valamint kozéphadanak egy része Liongstreet ellen kiildetett
volt, ha Evell szintén akkor intézi tamado lokemét az éjszakiak jobb szar-
nyara: akkor a csata hihetbleg az éjszakiak megsemmisitésével végzodik.

46. (6) Nagy Tamds tandr a gazdasdgi iskoldban Hédmezd-vasdrhelyen és volt
O-gyallai csillagdszsegédd értekezését »A hold befolydsa a foldrengésekres, bemutatja
dr. Szab6 J. osztalytitkar.

Biralatra adandé.
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Hatodik akadémiat iilés.
Az I (nyelv- és széptudomanyi) osztaly mdsodik iilése.
1876. feby. 14-én.

Pulszky Ferencz t. t. osztalyelndk elntklése alatt.

48. (4) Bartal Antal felolvassa »A girog és latin hangtanrole czimi értekezését.
Kivonata ez :

Mindenek el6tt felhozza az okot, mely a mit megirasara inditotta.
Szitkségesnek latja az arja osszehasonlité nyelvtudomany rendszeres ta-
nulmanyozasat, de hogy azt tenni lehessen, e tudoméanyt mivelni, erés
alapra kell fektetni. Ez alap a hangtan.

Beszamol a katfokrdl s ajanlja, hogy kiilonosen a nyelvtudoméany
terén mindenki ovatos legyen a kutf6k megvalasztasaban, a minthogy ebben
6 1s a legnagyobb akritiaval jart el. A tobbek kozt kiilonosen elonynyel
hasznilta: »Kuhns Zeitschr. fiir Vergl. Sprachforschung,« Bopp Ferencz,
Corssen, Schleicher, Grimm Jak., 1\Iulle1 Miksa, Curtius ide vagd miiveit
s Straub pozsonyi tanarnak Curtius eldadisa nyoman osszeallitott jegy-
zeteit. A gutturalisok torvényeinek meghatarozasa és folvilagositasara
szdmos adatot nyert Ascolinak olaszbol németre forditott » Vorlesungen...«
czimii munkajaban. Ezeken kiviil Beaudry »Grammaire comparée« —
és Eggernek: »Notions élémentaires de Grammaire comparée«-jat, az
elobbit alapossaga, az utobbit atlatszosiganal fogva szintén elénydsen
hasznalta.

A konyv compositiojara nézve folemliti, hogy oly alakrol kellett
gondoskodnia, melynél fogva az azt olvaso vilagos Atnézetet nyerjen a il
tartalma folott. A targybeosztasra nézve tehat Beaudry-nak »Grammaire
comparée<-jaban foglalt eljarasat kdvette.

Az anyag foldolgozasat illetéleg azon volt, hogy a legujabb iddig
napfényre hozott hangtani igazsagok és torvények teljességilkben helyt
foglaljanak a konyvben. Nemcsak egyszerii tényeket sorol el e vigbdl,
hanem az e tényeket el6hozo okokat is kideriti. Igy pl. az eredeti sanskrit
k-nak atmenetelét % és ¢-ba Ascoli nyoman az eredeti & utan kifejlodott
parasiticus fricativ hangbol, mely legtébbnyire j, magyarizza, melynek
lagyito visszahatasa kovetkeztében a megel6zé k a jelzett valtozasokon
ment 4f, mely processusra még ma is akadhatni az olasz nyelvben ¢s a
megfelelé graubiindeni, engadini, gordena és friauli tajnyelvekben.

Azon teteleknel, melyek még vita és kérdés alatt vannak, az ellen-
véleményeket egymas mellé allitja, veszélyesnek tartvan a neki tn inkabb
tetszo allitast, mint megallapitott igazsagot oda &llitani. Ilyen az az eset,
a hol Corssen azt iparkodik bebizonyitani, hogy J a megelz6 ouhang
befolyasanil fogva ¢ -va hehesittetik és bebizonyitasara a gor Sevidos-t
hozza {6l melyet oxavdog-hol szirmaztat, mig ellenben masok annak ke-
Jetkezését a O utan kovetkezs eredeti 0 kiesésének tulajdonitjak.
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Osszehasonlitasaiban a latin, gorég, sanskrit nyelveken kiviil, a
hol megkivantatott, a german, szlav, magyar-ugor nyelvekhez is folyamo-
dott. Igy az eredeti m és a késtbbi v kozt létezd valtakozasra nézve a
magyar nyelvbél a mdny és vdny képzot, a b, p és m-nek az el és bel-
hangban valo valtakozasara nézve bozog = mozog, bozdit = mozdit, du-
mal == dohdl sth. szokat hozza fol.

Megemliti, hogy tobb évi munkalkodéasa alatt a nyelvtudomany ro-
hamosan haladt, az elébbi igazsagok tévedéseknek bizonyulvan be, mun-
kaja eredeti conceptiojat egészen at kellett alakitania. A sok koziil, me-
lyeket allitasa bebizonyitasara felboz, alljon itt a kovetkezd. Aufrecht,
Kirchhoff és Corssen tagadtak eddig, hogy f-nek eredeti v felelne meg,
most pedig mar Buggenek tanulmanyai alapjan ezen tan alapigazsaght
tagadni nem lehet.

Mig tehat egyrészt a mii conceptidja dtalakult, masrészt a megalla-
pitott igazsigok a folytonos kutatas nyoman uj taplalékot nyertek és a
felhozott tények kovetkeztében béviltek és megerssodtek. Igy Fraehdének
legujabb kutatasai nyoméan béviiltek a példak azon tan megerdsitésére,
hogy az eredeti A kiesett r és 1 el6tt a latinban. Ilyenek: laena, Bssze-
vetve a gor. yheive, szlav: halena stb.

Biralatra adatik.

49. (5) Balinth Gdbor mint vendég » A részesiilfi, igenévi és dllapotjegyz6i szer-
kezetr6l a kazdni tatar nyelvben« értekezik.

50. (68) Olvastatik Szilagyi Istvan 1. t. levele janudr 29-r6l, a mely szerint szives
készséggel ajanlkozik a Tar Gaspar napldja lemdsoltatdsira, csak arra nézve kér uta-
sitdst, hogy az egészet lemdsoltassa-e, vagy csak az 1825-ik év nov. 2. és 3-ik napjairol
82610 részeket.

Utasittatik, hogy csak a nov. 2-ik és 3-ik napjairdl sz6l6 részeket masoltassa le,

51. (7) Olvastatik Vaszary Kolozs, gy0ri fogymnasiumi igazgaté levele, a ki az
1825-ik évi orszaggyilés nov. 2. és 3. napjairél szintén bekiild egy naplé toredéket.
E napld 6tven-hatvan ivre terjed6 kézirat, a melyet két év elstt 8 maga ajandékozott
a gyori kath. fsgymnasium kényvtardnak. E kézirat az 1825-i szept. 12-t61 1827, januar
1-ig tartott minden egyes keriileti, regnicolaris és mixta {ilésr¢l révidebb és hosszabb
kivonatot kozdl. ElsG iveit azon pannonhalmi benczés irta, a kit a Magyar Tudom.
Akadémia létrejottekor 1830. nov. 17-én ennek els6 vidéki r. tagjai kozttt taldlunk :
Guzmics Izid6r. Az akkor tanart kotelessége Pannonhalmadra szélitotta, de miel6tt
Pozsonybdl tivozott, részint ez id6ben Pozsonyban is tanité rendtdrsai, részint az
ismer0s juratusok koziil tobbeket felkért, megbizott, hogy 6t id6nként az orsziggyiilés
folyamar6l értesitsék. Az els6 csomé tudodsitdst oktdb. 16-dn kapta, a melynek elss
oldaldn a kidvetkez$ jegyzés olvashatd: »Minden itt kovetkezs vitatdsok hosszabban
adattak el6, mint a hogy itt irva vannak, de hejh nehéz csak ennyitskét is jegyezni,
mikor ir6-asztal helyett hol egyik, hol méasik térdiinket haszndljuk vagy kardunk mar-
kolatjat, vagy bardtunk hatit, vagy a merGen allé palota faldt.« Tekintetbe véve,
hogy a kézirat adatai az 1825—26. évben tartott orszdggyiilés hiv. adataival teljesen
egyeznek, hitelessége kétséghe nem vonhatd. A naplétoredék érdekesebb részei fel-
olvastatvan. ezek szerint a M. Tudom. Akadémia megalapitdsanak eszméjét legelGszor
Maridssy, Gomormegye kdvete penditette meg nov. 2-dn, a kovetkez6 nov, 3-diki itlés-
‘\\dds-
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ben Nagy Pil sopronmegyei kivet elevenitette fel a megpenditett eszmét, s lelkes be-
széde utdn, a melyet e naplé terjedelmesebben kozol, mint a Tar-féle, tette meg nagy-
szeri ajanlatat Széchenyi Istvan,

A bekiildott tOredék masolata betétetik az Akadémia kézirattaraba, Vaszary
Kolozs urnak pedig jegyzSkényvileg és levélben kdszonet szavaztatik, hogy ily becses.
adalékkal jarult az Akadémia térténelmérsl irandé monographidhoz.

52. (8) Olvastatik a Kardcsonyi-pdlyizat »Tron és Szereleme« czimfi palyami
ismeretlen szerz6jének levele, a ki miivében tizenharom sort mas sorokkal akar fel-
cserélni s egyszersmind jelenti, hogy tévedésbsl mtivének oly példinyat kiildotte be a
péalydzatra, a melyben a simitds hianya itt-ott észrevehet6.

Az ismeretlen szerz{ kérése nem teljesithets, mert a pilydzati szabalyokkal
Ossze nem egyeztethets.



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Hetedik akadémiar iilés.

A I osztaly harmadik ilése.
1876. febr. 21-én.

Horvath Mihaly r t. osztalyelndk elnsklése alatt.

54, (9) Toth Loérincz r. t. felolvassa »A szdbeliség, kozvetlenség és nyilvdnossig
rendszere a térvénykezésben magyar szempontb6l« czimii értekezését. A kivonat
igy szo0l:

Az értekezd, hazai igazsagszolgaltatasunk panaszolt hatranyainak
gybkeres és alapos orvoslasat hangsulyozvan, kiemeli, hogy mindaz, a mi
e rvészben ekkorig tortént, s a mi, tudoma4s szerint, legalabb a kozelebbi
joviben, szandékba vétetett, csak kisebb mérvii foltozés, mely czélra nem
vezet. Krtekezd a gydkeres reformot f6leg a szobeliség s kozvetlenség
rendszerében talalja fel, mely, helyesen mondva, a birak sajat latasanak,
hallasanak s kells ellendriztetésének rendszere, s az erre fektetett per-
rendtartas az anyagi igazsag felderitésének s igy az igazsagos itéletnek
legalkalmash, s6t egyediil biztos eszkéze. Elmondja, hogy ezen rendszer
van elfogadva az egész polgarosult vilaghan, s ez az, mely mindeniitt, a
hol csak életbe lépett, a legmelegebb méltanylas s ragaszkodas targya.
Roviden folemliti ezutan az e részben hazankban folmeriilt mozgalmakat,
tgy a codificatid, mint az irodalom s tarsas élet terén. Azokis, kik annak
mieldbbi életbeléptetését ellenzik, nem azért teszik ezt, mert jelességét
elvileg tagadjak, hanem teszik csup&n nem eléggé indokolt aggalyossag
miatt, scrupulusoktol ijeszive, melyek a véleményitk szerint mulhatlanul
szitkséges elofeltételek hidnyabol merittetnek. Azért nem is bocsatkozik
a rendszer érdemének bvebb 4ltalanos fejtegetésébe, bar néhany ersen
jellemz6 vonassal tiinteti ki annak nagyszerii elényeit az irasbeliség {6161t,
hanem leginkabb azon gyakorlati ellenvetések czafolasaval foglalkozik,
melyek nalunk a szobeliség s kozvetlenség azonnali behozatala ellen £6l-
emlittetni szoktak, specialis magyar viszonyainkbol meritve.

Atmenve a felhordott aggodalmakra, kiemeli, hogy e reform beho-
hozatalat nehezitd s némely, és pedig dontd korokben uralgo elfogultsag
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foforrasa e rendszernek nem teljesen 4thato ismerése, s azon egyoldalu,
kisszerii felfogas, mely annak nem teljes egészét s kimeritd, minden oldal-
r6l kifejtett képét tekinti. — Osszehasonlitja a nalunk fenn4llo, ugyneve-
zett szobeliséget s nyilvanossagot azon valodi szobeliség, kozvetlenség s
pyilvanossag fényes képével, melyet az életerds igazstgszolgaltatas orsza-
gaiban észlelhetni, leirja ez utobbinak nagyszerti, megragado hatasat s
idvos kovetkezéseit.

Sorba véve azutan az aggodalmakat, egyenkint czafolja azokat. —
Egyébirant 6 sem 4llitja, hogy a szobeliség s kozvetlenség egymagéaban,
mas torvénykezési tényezék hozzajarulasa nélkill, mint egyetlen és alta-
lanos panacea, az igazsag-szolgaltatast egyszerre tokéletessé teheti, s egy
magaban mindent kimerit. Még azonkivil s egyidejiilleg alkalmazandok
mindazon modozatok s intézmények, melyek a perek szdmat kevesbitik;
életbe volt 1éptetendd (a mi mar megtortént) a kozjegyzoség, s aziigyvedi
rendtartas, felallitandok a pereket kiegyeztetés utjan megel6zé hatosagok,
s oly birosagok, melyek csekély érdekii iigyekben felebbvitel nélkiil itél-
jenek, foleg pedig lényegesen javitando a mostani felebbviteli rendszer,
melynek fonaksagait az eldadd példakban tiinteti ki. — Szemlét tart
mindazon sziikséges rendszabalyok folott, melyek egyszersmind életbe-
leptetenddk, hogy a szobeliségnek ohajtott eredménye legyen.

Targyalja kiilonosen azon ellenvetést, mely hazank soknyelviiségé-
bél s azon tagadhatlan nehézségekbol merittetik, melyeket a felkorbacsolt
nemzetiségi izgalom sziil. A nehézségeket elismeri, de nem szabad azok
miatt a jo igazsagszolgaltatas nélkilszhetlen feltételeit elejteniink. Ejszak-
amerikara hivatkozva, példakat hoz fel az ottani térvénykezési életbol.
Ott a biro nem hallhat hivatalosan mas nyelvet, mint az allamét, s nem
itélhet mas nyelven, pedig Amerika szabad koztarsasag, hol a cosmopoli-
ticus eszmék otthonosak, s az egyéni szabadsig lehet6 legnagyobb kiter-
jedésii. — Egyébirant a torvényszékeknél, nalunk is agy, mint vilagszerte,
kotelezett tigyvédi kozbejarasnak van helye s a torvénytél figg, hogy
Magyarorszagon oly ember, ki magyarul nem tud, iigyvéddé fel ne avat-
tassék ; az egyes biro, szitkség esetében, tolméacsot hasznalhat.

A pénziigyi szempontot szintén nem mellszi el az el6add, s azt allitja,
hogy ha az els6 felszerelés minden esetre jelentékeny koltségein atestiink,
ezen rendszer tetemes megtakaritasokra fog vezetni, ha minden tekintet-
ben jol, czélszeriien, 6szhangzatosan formulazva, meggondolva és kisz4-
mitva vitetik keresztiil. A pénziigyi szempont azonban nem jogtudoméanyi
szempont, és ugyan mi legyen az, a mi megérdemli a koltséget, ha nem a
J0 igazsagszolgaltatas ? — A fédolog nem a megtakaritas — bar értekezd
elott ez is kétségtelen — hanem a fosuly arra, és csak arra helyezendsd,
hogy barmi sok idébe s pénzbe keriilne is — az igazsag kideritése s az
itéletek alapossiga legyen minél inkabb biztositva. Itt egy hasonlatot
visz keresztill a gézeke, s a régi facke hatéasait tévén parhuzamba, és e
hasonlatot alkalmazva a torvénykezés két rendszerére.

Ertekez6nek mindezek utdn, melyeknek részletekbe mend eldter-
jesztése tobb mint egy orat foglalt el, bar keéziratabol sokat atforgatott,
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— tantorithatlan hite, hogy hazink készen virja mar a jo igazsagszolgal-
tatasnak e nagy mozgatd erejét, mely a szellemi tehetségeket bekoikbol
kiszabaditsa, s a valddi igazsagot azon tronra iiltesse, melyet most a sze-
rencsétlen formalismus tart elfoglalva.

Kifogyvan az idébél, megemlité végre, hogy mar fel nem olvashatja
eszméit a rendszernek gyakorlati alkalmazisarol, nevezetesen azon f6f6-
kérdésekrdl, melyek itt szerepelnek: hogy t. i. a szobeliség elvén alapulo
perrendtartasban lehet-e helye el6készit6 iratoknak, s mily szamban és
hatalylyal ? tovabb4, hogy mind jogorvoslatok engedtessenek meg e rend-
szerben, s ming forméaban sth.

Szabalyszerit birdlat ald adatik.

55. (10) Szildgy: Sdndor r.t. Szildgyi Ferencz 1. tagnak ily czimi értekezésébtl
»Kozlemények ifjabb Wesselényi Miklos életébll« egyes részeket olvas fel, Kivonat-
ban igy:

Az értekezés kovetkezo XIII szakaszt foglalja magaban: I. Ifj. b.
Wesselényi Miklos sziiletése, gyermekkora s noveltetése. 1L Ifj. b. Wesse-
lényi Miklos naploi s levelezési konyve. Adatok ifjukori életébél, s grof
Széchenyi Istvannal Francziaorszagban tett utjabol. IIL Ifj. b. Wesselényi
Miklos az 1834-iki erdélyi orszaggyiilésen. IV. Az erdélyi 1834—385-iki
orszhggyilés utan. V. Az 1836-ik esztends. — A b. Jozsika Sa-
muel, ifj. b. Wesselényi Miklos és Nopesa Laszlo kozt folyt levelezés. —
Poharkoszontés Lionyai Gabornal. VI, Parviadal if]. b. Wesselényi Miklos
és gr. Wurmbrand Ferencz osztrak cs. kir. ezredes kozt. VII. Az 1838-iki
harom esemény. 1. A pesti arviz. 2. B. Wesselényi Miklos, gr. Dessewffy
Aurél és gr. Széchenyi Istvan. 8. B. Wesselényi Miklos mint bujdoklo
sajat joszagaban, VIIL Az 1839-ik esztendd. — Ifj. b. Wesselényi Miklos
emlékirata magyar és erdélyorszagi perében. IX. 1840-ik esztendd. —
1. Kossuth Lajos levele ifj. b. Wesselényi Mikloshoz. — 2. A makfalvi
iskola. X. Az 1841. esztendé. XI. Az 18438-ik esztendd. — Lievelezés a
horvat kérdésben. — Ifj. b. Wesselényi Miklosnak Zsibora hazatérése. —
XIIL. Az 1848-ik esztends. — B. Wesselényi Miklos, mint Szék varosa-
nak kivete az crdélyi orszaggyiilésen. Gr. Lamberg Ferencznek Pesten
meggyilkoltatasa utan Freywaldauba utazasa. — Pestre 1850-nek apriliseé-
ben visszatérése utan ott tortént halala. — Irodalmi munkassaga.

56. (11) Ribdry Ferencz f6gymnasiumi tanir mutatvanyokat olvas fel »Tiberius
£€s Tacituse czimii dolgozatdab6l.
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Nyolczadik akadémiai iilés
Osszes itlés.
1876. februar 28-an.

Csengery Antal akad. masodelndk ur elndklése alatt.

58, Haberern Jonathin lev. tag. emlékbeszédet mondott néh. baré Prénay Gé-
bor lev. tag felett.

Az »Ertekezések« sordn kiadando.

59. Vallas és kozoktatdsiigyi miniszter ur £, é. 2330. sz. a. Budan febr. 6-dn kelt
kegyes leiratdban értesiti az Akadémidt, hogy a parisi f6ldrajzi nemzetkozi congres-
sus alkalmdval a hivatalos nyomtatvdnyok nemzetkozi kicserélésének eszméje folme-
riillvén, az e tdrgyban tartott értekezletrsl, a kozds killigyminiszter ur a masolatban
mellékelt 4tiratot intézte hozzd ; s ennek folytdn folkéri az Akadémiat, hogy e tar-
gyat szakértSk tandcskozisdva tevén, a mellékelt javaslat f6l6tt véleményét kozdlni
sziveskedjék,

A II. és 111, osztdlyhoz, hovs e targy tartozni latszik, oly utasitdssal teends it,
hogy mindkét osztily 3—3 szakért§ tagot nevezvén ki egy Hunfalvy Janos r. tag el-
néklete alatti bizottsidgba, adjon a fenforgd kérdés irdnt véleményt.

60. Az I. osztily dr. Mayr Aurél egyetemi tanarnak engedélyt javasol adatni,
hogy egy nyelvészeti értekezését az osztdly 1ilésén személyesen olvashassa fel.

Megadatik.

61. A II, osztily Wertheimer Ede ily czim( értekezését: »Hazassdg tervelés.
Erzsébet Anglia kirdlyn6je és Kaéroly osztrak f6herczeg kdzott 1559—1564« szintén
személyes felolvasdsra ajanlja.

Megengedtetik.

62. A Kisfaludy-tarsasig alairdsi fvet kiild elhunyt elndke Toldy Ferencz sirjan
allitand6 emlékre.

A fétitkari hivatalndl kitétetik, és a tagok, kik mds fven még nem irtak ald,
felhivatnak aldirdsra.

63. A fotitkdr jelenti, hogy a felsz6litott kozlekedési vallalatok koziil 1876-ra
csak a cs. k, duna-g6zhajotarsasig, — és ez is csak egy szabad jegyet kiildott.

A tagok tudomdnyos czélu hasznalatira le lesz téve a fGtitkari hivatalnil.

64. A székes-fehérvéri cistercita fégymnasium igazgatOsdga kiszéni az Akadé-
mia hatdrozatit, hogy kiadvanyai egy részét megkiildendi.

Tudomasul szolgil.

65. A fGtitkdr jelenti, hogy Dedk Ferencz emlékezetére mir is érkeznek a pi-
lyakdltemények, szerzéik gy értvén a lapok tudodsitdsit, mintha a palyadij mér ki
volna ttizve.

Ezen pilyamiivek minden esetre 8sszegyiijtendsk addig, mig a kdziilési bizott-
sig az Akadémia elndkével egyiitt elhatdrozza, pélyizat vagy megbizis utjan 4llittas-
sék-e el6 a kivant 6dai koltemény,
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66, Végiil a f6titkdr bemutatja a februdr ho folytdn érkezett csere-ajindék és
koteles konyvpéldanyokat, valamint a sajat kiaddsunkban megjelenteket is kovetkezs
renddel :

I Testiiletektdl.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Ber{in. a) Monatsbericht. Sept Oct, Nov. 1875-
b) Abhandlungen. 1874. .

Société des Bciences Phys. et. Nat. Bordeaux. a) Mémoires. Tom. 1. Cal. 2. b)
Kixtrait des proces verbaux.

Office of the Amer. Journal. New Haven. The American Journal of Science and
Arts. Vol. 21, No 62.

Finliindische Ges. der Wiss. Helsingfors. Suomenmann wirallinen tilasto. IV,

Schweizerische Ges. fiir die gesammten Naturwiss. Bern. Verhandlungen.
Jahrg. 1874.

K. Akademie der Wiss Bécs. Anzeiger. 1876. Nr. 2. 8. 4. 5.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. a) Jahrbuch. XXV. B. Nr. 4, b) Verhandlun-
gen 1875, Nr. 17. 18. 1876. Nr. 1. 2.

Angol korminy. London. Astronomical and magnetical and meteorological Ob-
servations, Greenwich. 1873.

Belga kormdny. Bruxelles. Annuaire statistique. 1875.

Mihrischer Landes-Ausschuss. Briinn. Mahrens allgemeine Geschichte. VII. Bd.

M. kir. kézok. minisztérium, Budapest. Az 1874, évi fogyasztasi adéeredmények.

II. Magédnosoktdl

Korponay Jénos 1. t. Kassa. A felst magyarorszigi nép-gazddszati kolcsénos
hitel és takarékegylet. 4 db.

Gonddes Benedek. B. Gyula. a) Szt. beszéd gr. Wenckheim Géza hazassiga al-
kalmaval. b) Orém-iidvézlet ugyanazon alkalomra.

Pietro Ellero. Bologna. I vincoli dell’ umana alleanza.

0. Donner. Helsingfors. Lieder der Lappen.

Domanovszky Endre 1. t. Sopron. A bolcsészet torténete. IT. kit.

G. B. de Rossi. Roma. Bolletino di Archeologia Cristiana. Anno sesto. No III.

III. Kételes péiddnyok.

Ref. foiskola nyomddja. M.-Vdsdrbely. a) Vélemény és inditviany egy, a jogisz
egylet Aaltal kitdzOtt kérdésre. b) A m.-vasdrhelyi ref. fétanoda értesitGje 18756 elsG
felérol.

Szerb nemzeti nyomda. Ujvidék. a) Metarszke mere. b) O listeri-ticsnéi vrato-
bolyi. c¢) Pravat luzsnoszti ungarszkich gragyana. d) Zsizsan za 1876.

Filtsch 8. nyomdaja. Nagy Szeben. Hohr : Lehrbuch der Arithmetik. I. Theil.

Virosi nyomda, Debreczen. a) Bonyhay: Eskuld. b) Néhdny sz6 Méliusz Péter
sirjardl. c) Magyar prot. egyhdzi és iskolai Figyelmez6. VI. évf, 11—12. fiiz.

Ref. foiskola nyomdaja. 8. Patak. Utmutatis a métermértékek ismeretéhez.

Imreh S8dndor nyomdaja. M.-Vasdrhely. Jelentés Marosszék dllapotarol 1875-hen.



Réthy Lip6t nyomdaja. Arad. Jankai: Babér levelek.

Ref. f6iskola nyomdaja. Kolozsvir. a) A Székelyfold kozgazdasdgi jelene és jo-
voje. b) Sand : Marianna. ¢) Erdélyi muzeum. 1I. évfoly. 10. sz. ITL. évfolyam 1. 2, sz,
d) A birtokrendezésrél az erdélyi részekben. e) Mitrai: Konesag Lajké.

IV. Sajédt kiaddasbeli munkdk.

a) Nyelvtud. Ertek. V. k 2. 3. 4. 5. sz.

b) Archaeologiai Ertesits. IX. kot. 10. sz. X. két. 1. sz.

¢) Monumenta IIL osztdly. Magyar orszaggyiilés III. kdt. IV. oszt. Matyds
kora I. kot.

d) Repertorium II. oszt. I. kot.

e} Nyelvtudom. kézlem. XII. kot. 2. fuz.

f) Term. tud. Krtek, VI, kit. 10, sz
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A
MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

ERTESITOJE.

Kilenczedik akadémiat iilés.
A TJI osztaly harmadik ilése.
1876. méarcz. 6.
Sztoczek Jozsef r. t. osztaly-elnk elnoklése alatt.

68. (8) Balogh Kilman »Az agy féltekéinek és a kis agynak miikddésérsl« tar-
tott el6ad4st. Kivonatban igy :

Mindenek el6tt megemliti, hogy igen sokaig Aristoteles azon tana
uralkodott, hogy az agy érzéstelen, s ennek tulajdonithatjuk azt, hogy
midén a mult szdzadban Haller és Ziun annak ingerelhetésége mellett
sz0t emeltek, ezen figyelmestetésiik azonban majdnem nyomtalanul eltiint,
valamint nem terjedt el Haller azon nézete sem, hogy a kiilonb6z6 mii-
kédéseknek, mint a latasnak, hallasnak, nyelésnek az agyban kiilon koz-
pontjai vannak.

A jelen szazadban Longet, Matteucci, van Deen, Weber Ed. izgat-
tak az agyat villamossaggal, s azt ingerelhetetlennek talaltak ; hasonlo
eredményt mutattak fe] Magendie kisérletei is 616 4llatokon. Budge sz4-
mos kisérlete utan akként nyilatkozik, hogy az agy féltekéits] egyetlen
idegrost sem megy tova, melynek izgatésa az akaratbeli izom dsszehuzodasat
okozn&. Schiff pedig nemcsak az agy feltekéirsl, hanem a csikolt testrsl
és a kis agyrol is azt mondja, hogy ingerlésitk akarattol fiiggé egyetlen
izmot sem mitkodtet, s6t szerinte olyan ingerlések alkalmaval még a
belek izmai is nyugodtak maradnak.

Flourens él6 allatoknal az agy féltekéit részben és egészen eltavo-
litva, az altala észlelt tiinetekb6l azon kovetkeztetésre jutott, hogy azok
az 1zomosszehuzodasoknak nem kozvetlen tényez6i, hanem az akaratnak
és érzéseknek egyediili székhelyei, melyek mindegyik része a tébbivel egy-
értékii, s egymast helyettesitheti. '

Koérodai tapasztalatok, melyeknek Francziaorszagban a szotehetet-
lenség (aphasia) koriil szerzett tanulmanyok kozlésével Broca, mig Angol-
orszagban Jackson Hughlings adott kifejezést, nem voltak ésszhangzok
Flourens tételeivel, s ugy azok, mint Meynert boncztani leletei oda mutat-
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tak, hogy az agy féltekéinek sziirke 4llomanya kiilonbozé helyeken kiilon-
bozé mitkodéseket vegex.

Simbriger Fr. tr., hajdani tanitvanyom, felszolitdsomra a vezetésem
alatt allo intézetben az agy egyes részei mitkdodésének tanulméanyozasa
végett hazi nyulnal az agy felsé felilletét izgatva, ha ez mellil tortént, az
ott és a szajizmok mozgasat észlelte ; ha pedig a villamos ingerlés hatul
eszkozoltetett, a fej felvaltva le és fel mozgott. A kozbenesé helyek in-
gerlésének nem volt eredménye. Ezen kisérletek 1870. januar 30-an az
»Orvosi Hetilap« 5. szamaban kozoltettek, Simbriger tr. felett azonban
Flourens tekintélye annyira uralkodott, hogy az &ltala észlelt azon ténye-
ket nem a sziirke allomany ingerelhet6ségébdl, s annak kiilonb6zo helyei
mitkodéseinek killonhozoségéb6l szarmaztatta, hanem felvette, hogy a
villamossdg mellékaramai le, egészen az agyfenékig hatolva, az itten
levd részek ingerlése altal hozzak létre az emlitett tiineményeket.

Ugyancsak 1870-ben, de Simbriger tr. észleleteinél nehany hénap-
pal késdbben, jelent meg Hitzig és Fritsch értekezése, melyben kutyakon
tett vizsgalatok utén bizonyittatik, hogy az agy sziirke alloméanya villa-
mossag altal izgathato, s ha annak kiilénb6z6 helyei ingereltetnek, kiilon-
boz6 izomesoportok huzodnak ossze. Ezutan ezen szerzok ujabb érteke-
zésein kiviil f6leg Ferrier, nemkiilénben Carville és Duret munkalatait
kell emliteniink, melyek Hitzig és Fritsch adatait lényegiikkben nemcsak
hogy megerdsitették, hanem azt részben tovabb is fejtették.

Részemrol kivalt attol indittatva, hogy intézetemben torténtek az
agy miikokodésére vonatkozo azon kisérletek, melyek Simbriger tr.-tol az
»Orvosi Hetilap« 1870. és 1871. szamaiban foglaltattak, elhataroztam,
hogy ezen szervet kisérleti vizsgalatok targyava tegyem, s azokat — a
hazi nyulakat nem szamitva — eddigelé huszonhét kutyan hajtottam
végre.

Osszesen harminczhat azon helyek szama, melyeket Balogh az agy
ugy az egyik mint a masik féltekéjének feliiletén villamossag altal izgat-
hatoknak talalt, s ingerlésitkre részint kiilonboz6 izomcsoportok moz-
gasait, részint fajdalomnyilvanulasokat latott bekovetkezni. Az utébbiakra
nézve eléadé megemlitette, hogy a kisérletre hasznalt allatok chloral-
vizegy vagy makony altal elboditva levén, ha a kabultsag nagy volt, a
fajdalomnyilvanulasok hamarabb kimaradtak, mint a kozvetlen izom-
mozgasok.

Balogh tanar vizsgalatai mutattak, hogy valamely izomcsoport moz-
gasai nemcsak egy hely ingerlésekor mutatkoznak, hanem az agy felte-
kéinek kiilonb6z6 pontjain vannak, melyek ugyanazon izomesoportok ssze-
buzodasait eredményezik, igy példaul nyolcz killénboz6é helyet talalt,
melynek izgatasa a fejmozgasokra befolyt; tovabba a végtagok izmaira
négy, mig a légzéizmokra 6t kiilonbozo hely befolyasat sikeriilt megalla-
pitania, s ehhez hasonloan van a fiilek, szempillak, az ajkak, orr, az arcz,
a torzs izmaira, nemkiilonben a fajdalmakra nézve is. Bzek szerint az
agy sziirke allomanyanak az egyik vagy masik helyen szenvedése nem
vonja mindenkor szitkségképen az egyik vagy masik izo mcsoport miko-
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désének, vagy az érzékenységnek megzavarasat, illetSleg megsziinését
maga utan, minthogy a hasonld értékii helyek mikodésiik fokozasa aital
a sZenvedd rész mitkddését kipotolhatjak,

Az el6ado ingerlékeny helyen, példaul a homlok mogotti tekeredés
also végén, melynek izgatasa szajtatassal jart, a sziirke allomanyt leszelte, s
azt talalta, hogy ottan a fehér allomany ingerlése hasonlo eredménynyel jar.
Ezutan az agyat — az ennek alapja felé mend rostozatra koriilbeliil fiig-
gélyesen — 2—3 millimeter vastagsagu szeletekben lemetszve, s az igy
tamadt felilletet izgatva, a szijtatas bekovetkezését mindenkor észlelte,
valamint végtére a csikolt testhez érve, ennek ingerlésekor sem maradt
az ki. S abban Burdon-Sanderson-nal egyetért, hogy a csikolt testben
vannak olyan kozpontok, melyeknek ingerlése hasonlé mozgasokat valt
ki, milyenek az agy sziirke allominyanak izgatasakor észlelhetok; de
tagadja azon allitas jogosultsdgat, mintha a csikolt testben mozgato-koz-
pontok jelenléte ilyeneknek a féltekék sziirke allomanyaban letezését ki-
zarna, s6t a kett6 igen jol megfér egymassal. A sziirke allomany idegeinek
az idegsejtekben tamadt akarat altal tértént ingerlése, azok ingereltségét
az agy oldalan és alapjan levé képzédményekhez, mint o lencsealaku
testhez, a csikolt testhez, a lattelephez, ikertestekhez, Ammonszarvhoz
sth. vezeti, hol azutan az izomosszehuzodasokat, mint a cselekvés nyilvanu-
lasait hozza létre. Az agy sziirke allomanyanak ingerlése 4ltal létrehozott
azon tiinetekkel megegyeznek Soltmannak ujsziilott kutyakoen tett kuta-
tasai, melyek szerint az agy feltekék sziirke allomanyaban az akarat izom-
mozgaté és ingerelhetd kozpontjai még nincsenek kifejlédve, hanem csak
a sziletés utan a 9—11-ik napon fejlédnek ki. Sander W. pedig a
gyermek gerinczagyi hiidésénél talalta, hogy az izmok tétlensége kovet-
keztében az agy feltekéi sziirke allomanyaban a mozgatd kozpontok ideg-
sejtjei elsorvadnak, mig ezek helyett a kotanyag hatalmasan kifejlédik.

Balogh K. kisérletei mutatjak, hogy olyan mozgésokat, milyeneket
az agyféltekék sziirke allomanyanak izgatéasa altal létrehozhatunk, nem
csupan a csikolt test, hanem a fentemlitett tobbi agyképzédmények koz-
vetlen ingerlése 4ltal is valthatunk ki. Liégzémozgasokat példaul a csikolt
testen kiviil az agykocsanyok ingerlése is eredményez; pillarangasok be-
kovetkeznek a lattelepek ingerlésére; mig az Ammonszarv ajakrangast,
tovabba a mells§ ikertest az orrizmok sth. dsszehuzodasait eredményez-
heti. Ezutan el6ado attért ezen képzédmények mitkddésére, s a mar emli-
tetten kivill kiemelte a csikolt testnek, kiilonisen ennek farkanak nagy
érzékenységét, s befolyasat atalanos rangasok eldidézésére. A-lattelepek
fent ingereihetetlenek, azonban alant izgatva, a nyak és a torzs oldal-
izmainak tartos osszehuzodasat okozzak. Az Ammonszarv egészen alant
rendkiviill fajdalmas, s izgatisa atalanos remegést eredményezhet. A
mellsg ikertest a fej rangasat és a végtagok kifeszitését hozhatja létre,
mig a hatsonak ingerlésére a fej oldal felé fordul. A lencseképii test iz-
gathsara a mellsé végtagok feszittetnek és szétterpeszietnek, mig a hat
kidomborodik. A bels6 tok izgatasara a fej az ingerlés oldalara, mig a
kiils6 izgatasakor az ellenkez oldalra fordul és hatra huzatik. Az agy-
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kocsanyok és a Varol-hid ingerlése a testet oldalfelé hajtja, s az utobbi
még az arczizmokat mitkddteti.

El6ado valoknak talalta Ferrier észleleteit, hogy a kis agy ingerlése
a szemtekék Osszevagd mozgasait hozza létre, csakhogy ezen mozgasok
az ikertestek, tovabb4 a nyult agy bizonyos rcszeinek ingerlésére is be-
kivetkeznek.

A nyelv killonbdzd mozgasaira a nyult agyban, nevezetesen az olaj-
kak, a kotélképii testekben, a negyedik agygyomor fenekén, s mindjart
az irotoll hegye mogodtt killonbdz6 helyek szolgalnak, mint ezt eléadonak
villamos izgatasokbol 4116 kisérletek altal kimutatnia sikeriilt.

Vegiil a szerzé kiemelte, hogy a negyedik agygyomor fenekének
izgatasa —— az irdtoll csucsa el6tt korilbelill 10 mm.-re — a I4tak tagu-
lasat okozta, mit mar 14 év eltt latott, s ugy magyarul mint németiil le
is irt, de ennek daczara mas vizsglok kés6bben mint egészen uj tényt
kozoltek azt.

69. (9) Lengyel Béla egyetemi tandr mint vendég »A kdneny szinképéril« érte-
kezett. A kivonat ez :

A kineny szinképérsl elagazok a vélemények. Némely buvar szerint
a koneny tobbféle szinképet mutathat, ha az kiillonbozé koriilmények ko-
zott idéztetik el6. Pliicker, ki elsé észlelte a kineny szinképét kis nyom4s
mellett, ugy irja’ le azt, mint a mely harom igen élénk vonalbol 4ll;
egyike ezen vonalaknak a voroshen, masika a zoldben, harmadika pedig
az ibolyaban mutatkozik. KésGbb ugyanezen buvar Hittorf tarsasagaban
még egy masodik szinképet is észlelt, melyre nézve — mint értekezésok-
ben mondjak — constataltak: hogy az is a konenyhez tartozik. E méso-
dik kéneny-szinkép az emlitett harom vonalon kivill, még sz4mos vonalat
mutat, melyek koziil a legtobb kiilondsen a natrium vonalanak helye
koril, tovabba a zdldben mutatkozik. Nem régen Wiillner vizsgalta a
koneny spectrumait és a Pliicker-féle észleleteket nem csak helyeseknek
talalta, hanem a kinenynek még egy harmadik szinképét is észlelte. —
E szinkép gyenge villanyarammal all el és igy alacsony hémérséknek
felel meg. — Angstrom hullamhossz-mérések 4ltal igyekezett kimutatni,
hogy a konenynek csak a harom vonalu szinkép felel meg, mig a tébbi
vonalak részint szénkOveny, részint kén és chlor vonalaival esnek ossze,
minélfogva a koneny allitolagos 2-ik és 3-ik szinképét a konenyben fog-
lalt fertézményeknek tulajdonitja. Idézi véleményének tamogatésara a
Berthelo altal leirt aretylen szinképét, mely a Pliicker-féle masodik ko-
neny-szinképpel azonos. — Wiillner ezek ellenébe felhozza, hogy ama
latszolagos evidentidk nem bizonyitanak semmit, mert ha a vas vagy
titan sok vonalu szinképével hasonlitjuk Ossze a konenyét, még sokkal
jobban 6sszees6é vonalakat talalhatnank, mibél azonban senki sem fogna
kovetkeztetni, hogy a koneny ama szinképe vashoz vagy titanhoz tartozik.
Wiillner allitasat tehat Angstrom ellenvetései daczara fentartja. — Ezek
a koneny szinképeire vonatkozo fontosabb adatok, melyekbdl valoban
nem lehet megitélni, hogy van-e a kionenynek tobbféle szinképe vagy
nines ?
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Abbol kiindulva, hogy ama sokféle szinképet mégis a konenyben
foglalt fert6zmények okozhatjak, eszkozoltettek kisérletek. A hasznalt
késziiléknek foalkatrészét a Geissler-féle higany-legszivattyu képezte,
melylyel dsszekottettek a szinkép észlelésére szolgald spectral-csovek és
ezekkel a konenyfejleszt6 késziilek. — Az Gsszekottetések kezdetben finom
koszoriilések, kés6bb pedig az altal eszkdzdltettek, hogy az egész késziilek
egy darab iivegbél allott. — Miutan mindig csak a Plicker-féle masodik
szinkép volt észlelhetd, ez pedig, mint direct dsszehasonlitasokbol kitiint,
egészen megegyezik a szénkonenynek szinképével, minden figyelmet arra
kellett forditani, hogy a kisérletekben hasznalt targyak és anyagok min-
den szénenytartalmu fert6zvényt6l mentek legyenek. Ez okbol az iiveg-
részek Osszeforrasztasa kionenylanggal tortént. Az alapkisérletnek szamos
modositasa altal valosziniivé valt, hogy a kiéneny ugynevezett masodik
szinképe valoban nem a konenyé, hanem a benne fertézvény gyanant els-
fordulo szénkénenyé, — Azonban biztosan meggy6z6dni errdl csak a ko-
vetkez6 kisérlet kivitele altal lehetett: Ha azon szinkép a konenyhez
tartozik, akkor a konenynek folosleges élenyben valo élenyitése és a ke-
letkezett vizg6z elnyeletése utan a tiszta éleny szinképének kell mutat-
kozni; mig ellenben ha ama szinkép valoban szénkdénenyhez és nem a
konenyhez tartozik, akkor az élenyités és viz elnyeletése utin az éleny
szinképén kivill még a szénsavénak is kell mutatkoznia. — A kisérlet ezen
utobbi feltevést fényesen igazolta. — Az élenyités utan el6allott a szénsav
szinképe, mely oly intensiven mutatkozott, hogy abban nemcsak a f5bb
characteristikus vonalak és savolyok, de a szénsav szinképében gyengéb-
ben mutatkozé vonalak is latszottak. — Hogy e szinkép valoban a szén-
savé, arrol direct 6sszehasonlitas altal gy6zédtem meg.

A kisérletekbol kovetkezik és constataltnak tekintheto :

1. Hogy a konenynek ecsak egy szinképe van, mely az ismeretes
harom vonalbol all.

2. Hogy a Pliicker (Wiillner)-fele mésodik szmkep a kénenyben
fertozvény gyanant foglalt szénkdnenyhez tartozik.

3. Hogy e szénkonenyt6l menten a kénenyt — legalabb a kozon-
ségesen hasznalt médokon —- a legnagyobb el6vigyazat mellett sem lehet
eloallitani.

70. (10) Konkoly Mikl6s részér6l »Az 6-gyallai csillagddn tOrtént megfigyelések
1874 —1875-ben.« Beterjeszti S8zily Kdlman. A kivonat igy hangzik :

A »Csillagiszati megfigyeléseim« czim alatt a M. T. Akadémianak
benyujtott értekezésemben f6 czélul tiiztem ki az épiilet és a nagy tavesé
megismertetése mellett, azon észleléseket kozdlni, melyek nem folytonosan
tetetnek, mint p. o. a napfoltok megfigyelése, s a meteorologiai megfigye-
lesek, hanem idénként, p. spectroscopicus megfigyelések istokosokon, vagy
hullocsillagokon ; tovabba a csillagda f6ldrajzi hosszanak meghatarozésa
Becstol tavirati uton; tovabba: a kolozsvari csillagda foldrajzi hosszanak
meghatarozasa, tigy a zagrabi férealtanoda foldrajzi hosszanak meghata-
rozésa, mind tavirati uton, hol utdbbiaknal kiindulési pont gyanént mAr
a gyallai csillagda vétetett fel, miért is annak szamitasat bGvebben vagyok
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bator elGterjeszteni, s végre a Venus atvonulasanak megfigyelését Ko-
lozsvarott, melyet dr. Schenzl igazgatd ar szives tamogatasaval eszko-
zdltem.

Az 0 csillagda épitése 1874. marczius els6 napjaiban kezdodott
meg s miutan minden vizmentes mészszel lett épitve, lehetséges volt a mii-
szereket mar méjusban felallitani. A csillagda észlelo helyiségei az els6
emeleten vannak s 3 helyiségbdl, u. m. 2 forgd toronybdl, s egy délkor
szobabol allanak ; utobbihoz egy kis experimentalo szoba van hozza épitve.
A delkér az, mely mar utébbi értekezésemben le lett irva, agy a refractor
is, melyet a kisebbik forgd torony védelmez az idé viszontagsagaitol.

A nagyobbik forgo tetejii torony a 10%), hiivelyk nyilasu Browning-
fele uj reflectort védi, mely tgy mint a tobbimiszer, szilard, a f6ldbol fel-
nyulo-oszlopokon all. A reflector egészen vaslabra van felszerelve, s ora-
miivel ellatva, mely 6t a fold forgasanak ellenkezt iranyaban oly pontosan
forgatja, hogy a latmez6be beallitott esillag par oraig mozdulatlan marad.
A Coggia iistokos észlelésénel, mid6én az a sark kozelében allott, s moz-
ghsa épen, vagy majdnem épen felénk tartott, az oramit oly pontosan
tartotta a csdvet a fixirozott pontra, hogy 3/, oraig az iistokis képe a
spectroscop hasadasan maradt, s6t még tovabb is.

A reflector eziistozott iivegtikdrrel bir, s Newton-féle szerkezet ;
2 erés gyuritben fekszik, melyekben a tavesovet sajat tengelye koriil lehet
forditani, s ez altal eléretik az, mi nem eléggé meghecsiilhetd az észlels-
nek, hogy barmilyen iranyban alljon is a cs6, mindig vizszintesen nézhetni
be a szemiivegbe, vagy az e helyett res alkalmazott eszkizbe.

A nagy csére, melynek csupan mozgo részei 2875 kilogrammot,
nyomnak, egy 2 hiivelykes keresé van illesztve annak fels6 vegén s egy 31
nyilasu lent, melyre egy Zollner-féle photometer illesztheto.

A vele adott szemiivegekkel a nagyitast tetszés szerint lehet valtoz-
tatni 35-t61 1255-ig.

Mint méré-eszkdz van hozza adva: egy positiv micrometer, melynek
korén, s a csavar dobjan az osztas platinara van karczolva, s a kor excen-
tricitasa végtelen csekély, tovabba egy aczélgyiiri micrometer, 2 szalas
micrometer, az egyik sodrony-szalakkal, a mésik pokhalo szalakkal ellatva,
végre egy iiveg osztassal ellatott micr ometel

A micrometerek, Ggy a spectroscopoknil mint a csavarmeneteinek
értéke, a positiv kirén mind a legpontosabban meg vannak hatarozva, s
a szalas micrometerekben a szalak tavolai szintén agy.

1874. és 1875-ben 4 iistokos lett megfigyelve a csillagdan s azok
koziil 3 szinképelemzovel, s sarkito késziilékkel.

Az tistokosok mind polarizalt fenynyel birtak, s a mennyire a pola-
rizalt sikot ki lehet venni, az mind a nap felé utalt.

A spectrumuk mind hatarozottan szénhydrogen, mert ambar a kii-
16nboz8 iistokosokon észlelt egyes szalagok egymastol kissé eltérnek, az
eltérés alig nagyobb, mint a mennyire az Osszes értékek kozép értéke a
-szénhydrogen csikjainak helyzetét6l eltér. Az értekeket mind hullam
hosszasagban adom,
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. A Coggia iistokios a szénhydrogenen kivtil még egy folytonos szin-
képet is mutatott, melyben azonban lehetetlen volt Frauenhoffer-féle vo-
nalat észrevenui.

Az ustokosok érdekes valtozasokat mutattak ; kiilonosen a Borelli-
fele, melynek alakja igen gyakran egy csillagrakashoz hasonlitott.

A hullé csillagok észlelése a mar sokszor emlitett meteoroscoppal
torténik, s azok a mennyire lehet spectroscoppal is lesznek megtigyelve.

A spectroscopicus észleléseimnél eddig azon eredmeényre jutottam,
hogy a Natrium characteristikaja mindenikben, vagy 1ega§, 4bb majd min-
denikben megvan. A meteoritek magvai igen kevés kivetellel folytonos
szinképet adnak, minden észrevehetd setét vagy fényesebb szalag nélkiil,
tehat szilard vagy csepegd izz6 anyagok. A voros meteorok azonban néha
egészen eltérnek az emlitettektdél s magvok sem mutat folytonos szinképet,
csak a vordsben egy ket csikot, ezek rendesen igen sebesen futnak. A na-
gyobb titzgdbmbok uszalyai azonban oly complicalt gazspectrumot mutat-
nak néha, hogy az észlelé azt oraszamra vizsghlhatna, mig azok voltat
biztosan kipuhatolhatna.

Biztosan észleltem eddig a meteoritek szinképében natriumot, ma-
gnesiumot, strontiumot, talan baritot, vasat és rezet. A nevezett nehéz
érczeket az emlitett complicalt spectrumokban, hol a szénsav sem hianyzott.

A csillagda lLelyiségének meghatarozasa tavirdai uton tortént a
bécsi egyetemi csillagdabol, honnan Weisz tanar és Holatschek segéd ar
voltak szivesek az idémeghatarozast és a jeladast eszkozolni. A csillagda
keleti hossza Bécst6l — 7™ 13 89. mely érteknek a hibaja o 0° 02
tehet.

Kolozsvar foldrajzi hosszanak meghatarzasa Gyallarol eszkozolte-
tett, s miutan Kolozsvarott egy borzaszto rosz ora volt, melynek variatioi
tobb els6 perczre rugtak, segédemet kiildtem le egy jo Boschronometerrel,
de Nagy ar ott a délkort falabakra allitva talalta, s a {6ldrajzi hosszasag
kitlonbséget talan -+ 2°ig tartanam pontosnak, s ezek folytan kivanatos
volna ezen telegraficus meghatarozast j6 miszerrel vagy legalabb jol fel-
allitottal ismeételni. ,

Kolozsvar hossza Beécstél — 28™ 57°, 05, hol a decimalisokat bat-
ran elhagyhatjuk. Zagrab foldrajzi hosszat csak egyszeri jelvaltassal
hataroztuk meg. Zagrabban Schenzl és Stozir urak eszkozoltek az ido-
meghatarozast és jeladast.

A hosszkiilonbség Gyalla és Zagrab kozott: 4 8™ 445, 57. + 0%
036. vagyis Beécst6l ~F 1™ 30°. 47.

A Venus atvonulasa alkalmaval 7 Ascensio differentia 1 positiv
szog, s a két utolsd érintés lett észlelve.

Schenzl igazgato ar talalt 19" 47 41¢ -kor 16* differentiat a ket
égi test kozpontja kozott; 19% 52 29 %, 9-kor 185, 8-at. A positiv szoget
170 37’.re mérte. En 19" 47™ 385, 2-kor 16°. 1, 19 49™ 31°¢, 2-kor
16°.4 19 51m 26>. 2-kor 16°. 8 egyenes felszallasi kiillonbséget ész-
leltem.
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Nagy Tamas ar pedig: 20 2256, 5-kor 24°. 6, és 20° 423, 2-
kor 24°. 8 egyenes felszallasi kiilonbségeket észlelte, ugy a 3-ik érintést
192 42= 39°¢s a 4-ik érintést 20® 7= 13 ¢-kor latta.

Mindezen értekezések a szokott médon birdlatra bocsatandok,

Tizedik akadémiar iilés.
Az I. (nyelv- és széptudomanyi) osztaly harmadik iilése.
1876. marcz. 13-an.

Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnok elndklése alatt.

72. (10) Podhorszky Lajos 1. t. >A magyar képz6k és ragok megfejtése gina
gyokszok altal« czimii értekezését felolvassa, mint székfoglal6t.

Oklevelének kiadasa hatiroztatik.

73. (11) Dr. Mayr Aurel mint vendég »A lagy aspiratdkrol a zendben« érteke-
zik. Kivonatban igy : i

Mig a sanskritban a & és bh, d és dh, g és gh kozt etymologikus
killonbség van, addig a persa csakis b d g-t ismer. A zendben az eredeti
killénbségnek csak is csekély nyomaira akadhatni, s altalan a konnyebb ki-
ejtés (euphonia) dont a felett, vajon b, d, g, avagy a w dh gh-val 4tirt
hangok ejtessenek-e. Kérdéses csakis ez utobbi rendesen aspirataknak ne-
vezett betiikk hanglani (phonetikus) természete.*)

Ha a Spiegel altal dsszeallitott érvek alapjan elfogadjuk, hogy az
aspiralt tenues tulajdonkép hangtalan spiransok voltak, akkor azon ko-
riilmény, hogy e betitk w dh gh-val valtakoznak, elégséges bizonyitéknak
volna tekintend e betiik phonetikus rokonsaga mellett, s igy a hangzatos
spirans-fele kiejtés szamukra biztositottnak latszik.

Azon ellenvetés, hogy a w dh gh irasjegye a p ¢ k-ébol fejlodott, épen
nem bizonyit — feltéve, hogy valo — e hangok spirantikus természete
ellen, mert ez esetben az f kk th sem lehetnének réshangok, miutan Spiegel
jegyeik keletkezésérsl ugyancsak azt allitja, hogy a megfelelé tenuesbol
lettek alakitva. Ep oly kevéssé tekintheté e kérdéses palaeographikus
killonbseég bizonyitékul arra nézve, hogy a zend a persaval egyiittesen el-
vesztette volna az aspiratakat s hogy a w dh gh a hol eléfordul, mind-
annyiszor specialis zend fejleménynek volna tekintendd. Még azon feltevés,
hogy a zend irasban a w dk gk hajdanaban b d g-vel, akar p, t, k-val je-
loltettek, sem birja Spiegel nézetét tamogatni, miutan eltekintve e tétel

*) Schleicher e betitk hangzatos aspirata természetér6l nem kételkedik. Ugyan-
azt, mit a dh és gh-r6l mond, allitja egész kovetkezetességgel a w-rol is Comp. §. 136,
3. anm. v. 6. Bopp Vgl. Gramm. I, 36, 38, 45. §§.
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kimutathatlansagatél — a nyelvben nem ritkan megkiilonboztetnek
oly hangok, melyekre a tokéletlen iras csak egy jegyet hasznal.*)

De azon tény, hogy az ind s egyéb indgerman nyelvekben az aspi-
rata etymologikus jelentéséggel bir, a mellett sz0l, hogy a media és aspi-
rata egy got-, nord- és alnémetnyelvekben beallott tiineményhez hasonlo
kiegyenlitési processus folytan, veszitették el eredeti értékiiket, ugy hogy
csak kevés esetben conservaltatott szemben a talsulyra vergodott hang-
térvények uralméval az eredeti betli, mint azt Spiegel aZ u. n. mediarol
maga is elismeri.

Eltekintve attol, hogy nevezetesen az eredetileg semivocalis s csak
késébb réshang természetii indgerman v-re nézve vannak egyes példak,
melyekben, mint azt a zend torténeti nyelvtan kimutatja, zarhang lépett
a réshang helyébe, mibél kitiinik, hogy a zarhang csak is zend téren fej-
16dott (v. 6. persa duvitiya, zend bitja) a réshanghol, s épen nem lehet e
valtozast az eran periodusban torténtnek vélni; nézetiink mellett szol,
hogy a zend s persa nem csak a sanskrittal kozos (Spiegel szerint elss-
leges), hanem kés6bb fejlédott (masodlagos) tenuis aspiratakat is ismer,
mib6l kovetkezik, hogy az eran korszakban e nyelvek a spiransnak ked-
veztek, a spirans valtozasa zarhanggh pedig elvalasuk utan kiilonbozé
modon allott. E mellett tanuskodik a gutturalis zarhangokbol fejlédott
még a slav és litvannal is kozos dentalis réshangnak kiillonb6z6 sorsa e
két nyelvben, mert mig a zend minden positioban megérizte, addig a persa
sz0 elején s hangzok kozt atvaltoztatta zarhanggi, azaz d-vé; megjegy-
zend$ egyuttal, hogy a zend hangtérvényei hangzok kozt spiranst kivannak.

Az egyes hangokra attérvén: a w réshang természete mellett sz0l,
hogy indgerman eredetileg semivocalis v-vel valtakozik. A & késdbbi
volta mellett azon esetekben, hol a w etymologikus, bizonyit a szotagnak
olvasott v atvaltozasa b-vé (régi zend zuaya: késobbi zbaya = wyd: bjo),
a w-nek megérzése az Osszetételben (gadhavara, Vbhar)s a gyokben,
szemben a reduplicatio &-jével (bawrare).

Ha a dA nem volna réshang, nem iratnék soha z-vel p. yezi, guz, vaz

Vvadh (y 52. 5. 1. Fick I. 3. 418)-ban. Ugyanezt bizonyitja ¢-vé valtozésa
nasalis el6tt (aegma : maf¢man = idh : miz).

Ha gh nem volna réshang, nem léphetne a kh helyére (vaghdhaneni),
mely utobbi némelykor puszta h-va is valt (vahmya). De a g -} h a gathak
irasaban sem volna indokolt, ha a kérdéses jegy tényleg 6nmaga gh-t feje-
zett volna ki.

Biralatra adatik.

74. (12) Olvastatik Vaszary Kolozs gy6ri fégymnasiumi igazgaté Gr levele, a ki
a Guzmics-féle naplobol két ujabb toredéket kiild be: egyik az 1825. orszdggyiilésnek
a bankrél és commerciumrél sz016 keriileti tdrgyaldsait foglalja magdban, a masik
Széchenyi Istvin gréfnak a fOrendihdzban mondott két magyar beszédét. Vaszary

*) Példa a régi umbriaiban a d és g hidnya, Hasonlo jelenségre akadunk az
ujabb runa-futharkban.
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Kolozs Gr megjegyzi, hogy a f6rendeknél oct. 12-én beszéltek elész8r magyarul. A
Guzmics-féle naplé ez iilésre vonatkozoblag a kdvetkeziket irja: grof Illéshazy, Linczy
Jozsef békési foispan, Klobusiczky borsodi és b, Mednyanszky a gravamenek mellett
beszéltek, gy az orszig birdja is Széchenyivel, a ki magyarul beszélt, A példa kove-
tokre taldlt. Ugyanezen iilésben gr. Haller, gr. Eszterhdzy Karoly és Jézsef, b. Peré-
nyi magyar beszédekkel secunddltdk a hazafias gréfot. Téves tehat torténetirdink azon
allitdsa, hogy a férendeknél az 1825—27-ki orszdggyiilésen a targyaldsok kivétel nélkiil
latin nyelven folytak. Széchenyi Istvin tobbszor is beszélt és pedig mindig magyarul,
mint a naplé-téredék zirjel kdzt megjegyzi, de valdsziniileg réviden, mert csak azt
mondja: Széchenyi a statusok részén volt, két beszédét azonban kozli, a melyeket
Vaszary ur leveléhez mellékel.

Széchenyi két beszéde felolvastatvin, a kézirattarba killdetik, a bankrol és
commerciumrol sz616 kdzlemények a IL osztdlyhoz utasittatnak, Vaszary Kolozs irnak
pedig ujabban is koszbnet szavaztatik,

75. (13) Olvastatik az osztdly-értekezlet f. &, februar 18-4n tartott iilése jegyz6-
konyvének 11. pontja, a mely szerint Toldy Ferencz kéziratgyiijteményének megvé-
tele inditvanyoztatik az Akadémia kézirattira szimira. E kéziratgytijtemény két
1észbll all: eluszdr 266, nagyrészt magyarirodalom-torténeti kéziratbol, Toldynak
sajtb ald készitett vagy késziil6 munk4ibll, ezekhez gyiijtdtt anyagkészletbsl, biblio-
graphiai jegyzetekbL6l, magyar irék eredeti levelezéseibsl; mésodszor a boldogulthoz
intézett levelekbsl; e levelek szdma a nyolez ezeret meghaladja s tibhé-kevesbbé az
utolsé félszdzad irodalom-tOrténetének kutforrasai., Mintegy 4000 frton meg lehetne
szerezni, 8 ez Osszeget nem egyszerre kellene lefizetni, hanem évi részletekben.

Az inditvény 4ltaldnosan elfogadtatvan, Pulszky Ferencz elndklete alatt Gyulai
Pil r. és Szilady Aron L tagokbél 4116 bizottsag neveztetik ki arra nézve, hogy a kéz-
irat-gyjteményt megvizsgélja s becsérsl koérillményes jelentést tegyen. E jelentéssel
egyitt fog felterjesatetni az osztdly inditvdnya a kéziratgyiijtemény megvétele irant.
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Tizenegyedik akadémiai iilés.
Osszes iilés.
1876. marczius 20-4n.

Csengery Antal akadémiai masod-elndk ur elnoklése alatt.

77. A fGtitkar bejelenti Wargha Istvan lev. tagnak f. h6 12-én tortént elhunytit.

Szomoru tudomésul vétetvén, az illets (II. osztdly) felhivatik, hogy emlékbe-
széde irant a szokott médon gondoskodjék.

78. Vadnai Kéroly lev, tag, mint a gr. Teleki Jozsef-féle dramai palydzat birald-
bizottsdginak elGadbja, felolvassa jelentését az idei palydzatrél, mely kovetkezd

Tisztelt Akadémia! Mid6n a grof Teleki Jozsef-féle dramai palydzat jutalom-
osztasdnak idejéiil a dicsOllt alapité nevenapja — mely az idén a mdit megelGz6 vasdr-
napra esett — tiizetett ki: bizonyara az a kecsegtett remény lebeghetett mindazok
elstt, kik e rendszabdly hozatalara befolytak, hogy az Akadémia semmivel sem inne-
pelheti meg méltébban feledhetetlen elndkének emlékezetét, mint ha évenkint az §
nevenapjin jutalmazhat meg egy-egy ko6lt6t, ki az dltala 6rok idokre alapitott dramai
palyizaton koszoriira tette magdt érdemessé. 8 ha visszatekintiink e palyazat sok évi
tOrténetére, Ggy taldljuk, hogy volt is elég Jozsef-nap, melynek jutalomosztdsa Or-
vendetes tinnepet képezett, mert e helyrsl a birdl6 bizottsdg nem egyszer jelentékeny
gyarapodasit jelentette fejl6d6 szinirodalmunknak, s gyakran josolt tartés szinpadi
sikert a nemzeti szinhadz szdmaéra.

De valamint a kiils§ természetben, Ggy a szellemi vildgban is, az esztendsk ter-
mése nem egyforma. Néha dusaratdsu évekre mostohak és meddsk kovetkeznek egy-
mas utin. Igy vagyunk e palydzattal is. A mult évit megel6z6 két esztendGben a
birdl6 bizottsdg kénytelennek érezte magédt az Ugyrend ama szakaszdt alkalmazni,
melynek erejénél fogva: nincs jutalom s csak a dij folvétele torténhetik meg. Az ids-
szaki sajtéban élénk felszélalisok torténtek ez eljards miatt. Mondatott, hogy ez olyan
tillsdgos szigor, mely a versenykedvet lohasztani fogja, noha mint minden kritikdnak
- gy az akadémiai birdl6 bizottsig szigoranak is — czélja épen az volt, hogy a ver-
senyt jovire tartalmasabbs, gyiimolesdz6bbé tegye, s a tehetségeket nagyobb mii-
gondra, az erdk elevenebb kifejtésére s az eszmény hivebb kultuszira serkentse. Bizo-
nyara nem allhat az _irodalom érdekében nagyon olesOvé tenni az Akadémia dramai
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.
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jutalmait, kivalt miutdn e téren a munkdlkodé ersk szdma — ujabb id6ben is — elég
Orvendetesen megszaporodott. Mondatott tovdbbd, hogy kiméletlenség megszégyeni-
teni azokat, kik mégis csak dolgoztak. Mintha akdr az anyagi, akdr a szellemi munka
becse nem attél fiiggne, hogy mint dolgoznak az emberek, hanem csak att6l, hogy
4ltalaban dolgoztak. Mondatott végre, hogy az Akadémia Ugyrendjének 110-ik sza-
kasza, mely roszal6 itélet esetében az arinylag legkevesbbé rosz munka szerzjét a
fotitkari hivatalhoz kuldi az alapitvdny értelmében mindig okvetleniil kiadandé dij
folvételére, oly megaldzas az iréra nézve, hogy ezt a rendszabalyt okvetleniil el kellene
torleni. Nem vették tekintetbe, hogy e rendszabily hozatala ép gydngédségi szempont-
bol tortént, s a kik hoztdk, bizonydra ama nemesebb foltevésbol indultak ki, hogy
Onérzetes iré6 nem Ordmest halland fololvastatni nevét olyan birdlati jelentés utén,
mely munksjat nem tartotta méltonak az Akadémia jutalmara.

Megesik, — mint megesett a mult évben is, — hogy a bir4lé-bizottsag 4ltal ju-
talom nélkiil hagyott md késtbb szinpadi sikert arat, s6t hogy egy vagy mas tekintet-
ben meg is érdemli a néz6k tapsait s az id¢szaki sajtdé méltanylatit; de vajon okvet-
leniil azt bizonyitja-e az ilyen eset, hogy tehdt az Akadémia birdlo-bizottsaga igaztalan
talszigorral itélt? Nem az torténik-e meg gyakran, mint épen tavaly is, hogy a kii-
16nbdz6 szempontok alkalmazdsa idézi el a vélemény killonbségét 2 Mig az idoszaki
sajt6 kritikdja korldtlan tetszése szerint idvozolhet minden szinpadi terméket, mely-
ben 4ltalanos koltGi tehetséget, szép nyelvet, technikai tigyességet talal: addig az
Akadémia birdld-bizottsaga kotve van a pdlydzat rendszabalyaihoz, melyeknek tekin-
tetbevétele lényeges kotelességei kizé tartozik. Ha példdnl magasabb vigjatékra van
kitiizve a jutalom, nem adhatja azt ki barmily sikeriilt bohézatnak sem, minthogy ez
alfaj termékeit az Ugyrend mellGztetni rendeli. Ks nem jelenthet palyazati sikert
az esetben sem, ha a komikai szinmil versenyén ardnylag legjobban olyan munka
tiinik ki, melyben a f6személyek jellemében és helyzeteiben nines semmi komikum.
Ez azonban nem zérja ki azt, hogy a versenymi — egyéb j6 tulajdondnal s t4n ép a
mellékszemélyekre vetett komikai elevenségénél fogva — a szinpadon tapsokat ne
arathasson. De a szinhédzi esték gyakran épen oly zajos, mint mulékony sikere nem
iranyozhatja a hirdlo-bizottsdg eljardsit, mert habdr igaz, hogy minden j6 dramanak
magaban kell foglalnia a szinszeriiség elényét, vagyis a szinpadi hatdst is, de masrész-
r8l nem minden hatdsos darab egyszersmind j6 drama. Néha ép a legmulékonyabb
alapokra fektetett szinmtivek aratjak - ha valamely uralkod6 eszmével vagy a kozon-
ség esetleges hangulatival talilkoznak — a legzajosabb tapsokat; mig masfelsl jeles
driamai mfiveknek id6re van sziikségtk, hogy a szinpadon is érvényesithessék benst
becsoket, mert vagy az izlés gyarlésiga 4ll utjokban, vagy pedig f6alakjainak dbra-
zolasdra nincs kell§ er6. Szemben az irodalomtdrténet szamos ilyen adatdval, szemben
a tapasztaldssal, mely a szinpadi felkapott divatok gyakori gyors vdltozdsat érte mar
meg: az Akadémia biralo-bizottsiga mindig jél teszi, ha ertsen ragaszkodik a j6 ha-
gyomanyokhoz, a tartalmi lényeg és miiforma fokellékeihez, s megkivinja a palydza-
tokon az irodalmi eszmények tiszteletét. Egészen més elv uralkodik az aesthetikdban,
mint a jogi vildgban. Ott sokkal inkabb szenvedjen tulszigort egy drtatlan érdem,
semhogy szdz érdemetlen kapjon léhsdn osztott kittintetést, mivel ez 4ltal szenvedne
a kozizlés, az irodalmi kritika tekintélye, a killonben is elég mostohasigot 14t6 kolté-
szet kultusza. '

Attérve az 1875-iki vigjateki palyazat eredményére, melyrsl a biral6-bizotisag
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megbizdsdb6l szerencsém lesz jelentést tenni, el6szor is meg kell emlitenem, hogy a
bizottsdg, mely Lukics Moricz tiszteleti tag elndklete alatt, az Akadémia részérs;
Greguss Agost rendes s Vadnai Kéroly lev. tagokbol, a nemzeti szinhiz részér6l pedig
Bercsényi Béla és Ujhdzy Ede urakbol allt, a f6titkari hivatalbél hét palyamiivet vett
at. E hét kozott kisebbséget képeznek azok, melyeknek szerzsi figyelembe vették a
palyahirdetés eme kovetelését: scsak tiszta vigjatékok fogadtatnak el, tehit a bohédza-
tok mell§zésével.« Mind a szinpad folytonos termelése, mind a palydzatok eredménye
azt mutatjak, hogy napjainkban a komikai er6 és ér hidnyéit tarkabarka nevettett
elemekkel, igen sokszor a hobort leleményeivel vélik legsikeresebben — a kiilss és napi
sikert értve — potolhatni. A komikai jellemfestés gy sz6lvin az irodalom legritkibhb
titneményei kozé kezd tartozni. A legfGbb, mire még hatdrozott tehetségek is egyediil
torekszenek, néhiny komikai helyzet leleménye, vagy egy par obligit alak, hagyo-
méanyos komikai, gyakran csak furcsa, excentrikus mézzal. Tovabbd az erkélesdk bi-
ralata, a komikai koltészet ez ethikai lelke, tiinGben van, s a vigjiték nem annyira
az emberi természet gyarlosigait, mint az élet nevettets kiillindsségeit igyekszik visz-
szatiikrozni. A jellemrajz mellékessé, s6t mell6zhetévé vilt, s nem az egyének jellemé-
b6l foly természetszeriileg a cselekvény, hanem a helyzetekért vannak és médosittat-
nak az alakok. Nem is emberek mér, hanem egy jaték-parthie figurdi, melyeket a
szerz6 keze nagyon is kirivolag mozgat, csakhogy a jatszmat — a muléd tetszést —
megnyerhesse.

A sz6nyegen forglé pilydzatnak is Altaldnos f6 baja: a komikal ert hidnya és
a jellemrajz elhanyagoldsa. S0t ott is, a hol erre tehetséget tanusité torekvés nyilvé-
nul, a jellemfestés nem egyéb, mint kirivé maésolat, s a mi eredeti vonds jarul hozz4, az
mar nem az erd szilleménye, hanem a tulzas erSltetése.

De ha e mostani pilydzat szinvonala egy miiben sem emelkedik is magasra,
masfelél kevesebb van benne ama gyermekes tollkisérletekﬁd], melyek nem ok nélkiil
ragadtdk egy-egy jelentéstevs tarsunkat a harag és boszankodds er6s kifejezéseire. A
koltészet igazi hodoldjara nézve nem is lehet valami boszantébb, mintha a koszoruért
merészkednek versenyezni olyanok is, kik a legelemibb ismeretekkel sincsenek tiszta-
ban s a dramarol esak annyit tudnak, hogy abban az emberek beszélgetnek egymassal.
86t nélia annyit sem, mivel egész jeleneteket csupa utasitdsokbél irnak ossze, dialog
nélkiil. Bizonydra ezek is dolgoztak, még pedig valészinii, hogy csekély esziket —
mint a »Bzentivinéji dlome szinjatszo mesteremberei — jobban agyoncsigdztak, mint
nagy elméjiket a hivatott koltok remekmunkdik irdsa kiézben; hanem dolguk olyan
dolog, mely csak elriasztatdst érdemel ama térrsl, hol csupan a tehetség, tanulmdny,
ililet vagy legalabb irodalmi miiveltség versenyének kellene folyni. A legselejtesebbek,
Ogy latszik, a mult évi probalkozdstél — legaldbb a Teleki-féle jutalom terén —
szerencsésen el is riasztattak. Csak az a baj, hogy helybkre nem lépett az igazi dri-
mai tehetségek versenycsapatja, hanem csupdn oly szerzdk, kik inkdbb a targy vilasz-
tisdban mutattak némi érzéket, mint annak kidolgozdsiban alkot6 erst, s kik a jobb
esetekben is csak méltdnyolhaté részleteket irtak, de miiegész alkotdsira nem mutat-
tak tehetséget.

A palyizat aljat az »Almﬁvészek«, »Névcesere« és »N6hOdit6 tirsasdge czimil
darabok képezik.

Az »Almiivészek« (VL sz. e Szész Karolytol vett jeligével : »Oh hogy a sziv nem
vénitthe meg«) igen lapos, minden bonyodalom nélkiili térténet, hdrom felvondsban.

5%
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Egy birtokos Gr lednya verselési, unokahuga pedig képirdsi abrandoknak é1. Az apa,
illet6leg mnagybatya ki akarja Oket gydgyitani s e czélra két vidam fiut hasznal f5l.
Az egyik kiadja magét poétanak, de a versir6né mindjart észreveszi, hogy a masok
kolteményét szavalgatja, valamint a képird lany is rdismer a mdsik »4lmtvész« muto-
gatott munkdiban a mdsok képeire. Fzzel tehdt mindjart kész lenne az dlkodds komé-
didja; de a ldnyoknak — ugy latszik — nem elég a magok filfedezése, mert ezutdn
is az alkodast elaruld szobaldny tdjékozza Sket. Ekkor a ldnyok dsszeeskiisznek, hogy
a két ifjut poétava és képir6va eréltetik s rajok is parancsolnak, hogy — a mire nem
képesek — irjon az egyik verset, fessen a mdsik képet., Leleményes iré par mulatsigos
helyzetet bizonydra tudott volna létrehozni e jelenésekben, de szerzink leteszi a fegy-
vert s az egymdisha szeretett flatal pirokat minden tovabbi bonyodalom nélkiil adja
Ossze. A cselekvény vékony, tartalmatlan erecskéjének folyssat két henye alak is aka-
ddlyozza: egy mindig izetleniil adomdz6, unalmas reg hdzi barat és egy erre szamit-
gatd dzvegy nd, ki szeretne férjhez enni, de sikerteleniil. A l4nyok miivészi dbrandja
nincs komikai szinekkel festve, a jelenetekben semmi szinszeriiség, a versek tartal-
matlanok s ilyen érthetetlen szérakas is fordul els :

»Hisz varva var read
E kis had itt, mely nélkiiled alig
Mint 14tod, mozdulhat helyébs! is.«

A »Névcserec (III. sz, 4 felvondsban, Arany Jinostol vett e jeligével: »Sirt az
ég egyik szemével, a masikkal nevetett<), még gyarlobb kisérlet, melynek szerzsje a
magasb vigjaték kellékeirsl, formajirdl és parbeszédeir6l nem bir tudomdssal. Hose
egy bargya intrikus, ki az egyik unokadcscsét, a mért az 6 lednyit nem vette noil,
gy akarja tonkre tenni, hogy az ltala szeretett masik lesnyt egy mésik unokades-
csével vétesse el. A boszu czéljira egy szobaldnyt bérel £f61, arra kérve 6t, hogy kis-
asszonya el6tt gyaldzza Virdgot. Azt, hogy a két unokades kozul melyik' Virdgot,
elfelejti megmondani, noha épen az Allna a legf6bb érdekében, hogy a keresztneveket
adja jOl a szobaldny tudtdra. De akkor természetesen nem eshetnék meg a »Néveserec,
mely a darab gydnge alapjit képezi. A szobaliny igy a kedves nagybatya intenti6ja
ellen miikédik s nem Virdg Gyuldt szidja, hanem Virdg Aladért, s egy csomé unalmas
jelenet, hosszu beszélgetések utdn, az intrikus nagybatya terve dugdba dol s Erzsi
kisagszony mégis a Gyuldé lesz. Nincsen is az egészben egyéb vigjatéki, mint a hé-
zassig. Vigasztalan proza az egész. Az elmésséget siiletlenségek poétoljak. Az unalmat
egy csomd érdektelen epizdd is szaporitja. A nyelv igazi konyhanyelv. Még a czim is
valdtlan, mert a darabban nem snévcsere« fordul el§, hanem személytévesztés, mivel-
hogy az intrikus nem mondta meg a fédolgot, t.i. a megboszulni vagyott ifju meg-
kiillonbdztets keresztnevét. Ez aztdn o'yan anyag, melyet még egy lingelme sem
birna vigjatékks alakitani, ha valamely konyortelen hatalom rarénsd azt kemény
biintetésiil.

»A n6hédité tarsulate (I sz, 4 felv. jeligéje: »Aldja istenét, kit istene megal-
dotte), csak valamivel 4ll f6lebb. Alakjaibol az élet, cselekvényéhbol a valdsziniiség,
egész tartalmabol az elmésség hidnyoznak. Ez az egyformasdg leleménytelen bohbzata.
Van benne hirom egyforma agglegény, kik egyformén képzelgtk, egyforman meg-
8z0kott volegények, egyforman vetélytirsak, egymast egyforman »vizi-lovazzdke,
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»orangutingozzdke« s »rokizzake« az el6tt, a kit szeretnének néiil venni, aztén egy-
forman kosarat kapnak és egyformdn jarnak pérul. A kosar utén hdrman nshoditd
tarsasigot alakitanak. Alapszabilyuk : »minden n6, ki nekik ellen 411, meghdditand6.«
E tarsasig hirére hirom egyforman jirt (vSlegényeiktol elhagyott) névér — egymis
tudta nélkill — egyforma légyott-adé levelet ir az agglegényeknek, A helyet, 6rat is
mind egyformén tlizik ki. Este van s a n6h6ditok nem ismernek az elfityolozott hol-
gyekre, s csak mikor mar az eskitvériil térnek vissza veldk, akkor tudjak meg, hogy
ép azokat vették el, a kikt6l egyszer mdir megszoktek. A nohéditok igy siilnek fol.
Azt természetesen el kell hinnie az olvasénak, hogy harom esketés megtorténhetik
este rogtdn, a mnevek bejelentése nélkiil. Mert ha ez meg nem térténhetik, akkor az
agglegények okvetlenill mdr az eskiivs eldtt megtudjak, hogy kikkel van dolguk. A
megoldds tehdt ép oly vaskos valészintitlenség, mint a mily unalmas az 6rokds egy-
formasig. Egy n6hodit6 festésével és poruljaratdsival jobban boldogulhatott volna a
szerz6, ki kiilonben a dialégokat is elmésség nélkiili szintelen prozdban irta meg.

E hiarom darabhoz mérve a tobbiekrsl tébb jot mondhatunk. Vagy legaldbb
mondhatunk valami jot is.

»A férj iskoldjd«-ban (V. sz, 3 felv. e jeligével : » Valodi iidvdt csak az otthon
ad« sth.) az alapgondolat nem rosz, de cselekvénye gydnge indokon nyugszik, f6sze-
mélyeiben semmi komikum, jelenetei hosszadalmasok s versekben irt dialogjaibél
hidnyzik a kolt6i eré s az elmésség fiiszere. Hise egy botor s némileg brutalis férj, kit
afféle »j6 baratok« kiornyeznek és bolonditanak. E férj — ki baratjai s féleg egy grof
segélyével képvisel6 szeretne lenni — arra unszolja fiatal, szép nejét, hogy legyen szi-
ves, nyijas baritaihoz ; pedig ezek el akarjak csabitani. A n6t bintja férjének kozo-
nye, s riagondolva, hogy »a féltés a kizony ellenszere«, elhatdrozza, hogy kaczérsigot
szinlel s egyszerre kész coquette-té vdltozik. A férj csakugyan megdSbben, mivel éjjel
a hdznal férfialakokat lat. Klotildra (a nOre) kezd a kaczérsig veszedelmessé lenni,
mert férje nem hisz szavainak s § busan sOhajtja: »Ily rosz gyiimolesdt hajt jo szdn-
dokom.« De mid6n a férj 14tja, hogy baratai a kertben nem nejéhez, hanem a hiznél
1évs koros és abréndos ldnyhoz mennek (persze azt gondolva, hogy ott Klotild véarja
Gket), akkor elhiszi mindjdrt, hogy ez a koros ldny képezi a vonzer6t, s eszére térve
fordul nejéhez, elismerve: »Hogy boldogsigot csak az otthon 4d, féleg ha otthon
olyan nténk vagyon, ming te vagy.« Mi e darabban »a férj iskoldja«: nem tudni. Hiszen
a férjet nem is a nd szinlelt kaczérsiga vagy az Snmaga féltékenysége gyogyitja ki
(mely esetben a czimnek lenne valami satyrikus értelme), hanem az az esetleg, hogy
éjjel férfiakat latott a hdz tdjan. Az sotthon boldogsigd«-nak elismerését pedig a férj
csupan egy csalékony latvanynak kdszoni, holott nehéz lehet elhinnie, hogy hirom
viligfi egy vén lednyért eped. Komikai alak csupén a koros ldny obligit szinpadi figu-
rija. Ez a Klotildért bolondul6 két magnas (két 18ha, elcsépelt figura) szerelmét ma-
gdra veszi s mikor azok dltala sorsot huznak Klotildra, 6 mind a két papirra azt irja:
hogy »szeret«, E helyzebten van komikum, mert a bardtok kolesndsen sajnaljik egy-
mast, mint rosz sorsot huz6t s mind a ketten egyforma jogot éreznek és kovetelnek
minden alap nélkiil. Val6sziniitlen azonban, hogy este a vén lednyt mind a ketts Klo-
tildnak nézi, holott beszélnek vele. Még valészintitlenebb, hogy a koros leany mind
a kettének egy id6re, egy helyre ad légyottot, mert ennek csak akkor volna értelme,
ha egymads el6tt le akarna alezdzni Gket, holott nem az a czélja. A szerz6 tehdt meg-
lehetds, bar elesépelt alapgondolatira gyonge szerkezetil cselekvényt épitett, a lélek-
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tannal nem t8r8dstt, a komikum hidnyaért egy par tulzott jelenésben kivant karpot-
14st adni s verseit is pongyolan irta. Itt-ott van dtlet, példaul Klotild a ténczroél is
mond nehanyat, de mond aztin értelmetlent is, példdul :

»Miként folyam, mely partjain kihig,
S szindus, miként szélt6] Hizott virdg.«
(T. i. a ténecz).

»Az arczképe (IL sz. 4 felvondsban, jeligéje: » A Teleki-dijért«) némi izléssel,
gonddal, de kevés alakitd erdvel irt vigjaték. Elmés iré két kis vigjatékot is csinal-
hatott volna bel6le, mig igy Gsszetéve, laza compositi6. Els6 fele abbll 4ll, hogy egy
fiatal orvost er6vel hizasitnak a huga és sbgora, ki is jeldltek szamdra egy szép, gaz-
dag ozvegyet, meg is mutatjak annak arczképét, de az orvos, ki semmikép sem akar
hazasodni, boszusigdban darabokra tépi a fényképet. Az Ozvegy ezt megtudja s az
orvost megpiritja. Ez szégyenli magat, beleszeret az 6zvegybe s a mésodik felvonds-
ban mar 6 maga lop el egy arczképet a szép Szvegy albumabol. Magibdl ez atalaku-
14sb6l, ha élénk fordulatok, lélektani mozzanatok jarulndnak hozzi, lehetne egy ha-
zassaggal végz6do kisebb vigjaték. SzerzOnk hosében persze nincs semmi komikum.
6 egyszeriien nem akar hazasodni. § mi tantoritja meg? Az dzvegy kiils szépsége.
Mintha most litott volna életében eldszor szép nbt. A harmadik felvonidsban uj cselek-
vény kezdsdik. Az orvost — az dzvegyttl kapott arczkép miatt — parbajra hivja ki
egy dithés udvarlé. Bzt megtudjdk a holgyek s a parbajt meg akarjik akaddlyozni.
Az orvos huga e kézben féltékeny lesz, mert férje irdsaban egy, a szép 6zvegyhez irt
szerelmes levél darabjaira taldlt. Természetesen kideriil, hogy a férj irta ugyan a
evelet, de az orvos dictdlta abba érzelmeit, A félreértés ez untig folhasznilt helyzete
képezi a szinmi egyetlen komikumét, a nélkiil, hogy az valami ujabb stlettel volna
felfrissitve. Végill a parbajt az 6zvegy hiusitja meg, az orvostdl visszavéve a parbaj
okdt : az arczképét s a helyett odaajdndékozza neki a kép eredetijét — Snmagat, Egy-
szerii torténet, folyékony, iigyes, de nem valami tartalmas verseléssel. A chablon-ala-
kokban nincs igazi élet, de a dolgozés csinja méltdnyldst érdemel. -

»A szerelmi tiizpréba« (VIL. sz. 3 felv., jeligéje Shakespearebsl: »E csekély
meddé mesét nézze el most uri kegy, mésszor aztin jobban megy«) vigjatéknak van
ugyan nevezve, de lényegében bohbzat.

Szerzdje azonban sok helyen lyrai részleteket — nem egy helyen tehetséget
tanusitdé Otletekkel és hangulattal — sz6tt a parbeszédekbe, mi altal azonban csak
tarkasagot idézett el§ a hang és stil 6sszhangjanak rovasira. Jobb lett volna — tdr-
gyanak természetéhez képest — arra torekednie, hogy valodi bohézatot adjon, mert
habir igy — még teljes siker esetében is — mell6zni kellett volna e magas vigjatékra
kitlizott palydzaton, de legaldbb nyer vele a szinpad, melynek j6 bohézatokra valdoban
szitksége volna. E szinmi torténete a 14-dik szdzadbol van véve. Vagy legalibb a
czimlapra ez a szazad van irva. Kiilonben ama kor vondsaib6l semmi sines benne,
csak legfélebb néhol a durv&bb hang. A mese réviden ez: egy Gundling nevil német
johannita, Agnes nevii hugaval s két fiatal gyamleanyaval egyiitt, a béesi pestis elGl
hazénk egyik falujaba, egy fiatal foldbirtokoshoz menekszenek. Gundling és Agnes
félnek, hogy a két ledny bele szeret a foldesurba és bardtjaba, a mi rdjok nézve baj
volna, mert akkor a ldnyok vagyonat ki kellene adniok. Mind a mellett mégis a bal
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végzetes helyen maradnak. Mi kén yszeriti rd 6ket ? Nem mads, mint hogy a johannita
nagyon szereti a j6 magyar bort s holtra is iszsza magit, Agnes pedig a magyar ételek
bolondja s mindig a konyhdat lakja. Mintha széles Magyarorszdgon nem is volna més-
hol j6 magyar bor és jo6 magyar konyha, csak épen abban a faluban, hol érdekiiket a
szerelem baja fenyegeti. A részeges gydm és konyh4dzé nagynéne azzal akarjik a la-
nyokat elrettenteni, hogy a magyarokat tizimédoknak mondjak. kik ha meghalnak,
nejeiknek — mint a hindukn4l — ttizbe kell ugorniok. A féldes ur meghallja e furfangot
8 noha szerelmes s igy legegyszeriibb volna meggy6zni a linyokat arrél, hogy a ma-
gyar soha, de soha nem volt tiizimad6, a megijedt fiatal holgyek el6tt magat is s ba-
ritjit Bélat is kiadja tiizimiddénak. Erre egy csomoé indokolatlan cselekedet, csékok
miatti nehéztelések is s kdzben nehany lapon élénk dialogok kdvetkeznek, a lanyok
kozt kitér a féltékenyséy s az egyik meg akarja magat mérgezni — borral, mert azt
elGtte méregnek adtdak ki; s a sok szonak, zavarnak a vége persze az, hogy a tiizimd-
dési furfang kiderii], a fiatalok egymdséi lesznek s az 6nz6 Oregek felsiilnek. Egészen
bohozati ldbra allitva a tdrgyat: tObb hatdssal lett volna kidolgozhatd. Természetesen
ez esetben is az indokok gydnge voltat t6bLD leleménynyel és elmésséggel kell vala
feledtetni. Bohdzatban az egyik ldny Sngyilkossigi szdndék4bol sz6tt komikum sem
lenne oly visszatetszG, mint oly vigjdtékban, melyben a szerzt koltoi csillogasokra
torekszik, egy-egy Gtlet (példaul a tiizimad4ds) hosszasan szGtt paraphrase-aival. Alta-
laban szerz0 szereti sokdig forgatni Gtleteit, mi néhol sikeriil, de néhol izetlenné vélik.
A miiben kétségen kiviil van tehetség, itt ott elmésség, néhol eleven dialog, mint a két
gyimledny cziv6d6 jelenetében, mely minden nyersesége mellett is élénk és tartalmas;
de mishol meg el van lapitva a beszéd. Itt szabatos, tomor, ott pongyola és ismétls.
A verselés is ily egyenetlen, hol révidebb, hol hosszabb sorokkal. Altaldban az egész
egy kiforratlan tehetség terméke; de ha szerzgje lehdntand réla a folosleg czifriit, az
alakokat erdsebben szinezve egészen bohoézatnak dolgoznd &t : szinpadra vihets szin-
darabbd tehetné.

A biralé bizottsdg abban a nézetben volt, hogy bar az eddig emlitett miivekben
nines nyeresége sem az irodalomnak, sem a szinpadnak, mégis kotelesség azokrsl némi
részletezéssel szblani, egyfel6l hogy a palydzatr6l le etSleg hii képet adjon az Aka-
démia elé, melynek neve fiizoédik a palydzathoz, masfelsl pedig ama szerzdk meg-
nyugtatdsa végett, kik ahhoz az orvoslathoz sem igen folyamodhatnak, hogy az aka-
démiai birdlat szigora ellenében a szinhazi kézinség véleményéhez fordulhassanak.

Hitra van még az utolsé palyamii: »Doctor Percival« (IV. sz, 3 felv., jeligéje:
» A sors itél meg minden bint, hibdt« stb.). Ez minden tekintetben f5lotte 41l a t6bbi-
nek : szerkezet, alakrajz, kidolgozds tekintetében egyarant. Verselése pedig kitiing.
Sajnos azonban, hogy hidnyai és hibai nagyon ellensulyozzak jo tulajdonait. K6 hidnya:
a kirivé utanzds a fGalak festésében, tehdt az eredetiség hidnya: f6hibaja pedig az,
hogy tartalmi lényege komikus hatds helyett az izlést s a tarsadalmi nemesb fogal-
makat sérti.

Elmondjuk meséjét tiizetesen. Pdrisban, a XIV. Lajos parOkds szizaddban va-
gyunk. Egy oreg orvos, Percival, zarva tartja fiatal nejét Melisandot, ki elkesere-
désében s apja akaratdbol ment hozzd néiil, mivelhogy f6uri vilegénye, kit titokban
most is szeret, cserben hagyta. A doctor szornyen félti a nét, kit noha mér egy év
ota bir feleségill, még most sem hodithatott meg. Az egy »lednyasszonye. A féltés és
elzdards onzé tényébsl doctorunk egész philosophiai rendszert csindl. A vildg — tgy-
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mond — olyan rosz, hogy nem érdemes benne élni. A n6 azonban — barmily komoly
&s kotelességérzé kilonben — szeretne a vildgban is élni egy kicsit. Az 6regben ko-
mikai Osszeiitkdzésbe jon a férj és az orvos, mert

»A férj ajtdt zar, az orvos kitirja,
Kit férj eliiz, az orvos visszavarja.<

A nd, érezve megalazott helyzetét, panaszokban tor ki :

>On nem tandr, nem férj, de bortsnor,
Kinek rabjit gyotorni kéj, gyonyor.«

Hzemére hdnyja rit féltékenységét s Percival be is vallja :

»A diih fog el, ha arra gondolok,

Mint néznék 6nt a 1éha uracsok,

8 az on, szemokkel ellopott alakja

Mint lenne undok képzelmiik salakja.«
8 kéri: »Ne nézze 6n borténnek otthonit,

8 rogton dics6 templomnak valtoz dt.«

A doctort aztan siirgeti famunlusa, hogy menjen mar nehéz betegeihez, kik var-
jak, de a férj nehezen mozdul neje mellsl. De ha 6 nem megy, jének a betegek, koztiik
Tankréd grof, ugyanaz az ifju, ki egy csabos gréofnsért hagyta el Melisandot, de meg-
banta s jova is akarna tenni hib4jit, de hidba, az elhagyott holgy hirtelenében a Per-
cival neje lett. Most nagybityja: Tristan herczeg kiséretében jelenik meg a hazndl,
mint beteg. Koérdllapota helyett azonban szerelmének, htitlenségének és biinbanatanak
torténetét beszéli el. Percival sejteni kezdi a valot: »0 az, nincs kétség, oh pokoli
végzet !« S meg is gy6zGdhetik azonnal, mert mid6n Melisand megjelen, Tankréd
eléje térdel. Percival folriad : ’

Uram! e n az én ndm, érti én ¢
Egy polgdrhdz szentélyét sérti on !
8 e vakmerényért boszut all a térvény !«

Tankréd, ki a szeretett és folkeresett nérol csoddlatosképen azt sem tudia ineg,
hogy mdsnak lett a hitvesévé, kérdezve kiadlt fol :

»Az 6n neje ? Forgass hit kaba érvény !«

Ez az expositié. Tegyiik hozzd, hogy elég vildgos és érdekes.

A masodik felvondsban Percival a f616tt topreng, hogy nejét még sem birhatja,
8 drastikus hoditdsra késziil. Famulusa egész dithosen siivgeti: »Mit dn cselekszik, az
mar becstelenség, nejét Oli, betegét halni hagyja,« de Percival folhiborodik, famulusit
nyakon csipi s az oldalszobdba csukja. Aztdn monologizdl, magit nemes, nagy szivnek
képzeli, ki »kétkedni nem tud s csak csaldédni képes«, s rogtén be is bizonyitja »nemes
nagy szive-ét, mert elshivatott szakdcsdval arrdl értekezik, hogy az a Melisand éte-
1ébe ingerls porokat keverjen. Ezzel hiszi birtokaba ejthetni a »makacs leanyasszonyt.«
Rendorséggel, biivos porokkal vél boldogulhatni. A famulus az oldalszobdban hallja
az undok tervet s fenyegetileg mondja :



»Te nod szivét gyomraban keresed ¢
Na hisz’ hatdsat hasztalan lesed.«

Melisand busan j6 a szobdba., Bdr szereti Tankrédet, kitelességéhez hii akar mavadni.
Ekkor hallja meg az oldalszobabol kiszabaditott famulustol, hogy férje mint akarja 6t
»észrontd buja vagyrac lobbantani, snem kevesebb, mint hét fémérgit porral.« A né
agy megborzad ettsl, hogy Osszeroskad. Utdlja férjét, de valni még sem akar, mert

»Jaj az erénynek, becsiiletnek, jognak,
Ha egyszer az ligyvéd kezébe jutnak.«

Ekkor kiinn ttizkidltds hallatszik, de ez csak a Tristin herczeg csele, hogy igy
a foltarult résen Melisandhoz juthasson. Be is jut s esengve kéri Melisandot, hogy ko~
vesse Tankrédet, a ki binét megbanta, s ki hii lesz hozzd. A n6 nem akarja kovetni
azt, a ki egyszer 0t eldobta magatél, Tristan inti: »Ne dldozza fel életét, a vértanu-
sdg egy vén gaz férj mellett komikumba vag.« Melisand feleli: sHagyjon el ! Szeretem
6t ! de eskiim masho’ kot.« Tristdn azt mondja rd:

»Megverte isten mind az oly szerelmet,
Mely bileseleg s nem hodol mint a gyermek.«

De midén mondja, hogy igy hat a Tristdn neki irt levelét sem adhatja &t : a
kittelességhit ndben felébred az Eva lednya. A herczeg évodik vele : »On fel se bontand,
tudom eldre.« »Oh adja dt, hadd olvassam, mit irt § !« s aztdn a kiragadt levelet sirva
esOkolja s a herczeg igy sz6l: »Csak zokogjon! bizza kdnnyére vilaszat s ne vonja
vissza.« E jellemzs, 1élektani vondsokkal irt jelenet utdn jon Percival haragosan : »Exz
becstelenség, betdrés, gyaldzat t« Megsérti a herczeget, ki kardjahoz kap. De Percival
nem fé] : »Kardjanak éltemet ki nem teszem,« s kidobassal fenyegeti a herczeget, ki
ravaszan tiizet kidltott, hogy az & nejéhez tolakodhassék. Mikor a herczeg, ki valdban
nem valami derék dolgot kovetett el, eltavozik, Percival a n6hoz fordul, hogy »térden
csuszva kérje bocsanatit.« Melisand szemére hanyja, hogy mily gazul akarta megejteni,
¢ tud mindent a famulustol, a frigy fel van bontva koztiik, s 6 apdczafityol ald mene-
kill a biinds szandék elgl. Percival szerelmi panaszra fordul: oh csak ne szeretné 6t
annyira, majd legy8zné makacs daczdt. Majd a n6 megvets szavaira hetykén kelleti
magat :

»Van vér e testben s abban villany ég,
Szaz ifjun képes az tultenni még.«

8 meg is akarja nejét ergvel csékolni, de az meghorzadva fenyeget : »Hozzam
ne nyuljon undok szérnyeteg«, s majd felsohajt :

»Jaj minden lanynak, ki esak menekiil
A hazassdgba szerelem ne'kiil.«

Percival daczosabb hurt pendit meg: »Vagy megtorik, vagy szépen meghajol «
»>Oh jaj nekem, — sohajt fel a n6, — nincs ment6 eszme !« »Nines, — feleli a férj, —
vagy rozsalancz vagy rabbilines.« Ekkor 1ép be egy aggastydin, haldt rebegve Percival
doctornak, a mért gyermekét inegmentette, s most kiszonet fejében egy vészes titkot
arul el neki, hogy t. i. Tristin megvesztegette a doctor inasit, s ennek alakjéban fog
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6 vagy mas a hazba lop6dzani. sMenjen a rend6rséghez t« Percival halalkodik, kéri
az aggot, hogy Orizze addig nejét, mig 6 a rend6rségnél jar. De farkasra bizta a bd-
ranyt, mert az aggastydn maga Tankred. A doctor 6t csukta be most, nejével egyiitt.
Hogy az alkoddst ném vette észre, egyébnek nem tulajdonithatjuk, mint hogy nem
esak a szerelem vak, hanem a szerelemféltés is, Mas indok erre nincs a mai vilagban
mid6n a szinhdzi kozOnség tobbé nem naiv. Az agg alakbol kiifjult Tankréd rogton
Melisand elé borul s a né be is vallja neki, hogy szereti, s6t kéri: szabaditsa meg ?
»Dobjon kovet rdm a vildg, kiovetlek 1« Tankréd azonban a szerelmi dmlengés arjabol
egyszerre a jozansig foldjére 1ép. Ne gy legyenek — ugymond — egygyé, hogy a
vilagot sértsék eskiiszegéssel. Szent tgyoket vigyék torvényszék elé. Gyoizelmiik a
vilagtol nyujtva szebb lesz ! A romantika ekkép boles egyezményhez fordul. Tankréd
aldirat a nével egy okminyt s aztdn elkiildi 6t, mert szégyenl 4t61tzni, ha az nézi.
De még sokdig nézik egymést szerelemmel. Midén Percival hazatér, megiitédik azon,
hogy a tdvozd aggastydn slidba mint megifjodott.« Azt hiszi, hogy neje tén még ez
aggot is megigézte s e gondolatra kifakad :

»Van-ea f61d6n csunyabb fértelem,
Mint ranczos szivben ifju szerelem.«

S ezzel egyszersmind a vigjiték komikumat is klasszifikilta. Mert a doctor Percival
komikuma nem mulatsigos, hanem csunya. De térjiink a torténet folytatdsdhoz. Mi-
vel a doctornak gyakran ki kell jarnia porei miatt a haztol, s t6bbé a rend6rségben
sem bizik, elhatirozza, hogy a mindent kutatd, irigy Jeanette asszonynyal ¢rizteti nejét.
Ez a vén sarkany igéri, a mit a férj teljességgel nem kér, hogy majd szerez 6 Melisand
hiitlenségére bizonyitékot, de csak ugy szerez, ha aztan elvdl t6le s 6t veszi feleségiil.
Percival megigéri. Jeanette asszonynak ez nem elég, 6 ismeri a férfiakat, kik — mint
mondja — mind sbomlanak az éretlen hus utan,« s irdst kér az igéretrsl. Meg is kapja
az irdst. Elveszi — ugymond — Jeanettet, ha nejét6l elvilasztjak. Bizik e sha«-ban.
Mert hiat dehogy venné el! Hata mdgott nem is mondja maésnak, mint srut banyée-
nak, »gaz loty6<-nak. De most szitksége van ri. Vigydzzon csak nejére két napig s az-
tan kotrodhatik a hazt6l a »vén szamér.« Jon az inas egy lampaval s Percival — azt
hivén, hogy a herczeggel csakugyan konspirdlt — belek&t s rdnczigalja a hajdt. Az
inas pedig lekapja a doctor pardkajat, f61dhdz csapja, mig a kopasz doctor botot ra-
gad 8 kergeti. I'J'gy mint a »8zevillai borbély«-t doctor Bartolo.

A harmadik felvonisban Percival cziczomdsan, fiatalosan van 8ltdzve. Tetszik
maganak. Az »ifjusig — ugymond — évekhez kotve nincsen, figura docet.« Virja a
facultds vén doktorait, kik szokds szerint tisztelegni jonnek a kollega nejének. Mind
vénebbek Percivalndl, ki azt reméli (s ez nagy optimismus egy pessimistitol), hogy a
mint Melisand meglatja e vén embereket, rogtén az 6 nyakaba borul. Elébb azonban
szakdcsat hivatja s igyekszik azt rdbeszélni, hogy vegye ndil Jeanettet. Annak nem
kell a vén boszorkdny. »HAat neked — mondja Percival — virdgos s nem konyhakert-
nek kell a n6«, holott »a fiatal csak szeretének vald, de feleségnek éltes n6 val6.« A
szakdcs hinné, a mit mond, ha urdnak is vén felesége volna. Végre Percival rarivall

Vagy elveszed vagy én iitlek agyon.« A szakdcs e kopott élczezel szalad el :

»Végem van, félek szdlni, Osszetorhet,
Mert orvos, s mint ilyen szabadon 6lhet.«
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Jeanette jelenti, hogy jon a fakultds. Mind rdnczos, pardkis tudor. Gratuldlni
kivannak az eddig nem ismert nének, kinek szépségét nagyon feldicséri Percival. Arr6l
fogalmuk sem lehet. Biiszkén is kopogtat az ajton s midén ez nyilni kezd, felkialt :
»Tekintsenek ra, ime !« 8 a szépség helyett kilép — Jeanette anyé kirivo diszben. A
doktorok elképednek s Percivalnak torkén akad a sz6. sMicsoda szemtelen, rut tréf?
ez ? hol van Melisand 2« »Megszok8tt.« »Ugy hdt te szoktetted el, ugy-e szdlj 2«

»Nos és ha tettem, nem tevéme-e j61 2
Nem arra fogadott fel, hogy kilessem
Nejének hiitlengégét s ravezessem ?

8 ha hiitlenségi ok kell, azt hiszem,
Ennél kiilsnbre nem jut senki sem.«

Percival kétségbeesve rohan el :

»Megesaltak és kijitsztak, 6h gyaldzat!
Hol az a rend0r, ki 6rzi e hazat 2«

A doktorok botrinkoznak a botradnyon, kivalt midén Jeanette elbeszéli, hogy
tegnap mire kérte fel 6t Percival, s mit igért neki: aztin elmondja hogy soha tiirel-
mesei)b, szelidebb n6t nem latott, mint Melisand ; sohajtgat ugyan egy ifju utin, de
kotelességéhez hti; erényesebb hiitlenség nem képzelhets ;« ezért § (Jeanette) latva,
hogy a doktor mennyire megesalta, riszedte 6t, meg akarta boszulni a vén bolondot,
elmondott mindent a szenved6 nfnek, s azt kora hajnalban maga szoktette meg. Az
elsg doktor rd4 mondja a darab tanusigat :

»Igy jar mind, ki hatvanon tul
Egy szép husz éves n6 utan bolondul.«

Percival j6 dithosen, s fillénél fogva huz egy renddrt, kevesi nejét, s megtdamadja
Jeanettet : sHites n6t egy lator kezére jatsztal.« Jeanette azt feleli: hogy Tankréd
atyja maga vette at a nét. Aztdn figyelmezteti az irdasban adott igéretre, mire Percival
egyre dithdsebb lesz, durva szokat ejt, Ggy hogy egy kollega kimondja: »a ki ennyire
mehet, az a facultas tagja nem lehet.« Szdéval a gratulalék kara atviltozik karhozta-
tok karava. 8 jon Melisand atyja, s hallva vejétGl, hogy lanya elszokott a régi ked-
vessel, felhaborodik, s indul a rend¢rséghez. Percival is indul, (nem tudjuk, hdnyad-
szor mar), de visszahOkken, mert a torvényszéki elnok 1ép be a »kirdly nevében.« A
mi nem toérténhetik meg sehol, az megtorténik itt: az egész torvényszék a doctor ha-
zaba megy igazsigot szolgialtatni. Tankréd eszkozolte ki ezt, mint a kirdly kereszt-
fla. Az elndk vidolja Percivalt, hogy nejével zsarnokul bant, egy évig rejtegette, a
sziv sebét nem bizalommal s szeretettel gybgyitd, hanem elmérgesité, s ez nem elég:

»A természetnek istent(l eredt
Toérvényit dtkos mérgez6 szerek
Segitségével vagyott leigdzni,

Onbiinét blinnel vélte on kijatszni.

De mind kevés ez, On egy titkos frigyért

Egy mis asszonynak hdzassdgot igért.«
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Mutatjik neki sajit irdsit, s azt mondjak: sNejének teljes oka volt a szokésre, «
Most mar Melisand atyja is rdtdmad: »Gyalizat, hit igy bdnt 6n gyermekemmel %<
Ellene vallanak a szakdcs, a famulus, Jeanette. Percival hamis tantiknak mondja sket,
8 lhivatkozik, hogy a hdzassig szent, s abban csak a szentszék itélhet. Elndk bele szél :
>De e hazassig érvénytelen, mert a feleség még most is ledny.« Percival azt feleli:
>Nem tagadom, de —<« Erre a furcsa dologra aztin még Jeanette is azt mondja : ha
igy all a dolog, akkor bizony a szegény doctor neki sem kell! A jegyzs olvassa a ki-
ralyi jtéletet, mely szerint: Melisand el van vilasztva s Gjra férjhez mehet, doctor
Percival pedig, mivel hanyagsig miatt halni engedett egy konnyii beteget, nejét pedig
meg akarta mérgezni, diplomat vesztve, szamiizetik. »Megnyugszik-e benne 2« kérdi
az elndk. »Az Armany gylzott, néman tirni jobb,« — feleli Percival. Az elndk aztin
jelenti, Logy Tankréd kozbejardsira a kirdly kegyelmet adott az elitéltnek, s hasznal-
hatja okleveleit itthon. Percival daczosan pattan fel : >Nem kell a kegyelem, szim-
tzetés kell! Nem kell a czim, a diploma, vegyék el.« Megmarad neki a tudomany,
melynek a kirdly sem parancsolhat. Itt hagyja e siliny f5ldet, s a halhatatlansig egébe
tér. 8 megy. Hagyjik menni. Tudjak, hogy — mint az egyik tudés mondja: —

»Ha csillapulni fog haragja,
Kibékill s a kegyelmet elfogadja.«

Jeanette azt jegyzi meg rd: »Isten neki! akkor a felesége lesz.« Majd Tankréd
atyja megkéri Melisand atyjato! a n6 kezét. Az apa, ki résteli a napot, melyen lanyat
az els6 frigyre kényszerité, bocsdnatot kérve egyezik az uj frigybe. Melisand a multra
gondolva sohajtja, hogy 6 volt a biinds egyediil. Tankréd folytatja :

»8 mit mondjak én ? pirulok s hallgatok,
Nem merem kérni a bocsanatot.«

Tristdn herczeg nyugtatja meg ket :

»A sors itél meg minden bilnt s hibat

8 a mit a sors jova tesz, megbocsat :
Ahhoz nem férhet tébb 326, s végre a hol
Hibas mindenki, senki sem lakol.«

A két 6romapa s a boldog ifju par Slelkezése kozben gordiil le a fiiggdny.

Mint e vazlatbol is latszik, ez a palyamd kereken van gondolva, gonddal dol-
gozva, val6di egészet képez, jellemet rajzol, van komikum (noha nem eléggé aestheti-
kai) a jellemben is, helyzetben is, vannak sikeriilt, mulattat6é jelenetei, verselése pedig
egész a bravour fokaig emelkedik — és mégis nem tekinthetjitkk valodi nyereségnek,
mert — hogy egy sokat idézett irodalmi kifejezéssel éljink — a mi benne j6, az nem
uj, a mi pedig uj, az nem jo.

Doktor Percival nem mds, mint Moliére Arnulph-janak és Beaumarchais doctor
Bartolo-jinak mésolata, csakhogy nem mulatsigosan komikai, hanem visszatetszs zord
szinben. Azok komikailag gyarlok, ez szérnyen brutalis. A mivel nejét meg akarja
hoditani, az ép Ggy sérti az erkdlesi érzéket, mint a széptani izlést, melyek kiilonben
is sokszor nem egy pontban érintkeznek. A komikai tehetségnek nagyobb teremts
ereje és gazdagabb szinezése kellene ahhoz, hogy ily tény a szinpadi jogosultségot
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megnyerje, Aztin »A nék iskold«-jdnak és a »Szevillai borbélye-nak botor, 6nz¢ Sreg
szerelmesei fiatal lanyokat rejtegetnek a vildg el6l, hogy néiil vegyék Gket, s a termé-
szet és sziv jogit sértvén, az olvasd és nézl rokonszenve egészen a fiatal szerelmesek
partjan van s Ohajtja, hogy a porul jirt vén lepkék boszujdra a fiatal szivek Oszinte
szerelme {iilje diadalit. Ellenben Percival a maga torvényes feleségét rejtve, noha ez
is durva, erUszakos tett, azok sem sokkal killonbek, kik ravaszsdggal és erGvel tornek
be egy csaldd szentélyébe. Nemcsak a természet fiai, hanem a tarsadalom emberei is
1évén, 2 masodik felvonds folyamdat bizonyos meghasonldssal olvassuk, mert ép oly ke-
véssé rokonszenvezhetiink a durva férjjel, mint Tristdn herczeggel, ki ttizkidltdssal
tor a hazba s midoén a férj alapos okkal becstelenséget emleget, karddal akar maganak
igazsigot venni. Végre is itt a férjnek (habdr szerelménél nincsen is scsunyabb fer-
telem«) koriilbelsl igazat kell adnunk, barmily neheziinkre esik, Mellette van a tdrsa-
dalom torvénye s a férj joga. Hogy e joggal nem bir élni s Melisand mellette lany-
asszony marad, az megint olyan vildgitdst vet az egész helyzetre, hogy magit a nét
sem tiinteti fol valami magasztos fényben, mert végre is férjhéz ment ahhoz az ember-
hez, a kihez semmi vonzalom sem kotdtte. Csaknem megérdemli sorsidt, miutin —
minden lelki ereje mellett is — maga vetette rabul magat. Tankréd irdnt sines rokon-
szenviink, mert az 6 hiitlensége okozta M\elisand balsorsit., Aztan Moliére Agnesével
és Beaumarchais Rosine-jével szemben, kiket a vén szerelmeseknek semmi joguk rej-
tegetni, teljesen jogosult mindaz a szerelmi furfang, mely egy férjes n6vel szemben
mér az erkolesi érzetet és a tarsadalmi fogalmakat sérti. Ep az az elterés, hogy szer-
z6nk egy torvényes hitvest tett ama fiatal ldnyok helyzetébe, képezi a darab egyik
legnagyobb hibijat, Percival is, mint Arnulph és Bartolo, oly erdszakos és botor esz-
kozokkel akarnak megnyerni egy-egy szivet, melyekkel azt csak elidegenithetik. Csak-
hogy ezek még csak szdmitnak ravaszul a kiszemelt fiatal 4ldozatokra, kik végre is
tuljarnak az esz6kon, mig Melisand mar térvényesen a Percivalé. E viszonyban ugyan-
azon komikum visszds hatdsu volna még akkor is, ha Percival nem folyamodnék a
legdurvabb alattomos eszk$zhoz, mely mar nem a komikum, hanem a blintets térvény
rovatéba tartozik, a mint hogy a csomét végre is torvényszéki itélet oldja meg, mint
a »Tartuffe« torténetének egyik, de csak mellékdgat. Az egész darab sokkal is in-
kabb molierei tanulminyok, mint sajat teremtd elme gyiimolese. Még Jeanette asszony
8 a par6okds tudorok is a nagy franczia vigjatékird mellékalakjaira emlékeztetnek.
Tankréd slkoddsa az aggastydn alakjdban szintén a régi szinpad naiv fogdsai korébe
tartozik., Meg van a miiben tartva a régi klassikai egység is helyben, id6ben és cselek-
vényben. Es ezt dicséretére emeljiik ki, mert noha van igaz abban, a mit egy szellemes
franczia mondott, hogy t. i. a modern drama ugy kin6tt az aristotelesi egység-szabi-
lyok béko6ib6l, mint a gyermek kin6 a gyermekruhabél, de szemben ama tulsigos
szabadalommal, melyet mai szinmfiirok szoktak venni maguknak, mindig dicséretes,
ha valaki formai tokélyre torekszik, mert végre is mindig az marad a legdramaibb
természetit és hatasu tdrgy, mely a hirom egység szabdlyait6l (f6leg idsben és cselek-
vényben) nem tér el messzire. Dicséretet érdemel a szerz$ a kidolgozas lelkiismeretes
miigondjaért is, Verselési tehetsége épen kitiinG. E tehetséggel azonban visszaél, mert
dialogjait oly hosszura nyujtja, hogy azok gyakran nem is a vigjaték gyors és egy-
misba vigb parbeszédeinek, hanem vitdzé felek egymadst kévet6 porbeszédeinek titnnek
fol. 8 ez az, a mi e vigjaték szinszerlségét jelentékenyen csorbitja. Néha a szerzl csengs
rimek kedveért valotlan képeket és mondasokat is megenged, példdul :
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». . . . A ki hegynek inddal

Utkozben firad, roskadoz a kintal,

De ha folért, az 4télt kinra bitszkén,
Phoenixként 411 hamvadt testének tiszkén.«

Szerzénk e mliben megmutatta, hogy é1énk érzéke van a komikai szinmfi kellé-
kei irant, van gondolata, otlete, vildgnézlete, egyes részeket kitiinGleg is megirt, de
nem birja a teremts ész eredeti elevenségét, sem a komikai tehetség igazi erét. Ezért
kolestnbgl 8], s a mit maga szerez hozzd, az nem sok érték. Elméssége van, de néha
izléstelenségbe téved, vagy erslteti az ttleteket. Vannak miivében anachronismusok is.
Példaul Francziaorszag »nagy szdzaddban« nem beszéltek még sem a Darwin Gsmaj-
marodl, sem a Nibelung-énekrsl. De ezeken konnyi volna segiteni. Nem lehet azonban
a folényeghez tartoz6 ama hibdkon és hidnyokon, melyek miatt — a magas vigjaték
szempontjabol — »Doctor Percival«-nak nem tulajdonithatunk koltoi becset, szinpadi
hatdst pedig anndl kevésbbé josolhatunk, mert a nemzeti szinh4z jatékrendjén gyakran
eloforduld »Nok iskoldja«-ban és egy j6 operai szdveg dltal visszatiikrozott Beaumar-
chais-féle vigjatékban magas koltsi fényben és igazi komikai szinben élvezi a kizinség
a nit rejtegets botor vén szerelmesek komédiajat.

Bz 1évén nézetiink, a bizottsdg — sajndlkozva bar — de egyhangulag megalla-
podott ama hatdrozatban, hogy a tisztelt Akadémiinak az »Ugyrend« 110. szaka-
szinak alkalmazdsit ajdnlja. Mert middn a palyamiivek legjobbikanak egyik legfGbl
hibdjaul az erkolesi izléstelenséget mondjuk ki, akkor a gydngédségi érzet csak azt
sugalbatja, hogy e jelentés felolvasidsa utdn ne hirdettessék ki azonnal a szerzi neve,
ki ezt a kiméletes eljardst palyamunkédjdnak t6bb méltanyolni valé j6 tulajdonanal s
Altaldnos koltsi tehetségénél fogva mindenesetre megérdemli. Ks megérdemli a széz
aranyat is, mint munkadijat, de nem mint a »magas vigjaték«-ra kitiizott akadémiai
jutalmat.

A bizottsig javaslata elfogadtatvan, a jutalom a IV-ik szdmu pdlyamiinek oda-
itéltetik ugyan, azonban jeligés levele felbontdsa, az Ugyrend 110. szakasza értelmé-
ben, a szerz6 nyilatkozatatol fiiggesztetik fel, melyre hirlapi uton fel fog sz6littatni.
A tobbi pdlyamiivek jeligés leveleinek megégetésére Keleti Karoly rendes és Pesty
Frigyes lev. tagok kiildettek ki, s még az iilés folyamaban jelenték, hogy eljartak Ikiil-
detésokben.

Ugyanakkor

a I1. osztaly negyedik tilése.

81. (13) Wenzel Gusztdv r. t. felolvassa ily czimfii értekezését : »Az orszigos jog
és particularis jogok Magyarorszdgon, az Osszehasonlité jogtudomany szempontjaboél.«

Szabalyszeri birdlat ala bocsattatik.

81. (14) Wertheimer Ede, mint vendég, felolvassa ily czimt értekezését: »Hazas-
sagtervezés Erzsébet Anglia kirdlyn6je és Karoly osztrdk f6herczeg kodzt 1559—61,
kiadatlan forrasok alapjan.« Kivonatban igy :
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Midén katholikus Maria, Anglia kiralyndje meghalt, hajadon né-
vére, Erzsébet koveté a tronon. Europa csaknem valamennyi udvaratol
érkeztek herczegek és kivetek, megkérni az ifju kiralyné kezét. Ha nem
ismerndk aprora a koriilményeket, azt hinnék, valamely btibajos herczeg-
asszony mesgjét irjuk, kinek elnyerhetéseért vételkedve kiizdenek meg a
fejedelmek és nemesek.

E kéz-kérés torténete nem maganiigy, s nemcsak a kirdlyné szivét
érinti. Azon terveknél fogva, melyek azzal kapcsolatban voltak, egy ré-
szét képezi a vilagtorténelemnek. Valamennyi nemzet érdekei s cselszo-
vényei Osszetalalkoznak benne.

Spanyolorszag és Ausztria ez Osszekottetéssel remeélték Angliat a
katholikus egyhaz kebelében megtartani. Francziaorszag mindent igért,
csakhogy Erzsébet adja at kezével Angliat is a franczia koronanak. Azon-
ban nem sz&ndékozunk a sokféle hazassagi ajanlatok torténetét kiilon-
killon megirni; beérjilk az osztrak kéz-kérés egyik szakanak leirasaval,
mely 1559-ben kezd6dik és 1568-ban ér véget. Ennek ismertetésére ren-
delkezésiinkre allt az egész, eddig még ki nem adott levelezés, a mint ez
a bécsi allam-levéltarban ériztetik.

Erzsébet, tronra léptét azonnal, kiilon kovet &4ltal tudatta Ferdinand
csaszarral. Ez udvariassagot a csaszar akkép viszonz&, hogy Helfenstein
grofot kiilde Angliaba, kinek titkos meghagyasa volt: puhatolja ki, haj-
lando-e Erzsébet a csaszar valamelyik fiat ferjévée valasztani. Erzsébet
magatartasa arra engedett kovetkeztetni, hogy szamit a megkéretésre.
Az angol orszagnagyok nyiltan emlegették ezt a kovet elott, a ki hason-
értelmii jelentést kilde a csaszérnak. Ily benyomassal hagyta oda Helfen-
stein Angliat s 1559. mérczius 14-én érkezett Briisselbe.

Ekkozben Ferdin&nd eltokelte volt magat, Helfenstein jelentése
alapjan, hogy ez tigyben Fiilop tamogatasat kérendi, a mi neki azonnal
meg is igértetett.

Karoly féherczeg még alig volt 19 éves, tehat Erzsébetnél hat évvel
fiatalabb. Nem volt oly kitiing, hogy nagy szellemnek mondassék, és sok-
kal t6bb képességgel birt, mintsem félkegyelmiinek tarthattik volna;
talan ép e miatt volt alkalmas ferjéve lenni egy olyan sziiznek, a ki, agy
latszék, nem ohajt férjiil sem nevezetes, sem jelentéktelen férfiut, ennél a
gyengeséget nem szivelhetvén, amannak erélyétol tartvan. Karoly, ha nem
volt is vérszomjas vakbuzgo, még is egész lelekkel »igazhitii« vala, a ki
az embereket protestansokra és katholikusokra osztalyoz4, s vallasuk
szerint gyiilolte vagy szerette.

Erzsébet egészen mas lelkiiletit volt. Protestansnak sziletve, ver-
mérséklete egész szenvedélyességével ragaszkodott az uj tanokhoz. Hanem
azért nem volt vakbuzgo. Soha sem torekedett a mashitiiek iildozésére.
Egyéb tulajdonaiban is merd ellentéte volt Karolynak. Tiizes, szenvedé-
lyes, telve szellem és abranddal, minden hozza kozelgo elott rendkiviili
asszony képében tint f6l. Sok férfias tulajdon volt benne, nem ismert
félelmet, sem veszélyt. Hanem sok torzvonas is volt rajta. Nem mindig
volt batorsiga 6szintének lenni; csalfa volt és hiu, Mindazaltal fészen-
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vedélye Anglia hatalmassa tétele volt; s ezért, hibai mellett is, azon egyeé-
nek kozé tartozik, kikre az utokor lelkesiilve tekint.

Mivel Helfenstein semmit sem érhetett el, Ferdinand mas kivetet,
Breuner barot kildé Anglidba. Ez nyiltan Erzsébet elé lép, s meg-
kérdi: akar-e a csaszar valamelyik fidhoz néiil menni. Erzsébet igy felelt :
koszoni a megtiszteltetést ; hanem lelke iidvére mondja, s ugy irgalmazzon
neki isten a feltamadas napjan, hogy 6 a férjhezmenetelre még soha nem
is gondolt. Lehet, hogy késtébh férjhez fog menni. Igy beszélt mindig.
Elobb tagado valaszt adott, majd azt visszavonta, s a szakitast mellzendo,
a j6 reménység csillamat lattata.

Egyik udvarholgye altal azon éhajtasat nyilvanita, j6jon Karoly
féherczeg Angliaba, mert 6 senkibez sem megy férjhez, miel6tt 6t latta
volna. S midén e kivansaga teljesillendd volt, azt monda, hogy soha sem
kivant ilyesmit. Ellenben, ha komoly, 6t fenyegetd politikai zavarok mu-
tatkoztak, akkor ismét hajlandova lett a Karoly féherczeggel kétendd
hazassagra.

Breuner ismét minden siker nélkiil utazott el, s 1560 elején ujbol
Helfenstein grof érkezett Angliaba. Azonban 6 is hasztalanul alkudozik.
Meég azon évben el is hagyja Angliat.

Minden faradozas fiistbe ment, Erzsébet vonakodasa s a hazassag
iranti ellenszenve volt a szirt. Még is késébh, 1564-ben azt erdsité, hogy
nem 6, hanem a csaszar szakita félbe a targyalast, s akadalyoza meg a
hazassag létrejottét.

Tudomésul vétetik,

Tizenkettedik akadémiat iilés.
Osszes nilés.
1876. marczius 27-¢n.

Nm. gr. Lonyay Menyhért akad. elntk ar elnklése alatt.

83. Fest Vilmos r. t. emlékbeszédet mondott néh. Reitter Ferencz 1. tag f616tt,

Az »Ertekezések« soran kinyomands.

84. A fGtitkar jelenti, hogy a gr. Teleki-dijjal foltételesen jutalmazott »Doctor
Percival« czimi pélyavigjdték szerzsje ndla jelentkezvén, jeligés levele felbontdsdba
beleegyezését nyilvinitotta.

A jeligés levél elndkileg felbontatvan, abbél ifjabb A'bru’,n»yi Kornél neve tunt ki,
s részére a 100 arany jutalom utalvanyozisa rendeltetett.

85. Vallas és kozoktatasi miniszter ar atteszi a magyar foldrajzi tarsulat pénz-
beli segélyt kérs folyamodvanyat, hogy miutan dllami alap, melyb6l segélyt nyujt-
hatna, nem all rendelkezésére, az Akadémia, ha modjaban 4ll, segitsen a tarsulat szo-
rult helyzetén,
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Az elnbkség folkéretik, hogy az Igazzaté Tandcscsal a kérelem teljesithetSsége
irant értekezni méltoztassék, hogy annak utdna hatirozni lehessen.

86. A cs. és k. kozos killigyminisztérium, az Akadémia kérelmére vialaszul
adja, hogy a Velenczébdl kért Petrarca-Codex nem kolcsoniézhett ki, mert azon becses
kézirat, maga a kolt6 altal sajatkeziileg tett széljegyzetekkel, a velenczei kdztarsasig-
nak adott unicum-ajdndék. Hanem az olasz kir. kézoktatasi miniszter készségét fe-
jezte ki masban szolgdlni gr. Kuun urnak tudominyos buvarlatainal,

Tudomasul vétetett.

87. Vallds és kozoktatdsi miniszter ur itteszi a lembergi egyetem konyvtédrno-
kanak folyamodvanyidt akadémiai kiadvéanyaink ingyen kiildéseért a mondott konyv-
tar részére,

Kapcsolatban a madr dttett e targyu folyamodvanynyal, a kdnyvtari bizottsig
véleménye bevaratik. ’ .

88. A IIL. osztaly jelenti, hogy a f. é. februdr 28-i Usszesilés 59. sz. végzése
értelmében bizottsdgi tagokul Hantken r., Gonczy és Krenner 1. tagjait vdlasziotta.

Tudomasul vétetvén, a II. osztdly vilasztottai nevének beérkeztével a bizottsig
miikddése megkezdends 1észen.

89. Szintén a III. osztily ajanlélag terjeszti fel a mathem. és természettudo-
manyi bizottsdg vilasztdsat, mely dr. Jurdnyi Lajos 1. tagot és Janka Victor urat mint
segédtagot bizottsdgi tagokul megvilasztotta.

Helyeslbleg vétetett tudomasul.

90. Budapest f6viros V. kézigazg. keriiletének elsljarosiga felhivast és gyiijto-
ivet killddtt az arviz dltal kdrosult s inségre jutott budapesti lakosok részére.

Kitétetik a fotitkdri hivatalban, hogy a tagok, kik netalin még més Giton nem
adakoztak, aldirhassanak.

91. A béesi 4llat- és novénytani tarsulat, 25 éves fondlldsa alkalmibél, dpril
8-4n tartandé tinnepélyére korlevélben meghivja az Akadémist.

Attétetik a III. osztilyhoz, netaldni intézkedés végett.

92, Legid6sb gr. Teleki Domokos igazgatd tag ur a maros-vasarhelyi gr. Teleki
konyvtirban az 6tvenes évek folytdn altala, sajit felligyelése alatt, készittetett kimu.
tatasat a chartophylaceumok és miscellanedk gyiijteményében talaltaté nagymennyi-
ségil kéziratok- s nyomtatott adatoknak, egy nagy folio kéziratos kotetben, kiildi
az Akadémia kéziratgyijteményének.

Kedvesen fogadtatvin, az elndkség folkéretett, hogy levélben is fejezze ki az
AXkadémia kdszonetét grof 6 méltosidgdnak.

93. A fOtitkar jelenti, hogy Gregussr. tag ur altal felszélitva, az Osszes iilés
rendelkezéseig elfogadott levéltiri Orizet végett egy lepecsételt csomagot, melynek
bLoritékan ez 4ll: »Csiillengbsl gyartott indigd-anyag tisztitdsi moédja, Sarlay Janos
tanartol, Szarvason.«

Greguss Agost r. tag felszblalisa utdn

Az Akadémia beleegyezett, hogy a mondott csomag megtrzés végett a levél-
tirba tétessék.

94. A bécsi cs. k. csalddi és magdnkonyvtdr igazgatoja 6 Felsége altal felhatal-
mazva, a mondott kdnyvtir nyomtatott catalogusinak IX-ik kotetét kiildi.

Ko6szonettel vétetett tudomasul.

95. A fotitkar jelenti, hogy a christianiai svéd egyetem mar ismételve kiildott
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egész nagy kotetekbsl 4116 s tudomanyos értekezésekkel teljes egyetemi programmokat,
melyekb6l gy latszik, hogy ez egyetem tandrai egészen akadémiai munkassigot fej-
tenek ki. Kérdi: nem volna-e czélszerii e kiildeményeket viszonozni.

Véleményre az allandé konyvtari bizottsdg hivatik fel,

96. Ugyanaz jelenti, hogy a »Deutsche Morgenlidndische Gesellschaftc, a bécsi
tudomdnyos Akadémia, a gbdttingai kir. tudoéstdrsasdg levélben koszdénik a nekiek
megkiilddtt nagy-szotdri érmeket.

Tudomadsul szolgal,

97. Szintén a f6titkdr bemutatja a »Smithsonian Institution« elismers iratit a
neki megkiildott akad. kiadvanyokrol.

Tudomasul vétetik.

98. Henszlmann Imre 1. t. mint az archaeologiai bizottsdg eldaddja, rovid tar-
talmi ismertetéssel, bemutatja a sMonumenta Archaeologica« II-ik kitetének kdzelebb
megjelent II-ik részét.

: Atteends az Akadémia kinyvtirdba.

99. Végill a fotitkdr bemutatja a februdri dsszes iilés Ota a kényvtar részére

beérkezett kdnyveket, ily rendben :

I Testiiletektdl.

Kon, Gesellschaft der Wissensch, Gottingen. a) Abhandlungen, XX, B. b) Ge-
Jehrte Anzeigen, 1875, L. II. B, ¢) Nachrichten aus dem Jahre 1875.

Istituto R. Veneto. Velencze. a) Mémorie, V. XVIII. P. II IIL. b) Atti. Tom.I
Disp. 1—9, Tom. III. Disp. 7—10.

Kir. egyetem. Christiania. a) Postola S8égur. b) Die Aegyptischen Denkmiiler.
¢) Om norske Kongers Hylding etc. egy bronz-éremmel. d) Forhandlinger. 1872. és
1873. 1. 2. Hefte, e) Universitetsprogram for 1872, 1874. 4 darab.

Tudom. Akadémia. Kraké. a) Sprawozdanie. Kom. Fizyjogr. Tom. IX. b) Lud.
Serya. IX. ¢) Rozpravy. Hist. Filoz. Tom. IV. Matem. Przyr. Tom. I. d) Starodawne
Prawa polskiego Pomniki. Tom. IV. e) Seriptores rerum Polonicarum, Tom. 111

Académie Imp. des Sciences, Pétervir. Repertorium fiir Meteorologie.IV.B. 2. H,

Amer. Geographical Society. New York, Bulletin. 1875/6. No 1.

R. Geogr. Society. London. Proceedings. Vol. XX. No 2.

Finnische Literaturgesellschaft. Helsingfors. a) Historiallinen Arkisto. IV,
b) Kertomuksia Ihmiskunnan Historiasta. VII. ¢) Suomalainen ja Ruotsalainen Sana-
kirja. IX. Wihko.

Office of the Amer. Journal. New Haven, The Amer. Journal of science and arts,
Vol. XI. No 63.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss, Berlin. Monatsbericht. December 1875.

Gesellgchaft fiir Erdkunde. Berlin. a).Zeitschrift. X. B. 6. H. b) Verhandlungen.
1I. B. Nr. 9—10,

Kais. Akademie der 'Wiss. Bécs. a) Anzeiger, Nr, 6. 7. 8. b) Denkschriften. Math.
Naturw. Cl. XXXIV. B. c) Fontes rerum Austriacarum. Script. VIII. B, d) Almanach
fir 1875. e) Archiv. LII. B. 2. H. LIII. B. 1. 2. H. f) Sitzungsberichte. Philos. Hist.
Cl. LXXVIII B, 2—3. H. LXXIX. B. 1. 2—3. H, LXXX, B. 1—2. 3. H, g) Sitzungsber,
Math, Naturw. CL I. Abth. LXX. B, 2—4—5. H. LXXIL B. 1—2. 3—4, 5. H. IL. Abth.
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LXX. B. 8. 4—35, H. LXXI. B. 1. 2. 3—4. 5. H. III. Abth. LXX. B. 3—4—35, H, LXXI.
B. 1—2. H.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen, 1876, Nvr, 3. 4.

Section Historique de VInstitut. Luxembourg. Publications. Tom, XXX,

K. k. stat stische Centralcommission. Bécs. Stat. Jahrbuch fiir 1874, 11. H, é
Anhang zum 1. Hefte.

Societd Adr. di Scienze Nat, Triest. Bolletino. 1875. No 7.

Déli szldv Akadémia. Zigrab. Vetera monumenta Slovorum meridionalinm,
Tom. II.

Erdélyi muzeum-egylet. Kolozsvir, a) Yvkinyv. Uj foly. IV. sz b) Erdélyi
Muzeum. III. évfoly. 3. sz.

Jog- és allamtud. kar igazg. Nagyvarad. A nagyvaradi kir. jog- és 4llax tud. kar
tanrendje 1875/6. tanév masodik felére.

Angol kormdny. London. Annual Statement of the navigation and shipping
for 1874. P. L. IL

M. k. foldmiv. ipar és keresk. minisztérium. Budapest. Az erdélyi gazddk 4-ik
vandor-gyiilésének jegyzokonyve.

M. k. kozokt. minisztérinm. Budapest, Stat. Jahrburch fiir, 1874, 11. H, és An-
hang zum 1. H.

Kir. tengerészeti hatosag. Finme. Annuario marittimo per 'anno 1876.

Piispski hivatal. 8z.-Fehérvar. Schematismus ven. cleri dioecesis Albaregalensis
ad 1876.

IT. Magdnosoktdl.

Kozma Ferencz, Kolozsvir. Kozma Gergely unitarius pap és esperes életirata.

R. Clausius k. tag. Bonn. Die mechanische Wirmetheorie. I. B.

Batorfi Lajos. Nagy-Kanizsa. Adatok Zalamegye torténetéhez. I. kot, 1, 2. fiiz.

Pietro Ellero. Bologna. Secritti politici.

Dr. Szeredy Jozsef. Pécs. Egyhazjog. I. II. kot.

Michael Dragomanow. Kiew. a) Poviszti Oszipa Fedkovics. b) Istoricseszkija.
Pjeszni Malorusszkago Naroda. Tom. I. TI.

III. Kidteles péidanyok.

Czéh Sdndor nyomdaja. Gydr. Kapczy: A gyorsirdas fejl6désének és irodale
manak révid vazlata.

IV. Sajat kiadasbeli munkak:
a) Nyelvtud. Ertek. V. kot. 6, sz.

b) Archaeol, Ertesits. X. kot. 2. sz.
("*
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c) Firtesits. 1876. 1. sz.

d) Term. Ertek. VI. kot. 11. 12, sz.

e) Tort. Krtek. V. kot. 2. 3. 4. 5. sz,
f) Nisard : Tanulményok.

g) Carlyle: Franczia forradalom. L. k.
h) Curtius : Gorogok torténete. I. kot.
i) Gneist: A jogi allam.

k) Maine: A jog Gskora.



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA.

ERTESITOJE.

IT.
Tgazgatosagi iilés.
1876. april 2-an.
Nmgu gr. Lonyay Menyhért akad. elnok fir elndklése alatt.

14. A janudr 23-4n tartott igazgatésagi iilés jegyzGkinyve felolvasottnak vétetik.

15. Gr. Kérolyi Gydrgy ig. tag Gr é18szbval jelenti, hogy gr. Czirdky Janos és Sz5-
gyény Laszl6 ig. tag urakkal, mint az Akadémia mult 1875-i szimaddsai megvizsgélisira
kinevezett bizottsig tagjai, megjelenvén a Magyar FOldhitelintézet helyiségeiben, ott
mindent a legjobb rendben talaltak, s a beadott szdmaddsokat a konyvekkel, s az ott
levl okiratokkal Osszehasonlitva, tgynevezett stich-prébakat is ejtve, semmi eltérést
nem tapasztaltak, az értékpapirokat s az Osszes szdmaddsi iigyet a legjobb rendben
taldltdk, Mihez képest azon inditvanyt terjesztik az Igazgaté Tandcs elé, hogy a Ma-
gyar Foldhitelintézetnek, malt évi szdmaddasat illetSleg, a szokisos félmentvény ki-
addsa mellett, azon nagymérvii szolgélataért, hogy az Akadémia vagyonit egész on-
zetleniil, minden dij nélkiil kezeli, forré kiészonet nyilvanittassék ; az intézet f6konyv-
vivGje Trebitsch Igndcz Grnak pedig, pontos és lelkiismeretes kezelése némi elismeré
seiil, a mult dvre szintén szdz (régi) arany tiszteletdij utalvinyoztassék.

E bizottsdgi jelentésbll az Igazgaté Tandes Srdmmel veszi tudomidsul, hogy
pénztira és szdmaddsai a Magyar Foldhitelintézet 4ltal a milt vhen is a legjobb rend-
ben, lelkiismeretes buzg6siggal s pontossiggal kezeltettek, s middn ezért az Intézetnek
legmelegebb kdszinetét fejezi ki, egyszersmind az 1875. évi szamadasokra nézve a fol-
mentést jelen jegyzOkonyv kivonatdban kiadatni hatdrozza. Elfogadja tovabba a bizott-
sagi inditviny azon részét is, hogy az intézeti f6kdnyvvivs, Trebitsch arnak, terhes fa-
radozasaiért, az Igazgatosidg kiszinete kifejezése mellett, szdz arany tisateletdij adas.
sék, s azt ezennel utalvinyozza. Végre az Igazgaté Tanacs a kiildetéstkben eljart bi-
zottsagi tag uraknak is kdszonetet szavaz.

16. Szintén gr. Kirolyi Gyorgy igazg. tag § umga ugyanazon bizottsdg nevé-
ben jelentést tesz a Hinka Jozsef akad. iigyész altal kifizetés végett benyujtott, 659 ft.
92 krra terjedd iigyvédi szamla tdrgydban stb.

A bizottsdg véleménye helyesléssel fogadtatvin, a szimlin kitett Osszeg, 100 ft.
hijan, (mely irant az tgyész adjon bdvebb felvildgositist) utalvinyoztatik ; jiuvdre
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nézve pedig az elndkség megbizatik, hogy az Akadémidnak iigyészével valé viszonya
rendezése irdnt terjeszszen els javaslatot.

17, Vallds és kbzoktatasi miniszter Gr dttette az Akadémidhoz a magyar f6ld-
rajzi tdrsulat folyamodvény4t, melyben ez, a bukas kikeriilése végett, 41lami pénzsegélyt
kér, — oly megjegyzéssel, hogy miutdn dllami alap, melyb6l segélyt nyujthatna, nem
4ll rendelkezésére a miniszter irnak, az Akadémia, ha médjdban van, segitsen a térsu-
lat szorult helyzetén.

Az Akadémia sszes iilése folkérte az elnskséget, hogy e kérelem teljesithetfsége
irdnt az Igazgatod Tandcscsal értekezzék.

Az Igazgaté Tandes szives drdmmel hozzdjirulna e derék tarsulat megmentésé-
hez ; de most, midén budgete csak igygyel-bajjal volt a hisnytél megmenthetd, és
némely sajat bizottsaga részére maga is 4llamsegélyhez volt kénytelen fordulni, — nincs
azon helyzetben, hogy més tdrsulatot folsegélhessen.

18, Szentes Kdroly irnok folyamodik, hogy a mult novemberi igazgatosagi ilésre
henytjtott folyamoddsa, mely a koltségvetés megallapitdsakor mellbztetett, targyalds
ald vétessék.

Ezzel kapcsolatban a f6titkar emlékezetbe hozza, hogy a novemberi tilésen mas
folyamadvanyok is fordultak els, melyek tirgyaldsa a kéltségvetés megdllapitdsa idejére
volt halasztva, de akkor elmaradt ; nevezetesen :

1. Berecz és Mészaros javitnokok folyamodvanya, hogy 100 ft lakbéritk 800 ft
fizetésokhoz ardnyosittassék, illetSleg 200 fira kiegészittessék.

2. Szentes Kéroly irnok folyamodvinya, melyet tdrgyaltatni kér, fizetésének
megszaporodott teenddihez képesti emeldse, s m4sodirnok czime i1l mddositdsa irdnt.

3. Az Osszes szolgaszemélyzet folyamodvanya drigasigi potlékért.

Az Igazgaté-Tanics méltanyosnak talilta, hogy a javitnokok lakbér-illetménye,
a 800 ft fizetds 209/,-janak megfelelSleg, 180 ftra emeltessék; valamint Szentes Kdaroly
fizetése is, a konyvkiadé hivatalnal szaporodott teenddi tekintetbe vételével, 700 ftra
megfelels 20°/,-nyi, tehdt 140 ft lakbér illetménynyel folemeltessék. A szolga-személy-
zetnek azonban dragasdgi-p6tlékot anndlkevesbbé ad az Igazgatosig, mert bar tisztességes
fizetésiitk van, hasonld kéréssel minden évben el6allanak. 88t a szolgai fizetések dtte-
kintésénél kitiinvén, hogy Deim Ferencz 144 ft lakbért kapott a mult esztend6ben, ho-
lott Szebenyovszky csak 120 frtot hiz, az el6bbi szintén 120 ftra szallittatik le.

Thizenharmadik akadémray iilés.
Osszes ilés
1876. 4pril 3-an.

Nmgu. gr. Lonyay Menyhért akad. elnok ar elndklése alatt.

101. Arany Lész16 1. tag, mint a gr. Kardcsonyi dramai pdlydzat biralé-bizott-
sadgdnak el6adodja, felolvassa jelentését, mely kovetkezd :

Tekintetes Akadémia ! Van szerencsém jelentést tenni a gréf Kardcsonyi-féle
drémai palyazat eredményérol, a birdld bizottsdg megbizdsabol, mely Szdsz Karoly
rendes, Szigligeti Ede, Zichy Antal, Téth Kdlmdn és Arany L&szl6 lev. tagokbol allt.
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A gr6f Kardcsonyi-jutalom, ez Gttal négyszédz arany, a mult évi Szilveszter-
kor lejart hatéridére, komoly dramai miivekre volt kitiizve.

. Brkezett huszonnégy palyamd. Sajndlattal kell azonban jelentenem, hogy e
biséges szdmnak tobb mint fele szamba sem vehets, Egyrészok oly silinysig, a
milyenr6! csak annak van fogalma, a ki ily palydzatok biralatiban részt vesz. Alig
lehet elképzelni, honnan keril ennyi szerencsétlen dolgozat s kik pazarolhatjak erol-
kodésiiket oly hivatds nélkitli munkéra. Egy-kett6 ifjusigi biinnek tudhaté ugyan be;
latszik, hogy gyermekes éretlenségek, és szerzoiket majd kiforraszthatja az id6. De
néhdnynél ennyi vigasztalds sem marad s kénytelenek vagyunk sajnilattal elgondolni,
hogy ama nyligbe szoritott versek mdgdtt talin egy-egy eltévesztett életpalya allhat.
Vajon masutt is igy el van-e terjedve ez a korjelenség, és ily nagy-e az 4ldozatok
széma ? Vagy kilonis magyar betegségnek kell-e azt tartanunk ? Ez esetben igazin
kivanatos volna 6v6 intézkedéseket tenni ellene, és orvosldsir6l gondoskodni. Mert
a legtObb esetben nem tudatlansag, vagy egyiigyiiség tinik ki e miivekbsl, hanem oly
eszme-zavar, melybe csak mesterségesen, studium utjdn, lehet jutni. Megemésztetlen
philosophiai tanulmany, meg nem értett k61t6i pathosz majmolisa, elcsigdzott elme-
er§ltetés, ostorral hajszolt phantasia, s az Snismeretnek és judiciumnak onként félre-
dobdsa kell ahhoz, hogy az elme a jézan értelem rendes utjatédl oly messze tévedjen.
Er0szakos Onkényszerités nélkiil alig lehetne annyi iires pathoszt, bombasztot, ' szbvi-
ragot, tartalmatlan reflexiét, képtelen hasonlatokat Osszehordani, mint itf, lapokon,
iveken, koteteken 4t taldlunk.

Mutatvianyokat kellene k6zd8lném, hogy mindezekrSl valédi fogalmat adjak.
De hosszas mutatvianyokkal nem akarom farasztani a T. Akadémia figyelmét ; s ha ro-
vid idézeteket mutatnék be, azon gyaniba eshetném, hogy keresve kerestem ki épen
a képtelenségek unicumait. Azonban a palyamiivek koziill haromhoz elfszét is irtak
szerz{ik, s e hdrom el6sz6 magédban is jellemzi némileg a képtelenségek egy-egy fajtd-
jat; ha ezeket bemutatom, a kivialogatds vadja sem érhet, mert eldszava csak e hdrom
palyamiinek van.

Az els, mely a bolcseleti elmélkedések osztdlydba sorozhaté, kovetkezs-
leg sz6l :

»Azon okbél kiindulva, mert a vildg folyton panaszkodik, hogy az isten igaz-
sigtalan, elhatdroztam magamat egy mf elkészitésére, melylyel a korlitolt eszit
hitfanatikusoknak bebizonyithatom, hogy szemrehénydsuk egy tekintetben igaz-
sagtalan.

»Igazsagtalan azon tekintetben, mert nincs oly lény, mely f6l6ttiik annyi hata-
lommal birna, hogy j6 vagy rosz széndékat rajta teljesitné.

»Nem egészen igazsigtalan azon tekintetben, mert nem bir a nép még annyi 51-
vildgosultsiggal, hogy belathatna, miszerint’ téves f6ltevés az, ha valaki zsarnokot vagy
mennyei jotevét vél 1atni egy halbatatlan és 6rokké é16 egyéniségben. Isteni egyéniség
nines ; de természet van, s a természetet igazsigtalannak vddolni nem lehet. 0 é1 az
emberrel és az ember €] vele, A mit az ember elkdvet rajta, azt a természet elkveti az
emberen, azaz: az ember elkdveti Snnonmagan. E természeti hittan sokkal szebb hatds-
sal birna az emberi kedélyre nézve, mint akarmely més istenségroli tan; mert egy-
szerilbb, tokéletesebb és elhibizhatlanabb. Az ember él a természettel ép ugy, mint
a hal a vizzel. Ha a hal elmulik hal lenni, a viz dltal ki lesz hdnyva a szirazra. Ha
az ember elmulik ember lenni, a természet 4ltal ki lesz vetve a természetlenségbe. A

T*
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hal elmulik hal lenni, ha életszikréja eltivozik testébdl. Az emberelmulik ember lenni,
ha a természetnek tobbé helyet nem enged testében. Helyet nem engedni a termé-
szetnek az 4ltal lehet, ha tobbszor ellene cseleksziink, Hogy pedig természetellenes
cselekedet a gvilkossag : az egyszeril tény ; mert nincs arra foljogositva senki, hogy
valakitsl olyasmit vegyen el, a mit 6 neki nem adott. Valakit életétsl megfosztani :
természetellenes vétek ; ha mindjart szerelembsl vagy mds bens6 indokbol tdrténik
is, azért mégis természetellenes cselekedet, és mint olyan, biintetés ald lesz vetve az
igazsigos természet szigoru torvényhatésiga altal. Tehat gyilkossig dltal az ember
megsziinik a természetnek élni, és ennek kivetkeztében altala, ugy mint a hal hosszu
hiny4s-dobalds utdn a szdrazra lesz vetve: ugy 0 is a természetlenségbe taszittatik,
hol végenyészetben pusztul el a természetnek mar ugy is elhalt teste és lelke.

»E jelen miivemnek kiilénben az a ffeladata, hogy oltalmazza a nemes sze-
relmi frigy becsiiletét, és bizonyitsa be a népnek, miszerint csak a természetben van
az igazsig, mely eléri a biindst és megbiinteti érdeméhez méltén.«

A misik el6sz0, voltaképen koltsi elshang, versekben van irva és koriilbel6l
gy banik a kolt6i eszmékkel, mint az elsé a bolcseleti fogalmakkal. Ime egész ter-
jedelmében :

»Fel hat meg ujra cséndes siri-arnyak !
A tdrcaddsnak napja van ma itt.

Az édes, kinos almok visszaszallnak ;
Zengjétek a dalt, azt a bajdanit !

Ah'! hisz a szivben olyan régi dal mar
Az édes 4lom, édes szerelem !

S a vén id6 ép, tiszta szivii kalmér,

Ki mit se billent a jo mérlegen.

»>Hajh! csak az ember 4lma valtozik meg.

Ki nem zdkken az id6 kereke.

S mig konynye hull a fényvesztett szemeknek,
Uj kép lopbdzik zajgb szivibe,

Mert mindig képes a sziv — szerelemre,

Bar rajt’ az idG sebet-sebre vag :

Végs6 sbhajja az lesz Osszetorve :

Csak szerelemmel szép ez a vildg.

* * N
» Két istokos : szerelem és dicsGség !
Melyek felé kapkodva bolyg a ladng !
Mi ritkdn van, hogy egymdst meg ne értsék !
01d5k16 1angjok hull akkor redank,
8 ha csillag-fénynyel e ling Ssszeforrhat,
Szerelmes lesz az éjbe a tavasz
8 ha visszahull, ugy néma sirhalemnak
Folén bolyg, mint lidércz : halott panasz.
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sMert sirja van minden meg6lt reménynek,
A sziv mint tort koporsé elfodi.

A vagy utén vagyo6das sirni kénytet,

Es ég6 1ang lesz : ég6 kdnynyei.

Mely ligy szell6vel egy holtat keres,

Vagy hajnal-csillag az éjt kinevette,
Csillogva biztat, feledj, és szeress !

»De j6 az orkan, a mely felkavarja
Mély sirjainkon a virdgokat ;

S az égre szorja rettents kaczajba’,
Hogy a pokolra visszahulljanak.
Tovis-koronat dob a szenvedére :
Légy a kinokban legnagyobb kirdly!
Oh'! mily jo ekkor, ha az élet Gre,
A vén halal pohéarral megkindl. . . .

»De csdndes lett a tombolé vihar mar,

Mely vérrel festé a falevelet.

A szerelem s dicsdség angyaldnal

Felvésve latunk sok nemes nevet. —

8 hajdt kibontva, kdnynyez6 szemekkel
Szenderg a siron 6rzG angyaluk . . .

De hat mért kénynyez ¢ hisz a mit sir vett el,
Mind tamadés szent orszagdba jut.

»Fel a sirbdl ti csondes siri arnyak !

A tamadasnak napja van ma itt.

Az édes, kinos almok visszaszallnak,
Zengjétek a dalt, azt a hajdanit!

Ah hisz a szivben régen megfakult mar
Az édes dlom, s édes szerelem . . .
Hadd dlljon ujra itt egy tiszta oltar,
Hol fiisttel ég a sziv — de melegen.«

A harmadik el6szd kevesbbé hangzatos ezeknél; de az ambitio és szerénység
harmonidja ritka egyetértésben nyilatkozik benne :

»Anyatejjel ittam a hazaszeretet taplalo és éltet6 nedvét. Sebesebben vert
szivem egy nagy magyar hallatdra. Bg6 linggal él bennem a vdgy : hazdmnak hirt,
dicsGséget szerezni.

»Orokké e gondolat foglalkoztat : »Gyarl6 ember, hazdd miként teszed nagy-
gya.< Elhangzott a harczi zaj. Van haziamnak egy Kazinczy, Kolesey, Vorosmarty,
Arany, Petéfi és Tompija.

»Egy Katondnk van. Egy Bank-ban s csak kevés masok. Van egy kevéssé ter-
mé mezb, iltessiink t6bb csemetét bele. B gondolat feglalkodtatott, mid6n egy évvel
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ezel6tt e munkdhoz fogtam. Kész a munka, megvan az elst 1épés. Hazam védangyala
segits tovabb.
Nehany sz6 a birdldé urhoz.

»Els¢ munka. Sok nehézséggel kellett kiizdenem. A nyelvezetben a sz()lend sok
helyiitt helytelen, mert eredetileg mértékben lévén irva, kivetkézni belSle nem tud-
tam. Meghagyom s valészinii, hogy az egészet mértékbe megirom, ha t6bb siirgss ok
és remény nem késztet szerény munkdmmal palyazni. Kérem t. b. minden hibat ki-
méletlentil feltdrni, de nem ostorozni, hanem gyengéden kéznél fogva vinni a meg-
mérhetlen 6svényre, hogy id6vel hazdnk dicsGségére jobbat irhasson a szerzf.«

Részint ily kificzamodott miivekb6], részint merSben éretlen kisérletekbdl all a
palyamiivek nagyobb fele, s az egész palyazatbél csak kilencz vehetd szdmba, u. m. :

3. sz, 4 szerelem hatalma a lengyel szabadsigharcz korabél egy hisies lengyel
csalid elpusztuldsat adja el6. Meséje egészben véve régi'dolog, cselszdvénye nagyon
kezdetleges s a jellemrajz sem emelkedik til a chablonszerii nemeslelkiiség és hésies-
8ég elkoptatott mintdin. Elgaddsa altaldban véve kozonséges hirlapi phrazisokbol 41l
De megcsillan benne itt-ott egy-egy bensSbb érzelem ; jelenetezésében drimaisdgra to-
rekszik ; jellemzéseinek egy-egy fordulata figyelmet kelt s a szini ligyességnek is van-
nak nyomai benne.

4. 8z. A sziv drdmdja egyike az egész palydzat jobb miiveinek. Hirom személy-
lyel elég tigyesen sz6tt tragédia ; szerkezetében nagyon emlékeztet a nemzeti szinpad-
rol dltaldnosan ismert sBard és bankdr«-ra, bir utdnzatdnak nem mondhato. Béla és
Joldn, ifju, egymast szeretd, 6sszeill6 hazaspar. Boldogsdgukat nem zavarja semmi, bar
a n6 néha el-eltiingdik azon, hogy férje nem szeretheti 6t egész szivének és lelkének
odaaddsival, mert a hazaért, eszményekért stb. is tud lelkesiilni. Varatlanul érkezik
hozzdjok a férjnek egy ifjukori baratja Dezss, a ki most jon Indiskroél s életunott
blazirt embernek tartja magit, bar valéban nagyon is kénnyen lingra lobban, s bele
szeret Joldnba, Ez is csakhamar viszonozza az érzelmet. De e viltozdsa igen gyengén
van indokolva, mert Dezs6 egyebet sem tesz, mint életuntsigat mondja el részint
szoval, részint egy hosszu dalban, melyet ablakibol kihajolva énekel. E szerelem kiiz-
delmeibs! fejlik ki a tragédia, mely Joldn és Dezs haldldval végzisdik.

Jelenetei hévvel vannak irva, bar a pathosz inkdbb a monologokban, mint a
parbeszédekben szerepel. Az alakok azonban nem birnak valédi dramai érdeket kel-
teni, Mind a hdrom jellem becsiiletes, nemes és eszes embernek volna alkotva; de
mind a hdrom, elejétsl végig, tobbnyire épen ellenkezjét teszi annak, a mit helyzeté-
ben, az § jellemével, tennie kellene. A férj elég kordn észreveszi a veszélyt és kevés ildo-
mossiggal elhdrithatnd annak még csak lehet$ségét is; de, bar ildomos és erélyes ember-
nek akarja 6t a szerz festeni, egész magaviselete olyan, mintha kész-akarva kivinni
elGsegiteni neje és baritja eltdntoroddsit. A n6, mint becsiiletes asszony, keriilni
Ohajtja az 6rvényt; nagy monologokban kifejti, hogy teljes dntudatéval van helyte-
len, igaztalan és ok nélkiili tettének s mégis tovabb szdvi a viszonyt, oly korillmények
kozt, melyek a szenvedély végzetes fokozédasat épen nem segithetik els és ingadoza-
sainak magyardzasaal épen nem szolgdlhatnak. Nem a végzet hatalmat 1atjuk ural-
kodni az események er8szakos folyamatdban, hanem a szerzének bonyolité torekveését,
melylyel a bukdst minden dron el6idézni akarja. A mf nyelve és verselése, bar nem
kivalé, de irodalmi szinvonalon 4ll s figyelmes dolgozdst tanisit,

11, sz. Iemaeclitdk. Cselekvénye 11, Endre koraban jatszik s féalakja egy cselszd-
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v6 gonosz, eszes, gazdag izmaelita, a ki Dénes nadort és Miklés tdrnokot haszndlja
eszkdzill czélja elérésére. Eseményekben és anyagban b6 a mii cselekvénye s rende-
zése is tehetséget tanusit ; de a szerzd nem birja azokat dramai jelenetekbe kézponto-
sitani, nem birja drimailag expondlni. Dialogjai nehézkesek, hosszadalmasak ; véget
nem éré elmélkedései tonkretesznek minden érdekldést s bombasztjai épen nem bir-
jak azt ismét folébreszteni. Jellemeiben hidnyzik a cselekvés ereje ; tdbbnyire eszké-
26k egyik a masik kezében, még pedig folvaltva.

8. sz. Daldr. Lovagkorbeli torténet, két iker-testvér hasonlatossiagira alapitott
bonyodalommal. Se cselekvényében, se parbeszédeiben nines semmi kival6 ; de a gond
és tisztességes elvadds, melyet szerzéje rea forditott, emlitést érdemel.

21. 8z. Donna Irez; elsé és masodik folvondsdban érdekfeszitébb miivet igér,
mint valamennyi tédrsa. Bar elcadasa vontatott és nyelve koznapi, de cselekvénye
gyorsan halad s biztos czél felé ldtszik torekedni; esemény eseményt kdvet gyorsan
egymds utdn s varatlan fordulatok lepik meg az olvasét. Késtbb azonban ez a gyors
véltozatossig egészen elragadja magat a szerzit is. Cselekvénye fonalat kiejti kezébol.
Elhagyja a jol valasztott monda koltGi fejlesztését s belebonyolodik egy kirdly-elle-
nes forradalom szévevényébe, melybsl tobbé ki sem bir igazodni. 8§ ezzel czélja vesz-
tett ziirzavarra valik.

24, sz. Az eretnek. Targya jOl van valasztva, F6 hose Bresciai Arnold, a ki az
eszményi keresztyénségre torekedve, szembeszdll a papdk vilagi hatalmival. E kiiz-
delmet veszi a szerzd draméja alapjaul s ehez fiizi meséjét, melyet szintén elég jol
alkot Ossze s mellék-események altal is jOl fejleszt tovabb. De jellemzései nagyon hal-
vanyak. Maga a f6 hos sincs dramai alakka kidolgozva ; egész egyénisége igen haté-
rozatlanul, elmos6dva a1l el6ttink s tébbet elmélkedik, pathetizal és beszél czéltala-
nul, mint cselekszik. A mil elGaddsa is nehézkes; versei doczdgnek és dictidja igen
kevéssé dramai.

19. sz. Az itélet napja. Voltaképen nem drdma, hanem dramatizdlt koltemény,
mely az utolsé itéletbsl mintegy tOredék-képet ad. FGtdrgya Francesca da Rimini
ismeretes torténete ; Gsszesz6ve Dante és Beatrice szerelmének meséjével. Belevegyiil
a cselekvénybe Belidl, olyféle szereppel, mint Mephiszt6é. Mind ez azonban oly ho-
mélyosan van expondlva, hogy se a szerzl szdndékival, se jatszd személyeinek sor-
sdval, tulvildgi helyzetével, Belidl czéljaival, a katasztropha kifejlédésével mind vé-
gig nem birunk tisztaba jonni.

Alig tudjuk, tragédidval vau-e dolgunk vagy parodidval. Bonyodalmai mers
zavar és Osszevisszasdg. Maga az alapil vett mese sem volna érthets, ha ismeretes
nem volna Dante miiveibsl.

Francesca da Rimini tilos szerelmi viszonyba lépett férje testvér-Gescsével; a
férj rajt’ kapta Sket s egy doféssel megdlte mind a kettst.

E torténetnek folytatdsa az itéletnapjin : f6targya e palyaminek. A férja
talvildgon is iilddzi nejét s ra akarja erSltetni szerelmét, Gescse ellen pedig oth is 4r-
manyt forral. Segitséget nyujt neki Belidl, a ki minden gonosznak partoléja. De aztan
Belidl is kiesik satdni szerepébsl és beleszeret Beatricebe, a ki Dantéval egyiitt szin-
tén gyakran szinre keriil ugyan, de a f6eseményre nem igen vannak befolydssal, Végre
Belidl Francescdt szeretfjével osszeesketi, 6 maga pedig eriGvel el akarja ragadni
Beatricet. De megjelen Mihdly arkangyal s pokolra iizi az 6rddgit és egy nagy lo-
zsannaval véget ér a mt,



94

Hasonl6é homélyban dllnak a jellemek is. Az egyénitésnek alig van nyoma. Egy
nyelven beszél minden alak : egyszer pathetikus, masszor sarkastikus és vulgdris min-
denik : Belial, Lanciotto, Francesca egyarant; még maga Dante szdjaba is trivialita-
sokat 4d a szerzl. Az egész miiben oly alaphang az uralkodd, mint Faust boszorkany-
konyhdjaban. A tragirsdgot nem enyhiti az, ha ugyanazon alak, a ki egyik jelenetben
ocsmény beszédekkel undorodast kelt maga ellen, a masik jelenetben cothurnussal
akar f61lépni.

A mi nyelve t6moér, de nehézkes és se nem viliagos, se nem kolt6i. A verses
forma nyiigds a szerz6nek. Gondolatait nem birja beleolvasztani a rhythmusba s e
miatt gyakran homalyossa, sét érthetetlenné is vilik. Vers-formdiban sokféleségre éy
valtozatosségra torekszik. E tekintetben is Faust verselésének gazdagsiga allt elitte.
De mivel a vers-formikkal nehezen bénik, e formacserébol is dissonantidk erednek:
Dante terzia rimdkban beszél s Beatrice Himfy-féle verseket pattogtat vilaszal; ma-
gasztos jambuszokban szavalt pathoszra Francesca magyar nép-dal rhythmusokban
enyeleg vissza. Az ily csere tonkreteszi a jelenet komolysagat ; a dialog 1éha jatékkd
valik. Ez nemn valtozatossdg, hanem tarkabarkasig.

Azonban, bar se a dramai belsé format nem talalta meg a szerzdo, se a koltoi
nyelv kiils6 formaiban nem mozog szabadon, kivilik a tobbi pdlyaz6é koziil, mint
eredetiségre torekvy irodalmi kisérlet. Vannak eszméi, ha erszakoltak is. Conceptioja-
nak szokatlansiga meglepd, ha bar meghiustl is a kivitelben, Kidolgozasa heves mun-
ka-kedvet tanusit. Vervvel van irva az egész mii. Humora és sarcasmusa, némely izlés-
telenség daczara is, irodalmi mfiveltséget, reflexi6i irodalmi tanulimianyokbol nyert
képzettséget tanusitanak.

A birl6 bizottsig e miivet elismeréssel megemlittetni hatdrozta.

A 10. sz, Iskaridth f6l6tte 41l valamennyi tdrsdnak, mind tartalma, mind alakja
tekintetében. Cselekvénye dtgondoltabb, bonyodalma hatarozottabban siet a czél felé,
alakjai kdziil legaldbb egy-ketts vildgosabban 41l el6ttiink. Nyelve szabatos, bar kolt6i
fénye hidnyzik ; diktiéja emelkedett, bar kissé egyhangt, pathosza bar elragadod foko-
zatig emelkedni nem bir, sehol sem esik se kiznapisdgha, se bombasztokba. Mérsékelt
Jjo iz1és uralkodik az egész miivon ; minden részlete tanuskodik arrdl, hogy szerzGje
gondolkod6 ir6, bar kevesbhbé kolt6i erd. Szinpadi hatdsra is jol van rendezve a mii ;
jelenetei csattan6san végz6dnek s a belesz6tt népjelenetek, gyiilések, tomegek stb.
hélds szinpadi anyagul fognanak szolgdlni.

FG hse Judds, az aruld, a kit a szerzd, minden hagyomanyos f6lfogassal ellen-
tétben, mint nagyra tor$ tragikai host 4llit fol. E folfogas kiilénben nem 1ij s nem ere-
deti. T6bbszor taldlkoztunk hasonlé kisérletekkel, kivdlt az akadémiai dramai palyaza-
tokon s a mostani palyazaton is, a 12. sz. »Judds« czimii palyamfi ugyanolyan f6lfogd-
son alapszik, bar hasonlithatatlanul kevesebb dramai erével van f5ldolgozva. Sokak
el6tt talan azért oly csabitd ez a kisérlet, mert igen vakmers és igen nehéz. A szerz6
oly folfogast akar valosziniivé tenni kozonsége el6tt, a mely minden hagyomdnynyal s
a kbztudalommal és kozérziilettel teljesen ellenkezik, Judasrél nemcsak az iskoldban
tanultuk, hogy aldvalé gonosztevd volt, hanem a legujabb bibliatdrténeti kutatdsok is
annak tiintetik 6t fel. Renan kicsinyes, irigy, kapzsi embernek festi. Ily tudalommal
szemben igazdn rendkiviili k61t8i ers kellene ahhoz, hogy e megbélyegzett czinkost,
az aruldsnak megtestesillt §s mintaképét, tragikai hOsnek, és aruldsit egy tragikai
kiizdelem katasztrofajanak fogadjuk el. A 10. sz, pdlyamii e részben szerencsés alap-
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eszmére van épitve. Ugy vezeti be Judast, mint zsidé nemzeti hést, a ki nemzete f61-
szabaditdsara torekszik, a rémaiakat ki akarja {izni s azt a nagy befolyést, a mit a
Messids valldsos tanai 4ltal a népnél szerzett, fegyveres forradalomra hasznalni 51,
hogy aztén ily uton 6 maga is hatalomra jusson s fénynyel és pompdval vehesse
kortl régi szerelmesét, Magdolnit. Ez alapeszmében szerencsésen van ellentétbe
4llitva a Messias békés, valldsos, 4ltaldnosan emberi tanaival a zsidé nemzeti folsza-
baditds eszméje s ezzel jOl van egybeforrasztva Judds egyéni nagyravigyésa is. De az
eszk6z0k, melyekkel ez alapeszmét a szerz$ dramailag megvalésitani torekszik, igen
alant maradnak a nagy czéltél. Juddasnak minden tette e miiben sokkal hitvanyabb-
nak mutatja t, mintsem ily nagy foladatra csak egy pillanatig is alkalmasnak tarta-
nok. Kezdettsl végig egész egyénisége sehol sem bir dramai érdeket kelteni maga
irant. Az egész alak jatszé eszkdz és bab madsok kezében. Messids ellen az elss follé-
pésre egy vén ravasz zsido f6pap veszi red, oly kicsinyes eselszovéssel, melyen a vak
is 4tlathat. E fGpap ellensége Messidsnak is, Juddsnak is, és egész valldsi mozgalmuk-
nak, mely 6t és paptdrsait hatalmuktol foszthatja meg. Judds ezt jol tudja s mégis
elhiszi, hogy a papnak vele egy czélja van. Ertekezésoknek minden része oly termé-
szetil, hogy benne gyanut kellene keltenie. De ¢ elhiszi ravasz ellenségének minden
szavat s rd hagyja vétetni magat, hogy vadlo-eskiit tegyen mestere ellen, mert a pap
azzal biztatja, hogy ha a DMessidst kivégezik, majd 6vé lesz a vezérszerep. Valdban
ezt a Juddst csak ugy beugratjdk a hosi szereplésbe. Oly egyiigyiien csalatja meg ma-
g4t és oly erStlen, hogy follépése nem dramai kiizdelem, hanem csak botor paczk#zds.
Voltaképen semumi eszkdz sem 4ll rendelkezésére, melyr6l hihetné, hogy merész czélja
elérésére segiteni fogja. Az apostolok kozill egyetlen sem all mellette. A nép ragasz-
kodik ugyan hozzd, de csak azért, mert a Messias tanitvianya. Tudhatja, hogy mihelyt
nyiltan, eskiivel eldrulja mesterét, ellene fordulnak az apostolok s ezekkel egyiitt a
nép is. Mire véli hat alapithatni hatalmdt ? Ezt § is oly kevéssé tudja, mint mi.

Arulasa indokoldsira a nagyravagyason kivil egy masik szenvedély is f61 van
azonban hozva : szerelemféltése. Szenvedélyesen szereti Magdolnat, a ki e draménak
egyetlen néi alakja, de nagyon hatirozatlantl elmos6do, test nélkiili lény, alig t6bb
egyszeri staffagendl. Ama valsigos perczben, mikor Juddsnak a hamis eskiit Messidsa
ellen le kellene tennie, de & elhatdarozasdban ingadozni kezd s meg akarja tagadni az
eskii letételét, megjelenik a ravasz fdpapnak egy czinkos tdrsa s elbeszéli Juddsnak,
hogy Magdolnat a Messids 14bainal térdelni latta. Nem mondja ugyan, hogy szerelem-
10l lehetne sz06, mert Magdolna csak biinbocsdnatot kért a Messids 1dbainal. De Ju-
dds mégis iszonyh szerelemféltésre gerjed s leteszi a hamis eskiit. Itt is oly konnyii
szerrel csaljdk meg, mint els¢ folléptekor. Szerelemféltése pedig annyival kevesbbé
méltanyolhatd, mert Magdolndn aligha van tobbé félteni valdja ; azt 6 mar a darab
kezdete elstt elhagyta; azbta az hosszasan fetrengett a legaljasabb biinékben és épen
azon biineiért kér bocsinatot a Messidstol.

Az drulds elkdvetése utdn, a mi a harmadik felvonasban torténik meg, alig fej-
lik 0od4bb a cselekvény. A negyedik filvondsban taldlkozik Judds az apostolokkal s
beldtja, a mit killonben elGre is tudhatott, hogy ezek hallani sem akarnak réla és
egész nagyravagyasa fiistbe szdll. Az 6todik félvonasban aztdn hosszadalmas monolog-
gal vezeklik a Golgotha hegyén.

Igy sekélyesil el kivitelében a merész alap-gondolat, Nem leli meg a dramai
format. A foladat nehézségét a targy természete az altal is néveli, mert a drimai kiiz-
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delemben egymédssal szemkozt allitott két ellenfél egyike, a Messids, nem hozhat6 szin-
padra. Koriilte forog az egész cselekvény, de 6 kiviil marad a szinen. E hidnyt nagyon
nehéz volna feledtetni és e palyamii szerz6jének épen nem sikeriilt. Folyvast érezziik,
hogy az az esemény, mely el8ttink folyik le, csak arnyéka egy nagyobb tragédidnak,
mely a szinfalak mogdtt maradt.

Mérlegelve e miinek jelességeit és hibait, a birdlé bizottsig egy tagja: Szigli-
geti Ede, a kitilzott palyadijjal kivanta azt jutalmazni, a bizottsag tO6bbi tagjai azon-
ban, nem ismerhetvén el e palyamiivet az akadémiai Ugyrend 116, pontja értelmében
»drimai, szini és nyelvi tekintetben becsesnek és igy kitiintetésre méltdbnak« — a juta-
lom ki nem adésdra szavaztak. De mindnyajan szivesen megadjik a szerz6nek azt, a
mit e pilydzatndl jeligének tizott miivére : az »Elisinerést.«

E birilat alapjan a jutalom ki nem addsa hatarozatba menvén : az Osszes jeli-
gés levelek megégetésére az elnok ToOth Lorinez és Gyulai Pal r. tagokat kiildte ki, a
kik azt rogtén végre is hajtottik.

102. Akadémiai elndk ur jelenti, hogy april 10-én az osztdly-illés el6tt rovid
Osszes #ilés fog tartatni, melyen a koziilés s egyszersmind a Dedk Ferencz emlékezetére
tartandé iinnepélyes iilés el6rajza irdnt fog az illetS bizottsig el6terjesztést tenni.

Tudomasul vétetett.

Ugyanakkor

a III. osztaly negyedik iilése.
Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elndklése alatt.

164, (12.) Jendrassik Jen6 1. tag felolvassa »Jelentését az egyetemi élettani in-
tézet berendezésérol.« Kivonata ez :

Azon épitmények soraban, miket legaijabban tudomény-egyete-
miink a buzgo és erélyes intézkedéseknek koszon, melyekkel a kozokta-
tasi iigyeket jelenleg vezeté kormanyférfiu, Trefort Agoston ur 6 nagy-
méltosaga, azoknak érdekeit lelkesiilten felkarolva, a magasabb oktatas
korében is a tudomany fejlesztésére és terjesztésére tért és eszkozt szol-
galtatni torekszik, 411 az ] élettani intézet is, mely nehany csekély rész-
letnek kivételével, belsé berendezésében befejezve, felszerelésében szintén
mér annyira haladt els, hogy a legsziikségesebb segédeszkozok birtoka-
ban, immar egy fél év 6ta oktatési czélokra szolgal.

Miutan megbizva voltam ez intézet szamAara az elérajzot késziteni,
valamint az annak alapjan Skalnitzky Antal miiépitész ar altal szerkesz-
tett tervek megallapitasanal, tekintettel a tudomanyszak szitkségleteire,
részt venni, a belberendezésre vonatkozé munkalatokat pedig vezetni,
kotelességemnek tartom eljarasomnak eredményérél a m. tudoméanyos
Akadémia korében is jelentést tenni, melyet az intézetnek leirasaban
foglalva ezennel azon kéréssel batorkodom benyujtani, miszerint méltoz-
tatnék azt az Akadémia évkonyveiben kiadni,
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A vezérelveket, melyeket a feladat reAm esé részében ko zttem,
levontam az intézetnek azon rendeltetésébol, miszeriut az egyfeldl kisér-
leti el6adasok és megfeleld gyakorlatok utjan az e szakbeli tudoméanynak
mentill sikeresebb tanitasat engedje meg, méasfeldl pedig alapos és behato
kutatasok atjan a tudomanynak sajat tovabbfejlesztését tegye lehet-
ségessé.

Ezen kovetelményeknek megfeleloleg gondoskodni kellett az elé-
adasokra alkalmas helyiségekrol, valamint oly dolgozdakrol, melyek ré-
szint a tudoméanyos buvarlatba bevezeté gyakorlatokra. részint tizetes
vizsgalatokra szolgalhatnak.

Tobb oknal fogva czélszeriinek latszott egy nagyobb, szamosabb
hallgatosagtol latogatott, és bemutatasokkal és kisérletekkel egybekotott
eléadasokra szolgalando tantermen kivill, még egy kisebb és egyszeriib-
ben berendezett eléadasi helyiséget is fentartani. A kisérleti eloadasokra
rendelt tanterem pedig, tekintettel épen e kisérletek és egyéb bemutata-
sok igényeire, oly berendezést szitkségelt, mely mellett az nemcsak egy
hallgatd-, hanem egyszersmind egy nézé-teremnek kellékeit magaban
egyesitve és megfeleloleg felszerelve, megengedje a kisérleteknek végre-
hajtasat mindazon modszerek alkalmazasa mellett, melyek lehetségessé
teszik még elrejtettebb természeti tiineményeket okozatos viszonyaik sze-
rinti Osszefiiggésiikben tagas nézé kor elott is szembeszokd modon felmu-
tatni. S ugyanezen kovetciményeknél fogva szitkségessé valtak még kap-
csolatban e tanteremmel oly mas helyiségek, melyekben részint a kisér-
leti elékészilletek vegezhetok, részint mas segédkésziilékek elhelyezhetdk,
melyek — mint nevezetesen nagyobb villanytelepek, villanygép, élenylég-
tar — magoknal az eldadasi kisérleteknél igénybe vétetnek.

A dolgozdak kijeldlésénél, csoportositasanal, berendezésénél és fel-
szerelésénél iranyadok voltak az élettan korébe vagd munkalatok termé-
szete és az ehhez alkalmazott modszerek és segédeszk$zok mingsége, me-
lyekhez képest e dolgozdak négy f6 agazatra voltak beosztandok, u. m. a
szovettani vizsgilatokra, az él6allatokon megejtendd bonczolatokra, az
élet-természettani és az élet-vegytani irfnyban eszkizlendd vizsgalatokra
szolgalo helyiségekre. Ezeken feliil még megkivantattak kiilonféele mas
helyiségek, részint sszefiiggéshen a dolgozdakkal, részint kiilon azoktol
fennallo szitkséghél, u. m. egy konyvtari egyszersmind olvasoszoba, egy
gyiijtemény-tar nagyobb készilekek szamara, egy gépészi miihely és egy
gépkamara a nagyobb gépek szamara, istallok kisebb-nagyobb allatok el-

tartasara, raktari helyiségek stb. Vé"le lakhelyiségek az intézet Osszes
tan- és szolga-személyzete szamara.

Az e killonféle szitkségleteknek megfelels helyiségek akképen van-
nak az intézetnek alaprajza szerint egy négyszogii tért elfoglalo, t6ldszint
alatti és foldszinti sorbol 4116, utezai valamint belsé tsszekotoé kozép széar-
nyaban még egy emelettel ellatott épiiletéhen beosztva, hogy mig a dur-
vabb munkalatokra szant helyiségek, valamint a raktarak, istallok, gépé-
szi mithely és gépkamara, valamint a kozponti fiités a kiilonben elég
magas és vilagos foldszint alatti sorban vannak elhelyezve, a dolgozdak
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és a tantermek a f6ldszinti sort foglaljak el, melyek koziil a két emeleti
sorra felterjedd magas tanterem a kozép szarny elsé emeleti részét is el-
foglalja ; az emelet tobbi részében pedig a tanszemélyzet lakszobai, iroda
és magan dolgozdak foglalnak helyet, végre a szolgak lak4sai nagyobb-
részt a foldszint alatti sorban, kisebb részben a foldszinten vannak el-
helyezve.

Azon kedvez$ koriilmény, hogy az épilet mind négy oldala felsl
teljesen szabadon all és azonfeliil sajat hatarain belil még két tagas ud-
vart foglal magaban, lehetségessé tette, nemcsak hogy az épiilet minden
feldl vilagossaggal és levegével legyen kelléen ellatva, hanem egyszer-
smind, hogy a dolgozdak és tantermek tekintettel az altaluk sziikségelt
feny bizonyos iranyara ¢s az utczai zaj és razkodasnak mentiil tokélete-
sehb kikeriilésére megfeleléleg legyenek elhelyezve.

Hogy mennyiben lehetnek a berendezésnél és felszerelésnél az intézet
rendeltetésébdl folyo igények tekintetbe véve, azt a beterjesztett leira-
somban részletesen torekedtem kimutatni; kiilon fejezetekben eléadvan
abban az épiiletnek altalanos helyviszonyait, a helyiségek fécsoportjait,
tovabba a berendezést, ugy vonatkozolag a fités és szelléztetésre, a gaz és
vizvezetésre és a kozlekedési eszkozokre, valamint vonatkozélag az egyes
szakosztalyok részletes berendezésére. Midén mindezen részletekre nézve
ez alkalommal e leirasomra kell a kozelebbrol érdeklsds tisztelt szakfér-
fiakat utalnom, batorkodom egyszersmind hozzajuk meghivast intézni,
miszerint az intézetet legkozelebb torténendd iinnepélyes bemutatasa al-
kalmaval megszemlélni meéltoztatnanak.

Most pedig e rovid jelentésemet hefejezends csak még némely alta-
lanos adatokat batorkodom felemliteni.

Az épiilet terveit adataim és elérajzom értelmében Skalnitzky An-
tal miiépitész ur szerkesztette, ki egyszersmind az épitési munkalatok ve-
zetésével meg volt bizva. A nagyobb késziilekek és gépek kivételével,
melyek kiilfoldi elsérendii czégekté! lettek beszerezve, a berendezés, tobbi
részében, vezetésem és kdzvetlen feliigyeletem alatt, jelesebb helybeli ipa-
rosaink altal lett el6allitva. Az épités 1873. majus havaban indulvan
meg, az ez intézet létesitéséhez szitkségelt 1d6, tekintettel a megoldando
sokféle és sajatlagos feladatok altal feltételezett nehézségekre, annal ke-
vésh bé mondhatd hosszunak, ha még szamba vétetik azon koriilmény, hogy
a szitkségelt teleknek egy része kisajatitas utjan csak a kdvetkezd évben
volt megszerezhets, minek folytan a két szakaszban lefolyt épités nem
csekély késleltetést szenvedett. Sot ide jarult még azon sajnos kdrillmény
is, hogy a vezeté miiépitész idSkozben stlyosan meghetegedvén, képtelen
volt megbizatasanak mindvégig megfelelni.

Ugy a szaktudomanyos igények altal feltételezett szitkségletek foly-
tan, melyek a berendezésnél tekintetbe veendék voltak, még inkabb pedig
az épitészi szereknek, valamint a munkaerének épen a legkdzelebb mult
években rendkivitl nagy dragasaga folytan, tetemesek voltak az épitési
koltségek is, melyek tiizetesen csak a szamadasok atvizsgalasanak teljes
befejezése utan lesznck megitélheték.



99

Azok, a kik helyén talaljak, hogy ugyan tavolrdl sem versenykedve
a das maganosok altal sajat élvezetitkre épitett palotak fényes diszével,
adjanak meégis a nemesebb izlest kielégité kiilsé alakjukban kozépiile-
teink is kifejezést a kozérdeknek szolgalo magasabb rendeltetésitknek, és
hogy helyet foglaljanak azok soraban a tanintézetek is, melyeket az or-
szag a serdiild nemzedékek nevelésére és tudoményos kimiivelésére egy
hosszu jovére 4llit fel : méltanyolnifogjak az épitésznek azon torekvését,
hogy az orszagos egyetemnek ezen szaktudomanyos intézete szamara
szintén oly épiiletet allitson fel, mely mind kiills6 alakjara nézve, mind
pedig Dbelss térviszonyaiban egyezményes aranyossaga 4ltal megfelel a
tudoméany méltosaganak, és ezt megilleti azon szerepnél fogva, melyet ez
a kizmiivelédés tényezéi soraban visel.

. De végre is azon sikertGl fiiggvén ezen tanintézetnek valdsagos
becse, melyet utana és altala a szaktudomanyos kiképezés és maganak a
tudoméanynak tovabbfejlesztése fog elérni, forron dhajtom, vajha az meg-
felelne a korméanyférfiu nagyratorekvé nemes szandékanak, a kinek ez
intézet létesitését kdszoni, mert akkor jutalmat fogja talalni az 4ldozat is,
melyet a miivelddés érdekében az orszag ez alkalommal ujbol hozott.

A szerz6 az értekezést az ivkonyvekbe kivinvén felvétetni, az Ugyrend szerint
harom biraléonak adandé ki.

105. Krenner Jozsef 1. t. a) » A Plivianrél« értekezett ; b) Szécskay Istvan részérol
pedig bemutatta »Kristalytani tanulm:inyok a betléri Wolnynon« cz. értekezést. Kivo-
natban igy :

A Wolnyn, mely a Barytok egyik ritkan el6jovo valfaja, mar e sz4-
zad elején (1810—16) fedeztetett fol Haberle altal a muzslai timkovek
tiregében, s altala gypsznek tartatott.

Kés6bben Jonas J. a magyar nemz. muzeum &re szintén megvizs-
galta a fonnebb emlitett timkoveket, s neki is feltiintek azon kis oszlopos
kristalyok, melyek Haberle altal gypsznek mondattak. Jonas, vizsgalva e .
kristalykakat, azon meggyé6zidésre jutott, hogy ez Asvany nem gypsz, s
minthogy uj faj gyanant fogta f6l, Wolnyn névvel jelolte a beregszaszi
timso gyarigazgatojanak tiszteletére, kitdl a timkoveket kapta.

Nem sokara (1823.) Beudant magyarorszagi utja utan ez 4svany-
fajt Barytnak mondotta, s mint ilyet, Schrauf vizsgalta meg eldszor, a
nyert eredményeket kozolvén a bécsi akadémiaval (1860).

Schrauf vizsgalata azonban nem pontos, miért is sziikségessé valt
ez érdekes és ritka 4svanyfajt .ismételve megvizsgalni, miannal is inkabb
lehetségessé valt, minthogy ez ujabb idében Betléren — mely egyik fGbb
lelhelye ez asvanynak — Limonitok iiregeiben igen tokéletesen kifejlodott
‘Wolnyn-kristalyok fordultak eld, s igy e fajelemeinek meghatarozhatasa
lehetségessé valt.

Ngos dr. Krenner Jozsef ar, a magy. nemz. muzeum 4svanyoszti-
lyanak 6ve sziveskedett nekem a feliigyelete alatt 4llo gyiijteménybol a
vizsgalodasra szitkséges anyagot szolgaltatni, miért is halas kiszonetem
nyilvanitasat nem mulaszthatom el; s vizsgalataim eredményeit a kivetke-
z6kben fogom roviden eldadni.
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Az észlelt alakok szama 13, melyek koziil tizenkettét mar Schrauf
is feltalalta Wolnynon, egy alakot (320) azonban 6 nem ismertetett, mely,
ugy latszik, csak is az ujabb idében eléfordulo Wolnynokon talalhate.

Az alakok faj szerint kovetkezoképen oszlanak meg : véglap talal-

haté harom u. m. 0P(001), coPoo(100), coPoo(010). Prizma négy u. m.
ocP(110), ~oP.(120); 00P3(§10) és ocP2/;(320). Pyramis van harom és
pedig P(111), 1P(113) &s P.(212). Vegtére talaltam harom domat is,
melyek a kovetkezok : Poc(101), 1,Poc(102) és 1Poc(012).

A most felsorolt alakok a legsajatsagosabb combinatiokat alkotjak,
melyek kozil egy-ketté gyér eldjovetele miatt valik érdekessé, igy p. o.
talalhatni Wolnyn kristalyokat, melyeken a basis vég lap van igen kifej-
16dve, minek kivetkeztében a kristaly felsé része egészen egyszeriivé valik,
egy més, ennél sokkal feltinébh sajatsag, melyet egy Barytnal sem észlel-
tek eddigelé a mineralogusok, az, hogy a torzs pyramis az oszlopok tete-
jén egészen onéalloan lép fel.

A kristalyokat kérnyezd lapok a legtdbb esetben titkérsimak és
fénylok, rendesen szintelenek és atlatszok; azonban némelykor borsarga
szinnel is birnak — vasoxydhydrattol — ritkabban kékessel.

Ez asvanyfaj elemeit harom igen tokéletesen kifejldott lap hajlos
szogeib6l szamitottam ki:

Az egyik lap a basis véglap (001), a masik a torzsbrachidoma
(101), mig a harmadik a fél makrodoma (012).

Ez alakok egymashozi hajlasat 80 egyes mérés és 17 repetitio s egy
kettés tavesovit Mitscherlich-féle reflexio goniometer segélyével, mely a
m. kir. Jozsef mitegyetem birtokaban van, szamitottam ki. A meért értékek
szémtani kozepét véve, nyertem :

(001) (101) = 520 43 25*
és
(001) (012) = 38° 51 0"

Ez értékeket véve alapul, lesz ezen asvanyfaj tengely értéke, ha a

brachi tengely egynek vétetik.
a:b:e= 1226346 :1: 1-610916.

A mi a betléri Wolnynok jegecz-alakjait illeti, arrol a kovetkeziket
emlithetem fel :

A kristalyok legnagyobb része tokéletesen van kifejlodve; csak
ritkabban lehet oly eseteket talalni, melyekben az egyes alakok lapjai
kimaradtak volna, vagy pedig rostozatokkal volnanak ellatva.

A leggyakrabban eléfordulo combinatiok az Ertekezéshez mellékelt
tablakon lathatok, melyeken a 13 Gsszalak a ferde projectio szerint pon-
tosan vanrajzolva. Az orientalas konnyitése végett két vizszintes vetiiletet
mellékeltem a szoveghez, tovabba egy Miller-féle tekevetiiletet és egy Quen-
stedt-féle vonalprojectiot is mellékeltem ugyane czélbol.

Szokott médon biralatra boesdtando.
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Tizennegyedik akadémiai iilés.
Osszes ilés.
1876. apr. 10-én.

Nagyméltosagu gr. Lonyay Menyhért akad. eluok ur elnoklése
alatt.

107, Olvastatik a koziilési elGrajz készitése végett fenndllo bizottsidg jegyzd-
konyvi jelentése, mely szerint e bizottsdg a folyé évi kozillés elsadand6 tdrgyai so-
réba, az eln0ki megnyit6 beszéden, a titkdri jelentésen, s Gyulai P4l r. tagnak Toldy
Ferencz folotti emlékbeszédén kivill még csak egy elbaddst vél szitkségesnek: és ez
Romer Floris r. tag értekezése »Mdtyas kirdly konyvtararol. «

Addig is, mig a nagygyiilés elé, hova tulajdonkép tartozik, terjesztetnék, az
eldrajz tudomaisul vétetett.

108. Ugyanazon bizottsig a Dedk Ferencz gyasziinnepélyre nézve okadatolt
inditvanyt tesz, hogy az 1876, october 17-r6l alkalmasb idére, 1877. janudr 28-ra ha-
lasztassék, midon mind az orszdggyiilés, mind a fG6vérosi kbzonség nagyobb szdmmal
lehet jelen ; tekintve még azt is, hogy az Akadémia hasonlé gyasz-iinnepélyeket mds-
kor is a haldlozds napjan tartott, de valamint jubilaeumokra a sziiletés, 4gy gy4sziin-
nepekre a halal évforduléja alkalmasbnak is latszik. A mi az @innepély el6adandd tar-
gyait illeti, jelenti a bizottsig, hogy az emlékbeszéd megirdsira Csengery Antal ms-
sod elnok urat kérte f61; az 0dai koltemény eldallitdsira pedig fontos okokbdl a pd-
lydzds utjat vilasztotta, ez egyszerii hirdetési szoveggel : »Kivintatik 6dai kiltemény :
Dedk Ferencz emlékezele. Jutalma 100 arany. Hatarnapja 1876. oct. 17-e. A jutalom a
versenytarsai kozott legjobb minek minden esetre kiadatik.

A bizottsdg javaslata mindenben elfogadtatvan: a pélyézat.kihirdetendﬁ.

109. A III. osztily siirg6s targyban kér felvildgositast. Krtekezletén ugyanis a
mathematikai munkak akadémiai nagy- és mellékjutalmanak tdrgya jovén szbéba,
egyik jelentésbdl az tiint ki, hogy a bizottsig megidllapoddsra jutni addig nem bir,
mig el nem lesz hatdrozva, vajon az egyes értekezések, melyek egyrészt gyiijtemé-
nyes mﬁnkék, de masrészt Snalldlag is megjelentek, az Ugyrend 89. §-a értelmében ki
vannak-e zirva, vagy nem. Praecedens levén mind a két esetre, az értekezlet jonak
litta ezen kérdést Osszes iilés elé terjeszteni. )

Az fIgyrend 88 c) és 89 b) pontja vildgosan kifejezi ugyan, hogy a gyijtemény-
ben megjelent egyes munkék csak akkor vivhatnak a nagy jutalomért, ha kiilén is
megjelentek, e mellett jelesek és nagyobbak: miutin azonban a felsz6lalék egyrésze
nem ismerte el, hogy az firtekezések n4llé, kiillén lapozott fizetei gyiijteményt ké-
peznének, s a nagysdg hatdrozatlan fogalma s a jelességgel azonitédsa ellen kifogist
tett ; mds része hivatkozott arra, hogy a szimozott kotetekben és fuzetekben kiadott
»Brtekezések« és »Fivkonyveke sorozata mégis csak gyiijteményt képez, és igy az abban
megjelent nagyobd, jeles munkak csak akkor versenyezhetnek a nagy- és ezzel minden-
ben egyenlt feltételekhez kitott Marczibdanyi jutalomért, ha kiilén kiaddsban is meg-
jelentek ; anndl inkdbb, mert midén az Akadémia a nagyjutalmat a 6 év alatt meg-
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jelent munkédk legjobbjainak adatni hatdrozta, ez alatt bizonyosan kényveket, tudo-
ményos munkdkat értett, nem csupin felolvasott értekezéseket, melyek mar iigyren-
dileg sem haladhatjak meg az 6t iv terjedelmet: az Sszszes 11lés nem vélte czélsze-
rimek ily rogtondzve az Ugyrend modositasiba ereszkedni, hanem e kérdést a magy-
gyiilésnek tartja fenn.

110. A fotitkdr jelenti még, hogy Karg Jozsef Ur, katonai végvidéki erdészeti
igazgatd, 1862—1868 kozt a szerb-bidnati hatdrdrvidéken fut6homokban talalt 10
darab vas nyil- és lindzsa hegyet kulddtt.

Koszonettel fogadtatik ; miutdn azonban az Akadémia régészeti tirgyakat
nem gyiijt, atteszi a m. n. muzeumba.

Ugyvanakkor.
Az I. (nyelv és széptudomanyi) osztaly negyedik ilése.
Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

112, (15) Szarvas Gabor 1. t. felolvassa »A neologia, orthologia és a nyelvtudo-
many« czimii értekezését,

Biralatra adatik.

113. (16) Az osztilyelndk inditvdnyozza, hogy a felolvasasra kit#zott mésodik
értekezés »Adalék a M. T. Akadémia megalapitdsa torténetéhez« Révész Imre 1. tag-
tol, a jovi iilésre halasztassék, minthogy az ids eltelt.

Elfogadtatik.

. Tizenitodik akadémiar iilés.
Osszes iilés.
1876. aprilis 24-én.

Csengery Antal akadémiai masod elndk ar elniklése alatt.

115. Szildgyi Sandor rendes tag emlékbeszédet mondott Nagyajtaji Kovdes Istvan
L. t. felett ; egyszersmind benyujtja ennek »Attila hiinjai« czimti héatrahagyott érteke-
zését kiadds végett.

Az értekezés attétetik a II. osztalyhoz, szabdlyszer(i eljards végett.

116. A fGtitkdr bemutatja a csalddi gydszjelentést, b, Sina Simon igazgatd tag
foly6 april 15-én tértént haldlarol.

Az Akadémia mély fijdalmat fejezi ki egyik legnagyobb alapitdja, a nemes keblit
emberbarat, a tudominy és mitvészet bikezii partfogdja b. Sina Simon elhunyta fol6tt ;
s emlékbeszéde megtartdsara Tdth Lirincz r. tagot hivja fel.

117. A m. kir. kbzmunka és kizlekedési miniszter 4r meghivja az Akadémiat
az ujonnan épiilt Margit-hid dpr. 30-dn déli 12 orakor tartandd megnyitod finnepélyére.
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Koszonettel tudomdsul vétetvén, a tagok, kik részt venni akarnak, a mondott
heyen s id6ben jelenjenek meg.
118. Budapest f6varos tandesa megkiildi a févarosi addig névtelen, vagy tobb

varos-részben egyenls nevii utezik és terek 0j elnevezéseinek miar életbe 1épett so-
rozatat.

Koiszonettel tudomasul vétetik,

119. A n. muzeum igazgatésaga kiszoni a mult Osszes {i1ésb8l a muzeumnak
ajandékozott 10 db. nyil és ddrda-hegyet.

Tudomasul szolgal. '

120. Olvastatott az Igazgatdé Tandcsnak az Akadémiakérdésére hozott hatdrozata,
mely szerint szivesen hozzijarulna a foldrajzi tdrsulat anyagi segélyezéséhez, de az
Akadémia mostani pénzviszonyai nem engedik.

Tudomdsul vétetvén, ez értelemben a m. k, kbzoktatasi miniszter trhoz, kit6l a
felszolitds jott, felterjesztés fog tétetni.

121. Pauler Tivadar r. t. mint bizottsigi elntk és Arany Laszlo 1. tag mint jegyzd,
beadjak a bizottsdgi jelentést az irdi és miivészi tulajdonjog torvényes biztositdsa tar-
gyaban.

A bizottsdg, mely akadémiai és Kisfaludy-tarsasigi tagokbol alakult, egy kime-
1it6 t0rvényjavaslatot és ehhez indokoldst dolgozott ki, lehetbleg azon alakban, a mint
a torvényjavaslatok az orszaggyiilés elé terjesztetni szoktak; s e dolgozatot hirom
kényomatu példanyban mellékelve, benyujtja.

A bizottsdg munkdlata egy példanyban felterjesztendd az igazsagiigyi miniszter
urhoz, mint a kit6l id8kizben egy hasonl6 targyu torvényjavaslat és felhivds érkezett az
Akadémidhoz, hogy ez arrdl véleményt mondjon. E folterjesztés azonban nem zarja ki,
hogy az Akadémia, ha sziikkségét ldtja, munkdlatit egyenesen a képvisel6hdz elé is
folterjeszthesse.

122. Olvastattak az dllandé kdnyvtari bizottsdgnak mdrcz. 27-i 1lésében megsl-
lapitott némely javaslatai, az Akadémia kiadvanyai ingyen kiildését kér§ folyamod-
vanyokra.

A bizottsdg javaslatai alapjan megkiildetni hatiroztattak :

a) A magyar-dvdri gazdasigi akadémianak : a mathematikai és természettudo-
ményi kiadvinyok.

b) A nagy-szebeni erdélyi roman irodalmi és népmivel6dési egyletnek : az »Er-
tekezések.«

¢) A budai dllami tanito-képezde részére : az » Ertekezések« a jog- és dllamtaniak
kivételével.

Mindezek 1876. elejétol.

Ellenben a lembergi egyetem konyvtirnokanak hasontirgyu kérelme mell§z-
tetik, minthogy az Akadémia kiilfoldon csak oly intézeteknek kiild kiadvinyokat,
melyek cserében sajit kiadvanyaikkal viszonozhatjak ; nem killonben a budapesti egye-
tem mellett fennallo Jolesész-segélyzo egylet kérelme is; minthogy az Akadémia kiad-
vanyai a féviros kozkonyvtaraiban és a f6bb tanintézetek konyvtiraiban feltaldlhatok.

123. A fititkdr jelenti, hogy az Akadémia elnOksége mar kitiizte az idei nagy-
gyiilés napjait ; ez évben, a tudvalevi kérillmények miatt, kivételesen junius ho elejére,

— ily rendben :

MAGYAR TUD. AKAD. ERTESITG. 1876, 7. sz. 8
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Jun. 6. A megjelenés. D. u. 5 orakor osztaly-értekezletek.

Jun. 7. A nagygyiilés 1-s6 napja, d. u. 5 6rakor. Tdrgyaldsok.

Jun. 8. A nagygyilés 2-ik napja, d. u. 5 orakor. Vilasztdsok.

Jun. 10. Igazgaté Tandces tilése déli 12 orakor.

Jun. 11. Koziilés, d. e. 10 6rakor.

Tudomasnl vétetett, s korlevélben meghirdetendd.

124. Keleti Kdroly min, tandcsos, mint a IX-dik nemzetkozi statistikai congres-
sus elokészitd bizottsiganak alelndke, meghivja korlevélben az Akadémiat a congressus-
sal egyidejilleg Budapesten a jelen évi nydr végén tartandé kiallitasra, melyen nem csak
graphikai targyak, hanem mindennemt statistikai, topographiai, geographiai, termé-
szettani vagy tarsadalmi leird és ismertetd kinyvek vagy fuzetek elfogadtatnak.

Az Akadémia szives készséggel atengedi a mondott czélra sajit kiadvanyait és
konyvtarabol az idevagd munkdkat : s ezek Osszeirdsdval, s az egésznek rendezésével
nemzetgazdasagi bizottsagat bizza meg, mely az Akadémia konyvtiri hivatala segélyét
is igénybe veheti.

125. A lisbonai féldrajzi tarsulat (Sociedade de Geographia de Lisboa) tudatja
végleges megalakultit.

Tudomasul vétetett.

126. Dr. Heitzmann Gyula, bécsi hazankfia, ajinlkozik tudomanyos dolgozatok
hoz tartozd mindennem@ Abrik mivészi kivitelére s kire atmasoldsara, mint végzett
tudor és a magyar nyelvben jartas egyén.

Ajénltatik killonOsen a ITL osztaly, a mathem. és természettudom. és az archaeo-
logiai bizottsag figyelmébe.

127. A naszodi gymnasium tanari kara koszoni az 1875. nov. 29-i akad. haté-
rozatot, kiadvinyaink megkiildése irant.

Tudomadsul szolgal.

128. Az amsterdami kir. Akadémia megkiildi a Hoeufft-alapitvinybol 1878-ra
kitiizott latin kOlt6i verseny programmjat,

Attétetik az I, osztalyhoz, hogy tagjai kozill a netin pilydzni akarékat érte-
sithesse.

129. A belga kir. tudom. akadémia és a berlini kir. tud. akadémia kiszénd leve-
let kiildGttek a szotar-érem megkapott példdnydért.

Tudomasul vétetett.

130. A parisi foldrajzi tarsasig a lisbonai kir. tud. akadémia, a londoni an-
thropologiai intézet sa luxemburgi Institut torténelmi osztdlya téritvényt kiildenek az
Akadémia megkapott kiadvanyairol.

Szintén tudomasul szolgal.

131. Gldsz Lajos ir Kazarrol f. t. Szabo Istvin 1 t. papi jubilaeumdra késziilt
latin versezet egy példanyat;

Bernoldk Nandor (r Rimaszombatbol Kossuth levele ellen Deak Ferencz vé-
delmére irt, s az Akadémidnak ajanlott ropirata egy példanyit kiildi.

Koszonettel fogadtattak.

132, Végiil a f6titkar bemutatja a marcz. 27-i 6sszes ilés 6ta beérkezett kdnyve-
ket ily rendben:
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L Testliletektdl.

Académie R. des Sciences. Amsterdam a) Verhandelingen. XV. Deel. b) Verhan-
delingen Afd. Letterkunde. VIIT. Deel. ¢) Verslagen en Mededeelingen. Tw. R, IX. Deel.
d) Jaarboek. 1874. e) Processen-Verbaal 18745 f) Carmina latina.

Kon. Bayerische Akad. der Wiss. Miinchen. a) Abhandlungen. Math, Physik. Cl.
XIII. B. 1. Abth. b) Abhandlungen. Philos, Philol. Cl. XIIL B, 3. Abth.

Museum of Comparative Zoslogy. Cambridge. Annual report for 1875.

Société R. de Numismatique. Bruxelles, Revue. 1876. Livr. 2.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin, Monatsbericht. Januar. 1876.

Office of the Amer. Journal. New Haven. Thie American Journal of science and
arts. Vol. XI. No. 64.

Historischer Verein fiir Oberbayern. Miinchen. a) Oberbayerisches Archiv.
XXXIII B. 2—3. H. XXXIV. B. 1—2. H. b) 34 und 35. Jahresbericht.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1876. Nr 9. 10.

K. K. Geologische Reichsanstalt. Bées, Verhandlungen. 1876. Nr. 5. 8.

Kon. Béhmische Ges. der Wiss. Praga, Sitzungsberichte. Jahrgang 1875,

Déli szlav Akadémia. Zagrab. Rad. Knj. XXXIV.

Magyarhoni foldtani tdirsulat. Budapest. Foldtani Kozlony. VI. évfoly. 2—3 sz.

Természettudom. tirsulat. Budapest. Természettud. K6z16ny. 1876. Aprilis.

Erdélyi Muzeum-egylet. Kolozsvar. a) Evkonyv. Uj foly. 5. sz. b) Erdélyi Mu-
zeum. II1, évfoly. 4. sz. .

M. k. f6ldmitv.-, ipar- és keresk. minisztérium. Budapest. Mdday: A sz6lok ve-
szedelme.

1I. Maganosoktol.

Dr. Bakody Tivadar. Budapest. Emlékbeszéd dr. Almasi Balogh Pal {6lott.

Pappfy Jusztin, Nagyvirad. Emlékbeszéd Dedk Ferencz folott.

Jakab Elek 1. t. Budapest. A kirdlyfoldi viszonyok ismertetése. IL. kot.

G. Mounod. Paris. Revue Historique. Tom. 1. Livr. 2.

Ney Ferencz L. t. Budapest. Dedk Ferencz emlékitnnepélye.

Dubay Miklos. Budapest a) A kOzegészségligyi torvényjavaslathoz. b) A koz-
egészségiigy felvirdgzdsinak alapfoltételei. ¢) Tanulmdny a himlShegek képz&désének
meggatlisiarol. d) A thea és tapértéke.

Kozma Ferencz. 8z. Udvarhely. a) Deik Ferencz emléke. b) Kozma Gergely uni-
tarius pap és esperes életirata.

IIL. Koteles példdnyok.

Ref. foiskola nyomdaja. Kolozsvir, a) A kolozsvari m. k. tud. egyetem tanrendje
az 1875,6 év nyari szakara. b) Erdélyi Muzeum IIL évfoly. 3. sz. ¢) Benedek : Gyongydsi
Istvan koOltGi targyaldsa és nyelve. d) Székely : Tavirdai gép- és kapesolastan. ¢) A ko-
lozgvari ev. ref. fOtanoda régibb és legujabb torténete.

Ref. féiskola nyomddja. 8.-Patak. Mitrovies : Egyhdziatlansag és {ires templomok.

Fischel F. nyomddja. Nagy Kanizsa. Adatok Zalamegye torténetéhez. 1. kot 3. fiz.

8*
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Filtsch 8. nyomdsja. Nagyszeben. Verhandlungs-Protocolle des Sichsischen
National-Confluxes vom 22. Nov. bis 18. Dec. 1875.

Viarosi nyomda. Debreczen. a) Emlékbeszéd Dedk Ferencz f6lott. b) Magyar prot.
egyhazi és isk. Figyelmez6. VIL évfoly. 1. 2. 3. fiiz, ¢) Kovacs: Vezérkdnyv a bibliai
torténet tanitdsaban.

Szerb nemzeti nyomda. Ujvidék a) Romeo i Julija. b) Radovan.

Czéh Sindor nyomddja. a) KaderZavek : Az dllam-egyedarusigok és jovedékek
kézikonyve, b) Mettrie : Az ember egy gép. c) Legtjabb nagygy6ri naptdr 1876-ra. d)
Endr6dy : Photographidk.

IV. Sajat kiaddsbeli munkak.
a) Archaeologiai Tirtesits. X. kot. 3. sz.
b) Monumenta, IV. oszt. Anjou-kor. III. kot.
c) Régészeti Emlékek. I1. Kot. I1. R.
d) Tarsad. Ertek. IV. kot. 2. sz.
e) Természett. Ertek. VII kot. 1. sz.
f) Ertesits 1876. 2. 3. 4. sz
g) Math, Ert, IV, két, 2. sz.



A
MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

ERTESITOJE

Tizenhatodik akadémial iilés.
A IT osztaly dtodik iilése.
1876. majus 1-én.

Horvath Mihaly r. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

134, (186.) Szildgyi Sdndor 1. tag felolvassa Szildgyi Ferencz 1. t. ily czimi érte-
kezését : »A germanizilas térténelmébsl a két magyar hazaban I Jozsef alatt.« Ki-
vonatban igy :

A f6bb és jelentékeny torténelmi eseményeknek érdeke, kérdésen ki-
viil az azokat el6idézd okhan és viszonyokban, szdval a genesisben rejlik.

Ez allitas igazsaganak a II. Jozsef csészar altal megkisérlett ger-
manizalasi rendszabaly is el nem vitazhato bizonysagaul szolgal.

A mai felolvasas targyat tevé, s az emlitett rendszabalyra vonat-
kozo értekezés czime: »A  germanizdlds torténelmébél a két magyar ha-
zdban 11, Jozsef csdszdr alatt.« Annak két része van: az els a hivatalos
nyelv figyének allasat adja tiz szakaszban el6; a mdsodik egy, a germani-
zalasi rendeletet, ugy szolvat a nép szaimara magyarazo vasmegyei szol-
gahiro emlékezetét ujitja meg, mely kis esemény azon kor torténelmének
nemesak érdekes, de jellemzd episedjat is képezi.

Tudvalevileg a szohagyoméany szerint: magyar féurak, illetéleg
dicasteriumok javasoltak volna TI. Jozsef csaszarnak a két magyar haza
kozigazgatasaban a latin holt nyelv helyett, a németet, mint &l6 és a ki-
vant czélra alkalmasabb nyelvet hasznalni, mely allitas tekintélyes magyar
torténetirok munkaiban is emlitve van.

Miutan jelen értekezés szerzGje a germanizalasi rendszabaly szoha-
gyoményos torténelmérsl mas alkalommal, t. i. a IT-dik osztalynak 1868-
ban februar 17-én tartott heti tilésében bovebben emlékezett, s az arrol szolo
kiizlést az Akadémia azon évi Ertesitéjében a 71-dik szam alatt lehet ol-
vasni — az arra hivatkozast, illetdleg figyelmeztetést a kardéses iigyben
elégnek tartja, s annal fogva Atmegyen arra, mi a jelen felolvasas fi-
targyat képezi.

Ez annak’eléadasa, a mit ez iigyben kétségbe nem vonhato ténynek,
torténelmi igazsagnak kell tartani, a mi {ehat az olvasot meggyizi arrol,
hogy a germanizalasi rendszabalyt magyar fouraknak és dicasteriumok-
nak tulajdonitd szohagyomany, kifogas ala nem johets, biztos alappal
nem bir.

MAGYAR TUD. AKAD, GprESITS 1876, B. 8z. 8
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A fentemlitett torténelmi igazsag ez: TI. Jozsef csaszar a kezdije,
teljes meggyozddésének erejével s ebbol kifolyd szilard akaratanak hataro-
zottan nyilvanitasaval fellepé, s egyedili szerzéje azon intézkedésnek,
melynek be nem vallott, de mégis hattérben lappangd valodi végezélja
volt: a német nyelvnek a koziigyekben hasznalasaval, & magyar nemzetet,
a mennyire lehetett volna, germanizalni.

Az arra vonatkozo harom féokméany az illetdé udvari kanczellarnak
a legfensébb akaratot, annak végrehajtasa tekintetébol, vilagosan kifejezd
utasitasaul szolgalt, s igy ez iromanyoknak kozzététetni nem kellett,
melyeknek kivalo, s6t dontd fontossaga épen e koriilményben rejlik.

E harom féokmany :

1. IT. Jozsef csaszarnak gr. Eszterhazy Ferenczhez, a magyar és
erdélyorszagi udvari kanczellarhoz intézett, s 1784-hen april 26-an kelt
kézirata. :

2. Gr. Eszterhazy Ferencz jegyzéke, melyben a mondott esztends
méjusa 8-an maga nézetét s vélemeényét a kérdéses iigyben a monarcha
elé terjessztette.

3. A csaszar hatarozata, melyet e jegyzékre az udvari kanczellarhoz
lekiildott.

IL. Jozset csaszar april 26-an gr. Eszterhazy Ferenczhez intézett
s koriilményesen indokolt kézirataban azon »fontos hatarozatardle érte-
sitette az udvari kanczellart, hogy mivel egy nemzet felvilagosodasanak
nagy gyalazatara valik, ba koziigyeiben holt nyelvet, milyen a latin, hasz-
nal, melyet Europaban, Magyar- és Lengyelorszagon kivill, minden mas
allamban a kézigazgatasbol kikiiszoboltek, a két magyar hazaban is ezt
tenni szandékozik. Ez annal inkabb sziikséges, mert Magyarorszaghan,
lakosainak csak kisebb része beszél magyarul, az illyr és olah nyelvet
pedig az elsonek kiilonbozé tajszolasaival sokkal tobben beszélik, azért a
hadi és polgari kozigazgatasban hasznalasra csupan a németet, mint a
birodalom nyelvét lehet kivalasztani, s mint a csaszar hiszi: »eljott az
idépont, melyben ezt eszkozolni legjobban lehetne.«

A monarcha akarata szerint az udvari kanezellarianak mar 1784.
novembere 1-sjéri a hivatalos iigyeknek németiil folytatasat meg kell
kezdeni, e példat mas korméanyhatosagok is kovessék, s harom esztendé
eltelésével minden torvényszéknek a peres iigyeket németiil kell foly-
tatni, valamint a pesti egyetemen, s mas f6bb és alsobb iskolakban is a
németnek kell a tannyelvnek lenni. — Végre: barmely vilagi és egyhazi
hivatal elnyerésére szamot csak a német nyelvet tudoknak lehet tartani.

A csaszar »érett megfontolassal és teljes meggy6zodéssel tett, Ma-
gyarorszag és a birodalom javara szolgalo intézkedésének« végrehajtasat,
»s e czélra biztosan és leghamarabb vezeté eszkizik ajanlasate az ud-
vari kanczellarra bizta.

Gr. Eszterhézy Ferencz, ki a csaszari kézirat nagy jelentéségét, vala-
mint & germanizalasi rendszernek a magyar nemzet allaméletébe mélyen
bevagd, lchet mondani, végzetteljessé valo befolyasat igen jol Aatlatta,
a hozza intézett legfensébb paranesra tizenhét nap mulva, u. m. majus
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8-4n valaszolt, s maga jegyzékében mélto aggodalmat nem titkolva, elo-
relato bolcseséggel a monarcha elé terjesztette mindazon okokat s te-
kintetet érdemlé kovetkezéseket, melyeket a germanizalasi rendszabaly
életbeléptetése el6tt fontolora kellene venni; foleg figyelmeztette a csa-
szart, hogy: »a magyar nyelv valodi allasarol Magyar- és KErdelyorszag-
ban 6 felsége igaz s teljes tudositiast nem kapott,« miutan, ha egyedil
csak a magyar nyelven beszél6kr6l van szo, ezek igy bizonyosan a ma-
gyar foldon a legszamosabbak s csak Osszesen képeznek a tobbi néptor-
zsek oly szamot, mely a magyarokeét feliilhaladja.

Az udvari kanczellar tovabba kijelenti: hogy ha a rendszabaly
életheléptetésérol volna szo, erre nézve a monarchat tobb jol megfonto-
lando jelentékeny korilményre figyelmeztetné, de miutan a dolog mar el-
hatarozva van, elégnek tartja maga tobb pontba osszefoglalt észrevételeit
csupan a végrehajtas modjara nézve terjeszteni fel.

Az udvari kanczellar alapos és lehet mondani: a kérdéses iigy alla-
sat, mint szintén az abbol eredd nehézségeket vilagosan kimutato felirasa
az uralkodot sem meg nem gy6zte, sem szandékaban meg nem ingatta. A
csaszar mint valasziban monda: »oly tulnyomé érveket tartalmaze kéz-
irata, miért ahoz semmi egyebet hozza nem teliet s igy parancsanak egé-
szen hamis magyarizataért, mintha abban a magyar anyai nyelvnek tel-
jes kikiiszobolésérol volna szo, az udvari kanczellar e téveszmébol eredd
csalodasaért maga kedvetlenségét kifejezte, kinek egyszersmind a végre-
hajtasra vonatkozo tovabbi utasitasokat adott, melyek koziil, mint kiva-
lolag érdekes, legyen itt a kovetkez6 megemlitve: »a német, mint a koz-
igyekben altalanosan bevett nyelv fog jovendében az orszaggyiiléseken
is hasznéltatni, annal fogva harom esztendé mulva oda olyan kovetet
kiildeni nem lehet, ki azon nyelvet nem tudna.«

A végrehajtast illet6 s a helytartotanacshoz, valamint az erdélyi gu
berniumhoz intézett kir. leiratokban kimondatott, hogy »6 felsége ez intéz-
vénye ellen teends barmely folterjesztések 4ltal sem hagyja magat rave-
tetni, annak végrehajtasatol elallani.«

A germanizalis iigyében az udvari kanczellar altal tett folirason
kiviil, a magyar és erdélyorszagi udvari kanczellaria sem mulasztotta el
az 1784-ik esztendé augusztusaban a hivatalos nyelv iigyében czélba vett
rendszabaly ellen felszolalni, s annak visszahuzasa sziikségét indokolni.

Mint a fonebbiek utan gondolni lehet, az udvari kanczellaria folter-
jesztése is az ohajtott siker nélkill maradt. A csaszér arra adott legfen-
sobb hatarozataban maga hajthatatlan erés akaratat vilagosan nyilvani-
totta, mivel: »6 nem az, ki a szappan-buborékot golyobis gyanant tekintse«
rendeletének azért foganatositasat ujra és hathatésan parancsolta.

Az augusztusi f6lterjesztéshez volt csatolva egy kivonata azon felira-
soknak, melyeket a magyarorszagi megyék a germanizilas tigyében, s az
ellen az udvarhoz felkiildéttek. Azok a haza kozvéleményét a nemzethez
ill8, s ma is teljes méltanylast érdeml modon tolméacsoltak.

Emlitést érdemel II. Jozsef cshszarnak nyelvujitasi kisérletéhez
tartozo azon terve, melyrél a magyar és erdélyorszagi udvari kanczellaria

84'
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1786-ban martius 7-én az erdélyi guberniumhoz intézett leirasaban emlé-
kezik. A csaszar t. 1. azon o6hajtasat nyilvanitotta, hogy a vallasra és is-
tentiszteletre vonatkozo cselekvények — Religions- und Gottesdienst-
liche Handlungen, — f6kép az oltari szentségnek és keresztségnek ki-
szolgaltatasa az orszag nyelvén, s nem latinul torténjék, mi tehat a mise,
altalaban a romai katholikus istentisztelet nyelvének megvaltoztatasa
lett volna. Az értekezésben a dolog allasa, az arrol megtalalhato okma-
nyok alapjan el6 van adva, itt csak az legyen még emlitve, hogy mint lat-
szik, f6lmeriilt s le nem gydzheto akadalyok miatt, a csaszar jonak latta
fenemlitett szandékarol lemondani, s igy arra vonatkozo rendeletét visz-
szahuzta.

Ez értekezés masodik része Miklos Matyas vas-megyei szolgabire
esetét adja eld, ki midén 1784-ben a germanizalo rendeletet kihirdette,
szabadsagot vett maganak azt oly forman tenni, a mit ugyan sértének
mondani nem igen lehetne, de e megyei tisztvisel6 eljarasaban mégis a
szitkséges dvatossag hianyzott.

A cséaszar, kinek a dolog tudomasara jutott, a szolgabiro tettéert
nagy mértékben megneheztelt, s miutan ez iigyben a sziikséges nyomozés
megtortént, nemcsak a hibas szolgabironak, de gr. Batthyanyi Lajosnak
Vasmegye foispani helytartdjanak is hivatalukbol eclmozditasat paran-
csolta, egyszersmind gr. Batthyanyi Maximiliant — ki a szolgabiro el-
leni foljelentést tette, a megye foispani helytartojava kinevezte. Az iigy-
ben az udvari kanczellariatol tett alapos, s bar tiszteletteljes, de azért
erélyes folterjesztést a cshszar szamba nem vette, s a denuncialo grofmak
a foispani helytarto székébe beigtatasat megparancsolta. Ily modon az
emlitett four azon hivatalt, mire hihetéleg szamitott, elnyerte, de bizo-
nyosan a megye becsiilését, a mint meg nem érdemelte, ugy azt nem
is birta.

Szabalyszerit birdlat ald bocsattatik. .

135. (17.) Frakndi Vilmos v. t. felolvassa ily czimii értekezését: »Verboezy Ist-
van a mohdcsi vész el6tt.« A kivonat igy sz6l :

Verboczy egyike a magyar torténelem legérdekesebb és legjelenté-
kenyebb alakjainak. Kivalik nagy embereink sorabol mar az altal is,
hogy nem a sziiletés kedvezései vagy fejedelmi kegy, hanem a tomegek
rokonszenve és sajat szellemi felsdsége emelte a hatalom magaslataira.
E mellett oly mély nyomokat hagyott kozéletiinkben, mint csak kevesen.
Tobb, mint harom szazadon at megszokta volt a nemzet az 6 tekintélyére
hivatkozni.

Verb6czy szerény, kioznemes csaladbol szarmazott, melynek Osi
fészke a beregmegyei Kerepecz volt, honnan eredeti nevét is kolesonze.
Kerepeczi Barla és Janos 1429-ben 100 frton magvasaroltak Zovard
Laszlonak orokoseitol az ugocsamegyei Verbécz helységhen fekvo curiat
a hozzatartozo birtokrészekkel. Utodjaik azota felvaltva éltek a Kerepeczi
és Verbdczy névvel. V. Istvan 1470. tajan szilletett. Gyermekéveirdl, ifju-
korargl és tanulmanyairol hallgatnak az emlékek. Hihetéleg a budai
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egyetemen tanult, és Paduaban vagy Bolognaban fejezte be tudomanyos
kiképzéset.

1498-ban, mint a kiralyi curia jegyzojével talalkozunk neveével ok-
levélben ; és valoszinii, hogy miként cz évben, ugy az elobbi és utobbi
orsziggyiiléseken is Ugocsamegye kovete volt.

Epen ezen id6ben veszi kezdetét az alsd nemesség elkeseredett kiiz-
delme az oligarchia ellen, a mely csak a mohacsi csataval éri végét. Ver-
béczy csakhamar az also nemesség egyik vezérévé lesz. Kkesszolasa,
iigyessége és politikai képzettsége altal hatarozott folényt viv ki maga-
nak. Térekvései kiilonosen kettore iranyulnak : az alsé nemességnek donté
befolyast biztositani a végrehajté hatalomra, és eldkésziteni egy nemzeti
kiralynak megvalasztasat. Mindket tekintetben fényes siker koronazza
tevékenységét. — Az 1500—1507-dik évi orszaggyiléseken az orszagta-
nécs ujra szerveztetik és abban 8 férendii tanacsos mellett az also ne-
messég koréhol valasztott 16 ilnsk nyer iilést és szavazatot. Az 1505-ik
évi orszaggyilés pedig iinnepélyesen kimondja, hogy azon esetre, ha
Ulaszlo fiorokds nélkil halna el, a nemzet csak magyart fog kiralylya va-
lasztani. Ezen végzeést Verbdezy — 1502 éta orszagbiroi itélémester —
fogalmazta és hirdette ki, annak keresztiilvitelében is 6vé volt a féérdem.
— Az also nemesség fényes tettel bizonyitotta be halajat. Nemzeti jutal-
mat szavazott meg részére, vagyis minden jobbagytelekre a rendes adon
feliil két denart vetett ki, s az ebbol befolyo osszeget Verbdczynek ajan-
lotta fel. Ezen ajanlat pénzértéke jelentékeny volt, a 8000 frtot megko-
zelitette. De fontossagat emeli az a korillmény hogy orszaggyiiléseink
torténetében ez az elso eset, a mikor maganember jutalmazasara ado sza-
vaztatik meg. Ez eset utobb Verbéczynél még kétszer ismétlodik, és soha
tobbé nem fordul elé.

Verbdczy a kovetkezd orszaggyiiléseken is megtartotta nagy befo-
lyasat; buzgon tamogatta Szapolyay Janost, a ki a nemzeti partnak mar
ekkor tronjeloltje vala.

Ezen id6tajt bizatott meg V. »Magyarorszag szokasos joganake
megirasaval. 1514-ben késziilt el a munka az u. n. Tripartitam. Az ural-
kodo jogelvek és jogi szokasok killonfélesége tag tért nyitott Verbdezy-
nek, hogy egyéni felfogasat érvényesitse. Es igy termeészetes, hogy poli-
tikai iranya nem maradhatott hatas nélkiil munké4jara. Tanuskodnak er-
r6l azon részek, melyekben a nemesség allasat és jogait targyalja.

Az 1514-ik évi orszaggyiilésen Szapolyai Janos, a porlazadas dia-
dalmas lekiizd6je, volt a helyzet ura. Ennek folytan a Harmaskonyv egy-
hangulag elfogadtatott, és a kiraly altal megerdsittetett. De a kihirdetés
elmaradt, azon iiriigy alatt, hogy a megyékbe szétkiildendé példanyok
leirisa hosszu 1d6t vesz igénybe. De kétségtelen, hogy az udvar és az
aristocratia szandékosan okozta a késleltetést, minthogy méltan attol tar-
tott, hogy a Harmaskonyv az also nemességnek politikai sulyat meég fo-
kozni fogja.

Hihetoleg a Harmaskonyv kihirdetése koril felmerilt nehézségek
birtak ra Verboczyt arra is, hogy 1515-ben itélémesteri hivatalaroel le-
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mondjon és Erdélybe vonuljon vissza. De II. Lajos tronralépte utan
csakhamar ismét megjelenik a kozélet terén, és kiralyi személynokké ne-
veztetik ki. A Szapolyay part és az udvari part kiizdelme tovabb foly, és
az el6bbinek Verbéczy ad iranyt.

1519-ben Verboczy azon kovetségnek élére allittatik, mely Velen-
czébe és Romaba kiildetett, hogy a torokok ellen segitséget eszkdzoljon
ki, és Miksa csaszar halala utan I1. Lajosnak csaszarra valasztasa érde-
kében miikodjck. Figyelemre mélto, hogy Verboczy a velenczei senatus
el6tt magyer nyelven tartotta 1dvozld beszédet, és azt kiséretének egyik
papi tagja tolmacsolta. Mind Velenczében, mind Romaban nagy kitiinte-
téssel fogadtatott, (a papa Ot és ket tarsat romai lovagokka nevezte),
de eldterjesztéseire kitéré valaszt nyert, és eredmény nélkiil kellett haza-
jaba visszatérnie.

Nem tobb sikerrel dicsekedhetett két évvel utobb, a midén Balbi
Jeromos pozsonyi préposttal a wormsi birodalmi gyuilésre kiildetett, szin-
tén azért hogy a torok ellen segitséget kérjen. A birodalmi gyiilést egészen
igénybe vette ekkor a Luther altal meginditott vallasi mozgalom.

Ez volt ama nevezetes gyiilés, melyen Luther megidéztetett. Miel6tt
a birodalmi szamiizetés ellene kimondatolt, tobb oldalrol kisérletek tor-
téntek, 6t rabirni, hogy tanait vonja vissza. Ezen igyekezetekben a ma-
gyar koveteknek is volt részok ; mert elejét akartak venni a kiizdelem-
nek, mely Németorszag erejét e valsagos idoben a toridkkel szemben le-
kotve tartotta. Egy napon ebédre hivtak meg magukhoz Miutan a trieri
érsekneél tartott értckezletek eredményre nem vezettek, ugy latszik, a ha-
zajukban tett tapasztalatokra tamaszkodva, tobb sikert vartak az asztal
felett meginditando baratsagos eszmecserétdl. Az cbéd élénken folyt le.
Verbdczy és Balbi a vitas tantételeket tiizetes targyalasala vetiék. Azon-
ban, miként elére volt lathutd, nem értek czélt, bar a tébbi vendégek Sket
iteltek a vitaban gyozteseknek és 6k maguk is igen becsmérdleg nyilat-
koztak Lutherrél, 6t »egy esztelen ¢s tudatlan embernek« hirdették.

Verbdczy mar Wormsba utazasa el6tt tajékozni igyekezett magat a
fenforgd vallasi kérdések irant. S6t egy, Luther ellen kiadatott polemicus
munkat, mely, tetszését kivaloan megnyerte, sajat koltségén masodszor
kmyom‘ttott Ily bokeziiséget mas irodalmi termékek iranyabanis t¢ulus1-
tott. Tobb munka koszonhette neki megjelenését.

136. (18.) Osztalyelnok bejelenti gvof Teleki Domokos igazgatod tagnak, a I osz-
taly tiszteleti tagjanak midjus 1-én bekdvetkezett elhunytat.
Fajdalmas tudomasul vétetik,
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Tizenhetedik akadémiat ilés.
a ITI. (mathem. és term.) osztaly itsdik ilése.
1876. méijus 8-an.

Sztoczek Jozsef 1. t. osztalyelndk clnoklete alatt.

138. (15.) Lenhossék Jozsef »Deak Ferencz koponya-méretei«-ril értekezett,
139. (16.) J{unfalvy Jinos »A folyok vizének apaddsa« czimii értekezést olva-
gott. Rovid kivonata ez :

Wex Gusztav bécsi vizmérndk értekezést irt, melyben a Rajna, Elba,
Visztula, Odera és Duna sok évi vizallasainak egybevetéséb6l azt kovet-
kezteti, hogy a mivelt orszagokban, s kiildntsen Europa legnagyobb ré-
szében a forrasok, patakok, folyok és folyamok vizmennyisége leginkabb
az erdépusztitasok kiovetkeztében észrevehetéen fogy. Ebbol egykor nagy
bajok szarmazhatnak, s azért Wex kivanatosnak tartja, hogy a kérdést
komoly figyelemre és vizsgalodasra méltassak s ész-szerii erdé-gazdalko-
das és erdoiiltetés altal a karos kovetkezményeket lehetéleg elharitsak.

Wex ur munkija felett Herrich Karoly min. tanacsos, a magyar
mérnok- és épitészegylet vizépitészeti szakosztalyanak f. é. januar 25-kén
tartott iilésén svélemeényt« olvasott fel, melyben ép ellenkezd allast fog-
lal el s tagadja, hogy a folyok vize csokken, s6t ellenkezbleg azt vitatja,
hogy a magyar folyok vizb6sége ndvekedett; tovabba tagadja, hogy az
erdének barmily befoly4sa volna az égalji viszonyokra s a folyok vizalla-
saira, s azt 4llitja, hogy a részleges befasitas inkabb artana mintsen:
hasznalna, az 4ltalanos befasitas pedig lehetetlen, hacsak a meglevo né-
pesség nagy részét ki nem akarjuk irtani.

Hurfalvy a maga értekezésében részletesen taglalgatja Herrich al-
litasait s kimutatja, hogy azok alaptalanok és hibasak; hibaztatja a mo-
dot, mely szerint eddigelé nalunk a folyokat szabalyoztak, s melynek
eredménye az, hogy a biztositando arteriiletek sincsenek kellbleg bizto-
sitva s a folyok hajozhatosaga sem mozdittatott elé.

140, (17.) Balogh Kdilmdn »Az agy befolydsar6dl a szivmozgdsokras értekezését
olvasta. Kivonata ez :

Ezen targyhoz tartozo torténeti adatok elésorolasa utan kisérletei-
r6] szolott, melyeket kutyakon és hazi nyulakon tett, ezeknél az agy fél-
tekéinek sziirke allomanyat, tovabba az agy alapjan fekvé nagy duczokat,
az agyacsot és a nyultagyat, nemkiilonben a gerinczvels legfelsd részét
villamossaggal izgatva.

Eléadé a kutyaknal a feltekék kiilsé felilletén hét olyan helyet ta-
lalt, melynek izgatasa altal a szivlokések szamara befolyhatott, még pe-
dig egynek kivételével, mely azokra gyéritleg hatott, a tobbi helyek in-
gerlése szaporabb szivverdst eredményezett. A féltekék eltavolitasa a
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szivlokések szimat gyéritette, kivévén, ha az allat bodulata igen nagy
volt, midén azon eltavolitas a bodulat cstkkentése kovetkeztében a sziv-
verésre szaporitd befolyast gyakorolt.

A csikolt test az érlokéseket szaporitja, valamint szaporitolag hat
a lattelep elbrésze is, mig az utobbi kdzépsd része alant, a Varol-hid, nem-
killonben a mellsé ikertestek a szivmozgasokra gyéritoleg hatnak, sot erds
ingerlésiikre a sziv-osszehtzodasok meg is sziintetnek.

Az Ammon-szarv £s az agyacs egyes részeinek ingerlése a szivmoz-
gasok szaméat szaporithatja, mig a nyultagy befolyasa hatarozottan gyé-
rit6, haldoklaskor azonban a nyultagy a szivisszehtzodasokra hamarabb
elvesziti befolyasat, mintsem a légzomozgasokra, s olyankor azon 8ssze-
hazodasok folytonosan tartanak, a nélkiil, hogy ezeket a nyultagy inger-
lése altal gyérithetnék.

A gerinczagy izgatasa a fejgyam (elsé nyakesigolya) tajan a szivlo-
kések szamat szaporitja, s ugylatszik, hogy az agybeli mozgisgyorsito
kozpontok a Willis-ideg goczaval allanak 8sszekottetésben s ettél a bolyg-
ideghez mennek azon rostok, melyek a nyakon a fels6 gégeidegtol elvalva,
mint kiilén idegag a szivhez mennek.

A hazi nyulakon tett kisérleteket illetéleg eléado megjegyezte, hogy
ezeknél az agy feltekéinek eltavolitasa utin a szivlokéseknek mindig sza-
porodasat észlelte, s minthogy ezen &llatokon a kisérletek boditatlan té-
tettek, eldado azon tiineményt akként értelmezi, hogy ezen allatok félte-
kéjének szitrke 4llomanyaban a hatul és kifele talalhatéo mozgaslassito
kozpont hatalmasabban kifejlett, mint a mozgasokat szaporito kdzpontok,
minélfogva az agy féltekéinek eltavolitasa utan az alapon levé mozgas-
gyorsito kozpontok 1épnek elétérbe.

141. (18.) Fréhlich Izidor részérll »Elektrikai zdrt vonalas folyamok magne-
tikai potentidjinak meghatarozdsa« mutattatott be D, EStvis Lorand altal. A ki-
vonat igy sz0l:

Electrikus kisérleteknél a folyam vezetéke gyakran eltér a pontos
szamitasnak alavethetd egyenes vagy koralaktol.

Tly folyamok hatasanak ismerete magnetikus tomegekre azért ki-
vanatos, mert a magnetikus eszkozok rendes jarasat zavarjik.

Ezen hatasok meghatarozfsa dr. Frohlich Izidor jelen értekezése-
nek targya.

Dr. Fréhlich mindenekelott a nehézségekre utal, melyekbe a kérdés
mennyiségtani megoldasa iitkozik.

Az elektrostatika és magnetizmus tanai szerint minden elektrikus,
zart vonalas folyam magnetikus hatasa helyettesitheté egy végtelen kis
vastagsagu, kettés magnetikus réteggel beboritott csésze magnetikus
hatasa altal, melynek alakja tetszleges lehet, de azon feltétnek van ala-
vetve, hogy hatarszélének alakja az illet electrikus folyam alakjaval és
helyzetével teljesen Osszeessék.
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Ily csészék magnetikus potentialjanak kifejezésére szolgalhat e
két keéplet :

)
V= - S——c,—oi—s vagy : v = I/ <)iN (:—) 08

hol I a folyam intenzitasa electromagnetikus meértékben, & S a csésze fe-
lileti eleme; » ugyanezen elem tavola egy a térben fekvé magnetikus
ponttol, V adS elemnek normalisa, ¢ az r és N iranyai kozott fekvé szog
(és r altalanos kifejezése r2=r2,- p2—2r, ¢ cos J)

Az els6 kifejezés vizsgalatara !, fejtetett sorba, & s bebizonyittatott,
miszerint cos -0=--1 értékére nézve a sor csak rendkivil kis dsszehajlo-
saggal bir. Hasonlo csekeély osszehajlosaggal bir a sor, mely +-nek a har-
monikus gombfiiggvények szerint tortént kifejtése és N szerinti kiilzelésé-
bol ered.

Ennélfogva a fenemlitett képletek a kérdéses folyamok hatésanak
gyakorlati meghatarozasara nézve (a kéridomu és egyenes vonalu folya-
mok egyszerii alakjoknal fogva kivételt képeznek) ugyszolvan teljesen
hasznalhatlanok.

Mindazonaltal e meghatarozas, mely mennyiségtani uton majdnem
lehetlen, graphikai modszerrel, geometriai targyalas alapjan kimnyen
kivihetd.

J 8 cos ¢

Ugyanis a potential kifejezésének tényezbje / —z — bem

jelent egyebet, mint a folyam palyajanak vetiiletét a hosszegységgel, mint
sugarral biro gomb feliiletére, mely go.ubnek kozéppontja azon térben
fekvé magnetikus pont, n.elyre nézve a folyam hatasa kerestetik.

Ezen gombfeliletnek ama része, mely az emlitett vetiilet altal ha-
taroltatik, kip-szognek szokott neveztetni, és ennek nagysagaval egyenes
aranyban 4ll a folyam magnetikus potentialja.

Egyelére csak sikban fekvo folyamokrol lesz szo, de a kivetends
eljaras oly folyamokra is alkalmazhatd, melyeknek pélyaja nem sik.

A kuapszog meghatarozasara pedig kovetkezd modszer szolgalt:

Az elemi mértan egy alaptétele az, hogy valamely sik alappal biro
kup metszési vonala egy, az alapjahoz parhuzamos sikkal teljesen ha-
sonlo és hasonfekvésii a kap alapjahoz, tovabba e metszési vonal nagy-
saga, alakja és viszonylagos fekvése ugyanaz marad, akirmily helyzetet
foglal el a kup csucspontja egy, az alaphoz 4llandé magassdgu parhuza-
mos sikban, vagy akarmily helyzetet foglal el a kap alapja ugyancsak az
alap sikjaban (feltévén, hogy az alap mindig Onmagaval parhuzamosan
mozog) ha ez alatt a csticspont helyzete nem valtozott.

Legyen most a kupnak egyelore allandé helyzetinek felvettcsucsa
kérill a hosszegységgel mint sugarral egy gomb leirva, és ezen egy fokha-
lozat tertiljon el olyforman, hogy a parhuzamos korok tengelye a kap alap-
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jahoz parhuzamosan fekiidjek és az elsé délkor figgélyesen alljon az alap
sikjahoz.

Ha ¢ és v a f6ldrajzi hosszusag- és szélességnek megfelelé sark
dsszrendezik, melyeknek kezd®tpontja a kap csucsa, és 2~ két egymasra
kévetkezo délkor kozott fekvo szog, akkor a kapszog

ag [ Ssinyy, — Zsiny, |

A gombhoz fektessék most parhuzamosan a kup alapjahoz, a gémb-
és alap kozott, egy érinté sik ; e sikra rajzoltassék a gomb fokhalozatanak
kozponti vetiilete.

A kup oldalfelitletének metszési venala ez érinté sikkal ezen veti-

tett halozat altal csupa egyes szalagokra osztatik, melyekre nézve a y,
és . szbgek rogton leolvashatok, s igy a felillet kifejezése:

o [Ssiny, | Ssiny.]
igen kénnyen képezhetd.

Ha a maguetikus pont magassaga a folyam sikja f6lott aliando, de
helyzete killonben valtozhatik, akkor a metszési vonal viszonylagos hely-
zete, nagysiga és alakja ugyanaz marad, de a fokhalozaten mas meg méas
helyzetet foglal el, mialtal a kupszog értéke természetesen valtozast
szenved,

(A metszési vonal nagysaga csupan a kap magassigatol figg és
azzal forditott viszonyban 4ll.)

Ezen eljaras gyakorlati kivitelére nézve elényos, ha a folyam pa-
lyaja kilonboz6 nagysagban, de teljesen hasonlo alakban Attetszé pa-
pirra vagy vaszonra rajzoltatik s igy a lehetéleg pontesan készitett ve-
tiilet kiillonboz6 részeire helyeztetik, ez altal a térnek elegendd szamu
pontjara mézve a kapszog, illetdleg a magnetikus potential meghataroz-
hato; egy tetszoleges pentra nézve pedig kozbeigtatas utjan szamit-
hato ez ki.

‘Az értekezések szokott médom biralatra adandok, azon me gjegyzéssel, hogy dr.
Lenhossék Jozsef az fvkonyvekbe kéri az 6 értekezését felvétetni.
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MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA

; \ r ” 3
ERTESITOUJE
Tizennyolczadik akadémial ilés.
Az I. (nyelv és széptudom.) osztaly stodik iilése.
1876. mdjus 15-én.
Arany Janosur. t. helyettes elnoklése alatt.

R

143. (18). Szildgyi Sdndor r. t. felolvassa Reévész Imre lev. tagnak »Adalék a
M. Tudomédnyos Akadémia megalapitdsa torténetéheze czimit értekezését. ' o

Biralatra adatik.

144. (19) Hunfalvy P4l r. tag ismerteti Donner Ottéonak »Lledr-»r der Lappenc
czimii legujabb munkajat. :

Az Ertesit6be adatik.

145. (20). Vambéry Armin lev. tag bemutatja az Onody Bertalan tr Altal
az Akadémia wzdmira keletr6l hozott nagyrészt pelzsa codexeket, egyszersmmd
ismerteti : *

1. Timurname (prézaban) Serefeddin Jerditsl (perzsa nyelven).

. Sahname, dzsiai fejedelmek tOrténete (perzsa nyelven).
. Timurname (versben), a széle, belseje Sahirname, perzsa kiraly viselt dolgai.?
. Orvostan és receptek 4zsiai orvosoktol. o
. Orvostani munka.
. Bolcselem (arab nyelven).
. Koltemények.

. A kordn kivonata. :

. A négy els6 khalifa ethikdja; Szufi kényv, Mohammed Dzsahar Jurnal, .
Mohammed egyik baratjdnak torténete perzsiul.

Kdészonettel vétetvén, dttétetnek a f6titkarhoz.

.

W WD
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Tizenktlenczedik akadémiat iilés.
A I1. oszthly hatodik ilese.
1876. mdjus 22-én.
Fogarasi Janos r. tag elndklése alatt.

147. (20). Osztalytitkar bejelenti Szildgy:i Ferencz lev. tagnak folyé hé 20-dn
bekdvetkezett kimultdt.
Részvétteljes tudomasul vétetik.
MAGYAR TUD. ARAD. GrTESiTS, 1876, 9. 87 9
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148, (21). Ortvay Tivadar 1. t. felolvassa ily czimi értekezését »Kritikai ada-
tok Margum torténetéhez.« Kivonatban igy:

A IIL évszazadban hirnevessé lett Margum térténetébsl vajmi
kevés maradt reank. Alapitasarol, alapitojarol s alapitasi idejérsl egy-
4talan mi hir se hatott el hozzank. Még a szazadot sem birjuk megje-
lolni, midén ez torténhetett. S6t — elég sajatszerii — még egykori neve
irant sem birunk teljesen eligazodni, miutan a nyomtatott és a kéziratban
levé forrasmiivek e tekintetben ugyancsak eltéréleg oktatnak. Innen
van, hogy régibb s ujabb idékben a legkiilonboz6bb nevek jottek e varos
megjelbiésére irodalmi forgalomba. A sok elnevezés koziil mindazonaltal
csakis a Margum és a Margus név vezethetd vissza forrasi alapra, mint
amelynek a giorog Margd is jol megfelel. Ertekezs Margum nevet vitat a
varosnak agy torténeti, mint grammatikai alapon.

Margum fonallasanak nyomai a 1l-ik szazadtol a VI-ikig talalha-
tok, a forrasok azonban, melyek emlitik, csak a VI-ik szazadtol kezdéd-
nek. Tudjuk, hogy civitas, a kozépdunai romai hadihajoraj allomashelye,
plispoki székhely volt s csaszari hatarvamhivatallal, meg erdddel birt.
Téorténetébol azonban esak par uj epizodot ismeriink. Ezek a varost egy-
szersmind hiressé is tevék. Egyik a margumi csata, masik a margums
hun-byzantt béke.

" A margumi cshszarcsata donté volt a keleti és nyugati réomai biro-
dalom sorsara. Kz vetett véget azon vészes versenynek, mely Carinus és
Diocletian csaszarok kozt dithongott. Carinus e csataban legyézetve Dio-
cletian jutott a romai imperatorok tronjara.

Vizsgalva az e csatara vonatkozo torténeti forrasokat, kétségte-
lenné valik, hogy e csata nem Dalmétitban, nem Roméaban, nem Thra-
czidban, sem nem Perzsidban, hanem Moesidban, Margum alatt vivatott,
s értekez6 kozelebbr6l kimutatja a Chronicon Paschalenek, Orosiusnak
és nehany V1II—XII. szazadbeli byzantinusnak tévedését. Meghata-
rozza azutan a csata idejét, melyet tobben 284-re, masok 285-re s ismét
méasok 286-ra, 287-re, s6t 290-re hataroznak. A torténeti egybevetés
alapjan mégis bizonyos, hogy a véres tusa Kr. u. 285 elején volt s hogy
sz. Jeromos chronologi4ja e tekintetben nem tAmogathato az V-ik szazad-
beli spanyol Idacius ellenében. A csata végeredményére nézve pedig kimu-
tatja, hogy a forrasok egymassal jol megegyeznek, Aambar a lefolyé rész-
letekre nézve egymastol eltérnek. A csata lefolyasara a legjobb vilagitast
a IV-ik szazadbeli Aurelius Viktor veti.

Ami a Lun-byzanti békét illeti, ez a keletromai birodalom tekinté-
lyét teljesen megingatta. Altala lett Byzancz a hunok élelmes politika-
janak jatekeszkozéve. Ertekezo az ezen békére nézve egyetlen forras, az
V.ik szazadbeli Priscus Rhetor eldadasa alapjan tobb modositast tesz,
Gibbon, Thierry és egyéb wujabb irok eloadasan. Nevezetesen hangsu-
lyozza, hogy a Thierry altal Attilanak tulajdonitott kozvetlenil activ
szereplés Priscus gordg szovegével nem igazolhato! Ep gy nem igazol-
hato Gibbon és Thierry azon A&llitisa sem, hogy a keletromai kovetség
Rofhoz killdetett volna. E kovetség egyenesen Attilanak szolott. A béke-
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kotes idejéiil értekezd a 434—435-ik évet vitatja, elvetve Dindorf allita-
sat, ki a berlini tud. Akadémia megbizasabol Priscus gorog szovegét a
Corpus Scriptorum Historiae Byzantinae-ben kiadva, a margumi békeét
433-ra hatarozza.

Veégiil sz6] Margum elestérdl. A varos csel és 4rulas utjan, a mar-
gumi piispok feladasa folytan kerillt a hunok kezére. Krtekezé Priscus
eldadasara szoritkozva teljesen alaptalannak 4llitja Gibbon azon allita-
sat, hogy az a hatarszéli var, melyen a hunok a keletromaiakat vasar
kozben orozva megtamadtak, hazank teriiletén fekiidt volna. Bz Moesidban
tortént. Priscus el6adasabol, de méasrészt a IV-ik szazadbeli Notitia Dig-
nitatum Utriusque Imperii-re is taAmaszkodva, kimutatja egyszersmind
Margum eréd hadaszati fontossagat s czafolja Kanitzot, ki Margum stra-
tegiai jelentoségét felreismerve, azt ismételten is mansio-nak nevezi.

Mikor sziint meg Margum ? oly kérdés, melyre felelni nem lehet.
A VI-ik szazadban még emliti Jornandes visigoth piispok. Ekkor azon-
ban valosziniilleg méar csak romjaiban Aallott. Procopius, szintén VI-ik
szazadbeli iro s Belizar titkara, ki a Dunamenti hatarerédoket egyenkint
felemliti, Margumrol mar mélyen hallgat. E hallgatas nyilvan Margum
elenyésztérél bizonyit. A hajdankori hires civitast a népvandorlas ziva-
tarai elseperték.

149. (22). Arany Ldszlé 1. t. felolvassa Gyérgy Endrének értekezését »Olaszor.
8zdg vizjogi torvényeirtl.«

150. (23). Osztdlytitkir felolvassa Fabritius Kdroly 1. tagnak ily czimii dol.
gozatat : »Erdély legrégibb nyomtatott tirképe 1532-b6l.«

Huszadik akadémiar iilés.

Osszes iilés.
1876. mdjus 29-kén.

Csengery Antal akadémiai masodelndok ar elndklése alatt.

152, T6th Lérincz r. tag emlékbeszédet mondott bard Sina Simon igazgatd
tag folott.

153, Pulszky Ferencz r. t. szintén emlékbeszédet tartott Lyell Kdroly (sir Char-
1e8 Lyell) kiilsG tag £616tt.

Mindkét emlékbeszéd az »Brtekezések« sorin ki fog nyomatni,

154. A fotitkar bejelenti gr. Teleki Domokos ig. tagnak f. é. m4jus 1-jén, Szi-
ldgyt Ferencz 1. tagnak mijus 20-dn, Palacky Ferencz kiils6 tagnak majus 26-an tortént
halalat.

Fajdalmas tudomdsul vétetvén, az illets (II.) osztily felhivatik az emlékbeszé-
dek felsli gondoskodasra.

155. Vallds és kodzoktatdsi m. k. miniszter ur 676. eln. sz. leiratdban 4tteszi
Podhorszky Lajos sEtymologische-analogische Analyse der magyarischen mit H

9*
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anlautenden Worte nach Chinesisch-Tibetanischen Analogien« és sMutatvianyok a
szittya nyelvek rokonsigdbol« czimd kényomatu értékezéseit, oly kéréssel, hogy
azok tudoméanyos becsérSl az Akadémia nyilatkozzék.

Yéleményre attétetik az I. osztalyhoz.

156. Az L. osztdly, jegyz6kinyve 20. (143). pontja értelmében, az ott eldsorolt
arab és perzsa kéziratokat, mint ()nody Bertalan Gr ajindékait az akadémiai konyv-
tdr részére, Atteszi.

Koszinettel fogadtatvan, mi Onody Bertalan (rnak levélben is kifejezendo,
Attételnek az akadémiai konyvtdrba.

157. Olvastatott a 111 osztaly majus 8-ki értekezletének kivetkezs hatdrozata :

>Dr. Schenzl Guido és Szily Kalman indokolt inditvAnyt nyujtanak be °/, alatt
a budapesti lanczhid vizmérczéjének 0 pontja szabatos meghatdrozasa irant, kér-
vén az Akadémiat, hogy a m. k. kézmunka és kozlekedési minisztériumnil legyen
kdzbenjiré a kovetkez$ kérelem teljesitésére nézve: a) ha a folyam-lejtmérések és
a fiumei tengerszin egybekapcsoldsira vonatkozd lejtmérési megbizhaté adatok ren-
delkezésére dllanak, azokat a M. T. Akadémiinak tudomanyos felhasznilds végett
kiadni méltoztassék. b) Ha ilyenek nem léteznének, kegyeskedjék elrendelni, hogy a
meglevd pontos vizi lejtmérési hilézat, a Luiza-ut lejtmérési adatainak teljesbitése
utdn, ezen a vonalon a fiumei tengerszin egy meghatdrozott alldsival egybekapcsol-
tatvan, annak alapjdn a vizi lejtmérések dltal meghatdrozott pontok tengerszin fo-
16tti magassaga kipubatoltassék, s ez szintén az Akadémia altal bocsittassék kozre.
Végre c¢) ha megbizhat0 adatokbsl ez ki nem puhatolhatd, kegyeskedjék a kétes vo-
nalak kiigazitdsa czéljabOl pontos lejtméréseket elrendelni. .

Ezen sarkalatos munka eredménye foltte kivanatos lévén, az inditvanyt az
osztaly magaéva teszi s a legmelegebben pdrtolva terjeszti az Osszes iilés elé.«

Az 0sszes iilés az osztdly inditvdunyat felkarolvan, ily értelemben az egész ja-
vaslat melléklésével feliratot hatdroz a m. k. kézmunka és kozlekedési miniszter ur-
hoz ; egyszersmind a javaslat az »Firtesit6be« is folveendd. A javaslat igy szol:

Tekintetes Akadémia !

Hogy a kiilonbdzs helyeken észlelt légnyomds adatait egymds kozitt 6sszeha-
sonlitsuk, hogy a foldfelillet egy bizonyos részén a légnyomads eloszlasdrol biztos ké-
pet nyerjink, sziikséges a légstlymérs dllisit egy meghatdrozott kozbs sikra viszo-
nyitani. Ily sikil 4ltalinosan a tengerszin felillet van elfogadva.

Hogy azonban a viszonyitds lehetl legyen, sziikséges a légsulymérs magassa-
gat ezen sik folott a legnagyobb pontossiggal ismerni.

Az egyes allomisok magassig-killonbozetét tobb évi 1égstilymérési észlelések
alapjan’ meglehetSs pontossiggal meg lehet ugyan hatdrozni, ha az egyes dllomdsok
vizszintes tdvolban nem messzire fekiisznek egymdstol; ez pedig feltételezi, hogy a
kozponti dllomds magassiga pontosan ismeretes legyen,

Eltekintve ettol, még tudomdnyos szempontbsl is nagy hordersvel bir a nevezete-
sebb pontoknak tengerszin fol5tti magassigit a tudomany mai eléhaladott dlldsa dltal
nyujtott pontossiggal ismerni; mindamellett még nem vagyunk e tekintetben
a kivant 4lldsponton. '

Kz allitdsom igazolasiul szabad legyen némelyeket elsorolnom.

Némely meteorologiai szempontb6l igen fontos pontnak, milyen Szeged, Deb-
reczeil,” tengerszin folotti magassiag 5 méterrel kisebbnek taldltatik, ha azokat a
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megfigyelések Béesre valéd viszonyitdsa utjin hatdrozzuk meg, mint azon esetben, ha
a megfigyeléseket Budapestre vonatkoztatjuk.
A kiillonbség valdsziniileg a béesi és budapesti kdzponti dllomisok tengerszin
magassiganak hibds meghatdrozdsabol vagy feltételezésébsl szarmanik,
E tekintetben tisztdba jonni feladatomnak ismertem, s tanulminyokat téve, a
kdvetkez6 eredményt taldltam.
Mint budapesti £6 fixpont a budapesti lanczhid vizmérczéjének 0 pontja szolgil,
mely a kiillonféle adatok szerint kdvetkez6 magassdgban fekszik a tenger szine folott.
I. A szabad osztrik-allamvasut tarsulattél 1861, évi junius 17-én vett adatok
szerint : a pesti személy-palyaud- ‘
var vidginya a dunai 0 pont f6ldtt
fekszik 30,92 bécsi labbal. A 0
pont magassiga az adriai tenger )
felszine f616tt 290,53 béesi labbal . . . . . . . . 91.83m.
11. Wallandt Henrik altal az akadémiai
kozlemények IL kotetében kozlstt
mérések szerint a 0 pont magassiga
a fiumei tengerszin f616tt 304' —10*
—51/" vagyis . . . e e e e e e e e e .. -96:36m.
III. Az allandé kataster altal tett méré-
sek alapjan Hoffmann igazgat6 ur
kozlése szerint ugyanazon magas-
sig tesz 30557 ldbat . . . . . . . . . . . . . 9658m,
IV. A szabad. déli vasuttarsulattol
nyert adatok szerint a tengerszin
folotti magassagok viszonyitva a
triesti apalyra, a kovetkezlk:
A viginy felsé lapja a budapesti
palya-udvar szemsély-csarnokanak
kézepén . . . . . . L . 0 0 4 v e 4o« o« . 127728m.
a 0 pont lejtmérés dltel meghata-
rozva ennél lejebb fekszik . . . . . . . . . . . 32395 m-el
tehdt a nullpont magassdga . . . . + . . . . . 95333 m,
Ezen érték azonban még leszalli-
tand6 az apaly kozép mérvével.
V. Bécs és Budapest kozott tett lég-
sulymér6i mérések szerint a null-
pont magassdga tesz . . . . . . . ¢ . . . . . 9266 m.
mely mérés azon alapszik, hogy a : .
béesi csatorna Ferdindnd hidjanal
lev6 vizmércze 0 pontja Streffleur
szerint 80.1 bécsi ollel, azaz: . . . . . . . . . . 153.81 mre,
fekszik a tenger szine f516tt.
VI. Ganahl ezredestd], illetSlega cs, ki-
rilyi kozponti intézettsl leg-
ujabban nyert, adatok szerint:
a Ferdindnd hidméreze null-
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pontjdnak magassiga a tengerszin
folott 81.61 béesiol . . . . . . . . . . . . 15480 m.
& bécsi légsulymér6 magassdga . . . . . . . . . 200.18 m.
a budapesti légsulymérs magassiga
a Il és TII. alatti adatokbdl kdze-
pet véve . . . . e e s« s s« 152,96 m,
Bécs (hohe Warte) és Budapest
(observatorium) koézti magassidg
kiilonbbzet . . .
1873.74. 838 75, évi egyuttes észlelés
szerint a kiillonbség pedig . . . . . . . . . . 4962 m,
volna, tehiat 2, 4 m.-rel nagyobb,
mint az el6z6 adat.
Megjegyzem azonban, hogy a VI, alatt felsorolt tengerszin fol5tti magassdgok
Ganahl ezredes iltal a régieknél 3 meterrel mar nagyobbaknak vétettek.
Hogy a 2,4 m. maradandé killonbozettel tisztaba j6jjink, késznek nyilatko-
zott Ganahl ezredes Gr a bécsi normdl sik és a petronelli vizmércze kdzott pontos

lejtmérést eszkoz51tetni, mi ezen a nydron fog valésziniileg megtorténni.
A finmei légsulyméré tengerszin f£o-

16tti magassidga tbkéletes pontos-
sdggal meghatiroztatott Stahlber-

ger Emil tanir 4ltal s ez tesz: . . . .
Az 1871-t61 1874. évig terjedd meg-

figyeléseknek Budapesttel valo Osz-
szehasonlitisa szerint a fiumei ten-
gerszin-magassidg tesz . . . . . . . o . . . L 27.53 m-t.

tehdt tobbet . . . . . . . 4.73 m-rel.
Ugyanazon években tortént észlelések

szerint Zagrab magassiga, Buda-

pest szerint szamitva taldltatott . . . .
Zagrib Fiuméval 6sszehasonlitva Zag-

v e e e e e . 4722 m.

. e 22.80 m.

. + « . 157.48 m-nek.

ribon a tengerszin-magassdg tesz . . . . . . . 152.89 m-t.
Budapesttel 6sszehasonlitva tehat Zag-

rib tengerszin-magassdga kelleté-

nél nagyobbnak taldltatott Coe e e e e e e 4.59 m.-rel.
A két kiilonbozet dtlaga tesz . . .o 4.66 m.

Ebbol az kovetkezik, hogy a kulonbdzet nem okoztathatlk a quarneroban
létez6 allandd magasabb légnyomdstdl, sem a zdgrabi vagy flumei légsulymérs vala-

mely 411and6 hib4jatol, mert ebben az esetben hatdsa a fiumei észagrabi Osszehasonli-
tisra is terjedne ki.

Ha megforditva a budapesti tengerszin-magassigot a taldlt kiilonbozet alap-
jén szdmitjuk, az eredmény kodvetkezs :

A null pont Fiuméval (22.80 m.) &sz-

szehasonlitva fekszik a tengerszin

folote . . . e e e e e e 91.74 m-re,
Zigribbal osszehasonhtva (152 89m) c e e e e 91.88 m-re.

A bécsi met. observatoriummal (Hohe
‘Warte) dsszehasonlitva (200.18 m.) . . . . . . . 94.07 m-re,



123

1872 és 1873-ban a ecs. k. geographiai intézet tisztjei lejtmérést hajtottak
végre a trieszti tengerészeti hatésig dagdlymérczéjétsl a bécsi »Hohe Warte«-vel
szemkdzt levs kozponti intézetig; ezen adat azonban még kozzé téve nincs. Ha tehdt
a Bécs és Petronell kozott kildtdsba helyezett lejtmérés alapjan a bécsi s a budapesti
vizmérezék null pontjainak relativ magassdga pontosan ismeretes lesz is, mind a mel-
let nézetem szerint igen nagy fontossiggal bir a mi horizontunknak a legpontosabban
¢és megbizhat6bban leend6 alisolut meghatirozasa.

Magyarorszdg kitiind lejimérési adatokkal vendelkezik f6 folyéinak mentén,
melyeket részben Wallandt Henrik el6bb emlitett munkdjdban kozzé is tett. Vajon
ezonban azon lejtmérési Gsszekapesolds, mely a folyam-lejtméréseket a tengerrel Osz-
szekapcsolta, megbizhaté pontossiagu-e, a fol5tt az idézett kdzlemények felvildgositdst
nem nyujtanak, anndl kevésbé, mivel a tengerszin azon 4llisa sincsen megjelilve, a
mely alapul felvétetett.

Azt hiszem nemcsak a tisztelt szakosztily, hanem mindazoknak, kiket Magyar-
orszdg lejtmérési viszonyai érdekelnek, helyeslésével taldlkozom, middn a tisztelt Aka-
démia figyelmét e fontos kérdésre irdnyozom, melynek tisztdba hozatala az orszigra
nézve nemcsak tudomanyos, de gyakorlati értékkel is bir, s midén hathatés timogata-
sat kérem ki az Akadémidnak arra nézve, hogy a kdzmunka és kdzlekeddsi miniszte-
riumnal a kovetkez6 pontokba foglalt kérelmet terjeszsze els:

Kegyeskedjék a nm. kdzmunka és kozlekedési miniszter ar :

1. Azon esetben, ha a folyam-lejtmérések, és a fiumei tengerszin egybekap-
csoldsdra vonatkoz6 lejtmérési megbizhaté és hiteles adatok rendelkezése alatt 4lla-
nak, azokat a M. T. Akadémidnak tudomdnyos felhaszndlds végett kiadni méltoztatnék,
s azok 4ltal mindazon kételyek eloszlathaték legyenek, melyek egyes pontok tenger-
szin folotti magassdgdnak meghatirozasdnil ma fonallanak.

2. Ha pedig ilyen pontos és megbizhaté adatok nem léteznének, kegyeskedjék
elrendelni, hogy a meglev6 pontos vizi lejtmérési hdlézat, a Lujza 4t régi lejtmerési
adatainak hatdrozolt dlldsdval egybekapesoltatvdn, annak alapidn a vizi lejtmérések 4ltal
meghatdrozott fontosabb pontok tengerszin fOlotti magassiga kipuhatoltassék, ezen
adat hasonldan az Akadémia wtjdn kézzé bocsdttassék.

3. Végre ha megbizhat6 lejtmérési adatokbdl ez ki nem puhatolhatd, kegyesked-
jék a kétes vonalak kiigazitdsa czeljdbdl pontos lejtmeréseket elrendelni.

Még az hozzdteendd volna, hogy ily pontos szintezés dltal nemcsak az érdekeltek
4taldnos és régi ohajtdsa teljesitetnék, hanem azon most még vitds tudoményos kérdés
valéban emelkedik és siilyed-e a sziraz fold s a tengerpart, — mint eddig hitték a
geologusok — vagy kimagyardzhatok-e az illet6 tiinemények inkibb a viztOmegek
periodikus helyvéltozdsa dltal ? — ha nemis régtén megoldatni, — legaldbb a végleges
megoldds el$ fog készittetni.

Budapest, 1876. april 15. Dr. Schenzl Guido sk. L. tag, mint a meteorologiai
és folddelejességi m. k. kozp. intézet k. igazgatdja, Szily Kalman s. k. mifegyetemi tnr.

158, Szintén a III. osztdly ugyanakkor tartott értekezlete elfogadta az altala
megelGzoleg kikiildott s Nendtvich, Kondor, Schenz! és baré6 Eotvis tagokbol alloé
bizottsdg jelentésében foglalt inditvanyt az Akadémia physikai szertdrdnak, mint
jelen helyzetében czéltalannak, megsziintetése, az ott levs eszkdzoknek az erre illeté-
kes hazai tudoményos intézetek kozt leends felosztdsa, a hozzitartozé koényveknek
pedig az Akadémia kdnyvtaraba keblezése irdant.
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Miutdn a bizotltsdg dltal leltirozott physikai eszkdzok akadémiai vagyont ké-
peznek, s azok elajindékozésa felGl az Osszes itlés, az Igazgatd Tandcs beleegyezése
nélkill, nem is hatirozhat, az inditvinynak az Igazgatésdig elé terjesztése, a bizott~
s4gi jelentésnek pedig az »ErtesitG«-be felvétele mondatott ki hatdrozatul.

A jelentés igy hangzik :
! Alulirottak a M. T. Akadémia IIf, osztdlya 4ltal megbizattunk: a) hogy a M.
T. Akadémia physikai szertirdnak jelen llapotat megvizsgilva, arrdl jelentést tegytink ;
b) hogy véleményiinket nyilvanitsuk arra nézve, miként gondoljuk a szertirban meg-

lev6 becses eszkdzdket a tudoménynak hasznosan értékesithetni,

Dr. Nendtvich Kéroly ar meghivdsira, a physikai szertdr helyiségeiben egybe-
gyiilvén, a meglevs eszkdz8ket az 1868, jan. 29-én és az 1868, deczember 27-én késziilt
leltdrak alapjdn dtvizsgiltuk. Ez eredeti leltdr 67 szama koziil kitorlend6k a 6, 7, 8,
9, 22—28. 8z. eszkoz8k, melyek az 1870. évi mércz. 28-4n tartott Osszes iilés hataro-
zata folytdn az akkor ujonnan feldllitandé koézponti meteorologiai intézetnek 1400
frtért készpénzben eladattak. Nehdny eszkoz, ideiglenes hasznilatra, a kézponti meteo-
rologiai intézetnek s a kir. egyetem dsvdnytani és physikai intézeteinek van at-
engedve.

A szertdrban elhelyezett eszkdzdk roucgold behatasokto6l teljesen védve vannak,
s ordmmel jelenthetjiik, hogy a szertdr fendllisa Ota értékiikbol gy sz6lvin semmit
sem veszitettek, batran mondhatjuk ezt a nagy dyalitikus refractor osztalyzott kdrérgl
is, mely az id6 (folytdn keletkezett kéneziist-réteg daczdra teljesen ép és
sértetlen.

Koszonettel tartozunk ezért dr. Nendtvich Kdroly irnak, mint a M. T. Aka-
démia physikai szertira Orének, ki e tudoményos kincset 8 éven at jokarban megérizte.

Feladatunk masodik részét illetGleg, habozas nélkul kijelenthetjitk, hogy a
physikai szertdr tovabbi fentartdsit tudomanyos fejl6désiinkre nézve nem tartjuk
kivanatosnak. A szertdr, bar gazdag egyes eszkzeinek nagy értéke dltal, egy magi-
ban nem szolgdltat kells anyagot nagyobb mérvi tudomdnyos buvarlatokra. A helyi-
ség, melyben elhelyezve van, szép és tigas, de kisérletek tételére kényelmetlen, igy
kiilondsen razkoddsoknak aldvetett. Meggy6z6désiink, hogy a M. T. Akadémia szerta-
réaban elhelyezett eszkdzik ott soha kellfleg nem fognak haszndltatni, s a tudomanyra
nézve értékesitve csak akkor lesznek, ha mds tudoményos intézetek szertirainak
kiegészitésére fordittatnak.

Ez alapon inditvinyozzuk, hogy a M. T. Akadémia physikai szertdrdt feloszlussa
2 a benne foglalt eszkizdket azon tudomdnyos intézeteknel adomdnyozza, hol leginkdbd éres-
heté hidnyokat pdtolhatnak,

Nézetiink szerint elsé sorban sz6éba johetnek e tekintetben a kir. m. tud. egye-
tem és a kir. m. Jozsef-milegyetem physikai intézetei, és a kir. kdzponti meteorologiai
intézet.

Részletes tervezetet készittettiink arra nézve, mely intézetek mely eszkdzikkel
gazdagittassanak. Irdnyads elvill fogadtuk el, hogy azon eszkdzdk, melyek mar is
valamely intézetben haszniltatnak, a physikai szertar feloszlatdsa alkalmaval véglege-
fen azoknak adomdnyoztassanak.

Kovetkez6kben felsoroljuk az egyes részesitends intézeteket s az azoknak ado-
ményozando eszkozoket leltari szamukkal egyiitt,
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A) Meteorologiat kiszponti intézet. -

Magassagmérs, Kapellertsl,
August-féle Psychrometer.
Differential thermometer.
Méter Richertsl.

Mérleg Gambeytol.

1 kis Smee-féle telep.

1 db. Nagy-féle égteke.

1 kis kozonséges méter.

1 kis szekrény, stlyokkal.
2 nagy fadllviny.

1 kis ldmpas.

1 lada szerszam.

B) Kir. m. tud. egyetemt physikai intézet.

. Plissel-féle goresds.

. Gazgores6 rézhengerekkel.

. Interferentia-tiikor.

. Comparator Vernertdsl.

. Edény légsilymérs, Kapellertsl.
12.
21.

13. Két thermometer Kapellertsl.

Geodaetikai theodolit,

Egy méter Gambeyt6l.

Vizgtz feszerejének tanulmanyozasira szolgilé késziilék.
Turmalinfogo.

Nicol-féle prisma,

Prasnovszky-féle prisma.

Egy optikai pad.

Egy nagy faillvany.

Két kis dllvany sargarézbsl.

C) Kir. m. tud. egyetemi dsvdnytani intézet.

Hoffmann-féle spektroscop.

D) Kir. m. Jozsef-miiegyetem.

Dialytikus refractor, 60"! nyildssal.

Egy kozép egyensulyozé késziilék(Mittleres Nivellier-Instrument) Starke-
t61, dllvanyaval,

Metrikus sulymértékek szekrényben,

Egy angol buzamérleg.

Eziistolt fénytukor.

Hoffmann-féle tavess.

Loupe.

Porte-lumiére két tiikorrel.
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52. Palmer-féle vastagsigmérs.
53. Egy oszlopmérs.
54. Egy kis csont-decimeter.
57. Gaiffe-féle szekrény, flour-essentidit mutaté anyagokkal.
62. Hoélyag, réztoldalékokkal.
64. Galvan elem.
65. Egy Pile-bouteille,
66. Egy dynamo-electricus gép. (Gaiffe-féle).
67, Egy magnesium-lampa.
Nagy electricus gép.

E) Nm. kir. m. kereskedelmi minisztérium.

31. Egy méter platinb6l, (mar régebben 4t van adva).
32. 1/, bécsi 61

33. Franczia vajmértékek Gambeytsl.

84, Deciliter Gambeytol.

85, Egy kilogramm platinbél, (méir rég 4t van adva.)

F) Kizéptanodai tandrképezde paedagogiai osztdlya.

4, Két Nagy-féle foldteke.

42. Egy Tellurium iiveggolybval.

43. 17 kép aranyraméban, tobbnyire természetrajzi tdrgyakat dbrdzolo.

A physikai szertdr kézi konyvtira e szertdr feloszlatdsa esetében a M, T. Aka-
démia f6kdnyvtaraba lenne beolvasztandd.

Budapest, 1876, majus 8. Dr. Nendtvich Kdroly e k. biz. tag. Dr. Schenzl Guid6
s. k. B. Eotvos Lorand.

159. A konyvtari bizottsdg bemutatja Hunfalvy P4l f6konyvtarnok jelentését az
akadémiai kényvtar sllapotardl és a rendezési munkalatok folyamaro6l az 1875/6. aka-
démiai évben s azt az Ertesit6ben kozrebocsittatni javasolja.

A jelentés tudomdsul vétetvén, az »Ertesit6be« f6lveends.

A jelentés igy sz6l:

1. A kényvtirban 25 szak, Osszesen 15,887 munkat tartalmaz, a melyek czédu.
lazva, munkédk és kotetek szerint szdmozva vannak. A czéduldk, vagyis czimlapok
40 kotetet tesznek. Az inventariumok kilonvaldk, a melyekben folyé szdm szerint
beirvik a munkak : a czimlapok viszontag bettisor szerint vannak bekdtve.

2. A konyvtir szaporoddsit a jdrulék-napld mutatja ki, mely 1875-ben 1115
szdmot, 8 1876-ban (azaz mostanig) 675 szamot foglal magiban. E két szdm egyiitt-
véve 1790, De az nem jelent ugyanannyi kétetet, minthogy sok jarulékot fiizetenkint
kell beirni.

Sok becses kinyvet szerzett a konyvtar Szilagyi FerencztGl, a melyeket a kiilon
lajstrom mutat fel.

A Kisfaludy-tarsasigtol atvettiink 154 szamot, melyek 214 kotetet tesznek.

8. Az olvaso teremben a kiszolgiltatott munkak vagy kotetek szama volt :

1875, juniusban . . . . . . 797
» juliusban . , ., . . . 344
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1875, oktéberben . . . . . 669
> novemberben . . . . . 896
» deczemberben . . . . 769

1876, janudriusban . . . . . 2095
» februsariusban .« . . 1557
> mdéreziusban . . . . . 2014
» aprilisban . . . . . . 187
» majusban (mostanig) . . 729

Osszesen: 10,683,

4, A konyvkotés ez idén szintén tobb pénzt emésztett el, mint masszor, mert
nemesak sok konyvet kottettiink be, hanem sok Gjsdgot vagy hirlapot is, minthogy
61 1évén szblitva Pest varosa altal, hogy az ott 6sszehalmozott hirlapokbél szedjiik
ki az akadémiai kényvtar szdma4ra, a mi nincsen meg nalunk, egy nagy rakdst hoz-
tunk onnan, s be is kittettiik mar, szdmszerint 146 kotetet.

5. A nemzeti muzeum kdnyvtira méasod példanyaibdl is kiszedtiink s kaptunk
vagy 30 konyvet.

8. A kdlcson-adds az (j szab4ly szerint t6rténvén, a kényvek rendesebben jon-
nek vissza. A kiinlév6ket a junius hoé folytaban fogjuk bekérni, mert akkorakonyvtir
revisi6ja kezdodik.

7. A kényvtarnoki munka, melyet részint a jarulék-naploénak, részint a kdtésbe
adott konyvek czimeinek irdsa, részint a kolcsdnadasok ellitdsa, részint a kdnyvek
lajstromozdsa tesznek, rendesen és fenakadds nélkiil foly. Likavecz helyét Hellebrandt
Arpad tokéletesen jol betdlti,

A kézirattdari munkat Jakab Elek viszi, a ki most a Bossdnyi csaldd vett levél-
tarat rendezi vagy inkabb dtkutatja, s eddig 138 darab oklevelet rendezett.

A jelentéshez csatolt kimutatds pedig ez :

I. Torténelem
octavo . . « . . . . . 2447 munka.
quarto . . ¢ . . . . . 423 >
foio. . . . . . . . . 3390 >
Osszesen 3209 munka.

II. Magyar térténelem

oetavo . . . . . . . . 1201 munka.
quarto . . . ¢ . . . . 511 »
folio. . . + o . . . . 111 >

i Osszesen 1823 munka.

III. Eletiras
octavo . . . . . . . . 751 munka.
Osszesen 751 m ‘nka.

IV. Politika
octavo « + « « « + .« 1381 munka,
Osszesen 1881 munka,

V. Magyar politika
octavo . . . . . . . . 753 munka.

quarto . . . . . . . . 15 »
Osszesen 768 munka.
Atvitel : 7932 munka.
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VI. Utazas
octavo . . .
quarto . . . .
folio . . . . .

VII. Foldirat
octavo .
quarto . . .

VIII. Magyar foldirat
octavo . . . .
quarto

IX. Térképek
quarto és octavo
folio . . .

X. Mathematica
octavo . ., . .
quarto .

XI1. Természettan
octave . . . .

XII. N6vénytan
octavo . .
quarto . . . .
folio . . . . .

XIII. Vegytan
octavo . .

X1V. As'vé.nytau
octavo . . . .
quarto ., . . .

XV, Allattan
octavo
quarto ., . . .

XVI. Philosophia
octavo ., . . .

e e .

PR

489
107
10

Athozat 1:7932 munka.

munka,
»

>

0Osszesen

280
90

munka.

munka,

Osszesen

370

223
29

munka.

munka,

Osszesen

LI

252

365

munka.

Osszesen

.

368

356
137

munka.

munka.

Os8szesen

493

116

munka.

munka,

Osszesen

116

150
37
39

munka,

munka.
»

>

Osszesen

222

munka.

munka.

Gsszesen

. .

222

273
48

munka.

munka,

>

Gsszesen

321

144
68

munka.,

mnnka,

>

Osszesen

210

563

munka.

munka.

Ossze.en

563

munka.
Atvitel: 11,679 munka,
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Athozatal : 11,679 munka.

octavo . . . . . . . 1123 munka.
quarto . 29 >
Osszesen 1152 munka.
XVIIL. Régi magyar irodalom
octavo . ., . . , . . . 218 munka.
quarto . . . ., . . . . 243 »
Osszesen 461 munka.
XIX., Classica philologia
octavo . . . ., . . . 220 muuka,
quarto . . . . . . . . 38 »
Osszesen 258 munka.
XX, Régészet
octavo . . . . . 4 . 344 munka.
quarto . . . . . 275 »
Gsszesen 619 munka.
XXI. Keleti irodalom
octavo . . . . . . . . 147 munka.
quarto . . . . . . . . 61 >
folio . . 14 »
Osszesen 228 munka.
XXII. Olasz-Spanyol irodalom
octavo . . . . .« . . . 103 munka.
quarto . . . 15 »
Osszesen 118 munka.
XXII. Latin irodalom
octavo . . . . . . . . 425 munka.
quarto 57 »
folio. . . . . . . . . 11 »
Osszesen 493 munka.
XXIV. Gorog irodalom
octavo . . . . . . . . 391 munka.
quarto ., ., . . . « . . 46 >
folio. . . . . . . . 42 »
Osszesen 479 munka,
XXV. Német irodalom
octavo . . . . . , . . 397 munka,
quarto , . , . . . .. 3 »
Gsszesen 400 munka.

Osszesen : 15,887 munka.

Teh4t eddig dsszesen tizendt ezer nyolezszdz nyolczvanhét munka van czédu-
lazva és lajstromozva. A czéduldk, azaz czimlapok 40 kotetet tesznek, melyek félb6rbe

vannak kétve,

160. A szegedi orsz. kiallitds bizottsiga korlevélben meghivja az Akadémidt

e kidllitdsra.
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Tudomisul vétetett.

161. A fotitkdr jelenti, hogy a médjus 6. és 7-én Szombathely és Egyhdzas He-
tyén tartott Berzsenyi szdzados iinnepélyre az Akadémia a rendezd bizottsig és Vas-
megye kozonsége 4ltal meghivatvan, ottani képviseltetése irint az akad. elndkség,
Greguss Agost és Nagy Jdnos r. tagok kikiildése dltal intézkedett.

Tudomsdsul szolgdl.

162. A kolozs-dobokai tanitd-testiilet, a kolozsvari téizvész alkalmaval elégett
konyvtéra helyredllitisa czéljabol akadémiai kiadvanyokat kér.

Véleményre dttétetik az dllandé kdnyvtari bizottsighoz.

163. A Kassdn székelC »felso magyarorszigi muzeumegylet« vilasztmanya kéri az
Akadémia Gsszes kiadvdnyai ingyen megkiildését,

A konyvtari bizottsig felhivatik, hogy e tirgyban adjon véleményt.

164. Ruszkay (alias Friedmann) Mér bekiilldott k6nyomatu »okiratai,« me-
lyekben szerinte »fontos ipari és jogi kérdések fordulnak eld,« voltakép azonban a m.
k. északi allamvasuttal vald perlekedését tartalmazzak :

Egyszeriien mell6ztettek.

165. Az orientalistdk nemzetkdzi congressusa 3-dik iilését rendez6 bizottsig
tagjainak névsora s az ott megvitatand6 kérdések megkiildetvén :

Attétetik az I. osztilyhoz, tudomas és netaldni intézkedés végett.

166. A bécsi »Verein fiir die Kunst des Mittelalters« koszoni az archaeologiai
bizottsdg megkildott kiadvanyait,

A m. nemzeti muzeum igazgatésiga koszoni az Akadémia kiadvényaibdl nyert
41 darab nyomtatvanyt.

A Smithsonian Institution kdszéni a sz6tdrérem 1 bronz-példdnyat.

Tudomasul vétetik.

167. A fotitkdr bemutatja az april 24-ki Osszes iilés 6ta beérkezett csere-ajan-
dék és koteles kdnyvpélddnyokat, ily rendben,

Testliletekt6l:

Gelehrte Etsnische Gesellschaft. Dorpat. a) Verhandlungen. VIII. B, 3. H. b)

Sitzungsberichte. 1875.
" Kon Preuss. Akademie der Wiss. Berlin, Monatsbericht, Februdr. 1876.

Académie de médecine, Paris. Annales de Chemie et de Physique. 5. S8érie. Tom .
VIL. avril.

Verein fiir Geschichte und Alterthum Schlesiens, Breslau. a) Regesten zur
schlesischen Geschichte. 1. Lief. b) Acta publica. Jahrg. 1621.

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. a) Verhandlungen. IIL. B, Nr, 1—2. 3. b) Zeit-
schrift. XI. B. 1. H.

Office of the Amer. Journal of science and Arts. New Haven. Vol. XL Nr. 65.

Oberlausitzische Gesellsch. Gorlitz : Neues Lausitzisches Magazin, XXII B. 1, H.

Kais Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1876. Nr. 11, 12.

Zoologisch-Botanische Gesellschaft Bécs. Verhandlungen. XXV, B.

K. K Geolog. Reichsanstalt. Bécs. a) Verhandlungen 1876. Nr. 7. b) Jahrbuch.
XXVI. B. Nr. 1.
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K. K. Militair-Geogr. Institut. Bécs. Astronomisch-Geodiitische Arbeiten I. II.
IIL. IV. B.

M. k. Természettud. Tarsulat. Budapest. a) Lubbock: A torténelem elstti idsk
1. két. 3 péld. b) Természettudom. Kozl. VIII kot. 81 fiz.

K. k. Geol. Reichsanstalt. a) Jahrbuch. XXVI. B. Nr. 1 b) Verhandl.
1876. Nr. 7.

M. k. foldtani intézet. Budapest. Bvkonyv. IV. kot. 3 fiz.

Magyarhoni Foldtani tirsulat, Budapest. a) Foldtani koz16ny. VI. évfolyam
4 —5. sz.

Erdélyi mizeum-egylet. Kolozsvar. a) Evkﬁnyv. I'ijolyam. VI. sz. b) Erdélyi
muzeum. III. évf. 5 sz.

Keresk. és iparkamra. Budapest. A budapesti keresk. és iparkamara jelentése
1874-r6l.

Erseki hivatal. Esztergom. Schematismus cleri archidicecesis Strigoniensis

pro 1876.

Il. Magdnosoktéli:

Rajendrolala Mitra 1. t. Calcutta. A catologue of sanskrit manuscripts existing
in Oudh. Fasc. VI. VII. 1874. 1875.

Miiller Albert. Basel. Uber das Auftreten der Wanderheuschrecke.

Kiroly Gy. Hug6. Budapest. Abaujmegye XVI-ik szdzadbeli miveltség torté-
nelmébal.

COzyrnianszky Emil. Krak6. Mechanisch-Chemische Theorie dér sinnlichen Welt.

Ribary Ferencz. Budapest. Tiberius kora.

T. W. C. Trafford. Lausanne. Amphiorama ou la vue du monde.

Nl. Kiteles példanyok.

Franklin nyomda. Budapest a) Olcsé kdnyvtir 1—20. 24. sz. b) Szeremley:
Vénymintatir. c) Szab6: Asvénytan. d) Schnierer : Biintet6 jogtan. II. kot. e) A ter-
mészet kdnyve. 83—21. sz. f) Toldy : A magyar kdltészet kézikényve. I. IL IIL IV, V,
tok. g) Dux : Vallas és tudomany. h) Ujhegyi : A magyar kirdlysig katonai foldirata.
i) Werner : A bolesészeti jogtudomdany tdrténelme. k) Schnierer : A kereskedelmi tor-
vény magyardzata. 1) Sztrdva : Az osztrak-magyar birodalom hadseregének szervezete.
I. II. fiizet. m) Dontvénytar. XIL XIIL XIV. folyam. n) Birilatok a magyar biintets
torvénykonyv tervezetérsl. o) Mészdros: Magyar foldadd-kataster. p) Kézikdnyv kir.
kozjegyzdk szdmira 1. II. kot. q) Ardtszamitdsi tdblazatok. r) Herzog : Darstellung
des Metersystems. s) Boz6ky : Iustitutiok. t) Vasut kisajatitdsi kézikdonyv. u) Steiner:
Gyermekgy6gydszat. x) Kollerfly : Ortslexicon der Linder der ungarischen Krone. y)
Kerékgydrté : Hazdnk évlapjai. z) Deak Farkas : Wesselényi Anna. j) Kautz : Nemzet-
gazdasig és pénziigytanrendszer. IL. III. kot. v) Konek: Egyhazjogtan kézi konyve.
w) Konek: A magyar birodalom statistikal kézikdnyve. aa) Rousseau: Emil vagy a
nevelésr6l. bb) Bihari: A philosophiai tudomanyok encyclopoedidja. ce) Wittmann: A
gyermekdpolds rovid kézikonyve. dd) Zsoldos: Tereptan és terep rajztan 20 minta~
lappal.
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Réthy Lip6t nyomdija. Arad : Az aradi keresk. és ipar-kamara keriiletének
gazdaséagi leirasa, 1. R.

Hunyady Mityas-nyomda. Budapest. Navuk vogrszkoga jezika.

Magy. k. egyetem nyomdéja. Budapest. a) A m. k. tud. egyetem kdnyvtiranak
czimjegyzéke. I. b) Jakab: A kirdlyfoldi viszonyok ismertetése. II. k&t. c) A buda-
pesti m. k. tud. egyetem tanrendje 1875/6. év nyari szakdra. d) Findura: Rimaszom-
bat torténete.

Wigand K. nyomd4ja. Pozsony. a) Argenti: Homoeopathische Behandlung der
Krankheiten. b) Délafrikai ntazdsok és folfedezések. ¢) Kohn : A kisérleti természettan.
d) Az 1875. évi orszdggyiilési torvényczikkek. e) Ugyanaz németiil. f) Pest Pilis és
Solt t. e. megyék szervezési munkalatai.

Ref. f6tanoda nyomdsja. Kolozsvar. a) Az erdélyi muzeum-egylet Evkonyve.
Uj folyam 3. 4. 5. 6. sz. b) Erdélyi Muzeum. ITY, évfolyam. 4. szdm. ¢) Az apr. 22. tiiz-
vész Kolozsvartt. d) Dedk Ferencz emlékezete. Két beszéd. e) Szdsz Gers: Dedk Fe-
rencz emlékezete.

Fischel F. nyomdaja. Nagy-Kanizsa. Adatok Zalamegye torténetéhez, I. kot. 4.
5. fiizet.

Drotleff J. nyomddja. Nagyszeben, Die Verhandlungen des Ungrischen
Landtages iiber den Konigsboden.

Ref. f6tanoda nyomdéja. Szakoleza. Zsalmi z Hor.

Pannonia nyomda, Kassa. IV. Béla kird'y a Margit-szigeten.

IV. Sajat kiaddsbeli munkék.

a) Természett, Ertek. VIL, kot. 2. sz,

b) Nyelvtudom. Ertek. V. két. 7. sz.

c) Tort. firtek. V. kit. 6. sz.

d) Krtesits. 1876. 6. sz.

e) Mathem. és Term. Ko6zl. XI, XII. kot.
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA.

ERTESITOJE.

XXXVI.
Akadémiai Nagygyilés.

Els6é nap
1876. junius 7-én.
Nmga gr. Lonyay Menyhért akad. elnok ar elnoklése alatt.

I. A fétitkdr faijdalommal mutatta be a csalddi gydszjelentést wartembergi gr,
Waldste/n Janos igazg. tag junius 3-4n tortént halalardl.

Szomoruan vétetvén tudomadsul, az I. osztdly felhivatik, hogy az elhunyt, mint
a szépmiivészetek partoldja és jeles mtiérts f6l5tti emlékbeszédrsl gondoskodjék.

II. Olvastatott a koziilés ellrajza tirgydban a bizottsigi jelentés, melynek
alapjan a junius 11-én tartandé koziilés el6adasi sorrendje igy éllapittatik meg.

1. EInoki megnyit6é beszéd, gréf Lonyay Menyhért elndk altal,

2, Titkari jelentés az Akadémia 1875/8. évi miikodésérsl; az odaitélt jutal-
makrdl és az uj vdlasztdsokrol.

3. Emlékbeszéd Toldy Ferencz ig. és rendes tag {016tt Gyulay Pal r. tagtol.

4. Mityas kirdly konyvtdra., Crtekezés, Romer Floris Ferencz v. tagtol.

5. Elnoki zdrszo.

III. Az 1. osztdly a Nddasdy-palydzat irdnt jelenti, hogy a versenyz8 két
pilyami, egyike a »Bzabdczi eskfi« a leggyarlébd kisérlet; mdsik a » Kuruezoke« czimii
roppant terjedelmiiben van ugyan egy-egy sikeriiltebb rész, de se tdrténelmi, se kor-
rajzi felfogds, se cselekvény és jellemzés, se verselés tekintetében nem 4ll, mint egész,
a kozépszertiségen feliil ; miért az osztdly a jutalom ki nem addsit, hanem ujra kitii-
zé8ét hozza javaslatba.

Elfogadtatott,

IV. 8zintén az I. osztdly az 1875-ki Sdmuel-dijat, az azon évben megjelent szo-
rosan nyelvészeti értekezdsek koz8l Edelspacher Antal sRumén elemek a magyar
nyelvbens, (Nyelvtudoményi Koézlemények 1875.) czimd értekezésének ajinlja kia-
datni, mint oly munkdnak, mely egy eddig mell6zdtt téren, jeles késziiltsiggel, oly
kérdést targyal, mely mind a nyelvtudoméanyra, mind az ethnographiira nézve nagyor
tanulsdgos.

Az osztaly javaslata elfogadtatvan, Edelspacher értekezésének a jutalom ki-
addsa elrendeltetett.

MAGYAR TUD. AKAD. %rTEsITS, 1876, 10, sz 10
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V. Olvastatott a II. osztdly jelentése a Sztrokay péalydzatr6l, mely szerint a
beérkezett négy palyamuuka kdz06l az I. és II. szimuak érdemelnek killondsebb figyel-
met, Ezek a kérdés megolddsdhoz ellentétes irdnyban haladnak. Az eldbbi az 6roklott
és szerzett vagyon kozotti kiildnbséget fOntartanddnak, az utdbbi eltérlendének
itéli. Mindketts eléggé terjedelmes, a kitiizott kérdés megfejtését j6l atgondolt rend-
szerben, szép beosztassal csoportositott jogtdrténelmi adatokkal, a kiilfold térvényho-
z48aib0l meritett hasonlatossigok és killdnbségek nagy halmazdval tdmogatva vezeti
be. De mig a II. szdmh az 6rokosddésnek jovébeli szabilyozdsa tekintetében csak f£6-
elveket 41lit fel, az I. szamu kimutatja az alakot is, melyben az 5r5klstt és szerzett
vagyon kozotti killonbség fontartasa helyt foglalhat, kiterjeszkedve ugy a végrende-
letekre, mint a torvényes 6roklés egyéb irdnyaira. Bkként oly miivel gazdagitja iro-
dalmunkat, mely méltdn nyereménynek tekinthets.

Ezek utdn az osztdly az 1. szdmu padlyamunkdnak (Jelige: »Fény, dics drad
Arpéd nemzetére«) a 100 arany jutalmat kiadatni, a JL szdmt pedig (Jelige: Unde
lex debet esse justa) dicséretes megemlitésre ajdnlja,

Mi elfogadtatvan, az I szamu jeligés levéibél kovetkezs név tiint ki:

Zlinszky Imre
kir. tablai bird;
a II. szamu jeligés levél pedig felbontatlan eltétetett, szerz¢ Onigazolhatdsa végett, ha
nevét netaldn nyilvidnossigra hozni kivdinna.

VI. Szintén a II. osztily a Horvat Boldizsar t. t. b6kezliségébsl kitiizitt jogi
jutalomkérdés targyiban (népbirak, eskiidtszékek) a palyazat eredményérdl jelenti,
hogy az érkezett két palyamii egyike, a II. szamii, feliiletessége miatt nem vehets
tekintetbe ; ellenben az I. szamu pilyamunka (Jeligéje: »Az anyagi igazsig nem tu-
domédny«) az eskiidtszéki intézményt ugy igazsigiigyi, mint politikai oldalrél, megvi-
ldgitja ; nem marad az elmélet terén, statistikai adatokkal is kimutatja a széban forgd
intézmény czélszer(iségét, s habir torténelmi s irodalmi része inkabb csak encyclo-
paedicus becstl és irdlya tobb kifogasra szolgaltat alkalmat; de gazdag anyagdndl és
a targynak minden oldali megvitatdsindl fogva elismerésre mélt6d: minélfogva az
osztaly ennek a jutalmat kiadni javasolja.

Az osztily javaslata helyeseltetvén, az I. szdmd pdlyamunkdnak a jutalom
megitéltetik. Felbontott jeligés levelébll e név tint ki :

Dr. Friedmann Berndt tgyvéd
(Budapest V. ker, sas-utcza 12. sz.)

VIL. Olvastatott a III. osztdly jelentése az Akadémia nagy és Marczibanyi
mellékjutalom: targyidban, melyek ez évben az 1870—1875. évkdrben megjelent
mathematikai munkiknak itélend6k oda.

Az osztily hosszabb indokolt jelentésében, két munkat emel ki, mely nagy
jutalomra ajanlhaté : Schenzl Guid6 r. tagét. »A m. kir, meteorologiai és folddelejes
ségi kozponti intézet évkonyve 3. kot.« és néhai Stahlberger Emilét : »Az drapily a
fiumei 5bdlben, 1874.« Orémmel constatdljak az osztily birdléi, hogy mindkét munka
érdemes a kitiintetésre ; de fajdalom, Stahlberger a mult évben elhunyvédn, mive jutal-
mazisa az akadémiai figyrend értelmében csak akkor johetne szbba, ha méltb ver-
senytarsa nem taldlkoznék, Igy az osztily Schenzl munkdjat ajanlja; tekintve hogy
6 szervezte hazdnkban a meteorologiai megfigyelések fonalld rendszerét; Magyar-
orszag teriiletét ardnyosan elosztott figyels allomdsok hélozatdval 6 vonta be; vezér-
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16je és lelke az egész orszigra kiterjedt fidvds intézménynek s az Osszegyiilendd rop-
pant anyagnak tudomdanyos feldolgozdsdval jelentékenyen hozzdjirul hazink termé-
szeti viszonyainak kipuhatoldsdhoz. E 3. kotetben gyiijtotte Ossze és dolgozta fel
azon meteorologiai és folddelejességi adatokat, melyek egyebiitt megjelent tudoma-
nyos értekezéseihez az anyagot szolgdltattik.

Az osztdly ajanlata helyesléssel taldlkozvan, az akadémiai nagy jutalom
Schenzl Guido fonemlitett munkijdnak megitéltetett,

VIII. Ugyancsak a 1II. osztdly a Marczibanyi mellékjutalom oda itélését azon
kérdéstol figgeszti fel, melynek megolddsa az apr. 10-ki Osszes 1ilés 4ltal a jelen nagy-
gytilésre halasztatott, t. i, hogy az akadémiai »Tirtekezések« és »Evkényvek« soran
megjelent kiilén értekezések vivhatnak-e, mint az osztily véli, hogy igen, az akad.
nagy, illetleg a Marczibinyi mellékjutalomért ; s ennek eldgntése utdn fontartja ma-
ganak a masodjutalomra nézve a holnapi iilésen terjeszteni el§ ajinlatat,

Miuntdn az akadémiai {igyrend mostani szerkezete semmi kétséget nem hagy
fon, hogy a sorozatban megjelent értekezések és évkonyvi fiizetek csak akkor vivhat-
nak nagy — és mellékjutalomért, ha kilon is kiadattak : az osztdly tehet inditvinyt,
ha jonak latja, barmely sszes {ilésen az iigyrend mobdositdsdra, addig azonban a sza-
balytol eltérni nem lehet, Ann4l fogva felhivatik, hogy a mésik jutalom irdnt az »¥r-
tekezések« kizdrisdval tegye meg javaslatdt.

IX. Szintén a 1. osztdly a Vitéz és Korizmics pélyazatroél jelenti, hogy a beér-
kezett négy munka koz6l a Colben-féle jeligés I. szamut két birdld, egyhangulag, nem
csak Onallé becscsel biré tudomédnyos munkdnak, hanem ugy mint kivantatott, gya-
korlati irdnyt dolgozatnak tiintette ki és jutalomra érdemesnek tartja. Az egyik birdld
azonban azt a részt, melyben a befisitds kivitele részvénytdrsasidgok altal ajinltatik,
mint hatdrozottan czélra nem vezet6t, kihagyatni javasolja. Ily értelemben az osztily
magadvé teszi birdléi ajénlatit.

Elfogadtatvin, a jutalom kiaddsa elrendeltetett, A felbontott jeligés levélbsl

Galgéczy Kdroly,
akadémiai 1. t. neve tiint ki,

X. Végiil a IIL. osztaly a Fdy alapitvdnyi jutalom tirgydban jelenti, hogy a
palyakérdésre (MezGgazdasigi vizmiitan) beérkezett hirom munka kozsl a II. és ITI.
szdml tekintetbe nem jOhet ; az I. szdm( az elSirt programm keretében mozog
ugyan, s ennyi elénynyel bir a mds ketts {516tt : de azért sem jutalomra, sem kinyo-
matdsra nem ajanthato.

Tekintve a kérdés fontossdgdt és korszer(i voltit, az osztdly azt még egyszer
kitlizni ajanrlja.

E szerint a Fay-jutalom ki nem adatik, hanem a kérdés ujra kitiizetik.

XI. A jutalmat vagy dicséretet nem nyert Osszes palyamunkidk jeligés levelei
megégetésére az elndk ur Lukics Moricz tiszt.,, Asbéth Lajos és Vadnai Kiroly lev,
tag urakat kérte fel.

Még az tilés folytaban jelenték, hogy eljartak kiildetéstkben.

XII. Az L. osztily kdvetkez$ jutalmak kitiizését javasolja :

1) A Marczibdnyi (80 arany kett0s jutalom) tavaly eredmény nélkiil maradvan :
kitiizends a kots székat illetd elGbbi kérdés.

2) Az uj 40. ar. Marczibdnyi-dij (az 1877/8-ki jarand6sigbol) nem tiizendd ki, -
hanem a késGbbi 40 aranyhoz csatolandd.

lo*
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3) A Hor cdth-Fraindi 100 aranyos palyakérdé. (Révay élete és munkii), mely
tavaly eredmény nélkiil maradt, ujra kitlizends ; s az osztily esak akkor fogja meghi-
zds utjdn eszkozdlni e munkat, ha a pdlydzat ujabban is eredménytelen maradna ;
minthogy az alapitok a megbizdsra is felhatalmaztik az osztilyt.

4) A most ki nem adott Nddasdy-jutalom ujra kitiizends, 1877. decz. 31, ha-
tarnapra. ’

5) A Kardcsonyi komoly drimai kettds palyadij (400 ar.) mely az idén nem
adatott ki, ujra kitiizend6 az tigyrendi szabdlyok szerint mdsodszor, és csak akkor esik
az osztdly rendelkezése ald, ha megint nem adatnék ki.

Mind e palyazatok kihirdetése elrendeltetett.

XIII. A II. osztdly kovetkez$ palydzatokat javasol kitiizetni :

1) Az Akadémia nagy és Marczibdnyi mellékjutalma 1877-ben, az 1871—1876.
évkor folytdin nyomtatva megjelent bolcsészeti munkékat illetvén: ezt meghirdet-
tetni kéri.

2) A Ddra alapitvanybol 50 arany jutalomra, 1877. decz. 31-ki hataridgvel
kovetkezs kérdést : »Adassanak el§ a vasutak tarsulati kezelésének és az dllam keze-
lése ald vételének elényei és hatranyai.«

8) A Sztrokay alapitvianybdl 100 arany jutalomra, 1877. decz. 31-ki hatdrids-
vel a feladand6 kérdést holnap nyujtja be az osztaly.

4) Kéri az Oltvanyi-alapitvinybdl az eredményteleniil maradt kérdést, most
mair 300 frt jutalommal és 1878. decz. 31-ki hataridivel, ujra kitiizetni.

5) A Vitéz-alapitvinybol 160 arany (a dij harmadfélszer véve) 1878, decz. 31-ki
hatdridével kéri ismételtetni a kovetkezd kérdést, ily alatban : »Kivantatik a Ma-
gyarorszdg Arpad korszakbeli torténetére vonatkozd hazai kitfSknek és azzal foglal-
kozd kulfoldi kGtfok kozol a legkivalébbaknak ismertetése és birdlata.c

6) A hg Czartoryseky-féle mar kétszer eredménytelen maradt palyakérdést, ez
uttal 1500 frt jutalommal, 1880, decz. 31-re, kovetkez$ alakban, harmadszor szintén
kitiizetni: »Adassék el6 a lengyel kuti6k felbaszndldsival is, torténete mindazon
érintkezéseknek, melyekben a magyar és lengyel nemzet politikai s kiillonosen miive-
16dési tekintetben egymdsra hatott.«

Mind e jutalmak kitiizetnek, s a palyakérdések kihirdetendok.

XIV. A TII osztdly részérél, a fontebbi X. pont értelmében, a Fiy alapitva-
pyi kérdés (Mez6gazdasdgi vizmtitan) 1878, decz. 31-ki hataridGvel javasoltatik.

Elfogadtatott.

XYV. Felolvastattak az osztdlyok tagajanlatai, melyek szerint akadémiai ta-
gokul ajanltatnak.

Az I osztdly részérél.

Tiszteleti tagnak: Nagy Janosr. t. szombathelyi kanonok, ki mint egyik
legrégibb r. tag, munkdssiga 4ltal az Akadémia koriil érdemeket szerzett, és oly allasu
férfiu, kitsl az Akadémia disze s java Oregbedését virhatni.

Rendes tagnak: 1. Vambéri Armin 1. tag, ki munkdival eurépai hirt vi-
vott ki. .

2. Szilddy Aron, Firdusi fordit6ja, kinek jirtassiga a persa és tordk nyelvek-
ben ismeretes, a ki torék-magyar okirat-gyiijteményt adott ki és szdmos jeles nyelvé-
szeti értekezést irt, s jelenleg a Corpus poetarum szerkesztGje.
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Levelez6 tagnak:

1) Barna Igndcz, orvostudor, mint Horatius és Juvenalis jeles fordit6ja, a ki a
classikai miiforditds terén ujabban tevékeny és sikeres munkdssigot fejt ki,

2) Goldziher Igndcz egyetemi tanar, a ki a sémi nyelvek és irodalmak korében
szerzett alapos ismereteit, valamint 6ndllé nyomoz6 tehetségét mar szdmos dolgozat
dltal fényesen bebizonyitotta.

3) Volf Gysrgy tandr mint oly nyelvész, a ki a magyar nyelvtudomanyt kitiing
buzgbsiggal s nem mindennapi sikerrel miveli, s az Akadémia altal kiadott nyelvem-~
1éktar szerkesztésében is kozremiikddik.

Kils6 tagnak:

1) Mez6kovesdi Ujfalvy Kdroly péarisi tandr, hazdnkfia, a ki a Société philolo-
giquenek mdsodelnoke, a »Revue de philologie et d’etnographie« szerkeszt8-kiadbja, s
némileg kézpontja azon uj tudominyos mozgalomnak Pirisban, mely a finn-ugor
nyelvekre nagy figyelmet fordit s a magyar nyelvészet tdrekvéseit ismerteti, szimos
munka szerzdje s kozelebbrél egy magyar nyelvtant is adott ki franczidul.

2) Dr. Fleischer Leberecht Henrik a lipesei egyetemen tobb évtizeden &t a ke-
leti nyelvek tandra, a németorszdgi orientalistik érdemes Nestora.

3) Dr. Donner Oité egyetemi tanar Helsingforsban, ki sikerrel miveli az ugor
és szélesb korii altaji tudomanyt, tlizetesen megismerkedett a magyar nyelvvel is, s a
magyar nyelvtudomanynak minden mozzanatdt figyelemmel kiséri.

4) Ritschl (Ritschelius) Frigyes Vilmos lipcsei egyetemi tandr, ki nagy érdeme-
ket szerzett a classikai philologia korében, ¢ inditotta meg a latin nyelv legrégibh
ereklyéinek gyiijtését s nyelvészeti feldolgozdsit, 6 az, a ki az epigraphiinak és nu-
mismatikinak a grammatikdra valé fontossagdt igazdn felismerte s a két tudoményt
a nyelvészeti kutatds haszndra forditotta.

A I1. osatdly részéril.

Levelez( tagokul:

1) Csemeghy Kdroly az igarsigligyminiszteriumban 4llamtitkdr és orszig-
gyillési képvisels. Brtekezései kozill kiemelendSk: »A jogvesztés elmélete.« (1864),
mely német és olasz nyelvre is lefordittatott. »Kozigazgatds és torvénykezés.« —
»A codificatio vagy unificatio« — »A felsépsértés a nota infidelitatissal egyetemben.«

Legfontosabb miive, mely a magyar jogi irodalom egyik legkivalobb alkotdsa :
»A magyar biintetd t0rvénykdnyv javaslata, altaldnos és részletes indokoléssal (1874.)«

2) Dedk Farkas az igazsigligyminiszteriumban titkdr, a Térténelmi Tarsulat
jegyzGje. Nagyszdmu elbeszéléseken, aprobb térténeti és régészeti czikkeken kivill,
kiemelendSk a Szézadokban megjelent torténeti dolgozatai és némely 6nalld munkai,

8) Dr. Vécsey Tamds a budapesti egyetemen a rémai jog ny. rendes tanira.
Szdmos értekezése jelent meg a szakfolybiratokban. On#llé munkai >Tanulmanyok a
romai jog korébol« 1867, sRomai jogtanc 1868. »Fogyasztasi egyletek« 1870.

4) Zlinszky Imre a kir, tdbla birdja. A jogtudoményi kozlony« — és a magyar
jogdszgyiilés évkonyveiben szdmos értekezése jelent meg. Ondllé munkai: »A bir6-
sdgi végrehajték kézi kdnyves 1872. »A telekkOnyvi rendtartds« 1872. »A bizo-
nyitds elmélete a polgdri peres eljardsbanc, A Sztrokay dijja’ jutalmazott pd'ya-
munka, 1875..
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Kiulfolditagokul:

1) Esquirou de Farieu els6 rangu franczia ir6, a franczia Akadémia moral-politi-
kai osztdlydnak tagja. Munkdi: »Traité des Impots¢ négy kétet: »La science de la
Politique.« 1864,

Az elébbi munkiban Magyarorszag addzdsi viszonyait is ismerteti. Hazankat
meglitogatta, s irdnta lénk érdekldést tanusit.

2) Kunik Ernd, orosz cs. 4llamtanscsos, a péterviri cs.-palotdban levé Muzeum
igazgatoja. Keleti Buropa és Azsia azon népeinek tdrtéuetével foglalkozik, melyek
hazai torténetiink szempontjabol kitlondsen fontosak. A magyar nemzethez valé rokon-
szenvének tobb alkalommal tantsdgat adta, s midén Reguli Antal Oroszorszaghan
volt, tanulmdnyait és kutatdsait hatdlyosan tdmogatta.

A III osztdly részéril.
Rendes tagoktl:

Dr. Schenzl Guids, az orszagos kozponti meteorologiai intézetnek igazgatdja,
kinek honunkban a meteorologia terén korszakot alkotd munkassiga nagy kérben
részesiilt elismerésben.

Levelezd tagokul:

1) Bick Jinos a magyarhoni foldtani intézet fégeologja, kinek a geologia és
palaeontologia terén sok érdeme van,

2) Konig Gyule rendes tanar a m. kir. miegyetemen, szamos mathematikai dol-
gozata jelent meg az akadémiai nyomtatvdnyokban, valamint kiilfoldi szaklapok-
tan, egy 0ndlld dolgozata : »Bevezetés a fels6bb algebrabac, mar szintén elhagyta
sajtot,

3) Konkoly Miklds f6ldbirtokos O-Gyalldn, hol egy magén csillagdat allitott fel
sajat kOltségén s azt igen jO miiszerekkel fel is szerelte, kivalt az astrophysika terén
nem csekély érdemet szerzett magénak. Honunkban ez az egyediili miikéd6 csillagda
jelenleg.

4) Dr. Lengyel Béla az alkalmazott vegytannak ny. r. helyet. tanira a buda-
pesti m. k. egyetemen ; szdmos 5nallé dolgozata jelent mir meg, részint az Akadémia,
részint tudomanyos tdrsulataink kiadvianyaiban.

Kiilso tagil:

1) Broca Pdl anatom Périsban, jelenleg a leghiresebb boncztaniroknak egyike
a parisi Faculté de médicinen, és Francziaorszignak els¢ anthropologusa sSecretaire
général de la sociéte anthropologiquec.

2) De ('andolle Alfonz botanicus. A névénytan mezején elismert jelességii mii-
veiben nagy szolgilatekat tett a tudomanynak, maradandé emléket allitott magénak.

Mindezen ajinlatok tudomadsiil vétetvén, az ajanlottakra valé titkos szavazads a
bolnapi iilés napirendjére tiizetett ki,

XV. Arany Jdanos benyujtott iratdban, ereje hanyatlisat advin okwl, fotitkari
hivatalardl koszonettel lemond, kérvén a vdlasztisra nézve oly intézkedést, hogy a
szlinid¢ utdn az akadémiai ilések bedlltdval, helyét mar utdédja foglalhassa el.

Az Akadémia ezen sajnalattal értett lemondast el nem fogadvan, az elndk ur
altal fol is kérte a fotitkart annak visszavételére, s jollehet ez kivansigdra nem haj--
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lott, ujra megkérte, hogy hivat:ldban tovdbbra és pedig annil inkdbb megmaradjon,
mert f6titkdri anyagi munkdja megkonnyitésérsl segéders bedllitdsa altal gon-
doskodni akar.

Nagygyulées
Médsodik nap.
1876. junius 8-dn.
Nmgt gr. LLonyay Menyheért akadémiai elnok ur elndklése alatt.

XVIII. A IL osztily a tegnap fiigg6ben maradt Sztrokay-jutalomra kévetkez6
pilyakérdést terjeszt el : »Dolgoztassék ki a perorvoslatok teljes rendszere, tekintet-
tel ugy az irasbeli mint a szoébeli el_]a,résra, osszefuggésben a birbsigi szervezettel.«

Elogadtatott. =~~~

XIX. A IIL osztdly, junius 8-dn tartott értekezletébdl a tegnap fiiggGben ha-
gyott Marczibdny: jutalomra kovetkezd czimii munkdt ajanlja »Az drapdly a fiumei
6bolben, Irta Stahlberger Emil a cs. és kir. tengerész-Akadémia tanira. Budapest
1874.« mert birdld bizottsdga szerint ez az els mi az egész viligirodalomban, mely
a kis dagdlyt tengerek A4rapalyi viszonyaival tiizetesen foglalkozik. Szerz6 kitiinG
mérdeszkozikkel hirom éven At rendszeres megfigyeléseket tett a fiumei 6bolben, s
kutatasai eredményét e miivében allitotta Ossze és dolgozta fel. Mathematikai-termé-
szettani irodalmunk legkitiinGbb monographidja ez, mely barmely nemzet irodalmaé-
nak becsiiletére valnék,

Miutdn Stahlberger 1875-ben elhunyt, vagyontalan Szvegyet és szdmos taghoél
allé csalddot hagyvan hatra, az osztily a jutalmat az elhunyt oOrékdseinek kiadatni
Jjavasolja.

Mj elfogadtatvin, a jutalom kiaddsa elrendeltetik.

XX. A fotitkar alkalmilag bemutatja a Kassan székels »Fels6magyarorszégi
Muzeum-egylete meghivé korlevelét, muzeumdanak junius 25-én tartandé tinnepélyes
megnyitasira.

Tudomadsul vétetett.

XXI. Ezutdn a vilasztdsokra keriilvén a sor, elndk ur fidjdalommal emliti fel,
hogy az igazgat6d tagok sordb6l a mult 1875,/6. év folytin mnem kevesebb mint 6 tagot
ragadott el a haldl, Ezek helyét most betélteni részint az Ig. Tandcs, részint az Aka-
démia nagygyiilésének feladata. Alapszabalyilag az Igazgaté Tandcs ez uttal 2, a
nagy gyiilés 4 tag vilasztdsira van jogositva; miutdn azonban id6kézben is meriilhet-
nek fel oly kitiing érdemek, melyeket az Akadémia késGbb e diszes 4llissal kivanna
jutalmazni: kérdésbe teszi elnok ur, vajon nem volna-e czélszeri az Akadémia részé-
r0l a 4 hely koz06l egyet vagy kettot tiresen hagyni.

A nagygyiilés ezuttal hiarom tag valasztdsaban dllapodott meg.

XXII. E szerint a hdarom igazgaté tagra a titkos szavazas folyamatba tétetett
oly médon, hogy a tagok harom egyén nevét czédulira irvan, azt egyenkint, nevik
szerint felszolitva, az elndkségnek benyujtottak. Kihirdettetvén a szavazat eredmé-
nye, esett :

’
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Lukdcs Mdricz t. tagra 83,

Pauler Tivadar r. tagra 30,

Than Kdroly r. tagra 20 szavazat ; a tobbi, csekélyebb szdamil szavazatok Ko-
rizmics Ldszl6, Zichy Antal, T6th Lérincz, Gorove Istvin, Hollin Ernd, Horvath Bol-
dizsdr, Hunfalvy Pal, Gyulai P4l tagok k6zitt oszolvin meg.

Es igy Lulkdcs Moricz tiszt,, Pauler Tivadar rendes és Than Karoly r. tag urak,
az Akadémia nagygyiilése részérll igazgato-tagokil megvilasztattak.

XXI11I. Elndk ur 6 nmga ezutin felhivja az iilést az osztdlyok 4ltal ajanlott
uj tagok folotti titkos szavazasra, a szokott modon, golyék altal ; mi véghez menvén,

Megvilasztattak :

Az 1. os:ztdlyba.

Tiszteleti tagnak:

Nagy Janos 34 szavazattal 6 ellen.
Rendes tagoknak :

Vzimbéry’ Armin 28 szavazattal 11 ellen
Szilddy Aron 34 » 8 »
Levelez 6 tagoknak:

Barna Ignicz 30 » 8 »
Goldziher Ignicz 30 > 11 »
Kils6 tagoknak :

Ujfalvy Karoly 35 » 3 »
Fleischer Henrik 27 » 5 »
Donner Ottd 35 » 2 »
Ritschl Fr. Vilm. 33° » 4 »

A II. osztdlyba.
Levelez§ tagoknak:

Dedk Farkas 24 szavazattal 11 ellen
Zlinszky Imre 33 » 4 >
Kils 6 tagoknak :

Esquirou de Parieu 28 » 1 >
Kunik Erné 30 » 3 »

A III. osztdlyba :
Rendes tagnak:

Schenzl Guid6 38 » 0 >
Levelez 6 tagoknak:

Bock Janos 26 » 7 >
Konkoly Miklés 31 » 1 »
Lengyel Béla 23 > 7 »
Kils6 tagoknak:

Broca Pil 21 » 3 »

De Candolle Alfonz 26 » 0 »
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I1T.
Igazgatdosagi ilés.
1876. jun. 10-én.
Nmgt gr. Lonyay Menyhért akad. elndk ur elndklése alatt.

22. Az april 2-4n tartott igazg. iilés jegyzskonyve felolvastatvan :

Tudomasul vétetett.

23, A fotitkar bemutatja a csalddi gydszjelentést b. Sine Simon ig. tagnak f.
é. April 15-én, — grof Waldstein Jénos igazg. tagnak junius 3-in tértént haldlarol,
és bejelenti grof Teleki Domokos, igazg. tag folyd év mdjus 1-én lett elhunytat.

Az Igazgaté Tanacs mély fajdalmat fejezi ki annyi jeles tagjanak oly rovid
id6 alatti elvesztése folott, s midOn haldsan fentartja emlékoket jegyzUkdnyvében,
napirendre tér.

24. Kapcsolatban a fentebbivel, gr, Lényay Menyhért ur fijdalmasan hozza
emlékezetbe, hogy a lefolyt 1875/6-ik évben nem kevesebb mint 6 tagjadt vesztette el
az Igazgaté Tandcs, kik koz6l négy az alapszabalyok értelmében az Akadémia, —
ketts pedig az Igazgatd Tanacs valasztottja volt. Jelenti, hogy az Akadémia foly6 ho
8-4n tartott nagygyiilése a négy iires helyre nézve, azt hatdrozta, hogy jelenleg csak
harmat t6lt be, a negyediket fentartja id6kdzben felttinhetG érdemek jutalmazdsira
és hogy az Igazgatd Tandcsot is folkéri, a vdlasztdsa ald ess két hely egyikének, ha-
sonl6é okbol, be nem toltésére. Jelenti végiil, hogy a nagygyiilés Lukdcs Moricz tiszt.,
Paouler Tivadar rend. és Than Kiroly rend. tag urakat valasztotta az Igazg. Tandcsba
8 a jelenlev6 Lulkdcs Méricz urat be is mutatja.

Az Igazg. Tandcs az akadémiai nagygyiilés vilasztdsait tudomad sul vevén, egy-
szersmind belé nyugszik abba, hogy a maga részér6l ez alkalommal csak egy tagot
valaszszon, ugy azonban, hogy e beleegyezése ne praejudicaljon a mdsik tag kés6bbi
megvalasztisinak, melyre nézve sltaldban czélszertinek mondatott ki, hogy vilasztds
esetében ez a meghivokon mindig nyilvan el6re kitétessék, s a vdlasztds lehetbleg
mindig az évi nagygyiiléssel kapcsolatos igazgatésdgi tilésre tiizessék ki.

25. E szerint az egy igazgaté tag valasztdsdra, elnbk ur a jelenleviket felhi-
van, miutdn a titkos szavazas szokott modon papirszeletekkel véghez ment, annak
eredményeiil kitlint, hogy gréf Andrassy Gyula 8, gr. Erdédy Sandor 5 szavazatot
nyert, a fétitkdr nem szavazvan.

Gréf Andrdssy Gyula az Igazgatdo Tandcs megvalasztott tagjinak elndkileg
kimondatott.

26. Csengery Antal mdsodelndk ur a jegyz6konyv 18-ik pontjira vonatkozo-
lag megjegyzi, hogy a kdnyvkiadé hivatalhoz attett akadémiai irnok, mint a kdnyv-
iizletben nem képzett egyén, nem alkalmas az ottani teend6ket végezni, czélszeri
volna helyette szakérté konyvarus segédet fogadni fel.

Ez iigyben az elndkség bizatik meg, hogy a koriillmények szerint intézkedjék.

27. Olvastatott az Akadémia I. osztalyinak mdjus 23-ki iilésébs] felterjesztett
javaslata, mely szerint Toldy Ferencz kéziratainak az akadémiai kézirattar szamaira
leend6 megvételét, kikiildott bizottsdga részletes jelentésének alapjdn, 3500 frtért
melegen ajanlja.

ok
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Az Igazgat6é Tandcs, mind a hosszu évek soran gyiijtott, és mashol ily teljesen
soha fel nem taldlhat6é, kézirati kincsnek a hazai irodalom és tudomany szdmira
megdrzése és egyiitt tartdsa tekintetébdl, mind az elhunyt nagyérdemd tudds irdnti
kegyelet, és a csalddja irdnt valo részvét altal dsztondzve, kész a felajdnlott kézirato-
kat az Akadémidnak megszerezni; miutan azonban foly6 évi kdltségvetése mar ki van
meritve, s6t elére lathatélag a jov6 éviben sem lehet ily nagy Gsszeget egyszerre fol-
vennie, azon hatarozatban 4llapodott meg, hogy az Gsszeg fele, az 1877-ik, fele az
1878-ik évi koltség elSiranyzatba vétessék fel és a koltségvetés megallapitdsa utén,
mind két izben még janudr héban folydva tétessék.

28. Keleti Kdroly miniszteri tandcsos, mint a IX. nemzetkdzi statistikai con-
gressus-el8készits bizottsdganak alelndke, a congressus czéljaira, ennek tartama alatt
aug, 29-t61 szept. 11-ig az akadémiai palota helyiségeit kéri dtadatni, a mellékes kolt-
ségek megtéritése mellett.

Miutén a megkeresésbsl nem tiinik ki, hogy a bizottsig mely helyiségeket és
melyiket mily czélra kivanja felhasznélni, folszolitandé 1észen bévebb és részletesebh
felvildgositdsért ; egyszersmind az Akadémia elndksége megbizatik, hogy a vett vi-
lasz utdn az épiilet és diszitményei kell6 megdvasival a helyiségek dtengedése, vala-
mint a mellékkdltségek megtéritése tirgyaban beldtdsa szerint intézkedjék.

29, Olvastatott az osatrdk delegdczio elndkének : Rechbauer urnak az elnskség-
lez intézett kiszdns irata, a nevezett orszdgos bizottsag tandcskozdsai szimara a mult
lLiéban atengedett akadémiai helyiségekért.

Tudomasul szolgdal.

30. Az Akadémia Osszes iilése a III. osztdly azon inditvdnyat, hogy a physikai
szertdr, mint sziitkségtelen, megsziintettessék, 8 a benne lev eszkdzok f6bb tudomi-
nyos intézeteink k6zott felosztassanak, azzal teszi 4t, hogy miutan a kérdéses eszko-
z6k akadémiai vagyont képeznek, azok elajandékozasa folotti hatarozat az Igazgato
Tanacsot illeti.

A TII. osztily eldterjesztéséhez csatolt bizottsdgi jelentés, illetGleg leltdrbol
nem timvén ki az eszk6z0k értéke, vagy becsara, ily kimutatas nélkill pedig azt sem
lehetvén tudni, mily értékii vagyon elajandékozdsirol van szb: az elndkség meghi-
zatik, hogy a gyiijteményt leltdroztassa és szakért6kkel Dbecsiiltesse meg, és akkor
tegyen az Igazgatosighoz véleményes jelentést.

31. Az L osztaly jelentése, hogy 6464 frira szimitott, de az Igazgatosig dltal
5000 frtra leszallitott koltségvetése tételeit mikép osztotta meg a kiilonbdzé munkdk
ko26tt; valamint ugyan annak kérelme, hogy a »Corpus Poetarum« I. kdtetének
eddig nagyon hibdsan kinyomott iveit ujra nyomathassa, és a jelen évi koltségveté-
sébe a II. kotetre folvett Gsszeget az I-re fordithassa :

Részben tudomdsul vétetett, részben megengedtetett.

32. A debreczeni kir. tszék dtteszi egy végrendelet masolatit, mely szerint
néhai Kévdry Igndcz hosszu-palyi lakos 200 frtot hagyott az Akadémidnak,

Atteend6 az Akadémia ligyészéhez, egyszersmind a pénztar is értesittetvén.

33. Kralik Imre 6rds, a nagy disz-terem, a kis terem és a gyiilekezs terem szi-
méira egy-egy — a helyiségnek minden tekintetben megfelels — Orat ajanl fel, eladis
képen.

Az ajanlat a jelen viszonyok kozt nem vehett tekintetbe,

34. MasodelnOk ur el6adja, hogy az orsz. képzOmtivészeti tarsulat, az altala
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eddig bérben tartott helyiségeket felmoundotta, tehdt sziikséges azok bérbeadasarol
gondoskodni. Mivel azonban egy részik, fels¢ vildgitdssal, magdnlakdsnak nem, csu-
pan képtarnak vagy efféle czélra haszndlhatéd : ezt a régzt czélszerti volna, a riess
mérsékelt ar mellett felajinlani a kozoktatdsi miniszter urnak, hogy mint annak
folytatidsa, az Eszterhdzy-féle orsz. képtirhoz csatoltassék ; a fénmaradd titkdri
lakast pedig, hozzacsatolva a kényvtar-tisztnek szant, de konyha nem létében csali-
dos embernek ugy sem hasznilhat6é két szobat, kiilon bérbe adni ki.

Elfogadtatvin. a kézoktatdsi miniszter urhoz ily értelemben az ajanlat felter-
jesztendd ; tobbire nézve a bérbeadds elintézésével az elndkség bizatik meg.

35, Olvastatott Hinka Joézsef ligyész jelentése az Akadémia ez idei peres és
nem peres iigyeinek eddigi folyamarol.

Tudomasul vétetett.

36. Olvastatott Hinka Joézsef figyésznek az elndkséghez beadott véleményes
jelentése az Akadémidnak tigyészével vald viszonya rendezése tirgyiban, oly moddon,
hogy az iigyésznek eddigi rendes fizetése mellett, az itt eléfordulsé peres és nem peres
figyekben felmerils tigyvédi kiaddsok és irodai koltségek fedezésére egy évi atalany
— jelesiil az figyész rendes fizetésével évnegyedenkint kiszolgdltatands évi négy
8z 4z frt — lenne megallapitandé.

Elfogadtatvin, az tigyvédi és irodai mindennemit koltségek fedezésére, minék
az egyszerii vagy hivatalos birdi vagy koézjegyzioi bélyeges vagy bélyegtelen masola-
tok, kiadvanyok, kivonatok, aldirdsi s egyéb hitelesitések, kocsibérek, postai s egyéb
levelezési koltségek, — kivéve mindazaltal a peres vagy zdrlati, biztositdsi és végre-
hajtdsi iigyekben felmeriilhets bélyeg és itéletdijakat, valamint egyéb becslési, hir-
detményi s drverdsi illetékeket és koltségeket, iigyész urnak rendes fizetésén feliil, a
folyd 1876, évre kivant négy szdz frt megaillapittatik, mint dtaldny (pauschale) s év-
negyedi 1'észl.etekben kiadatni rendeltetik.






A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Huszonegyedik akadémiat iilés.
A J11. (mathem. és természettud.) osztaly hatodik iilése.
1876. junius 12.
Sztoczek Jozsef r. t. osztaly-elndk elndklése alatt.

169. (20.) Nendtvich Kdroly a paridi Enargit dsvdny vegyelemzéséril érteke-
zik ; valamint bemutatja Fabinyi Rez s »Két izomermonobromnitronaphtalin«
czimi dolgozatat.

170. (21.) Szily Kdlmin bemutatja Abt Antal kolozsvari tanir részérdl
»A Pinkus-féle villanyos elemrol« valamint K o hn Gyula polytechnikumi tanéar ré.
szér6l egy eltleges jelentést »A villanyossidgok kiegyenlitésér6l a szikraban és a szi-

L. Pinkus insterburgi keriileti orvos 1868-han egy villanyos elemet
ismertetett, mely ercs hatasa, allandostga, csekély volumenje és az altal,
hogy bel6le kellemetlen gazok nem fejlodnek, akkor tajban némi feltinést
okozott.

Az egész Pinkus elem egy kémcs6be (éprouvette) van foglalva és
all egy gyiisziinagysagu eziist edénybdl, egy kis darab foncsorozott hor-
ganybol és higitott kénsavhol. Az eziistedényben kevés chlor-eziist van.
A két fem a hozzajok forrasztott és iiveg vagy kautsuk csd altal elszige-
telt rézsodronyokkal parafadugo altal a kémesébe van erdsitve ugy, hogy
hasznélaton kiviil a horganyt a savbol kihuzni lehessen.

Egy ilyen, diohéjban foglalt elemnek villanyos 4rama Pinkus sze-
rint olyan erfs, hogy egy kevésbé érzékeny galvanometer tiijét erdsen és
allandoan kitériti. Harom vagy négy elem szétbontja a vizet és a Morse-
féle tavirot 12 meértfoldnyi tavolsaghol mitkodésbe hozza. Tiz elembél
osszetett telep jelentékeny physiologiai hatast gyakorol és még a kevéshé
érzékeny kézbéron is erds égetést okoz. 20 elem mar izomrangatast és
ha a zinksark a bérrel csak néhany pontban érintkezik, kidllhatatlan ége-
tést idéz els. 40 elem alkalmazasanal mar valosagos égési tiinemények
mutatkoznak ; bérmegvorosodés, felrepedés és holyaghuzas kiséretében.

Az elem allandosagat a chloreziist biztositja, mely az aram altal
felbontatvan, a negativ electroliten (itt az eziist) fejlodé koneny lekotését
11

MAGYAR TUD. AKAD. ErTEsITS, 1876, 11. sz.
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okozza s igy a villanyos polarisatiot mint az Aram csdkkenésének okat
megakadalyozza. Mindegyik egyenérték redukalt eziist egy egyenértek
zinknek zinkchloridda valo atvaltozasat vonja maga utan. Mindaddig,
mig az egész chloreziist redukalva nincsen, az eziiston nyoma sem ma-
rad a konenynek. Allandosaga mellett kivetkezd kisérletek tanaskodnak.
Midon a telep egy olyan galvanometer altal zaratott el, melynek ellenallasa
egy 10 mérfoldnyi tavirohuzal ellenallasaval ér fel, a magnestii kiterése
orahosszat valtozatlanul maradt. Carl egy ilyen elemet titkérgalvanome-
terrel kotott ossze és a vezetékbe 3500 Siemens egységet iktatott. Az
ethajlasi szog, a lancz 18 orai zarasa mellett, csak 7 perczezel valtozott.

A physikust egy ilyen, gyakorlati czélokra ajanlott, villanyos elem-
nel, tartos hatasan kiviil annak allandoi: az electromotorikus eré és a
belsé ellenallas érdeklik. Minthogy ezek, legalabb tudtommal, kozdlve
nincsenek ¢és Pinkus is csak annyit mond ezen elem electromotorikus
erejérdl, hogy valoszinii, miszerint kézelebb 41l a Bunsen, mint a Danielle-
hez ; ez irant tisztaba akarvan j6nni, hozzi lattam egy, Edelmann mi-
helyébél valo tikorgalvanometerrel és egy a Siemens-Haleke gyarabol
valo rheostattal és egy ellenallasi hiddal az allandok meghatarozasahoz.
Moevig konigshergi mechanikustol, ki most mar csak 40 elembél 4allo
telepeket készit (a szitkséges chloreziisttel egyuitt 40 talléron), nem kap-
van egyes elemeket, magam készitettem 9 elemet tiszta eziisthol és ezek-
kel tevém a kisérleteket.

1. Az elem d@llanddsiga. Erre nézve a kovetkezo kisérleteket tettem.
Bgy jo karban levé elem, melyben a kénsav ezen aranyban volt higitva
1 : 15, osszekdttetett az emlitett galvanometerrel és 2500 Siemens egy-
séggel. Az aram a tit 197-r6] (egyensuly-allas) 198-ig téritette el, inten-
sitasa tehat, a galvanometer allandojat réviden C vel jelélve, C tg 1/ 55"
mivel egy skalarész szogértéke 1 perczet és 55 masodperczet tett.

A tii 7 ora és 40 peres alatt, eltekintve a declinatio valtozasaitol,
egy helyben maradt. Ezen 1d6 alatt a ti allasa 10 perczrdl 10 perczre
feljegyeztetett. & helyen csak egynehany feljegyzés alljon:

idi a té dlldsa
10 6. 50 p. 198,0-dik skalarész
11 » 50 » 198,6 » »
12 » 45 » 1988 » »
2 » 40 » 199,0 » »
3 »10» 199,2 » »
5 » 50 » 1994 » »
6 » 30 » 198,0 »
misnap reggel 8 » 50 » 196,9 » »

Egy Bunsen és egy Meidinger elemmel tett kisérleteknél az aram,
ugyanazon hatalyossag mellett, ép ilyen allandénak mutatkozott.

Ebbél lathato, hogy a Pinkus telep jelentékenyebl kiilsé ellenalla-
soknal, milyenek élettani, vizbonto és tavirdai kisérleteknél eléfordulnak,
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rendkiviil 4llandé. Azonban masként all a dolog, ha egy ilyen lanczban
csekeély kiilso ellenallas van; ilyenkor tartos zarasnal feltiingk a valtoza-
sok, az aram ereje polarisatio kiovetkeztében szemlatomést csokken, mint
az a kovetkez6 észleletekbol kitinik.

Ugyanazon elem ujra jo karba allitva, 12,8 Siem. egységgel lett

OsszekOtve. Az aram a titt 197-r61 277-re téritette ki; a valtozasokat a
kovetkezé tabla mutatja:

ids kitérés
10 6. 15 p. 2717,0
» » 45 » 275,2
11 » 15 » 270,9
> > 48 » 267,9 {h oriok ‘mtatkonian
12 » 20 » 264,9
.3 0> 254,0
45 0» 237,0

Osszehasonlitas végett egy Bunsen, azutan egy Meidinger elem
zdrsodronyaba annyi ellenallast iktattam, mig az elébbivel egyenlé ara-
mokat nyertem. A Bunsen elemnél 32, 1, a Meidinger elemnél 6, 2 Siem.
egys. kellett. Az allandosagot a kovetkezi tabla mutatja.

Bunsen elem Meidinger elem

idé o ti dlldsa ido a ti dlldsa
106. 0 p. 277,0 9 6. 50 p. 277,0
11 » » » 277,8 10 » 50 » 275,6
12 » 30 » 278,0 12> 0 » 275,7
1» 35 » 278,9 1» 10 » 275,0
25 25 » 278.9 25 10 » 274,1
3» 35 » 278,0 4> 10 » 270,2
45 35 » 2178,0 5» 30 » 268,4

Mig tehat a Pinkus elem ezen erésebb villanyarama — C'tg 2032
— 50. 45 p. alatt 277-r6l 237-re, tehat 40 skalarészszel (sz6gmértékben
kozel 19 16-el) esett, addig ugyanazon hatalyossagu aram a Bunsen elem-
nél a declinatio valtozasaitél megint eltekintve 6 6. 35. p. alatt valtozat-
lan maradt, a Meidinger elemnél pedig 7 6. 40 p. alatt 8,6 skalarészszel
(16,5 perczczel), tehat kozel 5-sz0r kevesebbet esett.

Ezen tsszehasonlitasi eredmények tehat hatarozottan a Bunsen és
Meidinger elemek javara szolanak, annal inkabb, minél kisebb a beikta-
tott ellenallas.

A Pinkus elemnek mindazon4altal megvannak az elonyei, 1-szor,
hogy csak egy folyadék kell hozza ; 2-szor, hogy gazokat nem fejleszt ;
3-szor, hogy igen kis tért foglal el és hogy aranylag erés aramot ad.

Igy a vizbontasnal 3 elem 3 percz alatt 1,5 CC. durrano gazt fej-
lesztett, ugyanannyi ido alatt 4 elem 4 CC, 6 elem 7,5 (. és9 elem 9 CC.

11%
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Elettani hatasat egy Dr. Bois-Raymond-féle inductorral vizsgiltam.
Neégy elem érezhetd szarast okozott a kézboron, mely 9 elem alkalmaza-
sanal mar erds és kissé fajdalmas volt. Egy mésik, nagyobb szamu teker-
vényekbsl 4llo inductornal 3 vagy négy elem mar erés izomrangatast
okozott.

Négy elembol 4llo, 1: 100 viszonyban higitott kénsavval toltott
telep a természettani intézetben levd taviroi csengetyfit heteken keresz-
tiil erélyes mikodésbe hozta.

2. Az elem dllandéi. Az electromotorikus erd ugyanazon tikorgal-
vanometerrel és egy Siemens normal ellenallasi egység szerint fokozoit
rheostaltal lett meghatarozva, és pedig absolut mértékben és azutan
viszonyitva egy kozonséges Bunsen és egy Meidinger elemhez.

Az absolut meghatarozas két ismert kiilonbozé ellenallasbol ezen
ismert képletek alapjan tortént :

ZAvt =

vagy logarithmusokra alkalmazva
(v' — v) sin ¢’ ¢cos «

Ztvtr= sin (¢ — a') e (1
és E=C(z+v4+ntge ... (2

melyekben x az elem belst cllenallasat, r a galvanometerét, v és v’ a két
beiktatott ellenallast, ¢, ¢’ a megfelelé tikiterést, C a galvanometer al-
landojat, végre E a keresett electromotorikus erdt jelenti.

Egy és ugyanazon elemnél, melyhez a kénsav ezen aranyban 1 : 10-
hez volt higitva, ket kisérletnél az electromotorikus erét 8,682 és 8,857-
nek talaltam ; egy mésik épen ilyen nagysagu és épen ilyen savval toltott
elemnél pedig 8,705-nek. K harom szdm kozépértéke 8,748.

Keét elembdl tsszetett telepnél az electromotorikus erd 17,487-nek
talaltatott, ebbél egy elemrc esnék 8,743. Kilencz elembél allo telepnél
FE = 59,410-nek talaltatott.

Meg kell jegyeznem, hogy miut &4ltalaban a villanyos elemeknél,
ugy itt 1s a koriilmények, nevezetesen a felilletek minésége szerint az
electromotorik us eré nagyon kitldnbozo ; kisérleteimnél egyenlé nagysagu
és ugyanazon savval toltott clemeknél az electromotorikus erd 8,7 és 10,0
kozott valtozott.

Kiilonbozd fokban, 1 : 5-t6l egészen 1 : 100-ig, higitott kénsavval
tett kisérleteknél csekely kiilonbség mutatkozott az electromotorikus
erében.

A viszonylagos meghatarozas egy Bunsen és egy Meidinger elemre
vonatkoztatva tortént, a Wheatstonc-féle modszer szerént ezen képlet
alapjan :

(v — v) tg o

tga —tg v’

E = El; ";f’
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a hol E, E’ a két osszehasonlitandd elem electromotorikus erejét jelenti,
1, I pedig azon megfeleld a lanczba iktatott sodronyhosszakat, melyek
altal egyenls hatalyossagu aramokat nyeriink. Ugyanazon Pinkus elem,
kiillonbozo kénsavoldattal toltve Osszehasonlittatott egy kozonséges Bun-
sen elemmel, a talalt eredmnények ezek:
.. ) Eb (harom meghatarozas ko-
higitas 1: 10 T 2,49 sép értéke)

» 1: 5 siliriiség 1,170 » = 2,20

» » 1224 » = 2,07,
a hol Eb a Bunsen elem, Ep a Pinkus elem electromotorikus erejét
jelenti.

Mult évi méréseim szerint a Bunsen elem electromotorikus ereje
absolut mértékben (a Jakobi-féle aramegységet és a Siemens-féle ellen-
allasi egységet hasznalva) 20,669, mit ha a Pinkus elem ugyanazon egy-
ségekben kifejezett electromotorikus erejével (8,748) osszehasonlitunk,
kijén 2,43. Ezen szam az 1 : 10-hez valo higitasi fokra talalt viszonynyal
igen jol egyezik.

Mi az elem belsé ellenallasat illeti, ez a zink- és eziistsarkok egy-
mastoli tavolsaga szerint nagyon valtozo. Egy-két millimeternyi killonb-
ség a tavolsigban az aram erejét feltiinden valtoztatja. 4 és 9 mon. kozott
ezen ellenallast () talaltam; 1,59, 2,11, 273.

Mindezen eredményekbdl kitinik: 1-szor, hogy a Pinkus elem,
habar igen nagy ellenallast képes legyozni, sokkal gyengébb a két folya-
dékos, nevezetesen a Bunsen és Grove-féle elemeknél ; 2-szor, hogy allando
hatasra nézve is uténa all az emlitett elemeknek.

II. Ujabb idében azon nézet kezdett Iabra kapni, hogy a villanyos-
sagok a szikranak egy pontjaban egyenlednek ki. (V. 6. Antolik, Pog-
gendorff Ann. 151. és 152. kot; Schneebeli, Carl, Repert. 1875,6.
fiiz ; Peters, Pogg. Ann. 156. kot.) E nézet azonban a villanyaramokrol
alkotott fogalmainktol annyira eltér, hogy helyességének elismerése altal
vagy e fogalmakat kell lényegesen megvaltoztatuunk, vagy a szikrat kell
az aramok sorabol kitorélniink. A kérdés ezen elméleti fontossaga indi-
tott arra, hogy a szikra villanyos allapotat megvizsgaljam; a mit akkép
tettem, hogy a szikrat szigeteld lemezen elcstisztattam, és a szikra nyoma
koriill a szigetelé villanyos allapotat megvizsgaltam. Villanymutatoul a
rendkivill érzékeny kén- és minium-porkeveréket hasznaltam.

Ez altal az anyag mingsége szerint killonbozé alakokat nyertem,
ha a szigeteld lemez a levegt altal el volt szigetelve; ezektol elterd, de
egyméashoz hasonlo alakok szarmaznak, ha a lemez fodve van, azaz, ha
also felillete vezetdvel van ellatva.

Rajzaim, a kiilonb6z6 modon eldallitottakat dsszevetve, haromfs-
lékre oszthatok. Az els6knél a nemleges villanyossag az igenleges sarkig,
és az igenleges a nemleges sarkig htizodik; a masodiknal a sarkok van.
nak kilonosen kiképezve, élesen hatarolt bonyolodott rajzokat képezvén ;
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a barmadiknal az élesen kiképezett sarkok rajzai kozt ellentétes villanyos-
sagok mutatkoznak, mintha a nemleges villanyossag egészen koriil jarna
az igenleges sarkot és az igenleges a nemleges sarkot.

Foladatom mar most az volt, hogy meghatarozzam, e rajzok me-
lyike tekintend$ a szikra villanyos allapotanak masolataul.

E czélra a szigetelok oldalinfluentiajat — mely tapasztalatom sze-
rint, villanyos allapotukra lényeges befolyast gyakorol — kellett meg-
vizsgalnom; és a szigetelo ala tett vezeté befolyasat — részint ezen
oldalinfluentiara, részint az elektrodgomhékb6l a szigetelére aramlo vil-
lanyossagra — kellett meghataroznom.

Ez alkalommal esak a nyert eredményeket fogom réviden felsorolni.

Ha ebonitlemez egyik vegét rokafarkkal dorzsoljik, ugy a dorzsolt
helyen nemleges villanyossag szarmazik, és a felillet tobbi 2 egész 3-szor
nagyobb része erds igenleges villanyossaggal telik meg. Ha a lemez a
dorzsolés alatt vezeton fekiidt, ugy nagyobb mennyiségin yillanyossag
keletkezik, mint mikor el van szigetelve. Ha a dorzstlés utan a lemezt
folemeljiik, ugy a nemleges és az igenleges villanyossig egy része egy-
massal szikrak alakjaban kiegyeuledik. Ha a vezets a dorzsolt hely alatt
tlekkel vagy csucsokkal biv, czekbol erds igenleges villanyossag aramlik
a szigeteldre, melynek folso feliiletén a nemleges villanyossag kozt igen-
leges villanyossaggal vannak kirakva az ¢lek alakjai.

E tények szerint a Bezold altal nyert (Pogg. 144 kot.) igenleges
jelleggel bird nemleges Lichtenberg-féle alakok keletkezése maskép ma-
gyarazando mint felfedez6jiik tette. Tovabba megmagyarazom a Holtz-
féle villanygép sarkainak gyakran tapasztalt felcserélését, hasonloan
tortént megtoltések mellett; valamint azt is, hogy e gép mitkddése gyak-
ran csak 3 vagy 4-szeri megtoltés utan indul meg, a mit a gép szeszélyé-
nek szokas nevezni. Az utolsnak felemlitett tapasztalatombol és a
Bezold altal (az elébbi helyen) adott hypothesisb6l a I.ichtenberg-iéle
alakok keletkezésére, kimagyarazhato a fodétt lemezeken nyert alakjaim
azon sajatsaga, hogy valahanyszor a nemleges sark az igenleges alakok
jellemét mutatja, az igenleges sark mindig a nemleges villanyossigot
jellemzo korokbsl all; és megforditva. A lemez felemelése altal szarmazo
paranyi szikrakbol keletkezik a Lichtenberg-fele alakok gyakran tapasz-
talt valtozésa, melyet Biot a porban lévé molyoknak tulajdonitott és
melyet Bezold a lemez feliletének egyenlétlenségébél magyaraz. A
vezetd tulnyomo befolyasanak felismerése altal megmagyarazhato Bezold
azon feltiing térvénye, hogy a Lichtenberg-féle alakok fiiggetlenek a szi-
geteld mindségetsl. Tovabba azon tapasztalatom, hogy vastagabb szurok
és spanyolviasz-lemezeken oly alakok szarmaznak, mint a fodott lemeze-
ken, azt mutatja, hogy e testek felitletitkon sokkal jobban szigetelnek
mint belsejokben. Mig az ebonit, iiveg, schellak és csillam belsejiikben
jobban szigetelnek mint feliiletitkon.

Ezek alapjan koénnyit bebizonyitani, hogy csak az elséknek nevezett
alakjaim tekinthet6k a szikra villanyos allapotanak mésolataul; mely
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szerint a villanyossagok nem a szikra egy pontjaban egyenlednek ki,
Lianem a nemleges villanyossag az igenleges sarkhoz, és az igenleges a
nemleges sarkhoz Aramlik.

171.(22) Hirschler Igndcz beterjeszti Dr. Scheiber G H. részérol
»Az orsdgiliszta (ascaris lumbricoides) élettorténetérsl« cz. dolgozatot. Kivonata ez

A fonalférgek (Nematoidea) élettorténete még a legujabb ideig a
ter meczettudomanyok leghowalyosabb réeszéhez tartozott. Mar 1e%bben
ismertek w. n. betémlézott fonalférgeket (ascaris capsularis v. ﬁLma p]S-
cium) melyeket killonhozd allatokban talaltak. 1832-ben Owen R.
emberben is talalt ilyeket (Trichina spiralis), és azt mutatta meg ez
Altal, hogy az ember is millio ily apro betomlozott féergektél athatva
le he’t a nélkiil, hogy egészsige veszélyeztetve lenne. De mind ez a fonal-
férgek fej]édése ti'n'ténetét nem vitte elébbre semmivel sem. A buvarok
¢ betomlézott fonalfergeket mindig 6nallo allatoknak tartottak, mig D u-
jardinés v. Siebold megmutattak, hogy ezek nemzérészekkel nem
birvan, nem 6nallo és teljesen kifejlodott allatok, hanem mint 6k gondol-
tak, tulajdonképi lakhelyiiktol eltévedvén, nem fejlédhettek ki egészen.
Ezen eltévedes elmélete ellen legeldszor Stein protestalt, ki a lisztbo-
garban a test killonbiézo részeiben betomlézott fonalférgek mellett ugyan-e
fergek fiatalabb egyéneit a bogar bélesdjében szabad allapotban felta-
lalta, mely fiatalabb egyének pedig furotovissel voltak ellatva, mi eleggé
mutatta, hogy e fegyvernek nem lehet mas rendeltetése, mint hogy a
fergek magukat a szoveteken atfurjak, hogy igy a nekik szitkséges lak-
helyre érkezzenek. De mégis még sokaig tartott, mig latkoriink e téren
szabadabb lett.

Az elst fontos 1épés ehhez meg lett téve 1865-ben midén egyide-
jileg Leukart-nak és Virchow-nak sikeriilt a betoml6zott (nem-
nélkiili) emberi izomfonaloczokbdl (Muskeltrichinen) etetések utjan mas
allatokban szabadon €16 és nemzorészekkel ellatott u. n. bélfonaloczokat,
¢s viszont bélfonaloczokbol betomlozott izomfonaloczokat fejleszteni. Az
utat és modot azonban, hogy hogyan torténik ez, csak Z e uk e r-nek sike-
riillt egy trichinosishan megholt emberi hullanak bonezolasa altal felta-
lalni. Azota Leukart, faradalmas kisé.letei altal, még szamos fonalféreg
clettorténetét fedezto fel. A fonalfergek 1eﬁtobbuyne élédiek (P.nasnen)
és csak egy kis részok él azoknak (Anguillula, khabditis) egész életitkon
at szabadon. Ezen élédiek kozott vannak olyanok, melyek igen egyszerii
élettorténettel birnak ; ezekhes tartozik a pérge fonalocz; a szinte em-
berben é16 vonalmllszta vagy arfark (oxguris vermicularis) és az emberi
indafej (',I'richocephalus dispar). Vannak azutan olyanok, melyek szove-
vényesebb élettorténettel birnak, a menuyiben életok egy részét alcusas
alakban toltik; és itt ismét kétféle eset lehet; t. i. a petékbol kimaszo
ébrények masféle allatba keriilnek, mint a melyben ez anyaallat élt, és
ezen Allatban alezaalakban élédies életet toltenek mindaddig mmignem
ismét ugyan oly allatba keriilnek, milyenben petetojo anyjuk élt, hol
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csaukhamar nemzorészekkel biro allatokks fejlodnek, (Olulanus tricuspis,
spiroptera obtusa); a mésodik eset az, hogy az alczak nem élédnek, ha-
nem szabad életet viselnek, még pedig mocsaros vizhen, vagy nedves
foldben; és ha ismét valahogyan valamely 4allat gyomraba keriilnek,
ebben é16d6, nemzorészekkel ellatott sziildikhez hasonlo allatokka fejlod-
nek (Dochmius trigonocephalos, Klerostomma equinum). E szabadon
€16 alezak Rhabditisféle alezaknak nevestetnek. Vegre Iieukart maég
egy fonalféreg élettorténetével ismertetett meg benniinket, mely az altal
kiilonbozik a tobbiekétdl, hogy alezai nem esak szabadon él6k, hanem
nemzdrészekkel is birnak, és valamint sziil6ik, szaporodnak ; e fonalféreg
a bekatiiddben é16 ascaris nigrovenosa.

Az emberi bélesatornaban 5-féle fonalféreg élédik; t. 1. az orsonya
(ascaris lumbricoides), a méar entemlitett vonalgiliszta (arfark), indafej,
bélfonalocz és még a csak meleg tartomanyokban eldjové dermeder
{Dochmius duodenalis). KEzek kozott csak még a leghosszabbra néve
bélfereg, t. 1. az orsonya élettorténete van tokéletes homalyban burkolva.
Még nem tudtunk mindeddig semmit sem arrol, hova kerillnek e féreg
petél, mi lesz az ezen petékbdl kimaszo ébrényekbél, mily alakban keriil
az orsonya az emberbe, pete-, ébrény- vagy 4alczaalakban-e? A kiilfold
legnagyob)h helminthologjainak, mintegy Davaine, egy Leukart-nak
a legfarasztobb és éveken at folytatott kisérleteik daczara nem sikeriilt e
féereg élettorténetét felderiteni. Igen fontos tehat eléadonak egy lelete,
melyet egy beteg kezelése alkalmaval tett, és mely altal sikerilt neki az
orsonya alczait felfedezni.

E beteg vizelletéeben ugyanis gorcsével nagyszdmu, részint még €16,
részint mar holt férget talalt, melyeket kiil- és belszerkezetoknél fogva
csakhamar mint az ascaridak csaladjahoz tartozd fonalférgek ébrényeit
és alczait felismerte. Testok orséidoma, szajnyilasuk 3 személesalakt ajk-
tol kornyezett; bélcsatornajuk egy nyelesdbél, n. n. chylusbélbél és vég-
belbol all, mely utobbi a hatso testvég el6tti nyilason nyilik kifels. A
nyelcsé maga ismét 2 részbol 4ll, egy mellsé palaczkidomu és egy hatso
golyoalaku chitinbdl 4116 3-hegyit fogkésziilekkel ellatott részb6l (izom-
gyomor). A chylushél egyenlé tagassagu csot képez, mely a rovid és szitk
véghélbe megy at. Nagysagra nézve a férgek igen kiilonbozék valanak.
A kisebbek nem nélkilliek voltak, a nagyobbak pedig nemzérészekkel
birtak. A himnemiiek a test hatso részében 2 u. n. spiculamot mutatnak ;
a nénemiiek, melyek petefészkiokben 1—5 - 10 petét tartalmaznak, hosszu,
finom és aralakulag hajlott hegybe végz6dd hatso testvéggel birnak, A
féergek oly nagy szammal jelentkeztek minden nap a vizelletben, hogy min-
den 24 orai vizellet iiledékének egy-egy cseppében 3—5 ily féreg talal-
tatott. Ha a mindennapi iledék csak /. obonra tétetik, de tbb is volt,
konnyen kiszamithato, hogy naponként tobb 100 féreg ment el a vizellettel.

Atmenvén el6add mindazon lehetdségek taglalasara, melyek ko-
vetkeztében a férgek a vizelletbe juthattak, tovabba mindazon viszo-
nyokra, melyek a fajmeghatarozdsra vonatkoznak; végre azt bizonyitja
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be, hogy a férgek az emberi orsdgiliszta (orsinya, ascaris lumbricoides)
Rhabditis-féle, azaz szabadon él6 dlczdi, mely dlczdk felfedezése dltal elé-
add a legfontosabb lépést tette az orsogiliszta egész élettvrténetének tokéletes
felvildgositdsa irdnydban. Végre eldado felfedezésének még egy masodik
érdekes oldalat abban talalja, hogy ez a masodik az egész &llatvilagban
ismert eset, melyben valamely dllat dlczdi némileg differentidlt egyénekké
Sfejlédnének ; az els6 idevagod esetet, mint emlittetett, Leukart fedezte
fel a békatiidoben €16 ascaris nigrovenosanal. Eldadd e tiineményt két-
sziilést cserenemzésnek nevezi.

172. (23.) Az osztilytitkdr bemutatja Hazslinszky Frigyes ily czimi
értekezését: »A sz6l6 6bdlyec; valamint bejelenti Fleischer A ntal kolozsvari
egyetemi tanar részéril egy a szerzG6t6l kapott levél alapjdn a »Cyansav-vegyiiletek
szOveti alkatardle czimii értekezést, melynek kézirata ngyan nem érkezett meg eddig,
de a napokban megérkezése a levélben tudatva van. Inditvinyozza, hogy tekintessék
az értekezés ezen berekeszts iilésen felolvasottnak, és mint ilyen adassék birdlatra.

Az inditvany elfogadtatvdn, biralatra adandénak hatdroztatott ugy ez mint a
tobbi azon megjegyzéssel, hogy Abt és Kohn aprébb kdzleményei csak az EirtesitOben
lesznek kiadandok.

Huszonkettedik akadémiat ilés.
Az I (nyelv és széptudom.) osztaly hatodik ilése.
1876. jun. 19.

Pulszky Ferencz t. t. osztaly-elnok elnoklése alatt.

174.(22.) Barna Ferdindand l. t. Aspelin R. J. finn tudésnak A mordva
nép viszontagsdgai« czimii munkdjat ismerteti. Kivonatban igy :

Bevezetésiil a finn-ugor népek néptananak a magyar tudoma-
nyossagra, s kiillonosen a magyar nemzet 6skori térténelmére lehetd fon-
tossaght nyomatékolvan, felolvasisa elején a mordva nép ajkan maig él6
torténelmi emlékezéseket sorola eld, azutan ugyanazokat orosz évkonyvek
és torténetirok miveiben fonmaradt adatokkal hoz4 6szhangzasba, me-
Iyekbdl az tiinik ki, hogy a kazar és bolgar birodalmak letitnte utan, amaz
éjszaki altaji népek kozott a legfontosabb a mordva nép volt, mint a
melynek teljes meghoditasara az orosz czargknak egy egész évezredre
volt szitkségik. Legnevezetesh folkelésitk az Al Demeter alatti volt, mely
1609-ben gybzetett le. A legvégsé a mult szazadban tort ki s 1741
—1744-ig tart vala. Ennek legy6zése utan azonban az oroszositas oriasi
lépésekkel halad elore, mit kiillondsen a rajok erdszakolt keresztyén val-
las, mely ott egyértelmii az eloroszositassal, s a huzamos katonai szolga-
lat, mely alatt a fiatalsag hazajatol gondosan tavol tartatik, s még ezt
megelézéleg a szamos orosz telepitések nagyon elémozditottak. Ma méar
csak itt ott élnek még apro csoportokban, melyeknek az orosz elembe
felszivodasa sokaig nem tarthat,

Birdlatra adatik.
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175. (23.) Gyulai P4al r. t. felolvassa Huunfalvy Pal r. t. »Magyarorszdg
ethnographiaja« czimi munkdjanak a »Foly6 vizek neveirtle czimit szakaszat,

Huszonharmadik akadémiai iilés.
Osszes itlés.
1876, junius 26.

Nm. gr. Lonyay Menyhért akadémiai elnék ur elnoklése alatt.

177. Nendtvich Karoly r. t. emlékbeszéd.t mondott a Kubinyi testvérek
Ferencz és Agoston elhunyt tiszt. tagok felett

Az »Frtekezések« soran kiadando.

178. Valldas és kozoktatasi miniszter ur tuddsitja az Akadémiat Gyulai Pal
rendes tag és osztdlytitkdr urnak egyetemi tanirra lett kineveztetésérdl.

Kedves tudomasul vétetett.

179. A magyar orvosok és természetvizsgalok XIX-ik nagygyiilésének elnike
Virady Gabor, alelndkei és titkarai meghivjik az Akadémiit a folyo évi aug. 22—28
napjain Maramaros-Szigeten tartandé nagygyiilésre.

Koszonettel fogadtatvan, Nendt vich Karoly r. tag vezetése alatt akadémiai
bizottsdg kiildetik ki, melyhez minden ott megjelens tagok csatlakozhatnak.

180. A nyelvtudomdnyi bizottsig jelenti, hozy az elhunyt Toldy helyébe elno-
kévé Luk 4 cs Moéricz t. tagot vilasztotta, s kéri vdlasztdsat helyben hagyatni.

Ordmmel hagyatik helyben.

181. Ugyanazon bizottsag P. The wre wk Emil l. tagot kebelébe tagul va-
lasztvén :

Megerdisittetett a vdlasztds.

182. Olvastatott a folyd évi febr. 28-1 Osszes {ilés 59. szamu végzése altal kiren-
delt bizottsdg jelentése a nemzetkdzi csereviszony iigyében; és ezzel kap-
csolatban a vallds- és kozoktatdsi minisztérium ujabdb leirata, a »Commission royale
belge des échanges« értesitése targydban, hogy ez bibliographiai jegyzékét mar kiadta,
s a tud. tarsu'atok, melyek kozvetitését Shajtjik, a jegyzékért kozvetleniil hozzifor-
duljanak.

A jelentésben foglalt javaslat helyeslileg fogadtatvan, felterjesztendd lészen
a vallds és kdzoktatdsi miniszter urhoz, ki egyszersmind Hunfalvy Janos r. t. felvila-
gositdsa szerint, arrdl is értesittetni fog, hogy az emlitett belga commissio nem mis
mint a javaslatnak részben életbeléptetése, vagyie. hogy a belga osztily mar megkez-
dette miikodését.

183. A honvéd-menhdz bizottsdga egy 1848,;9-i rokkant honvéd ily czimit kéz-
iratat : »A korlejténi lefutdsi idokiszdmitasnak tana« kiilldvén be szives figyelembe-
vétel és megbirdlds végett ; s a munka elGlegesen Lbdzoltetvén a III-ik osztilylyal, ez
beadja véleményét, hogy a munka el nem {ogadhato.

A birdlat kdzlése mellett, a menhdz-bizottsignak visszakiildendd a kézirat.

184. A kinyvtdri bizottsig, jun. 26-iiilésébol, inditvinyozza, hogy tekintettel
az iskolai sziinid6ben tortént vdltozdsra, a konyvtari szabalyzat oda volna médositando,
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hogy az akadémiai kényvtar ne julius 15-t0l szept. 15-ig, hanem julius 1-t61 august.
31-ig legyen zérva.

Mi elfogadtatvan, az Ugyrendbe folvett konyvtari szabaly illets helye a szerint
mobdositandd.

185. Ugyanannak az 6sszes iilésb6l hozz4 utasitott, némely csere-, illetSleg in-
gyen példanyokra vonatkozd itigyekben tett javaslatai nyoman hatdroztatott :

A christianiai svéd egyetemnek, cserében, meg fognak kiildetni: a ter-
mészetiudomdnyi és archaeologiai bizottsigok kiadvanyai; a tort. bizottsdg kiad-
vanyaibol Szildgyi 8. munkija, mely II. Rakoczi Gyorgy viszonyét a svéd udvarhoz
targyaija.

A Kassai »fels6 magyarorszagi muzeum-egyletnek«, mely az dsszes kiadva-
nyokat kéri, csupdn az archaeologiai bizottsdg kiadvanyai.

Ellenben a kolos-dobokai tanito-testiilet kérelme, tekintettel arra, hogy
a tankeriilet székhelyére (Kolozsvar) az Akadémia kiadvdanyai mar is n*gy példanyban
kiildetnek, mell§ztetik.

186, Ugyanazon bizottsig a sziinidGre valo tekintettel, jelentést tesz két oly
tigyben is, melyek még nem voltak az Osszes iildsnek bejelentve, t. i.

a) A bécesi miiegyetem mellett fenndlld olvaso-kor az Akadémia kiadvanyait
kérvén : a bizottsig a mathematikai és természettudomanyi értekezéseket javasolja
megkiildetni.

b) A velenczei dllami levéltar (Archivio di Stato) igazgatésiginak a vallds és
kézoktatdsi miniszter ur 11,958 sz. leirataval dltett azon panaszdra, hogy az Akadé-
mia nem kiildi neki a tobb évvel ezelStt kért torténelmi kiadvanyokat, a bizottsig
azt mondja, hogy miutédn e levéltir és az Ugyrendbe felvett »Archivio Generale«
ugyanazon egy, a fotitkdri hivatal jarjon végére, kiildettek-e kiadvianyok az utébbi
czimen, és mikép tdrtént, hogy azok rendeltetésdk helyére el nem jutottak ?

A bizottsdg javaslatai helybenhagyatvdn, az utobbi vizsgalat eredményérol a
kozokiatdsi miniszter ur, az iratok visszacsatoldsa mellett értesitends lészen.

187. Bodnér Zsigmound, Kiss Aron tandrok és Szinnyei Jozsef egyetemi konyv-
tarér, a magyar irdk leveleit 0bajtvan kiadni, kérik, hogy az Akadémia engedje meg
levéltaranak hasznalatdt és a benne talalt irodalmi levelek kiadasat.

E kérelem igen fontosnak ismertetvén el, véleményadds végett egy bizottsignak
adatik ki, melyhez minden oszta!y egy-egy tagot, s az dllandd kdnyvtari bizottsdg is
egy tagot fog vilasztani.

188. Kiss Gabor mérndk, az idei nagy-jutalomra vonatkozodlag, azt irja, hogy
az 1870—1875. évkdrben gyakorlati mathematikai munka, mely a jutalomra érdemes
volna, nem jelent meg : de 6, megbizds utjin, ajanlkozik egynek a megirisira.

Az ajanlas, mint a szabalyokba iitk6z6, mell§ztetik.

189. A fGtitkar jelenti, hogy Nagy Soma mérnok a Vitéz-Korizmics palydzatra
bekilldott egy, s a Fay pdlydzatra versenyzett s-intén egy palyamiive kéziratat vissza-
kérvén téle, ¥ a szabilyok értelmében vilaszolt, hogy a nem nyertes pilyamiivek kéz-
iratai nem adatnak vissza. Szerz$ azonban ujabban siirgeti munkii visszaaddsat leg-
alabb lem.dsolas végett.

A munkdk téritvény mellett sem adhaték vissza ; azonban megengedtetik,
hogy szerzé a titkdri hivatal helyiségeiben, a hivatalos 6rikban, feliigyelet alatt lemd-
soltathassa.
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190. Az amsterdami kir. akadémia és a florenzi »della crusca Accademiac kdszo-
uik a szotdr-érmet, melyet megkaptak.

Tudomasul szolgal.

191. A f6titkar jelenti, hogy az Akadémia kiadvanyaibol megkiildott példinyok-
16l a téritvényt, illetGleg koszond iratot bekiildotték : a kecskeméti ref. f6iskola, a
pozsonyi evang. lyceum, a kecskeméti r. kath, fégymnasium, a h.-m.-vasarhelyi ref.
f6gymnasium, a nagyvaradi jogakadémia, a pozsonyi jogakadémia, a s.-pataki ref.
collegium, a kolozsvari r. kath, lyceum, a miskolezi ref. lyceum, a pozsonyi kir. fo-
gymnasium igazgat6sdgai; tovabba a zdgrabi tud. egyetem, a losonczi vdrosi koz-
konyvtar és a calcuttai Asiatic Bociety of Bengal.

Tudomasul vétetett.

192. Végiil ugyanaz bemutatja a kOnyvtdr szdmdra méjus 29. 6ta érkezett
konyveket, ily rendben :

I. Testiiletektol.

R. Asiatic Society. London. Journal. Vol. VIIIL P. II.

Ko6n, Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Mirz 1876,

Kon, Bayerische Akad. der Wiss. Miinchen. Sitzungsberichte der Math. Physik-
Cl. 1875. 8. H,

Verein fiir Kunst und Alterthum. Ulm, Correspondenzblatt. I. Jahrg. Nr. 5.

Verein fiir Naturwissenschaftliche Unterhaltung. Hamburg. Verhandlun-
gen. II. B.

Office of the Amer. Journal. New Havenh. The American Journal of Science
wnd Arts. Vol. XI. Nr. 66.

Kais. Akademije der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1876. Nr. 13, 14.

K. K. Geolog. Reichsanstalt. Bécs. Verhandlungen. 1876. Nr. 8.

K. K. Zoologisch-Botanische Gesellschaft. Bécs. Festschrift zur Feier des 25-
jélrigen Bestehens der K. K. Zool.-Bot. Gesellschaft.

K. K. Statist. Centralcommission, Bécs. Statistisches Jahrbuch fiir 1873.
10. Heft.

Verein fiir S8iebenb. Landeskunde. Nagyszeben. Archiv, XIIL B. 1. H.

Déli szldv Akadémia. Zigrab. Rad. Knj. XXXV.

Magyarhoni f3ldtani tdrsulat. Budapest. Foldtani Kozlony VI. évfoly. 6. 7. sz.

Fels6 magyarorszégi muzewm-egylet. Kassa. Az egylet masodik Fvkonyve.
2. péld. '

Avgol kormany. Calcutta Notices of Sanskrit MSS. Vol. III. P. III.

M. k. kozokt. minisztérium. Budapest. Statist. Jahrbuch fiir das Jahr 1873.
10. Heft.

Vasmegye alispani hivatala. Szombathely. Emlékkényv Berzsenyi Danijel szii-
letésnapjanak szazados évforduldjan tartott innepélyrdl.

II. Maginosoktol.

Dr. Wiedemann F. G. k. t. Pétervar, Aus dem inneren und &usseren Leben der
Ehsten.

Szab6 8amuel. Kolozsvar. A kolozsviri ev. ref, fétanoda régibb és legujabb
torténete,
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Nagy Joézser 1. t. Nyitra. A cholera Nyitra megyében 1831-t51 1874-ig.

Tasner Géza. Budapest. Széchenyi szellemi hagyatéka és Tasner Antal vég-
rendelete. 2 péld.

Engelmann Vilmos. Leipzig. Erster Jahresbericht der Zoologischen Station
in Neapel.

M. G. Milicsevies. Belgrad, Knezsevina Szrbija.

1. Koteles példanyok.

Ref. f6iskola nyomdaja. Kolozsvar, a) Toérok : IV-ik Henrik politikdja. b) Cher-
buliez : Méré Paulina. I. II. kot. ¢) Acta r. sc. universitatis Claudiopolitanae 1875/6
Fasc. I, d) Erdélyi muzeum. ITL. évfoly. 5. sz. e) Az erdélyi muzeum-egylet Evkony-
vei. Uj folyam, VII. sz,

ROmer és Kamner nyomddja. Brasso, Grammatica Latina. Partea IIL.

Varosi nyomda. Debreczen, a) Magyar prot. egyhdzi és isk. Figyelmez{§, VII.
évfolyam. 4. 5.fiiz. b) A protestantismus és katholicismus. ¢) Békési: Elemi latin
nyelvtan. d) Koos: Vegytan.

M. k. egyetem nyomddja. Budapest. a) Acta r. sc. Universitatis Budapestiensis
ann. 1875/6. Fasc I. b) A budapesti m. k. tud. egyetem Almanachja 1875 6-rol

IV, Sajat kiaddsbeli munkik.

a) Macaulay : Anglia torténete. II. kot. b) Carlyle: A franczia forradalom. IT.
kot. ¢) Curtius : A gorogdk torténete. II. k6t, d) Pauler Gyula : Wesselényi F. nddor
és tarsai Osszeeskiivése. I. I1. kot. e) Todd : A parliamenti kormanyrendszer Anglis-
ban. I. kot. f) Boissier : Cicero és baratai ; g) Math. Tirtek. 1V, kot. 4. 5. 6, sz, h) Tort.
Tirtek. VI kot. 1. 2. sz. i) Term. Ertek. VIL kot. 3. sz. k) Brtesits. 1876. 7. sz. 1) Math,
és Term. Kozlem. XIIT. kdt. 3. 4. 5. sz. m) Archaeol, Ertesits, X, kot. 5. sz,
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA
ERTESITOJE.

Huszonnegyedik akadémiai iilés,

1876. okt. 2-dn.
Nmgt gr. Lonyay Menyhért akad. elnik Gr elnoklése alatt.

194, Elnék ar 6 nmga iidvézilvén a tagokat, a f0titkdr bejelenti az Akadémia
— halal 4ltal a sziinidé folytdn — szenvedett veszteségeit, tigymint Fényes Elek 1.
tagnak f. & julius 23-d4n, — Székdes Jozsef tiszt. tagnak julins 29-én, Klein L. Gyula
kiils tagnak aug. 8-An, — végre gr. Miks Imre igazgatd és tiszt. tagnak szept. 16-an
tortént gyaszos elhunytdt. )

Az Akadémia vérzs szivvel veszi tudomdsul ennyi jeles tagjatol lett megfoszta-
t4sit, egyszersmind felhivja az illets (L, I1.) osatilyokat emlékbeszédek irdnti gondos-
kod4sra, killontsen gr. Mikora nézve kiemelvén, hogy a folotte mondandd és érdemeihez
méitd emlékbeszéd az Akadémia iinnepélyes koziilésén adassék eld.

195. Olvastatik Gyulai Pal r. tag levele a f6titkdrhoz, mely szerint gr, Mik6 Imvé-
nek — tole par évvel ezeltt ajandékba nyert — életnagysdgh, olajban festett mellké-
pét felajanlja az Akadémianak, képes terme szdmdra.

Gyulai r. tag ur ajanlata nagy koszonettel fogadatvan, egyszersmind a képnek
felfuggesziése, szabdlyszeriileg titkos szavazattal, még pedig a jelenlevs Osszes szava-
z0 tagok (szam szerint 22) egyértelmil szavazataval, hatdrozatba ment,

196, Vallis és kozoktatdsitgyi minisater ur az elndkséghez intézett leirata-
ban a kozelebb févdrosunkban tartott nemzetkézi statistikai congressus fényes sikerét
kiemelvén, az Akadémidnak, ki e sikerhez termei — csaknem egész palotaja — ingyen
dtengedésével nagy mértékben hozzdjarult, kiszonetet mond.

Kellemes tudomdsul szolgal,

197. Olvastatott Tisza KAlman beliigyminiszter ur Budapesten f. é. aug. 18-d4n
36770 sz. a. kelt leirata, mely szerint Altenburger Gusztdv budapesti lakosnak hozza
benyujtott folyamodvinyat, — melyben az, az dltala czélba vett orszigos czimertar
Osszedllitdsa érdekében a kizhatdsdgokat, a folyamodvanyban kijeldlt modon, kozve-
milkddésre felszolittatni kéri, — oly kéréssel kiildi meg a tervezet miitartalmi és be-
osztasi atnézetével s egyéb mellékleteivel az Akadémiinak, hogy az irant, vajon a tu-
dominy érdekében figyelemre méltonak tartja-e, vagy sem, folyamodo kérelmét, véle-
ményt adni sziveskedjék.

A fotitkar folemliti, hogy e leirat a sziinidé kdzepett érkezvén, midén iilések nem
tartatnak, id6nyerés tekintetébol egy szakérté tag véleménye kikéretett, mely a kéres
lem targydban ugy nyilatkozik, hogy a tervezeti gyiijtést sikertelennek tartja.

MAGYAR TUD. AKAD. untESITS. 1876, 12, 8z, 12
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Miutan e vélemény csak egy tag, nem az osztaly nyilatkozata, a leirat, mellék-
leteivel, dtteends az illets (I1.) osztalyhoz, szabdlyszerii eljards és véleményadds végett.

198, Vallds-és kizoktatasiigyi miniszter ur ismételve siirgeti az Akadémia kiadva-
nyainak megkiildését a lembergi egyetem részére, anndl inkdbb ajdnlva az eg)etem
kérelmének tekintetbe vételét, miinthogy az ottani egyetemi tanirok egyike épen a
Magyar- és Lengyelorszdg kdzitti viszonyok torténelmét tette tanulmdanyai targyiva,

Szildgyi Sandor r. tag is ajanlélag szolalvan fel, —

Kiadatik az allandé konyvtari bizottsagnak, hogy az unjonnan felhozott indok
tekintetbe vételével adjon véleményt.

199. A fititkar jelenti, hogy az idei nagy gyiilés alkalmdval dicséretet nyert IT.
szdmu Sztrokay palyamunka jeligés levele sziinidé alatt, elndk és misodelnik urak
Jjelenlétében, a szerz$ kivdnatdra felbontatvin, abbol Teleszly Iiﬁv(m neve tint ki, -~

Tudomdsul vétetett. -~

200, Hertelendi Zsigmond Altal Nagy-Vazsonybol bekiildott magyar-német

szbjegyzék
Attétetik az L osztilyhoz,

201. A fGtitkar jelenti, hogy a szegedi Dugonics-emlék leleplezi iinnepélyére az

Akadémia meghivatvin, az elndkség Szdsz Kiroly T tagot kérte fel képviseldnek, ki

e

wbval jelentéSt Tesz eljarasars
Tudomas olgal.

202. Ascoli kiils¢ tag kdszioni megvilasztisat és a neki megkiildott oklevelet.
Szintén tudomdsul vétetett, ‘

203. R. Enzsel 8andor, p6tiékul régebben bekillditt tanulmanyaihoz a (sdrsz-
arkarol, kiildi a Szabolcsmegyei Kozlony egy szamdit, melyben tanulmédnyai érdekesen
kiegészittetnek, s kéri ezt szintén az archaeologiai bizottsdghoz tétetni at.

A bekilld6 ur kivansdaga szerint attétetik az archaeologiai bizottsighoz.

204, A dévai m. kir. allami foreal-tanoda tanari testiilete kéri ez intézet szdmdra
az Akadémia minden kiadvanyat.

Véleményre attétetik a konyvtari bizottsaghoz.

205. A hamburgi »Verein fir Naturwissenschaftliche TUnterhaltung» cserevi-

szonyt ajanl és kér.
Attétetik a kidnyvtari bizottsighoz.
206, A bengili »Asiatic Society« koszoni a kildott szotdr-érmet,
Tudomasul van.

207. Bokor Jozsef ur, Loényay Sarolta urné nevében és megbizisibol, néhai
Kazinezy Gabor L. t. hagyatékdban talilt naplojat Ottlyk Gyorgynek, — mint a mely
kézirat, az elss lapja n taldlhato feljegyzés szerint, Ottlyk Istvin ur Altal 1857-Den az
Akadémianak volt felajinlva, bekiildi.

Attétetik a konyv-, illetileg kézirattarba.

208, Dr. Gihlert Karoly ur nyugalm. kormanytanicsos Gratzbol »Bilanx popu-
laris ignobilium totius regni Hungariae 1788. 1805. 1818.« é3 mds eredeti, Gsszesen 12
darab okiratot, melyek a statistikai nemzetkozi congressus alkalmaval ki voltak
éllitva, az Akadémiinak ajaindékozott.

Szintén a kézirattirba tétetnek at, (Yohleri urnak pedig kifejezendd az Aka-
démia kOszinete,

209. Texeira de Vusconcellos lovag portugal kir. tandcsos ir, a portugali kor-
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many saltal kiadott azon kiilénboz8 munkdkat és térképeket, melyek a stat. congres-
suson ki voltak allitva, az Akadémidnak ajindékozza ; egyszersmind ohajtasit fejezi
ki, hogy Akadémiink és a portugal kir. tud, Akadémia kozt élénkebb viszony
jonne létre.

Kizoltetik az 4llandd kdnyvtdri bizottsdggal, véleményadis végett arra nézve,
mi modon lehetne a portugal kir. tud. Akadémidval 1étezd csereviszonyunkat élén
kebbé tenni és résziinkrdl is kiterjeszteni,

210. Dr, Kruesz Krizosztom pannonhalmi féapat ur az ottani székesegyhaz
aug, 27-én tortént innepélyes folszenteltetése alkalmdra kiadott diszmunkik egy-egy
példanyaval kedveskedik,

Foapat urnak az Akadémia kdszonete elnoki levélben kifejeztetvén, a konyvek
a konyvtarba tétetnek at.

211. N, elndk ur jelenti, hogy egy névteleniil maradui akaré hazankfia egy kol-
teményes philosophiai munkdt killdott be hozzd megvizsgaltatas végett.

Atteends 16szen az 1. osztalyhoz.

212, A fotitkdr kérdést tesz, hogy elGre lathatélag az okt. 17-i édai pdlydzatra
sok palyami fogvin beérkezni, nem lenne-e czélszerii a kovetkez6 osztalyiilés kezdetén
egyszersmind §sszes iilést tartani e pAlyamunkik bemutatisa végett ?

Helyeseltetvén, az okt, 23-ki osztalyillést megelszéleg Osszes iilés fog tartatni.

218. Gr. Lonyay.e!ndk ur jelenti, hogy Dedk Ferencz arczképe irant Than MoOr
fests mitvészszel szerzédott oly modon, hogy az a januir 28-an tartandd gydsz-inne-
pélyre készen legyen.

Tudomasul vétetik,

214. A f6titkar bemutatja az Akadémia megkiildott kiadvanyairdl visszaérke-
zett téritvényeket : a kassai jogakadémia, a zagrabi orsz. muzeum, a kassai kir. f6redl-
tanoda, a szarvasi ev. fGiskola, tovabba a velenczei Archivio generale, a klagenfurti
Historische Gesellschaft fiir Kérnthen, végre a stockholmi Bureau de la recherche
géologique részérol.

Tudomasul szolgdl.

215, Ugyan az bemutatja a junius 26-ki dsszes i1lés Ota érkezett ajindék-, csere

és koteles konyvpéldanyokat, ily rendben:

I. Testiiletektdl.

R. Geographical Society. London. a) Journal. Vol. XLV, b) Proceedings. Vol.
XX. No. 4. 6.

Smithsonian Institution. Washington. Annual report for the year 1874.

Amer. Philos, Bociety, Philadelphia. a) Transactions. Vol, XV. P. II. b) Procee-
dings. Vol. X1V, No. 98. 94. 95.

Society of Natural Sciences, Buffalo. Bulletin. Vol. 1IL. No. 1, 2.

Connecticut Academy. New Haven. Transactions. Vol. IIL P. I.

Museum of Comparative Zoology. Cambridge. a) Annual report for 1874, b)
Illustrated Catalogue No. VIII,

Société R. de Numismatique. Bruxelles. Revue. XXXII. année 3. 4. Livr.

Deutsche Morgenlind. Gesellschaft. Leipzig. Zeitschrift. XXX. B. 1. 2. H.

Académie Imp. des Sciences. Pétervar, a) Tableau général des matiéres con-

12%
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tenues dans les Publications de 1’Acad. Imp. des Sciences depuis sa fondation. I. P.
b) Bulletin. Tom. XX. No. 3, 4. Tom. XXI. No, 1. 2. 3. 4, 5. Tom. XXII. No. 1. 2
¢) Repertorium fitr Meteorologie. V. B. 1. H. d) Mémoires. Tom. XXII. No. 4, 5. 6. 7.
8. 9. 10. Tom. XXIII. No. 1.

Society of Antiquaries. London. Proceedings. Vol. VL. No. 5.

Germanischies Museum. Niirnberg. Anzeiger fur Kunde der deutschen Vorzeit.
1875, Nr. 1—12.

Kir. Tud. Akadémia. Lisabon. a) Memorias Cl. Math, Tom V. P. 1. b) Historia
e Memorias. Cl. Mor. Tom. IV, P. I. ¢) Tradado de Optica. d) Curso de Meteorologia.
e) Journal de Math. Nr. 9. 10, 11. 13, 14, 15. 16. f) Technologia rural. Parte I-III. g) Cor-
po Diplomatico. Tom. I. IT. TII. IV. h) Pharmacologia geral. i) Historia dos estabe-
lecimentos scient, k) Quadro elementar. Tom, I—XI, és XIV~—~XVIII,

Kir. Tud. Akadémia. Kopenhaga. Mémoires. 5. Série. Vol. XI. No. 2. Vol. XIIL.
No. 2.

Kon., Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. a) Abhandlungen. 1875. b) Monats-
bericht. April. Mai. 1876.

Kon, Bayerische Akad. der Wiss. Miinchen. a) Sitzungsberichte der Philos.
Philol. und Hist. Classe, 1875. IL. B. 3. H. und Supplem. 4. H. 1876. I. B. 2. H. b) Ein-
leitung in das Studium der arabischen Grammatiker.

Institut R. Météorol. Utrecht. Nederlandsch Meteor. Jaarboek. 1871,

Fondation de P. Teyler. Harlem. Archives du musée Teyler. Vol, IV, Fasc. I.

Société Hollandaise des Sciences. Harlem, a) Hoffmawn: Zur Speciesfrage. b)
Archives. Tom. X. Livr. 4. 5. Tom. XI Livr. 1. 2. 3. ¢) Programme pour 1876.

R. Society. Edinburg. a) Transactions. Vol. XXVII. P. III. b) Proceedings,
Vol. VIII. No. 90.

Burean Géol. de Sucde. Stockholm. a) Sveriges Geol. Unders. No. 54. 55. 56.
b) Hummel: Lagrade Urberg. ¢) Gumaelius: Malmlagrens. d) Tdrnebohm : Persber-
gets Grufvetiilt,

Observatoire Phys. Central, Pétervir. Annalen. Jahrgang 1874,

Société des Sciences Phys. et Nat. Bordeaux, Extrait des procés - verbaux,

Office of the Amer. Journal. New Haven. The American Journal of Science
and Arts, Vol, XII. No. 67. 68. 69.

Gesellschaft fir Erdkunde. Berlin, a) Verhandiungen, III. B, Nv. 4—5, h) Zeit-
schrift, XI, Band. 2. H.

Societatea Academica Romana. Bukurest. a) Dictionariulu limbei romane.
Tom, I1. b) Annalile, Tom. VIII.

Académie R. des Sciences. Stockholm. a) Handlingar. XI. B. egy atlaszszal.
b) Observations Météorologiques. Vol. 15, ¢) Bihang. IIL B. 1. H. d) Ofversigt. 32. B,

R. Asiatic Society. Bombay. Journal. Vol. XI. No. 32.

Physikalischer Verein, Frankfurt. Jahresbericht fir 1874/5.

Naturforschende Gesellschaft. Bern. Mittheilungen. 1875.

Schweizerische Ges, fiir die gesammten Naturwiss, Bern, Verhandlungen der
58-ten Jahresversammlung.

Historischer Verein. Regensburg. Verhandlungen. XXXI, B.

Société des Sciences Naturelles. Cherbourg, Mémoires. Tom. XIX.

Société Asiatique, Paris. Journal Asiatique. VI, Série. Tom. XV,
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Hist, Verein fiir das Grossherzogthum Hessen, Darmstadt. Archiv. XIV. B. 2. H.

Finn irodalmi tarsasiag. Helsingfors. Suomalainen ja Ruotsalainen Sanakirja,
10. Wihko.

K. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1876. Nr. 15, 16, 17, 18, 19,

K. k. Geographische Ges. Bécs, Mittheilungen. 1875,

Societa Adr. di Scienze Nat. Triest. Bolletino. Ann. IT. No. 1.

K. k. Statist, Centralcommission. Bécs. Statist. Jahrbuch fir 1874, V. Heft.

K. k. Geolog. Reichsanstalt, Bécs. a) Jahrbuch, XX VI B. Nr. 2. b) Verhandlungens
1876. Nr. 11, 12.

Kir. Tud. Akadémia. Kraké. a) Pamietnik. Tom. 1I. b) Rozpravy filolog. Tom.
111. c) Jan Sniadecki. d) Rocznik. 1875. e) Monumenta medii aevi. Tom, ITI.

K. k. Geographische Ges. Bécs. Mittheilungen. 1875.

A IX. nemzetkizi statist. congressus. Budapest, a) Avant-propos. b) Programme.
I. IT. II1. 1V. Section.

Déli szlay Akadémia, Zagrab, Rad. Knj. XXXVI.

Erdélyi Miuzeum. Kolozsvar. Az erdélyi mizeum-egylet Evkonyvei. Uj. foly
VIIL sz.

Siebenbiirg. Verein fir Naturwissenschaften. Nagy-Szeven. Verhandlungen und
Mittheilungen. 1875.

Verein fiir Siebenbiirg. Landeskunde. Nagy-Szeben. a) Schriftsteller-Lexicon.
II1. B. b) Urkundenbuch zur Geschichte des Kisder Kapitels.

Hollandiai kormsny. Batdvia. Die Triangulation von Java.

Cs. k. kozbs hadiigyminiszterium. Béces. Militair- Statist. Jahrbuch fiir das
Jahr 1878, 1. Theil,

M. k. foldmiv.-jipar-és keresk. minisztérium. Budapest. Codice di commercio
ungarico.

M. kir. igazsigiigy-minisztérium. Budapest. A m. k. igazsigiigy-minisztérium
miikdése s a magyarorszagi igazsagiigy allasa 1874-ben.

M. k. kdzokt. minisztérium. Budapest. a) A vasmepyei régészeti egylet évi
jelentése, IV. évfoly. b) Statist. Jahrbuch fiir 1874, 5. Heft.

F6vérosi kbzmunkdk tandcsa. Budapest. Hivatalos jelentés 1875. évi miks.
désérol.

Kir. Jozsef-miiegyetem igazgatosiga. Budapest. a) Beszédek, melyek az 18756,
tanév megnyitasakor tartattak. b) A kir. Jozsef-miegyetem programmja 1876/7-re.

Fégymnasiumi irodalmi kor, Pécs. Bvkonyv, XV, évfoly,

Iskolai Ertesitések a beszterczebidnyai ev. gymnasium, a pécsi dllami fGredl-
tanoda, a késmarki ev. Iyceum, a fGvdrosi IV. keriileti real fétanoda, a sz.-udvarhelyi
kath. fégymnasium, a nagy-varadi kath. f6gymnasium, a szarvasi ev. fégymnuasium, a
nagy-kérosi ref. fégymnasium, és a debreczeni ref. fdiskola gymnasiuma és tanito-
képezdéje részéril. ,

Il. Maganosoktol.

Koronka Antal. Toroezkd. Dedak Ferencz emlékére tartott egyhdzi heszéd.
Rosenauer Kiroly. Beszterczebanya. A beszterczebanyai 4. h. ev. gymnasium
torténete.
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P. Trémaux, Paris, Principe universel du mouvement et des actions de 1a matiére.
Ujfalvy E. Paris. a) Grammaire Finnoise. b) Revue de Philologie et d’Ethno-
graphie. Tom. II. No. 3—4,

Dr. Tarczay K. Kassa. Der Kurort Bartfeld in Ungarn.

Sujanszky Antal. Bécs, Egyhdzi beszéd Sz. Istvan iinnepén 1876. aug. 2v.

Ascoli J. G, k. t. Milano, Archivio glottologico Italiano, Vol, I,

De Candolle A, k, t. Paris, L'age d’un arbre a-t-il une influence sur 1'époque
. moyenne de sa feuillaison.

Scacchi Arc. k. t. Ndpoly. Contribuzioni mineralogiche. P. 1L,

Grassmann Robert. Stettin. a) Die Denklehre, b) Die Wisseuslehre. ¢} Die Er-
kenntnisslehye. d) Die Weisheitlehre,

lll. Koteles példanyok.

Ref. f6iskola nyomdaja. 8.-Patak : a) Magyarorszdag torténetének idérendi atné-
zete. b) Warga : Keresztyén egyhdztorténelem, I. I, kot, ¢) A vildgtorténelem idSrendi
atnézete, d) Fejes: Temetési beszédek. I. fiiz.

Ref. foiskola nyomddja. Kolozsvar : a) A kolozsvari m. k. tud egyetem tanrendje
187¢/;, tanév elsG felére. b) Bartha: A tiizoltds Kolozsvirtt. ¢) Cuventari. d) A kolozs-
véari r. k. f6gymnasium 1875/, tanév FirtesitGje. e) Szabo : Harcztéri szolgalat. f) Acta
r. scient. universitatis Claudiopolitanae anni 1875/, Fasc. II. IIL g) Ertesitvény a
kolozsvari allami tanité-képezde 6todik évérsl, h) A kirdlyhdagén inneni tizoltdé sz0-
vetség statistikaja.

Szita G. nyomddja. B.-Gyula. Emlékirat a békésmegyei mizeum megala-
kuldsdro6l.

Skarnitzel F. nyomddja. Szakolcza. a) Werna Roza. b) Nitra- Rocznik VI. ¢)
Zidia podla Talmudu.

Wodianer F. nyomdsja. Budapest. A tudomiény és miegyetemi olvasé kor
Evkonyve. TV, évfoly.

Drotleff J. nyomdsja. Nagy-Szeben. a) Municipal- und Gemeinde-Gesetze in
Ungarn. b) Héhr : Lebrbuch der Arithmetik IX, Th.

Pleitz F., nyomddja. Nagybecskerek . Bevezetés a harcztéri szolgilatbani ki-
képeztetéshez.

Varosi nyomda. Debreczen. a) Mirsl szol a kizegészségiigyi torvény. b) Ma-
gyar torténeti életrajzok. c) Frtesitvény a debreczeni ref. fSiskoliban az akad. tan-
folyamokrol 1873 ¢. d) Magyar prot. egyhazi és iskolai Figyelmezs. VII. évfolyam.
6. és 7. fizet.

Filtsch 8. nyomdsja. Nagy-Szeben . Carte de lectura.

Légrady testvérek nyomddjas . Budapest. Magyarorszag kdzegészségiigyi statis-
tikaja. I. kot. 1. fiz.

Siegler K. nyomdija. Komdrom. a) Ode honoribus cardinalis et archiepiscopi
Strigon. Joh, B. Simor. b) Carmen panegyricum honoribus archiabbatis Joh. Chr.
Kruesz.

Réthy Lip6t nyomddja. Arad. a) Zimmey: Vezérfonal a méterrendszerhez.
b) Ugyanaz németil.
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M. k. egyetem nyomddja. Budapest. a) Emlékbeszéd Vizkeleti Ferencz flstt.
b) Acta r. scient. Universitatis ung. anni 1873/;. Fasc. IL. ¢) Veres: Homeros Ilidsza,
d) Szildgyi Istvan: Maramaros virnegye egyetemes leirsa.

Czéh Siandor nyomddija. Gyoér: a) Registrum anni MCCCXXXII. b) Remény.
VIII. évfoly. 1—8. sz. ¢) Szombathy: Torténelmi nyelvészet, kétféle kiadasban,
1) Egyhdazi rendszer.

Fischl ¥. nyomdija. Nagy-Kanizsa . Barboix : Korrajzok.

IV. Sajat kiadasbeli munkak :

a) Moksa és erza mordvin nyelvtan,

b) Evkonyv. XIV, két. VIIL dar.

¢) Nyelvtud, Firtek. V. kot. 10. sz, VI, kot. 1, 2. sz.
d) Archaeol. Ertesits, X. kot. 6, 7. 8, sz,

e) Term. Frtek. VII. kot. 4. 5. 6. 7. sz.

f) Tarsad, Brtek. IV, kist. 4. 5. sz.

g) Ertesits. 1876, 8. 9. 10. 11, sz.

h) Math, Krtek, IV. kot. 8. sz.

i) Nyelvtud. Kozlem. XIiL kot. 1, fiiz,

k) Archaeol. Kozlem, X. kot. 2, fiiz.

1) Tort, Brtek. VI, kot. 2. sz.

m) Math, és Term, Kizlem, XIII, kit, 6. 7. s7.

Ugyanakkor a I1. osztaly hetedik tilése.
Horvath Mihaly r t. osztalyelnik elnitklete alatt,

217. (25.) Salamon Ferencz r. t. felolvassa ily czim{l értekezését : »A magyarok
haddszata a vezérek koriban.«

218. (26.) Oszidlyelnsk jelenti, hogy a sziinidd alatt beérkezett tigvek targyaldsa
és elintézése végett f. ho 6-dn értekezlet fog tartatni,

Tudomadsnl vétetik,

Huszonistidik akadémiar iilés.
A 111, osztaly hetedik {ilése.
18706. oct. 9.
Jedlik Anyos t t elnoklete alatt.

220. (25.) Dr. Szabd Jozsef »Jelentése Gorogorszigban tett geologiai utazd-
galrdl.« Kivonatban igy :

A jelentéstevé killondsen Santorin, Milo és Syra szigeteken jart.
Czélja volt meggy6zodni, hogy Santorin és Milo mitkédé vulkéani tra-
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chyt képletei mennyiben egyeznek meg Magyarorszag kialudt trachyt-
vulkanjainak terményeivel, mennyiben fiigg dssze ott az eruptiok viszo-
nyos kora, melyek némelyikérol historiai adatokkal is birunk, a kézetek
asvanyos Osszetételével. E véghél a hely szinén kellett a geologiai adato-
kat gyiijteni s kozeteket a legjellemzobb pontokon szedni, hogy azok ta-
nulméinyozasanak eredménye egyszersmind a geologiai viszonyok kifeje-
zosere is alkalmazhato legyen. Syra szigeten felette érdekes metamor-
phismus fordul el6; azon Asvanyt, mely névrél is alig volt ismeretes,
a (Glaukophant, és melyet Athen mellett a Laurium egyik trap kozeté-
ben, de csak mikroskop segitségével talalt fel a mult évben, az idén az
eddig ismerve volt egyediili lelhelyén Syran felkereste és azt talalta,
hogy az nemcsak hogy koézetalkotisban vesz részt mint tars-asvany, de
kis mennyiségben egy maga is eléfordul mint kézet. Haza jovet Napoly-
nak tartott s az 1872-ki nagy eruptio utin egészen megvaltozott krater-
alakkal biré Vezuvot is megtekintette, valamint Pozzuoli mellett a Sol-
fatarat, és itt gytjtott gazt, valamint a Vezuvon és Milon azon czélbol,
hogy kitlinjék, vajon azokban a Than altal feltalalt szénoxykéneg (COS)
eléfordul-e, mint Magyarorszag tobb thermal vizének gézaban.

221. (26) Kenéssey Albert »Adatok folyamaink vizrajzi viszonyaihoz.« Kis
vonata ez:

Ertekezé bemutatja az altala nyolez év alatt (1868 —1875), 16b -
hajozhato folyonk killonbozé allomasarol gyiijtott vizallasi adatokat.
Ezekbol kimutatja, hogy folyoinkon a szamba vett idékiozben ming napi
vizszin-emelkedések és apadasok fordultak el6; melyek voltak a zajlas és
jegallas idejének szélsisegei, s a zajlasok atlagos tartama. Ez utan he-
mutatja a havonkint eléfordult foltétlen (absolut) és 4tlagos legmagash,
legkisebb és kozép vizallasokat, sszegezve minden évre és ismét az egész
nyolez évre, s e tablazatokbol azon kiovetkeztetést vonja ki, hogy a foltét-
len és atlagos vizszin-valtozasokbol t. 1. amazokébol emezekre egyenest
nem kovetkeztethetni ugyan, de bizonyos okszerit sszefiigyeés itt is lat-
szik: az atlagos kdzép vizallasok pedig minden folyonkon majdnem egy
iddhen érték el tetépontjukat.

Bemutatja tovabba az atlagos kozép vizallasoknak egy vonalzott
képét (graficai tablajat) mely azt mutatja, hogy folyéinknak ¢venkint két
rendes aradasi ¢és apadasi idejok van. Az egyik aradas marcziusban kez-
d6dik s majusban éri el tetépontjat; mig a méasik a nov.—januér hona-
pokra esik. Ramutat az ezek, valamint a szept.—oktoberi kis vizek altal
okozott hatranyokra, s itt megjegyzi, hogy a természeti viszonyok mos-
tohasagaval szemben, a hajozas érdekeit folydink gondozasa és szabaly-
zasa 4ltal kell elosegiteni.

222. (27) Szily Kdlmdn beterjeszti Kont Gyula értekezését »A villanyosségok
kiegyenlGdése a szikriban és az oldal influentia,« A kivonat igy sz6l:

A TIIL osztaly majus havi ilésén szerencsém volt Kont Gyula tanir
artol egy eloleges jelentést terjeszteni a m. tud. Akadémia ele, a villa-
nyossagok kiegyenlddésére a szikraban és a szigetelék oldal-influentif-
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jara vonatkozos. Kont ur azota befejezte idevagd vizsgalatait, s folkert
értekezése bemutatasara.

Az értekezés, mint czime is mutatja, két kiilonbozd targygyal fog-
lalkozik : 1.) a villanyossagok kiegyenlédésével a szikraban, és 2.) a szi-
getelok oldalinfluentisjaval,

Hol egyenlédnek ki az ellentétes villanyossagok, midén a szikra a
ket vezetd kizitt atcsap? E kérdéssel legjabban Schneebeli és Peters
foglalkoztak. Az elsd, bévebben tanulmanyozva az Antolik-féie idomokat,
melyeket két évvel ezel6tt volt szerencsém az Akadémiiban bemutatni,
azt 4llitja, hogy 6 megtalalta és ki tudja jelsini azt a pontot, a hol a két
villanyossag egymassal kiegyenlédik. Peters ellenben azt allitja, hogy a
kiegyenl6dés nem egy ponton, hanem a szikra kozépsé harmadanak foly-
taban megy végbe.

E meglepd s agyszolvan hihetetlen eredmények inditottak Kont
tanar urat arra, hogy a kiegyenlidés kérdésében 6 is tegyen kisérleteket.
Eljarasa ez volt: a sellakkal bevont tiveglapot odatartjn a Holtz-fele vil-
lanygép gombjai mellé s az atcsapod szikrat végig estsztatja az iiveglapon,
melyen az le nem t6rolhetd nyomot hagy hatra. Azutan kén- és minjium-
por keveréket hint a lapra, hol is az szalilyosan helyezkedik a szikra
aija koril, — de koran sem ngy, mint azt Schneebeli és Peters kisérletei
utan varni lehetne. A szarmazott képen az igenleges és nemleges sark a
Tichtenberg-féle idomoknak megfeleldleg igen szépen ki van képrodve,
de valamennyi képen egy nemleges sarkbol kiindulo vords v mutatko-
zik, mely majdnem egészen az igenleges sarkhoz hizodik. Ezzel szemkozt,
egy nagyobb teriiletl sdrgn v az ennek megfelel6 agazattal, az igenleges
sarktdl a nemlegesiq hiuzddik. E képekbol tehat, ugy latszik, hogy az ellen-
tétes villanyossdgok nem « szikra bizonyos helyén eqyenlidnek ki, — mint
Schneebeli és Peters allitjak — hanem a nemlqes villanyossdg az igen-
leges sarkhoz és az igenleges a nemleges sarkhoz dramlik, ép Ggy a mint a
kozonséges villanyaramokrol foltételezziik.

E kovetkeztetés azonban még nem mondhaté biztosnak, mivel a
szigetelére Aramlo villanyossig influentiaja ott lényeges befolyast gya-
korolhat.

Ez inditotta K. tanar urat arra, hogy a szigetel6k oldalinfluentia-
javal foglalkozzék. Erre vonatkozo vizsgalatai eredményét a kovetke-
z6kbe foglalja dssze:

A villanyossag ép tigy influal a szigetel6kre, mint a vezetdkre, csak-
hogy a szigetelokon a folébresztett villanyossag nem terjedhet el az egész
felitletre, hanem e helyett influal a szomszédos részekre. B szerint a vil-
lanyozas hasonlo a delejezéshez: valamint itt minden déli sarknak meg-
feleltleg éjszaki sark szarmazik, gy ott is minden igenleges villanyos
réteg keletkezésekor ennek megfeleléleg nemleges réteg tamadt.

Kont tanar ar ezutan bebizonyitja, hogy azon idomok, melyek a
villanyossagok kiegyenlddésekor tamadnak, semmikép sem tulajdonitha-
tok az oldal-influentianak.
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Foglalkozik még azon idomokkal, melyek akkor allanak els, ha a
szigeteld also lapja vezet6vel van boritva.

A kiilonbdz6 szigetelokon el6allo idomok kiilonféleségét a szigete-
16k kétfele — kiilsé és bels6 — vezetd képességébol magyarazza. Az oly
szigetelokon, melyek belsejokben jobban vezetnek mint a feliletiikon
(szurok, spanyol viaszk stb.) olyan idomok keletkeznek, mint a vezetével
boritott lemezeken. Ezek az alakok tehat nem jellemzék a szikra villa-
nyos allapotara.

Mind ezek folytan, K. tanar ar bebizonyitottnak 4llitja, hogy az
igenleges villanyossag a nemleges sarkig és a nemleges villanyossag az
igenleges sarkig huzodik ; tehat hogy a szikra villanyos 4llapota azonos az
aAramokéval.

Mind a hdrom értekezés a szokott mddon biralatra adando.

-



A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

IHuszonhatodik akadémiai iilés.

Az I osztaly hetedik iilese.

1876. okt. 16-dn.

Pulszky Ferencz r. tag osztalyelnik elntklése alatt.

224. (25) Barna Igndcz 1. tag székfoglald elGaddst tartott, e czimen: »A vds
maiak satirdjarol és satira ir6ikrol.« Kivonatban igy:

Az értckezd mindenekelstt kdszonetet mond megvilasztatasaért s
hilas viszonzasul Persius és Sulpitia satirainak forditasat terjeszti az
Alkadémia elé. Azutin ismerteti a satira targyat és czéljat. A satiranak
ket nemét killonbozteti meg: az egyiket ugy, a mint azt a poétika ezen
név alatt elfogadta, u. m. egyszerii versekben irt kor- és jellem-rajzot cse-
lekvény nélkiil, feddozéssel és oktatdsi iranynyal, mindig gtinyorosan
tartva, de majd enyelgéssel, majd komoly méltosdggal parosultan ; tanul-
ménya targyaul azon irokat vette, kik ezen nemben alkottak miiveiket,
s idészerinti sorban e kovetkezok: Ennius, Lucilius, Horatius, Persius,
Turnus, Sulpitia és Juvenalis; a méasik nembelieket, kik prozaval vegyi-
tett kiillonb6z6 méretit versekben adtak satirikai dolgozatokat, mint fel-
vett targyahoz szorosan nem tartozokat, csak rividen érinti, ilyenek :
Andronicus, Varro, Seneca és Petronius.

A satira a népiinnepekre szerzett faragatlan versekben talalja ere-
detét ; ezen ugynevezett Fescenninus versek nagy népszeriiséggel birtak,
de 1w4r a negyedik szdzadban R. é u. annyira személyeskedokké fajul-
tak, hogy torvények altal kellett nekik gatot vetni.

Kestbb ezeket szini jelenetek valtottak fel, melyek szintén satirikai
elemiiek voltak. Iiv. Andronicus hozta 6ket divatba, s Atellani dara-
boknak neveztettek.

Andronicussal egy id6ben lépett fel Ennius, ki elsé szolalt meg
latin nyelven hexameterekhen; 6 koltéi elbeszéléseket adott didak-
tikai jellemmel, csupan olvasasra szinva, s mint ilyen a satira alkotoja-
nak tekintend®.

A masodik, Lucilius, ki jeles clédénck mintaja szerint a satirit
mind tovabb képezte ; mint fiiggetlen szabad ember a gtnyt és a megro-

MAGYAR TUD. AKAD. BrTESITO. 1876, 13. 82, 13
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vast a legélesebb fegyverekkel gyakorolta. Miivei harmincz kényvre ter-
jedtek, de csak toredékeit birjuk ; oly nagy és tartds tetszésnek orvend-
tek, hogy még Quintilian idejében is sokaktol minden méaséinal tobbre
becsiltettek.

Lucilius utan csak hatvanharom év multan tiint fel Horacz hal-
hatatlan becsii miiveivel, ki fiatalabb koraban, 25-ik életévétsl a 36-ig,
csaknem kizarolag a satirikba ontotte ganyoros vénajat.

Minthogy Hor4cz irodalmunkban mar eléggé ismeretes, a felolvaso
csak satirikai jellemének és egyéniségének rovid ismertetésére szorit-
kozott.

Hor4cz utan t6bb mint felszdzadon 4t nemecsak a satira, hanem az
egész latin koltészet ismét elnémult. Nero alatt azonban mind a kettd
uj lendiiletet nyert. Nero a koltészetnek nagy kedveloje és partfogoja
volt; 6 maga is irt egy satirat bizonyos Quintianus ellen. A felolvaso itt
kitért a szézad romlottsaganak b6vebb ismertetésére, hogy megérthessiik
o kés6bbi satirikusoknak éles és kiméletlen modorat.

Ezek kozill az els6 Aulus Persius Flaccus a Stoanak vallasos hive
és bolese. Csak hat satirdt birunk téle, igen keserii s ingeriilt hangon;
meghalt 28 éves koraban. Bassus, egy lyrikus kolté és baratja bocsatotta
kizre a fiizetkét, mely oly nagy érdeket keltett, hogy a kizonseg torte-
tépte magat érette. Mesterkelt és igenis concis irdlya miatt kevesbé ked-
veltetik mint akar Horaez, akar Juvenal

A negyedik satirakolté Turnus volt, kinek jeles miiveit az idék
frigysége elrabolta tolink.

Az 6todik egy poétria, Sulpitia volt, a patriciusi rendbél. Ennek
szintén elvesztek nagyra-becsiilt miivel egy satirqjan kiviil, mely szép
iralyarol tesz fényes tanusagot.

A hatodik és utolsd Dec. Jun. Juvenalis volt, kinek hossztt életérsl
igen keveset tudunk. Erdekes egyéniségit és jellemét sajat miveibol
1gyekezett kideriteni az értekezd s azon eredményre jott, hogy épen
semmi oly adatunk nincs, o mi tiszta és rendes életére legkisebb homalyt
is vethetne ; 6t rosz hirbe esak ellenesei hoztak minden igaz ok neélkiil,
mig miiveibdl egy szigoru erkoéleshirot és szabad-elvii romait tanulunk
benne ismerni, ki elétt csak az erény volt a valo s egyediili nemesség, s a
régi szabad Roma, o legfébb ideal.

Ama nagy vitihoz, mely Europa tudosait szizadokon 4t foglalkod-
tata: ha Juvenal volt-e nagyobh, vagy Horfacz, a satira terén? az érte-
kez6 gy vélekedik, hogy meddd erdlkodés azt eldonteni akarni, oly kit
1onhoz6 e két egyeniség ; az olvasd bizonyara azt fogja kozilok a maga
kedvesebb classicusanak tartani, a melyikkel érzése és gondolkozésa ro-
koniabb ; szerinte ¢ két felilmulhatlan koltére Virgilnek ama szép verse
alkalmazhato : »Divisum imperium cum Jove Caesar habet« annyira ki-
tiiné mindegyik a maga nemében. Meghall szamkivetésben 80 éves ko-
raban.

Az »Trtekezések« soran kiadando.
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225. (26) EIndk ar a késG id6re valé tekintettel P. Thewrewk Emil lev. tag
mostanra bejelentett értekezése felolvasisit a kozelebbi iilésre teszi at.

226. (27.) Az osztdlytitkdr jelenti, hogy a f8titkdar a f6ldmivelédsi, ipar és keres-
kedelmi miniszter urnak egy leiratdt tette 4t az osztilyhoz, melyben az Akadémia
felkéretik, hogy a parizsi villdgkidllitasra vonatkozé franczia szabilyzatnak a fentebb
tisztelt minisztérium altal eszkozlott magyar forditdsat, nyelvi tekintetben, kilond-
sen a miiszavakra nézve, megvizsgaltatni, s arrdl, ha lehet oly siirg8sen jelentést tenni
sziveskedjék, hogy a forditott szabalyzatot még oktober Lo folytdn kozzé lehes-
sen tenni.

Megvizsgilds és jelentéstétel végett a nyelvtudomanyi bizottsagnak adatik ki.

Huszonhetedil akadémiai iilés.
Osszes ilés.
1876. oktober 23.

Csengery Antal akad. masodelndk ur elndklese alatt.

228. A fOtitkar bejelenti Pertz Henrik Gyorgy kilsd tagnak f. évi oktober 12,
és Jokab Istvan lev. tagnak okt. 18. tortént halalat.
Mindkettd fajdalmas tudomdsul vétetvén, az illetd (I, IL.) osztilyok emlékbe-
széd iranti gondoskodasra hivatnak fel.
229. Ugyanaz bemutatja a Dedk Ferencz emlékezetére okt. 17-ig bezirolag ér-
kezett palyakolteményeket, ily rendben :
1. Czim unincs. Jelige : Ki képes azt megénekelni,
Kinagyobb mint a képzelet,
Ki hatalmas, de mind e mellett
Onzetlen mint egy istenfi!
II. Dedk Ferencz emléke. Jelige : Akard és megtortént ; gondola és lett.
I1L. Franz Dedk, stb. (szerzdje megnevezve, zart levele van, de jeligéje nincs).
IV. Oda Deak Ferencz halalanak emlékére. Jelige : Ha koltOnek nem is sziilettem,
a boldogult nagy érdemeinek tiszta érzete — azzd avatott.
V. Emlék. Jelige: Justitia regnorum fundamentum,
VI. Oda Desk Ferenczre 1876, Jelige :
Dithdng a szélvészt (sic!)
A hajé talterhelt,
8 torve az drbocz.
VIL Dedk Ferencz emlékezete, Jelige : Mi sziviink O, mi hii sziviink vala
Vérrel tartvin minden kicsiny eret!
Férfiuva ndvénk fel altala,
8 e das, nemes sziv, ime, megrepedt !
Tompa Kolt, I11. kit. 20. lap.
VIIL. Dedk Ferencz haldldra. Jelige: (csak a levelen). A gydva soha sem nyer, a
bator soha sem veszt.

13%
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IX, Kiltemény Deak Ferencz tinnepélyére. Jelige :
Integer vitae scelerisque purus,
Non eget Mauri jaculis neque arcu.
Horadcz.
X. Oda Dedk Ferencz dics6iilt hamvainak emlékére, Jelige :
Nem hal meg, ki gy élt mint te!

, Berzsenyi.
XI. A haza csak az O ... (Dedk) emléke, Jelige : Ha megért a gyiimoles . . .

Petofi.
XIL. Oda Dedk Ferencz Jelett. Jelige: Conscia mens recti nullo commota pavore est.
Ovid.
XL, Dicskoltemény, Dedk Ferencz emlékének szentelve. Jelige :
Omnis nostra fides pendet ab historia,
: Ouwen,

XIV. Dedk emléke, Jelige : Hazdm tud6si, kényvet nagy nevének !
Klio, te készitsd legdicsébb lapod !
XV. Deik Ferencz emlékezete. Oda. J. elige : Tanto homini nulluin par elogium.
XVI. Villim-csapas-e ? (czime nincs). Jelige: O navis referent te in mare novi fluctus ?
Horatius.
XVIIL Dedk Ferencz emlékezete (sziiletése napjara) Jelige : »Ez a jov6 népe.«
Levasseur.
XVIIL (Czim ugyanaz) Oda. Jelige :
Nemzetemért e sziv tettel bizonyita szerelmet,
« . . 8 a dij kony leszen érte csupan.
XIX. (Czim ugyanaz) Oda. Jelige : Hiv és nagy vala.
XX, (Czim ugyanaz). Jeligéje egy a IX. szamutéval : Integer vitae . . .
Hor. Carm. I. 22,
XXI. (Czim ugyanaz). Jelige : Nagysdga s fénye védik a dicstt.
Kazinczy.
XXII. (Czim ugyanaz). Jelige : A derék nem fé az id§ mohatol,
A koporsébol kitor és eget kér.
XXUI (Czim ugyanaz). Jelige : A derék nem fél az id6 mohatol,
A koporsobol kitor és eget kér.
XXIV. (Czim ugyanaz). Jelige : Si hecatomben nequeam immolare,
Farre litabo.
XXYV. (Czim ugyanaz), Jelige: . . . Neked éIni kell 6h hon,
8 6rokre, mint tavasz virulni.
. Kolesey.
XXVI Dedk. Oda. Jelige: Chatam !
XXVII Dedk Ferencz emlékezete. Jelige : Im a nemzetnek egyik ritka disze!
Kevély srommel nézzetek red !
Bajza J.
XXVIIL Dedk Ferencz emlékére. Fohasz. Jelige: A kik sokakat tanitanak az igazsigra,
orokre ragyognak, mint az égi csillagok.
Dan. 1. 2. 3.
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XXIX. Deak Ferencz halalara. Jelige: Az ember milliinak
Szemébe gydsz kony Ul
. Virssmarty.
XXX. Dedk Ferencz emlékezete, Jelige : Aequam memento rebus in arduis
Servare mentem non secus in bonis.
Ioratius.
XXXTI. (Czim ugyanaz). Jelige: Aranybetiikkel granit alapra fol
K1i6 sem vésett még ragyogobb nevet.
XXXII (Czim ugyanaz). Jelige : Nem félisten, 6 egész ember volt.
XXXIII (Czim ugyanaz). Jelige : Le droit est le souverain du monde.
Mirabeau.
XXXI1V. (Czim ugyanaz). Jelige: Els§ és legszentebb legyen elStted a haza.
Dedl: Ferencz.
XXXYV. A nemzet gyasza (Dedk Ferencz ravatalinal). Jeligéje egyezik a XXIL és
XXIIL szdmaakéval)., Jelige : A derék nem fél az id6k mohdtdl,
A koporsobol kitdr és eget kér,
XXXVI, Dedk Ferencz emlékezete. Jelige :
Nép, mely szépet és dicsGt igy magasztal,
VYan éIni abban hit, jog és erd.
. Avany Jdnos.
XXXVIIL (Czim ugyanaz). Jelige : Légy hil és erds.
XXXVIIL Oda Dedk Ferencz emlékezetére. Jelige : Pater patriae.

A hataridé6 utan

oktéber 18-an érkeztek, de okt. 17-6n adattak fel vidéken, a postabélyeg bizonysiga
szerint,

XXXIX. Dedk Ferencz emlékezete. Jelige : Nem kér oszlopot érczbdl.
XL. (Czim ugyanaz). Jelige: Mely a hazaért élt, a hii kebel,
Foldjét termékenyitve hamvad el,
Eis szelleme a sir koriil marad —
Tettekre intve az utodokat.
B. Estvos Jozsef.
Mind e palyamunkak a II1. sz, kivételével, melynek szerzéje megnevezte magit
8 nem is magyar nyelvii, — versenyre bocsittatvan, attétetnek az I. osztalyhoz meg-
birdltatds végett, jeligés leveleik pedig levéltari gondviselés ald adatnak.

Ugyanakkor a I1. osataly nyolczadik ilése.
Horvath Mihaly r t. osztalyelnok elndklése alatt.

_28L. (28.) Wenzel Gusztdo v. t. felolvassa ily czimi értekezését: »Az alsé-ma-
gyarorszagi banyavarosok kiizdelme a Déczyakkal a XVI, szdzadban.
Szabalyszerii birilat ald bocsattatik,
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232. (29). Domanovszky Endre 1. tag eléadja ily czimii dolgozatat : »A logica
fogalma’.« Roviden ekképen :

Ertckezésének mindjart elején megemliti, bogy a logica nemecsak
gondolkodasunk torvényeinek tana, s6t inkabb, hogy a lét, a valosag
maga is logicai s a vilag csak is ez 4ltal képez belsd dsszefiiggést, szoval
rendszert.

A logicanak ezen felfogisa ellenkezik azzal, mely kozonségesen el
van terjedve s mely azt tanitja, hogy a logica csak gondolkodasunk for-
mainak és térvényeinek tana. Ez utobbi a formai, amaz a speculativ logica.
A 520 »speculatio« vagy is mint nyelviinkre, noha nem szerencsésen van
leforditva, szemlélidés, jelenti azon gondolkodéast, mely az ellentéteket cgy-
ségbe foglalja ssze. Az eleven a teljes egység mint az ellentét folott allo
lhatalom az igazsig. Mivel tehat ma formai és speculativ logicarol be-
széliink, értekezd korszeriinek tartja azon kérdés fejtegetését; melyik
logica igazi fogalma ? Hogy feladatat megoldja, kotelességének tartja
mindkét felfogasra tekintettel lenni. De, hogy az 6sszehasonlités teljesebb
legyen, nem tartja elegenddnek a két kilonbozo felfogis elvi altalanossé-
ganal megallapodni, hanem a logica tartalmanak egyes pontjaiba is be-
bocsatkozik. Hibasnak mondja azon nézetet, mely a formai logicat azzal
azonositja, melyet Aristoteles irt meg. A formai logica elsd nyomai a
stoicusoknal vanvak meg, a logicanak uj lendiiletet Kant adott s az altala
meginditott mozgalom tart napjainkig. Krtekezs beismeri ugyan, hogy
a logica 0] iranyanak eddigi eredményei némely pontra nézve kivanjak a
kijavitast s hogy meg nem allapodhatunk ott a mint a speculativ logicat,
ennek elsé szerzéje megirta ; de ezért a logica j jranyanak eredményeit
hallgatassal mellozni, mélységitk miatt lehetetien. Brtekezd, hogy a formai
6s a speculativ logica kozt a kiilonbséget megallapitsa, abbol indul ki,
miben a két irany sszehangzik., Valamennyi felfogas megegyezik abban,
hogy a logica azon tudomany, mely eléadja a gondolkodas torvényeit és
formait. Ezen formik: a fogalom, itélet és észlet. Ezekrél valamennyi
logicai munka szol. De az eltérés a formai és a speculativ logica kozt
azonnal beall, midén a formai logica az emlitett logicai hatarozottsago-
kat csak tgy tekinti mint csak is alanyi gondolkodasunk puszta formait,
melyek altal egy kitls6képen adott tartalom elrendeztetik, csak a gondol-
kodas azon hatalom, mely azon formakat a tartalomra vonatkoztatja;
ellenben a speculativ logica szerint, azon formak a létnek is egy altalanos
formai. Krtekezd szerint épen az a formai logica nagy hianya, hogy foly-
tonosan a gondolkodas és a lét ellentéte szerint mozog, ezen tal menni
nem tud s az elsét agy veszi mint alanyit, a masikat mint a gondolkodésra
nézve kiilsit, mint erre nézve targyiast, holott a philosophia tanitja a lét
és a gondolkodas egységét s minden tudomany ezen egységre torekszik,
mert a gondolkodas akkor igazi, ha targya a lét s azon kérdés mikép
viszonylik a gondolkodas a léthez a tudomanyban, az elsé megoldando
feladat. A tudomanyban, kivalt ennek magasabb koreiben azon gondolko-
dasrol van sz0, mely a valosag 6rok észbeliségére, mint a magéaval min-
dig egyenld létre iranylik. A lét és a gondolkodas egysége az igazinak
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helyes fogalma s egy csak puszta vonatkozas a szemlélt dolog és a logicai
categoria, az alany és a targy kozott, e helyett a kettének egysége az
1gazsig.

A formai logica azon hibas felfogasaval, hogy a logicai formakat
csak is gondolkodasunk mint szellemiink mikodésének s nem egyszersmind
a lét formainak tekinti, 9sszefiigg azon masik hianya, hogy gondolkoda-
sunk logicai mozzanatat a lélektanitol is tisztan meg nem killonbozteti s ezt
abba bevonja, holott egészen mas vizsgalni a gondolkodas hatarozott-
sagait a mint ezek magukban véve sajat torvényszerliséggel birnak és
méas alanyi értelmiségiink azon fejlését vizsgalni, mely az érzésbol felfele
halad a gondolkodashoz, mint elmeéleti értelmiségiink azon fokahoz, mely-
nél magasabb nines.

Hogy a logicai formak nemcsak gondolkodasunk, hanem a létnek is
formai, ezt az értekez6 pontonkint és kézzel foghatolag kimutatjaafogalom-,
itélet- és észlettanban. A fogalomrol a speculativ logica nem azt mondja,
mit a formai, hogy az a targy lényeges ismérveinck csak a mi értelmiink
altal gondolt egysége, hanem egyenesen azt, hogy az a dolog lényege. Mi
ezen lényeg ? Mivel itt a logicai fonralomrol vagy a fogalom fogalmérol
van szd s nem arrol, a mi egy concrét targy lenyege, a felelet azon lénye-
get, azon lényeges ismérveket fogja magaban foglalni, melyek minden
dologhban az egyenltképen hato hatarozottsagok. Kzeket a spec. logica
mozzanatoknak is nevezi. A fogalom lényege azon szitkségességhen all,
hogy mozzanatai valhatlan egyscgukben maguk hatcuozzak meg eg ymast
Fzen hatarozottsagok, mozzanatok az altalanos, kiilonos és egyes vagya
neun, faj és az egyed. A fogalom tehat azon lét, mely mint altalanos, killonds
ésegyes maga hatarozza meg magit. A fogalom ezen kiillonbségeinek egy-
sége. Kzek tehat azon lényeges ismérvek, melyek ismeretctol fiigg maganak
a dolog lényegének ismerete. Ertekezd egyenkint meghatarozza az altala-
nost, kiilonost és egyest. Az dltalanos mint elkitloniilt az egyesben, a nem
mmtfaJ az egyedben valosul meg. A fogalom az egyeshen vonatkozik ma-
gira mint mozzanatainak teljessége. Az egyes minden valosagnak egy altala-
nos formaja. Mar e rovid eléadasbol is kitetszik, hogy az altalanos, kiilonis
és egyes vagy a nem, faj és cgyed nemcsak a mi gondolkodasunk, hanem
azok a létnek is formai. Mivel tehat a fogalom csak az altal hatarozott,
hogy mint nemi altalanos elkiilonill, fajokra szétvalik és mint kiilonos,
mint faj az altalanos, a nem ala helyezkedvén Dhetolti, teljessé teszi,
hogy hatarozotta ¢s igy valodiva legyen, szitkségképen ily oOntermeé-
szetéhdl fakadt folyam alatt allonak kell lennie. Mint ilyet, alanynak
nevezzitk azon értelemben, hogy az a lépyeget tartalmazo fogalommak
egyedi letele. Ertekezo me“emlltl azon killonbséget, mely az egy nem
ala tartozd egyesek, az egynemii alanyok kozt van. Ellenben a formai
logica szerint a nemi és a fuji fogalom kozt a kilonbség pusztin csak
mennyiségi ¢s alanyi. A faj vagy a killonds, szerinte az altal tamad, ha
az egyesnek ; az atalanos, az 4ltal ha a kilondsnek ismérveit elhagyjuk s
ez uton eljutunk egy iires abstractiohoz. Megforditva, ha mi ezen abstrac-
tiohoz ismérveket adunk, tamad a killonis; ha még ehhez toldunk ismeér-



168

veket, tamad az egyes. Ez merén kiilss, gépies, minden targyias ala-
pot nélkiilozo eljaras, itt a gondolkodas egy levonas altal a fogalmi
nagysagot tartalom tekintetében kisebbiti, ellenben terjedelem tekinteté-
ben kiszélesiti, a hozzatoldas 4altal azt a tartalomra nézve nagyobbitja,
ellenben a terjedelem szempontjabol azt szlikebbre 6sszevonja. B szerint
az ltalanos, melyet a formai logica felallit, csak abstractio, az egy kivo-
nat a kiillonosbél, az egy semmi alap altal nem vezetett elhagyasa a ha-
tarozottsagoknak, valamint a killonosség csak a mi hozzatoldasunk 4altal
esinalt hatarozottsag. Ellenben a speculativ logica szerintilogicai fogalom
azon szitkségképeni viszony, melyben a lé, mint az altalanos, kilonosse-
geinek lényeges kiillonbsége altal magahoz mint egyeshez all. Tehat az
altalanosnak, kiillonosnek és egyesnek elvalhatlan 6sszefiiggése képezi a
logicai fogalmat s a fogalomnak logicai formaja minden concrét targy-
ban jelen van.

A logicai fogalom egysége az altalanosnak, kiilonosnek ¢s egyesnek.
A fogalom szétvalt mozzanatainak vonatkozasa egymisra az itélet. Ha a
fogalom mozzanatainak ezen vonatkozisa egymésra kozvetittetik, ugy
hogy a vonatkozo fogalmi elemekhez egy harmadik jarul mint ezen vo-
natkozis eszkoz16 oka, ez azészler. Ertekezd azon elv nyomin szol az ité-
letek és észletek kiildnbségerdl, melynél fogva a fogalom mozzanatainak,
mint egyelére formaknak mas tartalom felel meg, ha az altalanos, kiilo-
nds és egyes igaziak, t. i. nem, faj és egyed, vagy pedig, ha az altalanossag
¢s kiilonosség csak viszonylagos, az alanyt nem lényegében, hanem csak
kiils6 jelenségében meghatarozo tulajdonitmanyok. Mivel az észlet meg-
alapitott itélet, annyifele észletnek kell lenni, a hinyféle az itélet, tehat
min6ségi, mennyiségi és raviteles. A feltétlen, feltétes és a szétvalasuto
észlet a valodi, a fogalom igazsaght kifejez6, melyben alany és tulajdonit-
many egyenlok, mert a fajok lényege a nem, az cgyedek lényege a faj s
a nemi altalanossag a faji kiillondsség altal az egyedben valosal meg, mi
épen a szétvalaszto észletben van meg. Ebbdl kitetszik, hogy valamint a
fogalom gy az itélet és észlet is nemcsak gondolkodasunknak, hanem a
letnek is forméja, mert az szitkségképeni, hogy a kovetkeztetés mint értel-
miségiink alanyi mikiodése a dolog sajat szitkségességét adja eld.

Az el6adottakbol kitetszik, hogy a fogalom eszményisége a 1ét va-
losagos alapja s ha ez, gy a logicanak lehetetlen, a 1étrél sz0lo tant a maga
korebol kizarni, valamint megforditva : a 1ét nem lehetséges a logicai ha-
tarozottsagok nélkil. Szoval a logicai formak altalanos formak, formai
agy alétnek mint a gondolkodasnak. A létrél szolg tan a metaphysica, mely
az el6adott oknal fogva a logicanak egy része. Krtekezé itt elszor azok
ellen fordul, kik a metaphysicat elavult tudoménynak tartjak, ezt teszik
0k puszta hallomés utan, tehat minden 6nallo itélet nélkiil. Xrtekezd, mi-
vel a logica fogalmat az dsszehasonlitas utjan allapitja meg, mivel kimutatja
agy azon pontokat, hol a formai és a speculativ logica osszehangzanak,
valamint azokat is, hol eltérnek ; czélszeriinek latta a metaphysica tartal-
mat is roviden eléadni annal inkabb, mivel a formai logica is folyvast
hasznalja a metaphysicai categoriakat, de minden critica és belatas nél-
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kill. A metaphysica tartalma a 1ét, lényeg és czél, de ezek valosaginak
igazi alapja a fogalom eszményisége, mert a fogalom magabol szitli a kii-
10nosségeket s ezek Altal az egyesben megvalostl. Valamint tehat nincs
valosag, igazi gondolat azaz fogalom nélkil, agy a fogalom is levé snem
pusztan a gondolkodo ember értelmiségének szilleménye. A fogalom és a
fogalom valosaganak egysége az eszme, a logica harmadik része. Liét és
fogalom az eszmében elvalhatlanok s az idea e két elemet mint egyiittha-
tot magaban foglalja. Az idea mint 1ét, elv, mint fogalom mddszer, mint
az elv modszerii kifejlése az elvnek teljes tartalma szerint, rendszer. Erte-
kezt itt tekintettel van a formai logica 4ltal el6adatni szokott elemzé és
szerkeszté modszerre, kiemeli ezek hiényait s mutogatja, hogy a spec.
logica ismer ezeknél egy magasabbat, a fejleszté modszert.

Miutan a formai logicat az tijabb idében felmeriilttel 6sszehason-
litotta, ez utan allapitja meg a logica fogalmat. Mikép? Ezt itt a tér
sziitke miatt azon tudomanyos szabatossaggal el6 nem adhatja, mint azt
tette értekezésében. Itt azon fogalmat legfeljebb népszerit modorban
emlitheti meg. Szerinte a logica tudomany a valosagnak és az igazsagnak
4ltalanos formairol, az tana tissta ész orszagarol, a logos-rol (mi ez,
azt meghatarozta). Szoval a logica nemcsak a gondolkodas forméainak
tana, sot inkabb a logicai elem a valosig tényeit, az egész mindenséget
feltétleniil korményzo hatalom s a vilag csak is ez altal észrendszer. Ez
a logica igazi felfogasa s ezen felfogis fog maganak lassankint utat torni
az Osszes tudomanyos vilagban. Ehhez szitkséges ugy az elmélyedés, mint
megszabadulas azon elditélettsl, hogy pusztan csak a hallott beszéd utan
indulva, s a komoly tanulméanyozasra nem gondolva, ugy itéliink, hogy a
speculativ logica elavult allaspont.

Birdlat ald bocsadttatik.

233, (30). Osztdlytitkdr elsadja, togy f. 10, 7-én tartott értekezleten, az osztily
kozelebb elhunyt tagjai: gr. Miko Imre, gr. Teleki Domokos tt. tt. és Szildgyi Ferencz
1. tag {616tt tartandd emlékbeszédek elvallalisara Horvath Boldizsdr t. t., b. Kemény
Gabor 1. ¢. és Szilagyi Sandor r. t. kérettek f61, kik az illets emlékbeszédek megtar-
tasdra készséggel ajanlkoztak.

Tudomadsul vétetett.

Huszonnyolezadik akadémial @lés.
Osszes iilés 1876. okt. 30-an.

Csengery Antal akad. masodelnsk ar elngklése alatt.

235. A fotitkdr bemutatja a csalddi gyaszjelentést bard Prokesch-Osten Antal
k. tagnak oktOber 26-an tortént haldlarodl,

Fijdalmas tudomésul vétetvén, a II. osztdly felhivatik emlékbeszéd irdnti gon
doskodasra.
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236. Olvastatott a 1. osztily értekezletének jegyzdkonyvi jelentése Altenburger
Gusztivnak a beliigyminiszter Grhoz intézett kérelme targyiban. Az osztdly magdévi
teszi Nagy Ivanr. tag szakvéleményét, ki Altenburger (r firadozasit tudomdnyos
szempontbol sikertelennek tekinti.

E szerint a m. kir. beltigyminiszter rhoz felterjesztés teendd, hogy az Aka-
démia Altenburger Gr vallalatit és kérelmének teljesitését nem ajanlhatja.

237. A II. osztély jelenti,hogy a Bodndr-Szinnyei kérelem irdnti bizottsigba Szi-
ldyyi Sandor r. tagot, — a 111, osztdly, hogy Wartha Vincze 1. tagot vilasztotta, mi-
hez fotitkdr Lhozzdadja, hogy tudomasa szerint az I. osztaly Pulszky Ferencz t. tagot,
a konyvtari bizottsdg pedig Hunfalvy Pal fdkonyvtadrnokot szintén megvalasztotta.

E szerint a bizottsag ki levén egészitve, miikddése megkezdésére utasittatik.

238. A m. orvosok és természetvizsgilok XIX. nagygyiilésének elnitksége meg-
kiildi sMaramaros varmegye egyetemes leirdsa« czimit kiadvanya I. kotetét, s az
emlékérmet ; igérve a I1. kotetnek is, ha megjelenik, bekiilldését.

Koszonet nyilvanitisa mellett atteenddk a kdényvtarba.

339. Kovdics Jozsef gbrgetegi helv. hitv. lelkész ar IHorvdth Adiam »Holmie
czimil 436 lapra terjedd kéziratos kiinyvét ajaindékozza, Abaffy (Aigner) Lajos Gr utjan,
az Akadémidnak, oly kérelemmel, hogy abbél az Akadémia részleteket tegyen kdzzé.

Kovaces Grnak az Akadémia kifejezi kdszonetét : s miutdn az ismertetésre Abaffy
Lajos ur, az altala kiadott »Figyel6« lap utjan viallalkozott, az Akadémia e részben
hatarozni nem latja sziikségesnek.

240. A lembergi Ossolinski nemzeti intézet megkiildi kiadvanyai jegyzékét és
csereviszonyt kér.

Attétetik az allando konyvtari bizottsaghoz véleményadds végett.

241. A leydeni régészeti muzeum igazgatésiga, az amsterdami osztrdk-magyar
kovetség utjan kovetkezd munkat kild: Aegyptische Monumenten van het Neder-
landsche Museum van Qudheden te Leyden, roppant becses tdbldzatokkal, rajzokkal és
facsimilékkel.

Az Akadémia ez igen becses killdeményért forréd koszonetét fejezi ki a leyden
régészeti Muzeum igazgatosaganak ; a kildott munkat pedig atteszi konyvtardba.

242, A béesi mechitarista tarsulat koényvtarnoka megkiildi a nevezett tdrsulat-
nik sArmeninca L« czimi kiadvanyat ; kéri annak ismertetését, és cserében az Aka-
démia Ertekezéseinek folytonos megkiildését.

Véleményre kiadatik a konyvtari bizottsignak,

243. Kubinyi Lajos (v az Akadémia elndkéhez benyujtott irataban »Vasutha-
16zatunk életkérdédsei« czimil kézirati munkdjit a nemzetgazdasigi bizottsdg dltal meg -
vizsgaltatni s elfogadds esetében kiadatni kéri.

Attétetik a nemzetgazdasagi hizottsighoz, birdld vélemény addsa végett.

244, Dr. Patachich Kidroly »Magyar zene-sz6tars« czimi munkdja nyomtatdsi
koltségei fedezésére segélypénzt kér.

Az Akadémia koltségvetésében ily czimii segélyezésekre semmi alap nincsen
felvéve ; és az Akadémia jovi évre is csak oly munka segélyezését ajanlhatna az igaz-
gato-tandcsnak, a mely hozza bekilldetett és birdlat ald bocsittatott.

245, Burger Zsigmond Ozvegye szegedi nyomdasz, bekilldi az dltala kiadott
»Dugonics Album« egy példdnyat azon kéréssel, hogy az Akadémia tobb példany meg-
vétele és a tagok kozt kiosztdsa 4ltal, vallalatat el6mozditani kegyeskedjék.
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Az Akadémia teljesen méltinyolja a kiadénak e villalat kdriili buzgalmit ; de
miutan koltségvetésében ilynemit kiaddsokra semmni sincs felvéve: a kérelmet nem
teljesitheti.

246, A cherbourgi Société des sciences naturelles fonnalldsa 25 éves jubilaeumara
meghivja az Akadémiat.

Tudomas végett a IIL osztilyhoz tétetik at.

247, Résd Ensel Séandor ismét a »Szabolesmegyei Kozlony« egy szamat kitldi
a Csorsz darkdra vonatkozblag, kérve annak attételét az archaeologiai bizottsaghoz.

Ugyanonda attétetik.

248. Rocksandif D4avid cs. kir. f6hadnagy »Monocle-Tdvméréc nevii miiszerére
alairasi ivet kiild.

Tudomas végett a IIT, osztilynak adatik ki.

249, A fGtitkar az Akadémia megkiildott kiadvanyairdl téritvényeket mutat be
a maros-vasarhelyi Teleki-konyvtdr, és a »Verein fiir Geschichte der Deutschen in
Bohmen« részérol.

Tudomasul szolgdl.

250. Ugyanaz bemutatja az okt. 2-ki Osszes iilés 6ta a konyvtar részére érkezett
csere-ajandék- és koteles kinyvpéldanyokat, ugyszintén a sajat kiadasunkban megje-
lenteket ily renddel :

|. Testiiletektol:

Académie R. des Sciences. Bruxelles. a) Mémoires. Tom. XLIL, P, 1, 2. b) Mé-
moires couronnés et mémoires des Savants étrangers. Tom. XXXIX. P. I. ¢) Mémoires
couronnés et autres mémoires. Tom. XXIV, XXV.XXVI. d) Bulletins. Tom. XXXVIIIL.
XXXIX. XL. e) Notices biographiques et bibliographiques. 1874. f) Annuaire,
1875. 1876.

Gesellschaft fiir Gesch. und Alterth. der Ostseeprovinzen. Riga. a) Sitznngs-
berichte. 1875.b) Mittheilungen aus der livldndischen Geschichte. XII. B, 2. H.

Société of Antiquaries. London. Proceedings. Vol. VI. Nro. 6.

Office of the Amer. Journal. New-Haven. The American Journal of Science and
arts. Vol. XII. Nro. 70.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger, 1876, Nr. 20.

Verein fiir Siebenbiirg. Landeskunde. Nagy-Szeben. a) Jahresbericht fiir 1875/.
b) Archiv, XIII. B, 2. H.

M. kir. természettud. térsulat. Budapest. Lubbock : A tdrténelem el&tti idsk.
II. két.

M. k. k6zokt. minisztérium. Budapest. Statistik der Offentlichen und privat-
volksschulen fiir 1875.

M. k. tengerészeti hatdsdg. Fiume. Statistikai kimutatds a hossz jaratu ma-
gyar hajokkal 1875-ben tett utazasokrol.

M. k. foldtani intézet. Budapest. Evkonyv IV. kot. 4. fiiz.

Il. Maganosoktol :

Donner Otto k. t. Helsingsfors. Vergleichendes Worterbuch der Finnisch-Ugri-
schen Sprachen. 1L,



172

Farmady Martinian. Pozsony. Schematismus provinciae Hungariae reformatae
ordinis 8. P. Francisci ad 1877, 4 péld.

Mackar Felix. Pdris. Psaume XXIII. pour choeur, solo et orchestre.

Grunwald Moéricz. Bées. Etudes altaiques.

Némethi Némethy Lajos. Budapest. Nagyboldogasszonyrdl nevezett budapest-
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Huszonkilenczedik akadémiai iilés.

Az III osztaly nyolczadik iilése.

1876. nov. 6. .

Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnoklése alatt.

252. (29)» Az agy fejlddése, magasabb gerinczesek és emberi ébrényeken tett vizs-
gélatok ‘nyoman.« Dr, Mihalkovics Géza egyetemi tanartél. Beterjeszti Balogh Kalman,
Kivonata ez :

Szerz6 két éven 4t folytatott vizsgalatainak eredményeit kozli ezen
értekezésben, a melynek feladata az, hogy a kifejlett agy bonezi viszo-
nyait fejlédéstani nézpontokbol magyarazza, Erre nézve az agy fejlodését
kezdettdl végig at kellett vizsgalni, mert e targy az utobbi idékben be-
hatobb tanulmanyozas targyava nem volt téve. Az eredményekbél e helyt
csak a legnevezetesebbeket lehet diohéjba szoritva kozleni, a melyek
fejezetenkint a kovetkezok :

1. Az agycsé a harmas agytagolas utan azon tajjal végzédik, a
mely a latideg-keresztezddési helynek felel meg. Mindazon agyrészek, a
melyek a kifejlett agyban a latideg-keresztez6dési taj el6tt fekszenck, te-
hat nevezetesen a nagy agytekéknek megfelels fejlédeési alapok (Anla-
gen), eleinte tokéletesen hianyzanak. A nagy agytekeholyag utolagos
kingves altal szarmazik a volt elsé agyholyagbol. Ebbél az kivetkeztet-
hetd, hogy a nagy agy a fajnak kés6bbi szerzeménye, a mint hogy a
landzsahalnal (amphioxus) az agy tényleg a latteleptajjal végzédik.

2. Az utolagosan képz6dott agytekeholyag eleinte egy kizos tire-
get zar korill, tehat jobb és bal feltekére valo felosztas rajta nem léte-
zik. Ennek kortani jelentdsége annyiban van, mert gatolt fejlédesbél
(Hemmungsbildung) magyarazza azon eseteket, a melyekben torzsziilot-
teknél a nagy agytekék egy kozos iireget képeznek és az oldal-gyomro-
csok egy kozos thg iireget zarnak koril. A kozos tekeholyagnak két
részre valo tagolasdt azutian az agysarlonak bendvése okozza, a mely
nyalvanyrol azonban megjegyzendd, hogy nemcsak az agysarlova lesz,
hanem a lattelepholyag folott ket oldalszarra oszlik, a melyek a kizépsoé
¢s oldalso edényfonatok kotszivetévé lesznek. Az ébrényi agysarlonak
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ezen also része késbb a kérges test (corpus callosum) kifejlodése kozben
a felsd résztdl lefiizetik ésa mellss agytasakban (marsupium cerebri aut.)
fekszik.

3. Igen érdekesek a nagy agy alapi részének (Bodentheil) fejlddési
viszonyai, a melyek eddig egészen ismeretlenek voltak. Az eldagyholyag
alaprésze ugyanis nem vesz részt a tekek feltagolasaban, hanem egy
kozos fenékrészletet képez a ket felteke kozott, a melyben a nagy agy-
dtczok (lencsemag, csikolt test, egy része a lattelepnek) fejlédnek ki.
Fz ugy létesiil, hogy az alaprészen mindenekelétt a sejtek felszaporo-
dasa altal mindkét oldalt egy-egy kis domb emelkedik ki, a melyet ducz-
dombnak (Ganglionhiigel) nevezhetni. Ezen domb felsd része benyomul a
megfelel§ tekeholyagnak tag tiregébe és alulrol sziikiti a tag Monro-féle
nyilast. A domb hatulso része pedig kozvetlen Osszefiiggésbhen van a lat-
telepholyagnak mellsé-also részével, a mi 4ltal lehetségessé tétetik az,
hogy nemsokara a lattelepek a nagy agyduczokkal tomeges érintkezéshe
johessenek. Nevezetes e kozben, hogy a duczdombbol nemesak a lencse-
mag is csikolt test lesz, hanem maganak a lattelepnek egy része is, t. 1.
az, mely a kifejlett agyban az oldalgyomrocsban fekszik. Ennek megfe-
leloleg tokeletesen téves azon eddig divott nézet, hogy a szarucsik (stria
cornea) jeloli a hatart a nagy agy és a kozotti agy (Zwischenkirn) kozott,
mert a hatar a szarucsiktol befelé van 2—6 mm-re ott, a hol az oldalfo-
natok alsé hamlemeze a lattelephez tapad. Ezen tapadastol befelé a lat-
telepnek egy oly része kovetkezik, a mely az ébrényi lattelepliolyag kiil-
falabol kepzodott, tehat nines bevonva hammal (ependymaval.)

4. A kérges test fejlodesi viszonyairol eddig a nézetek hianyosak
voltak. A folyamat lényege a kovetkezo : Mindenekel6tt megjegyzends,
hogy a kérges test térde (genu) korabban képzd6dik mint a test és szijj-
része (corpus et splenium) és hogy az elobbinek fejlédési alapja az sz-
szetapadt atlatszo sovényekben (septumlucidum), az utobbiake pedig az
ivtekervényekben (Randbogen) van. A fejlédés sorozat-rendje olyan,
hogy elészor is a kozépsé gyomrocs zar-lemeze (lam. terminalis) elbtt a
tekebelfalak egymashoz fekszenek és Osszetapadnak. Emlésokneél az
Osszetapadis teljes, embernél csak a keriileti részen kovetkezik be, a mi
altal ezeknél a kis sovenygyomrocs (ventric. sept. luc.) tokoltatik el a
kopenybevagany (incisura pallii) tobbi részétol. Azutin az 6sszetapadt
sovények hatulso részében a boltozat felhago oszlopesai (columellae for-
nicis) képzédnek ki, a melyek onnan kiindulolag az ivtekervény also sze-
gelyében futnak a halantéklebeny csucsihoz. Valamivel késbb az dssze-
tapadt sovények mellsé részében a kérges test idegrostjai mutatkoznak.
Minthogy az eleinte képzodott kérges test igen rovid ¢s egészen a ki-
zépsé gyomrocs elitt fekszik, nem lehet mas, mint a szijjrész. Ha ez egy-
szer megvan, akkor az egyesiilt sovényektol kiindulolag a kétoldali ivte-
kervények ellrol hatrafelé oly terjedelemben dsszetapadnak, a mely a 3.
gyomrocs hosszanak megfelel, és az Osszetapadt részlethen a keérges test
tobbi részének idegrostjai képzodnek ki. Minthogy pedig az ivtekervény-
nek hitulso, azaz azon részebol, mely a halantéklebeny belfelitletére haj-
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lik le, kés6bb a fogas polya (fascia dentata) lesz, ugyanazon tekervény-
nek mellso része pedig a kérges test képezésére hasznaltatott fel, innen
van az, hogy a fogas polya a kifejlett agyban a kérges test szijjr 6526161
ered. Jelentdségére nézve nem egyéb az, mint egy sajatszerilleg megmo-
dosult agytekervény, a mely a tekebelfelillet TFobbi részetsl a kérges
test altal lefiizetett, azért jogosan noveztstik fogas tekervénynek (gyrus
dentatus).

5. A latidegek fejlodésérol a kovetkezoket érdemes felemliteni :
mindenekel6tt a lattelepholyag oldalfalain a latidegnyelek benyilasi he-
lye folott egy-egy fiiggélyes ivanyt redd képzodik ki, a mely latidegreds-
nek vagy latideg-gurdélynak (recessus opticus) nevezhets. A red6 kiilfa-
lan igen koran idegrcstok mutatkoznak, a melyek késébb lathuzamokka
(tractus optici) lesznek. Egyel6re azonban a latidegkeresztezédési he-
Iyen (Miasma) és a latidegnyelekben idegrostok még nem észlelhetdk.
A lathuzamokbol azutan a rostok a latidegkeresztezdédési tajha nének le,
ott teljesen kereszteziidnek és az ellenkezé oldali latidegkocsaunyba tér-
nek. A fejlodésnek ezen modja tehat azt mutatja, hogy a Jatidegrostok
kozpontfuto (centrifugal) fejlédésiick, nem pedig kozponttartok (centri-
petal) mint ez az utobbi idében némely oldalrol allittatott. A latideg-
gurdelyt illetéleg, ez a felnitt agyban is megvan és pedig a 3. gyomrocs-
nak azon két kis csticsos nyulvanyaban, a melyek a latidegkereszte-
z6dés folott fekszenek és elol a sziirke zarlemez (lam. cin. term.) altal
vannak hatarolva.

6. A turhamirigy fejlédése két helyrél indul ki : a hatulsé lebenyt
a kozotti agy (Zwischenhirn) alapjanak u. n. télesérnyalvanya (process.
infund.), a mellsé lebenyt a turhamirigytasak (Hypophysentasche) szol-
galtatjn. Ez utobbirél megjegyzendd, hogy az nem az elobél vak vegébol
hurjanozik fel, mint az eddig 4ltalanosan allittatott, és a mely nézet sze-
rint a turhamirigy hamesovel az alsé csirlemezbél (hypoblast) szirmaz-
nak, hanem, Logy a tasak a szajobsl (Mundbucht) hamjanak azon része-
bél lesz, a mely a garathartya tapadasi helye elétt fekszik a koponya
alapon. De ha ez igy van, akkor a turhamirigy hamjat a felsi csirlemez
szolgaltatja. A garathartya atszakadasa utan ugyanezen hartyanak egy
kis csonkja marad meg a koponya-alapon, a mely egy lapos zsacsko
alakjaban becsipetik és azntan lépést tartva a koponya alapjanak meg-
erdsodésével, meghosszabhodik. Igy a tasak folytonos szomszédsagban
marad az agy alapjaval, — tehat nem utoélagos beburjanozas 4altal ju-
tott a koponyaiiregbe, hanem ellenkezéleg a koponya alap keépzédott ki
a tasak alatt.

7. A tobozmirigy (glandula pinealis) fejlodésérsl eddig majd sem-
mit sem tudtunk, gy hogy nem csoda, ha annak szévettani jellege irant
a szdvetbuvarok 1ngadozol\ voltak. A 18310(1es azt mutatja, hogy a toboz-
mirigy egy sajatszerit hamkeéplet, a mely a kézponti idegrendszer falabol
képzodik. A kozotti-agy (Zwischenhirn) boltozata ugyanis bizonyos id6-
hen megvékonyodik és helole egy kextyiinjjszerit uyalvany ni a kirnyezd
kiotszovetbe, a mely a tobozmirigy fejlodesi alapjava lesz és azért tobozmi-
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rigy-nyulvanynak (processus pin.) nevezhet6, fala hengeres hamsejtekbol
" all. Nemsokara a tobozmirigy nyalvany falabol oldalkioblosodések nének
ki és lefiizetnek. Ez altal holyagcsa és rovid csdszerii képletek szarmaz-
nak, a melyek mindnyajan hengeres hamsejtekbol allanak. Madarnal a
tobozmirigy megtartja ébrényi jellegeit, azaz csupa himtiisz6k- és rovid
hamestvekbol all, a melyeknek iregét hengeres sejtek kirunyezik, ezek
korill pedig nehany rétegben gombodlyded sejteck vannak. Emlésoknél és
embernél azonban a tiiszk iirege eltiinik, a hengeres sejtek gémbdslyde-
dekke alakulnak at, sot nytalvanyokkal is ellattatnak, a mi 4ltal az ébré-
nyi allapottdl lényegesen eltérd alkata lesz a kifejlett allat tobozmirigye.
De azért e szerv nem nyirkmirigy, mint azt a szerzok hiszik, mert tiisz6i
a kdzponti idegrendszer, illetdleg a kiilsé csirlemezb6] szarmaztak, tehat
hamtermészetiiek.

8. A sisakrendszer (Haubenbahn) rostjai az utdagy alapjan joval
korabban mutatkoznak, mint az alaprendszer (Basishahn) rostjai, és pe-
dig a gerinczagybol nének azok a nyaltagyon at be az agyba. Akkor, a
mid6n az utdagy alapjan a sisakrendszer rostjai mar jol felismerhetik,
a nagy dacztelepek dombja még épenséggel nem mutatkozik és a ko-
zotti agy oldalfalai is még gyengék, mig a gérinczagyban ugyanakkor a
mellsé- és oldalso kotegek méar ki vannak fejlédve, a mi jele annak, hogy
ezen rostok caak a gerinczagybol néhetnek az agy felé. Ugyamhkm a
midén a sisakrendszer rostjai az uto- és kzépagy alapjan felismerheték,
azoktol egy idegrostkoteg vonul fel a hatso agyeresztékhez (commissura
post), és ott a taloldali kiteggel keresztez6dve, az ellenkezé oldali laite-
leptajban vész el. A hatulsd ereszték tehat a sisakrendszerhez tartozik, és
nevét mint sereszték« hibasan viseli.

9. Az edényfonatok fejlodésérsl megjegyzends, hogy azoknak képzé-
sére két tényezo mitkodik kozre: az edénydas kotszoveti vazat a lagy agy-
kér (pia) szolgaltatja, a hamot pedig maga az agyfal. Oly rés, a melyen
at a lagy agykeér az edényfonatok képezésére a gyomrocs-iregekbe beha-
tolhatna, sehol sem képzddik, mert a ham folytonossagi dsszefiiggésben
marad mindeniitt az agyfalakkal. Azon 3 nyilas, mely a kifejlett agyban
a hatulso edényfonatlemezen 4t a 4-ik agygyomrocsba vont (hiatus Ma-
gendie et foramina Bochdalekit), utélagos fejlédesiiek. Mindeniitt, a hol
az eredeti agyfal az edényfonatok hamjava alakult at, ezen hamnak at-
meneténél az agyfalakba durvanyos idegnemi szegélyek (taeniae) marad-
nak meg (p. obex, particulus, taeniae thalami.)

10. Igen finomak ezen idegszegélyek az oldalso edényfonatoknal,
azért ott bajos az ercdeti hatarokat a volt agyholyagok kozott felismerni.
Heveny vagy jol keményitett agyakon azonban lathatni, hogy az oldalso
edényfonatiemez hamja foliil a boltozathoz, alél pedig a lattelephez ta-
pad, és pedig a szarucsiktdl (stria cornea) 2—6 mmre befelé. A mi az ol-
dalso edényfonatok elsd fejlodési alapjat illeti, az egy redéjebél all a te-
keholyag helfalanak, a melybe az ébrényi agysarlonak also szara hatol
be. A redé fala késébb az oldalfonat hamjava lesz, a mely folylonossagi
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Osszefiiggését az agyfalakkal folyvast megtartja. Ennek megfeleldleg az
oldalgyomrocs kifelé sehol sem nyilt.

11. Az agyat borité ébrényi kotszovet igen koran egy fiiggélyes nyal-
vanyt kiild a két felteke kozé, a mely eleinte igenrovid, mert az agyfél-
tekek is kicsinyek. Ezen nyulvanybol lesz az agysarlo és a mellsé edény-
fonatoknak kotszoveti vaza. A tekék kindvésével lépést tartva a nyulvany
meghosszabbodik, a mi kézben azon ébrényi kétszovet, o mely a lattelep-
holyag folott volt felhalmozva, a tekék altal osszenyomatik és az agy-
sarlé meghosszabbitasara hasznaltatik fo6l. Az ébrényi agysarlonak also
része pedig a lattelepholyag teteje folott két agra oszlik szét, a melyek az
oldalfonatredékbe hatolnak be és az oldalfonatok kitszoveti vazava lesz-
nek. Késébb a kérges test kifejlédése altal az ébrényi agysarlonak also
szérai o felsé részlettol lefiizetnek. Igy a kérges test és a boltozat alatt
fekvé kotszovet nem utdlagos beburjanozas altal jutott a mellsé agyta-
sakba (marsupium cerebri aut.), hanem kezdettél fogva ezen a helyen
fekiidt ¢s csak az ivtekervények osszendvése altal valasztatott el a ko-
peny-bevaganyban fekvo tohbi kotszdvettdl, nevezetesen az agysarlotol.

253.(30) »Csillag észlelés a keletnyugoti vonalban« fojtsi PAltol. Bemutatja Kon-
dor Gusztav, Rovid tartalma ez :

Bizonyos csillagészlelés a délkorben felallitott miiszerek altal szo-
kott véghezvitetni. Ezen észlelések azonban tobbféle koriilmény 4ltal ne-
hezittetnek. Ugyanis, midén az allocsillagok coordinatainak pontos meg-
hatdrozasarol van szo, melyek pl. a refraktio, aberratio, praecessio stb.
allandoinak meghatarozasara sziikségesek, az ezen tton nyert eredmé-
nyekre alig lehet tAmaszkodni. Miért is a kelet-nyugat vonalban vagyis az
ugynevezett elsé vertikalis kovben felallitott miiszer ilynemii csillaga-
szati észleletekre nézve tobb tekintetben elénynyel bir. 1ly miiszer csak
néhany, de killondsen a berlini csillagdan van felallitva, mely angol ké-
szitmény s Dollong-tol szarmazik. Struwe e miiszert a porosz taborkar
szamara irt geodetikus Gtmutatasaban b6vebben leirta. Encke a 30-as
évek végén és a 40-esek elején az ekkor felépiilt berlini 4j csillagda geo-
graphiai szélességének meghatarozdsara e miszert hasznalta. Ezutan
Weyer, Schulz, Briinnow, Bruhns és méasok észleltek vele és a kelet-
nyugat vonalban, vagyis az elsé vertikalis korben tett észleletek elméle-
tének kifejtésére majdnem kizarolag e miiszer adott alkalmat.

Dr. Forster a berlini csillagda jelenlegi igazgatojanak szives josiga
folytan e nevezetes miiszer a kozel lefolyt idében dr. Hojtsi P4l rendelke-
zésére bizatott, melylyel szorgalmasan észlelvén, észleleteinek eredménye
a fonebbi értekezés,

Ezen értekezés magaban foglalja az észlelést egy tokéletes miisze-
ren, a miiszer hibait, a miiszert ugy a mint van, végre miképen kell leg-
czélszeriiebben eszlelm ?

Szerz6 e munkaban eléfordulo képleteket észleletei altal megvila-
gitja, észleleteit és ezek kiszamitasait e munkahoz csatolt tablaban
Osszehllitotta, ez altal az 4ltala elkovetett és elkdvetendd eljarast vilago-
sabba tette.
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erss

Edtvos Lorand.

255 (32) »Egy hortohagyi s6s keseriis viz vegyelemzése« Schwarzer Victor debre-
czeni gazdasagi iskolai tandr részér6l. Ismerteti Than Karoly.

Mindezen értekezések szabdlyszerii biralatra adandok

Harminezadik akadémiai ilés.
Az I (nyelv és széptud.) osztaly nyolczadik iilése.
1876. nov. 13-dn.
Pulszky Ferencz t. tag osztalyelnok elnoklése alatt..

257. (£9) Gyulai P4l osztalytitkdr, betegsége dltal akadalyozva levén, a mai iilés

jegyzokonyve vitelére
Szasz Karoly r. tagot szolitja 106l

258. (30) Goldziher Ignicz a kozelebbi nagygyilésen valasztott lev. tag ily
czimfi értekezését olvassa fel székfoglaloul » A spanyol arabok helye az izlam fejlédése
torténetében, 0sszehasonlitva a keleti arabokéval.« Kivonatban igy :

Felolvaso, miutan rividen halat mondott az Akadémidnak a
neki szant kitiintetésért, attér az cloadas targyara. A folvetett keérdes
megoldasiban az e16doktél eltéré modszert kovet ésaz ovekkel ellentétes
eredményre jut. Az elédok modszerét azért nem helyeselheti, minthogy
egyrészrol itéletiikben nem a nép szellemi életére hato altalanos tényezokre
voltak figyelemmel, masrészr6l pedig a spanyol és keleti arabsag relativ
és nem absolut helyét biraljak meg. Rendesen tudniillik azon hatasbol
indulnak ki, melyet a spanyolorszagi arabok az eurodpai miivelédésre
gyakoroltak ; ezen hatas nem lehet mérvads, midén azon helyet akarjuk
meghatarozni, melyet az izlam fejlédéseben elfoglalnak. Szerz6 tokélete-
sen a4t van hatva azon kultur-torténeti horder6tél, melylyel az arabok
Spanyolorszagban az eurdpai tudomény, irodalom és tarsadalmi intéz-
mények kifejlodéseben birtak, és kiillonds stlyt fektet azon jelenségre,
hogy mig eurépai székincsiink tuczatszamra hemzseg arab szoktol, me-
lyeket hivatalos administratio, kereskedelem, ruhazat sth. dolgaban, nem
a nélkitl, hogy ezen kolcsonzések bensé behatasrol ne tanuskodnanak, az
araboktodl kolesonoztiink, addig az arabok vajmi keveset kolesonoztek —
kivéve a legujabb id6ket -~ Europatol.

A nyugati arabok azaz magribi-k és a keleti arabok azaz mashriki-k
kulturfokanak megitélésében szerzo kutatas ala veszi azon alapokat,
melyeken mindkettejitk tarsadalmni és vallasi élete és intézményeik alapul-
nak, nevezetesen pedig azon iranyt, melyben ezen alapokbol kiindulva,
ama tarsadalmi és vallasi alakulasok képzédtek. Miel6tt azonban ennek
fejtegetésébe bocsatkozik, biralat als veszi a keletiekrol egyaltalaban és
az izlam tekintetében kiilondsen elterjedt eloitéletet, mely az izlamtol
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megtagadja a fejlodeés és torténelmi valtozas lehetdségét és az izlam kizaro-
lag conservativ tendentiajat hangsulyozza. Ezen elditéletet, melyet mint a
jozan torténeti felfogassal homlokegyenest ellentétben allot tiintet fel, az-
utan bovebben czafolja egyes tarsadalmi jelenségek folemlitése altal, me-
lyeknek torténelmi valtozasait és fejlédését kimutatja. Igy kilondsen a
ruhazati divat hullamzé valtozasaira hoz {6l tobb példat. Az izlamtol tehat
a priori nem lehet megvonni azon hatarozotisagot, mely minden szerves
és tarsadalmi alakulast jellemez, hogy mig fonn van, folytonos valtozas-
nak és fejlésnek eredménye és targya.

Attérve o muhammedan vallasos élet iranyado kutforrasaira, fejte-
geti, hogy a Kordnon és tradition kivill meég f6leg két kutforras emlittetik:
az imamok egyhanga megeqyezése (idzsmi’) és az analogia. Ez utobbi oly
értelemben veendd, hogy ott a hol vagy az elobhi, az izlam legelsé ide-
jére vonatkozo forrasok elegendé vilagosan vagy épen nem szdlanak, az
1tél6 subjectiv nézete (ra’j) ¢s a korilmények hataroznak. Amde ezen
utobbi kutfé érvénye nines atalan elismerve. Sét a négy orthodox iskola
kozott (a malikita, hanlalita, sdfiita és hdnafita) csak az utobbi, a hanafita
iskola ismeri el érvényét, mig kiilondsen a malikita iskola az, mely min-
den a traditidban meg nem hatirozott jelenséget karhoustat és szorosan
a korant és a traditiot tartja a vallas és tarsadalom dolgaban egyediili
iranyadonak. Szerz6 ennek kapesaban a bid 4 (ujitas) fogalmat fejtegeti
és kimutatja, hogy az ujitasok karhoztatasa a kiilonféle iskolakban mi-
képen mutatkozik és mily fokban érvényesiil, azokban és a muhammedan
kanoni ritus-tanbol, hazassagi, nemzetkdzi sth. jogtanbol meritett példa-
kon kimutatja a traditionalismus és analogismus elveinek alkalmazasat.
Ezutan attér a nevezett iskolak geographiai elterjedésére. A hanafita
iskola, ugyanaz, melynek szabadelviibb és toleransabb hajlama a jogtan-
bol meritett példakbol mutatkozott, a keleti izlamban van képviselve,
mig a traditionalista malikita iskola a nyugati izlam kanonaban és Spa-
nyolorszigban is uralkodott. Ennélfogva helytelen és ferde felfogas az,
mely a nyugati izlamot mondja a keletivel viszonyban a tolerans és sza-
badelvii 1rany képvisel6jének. A dolog egész megforditva all.

Az értekezés negyedik fejezetében szerzé azon okokat sorolja fol,
melyek a nyugati izlamot Malik tanai elfogadasara birtak és ezen oko-
kat részint abban talalja, hogy a nyugati izlam alakulasa és a kozos
torzshol valo elvalasa elobb tortént, mieldtt a korildlmények és kiilondsen
a Kozép-Azsidban tett hoditasok és a nemzetkdzi érintkezés a persakkal
és keresztyénekkel a keleti izlamot a szabadelvii analogismus kifejtéséra
kényszeritették. Ezért a nyugati arabok kozelebb allanak a primitiv mu-
hammedan tarsadalomhoz, melynek traditioit Malik tanai 6rzik. Méas-
részrél kiilonosen még politikai indokokat is hozfel, melyek a spanyol
uralkodokkal Malikot megkedveltették. Az abbazida chalifatus, mely ke-
leten alakult, a spanyol uralkodoknak és Malik imdmnak kozos ellenfele
volt. Ezen és mas kiilsé és belsé indokok, melyek felsoroltatnak, segi-
tették elé a Malikita iskola altal képviselt medinai traditionalismus és a
subjectiv vélemény érvényesiiléset kizaro, valamiut a fejlodési elvnek és
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minden ujitasnak ellenszegiilo irany megerdsodését Spanyolorszagban és
vele a nyugati izlamban, — Az értckezés otodik fejezetében szerzd egy-
nehany ellenvetosre felel meg, melyck a fonebbi eredmény ellen folhoz-
hatok volnanak. Nevezetesen kimutatja, hogy a nyugati izlam a tudoma-
nyok tekintetében soha kezdeményezé mem volt, hanem esak a keleti
izlamtol nyert impulsusok nyoman indult, hogy a philosophiai mozgalom,
mely az eurdpai kozépkorra oly élénk és emlékezetes hatast gyako-
rolt, a keleti izlambol indult ki, hol a fejlédeés szervezetének egyik ele-
ven alkatrészét képezi, mig nyugaton az ulemik tiltakozasa és a koz-
nép karhoztatasa kozott indult meg, szamos ildézésnek, autodafe-
nak volt kitéve, és hogy a nyugoti izlam leghiresebb bolesészel kozott
egy sincs, ki az arabok kozott kovetdkre talalt ¢s iskolat alapitott
volna, mig a keleti izlam lényeges befolyast gyakorolt a muhammedan hit-
tudomany és a tarsadalmi élet fejlodésére. Végil parhuzamot huz a
nyugati és keleti izlam mysticismusa kozott és azon eredményre jut,
hogy mig keleten a mysticismus a vallason belil szabadabb iranyt te-
remtett meg, melynek irodalmat mai nap is bamuljuk, addig a nyugati
izlamban a vakbuzgosagnak, babonanak és fanatismusnak volt istapoloja.
Mindezen okoknal fogva szerzd értekezése végén azon eredményt mondja
ki, hogy: az arabsag két Agat versenyre bocsatvan a vallasos gondolkodas,
a szellemi élet fejl('jdésének s a muhammedéan életnézet |haladasanak tor-
ténetében, az arabsag keleti aganak kell odanyujtanunk a gy6zé palmajat.

Mint székfoglalé, birdlat nélkiil az »Frtekezések« kozé vétetik fol s a felolvasd
részére a tagsigi oklevé) kiadatik.

259. (31) P. Thewrewk Emil 1. t. olvassa értekezését. » A magyar nominativus-
rél.« Tartalma ez :

A mit a magyar nominativusrol eddigelé tanitottak, azt a Nagy-
szotar az alanyeset sz6 alatt 15 sorban foglalja ossze.

Hogy még sok egyebet mondhatni rola, bizonyitja Thewrewk érte-
kezése.

Bevezetésében a nominativus nevét és alakjat targyalja.

Eurépai nyelvtanunk Gorogorszaghol szarmazik s igy hat a gram-
matikal terminologiat is ama classicus nemszettsl orokoltiik. A gorog
miszokat leforditottak latinra, s a latin elnevezés szolg#lt tovabbi méso-
latoknak mintaul.

A gorég a nominativust haromfélekép nevezte el dp97, dvouaorien
és evdedla ar@ognak. A latin, nominativus, rectus és nominandi casus-nak
forditotta.

Els6 magyar nyelvtani miiszavaink Erd6sitél erednek, ki ezt a ca-
sust a latin nyelv atmutatasa szerint nevezinek jelslte.

Ujabban nevezs helyett alanyesetet mondanak, de minthogy sok no-
minativus van, mely nem fejez ki alanyt, a nevezd eset pedig talalo egy
elnevezés, Thewrewk inkabb ezt valasztja s ujra beiktatja nyelvtani mii-
szavaink soraba.

Els6 esetnek is mondjak; mert minden nyelvtan a nevezét az ese-
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tek soranak legelejére teszi. Okat mar Priscianus adta, ki V. 13,74. igy
5201 : quod ipse primus natura nascitur vel positione et ab eo facta fle-
Xione nascuntur obliqui casus.

A nominativus tulajdonképen nem is eset, nem fejez ki semmiféle
viszonyt, semmi egyéb csak fogalom-nevezé. A fogalmat fiiggetlen volta-
ban jelenti, azért is kiilondsen a subjectum alakja. Hogy mégis az esetek
kozé szamitjuk, csak oly forman van, mint a hogy az indogerméan nyelv-
tan a semleges nemet is nemnek veszi: azaz eset azon ellentétnél fogva,
melyben a tébbi esetekkel all. V. 6. Kriiger Griech. Spr. 1. §. 45, 1, 2.

Tudva van, hogy az indo-german nominativus s-szel van képezve s
hogy ez az s Bopp felfedezése szerint (Vergl. Gr. I. 2. kiad. 277. lap. V.
6. Curtius Chronol. 251. 1.) a s¢ pronominalis tébol keletkezett. A szan-
szkrit agvas, gordg Trog, latin equus, got dags nominativusnak ismertetd
jele a végeén allo s. A németben a rag lekopott. Grotban dags, német-
ben Tag.

A magyar nevezérol tudomasul kell venniink, hogy semmiféle ragja
nincs, mely nominativusi voltat killonosen mutatni, s e tekintetben meg
a magyar a tobbi nyelvtestvérével s ellenkezik az indo-german nyelv-
torzszsel, a mint ezt mar Boller, Die Declination in den finnischen Spra-
chen czimit értekezésében, Sitzungsb. der k. Akad. d. Wissensch. XI.
966—7. jelentette.

Nem egyenld, de hasonlo tiinemény mégis van az ugor nyelvesalad-
ban, a mint azt Budenz Ugr. Sprachstudien 2. fiizetében: »Determination
des nomens durch affigirten Artikel im mordvinischen und in einigen
anderen ugrischen Sprachen« czimii értekezésében vilagosan kideriti.

E tiinemény keletkeztére nézve egészen olyan, mint az indo-germén
nominativus. A lényeges killonbség abban 4ll, hogy az indo-german nyelv-
csaladban az az eredeti sa utobb nominativusi rag és semmi egyéb : az
ugor nyelvesaladban a ragaszték articulus a hatarozatlan ragozési alak
mellé egy mutatolag hatdrozott ragozasi alakot teremt. V. & mordvin
ava == assZony, avat’ = az asszony.

A mi a magyar nevezét illeti, mondtuk, hogy semmi ragja, semmi
ismertetd jele nincs. Minden ugor nyelvben nominativus singularisul a
ragtalan névt6 szolgal, melynek nominativussd alakulasa pusztan hang-
tani befolyasnak van alavetve, mely igaz, hogy olykor a t6 végének tobbeé-
kevésbé jelentékeny megkurtulasat okozta.

Rovid hangzo a t6 végérél kozonségesen eltiinik, péld. kel wmeg
nem fogyott t6je hala, tél-¢ tele, hatalom-é hatalma stb.

A végs6 hangzo eltiinése kétfelekép torténik, vagy nyomtalanul,
mint kal-ban, vagy ugy hogy potlas fejében a megmaradt t6 (végszotaga)
hangzojat megnytjtja, mint té-ben. Mind a két esetet mutatja fonale
kurtult téje, mely fonal is fondl is, szinttgy kevese kurtult téje, mely keves
18, kevés is lehet.

A hatalom-felek alakulasarol ezt kell tudnunk. A t6 hatalma a
végsd a eltiintével lett hatalm s igy is hangzott a sz6 végén, mint azt a
H beszéd s egyéb régi katfék bizonyitjak, késébb a kiejtés konnyebbi-
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tesére az Im kozé hangzo todult, az alhangu szoknal o, a felhanguak-
nal e.

A nominativus mondatiani targyalasanak hatarai sokkal széles-
bek, mint els6 pillanatra gondolnok; mert a ragtalan esetek formaja s a
nevezé forméja kozt legkisebb killénbség sincs; az értekezésnek tehat
mind a kettot egytitt kell szemiigyre vennie.

Minden mondat egyenlet. A mondat egyenletvoltanak kell tulaj-
donitanunk, bogy a név allitmany, a mint tartalmilag egynek vétetik az
alanynyal, alakilag is vele egyenld esetben All.

Magyarban nines killon vocativus. Nalunk a megszolitasnal, meg-
szolito kifakadasnal stb. csak a nevez6 szerepel.

Az appositiorol érdekes tudnunk, hogy a magyarban itt-ott olyan
appositio is talalkozik, mely a személynek vagy a dolognak nem egyata-
laban valo mindseégét, hanem azt az allapotat jelenti, melyben az van,
mikor az Aallitméanykifejeste cselekvés végbemegy. Elvétve fordul csak
el6 ; rendesen mint-et vagy ul-il-ragot hasznalunk, Péld.

Kengyelfuto kezdte,
Foldonfuto végezte.

Azaz : Mint kengyelfuto kezdte, mint {6ldonfuto végezte.

A névi allitmanyra nézve meg kell jegyezniink, hogy a magyar a
tér, az id6 s az ar mértékének fogalmat egyszertien &llitmanyi viszonyba
helyezi az alanynyal. Péld.

(Galicia hetven posta, azaz hetven postanyira van.

Szamtalan az az eset, mikor nyelviink osszehasonlitas helyett azo-
nositassal €l. Az iskola az ilyet mas nyelvekben koltéisegnek nézi, a mi
nyelviinknek nemzeti sajatsaga. Péld. kokény a szeme, selyem a fii sth.

Adverbialis nominativus, azaz igehatarozé igehatarozoi képzd
nélkil.

Vagy eredetileg képzo nélkil valo.

Vagy a képz6 lekopott.

Vagy az ilyen nevezd egy csonkult mondat maradvanya.

Péld. jovet, menet, gyalog, azon mod, kétrét, esztendeje itt volt. sth.

A talan-telen-es melleknevek ul-iil nélkill is szerepelhetnek igeha-
tarozok gyanant : szamtalan borulok angyalom vallahoz.

Nominativus objectivus vagy ragtalan accusativus. Péld. falu latni,
zab aratni sth.

A Dbirtokragos targy accusativusa csak akkor lehet ragtalan, ha
rag nélkill is méassalhangzon végz6dik, mi vilagosan azt mutatja, hogy itt
nem a nominativus van a targy jelolésére hasznalva, hanem hogy az ac-
cusativus ragja elkopott.

Peld. » Hirok porok fol nem talilod,« de soha sem : »hire pora {6l
nem talalod.«

A nominativus possessivus ragtalan genitivus. Jelenleg igaz, hogy
a fa viraga s a fa viragzik-ban a fa semmiben sem killonbozik egymas-
tol; de valamikor az ugor genitivus n-re végzédott. Thewrewk a Faludi-
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nal sokszor eléforduld erén erdvel-féle kitételben még ennek végsé ma-
radvanyat latja, a minek Hunfalvy is magyarazza.

Az ugynevezett nominativus absolutus egyik legérdekesebb haszna-
lata a magyar nevezonek. Péld. kenyere nem lévén, kalacsra vagyodik;
vagy BEtele folallott, kehely a kezében. (V. 0. a gorog genitivus absolutust,
s a latin ablativus absolutust.)

A nominativus absolutus utan sorozhatéo nemzeti koltészetiinknek
ama sajatsaga, mely szerint a dal elsé soraban egy puszta nominativus all
minden allitmany nélkill. A nominativus nem fejez ki semmiféle viszonyt,
semmi egyéb, csak fogalom nevezé. CUsakugyan ilyeniil mutatkozik a ma-
gyar népdal elején : egy ige nelkiil figgetleniil odavetett szo vagy kite-
tel, mely jelenetet fest s mely latszolag semmi logikai osszefiiggésben nincs
a rakovetkezd mordattal; de érthetd annak, ki magat a jelenetbe bele
képzeli. Peld.

Kicsifalu, fehér haz :
Hat te babam mit csinalsz ?

Végre o nominativus az anaboluthia-ban is el6fordul. Az €16 beszéd
ama sajatsiga, hogy megnevez valamit s a mit rola mond, azt oly alak-
ban adja, hogy mondattanilag hozza nem illik. (Mondatszerkezeti kovet-
kezetlenség) Peld.

Szeretém jarasa,

Keze csovalasa,

Akarki meglassa,

Nincs Csetényben massa.
azaz jarasanak, keze csovalasinak nincs méassa.

A magvavalo, inaszakadt s tobb efféeléekben magva, ina a valonak a
szakadt-nak alanya. De ez az egész mondatokbol valt jelzok targyalasa-
hoz tartozik, azért Thewrewk ezt az érdekes kérdést mas alkalomra ha-
lasztja.

Birdlatra adatik.

Harminczegyedik akadémiat ilés.
A IT osztaly Eilenczedik lése.
1876. nov. 20.

Ipolyi Arnold r t. elndklése alatt,

261. (32) Kautz Gyula r.t: felolvassa ily czimii dolgozatit, mint egy készills
nagyobb munka egyik fejezetét : »A nemes érczek az emberiség torténetében.«

262. (33) Jakah Elek L t. felolvassa ily czimii értekezését : »A Ghyczyek Er-
dély torténetében. Kiilonds tekintettel a kormanyz6i intézmény kifejlédésére.« Ro-
viden ig:y :

Ertekez6 elészor visszapillant Magyarorszag kétfele valasa idésza-
kara, természetes eredménykint mutatva ki azon tényt, hogy a kétfelé valt
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kiralysag honpolgarai kiilénbozé indokokbol, hol egyik, hol masik kiraly
birodalmaba mentek 4t,s ott olykor megtelepedvén, csaladokat alkottak, s
tehetségeiket uj hazajok szolgalatara szentelték. Ilyen volt felolvaso sze-
rint Ghyczy Janos. S6t tobb Ghyczyek is ez idében a Tiszan tal az ugy-
nevezett erdélyi részekbe mentek at, s ott csaladot alapitva, szinte egy
szdzadig fonmaradtak.

Ertekezé a Ghyczyekrol, vonatkozassal Nagy Ivan magyar csala-
dok nemzedék rendérél irt miivére, egy par megigazito adatot kozdlvén,
atment targya els6 fokérdésére t.i. mi Ghyczy kormanyzénak torténet-
kritikailag helyesen leirt neve ? s a magyar torténet és diplomatika is-
meretes j adatainak hossztt soraval bizonyitotta be, hogy a magyar
torténetirodalomban atalaban hibasan volt eddig Erdélynek 1585-t61 1588.
decz. 8-ig volt korményzoja »>Géczi« Janos nak irva, olvasva és tanitva,
mert a jeles férfi a magyarorszagi Ghyczyek koziil szarmazvan be oda,
ot a valosagnak megfeleléen Ghyczy-nek lehet és kell csck és egyediil
mondani. Felolvaso régeszeti érveket is lozott fel nézete tamogatiasara,
bemutatvin Kolozsvar birtokaban levé egy festoi szépségii varrom fény-
képét és alaprajzat, melynek neve ma is Léta- vagy Ghyczy-var, s mely-
r6l kimutatja, hogy azt Ghyczynek TL. Janos [Zsigmond] valasztott ki-
raly mint l6porral folvettetett puszta var-romot 1569-n adta, 6 ajra épi-
tette, s maghrol Ghyczy-virnak nevezte, melyet a torténeti hagyomany
hiven megérzott, s emlékezetéet napjainkra szallitotta at. Felolvaso érde-
kes leirasat adta a var természeti fekvésének is.

Ezutan a méasodik fokérdesre tért at felolvaso, t. i. Ghyczy Janos-
nak Bathory Istvan lengyel kiraly és erdélyi fejedelem altal a kiskoru
Bathory Zsigmond véalasztott erdeélyi fejedelem gyamolasa, s a fejedelmi
Jogok ideiglenes gyakorlasa végett, erdélyi kormanyzova neveztetésére:
s itt kozolvén és bonczolas ald vevén elsoben a lengyel kiraly altal Ghy-
czynek adott kir. adomanylevelet, azon eredményre jut, hogy az a Hu-
nyady Janos és Suilagyi Mibaly magyarorszagi valasztott korméanyzok
kormanyzoi oklevelei és utasitisai mintajara, de az erdélyi viszonyokhoz
alkalmazottan van készitve, mit a kettének egymés mellé allitasa s az
alapelvek dsszehasonlitasa altal meggyéz6leg bizonyitott be. E jogtor-
teneti kapoesnal fogva felolvasdo mind a Ghyczy el6tti, mind az utina
kovetkezett erdelyi fejedelmi korszak adatai folott, az 1848-ki torvénye-
ken, az 1867-ben tényleg véghement Unio-ig atpillantd szemlét tartvan:
azon tényt allapitja meg, hogy ifju Janos [Zsigmond] valasztott kiralyon
kezdve egészen 1I. Apaflig a Hunyady-Ghyczy-féle kormanyzoi utasitas
alapelveinek szellemében helytartok és korméanyzok vitték a kiskoru er-
delyi fejedelmek helyett Erdély kormanyzasat épen ugy, mint a magyar
kirdlysagban a kiskoru kiralyok felségi jogait kiralyi helytartok, valasz-
tott kormanyzok és térvényes nador-ispanck gyakoroltak. Mindezt
felolvasdé a magyar- és erdélyorszigi torvenyekbol és torténelmi hi-
teles forrasokbol kételyt kizdrolag bebizonyitva, eléadasa soran egy-
‘szersmind a Ghyczyeknek Erdely kozéletében valo mikodesérdl, s kiild-
ndsen a kormanyzonak nagy hatasarol sok érdekest, ujat és tanulsagost
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beszélt el, s mig Ghyczy Andrast, kinek Bathory Gabor fejedelem hals-
1aban kozvetett biinrészességét a torténelem megallapitotta, erds érvek s
hiteles adatok alapjan a torténetiras altal elitélendonek tartja : addig
Ghyczy Janost a magyar torténelem egyik ragyogd példanyképe gyanant

tiinteti fol, a kinek élete ¢s tettei — a mint azt felolvasd vonzo pél-
dakkal s meggy6zé adatokkal igazolja — nem kivanjak a dicséités

szavait : maguk szerezték meg annak, a ki azokat végbevitte, Ghyczy
kormanyzénak szaméara, nemzeti térténetirodalmunkban a maradando
életet.

Szabdlyszeri birdlat ald adatik.

Harminczkettedik akadémiar iilés.
Osszes iilés.
1876. november 27-én.

Pulszky Ferencz t. t. osztalyelndk helyettes elnoklése alatt.

264. Szdsz Kéroly r. t. emlékbeszédet mondott Jakab Istvan kizelebb elhunyt
lev. tag folott.

Az Tirtekezések soran ki fog adatni,

265. A f6titkar bejelenti Ritschl Frigyes kiilsg tagnak november 9-én tortént
haldlat.

Fijdalmas tudomdsul vétetvén, az I. osztily felhivatik emlékbeszéd iranti gon-
doskoddsra.

266. A III. osztdly Reviczky Jédnos értekezésérsl : »A betiiz vagy fenyi szi-
r6l,« melyet az osztalyhoz megbiralds és érvényre emelés cz€ljabol beterjesztett, azon
eredményt jelenti, hogy nézetét, a mellékelt birdlat alapjan, az osztily nem fogadja
el ; és kéri 6t a birdlati masolat hozzicsatoldsa mellett errsl értesiteni, valamint arrol
is, hogy értekezése az osztily levéltadraban visszamarad.

Reviezky ar ily értelemben tudésittatni hatdroztatots.

267. Ugyanazon osztaly a Cherbourgi Société des Sciences naturelles meghiva-
sat 25 évi fonnilldsa iinnepélyére azon inditvanynyal terjeszti vissza, hogy a nevezett
tarsasdgnak az Akadémia tidvozlése decz. 30-ig fejeztessék ki.

Elfogadtatott.

268, A torténelmi bizottsdg nov. 25-i 11lésébsl péartoldlag terjeszti fel Kérolyi
Arpad azon kérelmét, hogy az Akadémia kérje fel kdzoktatdsiigyi miniszter urat, az
& mar két éven at élvezett Osztondijdnak jovs évre is utalvdnyozisdra, hogy a béesi
palaeontologiai intézetnél a harmadik évfolyamot is elvégezhesse, azutin pedig Paris-
ban az Eeole des Chartes eladdsait 1atogathassa.

Szilagyi 8andor r. tag ehhez azt az inditvinyt teszi, logy miutin az eddig
&lvezett 800 frt Osztondij nem elégséges arra, hogy a mondott ifju mind a két kiil-
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foldi intézetet liatogathassa : kéressék fel a miniszter (r az Osztondijnak 1200 frtra
leendd f6lemelésére.

A torténelmi bizottsdg javaslata, a benne kifejtett indokok alapjin, Sziligyi
Sandor r. t. inditvanydval egyiitt, elfogadtatvan, ez értelemben a kidzoktatdsi minisz-
ter Girhoz felterjesztés hataroztatik.

269. Fogarasi Janos r. tag ar beadott irataban nyilatkoztatja, hogy az 6t év,
melyekre nyelvészeti ezélbol évenkint 500 frtot ajanlott, letelvénm, jelen korillményei
azon ajinlat folytatdsat nem engedik, miért is kéri az Akadémiat, hogy e nyilatkoza-
tat tudomasul véve, errdl az Igazgatd Tandesot is értesitse.

Tudomadsul vétetvén, egyszersmind az Igazgaté Tandcs is értesittetni hataroz-
tatott ; Fogarasi Grnak pedig az 6t évi nagylelkil adomédnyért az Akadémia kiszonete
ujolag is kifejeztetett.

270. Ljubi¢ Simon 1r, a zigrabi muzeum igazgatdja, megujitja kérelmét pénz-
segély irant a délszliv érmekrdl kiadott nagy munkija koltségei foddzhetése végett,
melyre ugyan a béesi ¢s. k. akadémiitél 1000, a zagrdbitol 800 frtot nyert, de ezek
tivolrdl sem fedezik a kitiinG rajzokkal és tablikkal megjelent munka koltségeit ; fo-
lyamodott tehdt a M. T. Akadémidhoz is, s ett6l, a mint értésére esett, kedvez hatd-
rozatot is nyert, azonban az Jgazgato Tandcs nem vehette fel az Akadémia dltal meg-
ajanlott segélyt az 1875- és 1876-i budgetbe ; kéri most azt folvétetni.

Tekintve azon korillményt, hogy az emlitett munka azdta, bar kétségkiviil te-
temes aldozatokkal, megjelent : a folyamodvany attétetik a II. osztdlyhoz, annak ki-
jelentésére : ragaszkodik-e még elSbbi ajanlatdahoz, hogy Ljubil Gr részére 1000 frt
segély felvétessék az akadémiai koltségvetésbe ; és ha igen, ez irdnti nyilatkozatat az
Igazgaté Tandcshoz idejében nyujtsa be.

271. Olvastatott az 4llandd konyvtari bizottsag jegyzOkdnyvi jelentése némely,
hozzd véleményre attett ligyekben. Jelesiil :

A lembergi egyetem ujabb folyamodvanydra nézve a bizottsig nem térhet el
ugyan azon ismételve kimondott elvtsl, hogy az Akadémia kiilfoldi egyetemeknek ki-
advdnyait meg nem kiildi; azonban ajanlja, hogy a minisztari leiratban emlitett egye-~
temi tanar megkeresésére az dltala kijelolends munkdk kivételesen megkiilldessenek.

A hamburgi »Verein fiir Naturwissenschaftliche Unterhaltung« mint nem tu-
domanyos testiilet kérvényét csereviszony irdnt, a bizottsig nem ajanlhatja.

Teixeira de Vasconcellos lovag levelére a bizottsig azt javasolja, hogy miutdn
csereviszonyunk a portugal kir. Akadémidval mar régebben fomnall : a lovag Ur errsl
értesitendd, az Akadémia koszonetének kifejezése mellett a kitlldott konyvekért.

A lembergi »Ossolinski« nemzeti intézet részére a bizottsag a Torténelmi Emlé-
kek megkiildését és a mondott intézetnek az Ugyrend 180. k. pontja ald felvételét
javasolja.

A béesi »Mechitarista« tarsulat levelére kiovetkezs vdlaszt javasol : a bizottsdg
gondoskodni fog arrél, hogy az atkiildott munkdra a szakkdzonség figyelmét felhivja ;
de az akadémiai kiadvanyok megkiildését nem ajanlhatja, minthogy emlitett tdrsulat
a konyvkiad6 vallalatok, nem pedig a tudoményos tarsulatok sordba tartozik.

A dévai Allami foredltanoda részére a bizottsdg az Ugyrend 180. ¢. és h. pont-
jaiban felsorolt kiadvanyok megkiildését ajanlja.

Mind e javaslatok elfogadtatvan, az illetsk ily értelemben tudésittatni ren-
deltettek.
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272, Bodnér Zsigmond és tdrsai kérelme targyiban kikilldott akad. bizottsig
kovetkez6 véleményt 4d be :

Minthogy folyamoddk csak altaldnossdgban a levéltdrban foglalt levelek ki-
adasat kérik, szabatosan ki nem jeldlvén az irdkat, vagy legalabb bizonyos idszakra
vonatkoz6 csoportokat — a bizottsig nem javasolhatja a kérésnek egész altalanossag-
ban valé teljesitését ; mdsrészt azonban tekintetbe véve folyamodok tudomdnyos dlla-
sat, a levéltdr haszpnidlata a fonnalld szabalyok értelmeben meg volna engedhets —
hogy igy a folyamoddknak alkalom nytijtassék, a levéltiri anyaggal megismerked-
vén, kivansigukat szabatosan Kkiiriilirni és ujabb beadvdanyban az Akadémia elé ter-
jeszteni.

A bizottsag nézete elfogadtatvin, folyamodo6 urakkal kézlends 1észen.

273. A parisi Société Asiatique koszoni a neki megkiildott sz6tar-érmet.

Tudomasul vétetett.

274. A fotitkdr bemutatja az 1877-re elkészitett akadémiai tiléssort, megjegyez-
vén, hogy abban janudr 28-ra a Dedk emlék-linnepélyt is felvette, s e miatt az Igaz-
gatd Tandcs e napra es§ lését szombatra januar 27-re tette At.

Elfogadtatott.

275. Ugyanaz felhivatni javasolja az Akadémia osztdlyait és bizottsdgait,
hogy koltség eldiranyzatiakat deczember hoé folytan készitsék el és adjak be

Mire az osztdlyok és bizottsiagok ezennel felhivatnak.

276. A fGtitkar bemutatja azon képet, melyet grof Széchenyi Béla v az Akadé-
mia elndkéhez kiild6tt, kegyeletes ajandékul az Akadémia részére.

E kép olajfestéshen KOrosi Csoma Sdndor tibeti siremlékét tiinteti els, s a grof
atyja, a dicsG emlékit Széchenyi Istvian altal diszes aranyozott keretbe foglaltatva,
mindig annak asztaldn allott, a kereten Magyarorszdg czimerével és kivetkezs fel-
irattal : »Egy szegény drva magyar, pénz és taps nélkil, de elszdnt kitart6 hazafisdg-
tol lelkesitve — Korosi Csoma Sandor — bdlesGjét kereste a magyarnak és végre 6sz-
szeroskadt faradalmai alatt. Tédvol a hazitol aluszsza 6rék 4lmdt ; de é1 minden jobb
magyarnak lelkében. Az itt 4dbrazolt sirké nyugszik hamvain. Britt Tarsasig + melte
tudomdnyos érdemeiért. Nem magas helyzet, nem kines a nemzetek védore, hanem
torhetlen honszeretet, zarindoki onmegtagadds, és vas akarat. Vegyetek példat, ha-
zdnk nagyai és gazdagai, egy drva fiun, és legyetek'hii magyarok tettel nem puszta sz0-
val, aldozati készséggel és nem olesd fitogatissal ! Széchenyi Istvdn.« A kép hatuljdn
pedig ez olvashaté : A magyar tud, Akadémidnak emlékill. Grof Széchenyi Béla. 1876.

A M. T. Akadémia ez igen becses ajandékot a ketl$s kegyelet érzelmeivel fo-
gadvin, midén az ajandékozd grof drnak legforrdbb koszonetét elndki levélben kifejez-
tetni hatdrozza, egyszersmind a becses ereklye biztos megsrizése irant azt rendeli, hogy
az az akadémiai koényvtarban, mint a kozinség altal litogatott és kellé feliigyelet
alatt 16v3 helyen, legyen elhelyezve iiveg szekrényben, hogy a litogatOknak szeméhe
tiinhessék.

277. A fotitkir bemutatja a m.-szigeti ref. fétanoda elismerését és kiszond le-
velét a megkiildott akadémiai kiadvinyokért.

Tudomasul szolgal.

278. Végiil a fotitkdr bemutatja az okiober 30-iki dsszes iiléy Ota érkezett csere-
ajin1ék és kiteles kinyvpéldanyokat fly rendben :
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l. Testiiletektél :

Asiatic Society. Bombay. Journal. Vol. XII. No. 33.

Museum of Comparative Zoology. Cambridge., a) Memoirs. Vol. II. No. 9. b)
Bulletin. Vol. IIT. No. 11—186.
Deutsche Morgenlidnd. Gesellschaft. Leipzig. Zeitschrift. XXX. B. 3. H.
Office of the American Journal. New.Haven. The American Journal of science
and arts, Vol. XII. No. 71,

Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Juli. 1876.

Kon, Bayerische Akademie der Wiss, Miinchen. Sitzungsberichte der Philos,
Philol. und Histor. Classe. 1876. I. B. 3. H.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1876. Nr, 21—23.

Ferdinandeum. Insbruck. Zeitschrift. III. Folge. 20. H.

Histor, Verein fiir Steiermark. Gratz a) Mittheilungen. 24. H. b) Beitriige.
XIII. Jahrg.

K. K. Statist. Central-Commission. Bécs. Statistisches Jahrbuch fiir das Jahr
1874, 2. H.

Societd Adriatica di Scienze Nat. Triest. Bolletino. Ann. II. N. 2.

M. k. természettudomanyi tdrsulat. Budapest. Greguss Gyula Osszegyiijtott
értekezései. .

Nemzeti Mazeum. Budapest. Magyar kinyvszemle, 1. évfoly. 5. fiiz.

K. K. Geol. Reichsanstalt. Bécs. a) Jahrbuch. XXVI. B. Nr. 3. b) Verhandlun-
gen 1876, Nr. 13. ¢) Catalog der Ausstellungs-Gegenstiind .

Cs. k. koz0s hadiigyministerium. Bées. Militair-Statist. Jahrbuch fir das Jahr
1873. 2. Th.

Magyar kir. kozokt. minisztérium. Budapest. a) Statistisches Jahrbuch fiir 1874.
2. H. b) Magyarorszdg O-keresztyén, romén és dtmenet styl mitemlékeinek rovid
ismertetése. 2 péld.

~

M. kir. dllami szamvev0szék. Budapest. A magyar korona orszigainak 4lla-
mi zarszimaddsa az 1875. évre. 13 db.

Unitarius piispSki hivatal. Kolozsvar, Tmik és beszédek. 2 péld.

Akademische I.esehalle. Bécs, Sechster Jahresbericht.

Tiese- und Redehalle an der k. k., technischen Hochschule. Bécs. Vierter
Jahresbericht,

Il. Maganosoktol :

Clausius R. k. t. Bonn. Uber die Ableitung eines neuen electro-dynamischen
Grundgesetzes.

Ljubié Simon. Zigrib. a) Der Fund romischer Goldmiinzen. b) Dispacei di
Luca de Tollentis Vescovo di Sebenico. ¢) Popis predmetu etc. d) Inscriptiones
quae Zagrabiae ... . asservantur.

Il Koteles példanyok :
Ref. foiskola nyomddja. Kolozsvir. a) A koziigyek bajnoka; emlékbeszéd id.
gr: Teleki Domokos folott, b) Evdélyl Mazeum. IIL. évf. 8. sz. ¢) Phaedrus aesopi
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meséi. d) Die Symbolik dvs Judenthums. e) A kolozsvari m. k tud. egyetem Al-
manachja 1875/6. f) A kolozsviri tud. egyetemi kor évkonyve, g) Kozhasznu erdélyi
képes naptar 1877-re. h) Kozhasznu és kozezélu nagy-enyedi naptir 1877-re. i) Az
erdélyi ev. reform. egyhaz keriilet egyhaz-joga. 1L fiz. k) A kolozsvari ev. ref, fita-
noda Ertesittje 187¢/;-v01. 1) Az erdélyi muzeum-egylet Bvkonyve. Uj folyam. 6. szam.

Drotlef J. nyomdaja. Nagyszeben. Schulgrammatik der ungarischen Sprache.

Reform. féiskola nyomdija. Papa. A Dundntuli ref. egyhazkeriilet 1876. szept.
kozgyiilésének jegyzGkonyve. 4 p.

Virosi nyomda Debreczen. a) Ertesitvény a ref. debreczeni fGiskoldjaban a
gymnasiumrol és tanitOképezdéril 1875/5-r6l. b) Egyetemes egyhdz torténelem. c¢) Ma-
gyar protestans egyhazi és'iskolai Figyelmez8. VIL évf. 8—9. 10. fiiz.

Filtsch S, nyomddja. Nagyszeben. Amiculu popolurui pe 1877.

Angermayer K. nyomdaja. Pozsony. a) Presshurger Wegweiser auf das Jahr
1877. b) Directorium in usum fratrum minorum ordinis 8. P. Francisci pro 1877.

Imre Sandor nyomdaja. M.-Vasarhely. 8zékely naptar 1877-re.

Gamin N. nyomdaja. Zilah. Sziligymegye kdzigazgatasi bizottsiganak figyvi-
teli szabalyai.

IV. Sajat kiaddsbeli munkak.

Almanach 1877-ve.
Math. és term. tud. Kozl. XIII. kot. 8. 9. sz,

MAGYAR TUD. AKAD. ERTESiTOIE. 18760, 14. sz.
’






A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Harminezharmadik akadémiar iilés.
A III (math. és term. tudom.) osztaly kilenczedik iilége.
1876. decz. 4-én.
Sztoczek Jozsef r t. osztalyelndk elnoklese alatt.

280. (34) Frivaldszly Janos r, t. sAdatok Temes és Krassé megyék faundjihoze
cz. értekezését olvassa. Kivonatban igy :

A Karpatok delkeleti lanczolatanak ama végsé része, mely a
Szorénymegye hataran levé Szemenik hegytol, Krassomegyében nyugat felé
huzodva Baziasnal végzidik, s az e hegységhez kozel fekvé és kijzonségesen
Bjelo-Berdo nevezet alatt ismeretes temesmegyei homokpuszta : mar tobb
izben voltak allattani tekintetben kikutatva; e kutatisok eredményérdl
azonban az irodalomban csak kevés adatot talalunk foljegyezve.

E lhianyokat ujabb gyiijtések utjan kiegésziteni s megtudni: a
szorénymegyei szerfolott érdekes fajok kozol, melyeknek terjed ki tenyé-
szési kore egyszersmind a krassoi hegységekre is? — buzditottik érte-
kez6t arra, hogy a m. Tudom. Akadémia mathem. és természettudomanyi
bizottsaga és a nemzeti Muzeum megbizisabol az 1874-ik év nyaran,
junius hé 17-t6l julius 26-ig Pavel Janos muzeumi gyiijt6é kiséretében, e
vidékekre kirandulast tegyen.

Els6 kirandulasi pontal Bazias vidékeét valaszta; elmondja részle-
tesen a lelhelyeket s folemliti a talalt nevezetesebb fajokat. Inmen a
jaszenovai vasuti alloméstol egy oranyira a Karas folyo jobb oldalan
{ekvd temesmegyei Grebenscz faluba mentek, melyet alkonyatkor egészen
fiisttel boritva talaltak, mert a lakosok ez altal védték marhaikat a falu
északi részén a Karas kozelében levd pocsolyakban nagy mennyiségben
tenyész6 vérszomjas sznyogok (Culex reptans) ellen.

E falu ama 70,600 holdnyi homokteriilet északkeleti részén fekszik,
melybél még jelenleg is koriilbelsl 12 ezer hold futohomokot képez; a
tobbi része ellenben a homoknak megkétése altal mar hasznavehetéveé
van téve. E puszta szerfolott érdekes allatvilaga a déloroszorszagi homok-
sivatagok faunijanak jellegét hordja magan, mely részben hazank kozponti
részében is nyilvanul. Frivaldszky Janos e homok-buczkakat most mar
harmadizben kereste 6], s ez alkalommal is igen érdekes allatokat gyiij-

MAGYAR TUD. AKAD. BRTESITG. 18706, 15. sz. 15
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tott, melyek kozott killonosen emlitend6 egy, Dél-Orosz- és Gordgorszaghol
ismeretes, de allitolag Budapest vidékén is tenyészo ritka bogar (Acinopus
ammophilus), melynek 130 mm. mély tartozkodasi helyét a foldben
megtalalvan, sikeriilt tobb mint 100 példanyt gyiijtenie s ez alkalommal
egyszersmind arrol is meggyézddnie, hogy ez éjjeli allat nem rovarevd,
mint azt Schaum berlini tudos allitja, hanem novényevd, s eledele itt a
piczi csigacsd (Medicago minima) magvaibol all.

Buvarkodasanak harmadik pontja Oravicza vidéke volt, hol fara-
dozasainak szintén b6 sikere lett, mert a Szérénymegyéb6l mar ismert
jelesebb fajokon kiviil itt olyanokat is talalt, melyek ekkorig hazankban
még nem voltak gytijtve; a Tilfahegy oldalan pedig a muzeumi gyiijté
egy uj nemet és fajt is fedezett f0l, melyet értekezé Pulszky Ferencz
muzeumi igazgatd tiszteletére — kinek buzgo s tapintatos vezetése alatt
hazank allatvilaganak kifiirkészése is igen orvendetes modon halad elére
— Phaenatherion Pulszkyi-nek nevezett el.

Oraviczarol Szaszka banyavaros Malompatak (Mithlbach) nevit
volgyébe tett kirandulasaban igen ritka allatoknak jutott birtokaba, s itt
talalkozott a veszélyes homoki vipera (Vipera ammodytes) és kovek alatt
a karpati scorpioval (Scorpio Carpathicus)is. Innen Krassovara és a
szokolovaczi volgy barlangjaihoz mentek; de a melyekben a mar altala
leirt vak bogaron (Anophthalmus Milleri) kiviil mi ujat sem talaltak.

Julius 15-én kirandulasaik utolso pontjara, Ferenczfalvara érkeztek,
mely az 14361/, méter magas Muntye-Szemenik alatt, a keskeny, hosszt
Berzava patak volgyében fekszik. Az els6é kirandulast itt a Szemenik
hegyre tették, hol leginkabb az albavasok tajait jellemzo fajokkal talal-
koztak. A masodik kirandulasi helyiil a volgynek also részét, a Kuka-
hegyet valasztalk; honnan még egyszer visszatértek Jaszenovara, Grebe-
nacz falu kozelébe, hogy lassak, koriilbelil négyheti tavollét alatt, mily
valtozas észlelheté a pusztan tenyészd allatvilag koriil. Itt most, a mar
els) izben is gyiijtott allatok egy részén kiviil, egészen mas és igen ¢rdekes
fajok voltak talalhatok.

Hat heti kirandulas eredménye gyanant hoztak magukkal: 1 faj
emlost, 18 faj halat, 7 faj hilll6t és keétéltit, 1610 faj rovart, és 31 faj
pokot, Gsszesen 1667 faj allatot. Ezekhez hozzaadva a mar més alka-
lommal e vidékeken gyiijtott 140 fajt: a két megye emlitett vidékeinek
eddig ismert faunajat 1807 fajban allith Ossze, melyek kozott tobb mint
200 faj a vidékre jellemzetes, 10 faj és 4 valfaj pedig uj.

281, (35) Thanhoffer Liajos mint vendég: »A mobddositott Marey-féle érlokés-
jelzs s azzal tett killonféle kisérleteirsle értekezik. Az értekezés igy szl :

Az érlokésnek ujjal valo vizsgilata embernél mar az orvosi tudo-
many dskoraban szokasos volt. A chinaiak Krisztus elétt mar 2639 évvel
szoltak a pulsusrol s 4llitolag egész tant dolgoztak ki azt illetsleg. Késsbb
Demokritos, Aristoteles, Hippocrates, Praxragoras, Erasistratus, lHero-
philus, Galenus, még sokkal késébb Struth, Fouquet, Haller s misok
toglalkoztak behatobban az érlskés tanaval. Azonban a korszakalkoto
torekvések ez iranyban csak is az ujabb korban lettek termékenyebbekke,
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midén a graphikai feljegyzések az orvosi tudoméanyos buvarlatoknal is
alkalmazast nyertek.

1744-ben Hales, teddingtoni lelkész vékony iivegesovet kotott
allatok véredényeibe, hogy a vér {felszallasa altal, annak oldal-
nyomasat s hullamzasat kutassa. E ¢s6 olyan volt mint a Pitot-féle, melylyel
az az aramlo folyadekok sebességét mérte.

Ismeretes Poiseuille haemodynamometere, mely nem volt egyéb,
mint higanynyal megtoltott nyomasmérs, melylyel a vérnyoméast mérte.
Szintén eléggé ismeretes ennek modositasa Ludvig altal, mely abban 4ll,
hogy a higanyon uszo eszkéz s ezzel Osszekotve vékony fémruddal ossze-
fiigg6 irokésziilék van megerdsitve, mely kormozott forgo hengeren ir. Ez
az ismert Kymographion (vérhullamjelzs). Fick rugd Manometere a
Bourdon-féle nyomasmeérs, iires s hajtott réz rugo, mely a betodulé vérre
kiegyenesedik s végével sszetett emeltyiije kormozott feliletre ir.

Herisson folyadékkal megtoltott s alol hartyaval elzart csévet
hasznalt az érlokések feltiintetésére. Utana ezt Chelius (Pulsmesser) s
Naumann mddositottak.

Els6 volt Vierordt, ki tudtommal oly eszkozt szerkesztett, melylyel
maghnak az érlokésnek megfelelé edénytagulast s szikiilést graphikai
uton feljegyezte. Eszkoze azonban tokéletlen s igen nagy, s igy legalabb
betegeknél alkalmazhatlan volt.

Marey késobb szerkesztett eszkoze a czélnak sokkal jobban meg-
felelt, azonban. els6 eszkozének minden elmés szerkezete s alkalmas
kicsisége mellett is szamos hibaja volt. Emeltyiije 6nlengéssel bironak
tartatott. Mach kimutatta, hogyan lehet ezen segiteni. O az emeltyiit az
iitér, illetéleg a végtag borével érintkezd rugoval izileti Osszekdttetésbe
hozta s igy az emeltyii 6nlengését megsziintette.

Dehier az emeltyii forgasi tengelyénél levé aprofogu kerekjét a
rugoval alant iziiletben jaro finom csavarral hozta Osszefiiggésbe s igy
Mach eszkozén javitott. Marey uj eszkoze is, melyet a tobbi szamoshoz
képest vizsgalataim alapjan a legjobbnak s legmegbizhatobbnak kell
tartanom, szintén ezzel a Mach-Behier-féle modositassal bir. Mindazaltal
ez eszkoznek is vannak hibai, mint hosszas vizsgilataim utan meggyd-
z6dtem s e hibakat s hianyzo kellékeket kijavitni s potolni volt eddigi
miikodésem egyik czélja.

Van szerencsém ezek elérebocsatasa utan az altalam modositott
s a parizsi Breguet altal kittinben készitett s az ezzel, meg a Vierordt, a
régi és uj Marey-fele eszkozzel a kilonféele kérdésekre vonatkozo kisérle-
teimet a kovetkezdékben roviden targyalnom.

A mi elészor is Marey eszkozét illeti, az a kovetkezd elvre van
alapitva.

Az iitérre, illetsleg az a folotti testrészre rama ¢s kotelek segit-
ségével rugo kottetik fel, melylyel alol iziilettel biro vékony csavar van
osszekapesolva. E csavar tengely koriil forgathato emeltyiit hoz mozgasba
az altal, hogy az emeltyii tengelye egyik oldalt kis tomér kerékkel bir, mely
a felhalado, s rugoval Gsszekotott csavar meneteivel egyenld rovatkakkal
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van ellatva koros koriil, s e rovatkaival az emlitett rudacska csavarmene-
teibe fogozkodik. Valahanyszor a rugd az iitér lokése altal a csavaros
rudacskat felemeli, az emeltyit konnyen érthetoleg felszall, mig ellenkezd
esetben lefelé halad az. Az edény mozamos (rythmusos) pulsilasa e
szerint az emeltyiit a figgélyest megkozelité sikba hozza fel és lefels
haladd mozgasba. A késziilek masik végén ora-mii van, melynek az ora-
mit kivaltasakor forgo fogas kereke a folotte levo s két ujjnyl szélességii
kormozott papirlemezt hordo fogas rudat mozgatja az emeltyit hegyének
neki mend iranyban. Ily combinalt mozgas mellett kénnyen érthetsleg
balrél jobbra, az oramii felé halado gorbéket kapunk.

Hosszas vizsgalatokat téve épen ily érlskeés jelz6kkel, ugy a Vierordt-
féle, mint a régi s legujabb Breguet-Marey félével, nemkiilsnben biralvan
kiilonfele vizsgalatokkal ezeknek s elméletileg az irodalomhol, részint
kiilfsldi utamban megtekintés utan ismert tébbeknek értékeét, s e mellett
ugy ruganyos csoveken kautschuk labdaval, nemkiilénben kikészitett
dllatszivek s véredényeken, szamos emberen, kutydkon s hazinyulakon
tanulméinyozvan, ¢pen sok iranyban az érlokés modozatainak lényegét,
ugy rendes mint rendkiviili korillmények kozt : oly eredményekre jutottam,
melyeket kozlésre elég érdekeseknek s fontosakuak tartok.

E mellett vizsgalataim kozott azon meggyéz6désre jutottam, hogy
a legujabb Marey-fele eszkoz még leginkabb hasznalhato, mindamellett
azt hiszem, hogy konnyen meggydzodhetik barki arrol, hogy az eszkoz,
kezében barmily gyakorlott is legyen, nem megbizhato, mert kezelése
tokéletesen hatalmaban nincsen.

Miel6tt e vizsgalati eredményeimet s irott gorbéimet részletesen
kozolném, hosszasabb kiilfoldi tavollétem s rendkiviil sok teendém miatt,
azt ugy is tovabbra kell odaznom, legyen szabad az &ltalam médositott,
mondhatom szerénytelenség nélkiill — tokeéletesitett — eszkozt roviden
ismertetnem, s azutan vizsgalataimnak eddig elért eredményeit legalabb
fobb vonalaiban érintenem.

KEszkdz6m rugdja s az azt tarté rama olyan, mint a Marey-féle
eszkozé. A rugoval alant Osszekiotott csavar helyett azonban egy szé-
lesebb s millimeterekre beosztott rud van osszekottetésben, mely az
emeltyii tengelyének vizimalomszerii kerék-fogaiba illé fogazatokkal bir.

A Marey-féle eszkoznél az iro emeltyii e rudat potlo finom csa-
varral, mely, mint fentebb emliték, az emeltyii tengely kerékjének apro
rovatkaival koczodik ossze, igazithatd be, fol vagy lefelé. Kz elmés beren-
dezésre Mach s Behier azon ajanlata utan jott Marey, hogy az emeltyiinek
s rugdnak egymassal rogzitve kell lenniok.

Azonban ez elmés berendezés daczara sem felel meg, nézetem szerint,
egész tokéletesen ez eszkoz czéljinak, mert még uj eszkoznel is gyakran
megtorténik, hogy az emeltyit igen finom rovatkolt kereke mintegy
lepereg a finom csavarkarol s a gorbe irdsa meg van hiusitva, mint
azt meghozatott uj eszkozénél tobbszor is volt alkalmam tapasztalni.

Egy masik hatrany ez eszkoznél az, hogyha egyszer az az iittérre
van felkdtve, az emeltyiit, mert kézzel nem lehet azt tokéletesen kivant
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magassagba hozni, e csavarral kell beigazitani. Mar ez nagy hatrany,
mert ha igy, akkor killonosen egy kisérlet sorozatnal, melynél az emeltyit
allasa minden gdrbe irasa utan egy egyénnél is valtozik, — minden egyes
uj gorbe irasa el6tt az emeltyiit e csavarnak majd le, majd felcsavarasaval
kell beigazitanunk. Kénnyen belathato, hogy a csavarnak mozgatasakor
le vagy folfelé vagy jobban nyomatik a rugo altal az iitér, vagy kevésbé.
Ez féleg oka, ]mgy egy emberen egy ilésben tett majd minden gorbe
valtozik alakja s kifejlodésében egymastol, ha a Marey-féle eszkozt ere-
detiségében alkalmazzuk.

Landois szépen kimutatta nagy terjedelmii miivében (Die J.ehre
vom Arterienpuls (360 lapra terjedd mii 1872. Berlin), hogy az iitérre
gyakorolt kiildnféle nyomés egészen méas és mas jelleget s kifejlédesi
alakot ad a gdrbéknek, azért 6 u. n. augiographjanal az iitérre fekvo
rugot sulyokkal megterhelt tanyéros oszloppal nyomatja le s fesziti
meg, az orsO iitérnél més sulyt ajanlva, mint més iitereknél.

Az els6é hianyon ugy segitettem, hogy erds fogazatu oszlopot s az
emeltyil kerekén szintén nagy fogakat készittettem, mig a masodikon,
hogy a nyomés egy kisérletsorozatnal, legyen az barmily hosszt, egyenld
maradjon, tgy hogy a Marey-féle emeltyut tarto femhuvelybe térd
alaka s csavarral fel- és beigazithato s egy masik, emeltyit-tarto kis
hiivelyt készittettem. Ily berendezés mellett az emeltyii’c fel, le, a legna-

gyobb excursiokig be lehet igazitani egész kényelem s pontossaggal, s
egyenlé nyomas mellett irhatunk egymas utan szamos gbrbét egy iilés
alatt egy egyénrdl a nélkil, hogy az iiteret terhelniink s bantanunk
kellene.

Ez egyszerii modositas, mint vizsgalataim mutatjak, fontos s egye-
16re nem is sejthet6 eredményekre vezetett. Masrészrél ugyanoly hossza
emeltyiinél e terdalakban meghajtott s modositott emeltyit nagyobb,
kifejezettebb s igy egyes emelkedéseire nézve jobban feltiing gorbéket ir
s mar ennél fogva is fontossaggal bir. Egy masik modositasom abban 4ll,
hogy az ird emeltyii finom csavar segitségével a legfinomabban beigazit-
hat(‘) a kormozotl lemezhez, mi megint fontos, barmily egyszeriisége mellett
is. A Marcy-féle eszkéznél az emeltyii nadrudja kézzel hajtatik meg s
igy igazittatik be. A Landois 1ug10waphpnal noha itt izilettel van az
emeltyu iro vége ellatva, de még is kézzel hajtatik s igazittatik az be,
s e mellett nehezen, de a Mzuey felénél épen nem igazithato az be,
legfeljebb véletlen esetben, ugy, mint az sziitkséges volna, ugy hogy az
emeltyii ennél az eszkoznel legtobbnyire vagy nem ir, vagy igen surlodva,
az Utér emelkedést hilen nem jelzi, a gbérbék u. n. surl(’)dasi gorbek,
kicsinyek lesznek s emelkedéseik alig felismerhetok.

A Marey-féle eszkoznél az emeltyfi, mint emlitém, nadbol van véko-
nyan hasitvasaczélrugobol késziil s tompa hajtasairo véggel bir. E helyett
kevésbé ruganyos fabol s végén derékszog alatt hajtott s finomra koszo-
ritlt aczél hegygyel ellatott emeltyiit készittettem, mely nem remeg moz-
gasa kozben s rendkivil vékony vonasa gorbéket ir s azokon minden
legkisebb emelkedés is felismerhetd.
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Az éramii is valtoztatva van. Ismeretes a Marey-féle eszk6zon, hogy
az oramil kereke a vele dsszefogozkodott szanka késziiléket, mely a kor-
mozott papirt hordozza, az emeltytinek neki hajtja, s mivel az érami to-
kéletesen szemben 411 az ereltyti tengelyével, nagyobb szankat s papirt
az nem hordhat, mint az eszkéznek oramfi nélkiil nem is egész hossza.

Eszk6z6mnél ez, mert szaimos kisérletem utan meggy6z6dtem, hogy
az emeltyii nagyobb s kifejezettebb girbéket ir, ha a jelz6 feliillet nem
neki, hanem elmegy az emeltyii vége el6tt, agy van berendezve, hogy az
oramii kozepén tengely koriil forgathato s alulrol felfelé nyomo rugé altal
barmily helyzetében megall, mozdulatlanul, nemesak, hanem ezen beren-
dezés altal még az oramit altal tartott papirlemez is beigazithato az
emeltyi végéhez. Azonban ezenkiviil ez egy modositasnak még mas meg-
becsiilhetlen eredménye is van. Ugyanis emlitettem, hogy a Marey-féle
eszkoznél a lemez, melyre irunk, nem hosszabb, mint az oraminek az
emeltyii tengelyétdl valo tavola, tehat nem tobb, mint 4—5 hiivelyk. Ha
be- és kilegzés1 kisérleteket tesziink, e feliilet hossza tavolrol sem elég.
Azért, mert oramiiven oldalra is fordithato, a nélkiil, hogy az oramiivel
tovabb hajtott fogazott szanka hossza akadaly volna, barmily hosszu
szanka s papirfeliilet is hefoghato, s igy ki- s belégzési vagy mas kisér-
leteket, melyeknél hosszabb feliiletre van sziikségiink, konnyen tehetink
e modositott eszkdziinkkel.

Tovabb4 a papir-tarto fémlemez Marey eszkozénél oly keskeny,
hogy arra valaminél erdsebb szivverésii ember vagy allat érlokés gorbéje
r4 nem fér, annal kevéshé tehetiink oly kisérleteket e miatt ez eszkozzel,
melyeknél, mint p. o. mély belégzésnél vagy kilégzésnél, a gorbék egyszer
nagyobbodd, maskor kissebbedé vérnyomésnal joval magasabbra szallnak
fel és le. Eszkozomnek olyan egyszerii a berendezése, hogy a legkdnyebb
féembél, aluminiumhol késziilt lemezen (ketté van hozza: egy hosszabb s
keskenyebb s egy révidebb és magasabb) a papirnak hasa sohse tamad,
mint az majd mindig tamadt a Marey-felénél, hol nem csavarokkal szo-
rithato le a jol kihtzott papir, mint eszkozomnél, hanem egyszerii rugo-
val. Ily has mellett rendes gérbét konnyen érthetéleg irni lehetetlen.

Eszkozomhoz még egy finom rajztollat tarto emeltyt is tartozik,
mely ecset segélyével szines tintaval toltheté meg s latogatédjegy papirra,
ez is a legfinomabb, nagy s kifejlett gérbéket ir. Igaz, hogy az ujabb
Marey-féle eszkiozokhoz 1s adatik mar tinta, mint azt régi eszkdzénél
hasznalta elobb is mar Marey, hogy a tompa hajtast aczélveg bekenet-
vén, az papirra irjon, de megvallom, ily tollat nem is készittettem volna
eszkozomhoz, ha e fémvég tissztességesen irt volna szamos probalkoza-
som daczara.

Az oramiivel hajtott szankakésziilékbe aluminium s ra erdsithetd
papirlemez helyett kisebb-nagyobb iiveg is foghato be, melyre kormozis
utén szintén finom gorbék irhatok s ezek a Dubosqe-féle lampaval szé-
pen projicialhatok, mint azt a természettarsulat egyik havi estélyén tar-
tott népszerii eléadasomban mar régebben tettem is.

Eszkozom ramajan csavarok segitsegével az amerikai harisnyaké-
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t6k mintajara készitett kotelék erésitheté meg, melylyel az eszkodz a kézre
biztosabban s ugy erésitheto fel, hogy az a bérre s az alatta levo visz-
erekre minél kevesebb nyomast gyakorol, masrészt nem ereszkedik meg,
mint a Marey-féle fekete keskeny pantlika, melyet tourokban a kéz ko-
ritll s a rAma szegei koriil csavarva erdsit meg, s minden 1épten nyomon
enged, vagy erdsebb megszoritasra bevig s a bér viszereit nyomja s a
gorbek keletkezésére s alakjara befolyassal van.

Ezek eszkozomnek felhozott elonyei. Hogy mily hianyai vannak,
azt masok jobban megitélhetik, s6t magam is hiszem, hogy oramiive még
jobban volna készithet6 agy, hogy valto segélyével egyszer egyik, maskor
méasik ellenkezd iranyban haladjon, s ezt ohajtottam is Breguet altal igy
keészittetni, de ez csak az ugy sem nagyon olcsd eszkozt, mint Breguet
maga kijelentette, igen megdragitotta volna, s meg kellett elégednem
annyival, hogy az oramiivet kézzel minden irdnyban a legkdnnyebben le-
het beigazitani. Ennek sok mé4s elénye mellett még az is van, hogy az
oramiivel 0sszekotdtt szankakésziilék papir vagy iivegfelilletét még pon-
tosabban lehet az emeltyii végéhez beigazitani.

Végre még egy kis s minden iranyban beigazithato tiveg tikrocs-
két szerkesztettem, melyet a késziilék emeltyiit Liordozo hiivelyébe lehet
erdsiteni, s rea fenyt vetve, egy méasik kézzel forgathato titkor altal érls-
kési fénygdrbeket vetiteni. (1. »Orvosi Hetilap« 1876. 38. sz.)

Szabadjon most roviden ezen péarizsi s el6bb itt Budapesten ké-
sziilt eszkozommel, a régi ujabb Marey-féle s a Vierordt-féle érlokeésjel-
z6kkel tett vizsgalataimnak lényegét, modjait eldadnom s f6bb eredme-
nyeit legalabl érintenem.

Els6 sorban a Vierordt-féle érlokés-jelzot biraltam. Szamos gorbét
irtam vele ember iiterére alkalmazva azt. Vierordt ellenében ugy taliltam,
hogy eszkoéze nem egyiitésit (monocrotus), hanem mindig kétlokesti (dicro-
tus) gorbéket ir, kivéve néha, ha a jelz6 a forgd koronggal 90 [Jszog
alatt érintkezik s igy jobban surlodik. Tovabba az eszkdz emeltylijét a
Marey-fele érlokésjelzé emeltyiijével kotottem dssze s az elsét ember iitere
altal hozva mozgasha, mindkettével egyszerre irattam mozgo, kormozott
papirra vagy iiveglemezre s mindketté gorbéje tokéletes egyforma volt,
nemesak, hanem dicroticus is. Végre biraltam az esckéz emeltyiijének on-
lengéseit is akképen, hogy emeltyiijét villamdelejes késziilék emeltyiije Al-
tal hoztam mozgasba, gy, hogy bevezetési villamcsapassal csak is egy
iitést szenvedett ez s mégis az egy iitésre szamos ingadozassal biro gor-
bétkirt, jeléiil, hogy nagy onlengéssel bir s e szerint nem meghizhato
eszkoz.

Ugyan igy vizsgalva a régi s aj Marey-fele eszkozt, azt talaltam,
hogy a réginél az emeltyti szamos onlengéssel bir, mig a rugd nem. Azt
is talaltam, Liogy ha az emeltyut a mozgato villamos emeltytivel fix Osz-
szekottetéshe hoztam, az dnlengés kimaradt, s reé jottem arra, mit Mach
s Behier mar elsttem kimutattak, hogy a rugot s emeltytit egymassal
tix osszekottetésbe kell hozni. Masok kimutattak itt kiozelebh nem tar-
gyalhaté modokon, hogy a rugo dnlengéssel nem bir. En a fonemlitett
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bevezetési villamesapassal tett vizsgalataimat a rugonal is alkalmazva,
ezt megerdsithetem.

Vizsgalatokat tettem a kéz tartasara nézve, hogy legjobb gorbéket
kapjunk. Tapasztaltam, hogy a karnak, els6é vizsgalatoknal kilénosen,
lehillése lemeztelenitésekor, gyors kifaradasa, vagy mas ismeretlen okok-
n4al fogva is ép ugy, ba a konyok hajlatban vagy a kézténél parszor csak
gyengén érintjitk a vizsgalt egyén kezét a gorbe irasa kozben, a girbe
remegd lesz, szamos apro kis elevatiot mutat.

Vizsgalatokat tettem az iitérlenyomasoknal beallo érlokésjelzcsi
gorbék valtozasaira nézve, nemkiilonben az egész felkar vagy kéztének
kendd vagy zsinorral tortént lekotésére beallo valtozasokat tanulméanyoz-
tam. Mar itt megjegyzem, hogy mindezeket illetéleg ivott girbéim meg-
vannak. Nemkiilonben tanulmanyokattettem, mint mar az »Orvosi Hetilap«
1875. 17-ik 1. s szintugy a berlini »Centralblatt f. d. Wissenschaften«
czimii szaklap 1875. 25. szamaban kozzé is tettem elbleges kozlemény
alakjaban, az egyoldali s6t kétoldali Dbolygideg erémiivi izgatasanal
letrejott érlokési valtozasokat illetdleg. Azota hazinyulak s kutyaknal
téve vizsgalatokat, ugyan oly eredményre voltam szerencsés juthatni, hogy
t.1. a nyomisra az érlokések lassabbodnak, a giorbék idé tartama joval,
hosszabb lesz néha 4—41/, szivverésnek megfelelé phasisuak, s a nyoméas
megsziinése utan irott gorbéken is lehet ily valtozast észlelni. A mellett
a mindkét oldali bolygidegnek egyiittes nyomasanal, embernél, mint
fentebb kozlott el6leges kozleményemben le is irtam, veszélyes tiinemeények,
ontudatlan 4allapot beallasat, aztan, az illeté felocsudvan, razo lazat,
hanyingert, nagy fejfajast, s még 2 ora mulva is rendetlen ériitést tapasz-
taltam s ezt gorbékben fel is irtam.

Vizsgaltam a belégzés s kilégzés, légzés-hiany s erdtetett légzés
hatasat a gorbékre s sokban megegyezs, némelyekben pedig eltéré dol-
gokat észleltem egyes buvarok eredményeit illetéleg; ugyan csak észlele-
teket tettem a kohogésnél beallo tineményekre nézve is.

Vizsgaltam tovabba tobbszor kikeészitett kutya-sziv s vele Ossze-
kottetésben kikészitett figgeér- s csipiitereken, melyeket kautschuck
csovel vérkeringési schemaként kotottem Ossze s e mellett az iiterekben
az intravascularis nyomast egy killon csével dsszekitott s csappal ellatott
viztartoval nagyobbitottam, vagy kisebbitettem, ez edényekre kotvén
fel eszkozomet; hogyan valtoznak a szivnyomasakor létrejové gorbek,
a sziv erélyes vagy gyenge, egész vagy részletes, egyszeres, vagy kettds,
vagy szakaszos 0sszehuzodasakor, hogy valtoznak e mellett, ha az eszkoz
kozelebb a szivhez vagy tavolabb attol alkalmaztatik az edényekre, ha
az egyik csipiitér lekottetik, vagy a folyadék az edényekbil szabadon
aramlik, vagy az edénybeli nyomas kilonfele értekek kozott ingadozik.

Tlyfele vizsgalatokat tettek Landois és Marey kautschuk labdaval
osszekotott kautschuk csoveken, kikészitett allatszivek s véredényeken
azonban tudtommal még senki sem tett ilyen vizsghlatokat, a melyek
nézetem szerint annyival is inkabb fontosabbak, mert a ruganyos cséveken
talalt eredményekbd]l nem kovetkeztethetiink az ¢l6 allatban s emberben
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uralkodé6 viszonyokra, mas részrél ily vizsgalataimban a nevezett buvarok
észleleteitd]l épen ezért sokban eltéré eredményekre jutottam.

Végre vizsgaltam kautschuk labdam fémbillentyiiinek egy vagy
tobbszoros, erds vagy gyenge, részletes vagy egészletes Osszenyomasanal
beallo lengéseit ugy, hogy a billentyiit ird véggel biré emeltyiivel
kotottem Gssze, mely kormozott felilleten minden legkisebb mozgaskor
pontosan irt, s tapasztaltam, hogy a kautschuk labda egyszeri s legkisebb
Osszenyomasanal is, a — benne isszenyomott levegd hatasira, — a
billentyiit tobbszords lengésbe hozta, mely emeltyiijével jellegzetes gor-
béket irt. K16 allatban is lehet a billentyii lengéseknek, mint azt
némelyek fel is veszik, az érlokeés gorbéken egyes kis emelkedések létre-
hozaséban befolyasuk.

A bolygideg mechanicus ingerlésénél fellépd tiineteket a szivveré-
sekre nézve, hazi nyulaknal kovetkezbleg észleltem: A szivverés
konnyebb olvashatésara vékony aczéltiivel platin titkrot forrasztattam
Ossze s annak tiijét a boron at az allat szivébe szurtam. A tikorbe mész-
kap fényét tétettem be Dubosqe-féle fényveté lampabol, melynek titkor-
képe a kis tiitkorke altal a falra vetitve volt lathaté. Maskor még egy-
szeritebben négyszegii carton papir-darabkat erdsitettem a tiire s annak
s a hazi nyul s a mellekkeésziileteknek is nagyitott arnyekat vetitettem
erds fénynyel felfogo ernyére. A papirlemez nagy arnyékanak jatszasat
konnyen észlelhetni s azt nagy hallgatosag is konnyen kovetheti s
olvashatja.

Hazi nyal kikészitett vagusat, ha fonallal lekétjitk s ez arnyckot
megszemléljiik, azt vessziik észre, hogy a szivverések par pillanatra gyor-
sulnak, mig aztan par pillanatig észrevehetbleg lassulnak. Olloval
gyorsan Atmetszve a vagust, ugyanezt talaljuk, azon megjegyzéssel, hogy
rovid id6 mulva az egyiittérzideg tulsulya miatt azutan a szivverések
ujra gyorsulnak.

Veégre felemlitem, hogy 2000-nél tobb gérbét irtam s azok kozél a
hasznalhatok s eltettek szama 1301.

Ezek vazlatat képezik azon dolgozatnak, melylyel mas vizsgalataim
mellett t6bb mint 2 éve foglalkozom s melylyel készen is vagyok s azt a
nagytekintetii osztaly becses engedelmével némely utokisérletek meg-
tétele, az irodalom bovebb atkutatasa s vizsgalataim Osszelrasa utan
benyujtani batorkodom.

282. (86) Krenner Jozsef: sMagyarhoni Anglesitek.« Székfoglald értekezését
olvassa.

288. (37) Berndt Jozsef : » A budai Kinizsi-forrasviznek vegyelemzései.« Beter-
jeszti Nendtvich Kiroly.

284. (38) Schenzl Guido bemutatja »Az erdélyi maguetikai észleletek végleges
eredményét« és a »Meteorlogiai évkonyvek« III. és IV. kotetét.

A székfoglal6 kivételével a szokott birdlatok eszkozlendsk.
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Harmincznegyedik akadémiat iilés. -
,Q'\b
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Az I. oszthly kilenczedik iilése. }(: g
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“ D

1876. decz. 11-én. 7,

X

Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnok eladklése alatt.

286. (38) Szilddy Aron a kizelebbi nagygyiilésen vilasztott rendes tag ily
czimit értekezését olvasta fel székfoglaloul : »Temesvari Pelbart.« Kivonata ez :

Sziiletett 1435 tajan; tanulasat Krakkoban végezte s az ottani egye-
temen 1463 decz. 17-én huszonnegyed magaval — kiknek fele magyar-
orszagi tanulo volt — Dbaccalaureussa lett. Sz. Ferencz szerzetébe 30
éves koraban lépett; s mint szerzetes Ozoran, Esztergomban és Budan
tanitott, hol meg is halt 1504-ben januar 22-én. Kiadott latin munkai
kozol ismeretesek: 1. a zsoltarokra irt magyarazatai; 2. Pomerium vagy
gyumdlesoskert név alatt Osszefoglalt egyhazi heszédeinek kilonhozé
kotetel, mint p. a szentekrél (de sanctis), a vasarnapokra, bojtre (de
tempore, Quadragesimales), Sziiz Maria csillagkoronajarol (Stellarium)
Osszeirt beszédel. Mindezen beszédeket tobbszori kijelentése szerint a
nép szamara készitette. Ezen kiviil van még Aureum rosarium czimii
4 konyvre osztott encyclopedicus munkaja, melyet halala utan tanitvanya :
Laskai Osvat végzett he és adott ki. Ez uttobbiban egynehény, a beszé-
dekben pedig egypar magyar szo is fordul eld p.a gyengyer (gyongyveér),
szaja (szajko), fajd, fank, gomba sth. A sok kiadast ért miivek biblio-
graphiai leirasa az értekezéshez lesz csatolva. Téves azon allitas, mintha
1475-ben jelent volna meg Pelbart valamelyik miive. Azok, melyekrsl
ezt szokas Aallitani, a tartalmukban eléfordulo évszimokkal czafoljak
ezen allitast. Legrégibb kiadas a zsoltarokra irt magyarazatoke 1487-bél,
mely azonban a budapesti konyvtarak koz6l egyben sincs meg. A Stel-
lariumot 1483-ban, a de sanctist-t 1489-hen végezte be Pelbart, azonban
ugy latszik, hogy csak 1498-ban kezdtek megjelenni, a mikor hihetéen,
tanitvanyanak Laskai Osvatnak 1497-ben a rend vicariusavh tortént
vilasztdsa utin Pelbart konnyli szerrel johetett vissza Budara,
honnan minden jel arra mutat, hogy a Matyas kiraly udvarahoz tartozo
tudosok kovetelésére, s6t miutan egyhazi beszédeib6l az latszik, hogy a
kiralyt magit sem kimélte — talan ennek parancsara tavolittat-
hatott el.

A Pelbart név aunyi mint Bernat. Beszédei inkabb észhez mint
szivhez sz0lok. Erés logikéja, dispositioja azonnal észrevéteti, hogy nem
kozonséges szonokkal van dolgunk. Mindent tovérdl hegyére vizsgal,
szétszed, hasogat, semmire sem tekintve keresi az igazsagot s a kiralyi
tekintélyre épen annyit 4d, mint a koldusra, ha a személyt azzal ellen-
kezni latja. Hazafias, a nép javaért buzgo lelke olykor csaknem a dema-
gogia hangjan nyilatkozik. Ellensége minden babonasagnak, jovendd-
mondésnak, csillagjoslatnak stb. Ellenokbe a hitre, tapasztalatra és
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jozan észre hivatkozik. — Matyas kiralynak a papai szék irdnt tanusitott
magaviseleteért, az egyhazi javak f{olotti rendelkezéseiért volt kérlelhe-
tetlen ellensége. Sz. Liaszloval s sz. Istvannal allitja parhuzamba a meg-
nem nevezett, de konnyen felismerhet6 Matyast s kimondja, hogy ha
amazok most élnének, nem maradna biintetés nélkiil, a ki azok alapit-
vanyait igy elprédalja. S hasonlo hangon szol a kapzsi egyhaz-
nagyokrol is,

Miivei 1530 el6tti magyar forditasban tébb codexben maradtak
fon. Legnevezetesebb s legnagyobb ezek kozol a névtelen Karthausi
altal dsszeirt Brdy codex, melynek még elészava Pelbart de Tempore
czimii munkajanak elészavabol van dolgozva. Ilyen a tihanyi, Horvat,
érsekujvari, Nagyszombati, Teleki s tobb mas codexeink tartalma.
Ertekez6é a magyar Katalin-legenda koltdjének is Pelbartot tartja.

Mint székfoglalo birdlat nélkiil az sErtekezések« kizé vétetik fol s a felolvasd
részére a tagsdgi oklevél kiadatik.

287, (34) Az osztilyelndk inditvanyara, minthogy az idé eltelt, Barna Ferdinand
lev. tag : sEgy szavazat a nyelvujitds digyében« szintén ez iilésre kitiizitt értekezése,
a jove iilésre halasztatik.

1V. Igazgatdsdgr iilés.
1876. decz. 17-én.
Nm. grof Lonyay Menyhért akadémiai elndk ur elndklése alatt.

38. A foly6 évi julius 10-én tartott tlés jegyzdkonyve felolvastatvan
Tudomésul vétetett.

39. A vallds és kozoktatasi miniszter Ur ez évi nov. 7-én kelt iratdban tudo-
sitja az elnOkséget, hogy az Akadémia altal 1000 forint bérért felajinlott képzs-
miivészeti helyiségeket az orszdgos képtir részére elfogadja.

Tudomasul szolgil.

40. Than Kdroly akad. r. tag az elndkséghez intézett levélben koszonetét fejezi

ki igazgato-taggd lett vdlasztdsdért.
Kedves tudomasul vétetett,

41. A fotitkdr bemutatja a battonyai kir. jardsbirésdg végzését néhai Mikosevits
Jozsef volt arad-felsé-keriileti esperes és kevermesi plébanos 300 ft. hagyatékardl ; azon
jelentéssel, hogy ez Oszveg iddkizben be is kitldetvén, attétetett a m. foldhitel-
intézethez,

Helyesléssel fogadtatott.

42. Szintén a fStitkdr bemutatja a zombori kir. térvényszék végzését néh,
Korits Gaspar végrendeletének médsival, ki minden vagyondt nejére, ennek halala
utdn lednyara, ezeknek magzatok és végrendelet nélkiili elhunyta esetében pedig a
M. T. Akadémia alaptbkéjére hagvja.

Lehet6 evidentidban tartds végett dttétetik az Akadémia ligyészéhez,
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43, Olvastatott a budapesti kir. térvényszék végzése néhai Burgmann Kiroly
hagyatéka iigyében, mely szerint a mondott hagyatékbol 87 ft, 33 kr. az els§ hazal
takarék-pénztar 60125 szamu koényvecskéjén, tovabbi biréi intézkedésig a fovarosi
fiokadohivatalnal van letéve.

Kiadatik Hinka J6zsef akadémiai figyésznek, hogy a felvételt, mihelyt lehet-
séges, eszkdzblje, és az Oszveget, illetileg a konyvecskét tegye at a pénztarhoz; egy-
idejiileg a m. foldhitelintézet is értesittetvén.

44, A {otitkar bemutatja a sz.-fehérvari kir. torvényszék végzését, Buzis Elek
kérvénye folytdn a zdlogjognak 2000 frt és kamatait illetGleg elnékl engedélylyel
megtértént torlése irdnt.

Attétetik az Akadémia iigyésaéhez.

45. Korizmics Laszlé 4r, mint a nemzetgazdasagi egylet elndke, ennek nevében
kérelmet intéz az Igazgatd-Tandcshoz, hogy az egyletet nemzetgazdasagi és statistikai
irodalmi miitkodésében, kitlénosen a » Nemzetgazdasagi Kozlony« kiadasaban, melynek
eddig megjelent fiizeteit mutatvanyul megis kiildi, pénzsegélylyel tiamogatni szives-
kedjék, azon Osszegbdl, melyet évenkint e tudomanyszakra forditani szokott.

Az Jgazgatosag teljesen méltanyolja a nemzetgazdasigi egylet mitkidését, és
kész volna annak felvirdgzasit pénzsegélylyel is ellmozditani; de miutdan azon
dotatio, nelyet e szakra fordithat, sajat kozgazdasagi és statistikal bizottsiga részére
is alig elegends, mely most megszintetett nemzetgazdasigi folydiratit ujra meg-
inditani szindékozik, — nincs azon helyzetben, hogy az egylet felhivasinak eleget
tehessen.

46, Olvastatott az Akadémia november 27-ki Osszes iilésének 269-ik szdmu
végzése, mely szerint Fogarasi Janos r. tag ir kinyilatkoztatta, hogy az 5 év, melyekre
nyelvészeti czélb6l évenkint 500 ftrot ajanlott, letelvén, jelen koriilményei azon
ajanlat folytatdsit nem engedik.

Tudoméasul vétetett.

47. Deim Ferencz akadémiai szolga hosszabb id§ 6ta sinléds neje és két gyer-
meke tovabbi 4poltatdsa végett, mit orvosi bizonyitvanynyal igazol, rendkiviili
segélyért esedezik.

Tekintve szorult helyzetét, 30 frt segély utalvinyoztatik.

48. Em6di Mihaly akadémiai szolga 6t hémapi sulyos betegségére hivatkozva,
szintén valami rendkiviili pénzsegélyért esedezik.

A folyamodot eléggé segélyezi az Akadémia az altal, hogy bar munka-tehe-
tetlen, téle még eddig sem a rendes fizetést, sem a lakdst el nem vonta ; annal fogva
rendkiviili segélyt nem adhat.

49, Elndk Gr bemutatja herczeg Palffy Antal uradalmi tigyésze: Héya Tiva-
darnak az IgazgatOsighoz intézett kérvényét, melyben az Akadémia beleegyezését
kéri arra, hogy a herczegnek komdrommegyei marczelhdzi uradalmdhoz tartozo
zsitvatsi ingatlanokra az Akadémia részére 2000 ft. tOkealapitvany erejéig bekeblezett
zalogjog, ezen ingatlanokbél a zsitvat6i telepitvényeseknek tehermentesen dtadando
60 kat. hold birtokrol kitoroltessék. E kérelem iigyében elndk ur bekivdnta az aka-
.démiai tigyész és a m. foldhitel-intézet véleményét.

E vélemények alapjdn a kérelmez6 uradalmi iigyész arnak elndki levélben —
melynek fogalinazdsa az akadémiai {igyészre bizatik — megirand¢, hogy az Akadémia
a 2000 ft tehernek az emlitett zsitvatéi 60 kat. holdrol leendd torlésére engedélyt
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nem adhat ; hanem tandcsosabbnak tartana, ha a herczegi uradalom az Akadémiat
illetd, ugy sem nagy Osszeget kamatostél befizetné, mely esetben az természetesen
toroltetnék.

50. Masodelndk Gr bemutat egy jelentést Pulszky Ferencz Gr mint az Archaeo-
logiai Bizottsag elndke részérsl, mely mellett a pesti els$ hazai takarék-pénztar hdrom
konyvecskéje nyujtatik be oly pénzekrsl, melyeket eddig a bizottsag maga kezelt.

Ezek kiz0l a 43851, sz. konyvecskén 78 frt 49 kr. van, mint a székes-fehérvari
4satdsokra 1870-ben tobb hazafitdl begyiilt pénzésszeg maradvianya, mely eredeti
czéljira 1évén forditando, a bizottsig ra nézve fontartja rendelkezési jogdt; a 24369.
szamu konyvecskén 16vG6 112 ft 1862, Ota jaré kamataival ifj. gr. Nddasdy Ferencz
alapitvany4abol eredt, melyre nézve az alapité grof fontartotta renmdelkezési jogat, ez
tehit letéteménykép kezelendd.

A 3-ik 76948. szdmu kinyvecske 404 ftrol 1867, részben 1869 oOta jard kama-
tokkal, az Archaeol. Kalauz I. és IL részének eladdsdbol folyvin be, a Kalauz III. ré-
szének kiaddsdra, vagy rokontdrgyu illustralt munkdra 1évén forditando: a bizottsig
erre nézve is fontartja rendelkezési jogat oly moédon, hogy a Kalauz eladdsabél befolyt
és befolyando osszegek terhére, az Ugyrend 51. §a értelmében a bizottsigi elndk
utalvanyozhasson.

Jelents masodelndk Ur a bizottsdg kérelmét a két elsG pontra nézve helyesli;
a harmadikra nézve azonban ugy véli, hogy a bizottsig dltal kiadott konyvek elada-
sabol befolyt pénz az Akadémia kozds pénztiarat illeti, a mint ez mds bizottsigok
kiadvdnyaira nézve is torténik. Mire Pulszky Ferencz megjegyzi, hogy egy be-
adandé6 iratdban az utoébbi dsszeg kiilon 4116 természetét is ki fogja mutatni.

E kimutatasig a Kalauz eladdsabol befolyt 404 ft kérdése fiigg&ben hagyatvan,
mind a harom takarék-pénztari kdényvecske attétetik a m. foldhitel-intézethez, rendel-
tetéstk szerint kiilon kezelés végett.

51. Szintén a masodelnok Gr ugyancsak Pulszky Ferencz biz. elntk jelentésével
hirom mds takarék-pénztari kényvet mutat be, kettst az els6 hazai takarék-pénztartol
91 ft ¢és 693 ft 76 kr. tokével, egyet a terézvdrosi iparbanktol, hirom tételben
1412 ft 94 kr. Gsszegekrol Aigner konyvarus négy szamlajaval egyiitt, melyek részint
a bizottsAgnak régészeti kutatdsokra adott Osszegek maradvanyédbol, részint az
Archaeologiai Frtesits eladdsibél folyvan be, az Akadémia pénztarat illetik ugyan;
hanem miutdn ezek eredetileg az Archaeologiai Bizottsig hatdskore szamara voltak
kijelOlve, kéri a bizottsdg, hogy azokat az Igazgaté Tandcs e bizottsdg czéljaira mél-
toztatnék forditani.

Miutan a bizottsagok szamira az Akadémia dltal az évi koltségvetésben kijeldlt
dotatiok maradvadnya, valamint a bizottsig konyvkiadvdnyaibol befolyd Osszegek is
az Akadémia k6z0s pénztdrat illetik s miutdn az Akadémia minden kovetkezs évre
gondoskodik a bizottsigoknak a korilmények szerint lehetd dotatiojardl: azon

. kérelem, hogy a most beadott Uszveg az Archaeologiai Bizottsig czéljaira fordittassék,
nem teljesithetd.

52, Olvastatott Varga Szerén budapesti lakos mint Kazinczy Ferencz unoka-
janak folyamodvanya, melyben kéri, hogy a Kazinczy alapbol eredetileg 200 ftban
kirendelt évi dija, melybGl 1871, 1872. és 1873-ban évenkint csak 100—100 ftot,
1874-ben pedig csak 30 forintot és azota semmit sem kapott, részére a multra kiegé-
szitve, és jovire is mindenkor teljes ésszegben fizettessék ki,
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Az Igazgaté Tandcs sajnalva bar, egy régibb hatdrozatban kénytelen volt e
segélyezéseket megsziintetni; és azokat most sem teheti folyamatha, miutdn a Ka-
zincezy alaptfke az épitkezések altal csekélyre leapadt ; a birtok jovedelme pedig alig
fedezi a mausoleum és a koriilte alakitandé kert koltségeit.

Harminezotidik akadémiai ilés.
Osszes ilés.
1876. deczember 18-an.
Nm. grof Lonyay Menyhért akad. elndk ar elnsklése alatt.

289. Kondor Gusztav 1. tag. emlékbeszédet mondott néh. Nagy Kéroly r. t. f616tt.
Az Firtekezések soran ki fog adatni.

290. A fétitkdr jelenti, hogy a Dedk Ferencz emlékezetére irt palyakdltemények
birdlé bizottsaga beadta jelentését ; melynek felolvasdsa az Osszes itlés altal elrendeltet-
vén, kovetkezGleg hangzik :

Tekintetes Akadémia! A Dedk Ferencz emlékére irt pilyadbddk megbirdldsa
végett az I. osztdly egy 0t tagu bizottsiagot nevezett ki, a melynek tagjai Arany Janos,
Greguss Agost, Gyulai Pl r. és Vadnai Kdroly, Zichy Antal 1. tt. voltak.

E bizottsdg nevében mint elGadd, van szerencsém kivetkezs jelentést tenni :

Harminezkilenez palyamiivet vettiink 4t, szdmra nézve tehdt eleget, de a miivek
becse teljességgel nines ardnyban e nagy szimmal. Azonban két i feltiingen kiemel-
kedik tarsai kozol: a XX, szamu sInteger vitaec jeligével »Ne sirjatok« kezdette!, és
a XXXVIIL sz. »Pater patriaec jeligével »>Hat téged is ledlni kelle litnunke
kezdettel.

A XX. szdmu mind kiil- mind belforma tekintetében nem annyira 6da mint
inkdbb Dedk koltsi jellemzése, nem egy helyt ‘szellemesen is taldlvan, de kevés 6dai
emelkedettséggel. A miti eleje sikeriiltebb, mint a vége, egyes részei szebbek mint az
egész, az érdek, a hatis nem fokozddik se gondolatban, se érzésben, s6t hanyatlani
latszik.

A XXXVIIL. sz. elégiai hangb6l indul ki ugyan, de inkabb igyekszik 6dai
emelkedésre ; tObb ugyan benne a szonoki, mint tisztan kolt6i elem, de dltalaban
mind kiil- mind belformdra nézve feliilmulja tarsiat. E mellett bizonyos {innepélyesség
6mlik el rajta s igy illobbnek ldtszik azon tinnepély méltésigahoz, a melyen fel fog
olvastatni. A mi kezdete, az elégiai hang, itt is sikeriiltebb, mint az a tulajdonképi
6dai szdrnyalds, a mely egyenetlen, meg-meglankad6, de kevesebbé hanyatlik, mint
tarsaé.

Ennélfogva a birdlé bizottsig a palydzat feltételei szerint a pélyadijat egy
értelemmel a XXX VIIL szdmtinak kéri kiadatni, a melyet egyszersmind az iinnepélyen
valé felolvasdsra is ajanl, a XX-ik szdmut pedig méltinylassal kiemelend6nek véli.
Teljes tisztelettel Budapest, decz 18. 1876. Gyulai P4l

E birdlat alapjan a kitiizott jutalom a XXX VIIL szdmu kilteménynek odaitél-
tetvén, annak elnbkileg felbontott jeligés levelébsl Szdsz Kdroly r. t. neve tiint ki.
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A méltanylassal kiemelt XX, szdmu pdlyamunka jeligés levele, szerzb engedelmével,
szintén felbontatvan, beldle T6th Kdlmdn 1.t. neve tint ki; és Szasz Kdroly r. tag
inditvanyara ezen palyamiinek is az iinnepélyen felolvasasa hatdroztatott. A t6bbi
(37) palyamunka jeligés levelei megégetésére elndk Gr Ipolyi Arnold rendes és Vadnai
Kiroly lev. tagokat kérte f61, kik azonnal teljesitették megbizatasukat.

291. Vallds és kozoktatdsi miniszter ar figyelmezteti az Akadémiit, hogy a
kalfsldi osztrak-magyar kivetségekhez és ligyndkségekhez postin intézett levelek és
kiilldemények mindig kelléen hérmentesitve adassanak fel.

Tudomdsul szolgal.

292, A II. osztily Knauz Nandor r. tag kérelmét, hogy »Kortan« eczimd
munk4jaboél neki 40 példdny adassék, annil inkabb partoldlag terjeszti eld, minthogy
az 500 ftnyi palyadij semmi ardnyban nem 41l a 75 ivre terjeds, nagy szakismerettel
és kozvetlen forrastanulmdnyok alapjan dolgozott munkdhoz, melynek a szerzo altali
nyomdai javitdsa is nagy faradsidggal jart.

A 40 példdny megadasa hatdrozatba ment.

293. Szintén a II. osztdly Ljubid Simonnak hozzi dt{ett kérelmére ugy nyilat-
kozik, hogy az osztdly nem ragaszkodik azon két év elGtt tett ajanlatahoz, mely
szerint Ljubi¢ munkdjinak segélyezésére 1000 ftot kért az akadémiai koltségvetésbe
felvétetni ; mindazaltal azon Ohajtasat fejezi ki, hogy az Akadémia ezen becses mun-
kdbodl néhany példanyt vasaroljon.

Mi elfogadtatvén, az Igazgato-Tandcs felkéretik 10 példany felvételére, kiosztas
végett az Akadémia szaktuddsai kozott.

294, Ugyancsak a II. osztdly, Szildgyi Sdndor r. tag inditvanydra javasolja:
kéressék fel a kozoktatdsi m. k. miniszter Gr, hogy Henszlmann Imre »Magyarorszdg
milemlékei« czimii, a minisztérium altal kiadott munk4jabol, melynek szamos példanya
még rendelkezésre dll, néhany példanyt sziveskedjék kiildeni az Akadémidnak a torté-
nelemmel és régészettel foglalkozoé tagok kozotti kiosztds végett.

Elfogadtatvan, a miniszter ar egy feliratban meg fog kéretni.

295. A III. osztdly Folser Istvan miiegyetemi tandrnak engedélyt ajinl adatni,
bogy »A mdsodrendii kup- és henger-felilletek sikmetszései kozponti vetiiletbenc
czimili, — valamint Borbas Vincze foredliskolai tandrnak, hogy: »Adatok Veglia
és Arbe szigetek nyari flordjanak ismertetéséhez« czimil értekezéseiket személyesen
adhassdk el6 az osztdly iilésében.

Megadatik.

296, Korponay Jédnosl. t. bekiildi »Magyarorszdg harcztérténelmes czimii
kézirati munkijanak I. kdtetét megbiralds, illetleg kiadds végett.,

Attétetik a ITT. osztdlyhoz véleményadds végett.

297. Szinnyei Jozsef Gr az egyetemi kinyvtar elst ére, Dobrentei Gabornak
sMagyar Tudds Tarsasidg Alaprajzae czimii 1828-ban késziilt eredeti kézirati munka-
latat ajandékozza az Akadémidnak.

Szinnyei {irnak az Akadémia koszonete kifejeztetvén, a kézirat a konyvtirba
tétetik 4t meglrzés végett.

298. A fOtitkdr jelenti, hogy azon Zrinyi-emlékszobor rajza és kiltségvetése,
mely Bzigetvar és vidéke altal gyiijtétt kozadakozdsbol Gerendai szobrasznal készii-
16ben van, oly kérelemmel nyujtatott be az Akadémidnak, Logy az emlékre alkalmas
feliratot készittetni sziveskedjék.



206

Az Akadémia mély tisztelettel viseltetvén a dics$ torténelmi hés emléke irant
és teljesen méltdnyolvan Szigetvar és vidékének 4ldozatkész hazafiui buzglésigat: a
felirat elkészitésére Horvath Mihdly mint legidGsbh osztilyelndk elnoklete alatt Pulszky
Ferencz, Gyulai Pdl, Ipolyi Arnold és Fraknéi Vilmos tagokbol 4ll6 kiildottséget
nevez ki.

299. A fGtitkar bemutatja Pozsonybol Bernatsky Ferencz nevelG Gr levelét, a
ki Magyar synonym szOtdranak kiaddsira, melynek I. kitete sajto ald kész, par fvnyi
mutatviny bekiildése mellett, az Akadémia tdmogatdsit kéri.

Véleményre attétetik az L osztdlyhoz.

300. Mihalik Ferencz Kantnak »A tiszta ész birdlatac czimii munk4jat lefor-

ditvan, kinyomatasi kéltségért esedezik.
Véleményre dttétetik a II. osztalyhoz.

301, Esquirou de Parieu és de Candolle Alfonz kiils6 tagok koszdnik megvilasz-

tédsukat és a nekik megkiilld6tt oklevelet.
Tudomasul szolgal.

302. A székely-kereszturi unitarius koézéptanoda igazgatésiga, Déniel Gabor
fégondnok ajanlo levelével, kéri az Akadémia kiadvanyai megkiildését.

Véleményre attétetik az dllandé kdnyvtari bizottsaghoz.

303. A pozsonyi kir. kat. folgymnasium igazgatésiga kéri az Ipolyi, Nagy
Imre, és Véghelyi urak altal szerkesztett »Hazai Okmédnytir« egy példanya megkil-
dését a mondott intézet konyvtirdnak.

Szintén a konyvtari bizottsaghoz tétetik 4t.

304, A Dbeszterczei ipartanoda igazgatésiga hasonléan az Akadémia kiad-
vényaiért folyamodik.

Attétetik a kdnyvtari bizottsaghoz.

805, Zsengeri Samu fovarosi kozségi tanité ajinlja forditdsra dr. Jost J. M.
»Geschichte des Judenthums und seiner Sekten« czimiimunkdjit, s annak leforditdsdra
8 maga ajanlkozik.

Véleményre a konyvkiadd bizottsignak adatik ki.

306, Hauer Miksa Buda-Pesten német nyelven irott foldrajzi kézi konyvét,
miutdn 8 magyar nyelvet eléggé nem Dbirja, kéri az Akadémia dltal lefordittatni és
kiadatni.

Az Akadémia csak készen bekiildott kéziratokat bocsat birdlatra ; mds nyelven
irott kéziratok forditasara nem villalkozhatik.

307. A helsingforsi tudés tarsasag koszoni a neki megkiildott szotdrérmet.

Tudomésul szolgal.

808. Végiil a fOtitkdr bemutatja a nov. 27-ki sszes 1ilés Ota a konyvtar sza-
mara érkezett konyvpéldényokat, ily rendben.

-
L 3
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Janka Viktor a math. és term. bizottsig tagjénak vilasztatik . . . . . 83

Javitnokok lakbérilletménye 800 frt fizetés 20 szdzalékjanak megfeleldleg
160 frtra emeltetik . . . . . . . . . . . . . . . 88

Jendrassik Jen & »Jelentés az egyctemi élettani intézet berendezésérsl.« 96 99
Juranyi Lajos a math. és term. bizottsig tagjinak védlasztatik . . . . 83
Jutalmak (akad. nagy és mellék) {igyében a III. osztaly felvilagositdst kér 101

K alocsai flgymnizium kdszoni az akadémia hatarozatat . . . . . 34
K ardcsonyi-jutalomra érkezett palyamiivek bejelentetnek . ., . . . 2

_ = bekiilddtt »Trén és szereleme cz. palyamil simitds végett vissza
nemadhaté . . ., . . . . . . . . < . & . . . B0

—_ - dramai palydzatrol jelentés . . . . . ., . . . . 88—96
K arg Jozsef régészeti tirgyakat kiild, melyek a m. n. muzeumba attétetnek . 102
Kirolyi Arpad részére az 0sztondij 1876-ra is megadatik . ., . . . . 33

_ = Osztondija Ggyébem . . . . . . . . . . . .« . . 18



2138

Lap.
Kassai felsbmagyarorszagi muzeum-egylet iinnepélyes megnyitisira meghivds 139
- - » » szamira az archaeol. kiadvianyok
kildend6k . . . . . . . . L. e ... 155 a)
Kautz Gyula »A nemes érczek az emberiség torténetébene , , . . . . 183
Ka zinczy-alap szamaddsi tigye 1874281 . . . . . . . . . . . 28
Kemény Zsigmond b. haldldr6l jelentés . . . . . . . . . ., . 128
Kenesey Albert »Adatok folyamaink vizrajzi viszonyaihoze . . . . . 160
Képz6mivészeti tirsulat 4ltal birt helyiségek bérleti iigye . . 143
_ - » > > » bérbeaddsa az orsz. képt:n
TESZETE . . . . . 4 e e e s e e e .o o4..o201
Kisfalud y-tirsasig meghivisa koziilésére . . . . . . . . . . 83
Kiss Gabor mathematikai munka megirasira ajinlkozik e e 155 a)
Kohn Gyula »A villanyossdgok kiegyenlitésérsl a szikrdban és a szigetelk
oldalinfluentidjarél.e . . e e e e . . . . 145
Kolos-dobokai tanito-testiilet kérelme az akad. kladvanyal kiilldése irdnt
melléztetik . . . . . . e e e e e e e 155 a)
Kondor Gusztdv emlékbeszédet mond Nagy Karoly folétt . . . . 204
Konkoly Miklos: »Az 6-gyallai csillagdan tortént megfigyelések 1874—7 5-ben« 61
—_ - a IIL. oszt. lev. tagnak véalasztatik . . . . . . .. 140

Kont Gyula »A villanyossiagok kiegyenl8dése a szikrdban és az oldalmﬁuentla« 160
Korits Gaspir végrendeletének masolata, s a zombori k. tvszék végzése . . 201
Korizmics Laszlé kérelme a nemzetgazdasigi egyesiilet segélyezése irdnt . 202
Korponay Janos »Magyarorszdg harcztorténelmes cz. munkdjit killdi be

megbirdlds végett . . . . . . . .« . . . . . . . 205
K ov4cs (Nagyajtaji) Istvan folott emlékbeszéd . . . . . . . . . 102
— - »Attila hunjai« czimii hatrahagyott értekezése . . . . . . 102
Kovacs Jozsef Horvath Addm sHolmi« czimil kéziratos konyvét ajindékozza 170
Koltségvetés — akadémiai — 1876-ra . . e I |
KoltségelGirdnyzatok benyujtdsira az osztdlyok 8 b)zottsa(rok fol-
hivatnak . . . . . . . P - X
Koényvarusi segéd felfogaddsa irdnt mtézkedés e e 141

Konyvtari bizottsig javaslatai, az akad. kiadvanyok ingyen kuldeset kéxo
folyamodvanyokra . . . . .+ .+ . « . + .+ « « .+ . 103
- = jelentése a kozelébb folajanlott csereviszonyok irdnt . . . 186
Konyvtari sziinidé hatarideje megvaltoztatisa . . . . . . 155 a)
»Korlejténi lefutdsi idGkiszamitas tanae czimd kézirat a honvédmenhdz bi-
zottsigdnak visszakitldetik . . . . . . . o o o . 154 a)
K§rési Csoma Sandor tibeti siremlékének képe . . . . . . . . . 187

KOvary Igndcz 200 frtos hagyomdnya . €3
Koz ilési elorajz-készité bizottsig jelentése . . . . . . . . . . 101
Kozilés eldadasi sorrendje . . . . . . « .+ « . . .+ . . 133
Klein L. Gyula k. t. halalar6l jelentés . . . . . . . . . . 153 b)
K nauz Néndor sKortan« czimii munk4jabol 40 példanyt kér . . . 205
Krdlik Imre 6ris ajdnlata . . . . . . . + « . . . .+ . . 142

Krauss Kdroly: »Adatok az ideg.-dllomany vizsgilatdhoze« . . . . . 11
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Lap.

Krenner Jozsef »A Plividnrél« . . + + o o + . . . .+ . . 99

— - sMagyarhoni Anglesitek« Székf. éxt. . . . . . . . . . 199
Kruesz Krizosztom dr. a pannonhalmi székesegyhdz fOlszenteltetése iinnepé-

lyére kiadott diszmunkdkat bekdldi . . . . . . . . 153 b)
Kubinyi Lajos »Vasathilozatunk életkérdései« czimd munkaijit kul(h be ki-
adas végett . P

Kunik Ern6 a IL oszt. kiills§ tagnak valasztatik . . . . . . . . . 140
Kubinyi testvérek (Ferencz és Agoston) folott emlékbeszéd . . . . 154 a)

Leitner G, W. k, tag széval kosz6ni megvilasztdsat . . . . . . . 34

Lembergi egyetem folyamodasa ingyen kiadvanyokért . . . . . . 83
— - » részére az akad. kiadvinyok megkiildése tdrgyiban, a
vallas és kozokt. miniszter siirget$ leirata . . e 154 b)
_— - részére kivételesen kiildetnek akad. kmdvanyok e o« .« . . 1886
Lembergi »Ossolinski« nemzeti intézet csereviszonyt kér . . . . . . 170
— - » nemz. intézettel a csereviszony elfogadtatik . . . 186
Lengyel Béla személyes felolvasisra engedélyt kap e « + & « . . 83
—_ - »A kopeny szinképérél.« . . . . . . . . . . . . 60
—_— - a III. oszt., lev. tagnak vdlasztatik . . . . . . . . . 140

Lenhossék Joézsef »Dedk Ferencz koponya-méretei« . . . . . . . 113
Leydeni régészeti muzeum »Aegyptische monumenten stb.« czimit becses

munkit kild Ce e e e e e e e e coe . . 170
Levéltar hasznalatat kérik megengedni Bodnar Zs., Kiss Aron és Szinnyei

Jozsef. . . . . 0 e e e e e 4 e e e 155 a)
Lisbonai foldrajzi-tdrsulat megalakuldsa . . coe e e e . 104
L yell Karoly f516tt emlékbeszédet mond Pulszky Felencz P § £

Ljubic Simon pénzsegély irdnti kérelmét megujitja . . . . . . . . 186
—- - munk4jabol 10 példany megvétele hatdroztatik . . . . . . 205
L 6nyay Sarolta bekiildi Ottlyk Gy6rgy naplojat. . . . . . . . 154 b)
Lukdcs Moricz igazgatd tagnak valasztatik . . . . . . . . . . 140
- — a nyelvtud. bizottsig elnokévé valasztatik . . . . . . 154 a)

Marczibinyi mellékjutalom odaitélése ligyében az »Ertekezéseke-re vo-
natkoz6 hatdrozat ., . . . . . . . . . . . . . . 135
- — Stahlberger Emil »Az drapdly a fiumei 6bdlben« czimii munkdjs-

nak kiadatik T &1}
Margithid megnyit6 {innepélyére meghivis . . . . . . . . . 103
Marton Jinosné Csernyus Katalin elleni végrehajtds tigye . . . . . . 29
M ayr Aurélnek a személyes felolvasis megengedtetik . . . . . . . 54

— — »A ligy aspiratdkrol a zendben« . . . . . . . . . . 64
Mihalik Ferencz, Kantnak »A tiszta ész birslata« czimd munkdja forditdsat
kildi be s kinyomatdsi koltséget kér ., . . . . . ... 206

Mihalkovics Géza dr. »Az agy fejlédése, magasabb genncyesek és emberi
ébrényeken tett vizsgalatok nyomadn« T Y 4
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Lap.

Mik 6 Imre gr.i. ést.t. haldlardl jelentés . . . e v e . . 153D)
- — mellképét Gyulai Pal felajinlja az akadémlanak e+ « . 133D)
- — fol6tt emlékbeszéd tartasra Horvath Boldizsir kévetett f61 . . 169
Mikosevics Jozsef hagyatéka . , . . . . . . . . . . . 201
N éddasdy-pilydzatrol az I, oszt. jelentése . . . . .+ .« . 133
Nagygyiulés napjai kitiizetnek . . . . . . . . . . . . . 103
N agy Janos az I. oszt. tiszteleti tagnak védlasztatik . . . . . . . . 140

N a gy jutalomra csak egy palyamunka killdetett . . . . . 33
—_— Schenzl Guido »A m, kir. meteorologiai és folddelejességi kozpontl
intézet évkonyve 3 kot.« czimd munkajinak itéltetik meg . . . . 134
Nagy Kéroly folott emlékbeszéd . . . . . oo e e e e 204
N agy Soma, pdlyam@ve kéziratat kéri . . . . . . . . . . . 155a)
Nagy Tamas: »A hold befolydsa a foldrengésekre« . . . . . . . . 47
sNemzetgazdasagi Kozlony« segélyzése irant kérelmet intéz Korizmics
Laszld . « « .+ .« v v e 4 e e e e e e oso. 200
Nemzetkdzi csereviszony iigyében bizottsdgi jelentés. . . . . . 164a)
Nendtvich Kiroly »A paridi Enargit dsviny vegyelemzése« . . . . . 145
—_ - »Emlékbeszéd a Kubinyi testvérek (Ferencz és Agoston) folott« 154 a)
Nyitra-megyei volt Deak-kor 80 forint adomdnya . . . . . . . . 34

Onoa y Bertalan 4ltal keletrsl hozott perzsa codexek . . . . . . . 117

—_ - attétetnek az akad., konyvtdxrba . . . . . . . . . . 120
Orientalistdak 3-ik nemzetkizi gyiilésérsl értesités . . . . . . . 34
Ortvay Tivadar: sMargum és Contra-Margum helyfekvése« . . . . . 7

— - >Kritikai adatok Margum torténetéhez« . . . . . . . . 118
Orvosok és természetvizsgalok XIX. nagygytilésére meghivds és bizottsdg

kikiildése . . . . . . e e e e e e e e . . 154 a)
— - és természetvizsgalok XIX. nagygyulésének elnoksége emlékérmet,
s tars, kiadvanyokat kild . . k . . . . . . . . . .+ 170
Ottlyk Gydrgymapléja . . + « « v « o « « . « + o« . 154D)
Palacky Ferencz haldla . . . . . . .+ . . 119

Palffy Antal hg. zsitvatol ingatlanain lev(S zalogjog torlese ugyében valasz . 202
Palyamdvek mely jutalmakra nem érkeztek . . . . . . . . .6 33
Palyazatok (uj) kihirdetése az I. IL. és IIL osztdly részérél . . . . 135
Parizsi vilagkiallitisra vonatkozo szabdlyzat magyar forditasdnak megvizs-

galtatasat kéri a foldm. miniszterium . . . . . .« . . 163
Patachich Kéroly sMagyar zene-szétdre czim munkija ny omta.tasn kolt-

ségei fedezésére segélytkér . . . . . . . . . . . . 170
Pauler Gyula a tort, bizottsdg tagjaul vilasztatik . . . . . . . . 9
Pauler Tivadar igazgatd tagnak valasztatik . . . . . . . . . . 140
Pertz Henrik Gyorgy k. t. haldla . . . . . . . . . . . . . 163

Pesty Frigyes a tort, bizottsag tagjaul vilasztatik . . . . . . . . 9
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Lap.
Petrarca-codex a velenczei kdnyvtirbél nem koélesonézhets ki . . . . 83
Philosophiai munkdt kitld be egy névtelen, megvizsgaltatds végett . 155 b)
Physikai szertir megsziintetése irdnt tett inditviny elfogadtatik ; részletes

tervezet ez ligyben . . e e e e e e e .. .o.o128

_— - leltdrozasa s megbecsultetése e e . ... 142
Podhorszky Lajos: »A magyar képz6k és ragok megfeJtése sima wyokszok

altale . . . . . . . ., . e e e .. .. 6%

—_— —- k6nyomath értekezései véleményezés végett e ... 120

Portugal k. tud. akadémiaval csereviszony . . . . . 133D)
Postai levelek s killdemények a kulfoldi osztlak-magyar kovetsévekhez s

itgynokségekhez bérmentesitendCk e e e 205

Pozsonyi Toldy-kdr 25 példanyt kiild a Toldy-gydsz- unnepely emlel\lap)albul 34
- - kir, kath. f0gymnédzium kéri a »Hazai okméanytir« megkilldését« 206

Prokesch-Osten Antal b. k. t. haldla . . . . . . - . .. . 189
Pronay Géabor b. f616tt emlékbeszéd Haberern Jonathantol .. . . . b4
Pulszky Ferencz »Emlékbeszéd Lyell Karoly f6lotte . . . . . . . 119
R eitter Ferencz folott emlékbeszéd Fest Vilmostol . . . . ., . ., 82
Repertorium ujabb kétete bemutattatik . ., . e e e e 3¢
Rézs G Enzsel Siandor p6tlékot killd a »Csoxszarkalél« bekildott tanulma-
nyaihoz . . . . . . . . . e e e e e .. 154 D)
—_ - a Csdrsz arkara vonatkozd kozlemenyt kald. . . . . . . 171
Révész Imre »Adalék a m. t. akadémia megalapitdsa torténetéhez« . . ., 117
Reviczky Janos »A betiizd vagy fenyd szGrol« cz. értekezésérsl bivalat . . 185
Ribary Ferencznek személyes felolvasasra engedély adatik . . . . 3138
— - »Tiberius és lacituse . . I e 53
Ritschl Fr. Vilmos az I. oszt. kiils6 tawnak val&szta.tu P 14
_ - haldlaré6l jelentés . . . . . . . . 185
Rocksandid David »Monocle-tdvmérs« mli‘;zel ére aldirdsi 1vet kuld .17
R6zsay Jozsef sMordkhai koényve« cz. kézirat . . . . . . . . . 34
Ruszkay (alias Friedmann) Mo6r k6nyomatu okiratai . . . . . . . 130
Salamon Ferencz »A magyarok haddszata a vezérek kordban« . . . . 159
8 4 m u e 1-dij (1875-ki) kiad4sdroél ee e e e . . 133
Sarlay Jinos: »Csiillengbdl gydrtott indigo-anyag tleztltam mod_]d« Ouzet
ala vétetik . . . . ¢+« « o+« . . 83
Scheiber G. H. dr. »Az orsoglhszta elett01 tenete« . .. . . 151
Schenzl Guidd dr. és Szily Kdlman vizi lejtmérésekre vonatl\ozo inditvanya
értelmében felirati javaslat a m, k. kézl. miniszterinmhoz . . . 120

— — »A m, kir. meteorologiai és folddelejességi kézponti intézet év-
konyve 8. kot.« czimil munkdja az 1870—75-ki évkorre es$ math.
nagy jutalmat nyeri . . . . B 8- 1
—_ — a IIL. oszt. rendes tagnak valaszta.tlk Lo L. .. 140
—_ = bemutatja »Az eldelyl magnetikai észleletek vevlenes eredményéj«
és a »Meteorologiai Kivkényvek« IIL. IV. k6t, . . . . . . . 199
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Lap.

Sehwarzer Victor xEgy hortobagyi séskeserii viz vegyelemzése« .. . 178

S8ina Simon b. haldlarél csaladi gyaszjelentés P (111

- — f616tt emlékbeszédet mond Toth Librincz . . . . 119
Stahlberger Emil »Az arapily a fiumei bolben« czimt munkaJa a »Mal-

czibanyi jutalmate« nyeri . . .. co. . ... 139

Statisztikai congressusi kiAllitasra tolhlvas ... 104

- - czéljaira, az akadémia palotdajinak helyiségei atengedése agy ében 142
- - részére Atengedett helyiségekért kiszong leirat a vallas- és kozokt.

minisztertst . . e e e e e e e e 153 b)
Stumpf Antal 50 forint hagyomanya .. e e e 28
Szabad jegyet csak egy kozlekedési vallalat kuldott S .. 54
Szabé Jozsef dr. »Jelentése Gordgorszagban tett geologiai utazasalrol < . 159
S8 zarvas Gabor »A neologia, orthologia és a nyelvtudomany« . . . . . 102
S 4 sz Karoly jelentése a Dugonics-emlék leleplez§ tinnepélyérsl . . . 154 b)

- — »Emlékbeszéd Jakab Istvan folotte . . . A §:1:)
—_ - palyakdlteménye a »Dedk Ferencz emlekezetére« kxtuzott palya-

zatnal jutalmat nyer e e e e e e e e e .. . 204
Széchenyi Béla gr. Kérosi Csoma Sindor tibeti siremlékének képét ajan-

dékozza . . voe O
Széceskay Istvin »Kr 1stdlytam tanulmanyok a beﬂérl Wolnynon A 1
Szegedi orsz. kidllitasra meghivas B X1
Székacs Jozsef t. t. haldlardl jelentés . . o 153 b)
8z ékely-kereszturi unit. kézéptanoda az akadémla kxadvényalt kén ... 2086
Székesfehérvari cist. fdgymndsium kdszdni a konyvkiildés elhatirozdsat 54
Szentes Karoly irnok fizetése 209/, nyi lakbérilletménynyel folemeltetik . . 88
Szilady Aron az I. oszt. rendes tagnak valasztatik . . . . . . . 140

—_ — »Temesvari Pelbart« székf. ért. . . . .. 200

Bzildgyi Ferencz:»Kdzlemények ifjabb b, YVesselényl Mlkloq életéb(ﬁl« . . 53
- - »A germanizalds torténelmébsl a két magyar hazdban II. JOzsef

alatt.« . . e
— - halalarol JPIentés o .. . 117 119
- - f616tt emlékbeszédtartasra 621]a0y1 S(mdor kéretett fol . . . 1869
8zilagyi Istvan: »Kritikai adatok az 1825, évi orszdggyiilés nov. 2. és 3.
napi targyalasai torténetéheze . . .. 19
Szildgyi Sandor: »Nidasdy Tamas elss kovetqége Frdélybﬁn 1541.« . . . 29
- - »Emlékbeszéd Nagyajtaji Kovacs Istvan f516tt. « ce 102
Szinnyei Jozsef, Dobrenteinek a >Magyar Tudés Tarsasig Alaprajzac czimii
kéziratit ajindékozza . . . . . . . . . . . . . . 205
Szolgaszemélyzet folyamodvinya dragasdgi pbtlékért . . . . . 88
Sztrokay-jutalomra érkezett pilyamivek bejelentetnek . . . . . . 5
- — kitiizendd palyakérdés . . . . . . . . . . . . . 139
_— - palydzatrdl jelentés . . . . . e

_— - palyazatnal a dicséretet nyert II. syému pal_y amt s7erzOJe Teleszky
Istvan . . . . . . . . . . . . . . . . . 154D
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Lap.

Tagajanlatok az osztalyok részérsl . . . . . . . . . . . 136
Tagvalasztdsok . . . . co .o ... 140
T ar Gaspar napléjabol mit kell lemasolm .. R e e 49
T el e ki-jutalomra érkezett palyamiivek beJelentetnek . . PN 1
— — »  palyam(vekrdl Vadnai Karoly Jelentese P 68
Teleki Domokos gr. a m.-vasirhelyi Teleki konyvtdr lajstromat ajindékozza 83
- - ig. és t. tag haldlarol jelentés . . .. . 112 119
—_ = folott emlékbeszéd tartasra b. Kemeny Ga,bor kéretett fol . . . 169
Teleki Sdndorné gr. atkeblezési kérelme . . . . ' .29

Teleszki Istvan IL. sz. pAlyamiive a Sztrokay-palydzatnal quéletet nyert 154 )
Texeira de Vasconcellos lovag, portugal k. tandcsos t6bb munkdt és

térképet kild e e e e e e e .. 154 D)
_ - levelére valasz a portugal k. akadémiaval fonallé csereviszony
tirgydban . . P £ -1
Than Karoly igazgatd tao'na.k va.la,szta.tlk e e e e ... 140
- - kdszOn6 levele igazgato-taggs valasztasaélt e ... 20
Thanhoffer Lajos: »I. A zsir els§ Gtja. 17, Adatok a gerincz cmgolya dacz-
sejtek finomabb szerkezetéhez, IIl. Az titérfulak nedvhézagaic . 11
-_— »A modositott Marey-féle érlokésjelzé« . . .. .. 192
. Thewrewk Emil a nyelvtud. bizottsdg tagjavd valasztatlk . . . 14 a)
—_— - »A magyar nominativasréle . . . . . . . . . . . 180
Toldy Ferencz haldlarél jelentés . . . . .. 28
- — sirjan allitand6 emlékre a Klsfa,ludy-tdrsasag a,lan asi ivet kuld . 54
—_ — kézirat gylijteményének megvétele ivant inditviny . . . 66 141
T oth Lbrincz: »A szbbeliség, kozvetlenség és nyilvanossag rendszere a tor-
vénykezésben magyar szempontbol« . . . . . . . . . . 51
—_ - »Emlékbeszéd b. Sina Bimon fol6tt« . . . . 119
T 6t h Kdlmannak a »Dedk Ferencr emlékezetére« irt pal}akolteménye mel—
tanylattal kiemeltetik . . . ..« . . 205
Tértéunelmi Bizottsdg 1876-ki koltsugveteseben folvett munkak . 31
Ujfalvy Kdaroly az L. oszt, kiils§ tagnak valasztatik e .. .. 140
Ugyészi kbliségjegyzék . . . . . . , .. 29
_ - jelentés, az akadémianak ugyészével valo viszonya rendezése tar-
gyiban . . . BN . . . . 143
_ - viszony xendezéae lrant, JdVdSldt elotelJesztesével az ehwkséor meg-
bizatik . . 88
—_ - g irodai koltsegek fedezésere 400 flt atalauy allapltatlk meg . . 143
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TUDNIVALOK.

1. Az Akadémia ERTESfTé-je oly folyéirat, mely az itlésein tortént
eléadasokat s targyalasokat hozza, amazokat kivonatban, ezeket a jegyzo-
kényv szerint.

2. Minden, ki az Akadémisban eldadast tart, végzésileg fel van hiva,
hogy annak elére elkészitett kivonatat, meg azon iilés folytan kézbesitse a
titkari hiv atalnak

3. Az Ertesité tartalmat teszik :

a) Az osztaly-illésekben eldadott minden értekezés kivonata. Egy-egy
kivonat legfeljebb 8 nyomtatott lapra terjedhet. Tovabba az iilésen felolva-
sott konyvismertetések, bemutatasok, kisebb el6terjesztések, melyek onallo
tudoményos értekezésnek nem tekintheték.

b) A kozillesben felolvasott értekezések kivonata, ha szinte maga az
értekezés az Evki‘)nyvekben jelenik is meg.

¢) Kisebb emlékbeszédek, necrologok s effelék, melyek t. i, nem az
Evkényvekbe valok. KEivkonyvbe szant emlekbeszéd kivonata csak tg gy, ha
beléle alkalmas kivonatot lehet készitni.

d) Az Akadémia mindennemii (osztaly-, dsszes, és igazgatosagi) iile-
seinek és nagygyiiléseinek targyalasai; csupan a kozonség elé nem vald
dolgok elhagyasaval. E szerint

e) A tisztan személyt érdekls tigyek mellgztével minden egyéb, a ta-
gokat és a kozonséget érdekls dolgok.

f) Altalanosb érdekkel bird inditvanyok; melyeket az inditvanyozo
még az iilés folytan, irasban is kiteles beadni az Brtesit szamara.

g) A kiadas végett benyajtott miivek és értekezések folotti biralatok
vagy egészben, vagy tartalmas kivonatban. El nem fogadott munkak
altalanosb irodalmi becsii biralatai is kozoltetnek: de a biralok nevei
ilyenkor nem.

h) Palyamiivek biralatai, akar osztalyok, akar bizottsagok vagy bi-
zottsagi eldadok altal nyajtatnak be. Osszesitett vélemény vagy eléadoi je-
lentés letében az egyes biralok véleményei nem kizoltetnek.



i) Az Akadémianak ajandékozott, vagy mas intézetek altal cserébe
kiilldstt konyvek jegyzéke.

k) Minden ulés el6tt kitétetik az elnokls neve; de a jelenvoltak név-
sora nem. Az inditvanyt, jelentést tevok neve sem hallgattatik el; ha pedig
valamely tag értekezést ajanl, vagy olvas nem-tagtol, annak neve mindig
kitteendd, s az koteles a felolvasott értekezés kivonatat kézbesiteni.

1) Minden kivonat, inditvany, jelentés stb. még iilés folytan irasban
beadando, az illeté titkarnak, hogy az Ertesitd szerkesztése késedelmet
ne szenvedjen.

4. Ha nem-tag valamely akad. tag altal kivan értekezést olvastatni
fel osztaly-iilésekben: dolgozatat jo elére be kell adnia az illeté titkarnak,
ki azt az osztalyértekezlethez atteszi, mely egy tagjaval a munkat atnézet-
vén, ennek jelentése folytan donti el, felolvastassék-e az osztaly-iilésben vagy
ne; elsé esetben valakit a felolvaséssal is meghizvan.

5. Ha nem-tag személyesen el6adast akar tartani, erre, a munka
elsleges bekiildésével, minden egyes esetben az Akadémia engedélyét kell
kikérnie. Ilyenkor az Akadémia a beadott munkat szintén az illeté osztaly-
értekezlethez teszi at, s annak véleménye alapjan engedi vagy tagadja meg
a felolvasast.

N N Ta YA AT

~?

O Gt 28 435

Budapest, 1876, Nyomatott az Athenaeum r tirs. ny omddjiban,
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