














































































































































































































































































































































































































260

Krausz S,

Scheier — tobb éven At eruzsalemben, veie a hirec

aki mindazondltal \';l,g')‘Jcll1:111\';1gu1lz\::ﬁ;)t\tw&ai\]»“,l](;w[;\{} {\l,l}ramnak;
pénzek kiosztisindl. Felszélaldsait - nem bliéw-{t\z o
]‘.mu}tr. ﬁg)’lhmlgzik A panasz tovdbb, mar kétszer is ;i?l??lns.,”:ﬁ;
;512;2\333;1&\\7(:1111;::4 (gglilf Ill) b‘n-ﬂ] 'kél.fgct(?t,t)‘ & gy az oden vidék
e 1axa('t mas han:a, mint az, hogy a Jeru-

salembe  szant pénzeket egyenest a kdrosultnak juttassa, va
hogy kétszeresen adéztassa meg magat. T
Az a R. Amram, aki a Chatam Széfer egy mésik responsumé-
ban (II. 354. szim, 1813-b6l) emlittetik, Bacher szerint »taldn.
azonos a 1}1@5@1626\@1«. Ennek kelte 16 14 évvel elébbre vals
mint az el6zd, t?.h'it érthetd, hogy a mester csak fgy tituldlja:
>>Bamlomnak_.. az ifja (héberiil: abrekh) rabbinak . .. & a »jdmbor
meg askéta« jelz6 még nem jar neki, és persze arrél sem esik szé
hogy a cimzett a Szentfoldén lakik. Sajnos, mads helvségnéx,r
sincs _I.lo.zzétéve. és lehet, hogy Amram akkor meég weg;réltalé_n
nem toltott be Magyarorszagon rabbiszéket. £p azon tény, hogy
semmi helységnév itt nem szerepel, neheziti meg a személy azo-
nositdsat. Emlitésre mélt6, hogy csalddnév sincs az sAmram« sz6
mellett, és ez nincs a mésik responsumban sem, mely biztosan a
mi Amramunkra vonatkozik. Még érthetd, hogy egy Zafedben
laké szent életii ember megelégszik a »szentségbelic Amram névvel,
és Eur6pa pordval egyiitt lerdzta magdrdl a »profan« csalddi nevet
1s. De Magyarorszdgon akkortijt mir minden embernek volt
csalddi neve, és ez alél a mi Amram rabbink sem tehetett kivételt.
Amde Kohut S., mint l4ttuk, soha sem tartja érdemesnek a
csalddi nevét is ez 6sének megemliteni. Taldn nem is tudtdk mdr
a csaldd korében. Iis igaz az is, hogy a zsidék korében, tobb
mint sziz évvel ezelStt, a polgiri kényszer dacdra, nem sokat
torédtek a »németc nevekkel. De szerencsére mégis }smerlilk. a
| hidnyzé csalddi nevet. Ez Rosenbaumnak hangzik. E néven regist-
| . x4lja 6t a megboldogult Stein Mayer Miksa, Nagyszombat tUd,‘lis
‘ rabbija, a magyarorszigi rabbik kival6 ismerdije (h@%g}’ar Rabbik,
. 11 évfolyam, sorszam 77.).1% Atyja, Rabbi Mése Néchum Rose{t-
“baum, elébb vazsonyi, majd vasvari .rabbl volt.}" Ennek fia, .teh.é,t
‘a hires R. Amramnak testvére, szintén rabbi volt, még l’efili‘;
" Brezovan;!T neve Abrahdm Izracl Becal'el (roviden csak Becal'el)

15 Tzentdl csak a sorszdmot fogom nevezni. Stein is csak annyit tud
Amramrél mint Bacher, kivéve azt, hogy megirja, hogy elébb MAJOI!;
mmgo%asd Stein M. érdekes cikkét (Hagyomdny, 1920. februdr 4).

17 Stein ugyanott. L. tovdbb4 Eben ha-Meir 26. sz Dr. Taglicht Tzrael,
bécsi forabbi, aki jelenleg 75 éves, Brezovdn sziiletett és R. Becalelt még
“jsmerte. (Szobeli kozlés). . , : :

ilyesmi igen szokésos hithii zsidé korokben (p. o. stlyos betegség
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Rosenbaum.18 Még egy testvérét ismerjiik. Ujabban k@adta'k a
hires Azriel Hildesheimer 14 levelét, m?lygke} 3 uévg.zcrmt meg-
nevezett magyarorszagi rabbihoz intézett.!? Nekiink itten vc’sak a
kévetkezd adatok kellenek: C'bi Rosenbaum szintén Mése Nachum
R. fia volt. Bicskén volt rabbi, és innen adta férihez egyik lednyat
Akiba Fischer rabbihoz Téthen. E parnak egyik fia, Amram
Fischer, épen hires nagybatyja utin kapta nevét; 6 Kismartonban
(Eisenstadt) Azriel Hildesheimernek volt tanitvinya, késébb Ber-
linben. Ilyen médon meglepden sokat tudunk a hires R. Amram
kozelebbi csalddjardl, és bizonydra még tobb adat is 4ll annak
rendelkezésére, aki ez irdnyban tovdbb kutat.

R. Amram Gaon magyarorszigi miikodését kimerithetjiik
egy par széban: El6bb Madon volt rabbi; 1815-ben Alberti-Irsdra
keriilt.20 R. Chajjim Kittsee (l. fentebb) ségora volt neki; egy
veszprémi dajjan, kit szintén gaonnak és charifnak tituldlnak, de
nevét kitenni elmulasztottik, szintén ségora volt; az el6bbi utédja
is lett az irsai rabbiszéken.2! Nyomait Palesztiniban tovdbb ko-
vetve, tan felhozhatjuk a kovetkezé adatokat: Emlittetik valami
R. Chajjim Amram, »jeruzsdlemi ember«, kinek kéziratos »druse
természetli - Zsoltdr-kommentarja megvan Oxfordban Opp. 4 jel
alatt,?? fidnak R. Nathan Amramnak mdsolatdban. Sejtik, hogy

¢ Chajjim Amram azonos azzal az Amram rabbival, akit egy

miiben mint zafe di rabbit idéznek és aki ugyanott »varosi frnok«
(széfer matha) mindségben neveztetik. Dontvények is vannak téle,
valamint approbatiék némely akkortdjt és azon kérnyéken meg-
jelent miivekrdl (Galil, ahol tudvalevéen Zafed is fekszik), és
épugy adott approbatiékat fia R. Nathan Amram is 1833 &
1838-ban. Az évszim sziikségképen a mi emberiink kordra vezet.
Nem tesz, hogy itt egyszerre a Chajjim névvel béviil a neve, mert |

idején sinnuj sem). De mégsem bizonyos, hogy a személy ugvanaz,
és sz6l is ellene egyik vagy mésik koriilmény. De ha igaz az
identificatio, akkor sokat nyeriink Amram életrajza részére; elészir

18 A hdromszoros név kell, hogy meglepjen benniinket, ennek megvan :
a magyardzata: vagy sinnuj sem (1. aldbb), vagy egy &s utin, vagy (ibb
elhtinyt csalddtag vagy akércsak tobb jeles ember utin. '

19 Oczar ha-Chajjim XIIL. (5697) 2. L.

20 Mindeniitt ki van mondva, hogy innen koltozétt a Szentféldre.

21 Errél igen érdekes részleteket lehet taldlni abban a levélben, mel;
Chajjim Kittsee egyik unokéja kézsl (L Eben ha-Meir 66. &) ‘

* A. L. Frumkin, T6ldéth Chachme Jerusalaim ed. . Rivlin, I
126. A mi Amramunk tsbbek kbzt a SG-ban is (L fentebb) jeruzsélemi

(nem  zafedi) lakénak van feltiimtetve. Littuk, hogy Amram kezdetben
tényleg Jeruzsilemben lakott volt, ; e o N
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J]:. hu_q‘f,\' warosi frnok« volt, azaz ritualék irGja
1\"~“‘”l:'!-l'l~\”'l n_nll} kesen mondva: a fentebh emlitett kénywves
i .:]/, :Isl l\( /.n‘mfl\ |\;}:}H)ns elhelyezése is quadral; médsodszor, mego
sierjuk egylk  fidt is, miutdn  fent A Sdunk - valt
! . eg) : S, X entebb  mar mée < volt
felemliteni két lednyat, illetve két viejét = M

¢s ez képezhette

Il. A tudomdnyos segiték és tamogatok listdja.

A ;]‘l'ort kovetkezd mevekkel sokkal rovidebben végezhetiink
Ci1sler N 3 ~lAés7imis 3 1 i i
1. Kisler Lebus (valésziniileg - Juda). Biographidja megvan

a Wininger S.-féle nagy »nemzetic I
::‘l h:ll, f‘f.:;:\c(l,nlltt)""'i{:' ‘1‘:'&“ megjegyzéseket és helyreigazitdsokat
niscll‘m; S )i"l(‘l'x-é Ln l ‘i’1 )(.?'. Ibl.n,umbb el ”E‘mﬁ.g.t zur rabbi-
ha.achrm;ilmf- (h :1!1 (l “[f‘%umblfu”.d‘" (4. kotet) ¢ »Dibre Jehudah
l\mg:'(* rvzé “k;é ¥ ""\u ) L7 3110))})1 mire nézve magam is frtam

cgjegyzése t, melyeket 6 hiiségesen kozolt »Pétlasoke cimen
(Pozsony, 1903).

. 2. Buber Salamon, a modern zsidé tudomdny egyik herosa,
kiilonosen sok midras-mii kiadéja. Utolsé Biographidjat 1. En-
cyclopaedia Jud. IV. 1123. Az Aruch els§ fiizete littdra nagy
lelkesedéssel fr Kohutnak, tartalmas megjegyzéseket fiiz hozzd és
tandcsokat ad neki. A levelet kozli Kohut 1. kotete elészava végén,
Kohut egy izben (IV. 155a) bardtjdnak nevezi 6t és kozli a
Tanchuma ms. egy olvasatit, abb6l a miibdl, melyet Buber csak
ennek utina adott ki.

3. Bettelheim A. S., amerikai rabbi, Kohutnak apésa. Szdrma-
zisra nézve magyar; utolsé helyen 1. amit én frtam réla Geschichte
der jiidischen Aerzte (Wien, 1930.) cimii. miivem elsé részében.
Kohut fijdalmasan emlékszik meg réla az Aruch VIL kotete
elélapjan. A haldl akkor érte 6t utol, midén sziilei sirjit Galgé-
con (Freistadtl, nem Freistadt, ahogy K. firja) meglitogatvén,
Pesten is két testvérével taldlkozvan, és ugyancsak egy harmadik-
kal Bécsben, visszamenében volt Amerika felé, midén is a ten-
geren lehelte ki lelkét és a tengerben adtak neki sirhelyet. Az

xikonban.28 Kohuttal kériil-

‘Aruchban tobbszor taldlunk téle megjegyzéseket (1. VII. 190b,

VIIL. 272.a, a tragikus eset meghat6 felemlitésével VIL. 90a).

4. Goldberg D6éb Beer, héberiil, ismert mivoltindl fogva,
csak a B. é G. (Bag) betlivel jelezve, a maga idejében igemn
becsiilt iré és tudés, aki, Orosz-Lengyelorszigban szﬁlletvéfl,"Pé-
rishan fejezte be életét 1884-ben. Biographidjat 1. tobbek kozott a
fent nevezett nagy »nemzetic lexikonban II, 439. Kohut azt jegyzi
fel réla, hogy az 6 szivességéb6l juthatott ahhoz, hogy betekint-

28 Grosse jiid. National-Biographie 11, 132. Habdr a morva Boskovitz-ban
sziiletett és rabbi volt, hidnyzik neve a »Mihren« cfmil nagy miiben.
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hessen az Aruch egyik dskiaddsdba; koleson adta neki ugyanis
2z Aruchot ed. Venezia, 5291. (IV. 289, 10. jegyzet). Meghat(\
részlet Kohut miihelyébél! Milyen halis csak azért, hogy egy ritka,
ériékes konyvet adtak neki koleson.2t ; e

5. Berliner Abraham, az ismert berlini tudos; I;\cx'lll]l korom-
bél magam is j6l ismertem. Biographidjat 1. utolsé helyen Enc.
Tud. IV, 272 kk. Berliner féképen abban )]‘clcskgdett,, hogy sok
orszag, killongsen Italia kényvtarait bongeszte at héber kézira-
wokért. E tekintetben vette Kohut az 8 segitségét igénybe; Berliner
mdsolt szamara (111. 8, 1. jegyzet) és kozolte vele a Vatikdn egyik
Aruchkéziratinak olvasatit (IV. 287, 1I. jegyzet).

6. Goldziher Ign4c, a vilaghirre jutott nagy orientalista. B\}d(}-
pesti koromban arra méltatott, hogy sok szép é’réft tolthessek hz\xza-
ban. Biographidjat megirta Heller Berndt (Paris, 1927. és Enc.
Jud. VIL 498). Kohut V. 381b idézi: »a nagy nyfelvé:sz, 9..1)3111-
tom«; nehéz és korrumpdlt arabs passus magyardzatit kozli téle.
Hogy Kohut a magy arabista segélyét nem tobbszor vette igénybe,
arra vezethetd vissza, hogy 6 maga is kivdléan ismerte e nyelvet.

7. Gottheil Gustav (1827-—1903.), Kohut idejében a new-yorki
Emanu-El templom jeles és hirneves rabbija. Kohut igen melegen
emlékszik meg réla a VI. kitet elészavdban; ugyanis neki koszon-
hette, hogy Schiff Jakab (I. aldbb) érdeklédni kezdett az Aruch
irdnt és megjelenését financirozta. Gottheil G. fia: Richard G. (L
Enc. Jud. VIL. 597), aki szintén mér meghalt; az apaval még
levélben érintkeztem, a fiuval tobbszor személyesen is taldlkoztam.

8. Giidemann M., hirneves bécsi rabbi (1835-—1918), akit
bécsi koromban persze magam is j6l ismertem. Mint volt boroszl6i
novendéket (1854—062 tanult ott, 1. Brann M., Gesch. des jiid.
theol. Seminars in Breslau, p. 165), Kohut bizonydra még onnan
ismerte. Mid6én K. Amerikdba tette dt székhelyét, az Aruchot

, azonban tovdbbra is Bécsben nyomatta, a nagy mil kéziratit

Glidemann vette gondozdsba, amiért neki Kohut nem bir eléggé
halalkodni (VI. kotet elészava).

9. Griinwald Jakab (II. 213a), aki Kohutot egy bizonyos mid-
rasi passusra figyelmeztette. Kohut csak a szokdsos »bardtom, a
tudés rabbi« szavakkal kiséri a nmevét. Helynevet nem emlit, Mér
most sok Griinwald Jakab van a viligon, és nehéz meghatirozni,
melyik az, kire Kohut céloz. Mégis azt gondolom, hogy az ily
nevii mohdcsi rabbira céloz (1. Magyar Rabbik 331. szdm), de itt
még a tudés Stein M. is nagyon szitkszava és kozlése nagyon
hidnyos.

10. Hochmuth Abrahdm, az ismert veszprémi rabbi halt
1889. 1. Magyar Rabbik s51. szdm), kiilén ir;)tok'ban és c:g: <ben

24 Ldasd Kohut el@szavat is LIIT. 1.
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is m{:lmu;ik emlékét; 1. kiilonben Enc. Jud. VIII.
f‘1"_5‘7«1:40.\"'(l{:xl)lJlkél)x<§ Intézet Viezérl8bizottsigdnak tagja tohb-
SzOor megjelent ez Intézetben, ahol akirhidnyszor magam is ldttam
Il\)()]\ll\lt L. 110. 1. jegyzet kézli Hochmuth hozzé intézett héber leve.
I;Iezvi];;‘g{gll?i]_‘m mely igen fontos rabbinikus témat igyekszik

LT H_ofhngnn Mézes David (II. 213a), egy citatumban mely

szorosan Osszefiigg a Grimnwald Jakab-féle consultatibval. A tu.
dést S.leltél'l })ar;’ltj;iﬂak nevezi Kohut és idézi ennek »Széfer
S1bba1%m<\' ciml mitivét. E nui Bécsben jelent meg 5696-ban (1876),
{:s a cimlapon kiteszi a szerzé, hogy Kronau-bél valé, »aki Rabbi
¢és Darsan voltam a magyarorszigi Rajecz kézségben, most pedig
a morvaorszagi Ungarisch-Brod kézségbenc. Ennélfogva e corres-
pondens személyérdl pompasan vagyunk informélva.
; 12. Halberstam S. Ch. (1832—1900; 1. Enc. Jud. VII, 865)
igen ismert tudés (utoljara Bielitz-ben élt), akinek kéziratokban
és nyomtatvinyokban gazdag konyvtdrdbdl szerte dradt ki a tudds
minden kartdrs szolgélatira. E tekintetben tett Kohutnak is nagy
szolgélatot; Osrégi kéziratos Szotdrt bocsijtott rendelkezésre (II1.
68b), kincseibdl mésolt is egyet-mdst szdmdra (III. 284b), és egy
izben igen érdekesen nyilatkozik H. Rasinak az Aruchhoz valé
viszonyarol (VII. 307b).

13. Harkavy Abrahdm, ismét nagynevi tudds (1835—1919.
1. Enc. Jud. VIL 1004), akinek tiszteletére 19o8-ban iinnepi kotetet
adtak ki, melyben én is résztvettem egy cikkel. Kohut, amennyire
latom, csak egyszer kapott téle egy megjegyzést (L. 342), de ezt
is oromest registrlja.

14. Jellinek Adolf (1820—1893, I. utols6 helyen Enc. Jud.
VIII. 1071), az ismert bécsi rabbi. Abbél, amit Kohut téle kozol
(I. 1b), nem ténik ki, vajjon Jellinektdl magitél, vagy csak az &
nevében shallottac idézetét. . . S

15. Kohen (Kohn) Mézes Leb, nikolsburgi rabbi, akﬂlto’l Kol}‘ut
pétlasiépen vesz 4t egy felvildgositdst (III. 524). A kizlés mod-
jabél kitiinik, hogy vele Kohutnak nem volt kozelebbi 1sm|enefsége.
Habar Nikolsburg egy rabbijirl van szé, m‘eglell) benniinket,
hogy sehol ez emberrdl felviligositds nem nyerheto. Még abban
a magy Hugo Gold-féle miiben is, mely a morva hltkozs'é'f-iﬁeld
miltjarél és jelenérdl szamol be (Briinn, 1929), hidba keressik e
nevet. De ime az arcképét kozlik (ugyanott, 438. 1)! A Nikols-
burg cikkben »Rabbinats-Assessor Moses Léb Kohn« arcképét
Jatjuk, és myilvdn erre kell gondolnunk Kohut kozlése nyoman.
De l4tjuk, hogy »csak« dajjan volt, és Kohut valamicskét nagyitja
értékét, midén rabbinak irja.

16. Lowy Jozsef. E mevet csak kételkedve frhatom le. Kohut

159). Mint az

ugyanis egy jegyzetben (I. 97) {gy ir héberiil: »Baritom, a Kanizsa.

F=

e

Az Aruch completum segitd emberei 265

vArosabél valé teljes tudomdnyu rab mhrr Jészef Levi, arra
figyelmeztetett, hogy fenti magyardzatom kiegészitése és beiga-
zoldsa céljabol 1. Sabbat 30 (talmudi passus), és én odaszélok
feléje: fokoz6djék ereje a Tanban«! Gondolom, hogy »Levi« mint
csaladnéy  csak »Lowy« lehet, de vajjon ki lehet ez a Lowy
Jézsef Kanizsar6l? A »Magyar Rabbik« sordban 443. szam alatt
taldlhaté ugyan »J6szef Lévi szécsényi rabbic (t6bb nem 4ll réla),
de vajmi nehezen illik ez ide, Szerencsére »A magyar-zsidé fele-
kezet elemi és polgéri iskoldinak Monografidja« 1. 393. feljegyzi,
hogy Fassel férabbival egyetemben Lowy Jazsefet és Ollop Sé-
muelt ajanltdk Kanizsdn iskolafeliigyel6kiil 1857-ben. Tekintve,
hogy e személy a férabbi kozelében emlittetik, nincs kizarva, hogyv
benne is rabbituddsu embert kell gyanitanunk. Valamivel kordb-
ban (18535) azt olvassuk (ugyanott 391 1.), hogy az akkor mérték-
adé osztrdk kormény elrendelte, »hogy az iskola felel6s fel-
iigyeletével helyl tanfeliigyel6 bizassék meg, mely tiszteletbeli
lldsra egyhangulag Lowy Jézsefet valasztottdk mege. Eszerint
tekintélyes emberrel 4llunk szemben. Azt vélem, hogy tanitoféle
ember lehetett, és a régi tanitéi gdrddban akadt akarhdny, akinek
tuddsa felért egy rabbinak tudédsival. Csak a kor egy kicsit eliits,
mert a Kohut-féle I. kotet 1877-ben jelent meg, tehdt 20 évvel
késébben, de nincs kizdrva, hogy Lowy Joézsef akkor még élt és
orveg kordban is érdekelte 6t oly mii, mint a Kohut-féle Aruch.

17. Lewysohn Lajos, stockholmi rabbi (1819-—190t), a »Tal-
mudi Zoolégia« ismert szerzbje. Amit Kohut téle nyer, e tudo-
ményagra tartozik; egyszer egy halnevet (VII. 165b) magyardz
meg neki, masszor (VIIL. 117), a Térabeli hasitott haru allat ma-
gyardzatiban, valaki a braziliai tajassu nevit allat példajat
hozza fel, és Kohut bardtja, Lewysohn, jévahagyja. Ily
sokféle az a tdrgy, amivel egy talmudi szétdr iréjanak foglal-
koznia kell!

18. Levias Gdspar, nemrég elhult amerikai tudés. A fent
érintett »Tészfoth he-Aruch ha-Salem« cimti most megjelent mti-
vem érdekében sokat leveleztem vele és ugyancsak ott az elész6ban
méltatom nyelvészeti érdemeit. Kohut (VIII. 212, 1. {.) egy héber
gyok megfejtését kozli tole.

19. Lauterbach Selig. Kohut (II. 113b) a kovetkezd médon
mutatja be e tudést: »Bardtom, a teljes tuddsu mhrr Lanterbach
Selig, akinek a tudomanyos vildighan mar hire jar Z-H-1.25 néven,
mas magyarazatot irt nekem, és e j6t nem tartom vissza a kozon.
ségtblc (kozli szavait). Ez embert vajmi bajos volna identifikélni,
ha véletleniil nem tudnék fr6i nevét (nom de guerre!). Csak egy

25 Hirom héber betii: zajin, he, lamed. A héberben szok4sos abbrevia-
tura tulajdonnevek alkotdséra,
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par €ve, hogy birjuk a héber pseudonymek

Eegtiin = szotarat (S:
Thesaurus Pseudonymorum, héberiil: i b s G

s oI g Oczar b'dujje ha-Se Nie
}L)L,h, };‘vi(kt;)]\f\‘l\“/‘t‘i fz;ml_alatn megtaldljuk a”Z»H-I.A:Ii;'l:ﬁzlrl-’
khc; (~1,~1’: cohe . ’4_01111“[).;101}'). ‘a megfeleld utaldssal, hogy hol
P vlL Il?i/]sq‘ulmd“b mcgtal;lalm. Megtudjuk tovdbbd, h%‘cry e
.CO> @ »Ha-oacharc-ba szokott irogatni, €s erre cél Kol
midén azt mondja, hogy I.auu:rb'tchbq ’1 e \Qh'utj
ban mar hire jar. A .\EI.&Sachm': rchi;nIC:’{gmt(;lldomqnyos e
volt', és e ferf\lﬁval Kohutnak a sz)})kot?n;il is ms(:lil:los'vcl:\ll)borvgi‘:l;r'l(:?\1fl
volt (L. aldbb). Erthetd tehdit, hogy Kohut tudta.,bki J'ej‘tgi:zilétzt

pseudonym alatt.

_ 20 Low Immdnuel irdsbeli kozlését kétszer emliti K
{Iv. 156;’\ »12655 T1. J) Léw majdnem magatél e’rth»etc’?lggxt'lel;:xl;g
kisérte ,I\Ohlut nagy \'allalkoz_ését, és habdr széfejtésével és tarayi
meghat;}’romsal\'al nem mindig volt megelégedve, ahogya Fléra ¢
nagy miiben sokszor kifejezésre jut, mégis az Aruch ggmpletumoé
taldin senki sem forgatta tobbet mint épen Léw. A fent jelzett
»Tészféth« milben Léw tevékenyen vett részt, mint 4o évvel
ezel6tt »Lehnworter«-em megalkotdsaban, w ‘

21. Muneles Abrahdm, pragai elhanyt tudés, ki sokat fog-
lalkozott az Aruch-al, arra mézve két kéziratot hagyott hitra,
melyeket Kohut pénzen wvett meg a szerz6 vejétél "(Bevezetés
p. LIII). Egy izben Prigdban lévén, magam is ldttam a Muneles-
féle Aruch dolgozat kéziratdt (a hitkozség konyvtdrdban Orzik),
melyrél feltehetd, hogy amazoknak vagy elémunkdlata, vagy
madsolata, vagy folytatdsa. Kohut igen nagyra becsiili a Muneles-
féle munk4lat hasznat és tobbszor idéz beldle, részben a szévegben,
részben a széveg alatti jegyzetben (II. 5; 6; 23; 1. 36a; 76). Ab-
b6l a koriilménybdl, hogy a tovabbi kétetben nem taldltam nyomat
2 Muneles-féle kézirat felhasznildsdnak, azt sejtem, hogy e kézirat
nem fedte az egész Aruchot. De lehet valami mést is gyanftani.
Kohutot — pldgiummal vadoltdk! Ez odiosus dolog kifejezésre .
jut nyomtatdsban is.?6 Nem kellene csoddlnunk tehdt, hogy Kohut
megsokalta a dolgot és abbanhagyta e kézirat tovadbbi felhaszna-
l4s4t. Lattuk, hogy Kohut becsiiletesen megnevezl € forrdsat;

Jegfeljebb arrél lehet sz6, hogy itt-ott betekintett, anélkiil hogy

idézné. Bizonyos tekintetben a Muneles-»iigy« nem is tartéznék
‘e lista kérébe, de épen ebbdl, minden mis »iigyonc til nyeriink
betekintést egy oly tudés, mint Kohut, mithelyébe, ami egyik
célja e dolgozamak. s

" 22. Smolenski(n) Perecz (1842—1883, az ujabb héber iroda-

26 Brédy Henrik a prégal Talmud Téra 5. Jelentésében: (Bericht,
© Prag, 1914, 12. 11.). , ety R

|
sl ik
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az Aruch completumnak is hése,
abban az értelemben, hogy nala nélkiil, aki abban az id6ben Bécs
vAroséban élt, Kohut elsé 4 kotete — nyomtatasuk KohuE magyar-
orszagi idejére esik — alig ment volna véghez, mert bm(,)ylcpskl
volt az, aki a jaratlan Kohutot tlsegitette sok akaddlyon, féképen
2 nyomdai nehézségeken, habdr 6 maga is, Smolenski, lr‘lcglehe-.
tés myomorban élt Bécsben. Smolenski védte Kohutot lrodglm’x
tamadéi ellen is. Kohut rendkiviilien ragaszkodott hozzd, €s )
taldn @z az ember, akitl Kohut a legtdbb megjegyzést
vette fel 28 mellékesen mondva: tulsdgos blzgéan és jéakarattal,
mert igazdban véve a Smolenki-féle skitaldldsokban« nincs sok
koszomet. Smolenski, aki tiddbajos volt, Merdnban halt meg;
sokszor merengve alltam sirkve mellett; middn haldla 40 éves .
fordultira Bécsben egy kis héber nyelvii emlékml jelent meg
(1925) tiszteletére, én' is résztvettem benne és megirtam a Smo-
lenski organuma, a Ha-Sachar (1. fent), torténetét.

23. Fuchs Rudolf (szil. Beckén, Trencsén m., 1826, megh.
Bécsben 1914), jeles pedagbgiai ir6 (az 6 Chamasja és Szidduria
tobb kiadast ért el és mai napig is haszndlatban van Wien varos
25id6 iskolaiban). A Talmud Téran tanitott sok éven 4t Bécsben,
majd pedig a rabbinatus titkdra lett.?? Mdr megirtam, hogy midén
Kohut Amerikdba koltozott, az Aruch miive kéziratit, melyen
egész lelkével csingott, Giidemann rabbi kezébe tette Orizetbe. |
Mér most ez dsszefiiggésben (VL. k. Eldszé) igy ir Kohut e foldije ~
szerepérél: »Bardtom, Fuchs Reuben, éber szemmel vigyazott f
az egyes laza ivekre, 6 maga, senki mds, vitte azokat hetenksnt
a nyomdaba, zir ald helyezvén a tobbi fveket, a kulcscsal egyiitt,
r4 nem bizta valamely kiildottre. Az ilyetén thlsigos vigyazat
azonban felette sziikséges, mert nincs beléle masolatom, és ha, e
Isten mentsen, egy maganos v hidnyoznék — ez oly hiba volna, g:
melyet j6v4 tenni nem lehet. Azért hét tobbszoros hdldval tarto- a
zom bardtaimnak, akik vigydzatot toldottak vigyadzathozc.

24. Fanto A. a mult szdzad nyolcvanas éveiben ismert nyom-

Jom egyik hése,2" de mondhatni:

" 27 L4sd: Die hebr. Publizistik in Wien (1930) 74—87 1. ahol igem
kimerftéen frnak réla. k ST
: 28 Oly sok ez, hogy részletes felsoroldsit elengedem magamnak, Az
imént jelzett »Publizistik« miiben jé lett volna ezeket is felvenni. R

29 Fia, Fuchs Jézsef tr, 6rokolte téle a titkdri mindséget; neki koszoms
hetem ez adatokat. De ismertem az 6reg Fuchs R. urat személyesen is.
Itt emlitem fel David Jezsajas Silberbuscht, akirél egy béesi s i
journalista (Ha-Olam 5696, 10. szdm, 160. 1.) azt &llitja, hogy midén 1
ban egy fél évre Bécsbe jott, Silberbusch korrigdlta Kohut £ ko
Ha-Sachart. Silberbusch igen nevezetes fré (1. Jiid. Lexikon V. 408),
kordbél magam is j6l ismertem. i ey
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Krausz S,

J‘“’“]”*‘J‘“‘”“‘ volt Bécsben: nyomdatermékei mée
(-‘;IIJL‘{;”;;-;,\1‘:1]];?]1\;(;rid\.“:}::ﬂ?a”{’ ﬂl\'t).l}ut' az. il,ll(l'lnt el
nyomasa koriil. Y, R S e
. 25 Perles Jézsef, Armazist jeles 6
(szil. H'd];nl: 1833, meghalt Miinchenben e, m"l;:u JL"T?-I«U(IUS
hénappal Kohut Sindor eldtt). A btasali - S
1855—62. idéz6tt (Brann i I /1\") tel ar o Szemindriumiban
VOIt. A két férfit kesor lll(l(n'n'il'l\()‘ji:’“‘( ]cﬂll l\o_]'lu“ma’k iskolatérsa,
Z SR anyos teren sok kozosség volt, f8lkd-
pen, mivel Perles is a perzsa nyelv segitségével i()'\-‘f;l){‘e» i FZ
deriteni a Talmud egyes kifrcjvoiéscirc és E()]‘lut gk /Ctt ek
ban volt, Perlesre mint tirskutatéra hiy e 1)
v SRR a hivatkozni. Mindamellett
amennyire litom, csak egyszer nyert Kohut Perlestdl egy igén "
telen megiegyzést (IV. 368), és lehet, hogy a viszony kii/tiikgne{n
\'Olt bfu“dl’sugus‘ Perlesrdl kiilonben Bacher Vilmos ig‘e‘n meleg
117(’1t’dl_‘d§t Irt; az én els6 nyelvészeti prébalkozdsaimat is fiﬂ'wlcl{f)-
mel klsgrre az oreg Perles, kés6bb fia Félix is. a bécsi intézz'si gg‘yik
jeles no_v’c'ndék‘e, mindkett ezzel is végigjmegérizvén magyar
sympathidjukat. A két Perles, apa és fid, kiegésziti egymdst és
sok tekintetben a szerepiik olyan mint'a két Kohuté: Sindord és
Gyorgyé. ‘

26. Kaufmann Ddvid. E névhez szitkségtelen valamit hozzi-
tennem.?? Kaufmann, aki Boroszléban 1867—77-ben tanult (Brann
171), sokkal fiatalabb mint Kohut. Amikor Kohut egy magyard-
zatot kozol téle (II. 257a), még pedig nyilvdn szébeli kozlés
alapjdn, mAir a rabbiképzé tandrdnak nevezi 6t, ami csak 1877 utdn
volt lehetséges.

27. Klein Mér. Kohut (I. 315a) csak igy vezeti be: »Ezt bard-
tomtdl, a papai Klein tudés rabbitél hallottame,3! amihez nyilvan
ki kell tenni: Mdr, akkor pdpai, késébb nagybecskereki rabbi, Kiss
Arnold édesapja. Pdpai idejébdl, midén én ott Breuer S. jesivdjin
tanultam, magam is ismertem. ;

28. Rosenthal Ferdinand (Kenesén szil. 1836, megh. Bne._s.la_!_l
1921), ismert rabbi és tudés. Kohut hosszabb héber levelet kozol
téle (IV. 229, vonal alatt) oly thémdban, melyben R. kiilsn je-
leskedett. : :

29. Steinhardt Jakab, aradi rabbi (sz. 1817, megh. 418685), a
rabbiképzd veaérld bisottsigdnak taga (Magyar Rabbik 320. ).
Kohut tobb izben kozol tdle mag(ivarazalt(okat (1L. 294. 2. j-, 389,

a pétlékban), szeretettel fogadvian Oket. Y
389, 30? Schiff ]chob Henry (1847 —1920), az ismert nagy new-

mindig forga-
mlitett ElSszéban,
az Aruch completym

tudvaleyvéen magvar sz

30 L, kulonb-en Krauss, Dayid Kaufmann, eine Biographie (Berlin,

1901).

31 Sajnos, az egyéni név nincs kitéve.

e

s
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vorki financier és philanthrop, Kohutnak is pénzbeli tamogatdja,
i a itettem. - I
!Hlllljl?'drsiﬁ?cléﬁéer Salamon, ismert nagy tudés, aki utolsé évait
New-Yorkban toltotte, ahol meghalt 1915-ben. I?o’h'utuak P -0k
Midras ha-Gaddl felél adott irdsbeli felviligositast (VIL. 94b),
melynek egyik kéziratit épen Sch. adta }(1. 7 ;
¥ 32. A felsoroltakon kiviil még tobb Jele§’e111!)»ex' neve sz?nepel
az Aruch completumban (1. p. 0. a dredu.:a,noka"t), de azt véltem,
hogy csak a tudomdnyos érdekiieket kell itt feltiintetnem.

Bées. Krausz Samuel.

Micha Jézsef Lebensohn és a felvilagosodas
kora.

A 18-ik sz4zad felvildgosité irodalma ] hatdsokat, 1j meg-
mozduldsokat idézett elé a zsidésdg életében. A miivelt Eurdpa-
nak szabadsdg, egyenl8ség, testvériség érzés»eit.('il megtelitett leve-
gbje 4tcsapott a zsid6 gették zeg-zGgos utcdiba és“ l?olvasztotta
azt a jégburkolatot, amely a szenvedésektél meggyotort lelkeket
mélyen elboritotta, A zsid6é témegek egy része megérezte a nagy
id6k hivé szézatit és rdeszméltek arra, hogy most van az a jelen-
toségteljes torténeti pillanat, amelynek megragaddsa alkalmas le-
het a zsid6 szabadsdg zdszlajdnak kibontdsara és meg lehet terem-
teni azt a hidat, amelyen 4thaladva. Eurépa tobbi népével egyen-
rangiva lehetne tenni- a zsidésigot. Az emberiség nagy almodéi,
kik feltétlen szabadsigrdl, a szellemnek minden befolydst6l ment

szdrnyaldsarél daloltak, nem zdrkézhatnak el az elél, — igy véle-
kedtek — hogy a zsidésdg is egylitt szallhasson velitk égi magas-

sdgok felé és egytutt kereshessék azokat az igazsigokat, amelyek
hivatva vannak boldogsigot hozni az emberiségnek. Az emberiség
nagy dlmodéival egyiitt dbrandoztak a getté 4lmodéi is és Ggy
érezték, hogy az az évszdzadokon 4t tarté bilincs, melyet egy tor-
téneti tévedésért, vagy Isten tudja, mi okbél a zsidésig kezére
hiztak az emberek, csak akkor fog lehullani, hogyha a zsidésdg
is, amely a szellemiség gettékorlitaival vette magat koriil, fel-
adja tarthatatlan 4lldspontjat és egyiitthaladva a kor kultardjaval,
lelkileg és szellemileg asszimildlédik, beléolvad annak a népnek
kulttr- és érdekkozosségébe, amelynek fennhatésigdhoz tartozik.
Igy a kornyez6 népeket jobb beldtdsra fogja birni ez a célkitlizés a
zsidokat illetSleg, meggy6z8dnek arrdl, hogy mind lelki energidk
rejtéznek a zsidésagban, amelyeknek értékét belekapesolvin az
egyetemes kultlra vérkeringésébe, még nemesebb, még tisztdbb
eredményeket nyernek majd a vilig polgérainak torekvései. Gyo-
nyorti gondolat volt ez és nagy hatdsaiban, életrehivdsa annak az
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0S1 eszmetannak; amely ay tetam: Lz ;
7"\719(_1 népi gondolkoddoe 1:\ T}iill“l\}w\ ‘Elas/“uv\llsu:-: I"én.\"ével ovezte a
€8y oly nemzetnek, amely - ‘I‘\(‘\ tartalmat, élethivatgge it
magara egy eszmei kin s Vhagtorténelemben el8szir véllalt
lelkek voltak e -"Ctn'»nql:'k’llt a 1’1.1“1}"[1'1"01115;’13' gyotrelmeit, I(l(:.»].a
'\I(:)ZCSM\L »a zsi ?1 6 S 7:0 kdr[.il?(,\lmv', Uhllfén €8y Mendelsso (111 11?.
mgl_\'cn jaré tudoményos és (fi]‘)vh';'\\.?ZCI«' aki 11}1gy0g‘(’> szelleménelk
mintaképe lehet a mivelr. m( /10 1a1 képzettségével, srok idgkre
Zsldf) embernek, A kon\'cx;cim:]('l%‘l.n.-»l\tu,hun,m, nevelkedett, hithi
nevéhez flizi a 'zsidé felviligasodie 1o d° Mendelssohn
allitds, de csak annyiban ]1;]“,_\9'\,&“““ kox*sza]cat_ Megéllhat ez az
1(‘:\‘;'jobban K mdta.'f(;jczi}i kl;))m(l)«‘li)“"a»lf éllfl l-wen}ek egyéniségével
maban tudta megfogalmazni milx‘li el klasszikus for-
&rzett. Nem Men?telisohn ‘tercnu];aft‘ amelyet a zsidésdg ekkor
hanem forditva, a felvildoosods e ti Illc]:'eg 2 felvildgosodds korat,
mivel tGgy igaz, Bh hsg)lxai;yl? 8 Oschl?hctjuk Mendelssohnt,
meg az egyes fejlédési korokaf T 11?(‘]8) emberek teremtik
lelkek mélyén Gisz6 és kibontista vAre 1 gy szokott lenni, hogy a
elme fejezi ki &s esetleg ir;‘myt illgllglotlldolatokat £ay egy ule
;néra. Igy. (x{olt ez Mendelssohnnal Jis. Azec'i iozg‘éiﬁbélth: %22303?5
hogy a zsidésdg teljes jogt életet élhessen és beleka 5 ot
A s, M = - § [ apcsolédhassék
sz;iljagiinji?;éxf;kp.dlnkal FISRIBSORDE, Binelyek o 18-k &s 9.k
e jéol!gcéllilzlll gs;ﬂoklha:ﬁflféll;—ll tﬁifckyésc, felvildgosité kiizdelme
 Bstien alzgk 5 li]e el&ig", alasa atcsapott Lengyelorszdgba, a.
R asszikus .haza]aba, ahol megtermékenyitvén
€ mas szellemi javaknak lett a kincses héza. Len-
gyelorszagnak katexochén zsidé lelki érettsége messzire tdlszar-
nyalta a 1‘1ér’netor§za'.g1 zsidésdgét és sokkal mélyebben gyoke-
rezett a zsid6 lelkiségben, semminthogy oly szomord &s elriaszté
eredményeket mutatott volna az aufklerista mozgalom, mint Né-
metorszigban. A Berlint kovetd felviligosoddsi mozgalom kozép-
pontja Lengyelorszigban Litvdnia févdrosa: Vilna lett, amely
6s1 kulttrélis kozéppontja Eurépa talmudikus zsidésagdnak. Vilnd-
nak lakossiga ma is jorészben zsid6, sok templommal, iskoldval,
nyomdaval, tgyhogy a koéztudatban a litvdn Jeruzsdlem
nevet viseli. Itt mtikodétt a hires gdon, Elia, aki éles talmudi
kritikdjdval, tudomanyos képzettségével kérlelhetetlen harcot hir-
detett a chdszidizmus ellen, annak caddikjaival, csodarabbijaival
egyetemben. Mint minden, Ggy a chészidizmus is sokféle szem-
pontbél birdlhaté meg. Egyrészt torténelmi sziikségesség volt a
Jengyel zsidésig életében, amely a szérnyli korviszonyok rettene:
tes nyomdsa alatt menekiilt a szenvedéseket tartogaté mindennapi
redlis élet gybtrelmei el6l és egy titokzatos, misztikus vildgba ke-
riilt, hol az imAdsdgnak extatikus ldzdlm4ban Istennek mosolya.
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mbereknek 61dokls, gyilkos fegyvere, s
agfelfogasban, nemes etikai szel-
a chaszidizmus ny'unﬁbap’fvel-
lies ferde iranyba hajlitot-
4k attél az Gttél, ame-

varakozik red és nem az €l )
ezdltal egy életvidam, optimista \"11
lemnek left megalkotéja. Masreszt
burjanzé bal)onal és tudorm’m,\'%szolzi\;ctr?tette
4k a zsiddsag életét és messzire elte k att6l az
;‘;ﬁt.]nfi;t cg}cnss irany, a Z.Sld(')s'(ig nagyjai lg]elol)lek SLillmé,la.
A kiilénosen Galicidban felviragzott .clmlszld—t(_)rekvese_k_ ellen, 1a.
talmud éles pengéjével megerositett litvdn lucidus, kritikai szel-
Jem hamar felvette a kiizdelmet, mivel megismerte a weszedelrr{/et,,
amelyet a chdszidizmus a zsid6sig szdmara tartogat. Igz’ a?ut'a.r’l,
amikor a Németorszigban megcsillan6 szelleml napsugar atvila-
ositott Oroszlengyelorszdgba is, mdr készen taldlta a/m}as;k_}-
Tokat, akik kibontott zdszléval rohantak a felvﬂl;_m?. fer’lyo§on
utdn. A vilnai modern zsid6 szellemiség egyik zdszlovivoje: A Fla m
Hakéhén Lebensohn, akinek kordn elhinyt fia: Micha

Jozsef. : :
Micha Jézsef Lebensohn — réviden Michalnak 1is _nevez-

ték — a felvildigosodas kordnak orkesztruméban a szomorusag és
f sorsa azonos

f4jdalom 6rokszép melédidjat szlaltatta meg.! Jozse
sok nagy kolts életével; rovid foldi palyafutdsan nagyot alkotott,
de mielétt kibonthatta volna teljes erejében erds szdrnyait, mar
vhrakozott red a Haldlnak bds homélya és rettegd szemekkel néz-
hetett 2 melech balahoth, a rémiilet kirdlya elé.

Michal élete tipikus mfivész-sors. Mintha 6t is azért alkotta
volna az Isten, hogy megmutassa azt a végtelen sugdrzist, amely a
szellemiség 6rok vildgdban tiindokol és felvillané fény6zonnel bi-
zonysigot tehessen arrél a csodélatos életrdl, amely nagy emberek,
hatalmas ldngelmék bens6é egyéniségében nyer mérhetetlen ki-
fejezést. 1828-ban sziiletett Vilndban és huszonnégy esztendot élt
mindéssze. Pardnyi id6 ez, amikor az atlagifja alighogy elindul az
€letnek dtjira, 6 mdr betakaritotta a létnek termését és néma
fdjdalommal késziilt a haldlra. Ki ne tudnd Leopardi, Musset,
szomort  palydjarél, ki ne ismemé Chopin tragédidjat, kik
mindannylan fiatalon, idének eldtte hajlottak a sirba és olyan
volt a palyafutisuk, mint felvillané {istokosé, amely megmutatja
fényét, azutdn eltlinik, mint kérészéletii tiszavirdgé, mely boldogan
kering a sz6ke habok felett s ha felj6 az esthajnal, alélt, ellankadt,
4jult tagokkal hull az enyészet 6rok hajlékdba. gl

Michal fellépése arra az iddre esik, amikor Nyugateurépa- |

ban mér bigyatagon, néma hallgatdsra késziilt a héber koltészet.

A Mendelssohn  kére 4ltal 1784-ben meginditott Me4sszéf

- ! Versei, levelei az Ajanoth kiadasiban Fichmann bevez jelen-
‘tek meg. Berlin, 1924. e Gt
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gyijté folyédirat a felvildgosodds szolgdlatdban gvenge kis meleg-
hdzi virdgokat termett, hidnyzott az a forré bensd impulzus, amely
széles gesztusokkal ismét visszahivta volna azokat a boldog idd-
ket, amikor a szabadsdg szent 1égkorétél megittasult lelkek a hal-
hatatlansig or6k kényvébe frhattik neveiket. A rohamosan ter-
jedd asszimildcié kimtl4sra, lasst hervaddsra szdnta a héber nyel-
vet, a kornyezd népek nemzeti kulttrdjdban valé felszivédas vagya,
az egyenjogusitds ldzasan reszketé 6haja odadobta zsdkmdnyul a
zsid6 multat, tradicidival, szépségeivel, nyelvével egyetemben. Ma,
amidén mdr megtisztult, objektiv l4tdssal tekintiink vissza erre
az idére, egy bizonyos szomorkds mosollyal pillantunk feléje.
Megértjiik Sket, meg sajndljuk is. Hogy az élniakards, az emberré
lenni akards-mennyire groteszk végletekbe hajszolja kovetdit!
Allapitsuk meg a tényt: Nyugat-Eurépaban az asszimil4ciés
torekvések kifejlédésével bekoszontétt a héber koltészet alkonya,
de nem tgy Kelet-Eurépdban, ahol épen a felviligosod4s akara-
tdnak nyomdn oly id6ket ért meg, amindket taldin még soha.
Michal atyja volt az elsé koltd, ki Orosz-Lengyelorszdgbamn
megszolaltatta mazsdjanak hangjt. A koltészet atyjdnak nevezték
6t ki toprengé, filozofdlé lélekkel igyekezett haladni Schiller kol-
tészetének nyomdokdban. Fidt, a nagytehetségii i\'llclla‘](:‘ls(‘)_f?t
méar teljesen ‘a felvildgosodds szellemében n{ﬁyelrbe, va’.’gyalt, h‘oz/za;
kototte, s amikor az elkoltozott az élet hazé]abo_l, rege’sz.h;a.tralevo
életét az emiatt valé végtelen szomordsig hang]”a} sotétli at.
Michalban gyorsan nyilatkoztak meg kolt6i hajlamai. Vég-
telen szeretete a természet szépségei irdnt, megthé ”Ielk‘esedése,
amikor a mindenség litisa konnyekre fakasztja, I.{oltové' predfﬁzi
tindltdk 6t. Maga beszéli legszebb verseinek egyikében; amelyet
— el hakkochavim — a csillagokhoz intézett.?

Alig valék hét éves — ?mlékﬁ:ze'r.n -

Alig tapodtam még az élet kiiszobét, —

S miér ott 4llt a gyermek a dombon, a hegyen,
S miér felétek, csillagok, emelte szemet.

6 : frj : éri tetrél, fi-

Tizenhét esztendds kordban irja versét a testvern szere 4
nek szi j : eleg 16lekkel zeng arrél az érzés-
vérének sziiletésnapjdra. Végtelen melfig ' fgybefﬁziba e

51, amely csod4latosan finom szilakkal egybefuz : ;
e »Nézg csak a rézsit, amelynek szirmai koziil, hg equ(:t ki
szaggatok, miként sipad el a tobbi, hogyan hervadoznak . . .
i testvéri szeretet is.« & = 3
ll)y,enTai.zenkilenc éves kordban Schillernek Verglhus.-forc”htalsa nyo-
mé4n Atiilteti héber nyelvre Tréja pusztuldsit, annyl erovel, annyi

2 Az itt kovetkezd verses szemelvények Molndr Erné forditdsai.
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frissességgel, hogy kordnak leghiresebb zsidé tudésai: Zunz &s
Luzzatto dicséretekkel halmozzik el &t és bizditjék, hogy fog-
lalkozzék héber témikkal. Ez mir Berlinben torténik, ahova 1848.
nyardn utazott orvoslds végett, stlyos tid6baja miatt. Baritainak,
joakaréinak 6sztokélése, a kor forradalmi hangulata hatalmasan
sugérz6 koltdi heviiletre gytjtja lelkét és egymasutin irja életének
legszebb alkotdsait, amelyeket Siré bath Cijén (»Cion lednyé4-
nak dalai«) néven rendeztetett sajté ald roviddel haldla eldtt,
Hogyan jellemezziik ezt a hat szép poémit, amelyekkel lirizmus-
nak csticspontjira érkezett. Az els§ két poémit, Salamont és
Koheletet, amelyeknek vAgy6dé soraiba, perzseld rimeibe flizte
fiatal lelkének legszebb 4lmait. A Szentféld, gyonyortt hazijiba
ragadja 6t fantdzidjanak heviilete, hol minden kédarab, minden
fliszal zene, koltészet, hangulat, Istennek kezeirdsa. Ebben a gyo-
nyorliséges kérnyezetben merengve bolyong az ifjti Salamon kirdly,
mert a reménynek égi lednya font homloka koéré diszes koszorit,
Minden szép elStte: a haldl kellemes 4lom, az élet, — Eden-
kertjének 4lomdds kertje s a nagy miért még nem gydtdrtes

S a »miért« még nem csendiilt fel ajakén,
Mert hittel volt erbsen felévezve;

A hit fénye ragyogott homlokin

Es szemét kodfatyollal fedezte.

Es az ifja kirdlyfi szerelemre -gytil. Megpillantja Sulamitot,.
a pésztorlednyt, amint Libanon hegyén legelteti nyajat.

Birodalmét, trénjt, mily koénnyen feledné,
Pésztorbotjat kezébe, 6, ujjongva venné,
S Sulamittal egyiitt barangolna, menne
Tévoli volgyekbe és messze hegyekbe.

Es ez a csodélatos szerelem magéval ragadja lelkét, meg-
ihleti 6t és a lant idegeibe kapva, ama hangszerébe, melyet
atyjatél, David kirdlytdl szerzett 6rokségiil, dalolni kezd és meg-
sziiletik a vildgirodalom legszebb éneke, a2 Sir hasirim. yE kol
teménybe Ontottem az egész lelkemets, — irja magérél Michal.

Es a kép véltozik. Egy 8sz, megrokkant aggasty4Ant ldtunk
palotdjdban, arcdn tengernyi szenvedés.

Ki ez itt, e gbrnyedt, tor8détt aggastyan?
Oly nehéz mdr néki az élet, a palya,
S mint drnyék imbolyog, erdtleniil, sutdn . . .

; Kohelet 6, Jeruzsdlem kirlya.
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Quae mutatio rerum! O Y
E: n! O, hogy megvaltozott mj

Y 5 ‘ S RN o ;
A boldog, ujjongd, tavaszos lelkii ifjti emberb8]. & azival
i jjongd s le iju emberbdl, 6nmagsval meg-
asonlott aggastyan lett. Es a koltd fijdalmas szivvel szblaltatja
meg hcnl'au')_g; életének minden toprengd hangulatit, amelyet b-eljle-
}s)zﬂ(;h poemajanak soraiba. Fiatalos, elhamarkodott hévvel tud4st.
o) claes,égcr.“ értelmet kért az Istentl s most a megismerés kititi
kezébdl az oromok gyongyoz6 eziistkelyhét.

O, jaj, tudds! Mint a haldl, oly kemény, nagyl
Mily dicsé a jottod! Ragyognak fényeid |
Am, ha kozelebb érsz, mily félelmetes vagyl
Menekiil, fut eléled a remény és a hit!

»Es mi az, ami megmarad? Cs cesertl icazsdo &s
len kétkedés.« % 47 Challi e igalin b lodinyel

3 .Ez'a’ lfétkedés lett szenvedéseink forrisa, bélcsesége le-
gyozi hltet. és helyébe oson a tagadis: mi jédéa — a ki tudja,
kérdése. Ki tudja? Sulamit l4ngol6 szemvillanasa, amely ifjakors-
ban fellelkesité, — csak az erek és idegek jdtéka. A viragok, a
természet? Orok hervadéds. £s a lélela? Ki tudja? hdtha csak vér-
bél és vel6bdl egybefont szerkezet.

Hétha 6r6k korhadds mibenniink az élet! Es ezek a gondo-
latok elvezetik 6t a kétségbdl a lemondds, az élet értékeinek
tagaddsa felé, hdkol hevel, minden csak hiGsig és vihar haj-
szolasa. :

Olyan toprengd, ifja lélek vergddése ez, aki érzi a kozeli el-
mulast s szive vdgyakozik az élet 6romei utdn. De mindezzel
nemcsak egyéni sorsit énekelte meg, hanem kifejezéje lett mind-
annyiunk életének, amely az 6rok vagyédasok és elmilis gon-
dolatidnak, bdnatos lemond4sainak hangulatai kozott iramlik tova...
Michal koltéi nagysiga az emberi lélekben ditirambikusan lik-
tetd, hatalmas érzések 4brizoldsdban myilatkozik meg s midén
verseit olvassuk, Ggy hissziik, mintha sajit lelkiink szélalna meg.
Salamon és Kohelet, a naiv optimizmus és a marcangol6 té)'.pr.en-.
gés poémdja, a zsidé vallds igazsigainak fenséges akkordjaival
fejeiz6dik be:
it A kirdly szemei megvildgosodtak :
Es szélt: A dolgot végiil pedig igy értsétek,
Féljétek az Istent ¢és parancsait Orizzétek,
Ti gyarlé emberek! Mert ez a kotelességtek!

* AT,
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Kohelethnek Istennel meghékéld szavait nyomon kéveti Siré
bath Cion kétetében még négy hasonlé szépségii poéma, ame-
lyekben — Izrdel Ostorténetébdl meritvén targyait Michel-
angel6i grandidzitissal onti remekbe hatalmas lelkivivédédsban
gyotréds alakjait,

Ad4idm Hakéhén Lebensohn, fidnak halila utdn ki-
adta annak még kéziratban 1év6 verseit és Kinor bath Cion
(Cion lednydnak hérfdja) elnevezéssel 6rok emlékkovet allitott
sirhantja f6l6. A sirkovon pedig az a két motivum ragyog, amely
Michal egész életének alaphangulatit adta: a szeretet fen-
sége és az elmilds gondolatdnak f4j6 rezdiilése.

Befejezésiil ide iktatjuk illusztrici6képen e versek egyik leg-
szebbikének — a Tavasz iinnepének — utolsé két szakaszat,
amelynek gyonyorii forditisit Patai Jozseftél kaptuk:

Ah, l4ngolé gyehennit gydjta bennem,
Alig bimbézott ifjd életem,

Ové lett szivem, megmérgezte lelkem,
Oh, jaj, a koér, az 4tkos sirverem.

Mogétte a haldl, halkan haladva, —

Oh, jaj, hogy késik, jaj, mily lassan lépked!
Nem hallgat hivé, esdekl$ szavamra, —
Atkos a haldl, 4dtkozott az élet!

Es a koltének szava im4ba csuklik. Aldott 1égy imadsag, sziv-
nek égi lanya! Odakint tizenkett6t kondit a torony6ra és Michal-

nak lelke tovaszill a haldlnak misztikus sz4drnyain, mint a felhé,

amelyrél senki sem tudja, honnan j6, hova mén.. .3

Michalnak egyik ismertetéje igy nyilatkozik réla: »Csodalatos
versei a szeretetrél, a természetrél és ifjisdgrél olyan volt a fel-
viligosodas kordnak koltészetében, mint zoldeld odzis a szomjas
sivatagban.«* Lirdjdban 4j hangokat, fenkolt, dinamikus érzéseket
szblaltatott meg és egyik alapvetdje lett a modern értelemben vett
‘héber koltészetnek.

Budapest. Dr. Lanyi Gybérgy.

8 Leveleibsl, amelyeket Jakob Fichmann fentjelzett kiaddsiban bfrunk.

4 I14sd Fichmann bevezetését u. o,
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