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MAGYAR TUDOM, AKADEMIA
ERTESITOJE

Llst akadémiar iilés.

8. 8% eogooi-ldil

1873. jan. 7-én.

Csengery Antal akadémiai mdsodelnsk ur elnsklése alatt.

1. A fétitkdr bejelenti gréf Andrdssy Gyorgy igazgatbd &s tiszteleti tagnak
1872. decz. 21-én tortént haldlit.
Ugyanaz felolvassa Zalka Jdnos gybri piispok levelét, ki Dedky Zsigmond tisz-
teleti tagnak 1872. decz. 29-én tortént haldlardl értesiti az elndkséget.
Az Akadémia fijdalmdit fejezvén ki e kettds veszteség folott, felhivja az illetd
(I. és I1.) osztalyokat az emlékbeszédek irinti gondoskoddsra.
2. Szintén a fotitkdr bemutatja a gr. Teleki drimai pilydzatra beérkezett mun-
kékat, melyek :
L. Csdk Mdté. Torténeti szomorijiték b felv. Jelige : »xézhoté pev .. .«
II. Kiin Ldszlo. Tort. tragoedia 3 felv. Jelige : ,,A ki napot keres, a vészszel meg._
vini ne féljen.” Virdsmarty.
II1. Attila és az utolsé gorég hés. Drima a magyar Sstorténelembél, 4 felv. Jelige :
nRégi dicsdségiink, hol késel az éji homdlyban?%
1V. Jdtekosok, Szomorijiték 5 felv. Jelige :
»A pénz, ha szellem nemesiti meg

Haszndlatdt . . . .. . becses,
Mig nélkiile értékvesztett anyag.©
Szerzé,

V. Cajus Gracchus. Tragoedia b felv. Jelige : >Oh hiveim ! az élet oly rovid !«
Shakespeare. IV, Henrik.
VI. A gepidek lednya. Szomortjiték 4 felv. Jelige : »A végzet tir felettiink !«
VII. A hit dtka. Szomortjiték 5 felv. Jelige : ,Thalia szava az élet szava.“
VIIL. Valeria. Eredeti tragoedia 5 felv. Jelige: ,Valeat quantum valere potest.“
IX. A bujdosdk. Szomorijiték b felv. Jelige: ... .. s hajh, azéta gyermekem :
foldonfut6kkd s bujdosékk4 16nek hazdjokban a hésok.“
Eldad6 megjegyzi a III. szimira, hogy annak jeligéje nem levén e rgnid a
palyamiire is felirva, azt egy el6z8 esetben hozott akad. hatdrozat szy’ %l;

ir _
tovibba, hogy a 1X. szdmi csak janudr 2-in érkezett ugyan, de sza’llll’t&llh

feladatott Gybrott decz. 31-6n. G 's\‘l
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L. Ida és férje. Vigjhték 8 felv. Jelige: ,Oh Cyprigterhes igija.* Cs. V. M.
II. A ndi fegyver. Térsalgisi vigjiték 4 felv, Jelige :(},QH?Hgy erény a legszebb
virag.“ -2
I1I. 4 szerelem iskoldja. Vigjaték 3 felv. Jelige : ,Dans 1 école de I' amour comme
dans cezlle du Monde, il faut commencer par pratiquer ce qu'on veut apprendre.®
Rousseau.,
IV. A szerelem iskoldja. Vigjaték b felv. Jelige : Kot v8vap ex 8fog dotwv.
Mindkét rendbeli palyamunkdk pilydzatra bocsdttatvdn, kozis boritékba, sza-
bilyszeritleg lezdrt jeligés leveleik levéltiri &rizet ald adatnak, a pilyamiivek pedig
megbirdltatis végett dttétetnek az 1. osztdlyhoz.

3. A fétitkdr jelenti még, hogy a Sztrokay jutalontra kivetkez négy pilyamunka
érkezett :

1. Ertekezés az Grokisidési kiteles vészrol. Jelige : Avelv Evexn mdvres tidevtar ol
vépot, 705 te py¥éva prdty 8 pi Slxatdv dott motelv, Demosth. I. c. Arist. 774, §. 17.

1L A kiteles részrdl. Ertekozés a magdnjog korébsl, Jelige : ,(Legitimam) nostra
Coustitutio ad verecundiam naturae introduxit.“

Justinianus csdszdr (§ 3. I. 11. 18.)
11I. A Kdteles rész. Jelige: ,Je n’ ai point tiré mes principes de mes préjugés, mais
de la nature des choses.“ Montesquieu.
1V. A Ekoteles részril. Jelige : ,Res illo colore defenditur apud judicem, ut videa-
tur ille quasi non sanae mentis fuisse, quum testamentum inique ordinaret.“ Marcellus.

Tovibbi a Magyar Hiolgyek alapitvauyabdl kititzott logikai feladatra két palya-
munka beérkeztét jelenti :

1. Logika vagy Gondolkoddstan. A miivelt rendek sziikségeihez alkalmazva.
Jelige : LA logikat megtanulni nagyon kinnyii, de a logikit a gyakorlatban alkalmazni
folottébb nekéz.“ Herbart.

11. Logika, vagy gondolkoddstan. A miivelt rendek sziikségeihez alkalmazva. Jelige:
» Auty pdy oty motip) dvépyex Adyots nut Siadoytopols Tov ebdalpova Blov meptrotobon.”
Sextus Empiricus.

Szintén a Holgy-alapitvanybél kitiizott anthropologiui feladatra janudr 4-én
ugyan, de postira téve Enyeden decr. 31-én kvetkezd egy pdlyamunka jott :

V. A bilesészeti Anthropologic kéziktnyve. Jelige: ,Teremte azért Isten embert
az G képére, az Istennek képére teremté azt.*

E harom rendbeli pAlyamunkik is pilydzatra bocsittatvin, attétetnek a Il osz-
talyhoz megbirdltatis végett, jeligés leveleik pedig, szokott médon, levéltiri Grizet ald
adatnak.

4. Végre a f8titkdr jelenti, hogy a szintén decz. 31-re kitiizott hg Czartoryski-
féle palyakérdésre nem érkezett palyamunka.

A pilyakérdésnek hosszabb,” jelesiil 1875. decz. 31-ig terjedd hatdrid8vel, ujra
kibirdetése hatiroztatik.

5. A kiilfold szdmdra tervezett idegen nyelvii Ertesits targydban kikitldott bi-
zottsdag beadvin javaslatdt:

.Kinyomatni, s a folyé L6 13-ra hirdetendd Osszes {ilés napirendjére kitiizetni
hatéroztatott.




Ugyanakkor

az 1. (Nyelv- és széptudoméanyi) osztaly elsd iilése.

Elsbb Toldy Ferenecz r. t, kés6bb Pulszky Ferencz t. t.
osztalyelnsk elndklete alatt.

7. (1.) Pulszky Ferencz t. t. irodalomtdrténeti adalékot olvas fol ily czim alatt :
»Vespasiano Bisticel florenczi emlékiré Janus Pannoniusrél és Gyodrgy kaloesai érsekrdl

8. (2.) Dr. Goldzicher Ignicz mint vendég ,A nemzetiségi kérdés
az arabokndal® czimii értekezését olvassa f6l. Kivonata ez:

A monotheismuson kiviil azon eszme, melynek kimondasa altal
Muohammed merev ellentétbe helyezkedett a sémi vildgnézlettel Altala-
ban és az arabbal kiilondsen, azon kosmopolitikus eszme, mely tanainak
legkiézvetlenebb kifolydsa, és melynek kifejtése dltal a keleti és kozelebb-
r6l az arab viligot gyokerest§l reformailta.

A sémieket politikai tekintetben jellemzi az exclusivitis egy jékora
adaga ; a szdrmazds, a geneologia a politikiban épen ugy mint a tar-
sadalmi életben a leglényegesebb tekintetek kiozé tartozik. Torténeti
eladdsaikban tehdt nagy szerepet jatszik — mint a Genesis X. fejeze-
tében is — az egyes mnépeknek ,csaladjaik, nyelveik és nemzetségeik
szerinti felosztdsa. Ezen exclusivitds azonban nemcsak a nemzetkozi
viszonyokban nyilvinul, hanem ugyanazon egy nép egyes torzsein
beliil is.

Ha a héberek a tobbi nagy népek irdnydban kivalé szerepet tulaj-
donitottak 6nmaguknak, az arabok még tovibb mennek; az elgbbre-
valésig kérdését egyes torzseik kizt vetették fol, és ebbeli sziikkeblii
nézeteiket régi kolteményeikben is kifejezdsre juttatjak. Kiilonssen az
éjszaki és déli torzsek torekedtek egymaéstél az ethnographiai els§séget
megtagadni.

Az iszlam Altal hattérbe szornlt az arabok nemzeti oldala. Muham-
med kiterjeszté kiildetését az 4ltala ismert vildg valamennyi népeire, ,,a
Sfelérekre és feketékre,“ és azt kivdnta hiveitsl, hogy ne széljanak tobbé
arabrol vagy persirdl, hanem széljanak muhammeddnrdl. ,Az igazhivék
testvérek, vériik tokéletesen egyenls.“ Ezen nézeteit, melyeket legutd-
szor hires blicsubeszédében fejtott ki, kiilondsen az aethiopok irdnydban
emelte érvényre. — A koranban és a muhammeddn hagyoményok gyiij-
teményeiben szétszérva furdulnak el azon mondatok, melyekben Mu-
hammed ezen nézeteinek kifejezést ad; oGsszefiiggésben szemlélve, tiszta
képét nyujtjik azon tdmaddsoknak, melyeket a nemzetiségi eszme ellen
intézett Muhammed.

Ugyanazon szempont ald esik Muhammednek a geneologia tudo-
manyardl mondott itélete is. Ezen, az iszlam elitti arabok kozott nagy
tekintélynek Grvends és az iszlAm utdni id8ben is tovdbb fejlesztett
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tudomanyrdl t6bbszérésen mondja az arab proféta, hogy kik vele fog-
lalkoznak, hazug emberek. Ha tekintetbe veszsziik az arab genealogiai
tndomany természetét, azt tudniillik, hogy a rendes nemzetiségi kimuta-
tasokon kivill még két lényeges alkatrész volt, melyek Muhammed viszo-
pnydnak a nemzetiségi kérdéshez épen nem kedveztek: akkor nem fog
feltiindnek taldltatni, hogy Muhammed e tudoményt ki akarta zdrni a
tudomanyok sordbél. E két alkatrész a mafdchir vagy fadhdil (dics6ités,
azaz: a torzsek kivalésiginak el§szdmlalisa) és mathalib (egymés ellen
intézett gancsoldédasaik).

Mubammed eszméit épen a genealogiat illetéleg nem fogtdk fel
hivei. Egyaltalaban véve a nemzetiségi kérdés az iszlamban nem oldatott
mog Muhammed szellemében; hivei csak egyoldaltilag érvényesitették
Muhammed eszményeit. Az iszlam uralma ald keriilt népeket az altal
akartik egygyé olvasztani, hogy elnyomtak minden, az arabon kiviili
nemzetiségeket ; muhammedan és arab kériilbelill egybevagé fogalmakka
valtak, clisegitve azon népek oOntudatlansdga altal, melyek kozoit az
iszldm terjeszkedett. Az iszldm arabizildsa kiiléndsen az irfini elemeket
sujtotta, kik kényszeriiltek elhanyagolni azon nemzeti 6ntudatot, mely
naluk oly gyonyortt mondakat teremteit és oly hatalmas szellemi
mozgékonysigot segitett el6. — D¢ az arab fanatismus az irdniak
kozott mégis eldidézett egyes hatdlyos visszahatdsokat, melyek az arab
hatalommal vetekedni ugyan nem birtak, de az irdni genius egyéniségét
a végelenyészéstil meg birtdk Gvni.

Ezen visszahatds kettds irdnyban nyilvanult. Eldszir az indoger-
man valldsi alapnézetek nem birvin alkalmazkodni az iszldm merev
theologi4djahoz, mindjart eleinte a siizmusban, késGbb pedig a siizmus
kortil csoportosulé €s az incarnatié elvére épiils valldsrendszerekben tor-
tek el6. Ezen schismak, melyek Persiatél Ejszakafrikaig terjedtek, tiiz-
helyeivé valtak a nemzetiségek visszahatdsanak, melynek eredetiiket is
koszonik. — Mdsodszor, a Il. muhammeddn szdzadban egy irodalmi
iskola Allott el8, Su'@ibijja név alatt, mely tAmaszkodva a koranra és a
hagyoményra, az arabizaldsnak gatot akart vetni. Ezen iskola késgbb
tovabb ment, és miutdin Muhammed kosmopolitikus nézeteit tjra fel-
élesztette, az arab nemzet Allitolagos hivatasit vonta kétségbe és az arab
kovetelések ellenében azt 4llitja, hogy épen ellenkezileg a persa és egyéb
nem-arab nemzetckre ruhdztatott a gondviselés altal, mely 6ket tehetsé-
gekkel és a tudoményok irduti hajlandésdggal megaldotta, azon nagy
histériai hivatds, melyet az arabok igénybe vesznek. Kétségbe vonjik
tovabba az arabok tiszta és mocsoktalan szdrmazdsit; red mutatnak
arra, hogy az arabok rabszolgatdl (Ismaél) szarmaznak és csalddi életiik
gyanussagat magukbél az arab koltskbol felhozott mutatvanyok alapjan
bizonyitjak. Re4 mutatnak az araboknak valddi nagy eseményekben
sziik6lkodd torténetére €s ezen scromi cllenében a nem-arabok Salamon-
jat, Nagy Sandorat, Pharadit stb. hozzdk fel.

A suibijja eszmék kilteményekben is taldltak kifejezést; s érte-
kezé e kolteményekbsl mutatvanyokat olvas fil,
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Az arab nemszetiségnek a suiibijja ellen nagy szdmmal vaunnak
védsi. Mint a legnevezetesebbek ezen elSadisban Ibn Kutetba és Lbn
Féris emeltetnek ki.

A nemzetiségek kozt ily médon folyé vetélkedds a sudbijja altal
kezdetett meg legel8szor. Az Antar regénybdl és Wakidi-bol lehet ugyan
idézni helyeket, melyek ezen vetélkedést az iszlam els§ idejébil emlitik
fel. De — mint az értekezés IV. fejezete bizonyitja —— e miivek kozt az
els6 késisbbkori szerkezetben fekszik elgttiink, a Wakidiféle munkik
pedig épen nem hitelesek; csak a keresztjdrisok idejében irt iriny-
munkiknak tekintend6k, és igy hasonkort nézeteket oly idskbe visznek
vissza, mid6n ily nézpontok még fel nem tehetik.

Végre az értekezés utolsé fejezete a keleti €s nyugati iszlam kozott
folyt nemzetiségi vetélkedést mutatja ki az arab irodalombél.

Az értekezéshez négy sziveg melléklet van fiiggesztve, melyekben
az értekezg a sulibijja iskola tanait és fejldddsétilletsleg kiilfoldi konyv-
tarak arab kdzirataib6l kozsl adatokat; czekb8l vannak meritve az
értekezésben a nevezett iskolardl kifejtett allitdsok is.

Birdlatra adatik.

9. (3.) Fogarasi Jdnosr. t. Bdlint Gdébor djabb tuddsitdsait kozli az osztalylyal.
Lényegében igy hangzik :

Méltésdgos Ur!

Utdhbi levelem frdsa éta az itteni egyetemnél levd sinai nyelvtandrral ismerked-
tem meg, a ki mindenkép igyekezett lebeszélni tititervemrdl, azt Allitvdn, hogy a mon-
gol nyelvet tanulni hasztalansdg, minden nyelvek anyja az § dltala eléadott nyelv, t. i
a sinai. Ezen beszédéb6l mindjirt tudtam, ming emberrel van dolgom, s mintdn nehdny
bszrevételt tettem Allitdsira (tobb magyar és mongol nyclvhasonlatot az & kedvencz
nyelvébsl kérvén megfejteni), dttértem ndla tett 1itogatdsom tulajdonképi czéljira, a mi
a téli utazis ming voltira vonatkozott. O is csakugyan a téli utazdst tanicsolta, miért
iy hatarozottan februdrban fogok utra kelni, E c¢zélbdl mir meginditottam az elékészii-
183 kerekét; nevezetesen az orosz kormdny tdmogatisdnak megnyerésére sziikséges
osztrak kovetségi ajdnlatért 1épéseket tenni Pomutz amerikai konsul ér vallalta magéira.
Ezen tri ember még mindig tetitsl talpig beesiilletes magyar. Més részrol Schiefuer r
i3 mozog ugyanesak az orosz piartfogds tigyében. Ezen partfogds dll harom dologhé! :
Jjog eldfogatra, ajanlélevél a sziberiai korminyzésdgokhoz s ugyanolyan az urghai orosz
konsulhoz, mint a kinek hatbésiga alatt kellend a sinai birodalomban lennem. Nem
akarom az utolsé idére hagyni az ezck utdn vald jardst, mert egyik vagy masik helyett
valé késedelem visszatarthatna az annak idején valé elindulistol.

A mnult levelomben kozlitt nyihoni (japini) szélk kozistt az »ozer sz6t hibasan
irtam. Nem %ta, hanem sen jelent czerot,

En csakugyan nem tudom, mit tegyek nyclvtani gyiijteményemmel, mely az
aprodonkint Bsszevisdrlott kdnyvekkel egyiitt meglehets csomagot képes. P’omutz dr
azt tandcsolta, hogy az osztrak kdvetség Utjdn az Akadémidhoz kellene Liildeni. Az &
allitAsa szerint a kivetség ozt tartozik megtenni, hanem ez, meglohet, esak 6 rajuk
nézve 4ll. Kiilénben arrél fogok gondoskodni, hogy biztos helyen hagyjam. 'Jpen midén
e gorokat irim, jott Furopaeus tr hozzdm, dllitdlag azon szdndékkal. megtudni, ming
véleményben vagyok azon nyelvanyagrél, mely a magyar és mongolban kzis; éu azt
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valaszoltam, hogy ezen kizds anyagot még nem Allitottam Ossze, s nem is tehetem azt
addig, mig a mongol nép nyelvét is magamévs nem tettem. O azokat kolestnzéseknek
tartja, ha bir megengedi, 86t 4llitja azt, hogy a hunnoknk valésdgos utédi & mai mongo-
Iok. Az § kedvencz idedja azonban mindig csak az, hogy az emberiség bolcstje Afrika
fensikja, hogy tovdbbd ezer év elstt egy nagy ngor nép ugor nyelvvel létezett, melynek
maradvinya az osztjik, vogul, votjik, szirjin és cseremis. O azt is elfogadja, hogy mi
székelyek a magyarok bejétte el§tt mér helyiinksén voltunk. Jelenlog iidvozletét kiildi
méltésdgodnak, azon hozzitétellel, hogy nehdny nap mulva irni fog. Furcsa még az az
eszméjoe is, a szdk Gsi alakjit helyredllitni. Igy a magyar orr-nak &si alakja norr, mert
osztjikul not, s vogulul nol: hegyesiics, hanem a magyar orom &s mongol oroi nem tar-
tozik oda.

Ezek utin még egyszer kiszonetem nyilvdnitvdn paratlan jésigaért s kivénva
Sszintén méltdsdgodnak még hosszl életet, maradok

Méltésdgodnak halakoteles kész szolgidja
Szent-Pétervarottt, okt. 29. 1872. Bilinth Gabor.

Méltésdgos Ur!

Elobbi leveleimben emlitést tettem volt, hogy mongolorszdgi utamhoz tobbi kozt
az orosz korminy beleegyezése és partfogdsa is sziikséges ; ennek megkapisira két ut
van, az osztrak-magyar kovetség, vagy az itteni cs. tudoményos akadémia ajinlata és
kérése. Pomutz hazdnkfia az amerikai Egyesiilt-Allamok itteni konsuldnak biztatdsira
elszor az elst utat kisertettem meg. Emlitett virral egyiittesen irdsba tevén kivinsigo-
mat 8 az Akadémia levelét mellékelvén, kivetiinkhes mentem, a kiis igen szivesen
fogadott ; elmondottam széval is, mit akarok, mire az elleniink 1848-—49-ben kiizdott
harczban 14badt veszitett szives Oreg ir — Langenau biré — azon igérettel bocsdtott
el, hogy & a lehetd siirgdsen fog eljarui az iigyben.

Szavit be is valtotta, mert tegnap, azaz deczember 19-dikén magidhoz hivatvén,
ogész drommel tudatta, hogy a lért hdrom okmény helyett hatot kaptunk, melyekben a
magyar kirdlyi Akadémia kiildétije van hangsilyozva. A hat okmany els§je az otkritij
liszt, nyilt levél, 826l a védelemrdl utazdsom alatt ; a mdsodik a padarozsnya, elofogati
levél, parancsot tartalmaz arra nézve, hogy a rendes postadij mellett a sziikséges
lovakat haladék nélkiil kapjam ; a harmadik lepecsételt levél a kazani korméinyzéhoz ;
a negyedik szintén zdrt levél az irkuezki korményzbhoz; az 8tédik is zdrt levél, szl a
hatirszéli kormanybiztoshoz Kjakhtiban; végre a hatodik, zart levél sz4l Sismarev
urghai konsulhoz.

Mindezen okmdnyokat adta a minden oroszok czdrja nevében a beliigyminister
Timasev, A kovet 8 excellentidjdnak kdszonetet mondottam a magyar Akadémia nevé-
ben. Mostanig tartott hallgatisom oka az emlitett okmdnyok megkapisa utini vira-
kozas volt.

Ezek utin tdtrainduldsom csupdn csak a pénz megkapasitél fiigg, melyot 1873
janudr végével elkiildetni kérek, mert meglehet, hogy jo utitirs akadvin, elSbb utra
kelek, mint az orosz februir elséje. Kildtdsom van ugyanis, logy Kjakhtaig egy hires
4ngol utazéval egyiitt mehetek, a ki Schiefner 1irté! tudakozédott utdnam.

Jelenleg a mandzsu nyelvvel foglalkozom, nem hinué méltésigod, mily gyengén
van az itteni egyetem e nyelvre vonatkozé segédeszkézikkel elldtva; Gablentz és Kau-
len németek nyelvianain kiviil semmi nyelvtan orosz nyelven; Kaulen nyelvtana pedig
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semmi Gjat uem tartalmaz, s tigy tetezik nekem, hogy & pater csupidn Gablentz nyelv-
tandt ragta meg latin nyelven. Minthogy sem Gablentz, sem a pater nem elégséges a
mandsu hangtant illetSleg ; az itteni mandsu nyelv docenstél kérdez8skodtem, azonban
a fejtegetés utdn sem lettem okosabb, mert az illets tr az eurépai hangtant nem ismer-
vén, az orosz nyelv hangtanat tartja szem eldtt, Kiejtése utin épen gy itélhetni az
eredeti mandsu hangrél, mint ndlunk, midén a tét a gémbblyli-t gembelyének ejti, teljes
meggydz8dittséggel az irdnt, hogy & a lehetileg helyesen hangoztatja.

Schiefner urat gyakran litogatom meg, s ilyenkor mindig nyelvészkediink ; azon-
ban neki sines inyére, ha a magyart a mongollal vetem 8ssze, hanem ha § veti 6ssze a
kaukdzusi osset (4rja) vagy a tunguz nyelvvel, akkor valészinii az egy gy6kbsl valésig.
En vitatkozni most még nem akarok ; csak arra kérem méltésdgodat, minden lehetd t4j-
szavunkat dsszevetni a molgol-mandsuval, hogy visszatértemkor legyen mit kozdlni &
nyelvészekkel, kik a magyar és mongol nyelv kbzt semmi ssszefiiggést sem akarnak
l4tni. Mostanig 4ltalinosan el van terjedve azon nézet, hogy a magyarsdg fdrésze finn-
ugor, az uralkod$ elem azonban torsk fajui volt. Hogy a finnség &s térokség tulajdonkép
mind faji héit, azt nem mondjik s nem is tudjdk ; a torsk-tatir nyelvet tdvolinak mond-
jdk a mongoltél s ezt & tunguz-mandsutdl, én pedig e hdrom osztily kozt szorosabb
osszefiiggést latok, mint a magyar s finn-ugor nyelvek koazt. Ossze kell allftanunk e
hirom osztily- (t6rék, mongol, tunguz)-ban taliltaté nyelvtani és szdtdri hasonlatokat a
magyarral, hogy fejtsék meg aztin a csalhatatlan tuddsok e kozosséget az ugorsigbdl,
melyrél annyit beszélnek, a nélkiil mégis, hogy megmondanidk az 4drja és mongol
két faj kozol melyikhez tartozik, mert mostanig az eurdpai és dzsiai népségek e két G-
fajra oszthaték koponyailag, t. i. hosszitkds és gombélyded fejiiekre ; minthogy pedig a
mongol még mindenek kozt a legvegyiiletlenebb testalkatra nézve, valdsziniinek latszik
eldttem az is, hogy nyelvre nézve is a legeredetibb, s igy azon elemet, mely a mongol s
torok-tatar nyelvekben kozos, nem a mongol kilesénizte emezektsl, hanem ezek a mon-
goloktdl, ha mir a torok-tatdrsig s mongolsdg kozos eredstét tagadjuk. Carl Ritter
»Erdkunde“-jdnak két elss kotetét keresztiil lapoztam, de nem sok folvilagositist nyer-
tem. A sok mongol gombaként kellett hogy elddlljon, mert & pisztornép nem nagyon
szapora ; aztin & &jszak fel6l hozza a mongolokat dél felé, a mi az 4ltaldnos tapaszta-
lattal ellenkezik, mely szerint a mépek az 88 korban éjszakra délrsl mentek és nem
megforditva. )

A mint értesiiltem Helmersen lir 4ltal, a ki Mongolorszdgban szintén utazott,
Urgha nyelv'anuldsra a lehets legjobb hely, 4llitisa szerint a Dzungaria éjszakkeleti
részében laké urankhai tatdrok nyelvét is, melyet magok a tatirok ujgurnak neveznek,
Urghédban tanulminyozhatni. Ritter szerint ezen uranchai népség szamojed faji volna ;
nem értem, hogyan beszélhet a szamojed ujgur nyelven.

Ezek utin a méltésdgod ltal olslegezett 50 rubelnek annak idején tortért kéz-
hez vételét szives koszonetem mellett tudatva, s boldog kardeson iinnepeket tolteni s
még boldogabb dj évet érni szivembdl kivinva, maradok

Méltésdgodnak halakdteles kész szolgaja
Sz.-Pétervirott, 1872. decz. 20. Balinth Gidbor.

Az Ertesitébe adatnak.




I. Tgazgatésagi ilés.
1873. jan. 12.
Nagymélt. gr. Lényay Menyhért akad. elnok tr elngklete alatt.

L. Az 1872. october 27-ki iilés jegyzékonyve felolvastatvin
Tudomdsil vétetett.

2. Csengery Antal mdsodelndk dr jelenti, hogy Horvith Mihily igazgaté tag
néhai b. Eotvos Joézsef elnoknek az Akadémia nagy terme frescékkal diszitése irdnti.
eszméjét felfogvin, tobbeknél a magyar fopapsig tagjai koz6l kozbenjart az irdnt,
hogy egy-egy kép létrehozdsa kiltségét vallalnik magukra; minek eredménye az, hogy
ez 4ldozatot a piispoki kar nehdny tagja mir megigérte, ketten pedig, u. m, Haynald
Lajos kalocsai érsek &s Samassa Jozsef szepesi ptispok urak egyenként 1500 frtot mar
be is fizettek ; Ugy hogy a b. Sina Simon tr 4ltal ugyan-e czélra régebben felajinlott,
régzint be is fize‘ett 3000 frttal, mar 6000 frt van a diszterem képekkel &kesitésére biz-
tositva, mihez még tébbek jirildsa, a mint kivinatos, gy remélhets is.

Az Igazgaté Tandcs Horvith Mihdly igazgatd tag é&s piispok urnak buzgé fira-
dozdsaiért koszonetét jelentvén ki, hatdrozza egyszersmind, hogy mihelyt gréf Lényay
Menyhért elnék ur 8 nmlga az akadémiai pénztdrndl a b. Sina 4ltal befizetett rész
mennyisége fel6] tudomdst szerez, mind b. Sina Grnak, mind Haynald érsek és Samassa
plispok uraknak az Akadémia koszonete levélben &s hirlapok wtjdn nyilvanittassék.
Egyszersmind eldadatvdn, hogy b. Estvés 4ltal a nagy terem frescékkal diszitése tar-
gyiban egy kis bizottsdg volt kinevezve, melynek elntke HorvAth Mihdly piispok volt
— ugyanez folkéretett, hogy az eddig torténtekrsl az Igazgatésdg kozelebbi {ilései
egyikén tegyen jelentést, a mikor e tirgyban a tovdbbi intézkedések el fognak hatd-
roztatni.

8. Szintén mdisodelntk Ur bemutatja Korizmics Laszlé trnak mint a magyar
Foldhitelintézet kolesoniigyi ozztilya igazgatéjinak levelét, melyben értesiti az Akadé-
mia elnskségét, hogy a Kazinezy-alap széphalmi és regmeczi birtokai megbecsiilésére az
intézet — az Igazgatdsdg f6lkérése folytin — Tanirky Gyula urat kiildstte ki, egyszer-
smind mellékli ez utébbinak a birtok becslése irdnti terjedelmes jelentését, azon kérés-
sel, hogy Tandrky tdr szaméira, ki tekintettel a czélra, melynek érdekében eljirt, 6rom-
mel lemondott a becslésnél jaré tiszteletdijrol, a sajitjabdl fizetett utazdsi kdltségét 42
frt 67 krt utalvinyozui méltéztassék.

Tanarky r mellékelt jelentésében, pontos leirdsat bocsitja eldre & hely szinének,
a birtok és az emléképiilet, valamint a gazdasdgi épiiletek fekvésének ; emliti, hogy az
emléket kdrnyezs huszonkét hold az eredeti terv szerint kéfallal lett volna bekeritendd
&s diszkerttd alakitandd ; a birtokot, felivése szerint, két csoportra osztja, melyek egyike
& széphalmi tag, masik a rudabdnydeskai kisebb tag; amaz 306897/;50, €z 2312%/350, hold
kiterjedésben, s igy az Osszes terjedelem 329627/i5, holdat tesz ; mihez még egy kis
erddrész &s 4 kapds 92616 tartozik. Miutin még a foldek, legels s erds mindségét leirja,
s azon kedvezményt, mely két vasiiti indéhdz kdzelsége 4ltal nydjtatik, indokolt becsiije
végeredményébt kovetkezd szimokban foglalja dssze.
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Szanté{sld T. oszt. holdja 140 frt 77524/ 1590 hold = 10,850 frt.

, I, . 120, = 3130/, . = 3750 ,
Rét. . . . . . . . 150 , == 36127/, , = 5400 , ’
Legels . . . . . . 80 , == 3532/, . = 2850 » _
Erdétalaj . . . . . 30 , = 12672/, , = 3800 ,
Foldérték . . . . . 306915/, Liold = 26,650 frt.
Erds fadlloménya értéke . . . . . . . . . 14,000 , -
Lpu]etek értéke . . ., . e e e 5000
A Dbirtok Bsszes érteke .« . . . . . 45630 frt o. &

Mely becsitben a beltelek azon része, mely az emlék szentélyetil van feltartva,
8 igy nem eladd, — nem foglaltatik.

Az Igazgaté Tandes mindenekelStt koszonetét fejezi ki a magyar Foldhitel-
intézetnek és kikiildott hecslje Tandrky Gyula drnak, ki a becslést minden tiszte-
letdij nélkiil oly buzgdén teljesitette, mir§l Tanirky tir elnski levélben isMértesitendd,
egyszersmind a 42 frt 67 kr utikéltség a Kazinczy-alapb6él részére utalvinyoztatvin.

A mi mir a megbecsiilt Kazinezy-téle birtokot illeti, ezt az Akadémia mint e
birtok telekkdnyvileg bejegyzett tulajdonosa az Igazg. Tandes elobbi végzdsei szerint
is eladatni hatdrozza, és pedig mem véve tekintetbe a bérlonek a tovdbbi bérlésre
nézve Eyva Andrds tr @tjin bejelenteit tjabb szindokit. Az eladds koriili eljdrdsra
nézve kivetkezbk Allapittattak meg. Mindenckelstt a széphalmi belsgséghil, melyen
a mausoleum all, kihasittatik annyi holdra terjeds teriilet, a mennyi az emléképiilet-
hez, mint park, megtartands. E teriilet mennyisége (mely a font emlitett 22 holdndl
joéval kisebb is lehet) tekintettel arra, hogy a jdrt Gtrél kénnyen hozziférhets legyen,
egy mitkertész dltal jelsltetik ki, s elnék tir 6 nmlga egy ily szakérté egyénnek e
végett a hely szinére kiildése irdut minél el§bb intézkedni fog.

Megtdrténvén az emléképiilet fentartisdlioz szitkséges teriilet kijeldlése &s ki-
hasitdsa az illet§ birtoktestb6l, a t8bbi birtok eladatik. Az eladdsra a venni szdndé-
kozbk hirlapokban kozzé teends hirdetményben hivatnak fel, mely elndk ur &
umltga jévihagyisa mellett az Akadémia tigyésze dltal szerkesztends, — kikéretvén,
a mennyiben sziikségesnek taldltatnék, Tandrky Gyula dr felviligositisa is. A hir-
detményben kiteendd az Usszes eladd birtoktest teriilete. A venui szdndékozék fel-
hivatnak, hogy februir hé utolsé napjiig a vételirt illetéleg ajinlataikatt lepecsételt
levélben kiildjék be a M. T. Akadémia titkdri hivatalihoz. A lepecsételt aidnlat csak
tgy fogadtatik el, ha az ajdnlattevé egyszersmind 2500 frt biztositéikot mellékel,
készpénzben, értékpapirokban, pénztiri jegyekben vagy takarékpénztiri letéti kony-
vekben. Az ajinlatok a M. T. Akadémia legktzelebb tartandd igazg. iilésében bon-
tatnak fel, s azon esetre, ha megfelels vétolir ajinltatik, a birtok eladatik & leg-
tébbet ajinlénak. A vevs koteles a vételar felét a M. T. Akadémia igazgatdsiginak
hatérozatdtol szdmitva legfolebb 14 nap alatt a magyar Foldhitelintézetnél a M. T.
Akadémia pénztirdba lefizetni. A vételir mésik fele, a mennyiben a vevé azonnal
lefizetni nem akarnd, egy év mulva fizethets le, idokdzi 6% -tes kamatjival egyiitt.
A Dbirtok csak az egész vételir lefizetése utdn fratik dltal telokkdnyvileg a vevd
nevére, ki ennek kltségét slvillalni tartozik. Végre a vevd kotoles wmég a bérlivel
az Oszi votés irdnt egyezkedui,

4. Ugyanaz bemutatja Fabinyi Teofil trnak, mint a torvéany el8készits bizott-
sig aleindkénck lozzd intizet vilaszdt, mely szerint a bérben tartott szélldsért 3000
A
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forintot 1873 mijus 1-t5l kezelve &voegyedes vagy félévenkinti részletekben fizetni
késznek nyilatkoszik, tébb &évre terjedd irdsbeli szerz§dést azonban, mig a térvény-
el6készitd bizottsdg fennilldsa irint hatdrozat nem hozatik, idgelSttinek vél.

Elfogadtatvin, tudomdsil vétetilk.

5. Szintén mdsodelndk ir elsterjeszti az Akadémia I. osztdlydnak indokoly
kérelmét, a megbivitends ,Nyelvér® folybirat &vi segélyezésének 1500 forintra
emelése irant.

A kérelemben felsorolt indokok a felemelést igazolvan, jelen évre 1500 frt
fog a Nyelvirre felvétetni az Akadémia koltségvetésébe.

6. Misodelndk ir jelentést tesz az Akadémidn kovetelt adbhitralékok irdnt,
melyek, daczira a dunaparti 0j hizak részére torvény Altal biztositott hisz évi adé-
montességnek, nemesak a bérhdztél, de a palotitél is koveteltetnek, a nélkiil, hogy
2 k. pénziigyi igazgatésdg a mir tobbszor siirgetett részletes kimutatdst e hitralékok
irdut megkiildené. :

A fbtitkdr eldmutat egy az Akadémidhoz kézelebb érkezett ad6hatralék ki-
mutatdst, mely is dttétetik jelenté misodelnsk irhoz a végre, hogy azt itvizsgdlvin,
egyenesen a kir. pénziigyminister tirhoz folyamodva, igyckozzék az Akadémiit e
méltatlan kovetelések terhe aldl felszabaditini.

7. Az Akadémia IIL osztilya pdrtolva terjeszti fel Nendtvieh Karoly r. tag
folyamodvénydit, melyben ez, a tervezett, de elboutott akadémiai laboratorium most
hasznilatlan g6zkészitlékét a polytechnicumi laboratorium szdmdira 50 forintért 4t-
engedtetni kéri.

Mint orszdgos hazai tudomanyos intézetnek, a felajinlott ir mellett dtengedtetik.

8. Olvastatott Toldy Ferencz igazgatd tag dr kovetkez8 jelentése:

»Tekintetes Igazgatd Tandes! Méltéztatott alilirtat megbizni, hogy Ybl tr
4ltal kijelolendd egy épitészt maga mellé vevén, Széphalomra rdnduljon, s az emlék-
épiilet és mellékkert megszemlélése utin réla jelentést, azok befejezése targyiban
pedig véleményt terjeszszen elf.

Ennek folytdn Ybl épitész rajzirodijdban megjelenvén, el6uzér is a széphalmi
emléképiilet terveit kértem elé: mire azt az értesitést vettem, hogy azok Koch és
Szkalniczky épitészeknél vannak, kik a kivitelt 1868-ban Ybl Mikléstol dtvevén, az
&pitkezés altalok azon évben munkdba is vétetett; a helyi viszonyok s a reményl-
hets épitési vsezeghez képest dltalok médositott tervek szerint, Szkalniczky udr érte-
sitése szerint, & {6ld- &s kézmiives-munkik Denk tjlielyi épit6mester vezetése alatt
létesitettek, a kifaragd-munkik Szoleczky kifaragbémesteré alatt. Az épiilet beboltoz-
tatott, a tetGnyereg feltétetett és badoggal befedetett. Hatra volt még a felss viligi-
tisnak t{iveggel befedése, a padozat a a falak burkoldsa, s a diszajtd elkészitése :
de mar ezek kiltséghidny miatt fiiggében maradtak. Minden elkésziilt munkak hézilag
kezeltettek, a fizetések az esetrl esetre készitett munka-kimutatisok alapjén Evva
Andris Gr, pirszor gr. Andrissy Aladir altal torténtek, de kinek elblegei az elsgb-
bik dr Altal megtérittettek. S e befejezetlen dllapotban maradt az egész mostanig,
midén Szkalniczky urat kisérdiil felkérvén, az utat november &-in és 9-én egyiitt
megtettiik.

Evva @r volt szives benniinket Széphalomra kivinni. A mint az orszdgiton
kis f&l 6ra alatt Binydeskdhoz kdzelftettiink, a falu me'lett nyugotnak — az orszég-
1tt6l balra parhuzamosan emelkeds hegy keleti oldala aljin nem ugyan tobbé a régi
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franczia mansard tetos avitt kastélyt, nagy irénk egykori miiksds és szenvedd helyét,
falusias disztelen melléképiileteivel, melyek teljesen eltakarittattak, hanem egy, szeren-
csésen vilasztott ponton allé gorog stilit tempelt pillantotturk meg, melynek fétengelye
az ellenes liegylidnczok kozdtt az azokon til messze elterjedd réndra kildtdst engedd
nyildsnak van irdnyozva. Az ezt koriilvevd, wmiikertészi rendezést vird, s nagyobbrészt
€16 stovénynyel keritett teriilleten dél felé a siremlék volt észrevehets ; annak felss nyu-
gati 9z8lén egy 1Uj gazdasdgi épiiletnek, mely homlokdval csakugyan nyugatra van
forddlva, hosszii fala elvdlasztja az emlékkertet a gazdasigi udvartdl, §jszakra egy ker-
tészlak 4ll, melynek Jakdjira az egéuz (leends) emlékkertre, a siremlék &s kettds sirra,
tgy az emlékhdzra valé felligyelet van bizva, ki e tért, mely a kés8 8szi id§ daczdra
még zblden mosolygott rdnk, tisztdn tartja, a siromléket pedig s a sirokat, jol dpolt
virdgokkal kériilfoglalva, hiven gondozza

Az emlékhiz egy joniai dipteros alakjival bir; két-két pillér kozt alkalmazott
oszlopok 4ltal képzett el és hdtsé nyilt csarnokkal, mig belseje egy hossztikids négy-
szogii cella, melyet egy 4ltala felvecndd mellszobor szdmdra rendelt félkorit apsis zar
be, feliilrél vildgitva.

Az egész épiilet, teljes magossigaban, faragott k8vel van boritva, az oszlopok
és pillérek szintén tomeges faragott kiobél emelkednek, rajtok a hegyes csiicsmezd
megett kopirkdnynyal elldtott és horganynyal boritott tetdzettel biré szerkezet fut
végig. Mindez a mint hogy a legpontosabb kivite!t mutatja, mely a munkakdzben gyak-
ran odarindult Koch épitész gondjdnak koszénhets, dgy teljes épségben is van, semmi
iilepedésnek legkisebb nyoma, semmi ‘repedések, semmi oly hidny, mely netdn feliiletes
munkira mutatna; s§t daczdra annak, hogy a fedetlen felss vildgitison az esSk az
apsisnak még burkolatlan feliiletére hatottak, mégis a viz a szorgalmasan késziilt viz-
elvezet§ csovek Altal elvezeitetvén, az idGjirds befolydsa az épiilet tdmegét kiros lehel-
letével nem érintette. Csak a gondosabb viz:gdlat vesz észre egyes klapok és pirkd-
nyok szélein részint az épités alatt ki nem keriilhets csekély sértéseket, részint itt ott
tin a fagyok 4ltal okozott csekély mallist: mely utébbiak részben a kdnek nem
egyenld min&ségébsl eredvén, Szkalniczky wr Allitisa szerint épen nem forddlnak elé
nagyobb mérvben, mint birmely mds, péld. sosktti ksbsl épiilt tirgynal is, s a szokott
63 minden épiiletnél szitkséges végatdolgozdskor legkisebb nehézség nélkiil kijavitha-
ték. A faragott kélapok egyes, ligy a csarnokot képz§ oszlopszdrak k&darabjai kozti
hézagok helyenkint szinro nem egyezé vakolattal vannak kikenve; mely hézagok a
végelkészitésnél kitisztitanddk, és egyszinit vakolattal lesznek ellitanddk.

Szkalniczky dr lajtorjin a tetére is felment, s megvizsgilvin a horganyfedést,
két helyen csekély sériilést taldlt, mely a féparkdnynak két filapjin csekély nedvfolto-
kat vkozott. E hidinynak miel&bbi kijavitisa tehat, a fels viligitdsnak ideiglenes, de
a tavaszi viharoknak ellendllé deszkafedél elkészitése, st a bejirds homlokdnak is
deszkikkal biztosabb elzdrdsa kivdnatos. Kiilsnben jé lelkiismerettel s teljos Srommel
jelenthetem, hogy az elsorolt, de emlitést aliz érdemls csekély hidnyokon kiviil, az
egéaz bpitmény kiilss és belsd szilirdsdora s a kivitel szabatossigdra és esinjdra nézve
valéban kifogdstalan.

A mi mir az egész, valoban classicai mit befejezését illeti, hogy a mellszobor
abba beallittathassék, s az egész az id8 s az évek emdszts erejével bizton szembeszall-
basson, Szkalniczky ur véleménye szerint szitkséges leszen.

1) Kora taveszszal a fels§ vildgitdst elkészittetni, s az iivegezéssel egyiitt felrakni.
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2) A bejirist z4rd milajtét még a tél folytdn megrendelni, hogy az jun. kdzepe
felé beakasztathassék. :

3) A bels8 cella s a kiils8 csarnokok gypszb8l készitends szobrdsz munkii, a
cassettek, szintén még e télen megrendelendsk, és tavaszszal elhelyezenddk. Mindezek
Pesten késziilhetnek csak, helyben nem.

4) Hitra van a belsé talajnak marvénylapokkal vagy taldn terazzdval boritdsa,
s a belsd falaknak stucco-mirvinynyal valé ellitdsa : ezen munkdk csak meleg idében
készithetok sikeresen.

b) Az épiilet belsd és kiilsé tokéletes befejezése utdn egy ligyesebb kéfaragonak
4t kell néznie a kiils§ burkolatot s a kSoszlopokat kiigazitani, hol sziikséges; a héza-
gok is kitdltendsk é&s kikenendik.

6) A mellszobor, ha még nincs munkiban, siirgetve megrendelends. 8 ez esethen
az akadémiai iilésteremben 4116 mellszobor volna nagyobb mérvben, szintén mirviny-
bam, kiviends. Végre

7) A mennyezet festése, és

8) Az emlékhidz koritl egy mdsfél oles lejtds kburkolat kell, az esdviz lehets
elszdrmaztatisdra.

A mi az emlékkertet illeti, erre nézve Szkaluiczky tdr ekkép nyilatkozott:

Az egész elsd réuz, melyet az épiilethez felvezetd foit vAg Altal, épen nem fik-
kal, hanem bokros iiltetvényekkel 14tandé el, nagyobb gyeptérek koriil. Ellenben okvet-
lentil sziikségesek sfirti magas facsoportok a hatulsé részen, melyek azt nyugat felsl az
id8 ellen iy megvédjék, drnydkos sétiil is szolgiljanak, de fikép setét hittért képez-
zenek a fehér emlékhdz mogstt.

E magas facsoportok fognak a sirtelepet is koriilkeretezni.

A kert koriil 2 mir megkezdett modorban az Arok partja kokeritéssel erdsitends,
e mogdtt eleven stvény fenntartandd, a felvezetd itra nyils fGbejirds egy, az egész
emléktelepnek és kirnyezetének megfelols kapuval litands el.

A kerti munkdk tervezete, egy jb fekrajz felvétele utin, valamely helybeli mér-
ntk 4ltal mielébb elkészitends volna és részben munkdba is vétethetnék.

A siremlékre nézve két f§ megjegyzdésem van, Elsé az, hogy a rajta 4116 urndnak
épen azon vékony része, mely az urna terhét viseli, annyira mallott, hogy tin egy két
&v miilva mér terhe alatt enged. M4sodik, hogy a gr. Dessewffy Jéasef dltal kéuziilt fel-
iratok rajta oly disztelen vésetiiek, s oly orthographidival vannak, hogy méltin azt
kérdheti a finomabb érzésit vdndor : ilyen volt-e Kazinezy hatdsa, még tisateléjére is.

Kérdés tehdt: nem kellene-e 1j urndt készittetni, az emlékkd négy oldaliba 4j
k&tdblikat beereszteni, s az eddigi feliratokat correcte és szépen rijok metszetni?

Orvendve constatilom végiil, hogy egyfelsl a legszerencsésebb gondolatok egyike
volt classicai stilii temnpelt emelni a classicismus legkifejez§bb példanyanak ; s hegy
szobra, mely valédi antic {6t mutat, szintén teljos 8szhangban lesz azon helylyel, melyen
allani fog.

Es misodszor, hogy az emléktelepnel, Evva Andréds r hite szorint, nagy erkélesi
j6véje van. Nemesak hogy orszdgit mellett levén, reménylhetd, miszerint sok litogatdja
lesz ; nemcsak hogy Ldzel fekszik egy vasidttal biré varoshosz; hanem mert nagyon
hihetd, miszerint az maholnap Ujhelynek virosligete lesz, mely nydron elég kellemes és
nem firasztd séta, s szellemileg is hatni fog a latogatéra, ¢ henne a honszerctet ¢ az iro-
dalom tigzteletét tdpldlni. Pest, nov. 16. 1872, Toldy Ferencz.«
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E jolentés a 1ényegre nézve drvendetes tudom4sil vétetvén, az Igazgats Tandces,
mind kikiildott tagja Toldy Grnak, mind Szkalniczky épitész trnak, ki csekély ati
kiaddsa megtéritésén kiviil semmi tiszteletdijt nem igényelt, kifejezi koszinetét. A mi a
hitralevs épitési teendtket illeti: mindenekeldtt Evva Andrds tir elndkileg felkérends,
hogy a horganyfedélen mutatkozé csekély sériiléseket kijavittatni, a felsd vildgitdst
deszkafedéllel ideiglenesen befedetni, 86t a bejirds homlokzatit is deszkdkkal biztosab-
ban olzdratni sziveskedjék. A jelentés 1—8. szdma alatti javaslatok pedig az épiilet
befejezését illatsleg kiadandék Szkalniczky épitész tirnak, s § felkérendd, hogy azokra
nézve — kivévén a mellszobrot, melyre nézve Szkalniczky tir csupdn a mérv meghati-
rozdsdra kéretik fel — legfdlebb egy hoénap alatt adjon be koltségvetdst, valamint a
siremlékfelirat megtjitdsa, s egy Uj urna készittetése tirgyaban is. Az emlékkertre
nézve tett javaslatok tirgyaldsa akkorra halasztatik, ha majd az emlékkerthez sziik-
séges teriilet megallapitva, és kihasitva lesz.

9) Szintén Toldy Ferencz igazgatd tag’ bemutatja ¥vva Andrds drnak irdsbeli
vilaszit azon kérdésekre nézve, melyek az Akadémia iigyvédjénck az octoberi igazga.
tosdgi iilésen tirgyalt jelentése folytdn — a Kazinezy-alap vagyonit illetéleg hozza
intéztettek.

Evva dr vilaszirata, mellékleteivel egyiitt, kiadatik Hinka Jbézsef akadémiai
tigyész trnak, hogy azok irdnti véleményét és netaldni észrevételeit terjeszsze az igaz-
gatdudg elé.

Mdsodik akadémiai ilés.
A 11 osztély els iilése.
1873 jan. 13-dn
Horvath Mihaly r. t. osztilyelnsk elniklete alatt.

11. (1.) Dr. Veszelovszky Kdroly drvaviraljai orvos, mint vendég,
fololvassa ily czimii dolgozatat: ,Statistikai Tanulminyok hazdnk koz-
egészségiigyi dllapota folott.“ Kivonata a kivetkezs:

Kozegészségi szempontbél tett statist. tanulminyaibdl meriti azon
véleményét, hogy tulsdgos halandésigunk miatt veszély fenyegeti a hazét.

1840)—65 terjeds id6kozbsl (melyben el6szor hagymézjarviny, a
burgonyarothadds kiovetkeztében insdg, sét éhsdg is uralkodott, tobb
habori folyt le, 1848—57. dithéngétt a cholera) 17 nyug. eurépai allam-
ban 8—25, 86t 30 évi haldlozdst vesz fel (mely id8 alatt 70 milliénal
tobb haldleset fordilt el§), minden allambél azon évet valasztotta ki,
melyben ott legnagyobb volt a haldlozas, s ezen haldlozésok atlagdval
= 2,8/, Osszehasonlitotta az 1852—59. és 186405, tiz évi atlagos
halandésdgunkat, s kitiinik, hogy #llamunkban tiz évi dtlagban 100
ezernél, — 1865-ben, mint legkedvezibb halanddsigi évimkben pedig
39 ezcrnél tobb balt meg. Fzen tulsdgos halandésdgot legnagyobb rész-
ben a rendezetlen kozegészségi iigynek, s ennek kiovetkeztében bidnyos
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kezelésének tulajdonitja. Az értekezd idéz tébb megyét, melyekben a
kiillon ajka nép 1857—70-ig 14 —20%-kal szaporodott, mig a tisztan
magyar ajki megyékben csak 8—11, Tolndban csak 2,25% -kal.

Szamos tablazaton feltiinteti dllamunk egyes részeinek, t6bb nem-
zetiségnek, és valamennyi hitfelekezetii lakosoknak igen kiilonbizs,
végzben tetemesen eltéré haldlozdsat; az &altala felvett G évi atlagossza-
mitds szerint a magyar faj 51°%,-kal jarul az elhtnytak Osszegéhez,
holott a népszdmnak kisebb felét teszi. Hat évi statist. hivatalos adatok
alapjan kimutatja az értekezd, hogy a Kirdlyhdgén inneni magyarok
sziiletdsi % -ka nagyobb, mint barmely mivelt eurépai dllamba és mint
hazank tobbi nemzetiségeinél, de roppant halalozasuk miatt igen lassan
novekedik szdmuk. Kimutatja tovdbbé, hogy nemcsak a gyermekek
haldlozésa tetemesen nagyobb, mint 19 nyug. eurépai dllamban, hanem
a magasabb kortiaké is; 1852—59-ig az 6t éven aluli gyermekek hala-
lozésa, viszonyitva az élén sziilottekhez, a Bach alatti megesonkitott
Magyarorszagban nagyobb volt, miot Bacsban és a Bansagban, hasonlé
képen az 6t évnél idésebbek halalozisa is; viszonyitva az 6t éven feliili
lakossdghoz. Adatokat hoz fel tovabbd arra, hogy hazidnknak 21—26
éves férfi népessége (a kedvezdbb halanddsigu 1857. évben) nagyobb
szamban halt el, mint az 4ngol seregnél hazdjukban szolgdlé hottentottok
és hinduk. Irtekezs szerint cholerdban az orosz eurépai dllamban sem halt
meg arédnylag annyi ember 1848-ban, midén ott inség is volt, mint
hazdnkban 1855-ben. .

A nagy haldlozds kovetkezményének tartja a rovid kozép életkort
25—32 évet, e szerint ez 2 év 4 héval rovidebb, mint 19 nyugat eurépai
sllamban atlag véve. Dr. Engel utan fejtegeti a kozép életkornak inpro-
ductiv (15 éven alul) és productiv évekre vald felosztisat. Egy népesaldd
fentartdsa azon alapszik, hogy minden nemzedék visszafizesse a kévet-
kezének azon t6két, melybe inproductiv kord fentartasa keriilt, ezt meg
is teszi az 4ltal, hogy azt a kévetkezd nemzedék nevelésére forditja, de
mivel a népszdm nem helytalls, hanem a sziiletések folose altal noveke-
dik, a t6két még azon felil novelni is kell. A téke visszafizetése- és nove-
lésére a hataridd ki van tlizve minden népnél a kozép életkor altal. Eazt
egy szdmmiiveletben alkalmazza hazdnkra: egy embernek mindennemii
sziikségel fedezésére s fentartdsara évi HO frtot vesz fel atlagban, s
kimutatja, hogy egy évvel hosszabl életkor mellett egy nemzedék 512
milliéval, évenkint 22 milliéval tobbet fordithatna productiv czélokra.
Ha ellenben egy évvel rividebb volna, akkor 26 millidval kevesebbet
fordithatna évenkint productiv czélokra, ez esetben kénytelenek a pro-
ductiv korban 4llék roszabbul ruhdzkodoi s tdplilkozni, a magasabb
miveltségrél lemondani, a kovetkezd nemzedéknek azon nevelést sem
képesek adni, melyben 6k részesiiltek, kénytelenek a gyermckeket ido
el6tt elvonni a nevelést§l s munkakeresetre szoritani, igy idével gyen-
gébb, egészségtelenebb, kevésbbé életképes gyermekek nemzetnek, minek
kovetkeztében elsatnyul a nép, s névekedik a halédlozds. Ezen eset aligha
nem alkalmazhaté hazinkra, s hogy mis culturallamoktdl minden tekin-
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tetben oly nagyon elmaradtunk, annak oka rdvid kozép életkorunk. E
szerint a nemzet vagyonosoddsa &9 elszegényedése legszorosabb viszony-
ban 4ll a kozép életkorral. Az 4llam nem gondoskodhatik jobban, mintha
azon t6két, melyet a lakossdg népgazdaszatilag képvisel, fentartja s
noveli, ezen tékének legjobb felbasznildsira valé torekvés identicus a
kozegészaég eldmozditisit, s ez 4ltal az élet hosszabbitdsat czélzé gon-
doskodassal. Francziaorszdgban 8 embernek kell eltartani 3 gyermeket,
19 nyug. eurdp. allamban 4tlag 6 embernek 3 fogyasztét, nalunk 5
embernek 3 fogyasztét.

Még roszabbul 4ll kozép élettartamunk, azaz: az elhunytaknak
kozép életkora. Ez Norvégidban 36 év 7 hénap, 18 nyug. eurdpai allam-
ban #tlag 30 év 11 hénap, hazdnkban 21 év 11 nap (tiz évi 4tlagban
véve). A tulsigos baldlozis 4ltal okozott kart 13 millié frtra teszi mint
damnum emergenst, és 52 milliéra évenkint mint lucrum cessanst, itt is
csak 50 frira véve egy embernek egész évi fentartisit.

Crtekezd szerint a nép életerejo fogy ; ezt kovetkezteti a tulsdgos
haldlozasbél, a révid kozép életkorbél s élettartambél; ennek bizonyita-
sdra el6hozza, hogy 1857—7T0-ben évenkint kisebb volt a népszaporodis,
mint 1850—57-ben, middn pedig két évben a haldlozis felilmulta a
sziiletések szdmit egész orszdgunkban, mi 1857 —7T0-ben alig tértént:
— hogy Rau szerint a harminczas évek el6tt 2,19, volt a gyarapodds, e
szerint 29 €v alatt megkétszerdzédhetett volna szdmunk, holott ez 1785
0ta sem tortént meg, ehhez még vagy 27 év kell, mis dllamok pedig
sokkal kisebb sziiletési %, mellett 60, D0, 30 év alait megkétszereztdtek.
Anglia 80 év alatt (betudva a kivéndorloitakat) meghiromszorozta a
népszamot,

Az egy év alatt sziiletetteknek fele mas allamokban eléri vagy
megkozeliti a 30-ik korévet (némelyikben a 40—44-iket), a tdrsorszdgok-
ban és a végvidéken a 30, Erdélyben a 25, hazdnkban csak a 20-kat;
a ruthencknél és németeknél a 30, a tétoknél a 20, Kiralyh4gén inneni
magyarokn4l fele sem éri el a 15-ik korévet. 12 nyug. eurépai allamban
dtlagban 26 % -ka az elhunytaknak tulélte a G0-ik évet, hazdnkban
csak 12 9, .

Fejtegeti a statisticusok Altal felvett haldlozasi tényezbket, s azt
talalja, hogy ezekbsl nem lehet megfejteni tulsdgos halandésigunkat;
értekez szerint az orvosok sem tudhatjdk positive tulsigos haldlozdsunk
okit, mert magdn a betegen csak a betegség természetét, lényegét lohet
éazlelni, annak okait a hely szinén, a kiilviszonyokban kell kercsni és
kémlelni.

A gybégytudoméinynak f§ és utolsd czélja az egészség levén, ezon
czél elérésére nilunk eddig a f6-, s majdnem egyediili silypont a bete-
gek gydgyitasdra helyeztetett; ezentul hasonl gondot kivin fordittatni
a megakaddlyozhaté betegségek elharitisdra.

Ertckez§ szerint 1839-ben William Fatt kijelenté, hogy Anglidban
és Walesben 30 czerrel lehet csdkkenteni a haldlozast, az eddig tett
egészsdgiigyi intézkedédsek folytin ugyanott a halilozis esckkent is mar
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annyival; ennek kapcsiban allitja, hogy nilunk 90 ezerrel lehet cstk-
kenteni a halilozast évenkint, a nélkiil, hogy ezt tartan4d a netovabbnak.

Hogy tulsigos halandésagunknak eleje vétethessék, arra néave
sziikségesnek tart egy jol szervezendd orvosi statistikat, oly czélbél, hogy
kiilsndsen a jarvinyos betegségeknek (melyek sokkal ersebben diithéng-
nek nalunk, mint mas dllamokban, s a melyek a kozegészségi allapotnak
legdrzékenyebb fokmérdje- s egyszersmind egy népesaldd prosperitdsi-
nak fontos criteriuma gyanint veheték) eddig ismeretlen okait idgvel
ki lehessen nyomozni. Idézi a pestist, mely keleten 1845 6ta megsziint,
8 nem mutatkozott eddig, miutdn annak okai elhérittattak.

Ertckez6 sziikségesnek tartja, hogy minden egyes haldlesetnek oka
registraltassék, a mint ez tébb allamban, kiilonosen Anglidban és Bel-
giumban régen térténik, hol egyetlen ember sem hal meg orvosi segély
nélkiil (a rogtoni haldlesetet kivéve), mig ndlunk taldn 80 ¢/,-n4l is tobb
hal el a nélkiil, hogy orvosi segélyt vett volna igénybe.

Mindezekhez orszigos torvény kivantatik, s azért értekezése végén
esd§ szavakat intéz a térvényhozd testhez, hogy egyszer valahira ren-
dezze korszeriien a kozegészségi tigyet hazankban, s miutin az elGadot-
tak nyomén ezen tulsigos haldlozds remélhetsleg tgy a torvényhozé
testnek, mint a kormanynak tudomdisira jon, biztosan reméli, hogy ez
miel§bb meg is fog torténni.

12. (2.) Osztilyelndk jelenti, hogy a mult évi deczemberhé 31-kén beérkezett
&s a I1. osztdly krébe tartozd pilyamiivekre a kivetkezd birdlék kérettek fol.

a) Sztrokay-féle pilyamiivekre
Toth Lérincz
Wenzel Gusztdo r. t.

b) Az anthropologiat palyamitvekre
Molndr Aladdr
Haberern Jonathdn 1. t.

¢) d logikai palyamiire
Horvdth Cyril t. t.
Domanovszky Endre 1. t,

Tudomastl vétetik.

13. (8.) Felolvastatik a II. osztdly janudr 11-én tartott értekezletének jegyzs-
konyvébsl a kovetkezd pont: »Hunfalvy Janos r.t. eldadja kovetkezd inditvinyat :
Eszkdzdlje a M. T. Akadémia egy &ltalinos térténelmi atlasz kiadAsit magyar nyelven,
magyar magyarazd szoveggel ; oly forman, hogy az tébb, haziank hatdrait és dllapotat
a kiilonubdz8 korszakokban lehets hiven &s részletesen feltiintets térképet is tartal-
mazna. Ez utébbiak 6ndllé tandlmdny alapjdn, a tobbiek a kiilfsld legjelesebb.tér-
képeinek folhaszndlisdval, szerkoztetnének. «

Az osztilyértekezlet méltatvin ily magyar torténelmi atlasz sziikségességét mind
az iskolakra, mind pedig a kozonségre nézve, elhatirozta, hogy

a) Az inditvdnyt ajanlélag a M. T. Akadémia elé terjeszti.

b) A II. osztdly szakférfiakb6l bizottsagot fog kikiildeni, mely az inditvdnyozott
torténelmi atlayz kiaddsarél és szerkesztésérsl részletes javaslatot fog kidolgozni és
a 11. osztilynak el8terjeszteni.

.
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¢) Az Igazgaté Tandesot fil fogja kérni, hogy a torténelmi atlasz ol munkdla-
tainak kiltségeire az 1873-ik &vi koltségvetésbe 1000 frtot folvegyen.

Az osztdly Hunfalvy Jdnos r. tag inditvinydt az osztdlyértekozlet hatdrozataival
egyiitt egyhangtilag elfogadja és magidvd toszi.

Ugyanakkor
Osszes ilés

Csengery Antal akadémiai masodelndk Ur elnsklete alatt.

15. A fétitkdr jelenti, hogy Horvath Mihily rendes tag tirt6l, mint a béesi vildg-
kidllitds targydban az Akadémia részérfl kinevezett bizottsdg elntkétsl levelet vett,
melynek mellékletéiil kiszli a vildgkidllitisi magy. orsz. bizottmany végrehajté bizottsdga
eludkének — Korizmics Ldszlé drnak vilaszit azon kérdésre, vajon mds tudoményos
Akadémiik meogjelennek-c kiadvinyaikkal a vildgtirlaton. A felelet az, hogy a béesi
1873-ki vildgkidllitisra sem a bécsi tudominyos Akadémia, sem ehhez hasonlé intézet
ki4llit4iil nem jelenkezett ; azonban félkéri Horvath Mihaly urat, igyekezzék a vezctése
alatt 4116 kidllitdsi bizottsdg kebelében oda hatni, hogy a M. Tudom. Akadémiinak
legaldbb azon kiadvanyai, melyek Atalinosabb érdekiick, a béesi tirlaton kidllit-
tathassanak.

Az Akadémia, mint kidllits, maga nem kivin megjelenni a béesi vildgtarlaton ;
azonban szivesen megengedi, hogy a kidllitdsi orszdgos bizottsdg azon osztdlya, melyre
a kinyvkidllitdsi iigyek bizattak, jelolje ki az Akadémia kiadvanyaibél azokat, melyek
kidllitdsdt czélszeritnek véli, és allittassa ki; az Akadémia Oromest szolgdl a sziikséges
példinyokkal, de a kiillitis egyéb terheit viselni nem hajlandé.

16. Olvastatott Pesty Frigyes 1. tag azon kérelme, hogy miutin biztos tudomdsa
van a b, Révay-csaldd levéltdrdban Sztyavnieskin Tiréczmegyében létezt, s 2 hajdani
Bodrogh s Valkd virmegyékre vonatkozd egy-egy csomag oklevélrsl: az Akadémia esz-
koziIné ki baré Révay Simon dr 8§ méltésigandl, hogy azokat lemisolis végett megnyor-
hesse, minthogy épen a régi letiint megyékrél 82616 munkan dolgozik.

Az Akadémia fel fogja kérni b. Révay Simon urat az iratok Pestre kiildése irint.

17. Misodelnvk tir jelenti, hogy a 1 ai 8sszes iilés f6 thrgya azon bizottsigi
javaslat, mely egy, a kiilfold szimira idegen nyolven szerkesztend§ akadémiai Ertesits
irdint benyhjtva, a tagok kdzt nyomtatishan kiosatatott, azonban tekintve e tirgy
kényes voltit, czélszeriibbnek vélné e javaslatot eloszor zart iiléshen vitatni meg.

Elfogadtatik s az iilés pir perczre felfiiggesztotik.

Zdrt isszes iilés ugyanakkor.
18. Olvastatott az idegen nyelvii Akadémiai Ertesits tdrgyaban kikiildstt bizott-
sag 1873. janudr 4-kén tartott iilésének jegyzBkonyve, mely szorint a bizottsig a III.
oszthly értekeslete Altal beadott és a deczemberi Usszes itlés Altal jelen bizottsighoz
ittett javaslatra megtévén modositdsait, — illetéleg & fiiggbben lagyott kérdéselet,
mint a nyelv, melyen az Ertesits szerkesztends lenne, eldontvén; — az {gy modositott

MAGY. TUD. ARADEMIAT RRTE<ITO, 1873, 1. 82, 2
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és sajit munkalatinak clfogadott javaslatot most mir nyomtatisban is — az dsszes
iilésnek bemutatja.

Miutin a kifcjlett Atalinos vitdban a nagy tobbség oda nyilatkozott, hogy bar
egy oly kozlony sziikybges voltdt, mely Akadémifink tudomdnyos mitkédésével a kiil-
foldet megismertesse, kétségbe nem vonja, s egy ilyennek 1étrejovését még anyagi segély-
lyel is tAmogatni kész ; azt azonban soha meg nem engedis az Akadémia alapszabdlyai
is kizdrjak, hogy az Akadémia, mint ilyen, mas mint magyar nyelvii folydirat szerkesz-
tésére tekintélyét s hivatalos kozremiiksdését kolesonvzze; ily értelomben hatiroztatott :

Az Akadémia osztdlyai hivassanak fol 83—3 tag vilasztisira egy 4j bizottsigba,
mely megalakilvin s clngkét megvilasztvin, vegye o tirgyat i tandcskozds ald, &s
taliljon médot egy oly Ertesitének javaslatba hozdsdra, melynek kiaddsa és szerkesz-
tése az Akadémia alapszabilyaival dsszeiitkdziéshe ne j&jjon.

~
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Harmadik akadémiaz ilés.
a III. osztaly elsé tilése.
1873. janudr 20-dn.

Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnvklete alatt.

20. (1) Than Kdroly r. t. A »vegyértékek torvényérél« czimii érte-
kezést olvasott fel.

Elbére bocsatvan, hogy a targy nagy terjedelménél fogva lehetetlen
egy akadémiai elbadas keskeny keretében a kérdéses torvény teljes leve-
zetési modjat kifejteni és megalapitani ; ez oknal fogva leginkabb arra szo-
ritkozott, hogy ez iranyban tett kutatasainak eredményét kozilje, mig a
levezetés részleteinek ismertetését a kéziratban beadandé terjedelmes
értekezésben teszi kozzé.

Mintegy 12 évvel ezeltt az Akadémiahoz benyujtott értekezésében
kimondotta, hogy a vegytudomany legfontosabb feladata a vegytani je-
lenségeknek megmagyarazisa, erfmiitani elvek alapjan. Ily iranybani
kutatisokat azonban a régi rosszul berendezett vegytani intézetben lehe-
tetlen volt eszkozilni, és igy ezeknek megkezdéséhez csak az uj intézet-
ben lehetett hozza fogni. E kutatasoknak czélja az egyes testek vegyi
erélyére vonatkozé torvények felismerése, melyek ha egyszer ki lesznek
fejtve, a vegytudomany legnagyobb fontossagu részének a »vegyerély-
tannak« fogjak alapjat képezni. Ertekezé ez iranyban megkezdett elsé
kutatisainal azt tapasztalta, hogy mindaddig, mig az ugynevezett vegy
értéktanban ujabban felmertilt hatdrozatlansag tisztaba hozva ninesen,
alig lehetséges az #ltala megkezdett irdanyban biztos sikert remélni.
E hatarozatlansag oka értekezsd felfogasa szerint leginkabb abban
rejlik, hogy azon jeles német vegyészek nagyobb része, kik a vegy-
értéktant , mély elmeéllel és bamulatos szorgalommal, megalapitottak
és kifejlesztették, majdnem mindig kizarélag a hypothesisek alapjan mii-
kodtek, midon az altaluk rendkiviili gonddal kiaknazott tapasstalatok
Altalanositasarol volt szé. Ertekezi ez oknal fogva megkisértette, vajon
lehetséges-e a vegyértéktanra vonatkoz6 tények kozitti osszefiiggést a
hypothesisekttl figgetlentil felismerni, és ezen osszefiiggést egy altalanos
érvényti tételben kifejezni. Szerz azt hiszi, hogy ezen nchéz feladatot, a
vegyeértckek torvénycének altala formulazott alakjaban megkizelitette.

MAGY, TUD, ARADEMIAT ERTESITO. 1873, 2. sz, 3
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A tbrvény egyelére esupan az illékony testekre vonatkozik, ambar
alig szenved kétséget, hogy alkalmas médositisok mellett, késobb a
csepplolyo és szilard testekre is kiterjeszthets lesz.

Ertekez$ szabatosan meghatirozta az egyenérték (aequivalens) fo-
galmat, mely alatt valamely alkatrésznek azon legkisebb sulymennyisé-
get erti, mely egy sulyrész konenynyel, vagy 857/, sulyrész chlorral képez
vegyiiletet. Ezutan felemlitette, hogy az ugynevezett vegyérték fogalmat
¢és az evvel szoros kapesolathan levs gyoknek és a paranynak fogalmat
tapasztalatilag csak ugy lehetséges megallapitani, ha az egyenértékek
fogalmat a sfirliség fogalmival vetjik egybe. Ha ¢ fogalmak tapasata-
latilag szabatosan megallapithatok, akkor ezek segitségével maga a vegy-
értékek torvénye is tapasztalatilag vezetheti le,

A czélt legkonnyebben elérhetjiik, ha a légalaku testek egyenls tér-
fogatainak, legezélszertibben 2233 kibeentimeternek, (mintegy 21/, liter)
sulyat grammokban kifejezve vessziik tekintetbe. E mennyiséget »légtér-
sulynak« nevezziik. Ha barmely vegyiiletnél a légtérsulyban foglalt elemi
alkatrészek mennyiségeit az illeté egyenérték-sulyok altal elosztjuk,
mindig ardnylag egyszerii egész szamok jelenkeznek hanyados gyanant,
melyek kifejezik, hogy a vegyiilet légtérsulyaban foglalt alkatrész meny-
nyiségében mekkora az egyenértékek szama. Ezen egyenértékek szama
némely elemekné! egynek, masoknal kettfnek, ismét masoknal 3-nak,
4-nek sth. egyszerii sokszorosai; a szerint a mint maguk az elemek a je-
lenleg divo beosztas szerint egy, két, harom vagy négy vegyértékiiek.

Miutan az ekként nyert adatok alapjan a pariny és gyik fogalmat
meghatarozta, vegyértéknek nevezte azon szdmot, mely kitejezi, hogy a
1égtérsulyban foglalt alkatrészmennyiség (a gySksuly egyszerii gyokok-
nél a paranysuly) tényleg hany egyenértéknek felel meg. Conereten szol-
va : a vegyértok azon szam, mely kifejezi, hogy a légtérsulyban foglalt
alkatrész meunyisége a valéosagban hany sulyegység konenynyel, vagy
hanyszor 35'/. chlorral képez egy légtérsuly vegytiletet.

Ha barmely jol ismert vegylilet képletét tetszés szerinti két részre
osztva képzeljiik, a tapasztalas bizonysaga szerini az ekként keletkezett
két rész vegyérteke egyenls. Hogy ¢ két részt egymdstol megkilonboz-
tethesstik, értekezs Sket a »bels« és »kiils§ alkatrésze nevével jeldli
meg. E szerint a vegyértékek torvénye a kovetkezé tételben fejez-
heto ki :

Minden vegyiiletben a kiils és belsi alkatrészek vegyértéke egyenld.

Ertekezs ezutan kifejtette az 0sszefliggést, mely ezen torvény és az
ugynevezett Gay-Lussac-féle térfogati torvény kozt létezik, és ezen Ussze-
fiiggést egy egyenlet altal fejezte ki. Mintan a kezdetben emlitett fogal-
mak és adatok alapjan, ezen egyenletet képzd mennyiségek értékeit rész-
letesen meghatarozta, eléadta, hogy az ekként nyert egyenlet, a légalaku
testekre nézve a legaltalanosabb és egyesitett kifejezése azon torvények-
nek, melyek cddigelé az allandé — sokszor — és kolesonds sulyviszo-
nyok, valamint a légalaku testek térfogati torvényének nevezete alatt is-
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meretesek a vegytanban, és ez oknal fogva az emlitett egyenletben
kifejezett Osszefliggés helyesen volna »vegysulytani torvényneke« ne-
vezhetd.

A fonérintett egyenlet segélyével eldre ki lehet szamitani azt, hogy
két vagy tobb vegyi elem kozt miféle illekony vegytiletek létezhetnek, és
melyek nem létezhetnek. A tapasztalds csakugyan bizonyitja, hogy a
jol ismert illékony vegyliletek mindegyike bennfoglaltatik a kérdéses
egyenletben. Azonban némely igen csekély szamuak kivételt latszanak
tenni.

Ezek kozé tartozik az ugynevezett légenyéleg (Oxydum nitrogenii),
melynek képlete (NO) az egyenlettel ellenmondasban van, a mennyiben
az egyenlet szerint ezen vegyiiletben 1 paranysuly konenynek is kell
benfoglaltatnia, ugy hogy képlete NOI legyen. Vajjon a torvény e ko-

vetkezménye a valésaggal megegyezik-¢, eljadé az altal vizsgalta meg,
hogy phosphorsav és chlorcaleimmmal szaritott 1égenyéleget a Geiszler-
féle szivattyn segélyével egy szinképesGben !/» millimeternyi nyomas
alatt a Rhumkor-féle gép segélyével a villanyossag hatasanak vetett ala,
és a szinképkésziilékkel észlelte a valtozasokat. E kisérletekbil nagy
valosziniiséggel kideriilt, hogy a légenyéleg csakugyan konenyt tartalmaz
¢s hogy valodi képlete az lesz, melyet a torvény kovetel. Krtckezd meg-
bizasa folytin Lengyel egy. tanar ur ez iranyban tett mennyiségi kisérletei
is hatarozottan timogatni latszanak e kiovetkeztetést; azonban e kisérle-
tek nem levén még befejezve, azokrdl megelbzileg értekezé nem kivant
szollani. Ha e kisérletek biztos és kedvezd ecredményt adnak, ugy a tor-
vény formulazasanak helyességét fogjak bizonyitani.

A vegyértékek torvényének kérdése mar évek ota foglalkoztatja a
vegyészeket, killonosen Kekulé tanarnak a vegyértéktan kitiing megalapi-
tojanak kezdeményezése O0ta. Azonban az eddig ismert formulazasok, kiils-
nosen a Meyer Lothar tr. altal ez iranyban eszkozolt nagybecsii dolgoza-
tok is, csaknem kizarolag hypotheticus természetiick voltak, mig az érte-
kezd altal levezetett torvény, a hypothesisekts] fiiggetlen és az eddigiek-
nél altalanosabb. Epen e koriilményben rejlik annak becse, ugy hogy alig
lehet a felett kétkedni, hogy a fogalmak tisztazasara és az e téreni hala-
dasra jotékony befolyast ne gyakorolna.

E torvény elméletének, és az anyag bensi szerkezetére vonatkozo
kovetkezményeinek tovabbi kifejlesztését értekezd fentartotta maganak,
kijelentvén, hogy az ez iranyban folytatott kutatasairol annak idejében
jelentést tesz az Akadémianak.

21. (2) Fest Vilmos v.t. »A kizlekedési eszkizik rendszereirdl és
az ezek kozotti helyes valasztasrol« értekezett.

A kereskedelem, ipar és szellemi mozgalmak ama szimos vivma-
nyai, melyeket a lefolyt évtizedekben leginkiabb a kozlekedés fejldé-
sének kiszonhetink életink anyagi és socialis baladasa érdekében, mél-
tan allitjik elénk azon kozel fekvi kérdést, vajon a kiilonféle sszekot-

3*
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tetési médozatok kozill, melyiknek adassék, mint olyannak az elsébbség,.
mely a kitiizott czél elérése, azaz : a forgalom kinnyebbitése és emelése
tekintetébdl a legkedvezébb elemekkel bir? vajon tehat mas szdval eld-
nyosebb és czélszertibb-e bizonyos helyi és életviszonyok kozt viziutat
nyitni, vagy inkabb vasutat 1étesitni, vagy pedig egyszeriien miii kéuthoz
folyamodni ?

A felelet altalanos érdekii, de hazinkra nézve a hol még csak kii-
sz6bén allunk a kozlekedési fejlidésnek és szitkségképen milliok for-
dittatnak uj meg uj kozlekedések eléteremtésére, kivalé jelentiséggel bir.

Altalaban allithaté, hogy a kizlekedési rendszerek egyik vagy
masik neméhez kotott elinysk vagy batranyok osszege dintGleg hat a
valasztasra, dont6leg nevezetesen :

1. A helyreallitasi tikének nagysaga és jelesen :

2. A szdllitdsi bér, mely természetszerti fiiggvénye levén nem csak
az eléallitasi tokének, hanem a fentartasi és iizleti koltségnek is, ama
tényezik kozt elsé helyet foglal el.

A telepitési kiltségek nyilvan felette kiilonbozik, akar kéut, akar
csatorna, akar vasut forog kérdésben.

Hazankban egy mértfoldnek kiépitése kertil kedvez$ helyi viszo-
nyok kozt mintegy 40,000 forintba; kdéhianyban szenvedd vidékein
100,000 sét 300,000 forintba; a fentartas évenként és mértfoldenként
1000 egész 20,000 forintba.

Koltségesebb a hajézasi csatornak épitése, mértféldenként Iegalabb
350,000 egész 1.000,000 forintot igényelvén. A fentartds ennek 5—6
szazalékara tehet(.

A fovasutak kozonséges koriilmények kozt legalabb 600,000 fo-
rintba kertilnek, az épitési nehézségek niovekedésével az elsi telepitvény
aranylagosan sokkal koltségesebh. A fentartasi kiadas 1:25, 2 sGt tébb
szazalékat teszi az elGdllitasi koltségnek: az tizlet mintegy 50 szazalé-
kara rug az isszes bevételnek.

A k§- és vasutak valasztasara nézve Osszehasonlitast teendik, le-
gyen K az épitési tGkének kamatozdsa; A az altalanos fentartasi kolt-
ség; F az évi forgalom, F.r a szallitas koltsége, S pedig az Gsszes kolt-
ség mazsa és mértfoldenkent, tehat lesz

Koutra nézve :

I Sm X Fm = Km 4+ Am 4+ Fm X r
vasutra nézve:
IL Sn + Fm = Kn 4 An 4 Fn X r_

tehat :
IIL Sm = M —+ rm és
__Kn + An
IV. Sn = % + X
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Ha Sm = Sn, akkor kell, hogy legyen Fn = p. Fm és lesz :
V.o — Kn -+ An
‘P= Xm 4 Am &~ Fm (r. m — rn)
Ha példaul a szoéban levd gydr-soproni vonalon egy kout keriilne
mértfoldenként :
100,000 forintba
az 5 % kamatozas tenne
Km = 5000 forintot.
Am = 4000 forintot.
a szalitasi ar mértfoldenként
rm = 0'04 forintot,
a vasuton pedig az épités
Am == 600,000 forint.
Kn = 30,000 forint. N
An = 12,000 forint és
r == 0004 forint akkor :
. % 30,000 + 12,000
5000 -+ 4000 - 600000 (0-04—0°004)

az az p = 1.37255.

Ebbél kivetkezik, hogy a gybr-soproni vonalon évenként 1-37255
X 600,000 vagy is 823,530 mazsat kellene szallitani, hogy a szallitasi
koltség ugy vaspalyan, mint kfuton egyenld legyen.

Ezentul a vasuti szallitdis annal olcsobb lehet, mennél nagyobb a
forgalom a végsd hatar vasuton 07004 forinton allapodmn meg, holott a
koutom szallitas még mindig 0-04 forintot igényelne,

Hasonlé kombinatio tehetd a esatornak és vaspalyak, vagy csator-
nak és kfutak kozt.

Azon specialis kérdésnek :vajon tandesos-e allamgazdasagi tekintethsl
bizonyos iranyban uj kéutat épitni vagy nem, akdvetkezo képlet felel meg

__ M (mn-—r) —P
VI.K = e

melyben az uj ut 1étrehozatalabol a szAllitas koriil haramlé kar megtakari-
tas, kamatozasa = k ; az egész uthosszanak n részén at szillitandé éven-
kénti mazsa szam =M, a forgalomtol fuggetlen fentartasi kiltség = P, a
forgalomhoz egyenes alényban allo pedig = r.M, végill az nj ut épitési
koltsége = K, és az uj uton elérendb hasznos eledmény mazsa és mért-
foldenként — m,

A képlethen elifordulé egyes mennyiségek meghatirozasara nézve
megjegyezhets, hogy K p és r részint tapasztalasbol, részint szamitas utjin
nehézség nélkiil megallapithatok. Hazankban példiul egy mértfold utnak
épitése igényel rendes koriilmények kozt 60,000—80,000 forintot, igen
kedvez$ viszonyok kizt 40,000 ellenben, koszegén) vidéken 250 000
s6t még tébb forintot is.

A fentartas pedig
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P 4 o.M = 500 -+ 1\,;[0
az évi szallitast példaul 595,000 mazsara téve, az illets utnak fentartisa
- 595,000
- F = bk M
500 + —7g
= 4000 forintha.
Ha felteszsziik, hogy a szallitas részben kdpalyan, részben pedig még

esinalatlan uton eszkozoltetik, az egy mazsa szallitasi ara az tires szekér
visszautazasat bele értve lesz :

forintra tehetd ; e szerint kerlilne tehat:

4T . 4.
VII S = z 41{_{-[—,1‘ 2 + 2 4rl\H °
R.c.t. (3—— K »q) R.c.t.(?:—»—~k 1q>
n. 4. H, n 4, H,
+ 3 R + 2 + T 2
R.c. t.( 3 — - —qu \ R.cty 3 — -K_'q"

Ezen ir minimumma vahk, ha az R rakodminynak legelénydsebb
értéke lesz; ez a kivetkez§ egyenletbdl legegyszeriibben’ helyettesités
utjan talalhato ; ugyan is

3.R4+T
VIIL (———T-——q—:%)H B H
. RFHT \ T ¢
e I e
R+ T 2\ H
(3— Iiﬂ——’—l ql) (3 — —‘E—q‘)z o

Ezen képletekben — a szallitasi ar = S egy-egy mazsa és mért-
foldre vonatkozvan — H -+ H, szintén kivétel nélkiil egy egész mért-
foldnek felel meg.

R — mint mondatott — a legelnydsebb rakodmany ; T az iiresen
visszamend szekér, a takarmany és koesisnak holt terhével ; H a kiépitett,
ellenben H, a csinalatlan utrészlet; ¢ és q. az ellenallas egyiitthatoja
kész illetileg nyers allapotn uton ; tovabba ¢ egy l6nak kizép sebessége,
k annak kozép vono ereje, s t napi munkdjanak kozép tartama.

A mezei gazdasag tizletére figyelemmel levén, egy 16nak vondereje
100 fontra, kozép qebessege 4 labra, napi munkzudeJe 8 érara, egy napi
munka]anak értéke a jarmii és kocsisra ess koltséggel egyutt 0. é. 2 fo-
rintra s végil az ellenallasi egyiitthaté ¢ és q, jo kiuton /.., nyers uton
pedig, m-ed részre tctetven 2 kovetkem tablcuatban nyolcz kulon esetre

-;'»
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Ezen tablazat 1-s6 és 2-ik rovatai tartalmazzak az utnak kovezett
¢és kovezetlen nyers részét; a 3-ikban talaltatnak a megfelels legelonys-
sebb terhek, a 4. 5. 6. és T-ikben a kiilonbozd szallitasi aregységek, a
8-ban pedig az egy mértfoldre esd Usszes szallitasi ar; egyébirant felté-
teleztetik, hogy az el6fogat valtozatlanul egy és ugyan az marad az egész
utazas alatt,

Az 1-86 és 3-ik rovathdl egyszersmind kivilaglik, miként a szalli-
tasi teher annal nagyobb lehet, minél hosszabb a kész klpalya szembe-
allitva a nyers ut hosszéval ; hogy ellenben ama rakodasi teher még sem
éri el azon hatart, mely a késznton hosszahoz képest kinalkoz¢ elénynek
akkor felelne meg, ha a jarmii egyediil esak kész uton haladna. A 9-ik
rovatba azon szallitasi arcstkkenés vétetett fel, mely a készut hasznala-
saval mazsa- és mértfoldenként éretik el; holott a 10-ik rovatban fel
van tiintetve azon megtakaritis, mely a még hatra lev foldutnak miutta
atvaltoztatasabol haramolnék.

A 11-ik rovat mutatja azon arcstkkenést, mely a még nyers utnak
egy egész mértfoldre vald Kkiterjesztésével szemben nyeretik, egyszer-
smind azt tanusitvan, hogy a foldut rendszeres kiépitésével jaré haszon
annal nagyobb minél, rovidebb a még hatralevo csinalatlan utrészlet.

Ezen tényallas komoly intésiil szolgal arra, hogy egy uthalozat, ha
egyszer meg van allapitva — megkezdése utan a lehet§ legnagyobb
erélylyel végrehajtassék.

Tanusitja elvégre a 12-ik rovat, hogy a kut, ha kiépitetlen sza-
kaszok esnek kizbe, nem szolgaltatja a maga valodi hosszasdganak meg-
felel§ teljes hasznot és hogy a szenvedett haszonveszteség aranyaban
ama hosszasag is kisebbnek tekintends.

Emlitve volt mar fentebb, hogy az elSallitasi koltségen Kkiviil
még a szallitasi arnak is nagy befolyasa van a kozlekedési eszkozok va-
lasztasara.

Szolgaljanak e részben gyakorlati adatok :

Kaven szerint keriil a szallitas :

Ksuton : négy loval eszkozolve 80 mazsara mend rakodmény mel-
lett, mazsa és mértfoldenként atlagosan o. é. 4 krba, 60 mazsa rakod-
many esetében mar 556 krba, gondos szallitdsi 6vszerek igénybe véte-
lével még 20—H0 szazalékkal tobbre rugvan.

Ezekkel szembealliitvan a vasutakon és csatornakon torténd szalli-
tasokat, a vonatkoz6 arak szerinte ugy allnak egymashoz, mint :

5:2: 1-hez;

a koutoni szallitas e szerint a legkdltségesebb ; legolesobb ellenben
a csatorna.

Francziaorszagban :

Minden mértfsld tavolsagra :

Kiuton : egy személyért 325 kr.
> » mazsa teherért 2:95 »
vasuton: » személyért 1875 »
> »  mazsaért 1225 »
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csatorndn : egy szemeélyért 11-85 kr
» » mazsaért 059 »
A magyar osztrak vasutakon, nevezetesen :
Az Erzsébet (nyugoti) vasuton fizet:
egy személy 21°1 egy mazsa 006 krt,

a déli osztrak vasuton ; 1992 1lletoleg 124 krt
a délkeleti osztrak allamvasuten : 24-00 1-30 krt
a tiszavtlgyi vasuton : 2290 . . . 160 klt
a kassa-oderbergi vonalon ; 1900 . . . 217 krt
a magyar-éjszaki allamvasuton : 17:40 075 krt

A magyar-éjszaki allamvasut tariffija tehat a legolcs()bb és legsza-
badabb elviinek mondhaté. A Ferencz-esatornan tett a szallitdsi ar mazsa
és mértfoidenként bezarblag 1826-ik évig o. e. 0.7 krt, a csatorna-tarsu-
lat részérél eszkozolt ingyen vontatassal; 1826-t01 1863-ig vontatas nél-
kil 06 uj krt.

Kis viz miatti atrakodis esetében a vizi vambol mintegy harom
szazaléknyi volt a leengedés, de az igazgatosag adott naponkénti 5 frt
bérért segédhajot kormanyossal.

Jo allapotu kéutainkon felrug a szallitasi bér mazsa és mértfélden-
ként 4—5, s6t a koriilményekhez képest tobb krra is; kocsi-postainkon
felette kiillonb§z6 a személy-szallitas ara; egyre-masra személy ¢s mért-
16ld szamra 55 uj krra tehets. Magany alkalmatossaggal utazva a koltség
mintegy *[;-dal kevesebhre tehetd ; egyébként szintén felette valtozo.

A kozuti lovasutakon kerillt a személy szallitds New-York varos-
ban 1864-ik év folyaman személy és mértfsldszamra csak 7'5 o. é. kraj-
czarba; a pest-ujpesti lovasuton pedig egy 1-s6 osztalyu helyért fizetiink
kozel egy mértfoldre : o. é. 20 krt, 2-dik osztalyn helyért 15 krt 3-ik osz-
talyu helyért 10 krt, a mi aranylag véve igen tetemes ar, akkor midoén
Uj-Pestre versenyzé jo kout, a kozel fekvs palotai allomashoz pedig
vasut vezet. .

A vasutaknak legkitlingbb el6nye azonban, f6képen a fokozott for-
galomban mutatkozik ; minél nagyobb ez, annal olesobb — bizonyos
hatarig — a szallitas khlonosen nagy tavolsﬁgokx a, hol az eredmény fe-
lette meglepd, mert a gizerdnek kimerit§ felhasznaldsaval, a vasutakoni
szallitas ez elétt nem sejditett gyorsasag, mathematikai’ pontossag €s
aranylag kis koltséggel s félbeszakagztas nélkiil eszkozilheto.

Ezen elony fokoztatasara sok esetben szolgal a tariffinak bizonyos
hatarig valo leszallitasa. Ezen hatart szamokkal kifejezendik, legyen K
az illetd vasut egyetemes elfallitasi ko]tségének megfeleld kamatozasa,
A pedig az allandénak tekinthet§ igazgatasi és fentartasi koltség, &
K 4 A =Z; legyen végiil a szallitasi koltség mazsa- és mértfoldenként
= m, és az egész évi szallitds mazsakban kifejezve mértfoldszamra — N,
akkor a tariffa szerinti arnak kell lennie :

tzT-}-m
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Ha a t tariffanak t,-re leszallitasdval a forgalom N, mazsara nove-
kednék, akkor szintén lesz :

Z
t1 ——T-}—m.

A mint tehat a t, fariffaira leszallitott ar folytan a vasutra keriils
szallitmanyok meghaladjak az N, mazsa-szamot, novekszik az dsszes be-
vétel, s ezzel a kamatozas; ezen bevétel ellenben csonkul, ha a forgalom
kisebb lesz az N, mennyiségnél, jeletil annak, hogy a tariffa tulsigosan
meérsékeltetett a t, szallitasi arra.

A vasuti igazgatosigok egyébirant leszallitjak a nyers termények
arjegyzéket jelentékeny személy forgalomnal is, foleg oly helyzethen, hol
mas kozlekedési eszkizokkel versenyzésképen szembe szillni kénytele-
nek, mert ama forgalom jévedelmeibél a termény-szallitas koltségeit leg-
alabb részben tedezletik.

Az imént targyalt kilonnemii kozlekedési eszkozok sajatszerti elt-
nyei, vagy hatranyai irant altalanosan kovetkezdk emlithetok meg.

1-6r. Az utak dolgaban :

Midén a vasutak fGiranyalioz merslegesen vezetvék, a kintak valo-
sagos elomozditoi a vasutoni forgalomnak, sit czekkel kizegyenesen ve-
zetve szintén hasznosak, ha egyenesen hatolnak az osszkapesolandd va-
rosok arupiaczaiba, ez altal az atrakodas mell5zését engedvén meg.

Figyelmet érdemelnek tovabba nagy bérczekkel atszelt videken,
hol a vasuti iizlet, a palya szamtalan kanyarulatai, emelkedései s mind-
ezekkel jaro rendkiviili koltségek miatt felette terhes; tovabba oly vidé-
ken, hol a forgalom még nem emelkedett azon fokra, mely a vasut jove-
delmezését biztositana.

Elvégre figyelembe veend( még az is, hogy a koutak kisebb el-
allitasi, fentartasi és igazgatasi koltséget igényelnek, hogy a jaras me-
nés mindenkinek kénye kedve szerint szabad, s nem szorittatik bizonyos
elindulasi és megérkezési orak pontos megtartisara.

2-szor. A hajozasi esatornakra nézve megjegyezhetd, hogy a hajok
vontatasat csekély erével engedvén meg, azzal kedveznek a nehéz de
lassu s bizonyos olesésagra utalt témeges szallitasnak ; hasznalhatja azo-
kat mindenki, a kinek alkalmas hajgja van, habar a személy-forgalomnal
csak kivételesen kerestetnek fel.

Indokolva vannak tovabba, ha ¢lénk hajozassal biro két folyo, ten-
ger, vagy t6 kozti Gsszekottetés forog kérdésben, ha jelesen foldontizésre
s mocsarok kiszaritasira s egyéb gazdasagi czélokra is hasznalhatok sth.

3-szor, Hajozasi folyé vizek :

Ezeknek rendkivithi elinyei kozé tartozik, hogy hasznilatuk koz-
Jjogu levén, mindenkinek szabadsagaban all, azokon bizonyos szabalyok
megtartasaval hajozast tizni, hogy kis erivel ardnylag nagy terhek von-
hatok el, hogy a szél-, viz- vagy gozerd tetszés szerint alkalmazhato, hogy
a jarmiivek csendes és nyugodt haladasa biztositja a legtoredékenyebb
aruczikkek szallitasat sth. stb.
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4-gzer. Végiil a vasutakat illetleg kiemelendd :

Hogy azokon a szallitas mindenkor a legnagyobb rendben, bamula-
tos sebességgel s mathematikai ponfossiggal eszkozolheté ugy a teher-
szallitas, mint kiilonosen a személy-forgalom megbecsiilhetlen érdekében;
hogy a vasutoni gzallitas fennakadast alig szenved, hogy a nyers termé-
nyek s nehezebb sulyu aruk szallitasa igen olesé tariffik mellett, sit bi-
zonyos kedvez$ koriilmények kozt, még kevesebb koltséggel torténhetik,
mint hajozasi csatornan, hogy e gyorsasig mindenkor felithaladja a viz-
uton elérhets sebességet sth.

Mind a két értekezés a szokott modon biralatra adandd.

1I.
Igazgatosagi ilés.
1873. jan. 27.

Nagyméltosagu gr. Lonyay Menyhért akadémiai elnsk ur
elngklete alatt.

11. A fotitkdr szomor@an jelenti grof Awdrasy Gyodrgy igazgatd tagnak
mult decz. 21-én tortént gydszos elhunytat.

Az Igazgatd Tandes mély fijdalmat fejezi ki egyik legrégibb tagjinak s az
Akadémia elss alapitoi egyikének haldla folott s 6hajtja hogy emlékezete akadémiai
kozilésen megjittassék.

12. M4sodelndk fir bemutatja a Magyar Foldhitelintézet pénziigyi osztdlydnak
kovetkezd jelentését, :

Nagy tekintetii Elnokség ! Ezennel szerencsénk van a M. Tudomanyos Akadé-
mia szdmadédsdnak 1872, évre vonatkozo kimutatasait, és pedig

1. Az 1872. decz. 31-én lezdrt mérleget ;

2. Az 1872. évre vonatkozd bevételek és kiaddsok kimutatasit, melybsl kitii-
nik, hogy az 1872. évben tetemes tobblet t. i. osztr. ért. 66985 ft 71 kr. maradt.

8. Az 1872-ki alapitvdnyok kimutatdsit ; végre

1. Az 1872-ben a Magyar Tudom. Akadémia javara befolyt hagyomanyok és
adomdnyok jegyzékét ide rekesztve beterjeszteni, azon tiszteletteljes kérelemmel,
méltéztassék e szamadasokat megvizsgaltatni, és helyeseknek taldlva, szdmunkra a
szokott felmentést kiadatni.

Megkiilonboztetett tisztelettel sth.

Jelen szamaddsok ily kordn benyujtdsa kedves tudomasul vétetvén, azok meg-
vizegdldsdra gr. Kdrolyi Gydrgy Gr elndklete alatt gr. Cziraky Jdnos és Szogyény
Laszlé igazgatd tag urakbol 4110 kiildottség kéretett fel,

13. Szintén mdésodelndk Gr bemutatja az 1873-ik évi akadémiai kOltségvetést.

A koltségvetés, ugymond, melyet eldterjeszt, a bevételeket 130,707 ftra, a
kiaddsokat 130,055 ftra irdnyozza el6. -

A bevételek a szamaddsok teljesen biztos alapjan vannak folvéve. Az I. (Ala-
pitvanyok utdni kamatok) III. (Brték papirok kamatai) és IV. (Hazbér) czimekhez.
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nem férhet semmi kétség. A II. czim alatt kamat hétralékokbol elGirényozott 8000
ftnak, melyben egy nagyobb tétel foglaltatik, a mely mar e hénap elején behajtatott,
befolydsdra nézve nem lehet semmi kétség. Konyvek eladdsa (VI) s Hagyomédnyok és
egyéb rendkiviili bevételek czimén is kevesebb van f6lvéve, mint a mennyi a mult évek
ben bejott. Az dllam részérél kilatdsba helyezett dotatitk az 41lam koltségvetés rendes
tételeit képezik immdr, a melyek évenkint észrevétel nélkiil megszavaztatnak, csak
az archaelogiai bizottsdg dotatidjanak Osszege szabatik meg évenkint a kozoktatdsi
miniszter &4ltal. Az idén e bizottsdg részére két tétel alatt bsszesen 7550 ft. van fel-
véve az Akadémia koltségvetésébe. Ez Osszeghbsl 6000 ft. a folyd 1873-ik évi koltsé-
gekre s 1550 ft pedig a mult évi koltségek podtlisdra irdnyoztatik els. Nem lehet két-
ség, hogy kozoktatdsi miniszter Gr mind a két 6sszeget utalvanyozni fogja, miutdn ez
tigyben a magyarorszdgi mifemlékek ideiglenes bizottsdga is folterjesztést tett, s a
kozoktatdsi miniszter ar e folterjesztésre 1872, sept. 19. 18179 sz. a. kelt rendeletébe
a kovetkez6 vilaszt adta.

»A mennyiben a régészeti kbzleményekre a M. T. Akadémia részére adott5000
ft elégségesnek nem mutatkoznék, gondoskodni fogok, hogy a mitemlékek ez idei java-
dalmainak maradvéanyaibél legfeljebb még 1500 ft kiszolgdltassék azon esetben, ha
o T. Akadémia ezen 6sszegnek szitkséges voltat a mdar engedélyezett 5000 ft mikénti
felhasznalasinak elSterjesztése mellett igazolandja. Trefort Agoston.«

Miutan az archaeologiai bizottsdg mind az érintett 5000 fr mikénti felhaszn4-
lasa, mind a még kért 1550 ft mire forditdsa irdnt részletes kimutatdst terjesztett eld,
a mult évre a még sziikségelt 1550 ft utalvdnyozdsa kozoktatdsi miniszter Grt6l az
archeologiai bizottsdg kimutatdsainak és indokolt elSaddsainak folterjesztése mel-
lett kérend6. Felterjesztést kell egyszersmind intézni ugyancsak kozoktatdsi minisz-
ter Grhoz, hogy a foly6 1873. évre a kiltségvetés megszavazisa utdn sziveskedjék a
miiemlékek dofati6jabol a M. T. Akadémia archaeologiai bizottsdga részére 6000 ftot
utalvanyozni.

A bevételeknek részint orszdgos dotatidk — a mi legbérvendetesebb — részint
az Akadémia sajat bevételeinek czélszerd rendes kezelés mellett s ujabb adoményok
s hagyoményok hozza jirultidval folytonos emelkedése kovetkeztében a t. Igazgat6-
sdg ez évben mar abban a kellemes helyzetben van, hogy a M. T. Akadémia osztd-
lyainak s bizottsiégainak minden eléterjesztett kivanatait fedezheti.

Ezen kivdnatok kozt egy sincsen, a mely kiilonds indokoldst igényelne. A

Budapesti Szemle és NyelvOr segélyezése mar régebben meg van allapitva, szdmos
pélyamfi, mely addig nem volt kiadhat6, most mir megjelenhet, s az osztdlyok ujabb
villalatokat is indithatnak meg, mind, hogy egyebet mellszzek, a Nyelvemlékek uj
olcsé kiaddsa, a Corpus Poetarum meginditdsa s egy magyar torténeti 4tldsz ké-
szitése. : '
A személyes jérandbsigok czimének C. tétele alatt némi emelkedés mutatko-
zik a mult évi kiaddsokhoz képest. Ennek oka, hogy az egyik irnok Szentes Kéroly
részére a tobbi irnokok fizetése utdn mdr a rendszeresitett 209/, lakbér van folvéve
s Lindtner Ern6 konyvtarnoki segéd fizetése 360 ftrol 600 ftra irdnyoztatott ets. Ugy
hiszem mind két javaslat indokolt, s elfogadtatik a t. igazgatésig dltal.

Az Akadémia addhitraléka irant a pénziigyi hat6sdgokkal és korménynyal
még nem fejeztettek be a targyaldsok, a melyeket mar més fél év elstt meginditot-
tam. Az eddigi tdrgyaldsoknak és felvil4gositdsaimnak azonban mér is van annyi
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eredménye, hogy az adOhatralék fejében felényivel kevesebb Osszeget irdnyoztam elé,
mint a mult évben, habér azota tdrgyalds alatt levén az iigy, e czimen az Akadémia
részérél fizetés nem tortént.

A M. T. Akadémia koltségvetése az 1873. évre
A, Bevételek

I. Alapitvinyok kamatai e e e e e 21,639
II. Kamathatralékok e e e e e 8000
IIL Ertékpapirok utan Coe e e e e e 23,325
IV. Hizbér e e e e e e e e 33,220
V. Tartozasokbol . . . . . . . k . . 2473
VI. Kényvek eladasabol . . . . . . 1500
VII. Hagyomédnyok s egyéb rendkiviili bevételek . 1500
VIII. A magyar Foldhitelintézet a folyd szdmla
utan kamatképen e e e e e e e 1,000 92,657
IX.,Azdllamrészérol:
a) Torténelmi forrasok és emlékek kiadasara PN 20,000
b) Torténelmi mitemlékek kiaddsdra . . .o 6,000
Ugyan e czélra a mult évi koltségek p()tlasaul . 1,550
A mathem. és természettudomdnyi bizottsignak
orszégos érdekii kutatisokra e e e 5,000
d) A kényvtdrra . . . . . . . . . . . 5,000 37,550
X. Fogarasi Janos r. tagtol anyelvtudomaényi osz-
tdly részére . . . . . . . . . . . 500
130,707
B.Kiadédsok.
I. személyes jarandosdgok :
a) Rendes tagoknak . . . . . PN 6,615
b) F6bb tisztvisel6k (titkarok, blzottsagl eladok,
ligyész) fizetése . . . . . 9,210
c) A t6bbi tisztviselsk (gondnok, fotxtkau seged, iro-
dai személyzet) fizetése e e e e e 8,104
d) Szolgak illetménye . . . . . . . . . 3,660
ruhazata stb. . . . 1,170 28,759
I1. Az osszes Akadémiat 1llet0 altalanos kozlonyok -
Almanach, Evkonyvek, Ertesit6k kiaddsa. . . 8,000
HI. Jutalmak: . . . . . . . . . . . 8.500
a) A Holgyalapitvanybol . . . . . . . . . 1,000 7,500
IV. Budapesti szemle segélyezése . . . . . . 2200

V. Az osztilyoknak kinyvek kiaddsira
a) Az I osztélynak a kovetkezd munksk kiadssdra :
Corpus Poetarum I. kit. (700 fr) Budenz: Magyar
finn-ugor szdegyezések (973); Thewrewk E. jutalmazott
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pdlyamiive nyomtatdsdra (300); Imre Sandor dicséretet
nyert pédlyamiive tiszteletdija és nyomtatdsa (750) ; a
Nyelvemlékek olesd kiaddsa (800)

b) A IL osztdlynak a kovetkez§ munkékra Ansto-
teles Ethikdjanak magyar forditdsa Haberern 1. tagtol
(1530 ft) ; Knauz 1. tag jutalmazott choronologiai kézi
kényve (750) ; Frankl 1. tag jutalmazott miive : A hazai
és kiilfoldi iskoldztatds a XVI. szdzadban (975) ; Egy dlta-
ldnos torténelmi Atldsz eldmunkélatainak koltségeire
(1,000 forint) . . . ..

C. A IIL osztdly nak a kovetkezd munké.k kladaséra

Soltész jutalmazott népszelu noévénytana (350) ;« A
mechanica alapelvei (1,080) ; »Légtiinettan« szintén jutal-
mazott palyamii (500); Bolyai mathematikai munkdi
(1,020) s az Observationes Meteorologicae II. kot. (1,050 ft)

VI. Az 4llandd bizottsdgok koltségei:

a) Kdnyvkiado bizottsdg
b) Térténelmi bizottsdg .
¢) Archaeologiai bizottsdg 1873-ra
az 1872-diki koltségek potlisdra
d) Mathem, és term. tudom. bizottsag
e) Nyelvtudoményi bizottsdg: .
a) A Kozlemények kiaddsdra
b) A Nyelvér segélyezése .
f) Nemzetgazd. és statistikai blzottség
VII. A Nyelvtudoményi osztily részére a Fogarasi
1. tag altal felajanlott . . . . .

VIII. Tudoméanyos Repertorium készitésére

IX. A kényvtér gyarapitdsira ..

X. Tudomdnyos utazasokra .

XI. Az akadémiai épiilet fentartdsara, futésxe vﬂé,-

gitdsra, tisztogatdsra, kisebb beszerzésekre )

XII. Az iroda sziikségleteire . .

XIIIL Ugyvédi, postai, szallitdsi stb. koltségekre .

XIV. Tartoz4s a magyar Foldhitelintézetnek .

XV. Az Els6 M. Alt. Biztosité tarsulatnak .

XVI. Az Ed! alapitvinybél kiadds .

XVII. Kamatok fejében a M. T. Akadémia altal ke-
zelt Széchenyi-emlék, Székely kivdndorlasi alapoknak s a
Dora-, Holgy-, Kazinczy- és Czartoriszky herczegféle, és
az Akadémia nagy teremének diszitésére tett alapitvé-
nyoknak (79,476 ft 12 kr. utén 5%)

XVIII. Rendkiviili kiadésokra, a multbél fenma-
radt szdmlik kiegyenlitésére stb. .

XIX, A mult évekrdl fenmaradt s a folyé év1 ad()kra

3,525

4,255

6,000
1,550

1,600
1,500

4,000

8,000
20,000

7,550
5,000

3,100
1,500

500
1,200
5,000

400

4,800
250
1,000
3,142
600
800

3,974

-1000
4000

130,055




33

A bemutatott koltségvetés minden tételeire nézve helyeseltetvén és elfogad-
tatvan, az egész koltségvetés dttendd az Akadémia pénztirdt kezel§ magyar fold-
hitelintézethez, illeté részei pedig az Akadémia, az egyes osztilyok és bizottsidgok
tudomdésara hozando6k. Az archaeologiai bizottsdgra nézve pedig a vallds és kozokta-
tési miniszter ar a sziikségelt Oszvegek irdnt foOlterjesztésben megkéretni haté-
roztatik.

14, Grof Czirdky Jénos (r 8 nagyméltésdga, mint a Kazinzy-alap Fvva-féle
1863, 1870. és 1871-dik évi szdmaddsai felitlvizsgdlatdra kikiildott bizottsdg elnoke,
benyujtja a bizottsdg jelentését, mely szerint az az akadémiai iigyésznek e szdm-
ad4s £616tti véleményét mindenben helyeselvén, Fivva Andrds urnak a tul kiadott
419 forint 79 krajczédr, valamint T6th Lirinez trnak, a kiaddsaiba f61 nem vett, de
fivva Gr 4ltal bevételezett 225 forint kdvetelését megtérittetni javasolja. Ellenben
sziitkségesnek véli, hogy az iigyész dltal tett némely kérdésekre Evva tir valasza be-
stirgettessék.

A bizottsdg helyeselve fogadott jelentése szerint, Evva trnak a 419 £t 79 kr
kiadasi tébblet, s Toéth Lirinez trnak a kiaddsaib6l kifelejtett 225 ft a Kazinzy-
alap helybeli pénztarabdl megtéritetini hatdroztatik, s ez Usszegek a magyar foldhi-
telintézetnél jelen végzés 4ltal utalvdnyoztatnak. Az iigyész 4ltal tett kérdd pon-
tokra fivva Gr vilasza beérkezvén, azok az ligydsz ujabl észrevételeivel, még az
iilés folytdn tdrgyalds ald keriilnek.

15. Szintén Czirdky gr. igazgatétag, mint a Rhédey hagyaték targyaban kikiil-
dott bizottsdg elndke, benyujtja a bizottsdg jelentését e hagyatékitigy véglege befeje-
zése irdnt. E szerint a bizottsdg azon jegyzékonyvi alakba foglalt javaslatokat, me-
lyeket e targyban a Rhédey-vagyont 6roklott intézetek képviseldi Pesten 1872. jul. 21,
tartott illésdkben foltettek, valamint az akadémiai igyésznek a siremlék hova elSbbi
felallitdsdra vonatkozd javaslatat, helyeselvén, az elSbbiekben foglaltak végrehajta-
sadval az akadémial {igyészt véli megbizandénak, oly médon, hogy a hol sziikséges, az
Akadémia elndkének f5llépését is vegye igénybe ; a siremlék feldllitdsa irdnt pedig az
elndkséget siivgetlen folkéretni. Besze Janos urat a jegyz6kdnyv 1. pontjdban foglalt
szdmaddsra oly moOdon véli felszoélitandbénak, hogy ha a felszdlitdsnak bizonyos
rdvid hatdridére eleget nem tenne, perbe fogatdsira az akadémiai iigyész mar most
felhatalmaztassék.

E jelentés értelmében az érdeklett orokostk képvisel6i dltal beadott jegyzd-
konyvi javaslatok dttétetnek Hinka Jozsef akadémiai igyész tirhoz a végre, hogy azok
végrehajtdsat, a hol szitkséges, elndki aldirds igénybe vételével, mieldbb eszkozilje.
Kiilénosen az I. pontban foglalt szimadas beaddsdra Besze Jdnos urat, zdrt hatdridére
szoblitsa fel, melynek ha kivdnt eredménye nem lenne, azonnali perbe fogdsdra jelen
végzés Altal mar utasitva van. Az akadémiai iigyész jelentése pedig a siremlék irdnt
tett javaslatok végrehajtdsit illetoleg, elndk Gr 6 nmltgdnak adatik ki, hogy e tdrgy-
ban minél elébb intézkedjék.

16. Bemutattatott Hinka J6zsef tigyész jelentése Kazinczy Balintné jogigényei
irdnt, melyb6l kitiinik, hogy Kazinczynénak semminemii jogos kiévetelése nincs és
nem lehet az alap szdmdra eladott birtokrészek fejében ; s6t szorosan véve 6 tartoz-
nék bizonyos visszatéritésekkel az alap részére.

Tudomésul vétetvén, folyamodo alaptalan kdvetelései elutasittatnak.
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17. Hinka Jézsef akadémiai ligyész bemutatja jelentését a Kazinczy alaphoz
tartozé ingatlanok jogi és birtokviszonyainak rendezése tdrgydban.

A jelentés els6 része Bvva Andras urnak a vele kiz15tt figyészi kérdések irint.
adott valaszdra vonatkozik, kimutatvan, hogy a bérlének a tagositds 4ltal vesztett
foldekért kartéritési jogos kovetelése nem lehet; tovibba még némely felvildgosits-
sokat kivanvén a kozds k. k. haszonvételek, a dézsma sz016 valtsig, a Griinfeld Lipot
birtokdban levé hazhely irdnt, s ajinlvan az adohdtralékok s egyéb tartozasok ki-
egyenlitését, valamint a mdr kifizetett, de betdbldzva 1év8 adossagok torlését, s erre
nézve az eredeti kitelezvények el6keritését.

Misik részében attérve jelentdé iigyész a Kazinczy birtok eladdsa s az erre
vonatkozé hirdetmény elkészitése irdant Ot utasité igazgatoésagi végzésre, azt a véle-
ményt adja, hogy a februdr végére kitlizott hataridd igen révid, s ezt indokolja
azzal, hogy a birtok dllomdny kiterjedése még egészen tisztaba hozva nincs; a be-
csit al6l némely részletek kimaradtak ; mindenesetre czélszeriibbnek vélné az eladdst
aratds utdnig halasztani, s addig a bérlst, kiaz §szi vetést mar megtette, a bérlet~
ben meghagyni.

Miutén a jelentésben foglalt birtok és jogviszonyi kérdéseket, Evva wrral le-
velezés utjan mar jelen alldsa és hivatali elfoglaltsiga miatt is, bajos és hosszadal-
mas lenne tisztaba hozni : az Akadémia iigyésze, jelentése visszaaddsa mellett, uta-
sittatik, hogy azon kérdések tisztdba hozdsira, s a velOk jdro teendSk elintézésére,
helyben 8.-A.-Ujhelyt bizza meg azon iigyvéd urat, ki a Rhédey iigyben az Akadé-
miit képviselte, s ki egyszersmind a birtok jelen évi bérlete irdnt, az ajanlott 1000
forint bér mellett, a bérlgvel oly médon kitné meg a szerzédést, hogy a nydr foly-
t4n minden esetre megkisérlendd eladdsnak a bérleti viszony tobbé utjiban ne 4ll-
hasson, és hogy a bérld abban mondjon le a tagositis fejében igényelt kartéritési
kovetelésrl. Egyébirant figyész ur javaslata az eladdsnak kés&bbre halasztdsa irdnt
— nem ugyan egészen az iltala felhozott indokokbol, hanem dtaliban az eladdsi
koriilményeket tekintve — elfogadtatik ; mindazaltal a julius 1-s§ napjara kittizends
ajénlati-hirdetmény elkészitésével a janudr 12-ki igazgatdsdgi hatdrozat szerint, is-
mételve oly moddon bizatik meg, hogy azt, mihelyt a birtok dlloményra nézve tett
nehézségei, a helyben levs tigyvéd kdzbenjirdsival el lesznek oszlatva, az elnékség-
nek mutassa be.

18. A m. f6ldhitelintézet pénzigyi osztilya jelenti, hogy Bohus Jdnos ur
évenkénti 200 frt alapitvanyi hdtralékos, kitelezettsége fejében 2400 frtot oszt. ért.
befizetett, azt allitvin, hogy hdtraléka mnem mint volt pénztirnok Téth Lirinez ur
erdsiti, 1860-t6] bezdrdlag, hanem 1861, sept. 30-t6l kezdddik, s igy a jelenlegi befi-
zetéssel 1873, sept. 30-dig szerinte elég van téve; kamatot pedig a hatralékban volt
évi dijak utdn fizetni nem tartja magat kotelesnek.

Alig mutatkozvan remény, hogy e csak most véletleniil el6keriilt alapitvanyi
tételre nézve, hitralékos évdij és kamat igényeit az Akadémia térvény utjin érvé-
nyesithesse : az igazgatésag muiltra nézve a tovabbi koveteléstol elall, s az évdijak
kamatjait elegendi.

19. Olvastatott Hinka Jozsef iigy#sz kovetkezd jelentése az akadémiai tigyek
mult évi vezetéséril.

Nagyméltosagu akadémiai Igazgaté Tanics! Kegyelmes uraim ! A 3. Tud.
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Akadémidnak mult évben elintézés alatt volt jogiigyeir8l van szerencsém kivetke-
z6kben elSterjeszteni aldzatos jelentésemet.

1. Néhai Meszlényi Mirton Janos oOrokosei ellen 300 darab aranybél 4116 ala-
pitvdny s ennek 1836. janudr 1-t81 szamitandé szaztdli 6t6s kamata irdnt lefolyt peres
iigyben a kiralyi tdbla helyben hagyta az els$ birdsigi itéletet, mely szerint alpe-
resek a 300 db. csdsz, arany, ennek kamatai és a perkoltségek megtéritésében elma-
rasztaltattak, — és mivel a kir. tdblai itélet tovabb nem felebbeztetett, a végrehaj-
tdsi 1épések megindittattak, melyeket azonban utébb, midén azon ingatlanok,
melyekre a megitélt alapitvany és jarulékai mar az elétt betdblizva voltak,
~— mis hitelez6 kérelmére — biréi drverésre bocsattattak, addig beallittattam
mig a sorrend megadllapitva s a vételir felosztdsa iranti tdrgyalds nem lesz el-
rendelve.

2. Néhai Edl Kilmin 16,000 frtos hagyomdinya tirgydban a hagyatéki in-
gatlanok kezeldje Kacskovics Sindor ur befizetvén a mult évre jaré s e hagyaté-
kot illetd haszonbért, melyb6l az Akadémia részére mai napon a 16,000 frt utdn
mult 1872-ik évre jard szaztoli 6tds kamat fejében 800 frtot fizettem be az aka-
démiai pénztirba — késznek nyilatkozott egyszersmind: hogy a hagyatéki birto-
kot a végrendelet értelmében megveszi; — e szerint a vételar lenne 42,000 frt,
melyet 6 év alatt 7000 frtos részletekben 6tés kamat mellett tartoznék torlesz-
teni; 6 azonban hatos kamatot ajdnl a vétel napjatol, ha a hagyomdnyosok hat
évnél tovabb hagyndk ndla a hagyomdnyokat, s ezirant kér t8lok nyilatkozatot ;
az Akadémia mint hagyomanyos, csekély nézetem szerint, csak fél évi felmondis
s annak kikotése mellett fogadhatnd el az ajinlatot, hogy ha a t0ke mind a
hagyatéki, mind pedig a vevl birtokdra drvailag biztosittatnék, és mihelyt a ka-
mat a kikotott idSre hidny nelkiil le nem fizettetnék, azonnal felmondottnak
tekintetnék és jarulékaival egyiitt barmely birésig elStt sommds uton behajtat-
hatnék ; ezen nézetemet azonban a nmltgu Igazgaté Tandcs bLéles birdlata ald
terjesztvén, e részben kérem ki miel6bbi kegyes utasitdsit.

3. Néhai Roman Ferencz hagyatékihoz tartozé kivetelések eddigi behajts-
sdr6l, a hagyatéki tomegek jelenlegi dllapotjar6l most varom helyettesem jelentését.

4. Néhai Csatho Jozsef 100 frtos hagyomanya mult évi febr. 28-dn erdélyi
foldtehermentesitési kotvényben killdetett be az akadémiai pénztirba.

5. Néhai Kaldy Miklés pesti hazdnak vételdirabél az Akadémiinak jaréd
619 frt 19 krnyi hdtralékot mult évi junius 27-én szolgaltattam be az akadémiai
pénztarba.

6. Néhai Horn Karoly Frigyes 15 frtnyi hagyomdnyidt m. évi julius 15-én
fizettem be,

7. Néhai Poginy Karolina 100 hold hagyomdnya tdrgyiban a hagyatékhoz
tartozd Szaboles, Ugocsa és Szathmér megyei ingatlanok potleltarainak kiigazi-
tdsa mindeddig befejezve nem 1évén, az érdemleges hagyatéki térgyalds még ed-
dig meg nem indittathatott.

8, Néhai Hubai Miklés 3000 forintos hagyomdnya tdrgydban megtétettek a
sziikséges 1épések, annak biztositdsa és miel8bbi behajtisa irant.

9. Néhai Bchernhoffer Karoly végrendeleti végrehajtoja Lukédcs Igndcz ur

_értesitése szerint a végrendeletileg hagyott 100 frtos alapitvany biztositdsdra
szolgil a nagy Kristofhoz czimzett gyogyszertdr, és ha a gybégyszertdr eladatnék,

MAGY. TUD. AKADEMIAT BRTESITO. 1873, 2. sz. 4
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gondoskodva leszen, hogy azon alapitvdnyi t6ke az Akadémidnak hidny nélkil
kifizettessék.

10. Néhai Podhordnyi Jozsef 500 ftos hagyomdnydt Ozvegye kész, mihelyt a
végrendeleti Orokosdk altal az egész hagyaték erejéig inditott 6rokosddési per
befejezve leszen, azonnal kifizetni.

11, Néhai Kovaes Laszld 500 ftos hagyomanya targyaban a szildgy-somlyéi
adohivatalt mar megkerestem, hogy a hagyomdnyt,mely a foldhitelintézet értesi-
tése szerint, még be nem kiildeteti, — a sziligy-somly6i jdardsbirésignak m. é.
aug. 8-dm 4378. sz. alatt hozott végzésénél fogva haladéktalantil bekildje az
akadémiai pénztarba.

12. Néhai gf. Schmidegg Kidlmdén 1000 db. es.aranybol’ 4116 hagyomdnya —
a bold. grof végrendeleti végrehajtoja gf. Andrassy Aladdr Gr megbizottjanak
Loisch Ede iigyvédnek az akadémiai elnokséghez m. é. majus 26-dn ./- alatt in-
tézett levele szerint — az id0kozben cséd ala keriilt Csapody Pal ellen fennillo
15,000 db. arany iranti kovetelésbdl lenne fedezends, — mely egyedil képezi a
hagyomanyozé gf. hagyatékiat; de mivel Csapody csddtémege ezen Lkévetelés
yzetése aldl a legfGbh tszék Altal végleg felmentetett, — az akadémia elnokség
mint egyik hagyomdnyos felkéretett: hogy az irint, vajon azon per a hagyomi-
nyosok részérsl megujittassék-e vagy sem? a végrendeleti végrehajténil m. é.
majus 29-én tartatni szdndékolt értekezletre képviseletileg megjelenni méltoztatnék ;
— mire az akadémiai masod elndok ar megbizasabdl a kijelolt helyen és 6raban
megjelentem, de az értekezlet a végrendeleti végrehajté Ur akadilyoztatisa miatt
meg nem tartatott; s azéta egybe sem hivatott, mindazon &ltal az figy miben-
1étérsl tudomast venni kivanvan, igyekeztem az ide ./ alatti ellterjesztést meg-
szerezni, de az abban felhivott végrendeletek és itéletek tobbszéri felszdlitisomra
nem kozoltetvén, alapos véleménynyel ezuttal nem szolgdlhatok, hanem a végren-
deleti végrehajtéo urat vélném felkérendének a hidnyzé okmanyok és adatoknak
miel6bbi kozlésére, hogy azok alapjin a perujithatds alapossiagirél meggy6z6dést
lehessen szerezni; ezen igénytelen nézetemet azonban a nmltgu Igazgaté Tandces
boles elhatdrozasa ala terjesztvén, e részben mielbbi kegyes utasitdsért esedezném.

13. Néhai Kralovanszky Gyodrgy a 3 °/. alatti végrendelet 18. pontja sze-
rint neje haldla esetére 40,000 ftot hagyott testvér bidtyja Kralovinszky
Istvin gyermekeinek, még pedig 20,000 ftot Béla fidnak, de ha Béla utédok nél-
kil halna el, a részére esd 20,000 ft hazai czélokra forditandd, s e végbdl az Aka-
démia kezelése ali esik.

Minthogy Béla nehdny évvel ezelStt a virosligetben nétlen adllapotban
agyonlétte magét ; kitelességemnek érzem errél a mitgos Igazgaté Tandcsot oly
igénytelen nézettel értesiteni, hogy a végrendelkezd ozvegyének haldla esetére
azon hagyomdny biztositdsirol is gondoskodni méltéztatnék. )

14, Néhai Mukics Gergely 20,000 ft hagyoménya és kamatainak miel6bbi
kifizetésére annak végrendeleti orokoseit ujabban felszolitvdn, azok a 4 °/. alatt
idezdrt levélben azon engedelemért esedeznek, hogy a hagyominyozott t6kének
fel4t f. évi mdjus, masik felét pedig nov, kozepén kamatost6l befizethessék, mint-
hogy az alapitvinyi t6ke 69%,-kos kamatdval egyitt arvailag biztositva van, ké-
relméknek helyt adhatni véleményezem, '
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15. Gydr varosanak 1,000 ftos alapitvianya utin a m. évre lejart 60 ftnyi
kamatot befizettem az akadémiai pénztirba.

16. Néhai Kuliffai P4il 500 ftos hagyomdnya tirgyiban megkerestem az e
részben eljart kir. torvényszéket Zilahon az irant, hogy a hagyomdny, miutin a
hagyatéki eljards m. €. julius 25-én befejeztetett, mielébb az akadémiai pénztérba
fizettessék, mire azonban eddig hatdrozatot még nem kaptam.

17, Néhai Burgmann Karoly mintegy kétszaz forintos hagyominya, mi-
helyt a hagyatékhoz tartozé riakosi rétek eladva lesznek, haladék nélkiil be fog
fizettetni.

18. Néhai Hacker Rozdlisnak a székely-alap javara végrendeletileg tett
ezer forintos hagyoménya tdrgydban nem késtem annak mielSbbi kiszolgaltatasa
irdnt a budai kir. torvényszéket, mint hagyatéki birériagot, megkeresni.

Ki is egyébirant magamat a nmltgu Igazgaté Tandcs magas kegyeibe és
partfogasba ajanlvdn, mély tisztelettel maradok a Nagyméltésigu Igazgatd Ta-
ndcsnak Budapesten 1873, janudr 26-an aldzatos szolgdja Hinka Jozsef s. k. m. akad.
igyész.

E jelentés, a mi a végleg elintézett iigyeket s a pénztarba beszolgaltatott
alapitvanyi pénzeket illeti, helyeslé tudomdsul vétetvén, a fiiggdben lev8k szor-
galmazdsara, s a mint elintéztetnek, jelentése beaddsira utasittatik akadémiai
ligyész ar. Kiillénosen az 1-s6 pontban emlitett Meszlényi {igyre nézve meghizatik,
hogy a sorrend megallapitdsit szorgalmazza, s a vételdr irdnti tdrgyaldson az
Akadémia érdekeit képviselje; a 2-ik pontban, az Edl alapitvédny irdnt, elfogaata-
tik a jelent$ iigyész Ur véleménye, mely szerint Kacskovies Gr ajinlata fé1 évi
felmondas, 69/, kamat fizetés s a jelentésben javaslott tobbi megszoritdis mellett
az Akadémia részére eléggé biztositottnak ldtszik. Végre a 12. pontban jelentett
Bchmidegg-féle iigyben igyekezzék a végreudeleti végrehajté trtol, a hiinyzd
adatokat, ha sziikséges, elnéki aldirdssal megszerezni, s a kozelebbi igazgatosdgi
iilésre tegyen jelentést; a Kralovanszky féle remélhets Orokosodést pedig kisérje
figyelemmel, és gondoskodjék arrodl, hogy az Orokodés bedlltdig a tomeg épség-
ben maradjon.

20. A fétitkar bemutatja Emich Gusztav dllitolag fizetetlen nyomdai szima-
dasait 306 forint és 97 ft Osszegekrdl még 1868-bol; s ugyanannak 1,072 ft 09 kr
karpotlasi kovetelését az atyja dltal kiadott »FelsGbb mennyiségtan alapvonalaic
cz. munka fejében.

E kovetelések miben 1éténck és valodisigdnak megvizsgialisira Csengery
Antal masodelndk ar kéretik fel, jelentése bevaratvan.

21. Ugyan az jelenti, hogy néhai E6tvos PAL cs. k. udvari tandcsos az Aka-
démia részére 200 ftot hagyomdnyozvdn, & a végrendelet végrehajtojat, Hajnik
urat, ki nidla e szObeli jelentést tette, utasitotta a pénznek a magyar foldhitelin-
tézetnél leendd befizetésére :

Tudomasul vétetvén, a M. Foldhitelintézet, nyilvantartis végett, értesitendds.

22. Bemutattatott a pesti virosi tandcs 1872. decz. 6-an kelt végzése,
mely szerinnt a Szildgy-somly6n elhalt Ko vdcs LdsZ16 506 ft 44, kr hagyo-
ménya az Akadémia részére a helybeli pestvirosi letéthivatalndl folvehetG.

Attétetik a M. Foldhitelintézethez, a mondott Gsszeg nyugtatvany melletti
folvétele végett.

4%
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38. Seeger Frigyes pesti lakos végrendeletének mdsolata, ki az Akadémidnak
200 ftot hagyott, s a pesti kirdlyi térvényszéknek az iranti végzése

Attétetik Hinka Jozsef akad. ligyész urhoz, egyszersmind a M. ¥oldhitelin-
tézet is értesittetvén.

24 Olvastatott vallds és kozoktatdsi miniszter drnak Budin 1872. decz. 1-én
1759. eln. sz, alatt kelt leirata, melyszerint Flesch Alajos pozsonymeygei bodsi
birtokos ar a M. T. Akadémia javara 1,500 ftot ajanlott és kiildott be azon meg-
jegyzéssel, hogy »ezen tettének hirlapok utjan leends koézzétételétsl eltekintetni
kér.« A fOtitkdr jelenti hogy a megérkezett 1,500 ftot dttette a M. Fpldhitelin-
tézethez,

Koszonettel vétetvén tudomisul, a nemeslelkii adakozé aldozatkészsége
hirlapokban ugyan ohajtisa szerint nem fog nyilvanossd tétetni, azonban az Aka-
démia és Ig, Tandcs koszOnetének levélben is leends tolmacsoldsival a nmltgu
elndk Gr megbizatott.

25, A fGtitkdr bejelenti Maskovics Mihdly cz. kanonok vidrkonyi plébdnos
10 ftos hagyomdnyat, mely az akadémiai pénztirba mar it van téve.

Tudomadsul szolgil.

26. Szintén bemutatja néh. Toltényi Miklés 100 ft hagyomdnya irdnt a
végrendeleti végrehajtok levelét s az aradi kir. jardsbirdsig végzését, azon jelen-
téssel, hogy a 100 ftot mar Altaltette a M. Féldhitelintézethez.

Tudomasul vétetik.

27. A lengyeltéti kir. jardsbirdésig tudositdsa, hogy Somogy megyei Lelle
kozségben elhunyt Szalay Joézsef foldbirtokos az Akadémiinak 40 ftot hagyott,
mely Osszeg a pest belvdrosi kir. jardsbirésignil folvehetd

Attétetik a m. Foldhitelintézethez a 40 ft folvétele végett.

28, Horvath Mihdly igazgaté tag, a malt filés 2. szamn hatdrozatihoz képest;
bemutatja azon szinezett tervrajzot, melyet a nagyterem diszitésére b. Eotvos
Jozsef volt elnok meghbizdsabdl készittetett.

A terem diszités ligyében egy bizottsig kinevezése sziikségesnek ismertet-
vén el, e bizottsidg tagjaill, gr. Loényay Menyhért elnoklete alatt Haynald Lajos,
Horvath Mihdly, Toldy Ferencz és gr. Waldstein Jdnos Igazg. tag urak kérettek
fel; egyszersmind Horvath Mihdly tr, mint a II. osztily elndke arra, hogy az
Akadémia torténettudomdnyi osztdlyaban a képek térgyainak alkalmas historiai
mozzanatok kijelolését eszkozolni sziveskedjék,

Negyedik akadémiat iilés.
Osszes tlés.
1873. janudr 27-én
Nagyméltosigu gr. Lonyay Menyhért akad. eludk Gr elndklete alatt.

. 23. A fotitkar megilletGdve jelenti Vass Kal Jozsef I osztilybeli
lev. tagnak foly6 ho6 13-6n és Péterfi Kdroly IL oszt. lev. tagnak szintén e
h6 23-dn tortént halalat. ) i
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Fijdalmas tudomdsul vétetvén: az illetd osztdlyok felhivatnak emlékbe-
széd irdnti gondoskoddsra.

24, Olvastatott a vallds és kozoktatdsi miniszter irnak Budén f. hé 12-én
75. eln. sz, a. kelt kegyes leirata, melyben dtteszi a lissaboni cs. k. kovetségnek
a Magyar Ldszl6 irodalmi hagyatéka tdrgydban tett nyomozisok eredménytelen-
86gét megerdsits jelentését ; miszerint Magyarnak Joao Esteves d° Araujo nevil
egyénnél két laddban letéve volt kényvei és iromdnyai, a mondott egyén hazi-
ban kiiitétt tiiz alkalméval, ldngok martaléki lettek.

Bajnos tudomésul vétetvén, e tdrgyban minden tovabbi 1épés siikeretlennek
mutatkozik.

25 Szintén kdzoktatdsi miniszter ir 1872, évi 29211, sz a. kelt s Budan 1873
januir 8-in kiadott k. leiratiban értesit, hogy a misolatban mellékelt utalviny
értelmében Balinth Gabor uti koltségei fedezésére, s az Akadémia altal e czélra
elGlegezett 100 arany megtéritéséiil, 1,800 ftot engedélyezett.

Koszonettel fogadtatvan, mintdn a mellékelt utalvinyt a fétitkdr azonnal
Attette a m. foldhitelintézethez; ez és Fogarasi r. tag ur felkérend6k leszhek,
eszkozlésére annak, hogy Balinth Gibor, februirban megkezdeni szdndéklott nagy
utjara a kivint Ssszeget rubelekre Atszamitva, megkaphassa.

26. A IIL osztdly értekezlete jelenti, hogy a kilf6ld szamira tervezett
Ertesits irdnti bizottsigba, részérél Jendrassik JenS, Hunyady Jend és Say Mébr
tagokat vilasztotta.

Tudomasul szolgal.

27. Az orszigos magyar ipar-egyesiilet egy ipar miisz6tir kiaddsat vevén
czélba, megujitja kérelmét az e tirgyban létezhets akadémiai eldmunkalatok irdnt.

A Magyar Nyelv Sz6tdra szerkesztOsége, hovd az 1872. janudr 29-iki {ilésbél
az ipar-egyesillet kérelme Attétetett volt, siirgetSen felhivatik jelentése beadasira.

28. A fotitkar jelenti, hogy az idei Kardcsonyi pdlydzatra janudr 16-4n
érkezett egy pdlyamunka:

A Venus 8ve, Vigjaiték 3 felvondsban. Jelige: »Vanity thy name is wifes
Shakspeare Melyre nézve mind a helybeli postaigazgat6sig felolvasott leve-
1¢b61 mind a szerz6 &ltal bekiildstt feladdsi vevénybsl kitiinik,' hogy az LOcsén
decz. 30-4n adatott fel, ugy hogy postai tévedés nélkiil decz. 31-én kézbesithetd
lett volna.

A fentebbi pdlyamunka V. sz. ald sorolva, palydzatra hocsattatik, jeligés
levele szokott médon a tobbiekhez boritékolva, levéltdri Orizet ald adatott.

29. Ugyanaz bemutat egy kézirati nyelvtudomdnyi pAlyamunkit kovetkezd
jeligével : »A miivészi tokély glg szemmel nem szok itélni. Kisfaludy Kié-
roly,« melyet szerzije, a boritékon lithatblag az 1873-i nagy-, vagy Marczibdnyi
jutalmak valamelyikére szént.

Miutdn a nagy-, és Marczibdnyi jutalom az Akadémia szabdlyai szerint az
utébbi hat év alatt nyomtatdsban megjelent munkdk legjelesbikének adathatik
csupdn, s igy azokra kézirattal palyazni nem lehet: az ismeretlen szerzd mun-
kdja visszavételére hirlapilag felszblitandé.

30. A Btrassburgi »Kais. universitiit und Landesbibliothek« mds akadémidk
példajéra kéri a M. T. Akadémia kiadvényait is megkiildetni.

Véleményre 4ttétetik az 4lland6 kényvtéri bizottsighoz.
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31. Az orszdgos minta rajztanoda és rajztandr képezde 5nképz6 kore szin-
tén kéri az Akadémia kiadvinyait.

Véleményre a kdnyvtari bizottsdghoz tétetik &t.

32. Marenzi Ferencz hatdrgrof sFragmente iiber Geologie« czimii munks-
jat bekiildvén, birdlatot ohajt.

Koszonettel fogadtatvan, szerz6 értesittetni fog, hogy az Akadémia nyomtatva
megjelent munkak birdlatdval nem foglakozik.

33. A fotitkar bemntatja a boroszléi izraelita seminarium kényvtirnoka-
nak hozziintézett levelét, mely 6t felhatalmazza, hogy az Aruch-codexet dr. Ko-
hut Grnak, lakdsira kiadhassa, mi megtortént.

Jelenti egyszersmind, hogy Kohut ur a béesi Aruchwcodexet mér visszakiild-
vén, kiszénetét fejezi ki a kidzbenjardsért.

Tudomdsul szolgal.

34. Ugyanaz jelenti, hogy Korponay és Tersztydnszky ezredes urak, kia-
dand6 hadtudomédnyi nagymunkdjokra aldirasi iveket kiildéttek hozzd.

A fGtitkdri hivatalban kiteendd, hogy a t. tagok aldirhassanak.

35. Szintén a fGtitkdr bemutatja dr. Carl Ottokar Czech ur ievelét, ki bizonyos
feltételekkel az Akadémia részére természettudominyi kozremiikddést igér.

Ko6zoltetik a III, osztdlylyal véleményre az irdnt, lehetne-e és miként lehetne
ez ajanlkozdst az Akadémia részére értékesiteni.

36. Nimbogen Krist6f kornégyszegitési irkai

Egyszeriien melléztetnek.

37. A fotitkar bemutatja a marosvasirhely-ref. tandri kar koszoné levelét,
tovabba a hodmezd-vdsdrhelyi ref. fogyimnazium, a nagy szebeni »Verein fir
Siebenbiirgische Landeskkunde« a szintén nagyszebeni »Verein fiir Naturkunde« és
a 8z, péterviri »Commission Imp. Archeologique« elismervényeit az Akadémia
konyvkilldeményeirsl.

Tudomasul van.

38. Toldy rendes tag emlékeztetvén az iilést, hogy a nyomddszat mar fel-
taldltatisa szdzaddban, s nem kevés orszagokat, mint példdul Spanyol, 86t Angol-
orszagot megelézve, t. 1. 1473-ban hozatott be Magyarorszdgba, s ekép a hazai
nyomdaszat ez idén létele 400-dik évét t6lti be: javaslatba hozza, hogy az Aka-
démia e nevezetes miveltségi eseménynek emlékezetét két uton igyekeznék meg-
ujitani: 1) egy a mdjusi koziilésben tartand6 elbaddssal, melynek tdrgya a hazai
nyomddszat négy szdz éves torténeti vazlata volna; és 2) bizna meg jeles kony-
vész tagjat Szabd Kirolyt, hogy a magyar nyomddk térténetét, s nevezetesebd
konyvészetét készitené el még ez évben, mely munka szimos hasommisokkal
feldiszitve, a kiilf6ldon is keletre tenne szert, s ekkép a kilfold figyelmét is fel-
éhresztené Magyarorszdg irdnydban. Az inditvdny bOvebb kifejtése végett egy
bizottsdgot kér kikiildetni, hogy ez eszme kivitele irdnt irott tervet terjeszszen
elé mielsbb.

Ezzel kapcsolatban Romer Fléris r. tag szintén inditvdnyt tesz a bécesi vi-
ligkidllitis alatt Pesten egy konyvészeti kidllitds rendezése targydban.

Toldy r. tag Gr inditvdnydnak 1. pontja, a koziilési elfaddst illetSleg, semmi
bévebb megfontoldst nem igényelvén, ezennel hatirozatba ment; az inditviny
szintén helyesléssel fogadott 2. pontjit, valamint a Roémer r. tag inditvinyadt
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illet6leg azonban egy, Horvdth Mihdly r. tag elndklete alatt Hunfalvy P4l, Ipolyi
Arnold és Romer Flérie r. tagokbol allo kiildottség neveztetik ki, hogy az eszme
kivitele irant a kovetkez§ Osszes iilésre véleményt és irott tervet mutathasson be.

39. A fGtitkdr bemutatja a deczemberi $sszes iilés Ota beérkezett konyve-
ket, jelesul :

1. Testiiletektdl.

Deutsche Morgenlindische Gesellschaft. Xeipzig a) Zeitschrift. XXVI. B.
3—4. H. b) Register zu den Binden XI—XX.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Juni. 1870.

Verein fiir Geschichte und Altherthum Schlesiens. Breslau. a) Griinhagen :
Regesten zur Schlesischen Geschichte. b) Acta publica. Jahrg. 1620. c¢) Scriptores
Rerum Silesiacarum. VII. B.

K. k. Statistische Central-Commission. Bécs. Mittheilungen. XIX. Jahrg. 4. H.

Royal Society London. a) Catalogue of Scientific Papers. b) Philos. Trans-
actions. Vol. 161. P. II. Vol. 162. P. 1. ¢) The Royal Society 30-th Nov. 1870. d)
Proceedings. Vol. XX. No. 130. 131. 132. 133. 134. 135. 136. 137, 138. e)
Correspondence concerniug the Great Melbourne Telescope. f) Results of Astron.
Observations (Cape of good hope) in 1856. g) Astronomical and Magnetical and
Meteorological Observations (Greenwich) in 1870.

Nassauischer Verein fir Naturkunde. Wiesbaden. Jahrbicher. Jahrgang
XXV—-XXVI.

Bocieta Geogr. Italiana. Roma. Bolletino. Vol. VIII

Koén. Geselschaft der Wiss. Kraké. a) Rocznik. Tom. XX. XXV. b) Monu-
menta antiquae artis Cracoviensis. Fasc. 1. ¢) Scriptores Rerum Polonicarum. Tom. I,

Société R. de Numismatique. Bruxelles. Revue. Tom. V. Livr. 1.

Schlesische Gesellschaft fiir Vaterlindische Cultur. Breslau a) XLIX-ster
Jahresbericht. b) Abhandlungen. Abth. fiir Naturwissenschaft 1863/,, ¢) Abhand-
lungen. Philos. Hist. Abth. 1871.

Kais. Akademie der Wiss., Bécs. a) Anzeiger 1872, Nro. 26—27. 28—29.
b) Inhalt zu Nro 1—29. 1872,

Siebenbiirgischer Verein fiir Naturwiss. Nagyszeben. Verhandlungen und
Mittheilungen, XXII. Jahrg.

Déli Szliv Akadémia. Zigrdb. a) Rad. Knj. XXI. b) Starine. Knj. IV. ¢)
8tari pisci Hrvatski. Knj. IV.

Akad. Leseverein. Gratz. Fiinfter Jahresbericht.

Tengerészeti hatdsdg., Fiume. a) Commercio di Trieste nel 1871. b) Krop:
Materiali . . . del Mar Rosso.

Orsz. statist. hivatal. Buda. Hivatalos statistikai kozlemények. V. évf, 1. 2,
3. 4. flzet.

Erseki hivatal. Eger. Schematismus cleri Archidioecesis Agriensis ad 1873.

1I. Magdnosoktdl.

Teleszky Istvan iigyvéd. Nagyvarad. Eszrevételek Dr. Hoffmann P4l 4ltalé-
nos maganjogi térvénykdényv tervezetére
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Walt Whitman. Washington. a) Walt Whitman as Poet and Person. b)
Leaves of Grass. ¢) American Institute Poem d) Democratic vistas.
Nagel Bernat konyvarus. Buda. Mészdros Nandor: Gordg olvasé kinyv.

II1. Kiteles példdnyok.

Athenaeum nyomddija. Pest. a) Herczegh : A telekkényvi rendtartdis Magyar-
orszigban és Erdélyben. b) Hivatalos statist. Kozlemények. V. évf. 2. fiiz.

Ref. féiskola nyomdéja. 8. Patak. A tiszaninneni ref. egyh#z keriilet név-
kényve 1873-ra.

Magyar testvérek nyomddja. Temesvir. Torténelmi Adattar, IX. évf. dec. fiz..

Pitsptki nyomda. Gy. Fehérvir. A nagyszebeni kir-kath. Teréz-arvahiz.

Czéh Sdndor nyomddja. Gylr a) Szerényi: A ndi emancipatio. b) Legujabb
naptdr 1873-ra. ¢) A gysri Lloyd alapszabilyai. d) A gy0rihitelbank alapszabalyai.

Wigand F. K. nyomd4ja. Pozsony a) Thaly: II. Rikéczi Ferencz fejedelem
emlékiratai. b) Somhegyi: Egyetemes vildgtdrténet. I. II. kdt. ¢) Die Geheimnisse
des Jenseits. d) Nendtvich: A vegytan alapvonalai. 2. fiiz. e) Warga: Latin
nyelvtan. IX. két. f) A m. kir. igazsdgiigyi miniszterium rendeleteinek tara 1869«
r6l, g) Magyarorszdgi rendeletek tdra 1869-rdl.

Szigler Mihdly nyomdaja. Nyitra. Schematismus cleri dioecesis Nitrien~
gis ad 1873,

1V. dkadémial kiadds.
a) Archivum Rékéczianum. I. oszt. I. két. b) Hrtesits. 1872. 13. 14. 15. sz.
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.
Otidik akadémia;' iilés.
O sszes ilés

1873, febr. 3-dn.
Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnsk helyettes elnoklete alatt.

40. A fotitkar jelenti, hogy a Gorove-alapitvinybél kititzott erkdlestirsadalmi
palyakérdésre f. é. janudr 81-ig mint zarnapig kovetkezd pilyamunkik érkeztek :

I. Melyek az egyéni szabadsig foltételei és korlatai eérkolestani és tdrsadalmi
szempontbdl ? Jelige : » Alles, was unsern Geist befrsit, ovhne uns die Herrschaft iiber uns
selbst zu geben, wirkt verderblich.« (Goethe W7ilh.: Meisters Wanderjahre. Buch II,
Anhang),

II. Czime ugyanaz. Jelige: »Non omne id, quod tibi libet, id tibi licet. Minden
szabad a mi illik ; de nem mind illik 2 mi szabad.«

E pilyamunkik megbirdlds végett Attétetnek a II. osztilyhoz; rendben talilt
jeligés leveleik pedig akadémiai és elntki pecséttel kozds boritékha zdrva a levéltdrban
fognak Oriztetni.

41. Ugyanaz jelenti, hogy a Vitéz Jozsef alapitvanyabdl kitiizstt egyik jutalomra
(Bonfinius) szintén f. &, janudr 31-diki hatdridéig a kbvetkezd egy palyamunka érkezett.

L. Torténetirdsunk és Bonfini. Jelige : Xpovoc efxyuot lotopoypagoy pdvos. Curtius :
Proverbia graeca.

A palyamunka, megbirdlds végett, a IL. osztdlynak, szokott médon lezart jeligés
levele pedig a levéltirnak adandé 4t megfrzés végett.

42. Szintén a fGtitkdr jelenti, hogy a Vitéz-alapitvinybol kitlizott maisik juta-
lomkérdésre (Erdély polgiri alkotmdinya, kettds dij), melynek hatdrideje szintén 1873.
jan. 31-én telt le, nem érkezett pdlyamunka. Ellenben az 1875. januir 31-re hirdetett
Vitéz-palya kérdésre (bor és must vegyi vizsgilata) érkezett egy pAlyamunka, melynek
szerzdje értesiilését a hatdriddre nézve hibds kézleménybsl meritette.

Miutin az Akadémia hivatalos hirdetéseiben jelen pilyizat hatirideje, 1871. dta
évenkint, 1875. janudr 31-re hirdettetik : ismeretlen pdlydzé hirlapilag felszélitandé
munkija visszavételére,

43, Végre jelenti a f8titkdr, hogy janudr 31-ke volt az 1873-ki nagy- és Marezi-
binyi-jutalmakra palydzandé munkék bekiildésére nézve is a kitiizdtt hatdrid6: azon-
ban csak egy szerz§ jelenkezett »Vasitépitési, tizleti, tdvirdszati &s gépészeti német-
magyar és magyar-német szétér. Irta Ozoray Arpide, czimii munkéjival, mely allitélag
be van kiildve az Akadémia koényvtiriba.

A levé] attétetik az Akadémia I. osztélyihoz.

MAGY. TUD., AKADEMIAY ERTESITO., 1873, 3. 82. b
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Ugyanakkor
Az 1. osztaly mdsodik iilése.

Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnsk elnsklete alatt.

45. (5) Budenz Jdzsef r.t., »Az &zt nyelvbeli hangzé erbsbiilésrsl« tartott &r-
tekezéut.

46. (6) Thewrewk Emil 1. t. felolvasta Brassai Simuel r, tagnak »>A mit nem
mondtak s a mit rosziil mondtak a commentatorok Virgil Aeneize 1I-dik konyvére kiilo-
nos tekintettel a magyarokra« czimii értekezésébbl a bevezetést és némely részleteket.

Birdlatra adatik.

47, (7) Fogarasi Jénos r. tag kozolte az osztilylyal Bilinth Gdbor tdjabb tudési-
tisdt, mely kivetkezs :

Méltdsdgos tr!

En az 6 évet & mandsu nyelv tanulményozdsival végeztem be, az ujat pedig a
tunguz nyelvvel vals foglalkozdssal kezdettem meg, s minél tovdbb tanulminyozom e
nyelvet, annal ink4bb .érdekel, s koloubsen azéta, hogy Waszilyev, a sinai nyelv itteni
tandra altal kozlott értekezésben »A sinai, torok, mongol, mandsu, tatdr nyelvek ro-
konsagaréle a sinaiak &ltal meg8rzott hun nyelvemlék a tunguz nyelvre utal. Emlitett
tandr ugyanis a hun-khénok 4ltaldnos czimét a sinai irds szerint igy kozli : ten-ki-li khutu,
melynek ezen jelentéssel kell birnia: az ég fia, és emlitett ir nem ismervén a mandsu
nyelv dialectjeit, a tunguz nyelvet a mongol nyelvvel akarja magyardzni, a khutu-t
(elferditett kubun orosz kiejtéssel) ,kobiin‘-nek véve, holott a kérdéses szé tiszta tunguz
528, fidt jelentvén, !

Schiefner Ur maga azon véleményt ldtszik tobbekkel osztani, hogy a mandsu-
tunguz népség nagy szerepet jatszott hajdan, s hogy a szibériai emlékek is t6lok szdr-
mazninak, a mi lehet ugyan helyes, de a mongolsigot még sem lebet semmibe venni,
mert maga a tunguz is mongol fejjel bir, a jol megtermett gombolyded fej vildgosan szél.

Mongolorszighél visszatértemben szeretuék a tunguz nyelven is holmi nyelv-
anyagot gyiijteni, mert az, a mit eddig tettek e nyelv tekintetében, nem igen biztos és
az oroszbdl tett forditas nyomat hordja magén.

Milt levelemben emlitettem volt, hogy az utra sziikséges leveleket az orosz kor-
minytél mir megkaptam ; azéta tudtam meg, hogy a fogati jognal fogva a kocsiért nem
kell fizetnem, s igy el6bbi levelemben hibdsan nyilatkoztam vala; azonban a kocsiert
kifejezést nem Ugy kérem érteni, hogy a vitel ingyen, banem, hogy a szekér vagy szdn
kopésdért jaré dijt nem kellend fizetnem ; a lovakért s a kocsis csdjravaléjit (20—25
kopek dllomésonkint) fizetnem kell.

Itten Oroszorszdgban mostanig & lehet§ rosz tél volt igy avnyira, hogy mér fél-
tem attél, hogy miként fogok utazni sdros és es8s idében ;  azonban most Ggy mutatko-
zik, hogy 2 rendes tél beill.

A Méltosdgod Altal elslegezett 50 rubelbsl megkezdettem az utra sziikséges tir-
gyak bevisirldsit, mert a pénz megkapdsa s annak Mongolidba leends utalvinyoztatisa
atin sietve wtra szeretnék kelni, — mert minél kés&bb, annil roszabb leend az ut, a sok
jérds folytdn a lovak azt 1ibaikkal kigodrositvén. )
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Végre arra kérném Méltésagodat, kegyeskednék s székely abe-nek meglevé kii-
1¥nféle alakzatait megsgzerezni; én mint iskoldsgyerek littam egyik fajit Csik-Somlyén
Erdélyben. En azt hiszem, ez meglesz a m. mizeum konyvtadrdban is. Ha ott mog nem
volna, Adorian lmre vagy Nagy Imre csik-somlydi tandrok dltal bizonyosan megkap-
haté. Ott vannak Szibéridban a régi féliratok s mindeddig nem érti senki s nem is igen
tori a fojét senki rajta; lebetséges, hogy holmi hasonlé betlik eléfordilnak. Még nem
littam e foliratok méisolatdt, de a napokban utinok nézek.

Az ochotzki tunguzok nyelvében ilyen hasonlé szok vannak: kher: kor, togo:
tiiz, gid, gide : dzsida, bilak : falu, teszem: tisztitok, aja: j6, irkan: rikoltds, aszi, a¥i:
asszony, etumga : itél§ (bir6), khelbamga : kiilddtt, gelsi: hilvis, erin: érték, #d7% : meny,
irem: érek és megérem, #fufe (nyucsa) : ndtt == novény, omkurem : bntok, anrem: hi-
nyok, dsonem: gyénom ? (sich erinuern), elurem : allitok, elrem : dllok, nuvasnem : néni
(kendert, székely), olda : oldal, elakan : elég, ingd : igen, acscsa : nines, irigir (= iirtigiir)
8rokké, el-li da gerka-li; kelj {6l és jirj, Snyé d-la ammu ? anyd hol apim ?

dll-j.  jdr-j. hol.

Ezek utdn szivembol iidvizslve Méltésdgodat az 4j évben s kivinva, hogy so-
raim a lehetd jé egészségben taldljik, maradok Méltésigodnak

Szent-Pétervirott, jan. 18-4n 1873,
hilakoteles, kész szolgija

Bdlinth Gdbor.

Tudomadsul vétetik.

Hatodik akadémiai iilés.
A II osztaly mdsodik iilése.
1873. felr. 10-én.
Horvath Mihaly r. t. osztalyelnik elnoklete alatt.

49. () Frankl Vilmos 1. t. félolvassa Pauler Gyulu 1. tag értekezését » Wesselényi
Ferencz 6sszeeskiivésérsl.« Kivonata itt ki vetkezik :

A Wesselényi-Zrinyi-Nadasdy-féle Osszeeskiivésnek torténete igen
hézagosan, s6t nagy részben egészen hamisan olvashatd torténetiréink-
nal, mert annak hiteles forrasai a budai kamarai, és a bécsi titkos levél-
tarban, csak a legiijabbi id6ben valtak hozzaférhetébbekké, mintegy elst
felvonasat annak Wesselényi Ferencz szereplése képezi.

Gr. Wesselényi Ferencz, Magyarorszag nadora 1655—1667-ig itja-
siga Ota az udvari parthoz tartozott. Tizenhét éves kordban reformatus-
bol katholikussa, és pedig buzgé katholikussa 1évén, mar vallasanal
fogva is Ausztridhoz vonzodott, a torokhdz szitd protestantismussal szem-
ben. E mellett azonban magyar hazafi maradt; hivatalanal fogva az
orszag sérelmeinek sz6széloja, mi altal mindinkabb aliszallt az udvar

5t
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kegyében. A magyarorszagi elégiletlenek sem nézték mar 16v4. koril
}9 szemmel, mert nem talaltak elég erélyesnck az orszag jogainak meg-
védisében. E jogok pedig sokféle esorbulast szenvedtek. A protestansok

vallas szabadsagat egyes féurak és Bathory Zsoéfia kényiik kedvik szc-
rint haborgattak. Az orszagban német katonak garazdalkodtak : a torpk-
kel szemben pedig az orszag tudta nélkiil kotoit vasvari béke kioté meg
a nemzet kezeit, és vetette oda, védelem nélkiil, a poganyok dulasainak.
Wesselényinek kornyezete részes volt az elégiiletlenségben: neje, a ka-
landor természetii, de a hazaért is lelkesiilni tudo Széehy Maria, minde-
nese, a daemoni természetit Bory Mibaly korponai fokapitany és itélo-
mestere, Ledenyei Nagy Ferenez, kinek minden tirekvése csak arra ment,
hogy Széchy Maria kivansagait teljesitse, és sajat hasznat elémozditza.
Ok harmar ravették a nadort, hogy szovetséget igyekezzék létrehozni u
hazafiak kozt az orszidg védelmére, melylyel az ausztriai hiz mitsem
gondolt. Elszor Zrinyi Pétert uyerték meg, a horvatorszagi bant, ki
nemzetnek els§ katonaja, de korlatolt felfogasu férfin volt. Zrinyi XIV.
Lajos franczia kiralylyal akart szovetkezui, és Magyarorszagot szabad-
sagainak megtartasa mellett 2 német birodalom keretében felvétetni; akart
sziveikezni Lengyelorszaggal is, szoval a keresztényekkel a torik el-
len és kész volt egy Bourbon herczeget valasztani magyar kilélylyé A fran-
czia kormany biztatta a mag )dlokat de csakhogy az ausztriai hdznak
bajt szerczzen, és sem katonat sem pénzt nem adott. Wesselényineik
nem tetszett e ledér, megbizhatlan szovetséges, és a régi magyar ellen-
z&k példajara, a térokhoz fordult, nagy szivfajdalommwal, és lelki kiizde-
iemmel, de a kéunyszeriiség hatasa alatt. Szerinte Magyarorszig védni-
kévé — de nem urava — fogta valasztani a szultant mint Erdély, évi
tiszteletdijt — nem adot, e kifejezést hatarozottan kizarta — foguna neki
fizetni, 8 ezért a torsk nemesak nem fogna tobbé bantani az orszagot,
hanem azt meg is védené minden mas ellenség elten. Ez ajanlatait, Beth-
len Miklos altal az erdélyi fejedelemmel kozlé, ki azokat ismét, mintha
véletlenitl értesiilt volna a magyarok szaudekalol nev eket nem enilitve,
a portdnak megiizente,

Azonban, hogy a portan valamire lehessen menni, pénz kellett; az
pedig a mugyaroknak nem volt. A franczia kormany nem adott; béesi ko -
vete Gremonville nem bizott Wesselényiben, ¢s igy a szdvetség — bar
egy uj, batalmas taggal, a nagy eszii, de 0nzd, és lelkiismeretlen gr.
Nadasdy Ferencz orszaghiroval szaporodott, semmivel sem tudott elgbb-
re menni. Nidasdy Ferencz és a protestansoknak némely beavatott f6-
emberei — Szuhay Matyas, Szepessy Pal, Fay Laszlo és masok -— he-
lyeselték a torok szovetséget. Zrinyi Péter azt tarta, hogy orvossag, mely
rosszabb a halalnal: Wesselényi pedig legjobban békés uton szerette
volna megorvosolni az orszag bajait.

O még mindig nagy kegyelette| viseltetett a kiraly, I. Lipot irant;
midén az egyik Osszeeskiivg Vitnyédy lest akart neki hanyni és 6t el-
fogni: Wesselényi megtilta a merényletet. Nem sziint meg kérni, konys-
rogni az udvarnal a haza érdekében, bar maga is tudta, hogy hiaba. Hat
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Léttel halala elstt még egy emlékiratot kiilditt fel, uzzal az utoirattal : »Ta-
dom, hogy ennek is annyi haszna lesz, mint a tobbinek, de nekem lelkiisme-
retem, beesiiletem megmentésére, praeservativam !« Megvillant agyaban a
gondolat, hogy kolostorba vonul, de neje és kornyezete lebeszélték, és lega-
1abb kiilsGleg a szivetség élén megtartak, mert mire az Ssszeeskiidtek, Na-
dasdy elnsklete alatt, de Zrinyi nélkiil, korabbi megallapodas szerint 1667.
marezius elején, Beszterczebanyan gsszegyliltek, hogy a tordkkel valo
szivetkezés feltételeit véglegesen megallapitsak, Wesselényi wmar, kosz-
vény altal gyotirve, tanacskozasaikrol mit sem tudott, még csak vég-
rendeletével foglalkozott, ¢s a gyiilés befejezte utan, marcz. 28. 1667.
Tot-Lipesén meghalt.

Négy ¢év mulva, mintan az osszeeskiivés felfedeztetett, 6t is rebel-
lisnek nyilvanitd a pozsonyi vérbirdsag, és Grokoseit joszagvesztésre
itéite: ambar voltak némelyek koztiik, p. Nadasdy, kik allitdk, hogy ha to-
vibb ¢l, felfedezte volna az tsszeeskiivést Leopoldnak. Ez utobbi kérdés
még nines kellgleg felderitve és nem is lesz talan soha; de annyi bizo-
nyos, hogy 6nz6 czélokbdl nem tette volna. Minden gyengeséze mellett
egyet nem lehet téle elvitatni: hogy scerette hazajas.

50. (6) Wenzel Gusztav r. tag fololvassa ily czimii értekezését : » Adalék 1352.bi51
az arany bulla némely pontjainak alkalmazdsirol.«

51. (7) Bemutattatik a Gorove-féle erkdlestani palyakérdésre beérkezett két, és a
Vitéz-téle tirténelmi pdlyakérdésre heérkezett egy pilyamunka.

Az erkolestani palyamtivek birdlbiva Barsi Jozsef bs Lubrich A'gost 1L tt. a torté-
nelmi pilyamii birdléiva pedig Kerekgydrio Arpdd &s Frankl Vilmos 1L. tt. neveztetnek ki,

52, (8) Olvastatik a fétitkdr At'rata, melyben az osztilyt folhivia, Logy az ide-
gen nyelven kiadandé akadémiai Ertesits targyaban alakitandé bizottségba harom tagot
vila - zszon.

Ipolyi Arnold r. tag, Keleti Kdroly &s Pauler Gyulu I1. tt. vilasztatnak meg.

53. (9) Osztalytitkdr jelenti, hogy az igazgaté tanics, az osztily elBterjesztése
alapidn, az 4ltalinos térténelmi atlasz kiaddsdra, illetdleg az eldmunkalatok koltségeire
az 1873-dik évre 1000 forintot megajinlott ; minélfogva a mult iilés hatdrozata értelmé-
ben az elimunkilatok meginditdsira egy bizottsag kiildendd ki.

A bizottsdg tagiaivd Ipolyi Arnold &s Hunfalvy Jdnos r. tt. Kerekgydrtd Arpdd,
Pesty Frigyes s Toth Agoston N. tt. neveztetnek ki.

54. (10) Fololvastatik a térténelmi bizottsdg f. évi februdr 8-kin tartott iilésének
jegyzokdnyvébil a 11-ik pout, mely ekként hangzik: »A II. osztily folkérendd, hogy
Nagy Imre L. tagnak, tekintve oklevéltani nagy jirtassdgdt, a bizottsdg czéljai elémoz-
ditdsa érdekében ehhez csatoldsit az Akadémidnak ajanlani méltéztatnék.«

Az osztdly ezon inditvinyt helyeslSleg olfogadja és az 8sszes iilést felkérendi,
hogy Nagy Imre lev. tagot a torténelmi bizottsig tagjai sordba folvegye.

55. (11) Olvastatik Veszprém megye alispinjdnak f. é. januir 10-én az Akadé-
midhoz intézett levele, melyben az Akadémia torténelmi osztdlydt fslkéri, hogy a Vessz-
prém megye térténetének megirdsira kitiizott pilydzatra beérkezend§ palyamiivek meg-
birdlisit maga idején elvillalja.
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Az osztily drommel veszi tudomdsul Veszprém megye hazafias dldozatkészsbégét
melylyel a hazai torténettudomany érdekeit elémozditani és sajit multjdnak folderité-
8ét eszkozolni igyekezik ; egytttal szivesen ajiulkozik arra, hogy a beérkezends pilya-
miiveket sajat tagjai 4ltal megbirdltassa.

Hetedik: akadémiar iilés.
A Il osztalynak mdsodik ilése.
1873. febr. 17-én.
Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelndk elnikiete alatt.

57. (4) Jurdnyi Lajos mint mogvalasztott lev. tag »A salvinia natans spordinak
kifejlodésérile« tartott értekezéssel szélcét elfoglalja. Vizsghlata eredményét igy adja elé :

Attekintve az itt kozolt észleletcken, vizsgalataim eredménye rovi-
den a kovetkezékben vonhato vssze.

Mint az mar eddig is felvétetett s ismeretes volt, mostani észlele-
teim altal is kittinik, hogy a Salvinidanak spéraszelenczéi hajszalképle-
tek (Trichome), melyek a harasztok spéraszelenczéibez hasonlé modon
képeztetnek. Kifejlodeési menetiikre kittint, hogy téves Mettenius azon
allitasa, mintha a szelencze faldnak képzése hatarozatlan szamu s iranyn
osztodasok altal torténnék. Osszehasonlitva e szelenczék alakulasat a
harasztokéval, ugy talaljuk, hogy a mennyire ezeknél eddig a folyamat is-
meretes, a Salvinianak szelencze-képzése két elsd osztodasara a Polypo-
discedk szelenczéjének alakuldsiaval egyez meg, eltér téle azonban ugy,
mint a tobbi harasztoktél is a 3-dik boltozatos fal képzése altal. A tsbbi
Rhizocarpeik szelenczéjének alakulasaval sem egyez meg, mert ezck
egészen a kozponti sejt létrehozasaig egy haromoldali cstiessejtnek meg-
felelileg osztodnak.

A mi a szelenczében a spérak képzését és az ezzel jard tiineménye-
ket illeti, osszehasonlitva e folyamatot a Marsilia, Pilularia, s az Azolla-
val, kideriil hogy a Salvinia, spériinak képzédésére nézve, legkozelebb
all a Pilularidhoz. E tckintetben a Salviniat, kivalélag a makrospora
testvérsejtjeinek azon tulajdona hozza kizel, hdgy ezek ugy mint a Pilu-
larianal mind a hetep osztatlanok maradnak., Eltér azonban a Salvinia
a Pilulariatél abban, hogy ez utobbi ngvénynél a 8 kozponti sejt koriil
az, a mely a makrosporat hozza létre, egészen uigy osztodik négy sejtre
mint a Marsilianal, mely négy sejt kiriil egy makrosporava fejlodik ki.
A Pilularia e tulajdona altal tehat 0sszekoté lanczszemiil szolgal a Sal-
vinia és Marsilia nagy sporainak fejlédési modja kozt, a Marsilianal va-
lamennyi (16) spora anyasejt tetriadokka fejlddvén, melyek egyikének
egy sejtjébdl aztan a nagyspéra alakil, — mig a Salvinianal a 8 spora
anyasejt koziil egy, kozvetleniil makrosporava tagul ki. Egyébirant a
Salvinia még azon tekintetben is kizelebb all a Pilularidhoz, a mennyi-
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ben nédla sem a nagy- sem az apré spérak képzésénél ugynevezett ¢és Rus-
sow altal a Marsilianal észlelt sajat anyasejtek nem fordulnak elé.

A Salvinia mikrosporainak képzédésére nézve megegyez a Marsi-
lia s val¢sziniileg a Pilulariaval is, kizarva azonban itt is a sajat anya-
sejteket, melyeket a Salvinianal kimutatni ép gy nem lehet, mint azon
attiing burkot (hyaline Hiille), mely a Marsilia spérainal Russow leirasa
és rajzai szerint oly szembedtlsleg ki van fejlédve.

A mikro- és makrospordkat érett korban beburkolo témegnek, mely a
makrosporanal episporinumnak, az apr6 sporaknal pedig kozti-anyagnak
(Zwischen-Masse) mondatik, szarmazasa s anyaga valamennyi Rhizocar-
peanal ugyanegy, s e tekintetben élénken emlékeztet a harasztok kozt a
Polypodiaceaknal a spoéraképzédés alkalmaval az ugynevezett belfal
sejtjeinek szétmallasabol szarmazd igynevezett epiplasmara, melyet ugyan
mar Fischer von Waldheim is jelen lenni latott, de melynek szarmazasat
Rees oldotta meg helyesen.

Az Azolla sporainak kifejlédésér§l mindeddig esak igen hianyos
ismerettel birunk, s minddssze az bizonyos, hogy ezek is Trichomak. A
mikro- és makrosporanginmok kifejlett allapotat tekintve a Salviniatol
az Azolla tobb tekintetben eltér; — itt esak azt emlitem meg, hogy a mi-
krosporangiumokban Strassburger leirasa s rajza szerint a mikrosporak
tobb kiilonallé tomegekbe (massulae) csoportositva vannak elhelyezve,
de itt is igy mint a Salvinidnal a mikrospérak, be vannak agyazva egy
sejtes, habos allomanyba. Az Azollanak makrosporangiumai szintén agy
mint a Salvinidé, rendszerint csak egy makrosporat tartalmaznak, s eb-
ben megegyezik a két nem egymassal; eltér azonban azon timeg alakja-
¢és helyzetére nézve, a mely a Salvinianal a makrosporanak episporiumat
képezi, s mely az Azollanal tiobb, sajatsagosan idomult darabokbol all,
de a melyek ép ugy mint a mikrosporangium massulai is goresovi alko-
tasukra nézve a Salvinia és Marsilianal a sporak burkat képezd tomeg-
gel egészen egyenld szerkezetiiek, s igy a legnagyobb valosziniiséggel
egyenld szarmazasuak is,

Az edényes kryptogamok kozt a korpafiivek sporainak fejlédési
menctével vetve egybe a Salvinia e fejlédési mozzanatait, azt talaljuk,
hogy itt leginkdbb a Salvivia makrospéraja kiilsd kipenysejtjeinek ma-
gatartisa emlékeztet sejtképzédési modja 4ltal a Sellaginellak makro-
sporangiumaban azon sejiekre, melyek makrospérakka nem fejlédvén,
killonvalva mikrospéraszerii apré sejteket képeznek, melyek mint a
Salvinianal, ugy itt is a makrosporak elfhaladé novekedése folytan las-
sanként enyésznek, mig végre teljesen eltinni latjuk dket.

A virdgos novények iranyaban ¢ vizsgalataim folytan csak egy 1j
kitpontot nyertiink a prothallium képzédése moédjaban, minthogy itt a
makrospéranak osszes tartalma ép ugy felbasznaltatik a prothallium
képzésére, mint a Coniferak csirtomldjének tartalma, a prothallinummal
egyenértékii endospermium alakitasara.

Mint székfoglalé birdlat nélkiil nyomtatandd ki.

58. (5) Kruspér Istvin r. tag szél » A comparatorokrél.« Rovid tartalma ez :
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A meteretalonok Usszehasonlitisindl mindig azoknak kiilonbsége
méretik meg, s ez egy egymillimeternek ezredrésze pontossaggal megha-
tarozhaté. Ezen kis mérték Aikron-nak neveztetik, s legalabb 50-szer
kisebb, mintsem azt a szabad szem lathatna. A hosszmértékek Gsszeha-
gonlitasanal harom méd szerint szoktak eljarni, melyek koziil egyik német,
a masik franczic médnak nevezhet§, minthogy azok kiilondsen ezen or-
szagokban alkalmaztattak. Az els6 méd szerint van szerkesztve a bécesi
Voigliinder és Lenoir-féle a berlini s Bessel-Repsold-féle Comparator, a ma-
sikra vannak alapitva a parisi Gambey és Tresca-Dumoulin-féle Compa-
ratorok, a harmadik Steinheil alial alkalmaztatott.

A Bessel-félénél a tranversal, a Gambey és Tresca-félénél a longi-
tudinal mozgas van felhasznalva a végre, hogy a mérészerek, melyek ré-
szint goresdvek és csavar pardnymértk, részint érzékeny emeltyilk és
szintez0kbol allanak, az etalonok végvonisai folé vagy véglapjaiboz
illesztethessenek. Ezen késziilékek ismertetése kozben Kkiterjeszkedik az
értekezés azoknak taglalasara, a szerkezetek hibainak magyarazatara,
s a hibak befolyasanak orvoslasara, valamint az tjabb id6ben Tixeau al-
tal ajanlott segédeszkozvknek ismertetésére s megitéiésére.

59. (6) Hunyady Jend & bejelentett értekezést az id8 haladta miatt nem tartja
meg, s kéri azt a jové havi {ilésre attétetni.
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

IIL
Igazgatésdgi ilés
1873. febr. 23-dn.

Nagyméltésigu grof Lényay Menyhért akad. elnsk ur elniklése
alatt.

30. A janudr 27-iki iilés jegyztkonyve felolvastatvin,

Tudomdsul vétetett.

31. Ennek 13. pontjira a fotitkir jelenti,hogy az archaeologiai bizottsdg kiltsége
irant a folterjesztés megtorténvén, vallas és kozoktatisi minisztor ur a mult évre 1500,
a jelen évi 6000 frthd! pedig 1/ részt szintén 1500 frtot 3297, szamu leiratiban oly moé-
don kegyoskedott folyéva tenni, hogy az a m. foldhitelintézetnck Horvith Mihdly piis-
polk, mint a torténelmi bizottsag elntke Altal littamozandd nyugtdjira a posti kir. adé-
hivatal Altal kifizettessék.

Koszonettel fogadtatvin, miutin Horvath Mihdly ur, ki a: archaeologiai bizott-

© sdgnak nem elndke, nem is tagja, a pénz felhasznilisit nem ollendirizheti, kéressék
meg a nm, miniszter tir az Igazgaté Tanics azon folterjesztésének figyelembe vétclére
hogy az akadémiai bizottsigok részére utalvdnyozoit 6sszegek ne e bizottsigok eluikei,
vagy més egyének, hanein az Akadémia egyik elndke vagy fétitkdra Altal littamozott
nyugtatviny mellott logyenek felvehetok.

32. Mdsodelndk 1ir jelenti. hogy az Akadémia hdzbéraddia ligyében a pénziigy-
niniszterium kézogeivel 8 magival a pénziigyminiszterrel masfél évig folytatott érte-
kezése végre valahira kedveri eredménynyel befejeztetott. Az Akadémiitol 1865-ig
visszamend adotartozisok koveteltettok. Ez ollen hivatkozott mésodelndk az 1868.
junius 23-4n 8732, sz. a. kiadott beliigyminiszteri rendeletre, a mely gzerint § cs. és kir.
ap. Felségo logkegyelinesebl olhatirozdsa dltal a M. T. Akadémia minden orszdgos feje-
delmi addk és pétlékok «ldl, a molyek a loirat keltének idején haitralékban voltak,
orokre és véglegesen folmentotett. A pénziigyminiszterinm kozegei ez adbelengedésre
kiveteléseiknél tokintettel nem voltak. a pénziigyminiszter azonban, masodelnik sze-
mélyes elbterjesztése folytdn, a pesti m. kir. pénziigyigazgatosagnak a mult 1872, &vi
decz. 12-6n 32524./IV. yz. a. kelt dtirata szerint végre clrendelte, hogy az Akadémia
palotijira és bérhizira ndzve 1867. végdig fonndllott adékiivetelések tordltessenek,
Midén azonban ez dtirat az Akadémidnak egy jogos kivetelését toljesitotte : két tekin-
tetben sérel mes volt az Akadémia érdekeire nézve. Sérelmes, mert ellenkezileg az 1870.
XXII- t. cz. 1. §-4val, mely a pesti dunai rakparton a torvény alkotdsa eldtt épiilt

MAGY. TUD, AKADEMIAT LRTESITO 1873. 4. sz, 6
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-hézaknak is biztositotta a husz évi addmentességet, — azt az elvet Allitotta fel, hogy
2z Akadémia palotdjit és bérhdzdt csak tiz, illetdleg a palota némely helyiségére nézve
15 évi adémentesség illeti. )

A térvény ezen magyardzata ellen annyival inkdbb kitelességének tartotta s
miasodelndk felszélalni, mert az érintett torvény, a képviselshdz pénaiigyi bizottsdga-
ban, épen az 8 inditvinydra, s épen az Akadémia épiileteire valé tekintettel nyert oly

mébdositdst, hogy a pénziigyminiszteri javaslattél eltérsleg, s 20 évi adémentessdg a
rakparton eddig épiilt hdzakra is kiterjesztetett. Mindemellett egy 1ij miniszteri ren-
delet, mely a pénziigyi igazgatésdg Altal csak nem rég kizbltetett vele, a pénziigyi
kozegek érintett helytelen s az Akadémidra nézve sérelmes magyardzatat tjolag
megerdsitette. Kz dtiratot misodelndk személyesen kozslvén péuziigyminiszter trral,
kijelenté elbtte, hogy a térvény helytelen magyarizata ellen, ha ellenkezd hatirozat
nem adatik ki még e hé 23-ka elGtt, kénytelen lesz az orszaggyiiléshez folyamodni.
Egyszersmind panaszt emelt azon felfogas ellen is, mely az 1870-ki XXII. t. ¢z. 4ltal 20
évi adémentességet élvezd hdzak kozt kiilonbséget téve, e hdzak ogy részétsl, ezek kst
az Akadémia palotdjst6l és bérhiazitél, a foldtehermentesitési pétlékot, a képviselghiz
viligos hatdrozatival ellenkezfleg, kiveteli. Pénziigyminiszter ir masodelnsk szbbeli
elGterjesztése folytdn megey6z8dvén az Akadémia kdveteléseinek torvényességérsl, az
utébb kiadott rendeletet egyszeriien visszavéve, a pénziigyi kozegek kivetégét is tohb
ezerrel lesz4llité ujabb hatirozatot rendelt kiadatni, mirl a m. kir. pénziigyi igazgaté
sdgnak Pesten f. 6. febr. 21-kén 6549./IV. sz. a. kelt kdvetkezl Atiratdban értesittetett
a M. T. Akadémia elntksége :

»Miutdn a nmltgu m. kir. pénziigyminiszterium f. évi febr. hé 19-én 9906. sz. .
kelt magas rendeletével kijelenteni méltdztatott, hogy a M. T. Akadémidnak Pesten a

Lipbtvirosban a dunai rakparton 288. b. sz. a. fekvi palotija és 288. a. sz. a. fokvé
bérhédza, az 1870, évi XXIIL. t. cz. I. §-a szerint 20 évi hdzbér-adémentessédgben része-
siilnek, és hogy ezen adémentesség axz emlitett épiiletek egyes részeinek hasznidlatba
vételéts]l szdmitva, és pedig a palotdra néuve némely helyiségek utdn az 1865. dvi
Szent Gydrgy, némely helyiségek utdn pedig ugyanazon é&vi deczember hé 1-t51
kezdve, & bérhdzra nézve pedig némely helyiségek utdn az 1664. évi Szent-Mihilytdl, a
tébbi helyiségek utin pedig az 1865. évi Gyertyaszentel napjatdl vegye kezdetét : en-
nélfogva az itteni f. évi februar hé 5-én 3421. sz. a. kelt értesités kapcesiban a tekintetes
elndkség tudomdsira juttatik, hogy az akadémiai palota uldn

1868.évre . . . . . . 173 {rt38 kr.
1869. » . . . . . . 173 » 38 »
1870, » . . . . ! . 182 » 311,
1871, , . . . . . . 299 » 831, »
1872. , 372 , 66

Ouszesen . . 1201 frt 36 kr.
Az akadémiai bérhdz utén :

1868. évre . . . , . 987 frt 16 kr.
1869, , . . . . . 1077 , 6t
1870. ,, ., ., , . 1173 » 8
1871, > . . . . . 1238 501/, .
1872, , e 5 . . . 1280 , 92 »

Osszesen . . B7Ib7 frt 273/ kr.
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kivetett 30°/y foldtehermentesitési jarulék torléshe vétetett, minek folytin csakis a ./ /.
alatt kozlott addhatraléki kimutatdsban kitiintetett 1657 frt 6 krn yi jovedelmi add-
hitralék lészen befizetends. — Pest, 1873. febr. 21. Meiner s. k.«

E jelentés srvendetes tudomdsul vétetvén, az [gazgaté Tandcs masodelndk drnak
sikeres eljardsdért kidszbuetet szavaz, egyszersmind a m. foldhitelintézetet felhivja a
még hdtralékban maradt 1657 frt 6 kr jovedelmi ad6énak azonnali befizetésére.

33. Olvastatott Evva Andras trnak, mint & Kazinczy-emlék alapitvany birtoka
eddigi kezel§jének f. . janudr 30-r6l a misodelnsk dirhoz intézett levele, melyben el§adja,
hogy a birtok bérbeadisira nézve nem tudvin magdt miliez tartani, mniutdn sikeriilt
neki a volt bérl8t ribirni, hogy a bérletet az eddigi 1000 frt bér mellett még egy évre
tartsa meg, ily médon szeptembertdl szimitandé két vnegyedre 500 frtot mér fel is vett ,
s & dolog ily 4lldsdban kapta a misodelnsk tr januar 21-r3l kelt levelét, mely szerint &
bérl§ azon kivdnata, hogy bérletét még egy évre megtarthassa, elutasittatik, miutén a
joszag claddsa hatirozatba ment.E levelet § kozolte a bérlgvel, ki arra nézve, hogy a bér-
let nem létezgnek tekintessék, semmi észrevételt nem tett, azonban kifogadst tett az ellen,
hogy szdntisvetési befektetései irdnt a joszdg 1j vevijével 6 legyen kénytelen egyez-
kedni, s eszt annil kevésbbé fogadhatja el, mert egy melléklett ira than Evva fir 4ltal
biztosittatott ilynemii kiaddsainak, a bérlet id6kozbeni mogsziinte esetén, az Akadémia
részérél valé megtéritése irdnt. Egyszersmind bemutatja a bérls altal 635 frt 63 krra
felszdmitott mivelési’ koltségjegyzbkét s kéri az iigyet a bérl§vel, kinek a tagositis
Altal szenvedett foldkevesbedés miatt az Akadémidn tgyis kartéritési kovetelése van,
oly médon intéstetni el, hogy § jéhiszemii eljdrdsaért ne compromittiltassék.

Ezenkiviil mellékli az 1872. évrél vals szdmaddsit, mely 813 frt 52 kr. kiaddsi
tobbletet tiintetvén fel, s még munkdk is levén a mausoleum koriil megrendelve, kér az
ottani pénztir részére 1000 frtot minél elibh lekiildetni.

Az emlitett 1872-i szdmadds elndkileg mér ki levén adva Hinka Jézsef akadé-
miai iigyész Urnak megvizsgdlds végett, oz felhivatik annak legfélebb egy hét alatti
beterjesztésbre, a midon az elnsksdg az Evva ur részére szdmadisai folytdn kitiinends
kiad4si tébbletet azonnal utalvényozni fogja, s Evva urat a jészigeladds és bérleti
viszonyra nézve kézbejott ijabb hatirozatrél értesitvén, 6 neki, kit jelenleg elfoglalt
hivatalos 4lldsa mellett a Kazinczy-vagyon aprdélékos bajaival terhelni tovabb nem
kivan, eddigi buzgd s 6nzetlen eljirdsdért kifejezi az [gazgatd Tandcs kdszonetét. A mi a
birtok viszonyainak tisztdba hozdsdt s a folyé évi bérlet ligyének elintézését illeti : arra
nézve az elutkség a m, foldhitelintézet s.-a.-ujhelyi iligynokét Mezissy Menyhért urat
fogja folkérni, szimara az akadémiai ligyész kozbejsttével, utasitist készitvén. Végre a
mausoleumnak az idéviszontagsigok elleni befedetdsét szintén az akadémiai elndkség
egy alkalmas egyén (példiul a hizgondnok) innen lekiildése dltal fogja minél elsbb
elvégeztetni,

34. Cgengery Antal misodelnsk vir jelenti, hogy Kazinezy Balint, a Ferencz fia,
meghalvin, temetésére, az szvegy siirgds kérelne folytin az Igazgatd Taundes joviha-
gyasa reményében 100 frtot utalvinyozott a Kazinezy péuztirbdl; bemutatja egyszer-
smind az dzvegy leveldt, ki allitlag a jészdgon maradt 6600 pfrt hagyoménya kiaddedt
koveteli.

A masodelndk tir dltal a temotésre utalvidnyozott osszeg helyeseltetvén, a mi Ka-
zinezy Balintné kovetelését illeti, arra nézve, az akadémiai tigyész jelentése folytin az

6%
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Igazgatosdg f. 8, januir 27-én tartutt iilésében mar ki 1évén mondva, hogy semmi alapja
nines, egyszeriien melloztetik.

35. Fabiuyi Teofil dr mint & térvényeldkészits bizottsag elnske, ezen bizottsdg-
nak az Akadémia palotijaban kihérlett szalldsdt miniszterelnski rendelet folytdn, f. &,
aug. 1-re felmondja.

Az akadémiai elndkség megbizatik az 4j hérlet irdnti gondoskoddssal, illetileg
Jjavaslattétellel a helyiség felhasznildsa irdnt.

36, A bécsi belvArosi jardsbirésdg Atteszi Schwartzer dlajos 1872, aug. 28-4u
kelt végrendeletének méisolatit, melyben az Akadémia részére 6000 frt virtualis hagya-
ték foglaltatik.

Eredetiben megérzés végott a m. téldhitelintézetnél levs alapitvinyi iratokhoz;
masolatban pedig Hinka Jozsef akadémiai ligybészhez teendd 4ltal.

37. Mészdros Janos, akadémiai szolga, régi hil szolgdlata s ezeukiviili drdemei
elsoroldsa mellett, kéri a két Ol tizifijit természetben, ruhdzatit pedig pénaiil
adatni ki.

Az Igazgaté Tandes, middn a tizi fa terméyzetben kiaddsit eltorlé, ugyanakkor
a szolgak fizetését tetemesen fdlemelie; arra pedig, hogy a ruhdzatot természetben
adassa ki, fontos okai voltak ; enuélfogva folyamodsd kérése nem teljesittotik.

38, Hellebrandt Agoston és Deimn Ferencz szolgdk, tekintve a lakbér-drigasd-
got, lakdsbér pbtlék czimen segélyt kérnek, miutdn bennlakéd tdrsaikndl sokkal sanya-
ribb helyzetok van.

Azon koriilmény, hogy cgy pir régibb srolginak a benlakis megengedtetett
nem jogositja fel a tobhieket lakbir irdnti igényekre, s igy e kérelemn mell§ztetik.

39. A f8titkdr bomutatja Emody Mihdly hivatalszolga szdmaddsit az egy ideig
altala kezelt postai pénzekrsl s apré koltségekrsl.

Kiadatik a f8titkdri hivatalnak megvizsgalis végett.

10. Mdasodelnok tr jeleuti, hogy Hunfalvy P4l akadémiai konyvtdrnok dr beadta .
1869—1870—1871. szdmadasait a konyvtdr részére forditott dsszegekril ; s azok mar
vizsgalat alatt vanvak.

Helyesld tudomdsul szolgdl.

Nyolc'zadilc akadémiai iilés.
Osszes ilés
1873: februdr 24-én.
Csengery A ntal akadémiai misodelndk 1ir elnsklése alatt.

61. B. Prénay Gébor lev. tag hemutatja T'ischendorf Konstant lipesei tanir »No-
titia Editionis Codicis Sinaitici« czimi munkdjiat, mint a szerzé ajindékal az Akadémis
konyvtira részére,

Koszonettel vétetvén, errél a szerzé értesittetni fog.

62. Riedl Szende levelezd tag emlékbeszédet mondott Grimm Jakab Lkiilss
tag felett. !

Az Ertekezések sordn kindand$.

63. Trofort Agouston vallds &s kozoktatdsi miniszter vir korlevélben az Aka-
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démiat is felszélitja, hogy hivatalos iralaiban a torvényes Buda-Pest elnevezést
hasznalja.

Tudomdsul szolgil.

64, Szintén a vallas és kozoktatdsi miniszterium atteszi a Barcelondban székeld
osztrik-magyar consul jelentését, melyben ez a tudominyos Akadémia figyelmét a Ca-
talogo de la Bibliotheca de Salva« czimii munkéara kivanja irdnyozuni.

Véleményre kiadatik a kényvtari bizottsdgnak.

65. A 1L osztily Nagy Imre lev. tagot a térténelmi bizottsdgba tagul ajinlja.

Kineveztetik.

66. Ugyanaz Veszprémmegye alispinjinak az Akadémidloz intézett azon kérel-
mére, hogy a Veszprém virmegye tirténete megirdsdra kitiizott paAlyazatra heérkezends
pAlyamunkik meghbirdlisit az Akadémia torténeti osztilya vallalna el, — 6romét és
kéozségdt jelenti ki.

Err6l az alispin dr értesitendd.

67. Olvastatott azon bizottsdg jelentése, mely a f. évi janudr 27-ki dsyzes iiléshil
Toldy Ierencznek a hazai nyomddszat ndgyszdzados fennilldsa megiinneplése és Romer
Flérisnak egy bibliographiai kidllitds irdnt tett inditvinyai tdrgydban kineveztetett. A
jelentés kovetkezd :

»A bizottsdg tdrgyalds ald vévén az inditviny egyes poutjait, a kovetkezékhen
terjeszti a M. T. Akadémia elé javaslatait :

1) Az éinnepélyes nagygyitlésen tartandé eladdst illetSleg, a bizottsig ajinlja
hogy annak megtartdsira az inditvanyozé Toldy Ferenc: rendes tag kérossék fel.

2) A bizottsig ajdnlja, hogy a M. T. Akadémia egy diszesen kiallitandé €& szd-
mos miimelléklettel ellitandé munkanak kiaddsat eszkozdlje, mely a konyvnyomtatis
magyarorszdgi torténetét tartalmazza, és Livatva legyen, nemcsak az elsé magyar
kényvnyomda felallitdsdnak négyszdzados emlékét megiinnepelni, hanem irodalmi
hecscsel is birjon. E munka a kévetkezi részekbsl dllana :

a) Toldy Ferencz iinnepi clsadasa.

b) A magyarorszdgi nyomddk chronologiai rendben osszedllitott jegyzéke, tér-
téneti, bibliographiai jegyzetekkel. Az egyes nyomddknil felsoroltatninak azoknak
termékei, és pedig 1650-ig mindazok, melyeket ismeriink, azon tdl esak azok, melyek
irodalmi magasabb értékiik, ritkasdguk vagy diszesebb nyomdai kidllitisuk Altal kitiin-
nek. Mellékelve adatndnak a régibb XV. és X VI, szézadbeli nevezetesebb magyarorszigi
nyomtatvinyok felting vagy jellemz részleteinels fametszotii hasonmdsai (facsimilék),
cziinlapok, colophonok, kezdibetiik, hangjegyek, nyomddszi czifrdk stb. A szdveg
megirdsara Szabd Kdroly r. tag lenue {6lkérendd. A fametszetek magyar mesterek altal
készittetvén eol, azoknak kijeldldsére s ssvzedllitdsdra Toldy Ferencz rendes tag
kéretnék fol.

¢) A régibb magyarorszagi papirgydrak és konyvirusok jegyzéke Toldy Ferencz
rendes tagtol.

d) A régibb magyarorszigi kinyvkdtés isinertetése, a konyvtiblikon taldlhaté
nevezetosebb vaknyomatok és ksldokok 8 érczkapesok rajzaival Romer Floris r. tagtol.

e) A magyarorszigi nyomddszat mai Alldsanak statistikai ismertetése. A ma-
gyarorszdgi nyomdak korlevé! utjin {6lsz6litanddk lesznek, hogy az inditvinyozé Toldy
Ferencs r. tag dltal szerkesztends rovatos tablazatokat kitéltsék, s ekkint a sziikséges
adatokat beszolgdltatnik.
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Iy munka kiillitdsa jelentékeny koltséget igényelne. De a bizottsig azon folte-
vésbil indilt ki, hogy e kiltség nem fogja az Akadémnia pénztirdt terhelni. Ugyanis a
bizottsig értesiilt, hogy a budapesti nagyobb nyomdaintézetek az elsb magyarorszigi
nyomda f8lallitdsinak négyszdzados emlélcét egy a mai magyarorszdgi kényvnyomddszat
Alldsat a hasai és kiilfoldi kozonség elstt feltiintets nagyobbszerii munkalat iltal kivin-
vin megdrokiteni; e végh8la M. T. Akadémia kézremitkodését fogjik kikérni. Azon

esetre, ha a remény valésul, az Akadémia a fonebb jelezett munka kiaddsit fogja a
budapesti nyomdaintézeteknek ajinlhatni.

2) A bizottsdg czélszeriinek tartja, hogy a kozkidllitds tartama alatt a régi ma-
gyar nyomtatvinyok jelesebb példinyai a M. T. Akadémia palotijiban kizszemlére
kitétessenek és ajdnlja, hogy a M. T. Akadémia a hazai nagyobb kounyvtirak igazgato-
sdgait, illetéleg tulajdonosait, a régi magyar nyomtatvinyok jelesebb példinyainak be-
kiildésére folhivja.

3) A bizottsdg e mellett javaslatba hozza, hogy az imént jelezett diszmunkitél
fiiggotleniil az els§ hazai nyomda elss kiadvdnyinak a budai krénikinak uj correct, a
kritika mai 4lldsdnak megfelels kiaddsa eszkdziltessék, mi dltal a torténettudomany-
miiveld dltal rég érzett hidny pétoltatnék. Miutdn a munka alig haladna meg 10 ivet,
az Osszes kinddsi koltségek 500 frtndl nem vennédnelk tobbet igénybe. A bizotivdg, a
mennyiben inditvinya elfogadtatnék, ajinlja, hogy a budai krénika kiaddsira Toldy
Ferencz r, tag kéressék fol. Buda-Pest, febr. 20. 1873.«

Jelen bizottsdgi javaslat, minden pontjaira nézve elfogadtatvin, az illetd részek
megirdsira a megnevezett tagok f6lkérenddk, mindenckeldtt pedig a javaslat az Igaz-
gatd Tapdes elé fog terjesatetni a koltségek megajinlisa végett.

67. Olvastatott a III, osztily f. 6. febr. 17-én tartott értekezlete jogyzikonyvének
®gy pontja, mely szerint az osztily, a Parvy Lajos nyug. kincstiri erdémester altal
benyujtott méter-rendszeri egybehasonlité tdbidzatokra kijelenti, hogy ezek kinyoma-

4sa nem az Akadémia feladata, mivel arra maginvillalkozék vannak hivatva.

A bekiild§ ily értelomben, muukija visszaaddsa mellett, értesittotni hatd-
roztatott.

68. Ugyanazon osztaly Szoutagh Miklés druak engedélyt javasol adatui, hogy
az osztdly egyik iilésén Kossuth Lajos dltal kiildott néhdny ritkdbb piemonti novényt
bemutathasson.

Az engedély megadatik.

69. Az 1. osztdly jelenti, hogy a kiltsld szdmara czélba vett Ertesits irduti vj
bizottsigba Hunfalvy P4l, Toldy Ferencz rendes és Vaduai Kiroly lev. tagokat va-
lasztotta.

A II. osztdly szintén, hogy Ipolyi Arnold rendes, Keleti Kéroly és Pauler Gyula
lev. tagokat valasztotta.

E szerint a bizottsig teljes 1évén, kozelebb dsszehivandé elndkvalasztds és mii-
kodésének meghkezdése végett.

70. A fotitkdr jelenti, hogy 2z elsd cs. k. dunagdzhajoé-tirsasig két szabadjegyet
kiildott egy-egy ukadémiai tay szdméra, melyek mindenike a g&zhajon kivitl & mnohdcs-
péesi vasiti vonalra is szél.

A jegyek letétetnek a f6titkdri hivatalnal, honnan azt a tudomanyos ttazdsra
induldé tagok kivehetik és felvdltva hasznalhatjdk. .
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71. Ugyanaz jelenti, hogy a tiszavidéki vaspilya iizlet-igazgatésdga a mér meg-
kitldstt harom szabadjegynél tobbet kiadni nem hajlandé.

Tudomasul vétetik.

72, Szintén a fétitkar jelenti, hogy az orszigos magyar iparegyesiilet dltal kért
iparmiiszotdri eldmunkak irdnt az akadémiai nagyszétir szerkesztje Ggy nyilatkozott,
hogy ily elgmunkalatok a szerkeszt8ségnél nincsenek ; jelenti azonban a fétitkir, hogy
a levéltarban taldlt némely soviny gyiijtéseket 2 magyar mestercmberek Altal hasznilt
miiszavakra nézve.

Az orszdgos magyar iparegyesiilet értesitendd, hogy ha e gylijteményeket hasz-
nalni akarja, téritvény mellett kiveheti.

73. Teleki Péter dr a kassai kir. térvényszék elnke Munkdcs virinak 1849-ben
az oroxzok részére lett Atadasit illeté négy okirattal kedveskedik az Akadémidnak.

Koszonet kifejezése mellett dtteendsk a kézirattirba.

74. Raysy Jozgef »>Grof Széchenyi Istvin feltdmaddsa® czimit verses kézirati
wunkat kiild.

Megtekintésre az I. osztdlyhoz tétetik at.

75, Incze Gydrgy kovisznai ref. pap egy mestergerenddn talilt, 4llitélagos szé-
kely betitk hasonmdsat kiildi.

Az 1. osztalyhoz tétetik 4t.

76. Steiner orvosndvendék két lyrai kslteményt kiild.

Mellgztetik.

77. Hunfalvy PAl konyvtirnok bemutatja Copernicus ,De evolutione Orbium
coelestium® ezimii, Thornban, 1873. n Copernicus iinnepélyre kiadott s az Akadémia
konyvtirdnak megvett munk4ajat.

Tudomasul szolgél.

78. A fititkdr jelenti, hogy az Akadémia kiadvdnyair6l a pétervairi csdsz. akadé-
mia 9 a kieli kir. régészeti tarsasig téritvényt kiildottek.

Tudomasul van.

79. Ugyanaz bemutatja a jaunuir 27-iki Gsszes iilés 6ta érkezett kdnyveket.
Jelesiil :

.

1. Testiiletektsl.

Academy of Natural Sciences. Philadelphia. Proceedings. 1871. P. I. IL. 111,

K. k. Geologische Reichsanstalt. Bécs. a) Verhandlungen. 1872, Nr. 17. 18.
1873. Nr. 1. 2. b) Jahrbuch. XXII. B, Nr. 4. (Oct. Dec.)

Ferdinandeum. lunsbruck. Zeitschrift. 3-te Folge. 17.

Académie Royale des Sciences, Amsterdam, a) Verhandelingen, Afd. Letterkunde
VII. D. Verslagen en Mededeelingen. Afd. Natuurkunde. VI. D). Afd., Letter-
kunde. I1. D. ¢) Jaarboek voor 1871. d) Processen-Verbaal. Afd. Natuwurkunde 1871—
1872. ) Esseiva : Ad juvenem satira.

Kin. Bayerische Akademie der Wiss, Miinchen. a) Sitzungsberichte der Philog.
Philol. Hist. Clagse. 1872, 2. 3. H. b) Sitzungsberichte der Mathem. Phys. Cl. 1872, 2.
H. ¢) Inhaltaverzeichnisy zu Jahrgang 1860—70. der Sitzungsberichte.

Kén, Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Sept. et Oct. 1872,

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin, Zeitschrift. VII, B. 5. H.
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K. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger. 1873. Nr. 1. 2. 3.

R. Geographical Society London. a) Jonrnal. Vol. XLI ) Classitied Catalogue of
the Library to December 1870.

Bihmische chemische Gesellschaft. Praga. Zpravi. 1. 2. H.

Orszdgos képviselshdz elniksige. Pest. Az 1872. {ilések nyomatott jegyzskionyve.

II. Magdnosokidl :

Majlith Béla. Lipto-Szent-Miklés. Liptémegye geologiai térképe.

Lubrich Agoston 1. t. Pest. Nyilvanos életiink és a sajto.

Erdey Fiilop. Pest. Pénziigyiink fiiggetlenittetése,

W. J. Wyatt. Bées. Hungarian Celebrities.

Révész Imro L. t, Debreczen. Magyar protestans ogyhdzi és mko]al Figyelmezd
1873, 1. fiiz.

Rezucsek Antal. Zircz. Névtdr a cisterci rend személyzete s torténeteivel
1873-ra.

111. Koteles példdnyok :

Ref. ftanoda nyomdéja. Kolozsvir. a) Péterfi Sindor : Egyhdzi szent beszédek.
5. fiizet, b) Néhai Vadas Jézsef egyhazi beszédei. 1. fiizet, ¢) Stein J. kolesonkd nyvtara
sorjegyzéke, d) Ugyanaz német nyelven. e) Ugyanaz franczia nyelven, f) Herczeg : A
foldrajz elemei. g) S4dminé : Szemelvények a tirsadalmi &y csalddélet korébsl, h) Név-
kinyv az erdélyl ev. ref. anyaszentegyhdz szdmaira 1873, 1) Déés viros szervezési sza-
balyrendelete. k) Szabd: Tarsalgd terem. 1) A kolozsviri m. kir. tudomédny-egyetem
tanrendje. m) Szabdlyrendelet a kolozsviri egyetem akad. hatisdgainak szervezéséril.
n) A magy. kir. egyetemi hatdsigok iigyrendtartisa. o) Boldizsdr : Telekkonyvi oktato.
p) Tanterv a népiskoldk szdmédra q) Torténeti téredék a brassoi dtalinos nyngdijinté-
zetrdl, r) Erdélyi nagyobb képes naptir 1873, s) Erdélyi képes naptir 1873. t) Kiiz-
hagznn nagyenyedi naptir 1878-ra.

Athenaeum nyomddja Pest. a) Szdzadok. 1872. X. fiizet. b) A m. mérnok é¢
épitész egylet kozlonye. VI. kot. 12. fiiz, ¢) Minikus : Vezérkdnyv az #llate, ndvény- és
4svAnytan oktatdsdban. d) Budapest alakitdsirdl és rendezésérél XXXVI. t. cz. e) Czo-
bor : Magyarorszdg vildgi ¢és egyhdzi hatbsidgai kiadott pecséteinel jegyzéke. f)
Emmert: A kiilonds sebészet tankinyve, I. kit. g) A magyar szinészet évkonyve. h)
Greguss : Természettan. 3-ik kiadas. i) Gyepkonyv 1872. k) A m. kir. jogakadémiik és
joglyceumok torténete. 1) Magyar taniigy. L. évfolyam X. sz, m) Prisztenye sztar i nowga
Testamenta. n) Hivatalos stat. kézlemények V. évf. 2. fiiz.

Virosi nyomda. Debreezen, a) Laddnyi: A magyar alkotminy torténete. b) Dr,
Cseh : Az ember szellemi élete. c¢) Magyar prot. egyhdzi és iskolai Iligyelmezd,
111, évfolyam. 10. 11—12. fiiz. d) Tormay : Gazdasigi 16tenyésztés. e) Herbstbliitter,
) Szemdk : Német nyelvtan. g) Nagy: Az angol nyelv levél szerinti dnokiatdsa.
29. 30. levél.

Steinhauser F. nyomdijaT Nagy-Szeben. Zieglaner : Archivalisehe Beilagen zu
dem Werke : Harteneck,

Kovécs Mihdly nyomdaja. Rozsnyd. a) Evanjelicky slabikar. b) Directorium in
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usum Canonicorum Praemonstratensium de Castro Jdszév pro 1873. ¢) Dircctorium Ro-
mano-Rosnaviense pro 1873.

/
Ref. fitanoda nyomddja. Pipa. a) Kélmdn: A jezsuitik multja. b) Szabd : A
bilgsészet elemei kézikényve. L. IL. rész.

Heckenast Gusztdv nyom lija. Pest. Ballagi Mér : A magyar nyelv teljes szitira,
I. 11. rész.

Horik Egyed nyomddja. Esztergom. Gréf Forgdes Sindor : Keleti vizlatok.
T6th Liszlé nyomdija. Keeskemét. a) Kis regéls. b) Madarassy : Ertekezés a
hizassdgbbl eredd vagyoni jogviszonyokrdl és a gydmiigyrsl.

1V. Akadémiai kiadds:

Természottud. Ertekezésck. I11. kot. 6. szdm.

Magyarorszde hirtyagombiinak vilogatott képei, szoveggel. Irta Kalchbrenner
Kéroly.

MAGY. TUD. AKADEMIAI ERTESITO 1873. 4. 8z, 7
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MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE

Kilenczedik akadémiai wlés.

Osszes iilés.

1873. mdrez. 3.
Pulszky Ferencz t t. osztalyelnok helyettes clnoklése alatt.

81. A fititkdr jelenti, hogy a Déra Szilird alapitvinyabél kitiizitt palyakérdésre
a februdr 28-iki hatdrideig kvetkez§ palyamunkak érkeztek :

I. A kiilénbozeti dijszabisok jogosulisiga s.hat;isa a vastti szallitdsndl, Jelige:
»110l coalitio lehetséges, ott a versenyzés lehetlen. Stephenson.«

II. A kiilonbdzeti drszabidlyok jogosultsiga és hatisa (két fiizet). Jelige: »Hatd-
rozott nézetemet fejezem ki, midén kimondom, hogy & szillitdsi villalatokat csak mint
a forgalom elSmozditéit ismerem el jogosultaknak ; hogy nem 8k szabhatjilk meg az
orszig kereskedelmi politikdjat, nem 6k jelolik ki a kereskedelmi kézpontokat, s nem
Gk vannak felhatalmazva kedvezni valamely forgalmi kézpontnak stb. G», Zichy Jézsef
a képoiselohdz febr. 24-ki iilésében «

E pélyamiivek palydzatra bocsdttatvin, dttétetnek a II. osztilyhoz birdlatra;
jeligés leveleik pedig szokott médon lezdrva, megdrazés végett a levéltirba adatnak.

Az I osztaly harmadik tilése.
1873, mdrez. 3-dn.

83, (9.) Thewrowk Emil L. t. »A magyar rhythmus rendszere. I. rész. A magyar
zene rhythmusa« czimii székfoglald értekezését olvasta fol. Rovid tartalma ez :

Harom miivészet van, mely rhythmust vall, t. i. a zene, a kolté-
szet és a tancz.

A nemzett rhythmus mind a haromban csak egyforman, csak azon
egy tirvény szerint nyilatkozhatik.

A tancz 'tokéletesen aldja levén vetve a zeuének, vilagos, hogy
rhythmusa egyediil a zene rhythmusatél figg. A zenének nines is olyan-
kor egyéb teenddje, mint a rhythmust kellén hangoztatni.

MAGY. TUD., AKADEMIAT BRTEsiTO, 1873, 5, sz. ]
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A koltészet rhythmusa is credetére nézve egy a zene rhythmusa-
val ; mert eredetileg e két miivészet egyiitt jart.

A lyrika mér nevével hirdeti, hogy 6 meg a zene édes testvérek,
s minden eredeti kiltészetben sz és zene, dal és dallam egyiitt sziiletik.

A gorogoknél nem esak a népdal keletkezett igy, hanem az sszes
lyrai miikoltészet. A kolts a dal szovegét és zenéjét is maga koltotte. Eu-
vipidest megszoltak érte, hogy melosait, masokkal készittette.

A valédi lyrika, ha dallam nélkiil sziiletik is, mint a jelen miikolté-
szetben, mindig zeneszerii. A dallam mintegy benne szunnyad, s a fogé-
kony I¢lek rogtin megérzi a sziveg testén a zenei hangok érverését.

Kz az, a miért Goethe igy figyelmezteti kedvesét :

Lass die Saiten rasch erklingen
Und dann siclt in’s Buch hinein;
Nur nicht lesen ! immer singen,
Und ein jedes Blatt ist dein!

A dal esakugyan akkor él valéban, ha az énck sziarnyain jarja be
a vilagot ; azért igen jellewzd, mit Riickert a Guttenberg-iinnepkor a’ze-
nétil megvalt koltészetrl mondott :

Als sie statt gesungen wat gesprochen,

Ist ihr der eine Fliigel abgebrochen ;

Als sie statt gesprochen ward geschrieben,
Ist i anderen kein Kiel gebliehen.

Minthogy a veliink szilletett rhythmusi hajlamot legtisztabban s
leggazdagabban a zene mutatja, a rhythmusi torvények folderitése vé-
gett mindenek elitt a zenéhez kell fordulnunk.

A magyar zenének sajatsagos volta, miben minden egyéb zendtol
annyira kiilsnbozik, harom dologban all: intervalljaiban, fioriturejeiben,
¢és rhythmusaiban.

Ezek koz6l a rbythmus elsd helyre valo; mert a rhythmus régibb a
dallamnal : a rhythmus alkotja a dal esontvazat, § tehat a fajtypus {6
ismertetije.

Els6 mit a magyar zene rhythmusi jellemzésére clmondunk az,
hogy titem el6z6t (Auftakt-ot) nem ismer.

E bizonyitott ténybsl azt kivetkeztethetné valaki, hogy a magyar
zene ilyenforman esak is ereszkedd-rhythmusu. De van a magyar zené-
ben emelkedd rhythmus is. A dal ugyan erds titem-részszel kezdddik; de
nem minden dalban az els§ iitem az erdsebb, hanem olykor a misodik,
péld. Szeretnék szantani-ban mindannyiszor a paroshelyen vald iitemnben
van a nagyobb liktet erd. ,

A mily sajatsigos a rhythmausi sor eleje, szintoly sajatsagos a vége is.
y A zenetudomany azt tanitja, hogy a dallam erds hangzisn véget
ivan,
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Az értekezés megmutatja, hogy a magyar dallam végénél négy kii-
18ubiz6 eset lehetséges.

A dallam végzddhetik :

1) er8s huzamos hangon,

2) gyonge huzamos hangon,

3) rovid liktet6 hangon,

4) révid gydnge hangon.

Rhythmusfaj hiarom van a magyarban: a kétrészit taktusrend,
(rhythmus par), a haromrészii taktusrend (rhythmus impar), s a régiek-
t6l elnevezett rhythmus sescuplex, mely a zenészet szava jardsa szerint
az s, %, taktusnak felel meg.

Kézhiedelem szerint a magyar zenme csak az elsé rhythmusfajt
vallja magaénak. Eszerint a magyarban nem volna egyéb mint 2/, ¢, é8
4/, vagy C taktus.

Az értekezés bizonyitja, hogy a masik két rhythmusfaj otthonos a
magyar zenében, nevezetesen hogy az emlitett fitemeken kivil még 3,
és 5/, taktust is hasznal a nép, a nélkiil hogy rajta valami idegenszerii-
séget éreznénk.

A mi a magyar zenét rhythmus tekintetében megkiilonbozteti, nem
az idorészek szdmaban, hanem azoknak sajatsagos elaprézasaban s liikte-
td erejében all.

A mi a hangsulyt illeti, a magyarban négyféle hanghuzamot, quan-
titast kitlonboztetiink meg:

1) liiktet$ hosszu,

2) liktets rovid,

3) gyonge hosszi és

4) gyonge rovid hangokat.

E tényen alapszik az az allitds, hogy a magyar zenének jellemz§
titemformaja a lejti-sziks és szokd-lejti magyar choridmbus ¢s antispas-
tus, az elsd és harmadik hangon valé hangsilylyal.

Egyéb titemek is jellemzdk, még olyanok is, melyek elsd pillanatra
nagyon is kosmopolitikus képet mutatnak. Teszem a 4 nyolczados lejti

(trochaeus) l'ﬁ, mely akarmely zenében elSfordalhat. De ha tekintetbe
o0

veszsziik, hogy ezt az titemet fololdas esetében a magyar zene kérssdi-
vé (amphibrachys-sa) valtoztatja, a mit akarhinyszor, tapasztalni, miker
a dal szbvege az illet6 helyen egy szdétaggal meghoviil : akkor csakugyan
cz az titemforma is mis rhythmusi életet sejtet, mint valamely idegen
zenében talalkozo hasonmasa.

A parosrészit rhythmusfajnak titemformairol megemlitjilk még

El§szor azt, hogy a magyar zene az amphibrachyst is haszualja, s
az amphibrachys féle claprézist nemesak egész titemre, hanem az titem
cgyik-masik felére is alkalmazza. (Példaul a proceleusmatikushol lesz:

8
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A masik, ami kiilonos figyelmet érdemel az, hogy a magyar zene
kivalé hajlamot mutat az iitem elsé hangjanak pattanos kurtitasira. Ne-

vezetesen az anapaestus, ha az utolso-clétti vagy utolso helyet foglalja
el, ugy idomul, hogy elsé hangja 1/s-d4, masodik hangja pedig pontos

N AN
vo-dd lesz N ||
‘ ‘. r . A \
A magyar 3,-es litemnek sajatsagos és egyediili alapja: ‘\ | 1 l
fddse
Hogy ez csakugyan magyar rhythmus, bizonyitja a torzstkis ma-
gyar nép éneke, s a mi f§ bizonyiték, a magyar nép tancza. V. §. Szini
Karoly gyltijt. eldszav. 13. lap.

Zenénk szabad-mozgisu rhythmusa batran megengedi, hogy a dal-
lam egyik fele 3,-es, masik fele Z|,-es iitemii legyen.
Megengedi azt is, hogy helylyel-kozzel a 3/.-es titemek kizé cgy
maganos 2,-es iitem vegytiljon.
Végre azt is megengedi, hogy 3%.-es és ?/,-es iitem egybekeljen,
azaz hogy a dal 5/,-es taktushan mozogjon.
NN NN NN
A magyar s;-es fitem alakja : ,\ | ! i
soddsdod
Magyar miizenénk is mutat mar 3/.-cs iitemet, ¢és pedig egészen
osztinszeriileg, igazi magyar érzéssel, t. i. Gobbi lHenrik Grande Sonate-
Jjaban.
A »Prinz Engen der edle Ritter-«féle bires katonadal is nyilvan
magyar dallamra késziilt.

Rhythmust rendek. A mai zenének majdnem atalanos periodusi al-
kata az, hogy 4-4 iitem egyesiil cl6szaknak, utészaknak. Egyéb szerke-
zetek is talalkoznak, de folotte ritkak.

Nalunk is a 4-4 taktusos beosztis a leggyakoribb, mert legegysze-
ritbb. De ebben is mennyi valtozatossag van! Az idegen dal rendszerint
egyforma rhythmusi motivumb6l van szdve: a magyar a maga rbythmu-
si rendjeit mindenfélekép alkothatja.

Ugyde a magyar zene nemesak a parossdgot ismeri, hanem ismeri
a paratlan beosztast is, nevezetcsen a harmadlast.

Ismeri 1) a taktusban, a mirgl mar sz6 volt,

2) a rhythmusi rend szerkezetében,
3) a periodus haromsoros alkatiban.
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A mai zene jollehet a 3/-es iitemet béven hasznalja, a sor- és peri-
odusheli haromsagot csak elvétve képes egy-egy példaban félmutatni.

A tripodiaknal feltiindbb még ama jelenség a magyarban, hogy oly-
kor a periodus mindenik szakasza hirom dipodiabol all, tehat hat részre
szakadd 12 titem képezi a periodust. Vagy hogy két dipodia ecsatlakozik.
periodusi elgszaknak, harom dipodia meg utészaknak.

Hogy tér egy és ugyanazon dal az egyik mozgasbol a masikba at,
mennyi valtozatossag él a magyar rhythmusban, hadd bizonyitsak a ko-
vetkezd példak. »Elindnla szent Péter« Szini gytijt. 49. sz. all 2 tetrapo-
diabol, 3 dipodiabdl, és 3 tripodiabél,

Ama régi néptancz és jatékdal, melyet Szini kizol, a 70. sz. alatt 411
36 titembdl, mely 5 szakra oszlik.

1. szaka: 4-}-4 ii‘em,

2. > 242 »

3. » 2424244 iitem,
4. >  4-+4 iitem,

5. » 24242 iitem.

De mindenné! nevezetesb, hogy a magyarban az 5 titemes rhyth-
musi rendek is otthonosak, melycket a tudomany eddigel¢ csak a gordg
zenében latott, a németben alighogy észrevett.

Hogy 4-litemes rend 5 utemessé bovill, nevezetesen a periodus ma-
sik fclében igen gyakori eset. De nemesak efféle sorokat ismer a ma-
gyar zene, hanem oly dalaink is vannak, melyeknek rhythmusi szerke-
zete egyencsen a peutapodian alapszik.

Az értekezés végén ossze van foglalva mind ama tényezd, mely
rhythmusunk nemzeti sajatszeriiségét alkotja.

1) az iitem liiktets ereje,

2) az litem faja,

3) az litem elaproézasa,

4) az iitemeknek kiilonds motivamokka valo egybekelése,
5) a rhythmusi rendeknek ¢és

6) a periodusnak a szerkezete.

Mindehhez jarul még az a szabadsag, melylyel a rhythmus folya-
mata egy és ugyanazon dallamban valtozhatik.

Nevezetesen atinehet a dipodiai szabasbél a tripodiaiba és viszont ;

atmehet az egyik iitemfajbél a masikba, s nem idegenkedik attol,
hogy a kiilsnben egyenletes mozgasba itt-ott masfajta iitem vegyiil ;

végre jellemzs a magyar dallam egész mivoltaban még az is, hogy
indul s hogy végzidik.

A figgelék a finn zenérdl sz6l. Ha kevés is, a mit nyujt, annyit
mindenesetre bizonyit, hogy a finn és a magyar zene foltiing rokonsagot
mutat egymashoz, a mi j és nyomods tanubizonységa aunak, hogy osszc-
hasonlité nyelvészetiink helyes tton jir, mikor a magyar és finn népek
rokonsagat vitatja.
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Levelezd tagsdgi oklevelének kiaddss hatdroztatik.

84. (10.) Szarvas Gdbor 1. t. ,A helyes magyar kiejtésrdl% értekezett.

85. (11,) Olvastatik a f. évi februdr 15-én tartott osstilyérickezlet jegyzSkinyvé-
nek 13. pontja, mely szerint a nyelvtudominyi bizottsdg véleménye alapjin a Fogarasi
Janos r. tag Altal nyelvtudoméinyi czélokra felajinlott 500-frt. 1873-ban a csingd tdj-
326148 tanulminyozisira lenne fordi{tands.

Az inditviny elfogadtatvdn, annak idejében a nagygyiilés elébe terjesatctik.

86. (12.) Bemutattatnak Kintz Zsigmond nyugalmazott miramarosi kir. binya- és
erdészeti fotandesos Gjabb kiilldeményei Salzburgbdl. 1) Baesinyi Jinos kisebb iratai,
jegyzetei egy pompis albumba foglalva, fényképek és facsimilék kiséretében. 2) A Pé-
roldzadds forészeseinek kivégeztetése 1735-bil, egykoru fametszes.

Kéntz Zsigmond drnak koszonslevél s Mark kronikaja diszes kiaddsinak meg-
kiildése hatdroztatik emlékiil, 8 némi viszonzdsul egyszersmind ; a kiildeményekhez csa-
tolt felvildgositd levelei pedig az Ertesitébe adatnak.

A levelek itt kivetkeznek ;

Unterthiinigste Anzeige an Fine hohe ungarische wissenschaftliche

Academie
zu Pest.

Auf welche Weise ey dem Gefertigten gelungen ist, von Jogef Hafner den litte-
rarischen Nachlass des ungarischen Gelehrten Johann Batsinyi zu erhalten ; und aug
welcher Absicht ein Theil der wissenschaftlichen Notate vor 6 Monaten bei Absendung
der Batsinyischen Acten nach Pest zuriickbehalten worden soi.

Als ich im November 1871 zu Linz bei drei Steinmetz-Nicderlagen vergebens den
Eigenthiimer suchte ; bin ich endlich zu Josef Hafner gekommen, den ich mit der Aut-
stellung eines Grabsteines fiir meine Schweaster kgl. ung, Statthalterei Secretiirs Wittwe
Maria v. Borog, betraute, und ihn auch sogleich bezahlte ; beim Verlassen der Wobnung
fand ich im Thorhause den beifolgenden Umschlag der Zeitschrift der »Hazai és Kiilfsldi
Tuddsitdsok« auf dem Boden liegen, als ich selbes Blatt aufliob, und wirklich in Erin-
nerung an meinen Vater, der alg pensionirter kgl. ung. Statthalterei Secretiir im Jahre
1837 in Ofen starl, diese Zeitschrift immer im Ilause hatte; als mir beifiel, welche
widrige Schicksale ich soit diesen 30 Jahren als ich von Ofen nach Wien iibersetzt
wurde, im Dienste zu erdulden hatte, meine innere Bewegung nicht verbergen konnte,
das Papier zu mir steckte, frug mich I{afner ob ich ein Ungar sei ? —— wie ich nach Linz
kam ? u. 8. w. Als ich ihm dann erwiihnte, ich sei wegen fatalen Familien-Verhiiltnissen
durch eigenen Entschluss aus meiner Heimath verbannt, — als er mit der wiirmsten
Theilnahme sprach, er habe auch einen Ungarn gekannt, der internirt {iber Regierungs-
Befehl in Linz starb, als er sal, dass mir der Name Batsdnyi nicht unbekannt war, und
wie ich horte, es seien viele Acten im Ifause, so kehrte ich wieder um, liess ihn nicht
mehr log, — die Bitte, mir diese Acten zu iberlagsen, war bei dem guten alten Mann
nicht leicht gewiihrt, bis ich ihm bewiesen habe, dass es eine Gewissens-Sache, ein Ver-
brechien gegen seinen verstorbenen Génner sei, diegen Nachlass der wissenschaftlichen
Offentlichkeit vorzuenthalten, wo es bestimmt war, nach seinem Tode alles zu verbren-
nen. Auf die ganz passende und natiirliche Erwéthnung, wer kann in Ungarn ein Inter-
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osse haben an diesen Schriften, wo sich im L:Lﬁdc, als er lebte, um ilm Niemand hekiim-
mert hat; Batsinyi lebte kiimmerlich vom Gelde aus Frankreich, als ein Verwiesener,
er, Hafner konne nicht glauben, dass Batsdnyi cin Verbrecher gewesen wiire, man hat
ihn falsch angeklagt, aber wenn er, weil hier Amnestio elfolgt ist, so lange unter poli-
zeilicher Aufsicht stand, unter seinen Acten wirklich Regierungsfeindliche Notate hiitte,
soll ich diesen edlen Mann noch im Grabe verunglimpfen lassen, um dies zu vermeiden
habo ich ja Alles bei ihm aufgerdumt.«

Auf alles dieses konnte ich mit guten Griinden ihm Beruhigung gewihren, vor-
sprach, dass ich alles ganz genau ausscheiden wolle, wenn dergleichen Notate sich al-
lenfalls vorfinden sollten, — als ich ihn auf die gegenwiirtige Regierung Ungarns auf-
merksam machte, die nothigen Vergleiche vor Augen hielt, von den Zeiten 1848—50-ger
Jahren, und spiiter, als ich voraussetzte, dass eben in den Batsdnyischen Schriften solche
Aufyiitze und Vormerkungen sich befinden kénnten, welche der ungarischen Regierung,
abgesehen von dem litterarischen Werthe, noch crwiinscht sein diirften als Grundlage
fiir manche beilsame Anordnungen, er mége iibrigens nicht vergessen, dass alles gute
und gesetzliche Wohlbehagen die Nebenlinder den Ungarn zu danken haben; als ich
ibm endlich noch erkliirte, dass dicse Acton, welche ich gehorig ordnen worde, er selbst,
mittelst ciner eigenhiindig zu schreibenden Eingabe an die hohe ungarische wissen-
schaftliche Academie vorzulegen gehalten sei, wubei ich mich verbiirgte, dass er fiir
seine ehrliche Aufbewalrung dieses Nachlasses sicher einen ehrenwerthen schriftlichen
Dank erlalten werde; (was auch zu seiner grossep Zufriedenheit geschah, in meiner
Wolinung hat er die gniidigen Worte mit dankbaren Thriinen im Auge gelesen).

Auf diese Art konate ich bewirken, dass dieser gute Mann bei seiner fixen Idee,
und seit Jalren vorgefassten Meinung, auf der Grundlage des gefassteu Vertrauens zu
moiner Person, dass er die jahrelang begrabenen Batsinyischen Schrifteu und Biicher
sogleich in meine Wohnung iiberfithren liess.

Ein Paquett Briefe (welches zuriickgeblieben ist), hat mir Hafuer spiiter solbst
iiberbracht.

Mit Iusten-Brustleiden geplagt, habe ich in Linz vom 10-ten November 1871
bis 20-ten April 1872, wie seit Jahren iu der Winterzeit die Wohnung nicht verlassen,
erst im Juni 1871 dahin von Salzburg iibersiedelt, war ich unbekannt in der Stalt, da-
her auch bei meiner Arbeit nicht beliistigt, nur Hafner kam nach Ubereinkunft jeden
Monat den 1-ten, 10-ten und 20-ten, als ich ihn in der Folge versicherte, es werde nicht
nur oin Verzeichniss zu verfassen sein, — ich fand den Zusammenhang fiir eine Bio-
graphie, da war der gute Mann exaltirt vor Freude, Etwas iiber die Lebensereignisse
des Batsdnyi zu erfahren, denn er wusste gar nichts, auch nicht von den Daten im Con-
versations-Lexicon, er wusste nur dass Batsanyi in Paris war, und in Linz internirt un-
tor polizeilicher Aufsicht stand, und dachte, dass er sicher unschuldig verfolgt wurde,
besorgte aber desshalb, dass in seinen Schriften Ausfille gegen Kaiser oder Regierung
enthalten sein konnten.

Selhr Schade, dags Hafner, der wilhrend der Krankheit des Batsdnyi bis an dessen
Tod zugegen war, sich auf gar nichts erinnern kann, was dieser edle Mann bei der Er
kiinntoiss, dass sein Leben zu Ende sei, gesprochen hat,

Bei den Besuchen im Mirz, welche mir dieser gemiithliche Bewahrer der Acten
gemacht hat, liabe ich ihm iiber dringende Bitten, einen Extract der Erlebnisse seine-
gefeierten Gonners auf einige Bogen dictirt; die ganze Aufnahime konnte ich aber ihsm
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gar nicht gehen lassen, dieser Mensch hitto keine Ruhe gehabt und bei seinem Theil-
nahmseifer alles zum Andenken abschreiben wollen, und um 5—6 Wochen (tiglich 2
Bogen gerechnet), die Absendung der Kiste verzogert, wo mich schon die Zeit driingte
Linz zu verlassen.

Hafner war daber freudigst iiberrascht, als er am 15-ten April mich besuchte,
und hirte, dass ich mit Beilegung seiner noch im Dezember 1871 fiir den April 1872
geschriebenen Anzeige, den Batsanyischen Nachlass wie ich vor 3 Monaten es versi-
cherte, am 13-ten April an die ungarische wissenschaftliche Academie abgesendet habe.

Selhst aber konnte ich zu der Zeit nichts mehr schreiben, um zu sagen, dass es
mir eine ehrenvolle Erinnerung bleiben werde, dass ich durch diese meine Arbeit, und
eigentlich 2-te Rettung der Batsdnyischen Acten, die Hoffuung hegen diirfte, die hohe
Zufriedenheit Einer ungarischen wissenschaftlichen Academie zu erwerben ; — denn ich
war damals nicht nur hustend Brustkrank, sondern trotz der Schonung im Winter in
der Wohnung, auch heiser, und hatte die Sprache fast ganz verloren, ich bin daher am
20-ten April nach Baiern Bad-Kreuth abgereciset, wo ich mich nach 3 Monaten erho-
len konute.

Noch am 13-ten April aber, als ich in Linz die Kiste mit den Acten eingepackt
habe, fand ich unter den Fragmenten, diesen hier mitfolgenden Parte-Brief, mit der Na-
del, wie selbe noch angeheftet ist; als ich den Drief dfinete, fielen zwei Zettel heraus
von Batsdnyi’s Haund, der Abschied an das Vaterland, und das bekannte : inveni portum,
spes et fortuna valete! .. (auf den schmalen Streifen) — ludite nunc alios — hat der
edle Mann nicht erwiihnt ! )

In diesem Augenblick hatte ich mit inniggter Riihrung einen Gedanken gefasst,
um diese wehmuthigen herzlichen Worte, welche Datsinyi so sicher verwahrt hat, ~~
ehrenvoll und auf besondere Weise ausgestattet, der hohen ungarischen wissenschaftli-
chen Academie iibersenden zu kéonnen; unendlich erfreut, dass ich diese zwei Zottel
nicht nach Absendung der Kiste gefunden habe, sondern 8o zur rechter Zeit.

Ich nahm daher sogleich aus dem Convolut E einen Pack kleiner, von Batsdnyi
beschriebene Zetteln, und anderc Notizen, welche auf die Geschichte ohnediess koinen
Bezug hatten, aber zur Ausfiihrung meiner Idee nothig waren, und bin mit diesen Da-
ten nach Kreuth abgoreiset.

Da ich aber so bedenklich erkrankt war, abgesehen von 75 Jahren, so schrieb
ich vor der Abfahrt von Linz an den mir seit 30 Jahren freundlich bekannten konigl.
pester Salzeinnehmer Anton v. Balogh, der von meiner diesfillizen Arbeit und Acten-
Sendung nach Pest in der Kenntniss war, dags ich 623 Stiicke (Zettel und andere No-
tizen des Batsdnyi), fiir eine besondere Ausstattung zuriickbehalten habe, und dass auf
den Fall meines Todes, diese Daten durch meinen trenen Domestiquen, an Ihn gesen-
det werden ; — um selbe, nach dem Muster einiger Bogen geordnet, der ungarischen
wissenschaftlichon Academio vorlegen zu kénnen.

Nach dreimonatlichem Aufenthalte in Kreuth, wibrend der Zeit mit der mecha-
nischen Eintheilung der Papiere, ich eine wahre Erholung fand, erlangte ich wieder
eine reine Sprache, und kam am 8-ten Aungust, obschon ich von Husten nicht befreut
war, nach Miinchen ; da mir schon friiher beifiel, dass Hafner auch ein Jugendbild der
Gattin des Batsinyi, Ohlgemilde, seit Jahren vernachliissigt besitze, schrieb ich an ihn
und erhielt dasselbe laut Frachtbrief-Fragment, wobei im Zollamte der Kopf sehr gefiel,
aber der filr das alte Bild angesetste Werth von 30 fl. allgemeine Heiterkeit bewirkte,
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als ich aber iiber den go guthmiithigen Sender das Nihere erwiibute, hiben mobrere
1lerren den Namen der Dichterin und des Hafners notirt.

Das Gemiildo liess ich etwas auffrischen, und durch die Photographic vervielfil-
tigen, denn es ist wohl sehr interessant, das Bild der Gabrielle Bawmberg von der Zeit
zu sehen, wo Batsdnyi diese seltene Frau kennen lernte.

Wegen Vervielfiltigung seines Grusses an das theuere Vaterland, und des Trost-
‘Wahlspruches, nahm ich nebst der Photographie auch die Lithographie in Anspruch, in
der Voraussetzung, dass es jedem Patrioten erwiinscht sein wiirde, die Abschieds-Worte
dieses armen Leidenden zu erhalten.

Meinem Bruder Lazar von Kintz graner Domherrn und dem pipstlichen Praela-
ten Andreas Schirgl, welche mich im August zu Miinchen aufgesucht haben, fand ich
mich bewogen, auch bekannt zu machen, dass ich fiir den graner Domherrn Ferdinand
Knauz, Mitglied der ung. wissenschaftlichen Akademie, ein Schreiben bereit halte, mit
der Bitte, auf den Fall ich mich doch nicht erholen sollte, bei dem pester Salzeinnehmer
Balogh, die allfillige Vollendung meiner Zusammenstellung der Batsdnyi’schen Notizen
gefilligst im Auge behalten zu wollen.

Mit dor Verfertigung des zur Aufnahme dieser Sclhriften nothigen Albums habe
ich den miinchener Buchbinder und Etuis-Fabrikanten Karl Freytag, mit Beilegung der
bereits adjustirten Bilder betraut ; nachdem derselbe aber mit vielen Arbeiten iiberhiuft
war, erst den 15-ten November bestimmt hat, wo es méglich wiire das Buch nach Salz-
burg zu senden ; so bin ich am 2-ton September hieher, fiir den bleibenden Wohnsitz
iibersiedelt ; kann daher nicht unterlassen, wegen diesen Zuwarten und meinen Gesund-
heits-Umstiéinden, tiber das Vorausgelassene Eine hobe ungarische wissenschaftliche
Academio vorliufig in Kenntuiss zu setzen.

Mit dankbarer Gesinnung der unbegriinzten Verchrung

Salzburg am 4-ten September 1872. der unterthiinigste Diener
SIGMUND v. KAN'TZ,
konigl. maramaroscher Ober Berg-Forstrath
im Ruhestand.

An Eine hohe ungarische wissenschaftliche Academie
zu Pest,

Ang der gehorsamst angeschlossenem Darstellung geruhen Hochdieselbe zu er-
gehien, wie es mir gelungen ist, don seit 26 Jahren, durch den linzer Biirger Josef Haf-
por, treu bewahrten litterarischen Nachlass des edlen Patrioten Johann Batsinyi an
mich zu bringen, und wesshalb die Einsendung dieses Nachtrages nicht frither statt-
finden konute.

Uiber das hier anverwalrte Aviso des miinchener Buchbinders und Etuis-Fabri-
kanten Karl Freytag, habe ich endlich das erschute, vorliegende Album zur Aufnahme
der Batsinyischen Notate gestern erhalten.

Nebst den vielen Vormerkungen aus glaubwiirdigen Quellen, und aus Werken
gefeuerter Schriftsteller, finden sich in diesen Bliittern viele der héchst besonnen, fiir
geine poetischen Arbeiten gewé#hlten Motto’s notirt, mit welchen er Biirgschaften fiir
sich aufgestellt hat, die nie angefochten werden konunen, mit denen zu rivalisiren, nie
ein gebildetes Zeitalter aufhdren wird ; — die unvergiinglich sind.
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Es sagt ja Nr. 122 im griinen Blatte des Albwins, die Ofner Zeitung 1835, bei
Aukiindigung der llerausgabe der Batsdnyischen Poesien, es sei Batsdnyi der erste Ve-
teran, aller zu der Zeit lebenden National-Dichter Ungarng, — es werde in seinem Werke
der Geist ewig jugendlicher Schinheit, und Fiille klassischer Romer-Kunst identificirt
mit der des Vaterlandes.

Diese Zusammenstellung seiner zerstrenten Papiere in ein Ganzes, welcho ich
mir zur Ieier seines Andenkens zur heiligsten Pflicht machte, ermuthigt mich daher zu
hoffen, dass Eine hochverehrte ungarische wissenschaftliche Academic geruhen werde
dieselbe gniidig aufzunehmen,

In den weiteren Beilagen habe ich die Ehre des Batsdnyi letzten Gruss an sein
geliebtes Vaterland, wie er in Origine unt2r dem Bilde auf dem Einband ersichtlich ist,
auf zweifache Weise 74/vol. vervielfiltigt, mit 4 Exemplaren seines trostvollen Nach-
spruches durch die Photographie (auf einem Blatte, gleicher Grosse mit dem auf dem
ersten gritnen Halbbogen im Album angehefteten Originale) abgenommen vorzulegen
mit dem Bemerken, dagss er diese Worte auf ein grésseres Blatt in der Mitte schrieb,
— um den Werth, den er auf diesen Wahlspruch legte, anschaulicher zu machen, ob-
schon er diese Worte noch auf einen kleinen Papierstreifen, der auf das griine Blatt
Nr. 141 im Album angeheftet ist, sich auch schon notirt hatte.

Von dem Jugendbilde der Gattin des Batsdnyi, durch den Kiinstler Klein von
Muntu, im Jahre 1791 gemahlt, folgen hier 8 Exemplare, vier davon in Rahmen. Eine
Unzahl von diesen Bildern, seinen Gruss ans Vaterland sammmt Wahlspruch, kanu ich
mich nicht enthalten, bei der herzlichen Theilnahe an den Schicksal dieser edlen poe-
tischen Seelen, mehreren Génnern und Freunden nach Wien und ins gelicbte Vaterland
zu senden.

Nun aber wiirde ich mich unendlich erfreut schen, wenn ich einer Houchverehrten
ungarischen wisgenschaftlichen Academie, ctwas Neues aus alter Zeit, uimlich in der
Anlage dieses Bild, welches ohne Zweifel auf den Georgi-Platz der Ofner Festung hin-
weiset, vorlegen konnte.

Dieses merkwiirdige Andenken vom Jahre 1733 kam jeloch nicht aus dem Ba-
tsdnyisclien Nachlasse in meine Hinde, ich habe selbes noch im Jahre 1870 in Salzburg,
eben als mein Bruder Lazar Kantz Domherr zu Gran mit dem piipstlichen Praelaten Gra-
ner Domherrn Andreas Schirgl mich besuchten ; von einer alten Wittwe gegen ein Ma-
rienbild eingetauscht,

Diese gute I'ran Wittwe eines Drechslers, wussto nicht, welcher Nexus zwischen
diesem Bilde und einem alten Gebetbuche ihrer Grossmutter bestand.

In dem Gebetbuche, welches sie mir durchaus niekt iiberlassen wollte, fand ich:
— 1747 — Josefa Peroin | Wachtmeisters Wittwe.

. Es hat gich in mir die Vermuthung aufgedrangen, dass dieser Wachtmeister cin
Bruder oder Verwandter des ungliicklichen Pero, dessen Name unter gerichteten er-
scheint, gewesen, und wilhrend dieser Schreckens-Zoit 1736— 1736 ausgewandert ist, —
bei dem damaligen Salzburger Landes-Regenten Erzbischof Leopold Anton Graf von
Firmian (unter dessen Regierung die grosse bekannte Emigratior der Protestanten statt-
fand, — zu welcher Zeit von allen Liindern Einwanderer gerne aufgenommen wurden)
Dienste genommen hat.

In dem Buche war noch vieles notirt in slavisclier Sprache, vermnuthlich von
Pero’s Hand.
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leh habe zwar im Junt 1871, als ich, um tiir meine Schwoster, bei den so gsehr
gerithmten Aerzton lilfe zu suchen, nach Linz abgereiset bin, cinen Bekannten in Salz-
burg dringend ersucht, die alte krinkliche Frau zu beobachten, falls sie ableben sollte,
das Gebetbuch zu aquiriren, als ich aber vor einigen Wochen hier angekommen bin, und
mich sogleich erkundigte, war die kinderlose Frau begraben, von ihrer wenigen Habo
keine Spur, in der Freude das Bild erhalten zu haben, und bei der Hoffrung sicher auch
das Buch noch zu bekommen, dachte ich leider nicht daran, diese slavischen Notate
abzuschreiben.

Aus der Familien-Tradition erlaube ich mir noch zu erwilnen, dass der Cavalier
Felsenvorsprung, von welchem die 68 begnadigten Arrestanten der Execution zusehen
mussten, kurz vor der Zeit, als dic hohen Landesstellen von Pressburg nach Ofen iiber-
tragen worden sind, zu Ende der 79-ger oder Boginn der 80-ger Jahre, unter dor Auf-
sicht meines Grosgvaters miitterlicherseity, des damaligen kgl. Schlosg-Inspectors und
Bau-Directors Peter Affolden Edlen von Adlersburg, binnen 2 Jahren abgetragen
worden sei.

Auf diesem erh8hten Boden steht nun dag griflich Teleki'sches Haus.

Da ich aber aus der Zeitung v. J. ersah, dass eine Uebertragung des Hentzi-Mo-
numentes vom Georgi-Platz in das k. k. wiener Arsenal zur Sprache kam, so glaube ich,
dass durch diese schaudervolle bildliche Erinnerung, es sogar ohrenvoll fiir das Monu-
ment erscheinon diirfte, von seinem IPlatze entfernt zu werden, wo im Jahre 1736 go
viele Menschen gekopft, geriidert, zerstiickelt wurdon, und wo in der Mitte der Galgen
gestanden ist.

Indom ich nun noch verpflichtet soche gehorsamst beizafiigen, dass ich fiir meine
letzten Tage oine unbeschreibliche Zufriedenheit empfinde die Ebro gehabt zu haben,
fiir ein Solehes gefoiortes Lohes Gremium ineines Vaterlandes eine Arbeit zu liefern ;
kann ich wohl nieht unterlassen der Vorsehung zu danken dass nebst der wohlthuenden
Erinnerung an die Ileimath, auch mir ein beruhigoudes Geschenk, mit den Stoff fiir
meine Gedanken zu Theil wurde, wobei ich auch weiss, dass ich beim letzten Athemzug
denken werde : .

Erzem most,

Hogy életem végére jir.
Isten hozzdd édes hazdm
Isten hozzdd 6rokre mar.

116dol6 tisztelottel maradvan a tokintotes magyar akadémia elsé osztilydnak,

Salzburg 1872, évi nov. 28-4n. aldzatos szolgdja
KANTZ ZSIGMOND,
nyugalmazott miramarosi kiralyi
binya- és erdészoti f6tanicsos.
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Tizedik akadémial iilés.
A 11 osztily harmadik ilésc.
1873, mdrcz. 10-¢én.
Horvath Mihaly r. t. osztilyelntk elnoklete alatt.

88. (14.) Nagy Imre L. t. felolvassa Szildgyi Sdndor 1. 't. értekezését: »Bethlen
Géabor erdélyi fejedelem dllamszdvetségoi a vordsvari levéltir oklevelei alapjin. «

89. (15.) Frankl Vilmos 1. t. felolvassa ily czimii értekezését : »Berger Illés m. k.
historiographus 1604—1645.« Rovid tartalma im oz :

Berger Iliés, kinek nevét ma a térténcttudomany avatott munkasai
is alig ismerik, Magyarorszignak a XVIL. szizad els§ feléhen egyediili
torténetirdja volt.

Mert e korban a hazai torténettudomany terén pangas és hanyatlas
allott be. A XV. szizad végén torténetirasunk kiemelkedve a kronika-
irodalom korébol, a megifjult classicismus vardzshatasa altal magas to-
kélyre emelkedik. Ks bar kezdetben csak importalt novény gyanant
diszlik, a nagy Matyas fényes udvaraban, csakhamar termékeny talajra
talalt.

A XVI. szézadban nagy szimu jeles torténetirokkal birunk. Ilye-
nek : Oldh, Forgach Ferencz, Zsaimboki, Verancsics, Baranyai Decsi
Janos. Es ezckhez tartozik még Istvanffi Miklos is, bar a XVII szazad
elso éveiben késziil el miive. De midon ez tollat leteszi, hosszit hallgatas
all be. Rovid alkalmi miiveken és nem a nagy kozonség szimara szer-
kesztett naplokon, memoirokon kiviil alig birunk egyebet. Bethlen Gabor
Bgjthi Gasparban még mélto torténetiréra talal ; de az egykorn magyar
kiralyok mar a szegény Berger Illésre szorulnak.

Berger Illés 1562-ben Breznobanyan sziiletett, hol atyja protestans
tanitd, utobb lelkész volt. Itt kezdette meg iskolai tanulmanyait, melye-
ket Heidelbergben folytatott. Innen a X VI, szdzad végss éveiben hazatér-
ve, a pozsonyi protestans iskolaban volt mint tanité alkalmazva. Azon-
ban esakhamar elhagyta atyjanak vallasat, ki e miatt tobbféle zaklata-
soknak volt kitéve, és Morvacrszagha kényszeriilt menekiilni. Illés 1600
koriil a katholika egyhaz tagjava lett. Ugyanezen évben adta ki elsd
munkajat, »Rhapsodiae de Cruce, insigniis Regni Hungariae sanctissimis,
et de gestis pro Cruce Christi Inelytorum Regum Hungariae felicissimis. «
Ezen Kuthassynak ajanlott munka hivatva volt ujkeletii orthodoxiajat a
kath, fopapok el6tt igazolni és azoknak partfogasat részére biztositani.
Két évvel utobb masodik munkiaja (»Domus Austriacae sidera.« Bécs
1602.) altal az ausztriai uralkodohaz iranti hiiségét és ragaszkodasat
ohajtotta kitiintetni.
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Ezen elézmények utin Berger ugy hitte, elég érdemeket szerzett
arra, hogy a magyar kiralyi historiographus allasat igényelhesse.

Ezen allas, melyet 500 forint évi fizetéssel a XVI. szazad masodik
felében Zsamboki és utdna az olasz Brutus Janos birt, az utébbinak 1592.
majus 16-4n bekivetkezett halila 6ta tiresedésben volt. Berger 1603.
elején benytjtotta folyamodasat Rudolf kiralyhoz. Ez a pozsonyi kama-
rat bizta meg, hogy a folyamod6t megvizsgalja, vajon bir-e a megfelel
képességgel és tudomanyny al. Bergernek meg kellett jelennie a hatalmas
pénziigyi tisztviselGk eldtt és szigori vizsgalatot kiallania. Az eredmény
kedvezitlen volt. A kamara kicsinyléleg, ugyszolvan megvetéssel szélt
rola. — Alig hallottunk t6le — igy szolnak — két harom szot, mar is
lattuk, — hogy nem bir kells képességgel G Felsége dicsiséges tettei-
nek leirasara !

Berger joggal vélhette, hogy a kamarai urak nem egészen illetéke-
sek torténetiréi hivatottsaginak megbiralasira. Nem moadntt le tehat
reményéril, hogy mégis czélt érend. Hogy maginak utat nyisson az el-
zirkozott Rudolf szivéhez, mindenhatd tanacsosat Barvicius Janost igye-
kezett megnyerni. 1603-ban tehat egy versekben irt munkat nyomatott
ki, s azt neki ajanlotta, ékes versekben magasztalva a hatalmas férfiit.
Ez megtette hatisat, A kivetkezd év elején kiralyi torténetir6va nevezte-
tett ki, s a pozsonyi kamara jovedelmeibsl egyelére 100 forint évi fizetés
utalvanyoztatott részére. Ugyanakkor mas kitintetés is érte. Az ausztriai
hazat diesiitd versei oly kedvezd fogadtatasra talaltak a pragai udvar-
ban, hogy 6t Rudolf a koltéi babérral diszitette fel. Ezéta »koszoruzott
koltének« (poeta laureatus), néha épen »esaszari ksltbnek« (pocta caesa-
reus) ezimezi magat. Ezen czimeihez egy harmadik is jarult nem sokira,
midon »kiralyi udvarnokka« neveztetett.

Berger ezota Pozsonyban lakott s megkezdette egy nagy munka
kidolgozasat, mely sajat koranak torténctét targyalta. Mig azonban ez
lassan elGre haladott, kiralyi torténészi hivatasanak mas modon is kivan-
van megfelelni, siiriin boesatott kozre alkalmi munkakat. Elfordalvin a
hanyatlo naptol, Rudolftél, a kelo csillagzat felé fordult. Egész lelkese-
déssel karolta f6l Matyas féherczegnek ligyét, melyet buzgén igyckezett
a sajto terén szolgalni. 1607-ben két, és 1608-ban egy harmadik mun-
kat adott ki, melyeknek foladata volt a magyar rendeket Matyasnak
megnyerui.

Az 1j kiraly kellsen meéltanyolta ezen szolgalatok politikai és iro-
dalmi értékét, és tobb alkalommal bebizonyitotta iranta joakaratit. 1609.
Jjanudr 16-an fizetését 350 forintra cmelte, kikbtven, Logy Berger minden
¢vnegyedben koteles legyen a pozsonyi kamaravak bemutatni a torté-
nelmi miivébol elkésziilt részleteket. 1612, tavaszan magaval vitte &t
Matyas, midén esaszarra valasztisa és koronaztatisa alkalmabol a német
birodalomba utazott. Ekkor irta és Frankfurtban kinyomatta » Trinubiam
Europacum, hoce est societate Imperii Christiani inter Germanos, Ilunga-
rog et Bohemos in . . . Matthia Rege.«
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Azonban a kiralyi kegyek nem voltak képesek Bergert minden
bajtol megovni. Sok kellemetlenséget okozott neki a pozsonyi kamara,
mely évdijat késedelmesen és hanyagul szokta Kkifizetni, minek kovet-
keztében gyakran nélkiilszésekkel kelle kiizdenie. — Elkeseredve pénz-
iigyi bonyodalmai miatt!, biztosabb allast kivint maganak szerezni.
1615-ben a magyar-morva hatirvamnal a czédulaszed$ hivatalat kereste.
Azonban a kamara belatta azon inconvenientiat, hogy a kirdlyi historio-
graphus viamezédulakat szedjen. A kiraly akkéntigyekezett 6t megnyug-
tatni, hogy tiirelemre intette, mig mas, allasanak inkabb megfelel hiva-
tal fog megtiresedni, és 100 tallér rendkiviili ajandékot utalvanyozott
részére. Azonban éveken it hidba varakozott ily hivatal megiivesedésére.
Meghiusult reményeiért esak ecsekély karpotlas volt az, hogy egy portu-
galli keresztes lovagrend tagjai soraba folvétetett, osztrak nemességie
emeltetett.és 1622-ben Szakolezan egy elpusztult hazat nyert a kiralytol
adomanyul. Itt telepedett meg most és két évvel utobb, midén mar hat-
vanadik évét meghaladta, ndsiilt meg. Menyegzdje alkalmaval a béesi cs.
kamara 60 forint értékii eziist serleggel kedveskedett neki.

Miuntan pénziigyi bajai ezutan sem sziintek meg, nem hagyott fol
igyekezeteivel, maganak éltc alkonyin kényelmes ¢s jovedelmes allast
szerezni, Két kézzel ragadta meg tehat az alkalmat, midén 1635-ben épen
Szakolezan a harminezad kezelGje meghalt. Mindent megmozditott, hogy
az ekként megiiriilt tisztet elnyerje. Ez sikeriilt. Azonban esak 1637-ik
oktdber 14-dikén tiortént meg a kinevezés. — A kiralyi okmany meg-
hagyja, hogy hivatalos teend6i mellett Magyarorszag torténeti évkinyvie-
nek megirasaval is szorgalmasan foglalkozzék. — Hogy e munkara
tsbb id6t szentelhessen, unokatescse Berger Péter, mint helyettese, mel-
1¢je rendelfctett.

Berger 1liés ekkor mar hetventt éves volt. De ifju ergvel folytatta
torténetiroi tevékenységét. 1641-ben nagy munkajabol harom kotet volt
birdlat végett a pozsonyi kamaranal. Ugyanakkor megtorténtek a szik-
séges mtezkedések hogy a munka a pozsonyi jezsuita collegium konyv-
nyomdajaban, 01'szz’tgos koltségen, a magyar kiralyok képeivel s mas
rajzokkal kiadassék. Ezirant azonban nehézségek meriltek 6], és a
munka soha sem latott napvilaget. Berger 1644-ben lemondott a har-
minezadi bivatalrol, mely unokadesesére ruhdztatott, 6 neki pedig meg-
hagyatott a torténetiroi tiszte utan jaré 350 forintnyi fizetés. A nyugal-
mat nem soka élvezhette. — 1645. oktober 16-an meghalt.

Nagy munkajanak, melyen négy évtizeden at dolgozott, kézirata a
pozsonyi jezsuita collegium tagjainak kezei kozott volt, kik javitasaval
foglalkoztak. Hova lett, nem tudjuk. Ertekezd minden lgyekeLetel daczi-
ra nem volt képes nyomara jinni.

Egyéb alkalmi miiveinek szdma tizenkettére megy, melyek rész-
ben igen ritkak ; harom esak a béesi esaszari konyvtarban talalhato.
Azonban tudominyos beestik nem all aranyban ritkasagukkal, a hang,
compositio, tartalom teljesen jelentéktelen. lizen miivek nyitjak meg a
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sallangos ¢és vizenyds alkalmi, tinnepi lucubratiok végtelen sorozatat,
melyek izlésben és eszmékben egyarant szegények. De mindamellett sok
tekintetben jellemzGk és érdekesck.

90. (16.) Felolvastatik az Altaldnos torténelmi atlasznak magyar nyelven eszkoz
lendd kiadAsa tdrgydban kikiildott bizottsdg jelentése.

Tudomdsul vétetik, &s részletes targyaldsa a f. hé 15-én tartandé osztilyértekez-
letre halasztatik.

91. (17.) Osztilyelndk jelenti, hogy a Dédra-félo pilyakérdésre két pilyamdii
érkezett bo.

Kaulz Gyula v. 6s Weninger Tincze 1. tagok nevestetnek birdlékual.
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93. (8) Kalchbrenner Kéroly mint megvélasztott rendes tag ily czimii székfog-
algjit: »A magyar gombdszat fejlddésérsl &y jelen 4llapotirdl« a szerz§ tavollétében
felolvassa Nendtvich Kéroly kivonatban igy:

A legelsé gombaszati munka, mely valaha iratott, magyar gom-
bakrél szél. Ezen munka szerzije Clusius Karoly (Charles de I’ Ecluse)
volt, a XVI. szdzad legjelesebb fiivésze. Sziiletett 1526-ban Arrasban, egy
ideig a béesi fiivészkert igazgatédja volt s Batthydny Boldizsdr altal ven-
dégiil hivatott Németujvarra (Giissing) Vasmegyében, hol egyebek kozt
az ott tenyész6 gombakat tanulminyozta.

Igaz ugyan, hogy nala régibb szerzik is irtak a gombakrél, neve-
zetesen Plinius, Dioscorides, Athenaeus és Porta; de nalok hijaban
keresnik a gombak szabatos leirisat vagy azok rendszeres elosztasat,
mig Clusiusnal mar némi osztalyzast latunk keresztiil vive és tobb neme-
ket felallitva, melyek alapjan a mostani gomba-rendszer éptilt.

Ezért Clusius miivére mindig nagy suly fektettetett és gombafajai
magyarazataban Sterebek, Fries Illés, és a belga flivész Kikwe faradoztak.

(De ezen magyarazat sok nehézséggel jir, mert Clusius gomba-
leirasai és abrai egyéb novényleirasai- €s abraihoz képest tokéletlenek
sot sildnyak. Ehhez jarul, hogy a Clusius altal hasznalt népies elnevezések
nem szolgdlnak biztos kalauzul, mert tévedések, feleserélések torténtek
és Clusius kiséréi neki néha dl vagyis csak azon alkalomra faragott
névvel szolgdltak. Tovabba Clusius leirdsaiban oly allitasokra bukka-
nunk, melyek mostani tudasunkkal merében ellenkeznek. Igy a kozon-
séges légyols galbezanak feketén csikolt alsé lapot tulajdonit, holott
barki lathatja, hogy az mindig tiszta fehér. Tsbb eftéle adatbol kitiinik,
hogy Clusius gomba leirdsait nem a természet utdn, hanem utélagosan, az
elitte fekvd rajzok utdn készitette el).

Osszesen 103 gombafajt irt le.

Masfél szazadnal tobb folyt le a nélkiil, hogy utéda akadt volna,
mert hazdnkban beallott a haborik, partviszalyok, vallasi és politikai
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surlédasok korszaka. Csak Maria Teréuzia s II. Jézsef, aranylag béké-
sebb uralkodasa alatt latjuk lassanként ébredezni tetszhalalabél a hazai
természettudomanyt. :

Ez id6tajra esik a tuddés Scopolt fellépése, ki banyai orvos és tanar
volt Idrian és leginkabb sFlora Carniae< czime milve utin ismeretes.
Selmeczen tartozkodvan, az ottani taj gombairol értekezett.

A 18. szazad végén talalkozunk Lummnitzer Istvdnnal, kinek
Flora posoniensis-e 1791-ben jelent meg. Ebben 124 gombafajrél érte-
kezik s a magasabb rendiick mellett mar a nyikiiszog és penészgomba-
kat is figyelmére méltalja.

Lumnitzer-rel majdnem egyidejiileg é&lt &s miikodott. Maksch
Tamds a Szepességen. O Késmarkon 1750-ben sziiletett, késbben Nagy-
Szalok-on mint lelkész hivataloskodott 1820-ig és fiivészeti tanulmanyait
ernyedetleniil folytatta, mig nem Késmarkon 82 éves koraban halt meg.
Senki mas elétte vagy utdna nem kutatta at oly alaposan a magas.
Tatra minden zegzugat, mint 8. T6bb hirneves utazonak, nevezetesen
az angol Townson-nak és a svéd Wahlenbergnek szakérts kalauzul
szolgalt. Igen becses észleleteit egy »Wegweiser in die Zipser Carpathi-
schen Alpenc czimii kézirathan rakta le, mely most Akadémiank ksnyv-
taraban Oriztetik. Gombajegyzéke, mely nyemtatisban is megjelent
Oken Isis-€ben, 153 fajt szamlal fel; de az illets leirasok igen tokély-
telenek.

Endlicher Istvdn, a »Genera plantarume hires szerzdje, Flora po-
soniensis-ében 250 gombafajt ismertett. Az & ismérvéi (diagnosisai) ro-
videk ugyan, de velGsek, hatirozottak s annal becsesebbek, mert Clusius
¢s Lumnitzer hasonneveit is figyelembe veszik.

1838-ban Pesten egy gombaszati értekezés nyomtatisban jelent
meg Jakocsich A. P.-t0l, — de melynek valédi szerzéje, gyanithatdlag
Szadler volt — a pesti Flora szerzgje.

Hogy a Napoleon kora utan s 1848-ig tartott béke-id6ben hazink-
ban a természettudomany s kiiléndsen a gombaszat nem igen haladott,
leginkabb az akkor divott tanrendszernek tulajdonitbaté; mely a ter-
mészettudomanyokat alig méltatta némi figyelemre, ugy, hogy tanintéze-
teinkbgl nem igen keriilhettek ki iskoldzott természetbuvarok.

A most 616 magyarhoni gombaszok koziil elsé helyen felemlitend6
Schulzer Litvdn, nem csak mint a legoregebb, hanem gombamiivének jelen-
tékenysége miatt is.

O porosz-szasz csaladbol szarmazik. — Atyja osztrak Grnagy volt,
maga pedig 1802-ben Vidusevac-on, Toth-Horvatorszaghban sziiletett.
Katonsnak neveltetvén, 1821. a piemonti hadjaratban részt vett s kapitiny-
nya lett; de midén egy éjjeli tiizvész oltdsdban erélyesen kozremiikodstt,
mindkét karjara meghénult, s kénytelen volt a tényleges hadi szolga-
latbol kilépni, meggyogyulvan, tovabb miikodott 1858-ig, mint katona-
niveldei igazgato, Vinkoveén, Karansebesen, ¢s Kameniczen. Mostana-
ban Vinkoveén él csaladjanak s a tudomanynak.



79

A gombaszat terén negyven éven at wmiik§ddtt s tanulminyainak
eredménye azon kézirathan talalhato, melyet az Akadémia megvett. Az
ltala lerajzolt és német nyelven leirt gombak Osszes szama koriil-be-
ldl 1800.

Kalchbrenner Kdroly, ki korra nézve legkizelebb all hozzé s vagy 30
év elstt kezdette meg fiivészeti kisérleteit és 15 év 6ta majdnem kizaré-
lag a gombaszattal foglalkozik, a m. Akadémia kiadvanyaiban két
rendbeli gombajegyzéket tett kozzé, melyben 1334 szepesi gombafaj so-
roltatik fel, s épen most foglalkozik egy nagyobb gombaszati képesmii
megirasaval. Rabenhorst eurdpaszerte ismert gytjteményeibe is sok ma-
gyar gombafajt kiildott be s ismertetett meg.

Hazslinszky A. F. tanar, a ndvénytant egész terjedelinében atslels
mikodése mellett, a szikgombik (Pyrenomycetes) tanulmanyozasat is
feladatul tiizte maganak s kozlott is mar azokra vonatkozo tbb rendbeh
értekezést.

Bolla tanar a pozsonyi 4llat- és nivénytani tarsulat évkonyvelben
egy gombajegyzékét tett kozzé, mely Lumnitzer és Endlicher Florainak
igen értékes kiegészitdiil szolgal.

Brandsch J. tanar egy iskolai ¢értesitvényben egynehany erdélyi
gombafajt sorol fel.

Végre Kilein tanar sikeriilt értekezést kizolt a Pilobolus-rél az Aka-
démia kozleményeiben.

(Buzgé gombaszokil, kik azonban sajté utjan mit sem tettek kizzé,
felemlithetk, a koran elhinyt heszterczebanyai tanar Markus Séndor
Résely csalokizi lelkész és Stoiczner Karoly zucsevoi tanito).

Az eddigiek utdn a magyar gombiszat fejlédési menetének kiovet-
kezd fobb mozzanatai emelhetik ki,

Eleinte kiilfoldiek, utazék voltak azok, kik e tudomanyt nalunk
apoltak, s esak vagy 80 ¢ve annak, hogy hazankfiai kiozt is akadtak
kedvel§i.

A 17-ik szazadbél csak egy gombaszszal dicsekedhetlink, mig a
18-ikbél s a jelen szazad elsé feléb6l kettGvel. Jelenleg is alig van
tobb ¢ egyénnel egész Magyarorszagban, ki e tudomany apolasaban
részt vesz.

Clusius és Scopoli, Lumniczer ¢s Endlicher szakmiiveiket latin
nyelven irtak, Mauksch és Schulzer németill; magyar gombészati szak-
miivek csak az utolsé két évtizedben jelentek meg.

Eddigi gombaszaink f6 feladatukul a magyar gombavirany megis-
mertetését tlizték ki magoknak -— s ¢z okbol leginkabb esak a vidékok-
ben el6fordulo gombak jegyzékének és leirasanak kozlésére szoritkoztak ;
de egyedrajzi, élet-alaktani munkikkal, és egyes gombaalakzatok bonez-
¢s vegytani vizsgalasaval, még alig vavyunk a kezdet kezdetén.

Hazai gomba fajaink Osszes szdma még most pontosan meg nem ha-
tarozhato ; de a hdrtyagombdk korébsl mar 1120 hazankbeli faj ismeretes,
mig bvcdonsug 1814 fajt mutathat fel és Rabenborst a nagy Németor-
szdg, Csehorszag és Svijez teriiletén 1127 fajt szamlal, Tehat Magyar-

. o¢
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orsz.iig mir a — gombaszati tekintetben — legjobban atkutatott orsza-
zok soraba tartozik.

Mindazonaltal sok még a teendd.

Hazank 52 megyéjébdl csak 8 megye van még gombaszati tekin-
tetben atkutatva. Az alfold réndjarol, fovarosunk kornyékér§l mit sem
tudunk, pedig ezen térségeken is érdekes gombandvényzet van.

A magyar gombaknak 15—20 szazaléka 1j fajokat képvisel.

Ezek koziil tobb olyan is van, mely mas orszagban is talaltatott,
de csak miutdn mar hazankban felfedeztettek s innen megismertettek.
(Ilyenckiil felemlitem az én Polyporus osseus-omat, melyet Hohenbii-
hel-Heufler Tirolban ¢és Juratzka a Bées melletti Schneberg-en talalt;
szintugy az én Peltidium Ovcardii-mat, mely a tavol Finn-orszagban,
Muslialo mellett fedeztetett fel.) Nem egy régi gombafaj, mely mar elve-
szettnek tartatott, hazank lakéjaul bizonyult és igy uj érvényre emeltetett.
Igy p. 0. a szép Ag. Pholiota comosus Fr., melyet e faj szerzdje ezelott
50 évvel csak egyszer s azéta tobbé soha nem lelt, a Marasmius ery-
thropus, melyet »fungus paene deperditus-nak nevez és a Trogius, volt
svajezi lelkész Lentinus resinaceus-a, mely szdmos éveken 4t hiiban
kerestetett, mig végre Szepesmegyébcn s egyidejileg Alsé-Ausztriaban
is felmeriilt.

Mindezekbél kivetkeztethetd, hogy hazank gombaviranya a jovikor
gombaszainak is még gazdag banyaul fog szolgalhatni, s ezért csak azon
ohajjal fejezhetem be eladasomat : vajha a Clusius altal kezdett s alta-
lunk Gregebbek altal folytatott mil fennakadast soha ne szenvedne, ha-
nem fiatalabb, jobban iskolizott, gazdagabb segédeszkizikkel ellatott
erék altal mind nagyobb-nagyobb tokélyre vitetnek.

Mint székfoglalé birdlat nélkiil kinyomatand$,

94. (9) Déesy Sdndor milegyetemi tandrsegéd értekezését. »A fiiggvénytan né-.
mely problemajarél« eldadva megismerteti Hunyady Jend 1. tag, Rovid tartalma ez:

A mennyiségtan fejlédésének torténetében gyakran taldlkozunk
azon tiineménynyel, hogy a tudomany el6haladasai az alapelvek és fogal-
mak revisiojat, illetGleg azoknak wminden sziikségfeletti korlatozastol
megszabaditdsat és altalinositasat tették sziikségessé. A régiek példaul
f6leg a szam fogalmanak szitkkorit felfogasa folytan nem voltak képesek
a discret szamok ¢s a végszeriitlen (folytonos) menpyiségek kozti at-
menet létesitésére, holott jelenleg (fGleg az ujabb figgvénytan sziikség-
letei folytan) a végszeriitlen mennyiségek és az azokra alkalmazott mii-
tétek jogosultsaga azon ténybol deducaltatik, hogy mi képesek vagyunk
azoknak oly definiticjat allitani fel, mely 4ltal az egyenléség nagyobb-
¢és kisebbség fogalma, valamint a végszerii mennyiségekre alkalmazott
miiveleteké is azokra szintén kiterjeszthets. (Legyen szabad ezen érdekes
targyra nézve Heinenek a Crelle f. Journal 74 kotetében 1évé Die Ele-
wmente der Functioncenlelre czimii értekezésére utalnom.) Itt oly eset all
elgttink, midén a tudomany ugy sz6lvan a késtbbi eredmények biztosi-
tasa ¢és azoknak az alapfogalmakkal kizelebbi Osszekottetésbe hozatala
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végett kénytelen az utébbiakat kellbleg atalakitani. Mas részt azonban
:gyakran épen uj fogalmak systematicus behozatala adta az impulsust
a legnagyobb haladasokra. [ly fontos esemény volt a fiiggvény fogalma-
nak felallitisa,melynek fokozatos atalakulasai leghensibb isszefiiggésben
vannak a fels6bb mennyiségtan feji¢désével ; mind olynemti haladasok,
melyek a régiek szigoru rendszerében, melynek serupulositasai a valtozo
mennyiségek, s6t azok legconcretabb kifejezése — a mozgas — fogal-
mat majdnem teljesen kizartak, egyaltalan nem lettek volna eclérhetok,

Még inkabb all ez a képzetes mennyiségek elméletéril, melyeknek
a valosakéval teljesen egyenlt jogosultsaga irinti kételycket csupan
azoknak Gauss altal ismeretessé lett mértani repraesentatioja oszlatta el
teljesen, mialtal a compiex viltozok fiiggvényeinek jelenleg mar oly ki-
terjedt elmélete, mely mindenkorra a tudomany legszebb vivmanyai kozé
fog tartozni, szilard alapot nyert.

A kozonséges complex mennyiségek mértani repraesentatiéja foly-
tan felmertilt azon kérdés, vajon nem lehetne-e a térbeli pontokat vagy
egveéb elemeket bizonyos complex szimok altal oly modon repraesentalni,
hogy ecgyszersmind bizonyos mértani jelentményd miiveletek a térben
ezen uj complex szamok miiveletei altal kifejezhetsk legyenek.

Ezen czélra iranyzott torekvések hoztik létre a felsdbb complex
szamok clméletét, s ezek kozitt killonds tigyelmet érdemelnek Grass
mann-nak az »Ausdehnungsiehre 1844 és 1862« cz. munkajahan tartal-
mazott éleselméjit buvarlatai, egy igen altalanos complex szamrendszer
elméletére vonatkozolag, melyet 6 a térbeli targyak repraesentatitjara
meglepd sikerrel alkalmazott; ugyszintén a Hamilton-féle quaternio elmé-
let, mely ép oly alkalmas a gomhiromszigtani feladatok systematicus
targyalasira, mint a kizonséges complex mennyiségeké a planime-
triaban.

A felsobb complex mennyiségek elmélete ugy tekinthets, mint spe-
cialis kivitele azon altalinos eszmének, oly elemcket, melyek a mennyi-
ségek jellemével annyiban birnak, a mennyiben egy bizonyos szamu,
példaul a figgetlen szambeli coordinatak altal valamely madon reprae-
sentalhatok (mint példaul a tér pontjai 3 Gszrendezd &ltal) bizonyos
mennyiségtani operatiok segélyével mint 6nall6 mennyiségeket tekinteni
és targyalni. Miutdn ezen altalanosabb alapon &llo buvarlatokkal mar
szamos Kkitiin6 mathematikus foglalkozott, azt véli a szerzd, hogy
talan némely mas ilynemi kérdések tirgyaliasa sem leend érdektelen. A
jelen dolgozat targya foleg két iranyban terjedt ki, clszor némely az n
dimensitju kozeg fuggvénytandban felmertils kérdések és alapfogalmak-
ra, tovabba némely altalanos operatidk meghatarozisara, melyek altal
ez-n tan a felsébb complex valtozok tanaval kozelebbi Osszekittetésbe
jon. Az els6 rész rovid tartalma van a kovetkezkben sszeallitva,

A mennyiségtani alapfogalmak kozt az n dimensi6ju kizeg ele-
meire talin legkozvetlenebbiil atvihets a fiiggvény fogalma. Ugyanis
tudvalevileg valamely y valtoz6, mely egy masikkal z-el oly dsszekdtte-
tésben all, hogy az x minden értékének egy bizonyos y érték felel meg,
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s pedig oly torvény szerint, hogy az y értékére az x értékén kiviil annak
egyéb tulajdonsagai befolyassal nem birnak, az x fiiggvényének (a leg-
tagabb értelemben) neveztetik. Hasonlolag definidlhatok a tobb szambeli
valtozok fiiggvényei is. Ha tebat, mint a kovetkezbkben mindentitt, fel-
teszsziik, hogy valamely n dimensitju kozeg minden eleme « n fiiggetlen
coordinata x?,x2,..x" altal egyébként tekintetbe nem jové médon reprae-
sentaltatik, hogy két elem csak akkor identicus, ha azoknak megfeleld
coordinatal rendre egyenltk, akkor kivetkezetesen valamely « valtozét
akkor fogunk egy mas a valtozd fiigguényének nevezhetni, ha az o min-
den coordinatai x x2, .. X" az a valtoz6 x1, x2,..x" coordinatainak fiigg-
vényei a fentebbi értelemben, azaz ha egy ily egyenletrendszer all :
=g, (x,x2,..xk=1,2,...n

A kivetkez6kben valamely x1, x?, . . X* valtozdécsoport helyett min-
dig magat az elem jelét a-t fogjuk hasznalni, ugyszintén a ¢, (a), ¢. (2)
. - ¢ (a) esoportot, hol az czélszeril ¢ (a)-val jeleljiik, ugy hogy e szerint
ezen symbolicus egyenlet

a' = ¢ (a)
a kivetkez$ szambeli egyenletek Gsszefoglalasa :
k=qgk () k=1,2,..n

hol most a lényegileg csak az x1, x2,. . x" esoport roviditett kifejezése.

Mintan tovabba a kizonséges fiiggvénytanban gyakran valamely
fiiggvényt ismét mint egy masiknak fiiggvényét tekintjiik, mi itt csupan
akkor lesz altalanosan kiviheté, ha az x’* — ¢, (a) egyenletrendszer
folytan viszont @ a'-nek fiiggvénye, azaz ha x* = vy, (a’), azért mi ezen-
tul a fiiggvény fogalmat ezen sziikebb értelemben vessziik.

Ezen feltét analyticai kifejezése az, hogy a (?%l;—l(laz) fiiggvényi
hatarzo ne legyen azonosan semmi. Ezt annal inkabb tehetjtik, mert mint
latoi fogjuk az a és d valtozék oly Usszefiiggései, melyek ezen feltétnek

eleget nem tesznek, egy altaldnosabb szempont ald sorolhatok.

L

A tirgyalt feladatok elseje, mely lényegileg a legaltalanosabb, az
dsszeadassal analog operatio az n dimensioju kizeghen, s itt csak azért
j6 €16, mert tobb keésobbi kifejtésnél szitkségeltetik, a kiovetkez6 : Legyen
a1, = f (ai, a.) a, és a;-mek figgvénye a fentebbi értelemben, mely
tehat a kovetkezs egyenletrendszer altal adatik :

X]_]’iz = fk (al, az)

Kerestetik az f. (a,, 8,), fz (a1, 8:) ... f, (a, a;) figgvényrendszer
legaltalanosabb analyticai alakja azon feltétnek megfeleléleg, hogy ai,
az a, €8 a.-nek associatio és commutatio fiiggvénye legyen, azaz hogy a
kivetkezd 2 egyenletrendszer alljon :

fk (21,2, 23) = 1K (a1 823)
tovabba  fk (a, a.) = fk (a., a:)
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minden a,, a., és a; csoportra nézve, mit roviden igy jelelhetiink :
Q1,2 = Q2,1 és a (1,2)3 = 8, (2,3)

Erre nézve bebizonyithatd, miszerint az f (a, a.) fliggvény adott-
nak feltételeztetvén n egymaskozt fliggetlen fiiggvény qk (a) talalhato,
mely oly tulajdonsiggal bir, miszerint :

9k (a1,2) = gk (a1) + ¢k (a.)

Azon kiilon esetben, mid6én n = 1, a commutativ tulajdonsag puszta
kovetkezménye az associativitasnak, legalabb minden analyticai f(x,,3:)
tiiggvényre nézve. Ezen esetet mar Abel targyalta a Crelle f. Journal I-56
kotetében, de a commutativ tulajdonsag igénybe vételével. Megjegyzendd,
hogy a ¢k (a) fiiggvények meghatarozasara szlikségelt eljarasbél kiti-
nik, hogy azon esetben, midén az x,,.* csoport az x.* és x.* algebrai
figgvénye, a g, (a) fiiggvények teljes algebrai differentialok cgészletei
lesznek, s maga az a,,» = f (a:, a,) egyenletrendszer bizonyos, az ily
algebral integralok altal definialhato fiiggvények sszeadasi theoremajat
fogja kifejezni, melyek az Abel-féle fiiggvények elméletébe tartoznak.

IL.

Két n dimensioju valtozd a és a, kozott tovabba allhat fenn bizonyos
szamu egyenlet, mely esetben azok kozt valamely, épen az illets egyen-
letrendszer altal megadott vsszefiiggés, vagy mint nevezni fogjuk »viszony«
létezik. Ha az egymastol fiiggetlen egyenletek szama n, akkor mint lat-
tuk, a és a, egymasnak fiiggvényei lehetnek. A viszonyok kozt kiilonds
figyelmet érdemel az ugynevezett »eqgyenliségi viszony<, mely legaltala-
nosabban a kovetkez6 alaki f6 tulajdonsigok altal jellemezhetd : hogy
a és a, ezen viszonya teljesen kolestnds, €s hogy ha « és a, kiilon egy
harmadik a. elemmel ily viszonyban &llanak, akkor a és a, kozitt ugyan-
ezen viszony all. Ha ezen sszefiiggés analyticailag m egymastol figget-
len egyenlet altal képzeltetik elgallitva az « és a, coordinatai kozt, ak-
kor mar ezen feltéteknél fogva bebizonyithatd, miszerint m egymastol
figgetlen ftiggvénynek fi(a), f.(a) ... f, (a)-nak kell létezni, mely oly
tulajdonsaggal bir, hogy :

fk (a) = fk (a)).

Ha példaul azon viszonyt tekintjuk, melyben két egyenls, parhuza-
mos is egyenld értelmii térbeli vonal A B és C D all, konnyen latjuk,
hogy az egy egyenliségi viszony, s valdéban ezen viszony az A, B, C, D
pontok 12 coordinatai kozt fennalld 3 egyenlet dltal elSallithaté, melyek
egyik oldalan csupan az A és B, a masikon csupan D és D pontok Oszren-
dezli jonek el6. Ezen viszony még azon specialis tulajdonsaggal is bir, hogy
La AB = CD, akkor ennélfogva AC = BD, tovabba, hogy ha A, B és C
pontok adva vannak, akkor D meg van hatirozva.

Ila megkisértjiik ily egyenléségi viszonyt oly elemekre nézve elé-
allitani, melyek egy n dimensi¢ju kozeg 2 eleme a, és a. altal adatnak,
mely tehat oly tulajdonsagu, hoey ha

(a1, 2:) = (as, a4)
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ezen viszony symbolicus kifejezése ebbol

(a1, 85) = (a2, a)
kivetkezik, tovabba, hogy ha a,, a. és a; adva van a, meg legyen hata-
rozva, akkor bebizonyithaté, hogy n fiiggetlen fiiggvény gk (a) talalhato,
ugy hogy a fentebbi symbolicus képlet (a., a.) = (a:, a:) a kivetkezb
egyenletrendszer altal helyettesithet? :
ok (a.) — gk (a;) = ¢k (a:) — gk (a3).

Ha az a,, a., a; és a, kozti Usszefliggés algebrai, akkor itt is dsz-
szeadasi theoremakra jutunk, ugy hogy példaul ily médon az ellipticus
fliggvények dsszeadasi theorcmaja és annak ismeretes Jacobi-féle con-
structija egy bizonyos, szintén ily tulajdonsigu mértani egyenloségi
viszonybol kovetkezik.

A viszonyok fentebbi definitioja, melynél azok egyszeriien egy
bizonyos egyenletrendszer altal az a és a; coordinatai kozt adathatnak,
nem a legaltalanosabb. Ugyanis képzelhetiink valamely viszonyon azon
osszefiiggésen kivill, mely 4altala az a és a, kizott megallapittatik, mas
tulajdonsagokat is megkiilonboztetve, és a netalani alaki feltételek ezen
utébbiakra is kiterjedhetnek.

Ez kiilonosen az egyenldségi viszonyoknal feltintleg mutatkozik,
melyeknek lényege csupan a kolestnosség és azon tulajdonsigban all,
melynélfogva két mennyiség a és e, kozt, melyek Kkiilon egy harmadik
a.-vel ily viszonyban allnak, ugyanezen viszony létezik. Ezen feltételek-
nek a kovetkezd, a fentebbinél sokkal 4ltaldnosabb médon is eleget lehet
tenni :

Képzeljilk ugyanis, hogy az a és a, kozitt egy m egyenletbdl allo
egyenletrendszer van adva, melynek alakja :

¥, =f (b,ac)k=1,2,3,..m
avagy symbolice : a=a, (¢)
hol by az x,™*, x,™* .. x,™ csoportot, ¢ pedig egy p valtozobol allo yo,
y2 .. y® csoportot jelent, mely az a és a,-t6l fiiggetien. Ha most a fen-
tebbi egyenletrendszer oly tulajdonsaggal bir, hogy az eg; masodikkal :
X =f, (b; a, ‘F'(C)) k= 1,2,..m

azaz a1 = a (y()
aequivalens, hol most v (¢) egy uj y:(c), y:=(c) . . y, (¢) valtozd csoportot
jelent, mely csupan az el6bbitsl c-t6l fligg, akkor ezaltal a kolesongsség
az a és a, viszonyaban el van allitva. Hasonlolag ha ezen két egyenlet-
rendszer :

x* =f; (b, &, ¢/) azaz a = a, (¢;)

é3: x*% =f, (b, a;, ¢.) azaz a, = a, (¢.)



-ezen harmadikat :

Xk1 = fk (b1, a, 01,2) az2azZ a4 = a, ((3173)

vonja maga utdn, hol e:,. egy csupin a ¢, és c. allandocsoportokto! fiiggs
@1 (C1, C2), 2 (€1, €2) . .. ¢, (€ C) csoportot jelent, akkor az egyenld-
ségi viszony masodik 6 feltétele szintén meg van tartva. .

Kilongs fontossagu azon eset, midén m =n, azaz, ha a, az a-nak
¢s a ¢ allandocsoportnak figgvénye, egyéhként pedig az a és a, kozti
viszony az egyenldségi viszony tulajdonaival bir. Ez esetben az a és a,
kozegek rokonsdgi viszonyban 4llanak, mely elnevezés igazolasanl és
egyszersmind példaképen legyen szabad felemliteni, hogy a mértanbél
ismeretes kitlonféle rokonsagi viszonyok, mint a hasonlésag, affinitas, col-
lineatio, ezen categoriaba tartoznak.

III.

A rokonsagi viszonynyal igen kizeli tsszekittetésben allanak bizo-
nyos, igen altalanos transformatidkra vonatkozé kérdések. Ha ugyanis az
« valtozéesoport egy mas a, csoport és egy p allandobol allo b allandé
cesoport fiiggvényének tekintetik, azaz ha:

= f* (a;, b))
tovabb4 a, szintén egy uj a. valtozéesoport és b, allanddcsoport hason
alaku figgvénye, azaz : x*, = {* (a., b.), akkor eléfordulhat azon eset,
midén a két egymasra kovetkezs transformatio eredménye mar egyetlen
ily transformatio altal elérhett, melynek allando6 csoporija b,,. csupan a
két elobbi dllandé esoporttél figg. Ilyen példaul az szrendezii rendszer
transformatiéja a mértanban,

Azon esetben, midén a fiiggetlen allandok szama szintén n, all
azon tétel, hogy b1, a by és b.-nek associativ figgvénye. Tovabha ha ez
esetben a transformatio oly tulajdonsagu, hogy két egymasra kivetkezd
transformatio rendje az eredményre nézve tetszbleges, akkor az eredeti
a és az uj a, valtozok kozt ily alaku egyenletrendszer tartozik allni:

v () = y* (a) + ¢* (b).

Ha az Osszefiiggés az a, a; és b, kozt algebrai, akkor ezen reduc-
tio utan a vw* (a) ¢és ¢* (b) figgvények szintén teljes algebrai integralok
lesznek, ugy hogy ily esetekben két ily fuggvény kiilsnbsége egy harma-
dik, de az elobbiektol kiilonbszé alaku, figgvény altal leend kifejezhetd.

A mi a rokonsagi viszony analyticai kifejezését illeti, ez meghata-
rozhatd azon esetben, midén p = 1 azaz csak egy allandé y jo elo. Ekkor
ugyanis a megfelel§ a és a* elemek kizt kovetkez§ egyenletrendszer all:

v* (1) = ¢* (a) + ¢ (¥)

Ezen tétel kozvetleniil alkalmazhaté a kiovetkez§ fiiggvénytani fel-
adatra. Képzeljink egy n dimensiéju figgvényt f(a)-t tobbszor Snmagaba
helyettesitve, azaz legyen:

f (*) = fi2 (a), fu (f%*) = f.* (a)
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¢és altalancsan :

f. *(f"[a)) = f**7 (a)
mely egyenletrendszer az f*(a) fiiggvények definiti6ja gyanant tekinthetd,
Itt ugyanis azonnal észrevehetl, hogy a és f*(a) kizt rokonsagi viszony
é,ll fenn, minélfogva az 1*(a) egy ily egyenletrendszer altal adhaté :

Q’k(fz )—(‘Pk(a)‘f'z

Ha tehat sikeriil n egymaskozt figgetlen , (a) fiiggvényt oly moédon
meghatarozni, hogy ¢. (fla])) = ¢. (a) + 1 legyen, akkor az f(a) a
fentebbi egyenletrendszer 4ltal adatik.Mi nébany oly példat targyalunk,
hol n = 1. Ekkor egy oly fiiggvény ¢ (x) létezik, melyre nézve :

p(f'x]) = 9 (x) + z
8 a fofeladat itt is a ¢ (x) fiiggvény meghatarozasa, ugy hogy ¢ (fx]) =
¢ (x) + 1 legyen. Ezt, vagy magat az f*(x) fiiggvény meghatarozasat els-
segiti gyakran a kovetkezd szabaly.

A fentebbi egyenlet szerint :

¢ (wuw™fyx]) = eu(x) + 1

hol természetesen vy (Xx) = wy'(x) = x, mib§l latszik, hogy ha
yp fyx=F (x) tétetik, akkor gy F(x) = g (x) + 1

azaz: 9y F'(x) =9 (¢([x])) + z

tehat: f*(x) = w (F'(vx])).
Gyakran megtorténik, hogy F(x) egyszeriibb alaku mint f, mely eset-
ben ezen atvaltoztatis elényus.
ax--b
l +bl
kifejezés zérusté!l kiilonbozo tartomk lenni, 8 legyen tovabba a‘ is zérus-

t6l kiilonbozs. Tétessék v (x) = %{ + q tehat y7'(x) = ;_qu akkor:

Legyen példaul {(x) = hol természetesen a’b — ab’ = A

1 . (a'q + b)Y x + a’
v(fylx]) = F (x) = (b + [a—Db'| q—a'q2)x + a—a'q
s valasztassék q ugy hogy a‘q? — (a—Db*) q—b = 0azazf(q) = q
legyen, ekkor
ésh =

F()=kx—hhol k= -
a—a'q a—a'q
tétessék most X (x) = x + m X7'(x) = x — m &3 > N
Fx+m)—m=F x)=kx+(k—1)m—hslegyenm =71
mialtal F, (z) = kx, F,* (x) = k’sx, s a fentebbiek szerint

FE)=F'"x-m+m=kx—h kk —11

a'q + b’ —a/'

8 végre:

X——
P (x) = 4 —+4
k'——h(X—q)k—-_—'i'
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Megjegyzendd, hogy k a kovetkezd egyenlet gyike:

i
ket k(@+ D Lo
(q) &
1 ll q
és hogv k = _—>—és h = 1 7 ¢rtékek sem zérus sem végtelen na
AN IC) ) &y

értéket fel nem vehetnek, mert abhél A = 0 kiovetkeznék. Ha z = o
lesz, akkor f*(x) azon q gyokhoz, mint}hatarhoz fog érkezni, melyre
nézve mod ' (q) < 1 csupan azon esetet kivéve, midén mod f' (q) = 1
mindkét q gybkre nézve. Megjegyzendé még,hogy az f* (x) fentebbi kife-
jezése a kovetl\ezb sor Osszegezésre vezet:

wi)
- =U + W + 2 +...0,—1
k“—h(x—-q)k—1
k—1
—24, 2a' N\
holu°=
ax+ Dbl (ax+b)(a [ax + b] + b (@' x + b')

és 3 evymasra. kivetkezd tag .,y U, Uy KOzt a kovetkezd relatio

. 1 (b' + a)e 1)2\ 1 b‘ + a ,
all: ———+ -—(2 + A )+ = (a'x2 + [b* —a] + b)

Uoyr Uy,
Ha ezen sor a végtelenbe folytattatik akkor isszege :
—27 =W + W + u: +.
q—x
és pedig itt q azon gytk, melyre nézve mod f' (q) > 1, mi egyszersmind
a sor oszhajlosiganak feltétele.

Ezen és némely mas feladatokat Schrider a Clebsch f, Annalok
3-ik kotetében »Uber iterirte Functionen« cz. értékezésben részben ke-
vésbhé egyszeriien targyalta.

A figgvények 0Osszeaddsi és szorzasi theoremai gyakran szintén
eldsegitik az ilynemti feladatok megoldasat. Legyen példaul

f(x) =x V1—a2 + a Vi—x = sin (arcsin x + arc sin a) akkor
leend :

f* (x) = sin (arc sin x 4 z' arc sin a).
<

= tg (2 arctg (x])

Legyen tovabba  f (x) =

akkor: f*(x) = tg (2*aretg x)
Egy mas eljaras szerint oldhaté a kivetkezs példa :

Legyen f (x) = ]—_?—:;l__—;:-_ akkor talaltatik ezen egyenlet :
K&, KM[E)
K@@ ° K(Tk)

hol K (x) és K’ (x) azon teljes ellipticus integralok, melyek modulatai x
68 1 1—x2.

A kézirat az Ertesits sz4mara levén beadva, ott kinyomatands.




‘88

95. (10)-Ba116 Miétyas foredliskolal tanir részérdl Nendtvich Kéroly r. tag, els-
terjeszti » Az aethyloxalat hatdsa a naphtylaminra® czimii értekezést. Roviden igy :

Az aethyloxalatnak naphtylaminra valé hatasdnak észlelésébél ki-
tiint, hogy midén a két test vagy szaraz allapotban, vagy pedig borszesz-
ben feloldva egymasra hat, két kiilonbozd vegyfolyam all be. Az elsd

esetben naphtyloxamin-savaethylacther : C.0, Né{é) 11(]{?7’ az utolsbban pe-

dig naphtyloxaminsavas napthylamin : C.0. hHgﬁH7. Cio H,NH. kép-
zbdik.

A naphtyloxamin-savaethylaether borszeszbGl fehér jegecztiik-
bev jegeczedik. 105°-nal olvad. Barytviz altal szappanosittatik és ammo-
niak altal valészintileg naphtyloxamin-savamidra alakittatik at. Ezen
aether a kovetkez§ vegyfolyam szerint képzodik :

OCZHS T -— NHCIOH7 M
Czozocsz + 010H7th — CzOz 002H5 -+ CszoH

A naphtylaminsd is fehér titalaku jegeczekben nyerhets. 154 °-nal
olvad, Forro vizhen, borszeszben, chloroformban, szénsulphidban és aether-
ben oldékony. E s6 a kivetkez egyenlet szerint képz6dik :

OC.H; .
0202 002H5 + 2010 H7hH2 + Hzo — 202H50H +

+ .0, M ¢, p N,

Mid8n e naphtylaminsonak meleg higitott sésavban valo oldata ki-
hiill, a szabad naphtyloxaminsav: C.0. C,H, gg szép fehér jegecz-

titkben valik ki. Ezen sav 175 %nal mar gozt fejleszt, 180°¢nal azonban
naphtylaminszagu géztk erésebben fejléduek, a sav pedig megolvad., Ha
ezen savnak s0it hevitjiik, azok felduzzadnak, és naphtylaminszagu gézsk
képzddnek, mig végiil szén marad hatra, melyet csak nehezen lehet elégetni.

Naphtyloxaminsavas Kdltumot : C, 0, Nﬂgﬁm , aszabad savnak

meleg, higitott kalilighan valé feloldasa altal nyerhetiink. A bariumsd :

[CgozNH%”H’] Ba, az aethernek barytvizzel val6é szappanositasanal

keépzédik. A caleiumsd:| C,0, NH%OIL} Ca a naphtylaminsé és chléreal-
cium kozotti cserebomlas altal nyerhetd :
2| ¢,0, NﬂgﬁHv. Cl,,H,NH,] + Call, =—_[0202 Nﬂ%oﬁf] .Ca +

+ 2 C;,H,N.HCL
A methyloxaldt és naphtylamin borszeszben valé oldatainak elegyi-
tésénél azonnal nagy mennyiséghen szép pikkelyes jegeczekbol allé cza~
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padék valik ki. Feltiind azonban, hogy ezen igy nyert vegy nem az oxa-
minsavnak valamely szdrmazéka, hanem csak normdl oxd/savas naphtyla-
min, mely tehat a kiovetkezd egyenlet szerint képzodott:

C, oggggz + 20, NH, + 2H,0 = (Ci, H,NH,); H,C, 0, + 2CH,0H.

Szokott birdlat utdn az Ertekezés ek kozott kiadands.

Tizenkettedik akadémiai ilés.
Osszes iilés.
1873, mdrcz. 19-én.
Ipol;i Arnold r. t. helyettes elntklése alatt,

97. Vadnai Kéroly 1. tag mint a birdld bizottsig eldaddja, felolvassa jelentését
8z 1872/8 évi gr. Teleki-féle drimai pédlydzatrél, mely szerint a bizottsdg a VIII-dik
szdmmal jegyzett »Valeria« czimii, s »Valeat quantum valere potest« jeligés szomortt
Jjatéknak, nem csak viszonylagos, hanem sajit kiltsi értékénél fogva is, a jutalom kiada-
tdsdt javasolja. A jelentés kivetkezd

Tisztelt Akadémia ?

Az 1872-diki gr. Teleki-féle pilydzat eredményérl van szerencsém jelentést
tenni, a birdl$ bizottsdg nevében &3 megbizdsibil.

E bizottsdg, mely Pulszky Ferencz tiszteleti tag elnsklete alatt az Akadémia ré-
szérél Zichy Antal és Vadnai Kéroly levelez§ tagokbil, a nemzeti szinhdz részérél pe-
dig Teleki Miklés és Lendvay Mdrton szinész urakbél 4llt, kilencz szomorujitékot vett
it a titkdri hivataltél. Legaldbb mind a kilencz pdlyamii czimlapjira ez volt irva: szo-
morujdték, tragédia.

IIa azonban az akadémiai tigyrendnek e pilydzatra vonatkozd ama pontjat,
mely szorint scsak valddi tragédidk fogadtatnak ole, a szé szigori értelmében kivénta
volna alkalmazni a birdlé bizottsdg : akkor — logelébb is a miifaj storosb megdllapi-
tdsa mellett, hetet a pAlyamiivek koziil ki koll vala zdrnia a pdlydzatbdl, mert a kilencz
kbzt esak egy van, mely a »valddi tragédiac nevét megérdemli, s még egy masik, mely
arra némi igényt tarthat.

Daczdra azonban, hogy a pilyamiivek nagyobb része valddi testvérek a fogyat-
kozdsokban és gydngeségelben : m’gis az Baszos pilydzatrél bajos volna dtaldnos jel-
lemz3 vondsokat mondani,Van azonban ogy negativ j oldaluk,melyot a milt pAlydzatok
emlékeinél fogva mélté megomliteni, s ez az, hogy a régibb drimai versenyek ama hi-
bijdnak, mely szerint sokan a szinpad élénk hatdsait bizonyos iires szénoki hazafias-
kodisban és nemzeti diesckvésben keresték, s mely hibit hagonlé alkalommal, min8 e
mai, nem egyszer réttak meg ugy, mint a pilydzatok sspecifikus magyar vondsdt«:a
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mostani pilyamunkikban nyoma is alig van tSbbé! S8t egy masik véglet jelenkezik
szomoritélag, nevezetesen igen kisszerii és gyermekes folfogdsa annak is, a mi hazai
térténelmiink multjiban és héseink tetteiben valéban nagy és lelkesits van.

A kilenez palydzé koziil kett§ a tdrsadalmi életbsl, hdrom a hazai, négy pedig a
vilagtorténelembsl merité targydt.

A tirsadalmiak : >Jdtékosok« (IV. szdm1) és » A bujdosdke (IX. 8z.) oly értelmet-
len férczelmények, melyek nom a széptani birdlat, hanem a felebariti szinakozis tdr-
gyait képezik. Olyan tirsadalmi vildg, a minst bemutatni tdrekesznek, az emberiség
szerencséjére, nincs és nem is lehet a viligon. Ilyen szdnalmas, Ssszefiiggéstelen, meder
nélkiili zavartsigot legfGlebb egy »lunatic asyle« litvdnya mutat. E miivek szerzoi a
dramaturgidban még addig a banilis elméletig sem emelkedtek, melyet egykor D’ Hol-
bach barénal a szomordjitékit felolvasé plebdnos ily mbdon fejte ki: »a vigjaték min-
dig hdzassdg, a tragédia mindig gyilkossig, s & bonyodalom 8rokké csak e kérdés k-
riil forog, meghizasodnak-e vagy meggyilkoljdk egymaist ?¢, mely elméletnek emléke
cgupdn azért maradt fenn, mert Reusseaut magdnkiviili lizba ejté. Nagy tiirelem kel-
lett hozz4, hogy a birdlékat is ne kérnyékezze hasonlé lelki 4llapot, midén e mese és
nyelv dolgiban egyarint siliny kisérleteket végig olvastik. A »Jitékosok«-ban — a
czim daczdra — nyoma sines a jaték szenvedélyének, hanem egy, a vilig romlottsiga
ellen menuydorgs »erkolesbird« kovet el benne — oknélkiili szerelemféltéstsl gystsrve
— mindenféle gonosz biint sajit testvére ellen csak azért, mivel annak az ifjinak a
pénze, kit6l imidottjit félti, ama testvérnél van letéve, s igy ezt vagyonilag megbuk-
tatva, szegénynyé tehetui véli az ifjit is; aztin maga a bortdnbe jut, késébb megbin-
ja biinét s ldtva, logy mennyi roszat tett, & szinmii végén inddl kivégezni magit. sA
bujdosbke< tartalmibél ennyire osszefiiggd valamit is bajos féladat volna elmondani.
Az ide-oda kanyargb zagyvalékbél csupin annyit vesziink ki, hogy két kébor szeren-
csevadisz, vagy kém, csendOrokkel kerittet koriil egy gréfi kastélyt, melyben épp egy
bujdosd gréf iinnepli eskiivsjét egy bujdosé groéfkisaszonynyal ; az aruldsra zaj tdmad,
az ablakon beldnek, a golyd a menyasszonyt li meg, mire a menyasszony atyja meg-
§ritl és meghal, a vilegény mérget iszik éy szintén meghal, apkét 4rulé pedig — nem
tudni ¢ miért — kivégezi magat, s midén mind e mulatsigosan szdrnyll dolog megesik :
nyomban érkezik az amnestia hire. A darab torténeténél csak nyelve roszabb Van itt
826 oly nyers erdriil, mely a legszentségesb emberi jogokon »egész a cherubig« emel-
kedik ; van — egész komolyan — egy »csoddsan dorombolé biivés bogdre-rél, mely
egyenesen a csillagokbél hord hireket ; van olyan emberekrsl, skiknek kibalt kebliikbe
egy tithegynyi isteni lingot csepegtetniink nem lehet«; s van oly csodaszérnyrdl, ki »a
megtestesiilt rutsdg és kaczérkodd ostobasig csbktojasdbdl sziiletette, stb. Tiszteletlen-
86z volna az Akadémia irdnt ily badarsigok szemelvényeivel A&llani el6, ha nem lenne
sziiksdgos : sajit izetlenségeik nyilvanos folmutatisival riasztani el ama hivatlanokat,
kik — noha a miiveltség legalsébb kellékeivel sem birnak — birgyt tollgyakorlatok-
kal merészelnek kidllani oly irodalmi kiizdtérre, mely el6tt mindenkinek komoly fon-
toléra kellene venni ez arab példabeszéd jelentéségét : sha oroszlint akarsz elejteni,
vizsgild meg elébb, ha vajjon magad is oroszlin vagy-e?

Az bnbiralds, az irdi lelkiismeret erényét, a hazai torténelembdl meritett palya-
miivek : a »Csdk Maté« (L. s2.), a ,Kun Laszl6% ([I.32.), 8 az »Attila és az utésé gorsg
h8s« (1IL. sz.) szerz6i sem igen farasztottak.

»Csdk Mdtes-ban, mely viszonylag még a legtobbet ér kozvttiik, a hds igen szee
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rencsétlen alak, ki nagy hangon ¢és sokat beszél a harez el6tt, de aztin mindig csak fat
& harczban, s miutdn megszaladt Rozgonyndl, s egy csomé oktalan beszéd utin elmene-
kiilt Komirombél : egész gydva megpuhultsidggal tér vissza Trencsénbe, férfiatlanul esdve
& pdpa és kirdly bocsdnatét, kik ellen harczra szillt, Soha, egy pillanatban sem képes
benniink érdekeltséget kelteni. Egy nagyobbmérvi tényt kivet el szomiink eldtt, azt
t. i. midén illetlen beszédeire okosan felszélalé egyik hivét rogton ledsfi, de a hirtelen-
ked8 >veszett heve« nem lévén elékészitve a jellemrajzban : az eszementség szinében
tiinik fol. Egész tragikuma kiilénben nem mds, mint azé, kit egy diithédt eb mar haldlra.
Minden szerencsétlenségét : csatavesztést, lednya gyilkos haldldt, egy Domos nevii vité-
gének szerelmi hiborodottsdga és konok diihe idézi r4d. E Domos és testvére versengve
szeretik & Csdk lednyit, de o vetélytirsak Usszeiitkvzése sines jél festve, mert egyik
sokkal brutilisabb, a mésik pedig sokkal bigyadtabb, semhogy drimaflag érdekes kiiz-
delem timadhatna kozottik. A mi méltdnyolni valé van e miiben, nem egyéb, mint
néhol a verselés csinossiga; de a nyelv is egyenetlen, s szerzd a jimbusok kényszere
alatt ergszakos szétolddsokhoz és csonkitisokhoz folyasmodik, példdul skor‘ndt,« ak‘dalyte
ir korondt &s akadaly helyett, s6rjeszmék extasic<-rél beszél, a nagyratorét »>nagytors-
vel« pétolja, a halasztdst pedig »halasze-ra roviditi, stb., semmitsem tor6dve a nyelv
szépségével, midon verslibak dolgdban megszortd. Pedig a vorses forma nem arra vals,
hogy a nyelv Procrustes-dgydul szolgiljon, hanem hogy miivészies keretében a nyelv
nagyobb erst és kifejezést kapjon.

A »Kun Lds:lée hése még gydngébb alak: gyarl$, higveleji ifjoncz, kinek
egész lénye a csék koriil forog. Jb nejét elziratja, mivel az neve napjin csak két csdkot
ajinl fol neki, holett & tobbet kivin ; azutin meg azzal 4ll rajta boszit (szerelemfél-
tése szerelmeskedéssel pirosulvidn,) hogy Edva Kun lednytél csdkot kér és kap. Ekkor
maga is a kunok kozé koltézksdik, czifra szavak kozt élvezve Edva hila csdkjait, s &
magyar urak kiildéttségét, mely 8t hivja haza, s a kirdlynét — ki e kiildottség é&lén
kéri, hogy hat »csdkolja 8, ha kedve telik még bennes, durvin elutasitva. E megaldz-
tatds utdn 2 kirdlyné megtli magdt a szinfalak kozott, s midén holttestét Kun Laszlé
elé hozzdk, a kirdly boes'natkérbleg csdkolja, elhidegiilve Edvatél, ki az imént — atyja
holtteste mellett — megborzadt az & csdkjdtdl. Tragédia helyett valésdgos csék-historia,
haszontalan héssel, tengelytelen torténettel, 1élektelen emberekkel, kiknek kicsi a szi-
viik, nagy a szavuk. A j6 sors 6vja torténelmiink alakjait, hogy ily kicsinyes, gyerme-
kes felfogdsban jussanak drdmai keretbe !

» Attila és az utdsd gorig hés« egy gyvngébb fajtiju dalmiiszbveghez hasonlit. A
draimaisdg, jellem &s szenvedély teljesen hiinyzanak belSls, hanem van minden felvo-
nisban két viltozds, csattan6s czimekkel és hig tartalommal ; vannak lkiilhatisra szd-
mitott csoportozatok, tableauk, gydszzene és harczikarok, melyek egyikéhoz utasitdsil
oda van irva, hogy »Hunyadi Liszlé¢ e dallamdra éneklends: »Vidd el tehdt kirdly,
vidd el menyasszonyods. E darabban Attila, a hatalmas barbar kirdly, ecivilizilt, cstn-
des, jAmbor ember, ki szeret moralizélni, dlkdntssben erd6k kizt boleselogni; gy8ates
ellenfelét : Menenius gordg vezért szeliden és oly nagyon mogszereti, hogy még a sajit
lednyit is oda kindlja neki feleségnek, s egy szikrdt sem haragszik, midén a gorog
vezért6l kosarat kap ; 2 nép kivdnatdnak pedig ugy hédol, mintegy mai vildgi derék
alkotminyos kirdly. A népvandorlds zord koribél és hatalmas h8sébsl nincs egy vonds
sem. Az »utbsd gérdg vezére sem cselekszik egyebet, mint hogy a hunokat, kikrol
egyik perczben oly rettegve beszéltek, a masik perczben (és pedig egy pdr percz alatt,
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a szinfalak kzt) tonkre veri, s aztdn visszatér, hogy keresni menjen a hiinok 4ltal elra-
bolt menyasszounyit. Meg is taldlja Attila rabméi kozt. A barbdr kirily e szép nét:
magdnak szemelte ki, hanem olyan j6 ember, hogy Menenius kedveért régtén lemond
rdla. A gorog hdsben, kinek keresett és foltalilt menyasszonya s Attila felajinlott
lednya kozt kell vélasztania, lett volna alkalom kiizdelmet festeni. Hanem szerzénk
ily nagy fit nem mozgat. Az § szenvedélytelen gérog h8se egy perczre sem tdntorodik
meg. A helyzetbdl nem fejlddik semmi. Csak a végfelvondsban jutott a szerzének eszébe,
hogy katasztréfa még sem eshetik meg valami drdmaisdg és szenvedély nélkiil, Sietnie
kell tohat, hogy valamikép kipétolhassa azt, a mit egész a legutésé jelenésig elmu-
lasztott. Az, hogy ily koriilmények kozt elsieti dolgdt, nagyon természetes. Valdszi--
niileg beldtvin, hogy a& maga két hisével t6bbé nem boldogil, fog egy hd&snét, a kirsl
eddig senki se tette volua fol, hogy képes lehet valamire csak véllalkozni is, Szerzénk
azonban Attila ldnyit, ez eddig, szerelmében csak busongani tud6 szelid hajadont, meg-
teszi a szerelmi csaldodds és bogszi firidjiva, Ez aztin a Menenius ndszdn sorba mér-
gezi a volegényt, a menyasszonyt és végre dnmagit. Attila pedig szbrnyen rdsteli a
csalidjin ejtett e gyaldzatot, mig mellette — enyhitdiil — a ndi kar gydszdallamot
énekel. Az >isten ostordte aligha sikeriilt még valakinek ily puha, tehetlen képben
mutatni be.

A négy viligtorténeti tirgyd pilyamit kozt »A gepidek lednya« (VI. sz.) és »A
hit dtka« (VIL sz.) — mint teljesen egyforma nyelviik és szokatlan kifejezéseik sejte-
tetik — ikertestvérek, egy toll sziilsttei. Nem mondhatni, hogy életre-valék, de legalibb
egyes részleteikben litszik a drdmaisdgra vald torekvés. A gepidek linya, mint tirgy,
j6l is van vilasztva szomordjitékra. Rozamund, a legyszitt gepid kirdly linya, kény-
telen néiil menni a diadalmas Alboin kirdlyhoz, noha mdst szeret, oly vitést azonban,
ki mit sem bir tenni szerelmeért, noha szintén hatalmas ember. Miutin Rozamund férj-
hez ment : hii n§ akar lenni ; de Alboin folyvédst durva megaldztatdsokkal és kegyetlen
fijdalmakkal sujtja. ElSszr megoloti ujra fellizadt atyjit, aztdn egy rabszolgénak
dobja s ezzol dngyilkossigra készti Rozamund atyjdnak ndvérét ; e mellett vad orgid-
kat iil s nejét — hogy porig aldzza — kényszeriti: igyék a sajit atyja koponydjibol.
Ez folldzitja és bosgzira keltd a vérig sértett nit, ki oda dobja erényét az 8t rég imadd
Helmiches longobird nagyurnak, azzal a fsltétellel, hogy lje meg Alboint. Ez meg is
¢li orozva, de a trénra nom juthat, mert Alboin hivei legy8zik az tsszeeskiiviket s Roza-
mundat arra itélik, hogy Helmichesnok 6 nyujtsa a méregpoharat. Neki mir mindegy.
6 mir elébb ivott mérget, nem akarvin neje lenni a férfinak, kit csupdn a bosszd esz-
kozdiil hagzndlt. K4r, hogy a szerz nom volt oly szerencsés a kidolgozdsban, mint a
tirgy vilasztisdban. Expositibja igér valamit, de a fejlemény ezt nem viltja be. Jel-
lemrajzai gybngék. Rozamund sokdig szenvedsloges alak, s végre is oly dron idézi el8 a
katasztrofit, mely ogészen eltorpiti. Alboin mer§ embertelenséghsl all. A tobbi alak
bigyadt, szintelen. A cselokvény elején a gopid kirdly kétezeri legydzése egymds
utin az ismétlés egyhangidsdigival bir. A nyelvben van néhol valami vajudé er8, de a
szenvedély hangjdt 4taldban csak leresetl erbltetés pétolja. A roszil formalt szék é&s
roszhangzds igen gyakran sértik a fiilet. Ily kifojezései vannak : »Udvitsen az édtudat,«
»Idézve tiizvészt satim follizadd honiba,« »Valsig 6rdja titve van, hugom im azt,« s ily
egy maginhangzdju sorok is : »Oh védj szerelmesem meg engemet« szintén nem egyszer
ferdulnak eld.
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»A hit dtkd«-ban hasonlé hibik és hidinyok még fokozottabb mértdkben fordil-
nak el§. Ennek mir tdrgya is gyongébb, szerkezete még kevescbb formadrzékre
mutat. Cselekvénye sem megy egy csapison. Az expositio a német lovagrend é&s
nép meghasonldsit festi, de ebbsl nem fejlédik semmi, hanem a maisodik felvonés
egy ujabb expositiét nyit meg, melyben Alrich lovag, — ki a lovagrend f&mesterének
hugdval van eljegyezve — meglit az erddben egy szép lithvan pogdny leinyt s bele
szerct. E liny is szereti 6t s hajland6 értte keresztyénné lenni, de miel§tt jegyet vil-
tandnak, a ldnyt megoli sajithitrajongé nénje, ki egykor a liny haldoklé atyjinak meg-
cskiidott, hogy gyermekét megtartja az §si hiten. Alrich keresztyén menyasszonya pedig,
ki az imént még azt mond4, hogy O csupin »szeretni és bdsulni tud,« mint a bosszd
4d4z angyala tor be — kiornyezotével egyiitt —— a poginy ledny lakaba, hol a kedves
siraté 8 a keresztyén vallist gyalazé Alrichot keresztiil dofik. Szerzi e tirgyat nem
volt képes dramailag alakitani. A mit el§készite : azt nemn fejleszté, a mit pedig adotts
azzal ergszakosan lep meg. A vakbuzgd ndt, ki sajit kedves vérrokoudt gyilkolta meg;
nem is taldlta sziikségesnek jellemezui. Alrichban és menyasszonydban is oly viltozé.
sokat mutatott be, melyek a lélektani igazsdg probijit Jegkevésbbé sem alljik ki. To-
vibbi ez érdekes kor szellemébgl és erkivleseib6l mit sem adott; hanem adott e he-
lyett erdszakolt jelenéseket és szintelen, prézai dialégokat.

Imme a hét pilyawnii, melyekrsl a birdlé bizottsig kevés jot nyilvanithat.

Kovetkezik a »Cajus Grachus« (V. s2.) melyrél — szerzéjének miiveltségénél s
ataldnos irdi képességénél fogva — joval tobb elismeréssel szélhatunk. De e miinél is
inkdbh csak a tdrekvés, mint a siker méltinyolhatd. Megvan benne a tragikai conceptid,
de hidnyzik a dramai élet olevensége; vagyis: a hdésben nem hidnyzik a tragikum
magva, de nem fejlik ki er8teljes cselekvénybon. Szerzi elitt » Cor.olan« lebegett minta-
kép gyandnt. Cajus Grachus is nemes, fénkelt hés, kibgl nz8 patriciusok fondorko-
désa s az Allhatatlan nép igaztalansiga lizadét esindl. Csak hogzy mig a vérig sértelt
Coriolan — éktelen haragtdl ragudtatva

a haza ellen a haza ellenségével szivetke-
zik, 8 {gy Aruldsdval megsértve az erkdlesi vildgrendet, snmaga hivja ki magu ellen a
Nemezis igazsdgos bosszdjit : addig Cajus Grachus a haza jobbjaival, a haz+ érdeké-
ben fog fegyvert az uri és nép spredék ellen, s ekkép polgarhdborija inkibb szeren-
csétlensée, mint biin, bukdsa pedig valédi baleset. A katasztréfiban, mely egészen
esetleges, nem a kiltii igazsdgszolgdltatds érvényesiil, hanem csak a harcz koczkija
fordi} roszra, s a »salus reipublicae« hésének halildban a nemes eszme, az crény szo-
mort elbukdsit 14tjuk. F vég tehit nem elégithet ki, mert nyomaszt, a helyett. hogy meg-
nyugtatna. A hds jellemrajza sem sikeriilt. Nines benne erd, szenvedély, a bensd dssze-
iitkozés magva. Cajus Grachus sok ideig egy omber szeret§ moralista szelidségével
beszél elbttiink, s jellemzésénél a szerzl elfelejtott mar az expositidhan alapot rakni le
a késibbi fejlemény szimara. Azt elég jol gondolta el, hozy egy tfenkslt hazafi, egy
emberazerot§ férfi o viszonyok és kdritlmények szdruyti kényszere alatt Logyan kelhet
ki onmagabdl, esak hogy e gondolat leglényegesebhb részét kdunyen meritheté vala
amaz ismeretes forrdsbol. melyet mir emliténk. A kiilonbséy nz, hogy egy erélyes his
helyett hazufias rajongét latunk, inkdbb politikust, mint harczost, ki csak akkor rantja
ki hiivelyébol a polgdri hibori kardjat, middn legszentebb és logtisztdbb szindokaibél
is (& Junonia gyarmat ligyéhal, a latinok jozau phrtoldsibol, stb.) fegyvert kovicsol-
nak ellene, a néikiil, hogy & maga bilszkeséggel vagy lonézéssel maga ellen ingerelt
volna birkit iy, Szerzé azomban egy sajdtabb gondolatot is adott Cajus Grachus dri-
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m4jihoz. A tisztakezii férfi, ki csak az imént mond4, hogy »Atkozott a kéz, mely bisz
vasit testvérkebelbe martja« : rovid idd milva sajat t8rével déf le egy siliny patriciust,
mivel gyaldzni merészelte az § driga nejét, kit6l egykor kosarat kapott. A baj az
hogy szerz8 sem kolesdnzdtt, sem sajit gondolatit nem birta drimai formiba onteni.
Eltéveszté az arinyt,a fokozdst, elmulasztd a jellem dszhangzatos festését a cselekvény-
nyel. Cajus Grachusa annyit és ugy beszélt eléttiink, hogy midén valahira cselekedni
kezd, nem is egy megvaltozott, hanem csaknem egészen mis embert litunk benne. E
hibinak nyitja az, hogy szerz8 inkdbb térekedett tdrténeti rajzot, mint valédi drimit
adni. Miive nem a phantasia, hanem az abstractio terméke. Réma tdrténetébsl egy
nagy képet akarvin folmutatni : személyei is — drimai jellemek helyett — csak part-
érdekek képviselsi. A mely személy kiviil esik e pirtérdekek harczdn, mint Cornelia, a
nemes anya, Liczinia, & j6 hitves, az mind mozgékonysig nélkiili alak. A szinmfiben
kapunk eltaldlt vonasokat az emberi természetbél, a mint az a politikai kiizdések kere-
tében nyilatkozik, de annidl kevesebbet a sziv megrazé szenvedélyeibSl a drimai kol-
tészet ez egyediili erbs kutfejébsl. Tovibbi a korrajzolds néhol egész epikai szélessé-
got kapvan, igen ellasitja, bigyadtd teszi a cselekvény folyamdt. Az expositiéban is
— mely kiilsnben a palyamii legsikeriiltebb része — csak a nép, a patriciusok és Grachus
torekvéseit ismerjiik meg, & nélkiil hogy megpendiilni hallanék a tragikai alaphangot.
Tagadhatlanul van tigyesség nehiny jelenés rajziban, melyek elég szerencsével — noha
élénkebb emétidk nélkiil — népszeriisithetnének egy-egy darab rémai torténetet a szin-
padon is ; de e korrajzi oldal értékét is tetemesenmeg csorbitja az, hogy az alakok nin-
csenek egyénitve, s nem egy régi rémai ajkirél halljuk irénk ujkori folfogdsit és néze-
teit. Dial6gjaiban a nyelv dtaldban csinos, valasstékos, de a szenvedély erds hangja s
a pathosz igazi heve nélkiil. Az, hogy a tusdzd ellenfelek, (t6bbi kizt a j61 rajzolt Ful-
vius tribun. ez epés, de bacsiiletes természet,) néhol shakspeare-kedd kdrmdnfontsigok-
kal szidjik egymést : teljességgel nem pétolhatja a drimai erd, a lényeg hidnyit. Ha
mégis a bizottsig e miivet némi elismeréssel kivinja megemlittetni, ez Altal kordntsem
drimai értékét vagy szinszeriisbgét dicséri, hanem méltinyolja a szerz§ tanulminyait,
s & verselésre és nyelvre forditott gondjit, a nélkiil azonban, hogy miivének — a szer-
kezet, jellemrajz és cselekvény hibai s a nagyon is szélesre fogott dialégok mellett —
szinpadi sikert jéslana.

Elérkeztiink végre az utésé, de minden tekintetben elss értékii palyamiihbz,
mely az 1872-diki gréf Teleki-féle pilydzat ment§ darabja s ataliban ujabbkori szin-
irodalmunk oly sikeriilt terméke, hogy ez egynél fogva is e pilydzatot brvendetes
eredményiinek tartjuk.

Czime : » Valeria« (VIIL, sz.) e szerény jeligével: »Valeat, quantum valere po-
teste. Abbdl, a mit beléle el fogunk mondani, valészintileg szintén kiérezhet§ lesz, hogy
mai szinirodalmi viszonyaink kozt mindenesetre eleget er.

A kolt8 II. Justiniin csdszar alatt a bizdnczi romlottsig kordbdl &s torténetei-
bl szdtte meséjét.

A csiszir egy szigeten id8z Artemiusndl, ki Gt tengeri szerencsétlenségttl
menté meg. Szivesen idéz ott, mivel élvsovir szive szerelemre lobbant a gazda
szép és hil neje: Valeria irdnt. Ennél fogva hidba is j& utdna hajéhaddal tenger-
nagys, hogy 6t Bizinczba szillitsa haza, azt feleli neki: a hajohad elfér a széles
tengeren, § maga pedig itt akar maradni még egy darabig ez egészséges levegdji
szigeten. Ugyanekkor két jovevény is érkesik a szigetre: egy eszes, szerencsevaddsz
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kalandor, Bardanes Philippikus, és egy viddm beszédii, de lomhaszellemii szerzetes,
Tédor. Ok tiz év elétt — még mint ifjonczok — Artemiussal egyiitt arra szdvet-
keztek, hogy egy évtized mulva taldlkoznak anndl, kit Fortuna a tenyerén hordoz,
8 a ki aztin folmarkolja a misik kettét is. A kettd ime ezért jétt most a harma-
dikhoz. Bardanes elbeszéli Tédornak Oszintén, (bar az ily cselsz6vd jellemek oem
szoktak §szinték lenni), hogy 6 nagyravdgy6 s szeretne csdszdr lenni; Rémdban pré-
balt is mAir szerencsét az emelkedds lajtorjijin, de a kozépfokon észrevette, hogy
lelokik s igy inkdbb maga ugrott le s Bizdnczba jott, hogy, ujra folfelé maszszék.
Itt — ugy mond —- »3 ki nem félti nyakat, ha esze van és szive nincs, mindent
merhet, mindent nyerhet«, Tédor mosolyogva hallgatja a nagyravdgydt. Neki nines
més gondja, mint hogy jél dpolja szegény testét, melyben Arva lelke ideiglenesen szal-
14s0l, Gvardiin is csak azért szeretne lenni, hogy ne & bojtoljon biintetésiil, hanem
hogy 6 bsjtoltessen mdsokat. Mind a ketten biznak Artemiusban, ki miuodig jé fid
volt, olyan Abrindozd, 18gvirat épits. Mint Tédor mondja a maga kulindris nyelvén :
8k mér tiz év elbtt is hirman képeztek egy tal ételt : a salitit ; Téddor maga volt
a salita, Artemius az olaj, Bardanes az eczet; ez utébbi mindig mart, Artemius
pedig beolajozta a marist, hogy ne fijjon. Artemius szivesen fogadja régi baritait.
Bardanes nagyhangt folengezéssel, Tédor pedig lomha nyilt sziviiséggel beszél bardti
érzelmeirSl. Artemius amazt ujra régi kedvencz eszméjiikre emlékezteti, hogy mint
lehetne Bizdnczot 8s RémAit megint egyesiteni, a kettst egylitt ismét & vilig urdva tenni,
javitva a sitlyedt erkolesvket s kisoporve az udvar szemetjét. Bardanesben azonnal f8l-
lobban a mohé nagyravigy : »Ha megragadnék a legf6bb hatalmat!« Aztin sarkalja
is Artemiust, hogy miutdn a csdszdr mar két hénapja id6z nila, mért nem fogja meg a
szerencsét stokén ? Artemius feleli:

»N6m nem akarja,
Mert boldogsdguunk oly nagy, azt hiszi:
Hogy valtoztatva csak kisebh lehet«.

Bardanes kezdi {itni a vasat: ne hajtson asszouy-szeszélyre ! Artemius elbeszéli,
hogy mennyit koszén & ez asszonynak, ki szerette 8t méir akkoron, middn elss férje:
Krispus vezér még élt; ennek halilakor pedig az 6 hitvese lett, s 6t boldoggs, gaz-
daggi tette. De Bardanes ujra ismételi, hogy midén a legfébb polezon allhatna, neje
kedvéért nem szabad a porban vesztegelnie ; a férfinak magasztosb hivatisa van, mint
a tétlen heverés ; a nagyravigyss, hatalom, dics6ség a szerelemmel nem ellenkeznek ;
Hitvesed

»Oriiljon inkdbb, ha folszallni 14t,
S ha 6 nem bir félemelkedni, vedd
Szérnyadra, mint sas az Skorszemete.

Artemiusra élénken hat e hang, hisz rég forrt agyiban ez a gondolat! Neje, ki
mir nagyon ohajtja a csdszdr tivoztit, hogy lakukba visszatérjen a régi csdnd, ijedve
hallja férje hatdrzatit. Azt mondja neki :

»Szivednek csak fele
Mir az enyém ; a dicsvdgy, batalom
lvette télem a mdsik feléte.
10%
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Artemius azonban biztositja egész szerelmérél, hozzd téve egyssersmind, hogy 6.
férfi, a kinek tenuie kell, 8 ha nemn tehet, boldogtalanni lesz ; hdzi szentélyébdl borton
vilik. Valeria folsohajt: »Vége, vége l« »Minek P« »A boldogsdgnake Valeria siratja.
&denét, de moegadja magdt a sorsnak, csupdn arra kérve férjét: ne kivinja, hogy & is
az udvarhoz menjen, mert § gyiiloli a esdszdrt. Bardanes, ki diszsltozetben 1ép be, hize-
legve kisszénti és magasztalja a seép asszonyt, kinek bijal egyszerre folizgatjik. Nincs
azonban ideje sokat dAradozni, mert belép udvari kdrnyezetével Justinian. Haragosan
panaszolja, hogy gyiva serege folyvdst csak fut a barbirok clsl. Artemius inti, hogy ne:
vadolja seregdt, az j6l kiizd, de roszll vezetik. »Majmok és szamarak vezérelik az
oroszldnokat.« Justinidn kérileg kérdi : mért nem akarja hat vezérleni 6§ ? Artemius

erre azonnal felajinlia szolgdlatdt, a csdszdr pedig — titkon orvendve, hogy a férjet
eltivolithatja uejétsl, — kinevezi 6t hadvezérnek, s Bardanest — Artemius ajinlatira

— olsd tandcsosdnak. Aztdn kiadja a parancsot: iizzék ki udvarhdlgyeit a bizdnezi
palotibdl, hogy a legfenségesb asszony (Valeria) pirulds nélkiil lépje it annak kiiszo-
bét. Valeria megéban mondja : »En azt a kiiszobdt nem lépem 4t ;« a fondor Bardanes
pedig : '

»Elizi holgyeit ? mert mds nejének,

Valeridnak kivdn tetszeni.

Ha ez vald : mindketts megbukik, —

A trén enydém lesz, tin az bzvegy is.«

Ez az expositié. Egy boldog ember — nagyravigyastél megragadtatva — nem
hajt neje konyeire, hanem egy cselszivé szavdra; elhagyja békés hajlokdt, hol neje
nem birja visszatartani, 8 midén a hatalomvigy utjin megindil, egyszersmind botoril
emeli maga fo1é, a csdszdr kdzeldbe, azt a kalandort, kiben kdnnyelmiien bizik, noha
régbta nem ismeri. Ez expositiéban ldtjuk megnyilni az érvényt, mely magiba fogia
sodorni dldozatait.

Misodik felvonds : Bizanczban 6nz$ udvaronezok beszélnek a hés Artemiusrél,
ki legydzte a barbirokat s most tér haza, és Bardanesrd, ki a csfdiszdr kegyencze. Szid-
mitgatjk a jovit, hogy melyikkel tartsanak, mert most ¢ két hatalmas férfi egy léra
iil, s egyik bizonydira leforddl és a nyakdt tori. Todor szerzetes is, ki a palotdba érkezik,.
két bardtjirol elmélkedik, Nyomorult hdlitlannalk tartja Bardanest, a mért Artemius
ellen agyarkodik, a ki pedig 8t a porb4l emelte 18l. Félti a becsiiletes Artemiust, s ez a
fé1t8 gondolat elveszi étvagyAt s eliizi 4lmét. De a midén Bardanes j§, hogy vele beszél-
jen, elétte egykedviiséget mutat. Barlenes titkos ajinlatot tesz neki. Azt mondja: 2z a
zérda, hol Todor €, egyszersmind foghdz is, hovi azokat dugjdk, kiket titkon akarnak
elvesztoni ; neki (Bardanesnek) szintdn van egy nagy ellensége, kit nem lehot nyilvin
megbletni, de ha Tédor egyszer azt a hirt hoznd, hogy a fogoly —— biinét megbinva —
kétségloesésbil megmérgezé magdt ~— akkor — »A patridrka mdr dreg, gondolkozzil
errdl !« Bardanes nem nevezi meg az 6 nagy ellenségét, s6t sisteni bardtjinak« nevezi
Artemiust, kinek épp diadalmenete elé indul. Do j& a csdszér is, 6rvendve, hogy végre
litni fogja Valeridt, ki férje tivollétében kolostorba zirkozott. Beszél reméuytelen sze-
relmérsl 8 e Liucrecia erenyérsl Bardanesnek, ki gonoszil tudja szitni a csiszér szenve-
délyét ; kecsogtoti, hogy az a ud, ki férjhez ment misodszor, férjhez menne harmadszor
is, ha nem élne férje, s tin most is csak azért zdrta be ajtajit, hogy kopogtassanak
rajta. Sarkalja a csdezirt, hogy vallja be szerelmét e szép nének, ki éppen j6, vdrva
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hazatérg férjét. Valeria egész lelkesiilten boszél Artemiusrdl, de Justinidn nem t3rédik
ezzel s elvakiiltan vallja be szerelmét. Valeria megvetéssel hinyja szemére Artemius
irinti hilitlansdgit s felindultan tivozik. Justiniin pedig levertam panaszolja kudarczét
Bardanesnek, ki gonoszil azt tandcsolja neki: tegye a nét dzvegygys s akkor az majd
méisként fog beszélni! Justinidn kap ez 6rddgi gondoliton, s & hiléd mir ki van vetve
midén Artemius egyszerti 8ltozetben a palotiba érkezik. Egyediil jott, Alruhdban,
gyalog. Seregét tiz mérfdldnyire hagyta kiinn, nehogy a diadalmenet irigységet keltsen
a csdszdr szivében. Neki nem kell a pompa, ceak abizalom. Dicsekvés nélkiil akar
szdmolni. Azt sem ohajtja, hogy az utczai ndp, — mint valami iigyes komédidst az eld-
adis végén — zajosan mogtapsolja. Meg aztdn a rémai seregeket is a sok diadalmenet
tette pretoridnussi. Ekkép Artemius azt hiszi, hogy magdban jovén, biiszkén és bolesen
cselekedett. Pedig ismét csak botordl bizott. Bardanss azon kezdi, hogy gyamit dnta
férj szivébe. Elmondja, hogy a esészir beszélt nejével, ki e beszélgetés utin rogton a
szégyen és harag ldngjival tért vissza a kolostorba. Artemius a gyanakodis és bosszi-
sdg hevével gondol arra, hogy tehit a csdszdr 8t nem snmagdlrt emelte fol! Bardanes
igy jitszik bamis koczkdival egyszerre kett§ ellen, szenvedélytsl vakokkd téve a csé-
szdrt is, Artemiust i, kik nem sokdra taldlkozni fognak, egymdi+ ellen diihddten.
Elébb Bardanes a csdszir diihét a megfélemlitéssel is fokozza. Azt mondja neki: Arte-
mius tud mindent s égotd szerelemféltésében folldzadhat ellene, Jusiinidn e szbkra bele-
egyezik, hogy a gybaztes vezért clfogassik s birténében megmérgezzék. Ily sorsra 1ép
be Artemius, kit a csdszdr heves szemrchinyisokkal fogad, mint ki biiszke gbgyel és
drulé tervekkel tért haza, s aztin parancsolja, hogy fogjik el, maga pedig haraggal
tdvozik. Artemius még ekkor is bizik Bardanesben, ki képmutatslag inddl 5l a csiszar
igaztalansdga miatt. A fogoly vezér pedig az uérzet biiszkeségével indil bértonébe,
tudva, hogy Valeridt megvédi- a zirda szentélye, vagy megmenti az a tir, melyet &
adott neki.

A harmadik felvonds szinhelye a zirda, melyben Valeria aggodalmak kozt tdp-
reng hilitlanul bdrténbe dobott férjének sorsa folott. Sejti, érzi, hogy vesztének & az
oka, s Artemius nem lenne most rab, ha nem & volna a neje. Tért von els, halilra
elszdntan, hahogy halni kell. Jimbor apicza 4!l mellette, vigasztalva a hit malaszt-
jéval, s rettentve 1alkének elkdrhozisival, ha megtlné magat. Nem sokdra megérkezik
a hirnokiil kikiildott vén szerzetes, ki csak hosszli zaklatds utin birja kimondani a nehéz
8z6t, hogy Artemius meghalt. »Van isten?« — kidltja téps kétségbeesése hangjin
Valeria. »Oh boldogtalan — inti megddbbenve az apicza, — megtagadod, midén kiviile
més vigasztaldéd nincsen ?« Valeria zaklaté fijdalmakban tor ki. Nem hiszi, a mit mon-
danak, hogy férje maga vetett volna véget életének ; 8 tudja, hogy megtlték, s azt is
tudja, kik 6lték meg! Ismét a tér utin nyul, hogy Artemiust kdvesse. Az apicza ujra
inti lelke iidvére s a vallis parancsira. »Bizd a bosszit istenre! - - mondja neki, —
az 8 biintetd keze késik, do biztos«. Valeridt egyszerre a bosszidllis gondolata szillja
meg., Meghalni akkor, mid6n biintethet! Rigtdn eldobja a t¥rt s folkidlt, hogy élni
akar és nevetni, bibor ruhdba 8ltgzik, s hajiba gydngydt fon, ugy megy a hés, a bitor
gyilkosokhoz ! Baljéslatilag mondja az apiczdnak : »Meghallod majd, mi jét tett ajtatos
mentd kezed !« Az aphcza és szerzetes szdnakoznak és azt hiszik, hogy ez a binat 6rjsn-
gése, — olvezetik. Utdnuk nyomban helépnek Téddor és Artemius, ez utdbbi is szerzetes
esuklydban. A jélelkii Tédor ugyanis nem tudts 6t megdlni, hanem inkdbb megszaba-
ditd, s .ide vezeté Valeridhoz, hogy most mind a hirman egyiitt szokjenck s valabol
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mély maginyba rejiézzenck. De ¢pp j6 Dardanes is, s Artemins — wmér kiviil meghall-
vin hangjit, — tort rint 2 gaz barit ellen, de Tédor elvonja s elrejtdznek hitdl. Bar-
danes is Valeridval kivan beszélni, ki fényes 8itdzékben jelen meg, férje haldlit fagyos
kdzonynyel emliti s azt mondja : a csdszdrhoz késziil, ki szereti, virja 6t s megosztja
vele trénjit. Férjét ugy emliti, mint a ki 4rulé volt és Sngyilkos lett, rd csak szégyent
hagyvép. Az ilyet konnyii feledni! Artemius hallja ezt; de hallgat & nem tor elé.
Bardanes pedig kardot rint s fenyegeti Valeriit, hogy inkdbb megtli, semhogy =
gyiva kéjencz csdszir karjaiba vezesse azt az asszonyt, a kit § maga szeret szivének
egtsz szenvedélyével. Valeria a bosszivigy drémével gyszodik meg most, hogy hit
Ssakugyan ez a gyilkostirs. Tovabb tettet. Azt mondja Bardanesnek, hogy csak pré-
béira tette az imént, mert hiszen maga is 8t szereti, mindig azdta, hogy el8szor litta.
Artemius hallja ezt is; de hallgat s nem tor eld. Aztin Bardanes és Valeria 3sszees-
kiisznek a csdszdr élete ellen, s egyiitt tivoznak el. Artemius aléltan timolyog el§.
Atkot kialt a nére, ki oly gyorsan vedlik, mint egy kigy. Hiszi csalfasdgit, mert hisz
egykor & érette megesalta els§ férjét, mest meg &t csalja meg e gazemberért. Megol-
hette volna most gyors halillal, de bosszijit akkorra hagyja, midén a szolgdbdl csiszdr,
a gonosz nébiil pedig csiszdrné lesz. Most 6 maga meghal a vilignak, de féltdmad
ujra a ndsz &jjelén, s Valeria e pillanatban ujra dtmegy a termen, most mir gydszruhdi-
ban. Artemius borzad e képmutatdstél, nem tudva, mi a vald, s vigasza csak a sivér
gondolat, hogy egykor mint d6fi majd &t e csalfa asszony szivét!

A negyedik felvonds szinhelye a csiszdri palota tronterme. Justinidnt Altatjik
a vakitd jelentésekkel, hogy a nép soha sem volt boldogabb, a hadsereg pedig elégedet-
tebb, mint most. A csdszdr drvend s elrendeli, hogy verjenek olyan pénzt, melyen egyiitt
legyen az & és Bardanes képe. De a kegyencz most mir kénnyedén binik urdval, mert
hiszen el8 van készitve a ldzadds. Nem biztatja tobbé még Valeria remélhets szerelmé-
vel sem. De j6 maga e szép nd, gydszban. Azt mondja: a gydsz ideje mér letelt s végre
a csdszdr eldtt kiejth:ti a nagy sz6t, melyet § téle vir. Bardanes, ki az ablakon tiirel-
metleniil néz ki, mintha virna mdr valamit, buzditja, hogy csak ejtse ki. Es Valeria
maga mondja most a cedszdrnak, hogy szereti. Justiniin térdre rogy, de boldogsiga
csak egy ropke percz, mert ndvaronczok rohannak be a rémhirrel, hogy a déli sereg betd-
dult 2 kapukon, haldlt kidltva Artemius gyilkosira : a csdszdrra. Justinian félriad, de
nem veszti el fojét. Fegyvert, pinczélt, sisakot kér, hogy ha meg kell halnia, mint hés
haljon meg. Bardanes kajinul inti, hogy ne drulja el magdt, s ne ingerelje & népet; &
fegyver nélkiil is lecsondesiti a ldzaddst ~ beszélni fog. Valeria is beszélni akar, de a
gyanakvé Bardanes nem engedi. A trénra kitldi Justiniant, s maga a betéduld &s bosz-
szt kialtdé harczosok elé 4ll, mint Artemius bardtja, ki egyediil mondhatja el az & hald-
ldnak titkdt. Ezt kétséggel meghallgatjik. Beszél tehdt Artemius nagy érdemeirsl, és
eszméirgl, a bardtsigroél, mely ket osszekoté, s gydszos 8szvegyérdl, ki azért hagyi el a
kolostort, hogy az & szavai mellett bizonysigot tegyen; végiil pedig a csdszdrrdl, ki e
hii asszonynak hdlitlanul szerelmet vallott. Justinian e széra félriad : »Hah Arulds, ide
mellém hiveim !« De nincs hive s Bardanes — hogy megboszulja bardtjit, kardot rint s
4tdofi Justinidnt. ki lerogyvin, képenyével fodi el arczit. Aztin Bardanes Philippikus
eldobja a kardot s folhivia a népet : >1téljetok !« A nép itélete e folkidltds : »Eljen Philip-
pikus csiszir ! Korondzzuk meg !« s Artemius bosszudllé baritjat viszik sromzajial a szé-
kesegyhdzba ; Valeria pedig indul, hogy a nép kézé menve, elmondja az igazsig mdsik
telét, s hogy igy a nép dlljon bosszit § helyette. De utjit 4lljdk az udvaronczok. Phi-
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lippikus azt rendelé, hogy Valeria foglalja el a csdszdrnék termét, s ne hagyhassa el a
palotdt. A gydtrott asszony — mintegy a végzet sulya alatt nydgve — sohajt fol:

»A sors, a végzet van igy ellenem.
E gyonge kézbe tette 4t a bossziit !
A szdrnyii tett o186l nem térhetek kix.

Az otodik felvonds, a katasztréfa, a csdszdrné termében torténik. Elhangzott a
gzoroyli eskiivé s Valeria az iinnepély utdn eldobja utilt korondjit s bibor paldstjét,
melyben hazug szerelmet eskiidott férje gyilkosinak, kizelit a bosszi percze. Tért von
el Bardanes, s méregiiveget snmaga szimdra, El van ezdnva a véres tényre s Artemius
emlékével er8siti lelkét. Aztdn mosolylyal megy a beléps Bardanes elé, ki igy sz61 hozzé :
»Most mir hiszek neked, mert n6m vagy s hozzdm eskii kdte. Boldognak vallja magit,
higz elért mindent, a mire vagyott : vé a trén és a legszebb asszony !« Valeria dmitja:

»A sorsnak ura s nem szolgdja voltl,
Ezért becsiillek s nem csupin szeretlek.«

Bardanes Atkarolva vezeti a szomszédterembe, honnan Valeria csakhamar véres
torrel rohan ki : »8zivén taldltam ! Megbalt, a midtn legholdogabb volt !« De a bosszu-
szomjnak vége s tdmad az 6nvad. Valeridt kezdi hiborgatni az orgyilkosség biinsulya.
Borzadva néz a halil elé, mely nem johetett & hozzd ugy, mint szelidarczu angyal, hanem
kigybkkal j6, mint b§sz furia, s egyszerre dob és trombitaszét hall, aztin népmorajt.
Azt véli, hogy Philippikus haldlit tudtdk meg ily hamar, s most azt megtorolni jének,
Meg akarja el8zni a nép itéletét s kiliriti a méregitveget. S ekkor fut be a fSkamaris a
rém hirrel,hogy a csdszdr ellen j6nek a 14zadék. Valeria megddbbenve hallja ezt, s mély
biinbanattal rebegi :

»Villdmaidhoz nyultam, nem hivék
Igaz bosztiidban, a mely bar pihen,
Mig érik a biin, de el nem marad,
S én lelkem iidvét vesztém el vele.«

Kiviil Artemiust éljenzik. Valeria folsikolt, hallvin, hogy é1. El, a midén § meg-

hal! Majd kdprdzatnak hiszi az egészet. De csakhamar hallja kiviilr§l férje szavat, s
hilit ad istennek, hogy magldthatja még. Oda siet a beléps Artemiushoz, ki elutasitja :
»Meg ne érints hiitlen 4rulé !« Aztdn kérdi t6le : hol férje, a csdszdir ? Valeria szétvonja
a szomszéd terem fiiggdnyét : »Ott van !« ¥s Artemius akkor tudja meg, hogy a né, kit
& megboszulni jott, érette dllott boszit, és hogy e n8 ajka hazug, de szive tiszts volt.
Meghatva kéri most bocsdnatit s 4t8leli a lerogy6 nét, ki férje arczdba nézve, srémmel
susogja :

»Az isten mégis megbocsit nekem,

Mert az utésé vigaszt megadd !

Ahb kinos e vég, de nem rémitd,

Mert ime karjaidban halhatok meg!e

Artemius oda adna mindent : trénjat, dicsGséget, csak ez egy élet maradna meg
neki. De hidba! Valeria halkan susogia, hogy tegye nagygyd a hazit és sirassa meg
8t, s aztdn meghal. Artemius pedig csiiggedten rebegi:
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»A boszi tére fordult ellenem,
Nem volt bizalmam, méltdn biinhsd6m !«

Ime, a szomorujiték vizlata, melybél tin szintén kivehetd, hogy » Valeria« t8bb
tekintetben jeles mii. Gondolva és kidolgozva egyardnt gondosan van. Jellemei, gyor-
gan folyd cselekvénye és katasztréfija kozt 8szhang 1étezik. Koltsje tudta targyat dri-
mailag alakitani, érdekes helyzeteket biztos kézzel allitott els, kitiinSen ismeri a szini
hatds eszkdzeit, verselése szabatos, nem egy helyen emelkedett, s cselekvényének még
jelentékeny gyvngéit is elfogadhaté indokokkal birta erdsitgetni. Széval benne koltsi
tehetség ritka iligyességgel pirosul.

Maga a tirgy nem oly egyszerii és kerekded, mint a példiny-tragédidk tirgyai

szoktak lenni. Szdvevényesb, tobbrétegii. A tragikum «reje nincs Bszpontositva a hés-
nbben, mert e szomorujitéknak hése is van : a cselsz6v8 kalandor, ki a eselekvény
bonyodalminak szdldt vezeti, s Valeria csak a harmadik felvondsban vilik cselekvd
zemélylyd, hogy végiil a katasztr6fat eloidézze. Tgy e miinek inkdbb drimai jelleme
van : emberek kiils6 harcza egymissal, nem pedig egy ember bensé harcza sajit szenve-
délyével. Mindamellett az érdek nem oszlik meg, mert a személyek sorsa szervesen van
8sszekapesolva.

A palyamii ir6ja — mint ltszik — j6l ismeri az Srvényeket, melyek a kiltSket
akkor szoktdk fenyegetni, midén tragedidik hiseiiil nSket vilasztanak. Mert végre is a
18 tragikai hossége kivételes tiinemény, a nembdl vald kivetkdzés, a természetnek mint-
egy erdltetése, holott a tragédia az emberi természetnek legnagyobb, legmegdsbbenttsbb,
de egyszersmind mindig dltaldnos s kiilséileg legvalésziniibb képeit tirja elénk. Azt a
benyomdst kell tennie a nézére, hogy hasonlé szenvedély mellett és hasonld koriilmé-
nyek kizt minden ember oda jutna, a hova a tragedia hise jutott. A kivételességek rajza
inkdbb a regényé. Ezért van, hogy Shakspeare, az emberi sziv és természete legmélyebb
ismerdje,nem vilasetott n6t minta tragédiii h8sének, kozpontjinak. Még Lady Macbethje
is csak sarkantydja a biinds szenvedélynek. Alfieri » Myrra<-ja mythologiai, Schiller »Or-
leansi sziiz«-e pedig legendai alapon 4116 alakok. Van azonban a tragikumnak egy szintén
jogosult fajtdja, mely nem a legertisb és legmagasb ugyan, dea nditermészettel dtaldn véve
legink4bb 8szhangzik, 8 a »Valeriac szerzdje helyes érzéket és tapintatot tanusita,
mid8n hésnbjéhez épen ezt alkalmazd. S ez az, middn egy nemes és gydngéd természet
sok szenvedés, viszontagsig és kétségbeesés utdn — nem annyira bensd routd szenve-
délyek, mint inkdbb kiilhatisok szérnyii izgalmai altal — mintegy kényszeredve vilik
a bosszlt eszkézévé vagy mis szenvedély martalékdvd. Nem sajit szenvedblyétsl lesz
biindssé, hanem misok 4ltal tétetik azz4. E benss forma a n&i természet dtaldnos szen-
vedblegességének — nézetiink szerint — a legjobban megfelel. S megvan benne a 1élek-
tani igazsdg épp ugy, mint magdba foglalhatja a miivészi szépséget. Valeria a tragikum
o fajtajat képviseli. O még az utbsé 6riban is a néppel kivdnni elvégeztetni a bosszi
niivét, s csak mid6n a végst menedékutat is elzirjik elSle: akkor veszi a t&rt kezébe,
hogy azt vérrel szennyezze be. Ahhoz pedig, hogy ily véres katasztréfit eldidézhessen,
sajit természetében is megvan az alap. Megvan mir a mese eldzményében, miutin
Valeria folott akkor szintén ur lett ez indulat, midén még elss férje életében Artemiust
megszerette. 8 ugyanez a koriilmény indokolja azt is, hogy Artemius a kolostor rejte-
kében valonak hiszi e n§ csalfasdgit, holott az valdjiban a bossziszom] képmuta-
tésa volt.
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A cselekvény valbésziniisége gyongéjét azonban ép a kolostori jeiendsek képezik.
Ott az egész tragédia az esetleg tlihegynyi sarkdn forddl meg. Nem szdmitva azt, hogy
a hallgat6zds és félreértés sokkal inkabb a vigjiték, mint a tragédia bonyodalminak
eszkozei : egészen csak a véletlen dolga, hogy Artemius — ugyanazon kolostor sziik
terén — nem elébb taldlkozik Valeridval, a kiért jott, mint az utina késébb érkezs
Bardanes. Ha taldlkozninak : akkor természetesen nem lenne tragédia, hanem egysze-
riien szerencsés megszdkés. Tovabba a lélektani igazsig ama jelenetekben sem 4ll
valami er8s 1dbon, melyekben Artemius tétleniil birja végig hallgatni Valeria tettetett,
de valénak vélt gonosz csalfasdgait. A valddi szenvedély, — mely boszdjit nem szokta
szamitélag tovabb halasztani, mint egy hitelezd a fizetés hatdrnapjit, — ily helyzetben,
nem maradhat mozdulatlanil, szenvedsleg. Kolténk sem tudta ezt misként indokolni,
mint & bosszivdgy bizonyos raffinemant-»jival : Artemius ugyanis azért mond le a
rogtoni bosszirél, hogy késébb a hiitlenen annil nagyobbat 4llhasson. Az életben bizo-
nyira vau ily jellem, de egészen mis vérmérsékletii emberek kdzt s nem a nagyszivii
hésbk sordban s nem is ily égetd helyzetben. Ugyan e felvondsban Valeria elszintsiga,
midén az dngyilkossig szdndoka utdn egyszerre a bosszlivdgy gondolatira gyulad, szo-
rosan véve nem annyira dramai fejlédéds, mint gyors vAiltozds; de életvalédisiga nem
vonhaté kétségbe, mert ily koriilmények kozt e hirtelen elszantsig teljesen 6-szehangzik
a noi természet lobbandkonysdgival. A koltd kétségkiviil a néiség szempontjibél
helyezte a szinfalak kozé a bosszi végrehajtisit is, a mi azonban ismét csak arra mutat,
hogy a néi h8sdk rajza igen sokszor vagy erdltetésre, vagy pedig ilyes fogdsokra kény-
szeriti a kolt6t. Visszatérve a harmadik felvonds emlitett jeleneteihez, melyek ellen jog-
gal lehet tenni — a valésziniiség és lélektan szempontjdbél — kifogist, meg kell
jegyezniink azt is, hogy a szerzd épp e jelenések parbeszédeit kivalé gonddal irta meg,
mintegy érezve, hogy itt a kidolgozas teljus sikerére, s a dictié kifejezd tartalmassigira
s a sz6 élénk hatdsaira nagyobb sziiksége van, mint mishol.

Elismerésre mélté Bardanes jellemrajzdnak sikere is. E kalandor fel van ruhdzva
&uzszel, batorsdggal, s cselekedeteinek merészségéhez nem hiinyoznak az indokok. A
bizanczi romlottsdg kozepett elég oka van hinni cselszdvé terveinek eredméunyében,
mignem az erkdlestelen eszkdzdk hasznilatinak nemezise forddl ellene, s midén mér
czélndl van : a cselszévo férfit akkor buktatja meg & tetteté asszony. Artemius rokon-
szenves vonasokkal festett alak, s megvan benne a tragikai elem is, mert nagyravigyds
miatt veszti el a boldogsigot, mert hiszékenyen bizva oly emberben, kit§l csak hizelgést
é8 pagy szavakat hallott, a botorsidg hibijit koveti el. Ekkép szerelemben és barit-
sigban sajit ballépései miatt kap gybgyithatlanil mély sebeket, mig a kdzpilya, melyen
mindig boles és vitéz volt, megmarad szimdra. Justiniint sem tdrpiti el & szerz§ egé-
szen nyomorult alakkd, sot felruhdzza vitézi vondssal is, middn a ldzaddssal szemkoazt
kardot rdnt s hdsies haldlra késziil ; de nemezis-o az, hogy nyomoriltan veszszen el
amaz 6rddgi ember 4ltal, kinek czinkostirsdvd siilyedt a szerelmi szenvedély onzése
misatt. Tédor, a szerzetes, ha nem is uj, de szerencsés vondsokkal van rajzolva. Sajait-
szerli czinizmusiban § e szomorijiték egyetlen derilltebb alakja. Olyau ember, ki vila-
g4t j6 asztal és puha 4dgy mellett lomha békében szeretné élni, de kit 1négis a nagyok-
kal vald baratsdg nyugtalanité villalatokba kényszerit. Nagy jelleme nincs, de bir
rdgalmazni szokta sajat josdgat, inkabb tart a j6val mint a gonoszszal. A mint mondja:
Bardanes szornyii gazsiga tette oly becsiiletessé, hogy lemondva gvirdidnsigrol, nya-
galomril, j6 ebédekrdl, megmenti Artemiust, a kit cl kellett volna vesztenie. Kés&bb
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— nem lévén tdbbé sziikeég r4 — eltiinik a szinrsl, de ha nincsen is emlitve, biztosak
lehetiink benne, hogy a gydztesen visszatérd Artemius mellett beéri azzal a jutalom-
mal, melyet egy gazdagabb kolostor j6 konyhdja és tele pinczéje nyujthat. A darabban
eléforduldé udvaronczok és eunuchok nem egyénitett alakok ugyan, de legaldbb oly titk-
16k melyek eléggé mutatjik a bizanczi udvar ingatag romlott viligit.

A szomorijiték nyelve — mint mdr érint6k — nem marad a cselekvény szin-
vonala alatt ; van benne a helyzetek szerint elmésség &s pathosz ; kihagynivals f{o618s-
leg pedig alig fordil el§. E szabatossdg s a mii szinszeriisége — mely a pilydzati folté-
telek egyik lényeges kivetelése — gyakorlott, biztos kézre mutatnak. A szinszerliség
ugyan nem foglalja mindig magdban a szinpadi szerencsét, mely nem csupin magitdl
a mii értékétsl, hanem nagy részben az el§adds esetlegeit8l s a kozonség hangulatitdl
&s iz18sét8] fiigg, a mint hogy a szinirodalom torténete mutat is f61 szdmos oly drimit,
melyek egyszer megbuktak, mdéskor pedig nagy kitiintetések kozt éledtek ujra fol;
mindamellett a bizottsig abban 2 véleményben van, hogy e szomorujitéknak élénk szini
hatast is bizvdst lehet jésolni.

Mindezeknél fogva tehit a »Valeria« szerzijének egyhangulag kéri a bizottsig
kiadatni a pAlyadijat, még pedig e szomorujdtéknak nem csupdn viszonylagos, hanem
sajat koltdi értékénél fogva.

A jelentés felolvasdsa utin kitlinvén, hogy a tagok nincsenek hatdrozatképes
szdmmal jelen, helyettes elntk ur az iilést feloszlatja s a jutalom odaitélését a folyd hé
24.ére o végett hirdetendd dsszesiilésre teszi 4t.

Ugyanakkor
Az I osutaly negyedik tilése.
Pulszky Ferenecz t t. osztilyelnok elntklete alatt.

102. (14.) Ballagi 36r r. t. felolvassa Betthy Leénak »Juda, Izrael &s Ardme
czimii értekezését.

Birdlatra adatik.
103. (15.) Barna Ferdindnd 1. t. Az »ik-es igbkrdl értokezik. Kivonata ez :

Az ik-esigék vitags kérdéséhez tiizetesen hozza szolottak eddig Révail
halila ota ezek : a forradalom eltt : pesti egyetemi tanar Frank Ignacz,
a ki jogtudom. nagy miive maga eszkozolte magyar forditasdnak végén,
kovetett iralyarol szamot advan, egyebek kozt az ik-es igékre nézve is
elmondja, még pedig elég terjedelmesen, de Révai ellenében ellenallast
foglalva, sajat nézeteit. Az ujabb sszehasonlité nyelvészet masodik meg-
alapitéja Hunfalvy Pal mint a Révai tevékenysége kozvetlen utdda, s ujra
felvevtje, egészen a Révai nyomdokait kivetvén, szamos értekezéseiben,
melyekbil a magyar igerendszer sem maradhatott ki, szinte targyalta e
kérdést, de csak érintSleg; tiizetesen, a mennyire én tudom, eddig nem,
de becses szavazatara méltan szamitunk. A forradalom utin hozza szélott
¢ kérdéshez az értekezs a »szenvedt igealakrol« tartott értekezésében,
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hol egészen Révaihoz csatlakozott, ellenben a Verseghy és a debreczeni
grammatika empirismusat egyszertien elvetette.

Kovetkezik Riedl Szende, a ki Révai ellenében részben ellenes
allast foglalt el, — értekezése azonban nem karboztatast, hanem elis-
merést érdemel, — mert oly kérdést szellbztetett, a melyet a Révai
haldlakor még egészen megoldottnak nem lehetett tekinteni, hidnyaval
lévén Révai azon segédeszkoziknek, melyekkel életében § nem, de az
ujabb tudomany igen is rendelkezik. Tovabba értekezésének volt oly
momentuma is, melyben egy a magyar nyelvben valésaggal létezs tir-
vényt (a dissimilatio torvényét) ¢ fedezett fel eloszor, — s melynek, ha
épen ott a hol § akarta érvényesiteni, helyt nem is adhatunk, — bizo-
nyos, hogy mdashol nem egy helyen nevezetes felvilagositasokat képes
szolgaltatni.

Az értekezé azutan féleg Frank tanar érveléseit ismerteti, illetoleg
czafolgatja, s Riedl-nek felhozott érveleteibil e példat smegesz a farkas«
a magyar nyelv rendszere altalis, kulénbozb tAmogatassal felhozott
ugyanezen példaval §sszehasonlitvan, a dolog nyitjat masutt talalja meg
8 az abban all, hogy a cselekvd igénél nem elég mint mind Révai mind
Verseghy tették volt, két igehajtogatasi alakot (alanyi, éstargyi) fel-
venni, hanem igazat adva a debreczeni grammatika ir6éinak, szikséges
egy harmadiknak felvétele is; ugyanis, a ldétlak alak tisztan targyi, csak-
hogy a magyarbau személytargyiragozo alak, a mit a vogul nyelv minden
kétségen kivill helyez, ha tehat targyi alak, mit keres akkor az ala-
nyiak kozitt, mint ezt nyelvtanainkban kivétel nélkiil taldljuk, sokkal
czélszeriibb volna tehat ragozasi idom-mintazatainkba (paradigma) egy
harmadikat is felvenni, mely szerint lenne az 1-s6 alanyi, 2-ik személy
targyi, (1atlak, latsz, lat) 3-ik dolog targyi ragozo alak ; ugyanis, hogyan
tudhassa egy magyarul tanulé azt magatol, hogy a magyarban a targyra
nézve kiillonbség létezik személy és dolog kozott, hacsak neki lehetbleg
szemlélhetéveé nem teszik. Nevezetes, hogy ugyanezen kiilonbssg a rago-
zasban személy és dolog kozt a vogul cselekvs igében is megvan, csak-
hogy valamivel masképen ugy t. i. hogy a targy képzdje az 1-s6 és 2-ik
személyre monnd szamban [, a 3-ikra pedig mindig ¢.

A 1égibb hatdrozott &s hatdrozatlan einevezéseket az értekezd szin-
tén fenn kivanja tartatni, de magasb fogalomra ugy, hogy volna hatdrozott,
hatdrozatlan és azovkiviil osztd mondat s ezek végrehajtasa eszkozli az
alanyi, személytargyi és dologtargyi ige-ragozast.

Biralatra adatik.
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Tizenharmadik akadémiar iilés.
Osszes iilés.
1873. mdrez. 24-én.
Csengery Antal akadémiai mdsodelndk dr elnsklése alatt.

99. A fotitkdr felolvassa a mérez. 19-én tartott dsszesiilés jegyz8kdnyvét, mely
szerint a gr. Teleki drdmai pilydzat birilé bizottsdga a kitiizdtt jutalmat a VIII. szdm-
mal jegyzett »Valeriac czimii szomorujitéknak ajinlotta kiadatni.

A jelentés ujra felolvasisa sziikségtelennek mondatvdn ki, a jutalom a VIIL
szdmu pilyamiinek odaitéltetik, melynek felbontott jeligés levelébsl

Lzigligeti Ede
neve tiint ki. A tobbi 8 pilyamunka jeligés levelei elégetésére Ballagi Mér rendes és
Vadnai Kiroly lev. tagok kiildettek ki, s eljardsukr6]l még az iilés folytdn jelentést is
tettek.

100. Ugyanaz kér kijavittatni egy az iilés sorba csiszott tévedést, hogy t. i. a
gr. Kardcsonyi pilydzat eldontése végett 4pril 1-re van Bsszes iilés jegyezve, holott az
Ugyrend szerint a Kardesonyi pdlydzat mdrcz. 31-én déntends el, mely nap most hét-
fore esik.

A mdrczius 31-i 6sszes iilés napi rendjébe a gr. Kardcsonyi palyizat eldontése is
folveendd ; az dpril 1-re jegyzett 8sszes iilés pedig kitorlends.

Tizennegyedik akadémia ulés.
Osszes ilés.
1873. mdrcz. 3 1.

Horvath Mihaly r. t. osztalyelnik elnvklése alatt.

105. Nagy Ivén 1. t. emlékbeszédet mondott E'rdy Jdnos elhunyt rendes tag
felett.

Az »Ertekezésoke« folyamaban ki fog adatni.

106. A fotitkdr épen ez iilés alatt kapott hirlapi tuddsitds nyoméin bejelenti,
Thierry Amade kiils§ tagnak Pirisban mérczius 26-4n tsrtént elhunytit.

Fijdalmas tudomdasul vétstvén, a II. osztily, melynek tagja volt, felhivatik
hogy emlékbeszéde irdnt gondoskodjék.

107. Greguss Agost r, t. felolvassa Arany Léaszlé lev. tagnak, mint a gr. Kara-
csonyi drdmai birdlé bizottsig eldadbéjinak jelentését az idei palydzatrél, mely szerint
a bizottsig egyhangulag azt véleményezte, hogy az 6t pilyamii koziil egyik sem iitvén
meg & >magasb vigjitéke« mértéket, a Kitiizott 400 arany palyadij ez uttal se adas-
eék ki. A jentés igy szél:
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Tekinteres Akadémia !

A gr. Karicsonyi-féle drimai palydzatnil ez idén nagyobbak voltak az igények,
mint m4s években. Mar & rendes szabdlyok 4ltal is ki van mondva e palyadijra nézve,
hogy a jutalom a viszonylag legjobb miinek csak ugy adatik ki, ba az egyszersmind
drimai, nyelvi és szini tekintetben 6n4all6 becsii és kitiintetésre méltd.

A mostani pdlydzatnil ez igényt még novelte az a korillmény, hogy kettds dij
(400 arany) volt kitlizve, még pedig most mar mdsodizben, mert két évvel ezelStt
ugyane kettos dij mir egyszer ki volt hirdetve, de jutalomra mélté pilyamii akkor sem
talaltatotts

E két sikertelen pilydzatndl és mar maskor is ugy tapasztaltdk a birdlok, hogy
a figyelemre méltébb pdlyamiivek szerzdi gyakran keresik a csudélatost, kiilénost, meg-
lep6t ; de elhanyagoljdk a lényegesebb kellékeket. Az egyik tiindéries és mesés cse-
lekvény Altal kivan figyelmet kelteni ; & masik vaskos clown-tréfik altal utdnozza
Shakspearet ; a harmadik vératlan bonyodalmak dltal a legujabb franczia iskola szin-
miiveinek csattands hatdsira térekszik. De a jellemrajzok kdvetkezetes kivitele, 1élek-
tani bonyodalmak kifejtése, ugy ldtszik, nem igen térckvésiik. Kilsé cselekvényiik
taldn van, de hidnyzik a jellemek bels§ cselekvénye. Fdlszinen mozognak s nem igye-
keznek mélyebbre hatni.

1ly tapasztalatok arra birtdk az Akadémidt, hogy a mostani pilydzatnal szoro-
sabban kimérje a verseny korlitait. Kimond4 a pilydzati féltételek kozt, hogy a palya-
dij fels§bb vigjtékokra tiizetik ki, tehdt palydzatra csak tiszta vigjdtékok fogad-
ratnak el.

E foltétel néinileg megnehezité a versenyzgk feladatit, de egyszersmind biztosabb
iranyt mutatott nekik. Meggy&zddhettek, hogy a jutalom Kkit{iz6je nem kivAn hatdsos
szinpadi fordulatokat, vératlan bonyodalmak megleps jelenet-it, vagy épen csudilatos
meséket, melyok nagyszerii dekoratiék rendezésére adjanak alka'mat. A szerepls egyé-
nek jellemének belss fejlidése, a 1élektani kiizdeimeken alapuld szerkezet lett volna a
féfeladat, molyet e pilydzat kivant. Ugy véljiik, hogy a »felsobb vigjatél« alatt ilyféle
meghatirozast értett az Akadémia, s mintaképiil bizonydra oly mivek dllhattak elbtte,
mint Moliére néhany nagyobb, u. n. jellem-vigidtéka, a spanyol szinmiiirék kivalébb
miivei, vagy Shakspeare szélesebb ecsettel festett » Makranczos holgye.« Természetesen
ezeknek csak milalakjit, nem kolt6i értékiiket érive.

Azonban, ugy latszik, a palydzék nem értették meg o feladatot, s egészen mis.
téren mozognak.

Hérom palyamii: »1da és férje« (I. +2.%, »A néi fegyver« (II. 9z.) és »A szerelem
iskolaja« (I1I. sz. Rousscaubdl vett jeligével) egészen gyarld kisérletek. Az elsbnek ver-
selége gondos munkdt és szorgalmat, az utolsénak szévevénye néni szinpadi ismeretet
mutat ugyan, de egészben véve mind a hdrom gyengébb, semhogy szbba is johetnének.

Az V, szimu »Venus dvee tdbb figyelmet érdemel. Meséje egy jo otletre van
épitve, melybol szerencsésebb kidolgozdssal sikeriilt vigjiték is kerekedhetott volna.
Szintere Paris ; id6kora 2 mult szizad vége. Egy ifju, gazlag Latonatiszt szerelmét,
kezét és vagyondt igyekszik két itju leany megnyerni. A tiszt irtédzik a kaczér &s
fényiizé leanyoktdl ; egyszerii, szende és hizias nét kivin. Az egyik ledny, ki inkdbb
vagyouiért mint szerelembdl Shajtjia 6t meguyerni, alakoskodni kezd elétte, sziirke
ruhdt 8lt ¢ mindig otthon iil. A misik ledny szivbdl szereti ugyan, de kiilonezségének
nem akar hédolni, s balokba jir és divatosan 8ltbzik. A honyodalom segélyére jon egy
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-esud4s eszkdz. Hire terjed, hogy Cagliostro Périsba érkezett, s egy biivés hatalmu
“Veuus dvet hozott magdval, melynek oly varizsereje van, hogy a mely n8 derekira
-6vedzi, abba rogton minden férfi beleszeret. Mind a két leiny eped ez Svet megsze-
rezni, 8 viddm nagyatyjuk, hogy megtréfilja Sket, két 4l-vet szerez. Ebb6l erednek a
vigj4ték bonyodalmai, melyekbdl végre az ifju tiszt kiismeri a két lednyt, elfordul az
-alakosk4d6tol, és néiil veszi azt, a ki szivébsl szereti.

Ez alapgondolat elég viligos és egészen alkalmas is lehetne vigjatéki tirgynak.
De a bonyodalmakban kevés a2 lelemény. Az alakok alig birnak maguk irint némi
érdeket kelteni. A jellemek kifejlsdésében semmi fokozatos elbhaladds. A vigjatéki
kiizdelemmben mindenik fél oly kevés taldlékonysdgot fejt ki, hogy az els§ felvonds végén
mir nemesak a végeredményt elre kitalilhatjuk, de a helyzetekben és a jellemek ala -
kuldsdban is alig kapunk tobbé valamit, a mi érdekl8désiinket ébren tartand. A mil
nyelve tébbnyire egészen prézai; verselése is darabos és hibds; piarbeszédei gyakran
hosszadalmasak és iiresek ; s6t itt-ott széfiizése nyelvtanilag is hibds és magyartalan.

Végre a IV, szdmu pilyamit »4 szerelem iskoldja« (gbrog jeligével) legjobban
kiemelkedik pélyatdrsai koziil, s komoly méltatist kivin. Gyakorlott iréra mutat, a ki
szdmot vetett miive hatisdval, s hibdi nem az els§ préba gyarlésdgai és tévedései. De
mégis nagy hibdk vannak szerkezetében, jellemzésébon, kidolgozdsdban egyarint.

Szintere, id6kora, alakjai, mint Shakspeare néhiny vigjitékdban, egészen kol-
tottek, és mesések.

Sylvdnia fejodelmének lednya, Stella, szigoru né-tandrok feliigyelete alatt, mély
bdlcseségben ndvelkedvén, lenézi a szerelmet. Nem akar férjhez menni, pedig mar
kilenezven kérsje volt a foldkerekség minden részérsl. Annyira gyiilsl minden szerel-
met, hogy tdrsalgondjét, kit egy testdrrel egyiitt taldl, srokre eliizi magitél. E jelenet
utin 8 maga firadtan nyugalomra diil s ezzel végzddik az els§ felvonds.

A méigodik, harmadik és negyedik felvonist dlmdban litja. Az 6§ 4lma képezi e
felvonisok cselekvényét. Azt dlmodja, hogy ismét harom uj kérd 1ép fel s ezek kozt egy
eliizott kirdlyfi, az 6 atyja orszdginak tulajdonképeni térvényes 6rokise, a ki annyira
szerelmes belé, hogy midn megtagadja téle kezét, tort dof a sajit szivébe. Stella atyja
annyira haragszik leinyira e makacskoddsdért, hogy eliizi 5t, vagyis 4tadja egy szén-
égetének, a ki elviszi magdval az erdk kozé, ott sajit lednyai sordban dolgoztatja és
kecekét Griztet vele. Azutdn ide hozzik tirsai a sebesiilt kirdlyfit is, a ki az dngyilkos
szurdstdl esalk nehéz sebet kapott, de nem halt meg. Vele Stella még itt is alig beszél.
De mas jelenetek kvetkeznek., Az egyik szénégets-leAnynak egy kétségheejté szerelmi
torténete. Majd elbkeriil az eliizdtt tarsalgond testdr-kedvese is. Ez boszit akar dllani
Stelldn. Rémletes iildszés kezdédik kdztiik, melynek végén Stella 4julva foldre hull.

1tt végzddik az dlom. De hogy mindez Alom volt, csak a kdveikezd otodik fel-
vonasban tudjuk meg mi is, az olvasé vagy nézd kidzdnség.

Az utolsd felvondsban csakugyan {811ép hirom kérs, s kiztiik az eliizott kirdlyfi,
kinek hirét Stella futdlag s teljes kézénynye! mar ébren is hallotta, kit rémes 4lmaban
megilmodott, de a kit életében most 14t legelsszor. Alma azonban oly elrémitéen hat
lelkére, hogy megtdrik makacskoddsa. Annyival inkdbb, mert & hirom uj kér8nek ket-
teje elijedve az & talinyos jellemétsl, a helyett, hogy megkérné, lemond réla és vissza-
1ép. Ez sérti hiusagdt ; titokban tiikrot kér egyik nevelsjétsl :
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»Tiikrét adjatok !
Bensémben érzek viltozdst, de arczom
Taldn csak ez maradt? . ...

...... Ha mar
Nem mernek kérni, akkor felteszik,
Hogy nem kérnének hasztalan, hogy én,
Mert nines t6bb kérom, rajtok is kapok.
(tiikrdt adnak a kezébe)
Még az vagyok. S nem kellek mér nekik.
Megdl a szégyen. Egy van hitra még,
Egyetlen egy. . ..

Ez az egy is, bir elmondja, hogy jobban szereti 6t, mint orszdgit, srokségét, éle-
tét, mir vissza akar 1épni. De Stella nem engedi:

»Nem, biiszke férfid ; Utolsé kérém,
Es elss mindnydjuk kozsts, s az elsd
Szivemben. Hogy ha nem kérsz, kérlek én-«

8 igy végz8dik a darab, boldogan. De az olvasd nagyobb rejtély elstt 4ll, mint
a kezdetén. Mi okozta e biiszke, fennhéjizé bslesészi 16lekben a valtozdst ? Mi birja ré,
hogy régtén megtagadja nagy elvét, melyet 2 tudomdnyokbél, a viligegyetem kutati-
s4b6l, bblesészi elmélyedés 4ltal vett fejébe ? Mi gydsi meg, hogy mély philosophiija,
melyet még Almdban is nagy monoclogokban fejteget, nem egyéb tévedésnél ?

Egy rosz dlom. Alom oly emberekrdl, kiket az élethen soha sem l4tott, oly koriil-
mények kozt, melyek elétte, ha folébredt, mers képtelenségeknek tiinhetnek f3l, a mit,
tudomdinya szerint, egyszerilen a vérkeringés nyugtalansigdbél magyardizhat meg.

Ez ilmot kedélyében alig készitette el8 valami. Az eliizott kirdlyfirél hallott
ugyan néhiny sz6t nevel§nsjétil, de ez oly kevéssé érdekelte, hogy unatkozva, még ra
sem akar hallgatni. Folébredése utin még kevésbbé van ok, a mi az dlom hatasit fo-
kozn4. Csupin az a hiusdg, a mit imént idéztiink s & mi ndla épen oly kevéssé van
indokolva, mint maga a szerelem keletkezése. Az egész nagy 1élektani viltozdsnak nem
leljiik m4s magyardzatit, mint azt az 4lmot.

Ez mint egy mellék-indok, nem volna rosz gondolat s szerencsésebb kivitellel
€rdekes vigjatéki bonyodalmat adhat. De egyediili indoknak nem jirja meg.S a mel-
lett e palyamiiben az dlom épen oly kinos a k8zonségnek, mint 2z dlmodénak. Mi sem
sejthetjiik, hogy mindez dlom. Szokatlan dolgok tirténnek ugyan, de oly gondosan
indokolva minden aprésig, hogy igaznak is tarthatjuk, A kozdnség folyvast tévedésben
van, s mikor végiil kideriil, hogy az egész csak dlom, alig tudjuk mdr, honnan kezdve
tartsuk dlomnak. A viratlan f6lébredés aztdn kevés kirpétlist ad a sok borzalomérs, a
mit a mii derekdn, hirom felvondson 4t kidlltunk, mig vérrsl, haldlrdl, dngyilkossdgrél,
szerelmi kétsbgbeesésrol, dtkozddasrdl kellett tobbnyire hallanunk,

Helyesebb utnak tartanék, ha a szerzé jobban bele hagyta volna nézni kozdn-
sbgét a cselekvény titkdba. Az dlom lehetett volna csoddsabb, hilietetlenabb, de kevésbbé
rémitletes. Az 4dlomban példiul tarkdbban viltozhatnak a jelenetek s az alakok jdhet-
nek, mehetnek tiizetesebb magyarazat nélkiil is. De itt az dlombeli jelenetek még gon-
dosabban vannak indokolva, mint a tébbiek. Példdunl a f61ébredés utin az egész jelenéds
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8 kiilléndsen Stella szinre hozatala oly erdltstett és hihetetlen, a milyen sz 4lomban
nem fordul els. O lizas dlomban tolté az egész &jet, Neveldndje igy adja ezt eld a
kirdlynak :

» . ... Kik ottt vagyunk
Koriilte, egy hinydst sem alhatink,
Rémiilten virrasztottuk 4t az éjt
Imdval s rettegésben. Nyugtalan
Hianykédott 4gyin ; harmatos kezét
Az 4gy fijahoz ugy csapkodta, hogy
A deszka szinte megddngott belé ;
Keblébsl ugy szakadt ki a séhaj,
Hogy a bordéja is csikorgott megfesziilve.
A testtsl a lélek nem valik el
Oly kinosan, olyan vajidva, mint
A hogy sziilettek e mély séhajok.«

Es ily kinos &jszaka utdn a kirdlyi holgyet 14zas snkiviili 4llapotban engedik az
iinnepélyes terembe rohanni, hol mér a kirdly, az egész udvar, a kérék Bssze vannak
gyiilve, kik semmit sem tudnak a kirdlyi hélgy bajirél. — Ily indokolatlan jelenet az
4lomban nines.

Az el8bb idézett néhdny sor némileg az egész mii hangulatinak is mutatvinya
lehet. Hasonlé helyek gyakorisk benne. Altaldban e vigjaték — bir alapgondolata
csakugyan vigjatéki — részleteiben csaknem t3bbszor ébreszt benniink félelmet, ijedt-
séget, borzadist, riaszté meglepetést, mint deriiltséget. Kaczagtaté komikumot mi sem
kivinnink. De kivdnndk a komikumnak azt & szelidebb &y talin nemesebb drnyalatat,
mely deriiltté teszi a kedélyt, bar az ajkat talin mosolyra sem készti. E palyamiibél,
bir vigabb részletei inkdbb a vaskosabb komikum felé hajlanak, nem is hidnyzik tel-
jesen ama haugulat. A méisodik felvondsban a hérom kérs fellépése teljesen sikeriilt
magasabb vigjitéki jelenet. Fokozatosan halad elobbre; a dialogok, mintegy boltiv
kivei, egymdsra felktetve emelkednek folebb s alkotnak egyiitt egységet. Kar, hogy e
jelenet Alomban torténik s a folébredés utin ugyane kérsk sokkal kevésbbé taldljik meg
a helyzethez ill6 szavakat.

Az egész mii tdmor, drimai nyelven van irva, de kissé tultémve metaphorikkal
és hasonlatokkal, melyeket a szerzd szembetiinden keresni 14tszilk.

Majd minden alakja képekben vagy példdzatos mondatokban beszél, melyek
olykor a beszélohoz is, a helyzethez is caak erbltetve illenek. Néha ugy latszik, mintha
egy-egy dialégnak més czélja alig is volna, mint néhiny szép mondist teremteni,

Tarsai kozott kivalik e pilyamii, de a pdlydzat feltételsit ebben sem litjuk
elérve,

Ezbrt a birdld bizottsag : Gyulai PAil, Greguss Agost, Pompéry Jinos, Téth
Kalinan tagtidrsaimmal egyhangulag kimondott véleményiink szerint a kitiizott dij ki
nem adhaté.

A bizottsdg vélembuydt az dsszesiilés magdévd tevén, a jutalom ki nem addsit
hatirozza, egyszersmind, miutin e 400 arany jutalom mér két izben sikeretleniil volt
kitiizve, felhivia az 1. osztdlyt, hogy az Ugyrend 117. pontja értelmében terjeszszen el§
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javaslatot. Az 6t pilyamil jeligés leveloi elégetésére Groguss Agost és Gyulai Pilr,
tagok kiildetvén ki, még az iilés folyamaban jelenték, hozy eljirtak megbizatdsulkban.

108. A vallds &s kijzoktatdsi minister dr értesiti az Akadémiit, hogy Tincsics
Mihdlyt, ki »Legrégibb nyelv & magyare czimii munkdja befejezhetésére allamgegélyt
kér, utasitotta, hogy munkdjit az Akadémidhoz birdlatra adja be.

Tudomésul vétetvén, a birdlat annak idejében fel fog terjesztetni.

109. A honvédelmi m. kir. minigter ir koszonetet mond az Akadémiinak s Bal-
lagi Mér és Joannovies Gydrgy kikiildott tagoknak a »Hadi mitszétiare készitdse koriil
nyujtott kdzremitkodésért.

Kedves tudomdsul vétetvén, Ballagi és Joannovics tagok e jegyz6konyv kivona-
tiban értesitendok.

110. A vallds és kdzoktatdsi ministerium 4tteszi dr. Ovary Lipétnak az akad.
torténelmi bizottsdghoz intézett jelentését.

A jelentés a mellékelt csomaggal mér elébb Atkiildetvén a torténelmi bizottsdghor,
jelen k. leirat tudomdsul vétetik.

111. A f8titkdr jelenti, hogy a nmltgu elntk ur az 1873-iki nagygyiilések ide-
jét kovetkez§ rendben tlizte ki.

Mijus 17. Megjelenés. Erre osztilyértekezletek.

» 18, Osztalyértekezletek folytatisa (ha sziikséges).
19. A III. osztily rendes heti iilése.
20. Nagygyiilés d. u. 5 érakor,
24 . Igazgaté Tandes iilése déli 12 érakor.
» 20, Koaiilés d. e. 10 érakor.
Tudomdsul vétetvén, kirlevélben s hirlapilag meghirdetends.

¥ ¥ ¥ v

112. Ugyanaz jelonti, hogy Pdr Imre 1. t. Sauer & Fldr elhunyt tagok folett
mondott emldkbeszédei tiszt. dijat 61 forint 70 krt az Akadémia tSkéjéhes viszsza-
ajdnlotta.

Kioszonet kifejozés mellett a pénztir értesittetni hatdroztatott.

113. A f&titkdr jelenti, hogy dr. Kohut 84ndor férabbi, a haszndlatra ndla volt
Aruch-codexeket bekiildvén, kdszonetet mond az Akadémia kizbenjardsiért; egyszers-
mind, liogy az 6sszos (bécsi, leydeni, boroszl6i) codexeket & fStitkdr mAr beszolgiltatta
az illetd konyvtirakba.

Tudomésul vétetik.

114, Lécse sz, k. viros tandcea {rtesiti az Akadémidt, hogy a lemdsolni folkért
XVI. szdzadbeli irominyokat hidny nélkiil visszakapta.

TudomAsul szolgil.

115. A miskolezi ref. lyceum igazgaté tanfesa kéri az intézet szdmira 1873-tHl
kezdve az Akadémia mindennemii kiadvanyait.

Véleményre attétetik az 4llandé konyvtiri bizottsdghoz.

116. Nimbsgern Krist6f » Kornégyszegitési« elmefuttatisa

Félre tétotik.

117. A f8titkdr jelenti, hogy az Akadémia megkiildstt kiadvdnyairél elismer-
véuy érkezett : a nagyenyedi ref. féiskola és a l§csei kath, fGgymnasium igazgato-
sagaitol.

Tudomisul van.

MAGY. TUD, AKADEMIAT ERTESITO, 1873, 6. 82. 11
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118. Ugyanaz bemutatja a febr. 24-i deazes iilés bta a kdnyvtir részére beérke-
zett csere-, ajindék és kiteles konyvpéldinyokat, valamint az Akadémia kiadgsiban
megjelent fiizetoket is. Erkeztok pedig .

1. Testiiletektél.

Société Nationale des Sciences Nat. Cherbourg. a) Mémoires. Tom. XV, XVI. b)
Catalogue de la bibliothéque de la société de Cherbourg.

Kon. Preussische Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Nov. 1872,

K. k, Zoologisch-Botanische Gesellsch. Bées, Verhandlungen. XXII, B,

Museum of Comparative Zoology. Cambridge (Massachusett). a) Balletin.Vol. I1I.
No. 6. 6. b) Illustrated Catalogue. No. VII. P. 1. IL.

Kais. Akademie der Wigs. Bécs. Anzeiger. 1873. Nr. 4. 5. 6.

K. k. Geolog. Reichsanstalt. Bécs, Verhandlungen. 1873. Nr. 3.

Kon. Gesellschaft der Wiss. Gottingen. a) Gottingische gelehrte Anzeigen. 1872,
I. 1L B. b) Nachrichten. 1871. ¢) Abhandlungen. XVII. B.

K. k. Centralcommission fiir Baudenkmale. Bécs. Mittheilungen. XVII. Jahrgang.
Nov. Dec.

Akademischer Verein der Naturhistoriker, Bécs. Berichte und Wissenschaftliche
Mittheilungen.

K. k. Statist. Centralcommission. Bécs. a) Statistik des Judenthums in den im
Reichgrathe vetretenen Lindern. b) Ausweis iiber den auswiirtigen Handel der osterr.
ungarischen Monarchie im 1871.

Verein fiir Mecklenburg. Geschichte. Schwerin, Jahresbiicher u. Jahrogbericht.
3%-ter Jahrgang.

Angol kormény. London. Agricultural Returns of Great Britain for 1872.

Landesausschuss des Kinigreiches Bshmen, Priga. Archiv Cesky. Sw. 28. 29.

M. kir. kzoktatdsi ministerium. Budapest. A. m. kir. jogakadémidik és joglyce-
umok torténete.

Orsz. Statist. Hivatal. Budapest. a) Magyar statistikai Evkonyv. I évfolyam.
b) Hivatalos stat. kozlemények V. évf. 5. fiiz.

Fovéirosi kbzmunkik tandcsaa. Budapest. Hivatalos jelentése az 1872. évi miiks-
déséril.

Kir. tengerészeti hatdsdg. Fiume. Annuario Maritimo per 1873,

Frseki hivatal. Kalocsa. Schematismus cleri archidioecesis Colocensis ad 1873.

Piispdki hivatal, Székes Fehérvir. Schematismus cleri dioccesis Albaregalensis
ad 1873.

I1. Magdnosoktdl.

J. W. Leitner. Lahore a) The langvages and races of Dardistan. P. I. IL III. b)
The theory and practice of education. c¢) Introduction to a philosophical Grammar
of Arabic. d) Egy arab konyv. e). Sinin — 1 — Islam. P. I. f) A lecture on the races of
Turkey.

Robert Grassmann. Stettin. Die Erdgeshichte oder Geologie.

Coust. Tischendorf. Leipzig. Notitia edit{onis codicis bibliorum Sinaitiei ete.

Dr. J. B. Ullersperger. Miinchon, Beitriige zur Geschichte der Chirurgie,
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Frangois Lenormant. Paris. Etudes Acadiennes. Tom, I. P, I. IL

Mé4jer Istvdn kanonok, Esstergom. Az esztergomi érseki fémegye papsiginak
irodalmi miiksdése.

Zsoldos Igndcz r. t. Budapest. Volksthiimliche Sittenlehre.

Benks Kilmin. Budapest. Magyar szinvildg 15656—1872.

Gézon Imre. Szentgydrgyvdlgye. Kisded gyermokeknek valé Catechismus.
Debreczen 1724,

Szepesi Imre 1, t. Budapest. Latin mondattan. IT. Rész. Mondatkstés.

.~

I11. Kiteles példdnyok.

Athenaeum nyomd4ja. Budapest. a) Hivatalos statistikai kozlemények. V. évf.
5. fiiz. b) Férendi hdzunk reformja. c) Szizadok. 1873. 1. 2. fiiz. d) Magyarhdzi :
Oszinte figyelmestetés az ik-es igék divatos ragozdsinak slaptalansigira. e) Hézi
kdnyvtar. XII f) Laboulaye : A négy levelii 18her. g) Nemzeti Casino-kdnyv, 1872, h)
Jelentés a VIII. nemzetktzi stat. Congressus hatdrozatairél. i) Magyar méradk és épi-
tész egylet kozlonye 1873, 1. fiiz. k) VAmbéry : Kozép dzsiai utazds. Misodik kia.
d4s. 1) Néptaniték ismerettdra I. kot.

M. k. egyetem nyomddja. Budapest. a) Tanulminyi és fegyelmi rend a m. k.
egyetemen. b) Az orsz. kozéptanodai tandregylet kozlonye. 1872. 12, fiiz. 1873, 1,
2. 3. 4. fiiz. ¢) Acta Regiae Scient. Universitatis an. 1872—73. Fasc. 1. d) Dr. Hatala:
A tudomény szabadsigirél. e) Undiplomatische Gedanken iiber auswirtige und mili-
tiirische Angelegenheiten.

Ref. f8iskola nyomd4ja. S Patak. Szinyei: Vélemény a gymnasiumi szervez-
kedés iigyében,

Kir. egyetem nyomdija. Kolozsvir. a) Berzenczei: Nyilt jelentés Marosvisir-
hely sz. k. viros polgdrmesteréhez. b) Berzenczei: Rovis. I. Cserniton. c¢) Részvét-
dlbum a kolozsvari és marosvisirhelyi drvahdzak javara.

Vigand F. K. nyomddja. Pozsony. a) Konek: A Statistika elmélete. b) Néze-
tek a kozoktatdsi politika terén. c) Blitmel : Der practische Frauenarzt. d) Korcsek -
Kurzgefasste Reformations-Geschichte. e) Liebleitner: Ungarigsche Sprachlehre. f)
Pénziigyi torvények és szabilyok. 3. fiiz. IV.

IV, Akadémiai kiadds.

a) Természettudom, Ertokezések IIL Lkotet. 7. 8. 9. sz. b) Ertesits. 1872. 16.
17. sz, ¢) Toérténettudom. Ertek. IL kot, 5. 6. sz d) Magyarorszig helyrajzi tor-
ténete. 1I. kot. ) Pétfiizet a Monum. Irék. VIIL kitetéhez. f) Archacologiai Kozlemé
nyek. IX. kot. 1. fiiz. g) Evkonyvek XIV. két. 1. dr. h) Nyelvtudoményi Koézlemények
X. kot. 2. fiiz.
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MAGYAR TUDOM, AKADIEMIA

"ERTESITOJE

Tizenvtodik alcademmz iilés.
A I1. osztaly negyedik tlése.
1873. dpril 7-én.
Horvath Mihaly r. t. osztilyelnsk elnéklete alatt.

119. (19) Baldssy I'erence, az 1872-diki nagygyitlésen megvilasz-
tott lev. tag felolvassa ily czimii székfoglals értckezését : » A székelyek
alapszerzdése, vagyis a székely kronikinak e szerzidést tartalmazo
cl6adasa.« Kivonata kivetkezs :

A székely kronikat 1854-ben Szabé Karoly fejtegetvén, annak
hitelességét kétségen kivill Lelyezte, azonban a kronika egyes aprobb
részletei figyelmét kikeriilték, azért értekezé az ily figyelmen kiviil ma-
radt részleteket vizsgalvan, a magyar alapszerzidésre nézve a kronika-
bol a kovetkezs eredményeket hozza le:

A szerzidés elézménye szerint a székelyek férabonbinja kivetsé-
get kild Arpad fogadasira, midén ez seregével Oroszorszig  suélein
keresztil Ungvar felé vonul, 's e kovetség atveszi Arpadtél a magya-
roknak hat kire metszett tihvényelt melyeket a székelyek, nemzeti gyii-
léstkon, férabonbani aldozat szertartasai kozott sajat szokasaik és viszo-
nyaikhoz médositanak, s atalakitva, alaptérvényekiil elfogadnak.

A szerzGdés elsé pontja szerint a féhatalom vagy fejedelmi mélto-
sag Orokosen az Arpéd férfi agira rubaztatik, de ugy, hogy Arpad féha-
tosaga nem terjed ki a Székelyfoldre, hanem Pannonidnak a magyarok
altal meghoditandé teriiletére vonatkozik; a székelyek osi fiiggetlen-
ségokben, a férabonban hatésiga alatt, tovabb is megmaradnak és csak
Sz. Istvan kiraly alatt vetik ald magokat a magyar korona hatésaginak.
Névtelen jegyzénk a magyar szer/udés els6 pontjaban nem Alpildot
hanem AJmost mondja a magyarok clsé fovezérének vagy fejedelmének ;
a székely pont szerint Arpad és az 6 férfi aga ruhaztatott fel lego]bwor
a fohatalommal. Es ezt az értekezé a Székely kronika elényére emeli
ki, miutin az egykoru, gorog irok elbadasai szerint nem Almos, hanem
Arpad volt a magyarok elsd fvezére.

A masodik pontban kikdtik a székelyek, hogy azon fild, melyet
6k a magyarok bejovetele clétt magoknak elfoglaltak s a hol megtele-
pedtek, ne j8jjon kozos osztaly ala, hanem maradjon az & kizardlagos
tulajdonuk, valamint az is, mit a magyarok a székelyck segitsége nélkiil

MAGY. TUD. ARADEMIAT ERTESITS 1873, 7. sz, 12
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magoknak szereznek, a magyaroké leend; de a mit a székelyek a ma-
gyaroknak szerezni vagy meghoditani segitenek, abban a székelyek is
régzesii]jenek.

A harmadik pont azt mondja, hogy a koziigyek a uép egyectértésé-
vel dontessenek el. E pont egyezik a magyar szerzidés pontjaval, a meny-
nyiben a koziigyek feletti tanicskozas 8 azokba valo befolyhatas joga
mindakét népnél a szerzodo felek részére biztosittatik ; de eltér egymastol
mégis annyiban, hogy a magyaroknal ezen sarkalatos jog csak a feje-
delmi személyekre vagy torzsfonskikre s azok fiai- és maradékaira ru-
haztatik ; a székelyeknél ellenben az egész népre kiterjesztetik.

A negyedik pontot az értekezd ugy értelmezi, hogy valamint a ma-
gyarok a fejedelmi méltosgot az Arpad férfi Agaban megalapitottak, ugy
a magyarok példajara a székelyek is e pontban elbataroztik, hogy =
férabonbani méltosag nilok is drokisen egy nemzetségre, és pedig az
Upold nemzetségére ruhaztassék, s a nemzet az ckkéat megvilasztandéd
forabonban hiiségére eskiidjék fel, s a ki hitét megszegi, az fejével és
ingd vagyona vesztésével lakoljon a forabonbin aldozata vagyis a nemzet
gyilése elott.

Az §todik pont szol azok Dbiintetéséril, kik a nagyobb és kisebb
rabonbanok méltosaga ellen vétenek, ungy szintén a nagyobl és kisebb
rabonbanok és harkdz tisztviselok részérfl a nemzet szabadsaga ellen
elkovetett merényletek biintetésérol. A kik a rabonbanok méltésaga
ellen vétettek, azok szamiizettek, a kik pedig a nagyobb és kisebb
rabonbanok vagy harkaz tisztviselok koziil a nemzet ellen tortek, azok
a férabonban itélete ala estek vagyis halallal biinhodtek. Osszehasonlit-
van az értekezd e pontot a magyar szerzddés Gtodik pontjaval, ¢ két pont
kozitt is talal némi analogiat; de a suzékelyek torvénye szigorubb a
magyarokénal ; mert mig a magyar pont szerint, kik az eskiit vagy szerzi-
dési pontokat megszegték, csak szamiizettck, mint azok, kik a rabon-
banok méltosiga ellen vétettek : addig a székely pont szerint, a kik a
nemzet ellen vagy annak szabadsaga ellen tirtek vagy vétettek, halallal
biintettettek.

A hatodik pont szerint, kik a férabonban aldozatira meg nem jelen-
tek, keresztiil verettek vagy ketté vagattak., A férabonban dldozata
alatt érti az értekezé a nemzeti ¢és tabori gyiilést vagy hadi félkelést,
mely mindig Gssze volt kapesolva a forabonban Aldozatival.

Hasoulo tartalmu pont nines a magyar szerzédés pontjai kizitt és
némelyek azzal vadoljak névtelen jegyzbuket, hogy azt tudva elhallgatta;
de értezkezs e vadat nem osztja; mert nézete szerint e pont nines Ussze-
fiiggésben a magyar szerzédés pontjaival, melyck altal a hét kiilén nem-
zetség vagy torzsbil allo nemzet egy kozis {6 vagy fejedclem alatt szo-
rosabban egyesiilt; hancm inkabl vonatkozik az 6 régi hadi és poluéri
szerkezetikre s azzal jaro kotelezettscgeikre, miket czen egyesitlés vagy
szerzédés altal nem valtoztattak meg.

Ellenben a székelyek ési szokasaik- és tirvényeikhez erdsen ragasz-
kodvan, s a magyaroktél atvett tirvényeket is azokhoz alakitvan, e tor-
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vényt, mely az 6 régi hadi ¢s polgari szerkezetoket s azzal jaro kotele-
zettségeiket foglalta magaban, s az § fenmaradasukat biztositotta,
tovabbra is megtartottak, s e szerzidds alkalmaval a magyaroktol atvett
torvények soraba igtattak,

Végre Usszehasonlitja a vérszerzidést, melylyel e torvények szen-
tesittettek, névtelen jegyzdnknek ide vonatkozo elbadasival, és nézete
szerint e kett§ csak kitételekben és némi részletekben kiilonbozik, de a
dolog Iényegében egyeszik. .

120. (20) Rdmer Fléris v. t. cloadast tart a gyéri kaptalannak
XIV. szazadbeli anthiphonaléjardl. Kivonata ez :

Ercgi kinyvetZalka Janos gyori piispok Josa Sandor gyérikony vkots
dltal ujra kottette, a bronzsarkokat, melyek nagysagukra, valamint remek
kivitelikre a konyvboritékok kozdtt paratlanok, Vandrak Samnu stilsze-

riien javitotta ¢s a hidnyzé keresztdarabokat pétolta. — Ezen oriasi
konyv magassaga 30 — szélessége 19, melyhez hasonlokat mar a

régick is clefantoknak neveztek s két (hianyos) alkatrészbol all; elsd
része a vasarnapi ¢és iinnepnapi antiphonakat tartalmazza, a masodik az
tinnepeket Anna naptol Jeromos napjaig.

E konyvnek korat wmeghatarozni bajos, de annyi bizonyos, hogy
Mityis és Ulaszlo uralkodasa kozé esik, errél tanuskodnak a benne eld-
fordulo festményck ¢s a bronzdombormiivek.

Hogy e kimyv magyar egyhaz szamara késziilt, arrdl tanuskodik
a benne eléfordulo Szt.-Istvan tinnepe, tovibba Sz. Lasulé lovag alakja,
mely a Thurdezy kronikijaban eldfordulo és még II. Ulaszlo tallérjain
is eldforduld képhez teljesen hasonlit.

A gy6ri piispokok kozt Csupor Dime, Doezy Orban és Bakaes
Tamas korara csik ¢ konyv irdsa, azaz 1467—1493-ig.

121, (21.) Felolvastatnak Horvdth Cyrill tt. &s Szepesi Imre 1. t. birdlati
Jelentései Aristoteles Bthikdjinak Ilaberern Jonathdn dltal készitett magyar fordi-
tiasdrél. i

Miutin mindkét birdlé a forditdsrdl dieséréleg nyilatkezik, s azt kinyomatds
végett ajinlja : a forditds — melynek kiaddsi koltsdgeit, az Osztily ajanlat'ra, az

Igazgaté Tandes az 1873-iki akadémiai koltségvetésbe folvette —- sajtd ald bo-
esattatik,

122. (22.) Felolvastatik az Ignzgatd Tandes 1873, januir 27-én tartott iilésé-
nek jogyz6kdnyvébil a 28, pont, melyben Horvith Mihdly ur mint a I, osstdly
cludke follérotik, hogy az Akalémia torténettudomdinyi osztidlydban a nagy termet
diszitendd torténeti képok tdrgyainak kijeldlését cszkozolje.

Ipolyi Aruold, Rimere Fléris, Toldy Lerencz rr. &8 Henszlmann Imre 1. tagokhél
4116 bizottsdg kiildetik ki, oly czélbél, hogy az a 11, osatily legkizelebbhi iilésén, a
nagy termet diszitendé tortéuneti képek tdrgyainak kijelolése irdnt javaslatait els-
terjeszsze,

123. (28.) Osztillyelnok jelenti, hogy a Thierry Amadé elhunyt Liilfsldi tag
folott tartandé emlékbeszédre Szabs Kdroly r. t. vallalkozott.

Helyben hagyatik.

12+
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Tizenhatodik akadémial iilés.
A III osztaly negyedik ilése.
. 1873. dpril 21-én.
Sztoczek Jozsef r.t. osztalyelnok elnoklete alatt.

125. (12.) Kruspér Istvan r. tag értekezik. »A vonasos ctalonok
ssszehasonlitasarol folyadékban.«

Az ujabb idében megprobaltak,ugymond,a metrologiaban a vonasos
etalonokat folyadék alatt hasonlitni ssze egymassal. Ezen esetben azon
kérdés meriil fel, ming befolyast gyakorol a folyadék feliletén cl§ allo
sugArtorés a mérés helyes voltara? cz pedig azon feladatra vezethetd
vissza : meg kell batarozni egy, a folyadék belsejébeu 1évi pontnak képe
helyét, ha azt a szem a folyadékon kivill 1év§ valamely pontbél nézl.
Ennck feloldisa végett gondoljunk két egymashoz igen kozel fekvd, s a
kérdéses pontbol kiindulé sugart, ezek a folyadékbol a légbe atlépvén
megtoretnek, s a tort sugirok metszéspontja lesz a keresett képnek
helye. A szerint a mint ezen sugaroknak cgymashozi fekvése kiilonbozg,
két képet lehet megkiilonbtztetni egymastol, melyek kozil egyik a ker-
déses pontbél a folyadék feliiletére gondolt merdben fekszik, a masik
ettol oldalt, de mindig azon egyenes vonalban képzidik, mely az elsébb
képet a nézd szempontjarél dsszekoti; némely sugarok pedig egymast
nem is metszik, ezek az elghbi két kép tokélyét megzavarjak. Ha ezen
képeket nem szabad szemmel, hanem egy goresével vizsgaljuk, a feladat
annyiban korlatok kozé szorittatik, hogy az esési és torési szogek csak
kis, 20 perczet meg nem haladé értékeket nyerhetnel, s czen esethen az
etalon végvonasa, képének helye a folyadékban csak igen kevéssé kii-
l6nbozik ugyan annak azon helyétsl, a mint az a légben nézve latsza-
nék. A hiba a gyakorlatnak megfelels esetekben cgyszazadrész Mikront
alig halad meg, ennél fogva még a nemzetkizi etalonok osszehasonlitasa-
nal is alig johet tekintetbe.

Szokott birdlat utdn kinyomand$.

126. (13.) Az elndk jelenti, miszerint Hunyady Jent ur akaddlyozva levén, az
ltala bejelentett értekezés Déesy Sindor polytechnikumi tandrsegéd részérél »A
differentidl egycnletek elméletdhez,« mdskor fog eldterjesztetni.

127. (14.) Szily Kalman 1. tag bevezets t#jékoztatas utan elGter-
jeszti Dr. Schenzl Guidé 1. t. értekezését. »Az 1872. november 27-ki
meteorra) megfigyelésérdl és palyajanak kiszamitasarol.

Bemutato elSterjesztése ez :

Méltoztatik tudni, hogy a legujabb idgkben igen fontos haladasok
torténtek az tistokosik természetének megismerésében. A szamtalan ide-
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vagd hypothesis koztil egy, a legujabb vizsgalatok folytin, igen nagy
valoszintiségre, s6t mondhatui a bizonyossdgnak nem csckély fokara
tett szert. I foltevés szerint az tistokosok szoros Gsszefliggésben allana-
nak a periodikus ecsillaghullasokkal, az ugynevezett meteor-rajokkal. E
foltevés kielégitd mértékben szamot ad az tistokis magvanak fényérél,
cgyszeriien és természetesen megmagyarazza az listokos-csdvak természet-
folottinek 14tsz6 csodalatos jelenségeit. E meteorhypothesis azonban,
melyrél szolok, puszta hypothesis maradt mindaddig, mig 1866-ban
Schiaparelli milanéi esillagasz az augustus 10-iki csillaghullds, az ugy-
nevezett Szt. Lirincz-kénnyek megfigyeléseibol ki nem szamitotta ezen
testck palyafuldsat, s azt nem taldlta, hogy palyajok majdnem tokélete-
sen Osszevag az 1862-ik évi nagy iistokdsnek palyajaval, melyet Oppol-
zer bécsi csillagiasz szémitott ki. Lgy esetben tehat be volt bizonyitva,
hogy a meteor-aramok egyike szoros bsszefiiggésben van egy periodikus
istokissel. Ezen egy eset nem maradt sokaig elszigetelve, Prof.. Newton
Amerikaban, Adams Londonban, és ugyancsak Schiaparelli csakhamar
talaltak egy ujabb bizonysagot. A november 13-iki esillaghullas, mely
mar a legrégiebb idok o6ta ismeretes, palyafutdsaban tokéletesen egybe-
vag az 1866-ik évi Tempel-féle tistokossel. Igen természetes, hogy ily
credmények utan a csillagvizsgalok figyelme kivald wértékben red ird-
nyozédott a meteor-aramok tiizetes vizsgalatira, Szemlét kezdtek tar-
tani az ismert csillaghullasok felett és kutatni kezdtck, vajon nem isme-
retes-e oly periodikus tistokos, melynek palyaja egybe vagna az illeté
metcor-dram palyajaval. Kisebbszerii csillaghullasok, melyckre elhb
scnkisem gondolt, egyszerre kivalo figyelem targyaiva lonck. Visszaem-
lékeztek, hogy a november végi és deczember elei esillaghullasra Hum-
boldt mar 1841-ben f5lhivta a figyelmet. Prof. Weiss Bécsben és 1’ Arrest
Kopenhdgaban majdnem cgyidejiileg jottek r4, logy a november végen
¢és deczember elején mutatkozni szokott esillaghullasok, meg a Biela-féle
listokos kozott vilagos osszeftiggeés vehetd észre,

~ Mint ismeretes, a Biela-féle iistokos 1832-ben nagyobb korgkben is
bizonyos, mint ma mar tudjuk, felesleges izgatottsigot idézett eld azon
koriilménynél fogva, hogy palyaja a f6ldét majdnem atvagva, foldiinkkel
valo Gsszelitkozését6l lehetett félni. Az tistokos 184G-ban visszatérve,
egy addig hallatlan tiineménynyel lepte meg a csillagaszokat; ugyanis
két égi testté valt szét, melyck viligosan egymasra hatva, majdnem az
eredeti pilyan haladtak egymas mellett. Igy mntatkozott 1852-ben is;
azbta az iistokds nem volt tobbé lathatd, har a szamitis szeirnt 1859.
1805. és 1872-ben ismét mutatkoznia kellett volna, 1865-hen Pater Secchi
a tiszta rémai égen kitiind miiszerekkel, nagy Kkitartassal kereste az
tistokvst ; de mind hidba, hire sem volt ! Ebbol 1)’ Arrest azt kovetkeztette,
hogy amit az tistokos 1846-ban megkezdett, azt azota folytatta és a hisz
év alatt egészen darabokra oszlott.

_ Ha e filtevés igaz volt, ugy a Biela-féle iistikys romjainak a szé-
mitas szerint 1872-ik évi september L6 elején kellett atmenni a fold
palyasikjin, Varni lehetett tehat, Logy ha majd a fold november 28-an
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ugyazon ponton keresztlil megy, még mindig fognak az Ustikoshoz tar-
toz6 részek e ponton keresztiil vonulni és akkor Schiaparelli theoriaja
szerint siirit csillaghulldsnak kell bekovetkezni. I8s esakugyan be is ko
vetkezet a tiinemény szokatlan fényességgel, esakhogy nem november
28-an, hanem cgy nappal korabban. Valoszinii, hogy a szomszéd bolygok
zavartak meg az iistokos palyajat; czért jitt el6bb, mint kellett velna.

A csillagaszok mar november vége felé lesben alltak. Sok hplyenx
példaul Béesben, hol Prof. Weiss nagy elokésziilettel varta az igérkezd
vendéget, a novemberi rosz idé Dhiusitotta meg a tiinemény lathatdsit.
Mindamellett, mint emlékezni méltoztatik, sok helyrdl érkeztek je.lentések
a tinemény bekovetkeztérsl. Oromiinkre szolgalhat t. Akadémia a kiil-
fold osztatlan elismerése, hogy e tiineményrél Europa-szerte sehol becse-
sebb adatokat nem szereztek, n:int Buda-Pesten, a . kir. meteorologial
és folddelejességi kozponti intézeten. .

>November 27-én csti 7 oraig« igy ir Dr. Schenzl Guido az Kb
ponti intézet igazgatoja «delejes variatio- késztilékiinkkel voltunk clfog-
lalva. 7 ora 25 pergzkor Dr, Bauwmgartner Gyorgy ur, az intézet II-l'k
assistense jelenti, hogy szdmos hullocsillag lathato, Csakhamar megeyd-
z6dvén, hogy tartosabb tiineménynyel lesz dolgunk, pdlya meghatdrozdsra
tétettem eldkisérleteket. Minthogy esak harman, kivilem Kuwrlinder
Iyndcz ¢s Dr. Baumgartner Gyorgy urak figyeltink, egy meteoroskopra
kellett szoritkoznunk. A megfigyelés kezdodott 8 ora 22 perez és 42 mperez-
kor és végzédott a megfigyelési jegyzokonyv 170-ik szamaval 11 ora 26
perez ¢s 17 mperezkor.« }

E szerint tehat a kézponti intézeten nem kevesebb, mint 170 meteor
palyajat mérték meg. Az igy szerzett igen beeses anyagot — Magyar-
orszagnak nem levén csillagdija — Béesben prof. Weisz vezetése alatt
két fiatal hazankfia Dr. Schullof és Gruber urak dolgoztak fel.

Ezen megfigyelések és palya kiszamitisokra vonatkozik, t. Aka-
démia, Schenzl tagtarsunk értekezése, melynek kivonatit szerenesém vau
a kivetkezikben elGterjessteni. .

Szerz§, mielétt a szamitis eredményeit eldterjesztené, nehiny szot
sz01 a megfigyeiés modjarol. )

Mozgasoknil, melyek oly nagy szogscbességgel torténnek, mint
a hullé csillagoké, a szokott tavestves mérg késziilékek természetesen
nem hasznalhatok. Az ilynemii megfigyeléscknél nines is sziikség arra,
hogy valamely pont helye az égen nagy pontossaggal hataroztassé< meg;
mert itt esak a palyak megkozelitoleg pontos megallapitasarol vaa szo.
E palyak helyzetét az égen megadja a felvillanasi pont és az eltiinest
pont rectascensitja és declinatioja. A tapasztalas azonban arra vezetett,
hogy kényelmesebb és biztosabb is az egyes helyeket nem a rectascensio
és declinatio, hanem a magassag ¢s aziwut szerint figyclni meg és ezck-
bol aztan, az ismert sarkmagassag ¢s orakir segitségével a reetascensiot
¢s declinatiot kiszdmitant. -

A késziilck ily modon igen cgyszeriivé valik. Lényegében thcodo-
lit, melynek azimutalis és magassag) kore esak fokokra van beosztva. A
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magassagi kirnek csak egyik negyede van meg. A tavesivet egy vonasz
vagy lécz potolja, melynek felsi éle ezélvonalul szolgal. E lécz vizszintes
és fiiggileges tengely korill forgathato, s igy az égnek akarmelyik pont-
jara konnyen beallithato.

A késziiléket beigazitandd, rateszsziik egy 3 1abu esapos allvanyra
&s a vizszintes kizt érzéketlen libellaval szinvonalozzuk. Ezuran beiga-
zitjuk a léezet a sarkesillagra ¢s az azimutot, valamint a magassagot leol-
vassuk. Ez eljarast a megfigyelés kozben, ha szitkségesnek latszik, tobb-
szir ismételjitk ; mert megeshetett, hogy a késziilék a megfigyelés kjzben
eltolodott. A sarkesillag valtozasa az azimutban, ha szitkséges, szami-
tagba veheto.

A nov. 27-iki tiineménynél a kizponti intézet harom tagja igy osz-
totta meg egymas kozt a munkat. Az egyik figyeld a csillagpalya kezdet
¢és végpontjat jelezte a léczezel ; a masik a korsket olvasta le ; végre a
harmadik a felvillanas idejét nézte a chronometeren, és a leolvasasokat
tfoljegyezte. A léczezel dolgozdnak kiilondsen iigyelni kellett a szabalyra,
hogy el6bb arra a pontra nézzen, mely kevésbbé biztosan maradt meg
emlékezetében.

Ugy latszhatnék, hogy ezen egyszerii, primitiv moédon csak igen
durva ¢s bizonytalan eredményekre lehet szert tenni. A tapasztalas azon-
ban azt mutatja, hogy némi gyakorlottsag mellett oly adatok szerezhe-
tik, melyek 1 fokra Usszevagnak.

E modon 71/, oratél 117 ordig 170 palya méretett meg.

Az 1. Tablaba a felvillanas ¢és elt.nés helyei vannak bejegyezve, a
kozvetlen megfigyelés nyoman, tehat a magassagi és azimutalis korok
adatai szerint; a II. Tablaba fol van véve a javitott kizépidinek meg-
felels csillagidG; a valodi magassigok és azimutok (dél fel6l szamitva)
¢s az ezeknek megfeleld rectascensiok és deelinatiok.

Ezen atszamitott értékek alapjan a hullé esillagok palyai két ég-
abroszra rajzoltattak. A jelen masolatokat Verbirs Béla miiegyetemi hall-
gato ur volt szives késziteni.

A megfigyelési anyagot czélszeriinek latszott 2 részre osztani; az
elsd abroszra a hullé esillagok palyai 1-t6l — 50-ig, a masikra 91-t6l —
170-ig vannak berajzolva.

Az elsf 31 meghatarozis a tovibbi szamitasnal nem vétetett figye-
lembe, mivel tébbnyire sporadikus esillagoktdl szarmaztak.

A mint a rajzszerii elGtiintetésbdl lathatd, a nov. 26-iki rajnak 4
sugirz6 pontja (radiansa) volt:

Az elsé foradians a budapesti megfigyelésck szerint (45 hullo esil-
lagtél véve) volt:

25°.5 AR és + 4302 declinatio alatt. A genfi megfigyelések sze-
rint (szintén 45 esillagtol véve):

235 AR ¢s 45., declinatio alatt.

Az ¢éj masodik részében a budapesti megfigyclések szerint (41 ecsil-
lagtdl véve) a radians volt :

AR : 24°. 8 ¢és 43°.9 declin.
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A genfi szerint (9 csillagtol véve) :

AR : 30°.3; declin. 45, 8.

Mindezekbdl a kizépérték :

AR = 24°.99; declin. 44°. 15.

A mdsodik radians

Budapesten (16 csillagtél) AR = 53°.01 Decl. 50°.08.

Genf (23 csillagtol) AR = 51'66 decl. 48°98.

A harmadik radians

Budapesten (24 esillagtol) AR = 21°.38 decl. 24.46.

Genf (12 csillagtol) AR = 20°.3 deel, 24:80.

A negyedik radians

Budapesten (7 csillag) AR : 349.78 decl. 38.83

Genf (8 csillag) AR : 34887 decl. 4125,

Ez adatokboél szimitotta ki Gruber ur a meteorraj palyajat. A gya-
korigig maximumjaul 8 6ra 22 perez budai kizép ido vétetett fel. A rect-
ascensio 25°00, és a declinatio 44°. 15-nek vétetett, vagyis az eklipti-
kara vonatkoztatva

hosszagagul : 40°55

szélességil : 307 °60.

A raj keringési ideje egy megfigyelésb6l nem lévén meghataroz-
hato, a Bicla-féle iistokds keringési ideje

f = 6.69384 ¢év
fogadtatott el a rajra nézve is.

E médon Gruber a kovetkezd adatokhoz jutott:

A bhéboritatlan sebesség (v), a légkorbe jutaskor :

v == 054989 + 000812 A L 4- 0'00237 A B.

A felszallo esomé hossza :

7 = 109°19'.28 4 22940 A L 4 1°13'.40 A B.

A palyasik hajlisa az ekliptikahoz :

2 = 245°54.'88
A perihel hossza, :
i= 13°10.83 4+ 17.26 A L 42925 A B.
Az excentricitasi szog (e = siny)
¢ = 49°1'.81 4+ 19'.64 A L + 1000 A B.

A raj Atmenete a periheliumon :

1872. decz. 26. 703 4+ 1.271 A L 4 0611 A B.

A A L és A B valtozasok fokokban veenddk.

Ha az itt kozlott értékeket a Biela-féle tistokos palyaelemeivel Gsz-
szehasonlitjuk, oly hasonlatossag mutatkozik a kettG kozott, hogy kétel-
kedni sem lehet a nov. 27-iki meteorrajnak és a Biela-féle tistokiisnek

egyiivé tartozanddsagarol.

Szokott birdlatra adands.
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Tizenhetedik akadémiai iilés.
Osszesilés.
1873, dpril 28-dn.

Nagyméltosagu grof Lényay Menyhért akadémiai elnsk ur elndk-
lése alatt,

129, Than Kéroly r. tag rovid gydsz beszéddel bejelenti b. Liebig Juszt kiils§
tag 4prilis 18-dn tortént haldlat.

Az Akadémia mély fajdalmit jelentvén ki e vilighirii vegytudds elvesztése
folstt, meghbizza a ITL. osztilyt, hogy formaszerii emlékbeszéde irdnt gondoskodjék.

130. A fotitkdr szintén jelenti Nagy Mdrton lev. tagnak dpril 5-én, grof
Benyovszky Zsigmond L. tagnak dpril 20-d4n, végre Urhizy Gyiirgy 1. tagnak dpril
21-én tortént gydszos elhunytdt.

Az bsszes iilds fijdalmas drzettel vette tudomdsul tagjal sordban ily rovid
id8 alatt szenvedett ennyi veszteségeit, ¢s felhivija a II. osztdlyt, melynek tagjai
voltak, az emlékbeszédek felsli gondoskoddsra.

131, Ugyand bemutatja Thierry Amade haldldrél a csalddja dltal utdlag
megkiildott gydszjelentdst.

Tudomdsul vétetik.

132, A vallds és kozoktatdsi m. kir. ministerium 7387. sz. leiratiban kérdést
intéz az Akaddémidhoz, vajon érdemes-e, hogy a hosszuhetényi 6rids fa tudomdnyos
szempontbol dllam koltségen megvétessék.

Véleményre dttétetik a IIL. osztdlyhoz,

1338. Ugyanazon k. ministerium 8735 sz. a. itteszi a béesi vallds- és kozoktatdsi
minister felhivdsdt a lipesci meteorologiai gyiilésben tett azon inditvdnyra vonat-
kozolag, hogy a meteorologiai dszleletek feldolgozdsdba nagyobb egytntetiiség
hozassék be.

Atteends, visszavards mellett, az Akadémia IIL. osztalydhoz, hogy ez irdnti
véleményét minél el6hb ide terjeszeze fol.

134. Szintén a vallds és kozokt. ministerium 8073. sz. a. kizli Schwarzer Ala-
Jjos végrendeletét Béesbél, melynek 4. pontja szerint az Akadémidnak 3000 ft srok-
ségre van tdvoli kilatdsa.

Miutdn e végrendelet cgy mésolata mds uton mdr megérkezett, s irdnta az
Igazgaté Tandes intézkedett is : ezzel tudomdsul vétetik ; a mdsolat azonban nyil-
vintartds végett Hinka akadémiai iigyész urnak kiadandsé.

135. Az L osztdly kovetkezd elGterjesztdst tesz. A Magyar Tudomdnyos
Repertorium iigyében az I ds II. osztdly tagjaibél kinevezett bizottsdg beadvin
tervét, az az I osztdlynak f. é. mdrcz. 29-én tartott drtckezletében tdrgyaltatott,
8 némi moédositdsokkal elfogadtatvin, a kiovetkezikben terjesztetik az osszes
iilds eldbe.

1. A Tudomsnyos repertorium szerkesztdsének vezctésére llittassék ful egy
bizottsdg, Repertorium-bizottsdg czimmel, melynek tagjaiul Toldy Ferencz r.,
Frank] Vilmos L. tagok és Horvat Arpid ajanitatnak.

MAGY, TUD. AKADEMIAI ERTESITO 1873. 7. 8z. 13
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2. A munke anyagdnak 8sszegylijtésc- s szerkesztdsével bizassék meg Sziny-
nyvy Jozsef ur a pesti tudomdny-cgyetemn konyvtdr tiszte, a kit erre a konyvé-
szetl irodalomban kifejtett jeles munkdssiga s az figy irdnti kivdl6 buzgalma egy-
ardnt ajanlanak.

3. Elgszor a hazai bdrmely nyelven megjelent folyédiratok és gyiijteményes
munkdkbél irassanak ki az drtekezdsek czimei, 1767—1870. E folydiratok jegyzékét
a bizottsdg dtvizsgdlta ds helyesnek taldlta.

4. Mdsodszor a hazai hirlapokbél, a harmadik sorban a kiilféldi munkdkbol
jegyeztessenek ki a czimek. A jegyzdk mdg nines készen, de iddvel elkdszitends
8 dtvizsgdlandd.

5. Az igy nycrendd anyagot a szerkeszt§ a Széchenyi orszdgos kinyvtdr
nyomtatott lajstromanak rendszere (az index alter) szerint osztdlyozza.

6. Ha némely czimecknek osztdlyozdsdra nézve a szerkesztének kétsdge
tdmadna, kozolje azt a bizottsdg tagjaival, a kik munkdjat kiilsnben is revidedljik.

7. A czimeknek kiirdsa utdn kovetkezik a szerkesztés. Els§ osztdlyba azok a
czimlapok tétetnének, melyek az egész gyiijteménynek legnagyobb részét alkotjdk,
u. m. a torténelmet ds segdd tanait illetdk, ide értve az egyhdzi, polgdri, hadi, keres-
kedelmi, jogiirodalmi, miivészeti stb. torténelmet; a misodik osztilyba jonénck
aztdn az cgycb tudomdnyba vigok.

8. Az egész munka tdrgy- és névmutatéval lattatnék el, melyek a czikkek
folyd szdmaira fognak utalni.

9. A bizottsdg id6rsl-idére jelentést tcsz az Akadémidnak a munka folyamdrol.

10. A mi a szerkesztd Szinnyey Jozsef dijaztatdsat illeti, az 6 ajdnlata alapjdu
a bizottsdg azt javasolja, hogy neki minden czimlapért két uj krajezdr fizettessék, a
mely dijazds, ha tekintetbe vétetik az, hogy a szerkeszt§ a czimnek megédllapitisa
végett tobbszor kénytelen magét az drtekezdst is megolvasni, anndl inkdbb méltd-
nyosnak tekinthets, mert a szerkeszt8 vallomdsa szerint, serény munka mellett is,
naponkint legfélebb 150 czimlapot készithet el.

11. A mennyi czimlapot a szerkesztd egy honap alatt megir, azt a hénap
végén beadja a bizottsdg cgyik tagjdnak Frankl Vilmos urnak a kézirattdr §rénck,
drzés s a bizottsdgi tagoukkal valé kozlés végett. A kézirattir 6re nyugtatvinyt
advan az dtvett anyagrdl, egyszersmind értesiti a f6titkdrt a fizetendd Osszegrél, a
ki ezt utalvdnyozza.

12. Minden czimre 8 nyomtatdsban stlag négy sort véve és a széveget Hain
Bibliographidjdnak két hasdbos ive szerint petit betiikkel szdmitva, tenne egy siiriin
nyomott ivnek a dija 10 frtot. a szerkesztés, javitds és revisio dija szintén 10 frtot.
Igy a Tudomdnyos Repertorimmnak petit betiikkel szedendd két hasabos nyomtatott
ivének tiszteletdija 20 frtba keriilne.

13. A fétitkdri hivatal utasitandé mind a tiszteletdij mind a czimirdshoz
sziikséges papir utalvinyozdsdra. A czimlapok tiszteletdija havonként utalvdnyo-
zandd, a kinyomott iveké pedig a munka fiizeteinek megjelénésekor.

Jelen terv viltoztatds nélkiil elfogadtatvin, a Repertorium bizottsig Toldy,
Frank! s Horvit Arpad urakbol ezennel kineveztetik, egyszersmind a fititkdr uta-
sittatik, hogy a megnevezett koltségeket — jelen évre az akadémiai kéltsdg-
vetéshe e czélra folvett sszeg erejéig — utalvinyozza.

136. Szintén az 1. osstdly inditvdnyozza, hogy Kdntz Zsigmond nyug. bénys
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szati ds crddszeti fotandcsosnak Salzburghan azon szivessége némi viszonzdsdul,
hogy Batsdnyi Jdnos kézirati hagyoményait s a red vonatkozoé beeses emldkeket az
Akadémidnak megktlildstte, Mdrk kronikdjdnak egy diszes kiaddsu példdnya killdes-
s¢k meg. '

Elfogadtatvdn, a nm. elntk ur felkéretik, a konyv megszersésére kivintatd
pénzdsszeg utalvinyozdsira.

137. Toldy Ferencz r. tag tckintve, hogy szimos nyomddbsl még sem kiildet-
nek be, torvény szerint, a koteles példinyok az Akaddémia kényvtdrdnak, cgy
bizottsdg kinevezdsét inditvdnyozza, mely ez ligyet jogi, tirtd.cti és politikai szem-
pontbol megvizsgdlva, készitsen javaslatot egy az orsziggyiilds eld terjesztendd
petitiora nézve.

Miutdn az 1840. VL t. czikkely az Akadémia c részbeni jogdt kétsdgkiviili
moédon kitiinteti, a torvényhozdshoz petitidval jirulni folosleges; azonban a kir.
kormdny cgy felterjesztésben felkérend§ volna, hogy a térvény sikercsebb végre-
hajtisdt eszkdzilje ; mire nézve az inditvanytevs Toldy Ferenez r. tag, tovabhi
Hunfalvy, Budenz kényvtdrnok urakbol bizottsdg neveztetik ki, hogy a térvénynck
cleget tevs, valamint a mulaszté nyomddk jegyzckdt clkészitve, egyszersmind arra
nézve, miképen kellene a mulasztokra nézve a torviny végrehajtisdt szorgalmazni,
terjeszszen clg javaslalot.

138. A fotitkdr bemutatja a »Verein fiir die Hessische Geschichte« darm-
stadti egyesiilet elismerd iratdt az Akadémia kinyvkiildeménydrsl.

Tudomdsul van.

139. Ugyanaz bemutatja az utébbi (mdrez. 31.) dss.cs iilds ota bedrkezett
esere-, ajindék-, ds koteles konyvpdlddnyokat, s az Akadémia kiaddsdban meg-
jelent munkikat. Erkestek pedig :

1 Testiiletektsl.

Kion. Preuss. Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Dec, 1872,

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. Zeitsehrift. VIIL. B. 1. H.

Société R. de Numismatique. Bruxelles. Revue. Tom. V. livr. 2.

Historischer Verein. Darmstadt. Archiv. XIII. B. 1. I

Landesausschuss des Konigreichs Bohmen. Priaga. Urkundliche Beitrige gur
Geschichte des Hussiten-Krieges. L. B. 2, H.

K. k. Geelog. Reichsanstalt. Bées. Verhandlungen. 1873. Nov. 5.

.R. Geographical Society. London. Procecdings. Vol. XVI. No. 6. Vol XVIL
Nro. 1. '

Orszdgos képviselohdz elncksége. Budapest. Az 1873, iildsek jegyzdkonyve.

1I. Magdnosoktdl.

Dr. Czyrnidnski Emil. Kraké. Chemische Theorie auf der rotirenden Bewe-
gung der Atome basirt,

Irinyi Jdnos. Dehreczen. A vegytan elemei.

Dobner Rudolf. Budapest. Elsterjesztés Eurépa tobb dllamdnak egyencs adé-
rendszere téargyiban,
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II1. Kiteles példdnyok.

M. kir. 4llomnyomda. Budapest a) Prugberger Jozsef jelentdse a fejérpataki
és kabolapojdni vasgydrak jelen dllapotdrél. b) Vélemény a nagy-hdnyai és kolozs-
viri banyakeriiletbea fekvd kincstdri binyamiivek dllapota irdnt.

Filtsch 8. nyomddja. Nagy Szeben. a) Vom Sprach- und Vilkerstreit in Un-
garn. p) Verhandlungsprotokolle des sichsischen National Confluxes. 1872.

Vajdits Jézsef nyomddja. Nagy Kanizsa. A murakoei kérdés.

Virosi nyomda. Debreczen a) Magyar prot. egyhdei és iskolai Figyelmezd.
1873. 1, 2. 3—4 fiiz. b) Méliusz Peter emldkezete. ¢) T6th : Egyhdz szertartdstan
alapvonalai. d) Nagy : Az angol nyelv levélszerinti onoktatdsa. 31—32 levél. e)
Szildgyi : Kibuesuz6 egyhdzi beszdéd. f) A debreczeni ref. foiskola tandri kardnak
véleménye a gymnasiumok dés jogakadémiik szervezdse ligyében.

Ref. féiskola nyomddja. S. patak. Az orszdgos iparos szovetsdg tokaj-hegy-
aljai keriileti egyesiileténck évkonyve 1872.

IV. Akadémiai kiadds.

a) Ertesits 1873. 1. 2. sz.

b) Nyelvtud. Ertekez. IIT. kit. 4. 5. 6. sz.
¢) Torténettud. Frtek. IL. kot. 7. sz.

d) Math. és Term. Kozl. IX. kit. 3. sz.

¢) Tdrsadalmi Ertek. I. kot. 7. sz.




A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE

Tizennyolezadik akadeémiar #ilés.

Az I (nyelv és széptudomanyi) osztaly stodik ilése.
1873. mdyus 5-én.
Pulszky Ferencz t. t. osztalyelnék elnéklete alatt.

141. (17.) Gyéry Vilmos >A Ganzul roméanczkir« czimii forditasait
spanyolbol olvassa fel, mint székfoglalot, irodalomtorténeti és széptani
jegyzetekkel kisérve. Rovid tartalma ez :

Ertekezé megkoszonvén az Akadémisnak a tag gga valasztasban
nyilvanuld megtiszteld bizodalmat : attér a spanyol romancz-koltészet
rovid ismertetésére, melyet kétfele modon szoktak osztalyozni, t. i vagy
a roméanczok tdrgya, vagy pedig keltdk kora szerint. Amaz a régibb osz-
talyozas, a konnyebb és feliiletesebb, — emez az ujabh, a sokkal nehezebb,
de annal alaposabb. A régibb szerint a romanczok torténetiekre, lovag,
mor és kolonfele targyu romanczokra osztatnak; az ujabb osztalyozas
pedig, melynek kezddje Huber volt, tokéletesit6i pedig Wolf és a spanycz
Duran, hdrom korszakot kiilonboztet meg az ezek ala tartozo nyolol
osztalyban. Az els6 korszak : « szdjrdl szdjra_fenmaradt vomdnczok
(Epoca tradicional o copias de su primitiva redaccion), a sajatképeni
néproméanczok harom osztalyban; a masodik korszak : a népromdnczok
tanult utanzdst korszaka (Epoca erudita) szintén harom osztalyban; vegiil
a harmadik korszak : a tulajdonképens miikoltés romanczait tartalmazza
(Epoca verdaderamente artistica y poetlca)

A Ganzul romanczkér tdrgydra nézve a mor-romanczok csoport-
jaba tartozik (romances moriscos), azonban megkiilonboztetendé6 a torté-
nelmi alappal biré sokkal régibb keletii hatdrromdnczoktd! (romances
moriscos fronterizos); keltére nézve pedig a masodik korszak masodik
szakaszaba, a 16-dik szazad masodik felébe,

A Ganzul roméanczkér egy eszményi hés tetteinek, szerelmének,
szenvedésének s boldogsaganak megéneklése. Osztja ez is a spanyol
romanczok azon kozds sorsat, hogy az egy és ugyanazon targyrél szolo
darabok nem tudtak 6nalld époszsza vagy riovidebb koltdi elbeszéléssé
kikerekiilni, hanem maradtak egyes, kiillonallo darabok, melyek a fotargy-
hoz majd egy ujabb vonast adnak, majd egy méasik mar meglevét ismé-
telnek, néha elébbre is viszik a cselekvényt, maskor meg épen egészen

MAGY. TUD. AEADEMIAI ERIESITO 1873. 8. sz, 14
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kivetik a rendes kerékvagasbol, ugy hogy kozbesztrt episodjaik altal az
egészre nézve sokszor nem felvilagositolag, hanem inkabb homalyosito-
lag hatnak. Igen laza dsszefiiggésben allnak egymaissal, rendesen csak
egy momentumot vagy egy situatiot festenek s az Osszekoté kapoes hia-
nyaban az egész cselekvényt maganak az olvasonak kell reconstrualnia.

A Ganzul romanczkor cselekvényének magva ez : a koltemény-
fiizér hése, Ganzul vagy némely roméanczban Gazul nemes szarmazasu, de
elszegényedett mor vitéz, kinek sajat jelessége altal kell 6sei régi fénye-
hez folemelkednie, magat felkiizdenie. Két holgynek udvarol, a szép Zegri
Zaidanak s a bajos Celindanak, ki a nemes Abencerragok végsarjadéka.
A két imadott feltékenysége sok gyotrelmet okoz a hodolonak, kiket
még az is indulatosabbakka tesz egymas ellen, hogy a Zegrik, Zaida
csaladja voltak azok, kik Celinda rokonsagat, a hajdan nagyhirii Abencer-
ragokat kiirtottak. Zaida végre annyira megfeledkezik a nemes Ganzul-
r6], hogy kezét egy alacsony szarmazasa, de meggazdagodott mornak,.
Albenzaidenak adja, ki Sevilla varparancsnoka. A szenvedélyes Ganzul e
mellozést nem tiirheti békeén, s haragja fellobbanasaban a volegényt meg-
oli. Ezen tettével Zaidaval végkép szakit s most annal szivesebb fogad-
tatast remél Celinda részérl, azouban csalodik, mert a még mindig gya~
nakvo hélgy hidegen utasitja el magatol. Ganzul elkeseredve megy Gel--
vesbe a harczjatékra, hol hésisége csodakat miivel, s az egész morvilagot
bamulatra ragadja. Zaida, a ki szintén ott van a nézok kozott, ujra szere-
lemre lobban Ganzul irant, de mar késon, mert Celinda is felkeresi a
méltatlanul sértett és elutasitott szerelmest, megkérleli, vele kibékiil és.
utobb nejévé lesz.

Ez a cselekvény képezi a 13 romancz targyat, melyek most kovet-
keznek.

Az e fajta morromanczokat Spanyolorszagban csakhamar annyira
megszerették, hogy azok szazaval termettek s koltésok egész a tulsagha
ment. Nem is maradt el a megkezdett irany ellenében felgerjedd tamadas
sem, melynek azonban ismét az volt a hibaja, hogy jo és nem jo kozott
nem tudott s nem akart kiillonbséget tenni, s olyan dogmatikus és
patriotistikus elvek alapjan intézte ocsarlasat, melyeket a széptan koltoi
miivek megitélésénél kiindulasul el nem fogadhat. E tamadas a mor-
romanczokat csakugyan nem is tudta vegkép kikiisz6bolni; fenmaradt a
népnél azok éneklése épen ugy, mint apolasuk a miikoltészetben, s mél-
tan, mert e roméanczok java a spanyol dusgazdag koltészet ezen aganak
csakugyan legjelesebb termékei kozé sorozhato.

Levelezd tagsagi oklevele kiadatni hatdroztatik.

142. (18) Hunfalvy Pdl r. t. »A kondai vogul nyelv. Mark evangelinma« czimii
szobeli elfaddst tart, ismertetve a Nyelvtudomanyi Kozlemények tizedik kotetének.
masodik fizetét.
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Trzenkilenczedik akadémiatr iilés.
A I osztaly otodik tilése
1873, mdjus 12-én.
Horvath Mihaly r. t. osztalyelnok elndklete alatt.

144. (25.) Osztilyelndk megillet6dve jelenti Stuart Mill Jdnosnak a IL. osztily
kiilfoldi levelez6 tagjdnak haldldt, azon hozzdaddssal, hogy az emlékbeszéd megtar-
tdsdra Kautz Gyula r. t. ajanlkozott.

Tudomésul vitetik.

145. (26.) Hujnik Imre az 1871-iki nagygyiilésen megvalasztott
levelezd tag felolvassa ily czimii székfoglalo értekezését : » A nemesség
orszaggyilesi fejenként valo megjelenésének megsziinése.« Kivonata ez :

A nemesség tomeges részvétele az orszaggyiiléesben Magyarorszé-
gon sokkal tovabb maradt gyakorlatban, mint a tobbi ny. eurdpai orsza-
gokban, mit alkotmanyos életiinknek a nyugotiakénal sokkal kézjogibb
természete okozott. Ez valtozott a magyar birtokviszonyoknak a késébbi

rpadkorszakban atalakulasaval, midon a nemességnek birtokban meg-
fogyatkozott része a kozépkorban a birtokon nyugvd kdzszereplést mar
csak aldozattal teljesithette és igy az orszaggyiilési szereplést is.

Megyei kovetek kiilldésének emlitését, még pedig a nemességnek
nagy mértékben elmaradasa miatt, mar a I'V. Beélafele 1267-1 czikke-
lyekben talaljuk, azonban a székesfehérvari torvénynapokra vonatkozo-
lag. Tulajdonképi orszaggyiilésre tudvalevileg T. Maria kiralyné 1385.
nov. 8-ra hivott meg els6é megyei kiveteket, és pedig megyénként négyet ; és
Zsigmond, Albert csak is megyei kovetek, és soha nem az Osszes nemesség

jelenléte mellett tartottak orszaggyiiléseiket, és pedig az 6ket megelozott

korszakhoz képest igen gyakran. A megyei kivetkiildés, szemben az Anjou-
korszakkal, mely a koznemesség részvételét a torvényhozasnal jobbara
mellzte, az Osiségi és sz. korona-féle intézmények, valamint a megyei
szervezetnek az Anjou-k alatt kifejlédése folytan uj eré és tekintélyhez
jutott koznemesség politikai befolyasa emelkedését tanusitja, valamint a
varosokét is ezeknek a fopapok és orszagnagyokkal tartando tanicskoz-
méanyokba meghivasa. Es Zsigmond 1433-ki orszagvédelmi javaslataban
a szegényebb nemesség befolyasat a kovetvalasatasra biztosité és min-
denki valasztasi jogat csak az Aaltala 4llandoan lakott megyére szorito
rendszabalyt akart megallapitani és igy a képviseleti elvet, melyet végze-
ményeiben erdteljesen hangoztal is, valositani.

1. Ulaszlo alatt, ki az inkabb Németorszaghoz simulo, foleg a birtok-
aristokratia altal képezett part ellenében, a talnyomolag a kbznemesség
altal képezett exclusiv nemzeti partnak kioszonte tronjat, a koznemesség

14%

-
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mér ismét tomegesen kezd .z orszaggyiilésekben részt venni; és az 1447-kis
1458-ki orszaggyiilések a nemesség fejenként valo megjelenéset mar ismét
kovetelik. Mindamellett Matyas uralkodasanak egész tartama alatt csak
egy, t.i.az 1462-ki orszaggyiilésre lett a nemesség egész témege meghiva,
de birsag terhe nélkill. E korszak tehat, midén a nemesség fejenkenti
megjelenését ismét elvi jelentéségre emelte, és igy a megyei kovetkiildéest
kisegité intézménynyé tette, csak 4tmenetiiddszak az dsszes nemesség koz-
vetlen kdteles részvételéhez, mely II. Ulaszlo uralkodésa alatt emelke-
dett ismét érvényre.

Visszahataskép a II. Ulaszlo alatt ismét irany-adé olygarchak
befolyasa ellen, az 1495. 26. t. cz. az Osszes nemesség fejenkénti meghiva-
sat rendelte el, és az 1498. 1. s az 1500. 1. t. cz.-ek kozelebbrsl koriil-
irjak az évenként megujulo orszaggyiiléseken valo személyes megjelenés
kotelezettségét egyeseket, kiket e teher kivalolag sujthatott, e kotelezett-
ség alol felmentve. De a tobbiektdl, kiknek megjelenéseért a f6- és alis-
panok is tisztitk elvesztése és sulyos birsag terhe alatt felelosek voltak,
meg nem jelenés esetében majd 800, majd 400 arany forintnyi birsag ko-
veteltetett, mely majd a kiralyi kincstarba, majd ismét, mint e kételezett-
ség teljesitésében hanyag nemesek birsaga, az orszaggyiilésen megjelent
szegényebb nemesek segélyezésére fordittatott.

A gyakori, sajat koltségen valo megjelenés az orszaggyiilésen, a
kdznemesség egy részét vagyonilag tonkre juttatta és 6rokos jobbagysagba
siilyesztette, és a birtokosabb nemességet is az egyhazi s vilagi nagyoknak
késd megjelenése és a tanacskozmanyok huza-vonasaaltal kifarasztvan, ezek
az igyek elintézését keziikbe nyerték, mit az orszaggyiilés korai kihirdeté-
sét, a kiralynak a nagyokkal valo eldleges tanicskozasat és az orszag-
gyilés tartamanak tizenkilencz napra meghatarozasat megéallapito tor-
vényczikkelyek nem voltak képesek megakadalyozni.

A legnagyobb meértékben elfajult az II. Liajos uralkodasa alatt,
midén még az egy telkes nemeseknek is meg kellett jelenni, és az elsze-
gényedett, egyes hatalmasok altal kitartott nemesek eszkoziil hasznaltat-
tak fel partczélokra.

A mohacsi vész utan a partviszalynak a harcztérre athelyezésével
a Habsburg-haz ala jutott orszagrészben tartott orszaggyiilésekre megyei
kiovetek lettek meghiva. I. Ferdinand azonban még 1532-ben személyes
megjelenésre hivta fel a nemességet és azt kozjogi elvként még 1552-ben
is elismerte. Utoljara hivta fel a nemességet személyes megjelenésre
Miksa kiraly, ia Rudolf koronaztatasa végett, az 1572, aug. 13-ra kihir-
detett orszaggyillésre. De a megyék ellenkezése folytan, mire nézve fel-
tiiné példat nyujt, hogy Sarosmegyének kozonsége a szomszéd megyéket
ez ellen valo felterjesztésre hivta fel, Miksa e meghivasat visszavonta és
a megyéket kovetek kiilldésére szolitotta fel.

Miutan pedig a Habsburg-haz alatt a fépapok és orszigos méltosa-
gok mellett egyes elokelébb nemesek is személyesen meghivattak az
orszaggyiilésre és ez az 1608-ki k. u. 1. t. cz.-ben végleges szabalyozast
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nyert, és igy a Habsburgok alatt jellemében és hivatasaban megvaltozott
kiralyi tanacsot a torvényhozasban személyesen részt venni hivatottaknak,
vagyis a férendiieknek gyiilekezete valtotta fel : a megyei kovetkiildés az
orszaggyitlésen nem tobhé személyesen, hanem csak testiiletekként részt
venni hivatott néposztaly kozegévé lett. Megalakulésa tehat és a szeme-
lyes megjelenés megsziinése befejezi a kéznemességnek, mint rendnek, a
fépapok és orszignagyok mellett létezését és betetdzi a megyéknek a
régibb magyar kbzjog értelmében toérvényhatosagokks, municipiumokks
alakulésat.

146. (27.) Wenzel Gusztdiv r. t. eldadja értekezését : » Adalékok az
erdélyl szdszok torténetéhez az Andreanumot megel6z6 idokbol«; mely
alkalommal értekezd, Imre kiralynak egy 1204-ki, II. Endre kiralynak
egy 1206. és IV. Béla kiraly egy 1231-ki eddig még ismeretlen és kiadat-
lan privilegiumait ismerteti meg, melyek az erdélyi szaszok viszonyaira
vonatkoznak. Ertekez6 ezen okméanyokat topogratiailag meghatarozza, és
azoknak segitségével az erdélyi szaszoknak régi torténetéhez nehiny uj
adalékkal jarul.

Huszadik akadémiar ilés.

A 111 osztaly otidik ilése.

-

1873. mdjus 19-én,
Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnoklete alatt.

148. (16) Hunfalvy Janos r. t. eléadja » Az erd6 befolyasit a mete-
orologiai viszonyokra« Bajororszaghan tett észleleti tapasztalatok alap-
jan. Kivonata ez :

Mar 1864-ben tartott egyik akadémiai értekezésében figyelmezte-
tett az erds nagy jelentéségére éghajlati és kozegeészségi tekintetben, s
akkori eloadasa heves polemiat idézett els. Azota folyvast gyujtogeti az
ide vagoy tudositasokat és adatokat. Leg@jabban két nevezetes munka
Jelent meg e targyrol; az egyik baré Liffelholz Colberg munkaja : Die
Bedeutung und Wichtigkeit des Waldes, Lipcse, 1872. s ebben az erdd
befolyasat targyazo egész irodalom meg van ismertetve, s a nevezetesebb
munkak lényeges tartalma kozolve; a masik munka dr. Ebermayer Erno
tanartol jelent meg, czime : Die physikalischen Einwirkungen des Wal-
des auf Luft und Boden und seine klimatologische und hygienische
Bedeutung, s ebben a Bajororszaghan az erdé befolyasanak tiizetes és
kozvetetlen megfigyelése vegett 1868. ota hét kiilonbozd helyen felallitott
észleldékben nyert adatok vannak kozolve. Hunfalvy kiilonosen e munka
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nyom4an kozolte a legujabb eredményeket az erds befolyasarol. Bajoror-
szagban a kovetkezé helyeken 4llittattak fel a meteorologiai &llomasok :
Duschelberghen, a Dreisesselberg aljan, a Cseherdd kozelében, Seeshaupt-
ban a Starnbergi to déli szélén, Rohrbrunnbdan a Spessert hegységhen,
Johanneskreuzban a Haardt hegységben, a rajnai Pfalzban, Ebrach’an a
Steigererdében, Altenfurthban a niirnbergi birodalmi erdében, hol
mindeniitt kettds allomas van, egyik az erdében, mésik nyilt mezén, s
végre Aschaffenburgban nyilt helyen.

Az észlelések és kozolt adatok dz erdd befolydsdt a talaj és levegs
mérsékletére és nyirkossdgdra, az esé képzddésére, s véyre a leveginek ozon
tartalmdra tdrgya:zdk.

A talaj mérsékletét a felszinen 1, 1, 2, 3 és 4 labnyi mélységben
észlelték. Ugy talaltak, hogy a talaj évi kdzepes mérséklete az erdében
mind a felszinen, mind az 6t mélység-réteghben 1.40—1.62 R. fokkal ala-
csonyabb, mint a nyilt mezén, hogy tehat az erds évi kozepes talajmér-
sékletét tetemesen alabbszallitja. Az egyes évszakokban még nagyobb
killonbség van az erdei és mezei talaj mérsékletei kozott. Altalan véve
tavaszszal az erdei talaj 1.5, nyaron 3.23, 6szszel 1.22 R. fokkal hidegebb,
mint a mezei talaj, de télben csak 0.2 R. fokkal hidegebb, sit néhol s a
mélyséyben mindeniitt me’egebb, mint a mezei talaj. Ebbol kitetszik, hogy
az erdének kivalt nyaron van nagy befolyisa a talaj mérsékletére;
ugyanazon eredményre jutunk, ha a talaj meérsékletét az egyes honapok
szerint vizsgaljuk meg.

A levegd mérséklete az évi kozepes eredmény szerint erdSben
0.18—1.12 fokkal alacsonyabb, mint nyilt mezén. Tavaszszal altalan véve
1.02, nyaron, t.i. nappal, 1.68 fokkal hiivésebb az erdei levegd, mint a
mezei. Oszszel alig van kiilinbség, télen pedig az erdei levegs valamivel
melegebd, mint a mezei, dgy nydron éjszaka is. Az erd6 befolyasa a levegd
mérsékletére kiilonosen abban nyilatkozik, hogy a mérsékleti maximu-
mokat és minimumokat egyarant kisebbiti, tehat a mérsékleti széls6sége-
ket kiegyenliti. Nevezetes azon koriilmény, hogy a nyari felévben az erdo
befolyasa a nappali legmagash légmérsékletre 2-szer s6t 3-szor nagyobb
mint az éjjeli minimumokra, s hogy megforditva, a téli felévben az erd6
befolyasa az éjjeli minimumokra nagyobb mint a nappali maximumokra.
Ebbol tehat kovetkezik, hogy az erdopusztitisok nalunk a mérsékelt fold-
ovon, az éghujlatot csakugyan szélsbségesebbé teszik, s ez atlagos ered-
mény szerint a meleg honapokban a legnagyobb héség 2/, s6t 3 fokkal
novekednék, s az &jjeli minimumok 1.6 fokkal alabb szallananak.

Az erdé befolyasa a levegé és talaj nyirkossagara még tetemesebb.
Az altalanos légnyirkossagot az észleletek atlagos eredményei szerint
alig noveli, arra tehat az erddének csekély befolyasa van; de a levegdnek
viszonylagos nedvességére csakugyan nagy befolyast gyakorol. Ugyanis
az erdei levegé viszonylagos nedvessége mindeniitt 3—9, s egész atlagban
tobb mint 6 sz4zalékkal nagyobb mint a mezei levegté. Az erdei levegd
viszonylagos nyirkossiga, minden egyes évszakban s az egyes honapok-
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ban is nagyobb mint a mezei levegéé, e kiilonbség a nyari honapokban
aranylag tetemesebb, mint a téli honapokban, juliusban tébb mint
10, januarban pedig nem egészen 4 szdzalékot tesz Az erdépusztitisok
tehat az orszhg éghajlatat csakugyan szarazabb4 teszik, s e kiros befo-
lyasuk nyarban s a melegebb tartominyokban nagyobb mint télben s a
hidegebb tartomanyokban.

A viz elparolgasa erd6ben az évi atlag szerint 64 szhzalékkal cse-
keélyebb mint nyilt mez6n, e nedvességgel megtelt talajbol is erddben
sokkal csekélyebb a viz elparolgisa mint mezdn. Ezekb6l kovetkezik,
hogy az erdei talaj mindeniitt s minden évszakban aranylag nyirkosabb-
mint a mezei talaj, s hogy az erd6pusztitaisok kovetkezménye, mint ezt
minden orszagban tapasztaltak, az, hogy sok forras és patak egészen
kiapad vagy csak rendetleniil s idokozokben bugyog és foly, s hogy a
nagyobb folyok kozepes vizallasa csokken, s folyasuk rendetlen, nagy
dradasok csekeély vizzel valtakoznak. Tegyiik, hogy valamely erdének kiter-
jedése 100,000 bajor hold, ha ezt azerdst kipusztitanik, a talajbhol a
nyari felév alatt 4743 millio kob 1ab  vizzel tobb parologna el, ez pedig
oly tomeg mint a mennyi a Majna folyoban Aschaffenburg mellett csekély
vizallaskor 38, kdzepes vizallaskor 18 nap alatt foly el

Az erds befolyasat az es6 képzodésére mennyiségileg a bajor észle-
lések altal nem sikeriilt szambeli adatok altal bebizonyitani. Ezze nézve
Bajororszag teriileti viszonyai nem kedvezék s az allomasok sem voltak
czélszeriin elhelyezve. Természetes, hogy erdoben s a téle csak /s vagy
'z Ora jarasnyira levé mezfn az egy éven &t esett esé mennyisége nem
igen kiillonbozhetik. Mindazaltal bajor észleletekbél is kitetszik, hogy az
erdonek van befolyisa az esé s kiilonosen a kod, felhd és harmat képzode-
sére, kivalt a magasabb fekvésii helyeken, s kitlondsen a nyari honapokban.
Ezutan az is bebizonyult, hogy az erdei talajba ez esshél aranylag sokkal
tobb viz hathat be mint a mezei talajba; nyilt mezén az osszes csapadé-
kokhol csak 50—54 szazalék szivarog a talajba, erdében pedig a csapadé-
kok 60—77 szazaleéka szivarog be. S igy csakugyan igaz, hogy a nyari
felevben az erdok valosigos viztartok, melyekbél a forrasok, csermelyck
és folyok taplalkoznak. :

Végre a bajor észleletekbél az is kitiint, hogy erddben s erdé kor-
nyékén a levegdnek ozontartalma is nagyobb, mint erdotdl tavol esé
vidéken, vagy épen a varosokban. Mar pedig az ujabb vizsgalatok mind
azon eredményre vezettek, hogy tiszta s egészséges levegonek csak azt
mondhatjuk, melyben bizonyos ozonmennyiség van, hogy az ozon épen
oly szitkséges az ember egészségére mint az éleny. Az erdei levegd azért
oly idits, mivel ardnylag nyirkosabh, egyenletesebb meérsékletii s egy-
szersmind ozont tartalmaz. Ebbél kitetszik, hogy az erddnek az ember
egészségére is van befolyasa. Sok helyiitt tapasztaltik, hogy az erdd a
kolera terjedését is gatolja.

Szokott médon birialatra adandé.
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149. (17.) Hunyady Jen6 1. t. akadalyozva lévén, Décsy Sandor értekezését » A
differential egyenletek elméletéhez« nem mutathatta be, s igy jov6re marad.

150. (18.) Szily Kalmén 1. t. »A propeller feliiletréle tartott elg-
adast vonatkozassal Martin Lajos értekezésére. »Az erémiitani csavar-
feliiletekrdl.«

Elsadasanak kivonata ez : :

Redtenbacher F., kinek a gépszerkezettan oly sokat koszonhet, s ki
tobbek kozott a propeller elméletének folallitasaban is uttérd volt, »Ma-
schinenbau« czimil miivének 3-ik kotetében ezeket mondja:

»>Ha azon foltevésb6l indulunk ki, hogy a propeller szarnyainak
felitlete hasonldé modon alkothato, mint a szélmalom szarnyainak feliilete,
ugy egy oly propeller csavarra jutunk, mely a kozonséges szerkezethez
sokat hasonlit, t6le mégis lényegesen kiiloubozik. A szélmalom szarnyu
propellercsavar mind elméleti, mind gyakorlati tekintetben tobbet ér,
mint a kozénséges csavar. Az clméleti elény abban all, hogy a szélmalom
szrnyu csavarnal a nemzé vonal forgatasa tetszés szerint vihet6 végbe, s
kovetkezéskép taldn ugy ts vdlaszthatd, hogy dltala kilonssen elinyos
alak j6jj0n létre.<

Redtenbacher azonban nem vizsgalta meg a mit lehetéség gyanant
fejezett ki, vajon valaszthato-e és ha igen, miként valaszthato a szél-
malomszarnya propeller csavarhoz oly alak, mely kivaloan elényds lenne,

Akademiai tagtarsaink egyike, Martin Lajos kolozsvari egyetemi
tanar ur dicséretes kitartassal és rendkiviili odaadassal — mondhatni —
egész irodalmi mikodését erre a kérdésre és a vele kapcesolatos kérdések
tanulményozasara szentelte : kitalalnt azon mértani feliletet, mely pro
peller csavaril haszndlva, legjobb hatdst fog adni.

Feladatat lényegesen megkonnyitette az, hogy mar Maclaurin meg-
hatarozta mértani Gton, Euler pedig analytikai uiton a szélmalmi szar-
nyak bordainak legjobb hatasu hajlasat. Mertin urnak nem kellett tehat
egyebet tennie, mint kikeresni azon mértani helyet, mely a Maclaurin-
Euler képlete szerint allitott felillet elemek sorozatat teljesen kielégiti.
Igy a feladat aranylag konnyiivé : egyszerii mértani hely meghataro-
zassh valt.

Martin ur elvégre arra a meglepd eredmeényre j6, hogy a legjobb
hatasa propellerfelillet, hyperbolikus csavarfelillet, melynek minden ten-
gelymetszése hyperbola, allando kis tengelylyel.

A feladat e szerint meg volna oldva.

Hogyha azonban vizsgalni kezdjiikk, vajon megfelel-e a M. altal
talalt felillet a feladat kovetelményeinek, meg vannak-e valoban azok a
tulajdonsagai, melyekkel szerz6 szerint a legjobb hatasa feliletnek fel
kell ruhazva lenni, arra a csodalatos eredményre jutunk, hogy a M. ur
altal legjobb hatasunak allitott felillet egyikével sem bir azon tulajdon-
sagoknak, melyekkel ugyancsak M. ur szerint a legjobb hatasu feliilet-
nek birnia kell. M.ur szerint ugyanis a legjobb hatasu feliiletnek konoid-
nak kell lenni, de a hyperbolikus csavar épenséggel nem konoid. M. ur
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szerint a legjobb hatasu felilletnek eleget kell tenni a Maclaurin-Euler
képletének : de a szerzé ur altal talalt felilet semmikép sem tesz eleget
Maclaurin-Euler képletének. Szerz6é idevagé értekezésének tartalmat
roviden igy lehet osszefoglalni : keres oly konoid feliletet, mely Maclau-
rin-Euler képletének eleget tegyen, s talal egy olyat, mely se nem konoid,
se nem tesz eleget Maclaurin-Euler képletének.

Martin urnak tudomasara jutvan, hogy egyik igen tisztelt akadé-
miai tagtarsunk valamikor és valahol azt a véleményét fejezte ki, hogy M.
urnak a propellerfeliilet kezelésében hibat kellett elkdvetni, mert killénben
nem johetett volna arra az eredményre, hogy a keresett feliilet konoid és
még sem konoid ; ennek kovetkeztében M. ur sziiségesnek talalja egy maso-
dik értekezést terjeszteni az Akadémia elé. Ez értekezésében mar maga
is elismeri, hogy az altala talalt folillet nem tesz eleget az egyik alap
foltételnek ; tehat hogy elsd értekezésében ellenmondas van. Es mikép
akarja szerz6 ur e szembedtlo ellenmondast megmagyarazni ? Hihetetlen,
de igaz! Tme ezekkel a szavakkal:

»Azonban furcsa dolog a mathematika, sokszor tobbet ad mint sem
kell, sokszor kevesebbet mint sem kivAnunk; olykor-olykor megint rejté-
lyekben beszél.«

Tisztelt Akadémia ! Mikor egy iigyes mathematikus ily dnmagéaval
meghasonlott szavakat ejt ki, az vilagos jele annak, a mit talaloan mathe-
matikai kétséghbeesésnek nevezhetnénk, kétséghbeesésnek a felett, hogy az
illet6 a hibat, mit elkovetett, nem képes folderiteni.

Igy allvan a dolog, indittatva voltam M. ur értekezéseit behato
tanulmany targyava tenni és kinyomozni, vajon hol hibazott az érdemes
szerzd ur; és ha a hibat megtalaltam, megmutatni, hogy mi modon kel-
lett volna a probléma megoldasahoz latni.

En koszonettel tartozom mind M. urnak, mind a t. Akadémia III.
osztalyanak, mely a vizsgalodasokkal megbizott. Koszonettel pedig azért,
mert nem csak hogy ra jottem a Martin ur altal elkdvetett hibara, hanem
mivel vizsgalodasaim kozben oly uj dologra is jottem, mely talan nem
csak a mathematikus, hanem a gépszerkeszté figyelmére sem lesz egészen
érdemetlen.

Kutatasaim eredménye e harom pontba foglalhato :

1. Konoid felillet, mely a Maclaurin-Euler képletnek eleget tenne,
nem létezik.

2. Minden tetszoleges {elilleten van egy egész sora (de csak is egy
bizonyos sora) a gorbe vonaloknak, melyek eleget tesznek a Maclaurin-
Euler képletének.

3. Propeller feliilet, mely konoid és a mellett symmetrikus a forgas

tengelyéhez, csak egyetlen egy van : t. i. az Archimédes-féle csavar
feliilet,

Az osztaly a birdlé ur indokoldsat helyesnek taldlvdn, Osszeegyeztetve a tobbi
birdlé véleményével, abban &llapodik meg, hogy a birdlatok masolatban kizdltes-
MAGY, TUD. AKADEMIAI BERTESITS 1873, 8. 5Z. 15
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senek a szerzovel, s azokkal egylitt killdessék vissza kézirata azon kijelentéssel,
hogy az L. értekezés »Az erOmiitani csavar foliileteke és a harmadik : »A vizszintes
szélkerék elmélete« hogy ha a birdlat tudomdsul vétele utdn a szerz6 mégis kivanni,
kinyomathato, de ekkor utdnaa birdlék véleménye is adandé ; ellenben a I érte-
kezés »Az erSmiitani csavar feliiletek« nem adandé ki.

151. (19.) Kruspér Istvan r. tag, a ministerium felszolitdsa alkalmabol, egy
bizottsigi jelentést olvasott fel, a magyar allamnak képviseltetése iigyében a Bécs-
ben tartandé meteorologiai congressuson, s a részvételt kétség felett allé kote-
lességnek hangoztatja s a képviselésre .az orszdgos meteorologiai intézet igazgatojat
dr. Schenzl Guido urat ajinlja. A jelentés igy szél:

A bécsi cs. k. vallis és kdzokt. minister egy iratot intézett a f, m. magyar kir.
vallds- és kozoktatasiigyi miniszteriumhoz, melyben hivatkozvan a mult évben
Lipcsében iilésezett meteorologiai gyiilekezet azon nyilatkozatdra, hogy a meteorolo-
giai észlelések eszkdzlésében s az észleletek feldolgozdsaban kivdnatos nagyobb
egyformasig elérésére, s ez dltal szamos tudoményos gazdédszati és hajozasi érdekek
sikeres elémozditdsdra, egy nemzetkozi hivatalos jellemii meteorologiai congressus
Gsszehivisa legczélszerﬁbbnek.mutatkozik, s egyszersmind a gyiilekezet ezen congres-
sus {iléseinek helyéiil ez idén Bécset valasztotta : felszo6llitja a magyar kormanyt a
felett nyilatkozni, vajon szdndékozik-es ha igen, ki 4ltal fogja magét ezen congres-
sugon képviseltetni ? megjegyezvén, hogy képviselGkiill oly &4llamokban, melyek
orszigos meteorologiai szervezettel birnak, ezen intézetek igazgatoéi, vagy 6nallé
észleldék vezetii, vannak kivéléan hivatva. Ezen iratot a magas korminy az Aka-
démidhoz killdotte véleményadds végett, ez pedig az iigyet a IIL. osztdlyhoz attette,
melynek megbizdsdho6l az alulirt bizottsignak van szerencséje kivetkezéképen nyi-
latkozni.

Minden haladdsbardtot csak Orommel tolthet el, a folyé szdzad médsodik
felének szellemét nem csekély mértékben jellemzd azon tapasztalds, hogy a tudo-
manyok mivelsi, kikben az individualismus taldn leghatdrozottabban van megtes-
tesiilve, s kiknek eldgazé véleményeit olyan nehéz egy formuldba dnteni, a tudo-
manyok minden agaiban érzik az egyesiilés, a vélemények kozpontositdsa, s6t ha a
szilkség kivdnja, még azoknak egymds ald rendelése szitkségét is, hogy a nyert
eredmények nagyobb kiterjedésnek s altalanosabb kodzhasznusignak Srvendhessenek.

Hogy csak néhdny példat hozzunk fel, nem is emlitvén a természet buvarok,
mezei gazdak, erdészeknek EurOpa szerte meghonosult vandor gyiiléseit, minthogy
ezek inkdbb tdrsadalmi jelentiséggel birnak, csak az ujabb keletii, magany jellemit
jogdsz, mathematikus s geographikus gyitlekezeteket, nem kiildnben a nemzetkdzi hiva-
talos szervezetii eurdpai fokmérés, a meéter értekezlet, s a statistikai congressus ala-
kulasat akarjuk a tisztelt Akadémidnak emlékezetébe idézni. A tudds vildg egyet-
értésének egy ilyen ujabb nyilvanulasardl van szd jelenleg ezen meteorologiai con-
gressus életbeléptetésével is, melytsl annal nagyobb nyereséget reményliink a ter-
mészettudomanyok fejlodésére, nem kitlonben az ezekkel kapcsolatban 1évs gazda-
sagi és hajOkdzdsi érdekek eldmozditdsdra, mennél inkabb érezzitk a kdzos elvek
szerint rendezett munkdssig szitkséges voltit egy oly téren, melyen a természet még
ismeretlen torvényeinek felfedezésére szolgalé adatok megszerzésérdl, s ezeknek
feldolgozasdrél van sz6. Ha valahol, itt bizonydra igen karos az erck szétfor-
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gacsolisa, mert az azon egésznek, melyet kozos megdllapodds utdn tett észlele-
tek 4ltal lehetne elérni, csak toredékeit képes szolgdltatni, melyeket Osezeil-
leszteni, s a tdatongd hézagokat betOlteni vajmi nehéz, sokszor lehetetlen; s csak
idvozolhetjilk azon mozgalmat, mely az erdk Oszpontositdsit ezen irdnyban is zdsz-
lojara irta.

A tlsztelettel alulirott bizottsdg tehdt a meteorologiai congressusban valbd
részvételt a magyar allam részérol ketség felett dild kitelességnek tartja, s az ezen
vald képviseltetést az orszdgos meteorologiai intézet igazgatdja, Dr. Schenzl
Guido személyében a magas ministeriumhoz partolélag felterjeszteni ajdnlja.

Az osztdly a jelentésben kifejtett elveket és indokoldst magaéva tévén, az
igyet partolva hatarozza az Akadémia elé terjeszteni mind arra nézve, hogy a ma-
gyar allam a congressusban részt vegyen, mind arra nézve, hogy képvisel6il Dr.
Schenzl Guido ur ajanltassék.
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Nagyméltdsdgungr. Lényay Menyhért akadémiai elndk dr elntklése alatt.

I. A mijus 26-ki iinnepélyes kiziilés programmja kisvetkezileg dllapittatott mog :

1. Elnvki megnyitd beszéd gr. Lonyay Menyhért dltal,

2. Titkari jelentés az Akadémia 187%/;. évi miikodésérsl s a kiosztott &s kitiizott
Jjutalmakrél.

3. Emlékbeszéd FAy Andris t. tag felett, Zichy Antal 1. tagté6l.

4, Ujabb nyomozisok a szinképi elemzés terén. Szloczek Jozsef r. tagtbl,

6. Visszatekintés a nyomddszat négy szi:alos torténetére Magyarorgzigon,
Toldy Ferencz r. tagtdl.

6. Elndki zirsz6, mely utdn megnyittatik & konyvészeti Lidllitds.

1I. Olvastatott Buda sz. k. virosinak, Budapesten, f. é. mirez. 21-ki tandecs iilé-
£6b8l kelt dtirata, melyben iidvizslve az Akadémiinak a kényvnyomtatds hazankban
négyszizados fennilldsa megiinneplésére hozott hatirozatdt, egyszcrsmind értesit, hogy
a viros egy 2000 frios alapitvavy alkotdsit hatdrozta el, melynek kamatai Baddn mii-
kodott, elaggott s munkaképtelennéd vilt beti'szedénck, vagy dzvegyéunek s drvidinak
adagsanak,

Az Akadémia nagygyiilése teljes méltdnylissal veszi tudomdsnl sz. kir. Buda
virosinak e nemes elhatirozdsit, s errdl a virost lovélben értesittetni kivanja,

111, Olvastatik az I. osztily jelentése, meoly szerint az 1867—1872, évkdrben
& nyelvtudomdny &8s irodalom terén megjcle..t munkak koziil az idei nagyjutalmat k-
vetkezé munkdnak ajinlja kiadatni:

»A Kondai Vogul nyelv.« Irta Hunfulvy Pdl. 1872.,

minthogy a »Vogul I"old és Népee mellett kiilondsen o munkanak koszonhetni,
hogy egy eddigelé ismerotlen nyelv viligdba tckintheiiink, s a mi rednk nézve 6, oly
nyelvébe, mely & magyarral kizel rokonnak bizonyilt be. E munka becesét, jelentSségbt
nemesak az emeli, hogy egy hosszantartd firadsigos tanulminynak gyiimélese, gondos,
alapos kutatisnak credménye vau beunne lerakva, hanem emeli filog az, hogy a magyar
Usszehasonlité nyelvtudomény anyagdt tetemesen szaporitva, annak sikeres buvirlatét
joval megkdnnyitette, s emeli végiil az iy, hogy a magyar tulominyossignak nem cse-
kély tisztelotet fog szerezni a kiilfold elétt is.

MAGY, TUD, AKADEMIAT RRTESITO, 1673, 9. 52, 1¢
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A Marczibdnyi jutalomra az osztily & kovetkez§ munkét ajénlia ¢

»A Nibelungok. ¢ Forditotta Szdsz Kdroly. Pest, 1869,

E mii mind az eredeti nagy becsénél, mind 2 ford{tds jelességénél fogva nagy
nyeresége irodalmunknak. Az osztdly, forditdjit jutalmazva, egyszersmind ennek miifor-
ditdi Gsszes munkdssdgit tekintette, mely épen oly kitarté és termékeny, mint sikeres
és j6tékony hatdsu koltészetiinkre.

A nagygylilds elfogadvin az osztdly ajinlatét, a nagy jutalmat Hunfalvy Pil,
8 Marczibinyi jutalmat Sz4sz Kéroly emlitett munkdinak kiadatni rendelte.

1V. Szintén az 1. osztdly ugyanazon évkorben a széptudomdnyok, kiilondsen a
koltészet torén megjelent munkik kozb6l a nagy jutalmat kovetkezs munkdnak ajinlja
kiadatni :

» Arany Jdnos 8sszes kblteményei.« Pest, 1867. Egy kbtetben.

E gyfijteménynek — mond az osztdly — némely nilléan megjelent része nyert
ugyan médr akadémiai jutalmat, de a nagyobb rész, valamint az egész gylijtemény, nem,
Az osztily az »Osszes kolteményeket« jutalmazva, egyuttal egész phlydjat ohajtja ko-
szorGzni a koltdnek, ki 2 magyar epikai koltészetnek, mind a komoly, mind & vig nem-
ben, nemzetiebb irdnyt adott, a nép-nemzeti milballaddt mintegy megteremtette, és & ki
ugy ezen, valamint mis miiveiben az eszme és alkotds erejét a nyelv és nemzeti rhyth-
mus ritka bijaival egyesiti.

A Marczibdnyi jutalomra az osztdly a kdvetkez6 munkit ajinlja :

»Gyulai Pdl kdlteményei.« Pest, 1570, mint oly gyiijteményt, mely cgészben véve
is, de foleg egyes darabjait tekintve, tartalom és forméra nézve egyarint kiltészetiink
diszére szolgil.

Az osztily javaslatai elfogadtatvén, a nagy jutalom Arany Jinos, a Marczibinyi
jutalom Gyulai P4l nevezett kilteményeinek utalvinyosztatik.

V. Az 1. osztdly a Sdmuel-déjat az 1872-ben megjelent nyelvtudomanyi értekezé-
sek koz8l Széndssy Sdudor ,A Latir nyelv és dialectusaic czimii értekezésének ajinlja,
mint oly munkanak, mely a kiilfsldi kutatisok szorgalmas egybefoglalisin alapszik, s
elsd, mely irodalmunkat a latin nyelvtudominynak e sziikséges Aghval gyarapitja. —
A szerzd a mult évben meghalvin, a dij dzvegyének és gyermekeinek lenne kiadandd,

Az osztily elfogadott véleménye alapjdn a Sdmuel-dij Szénissy Sindor vzvegyé-
nek s gyermekeinek kiadatni hatiroztatott.

VI Szintén az L. osztily a kovetkezd j jutalmakat ohajtja kitlizetni :

1) A gr. Kardesonyi jutalmat komoly driméra, 18756. decz. 31-ki hatdriddvel,

2) A Marczibdnyi jutalmat (1872—6. évril kettot ssszesitve, 80 aranyban) e
kérdésre .

»Fejtessék ki, a magyar nyelv egész életében (a régi &s 4j irodalomban és a nép
nyelvében) észlelhets haszndlat alapjin, szimos felvildgosité példa kiséretében, a magyar
E6té-sz26k jelentése és alkalmazisa.«

Hatarids 1875. dece. 31,

3) A Gorove (30 arany) jutalmat kovetkezd széptani kérdésre :
>Regény & seinmii-iréink gyakran mdsképen tlintetik fel torténeti személyeiket,
abt egész korszakokat, mint a hogy a hagyomany féntartotta : kérdés, resthetikailag jo-

gosult-e a torténeti személyeknek és korszakoknak a kdztudalommal ellenkezd feltiin-
tetése, 8 ha igen, mily hatdrig ?«
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4. A Nidasdy-jutalomra nézve inditvinyozza, hogy az, 1876. mijus utolsd vasdr-
napi hatirids belyett, tiizessék ki 1876, janudr 31-dikére, hogy maradjon elég idd a bi-
rélatra ; az Ugyrendnek pedig e jutalomra vonatkoz$ 119, pontja médosittassék ekkép :

»Jutalom hirdettetik a legjobb elbeszé16 kolteményre. Targya lehet torténeti,
mondai, vagy a jelen életbil vett. Sziikséges, hogy a mii lelemény, jellemrajz, composi-
tio, koltsi tdrgyalds, nyelv &s versbeli technika tekintetében koltészetliink diszére
szolgaljon.«

Az osztdly a mddositdst leginkabb két okbdl Shajtja : eldszbr, hogy tirgyra nézve
a pilydzat kire kevésbbé legyen megszoritva; masodszor, hogy a régi fogalmazdsban,
eléfordulé »cselekvénydis mese« és »forrds tanulménys kifejezések félroértésckre ne
adhassanak alkalmat,

Az osatdly javaslatai helyesléssel fogadtatvin, a hirom elsé palydzat azonnal ki-
hirdetendd ; a gr. Nddasdy pélyafeltételek médositdsdra azonban az alapité beleegyezése
levén sziikséges, ennek mielobbi kikéréseig a pilydzat kihirdetése filggdben marad.

VII. Eldterjesztetik az I. osztily végzése, mely szerint a Fogarasi r. tag altal
nyelvtudomdnyi czélokra felajinlott 500 frt. ez évben a csdngd nyelvjirds helybeli ta-
nulményozdsara lenne forditandé.

Az osztily hatirozatit a nagygyiilés magiévi teszi.

VIII. Végre az 1. osztily, kell§ indokoldssal, inditvinyozza még, hogy az Ugy-
rend I. pontjiban, a »régi és \ij nemzetek remekirdinak forditdsa« az » A, Nyelvtudomdny
és irodalom « szakaszbdl tétessék it a »B. Szépludomdnyok« szakaszba.

Helyeseltetvén, az Ugyrend 1874-re e szerint lészen midositandd,

1X, Olvastatott a II. osztdly jelentése a Sztrokay palyizatot (8rokisddési kiteles
rész) illetSleg, melyre ndgy munka érkezett. A biralok egy értelmii jelentése szeriat
mind a négy alaposan, gondosan, szép tudominyos késziilettel tirgyalja a kérdést. Az
I. IL é3 1V, szdmd palyamiivek egy ton jirnak, az érdemnek majdnem egy fokin &l
lanak. Mindegyik sok tekintetben tanulsdgos, hasznavehets s jogirodalmunk jelen #lld-
siban részben kitiintnek is mondhaté, De kozsés hidnyuk, hogy a magyar jog szellemét
nem oly mélyen vizegdljik s nem oly behatilag tirgyaljik, mint absolut értékre igényt
tartd magyar jogtudoményi mitben megkivanhatni ; a magyar jognak fejtegetésére nem
forditnak kell gondot, s annak korében nem litszanak gy tdjékozva, mint a rémai
jogban,

A 1II. szdmd pilyamunka, melynek joligéje Montesquieubdl vald, minden tekin-
tetben fellilmtlja versenytirsuit. Ebben taldlhaté legtobb mélység, eredetisbg, Ondl-
16an buvirkodd s teremts szellem, & tudomidny elébbre vitelének legtdbb eleme. BAr
egyes nézetei nem kifogdstalanok : egészben véve alapos, tartalmas, eszmedis. Egyik
sem fejtegeti oly mélyen és valédi tudomduyossiggal a kiteles rész intézményének alap-
gondolatit, czéljit, s kifejlését egyes nemzetek jogéletében, Osszefiiggését mis, rokon
jogi intézményekkel. Egytttal kiilonos gondot fordit sajit joguuk philosophidjdnak fej.
tegetéstre, s arra, hogy azon szdlakat, melyek elébbi jogunkb6l a mostaniba dtoyilnak,
kittintesse. Kszjirdsa eredeti s genialis; nyelve eriteljes, bir olykor némileg contort &
simitdst vér. Altaldn jeles &3 absolut becsesel bird munka, mely hazai jogtudomdnyi
irodalmunknak nevezetes nyereménye leend.

Ennélfogva az osgtaly a 1II. sz4m( pilyamunkdnak & jutalmat kiadatni, & tobbi
hrmat dicséretes megemlitdesel kitlintetni javasolja,

16%
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A 11agygjiilés srommel fogadja el a 11. osztdly javaslatat, s a 111, sz, pilyamunkat

jutalomra, az I L. és 1V, szdmiiakat dicséretes megemlitésre méltatja. Felbontatvin a
1I1. sz, jeligés levél, abbél e név tiint ki :

Grosschmid Bend

segédfogalmazé a m, kir, honvédelmi ministerinmban. (Lakik Bud4n, vizi viros, iskoi—
utcza 681. sz.) ’ ‘

A t6bbi hdrom palyamunka jeligés levelei mostantol egy hiénapig folbontatlanitl
fognak Griztetni, hogy szerzoik, ha kivdnjik, magokat igazolhassik.

X. Olvastatott ugyancsak a IL. osztaly jelentése a Ddra pdalydzat (differentialiy
tarifik) {igyében, melyre két pAlyamil érkezett. Az I. szdml »Hol coalitio lehetséges«
sth. jeligdjii munkéicska, mely s palyizat formai igényeinek sem felel meg, a biralék
égy értelmit nyilatkozata szerint, mint felitletes elmefuttatds, figyelembe sem veheti, A
1I. szdmt, gr. Zichy Jézsef jelmondatit visels munka a feladvinyt komoly tirekvéssel,
az irodalmi segédszerek helyes felhasznaldsdval, a réuzletekbe is behaté terjedelmesség-
-gel karolja fol ; azonban a feladviny érdemét illetéleg hatdrozott nézetet nem formuliz,
s a kitlizott kérdést megoldatlanil hagyja. Ennek folytdn a jutalom ki nem adhatd.
Mindazaltal az osztily, a birdlok tobbsége véleménye alapjin, — tekintve a kérdés for-
galmi é¢ kereskedelmi jelentdségét, s a becses adatoknal fogva, melyeket a munka tar-
talmag, azt kinyomatdsra érdemesnek itéli és kivanatosnak tartja, hogy azt ezerzé kozre
bocsdssa. :
Az osztily véleménye szerint tehdt a Déra jutalom nem adatik ki. Azenban kivi-
_natos 1évén, hogy a II sz. pilyamunka viligot ldsson, annak jeligés levele, szerzé azon-
sigénak igazolhatisa végett, egy hénapig felbontatlanil drizends.

XI. Szintén a IL osztily a Gorove pdlyizatra (egydni suzabadsig) érkezott két
palyamiiril jelenti, hogy a II. sz. latin és magyar jeligés muuka mind bel- mind kiil-
alakjit tekintve, magin viseli a kisérlet gyarldsdgainak, a visgzds gondolkodisnak s
kritikitlan beszédnek jeleit. Az I. sz. Goethébsl vett jeligés munka felette 4ll ugyan a
masiknak, a mennyiben mutatkozik rajta a tudomédnyos tirgyaldsnak némi szine: de
mindkettst kozbsen jellemzi a feladatnak teljes félre értése, az 6ndlld elmélkedésnek és
rendszeres bolesészeti eljirdsnak teljes hidnya. Kozajkon forgd phrasisok odadllittatnak
elvek gyanint, értelmezés birdtat nélkiil. Elgaddsa idétlen, a péithos és declamatio é1-
vexshetlenné teszik. E szerint az osztdly a jutalom ki nem adésit javasolja, mi

Hatarozatba ment,

XII. A Vitéz Jbzsef alapitviny4ahol hirdetett palydzat (Bonfinius jellemzése) tdr-
gyaban, szintén a I osztily jelenti, logy a beérkezett egy pilyamii anuyira minden
" birdlaton alil 411, hogy bimulni lehet szerzije dnbittségét vagy merbszsbgbt, ki minden
késziiltség nélkiil ily gyarld férezmiivel, mely mint iskolai gyakorlat sem felelne meg
" az igényeknek, pdlydzni nem dtallott, A kitiizott feladatot nem fogta fel helyesen, meg-
oldisit meg sem kozelitette, minden sora teljes tijékozatlansdgot Arul el, még a legele-
mibb ismeretek koriil is. El8adasa s nyelve a tartalomndl nem jobb,
Az osztdly véleménye szerint tehdt
A jutalom ki nem adira hatdroztatik.

XIIL, Olvastatott ugyanazon osztily jelentése a Ailgyalupitvdnyi pilyhzatrél
Anthropoldgiai kézi kimyvre; miszerint a beérkezett egy pilyamunka — a birdlok egy-
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értelmii véleménye szerint, — sok szorgalommal van dolgozva, terjedelmes olvasottsdgot
tiintet fel, sok helyeset ad els ; azonban, mig egy felsl sok, a tirgyhoz nem tartozé isme-
retelcet vesz fel, mas felil az ember természeti és szellemi életének egyes tényezdi ksziil
tobbeket vagy egészen melldz, vagy feliiletesen tirgyal; a természeti vilignak az em-
beri organismugsal vald dsszekottetését és kblesonhatdsit nem mutatia ki; a nemi kii-
lonbsbg hatdsait eladni elmulasztja; nézcteiben hidnyzik a hatirozottsig, s a legké.
nyesh kérdéscket megfejtés helyctt phrasicokkal iiti el ; végre elSaddsiban nincs kellg
rend és csoportositds, '

Enndélfogva az osztily nem ajinlja kiadatui a jutalmat.

A jutalom tehdt nem adatik ki.

X1V. Végre szintén a IL. osztaly, a kilgyalapilvdnybol Logikai kézi kionyvre hir-
detett palydzat dolgaban, melyre két munka érkezett, jelenti, hogy a birdlék egyértelmii
nyilatkozata szerint egyik sem olyan, mely a magyar tudomdnyossdgra nyereségnek
lenne tekinthets, s molyet a magyar kozonségnek biztos vezérkonyviil lehetne nyijtani.
Az I szAmi, magyar jeligés munka, bir tartalminak bbsége s formai elinyei miatt
figyelmet érdemel, szorgalomrdl és komoly tudomdanyos tirekvésrdl te:z tanusdgot ; azon-
ban allispontjdnak hatdrozatlansdga miatt sok benne az ellemmondds és kivetkezetlen-
ség. A 1L szdmd, gorog jelmondatos munka sines némi el8nysk nélkiil, és szerzéje a mé-
lIyebb bilesészeti targyaldsra hivatottsagot tiintet ki ; azonban a kdzkézen forgd logikai
kézi konyveknédl nom nyiijt tobbet, felilletesség jellemzi, ellenmondisokban gazdag, eld-
adasa hanyag.

Igy az osztily nem javasolja a jutalom kiaddsit.

E szerint a jutalom nem adatik ki.

XV. A palyadijt nem nyert 6sszes munkik azon jeligés leveleinek, melyek ideig-
valb megbrzése nem hatdroztatots, felbontatlanil megbgetésére elndkileg Greguss Agost
rendes és Szilidy Aron lev. tagok kiildetvén ki: ezek még iilés folytin jelentik, hogy
eljartak a megbizdshan.

Tudomdsul szolgal.

XVI. A 1. osztily inditvdnyozza, hogy miutin 2 Gorove-alapitvinybdl kitiizends
30 arany palyadij aunyira esekély, hogy az & mai viszonyok kozt, a tudomanyos kézon-
ségre nem gyakorolhat tobhé kelld vonzerst : az Ugyrend 96-dik pontja, mely ez alapit-
vamyt tirgyalja, modosittassék akként, hogy ezentiil nem minden mésodik évben 80, ha-
nem minden negyedik évben 60 arany legyen kitiizendd.

Az alapitd csalid képviselojének, Goreve Istvdn t. tag Grnak, irdsbeli hozziji-
rultaval

Az Ugyrend ily megvaltoztatdsa hatirozatba ment.

XVIL. Ugyanaz jelenti, hogy grof Lonyay Menyhért t. tag azon fontossdgra vald
tekintettel, melylycl hazdnk kozlekedésiigyének jovijére a vicinalis vasutak kérdése
bir, — egy ezen kérdést illets és formuldzva benyijtott palydzat kihirdetésére szdz
arany jutalmat ajinlvin, az osztdly ezt haldval fogadta, s a pilyakérdésnek 1874. mar-
czius 31-re kitiizéuét elhatarozta.

A gréf ir nemes adomdnya szintén koszonettel fogudiatvan, a pilyakérdés kitii-
zése, mint aldbb formuldzva van, hatdrozatba ment.

XVIIL Végiil a II. osztdly kivetkezl palydzatok kitiizését ajinlja :
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1) Az 1874-ki nagy- és Marczibdnyi jutalom, az 1868—1873, évkérben megjelent
torténettudomdnyi kirbe tartozd munkik legjobbjainak, meghirdetends.

2) sAdassar ak ¢]§ a keskeny vdginyd vicindlis vasutak dpitése &s hatdsa korifl
nyert leglijabb tapasztalatok és, tekintettel & vicindlis vasutak és a rendes kdutak &pi-
tési és fentartdsi kiltségeire és a szdllitdsi dniknak egybevetésére, fejtessék ki, mennyi-
ben, ég & vidéki érdekeltek mily mérvii hozzdjirulisa mellett, volninak alkalmazhaték
Magyarorszag réna vidékein més nemzeteknek érintett tapasztalatai.«

Jutalma gr, Lényay Menykert akadémiai elnék adomdnyibél szdz arany.

Hatirnap 1874. mircz. 31-ke.

8) A Fdy slapitvinybdl, 1875. decz. 31-ki hatdriddvel, kévetkezd phlyakérdés ki-
tiizéeét ajénlja a II. osztdly.

»Adassék el§ & jegybank-rendszer és annak hatdsa a pénzforgalmi és hitelviszo-
nyokra 4ltaliban, és ezen Altaldnos tapasztalatok alapjin fejtessenek ki azon elvek,
melyek szerint a jegybank-iigy, tekintettel Magyarorszig politikai és kizgazdasigi ér-
dekeire, legczélszeriibben oldhaté meg.«

Ugyan-e palydzat irdnt a III. osztily is fel 16vén szélitva véleményre, tgy
vyilatkozik, hogy elébb, a nagygylilés megillapitdsa értelmében, tétessék kijelslés a tu-
doméiny-4gra nézve, melyben a pilyakérdés kitiizését az osaztily kivinatosnak tartans.

4) A Dora alapitvinybél, 1875. januir 31-iki hatirid3vel, kovetkezd kérdést
ajénl a II osztily :

sAdassék eld a birze nemzetgazdasigi jelentSsége, ismertessenek meg, révidon
jellemezve, az ott divé iizletek ; adassék el5 egyszerii vagy kdros voltuk kdzgazdasigi és
rkil ©si tekintetben. Fejtessék ki a borze viszonya a tirsadalomhoz és az 4llamhoz ;
nevezetesen adassék old, menuyiben szabad & kormdnynak befolydst gyakorolni, s
mennyiben gyakorolhat ilyet czélszerfien a borze iizleteire; mily 4lldst foglal el vele
szemben, 8 mennyiben jogosult és dzélszerii, s mily eredményeket helyes kilitdsba a
borzei értékek megadbztatisa.«

5) A Vitez alapitvinybdl (kettds-dij) 1874. mdirez, 31 re:

»Kivintatik Magyarorszignak Arpéd korszakbeli térténetére vonatkozd hazai és
azzal kizdrélag foglalkozé killfoldi katfok ismertetése és birdlata «

6) A Gorove alapitvinybdl (kettés-dij 60 arany) 1875, janudr 31-re:

» Adassék 610 a tudominy, irodalom és miivészet dllapota Magyarorszdgban Ma-
tyds tronra 16ptétél a mobacsi véezig.«

1) Az osatdly a Vitéz alapitvanyi (Boafiniug jellemzése) pilyakérdést 1874, médrez.
31-re, — a Déra-féle kérdést (differentialis tarifik jogosultsiga stb.) ugyanakkorra, s a
hg. Crartoryski jutalomkérdést, most mir ezer kétszdz forinttal, 1875, decz. 31-re, mdsod-
szor kitlizetni, a fiiggtben levs Sztrokay kérdést pedig tijra hirdettietni kéri,

Mindezen pilyakérdések elfogadtatvin, kitiizésok elhatiroztatott ; a Fdy alapit-
vanybdl kitiizendére nézve azouban oly észrevétellel, hogy miutdn az alapité takardk-
pénztir maginak tartotta fenn s tudomdny-ig kijelslését, melybsl a palyakérdés for-
mulizandé, de kiilonben is kétely timadvin, nem jott-e még el az ideje, az alapitvény-
ban koriilirt utélagos jutalmszdsnak : elndk ur § nmlga megbizatott, hogy magit a ta-
karékpbuztir igazgatbsigival érintkezésbe téve, ha ez mis tudominy-4ghél jutalmat tii-
zetni, vagy més dijazisi rendszerre dtmenni nem kivin, a jelenleg formuldzott kérdést,
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netalén a takarék-pénztir iltal kivdnt médositdssal, még a mostani kozilésen bir-
dettesse ki.

XIX, A III osztily, melynek ezittal odaitélt, vagy djra kitiizends jutalmai nin-
csenek, kéri fiiggsben levs kérdései ijra hirdetését.

Elrendeltetik.

XX. Elngk tir § nmga, ae Igazgaté Tandcs tagjai 16tszAmabol constatdlvin, hogy
az Igazgaté Tanicsban 13 egyén van, ki a tud, Akadémiinak nem tagja, mig, a két el-
nékot is bele értve, olyan 12, ki egyszersmind akadémiai tag : s e szerint a vilagztds, az
Alapszabilyok 28. 25. §-ai szerint, még mindig az Akadémidt illetvén : felhivja a nagy .
gylilést a gr, Andrissy Gyorgy haldlival megiiriilt igazgatésigi helynek holnap vilasz-
tds iltal leend§ betolitésére. ’

Tudomasul vétetett,

XXI. Felolvastatik az osztdlyok Altal, kétharmad sz6tobbséggel, ajdnlott uj tagok

Jjegyaéke ; kivetkezd renddel :

Az I osztdly ajdnlja

Tiszteleti tagnak : id. Baré Rudics Jézsefet, mint tudomany partold hazafit.
Levelsz tagnak : Bartal Antalt, a m, kir, kizéptanodai képezde igazgatdjit.
KiilsG tagoknak : Overbeck J4nos lipcsei tandrt.

» » Leitner G. W. hazdnkfidt, a lahorei collegium igazgatdjat.

> > Schiefner Antal &llami tanicsost, a sz.-péterviri tud. akadémia
tagjat,

> > Curtius Gyorgyst, mint a gérog nyelviudomdiny elsbrendd baj-
nokét.

A 1L osztdly ajdnlja

Rendes tagoknak : Henszlmann Imre, lev. tagot.

> > Knauz Néndor, lev. tagot.

> » Nagy Ivén, lev. tagot.

> » DPesty Frigyes, lev. tagot.

» » Szildgyt Sandor, lev. tagot.

» » Frankl Vilmos, lev. tagot.

Levelez$ tagoknak : Apdthy Istvan jogtudort és m. kir. egyetemi nyilvinos rendes

tanirt.

> » Madtlekovics Sindor jogtudort, ministeri titkart s m. k. egyetemi
magidntanart.

» » Pauer Imre prémontréi rendil dldozdrt, & szombathelyi gymna-

sium igazgatdjit.
Kiilsé tagoknak : Qladstone Vilmost, Nagy-Brittania ministerelnokét, tobb tudo-
ményos munka szerzsjét.

> » Patterson Arthur angol tuldst,hazink és intézményei alapos is-
mertet§jét, Londonban.
s » Trinchera Ferencz lovag s egyetemi tandrt és az Allami levéltar

igazgatdjat, Napolyban.
s
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A IIL osztdly ajdnlja

Tiszteleti tagnak : Jedlik Anyos rendes tagot.
. Rendes tagoknak : Frivaldszky Janos lev. tagot.

» » Lenhossek Jozsef lov, tagot.
» » Szily Kdlmén lev. tagot.

Levelezo tagoknak : Bielz Albertet, az orszigos statistikai hivatal ministeri titkdrat,
» » b. Estrés Lordnd egyetemi tandrt.
» » Wartha Vincze polytechnicumi tandrt.

Kiilsd tagoknak : Bernard Kolost (Claude), az Institut tagjit, Pdrisban,
» » Hyrtl Jézsef anatomia tandrat a héesi egyetemen.
» » Petzval Jbzsefet, ugyanott a mathesis tandris.
» » Rose Gusztivot, az dsvanytan egyetemi tanirdt, Berlinhen.
» » Thompson Vilmost, a glasgowi egyetemen a természettan tani-
rat, végre

> » Virchow Rudolfot, a berlini egyetemen a kérboneztan, az 4lta-

lanos kor és gybgytan tandrit,

Tudomasul vétetik s a holnapi valasztdsra e névsor kitiizetik,

Masodik nanp.
1873. mdjus 21-én.
Nmélt. gréf Lényay Menyhért akad. elnsk ur elndklete alatt.

XXII. Elndk tr 6 nmga jelenti, hogy a Fdy-palyizat iigyéhon kérdést tett a ta-
karékpénztiri igazgatdsignil; a vilasz péntekre igértetett, mely, ha kedvez§ lesz, a
kérddés még a koziillésen kihirdethetd. -

Tudomdsul szolgal.

XXIII. Kitiizetvén az igazgaté tag vilasztdsa, elnok dr a gyiilést szavazdsra

hivja fel, melynek eredménye lett, hogy az irdsban beadott 27 szavazat koziil esett:
Gorove Istvan t. tagra 10,
Pulszky Ferencz t. tagra 17 szavazat.

E szorint Pulszky Ferencz t. tag az Igazgaté Tanicsha az Akadémia dltal meg
van vilasztva.

XX1V. Az osztilyok altal ajinlatba hozott tagok feletti szavazds, szokott médon,
golydkkal megtorténvén, kihirdettetett az eredmény, miszerint

Megvilasztattak
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Az 1. os2tdlyba:

Tiszteleti tagnak : Ll. b. Rudics Jozsef 21 gzavazaital 8 ellen.

Levele:d tagnak : Bartal Autal 27 » 5 »
Kiilso' tayoknak : Overbeck Jénos 29 » 2 »
> » Leitner G, W. 28 > 2 »
» » Schiefner Antal 29 » 2 »
» » Curtius Gyvrgy 29 » : »

A 1L osztilyba :

Rendes tagoknak . Henszlmann Imre 26 szavazattal 6 ellen,

» » Knauz Nindor 23 » 9 »

» » Szildgyi Sindor 29 » 6 » .
> » Frank! Vilmos 33 » 2 »
Levelezi tagoknak : Apdthy Ystvin 27 » 8 »
» » Matlekovics Sindor 28 » 6 »
Kiilsd tagoknak : Gladstone Vilmos 34 » 1 »
> » Patterson Arthur 34 » 1 >
> » Trinchera Ferencz 33 » 3 »

A III osztdlyba :

Tiszteleti tagnak : Jedlik Anyos 31 szavazattal 2 ellen.
Rendes tagoknak : Frivaldszky Jiuos 31 » 2 »
> > Lenhossék Jbzsef 26 » 9 >
» » Szily Kilmén 27 > 4 >
Levelezd tagoknak : Bielz Albert 31 » 2 >
» » b. Eitvds Lérdnd 30 » 4 >
» » Wartha Vincze 25 » 6 »
Kiilsé tagoknak : Bernard Kolos 28 » 3 »
> » Hyrtl Jbzsef 28 » 2 >
» » Petzval Jozsef 29 > 3 » 7
» » Rose Gusztiv 26 > 2 »
RS » Thompson Vilmoes 27 » r »
» » Virchow Rudelf 27 > i »

XXV. Olvastatik a II. osztily eloterjesztése, miszerint a Ronay Jiczint lemon-
dédsival megiiriilt osztilytitkari Allomdsra Frank! Vilmos helyettos osztilytitkart és az
osztily Altal ajanlott rendes tagot ajanlja megvila:ztatui egyhangulag: mi is szava-
zdsra kitiizetvén, az irdsban beadott 34 szavazat mind Frankl uévvel volt jegyezve.

E szerint Frankl Vilmos rendes tag a LI osztdly titkardnak egyértelemmel meg-
vilasztatott.
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Iv.
Igazgatdsdgi itlés
1873. mdjus 24-én.
Nmélt, gr. Lényay Menyhér t akad, elndk tir elndklése alatt.

42. A februdr 23-ki iilés hitelesitett jegyzbkonyve felolvastatvin
Tudomasul vétetett.

43, Szkalniczky Antal &pitész, a janudr 12-ki iilés 8, sz. hatirozata értelmében,
benytjtja a Kazinczy emlékmli végleges kiépitésére szitkséges tervrajzokat és koltség-
vetést, melybdl kitiinik, hogy a hitralevd munkdk elddllitdsdra megkivintaté Bsszeg
8727 frt. 11. krt. teszen.

A benytjtott terv és kiltsdg-szdmitds egyelSre tudomadsul vétetvén, a nagymltgu
elntk Ur megbizatik, hogy azok alapjin az illet§ kézmiivesekkel s anyagszallitékkal
szerz8djék, s a munka helybeli kivitelével Szkalniczky épitéss urat megbizhassa ; meg-
jegyeztetvén a szobor talapzatra nézve, hogy a bemutatott hirom rajz koziil a jobb-
kézre 4116 taldltatott elfogadhaténak, de minden koszora és felirds nélkiil, Magit a szob-
rot illetsleg szintén az elnokség hatalmaztatik fel, hogy az irdnt Izsé szobrdszszal
1épjen egyességre, megjegyezvén, hogy a szobor az Akadémia birtokdban levs mellsgo-
bornak legyen hif misa, csakbogy & helyiség kivdnta nagyobb mérvben dolgozva ki.
Végre az emléképiiletet kornyezs kert alakitdsa és fentartdsa irdnti tervezet és koltség-
vetés szakérts dltali elkészittetésével a nmgu elndk tr oly médon bizatik meg, hogy azt
azon alkalommal, midén a megtdrtént birtokeladdsrél jelentés tétetik, az Igazgatd Ta-
néics elé terjeszsze, .

44, Elngk dr § nagymltga jelenti, hogy egy kizelebbi iiléshen a Rhédey siremlék
igyében megbizatvin, sietett e régbta nyugvé iigyrsl magdnak tijékozdst szerezni, és
csakugyan az akadémiai gonduok Altal a még 1867 kiriil elkésziilt siremléket Kauser
Jakab épitésznél, de mir némileg elhanyagolt és rongili 4llapotban, megtaldlvdn, sziik-
séges leszen azt elébb kijavittatni, kitisztittatni és rendeltetése helyére szillitva ott fel-
allittatni ; mind ez pedig koltséghe keriil, melyet utalvdnyoztatni kér.

Elndk r megbizatik és felhatalmaztatik az emléknek még ez év folytin leends
feldllitdsra sziikséges koltségek folysva tételére, oly médon, hogy ha a tébbi dltala fel-
3z6litandé orokos felek a rdjok ess koltségrészt idejében nem fedeznék, helyettdk az
Akadémia pénztdrdbél elslegezhesse.

45. A palota harmadik emeletének s 4talaban az orszdgos képtar helyiségének vas-
tetozet és kvzfalak 4ltal tiizbiztossh tételére irdnyzott tervet bemutatva, misodelnsk ur
eldadja, hogy a jelenlegi vallds- s kozoktatdsi minister ur, beldtvdn, fhiogy a nagy
koltséggel tervezett orszdgos képtdri épiilet egyhamar 18tesiilni nem fog, kész a tetbzet
és az bsszes képtdri Lelyiségek tiiz elleni teljes biztositdss végett az Akadémidval tér-
gyaldsokat folytatni. Jelentd masodelnsk tir tigy véli, hogy az e végre sziikséges, dltala
szakértovel készittetett koltségkiszdmitds, mely 135,000 ftra rig, noha tetemes, még sem
oly nagy, hogy az Akadémidnak ez alkalomrél le kellene mondani, helyiségeinek telje
tiizbiztossd tételére ; anndl kevésbbé, mert a tetbzetet par év muilva vigy is meg kellene
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djitani. Nagy terhet sem révna o kiadds az Akaddmidra, mert a fentebbi Ysszeget a
magyar foldhitelintézet, torlesztésre, elslogezni kész.

A kellden indokolt eszme az Igazgatésig helyeslésével taldlkozvin, az elndkség
megbizatik a minister drral valé tirgyaldsokra, tovdbbi annak kiszdmittatisira, hogy
2 kiildaben is szitkségessé vilands tetd-conservatio mennyibe keriilne, végre a mondott
pénzintézettel az ssszeg irdnti egyezkedéare, s ha mindhérom irdpyban folytatost mun-
kilatdval kész, jolentéudt az Igazgatésignak mutassa be.

46. Olvastatott az akadémiai nagy terem fresco képekkel diszitése tirgyiban
kikiildstt bizottsig jelentése, mely bizottsdg a kivitelt egy 9-tagu bizottsdgra javasolja
ruhdztatni, oly médon, hogy ennek hirom tagja az Igazgatéshg, ugyanannyi az Akadé-
mia korébol vilasztassék, hirmat pedig e bizottsig, a szakférfiak kizdl, maga jelolne ki
€3 venne fel keblébe.

A bizottsdg javaslata dltaliban, s kiilsndsen a kivitel médjst illet8leg is, helyes-
18ssel fogadtitvin : bizottsdgi tagokul az Igazgatbsdg részérsl, Lonyay grof elnsklete
alatt. Haynald Lajos, Pulszky Ferencz és gr. Waldstein Jinos ig. tagok kérettek fel ; az
Akadémia fel levén sz6litand6 3 tagnak keblébsl leendd kinevezésére.

47. Misodelnk tir bemutatja a gondnok elsterjesatését a konyvtirban sziikséges
szelloztets ablakfibkok és az olvaséterembe kivinatos fiiggdnyok irdnt, amast 288 frt.,
ozt 80 frt. koltségvetdssel ; s ajdnlja ezek létesitését.

Az elndkség felhatalmaztatik a megnevezett kiaddsok utalvdnyozasira,

48. Olvastatott gr, Czirdky Jinos, gr. Kdrolyi Gytrgy és Szégyény Laszl6 igazg.
tag urak bigottsdgi jelentése az 1872-ki pénztiri szimaddsok megvizsgdlishrél, kivet-
kezleg :

»Nagytekintetii Igazgatd Tandcs! A M. T, Akadémia Igazgaté Taundcsénak f. &,
janudr 27-ikén tartott iilésébol tisztelettel alulirottak azon megbizatist vevén, hogy az
Akadémia vagyona kezelésérsl a magyar foldhitelintézet dltal 1872, évre vonatkozdlag
beterjesztett szémaddsokat megvizsgiljuk ; ezen megbizatisunkban eljirva, van szereu-
caénk jelenteni, miszerint eme szimaddsokat a legnagyobb rendben taliltuk. Az I--IIT.
alatti kimutatisok az intézet idltal vezetett kdnyvekkel minden egyes tételskben telje-
sen egyeznek, s ligy s bevételek valamint a kiadé:ok a szabilyszerii okmédnyokkal
igazolva vannak ; miért is azon inditvinyt terjesztjiik a fentisztelt Igazgaté-Tandes elé,
méltéztassék a magyar foldhitelintézet részére az emlitett vagyonkezelési évre vonat-
kozblag a szokdsos félmentvényt kiadni.

Habér szorosabb értelemben vett megbizatdsunkat ezzel befejezettnek tekinthet-
nék, mindazoodltal hallgatissal nem melidzhetjiik azon dicséretos buzgalmat, melyet
Akadémidnk vagyoninak a nevezett intézet dltali kezelése koriil tapasztalni alkalmunk
volt. Ugyanis, habir a magyar fsldhitelintézet csupin az Akadémia vagyoninak szoros
értolemben vett pénziigyi kezelését, vagyis jovodelmeinek bevétolezését &y kiaddsainak
a megéllapitott mddszerinti fodozését vallalta magira, mindazondltal a jovedelmek, ne-
vezetesen az alapitvanyok kamatainak pontos befolydsdval és az Akadémia vagyona
kells nyilvdntartdsival szoros kapesolatban 4116 nagymérvii intézkedéseket is — mirél
2 nagyszimi késedelmesen fizots alapiték felszblitdsa, megintése, az egyes alapitvinyok
és hagyominyok keletlezésének, netalini feltételeinek maradandd bocsii dsszedllitdsa
— onkényt és nem csekély Aldozattal teljesiti ; mely készségeért az Igazgatd Tanheg
hélijit méltin megérdemli.




148

Kifejezést kell végre adnuuk azon szomerl tapasztalatunknak is, miszerint szd-
mos alapits, alapitvinya kamatainak befizetésénél, Akadémidnk vagyoni dlldsinak nem
csekély hatridnydra, feltiinéleg késedelmes. Miutdn pedig a kezels magy. foldhitelintézet
Jjoakarati felszélitdsa nem egy esethen eredménytelen marad — s ezen hatdrvonalon til
menni az intézet magdt bivatottnak nem érezheti: azon inditvAnyt terjeszti alilirott
kiildattség az Igazgatd Tandes elé, miszerint az Akadémia iigyésze az ily késedelmezdk
ellen sziikség esetén a torvényes 1épések megtételére erélyesen utasittassél. — Kelt Bu-
dapesten, 1873. mdrczius 11-én. Gr. Kdrolyi Gyérgy s. k., Szégyény Ldszls s. k., gr.
Czirdky Jdnos s. k.

Az Igazgaté Tandcs maga részérél is suivesen jarul a bizottsdg dltal & magyar
foldhitelintézet onzetlen firadozasit illetéleg kifejezett méltdnyld elismoréshez, s midén
azért kiszonetet mond, egyszersmind az 1872-diki szimaddsokra nézve a folmentést je-
len jegyz8konyv kivonatiban kiadatui hatdrozza ; az Akadémia ligyészét pedig utasitja,
hogy a késedelmes kamat-fizetok ellen, sziikség esetén, a térvényes 1épéseket tegye meg.

49, Elnék tr 6 nmltga Egervary Odon és Mészdros Péter akadémiai javitnokok
fizetésvk folebb emelését kérs folyamodvényét partolélag bemutatja.

Az Igazgatésig, méltdnyolva a folyamodvinyban elésorolt panaszokat, folyamodo
javitnokok fizetését, kiilon drigasdgi p6tlék nélkiil, 800 forintban és 100 forint szdllds-
pénzben illapitotta meg.

50, Olvastatott az Akadémia f. & febr. 24-ki osszes iilése jegyzokonyvének 67-ik
szima, melyben a nyomda Magyarorszdgba lett behozataldnak négyszizados emlékeiil
kinyomandé sChronicon Budense« mintegy 500 frtha keriils kiaddsira, tovabbi a mdr
munkdba vett 8 a nyomddszat honunkbeli torténotét tdrgyazé emlékkonyv elémunkala-
taira bizonyos ¢sszeget megszavaztatni kér.

A »Chronicon Budense« kiadésdt illetGleg, az Igazgaté Tandes belecgyezését
adja, hogy a kért 500 frt. a jelen évi koltségvetésbe Ataldnos konyvkinddsokra felvett
rovatbél fedestessék. Mi a nyomddszati emlékkdnyvet illeti, ennek eszméjét szintéu iid-
vizléssel fogadja az Igazgatésig, ohajtand azouban, hogy az irdnt teljes koltségvetés
mutattassék be, mi ha egyelére nem lehetséges, az Akadémia szélitand fel a munka
egyes irdit, hogy tegyenek szimitdst a megkivintaté el8leges koltségek irdnt ; s ez utdb-
biakra az Igazgatésdg kész bizonyos Gsszeget, 500 frtig, mar jelenleg is folyévé tenni;
reméli azonban, hogy 2 kéltség tetemesh része, a nyomtatds és kidllita~, nom fog az Aka-
démia torhére esni, hanem azt a kozelebbrél érdekelt hazai nagyobb nyomdaintézetek,
az Akadémia &ltal felszolittatvin, elvdllalni becsiiletbeli kotclességoknek tartandjik.
Mirgl a tudomdnyos Akadémia értesitends leszen.

51. A f&titkar felolvassa a nmltgu vallis és kdzoktatisi ministerium vélaszit az
Igazgatd Tandes milt évi 798, sz. felterjesztésdre, az Akadémia épiiletének, az orszagos
képtar irdnti tekintetbsl, a helybeli tiiz6rségi dlloméssal tdvirda Altal javasols sszekot-
tetéss irdnt ; miszerint a tdvirdai osszekottetds magdban alig felelvén meg a czélnak, a
ministerium csak azon esetben lenne hajlaudé annak koltségeihez jarulni, ha a virosi
kiszdnség, a Lipbt vdrosréez érdekében, a javasolt tiizGrségi osztalyt i felillitand.

Ugyanerre nézve az elntkség jelentvén, hogy idSkozben a minister ir & tdvirda-
sodrony létesitésébe beléegyozett :

Tudomasul vétetik.
52. A fotitkdr bemutatja Ilinka Jbzsef akad. ligyész jelentéseit
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1) T6bb rendbeli hagyomdnyok tirgydban,
2) Fvva Andrds pitszdmadisa tirgyiban,
3) Edl Kdlmin hagyatéka tdrgydban.
4) Gr. Kédrolyi Sdndornak a Hofrichter-féle hiz megvételét illets kérelme
tdrgydban.

Az utdbb emlitett tigy elnvkileg mir el levén intézve, a hirom els§ jelentds kiada-
tik a nmgu elndk fdrnak, hogy megvizsgdlvdn, a mennyiben szitkséges, rogton intézked-
jék, a kevésbbé siirgbsekre nézve peldig a kozolebbi iiléshez tegyen jelentdst.

53. Olvastatott a II. osztily értekezletének ajinlisa, hogy b. Orbdn Baldzs
“»8zékelyl6ld« czimil munkdjinak kiad4sa, mint mdr az 1870. janudr 31-diki 8sszes iilés
ajénlotta volt, 25 példinynak (12 forintjival) megvétele 4ltal, tehat 300 forinttal se~
gélyeztossék,

Az Akadémia koltségvetése a mir folvett kiadasi rovatokkal ki levén meritve, a
“kérelem nem teljesithetd, '

54. Szintén a 1I. osztily Romer Fléris r. tag akaddmiai értekezését »A régi Pest-
r6l«, mint & mely az »Ertekezésekre« szabalyszeriileg hatirozott fvszdmot meghaladja, de
kiilonben jeles munka; az Ertekezések kiaddsdra sziut 0sszeghbdl, de kiilon konyy alak-
jaban, kéri kiadatni.

Az Igazgatbsig beleegyezik, hogy nevezett munka az Tirtekezések kiaddsdra
szént dltaldnos nyomtatdsi rovatb6l, kdnyv alakjiban, kinyomassék,

55, A f6titkdr bemutatja Jdsz:I'ényszarun elhalt Ficzek Leopold végrendeletének
nmsolatat melyben az Akadémia 500 frtot orokasl.

Atteends az Akadémia iigyészéhez ; egyszersmind a magyar foldhitelintézet is
értesittotvén.

56. Ugyanaz jelenti, hogy gr. Lényay elnik iir 5 arany, Kautz Gyula rendes tag
pedig 21 frt. irdi tiszteletdijit visszaajinlotta az Akadémia tikéjéhez.

Koszinettel vétetik.

67, Ugyanaz bemutatja Horgosi Kdrdse Anna asszony 1000 forint hagyatékira
vonatkozélag a pesti kir. tdrvényszéktt] dttett végrendeleti misolatot, azon megjegyzés-
sel, hogy az 1000 frt. még a milt évben be is fizettetett,

Tudomdsul szolgil.

58. Deim Ferencz és Hellebrandt Agoston gzolgdk a lakds drigasig ellen pa-
naszkodvin, lakispénz pétlékot kérnek.

A foly6 1873. &vre mindeniknek 24—24 forint lakbér-pstlék utalvinyoztatik.
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Huszonegyedik akadémiai iilés.
Osszes iilés.

1873. mdjus 26-dikdn.

Csengery Antal akadémiai misodelntk r elntklése alatt.

162. A f6titkAr jelenti Balla Kéroly III, osztilybeli lev. tagnak folyé hé 18-kin
tortént gydszos elhunytat.

Szomort tudomdsul vétetvén, a T1I. osztdly felhivatik emlékbeszéde irdnti
gondoskodisra.

1563. A gr. Nadasdi pdlydzatra, melynek hatdrideje e hé 25-én mint mijus utolss
vasérnapjan telt le, kvvetkez8 pilyamunkik érkeztek :

1. Eniké. Elbeszél§ koltemény, Jelige : »Nehéz pilydn szép kiizdeni.«

11, Munkdes amazonja. Tort. koltdi beszély tiz énekben. Jelige: »Egy régi le-
vélen ezt irva taldltam. Arany Jdnos.<

Bér az utbbbi csak 26-4n brkezett a fotitkAri hivatalba, de vidéken adatvén pos-
tira, 8 igy valésziniileg & hatirnap letelte el6tt : ez is pily4zatra bocsittatik ; s mindkét
pilyamunks dttétetik megbirdltatis végett az I, osstAlyhoz ; jeligés leveleik pedig, sza-
balyszerii médon, levéltiri brizet ald adatnak.

164. A vallds és kozoktatdsi m. kir. ministerium 12286. sz. a. kelt leiratiban ér=
tesit, hogy az orsz. segély Usszegeket a pesti kir. addhivatalnil, felében rogtén, felében
jul. 1-ére, folydva tette.

Koszbnettel vétetvén tudemdsul, az Akadémia pénztirdt kozels m. féldhi-
telintézet értesitendd.

155, Ugyanazon kir. ministerium atteszi Ovary Lipét elSterjesztését Trinchera
munkijinak, wely a béesi vildgtarlaton ki lesz Allitva, az Akadémia 4ltal is kivanatos
megvizsgaltatdsa irdnt.

Véleményre ittétetik a torténelmi bizottsdghoz, az iratok visszavdrisa
mellett.

156. A magyar kir. beliigyministerium &tteszi az Abaujmegyétsl érkezett 1634.
&vi kiveti utasitis misolatat.

Kiadatik a térténelmi bizottsignak kells lLaszndlat véget*.

157, A f6titkdr bemutatja Buda sz. kir. viros tandcsénak f, hé 23-r6l kelt levelét,

melyben tudatja, hogy a 26-ki tinepélyes koziilésre képviselsket nevezett ki.
Kedves tudomésul szolgdl,

158, A III. osztdly, az 8sszes iilési f, é. 133, pontra nézve beadott jegyz6kbuyvé.
ben, Kruspér Istvan tagja jelentését a magyar Allamnak a bécsi meteorologiai congres-
suson leend§ képviseltetése irdnt helyeselve, egyszersmind képviseldiil Schenzl Guido L.
tagot ajinlja.

Ily értelemben a vallds és kozoktatdsi ministeriumhoz, Kruspér Istvin jelentésé-
nek misolatban kapcsolisival s az iratok visszarckesztése mellett, felirat hatdroztatik.

159. Szintén a III, osztdly jelenti, hogy Liehig kiils§ tag feletti emlékbeszéd tar-
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thsdval Than Kéroly rendes tagot bizta meg, s ez azt elfogadta, ohajtani azonban az
osztily, hogy az emlékbeszéd egyik Unnepélyes kiziilésen tartassék.

Helyesl8 tudomdsul vétetvén, kimondatott, hogy a Liebig feletti emlékbe-
széd koziilésre halasztassék,

160. A IIL osztily, az Gsszes iilési 132. szimu végzésre, gy nyilatkozik, hogy
bir tagjai elott a hosszihetényi 6rids fa kizvetleniil nem ismeretes, de a mennyire t4jé-
kozést szerezhetett, abbél az deriil ki, hogy természettudomanyi tekintetben nines indok
arra, hogy megvételét a kir. kormdnynak ajénlani kellene. Torténeti becse van-e, arrél
az osztily tagjai adattal nem birnak.

Ez értelemben felirds intézends a vallas és kozoktatdsi ministerinmhoz.
161, A nyelvtudoményi bizottsig Baranyi Adolf szerzének, hozz4 elnskileg uta-

sitott »Betlireforme czimii kézirataira nézve, azt véli, hogy a maginhangzbkra tett ja
vaslatok nemhogy egyszeriisitnék az irdst, sét még bonyolitandk, a massalhangzdkra
nézve tett javaslatokkal pedig ott volndnk, hol valamennyi ilyen javaslattal eddigelé.
Az Akadémia mindannyiszor abban a meggytz8désben vala, hogy bajos dj betialakokat
decretdlni : a bizottsdg tehdt most sem javasolhatja az Akadémidnak, hogy viltoztassa
meg o tekintetbeu régi meggyszidését.

Szerz§ kéziratai, a bizottsdgi vélemény mdsolatival, visszakiildendsk.

162, A f6titkdr jelenti, hogy az a névtelen szerz$, ki az idei nagyjutalomra
»Nyelvtudoményi pAlyamunkac czimmel egy kéziratot kiildstt be, ohajtand, ha az, nem
mint pilyamunka, hanem mint kiaddsra bekiildott kézirat, szaktudésok 4ltal megvizs-
galtatnék,

Attétetik birlatra az 1. osztilyhoz,

163. Ugyanaz jelenti, hogy Kubinyi Ferencz t. tag, az Akadémidnak leendd
bemutatis végett, bekiilddtte lajstromét azon munkdinak, melyek részint elkésziiltek és
az idén Bécsben tartand$ kidllitdsra kiildenddk, részint még munkdban vannak.

Tudomdsul szolgdlvin, a kimutatis elteendd a tagok életrajzi adatai gyiijtemé-
nyébe ; a mennyiben pedig a felsorolt munkdk az Almanachban eddig kozolve nem let-
tek volna, ottan is »a tagok munkalataic fejezet alatt kinyomatanddk,

164. Szintén a f6titkdr bejelenti, hogy Jésika Miklésnak Fehérvary Mikléshoz
intézett leveleit ennek lednya oly médon ajénlja fel az Akadémia kégirattdrdnak, hogy
a csomag 1900-ig pecsét alatt felbontatlanul Sriztessék,

A feltétel elfogadtatott, mirsl az ajdnlattevd és a kézirattir re értesitends.

165. Kis Gdbor okleveles mérnsk »Egyszerii tdvlattan« sth. czimi kéziratot killd
birdlatra.

Attétetik a III, osztilyhoz véloeményadas végett.

166. Lugossy Jbzsef r. tag »a baranyaiak instantidjac cziml régi kéairatot kiild,
Koszonettel dttétetik a kézirattirba.

167. A f6titkdr jelenti, hogy elndk iir § nmlga a Fiy-alapitvinyi jutalomkér-
désre nézve, a kiszelebbi nagygyiilés hatirozatihoz képest, személyes érintkezésbe tévén
magit a takarékpénztdri igazgatésdggal, ez a kérdést helyeselte, csupdn azt s médosi-
tdst kivinta, hogy e helyett: »a jegybank rendszer« ezt ohajtd tétethi »a bankrendszer,
killdndsen a »jegybank<« tovibbi e 326 utin »elveke kozbeszirni ezt: »és médozatoks
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végre a bekiildési hataridSt 1874. junius 30.ra kivinta révidittetni, mely médositasok-
kal a pilyakérdés kibirdettetett.
Tudomdisul szolgil.
168. Fatitkir jelenti, hogy a dr. Kohut részére kért Aruch codexekril a téritvények
mind a hdrom helyrsl mir visszaérkeztek, s igy az Akadémia a feleldség terhétsl meg-

szabadult,
Tudomésul szolgil.

169. Ugyanaz bejelenti az Akadémia megkiilddtt kiadvinyairdl érkezett téritvé-
nyeket, a prdgai cseh k. tud. tdrsulat, a béesi régészeti cabinet, a bécsi dsviny-cabinet,
a bécsi cs. udvari kinyvtir s a briinni morva-schlesiai tirsasig torténelmi ég statistikai
osztdlya részérél.

Tudomdsul van.

170. Végre a fotitkar bemutatja az april 28-ka 6ta érkezott csere, ajandék és k-

teles kdnyvpéldinyokat és az Akadémia kiaddsiban megjelenteket ily rendben :

I Testiiletektd§l.

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. a) Denkschriften. Math, Naturw. Cl. XXXII. B.
Philos, Hist. Cl. XXI. B. b) Fontes rerum Austriacarum. IL. Abth. XXXVI, B. ¢) Alma-
nach fiir 1872, d) Archiv. XLVIIIL. B. e) Sitzungsberichte der Mathem. Nat. Cl. I. Abth.
LXV. B. 1—2, 3—5. H. II. Abth. LXV. B. 1—3. 4—5. H. IIL. Abth. LXV, B. 1—5, H.
f) Register zu den Biinden 61—64 der Math. Nat. Cl. g) Sitzungsberichte der Philos.
Hist. C1. LXX. B. 1—38. H. LXXI. B. 1. 2—-3. 4. H. h) Register zu den Binden 61—70
der Philos. Hist. Cl. i) Apzeiger 1873. Nr. 7, 8—10. 11.

Istituto Veneto. Velencze. a) Memorie. Vol. XVL P. I. II. Vol. XVII. P. I. b)
Atti. Tom. 1. Disp. 6. 7. 8. 9 10. Tom. II. Disp, I.

Académie Royale. Kopenhédga. a) Bidrag til Kundskab om Egefamilien. b) Over-
sigt. 1871. Nr. 3. 1872, Nr. 1. ¢) Vidensk. Selks. Skr. 5. Rackke. Hist. og. Philos. Afd,
1V. B. 7. H. Nat, og. Math. Afd. IX. B. 7, H,

Kon, Preussische Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht, Januar 1873.

Kon. Bohmische Gesellschaft der Wigs. Priga. a) Regesta Pars. II. Vol. 1. 2. b)
Sitzungsberichte 1871. Januar—Decemb, 1872, Januar—Juny. ¢) Abhandlungen. Sechste
Folge. V. B,

Bohmische chemische Gesellschaft. Priga. Zprivy. Ses. 111,

Commission organisatrice du Congrés. internat. de Statistique. S. Pétersbourg.
Huitieme Session a) Rapports et Resolutions. b) Programme.

K. K. Geologische Reichsanstalt. Béces, Verhandlungen. 1872. Nr. 16,

Physik. Centralobservatorium. 8. Pétersbourg. Annalen. Juhrgang 1871.

Schlesw. Holst. Laueub. Gesellschaft. Kiel. XXXTII-ster Bericht.

Déli szlaiv Akadémia. Zdgrab. a) Rad. Knj. XXII. b) Acta conjurationem Bani
Petri a Zrinio et Com. Fr, Frangepani illustrantia.

=" Dé&li szldv tort. &s rég. tirsasdg. Zigrab. Arkiv. Knj. XI.

Angol kormény. London. a) Statistical Abstract from 1857. to 1871, b) Miycella-
neous Statisties, P. VIII.

Ejszak-amerikai kormdny. Washington, Sanitary Commission, Nr. 96,

Kir. tengerészeti hatdsdg. Finme. a) Statistica dei viaggi fatti dal 1 sett. 1871 al
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1 sett. 1872. dai bastimenti di lungo corso. b) Navigazzione e Commerecio in porti Au-
striaci nel 1871.

Bény. és Erd. Akadémia Igazgatdsiga. Selmecz. Kerpely: A vaskohdszat gya-
korlati s elméleti kézikonyve. L. kit. 13 rajztiblival.

Virosi tandcs. Pest. Jelentés sz, k. Pest vidrosa kdztdrvényhatésigdnak 1872-ik
&vi miikddésérsl.

I. Maganosoktdl

Ney Ferencz 1. t. Pest. Emlékirat az dtalakitandd redltanoda osztdlysinak igyé-
ben. 3 példany.

Ermanno Loescher. Turin. Ricerche per lo studio dell’ antichitd Assira di Felice
Finzi, 1872,

Sartory Kéroly. Buda-Pest. Nicolas : A hit mestersége.

Eggenberger-féle konyvirus czég. Buda-Pest. A magyar szent korona orszigainak
vastti térképe.

A sHelysbég névtirac szerkesztSi. Buda-Pest, A magyar korona orszdgainak Hely-
ségnévtira.

Lugossy Jbzsef r. t. Felsgbinya, Rubdiyat of Omar Khayyam.

Braumiiller Vilmos. Bées. Vivenot: Quellen zur Geschichte der deutschen Kai-
serpolitik Osterreichs wiilrend 1790—1801.

Csithy Kéroly. Debreczen. A kirdlyi torvényszékek és jrdsbir6sdgok kimuta-
tdsa. 1872.

IIl. Koteles példanyok:

Athenaeum nyomdéja Pest. a) Magy. mérnsk- és épitész-egylet kdzlonye. VII. k.
2, 3. {iiz. b) Szdzadok. VIL évfolyam 3. fiiz. ¢) Jelentés Pest virosa koztorvényhatésd-
ganak 1872, évi miik6désérsl. d) Az orsz. kdzponti takarékpénztir alapszabilyai. e)
Gyészbeszéd Haldsz Jend folstt. f) Margit-szigeti fiirds. g) Ugyanaz németiil. h) Wenzel :
Egyetemes eurbpai jogtorténet. i) A magy. nemzeti mizeum képesarnokanak lajstroma.

Czéh Sidndor nyomdaja. Gybr. a) Eitner: Gedenkbuch. b) A gydri kereskedelmi
bank negyedik rendes kozgyiilése.

Réthy Lip6t nyomdaja. Arad. Somogyi: Hogy lett a f6ld olyannd a min8 most.

Drotleff Jézsef nyomddja. Nagy-Szeben. a) Jahresbericht des Vereines fiir Sie-
benbiirg. Landeskunde fiir 1870/,5. b) Der Siebenbiirgisch-Siichsische Bauer. ¢) Uber
den Stand des dffentlichen Schulwesens der ev. Landegkirche in Siebenbiirgen.

Magyar kir. egyetem nyomdija. Buda. a) Lecky: A felviligosodds térténelme
Eurépaban. II. kiot. b) Peter der Grosse in Karlsbad. ¢) Ugyanaz orosz nyelven. d) A
kdzéptanodai tandregylet kozlonye. VI. éviolyam. 5. 6. 7. fiiz. e) A budapesti magy. kir
egyetem tanrende 187%/3. tanév nyiri szakdra.

Angermayer Karoly nyomd4ja. Pozsony. Kleiner Wegweiser Pressburgs.

IV. Akadémiai kiadés:

#) Soltész: A fiivészet alapvonalai. b) Almanach 1873-ra.

MAGY. TUD. AKADEMIAI ERTESITS. 1873. 9. 8z. 17







A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE

Huszonkettedik akadémiat lés.

Az 1. osztaly hatodik iilése.
1873, junius 9.

Greguss Agost r. t helyettes elnoklése alatt.

172. (20.) Budenz Jézsef 1. t. felolvassa Hunfalvy Pdl r. tagnak »Eszrevételek
Miller Miksa nyelvtudomanyi felolvasdsaira« czimit értekezését.

173. (21.) Fogarasi Jdnos v, tag felolvassa Balinth Gabor ujabb levelét:

Méltoésagos ur!

A mint két utkbzben irt levelemben emlitém, utra keltem Szent-Pétervarrol
februar 21-dikén ; Nyizsnyi-Novgorodig vasuton, onnan Kazinig a Wolga engedezé
Jjegén postalovakkal; Kazinban az ismer6seket meglatogatvian és a mongol szOtér
harmadik, Szent-Pétervirtt meg nem kaphatott, kotetét Méltosdgod szamara Schief
ner urhoz elkiilldvén ; emlitett ho 27-dikén este egy moszkvai telegraphistival indul-
tam utra, marezius 1-s8jén érkeztiink meg Permbe, hol két napig id6ztiink, kinyug-
vandOk a lehet rosz ut faradalmait. Permtél Jekatyerinburgig hasonlékép rizods
volt az ut ilyen forma alakjaival : wmnn~r e, az els6 alaku ut oroszul
ukhabisztaja, a masodik sztupennyisztaja daroga-nak neveztetik, Jekatyerinburgban
ismét két napot iddztlink, mely id6t nyugvés- és bevasdrldsra haszniltunk; én a
juhbor-bunda mellé még egy »dakha«-nak nevezett szarvasbér-bundit, s a nem elég
meleg szOrbotosok helyett kutyablrrel béllelt csizmét vettem. Emlitett utitarsammal,
ki meglehetGsen elgyengiilt, csak Tiimenig utaztam, ott egy szintén tdvirdai hivatal-
nokkal utaz6 zsanddrm fGtiszttel taldlkozvan, s a két beteges tavirdai hivatalnokot,
mint egy czélbél egy helyre utazdkat Osszecsapvdn, mi ketten folytattuk utunkat a
Jjo-utu és oles6 nyugoti Sziberidban kellemes, nem hideg id6ben. Hol postalovakkal,
hol parasztlovakkal utaztunk, ez utobbiakkal azért, hogy ldssuk a sziberiai parasz-
tok életméddjat. Utitdrsam tulajdonkép Irkutszkba volt killdve az ottani viszonyok
tanulményozisdra, azonban Krasznojarszkban kellett maradnia, egy ottan vett t4v-
stirgény szerént. ¥in utazasom alatt csaknem mindig a jeniszei régi folirat megfejté~
sével foglalkoztam, s igy nagy kedvem j&tt volt Krasznojarszkb6l kirdanduldst tenni
a feliratos ké megtekintésére; e czé1bo6l a jeniszei kormAanyz6tél kaptam is eléfogatra
jogot, fizetvén a lovakért azon dijt, melyet az orosz hivatalnokok tartoznak fizetni,
de minthogy a jeniszei folyon, a jég éngedezése folytdn, az ut csaknem jarhatlan
volt, e tervet visszatérs utamra halasztottam. Az emlitett k§ feliratét én a székely
folirat alapjén kisértettem megfejteni, s ezen megfejtési kisérletet még Kraszno-
jarszkbol el akartam kiildeni a magyar Akadémia szamdra, ugy mint az orosz Aka-
demidéra is, elismerésem jeleiil a magas kormany igen-igen hasznos partoldsaért.
Azonban firadt 1évén s egy hadi forvosban Irkutszkig utitdrsat taldlvén, s ebbeli
szdndékom megvalésitdsit kés6bbre halasztvan, az igen driga vérosbodl marczius

MAGY. TUD, ARADEMIAI ERTESITG. 1873. 10. 8Z. 18
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27-dikén utra keltem és pedig a rettegett jarmdvon, t. i. orosz postaszekéren, a hé:
elmente miatt; azonban kozben-kozben szanon is utaztunk. A rosz ut miatt csakis
april 2-dikdn este érkeztem meg a még dragabb Irkutszk vérosdba, hol misnap atad-
tam a Szent-Pétervirrdl hozott levelet keleti Sziberia f6kormanyzéjanak; még
ugyanazon nap utra akartam kelni, noha egészségi allapotom nem igen jo voit;
azonban a pénz-utalvinyom parja a bankhoz még meg nem érkezvén, masnapra
halasztottam elinduldsom. Mdsnap csakugyan folvehettem pénzem az utalvanypir
megérkezte folytan ; én a pénznek csak kisebb részét vettem fGl, nagyobb részét ott
hagytam a bankban, honnan minden id6ben félvehetem egészen vagy részben.

Irkutszkbol egyediil keltem utra april 7-dikén délutan. Estig elvergtdtem sze-
kéren a Baikal-t6 partjiig, ott meghalvén, reggel indultam el borzasztd szeles idében

* szdnon, melyet a to sik jegén a szél csaknem minden lépten megforditott vagy oldalra
diijtott. A t6 kdzepéig titkorsik volt az ut, onnan kezdve annyira befujva hoval, hogy
a két 16 a kénnyil szinat alig birta s a 45 versztnyi utat 3 Ora helyett 5 6ra alatt
tettem meg. Még valami 5 Allomdst szdnon utaztam, azutdn szekérrel poros uton. A
Szelenga volgyével egészen sajatsigos vidéken vitt az ut, egyik homokos medenczéb6l
a mdsikba, jobbara kopasz hegyekkel, a vilgyekben, azaz a medenczékben legelvén
a burjdtok juhai és marhai; imitt-amott egyes burjat hazak vagy tanyak. A posta-
kocsisok jobbara burjatok 1évén, csoddlkoztak, mid6én hallottak engem az Ovékhez
hasonlé nyelven beszélni &s dalolni, az értelmesebbek torgotnak (ordd, xalymikok
neve itten) tartottak. Kiakhtdba april 7-dikén érkeztem meg, hol vendégls hidnydban
magénhiznal kellett elhelyezkednem, hol orosz hivatalnoki padarozsnyam, azaz eld-
fogati levelemnél fogva, hdrom napig a sz4lldsért nem kell fizetnem, azontul mashoz
kellett volna elhelyezkednem, hogy a szalldsért ne fizessek, azonban ez utani jardsra
nincs sem id6m, sem kedvem, de nem is tandcsos.

Megérkeztem utdn masnap mindjart Phaphius hatdrszéli biztos urhoz mentem,
dtadand6 a Szent-Pétervirrél magammal hoztom levelet. O neki mar tudomdsa volt
rOla az dzsiai departement directora Sztremoukhow 6 excellentidja altal, a kitol szédr-
maztak minden ajinlé leveleim. Phaphius biztos ur igen-igen szivesen fogadott, meg-
igérte a tovabbi utazast illet6leg segédkezet nyujtani, s be is viltotta szavat, mert
mér e levelem irdsakor tudtomra adta, hogy tevét kapott szimomra, valamint sinai
taligdt is, minthogy a tevén valé folytonos utazast egészségellenesnek tartjak mind-
nydjan. A szerz6dést holnap irom ald, mely szerént a mongol 8 nap és 8 &j alatt
tartozik engem Urgdba szallitni, ha a hatan is, a teveért 20 rubelt kell fizetnem tiszta
eziistben, Borzasztén draga minden, nines e vdrosban semmi ipar, minden Europabol
szallittatik ide s igy az 4ra mindennek hiromszoros. Phaphius ur megismertetett
egy huszdr Rittmeister, Bernhard urral, a kinek hézandl mAir kétszer is voltam
ebéden. 0 maga 49-ben volt nilunk, miivelt ember, neje néndveldei igazgat6, s mint
ilyen tudomdnyos nd. Utrakelésem &pril 14—15-dikén leendett, és pedig kezdetben
bikak vagy 8krokon a negyedik allomasig, a hol a mongol tevéit hagyta.

TUrgabol elrendezkedésem utdn bévebben irandok.

Ezek utdn szivélyesen udvozdlve Méltosdgodat, VAmbéry és a tobbi joéaka-
réinkkal egyiitt maradok . halakoteles kész szolgdja
Kiakhta, april 12-dikén 1873. Balinth Gdbor.

Az Ertesitobe adatik.
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174. (22.) Olvastatik a f. é. junius 7-dikén tartott osztily-értekezlet jegyz0-
konyvének 47-ik pontja, mely szerint a Nédasdy pidlyamunksk : I Eniké. II. Mun-
kdcs Amazonja, birdlat végett dttétetnek az L osztdlyhoz. A fétitkdr egyszersmind
-.egy harmadik palyamunkat »Salamonc czimiit is Attesz az osztilyhoz, melyet az
ismeretlen szerz$ majus 30-dn kelt levele kovetkeztében csak mdjus 31-én kerestet-
hetett fel a postan, de a kezében volt felad6-vevény szerint kétségtelen, hogy az még
majus 22-dikén postéra tétetett, A vevényt azonban a helybeli posta visszatartotta,
mert sz4llité levél nem volt taldlhat6, s a nélkiil nem akarta kiadni a csomagot. A
fétitkar reméli, hogy az osztdly az Osszesiilés helybenhagydsa reményében pilya-
zatra bocsatja a palyamunkat. Az értekezlet is a »Salamon« czimii palyamunkénak
palydzatra boesitdsat javasolja.

A javaslat az Osgzesiilés helybenhagyasa reményében elfogadtatik.

175. (23.) Olvastatik a f. év janudr 7-dikén tartott osztilyértekezlet jegyzé-
konyvének 48-ik pontja, mely szerint az Akadémia rendelkezése ald es§ és dramatur-
giai feladatok megfejtésére kitiizend$ Kardcsonyi-féle 400 arany jutalomra nézve a
kovetkezd javasoltatik : »Készittessék megbizds utjdn két év alatt Shakspere élete és
munkdi« czimmel mintegy 40—50 nyomtatott ivre terjed6 s igy két jokora kotetes
munka, mely Shakspere életét és korat rajzolva, f6leg dramai kritikai méltdnylatat
targyalng, fellhaszndlva az e téren megjelent kiilf6ldi munkdkat, tekintettel arra a
hatdsra is, melyet S8hakspere a kiilonbdzé nemzetek irodalmira tett. Nem mells-
zendd, a mennyiben lehetséges, a legjelesb kiilfoldi és magyar szinészek és szinésznik
felfogésa, melylyel Shakspere legf6bb alakjait Abrdzoltdk, valamint a magyar Shaks-
pere forditdinak torténete sem, A kész munkat az osztdly megvizsgiltatnd s az alapo-
soknak taldlt megjegyzéseket kiadnd a szerzének hasznilat végett. A 400 arany tisz-
teletdij csak akkor utalvdnyoztatnék, midén a véglegesen kész munka sajtd ala adat-
hatik. Ohajtandé, hogy a munka a Kisfaludy tarsasig 4ltal kiadott magyar Shakspere
alakjaban adassék ki, s igy az olvasd kdzonség ezt kiilsGleg is ahhoz csatolhassa. A
munka megirdsival Greguss Agost r. tag bizatnék meg.

A javaslat elfogadtatvan, az Gsszes iilés elébe terjesztetik.

Huszonharmadik akadéimiat iilés.

A I osztaly hatodik iilése.
1873. junius 16.

Horvdth Mihdly r. tag osztalyelnok elnoklete alatt.
1717. (29.) Botka Tivadar r. tag olvassa székfoglalo értekezését
»Trencsini Osak Maté és kortarsai.«

178. (80.) Szilagyi Sandor r. t. olvassa Nagy Ivan 1. tag értekezé-
sét : »Egy fobenjars per a 17-dik szazadbol.<

Az értekezések soran k}iadandék.

179. (31.) Lubrich Agost 1. tag értekezése : »A soloni nevelés ha-
nyatlasanak kora.«

A id6 késdre jarvan elmaradt.

18¥%
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Hugszonnegyedik akadémiai lés.

A 111, osztaly hatodik ilése.
1873. junius 23-dn.

Sztoczek Jozsef r. t. osztalyelnok elnsklete alatt.

181, (21.) Hunyady Jend lev. tag megismerteti kivonatban Décsy Sdndor poly-
technicumi tandrsegéd értekezését : A differential egyenletek elméletéhez.«

A kivonat az ErtesitShen kinyomandé.

182. (22.) Lenhossék Jozsef r. t. Hyrtl corrosio-anatomidja felett értekezést
olvasott fel s bemutatta Hyrtl erre vonatkozdé koényvét, melyet az Akadémidnak
killdstt ajandékban egy levél kiséretében, melyben kitls§ taggd vilasztatasaért ko-
szOnetet mond.

Az értekezés a szokott birdlatra bocsdtandd, a Konyv és a levél a fStitkarhoz
teend8k 4t az Osszes filés szdmadra.

1883. (23.) Schenzl Guido L t. bemutatja, és megismerteti a meteorologiai év-
konyvek els6 kotetét, abbol egy példdnyt az Akadémidnak ajdndékozvén.

A megismertetés az Ertesitohe veends, a konyv a f6titkarnak adandé &t.

V. Igazgatdsdgi ilés.
1873, junius 29-dikén.

Nagyméltosagu gr. Lonyay Menyhért akadémiai elndk ar
elngklése alatt.

60. A majusi iilés hitelesitett jegyz6konyve felolvastatvan

Tudoméasul vétetett.

61. Ugyan e jegyzkonyv 43-dik szdmu végzésére a nm. elndk ur jelenti, hogy
a Kazinczy-emléképilletre vonatkoz6 szerzddések folyamatban vannak, a fotitkar
pedig bemutatja dr. Ferenczy Joézsef urnak Evva Andras urhoz intézett levelét,
melyben az a néhai batyja Ferenczy Istvdn készitette Kazinczy mirvany mellszobrot,
addig, mig az akadémiai szobor elkésziil, felajinlja a széphalmi emlék szdmara, oly
moédon, hogy azutdn a sdrospataki f6iskola birtokdba adassek.

Tudomasul vétetvén, a mi a felajinlott szobrot illeti, annak mindsége irant
elébb Izsd szobrész, ki azt valdsziniileg ismeri, megkérdezendd, s ha téle kell§ felvi-
lagositdst nyerni nem lehetne, Ferenczy Gr felkérendd, hogy a szobor méreteit bekiil-
deni sziveskedjék.

62, Ugyanannak 44. pontjdra, a Rhédey emlékre vonatkozéblag, elndk ur
jelenti, hogy az emlék kész, de Kauser épitész Gr, nem hajland6é annak feldllitdsdra
1épéseket tenni addig, mig a hely, hol az feldllitando, tisztdn kijeldlve nem lesz.

Az elndk Gr 6 nmga megbizatik, hogy Hinka iigyész r 4ltal a helyiség irant
magat tajékozva, illetSleg Besze Janos urtdl a koételezett egy vékds fold dtengedését
kieszk0z6lve, s ha kell, az akadémiai gondnokot & helyszinére kikiildve, az emlék
felallitasat hajtassa végre.
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63. A fGtitkar folemliti a jegyzokonyv 58-dik pontjanal, hogy a méjusi ilésen
:az Osszes szolgaszemélyzet dragasagi potlékért benyujtott folyamodvinya figyelembe
vétel nélkiil maradt.

A folyamodvany akkor is fel volt emlitve, de az Igazgatbsag csupan azon két
szolga kérelmét vélte figyelembe veendének, kiknek lakdsuk nem lévén, lakbér-pot-
lasért folyamodtak.

64. Elntk ar jelentést tesz a mult havi iléshsl megvizsgdlds végett hozzé
utasitott tigyészi jelentések targyiban ; nevezetesen :

I A t&bb rendbeli hagyoményok tdrgydban beadott jelentés 1. pontjira, az
unghi ref. egyhdznak a Rhédey alap ellen formdlt kovetelését illetSleg, mely kama-
tokkal 652 frt 50 krra tétetik, helybenhagyatni kivanja az iigyész véleményét, hogy
béar e kovetelés jogilag megtagadhat6 lenne, méltinyossdgi szempontbol, a tobbi ata-
ldnos 6rokésok beléegyeztével, 500 frtban meg lehetne egyezni, s azt a kis-toronyi
52616 Arabol kifizetni. — A 2-dik, 3-ik, 4-ik pontok alatt, az ligyészi jelentést az
Udvarnoky-féle hagyomany utan a kincstdr 4ltal felvett 200 frt illeték megtértént
visszafizetésér6l, a Pazmandy-hagyomainy kitelezett befizetésérsl, és Hojtsy San-
dor Gr ezer forintos alapitvdnya imegigért befizetésérsl Lelyesltleg tudomasul vétetni
ajanlja, tovdbba

I1. Az Edl hagyatékra nézve, szintén elfogadtatni javasolja az ligyész vélemé-
nyét, hogy az Akadémia is, mint a tobbi érdekelt intézeteR, ragaszkodjék a végren-
delethez, mely szerint az dsszeg hat év alatt 5%, kamatokkal lefizetends, s biztosi~
tasul Kacskovics r ivdnydban tétessenek meg azon intézkedések, melyek az ligyészi
véleményben elsorolvak.

IIL. Evva Andras ar poétszamaddsa tdrgydban tett jelentését az akadémiai
iigyésznek felitlvizsgdlas végett, az e tdrgyban mir m(koddtt hdrmas bizottsighoz
kéri utasittatni. Végre

IV. A Kazinczy-alapitvdnyi birtok eladdsit még gatlé akadalyok tudomdsul
vétetvén, ezek miel6bbi elhiritdsira az igyészt utasittatni javasolja, valamint arra,
hogy Mezlssy Laszl6 urat az 1873-ra altala beszedett haszonbéri tsszegeknek a Ka-
zinezy pénztirba a m. foldhitelintézethez valé bekiildésére szolitsa fel.

Elno6k Ur javaslata szerint az tigyészi vélemény fentirt pontjai elfogadtatvin,
a mi az elstt illeti, iigyész (nr utasittatik, hogy az unghi ref. egyhdz kiovetelését, s az
ajanlott kiegyezést illetSleg elébb az Ataldnos 6rokss-feleket szélitsa fel, s azok bele-
egyeztével az unghi ref. egyhdzat hivja fel a baritsdgos kiegyezésre. A 3. és 4. pont
alatt igért befizetések, valamint a IV. alatti, a Kazinczy-féle haszonbér-varandosig
iradnt a m. foldhitelintézet is elsleg értesitendé leszen. A II-dik szerint jelentd iigyésx
ar véleménye elfogadtatvan, utasittatik az annak értelmében leendd eljirdsra. Végre
a IV. szerint Bvva ar potszdmadasai attétetnek felilvizsgdlas végett a gr. Czirdky
Janos, Kubinyi-Agoston és baré Vay Miklos igazgat6 tag urakbol 4ll6 bizottsighoz.

65. Bzintén elnok ar bemutatja még néhai Rupp Gydirgynek a pesti kir, tor-
vényszék altal megkiildott végrendelete masat 200 frt hagyomdnyr6l az Akadémis
tokéjére.

Attétetik az akadémiai tigyész urhoz, egyszersmind a m. foldhitelintézet is
{rtesittetvén.

66. Mésodelnok Gr bemutatja az alakitand6 sakadémiai kore alapszabilyais
tudomis és, 2 mennyiben az Akadémia viszonyait érintik, helybenhagyds végett.
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Ezen alapszabdlyok tudomdsul vétetvén, azon pontjai pedig, melyek az Aka-
démidra, ennek kinyvtdra és helyiségei haszndlatira vonatkoznak, helybenhagyat-
van, jelent6 masodelndk Gr megbizatik, hogy az Akadémia érdekei szemmel tartasa
.mellett, folytassa intézkedéseit.

67. A fotitkar felolvassa az egri fékdptalannak az Akadémia elntkéhez inté-
zett level ét, melyben az Bartakovics Béla érsek s akadémiai igazgaté tagnak folyd évi
majus 30-an tortént haldlarol értesiti az Akademiat.

>Mi — ugymond a levél — kik tanui valink az elhunyt ernyedetlen érdekelt-
ségének a tudomanyok és irodalom irant, kik lattuk, mily szives rommel hozta
meg & a téle telt 4ldozatot, azon kevésbbé szerencsés id6ben, a midén azt kozintéze-
teink : a Tudomanyos Akadémia, az Erdélyi Muzeum, a természetvizsgidlok tarsulata
sth., oly siirgetSleg szitkségelték ; kik még élete végsd napjaiban is csuddltuk benne
a torekvést, a kdzmivel6dést székvarosiban még aziltal is elémozditani, hogy az
érseki lyceumban egy museumi osztalyt rendezett be, s azt miikinesekkel és régiségi
targyakkal is elldtta, — talan nem lépjiik 4t a szerénység hatarait, ha azon hitben
vagyunk, 8 azt ezennel tisztelettel ki is fejezziik, hogy a boldogultban valamint az
egyhdz nagy fépapot, a haza f6lkent lelkii patriotat, (igy a tekintetes Magyar Aka-
démia is egy hozzd méltd tagot veszitett el.«

Az Tgazgatd Tandcs fajdalmas érzéssel veszi tudomasul elhunyt jeles tagjanak
haldlat, s middn osztozik a f6kaptalan fentebbi soraiban oly lelkesen kifejezett mélté
magasztaldsban, reméli egyszersmind, hogy az Akademia részérél emlékezete fel fog
-egy innepélyes emlékbeszéddel njittatni.

68. Horvat Mihaly ig. tag Gr emlékezetbe hozza, hogy a volt jegyzli lakds a
I1. osztaly titkdra Frankl Vilmos urnak, ki az akadémiai kézirattarnak gondviselését
is sziveskedett elvallalni, azon idére volt igérve, ha rendes osztélytitkdrrd vilaszta-
tik. Miutdn ez megtortént, kéri a szdllast neki atadatni.

E méltanyos kivdanat teljesitése az elnokségre bizatik.

69. A fétitkdr bemutatja néhai dr. Kajdacsy Istvan végrendeletének a pesti
kir. torvényszék dltal megkiildott mdsolatdt, melyben az Akadémia t6kéjére 20,000
frt oly médon hagyoményoztatott, hogy az csak 12 év mulva, a boldogult fekv{§jo-
szaganak eladatdsa utdn, fizettessék be,

A nemes lelkil hagyomany kegyelettel vétetvén tudomdisul, a végrendelet
leteendd a m. foldhitelintézetnél 16v§ alapitvanyi irattdrba ; egyszersmind az aka-
démiai figyész, jelen végzés kivonatdban értesittetvén.

70. A fStitkar jelenti, hogy Emédy Mihaly akadémiai szolga, négy évi apro
koltség szdmadasait, megbizatdsdhoz képest, Takdcs Istvan fotitkdri segéddel meg-
vizsgéltatta, és bemutatja ennek jelentését, a szamadasi mellékletekkel egyiitt.

A Magyar Foldhitelintézet szdmvevs osztlya a szdmaddsok fellilvizsgdlasira
folkéretik.
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Huszondtodik akademiai ilés.

Osszes ilés.
1873. junius 30.

Nagym. gr. Lonyay Menyhért akadémiai elnok ar elnoklése alatt.

185, Olvastatott az egri fokaptalan tudodsitéd levele Kisapponyi Bartakovics
Béla egri érsek, a M. T. Akadémia igazg. tagjanak foly6 évi majus 30-dikdn tortént
halalarél, :

Fajdalmas tudomésul vétetvén, a felette tartandé akadémiai emlékbeszédet,
az elndk felhivasira, Toldy Ferencz r. tag vdllalta magdra.

186. A f6titkar szomoruan jelenti Pdlya Jozsef r, tagnak f. évi junius 10-én,
Rawmer Frigyes kitls§ tagnak junius 15-dikén, végre Kovdcs Gyula lev. tagnak junius
22-dikén tortént elhunytat.

Az Akadémia e siwrfl veszteségek fol6tti fajdalmanak kifejezést adva, felhivja
az illets osztdlyokat, hogy az elhunytak emlékbeszédei térgyaban gondoskodjanak.

187. A fGtitkdr jelenti, hogy a Sztrokay pdlydzatra dicséretes kitilntetést
nyert palyamunksk szerzéi kozdl az I-s§ és IV-ik palyamunka szerz6i felbontatni
kérik jeligés leveleiket, hogy miiveik kiadésa irdnt intézkedhessenek.

Felbontatvan a levelek, az I-s8 szamu gordg jeligés levelit munka szerzGiil
Madarassy Laszlé és Battlay Imre kir, igyészek, — a IV. szimfmak szerzdjéiil dr.
Katona MOr nagy-szebeni kir. jogakadémiai ny. r. tanar tiintek ki. A Sztrokay IL sz,
¢s a Dora II. sz. dicséretes palyamunkak szerzdéi a kitiizott egy ho alatt nem nyilat-
koztak : mindazaltal jeligés leveleik, hogyha netalin addig jelentkeznének, a foly6
évi octoberi els§ dsszes iiléskor fognak elégettetni.

188. A fOtitkar jelenti, hogy az 1872-diki Marczibdnyi pdlydzaton dicséretet
nyert palyamunkdnak (melynek szerzdje kdztudomas szerint Imre Sandor 1. tag),
Jjeligés levele madig sincs felbontva.

Felbontatvan, kitiint, hogy a szerz6 Imre Sindor debreczeni tandr és akad. tag.

189. Az L osztaly jelenti, hogy a gr. Nadasdy palydzatra f. é. mdijus 31-ikén
elkésve érkezett, de a f6titkdr tudodsitdsa szerint, Kecskemétrsl még majus 22-dikén
feladott palyamunkat, melynek czime »Salamonc torténeti koliemény, jeligéje pedig :
» Arpadnak honjit Salamonnal sok baj emészté. Vorosmarty«, az Osszes iilés jovaha-
gyasa reményében palydzatra bocsatotta, minthogy ¢supdn postai rendetlenség okozta
elkésését.

Helyeslé tudomasul vétetveén, jeligés levele a levéltarba tétetett,

190. Szintén az I. osztily felterjeszti jovdhagyas végett azon latdrozatdt,
hogy a mar kétszer ki nem adott gr. Kardcsonyi-féle dramai 400 arany pédlyadij, az
Akadémia igyrendi hatirozata szerint »Shakspere élete és munkdi« czimil 40—50
ny. ivre terjed munkdnak adassék, melynek megirdsaval az osztdly Greguss Agost
rendes tagot bizta meg.

Az osztaly hatdrozata azon hozzdaddssal hagyatik helyben, hogy a munka
tulajdoni joga az Akadémidé legyen,

191. Olvastatott az Igazgatd Tandes majus 24-diki jegyz6konyvének 46. sz,
végzése, melyben a nagy-terem falképekkel diszitése irdnti bizottségi v avaslatok
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kobzlése mellett, az Akadémia felhivatik, hogy a 9 tagu végrehajté bizottsagba részé--
rél is 3 tagot valaszszon.

A felolvasott javaslathoz az Akadémia is helyesléssel jarulvdn: a végrehajtod
bizottsdgba Horvath Mihdly, Ipolyi Arnold és Toldy Ferencz r. tagjait nevezte ki.

192. Olvastatott ugyanannak 50. sz. hatdrozata , miszerint a »Chronicon Bu-~
dense« uj kiadasinak mintegy 500 ftra mend koltségének az évi dtaldnos nyomtatasi
rovatbél valo f6d6zését megengedi, a nyomddszati Emlékkdnyv elCleges koltségeire
pedig szintén 500 frtig terjedhetd Gsszeget megszavaz; gy azonban, hogy e munka
egyes iroi tegyenek szimitdst az elSleges koltségek irdnt ; a tSbbi koltség irdnt pedig
az Akadémia annak idejében mutasson be teljes kiltségvetést ; noha az igazgatbsig
reméli, hogy a nyomtatds és kiallitds koltségei nem fognak az Akadémia terhére
esni, ha a hazai nagyobb nyomdak az abban leend$ részvételre az Akadémia dltal
felszélittatnak.

Koszonettel vétetvén tudomdsul : az emlékkdnyv egyes irdi felszolitandok,
hogy a munkdjokhoz szitkségelt eldleges koltségre nézve (mint rajzok stb.) mutassa-
nak be megkozelits kiszAmitdst; a teljesebb koltségvetés elkészitése, valamint a
nyomdék felsz6litdsa akkorra hagyatvan, mikor a kész munka terjedelmét, formajat
sth. tudni lehet.

193. A vallds'és kozoktatdsi m. kir. ministerium 15,689. sz. a. dtteszi a cs. kir.
ko6z0s kliliigyministerium utjan érkezett s a tulcsai régészeti leletre vonatkozé ira-
tokat visszavards mellett.

Kiadatik, az iratok visszavarasa mellett, haszndlatra az archaeologiai bizott-
sagnak.

194. Olvastatott a II1. osztdlybol Kruspér Istvan rendes tag jelentése Kis Gabor
mérndk »Egyszeril tdvinérlettan« czimii bekiildott kéziratdrol.

A jelentés értelmében, mint ki nem elégité dolgozat, szerzdjének visszakiil-
dendd.

195. Felolvastatott Kéntz Zsigmond nyugalmazott banya és erdészeti f6tana-
csos koszond levele a neki ajandékba killdott Mark Kronikdért.

Kedves tudomasra szolgal,

196. A Kisfaludy-tdrsasdg Vary Gellért k. rendi tanar forditdsait, Cantutol az
olasz, Demogeottdl a franczia irodalom torténetét, melyek konyvtdra részére bekil-
dettek, a végre teszi 4t, hogy ha netalin az akadémiai konyvkiadd bizottsidg alkal-
masnak véln¢ a forditdast, azok kiadassanak.

Attétetnek a konyvkiadé bizottsighoz.

197. Toldy Ferencz r. tag, mint ki kozelebb Frankl r. tag tdrsasigdban az
olaszorszagi levéltarak kutatdsa végett tudomdnyos utazast t6n, — felemlitve, hogy
a ndpolyi Allam-levéltdr és a velenczei Mark-kinyvtar részére fennakadt akadémiai
kényvkiildemények folytatasa kivdnatos, — inditvianyozza egyszersmind, hogy hatal-
maztassék fel a kdnyvtari bizottsag, a térténelmi bizottsidg 4ltal kijeldlend6 olaszor-
szagi levéltaraknak, melyek gazdag kincseiket oly szives eldzékenységgel tarjik ki a
magyar tud6sok elGtt, a Monumenték I. vagyis okleveles osztdlyat, viszonzdsul, még
e sziinid$ alatt megkiildent.

A kdnyvtari bizottsdg mind a fennakadt killdemények folytatisira megbizatik,
mind arra felhatalmaztatik, hogy a torténelmi bizottsdg altal kijelolends olasz levéls
tiraknak a Monumentdk I, osztalyét, utélagos bejelentés mellett, kiildje meg.
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198. H6ke Lajos ar » A magyar nyelv rendszerc« czimii kézirat4t kiildi birdlatra.

Kiadatik az L. osztdlynak véleményadds végett.

199. Handmann Adolf Gr »Kliéinge aus Pannoniens 8ingerhalle« czimit forditott
versgyiijteménye kiaddsara pénzbeli segélyt kér.

Az Akadémia szivesen elismeri a fordité j6 akaratit, de mér alapszabdlyai
sem engedik, hogy e forditmanyok kiaddsahoz pénzbeli segélylyel jaruljon.

200. Marold Ferencz Budweisb6l »sHochste Theorien fitr Nationalokonomen
der Zukunft« czimii kéziratot kiild birdlatra

Azzal, hogy idegen nyelvii kéziratok birdlata az Akadémia korén kiviil esik,
azerz6jének visszakiilldendd.

201. Boda Zsiginond egy kormanyozhatd 1éghajo tervrajzat és rovid leirdsat
kiildi.

Megtekintés végett a I1I. osztdlynak adatik ki, jelentése bevdratvan.

202. Curtius és Hyrtl Gjan valasztott killsd tagok koszdnik a megtiszteltetést és
a megkiilldott diplomat.

Tudomasul szolgal.

203. Baudry és helyettese Pochelon, périsi kiad6-kényvarusok, a bécsi vildg-
tarlat alkalmdval megnyitott polytechnicumi kdnyvboltjokat ajanljak.

Attétetik a konyvtari hivatalhoz.

204. Az »Allgemeines Deutsches Vereins-Handbuch« kiadéi az Akadémidra
vonatkozé statistikai adatokat kérnek.

Nem tartozvan Akadémidnk a német egyletek kizé, a kérés egyszeriien mael-
16zend§

205. A fotitkar jelenti, hogy az innsbrucki cs. k. egyetem, ha lehetséges, a Mo-
numentiak I—XVI. kotetei megkiildését is kéri

Teljesitendd.

206. Ugyanaz bemutatja az innsbrucki egyetem, a wiirtembergi rég. tdrsulat,
a porosz kir. tudom. akadémia, a baseli természetvizsgil6 tdrsulat, a mecklenburgi
tort. tarsulat, az oberlausitzi tirsasag, a bécsi természethistoriai egylet, a stajer torté-
nelmi egylet, a krajnai tort. egylet, a német keleti tirsasig, végre a porosz statistikai
iroda elismervényeit az Akadémia 4ltal kiildott konyvekrol.

Tudomsésul van.

207. Végiil a titoknok bemutatja a kozelebbi sszes iilés 6ta beérkezett kony-
veket. Jelesen :

I. Testiiletektol

Akadémie Impérial des Sciences. Bz.-Pétervir. a) Mémoires. Tom. X VIII. Nr. 8,
9, 10. Tom. XIX. Nr. 1, 2.; b) Bulletin. Tom. XVII. Nr. 4, 5. Tom. XVIiI. Nr. 1, 2.

Bociety of Antiquaries. London. Proceedings. Vol. V. Nr, 4

Oberlausitzische Gesellschaft. Gorlitz. Neues Lausitzisches Magazin. XLIX. B.
2. Hilfte.

Accademia della Crusca. Firenze. Vocabolario. C. — Chiusura.

8ociété Impér. des Naturalistes. Moscau. Bulletin. Année. 1872, Nr. 4.

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. Zeitschrift. VIL B. 6. H.

; Brasiliai cs. kovetség. Bécs. Climats, Géologie, Faune et Géographie botanique

du Bpgsil.
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Historischer Versin fiir Steiermark. Gratz. : a) Mittheilungen. 20. H.; b) Bax
trage. IX. Jahrg.

K. k. Statistische Centralcommission. Bécs. a) Mittheilungen. XX-ster Jahrg.
1. H. b) Statistik der 6ffentlichen- und Privat-Volksschulen fir das Schuljahr 1870/1.

K. k. Geologische Reichsanstalt. Bécs. a) Jahrbuch. XXIIL B. Nr. 1. b) Ver-
handlungen. 1873, Nr. 7, 8. ¢) Kornhuber : Uber einen neuen Fossilien-Saurier ; d)
Abhandlungen. V. B. 5. H.

Orsz. Statist. Hivatal. Buda. Hivatalos Statist. Kézlemények. VI évfoly, L. fiiz

Kais. Akademie der Wiss, Bécs. Anzeiger. 1873, Nr. 12, 13, 14, 15. '

Verein fiir Siebenbiirg. Landeskunde, Nagyszeben. a) Jahresbericht fir 1871/2,
b) Archiv, X. B. 2. 8. H.

Kon. Bohmische Gesellsch. der Wiss, Praga. Sitzungsberichte, 1873. Nr. 3.

Virosi Tandcs. Pest. Pest varosa utczdinak térképe.

Ref. collegium igazg. 8z.-Udvarhely. Kis Ferencz : A sz. -udvarhelyl ev. reform.
collegium torténelme.

IT. Maganosoktol

Dobranszky Péter jogtanar. Kolozsvar. Tdrsadalmi bajaink, kiilonos tekintettel
az ongyilkossdgra. -

Dunhelovszky Adolf. Pécs. Abhandlung iiber die Technik des Holzwaaren®
Gewerbes.

Arcangelo Scacchi k. t. Ndpoly. Note Mineralogiche.

F. A. Nussbaumer. Bécs. Uber subjective Farbenempfindungen.

Képessy Jozsef mérnok. Torokbecse. Javaslat a Bindt kozbens6 vizhalbzata-
nak szabalyozasarol. -

Dr. J. B. Ullersperger. Miinchen. a) Beitrige zur Geschichte der Chirurgie.
b) Bemerkungen iiber Aetiologie des Typhus. -

Schenzl Guidd 1 t. Buda. A meteor. és folddelejességi m. k., kdzponti intézet
fivkényve. I kot

Kenessey Albert 1. t. Pest. Segédkonyv hajosok, kozlekedési intézetek stb-
szamara.

Rajendroldla Mittra k. t. Calcutta. Notices of sanskrit Mss. vol. IT. No 4.

Mihdjlovies Jozsef érsek. Zagrab. Monum. Hung. Episcopatus Zagrabiensis’
Saec. XII. et XIII.

Ch. Loring Brace. New-Jork. The dangerous classes of New-York.

III. Koteles példanyok.

Angermayer Karoly nyomddja. Pozsony. Ein Haus und seine Bewohner aus
Geidel.

8zerb nemzeti nyomda. Ujvidék. a) Veraisz paveszt Szuvremenog Prirodnyaka.
b) Stari Szlovenszki Jezik. ¢) Zbornik Pozorisnich Dela. 8v. 5. 6. d) Nasa nova Mera.

. Téth Liaszlé nyomdija. Kecskemét. Lamouliére : Teréz (regény).

M. k. egyetem nyomddja. Kolozsvar. a) Az erdélyi muzeum-egylet évkonyvei.
VI. két. 2. fiiz. b) Szabd : A gyermekkert. ¢) Az erdélyi ref. egyhazkerulet koézgyilé-
sének (1872. aug.) jegyz6konyve.

Athenaeum nyomdsja. Pest. a) Fodor: kizegészségiigy Angolorszé.gban. b)
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Hasonszenvi lapok. 1873, 6. 7. sz. ¢) Knorr : Oniigyvéd. Masodik kiadés. d) Gerhardt:
A hallgatodzds és kopogtatds tankdnyve. e) Kenessey : A tragyakezelés népszerii kézi
konyve. f) Szdzadok. VIL évfoly. 4. filz. g) Verebélyi: Az ember rendes mibenlétét is-
mertet§ bonez-, élet- és egészséptani vizlatoknak tankonyve.

Kertész Jozsef nyomdsja. Pest. Brankovies Gybrgy : Shakespeare jellemképei.

Ref. foiskola nyomddja. 8. Patak. a) Trdk: Az dllamorvostan alapvonalai.
b) A tiszdninneni ref. egyhéazkeriilet kizgyilésének (1873. maj.) jegyz6kodnyve.

Filtsch 8. nyomdaja. Nagy Szeben. Istoria revelatiunei divine. Tom. IL

Vérosi nyomda. Debreczen. a) Magyar prot. egyhdzi és isk. Figyelmez{. 1873,
5. 6. fiiz. b) A tiszantali ref. egyhdz keriilet stb. dllapotanak kimutatdsa 1873-ra.

Gorog-keleti érseki nyomda. Nagyszeben. a) Siaguna : Manualu de Studiula
pastoralu. b) Popea : Contracritica. ¢) Protocolele.

Siegler Mihdly nyomddja. Nyitra. a) Haldsz : Szétoszlott harczmod. b) Honig ¢
Die Brochiire des Herrn Gabr. Paulik.

Skarnitzel F. nyomddja. Szakoleza. a) Ragska Ruze. b) Nebesky Budjlek.

Jilk Gyula nyomddja. Baja. Nehdny Gszinte sz0.

Gyulai Istvan nyomdéja. Arad. Lukdesy : Zinsrechnungs-Tabellen.

IV. Akadémiai kiadas.

Ertesité. 1873, 3, 4, 5. sz. b) Tarsad. Frtek. IL k. 6. sz. ¢) Természett. Ertek.
1. k. 10. 13, sz. d) Torténett. Brtek. IL 8. sz.






A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE.

Huszonhatodik alkadémiar ilés.

Osszes ilés.
1573, oct. 6.

Nagyméltésigu gr. Lonyay Menyhért akad. elnsk ar clniok-
lése alatt.

209. A fétitkar fajdalommal jelenti Aubinyi A'_qoston igazg. és tiszteleti tagnak
folyo év sept. 19-ikén, — Rose Gusztdr, a legkbzelebbi nagygyiilésen valasztott kiilss
tagnak pedig mar el6bb, £, évi julius 15-én tortént gyaszos halalat.

Szomorh tudomasul vétetvén, a ITL. osztaly, melynek tagjai voltak, fel-
hivatik az emlékbeszédek irdnti gondoskoddsra.

210. Ugyanaz bemutatja ifj. gr. Nddasdy Ferencz ur levelét, mely szerint a
grof a Nddasdy jutalom-kérdések targyaban az Akadémia dltal kivant modositasba,
mint alapitd, készséggel beleegyezik.

Tudomasul vétetvén, az Ugyrendnek a hatarvozat értelméhen leendé mé-
dositdsa elrendeltetik.

211. Jelenti a f6titkar, hogy a dicséreiet nyert Sztrokay-téle I1. szami, és Dora-
féle II. szam( palyamunkak jeligés leveleinek elégetése a juniusi Osszes ilésben, ha
a szerzOk nem nyilatkozninak, mostanra tiizetett ki ; de a szerz6k nem nyilatkoztak.

Tovabba jelenti, hogy az 1872-dik évi nagygyiilésen szintén dicsérettel kitim-
tetett holgyalapitvanyi chronologiai II szamt pilyamunka szerzéje mind e napig
sem jelentkezett.

Mindhdrom jeligés levél megsemmisitése hatarozatba menvén, azok rog-
toni elégetésére Tandrky Gedeon és Totlh Kialman lev, tag urak kildettek ki.

212, A fotitkar el6adja, hogy sziinidd alatt az Akadémia elndke némely tagok
Javaslatdra cuélszer{inek itélvén, hogy az orientalistak Parisban sept. 1-én megnyi-
tando nemzetkozi c¢_>i1g1'083ustin az Akadémia is képviselve legyen : e végre gr. Knun
Géza, Salamon Ferencz, Szilady Aron és Vambéry Armin tagokat jelolte ki, az uti-
koltségre nézve pedig felhivta a vallds- és kizoktatasi miniszter v tamogatdsat. Mi-
vel azonban ez utdébbinak, bar szives készséggel megajanlott, segélye iranti leirat
csak augusztus 28-an, és igy két nappal a congressus megnyitdsa elétt, érkezett az
Ak adémidhoz, a kijelolt tagok, részint kitlfoldon tartozkodds, részint az id6 révidsége
miatt, mdr tra készek nem voltak; mindaziltal egyikok, Salamon Ferencz r. tag,
megjelent a congressuson, ott szives fopgadtatdsban részesiilt, és jelentését be fogja
nyujtani az Akad émidnak.

1l jelentés bevaratvian, akkor és annak értelmében vallas- és kizoktatisi
miniszter nur a kikildés eredményérol értesitendd lészen.

MAGY, TCDOM, AKADEMTAT ERTESITO, 1873, 11. 8z, 20
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213. A f6titkar bemutatja Oltvanyi PAl foldeiki lelkész és papai kamards tr-
nak 1872. janudr 6-dikdn kelt — de minthogy akkor az Akadémidhoz nem érkezett,
most masolatban Gijra bekaldott — vélaszat az 1871, decz. 18-ki Usszes iilésnek azon
hatdrozatdra, mely az Altala tett 1000 frt, és most 200 fttal megpotolni igért alapit-
vAnybol kitiizend6 jutalom-kérdések irdnti 6hajtdsat csak modositva fogadja el. Olt-
vanyi Gr belényugvasit jelenti az Akadémia moédositdsaiba.

E szerint az alapitviny szabilyai az Ugyrendbe felvétetni hatdroztat-
véan : az Osszes iratok, visszavards mellett, Atteendék az illetd II. nsztdlyhoz, hogy az
Oltvanyi-alapitvanyt illet6 tigyrendi szakaszt formuldzva, az october 27-diki 6sszes
iilésre adja be.

214, Than Kiéroly r, tag fiolkéri az Akadémiat, hogy a feldllitandé Lielbig-
emlékre, a mellékelt aldirdsi iven, tagjai kozott gy(ijtést rendeznis a begyiilend§ pénzt
f. év végeig 6 hozzd kiildeni sziveskedjék.

Az {v kitétetik a fGtitkari hivatalban, hol a tagok aldirhatnak.

215, Landau L. R. Gr egy »Das Dasein Gottes und der Materialismus« czimé
sajat munkajas magyarra fordittatis végett kiildi be.

A kinyv dtteendé az Akadémia konyvtiraba, honnan az akadémiai
kényvkiadd hizottsdg, ha czéljaval egyeziinek véli, kiveheti lefordittatds végett.

216. A f6titkar jelenti, hogy Czirjék Imre szathmdrmegyei birtokos r, 6se
Bepsi-Zoltini Ceirjek Milidly, a test6r és Bessenyei kirbeli ird (mar rongalt dllapotban
levé, olajfestésii arczképét, hazafiui szivességbol, felajanlotta az Akadémidnak,

Koszonettel fogadtatvan, Darvabas Miklos ir, mint kitlénben is akadé-
miai tag, megkérdezendé, ki lehet-¢ azt javitni s mennyibe keriilne helyreallitasa.

217. Jozsa Janos ily ezimfi kéziratot kiild : »Jegyzetek a magyar népnyelvr6l,.«

Attétetik véleményre az I. osztalyhoz.

218. Dr. Leitner kiils6 tag megkiildi két nyomtatott jegyzékét a hécsi vilag-

térlaton levs gytjteményének indiai tdrgyakhol.
Tudomésul szolgil.

219. Alexy Erzsébet asszony Sugatagrdl, Postilla czimid 1542-ben nyomott né-

met kényvet kindl megvételre, s bekiildi annak tartalomjegyzékét,
Attétetik a konyvtari hivatalhoz, véleményadas végett,

220. A montpellieri tud. akadémia kiadvanyait kiildi cserébe, hivatkozik ré-

gibb kitldeményre is, és jelenti, hogy Akadémidnk részéril még semmit sem kapott.

Miutdan a montpellieri akadémia nincs a cserepéldinyos intézetek kozt,
a megkeregés dtteend$ a konyvtari bizottsdghoz, hogy a résziinkrdl is viszonzandé
cgere irant adjon véleményt.

221. A fdtitkdr jelenti, hogy id. bdré Rudies Jozsef tiszt., Bartal Antal leve-
lez6, tovabba Schiefner A., Virchov Rudolf, Gladstone Vilinos, Patterson Arthur és
Petzval Jozsef kiils6 tagok, — a két utdbhi magyarul irt levélben — készonik tagga
valagztatdsukat.

Kellemes tudomdsul szolgdl.

222. Ugyanaz jelenti, hogy a hallel magyar olvasé-kor tetemes szdmih akad.
kiadvanyt reclamail, melyek dllitélag nem kiildettek volna meg.

A fotitkar vizsgaltassa meg, expedialtattak s elkiildettek-e a hidnyzo-
nak jelolt konyvek a hallei olvaso-kor szamara.

223. Szintén a fotitkdr bemutatja a téritvényeket az Akadémia megkiildott
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kiadvanyairdl a kovetkez6 intézetek és kiilso tagok részérél: a pesti 4g. h. gymna-
sium, a kir. Jozsef mtiegyetem, a nemzeti szinhdz, a kir. m. természettudom Anyi tdr-
sulat, a beszterczebanyai ev. gymnasium, a m.-vasirhelyi Teleki-konyvtdr, a florenczi
Archivio per I’ antropologia, a jenai statistische Bureau d. verein. Thilring . Staaten,
a briigseli Etablissement Géogr. de M. van der Maelen, a rémai Istituto di Correspon-
denza Archeologica, a niirnbergi Germanisches Museum, a luxemburgi Sec tion histo-
rique de I’ Institut R. Grand ducal, a géttingai kir. tud. tarsasig, a miincheni Hist.
Verein fiir Oberbayern, a jenai Bibliotheka Hungarorum, a kopenhigai Société des
Antiquaires du Nord, az altenburgi tortén. és rég. tdrsulat, a napolyi Accademia di
Scienze morali e politiche, a washingtoni Departement of Agriculture, a ziirichi
Antiquarische Gesellschaft, a bajor tud. Akadémia, a londoni Zoological Bociety, a
new-yorki Geogr. and Statistical Society, a Catanai Accademia Gioenia, végre Ahl-
qvist A. és Cantu Cesar kiils§ tagok részérsl.
Tudomasul szolgal.

224, Végre a fotitkar bemutatja a sziinidé alatt érkezett csere-, ajandék- és

koteles konyv-példanyokat s az Akadémia kiaddsdban megjelenteket, Erkeztek

I Testiiletektsl.

Kon. Preuss. Akademie der Wiss, Berlin. a) Corpus inscriptionum Atticarum
Vol. {. b) Monatsbericht. Februar, Marz, April 1873,

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. a) Zeitschrift, VIIL. B. 2. H. b) Verhandlun
gen. 1873, Nr. 1. ¢) Correspondenzblatt. 1873. Nr. 1.

R. Asiatic Society. London. Journal. Vol. VI. P. 1. 2.

Germanisches Museum. Nirnberg. a) Die Aufgaben und die Mittel des Germ
Museums. b) Anzeige fiir Kunde der deutschen Vorzeit. 1872, Nr. 1—12.

Societd Geogr, I'taliana. Roma. Bolletino. Vol. IX. Vol. X. Fase. 1. 2.

Section Historique de 1’ Institut. Luxembourg. Publications, Vol. XX VII.

R. Geogr. Society. London. Proceedings. Vol. XVII. No. 2.

Gelehrte Estnische Gegellschaft. Dorpat. a) Sitzungsberichte. 1872, b) Ver-
handlungen. VII. B. 3—4. H.

Bociété R. de Numismatique. Bruxelles. Revue. Tom. V. Livr. 2.

Académie Imp. des Sciences. Sz. Pétervar. Mémoires. Tom. XIX. No. 3. 4, 5. 6.7,

Physikalischer Verein. Frankfurt. Jahresbericht fiir 187,

Bociété de Physique. Genéve. Mémoires. Tom. XXIL

Deutsche Morgenlidndische Ges, Leipzig. Zeitschrift. XXVII. B. 1—2, H.

Antiquarische Gesellschaft. Ziirich. Mittheilungen. XXXV, XXXVTI.

Museum of Compar. Zoology. Cambridge. a) Annual report for 1871, b) Illu-
strated Catalogue. No. 4. 6. 6

Académie des Sciences et Lettres. Montpellier. a) Mémoires de la section de
médecine. Tom. IV, Fasc. 3. 4. 5. Tom. VL Fasc. 2. 3. Tom. VIL Fasc. 1. 2. 3. 4, Tom,
VIII. Fasc. 1. b) Mémoires de la section des lettres, Tom, IV. Fasc. 2. 3. 4. Tom. V.
Fase. 1. 2—3,

Etablissement Géogr. Bruxelles. a) Les partis et leurs insignes en Belgique et
dans les Pays-Bas. b) Notice sur P. M. G. van der Maelen.

20¢
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Naturforschende Gesellschaft. Bern. Mittheilungen aus dem Jahre 1872,

Société Helvétique des Sciences Nat. Fribourg. Compte-rendu 1872,

Naturforschende Gesellschaft. Basel. Verhandlungen. V. Theil. 4. Heft.

Verein fiir Kunst und Alterthum. Ulm. Verhandlungen. 5. H.

Society of Antiquaries. London. Proceedings. Vol. V. No. 5. 6. 7.

Société des Antiquaires du Nord. Kopenhaga. a) Mémoires. 1872. b) Aarboger.
1872. 2, 3. 4. H. 1873, 1. H. ¢) Tillaeg til Aarboger. 1871, 1872,

Oberlausitzische Gesellschaft. Gérlitz. Neuwes Lausitzisches Magazin. XI,VITI.
B. 2. H. XLIX. B. 1. H.

Royal Society. Edinburg. a) Transactions. Vol. XXVIL P, 4. b) Proceedings.
Vol. VIL

Kais. Akademie der Wiss. Bécs. Anzeiger 1873, Nr. 16. 17. 18—19, 20—21.

K. k. Geologische Reiclisanstalt. Bécs. a) Verhandlungen. 1873. Nr. 9. b) Jahr-
buch. XXTII. B. Nr. 2. ¢) Abhandlungen. VI. B.

K. k. Statist. Centralcommission. Bécs. Statist. Jahwbuch fiir das Jahr 1871,

K. k. Geographische Gesellschaft. T'écs. Mittheilungen. XV. B.

Museum Francisco-Carolinum. Linz. a) Das Museum Fr.-Carolinum 1873. 1)
XXXI-ster Bericht. ¢) Urkundenbuch. VI. B.

Kon. Bohmische Gesellschaft der Wiss., Praga. Sitzungsberichte. Nr. 4.

K. k. Miihrisch-Schlesische Gesellsehaft. Briinn. a) d° Elvert ; Geschichte der
Musik in Miihren und Oster, Sehlesien. 1) Geschichte der k. k. Mihrisch-Schlesischen
Gesellschaft.

DéEN szlav Akadémia. Zagral. a) Rad. Knj. XXIII. XXIV. b) Stari Pisci Hr-
vatski. Knj. V.

Angol kormény. London. Annual statement to the navigation and shipping
for 1872, P. L IL. IIT. b) Statistical Abstract. 20-th Number. ¢} Annual statement
for the year 1872.

Bengaili kormany. Calcutta. a) Deseriptive Ethnology of Bengal. b) Archaeolo-
gical survey of India. Vol. L. 1. ¢) Notices of Sanskrit Mss. Vol. I1. P. 2.

Ko20s hadiigy miniszt. Bées. Attlmayr: Die Elemente des internationalen See-
rechtes. I. 11. B.

M. kir. kézokt. minigztérinm. Budapest. a) Statistik der éffentlichen und privat
Volksschulen fitr 1870 —71. b) Statistisches Jahrbuceh fitr das Jahr 1871,

Orszagos képviselo-hdz. Budapest. a) JegyzGkonyvek. I. 1. b) Iromédnyok. II.
ITT. IV. ¢) Naplo. V. VI

Kir. tengerészeti hatdsig. Fiume. a) Cortesi : Compendio di Geografia. b) Navi-
gazione Austro-Ungarica all’ estero nel 1870, ¢) Navigazione in Trieste nel 1872,

M. kir. mfiegyetem igazgatosdga. Budapest. a) Beszédek az 18725, tanév meg-
nyitdsakor. b) A kir. JOozsef-mifegy-tem programmija 1873 ;-re.

Ipar és kereskedelmi kamara. Pest. Adalékok Magyarorszag nyers terményei-
nek artorténetéhez.

Fégymnasiumi irodalmi kor. Pées. Fivkinyv, X1L évfolyam.

Fogymnasiumi 6nképzi kir, Szabadka, Bvkonyv 1873-ra.

A szavvasi ev. fGiskola, a brassai ev. gymnasium, az eperjesi ev. collegium, a
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pozsonyi kir. f6gymnasium, a kassai kath. fogymnasium, az esztergomi fogymnasiam,
a pesti virosi féredltanoda, az ungvéri kir. f6gymnasium, a nagyszebeni kir. f6gymna-
sium, a vinkovezel fégymnasium, a budapesti tandrképezde, a debreczeni ref féiskola
€s a brassai gorog-keleti hitv. fégymnasium részér6l : Iskolai Ertesits 1872/3-dik
tanévrol

II. Maganosoktdl

Bartalus Istvan, Budapest. Magyar népdalok. L. kot.

Dr. Leitner k. t. Lahore. Summary of Dr. Leitner’s collection.

JOzsa Jinos. Keszthely. Jegyzetek a magyar népnyelvbol.

Mezdkovesdi ﬁjfalvy E. Pdris. a) Poésies magyares. b) Les migrations des peup-
les et particuliérement celle des touraniens.

Ad. Borre, Bruxelles. Y-a-t-il des faunes naturelles distinctes & la surface du
globe ?

Carl Gerold’s Sobn, Bécs. Korosi: Plan einer Mortalitits-Statistik filx Gross-
stidte.

Bomogyi Antal. Arad. a) Régi magyar énekek. 1. 2. 3. fiiz. 2 péld. b) A nyelv
24 hangjarol.

Ujhazy Janos. Budapest. A Raba s a vele vizmiivileg osszefiiggd Rabeza sat.
szabdlyozisa.

Orbdn Baldzs. Budapest. A székely f6ld leirasa. VI. kot.

Bliimelhuber Ferencz. Esztergom. Az egyhazi miivészet régészeti és gyakorlati
kézikdnyve.

M. C. Cooke. Bécs. Handbook of British Fungi. Vol. L. 1L

HI. Kételes példanyok.

Athenaewm nyomddja. Budapest. a) Dr. Thomne: A nivényorszag tankdunyve.
b) Szazadok. VIL évfolyam. 5. 6. 7. fiiz. ¢) A m. mérndk- és épitész-egylet kozlonye.
VII kot. 4. 5. 6—7, fiiz. d) Hazi konyvtar. X. XIIL XIV. e) Pester Kochbuch. f) &
cs. k. Duna-gézhajo-tarsasdg altal kiadott tiszti utasitdsok. 1. 2. 3. 4. fiiz. g) Gyorgy
dedk : Nagy Magyarorszdg. L) Ponsard: Galilei. i) Zuverlissiger Wegweiser durch
Buda-Pest. k) Hoffmann : Loango. Egy levél a szentirdsbol. A két hi barit. A jo tett.
Probak. Anyai szeretet. 1) Sz. k. Pest vdrosa stastikai hivatalanak kizleményei. VIIIL
m) Ugyanaz német nyelven. n) Corneille: Cid. o) Hugues: Liguori sz. Mdria-Alfonz
latogatasai. p) Arvdanyi: A sik elemzd mértan. ) A Kistaludy-tarsasig Bvlapjai. VIIL
kit. ¥) Magyarhdzi: Az igék részesiiléi nyelviiukben. s) Névy: A drdmai kizépfajok
elmélete. t) Magyarorszag a bécsi 1873-ki kidzkiallitason. u) Ugyanaz német nyelven,
x) Képes kalauz a m. nemzeti muzedm érem és régiség taraban. y) Ugyanaz német
nyelven. z) Korbuly: Magyarorszag kozjoga. L kot. j) Cervantes: Az elmés nemes
Don Quijote de la Mancha. v) Jokai: A jov6 szdzad regénye. I. IL I1L IV. V. kot.
w) Pet6fi Sandor tjabb kilteményei. I. IL kot. aa) How I become a bachelor ? bb) Hi-
vatalos Statistikai Kozlemények. VI, évfolyam 1. fiiz. cc) Az Athenaeum kis képes
naptara 1874-re. dd) Sz. Istvan-tarsulat naptira 1874-re. ee) Reich : Beth-Lehem. IT
Jahrgang. ff) Magyar kézmiiparosok képes naptara 1874-re. gg) Tovkos: Prozai. ol-
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vasmanyok. hh) Mih6k : Kimutatds a magyar dllam Osszes pénzintézeteirsl. ii) Ko-
rianyi: Az dzsiai hanyszékelésrsl. kk) Fuchs: Kereskedelmi irdlytan. 1) Horvdth
Mihdly : A magyarok térténete a tanuld ifjisag szdmara., mm) Goszpodarenya Nauk.
nn) Zemlyopisz. oo) Miiller : Aufsatzlehre. pp) Gr. Ldzar : Hasznos és kartékony al-
latainkro6l. qq) Seidel : Honisme. rr) Hasonszenvi lapok. 1873. 16. 17. sz.

Filtsch 8. nyomdéja. Nagyszeben. a) Programm des ev. Gymnasiums zu Schéss-
burg fiir 1872/;. b) Leitfaden der Volkswirthschaftslehre.

Skarnitzel F. nyomdaja. Szakolcza. a) Erster Jahresbericht des Neutrathaler
landwirthschaftlichen Vereines. b) Slowensky Kalendar na 1874. ¢) Obrazkowy Ka-
lendar na 1874.

Steinhaussen T. nyomdéja. Nagyszeben. a- A nagyszebeni kir. fgymnasium
Ertesitﬁje 187%/3-10L. b) Gramatica Germana. ¢) Programm des ev. Gymnasiums zu
Mediasch fiir 18727,

Piispoki nyomda. Gyula-Fehérvar. a) Bltes : A ker. katholikus vallds alaptana.
b) Az erdélyi rom. kath. status gyilés (1873. maj. 1.) jegyzékonyve.

Ref. f6iskola nyomdaja. S.-Patak. a) Emléklapok idosb b. Vay Miklos félszaza-
dos dromiinnepe alkalmabol. b) Ertesitveny a s.-pataki férfi-tanité képezdérdl 1872/,
c) Gérecz : Gydszdalok és bucsuhangok.

Czéh Bandor nyomdaja. Gydr. a) A balaton-vidéki takarékpénztar alapszaba-
yai. b) A Frobel-féle gyermeknevelési rendszerrsl.

Gorog keleti érseki nyomda. Nagyszeben. Programm des Gymnasiums A. C. zu
Hermannstadt fir 1872/;.

Szigler Karolyné nyomdaja. Komarom. Komarom megye taniigyl allapota
1869—72-ben. '

Kovacs Mihdly nyomddaja. Rozsnyo. a) Schematismus cleri dioecesis Rosnavien-
sig pro 1873. b) Czékus: Confirmationsunterricht. ¢) A tiszai ev. egyhazkeriilet tiszti
névtira 1873.

M. kir. egyetem nyomdija. Budapest. a) A meteor. és folddelejességi intézet év-
kbnyvei. I. b) Az orszagos kozéptanodai tanaregylet kozlonye., VI. évfolyam. 8. 9.
fiz. ¢) A vak haldsz és 3 fia.

Ref. féiskola nyomdaja. Papa. Tarczy : Természettan. 1. IL. kot.

Gyulai Istvan nyomdaja. Arad. Az aradvidéki tanito-egylet évkonyve 1872/3-ra.

Varosi nyomda. Debreczen. a) Prot. egyhdzi és iskolai Figyelmezd6. IV, évioly.
7. 8—9. fiz. b) Révész: A ref. egyhiz szamara feldllittatni szandékolt konventrél, ¢)
A tiszantali ref. egybdzkerilet kiozgyiilésének (1873. aprilis) jegyz6konyve.

Rowmer és Kamner nyomdéja. Brasso. Lebensskizze des Franz Joseph Trausch.

Magyar testvérek nyomdsja. Temesvar. Geschichte und Statistik der k. Frei-
stadt Temesvar.

Iparbank nyomdaja. Eperjes. Csink: Leitfaden fiir den Unterricht der deut-
schen Sprache,

IV. Akadémiai kiad4s.

a) Monumenta Archaeol. II. kot. 1. Rész. b) Hazai és kiilfoldi iskoldzas a XVI.
szdzadban, ¢) A régi Pest. d) A helyes magyarsig elvei. e) Monum. Irék. XXIV. kot.
f) Monum. Okmanytér. XIX. kot. g) Archivam Réakéczianum. I. oszt. IL koét. h) A
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magyar nyelv szétara. VI. kot. 3. fuz. i) Mathem. és Természett, Kozlemények. VII.
kbt. 3. sz. VIIL. kot. 3. sz. X. kot. 1—4. sz. k) Ertesits. 1873, 6. 7. & 9. 10. sz. 1)
Nyelvtud. Ertek. ITL. kot. 7. 8. 9. sz. m) Torténettud. Ertek. I1. kot 9. 10, sz. 1IL kot
1. 2. 3. 4. sz. n) Természettud. Ertek. III. kot. 11. 12. 14. sz. IV. két. 1. 2. sz. o)
Mathem. Ertek. IL, kot, 3. 4. 5. sz. p) Tarsad. Ertek. IL kot. 8. sz.

Ugyanakkor.
Az . osztdly hetedik ildse.
Székacs Jozsef t. t helyettes elnoklete alatt.

226. (25.) Arany Ldszlé 1. tag felolvassa »A mugyar politikai koltészetrSle
czim( székfoglald értekezését, A kivonat igy sz6l:

Ertekezdnek szandéka vazlatosan toltiintetni, mily pontokon drint-
kezett hazai koltészetiink a nemzet politikai torténelmével; miben hatot-
tak eszméik egymdsra s miként fejlddtek e hatas alatt koltdink. Eazdrt
végig tekint koltészetiink egész torténetén, mert a hazafisdg eszméje s a
nemzet érzelmeinek kifejezése abban tsbbnyire uralkodé hang volt. Sza-
zadok 6ta veszélyben forgd nemzeti létiink mély nyomokat vert a kél-
tészetben. Se ird, se kozonség nem feledhette a haza kétséges sorsit. Esz-
mdik tobbnyire csak a szorosan nemzeti életre szoritkoznak s a miivelt
viligot bejaré koreszmdéknek ritkan van koltdszetiinkben viszhangja.

A régi korban valldsos drzelmekkel egyiittesen szerepel a hazatisig.
Természetes volt ez akkor, midén a pogany térék ellen a hit dés nemze-
tisdg egyarant jelszavul szolgalt. T'6bbnyire isten biintetésének tartjik
kéltGink a nemzetre nehezed térok jarmot. Igy Farkas Andras, Erddsi,
Horvath Andrés, Liszti s még szimos névtelen iré. Inekeikben inkabb a
magyar hazafi rationabilis elmélkedése, mint a hit rajongdsa nyilatkozik.
A katholikus és protestans kélt6k vitdzé énekeiben is tobbnyire a haza-
fisig 4ll a hattérben. Egymads valldsat karhoztatjik az orszagos csapasért.
A katholikusok szerint azért biinhédik a nemzet, mert clhagyta a régi
igaz hitet ; e felfogds még Zrinyindl is megvan. Viszont a protestinsok a
régi balvany-imadas fentartdsdnak s a papok biincinek tulajdonitjdk az
orszag romldsat. Szamos példaja a Csoma-codexben.

A histérias énekek szerzéindl is csak ott lelhetni némi koltéi emel-
keddst, a hol a haza gy4szarél széllanak. Tinédi, Temesvari, Liszti, Be-
niczki, Rimai s maga Gydngyosi is leginkdbb a hazafisig érzelmében ta-
nusitanak olykor koltéi lelkesedést.

Thokoly forradalma 6ta féleg a névtelen szerzék énekeiben marad-
tak fenn a kurucz és labancz part egymés elleni torzsalkoddsinak emlé-
kei. Mig a viszaly tart, gunyoljdk egymast; mikor annak vége szakad,
egyenl$ keseriiséggel latjak a nemzet sorsit. Ugyanez ismétl6dik Rikoczi
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forradalma alatt is. Elénk parddiak, lelkesits hadi dalok, gunyos verselk,
esufolédo kotekedés viltakoznak ¢ forradalom koltészetében ; utdna pedig
sziinni nem tudd panasz és siralom, melynck leghatdsosabb képviseléje a
Rakoezi-néta. Ennek rendkiviili hatasa inkdbb zendjének, mint szévege-
nek tulajdonithatd.

A szathmari béke ntin feltiingen két dgra szakad a magyar kolté-
szet. A nemzeti vagyak és eszmék csak a bujdosék és névtelen irdk éne-
keiben maradnak fenn; az irodalmi kiltészet pedig egypar évtizedig el-
hallgat s azutdn idegen mintik utdn elkezd irni. E két irany kilonvilva
marad esaknem az egész X VIIL szizadon &t. A tanult osztalyok kaolte-
szete idegen vilagba éli bele magat; a nemzeti érzelmek koltészete pedig
mind tdvolabb menekiil a nép kunyhdihoz s elnépiesedik és el is szegé-
nyil. Ennek okét részint politikai térténelmiinkbél, részint az irok egyéni
koriilményeibél, kik tébbnyire a fiuri vagy papi osztalyhoz tartoztak,
fejti ki részletesen az értekezd. Koltéink a nemesség conservativ lelkese-
désétdl voltak athatva az egész szdzadon 4t s mdg a franczia forradalom
kitorése utan is. Orezy, Baroti Szabé, Baresai, Pdezeli, Szentjobi Szabé,
Faludi s késéb Derzsenyi, Virdg, Csokonai, Kisfaludi Séandor, Horvath
Endre, mind ama nemesi elvek képviselsi. Elrémiilnek a franezia forra-
dalomtdl, lelkescdnek a nemesi folkeléscért. Csak egy forradalmér és euré-
pai értelemben demokrata szellem van koltsink kozt, nemesak ama kor-
ban, de egészen Petéfiig: Bacsanyi Janos. A kik koltsink koziil vele
egyiitt a Martinovies Gsszeeskiivésében rdszt vettek, azokat merd bol-
eselmi rajongas s nem a politikai elvek kritikai vizsgdlata vitte e nem
ismert ttra.

Maga Kazinezy épen nem volt forradalmi szellem. Koltészetében
elvbil keriilte a politikdt. A classicismus tiszta eszmdényiségével ritkan
tartotta megegyeztethetinek a kiiz dolgok emlegetését, vagy a politikai
tendentiat, mert a tiszta szépnek abstract felfogdsa szerint a miivészetnek
énmagan kiviil czélja nines, a miivészet czélja maga a miivészet. E pont-
nal alkalmat vesz az drtekezd tiizetesen kifejteni : mennyire avatkozhatik
a koltdszet a politikai kérdésekbe akar lyrai alakban, akdr az u n.irdny-
regények, iranydramak ds politikai szatirak dltal.

Kazinczy utdn, az ellenzéki politika erdsbiddse kozt, egész kolté-
szetiinkben is hatalmasabban fellobog a nemzetiség. Iz lelkesiti az éposz-
irékat: Szdkely Sidndort, Czuezort, Horvath Endrét, Virdsmartyt; a dra-
maban Katonat ds Kisfaludyt; a lyrdban csaknem valamennyi koltét.
Tulsdgig tizik a hazatiaskoddst. De esak a bdanat hangjait ismerik. Hitok
a jovében még Szdchenyi follépte utdn sines. Krds kétségheesds és gyenge
remény kozt hinykddnak. Igy Kolesei, Kisfaludy K., Bajza, Garay. E
kétkedd lelkesedésnek lesz nemzeti himnuszava Virismarty Szézata, mely
a nemzet haldlinak gondolatdtdl nem bir szabadulni. Nem a kéltészet
buzditja a politikéat, s6t ennek reményeit is félve veszi at. Kat kslt6ink
jellemébsl magyarizza az értekezs. Petéti e tekintethen is teljesen kii-
16nbozik elgdeitsl. () nem kétkedik se a nemzet jovs nagysdgaban, se a
forradalom siker¢hen. Vakmers, kérlelhetetlen forradalmir s nemesak
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a magyar hazafisdg, hanem az altalinos népszabadsig lelkesiti. O és Szé-
chenyi latjik clére legtisztdbban a kozelgs forradalmat; ez kétségbe-
esve, § rajongva néz elébe. Jellemzése forradalmi dalainak s a tobbi for-
radalmi koltéknek.

A forradalom utdn kétségbeesds, némi sivar elzsibbadds €s némi
szatirai hajlam. Majd egy hosszu banat és siralom, ely allegoridkba és
metaphorakba rejtézik. Tiz évi merengd panasz utdn ismét Széchenyi az,
a ki harsany széval beldé rival e csendbe a Biick altal. Ebben, mint Széche-
nyinek t6bbi korszakos miiveiben, csaknem annyi a kéltéi tulajdon: az
ihlettsdg, szivbél fakadt érzelem, lelkesiilés, sejtelem, szenvedély, kedély-
forrongds, mint a politikai ismeret, belatds és combinatio. A Hitelben biz-
tatd oraculumi jos, a Programmtoredékben kétségbeesett Cassandra, a
Blickben korbaesold satyrikus.

Uténa az irodalom is kedvtelve folytatja a szatirat a rémkor~
szak megbukd seregei ellen, Azutdn ismdt féktelen lelkesedés és bizalom
¢hred a nemzet jévdje irdnt, a nemzet oOridsi megiitkdzésre készil, a
kivdnatok annyira hatdrozatlanok, a mindig emlegetett szabadsagrél a
nép oly merész fogalmakat kezd alkotni, hogy a felzaklatott vagya-
kat semmi lehetséges politikai megoldds nem elégitheti ki, — Hzért a
67-diki kiegyezés utdn szivben és érzelmekben csaknem éltaldnos elége-
detlenség marad.

Azonban politikai életiinkben az értekezé oly sarkalatos fordulatot
vél latni, melynek nyomot kell vernie a koltészetben is. A régi, tobbnyire
cgyoldalu ellenzéki kiizdelem Lelyett a magyar térsadalomban is 4j igé-
nyek, érdekek, eszmék, jelszavak, rajongiasok lépnek asorompok kozé ; az
dllam eszméje erésebben emelkedik ki, mint eddig barmikor, s ha fejlédé-
siink kovetheti az eurdpai vezérnépekét, ha folédledvén a tarsadalmi osztd-
lyok, elvek, igények, érdekek egymas kozotti ¢lesebb versenygdse 1j esz-
méket visz a kiizdelem terére : akkor politikai lyrank is hivatva lehet 4j
hurokon zendiilni meg.

Levelezs tagsagi oklevele kiadatni hatdruztatik,

Huszonhetedik akadémiui iilés.
A [ osztaly hetedik iilése.
1873, oct. 13.
Horvath Mihaly r. t. osztilyelnok clnéklete alatt.

228, (33.) Matlekovics Sindor az 1873-dik évi nagygyilésen megvailasztott 1. t.
felolvassa székfoglald értekezését : »A részvénytarsulati gy torvényhozisi szem-
ponthol.«

Kivonata ez :
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Azon visszadssagok, melyek a részvényvallalatoknal mindeniitt mutat-
koznak ds leginkdbb a szddelgésben jelentkeznck, ujabb idében mind az
irodalomban, mind a térvényhozdsban, mind a napi sajtéban a részvény-
tarsasdgi tigynél bizonyos tekintetben reactiot sziiltek, miutan a részvény-
tarsulati igynek oly szabalyozasit kovetelik, mely az eddig elfoglalt al-
ldsponttal szemkézt a részvénytdrsulatok szabad mozgasit rendkiviil
megakadalyoznd. Ezen viszonyoknal fogva indokoltnak latszlk e kérdést
tiizetesebben megvizsgalni.

A részvényvillalatokndl mutatkozé visszadlések meggatlasa czél-
jabol ujabban kiévetkezs javaslatok tétettek: — a nem készpénzbeli be-
tétek (Apport) eseteinél, melyek f6kép az alapitdsnal fordulnak els, vagy
azt kovetelik, hogy e betétek értékét az alakulé kozgyiilés Allapitsa meg,
vagy hogy az érték hites becsii altal Allapittassék meg, vagy hogy az els6
kozgyiilds altal kikiildott bizottsdg beeslése alapjan a kovetkezd kozgyi-
lés dontsin folotte; — nehogy a részvények tézsdei szédelgésre hasznal-
tassanak, kovetelik, hogy a részvény esak bizonyos dsszeg befizetése utan,
vagy bizonyos id¢ lejartdval legyen eladhaté; — a tarsasdg igazgatéira
nézve kivanjak, hogy azok egymissal rokonsigban ne dlljanak, hogy
rokontargyu vallalatoknal tevékeny részt ne vehessenek, hogy érdekok
biztositdk letétele altal a tarsasignal fokoztassék, hogy a vezérls igazgato
atalaban kereskedelmi iigyletekkel ne foglalkozhassék ; — a kozgyiilésen
az eddigi tapasztalatok szerint igen gyakran 4l részvényesek altal (Stroh-
ménner) mesterségesen tobbség létesiil, cnnek meggatlasiul vagy ezen
dl részvényesek, vagy azok biintettessenek, kik részvényeiket ily 4l részvé-
nyeseknek kolesonzik, végil pedig a kozgyiilés el6tt a részvényeknek
letétele s forgalombél kivondsa javasoltatik ; magukra a részvényvilla-
latok iizleteire nézve is tébbnemii korladtok Allittatnak fol, igy a sajit
részvényeknek szerzése vagy az azokra adandé kolestnzés tiltatik, 0j
régzvényeknek a mar kibocsatott részvények teljes befizetése elétt valo
kiboesadtdsa meg nem engedtetik, az elsbbségi kitvényeknek viszonyai
az alapszabdlyokban leend§ f6lsoroldsa koveteltetik ; bizonyos vallalatok-
nal, igy biztositd intézeteknél, bankokndl, vasutaknal kiilon engedédlye-
z6s, vagy kiilon iizleti szabalyzatok tartatnak sziikségeseknek.

A szédelgésnek ily eszkozokkel valé elhdritidsa nem lehetséges;
ezen eszkdzok csak a solid véllalatokra szabnak terheket, de ott, hol
tényleg visszaélések mutatkoznak, hatdlyos eszkdzill nem szolgalnak.
Ezen intdzkedések tehdt mintegy a szédelgés elSmozditasat czélozzik,
mert 0sztont nyujtanak arra, hogv a részvénytarsulatok keresve keres-
sék az alkalmat, mely altal a torvényt kijitszhassdk. Pedig torvényhozéi
szempontbél secmmit sem kell inkdbb keriilni, mint oly hatdrozatokat,
melyeknek kijatszédsa bizonyos.

A részvénytarsulatok terén is, mint a gazdasdgban 4taldban, leg-
kedvezsbb viszonyok allanak be, ha a tevékenységnek teljes szabadsag
engedtetik ; de ezen teljes szabadsig csak akkor fog sikeres eredményre
vezetni, ha minden csclekmény, mely szabadon létesiil, egyuttal az igaz-
sdgnak is megfelel. A szabadsag és igazsig e két elvének folytonos érvé-
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nyesitését lehet6vé tenni czélja a térvényhozdsnak; teheti pedig azt a
nyilvénossag €s felelosség elvének kovetkezetes keresztiilvitele altal, és
pedig Ggy, hogy a tdrsasdgi élet minden fokain, tehat az alakulds, a mii-
kidés és a megsziinés stadiumaiban e két elvnek szerez valdsulast.

Az alakuldsnil az alapiték az alapitdsra vonatkozélag lehets nyil-
véanossigra szorittassanak ; ennélfogva a részvény alairds csak oly iveken
legyen eszkozilhets, melyeken az alapiték neve, foglalkozdsa, lakhelye,
a tarsasdg czélja, alapttkéje, valamint a nem kdszpénzbeli betétek értéke
folsoroltassék, s az adatok valédisdgara nézve az alapiték tétessenek fele-
16sekké. — Az aldirds utdn az alakulé kozgyiilés allapitsa meg az alap-
szabalyokat; de hogy minden viszony irdnt ezen szabdlyokban intézke-
dés torténjék, jelolje ki a torvény azon fontos mozzanatokat, melyek irdnt
az alapszabalyok részletes szabalyozdst tartalmazzanak. - - Végiil, hogy
a vildg is tudja a tarsasdg létesiilését, kittessék az valami allami tevé-
kenységhez, példaul torvényszéki bejegyzdshez, és csak ennck teljesitése
utdn kezdhesse meg a tdrsasdg miikodését.

A tarsasig miikiddséndl £6 sulypont esik az igazgatdsag tevékeny-
ségére, mivel az igazgatésig azon kozeg, mely a tirsasag legfontosabb
érdekeit megbizas folytdn érvényre hozni van hivatva. Ennélfogva az
igazgatéség cselekmdnyeidrt felelGssé teends; de mivel a felelgsség el-
lengrzés nélkiil csak utélagosan nyujt hasznot, és gyakran ez utélagos
eljards eredményre nem vezet, a nyilvanossig elvét kell az igazgatdsag-
gal szemkozt is ¢rvényre hozni. E tekintetben a hitelezik és a rdszvé-
nyesek érdeke kiilon intézkeddseket tesz sziikségesekké. A hitelezsk ér-
deke kivanja, hogy mindenrél, ami a tarsasagnal a tarsasdg vagyoni vi-
szonyara fontossdggal bir, tudomést szerezhessenck; ¢ czélbdl a bejegy-
zési hatésagndl e fontos események bejelentendsk és a jelentisebb tarsu-
lati okmanyok beszolgaltatandék, és mindenkinek e viszonyok irant fol-
vildgositds adandé. — A részvényesek érdeke kivanja, hogy nemcsak a
meglett dolgok, hanem az egész iizleti 4llis mibenléte irant folytonosan
tisztaban legyenek, ds ha sziikséges, még a rendes kozgyiilés eldtt is te-
vékenyen félléphessenek. E czélbol a részvényesek bizonyos hanyadénak
megadandé a jog, hogy a bejelents hatésagnil egy szakértének kikildé-
sét kisvetelhessék, ki szamukra a térsulat {igyvezetését megvizsgilja, —
azonkiviil pedig, hogy a kozgyiilés 6sszehivasat barmikor kiovetelhessék.

Végre a tarsasig megsziinésénél a részvényesek érdekei szintén
megévandok. A végszdmoldssal megbizottak mitkddésére nézve ugyan-
azon szabdlyok alkalmazandék, melyek a tarsulat életében az igazgato-
sdggal szemben dérvényesek, azonkivill koteleztessenek a végszamoldk
idészakonkint kizgyiilést egybehivni s ott miikodésiikrél szdmolni.

Ily intézkedések mellett a részvénytarsulati ligy czélszeri fejlédése
biztos. Lesz ily szervezés mellett is szédelgés, de ennek oka ép az, hogy
a szédelgést a jelen kifejlgdott forgalom mellett elfojtani 4taldban nem
lehet, A térvényhozds mast nem tehet, mint hogy az érkodést a részvény-
tarsulatoknal azokra bizza, kik a szédelgés és visszadlések 4altal kozvet-
leniil kérosulhatnak. :
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229, (34.) Lubrich A'yo.st L t. felolvassa ily czimit dolgozatdt : »A soloni nevelés
hanyatlasanak kora.«

Kivonata kivetkezd : ,

Elgreboesata, hogy Azsia, mint az emberiség gyermekkoranak szin-
tere, még nem levén annyira megvildgitva, hogy a nevelés eszméjét a
maga tisztasigdban foghatta volna fel, alacsony fokan maradt a fejlgdés-
nek. De amint a vildgtorténelem sulypontja a Kozéptenger partjain huzé-
dott, a nevelés élete is onallébb 16n. Amott a miiveltség nem birja magit
elszabaditani a természettll, s jelvényes felfogasival elégszik meg a szel-
lem- és kedélyviszonyoknak, melyeket nem kdpes tisztdn, ssszefiiggésok-
ben kifejteni és megallapitni: Eurdépaban ellenben a neveldst nem annyira
koltészeti targykdp, mint a bolesészet tdrgydt vizsgdljak ds allapitjak
meg. Kivaléan pedig a gorogok azok, kiket a gondviselds az emberiség
neveldiil és tanitéiul szemelt ki. Az 6 kor népei kizott egyediil nekik jutott
a szerencse, hogy a neveléstant bileseleti alapra dpitsék. Ok a keleti né-
pek természeti 1ét€bdl egyediségi joguk tudatira emelkedvén, a természe-
tet hatalmukba keriteni, a természetit a szelleminek jegyévé tenni, ter-
mészeti egyediségoket éltgk minden nyilatkozataban megszépitni, meg-
szellemitni torekesznek. Azsia népei gyermekkorit Abrizoljak az emberi
nem fejlddési folyamatinak ; Gorsgorszagban az emberiség nemtéje ked-
ves, vidam ifju alakjiban jelenik meg, ki zavartalan vidamsiggal oril a
létnek, artatlan érzéssel oleli a viligot, s mindennel, az istenekkel is, bi-
zalmas viszonyban él. A magzat, melyet Neith istennd sziilt, Helios vala,
a gorég szellem t. i. Apollon, kinek temploman e felirat vala: »Ember
ismerd meg magadat.« Az egyiptomi sphinx rejtvényét megoldjak a gio-
rogok, midbn az allati 16thél az emberi létre kiizdik fel magokat, €s ezen
kiizdésokben, kiiléndsen az atheneiek, a szépség és oszhangzat oly re-
mekeit allitjdk elé miiveltségikben, minék eddig csak egyszer tiintek
fel az emberiség életében. Nem is csoda, ha a tiszttltabb szellemek ma
is Hellas mosolygé ege ald zarindokolnak, a szépség orék forrasaibél
kedvet, vigaszt, erdét, reményt meritendék ; ha oly jol, otthonosan érzik
magukat ama vidékek isteni alakjai kozepett; ha oly nagyra becsiilik
ama miiveltséget, mely elpusztultdval sem halt ¢l, hanem &rékifju életet
él s az elaggottakat uj fris életre éleszti!

Mar ami ezen egyetlenegy miiveltséget létrehozta, az a gorég ne-
velés eszméje felé valé torekvés volt, a kalokagathia, testi lelki
szépség, a belstleg, killssleg 6szhangzdan idomitott, befejezett ember,
ki aztdn dllama eszméjének megvaldsitisin a jézan, igazi szabadsag ha-
tarain belil allhatatosan torekszik. Es nincs nép, melyben a szépség esz-
méje az élet minden mozzanataiban annyira megtestesiilt volna, mint a
gorogben. Szép test, szép lélek, ez vala a jelszo.

Ennek megtestesitésére a gymnastika és muzsik a szolgalt
eszkozol. De ezen eszkozbket nem egyenlfen alkalmaztik a dér és jon
torzsek, és ugyanazon torzsnél is valtozdson mentek azok keresztiil, rész-
ben pedig ki is mentek a hasznalatbél.

A mi kiilsnosen Athendt illeti, nevelési eszkozei férfitkora masodik
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felében, t. i. a peleponnesusi hiaborukté! kezdve Nagy Sindorig, mar el-
vesztik soloni szelleméket s ki is mennek a hasznalatbél. Athene a perzsa
haborukban tokélyesen szervezve, testileg, lelkileg filkésziilten 1ép a tor-
ténelem szinpadara, s ott a marathoni és salamisi diadalok 4ltal dicsésé-
ge tetépontjira emelkedik s a helléneknek kozpontjukban 4ll. Eleven
szabadsag, erkdlesi és miiveltségi egyenldség teszik immar elemét, a szép
Oszhangzat dicsfénye ékesiti plastikai homlokat, mely &rokre vilagité
tornya marad minden id6k szellemeinek. S Athene polgéarainak fonsége-
sen szép alakjai kozepett Zeusként magaslik ki Perikles isteni alakija,
tiszta jellemével, fiiggetlen méltésigaval; ki a szabadok kozt legszaba-
dabb, a miiveltek kozt legmiiveltebb,a népfonségnek tisztelsje, de meg-
védgje is annak és a daemagogidnak tombolé szenvedélyei ellen.

E nép miivészeti eléaddsokat 6hajt, melyek neki a szép eszméjét
clévarizsoljik ; és Shajtdsa a legnagyobb mérvben teljesedik. Mert soha
sem volt még nép annyi isteni szellemtsl, annyi miivészi remekts] kor-
nyezve. S mivel az ifjusigot is mindeniitt ezen miikincsek s él§ plastikus
alakok koérnyezék, természetes, hogy az lényeges hatdssal vala neveld-
sére. Ezen egyiittélds a miivészettel, a sziil6i haz, a nyilvanos helyek,
piacz, templom, mind erkolesiségre és szépségre vezeté az ifjusigot.

Ezen nevelds Solon tirvényeibsl keletkezett. Minden, mi nagy-
szerfi, j6 volt Athenében, e térvényeknek gyiimélese; az ellenkezit pe-
dig az azoktél vald elpartolds okozta.

E nevelds azonban csak Perikles haldlaig terjede, mig volt t i. ki
a ndp szenvedélyeit demagog uralommd fajulni nem engedé. A mint § a
gyeplot kieresztette, megvaltozék az egész élet s vele a soloni nevelés is.

Az 6 nevelés, természetesen, nem rogton valtozott 4t, hanem a nép
szcllemének elfajuldsdval lépést tartott. A perzsa haboruk utdn oly vi-
szonyok dllottak be, melyek az atheneiek egyszeriiségét, erejét és erkislesi
nagysdgat élvsovar, puha, erkilestelen életté valtoztattdk. Valamint az
dllammal, ugy az istenckkel is meghasonlott az egyed. Hidba intett Pla-
ton, hidba égették el Protagoras konyveit, a hellenség hitelvi vallisa nem
volt tobbé életre hozhaté ; mert a bolesdszet elszéritotta annak gyikeveit.
Az Athenében 6sszehalmozott kinesek, azok egyenlstlen felosztdsa, az
clékelGk elpuhultsiga, az elszegényedett néptomegnek pénz utani torek-
vése s politikai uralminak féktelen tégitdsa, a hatdrtalan becsvigy ds
ezzel jar6 onzés, mely a kizéletet szenvedélyek harczaiva tette s az egyed
érdekét az allamé {5lé helyeste, a hetaerak gazdalkodéasa, a fiuszeretet
clfajuldsa, az albileselet s a nevelds elhanyaglasiabdl szdrmazé szilajsag,
czek a lassankint hekdvetkezett fordulatnak f6 tényezdi, a kalokagathia
eszmdjénck eltiindsi okai. Igy 4llvan a dolog, az ij nevelds kezdetét nem
lehet hatdrozott idore tenni; minddssze is esak azt mondhatni, hogy a for-
dul6 pontot, dltaldnossdgban, a sokratesi id8 képezi.

Sokrates t. i. midén a lelkiismerctet érvényre emeli, az alanyisd-
got a fenndllé dletrendnek ellenébe helyezi, akkor egy 1j bilesdszeti s
nevelési elv képviselsiekép lép f6l, kivetkezéskép a fennallé vilagnézetet
felforgatja s a régi intézmdnycket, ha nem dénti is romba, legalibb meg-
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ingatja s kétesekké teszi; a nép véleménye szerint 0j istenecket hoz be
s az ifjlisagot elrontja. Annyi bizonyos, hogy az alanyi éhajok megjelen-
tével az dpen ifjuva serdiilt fiu dntudatinak borongés mindenhatésdgiban
azt hiszi, hogy 6 mar magéira nézve lehet valami, s akaratit érvénye-
sitni 6hajtja, de a mi a fenallé intézmények, a kor- és sziilék irdnti tiszte-
letét csak csokkenti. A gordg €let dszhangzatat, a testi és lelki szépség
egyensulyat Sokrates megzavarta, mert az 8 szép lelke silenus-testben
lakott. Azeldtt a miiveltség langelmiiség jellegének tartatott, most mar a
szorgalom is sokra viheti. A miivel6dés komolyabb alakot 6lt, a nemtd
elrepiil belGle; az emberek igy prosaiak, lagysziviiek, de ingerlékenyeb-
bek, kiils6leg iigyesebbek, értelmileg miiveltebbek lesznek.

Az ezek miatti vad azonban nem Sokratest, hanem a sophistdkat
terheli; kordnak sivirsigit mdas tényezikon kiviil 6k okoztak.

A mi a sokratesi id§ neveldsét illeti, Aristophanes szerint a régijobb
nevelés inkabb az dllamban gydkeredzett, mert a személyes szabadsig
egyensulyban vala az dllammal; Aristophanes idejében ennek helyére a
féktelenség neveldse lépett, mely magat az dllam torvényétdl elszabaditja
és semmi szentet nem ismer; az ifjusdg minden nevelés nélkill n§ fel, s a
valésig helyét semmis latszat foglalja el; szellemi és testi ligyefogyottsag,
vadsag iiti fel fejét s Marathon héseit harcziatlan , elasszonyosodott ember-
kék valtjak fel, kik inkabb a borbély muhelyekben kozfiirdGkben, a piacz
fecsegli kozt toluk idejoket, mint a gymnasiumokban-s az igazsig tani-
t1 helyett csak a fogardos iigyvédeket keresik fel. A gyermekeket egd-
szen clkényestetiék, az illemre pedig legfébb gondot forditottak. A tobbit
nem is kell emlitni, mert tous comme chez nous. Pelyhes alla ifjak voltak a
hangad 6k mlndenben az iregeket kinevették, s a gyerkdczék az dérdemes,
tapasztalt férfiakat kr itika ald vontak, a kik még engedelmeskedni nem
tanaltak, kormanyozni akartak. A romlottsigtél a legderckabb emberek
sem birtdk megévni fiaikat; egy Themistokles, Aristides, Perikles, Thuky-
dides, Sokrates tiaibol semmi sem lett. A fiuszerctet egdszen allativa lett s
a fink druba bocsatottak testoket.

A zene is, mint a nevel$ miivészetek elseje, egészen elfajult. Szel-
lemiiresség, miiveletlenség takaréjaul hasznaltatott, s minden szébeli ki-
sérettll, koltészettsl elvalt.

A gyermekek nem akartak iskolaba jarni; Pheidippides meg akarja
atyjat verni, hogy iskoldba kiildi s tanit6jat akasztéfan ohajtja latni.

A testgyakorlds lépést siilyede az erkélesi neveléssel ds csak a va-
dészat- és lovagldsra szoritkozott. S mivel minden csupa latszat, teltetds
vala, a szegényebbek is tartinak lovat, kutyat, sziiléik tonkre juttatdsi-
val. A gazdagok és szegények neveldse kozti ellentétet Aristophanes Al-
kibiadesben, Kleon vargdban s Theramenesben mutatja be. Alkibiadesben
mint dombormiben litjuk az athenei ifjusidg romlottsigat, de dltalaban
az egdész athenei ndp szellemi és erkolesi Allapota ki van benne fejezve.

Es amilyen volt a férfinem, olyan vala a nénem is. Erre mdr Perik-
lesnek Aspasidhoz valé viszonya is rontélag hatott.

A mi a tanitdst illeti, az a bensd ember felszabaditdsa helyett, minde-
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nek elétt a nyelv iigyes forgatasira, szemfény vesztésre térekedett, mint oly
eszkozikre, melyek legkdnnyebben megszerzik a kénvelmes dletre sziik-
séges gazdagsagot. A mi a koltészetet illeti, Simonides, Acschylos haszon-
talan kolték ; Euripides a kedvencz, kinek egyik darabjiban fi- és ngvér
egymassal fajtalankodik.

A beszéd hatalma ds a szénokok tekintélye mindenkit az ékessz6-
l4s felé terelt. Egy Isokrates is {6 kelléknek tartja a miivelt emberben a
sz6noki tehetséget. De a szénokok kozt csak kevés Demosthenes talil-
tatott; a legtobben sajat onzd cvél]mkra hasznaltak fel ligyességiket s
tokmt(,lyoket foleg miutdn a sophistik is elhatalmasodtak, kik zajos 4l-
bileselkeddskkel minden viszonyokat felforgattak, az edd1g1 egyszeril
nevelés és tanitasmédot szdrszalhasogatd fogdsokkal, elmdénezkeds mes-
ters éggel cserdlték fel, s a fiatalsdgot draga bérért arra tanitottik, mikdp
kell szép szavak tires lnngoztatasa altal tekintélyre, hatalomra SZGIt tenni.
Az igy vezetett ifjusdg kidképek utin kapkodva, elvesztette az dlot real
alapjat. De ezzel a bensg dnallésignak, szabadsdgnak is hittérbe kelle
szorilnia. S csakugyan a kalokagathia istenfiai nemsokam a vallast is
szemfény vesztésre haszndltdk, maga Pythia is Fiilop szolgalatiba dllott,
kinek nem volt épen nehéz dolog a viszdlkodd hellencket kolesonisen er-
nyeszteni s aztan mind egy kalap ald bujtatni.

Czéljn a rhetori tirekvdseknek iaga a semmisdg volt; mert mi-
dén mindent tagadtak ¢s tnkényleg magyari ut‘xk, a 0‘011dolkod‘ts ds lét
minden valésaga elvesze ds a tagadissal az igazsig 6s jog is megsziinék.
Minden nmvcltség esak alaki vala ds litszaten irdnyula. Gorgias azzal
kérkedik, hogy akdrmirdl riogtin képes beszélni, Hippias mindent ért, §
varga, szabo, aranymiives, széval minden egy személyben.

- Latvan ezt Aristophanes, keseriien kel ki a rhetorok ds sophistik
iskolai ellen. Kordnak siilyedédsét Sokrates szemdlyédben pontositja Gssze
komikailag. Sokratest egy haszontalan, szirszilhasogatd iskola kéezos,
pénzvagyd tanitéja alakjiban tiinteti fel; t tanitvinyai lmlvc'my, lézengd
alakok, kiknek a szabad levegdn vald jair .ms,alm] lenyirdsa ¢s mcgkcnese,
fordds, a titkok kifeesegdse tlltva van. HKs ez nagy firadsiggal szerzeit
mély boileseségikril tnnnskodlk F6 gondot a szénoklatra forditanak,
de csak azon ezdélbdl, hogy szowt.tb‘m cltekintve az igazsig- és ]mmls-
sagtol, a raszedds fogdsait kigondolni és gyézni lehessen. ~- Az ivdkat
most kritikailag kezdik (,l'tcm(‘n)ezm mig azelitt inkabb betanultik volt.

A milyen volt a nevelds és tanitds altaliban olyan volt a gymnas-
tikai tanitds is; azért az athenei ifjisag teljesen elpuhilt, s a hés honvé-
dek helyét zsoldosok toltottek be.

Azonban a féktelen semmisdgi elv, mely Sokrates idejében nralkodék,a
szélsGség hatdraig ¢rvén saiiksdgkd)p visszahatast iddézett elé a neveldsben és
tanitasban, olyat, mely az iires kutatisokba belefiradt szollcmct a fold, —
valosigban az élet s tudominy real viligiba hozza vissaa. Kz irdny kiillsno-
sen az alexandriai irdnyban nyllv().nul a Ptolomacusok alatt. Kzen irdny a
késibbi idonek is jellege, a mikor t.i. az alanyisig uralma hattérbe szorul
ugyan, de helyét ellenkezi egyoldalusig, a tirgyilagossig foglalja el.
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230. (35.) Felolvastatik az 1873. october 6-an tartott Osszes iilésnek jegyzdkony-
véhil a 213-dik pont, melyhen a II. osztdly felhivatik, lhogy az Oltvanyi-féle palya-
zati alapitvanyt illeté ligyrendi szakaszt formnlazza és az Osszes itlésnek adja be.

Az osztily az érdeklett tigyrendi szakasz kovetkez6 formuldzasit fogadja el:
» Az Oltvanyi-alapitvduyi jutalom.« Oltvanyi Pal foldedki lelkész 1200 forintot urbéri
papirokban a M. T, Akadémia rendelkezésére bocsitott oly forman, hogy ezen Osszeg
t8késitett kamataibol, négy évenkint, palyadij titzessék ki egy, a magyarorszégi kath.
egyhéz torténetébsl vett tudomanyos feladatra.

Az els§ palyakérdést az 1874-dik évi nagygyiilés fogja, 1876, janudr 31-dik
hatarnappal kittizni.

A jutalom csak absolut tudomanyos becsesel biré munkédnak adatik ki.

Ha a jutalom egy alkalommal ki nem adatik, a kozelebb kittizends péalyadij-
hoz csatoltatik.

A jutalmazott munka a palyanyertes tulajdona marad, ki koteles abb6l, ha
kinyomatja 3 példinyt, ha pedig két év alatt ki nem nyomatja, egy mésolatot a csa-
nadi pitspokség levéltiriba bekiildeni

Egyébként a palyazat az Akadémia dltaldnos palydzati szabdlyait koveti.
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Huszonnyolczadik akadémiat dilés.
A IIT. osztaly hatodik iilése.
1873. okt. 20.

Sztoczek Jozsef osztalyelnok elnoklete alatt.

282, (25.) Az elndk az osztalytagokat a sziinet ntdni ezen elsé itlés alkalmdbol
dvozolvén, felsz6litja mint értekezit Szabd Jozsef r. tagot, ki »Beregsziasz vulkani
képleteit« adta eld.

Szokott birdlat utdn kinyomatando.

233. (28.) Lengyel Bela értekezését »A styavniczai gybdgyforrds vizének vegy-
elemzéséril« felolvasta Than Kaéroly r. t.

Huszonkilenczedik akadémiai iilés.
Osszes itléa
1873. okt. 27-én.
Csengery Antal akadémiai masodelnok Gr elnéklése alatt.

235, A fotitkdr bejelenti Dorner Jozsef lev. tagnak folyé october 9-ém, és
Riedl Szende lev. tagnak ugyan e hé 15-én t6rtént halalit.

Fajdalmas tudomasul vétetvén, az illetd (IIL. és 1.) osztdlyok felhivatnak az
emlékbeszéd iranti gondoskoddasra.

236, Olvastatott a vallas és kozoktatasi miniszter urnak f. é. 1290. eln. sz, alatti
korirata, melyben a magan tarsulatok és magan felek kozhatésigokkal és levélporto-
mentes hivatalokkal valtott levelezése, a portomentesség tekintetében, szabdlyoztalik.

237. Olvastatott ugyanannak 1532. eln. szamu korirata, mely szerint a német
allamok és osztrak-magyar monarchia kozotti levél-portd mentesség - az uralkodo
haz tagjait és postai vagy tdvirdai iigyeket kivéve — f. &, nov. 1-vel megsziinik.

Mindketts tudomdsul vétetvén, az Akadémia hivatalai e szerint utasitandok.

238, Olvastatott a II, osztaly f. 6 13-an tariott iilése jegyzdkonyvének 230.
(35.) pontja, mely szerint az osztily, megbizatisihoz képest, az Olivdnyi-alapitvinyra
nézve az Ugyrendbe felveendd szakaszt formulazva beadja.

A szdvegezés elfogadtatvan, az Ugyrendbe felvétetni, egyszersinind az alapftd
ur az Ugy alldsardl értesittetni s a megigért 200 ft. bekiildésére felhivatni ren-
deltetik.

239. Dr. P. A, névtelen szerzé folyamodvanya, melyben a Meninszki-féle leg-
teljesh és legtokéletesb Arab-latin, Persa-latin és Torok-latin 4 kitetes, 1000 nagy
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folio nyomtatott ivnyi lexiconnak magyarra forditdsdra ajanlkozik, a mellékelt
mutatvanyokkal egyiitt

Attétetik az 1. osztslyhoz, véleményadis végett.

240. Baloghi Dezs6 ur Csesztvéril egy XVI. és két XVIII-ik (1705 és 1709-i)
szazadbeli oklevél mdsolatat kildvén,

Koszinettel dttétetnek az akadémiai kézirattarba.

241, A fotitkdr bemutatja Trinchera Ferencz és Owerbeck kills6 tagok koszéné-
leveleit megvilasztatasukért.

Tudomasul szolgal.

242. Ugyanaz jelenti, hogy Barabis Miklés lev. tag urat a Czirjék Mihdly
arczképe kijavitdsa irdnt megkérdezvén, szoval ugy nyilatkozott, hogy a képet
alkalmasan ki lehet javitani, és 6 e faradsigot, ha az Akadémia Czirjék arczképét
méltonak tartja a megorzésre, dij nélkiul teljesiteni kész, azonban még igy is fen-
marad a keret kiltsége.

Barabds Miklds ur ajinlata koszOnettel fogadtatvan, 6 a mindenesetre meg-
orzeni mélté arczkép kijavitdsara folkéretik; arra nézve, hogy az ily arczképeket
maga tartsa-e meg az Akadémia, vagy dtengedje a nemzeti muzeumi képtar térténeti
osztalyanak — késGbb fog hatdrozni,

243. A schleswig-holstein-lanenburgi torténelmi tdrsasdg, jelentve, hogy a
schleswig-h.-1, régészeti tarsasig, melylyel eddig Akadémiink csereviszonyban allt,
kozelebb feloszlott : az irdnt kér nyilatkozatot, kivanja-e az Akadémia a csereviszonyt
vele tovabb folytatni.

Véleményre dttétetik a konyvtari bizottsighoz.

244. A fétitkdr bemutatja az Akadémia megkiildétt kiadvanyairol szol6 térit-
vényeket, illetdleg koszons leveleket, kovetkezd intézetek : a szarvasi evang, fGiskola,
u kecskeméti ref. fOiskola, a debreczeni orsz. gazdasigi tanintézet, a dorpati észt
tud. tarsasig, a londoni Muzeum of Practical Geology, a londoni régészeti tarsulat, a
helsingforsi finn tud. tarsasig, a drezdai szész kir. régészeti egyesiilet részérsl,

Tudomasul vétetik,

245, Ugyan az bemutatja a kizelebbi Gsszes iilés Ota érkezett csere-ajandék és
koteles konyvpéldanyokat, s az Akadémia .kiadésé.ban megjelenteket ; ily renddel :

I Testitletektsl.

Kon, Preussische Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht, Mai 1873.

Wiirtembergischer Alterthumsverein. Stuttgart. Jahreshefte. I1. B. 1. H,

Deutsche Morgenl. Gesellschaft. Leipzig. Zeitschrift. XVIIL. B. 3. H.

Société de Physique et d’Hist. Nat. Genéve. Mémoires. Tom. XXIIL P. 1.

Société R. de 1a Numism. Bruxelles. Revue, Tom. V. Livr. 4.

Kénigl. B6hmische Gesellsch. der Wiss. Préga. Sitzungsberichte. 1874, Nr. 5.

Bengali kormany. Bombay. a) Catologue of Mss. from Gujardth. Nro 4. b) No-
tices of sanskrit Mss. Vol. II. P, 8.

Landesausschuss des Konigreichs Bihunen. Praga. a) Urkundliche Beitrige zur
Geschichte des Hussiten Krieges. IL. B. b) Archiv Cesky. 30. H.

M. kir. kbzokt. miniszt. Budapest. a) A Vasmegyei régészeti egylet évi jelen-
ése 1873. b) Unterichts-Statistik des Konigr. Croatien und Slavonien im Jahre
1871—1872
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M. kir. allami szdmvev0szék Budapest. Az 1871. évi Allami zarszamadasnak

részletezései 1—10. fiiz.

Kir. tengerészeti hatésidg. Fiume. Pauer: Portolano della Grecia, Turchia,
Egitto.

Orsz. Statistikai Hivatal. Budapest. Hivatalos Statistikai Kozlemények. VII,
évfoly. 5. fiiz.

Akademlsche Lesehalle. Bécs. Dritter Jahresbericht.

Magyar egylet. Ziirich. A Ziirichi magyar egylet emlékkonyve.

Noképz6 egylet, Budapest. Az orsz. n0képzs egylet torténete.

Maticza Szrpszka. Ujvidék. Letopisz. 1872. 1873.

Allami tanft6 képezde igazg. Zilah, Isk. Firtesit¢ az 1872/3 tanévrél.

II. Maganosoktol

Ormoés Zsigmond 1. t, Temesvar. Georgione Barbarelli di Castelfranco.

Fabidn Gdbor r. t. Arad. T. Lucretius Carus tankolteménye a Természetrsl.
Masodik kiadas.

Mayr Aurél. Pest, Das indische Erbrecht.

Zsoldos Ignédcz r. t. Lucius Annaeus Seneca munkai. Forditd Zsoldos Igndcz.

III. Koteles példanyok.

Wigand F. K. nyomd4ja. Pozsony. a) Magyarorszigi rendeletek tdra. IV-dik
folyam. b) Gesetze und Vorschriften iiber Stempel und Gebiithren. ¢) Kondor: A
magyar valtojog és iizlet kivonata. d) Popp: Anfangsgriinde der ungarischen Sprache.
e) Pénziigyi torvények és szabalyok. f) Jahresbericht des Akademischen Excursions-
Vereines zu Ung.-Altenburg 1872/3. g) Az 1865—72 évi torvényczikkek targymuta-
toja. h) A m. k. honvédelmi minisztérium utasitdsa. i) Thewrewk : Német tan- és
olvasékonyv. IT két. k) A foldadd szabilyozdsa. 1) A m. kir. curidnak mint semmnits
€és legfobb ité16 széknek hatdrozatai. III. évfolyam. m) Sbierka Krajinszkych Zakonove
1872. n) Warga : Gymnasiumi Paedagogia. o) Vutkovich : Magyar irok albuma.

Ref. f6iskola nyomddja 8. Patak. a) Zemplén varmegyének szervezete. b)
Koos: Eszrevételek a f6ldado szabalyozdsa irant.

Steinhausen F.nyomddja. Nagy-Szeben. Martin von Kochmeister. Lebensbild.

Térsas nyomda. Pozsony. a) Horn: Die Aufgabe des niichsten Reichstages.
b) Jahresbericht der Pressburger Liedertafel. ¢) A Pozsonymegyei gazdasigi egylet
Ertesit(ﬁje. 3. fiz.

Drottleff J. nyomddja. Nagy-Szeben. Kalender des Siebenbiirger Volks-
freundes 1874.

Angermayer K. nyomdsja. Pozsony. Ordo divinorum ad usum fratrum mi-
norum 8. Francisci Capucinorum.

IV. Akadémiai kiadas.
a) Nyelvtud. Ertek. ITL. kot. 10. sz.

b) fivkonyv. XIV. kit. 2 dar.
c) Aristoteles Ethikdja Haberern Jonathan forditisaban szintén megjelent,

21*
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Harminczadik akadémiar iilés.
Az I oszthly myolczadik ilése.
1873. november 3-dn.

Toldy Ferencz r. t. majd Pulszky Ferencz t. t. oszthlyelnok
elnoklete alatt.

247. (27.) Pulszky Ferenez t. t. felolvassa bevezetés és jegyzetek ki-
séretében Battista Guarini kiadatlan levelét unoka Ocscséhez Bertucciohoz Janus
Pannoniusrol.

Birilatra adatik.

248. (28.) Budenz Jozsef értekezést tart a »tegnap és minape«-rél.

Harminczegyedik akadémiat iilés.
A 11 osztaly nyolczadik ilése.
1873. november 10-én.
Horvath Mihaly r. t. osztalyelnok elndklete alatt.

250. (37). B. Nydry Albert az 1872-ki nagygyfilésen megvalasztott lev. tag
felolvasta ily czimii székfoglalé értekezését: sMagyarorszag erkdlesi s miiveltségi
viszonyai a XV. szdzad utolsdo és a XVI, elsd negyedében, a Hyppolit codexek
alapjan.«

251, (38.) Wenzel Gusztdv r. t. eldadja ily czimti dolgozatit: »Stibor vajda.
Fletrajzi tanulmany.«

- 252. (39.) Szildgyi Sdndor r. t. elGterjeszti Szildgyt Feremcz 1. tagnak az
»Erdélyi valldsiigyi jogviszonyok torténelmébol« czimii értekezésének vazlatat, mely
e 3 monographiit foglalja magdban :

A. Kozlemények az erdélyi rém. katholikus egyhdzi torténetbsl a 18-ik
szazadban.

B. A nagy-szebeni reformatusok imahaza és a jezsuitak.

T. Gr. Banffl Dénesné és lednya.

Kivonata ez :

Az els6, t. 1. az erdélyl rom. katholikus egyhaz 18-ik szazadbeli
torténctét illetd munka kiovetkezé négy szakaszt foglalja magaban:

I. A jezsuitak Erdélyben.

II. Az erdélyi romai katholikus piispokség helyreallitasa. — B
piispok mint korméanyszéki tanacsos.

IIT. Templom-épitési engedély.

IV. Az apostasia intézvénye.
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Ezek koziil az erdélyi jezsuitikat illetd elsé szakaszban fel van
hozva, hogy a nevezett szerzet eltorlése a mondott orszaghan 1778.
szept. 18-4n kelt s a guberniumhoz intézett kir. leirat altal lett végre-
hajtva, mely rendelet szerint, mivel a szerzetnél oly iroményok és jegy-
zetek is lehetnek, melyek csupan egyes tagok erkolesére és fegyelmére
vonatkoznak, ez iratoknak kozzétételébdl eredhetd botranyok eltavozta-
tasdért mindazoknak elégetése parancsoltatott.

Emlitve van tovabba e szakaszban azon adat is, hogy a jezsuitak
alatt allo kolozsvari akadémia egyik torvénye szerint, az ifjaknak tiltva
volt elmenni a nyilvanos latvanyokra, szinhazi eléadasokra, s a gonosz-
tevok kivegeztetésére, kivéve azon esetet, ha azok eretnekek volnanak;
»Neque ad publica spectacula, comoedias, ludos, neque ad supplicia
reum, nisi forte haereticorum eant.«

A masodik szakaszban az 1556-ban orszagos végzés erejénél fogva,
eltoriilt erdélyi katholikus piispokségnek 1715-ben deczember 11-én kelt
kir. rendelet, tehat egyoldalu kormanyi intézkedés utjan helyreallitasa,
illetéleg ujra-alapitasa van elmondva, s a kinevezett piispok, Martonffi
Gybrgy 1718-ban a karok és rendek kijeldlési jogainak mellézésével,
erdélyi kormanyszéki tanacsosnak is kineveztetett, a mit meéltan alkot-
manyos nagy sérelemnek lehet mondani.

A harmadik szakasz a templomépitési engedélyt vagy inkabb ti-
lalmat, s arra nézve kiillésnb6zé idokben kiboesatott legfelsébb rendele-
teket ismerteti. Azok szerint barmely vallas kovetéinek legfelsébb helyen
nyert engedelem nélkiil templomot, imahazat, valamint iskolat épitni
egyaltalaban szabad nem volt. Az elsé legfelsébb intézvény ez iigyben
1727-ben decz. 11-én kelt.

A negyedik szakasz az apostasia iigyét illeti, s az arra nézve
1725-t61 1774-ig folyt, s az &llamhatalom eljarasat kivalolag jellemzd
targyalasokat koriilményesen eléadja. Az 1751-ben augusztus 19-én
kelt, s a vallasszabadsigra mint szintén a protestansokra nézve is nagy
mértékben sérelmesnek mondhatd legfelsobb intézvényt lehet e részben
nem csak igen fontos, de bizonyosan a legnagyobb jelentdséggel biro
okméanynak tartani. Annak tartalma szerint tobbek kozt a vegyes ha-
zassagok esetében, ha egyik fél katholikus volt, az engedelmet azokra a
katholikus piispdknek kellett adni; valamint a réomai katholikus hitre
atteroket, de attol késobben elszakadokat hitszegoknek tekintettek, s
mint ilyeneket biintették, még pedig a Verboezi Harmaskonyve II-ik
részénck 30-ik czimében foglalt torvényczikk alkalmazésaval, holott
e torvenykonyv a reformatio eltt harom esztendovel erdsittetett megsigy
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szembeszoké torténelmi anachronismus volt, egy a reforméatié utan ke-
letkezett vallasos felekezet hivei allitolagos vérségének biintetését abban
keresni és talalni fel. Egyébirant az apostatak megbiintetésére nézve
folyt kés6bhi targyalasok alapjan 1774-ben julius 26-an kelt udvari ren-
delet szerint bizonyos esetekben a rémai katholikus egyhaztol elszakadés
biineért halallal is lehetett lakolni, — Ime az allamhatalom torvénysze-
géseinek folytan az erdélyi alkotméany altal biztositott vallasszabadsig
azzal milyen éles ellentétben 4llo helyzetté valtozott at!

A masodik és egy nagy-szebeni eseményt illeté munka — voltakép
azért helyi monographia, — a mondott varosbeli reformatusoknak ima-
hazi iigyét adja els. E hitsorsosok ugyanis, midén a szathmari béke utan
Nagy-Szeben lett egy darabig Erdély févarosa, s igy a kiilonbozé di-
casteriumok székhelye, — templomuk ott nem lévén, isteni tiszteletoket
hol egyik, hol mésik reformatus magnas szallasan tartottak.

E bajon segitni akarvan, 1759-ben a mészaros-utczéban az ugy-
nevezett segesvarszéki hazat kibérelték, melynek felsé emeletét akartak
imahazza atalakitni. A jezsuitik azonban a dologrol értesiilvén, azt az
esztergomi érsekség utjan az udvarnak feljelentették, s annak kovetkez-
tében, az akkori viszonyokat kivalolag jellemzo targyalasok utan, Maria
Therézia kiralynd, az erdélyi udvari kanczellaria véleményéhez képest, a
fennérintett haz kibérlésére vonatkozo szerz6dést politikai uton megsem-
misitette, s igy a reformatus féurak folyamodasukra tagado valaszt
kaptak, valamint a dologhan husz év mulva megujitott s az udvarhoz
benyujtott kérésiiket sem nyerték meg.

Maria Therézia kiralyné halala utan IL Jozsef csaszar alatt a kér-
déses ligy jobbra fordult, s a reformatusok 1786-ban a tudva lévé hazat
orok aron megvasarolvan, annak helyén a ma is birtokukban lévé tem-
plomukat épitették.

A harmadik munkaban végre azon kebelrazo csaladi drama van
el6adva, midon gr. Banffi Dénes, gr. Banffi Gyorgynek, az osztrak kor-
szakban Erdély elsé korméanyzojanak unokaja, ki b. Baresai Agnest
gazdag s fényes orokségéert noill vette, de mint nagy mértékbhen pazarlo
s adossagot csinflo ember, miutan majd minden joszagat elvesztogette,
Maria Therézia kegyének s partfogasanak megnyeréséért 1755-ben ka-
tholizalt, s két fiat: Gyorgyot és Dénest is magival azon egyhazba at-
vitte. Ezcken kiviil volt egy leanya is Agnes , kit hasonloképen katho-
likava akart téritni, de azt a maga reformatus hitéhez erésen ragaszkodo
édes anya az erdélyi torvényck értelmében is egyaltaliban meg nem
engedte.
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Igy ezen versengés az udvarhoz felhatvan, Maria Therézia kiralynd
gr. Banffi A gnesnek,édes anyjatol, eriszak alkalmazastval is, leends elvéte-
lét megparancsolta. E legfelsobb intézvény 1767-ben julius hoban katonai
karhatalommal végrehajtatott, midén egy kapitanytol vezérelt, 1756 koz-
legénybél 4116 huszar-szazad kiildetett ki grof Banffi Dénesné mezo-
orményesi udvarat megszallani. A katonasaggal egyiitt érkezett a mon-
dott grofné udvaraba egy katholizalt magnas, gr. Bethlen Miklos, mint
kormanybiztos, kinek feliigyelete alatt a legfelsébb parancs teljesitése
kiméletlen szigorral, s6t keménységgel tortént, midén a még csak tizen-
egy éves gr. Banffi Agnes édes anyja 0léb6l kiragadtatott, majd Po-
zsonyba felvitetett, hol a katholikus hithen neveltett fel, s késébben gr.
Eszterhazi Janosnak, elébb erdélyi korményszéki, majd erdélyi udvari
kanczellariai tanacsosnak neje lett, mely hazassaghol szarmaztak azon
Eszterhazi grofok, kik Erdélyben laknak.

A harom munkaban eléfordulo, s részint kitlon fiiggelékben eddig
legnagyobb részben egészen ismeretlen 34 okmanyt szerzé kiilonbozo
bécsi levéltarakban gyiijtotte Ossze és masolta le.
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Harminczkettedik akadémiai iilés.
A 11l osztaly hetedik iilése.
1873. nov. 17.
Stoczek Jazsef osztily elnok elndklete alatt.

254, (28.) Kruspér Istvdn r. tag »A périsi levéltdri méterriid véglapjain 1évo
mélyedések megméréséril« értekezik.

Szokott modon birdlatra adando.

255, (29.) Konig Gyula bejelentett értekezése »A linear differentidl-egyenletek
elméletéhez« targyhalmaz kivetkeztében sajat ohajtdsa folytdn a jovs iilésre
tétetett At..

256, (30.) Frivaldseky Jdnos r. t. Magyarorsziagra vonatkoz6 4llatiani kozle-
ményeket ismertet meg, nevezetesen sajat maga részérol : » Adatok Maramaros var-
megye faundjahoze« 1871. évben gyiijtve; és Dr, Karl Janos muzeumi 4llattani se-
géd-Or részéril : Jelentés az 1871, kiranduldsa alkalmaval Triest és Fiume kornyékén
tett allattani gy(ijtéseirdl.«

Ezeknek kivonata kivetkezé :

I Maramaros varmegye faunistikai tekintetben ekkorig majdnem
egészen ismeretlen vala. Néhai Hanak k. Janos az 1840—43-ki &vekben
figyelmének targyava tette ngyan e teriiletet; buvarkodasanak eredmé-
nyeirél azonban hazink iredalméaban csak kevés adat talalhato. Hanak
ota Maramarosban tudtara az allattani vizsgalodasok nem folytattattak
ellenben a megye hatar hegységeinek tulso oldalan, Gacsorszagban és
Erdélyben, tétettek gyijtések, és pedig nem csekély sikerrel, miutan azok
tobb aj fajnak folfedezését is eredményezték. — Ezek altal buzdittatva
hatarozta el magat e megyének egyik részét 1871-ben atkutatni, s e czél-
bol julius 4-én Xantus Janos és Emich Gusztav urak tarsasagiban, ugy
Pavel Janos muzeumi gyiijté kiséretében ttra kelt. Maramarosba ér-
kezve, Szaplonczay Jozsef ur szivélyes meghivasa folytan, Vorosmarthot
valasztak kirandulasaik kdzpontjaal, honnan julius 9-én indultak az elsg
kirandulasra, mely a Vissé &s Vizér hosszt volgyein folfelé a regényes
Fajnavolgybe, innen pedig a Torojaga-hegy kozelében fekvé Lungacss-
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szara, a Szekkovolgyon lefelé Borsara s ettdl délre emelkedd Pietrosz-
hegyre volt intézve. A masodik kivandulas a Feher-Tisza forrasaihoz, vagy
is a Csernagora hegységhe tétotett, a harmadik pedig a megye déli re-
szének hataran fekvé Gutin-hegyre. Az egyes kirandulasok alkalmaval
gyijtott nevezetesebb fajok az illeté helyeken megemlittetnek, valamint
az Osszes kirandulasoknak részletes leirasa utan, a Maramarosban gyiij-
tott tehelyropiiek folott tart szemlét, 6sszehasenlitvan azokat a Magas-
Tatrabans a hansagi hegyosoporthan tenyészokkel, nemkiilonben kiemell
azon fajokat, melyck vagy a maramarosi hegycsoportnak kizarolagosai,
vagy pedig egyéh foldirati tekintethen érdekesek. Az egyhavi kirandu-
las eredménye : 3 faj hiills, 13 faj hal, 618 faj rovar és 11 faj puhany,
melyeket Hanak Janos gytjtésével, s a gerinczesekre nézve masok altal
tett észletekkel hovitve, a jelentés végén Osszeallitott s lelhelyekkel ella-
tott rendszeres jegyzékbe igtatott — mely Maramarosban eddig észlelt
gerinczes és 778 gerincztelen allatfajt ttintet el6; mely utobbiak kozott
kot o) faj is van, melyeknek leirasat szinten kozli

IT. Miutan az Adriai tenger allatvilagat a m. n. muzeum allatgyiij-
teményében csak gyéren talaljuk képviselve, szerzé egy részrél allatgyiij-
teményiink ebbeli hiAnyait és hézagait potolni s kitolteni, mis részrél
pedig Fiume kornyékének még kevésbhé kikutatott faunaja ismertetése-
hez biztos adatokkal jarulni kivant.

A m. n. Muzeum igazgatosaga s a m. tud. Akadémia egyiittes se-
gtlyezése mellett az 1871-¢vben Triest és Fiume kornyékén e czélbol
tobb ideig tartozkodhatni szerencsés volt. Augusztus 23-an Triestbe ér-
kezve, az itteni Muzeum igazgatoja Dr. Syrski szives vezetése és tamoga-
tasa mellett kiillonféle ivanyban kirandulasokat tett a tengeren, hogy a
tengeri allatok tartozkodasi helyeivel s azok gytjtési modjaval megismer-
kedhessék. A triesti tagas kikotoben, a muggiai és zaulci 6bolben a fe-
nékhalo (Grundnetz) segitségével érdekes allatszervezeteket sikeriilt
gyfijtenie, kivalt az alsobb rendit allatok : szivacsfélek, tiiskeboriiek s. t. b.
osztalyabol.

Triest gazdag halpiacza hoséges anyagot nyujtott neki a halak ta-
nulmanyozasara. Tetemes gyiijteményt is szerzett a kiilonféle fajokhol.
mialtal lehetségessé lett a m. n. muzeum ilynemit gyiijteménvének hif-
nyait potolhatuni, mas részrél pedig a felesleges példanyokhol majd a
kozéptanodai intézetek némelyiket is roszesiteni. A triesti muzeum gaz-
dag gyiijteménye és szakkényviara kimnyitettek a gyiijlott targyak tudo-
manyos meghatarozasat.
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Szeptember elején indult Klein Gyula miegyetemi tanar ur tarsa-
sagaban Triestbol Fiuméba, hogy ott a Triesthen szerzett tapasztalatok
alapjan a fiumei tenger lakoibol is mennél t6bbet szerezhessen.

Fiuméban szintén szorgalmasan latogatta a halpiaczot, mely ugyan
a fajok szama tekintetéhen sokkal szegényebb, mint a triesti, de rajta
mégis talalhatott néhany fajt, mely Triesthen el nem fordult. A tenger
partjan az apaly ¢s dagaly idejét félhasznalva, és csonukon is kirandula-
sokat téve s a fenékhalot alkalmazva, szimos és érdekes allatnak jutott
birtokaba.

Hat heti tartozkodasa alatt, a Triest és Fiume kérnyékén szerzett
allatok, kovetkez6 csoportokhoz tartoznak :

Elsoczik (Protozoa) 21 fal.

Urbeliiek (Coelenterata) 14 »
Tiiskebériiek (Echinodermata) 23 » i
Férgek (Vermes) 20 »

Hgjanczok (Crustacen) 59 »

Puhanyok (Mollusca) 92 »

Halak (Pisces) 113 »

Hiillok (Reptilia) 1 »

Osszesen 343 faj 2145 peldanyban.

Mind a két tudomanyos utazds részben az Akadémia Math. és Termeészettud.

Bizottsaganak segélyezésével torténvén meg, azok ugyanazon bizottsag altal adat-
nak is ki.

VL Igazgatosagi iilés.
1873. nov. 23-dn.
Nagymeltosagu gr. Lonyay Menyhért akadémiai elnok ur elnok-
lése alatt.

72. A junius 30-diki igazgatosigi iilés jegyzikonyve felolvastatvin

Tudomasul vétetik, s a mennyiben az akkori #lés hatdrozatképes szamabol egy
tag hianyzott, utélag ezennel hatdrozaterdre emeltetik.

73. Ugyanannak 61. poutjara jelenti a fotitkar, hogy Izsé szobraszt a Teren-
czy Jozsef altal a mausoleum szdmdra ideiglenesen felajanlott Kazinezy szobor miné-
sége irint megkérdezvén, ez arrdl nagyon dicséréleg nyilatkozott, azonban Ferenczy
kizbejott hialdla miatt ez iigyben tovabbi 1épés nem torténhetett.

Néhai Ferenczy Jozsef 6rokisei Kassara irandé levélben, kitudatvan : ezek lesz-
nek a szobor dtengedésére felszolitandok.

74. A 62, pontra elndk 6 nmlga jelenti, hogy a Rhédey siremlii teljesen elké-
szult, s a siron mAar felallittatott.

2%
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A koltségek Osszeszamittatvan, a tarsorokos intézetek szélittassanak fel elno-
kileg a reajok esé rész megtéritésére.

75. A fétitkar fajdalommal jelenti Kubinyi Agoston igazgatd tagnak folyé évi
szeptember 19-én tortént haldlit.

Az Igazgatd Tandcs e buzgd és szorgalmas tagjanak, ki az Akadémia tigyeiben
oly hosszu évek soran mindenkor tevékeny részt vett, elvesziését szomoruan veszi
tudomasul.

76. Gr. Czirdaky Jinos és bardé Vay Miklos Ig. Tag urak mint Bvva Andras ur-
nak a Kazinczy-emlék vagyon kezelésérol vezetett szamaddsai felillvizsgdlasara ki-
kiildott bizottsdg tagjai — a harmadik tag Kubinyi Agoston, idokozben elhunyvan —
jelentik : hogy az 1863-diki pot- és 1871, 1872-diki folyo szamaddsokat, elébb szim-
tiszt Altal is megvizsgdltatvan, Hinka Jézsef akad. ligyésznek azokra tett jelentését
minden részben elfogadhaténak és helyesnek talaltik. E szerint Evva urnak egész
bevétele az

1861—1872. években tészen . . . . 35153 frt. 51 kr.
az Osszes kiadds . . . . . . . . 384890 frt, 39 kr.

marad bevételi tébblet . . . . . , 463 frt. 12 kr.

melyet a mennyiben szimadé ar befizetett volna, részére a végleges felmentd irat kia-
dasat elhatiroztatni kérik.

Az iromdnyok bdvebb megtekintése utin Bvva Andrds urnak f. 6. apr. 11-én
kelt jelentésébdl az tiinvén ki, hogy 6 a sajat szimaddsa eredményeiil csak 261 frt, 71
krt. kiildott fel az itteni Kazinczy-pénztirba ; ezenkiviil 120 frt. 29. krt, mint Hinka
urnak egy régibb Osszedllitdsabol kitiintetett kiaddsi f610sleget, kiadasdba tett, és igy
e két Osszeg sem iiti meg a 463 frt, 12 kr. tobbletet, hanemn 81 frt, 12 krt. marad fenn :
e szerint nem lévén még minden nehézség elhidritva, a végleges folmentés ezuttal ki
nem adhaté ; hanem Hinka {igyész jelentése, a mellékelt Gsszeallitdssal egyutt koz-
lend6 lesz masolatban Evva Andris arral, kinek felviligosito jelentése ha a nehézsé-
get eloszlatja, az Akadémia elnbksége felhatalmaztatik, hogy részére a végleges fel-
menté iratot, az Igazgaté Tandcs koszinetével sok évi buzgd faradozasaiért, allit-
tassa ki.

77. A fiumei tengerészeti hat6sig a bécsi vildgtdrlaton kidllitva volt némely
tudomanyos eszk6zok és targyak kiallitdsara az Akadémia valamelyik termét kéri.

Az elnokség megbizatik, hogy & kiallitandé tdrgyak mindsége, terjedeline stb.
4at bJiv ebb értesitést szerezvén, belitisa szerint intézkedjék.

78, Ring Adorjan akadémiai irnok, tekintettel hosszu i szolgdlatira, fizetését
feljebb emeltetni kéri,

Kiadatik a koltségvetés megallapitisira fenndllé bizottsignak, hogy folya-
modé fizetésének a javitnokokéval aranyba hozatala irdnt tegyen javaslatot.

79. Olvastatott az akadémial 6sszes itlés f. é. junius 30-d4n kelt végzése, mely
szerint a teremdiszité bizottsigba az Akadémia részérsl Horvath Mihdly, Ipolyi
Arnold és Toldy Ferencz rendes tagokat vdlasztotta.

E szerint, a bizottsag kilévén egészitve, az elndkség annak Osszehivasira fol-
kéretik.

80. Bemtattatott a kisujszallasi kir, jarasbirosig végzése, mely szerint Tir-
keviben elhunyt Hajdu Imre az Akadémia tokéjére 1000 frtot hagyott végrendeletilig,
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mely Osszeg, a magyar foldhitelintézet tudositisa szerint, az ethunytnak unokaocscse
Hajdu Ignacz ar 4ltal oda mar be iy fizettetett,

Halasan vétetik tudomasul.

81. Az Akadémia gondnoka jelenti, hogy az épiiletben iiresen allo pincze rak-
tirt a Kohn M. féle keresked§ czég ohajtana hérbe venni, de az 6 altala kivant 2000
frt. haszonbért sokallja, kéri tehat a minimumot meghataroztatni,

Az Igazgaté Tandcs minimumot nem hatirozhat; a bérleni szandékozd czé-
gen a sor kijelenteni, mennyit igérhet.

82, Ugyanaz, Szkalniczky épitész tavollétében, a Kazinczy-emléknél dolgozd
vallalkozdk 1275 ftra mend szamliit utalvanyoztatni kéri.

E szdimlak utalvanyozdsa csak az épitész lattamozisa utdn tortéuhetvén, 6t
haza vdrni szilkséges. A mennyiben azonban a vallalkozoknak mulhatatlan sziksé-
ges volna, az elnikség, szdmldik fejében, valami Osszeget utalvinyozui fog.

83. Bemutattatik az aradi kir. torvényszék f. é. julius 9-én kelt végzése, mely
szerint néhai Kornéli Sandor aradi lakos az Akadémia részére 50 ftot hagyomdnyo-
zott, Ggy azonban hogy az csak neje haldla utdn bizonyds sz6l6nek Hauek Klara
masod orokdsre szalltaval tizettessék ki.

Atteend6 Hinka Jozsef igyész urhoz nyilvantartds végett.

84. Olvastatott sz. k. Pest virosa 1873. aug. 9-én tartott tanicsiilésének jegyzi-
kényvi kivonata, mely szerint az akadémiai palotdra kivetett 1630 ft. 88 kr. adohat-
ralék tordltetvén, az adé szamviteli hivatal utasittatik, hogy jovore az akadémiai
palotanak kozségi adomentessége irdnt szabélyszeriiieg jarjon el.

Koszonettel fogadtatvan, errdl Budapest vdrosa tandcsa elndki levélben ér-
tesitendd.

85. Dobsa Elek ur néhai 6zv. Recsky Benedekné 200 ft. alapitvanydra nézve,
melynek befizetését f. é. ang. 10-re igérte kotelezbleg, az 1874 aug. 10-ig haladé-
kot kér,

Oly feltétellel; hogy a tartozdst telekkionyvileg el6jegyeztesse, megadatik, s
az eziranti tovabbi lépések megtételére Hinka Jozsef Ugyész ur utasittatik.

36. Bejelentetett Mutovszky Todor pesti kereskedd 200 ft. hagyomdnya, mely
kamattal egyiitt 221 fr. 72 kr. dsszegben Grahovszky Gyorgy ur altal f. é. jul. 9-én
mar be is fizettetett.

Tudomisul szolgal.

87. Az Akadémia Osszes cselédsége Lajos Istvan, Emoédy Mihaly, Mészdros Ja-
nos, Deim Ferencz, Hellebrandt Agoston, Szebenyovszky Andris, Reim Ferencz dri-
gasigi potlékért esedeznek.

Kiadatik a koltségvetési bizottsignak tekintetbe vétel végett,

88. Mésziros Janos szolga, lakbér illetményét az dltala most fizetett 200 ftig
felemeltetni kéri.

Nem lévén semmi ok a folyamodd Jakbér illetményét magasabbra emelni, mint
az mis kint lako szolgara nézve rendszeresitve van, kérelme nem teljesittetik.

29, Diescher Jozsef hérlo bemutatja a bérhiz lakoéi szdmara készitett szabdlyo-
kat német nyelven, egyszersmind a bérhiz oroszkéményei megtisztittatasira nézve uta-
sitast kér.

Bérls figyelmeztetik, hogy az Akadémia hiziban magyar nyelven irt hizsza-
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balyokat lehot csak haszndlni, a kémények irdnti intézkedéssel pedig az elniokség
bizatik meg.

90. Elnik ur 6 nmlga illének vélvén, hogy & cs. apost. kir. Felsége legmagasb
tronra léptének 25-ik évforduldja alkalmdval a héodolo kiildottségek kozt az Akadé-
mia is mint »0 Felsége killonos otalma alatt 4llo tudomanyos intézet« képviselve le-
gyen, ezirant a Liolnapi Osszesitlésben inditvinyt fog tenni ; felhivja tehit az Igazgato
Tandcsot, hogy részérdl a killddttség tagjait jeldlje ki.

Elfogadtatvin, elndk gr. Lonyai Menyhért ur elnoklete alatt az idvézls kil-
dittség tagjaiul Haynald Lajos érsek, gr. Kérolyi Gybrgy, gr. Mikd Imre b. Sennyci
Pil és b. Vay Miklés urak kérettek fel.

91. Gr. Széchenyi Jinos urnak a m. foldhitelintézethez beadott s elndkileg az
akadémiai ligyészhez utalt kérvényére, — mely szerint a grof az Akadémia részére
kotelezett s égenfoldi birtokdra 2000 fr. erejéig bekeblezett zdlogjogot azon 35 hold
€3 143 o6lnyi rétbirtokrol, melyre az szintén kiterjesztve van, toroltetni kéri — aka-
démiai figyész Hinka ur azt véleményezi, hogy miutin azon allitds, miszerint az Aka-
démidnak 2000 ftos kivetelése még azon esetre is arvailag biztositva volna, ha a kér-
déses 55 hold réthirtok a zdlogjog alol felmentetnék, — semmivel igazolva nincs, ké-
relmezs grof e hidny mieldbbi potldsira utasittassék,

Jelentd iigyvéd véleménye elfogadtatvan, gr. 8zéchenyi Janos ur a hidny pot-
ldsdra elndkileg felszolitando.

92. Olvastatott az akadémiai tigyész jelentése, melylyel a Kazinczy-alaphoz
tartozé regmeczi ingatlanokra aézve bemutatja a Mez8ssy Lidszld s, a. ujhelyi igy-
véd, mint megbizott dltal, egy bérls consortiummal 1100fthan egy, eshetSleg hdrom drre
megkitott haszonbéri szerzidést, s ezt oly feltétel alatt véli helybenhagyandonak,
hogy a szerzdéssel jard illetéket a bérlok tartozzanak viselni. Tovabbi a gazdasigi
épiiletek mintegy 40 forintra szdmitott javitasi koltségére s a mauzoleumhoz tartozéd
mintegy 22 hold puszta bels6ségnek — melyet eddig a kertész ingyen hasznalt, — mi
modon leendd hasznositasa irant utasitdst kér.

A Dbeterjesztett bérleti szerzédés, az itgyészi véleményben érintett szerzidési
illetéknek a bérl6k iltali teljesitése mellett, helyben hagyatik ; fentartvdn az Iga-
gaté Tandcs a joszdg eladdsa irdnti hatdrozatdt, mihelyt a koriilmények kedvezGb-
bek lesznek, foganatba venni, s ez irant a sziitkséges intézkedések megteendsk. A
gazdasigi épiiletek reparatioja koltségei, ha a volt hérls Klein arra torvényesen nem
szorithatd, mint szitkséges kiadds, teljesitend6 ; a mausoleum kdrnyéke a tavaszszal
megkezdetni szandéklott parkirozdsig, mostani dllapotban maradhat.

93. Olvastatott szintén az akadémiai iigyész jelentése Besze Jinosné Rhédey
Katalin asszony azon folyamoddsa tdrgydban, melyben ez a m. jesztrebi Rhédey-féle
részbirtokon fekvé terhek erejéig bekeblezett zdlogjogok kitoroltetéséhez szitkséges
eredeti okmanyokat kiadatni keéri, s a jelentés mellékleteiképen bemutatott tiltakozo
nyilatkozatai a tobbi végrendeleti 6roksséknek, a siremlékhez tartozo egy vékads f6ld
irdnt Zemplén megye alispini hivataldnak értesitése, végre Besze Janos azon nyilat-
kozata, hogy a vékds 51d »tokéletesen megvan, és azonnal korill Arkolhato.«

Besze Janosné asszony kérvénye targydban, — a mennyiben a Rhédey tars-6ro-
kos intézetek érdekeibe nem iitkoznék, — az akadémiai Ugyész véleménye szerint
torténjék az elintézés. A siremlék koriili egy vékds fold atvételére és koritlarkoltata-
sara alkalmilag az akadémiai goundnok lefog kiildetni.
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94. Usengery Antal masod elndk Gr jelenti, hogy a m. kir. tivirda igazgato-
sdgnak az elnokséghez intézett azon megkeresé levelére, melyben kéri, hogy a pesti
hidf6t6] a m. nyngoti vasit igazgatdsiga helyiségeig vezetendd tavirda huzal szimdra
az akadémiai palota nyugati homlokzatin 5 kis fali vastartot alkalmazhasson, ¢ azt
vilaszolta, hogy a M. T. Akadémia lgazgatosiga soha semmiképen nem adhatja be-
leegyezését abba, hogy palotdjanak, e szép monumentalis orszigos épiiletnek, hom-
lokzata tdvirdai sodronyok és azok vastartoi rafiiggesztésével disztelenné tétessék.

Miésod elndk 1ir valaszat az Igazgatd Tandces helyesli, és koszOnettel ma-
gdéva teszi.

95. Szintén mdsod elntk ar Emich Gusztiv Gr azon szamlaja irdnt, melyben
ez »Vész Armin TFelsébh Mennyiségtanac czimil munka kiadisiért 1072 frt. 9 kr.
utdlagos kartéritést kovetel, s mely megvizsgdlds végett masod elndk urnak ki volt
adva, — jelenti, hogy e targyban tovabbi és részletekbe hatd vizsgialatot tenni bajos;
a szerz6dés hatranyosan volt megkétve az Akadémia részére. A szerzédés felolvas-
tatvdn, annak végszaka igy hangzik : »Azon nem remélt esetben, ha e konyvek vala-
melyikének tiz azaz 10 év lefolyta alatti eladdsdbél sem jone e a beruldzott Gsszeg
(koltség), ez esetben az Akadémia a kimutatott hignyt (Deficitet) nekem, mint kiadd-
nak megtéritené, — de csak is ezt ; az elvesztett 10 évi kamatok engem — mint ki-
adot terhelnének ; ilyen esetben egy rendes Compte-Courant az illets vallalatrol
volna elSterjesztends, mely minden jogos és loyalis kovetelményeknek megfelelne, és
elébh a magyar tud. Akadémia kozegei altal, mint méltanyos, helybenhagyandd lenne.«

Miutin a bemutatott egyszerii kivonat a szerzédésben koriilirt Compte-Courant
helyett el nem fogadhat6 : Emich Gusztiv (ir egy ilyennek bemutatdsira utasittatik,

Harminczharmadik akadémiar iilés.
Osszes iilés.
1873. nov 24-én.

Nagymelt. gr. Lonyay Menyhért akad. elnok r elndklése alatt.

258. Elnik ir § nmga emlékezetbe hozvan, hogy 0 cs. és apost. kiralyi Fel-
sége legmagash tronra lépte 25 éves évforduldja alkalmibol O Felségéhez az orszig
minden részébil testitletek, s maga az orsziggyfilés is e napokban idvozls kildott-
séggel jarulnak, inditvinyozza, hogy Akadémidnk, mint, alapszabalyai szerint is, O
Felsége kiilonos 6talma alatt 4116 tudomédnyos intézet, hodolatat egy tobb taghol
allo diszes killdottség dltal szintén fejezze ki.

Elfogadtatvian, miutdn az Igazgatdé Tandes, gr. Lonyay Menyhért elnOklete
alatt Haynald Lajos, gr. Karolyi Gyorgy, gr. Miké Imre, b, S8ennyey Pil és b, Vay
Miklos tagjait e ezélrn mdr kijelolte, az Akadémia részérsl Csengery Antal mésod-
elndk, Gorove Istvan, IHorvith Boldizsdr, Hollin Erng, Székdcs Jozsef, Pulszky Fe-
renez tiszteleti tagok, — Hovvath Mihdly, Hunfalvy P4al, Ipolyi Arnold, Jokai Moér,
Kautz Gyula, Rimay Jaczint, 8zabd Jozsef, Sztoezek J(’)zépf, Toldy Ferencz. Wenzel
Gusztav rendes tagok, — és Pevegriny Elek, Pompéry Janos, Tarkanyi Béla, Télfy
Iyan, Thaly Kilméan. Vambéry Armin, Zichy Antal levelezG tagok neveztettek ki.
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259. Hunfalvy Janos r. t. emlékbeszédet mondott Magyar Ldszl6 akad. elhlinyt
levelezs tag felett.

Ronay Jdczint r. t. sz6val érdekes kozleményeket tesz Magyar torekvéseinek,
az § ismertetései folytdn, az dngol szaktuddsok és a londoni geographiai tarsulat al-
tali méltatdsirol,

Az emlékbeszéd az sKrtekezések« sorin kiadandd, s hozzd fliggelékiil Rénay
tir kizleményei, melyek irdsba tételére folkéretett.

260. A m, kir. beliigyminisztérium 4tteszi Zala-megye részérdl a levéltardban
1555—~1717. évig talilhat) torténeti iromdnyok jegyzékét.

Kiadatik a torténelmi bizottsdgnak, kell§ hasznilat végett.

261, Oltvanyi P4l Gr, az alapitviAnydra vonatkozélag irja, hogy az igért 200
forintot kozelebb szintén felkiildi, csupdn azt kérdi, hogy ennek kamatja a multra
nézve mely id6t6l szamittatik.,

Miutdn a jutalom 1878-ra tiizetett ki, s az 4 évi kamat 0szszefoglaldsabol 4ll,
alapitd Gr a 200 frtnak 1872, jan. 1, 6ta jard kamatjival egyiitti felkiildésére kéretik,

262. A fotitkar az 1874. Uléssort bemutatvan

Az némi médositassal elfogadtatott.

263, Ugyanaz emlékezetbe hozza, hogy ideje volna az osztdlyoknak és bizott-
sagoknak 1874-ik évi kiltségvetéstk beaddsarol gondoskodni,

Az osztalyok és bizottsdgok felszdlittatnak koltségvetéseiknek folyd évi decz.
18-ig leend6 bemutatdsédra.

264. A »Ludovica Akadémia Kozlénye« cz. folydirat el6fizetési ive

Tudomasul vétetvén, kitétetik a f6titkdri hivatalban, hol a tagok aldirhatnak.

265, A fGtitkdr az Akadémia megkinlddtt kiadvAnyairél téritvényeket mutat
be a kivetkez6 intézetektol : kolozsvari r. kath. lyceum, pozsonyi kir. fégymnasium,
kecskeméti kath, fO0gymnasium, nagyvaradi jogakadémia, brass6i 4g. hitv. gymmna-
sium, pozsonyi evang. lyceum, nagyszebeni jogakadémia, bécsi Pazmany-intézet,
alsé-kubini Csaplovies konyvtar, Losoncz virosi konyvtar, gy.-fehérvari Batthyany
konyvtar, zdgrdbi orsz. muzeum, leideni musée d’ antiquités, Szt. louisi akadémia,
griczi akad. olvasé egylet,cherbourgi természettud. tarsasag.

Tuadomaisul vétetik. )

266. Végre ugyanaz bemutatja a kozelebbi Osszesiilés Ota érkezett csere
ajAndék- és kiteles kdnyvpéldanyokat jelesiil.

I Testiiletektol:

Konigl. Preussische Akademie der Wiss. Berlin. Monatsbericht. Mai, Juni, Juli
«t August 1873.

Kinigl. Bayrische Akademie der Wiss. Miinchen. a) Verzeichniss der Mitglie-
der fitr 1873. D) Sitzungsberichte der Math. Phys. Classe. 1872. 3. H. 1873. I. H.
c) Sitzungsberichte der Philos., Philol. und Hist. Classe. 1872. 4. 5, H. 1873. 1. 2. 8. H.

Gesellschaft fiir Erdkunde. Berlin. a) Verhandlungen. 1873, Nr. 1. 2. b) Cor-
respondenzblatt. 1873. Nr. 1. 2. 3. ¢) Zeitschrift. VIIL B. 3. H.

Geselischaft flir Geschichte und Alterthiimer der Ostsee-Provinzen. Riga:
a) Dem Risehof Dr. €. €. Ulmann. Zur Feier seiner finfzigjihrigen Wirksamkeit.
b) Mittheilungen aus ger livlindischen Geschichte. X. B. 3. H, XI. B. 1. 2. u. 3. H.

Kais. Akademie der Wiss, Bécs. Anzeiger. 1873, Nr. 22. 23, 24,
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Bshmische Chemische Gesellschaft. Praga. Zpravy. Ses. 4.

Societid Geogr. Italiana. Réma. Bolletino. Vol. X. Fasc. 4—5.

Verein fiir Geschichte und Alterthiimer Schlesiens. Breslau. Scriptores rerum
Bilesiacarum. VIII. B.

Kon. Akademie gemeinniitz. Wiss. Erfurt. Jahrbicher. Heft VII.

Bchweizerische Gesellschaft fir die ges. Naturwissenschaften. Ziirich. Neue
“Denkschriften. XXV. Band.

Académie R. des Bciences. Kopenhdga. a) Mémoires. Cl. des Lettres. Vol. IV.
Nr. 8. 9. Classe des 8ciences. Vol. IX. Nr. 8. 9. Vol. X. Nr, 1. 2. b) Snorre Sturlus-
S6ns Historieskrivning. c¢) Oversigt. 1872. Nr, 2,

Société des Sciences Naturelles. Cherbourg. a) Mémoires. Tom. XVII. b) Cata-
logue de la hibliotheque. P. IL Livr. 1.

Bengali korm4ny. Calcutta. Catalogue of sanskrit Mss. Vol. X. Fasc. 4—5.

M. kir. k6zokt. minisztérium. Budapest. A magyarorszdgi kézalapitvinyi alapok
1871. évi kimutatdsa. 2 péld.

M. kir. keresk. minisztérium. Budapest. a) Volkswirthschaftliche Btudien @iber
-Constantinopel. b) Volkswirthschaftliche Studien fiber Alexandrien. c) Enquéte sur
la question monétaire, Vol. I. II.

M. kir. 4llami szdmvev6 szék. Budapest, a) A magyar korona orszdgainak 4al-
lami zdrszdmaddsa 1872-re. b) Részletes jelentés az 1872. évben tett szamviteli ta-
pasztalatokrol.

M. kir. f6ldtani intézet igazgat6sdga. Budapest. a) Jegyzéke az 1873. évi bécsi
vilagtérlaton kidllitott nummulitoknak. b) A magyarorszigi készén egyiittes kislil-
tdsa. c¢) A m. kir. foldtani intézet kidllitdsi tdrgyai. d) A m. kir. foldtani intézet év-
kényve. IL. kot. 3. fiiz.

Varosi tandcs. Pest. a) Sz. kir. Pest vdrosa statistikai hivataldnak kézleményei.
VL b) Atpillantés Pest koztorvényhatésdga képviseld testiiletének 1867—73-ki mf-
kddése f616tt.

Tudomény- és miiegyetemi olvas6 kér. Budapest. Az olvasé kor évkdnyve,
I. folyam.

Kozép-tanodai tandr-egylet. Budapest. A kdzéptano dai tandr egylet kozlonye.
VII. évfolyam.

Ev. Lyceum igazgatésiga. Pozsony, A pozsonyi dg. hitv. ev. Lyceum pagy
konyvtardnak konyvjegyzéke.

IL Maganosoktol:

8zombathy Igndez. 8z, Udvarhely. A végvidéki székely telep.

Bzaicz Antal. Eger. L. Annaeus Seneca 6t kényve, 2 példany.

Trinchera Ferencz kt. Ndpoly. Storia critica della Economia Pubblica. Vol. L
Greguss Agost r, t. Budapest. Luiz de Camoés Episodio de Ignez de Castro.

ITII. K6teles példanyok:

Bzigler testvérek nyomdsja. Nyitra. Kleines Frauenlob.

M. k. egyetem nyomdija. Budapest. a) Acta R. scientiarum universitatis anni
1872/3. Fasc. I1. b) A budapesti m. kir. tudomsny-egyetem tanrende az 1873/, tanév
$8li szakdra. ¢) A budai kir. egyetemi fogymnasium tudésitvdnya 187%/;-r6l. d) Be-

MAGY, TUD, AKAD, LRTRSITS, 1873. 13, sz. 23



200

- yzédek a kir. Jozsef milegyetem megnyitdsakor 1872. nov. 5. e) Az orsz. kzéptanodai
tandr-egylet kozlonye. 1873. 10. fiz.

Stein Janos nyomddja. Kolozsvar. a) 8zab6 : Képek a kiilfoldi taniigyi dllapo-
tok koreébol. b) A kolozsvdari m. k. egyetem tanrendje 1873/ téli szakdra. ¢) Tanul-
manyi és fegyelmi rend az egyetemen tanuld ifjusig szdmara. d) Kézhaszné erdélyi
képes naptar 1874-re. e KoOzhaszn( és kozczéli nagyeunyedi naptir 1874-re. f) Dic-
kens : A tiizhely tiicske. g) Szdsz Domokos: A valldsos eszmék tOrténete, 2 fiiz.

Filtsch 8. nyomdija. Nagy-Szeben. Calindariu pe 1874.

Varosi nyomda. Debreczen. a) Vezérkényv a magyar nyelv tanitasaban. 2. fuz.
b) Magyar prot. egyhazi és iskolai Figyelmezs. IV. évfoly. 10. fiiz.

Steinhaussen T. nyomddja. Nagy-Szeben. Siebenbiirgischer Volkskalender
fitr 1874,

Angermayer K. nyomdaja. Pozsony, Orosz : Osterreichs Rettung.

Ozv. Sziglerné nyomdija. Komarom. Directorium in usum Benedictinorum-
Archicoenobii 8. Martini pro 1874.

IV. Akadémiai kiadas:

a) Aristotelesnek Nikomachoshoz czimzett Ethikaja. b) Természettud. firtek.
I k. 15. 8z. ¢) Nyelvtud. Ertek. ITL k. 11. sz. d) Mathem. és Term. Kiézlem. X. kit.
5.8 7.10.5z. e) Torokmagyar Torténeti Emlékek. IX. kot. f) Arclhivum Rakoczia-
pum. 1. oszt. II. kot.,




A
MAGYAR TUDOM. AKADEMIA

ERTESITOJE

Harmincznegyedik akadémiai iilés.
Az L6 (nyelv és széptud.) osztaly kilenczedik ilése.
1873, decz. 1-én.
Pulszky Ferencuz t t. osztalyelnok elnoklete alatt.

268, (30.) Hunyaley Pdl r. t. felolvassa »Az eurdpai Osmiveltség képee czimi
értekezését. Vorsaae utin. A kivonat igy szol :

Worsaae Oroszorszagnak viszonyat akarvan kitiintetni az europai
osmiveltséghez, a torténelem clotti régiségek egybehasonlito szemléjét
adja elé. Azoknak harom kora ismeretes, igymint : a ko kor, bronz vagy
réz kor, vas kor.

A k6 kornak harom idészakat jellemzi : o mammut idoszakot, a
rénszarvas idoszakot s a nagy ko sirok idészakat ; az elsd kettd a régibb
ko kort, a harmadik az Gjabb ko kort teszik. Az eddig felfedezett legre-
gibb embernyomok dél és nyugoti Europaban, a Kozép- és Atlant ten-
ger szélein keriillnek elé. Akkor a belsobb és éjszakiabb tartomanyok
meég vastag jég alatt valanak, a mely a tenger partokon elobb olvadozott,
tehat ott elobb lett helye az embernek is, a ki mammutok és mas nagy
ds allatok tarsasagaban elt. Eme nagy emlésok idejében, azt mondja
Worsaae, éjszaki Europa még nem taplalhatott embert.

A jégolvadas elére haladvan, a bels6bb és ¢jszakiabb tartomanyok
is mindinkabb lakhatokkad lettek. A nagy emldsok is ritkulnak vagy az
emberek altal pusztitva, vagy ¢jszak felé huzodva. Az embernek koszer-
szamai durvak. A levegd mog elég hiives vala, hogy az emberi lakasok
koril nagy hegyekre halmozodhattak fel az étel és mas hulladékok —
az agynevezett konyhahulladékok (kjokhen méddingek vagy kagyld dom-
bok), a melyeket mindeniitt, nemcsak Daniaban talalhatni — a nélkiil,
hogy a biiz lakhatatlanna tette a helyet. A hulladékokban haladas mutat-
kozik a koszerszamokon, a melyek finomodnak. A nagy emlésok helyett
a most él6 allatok elédjei tiinnek eld, a melyeket konnyebb is vadaszni.
A kékornak eme misik idgszakaban mar az europai éjszakon is, szoro-

MAGY. TUD, AKADEMIAI ERTESITO. 1873. 14. sz, 24
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sun véve a dan szigeteken. Norvég és Svéd orszagok déli részein vannak
emberek ; de nincsenek még ezen orszagok belsobb és éjszakiabb tarto-
ményaiban, Finnorszaghan, kozép és éjszaki Oroszorszaghan. Hogy a Fe-
kete tenger partjain voltak-e mar akkor emberek, arrol nines biztos em-
lek még. — KEgyébirant a déli és éjszaki emberek életmodja kozott kii-
lonbség latszik; mert a déli embernek egyik fo taplaléka a rénszarvas
hasa és csontjainak veleje : az éjszaki ember nem taplalkozik avval, leg-
alabb ott eddigelé egyetlen egy felhasitott rén csontszarat nem talal-
tak még, a mi biztos jele volna annak, hogy ott is a rén vel6vel élt az
ember. Pedig rén csont akarmennyi clékeriil. Nevezetes az is, hogy a
fossilis vagy asatag rém, és a most €16 rén kozott killonbséget talal-
nak a zoologok, miszerint azt kell gondolni, hogy a ké kor rénje kiveszett,
mert a mostani rén mas fajbeli. Az embernek héazi allatja ezen korban
is mar a kutya.

Az ujult kikorban, vagy a ua.gy'ko sirok idg-szakaban nagy hala-
dast venni észre. A ko szerszamok, fegyverek simitva sot ékesitve vannak,
Azemberek mar osszegyilnek, a mit a ko sirok bizonyitanak, a melyekbe
116 helyzethe tettek a halottakat. s a melyeknek eléfordulta a kiilonhozé
orszagokhan emez idoszaki mivelédosnek terjedését mutatja. Vannak
ilyenek déli Oroszorszaghan (kurganok), Palestinaban, a Kdéztptenger
deli és é&jszakl partorszagaiban, Francziaorszagban, a Brit szigeteken,
Daniaban, éjszaki Németorszagban, Svéd orszag déli részein. Nincsenek
Norvégiaban, Finnorszaghan (holott itt elég ké volt az ilyen sirokra),
éjszaki és kozép Oroszorszagban; nincsenek Ausziriaban, T.engyelor-
szaghan, nyugoti Poroszorszagban, éjszaki ¢s kozép Oroszorszagban, jol-
lehet ezekben is akkor mar ember kezdett lakui. A wmerre a nagy ko si-
rok elteriilnek, ott az ember mar foldmiveléshez is fogott, hazi allatjai
mar a 10, okor, juh, diszno. De nincsenek méyg fémei. A Fekete tenger
partjait kivéve, Oroszorszagnak embhere és miveltsége nem ounan terje-
dett, a honnan a tobhi Europac. Kz kelet-délrol, az meg kelet-¢jszakrol
vette azokat. Ez az uj kokor, ugy latszik, Daniaban allott fenn legtovabh
s jutott legnagyobb tokélyre.

Bealla a bronzkor, még pedig Daniaban meg a Balt-tenger déli és
nyugoti orszigaiban minden atmenet és kozvetités nélkill. Worsaae a
bronz leletek szerint Europat (Oroszorszagot kivéve) harom csoportra
osztja : éjszakire o legtokéletesebl bronzzal, a melyhez a dan szigetek,
deli Svédorszag, éjszaki Németorszag, szoval a Balt tenger part-orszagai
tartoznak; délire, a mely hasonlo az elgbbihez, s a melyhez a kozepsd
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Europa, jelesen Csehorszag, Ausztria, Magyarorszag, azutan Italia oés
Gérdg orszag tartoznak; nyigotire, legkevesbbé kifejlett bronzzal,
ehhez tartoznak Spanyolorszag, Francziaorszag és a Brit szigetek. A cso-
portok kiilon-kiilon jellemiiek, névszerint a kard ismerteté jel. Gorog- és
Olaszorszagban csak kurta bronz kardok fordulnak eld; gy latszik,
bronz miveltség délril haladvan éjszak felé, kozép Europaban, a hol
gazdag rézbanyak voltak és vannak, mintegy megpihent és tovabb fej-
16dott, s itt talalkoznak az elsé valosagos kardok. Innen haladt a fejlet-
tebb bronz miveltség a Balt tenger tartomanyaiba, a hol azutan legto-
vabb fenntartotta magat s nagy tokélyre fejlédott, ugy mint a kékor. —
A magyarorszagi bronzokat igen nagyra becsiilik az éjszaki régészek,
mint Worsaae, Hildebrandt. — A nyugoti tartomanyokba kozvetetleniil
délrél jutott a bronz, tehat a kozép europai tokéletesedés nélkil, —
Oroszorszag a bronz korban is elvalik a tobbi Europatol, az Aazsiahoz
van csatolva,

A déli tartomanyokban régen klsmnto*ta, volt a vas a rezet, mikor
ez az éjszaki tartomanyokban még legszebb napjait éli. Mintegy K.
sziletése tajan jutott a vas Skandinavidba is. Erre nézve Worsaae a
régibb vaskort 450-ig veszi K. w.; az wjabb vaskort pedig két ido-szakra
osztja, kozép vaskorra 450—700-ig, s az ifjadd vaskorra 700—-1030-ig,
mert a keresztyénség gyozedelmeével végzodik az éjszaki tartomanyokban
is a torténelem elétti kor.

A deéli és nyugoti tartomanyokban a keresztyénség elterjedte utan
a miveltség mas kiindulasbol és mas czélra torekszik, mint az éjszaki és
keleti tartomanyokban, a melyekben a poganysag még fennall. Miutan a
gerinan népek a nyugoti romai birodalmat elboritottak volt, a szlav népek
kozép Europaban terjeszkednek, s a Balt tenger déli partorszagait is el-
foglaljak az Elbaig. A skandinivok, mintegy elszigetelve a tohbi Euro-
patol, haboritland fejlédnek, s majd mint telt edényb6l ugy 6mlenek ki
mindenfelé; a danok és normannok a nyugot-déli orszagokat (Angliat,
Skocziat, Francziaorszagot, déli Olaszorszagot) pusztitjak, vagy el is fog-
laljak : mig a Svédek kelet felé és a mai Oroszorszaghan terjednek, s6t Kon-
stantinapolyig és Kisazsiaig is szaguldanak. Ezen idében a magyarok is
megtelepednek Europa szivében, a kik egy darabig, ugy mint a norman-
nok, pusztitjak Europat. A keresztyénség elterjedése azutan véget vet a
népmozgalomnak, és a torténelem elétti kornak.

Worsaae-nak végeredménye pedig az. hogy a finnek nem voltak,
nem is lehettek déli és kiozép Europanak, vagy csak Skandinavianak is

24*
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o0s lakosai; tovabha, hogy a skandinav germanok sem keriilhettek Orosz-
orszag feldl, tehat keletrol, mai lakhelyeikre, hanem ddél feldl koltoztek
be. Hunfalvy, az értekezd, megemliti, hogy mar 1871-ben a bolognai
nemzetkozi régészeti gyilésen adta eld, hogy a finn-ugorok utolsd jove-
vények Europaban, mit agy torténelmi mint nyelvészeti tények bizonyi-
tanak, — A masikra nézve, hogy a skandinav germanok nem keriiltek
Oroszorszaghol Skandinaviaba, minthogy ebbeli ntjokat a régiségek nem
jelolik ki, az értekezd azt jegyzi meg, hogy ime a hellének, az italiai né-
pek bekoltdzésének nyomait sem mutatjak meg a régiségek, pedig minden
arra mutat, hogy azok éjszak feldl koltoztek délre,

Hosszasabban értekezik azutan arrol, hogy az emberi fajok (kau-
kazusi, mongol, néger sth.) nem valnak el egymastol nyelveiknél fogva
is, mert ime a kaukazusi faj mind Arja mind sémi, mind turan nyelvu
népeket, a mongol faj is kinai és turan nyelviieket foglal magaban; az
afrikai kutatasok is azt mutatjak, hogy a néger faj killonbdz6 nyelvii né-
pekre oszlik. Ezen nevezetes nagy tény arra a felvételre kényszerit, hogy
az ember fajok elobl alakultak meg, mint a mostani nyelvek s tGjel
Nagyon el volt mar terjedve az emberi nem, mielétt az arja, sémi és tu-
ran nyelvek alakulni kezdtek, mert akkor mar megvolt a kiilonbség »
kaukazusi és mongol faj kozott. — A kékor népei alkalmasint nem vol-
tak arja nyelviiek : annal kevesbbé lehettek finn-ugor nyelviiek, mert a
finn-ugor népek utoljara értck Furopaba.

A népek terjedése azonban nem egy iranyu a miveltség terjedésé-
vel. A sémi népeknel elobh gyokeredzett meg a vilagmiveltség. S azok-
tol terjeszkedett az a hellénekre és romaiakra. A sémi népek kelet-dél
fele foglalvan helyct, az arja népek bekoltizése Europaba nem tortén-
hetett meg mas uton, mint csak kelet-¢jszak felol, tehat w mai Oroszor-
szagon keresztil. A Volga éx a Duna voltak a nyugotra kéltozd népek
utmutatoi.

Magyarorszag régiségel jeles helyet foglalnak el a régiségek kozitt.
(')hajtani kell, hogy azoknak felvilagositasai is nennél hamarabb hoz-
zajaruljanak a torténelem elitti kornak felderitéséhesz.

269, (31.) Az elndk inditvanyozza, hogy az idé rovidsége miatt a masodik ér-
tekezés » A Usangod nyelvrdle Rzarvas Gabortdl, halasztassék a jovo ilésre,

Az inditvany elfogadtatik. .

270. (32.) Olvastatik a f. 6. nov. 12-én tartott osztalyértekezleti iilés jegyzé-
konyvének 62. pontja, mely szerint a Beszéd eredetének ismertetése czimii munka
Imre Sandor L t. birvalata alapjan visszautasittatni ajanltatik. A munkanak ugyan
vanunak méltanylandd oldalai, de tévedései nagyok ¢s szdmosak. Maganos egyén neve
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aatt kiadhato volua, s némileg a kiaddst is megérdemelné, de egy nemzeti tudoma-
nyos testiilet neve alatt, mi dltal ndlunk mar egykor hatramaradast okozott nézetek
nyernének elfogadtatast és dpoltatast — épenfnem kiadhato.

Az értekezlet vélemén ve elfogadtatvan. arrél az Osszes tilés tuddsittatni hat4-
roztatik,

271, (38.) Olvastatik a Nyelvindominyi Bizottsag jelentése a nyelvtorténeti
szotar meginditasarol. A hizottsig legkizelebbi teendoinek sordn végig tekintvén,
egyelsre legszitkségesebh s mar tovihb alig halaszthatd végzenddnek tartja a magyar
nyelv torténeti szotaranak elkészitését ; szitkséges elhalagzthatatlan egyéb okon kiviil
foleg azért, mert nélkiile a kntato magyar nyelvtndomanynak tébb irdnyhan és tébh
kérdésre nézve teljességgel nines mire tdmaszkodnia s igy sikeres mitkddésében akadd-
lyozva van ; tovabb nem halaszthato, ezen kiviill még azért is, mivel az Gsszegyiijtends
anyag tetemesen nagy mennyiségénél fogva a legbuzgohh munkalkodas mellett is, esak
évek mnilva remélhetjitk megjelenését. A nyelvtudomanyi hizottsag ennél fogva elha-
tarozta, hogy a magyar nyelv térténeti szotdranak egybedllitisdra szitkséges elémun-
kdlatokat rigton meginditja, s a mennyiben mdr tényleg megindultak, hathatésan
tamogatja a mii kiaddsdt, a szerkesztOség s a gyiijtok dijazisit az osztalynak ajanlja
s egyszersmind meghizza Budenz Jozsef, Szarvas Gabor és Bzilady Aron nyelvbizott-’
sagi tagokat a szerkesztés vezetésével ; utasitja Oket, hogy az adatok gytijtését, me-
iyen eddige's mar is dtvenen, részint akadémiai tagok, részint tanirok dolgoznak.
tovdabbra is folytassik s mennél szélesebh korre kiterjeszszék. Ezeknek alapjdn a
Nyelvtudomanyi Bizottsdy részint a mir kész, részint az 1874-dik év lefolydsa alatt
készitendd munkalatokra 1400 frtot kér.

A Nyelvtudomdnyi Bizottsig inditvanya elfogadtat van, a kért 0sszeg az osz-
taly koltségvetésébe felveends.

272. (34.) Olvastatik a Nyelvtudom anyi Bizottsdg jelentése, mely szerint a
magyar Codexek olesd kiadasanak elsé kdtete kész 8 a jove évhen kiadandd masodik
&3 harmadik kotetre 2000 frt szitkséges.

A magyar Codexek olesé kiaddsdnak mésodik é3 harmadik kitetéve szitkséges
2000 frt a jOvo évi koltségvetésbe szintén felveendd.

273. (35.) Olvastatik a Nyelvtudomanyi Bizottsdg t. é. nov. 5-én tartott iilésének
jegyz6konyvébil a 4-dik pont, mely szerint a nagy-szombati Codex is okvetetleniil
szilkséges a Nyelvtorténeti Szotdr kidolgozasdhoz. Megvan ugyan ennek egy masolata
a Magyar Akadémia konyvtaraban, de az annyira hibas, hogy kiitforrdsul nem hasz-
ndlhat6é, Azért a Nyelvtudomanyi Bizottsdg azon kéréssel fordul az osztdlyhoz, mél-
toztatnék a bizottsig szdmdra Esztergomboél a nevezett codexet lekérni. A Bizottsag
annak gondos megérzését magara vallalja s igéri, hogy azt nem nagyon hossz( id6
milva sértetlentil és kdszonettel vissza fogja szolgdltatni.

A nagy-szombati Codex Esztergomb6l lekéretni hatdvoztatik.
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Harmincziotodik akadémiai iilés.
A I1. osztaly kilenczedik ilése.
1873. decz. 9-én.

Horvath Mihaly r. t. osztalyelnok elnoklete alatt.

275. (41.) Szildgy: Sdndor az 1873-ik évi nagygyiilésen megvélasztott r. tag
felolvassa ily ezim(i székfoglald értekezését : »I. Rakoczy Gyirgy és a diplomatia.«
Kivonata ez :

Azon alkudozasok, melyeket Rakoczy Gyorgy 1631-t61 kezdve tbb-
sz0ros megszakasztasokkal, de az elejtett fonalat ujra felvéve, a sved és
franczia udvarokkal folytatott, isszekottetésben allottak a 30 éves haboru
hadi fordulataival s a versengd felek diplomatiai sakkhuzésaival. A szerint,
a mint a szovetscgesek fegyverei vagy diplomatiai torekvései elényben
vagy hatranyban allottak, targyaltak a kérdést, hogy Erdélyt bevonjak-e
a kiizd6 felek concertjébe, vagy kihagyjak beléle.

Mar Bethlen Gabor alkudozott Gusztav Adolffal s minden arra
mutat, hogy e két fejedelem egy id6ben akarta megkezdeni tamadasat.
Bethlen halala utan Rakéczy is alkudozott Gusztav Adolffal, s6t mar
meg is voltak allapitva a szivetkezésnek feltételei, melynek nyoméan Ra-
koczy meginditotta volna a haborut Ausztria ellen, de a svéd kiraly halala
meggatolta a szovetség létrejottes.

1637-ben a szovetkezettek ligyei nagyon rosszul allottak. Mert Svéd-
és Francziaorszag érdekeinek voltak ugyan e haboruban kozos érintke-
zési pontjai, de az alap, melyen a két, egyik katholikus, mésik lutheranus
hatalomnak érdekei nyugodtak, nagyon kiilonbozott egymastol. Grof
Avaux a két egymassal szemben allo hatalom viszalyait kiegyenlitette
ugyan, de hadiszerencséjiik annyira gyenge 14hon allt. hogy sziitkségesnek
lattak kiizdelmeikbe Rakoczy Gyidrgyit is bevonni.

Ezen 1637-ben a svédek dsszes németorszagi vivmanyaikat s fog-
lalasaikat elvesztették, még Pomerania megtarthatasa is kérdésben allt,
Ekkor kiilldotte a hesseni tartoméany grof Merhalt Henriket a fejedelem-
hez, ki 6t megkinalta X111 Lajos szivetségével. A fejedelem Bisterfeld
Henrik fehérvari professort killdotie ki Parisba, mert abban az idében .
nem volt szokatlan dolog, tudos embereket bizni meg titkos diplomatiai
alkudozasokkal. E buzgo fertiu 1637-ben tajékozta magat a kiulfoldi szo-
vetkezés esélyeire nézve, s 1638-han ujra kiment. A kiraly és Richelieu
nagy el6zékenységgel fogadtak s az altala Parisba vitt pontokra nézve
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elegendd biztatasokat is nyujtottak ; s6t mielott Bisterfeld hazaérkezett
volna, egy kivetet kiildsttek hozz4 : Duboist. Dubois magaval vitte a kiraly
credentionalisat, s Bisterfeld bizonyitvanyat kitldetése czéljarol. A fejede-
lem Beszterczén fogadta Duboist, de incognito, mint egy szolgalatot kereso
katonat. Kemény és Kassay kozbenjarasaval elkészité a szovetkezés ter-
vezeteit, melyck — mint Kemény irja emlékirataiban — annyira képte-
lenek voltak, hogy azoknak elfogadasat nem lehetett varni.

Mindamellett a dologra nézve folytak az alkudozasok még a ki-
vetkezd évben is, s6t Bisterfeld 1639-ben ujra kinn volt Parisban; s
magan a Portan is torténtek lépések, hogy a Divan adjon engedélyt Ra-
koczynak; de a franczia korona, miutan a svédek fegyvereit ez évben
hamulatos nagy siker koszoruzta, attol féltéhen, hogy ezek hatalmat tul-
sagosan mnevelleti, az egész alkudozést lanyhan vitte, s igy Banernak,
Weimari Bernatnak s Rakoczynak a Duninal tervezett talalkozéasa el-
maradt. A resolutio pedig, mit Bisterfeldnek Dela-Barde Parishan kéz-
hesitett, iires biztatasokat tartalmazott. Attol fogva négy éven at pihent
a dolog, csak Rakoczy valtott néha-néha a portai franczia kovetckkel
egy-egy levelet.

1642-ben a dolgokra nézve uj fordalat allott be. Torstensont ne-
veztek ki févezérré. Egy par hét elég volt, hogy a tabornagy a lelyzet
urava legyen, Morvaorszagot elfoglalja s csapataival Bécsig portyaztasson.

O ujra felvette a Rakoczyval folytatott alkudozasok eszméjét. 1642,
nyaran két ezredest : Dorflinghet és Plettenberghet Erdélybe kiildé egy
levéllel, melyben Rakoczyt kizos actiora szolita fel. Rakoczy a taborno-
kokkal elkészité a szivetkezés korvonalait, feltételeit, s ezek nyomon
visszavitték a tabornagyhoz, azon kijelentéssel, hogy Rakoczy szévetkezése
feltételeve tette, hogy e pontokat a svéd és franczia korona iinnepélyes
diploma alakjaban adjak ki.

A svéd korona-tanacs nem késett ugyan egy Torstensonhoz intézett
leirat alakjaban elfogadni e pontokat, s felhatalmazni a tabornagyot, hogy
azok alapjan egyezkedjék. De minthogy a tbnagy mar ekkor elényomult
taboraval, a vallalat karvara, tovabh egy felévnél nem kaphatta meg a
leiratot.

E miatti aggalyai kozepett Noldét kiildte Rakoczyhoz, nemesi
hecsilletszavit kotve le, hogy a svéd korona feltételeit ratificalni fogja,
azon stirgeté kéréssel, hogy kezdje meg Ausztria ellen a tamado haborut;
de Réakoczy kijelenté, hogy 6 nem fogad el oly szivetséget. melyet csak
egy személy kinal, hanem hiztos szovetséget; kiildjék hat el, ha nem is
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a két koroninak, hanem hat cgyelére a svéd koronanak diploméjat;
Bisterfeld pedig bizodalmasan értesité Torstensont. hogy kiildjon az al-
kudozasok folytatasara egyikovetet. O maga pedig Noldéval Hodossit
kiildé a tabornagyhoz.

Mire Noldé es Hodossi elindultak, alharcztér ujra megvaltozott.
Torstenson Morvaorszagba nyomult, a kovetek Sléziaba mentek. Megint
havak teltek el addig, mig Torstenson szemben lehetett volna Noldéval,
s hogy a hizonytalansagnak véget vessen, ismét egy uj kovetet : Scho-
heket kiildte Erdélybe Rakoczyhoz, hogy izenje meg téle azt, mit Nol.
détol megizent. — Végre csakugyan referalhatott Hodossi kivetségéril.
De most mar uj baj volt. Sokkal tavolabb esett a harcztér Svédorszag-
tol, hogy sem reménye lehetett volna havak clétt megkaphatni a diplo-
mat; 6 tehat jul. 10-én maga erisitette meg pontonként a Rakoczytol
kiildott pontozatokat, s az "alkudozas befejezésére egyik ezredesét, Re-
henstockot, és kapitanyat, a magyar szarmazésu Orbait kells hatalom-
mal Rakoczyhoz kiildte.

Rebenstock aug. elején érkezett Munkacsra.

Rakoczy még tavaszszal feliiltette hadait, hogy rogton megkezdje
a tamadéast, a mint a diplomat megkapja. Hirét vevén Rehenstock érke-
zésének, nehany meghizhato féurat Deésre hivott tssze, hogy veldk ta-
nacskozzék a svéd szivetségrol. A magyarorszagi iigyck allasarel biztos
tudoméssal birt; a megyek allapotarol s hangulataral, a vallasos sérel-
mekrol, a lehet tamadas okairol és gyanithato kovetkezményeiril egész
ropiratokat iratott dssze; szdéval 6 minden tekintetben készen allt. Belss
emberei koziil Bisterfeld mindig dsztondzte a tamadasra ; (eleji a piis-
pok és Kassai, elsé ministere ellenezték azt, maga Rakoczy szivvel-lélek-
kel mellette volt; csakhogy hiztosan és jo alap on akarta megkezdeni.

Rebenstocknak kijelenté, hogy : ha hat a diplomanak megszerzése
olyannyira lehetetlen, megelégszik azzal, ha Torstenson a teljhatalommak
eredeti példanyat megmutatja neki; s addig is az allando portai éigyni-
kot Réthyt utasita, hogy nézzen koriil a Portan a franczia kovettel, Dela
Hayevel egyetértve, ha vajon lehetne-e a tamado hihorura engedélyt
nyerni.

Réthynek elsé tudositasa a Portarol kedvezoleg hangzott. A nagy-
vezért hajlandonak talalta az engedély megadasara; de panaszkodott.
hogy Dela-Haye részérol nem talalt tamogatésra. Azonban csakhamar
roszabb hirek érkeztek a Portardl. A nagyvezér épen nem fogja megadni
az engedélyt; Dela-Haye az egész dologrol semmit sem akar tudui, s
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ekkor érkezett a csaszartol egy kivet, Kéri Janos, ki Rakoczynak a sé-
relmek orvoslasat igéré. Rebenstock egymasra nyujta be az emlékirato-
kat, s Bisterfelddel ostromla a fejedelmet. Kassai hasonlot tett Kérivel
s a dolog mar-mar rosz fordulatot latszott venni, midén végre Torsten-
sontol megérkezett a teljhatalom eredeti példanya s a Portarol ferman
érkezett, mely nem tartalmazott ugyan engedélyt, de egyenes elutasitas
sem volt. Kz megfordita az egész iigyet, s Rakoczy 1643. nov. 16-an
Rebenstockkal s Orbaival megkitotte a szerzédést, kik koziil az elsé a
Portara ment s ott kinyerte az engedélyt a tamadasra, az utobbi pedig
Torstensonhoz jelentést tenni. De a tabornagy mar akkor nem volt Mor-
vaorszaghan : utban volt Holsteinba, hova azért kellett mennie, mert a
svéd korona Danianak hadat izent.

Az utasitas, melyet a svéd kanczellar ez alkalombo] Torstensonnak
adott, kivaloan hangsulyoza a titoktartast — s a tabornagy oly szigo-
ruan  megtarta azt, hogy mesteri visszavonulasa alatt Eulenburgtol
(Morvaorszaghan) Havelbergig, szept. 25-t6]1 decz. 6-ig, még sajat tabora
sem tudta, hogy hova megy. S Rakéczy épen olyan idében maradt érte-
sités nélkiil, midon azt legjobban sovarogta. A szeptemberben irott leve-
lek csak hulladoztak okt. elsejéig, de azutan megsziintek & tudositasok,
s Rakaczynak hadi készilédései kizepett annyival nagyobb volt a nyug-
talansaga, mert e visszavonulasrol a nem meghizhatd német forrasokbol
értesiilt. Végre febr. 12-én megérkezett Gies Pal, ki Orbaival a szerzo-
dés megkotésének hirét vitte meg a tabornagynak. Kielbdl jan. 4-érol
hozott leveleket Torstensontol ; de ez a helyzetet most is gondosan eltit-
kola; nem volt alkalmas a téli szallasra Morvaorszag, serege faradt volt,
ujonczoznia kelle, — ezért hozta fel Holsteinba. Attol fogva gyakrabban
jottek levelei; hiztatta, hogy folytassa megkezdett haborujat s o tavasz-
szal nem késend igéreteit bevaltani; irt a svéd allamtanacs is 1644, april
12-r61 (melyet Rakoczy aug. 16-4n kapott), melyben biztatta, hogy a Da-
niaval kiiitott haboru nem sokéra szerencsés veget érend, s akkor a ta-
hornagy visszatérend Morvaba.

De hogy ez iires biztatasok mily kevés komolysaggal birtak, azt
leginkabb megtudhatni Avauxnak 1644. m4j. 13-4n a franczia kiralyné-
hoz irott leveléhdl : »Torstenson Avangour altal — ez akkor mar a svéd
tahorban volt — megkiildte az erdélyi fejedelemmel kotott szerzidést,
Jard Rorté is kiemelte, hogy mennyire fontos, segélyt nyujtani a fejede-
lemnek. Bizonynyal, asszonyom, elismerjitk veldk, hogy nem kell kicsiny-
leni egy ily kedvezd diversiot, s most, midin a csaszériak inkabb habo-
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rura, mint hékére gondolnak, mit semn kell elinulasztani, hogy a fejede-
lem a szdvetségben megtartassék. Annyira jokor jott az arra nézve, hogy
a csaszar erejét foglalkoztassa akkor, midén a svédek a dan haboruért
elhagytak Néemetorszagot, hogy elmondhatni, hogy e nélkiil valoszinileg
minden elényik e hadjaratban meghiusult volna. Elbamultunk, asszo-
nyom, hogy ily fontos iigyet annyira elhanyagoltak azok, kik vezették. A
szerzédés mult évi szeptemberben kottetett, Rakoczy novemberben rati-
ficalta, januariusban mar megkezdte; s mi arrol, a mit neki igértek, 6
nap ota hallunk, ambar Francziaorszag he vaun a szerziédésbe foglalva.
Mindez vilagossa teszi, hogy o mit ma a fejedelemért lehetne tenni, ke-
véssé késén van s ez nem lehet nagyon elégedett, latvan, hogy a miket
neki igértek, abhol semmi sem ment teljesedésbe; sot ellenkezdleg azt
latja, hogy a svédek egy mas haboru kedveért ott hagyjak Ot.« Avaux
nem tanacsolja a szerzdédés ratiticatiojat, mert Francziaorszag részérsl
senki sem vett benne részt, mert a svéd korona mindeniitt ell nevezte-
tik, mert »Felséged kegyessége« nem fogja tiirni, hogy a t6rék a habo-
ruba vonassék. Hanem & azt hiszi, hogy ratiticalas nélkiil is lehet a fel-
tételek egyikét-masikat teljesitni, s legjobb lesz egy @ szivetség-levél
készitose végett Rakoczyhoz kovetet killdeni. S ezzel annyival inkabb
kellene sietni, mert ugy halljuk, hogy Rakoczytol kivet van a hécsi
udvarnil.«

Hanem azért még sem siettek. Mar egy felév eltelt, s Rakoczy
semmit sem kapott meg a segély-Gsszegekbil; még az utolagos fizetés
mellett is arrol akartak meggy6zdni, ha a csfszarral kezdett alkudo-
zésait nem fogja-c béke kovetni? Azonban ez év vige felé Torstenson,
(Fallas seregének megsemmisitése ntan, mind lejebh nyomult Németor-
szaghan, 1644, év végén Szaszorszaghan, 1645. elején az orokds tartoma-
nyokban taborozott, s ez eredmények mindig meghiusitottak a csaszarral
kezdett alkudozasok sikerét.

Ezalatt a franczia kiralyné 1644. maj. 30-an értesité Rakoczyt,
hogy Croissyt Lozza kovetill kiildl, de meghatalmazo levelét csak nov,
30-an allittata ki, s a kovet csak ez év végén érkezett Lengyelorszagba,
honnan 1645. eiején ment Munkdicsra. A fejedelem biztosai Kemény és
Bisterfeld voltak, s az alkudozas néhany hetet vett igénybe. April 22-ére
késziilt el a szerzédés, mely 16 ponthol Allt, s némelyekben eltért a sve-
dekkel kotottsl és a kath. vallas szabad gyakorlatanak fentartasat nyo-
matékkal emelte ki. E szerzédislevélbe beiktattaitak a Plettenhergh-



211

féle pontozatok is Torstenson ratificatiojaval s a ravonatkozo leve-
lezések is.

Ez idétt Torstenson hadai Eszterhazy tiltakozasai daczara por-
tyaztak Magyarorszagban ; de maga a vezér Morvaorszaghan taborozott,
hova Rakoczy fiat, Zsigmondot elore kiildé hozza, s utobb maga is atment
derék seregével. De a két had nem mikédott sokaig egyiitt; a csaszar
ajandékai masként hangolak a Portat, s ez Rakoczyt, ha vissza nem
térne, haddal fenyegette. Croissy megjarta ugyan Konstantinapolyt, d«
a Porta elhatarozasat — legkivalt, miutan iires kézzel ment — nem
valtoztathatta meg.

Rékoczy is megkototte Linczben a békét — s ez iiriigyiil szolgalt
a szivetségeseknek, hogy ambar Rakoczy masfél évig hadakozott sajat
kiltségén, s 6k 30,000 tallérnal tobbet nem adtak neki ez idire, a szer-
zidésszeriileg Rakoczyt még ez csetre is megilletd dsszeget ne fizessck
ki. Elfeledték, hogy maguk bevallottak, hogy Rakoczy 1644-ki diversioja
megmentette a szovetség ligyét, s azt hoztak fel irtigyiil, hogy hiszen
ez a haboru csak neki hasznalt. Hiaban kiildte Rakoczy Szentpalit, Da-
niel Tstvant, Jarmy Ferenczet egymasutan Parisba, Stockholmba, Miins-
terbe ; mutatta fel szerzédéseiket, bizonyitotta jo szolgalatait s ajanlotta
fel ezt jovore is; — pénzt nem adtak neki. Annyit tudott kivinni, lLogy
amiinsteri szerzédésbe, hova az alkudozasokhoz 6t is meghivtak, de hova
0 tulsagos aggodalmak miatt nem kiildétt teljhatalmu kévetet, Erdalyt
is befoglaltak.

Ez utobbi kiilfoldi targyalasai alatt a megbizott kovetek egyik ful-
adata volt egyengetni az utat, hogy vagy maga, vagy fia Zsigmond len-
gyel kiralylya valasztassék. De a svedek Karoly és Kazmér igényeit ta-
mogattak, kik a kiralynénak rokonai voltak, s Rakoczynak hekovetkezett
haladla még az iigy eldilése elstt veget vetett torekvéseiknek.

278, (42.) GQalgdezy Kdaroly 1. t. eladja lily czimii értekezését : »Tanulminyok
a jegyhankok biztositéki alapitvanya koritl.« Kivonatban igy :

Kozonséges megallapodas a  jelenkor allamgazdai kozt, hogy a
jegybankok hiztositéki fedezetéill, csak nemes ércz, vagy legfeljebh ri-
vid lejaratu személyes és ingosagi hitel hasznalhato; mert a bankjegy
nem tényleges pénz, hanem csak utalvany levén arra, hogy az annak
megfelels kizcsere érték, a tényleges pénz, az utalvany el6hozojinak
barmikor pontosan kifog szolgaltattatni, ezen kotelezettséget a bank csak
ugy teljesitheti, ha a jegy biztositeki fedezete mindig gyorsan pénzzé
teheté rovid lejaratu személyes és ingosagi hitelben forog. — Ellenben
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az ingatlansagi hitel jegybank fedezetiil teljesen alkalmatlan; mert
hosszu lejaratasaganal fogva, sziikség esetén, tényleges pénzzé tétele gyor-
san nem eszkozolhetd, s igy a kiilonben is gyakran eléfordulo pénz és
hitelvalsag magvat hordja magéaban.

Kiilonosen ezen véleményen vannak hazai nemzetgazdasagi iroink
koziil Weninger, Kautz és Horn.

Azonban értekezot e kérdésnek a mostanaban inden oldalrel
siirgetett Onallo magyar jegybank felallitasi modozataival és a gyakran
megujult hitel és pénzvalsaggal kapesolatos tanulmanyozisa azon meg-
gyozodésre vezette, hogy e nézetek nem kis mértckben bhirnak a tévedes
jellegével, s6t nincs tavol attol sem, hogy a valsagi betegség gyvakran
megujulasanak egyik indokat is épen az e kérdés koriil fennforgé téve-
désben keresse.

Mindenek elGtt a valsag fogalma levén tisztazando, mely koril a
kozelet oly kinnyedén jar el, hogy a legkisebh pénzszitkséget vagy dra-
gasAgot is kész mindjart pénzvalsagnak keresztelni, sot az irodalom se
hasznal mindig szabatos fogalmakat, kiovetkezd fogalom megallapitasok
tétetnek :

Pénzvalsag az, midén a kozonséges értékkozeg, a pénz, mindségé-
hen megromlik, s az adasvevési forgalombau az értékhatarozé hecsnek
rendes tényesfihez, melyek a kereslet, kinalat, eldallitasi koltség és
hasznalhatosag vagy sziikségesség, a pénz romlott mingsége is tényezo-
kép jarnl, és a szabalyos viszonyt a targy és értékkozeg kozt ez rontja
weg ; mely romlottsag egyébirant épen ugy vonatkozhatik az érczpénzre,
mint az azt helyettesité bankjegyre.

Hitelvalsig az, middén a tarsadalmi forgalomban a tartozas és ko-
vetelés rendes viszonya megbomlik, és azon}hit, reménység és meggydzo-
dés megesokken, hogy az ados kotelezettségének rendelt idében és tel-
jes mértékben eleget tenni képes és eleget tenni fog.

Megkiilonboztethetok még a kereskedelmi, ipar, mezigazdasagi,
tozsde, allamhaztartasi, politikai sth. valsagok is. De ezek okozata 1é-
nyegben mind csak a pénz- és hitelvalsagra vihet vissza, minélfogva bank-
iigyileg csak ama két valsag koril forog a dolog, melyek a gyakorlati
élethen szintén sokszor egymassal kapcsolatosan fordulnak eld.

Rendes pénz és hitelviszony idején, midén a gazdasagi-, ipar-, és
kereskedelmi forgalom szokott kerékvagasaban mozog, midén a kézbi-
zalom mind a tényleges pénzhez és hankjegyhez, mind az allam-, a kéz-,
s magan-intézetek és egyesek hiteléhez szilirdan all, épen oly szivesen
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fogadja a nép a forgalomban a baukjegyet, mint az érczpénzt; sot a
bankjegynek rendesen elényt ad, mivel azt sokkal kényelmesebben ke-
zelheti s azért bevaltani sem siet. Ilyenkor érczpénzre fokep csak a
teljesen kozonbos, ha vajon rovid, vagy hosszu lejaratu hitel szolgil-e
valamely jegybank biztositéki fedezetciil; mert a bankjegy minden kén-
szerités nélkiill megmarad a forgalomban s egy kiillonben jol alapitott és
teljes bizalmat érdemls kezelés alatt tartott jegybank azon gyér kove-
telésnek, mely a jegybevaltas miatt hozza intéztetik, hosszu lejaratu in-
gatlansagi hitel mellett is, konnyen eleget tehet ; annyival inkabb, mert
az ingatlansagi hitel épen biztossaganal fogva a bizalom szilarditasanak
eszkOze levén, ez is egy ok a bevaltasi kiovetelés minél gyérebben elo-
fordulaséra.

Pénz- eés hitelvalsag idején, barmely okbol induljon az ki, szin-
tén ritkan — legalabb kezdetben soha sem az o legnagyobb hordereji
mozzanat, hogy a bank a jegybevaltasi kotelezettségnek eleget tenni
nem képes és a rohamos kovetelés is tébbnyire mas indokbol eredett
megfélemlés kovetkezménye szokott lenni; hanem gyakoribb és amazt
mindig megel6z6 mozzanat az, hogy a koz és magan hitel megromlik,
@ pénz megdragul, s6t a forgalombol eltiinik : mely mozzanatbol azutan
a tohhi jelenségek lanczszemkent kovetkeznek.

A kérdes 16 lényege tehat az, hogy a feltiint valsag szavmnazékai,
melyik alapot érintik hevesebben és nagyoblh mértékben, a személyes és
ingosagi hitelalapot-c vagy az ingatlant?

5 kérdes targyalasa koril hivatkozik crtekezd a legutobbi valsag
vsemeényeire, midon terjedelmes forgalmu, viragzo iizletii kézpénzintéze-
teket, magan vallalatokat, nagy hitelnek orvendett egyeseket tomegesen
lattunk meghukni és az altaluk képviselt s hitelskre alapitott ingosagi
értéktargyakat részben — sot egészen is megsemmisiili, Azutan a horze
arjegyzések alapjan a jobhféle értekpapiroknak 1873. januar elsije ota
tortént arfolyam valtozasa irant tiblazatos egybehasonlitas tétetvén,
kimutattatik, hogy migaz ingosagi hitel képviseléi 50—100 szazalékkal,
s6t tobbel is valtoztak : addig az ingatlansagra fektetettek 5—6 szazalék
valtozast alig szenvedtek a t6kében, mely hasonlokép kevésbhe a beler-
tek, mint egyediil az emelkedett kamatigény kinyomatat képezi. Kiilo-
ndsen szemhbetinik ez, ha ugyanazon tarsasagok részvényeit az épen ai-
taluk kibocsatott ingatlansagi zaloglevelekkel hozzuk hasonlatba. Folyta-
tott targyalas kozben reamutat értekezé azon koriilmenyre, hogy kiitott
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valsag idején kénytelen a bank mindenek clott a személyes és ingosagi
hitelt megszoritani, melyet ugyan egy részrol a szikséges ovatossag mu-
laszthatatlanul parancsol, de mely mas részrol ismét épen nagyobbitja és
élesiti a valsagot — ; kitiinteti tovabba, hogy az ingatlansagi hitel e
bajnak kevésbbé van kitéve, mert az szilardabb és valtozatlanabb, ugy
hogy valsag idején ezt a kiozonség maga is 6nként fel szokta keresni, a
pénzintézetektdl vagy egyes adosoktol, megfélemlés vagy bizalmatlansag
folytan, visszaszedett pénzeit ingatlansagi hiteltargyakba, vagy kozvetlen
fold és egyéb ingatlansaghba fektetvén; — végre azon kérillményre hivja
fel a figyelmet, miszerint a valsag leghatasosabb orvoslata a jegy-kibo-
csatasnak hatarokat szabo bankacta felfiiggesztése s ez altal a pénz sza-
poritasa levén, mely a kételezettségek teljesithetésének konnyitése altal,
a hitelt és forgalmat ismét rendes kerékvagasba hozza vissza, mily kony-
nyen megtorténhetik ez alkalommal, hogy kiilondsen a valsag hosszan
és erdsen tartasa alatt a bankjegykibocsatas nagyon atlépi a mérséklett
hatart és a bankjegy igen elszaporodik, vagy pedig az épen fenforgo
valsagos viszonyok kozt, a személyes és ingosagi hitel megitélésében a
legszigorubb vigyazat mellett is eloallhato tévedés miatt fedezetében
meggyengiil s annak folytan a kor allapotba visszaesés, sot néha a hitel-
valsagnak pénzvalsagi jellegiivé fajulasa idéztetik eld; mig az ingatlan-
sagl biztositéek koriill mind a jegykibocsatiasi hatarra, mind a fedezet ér-
tekeének szilardsagara szigoru iigyelet szabatosabb és konnyebb levén, az
orvoslat is kénnyebb és biztosabb.

A részletesen keresztill vezetett tar ;_,yalas eredmeénye dsszevontan
kovetkezo pontokba foglaltatik :

A személyes és ingosagi hitelt gyakrabban és nagyobb mértekben
érik valsagot eloidézhetd mozzanatok, mint az ingatlansagot ;

Az ingatlansagban szilardabb és valtozatlanabb a biztositck ; sot
ha valsag all is eld, annak lefolyasa az ingatlansagi hitel ivanyaban sze-
lidebb ¢s mérsékeltebb ;

A nagy kozonség még valsagidején is szivesen fordul az ingatlan-
sagi hitelhez, ebben ekkor is vagyona megvédésének, sot okszerii szapo-
ritasanak eszkozét keresvén és talalvan fel;

Végre ingatlansagi fedezet mellett a valsag orvoslasa is konnyebb
és biztosabb s a hitelvalsag penzvalsag jellemiivé kevésbbé fajulhat.

Amnalfogva az ingatlansagi hitel épen nem oly alkalmatlan jegy-
bankok biztositékaul, mint a kozvélemény allitja; sét rendes idében mind
a kiil-, mind a belforgalom kielégitésének teljes mértékben megtelel; —
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a valsaggal szemben pedig oly elonyokkel bir, melyek a szemeélyes ¢s in-
gosagi hitel rovid lejaratusaganak egyediili elényét talsulyozumi képesek.

Kiilonosen alkalmasnak mutatkozik jegybankok biztositéki fede-
zetéill egyenesen maga a foldbirtok; mert ténylegesen véve a bank-jegy-
nek ezen biztositékra fektetése nem egyéb, mint a minden viszonyok
kozt, ugy békességben, mint hiboru idején, atalanos hit szerint legbizto-
sabbnak tekintett foldbirtok forgalmi eszkoziil, értékkozegiil mozgositasa.

Itt kitér ertekezo azok (koztok Horn Ede) allitasanak czafolasara,
kik a foldbirtoknak ¢rtekkozegill mozgositasat képzelddésnek tartjak ;
— ésazt mondja : itt nem arrol van sz, hogy a foldbirtok eldaraboltat-
van, egyik kézbol a masikba forogjon ; hanem a foldbirtok egyediil csak
biztositékul tekintendd azon kotelezettség teljesitésére, mit a bank a
bankjegyben igér, hogy t. 1 a bankjegyet kivanatra mindenkor érczpénz-
zel felvaltani fogja, mely biztositékul szolgalhatd képességet a foldtol
megtagadni nem lehet.

Hogy pedig a nagy kozonség a foldbirtokrva alapitott bankjegyeket
kedvelleni fogna, s teljes mértékben biznék azokhoz, ezirant leghizonyo-
sabb reményre jogosit az, mert hiszen a biztositék mindig nyilvanosan
clotte volna, azt ismerné, stt ily biztositékra egyenesen maga & nép —
a nagykdzonség volna tényleges adosa a banknak.

A gyakorlatban az ingatlansagi hitelnek czélszer it modozatial hasz-
nalhatosaga irant kiillonisen él6bizonysagot nyujtanak a scott bankok.

Magyarorszagon kivalolag aunial nagyobb jelentéséggel bir a f61d-
birtoki hitclnek jegybank alapul alkalmazisa, mert fékincsiink a f6ld-
ben van, tulnyomolag foldmivelé nemzet vagyunk, ipar és kereskedelmi
fejlesiink foalapja is egyenesen a féldmivelés, annalfogva minden oldal-
rol egyetemes érdekiinkben all, hogy az elsé pénzforrasbol lehetéleg
kozvetetlen segitsitk foldmivelésiinket, mely eddig még a t6l dhitelintéze-
tek utjan is tényleg mindig csak legalabb is masodik — harmadik kéz-
hél jutott segitséghesz.

Brtekezé 1870-ben az orszaggyiilési bankbizottsiag elott kihall-
gattatvan, az akkor uralkodott valsag és a magyar bank felallithatasa-
nak iigyében, mér azon alkalommal tett eloterjesztésében, a hankjegy
hiztositéki fedezetéill egyenesen az ingatlansagi hitelt vette fel, melyet
ép az elézo ponthan hangsulyozott érdekeinkuél fogva most is u legna-
gyobb figyelmet érdemlonek tart, annyival inkabb, mert meég tovabb
hato észlelés utan ugy mutatkozik, hogy azon sok elényon kivill, mely a
foldhitelrol a fentebbiekben kitiintetve van, még az ellenfelek altal vita-
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tott egyetlen féhatrany, a hosszu lejaratasag hatasa is igen jelentéke-
nyen mérsékelheté; mire nézve az értekezés folyaman tébb modozatok
tiintettetnek fel; kiilonésen kiemeltetik, hogy mihelyt a foldbirtok elso
kézbol kaphatja a kolesont, a hosszu torlesztési lejarat minden hatrany
nélkiil jelentékenyen,révidithetd, s a kamatokkal egyiitt a torlések befo-
lyasa annyival inkabb gyors forgasuvé tehetd; mert a bank foldhiteli
biztositéka nem szitkségesképen nagy oOsszegekben egyszerre adott, ha-
nem ezer meg ezer kiilonféle idében és kisebb-nagyobb Osszegekben esz-
kozlott kolesonbol fogna allani, végre foldhitellevelek kibocsatasa utjan,
a bank altal kozvetetlen adott kdleson épen ugy atruhazhato levén a ko-
zonségre, mint most torténik, s ekkép a kozonségtol igénybe vett hitel
alapjan, a foldbirtokra fektetett dsszeg a kibocsatott bankjegymennyiseég
tobbszorzetére is levén emelhetd, ez is a forgalom gyorsitasara szolgalna,
mely czélunkhoz képest annal elényosebb volna, mivel itt a gyorsforgas
egeészen természetes, s a valsagok alkalméval sokszor épen a betegséget
sulyositd hitel megszoritasra és visszahuzasra sem forogna fenn sem ok,
sem alkalom.

Zaradékul az ez elott szaz évvel legelsobb Poroszorszagbun kelet-
kezett, s azota killonféle orszagokban igen jotékonyan kifejlett foldhitel-
intezetckre torténik utalas, mely intézetek hitele azota soha semmiféle
kiiriilmények kozt, a legnagyobb valsagok alatt, még 1848-ban sem in-
gattatott meg, mely sokszorosan bebizonyult tény szintén alapos kilatast
nyujt arra, hogy a jegybankoknak a foldhitel biztositekra fektetése, va-
loban azok szilardsaganak szaporitasara fogna szolgalni, s ugyanazért a
kérdés meltan ajanihato o szaktudomany tigyelmébe.

277. (43.) Felolvastatik a II. osztaly f. Lo 5-én tartott értekezletének jegyzo-
konyvébol a koverkezd pont :

»>Felolvastatik az 1873. nov. 24-iki Osszesiilés azon hatdrozata, mely altal az
osztalyok és bizottsagok 1874-ik évi koltségvetéseik bemutatdsdara felhivatnak.

»A 1L osztdlyértekezlete a kivetkezd tételeket ohajtja a M. T. Akadémia
1874-ik évi kdltsegvetésébe felvétetni :

1) Knuuz Nandor v. t. jutalmazott Chronologiai kézi kdnyvének

kinyomatasara a mult évi koltségvetésben elGivdnyzott . . . THU e
2) Magyar Tort. atlas elOmunkalataira a m. évi koltsegvetesbe
felvett, de igénybe nem vett 1000 frtot 200 frttal szaporitva, tehat . 1200 frt

magyar torténelmi és régészeti térképek kidolgozasinak koltségeire,
miutdn az osztdlynak kilatdsa van arra, lhogy a jovi évben illetékes
szakférfiak részérsl a munkdalatok tevékenyen megindittatnak.

3) A magyar tudomainyos Repertoriumn anyagénak Osszegyujtése,
(melynek koltségeire az 1873, évi koltségvetésbe VILL czim alatt 1200
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frt volt megszavazva) bejegyzéséhez kozeledvén, az elss kotetnek, mely
a torténelmet és segéd tanait fogja feldlelni, nyomatdsi koltségeire (mint-

egy 25 iv petit betikkel) . . . . . . . . . . . . . 1000 frt
szerkesztGi dij (ivemkint 10 frt) . . . . . . . . ... 250 frt
1250 frt

4) Nagy Ivdn 1. t. altal kozrebocsatandé magyar cziniertani mun-

ka kiaddsdnak koltségeire e e e e e e e e 500 frt
5) Rdémer Floris r. tagnak a kiewi nemzetkom archeologiai con-

gressusra (1874. angusztusban) teendd utazdsinak koltségeire . . . 500 frt

Osszesen : 4200 frt
Az osztilyiilés az ekként megallapitott koltségvetést magaéva teszi, és elfo-
gadas végett az Igazgaté Tandesnak elSterjesztetni hatdrozza.

Harminczhatodik akad. iilés.

A I1I. osztily nyolezadik tlése.
1873. decz. 15-ikén.
Sztoczek Jozsef osztalyelnok elnklete alatt.
279, (38.) Dr. Kinig Gyula 1. tag. »A linedr differential egyenletek elméletéhez«

czimfi eldaddst tartott.

280. (34.) Hantken Miksu 1. t. »A beocsini mdrga foldtani kordroél« értekezett.
A kivonat kovetkezs :

E marga az altalis nevezetes, hogy henne egy igen érdekes kiviilet
fordul elé t. i. a Valenciennesia annulata Rouss. — B kiviilet hasonlit
Inoceramushoz, melylyel egy idéig dssze is tévesztetett, minél fogva a kér-
déses marga a krétaképzédménybe soroltatott. Ertekezé ugyanazon kovi-
letet még 1860-ban talalta Tata vidékén, az ottani téglavetékben eléfor-
duld talyagban, mely kétség kiviill a congeria képzédménybe valo. —
1866-ban, midén az értekezd a magyar nemzeti muzeum koviiletgyiijte-
ményeiben a beocsini margabol valo ugyanazon koviileteket latta, a beo-
esini margat is a congeria képzidménybe sorolta, mely besorozésnak he-
lyessége késébben Hauer Ferencz, a bécsi birodalmi foldtani intézet igaz-
gatojo altal el lett ismerve és dr. Rouss tanar vizsgalatai altal igazolva,
Tjabb idoben dr. Lenz a kérdéses margat a szarméti emeletbe sorolvan,
értekezd kimutatja ezen feltevésnek helytelenségét, felhozvan, hogy a
beocsini marga petrographiai, valamint palaeontologiai jellegénél fogva, a
congeria képzédményhe tartozd, nem pedig a szarmati emeletbe, mint
ezt dr. Lenz véli.

MAGY, TUD, AKAD, ERTESITO, 1873, 14. sz. 25
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281. (35.) »A Duna folyam vegyi viszonyar5l Budapest mellett, Ballé6 Maty:is--
t0l.« Felolvasta kivonatban B. Eétvos Lorand. Kivonata ez :

A folyovizekben a feloldott alkatrészeken kivill olyanokat is tala-
lunk, melyeket a viz mozgasaval folkavart és iszap alakjaban magival
visz. Ez oka annak, hogy a folyovizek rendesen kisebb-nagyobb mérték-
ben zavarosak, s 0] geologiai képzédményeknek (pl. deltaknak) lételt
adnak, miért is geologiai szempontbol felette fontos a folyam iszapjanak
mennyiségét és mindségét ismerni. Kozép-Europa féfolyama, a Dunanak
ilynemii vizsgalata tehat nem volt tovabbra halaszthato. — Az 1867-ki
Julius és Augusztusban tortént 84, az iszap mennyiségére vonatkozod
meghatarozast, elodom Preyss tanar eszkozolte, az 1871 és 1872-ki 592
meghatarozas pedig altalam tortént. Az iszapolt anyagok meghatarozasa
annyiban valt nehezebbé, mivel azok a Dunavizben Budapest mellett
nincsenek egyenletesen felosztva, miért is a vizet egyidejilleg harom he-
lyen : a jobb és bal parton, meg a kozepén kellett meriteni &s vizsgalni.
Ezeken kivill a viznek és iszapnak vegyi alkata szdmos vegyelemzés ut-
jan meghataroztatott.

Az iszapnak maximuma az 1871-ki év Junius 26-kan észleltetett
(0,7320 gramm 1 liter vizben), minimuma pedig az 1872-ki Januar 20-
kan a budai parton (0,0046 gr.) A havi kozépértékekbol kitiinik, hogy
valamint a vizallasnak ugy aziszapolt anyagoknak két maximuma és egy
kozbeesé minimuma volt. Az elsé maximum Junius és Julius honapokra,
a masik pedig MArcziusra esik. Az dsszes 676 meghatarozis szerint a
Dunaviz 1 literjében atlagosan 0,1435 gramm iszap talaltatik. Az egy
éven at elhordott iszapnak sulya 315 millio 771,760 mazsaval egyenls-
nek talaltatott.

A feloldott alkatrészek Osszege altalaban a vizallassal forditott
aranyban all, és pedig télen feltiitnden nagyobb mint nyaron. A Dunaviz
Budapest mellett toményebb sooldat mint Bécsnél. Atlagosan (9 megha-
tarozas utan) a Dunaviz 1 literjében 0,1869 szilard alkatrész talaltatik
feloldva, mig Bécs mellett meritett vizben