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Kohn Samuel.
(1841—1920.)

A Mendelssohn uténi zsidésdg a vallasi élet tekintetében
mind e mai napig hdromféle irdnyban halad. Az egyik irdny
kovetdi teljesen atadjdk magukat a kornyezet hatdsanak, oly-
annyira, hogy ndluk mdr csak hajszalnyi vékonysdguva nyiittek az
egykor er6s kotelékek, melyek Oket a zsido tuddshoz, a zsid6.
érzéshez, a zsidd élethez fiizik. A mdsik irdny kovetdi lalva ezen
nagy kilengést az 8si uttél, mintegy ellenstilyozdsképen az ellen-
kezd széls6ségben keresnek menedéket €és teljesen elzarkozni
iparkodnak még a természetes korszeriiségtél és haladdstél is. E
két széls® irdny kozott halad az egészséges konzervativizmus,
melynek kovetéi bensé meggy6z6désbdl csiingnek az 6si hitéleten,
de nem zéarkoznak el az élet ltal teremtett haladdstél sem, j6l
tudva, hogy a természetes fejlodés torvényének alavetve magukat,
annal életképesebbé teszik azt, mi nékik legszentebb: a valldst.

Ezen mérsékelten haladd, de ép oly joggal mérsékelten
konzervativnak is nevezhet6 irany egyik legkivalobb tudoményos
képvisel6je volt Frankel Zakarids drezdai rabbi, ki az 1854-ben
megnyilt boroszl6i rabbiszeminarium élére jutva, a kozépirany
szellemében nevelt egész papi generdciokat az 0Osszzsidosdg
szaméra. A kivalo férfiunak egyik legjelesebb tanitvanya, eszméi-
nek megértje, lelkes felkaroloja és terjesztGje volt Kohn Sdmuel
forabbi, a pesti izraelita hitkozségnek 52 éven at lelk:pasztora és
tanitoja.

Kohn Sdmuel 1841. szeptember 21-én sziiletett Bajan, hol
elsd tudomanyos kiképzésben is részesiilt. Atyai részr6l Kohn
Schwerin Gotz bajai és bacsmegyei forabbinak, anyai részr6l Neu-
schloss Jakab (rabbi Jakob Vecs) dunaszerdahelyi rabbinak un
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Groszmann Zsigmond.
lévén, mdr csaladi tradicioi a zsidé tudomdny felé terelték ot.
Sziilbvarosa gymnasiumit litogatta, mikozben Perfes Baruch Aser
ottant tudds dajjan ve > alatt a theologiai disciplindkkal is

behat

behatoan foglalkozott. Rovid ideig, foieg anyai nagyatyja kivan-
:\‘,igdzu, Hildesheimer Izrael kismaitoni és Sommer Sdmauel pépai
jesibajat latogatja, de tu /agya egyik helyen sem talalt kielégii-
lést. Ezért 1858-ban felkeresi a boroszldi szemindriumot, melynek
8 éven at szorgalmas, komoly és jeles novendéke volt, 1865-ben
elnyeri a boroszli egyetemen a bolcsészetdoktori oklevelet s mar
a kovetkezd évben, még pappa avatdsa elott, meghivast nyer a 25
€éves theologus a pesti hitkozség rabbiszékébe.

1866. juniusdban foglalta el Kohn Sdmuel lelkészi hivatalat,
melyet félszazadnal hosszabb idén at toltott be-a teljes  férfia
minden készségével. Ugy tanulta nagy tanitojatdl Frankelt6l, de
maga is ugy érezte, hogy csak a mérsékelt kozéputon halado
zsidosag egyenes folytatdsa az Gsi zsidosagnak és ezen altala
egyenesnek felismert Gtrol soha le nem tért se jobbra,'se balra.

Az 1868—9. évi zsido kongresszuson csaptak Ossze az ellen-
tétes felfogasok, melyek kozepette Kohn Sdmuel mindkét SzEls6-
s€gt6l tavol tudta magat tartani s a bolcs mérsékletet képviselte.
A sulchan-druch kérdése volt az iitkoz6 pont, vagyis hogy zsinat-
szeriileg kimondatik-e, vagy sem, hogy a hitkozség a sulchan-
aruchban kodifikélt torvényeken alapul. Kohn Hirsch Mdrk 6budai
rabbival egyesiilve oly kozvetitd inditvanyt tett, mely kimondja,
hogy a hitkbzségek vallasi és ri
alapon allanak. Kohn egyenes felfogasabol fakadt ez az inditvdny,
mely csak a tényleges allapotot tiinteti fel és mely inditvany, ha
elfogadtatott volna, el lett volna keriilve a magyar zsidésag par-
tokra szakaddsa.

A kongresszus egyik legértékesebb alkotasa az 0rszdgos
rabbiképzd intézet, melynek Kohn 'Sdmuel volt referense, lelkes
sz0sz0l0ja €s egyik gyézelemre vivbje. Mid6n 1877-ben az intézet
megnyitasanal tinnepi beszédet tartott, eszméinek gyozelmét latta,
hogy immar egyengetve van az ut, mely a vallasi zavarokbél a
helyes célhoz vezeti a magyar zsidosagot. Biiszkén tekintett min-
denkor a boroszlGi anyaintézet mélto leanydra, a magyar zsid6
foiskoléra, melynek tanarai 8szinte barétot, novendékei pedig szives
partfogét taldltak benne.

A higgadt, bolcs rabbi a megtestesiilt tapintatossdg  volt
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lelkészkedésének egész ‘idején, Nem volt eruptiv temperamentum ;
hiszen irdnyelve, a bolcs mérséklet, az 6 legsajtosabb természe-
tének volt folyomanya. Teljes sszhangban miikodott kiilonbozé
felfogdsu - paptarsaival, Meisel férabbival, az ékesszavu tudos
Kayserling rabbival, Brill rabbisgi elnokkel, a nagy bolcscsel és
a konzervativ irdnyu Pollik rabbival. Ezt az Osszhangos egyiitt-
miikodést semmi sem zavarta meg, mid6n elhunyt paptéarsai
helyébe a most miikods pesti rabbisdg tagjai keriiltek. A pesti
rabbisdgnak altalaban, de nem utols6 sorban Kohn Sdmuelnek
érdeme, hogy soha diszharménia nem tdmadt a f6varos hitkoz-
ségének egyhazi és vilagi vezetSi kozott, mely diszharménia annyi
hitkdzség békéjét dalja fel. Kohn mindenkor loyalisan meghajlott
a vilagi vezetGket megillets jogok elott és épen ezért soha senki
sem csorbitotta az 6 papi jogait.

A higgadtsag és bolcseség szava hangzott el a szdszéken is
Kohn ajkair6l. Szombati és tinnepi, valamint hazafias trom és *
gyasziinnepek alkalmaval tartott prédikaci6iban egyarant keriilte a
szOvirdgos hatdskeresést, a muld értékii lelki emociok eldidézését ;
egyszerii szavakkal hirdetett egyszerii valldsi, hazafias, erkolcsi és
tarsadalmi igazsdgokat, melyekkel inkdbb az észre, mint az érze-
lemre akart hatni. Mint hitszonoknak kiilon érdeme, hogy & volt
a pesti sz0szék megmagyarositdja. A mult szazad hatvanas éveinek
végén és hetvenes éveinek elején nem csekély vallalkozds volt a
Bach-korszakban németnek nevelt f6varosi zsidosdghoz magyar
egyhdzi beszédeket intézni és csak a torténelem tudja majd kellé
mértékben méltdnyolni Kohn hazafias érdemeit, midén minden
nehézséget lekiizdve, meghonositotta templomunkban a magyar
sz0t. Sok-sok szdzra megy magyar templomi beszédeinek szama
és sok-sok ezerre tehetdk esketési és temfetési szertartdsoknal tar-
tott magyar nyelvii alkalmi beszédei. Megallapithatd, hogy alkalmi
beszédek felépitésében paratlan mester volt.

Kohn Sdmuel magyarosité munkalkoddsa nem volt eréltetett

tiintetés, vagy latszat-hazafiaskodds, hanem Oszintén atérzett kote-

lességtudatdbol fakadt. O még a magyar zsidosag  jognélkiili-

ségének koraban sziiletett, majd mint fiatal pap &télte 1867-ben
az egyenjogusitds nagy lelki tromeit és csak hdlatartozasat akarta
leréni a haza irdnt, midén minden erejével szolgdlni iparkodott a

magyarsdg kulturdlis meger6sddését. Nem csak a pesti szoszéket,

hanem a pesti rabbihivatalt is megmagyarositotta, E hivatalba
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Y Uroszmann Zsigmond,

Nap-nap utan jSnnek-mennek a hivék tomegei, iigyes-bajos
dolgaikkal felkeresve a papot. Kohn a lelkész szeretetévelés

tirelmeével foglalkozott mindenkinek ligyével, minden esetré] magyar
nyelvii jegyzékonyvet vett fel, mindenrdl magyar nyelvii bizonyit-
vényt dllitott ki. Ifjabb éveiben a kozépiskolik felsé osztdlyaiban
hitoktatdst is végezve, az elsdk kbzé tartozott, kik egyrészt a zsidé.
vallastan szdmdra kell6 megbecsiilést szereztek, masrészt a miivelt
28ido ifjusdgot a haza nyelven oktattak valldsunk 6srégi igazsagaira.

Cohn Sdmuelt kutato természete és ir6i hajlama a zsidé
tudomany miivelSi kozé 4llitottak, hol csakhamar az elsBk soraba
keriilt. Részben kéziratban maradt, részben folyéiratokban meg-
jelent irodalmi szarnyprobalgatisok utin 1863-ban jelent meg els6
szamottevé dolgozata a Frankel-féle Monatschriftban Der Prophet
Elijah in der Legende cimen. Ezutdn 3 tttor6 miive jelent meg a
szamaritin nyelvészet terén: De Pentateucho Samaritano (1865),
Samaritanische Studien (1868) és Zur Sprache, Literatur und
Dogmatik der Samaritaner (1875.) Ezen miivei folytin szaktekin-
télynek lett elismerve a szamaritinus irodalomban. Ezutin munka-
erejét a magyar zsid6sdg torténetének megirdsara szenteli. Nagy,
faradsagos €s szorgalmas kutatdsokat végez konyvtirakban, levél-
tdrakban és mindeniitt, hol csak némi adatot remél kitiizott cél-
janak eléréséhez: ,Mésok, ha épiteni akarnak, megkapjik a kész
téglat — szokta mondani — nekem még elébb a téglat is magam-
nak kell osszehordanom.“ Kutatdsai kozben a magyar nemzeti
muzeumban taldlt héber kéziratokat ismerteti (1877), majd a
Magyarorszag torténetét megvilagité héber kitforrdsokat és adatokaﬂt
teszi kozzé (1881), mig ugyancsak a nemzeti muzeurpban le\{o
kézirat alapjan 1878-ban megirja Mordechai ben Hzllel' '13-1k
szazadbeli talmudi kodifikdtor életét, irodalmi* munkdlkodasat és
valésagos Zunzszerii szorgalommal 6sszedllitja mintegy 300 ta.lmud-
tudds életrajzi adatait. Végiil 1884-ben elkésziilt nagy mi.lvének
els6 fésze A zsidok tirténete Magyarorszdgon, a legréglbb fd.éktm
a mohécsi vészig. A torténész térgyilagos'ségéval ’megallaplt]a és
kimutatja, hogy az ezeréves Magyarorszagon mar a honfoglaléds
el6tti idokben is €ltek zsidok és h(_ng‘ a honfoglald magyaroll:
kozott zsidok is voltak. Az Arpéd—héz’l kirdlyok alatt keresztérflyl?j .
és zsidok kozott bardtsigos viszony allott fex-l s csak a kﬁlﬂb -1
uralkodok hoztdk be a Magyarorszdgon eladdig idegen tﬁre{;nz hCOI;
- séget. Kohn rengeteg anyagot gyiijtott nagy miive folytatasahoz.

Kohn Sdmuel irasai 5

egy része mar a nyomda szémdira el is van készitve, csak a halal
gatolta meg a mii befejezésében.

A zsid6 irodalomnak magyar nyelven valé terjesztésére meg-
indult Magyar Zsido Szemlének kezdetté fogva szorgalmas munka-
tarsa volt, nemkiildnben a hasonlé célokat szolgdlé Izr. Magyar
Irodalmi Tdrsulatnak is, melynek évkonyveiben tobb dolgozata
jelent meg. Utols6 két nagyobb miive a M. Zs. Szemlében ltoft
napvildgot. Az 1886—1888. évfolyamokban kozzétette a szombato-
sokrdl irt behaté tanulmanyat, melyben bemutatja ezek 3 szazados
torténetét, dogmatikdjat és irodalmat, mig az 1898—9. évfolyam-
ban Kohn Schwerin Gitz életét irja meg.

Ezen utolso dolgozatét, mely mint korrajz is értékes, az unoka
kegyelete sugalta. Rajongva ir érdemes nagyatyjar6l, a vérség
kotelékének igaz szeretetével. A szeretet, mely 6t nagysziil6ihez,
szillihez fiizte, uralkodott csalddjaban mindenkor. Boldog, har-
monikus volt félévszdzadnal hosszabb ideig tartott hazassaga,
boldog, harménikus volt csaladi élete, miként harmonikus eés
tokéletes volt kozel nyolcévtizedes egész élete. Hosszabb gyengél-
kedés, de csak nehdny napig tarté betegség utdn 1920. marcius
11-én szdlitotta magahoz az Ur jambor életii hii szolgéjat. Legyen
emléke dldott !

Budapest. Dr. Groszmann Zsigmond.
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; 39. Trauerrede gehalten am Sarge der Frau Elisabeth Griin-
baum. Donnerstag, am 1. Juli 1875. (Budapest, 1875. 8 0.)

40. Zur Sprache, Literatur und Dogmatik der Samaritaner.
Drei Abhandlungen nebst zwei bisher unedirten samaritanischen
Texten. (Leipzig, 1876.8" 237 o. Abhandlungen fiir die Kunde des
Morgenlandes, herausgegeben von der Deutsch-Morgenlindischen
Gesellschaft V. B. Nr. 4)) : !

41. A budai zsidé hitkozség a torok vilagban. (Térca.
Nemzet 1876. évf.) ¢ ¢ ; &

42. Die Ofner jiid. Gemeinde in der Tiirkenzeit. (Pester
Lloyd 1876 évf.) . ¥

43. Gyéaszbeszéd Dedk Ferencz dicsO emlékének tisztelet
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f. h6 6-dn a pesti izr. hitkozség temploméban tartotta. (A ;
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I‘ [SZagos Tallit(’)-;‘:;jt Ertesitdjében I1876. 1. évf. 4. szam
t4. Herczegfi &s |

nyes tort€nete. (Téarca a
1 45. Erbfiirst und K

dem XV. Jahrhundert. (I

46. A magyar ne
1877. 8° 26 o. Kiilon nyo
90 —105 o.) '

47. Die hebriischen Handschriften des ungarischen National-
museums zu Budapest, (Berlin, 1877. 8%, kiilonnyomat. Berliner-
Hoffmann: Magazin fir die Wissenschaft des Judenthums [V,
76—104 o0.)

48. Mordechai ben Hillel. Sein Leben und seine Schriften
sowie die von ihm angefiihrten Autorititen. Nebst 6 bisher unedirten
hebrdischen Beilagen unter Beniitzung handschriftlicher Quellen
herausgegeben. (Breslau, 1878 8", 158 - XXXII. Megjelent Mtsch.
1877. 26—37, 73—82, 108—129, 157—171, 271—288, 306-—326,
378—384, 421 -432, 477—480, 517—528, 55T—565 és 1878
36—48, 72—93, 138—144, 170—186 old.)

49. Oesterr.-ungar. Gesandschaftsberichte tiber Don Josef
Nasi. (Mtsch. 1870 113—121)

30. lzrael bajnoka. Emlékbeszéd Cremieux Izsak Adolf f6l6tt.
A budapesti izr. hitkozség zsinagogajaban 1880-iki februdr 29-én
tartotta. (Budapest, 1880. 8". 8 0.)

51. Mit tegyiink az elleniink intézett tdmaddsokial szemben.
Unnepi beszéd. Az 3641. (1880)-iki ujév elsé napjan a budapesti
izrael. hitkbzség temploméaban tartotta. (Budapest, 1880. 8°. 10 0.)

52. ,Vestigia Judaeorum®. A zsidosig nyomai a magyarok
Ostorténetében. (Pesti Naplé 1880. nov. 20. és nov. 21.)

53. Noch einmal _,Vestigia Judaeorum“ Spuren des Juden-
thums in der Urgeschichte der Ungarn. (Pester Lloyd 1880 Nov.
20., Nov. 21.)

54. Worte der Trauer und Anerkennung gesprochen an der
Bahre der Frau Rosalie Miiller am 8. Mai 1881. (Pest,‘ 1881. 8" 7 0.)

55. Az 1279. ,Budai zsinat“ osszes végzései. (Torténelmi
b l58(§.1‘I))as Land Hagar in der hel;r. mittelalterlichen Literatur.

: 1. 145—161, 193—201 o g
(Mtscglngéber kutforrdsox és adatok Maqurarszag_ to;tenet;’léez.
(Budapest, 1881. 8" 168 o. K. nyom. a Torténelmi Tar 18
1881. évfolyamaibol.) ol

58. Hol és kit6l fogadtékNellaém:?gyéa}ros . "xtu;met o

ido“ sz6t. (Szarvas: Magyar Nyelvor 1881. V fiizet.)
s e g, i e
; rrdasok nyomdn. | kotet. egregenn 1do : C i
fil;%)annyolc lfiadatlan okirattal. (Budapest, 1884. 8" XXXII - 489 0.)

eany. (Eizék Tyrnau lednyanak regé-
i Naplé 1877. dec. 5. és 6, sz.-ban.)
yoinerstochter. Eine ung. jiid. Sage aus
r Lloyd 1877. dec. 5 és 6,)
i Muzeum héber kéziratai. (Budapest,
m. a Magyar Koényvszemle 1877. 16—217,

_ ratur und Dogmatik. Mit besonderer Ben‘icksichtigung des Lebens
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60. A honfoglalé magyarok és a zsidok. (M. Zs. Szemle
1884. 2—10 o.)

61. Okirat 1666-b6l Thordabél. (U. 0. 78 0.

62. A pesti zsid6 kozség visszautasitott kérvénye. (U. 0. 220 0)

63. Népszerii irodalmi vallalat. (U. o. 320 o.)

64. Kuatfék 1764. junius 18, Pozsony €és a zsid6 hitre tért
szombatosuk. (U. 0. 351 o.)

65. Szombatos ének a satoros innepre. (U. 0. 501—2 0.)

66. Zur neuesten Litteratur iber die Samaritaner. (Zeitschrift
der D. Morgenl. Gesell. 1885. 165—226 0.)

67. Zsido hitre tért szombatos levele. M. Zs. Sz 1885
74—175 o.)

68. Zsido hitre tért szombatosok. (U. o. 551.)

69. Torok id6kbol vald zsidé sirké Budan. (M. Zs. Szemie.
1887. 376—177 o.)

70. A visszafoglalt Budavar .zsid6 lakossdganak 4llitolagos
emlékirata 1686-bol. (Szdzadok. 1887, 827—835 0.)

71. Egy kiadatlan magyar irodalom fel nem hasznalt nyely-
kincsei, (Magyar Nyelvér 1888. 567—573 0.)

12. A szombatosok. Torténetii, dogmatikdjuk és irodalmuk.
Kiilonos tekintettel Péchi Simon f6kancellar életére és munkdira.
(Budapest, 1889. 8° IV -- 377 o. Tobb fejezettel bovitve a M. Zs.
Szemlébdl.) (1886.: 85—97, 165—175, 229245, 309—326, 313 —
382, 441450, 526—534, 583—595, 647—6555 188T.: 416,
131—142, 195—204, 259—265, 323 —331, 395—403, 463—471,
539 551, 599—605; 1888.: 81—87, 129—137, 197—208, 325—
336, 453—467, 517—525, 585—596 o.)

73. Gydszbeszéd Rudolf tronorokos felett, (Egyenl6ség. 1889.
febr. 10. 6 sz.)

74. Két okirat a magyar zsidok torténetéhez '1422-ik és 1528-ik
¢vbol, (M. Zs. Szemle 1891. 65—66 o.) ; ;

'75. Egy 1538-ik évi okmdny a magyar zsidok torténetéhez.
(U. o. 151 0.)

76. Az o-budai zsid6 hitkozség a mult szazad kozepe felé.
(U. 0. 254—259 o.)

77. A magy. kir. udvari kamaranak az 6-budai zsidé hitkozség
szamdra 1766. marc. 1-én kiadott védievele. (U. o. 297—301.)

18. Emlékbeszéd Dr. Hirschler Igndcz folott. A pesti izr. hit-
kozség dltal rendezett gyasziinnepély alkalmaval 189). december
15-én mondotta. (Budapest, 1891. 8. 7 o.) S

79. Die samaritanische Pentateuchiibersetzung nach der
Ausgabe von Petermann und Vollers. (Zeitschrift der D, M.

- Gesellsch. 1893. 626—697 o.)

80. Die Sabbatharier in Siebenbiirgen ihre Geschiohte, Lite-
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:‘ '-\.“:nnen des Reichskanzlers Simon Péchi. Ein Beitrag
\il:‘ : \l“t:pﬁ?; k];”r \l]”“]“e ggi‘iiil)l.l)gsten drei Jahrhunderte.
8L A Pallas Nagy Lexikondban (1—16 K és 2 pétks
1593—1900.). irja az bsszes bibliai korszgk 11;}111:\ z;isdc';2 1?83:;:1?:
€s torteneti cikkeket K. N. és K. S, jelzéssel.

82. Bibel, hebr. Sprac de S e ;
Reformation. (Litméitirhla{tl}\)lglel[.ug?, l/gtu%g,l”gti.;n] ety
T 613‘753.?(1):1)1;1\311) und Septuaginta. (Brann-Kaufm. Mtsch.

84. Die Ofner Juden wihrend der Tiirkenzeit. (Literarische
Berichte aus Ungarn. IV. evf. 399—410 o.)

. 85. Qydszbeszéd Kossuth Lajos folott. (Magyarorszag, 1894.
aprilis 6.)

86. Vida Andras Kontra Wellisch Jozsef. (IMIT. Evkonyv
1895. 95—99 0.)

87. Zsido torténelmi emlékek kiilonds tekintettel Magyar-
orszagra. (IMIT. Evkonyv 1896. 52—62.) :

88. Unnepi beszéd az Orsz. Izr. Tanitoegyesiilet millendris
kozgyiilésén. (Egyenléség 1896. julius 10.; Izr. Taniigyi Ertesit6
1896. jul.-aug. szam.) ;

89. ,Hirdessetek szabadsdgot®. Ezredévi iinnepi beszéd.
(Egyenléség 1896. majus 15.) ;

. 90. Abschiedsworte, gesprochen an der Bahre weil. Jakob
Sdzuschny’ Kantor der Pester isr. Religionsgemeinde am 21. Oktober
1898. (Budapest, 1898 8" 4 o.)

91. A paksi rabbigyiilés hatdrozatai. (M. Zs. Sz. 1898.:
373—376 o.)

92. Kohn Schwerin Gotz bajai és bdcsmegyei forabbi. Elet és
korrajz 1760— 1852. (Budapest, 1899. 8" 115 o. Kny. a M. Zs.
Sz. 1898. 117—134, 209—237, 304—325; 1899. 17—34 o.
135—162 0.) :

93. Worte der Trauer und Anerkennung, gesprochen an der
Bahre des Herrn Nathan Latzko am 13. Mai 1901 (Budapest,
1901 8°)

94, Rede iiber Sigmund Brody. (Neues Pester Journal 1906
januar 9.) :

95. Allerlei Vorurtheile. (Neues Polit. Volksblatt 1888. Dec. 2.)

06. Rede des Herrn Samuel Kohn gehalten im Namen der
Jeitenden Commission der Landes-Rabbinerschule. (Die achtzigjah-
rige Geburtstagsfeier des Prof. M. Bloch. Budapet 1895. 8—9 0.)

Budapest. S Dr. Weisz Miksa.
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Magyar Zsido Kulturotthon.

Hosszabb és behatobb elokésziiletek utdn megalakult egy uj
intézménye a magyar zsidésignak..Akik €letre hivtak és szeretettel
apoljék, biztositékat nyujtjak annak, hogy ez az intézmény sziik-
séges, de annak is, hogy sikeresen ¢s eredményesen fog mitkddni.
Székely Ferencz, a Pesti izr. hitkozség elnoke, Dr. Hevesi Simon
férabbi és Gabor Ignicz igazgaté nevéhez fiizédnek elsGsorban 3
kezdemenyezés és a megalapozds els6 munkdlatainak eredménye.
Eredményekrél beszéliink, mert a Kulturotthon mar fellépésének
elsd heteiben, amikor a teljes megszervezésrdl beszélni sem lehet,
amikor az egyes szervek még nincsenek is bekapcsolva, mondom,
mar a kezdetén is felébresztett sok munkakedvet €és munkakész-
séget és olyan alkotdsok konturjait allitotta fel, amelyek feltétleniil
eléggé mutatjdk a keretef, amelyen beliil a munka folyik majd és
amelyek elég erGsek ahhoz, hogy hozzajuk illeszthett6 legyen az
egész magyar zsidésagnak kulturmunkdja. Az egész magyar zsido-
sagé, tekintet nélkiil felekezeti és zsidé politikai pdrtarnyalataira.

Az otthon még ki sem dolgozta szervezeti szabalyzatait.
Egyelére az OMIKE védészarnyai ala helyezkedett és mint annak
lednyalkotdsa Iép fol, de egy teljesen kikerekitett és az anyainté-
zettol fiiggetlen programmal, amelynek irdnyai mar er6sen kibonta-
koznak. Ha az eddigi teljesitményeket nézziik, akkor, — azt hisz-
sziltk — nem tévediink, ha a célt és a feladatokat a kovetkezokben
formuldzzuk : §

Feladat: 1. Kulturdlis iigyosztalyok megiteremtése a hazai hit-
kozségek kozvetlen feliigyelete alatt, a hazai zsidd valldsi, tudo-
mdnyos, irodalmi, jO:éti és tdrsadalmi szervezetek egységesitése egy
kozpontban.

Cél: 2. A hazai zsiddsdgnak valldsi-, erkélesi-, hazafias-, kul-
turdlis- es szocidlis irdnyitdsa egy kizponti szerv megteremtese dltal ;
3., tudomdnyos és valldsi intézmenyek létesitése a zsido valldsi,
irodalmi s torténeti élet ismertetésére; 4., munkamiihelyek feldlli-
tdsa a hazai zsido ifjusdgnak ipari pilydra valo nevelésére és 5.,
a tanulo ifjusdg tdmogatdsa tanulmdnyaik tartama alatt; 6., ve-

valldsi szabvdnyok lelkiismeretes megtartdsa miatt gazdasdgi hdt-
rdnyba keriilnek ; 7., szegény iskolds gyermekek nyaraltatdsa.
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itt pontakban it iranyelvek teljesen fedik azokat az
koroket, melyekben a tizenkilencedik szazad magyar halad6
% o % e 5 . nelv ‘ass T e : e
Zs100saga mozgott ¢s amely eszmekordkbe a mindenkori miivelt
zs1dosag a legjobb erdit és akarasait elhelyezte. A Kulturotthon

megakarja oldani a zsidosdgnak azt a feladatat, melyet a halad6
zsidosagnak nagy zdszlovivei misszidérzetnek neveztek és amely
abbol all, hogy a zsidosig a maga bels6 életében kidomboritsa
€s gyarapitsa azokat az értékeket, melyeket a valldsi és torténeti
alakuldasa megteremtett és ezekkel az értékekkel safét magat nevelje,
hatdst gyakoroljon a sajat és a korotte 616 tarsadalomra. Ez a
gondolat taldn még azt is kifejezi, hogy a zsid6sag sulyt helyez arra
is, hogy a tirsadalomban a nemesebb erkdlcsi erdket szervezze
meg ¢€s allandéan szem el6tt tartsa azokat a feladatokat, melyeket
miivelt szemiiveggel nézve a valldsnak meg kell oldani. Bels6 er6-
kifejtést arra nézve, hogy az élet legmostohdbb viszonyai kozt is
elég erkolcsi, tudomdnyos és valldsi szakképzettséggel biré tar-

talék felett rendelkezziink. Hogy tehetségiink, tuddsunk, — de
zsido tuddsunk is — gondolkodasunk, erkolcsi erdnk utjelzbje

legyen torekvéseinknek és ténykedéseinknek s olyan életmédot hono-
sitsunk meg, mely a zsidé torténeti életben gyokerezzen, de amely
egyszersmind utdnzdsra serkentse a rajtunk kiviil 4llokat is. A zsid,
torténetileg kialakult és intelligens pszichéjével nemes példaképe
akar lenni, mert még mindig nem mondtunk le arrél az elsébb-
ségi érzetr6l, hogy a mi vallasi irodalmunkban lefektetett elvek
képesek a vallasi képzetek, ismeretek €s iranyitasok  erejével
nemes indulatokat felébreszteni. Ezen a téren még ma is kiva-
lasztott népe vagyunk az Istennek és meg is akarjuk tartani tor-
téneti misszionkat, megmutatni magunknak, sajat hittestvéreinknek
is, hogy a zsido valldsi er6k nemcsak a multban teljesitettek hi-
vatast, nemcsak a multban voltak forrdsai a vallisos és erkolcsos
megujhodasnak, hanem ma is azok. Ennek a tudatnak dpoldsara,
az ebbll a tudatbol foly6é kotelességérzetre akarjuk nevelni hit-
testvéreinket. Mikor zsidé csalddaink pusztulasat latjuk, mikor azt
vessziik észre, hogy a vallasunktél vald eltivoloddssal a fiatal
generdciok erkolcsi energidi elgyengiilnek, kotelességiink, hogy
segitségére siessiink a jelennek és az eljovendé nemzedéknek.
Kotelességlink, hogy a mai és az eljovendd nemzedék munka-
kedvét a mi idedljainkkal alatamasszuk. Ez a kotelességtink fennall
-akkor is, ha régi els6ségeink érintetleniil allndnak fenn. De most
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hogy a fiuk annyira eltivolodnak az apaktdl, hogy a csaladi élet
bensosége annyit veszitett melegségébdl, ezerszeresen kell dolgoz-
nunk €és ramutatnunk azokra a kisér6 koriilményekre és azokra
az elézményekre, melyek egyes zsidé csalddokndl erkolesi ziillést,
anyagi és erkolcsi lerongyolodast idéznek eld. Nekiink a meggyd-
z6désiink, hogy segitségére kell sietniink az egyesnek, a csaladnak,
a tarsadalomnak és meg kell alapoznunk azt a zsidé mentalitast,
mely igazi erkdlcsi er6k, igazi haladé tényezOk €s igazi egyetemes
nemzeti energiak. Erkolcsi tényez6k megmentésér6l van szo. A
zsid6 idegek megerdsitésérol, a zsido: csalad erkolesi nyugalmérdl
gondoskodik az, aki azoknak a céloknak megkozelitésére és azoknak
a feladatoknak megvaldsitasara torekszik, melyeket a Kulturotthon
képvisel.

Zsido6 idegek épségbentartasat és zsid6 energidk megmentését”®
jelenti tehat els6sorban ez a Kulturotthon. De jelent sok madst is,
mert bekapcsolodik abba az egyetemes munkassagba, melyet a
zsidosdg torténeti élete folyamén magdra vallalt. Mondjuk ki
nyiltan, a zsidésdgnak mint sokszor a vilagtorténelemben, a valla-
sossdgot, a'vallasossadg gondolatdnak tiszteletét kell megmentenie.
Mert nem igaz, hogy a valldsos érzéseket a tudomanyos megis—
merések €s a halado gondolatok térfoglaldsa olte meg.

A becsiiletes embereket, a felviligosodott embereket, a hala-
dés eszméjén csiing6 embereket kell megmenteni a vallisossag
szdmdra €s ez a misszi0 var a magyar zsidésdgra is. Ha igaz,
aminthogy igaz, hogy valldsi regenerdcidra van sziikség, csindlja
meg a zsidés'aig‘is ezt a regenerdciot. Csinalja meg, mert meg tudja
csindlni. Allitsa a vallisos érzést az embernevelés, a léleknemes-
bedés,. a torténeti tudat éberségének, atarsadalmi meger6sodésnek
szolgdlatdba €s allitsa meg azt a pusztito folyamatot, melyet fele-
kezetiesség berkei meginditottak. A zsidésdg mutassa meg, hogyan
kell vallasos €érzéseket felébreszteni, miként és mivel kell a lelkeket
a valldsossaghoz kozelebb vinni. Ha ez a Kulturotthon ugy miiko-
dik majd, ahogy a létrehozdi kigondoltdk, a zsidosig misszidja
meg fog latszani a legkozelebbi gyiimdlesérésen.

De azutin miikddjék is igy. Ne essék abba a hibaba, hogy
a nemtorodomség €s a lanyhasdg szélnek eressze az eszméket.
Itt meg kell kezdeni a munkdt és a munkinak meg kell nyerni
mindenkit, aki €rtékes munkat végezni tud. Szervezni kell minden
erGt és minden tehetséget. A hitkozségek jdrjanak el6l és mentsék
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51d0 tant a zsic g szamdra. Vigyazzanak arra, hogy a
nindegyik ! ’sebb gondolatvildga kapcsolatot talaljon
és a hitkozs zOtt, Ne legyen olyan zsido, aki ne talaljon
ga szamara nemesebb lelke szdmdra munkit a hitkozségi

életen beliil. S vigyaz

1ak a hitkozségeink ¢
mekeink és ifju

is, hogy gyer-
1k egésze alkalmat és lehetoségeket talaljon
djck mindennel, amit a zsido szellem és a
zsid6 vallasos gondolkodds és a zsid6 erkolcsi vilagszemlélet
alkotott. Els6 dolguk abban alina, hogy a maguk teriiletén kultur-
otthont iétesitsenek, ahol a helybeli zsid6 intelligencia legalabb
kéthetenkint egyszer osszejtnne, ahol egy arra kijelolt el6ado
tajékoztatast nyujtana a régi, de azonfeliil minden ujabb irodalmi
€s torténelmi eseményrol, amely a zsidd Osszeséget érdekelheti és
® amellett itt szamolnanak be egymasnak arrél a munkarol, mely
az utols6 napokban a helybeli hitkdzség intézményein beliil folyik.
Ezek az otthonok mindig el6készitenék a hitkozség kultur és
szocialis programmiat és gondoskodnanak arrol, hogy a hitkozség
teriiletén zsid6 konyvtar legyen és hogy ez a konyvtdr haszni-
latban is legyen. Ezekben az otthonokban gondoskodnanak a
helybeli zsidé szocialis szitkséglet kielégitésérol is. Igy pl. a fel-
nott kevésbbé miivelt ifjusdgnak a gazdaségi életben nélkiilozhetetlen
ismereteir6l, munkaalkalmak megszerz¢ésérl, kisebb iparmiihelyek
felallitdsar6l kiilonosen lednyok részére. Mentorok szervezése, akik
a hitkdzség teriiletén é16 4rva gyermekek nevelését joakaratulag
€s a szitkséges tapintattal irdnyitandk, azonkiviil pedig mindig
fenntartandk az osszekottetést a helybeli, de mds varosban tanul-
ményaikat folytato egyetemi hallgatkkal,

A legnagyobb munka a kozponti szervre vir: az OMIKE
Kulturotthondra. Az a munka, melyet a pesti és a vidéki hitkdz-
ségek egyenként végeznek, ennek a munkanak innen kell irdnyit-
tatnia. Ovakodik a felekezeti politikatél, ami itt azt jelenti, hogy
nem akar befolyast gyakorolni a vallasos felfogdsokra, de igenis
arra, hogy mindeniitt a zsido ismeretek clterjedjenek. Erre a célra
mér legkozelebb - elkésziil az orszag zsidé intelligencidjanak a
katasztere, akiket tudomanyos irdnyuk szerint foglalkoztatni akarnak
azokban a diszciplindkban, amelyekben otthonosak. Ugyancsak
fenndll a szandék és arra is folynak az el6késziiletek, hogy az
IMIT-tel kapcsolatosan magyarra legyenek fordithatok a zsido

“irodalom nagyobb alkotdsai, hogy egyes zsid6 témak népszeriien

arra, hogy megis
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megirt médon a zsidokonyvpiacra keriilhessenek, hogy egyelére,
amig az arra vald gardat felneveljiik, a f6varosban és a vidéken
egyarant kisebb, egyes eiGaddsokra alkalmas cikkeket terjesszen
és ezzel utbaigazitast adjon, milyen hangnemben és milyen fel-
dolgozasban szeretné a zsid6 felviligositd munkat latni,

A kozponti kulturotthon sajat helységet rendez be maganak
azzal a céllal, hogy a zsidosag irdnt érdekl6d6 korok naponta
taldlkozhassanak. A sok irdnyu tevékenység folytdn nem lesz nap,
amelyen valamelyik szekcionak vezetGsége iilést ne tartana. Az
otthonnak ez a helyisége, berendezve olvaso és tarsalgotermekkel,
gyiiléhelye volna a févarosi zsido és a vidéki zsido intelligencianak
is, amely itt megismerkedhetne azokkal a pesti korokkel, amelyek-
nek szivén fekszik a magyar zsidosag iigye - és itt ismerkedhetn?
meg a pesti zsidosdg a vidéki zsidok mentalitdsaval, igyekezle-
tiikkel és ténykedéseikkel. Hetenkint legaldbb egyszer felolvas’a§t
is tartananak, amelyen tudomdnyos targyakon Kkiviil egyes aktualis
kérdések is szonyegre keriilnének és az itt Kkiforrt gondolatok
alapul szolgalhatnanak a kidolgozandé és kibbvitendd program-
moknak.

Mar bevezet6leg mondottuk, hogy a tervezet pontokba vald
foglaldsa még nem kész, de a vezetdség a nyari iqényt ennek a
munkanak a befejezésére akarja forditani. Akkorara }nfiul meg az
igazi taggyiijtés. Egyelore csak alapité tagok t<')borzasara fektette'k
sulyt. Olyanokra, akik alapitd tagsdgként legalabb egyezer koronit
fizettek be. Es. j6llehet a munka minden hangos dob.pe'rges r}é]kyl
folyik, az eddigi eredmények is mutatjélk,' l}o'gy a z§1d0 kozonség
kozéposztalya megértéssel van a nemes cél 1r.ar,lt. Sajnos, a gazgag
és a régi zsido p:lztricius csalddjaink ivadékairdl ném beszélhetiink

n megelégedett hangon. :
Oly{l De -ia g tervezet még nincs is pontokba foglalva, a belsd

munka mér er6sen folyik. A Kulturotthon még csecsemokordt €li

csak, de mar férfiasan dolgozik. Legelsé dolga vc:\lt_f ‘ho'gy segit-
' ségére siessen a szomoru helyzetbe jutott egyetemi ifjusdgunknak

és megtett mindent, hogy az egyetem falaibol kizart ifjaink tanul-

ményaikban el ne maradjanak. Ifjaink tanulnak mind'ent, egészgn
ugy, mint az egyetemen és tudasban gyz.lrapodvaf, -talan csak mint
nyomaszto dlomra fognak visszagondo!nx a mai idokre. Ezen a
téren ugy is javulas fog 'beail!ani és.ml reméljiik, hogy a viltozott
viszonyokkal minden jova fog tétetni. i

y -




D ernad Gyula
iparmiihely negnyilt. Horvdt Akos a kulturotthon
S00CO koronaval lehetévé tette olyan
sidé  leanyok iparmiivészeti cikkek
e16: ctre tesznek szert. Folyamatban van még
ujabb két miihely feldllitisa, még a nyér folyaman. Ezeket ujabba;
kovetik. A cél, hogy a zsid6 lanyok olyan 'mcs(crséget tanﬁljanak
meg, mp]yct otthon folytathatnak €és amely Gket nem vonja el a
hazias foglalkozdsuktdl. A mesterség mellett a lanyok rajzot és a
sziitkséges szakismereti elméleti oktatisokat is kapjak.

A kulturotthon az elcsenevészedett, rosszul taplalt févarosi
gyermeksereg bajait is felkarolta. Mozgalmat inditott, hogy a zsid6
gyermekek kisebb vdrosokban és falvakban egyes csaladoknal
elhcbl_vezést talaljanak. Ahova csak bekopogtatolt, mindeniitt a leg-
ba_ra’rségosabban fogadtak. Szdzdval és szdzaval jelentkeznek a
zsn@o vidéki hitrokonaink és a nyaraldsra jelentkez6 gyermekeket
majsin’em mind fel lehet venni. Az anyagi fedezetrél a fovarosi zsid6
aprosagok gondoskodnak, akik zsido szivvel felkeresik hitoktatoikat,
hogy osszegyiijtott korondikat tarsaik nyaraltatdsdra felajanljak.
A. nyaraltatashoz sziikséges pénzek szépen folynak be és annyi
bizonyos, hogy pénzhidnyon az akcié sikere el nem marad.

Ez a Kulturotthon képe megalakuldsa els6 két honapjaban.

gére jOtt és ¢

1
K

saval szép

Budapest. Dr. Herndd Gyula.

A gbrdg papyrusok biinteté zaradékai.

Szerz6d6 felek az elvallalt kbtelességek be nem tartédsara biin-
tetéseket vethetnek ki. Ezt a gordg papyrusokban :irzimpov (a 4.
szdzadig) vagy mpostipov terminussal (6 —7. szazad) jelolik, németiil
,Konventionalstrafe“. Berger A. a papyrusokban el6fordul6 conven-
tionalis biintetésekrdl monografiat bocsétott kozre (Die Strafklauseln
in den Papyrusurkunden. Ein Beitrag zum Grako-Aegyptischen
Obligationenrecht, Leipzig—Berlin 1911), amely lehetvé teszi, hogy
az antik jogrendszer ezen pontjdt a zsido joggal Osszevessiik.
Zsido névvel jeldljiik itt a talmudon kiviil az aram papyrusokat
is, melyek egyptomi zsidokt6l szarmaznak, habar legalabb is kétes,
hogy a tekintetbe jov6 okmanyok zsid6 jog szerint késziiltek-e,
mert ha perzsa birodalmi jogot képviselnének is, rokonsagban
allanak az okori zsid6 joggal, mivelhogy a talmud azt a jogot
atvette. Hogy mily mértékben, nincs megéllapitva, de azt, hogy
atvétel tortént, illetve, hogy ez a jog a talmudban tovabb é€l, az
aram papyrusokr6l e helyen kozrebocsatot értekezéseinkben egyes
részletekre nézve bizonyitottuk és nyomatékosan hangstlyoztuk. .

A legszembettldbb az aram papyrus és a rabbinikus okmany
hasonl6séga, amely alapon joggal allitottuk, hogy az dkeleti okmdny
a rabbinikus okmdnyokban mai napig €l. A gordg papyrusokkal
valo osszahasonlitds azt mutatja, hogy az Jkeleti okmdny a hel-
lenista okmdnyra is hatdssal volt. Jelen értekezésiinkben egyebek
mellett azt is bizonyitani fogjuk, hogy az aram papyrusokmdnyok
és a rabbinikus okmdnyok a gorig papyrusokmdnyokra is nem egy
fénysugdrt vetnek. A legcélszeriibb lesz, ha az érintett munka sor-
rendjében tesszitk meg észrevételeinket. ;

A kikotott birsigot az egyik szerz6d6 fél a masiknak fizette.
A birsag magassagat illetoleg a felek teljes szabadsiggal birtak;

Magyar Zsido Szemle i 2




18 Dr. Blau Lajos

s-vételnél pl. a vételar fele, legtobbszor a kétszerese, de az
jse is. Az ,epitimon“ az okozott kdron kiviil fizetendo, (6.
lap). Szerzodésszegésért fizetendd volt (kikotés esetén) a 7pohin,
azaz (B. megdllapitasa szerint 9. lap) a f60sszeg fele. Az epitimon
lehet hémiotion (20). A birsdgon kiviil van még a Kartérités az
okozott karért (fha57) €s Kkoltségért (Samvijpoura), esetleg duplaja
(Gmh) (26—28). Vilagos, hogy a karért és koltségért a szerz6do
fél a zsid6 jog szerint is felelds. Norwichban (Anglia) 1245. évben
kelt vétellevél n'on "W kiilon emliti, hogy ,megfizeti a koltsé-
geket, melyeket a vevd koltott“ (Davis, Hebrew Deeds by English
Jews (19. lap) : PMMA 12 WRIAT 9512 NEVW PR M (8. lap).

mOp M2 o Uz Oy KRR PAws 9310 899" Sok példa
van erre, ugyszintén a kartéritésre (u. o. 16). Ezek nem igen jel-
jemzoek.

Feltiind azonban a kovetkezd. A clausuldk kozott van az is,
hogy a szerzod® fél kotelezettségének megszegeése esetén a kincs-
tarnak fizet bizonyos Osszeget. Szerzonk (34. L) sz0 szerint a
kovetkez6t mondja: ,Der Begriff der Fiskalmult ist nicht bestritten.
Bekanntlich versteht man darunter jenes Bussgeld, welches von
den Kontrahenten fiir den Fall der * Vertragsverletzung an die
Staatskasse zu zahlen ist. Aus der folgenden Zusammenstellung
ist zu ersehen, wie beliebt ihre Anwendung im gréko-aegyptischen
Recht war.“ A példik kezddédnek a Ptolemeus korszakban és a
byzanci korig terjednek, bizonyithatolag a 2. szdzad kozepétol
(idoszamitasunk elott) a 4. szazadig (id6szamitasunk utdn) (36.
lap). Ekkor megsziinik. A gordg okmanyokkal egyidejileg
a demotikus okmanyokban is fellép. (37). ,Den Inhalt der Fiskal-
mult bildet immer Zahlung einer Geldsumme. Die Frage, an wen
zu zahlen ist, findet hier eine andere Erledigung. Als berechtigt
erscheint in der Ptolemierzeit <o facindy, in der Kaiserzeit der
Fiskus, < &npéowov, also Subjekte, die am ' Vertrage nicht teilneh-
men. Dadurch erhdlt diese Vereinbarung, die eine Strafzahlung
an die Staatskasse enthilt, den Charakter eines Vertrages tiber
Leistung an einen Dritten (pactum in favorem tertii) ... Die
Fiskalmult is eben keine Erfindung des romischen Rechts, daher
auch das ablehnende Verhalten der klassischen Juristen ihr gegen-
iiber . .. Die Fiskalmuit war vielmehr seit jeher altes dgyptisches
Sonderrecht . . . Nach dem heutigen Stand des Materials ist sie
erst in Urkunden des II. vorchristlichen Jahrhunderts zu finden ,
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Nach der Constitutio Antoniniana wird die Fiskalmult
immer seltener. .. Seit der Mitte des IV. nachchristlichen Jahr-
hunderts finden wir die Fiskalmult in den Papyrusurkunden nicht
mehr” (95—97). A fiscusnak fizetend6 6sszeg rendesen a félnek
kikotott birség magassagéval birt (,die Fiskalmult ist fast durch-
weg der Privatstrafe gleichgestellt“. 34. lap).

A fiscusnak fizetendG birsdgot taldljuk angol-
2s1d6, héber okmdnyokban még a 13. szizadban.
Davis M. D. ,m=ww Hebrew Deeds of English Jews before
1290.“ (London, 1888) c. alatt az angol levéltarakbol 208 okmanyt
adott ki, melyek kiilonféle tigyletekre vonatkoznak. A 7. szam
Norwich 1246-ban kelt boltbérleti szerz6dés, melyben a bérld
kotelezi magét, hogy a bérbeadd felszolitisara egy év letelte utdn
kimegy az fizleti helyiségb6l. ,Ha Isten ments, vonakodnék és
ellenkeznék, megfizeti a kilakoltatas koltségeit és ezenfelil a kiraly-
nak fizet egy marka aranyat“.! Ugyanez a birsdg fordul el6 a
8. szamu lakasbérleti szerz6désben (21. 1), a 9. szamu fizetési
kotelezvényben (csak fél marka,* 23. 1.) Ellenben az ezutdn kovet-
kez$ ingatlan (fold) eladdsardl és egyebekrol szoloé okmdnyokban
ez a birsdg nincs kiszabva, a mibdl az Iatszik, hogy csak ott
alkalmaztdk, hol esetleg a vilagi hatosdg igénybevétele vélhatott
sziikségessé. A 22. szdmban (Norwich 1251) az egyik fél 1 marka
birsag fizetésére kotelezi magat a szerz6dé fél javara, ha a szer-
z6dést megszegné. Az a koriilmény, hogy egyszer egész marka
(font) arany a birsdg, maskor pedig csak egy fél, arra mutat, hogy
a birsdg a szerz6dés Osszegével Osszefiigg. A kérdést nem vizs-
galtuk alaposan, de a létez6 adatok alapjin el volna donthets.

Hogy a birsagkikotés a fél javara milyen régi, mutatjdk az

~ aram papyrusok. Majdnem valamennyiben megvan. Pl. A pap. 6.

sor 5 keres, C 15. sor 20 keres. Csupa nagy oOsszeg, de hogy
mily aranyban volt az iigylet értékével, nem éllapithaté meg, mert
az aram, papyrus okmanyokban vételdr stb. nincs kitéve, mivel-

L 19. lap ypam? 3m D1 oD VIIRY NN 3N M Mérka
(litra) = PPt (Zunz, Zur Geschichte und Literatur 543).

23, szam (53. lap): egy-egy fél marka a kirdlynak és a kirdly test-
vérének. 51. szam (131. 1) fél marka, 52. sz. 1 marka a kiralynak. Mellékesen
megjegyezziik, hogy a 133. lap, 3. sor alulr6l és 134. I, 1 sor a szo kipon-
tozasa torlést jelent. A két sz6 csakugyan folosleges.
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hogy az iigylet ezen része kiilon lett elintézve. Ceddlé okmanyok.
Dr. Staerk (Jiddisch-aramiische Papyri aus Elephantine, 2. kiadas,
Bonn, 1912, 14. lap) idéz egy Nebukadnecar korabeli szerzo-
dést (600 kdrill idoszamitdsunk el6tt), melyben a fél a megkapott
Osszeg letagadasa esetére /2-szeres birsag fizetésére kotelezi magat.

Ez az utébbi koriilmény alkalmas arra, hogy az RN2RDX név
alatt ismert talmudi tételt megvilagitsa. Szerz6nk (50 kk.) bebizo-
nyitja, hogy a tobbféle birsag, melyet a szerzod6 fél kikotott, nem
volt iires szObeszéd, hanem szerzOdésszegés esetén meg kellett
fizetni, noha jelentékeny biintet6 Osszegrél van szo. ,Die grako-
aegyptische Konventionalstrafe war kein leerer Wortschwall, sondern
ein praktisches lebenskraftiges Institut® (54). Kiemelendd, hogy
nem okozott kdr megtéritésérdl van sz6, hanem a véllalt koteles-
ségek nem teljesitése esetén a karon kiviil es6 birsagrol, melynek
célja az, hogy az tigyfelet a vallalt kotelesség teljesitésére birja.
Ez 1évén a cél, exorbitins birsagok is helyén vannak, hisz az
tigyfél hatalmdban van, hogy a birsdg fizetésére ne keriiljon a sor.

A fent idézett babyloniai 12-szeres birsdg azt mutatja, hogy
az ilyen kikotések az Okeleti vilagban jartik. Az aram papyrusok-
ban szintén alland6 a kikotés, még pedig nagy dsszegekre szolnak.
Nincs tehat semmi ok azon feltevésre, hogy a zsidé népnél Palesz=
tindban mdskép lett volna, ha bebizonyosodik, hogy ily kikotések
naluk eléfordultak. Ezek el6rebocséatdsa utdn idézziik a talmud.
altal emlitett példéakat.

A foldhaszonbérleti szerz6dés dallandé formuldja: ,Ha par-
lagon hevertetem €s ném miivelem, javat fizetem“. Ezért a torvény-
rendelete : Megbecsiilik, mennyit termett volna a fold és ezt fizeti
a bérl6. (misna Béba Mecia .104 a.). A babyloni talmud mas
esetet idéz: Egy bérl0 azt irta a szerz6désbe: Ha parlagon hever-
tetem a foldet, 1000 dinart ‘fizetek neked. Parlagon heverteite a
fold harmadrészét, miért a Nehardeabeliek 333.33 denar fizetésére
kotelezték (u. o. 104 b). A misna (Palesztina) rendes esetet emlit,
a talmud (Babylonia) nagy konvenciondlis biintetést, parcellarél
van sz0, melyet egy ember megmivelhet, de mindkett§ a kotelezett-
séget komolyan veszi. Réba, ki Machuzdban, nem a tulaj-
donkeép: Babylénidban €lt a 4. szizad kozepén, azt mondja,
hogy az 1000 denér csak ,megnyugtatds“ volt a szerz8dés betar-
tasa tekintetében és nem veendS szészerint, a birsdg tehdt
nem fizetendd.
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A masik eset (Palesztina) a kovetkezd : A vevé az eladénak
felpénzt (zélogot, 1137p) ad és megegyeznek a kovetkezGben. Ha
a vevG I€p vissza, a felpénz vesszen oda; ha az elad6 lép
vissza, a kétszeri felpénzt adja vissza, Joszé szerint a kikotések
jogérvényesek. Jehuda szerint: a vevsé csak annyi (a vett ingat-
lanbol), amennyi az el6pénzre esik. Simon ben Gamliél szerint:
Ha 1000 denarért vett hdzat vagy foldet és fizetett 500-at, (vissza-
1épés esetén) a fele az 6vé, a tobbit visszaadja (Bdba Mecia 48b).
A jogi finomsigokat és a kommentarokat a mi célunk szempont-
jabol mellézhetjiik. Tény az, hogy birsagokrol van szo, ilyen tehat
Palesztindban jirta. Hogy az egyik jogtudos (rabbi) elismeri a
jogérvényességet, a mdsik pedig nem, nem valtoztat a histériai
tényen. Tulzott birsagrol nincs sz6, a S. b. G. szavaib6l az ko-
vetkeznék, hogy a birsdg Osszege a szerzodés osszegének a fele
volt. Mashol (Té6szefta B. M. 1, 17;372, 28) ugyanez az eset van
emlitve és viligosan ki van téve, az elad6 azt mondja: ha vissza-
lépnék, felpénzed kétszeresét adom vissza (377 T3 M R O
39y T S5219).

A harmadik eset (szintén Palesztina) a kovetkezd: Ha az
ados tartozdsa egy részét kifizette és az adoslevelet harmadik
kézbe adta és azt mondta: ,Ha meghatdrozott napig nem fizetem
ki addéssdgomat, add vissza a hitelezdnek az addslevelet“. Ezutan
elérkezett a hatdiid6 és nem fizetett. J6sz¢é szerint: adja oda az
addslevelet a hitelezonek, Jehuda szerint: ne adja (misna Baba
Batra 168a). Ez nem mas mint birsdg. Tegyiik fel, hogy az ados
a tartozds felét fizette meg, akkor ugyanannyi birsdgot fizet, a
mennyi az iigylet hétralékos osszege, t. i. a fennmaradt masik
féltartozas.

Az érvénytelenség oka az (toszefta i. h.), hogy a szerz6dd
felek nem szerezték meg a kikotott birsagot. Jehuda sz6 szerint
azt mondja: Hogy vegyen birtokba olyasmit, ami nem az &vé
W 1PRW 273 7 o ). Van mds eset is. ,Ha kett6 erbs-
kodott egymassal és az egyik azt mondja a masiknak : Ha bizonyos
napig nem jovok, ennyi meg ennyi (kdvetelésed) legyen rajtam.
(ma mromxyniw ouw V. 6. §. B. B 17 ¢ vége felé. o,
szintén kontroverzia amoérdk kozott). Jehuda ebben az esetben
is a fentérintett okot hozza fel az érvénytelenség mellett. Zsido
jog szerint ugyanis a puszta szO nem hozza létre az ligyletet, kell
hozza cselekvés, irds vagy hasonld més mo6d. Nem az tehat a jogi
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kérdés, hogy a jogfél komolyan gondolta-e a feltételt, mert ha ez
meg is volt, a jogiigylet nincs perfekludlva. Csak a baby-
I6niai talmud &llitja az elobbit és uj terminust hoz
be: NPowbN, (B. B. 168a; 173b; B. M. 48b s mashol),
melynek értelme az, hogy az egyik fél a masikat meg akarja
nyugtatni, de nem gondolt komolyan arra, hogy az igéretet a szer-
z6dés be-nem tartdsa esetén bevaltsa.

Nyilvanvalo, hogy ez a gondolat nagy birsdg Kikotésénél
meriilt fel, a fentemlitet elsé esetnél, amely tényleg megtortént.
Ugy ez az eset, valamint az a koriilmény, hogy ujbabyloniai szer-
z6désekben a jogiigylet 12-szerese is el6fordul kikotott birsdgkép,
azt mutatja, hogy Babyl6nidban nemcsak zsidokndl, hanem bizo-
nyara még fokozott mértékben a pogany Oslakokndl, a fajbeli
babyléniai nép egyenes orokoseinél az exorbitdns kikdtések minden-
naposak voltak. Ezekrdl nincsenek adataink a talmud kordbél
(3—5. szazad), de nem valGsziniitlen, hogy az id6szamitdsunk
elott évszazadokra visszafelé es6 korokbél ered6 jogszokast, a
tulzott birsagot, ezek is igazsagtalannak, vagy korszeriitlennek
érezték €s hatdsét éprigy megsziintették, mint a zsidok. A szerzédés
formédja és formuldi rendkiviil szivosak, tartalmukat tulélik; az
ujbabyléni okmédny (600 ‘isz. el6tt) az ujperzsa (szasszanida)
birodalomban is tovabb jarta (3—5. isz. utdn), de jogi erejét
megsziintették. A babyloni zsidOknédl kimutathatolag a 4. szdzad
kozepén.

Nem érdektelen, hogy ily magas birsdgra P. Fay. 89 (anno
9 post) is szolgdl példaval. A gabna tizszeresére kotelezi magét
a szallito késedelem esetén. Ez az okmény egyedil 4ll, mert
rendesen a birsdg csak kétszeres volt (Berger, 115). Ki tudja,
hogy a kivételes szerzOdést nem Kkototte-e valamely bevandorolt
babyloniai pogdny vagy zsidé. (Fayumban nagy zsid6 lakossdg
volt.) Erre nem vetiink sulyt, csak arra, hogy a szoban forgé
szerzOdések, illetve kikotések tiszfdn babyléniai joggyakorlatot
képeztek, melyet a zsid6 jogtudésok a 4. szazad kozepén meg-
sziintettek. Tettck ezt a fejlodott jogérzék folytan és megokoltdk
sajat jogi gondolkozasuk szerint azzal, hogy a szerz6do felek az
exorbitans birsigokat csak megnyugtatds céljdbol igérték. meg, a
mi a sajat korukban ott'mar meg is felelhetett a valosagnak.
Mind a kikotés, mind pedig a jogi hatdlyt megsziintetd gondolat
a palesztiniai zsidok elétt idegen volt. Mikor a babyl. talmud
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a misna (a Palesztindb6él atvett kodex) tobb tételének
magyardzatira alkalmazta a babyl gondolatot,
idegen elemet vitt be a palesztiniai jogha. Az uj
elv sehogysem illet be a régi jogrendszerbe. A spe-
cidlis esetre alkalmazott gondolatot, részben mar a talmud maga,
de kiilonosen a talmud kozépkori kommentatorai és decisorai
altalanositottak és az wmomox fogalma koriil babeli zavar kelet-
kezett, Az eredeti kriteriuma a_talzas puyy ki lett terjesztve minden-
félére és ki lett bovitve mas kriteriumokkal, ugy hogy mindenre
rd volt htizhaté az wmompx fogalom. Jakob Tam (12. szézad
Champagne), a ki a talmudot a hagyomanyos magyardzatot tekin-
teten kiviil hagyva, onalloan magyardzta és a mit ezen az tton
talalt, a fennallo gyakorlat ellenére is, mint talmudi jogot léptetett
életbe, az wmompn-ra is taldlt uj felfogdst, melynek segitségével
az ellenkezd materiat simara gyirni gondolta. Ugyanazon okbol
masok is kovették, tgy hogy ez a fogalom Oridsi teriileteket nyert.
Legalabb 6 mddot taldltak ki, hogy minden szerzédést illuzériussa
tevd erejét korlatozzak. Abban a szerencsés helyzetben vagyok,
hogy utalhatok Bloch M. monografidjara, hol a szoban forgo jogi
jelenség széles tért foglal el. (A szerzbdés mozaiko — talmudi jog
szerint, Budapest, 1893: Der Vertrag nach mosaisch-talmudischen
Recht 20—42), de nem a talmudi anyag el6ad4sa, hanem a talmud
utani felfogdsok és intézkedések ismertetése. Mi sem jellemz&bb
arra, hogy ez a fogalom milyen végzetessé valt minden kikotésre,
mint az, hogy minden szerzddésben kivétel nélkiil idevago kiilon
formuldt vettek fel, amely a mai napig ott szerepel és ez az:
,Nem mint Aszmakta és nem mint okmanyformula“ )
(P1. Davis, Hebrew Deeds of English upw "o 8571 XAZHOND
Jews, 8 lent, 14 lent, 17 fent, 22, 28, s mashol).

A papyrusok a szerzodd felek mellett siiriin neveznek maso-
kat ezekkel a terminusokkal 4. mapd és 6u omép. Az elsd Berger
bizonyitdsa szerint a jogutédokat, kiilondsen az orokosoket jelenti.
Ugyanis mape genitivussal azt jelenti: ,ami valamely személyt6l
kiindul, ami tole ered“ és igy megfelel a romai venientes ab
aliquo personae kitételnek. (D. 1,11, 18 §; 46,8,8,2§). Ad omép
a helyettes a sz0 legtagabb értelmében (Berger 65 k.) Ezen nyelvi
meghatarozas utan szerz a jogi tdrgyaldsra tér at. Mitteis meg-
hatdrozasabél inddl ki (Reichsrecht und Volksrecht 523 kk), a
ki kiilonbséget tesz kotbér (Konventionalstrafe) és szerzOdeés-
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birsig (Kontraktsmult) Szerz6désbirsdg all fenn sajat
szavaival :

»Wo entweder a) im Vertrag den schuldhaften Teil eine
Leistung zugunsten eines dritten nicht kontrahierenden Subjekts
als Pon auferlegt is; oder wenn b) die Kontrahenten dritten am
Vertrag nicht beteiligten Privatpersonen, welche den Vertrag und
die daraus erworbenen Rechte anfechten wiirden, eine Strafe
androhen“. De nem szerz6désbirsdgrol van sz6, ha ily biinte-
téssel val6 fenyegetés csak latszolag irdnyal harmadik személy
ellen és tulajdonképen a jogutédoknak szol, amely esetben a
kozOnséges kotbér fogalma ald esik (69). A papyrusok a helyettest
(6 dnp) szintén biintetéssel sujtjdk, noha ez a jogfelet illeti, kit
képvisel. Ez tehdt mér szerzOdésbirsig lenne. Ez csak elmélet
— igy folytatja a szerz6 — és kérdés, hogy festett a gyakorlat.
»Es gibt keine Urkunde, wo ein Rechtsfall aufgeworfen wire,
dem ein unter die in dieser Weise erweiterte Strafklausel fallender
Tatbestand zugrunde lige. Ohne solche Quellenbezeugungen fiir
den Bereich der Papyri fehlt uns aber jeder Hinweis, welche
juristische Tragweite dieser Verschirfung der Strafklausel beige-
messen wurde, so dass zurzeit die Frage offen bleiben muss, ob
die Erwdhnung der Rechtsnachfolger und anderer Personen, die
dem Abschluss des Vertrages fernstehen, auch jene Rechtsnach-
wirkungen hatte, die ihr nach ihrem wesentlichen Inhalt zuzu-
sprechen sind oder — ob sie nur eine Wortfloskel war, die
nur den Schein einer weitgehenden rechtlichen Bedeutung in sich
tragt und die im Laufe der Zeit zu einem gewohnlichen Bestand-
teil des Vertragsformulars wurde (70). Mitteis nézete (525):
»Unberechtige Einschiichterungsversuche ohne weitere Wirkung“.

Mi el6szor konstatéljuk, hogy gy a poena conventionalis,
mint a , Kontraktsmult“ Egyptomban legalibb 200 éyvel a sz6ban
forgd gorog papyrusok elétt mar léteztek. Az aram papyrus-
sSzerzddéseknek ezek &4llandé formulsi és kétség-
telentil nem flosculdk voltak. FEz ki fog tiinni az idéze-
zetekbdl, mf&lyeket ideiktatunk. Az egyszeriiség kedvéért a nevek
helyé?e A és B:t tesziink. Az okmanyok az iddszimitasunk elotti
5. szazadbol szirmaznak.

»Ha ntéé:l.kaecil;%;gzé:l}glalidé ﬁgslgll)(envaslarl?inek 'épitésére. (ser\{itus).
neked kirdlyi suly szerint pd i e tlsgta S
» de az épiilet azért tied marad. Ha A

e ¥ # N

i
A

§ A=l
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meghal, |ov6ben sem fig vagy lednya, sem fivére vagy
ndvére, sem rokona vagy idegen, sem katona vagy
civil ember nem akadalyozhatja meg B-t vagy valamelyik
utédjat abban, hogy a sajatjat képezb épiiletet emeljen. Ha
koztlik valaki akadilyozns, fizeti neki a fenti
Osszeget® stb. (Pap. A. 471-bgl.)

2. Nem vagyok jogositva pert inditani sem én sem utodaim,
sem fivérem vagy ndvérem, sem rokon vagy Idegen ezen
telek miatt ellened vagy fiad vagy lednyod, fivéred vagy névéred,
rokonod vagy idegen ellen, Ha pert inditanak elle-
ned nevemben ezen telek miatt, 20 kerest stb. fizetek neked.
ez a telek pedig mégis a tied marad s biztositva vagy minden
per ellen, melyet ezen telek miatt ellened inditanak (Pap. B.
464-bol).

3. A. telket ajindékoz lednyanak. E nyilatkozat utan igy
folytatja: Nincs sem mds fiam vagy lednyom, fivérem vagy né-
vérem, feleségem vagy mds valakim, ki ezzel a telekkel ren-
delkezhetne, hanem csakis te és gyermekeid orokre. Ki ellened
pert indit, vagy bdrki ellen, ki veled vonatkozasban §il',
azon telek miatt... fizessen neked 10 kerest. Azutin
.arr6l van szé, hogy A maga se vonhassa vissza vagy tagadhassa
le ajidndékét, ebben az esetben 6 épannyi birsagot fizet és a telek
-a leanydé marad. (Pap. D. 461-bdl).

4. A lednyanak bizonyos neki adott dolgok fejében telket
-ajandékoz. Ezeknek a targyaknak értéke 5 keres volt. ,Nem perel-
hetek sem én, sem gyermekeim, sem mas utédom vagy barki més
-ezen telek miatt, melyet neked adtam és melyr6l okmanyt alli-
tottam ki szdmodra. A ki perel ellened, én vagy fivér vagy novér,
rokon vagy idegen, katona vagy civil, 10 kerest fog
neked fizetni, a telek pedig mégis a tied“. (Pap. E. 446-bol).
Mellékesen megjegyezziik, hogy itt a kotbér a szerz8dés Ossze-
gének (5 keres) éppen a dupldja (10 keres). V. 6. Pap. Sachau
13466 és Pap. Bodl. (Staerk Neue Pap. 59.)

5. Cedal6 okmany, 5 keres birsag perinditds esetén, melyre
az utodok is koteleztetnek (P. F. 440-bol).

6. X és Y nyilatkozatot adnak A. és B.-nek, hogy kovetelé-
siikre nézve, amely kiilonféle tdrgyakra vonatkozott, ki vannak

1 El6z6leg A azt mondta leanyanak, hogy a telket el is ajandékozhatja.
Ez az, ki lednyaval vonatkozasban all.
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elégitve. Lemondanak a maguk €s minden hozzatartozoik nevében
perlés jogarol. Ezutin kovetkezik a részletezés: fia, ledny stb.
-llenetek, fiaitok, lednyaitok vagy mas hozzatartozok ellen fellépne.
Végiil igy hangzik: ,Barki perelne e targyak miatt, fizessen
nektek vagy fiaitoknak vagy barkinek, kit pereinek, 10 eziist
kerest“ (Pap. H 14—15. sor. 420. év).

7. A legvilagosabban sz6l a I papyrus 416-bol, amely cedald
okmdnyt Jedonja allitotta ki Natan két fia javdra és amely igy szol:

,En lemondok javatokra Jezanja, Urija fidnak hazarol (kovet-
kezik a hdaz meghatdrozasa fekvése szerint). Ez a hdz, melynek
hatdrai fent megvannak adva, orokre a tietek, Jedonja és Mach-
széja, Natan mindkét fia, és gyermekeiteké utdnatok és adhat-
jatok annak, kinek akarjdtok. En Jedonja, nincs jogom,
sem nekem sem gyermekeimnek vagy bdrmely mds nének vagy
férfinak, ki velem vonatkozdsban all; ellenetek pert inditani. Arra
sincs jogunk, hogy pert inditsunk fiatok vagy leanyotok, fivér vagy
névér, n6 vagy férfi ellen, ki veletek vonatkozasban éll, vagy az
ellen, kinek ezt a hdzat eladjiatok, vagy az ellen,
kinek Onként ajandékozzatok, az én nevemben, Jedonja
nevében vagy gyermekeim nevében, vagy n6 és férfi nevében, ki
velem vonatkozésban all. Ha én Jedonja perelnélek benneteket,
vagy perelne benneteket fiam vagy lednyom, né vagy férfi nevem-
ben vagy gyermekeim nevében -— Jezanja bar Urija fiat és leanyat
kivéve — vagy perelnék fiatorat vagy leanyotokat, vagy embert,
ki veletek vonatkozdsban &ll, vagy azt, kinek ext a hazat
eladjatok, vagy azt, kinek ajandékozzatok, barkt perel
benneteket, fizetek mnektek 10 ezitst keres kotbért és @
haz mégis a tietek legyen ¢és gyermekeiteké utdnatok orokre,
kivéve Jezanjau bar Urija gyermekeit.“

8. Orokség (osztozkod6) okmény (Pap. K. 410-bél). Ebben
ezeket olvassuk: ,Te Jedonja rendelkezel ezen rabszolgaval, amely’
osztalyrészediil jutott, orok idkre, és gyermekeid utanad, kinek
akarod, ajandékozhatod®. Nem perelhetnek miatta. Hae perel-
nénk, fizetimk neked 10 keres kitbért. [, Tied a rabszolga]
¢és gyermekeidé utdnad és ajandékozhatod, kinek akarod, és nincs
pernek helye“.

9. Kolcsonokmany 456-bol (Ungnad, Aramiaische Papyrus.
aus Elephantine 111. lap). Ha az ad6s a hataridére - nem fizetné
meg egész fartozdsat, az akkor fenndllo Usszeg kétszeresét fizesse.
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A kotbér tehat a szerzddés Osszegével egyenld. Sajrios, a pp
<202 ezen magyardzata nem biztos.

Ha az itt kozoit kivonatokat attekintjiik, azt litjuk, hogy
az aram papyrusok a benniinket foglalkoztaté Osszes kérdésekhez
szolgdltatnak adatokat. Nézziik el6bb a személyeket. Az 6rokosok :
fiu, ledny, stb. nevezve vannak az osszes papyrusokban, még
pedig mindkét szerz6d6 fél részérgl. Figyelmet érdemel ez a ki-
tétel WM =P ,rokon vagy nem rokon (idegen)“, amely
csak az Orokoson Kiviil es6 személyeket jelentheti. E mellett tala-
lunk mas kitételt : ne legyen nekem fiu stb. és Y MR w8 ,mds
ember* (3. szam. D 11); "5 @ ,a te embered* (u. 0.);
oxb W 19T W (6., H 11—14). De a f6kérdésre nézve nem
szorulunk ezekre a bizonyitékokra, mert a H és I papyru-
sok minden kétséget kizdr6 .moédon megallapitjdk a szerzodés-
birsigot oly harmadik személyre nézve is, ki a szerz6désben nem
vett részt, még pedig mindkét irdnyban, a harmadik karara és
javdra, vagyis hogy a birsdgot a harmadik fizesse vagy kapja.

A H okmény (6. szdm) azt mondja, hogy két fivér perrel
tamadt meg két més fivért, mert ‘az utébbiak atyja megbrzésre
kapott kiilonféle holmit az el6bbiek nagyatyjatél. Az alperesek
kielégitették a felpereseket, mir6l az utébbiak nyilatkozatot adnak,
melynek tartalma, hogy sem Ok, sem rokonaik ne perelhessék a
masik felet, sem annak rokonait. Aké¢ perel, fizessen annak,
akit peret, 10 kerest. Ha itt a perl6k és pereltek alatt rokonokat
(6rokosoket) akarunk érteni, amit az okmény szavai megengednek,
ugy ez az | okmanyndl (7. szam) teljesen ki van zdrva, mert az
okmanyban meg van nevezve, ,az ember, kinek eladjatok a hazat“
és ,az ember, kinek ajandékozzatok a hazat. Ha ezeket perelné
az okmdny kiallitoja vagy fia stb., akkor is fizetnek a pereltnek
10 kerest. ,Fizetiink nektek“ tigy értendd, hogy a felsorolt lehetd.
perlok koziil a szintén felsorolt lehetd perlettek koziil fizet az aki
perel, annak akit perel. Minthogy a felsoroltuk kozt a vewd
és a megajandékozott is szerepel, s6t masik oldalon.
olyan jelperes is, ki az okmany kiallitéjaval semmiféle
viszonyban nem all barki“, az okmdny a kiszaboit
biintetést kétségteleniit komolyan gondolja és mem.
puszta megfélemlités (Hinschiichterung).

A fent adott idézetekbdl latjuk, hogy az aram szerzodések
mindig kiilon kiemelik, hogy a megtimadott fél a birsdg mellett
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rz6désben neki biztositott dolgot megtartja, mds szoval "a
megtdmadott jogiigylet érvényben marad. Ugyanez 411 a gorog
papyrus szerzodesekben is. A Ptolomeusok kordban két
okmdanyt allitottak ki: 1. elad6 okmany, 2 lemondd (dtad6) ok-
manyt. Az aram papyrusok kozott az 1. okmany nincs, hanem
csakis a 2., amely tartalomban a gdroggel teljesen egyezik. Idézziik
a mi pontunkra nézve Berger szavait a vételokmanyrol.

LStrafklauseln wiesen nur diese letzteren Urkunden [tiber.

die Tradition des Kaufobjektes] auf; sie sind in allen vorher
aufgezihlten Urkunden inhaltlich durchweg identisch und auf die
Verletzung der Pflicht... gerichtet. Fiir den Fall der Verletzung
drohen sie folgende Wirkungen an: vor allem Ungiiltigkeit des
Angriffs, ausserdem Zahlung eines érixipov, welches in einem fixen
Betrage bemessen wird, an den Kiufer bzw. seinem angegriffenen
Rechtsnachfolger, und eine Fiskalmult, wobei ,nichtsdestoweniger*
die Abstandserklarung und somit das ganze Kaufgeschaft giiltig
und wirksam bleibt“ (125).

A Fiskalmult kivételével minden a Plolomeusok
elitti korbol van atvéve é8 a gorig-egyptomi okmany
lényegében dtvétel.

A ,kétszeres ar“ visszafizetését szerzodésszegés esetére egy
esetben az aram papyrus szerzodésben biztosan megallapithattuk.
Minthogy vételokmany nem éllittatott ki, a tobbi okmdnyokndl
nem tudjuk, hogy a kotbér milyen ardnyban 4llt a jogiigylet
Osszegéhez, de val6szinfi, hogy ez volt a rendes eset. A gorog
papyrusokban szintén taldljuk a =wn Swmhy kitételt, a mi kétség-
teleniil a régi egyptomi szokasnak a folytatdsa. Berger 131 emliti,
hogy tobben a romai Stipulatio duplae hatisat latjdk benne. Ez
ellen allast foglal, de az &ltalunk emlitett argumentumot, amely
a legerbsebb, nem emliti.

Ha valaki a szent foldon fallal keritett varosban levé hazat
eladta, joga volt egy éven beliil a vételar visszafizetése mellett
az eladdst érvényteleniteni. (Mozes III. 25, 29). Ezt a torvényt a’
vevd kijatszotta oly médon, hogy a 12-ik hoénap beteltekor elrej-
t6z0tt €és igy a tulajdonosnak nem volt modjaban a vételdrt
visszaadni. Ezt a visszaélést Hillél megsziintette azon rendelke-
zéssel, hogy ,a tulajdonos a pénzt letette a szentély kamrajaban,
azutan betorte [sajat haza] ajtajat és bement. A méasik, mikor
tetszik neki, johet és elveheti pénzét“ (misna Ardkin 31 b. Rész-
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letes targyalas 'Bloch 1‘_“13{3“"" A= s 1L 1, 113, §.). A szen-
t'élypen deponaltak mindenféle pénzeket, pl. az Ozvegyekét és.
arvaket s egyebeket is, a szentély biztosabb volt a Safe deposite-
nel.. Ez Yolt az, ami mas orszagokban az allamkincstar, Egyptomban.
a kiralyi bank.

Hillél rendelkezésének lényege — az el nem fogadott pénzt
hivatalban letétbe helyezni — a rémai jognak is egyik institucioja.
Az adésnak jogaban allt a késedelemmel jaré kar kikeriilése végett
tartozasat in publico deponere. (C. 4,32, 19 1 §.) Erdekes analogia
az egyik papyrus. Valaki megvett egy aranyontddét és a vételarnak
csak egy részét fizette ki, a tobbit majd késdbb fizeti meg. Ha
a hataridot elmulasztana, sulyos kotbérrel sujtatik. A vevo azonban
kikoti, hogy arra az esetre, ha az elad6 nehézségeket tamasz-
tana a cessio koriil (parachdrésis), akkor @ wvevd a wvételar
maradékat az eladé nevére és veszélyére depondlja a
bankban és az ontode az eladé akarata ellenére is
végleges birtokdava valik. Ez a szerz6dés 18-ban kelt id6-
szamitasunk el6tt, tehat Hillél koraban (Berger 76, 136, 147).
Az, hogy az iigyfél a neki jar6 Osszeg el nem fogaddsa dltal a
a masik felet meg akarta kdrositani, vagyis. a fizetési hataridé
elmulasztasaval jar6 kotbért meg akarta szerezni, mem Iehetett
ritka eset. Ez ellen szintén birsdg kikotéssel védekeztek. Két
demotikus bérszerzédésben a kovetkezoket olvassuk: ,Ha a fenti
szantofoldeket elveszem téled, vagy nem biztositom neked [masok
ellen], 3000 eziist debent adok neked“ (98/97 ante). A masik
papyrus megfelels pontja igy szol: ,Ha a fenti szantofoldeket
elveszem toled, vagy a fenti szamtofildekért jaro bér tekin-
tetében visszahdizédom toled, adok neked“ stb. (106/105
ante, idézve Bergernél 155). ‘A gondolat nem volt 4j, csak az
alkalmazédsa a Hillelé.

Néhany byzanci okmanyban (6. és 7. szdzad) a fizetendd
kotbér mellett az all: Zpyo xa dovdpst dmmsobpeva (SC. vopispasa)-
Abraham piispok hires testamentuméban szintén Zpyp wal Guvipet
all. Hogy ez a ,tettel és er6vel® kitétel mit jelent, vitas. Brassloff
szerint: tényleg és (4llam) hatalommal, azaz az dllam a kotbért
a maga szamara lefoglalja és behajtja, mit B. nem fogad el
(98 k. V. 6. az idézetet 208, 579-ben kelt szerz6désbol). A széban
forgo kitétel jo ismerdsiink a kozépkori zsido vallasbolcsészetbol =
by’8) Mon  dynamikusan és tényleg, héber okmanyokban
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i8 olvassuk. A valosziniiség az, hogy a bolcsészetbd! keriilt a
' i okmdnyokba ¢
jelenti, hogy mindenképen fenndll a kikotés.

A depositumszerzdésben nincs kotbér. A felek depositum-
torvényre tamaszkodtak, mely szerint a kells idében vissza nem
szolgaltatott depositum dupldja fizetendd ropadfuy Gumhy (103).
Ez a talmudban csak 22 nwpw {Y3-ra 4llt, ,ha azt Allitja,
hogy elloptak“ (és kitiinik, hogy elsikkasztotta). — A rabszolga
jogi szempontbol ingatlan volt és a szerzbdések ezekével azo-
nosak (140). A talmud ugyanezen az 4llisponton van, mit
PP 1wen o™y (Sebuoth 42 b.) tétellel fejez ki, mivel Mozes
1L, 25, 46 a szolgarél mint ,birtokrél“-rél beszél, kiilonben egy-
szerfien azt mondta volna: MPp=pS 2™12y Mellékesen megije-
gyezziik, hogy a jogban mai napig jaratos a facere és non facere
kifejezés, akdr a talmudban az Mwy és YN NO.

Az egyik papyrusban eléfordul a 712 XX “D23 Berger 178:
»die Ziegen des Eisernviehvertrages“. Ezeket a kecskéket »halha-
tatlanok“-nak nevezik.

Targyalhatndnk a szerzédéseket egyenként is, pl. az Orokségi
szerzOdéseket (179 kovv.), amilyen az aram papyrusok kozt is van,
s masokat, de nem kivanjuk a thémat kimeriteni. ‘Az itt felho-
zottak eléggé bizonyitjak, hogy a papyrusjog mennyi tanulsiggal
szolgalhat a talmud megértéséhez és viszont. Reméljiik, hogy
tamad még a talmudistak koziil egy papyrolégus. Gazdag ara-
tésa lesz.

Budapest. Dr. Blau Lajos.

Epiktet és a talmud.

Az Gskereszténység historikusai sokat hivatkoznak Epiktetre,
kinek ethikdja azon miivek kozott van, melyek a kereszténység
befogadasara elokészitették a talajt. Elolvasvan a miivecskét (Epik-
tets Handbiichlein der Moral nebst einer Auswahl seiner Unter-
redungen. Mit einer Einleitung iiber die stoische Philosophie von
H. Schmidt. Kroners Taschenausgabe. Leipzig s. a.) a kovetkezd
£szrevételeink vannak.

A 11. pont (23. lap) igy hangzik:

»Was st ein Verlust? Sage nie von einem Ding: ich habe

nincs kiilon jogi értelme, “hanem csak *
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es verloren, sondern: ich habe es zuriickgegeben. Ein Kind ist
dier gestorben: du hast es zuriickgegeben. Dein Weib ist ge-
storben: du hast es zuriickgegeben. Dein Landgut wurde dir
genommen: du hast es zuriickgegeben. ,Aber der mir's nahm, ist
ein schlechter Mensch. Was geht es dich an, durch wen es der
Geber zuriickfordert ? Solange er dir’s tiberldsst, betrachte es als
ein fremdes Gut, wie ein Fremdling die Herberge betrachtet*.
V. 6. 53. lap. Ha gyermekeinket, hazankat koveteli, készségesen
kell odaadni.

Fz a felfogds, hogy az ember tulajdona nem az ¥vé, csak
megOrzésre adatott neki, taldlhato Beruria és férje R. Méirr6l sz6l6
ismert elbeszélésben (Midras Mislé 31. fejezet). Szombati napon
meghalt R. Méir két fia ,Este Beruria azt kérdezte férjétol: ,Va-
laki rdm bizott valamit és most visszakéri tulajdonat 19pe, vissza-
adjuk-e? Erre M. azt feleli: Kinek megérzésre adott tirgya van
nalam, vissza kell adni. Erre megmutatta neki két fia letakart
holttestét. Mikor M. sirni kezdett, B. azt mondta neki: Nem azt
mondtad-e, hogy a nekiink adott depositumat (j1m2) vissza kell
adni ? Ezzel Méir megvigasztalodott. Méir gérog miiveltségii ember
volt, egész biztos, hogy ezt a stoikus felfogast 6 plantalta be
Beruridba, Chanina ben Teradjon tudés leanyaba.

A 31. pont ,a jamborsagrol“ igy hangzik:

»Was die Frommigkeit betrifft, so ist die Hauptsache, dass
man richtige Vorstellungen von den Gottern hat. Man muss wissen,
dass sie vorhanden sind und die Welt gut regieren. Dich selbst
musst du gewdhnen, ihnen zu gehorchen und dein Schicksal gern
ertragen, in der Uberzeugung, dass es einem weisen Ratschluss
entspringt. Dann wirst du die Gétter niemals tadeln oder ihnen
Vorwiirfe machen, als kamest du zu kurz. . . . Wer sich ge-
schadigt glaubt, kann unmoglich dem Urheber des Schadens
gewogen sein, ebenso wenig, wie er sich iiber den Schaden freut.
So kommt es, dass ein Sohn seinen Vater verwiinscht, wenn er
ihn nicht teilnehmen ldsst an dem, was er fiir ein Gut hilf . ey
Aus demselben Grunde schmihi der Bauer, der Seefahrer, der
Kaufmann die Gotter, aus demselben auch der Mensch, der Weib
und Kind verliert. Denn wo Vorteil ist, da ist auch Frémmigkeit*
(35—36. lap). ;

A talmud ugyanazt mondja a pogény isteneikkel szemben
val6 viselkedésérol. Azért azt mondja, hogy a pogéanyok j6tékony-
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sdga Dbiin, mert ha nem teljesiil a kivansdga, megbdnja tettét. Azok

a p@o
Istentd] kérik, hogy ,fink éljen” (Baba B. 10b, Peszikta 12 b,
Bacher, A T I, 2. kiad. 34—36; Blau, Hakedem I, 16 k.). Ennyit
roviden annak illusztraldsdra, hogy a talmud jelen esetben Jo-

chanan ben Zakkai, Epiktet (sziil. 50 koriil) dregebb Kkortarsa jol.

ismerte a pogany vildgot.

Az életszabdlyok jOrészt azonosak a rabbikéval, pl. a sza-
pulds (¥17 o) ellen s egyebek (38 kovv.) Emlitésre mélto azon-
ban a kovetkezd két pont: ,,Ne nevess sokaf, ne mindenen és ne
tilhangosan“ (38). Jochanan Simon b. L. nevében: ,Nem szabad
tele szdjjal nevetni ezen a vildgon, mert a Zsoltar (126, 2) szerint :
Akkor lesz szank tele nevetéssel, mikor a népek azt fogjdk mon-
dani: Nagyot tett az Isten ezekkel (Berdk. 31a). Latjuk, hogy a
szabaly zsid6 megokolast nyert. Simon b. L. sohasem nevetett
hangosan (u. 0.). A jaratos formdban: 2 DWW DR X9 R a
mondés a talmudban nem fordul el6. :

A maéasodik pont igy hangzik: ,Ne eskiidj! ha lehet egy-
altaldban nem, vagy legaldbb oly ritkdn, amint csak lehetséges*
(u. 0.). Az esszenizmus, valamint a rabbinizmus egyik 4aramlata
perhorreskélta az eskiit és a mai napig vannak, kik anyagi aldo-
zatok aran is kikeriilik az eskiit.

A zsidokat a beszélgetésekben (Unterredungen I, 22=66.
lap) emliti Epiktet. Miutdn a fogalmakrol, pl. igazsagossagrol
sz6lt, melyet mindenki magasztosnak és méltdsdgosnak tart, azt
mondja, hogy az ellenmondasok a fogalmak rossz alkalmazasabol
ered. Ezutin igy folytatja: ,Igy 4ll a dolog a zsidok, syrek,
egyptomiak és romaiak kozti vitdkkal. Nem arr6l vitatkoznak, hogy
a megengedett dolog el6bbrevalé és mindig kovetend6 hanem
arr6l, hogy szabad-e diszn6hust enni vagy nem.“ Erdekes nyi-
latkozat.

Idézem még a 67. laprol (II, 17) a kovetkezd részletet:

,lstent hordasz magaddal és nem tudod, te szerencsétlen!
Azt gondolod, hogy kiviiled levd eziist vagy arany istenrél beszé-
lek? Onmagadban birod és nem figyelsz red, midén tisztatlan
gondolatokkal vagy piszkos cselekedetekkel beszennyezed. Egy
istenkép jelenlétében nem mernéd azt tenni, amit teszel. De Isten
maga benned jelen lévén, ki mindent ldt és mindent hall, nem

_szégyelled magad, rosszat gondolni és cselekedni ?‘

yok is, kik mar a zsidésaghoz kozeledtek, mert a zsid6:
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Hogy Isten mindent 14t és mindent hall, zsidé gondolat, de
hogy dz ember Istent magiban hordja, pogany bolcselkedés.
A zsidOk csak személyes Istent ismertek.

Budapest. Dr. Blau Lajos.

Rabbi Wahrmann Izrael -5 vezetékneve.

Jelen folydirat 26-ik évfolyamanak 227-ik lapjan olvashato
Helyreigazitashoz, illetve az abban idézett potlasokhoz még a
kovetkezOket flizom. Hogy W. L azon fitestvére, akit Obudin
»reb Mayer reb Slajmesz“ nevén ismertek, aki vezetékneve gya-
nant a Guttmann nevet vette fel és a jelen folyoirat 23. évf. 272,
valamint a 24. évf. 329. lapjain emlitett Mattersdorf Mayerrel
azonos lehetett, azt mar e most idézett 329. lap legels6 nyolc
sordban hivatkozassal II. Jozsef csaszar 1787 jiilius 13-dn kelt
udvari rendeletére is, indokolva elfogadtam. A személyazonossag
ilyen esetében ezen Mayernek Guttmann volt a vezetékneve és
Mattersdorf azt jelezte, hogy Guttmann Mayer Nagymartonbol
szarmazott Obuddra. A miskolci ,Nemzeti Iskoldban® volt egy
héber tanitom Klein Farkas, akit szarmazdsi helye utan ,Valvele
Veresrdknak“ is hittak; aminthogy egyébirant a szdrmazdsi hely-
nevekkel vald megkﬁl@nboztetés régibb a szokasos vezetéknevek
haszndlaténal. De van itt Mayeriinknek még egy harmadik ismérve
is, 6 ,reb Slajmesz“ fia, az efféle megkiilonboztetés pedig még
régibb a helynevek szerintieknél. Erdekes .volna ez alkalommal
szelldztetni azon kérdést, vajjon az apa nevének a fili vezetékneve
melletti felemlitését az oroszok téliink vették-e avagy mi t6liik
vettiik-e, amihez €n itt és ez idd szerint hozzd nem foghatok. Pro
foro interno a zsidé hitkbzségek administrativ névlajstromaiban
még ma is szokdsos az apa neve szerinti megkiilonboztetés: a
milt 19-ik szdzad mdsodik felében Kecskeméten két reb Séje
Grosz volt, egy fiiszeres és egy timér; de nem ezen foglalkozasuk
neveztetett meg- neviik mellett, hanem apjuk neve és pedig reb
Zalmensz, illetve reb Ajrensz.

Fentiekb0l kitudédvan, hogy W. l. apjat Slajmenak hittak
még €16 és nemrég meghalt ,altajvner kind-ekt6l“ (az 6budai
zsid6 még a patriarchdk kordt tilhaladva is ,kind-nek“ vallja

;nagét’) rectius aggastyanoktdl hallottam még az apjuk és nagy-

Mafgyar Zsid6 Szemle, 3
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meséibdl azt, hogy a Nagymartonbol Obudara szérma'{ott
ajme fuvaros lévén, ezen foglalkozasa sr:cnnt feb Sla]x}:]et
Fiirmon—Fuhrmann-ak nevezték, mely ne.ve.t \\",I” ?(11. azf n~1zlé_
bodroghkeresztiri rabbit, de mar mint ]L"Sll\fl——buChelfKIIVS; fsmn
lyezte, Wahrmann-ra vdltoztatta, a Fu-t W ;1'—.\":11 felcseré \,;cn,.‘a‘a_
profécids el6érzetében annak is, hogy mml\'alﬂat & Td Y e I\;)\x/:iazz
gyiilés képviselohazaba 1869-ben kiildqtt clsovzmdo'nak,-l lox 4
6 fkortese az ezen folydirat 26-ik év}ol:van'mnfilf .2}’1:1‘<'\ apiék
emlitett mennydorgd Besze Janos az akkon; pénziigyi 'TOl(:)’l Vl:]l;\’/zm-_
elnoke kovetkezoleg fogja felkoszonteni ,Eljen kepviselon
tire az orszaggyiilés war man.“ :

man‘l\\?.kll‘.(—erlek, \rala;)?at két elédjének Schwab L é's'Mexs] W A:
pesti forabbiknak tgyszintén ot dajonnak — 1<Oz}uk fidnak Juddnak
— foldi maradékaik a véci Gti régi temetébol,%tllelyezte’ttek 1}9]0
szept. 12-én a rdkosi temetd o6todik parc.ella']anak el'sd soraba(;

Minthogy pedig az ezen folyéirat 24'”f (.avfolya}m?nak utol‘st
negyedében megjelent ,Adal€kokat® a pestl 121, hltko?ség min
kiillonféle Wahrmann-alapitvanyok kezeldje faute de mieux stan-
dard-work gyanant hasznalgatja, helyén \{a].onak tartf)m azt, hog_y
W. 1. 1907 vége Ota elhunyt leszdrmazottjait megen?llttetes'uk zér-
jeles lapszdma szerint itt felsoroljam : Fi§chr’nann Simonné Regina
(330 és 349) 1916 aug. 18, Kurzmandiné Gitel (330). 1913 dec. 9,
W. Richard (332) Périsban 1912 szept. 26-an 6ngyilkos, dr W
Zsigmond (332) a bécsi alliance israelite alelnoke'lgll janius
29-én és hamuva égettetett Ulmban, Jellinek Adolfné Ro§§ (333)
1910 dec. 14, W. Lip6tné Birmann Méria (333) 1920 majus, dr.
W. Simon (333) 1915 oktéber, Bleuer Ignicné Ernesztine (334)
I. keriilet Miké-utca 2. 19172 I Gl

icei Weissok koziil elhinytak: Vadédsz -

gartenAEgsgﬂalrc e(133}/25/) 81918 dec. 13—a'm,y Hirsch Jajkelné W. Esatgr
(337) Nowytarg 191?; Szdferek: Lehmanné Sz. Sz1mche 3 f')
1911 szept. 6, Strasser Jakob Léb (341) 1912. marc. 25, I;a
Jonathan (341) 19192 Sz. Akiba (341) 1911 dec. 23, Fischmannok :
Gerd Attila (346), aki a M. Zs. Sz.-ben is pongette lantjat 1916
okt: 8, Schénwald S. Vilmos (347) 1908 aug. 6, Lea Wiener
Joabné (350) 92 éves 1911 mdjus 9 és leanya Kollinerné (350)
1920 jan. 29, Hirsch Mark (352) 1909 majus 18 és felesége Mirl
(352) testvérei koziil utolsénak 1911 méjus 18, dr. Austerlitz Mayer
(354) 1913 nov. 27, F, Joachimné Weber Johanna (354) 1917
dec. 16. : A, bl

Buibest Requiescant in pace ‘mayiyin St i
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IV.
G.

Negyvennyolc centiméter hosszii és tizenkét centiméter széles
pergamentlap -a kovetkezé darabunk, Harom-hirom centiméteres
részekben van 6sszehajtva, gy hogy a végére keriilt hajtasra a
harom sorbol 4ll6 cim keriil. Mindkét oldala van teleirva. Az a.
oldalon ot centiméteres spatium utdn kezdédik az irds, 36 sor
megy le az oldal végéig. Azutin az oldal jobb margéjan aluir6l
folfelé ferde sorokban folytatédik az iras 23 sorban és ugyanigy
folytatédik a b. oldalon, hol negyvennégy siiriibb sor tartalmazza
a scriptumot. Majd folytatédik a b, oldal jobb margéjan harom
hosszii sorban és visszatér a b, oldal felsd részére, hol négy sor
olvashat6, Innen dtmegy az a. oldal fels végének margojara, hol
a négy befejez6 sor olvashats, A b. oldal als6 végén pedig ot
centiméteres spatium utan helyet foglal a harom soros cim.

Héber, rimes prozaban irédott a levél. Csak a befejez6 sorok
arabs nyelviiek. A b. oldal margdjanak utolsé hosszii sora és felsd
szélességének négy sora és az a, oldal felss végének margdjara
irt befejezés arabs. A felss szélességnek négy arab sordt nem
tudtam egyelére megfejteni. =i pR8-hoz ir valaki. Orémét fejezi
ki neki versei folott, melyeket nagy lelki 8yonydriiséggel olvasott,
Személyesen ‘szerette volna a levéliro Izsdkot felkeresni, de mint-
hogy betegség gatolta meg szandéka keresztiilvitelét, arra kéri
Izsakot, hogy kiildje el neki verseit, Milyen orszagban €l Izsak és
ki lehet az, nem sikeriilt a levélb6l kihdmozni. Talan fzsdk b
Gdjjdt volna az apostrophalt [zsdk, kinek poeméi Keleten is kordn

ismeretesekké véltak, amint azt szamos geniza fragmentum

bizonyitja.
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XOR 11 XS 35p pmby Ox Amdn® Ak B 2.
MY %D RSN IR JRTIS T3 jonm 38
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Jegyzetek a szoveghez.

Cim: P10 = 1WwIIP 0277 M2 5 NTNBN NIX Jes. 28, 5.

Snisory 1dézet Jes. 3258

A. oldal. 1. Prov. 18., 10.

3. sor. ™81 hibasan /1N helyett, vagy a = betiir6l hidny-
zik az abbrev. pontja. Prov. 4., 18.

4..sor. Dant 42, ‘3.

6. sor. Cant. 4., 10.

7. sor. }=11 vonatkozik a oow-ra és széjaték =071 szoval;
NI pedig vonatkozik a 217w-ra; a béke csak a tora felett lebeg.
(Prov. 3., 17.) -n2'% forma a rim kedvéért, part mx-bol = foly.
w8 9y mellett Thren. 3., 54.; 29w X" Zsolt, 72, 3. De lehet,
hogy n21¥ megfelelne a bibliai hap. leg.-nak N2X=N7ns, LIk
Chron. 3., 15. 7wx1 5 W npgm
* ' 8. sor. Allusio. Prov. 29, 23. sz.

9. sor. Tanch. Buber x7p" IV. kapcsolatban az elGbbi ideé-
zettel (hasonl6 Erubin 13b) M7k NEMN TwA A0AWE 07Sw W2 73
A5 AP e M= 531 s AT AT APYTAR O <A 53
E mondasok alapjén keletkezett késobb Shminh ¥ ainiint~]
a szallo ige: - - - T2 Mk AMIA 53, mely ilyen formajaban a
hagyomanyos irodalomban nem fordul eld. ,

10, sor. Job 27., 10 és 11. és Jes. 8, 18. Ertelme: ha a bol-
cseség mas ember eldl el is rejtdznék, az apostrophaltat megta-
lilja, hogy el6jelkép kitiintesse. De lehet BX helyett a sor elejéen
or-ot is olvasni, az értelem u. a. 1.5

11. sor. Cant. 6. 10.
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[2. sor. B'93 = a fisztdk : Itéletében a tisztak paradicsomot
talilnak és a gonoszok pokiot. A @'33 sz6 helyes olvasdsdra
Heller Bernét volt szives figyelmeztetni.

13. sor. Lev. 19, 20. Nem-e akarja itt a —mom alatt a =N

mellett az u. n, kills6 tudomanyokat érteni [n%'T =19 és azt
mondani, hogy jaratos a toraban is és a kiilso tudomanyok is
szolgaljak ? !

14. sor. 'a=r13 . on pl. Job 4., 6.

15. sor. 95w, értelmes, $z4ajabol, mint felhobol a bolcseség
4lddsthozo esdképen permetezik. 3y = apa; no=y alanya a =72m.
R =R Nd7Y Dt. 32, 2.

19. sor. lzsdk tirsasiga ragyogd elméje mellett a fényes nap
is elhomadlyosul. na9w 5=my Ruth 3., 8.

20. sor. Zsolt. 84., 3; ™S vonatkozik a 19. sor 1M3nM-jara,
az egész arabismus, mire Heller Bernat volt szives figyelmeztetni.

22. sor. Anon N L. Kir, 7., 41.

26. sor. <3 itt synonim. "%y, 1 AP és Pnw-el.

{=5n = mnan ;

27. sor. Mo .... 9" Prov 17. 4.

28. sor. I. M. 2, 9.

29, sor. Jes 27, 19, 1. M.-3, 6.

30. és 31. sorok. Ezek. 17. 8; Jerem. 17. 8. Ay csak V.
M. 28., 20.

32. sor. Ezek. 31. 3; Jes. 60. 21.
33. és 34. sor. Ezek. 31. 8.
35. sor. Job 37. 21.
36. sor. I. Sam. 21, 8.
A. oldal margé 1—3 sor. Job. 36. II,
9—10. sor. Cant 4. 16,
12 sor. Jes. 40. 7.
14, 15. sor. Cant 8. 6,
17. sor. U. 0. 5. 6.
2" gor. U. 0.6, 2
B. oldal. 1. sor. A versei az olvaso eltt mély tengernek
latszanak. Zsolt 104, 35.
2. sor. Jes. 33, 21.
3. sor. Ex. 34,30,
4. sor. Job 23. 3. \nnan TP RIR
- 5. sor. Cant. 4. 15; Jes, 33. 16, \
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6. sor. Jes. 8. 6.

7. sor. Zsolt. 104, 15. Itt — a talmudikus M8 3R kifeje-
zéssel pl. Menach. 18. a *5223m mpy S viz 1205 i 1
kifejezés, talan arabismus.

8. sor. I. Sam. 14, 27. és 29.

9. sor. N1 helyett "N 1. Kir. 19. 24. Jes 7. 22.

10. sor. D3N AMD = dragakovek.

11. sor. Job. 28. 18.

12. sor. Micha 6. 6.

13. sor. 123y Job 34.25. Mapm > 135 25 — egész-
'ségesnek lenni, itt — meggyégyit.

14. sor. sqpap .y = statio Dan. 8. 14.

15. sor. Zsolt 16. 7.

16. sor. Nem egészen viligos. U. i. azt akarja mondani,
‘hogy terve az volt, hogy maga akarta volna felkeresni Izsdkot és
szavai helyett sajat ldban akart volna hozzdmenni, 5% 2y-ra
analogia Habak. 3. 19. *737 gwn

17. sor. y72 a7 tképen vérosnév Izrael taborozasai kozt.
Num. 33. 19, itt atvitt értelemben: korhadt fa; Zsolt. 119, 10.

18. sor. Jes. 5. 14; Prov. 27. 8. s

19. sor. 7172 ift labda. Jes. 16. 2. Zsolt 53. 4.

20. és 21 sor. Zsolt 142. 5.

22. sor. 1. M. 6. 9.

23. sor. MO\ = testvériség. Zach. 11. 14.

24. sor. M7 M35 uIMTY szokatlan, talin ST mint
Aboth 1. 6-ban.

25. sor. N2 = az érdemesités, mintha mondand: 9'3= oM

26. és 27 sor. lzsdk verseit kéri ajandékba.

30. sor. TYH és TRYY szojatek. 5

31,.sor. Prov. 22. 20. és 1. 6.

32 sor. IL M. 15. 25, Jes. 46. 10.

© 34. sor. Zsolt. 61. 8. ,

35. sor. Zsolt. 60. 13; Prov. 4. 12.

36. sor. Jes. 28. 20.

38. sor. V. M. 33. 19.

39. sor, Zsolt 37. 11.

40. sor. Zsolt 41. 2.

41. és 42 sor. Prov. 3, 4.

V3 szokatlan
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43. sor, 1. M. 28.

B. oldal. 1. hossza sor. Zsolt 72. 7. és 8. és 13. Prov. 19. 17.
2. hosszii sor. Job. 41. 3. u2™pn: Zsolt 24. 1; Jes. 55. 14
3. hosszt sor. Arabs: Isten érdemesitse az urat, a fényest,

a nemest mind e fenséges helyekre és engedje, hogy elégedett
legyen avval, mit eléretett vele és gazdagitsa josaganak bokezii-
ségével. Részesitse kegyebe és tegye szerencséssé miden 1épésé-
ben és késedelmezésemre (hogy t. i. még nem kerestem fel Izsdkot)
mondta valaki ... Hogy “mit mondott az illets, azt fogyatékos
arabs tuddsommal nem tudtam megfejteni. Pontosan lemdsoltam
a négy sort. Madarrol beszél, mely fészkébll el nem szallhat !

A befejez6 négy sor, melynek megfejtésében FHeller Bernat
volt szives segiteni, értelme: (2. sor) ha kifejteni kivannam szives-
ségét, képtelen volnék red, (3. sor) kotelességem szolgdlatjara
eléje jarulni hodolattal, (4. sor) bokeziiségéért, jotevéseért.

Budapest. Dr. Weisz Miksa

IRODALOM.

Ptahhotep bdles mondasai.

(Trebitsch, Ptahhotep bolcs mondésai, tekintettel az 6kori keleti
mondasokra. Budapest, 1918.)

Hamarabb, semmint gondoltam, megjelent az ,Ertekezések
a Kelet 6kori népeinek torténetébdl® 3. szdma, még pedig szivem
szerint rabbijelolt irta.

Megint Mahler 6sztonzése; koszonetiink érte, Trebitsch meg-
ismertet benniinket Egyptom egyik kivalé nevel6jével, Ptahhotep~
pel ; rendszeresen, attekinthetden kozli az dltalanos rész (1—13. 1.)
utdn a szerz6 személyérél sz6lo adatokat (14—17. 1.), megvild-
gitja viszonyat az 4llamhoz és az abbdl foly6 tanitdsait (18—24. 1.);
a negyedik fejezet cime ,A n6* (25—31. 1), az otodik ,A gyer-
mek“ (32—37. L.). : :

Egy rovid utéiratban kimenti magat, hogy hieroglyphés
szoveget nem kozolhet, ami teljesen fOlosleges, mert csak a
tudakossdg jele az kisebb értekezésben; — tobbnyire rabbijeldlt
disszertatioiban — mert én még az idegen szoveg atirasat sem
tartom fontosnak, ha csak nem terminus technicus.

Erdekes fényt vet a szentirdsra a bevezet6 rész; Jakob:
aldasa, Mozes tanitdsa parhuzamat leli az 6-egyptomi szokdsban,
hogy az ember tanitja azt, amit neki élettapasztalata nytijtott (4. L.).
Az egész Keletre atment a tarsadalom tagozdsa avatottakra és
avatatlanokra (am haarec, profan stb.) (5. 1.). Helyes Trebitsch
osszehasonlito eljirdsa a szentirdsi példabeszed-gyiijtemények és
az Ahikar-regény bolcs tanitdsaival.

A tudas megbecsiilését ¢és gyakorlati hasznat hirdetik e
mondasok.“ Ptahhotep az embert ki akarja emelni szolgai allapota-

b6l és e tény magdban ,helyet biztosit ugy miivel6déstorténeti, 8



44 Dr. K ich Bertalan.

mint irodalmi szempontbol Ptahhotepnek a vildgirodalomban.*
(13. lap.)

A 1L fejezet Ptahhotep személyér6l szél. Ptahhotep annyi,
mint a héber Jedidjah, a német Gottlieb; de ép olyan cognomen-
nak venném a ,Kiraly sajat fia“ nevet. Tr. szerint nem lehetetlen,
hogy az uralkodo természetes fia stb. Dehogy, az olyan név lehe-
tett, mint a héber Elimelech, Malkicedek, a magyar Kirdly, Herceg,
a német Baron, Graf, Herzog, Fiirst, Konig stb., ,itf uto* isten
atyja ugyanaz az egyptomi nyelven, mint a bibliai avram, amely
nevet av raham-ra véltoztatja at a Genesis monotheismusbdl (ember
nem lehet Isten atyja).

Az allam c. fejezetben ramutat az irdk nagy megtisztelteté-
sére (19.1); ez altalanossa lesz valamennyi 0- és ] kulturallam-
ban: szofrim, auctores, notarii regum stb. :

Sok és érdekes a kozolt etiquette-szabély (22—24. 1), amely
ma is érvényes.

Helyénvalé ma, a nd egyenjogusitisa koraban ramutatni az
6-egyptomi né kivaltsdgos helyzetére (26. 1.). Hogy azenban a sir-

-emlekeken az elhiinyt anyja van dbrazolva, az éptigy, mint némely
zsido szertartdsban (betegért valo zsoltdrozas, sirkéfelirat) az dsrégi
matriarchatus és a mater certa est elv nyoma.

A gyermek tanitdsdr6l szol az utolsé fejezet. Trebitsch érde-
mes munkdt végzett; tidvozlom e téren. 3

Aprébb kifogasom, hogy mig a Bibliothéque nationale nevét
francidul irja, .addig hybrid a British Museumé (nem mizeum,
mert akkor brit m.). Nem hiszem, hogy a szlav Alegrios, a roman
Arkirie, az assyr Abigar szarmazéka; ezt hangtani szempontbol

-ellenzem.

Nem forditandm Ptahhotep tanitdsat, hogy a férfi szeresse,
tdpldlja. .. a feleségét. Ermannak van igaza és ekkor parhuzamos
a szentirasnak : ,vednaszoh 16 jigra mimenhoh“ utasitdsaval.

De e megjegyzések nem Kkisebbitik Trebitsch szép értekezé-
sének az értékét.

Ordmmel vessziik a Budapesti Kir. Magy. Tudoményegyetem
egyptologiai intézeti dolgozatok tovabbi sorozatat.

Budapest. Dr. Kohlbach Bertalan.
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IRODALMI SZEMLE.

Az ,Etika a Talmudban“ c. kotet (Budapest, 1920), melyet
Hevesi, Blau és Weisz irtak, a felvilagositast kivanja szolgélni
a talmudrdl terjesztett balhittel szemben. Az 1. részben Hevesi
bevezetésében az etikdra veti a stilyt, Magasabb szempontbdl nézi
a kérdést, azutan a zsido erkolestan egyes részleteire tér at. Blau
a talmudot ismerteli tartalmilag és formailag, elsé sorban torténeti
vilagitasban ‘mutatja be és értékeli, Weisz egy-egy fejezetben
ismerteti erkolcsi oldalrdl a talmud nézeteit a munkardl, adas--
vételrdl és kereskedelemrdl. A II. befejez6 rész szintén kész,

*

A newyorkiwabbiszemindrium tudoményos kiadvanyai kozt
a VI. szdm: Mahzor Jannai, melyet Davidson J. bocséat kozre
(Newyork, 1919). Jannairdl az utolso szdz év alatt tobb adat keriilt
napfényre, de Machzorjdrdl csak a név volt ismeretes. Kompozicioi
koziil kiilonos véletlen folytdn egy a peszach-hagaddba Kkerfilt
(nx5em Do) 2319 18), a tobbi az idék martaléka lett. D. jelenté-
keny darabokat fedezett fel a kair6i geniza toredékei kozt, osszesen
7-et. Mindent, @ mi eddig Jannaitél ismeretes, kritikailag kiadott
D. és ellatta behato és kimeritd bevezetéssel. A fragmentumok
koziil kettének facsimileje mar 1897 (Burkitt) és 1910 (Taylor)
ota ismeretes volt, mert Aquila gorog forditdsdra voltak rdirva és
a palimpsest a nevezettek &ltal kiadva. Hogy a fels6 héber irds
Jannai Machzorjabdl valo, D felfedezése. Az angol bevezetés 12
fejezetben minden kérdésre kiterjeszkedik és igen alapos munkalat.
A 3. fejezet a pijjut homélyos nyelvezetér6l (cryptic language)
sz6l (XIX—XX). D. azt hiszi, hogy ez onnan van, mert a
pajtan haldkikus €és agadikus elemeket vegyitett kolteményeibe és
attol tartott, hogy ezt felfedezi a hatosdg, a mely ezt megtiltotta.
Meg lett volna tiltva a deuterosis. Ez olyan magyarazat, mint az,
hogy megtiltottdk volna hajdandban a tora-olvasast és azért hoztak
be a profétalekciokat (haftara). Sem ez az utobbi, sem az el6bbi
nem bir semmi valosziniiséggel. De csak maradjunk a pijutnal.
Ha a hatésdg megtiltotta a deuterosist, akkor felfedezi azt a nehéz
pijutnyelvben is, mint akdr a konnyiiben. A titkossaghoz nem elég
homalyos. Az egyszerli magyarazat az, hogy a héber nyelv a VIL
szizadban mér igazdn holt nyelv Iévén, versben még kevésbbé
pergeit. Mintegy ujra teremtették a nyelvet, a mihez generaciok
kellenek. 500 évvel késébb, Gabirol és Jehuda Halévi vildgosan
és szépen verseltek, a Kalirndl szdz évvel kés6bb ¢élt Ben ‘Aser
grammatikai munkéjat, a Dikdiké Hateamimot pijut nyelven irta.
Nem félt kiils6 druldstél, még sem irt vildgosabban. Jannai, dgy
latszik, a harom éves cyclus minden heti szakaszahoz kultott
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verset, vagyis minden szombatra (XXII. lap.) Davidson a héber
koltészet elsBrendii kutatoi kozé tartozik és igen szép munkaval
gazdagitotta az irodalmat. )

Abrahams J. népszerii sorozatos vazlatait a zsido életb(}l
és irodalombdl, melyeket 1913-ban irt, most ,By-Paths in Hebraic
Bookland“ cimen Osszegyiijtve bocsétotta kozre. A kiadast az
amerikai zsidé kiadotarsasdg (The Jewish Publication Society of
America) eszkozolte (Philadelphia 1920.) finom izléses kiallitasban.
A testes kotet (370 lap) Ot részre oszlik, 6sszesen 50 tanulmanyt
ad. Zsidé tarcafélék, Abrahams iigyes feullitonista. A bibliat kivéve
kiteried az egész zsidd irodalomra, Achikartol kezdve a modern
irodalomig. Nagyobb részt ismertetések 4—5 oldalnyi terjede-
lemben. Igen alkalmas gyiijtemény a zsidé irodalom népszeriisi-
tésére, mert olyan miivekr6l is van szo, amelyek valodi szak-
munkéak, mint pl. Natan talmudi sz6tara, az Aruk, vagy oly kritikai
munkardl, mint Azarja de Rossi ,A szemek vildgossaga“ (Meor
Enajim), vagy plane Serira gaon levele a misnardl, talmudrol és
szerzGirdl.

Hadd emlitek néhany cikket. Josephus Apio ellen (32—38),
aktualis téma, az elsd védoirat az egész vildgirodalomban. A
zsidok nem hagytak magukat, tollhoz fogtak, mint az ellenfél, aki
kiilonben egyébként is igen kétes jellem volt. Az els§ keresztes
hadjarat borzalmai (Tatnu = 1096. 67—76). Gabirol ,Kiralyi
korona“-ja (77—83). A szerajevoi Hagdda (91—96). Bevezetbleg
Abrahams utal arra, hogy Szerajevo a vilaghaboru kiinduld pontja.
Emliti, hogy a csodas szépen illuminalt Hagdd4t Miiller és von
Schlosser adtak ki, és mégis ,Hungarian work“-nak nevezi (91).
Haborus asszociacié lehet. Osszehasonlitja a Crawford Hagaddval,
amely most Manchesterben van (Ryland library) és melyet
finomabbnak tart. ,,A sotét férfiak levelei“ a Reuchlin-Pfefferkorn
harcot ismerteti, amely a talmud elégetése koriil folyt (108—115).
Leo Modena ,,A zsidd ritusok ‘-rél sz6l6 munkaja (Riti) méltatdsa
kozben a szerz6 életéb6l is.elmondja a fépontokat, ismétli a
jelleme ellen emelt kifogast, hogy Le6 maga tamadta meg a
rabbinizmust, persze alnév alatt és azutdn maga védte meg (137).
,,Leo levelei és irdsai“ c. munkam I, részében ezt a vadat meg-
cafoltam, kimutatva azt, hogy az ilyen timadasok akkor gyakoriak
voltak és rea mutatva a hamburgi levélre, amely ez tigyben
valoban iratott. Legujabban Porges a Monatschrift 1919, évfolyamaban
valdsziniivé tette, hogy a hamburgi ,eretnek* Uriel Acosta volt.
Abrahams kizli a ,Riti“-b6l a modern szempontbél érdekes
részleteket. ,Menasseh and Rembrandt (147—152) igen érdekes
arrdl van szo, hogy Menaseh ben lzrael egyik miive és Rembrandf
festménye kozt kapcsolat 4ll fenn. Abrahams kronologiai sorrendet
kovet, ‘az utolsé essayk a jelenkorrol szolnak. Kty

*
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A Jewish Publication Society egy masik kiadvanyanak
szerzGje Norman Bentwich és cime: Hellenism (Philadelphia
1919). A ,Movements in Judaism“ egyik kotete és céljanak
megfeleléen népszerii modorban iratott. De azért az anyag
teljes ismeretével és nem minden eredeti kutatds nélkiil. A gazdag
anyag az el6sz6 €s a sziikséges fiiggelékeken (jegyzetek, biblio-
grafia, index) kiviil 8 fejezetre oszlik, melyek a kovetkezok : 1. Be-
vezetés. Il. A hellenista kultdra, III. A hellenizmus Palesztindban
a templom leromboldséig. IV. A hellenizmus a diaszpéraban. V.
A hellenista zsid6 irodalom. VI. A rabbik és a hellenizmus. VIL
Az utdaratas. VIII. Befejezés. Bentwich azt bizonyitja, hogy Hillel,
noha babyl6niai eredetli volt, ismert gorog tanokat. Erre 255 kovy.
érdekes példakat hoz fel, ezek kozt azt, hogy mar egy régi hellén
koltd nyilatkoztatta ki: ,Jobb lett volna az embernek, ha nem szii-
letik (256). A madszé berésit és a madszé merkdba is osszefiiggne
hellenista tanokkal (258), éptigy a Memra és a Middot (261). A
négy tudds, akik bementek a paradicsomba =772, allegorikus ma-
gyardzatokat adtak (272 kovv.). Még tobb hasonlé dolog keriil
széba. A terjedelmes fejezetben (250—296) nem ritka az erdltetett
dolog, de hasznos Osszeéllitds. A kereszténységrél is van sz0 az
utols6 fejezetben. Erdekes €s érdemes konyv.

%

: A ,Das Land der Bibel“ c. gyiijteményben a Il. kotet 6.
(befejez0) fiizete Caspar René Gregory hagyatékabol keriilt ki €s
cime ,Zu Fuss in Bibellanden“ (Leipzig 1919). Gregory amerikai
sziiletésii ember volt, német professzor lett, 70 éves kordban :
onkéntes katonai szolgdlatot teljesitett €s egy francia granatszilank |
sebébe halt bele. Az ujtestamentum szovegtorténetének legnagyobb ‘
ismer6je volt. Gyalog jarta be a szent foldet és a jelen fiizet ez
utazds leirdsdnak egy részlete. Hasznos mulattatd. A puszta
homokjat elevenen firja le a 35. oldalon. Miutan emlitette, hogy
ez a homok milyen kellemesen hat az emberre, igy folytatja:
»Man lisst ihn [den Sand] durch die Finger gleiten und wiihlt
mit den Handen darin. Man versteht, wie der Gedanke auftauchen _
kann, im Sande sich zu waschen. Wenn ich fiir die Nacht Halt
in solchem Sande machte, so zog ich sofort die Schuhe aus und
grub die Fiisse in den Sand. Dort blieben sie im Bade, bis ich '
bereit war, mich fiir die Nacht hinzulegen® (35). A talmud egy-
szeriien azt mondja, ha nincs viz, a ritudliss mosast homokkal is
lehet végezni. Mai napig érvényes szabdly, noha nincs néalunk
finom pusztahomok. A legérdekesebb azonban az, amivel Gregory
leirasat kezdi és amely igy szél: ,Ich habe nicht den stolzen
Vorzug Jude zu sein. Ich gehore nicht demselben Volke an wie
Jesus von Nazareth, wie Johannes der geliebte Jiinger, wie Paulus
von Tarsus. Doch habe ich von meiner friihesten Jugend an zu
Abraham und Moses, Josua und David aufgeschaut als zu meinen
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Vorfahren nicht im Fleisch, aber im Geist und in der Phantasie.“
(6. lap.) A folytatds is nagyon érdekes. A sziiletett amerikai szabad
ember, az akkor leghatalmasabb német nemzet tagja, ha mar ver-

belileg nem lehet, legalabb képzeletben akar a zsido fajhoz tartozni.

Ugyanabban a gyiijteményben IIl., 1—2. Guthe H. leirja
Gerasa vérosat, a Keleti Jorddn antik kulturdjanak egyik képvise-
10jét a szent foldon (Gerasa. Mit 8 Abbildungen im Text. Leipzig,
1919). A tobbi romokban heverd varosok torténetét Guthe mar
II. 5. fiizetben vdazolta, most mintdul a romokbol Gerasat rekon-
strudlja. A virdgzas kora id6észamitdsunk utani idore esik, az els6
pusztitdst Jannai Sandor (103—76 ante) a gorog fejedelmekhez
asszimilalodott, orokké haboruskodo zsidé kiraly vitte végbe koriil-
beliil 100-ban, id6szémitasunk el6tt. Sok poginy temploma, szin-

haza, cirkusza volt. A szentfoldi varosokrol és a benne folyo-

€letr0l alkotott képzeteiket a sajat orszagukban létezettekrol vették
és igy a talmud e korbe tartozo nyilatkozatait ezekbél lehet meg-
érteni. A kereszténység ezekben a varosokban terjedt el eloszor a
szentfdldon, az 5. szazad végén a piispok mar az egész varos
nevében beszélhetett (49. lap). ,Gerade die schonsten und
stolzesten Bauten Gerasas sind zuerst Ruinen geworden, seine
Tempel. Der Sieg des Christentums im romischen Reiche war es,
der ihre Zerstorung und Entweihung forderte. An der Tatsache
ist nicht zu zweifeln (56). Guthe azt hiszi, hogy a romboldst
kiméletesen vitték végbe. , Szandékosan* hagytak meg oly részeket,
amelyek alkalmasak voltak arra, hogy az épiiletek egykori diszes
voltara emlékeztessenek. (57). Ez semmikép sem valoszinii, ellen-
kezik a vallasbeli felfogdssal, amely a rombolast kovetelte. Az
archeologia ilyenkor nem jatszik szerepet. Roviden megjegyezziik,
hogy az utcdk, oszlopsorok s egyebek leirasdbol Sabbat traktatus
elejehez, hol a kiilonb6z6 pmyw=-10l van szo, felvilagositd analogiak
veheték. Sabbat traktatus azért ,nehéz“, mert eur¢pai tanulma-
nyozoi nem birtak tiszta képpel a keleti varosok berendezkedésérol.
Ezt csak mellékesen,

*

Knortz K., Folkloristische Streifziige, 1., Oppeln und Leipzig
1899. Ez a munka 26 témarél beszél, melyek koziil néhany a
zsid6 folklore szempontjab6l is érdekes. liyenek: A tanitd az
irodalomban és folkloreban. A hollo. A so. A nyal. El6jelek. A
gonosz szem. A tobbiben is akad zsid6 vonatkozds. Néhany
peldaval szolgalok. Janus, a legrégibb rémai isten, a férfit és not
zgyesxtette magdban (36), egyszoval androgynos volt, mit a midras
- Adamrol mond (Ber. 1, e heiyre s mashol). Ujév napjan egy orét
= olgoztak, hogy jelezzék, hogy az egész évben fognak dolgozni,
A ;Hasorgé hit van még ma is zsidoknal a hét elejérdl (szombat vége).
b s0rol elég érdekes vsszedllitast olvasunk. ,Zsidok és mas.

g

- volna az egyes nyilatkozatokat. Hogy a foldrengést Isten kinny
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keleti népek az ujsziilott gyermeket gyakran sés vizbe fiirdetik,
hogy borét erdsitsék“ (119). Ez mar Ezekid profétanal olvashato.
»Die Juden der bayrischen Rheinpfalz stellen bei starkem Gewitter
ein Salzfidsschen nebst Brot zur Abwehr etwaigen Schadens auf
den Tisch“ (120). A francidk azt hiszik, hogy mindig az ©rdog
az, aki a neki kellemetlen s6 kiontését okozza. A parisiak ezért,
ha ilyen baj torténik, néhdny szem s6t dobnak hétrafelé és azt
hiszik, -hogy ezzel a lathatatlan 6rdogot elkergetik (119). A temet-
bol jovet az emberek ma is fiivet 1épnek ki és dobnak hatra. ‘
Hogy mért, azt nem tudjik, de ugylatszik, hogy a szokds Ossze-
fiiggésben van a temetOt Osi hit szerint megtolté démonokkal vagy

az elhalt lelkével. Kiséitet. Hasonlé gondolkozas nyilatkozik meg

a kovetkezoben, melyet eredetiben idéziink.

»Schwarze Bohnen sollen die bosen  Geister verscheuchen. |
Wenn die Romer im Mai ihre Lemuralien feierten,- um die un-
liebsamen Poltergeister (lemures) zu vertreiben, nahmen sie schwarze
Bohnen in den Mund, drehten sie mit der. Zunge mehrmals hin
und her und warfen sie dann riickwirts hinter sich; darauf
schlugen sie auf ein Becken und baten jene Stdrenfriede, das
Haus schleunigst zu verlassen“. Az indidnus orvosember szintén
kopogassal kergeti ki a betegb6l a kinz6 szellemeket (165). Ami
a zajcsinalassal eliizott démonokat illeti, taldljuk ezt a babyloniai
2sidoknal is mar a IV. szdzadban. (O-zsid6 biivészet 142. lap.)

»Amig haloit van a hazban, az 0Osszes tiikroket és képeket
meg kell forditani, hogy megakaddlyozzak azt, hogy nemsokdra
ismét haldlozds torténjék a hazban® (204). Ha csillagot latsz les
hullani, csaladodban haldleset lesz (ugyanott). Mindket hit él a
zsidok kozt is. Még negyven év el6tt, tehat 1860-ban, a katonasag
Anglidban és Amerikaban a tarsadalom sopredékébdl allott. ,, Katona
akkor altaldnosan megvetett egyén volt“ a nevezett orszagokban, :
nem tudtak se irni-se olvasni, nagyon iszdkosak voltak stb. (258).
Onként csupdn ilyen emberek jelentkeztek, mig az dltaldnos veéd- =
kotelezettség a helyzetet alaposan megvaltoztatta. Mindezzel pedig
csak azt akarjuk demonstralni, hogy a harom-négy nemzedék el6tti
zsidok gondolkozdsa a ,balmechomo“-r6l nem allt magaban. Egye-
bekben is taldlhato Knortznal zsid6 vonatkozds.

*

Molnar Ern6, Az igazi Talmud c. fiizetében a talmud
divatos Ocsdrlasa, befeketitése, meghamisitasa ellen az eredeti'
szovegbdl vdlogatott szemelvényeket bocsat kozre magyar fordi-
tasban (Budapest 1919). Az els6 fiizet lelkes bevezetés utan kozel
40 részletet mutat be, melyek az imdarol, erkolcsi tanitdsokrél és
egyebekrél szolanak. Rovid magyardzatok még vildgosabba tették L

okozzik, a régi koszmologiabol érthet6 meg. A fold az okeanoszon
(vizen) uszik, Isten konnyei hulldmzasba hozzdk a vizet — a fol

Magyar Zsido Szemle -
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megrendiil. Jeremias proféta szerint Isten léptei okozzdk a fold-
rengést. (11. laphoz) — Az Okorban szokds volt, hogy a kirdlyok
a bolcsekkel bolcsességrol tarsalogtak. A talmud tehat nem mond
valami kiilonoset, midon arrdl beszél, hogy Hadridn rémai csdszar
Rabbi Jozsuatol és Sabur kirdly Samuel mesterto! kérdezett valamit.
Ha emlékezetem nem csal, ugyanezt a pdrbeszédet antik ird is
kozli, persze.mas személyek nevében. Reméljiik, hogy M. fiizete
eléri céljat.
Y

Az 1918. ,Jahrbuch fiir jiidische Geschichte und Literatur®
(Berlin 1918) a hivatatos kozlemények és a kalenddrium nélkil
nyolc dolgozatot tartalmaz. A szokasos ,évi visszapillantds“ és
yirodalmi szemle® utan (II. és lIL, 15—44) kovetkezik Gidemann M.
visszaemlékezéseir Grdtz H. tanitéjara, ennek 100. évi sziiletésnapja
alkalmabol. Szellemes és érdekes, mint minden, amit az azobta
elkoltézott bécsi forabbi hossza és aldott életében irt. Jampel S.
a biblia szempontjabol vilagitia meg a vilaghdborat. Eschelbacher M.
(Az akarat a zsido torténetben) azt adja eld, hogy a zsidésag
fennmaraddsat hajthatatlan életakaratanak koszoni. Lewin L zsido
érdekii kivonatokat kozél Misson Maxmilian ,Reise nach Italien®
(Leipzig 1713). utleirdsaibol. Sapp J. Nepomuk klerikalis hebreista
és zsidoellenes politikus és tuddés sziiletésének 100. évforduldja
alkalmabdl (1916) Frdnkel L. ismerteti zsidéellenes tevékenységét.
Bajor klerikalis volt, de nem kozonséges antiszemita. 1849-ben
a bajor képvisel6hdzban azt a kérdést vetette fel: ,wie es bei der
Spaltung jiidischer Gemeinden in alte talmudische und in neolo-
gische oder sogenannte emanzipierte Juden mit der' Ansteliung
der israelitischen Religionslehrer zu halten sei“ (121. lap.) Kifo-
gasolja a mindennapi benedikciét: Aldalak, hogy nem teremtettél
asszonynak és a Hillel-féle nézetet, hogy szabad elvalni, ha az
asszony elsézta (elkozmadsitotta) az ételt. (123). Katholikus volt,
aki a hdzassagot felbonthatatlannak tartotta. Goldschmidt Anna
»KOltddicsoség“ képviseli végiil'a szépirodalmat.

*

.. Schechter A. ,Palastina seine Geschichte und Kultur im
Lichte der neuesten Ausgrabungen und Forschungen. Mit einer
Kartenskxz;e“ (Berlin 1918) népszerii munka a szentfoldi 4sata-
sokrol. Négy fejezetre oszlik : I. Topografiai kutatisok a szent-
gc&él;!dn'. II. Palesztina rendszeres kutatdsanak uj aeraja. III. Palesztina
e (9—93). Ez a mii dereka, melyben Lachis, a Seféla,
ezer, leruzsdlem, Bét Semes helyeken végzett 4satasok vannak
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ismertetve. IV. Az osztrdk kutatdsok (Ta’anach). A 36. lapon
kozolve van a foldmivelés kalendariuma, amely igy hangzik:

1579 ;o T

wo e PO

nws ey o
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el=rink Xyl
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Sz6 van tehat a termésbetakaritasrol, a vetésrél, a késoi ve-
tésr6l, a kenderkitépésrél, az arpaaratasrél, minden egyéb ara-
tasarol, a sziiretr6l, a gyumolcsszedésrél. Ez a Gezerben talalt
6héber betiikkel (foniciai irds) irt kalenddrium az évet 6sszel, azaz
az 6szi ujévvel kezdi. Hogy a Ros Hasana jatszik kozbe, mutatja
az, hogy nem a vetés honapjaval kezdddik a felsoroldas. A be-
takaritashoz v. 6. Ex. 23, 16 (=oxn a7). Figyelemre mélto,
hogy a Yt sz6 két sorba van irva, a szot tehdt elvalasztotta.
Epigy figyelemre méito az orthografia: y» = y'» ElOszor az arpa
érik Palesztindban, hogy csak az van megnevezve, a buza pedig
nem, hanem csak altalanossdgban ,mindennek az aratdsa“, abbol talan
az kovetkezik, hogy az arpa volt a f6 magtermés. Két asszyr adds-
vételi szerzodést is taldltak Gezerben, melyek koziil az egyiken
Nethanja ad el egy darab foldet (41), a zsidd tehat alkalmaz-
kodott az uralkodd asszyr nagyhatalomhoz (7. szazad ante), mint
kés6bb az aram papyrusok tanusdga szerint a perzsa fGhatalom
okményaihoz. Az utébbi all mai napig a rabbinikus okmanyolkban,
persze csak lényegében. Az dsatdsok vallastorténeti adatokkal szol-
galtak, melyekre azonban itt csak altalanossagban utalunk.

T

A |, Zeitschrift des Deutschen Paldstina-Vereins“ idei (1918)
1—2 kettosfiizetének elsé értekezése: Die Kesselwagen des salo-
monischen Tempels (Richter), masodik értekezése: Sidpaldstinen-
sische Kopfbedeckungen (35 -52). Zsidd szempontbol, t. i. a
fedetlen f6 kérdése tekintetébél is tanulsagos adatok vannak benne. |
Poznanski és Yellin palesztinai héber feliratokrol tesznek megjegyzé- T

seket, Klein (Ersekujvar) a misnaban eléfordulé papyrus hord6krol
értekezik. Thomsen irodalmi 4ttekintéseket ad. e
# T

Heinrici posthumus munkaja: Die Hermes-Mystik und das
Neue Testament (Leipzig 1918) altaldban a zsido mystika torté-
nete szempontjdbol is érdeklédésre tarthat szamot, minthogy az
ujtestamentomi ir6k zsidok voltak, de mi itt csupan néhdny szo-
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rosabb értelemben vett zsidd érdekii észrevételre szori‘tkozu.nk. Az
lL\l:Li}.:';‘in:c;nm]ni‘%lv(matkn.vr»Uk ritkdk ugyan, de a Genesis _ elso
versei felhasznaltattak (102. lap. V. 0. még 42 és 73. lapj’ ﬂ leg-
fontosabb hely). Hermes irt egy ')Slp/h'flull‘:'f. Ez H Mmm’g(?
héber =55 diminutivuma, ami talan amuletlgl hasznaltatott (ll t
lap, 5. j.). A zsidoknal is szokdsban volt. Van egy 1ma, mreu.yf'.
a mystikus akkor mond, mikor ,,a novényt aratja, mikor gy(?Py[lT
tasra el6késziti, mikor betegség e!len hasznalja. A vége 1gy T){?\;
,Dicsérjék nevedet 6rokon Orokke, amen™ (141). H. ezt Tiﬂbc‘til
jezést késobbi toldasnak tekinti (ugyanott 1_. vjeg)'/z‘el): ‘(_r el‘“
ovSP oy volna, Miért toldds ez? A zsido ,,36 1gaz§?glos‘
(@p1x 19 szempontjabol figyelmet erdf:mel, hog)( _]dgé 1xc411u)5
a planétdk és az allatkor utan ,,36 dekan‘;t em_llt (b7—3 ,7 40.
A 36-0os szam nem genuin zsido eredetll, m}nl pl. a ki
Ugylatszik, hogy egy asztrolégiai szam, amely a demo‘&lqu :
ka%csolatban, zsid6 szinezetet kapott, asszimilaltatott. % el},' :
szerint Adam férfi-asszony (S1PN7TX) volt. Nem  2sido §0n
dolat. ,,Die Idee der Mannweiblichkeit, die _schon‘ Plato 1mt. yhm—
posion nicht ohne Ironie behandelt, ist mystisches unfi gno;}_scdes
Gemeingut* (21, 2. jegyzet. Kis irodalom. V. 0. T2. lap}j,,k ur das,
ethische Ideal der Mystik ist aber die Auf'/.ahlun:g der (;: a% her
Krifte* und ihrer zwolf Gegensatze massgebend (28) ,,die %n-
zahl der gottlichen Kréite, die zur Zusammepghe@erung der gr:[
nunit fiihrt“ (u. o.). Ha alaposan megnezzik, 'aztla 'bf;_n'ygyrgas
kapjuk, hogy innen valamely vonal vezet a kabbala tiz szefirajahoz.
Hermes Trismegistos, miutdn Istent mint jot €s atyat hataloztaE mteg,
azt mondja, hogy azért atya, mert mindent 6 hozott létxew_lzu an
H. forditasaban ezt mondja: ,,Da.rum ist der ernstliche K‘l:je im
Leben und der frommste fiir die Wohigesinnten die Kinc el:e'rt—
zeugung und das grosste Ungliick und die lgrosste prl}oslg eit,
kinderlos aus der Menschheit -auszuscheiden™ (41). Zsido is Cll,;gy
gondolkozott, ha nem is mystikus ,megokolassal €s net?x 'rrtnon ?,
hogy a gyermektelen ember biintetésbol ,nemmel nem 1rlq h(?rtq[tr)]b-
ménybe fog szdmiizetni®. Isten lathatatlan €s megis a leglathatobb.
Egy hymnus a 8. 104. és 139. zsoltarra emlékeztet (45).

®

Herzog M. S. stomfai rabbi ,;Korosz Bottenti cim alatt (Stomfa

5678—1918) megirta héber nyelven a stomfai rabbik, tudésok és

kivalo férfiak életrajzait 14 fejezetben, melyek koziil 1—12 stom-
fai rabbiknak van szentelve. Az elsdé Méir Eisenstatt, ki 1695-ben
mér Stomfan mikodott, ki harom kabbalisztikus munkét bocsatott
kozre (7 mnwm Tmemb o3, DOu9NT D7 M), az utolsd Eliczer
. Winter. Kozbe vannak adalékok méshol miikodott jeles rabbik
" életrajzdhoz, igy Jozsef Steinhardt, a Semen Rokéach, Jechezkél

Irodalmi Szemle 53

Binét és Eliezer Strasser. Az adatokat jorészt sirfeliratok szolgal-
tatjak, valamint levéltarak. A 13. fejezet a kivalo stomfai laikusokat
mutatja be; a 14. fejezet a Stomfan sziilefett, de mashol miikodott
rabbikat, kik ardnylag elég szdmosan voltak. Becsesek a kézira-
tokbol kozzétett darabok is. A stilus megfelel5, nem dagdlyos, a
160 lapos munka &ltalanossigban becses adalék a magyar zsidok
torténetéhez,
%

Fischer A. kbzrebocsatott egy miivet: Der Ursprung des
Judentums im Lichte alttestamentlicher Zahlensymbolik (Leipzig
1913), melyben szerzd sajdt szavai szerint azt bizonyitotta, hogy
az Otestamentomi nevek jelentds szamértékek leplezdi, melyeket a
kabbala nem talalt ki, de a tudomany eszkozei, t. i. a szerz6é,
kideritették Sket. Ezt a miivet, draga lévén, eddig nem olvastuk,
-de kibocsatott szerz6 még egy fiizetet, ezen cimmel: Orientalische
und griechische Zahlensymbolik. Ein Beitrag zu meinem System
der alttesttamentlichen Zahlenwerte (Leipzig 1918.) Ebben a
Gematria a kabbalistidkat megszégyenitd diadalokat i, ami azért
‘€rdekes, mert azt mutatja, hogy a betiiszdmértékekkel valé ope-
rdlds hatalmas vonzoer6t gyakorol az emberre, ha ' biivkdrébe
lépett. Ha napjainkban német professzor hihet ilyenekben, nem
szabad tobbé korholni a kozép- és jelenkori zsidé mysztikusokat

€s nem szabad csoddlkozni Jakob ben Aseren, a Tur szerzOjén -

¢€s bamul6in. Az eldttem fekvd 57 lapos fiizetnek elejébdl és

. vegebOl adnék egy-egy idézetet. A 6. lapon mindjart az elején

azt olvassuk: ,Von der allergrossten Wichtigkeit aber ist ein
Nebenprodukt, das dabei gewonnen wird; denn ungeahnte Per-

spektiven eroffnen sich durch den nebenbei gefiihrten Erweis der

Tatsache, dass dieselbe Zahlensymbolik wie in Israel auch im
iibrigen Orient und in Griechenland gepflegt ward.

Krone 13 und Wurzel 31 (Jahwe und Bubel). A Beispiele:
1. Isaak 208 oder 16<13, Jakob 182 oder 14)(13, Joseph 15360,
oder 12)<13. 2. Jakob 14)13. — Ehrenname Jakobs: Israel
»Qotteskampfer 31413 (zusammengesetzt aus el 31 ,»Gott“
und jisra 515 [mit h am Ende] kimpft). 3. Ismael ,Gott hort*
11341, der Araberahn-Thema 113<41, sein Sohn — midbar 641

»Wiiste“ und jeschimon (6fters def.) 10341 ,Wiiste“, 4. Hagar

(Abrahams Nebenfrau und Mutter ‘Ismaels) 1613 wie Isaak,
der an ihrem Rettungsbrunnen betet und wohnt (Mos. 16, 14, 24,62,
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Gegenstiick zu ihm im Buche Esther 1,16 ff., was das Auftreten
beider vor ihrem Herrscher und den Erfolg ihres klugen Rats
anbetrifit. 6. Sesach (Deckname fiir Babylon bei Jeremias 25,26,
51, 41) 20X 31— Sinear (Landschaft Babylonien) 2031 — hannahar
10331 ,der Strom“, Bezeichnung fiir den Euphrat (cf. hajjarden
9% 31 ,der Jordan®, gleichfalls nur in der Poesie ohne Artikel).
— Belos (griechisch) 10:¢31: Babylons Gott.

Befejezésiil az utols6 kikezdés, amely igy hangzik :

,,So‘steckx die alte Welt sowohl der Orient als Griechenland,
voll von heiligen Zahlenmysterien. An ihnen geschult, versenkte
sich die griechische Philosophie in die Weltrdtsel, zum Urgrund
hinabsteigend (philosophia 137<107). Ein Platon (13X97 s. 0.)
und Aristoteles (12><102. Erneuerer. Cf. Zeus 6802 usw.) mogen
sich gottlicher Offenbarung bewusst gewesen sein. Darauf weist
die Summe ihrer Zahlenwerte (2485 oder 35XT71, die Hilfte von
705<71. Cf. Phoibos 12)<71 und andere Chazon-Werte). . Fiigt
man den Zahlenwert ihres Lehrers Socrates hinzu, so erhdlt man
4114, einen Zahlenwert, der ebenso wie der von mystes , Einge-
weihter” (2X14<41 s. 0. S. 36) zu beurteilen ist. Das grosse
Geheimnis aller Philosophie und aller Mysterien ist ja das keimende
Leben (14—41) und dessen scheinbares Ende im Tode (hebr.
hammaweth ,,der Tod“ - hachajjim ,das Leben*: zus. 14>41)..

5 11. 5. Der Erzvater Joseph 12313 — Memuchan 1213, ein

%

Dornseiff F. heidelbergi disszertacioja, a ,,Stoicheia*“ VII.

fiizeteként megjelenend6 egész dolgozat egy részlete, a betfimiszti-

kaval foglalkozik széles alapon. (Buchstabenmystik, Leipzig, 1916).
Tartalma a kovetkezé: 1. 1. Az antik nézetek az irds eredetér6h

| .~ (3—12). 2. Pythagorasi grammatika (12—14). 3. Elementum
= (14—16). 4. Gyermekkori misztika (18—20). II. 1. Spekulaciok
k- egyes betitkr6l (20—30). Az érdekes fiizet nem lévén Dbefejezve,

csak néhany észrevételt tesziink.

A zsidok 6s idok ota a hét napjait szimmal jelolték meg,

' fermészetesen a betiiszammal. Ugyanez jarta az antik vildgban
(17., 2.j., Pauly-Wissowa sub Hebdomas 2573 szerint). A biblidban
a hét napjai koziil eléfordul a 6. nap, de a teremtés torténete is
azt a szokdst tiikrozteti, hogy a napokat szdmokkal jelolték, kii-
lonben a babyloni fogsag el6tt a honapokat is. Az ember ~azt

- 1IL. konyv. A bécsi zsidok az 1848. forradalomtol a jelenkorig.

'

a pénz hatalma, ha nincs _zsidéséga altal mérsékelve. Egyebek
' kozt hivatkoztam az egyik Fugger levelére, ki V. Karoly csaszart
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hinné, hogy az W“3N“R és p“mwn azaz az elsd és utolsd
betii felcserélése és a betiiknek visszafelé valé rendezése ' tisztan
zsido termék. Szerzénk gordg Atbast kozol alfa-omega, beta-pszi,
gamma-chi stb. 18. 1. j. idézi Quintiliant, Jeromost, egy osztra-
kont ily iskolai gyakorlattal és egyebeket; Zicbarth, Aus der an-
tiken Schule, 2. kiadas, Kleine Texte, Nr. 65, 1. kk. Ezek a gyer-
mekkori emlékek késébb vallasos factorra lettek. Az abécé ne-
veinek magyarazasat Eusebius, Hieronymus és késtbbiek emlitik.
Eusebius és Ambrosius szerint Alpha = mathe — tanulj (26. lap).
Megjegyzendd, hogy ezt talaljuk mar a talmudban (Sabb. 104a),
hol 's'g == my"= mbyx. Suidas s. v. Abraam szintén azt mondja,
hogy ez a dicsé név (az alpha folytin) , megismerést jelent
(Szerzénk 26. lap). Van indus parhuzam arra, hogy minden betii
egy mondds eleje, tehat ugyanaz, amit az Otij6t de rabbi Akibaban
latunk. Erdekes perspektiva. A zsidék az Okorban kétségtelentil
eljutottak Indidba is, ha nem mdaskép, mint kereskeddk. Van-e

‘ind. befolyasnak nyoma a talmudban és mekkora -volt? , Buch-

staben dienen ferner als Namen oder Beinamen von ,Personen
(29). Eszerint a Ben Hé Hé név (Abot) szintén a betiibdl szdr-
mazhatik. ;
*

Mayer S., Die Wiener Juden. Kommerz, Kultur, Politik
1700— 1900 (Wien —Berlin 1917). Err6l a tanulsdgos 521 lapos
mirél, melyet egy 90 éves ember irt meg, nem irunk ismertetést.
Csak a hdrom konyv cimét adjuk eldszor €s azutdn néhany észre- ‘
vételt fiiziink hozza. 1. konyv. A ghetto-zsidok ; a pozsonyi ghetto.
II. konyv. A bécsi zsidok az 1848. forradalom eldtti évtizedekben. ’}'

Bécsi zsidokrol 1évén szo, természetesen siirin van sz6 magyar
zsidokrol is és igy a konyv jelent6s adalék a magyar zsidok torténe-
téhez. A zsidok ellen még a 11. szdzadban sem emelték az uzsora
vadjat (54). Mas helyen ramutattam arra, hogy milyen félelmetes

megleckéztette. A levél lényege kozolve van ugyanilyen ossze- X
fiiggésben a 66. lapon. Hogy Fugger Jakab milyen tiszteletben

részesiilt, olvashai6 egy kortdrsa leirdsaban (68. 1.) Mayer 70 év
Gta nem volt zsinagogdban, de a zsinagogai melodidkra még em:
1ékszik, a nigunimot néha onkényteleniil dudolgatia (367). A



56 Dr. Blau Lajos

t, amit a vallomds kapesdn kifejt, elhagyhatta volna. M.
nizmus ellen nyilatkozik politikai okokbol. Igen részletesen
szOl a kérdésr6l (I1l. konyv, 7. fej.) Sajat &llaspontjat 493 Kkk.
Azt gondolja egyebek kozt, hogy a nemzeti eszme helyébe a szo-
cidlis eszmének kell Iépni. Bizonyos, hogy a nemzeti eszméért a
népek most fizették az art, akar mint a vallasért a 30 éves habo-
riban, Ki a legkiilonb hiv6, ki a legkiilonb nemzet? Ez a két
kérdés tenger vérbe keriilt. Mayer nem historikus, hanem inkébb
politikus.

A Hommel—Festschrift masodik kotete (Orientalische
Studien, Leipzig 1918) 25 dolgozatot tartalmaz, melyek koziil az
els6 hat zsido érdekii. Ezek a kovetkezok : Caspari W., Tohuwa-
bohu ; Eisler R., Jahves Hochzeit mit der Sonne. Mit 1 Abbildung
(egy zsid6 chuppa!). Gottsberger /., Zu Genesis 37, 9—11; Hehn J.,
mmby s Nevuhr C., Voraussetzungen und Entwicklungsphasen in
den Berichten iiber David; Perles F., Neue Analekten zur Text-
kritik des Alten Testaments. A masodik csoport arab dolgok. Ezutan
kovetkezik : Hoffner A., Eine &thiopische Darstellung der Abgar-
Legende és Wutz F.. Onomastisches in einen Homerlexikon. A
10bbib6l még bibliai cikk Grimme H., Ephodentscheid und Pro-
phetenrede. Végiil idejegyezziik még Lindl L. cikkét: A babyloniai
asztronomidhoz. Az emlitett Eisler-féle dolgozat mottéja egy
Zbharidézet és tartalma részben a zsidé misztikabol kerfil ki.
‘ _Elég érdekes. Perles szovegijavitdsi javaslatai, mint mindig, alapos
k tanulmanyozasra vallanak,
L | .

Az ,Archiv fiir jidische Familienforschung, Kunstgeschichte
und Museumswesen“ masodik évfolyamanak 1—3. szamot feloleld
fiizete 1918. évben gazdag és’ villozatos tartalommal jelent meg.
Osszesen kilenc kozlemény van benne és egy ,Vegyes“,rovat.
Az elsb cikk (Wachstein) magyar vonatkozasti, Pozsony zsid6
 lakosainak Osszeirasa 1736. évbol, melyet W. nagy olvasottsiggal
magyardz (2—16). A 85. jegyzet (15. lap) a Bacher-csaladrol sz6].
Elsassbol is van zsid6 Pozsonyban, a zomében azonban magyar-
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orszégi eredetli. ,Elchanan Paulus und seine Beziehungen zu
Kaiser Rudolf IL“ (Diamant) egy préagai kitért zsidonak viselt dol-
gait €s missziondrius iratatait ismerteti, az utobbiakat érdekes
facsimilékkel illusztralva (17—24).-Schwarz A. Z.Elia Levita élet-
rajzat szaporitja néhdny adattal, Levita hdrom sajit feljegyzése
alapjan, melyeket egy konyvre (Kimchi szotdra) tett (24—27).
Azsegyik adat anyja haldlara vonatkozik, melyben az elhalt neve
utdn ezt az euphemidt teszi: éljen. Z. erre természetesen figyel-
meztet, agy gondolja, hogy a szokds vezette a tollat. Ez nem
valoszinii. A feljegyzés szerint Levita nem Neustadtban, hanem
Ipsheimban sziiletett. Lassale szarmazdsar6l Brann ir (27—29),
olasz-zsidé csaladokrol ir (31—33), néhany héber név azonositasa.
Dr. Wertner (Parkany), a jeles magyar genealogus (folydiratunknak
is munkatdrsa) a naxosi Coronello-csaladrol kozol adatokat, harom
csaladfaval (35—38). Lewin (Nikolsburg) Samuel angol miniszter
Gseit mutatja ki, az egyik morva volt (39—41). Gallifet marquis
s mds provencebeli nemes csalddok zsid6 eredetéhez Diamant
koz0l okmanyokat (41—44). A Vegyes rovatbol kiemeljiik a vegyes
hazassagokra vonatkoz6t (46). Berlinben 1913-ban 100 hazasulo
zsid6 koziil 15 kot vegyes hazassigot, Danidban 48. Sven Hedin
-anyjénak dédapja zsido volt, Berlinnek hivtak, Németorszagbol
vandorolt be Svédorszagba.

A folyéirat évi eléfizetési dra 6 K, megrendelhetd : R. Lowit,
Wien, 1., Wollzeile 6.

*

Rosenthal L. A., ki a misnar6l méar tobb értekezést tett
kozz¢, legujabban a kovetkez6 151 lapra terjed6 munkat bocsatotta
kozre: Uber den Zusammenhang, die Quellen und die Entstehung
der Mischna. Zugleich zweite Auflage des zweiten Bandes der
Schrift iiber den Zusammenhang der Mischna, Berlin W. 9. Gerson
Wechselmann. A munka kilenc fejezetre oszlik : I. Hillel és koz-
vetlen el6dei (1—16). II. A hillelitik és sammaitak rendez6 mun-
kdssiga (16—48). IIl. Jochanan ben Zakkai (48—54). 1V. Az IE
forras Eliezer, Jozsua és koruk (54—72). V. G(amliel) viszdlya
J(6zsudval (Bo bajom) (72—91). VI. Széder Nasim és viszonya
Nezikinhoz (91—112). VIL. Sejtések a nezikinrél (112—124). VIIL

- Akiba befolydsa a misndra (125—140). IX. Akiba és Nezikin
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(141—151). Nem konnyii par szoban elmondani, hogy szerz6 mit
akar €és mit taldlt. A misna forrasait kutatja a pentateuchus forras-
analisise modjara, ha ezt nem is mondja. Van szedduceus misna,
mir6l R. egy eldbbi dolgozatban szélt, van Hillel és Sammai és
iskolaiknak, Jochanan ben Zakkai és tanitvinyainak, Eliezer és
Jézsudnak része, valamint Akibanak és Tarfonnak és madsoknak.
Mindez bizonyara igy is van, de a kriteriumok, melyekhez R. %zt
a részesedést fiizi vagy a melyeken felismerni véli, nem elég vi-
lagosak. Minthogy szdmos szerz0 van megnevezve, bizonydra
mindegyik részes a misnaban, de hogy mely nagyobb részletek,
mely traktatusok vagy plane mely széder szarmazik tole vagy kapta
tole az alapot, nincs plausibilisen felmutatva. Megvalljuk, hogy
sokszor egyaltalaban nem értettiik, hogy mi a szerzd célja és
bizonyitéka. ,,Sorozatok“ egyike a f6argumentumoknak, de ilyenek

a legrégibb tannaktol eltekintve, mindenkitél vannak. Hogy Akiba- :

elott nem lett volna Nezikin, nem érthetd, hiszen abban van az
egész maganjog. Hat Akiba el6tt nem voltak perek €s nem tani-
tottak ezeket a torvényeket valamely sorrendben vagy valamely
osszefiiggésben. R. igen szépen beszél, omlik bel6le a sz0, de nem
szépprozarol van szo, hanem egy jogi kodex keletkezésének, nove-
kedésének, rendszerének torténelmi kikutatdsdrol. Ezt nem lehet
egyes szavak tobbé-kevébbé siirii elofordulasabol megkonstrudlni,
nem is szélva arr6l, hogy ezek a szavak nem jellegzetesek, sziirkék
és semmit mondok. Nem volt konyv a kezembe, melynek magvat
oly nehezen tudtam volna kivenni, mint a Rosenthalébol. Nagyon
becsiilom torekvéseit, de gyakran nem értem és ahol értem, nem
értek vele egyet. A vilagirodalomban nincs a misndnak analdgidja.
Hogy a keleti népek alkottak-e hasonl6t, amely azonban a népekkel
egyiitt eltiint, nem tudjuk. Ily koriilmény mellett a torékeny emberi
ész és még torékenyebb divinczidja timogatdsdra indikdlva van a
romai jog régi és végleges gyiijteményébdl némi felvilagositast
keresni. Hogy keletkeztek ezek ? Hogy keletkezett némely gorog
kodex, melyet nem egy torvényhozo alkotott? Hogy keletkeztek
més targyt irodalmi gyﬂjteméhyek? Ilyesmi volna nézetem szerint
az alkalmas kiindul0 pont a misna torténelmi Osszetételének a
kutatasanal. Az elsd 1épés azonban a hagyomany idevago nyilat-
 kozatainak az osszegyiijtése és kritikai vizsgdlata volna. Halljuk.
eloszor, mit mondanak a szerzOk maguk? Miért nem fogadhatjuk
el allitasaikat? Ennek az elokérdésnek elintézése utdn kovetkez-
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hetik csak a vizsgalodas, még pedig rendszeres és modszeres,
nem otletszerfi, ami ezen a téren, a ,,blattlernolas* utohatasakép
jarja. Ez volna roviden nézetem alapvonala. A szokdsos bizonyi-
tékok alapjan én nem é&llitanék semmit. Ha akarom vemhes, ha
akarom, nem vemhes. Béke veliink.

*

A heidelbergi egyetem 1917. évi értesitdjében Endemann
Friedrich akadémiai beszédje: ,Vom juristischen Willen zur
Gerechtigkeit tobb pontban zsido szempontbol is tanulségos.
Az igazsigossdg a kozponti gondolat, amely az ember egész életét
uralja. A jogasznak ez az els6 feladata (4. lap). Ezsaids profétanal
az igazsdgossdg legpregnansabban jut kifejezésre a biblidban,
altalaban a zsidé vallasnak az alapgondolata, mellyel a felebarati
szeretet konkurral. Az ujabb zsid6 theologia joggal helyezte az
igazsdgossag eszméjét ismét elsé helyre, amiért a zsidé vallast
régebben annyi tamadds érte. A jogrendszer kiképzése elotti
6sidékben a szokasok a ruhdzatra, étkezésre, ivasra, munkalko-
dasra is kiterjedtek. ,,Recht und Religion gehorten zusammen und
{ibernahmen die Leitung bei allem Tun.“ ,Erst die Verweltlichung
des Rechtes schuf Freiheit und Selbstbestimming, indem mit
sorgsamer kritischer Erwdgung das Gebiet abgesteckt wurde, das
zum Wohle der Gesamtheit unter staatlichem Zwang gestellt werden
muss, wihrend alles andere den freiwaltenden Kraften der Sitte,
der eigenen Selbstbestimmung und vor allem der inneren religiosen
Uberzeugung tiberlassen bleibt (5). A keresztény vallds is ilyen
volt a felviligosodas, a 18, szazad el6tt, részben ma is ilyen.
A mindennapi példdk mutatjdk, hogy az allam csak elméletben
nem torédik a vallassal, a gyakorlatban nagyon is figyelembe
veszi. Nemcsak a zsidokkal, hanem méasokkal szemben is. Legaldbb
a mi kultarkoriinkben. A torténelmi fejlédés alapjan a legmeg-
felelébbnek a romai jogot tartja, mert ez a dolgoknak megfelelo

\(adaquat). Ezutdn a 8. lapon igy jellemzi a rémai jog fejlodését

és jelentbsegét. el
,Das ist der Menschheit beschieden worden durch das ro-
mische Recht. Mit markigen Befehlen hat das Gesetz der zwdlf
Tafeln den Grundbau errichtet; eherne Gebote, deren Hirte zu-
nichst befremdet, sich aber als Ausfluss des wahren psycholo-
gischen Verstindnisses erweist fiir das, was Eindruck macht und:
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Gehorsam erzwingt. An ihnen hat das romische Volk durch alle

Zeiten festgehalten; mit der richtigen politischen Einsicht, dass

damit allein die Ehrfurcht vor dem Gesetze und die Anpassung

an seine Grundsitze verbiirgt wird. Innerhalb des festgestellten

Rahmens war freieste Entwicklung und Fortbildung gewéhrt. Durch

Jahrhunderte hindurch haben dje Prétoren hierbei die Leitung

tibernommen. Fiir jedes Jahr wurde das bisher Errungene erneuter

Priifung unterworfen; in weiser Selbstbeschrankung masste sich

der neue Herr der Gerichtspflege nicht an, alles besser zu wissen,

sondern iibernahm, was die Probe bestanden hatte und fiigte

vorsichtig seine Verbesserungen und Ergdnzungen hinzu. Das alles

unter unausgesetzter Priifung, wie er selbst es fiir den Rechtsstreit

am besten verwenden konne. Schopferische Rechtsbildung und

Praxis im Gerichte waren eins. Eine unvergleichlich kluge Mischung

von Gebundenheit und Freiheit; und Manner, die sich des

Gebrauches der Freiheit fahig wie wiirdig erwiesen. Denn alles

das geschah unter der lebendigen Kontrolle wie Mitwirkung der

ganzen Biirgerschaft, die an der Kentnis aller Rechtssétze teilnahm

und in ihrer alltiglichen Ubung stand. Die Zusammenfassung

und wissenschaftliche Verarbeitung fand endlich einen Juristen-

: stand vor, der die vornehmsten des Volkes in den Dienst der

| Rechtsbildung stellte. Sie boten jedermann offentliche Beratung,

und Auskunfterteilung, und ihr Werk war es, dass die im

Verkehr lebendigen Gedanken, wonach Treue und Redlichkeit

bei allen Versprechen und bei jeder Klageerhebung bewahrt

werden miissen, zu praktischer unmittelbarer Anwendung ge-

langten. So lehrten 'und erwiesen sie das rechtliche Konnen

auf wissenschaftlicher Grundlage. Auch dabei immer mit prak-
tischem Takte.*

Ha az ember nem tudnd, mir6l van szo, azt hinné, hogy
Endemann a biblidr6l és a talmudrol szol. A keresztény theold-
gusok, kik nem jogészok, a ,liberalisok a mozesi torvényt knti-
zdljak szigorisaga, ,kegyetlensége miatt, a talmudot pedig egyiit-

! jogaszok a XIL tablat. A talmud tekintélyei is jogaszok voltak,
mindenkinek tanitissal és tandcscsal szolgaltak, dijazds nélkiil
igazsagot szolgaltattak, de dicséretet mindezért nem olvastunk

- 16luk, Aa?sldé fejezetben a torténelmi igazsag szempontja sohasem
frig

tesen azért, mert a mozesi torvényt gy kezelte, mint a rémai

‘legtobb (129) mem betiivel kezd6dik. Szép szam, jele a szellemi

 jelezve, a lapszamok jelzését szerz6 nem is adhatta, mert a konyvek
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Még érdekesebb, amit E. a torvény autoritasarél mond. Ez
valésagban igy volt a bibliandl és a talmudnal egyarant. A vallas
szilard alapot adott a jognak. A torvény rabbinikus nyelven ,,din.’
De mas a torvény és mas a din, a rémai véthet a torvény ellen,
de fiem a jambor zsidé a din ellen. A széban forg6 részlet igy
hangzik (9. 1.):

,In Wabrheit jedoch kommt es vielmehr an auf den Eindruck
und dle Autoritdt, als auf die juristische Vollkommenheit des Ge-
setzes. Die Achtung vor dem Uberlieferten und der Viter gutem
Brauche, selbst wenn sie nicht mehr ganz modern und bequem
erscheinen ; das ist es, was feste treue Rechtszustinde verbiirgt P
und das Verkehrsleben auf gesicherte Grundlage stellt*.

E. azt koveteli, hogy minden jogiigylet szilard formakba
(feste Formelworte) foglaltassék, még pedig irdsban. Ez altal a
jogbizonytalansagnak elejét veszik (10—11). Ez annyira all a
rabbinikus jogrol, hogy még mai napig lényegében a perzsa kor-
szakban megallapitott okmanyok jarjak, melyek az évezredek
folyaman csak kiegészittettek.

Schwartz Zsigmond kiadott héber nyelven egy bibliografiai
munkat a magyarorszdgi zsidé tudosokrol, kik valamely héber
munkat irtak. A mii cime: 737 yxD 291737 oW 990 harom rész-
b6l 4li, az els6 két rész: D'S13 N27YM, a harmadik 2180 No9pH,
amely utobbi Kisvdrddn jelent meg 1918-ban. A konyvek termé-
szetesen abécé sorrendben soroltatnak fel és azok a nyomtatvanyok
is benne vannak, melyek kiilfoldon nyomattak, ha a szerz6 magyar
volt. A konyvek Osszege a potlasokkal egyiitt 993, kozottik a

elevenségnek, amely hazankban volt és van. A konyvek zome
halakat €s agadat tartalmaz. A szerzok részben idegen szarmaza-
stiak, kiilonosen a 18. szdzadban és 19. szazad els6 negyedében,
de ndlunk miikodtek. Német konyvek is felsoroltatnak, ha héber
betitkkel vannak irva. Kar, hogy a konyvek formatuma nincs

jorészet ketségteleniil nem is latta. Kellemetlen a sok rovidités,
melyek nem ritkdin nem oldhatok fel mindenki altal. A cimzések
is elhagyhatok lettek volna. Lapozgatvan a konyvben, némel
hidnyok tiintek fel, pl. hidnyzik Horovitz M. s27=% n913 kon:
¢sak "271% N2 van meg (64. lap). Miért' nem jelzi 44, 12 ala
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kiadot (Kaufmann David) és a kiadds helyét L< miért nem jggyzi‘._
fel Bloch Mézes PuonT NN “wE-jat? Hiényzx}: BachFr S.men
jenT - elhallgatja, hogy Kosman Wod\aner két kOtFtes
halikhikus munkajit Bacher Vilmos adta ki. Leo Modena' héber
frdsai (2"X "=n=) Pozsonyban jelentek meg, tehat :negemhten?ck
voltak. Ha Friesenhausen David (40, 4 és 45, 21} ekfg 'koser
volt. a tobbieket sem _paszenolhatta*. Az ilyen bibliografiai ’ada-
tok: sokszor lett nyomva (pl. 12, 50 és mashol), m’em'ernek
semmit. A magyar Hebraica és Judaica egy-egy pé}yakerdes voit
a rabbiképzs-intézetben, meg is lett oldva, de sajnos nem lett
kinyomatva. A szerzd hasznes munkat végzeit, de nem tel;ese!:
hisnyzik a megyar héber nyomdék alfabétikus listaja, mit és
men;lyit nyomtak és mi6ta. Hol nyomidk: az els6 héber konyvet
Magyarorszagon ? Fel kellett volna sorolni anyomdamlajéonos’okat
is. Erdekes és tanulsigos lenne kulturtdrténeti szempontbél a
konyvek tartalmi csoportositdsa is. Mivel foglalkoztak Magyar-
orszdgon ?

- A, A seventeenth century autobiography, Philadelphia 1918. (Kaion

VEGYES.

Irodalmi hirek. Megijelent és bekiildeteit: Bacher-Rabinovitz

A tannik agidija. . kotet, 1 rész, Jaffer 1920. (Bacher, Agada 4
der Tannaifen héber forditdsa) — Davidson 7., Mahzor Yannai.
A liturgical Werk of the VILth. Century edited from Genizah
Fragments with Notes und Introduction. Additionel Notes by L.
.Ginzberg, New-York 1919. (Texts und Studies of the Jewish Theo-
logical Seminary). — Abrahams I., By-Paths in Hebraic Bookland
Philadelphia 1920. — Jacobs L, Jewish contributions to civilization,
Philadelphia 1919. (Jewith Publications Society of America 1919).
— Bentwich N., Hellenism, Philadelphia 1919. (az utolsé harom
munkat a , Jewish Publication Society of America® Philadelphidban
adta ki ,Movements in Judaism*® c. gydjteményben). — Solomon
Schechter by A. Marx (Reprinted from Publications of the
American Jewish Historical Society, No. 25, 1917). — Memorial
Adresses Delivered on the occasion of the Second Anniversary of

the Death of Dr. Solomon Schechter, November 26. th 1917 at
the Jewish Theological Seminary of America. (A Marx,) —

lenyomat Jewish Quarterly Review VIIL., 3-bél), — Marx A.,
and Tasks of Jewish Historiography (Reprinted of the I.
Historical Society No. 26, 1918). — Marx A., A list of P
on the Articles of the Creed, Philadelphia 1919. (J. Q. R
3—-4). — Marx A., Number of Letters in the Pentateuch

of Biblical Literature XXXVII. (1919.) I. — Hevesi S.
Weisz M. Etika a talmudban, 1. rész, Budapest 1920. (I
kotet). — Perles F,, Zum 25. Todestage von Joseph
Marz, 1894. (K. 1. 2z Aligemeine, Zeitung des Judentums
éviolyamabol). — Molndr E., Az igazi Talmud. Az eredeti

 szbvegbol forditoita L. kdnyv Budapest 1919. (Ara 2 K) -

>

Odon, Az elrejtett harsonik, Budapest 1920.
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Schenke und Schenkin, Wien 1918. (K. I. a Wiener Zeitschrift
fiir die Kunde des Morgenlandes). — Duschinsky C., The rabbinate-
of the Great Synagogue, London from 1756 1842. Philadelphia
1920. (K. L. J. Q. R. X. 4-b6l). — Ugyanaz lefotografaltatta a ko-
vetkezd kis konyvet: @' M7 'D Nikolsburg 1756. — Csillag L
Virraszt atyatok: Versek 1917—1919. (Budapest 1920).
Akadémia a zsidé tudomany szamara. Alig fejez8dott
’ be a hdboru, mdr 1919. febr ar havaban hozzalattak a németek,.
| hogy tudomanyukat fejlesszék. A zsid6 tudomanyt. mar 17 év Ota
L szolgdlja a ,Geselischaft zur Forderung der Wissenschaft des
Judentums®, még pedig sikerrel. De ezzel nem elégednek meg és
a fenti cim alati 4j kozpontot teremtettek szdmdra. Kiilon negyed-
éves folydiratot adnak ki, azonkiviil egy ,Korrespondenzblatt“-ot.
A programm fGpontja azonban.a ,Bibliotheca Judaica“, amely a
héber irodalom Gsszes miiveit, amelyek a XVIII. szdzad vége elbut
lattak napvildgot, uj kritikai kiaddsokban fogja nyuijtani.

Dr. Schénwald Karoly tapolcai rabbi férfi kora delén 1919,
Oszén a jarvany 4ldozata leit. 16 esztendeig volt a tapolcai hit-
kozségnek lelkipdsztora, melynek tagjai meghat6 szeretettel csiigg-
tek a tevékeny, nemes férfiun. Szeretetiiket halila utdn hdrom
drvajara vitték at, melyekr6l példdsan gondoskodtak. A kedves
ember emlékét mindenki kegyelettel 6rzi, ki vele érintkezelt és
tiszta jellemét megismerte. Az orsz. rabbiképzé-intézeten végezte:
tanulmdnyait, hol 1893-ban tette le a rabbivizsgat. Aldas emlékére..
; A Magyar Zsidé Szemle 1919. évfolyama csupin a meg-
jelent fiizetbSl dll, ellenben az 1920. évfolyambol a jelen kettos.
szamon kiviil még egy ily terjedelmii kettés szim fog Bsszel
megjelenni. ‘
~ Eléfizetsinket kérjiik, hogy a jelen viszonyokra valé tekin-
e detiel) az eldfizetést postautalvanyon  sziveskedjenek bekiildeni. =
~ Egész évre 30 K, rabbik, tandrok, tanitéknak 12 K. ‘

i

MTA KENYVTARA
SCHEIBER
6YUJTEMENY




EVFOLYAM
SZAM.

I3ID0 SZEMLE

S .

©) 1 )

¢ N/ 3 3A. m

B W R e

‘o 0 FELE B

g B e ; <

I SB H nw..A.SE w

= 5O 3
Y 0O B
— A Z
T e
L — o % iy




B Kérjiik a t. eldfizet

g Gket, ho o e
})ssz‘e_geket bekiildeni sziveske%}]fena:azk eri(g;l(z)etes;
oly6irat pontos szétkiildése fennakadést sggn-

vedjen. El6fizetés egesz évre 30.— korona

Rabbiknak, tanaroknak g :
korona. €s tanitoknak 12.—

TARTALOM.

(A zdrjelbe tett szamok a masodik fiizet helyesbitendd lapszamai.)

Tarsadalom. 7
Dr. Endrei Henrik : Winterberg Gyula __ 1 (65)
Tudomany.
Bevezetés a papyrologiaba e _ 5 (69)
Algazdli a hézasséagrol Zrlt i NG )

Dr. Blau Lajos: { A foldkozi tenger orszagai i i
Néhdny megjegyzés a zsido okmény formula-

; konyvekheg o hxus sy RS T o (89)

Dr. Weisz Miksa: Geniza toredékek V. . :

18 (82)

29 (93)
Folklore.
Vadasz Ede: Széferiana—Miinziana __. ke =0 o A 003)
Irodalom. :
B, Blbu Lajos: {A Suichan Aruk keletkezése . . .. _. 45 (109)
Irodalmi Szemlg‘,T‘f e S L R e ST (1T
Vegyes. Frsliees
Irodalmi hirek. — Dr. Brann Markus. — Irodalmi Egylet. — Talmudi
Konkordancia. — Hazofeh — Bibliai kézi lexikon. — Bevezetés

arblozofiaba 5 - T E v LR NS S e bR HIE)

A Magyar Zsido Szemlét illet6 minden kiildemény
5 Budapest, IV. Véci-utca 85. IV. .em. cimzend6.

Kéziratok, tudomanyos tartalmuakat kivéve, vissza nem kiildetnek.

)

TARSADALOM.

Winterberg Gyula.

Winterberg Gyuldval, a Pesti Chevra Kadisa megdicsbiilt
elnokével a legérdekesebb és Ilegértékesebb egyéniségek egyike
széllott sirba. Réla elmondhatd, hogy nagy 6soknek mélté utéda
volt . . . Alig van zsidé csaldd, mely olyan &sokre tekintheine
vissza, mint Winterberg Gyula. Osei a zsid6 tudoméany biiszke-
ségei. Csaladfdja — melyet dr. Weisz Mor rabbi dllitott dssze —
visszanyulik a XV. szdzad masodik felébe. Kivalobbnal kivalobb
630k, kik mindmegannyian koruk legnagyobbjai kozzé tartoznak.

1846. évi december hd 26-4n sziiletett lungbunzlauban.
A sziilei héazban gondos nevelésben részesiilt. Kora ifjusdgdban
mar verseket irt, melyek Reichenbergben, egy ottan megjelent
ujsagban lattak napvilagot. Késébb, egy Reichenbergben megielent.
ujsagnak szerkesztoje is volt. Mint éreftségizett ifju elhagyja
Reichenberget, hogy tanulmanyait a pragai egyetemen folytassa.
Ezutdan nemsokara Bécsben talaljuk, hol a Neue Freie Presseben
irogat. 1872-ben nagybatyjdnak, Hartmann Moéricnak halala alkal-
mabol a Pressében tarcat ir rola. Mikor sziilei Magyarorszagon
telepednek meg, 6 is idekoltozott. Apja nagykereskedd volt és
6 is a kereskedelmi palyara lép. Rovid ido mulva részt vesz a
kozgazdasagi élet egyéb dgaiban is. Az egyik fovarosi banknak veze-
t6je lesz, majd pedig tobb iparvillalat vezetésében vesz tevékeny
részt. Késobb birtokot vasarol és Horton mintagazdasagot rendez be.

Kozgazdasagi munkdssaga mellett allandoan olvas és tanul.
Olvasmanyait képezik leginkdbb a német classikusok, de kiilénds
el6szeretettel  foglalkozik a zsidok torténetével, irodaimaval ,é'§
kedvenc olvasmanyai a profétak. Zsidd irdnyu és targyu olvas- =
ményaiba kiilonds eldszeretettel mélyed bele. &

Magyar Zsido Szemle. =i
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A felekezeti kozéletben valo nyilvanos - szereplése akkor
kezdddik, mid6n a Pesti Chevra Kadisa el6ljardi tisztjét vallalja,
Mint anyagilag fiiggetlen ember sok id6t szentel mindjart kez-
detben a felekezeti életnek és midén tiz évvel ezeltt a kozbizalom
a Chevra Kadisa elnoki sz€kébe emeli, minden idejét a chevra-
nak és egyéb felekezeti koziigyeknek szenteli. Nincs a felekezeti
€letnek egyetlen aga sem, melyben vezets szerepet ne vitt volna,
Tagja volt a pesti izraelita hitkozség valasztmanydnak, melynek
mukdssagaban tevékeny részt vett. Mint az 0rszagos rabbiképzé-
intézet vezerlS-bizottsiganak tagja kiilonos eloszeretettel vett részt
a rabbivizsgakon, hol napokon keresztiil a legnagyobb érdekls-
déssel hallgatta az ifju rabbi-jelsltek vizsgajat. Mikor a Magyar
Ito megalakult, engedve a kozohajnak, ennek elnoki tisztét vallalta.
A zsid6 gimndzium €pit6-bizottsigaban sokat dolgozott, mely bi-

olt. A VI. izr, kozségkeriilet, az Orszdgos Ma-
gyar Izraelita Osztﬁndijegylet, a Magyar Izraelita Kézmii- és Fold-
miives Egylet, az Orszagos Magyar Izraelita Kozmiivelddési
Egyesiilet, ‘az Izraelita Sziinidei Gyermektelep és szamos mas
felekezeti intézmény munkdssigdban vett részt, De mindenek-
elétt és mindenek felett a2 Pesti Chevra Kadis4nak szentelte
munkéja legjavat, ez volt Eletének egyediili célja az utolsé éy-
tizedben. Naponta, a hivatalos érak alatt a  hivatali helyi-
seégben volt, érdeklddvén minden legkisebb gy irant, ami a
chevraban elSfordult. Allandéan azon gondolkozott és dolgozott,

olyan hatértalan Szerefet, vezette a chevra kadisa ¢s intézményei
irdnydban, hogy az joformdn tulhaladta azt a gondossagot, mely-
lyel a sajat iigyeiben jart el. Amid6n példaul a kommiin nagy
= vagyonat és birtokt elvette, ez kordntsem okozott neki oly faj-
dalmat, mint a mikor a cheyra kadisa vagyona keriit liquidéls
ald. Aki latta az 6sz férfiunak lelki fdjdalmat, midén g munkés-
tandcs kikiildottei a chevra kadisa vagyondnak liquidl4sat meg-
kezdették, midén tsle a pénztar kulcsat elvelték, az e jelenetet
soha elfelejteni nem fogja. Az elnoki tandcsteremben miikodoft a

is szavai, mikor a kommiin alatt mondotta »ha mindenem elveszik,

lvin i o ol 1 ot 7 St B e AT - das kommende Geschlecht bringt immer frische Streiter, der Welt

Winterberg Gyula.

de a- konyveim meghagyjik, akkor konnyen viselem el a né.!lgu_-
l6zéseket is.“ Eletének utolsd napjdig tanult és olvasott. Az 1_d6!, ;
amit nem a chevraban {oltott, azt ofthon konyvei mellett ttilwgte.
Ez alkalommal csak néhdny széval kivinom je]Alemezma'
nagytuddsii embert és' szonokot.  Nagyon RCVES?H voltak kortdrsai
kozott, kik hozza hasonlé tudassal és olvasottsagggl rendelkeztek.
Vele tudomanyos, vagy kozérdekii dolgokrol beszélm,' a llegnagyot:b
élvezetek kozzé tarfozott. Eles judicium, gyors felfogz}s és a legne-
hezebb situdtiok kozott -a helyes ut megtaldlasa ]ellemezt.ék. A 8
német nyelvet csoddsan kezelte. Beszédei, melyeket egyes unnepl
alkalmakkor, vagy kozgyiilések alkalmaval tartgtt, valésagga‘lues.e-
ményszdmba mentek, mintegy profétai megnyilatkozdsok vo!iak.
A hallgatosagat valosaggal magaval ragadta.lNem t”ud’on'.n mxbe.n
volt nagyobb, miben tiint ki inkdbb; a beszede}( mitvészi felépi-
tésével, a tartalom mélységével, a nyclve?et koléi s’zepségével,
vagy a miivészi eldaddsdval. Ugy beszélni a sz'ereletrOl, a rész-
vétrdl, a szenvedésrdl; ugy lelkesedni a zmdésagért', a z§ldéség
torténelmi hivatasdért; a nehéz idokben ugy lelk?sﬂem és buz-
ditani, mint 6 tudott, senkisem volt képes. Az.eg_yene’k 'és esemé-
nyek jellemzésében csaknem utélérhetetlen. RGVfd nehany széval
megkapoan jellemez egyénekﬁt és. korokat. Egyik beszédében a
id6sa Ovetkez6képen jellemzi: :
ZS]dOS?\%?ite l(S(;:rtle, die iﬂ' ewjigen Bahnen kreisen, zight unser Yolk :
durc,h, die Geschichte, wir sind so alt und doch wir altern nicht,

den reinen Gottesbegriff zu wahren. Das .abet ist des .‘Volike.‘s
[srael urheilige Sendung und seines Dagexqsratsels gebenmnl_ssi;
voller Inhalt.“ A chevrarol ezt mondja: ,,51e' ist dal.s Herz im L:; :
des Judentums, sie darf wie jedes Herz.mcl}t stille st;:.hle;;:i:{l ; :
uns gibt’s keine Ruhe, keine Rast.“ A zs1d6”sagnak,. al alé :, A
tudds, az emberiség el6bbrevitelén vald kuzdelmelrﬁl va sl 20s
apotheozisokat zengeft beszédeiben. De errb! mds a}ka ommal.
A chevra kadisa koriil szerzeft érdemeinek meltatas_a nem e
lapok hasdbjaira valo. Valésagos rajongas 'volt alz,d melylyel! 0 t‘:
chevra kadisan csiingott, Kitette magét'veszgynek, e ngmtl‘a*gy
el helyét. Mikor e sorok ir6jat d'etgkt’wek.cxpelték el hivatal ._
hogy forradalmi torvényszék elé,’all'ltsak, mert a chevE nem
kalmazkodott a' kommiin utasitasaihoz, az elnokot, ki
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hivatalban volt, szintén elakartak vinni. Nem engedtem az 0sz

elndkst, hanem kijelentettem, hogy megyek én és villalom a fe- -

lelésséget. Ha €n nem lennék elég, akkor majd felel(ﬁlsségre von-
hatjdk az elndkdt. Nem keriilt r4 a sor. De, amikox: ilyen veszé-
lyezettnek latta a helyzetet, akkor sem tavozofi pxllanatra. sem,
hanem kitartott @ chevra mellett. Hogy ming szeretettel .cs‘u'ngﬁt-t
a zsid6 intézményeken, az végsS intézkedéseibll is klvnlag]il:r,
amennyiben vagyondnak tekintélyes részét a felekezeti, kulturalis
€s jotékony intézmények kapjik. Legyen aldott emlékezetell .

 Budapest. Dr. Endrei Henrik,

lényegben gybztek. All ez elsésorban Egyptomrdl, de a |

- mint Egyptom, a kbzigazgatds tehit alapos feltevés szerint
~ vonalaiban mindkét orszagban azonos volt. Minthogy P

TUDOMANY.

Bevezetés a papyrolégidba.
(Schubart W.; Einfithrung in die Papyruskunde, Berlin, 1918).

A nevezett mii 20 fejezetben adja el mindazt, amit
rusokkal foglalkozénak tudni kell. Hogy képet adjunk a
gazdagsagarol, felsoroljuk a fejezetcimeket, A papyrolégia targya.
A papyrusok irdsa. Irbanyag és kdnyv. Az irodalmi papyrusek
attekintése (6 csoportban). A papyrusok nyelve. Egyptom torténete
Nagy Sandortdl az arab hoditasig. Alkotmany és kbziga
Jog, torvényszék és okmanyok. A népesség. A vallds, A miiv
A gazdasagi élet. Eletmod és szokasok. Az irodalmi pap
teljes felsoroldsa. Ezutdn kivetkezik bibliografia, ]
tabla facsimilevel. Az 508 lapos mii az e helyen en
Mitteis és Wilken négy kotetes ,Grundziige ‘der Papyrus
mellett is megallja a helyét, illetve mas célja van, amelyet el i

Mi azonban, mint szoktuk, csak zsidé szempontbél nézzik a
miivet. Altaldban mér azért is tantlsagos, mert feltimasztja eltin
az antik viligot, melyben a zsidok éltek és vallasuk tek

vildg mds tertileteirdl is. A hellenizalt Syria pl. na )
azt a képet mutatta, mint a hellenizalt Egyptor ]
zsidok tomegesen laktak. A szent foldon nem keriilte

rusok, nem is fognak elSkerdlni, sem itt, sem méshol,
az egyptomi szdraz homok konzervélja e dréga kincseket,

a legkozelebbi analégia Palesztindhoz. El6szor azért, mert n
id6ben kultirdsszekottetésben 4lit vele, méasodszor pedig
mert a romaiak idejében Palesztina €épiigy csdszari birtok

e tekintetben az irodalmi forrésok adatokkal alig
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Bevezetés a papyrologiaba. 1
egyptomi analogidhoz kell nyiilnunk. Az j forrds természetesen
azonban az cgyptomi zsidok torténetéhez szolgal soha nem remélt
felviligositdssal és pedig tigy egyenes, mint kozvetett adataival
: Itt mindjart sz6va teszek egy ¢€poly fontos, mint érdekes.
lu‘lyt, azt t. i, hogy az eddig ismert tiz ezernél tobb papyrus kozott
mindossze egy akadt, amely héber bibliai részletet (artalmaz< a
Papyrus Nash, amely a tizparancsolatot tartalmazza, Fajunm:ak
4 _papyrusok talin leggazdagabb banyajanak, ezer esztendeig'
(2. szdzad ante — 9. szazad Post) nagyszamu zsidé lakossdoa
volt, a papyrusokban zsidok szerepelnek is, de héber biblia papyrZs
nem kerilt el6, egy darabka sem, Ahol zsid6 volt, ott volt biblia
1S, a gyerekek kétségtelenil tanaltak és még’ sem keriilt eld semmi,
Hc.)gy van ez? A kérdésre lehetne azzal felelni, hogy a hellenizalt
zsidok hébertl nem taniitak, a nyilvanos istentiszteletnél is gorog
biblidbol olvastak, Ez all, de azéit valosziniitlen, hogy a kt)zszgnek
nem lett volna héber biblidja is. Tovabba ebbdl csak az magya-
razhatdé meg, hogy miért nem keriilt el§ héber papyrus, nem pedig
az, hogy miért keriilt el oly kevés gorog  bibliapapyrus? Azt
hl§zem, hogy a felelet az: a 2siddk szent konyviiket szentiil driziék
mint mai napig, az elhaszndlit Példdnyt sem haszndltdlk fel nza';
. irdsra, még kevésbbé dobtik szemétdombra, honpan q papyrusok
most eldkeriilnek. A szeretet volt ¢ bibliapapyrusok végzete. Palesz-
tindban és Babylénidban a hasznavehetetlenné valt biblidkat
 elieilették, a babyloniaiak tudos mellé temetiék, de hogy Egyp.
tembnn mi tortént az elnyiit példannyal, nem tudjuk. Bizonyara
~addig tartogattak, mig valamely tiizvészngl elégtek, mint az a
| :&zﬁﬂ;z; lc:/:a sAzokott’lenni vagy pedig més véletiennek estek
" i v“éggtsmgs méskép. Ujabb leletek talan masrol  gy6zik
E fontos kérdés elinlézése utan
- melyeknél a mi sorrendjét kovetem,
A papyrologia targyai kozé nemcsak ' a opy : 4
papyr,:sok is tartoznak: aram, demotikus, kop%méﬁsg,telr];l:é?:etmas
l,atm_ls. Az arab papyrusokat a mi konyviink nem vonja kutat(::iss?'
Mbe De emli{i a pehlevi (perzsa) papyrusokat az o erz ;
mumwa kordbol 619629 ¢vekbol, melyek perzsq /zyelwijpams;;il
4j pélia ara, hogy nyelvet
SI_d()k a héber biplig goro
bibliai bevezetés koréhol 69g

kk.). Schubart hangsulyozza, hogy az egyptomi anyagbél taniilsagot
vonhatunk le a hellén-keletii kultarkor mas részei szamdra, kiilo-
nosen a szomszéd orszdgok szdmdra, amilyen a Seleukida és
ujtestamentomi kor Palesztindja. (7. lap lent.)

Az irdsrol szélva Sch. megéllapitja, hogy mar kor4n kialakult
az a szokds, hogy uj kikezdés elején, st mér tj sor elején nagyobb
betiit irtak. Nem nagybetiit, mert az Gkor a nagy és kisbetiiket
még nem ismerte, csak egyféle betii volt. Tudjuk, hogy a biblidban
is vannak egyes nagy betiik (sns=). Vildgos, hogy eredetiiket
szintén fenti modon kell értelmezni, minek bizonyito példija a
tora elsd betiije. Igaz, hogy mds nagy betiik nem a vers vagy
szakasz elején dllanak, pl. a téra és a zsoltdrok kozépbetiije.
Minden betii kiilosn onmagdban &ll, a kalligrafus ehhez ragasz-
kodott, ez volt az idedl. A kozonséges ember is iparkodott betlirél-
betiire irni, ez a konyv és okmanyiras (23. lap). Szérol-széra all
a biblia irdsarol, amely mds tekintetben is a diszpéldany sajatsagait
mutatja. A szoéfer szamara alkotott irdszabalyok a kalligratia és
_diszpéldany szabalyai. A lap magassiga 30—22 cmt ritkédn haladja
meg, a legkisebb, melyet eddig taldltak, 5 cm. (39). A heber
konyveket bbrre (pergamentre) irtdk ugyan, de a diszpéldany, a
szentélyben 6rzott mintakodex sem igen volt magasabb, mint .
,0liéber konyv¢-ben bizonyitoltuk, hol a kis példényéﬁél «is
szoltunk. A bort is hasznaltak Egyptomban iréanyagil, de a per-
gament csak a 2. szazad Gta (post) fordil el (40). A zsi
konzervatizmus a zsinagdgiai térapéldanyndl mai napig a borht
ragaszkodik (5w, nem nop), bir az utobbi is behatolt. A roi
papiros valosziniileg csak a 8. szdzadban halolt be, az ar
kozvetitették és csakhamar kiszoritotta a papyrust és a pergame
anélkiil, hogy teljesen kiirtotta volna (43). A fosztati Geniza ki
nagy tobbségiikben papirosok, de akad pergament és papyrus
A konyvkereskedésben keriilték a nagyon széles kolumndkat (4
lent) Ez all a téra kolumnairol is, melyeknek sora nem lehet b
27 betiinél (Menach6t 29). Az interpunkcié mar a legrégibb ‘k&»
iratokban megvan. ,Ausser dem einfachsten Mittel, nﬁmlielyﬁ
Satzende entweder die Zeile frei oder doch einen kleinen leeren
Raum zu lassen, gebrauchi man vornehmlich die Paragrgp_h
einen wagerechien Strich“ (51). A legegyszerfibb eszkoz, az
tér két fajtaja, t. i. a sor hatralevé részénck tiresen hagydsa
kis ilres tér utan a sor tolytatdsa teljesen azonos a ny

attérek egyes részlctekre,
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szakasszal (mmn2 W=D €8 MvnD M), mit mar mds helyen
észletesen kifejtettem.

,Das griechische Buch besitzf von Hause aus keinen Zitze}
in unserem Sinn, sondern wird mit den Anfangsworten angefiihrt,
wie es heute noch bei den papstlichen Bullen der Fall ist. Das
geschriebene Buch aber bedurfte auf jeden Fall einer Bezeichnung,
mochte sie lauten, wie sie wollte. Man setzte den Titel ans Ende
des Textes und der Rolle, weil er hier am sichersten war, wiahrend
der Anfang der Rolle, der aussen lag, leichter beschidigt werden
konnte. Indessen hat man wohl auch am Anfang den Titel kurz
aufgezeichnet, wie ein erhaltenes Beispiel lehrt“ (33). A bibliai
konyveknél mindezt talaljuk. Mézes ot konyvét a kezdd szavakrél
nevezték. A konyvben magaban nincs cim, de adtak, mint pl.
S0 e Deuteronomion (Ve konyv). A térdban eléforduld
kis tordkban, pl. ,A biindldozat toraja“ (szabélya) s hasonldk ta-
laljuk némelykor az elején is a tartalom rovid ‘jelzéset. Ezt csak
roviden, részletesen mas Osszefiiggésben fogjuk targyalni ezt az
€rdekes kérdést az osszes bibliai és apokrif konyvekre vonatko-
zolag. (Lasd még a cimrél a kédexben 56). A kédex (a mai
konyvalak) mar az 1. szdzadban létezeti és a 4. szdzadban a fe-
kercset kiszoritotta Egyptomban. (56). ,Die Rollen bewahrte man
in Egypten gern in Kriigen auf, wie man sie denn auf Elefantine
. darin gefunden hat; auch Korbe dienten als Rollenbewahrer, haupt-
sachlich aber runde oder viereckige Behilter, in denen mehrere Rollen
standen (58). A korsokat emliti Jeremids a 32, fejezetben, azzal
a megjegyzéssel, hogy az okmaény cserépedényben sokdig all el.
Az elefantinei okmanyok csakugyan 2400 évig tartoftak magukat,
amig kidstak oket. Teuchos (pentateuchos) = tekercs (62). A teuchos
magasabb egység is lehet, mint a tekercs (495).

Az irodalmi papyrusokat, melyekrdl 64—168 van $20, sajat
szempontunkb6l mellézhetjiik, a zsidékat illet6kr6l még szolunk.
g;s;l:l:,s ;z Sz;zzzggn;)m;aléis ;nég férdgkesebb az asztrolégiai ka'len-

- mindenféle jelekrél van sz6 x.nella1za o LT gtébblban
i » melyek a koz- és maganéletre ked-
‘ m vagy kedvezGtlen hatassal vannak. Lécsei kalenddrium, de
¥ ori zsido kal‘endaﬁp is. A roviden érintett ‘bﬁvé‘szpapyr;xsok
a testrészek rangatédzdsira vonat.

_jellemzi.

A zsid6 irodalomban vannak
sszehasonlitds bizonydra érdekes

Vit 2
A

Bevezetés a p;pyrdégiéﬁa,

eredményre vezetne. A keresztény szovegek (174—180), az i
és hymnusok nem érdektelenek. Pl. Jézus vitatkozik a z:
pappal a tisztasdgi torvényekrél és tigy emlékszem, hogy
Adolf egy londoni folyéiratban errél rabbinikus szempontbol
kezett. Két ker. ima kozil a 4. szdzadbol az egyiken az
Szombati ima, orientdlis eredet(i, mert a keleti egyhdz a szon
a vasdrnappal majdnem teljesen egyenl6nek tekintette (178). Va
mar enekek akrostichossal, a 4. szdzadbol egy, amely hdro
kezdddik ugyanazzal a betivel (179. Széveg Lietzmann, Griec
Papyri 2. kiadds, Kleine Texte, 14. fiizet). Semmi kétség,
ebben a korban mar a zsidoknal is voltak ilyen pijutok, ne
Kalirndl a 8. szazadban. Egy latin-gorog-kopt beszélget
gorog betlikkel van irva, a latin is, a kopt is (183). ‘

Byzanci korban az okmanyokban az Osszes rokon ‘szd
haszndljak (209). Ez a jelenség a rabbinikus okmanyokon is €
lelhet, sGt hozzateszik: ,és minden més kifejezéssel®, ha .
elfelejtettek volna valamit. A romai csdszarok Egyptomot, a biro-
dalom éléskamrajat, még jobban kizsdkmanyoltdk, mint a F
meusok (265). Vildgos, hogy Palesztinaban sem jartak el
és érthetd a midras, amely Romét (Ezsaut) az ,adj, adj*

A torvény (politikoi nomoi) Alexandridban és m
nem a varosra (polis), hanem a polgdrokra (politai) vonatko:
— a kozségre. A zsidoknal eszerint bizonyara szintén igy
Alexandridban (280). Nem magéaban all6 jelenség tehat, hog
zsido kozségek az okorban és késdbb is, legaldbb a 19.
elejéig, a sajat maganjogukkal birtak. A status in statu, me
felléptek, ujkori jelszo. A zsidd kiilon jogrol értekezett
Beitrige zur Kenntnis der Gerichtsorganisation im ptol.
Aegypten (Philologus, Supplem. XII, 1), Szerzénk is azo
van, hogy a zsidok torvényét a maguk szamara elismerték
A zsidok politikai és térsadalmi allast Alexandridban és
orszdgaban konyviink 322—24 adja el6, Végiil ezt mondja:
szazadban (post) az egyptomi zsidok elvesznek szemiink
hogy mily mértékben olvadtak bg keresztény kozségekbe, te
ismeretlen® (324). Szamaritinusok is laktak Egyptomban és
gorog szamaritdn pentateuchtoredéket is taldltak (u. Q)

Mar mas helyen figyelmeztettem arra, hogy az egy
neknek irdsban adik le a kivansagokat, melyek a
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intézett céduldkhoz (quittel) hasonlitanak. Ko6zIom itt Schubart
Osszefoglaldsat az e korbél fennmaradt papyrusokrol.
»Orakel befanden sich bei vielen Tempeln . . . die Papyri
hgben uns mehrere Zettel erhalten, die man beim Soknopaios
e{nwarf:“ Ist es mir gewihrt, dic Tapetheus zu heiraten und wird
sie nicht eines anderen Frau? Zeige es mir und erfille mir diese
schriftliche Bitte. Friiher war Tapetheus die Frau des Horion“,
Oder man wollte wissen, ob der Dorfschreiber eine Kuh verkaufte,
ob der Nomarch die Akten priifen werde, ob man eine Reise
machen, einen Sklaven kaufen solle, ob man eine Krankheit iiber-
stehen werde. So kindlich die Fragen klingen, so offenbaren sie
doch ein personliches Vertrauen zu dem Gotte, der alles weiss
und sich um jeden seiner Verehrer kiimmert. Wie es scheint kam
der Zettel mit einem Antworilvermerk wieder heraus. Dem Unbe-
hplfenen standen Orakelbriefsteller mit Musterfragen zu Gebote,
ein Zeichen, wie sehr man die Orakel in Anspruch nahm“ (356-7),
Ta_nulségos az, hogy a ,quittel“ Iényegében Okori eredetii és csak
zsid6 szinezetet kapott, mint sok mas szokds, melyeket genuin zsi-
donak tartunk. Mellékesen megjegyezhetjiik, hogy a keresztény
processziok és zarandokhelyek hasoneredetiiek (u. 0.).
= Err6l a formuldrél, ha Isten akarja, a ma is jaratos D x=» DN
jambor hozzétételrdl Zunz (Gesammelte Schriften I1l, 267—9) kis‘v
értekezést ir, idézve a zsoltdrost ¢s a Kronikat annak bizonyitdsara
hog_y a formula keletkezésére megvoit a lelki diszpozicis. De ez'
a kitétel: ,Ha az Ur akarja“ csak Jakobus levelében 4 15) fordul
elb. A talmud és a régi midrasok nem ismerik de ’me va
Kordnban, ahova Geiger szerint (Was hat Moham,med demz(g:juc;lena-l
ktol szarmazott,
sdga szerint ez a kitétel ,,ha az istenek akarjé/lxx“p?épr};zzzo? tam]x-
yolt (Schubart 361), Jakobus tehat a pogany vilig nyelvki omgtl)léall
18 vehette. Jol iliik a zsid6 jambor lelkiilethez, de ebbg,cs
v kovetkezik, hogy ez a lelkiilet meg is teremtelte.,A e
 lékek szerint az, elsbbbség a pogany vildgé, az atvite
3 28id0k minden idtben asszimilaltak azt, ami g
felelt. S6t vallasos kotelességgé tették az
szandék nyilvanitdsahoz. Szép példa az a
. Volt a poganyok kozt is bizalom a
aber tritt wieder die Vorstellung auf, das
verpilichtet sei: , wie die Gotter sich um

historiai em-
1 nem feitiin,

% etilknek meg-

7N hozzatételt minden

Sszimilalsra,

Z istenekhez, »,Daneben

S ('ler Gott zur Leistung
mich nicht kiimmerten,
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so kiimmere auch ich mich nicht um sie“ (361). Err6l a pogany |
felfogasrol a talmud is tud, A Példabeszédek 14, 34. versét Eliezer T
tigy magyardzza, hogy a j6tékonysdg, melyet a pogdny népek
gyakorolnak, biin szamukra, mert csak hiusigbél teszik, nem ©n-
zetleniil. A barajta azonban azt mondja: Ha valaki azt mondja:
Ez a Szela legyen adomény, hogy a fiam éljen, ez az ember igaz
jambor. Erre a talmud azt feleli: A zsid6 nem banja meg, ha a
célt nem éri el, a pogany pedig megbdnja (Baba B. 10 b -Rasi-
Bacher, Agada Tannaiten, I, 2. kiad., 34). A ,Leistung® volt a
feltétel, ha az istenek nem leistoltak, a pogdny ember sem leistolt
nekik.

Egy amulett igy hangzik (371.), a gorog betiiket magyar
betiikkel atirva: orér for Eloei, Adonaie, Jad, Sabadth, Michaél,
Jesdu Christe, boéthi hémén kai toyld oik6 amen. (361.) Ha az
értelmetlen elsé két szotol eltekintiink, zsiddo amulett all el6ttiink,
amely Jésus Christos dltal krisztianizalva lett. Azt kivanja: segits
rajtunk és ezen a hazon. A keresztény amulettek-rendszerint zsidé
eredetiiek. Altalaban a varazslas nagyon szivos formajéban és pusztdn 5
némi valtozdssal adoptdljik a véltozott felfogashoz és viszonyokhoz.

,Az igazi egyptomiaknal az oktatds csak a papi gyermekekre
szoritkozott, akik a templomtanitoktdl csak azt tanultdk, amit
leendd hivatasuk kovetelt tdliik.“ (381.) Azt hiszem, hogy ez a
talmudel6tti zsido papi iskoldkra is illik. A hdzi tanité (kathégétés)
mas volt, mint a paidagogos, az utébbi a szolga volt, aki a
gyermeket mindeniivé és igy az iskolaba is kisérte. (382.) A
midrasban a syp szintén a gyermek szolgajat jelenti, aki viszi,
vigydz 14, hogy mit eszik, de nem tanilja. A ,Padagog. Erzieher*
(Krauss, Lehnworter 1., 421.) hamis képzeteket kelt. A sz6 nénemfi
alakja is azt mutatja, hogy nem mai értelemben vett nevelénérél
van sz0, leginkabb az angol nurse felelne meg. A keresztény elemi
iskoldban, ugy latszik, leginkdbb a zsoltdrokat tanultak. (382.)
Megjegyzends, hogy Nagy Karoly ota az egész kozépkoron at
szintén "a zsoltdrokat tanultdk a népiskolaban. El6bbi korokr6l
nincsenek adatok, de az egyptomi példa utdn felteheté, hogy 6si
és altalanos keresztény jelenség. A zsidok az Okorban Mézes 11
vagy l. konyvével kezdték a tanitast, de nem valésziniitlen, h
a zsoltdrokat erésen gyakoroltak. 5

A csaszari sziiletésnapokat €és egyéb, a csaszdrral Osszel
eseményeket kiilon iinnepeltek az egyptomiak. Taldn nem
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ha azt mondom, hogy az Aboda Zira elsd fejezetében emlitett
e korbe tartozo tinnepek az egyptomi papyrusokbdl magyarazhaték
pontosan ¢és nem a Rémdban divott szokasokbdl. Oxyrhynchos
meég 202-ben iinnepelte részvétét a zsidok elleni haboruban, amely
Trajan és Hadrian csdszarok alatt {ortént. (451.)

Ideiktatok eredetiben egy részletet az uzsordsokrdl és
kizsakmdnyolokrol, kik nem voltak zsidok. Zsidékrol ilyen ossze-.
fliggésben nincsen szo. A 454. lapon ezt olvassuk :

»An der Landwirtschaft waren Romer, Hellenen und Agypter
beteiligt, und ebenso an den Gewerben; im Handel und im Geld-
geschafte betitigten sich Angehorige ganz verschiedener Klassen,
nicht zum wenigsten gerade romische Wucherer und Geldleute,
Mogen auch unter den Reichen in Alexandreia nicht wenig
Mitglieder der alten, echten Biirgerschaft gewesen sein, so drangen
doch immer neue Elemente von unten hinein, Leute ohne Ahnen
und ohne politische Geltung, namentlich Freigelassene ; denn das
Geschift fragte nicht nach Stand und Herkunft. In den Metropolen
und auf den Dorfern scheinen die Gemeinderite und Altesten im
allgemeinen auch die Wohlhabenden zu sein, zumal da das
romische Liturgiesystem eben diesen Kreisen die Beamten entnahm.
Aber sogar Mitglieder altalexandrinischer Familien sanken zu
Nilfischern und Lohnschreibern hinab, wéihrend anderwiirts wenige
Romer und Alexandriner fast den ganzen Grund einer Dorf-
gemarkung in Handen hielten. Die Menge der Darlehnsurkunden,
die Zeugnisse fir gewerbsmissige Geldverleiher und nicht zuletzg
die Briefe mit ihren Klagen iiber Geldnot sprechen laut von dem
grossen Abstande, derdie reichen Grund besitzer, Gewerbefreibenden
f" - und Handelsherren von der Masse der Arbeiter, der Armen und
Geringen trennte; der Bettler war auch damals eine wohlbekannte
 Erscheinung.

Mér a talmudban meg lehet figyelni, hogy az unokat a

lg,__t.nelyben a Simon és Gamliél név véltakozott, Az egyptomiakrol

%t mondja Schubart: ,Gern nannte man dag Kind nach dem
Grossvater. (456.) Az atya nevét is adtak,

¢esak posthumusokndl fordult el6,

A hdzassagrol més osszefiiggésben

0 n6 Osszehasonlithatatlanul 6bh io

aki maga jogképtelen volt. (458.) Az i

eszéltiink. Alfalaban a
ggal birt, mint a gordg
gazi egyptomiak idéleges

.mondja: ,l6ge er auch, wenn er frasse den Brei“, bizonyara

agyatya utin nevezték, A legismertebb péida a patriarcha csalad,

a zsidoknal azonban

Bevezetés a papyrologiéba;. e

hazassagokat is ismertek, pl. 5 honapra. A gorog nb férje enge-
délye nelkiil a hazat el sem hagyhatta. A valds konnyii ésr‘ﬂl&}in“"
ligy volt. A férj elbocsathatta az asszonyt (anapomipé), csak a
szerz8désben stipuldlt biintetést fizetie. A hozomédny rendesen csak
ruhdkbol (kelengyébol) dllott, ritkén birtokbél és egyebekbdl.
valosdgban (Schubart szerint) az asszony ©nallébb volt, mint a
jog mutatja. (459.) B
A delatorsag virdgzott, amely ellen Tiberius Julius Alexander,
a zsid6sdgdt megtagadott egyptomi prefektus fellépett. De maga a
rémai kormany haszndita fel a feljelentoket, hogy adécsaldsok
felfedezzen, a csédszéri kincstar adoszed6je (Idios logos) egész
tevékenysége az dllamilag tenyésztett feljelentésen alapult. %
delator Palesztindban is grasszalt, mint a talmud sz mos nyil:
kozata mutatja, Egyszer azt mondja, hogy azért teremtette Isten az
embert csak egy szijjal, hogy legalabb addig ne delatoroskodjék
amig eszik. Heine ,Teleologie“ kolteményében, melyben  a

a talmudi teleologiat hasznalta fel, mint kozel harminc év elétt
kifejtettem. Jellemzo, hogy a talmud i‘w-m‘p-; (delator) szot hasznalja
ilyen osszefiiggésben, nem a megfeielé héber szot. . R
A halottat a csdszdrok koraban némelyek sokaig tartott
hazban, a mumiat szekrénykoporsoba tették, melynek fels6
ki lehetett nyitni. (462.) Herodes megdit feleségét, Mariam
szintén hdzéban tartotta. A Mechilta ezt a szokast ismeri, *
Egy szerz§dés, amely szerint Sabbataios zsidé részes egy
fazékgydrban, olvashaté eredetiben a 107. lapon. Zsidokrdl a t4
mutaté szerint (500.) 14 helyen beszél a szerzé, m p
elfogulatlanul. Sajnos, ezt torténelmi munkénal is kiild
kiemelni. i 5 -
Schubart munkéja eleven képet fest és érdekfeszité oly .
A gbrog-rémai Egyptom valosaggal feléled a tolla alatt, mi
talldztunk benne a mi szempontunkb6l. '

Budapest. Dr. Blau Lajos.
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Algazali a hazassagrol.

(Islamische Ethik herausgegeben von Hans Bauer 1I. Von der Ehe. Das 12,
Buch von Al-Gazalis Neubelebung der Religionswissenschaiten. Ubersetzt und
erldutert von H. Bauer. Halle a. S. 1917). \

Nagy erkdlesi komolysaggal targyalja a hires arab filozéfus
a hazassag komolysagat minden vonatkozasiban, nem a hazassagi
jogét, melyet csak roviden érint, A talmudban ez utdbbi 4ll els-
térben, mert a talmud elsd sorban jogi codex, de szerencsére nem
kovetkezetes és elég siiriin nyilatkozik a hazas életrdl ltaliban és
annak erkdlcsi oldalardl. A zsido nép, melynek lelkiilete a tal-
mudban kifejezésre jut, annyira a hizassag mellett foglalt allast,
hogy az egy-két kivétel, az agglegénység, igazoldsra szorul. Csak
a szent tannal valé foglalkozast becsiili magasabbra, mint a haza-
sodast, a kivételek ily igazolast kapnak (,lelkem a torat szereti®).
A mohamedanok is a hazassdg mellett vannak, profétajuk, . tehat

idealjuk, kilenc feleséggel birt. Mint igazi arabs embert igen sokat -

foglalkoztattak az asszonyok, Istentl kiilonféle alkalmakkor kinyilat-
koztatasokat vett, egymdsnak ellenmondokat is. Az, hogy Jézus
nbtlen volt és hogy sziiletését mystika vette koriil, a keresztény
vildg feliogdsara a hdzassagrél onkénytelentil dontd befolyast gya-
korolt és ennek kovetkezményekép a népéletre is. Mozes és Mohamed
hazas emberek, valamint az Osszes zsido profétak, ugyszintén a
rabbik is, Pal ellenben, a legnagyobb hatasi apostol, ndtlen. A
zsid6 €s mohamedan emberi idedl a nos férfi, a kereszténységé a
notlen férfi. A férfi kitelessége az utddokrol vald gondoskodas, a
nének nem kotelessége ugyan (Jeb. 65b), de azért a zsidoknal nem
tételezik fel, hogy n6 leany marad. A sziizesség ily értelmii dicséretéta
talmud vagyis a zsidé nép nem ismeri, s6t mindent elkovet, hogy
n6é ne maradjon egyediil, akkor sem, ha a férj meghalt. A meg-
gyOkeresedett torvényt is megvaltoztatia, hogy a nének az ujbol
valo férjhezmenetelt lehet6vé tegye. A mozesi és rabbinikus jog
kizar6lag két kifogdstalan tanut ismer el illetékesnek valamely tény
megdllapitdsdra, a férjhezmenetel kérdéseinél a rabbik ettél elte-
kintenek. Az ,elarvulas“ a ndnek férj nélkil valo maradgsa (M)
k.ulbn fogalom. Az 0ss?ehézasitéssal maga Isten foglalkozik. Ma
$incs nép, amely annyira a hazassag mellett volna, mint a régi
zsidok voltak, bizonydra az Osszes keleti népek. A lakodalomnak
sem ‘Orulnek oly véghetetleniil, mint a talmudzsidok. Ertheto, hogy.

Algazéli a hazassagrol. 15

a talmudban nincs hazassigellenes nyilatkozat semmiféle formaban,
ami a kozépkori rabbinikus irodalomrol is 4ll.

A mohamedanokndl minden hézasulo kedv mellett felhangzanak
mar a hazassdg ellen sz6l6 okok. Al-Gazdli, a rendszeres filozo6fus,
ebben a kérdésben is rendszeresen jar el. Az 1. fejezetben el6adja
mindazt, ami a hizassig mellett és ami a hdzassig ellen szdl.
A sorrend a kovetkezé: Okok a hdzassdg niellett: 1. Koran. 2.
Hagyoméanyok a profétatol. 3. Mas hagyomanyok. Okok a hdzassdg
ellen. A hdzassdg eldnyei: 1. Utoédok nevelése. 2. Az érzékiség
tompitdsa. 3. Pihenés és udiilés. 4. A hazat az asszony latja el,
5. A mésokr6l valé gondoskodéssal kapcsolatos 6nmegtagadas.
A hdzassdg hdlrdnyai: 1. A fentartas sziikségleteit nehéz tisztes-
séggel megszerezni. 2. Egyéb kotelezettségek teljesitésének nehéz-
ségei. A vallasos dolgoktol val6 elterelés veszélyei. A II. fejezet
a hazassagi szerzodésrél és az asszony sziikségszerii tulajdon-
sagair6l szol. Az asszony legyen vallasos, birjon j6 jellemmel,
legyen szép, legyen neki némi vagyona, termékeny, sziiz, j6 csa-
1adbol vald és ne legyen kozeli rokon. A III. fejezet az egyiittélés
szabalyairél a hazas élet folyaman el6fordulé eseményekrdl és a
hazasfelek kotelességeir6l szol 12 pontban, melynek utolséja a
vélds. Végiil kovetkezik a feleség kotelességeinek felsoroldsa.

Miutén a tartalomrol a fejezetcimek alapjan némi képet adtunk,
attériink a mi kiilon szempontunkbol jelentdsebb részletekre, anélkiil,
hogy a miivet ez irdnyban kimeritentk. Igy is ki fog tiinni, hogy
a hdzassag Osszehasonlitd tanulminyozésabol mennyi vildgossag
esik a zsid6' hdzassdg torténetére, egyuttal természetesen a tal-
mudra €s a rabbinikus irodalomra, Egyuttal felvetem a kérdést,
vajjon a kozépkori keleti (és spanyol) rabbik (pl. Nachmani) hason
tartalmit miiveire nem szolgélt-e Osztdnzésiil az arab példa. Az
arabok ez irdnyban ers érdeklddést mutattak és gazdag tapasz-
talatok felett rendelkeztek.

A masturbatio ellen a talmud is beszél, (Nidda 13a stb.)
valamint az erkolcsi irodalom a jelenkorig, a jelen mii is igen

élesen (29). Hogy utédokrdl vald gondoskodds a férfi koteles-
sége (30), a talmud is dllitja, Az els6 parancsolat a szaporodds

(Mézes |, 1,28; talmud Jebdmot 63—4. s tobbszor). A Koran
szava (16,99): ,Jo életet életiink az emberrel®, a kommen-
titorok szerint a derék asszonyra vonatkozik (34). A P

R
(32) sz6t a talmud hasonléan az asszonyra vonatkoztatja (&1 g
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rdkot 8a) Példabeszédek 18,22 ki asszonyt talalt, jot talalte =%

alapjan. A%/ az arabban majd hizat, csalddot jelent, majd pedig
Hieleséget (36,2). R. JOszé azt mondotta: Soha nem neveztem

feleségemet feleségemnek, hanem hazamnak (Sabb. 118b. v. 6, «

Joma 2b.) €és az asszonyra a rendes szé a talmudi aramban: ki
a hdaziban van QNM3T). A feleséget Isten jeloli ki, a konkrét
esetben rosszat, hogy a férfi blneiért mar ezen a fbldon
biinhodiék, ne a talvilagon (38). Mindketté zsido gondolat
(Mé6éd K. 18b; Szanh. 82b; Szota 20D).

A hazassag az istenszolgélatot, az Istenhez val6 odaadast nem
gatolja, azért {0 mindkettdt egymdssal egyesiteni. Gazali ezutin
ezt a fontos kérdést veti fel, hogy Jézus miért maradt nétlen, ha
a hazassigé az eldny és miért volt a profétanak annyi (kilenc)
felesége ? Azt feleli, hogy az emberek kiilonbozok és a profétak
legjobban t{udjak, hogy nekik, mijo (47,8). Aisa, a proféta kedvelt
felesége, a hazassagkotésnél valosziniileg 6—7 éves volt, a hazassag
consummalasanal 9 éves (51,3). A coitusra a talmud is a 9 éves

a zsinagégaban kototiek volna meg, a talmudban nem talaljuk. Ez
soha el6 nem fordul, de a gdonok kordban szokdsos volt (Saaré
Cedek III, 12. Low, Lebensalter 172 és 157. jegyzet a 402. lapon).
Nem érdektelen, hogy a mohameddnok a mecsetet ajdnloitdk a
hazassagkotés helyéil (51). A hédzassagkoté formula az Isten-
dicstités nélkiil igy hangzott. A ledny atyja szolt : Lednyomat (név)

- feleségiil adom neked. A férfi felel : Feleségiil veszem ezen me-
e nyasszonyi ar alapjan (50.) Ezek 6si formulak, melyek a bibliabol is
kicsillamlanak. (A zsid6 hazassagfelbontas II, 10 kovy.). A rabbinikus
formula, kiilonosen kiskort nok hazassaganal, talan még moha-
medan korban is igy hangzott a zsid6knal. A most hasznélt for-

a n6 varakozasi ideje (talmudi mM37), ha hitetlen, izraelita nével

 hazassagtilalmak nagyjaban megegyeznek a zsid
- (83,9). Két névért stb. nem szabad egyidejiileg
proféta azt mondta: »Asszonyt elvesznek va
‘mazasa vagy istenfélelme miatt. Te pedig
vagy rosszul jarsz“ (56). Az asszonynak tilos pq
Ini, a férinek pedig az asszony
H"asonléan nyilatkozik a talmud :

6 torvénnyel nrey
nétl birni (54).

valassz _istenfélt,
8y menyasszonyart
vagyona utin kérdezéskodni

‘

kort hatarozza meg (Szanh. 55b. Férfi. N6 3 év). Hogy a hazassagot

mulat a rabbik allapitottdk meg.-A 19 hazassagi akadaly kozt van

azonban a hazassdg meg van engedve (52, lap, 6, pont). A rokoni - i ‘

gyona, szépsége, 4
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Aki not vesz vagyona miatt, méltatlan gyermekei lesznek

(Kidd. 70 a), épigy tilus a szépség alapjan is, A nének 6 jelleme
legyen. Hat fajta van, melyeket ne vegyenek el, kozottiik a fecseg6.
Ez a M"M37 (Levy s.v.), de a PSP (m. Ketub, 7, 6) is hasonlé.
A proféta azt mondta: A legjobb asszonyok azok, kiknek a leg-
szebb arcuk van és a legkevesebb menyasszony arba keriilnek®,
Maga 400 dirhemet kapott leanyért (63). A zsidék akkor mar
rég tul voltak ezen a szokdson. Csak mint symbolum éit a meny-
asszonynak adott eljegyzési pénzben, kiildnben hitbér lett belble
(kethuba). A fejlédés az araboknal is a menyasszony ér leszallitisa
felé hajlott, némely tekintély szerint 3 dirhem a minimum (u. o. 3.
iegyzet). Az asszony irant timasztando igények boséges targyaldsa
utdn kivetkezik a férj iranti kovetelés egy picike oldalon. A préféta.
azt mondta: ,Hazassag szolgasag, azért figyeljen mindenki arra,
hova adja Tednyat“. Az asszony szdmdra nincs megvaltas, mig a
férfi minden pillanatban elbocsathatja. Az Ovatossdg tehdt helyén
van, mondja Gazdli (66—7). ,Dienen lerne beizeiten das Weib“,
mondja Goethe (Herman u. Dorothea VIL). A férj ne legyen
az asszony rabszolgdja. Enyhén kell velik banni, de idénként
szigortian (75). A talmud ezt igy fejezi ki: Gyermeket, asszonyt
a bal kéz taszitsa el és a jobb kéz hozza kozel (Szanh. 107b). Az
usus matrimonii fejezet (88 —100) tobb pontban érintkezik a zsidé
szokdssal. Igy: a benedictio a nemi aktusndl (88). A gyermekek
megjelolése MO WX dltal (u. 0.) A coitusra péntek ajanitatik
(90), kifejezetten a zsid6 szokds ellen 91, 5 irdnydl. A ,nidda®
tekintetében kozépitat valasztanak a szigori zsido és a negligdlé
keresztény szokds kozt, mint Baidawi kifejezetten mondja (92, 3),
»INec licet ei coire initio noctis“ (93), Maimuni szerint reggel sem,
csak az éjszaka kozepén. Van ugyan erre tampont (R. Eliezer), de
a kodifikdldsndl taldn arab hatds is kozremitkodott. A coifus
interruptus részletes targyaldsa (93. kov.). A zsidok ezt fél-
gyermekgyilkossagnak mindsitették, de a proféta azt mondta, hogy
hazudnak (101, 1. jegyzet). Az ujsziilott fiilébe mondjak az imat
(Gebetsruf), hogy ellizz¢k az ordogot (102, 6). Fiu és ledny
ujsziildttért egyarant kell dldozatot (két, ill. egy barényt) aldozni,
a zsido gyakorlat ellen, amely csak a fitiért dldozott (104, 5). A két -
‘bardny osszeilld legyen. Ezt a rabbik is mondtak (Joma VI, 1; Szi
80d 2 Weiss) ¢s taldn toliik vették, A gyermekeknek adandé nevekt
a proféta altaldnossagban azt mondta, hogy szépek legyenek (1
Magyar Zsido Szemle.
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A tiltott nevek kozt van Baraka (aldds). Az arab zsidok kst
Meborak gyakori. Az ujsziilott hajanak sulyat aranyban vagy
eziistben adjék alamizsnddl a Szunnas szerint (104). A gyereknek
inyét datolydval vagy mas édességgel dorzsdliék be. A préféta
Abdallah b. al-Zubair szdjaba kopte a megrégott datolyamagot,
,A proféta nyala volt az els6, ami a szdjdba jutott. Ezutdn dldasokat
mondott folotte, igy Abdullah b. al-Zubair volt az els6, aki
az Iszlimban sziiletett. A moszlimek hatalmasan oriiltek, mivel
azt mondtak eldbb nekik, nem lesznek gyermekeik, mert a zsidok
megbabonaztdk oket (105). A valds gyiloletes (u. 0.), a talmud
szerint is (Gittin 90 b. F6kép elsé feleségnél). A vélds ,hdrmas“
volt. Ebben az esetben a férj csak akkor vehette vissza az elvalt
asszonyt, ha mas férfi kozben elvette és ujbdl elvélt téle. Ez a
mdsodik férj a muhalil (megengeddvé tevd = ="1). Feltiing,
talan a zsid6 torvény ellen irdnyul, talan a meggondolatlan valas
ellen (168). A valookot a férfi ne mondja el-(111), megfelel a
zsid0 felfogdsnak, a valélevélben ok nem szerepelhet. A tobbszor
elvalo ferfit megvetették (110), a zsidoknal is (W3 NN W= b
m. Ned. 66a). A n kotelességei a férjjel szemben a kbvetkez6 mondat-
tal vezettetne‘k be: ,Minden, amit errdl mondani kell, benfoglaltatik
abban a mondatban, hogy a hdzassdg a rabszolgasag egy fajtaja
€s hogy az asszony a férfi rabszolgaja. Ezért feltétleniil és minden
korlilmények kozt engedelmeskedni kell“ stb. (111). A részletek rriég ; ]
keményebbek. Osszefoglalds 116 kov.
Budapest.

Dr. Blau Laj'os.

A f8ldkézi tenger orszagai.
(Néhany észrevétel.)

Hires mii Philippson A. kbnyve: Das Mittelmeergebiet seine
geographische und kulturelle Eigenart. Mit 9 Figuren im Text
13 Ansichten und 10 Karten auf 15 Tafeln (Leipzig— Berlin 1914),
g -.amely tiz év alatt harom kiadast ért. Zsido szempontbol nemcsak
azéﬂ érdekes, mert a szent fold is a foldkozi tenger orszagai kozé
- tartozik, hanem azért is, mert a zsidosdg torténete a szobanforgd {

orszagokban jatszik, Egyptom idetartozvan ¢és Mezopotamiarél is &
 levén sz6. Vildgosabban 1atjuk a természeti és népi viszonyokat ||
- &s e vilagossdgban mas szinben jelentkeznek az események ){-:rrél .
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a konyv minden lapjin meggydz6diink, itt azonban csupan néhany
részlettel foglalkozunk. Foldrengések elég siirik ezen a teriileten,
Palesztindban is gyakoii lehetett a profétak koraban, ,Isten 1épése
alatt. megremeg a fold“. Sodoma és Gomorrha Ph. szerint szintén
tigy pusztilhatott el, hogy foldrengés folytin e vérosok volgye
siilyedt, minek kovetkeztében a holt tenger vizei elboritottak (29,
lap). Folyéiratunk 1918. évf. 54. lapjan Weisz M. dr. kozol a
kair6i Genizabol egy gdoni levelet, amely a Rif 6sszes varosaiban
lak6khoz van intézve (272K "7y 733 2'77M). A Rif-hegységrol
Ph. 16, 37, 56. lapokon beszél (Marokko északi partja). A kaldz-
kodas ezen a tengerparton mai napig nem sziint meg (56), a 19.
szazadig az egész foldkozi tengeren virdgzott. A négy tudos, akik
a talmudtudomdnyt a 10. szdzad, végén elterjesztették, igy keriiltek
Ibn Rumahis fogsidgiba. A legenda, aminek ez az elbeszélés
ujabban Geniza-leletek alapjan bizonyiilt, a tényleges viszonyokhoz
fliz6dott, Italia a foldkozi tenger orszdgai kozt a legtermékenyebb,
geogréafiai fekvésénél és tulajdonsigaindl fogva a kozlekedés
gocpontja. Ez Roma vilagtorténeti jelentdségének geografiai alapja
(36). Erthetd, hogy a zsidok is idekeriiltek el a legkorabban az
eurépai orszagok kozt. — Az orszagok attekintésében Palesztindr6l
(Dél-Syria) a 46. lapon van szé par sorban, bévebben Mezopo-
tamiar6l. Az esBben szegény orszag kultirdja a csatorndzdson
alapiilt. ,Aber nicht allein auf dieser Fruchtbarkeit des Bodens 3
bei sorgfiltiger Kanalisierung beruht die uralte bewundernswerte
Kultur des Zweistromlandes, sondern daneben auch auf seiner
Lage zu den alten Verkehrsstrassen“ (47). Iran és Indiabél a
foldkozi tengerhez, ugyszintén Kelet-Arabiabol az dt Babylonidn
at vezetett. ,So war Mesopotamien ein Hauptsammelplatz fiir
Erzeugnisse des ferneren Orients, die dann an der syrischen Kiiste
nach den iibrigen Mittelmeerldndern verschifft wurden, wahrend
auf demselben Wege deren Waren nach dem Osten zogen. Daher
war Mesopotamien nicht nur ein dichtbevolkertes Ackerbauland,
sondern auch ein Hauptstapelplatz des Welthandels, und damit
verband sich eine hohe industrielle Entwicklung. So blieb es von
uralten Zeiten durch das Altertum hindurch zum Mittelalter, als
die glinzende Kalifenstadt Bagdad und ihr Hafenort Basra das
Erbe Babylons angetreten hatten; sie blicben die Stapelplitze de
nun bis China erweiterten Seeverkehrs.“ (47), Ezzel a magas
kultirdval fiigg ssze a babyloniai zsidosdg torténeti jelen

i
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Amig a babyloniai és azutdn az Operzsa birodalom virdgzolt, az
ezek}u\ui a birodalmakban lako zsidésdg nagyobb szerepet visz,
mint maguk a palesztinai zsidék, mire péida tébb bibliai konyy
(Ezekiel, 11 Ezsajas stb). Ez a zsidosag restaurdlta a mésodik
zsid6 &llamot (Ezra, Nehemia), ez fartotta adomanyaival (sekel)
a kultuszt. Csak mikor Nagy Sandor megdontotte az Achemeniddk
birodalmat, hanyatlott e zsidosdg primatusa és lassanként tjbél
atment az anyaorszagra, a Makkabeusoktol (165. ante) I Juda
patriarchaig (226. post). Ekkor az Arsacidak bukdsdval a Szassza-
nidak- alatt (ujperzsak) ismét virdgzdsnak indiiltak Babylonia és
a hatdros orszagok (226-t61 kezdve) és a vezérség ismét atsiklik
a babyloniai zsidokra. A zsido torténet a babyloni zsid6sdg fel-
viragzasat Rab visszatérésétol (219) datélja, de ez a visszatérés
nem vezetett volna be 1ij korszakot, ha ezid6tdjt nem indult volna
egyidejiileg virdgzasnak az orszag. A babyloni zsidosdg primatusa
kereken 800 évig tart (1038), amikor nem a Haj gdon haldla,
mint tanitjdk, hanem Babylonia hanyatldsa folytan sziint meg a
gaonatus. Mint ujabb kulatasok mutatjak, nem is szlint meg, csak
elvesztette altalanosan elismert vezérségét. Elvesztette pedig azért,
mert az arab politikai és kultirhatalmanak  stulypontja eltol6dott
(Spanyolorszag, Egyptom). Az arabok a 7. szdzad kozepén elfoglaltdk
ugyan az ujperzsa birodalmat, de étvették dllami berendezését,”
szellemi és anyagi kulltirdjat és teriiletére tették 4t a Kkalifatust.
A kiilsé viszonyok tehét‘kedvegéek maradtak és szilard -alapot
adtak a zsid6 nép €letének is. Altalaban a zsid6 nép csak olyan
orszagokban mutat virdgzast, amelyek maguk is virdgoztak. All
ez Lengyelorszagrol is, amely a 16. szdzadban a renaissance
hazéja volt. Eppen ebben a szazadban éltek a nagy lengyel rabbik
(>“@nme R'D7 és masok), a 17. szdzad kozepén a kozak mészdr-
lasokkal (1648 ota, M“N N7N) hanyatlds 4ll be, amelybdl csak a
19. szdzadban kezdelt kigézolni.

Tobbszor kifejtettiik, hogy Palesztina hirom féterméke a
gabona, must és' olaj. A biblidban elég siiriin taldljuk &ket egyiitt :
7N WA 137 és a talmudban azt a tandcsot is, hogy az ember

o - 0ssza hdrom részre foldjét: egyharmadot gabndra, egyharmadot
olajfara, egyharmadot sz6l6re. (Baba Mecia 107a woy TNIANS Wby

o @:213 w5 oama
- Taldljuk dgy a biblidban, mint a talmudban 3 két utolsot is

~ egylitt: olajliget és sz6lokert (Szanh. 105 . DY D). Aki
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meg akar hdzasodni, tiltessen eldbb sz6l6t, amib6l megél (Széta
44a). Szaporithatndnk az idézeteket arra, hogy a kenyér mellett
a sz016 €s az olajbogyd volt a f6taplalék. Az ut6bbibél egy szem
is lakomaszamba ment, -az evésre sz6l6 mennyiség mértéke is az
oliva nagysaga (n"2). Tanulsagos, amit kdnyviinkben ezekre nézve
a 156. lapon olvasunk : )
,Die drei vichtigsten Urkulturpflanzen des Mittelmeergebietes
sind das Getreide, der Olbaum und der Weinstock, die alle drei
im Mediterranklima der Bewdsserung nicht bediirfen. Ihr Anbau
tritt uns bereits in den 4dltesten Monumenten und Schriftwerken
als die Grundlage der menschlichen Wirtschaft im Mittelmeergebiet
entgegen, Die beiden letzteren sind im Bereiche des Mittelmeeres =~ #°
unzveifelhaft heimisch; wo der Ursprung des Getreidebaues liegt, ]
wissen wir immer noch nicht mit Sicherheit zu sagen — vielleicht e
in Syrien — jedenfalls findet auch er im Mittelmeerklima die

_denkbar besten Bedingungen.

Brot, Wein und Ol sind noch heute die unentbehrlichen
Bestandteile der Mahlzeiten des Bewohners der Mittelmeerldnder
— soweit nicht der Islam durch das Verbot des Weines eingegriffen
hat. Das Brot, etwa mit irgendeiner anderen pflanzlichen Zukost,
vor allem Zwiebeln oder Knoblauch, macht oft genug die ganze -
Mahlzeit des armen Mannes aus; der Wein ist Volksgetrdnk, nicht
wie bei uns ein Luxus. Das Ol endlich nimmt dieselbe Stelle ein,
wie bei uns die Butter; es liefert, bei der meist sehr sparsamen
oder ganz fehlenden Fleischnahrung, die fiir die Ernahrung
notige Fettsubstanz, indem es fast zu jeder gekochten Speise
verwendet ferner in Salaten oder einfach zum Brot roh ge-
nossen wird.“ j

Az is érdekes, amit a szdraz és az ontozott foldrol olvasunk.
A szantéfold (Saatfeld) legfontosabb termése a buza és az arpa, -
amely utobbi ma fokeép Iotakarmany (158). A talmudbél azt latjuk,
hogy az okorban is dllati eledel volt. A féltékenységi ,arpaliszt®
aldozathoz (Mozes 1V, 5, 15) azt jegyzik meg, hogy allati eledelbdl
késziilt dldozat illeti meg az allati cselekedetet (Szifré e helyre,
Friedmann 4a, Széta 2, 1 és talmud u. o. 15a lent). — Mozes
II, 19, 19 roviden azt mondja: Ne vess be mezbdbe kétfélét;
Mézes V, 22, 9 pedig: Ne vesd be szolodet kétfélével, nehogy
szentté valiék az egész, a mag, melyet vetsz és a szol6 termése.
A DW72-r6l killon misnatraktatus van. Ez annak a jele, hogy
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torvény elleni vétkezésre csabitd volt a helyzet. Mindezt vilago.
sabban értjiik a kovetkez6 leirdsbol (167. lap).

,Die starke Einwanderung neuer Kulturpflanzen hat dep
Habitus der Landwirtschaft und den Anblick der mediterranen
Landschaft seit dem Altertum wesentlich umgestaltet, wenn auch
die hauptsichlichsten Grundlagen — u. a. jene Dreizahl Getreide,
Wein, Ol — unveridndert geblieben sind.

Die Vereinigung von Getreide, Wein- und Olbau sowie der
Girten mit ihren zahllossen Kulturpflanzen nicht - selten in einer
Wirtschaft noch ofter wenigstens in einer Gemarkung, gibt der
mediterranen Landwirtschaft einen sehr vielseitigen Charakter®,

(Sabb. 33b és Aboda Zara 2b). Ezt tették mar az Okeleti vilag-
birodalmak is €s azért a perzsakrol is 4llithat6, de a 2. szazadban
a palesztinai irastudo természetesen a romaiakrol dllitja, akiké Pa-
lesztina volt (221 jelenti a piacot és az utcat), amde az Ossze-

figgés szerint (hidak mellett emlittetik) az utak is beleértenddk.

Jochanan ben Zakkai azt mondta: nem akartitok szolgalni Istent,
szolgélnotok kell a népeket, nem akartatok fizetni a félsekelt, fi-
zettek 15 sekelt ellenségtek birodalméban, nem akartatok helyre-
allitani az utakat (F=W9m 2277 j2n%) a zardndokoknak, ki
kell javitanotok a PBIM2Y pDimiz-t a kirdlyi sz6l6khoz felme-
noknek (Mechilta Friedm. 61b fent; Mech. Simon ben Jochai 93

, [[: 184; Kraugs, Lehnworter 11, 143), de a contextus szerint (szol-
ga}atr — szolgalat, sekel — sekel) ttkészitésrl van 820, melyre a
zsidok kényszeritettek, még pedig a kozonségesnél nehezebb {it-

kapcsolatban -dlljon, a Jochanan tételében kifejezésre juto

-

»szeget

hazakrol van sz6, melyek a kirdlyi sz616khoz vezets
- jonnek ki és hegyeken folytatddnak. Bizonydra a Heroqg
. kertjei’ értendbk'(n‘:5b "273), melyeket utjajval egyiitt a
~ vanyokhoz képest Thomsen leir (das Land der Bibel II. kotet
A torténelmi tényeknek ilyen értelmezés fele| meg, mivel a. 6 : ; ;
i »lﬁgsz.embebtlébb kiils6 tevékenysége az ﬁtépités’volt E i
~a mi kdnyviinkben (218) érdekes leirast olvasunk f

A 28id0k kereskedelmi tevékenysége Szempontjabol érdekesnek
! . esne

egyekbol
€s nyari
marad-

Hogy a romaiak utakat épitettek, a talmud két helyen emliti

hidnyzik az elbesz¢lés.) Burgeszin és Burgemin nincs nyelvészetileg
megfejtve (Bacher, Agada Tannaiten I, 2, kiadds, 42; Aruk Kohut R

: 5 5 ~ munkar6l van sz0. Barmi legyen a két sz6 értelme, az ufca kell hogy |

& szeggel“ (77t 7232 B7R) elvnél fogva. Valoszinii, hogy oly bakter- " '

' Eisenbahnen iiberholt. Noch herrscht in den meisten Provinzen
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tartjuk a 219—220. lapon leirt vildgkereskedelmi utirdnyokat,
melyekre itt csak rdutalunk. Megértjiik ebbdl azt is, hogy a zsid6
mellett, s6t még eltt is, a gordg volt a kereskedelem népe, ezutdn
az 6rmény. Hazdnkban csak a 19. szdzadban sziint meg a gorog,

-az ormény pedig haldoklik. Még az Otvenes években azt mondta

az alfoldi paraszt fuvaros: hoztam zsidot gorognek (kereskeddnek).
A régi magyar torténetben az izraelitdk mellett szerepl6 ,izmaelita®
adobérlok (és kereskeddk) kétségteleniil nem voltak vérbeli arabok,
még kevésbé torokok, hanem mohameddn hitre tért gorogok és
ormények. De csak a kozlekedésr6l akarunk még egy részletet 9
ide iktatni. 5
. ,Der Gebrauch des Wagens scheint sich im Altertum wvon
den vorderasiatischen Kulturvélkern aus iiber das Mittelmeer ver-
breitet zu haben. Wahrend aber die orientalischen Grossstaaten, in
denen naturgemiss der Landverkehr von grosster Wichtigkeit war,
schon friith zum Strassenbau, zur Einrichtung eines Postverkehrs
mit Relaisstationen, Unterkunftshdusern u. dgl. iibergingen, hat
man sich in dem maritimen Griechenbund, und wohl nicht anders
in allen anderen Landern, in der vorromischen Zeit mit ausge-
fahrenen Geleisen und Naturwegen begniigt. Erst der Romer iiberzog
sein Reich mit einem Netz ausgebauter fahrbarer Kunststrassen,
ohne die ein so ungeheueres Gebiet nicht zu verwalten und mili-
tiarisch zu beherrschen war. Mit dem Reiche und damit mit dem
Aufhoren des militidrischen und politischen Bediirfnisses verficlen
im Mittelalter die Strassen, ja der Wagen wurde im manchen |
Gebirgsgegenden ganz vergessen, in anderen auf den Transport . - e
sehwerer Lasten beschrankt, tiberall reiste man vorwiegend reitend .
Erst spit und zégernd hat man in den Mittelmeerldndern in e s
Neuzeit den Ausbau der Fahrstrassen kriftig durchgefiihrt und
damit die allgemeinere Verwendung des Wagens wieder ermoglicht.
In der siidlichen Apennin Halbinsel geschah dies erst nach der
Griindung des Konigsreichs Italien, in Nordafrika und den Balkan-
lindern erst nach der Aufrichtung europdischer Staatsverwal-
tungen, in Griechenland ‘und der Tirkei erst in den letzten
Jahrzehnten. Hier werden die Strassenbauten neuerdings von den

der beiden letztgenannten Linder der Transport durch Reit- und
Lasttiere, in Asien und Nordafrika vielfach noch die Kamelk
vane vor, ’



‘Halékai hire mellett (213p) kultiirtorténet
- 1800 éves tételnek. 3
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Auch die Entwicklung des Eisenbahnnetzes steht, aug natijp.
lichen wie wirtschaftlichen Griinden, am Mittelmeer gegen (e
mitteleuropdischen Linder weit zuriick. . . . Marokko und Tripolig
haben noch keine Bahnen“ (219). :

A kikotovdrosok leirdsabol zsidd torténelmi szemponthg
érdekes az, hogy Bari az 6- és kozépkorban élénk forgalmg ki-
koto vdros volt €s azon kevés ilyfajta als6 olaszorszagi varos kozé
tartozik, melyek jelent6ségiiket mai napig megtartottak. (233)) A mér
fentemlitett négy tudds Bariban széllt hajéra és kozmondas volt :
Baribél indul ki a téra és Isten szava OtrantGbol. Mellékesen
megjegyezhetd, hogy a németek a mondast Bonnra alkalmaztak :
A1 03T AN RBN 890 %D (Germania Judaica 47. 1. 14. jegyzet).

A munkdba fogott allatok kozt a 16, az arja népek éllata,
még a falmud kordban sem szerepelt Palesztinaban. Csak barom,
elsé sorban tehén, meg szamdr szerepel. Az el6bbi az igavono,
az utdbbi a teherszallito és hatas (lovaglo) allat. A szokas szivos-
sdgara a Keleten tanulsagos fényt vet a kovetkez :

y,Vor allem ist am Mittelmeer das Rind das Tier, das den
Pilug zieht — gewthnlich zu zweien ins Joch gespannt. Nur
ausnahmsweise wird zu dieser Arbeit Pferd oder Esel verwendet,
Auch beim Dreschen, d. h. dem Austreten des Kornes, ist das
Rind, freilich auch Pferd und Esel tatig. In einigen Gegenden
Vorderasiens und Nordafrikas sollen die Ochsen auch als Lasttiere,
in Sardinien zum Reiten beniitzt werden. Dagegen wird soweit
nicht nordische Gewohnheiten mehr und mehr Platz greifen, wie J
in ltalien und in der Nihe grosser Stadte, Rindfleisch und Kuh-
milch selten genossen®,

A marhahus eledel a 1égi zsidoknal sem
a galambhust tobbre becsiilték, Mis
mutatja, a gérog-rémai vilag népszerﬁsitette, gy ho
beszélhetett a 10 mészarszékro, melyek k('izijlgyg veiggotil (tigx;:g

hist arult, 1 pedig nem késert. it mar PMIN a mészarszek neve

i érdekessége is van az

volt mindennapos,
it a macellum ("pw) 526

Kényviink olvasasa nem
a talmudistanak.
Budapest.

egy tekintetben viligossagot gyuijt

Dr. Blau Lajos.
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Néhany megjegyzés
a zsidé okmiany formulakdnyvekhez.

A legrégibb zsidé okmanyok, amelyek rank maradtak, az
utolso évtizedben felfedezett aram papyrusok folytin Ezra, az iré
kora mogé nyulnak, oly korba, melybsl gorog okmany nem is- ;
meretes. Az ¢kiratos okmdnyok még joval régibbek. Hogy az =~
assyr-babyloniai €s a zsid6-aram notariusok teremteitek-e for-
mulakdnyveket, nem tudjuk, bar valosziniiséggel feltételezhetjiik.
Okméanyt Mézes torvénye is emlit (vélolevelet, semmi egyebet),
Jeremids proféta is (vétellevelet), de az, hogy okmany formulakényy
létezett volna, ebbdl nem kovetkezik. Nagy hézag kovetkezik ez-
utdn, tobb mint 600 esztends, amidén a misna ujbél beszél ok-
manyokrol. A legnevezetesebb idevagé adat az, hogy a notdrius
tunitja az okmdnyirdst (Gittin 24a : IR DD B YY) és az,
hogy szabad-e a szoférnek elére megirni a formulat, vagyis
blankettat késziteni, ‘melyet konkrét esetben kitolt (u. o, 26a:

"3 CREM 2MIZT), ami MMww-rol is all. Minthogy R. Meirt liblar
(notarius) melléknévvel is illetik; biztos, hogy voltak nem hiva-
talos jegyzOk is, kik okmdnyszerzéssel hivatasszeriien foglalkoztak.
Mindebbdl és szdmos més adatbol nem kivetkezik, hogy formula-
konyvek léteztek. Egyenes adatok hidnydban sejtéseknél tobbre
jutni az okorra nézve nem lehet. Bar biztosnak tartom, hogy a
rabbinikus okmanyok Iényegiikben a perzsa korszakbol, ismert
névvel élve : Ezra kordbol erednek, mégis van tampont arra a
feltevésre, hogy a hellenismus e téren is befolydssal volt. Elsé-
sorban tekintetbe jonnek a talmudban emlitett gordg okmany-
nevek, habér fékép az amoéra korszakbol (Palesztindban), de még
régibb idébe vezetnek vissza a librarius (1929, liblar) és a typos
(BEM) siiriin hasznalt szavak, mint terminusok a tannak koraban
(1. €és 2. szdzad). A liblarios a finomabb, miivésziesebb notarius,
ki mdr fypost készitet. el6. De mindez, mint mondtuk, nem bizo-
nyitja azt, hogy formulakonyv létezett. liyenrél igen késoén, koriil-
beliil egy félezreddel a talmud lezdrdsa utan értesiiliink. 4

Eloszor emlithetjiik Jehuda bar Bazilai Barcelona nagy ha-
lakhai munkdjat a Széfer Haitimot, melynek harmadik részében
okménynyiijtemény volt, amely most a ,Mekize Nirdamim¥
adasdban publikdlva van (Széfer Ha-Setaréth ed. Halberstam,

.
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Berlin 1898). A zsid6 okméanyok ugy Palesztindban, mint Baby<
Jl6nidban aram nyelven voltak irva, mint az emlitett zsid6-aram
papyrusok Asszudn-Elefantinebdl. A gaonok természetesen szintén
az aram nyelvet hasznaltdk erre a célra, mar azért is, mert a ba-
byloni nép aramul beszélt és a gdonok kilonben is aramul irtak
mindent. Nem ismeretes egy héber okmany sem ebb6l a korszak-
bol. Mar a tannak kisérletet tettek az okmanyok hebraizaldsara,
amint a valoformula folotti vita (misna Gittin 85a), hogy t. i. az
aram ‘21 "R3B 20 " PN, vagy pedig a héber MM DX "
o 555 a lényeg, mutatja. De, ugyldtszik, az okmany természetes
szivbssaga és az uralkodo aram népnyelv ezt a kisérletet meghiusitotta,
Azbta, azaz a 2. szazad Ota, a nevezett Jehuda miivéig héberiil fo-
galmazott zsid6®okméanyokr6l nem tudnak. Valolevél semmi esetre
sem volt ilyen, minthogy a karaiték itt nem jonnek tekintetbe. Ez
csakugyan mai napig aram.

Egész vildgos, hogy az okmany nyelve osszefiigg a zsido
nép nyelvével. Ahol mas nyelvet beszélt, mas nyelven szerkesz-
tette okmdnyait. Ezt latjuk a misndbol (Gittin 87b), amely azt a
kérdést targyalja, hogy érvényes-e a vdldlevél, ha szovege héber
és tanui gorogdk és megforditva. A talmudban perzsa okmény is
emlittetik (Gittin 19b; Maim., Malveh 27, 1). De héber az okmany
elészor Europaban, még pedig Spanyolorszagban lett, ahol az aram
nyelv sohasem uralkodott és a gyenge talmudtudas miatt a miivel-
tek nyelve sem volt. Mdsrészt 6sszeftigg a héber nyelv nagyméretil
kultivalasdval, ami abban is mutatkozik, hogy az elsé héber sz6-
tart, héber nyelven ebben az orszdgban irtak, t. i. Menachem
ben Szaruk mar a 10. szdzadban. Szdz éyvel késébb mar a klasz-
szikus héber koltészet viragzott, melynek egyik legkivalobb kép-
visel6je éppen ekkor €lt: Salamon Ibn Gabirol. Hogy ez a fejld-
dés arab hatds alatt all, kik a koltészetet nagyon kedvelték és a

klasszikus arabra mentek vissza, csak érthetdbbé teszi, hogy a-

hebraizdldst minden téren keresztiil akartdk vinni, igy az okmény-

- nek volt l.cbzbnsége, az aram nyelvnek pedig nem volt. ‘A francia-
i.l_lél;net zsid6kra nézve ez a fejlodés nem all és azért naluk az

€k melyeket Jakob Tam
bizonyara aramy y

 mellett az a ko

(}2. szdzad kozepe) emlit, mint régieket,
ﬁAca\tak irva. E mellett sz6l a konzervatismus
mény is, hogy a valolevélben a héber részlet

- szerzés terén is. Ez annal indokoltabb volt, mert a héber nyelv- i

1 tovabbra is megtartotta uralmat. Azok az okmény formuld- -
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CI8 725 MM DR Minnem  volt benne (Toszaféth Gittin 26a
"X alatt). Azonbana 13. szazadbol eredd angol zsidd okmanyok
héberiil vannak irva (mmew Hebrew Deed stb. ed. Davis, London
1888). Nem lehetetlen tehat, hogy akkor méir a francia-német
zsidok is a héber nyelvet hasznélték. A német-lengyel zsid6k
szamara az els®6 nyomtatott formulare gyiijtemény a Nachlath
Sibeah my=w Nom: amely 1664-ben iratolt és 1667-ben jelent
meg el6szor Amsterdamban, héberiil adja az okmanyokat, a ha-
zassag- €és valolevél kivételével, melyek ma is aram nyelviiek.
A szerz6 nem emliti, -hogy elbtte ilyen gyiijtemény lett volna, de
biztos, hogy a kdzépkor 6ta ilyenek léteztek és kéziratokban vannak.
(Sajat birtokomban is vannak, de nem teljesek). Ilyenek a Ben
Jakob bibliografidjaban MW PN cimen 878-880 szdm alatt
feljegyzettek, melyek igen régiek, talan 12. szazadbeliek és német
teriiletrdl szdrmaznak. Nyomtatott is van méar a 17. szdzad el6tti
iddkbol, de Olaszorszagbol. liyen Eliezer Melli yor 925 c. mii-
vecskéje (Velence 1552), melyben 38 okmany-formula van. Ebben
a tanuk aldirdsanak (és ezdltal az okmanynak) hitelesitése (37.
szam: PDIT NMTWR LW YD) tisztdn aramul van fogalmazva.
Tartalma egy pont, amely nem varidlodik, formuldja rovid, ez 7
ritkibban fordulhatott elé és ezért a régi formajaban nyelvileg is
megmaradt. . S

A rabbinikus okmanyoknak aram nyelvii eredete még lathato e
egyes aram kitételekben, melyek véltozatlanul mentek dat a héber :
szovegbe. Igy pl. Mellinél mindjirt az 1. szam elején az all:
491 "3 By RIOUT RO TNRNN 72 P NNY PInT, a két aldhuzott
sz0 aram maradt. Ugyanott a kozepén: YM2N3 11 NNWIT m‘
21097 TP 157 RATEDT XADRD KD VD 3 X723 YMENM XPIS
. Ri=a il ahalyl-

A végén: TOYSY [ N - Altaldban a fobb jogi kitételeket
a régi (sokszor talmudi) alakban tartottdk meg, Melli olasz szava-
kat is hasznal, pl. 6. szdm kozepén kétszer : YWOX"ILNP (contratto),
W DN (instrumento 14. sz. vége fel€). Némely kitétel majd
héber, majd aram, pl. ¥35 R és N7 K: 15 MR (utébbi 11
szdm, 3, sor) és ®:7 1N (13, 2). Nem akarjuk itt az any.
bemutatni, csak a tényt illusztrdlni, ugyanezért nem ﬁolyga
ezt a pontot tovébb.

Egy eklatans példa az Osi szoveg szivossdgara a ko
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A jogutédokat a rabbinikus okmény tigy specifikdlja, mint a 2400
év el6tti aram papyrusokmény : PITT I8 2172 NN N N n; N 13
(fit v. ledny, fivér v. nbvér, rokon v. idegen)f A 13. szdmban
utina kovetkezik még (S i won mellett) : 2N T zsido
vagy arameus“ (13. szdm kozepe). Zsidok még voltak a 16. szdzad-
ban, de az arameusoknak mar nem volt se hiriik, se hamvuk, Az
6si okméanyokban ennek volt értelme, az ellentétet a zsidok és
nemzsidok kozt igy fejezték ki: zsido és arameus, Pél apostol, ki a

hellenista vilagban élt, pedig igy: 2sidd és hellén. Az aram papyru-

sokban is el6fordul a név utdn némelykor 1 mdskor ‘MmN,
A mi okmdnyunk zsido és keresztényt ért alatla, melyet a kozép-
kori rendes nyelvhasznalat szerint kifejezhetett velna ") vagy X3
szoval, de megtartotla a régi aram formuldt, noha antiquvdl-

va volt. :
Megillapitottuk, hogy legkésébb a 11. szazadban volt zsid6
okmény-formulare gyiijtemény. Kérdés az, hogy ezek szerzéi nem
i nyertek-e Osztdnzést kiviilrol, azaz a koriilottik levd vilagtol ? Az
E’ europai kozépkorban, amely a zsidokra nézve koriilbeliil a 18,

szazad végéig (a francia forradalomig) tart, amely szédzadokban a |

tarsadalombol és kozmiivel6désbdl ki voltak rekesztve, német és
lengyel teriileten kizartnak latszik. Mas elbiralds ald tartozik az
arab és keresztény Spanyolorszdg és ltlia, mely utébbiban a
zsidoknak minden idében volt vildgi miiveltségiik. Természetesen

nem okményok atvételére gondolunk, hanem ily okmdény-gyiijte-
mény eszméjére. A kérdés csak gy volna biztonsiggal eldont-
het6, ha nagyobb anyag alina rendelkezésre, mint amennyi ki van
nyomatva. Jelesen a gyiijtemény berendezésébél lehetne analogia

7 alapjan kovetkeztetéseket vonni. Igy pl. biztos, hogy a héber
. grammatika, amely egydttal verstant is tartalmaz, a latin gram-
matikdk példajat kovette; hasonld 4l a levelez8krdl (Briefsteller),
- melyek nem zsid6 mintdk utdn indultak. A formulare-gyiijte-
ménynél hasonléan all benyomdsom  szerint a dolog, de

 elegends bizonyitékokkal jelenleg nem tudom e i :
i { ¥
lassd emeln;, g zt a sejtést Alli

< i Dr. Blau Lajos.
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Geniza toredékelk.
V.

Hl

Liturgiai fartalmu a kovetkezd darabunk. Négy lapb6l 4ll6
fragmentum, mely a bdjtokon haszndlt litdnidkat tartalmazza. Ot
darabbdl all. Régi, mar a misna kordbol ismeretes biinbdné imakra

- mennek vissza, melyek a bojti ritualéban szerepelnek.! Az elsg -
darab @ D13 9% kezdettel bevezetésiil szolgal az -+ omb vy
alfabetikus litdnidhoz. A mi ritusunkban csak az els6 2 verssor és
az utols6 2 verssor maradt meg. A Sziddur r. Amram [IL. 20 b.]
hasonlo formdt mutat, de harmadik verssormak Tow 2% 778 o8t
mutatja és a végén By YN 9P DM Atmenettel vezeti be a e
litdnidt. A keleti ritus szovege is® a Sz. r. Amr. szdvegével azonos, ép
ugy a Num amn [Velencze ed. Bomberg f. 235.]. A kiadasra
keriild szovegiinkben az D™ S8 kezdetii bevezetés és a RT3 133 F ol
kezd. befejezés 3—3 soros toldalékkal bbviiltek. e

Kétségteleniil érdekesebb és értékesebb a kiaddsra kerild
I+ -darab s saz ;yn‘? MY kezdetii litdnia, mely a csodatevd
jamborok lajstroma altal kiilondsebb szinezetet nyer. Maga a
litdnia els6 része ismeretes, alfabetikus sorrendben halad, az :
els6 Hosdndval is azonos. A teljesség kedvéért ideigtatjuk g
a litdnia- variae lectiones-ét. [Tekintetbe vettiink hdrom geniza s
darabot, 1 jelzéssel a mi szovegiinket jeloljiik, II' és [1 masik
két fragmentum. Teljesen azonos szoveget mutatnak Amram,
Oran és Tlemszan és Szefard ritus, melléjiik allitjuk a német ritust, -
Itt megjegyezzilk még, hogy az italiai ritus [ed. Velencze 2pn]
195 mwy-ja nem alfabetikus és alig nehany soros].

I 1L 1L A Tl.ésSz. Német

Themx Pes qRee Oy Texby qhes  new

1 hidnyzik ‘3 : =

1 ks 7o Sy e Sy T Tnmwen‘m
<0 727 TN T T
S M o S oy i n " S ™
qwen - qIon qrben Sy TEn Oy, Ton Ton

t Zunz: Die synagogale Poesie des Mittelalters. 82. és kov. old.;
Literaturgesch. der syn. Poesie 18. 0. Elbogen: Der jid. Gottesdienst
stb. 223, Kautmann: R. E. L XIV. 244. és kov. old.; Ges. Schriften III.
517; 1. L évi: R E. L. XLVIL 164. és kov. old. 2

oL IEEONY IR PP SRS N0 N ed. Wien 1888, L12b.
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1 1. 1. A. Tl és Sz. Német

=il Thane. =il T T
TP R R T L A
w2 e R 5 v, e i A -
s o NIz b 2=~ T a1~
e T PR “npTX TP
g3t TenY e B =nusma 8377 e
| | I

| ~ e 9w qmw o gorew oW
snmin R o Spanbanby ot TROAN

’ S ' [A NuiM 3 teljesen megegyezik a német ritussal. Csupén
952 TrR, oW és INTNSN mutat eltérést]

A befejezett alefbéta utdn kéziratunk még 7 Sp-t mutat, kezdi

a messiassal, hivatkozik a frigytdblakra, bolcsekre és tuddsokra,

martirokra és jamborokra és azokra, kiknek Isten meghallgatja

imajat. A 1l-vel jelzett geniza fragmentum itt is alfabetikus litaniat
tartalmaz. Kezdi a mi kéziratunkkal azonos mobdon

<p7% mhwms aztdn folytatia: “BY MW T 8N 87w a3

© qpmsem T, NS ST TR oo, oewn el

210 ‘1‘71:'{, s ]:'\ﬂ'n ik n.ﬁl'ltbv X0 W '[&‘ﬂ'.

....... 5 D3R DI, TR e, - -l d

: g1~/ - ZB R POIRET MR, ... IR

A teljesség kedvéért ideigtatjuk még a S.r. Amram litaniajat,

melléje allitjuk a Tlemcani ritust, németet, az italiai és roman

litdniat. :

:?‘;yn me\ 10 12
o oobwmbwwr 13
PR3 BN Demer 12 15 bl

wwe vbw ... 14

Amram, Tlem. Német.
SpyM prx oTmoN | 1 SEY N AN
PR TS 2 2 ! :
mmbwr M 3 3 2
gwwRnT owa 4 9 3
ohMIRT N2R 5 6 9
Imoo e 6. 7 8
T3 gam? 8 TSN Mo b
oo n;nnw 8 10 Jws ow by g
- )
v My 2hw 9 i T Sy avman

DB O oam wND Wa

Geniza ttredékek.
Amram, g
A Tlem. Német.
MoK ovatny 13 14 %
25rvhws 14 16 Sk o
: o e s a7
wor ROW 3 bw npwn 16 19
wynd 85 ox ymb 17
WY TR b 18
WWIT Ty 19
Ital. Roman. :
il 9By oW MK
Bhi-i 1. o a
Jnwem 1o e
IM23 8o : g
JEHTIRD oW ... 8
=BIn 85w N3 Sma MR
Skl Thav PR

w3 55mnn kbw 00
SBy WO TITN
il
2
5
w1 Nl 9
e
1oz vy
qRate Mo
o o™en
o TRom Deon
DuraRY DY
obbey oo
Cpowm b3
xR
: )
W 8D - 15
wop 8Ow .. 14
NS 3T v e
B3 OmY BV TR
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.
NOR 13 PR OB D3
SR Ny

13
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Azutan husz jambor, tobbnyire csodatevd neve kovetkezik
| egy. lajstromban, kikre sehol sem torténik ily Osszefiiggésben
B nivatkozas. A jamborok a hagyoményos irodalom hosei, kik csoda-
tétel altal, vagy imajuk meghallgatdsa altal vagy nagy erényiik
dltal valtak ismeretesekké, mintegy illusztralja a névsor a bevezet =
DM TOR DIRDIPN 5y sort, A felsorolt jamborok koziil csupan
Chonira torténik hivatkozas a szefard ritus litdnidjaban, ki a bibliai =
nagy alakok utdn emlittetik. [Machzor Szefardi e‘d. Velencze 1544, =8
£, 280.] Az itdliai ritus egy M2 YW WK P YR kezdetd
lithmaszerii darabja is hivatkozik red: Fp3 317 bapn N3 TP
a boz v s TEm o 995 mawm, mbwe 27 Tews yaws

(M. Itak 1l 96b] - - - - - Fmipan >
Kilonben ily természetii litdnia eddig ismeretlen. Csak a

JBw 0ine bk
T2 By3 B3 Tew e S
5 by o
WY R P S Sk 5
VI MR e n SR
aubsn Sx e x9p3 uR3 <
WAER ™3 15, =N @ 8P s
aPmSDE BwsR 9% B Pl N2
v b meY M B 9 K3 10

Tnamx ypb Ay "

keresztény Ordo. commendationis animae litaniai emiékeznek meg - b Ty
ily terjedelemben és ily részletesen a szentekrdl, kik csodatevok és ';'7'13 1;7.‘35 oy
‘hathatés kvzbejarok, Valamennyi kozos zsido forrdsra és eredetre 707 pah oy 4
" megy vissza. Az agada sok helyén olvashatjuk a felszolitast, hogy 1b. i ' };’b’) vy
a patriarkdk keljenek fel sirjaikbol és jarjanak kbzbe Istennél ™™ wz:’:;rwy
lzraelért, amit aztéan szimtalan helyen varidl a legrégibb zsinagogai TSN pio
" poesis. Kaufmann Dévid utalt a Tpw “-ban emlitett bibliai P T o
személyek és a Breviariumb6l ismert ordo commendationis ; '*";:'m:'
animae, quando infirmus et in extremis imajaban emlitett bibliai = | R
 személyek kozti analogidra. A mi darabunk azt a hasonlatos- T';;:g
- sagot mutatja a nagy ¢s kis litaniaval, hogy itt jdmbor tannaitakra A 1;1:2& -
- €s amordkra, amott pedig csodatevd szentekre és apostolokra is, i
torténik hivatkozés a- bibliai személyeken kiviil. Az utois6 a sor- 9D
- rendben a martir Chananja b. Terddjon, ki dtmenetil szolgél a oy
 mértirok emlitésére. A rovid litdnia is az Omnes sancti Martyrest T™e

i. Azutdn a bibliai alakokra tér at. Felemlittetnek: Adam,
ch, Abrahdm, Izsdk, Jékob, J6zsef, Lévi, Moze§, Aron, Pinchész,
Eli, Samuel, David, Salomo, Jesaja, Chizkia, Elia, Elisa,
és Ezra, Adém, Noach, Lévi és Jesaja egy ismeretes litania-
ek, Eli Amram Sziddurjdban emlittetik. A kiaddsra
s V. darabjai nem ismeretlenek. 1

g
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o - Jegyzetek a szoveghez.
2a. 9. sor. Simon b, Setach mondja Chéninak wswrnm ThNw

WX 1 oW TR 9y xpR
[Taanit III. 1. 19a és 23a].nb 2 -ls T S

11. sor. Chénirél, i
s o Jer. Taanit I[il.
. 12, sor. Jochanan b. Zakkai ismeretes tanitvanya, csodateys
K csoet i hathatsan imadkozott. V. o. rola Sudta IX, 15.
;:ra_ WIR 1503 T'aM rews Hathatés imajar6l 1. Berach, V. 5.

b, jer. Ber. 9. el,, Taanit 24b, J6ma 53b. Berachot 17b, Cen.
d&ir6l 1. Taanit 24b. B. K. 50a. stb, o
13. sor. Simon b. Jochair6! mondi
. : ja a Talmud 2%%33 Ty »
Nl\gnlaefm. Dolgai osszedllitva: Bacher: A, d. Tann 7052*;22:’&'
old.; Braunschweiger M. Die Lehrer der Mi : :
STacoon ischnah. Fr. a. M. 1905.
‘ 14. sor. 40 évig volt f6pap. Simon hd-cadik 1.
‘él. :3 b. Joma 39a. Szirach dics6iti mint fépapot, 50. f
sodatettnek mindsittetik fellépése Nagy Sand | i
69a. Lev. r. 13. stb. - e
2b. 1. sor.. Chanun Choéni ham. lednya i is imaj
B yanak fia, 6 is
esét szerez. Taanit 23b. 1. o. Rési, m'1 ‘s4x y/al i ‘y;m::ivfg

i St R Y 21T Wy
2. sor. Juda b, Gamliel szintén .es6t a:i L. Taanityzzng.?

KON 20 2R XOLM KON K7D W3 KOUPA M AR 1T o
% 12 % P03 12w 5 10 e DD 12 mmrh e v

RTDM KON NPT WOR, 73 e mnop
3. sor. Hillel szegénységére utal pi-vel, |, J-([)ma 35b. R ?

4. sor. Rdbbi nwnMy-arél 1. Gen. r. 33 f, B. mec. 85a
1. Bacher : Agad. 1. 460. o. 3. jegyzet. k
5. sor. Szukka 20a. 1331 X7 ‘M 0MBD W wInh W e
M e 9330 %7 15Y Sxwm AR amsnvws 1 masw
M1 X 9 DY ATOAwn A TTeY Y9230 Sbe oy ansnw
511 melléknevérdl 1. Bacher: Agada Il. 520. 4. jegyzet, .7o%
6. sor. L. Bacher f. i. h. 1. 3. jegyzet.
g 7. sor. Talan Ab. di r. N, VI, [ed Schiechter 31ajra céloz,
or Jochanan b, Zakkai felsz6litja Eliezert atyja jelenlétében, hogy
e 5w K Jnybw K5W D372 wam
(P 3207 59 o ) 1::1_: ; 75D MR KXW 937 137 50 Ty~ 8
& g 3 i + ) n 5 L ‘ q §
o & e St o Pty B
TR TS : <o MR Sy 0w nbapw

Moed K. Ilfa.; b Taanit

jer. Joma
ejezetben.
ben. Joma

5. sor. B. mec. 84b. *mE oy P3p és u. 0. 85. 4,
snkéntesen elviselt martiromsag. ;

9. sor. T2"aD-ja martiromsaggal jart szdmdra. Ab.
gzanhedr. 13b. )
10. sor. Jamborsaga kitiinik, midén egy matréna el a
csabitani 6s 6 leveti magat a héztet6rél és Elijahu csod.
megmenti. Kiddusin 40a; szerénységérol r. Jochanannal szen
. B. Kamma 117a. : : :
11. sor. Juda b. Jechezkélrdl, mint esészerzorél: Berak. m-
XAZB PN TINSE Tm APOw mT D AT 30 0N
Samuel Juddnak sokszor mondja ¥ Berak. 36a. stb.
12. sor. Csodatevd. Taanit 20a, jer.Pea 21b.
13. sor. = Abaji; talan ethikai ‘mond4séra céloz
Smm mem 3w A M ARS D1y B a eOwh Nk
KT T3 PR3 ™33 Y “Ex1 B8 53 Cp1 1D1Tp B YN B B
T Lmrnan Oy Sopn w monby nbpa®
Csodatevé is volt. Peszach. 112b. Igrat b. Machlat démon talalk
vele és mondja neki ; ;
_\MISD I INMIASY MAMS NmE PRRS 1op 1aEeT
Taldn 0B helyett 10710 volna olvasando.
14. sor. Abba Umna vérkopiiléssel keresi kenyerét,
kapott égi ud'v'bzl‘ete't,'csodatev& Taanit 21b. Tt 4
3a oldal. 1.'sor. B. Kamma 103b. T°DF2 AWy (37287 RN
. SRPT 9293 AT 3T N X232 AW on
2. sor. Ab. Zara 18a. Atmenet a martirokra, mert egyike volt
az ismeretes 10 mértirnak. ; .
4. sor. Bétar martirjai Gittin 57a, jer. Taan. IV. 69a.
5. sor, Lydda martirjai v. Semaja és Achja 1. Taan. 18b;
B. batra 10b. Rasi Julianus b. Pappuszt emliti mint martirt é?
T9-ot azonositjia N™pm7-val [I. Levy I 490 s. v. 277
6. sor. Befejezi a martirok sorat @@ PWIIP-val, mert
martirok a oW WITR-ért haltak meg. Lo
8..sor; I, M, 6.0,
11, sor. kM. 125, =21
12. sor. V. M. 33. 16.
13. sor. V. M. 33. 8.
3b old. 4. sor. Jézsua 10. 12,
5. sor, 1. Sam. 4. 15.
9. sor. Jes. 40-t6l.
Budapest.
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Eszrevételek a midras és tal
etymolégidihoz,

Berndth M. palyanyertes munkéajat* az Egyetemes Philol6gia;
Kozlonyben 4ltaliban ismertettem, megjegyzéseimben azonbgan' :
tekintettel az illetd kbzlbny olvasoira, csak a tulajdonnevek ono:
masztikon-féle magyarazatara szoritkoztam, azért jonak latom hogy
a részleteket errdl az érdekes témarol ezen a helyen mondj;m alis
az altalanos észrevételek tekintetében az emlitett cikkre utalva. :

. Berésith rabbi 25, 1 (Jalkut I 42, 1. 1052) azt mondja
WA 7T Fira, hogy az etymoldgia nem fedi a nevet :

- BWA XTI 85 v 8T e xb
LM T AN B M R NG

(Berndth 13.) Errél az agadai megjegyzésrol 1. Ginzberg észrevéte-
leit 7287 IV. 28—29. hol kimutat

ja, hogy mar a Henoch konyv
Noé nevének két etymolégidjat adja, hogy ugyanaz az agada az

egyhazatydknal is megvan és hogy a késébbi agadistak ezt a régi
agadat félreértették. :

- 15. lap, 5. szam: =n'an =T3P0 M. E szerint nem i

.0 3R-re, hanem =Y SX-re lett telbontva, azaz az 1. t6betii nem RS

_ lett tekintetbe véve. Vajjon nem ejtették-e mar akkor is a 3 betiit
tigy ki, mint a 1-ot? Ebben az esetben a név : Avvitér-nek olvastatott.

19, 33. 771 nem liliom, hanem rézsa (gorog : rhodos, digam-
~ maval).

: 20, 40 potland6 : *mws

20, 43. A midras szerint J2 — préda, mint az 1. szdmboél kitiinik.
22, 59. YwI2 nem 13, hanem yw= [7]2-ra bontandé fel.

/ 30, 115. Helytelen szoveg és helytelen értelmezés, L, Theodor
Ber. r. kiaddsat 195. lap és az ottani magyardzatot. MY taldn
csak sajtéhiba 1NXLY helyett.

36, 157 és 160. V. 6. Zeitschrift fiir d, A, W,
39, 182. 3w maga is partieipium, a ma
bx szon van, hogy balvany. A gonoszoknal gonoszr,

51, 269 vége felé declinans — =13 nem o).

85, 154—157. Arr6l, hogy a midras 7o) : wws-

€s igy magyarazta 1. megjegyzéseimet Steinsc

32—33.

- * Az elymoldgia a midrasban és a taly
. tdhoz, Vulgatéhoz és az ,Onomastica sacra«

mud hébep

gyardzat sulya
a magyaraznak.

-val azonosi-
hneider-Fest-

udban, Viszonya a Septuagin-
-hoz. Budapes't, 1916. ]

B A el - R J
Eszrevételek a midrés s talmud héber etymologiihoz.
116, 20. jegyzet. Abrahdm helyett olv. Jakob.

118, 3. Ex. 2, 5 mnw. Szdadja is karnak veszi.

120, 2. D2wK (Ddniel 2, 2) val6sziniileg varazslok, kik rd
léssel eszkozlik a vardzsldst,
126, 16, 7320 = 73 [I08] 70, de nem kell feltenni, b
V= TN, : i
127, 23. 77°=nm3 797 (az Gszi esb) csendesen szaﬁ”
Szerzé szerint az etymoldgia 7-t T-nek vette. Erre csak egy
volna, azért helyesebb gy felfogni, hogy a 7 = nma.

130, 44. 375 = 395 Err6l a midrasrél 1. M. Zs. Sz.
90—-92. NS S

131, 52, 2. Krénika 33, 13- 90y szavit "nm gy
sitottak és tigy magyaraztak, hogy attorte az égbo
az ima fellszdllhasson]. Ez a felfogds az imdrdl mar a
makban mutatkozik 3, 44 : ,Eltakartad magad felhével, hogy
sdg at nem hat“, "

138, 4. Arra, hogy primae * = primae 3 szolgal n5mn, melyet
fohdsznak vesznek és B. maga helyesen mondia, hogy n‘m,
bl etymologizaltik. Akkor hogy illik a példa a szabélyhoz
nincs is sz6 nun betiis gyokrél. : 5%

165, 4. Genezis 2. 4 EN"372 noatorikon médszer’
BN92 72 szavakra bontjdk fel és ugy magyarazzak, :
lehelletével teremtette a vilagot. Azt azonban, hogy 7 az isten-
név roviditése, nem mondjik, ellenben -t ilyen Osszefliggésben,
azaz mint teremtdeszkozt emlitik. Ebbol az kovetkeznék, hogy a
3. szazadban még nem hasznéltik a tetragrammaton helyett rovi-
ditésjil a hé Detiit. De az is lehet, hogy csak azért nem, mert a
biblidban nincs meg ez a rovidités, mig 1" persze sokszor fpfdu}’} :
elé, mint tulajdonnevek alkatrésze. 5 : e

170, 7. jegyzet. A mésodik az elsé két parbol nem Jos2é
ben Jebuda, hanem ]6szé ben Jdchanan.

183, 119. M2 (Gen. 49, 4) a IV. és V. magyarazat szeri
olyan szoroviditésnek veszik, amely a sz6 végén kezdbdik:
PYB=" = m9m === nsh A IV.-et mér Eledzar Hamédai (modi
imbeli) mondja, tehat nagyon régi, (a maésodikat Réba). Taldn a
legrégibb péida, amely a megforditott alfabétat, a pP=wR-ot ti
rozteti. Lehet, hogy ennél a szGndl azért vették fel a forditott
rendet, mert ez dltal az 4bécé sorrendjében kiovetkeznek a
rdzat szavai,
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184, 4. A Szifré Numeri 84 (24b Friedmann) azt mondia,
hogy a n6 a mannabol piperézte magéat. Ez a kovetkeztetés igy
hangzik : 127 127 2N Friedmann torli a 197 sz6t s azt mondja,
hogy a kovetkeztetés azon alapszik, hogy 127 1% 4l 19 helyett,
vagy pedig azon, hogy 137 aram >7. Ez ut6bbit fogadja el Bernath,
de érezte, hogy a  tiszta“ szdban még nincsen a pipere
kifejezve, azért megtoldja azzal, hogy a targum =177 =t
N'DT NTW-val forditja. De még ez sem elég, mert a Htiszta
myrtha® sem fedi a piperét. A Szifrét nem értették. Azt mondja :

Nines helyén a mozsir emlitése, mert hiszen a manna sohasem

kerillt mozsirba, de a kifejezés azt akarja mondani, hogy a manna
mindarra véltozott, amit a mozsarban tornek. Ezutdn folytatja :
Honnan tudod, hogy . .. asszonynak sem volt sziiksége fiiszerekre,
hanem a mannab6l piperézte magdt? 197 % 197 5p »azért &ll
127 W, holott elég lett volna 134 maga“. Minthogy két folos-
leges sz6 all két dologra utal, az els6, hogy a manna minden
fiiszerre valtozott, a masodik, hogy az asszonyok piperére hasz-
naltdk. Ha a midras ast akarja kifejezni, hogy a versben igy
alljon és miért 4ll maskép, megnevezi az igyet és a masképet. A

. Jelen esetben: Allhatott volna 137, miért 4Il 137 %, ebb6l roviden

127 9% 127, Héberiil koriilbeliil igy hangzana : a5 197 =5 19 =y
127 8 N Ha kivessziik ebbdl a jellemz6 szavakat, el6all

127 W27 Hasonlo ehhez az ismert Drn 23 Drw (Kidd.) Ez

a biztos szabaly, hogy a midras egymasmellé Allitia azokat a
szavakat, amelyek éllhattak volna a toraban és azokat, amelyek
tényleg allanak, szaz meg szdz midrast vilagit meg. A mi ese-

_ Mlnkre alkalmazva, az kovetkezik beldle, hogy ez az etymolégia

nem Iétezik és igy ez a cimsor torlends.

Végiil ‘még azt, hogy konyviink kimutatisa - szerint kereken ¢

1200 etymologia talalhat6 a tégi rabbinikus irodalomban, kizottiik
i 33 a gorogb6l. De tannaitikus az ut6bbiak kozt egy sincs, ¢
A nyomdson meglatszik a haboru, de azért a sajtohibak
‘Szama ardnylag nem nagy. Vagy 30 otlott fel, melyek koziil csak
‘néhdnyat emlitiink 75, 70 ,Vajelhal“ (191, 26 és 27); Abdhu és

Szerz6 érdemes munkdt végzett, mellyel tovabb is foglal-
‘még ujabb eredményekre is fog jutni,

~ Budapest. ‘ Dr. Blau Lajos.

 kovetkezéleg apostrophélta a Pozsonyit: Minthogy

. sajat magat is.

Abuhu (pl. 64, 355); drdon és kszdon (29, 111) T3

FOLKLORE.

Szdferiana—unnzm y

Amikor 7. Szdfer Mdse a 1> 72 1'2pn n21 B _

1806. okt. 21-én elfoglalta a poz: i rabbi-széket, |

hiréhez Broda Hirs kopesényi rabbi, az 1@@&?&“;&[ nal
veres szakdllara célozva, azt a malicibzus megjegyz i

Ject iz rajt zibele triimp“.

_R. Széfer M6se nem igen kedvelte a kobor-rabbikat’
ritkan éreztette veliik ellenszenvét. Middn egyszer a ;
apersziii révén népszerii globe trottema-k, a rajeci tab,!:m 2
Iétébeﬁ, szalyétan 7o keresztiil ivott vizet a pohardbol, a

éltesse — irtozik attél, hogy rab‘gﬁ lasson, ax_mélfog\fa eltal
italat, nehogy annak tiikrében mégxg rabbit kelljen létnia,

o

A rmp2-ra 1865-ben kovetkezd szomba(o_n a ‘(B:‘.D ;n:
fia, az akkor 15 éves lehetett Simon, ma egri rabbi, nem ey
feltilalt Arpadaras soletbdl. Anyjatol ez irant megké@gzﬁetw&
is &, hanem a ,hauz-bocher* azt felelte: ,mert flp"‘!: "[‘éﬂ T
hat ez miféle hébort megint — formedt rd anyja ~—-?1:né ;
latni apadnél ,a rebbénél“ chéasziddszt {nﬁ“ﬂh)? he 2 f.
épenséggel nem dicsekszém avval — augymond az ap o
nem latni ndlam chaszideszt (F7°0M).

. g ‘

Egy tavozd bochernak kiallitott_jeles osztély‘ozasu bxzony?—
vényongy(Kszévl) r. Szofer A. S. W. nagy spah:rn(liottl:agyoﬁ
szbveg és aldirdsa kozt. Ennek oka.xrant megkérdeztetvén .
Mozes XXIII. 7. hérom elsd szavara hivatkozott Prmn =pw

*
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A n210 20> szerint ,Habn alle Jidn 4
iz de riibbe sel riibbe fiin zo ferraszt®,
*
2 'A 72"70 (1865) Purimkor a megilah ldjnolasakor 2
]t?sxbasok. (Igy nevezik ma a vallgs- és kﬁzoktatésﬁgyi ini
numbaq a pozsonyi jesiba bocherjeit — — hivatalosan) ﬂ:l’mszw
lrappogassal, kerepeléssel ¢és pisszegéssel kisérték Hamg g
emlitését, egyébként is zajongtak — — 3 =g 9p :n;r;:::m
P!

standerje fedelére és csendet parancsolt e sza : 83
st vakkal : S41 Mg ni

jzerne Kepp —

Pozsony

*

R. Szofer A. S. W. a* 5100 33 (1815, feb

1871. dec. 30.) az & sziiletése napjan 750 998 pe .
évébe léptekor az MmR 5-ik perikopéjének 24-j nisA
t,ott:'i cletrajza nehdny adataival illusztralt azon drosé
nfkn testiiletileg gratulilg jesivdjdhoz intézett :
21 920-nak =“n Mwn =Y (1839. okt. )
kez6 51137 Raw-kor tartott drosém alkalm
! §zabélyainak elésoroldséra és valami
==k lge'n mertem meég  charifosszal is el§
apam volt, sz6székérdl, inkabb agadi
tottem hiveim szivére a kbzség béké;

3.) elhiinytara ki
é_val én csakis a mp
No-ra szoritkoztam ; | s
dllani ilyen elédomnek,
ce fiiszerezett beszédben ke
€t €s valahogy Kajrachra

aktudlis, De biz az volt| 4

86déban is 91my T

. azt t i, hogy — ha csak raj

v s é jta malnék —
ket drosét a két Tpim= Sy paw. %

ntja 6t mindig 51137 maw-

0 csorbulnak egymas rovasi j i ek, ol
Sdra, mar pedig 5o L ;
meknek okvetlen az as Rets s

szonyoknak « £ :
N elbadatniok, oly 4 2 »stilben®  Iétiikkor
, akko:

annyira, hogy ha N3w-ra esnék

T Az ezen szombatot megel5z6 szombaton adassan:

Fe e

A Bach korszakban, még meg sem szarad
curiaval megkotott concordatum instrumentumain, !
LK. K. Hofwechsler“, a pozsonyi orthodoxok és appen
makerjétél és Szofer A. S. W. vezeive egy rabbikiildott
kiildte ?!) jelent meg Bécsben az akkori kdzoktatdsiigyi minis:
a cseh-feuddlis Thun Le6 gréf el6tt azon kérelemmel
Jliberalis“ rendeletét, mely szerint a szombaton vagy tinnep
az {rdst, rajzoldst megtagad6 zsidd tanuldknak ezen valldsos
kedésiik ne imputaltassék osztalyzatuk kardra — bovitse k
iranyban, miszerint viszont ne vétessék tudomasiil oly zsid6
nak szombati vagy iinnepnapi felelete, aki az irds

tilalmat netdn megszegné. Akkor az
Germania perpetuanak irodalmiban megjelent Fr
,S0ll und Haben® cimii zsidofalé regénye, melyre ¢
— aki a petitum meritumét a limine elulasitotta — dipl
mosollyal még azt is mondta a kérelmez6knek: [hnen hand
sich — wie ich vernehme — um Samstags-Schreiben; gla
Sie mir Freitags-Schreiben schadet lhnen viel mehr. Tablea

*

~ Nehdny adalék Obuda hirneves rabbijanak, M
5, a ,Mramincnak® jellemzéséhez. Ha a valodi
egyik criteriuma a szerénység, akkor Miinz, az & praepo
szerénytelen viselkedését tekintve, nagyon kicsiny legényke
ami az 6 kovetkezé nyilatkozatabol is kivilaglik : Harom Majse
van ez id6 szerint Magyarorszagban, Pozsonyban a Szajfl
Szegényke (nebbach! Sic)! Ez akarna, de nem tud
Satoraljaujhelyt a Teitelbaum? Ez tudna — de mert chos :
nem akar tanulni, En? No hat én akarok is, tudok is tanul
Az aradi rabbi Chorin Aron  nevének Aron Chorin Rab
akrosticonab6l faragta az =rmR -stygmat. A mind zelota-volt
orthodoxia militans ezen vezérbajnoka a legkisebb haladést is
partol6 rabbitarsai irdnyaban, oly enyhék voltak ,fetvai“, ahe
szegény ember érezte volna azok szigorat vagy ahol vagyono-
sabbaknak netin esetleg az existencidjuk megrendiilhetett volr
miatta. Irsin a Chomecnek Peszach el6tt nemzsidonak szokasos
pour acquitter sa conscience — szerzddéses eladdsdbol por
kezett. A kiilonben csak pro forma és nem redlisan
chémechez nehdny hordd spiritus és egyéb alkoholidk
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melyeknek dra rohamosan felszallt. A val6sziniileg felbujtott, kiilon-
ben egyligyii, vevO ragaszkodott az arti atvételéhez, amito) vala-
hogy visszaléptetvén, felmertllt a Mo MOp "39w piam esete, Bz oszth
r. MM itéletére bizatvdn a legenyhébb t. i. felment pszékkaj
elintéztetett, Midon majd egy alkalommal az irsai rabbi azt a kér-
dest kockaztatta r. M, M. el6tt, vajjon honnan meritette, mire ala;}i-"‘
tofta a ,sdjle hetteres“ elintézését, mert & bizony csak szigoruan:
itélhetett volna, Miinz vdlasza ez volt: Azért vagyok én 6budaj’
rof. Kend azonban (ir abr) csak irsai réf. Miinz egy fentihez
hasonl6 fetvdjihoz fiiz6dik az ,En armen ménsz flis iz kan fls, .
ii_n €n arménsz milach iz kdn milach®, szOlama, melynek histo-
ticum’at a M. Zs. Szemle XIX. ¢éviolyama kozli 250. oldalan,
Alljon itt a jajmkipurra alkalmazott “szellemes magyardzata is.
.Jajm kiptirim — ugymond — gy értelmezhetd, hogy ,jajm*
nap, ,kpiirim“ mint piirim, Lassuk csak hogyan és miért. Piirim-
kor a zsid6 sarkantytis-bojtos csizmét hiiz a labara, rancos-rojtos
gatyat, pitykés lajbit vagy tulipinos subat it magdra, tollas porge
kalapot tesz fejére, bunkost vagy fokost vesz kezébe és masku-
razza magat (ferstellt zach). Engesztel6 napkor viszont a mésok
zsidoknak maskurdzodnak ; ez altal valik e nap kpiirim-mé,

Budapest. Vaddsz Ede. .

79 lapos munkdt (Die Entstehung des Schulchan-Aruch. B
zur Festlegung der Halacha. Bern 1915), amely bizonyéra doktor-
disszertécidja az egyébként is ismert orosz tuddésnak. A nka
négy fejezetre o0szl§ bevezetésbél és. hét fejezetb6l
szerint nagyobb héber munka utolsé szakasza és célj:
zonyitdsa, hogy ,a S. A. keletkezését torténeti sziikséges
koszoni és hogy a fejldés elkeriilhetetlen torvényeinek volt aldv

osszefiiggésben 4ll, sz6l el6szor a terminusokrdl, fokép TaaT
€s WTTD sz6Okrol, a nélkiil, hogy valami ujat mondana, a ketlé
kozotti kiilonbséget Hoffmann (Zur Einleitung in die halachischen

Midraschim) élesebben fejezte ki. Azt mondja Tsch., hogy a
sz0t még az utols6 amoérak hasznalték ,tisztdn halakikus mind
napi torvényekr6l“ és bizonyitékul idézi Pesz. 54b lapjabdl ezt :
IO My DIPUY NIIZIY X3 WA Raba erklirte : schwan-
gere und sdugende Frauen sind verpflichtet, (am 9. Ab) den ganze

Tag zu fasten“ és Kid. 73a lapjab6l 812 89 ‘9 w7 R. Sera
dusserte sich zu Mechusa : ein Proselyt diirfe ein unehelich geborenes
Midchen heiraten“ és még két példat (3—4 lap). Ezekben a helyek
ben WA azt jelenti, hogy nyilvdnosan azt prédikdlta, nem azt, hogy
serklarte vagy ,dusserte sich“. A szabaly, melyet hirdetett, nincs
osszefliggéshen a w7 szoval. A szabalyt ,hirdette“, ezt jelenti a
W17 sz0, ha masrél, pl. erkolcsi tételrdl lett volna sz6, akkor
WAT-sal vezették volna be. A bevezetés 2. fejezetében eldadja Tsch.
Bacher nézetét 7137 terminus értelmér6l, miszerint az nem ma

mint 2127 (T22) a7 abstractuma. Ez ellen Tsch. sikra szall
statisztikai adatokkal. Nézete az, hogy Maggid és Agada eredeti-
leg bibliamagyarazatot jelent, tekintet nélkiil a tartalomra. ,Der

IRODALOM.

A Sulchan Aruk keletkezése. w';“'
Ezen cimmel bocsatott kozre 1915-ben Tschernowitz C :

A bevezetés, amely a tulajdonképeni témaval csak tavoli

Umstand aber, dass die Bibel einen bedeutend mehr historischen
und ethischen als gesetzlichen Inhalt hat, hat dazu gefiihrt, dass

die Auslegung sich spiterhin mehr auf den ersten Teil, d. h. den
agadischen legte als auf den halachischen. Und deshalb wurde
der Ausdruck Agada, der die Auslegung der Bibel bezeich:
mehr und mehr nur auf Auslegungen agadischen Inhalts
haupt beschrinkt* (10. lap). Széval az Agida miisz6 special
dott. Ez valészin{i, de taldn nem a fenti okb¢l, hanem a nép
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mo6djat az eurépai szellemi atmosztiéra is befolydsolta.
19—24 lap ellen jegyezziik meg. A 25, lapon szerzbénk el
jozsefhez. y '
i El6adja Kar6 életét és miivének kompozici6jat. Beszél az
Isszerles MOzesr6l (Remd), Luria Salamonr6l ‘(Maharsal) és
Mordechairdl, kit kovetkezetesen Jaffinak nevez. Ismerteti ezeknek
kritikajat a S. A.-r6l, Minden uj nagy mii kihivja a kritikat, nem
erre tavol es0 okokat keresni. Ismétl6dott az, ami a Maimonid
torvénykonyvénél tortént. Kar6 miive hasonlitott hozza ab
nogy nem a talmud nyelvén formuldzta a torvényeket, nem
litette a talmudszerzOket és nem adott megokoldst és nem jeld
meg aforrdst, bar a Bét Joszéf altal a megtalaldst megkonnyitette, A !
A. nem talmud, mint a Halakot (Gied6l6t és a RIF. Ha ja. Tudv:
nem tudva, ez volt az elfenkezés f6forrdsa. A S. A.-ba
diadalmaskodott, a teljes elismeréshez a kozte és Karc
350 esztendd nem volt elég, még legalabb 100 esztendo kellett ho
Aztan a lengyel talmudtudosok maguk kommentéltak, tehat elismerték.
Egyébirdnt Dembitzer aKelilot J6fiban a S. A.ellen elhangzott kritikdkat
mar osszedllitotta, még pedig teljesebben, mint szerzonk. Tsch. beszél
ezutan a Y“mD-r6l (Josua Falk), a 1“3 (Joel Sirks) és masokrol.

A n.metség kifogdsolhaté és sok a sajtohiba.

Budapest. : Dr. Blau Lajos.

jan, amelynek nem torvényi (haldk.), hanem egyéb dolgokat mondtak
amely a 21N27 Tmm-ot rendesen nem haldkai dolgokrol ha\llotta.‘rQ
Kiilonben - is w272t a tanndk lefoglalidk a haldkara és ig
T megmaradt az agaddra. Mar R. Eledzar Modiimbdl ety-
mologizélta a 777 sz6t, mondvan, hogy ,vonzza az ember szivét«,
Ezt az etymoldgiat Tsch. Bacherrel egyiitt elveti, de Tsch. mégis
azt tartja, hogy 777 Osszefiig az aram T2 ,vonzani“ jelentésével.
Felfogasat magyarul nem reprodukalhatjuk, mert a német ,ziehen*
sz0 jelentésein alapszik, mintha az Opalesztiniai nép is németiil
beszélt volna, Mint érdekes példat a sz6 hatalmara szdr6l széra
idézziik Tsch. magyarazatat (10. lap).

» 1T kann man von T3 ,ziehen, ableiten, weil sie die aus der
Schriftlehre gefolgerten Schliisse der praktischen Verwertung im'religi-
oOsen Leben dienen und eine Richtschnur bilden sollen, nach der
die Masse in die richtigen Bahnen ,gezogen“ werden.

Die -Volkssitten, Gewohnheiten und Brauche werden immer
in der Talmudsprache mit der Vorstellung von ,gehen“, ,fiihren®,

Jleiten® u. 4. verbunden. So 7357 von 797 ,gehen.“ Fiir ,Sitte*

wird 373 von 2T ,fihren“ oder auch 137 (Syr.) gebraucht. In
diesem Sinne ist auch die Ableitung des Wortes 7737 von T3 zu
* verstehen. Wie 7257 und 3739 eine »gangbare®, ,leitende“ Volks-
sifte darstellen, so ist auch /1737 eine Volksitte und zwar eine
solche, die ,ziehende“ Kraft hat.“
- A harmadik pontban (13 kovv.) Tsch. azt akarja bizonyitani,
hogy a Haléka csak népszokas. , Die Halacha ist demnach ein von den
Gelehrten rezipierter Volksbrauch, oder das von den Schriftgelehrten
gebilligte Gewonheitsrecht. Die Halacha aber an und fiir sich verfiigt
- iiber keine bindende Kraft...“ Die Halacha bedeutet nichts an-
- deres als eine theoretis he Lehre, der die Praxis nicht unbedingt
. zu folgen braucht® (14). E szerint az egész misna, vagyis az
egeész zsido torvény csak elmélet volna. Messzire vezetne, ha ezt
_ a nézetet alapjiban akarnink boncolni. Ha ez igaz volna, miért
tartozik kartéritéssel az a Dbird, aki a misndban tévedett?
(905 (373 TY)
A bevezetés utdn ismét kis bevezetésféle kovetkezik, a haldka
fejlodésérodl,  a szadduceusok és farizeusok, a sammaitdk és
‘hillelitak, Ismdel és Akiba felfogdsainak eltérésér6l.  Tsch.
sajat nacionalizmusat a mulfba vetiti. A keletiek, kikhez a
‘spanyol zsidok is tartoznak, kodifikdltak, mint a talmud és
aonok, ellenben a francidk és  németek kommentaltak.
oka, nézetiink szerint, az, hogy ez utobbiaknal a talmud
olt évszazados szellemi tulajdon, mint az elébbieknél, kiknél
mzedékrol-nemzedékre szallt, €s ugyanezért elejétél végig kom-
‘mentdlniok kellett. A nagy anyag teljes kodifikalsihoz nem ju-
tottak el. Kivétel a 12. szdzadban az ,Ittur“, melynek szerzéje
francia volt, ki spanyol befolyds alatt allott. A tanulmanyozas
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A frankfurti ,Jahrbuch der jiidisch-literarischen Ge-
sellschaft“. a kedvezdtlen korviszonyok mellett is. megjelent, ha
nem is évenként, legaldbb két évenként. A XII. kotet 1918-ban
¢és a XIII. kotet 1920-ban, Mindketté majdnem a rendes terje-
delemben, ha nem is a rendes kidllitisban. A legjelentékenyebb
dolgozat ,Ascher ben Jechiel. Sein Leben und Wirken“ Freimann
Alfredtol (XII., 237—317) és folytataskép ,Die Ascheriden® (XII;
142—254), A Ros Oseit és ivadékait is feloleld monografia a leg-
szélesebb irodalmi apparatussal. Hogy Jehuda ben Aserrél val
egy magyar monogratia, szerz6 nem tudhatta. A torténeti dolg
zatok domindlnak. Ilyenek még a XII. kotetben: Elias M. Die
rdmische Kurie, besonders Innozenz lII,, und die Juden (1—36).
Stein S, Der Patriarch Hillel (137—164. Két népszerii elbadas).
Lewin 8., Aus dem jiidischen Kulturkampfe (165—197). Unna S.,,
Briefe von H. Gritz an Raphad Kirchheim (318—325). A XIIL
kotet az I. kozleményen kiviil, mely Fischer S. daruvari rabbit6l
szarmazik és a talmudi okmanyokkal foglalkozik (Die Urkunden
< im Talmud II. 1—54), tisztan Orténelmi értekezéseket tartalmaz.
Ezek a kovetkezbk: Aus dem altesten Protokollbuch der Portu-
giesisch-Jiidischen Gemeinde in Hamburg. Uberse‘zung und :
merkungen von I. (65—118). G lber N. M., Aus dem Pinax des
alten Judenfriedhofes in Brody (1699—1831) (119—141). i
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Der jiidische Krieg gegen Hadrian nach dem Dorot Harischonip
(255—280). Kohn P. J. Die Bedeutung der Juden fiir die Leipzig.‘.,r
Messen (281—288). A héber részben Eppenstein S. kiadja JOzsef
Kira kommentarjat a Kiralyok I. konyvéhez (48 lap). Az érdekeg
irodalomtorténeti dolgozatok a kovetkezdk : Lauer Ch , Der wZiircher
Semak*“ (1—36). Conin B., Uber unverdffentlichte hebrdische Schriften
jiidischer Astronomen des Mittelalters (83—95). Epstein J. N., Ei
Fragment der hebriischen Halachot Pesukot (96—136). Ehrentrey
H. folytatja észrevételeit e cimen: Sprachliches und Sachliches
aus dem Talmud (98—236). A végén jelentéktelen megjegyzések
a maszordhoz. A ziirichi Szemak szerzOje — egy nem zsidg
okmany és egyéb adatok alapjan — R. Mdzes Bern volt, aki fel-
tevés szerint azonos R.- Mozes Neumarkkal Bernben (XIL, 18).
Epstein egy oxfordi kéziratban felfedezte a ltéber Halakot Peszukot
elsd részét, melyet ki is ad (106—120) és jegyzetekkel kisér,
Alapos dolgozat. A , Kulturkampf** Mendelssohn idejében jatszik
és Wessely levele kiinduld pontja. Kiadatik egy beszéd (derédsa)
1782-bol. A talmudi okmdnyr6l szold értekezés még nincs be-
fejezve. Az okmdny hattérbe szorul a jog ismertetése mellett.
Kevesebb tobb lett volna. ,,A zsid6 haboru Hadrian ellen* a tal-
mudi adatokat értékesiti. Ez helyes de nem helyes az, hogy préseli
a szavakat és nem veszi tekintetbe a talmud torténeti stilusat, az
anekdotaszeriiséget. Jozsef Kdra az egyszerii magyarazat hive. Ilyen
a kiadott kommentarrészlet is.
*

Horodezky S. A., Mystischreligiose Strémungen uhter den
Juden im 16—18. Jahrhundert (Leipzig 1914.) Szerz6, ki héber
értekezései folytdn a zsid6 irodalomban mat ismeretes, a chaszi-
dizmusnak specialistdja. Ezt a misztikdt a jelen iratban bemutatja
szélesebb kozonségnek. Teszi ezt helyesen a lengyel zsidok meg-
felelo kordnak ecsetelése kapcsin. Az elnyomds és szegénység a
titkos ember feletti reménynek melegdgya. A kabbala titja : Spanyol-
orszag, Palesztina, Lengyelorszdg. A chaszidizmusz Luria Izsdk
(*"8r7) halala utdn keletkezik és ‘a mostoha viszonyokkal er6sbo-
dik. Luria a német kabbalat emelte diadalra. Kevesebb volt benne
a filozéfia és koltészet, mint a spanyol kabbaldban, inkibb val-
lott a lengyel zsidok miiveltségi @llapotara. Hajtisa a Sabbatai
Cevi és a Frank mozgalmak, a zsidosdgbol vald nagy kivalasokra
vezettek. A mohamedan donmékben és a keresztény frankistakban
mai napig tengetik életoket. A 12,fejezetre 0szl6 80 lapos fiizet
bél kiemeljiik a kovetkezOket: lzsdk Luria élete és kabbalisztikus
rendszere. Ugyanaz R. lesdja Hurwitz (7°5w) R, Natan Sapira és R.
Samson Ostropoli. Utoljara kovetkezik a leghiresebb : a Baal-Sem-
Tob. Elég érdekes olvasmdny. A chaszidizmusnak maj napig sok
hive van, alig kevesebb, mint a modern miiveltségnek.

*
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Beer G. Die soziale und religiose Stellung der Frau im
israelitischen Altertum (7ibingen 1919.) A zsidé asszony minden
idoben csak a csaladnak élt. Az 6 hii segitségével Izrdelben kiilon
hazassagi tipus képzédott ki, amely a zsidosdgban még ma is
eleven maradt és nem csekély tiszteletiinket érdemli meg — a
patriarkdlis csaladi érzék ... Er6s bastya volt a hellenizmusz
bomlaszté hatdsa ellen és tulélte a zsido6 allam kiilsé bomldsat. ..
Innen tekintve Izrdel igényt tarthat arra, hogy téle indult ki az
antik vildg népei kozt a nd legnagyobb tisztelete (2—3 lap). A
né torténete a zsidésdgban — mondja Beer a bevezetés végén —
a humanitds egy darabja. Els6é helyen a mono- és polygdmiardl
sz6l B. Konstatdlva azt, hogy a szokds az egynejiiség mellett
volt, amelyb6l a soknejiiség a kivétel. A legerdsebb bizonyiték e
mellett az, hogy a proféték az Isten és Izrael kozti viszonyt hitves-
tarsi viszonynak fogjak fel (9). A legnagyobb szégyen a gyermek-
telenség volt (10). A hozomany — talmudi nedunja, népnyelven
mai nedan — o6babyloniai eredetii (nudun(n)u Kdédex Hamurapi
137 ¢és kovv. §) (11. lap.) Szé van ezutdn a rabszolgan6rél
¢és a feleség megbecsiilésérol (14. k.) Legrégibb id6ben az elhalt-
nak minden tulajdona,ja nék is, a legidésebb tetsvérre szallt. ]nnéu
ered — Beer szerint — a sogorhazassag, a Jibbum (20) Helyesen
mondja Beer, hogy az érvényben levé térvény nem ad hii képet
a né helyzetér6l a régi lzraelben. Szeretettel és tisztelettel vették
koriil a ndt, mire az 6sanydk és mas bibliai nok szép példak, de
a szerelemr6l €s feleségrol szolo egyenes bibliai nyilatkozatok is
(21). Az asszonyr6l sz616 kedvezbtlen nyilatkozatokat B. a kovet-
kez6 mondattal fejezi be. ,Im iibrigen ist der lsraelit wie der
Jude, entsprechend dem geselligen Trieb seiner Rasse stets frauen-
liebhaber gewesen“ (26). Miiveltséggel a nék rendszerint nem
birtak (28). Miutdn a nét mint feleséget ecsetelte, attér B. az
»anya“ leirdsara. B. szerint tobb szokds a matriarchatus marad-
vanya (30 kovv.) A nd tarsadalmi allisinak ismertetése utan
I'{t)vetkezik valldsbeli dllasanak bemutatisa. Az adatokata né jogi
all?sa .tekintetében B. a misndbél veszi, azutan feisorolja azt, ami
a,blblléban'talélhaté. A n6 valldsbeli egyenjogusagat a keresztény-
ségnek tulajdonitja ugyan, de azért e tekintetben is a bibliat sz4-
laltatia meg a befejezésben. :

Magyar Zsido Szemie.
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A ,Jahrbuch fiir jiidische Geschichte und Literatur« 23;
kotete (Berlin, 1920) redukalt terjedelemben és formatumban jelent
meg. Az irodalmi rész hat kozleménybdl dll. A szokdsos vissza-
pillantason az elmult évre és az elmult év irodalmanak éttekintésén
kiviil (Landau illetdleg Bernfeld) a kovetkezé6 munkalatok vannak
benne. Gunkel H. a zsoltarok keletkezése (26—60) roviden &g
2 kozerthetden el6adja a modern kritika elfogadott nézeteit a zsoltar-
; konyvrol. /Salfeld S. kis utazast tesz a német zsidok kozépkori

torténetében, melyben a német zsidok vildgat és hdzat mutatja be

vonzo képekben (61—85). Seligmann C. ,a zsidé kultura problé-
; majat® fejtegeti. Csak hdrom viligkultura van: indus, gorog és
zsid6. Az eurGpai kultura vegyes kultura (Mischkultur). Egysze-
riibb stilus a cikk elényére valf volna (86—101). Végiil kivet-
kezik egy négy felvonasos szinmii: Kaddis, melynek szerz6je
Meisels S. (102—146). Az irodalmi egyletek listdja azt mutatja,
hogy az érdeklddés nem csappant, a legkisebb varosokban is
vannak egyletek, melyek a hiboru utin épugy miikddnek, mint a
haboru el6tt. Sok egyletnek zsido konyvtra is van. A német
zsidosagnak meggyokeresedett kulturja van.

*

A ,hamburgi templom“ a mult szdzad els6 felében a
zsinagGgai istentisztelet reformjanak fogalma volt. Alapitasa
(1818 ban) nagy port vert fel, mellette és ellene régiek és ujak
»vélemények“-el szilltak sikra. A ,Gutachtensammlung® kiad6ja
magyar szdrmazasu volt: Eliezer Liebermann, hagenaui rabbi, a
véleménygyiijtemény neve: PTXS 123 (Dessau 1818.). A véletlen

dllasdra szintén magyar szdrmazdsu ember adta ki az {innepi
iratot. (Festschrift zum hundertjdhrigen Bestehen des Israelitischen
pels in Hamburg 1818—1918. Herausgegeben von Rabbiner
' D. Leimdirfer. Hamburg, 18. Oktober .1918) Az iigyesen
esztett és szépen kidllitott jubilaris miiben, amely 105 negyed-
lapot olel fel, a bevezetésen és az ily alkalmakkor szokdsos
en (alapitok, el6ljarok, képek stb.) kiviil négy torténeti

tOségét ecseteli az ujkori zsid6sag kebelében. Magas

! i

ugy hozta magéval, hogy a hamburgi templom szézéves fenn-

van, melyek tudomanyos becsiiek. Ricger P. a hamburgi
el :

védi az ujitist, hangsulyozva a zsid6sag orok eszméit
eit, melyeket a hamburgi egyesiilet is szolgélni kivdnt

“agyagos, Zsolna mellett), ki Ullmann Salamon tanitvinya volt a
véci Jesivan; Seligmann Caesar (sziil. 1860.), ki 1889—1902-ig

. rabbi. Ismeretes munkéja ,Geschichte der Juden in Rom,“
- Vogelstein H.-val egyiitt irt; Sonderling Jakob (sziil. 1878.)

levelek a hamburgi templom torténetéhez. Leimdorfer halat érdem

| nyolc dolgozat, kozottiik a talmud erkdlestanarol kettd, két ism
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(20—32). Leimdorfer irta a legterjedelmesebb és leggaz
cikket a prédikaciokrél és a templom prédikatorair6l (33 ]
Miutan nézeteit a prédikaciorol és jelentGségérl kifejtette,
ramutatva arra, hogy a modern zsinagogiai szonoklat az ortho-
doxiat is meghéditotta és hogy a modern istentisztelet rend €s
méltosag tekintetében példaadé volt, idérendben adja a ha g
templom szonokainak életrajzdt, mutatvanyokkal szonoklataikbo :
arcképeiket is adva. Ezek a kovetkezOk : Kley Eduard (1789—1867),
Salomon Gotthold (1784—1862), a legkivalobb szonok; Frank )
Naftdli (1810—1866) ; Jonas Hermann (1837—1889) ; Saenger Max

(1821—1882), ki a templomban funkcié kozben halt me,
Meis! ; Leimdérfer David (sziil. 1851. Hliniken = orf

volt'Hamburgban és azéta Frankfurtban miikodik ; Rieger P
(sziil. 1870), ki 1902—1908-ig volt Hamburgban, azutén {6bb
iskolan miikodott ugyanott és 1917. 6ta braunschweigi orszé;

ota. Henle M. a templomi énekrdl ir. Végiil kovetkezik

munkat végzett, midon e mivével a hamburgi templom torté
felmutatta. i : EVER ;

*

Perles F neves munkaja ,Jiidische Skizzen“ nyolc év utdn
masodik kiadasban jelent meg Gustav Engel kiadéséban (Leipzig
1920), ami zsido konyvnél, kiilonosen komoly tart&flmuné{,:
a Perlesé, igen szép siker. Szerz0 ujabb eldszavaban kil
hogy cikkei a napi zsid6 kérdéssel nem foglalkoznak, .hanefm :
torténelmi zsidosaggal, amelynek ismerete nélkiil aanh:an a ;gj@*
zsidosag meg nem érthetd. Az elsd kiadast e helyen ismertettiik,
ugyanezért csak roviden jelezzitk a tartalmat, megadva a csoporgp’ e
cimeit: Osszesen ot csoport van, melyek a kovetkezok: 1. Zsido
jellemrajzok, Osszesen négy (1—50). ll.~ A zsidosagrol szél('? tu-
domény, harom cikk (51—66). 11l Biblia, Talmud és Midr:

tetés Bacher agada miivérdl 67— 118). Vallastorténeti dolgoz:
kilenc dolgozat, kozottiik behatd birélgt Harnack ismert felol
sair6l és Schiirer nagy zsido torténetérdl (119—217). V. Iro
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torténet ¢és folklore (218—261) Osszefoglald cim tiz ismertetés,
kozottik az els6 Low Lip6t Osszegyiijtott dolgozatairél. Az els
kiadds 4 dolgozata Kimaradt és helyiikbe lépett 3 uj dolgozat,
melyek azota jeleniek meg. Ezek a kovetkezok - Abraham Geiger als
Bibelforscher ; Das wahre Bild des pharisiischen Judenthums; Der
judische Gottesdienst in seiner geschichtlichen Entwicklung. Az uj
kiadas ezen Kkiviil targy- és névmutatdval gazdagodott, ami a

gylijteményes kotet haszndlatat nagyon megkonnyiti. A terjedelem -

alig valtozott, a tartalom simitasokkal és kiegészitésekkel javult. A
szerzb nagytudomanyu ember, csak arrdl ir, amit alaposan ismer
€s ezért itéleteiben is megbizhato. Leger6sebb oldala a nagy nyelvi
tudds és a vallastorténet ismerete. Sikerrel szallt szembe Bousset,
s0t Schiirer munkajaval is. Perles stilusa egyszerii, vilagos, az
oktatdsban szerzett gyakorlatot mutaté. Miivét a legmelegebben
ajanlhatjuk a szakembereknek és a miivelt kozonségnek, amelynek
kedvéért elsGsorban  gyiijtotte  Ossze szerzé  sokfelé szétszort

dolgozatait. i

A ,Revue des Etudes Juives, amely 1914 végén besziin-
tette megjelenését, az 1919. év folyaman ujra megindult egy egy-
szerre kiadott egész évfolyammal és 1920 6ta rendesen jeflemk
meg negyedéves fiizetekben, melyekbSl, mint régebben, 'ket-két
fiizet egy-egy kotetet tesz ki. A kiallitds valamint a tﬁer]e.(’ie!em
teljesen a régi, ugy hogy nem latszik meg rajta az idok ]arasf'a.
Orvendetes modon tartalman sem, csupan a munkatarsak '»6{:1.11
nem jottek még vissza mind a régiek, minek okai ny}lvényalok.
A hozzank érkezett 6 fiizet (135—140) tartalmabdl kiemeljik a

¥ kovetkezoket : Chopira B. a Genizabol kiad egy eddig ismeretlfaq
részletet Szaadja Gdon ,Széfer Hagaluj-jabol (LXVIIL 1—14). Lévi
Izrdel, a jelenlegi francia férabbi, uj méltéséga €s elfoglaltsaga
dacdra, serényen folytatja irodalmi tevék.enysegét. A k0vetkez§
dolgozatokat bocsétotta kozre: Lilit és Lilm (LXVIL, 15—21).2
tetragramm és a damaszkuszi cadokita irat (lfgyanott 119—122).
A Zerubbabel apokalypsis és Siroes perzsa kiraly _(u. 0. 122—128).
* Marmorstein A. londoni szeminariumi tandr, aki magyar ember
és folyéiratunknak is munkatérsa_ volt, fontos adalékokat szolgél'(a't
- a 11. és 12. szazadbeli géaonokrol (LXVIIL. 37—48) é§ a regi
- zsid0 apologiai némely problémajar6! (u. o 161_——173) és 1smerte.t1
- Poznanski munkajat : Babylonische Geonim im nachbabyloni-
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schen Zeitalter (LXX. 97—110). Felette érdekes Adler Elkdn N.
cikke a prezelita Obadij4rsl (LXIX. 129—134.), melyhez Poznanski
is hozzaszol (LXX. 70—73). A sokoldaly és faradhatatlan Schwab
Moise, kinek kezéb6l csak a halal iititte ki a tollat, nem kevesebb,
mint hét dolgozattal van képviselve, melyekbé] kiemeljiik a kovet-
kez6 kett6t: Okmanyok a cataloniai zsidokrol a 11. 12, és 13
szdzadban (LXVIII. 39—83 és 174—197). Ezek kozott vannak héber
nyelviiek is, melyek facsimileben adatnak és igy nemcsak a héber
okményok, hanem a héber iris torténetéhez is fontos adalékok.
Megjegyezziik, hegy az okmédnyok formaja a régiekkel és a
késbdbbiekkel megegyeznek és eklatins példai a héber okmany
szivossdgdnak. A mésik cikk 6 darabot kozol egy genizakéziratbol,

amely a 11. szzadbél ered és Reinach T. tulajdona (LXX., 44—

70). A kozlés elétt elhunyt szerzo kéziratat Lambert M. javitotta
€s tette sajtéképessé. A 2. szam egy levél, amely hasonlit a foly6-
iratunkban Weisz M. altal kozzétettekhez. Ugyanolyan a stilus.
Regné J. folytatia az aragobniai. kiralyok aktiinak targymutat6jat.
Liber M. behatd biré“tokat ad. Last not least, s6t elsé helyen is
emlithettiik volna Weil R. David varosarol sz6l6 terjedelmes kiz-
leményét, melynek cime: La Cité de David, compte rendu des
Aouilles executées, 4 Jérusalem, sur Je site de la ville primitive
(campagne de 1913—1914) (LXIX, 1—83., LXX., 1—36. és 149—
179. még folyik). A képek kiilon kotetben _mellékeltettek. Lambert
M. majdnem minden szimban exegétikai és lexikografiai észre-
vételeket kozél. A német-zsido nyelv irdnt nagy érdekl6dés mutat-
kozik, a miéta nem tekintik t5bbé zsargonnak, hanem régi német
dialektus maradvanyanak. Az elzassi zsid6 nyelvrdl kiilon szotari
Osszedllitést taldlunk, a hollandiré] pedig egy terjedelmes miinek
(Pollak) ismertetését Schwabtél. Térhidny miatt meg kell eléged-

ntink a kivalg folyoirat ujabb fiizeteinek e rovid bemutataséval,

A jelenlegi szerkeszts, Julien Weil, alapos recenzi6t irt a Gollancz
H. bevélt editor altal elss izben kiadott T 5pw D . metrikai
munkarol, melynek szerzéje Kimchi Jozsef. G. | Jeszod Hajirah“-ot
hozzécsatolta (LXX,, 216—222). ‘
*
Poznanski S iegujabb munkéja
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(Varsé 1920), melyet egy varsoi kéziratbol el6szor adott ki
és melyet, sajat szavai szerint, a Karaitdk torténetirisanak méd-
szereir6l sz0l6 bevezetéssel latott el. A bevezetés (69 oldal) ming
terjedelemre, mind becsértékre messze feltilmulja magit a karaita.
iratot. Helyesen hangstilyozza P., hogy a rabbanitak é§ a karaitdk
egyarant elfogultak voltak és igy megbizhato értesﬁlésglrllk a szekta
keletkezésér6l nincsenek. Az elsé rabbanita, ki a karaitakrdl meg-
emlékezik, Natronai Gaon, aki kereken 70 évvel késobb élt, mint
Anan és aki csak hallomasbol beszél. A csirdzdst sehol sem fi-
gyelik meg az emberek, legkevésbbé az ,eretnekség™ dolgai_ba'n: v
Az az egy bizonyosnak latszik, hogy a talmudnak, a szlbeli
tannak, kialakuldsa Ota voltak ellenzbi és hogy ezek korébdl csat-
lakoztak Ananhoz. Ennyiben szadduceusok (cedukim) voltalf, habar
a hajdani arisztokrata politikai szadduceizmusz a '8. sz'azadban—
mar halott volt. A karaitdk sok szint jatszo szemiivegen at né;te"ak
az egész zsido torténetet. Kirkiszani (937) szerint a"rabbamta\‘c
Jerobeamot kovetik (14, § kov. IL.). P. vilagos és o§szef0glalq
attekintést ad a karaizmusz legrégibb torténetercl, a legjobbgt, ami
eddig e targyrol létezik. Ezutan sorban felvonuitatja a karaita tOr-r‘,
ténetirokat, akik mind Kirkiszani nyomdokaiban hala.dnak. A szaddui Y
ceusokkal valo rokonsagot el6szor egy névtelen ka{'anta s;erz(’i tag:-fd?a
mega 12. szazadban (22. lap). Jefet szerint Sammall kar@xta'volt. \’/egrg
menve a karaita irékon 900 éven at, Kirkiszanitol Fxrk_os’nts At.)rahamng,v ¢
937-t61 1838-ig, csodalattal latja P., hogy a kara1§ak~ 'mllyen v:d E
képzelettel konstrudltak torténetiiket (50. lap). Luzki .Smmcha l?s k’l
az els6, aki munkdjdban (2P ITN) sovany kxsérletet tett g
. karaizmusz torténetének megirasara (18. szé?ac.i mésgdlk felfe'), valg-
- sagos, bér fantasztikus torténetet Sultanski irt, kinek muvéttr.t:
kiadja. S. 1772 koriil sziiletett €s 186?-b,en halt meg. 4 nyomﬁ\.
~ vanyon kiviil 12 kéziratos mi m:radt téle (55—5T). ,

Bernstein Béla, ki a hitoktatds kiilonbozo agaiban eredmé-
ves fevékenységet fejt ki, legujabban ki:szreboc‘sétott a kbzég 4
colak szdmara egy kis torténeti tankonyvet: A zsidosag tbrt-énem;‘
(Teljes cim az ,lrodalmi hirek®-ben.) Elve. volt.’p/
sed multum és konyvének elonye (sajat szavaival) "’“.Z;E;
elhagyott « Egyes kivalo korszakokrol ad képet, ~ﬁs§f
encet, melyek a zsid6 ontudat és Onérzet emelését ;élozg o
enc fejezet sz61: 1. 'az uj zsid6 4llam alakulasarél (

Irodalmi szeﬁ;le. o :

II. Ezra és Nehemidr6l (9—11.), IIl. a zsidosdg gyOzelmérdl a
gorog szellemen (12—17), IV. a Makkabeus kirdlyok uralmarél
(18—19), V. a rémai vildguralom viszonyarsl a zsidosdghoz
(20—29.), VI. a zsidok utolsé szabadsigharcdrdl a rémaiak ellen
(29—33.), VII. a talmud keletkezésérdl és jelent6ségérsl (33 —39.),
VIII. a babyloni gaonatusrél és exilarchatusrol (40—45.) és végiil
IX. két szakaszban az eurépai kozépkori zsidésagrol (46—60.). A
beosztdsra megjegyzendd, hogy az V. és VI egyiivé tartozik, az
utols6 zsidé szabadsagharc is a rémai vildguralom ellen irdnyult,
tovdbbd az, hogy a makkabeusokrol sz6l6 fejezet, mindossze két
oldal, kissé rovid, nem 4ll dsszhangban a makkabeusok jelenté-
ségével. Jobb lett volna az el6z6 fejezetbe beolvasztani, i a
két fejezetet egy cim alatt osszefoglalni. - il
Az eladds egyszerii és vildgos, a célnak megfelels. A stiluson
itt-ott simitani kell, zavar6 példaul a kovetkezetesen hasznalt
»Paldstina.“ Targyi megjegyzéseink a kovetkezok : 4. lap 536 helyett
olv. 586. — 13. I. Paulus helyett olv. P4l apostol. — 15. 1. Antio- 3
chus Epifanesz azt is kovetelte, hogy minden zsidé aldozzon az
helységében e célra felallitott oltdron. — 16. 1. a Makkabi min d
két magyardzata ' helytelen, a mésodiknal ezenfeliil kimaradt
jodnak megfeleld istennév. — 19, I, nfestett helyett vildgosabb
»képmutaték.“ — 22, 1. Herodianusok helyett olvasd Herodesek. —
22. 1. A zsidok beletorédtek volna a politikai fiiggd viszonyba, de .
a prokurdtorok zsaroltak Gket és nem kimélték vallasbeli érzésiiket.
— 26. | Galilea (nem - Galilia) nem »sikfold.“ B. ,flaches
Land“-ot félreériette. — 32, 1. Titinius helyett olv. Tinnius vagy
(rabbinikus) Turnus-t. — 32. 1, A tilalmak java mar a lazad
elott bocsattatott ki. — 34. 1. Hillel a »Szeresd feleb%réio@g
minttenmagadat® nem emlitette. — 35. I, xswm kétszer & b, 7). —=
37. 1. Nemcsak palesztinai, hanem babyl. talmud sincs a n na
mind a hat rendjéhez. Nincs pal. talmud az otodik rendhez, de
ezzel szemben njncs bab. talmud az els6 rendhez (Berakot kivi
telével). — 49. 1. A kozépkorban usura a kamat, a legalis kamat-
nak is a neve. Usurarius pénzkdlesonzé. Nem helyes tehat, ha azt
mondjik, hogy a kozépkori zsidok ,uzsorisok® voltak, mert az
uzsords sz6 az ados szorult helyzetének kihasznalasat jelenti.
Pénzkdlcsonzd még nem uzsords. Ezt nem éppen Bernstein e
jegyezziik meg. — 50. 1. Fiilosp Agost nem a 12-ik, han
13-ik szdzad végén iizte ki a zsidokat, — 55. L. R. Gerson
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mentirja ma mar nincs meg a talmudhoz, legfeljebb toredékek, A
vilnai kiadasban neve alatt kinyomott kommentir legfeljebh
atdolgozds. — 57. I. ,visszavonultak a csaldd bensejébe“ (?),
Ugyanott 3. sor alulr6l olv. kortarsai.

Ezek azonban csupan szépséghibdk, melyek a konyv értékét
nem szallitjak le,

*

Wolf Lucien, neves angol publicista, aki zsid6 ligyekben is
nagy tevékenységet fejtett ki és mint anticionista sok tdmadas koz-
pontja voli, kozrebocsitotta a zsidokérdés diplomadciai aktdit egy
felolvasas kapcsdn, melyet az angol-zsidé torténeti tarsulatban
tartott (Notes on the Diplomatic History of the Jewish Question
with Texts of Treaty Stipulations and other Official Documents.
London 1919). Célja az volt, hogy a zsidé tigy torténeti el6zmé-
nyeit bemutassa a békekonferencidnak és anyagot szolgaltasson
neki, hogy a zsid6 nép elnyomasat végleg sziintesse meg. Mint-
ismeretes, a békekonferencia minden egyes békeszerzddésbe fel-
vett egy pontot, hogy vallasa, nemzetisége, nyelve miatt senkit
politikai hatrany nem érhet. De azért Wolf munkdja, mint fel-
viligosité irat ezutan sem felesleges. A népeket fel kell vilagosi-
tani, amit az 6 munkaja nagyban fog jovoben is elémozditani. A
kiilonféle okmanyok Kozt elsdsorban az angol diplomacia és a
bécsi 1815-iki kongresszus van képviselve. Amerikat kihagyta,
mert erre vonatkozélag van mar monografia (Cyrus Adler, Jews in
the Diplomatic Correspondence of the United Staates), ugys.zintén
a Vatican nagylelkii intervenciéit, mert ezeket osszefoglaloan ismer-
tette Stern Moric ,Urkundliche Beitrage zur Stellung der Papste:
20 den Juden“ ¢. miivében. Wolf a csehorszagi zsidok 1744—45. évi

dldzésével kezdi. Erre vonatkozolag kozli Il Gyorgy angol kirdly B !

petici6jat, a cseh zsidok appellaciojat, Méria Terézia decreturpét, az
angol nagykovetnek adott utasitasokat. Wolf megtoldhatta volna az
utGbbit a holland kovetnek adott utasitisokkal, melyeket Kaufmann
2 Grifz-Festschriftben publikalt. Barthold Dove Burmania holland

~ Kovet igen melegen és erélyesen szallt sikra a cseh zsidokeért,
* Azutdn kovetkeznek a bécsi és Aix-La-Chapelle-i kongresszusok

1815 i értekezlet (1830.), a parisi (1856—58)
(1815. és 1818.), a londoni értekezlet (1830.) o (18

1906-ban anti-
 szemita harmasszovetséget hozott javaslatba. A Jewish Conjoint

és a berlini (1878.) kongresszus dokumentumai.
kiilon van‘sz6 és az oroszokrol is. Oroszorszag

Irodalmi szemle.

Commettee 1913. €s 1914-ben intervenidlt az angol kiiliigyminisz-
ernél a roman zsidok tigyében. Az eddig érintett okményoic a
humanizmus alapjan tortént kozbelépések korébdl valék. Az okma-
nyok masik csoportja jogi intervencidkat tartalmaz, 1699— 1906,
¢vekbél, tehat két szdzadbol. Legtobbszor Anglia, Franciaorszag

és Amerika lépett fel a zsidok jogaiért. A harmadik csoport Palesz-
tina kérdésérdl és a zsidok nemzeti helyredllitasarél sz616 okma-
nyokat nyujt. Az elsé ‘idevigé okmény egy orosz memorandum
1840. okt6ber havabol. A legfontosabb a Nagybritania, Francia-
orszdg és Oroszorszdg kozott 1917-ben kotoft egyezmény V-ik
cikkelye. Az utolsé okmany az ismert Balfour-féle deklaracio
(1917. nov. 2.), azaz a levél, melyet Balfour Rothschild lordhoz
intézett. E szerint ,az angol kormdny mindent el fog kovetni, hegy o
Palesztindban a zsid6 népnek nemzeti otthont rendezzenek be, de
magatdl értetddik, hvgy semmi sem fog tétetni, ami prejudikdlna

a Palesztindban 1étez6 nem zsidé kdzségek polgdri vagy vallasbeli
jogainak, vagy a zsidok altal barmely orszagban élvezett jogainak

7

vagy politikai 4lldsdnak.“ (125. lap.) Hasznos gyiijtemény. A

kidllitas békeidékben is fényes volna. Diszére valik a Jewish
Historical Society of England“-nak, amely kiadta. X
*

Erdekes témat targyal Bass E. ,Die Merkmale der israeli-
tischen Prophetie nach der traditionellen Auffassung des Talmud*
(pragai disszertci6, Kirchhain N.—L. [1917]). Az anyag 6t fejezetben
van csoportositva, melyek kozott a legfontosabb a VI. ,a talmud
nézetei a proféciarél“ (21—41). A talmud altalanossdgban hélyes
nézeteket vallott a proféciarél. Figyelmet érdemel a talmud azon
felfogdsa, hogy a biblia utdni korban is voltak egyesek, pl. Hillél
€s masok, kik méltok lettek volna a profétasigra, de koruk nem
volt mélto red. (Szukka 28a, Széta 48b, B, Batra 134a). Lényegében
helyes felfogds, a nemzettdl fiigg, milyenek a szellemi vezérei.
Az olvasot a fiizetre utalva, csupan egy midrashelyet magyarazunk,
melyet, Ggy gondolom, nem értettek meg. Jalkut 1. 702 és 338
(v. 8. Gen. r. 49) ezt olvassuk:

2= A1pab RO 1me mn nonns
(35 3 b)) M DR M R
IO 173 OR D Rt BWaS 5T
{13 DWY) DRDIN TIRY O :
Mindenek elétt megjegyzendd, hogy a szoveg a 25. zw}!ﬂ ,.
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14. versére vonatkozik : MRS D, melynek folytatisa e
DP*IN° Minthogy idérendben a 2'W™" utin kovetkezik a @vawn és
azutdn a 2'\'2), ez utdbbiak pedig mar Mdzessel kezdédnek, elég
viligos, hogy az elsé kettd Mozes elbtti iddben keresend, A
D)W bizonydra a patriarchdk, még a kozépkorban a Genesisben a
patriarchak torténetét =W = =oo-nak nevezték. Talan a Jozsua
10, 13 és II. Samuel 1, 18 emlitett =™ =22-t a patriarchikra
vonatkoztattdk és a legendas tartalmu kozépkori hasoncimii konyvet
szintén ezért nevezték igy. Az ,egyenesek tehaf, kikkel Isten
kozolte hatrozatat, a patriarchak. A D'N™ kétségteleniil T és
M), bar ezeknél a N szd nem fordul el6. Megvan ellenben Jébnal
€3 OO8% N wm on), a ki az egyik nézet szerint Abrahdm
kordban €t (771 ©TMZR 'S 218)- Ha red is vonatkoznék, fel kell
g tételezni, hogy Abrahamnak legaldbb oregebb kortarsa volt. N6éra
taldn a vers vége folytin (231317 10" vonatkoztatta a midras,
mert Noéndl ez dll: Szolt Isten Noéhoz és fiaihoz: Ime felallitom
szOvetségem ('N™3) veletek (Gen. 9, 9. V. 6. 12; 15; 17). Ha
nem akarjuk Henochot bevonni, akkor a tobbesszam 2'X7" Noé és
fiaira vonatkozik. :

Szerz6 err6l a midrasrdl a 24. lapon beszél, a jegyzetben
idézi Schechtert is (Schlechter csak sajt6hiba).

- *

- a civilizdcioban“, melyet a Jewish Publication Society of
 America adott ki (Jewish contributions to civilisationi. An estimate.
- Philadelphia 1919). Ez oly nagy targy, hogy hisz iven sem lett
- kimeritve. Ha a papirhidny és a driga szedés nem kényszeritene
benniinket rovidségre, e miir6l kiilon essayt irndnk, magunk i»s
foglalkoztunk ezzel a kérdéssel és 1906-ban az Izraelita Magyar

~ a zsid6k részér6l a vilagkulturdban, legujabban pedig kiilon fii-
zetben targyaljuk ezt a kérdést: ,Mit tettek a zsidok a tudomanyok-

és a jelen mii létesiilését. A mii maga bevezetéssel kez-
amely a magasabb antiszemitizmusrél sz6l, fokép Chamber-
- Ezutan a gazdag anyag 9 fejezetbe van csoportositva,
a kovetkezok: 1. A konyv népe (61—89). II. Az egyhiz

)

Nagyjelentéségl"i munka Jacobs Jézsefé ,a zsidok része

Irodalmi Té4rsulat évkonyvében osszefoglalé attekintést nyujtottunk

€rt?“ Egyes észrevételekre szoritkozunk, de miel6tt ezt tesszﬂk; -
,éltekintést nyujtunk a mil tartalmarél. Posthunus munka lévén.'\
elsd helyen maés tollabol rovid el6sz6 mondja el az elhunyt szerzd

- gyakoroltak a befolydst, hanem a Kabbala. A humanistdk

Irodalmi szemle,
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és a zsidok (90—113). III. A zsid6k eurGpaiak lesznek (114—137).
IV. A kozépkori zsidok mint szellemi kozvetitok (138—163). V.
Zsido gondolatok befolydsa a kézépkorban (164—189). VL. A z‘siﬁﬂg
és a kereskedelem (190—217). VII. A zsidok és a kapitalizmus
(218—246). Vlla. Execusus Sombartrol (247—267), VIIL. Az egy-
hdzi birodalom bukasa (268—292). IX. A zsid6k és a liberalizmus
(203—324). Végiil kimerit6 index. Mar a fejezetcimekbdl is latszik,
hogy Jacobs a miivel6dés egész teriiletét veszi tirgyalds ald, nem
csak a sziikebb értelemben vett kulturdt vagy a tudomanyt. Magas
és széles szempontokbol nézi a zsidok viszonyat az egyhazhoz és
az allamhoz. A rideg tényekbdl szézszorosan allapithaté meg, hogy
a zsid6 nép kivételes alldsa, egész sorsa pusztdn valldsabél %
melyet elhagyni sem a pogany, sem a keresztény birodalmak
véért nem volt hajlandé. A részletek valdsiggal megrdzéak, 1500
éves tragédia, melynek el6ad6i a hésok maguk, mint Zunz mondj
A zsid6 befolyds a renaissancera is jelentds volt. Nevezetes,
hogy nem a kozépkori bolcsészek vagy természettudésok miive

kevesebbre becsiilték a hébert, mint a gbrogot, de a biblidr Uert
jéval tobbet véltek a kabbaldban taldlni, melybe taldn mér erede-
tében keresztény hatas érvényesiilt. Csodalatos médon az ujkorban
amely 1492-t61 1789-ig a francia forradalomig terjed, a zsidok
része az eurGpai szellemi mozgalmakban a kézépkori mogott mar.
De ez csak latszatra csoda, az ok az, hogy a 15. szazad végéig
Nyugateurpabél a zsidok mar ki voltak fizve. De be kell feje
niink ismertetésiinket, hogy tért nyerjiink. 2
*
Libowitz, N. S., ki’ Le6 Modenarol irt életrajzarol és n
értékes dolgozatokrol ismert amerikai héber szerzd, legujabban
ugyancsak héber nyelven mdsodik kiaddsban bocsatotta ko: J
bwup  cimit  munkdjit (Brooklyn—Newyork 1919.). Rendszeres
Osszedllitis a haldlrél, gydszrol, vigasztaldsrdl, j6tékonysagrol és ;
sziil6i tiszteletrdl. Az anyagot a rabbinikus irodalom mellett a
héber bolcselet és koltészet szolgaltatta, részben a Zohar és némely"
chaszidikus konyv is. Az 6t csoportot az atyai gyasz és szerefet
fiizte Ossze, a sujtott szerz6 fia haldla utin irta konyvét, amely
az elkoltozottnek mintegy emlékiil szolgdl. Nagy lelki és szell
er6rdl tanuskodik. A halal fejezetben idézve vannak a talmudbd
varcsok, ahol senki sem hal meg (63—4.) és folytatlag |
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() maddr, melyhez a haldl nem fér. Még pedig azért, mert
nem eveit a paradicsomi almabol, mellyel Eva kinalta, A mythikus
madar bekapcsolodik a zsidé eszmekdrbe, példa arra, hogy az
idegenbdl atvett monda zsido szint kap. A haldlangyal nem fér ahhoz,
aki a talmudot recitlja, mire hirom példa van. (Sabb. 30 a
Makk. 10. a, Baba M. 86. a.) Mihelyt valamely okb6l abba-
. hagyjak, weghalnak. (79.) ,A tora védi lzraelt“, (mint az amulett),
mondja a talmud. Az els6 halottat, Abelt, madarak és &llatok

mlc.h..,. - denn vor allem kommt heimlich keiner von den Herren
Qfﬁzxeren dariiber hinweg, dass sie in dem Hause eines Juden
sitzen . .. und was mich anlangt, keiner kommt dariiber hinweg,
d'alss ich in ihren Augen ein Kriippel bin ... gerade diese Leute
sind immerfort an stramme Kerls gewdhnt . .. und auch alle
Ideen,_ die iiber das Notigste auch nur ein wenig hinauswachsen,
das sind ihnen Flederwische stb. und ausserdem sage ich es dir

temették el, vagy Ok tanitottadk meg erre Adamot. (91.) A talmud noch einmal . .. vergiss es nicht... sie sitzen in Abraham
idejében az elfoldelés még nem volt az egész viligon elterjedve, Friedmanns Reichtum . .. und wahrend sie dir zutrinken und
még bibliai bizonyiték kellett. A sirok rovid, de tall6 leirisa zulachen und lustig tindeln, sind heimlich Maulwiirfe lebendig . ..
(99—106.) utan kovetkezik az Abrahdm sirjar6l behaté értekezés in einem jeden . .. Hass und Neid redet in einem jeden . ..* stb,
(106—126.) és azutdn kiilon fejezet: Réchel sirja (127—132). A4 Ismael anyja azt mondja neki, hogy nagyon érzékeny. Hauptmann
gvdszolasrol, a sirjelrdl és egyebekrdl tanulsigos osszedllitisok. fogué;a:z:rtnﬁvegen nézi a zsidék beolvaddsinak processzusét.

St. ’

- Az egész mii érdekes olvasmany. '
Y

- A haboru alatt jelent meg Carl Hauptmann regénye, Ismael
/Friedmann (Leipzig 1917.), amely, mint mar cime mutatja, irdny-
regény a zsidokérdésrol. Friedmann Abrahdm, a ,hatalmas oreg®,

aki mérnok és ilyen minGségben rengeteg iparvallalatot létesitett
- s belathatatlan vagyon feleft rendelkezik, érett korban falusi pap
~ leanyat vette el és két gyermek atyja: [smael és [zot. Az atya,
ugy latszik, nem annyira szerelembél, mint jozan meggondolasbol
vette el Hadwig tokéletes lednyzOt és ez hasonlé okb6l ment
hozzd. A német arisztokrata vilag a milieu, de csupan a szomszéd
irtokos, aki kiilonben professzor, szerepel, de ez is csupan a
leanya kedvéért, [zabel von Landré, aki végiil Ismael jegyese lesz,
- de szerelme dacdra fébe 16vi magat. Ismael iskolatdrsa, baratja,
utitarsa, mentora, juvelius, szegény sorbol emelkedik fel profesz-
orra és végiil Izot fériévé. Ez a 395 oldalas regény gerince. A
oblema az, hogy mi lesz a fajkeveredésbsl? A kitért zsidd
‘rdése. Tobbszor van zsidor6l sz0, noha ardnylag kevésszer, de
ly a 161. lapon van. Abrahdm kastélydban jelentkezik a had-f
atok befejezésekor a parancsnokl6 tabornok tisztikaraval.
nem akar részt venni az estélyen és anyja kérése dacdra
ysba szokik. Az anyjval folytatott beszélgetésben ezeket

Dr."Blau Lajos.

jich verstehe dich nicht... die Leute alle
iiber mich . .. nein, nein... gar nicht ntr

)




VEGYESEK.

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Herford R, Tia-
vers B. A.,, Was verdankt die Welt den Pharisdern? Aut.oris‘ierte'
Ubersetzung aus dem Englischen von Rosalie Perles. Mit einem
Geleitwort von Felix Perles und einem Vorwort des Verfassers zur

‘ deutschen Ausgabe. Leipzig, Gustav Engel, 1920: X 5?. 8ouas S
| Bernstein B. A zsidosag torténete. 1. rész. A kozépiskoldk V., a 4
fels6 kereskedelmi iskoldk és tanitoképzd intézeAtek 1.,‘osztélya| e
i részére. Kiadja a nyiregyhdzi izr. hitkozség. Nyiregyhdza, 1920,
62 lap, 8. — Ugyanaz, Zsid6 Valléstar} a zstdo csaldd szamara,
Kiadja a nyiregyhazi izr. hitkdzség. Nyzregyhaza.l'gz(?. 195 lap,
8 — Wolf I. Keleti befolydsok Romanos bizanci hlmnuszf
kolté miiveire. 1. rész. Budapfst, 1920. 35 1 8° (Neuwalg lg S
utoédai konyvnyomda, VIIL, Ulldi-ut 48.) — Revue .des‘ dt.u ﬁ:
& luives (Paris) LXVIII—LXX. kotet. = Jahrbuch fiir jii ;‘scs
Geschichte und Literatur. 1920. Berlin, M 20. — Poznan;étet_.
DpMIX o1 (Sultanski), Varsd, 1920. — Cassutg.Umberfo 53 ‘b‘{io-'
kez6 kiilonlenyomatok :) I libri di lsac'h. ebreo di .Em;?oh (§1 1c e
filia XIL); Alcuni manoscritti ebr;ucx della be'rena some1 .
(ugyanott XIV.); Questionelle bib}lc'lle. La‘ patria del F;_)rerlze
Nahum. (Giornale della Societa Asiatica Italiana XX‘., 2: erremi;
1914.) ; Appunti biblici (Ri\lristatlsr.x;(.)); ]E:roféﬁgeﬂe-dla |ieebrei=
Jative ai gentili. (Giornale etc. S, i )
:lfﬁ’m;falia mgeridiona(le dall’ eta romana al ch.olo XV!II., I;I:]’;gg'
1915. XXIV - 262 oldal, ‘(ismertetés. Archivio storico kesztb
LXXIL évf.,, 1L, 1915). Rivista Israelitica X. (1915.). A szer o N
Anértesitése szerint a Rivista ujbol meg fog indulni, a g
14ny szempontjabol nagyon brl\(/;nd&;t;sigérium et -
: us, a boroszléi sz g
"%r.é?egaﬁgr;‘g:r?me,ghalt. Nagy t.udés és glragad(ﬁ61 :‘lm%l-
, “vele sirba. Irodalmi miikodése teljes fél szazadotudenm g7
A Monatschrift fiir Geschichte und Wassenscha}:ft _de:m_l[ i
tekintélyes folyGiratot 28 évig szerkqsztctte, ‘reim !
ki ]

- Ugyanoda kiildjék a tagsgi dijakat is. Egyébként is felvilégositést'{'-‘f

~Jeruzsdlemben késziil és a prospektus mér szét is kiildetett. A mil
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Ggyutt a ,Germania Judica“, melyb8l az elsé rész mar megijelent.

Szerkesztette (Rosenthal F. el egyiitt) a ,Kaufmann . Gedenk-
buch“-ot és 6 adta ki 3 ktetben Kaufmann 0sszegyiijtott dolgo-
zatait, Onallo munkéi kozil kiemelkednek a ,»Geschichte der Juden
und ihrer Literatur a , Geschichte der Juden in Schlesien“. Nagy
tudomdanyos tevékenységének elismeréseiil 70-ik sziiletésnapjara
tinnepi iratot - adtak ki, a melyben Magyarorszdg is képviselve
volt. Grafznek volt mélté utédja a boroszléi szeminarium tanszékén
€s mai napig feltl nem mult nagy zsidé torténeti mivének tobb
kotetet ujbol adta ki. Orok 4ldds a jeles férfiu emlékén.

Irodalmi Egylet. A régi héber kéziratos mfivek kiadasival
foglalkozé ;Mekize Nirdamim* nevii tirsulat, melynek elnike
Dr. Simonsen tanar (Kopenhagen), alelntke Dr. Freimann tanar
(Frankfurt a. M.) és titkdra Dr. Poznanski (Varsé) tevékenységét
ujbél megkezdi, Mindenek el6tt a mar rég kinyomott miiveket,
ugymint: 1. Midras Hagadél (folytatds). 2, Hai gdon misna-
kommentdrja Taharotra ed. I. N. Epstein. 3. Abrahdm bar Chijja
Megillat Hamegalle ed. A. Poznanski. 4. Maagal Téb ed. A. Frei-
mann fogja a tagok kozt szétkiildeni. Az évi tagsagi dij Magyar-
orszag szdmara egyel6re 40 korondban lett megallapitva. Magyér{i
orszagb6l, Jugoszlavidbél és a Balkanorszagokb6l a Te'u'sulai:
hatdrozata szerint Dr. Blau Lajos igazgaténal, a tarsulat el6ljaréjanal
(Budapest, VIIL, Rokk Szilard-utca 26.) jelentkezzenek a tagok.

ugyancsak ott szerezhetnek a Tarsulatot illet6 minden tigyben.

. Talmudi Konkordancia. A biblidnak, ugy a héber, mint a‘.,
latin  szOvegnek évszazadok Ota van konkordanciaja, amelyben

ddsai még nehezebben taldlhaték meg benne, tanulményozéi régen
érzik ily segédeszkoz hidnyét. Kereken 500 évvel az elsé héber
konkordancia utin 1étesiilni fog a talmudi konkordancia is, Koriil-
beliil tiz év elbtt kezdte meg Kasowski a misna konkordancijanak
elkészitését, amely most talmudi konkordancidva béviil ki. A mi

a szent f6ld kormanyzéjanak védnoksége alatt fog megjelenn
tudomanyos bizottsdg a miivelt vilig osszes orszagainak tudg
alakult meg. Németorszag, a modern zsido tudomany bol
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vezére 5, Magyarorszag 3, a tobbi orszagok 3, 2, illetve 1 taggal
vannak képviselve. A hozzank érkezett lista szerint a bizottsig
tagjai a jeruzsalemi, kairdi, angol és francia f6rabbik, a newyon{i
rabbiképz6 2, a pdrisi, a berlini, boroszldi, londoni rabbiképzé
egy-egy tandra, a budapesti rabbiképzd két tanara és egy magyar-
orszagi forabbi.

Hazofeh. Héber nyelvii tudomédnyos folydiratom 1914 végén
a hdboru folytdn a negyedik évfolyam befejezésével megakadt. Az
egyetlen organum volt héber nyelven, amely tisztdn a zsido 'tudo-
manyt szolgdlta. Azota sem indult meg héber folydirat ilyen cél-
lal és igy az altaldnos zsid6 tudoményban ez irdnyban hézag allt
be. Ordommel jelentem, hogy a Hazofeh ujbol meg fog indulni,
még pedig a réginél nagyobb terjedelemben. Szerkeszt6k lesznek
kivillem Dr. Hevesi Simon és Dr. Guttmann Mihdly, kiknek hat-
hatés kozremiikodésével a folydirat szinvonala még emelkedni fog.
Nagy az érdeklddés kiilfoldon is é8 kozremikodésiiket tobben mar
kilatasba helyezték. Az els6 fiizet 1921 januar havaban fog meg-
jelenni 4 ivnyi terjedelemben, melyet negyedévenként hasonlo
fiizet fog kovetni. Az eldfizetési ar Magyarorszégon 120 korona,
rabbiknak, tanaroknak és tanitoknak 60 korona. SzerkesztOség és
kiadohivatal Budapest, IV. Vaci-utca 85., IV. em., hova minden
kiildemény cimzend6. Eléfizetések mar elfogadtatnak.

Dr. Blau Lajos.

Bibliai kézi lexikont képekkel és térképekkel fog kiadni
az Orszagos Reformatus Lelkészegyesiilet. A prospektusbol lathato,
hogy hasznos segédeszkoz lesz a biblia tanulmanyozdsahoz. Irta
Murdnyi Janos ref. lelkész és atnézte Hamar Istvdn ref. theol.
tandr. ‘Reméljik, hogy a nyomdai viszonyok javuldsival a mi,
amilyen magyar nyelven még nincs, meg fog jelenni.

Bevezetés a filozofiaba. Pauler Akos, a budapesti egyete-
men a filozofia tandra, ily cimii munkija valosagos hézagot tolt
be tudoményos irodalmunkban. A bolcselet minden dgara kiterjed®
uj mii az Gsszes filozofiai problémak teljes ismeretével késziilt mil,
amely ezeket tobb pontban eldre is viszi. Szerz6 a miivelt kozon-
ség széles rétegeit tartotta szem eldtt és igy ezek is haszonnal
fogjak olvasni. A ,Bevezetés a filozofidba“ a Pantheon Irodalmi

Intézet R. T. kiaddsdban jelent meg. Ara kemény kotésben 80 K.

ami a jelen nyomdai viszonyok kozt igen olcso ar.

Lapszamozas. A jelen fiizet lapszama 65 helyett 1-el kez-

do6dik; célszerdi, hogy mindenki e szerint javitsa ki példanyat.
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