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TARSADALMI SZEMLE

Az idei kultusz kéltségvetés hossu boru utan fele-
kezetiinkre kis deriit hozott gr6f Zichy Janos vallas
és kozoktatasiigyi miniszter az allamsegélyt a kétszeresre
emelte. A tobblet hovaforditasat is igen czélszeriien je-
lélte ki: a fele az izr. tanitéképzé-intézeten felallitando
internatusra, a maésik fele pedig az izr. autonémiat elékeé-
szit6 munkalatok kéltségeire fog szolgalni. Mindkét czél
egyarant szolgalia az egész izr. felekezet és az allamérde-
keét. Az autonémiat elékészité munkalat elsé6 sorban az
izr. partok szadmaranyat fogja megallapitani. Middn ép
most egdy éve ezt a kérdést ugyanezen a helyen |, Statisz-
tika és Autonémia” cz. czikkiinkben elészér szova tettiik és
az orthodoxia nagy tébbségérsl elterjedt és sajat koreink- :
ben is hitt ,jAmbor legendat® a statisztika fénye mellett
megingattuk, nem is reméltiik, hogy a hivatalos megalla-
pitas ily koézeli idében fog bekovetkezni, Mindenesetre
tobb szerencsénk volt ezzel az ligygyel, mint az 1848, : XX
t. c. feszegetésével, mely t, c.-et elészér tizenegy év el6tt tet-
tink szovad ugyan ezen a helyen (1901. évi, 309-301),
Nyugodtan varjuk a hivatalos statisztika szdmadatait, a
még mindig hangoztatott 700,000 orthodoxbél 400,000 sem
fog maradni, és ezek isa legheter6génebb elemehbél allanak,

Orvendetes tovabba az, hogy a kultuszkormény a
rabbiképzés szabalyozasaval foglalkozik, természetesen csu-
pan a vilagi miiveltség minimumanak megallapitasa czeélja-

6l. Erre nézve az aldbb kézolt parlamenti beszédek
neézetiink szerint korrekt allaspontot foglalnak el. Az orsz.
rabbiképzéintézetrsl grof Zichy Janos kultuszminiszter mar
régebben elismersleg nyilatkozott és most jelentésében azt
mondja, hogy az orsz, rabbiképzé-intézet halaszthatatlan
ligyét meg akarja oldani. Bakonyi Samu orsz. képvi-
sel6 ezért beszédjében a miniszternek kiilén koszonetet
mondott.  Grof Zichy Janos és az sszes hivatott ténye-
26k fenkélt gondolkozasa mellett bizvast remélhets, hogy
ez az iigy a jogegyenléség alapjan oly megoldast fog nyer-
ni, a mely mélté az allamhoz, arecipialt izr, felekezethez 6s
ahhoz a hivatashoz, melyet az orsz, rabbiképzs-intézet az
izr. hitfelekezet és a magyar kultura korében betsltstt és
betslteni ezentul is rendelve van.

Dr. Weinmann Fiilop, a pesti izr. hitk6zség  elngke,
november 28-an rovid szenvedés utan meghalt. Vele a
Magyar zsidosag egyik tipikus alakja és vezére szallt sir-
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ba. Kereken 30 évig vett részt a hitk6zség iigyeiben, 1901-
ben el6ljaro, 1902-ben elnskhelyettes és 1906-ban elnik
lett. Mindezen mingségekben hervadhatatlan érdemeket szer-
zett. Elnoksége alatt épiilt fel az Aréna-uti templom és a
ferencvarosi uj templom épitése a megvalosulas stadiuma-
ba lépett. A zsido gymnasium bonyolult iigyét 6 oldotta
meg. Kozjegyz6i minéségében szamos nagy alapitvany lé-
tesitésénel f6tényezd volt és ez uton is hervadhatatlan ér-
demeket szerzett. igazsagossag és korrektség volt egyénisége-
nek két alapvonasa. A koztisztelet, melyben részesiilt, fényes
kifejezésre jutott november 30-an tértént végtisztességeén,
melyen a kézélet kitiinéségei és 6riasi kozonség volt jelen.

Eletrajzi adatai réviden a kévetkezok : 1839-ben szii-
letett Sebes-Kelemesen. Jogi tanulmanyait 1860-ben kitii-
n6 sikerrel végezte be Bécsben és dec. 13-an lett volna
50 éve, hogy doktori diplomat nyert. 1864-ben mint zsidé6
csak kiilon kir. engedéllyel tehetett {igyvédi vizsgat. Deb-
recenben és Szegeden folytatott iigyvédi gyakorlat utan
1867-ben a budapesti kir, itél6tabla kisegitd birdjava ne-
veztetett ki (az elsé zsido ily allasban). A kozjegyzéi tor-
vényt 6 dolgozta ki és ennek életbelépte utan koz-
jegyz6vé neveztetett ki. Az 1894, XVL t. c. szintén 6
keszitette. A kdzjegyz6i kamara alelnskké valasztotta, Er-
demei elismeréseiil 1894-ben kir, tanacsos, 1905-ben udva-
ri tanacsos cimmel lett kitiintetve. Szamos tisztséget vi-
selt, az orsz. rabbiképzé-intézet vezérls bizottsiganak is
tagja volt. Magas kora dacéra alkot6 ereje teliében volt
és nagy munka kozepébdl ragadta ki halal. Legyen aldott
az igazsigos férfiu emléke.

A mult h6 17.-én lefolyt iinnepség, melyet Dr. Ba-
cher Vilmosné 30 éves tanit6i miikédésének emlékére
rendeztek, a magyar taniigy nagy iinnepe volt. Mert Ba-
cherné egyik legkivalobb képviseléje a mnénevelésnek az
oktatédsiigy terén. Paratlan akaraterd,lankadatlan buzgalom.
emelkedett vilagnézet, kitiiné képzettség és univerzalis
miiveltség magasan kiemelik 6t az atlagemberek korébol;
lelki sziikséglete, hogy szivének és tudasanak dus kincseit
teli kézzel és meleg szeretettel ossza szét azok kozott, a
kik hozza tanulni jéonnek. De nemcsak tanitott a lefolyt
30 év alatt, hanem ¢l példaja volt a zsid6 6nérzetnek, a
zsid6 sziv mindent felolelé szeretetének. Exponalt allasa-
ban hogysn tudott mindig tiszteletet és becsiilést szerezni
a zsid6 tigyeknek, hogyan élesztette és nevelte zsido ta-
nitvanyai Onérzetét, milyen lelkesedéssel és ahitattal vezet-
te az iskolai istentiszteleteket, milyen szeretettel és josag-
gal tamogatta novendékeit tovabbi pélyéiul«x”on, hogyan
gondoskodott szegény tanuléirél, — minderr6l beszélhet
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ezer meg ezer tanitvanya, a ki Bacherné tanitasabol, pél-
dajabél mind magaval vitt valamint az életbe.

A jubileumi {innepség, mely rendkiviil meleg és koz-
vetlen lefolyasti volt, remélhetéleg csak utjelzé kovet ke-
pezi Bacherné pélyalutasanak. A hatarké még messze van,
Bachernéra még nagy és szép feladatok varnak. O a ma-
gyar nénevelés egyik legkivalobb leléteményese; adja Isten,
hogy hivatasat tovabbra is a legjobb erében és lankadatlan
buzgalommal teljesithesse. —

Dr. Bédnéczi Jozsef, az orsz. izr. tanitoképzo-intézet
igazgatéja és egyetemi magantanar, rendxiviili egyetemi ta-
narra lett kinevezve. Folyéiratunk egykori szerkesztéjének
e kitiintetését kiilon 6rommel jegyzi fel és szivbal tidvozli.
Béanéczi Jozsef az elsék kozé tartozik, kik hazankban a
modern bélcsészet meghonositdsa koriil széval és iras-
ban firadoztak. Jelent6s hatdssal volt e tekintetben a
nFilozofiai Ir6k Tara", melyet Alexander Bernattal egyiitt
szerkeszt, valamint t6bb filozéfiai mii magyaritasa.

Ezenfeliil, talan ezel6tt is a magyar irodalomtérténet-
nek elsérendii mivel6je, altaldban sokoldalu tudés és finom
kritikus. Erdemeita hazai zsido irodalom és taniigy kériil e
helyen nem kell részletezni. Es mindez még mindig nem —
az egész Banoczi. Bandczi mint egyéniség kiilén fogalom,
melyet csak hosszasan lehetne definialni.

Részletek Bakonyi Samu és Hock Janos képviselohdzi beszédéhol

Bakonyi Samu: Ez a kérdés pedig a rabbiképzés
kérdése, (Halljuk! Halljuk!) amely irant meg vagyok
rola gy6zodve, az igent. miniszter ur is teljes joindulattal
és tokeletes fogékonysaggal viseltetik.

Nem is lehet ez méskéﬁ olyan kormanyférfiu részé-
r6l, a ki ezen iigyre vonatkozé minden targyban teljes
joindulatot tanusitott, mint a hogy errél magabél a kélt-
ségvetésbol mindenki meggyézédhetik — én is készonet-
tel kijelentem ezt a meggy6zodésemet — a ki az izraelita
felekezetnek allamsegélyét jelentékeny Osszeggel emelte, a
mid6n 240.000 K-ban éllitotta be, a ki egy nagyon fontos
kérdésben, mint a gnlyen a Budapesten fennallo orszagos
izraelita tanitoképz6 mellett felallitandé internatus ligyében,
csak legutébb isa pénziigyi bizottsaghan, de mas alkalommal
is olyan teljes el_oz‘ekenysegg'el nyilatkozott, s a ki az or-
szag kozallapotair6l sz6l6 jelentésben is a rabbiképzés
tigyét érintve, az orszagos rabbiképzg intézet iigyeinek
tovabb nem odézhaté rendezését is kilatasba helyezi, sét
a mint azt tudom, mar részben foganatositotta e

T. képviselohaz | A rabbiképzés iigyenek rendezésé-
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vel a magyar torvenyhozas kételezettségben all. Az 1895:
XLIL t.-cz. vildgosan rendeli azt, hogy lelkész és kézségi

eléljaro csak az lehet, a ki magyar honos és képesitését
magyar iskolaban nyerte. (Helyeslés balfelsl) A torveny
az utolsé szakaszaban meghagyja a kormanynak, hogy e-

zeket a rendelkezéseket hajtsa végre. Sajnalattal kell, azt
hiszem, partkiilonbség nélkiil megallapitanunk, hogy az
1895: XLIL t.-cz. végrehajtasaban abszolute egyetlen egy
lépés sem tortént. A torvényt életbeléptetd rendeletet fi-
gyelmesen atolvasva, abban sem egyébb vonatkozasokat,
illet6leg, semmiféle rendelkezést nem talaltam. Csak egyet
tudok felemliteni a kormany részérél azota tett intézke-
dések koziil : egy nyilatkozatot, a melyet az igen t. vallas
és kozoktatasiigyi minister ur volt szives épen a mult koltség-
vetés targyalasa soran,_elmondott igénytelen felszélalasommal
kapcsolatosan tenni. En arra kérem at. miniszter urat, hogy
annak a nyilatkozatnak az életben szerezzen foganatot.

Hiszen ha ebben a kinos, s6t — bocsanat a kifeje-
zésért, okom van red, hogy ezt mondjam — szégyenteljes
mozdulatlansigban megmaradunk ezen a téren, akkor az
én meggy6z6désem szerint vétiink azon legfébb allami elv
ellen, a mely megkoveteli, hogy mindent, a mi a tanitas
terén torténik, az allam ellenérzése ala kell venniink. Ez
fokozott mértékben 4ll megy6zodésem szerint a zsidéfele-
kezetet érdekléleg, hanem magas allami szempontbél va-
lamennyi felekezettel szemben. Megkovetelheti teljes jog-
gal az allamkormany, hogy mikor 6 az egyhazaknak lel-
készeit kulturtényezéknek nemcsak elismeri, fentartja, ha-
nem a kongrua utjdn segélyben is részesiti, hogy azok oly
kiképzésben részesiiljenek, a mely megfelel legalabb azon
miniméalis kovetelménynek, a melyet egy egyhaz papijatol
joggal megkdvetelhet nemesak az allam a maga egységesi-
t6 adminisztrativ szempontjaibol, de a nemzet is az egy-
séges nemzeti kultura alapjan.

A rabbiképzés kérdése, merem éallitani, hogy ma mar
sehol sincs oly elhanyagolt allapotban, mint épen hazank-
ban. Ha a miivelt nyugat valamennyi allamat sorra vessziik
s6t a keleten is ujonnan alakult allamokat, azt tapasztal-
juk, hogy mindeniitt oly képesitést kovetelnek meg a rab-
bitol az illeté allamok, a mely megfelel a kritériumnak, a
mit bator voltam az imént felallitani.

Francziaorszagban az 1844. majus 25-én alkotott tor-
veny csak a kozponti szeminarium névendékei koéziil mond-
ja valaszthatoknak a rabbikat. Németorszaghban szamos
azota beleolvasztott, de masfelél ma is fennallo kiilén al-
laméaban a rabbiképzés részletesen szabalyozva van.
Hollandiaban theolég,ai vizsgat kell tenni az egyetemen az il-
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letérabbijeléltnek. Belgiumban theolégiai doktoratustkévetel-
nek, és a mi hozzénk legkézelebb esik, Ausztridban alap-
torvény, az 1890 marczius 21-diki Grundgesetz szabalyoz-
za a kérdést, felhatalmazast advan a vallasiigyi miniszter-
nek arra, hogy egyes tartomanyok viszonyait figyelembe
véve, a rabbiképzésnek kovetelményeit allitsa fel. Az oszt-
rak kormany meg is felelt e rendelkezésnek, és ott ugy
all a dolog, hogy az osztrak tartomanyok legnagyobb ré-
szében mint minimalis képzettségi fok a f6gyimnazumi
érettségi vizsga van megaéllapitva. Csak Galiczidnak leg-
nagyobb részében, az ottani rettenetesen elmaradt viszo-
nyokra valé tekintettel, van felhatalmazva a minister arra,
hogy felmentést adjon e kovetelmény aldl.

Még ha Bulgaridnak, a legifjabb allamnak helyzetét
is nézziik, a melyrsél megallapithatjuk, hogy a kultura te-
rén igazan rohamlépésekkel igyekezik eléhaladni, itt is azt
talaljuk, hogy a rabbi-szeminarium elvégzése és a filozo-
fiai doktori fok kimutatdsa kivantatik.

En idaig a mi kiilénleges viszonyaink kozt elmenni
most nem akarok, mert hiszen lehetetlen volna, de azt
hiszem nem lehet abban kézéttiink véleménykiilonbség,
hogy a kérdést szabalyozni kell, és pedig minél elébb, an-
nal jobb. Kijelentem, hogy a mi magat a theoldgiai képe-
sités keérdesét illeti, a legmesszebbmené tolerancziig va-
gyok hajlandé menni, s6t a kérdés e részének vizsgalata-
ba nem is szandékozom bocsatkozni, s6t még a t. kor-
manytél sem kérem azt, hogy ezen a téren fejleszsze az
iigyet, de a vilagi miiveltségnek ezen minimalis megszer-
zéset, mely egy ilyen lelki vezérnek a funkczi6jahoz ok-
vetleniil sziikséges, nem engedhetjiik el, azt hiszem, a haz
egyik oldalan sem.

De annyira elmegyek a liberalis felfogas megtartasaban,
hogy készséggel respektalom annak sziikségét, hogy bizo-
nyos atmeneti 1d(§t okvetleniil statualni kell, mert semmi-
fole megszerzett jog elkobzasit nem tartanam helyesnek,
de viszont meg akarom adni a lehetéségét annak, hogy
megkﬁvetelhesse a k9rmé.ny és a nemzet ebben az or-
szagban minden paptél, hogy a viligi miiveltségnek ezen
Jejebb nem széllithato kritériumat meg fogja maganak szerezni

A mi kozelebbrél az izraelita vallasfelekezetet érinti,
be kell vallanom, hogy vele szemben mégis fokozott mér-
tekben van erre sziikség. Az izraelita vallasu népesség
71%Y|,-a magyar anyanyelvii. és csak 25" ,-a német anya-
nyelvii. Mégis azt tapasztaliuk, hogy az anyahitkézségek-
nek csak 41 1%),-aban van e‘éyaltal.aban magyar hitszonok-
lat, 48'3"-a peqlg tisztan német hitszénoklatra van beren-
degve. Ha azutén azt nézziik, hogy ez mikép oszlik meg,
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azt kell megallapitanunk, hogy 560 anyahitkézségbél tisztan

magyar hitszonoklat csak 187 hitkdézségben van, ellenben

aztan némethitszonoklat 144-ben, az u. n. jargon nyelven tartott

hitszéncklat_pedig 83 anyahitkézségben van rendszeresitve,
Barta Odon: Hat a romanoknal hogyan van?

Bakonyi Samu: Ezek olyan allapotok, melyeken ok-
vetleniil segiteni kell.

Ertem t. képvisel6tarsam kozbeszolasat, melynek jo-
gosultsagat nem akarom elvitatni,.hogyt. i. egy mas vallas-
felekezet korében is igy van. De bocsanatot kérek,
azok egyuttal idegen nemzetiségiiek is, mig a magyar zsi-
désag a magyar nemzetiséget magatol elvitatni nem enge-
di soha semmi koértilmények kozt.

Polényi Géza : Kiilonésen a cionistak!

Bakonyi: A mi a cionizmust illeti, kszéném t. képvisel6-
tarsamnak, hogy ezt felhozta, mert legalabb végre valahara
egy zsid6 vallasu képviselének alkalma nyilik itt kijelente-
ni, hogy senki jobban a politikai értelemben vett cionista
torekvéseket nem karhoztatja, mint a zsidé felekezetnek
mindaz a fia, a ki itt ezen a f6ldén csak magyar akar
lenni, a ki mikor a nemzeti értelemben régen letiint zsido
fajnak multjaba tekint vissza, ezt azért teszi, hogy mai
sziilhazaja iranti szeretetet taplalja, és hogy azokbél a
hés bibliai példakbél meritsen erét és buzgalmat a magyar
haza “szeretete irant, (Ugy wvan! balfelol) Azt hiszem,
cionizmus: emlegetni ebben a hazban nagyon felesleges
dolog. (Helyeslés.)

Ezek az éallapotok, a melyeket néhany statisztikai
adattal kotelességemnek tartottam illusztralni, azt hiszem
mindenkit meggy6zhetnek arrél, hogy abban az iranyban
kell a bajokon segiteni, a melyet voltam bator megjeldlni,
kiilénésen figyelembevéve még azt is, hogy az a képesi-
tési fok, a melyet a fennall6 rendelkezések ismernek,
olyan alacsony, hogy ezzel ma mar Magyarorszagon sem-
miféle allast elérni nem lehet. Négy polgari iskolanak el-
végzéséhez koti a rabbi allast egy 1884. évi ministeri ren-
delet. Az akkor még felekezeti anyakényvek szabalyzata
szintén ezt a feltételt allitja fel, de tudjuk nagyon jol,
hogy az allami anyakoényvek behozatala ota a felekezeti
anyakoényvek vezetése nagyon sok helyen a zsid6 feleke-
zet kebelében meg is sziint, ugy hogy a képesitésnek ed-
dig fennallott ez a feltétele ipso facto meg is sziint az al-
lami anyakényvek megsziintével azokban a kozségekben,
a melyekben ez a helyzet van.

En azt hiszem, teljes joggal appellalhatok a t. haz
minden tagjanak hazafias, és a magyar kulturiért és an-
nak egységeért lelkesedd szivére és meggy6zodésére, mi-
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kor arra kérem a t. héazat, hogy emelkedjiink ebben a-
kérdésben mindenféle parttekinteten feliil, ne tekintsiik
ezt politikai vitatkozas anyaganak, hanem igenis emelked-
jiink arra a magas allaspontra, a melyr6l Hock Janos t.
képviselotarsam szolott az altalanos vita soran elhangzott
értéekes felszolalasaban. Ez a megértésnek az utja, ez a
magyar kultura kiépitésének legtébb érdeke. (Ugy van!
a jobb- és a baloldalon.)

Nem lehetetlen, hogy én ezért a felszélalasomért is,
a melyben pedig mindenféle érzékenységet messzire elke-
riilni igyekeztem, ismételten tamadasoknak leszek bizo-
nyos helyrél kitéve, de én udy vagyok meggy6zédve, hogy
nem volnék mélté arra, hogy helyet foglaljak ebben a tér-
vényhozo testiiletben, a melybe egyik legmagyarabb varos,
Debreczen kiildott, ha nem teljesiteném azt a kotelességet,
hogy ha mar egyszer ismerem ezeket az égeté sebeket,
ne kérjem és ne siirgessem a t. hazat és a t. kormanyt
arra, hogy ezeket miel6bb gyogyitsa meg. Ezeket tartottam
kotelességemnek elmondani. (Helyeslés a baloldalon.)

Hock J. Csakugyan ugy van, hogy a receptionalis tér-
vény, a hol a felekezetek taxative vannak felsorolva, fel-
sorolja az izraelita vallasfelekezetet is, de nem sorolja fel
kiilén felekezetekként, mert ugy okoskodik, hogy az egyik
az ¢ vallasat szigorubban tartja meg és a hagyoma-
nyokra tamasztva tartja meg a vallasat, a masik
pedig a hagyomanyokat elhagyva, modern iranyban fejls-
dik valldsos vildgnézetében. A dolog tehat ugy all, hogy
nalunk, a keresztény katholikusoknal, de mas keresztény
felekezetnél is vannak, a kik orthodox hitben élnek és
vannakolyanok, akik inkabb modern és neolog hitet vallanak.

Igy vagyunk ezzel a kérdéssel is, hogy a neolégok,
a kongresszistak és az orthodoxok eltérnek egymastol a
szervezeli kérdésben, a hitnek mélyebb vagy csekélyebb
{‘elfogéséli)an, de tulajdonképen kiilénalls felekezetet nem

épeznek.
H Rosenberg Gyula : Igy van ! Szészerint igy van!

Hock Jaflos_: A"tté’rve a papkepzés kérdeésére, enged-
je meg a t. képviselohaz, hogy egy par megjegyzést fiizzek
ehhez és lehetoleg targyilagossagra torekedjem azzal a bo=
na fidessel, a hogy én minden ilyen kérdést kezelek,

Az a zsid6sag, a mely hitvallast tesz  és kijelenti
hogy magyar nemzeti szempontbél nem tiir semmi versenyt'
mert ezen a téren 6 is lélekkel akarja szolgalni a magya;-
kulturat, az a ’zsuli{osag, a mely humanisztikus iranyban
gyakorolja az én keresztény vildgnézetem fSparancsat, a
felebarati szeretet, az kozelebb all hozzam, mint az a,ki
hirdeti, de nem cselekszi. £
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A papnevelést tehat szerintem az autonémiak lesznek
hivatva a maguk vallasi eszméinek megfeleléen kezelni és
megoldani. De azt hiszem, ennek a térvényhozasnak libe-
ralis allispontja mindig az volt és a j6vében is az lesz,
hogy lelkiismereti kényszert hitdolgokban alkalmazni _nem
fog, a jus supremae inspectionis-t, az allam feliigyeleti jo-
gat azonban teljesen érvényesiti,. Mar most minden fele-
kezet papnevelése lényeges kulturkérdés: csak arrol van
sz6, megielel-e a nemzeti feladatoknak, az allami szem-
pontoknak, igen, vagy nem : ha nem, az allam kiirt]a: azt
a hibat, de haigen, istdpolia a kulturmissziét a felekeze
teknél is. :

En azt hiszem, a zsidokérdés megoldasa is az lesz,
ha megadjak neki a mozgési szabadsagot, az autonomiat.
De addig is a papképzés terén mutatkozé sebeket orvo-
solnia kell a kormanynak, mert ott csakugyan vannak
olyan hidnyok, a melyekre ramutatni a magyar parlament-
ben kotelességem. /Helyeslés a szeélsébaloldalon.)

A budapesti kongresszista rabbiképzés minden kivé"
nalomnak megfelel. Erettségit tett embereket képeznek ki
rabbikka, a kik azon a magaslaton allanak, a hova a tii-
relmetlenség nem juthat be. Mert az erkélesi életnek, a
kimiivelt agyvelének megvan az a tartalma is, hogy a tii-
relmetlenséget a felekezeti élet atkanak tekinti, mert a
felekezeti élet lényege mindig az &sszeolvaszto szeretet.
Ellenben az orthodox hitkozség hogyan lgép.ez ’rablblt?
Rabbiképzé intézete nincs, de vannak u. n. jesiva-i ; llye:n
a pozsonyi jesiva, a mely a tébbi kéziil ki van emelve és
onkéntességi jogot adomanyozhat. (Itt sz()nok. a pozsonyi
jesiva_eziranyu ténykedését kritizalja, azutan igy folytatja)

T. héz! En tehat magam is azon az allasponton va-
gyok, hogy a rabbiképzés szaba’.]yozéséj; annyiban, ameny-
nyiben visszaélések torténnek és annylbap, a mennyiben
ez a rabbiképzés nem felel meg a nemzeti szempont9knak,
a minister siirgetbleg intézze el, és azért {isse nyélbe a
katholilkus autonémiaval egyiitt a bevett vallasfelekezetek
kozt az izraelita vallas autonémidjat is (Helyeslés.)

TUDOMANY.

A REGI MAGYARORSZAG ZSIDOSAGA (1711-1825)
Bevezetés

A szatmari békekotéstsl Széchenyi Istvan fellépéséig
terjedd id6t a hazai torténetiras az altalanos siilyedés ko-
ranak nevezi. E korszaknak érdekes és hires — némelyek-
16l egyoldalunak tartott — jellemzését Griinwald Béla oA
régi Magyarorszag" cimti miivében nyujtja'). A magyaror-
szagi zsidésagra nézve ez az idészak — megtoldva két
évtizeddel — a hitkézségek mai kialakulasanak s elhelyez-
kedési iranyanak kora. Szerte az orszagban kisebb mére-
tii, allando letelepiilések térténnek, melyek alapjaiva lesz-
nek a hitkozségeknek, Hitkézségeink legnagyobb részének
torténete ebben az idében kezdédik, I Karoly uralkoda-
sdnak vége felé mar harminc megyében laknak zsidok ki-
sebb nagyobb szamban.?)

A strtibb letelepiilés és hitkozségi alakulas aranya-
ban élénkiil a szellemi élet, mely ebben az idében terme-
szetesen csupéan a talmudi tudoméany miivelésében nyi-
latkozik meg. Mig az el6bbi szazadbol alig ismer a zsid6
irodalomtorténet magdyarorszagi neveket, a XVIIL, szazad
kézepe 6ta mindig voltak Magyarorszagon kivalé tudésok,
Talmudi munkakbol, vallasi déntvényekbél, feljegyzések-
bol, ésszeirasokbol sikeriilt a szellemi élet legfontosabb
munkasait, a hitkézségek irdnyitéit, a rabbikat névszerint
is megismerni®),

A rabbik térténete azonban

nem azonos a
honi zsidésag teljes torténetével,

annak a tarsadalmi

') Budapest, 1888.

‘) Acsady Ignicz az I. M. I, T, Evkényveben 1897 ey 178 1.
*) Bacher, Szazadunk elss felébél; Richtmann, Landau Ezékiel pra-
gai férabbi és a magyar zsidok; Stein, Magyar Rabbik (folydirat).
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elemnek megismerésével, mely egyik alig észreveheto te-
nyezbje az akkori gazdagsagi életnek, mely szerte-széjjel
szérva az orszagban termeli a javakat s résztvesz az or-
szag jolétének emelésében. A zsidosag akkori helyzetének
helyes megértéséhez az akkori allapotok ismerete sziik-
séges. A kép, mely a koz-viszonyokrol kialakul eléttiink a
kovetkezs : ,Egy idegen ellenséges kiralysag, egy tiirelmet-
len elnyomé klérus, egy elnemzetietlenedett fénemesség,
egy helyi életet ¢l6 miiveletlen, osztalyérdeknél magasabbra
nem emelkedé ...koéznemesség, egy dsszezsugorodott német
polgarsag, egy elnyomott szegény parasztsag, egy elcsasza-
riasodott katonasag, udvari kamara, egy az allamtol elide-
genedett protestantismus, a népnek vallas és nyelv altal
mas kozpontok felé vonzott tomegei oldhok, rutének,szer-
bek, németek, tétok, ezek azok az elemek, melyek e kor-
szakban Magyarorszag kozéletének jellemét meghatarozzak?)-

Nagy mértéket ezek utdn nem szabad a hazai zsido-
sag torténeti eseményeire szabni. De nem tulzas, ha az
elébbi felvonultatashoz hozzafiizziik ,egy tarsadalmiréteg,
melynek jogi helyzete a szabalyozatlansag kovetkeztében
a parasztsagénal is kedvezétlenebb, melynek latens értel-
mességér6l senki sem tud s a mely életfentartasi harcai-
val a nemzet kézvagyonat gyarapitotta: a zsidésag”. A
kicsinyes és nehéz életkiizdelem, mely fejlettebb viszo-
nyoknal csak tengédés szamba megy, alacsonyabb és kez-
detleges allapotok mellett nagyon fontos tényezé, mert a
tespedtségben élénkségnek a jele. S milyenek voltak e tekin-
tetbena kozallapotok ? A féldmiivelés jobbagy kezén van s
ezért improductiv, az ipar a céhek korlatai kézé szoritott
s ezért versenyképtelen, az orszag csak gyarmatszamba
megy Ausztridval szemben, a kivitel meg van nehezitve, a
bevitel szerfolott kénnyii s igy célszerii kereskedelmi poli-
tika nem is létesiilhet, a kozlekedés terén lehetetlen alla-
potok uralkodnak s igy termelé és fogyasztéo kozott az
6sszekottetés csupan patriarchalis, Valéban ,rudis,indiges-
ta moles”! Ebben a lomhasagban a zsidok a mozgast, a
vérkeringést képviselik. Jogi helyzetiik bizonytalansaga,

') Griinwald, A régi Magyarorszag 149 1.
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anyagi helyzetiik mostohasaga késztette 6ket erre. A j61-
lakott érdekosztalyok koriilbastyazott kéreibol kellett ne-
kik a falatot megszerezniok. Igy elkeriilhetetlen az eléjo-
gokkal és privilegiumokkal valé 6sszeiitkbzés, Az ujkori
gazdasagi élet follendiilésének egyik fétényezsiét Sombart
ismert munkéajaban') éppen e ,betérés” -"ben talalja.

A zsidbsagra nézve legnevezetesebb két mozzanat
ebben a korban II. Jozsef 1783 évi marcius 31.-i rendelete
s az 1790-iki orszaggyiilés. A korlatlanul uralkodni akaré
fejedelem az emberiességtsl és igazsagérzettsl indittatva
polgarokat akarnevelni a zsidékbél. De rendi alkotmanynak
6rz6i, az alkotmany lényegét az eléjogok fentartasaban
latok is haladni akarnak a II Jozsef altal megmutatott
uton s a zsidé elemnek olyan jogokat akarnak adni, a
milyenben az orszag t6bbi nem-nemes lakossaga részesiil.
Igy keletkezik az 1790.-iki 38, t. c., mely a nagy csaszar
rendeleteinek célzatat: a zsidésagot a tarsadalomhoz koze-
lebb hozni, a magyar térvénykényvbe iktatta, Félszaza-
don 4t a zsidék az orszaggyiilésekhez intézett felirataik-
ban egyebef sem tesznek, mint kérik e térvénycikk meg-
tartasat és kiépitését; a mi idék folyaman az emancipa-
ti6 keérésével azonos lett.

E feliratok alaphangja mindig az, hogy 6k megérdemlik
jogaiknak elismerését, mertnagy szolgalatot tesznek az or-
§zégnak. Ezzel érvelnek az 1790.-iki orszaggyiiléshez intézett
folyamodvéanyukban?). Igaz ugyan, hogy e feliratokat nem zsi-
dok készitetiek, de fel kell tételezniink, hogy szerkesztéik zsi-
doktol nyertek felviligositast. Az 1792-ben tartott orszag-
gyiilés alkalmabol benyujtanak egy térvényjavaslatot, mely

!) Die Juden und das Wirtschaftsleben ;

¥) Acta diaetaiia vagy az 1790-dik esztendében Budan tartott or-
szaggyiilésének alkalmatossagaval irasba benyujtott munkak (Bées 1791.)
L. 10 cikk. Communitas Judaeorum in Regno Hungariae Partibusque ad-
nexis degentium complura gravamina et postulata addudit supplicatque ut
secure et tranquille vivere possit, vivendique media qraemadmodum aliis
Regni Inhabilitatoribus, ipsis quoque suppeditentur atque adeo cuncta ea
Impedimenta, quibus vel subsistentia eorum restricta, vel securitas ademp
ta vel solitum Legi Mosaicae conveniens Religionis Exercitium impedi-
tum fuit, de medio tollatur.
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megengedje nekik az ipari és a tudomanyos palyakra va-
16 lépést, az orszag minden vidékén vald szabad letelepe-
dést s azzal indokoljak, hogy 6k évenként tébb milli6 forint
jovedelmet hajtanak az allamnak.) fAlazatossiga mellett
o6ntudatos hang vonul végig az 1807 -iki felségfolyamodva-
nyukban. A  jogmegszoritisokban emberi Onérzetiik
mely megsértését latjak, a kozosségnek lekicsinylése egye-
sekbdl az onbecsiilésnek utolsé maradvanyat is kioltotta.
Gazdasagi helyzetiik bizonytalansiga még noéveli 6nbiza-
lomhianyukat. Egyediili foglalkozasuk a kereskedelem s ez
nem is j6 palya. Gyermekeik teljesenredjuk vannak utalva
és csak ugy boldogulnak, ha a sziilok odaadjdk nekik va-
gyonuk egy részét, mig az ipari palyara lép6k mar fiatal
korukban megallhatnak sajat labukon. Hogy 6k mennyit
hasznalnak kereskedelmiikkel a nagy megszoritasok ellené-
re| is, arra elég felhozni azt a tényt, hogy jolét uralkodik
ott, a hol a zsidék letelepednek s a honnan ki vannak
tiltva, ott a nép, kiilénésen a jobbagysag nyomorban siny-
16dik. S hogy 6k kereskedelmiikben is hazafiasak, mutat-
ja az, hogy a tobbi kereskeds: a gordg, az olasz, a svaj-
czi csak importal, pénzt visz ki s mihelyt meggazdagszik,
hazajdba megy vissza, de 6k a magyar terményeket értée-
kesitik s nem torekszenek mas hazaba. Ep azért sziikseé-
ges a zsidok tarsadalmi szervezése, a melyre 6t osztalyt
proponélnak.’) Ot osztalyt kiilonbéztet meg az a térvény-
javaslat is, a melyet az orszaggyiilésnek kellett volna elfo-
gadni, de ezek nem azonosak az altaluk kérelmezettekkel.
Az 6t osztaly kozott, melyet 6k kérelmeztek, a hazalok
osztalya is szerepelt mint ideiglenes és sziikséges rossz, de
mivel a térvényjavaslat a hazalast eltiltotta, joggal hivat-
koztak arra, hogy az 4ltalanos szegénység miatt. tébben
nem tudnanak mihez fogni. Id6k jele, hogy a tiirelmi adé
megvaltasarol is sz6 esik, épugy mint az 1811. orszaggyii-
lésen, a mi csak 40 év utan valt valéra.
A legmostohabb viszonyok mellett sem érezték ma-
gukat idegeneknek, mert hivatkoznak az orszagban lefolyt

') Léw, Der jiidische Kongress (Pest 1871) 19 1.
%) L. a Fiiggeleket.
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multjukra. Az 1825-iki orszaggyiilésnél siirgetvén {igyeik
rendezését, fajdalommal jegyzik meg, hogy a XII ésa XVIL
szdzadban jobb sorsuk volt e haziban mint a XIX.
szézadban.') 1831 -ben a kereskedelemnek a tengerpart fe-
lé valé gravitalasa — szerintiik — sziikségessé teszi, hogy
Horvétorszagban barhova letelepedhessenek. Az események
ekozben lassanként elérehaladtak. A 1840-iki alsétabla
valoban igazsagosan akarta iigyiiket elrendezni ?) s bar a
javaslatnak csupan megcsonkitott és valéjabol kiforgatott
alakja emelkedett térvényerére s bar kiilséleg igazuk van,
a mikor 1841 utan is azon panaszkodnak, hogy 1791 éta
érdekiikben semmi sem tortént,*) jogaik elismerése a
térvényhozas formai szankeziéja nélkiil is biztosan halad elg-
re olyan mértékben, a milyenben amagyarorszagi reformok
ligye tért hoditott. S igy ugyanazt, a mit az egész vilag-
torténetben latunk, tapasztaliuk a magyar térténelemben
is: a kultura terjedése és gyézelme azonos a zsidék kéz-
jogi és gazdaséagi helyzetének javulasaval, A felvilagosodott
Magyarorszagtél remeélik az 6 igazsaguk elismerését. Az
orszag gazdagsaga és az 6 helyzetiik kozt kolesdnhatas mutat-
kozik. Ok segitik megteremteni a jélétet és az 4ltalanos jolet
viszont megjavitia az 6 gazdasagi viszonyaikat. A vilagtorte-
net azismert mondas szerint a kormanyzékrél, a kulturtérténet
a kormanyzottakrél szol. De az utébbinak bele kell foglalnia
a keétszeresen kormanyzottakat: a zsidokat is. Ilyen érte-
lemben ,a régi Magyarorszag” kulturtérténetének egyik
fejezetét lefoglalhatjiak maguknak a zsidok.

Ez a fejezet nincs még megirva, mert a forrasok na-
gyon gyéren folynak és részben ismeretlenek. Hogy a zsi-
doésag zémének életérsl e korszakban vilagos képet nyer-
hessiink, éssze kellene gyiijteniink az orszagos és helyi ha-

. tésagokhoz valé viszonyukrél, a népesséd korében valo

elhelyezésiikrél, foglalkozasukrol, kozgazdasagi tevékeny-
ségiikr6l szolo adatokat. Ezekrsl elsésorban  a kii-

1) Léw i. m. 53 L s kév.

?) Léw i. m. 72 1. s kov.

?) Magyar Zsido Szemle XI. 666 1. (A Magyar Zsid6 Szemlét ,Sz"
betiivel jelzem a kivetkezikben)
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onféle levéltarakban talalhaté okiratok adhatnanak felvi-
lagositast. Ep olyan fontosak és jellemzok azok a hirada-
sok, melyeket régi hirlapok, egykort tudomanyos munkak
és egyébb nyomtatvanyok nyujtanak. A kovetkezékben
csupan nyomtatott forrasok vannak felhasznalva. Az ed-
dig mar kozolt adatok annyira szét vanpak aprézédva,
hogy érdemes beldlitk mozaikot &sszerakni.

Az ilynemii kutatasok faradsdgosak és halatlanok.
Faradsagosak, mert az adatok meglelése a véletlenre van
bizva. Halatlanok azért, mert az eredmény az, a mit a
németek tudomanyos aprésagnak (wissenschaftliche Klein-
arbeit) neveznek. De barhogyan vélekedjiink err6l a tor-
ténetrsl magasabb tudomanyos szempontb¢l, az tagadha-
tatlan, hogy csak magunk fogjuk megirhatni kell6 anyag-
gyiijtés utan. Az aprolékos adatoknak kovetkezdé csopor-
tositasa alkalmas annak megvilagitasara, hogy a zsidok
mennyire vettck ki résziiket erkolesileg az orszédgos ¢és
helyi politikai élet nevezetesebb eseményeibél, hogyan
jarultak hozza nagymérvii megadoztatasuk mellett az allam
egyik fontos intézményéhez, a hadsereghez s végiil: ho-
gyan helyezkedtek be a sokszor gyiil6lkéds, jogaikat meg-
szorité tarsadalom keretébe az életért folytatott kiizdel-
meik alatt. Az idézett adatok egy része oly nehezen hoz-
zaférhets, hogy célszeriinek latszott az idézeteket, kiilo-
nosen a magyar nyelviieket b6 kivonatokban kézdlni. Ep
ezért megérdemli a tiirelmi ad6 elszamolasi szabalyzata és
az 1807-iki petici6 a kozlést, mint nagyobb terjedelmi
magyar nyelvii judaicak.

IL
ZSIDOK AZ ALKOTMANYBAN. ,

Ha a zsidéknak az alkotmanyban valé szereplését
emlitjiik, ugy nem szabad szem el6l téveszteni azt a sze-
rény keretet, melyben e korszakban az alkotmanyos élet
lefolyt. Koronazas, orszaggyiilés, f6ispani beiktatas, me-
gyei tisztujitas, ezek az alkotméanyos élet f6bb mozzana-
tai, a melyekhez a loyalitas egyébb megnyilatkozasait is
kell szamitanunk. Ilyen alkalomkor mindig megjelentek a
zsidok, sokszor nem azért, hogy jelenlétiikkel emeliek az
tinnep fényét, hanem sajat érdekiikben. Mint a régi romai-
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aknal a kliensnek kotelességei kozé tartozott a patronus
iidvozlése, ugy tartottak a zsidok is kotelességiiknek, hogy
hédolatnyilvanitassal megnyerjék uj patronusuknak j6 aka-
ratat. A hédolat részint pénzbél, részint imakbol allott.
Az elébbi fontosabb volt, de az utébbirél maradt tébb
feljegyzés. Bonfini részletesen leirja, hogy Matyasnak budai
bevonulasat hogyan iinnepelték 1458-ban. Mikor Beatrixot
vette el néiil 1476-ban, a budai zsidék méltéan kivették
az iinnepségbdl résziiket. II. Ulaszlonak, valamint Szapo-
lyai Janosnak koronazéasan is kedveskedtek ajandékokkal?).
A kovetkezd id6k zivataros korszakaibol ilynemii tudési-
tasok nem maradtak fenn.

A XVIII szdzad kozepe tajan a koronazé varosban
tekintélyes szamu hitkozség allott fenn s igy feltehets,
hogy Maria Terézia koronazasakor testiiletileg jelentek meg,
bar az iinnepseg egykort leirasa, melyet 6tven évvel ké-
sébben sziikségesnek tartottak ujb6l kinyomatni®), nem
veszi észre a zsidokat. A fejedelemnd 1767-ben sulyos be-
teg volt s ebbél az alkalombél a pozsonyi zsidék napon-
ként kétszer zsoltarokat és alkalmi imakat mondottak iin-
nepélyes médon, a toratekercsek kiemelése mellett’).

A porosz haboruk alatt Landau Ezékiel pragai férab-
bi atkot mondott azokra, a kik az ellenségnek barmine-
mii szolgalatot tesznek. Az egész aktus leirasat egy ak-
kori magyar fiizetben olvashatiuk. Az arulét fell kell je-
lenteni a hatésagnal, mivel ,ami Corpus Jurisunk 425 r.
szerint megengedhetik, hogy az orszag aruléja kijelentes-
sek”. A habord egész tartama alatt tiz-tiz ember bojtolt a
csaszéri seregek gyozelmeért.)

') Mindezekrél lasd Kohn Samuel, A zsidék térténete Magyaror-
szagon, (Budapest 1884) 208 1. s tébb helyen.

*) Ausfiihrliche Beschreibung der Krénung Ihrer Majestat Marien Te-
resiens’. Wien, 1790.

‘) Nicht minder hat auch die hiesige Judenschaft dieserwegen ihr
schuldigstes Beyleid zu bezeugen offentliche Andachten angestellt und so-
wohl die durch ihren Rabbiner ausgesuchten Psalmen des Kénigs und
Pr?pheten David's als auch eigene dazu verfertigte Gebehter (sic) taglich
Frih und Abends unter der bey ihnen gewohnlichen Aussetzung der Tho-
ra gebehtet. Pressburger Zeitung. 1767, 46 szém.

') Igaz ledbrazoldsa ama nagy és iszonyu sid6 atoknak, mely karat-
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Maria Terézia halalat ugyancsak Landau mélyen at-
érzett gyaszbeszédben siratja, mely iigyes német forditas-
ban van meg. Elragadtatassal beszéli, hogy éhség idején a
zsidok is kaptak a kirdlyné parancsara a kiosztott gabo-
nabol s reménységgel tekint II Jozsef fele, a kit német
csaszarra valé megvalasztatasakor mar iidvozolt egy be-
széddel.') A szabadsagharcz vége felée Kolozsvarott meg-
jelent egy németbél forditott fiizet’), mely az uralkod6
csaladban eléfordult végzetes baleseteket és szerencsétlen-
ségeket Landau burkolt atkanak tulajdonitia. A kiralyné
altal kivetett tiirelmi adé valamint ama erkélcstelen intéz-
kedése, melynek értelmében egy zsid6é csaladban csak a
legidésebbnek szabad csaladot alapitani, ugyszintén a sok
mas iildézés annyira elkeseritette a rabbit, hogy a gyasz-
beszédében azt mondotta : ,Isten a kirdlyné josagat fizes-
se meg az 6 gyermekeinek”. S ez az aldasnak latsz6 atok
végzetesen megvalosul az uralkod6 héazon. A egész for-
medvény teljesen alaptalan, a gyaszbeszédben nyoma sincs
az ilyen kijelentésnek. A ghetté sziilottje még a levegbért
is, melyet a sziik falak kozott szivhatott, halat érzett az
uralkod6 irant. A pozsonyi Oppenheimer Bernat 1825-ben
iidvozolvén héber kolteményben Ferencz harmadik felesé-
get, elragadtatassal szl Maria Teréziarol.

II Jézseinek torok hadjaratai is imara szélitottak zsido
alattvaloit. A mantuai zsidok ki is nyomatték a belgradi ostrom
kezdetén tartott konyorgést és Belgrad eleste alkalmabol
mondott héalaimat, épugy mint a bajor 6rokosédési habo-

son havénak 22 napjin 1756. az tgynevezett O és Uj oskolaban Praga
varosaban az ott lakozé Sidésignak Fé-Rabbintsl Landé Ezekieltél felje-
gyeztetett és az Istennek Szent tiz Parantsolatjanak vagy tgynevezett
Thoranak Szekrénnyébél kivétetett. Pozsony 1757. Az irat németiil lett
kiadva ilyen cimen ' ,Férmliche Bekanntmachung des grossen und fiirchter-
lichen Judenbannes®. Fiirst nem ismeri bibliografiajaban e kényvet. A ,mi
Corpus Jurisunk” alatt a Sulchan Aruch negyedik részét érti és =pim m:’jn
ra céloz, de a paragrafus szama hibas,

') Traverrede auf den betriibtestem Todesfall weiland Ihrer kais.
konigl. Majestét, Praga 1780

*) Egy Rabbinak a habsburg lotharingi haz ellen hetven év Gta mii-
kodo atka. Szabadon forditva s megbévitve a Blatter fiir Geist, Gemiith
und Vaterlandskundebél, Kolozsvar 1849,
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ruban anyjanak gy6zelméért mondottat.') 1789-bena torék ha-
boru vége felé jart s ugy latszott, hogy a nagy fejedelem
nehéz betegségébol fel fog épiilni, E két oOrvendetes ese-
mény alkalmabél oktéber 16.-an iinnepélyes istentisztele-
tet tartott a pozsonyi hitk6zség?) és november elsején nyil-
vanos ,6romaldozatot” mutattak be az 6 budai zsidok?),
mely alkalommal a szép szombat reggeli ima (n2v:) koriil-
irasaval fohaszkodtak II Jozsef egészségeért. A belgradi gyé-
zelmek Sulzbacher pozsonyi lakos szivétis megillették s naiv
modon ad kifejezést érzelmeinek ,gyenge, de megindité ha-
laaldozataban", a hol a csaszart ugy aposztrofalia : Jozsef,
te vagy a legbdlcsebb s legtokéletesebb uralkodé, vajha
lennél a leghosszabb életii is %). Orszagszerte altalanos
volt az ujjongés, a mikor a koronat Bécsbsl Budara vitet-
te. Az iinnepélyes menet programmija ki van nyomatva
ily cimen ,Rendtartas, mely Pozsony, Mosony . ..s kivalt
Pest Varmegyékben vala allitva Szt. Koronank érvendetes
Hazajovetelekor”. A zsidokrol nem tesz emlitést, de hogy
részt vettek az iinnepségen, mutatja az egykori hirlap 9)

') Lapnyomtatvany a magyar tudoményos akadémia birtokaban levé
Kaufmann David kényvtaraban. Jozsef ugy neveztetik : 73190 BOM Ep
ily olaszosan van nevezve Ferencz is a francia habort alkalmaval kiadott
imaban 2P LI M ~opsb e Sm was MNay Amoxab ... meen

nS"¥ oy PINI o 3 ... . TERET P Toom
A Méria Terézidra- vonatkozo imdnak cime ; by nphn mwa .. men
W DOw pR) Ty mobmm meopm G Mmen membs Ano
(129w mya83 lyen értelemben potlando Weisz, Catalog. 154 .

*) Feyerliche Darstellung der Pressburger Judengemeinde wegen
génzliche Genesung Sr. kais. konigliche Majestit und die erhaltenen glor-
reichen Siegen des gegenwirtigen Krieges. Gehalten am Vorahende des
Sabats den 16. Okt. 1789,

®) Freudiges und 6ffentliches Dankopfer der Altofner Judengemein-
de iiber die vollkommene Genesung Sr. Maj. Joseph den II. und die glor-
reichen iiber die Tiirken errungene Siege, gehalten den 1. ten November
1789. Ofen

*) Schwaches duch rithrendes Dankopfer iiber die dem Hause Oes-
terreich durch beyde von Gott gewidmete Helden . . . Gideon v. Laudon . .
als auch Prinz v. Sachsen Koburg erhaltenen glorreichen Siege von einem
zu Pressburg wohnenden Schutzjuden namens Sulzbacher als pflichtmis-
sig treuergebenster Patriot an seine Mitbriider in" simtl. k. k. Staten woh
nenden Israeliten in form einer Anrede verfasst [Pozsony] 1789

°) Ungarische Staats und Gelehrte Nachrichtea 1790. 16 szam.
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A nemzeti felbuzdulas az 1790 -iki orszaggyiilésben
kézpontositotta reményeit. A zsidok, kiket II Jézsef az
orszag hasznos polgaraiva akart nevelni s azért a legele-
mibb polgari jogokkal ruhazott fel, azt tapasztalhattak
ugyaz, hogy egyes varosok fittyet hanynak az igazsagnak
s szerzett jogaikat megnyirbalni térekszenek,de egyszers-
mind azt is, hogy egyes a francia felvilagosodottsagtol
athatott irok teljes egyenjogositasukat hirdetik. A fran-
cia convent hatdrozatai az emberi jogokrol, a vallastol
fiiggetlenitett egyenléségrél csodasaknak tiinhettek fol a
magyarorszagi zsidoknak. Az osszeiilé orszaggyiilés hiré-
re tvennégy megyébol kiildottek gyiilekeztek ossze, hogy
egyontetii eljarasrél tanacskozzanak. Allando bizottsagot va-
lasztottak, mely az orszaggyiilés elé terjesztendé felirat
tigyét intézze. E bizottsag egyik tagja: Rosenthal Elias
a francia Cerf-Beerhez fordul levélben felvilagositaseért,
hogy ,az emberi jogok kiterjesztése” milyen mértékben vo-
natkozik a zsidokra is. De a mikor az alkotmanyos élet
ébredésénél a megyei valasztasok megkezdédtek s az
egész orszag hangos lett a tolerancia jelszavatél, akkor ez
alatt csak a két keresztény felekezet kézotti békét, a megyei
hivatalokban valo részesedést értették. A zsidé e harcok-
ban csak mint argumentum szerepelt. Még III Karoly alatt
szemére hanyja egy protestans lelkész a katholikusoknak,
hogy ugy bannak veliik, mintha 6k zsidék volnanak. ) A
nogradmegyei tisztvisel6k valasztasanal a keét felekezet
kozott nagy versengés is volt s a tudésito megjegyzi ,,€s
elitelték egy szivvel, egy lélekkel mindnyajan, hogy egy
Magyarnak nemcsak tiirni kell tébb Magyar Véreit mint
valamely zsidokat"?). Ebbe a harcba beleszol egy névtelen
wegy Oszinte nyilatkozat" cimd répirattal és azt akarja bi-
zonyitani, hogy az uralkodé vallas elhagydsa nem képez-
het allami vétséget (apostasiam non esse delictum civile),
mert ha igy volna, a zsidék joggal feszithették keresztre
Krisztust, mint a farizeus vallas elhagyéjat és reformatorat®).

) Hoérk, A siros zempléni ev, esperesség torténete (Kassa 1885.)
105 1. Az 1790 i gyiilekezetr6l lasd Reich, Beth El II 336 1.

?) Kerekes, Hadi térténetek 11 403 I,

%) Declaratio sincera (Pest 1790) 35 1,

A régi Magyarorszag zsidosaga 19

Az orszaggyiilés 11 Lip6t koronazésara keésziilt. A ko-
ronazésra felvonult meéltosagok koziil tobben 'tiz?nharox’n
zsid6 hazaban nyertek szallast. *) A koronazasi tinnepse-
gen a zsidék a kovetkezoképen vettek részt az e’gykor_u
tudoésitas szerint: ,,Gr. Pally Karoly kertje kapuja és zsi-
nagogajuk kozott egy gybzedelmi kaput allitottak ’fel a
Zsidok, melly alatt lett az egész pompas Seregnek altal-
menete. Egész egy Zsidé Templomot abrazolt emlitett a!'
kotvanyok a Zsidoknak. Négy profétak szemléltettek' raj-
ta kifestve. Al6l arannyal s eziistel kivarrott zsidé irasos
z6ld s veres barsony szévegek ékesitették a bolthajtasnak
ket oldalait. Fellyiil az alkotvanyon sok zsidé papok al-
lottak, tiz parancsolatot tartvan nagyobb részént a kezek-
ben 6 aranyos baldachin alatt: ezeken kivil 32 de-
akok mind egyforma ruhéban s feles szamu hegediisok
kik is egy Schlesinger nevezetti hires zsidé énekestdl
készittetett éneket elzengedeztek. Hanem rendesen jartak
els6ben, mert hogy meglattak a Magyar Heroldot strutz-
tollal gazdagon megrakott kalpagjaban s hosszi fe-
kete barsony ruhajaban mellyen el6l hatul a Magyarorszag
Tzimere fiiggott, azt gondoltak Kiralynak azért is nagy
hirtelenséggel énekléshez és muzsikalashoz fogtak. E,szre-
vévén azonban hibajukat, eltsendesedtek s tsak az O Fel-
sége valosagos érkezésével kezdettek énekjekhez. A mint

*) Leopold, Edllersberg, Verzeichniss der Quartieren welche von
nachstehend-n K. K. Hofstaat wahrend der ungarichen Krénung von Sr.
Kaiser]. Majestit Leopold Il zu Pressburg im November - 1790. bezogen
worden sind. A zsidékat kiilséleg ugy tiintetik fel, hogy vagy elébe irjak
wJud" vagy pedig kihagyjik a szokasos H [err] t. A kévetkezs zsidoknal
laktak udvari ti-ztek : Mandel Abrahdm, Salamon Bernat, Philip Breslau-
er, Dembitz, Mendel Lemburger [sic], Moyses Leiterdosfer, Koppel Mandel
12 szer.|, Wolf Mandel, Mandl Oppenheimer, Isaac Prev:ac, Samuel Rosen-
kranz. Ugyanezek a nevek ismétlédnek a késsbbi schematismusokban, sok-
szor eltorzitva. Az 1792. orszaggyiilésiben Biedermann, Herschl Bernhard,
Breszlauer, Dempitz, Lemberger, Wolf Mandel, Joel Pruger, Moises Prager.
Az 1795. orszéggyiilésiben : Koppl Mandl, Samuel Rosenkranz. Az 1796. or-
szagdyiilésiben: Marco Leiterstoffer, Moyses Leiterstorifer, Lemberger, Kop-
pel Mandl, Wolf Mandel, Abraham Mendl. Az 1798. iki orszaggyiilésiben :
Baedermann, Breslauer, Lemberger. Mendl Mandel, és Dembitzbat Tempitz
lett, (Schematismus indigitans hospitia excelsorum procerum)
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altalment a bolthajtas alatt a pompas Sereg, sorokat for-
mélt kétfeliil a zsidosag fekete kontosokben. Elétte allot-
tak nehany Papjai, kik megaldottak 6 Felségét s ez aldast
kovették az egész Zsido gyiilekezetnek vivat kialtasai?),
Egyik hiradas szél az iinnepi ima német és latin fordita-
sarol, melyet a kozonség korében osztogattak. A fejede-
lem a hitkézség eléljarojat Mandl Koppelt arany és eziist
eremmel tiintette ki. A hitkozség tagjai kozott is kiosz-
tottak husz arany és husz eziist érmet 3. Az egykord
kronikas hosszasan leirja a zsidok szereplését.

»A mint a Schlossbergre ére mar Kiraly fel

Tele volt két sorba ez Izrael néppel

Diszesitve voltak hazaik sok ékkel.

Dicséség kaput is 6k itt épitettelc

Melyre arany és eziist kitat teritettek

Sok szaz lampasokat rea fiiggesztettek

Fent muzsikasoknak kart is helyeztettek,

Ki vala itt téve Moyzesnek tablaja

A Talmut: Aronnak az 6 Biblija

Egy alkotmany olyan mint a Frigy Ladaja

Tan Barchesz v6lt benne, nem az é¢ mannaja.

A Rabin jobbrul allt Levita ruhaba

Mellette a tobbi Sabesz kalapjaba

Fehér fodros gallert tett kiki nyakaba

Voltak mind palastos fekete gunyaba.

Mas soron Rabbinak allott Felesége

De nem vala ezen Rachelnek szépsége

Fedte mar 6rtzajat Saranak vénsége

Elhervadt Jericho rézsaja épsége.

Tobb zsid6 Asszonyok alltak a ballyara

Fiizott mindenki sok gyongyot nyakara

Ra véagytak kamuka vagy Procat ruhara

Nyusztal prémzett mentét sok 6lt magara.

Kapun tul jobb felsl Férfi nevendékek

Allotak bal fel6l a Leany gyermekek

Ezeknek fejér volt egész éltozetek

') Hadi torténetek 1. 662
) Egyenléség 1892 évf. 48 és 52
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Veres pantlikarél val6 ovedzetek.
Itt a Rabbin tevé Kirdlyhoz mondassat
Izrael nevébe sok szép kivanassat
Abraham, Jakobnak, Izsiknak aldéasséat
Jeruzsalemhez is kivanta jutassat
Megkoszonte a kiraly . ... 7
Hogy milyen mélyen vésédtek be a koronazas emlé-
kei a pozsonyi zsidok lelkiiletébe, latjuk abbél, a mit Dux
Adolf beszélt az ¢ nagybatyjarél, a parisi Didégenesrdl,
hogy ifjukori emlékei titokzatos médon eltiintek ontudata-
bél, csak arra emlékszik, hogy a koronazast egy hazteto-
r6l nézte s leesett rola *). Szerte az egész orszagban iin-
nepelték a fontos eseményt. 1790. december 5.-én Kallon
is volt iinnepség. ,Vége lévén a Ref. Templomban is a ha-
laado isteni szolgalatnak, visszatért a mar {fellyebb el6-
adott fényes sor a Varmegye Hazahoz. Itt allott volt mar
akkor a Varmegyebéli Zsidosag, hogy 6 is megbizonyittsa
j6 Kirdllya erant viselteté hiiségét. Halaado Isteni tisztele-
tet tartottak tehat a Papjai magok moédjok szerént s an-
nak utdna irdsban is béadtak jobbagyi kotelességek tellye-
sitésére valé magok ajanlasat, mely kozonségesen felolvas-
tatott.” ®) Itt tehat a zsidésagot nemcsak mint népfajt, ha-
nem mint felekezetet szerepeltetik. A protestansok vallas-
szabadsaganak II Lipot altal tortént helyreéllitasa alkal-
mabél Komdaromban hala iinnepet rendeztek evange-
likus templomban, az oltart egy kép diszitette, mely a
négy keresztény s egy zsidé pap hodolatat abrazolta. )
Még a koronazas eldtt valasztottdk meg nadornak
Sandor f6herceget. Ez alkalommal Pozsonyban
»A Ditsé Kapukat szamtalan vizsgalta
Ezt szépnek, mast szépnek azok kozt talalta
Almélkodott a ki a Zsidoket latta® %)
Budéra valé bevonuldsanak tiszteletére ,,Maria Tzel-

1) [Gvadanyi) A mostan foly6 orszaggyiilésének satyrico critice valo
leirasa [Lipsia 1791) 274 1.

2) Dux, Eletképek c folydirat 1876. évi. 14 1.

) Hadi torténetek. V. 197 L

) Ungarische Staats u. G. Nachrichten 1791. 313.

%) Gvadanyi i. m. 248 I,
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len alél egy igen gazdag és fényes gy6zedelmi kaput alli-
tott fel az O-Budai Zsidosag. 18 Baldaginomokat tartottak itt
kiterjesztve ¢kes oltozetii ifjak. Kétfelsl allottak a Nép
Vénnyei, a Gyermekek és Leanykak pedig viragokkal és
koszorukkal hintettek az utakra. A Rabbi egy rovid be-
széddel idvezlette a Nador Ispanyt, az egész Zsid6 Nép
pedig Vivatot kialtott",

Ezt a révid tudésitast kiegésziti egy német ujsag lei-
rasa, melyet ugylatszik maga a kozség tétetett kozzeé,
Az elokeésziileteket ugymond — mar julius h6 20-an
¢és 24-én tartott {iléseken kezdték meg, a mikor elhataroz-
tak, hogy a Jeruzsalem elpusztulasiara vonatkozé gyaszna-
pok kozbejotte daczara is be fogjak mutatni hédolatukat a
nadornak és az egész kiralyi csaladnak. A dolog rende-
zeését rabiztak Oesterreicher Mozes eléljarora (Il Richter)
és Szegal Salamon iskola gondnokra (Schulenverwalter),
Augusztus 4.-én nagy esd volt, de a diadalkapu mégis pa-
ratlan hatassal volt a szemlélékre. Augusztus 6.-an dél-
elétt a kozség a templomba vonult s onnan a kévetkezé
sorrendben a nador elé. Elészor a fuvé hangszerekkel el-
latott zenekar. Ezutan az elemi iskolai tanulok két zaszl6-
val. Erre az alkalomra negyvennégy szegény gyermeket
felruhaztak. A fiuk ruhdja kék volt vorss szallagokkal, a
leanyoké fehér kék szallagokkal. Az iskolas gyermekeket
kovette 58 kék ruhas ifju amennyezetek tartasara .Majd ismét
zenekar vonult {6l s vegiil a hitkozség eloljarosaga. A di-
adalkapun kiviil mindkét oldalon hat mennyezet volt s
alattuk egy-egy oOreg, a toraval a kezében. A nador kbze-
ledtekor az iskolas gyermekek az ismert aldast elmondot-
tak (der Du von deiner Gloria auch den Menschen mitt-
heilest). A nador erre leszéllt a hintérél és egy negyed 6-
raig id6zott a zsidok kozott. A rabbi aldast mondott és
az iskolagondnok, Szegal Salamon iidvozlé beszédet tar-
tott, mely ily cimen van kézélve: ,,Anrede welche der Sa-
lamon Segal am Schlag des Wagens gemacht hat, wie
Sei. K. H. durch die Pforte fuhren”. A beszéd tobb sza-
kaszbol allott sminden egyesnek végén ament harsogtatott
a kozonseg. Az elsé rész az ismert szombati kiralyima-
nak német forditdsa. Azutan a kiralynéeért imadkozik.
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Lass Thre Zweige zur miitterlichen Freude, wie Zedern in
Libanon blithen und wachsen”. A tron6rokos parra attér-
ve: ,salbe Thre kiinitige Lebensjahre mit dem Ohle der
Freuden”, A nadorrél szolé részlet igy hangzik : ,,Dein Se-
gen komme mit jeden Morgen iiber den, welchen du dem
Vaterlande zum Palatin geschenkt hast.” Az egészet be-
zarja az aldas ,, Gott der Hauch alles Fleisches, segne . ..
unsere . . . . Landesstinde, Magnaten und sammtlichen Un-
garischen Adel, dass in Thren und unsern Tagen Juda ge-
rettet und Israel ruhig sei... O! dass nach Zionder Er-
l6ser komme."

Ezek utan a templomba mentek a hol a rabbi héber
nyelvii (zsargon) beszédet mondott az Isten és ember
iranti engedelmességrél és szeretetr6l, melyet Kohn |
és Leipniker hitkézségi tagok tiszta németbe  atiil-
tettek. A rakovetkezé kedden pénzt osztogattak s az
iinnepélyes alkalomra feléntoztették az utcakat. Augusz-

" tus 10.-én Ferencz és Karoly féhercegek fogadtak oket s

kijelentették, hogy a fejedelmet a zsidok iranti jéindulatra
fogjak birni. 11.-én a nadornal voltak, a hol Oesterrei- |
cher Mézes az egész hazai zsidosag nevében hodolatanak ‘3
adott kifejezést. 12.-én nagy pompéval helyeztek el a
templom falara azt az arany keretes tablat, melyre a na- 1
dor fogadtatasa alkalmabol mondott imat irtak f6l. A ra- i
kovetkezé napon a nador sziiletésnapja volt s iinnepélyes y
kiildottség atnyujtotta neki az iinnepi prédikaczié egy pél-
danyat. Ezzel véget értek a nadornapck. Y \“
1792 junius 6.-an ujra koronézasi iinnepet iilt az or-
szag. A hirteleniil elhunyt II Lip6t utan I Ferencz kévet-

') Neuer Kurier aus Uugarn von Kriegs, - Staats-und Gelehrten- ]
Sachen 1791. 495 1. Hogy a részletes leirds meg volt rendelve, kitiinik ab-
bol, hogy a szerkesztd megjegyzi: Auf das von mehrern gedusserte Ver- .
langen wird zu der ... Beschreibung der Feyerlichkeit welches die Altof- X
ner Judengemeinde.. ., veranstaltet hatte, noch .. . . nachgetragen. (Ugy-
latszik, hogy a koronazasra vonatkozik a Petriknél, Magyarorszag bibliog-
raphidjaban emlitett irat, melyet én nem lattam ,Dankgebet der Aitofner Ju-
denschalt welches sie in der oifentlichen Sinagog nebst einem erhabenen
Pselter fiir das Wohl seiner konigl. Majestaten. .

r ¢ ! - dargebracht, Ofen 1792) ‘:

Az al.kalmx iratnak cime: Anrede des Altofner Oberrabbiners Moises Minz &
an die dortige Judejnschalt bey den Kronungsfeierlichkeiten des Konigs :
3

4
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kezett a trénon. Budan ment végbe az aktus és igy q
6budai zsidoknak részt kellett vennidk. Aprilis 15.-e ota
tanacskoztak naponként, miképen mutassik be hodolaty-
kat. Az dsszes magyarorszagi hitkozségeket csatlakozasrg
hivtak f6] és igy tehat azok nevében rendezték az iinnep-
séget. Maria-czell mellett nagy teriiletet béreltek o célra,
16 gulaval koriilkeritették a teriiletet s igy sétannya ala-
kitottak at. Az elejére diadalkaput allitottak arany, eziist
bojtokkal s barsonnyal féldiszitve, Junius 2.-an, mikor a
bevonulé kiralyt fogadni kellett a kévetkezs sorrendben
indultak: 1., Otven felnétt’ifju zenekarral, két zaszloval s
a mennyezettel. 2., Kohn Abraham tanit6 40 elemi iskolaj
fiuval ugyan olyan &ltézetben, a milyenben a nadort fo-
gadtak. 3., A férabbi, a rabbihelyettesek (Juristen) s 300
zsid6 kettés sorban. A diadalkapuhoz érve sorfalat alkot-
tak s a hitkézség elkels tagjai hat mennyezet alatt tar-
tottdk a tératekercseket. A kiraly megjelenésekor a férab-
bi 4ldast mondott, az egész nép pedig amenra zenditett,
Junius 5.-én Miinz Mézes prédikalt s szonoklatat a fenn-
emlitett Kohn és Leipniker német forditasaban kiadta a
hitkozség, 1)

Az alkalmi irat, melyet a koronazas alkalmaval ki-
adtak, a zsidéknak iinneplését kiilén kiemeli, %

A francia események haboruba szolitottak nemso-
kéra.a kirdlyt. XVL. Lajos tragikus halalarél Chorin Aron
aradi rabbi gyaszbeszédet tartott s ecseteli az uralkodo
hazat ért fajdalmat. A forradalmat el6készité tudésokra
alka}mazza a Siralmak (2 fi. 14) szavait : »a te profétaid
hax’n‘ls’at és hazugsagot hirdettek neked.” A kozseget fel-
s’zol.ltya a hadi célokra valé adakozasra mert az uralkodé
ugyis megkiméli 6ket mindenféle hadi ado alol. Végiil

versma, 5 . i
nak neveztetik, a felelet ,Auflbsuniy:;ifatok. A szokasos kérdés ,Kritick,
¥) Ung. Staats u,

Gelehrte Nachrichte, 1792, 26
*) Die Reise, der Eingue and o oeh 1792. 261 1,
nigs Franz | iNzug und die Krénung Ihro Majestit des Ko-
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imadkozik a franciakert, hogy ,a rajongé fejetlenség sotét
rejtekeibsl” szabaduljanak. b

Mikor 1795-ben Jozsef f6herceget a fiatalon elhunyt
Sandor helyébe nadornak valasztottdk, Budara val6 be-
vonulasa alkalmabél ,,az O Budai Zsidésag is megkoszon-
tette ezen nagy vendéget” ?), diadalkapuval fogadtik és
alkalmi irattal is kedveskedtek neki. °) 1800 februar else-
jén fiatal feleségével, Alexandra orosz hercegnével bevo-
nult Budara. Fogadasara az ébudai zsidok 60 tagu ének-
kart vonultattak 5] és 300 hitkézségi tag iidvozolte. Is-
tentiszteletet tartottak s azutan tisztelegtek nala, atadvan
neki az iinnepi iratnak fehér atlaszra nyomott s ugyanabba
kétatt peldanyat. Egy hétre ra a pesti kézség is —ilyen al-
Lalommal legelészor — rendez iinnepélyt s az iinnepélyes
kihallgatason Leitersdorfer Markus szénokolt *) 1806. évi
augusztus havaban a Szepességen atutazott és a hunfa-
lusi zsidésag ,kitoré oromének” adott kifejezést elég kez-
detlegesen megirt német versekben °)

Az 1802. évi orszagyiiléshez a céhek gyiilolettel telt
feliratokkal fordultak a zsidék ellen a kiknek nevében a

1) Choriner Aaron, Trauer Andachtsrede iiber Ludvig XVI...
mit einem anhang zur Vaterlandsliebe 1793. A loyalitasi nyilatkozat: ,Un-
ser allernddigste Landesvater verschonet uns von allen gewdhnlichen und
mit Rechte zu sagen gebiihrlichen Kriegssteuer®. Albo Jézsefet tgy idézi
»Herr Joseph Albo“

?) Magyar Kurir 1795. 409. és Pressburger Zeitung 1793. szept. 20
iki szam

*) A 2 oldalas nyomtatvany cime: Anrede an Seine konigliche
Hoheit .. .. Joseph .. .. bei dessen gliicklichen Einzug als Statthalter des
Konigreichs, Ungarn gehalten den 19-ten September 1795 von der alle
unterthdnigsten Judengemeinde des konigl. Kronmarcts Altofen.

*) Vereinigte Pester u. Ofner Zeitung 1800 évf. 231 1. A beszéd
hat nyomtatott oldalor. jelent meg. Cime: Anrede, gehalten von der Altof
ner Judengemeinde den 1 ten Hornung 1800 bey der hochsbegliickten
Ankunit Ihrer Kaiserl, Konigl. Hoheiten (Ofen 1800.) Azzal végzodik ,der
Ausgang Joseph Antons war gesegnet und die Riickkunit mit Alexandra
ist gesegnet"

%) Freuden Ausbruch bey der Durchreise. ... des Erzherzog Jo-
seph Antons ... von der untertdnigsten Israelitischen Gemeinde in Hunds
dorf (Locse 1806). A kdlteményben korus is szerepel. Az imaban kiilonosnek
hangzik a ,Gott Zebaoth® megszolitas
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pozsonyi hitkdzség az orszaggyiiléesen megjelent fejedelmi-
személységek tiszteletére iinnepélyes istentiszteletet ren-
dezett. Az alkalmi imat kiilon fiizetben kiadtak s a fiizet
német fordildja sziikségesnek tartja kijelenteni, hogy ,, bi-
zonyos orientalismusokat” kénytelen volt megtartani, A
stilszertiségrol a kiadé gondoskodott, mert az elsé lapon
egy aldozo Vestasziiz van feltiintetve. Az imaban megem-
lekeznek a kiralyrol, a nadorrol, a késébbi aszperni gyé-
z6r6l, Karoly f6hercegrél s kiilonés melegséggel foldes
urukrol, gr. Palfy Karolyrol %)

Mikor Ferencz kénytelen volt a romai csaszari cimet
az osztrak csaszari cimmel felcserélni, nyéajas arcot vagtak
a szomoru jatékhoz s iinnepeltek az orszag szamos vidé-
kén., Temesvaron mind a két kozség (az askendz és a
szefard) zenés istentiszteletet rendezett, az estéli kivilagi-
tas pedig ,a magas urasagok tiszteletét kivivta.”?) Arad
1804. okt. 9.-én vette ki részét az iinneplésbodl. *);

1808-ban Maria Ludovicat, Ferencz masodik felesé-
gét megkorondztak. A pozsonyiak halaéneket adtak ki
,a zsid6 nemzet nevében”! O Budan a templomban
hét zsoltart mondanak s iinnepélyes kdrmenetet tartanak
az utcan s utana 260 kenyeret osztottak szét, 8 veder jo
szekszardi bort iitottek csapra s Feuchtmann Simon hit-
kozségi tag ket szegény arvat hazasitott ki. Pesten a rab-
binak : Wahrmann Izraelnek lakasa elé vonult a kozség
onnan a templomba, a hol elmondjak a 21, 45, 61, 72.-ik
zsoltarokat. Ima utdn tébb szaz forintot szétosztanak, egy
zacskoé apré pénzt a tomeg kozé dobnak. Este huszon-
négy szegényt vendégelnek meg és a kozség el6keldi szol-

1) Dankgebet bey dem Einzuge der allerhchsten kais. kon. Majes=-
tdten in Pressburg zum ungarischen Landtage. Feyerlich gehalten von der
Judengemeinde in Pressburg im Namen der sdammtlichen Juden im Ko-
nigreich Ungarn. Petriknél (Bibliografia)év nélkiil, de van egy kiadas, mely
az 1802, évszamot tiinteti f61, a mi a tartalombdl is kitiinik.

*) Vereinigte Pester u. Ofner Zeitung 1804. évf. 1063. 1.

3) U. 0. 1074 1.

*) Lobgesang und Gebeth als ihre Majestit die Kaiserin Maria
Ludovica die hungarische Krone angenommen. Von der israelitisehen Na-
tion in Hungarn mit grosser Feierlichkeit in der Synagoge zu Pressburg
getbethet (sic!) am 7. Sept. 1808,
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galjak ki 6ket. ) Ferencz harmadik feleségének 1825. szept.
25.-én végbement koronazasa alkalmab6l Oppenheimer
Bernhard héber és német kolteményt adott ki 7)

A lipcsei csata elstt 1813, szeptember 12.-én a pesti-
ek konyorgést tartanak a monarchia fegyvereinek gyé6zel-
meért s az ima utan 236 frt 48 krt gyiijtenek hadi célok-
ra, pedig a kozség elozoleg hat lovas katonat szerelt fel?)

A francia hadjarat befejezése utdan a bécsi zsidék
halaadoé istentiszteletén, a kismartoni agg rabbi szonokolt,
mivel a bécsieknek nem volt szabad kozséget alkotniok %)
1814.-én junius 17.-én bevonult Bécsbe a gyézelmes fejedelem
serreaz alkalomra az 6budai hitkézség kiadja Miinz Mézes
f6rabbi beszédét Bresnitz Markus tanité német forditasaban.?)
Bresnitz kés6bb mint kolts is kisérletezett, 1817-ben a
tiz parancsolatban rejlé altalanos erkolesi eszméket dol-
gozza fel s hodolattal aldoz Jézset nador akkor meghalt
feleségének : Hermina féhercegnének *)

A francia hadboru veégét augusztus 2.-an a makéi hit-
kozség is tinnepéllyel dicsoitette, a melyet Naschitz Wolf
zsidobiré rendezett, A templom kivilagitasara 210 lampat
szereztek be. A templomban Ferencz babérkoszoruzott
arcképe volt kifiiggesztve. A zsoltarok elmondasa és a
prédikaczi6 utdn német és magyar alkalmi ima kévetke-
zett, melynek szerzéje Schweitzer Fiilop hitk6zségi jegy-
z8 volt. Egy gyiijtés, mely 100 frtot eredményezett a ka-

') Vereinigte Pester u. Ofner Zeitung 1808, évf. szept. 7.-iki szam

*) Oppenheimer Ign. Bern, Hochgefiihle bey der giorreichen Feyer
der Kronung.... Caroline Augusta den 25. Szept, 1825.

2) Vereinigte Pester u. Ofner Zeitung 1813 évf. 74 szam

*) Wolf, Geschichte der Juden in Wien (Bécs 1876) 126.

¢) Freudenruf zur Feyer der Zuriickkunft Seiner k. k. ap. Majestit
Franz des Ersten in Seiner Haupt u. Residenzstadt Wien am 17 Juni
1814, weleher auf Anordnung der Altofner israelitischen Gemeidevorsteher
in feierlicher Versammlung der simmtlicten Gemeinde und bei zahlreicher
Schuljugend mit Jubel abgesungen wurde. Verfasst von Marcus Bresnitz,
hebrdisch u. deutschem Lehrer. Héber cime: nnbym neipa vy ey
UMD .. oGRPBI YT WK L. .. paReD WP oWNN PING 109D
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) Die zehn Gebote, ein moralisches Lehirgedicht, Verfasst von-

Mz cus Bresnitz, Buda 1817
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tondknak, befejezte az iinnepet Nagyvarad az {innepé-
lyes alkalomra kiadta ,hires” rabbijanak Rosenfeld Josef-
nek beszédét, melyet Biharmegye hites tolmacsa Auspitz
Lip6t forditott németre, a ki egyszersmind mint német mg.
fordit6 mutatkozik be a 45. zsoltar verses forditasaval %)

1814 oktober 26.-an vendégiil latta Pest az 0rosz
czart és a porosz kiralyt. A pesti hitkdzség tagjai Wahr-
mann Izréel vezetésével ajtatossagi gyakorlatot végeztek, *
A templomot feltiinést kelt6 médon kivilagitottak., Az
Orczy haz elétt nagy diadalkaput allitottak f6l, melyen
héarom oszlop egy nagy f6ldgombot tartott, a melyet az
osztrdk, orosz és porosz sasok szarnyai beérnyékoltak,
Heéber, német és latin feliratok hirdették a nap jelentéséget.
A templomban azt a valaszfalat, mely a férfiak helyét a
n6i szakasztél elvalasztja lebontottak, hogy nagyobb le-
gyen a tér. A templom falait tapétakkal és viragokkal
kidiszitettek. A frigyszekrénytl jobbra és balra két alle-
gorikus alak - csoport allott, Az egyik oldalon a filo zofus,
a féldmives és a tancol6 ifju a beket jelképezték, A ma-
sik oldalon a harom uralkods arczképe volt. E két cso-
portot dsszekototte a nemts, mely egyik kezével a béke
alakjara masikkal a fejedelmek fele mutatott a kévetkezd
felirattal : ,ez a ti miivetek", Este 10 o6rakor kantatét ad-
tak el6, melynek szdvegét irta Loéwinger J. L, zenéjét
szerzé Urbany Fr. A, 4

*) Vereinigte Pester u. Ofner 1814 évf, 785 1:

*) Lob und Dankrede iiber den glorreich erfochtenen Sieg und
Frieden. ... 6ffentlich abgehalten in der Synagog von den beriimten Ober
Rabbiner der Grosswardeiner Judengemeinde Herrn Joseph Simon. ...
Auf Anordnung des Hr. Hr. Moyses Grosz, Marton Griinfeld und Michel
Herschel Richter und Vorsteher der dasigen Juden aus dem #chten Heb-
rdischen in’s Deutsch iibersetzt durch Lipmann Auspitz, Normallehrer der-
Juden und beym 16bl. Biharer Comitat geschworener Translator (Nagy
varad 1814) ‘

?) Andachtsiibung der Isracliten der kdn. Freystadt Pesth zur
Fei.er des gliicklichen Tages an dem S. Majestit unser allergnadigster
Kaiser Franz 1 mit des Kaisers von Russland und des Konigs von Preus-
sen Majestiten diese Stadt mit ihrem Besuche beehrten, Buda 1814,

*) Vereinigte P. u. O, 1814, évi. 91 szam.
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O-Buda zsidésaga is kitiintette magat. Nagy kivi]é’-
gitast rendezett és harom kivilagitott pyramid Pestrél
nézve csodalatos latvanyt nyujtott, %) :

A pesti kozség egyre gyarapodo befolyasa abbédl is
latszik, hogy a kovetkezé évek alkalmi iratait 6 adja ki.
Midén 1820-ban meglatogatia a kiraly feleségével Pestet, a
zsidok akkori kedvencz koltéje, ) a késébb kitért Sa-
phir verset és imat ir. Az utébbiban nagy kéltdiességre
torekszik. Arpad és Geyza fiainak nevezi a magyarsagot °).
Ugyancsak Pesten iilik meg 1833 februar 22.-én a szii-
letésnapjat*) A késébbi iinnepi iratok sorabél emlitjitk az
uralkodasa negyvenedik éviorduléja alkalmabél kiadott
szonoklatot melyet Frieden Pinkasz komaromi rabbi tar-
tott. %)

A zsid6k nemcsak a fejedelmek jéindulatira voltak
raszorulva, hanem sokkal inkébb ,a kis kiralyok” kegyeire.
Egy jellemz6 kis esetel olvashatunk 1765-b8l. Amszter-
damban megszallt egy lengyel herceg és egy generalis, A
véarosban tartézkodé lengyel zsidék siettek ,durch ein
prichtiges Tractament und ein dabey aufgefithrtes herrli-

1) U. o. 1814. évf. 1007 1.

*) A Poetische Erstlinge (Pest 1821) c. kotetére eldfizettek Saphir
Gottliebon kiviil, ki 50 példanyt vett, majdnem az Osszes Obudai zsidok-
A rabbikart Chorin képviseli

?) Freudengesang zur Feyer der begliickenden Anwesenheit unse-
res allergnddigsten Landesvaters Franz des Ersten und unserer allergn
Landesmutter. Sammt einem Gebethe, welches bey dieser feyerlichen
Gelegenheit von den Glaubensbekennern der Mosaischen Religion der
kénigl. Freystadt Pest in festlicher Versamlung in der Synagoge am Mo-
nat September 1820 abgehalten wurde. Verfasst von M. G. Saphir
P TINT 00 193 abona b e Oy owby nma o nexy
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*) Dank u. Bittgebeth am allerhéchsten Gebustsfeste Sr. Majestit
Franz I, abgeh. von der isr. Gemeinde zu Pest Buda 1823,
?) Frieden P. L. Predigt am 4 Mirz 1832, bey der Gelegenheit
der glorreichen Feyer der 40 jahrigen Regierung Sr, Majp, 5 Aus den
hebr, Texte in's Deutsche iibertragen von J. Mayer
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ches Concert ihre Hochachtung an den Tag zy legen" A
két {innepelt meg volt elégedve ,bezeugten der Juden
schaft ihr Vergniigen hieriiber in den verbindlichsten
Ausdriicken. ) Természetesnek tiinik tehat f6l, hogy a
megye vezetdjének, a fispannak beiktatasanal mindenkor
jelen vannak. 1779-ben gr. Palify Karoly zemplénmegye;
f6ispan beiktatasi innepélyén a satoraljaujhelyi zsidgk
testiiletileg hédolnak. ?)

Mikor II Lipét uralkodasa elején az alkotmanyos élet
a varmegyei valasztasokban talalt megnyilvanulast, a
féispanok beiktatdsa kiilonss fénnyel ment végbe, Sza-
bolesban bars Splényit iktattdk be, sMegtisztelte ezen
nady tzeremoniat a Megyebeli Zsidésag s, ugymint a
melynek {6 Papja aldé Beszédet tartott edy gazdagon keé-
sziilt sator alél. %)

Ez az ,4ld6 beszéd" a magyarorszagi zsidosag-
nak talan elsé magyarnyelvi publikécziéja, Cime : oA
Ns. Szabolts Varmegyei Zsidésag kovetkezendd Be-
szédet készitett B, Splényi Gabor & Kegy. Fo Ispanyi
Beiktattatasainak pompéjara*,

Leginkabb bibliai versekbél All., kibsvitve aktualis cél-
zasokkal,

Kezdi a Zsoltarok 49, fej. 2 versénsl, idézi I Sam.
10.24.-et ,, Lattjatok-e a kit valasztott az Ur. ... Ellyen
a Felséges Masodik Leopold Tsaszar Kiraly" Azutan dicssité
verseket (Zsolt. 72, 17, 2 Kronika 9, 8, I Kir. 3.9 idéz a
kiralyra. Majd azokat emliti, a kik az allamiigyek veze-
tésében segitik a kiralyt (II M. 18,21 waz Istenféls grofo-
kat és barckat"). Zsolt. 95, 6.t ugy irja kériil: ,Jéijetek
el, imaddjuk a mi Teremts Urunkat, hogy rendelte mine-
kink F6 Ispanynak. Vezérlének és Patronus Urunknak
Mélt. Biro Mihalydi Splényi Gab:r 4 Excellensziajat”. A
vége ez: ,Hogy mi is mind § Excellenszidjanak mind
pedig a mellette levs Melt, és bélts Uraknak hosszas éle-
ti uralkodasukért az Ur istent imadjul, hogy kegyes szar-

1) Pressburger Zeitung 1765 évi, 78 sz.
*} U. a. 1779. évf. 59 sz,
%) Hadi térténetek V. 137 1
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nyaik alatt batorsigos megmaradassal lehessiink® 2y
Szatméarmegyében ugyanakkor gr. Kéarolyi Antalt ik-
tattdk. ,Nem mulatta el a Zsidésag is melly ezen Varos-
ban [Nagy Karoly] zsinagogat tart, Fé Ispannyéahoz és Fol-
des Uréhoz tartozott kotelességét egész pompaval meg-
bizonyitani. Kivitte tudniillik, sok ég6 gyertydk kozott,
tzifra fedél alatt a Tiz-Parancsolatot ; ezen feliil két hosz-
szi moédra fliggesztett nagy és sok eziisttel megrakott
eziist Koronakat és egy ramara vont két 6lnyi magassagi
s ugyanannyi szélességii damaszk selyem materiat, melynek
kézepén arannyal megvarrott Zsidé Irat szemléltetett.” ?)
1794-ben a sopronmegyi f6ispannak, herceg Eszter-
hazy Miklésnak tiszteletére a hét oltalma alatt all6 koz-
ség alkalmi iratot ad ki, melyben kézli a kismartoni
rabbi széjaba adott iinnepi beszédet, a mely az Eszterha-
zy-csalad dicséitését tartalmazza. ) A Batthanyi csaladrél
emlékszik meg ép ilyen rajongé tisztelettel a kérmendi koz-
ség, midén herceg Batthanyi Fiilop lett vasmegyei f6ispan*)
A XIX szézad elején a szepesmegyei szétszértan la-
ké zsidok f6kozsége Hunfalu volt, mert Lécsére nem en-
gedték be Sket s azeért 1807, februarjaban, a mikor gr,
Csaky Mané lett fsispan a hunfalusi zsidéknak csupan

) A B T )

2) U 0579,

?) Rede bey Gelegenheit der zu Eisenstadt gehaltenen Feyerlichkei-
ten zur Installation des Fiirsten Niklas Esterhazy als Erbobergespann des
Oedenburger Comitats gehalten in Eiseustadt von dem Rabbiner an die
in der dasigen Synagoge versammelte Judenschaften und die Judenrichter
der 7. Schutzgeniesenden Judengemeinden als: Mattersdorf, Kreuz, Kitsee
Lackenbach, Frauenkirchen, Kobersdorf nach welchen verschiedene anpas-
sende Psalmen 21, 45, 72, 89, 112, 17, 94 abgesungen wurden. A beszédet
a rabbi nem tarthatta, mert nincs benne zsid6 vonatkozas, az Eszterhazy
ak hadi tetteit dicséiti s kifejezés médja egészen vilagi, hirlapi vezércikkre
emlékeztetd

‘) Rede am Tage der Installation seiner Durchlaucht des regieren-
den Fiirsten Philipp Batthany als wirklicher Erbobergespann des 16blichen
Eicenburger Komitats gehalten in Kérmend von Herrn Rabbiner an die in
der dasigen Sinagoge (sic) versammelte Judengemeinde, vorrauf ein Gebet
und verschiedene bey dieser Gelegenheit anpassende Psalmen abgesungen
wurden( Pozsony 1806.)
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lidvozlései kisérték székhelyére ) Ugyan ez az eset a 8y6-
ri f6ispanoknal. Gy6rétt nem tiirték a zsidokat s igy a
gyorszigeti zsidok hodolnak. Ugyan ebben az évben grof
Brunswig Jozsef foispan tiszteletére a balassa gyarmatj
hitkozség ad kifejezést a négradmegyei zsidosag Isten elé
terjesztett ,,alazatos kérelmének” melyben aldast kérnek
red’) 1827-ben gr. Zichy-Ferrarist Pollak J, koszontia gyér-
megyeizsidosag nevében egy minden felekezeti vonatkozastol
mentes kolteménnyel, melyben még az antik koérus is sze-
repel. )

1822-ben gr. Palfy Lipétnak Oppenheimer Ber-
nat Pozsonyban ,iinnepi aldozat“-ként bemutat egy kélte-
ményt, mely fia altal készitett német forditassal egyiitt
jelent meg. *) Hirom év mulva utédja : Palffy Jézsef
el6tt Kornfeld Méric a pozsonyiak érzésének tolmacsoloja. %)

1830-ban Gyiirki Palt a lugosi zsidék nevében Schén-
feld Ignacz iidvozli egy alkalmi irattal, <

1823-ban Chorin ékes német koélteményt ir Wenck-

heim Jézsef aradmegyei administrator beiktatasara. 7) Gr, -

') Feyerliches Gebeth abgehalten von der Hunsdorfer Judenschaft
bey der Installation Sr. hochgrifl. Gnaden Gr. Emanuel Csaky de Kereszt-
szegh, welcher als Obergespan der Zipser Gespannschaft am 24, Hornung
ABO7 in Leutschau installirt wurde, Lécse 1807

*) Unterthénigster Wunsch der Judengemeinde in Balass Gyarmath
nebst im I8blichen Neograder Komitat wohnender Juden. Pest, 1807
Alairva : Breitner Simon biro, Baumgarten Moses rabbi helyettes, Unter-

* richter Yy ?) Lébl Mézes tanito (Perceptor)

?) An Seine Excellenz Herrn Grafen Zichy Ferraris bey Gelegen-
heit Seiner héchst erfreulichen Einsetzung als Obergespann . . .. hieselbst
am 17. Sept. 1827 hochachtungsvoll und dankbar gewidmet von den Is-
raeliten Seiner , ., Gespanschaft zu Raab von J. Pollak

*) Festopfer dem Grafen L. Palffy bey seiner feyerlichen Installa-
fion i . 5 dargebracht von der isr. Gemeinde in Pressburg. Nach dem
Helrdischen von dessen Sohne J. B. Oppenbeimer (Wien. 1823)

*) Kornfeld, Festgedicht Sr. Durchiaucht dem Fiirsten und Herrn
Joseph Palffy von Erdsd . .. . .. . am XVI. august 1825, Dargebracht von
der. .. isr. Gemeinde in Pressburg i

°) Schénfeld, Festgedicht. Bey der Iastallation Sr. Hochgeb. Herrn
Paul Gyiirky als Ober Administrator in der Lgbl, Krassovaer
Gespannschaft . . . . in Lugos (Temesvar 1830)

) Chorin, Herzensregungen bey der Installation Sr, Hochg, Herrn
Baron Joseph v. Wenckheim , . + . der Arader israelichen Gemeinde
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Zichy Ferenc installiczi6janal Finaly Zsigmond fejezi ki
1825-ben a biharmegyei ,,mézes vallisuak” érzelmeit, Y

Ha a kézségben nem akadt tollforgaté ember,
idegenbsl  hoztak szénokot, Mikor a satoraljaujhelyiek
meg akartak jelenni gr. Eszterhdzy Jozsef, az uj £6-
ispdn el6tt, Madra kildtek Griinfeld Markusért, hogy
latin dikcical készéntse a nagy urat.”) 1820-ban utédjat
Malonyai Janos f6ispani helytartét iktattak. A zsidéknak
wvigassagos” kedviik volt s Kazinczytsl kértek wtriumphalis,,
verset, a ki a triumphalis kapu felébe azt ajanlotta: W8y
tiszteltetik meg, akit a kirally meg akar tisztelni® (Eszter
61 9). Gr. Schénborn beregmegyei f6ispan beiktatasinal a
megyebeli zsidosag istentiszteletet tartott, zsoltarokat
mondtak's atadtak neki az idvézls iratot, melyet a pesti
Spitzer Abraham irt, ?)

Az id6k jele, hogy a harmincas években mar magyar
nyelven ad Siklés zsidosaga kifejezést f6ldesura iranti ho-
dolatanak. ¥) 1845-ben Freyer S. Jakab magyarul iidvézlia
8yori f6ispant. °) Egy évre ra a négradi kozség ,,6ré6m iid-
vizlet”et nyujt 4t i6ispanjanak. ) 1841-ben a tolnamegyei
iGispant : gr, Eszterhazy Karolyt ékes magdyarsaggal iidvo-
zolte Horovitz P4l paksi rabbi, a mi annyira megtetszett a

') Finaly Sigm. Israels Gefiihle bey der Installation des Franz Gra-
fen Zichy-zum Obergespann des Biharer Comitats. Von den Glaubensgenos-
sen der mosaischen Religion in Grosswardein (1825)

®) Friedlieber. Sz. XXII

%) Adalékok Zemplén varm. torténetéhez XV, 153, Spitzer A
Dankréde gehalten am Tage der Installation Sr. Exellenz Herrn Franz

wohnenden Judenschaft im Monat Junny 1803,
) Schwartz lllés, Grom, mellyel Méltsgs Német-Ujvari Grof Batt-

hany Kazmért, midén 1837 évi kisasszony hava 11.-kén Siklos vérosaba
érkezett, mint szeretett fGldes urat iidvozl (Pécs).

) Freyer S. Jakab, Hédols tdvézlet . .. grof Eszterhazy Karoly
urnak, midén 1845 ik evi julius 6.-an nemes Gyér varmegye foispani sze-

tes 6 Nagysiganak f6ispani székének el
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34 Dr. Richtmann Moézes

foispannak, hogy keresztiil vitte papai rabbiva valé meg-
valasztatasat, mivel Papa birtokéhoz tartozott. *)

A romai zsidoknak a székhelyet elfoglalé uj papa
elétti hodolatara emlékeztet, ha az esztergomi zsid6sag
. oromeérzései’nek ad kifejezést Leipniker 6budai hitkozségi
tag altal, a midén Karoly Ambrus hercegprimast beiktat-
jak Esztergom 6rokos f6ispanjanak *). Baro Wild Jozsef gy6. i
piispok bevonuldsakor a gydrszigeti zsidok kiadjak nyom-
tatasban Schosberger Hirsch iinnepi beszédét®). Tizenha-
rom évvel késébben Schwarzenberg Ern6 herceg piispoki
beiktatasanal is 6 az {innepi irat szerzéje?). Ep igy héodolt
Pyrker Laszlonak a hevesmegyei zsidésag 1817-ben ) és
¢r. Berényi Antalnak a vagujhelyi hitkozség ®). Az tidvozls
kolteményt Weil Fiilép irta, a ki magat ,,tudomanyos tan-
targyak tanitéjanak nevezi.” Rudnay Sandor primasnak az a-
radi kozség 1820-ban, egy nyomtatasban is megjelent beszéddel
kedveskedik 7). Mikor pedig székhelyére vonult, Létfler M6zes

1) Egyenléség, 1892 (Zsengeri)
?) Freudengefiihle der Graner Judenschaft bey der feyerlichen

Installation Sr. kénigl. Hoheit des ... .. Fiirst-Pritsds : - - .- Carolus Am- #

brosius zum Erb-Obergespann des Graner Komitats am 17 August 1808
L. még Vereinigte P. u. O. ugyanerrél a hénaprél. a

3) Schosberger Hirsch Anrede zu Ehren und Wiirden seiner Frey-
herrl. Bischéfl. Gnaden Herrn Joseph Wild bey seinem feyerlichen Ein-

zug als Bischof zu Raab von der sdmmtlichen Judengemeinde in Szigeth
nichst Raab 1806,

*) Anrede zu Ehren.... Ernest von Schwarzenberg bey  seinem
feyerlichen Einzug. ... am 24 Mirz 1819.... von Hirsch Schosberger.

5) Jubelton, Sr. Excellenz ....dem Herren J. B. Ladislads Pyrker
von Fels6-Eér bey Gelegenheit seiner feierlichen Installation . . . . darge-
bracht von den sdmmtlichen israel. Gemeinden des Hevesser Comitats.

f) Weil, Phil. Rede gehalten in der Synagog der Neustadler Israe-
liten Vereins bey der festlichen Installation des ... Herrn Grafen Anton
Berényi zum infulisten Probsten zu Waag Neustadl. Weil kéltéi kisérleteit
mutatja az 1838.-iki arviz alkalmabol kiadott ,Buch der Uberschwemmung.
Az & ,arvizi hajésa“: Istvan féherceg, a kit hocszasan dicséit. Az arviz
héber leirdsiban, (Buda 1838) melynek szerzéje Kohn A. mmpmm moy
(er 1% vp2 owpm KR ARwne is azt olvassuk (17 1) INXYITEY
ORSBE nmen Swnb m wes pown o ixoyew Weil Wesselényirsl csa
ezt irja (75 1) ,Wesselényi ist's der Kiihne".

7) Sr. Fiirstlichen Gnaden Hrn. Alexander Rudnay . .
Durchreise am 10-en April 1820 iiberreicht . .
schen Gemeinde (Arad 1820),

.- bey seine
.. von der Arader israeliti-
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esztergomi {6rabbi {innepi beszédet tartott, melyben még
Belloy kardinalis szavait is idézi s a hitkdzség e beszédet,
valamint Bresnitz Markus 6budai tanit6 német nyelvii

‘odajat kiilén fiizetben kiadja Y).

E kis — természetesen hianyos — tarlézast érdemes
volt megtenni az események helyi érdekii volta és a ben-
ne szerepl6k jelentéktelensége dacara is, mert elég vilago-
san mutatja, hogy a tarsadalmon kiviil all6 zsidésag felett
egy orszagos vagy helyi esemény sem vonult el nyomtala-

nul, hanem a benne ¢l6 kulturérzéktsl indittatva min-
denben részt akar venni.

A ZSIDOK ES A HADERO

Ha igaz, hogy a honfoglalé magyarok koézott zsido
kazarok voltak, tigy a zsidok elsé haditényei Magyaror-
szag pogany korszakaba esnek.’

Budavar falai pedig 1686ban a mohamedan uraikhoz
hiiségesen ragaszkodé zsidé harcosokra tekinthettek le.

A keresztény Magyarorszagban a zsid6kat a hadse-
reg korébe az a fejedelem hozta, a kit a hivatalos egyhaz
nem tartott nagyon keresztény érzelmiinek: II Jozsef. El6-
dei alatt a hadsereg szamara sziikséges szallitasokat zsi-
dok eszkézoltek.?) Osszes rendeletei kozott egy sem kel-
tett oly megiitkézést a zsidok kézo6tt, mint az, mely hadi-
kotelezettségiiket elrendelte. Kiilonben is azt hitték, hogy
a tiirelmi adé lefizetésével fel vannak mentve a szolgalat
alol, mivel a kéztudatban az élt, hogy ez szolgalatmentes-
ségi dij.®) De nem ez volt az oka a rendelet nyoman jar6
megrendiilésnek, hanem vallasi gyakorlatukat féltették. Re-
megve gondoltak arra, hogy fiaikat elviszik katonaknak

1)  Bresnitz, Zur hochfesilichen Ankunft des...Herrn Fiirsten
Alexander von Rudna . ... bey Hochdesselben Einzug in Ungarns uralte
Primatial-Residenzstadt Gran, dargebracht von Bekennern der mosaischen
Religion zu Gran und verfasst von Marcus Bresnitz, Lehrer der hebrdischen

_und deutschen Schule zu Altofen (Buda, 1820), ~ fiizet elsé része; ,Re-

de gehalten von Moses Loffler, Oberrabbiner zu Gran.

?) Wolf, Geschichte der Juden in Wien 61 1. és u. a. Judentaufen
in Oesterreich (Bécs 1863) 32 L

°) Magyar Zsid6 Naptar (1848) 257 I,
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és éveken at sem szombatot, sem iinnepet nem tarthatnak,
annal kevésbé élhetnek taplalkozasukban térvényeik'és ha-
gyomanyaik szerint. Ezt a szempontot nem tévesztll sz,em
elsl az a répirat sem, mely az 1788-ban folyo hfa\boru}'a
valo tekintettel azt akarja bizonyitani, hogy a ’ZSId(Z'k ep
annyira kotelesek katonai szolgalatot végezni, mint az or-
szag tobbi lakossaga. Abbol indul ki, hogy egyenlé 10g’0k
csak egyenlé kotelességek mellettlehetségesek. Mas koriilmény
is indokoltta teszi a zsidoknak a hadseregbe valé vonasat. A%
t. 1. hogy nagyon elszaporodnanak, ha a habord nem szedr}e
koziilok is dldozatait. A ritualis aggodalmakkal szemben pedig
mintlegfontosabb térvényre az allam iidvére hivatkozik, mely-
lyel szemben minden mas szempont elt6rpiil. Egyébirant a
tobbi katona sem kap béjti ételt s kénytelen lelkészi felmentés-
sel hust enni. A rabbik is adjanak feloldast a zsidé katonak-
nak. Majd az ellen kel ki, mintha a zsid6 gyavasdga miatt
alkalmatlan volna a szolgalatra és hivatkozik arra a tény-
re, hogy a legtébb ujoncz gyava s csak a katonai élet te-
szi batorrd id6k multan'). Ugyanezekkel az érvekkel dol-
gozik egy allitélagos gradiskai rabbi héber idézetekkel tar-
kitott eértekezésben, melyben azt ajanlia, hogy az Osszes
nehézségek eltiintetése végett allitson fel az uralkodo kii-
16n zsid6 ezredeket.”) Ha ezt megtették volna, talin nem
iiztek volna a csodarabbik katonaszabaditast amulettek-
kel, a mint ezt a XIX szazad huszas jévében Teitelbaum
Mozes gyakorolta olyan mértékben, hogy a hatosag vizsga-
latot inditott ellene.

I Jozsefet a zsidok hadikételezettségének ki-
mondasanal nem annyira erkdlesi szempontok vezérel-
ték, mint inkabb az, hogy a térék haboruban szitksége
volt katondkra. Az 1788.aug. 10.-én kiadott rendele-
te arra utasitja a hat6sagot, hogy irjak &ssze azokat a
zsidokat, kik alkalmasak lennének a lovak és agyuk szal-

') Beweis, dass heut zu Tage inden k. k, Staaten die Juden zu
Kriegsdiensten eben sowohl verpflichtet sind, als die Christen (Bécs 1788),
%) Schreiben eines Rabbi aus Gradischka zur Entscheidung, dess die
jidische Religion dem Kriegsdienste nicht im mi
Aus dem hébreischen treu iibersetzt . . .. Das h
Manuskripte bei der hiesigen k. k. Biiche

ndesten wiederspreche.
eblrdische Originalliegt im
t Zensur , .., (Bécs 1787).
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litisanal valo kozremiikédésre. Csak egészséges és nétlen
embereket vegyenek szamba minden feltiinés nélkiil. A
besoroztatds még nem igen lesz eszkozolhets.') A magyar-
orszagi zsidok siettek elharitani a veszélyt. November ha-
vaban a pozsonyi hitkézség egyik f6emberének Tebe,n
Mandel Koppelnak vezetésével®kiildéttség ment Bécsbe?).
Az egykori héber kronikairé elmondja, hogy bojtét és
konyoérgést rendeztek az osszes kozségekben®). Természe-
tesen pénzt is ajanlottak. Kérésitkk nem teljesiilt, mint az
egykori hitlap irja: ,, A pozsonyi Levelek &ltal arrél tu-
désittatunk, hégy itt a Héreb hegye korol megtelepedett
bujdosé Izraelitdk esedezd Levelet nyujtottanak vala bé 6
Felségének az erant, hogy engedné meg nékiek, hogy tsak
azok légyenek katonak, a kik oOnként kivannanak ezen
szolgalatba éllani vagy ha ily moddal a tollek kiallitand6
katonaszam ki nem telnék, méltézhatnék O felsége minden
katonanak éllitand6 Sido fére bizenyos szanu pénzt s 6k-
azt 6romest megfognak fizetni. Erre O Felsége azt méltoz-
taték roviden felelni: hogy az & kérések meg nem enged-
tethetik, mert a Sidé is mint ember mint Hazafi s az em-
beri Tarsasag kozott laké s él6 Polgar mindazokra vale-
mire mas Hazafiak és Polgarok; tigy mind azonaltal, hogy
ez altal a magok Vallasokban semmi részben meg nem
akadilyoztatnak, hanem a magok szabadsagokra hagyat-
nak, hogy azt egyenek a mi szemeknak, sz4joknek tetszik,
s6t Szombatonként egyébbre nem kényszerittetnek, tsak
arra, mire a sziikség és az id6 szerint vagy kérnyiilalla-
sokal kénszeritettnek ésa mit a Keresztények is Vasarnapon
tselekedni kéntelenitetnek“*). Mindez benne van a novem-
ber 11.-én kelt rendeletben is, mely azzal végzodik, hogy
adjak a zsidoknak tudtira, hogy a legfelsébb helyrél jové
utasitis értelmében a katonai hatésag elékésziileteket tesz
a kiilon étkezés lehetéve tételére?).

1) Circulare 32 940

*) Theben életrajzat megirta Reich, Beth Fl J1. 363.

*) onpn mmp 62 pont.

‘) Magyar Kurir 1788. évf. 1202 1. és Sz. XV, 91 1.

; %) Circulare 43, 894.  unter sich zu gestattenden Fiihrung ihrer
eigenen Menage“,
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Mikor a pozsonyi zsid6 hitkézség még azt remélte, hogy
a fejedelem rabirhaté lesz a zsidoknak a véradé alél va-
16 felmentésére, talan nem tudtak, hogy fait accompli el6tt
allanak. Mar 1788 juliusaban vonul 4t hatvan zsid6 ujoncz
Miskolczon, hol hittestvéreik gazdagon megajandékozzak
Oket. Egy hénap mulva ugyanott tart megallét egy sereg,
melyben 100 zsid6 szekerész és 200 egyéb fegyvernemhez
tartoz6 zsido szolgalt ). Lehet, hogy ezek nem magyaror-
szagiak voltak, mert a csaszéri tartomanyokban gyorsab-
ban ment a rendeletek végrehajtasa. Ismeretes, hogy Lan-
dau Ezékiel a pragai zsidé ujonczokat hazafias és vallasos
szellemtél athatott beszéddel bocsatotta el, mindegyiknek
atnyujtvan egy imakényvet és egy imaszijjakat tartalmazé
zacskot.

Ugylatszik, hogy hagyomanyon alapul Schmidl Adolf
bécsi rabbi elbeszélése egy csehorszagi zsidorol, a ki azt
almodta, hogy fiat felaldozta Istennek, Az alomtél nyug-
talanitva elment Landauhoz, a ki azt mondotta neki, hogy
dlma értelmében cselekszik, ha fist katonanak ajanlja {8l
A fogadalom kévetkeztében katonava lett ifju késébb a
Lugos kérnyéken vivott harcban elesett. ’) Sok adatunk
nincsen a zsidoknak I Jozsef térok haboraban valé rész-
vételére. Egy ropirat megemliti, hogy sokan hésiesen har-
coltak, sokan apolas altal mentették meg sokak életét 9.

II Jozsef halla utén bizonyos Gtletszeriiseg uralko-
dik a zsidék hadkételezettsége tekintetében, Ugylatszik,
hogy nem hajtottak végre a rendeleteket. 1790 marcius
5.-én a helytartosag értesiti a hatosagokat, hogy kétszaz
zsidot kell a hadi szekerek kériili szolgalatra behivni. %)
Az 1790/91 iki orszaggytilésre Arvamegye azzal az utasi-
tassal kiildi a kovetjét, hogy kovetelie a  zsidok jogainak
megszoritasat és a rendes katonasorba valg felvételét. %) Az
orszaggyiilés azonban nem ért ra ezzel foglalkozni.

1) Pressburger Zeitung 1788, jul. 23.
*) Oesterreichische Wochenschrift 1903.
?) Bemerkungen eines Weltbiirgers (1. tovabb) 28 .

‘? Circulare 8379 »receptio Judaeorum, ad Currus Castrenses pro -
Agazonibus requisitorum*

*) Marcali i. m. I 213 1,

A régi Magyarorszag zsidésaga 39

Az 1793.-iki francia héaboru kiﬂltségein.ek fe'dezésére
orszégos gyiijtést rendeztek, a melyhez a 251‘d6k_ is nagy-
ban hozzajarultak. Az adomanyok az akkori hlrlapc.)kban
talalhatok szerteszét. A hirlapi nyugtdzds nem igen 11.1tha-
tott tudomasara az illetéknek, talan nem is él:deklod‘tek
iranta., De rank nézve a - domanyozéas dsszeallitisa bizo-
nyos torténeti értékkel bir.

A varosok kozt felsoroltatnak: ‘

Abony (die Juden von Abony) 200 forint )

Balatonfiired (Dr Joseph Mannes Oestereicher
120 Pfund Wundersalz, und 120 Piund Bittersalz als ein
durch den Weg der Industrie von ihm selbst zu stande
gebrachtes Produkt zum Behuf der k. k. Armee) 7

Beregszasz (Ionah Hirsch) 20 foriflt
Csorna (Lebl Gestettner) = e
Kecskemét (Nathan Schénberger, Arendator) 20 forint
Komarom (Elias Rein, Schutzjude) 29009

Lugos (Isaac Deutsch, Aron Deutsch, Daniel Pros-
chnitz, Israel Auspitz, Isaac” Moses, Handejsjuden)
Miskolcz (Falk Ehrmann u. Conpagnon, Fabian Flei-

scher) : 113 forint
Munkécs (Gottesmann Abraham beregmegyei férabbi

gyiijtése *) 123l

O Buda, a kizség gazdagabbijainak ®) ajandéka 1563
Pest, 14 zsid6 adomanya °©) 500
Tata (Joseph Singer, Schutzjude) 100
Temesvar (tobben) 2007/
Oros (Lichtschein Abrahédm) T
Sz. X. 522

?) Ung. St u. Gel. Nachr. 1793. évi. 353 I,

*) Egy katona kitartdsara széamitottak 25 forintot U. o 771 1.

%) Ung. St. u. Gel. Nachr. 1794. 631 1.

) David Boskovitz, Hirsch Boskovits (Handelsjud) Abraham Of.
fenheimer (Schiitzjud) két fiaval, Israel Offenheimer Handelsmann zu Pest
und Marcus Offenheimer zu Ofen, Hirschl Wolf, Moses S, Wolf, Joseph
Pollak, Marcus Hirsch Naschitz, Lob Naschitz (1793 évf,) 151 1.

‘) Marcus Nissa Weisz, Jacob Schénstein, Jacob Stittner, Samuel
Marcus, Lebel Offenheimer, David Manel, Salamon Mandl, Moritz Kob-
buser, Marcus Leitersdorfer, Moyses Liebner, Marcus Saxel,

Salamon
Bauer, Baruch Abelsberg, Samuel Schellenburg (U. o. 95 1)
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Vagujhely ( a kozség) 300

Verbé (einige Juden, Samuel Solyom * v) 1004 |,

Tobb megyének zsidosaga ,einige unbenannte Juden"
gyiijté név alatt szerepel.

Abauj 200, Bihar 225, Csandd 200, Esztergom 50,

Fehérmegye 445, Komarom 200, Mosony 341, Nyitra 610,

Pozsony 1103, Tolna 450, Veszprém 445 forintot. )

Az 179-iki orszaggyiilésen a pozsonyi kozség ,,mely-
minden alkalmat megragad, hogy a fejedelem és a haza
irant valé odaadasat és térhetetlen ragaszkodasat kimutas-
sa” elhatarozta, hogy a hadikéltségekhez félévenként 750
frttal fog hozzajarulni, barha az el6z6 évben is nagyobb 6sz-
szeget adomanyozott s legfontosabb foglalkozas-aga, a ke-
reskedelem régota pang. Pozsony megye tobbi kozsége ?)
kovette e példat és 510 frtot ajanlt f61. Ehez jarultak a
nyitramegyei zsidok 900, a trencsénmegyeiek 1500, a bor-
sodmegyeiek 1200, a liptémegyeiek 150 frttal, Aldozatkész-
ség altal kivalt még Sopron és Zala, Nagy Kanizsan La-
kenbacher Mézes, Miskolczon Falk testvérek, )

A kovetkez6 id6kbél részint tényleges szolgalatrol,
részint a hadi koltségekhez valé hozzajarulasrél van szo,
Megyénként vetteti¢ck ki a zsidokra az ujonczlétszamot
s igy a megyei levéltarakban talalhatok' lesznek erre vo-
natkozé pontos és részletes adatok.

(Folytatasa kovetkezik)

Budapest, Dr. Richtmann Mozes.

') Ung. St u. Gel. Nachr. 1793 évf. 151 [,

*) Alistal, Baan, Bazin, Dechtiz Galanta, Joka, Na
. ! ) ) : » Nagy Magyar,
Nagy Szombat, Nadas, Réte, Szt. Gyorgy, Szerdahely, Szered, Schatt-
manndsdorf  Tejfalu, Wartberg, Ziffer.

*) Pressb. Zeitur.g 1797 évf. 33, 36, 39, 69 szam,

AZ ELEPHANTINEI ZSIDO KATONAI TELEP UJABB
ARAM PAPYRUSAL

A nagy feltiinést kelté asszuani zsid6 aram papyru-
sok, melyeket 1906-ban Sayce és Cowley kozrebocsatot-
tak és folyoiratunk 1907. és 1908. éviolyamaiban és innen
kiilon fiizetben is az els6k kozott részletesen ismertettiink
és f6keép a talmudbol megvilagitottunk, 6rvendetesen sza-
porodtak egy mar haromév elétt bejelentett és csak az
imént megjelent publikacziéban, melyet a ,Generalverwal-
tung der koniglichen Museen zu Berlin® adott ki és mely-
nek teljes czime :

Aramdische Papyrus und Ostraka aus einer jiidischen

Militar-Kolonie zu Elephantine. Altorientalische Sprach-

denkmdler des 5. Jahrhunderts vor Chr. Bear-

beitet von Eduard Sachau. Mit 75 Lichidruckta-

feln. Leipzig 1911.

A kiallités fényes és a Sayce — Cowley kiadasanak
mélto parja. Kiilon—kiilén kdtetben vannak a facsimilék
és a feldolgozas. Osszesen 75 papyrus (tabla) keriilt még
elé, melyeket Sachau a kévetkezé 6 csoportban mutat be
és ismertet :

1. 1—16 tabla. Hivatalos és magan levelek 1--68.

2. 1724 fabla. Személynevek listai 69--96.
3. 2539 tabla. Kiilonfele, f6kép iizleti tartalmu ira-
tok 97143,

4. 40—57 tabla. Irodalmi téredékek: Achikar (40—50),
egy elbeszéles toredéke (51). I. Darius behistuni fel-
iratanak részei (52—57) 145--210.
5. Kisebb téredékek 211-=-226)
6. Ostrakonok, korsofeliratok és hasonlé 22142570
Sachau az uj leletet IX—XXIX foliolapra terjedd be-
vezetésben éltalanosan méltatja és egy befejezd érteke-
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zésben (Ueber den aramaiischen Dialekt der Elephantine
Sprachdenkmaler 259 274) nyelvészeti szempontbélis ér-
tékeli. Ezeken kiviil publikdczijanak hasznéalhatésagat 4
lajstrommal (személynevek, szavak, szamok, targyak lajst-
roma) jelentékenyen emelte. A mii dereka azonban termé-
szetesen a szbvegek megfejtése, vagyis atirdsa és magya-
razata. Ez nehéz munka volt és a Cowley uttéré kiadasa
utan sem sikeriilt egészen, részben a papyrusok desolat
allapota és részben az elephantinei telep koéz - és magan-
viszonyainak ismeretlen volta miatt. Az els6 3 papyruson
kiviil, melyeket Sachau mar egyszer kiadott, de mirsl cso-
dalatos modon emlitést sem tesz, még csak néhany teljes
okmany van a jelen gyiijteményben, mig a tobbi csupa
toredék, jorészt olyan, melyben a megmaradt sorok
sem egészek. Hol az eleje, hol a vége hianyzik. Ily kériil-
mények kozott értheté, hogy szdmos esetben a papyrus-
toredék targyi tartalma sem volt megallapithaté. Nem rit-
kan S. a megfejtésrsl teljesen lemond és még gyakrabban
csupan félénk javaslatot tesz. Mindezek és a nyilvanvalo
tévedések daczara munkaja teljes elismerést érdemel,
amint hogy altaldban minden mi el6nyei és nem hétranyai
szerint értékelendé. Az dsatasok 1906—1908 kozt tébbnyi-
re zsid6 mécenasok aldozatkészsége segitségével végeztet-
tek és a publikdczi6 egy miniszter mellett dr. James Si-
monnak van ajanlva.

Ezen éltalinos bemutatds utan ratérink a papyrus—
gyiijtemény tartalmi ismertetésére. A keletekbsl megalla-
pithat6, hogy a papyrusok 483-407 id6szakbol szarmaznak
(id6szamitasunk el6tt), S. feltevése szerint 494400, tehat
az id6sz. el6tti teljes 5. szazadbél (Sachau XL lap). Min-
denesetre van most valamivel regibb papyrus, mint a mi-
lyen az eddig ismertek voltak. Hogy azok a zsidok, kik-
nek kérébol ezek az irott emlékek szarmaznak, ka-
tonai telepet alkottak, most minden kétségen feliil all
Eléfordul tobbszér a s 891 exercitus Judaicus (zsi-
d6  sereg) kifejezés és megmaradt néhany névlista is, 6
z;észléali (57) névleg is ismeretes, A nevet a parancsnok-
tc’)l .v.ehették ¢és e nevek koziil 4 perzsa, 2 pedig baby-
loniai, de egy sem zsidé. A féparancsnok

neve aramul
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xoman. A katonai telep létesiilesét Sachau IL Psarf]metxc’h
egyptomi faraé uralkodasa ideiére. (5?91%-583) teszi, tehat
még a babyloniai fogsag (586) elotti 1dor§ (XII‘——XV], Az
a zsid6 csoport, a mely Jeremiast magaval v1ttle, ‘t.a,la'n
mar az asszuan-elephantinei zsid6 katonai telep pelda1at’ol
vezéreltette magat, midén Egyptomba vonult. A katonak
neve 97 '9y3, ellentétben a polgari lakossaggal, melynek
o by,
g A ‘mér eléb napfényre keriilt papyrusokk?él tudtuk,
hogy a zsid6 katonai telepnek kiilon éldozah‘ temploma
volt 1 Jaho tiszteletére. Személyneveik tébbnyire az em-
litett 3 betiivel kezdédnek, vagy @ betiikkel végzodnek.
Feltiing, hogy az uj papyrusokban elofordul xmbx Sxmvansn
(tabla 26, 27. 8), tovabba (rizan, MORM2 AT 2 HOPN TR
Irabxmasa o nevek, melyekben Béthélistennévnek mutat':}(o-
zik. Még feltiin6bb és egész talanyszerii bxmanwx, Eb"be az Osz-
szeliiggésbe tartozik S5xmany is, mely névnek els6 fele ba-
byléni nevekben is eléfordul (Sachau XXV-XXVI). 5
Az elsé 3 papyrust folyéiratunk (1908.évi) mar is-
mertetvén, csupan azt emlitjiik, hogy papyrus 4 (31. lap)
(5 sajtohiba) szintén egy kérvény az RmOR ¥ T RMp
Jaho isten temploma {igyében (8. sor). Pap. 5 hivatalos
irasféle, de tartalma nem vilagos. Pap. 6 (36. 1), 419|418-
b6l keltezve, azért- érdekes, mert benne eléfordul a hus-
vét, a mennyiben Niszan 14-21 napok és kovaszos (72n)
emlittetik. Az utolsé (11.) sor igy hangzik: amd w7 nR
mnn oons N 800 - Ennek alapjan biztosnak veheté az
elsd sor olvasata: Xwbx*ns o5 *unopax 8w ®H0 Anus T
és ezek szerint a papyrus Chananja levele Jedonja és tar-
saihoz, a zsidok seregéhez. Hogy Chananja mit iizent, nem vi-
lagos. Azt csak nem iizenhette, hogy husvétkor nem szabad
kovaszost enni. Azt sejtem, hogy Chananja tudatta a
husvét idejét és ez a Chananja azonos a Neh. 12, 22 és
Josephus Arch. XI, 7, 1eulitett Jochanannal (= muim)
Nehemias idézett versében az all: ,és a papok a perzsa
Darius uralkodasa idejéig”, ugy hogy a kronolégia egyez-
nék. Ha feltevésiink helyes, akkor papyrusunkban az el-
s6 példat birnank arra a szokésra, hogy a jeruzsalemi val-
lasi hatésdg a diaszporaval az {innepek idejét tudatja.
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Egész kétségtelen, hogy ez a f6pap dolga volt. S. szerint
Chananja Arsames helytarté kornyezetében ¢l6 zsidé hi-
vatalnok volt, és Darius kiilén rendelettel megengedte,
hogy a zsid6 katonai telepesek ezentul a husvétot iinne-
pelhessék (39). Ez nem valészinii. Inkabb értheté volna,
ha pl. Darius kiilon rendelettel megengedte volna, hogy a
természetben kiszolgaltatott zsold fejében a kovaszost
nem kell elfogadni, vagy azt, hogy zarandokolhatnak Je-
ruzsalembe. A dolog homalyos, A 4. sort S. (38) 2wy nyax-
ra akarja kiegésziteni, helyesen természetesen ¥y nyanN,
A 9. sor e szavai: ™V 3 wnm 0303 17 nem adnak értel-
met. S. (39) ,und tretet hinein in eure Gemicher.” De mi-
lyen szoéalak legyen oomn3? A papyrus semmikép sem te-
kinthet6 megfejtetinek. Feltiing az is, hogy nincs keltez-
ve.

Papyrus 7 talan panasz irat. — Papyrus 8 28 széles
sorbél all és j6l van konzervalva. Arsames levele hajéépi-
tés tigyében. Inkabb nyelvészeti, mint térténeti jelentdsé-
gii. A haj6 egyes részei neveztetnek benne, de a szavak
jorészt teljesen ismeretlenck.

Papyrus 9. Két sor teljesen, és egy sornak nagyobb
fele megmaradt. Az elsé sorbél csupan az elsé sz6 és
egy betii. Az egész igy fest :

— v, — ,..nm 1,
PR A 122 .33 tpwapomT 4pem 334 we 5 R 2.
APIWTP wanT A ... 21 1on4 hpw Aps w1 an 437 3.

wnt. . 9.5 150 g0 w1 em v 1., 10 11 4

Az eredeti szamjegyeket arab szamokkal helyettesitettiik,

az olvasatok bizonytalansagat jelz§ betii alatti pontokat mel-
16ztiik és csupan az 1. sor egy szavéanal, meg a 4. egy betiijénél
tartottuk meg, Sachau e sorok {61é ezt a czimet teszi: ,,Bruch-
stiick mit Mass-und Wertangaben". Ez nem mond semmit,
mert az a kérdés, hogy mily iratbsl ereda toredék ?
Teljesen biztos, hogy egy hazassagi levélbsl, melyben fel
szoktak sorolni az asszony kelengyéjét és azok pénzérté-
két. Az asszuani papyrus G azt mondja, hogy az asszony
hozott magaval ruhat (¥3Y), hossza 8 réf, szélessége 5 réf,
értéke 2 kebes 8 sekel ; uj szdvetet (MM vaw) hossza 7
r6i, szélessége 5 rof, értéke 8 sekel. Hozott tovabba ércz

T
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tiilkrot (wm " wnm), ércz talat (wm 1'mzn), ércz poharakat
(wrs 1 y03), ércz korsot (wms ™ ) és még egyebeket, me-
lyeknek sorban meg van adva az értékitk és vegiil az
egész Osszeg, melyért a férj obligacziot vallal Ez nem
mas, mint a talmudbél ismert 53 82 03, A zsid6 kethu-
baban a Keleten még ma is szokasos az ilyen felsorolas
és Europaban is divat volt a legujabb korig. Az asszuénipa-
pyrus segitsegéevel kiegészithetjik a mi papyrusunkat a
legfontosabb pontban, t. i. a targyakban, melyeknek mére-
te és ertéke meg van adva. Igy az elsé sz6eltt nin (uj)
bizonyara ¥29 (ruha) allott és utana kovetkezett a mérete
s az ortéke, A még olvashaté v kiegészitendd 1opw-ra. Ezu-
tan kovetkezett egy masik ruhadarab e w35 a milyen
az asszuéani papyrusban is emlittetik (vagy hasonlé) és ennek
folytatasa a 2. sor, a mely a méretet és értéket jegyzi fel.
Ugyanezen sorban ©)3.3 betiikkel edy uj kelengye targy
kovetkezik. Ez>bizonyara v'a¥-nek olvasand6. A méret
az asszuani papyrusban 7 és 5, a mienkben 7 és 4, az
értek ott 8 sekel, a mienkben 4 sekel és 21 hallur. A mé-
ret megegyezése figyelemre mélto, az értékkiilonbség ugy
volna Osszeegyeztethetd, ha feltessziik, hogy az asszuani
papyrus az ismert babyl. szokés szerint a dupla értéket
irta be a kethubaba. Ezutan kovetkezik egészen ugy, mint
az asszuani hazassaglevélben egy gyapju ruha (ott 2wy Mitt
“mp*). Az asszony ruhdinak felsoroldsa utdn mindkét pa-
pyrusban az érczbél késziilt haztartasi czikkek kovetkez-
nek (@m "). Harom betd maradvanya lévén lathaté, o3
sz6t olvasok a facsimile alapjan, de lehetséges, hogy az
utolsé irdsjegy egy egyes, minek S. olvasta, és akkor 103
all. Az eértékésszegek 6sszehasonlitasa a két papyrusban
az utobbi megfejtést ajanlja. Az utolsé helyen wm 1 el6tt
4 betii all, melybél masodiknak S. Ybetiit ismert fel. Mint-
hogy az asszuani papyrusban 19> utén W91 kévetkezik, a
mi szovegiinkben is ez az éppen 4 betiibsl allo szé allha-
tott: a pohar utan a kors6.

Az assz. hozomany gazdagabb volt, mint az érték-
bsszegekbol lathato, ott az ércztargyak kozt van még egy
tiikdr (o) és egdy tal (mmn). A targyak egymasutanja azon-
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pan mindkettében ugyanaz A stilusban van némi kiilonb-
ség. Az érték ott M szoval van kifejezve, itt pedig w49
Ap3-el, az osszeg utan ott sobn uzNy (kiralyi értékben) all,
itt pedig semmi. De lényegében a két részlet megegyezik,
Valészinii e szerint, hogy a mi papyrusunk elején a ha-
zassag megkotése volt konstatalva, a végén pedig a ha-
zassag felbontdsara vonatkozo6 feltételek voltak megalla-
pitva.

Papyrus 10 egy levél az elephantinei telep vezetéihez.
A papyrus masodik fele hianyozvan, a levél nem érthets
és ugyanezért az olvasasa is bizonytalan. Ez id6 szerint
nem foglalkozunk vele. Papyrus 11 szintén levél ugyana-
zokhoz. Bar elég j6l van konzervalva, nincs megfejtve.
Pap. 12. 13. 14 maganlevelek téredékei. Pap. 29 (15. szam)
adossagleveél.

A formula ez: X Y sz6lt Z-hez: tartozom neked stb.
Ez a formula jarta az egykoru assyr—babyl. okméanyok-
ban?') és a rémaiaknal is. A zsid6 okmanyok az o6korban
épily formaval birhattak. Nem maradt ugyan meg egy sem,
de kovetkeztethetjiik a kdzépkori formularékbol. Ezekben
gyakran el6térben a tanuk allanak, de a jogiigylet lényege
mindig a fél nyilatkozatan alapszik. Az adéslevél Jehuda
bar Barzilai m~own ‘b-aban (53. lap) igy kezdédik: ,Alul-
irott tanuk biztosan tudjuk, hogy X Y mondta nekiink ...

. vettem és kaptam Z-t6l ennyi pénzt és ez addssag
rajtam és koteleztem magam ekkor meg ekkor megfizet-
ni.” Ez a lényeg a zsid6 papyrusokban is megvan ugyan-
ebben az alakban, csakhogy a kiallit6 nem a ta-
nuk, hanem a nétarius az ,ad6és parancsara”, a ta-
nuk pedig az okmanyt alairjak. Mellékesen megjegyezziik,
hogy kamattilalmat nem ismertek, zsid6é vett zsidotol ka-
matot.

Pap. 15 (16. sz.) minden valészintiség szerint a zsidé telep
megrablasara vonatkozik. Asszony és férfi nevek felsoro-
lasa utdn a 6. sor kovetkezoleg hangzik: 23313 by » »na
o Sy oX 3Ax npb v NEs A tébbi nem elég vildgos. + Pap

) Lasd Kohler -Ungnad, Hundert ausgewihlte Rechtsurkunden,
Leipzig 1911.
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16 (17. sz.) Sachau szerint levél, de lehet iizleti okmany
is. Pap. 17 (18. sz.) 9 név egymas alatt (kozottik D) és
alattuk ez a sor: 9 3 52 Ez utobbibél az latszik, hogy
katonai lista. Nincs kizarva, hogy addlista, de ez kevésb-
bé valoszinii.

Felette érdekes Papyrus 18 (19. sz.). Ennek Sachau
ezt a cimet adja: Grosse Namenliste. Pontos czim: A
templomi sekelt befizeték listdja. A felirat ugyanis egy
sorban igy hangzik:

225 smo% b Aps 3w 1 R K0 pmew 3 5 N Anmneb 3 3
2] v o3 =b

Magyarul : ,,Az 5. év Famenhotep havénak 3. napjan:
Ezek a zsidok seregének nevei, a kik adtak pénztJaho is~
tennek minden férfi 2 eziist sekelt”. .

Ezutan kovetkezik 6 kolumnaban a névlista és min-
den névutan oda van irva: 2 @ Ab> ,,2 eziist sekel.” Minden
sorban rendesen egy név van, kivételesen ketté is. A lis-
ta szamozva van: 2. kolumna 5. soraban: 20; 3. kolumna.
10. soraban ismeét: 20; 4, 8¢ 40; 5, 6: 60; 5, 16: 70; 6, 8.
80: 6, 18: 90. A szamozasnal el6szér feltiing, hogy 20
kétszer van, holott a masodik helyen 40-nek kellene alla-
ni; masodszor feltiin, hogy az elsé 20-as szam a 24. sor
elején all, a masodik 20-as a 21. sornal, a 40. szam a 19
sornal, ellenben a 60-as, 70-es, 80-as és 90-es szam ponto-
san a megfeleld helyen. Lehet, hogy tévedés forog fenn, A
7. kolumnéaoan az alabb idézend6 Osszegezés utan kovet-
kezik még 7 név és a hatlapontovabbi 3 név. Avégosszeg
31 keres és 8 sekel. Ha 1 keres 10 sekel, akkor 318 sekel
a vegosszeg, a fizet6k szdma e szerint 159 volt. Ez a
szam a jelen listdb6l nem hozhaté ki. De ez mellékes kér-
dés. A fédolog vilagos, az t. i., hogy papyrusunkbun az 5.
szdazadbol (idész. elétt) eredé okmdnyt birunk arrél, hogy
a zsidék a téraban kévetelt félsekelt fizették.

Ezt az egyszerdi tényt Sachau nem ismerte fel. ,Der
Papyrus ist also eine Zeichnungsliste, in welcher die Na-
men aller derjenigen Personen, Minner wie Weiber, ver-
zeichnet sind, welche zwei Piund Silber gezahlt haben"
(76 fent). , Was bedeutet nun in diesem Zusammenhange
der Ausdruck 8% Y, Jaho deo? dem Gotte Jaho? —
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Die Urkunde selbst gibt hieriiber keine Auskunft. Wenn sie
aus der Zeit nach der Zerstéorung des Tempels stammte,
konnte man glauben, dass das gesammelte Geld fir den
Wiederautbau des Tempels bestimmt gewesen sei; da sie
aber vermutlich 9 Jahre ilter ist als die Tempelzerstérung,
miissen wir uns bescheiden mit der Annahme, dass das
Geld irgendeinen kultischen Zweck im Dienste des Gottes
Jaho und seines Heiligtums habe dienen sollen” (u. o0.). A
Sekalim traktatusra nem gondolt, de a sekalim szakasz(IL
Mézes 31, 11-16) eszébe juthatott volna.

A lista kelte Famenhotep 3, zsid6 datummal Niszan
3., vagyis az az id6, midén a sekelt mar a szentélynek be
kellett szallitani. A misna azt mondja: Adar 1-én hirdetik
a sekelfizetést '(Sekalim1, 1), 25-t6] kezdve mar zélogolni
kezdtek. Kiket zalogolnak? Levitakat, izraelitdkat, proze-
litakat és szabadon bocsatott rabszolgakat, de nem asszo-
nyokat ... . Ambar asszonyokat nem zélogolnak, de ha
fizetnek, elfogadjak téliik (1, 3. 5). A szegény, szomszéd
vagy foldi helyett masok fizették a sekelt (1. 7). Az 0sz-
szegyiilt pénzbdl haromszor évente vettek ki, elgszor Ni-
szan 1-én stb. s ebbél a pénzbél vették akozdldozatokat!)
(3, 1 és 4,1). Azért nem vették ki egyszerre a sziikséges
pénzt, mert a tdvollevé vidékek Niszan 1-én mdr beszed-
ték ugyan a sekelt, de még nem érkezett be a szentélybe.
A sekelt mindenki egyenléen fizette, a mint mar a biblia
mondja: a gazdag ne adjon tdbbet és a szegény ne adjon
kevesebbet?), de az idok folyaman valtozott. ,,Midén az
exiliumb6l viszatértek, adtak dareikost, azutan szelat, az-
utan a tényleges félsekelt, azutan akartak denart adni* (2, 4) .

Latjuk ebbél, hogy mindenki egyenlé osszeget fizet,
hogy asszonyok is fizethetnek, hogy a pénz a kézaldo-
zatokra (M3¥ muawp), altaldban a kultusz fentartasara szol-
gal, hogy Niszan elején’) a pénzt be kell szallitani, Mindezt

") Sek. 4 1. omoon pEoW PTRA A2 PAPG 2 13 pry vA mn meann

913¥7 nu3avp Yo ousn onby anba vnen SINh
?) Sek. 2, 4 mayp onb vy pYpwy
?) Famenhotep 3-a eshetett méar Niszan elseje el6tt is. De ez nemis

fontos, a {6, hogy a misna ugyanazt az id6tajt emliti,

a melyet a papyrus-
ban is taldlunk.
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talaliuk a papyrusban is. S6t a végésszegezés is emlékez-
tet a misnara. A papyrusban épugy kersinre valtjadk be a
sekeleket, amit a misna engedélye szerint dareikosokra?).
Az azonnal idézends széveg talan nem puszta dsszegezést,
hanem tényleges bevaltast is jelez. A papyrus végénez all:
31 I3 A0S AnmamD A3 M) N3 ANT P3O RSP 0P T NBDD
P> A Sxmanyb 7 s Sxmopwsb 6 w 125w w3 8 jhpw
12

» A pénz, a mely azon a napon Jedonja Gemarja
fia kezében van, Famenhotep hénapban 31 keres és 8 sekel.
Ebbél Jahoé 12 keres 6 sekel, Asambéthélé 7 keres,
Anathbéthélé 12 keres.”

A keres (Sachau XX) egyenlé értékii volt a darei-
kossal és az itt emlitett sekel egyenls értékii a staterrel.
Az elephantinebelick e szerint félsekel gyanant egy na-
gyobb pénzérmet, egy statert, fizettek, mint az exiliumbe-
liek egy statert, vagy a késébbiek egy szelat. Ez utébbi
talan azonos a staterrel. Mindenesetre latjuk itt, hogy az
elephantinebeliek 419|18 ante mdr a téra szerint jartak el,
s6t mdr szervezve volt a sekeliigy. Ha valaki azt mondta
volna, hogy a misna idevonatkozé rendelkezéseinek léenye-
ge mar 650 évvel a misna szerkesztése el6tt az életben
gyakoroltatott, kikbzositettéek | volna a tudésok kérébsl.
Csupan ez az egy adat maradt meg, de a feliratbl ko-
vetkezik, hogy régi gyakorlat volt. Ugyanis nincs meg-
mondva, hogy mely kiraly 5. évében, Ez nézetem szerint
csak ugy érthets, hogy az egy kiraly uralkodasa alatt ke-
letkezett listak egyiitt tartattak os az iratcsoméra az ille-
t6 kirdly neve ra volt vezetve, Sachau (73) helyesen ké-
v?tkezteti abbol, hogy Jedonja bar Gemarja mint a kolé-
nia vezé're’ ['ethnarchosa) szerepel, hogy II. Darius kiraly
uralkodasarél van szo, vagyis 419/18 évrél. Jedonja Pap.
L, 155156, 11; 10, 4: 11,1, 12 a i6pap lehetett. Az u-
tobbi papyrusban ugyan azt olvassuk 1. és 12:

1302 RAOR WD T NUIAN MR T oww by
by LA/~ T e AP L B TEC Y M
NI RGAN DU T o by 12

D0 b 21 v e wen mswh obpw Paaxn



50 Dr. Blau Lajos

Az bsszekoté vavbol Sachau azt kovetkezteti, hogy
Jedonja nem volt pap. Ebben az esetben azonban feltii-
né volna, hogy a fépap nincs nevezve. A 8w talan ,a
tabbi (kozonséges) papokat’ jelenti. De barhogy fogjuk
fel a dolgot, az biztos, hogy Niszan 3-4n a pénz mar egy-
gylitt volt és azt Jedonja kezelte. Az is biztos, hogy a
pénz a kultusz fentartasara szolgalt.

Kérdés azonban, hogy a ,Jaho isten szamara" alatt
mi értendd ? Vajjon a jeruzsdlemi vagy az elephantinei
szentély 7 A legfeltiinébb azonban az, hogy Jaho mel-
lett kap Asambéthél és Anathbéthél a sekelpénzbél, még
pedig¢ az utébbi majdnem annyit, mint Jaho. Béthél a
tiztorzs kultuszhelye volt, a névbdl az kovetkeznék, hogy
még két templom létezett Egyptomban. Ez utébbi kettst
oly zsidok alapitottak volna, kik 6shazajukban Béthélben
aldoztak. Nehéz marad mindenesetre, hogy a feliratban
ez a két templom (vagy isten) nincs emlitve, hanem pusz-
tan ,Jaho isten”. A dolog homalyos.

Az els6é két kolumnaban, az elsé harom sort kivéves
a 2 sekel utan még ™ sz6 4ll. Ide iktatom a 2. kolumna
10. sorat:n5 2 w2 7 13 »n 13 ohen

Sachau ezt M7 -nek olvassa és ugy értelmezi, hogy az ille-
16 a2 sekelt magaért fizette. Ezen magyarazat szerint nem ért-

het6, hogy miért sziinik meg ez a jelzés a 2 .kolumna vége felé
és a 17 .tabla hatsé oldalan ismét elgkeriil egy példaban?Ta-
lan =5 roviditées 15-bol, megtartva a 7 betiit, mint a sz6-
ban a legjellemzébbet. Elsé helyen azok volnanak felje-
gyezve, kik a Jahotemplomhoz tartoztak, ott aldoztak, vagy
vilagosan ezt a czélt nevezték meg. Ha azt jelentené, hogy
magaért fizetett, akkor feltiind volna az, hogy miért van
ez jelezve és nem inkabb a ritkabb eset, midén masért
fizetett? A masért valé fizetés a misnabol valo fenti
idézet szerint mindennapi eset volt. A mi papyrusunkban
(17. tabla hats6 oldalan) is eléfordul az 1. sorban a ren-
des feljegyzés utan: o1 és a 3, sorban [? ml3e5. Ezt S.
helyesen magyarazza ugy, hogy a bejegyzett ezt Jndameért,
illetve ..»v-ért fizette. A misna a masért valo fizetést
5 Sow kitétellel fejezi ki (Sek. 2, 2), de lehet 5-a] is
kifejezni. Ezek az utolsék a sorban, bizo nyara azért, mert
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nem tudtak a pénzt kellé idében el6teremteni.
Még néhany megfigyelés, Négyszer W szocska all a
feljegyzésben, Pl 2, 7 és 8:
yrw 23 1 Sen va omw
nb 2 wo n ohwn 13 D

Isy még 1, 6 és 2, 10. Mit jelent ez a W? S. hall-
gat—FEls6 helyen egy né all. Azutan 10 férfi kévetkezik
és utanuk 6 n6. Vegiil ez all: .. (mwnss 5 (1, 19).

A 20. sor igy hangzik: [o]mn %3 Sapyay nRp
obw  és utana 57 férfinév, ezek utan 28 nénév, és
ezek utan férfiak és nék vegyesen. Ebbol az latszik,
hogy elébb a férfiaktol és azutin a néktsl vettéek at az
adomanyt. Minthogy ez kétszer ismétlodik, feltehetd, hogy
az idézett 19, sorban 17w nkn 95 annyit jelent: J1¥ egész
véarosa nRe=8nmd és a 20. sorban py) n¥n-val egy uj va-
ros lakéinak névsora kévetkezik. Ez utébbi utan a nevek
el6tt kovetkezetesen a sor elején 4ll6 ferde vonal a sor
kozepén all. Ebbél az latszik, bogy az el6tte allo két sz6
3P vares” (vagy varosrész) jelentéssel bir. Ha az egyik
sort és az 5. sort, hol csak 9 olvashaté és valésziniileg
szintén Osszegezés, levonjuk, akkor a 20-as szam megfe-

_ lel6 helyen all, csak fel kell tételezniink, hogy a r1egistra-

tor a 20. sort, mert n¥2 széval kezdédik, tévedésbél nem
szamitotta, nem vevén észre, hogy utdna még egy név is
all. Biztosnak tartom mindenesetre azt, hogy a bejegyzé-
sek, tehat a befizetések is varosok, vagy még val6sziniib-
ben varosrészek szerint torténtek, még pedig oly médon,
hogy eldszor a férfiak és azutan a nék jegyeztettek fel—
2, 10. 4, 18. 19 biztosan két testvér kévetkezik egymas-
utdn, mert nemcsak az atya, hanem a nagyatya neve is
koz6s. Valésziniileg 4, 16. 17 is két testvér, A nagyatyanak
megnevezése bizonydra azért tértént, hogy az illet6 név-
rokonatol megkiilénboztessék. A talmud is ezt irja elé, ha
két pwew 13 mov van, Fel Ichet azt is tételezni, hogy a
nagyatyat némely esetben azért nevezték meg, hogy két

ember ne tekintessék testvérnek, ha az atya neve kézos
volt (pl. 7, 8. 9.).

A nevek, vagy 150, javarészt a bibliadbé] ismeretesek :
BmiD, A0 yean, wyes, wyenn, mipy, n, ™3, stb., de van
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tobb pogany név is. A néi nevek kozil érdekes: numm,
yoen (5-szo6r), i (Johanna az ujtestamentomban), Swn
(férfi ésnénév). Vajjon mman ((2, 6) nénév-e ? mint az asz-
szuani papyrusokban, nem bizonyos. Némely esetben az
unoka a nagyatya nevét viseli (pl. 2, 11). Konstataljuk még,
hogy a papyrus a réviditéseket ismeri, a mennyiben #p>
helyett, melyet eleinte kiir, késobb puszta > betiit tesz,
még pedig réviditéjel nélkiil, épigy w-t 15p¥ helyett.

Végiil még egy feltevés. 1, 1 elején csupan 2 és egy
tobb betiire terjedd hézag utan n lathaté. Sachau az utéb-
bit nm3-nak olvassa és a lista élére egy nét tesz. Ez azeért
valésziniitlen, mert a toébbi listdban mindig a férfiak &ll.
nak elél. Talan a két betii a varost vagy a varosrészt
jelezte: n. .. nXw és azutdn kovetkezik az els6 sekelfize-
t6 monp 93 e, A 19, sorban azutan [?7 1] 1w nRe b3, ta-
lan az bsszeget jelezte: az egész varos T [5p] ¥ (= 54 se-
kel). A 20. sorban kovetkeznék egy uj varos (vagy varos-
rész) : oY1) NRD,

Papyrus 19 (20. sz.) harom téredék, melyek minden
valoszinliség szerint az asszuani seregnek fizetett zsold
szamlai. A 3. kolumna 1. sordban ugyanis ez olvashaté :

winp  Ronb 2ap snjpoy Lo
és egyébkép is emlittetik ®npp3 és 8nb »m, valamint tébb-
szOr pénzosszeg. A 21, papyrus 6 toredék, melyekben
eléfordul 89nb és [a]v %, valamint tébb Gsszeg és pénz-
nem (w3, v).

Papyrus 20 (22. sz.) 15 névbél allo lista, melyek ko-
ziil 12 zsid6 és 3 pogany név. A 8. sor el6tt és utan egy
tizes szam 4&ll. Ebbél nézetem szerint az kovetkezik,
hogy a pap. eleje hidnyzik, vagyis hogy még egy papyrus
volt, melynek élén a lista czélja is fel volt jegyezve. Az
egyik pogany névbél (oump), melyben Chnum isten foglalta-
tik, nem kiovetkezik, hogy az illeté atyai vallasat elhagy-
ta és Chnum imadé lett, mint S. 91 lehetségesnek tartja,
mert a zsidok minden idében barmely pogany nevet fel-
vettek. A legjobb bizonyiték az, hogy papyrusunkban onnws
"n 93 (9. sor) és W 3 owme (12) mellett eléfordul 13 wn
ound (5). Pachnum tehat fianak zsid6é nevet adott volna, il-
letve fia visszatért volna. — Papyrus 21 (23. sz) 10 sorb]
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allé névlista. A nevek koziil 9 a bibliab6l ismeretes. P,
23 (24) idegen személynevek listaja, pl. W30 (Artabanos)
stb. S. feltevése szerint ez a perzsa katonak listaja. E
szerint azt is fel kel tételezni, hogy a perzsak szintén aramul
vezették listaikat. Val6sziniibb, hogy persza eredetii zsid6
katonak, melyeknek névsorat az aram zsidé sereg vezérei
vezették. — P. 22 (25) 2. kolumndja 9 sorbol allé névlista
zsid6 nevekkel. Az 1. kolumnabol csupan egyes betiik
lathatok. Ezek nevek végei lehetnek, de talany wown (5) és
Py¥ (6). Héber szavak.— P. 24 (26) zsid6 és idegen nevek
listaja,

A harmadik csoport, amely iizleti okmanyokat tartal-
maz, Xerxes (@wn = bibliai wwny) 2, évében, tehat 483-
ban kelt okmannyal kezdédik. Ez a P, 25 (27. sz.) teljesen
megmaradt, csupan némely sor vége hianyzik. Szerzédeés.
Atanuk a szerzédés hatara irtak neveiket. 6, SOr : 1 fNRK N
opAPRM3 8, sor w12 nwn. S, Centurianak veszi anwe és nis
szot. Benyomasom szerint varost jelent. A név nem vila-
gos: mi legyen opn, Emlékeztet SRNABER, SRMIMY 65 SRMADT
szavakra,

Az utébbi istennévre eskiiszik egy erbszakossaggal
vadolt ember P, 27 (28) okményban : b 15 PR mbe RN
xnoN Oxmanan, Arra eskiiszik, hogy semmit sem vitt el. To-
vabba eskiiszik (9. sor) : nwns wb 1 xRk, Ezt Sachau
igy forditja: ,,Und deine Frau habe ich nicht gestossen”’,
Val6sziniibb, hogy violatiot jelent. Akylas w85 nesm (Lev
19, 20) kitételt v wY mwwns - of forditotta (j. Kidd, 59 a
fent ; Levy Nh. W b. II 44, a lent), a mi erészakot jelent
i Papyrus 26 (29) hasonls P 25-héz, arpa és bab szél-.
litasra vonatkozé iizletet tartalmazvan. Minden bizonn 1
ugyarijlzok a személyek szerepelnek benne. v
; apyrus 28 (30) teljesen fenmaradt ésvi 2
fuggelékben kozoljiik, és le is forditiulzsﬁ%?i:k:;(anzz'lA
bél, valamint a Cowley altal megfejtettekbél latiuk mh .
helyes olvasat mellett ezek a régi irasok érth t]ll: e
matvétel tilalmat nem ismertek. Az ad6slee'ol et
ante kelt és magas kamatot allapit meg. e

Papyrus 30 (31) csereiizletré] szplg

vius (521-485) 27. évében (tehat 49 fanl okmany, | Da-

MO0 (Szalua) g
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ma) igy szoltak mwm (Jahér = Jaho vi-

svére 2w (Jethoma) igy szo : ' Ja s ;

lll’m'i:rtqaclnu 9, lap lent) Sillumim lean}'ah,o?' Ml. ?.d]"fk

naeievdha folrészt, melyet adtak nekiink a klr.aly birdi ég

w1 seregvezér, a félrészért, amely téged megillet naans oy

gy S L] 3

Ezutan kovetkezik:

" Nhama 9 5 NS P or am (4)
w52 &b 95 mam yms. 8 [7] = (5)
935 12 995 jam 01 3 Rogwa 33 N D (6)

20 oY v 5 s AEs (7)

Ezt a részletet, a mely az okmany vé'ge,’S. keét kis
sz6 helytelen olvasdsa folytan teljesen _felregrtette. Igy
forditja: An keinem kiinftigen Tage so]len'wlr berechtigt
sein, dein Anrecht auf dies dein Los vor Gericht anzufech-
ten. Und was das, was wir dir nicht gegeben haben,
betrifit, sosollniemand, weder Bruder noch Schwester, weder
Sohnnoch Tochter, weder ein naher noch ein ferner Ve rwa.nd-
ter von uns berechtigt sein, dein Anrecht darauf vor Gencht
anzufechten. Was aber dein Anrecht auf dies dein Los
(gemeint ist: die Loshilfte, die wir dir gegeben haben),
vor Gericht anficht, soll dir den Betrag von 5 Keres zah-
len, und dein Los ist auch dann das deinige”, Teljesen ér-
telmetlen. Azt, amit nem adtak neki, ne tamadhassa meg
senki? Amit nem adtak ugyanazokkal a szavakkal bizto-
sitidk a szerz8dé félnek, mint azt, amit adtak neki?

Az egész vilagossa valik, ha a 4. sorban T helyett
M2t és az 5. sorban m helyett 25-ot olvasunk = mond-
van. Az utébbi szénél az olvasat kétes voltat S. maga jelezte,
an-t potolta, Olvasataink a fotografia alapjdn helyesek. A
Cowley 4ltal kiadott ugyanezen helyrél és ugyanezen kér-
bél eredd papyrusok a késsbbi idében beallhaté per ese-
tét X o ® > ,a holnap vagy holnaputin” kitstellel
jelzik (pl. Papyrus G). A fotografiaban sz6eskanak nincs
nyoma, de van szaméra iires tér. Ha nem pattant le, ak-
kor a nétarius kifelejtette, A papyrusok nem hibatlanok,
Olvasatunk szerint a széban forgé részlet igy forditandoé :
»Holnap vagy holnaputén ne perelhessiink téged részed
miatt, mondvén: Nem mi adtuk neked, Sem fivér, sem
néver, sem fit, sem leany, sem rokon,
relhessen téged, a ki perel téged része

/Lu S5

sem idegen ne pe- |
dért, melyet adtunk y
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neked, fizessen neked 5 kerest és tovabba a te részedet.“

A nagy biintetés kivetése jogtalan perlés esetére as-
syr-babyloni jogszokas volt, nem kell tehat ebbél, mint S,
teszi, nagy értékii részre kovetkeztetni. Az utolso mondat
nem azt jelenti, hogy ,részed azutin is a tied,” hanem
azt, hogy a te részed, melyet atengedsz, az is a
tied lesz. Kétségtelen, hogy cserérél van sz6, de azt hi-
szem, hogy a ket f&] egy és ugyanazonrészre (%:») formalt
jogot és ezért perre ment, A per targya katona tulajdona
volt, mert kiilénben a seregvezér (x9n27) nem szerepelt
volna kiilén a ,kiraly birai* (8255 27) mellett. Minthogy
csupa asszony szerepel, val6szinii, hogy a feleségei, vagy
legalabb az egyik a felesége és ezen a jogon kévetelte az
egészet, a masik két asszony, a két névér, talin a néve-
rei voltak. A dénté sz, a mely azt fejezi ki, hogy mely
jogon jutott az egyik félrész a maésik szerz6dé fél birtokaba
(nam%s 2y =0 W), nem maradt meg tisztdn. A N3 olvasatot ki-
zartnak tekintjiik, mert héber sz¢ és nem jelenthetAmata
vagdy Amanda személynevet, Mar azért sem, mert mindig
csak egy személyrsl van szo, Csupan az utolss betii 14t-
haté tisztan, a n, és nem lehetetlen, hogy nmm (eskii) olva-
sand6 (=ax2w). De, ha az utébbi feltevés nem is volna
helyes, az biztos, hogy a .rész" (8mn) per utjan lett a ket
fel kézt felosztva és most cserélnek.

Papyrus 31 (32) nem vilagos, mert a sorok végei nem

hogy a férj biztosit lakéhelyet feleségének. Ebben az eset-
ben a hazassagi szerz6dés elsg fele hianyzik.

Papyrus 32 (33), hianyozvan a sorok eleje, nem vil4-
gos. Minden val6sziniiség szerint edy néstény szamar kg.
riil keletkezett perré] van sz6, melyben Menachem bar
Sallum eskiidétt Mesullam bar Néthannak yrnysy NTion3,
Ez utébbi, mint S, helyesen megjegyzi, emlékeztet Sxmansy

Papyrus 36 (34) szintén homalyos. Halakr
és eléfordul benne xnox W, Uzleti okmany,

Papyrus 33 (35) ket névér kozott letrejott szerzodes
12 sor koziil csak 2 teljes. A

~Ie:
6l van gsz4
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Papyrus 34 (36) talan a férj altal felesége és ennek
leanya szamara kiallitott ajénde’kle\'éll, ’ )
Papyrus 35 (37) nézetem szerint ugY ertepdo, hogy
Menachem elvalt feleségétol és még tartozik neki 1 statert
SN SBD 5y v XD RBD3 M¥p 2 ,,azon pénzbdl és vagyon-
bol, a mi hazassagleveleden van®, Az okméany Elephanti-
neben kelt Amyrtaeus (egypt. nemzeti kiraly) 5. évében (400
koriil ante). S
Papyrus 37 (38) toredék, melybdl csak nehanY sor
maradt meg. Tartalma: adok neked ennyi meg ennyi ker-
sint és nem perelhetlek.
Papyrus 38 (39) hazassaglevél téredéke. Az utolso (3.
sor): monnY jnik Wb AmpYeb Tan3
Papyrus 39 (40) levéltoredék, melyben seregvezér
((9r27) emlittetik.
Papyrus 40 (41). Csak par szé6. Eléfordul benne
™3 és [inbannea
Papyrus 41 (42) szintén csupan néhany sz6. A papy-
rus hatan adott arpardl van szé.
Papyrus 42 (43).
Ez nevezetes iras. El6l e szavak allanak: *haw> . ..m
A hatsoé lapon sz6 elvalasztas nélkiil a kévetkezé 2 sor:
oSerasbenbanor
ohempabsbachy
Sachau héber és aram megfejtést ad. Héberiil azt
jelenti: 1, (Ubergib obwn) ,hin zu meinem Tempel dein Op-
fer (02¥). Er wird vergelten — 2. dem Opfer. Das Ganze
(525 =5279) wird er befreien und wird vergelten® —
_Aram megfejtés:
1. (Ubergib) ,meinem Tempel dein Heil. Er wird ver-
gelten —
2. dein Heil. Alles wird er erlésen, und wird vergelten® -
S. még megjegyzi, hogy nem akarja az 6sszes héber és
aram megfejtéseket kimeriteni. J6 tette, ezt az egyet is el-

hallgathatta volna. Megfejtést nem tudunk siinlani, A8 .

elejérsl csupan egy betti hianyzik és semmikép sem cso-
portosithaté ugy, hogy elfogadhat6 értelmet adion. Tud-
tommal az egyetlen példa a scriptio cq

do 6korbol, ntinuara a zsi-
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Papyrus 43 (44) levél kezdete. A még megmaradt 3
sorbol csupan az elsé sor egészen vilagos. A levelek
tereotyp idvozlé formulajat tartalmazza: 252 15xe RaIR
7w 923 Az istenek kivanjak {idvédet minden idében.*”
Lehet, hogy el6zpleg még a levélirs és a czimzett neve
allott, a mint ez a régi leveleknél szokasban volt, A level
talan paphoz volt intézve és aldozatra vonatkozott.

Papyrus 44 (45).

Adéslevél téredéke. Isy S., de nem biztos. Talin
per utdn kiallitott okmény. Biztos az olvasis az els6 2
sorban, de a sorvégek hidnyzanak. A 2 sor igy hangzik :

(=] 85 225 12 ombeh ww 13 e s
AN e Aes Ty 0 mx 1h e

Papyrus .45 (46) Levélkezdet toredéke. De csak, ha
az 1. sorban:o5% s cbw a obw szot tidvnek vessziik. Valé-
sziniibb, hogy zsoldkifizetés meghagyasa: Fizess Jathna-
nak, fizess. Ebben az esetben hivatalos okmany,

Papyrus 46 (47).

5 toredék. Nagyon homilyos. Szintén zsoldfizetésre
vonatkoz6 rendelkezés benyomaésat teszi, S. forditja a
szavakat, de a tartalomrél nem mond semmit.

Papyrus 47 (48).

4 sorbol allé gérég toredek. Leveél a kiralyhoz, mely-
ben (bizonyara az Elephantine - Syene parancsnoka) ér-
tesiti, hogy az aethiopsok betértek, de visszaverettek. A
3. szazadbél (idész. elstt) szarmazik.

Papyrus 48 (49,)

Demotikus okmany, melynek hatan ez all:

L. 197 302 7 Aew oD

Eskiiokmany, melyet irt j=n*

Ez az utols¢ okmény. Benyomasom szerint a papy-
r{nsnk. a hivatalos archivumbél erednek. Magan levél ta-
lan nincs is; a mj ennek latszik, az is hivatalos bizony-
lat l.ehetett. A negyedik csoport 40-50 tablakon lenyomva
Achikar kényvébsl ereds téredékek. Az 31, té.bl;
negy elbeszélés toredekei”, Ezekrol ez alkalommal nem
szélunk. Epigy mellézziik Darius behistuni feliratat (52-57
fé}blék). Felette érdekes jelenség, hogy a perzsa nagyki-
raly feliratat aram nyelvre is lefordittatta és eljuttatta aram
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zsidé zsoldosaihoz. Ez a legvalosziniibb feltevés arrol,
hogy a behistuni inscriptio mikép jutott Elephantinebe. A
naéykil‘élY katonéasagaval, barhol volt elhelyezve, tudatta
hostetteit. Az Eszterkdnyv igen talaloan irja le a perzsa
birodalom viszonyait, akiralyi rendeleteket gyorsfutarok szét-
hordjak abirodalom minden tartomanyaba. Igy térténelmileg
érthets, hogy a bibliai irok a vildgeseményekrsl pontosan
voltak értesiilve. A kritika ezzel a ténnyel szamolni lesz
kénytelen.
Papirus 62 (67).

Ez a papyrus mindkét oldaldn be van irva. A melsé
oldalon a behistuni felirat egy részlete, a hatsé oldalon
20 sor, melyekbél azonban csupan egyes szavak és betiik
olvashatok. Nézetem szerint ez vagy hazassagi levél vagy
megérzésre adott targyakrol szolo okméany (pips Tww)
részlete. Ugyanis eléfordul benne wm»t o3 (1. és 3. sor),
o2 b2, tovabba 21. sor: 21 ¥ "®, a mi bizonyara azt je-
lenti, hogy a hozoméany (ferné) 21 sekel. A felsorolt haz-
tartasi targyak emlitése hazassaglevélre enged kovetkez-
tetni. E mellett szol az is, hogy a targy utin az értékosz-
szeg kovetkezik. A 16. sor p betiije talanmp-ra egésziten-
d6 ki (gyapjubél valé szévet) De a masik feltevés sem
zarhaté ki. Ebben az esetben a 2. sor e szavai: 75 un 13
azt jelentené, hogy X Chaggai fia kezébe adta ezeket a
targyakat. Az els6 feltevés szerint Chaggai fia adta ezeket
a dolgokat menyasszonyanak.

Papyrus 61 (69) hatlapjan szintén van iras, melyben
nénevek fordulnak elé és utanuk » ¥ szamokkal. Ez a
két bett valésziniileg révidités és RE> ppw-re egészitends
ki.

70. szam alatt (207-212) S. 29 téredéket foglal &ssze.
Ezekben Darius és Xerxes nevei fordulnak eld, A 71. sz.
alatt (213-226) ismét 18 téredék van egyiitt, melyekbsl
semmit sem tudunk kihozni. Uzleti ¢és egyeb okmanyok.
72. sz. alatt (216-220) 16 toredék all, Az 1, toredék 6. so-

réban 1232 Kambyses kiraly neve fordul els, Ez tehat oly
papyrus volna, a mely a 6. szazadbol ered. 73 sz. a. (220
223) ismét 18 toredék van kézdlve, 74 alatt pedig (223
126) 22. Mindezekbdl alig hozhato ki valami,

B

Ujabb aram papyrusok 59

A hatodik csoportban- esztrakonok és korséfeliratok
vannak &sszegyiijtve. Mindezek kelet nélkiil sziikolkod-
nek és valamennyien Egyptombél szarmaznak. A korsé-

Elészor (75. szam) két osztrakon, melyeket mar Lidz-
barski kozzétett. Az 1. két kolumnabél all és adomanyo-
z0k listaja. Ide iktatom példanak az 1. kolumna elsé sorat:
3p:m 201 wy.. Viligos, hogy a sor elején a név allott
és a sor azt jelenti: X 1 sekel 2 meah (w») 1 negyed.

Az 5. és 6. sor igy hangzik:
251 wnb1 3 (5

4 ....1 o nnnx. (6)

Vilagos, hogy X bar Deloi és felesége adoményarél
van sz6 és hogy az asszony kevesebbet adott. A 2. ko-
lumna csupa névbél all, mely utin egy 8sszeg jelzése
kovetkezik. Pl 1. sor: 1 » oA 2. sor: 2 = oA,
Eléfordul Ssyme (7. s) és zux (8). A puszta név all az
atya neve jelzése nélkiil, csupéan a 10. sorban van *mx %3m0
A 9. kivételével, ki egy sekelt és a 2. és 3, kivételével,
kik 2-2 meaht adtak, valamennyi egy meaht adott. Felte-
vésem szerint sekelfizeték listai. Azok, kiknél nincs atya-
néy, talan részben prozelitik és goros zsidok.

A 2. listaban tébbnyire egyptomi nevek vannak,
egy-egy név minden sorban. Az elsé 3 névnél mindegyik
utén "5n2 all, a masodiknal na rovidités, a mi szintén fi-
gyelemre mélt6. Hogy ennck itt mi az értelme? bajos ki-
hozni. Nem jelenthet lakéhelyet (a mez6n), mert a lista,
mint a nyomban idézendé részletek mutatjak, ajandékozok
névsora. A tébbi nevek utin ugyanis 1 Y%n vagy 2 PR
éll és ezutan x:mnb (eldszér réviditve mb) kévetkezik, Nyil-
van azt jelenti, hogy X ajandékul ad 1 vagy 2 fat (tama-
riszkot). 5ex jelenthet f4s kertet is és ez 7N (mezd) el-
lentéte is lehetne, de nem ad j6 értelmet.

76. szam alatt 5 osztrakon van egyesitve. Ezek mind
Elephantinebsl szarmaznak. Az elsg cseréplevél. Igy kez-
dédik :

w3 R obw
15 1 xnsn 1bn
b nen xpn
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,Udv Urijanak. Es most
Ime fiigefad
nagy megérett a levagasra®“.

Az ezutan kovetkezd 4-8 sorbél az elsé kettd nem
elég vilagos. Ez a cserép bels6é részén all, a kiilsé részén
szintén 8-sor van irva.

A tobbi 4 osztrakon nagyon toredékes. A 2.-ban
el6fordul az Onias (2W1) név. — 77. sz. alatt 3 osztrakon
toredék all, melyek koziil a 2. mar kozzé volt téve. Eb-
ben az 5. sorban emlitve van a Peszach (N023); a 3. sor
N0 9279 %7 9> szavaiban S. a Szukkétot (M2D) sejti. Ha-
ez all, akkor talan az iinnepek megallapitdsira vonatkozé
levelet birunk benne. — 78 alatt szintén 3 osztrakon all,
mindharom Elephantinebél. Valésziniileg levelek. 79 alatt
5osztrakon van, melyek koziil a legérdekesebb a 2. anya-
ganal fogva. Kére vésett 6 név. Az utolsé 3 szintén csak
névtoredékekbél all. Az 1. részben olvashaté ugyan, de
nem értheté. — 80 alatt 7 Elephantinebél eredé osztrakon
van. CsupAn nevek és szamok ismerheték fel, a tébbi ért-
hetetlen. — 81 alatt 2 osztrakon és fatabla (Holzleiste) van
egyiitt. Az 1. talan iizleti okmany, a 2. névlista a nevek
utan kovetkezd pénzosszegekkel, pl. 3. sor: 3 ;355 an 23 151
A fatablan minden val6sziniiség szerint a tulajdonos neve
all, de nincs biztosan megfejtve.

82 alatt kévetkezik 15 korsofelirat. Majdnem mind
tulajdonnevekkel, pl. 2. Awsm 13 S35, — 83 alatt 17 felirat
és 1 fadarab van ko6zolve. Ezek is majdnem valamennyien
tulajdonnevek. — 84 alatt 13 felirat van egyiitt, melyekrsl
ugyanaz mondhat6, mint az el6bbiekrél. Nevezetes a 9,
melyben 5 73 28085 fordul elé és a 13., a mely fabol va-
16 mumia jelzé6 (Mumien-Etikett) és rajta két sorban még
ezek a szavak olvashatok yen 13 . Ez azt mutatja,
hogy zsidok is bebalzsamoztattik magukat. — 85 alatt 19
korsofelirat van egyesitve. Ezek k6z6tt mindjart az 1, ér-

dekes nevet ad: p93%. 18, mwam. — A 81. sz, 21 korsofel-
iratai kézt siiriin szerepel 1% és xx0mh, g7 alatt” vor
gil 3 korsofelirat és 1 mészkészilank szerepel. Ez yutgh-
bin ovwnen 23 weS all és mar elébb publikéilva volt,

Ezzel nagyjaban bemutattuk ezt az ujabb nagy fel-
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fedezést. A részletektsl eltekintve, altalaban azt mutatja
hogy a zsid6 nép nem élt egységes életet. Mas volt a szent-
fold és més a szétszortsag zsidosaga. Ez ut6bbi is orszagok
szerint tagozodott. Kétscgtelen, hogy Elephantine zsidé te-
lepesei 17 mellett més istencket is imadtak. Ha a régeb-
ben elékeriilt papyrusokban hangsulyczzak, hogy ,Jahu,
az ég istenének templomat” az egyptomiak leromboltak,
nemcsak az egyptomi, hanem a tébbi zsidé templomokkal
valo ellentétet is hangsulyozzak.

A legfeltiinébb azonban az, hogy bibliarészlet nem
keriilt els. Ahol az Achikar kényv helyet talalt, ott bib-
liai konyv is lehetett volna. ,Az ¢héber konyv* cz. mun-
kamban 10 év eltt azon nézetet fejeztem ki, hogy oékori
bibliai téredékek nem fognak napfényre keriilni, mert az
elhasznalt példanyokat ,elrejtették” oly médon, hogy ha-
lott tudés mellé temették és igy a bér iréanyag elrothadt,
A meglepd papyrusleletek ezt sajnos megerésitik. De
azért még nem kell minden reményt feladni. Clermont-
Ganneau, franczia archiologus az elsé papyrusok felszin-
re kelésekor azt mondta, hogy nem fog nyugodni, a
mig a zsid6 katonai telep szent konyvét fel nem kutatja.
Reméljiik, hogy az azéta elmult évek sikertelensége daczara
faradozasait mégis siker fogja koronazni.

Budapest 1911 oktober 30.
Dr. Blau Lajos
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A 28. PAPYRUS FORDITASA.

wKiszlév 7.-én, a mely Thot hénap 4.-e, Artaxerxes
kiraly 9. évében sz6lt Johanna Mesullach leanya Elephan-
tine erédbeli asszony Mesullam bar Zakkur Elephantine
erédbeli zsidéhoz kévetkezéképen: Adtal nekem kélesén
4 sekelt azaz négyet kiralyi értékben kamatra 2 hallur 1
sekelre 1 hénapra vagyis 8 hallurra egy honapra. Ha a ka-
mat a tékéhez keriil, kamatozzék, mint a toke, egyik ugy,
mint a masik. Ha elkdvetkezik a masodik év és nem
fizettem meg pénzedet és a kamatot, a mely ebben az
okmanyban irva van, jogositva vagy te Mesullam és fiaid
elvenni zalogul mindent, a mit talalsz nalam és fiaim ha-
zaban (?), eziistét és aranyat, érczet és vasat, rabszolgat
és rabszolganét, arpat és lent és minden holmit (?), a mit
talalsz nalam, mig teljes lesz pénzed és kamatod. Es ne
mondhassam neked a kévetkezst : megfizettem pénzed és
a kamatot, ha ez az okmany kezedben van. Tovabba ne
perelhesselek f6nsk (j20) vagy biré elétt mondvén: vettél
télem zélogot, ha ez az okmany kezedben van. Ha pedig
meghalnék, miel6tt megfizettem ezt a pénzt és a kamatjat,
fiaim fizessék meg a pénzt és kamatjat. Ha pedig nem fi-
zetik meg ezt a pénzt és kamatjat, jogositva vagy te Me-
sullam elvenni magadnak minden holmit (?) eés zélogot,
melyet naluk talalsz, mig teljes pénzed és kamatod. Es
ne perelhessenek f6nok vagy biré eldtt, ha ez az okmény
kezedben van. Ha perre is mennek, ne gyézzenek, ha ez
az okmény kezedben van. Irta ezt az okmanyt Nathan
bar Anani Johanna parancséra. Tanuk: (4 alairas).”

Ujabb észrevételeinket késébb fogjuk kozélni,
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IRODALOM.

HEBER ENCYCLOPEDIA.

(Eisenstein J. D., mn mywpn 535 xpo;bpis bxmen i
2213 T3 v T mmee Sxwr VI kétet apnn—mb, Newyork,
1911, VI4-320, 4'. Ara kéotetenkeént 15 korona, Megrendel-

hetd J. D. Eisenstein, Newyork 165 East Broadway).

A héber Encyclopedia serényen halad elére és a
hatralevé 4 kotet két éven beliil valésziniileg kész lesz.
A nagy gyorsasig mellett is a mii belséleg tokeéletesedik,
az el6z6 kotetek tévedései kiilon mellékletben kijavittat-
nak. Ily melléklet elészér a jelen kotetnsl talalhaté (10
oldal. Bar a héber Encyclopedia terjedelemre az angol
mi?’gﬁtt marad, kériilbeliil a fele, mégis 6nallé értékkel bir.
El6szér azért, mert oly kért ér el, melyhez az angol En-
cyclopedia nem fér, masodszor pedig azért, mert a szem-
pont mas (konzervativ) és szamos czikk van benne, melyek
az angolbol hianyoztak: A rabbinikus czikkek altalaban a
szakembernek hivebh képet adnak, mert a fogalmak, té-
telek, szovegek eredet; nyelviikén és alakjukban jelennek
meg. Ujbél a legmelegebben ajanljuk ezt a nélkiilézhetet-
len és aranylag igen olcsé miivet a rabbik és a héber
ny?lv minden ismergjének figyelmébe, A megszerzés leg-
czelszeri'ibben kézvetleniil a kiadénal eszkdzslhets.

A jelen Lkoteten, a mely Lydda-Mathka czikkeket
foglalia magaban, 60 dolgoztak. A legtobb czikk természe-
te§en 2 torténetre esik, ezeknek oroszlan része pedig élet-
rajz. Erthets jelenség. A zsidok torténete nem orszag tor-
tenetg, hanem egyes kivals egyéniségeké. Ezek mellé so-
rakc{mk egyes kozségek térténete, az 6. és kozépkorban,
keves._klvétellel !;:lgyobb varosok zsid6 kézségei, Minteg):

_ a és agada korébe esi -
vesebb a realizkra. Mintegy 25 czikk ai( ; ilrlzzinal:)(:rt‘k:éljrltz.
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netébe tartozik, mint pl. machzor, mechilta. Az illusz-
tracziok Orvendetesen szaporodtak, a jelen kétetben 15
van, koztilk mint czimkép Mesa kirdly oszlopa, érmek
(160. lap) és a pusztai hajlék képe (311). A czikkek nem
aranyosak.

Ezen altalanos bemutatis utan elgszor kiemeliink né-
hany czikket, miben azonban nem kivanunk a tébbiek
rovasara itéletet tekinteni. Luach, Lévi, Méir (mindketts
Bacher), Lita (Litvania), Luther, Mohamed, éngyilkos-
sag (m 71a80), malkuth, malsinuth, minhag, meszo6-
reth, mikva, meturgeman, morénu, matbéa (érem
Maimuni (terjedelmes czikk arczképpel). De ezeket csak
mint példakat emlitjiik. — Néhany dolgot idéziink és
biraléi kotelességiinknek eleget teends, néhany megjegy-
zést tesziink. Csupan lapozgatas kozben tett észrevetelek.
Az els6 luach Velenczében jelent meg 1597-ben Juan dj
Garanal (5 b lent) és Pragaban 1655 6ta rendszeresen je-
lenik meg. Az orsz. rabbiképzé kényvtaranak gazdag
gyiijteménye van. — 25 b lent X0 helyett olv. Smxwo
(életrajza Le6 Modena levelei I 105 — 6), — 26 b L. Luz-
zatti nem kiiliigyminiszter volt, hanem miniszterelnok. —
26 a Szimcha Luzzatto Socrate cz. miivét nem két, hanem
tizenkét évvel halala elétt adta ki (1651-ben. L. Le6 Mo-
dena levelei 114). — 35 a. A bibliografidban hianyzik:
Das altjiidische Zauberwesen. — 49 a lent: b mmm abmnzb
%205 S mms 7apm q3ywh. A két alahuzott sz6 bizonyéra
csak irashiba folytan cserélodott fel. — 57 a ,Elete” h.
olv. Elete. — 63 b 2%P? szokatlan pontozas. Minthogy
az ige a piélben hasznaltatik, n*mpb ahelyes alak. — 90
b. A bibliografidban hidnyzik Schreiner irata: Zur Gesch,
d. Aussprache des Hebriischen. — 93 a n» czikknél
emlitendd lett volna az ,Alhebr. Buchvesen”, hol ennek a
szénak értelme meg van allapitva, — 112 b 4. sor BUREISDD
h. oly. Plantavit. Ebben a czikkben (Le6 Modena) ’kén'y-
viink a bibliografidban szerepel ugyan, de nincs értékesit-
ve. Jelesiil nem wveszi tekintetbe bizonyitasunkat, hogy
a0 bw-t Leo nem irta. — 2w czikkben(119a) az van
mondva, hogy T2wn-nak is nevezték, a ﬂélkﬁ,l hogy e’mhétL;
Ve volna, hogy régi idében csak a Town sz6t hasznalt
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és hogy a "mw csak a cenzurdnak koszoni létezését, Er.
dekes az apostatik torténete. 'oxwiNd sajtéhiba: Santa Feg
helyett (119 b). Munk Salamon czikkben (124 a) hiany-
zik Schwab M. hasonnevii monografidia. — 18P WM neve
nem onnan ered, mert benne W=n Sm-rél van sz0, hanem
mert az egész rendtél (W ') meg akartak kiildnboztetni
(Derenbourg J. R E' J). — 163 b kétszer w398 (Lucena),
helyesen NN — Maimuni (176 a) meghalt 1206 (#dpnn),
helyesen 1205 (n3v 2. ugyanis még 1205-re esik).

IRODALMI SZEMLE.

A | Stitten der Kultur” cz. varosi monografidk is-
mert gyiijteményeébél kettét e helyen mar bemutattunk,
legujabban mint 24. szam Toledo jelent meg, melynek
szerzéje Max von Boehn (Leipzig, 44 képpel). Toledét a
monda szerint zsidok alapitottak, még pedig olyanok, kik
Nebukadneczar idejében Palesztindbél kivandoroltak és a
varos neve sem mas, mint a héber toledéth (genealdgia,
torténet). Valészind, hogy mar a féniciaiakkal jottek Toleds-
ba (16). A jeruzsidlemi f6pap megkérdezte a toledéi zsi-
dokat, hogy felfeszitsék-e Jézust ? Tagado valaszt adtak,
de késon érkezett Jeruzsalembe (u. o). A levél, mellyel a
castiliai zsidok a keresztények iildozése ellen épugy meg
akartdk magukat védeni, mint hasonlé allitasokkal a német
zsidok, még létezik és ki is van nyomva. Tény, hogy mi-
kor a gotok elfoglaltadk Spanyolorszagot, zsidok mar 6ri-
asi szamban laktak ott. Nincs kizarva, hogy a pyrenaei
felszigeten vérosokat alapitottak, és az sem, hogy Toled6t
alapitottdk. Az 6korban a zsid6 nép zome mesterembe-
rekbél és foldmivelskbél allt. A kivandorlék nagy tébbsé-
ge kétségteleniil az el6bbiekbol keriilt ki és keze munkaja
utan keresett a kiilfsldén exisztencziat, Az iparosok alkot-
tak a miivelt osztalit és ezekbél keriiltek ki (valamint a
gazdag i6ldbirtokosokbol) az irastudok. A tomeges kivan-
dorlas Oraszorszagbol 6 analogia — ezek tobbsége szintén
mesterember. A spanyol és a siciliai zsidok kiiizésiikkor
is dltalaban mesteremberekbél allottak. A spanyol szam-

—
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tizott zsidok készitették a torokéknek a fegyvereket, me-
lyekkela XVI. szazadban a szultanok oly félelmetessé tet-
tek birodalmukat. De hat ezt csak alkalmilag jegyezziik
meg annak illusztralasira, hogy a zsidok Eurépaban az
anyagi kulturat nemcsak kereskedelem és vallalkozas ut-
jan fejlesztették. Toleds nagysaga is jorészt zsidé lakos-
saga szorgalman nyugodott. A 300 éves got uralom alatt
pokolla véltozott szamukra a spanyol f6ld, kiilonsen
azota, hogy a got hoditok az arianus hitrs]l a katholikusra
tértek at. 711-ben, mint ismeretes, az arabok kezére ke-
riilt az orszag. ,Die christlichen Einwohner, welche eben
noch die Juden so grausam verfolgt hatten, sahen sich
jetzt rechtlich auf die gleiche Stufe mit ihnen gestellt, bei-
de mussten froh sein, wenn sie ihr Eigentum behalten und
ihren Gottesdienst in der Stille ausiiben durften” (29. 1.).
Csak 1085-ben cserélt Toledo ismét gazdat. VI Alfonz el-
foglalta és Castilia févarosa lett. Erseke volt az orszag
primasa és a kiralynal is hatalmasabb ura. A mérok ural-
ma alatt a tudoméanyok székhelye volt. B. 59. lapon azt
mondja, hogy a tudomény nem térédott a keresztény to-
meg elGitéletével, hanem folytatta azon térekvéseket, ,me-
lyeket moér és zsidé tudosok mar az arab uralom alatt
kévettek". (126-1150 Raimundus fordito iskolat alapitott,
a mely a keresztény nyugat szamara dolgozott (pl. Aris-
totelessel is arab kézvetités utjan ismerkedett meg a
skolasztika). ,Von einem toledanischen Juden liess Petrus
Venerabilis, Abt von Cluny, den Koran in das Lateinische
tibersetzen” (60). A klérus altalaban gyanakodott a tudo-
ményra, melyet arabok és zsidok terjesztettek. ,Sie ver-
déichtigten die arabische und jiidische Wissenschaft als
Teufelslehre und so erscheint Toledo in deutschen und
franzésischen Schriften des zwolften und dreizchnten J.ahr-
hunderts als ein Hauptsitz derZauberei” (57). Alfons eré.ly
planéta tablait zsidok készitették (62). ,In dem schongeis-
tigen Kreise, welcher den Hof Juans IL von Castilien‘ bil-
dete, entstand auch die erste Sammlung spanischer Llede:'r.
das beriihmte Canceneiro de Baena, welches der Sekretir
des Kénigs Alfonso, ein getaufter Jude aus Baena zusam-
Menbrachte” (68), ,Wie so manche andere Schriftsteller
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Toledos jener Jahrhunderte soll auch Rodrigo de Cota
[Mingo Revulgo II. Juan udvarat szatirikusan leir kényy
szerzje] von Haus aus Jude gewesen sein®, A zsidok be.
folyasa aldl, mondja szerzs, erészakkal alig lehetett sza-
badulni és azutin emliti, hogy VI. Alfons Toledo elfogla-
lasakor a zsidé varosrészt fallal vette koriil. Ez tovabbra
is birtokukban maradt, de a polgari jogegyenléség, melyet
a mér uralom alatt élveztek, elveszett, De befolyasuk
megmaradt, mert a kereskedelem és a téke az 4 keziik-
ben volt. Az arab allamokkal csak 6k tudtik a kézveti-
tést fentartani (70-71). Keét zsinagogabol, melyeket erdszak-
kal vettek el, keresztény templomokat csinaltak, Az egdyik-
nek neve Sa. Maria la Blanca, a masiké E] Transito (képe
24. lap mellett). Mindketté miivészi alkotas és most spa-
nyol nemzeti mitemlék, Az utébbi Samuel Levi dusgazdag
bankéaré volt, melyet palotajaval (képe 39, L) és rengeteg
vagyonaval egyiitt a kiraly konfiskalt, miutan Levit tisztan
az utébbi czélbél elébb bérténre vettette és azutan kive-
geztette (100 kév., a palotarsl még 107). 1175-ben Toledo-
ban ker. foglyok kivaltasara fickrendet alapitottak (50);: a
mi érdekes analégia az 6sidék ota gyakorolt zsidé ,fog-
nyok kivaltdsa® parancsolathoz. Nem érdektelen analégia
a zsido kitérésekhez. ,,Dass besiegte castilische Edle zu den
Moslims iibergehen, ist etwas ganz Gewdhnliches, dass sie
dem Erbfeind der Christen gegen diese beistehen, ist selbst
bei Fiirsten nicht mehr auffallend. Kénig Sancho von Na-
varra dient den Almohaden, die Briider Alfons’ X. dem
Bey von Tunis, Don Fadrique steht sogar an der Spitze
der Verteidiger, als die franzosischen Kreuzfahrer Tunis
belagern” (53). — Néhéany hiba. ,, Kaiser Antoninus Pius
117-137)" (4. lap). Ez Hadrian csiszar uralkodasanak kor-
szaka, kit Ant. P. kovetett. — A ~hidbavalésagok higba-
valosaga” természetesen nem a zsoltaros séhaja, mint 127, 1.
olvassuk, hanem a Prédikatore., Mulatségos, ha nem
szomoru, a kovetkezé részlet: , Auych hervorragende Phi-
losophen sah Toledo und zwar aus seiner Juderia hervor-
gehen; der Rabbi Moseh ben Migozi Sepharardi war als
bedenteuder Talmudist beriihmt : der Rabbi Aben Esra

welcher 1093 in Toled6 geboren wurde und 1177 im Rom’
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starb, war ein Gelehrter von umfassender Bildung, der
nicht hebriisch, sondern arabisch schrieb, an seinen phi-
losophischen Schriften hat sich noch Spinoza gebildet"
60). Migozi talan wp» Coucy-bél és a Szemag szerzbie;
Abr’ ibn Ezra persze héberiil irt és nem arabul.

A régi f6mecset kutkeretének egyik diszletén meég
letez6 felirat németiil igy hangzik: ,Im Namen des
allbarmherzigen Gottes : Der siegreiche zweifache Herr-
scher Abu Muhammed Ismael ibn Abdurrahman ibn Dzu-
en-Nun (Gott mége seine Tage verldngern), befahl den
Brunnen in der Moschee von Tolaitola (Gott moge sie
behiiten !) zu erbaneu....” (1032-ben). Itt latjuk a zsidék-
hoz is eljutott dldasformulat varosnév utan.

Megvan régen a Gallia Judaica, késziil a Germania
Judaica, a legdicsébb volna a Hispania Judaica. Hol van
egy Mecenas ?

»

Zuckermandel M. S. 1908 és 1909 években két vas-
kos kotetben, melyhez 1910-ben még egy Supplementum
jarult, azt a régi tételét iparkodott bizonyitani, hogy a
régi toszefta a palesztinai misna és a Jerusalminak tény-
leges misnaszdvege volt, mig a n.i misnank az eredeti mis-
nanak babyloniai atdolgozéasa. A tétel igy igen egyszerii
volna, de nem allhatna meg, mert a Jerusalmi a mi mis-
naszovegiinket is magyarazza. Zuckermandel tehat felte-
vését megtoldja még azzal, hogy a tészeftabol a mi mis-
nank ki lett véve, ugy hogy az eredeti misnat csak akkor
kapjuk meg, ha a két miivet kombinaljuk, vagyis Ossze-
szerkesztjiikk. Ezt a kritikai miiveletet Z, egdy részletnél
végre is hajtotta. A mindenesetre merész hypothesisrél
mas helyen fogunk véleményt mondani és itt csak azt je-
lentjitk még, hogy Z. IIl. kétet gyanant kiadta a Monats-
schrift 18691874 éviolyamaiban kozrebocsatott halik. ér-
tekezéseit ez Gsszefoglalé czim alatt: wGesammelte Aui-
sitze, Erster Teil. Zur Halachakritik verbessert und mit
Nachtrdgen versehen. Erste Hilfte" (Frankfurt am
Main 1911, Kommisionsverlag ~on J, Kautfmann. 6
Mark) .Ezeket az értekezéseket, melyeket Z. thesisének
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felallitdsa el6tt dolgozott ki, most, mint a bevezetésben ki-
emeli, az érintett szempontbél atdolgozta. De ez csak ugy
értends, hogy a wPotlékokban”, melyek a mi negyedré-
szét teszik ki, elébbi allit
kibévitette.

Ezen pétlasokonkiviil a mii 10 értekezésbil all : Berera
czél és szandék vallasos tiltalmak athagasanal, a toszefta
és misna eltérd olvasatainak kritikai méltatdsa, a sammaij-
itak és hillelitdk vitaja a kétes sirrol (0927 ), Nazir 7, 2,
és 3. misnajanak Sammai és Hillél el6tti korbol valé szér-
mazasanak bizonyitasa, a talmud lexikonahoz és archeo-
logiajahoz 2 czikk, Nazir 9, 2 magyarazata, a toészefta és
a misna, a Jerusalmi és Babli viszonya egymashoz, polé-
mia Schwarz és Diinner ellen a toszefta kérdésérsl,

Modszerérdl az elss értekezésben nyilatkozik. A pil-
pul abbél all, hogy a talmud, tovabba a késébbi kodifika-
torok ellenmondasai kiegyenlittetnek. Mar a talmud maga
mutatja azt a térekvést, hogy a tekintélyek eltéré nézete-
it Gsszeegyeztesse. Nincs tehat helyén, hogy a késébbie-
ket korholjak azért, a miért a régieket dicsérik (9, lap). Z.
elismeri, hogy a pilpul térténeti szitkség volt, de 6 nem
koveti.

wWir haben, durch die Resultate auf den Gebieten
anderer Wissenschaften belehrt, ein gelautertes historisches
Bewusstsein ; wir sind zur Erkenntnis gekommen, dass,
wie in der Natur, so auch im Reiche des Gedankens eine
Entwickelung stattfindet, dass ein Gedanke im Fortgange
der Zeiten nicht derselbe bleibt, sondern umgestaltet und
ausgebildet wird. Es wire daher mehr als Torheit, die
Sysiphusarbeit der Ausgleichung der Widerspriiche von
Neuem zu beginnen, . ., .. Nach Raum und Zeit zZu son-
dern, anstatt diese Unterschiede zu verwischen, ist unser
A e An_ Stelle jener, durch den Pilpul scheinbar
geschaffenen Einheit, muss jetzt eine Sonderung treten,

wodurch der sich immer neu erzeugenden Verschied, y
Einhalt getan wird“ (11), ledenhei

Az éltalunk alahtizott mondat
latot helyeseljiik, és elismer
kiilonbségeit fruktifikalni ip

’EWV .

asait részben visszavonta, részben

' okban Lifejezett gondo-
jiilk, hogy Z, a hely ¢s ids
arkodott, De azt hissziik, hogy
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e mellett mas tényezok is tekintetbe jénnek. Részletekbe
ez ismertetések keretében nem bocsitkozhatunk, csak azt
jegyezziik még meg, hogy a gépies lenyomas helyett czél-
iranyosabb lett volna a valédi, nem észrevételek és helyes-
bitések hezzafiizése altal valé atdolgozas. Szerzét, ki a
kevés modern talmudistak munkés tagja, nzetlen lelkes mun-
kassagaért mindenesetre nagy elismerés illeti meg.

Ben Jehuda Eliezer Az egész héberség szotara”,
melynek teljes czimét az ,Irodalmi Hirekben” feljegyeztiik,
serényen halad elére és a 3-ik kitet mar befejezés elott
all. Valészini, hogy a kitiizott hataridére (1916) az egész
mii elkésziil és a héber irodalom egdy rég érzett hézaga
be lesz toltve. Egyiitt lesz az egész héber székincs a
bibliatél kezdve a legujabb héber irodalomig. Tébb lesz
benne, mint a mennyit Zunz tébb mint félszazad elstt ki-
vant, midén a ,Zeitschr. d. deutsch-morgenlindischen Ge-
sellschaft" egyik fiizetében a héber szétart szova tette.
Ben Jehuda ugyanis végig ment az egész irodalmon éc
egymaga szerzett meg oly nagyméretii anyagot, a milyent
hasonl6 vallalkozasnal csakis egész tarsulat szokott éssze-
hozni.

Az anyagot médszeresen rendezte és réviden dolgozta
fel. Hogy itt-ott tévedett, Bacher folyéiratunk héber mel-
lekletének két czikkében kimutatta ugyan, de ez ily terje-
delmti miinél érthets. Révid lapozgatas utan némely hézag
és kifogas ald esd részlet nekiink is felotlétt. De mindez
a mii sszértékébsl nem von le semmit. Mint nélkiilézhe-
tetlen miivet a legmelegebben ajanljuk mindenkinek, ki a
héber irodalommal foglalkozik. :

A kiadé-czéga Langenscheidtsche Verlagsbuchandlung,
Berlin - Schéneberg Bahnstrasse 29130. A mi ferje-
delme 12 kétet lesz, minden kétet dtlag 600 kéthasabos
lexikonalaku oldalra fog terjedni és 150 fiizetben fog meg-
jelenni. Egy-egy fiizet dra 1'56 M., egy-egy kitet fiizve 20
M, kettéskotet (1200 oldal) kétve 45 M. Megrendelheté a
kiadéczégnél és minden kiényvkereskedésben, A mii meg-
jelenése biztositva van.

Részletes ismertetést késobbi idében fogunk kozolni,
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jelenleg csupan néhany megjegyzést tesziink. nMN czitk
alatt hidnyzik I 51 pprw nun (valolevél), a mely arénylag
ritkan fordul el6. — [411 a DWW (hazassag.) Helyes pon-
tozas ; D'\ mint az analdgia mutatja: TP Phwe P
o8 Igaz, hogy ezeknél az ige piélben hasznaltatik, mig
xei-nal a kalban, de kétségteleniill az analogia hatassal
volt a széképzésre.— Hianyzik rer (1863 a fent) a f6-
helyen és csak mellékesen jelenik meg [ 400 b ¥ czikk
alatt.—®2) sz6 status constr. ©) (Il 750 a). Ez nem valdszi-
nti, a rovidités csak makkeéf altal all be, mint pl. 12 -nél.
Fejes Aron nagyenyedi Bethlenkollégiumi igazgaté tanar
figyelemre mélté konyvet bocsatott kézre ,Az akaratsza-
badsag problémaja‘* czimmel (Budapest 1911). Miutan beve-
zetdleg ,,a kérdés lényegét'’ roviden és vildgosan elbadta,
torténelmi alapon targyalja ezt a minden idében aktualis
kérdést. Ut pontban ismerteti a biblia, a gérog bélcsészet,
a kozépkori bolcsészet és a reformatorok, az ujkori bl
csészet, Kant és kovetdi nézeteit. Ezutdan nyolcz pontra
osztva ,lélektani fejtegetések és erkolesi kovetkeztetések”
kovetkeznek, Végiil szerz6 a IV. részben 6sszefoglalastad.
Tér sziike miatt nem idézhetjitk szerzé véleményét, a mely
az ,ethikai determinizmus”, csupan azt jegyezziik meg, hogy
Fejes a jelentés problémarél érdekes és tanulsagos tanul-
manyt irt, melyet a legmelegebben ajanlhatunk. Az Athendum
altal szépen kiallitott konyv megrendelhets a szerzonél
Nagyenyeden. Ara fiizve 3 k.; kétve 4 korona.

Dr. Patai Jézsef kitiiné munkatarsunk, a ,Magyar
Zsidé Almanach” kiadasaval a hazai felekezeti irodalomba
elészor vezette be a miivészetet, Volt ugyan mar feleke-
zeti lapunk, a mely illusztracziokat adott, s6t olyan is, a
mely illusztralt” czimet viselt, de soha egyetlenegy illusz-
tracziot sem kozolt, igazi miivészeti kiallitisban azonban
elészor Patai ,Almanach”-ja jelent meg, a mely a hason
kiilfoldi kiadvanyokkal sikerrel versenyzett. Irodalmi tar-
talma is felette gazdag, a milyet Almanacht6l nem is var-
nak. A meglepé sikeren felbuzdulva, Patai hasonlé Lialli-
tasu folyéirat meginditasat hatarozta el, melynek tamoga-
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tasara megnyerte az Osszes illetékes tényezéket. Lapunk
sartakor jelent meg az 1. szam a kovetkezd czimmel:
Mult és Jovs“. Zsido irodalmi, miivészeti, tarsadalmi és
kritikai folyéirat. Az O. M. K. E. kulturbizottsaganak koz-
remiikédésével szerkeszti Dr. Patai J6zsef. A diszes fii-
zetbe, a mely gazdagon van illusztralva, kisebb-nagyobb
dolgozatokat irtak Banoczi, Agai, Struck (Berlin), Hevgsu
Blau, Patai Edith, bar6 Madarassy-Beck Gy., Kova, K1§s,
Deutcsh dr., Eisler, Kohlbach, Guttmann és masok. Az if-
jusag szamara ,Remény” czimmel kiilon melléklet. A jelen
fiizet tartalma Richtmann, Patai és Venetiéner tollébé! er'ed.
A folyoéirat havonkeént fog megjelenni és elofizetési ara
egész évre 16 korona, diszkiadasban 25 korona. Szerkesz-
téség és kiadohivatal Budapest VI Podmaniczky-utca 15.
Uj laptarsunkat szivélyesen iidvozoljitk és kitiiné m@ka-
tarsunk ujvéllalkozasat melegen ajanljuk olvaséink figyel-
mébe.
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V.

TIB TYT e

Kiad gy mint Te, szellemet
Az ajaknak beszédeket?
Melységesek itéletid,

S meg nem sziinnek éveid,
Es nem oktatott senkise,

em szorulsz soha semmire,
Nem adta mas a tront Neked,
Nem uralkodsz Temas helyett

Jussod”6rokké megmarad,
em osztod meg hatalmadat,

Dicsdséged mas istenek,

Nem osztjak balvanyok Veled.

Minden dicséség : jussaid,

Elzértak mastol utjaid,

Az egységedet hirdetik :

Te szent tanod és hiveid,

Hogy egy vagyT Magad hirdeted

S mi tanuid vagyunk Neked,
Elétted isten sohse volt,
Es miivedben nem osztozott,

Teremt6 munkadhoz fogal,

S tanacsra nem tamdszkodal,
Minden Belsled eredett,

Te magad végzed miivedet,

Ha dtadbél csak részeket,

Mi latjiuk mégis lényedet,

Hogy Téled jének mindenek,
s tarsid sehol nincsenek,

Mivel szeretted hiveid,
Megalkottad nagy miveid,
Nem esett ilyen nagy csoda,
Nem hallottak ilyet soha,

Isten egyediil csak Te vagy,
Elsé}, utolsé csak Te nagy,

uj Isten nem tamad nekiink,
Egyetlen egy vagy Isteniink,

Oly birodalmat ki teremt?
A 161d6n lent, vagy égbe fent ?
Minden, minden Téled ered,
Eléknek adtal életet.

Lehetetlent nem ismerél,
Vilag fsle emelkedél,
Csodékatvégzs akarat,
Gatatelsoprd szent szavad.

‘Remegve zeng‘ek dalokat,

h csak te végzesz nagyokat,
h mily csodasak tetteid !
Paratlanok nagy jeleid !

Hozzad hasonlé értelem

A nagy vilagon nem terem,
Az utad oly magasba vész,
Es terved f5] nem méri ész.

Mas méreti alazatod,
Es‘ més, mint benniink a dacod,
Mi szentségedhez sem jutunk,

S meghittséged is mas Urunk. )

|

Kiss

Nem noszogatték miivedet,
S nem segitett senki Neked,
Eltél-smégnem voltsemmisem
S igA nem segitett senkisem,
Irgalmad le nem irhats,
Kegyedhez nincsen foghato,
Balvany nem ér Hozzad soha,
Hisz puszta neved mar csoda,

Neved bejar vilagokat
Es csodat végez oly sokat,
Biivészmesterség, babona :
Lekéti szavad ostora.

Mit artnak Néked bolcselsk ?
Varazsolék, biivészkedsk?
A biiszke magus elpirul,

S a vardzsvesszé porba hull,

Demegnem déntik szandokod
Beteljesiil akaratod,

Mind igaz lesz az szaporan,
Es nem késén, és nem koran,

Porra lesznek tanacsaik,
Ledéntéd biiszke varaik,
A te parancsod: teljesiil,
Botor mind ki ellenszegiil.

Magad remény vagy- s nem
(remélsz,

Minden sir6 lélekben élsz,
inden remény horgonya

: (vagy
De el ném éra szivs az agy.

Masok a Te gondolatid,
Mint ami emberben lakik,
Nincs mérték, mirddszabhato,
Nem vagy te Kikutathato.

Te legrejtetettebb rejtelem !
Te sejthetetlen sejtelem !
Vilagszoveések fonala !
Hatalmasok hatalmasa !

Arnold 79

Ugyedet maéskép porslsd,
S a kénnyet maskép torolod,
A menydérgés csak sejteti :
Hogy haragod mily isteni.
Mely felfogna : nincs értelem,,
Hisz a Te lényed végtelen,
Nincs fogalom, sem szotalany,
Mely 6t jelezné igazan,

Sem quantitds, sem qualitas
Sem sz6, mely biztos, s vitas,
Valtozas, vagy fényshomaly
Esély, jelzs. sok tudomany.
Hetes sz¢, avagy szins alak,
Jelezni Ot: hitvany salak,
Az éles elme itt botol,

Ha Ot kutatja, oly botor.

Faradtan santit a nyoman :
hivé sziv és a pogany,

Nem alakitjak, ismerik,

Bilincsbe 6t nem verhetik,

Oh milyszegény a gyatra ész |
Utana t6rni mily nehéz !
Nemhasznal semmi gyotrelem,
Megismerés mégsem terem.

Csak miivei ismertetik,

s megsejteni engedik :
Hogy egyediil O alkoto,
Mindenhatsé, &6rék val6 ;

Hogy mindent Maga végezett,
Hogy semmiben sem tévedett,
Halott volt még anagy vilag,
De élt mar akkor és Atyank.

S mert O semmibél alkotott :
yMindenhat6” nevet kapott,

mert miiveiben bolcseség ;
Nem véletlen a 5ld s az ég.
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Minden magas kozt sudaras,
Titkoknak titka, s oly magas,
Hogy alélt mindan firtatas,
Oly térpe minden kutatas:

Nem toprengiink, nem kuta-
tunk,
Hisz mi torpék, gyongék va-
(gyunk)
Substancia ? realitas ?
Mit érhet minden &mitas?
Es ok? és cél? és mily anyag,
Nincs reéja tapasztalat.
Testet Nala nem észleliink,
Format nem érzékelhetiink.

Budapest.

Es mivel ma se pihen §,
Tudjuk: a vilag ura O,

Es mivel élt minden el6tt :
Tudjuk, az élete o6rékis.

Causalitas vagy quidditas,
Bolcselmi avagy hitvitak
Nem illetik a Teremtét,
Hisz Obeléle eredék,

Mindez 6regszik és sziinik
Alakban fogy és eltiinik,
Esmindenmulik- csak Tenem,
Te 6rokke élsz Istenem !

Dr. Kiss Arnold.

VEGYES.

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Ben jehu
Eliezer, 1“7’3:1 Vol. LILIIL 1-7, Berlin-Schineberg 190]8-19(;"11
(LangenscheidtscheVerlagsbuchandlung, Egy-egy kétet Ara fiiz-
ve 20 marka). -Krauss S, 72503 sesm a1, (K. L wapa IIL kote-
tebol). —TaglichtJ.,Juden und Judentum in der Darstellung
Werner Sombarts, Wien 1911. — Izraelita Csaladi Naptar IX,
évi, 5672,[1911-1912), szerkeszti Otvis Kdroly Budapest
VIL ,Dghany-u_. 22. — Blau L. A zsid6 hézassagfel-
bontds és a zsid6 vélélevél térténete, I rész. Budapest
1911 (Az orsz. rabbiképzé-intézet 1910|11 Ertesit6jében) .—
Ugyanaz németiil: Die jiidische Ehescheidung und der
jidische Scheidebrief. Eine historische Untersuchung (Kij-
16n is Strassburg i. E. Karl J. Triibner), — Bdnéczi J.
Orsz. Izr'. Tanit6képzé-intézet Ertesitéje az LIL LI &9
LIV. tanéyrél. 19085, 1909|110 és 1910[11. Budapest 1911,
— O;ar Y1§rael. A Hebrew Encyclopedia, Vol. VI ed, J
D. Eisenstein, Newyork 162 East Broadway 1911 [A_rz;
15 korona. Megrendelheté a nevezett kiadénal és minden
konyvkgreskedésben). — A ,Dob” B. (alnév), Das ,Vay"
conversivum vom Aufleben des Volkes Israel im Lande
seiner Urvéter, Berlin-Schéneberg 1911 (héber nyelven), —
§track H. L., Pesahim. Der Mischnatraktat Passafest. ,
iibersetzt ungl erliutert, Leipzig 1911, — Schlesinger S
Pseudo-Bachja ,Kitab Maani al-Nafsz* cz, miivének psy-
chologgala, Budapest 1911 (dissz.). — Lebovits H. H, Keét
alkalmi beszéd, Sdtoraljaujhely 1911, — Horovitz S, Die
Ste_llupg des Aristoteles bei den Juden des Mittel?tlters
Leipzig 19}1’ (Gustav Fock. Ara 50 filler). — Patai J.
Magyar Zsidé6 Almanach, I, évf, Budapest 1911,—Fejes A
Az akaratszabadsa’t_g problémaja, Budapest 1911, — Krauss
J., Juszuf Al-Baszir ... Muchtavi XXX, fej. Tébia ben M‘z
zes héber forditasaval stb., Budapest 1911 (dissz.) %

Izraelita Csalidi Naptar. Ez az iigyesen szerke
tett és szépen kiallitott Nz}t\;{tér a foly6 évre is azdag tSZ:
talon}mal jelent meé. egvan benne mingen s ar
naptarban keresnek. Ezen feliil érdekes irodalmg m’elléklilel:
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disziti, melynek tartalma: Otvds Kéroly: Testvéri szézat
(vers). Az év kronikdja (23 képpel). Grosszmann Zs.: Low
Lipot. Kiss A.: Philé. Neumann Ede: Philippson Lajos,
Barlanglaké zsidok (6 képpel). A Naptir kaphaté Ofvgs
Karoly szerkeszt6nél (Budapest VII Dohany-utca 22) és
minden konyvkereskedésben.

Termékenység. Dr. Albrecht Wirth. Die Entscheidung
iiber Marokko. Stuttgart 1911. Arthur Dolge. 8°56. (1 Mk.),
wDas Klima Nordairikas ist der Volkskraft und der natiir-
lichen Vermehrung ganz besonders giinstis, Man weiss
von Massinissa, dass er vierundneunzigjihrig noch einen
echten Sohn gehabt hat. Man weiss nicht minder von
Mulay Ismail, dass er zwolthundert Kinder zeugte. Dar-
iiber berichten némlich die Register der Juden von Mehi-
nes. Die Kammerknechte des Scherifen waren verpflichtet,
bei der Geburt einer kaiserlichen Prinzessin einen Gold~
ring uqdbei der eines Prinzen ein juwelenbesetztes Schwert
zu stiften. Die so hiufig Gekrinkten haben sorgsame
Register iiber die erzwungenen Spenden angelegt. und
diese Register sind uns erhalten”. — A velfink kozolt
ezen actualis fiizetb6l folyodiratunk keretébe valst egyebet
a fennidézett elég érdekes soroknal nem talaltunk, (V. E)

Oroszorszag ésa kiilfsldi zsidok. Az Egyesiilt Allamok
kormanya t6bb sikertelen felszélalas utan erélyes lépésre
hatérozta el magat Oroszorszag azon eljarasa ellen, hogy
az Uni6 keres.ztény és zsido alattvaloi kozt kﬁlﬁx{bséget
tesz orosz teriiletre valé lépésiikkor ; felbontotta az 1832
6ta fennallé kereskedelmi szerzédést, Remélhets, hogy
mgst n{z;r. az ellgé?ai allamok sem fogjak csendeset’l tiirni
ezt a regl seérelmet, egyenjogu polgarai i
talomDé.lta%, vai](') oszté%{'oz]ésgét.p Nio ek ay i

g r. Perls Armin pécsi férabbit a Lirs
Jozsef rend lovagjava nevezte ki és a rgl;lz;‘lgit aa P;gz:nécz
feny"es tinnepély keretében nyuijtotta at a jeles férﬁmfak
Ez Srvendetes alkalombol a Magyar Zsid Szemle szivbo
:1“ e‘;o:zénollil;lt(: munkatérsat, az eleseszii tudést és szelle.

TARSADALOM

A MAGYAR ZSIDOSAG KIBEKULESE

Epp 21 esztendeje, hogy fenti czimmel Za'dok th{z,
Franciaorszag férabbija, az ujkori zsidosag egyik legkiva-
16bb vezére, nagy jotevéje és altaldnosan tisztelt alqk@,
folysiratunkban magvas szézatot intézett a magyar zsido-
saghoz. Tette ezt azon alkalombol, hogy az Orszagos Iro-
da szintén folyo6iratunkban kozzétett, a pozsonyi fﬁxjabbl-
hoz intézett nyilt levélben békejobbot kinalt a hazai or-
thodox partnak és egyebek kozt azt mondotta :,, Egész
Gszinteséggel beismerjiik, hogy o6romiinkre szolgdlna, ha
az 6sszemiikodés felekezetiink egyébb érdekeinek elémoz-
ditasdra, és kiilonosen a térvényesen bevett felekezete-
ket megilleté6 jogoknak kivivdsdra is biztosithaté lenne.
Nem gondolunk holmi titkos tandcskozdsokra, czélokra,
vagy az érdemnek ez iigyben résziinkre valé lefoglaldsa-
ra. Adjunk szdmot mindenrél a nyilvdnossdagnak.” (1891.
évi, 9. lap). Ezt a,kezdeményezést” a minden nemes
iigyért buzgé aranytiszta jellemii Grand Rabbin 6rémmel
tidvozolte és hivatkozva arra, hogy a magyar zsidésagban
beallott szakadas felett mar régebben fejezte ki sajnalko-
zéasat, a kovetkez6ket mondta :

wMint a szomoru tapasztalat mutatja, ezen szakadds dltal
a magyar zsidosdg az dllami kormdnyzathoz és a tibbi vallds-
Telekezethez valo viszonyaiban megbénitva, sot legfontosabb és
legbecsesebb érdekeiben is fenyegetve van, Szereteti Jelekezetiink-
nek ditaldban és a magyar zsiddsdgnak, a mely oly elékeld
multra tekint vissza és a_mely kebelében annyi kivdlo szellemet
szdmldl, kiilonosen odaadd hivei csak teljes szivbol helyeselhetik
azt a 'ktfzeledést, a mely csakhamar a jelenben az eré biztosi-
tékdvd és a jovd Védvdrdvd vdlhatik. Kétséget nem szenved
hogy Magyarorszdgon ugy mint mindenhol, mindig és minden
korben ’Ies_znek eltéré  vélemények és elvi Osszeiitkozések, Nem
Ie/zei virni, hogy egy nagy intelligenczia annyi meg annyi val-
ldsos ke(dést ugyanazon szempontbdl ftekintsen, Azonban ezen
rendszerint nem is a lényegre vonatkozo nézeteltérések  folott
messze kiemelkedik a zsiddsagnak magasabb érdeke, mely “meg-
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koveteli az Osszes zsido szivek kozeledését és az o0sszes joakara-
tok egyesitését ., ....... Hon ohajlom, hogy magyarorszdgi
hitsorsasaink és osszes szellemi vezéreik egyesiiljenek azon tu-
datban és beldtdsban, hogy az oly rég megzavart egység hely-
redllitdsa eloddzhatatlan sziikséget képez“ (ugyanott 75-76).
Azéta ket évtized folyt le, mely id6 alatt ujabb ki-
sérletek tétettek, de eredménnyel nem jartak. Az egyesii-
lés égeté sziiksége azonban minden hidbaval6 kisérlet mel-
lett fennall ma is, s6t égetébb, mint valaha volt. A lefolyt
id6 alatt az allam torvénybe iktatta egy részét annak, minek
kivivasa czéliabol az ,orthodox" part 6sszemiikodésre lett
felkérve—az allam recipialta az izr. felekezetet. De ,a bevett
felekezetet megilletd jogok'* ma sincsenek meg. Hogy ezek ajo-
gok mily becsesek, azokrol a zsido kozségek a nem rég letiint
években keserves tapasztalatok aréan gyoézédtek meg. Az
adminisztraczi6 bajain kiviil az allam interconfessionalis
rendezésénél felekezetiinket sulyos kudarcok érték. A mig
az allam a felekezeteket magukra hagyta, a szervezet-
lenség hatranyai kevésbbé voltak érezhet6k, mint ma, mi-
dén az allam az uralkodé felekezeteket soha nem vart
anyagi tamogatasban részesiti. Felekezetiink ma a tobbi
felekezettel szemben— a gyakorlati allapotot, nem az elmé-
letet tekintve — sokkal kedvezétlenebb helyzetben van,
mint volt akar a recepczi6 elétt. Ha mindehhez még hoz-
zavessziik, hogy a hazai zsidésag socialis nyomas alatt
szenved, megertjiik, hogy az egyesiilésre, a tomoriilésre
valé vagy benne ma erésebb, mint az utols6 félszazadban
barmikor volt,
Ez a vagy lilktetett ama nagy gyiilekezetben, a mely
250 kozséeg kikiildottieként februar ho 20-an értekezletre
sereglett ossze. A partkeretek széttértek : kongresszusi,
statusquo és orthodox hitkozségek jottek 6ssze, hogy do-
kumentaljdk egységitket. Mas nem hozta 6ssze, mert a
kozségek kiildotteiket tisztan az egység jegyében valasz-
tottak meg. A gyiilésnek az egység eszméje adta meg a
jelleget és a nagy lelkesedést szintén ez valtotta ki a koz-
ségekbdl és delegatusokbol egyarant. Jol itéltiik meg a
hazai zsidésag lelkiiletét, midén 1911 elején ,,Statisztika és
Autonomia” cz. czikkiinkben hangsulyoztuk, ,hogy a fele-
kezet java iranti érzék az orth. partban is él. Kétségtelen,
hogy az egységes autonomia irdnt szintén azt a magatar-
tast tanusitana, mint az egységes reczepczio irant : nem-
csak megnyugodna benne, hanem élvezné elényeit. Ellenzi
aA mig tnim’:s,_ij(:lha?lznéllja . i6l teszi — mihelyt van :
\z autonomiat a hazai zsidosags 2§ A
fogadna, az ellenzés az orthoggx z?'{ne nagy lelkesedéssel
nagyobb hullamokat. Az intell; Smogelel gom yeis
: elligens elemek az 4ldatlan
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harczot végleg meguntak, miutén egy emberdlis szomoru
tapasztalatai mindenkit meggyéztek arrol, hogy a_testvér-
harcz csak a zsidosag ellenségeinek malmara hajtja a vi-
zet. Felsoroltuk azokat a biztaté jelenségeket, melyek
azt mutatjak, hogy a magyar zsidésagban meg van az
egyiittérzées és nem sokkal keésobb (1911 aprilis) mas 6sz-
szefiiggésben ramutattunk a hazai orthodox nép konklu-
dens cselekményeire és kovetkezetes viselkedésére, melyek
azt bizonyitiak, hogy a kétfelekezetiség tekintetében nincs
partpolitikusai allaspontjan. A hazai zsidosag életének be-
haté megligyelése azt mutatja, hogy a zsidé kozonség zo-
me a partharcztél tavol all és épp ezért a kibékiilest erre
az alapra kell fektetni. Szilard alap, melyre épiteni lehet.
A megboldogult franczia f6rabbi, ki egy emberdltén at
mély politikai belatassal kormanyozta a franczia zsido gyii-
lekezeteket, a tavolbél is j6l itélte meg a hazai zsidosag
helyzetét — mindaz, a mit a szakadas karos kovetkezmé-
nyeir6l mondott, fokozott mértékben all ma, mint két év-
tized el6tt. Tanacsaban elsé helyen az ,,6sszes hitsorsok
egyetértésére” vetette a f8sulyt.

Ugyanezért nem helyeselhetjiik azt, hogy a kibékiilés
alapjaul a zsid6 nép egyiittérzése helyett theologiai vitatko-
zasok szolgaljanak. Nemcsak hazankban, hanem mélyebb
és szélesebb rétegekre kiterjedé kulturaval biré orszagok-
ban is, az egyének gondolkozasa nagyon eliit egymastol.
All ez egész koézségekrél is. Ha arrél volna szo, hogy az
eddig kiilon koézségekben tomorultek egy kozséget alkos-
sanak, akkor helyén volna az a kérdés, hogy mikép ren-
kedjenek be ezentul egyiitt. Ez azt, mint nem a kongresszus
utani, hanem mar a kongresszus el6tti idészak is mutatja
nem jarhat6, A modern kulturdval jar6 individualizmus az’
ily uniformalast lehetetlenné teszi. Nem az egyéni kivinsd-
gokbol, hanem redlis tényekbol kell kiindulni. Mindazokban a
kisérletekben, melyek a hazai partok egyiittmiikédésének
megteremtésére iranyultk, az egyéni és kozségi szabadsag
tiszteletben tartasa képezte a vezérgondolatot. Ez nem is
lehet maskép oly korban, amely minden téren szabadsagot
kovetel. Puszta ténykép, nem szemrehényaskép, mondjuk
hogy az intranzigens orthodoxia is a tolerari possé allas (]mt'
jan all. Nem id6szerti ennek a kérdésnek a behato tp i
lasa, ugyanezért csak ismételjikk azt, amit mas al]z(:ﬁg ¥
mal, a jelen mozgalom megindulasa el6tt, emlitettiink hom-
az orthodoxia cserepekre torne az a nap, a mel en unS, ogy
Arucht végrehajtand, A szomb S

rehaj ombat megligaléit pl. infamidval

kellene sujtania, az excommunicati()b()% pedig ki
% Kevés torteneti érzékreés egyhazpolitikai belzetg;r]z;.)ggﬁ.
a a mai zsidosagot ugyanazzal a mértékkel akarjak mérni:
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mint a koézépkori zsidosagot. De nem ez a fédolog, hanem
az, hogy a hazai zsido kozségek, az egy parton beliiliek
is, szamos tekintetben kiilonboznek egymastol. Igy van ez
minden orszag zsidosaganal és igy van ez mas felekeze-
teknél is, ha tetszik, politikai partnal is, a nélkiil hogy ez
a kifele valo egységet alteralna. A legszembe6tlébb jelenség-
re utalunk : maskép néz ki a szombat Pozsonyban és
maskép Marmarosban. A kiilonbségek, melyek valamennyi
art kebelében fennallanak, vastag konyvbe sem férnének
e. Imeegy kozérthets példa. Az elmult iskolaév elején az
orthodox hivatalos lap vezeté ember tollabol czikket ko-
zolt, a mely a sziiloket 6va intette attol, hogy fiaikat a
gymnasiumba irassdk be. Tényleg vannak nagy szamban
orthodoxok, akik igy gondolkoznak és igy cselekszenek.
De még nagyobb szamban vannak azok, a kik fiaikat
még¢is gymnasiumba jaratjak. Vannak olyanok, kik csak
a polgari iskolaztatast tartjak megengedettnek, de viszont
vannak olyanok, kik ezt is tilosnak tartjak. Mindezt ter-
meészetesen vallasi alapon. Nem kritizaljuk sem az egyik
sem a masik irdnyt, csupan regisztraljuk annak illuszt-
ralasara, hogy mikép fest az egységes part a gyakorlat-
ban. Felhozhatnank példakat a masik ket part kebelébol
is, de ez folosleges, eloszor, mert ezek sohasem allitottak
az ellenkez6t és masodszor, mert a kiilonbségekbsl nem
vontak le semmiféle kovetkeztetéseket. ,, Annyi intelligen-
czia nem érthet egyet minden vallasi kérdésben'. De to-
vabb megyiink — a 2sidé kozségek a kizépkorban sem voltak
egyformdk, de azért a kiz javdra egyiitt miikodtek, Kello kri-
tikat gyakoroltak egymas felett — a zsidé kritikus nép
volt mar a pusztaban valé vandorlaskor — de el nem
szakadtak egymastol. De azért azt, hogy az egyik kozség
bele beszélien a masik kozség iigyeibe, nem tiirték volna.
A zsidosag kongregationalis (gyiilekezeteken felépiil¢) fe-
lekezet. A kozségi autonémiat a multban sem bantottak,
ma sem szabad bantani.

Régi kérdés, hogy vannak-e a zsidésagnak dogmai
és ha vannak, melyek azok ? Szép kotetre terjedne az
époly érdekes, mint nehéz probléma térténete. Ebben a
mitben sok autorrél volna szé, de Karo Jozsef neve nem
fordulna benne els. Nem volt dogmatikus. Kiilénés latvany
tehat, ha a jelen mozgalom kériil folyé sajtobeli ,eszme-
cserében” intra et extra muros a Sulchan Aruch emlegeté-
sével bizonyitjdk egymasnak a hithiséget”, illetve az
el_’e?nekséget_. Kézépkori levegs. Mikor dogmakkal birt és
biré nem zsidé felekezet legmiiveltebb kdre mar régota
a ,keine Dogmatik" jelszét hangoztatia, akkor az ad hoc
zsid6 theoldgia dogmazik. Ismételjiik - régebbi keérdésiinket
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melyet a dogmatikus kiilonbséeget hango‘z'tat;)khoz intez-
tiink : mi a dogma és melyek az 6 dogmalkk, il

A helyes hit“ nem zsid6 fan t'err,nett’ itétel és 3

a dogma volt az, a mely a hazai Z'SldO Qartokat megte-
remtette ; a szétvalt kozségek nem is tudtak, hogslf ezblr)nalr_l
csoda. Sokféle okbol kénnyellrn\'lex}‘mentek széjje att !
a korban, a melyben az antisemitizmus nem léteze 1es
6rok biztonsagban ringattak magukat. A kultur?, admf’v-
bol evszazadokig ki voltak zarva, sulyos megll"azko’fa as-
sal jart, a kiils6 és belsé életen termeszet:szeruen vé toza;
sokat idézett els. De 100 esztendé nem téphette szét az
2 koteleket, melyet 3000 esztendd teremtett meg, mas
sz6éval: nem szakitotta szét a felekezet ’egyseget és ngrfn
sziintette meg a zsid6 hivek testvéri érzését. Ez az egyzg_-
érzés az, a mely a hazai zsidosdgot egyiit tartja, nem pe ig
jelszd vagy formula. .
g Minci}eiek alapjan helyeseljiik az Orszagos Ertekezlet ha-
tarozati javaslatanak 3. pontjat, a ‘mely ,}flgyelgn'm}el klvan
lenni az idékézi alakulatokra, a hitkézsegek 6si intézme-
nyeinek fentartasara és megovasara, v’alammt az e tex:e’n
folmeriilt aggodalmak eloszlatasara olyképen, hogy a kie-
pitendé 6nkormanyzat keretein beliil 1Qgh'ata'_1yo’s mtez’ke-
dések biztositsak a barmely arnyalatbeli h{tkozsg'gelf ’alt.::\l
fsntartott intézmények és hagyoméanyok hi me,gorzeset és
apolasat”, de nem helyeseljiik azt a kommentart, mglyet
ehhez némelyek fiiztek. Ezen bolcs pont alapjan a part'ok
megérthetik egymast és meg is egyezhetnek minden mag-
lyattiz vilagossaga nélkiil. A szent haborukat a legsze{lt-
ségtelenebb fegyverekkel viselik. Nem szabad egy par-
tot sem elteperni, sem valamely iranyt elnyomni. A
testvéri szeretetben megindult mozgalomnak altalanos
megnyugvasra és az Osszfelekezet javara kell az egységes
auton6miat megszerezni.

Folyoiratunk fennallasa, 29 esztendé ota, ezt az
egységes autonémiat siirgeti. Felekezetiink legjobbjai
ezt az iigyet allandéan napirenden tartottadk, minden oldal-
r6l megvilagitottak. Dr. Simon Jézsef és dr. Mezey Ferencz
az autonémiara vonatkozé tanulméanyai és czikkei, melyek
e helyen napvilagot lattak, felslelik mindazon eszméket,
melyekre autonémiank ma is mint szilard alapra felépithe-
t6. Miutan a vezérekkel valé megegyezésre tortént kisér-
letek meddék maradtak, a zsid6 vallas hiveinek Osszesé-
gére valé appelldlast tartottuk és tartjuk célra vezetdnek.
Ma is csak azt mondhatjuk, a mit utcljzra épp egsy év
el6tt mondtunk errél a kérdeésrél ugyanezen a helyen :

B e zsidé_ségot az utols6 keét évtizedben ezer eszten-
d6 ota a legkinosabb csalodas érte : a halottnak vélt val-
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las és fajgyiilolet kikelt sirjabol és id6nként a kézépkort
is megszégyenité orgiakat iilt. Felvilagosodas és humaniz-
mus, az eurdpai népek legkivalobb szellemei és kemény
kultdrmunkéjanak nemes gyiimélesei, mintha egy fuvallat-
ra porba hullottak volna. A zsidosag az altalanos ember-
szeretet rovid almahol keserii valésagra ébredt, fajdalma-
san tapasztalva, hogy egyiittes eréi sem elegendék arra,
hogy hittestvérein a bestidlis iildozés iitotte sebeket be-
kotozzék. Ebben a vcszedelmes ‘helyzetben a civilizalt
zsidok kozt eliilt minden belsé vihar és nincs kétség, hogy
a magyar zsidosag zome hasonléan gondolkozik és hogy
a testvéri egylittérzés az & szivében is hatalmasabban
liikktet, annal inkabb, mert hazankban is felekezeti és tar-
sadalmi kudarcokat szenvedett el, melyeknek okozéja
részben a belsé egyenetlenség, Felekezetiink helvzete ma,
midoén az allam az uralkodé felekezeteket hathatdés part-
fogasaba vette, szazszorta kedvezo6tlenebb, mint negyven
év el6tt, mely idészak viszalykodasaira néhany roévidlato
mint valami diadalra és nemes tettre hivatkozik- A test-
vérhaboru ideje lejart és a magyar zsidosag a testvéri bé-
ke mellett fog dénteni, ha megnyilatkozasra alkalma lesz.
Ezt az alkalmat meg kell neki adni. Dontsén az egész ma-
gyar zsidosag, az egyetlen illetékes forum, hogy egy vagy
két zsidésagot ismer-e ? Mi nyugodtan néziink a plebisci-
tum elé. Ma tisztan ez az egy kérdés dominal. Az ortho-
doxok és kongresszistak sajat kiilon szervezetiikben telje-
sen 6nalloan rendezkedhetnek be, csupan az allamhoz valé
viszonyban kell az egységnek megmaradnia. A szakadas
helyét az iranyok foglaljak el. Mi az, ami ily tiszta és be-
csiiletes megegyezésnek utjat allja? A zsid6 nép, melyet
létében tamad a modern gyiildlet, bizonyara nem. A negy-
ven éves viszaly tanulsadgai nem a szakadas, hanem éppen
a bekés megegyezés alapja. Annyi balsors utan mi bizunk
a magyar zsidGsag jozansagaban és testvéri hiiségében,

AZ 1912, FEBRUAR 20-ikan TARTOTT ORSZAGOS IZ-
RAELITA ERTEKEZLET HATAROZATI JAVASLATA

1. A Budapesten 1912. évi februar h6 20-an az or-
szag 250 hitkézség kikiildotteinek részvétele mellett meg”
tartott orszagos értekezlet egyértelmiileg vallja, hogy az
izr. vallasfelekezet, az abban kialakult kiilsnbozg partok
és arnyalatok ellenére, kozos torténete, 6si hite 6s a hazai
torvények és jogszolgaltatas, valamint a foldkereken él6
zsid6sag felekezeti életébol vett tanusagok szerint : egy-
sedes és oszthatatlan, mely senki altal és semmyi cimen két

A
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vagy tébb felekezetre nem bonthato. :

2. Ebbél folyslag elhatarozza, hogy ez alapon még
az év folyaman az orszag févarosaban aha;a} izr. hltqu—
segek kikiildotteibol allo orszagos nagygygles ‘ta.rtass,ek,
amelynek feladata legyen, hogy a mintegy negy évtized ota
egyenetlenségben és széttagoltsagban szenvedd s ez qkb9l
fejlédésében megbénitott felekezetiinkben az edyetértés es
béke helyreallitasara iranyul6 minden intézkedést tegyen
meg, hogy ily médon a bevett izr. vallésfele%{ezetnek az
orszag torvenyei szerint 6t megillet6 6nkormanyzat (auto-
némia) egységes alapon biztosittassék. ’ ;

3. Az orszagos értekezlet eme hatarozatainak végre-
hajtasa céljabol a mai napon valasztand6 orszagos biz_o’tt-
sagot kiild ki, melynek hivatdsa lesz, hogy a naggyulést
szervezze és egybehivia, napirendjét megallapitsa és 0sz-
szes el6keészitési munkalatainal figyelemmel legyen az id6-
kozi alakulatokra ,a hitkézségek 6si intézményeinek fentar-
tasara és megbévasara, valamint az e téren felmeriilt aggo-
dalmak eloszlatasara olyképen, hogy a kiépitend6 o6nkor-
manyzat keretein beliil joghatalyos intézkedések biztosit-
sak a barmely arnyalatbeli hitkézségek altal fentartott in-
tézmények és hagyomanyok hii megérzését és apolasat.

4, Tegyen tovabba ezen bizottsag az orszagos nagy-
gyiilesnek alkalmas javaslatokat a rabbik és hitkozségi
tisztvisel6k jogallasanak biztositasa — valamint szdmukra
orszagos nyugdijintézmény létesitése érdekében.

5. Az értekezlet elvarja, hogy minden igaz és elfogu-
latlan wvallastars, partoskodast és haragot félre téve, leg-
jobb belatasa és tudéasa szerint az egységes magyar zsid6-
sag részére kivivand6 egységes autonomia érdekében téle
telhetdleg kozremitikodik !

TARSADALMI SZEMLE

Dr, Bacher Vilmost, az orsz. rabbiképzé-intézet tanarika-
ranak elnokét, 6 felsége ezen intézet igazgatéjava nevezte
ki. Hogy a kiralyi kegy mily férfiut ért, nem kell e helyen
fejtegetni, miutan folydiratunkban Bacher Vilmos életét és
miikodését (1910, évi januari Hizet és kiilon kényy is) er-
re hivatottak behatéan és hiven ecsetelték. Még nem volt
zsid6 tudos, kinek a tudomanyos vilag felekezeti kiilénb-
ség nélkiil oly készségesen és oly egyértelmiien nyujtot-
ta volna a palmat, mint Bacher Vilmosnak. Tanitvanyai
pedig, kiket mind szivébe zért, valosagos rajongassal csiigg-
ngk' fenkolt személyiségén. Uj minéségében jogai emelke-
désével nagyobb erét nyert az intézet emelésére, a mi
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biztosan sikeriilni is fog neki. Orémiinkre szolgal, hogy ez
alkalommal azt a férfiut is emlithetjiik e helyen, kinek ne-
ve Bachernek igazgatova kinevezésével kapcsolatban all.
Dr. Balassa Istvan cz. osztalytanacsos, ki a vezérl6 bizott-
ség javaslatira az intézet szervezeti szabalyzatat keresz-
tiil vitte, osztalytanacsossa lett kinevezve. E nagy qualita-
sokkal megaldott igazsagos férfiinal, mint minden rabizott
{igy, az orszagos rabbiképzo-intézetis a legjobb kezekben
van. Rovid idejii vezetése alatt méris megkeZdte az inté-
zet emelését és beirta nevét az intézet torténetébe.

*

Csendben nyilt meg februar hé végén az Orszagos
Magyar Irzaelita kozmiivelédési Egyesiilet konyvtara, az
elsd nyilvanos zsidé konyvtar Magyarorszagon. Juliusban
lesz csak ot esztendeje, hogy ,Zsidé Kényvtar” czimi ve-
zérczikkiinkben ezt az eszmét eldszor és azota tobbszor
ajanlottuk megvalésitdsra és ma az ott kifejtejtett iranyel-
vek szerint fel van allitva. Nagy kulturtényez6, a melynek
hatasa minden tekintetben aldasos lesz. Az O MIKE megértet-
te a kor szavat és anyagi erejéhez mérve, nagy aldozatokkal
megteremtette ezt a kultura terjesztésére hivatott nagyje-
lentgségii intézményt. Nagy hala illeti meg érte nemcsak
felekezetiink, hanem minden kulturbarat részérél.

*

Az ,Orszagos Ertekezlet”, a mely a fent kézélt ha-
tarozati javaslatot egyhangulag elfogadta, februar 20-an
Székely Ferencz udv. tanacsos elnoklete alatt tartatott
meg. Az elnéki megnyité nagy hatast tett. A hat. javasla-
tot dr. Klein Adolf, szabadkai hitk6zségi elnbk, a mozga-
lom meginditéja terjesztette elé nagy beszéd kiséretében,
melyben a vigasztalan allapotokat ecsetelte és az autono-
mia sziikségességét bizonyitotta. Dr. Bakonyi Samu orsz.
képvisel6 a magyar térvényekbdl bizonyitotta az izr. fele-
kezet egységét. A beszédek, az ezutan kovetkezokis, nagy
lelkesedést keltettek a mintegy 600 tagbél all6 gyiilekezet-
ben. A tandcskozds mindvégig méltéan folyt le és szép
tanusagot tett a magyar zsidosag intelligenczidja és mii-
veltsége mellett. A hatdrozat kimondésa utan 100 tagu
végrehajté bizottsagot valasztottak, melyben a magyar
zsidOsag Osszes arnyalatai képviselve vannak. A gyiilést
dr. Schinitzer Armin koméaromi férabbi, a gyiiles egyik el-
noke, szép imaval zarta be. Térsziike miatt ez alkalommal
a gyiilésr6l nagy sajnalatunkra tobbet nem kézélhetiink.

TUDOMANY
A REGI MAGYARORSZAG ZSIDOSAGA

(Folytatas)

1796, oktéber 18 an elrendeli a helytartésag, hogy a
zsidokat sorozzak be s ne fogadjanak -el katonakiallitasi
dijat 1)’ és potlolag oktober 31.-én utasitja a hat()s:c'lgokat,
hogy erészakkal csak csavargokat fogjanak lkatonai .szol-
galatra ) A kovetkezé évben a pestmegyei alispan, jelen-
ti az alberti irsai kozségrol, hogy ,az Ellenség eleiben
kell6 Megyebeli Nemesség Fegyverkezésének céljat s el6-
menetelét Holnaponként Nyolcz Forintokkal elésegélleni
kivanta és fogadta.” Egy ilyen hivatalos atiratbol az abonyi
hitkézségrsl is megtudjuk, hogy ,a Felséges Fejedelem és
a Magyar Hazanak valaszthatatlanul dszvekapcsolt allan-
dé boldogsagok fentartasara s védelmére az ellenség eleiben
kel Megyebeli Nemesség fegyverkezésének céljat s el6-
menetelét szaz Rh. forintokkal, esztendénkint pedig 200
Rh. forintokkal elsegélleni kivanta® °).

E rendeletek ismétlédnek 1800- ban. A februar 4-iki
rendelet arrél szol, hogy a létszam kiegészitése céljabol
a zsidokat is be fogjak soroznis a hatosagok kotelességé
vé tétetik az erre valo késziilés *) A rendelet szerint
ez a toborzds a magyar hadsereg hirére és dicséségére
valo tekintetbsl csak minél kisebb mértékben szoritkoz-
zék a zsidékra. A hatésagok buzgalma azonban annyira
terjedt, hogy a vasarokra jar6 zsidékat is lefogtak. A
helytartosag ezt eltiltja a kozérdek és a kereskedelem ér-

1) Circulare, 22750. Judaicae quoque Nationis Individua duranto
praesenti Bello pro Militia sive ad arma sive ad rem vecturariam accep-
tentu;' quin ulla pecuniaria reluitio pro personis ipsorum locum habere
possi
1 ?) Circulare 23913. ne Judaei, demptis vagabundis . ... vi ad Mili-
tiam statuantur.

b Clonias 213D -ttt G
G : /2604 .. . ut: sione modernae Tyronum conduc-
tionis Judaxcge quoque Nationis Individua . .. in quantum idonea fuerint
per reespectiva Collectacula ad Militiam acceptari valeant.
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dekében. ') A majus 6.-i rendelet tigy intézkedik, hogy a
hatésagok allapitsak meg a zsidé eléljarok segitségével a
véradoban valé részesedeést, de jogaban all mindenkinek
a személyes szolgalatot megvaltani azzal, hogy egy. masi-
kat &allit maga helyett és viseli koltségeit. ) A hadi ce-
lokra adakozék kozott ez évben Zombor varos zsid6saga
100 frttal, a szatmarmegyei zsidésag 1000 frttal s a marama
rosi 400 frttal, a miskolci pedig 50 frttal szerepel, 9

Az 1802. orszaggyiilés ugy hataroz, hogy egyelére
fel vannak mentve a személyes szolgalattétel alol, de ha-
boru esetén behivhatok. A katonai jutalék megallapitasa
celjabol 6ssze kell irni a 17 és 40 év kozotti zsidokat. &)

Ugyanebben az évben Schénwald Péter pesti zsidé
nyilvanos koszénetet nyer, mert 21 méazsa buzalisztet ajan-
lott fel a katondknak, a kik a nagy dragasdg miatt ritkan
laktak jol.

1806-ban Guggenthal tabornok megdicséri hivatalosan
az 6budai hitkozséget, hogy a katonasdg részére nagy
mennyiségli fehérnemiit ingyen szallitott. Pest zsidosaga a
haboru ta.tamara évnegyedenként 600 frtot ajanl 61, Vot-
zassik Jakab hitkozségi tag pedig 126 mérd arpat adoma-
nyoz °)

Az 1808 iki orszaggytlés a hadseregbe valé soroz-
tatasukat siirgeti. Ugylatszik, hogy végre is hajtottdk a ha-
tarozatot. A komarommegyei zsid6sag 1809-ben panaszos

1) Circulare 3569 sz. scum ratio ipsius Commercii et Nundinarum
publicarum, ad quas iidem Judaei proficisci debent exposcat, ne ex im-
pedita Judaeorum commeatione noxiae et in publicum quoque redurda
turae sequelae generent”

%) Circulare 1132 sz.

3) Vercinigte P. O. Z. 1800 évf. 1229 és 1253, 1801 évf. 321 L

4) A 1808 dik esztenddben. . .. rendeltetett Magyarorszag gyiilésé-
nek irdsa (Acta Comitiarum 1808) 194 1. és 261 1 ,Ut Judaei quoque ha-
bita ratione populationis loci, cujus partem constituunt, per concernentem
Jurisdictionem repartiendi et medio Communitatum Judaicarum e suis
statuendi ad oblatum Tyronum numerum recipiantur*

%) Vereinigte P.-O 1802. 34 sz, 1806, 2, 38, 394 1. E helyekre Mand!
Bernat tandr tir hivta 6] figyelmemet s nagyszamu adataibél egynehanyat
rendelkezésemre bocsitott. Az ¢ megjegyzéseit (M) -el fogom jelezni a
tovabbiakban

./
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feliratiban megemliti, hogy a megye teriiletén laké harom-
szaztiz csaladtol husz ujoncz kiallitasat kovetelik, holott
ket évvel ezelott csak hatot soroztak be. Ebbél az alka-
lombol megtudjuk, hogy a katonasaghoz valé hozzajarulas
aranya egy néhany megyében a kovetkezd volt:

1807-ben a pestmegyei zsid6sag részérél 24 katona,

'1809-ben 20 " ’

i » a nyitramegyei 3 részérdl 42,

1809-ben 35 ,,

7 ,» veszprémmegyei 3 részérél 12,

1809-ben 9 P

A , a mosonmegyei = részérél 6 2

1809-ben — |

Abony 1805-ben két katonat szerelt fel, 1809-ben har-
mat ?) de 1810-ben ujra szaz forintot adomanyozott. Bi-
harmegye 1808-ban két katonat széllitott. Hogy nemcsak
a legszegényebbek voltak katonak, mutatia a komarom-
megyeiek folyamodvanya Moézes D. nevii, az Alvinci regi-
mentben szolgalé katona érdekében, melyben felmentését
kérik, mert Oreg apja vezetése mellett az iizlete ténkre megy.

A Napoleon elleni nemesi felkelésben a zemplén
megyei kozegek ,igen hasznalhatoknak” sét ,nélkiilozhe-
tetleneknek"” tartjak a- adjusztalasnal, az alimentacziénal
és a loszallitasnal a zsidokat. Ilyen elismerésben bizonya-
ra masutt is részesiiltek. A haboruba indulé csapatokban.
szolgald zsidok Mooron atvonulvan' hathatés tamogatast
nyertek ottani hittestvéreik részérél.”)

A komaromi varnal elfoglalt katonak javara a koma-
romi zsid6k 500. a pozsonyiak 803, az 6budaiak 1300, az abo-
nyiak 100, az izsakiak 25 frtot adomanyoznak. Pestnek meg-
tiirt zsidésaga egyszerre kétfelé adakozik : a komaromi kato-
naknak 1200 frtot ad, a pesti polgarérség szervezésére 1000
frtot (M)

1) ‘Sz. X. 499

%) Sz. XI. 504

%) Sz. XXVII. 232, Goldberger, Adalékok Zemplénv. m. torténetéhez
XVIII k, Biichler, A mo6ri chevra 7 1.
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A francia haborik vége felé altalanos gytijtést ren-
deztek a hadi koltségekhez valé hozzajarulasra. 1813-ban
tatai biré felszolitia a véros zsidoésagat adakozasra. Ugyan-
ekkor a Pesten lako zsidok hat katonat allitanak 7
1814-ben a szerb haborgasok miatt 26 zsid6 csalad Zimonyba
menekiil s az oltalmat ugy halaljdk meg, hogy 130 frtot
ajanla 6l hadi célra. )

Napoleon legy6zetése utan a sebesiilt katonak ta-
mogatasara gyiijtést inditottak. O Buda kézsége 320
frtot, Berkovits Markus és Hirsch 60 frtot, Hirsch Jonas pesti
kereskedd 150 frtot, az aradi hitkzség 50 frtot adomanyozott.
Mikor a pesti csaszarnapokra késziil6dott a lakossag, O-
Buda 2000 frtot adott a harcképtelenek szamara s az iin-
nepség napjan négy invalidus tisztet, 100 egyéb Lkatonat
legpompasabban megvendégelt, minden invalidus altiszt két
forintot s minden harcképtelen kozlegény egy forintnyi
adomanyt kapott °)

A harcokban kitiintetteket is megjutalmazta O Buda.
Az aranyérmet nyert katonakat 30, az eziist érmet nyer-
teket 20 és a pénzbeli kitiintetésbenrészesiilteket 15 frttal
ajandékozta meg *)

A kovetkezd idékben a kérdés veszitett az idésze-
riiségébél egészen a szabadsagharczig, mely az emlitet!
apro-cseprd rendeleteket és intézkedéseket torténeti remi-
niscenciakka fokozta le.

I\
A ZSIDOK A TARSADALOMBAN
»Magyarorszag parlagon heveré gazdasagarol” érteke-
zik egy féuri szakiro a XVIII szazad végén s a gazdasagi
pangas okat a kereskedelem hanyatlasaban latja és a.ter-
mészetadta gazdagsag értekesitésének legfébb eszkozéiil
a kereskedelem felviragoztatasat jelli meg. A hazai ke-
reskedelem multjara vissza- pillantva azt latja, hogy a zsi-

) Vereinigte P. O. Z. 1814 évf. 21 1.
%) u. a 10.30 1.

3) u. a 71 és 573 1.

4) w a. 1816 évf, 9 szam
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dok a tarsadalombodl valé kizaratasuk kovetkeztében a
kereskedelem legf6bb képviseléi voltak *)

Hogy a tarsadalomboél kizartak osztalyat kézgazdasa
gi tényezbnek tartja, ez oly elfogulatlansigra vall. mely az
akkori id6kben vajmi ritka lehetett. Mert ha csupan a tér-
vényhatésagok rendeletein, a varosok statutumain 4t latnok
a zsid6kat, akkor azt kellene hinniink, hogy nem jatszot-
tak nagyobb szerepet a ciganyoknal. Wagenseil, a tudés
altdorfi tanar, ki,balga tudomanyos apparatussal” akarja a
cigdnyokat azonositaniazizraelita tiz torzs szamiizottjével®)
gyonyorrel olvashatta volna a hatarozatokat, melyek egyszer-
re vonatkoznak a cigdnyokra és a zsidokra.A XVII szazad
végén Sopronmegye kiiizi a zsidokat s a cziganyokkal is ezt
szandékozik tenni.’) 1673-ban Szt. Gy6rgy a zsidokra és a
ciganyokra egyszerre  vet ki adét, épugy 1688-ban
Gyér. Lip6t Buda varosanak, Il Kéroly pedig Sze-
gednek tetszésére bizza, a véros privilégiumat meg-
erésitvén, hogy zsidékat és ciganyokat megakarnak-e
tirni vagy nem. Jobb tarsasidgba helyezi 6ket II Raké-
czi Ferenc mikor elrendeli, hogy ,sem az Térék sem az
sido az Bannya varosokra ne admittaltassanak” %)
Esztergom varosa, hol mar szazadok laktak zsidék,
1713-ban eltiltia mind a keét fajt a varos teriileté-
re valé lépéstsl Ugyanebben az évben Mosonme-
gye pestis. miatt megtiltia a ciganyoknak és a zsidék-
nak a varosban valé hazalast °) Készeg varosa 1716-ban
egyszerre eltiltja nekik dohanyzast ©) Igy tehat nem cso-
da, hogy még a XIX szazad elején egy angol utaz6é Gal-

1) Szapary, Der unthdtige Reichthum Hungarns, Niirnberg 1784 Az
egészre vonatkozolag 1. Biichler, A zsidék torténete Bud o
Pl udapesten 175 1 s kév,

:) Allgemeine Zeitung des Judentums 1911 évf. 91 |, s kov.

e )’A magyar térvényhatésagok jogszabalyainak gylijteménye &ssze-
gyultot‘t)ek dr. Kolozsvari és dr Ovari (ezentul K. 0.) V k 1.r. 320 1
Biichler, i. m, 188 és 237, Low-Kulinyi, A di I

K. 0.1V k. 2 r, 627 1. . gt giebmasis il

% A
s ']) K0 V 1 ‘594 K O.V.2r 4031,— Nyitramegyében kimond-
Jak a tilalmat zsidokra és parasztokra, mert wmagna incendia, plurima dam-
na, adeoque locorum minae et desolationes evenire solent" (K O 1v. 724)
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goécon zsidokat és ciganyokat lat koldusokkal egyiitt. Y
Sokkal helyesebb szempont az, ha a zsidékban, ameny-
nyiben nemesi birtokokon laknak, magasabb rendii job-
bagyokat latunk. A hazai hitkoségek egy része ugy kelet-
kezett. hogy a foldes dr lakhatasi engedélyt adott par
zsid6 csaladnak, amikor a szomszéd varosok vagy a kincs-
tarhoz tartozo birtokok nem engedték be a zsidét. Els-
fordultak olyan esetek is amikor még jobbagyok is zsar-
nokoskodhattak felettok, de ez ritkan térténhetett meg, ?)
Hogy 6k maguk mennyire kiilomboknek tartottak magukat,
kitiinik az orszaggyiilésekhez benyujtott peticioikbol, ,Mi
lehet kivanatosabb a hazanak, mint hogy a tudatlansag,
sok baj anyja, amennyire csak lehet az alattvalék lelkébsl
kitizettessek? Milehet igazsagosabb, mint az, hogy minden
polgarnak megadassanak az eszkozok az Istentél nyert
tehetségének kimivelésére? Mit nem varhat az allam, az
ipar, a f6ldmtvelés, a kereskedelem a zsidéktél, ha ter-
meészeti adomanyaikhoz még a tudomanyok miivelése is
hozzajarul” Ezt olvassuk az 1792.-iki feliratukban.?) Isy nem
beszélnek olyanok, a kik jobbagyi sorsukat igazsagosnak tart
jak, hanem félpolgarok, a kik egész polgarokka akarnak lenni.
A foldesurak egy része ,sajat j6l felfogott érdek”bsl
ad nekik letelepedési jogot. Gréf Karolyi Sandor azt irja
a szatmari békekotés utan, hogy a kereskedelem felvira-
goztatasa érdekében telepitette le 6ket, rabbit hozott nekik
s nem banja, ha szdmban gyarapodnak. 4 Errél nem igen
tudott a szatmarmegyei f6rabbi szaz évvelkésébben, ami-
kor a koran elhunyt gréf Karolyi Jozsef felett igen szelle-
mes és szép gyaszbeszédet tart és dicsditi az elhunyt ap-
ja és nagyapja joindulatat a zsidok irant, de a korabbi &-
sok kegyességet nem emliti °) Maria Terézia a csanadi

) Travels through Lower Hungary by Richard Bright (Edinburg
1818) many miserable beggars with groups of mingled Jews and Gypsies

*) Ilyen esetrsl 1. I. M. I. T. Evkényv 1895 évf. 95 |

?) Léw, i m. 21 1,

4) 8z, X. 385

°) Trost und Trauerrede des Herrn Oberrabiners der Judenschaft
des 16bl. Szathmarer Comitats fiir unsern Gottseelig Gniddigen Herrn Gra-
fen Karolyi Joseph, Grosswardein gedruckt 1803. Kiilsnss hogy a grofi
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puspokségnek ajandékozza Makot s a piispokség a szazad
kozepe tajan megengedi évi ad6 lefizetése fejében a lete-
lepiilést. ') Nem tudni, vajjon nem gunybél mondja a
latin nyelvii f6ldrajz a négradmegyei zsidékrol, hogy a
foldesuruknak fej6s tehenei, a falvakat bejarjak, hogy sze-
retett gyermekeiknek barcheszt adhassanak, de eltalalta az
igazsagot. ) A f6ldestir elsésorban adéz6 alanyt latott a
zsidoban. Az évi adézason kiviil se szeri se szama nem
volt az ajandékoknak. Ha a humor valéban ,nevetés kony-
nyek kozott” akkor elég humorosnak nevezhetjiik annak
a felsorolasat, hogy 1737-ben a rohonci zsidék mennyl
ajandékot osztottak el az év kezdetén. Egy ilyen boldog
uj év alkalmabél az urasagon kiviil ajandékokat kapott a
feliigyeld, a tiszttarto, tanito, a két katholikus pap,a vasar-
bir6. A kisbirénak, a céhmestereknek, a hajdunak a hushoz
csak a bors hianyzott, mert 6k ezt kaptdk, a libakat pe-
dig elvitték az alispan, Szombathely és Koszeg birai, a
titkarok, az orszagbirok, a- kamarasok és a fiskus.
A kismartoni fekete kényv szerint wujévkor egész
vagyont osztottak ki az [Eszterhdzy birtokokon le-
telepedett zsidék. 68 kormoczi aranyat, 37 forintot,
12 libat, 23 font cukrot és kavét, 7 tucat narancsot és cit-
romot osztogattak a hercegtél kezdve a kalyhatisztito-
ig mindenkinek. °) A természetbeli tartozméanyok kozé

csaldd tagjai nevében magyar mintara a csaladi név megelézi a szemely-
nevet. A ,Herr Oberrabbiner® alatt a nagykarolyi Mose Arje értend6 (L.
Richtmann, Landau Ezekiel ..., 37 1) A beszéd alapigéje 37 Zsoltar 17
vers s ugy magyaraztatik, hogy ,Isten tudja, mennyi évre van a derek
embernek sziiksége, hogy betoltse e foldon céljat s igy barmily fiatalon
hal el, jutalma 6rok lesz.“

1) Léw I, Egyenldség 1892 évf. 45 sz

?) Topographia, Inclytorum Comitatum Nagy Hontensis et Neogra-
densis per Marti num Bekehaza, Buda 1793, 36 1.

Multiplicem patitur superum provincia cultum . . ..

Mulsaque terrestri Domino sua vacca Judaeus

Quorum complures Sziigy, Szetseny, Becske, Petény, Penz

Gyarmath alit svetos mercatu vivere, vicos

Cursando, pauper quo possit solvere censum

Et dare dilectae soboli, quod rodere possit

Barches, praeterea per pagos sparsa propago

*) Hitkézségi Szemle I. 87 1. (Weisz), Zipser, Ben Chananja VIIL 3
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ros, szegfii, fahéj, safranyés vaszon. S a Martonlibak é-
venkint hirdetik a bécsi Hofburgban, hogy mily hibas
iranyban kifejlett torténeti érzéke van a pozsonyi hitkdz-
ségnek mindmaig. — Hiszen altalanos elv volt az, hogy az

anabaptistak a leggonoszabb szekta (perversissima secta)

s azert tobb adot kell fizetniok a tobbieknél, ') de a
zsid6k meég alacsonyabb fokon vannak. A f6ldesur a zsi-
déknak osszes jogaiban donté forumnak tartotta magat s
azért Gy6rmegye 1756-ban kiilon kiemeli, hogy az altala
kiadott, a zsidékra vonatkozé rendeletet semmiféle nemes-
nek sem all jogaban megvaltoztatni. ?) A zsidéknak adott
szabadsaglevél sokszor valésagos szervezeti zsabalyzat,
Az 6budaiak 1766-ban a kiralyi kamara fennhatosdga ala
keriiltek a melynek nevében gr. Grassalkovics Antal gé-
dolléi  kastélyaban kiallittat nekik egy oltalomle-
velet, mely hii képet ad a kozgazdasagi és jogvi-
szonyaikrol. A birt hazaikhoz valé joguk respektaltatik.
Orékbe hagyhatjak és el is adhatjdk idegennek, de az
utobbi esetben tiz szdzalék a vétel arbol kamaraé. Ke-
reszténvtél hazat és telket csak kamarai engedéllyel vé-
sarolhatnak. Tarthatnak kiilon sér és bormérést, de csak
maguknak. Mészarszékeikben ellenben barkinek adhatnak
el, még disznohust is ki mérhetnek. Az ¢6budai uradalom
barmely részébél vammentesen hozhatnak be koser hust.
Uzletet és mesterséget idegen zsidé csak a hitkozség en-
gedélyével folytathat, Ha az illeté6 az uradalom védnoksé-
ge ala akar jutni, elébb meg kell egyeznie a hitkzséggel
a templomi és temet6éi hozzajarulas tekintetében. A véd-
nokség kiterjedt az elkoltozott zsidokra is, A wvallas sza-
bad gyakorlata megengedtetik de a keresztények vallasi
érziiletét nem sért6 modon. A hitkdzségi tisztviseloket az
uradalom erésiti meg. A védlevél megemliti Kis Lazar
Simon kivaltsdgos kereskedot, kinek nagy érdemei van-
nak a kiralyi kincstar koriil ?)

szam, Low-Kulinyi i. m, XXIIl 1

) K. O0.1V. 11 73

) K. 0. V. 1r 6051
}) wz. VI 254 1. Zip $r i. a.
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Az 1787-ben kelt az 6budai zsidoknak eléirt statu-
tum pontosan megallapitja a valasztds menetét, az egyes-
tartozott még gyémbér, szerecsendi6, cukor, dohany, papi- -
hitkozségi tisztségekkel egybekotott kotelességeket, meg-
fosztja a rabbikat a polgari és biintetd iigyekben valé bi-
raskodés jogatél s azt rendeli el, hogy a hitkézségi va-
lasztasok utan a megvalasztottak a templomba mennek, a
hol a rabbi megesketteti dket hivataluk pontos ellatasara.
Az utébbi intézkedés alkalmasint csak papiron maradt,
mert szokatlan a hitkézségi életben. ') Minden esetre
megfelel a valésiagnak a mikor a zsidé vallasrél azt tanul-
tak a szadzad hetvenes éveiben az elemi tankényvekben:
4Ennek a Kiralytél és Urszagtol kiilonésen nyert szabad-
saga nintsen, hanem csak a féldes Urak engedelmokbél
gyakoroltatik ?)

Ezek utdn természetes, hogy a cujus regio, ejus re-
ligio elve megmaradt annyiban, hogy a foldesiur a vallasi
iigyekbe is beavatkozott. Bonyhadon két féldesiir volt: a
Percel és a Kliegel csalad. A hitkozségi valasztasokat 6k
erdsitik meg, 6k jel6lik a megvalasztandé hét virilistat s
az egyeb tisztségekre alkalmasokat. Az egyik évben az
egyiknek zsidaibél valasztandé a chevranak el6ljaréja,
a masikban a masnak jobbagyaibél. ¥) 1781-ben a paksi
foldesurak kikétik maguknak, hogy a zsidébirokat és az es-
kiidteket 6k fogjak megerdsiteni, *) Negyven évvel elébb
a bacsbodrogmegyei hatésag eltiltja a bajai zsidékat, hogy
zsid6 bir6t valasszanak maguk koziil, mivel ez az addigi
szokassal ellenkezik. °) Hiaba vadoltak Arholz Natan
stomfai rabbit eretnekséggel, avval, hogy hive Sabbatai
Cevinek, a messiasi csalonak,a foldesura kegye megtartotta
rabbiszékében egész 1791-ben bekovetkezett halalais. Az
ugyanezzel a vaddal illetett rohoncirabbit, Stassov Lébet gr,
Batthanyi Lajos nador tartotta meg allasaban. Ez a gyakorlat

1) Sz. VIIL. 865 1.

*) Harmas kis tiikér, Pozsony 1773
2SS XL4657:1, &¢ 659 1.

) Sz. 1. 502 1.

®) Sz IV. 813 1,
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folytatodik a késébbi iddben is, mikor a félfiesﬁr ’sz'erepét A
szolgabiré veszi at. Az irsai szolgabiré a SZfiZ’ld‘V’egel;l 2’4 bot-
iitést helyez azoknak kilatasba, a kik a zsido blrcz ld.eze'sének
nem engedelmeskednek. ) 1801-ben a v‘esz"prefm hitk6z-
ségnek tudtara adatik, hogy a tora elotti dnkeéntes a}do-
ményozas intézkedése fenntarthatéo ugyan, de ’z§arc')lasié
ne fajuljon. 1803-ban az alsérétfalusiak Marcibanyi Im-
re fldesurukkal abban allapodnak meg, hogy minden csalad
két forintot fog neki fizetni s ez alkalommal eltiltja nekik a
templomi iilésekkel valo {izerkedést. ) Az a helyt:?.r-
tosagi rendelet, melyben mindenkinek tetszésere van biz-
va az eszrog megvétele s az eladas joganak bérléi nem
tiltakozhatnak az ellen, ha valaki idegenben vasarol,
méltanyos is lehetett °), de a helyi hatésag szigoruan vett
vallasi kérdésekben is doént. A XIX szazad harmincas
éveiben a metsz megbizhat6ésaga tekintetében vélemény-
eltérés van a gyongyési rabbi és a szolgabiro kozott. )
Szinte a mai ujsdgokba valé az a hadakozas varmegye a
és a satoraljaujhelyi szolgabiré kozott, melyben a mult
szazad elejen Lérincz Pinkasz rabbi volt az iitkézo pont.
De ezen csupan a sz6 szoros értelmében vett rendezet-
tebb vallasi viszonyok koézétt élé nemzedékeknek les,z
joguk csodéalkozni. A hatosagi beavatkozasok térténet.e-
ben kiilén lapot érdemelnének a maganhézakban tartottis-
tentiszteletek ellen hozott rendszabalyok, amelyeket maguk
a zsidok provokaltak. Mar 1789-ben tiltja el Dési Gabor
marosvasarhelyi polgarmester a magan imahazakat 2
A hol a zsid6 ingatlant szerzett, azt csupan a foldes
ur jovoltabol tehette. Ingatlan ebben a korban csak héz“at
vagy kicsiny f6ldet jelenthet, mert a jobbagy csupan a fol-
desur f8ldjét miivelhette. A keresztény Romaban épen
ezért a zsidokat az ingatlanok szerzésétdl célravezetd mo-

1) Sz. VII. 382 1.

*) Sz. Il 412 I. Magyar Zs. Almanach 1911 259 1.

®) 1800 évi 6799 sz. rendelet ,primores Communitatum Judaicarﬂl"ﬂ
gremiales Judaeos suos a sic dictis Pomis Paradisi occasione celebrationis
festi eorundem (vulgo Lauberfest) arbitrarie dumtaxat taxare soleant ...

*) Sz. VIL 470 1. (Biichler)

*) Sz. XXVIL 113 L (Goldberger), Magyar Zs. Alm. 1911. 144
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don ugy szoktattédk le, hogy a rabszolgak tartasat meg-
tiltottak nekik. II Jézsef j6akarattal volt eltelve e tekin-
tetben. Az 1787 iki februar 13.-an kelt rendelet felmenti
a tiirelmi adé fizetése alél a csupan f6ldmiivelést iz
zsidot s megengedi, hogy az elsé harom évben keresztény
szolgakat tarthasson. ') De 1797-ben Beregmegye 12 rénis
forint biintetés terhe alatt eltiltja a zsidé6 berlsket a ke-
resztény szolgak tartdsatél és a szolgalatba allot 12 bot-
iitéssel fenyegeti meg. ] Gazdalkodasi hajlamuknak akar
gatat vetni Gyula Fehérvar, amikor 1741-benazt mondja :
#A sidéknak Privilegiumoknak . . . articulussa azt tartja'
hogy a zsidésag tsak Portai portékaval kereskedjék, de
ezzel nem gondolvan a sidésag tsak épen szalonaval nem
kereskedik, educillumot s e egyéb portékakkal keresked-
nek, mezei oeconomiat tartanak” ‘) Ep igy jar el Szt.
Gyorgy, mikor 1750-ben a legel6bol kizarja sket?).

A hitkozségi ¢élet két fontos intézményének, a templom-
nak és temetének létesitése a foldestir j6 akaratatol fiig-
gott. 1749-ban a tataiak templomot akarnak épiteni, de
nem birjak sajat erejiikkbsl s hidba adoztattak meg a ko-
ser bort, nem volt eredménye. A foldesurukhoz fordultak
tehat, a ki pénzt adott nekik, melyet egész 1807-ig tor-
lesztettek.”)

1776-ban  Eszterhézi Miklés herceg Nagy - Bitt-
sének allit templomot s harmincz forint évi bérért
redelkezésiikre bocsatja. Egy évvel elsbb Urményi Jozsef
orszaghir6 megengedi az abonyiaknak, hogy évi 80 frt bér
fejében az 6 telkén templomot épitsenek. Nem ilyen jo-
akarati volté a nyitramegyei zsidok irant, mert egyik em-
lekirataban fejtegeti a nyitrai videk szegenységét s tobbek
kozott abban is talalja okat, hogy a zsidé korcsmarosok
italai ténkreteszik a népet ‘)

1) 8z XV. 91 1.

) KO.IL1r5051L
) K O 1 409

‘; U.o. 1V, 2 r. 750 1.
%) .Sz, XL 502 1.

; %) Sz. XX. 401 1, Marcali, Magyarorszag Il. Jozsef koraban, 1 80 I,
Vajda, i, m. 16 1.
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Barcsay Laszloné, kinek naznanfalvi birtokan 1'78_17ben
3 '.zrscscsAaléd lakott, telket ajandékoz templom.epltes're,
%fxtﬂézlsﬁlétk mée‘ most is dicsoiti a 1temp’10;r’lblnyugatl falara

Ltinnvelvii imat tartalmazo tabla
fiiggels\i‘t}i;tr lstg];-’eilz‘lléjnz?e‘z( 1792-ben templomot épitettek,
edy akllmri hirlap megdicséri a nyi,trafne'g'yei egy}}:éz hato-
sZéét o tiirelmességeeért. De az’utobbl kl]elent11,’ ogy nem
en‘gedte meg a templom épitéset, mert Presz ény nem is

tartozik birtokahoz.

1799-ben a nagykérosi Szalay Jozset a'd fundust
az ottani zsidoknak templom épitésre, a mint azt 18
svvel kesgbb halalkodva felemliti Krakauer Salftmon ra‘b-1
bi templom avaté beszédében, a mely az elsé magyaru
kiadott zsidé predikaczio.')

Az 1802-ben elhunyt simandi féldesur fele'tt.
Chorin Aron emlékbeszédet tart melyben-, .megemhtl
hogy ,a halotti harang kongasa’ felelevenm2 az el
hunyt jésagat, melynek kdszonhetd a templom.”) 1893-
ban a komaromi hitkozség a templomanak avatasa
alkalmabél halat mond grof Zichy Teréznek, mert
nemcsak megengedte a templomépitést, hanem kegyes%n
elolegezte a nagy kéltségeket (alle Unkosten) pénztérébo’l.
Meleg hédolattal emlékszik 1837-ben fiarol, Janos grofrol
a komaromi rabbi: Freystadl Abraham templom avato t?e-
szédében ) Ep ilyen érzelmek talalnak kifejezésre Veisz

1) Prédikatzié melly tartatott ujonnan épiilt Templomnak felszentel:
tetése alkalmatossigaval Nagy Kéroson Krakauer Salamon oda valé Fo
Rabinus 4ltal Szeptember 7.-ikén 1817 (Pesten 1817). A beszéd német
szoveggel is ki van adva. Magyar Zs. Almanach, 1911. 146 1 Pressburger
Zeitung 1792 évf, 267 és 308 L.

*) Chorin, Ged4chnissrede iiber das Ableben des . ... Herrn Joh:'mn
v. Banhidy gehalten in der Synagogy (!) zu Siménd den 29 April 1802.
(Ve 1503) .

*) Danksagung und herzliches Gebeth fiir Thre Gnaden . ... Teresia
verw. Gréfin Johann Zichy ..., Feyerlich begangen von der Komornef

Judengemeinde bey Einweihung ihrer neuerbauten Synagoge, welcher
Hochsgedachte Grafin auf ihrem Grunde daselbst zu erbauen gnadigst er-
laubte. Im Maj 1803, (Pozsony). Freystadl, Abraham, Predigt in deutsche
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Samuel aszodi, ') Spitzer Wolf péceli rabbik 2) bucsuzta-
toiban.

Foldesuri zsarnokséagra is akadhatott béven példa. A
lajta ujfalusi zsidékat 1739-ben a pestis miatt kiiiz-
tek s a templomukat Szt. Roékus kapolnava alaki-
tottak at, mire a f6ldesir kénytelen volt nekik karpotlast
adni. *) Egészen kozépkori esetrél sz6l a szenicei hitkoz-
sé¢ torténete a harmincas évekbdl. A foldesur artatlan,
zsidokat 6sszefogdos s kivégeztett tgy hogy biintetésiil
elveszik téle a pallosjogot. *) Ugyancsak Szenicén tértént
br. Jeszenak Pal 1781.-ben &sszekiilonboziott bérlsjével s
fogsagra vetette gyermekeit (M)

Az ingatlanok szerzése nem volt egységesen szaba-
lyozva. Jellemz6, a mint Kassay szerencsi plébanos mond
a 20-as években Szerencsrél, a hol 1795-ben nem lakott
zsid6, de ,mar attél fogva ezen f6ldén futova lett Nem-
zetség annyira befura magat, hogy mar Templomjuk is
vagyon a hol zsinatolnak, ezek noha maguk k6zott néme-
til handrikélnak, de a Varosbeliekkel magyariil beszélle-
nek. Ezeknek a nagymélt. Grof Aspermont részénn*hazaik
is vannak, de a Mélt. Almasi Familia részén hazat maga-
nak egy zsid6 sem vehet.... A Szerencsi nagy Vendég
fogadobol is ezen Urasag 6ket kikergetteté °) Az 1807.-iki
orszaggytilésen szényegre keriilt torvényjavaslat szerint le-
telepiilésiik tizedik éve utan szerezhetnek foldet. ) 1831-
ben pedig ezt ajanljak, hogy aki nagykorusaga utan sza-
mitott 15 éven feddhetetleniil viselkedik, hazat szerezhet,

Sprache gehalten am 5 Februar 1837 bey Gelegenheit der Einweihung des
Synagoge in Komorn X

1) Trauerrede am Tage des feyerlichen Leichenbegribnisses der
Frau Susanna .... Podmanitzky . ... Abgehalten am 10 ten April 1808
von Samuel Veiss, Orts rabbiner in Aszéd [Mendelssohn Phaedonjat is
idézi]

%) Trauerrede am Tage des feierlichen Leichenbegdngnisses. ..
Gedeon v Raday .. .. Wolf Spitzer Orts u. Distrikts Rabbiner zu Petze
Pest 1801, '

%) Sz, XV, 134

*) Oesterreichische Wochenschrift. 1911 (Mand)

%) Adalékok Zemplén varmegye torténetéhez XL 110 L
) Léw. i. m. 53
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: 16k hézai nem haladhatjak meg az egy szazalékot?)
I(\l’\einzcxiezzs‘d(?s};ﬁvgapimn volt, mert Inér‘r%'*gebbi id('ikb('ﬁl’ is
maradt ingatlanvételi szerzédések §ZQI]1CQH 175‘4-ben Maf-
cus Abraham és fia ket sz(il{%nek birtokosa. le’schl Mo-
zesre megharagudott a szenicei tbldestir, J?s?enak ‘Pal s
elvehetett tole 8 sz6lot Az 1774.-iki Gsszeirds szermt’ 22
hold szélé6 van Szenicén zsidé kézen (M) 1762-ben Philep
Izsék satoralia ujhelyi lakos: vésarol hazat, mely a szom-
szédos hazak megjelélése altal van meghatarozva Sly--mf"
don, a mint azt az egyiptomi papyrusokon olvashatiﬁuk ) Ot év
mulva ugyanott vesz Markovics nevii zsid6 hazat, Littmann Mo
zes madi zsido, (s6t rabbi) pedig 1771-ben sajat hazaban lakik.
Kaposvaron Pollak Izsak 1785-ben 90 forintértvesz hazat
Névrokona Pollak Mihaly harom évvel késébb volt sze-
gedi haztulajdonos. 1806-ban Honig Jézsef Magocson két
hold féldet és hazat vesz. Kozbe jonnek rendszerteleniil
a tilté rendeletek. 1799-ben a szegedi tandcs elhatarozza
hogy ,engedelem nélkiil az itt mar megszenvedtett Zsidok-
nak sem lészen Héazakat vagy Fundusokat venni* és 1813-
ban egykis ghettot akar felallitani, midén eltiltja 8ket attol,
hogy egy bizonyos hazkéron ‘kiviil vasaroljanak hazat. Ez
idétajt Abony is kibocsat ilyen tilalmat.?)

A XVIII szazad végén a hegyaljai sz6l6k egy része
zsidoknak képezte tulajdonat. De még 1818-ban adatik a
rendelet, melynek értelmében nemesi birtokokat sem za-
logba sem bérbe nem vehettek de 1819-ben és harom év-
re ismét meg kell azt tiltani, hogy nemesi birtok még ak-
kor sem mehet 4t tulajdonukba, ha az illeté birtokra any-
nyi kélesént adtak, hogy f6lér a birtok értékével s meg
akkor sem, ha a birtokos beleegyeznék *)

A XIX szdzad huszas éveiben a pesti kereskedelmi
tarsulat kozos fellépésre akarja egyesiteni a varosi la-
kosségot a zsidok ellen, mert-ugymond- a 6 és a kizne-

1) Léw u. o. 113.

*) Adalékok Zemplén vérmegye térténetehez X. 334 1, XV, 340 és
218

Ay S N
1% Vajda i. m, 47

Léw i m. 4,19, Magyar Zsid6 Almanach 1911, 264
*] Kassich [Ka] Enchiridion 111, 303 és 304
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messég az orszaggyiilésen a zsidok partjan vannak. Ez a
kijelentes hti tiikre a zsid6k  helyzetének az egész
XVIII szazadban A féldesur haszn 4t latia a

z4za zsidénak,
tehat partolja, ennek kévetkeztében a megyei hatésig nem
hajtja végre a Bécsbél j6v6 megszoritasokat s megadézta-

tasokat. A vérosi polgarok ellenben tizleti versenytarsakat
latnak benne s ezért nem engedik letelepedni s ha valaho-
gyan bejutott, elkeseritik az életét, mig ujboél kiiizik. Buda
vérosa éveken at ostromolja III Kérolyt, hogy engedje a va-
ros privilegiumanak érvényesitését: a zsidok kikergetéset,
a kiket a katonai hat6sagok is partolnak. Nem tesz kive-
telt az ugynevezett kivaltsagos zsidékkal sem, a kiket ki
ralyi szabadalomlevél emel ki a tébbiek sorabsl. Ezt ta-
pasztalhatta Schlesinger Farkas és Izrael, a kik oly sok
szolgalatot tettek az udvarnak a kuruc felkelés idején, hogy
megengedik nekik a szabad letelepiilést, a mi ellen azon-
ban a varos allandéan protestdl. 1738-ban a kiraly a ne-
metorszagi Jozseinek 500 forintot ki utalvanyoz s letele-
pedési engedélyt ad Budan. Itt azonban senki sem akar
neki lakast adni s kénytelen istalloban meghtizédni, a
mig a szolnoki katonai parancsnoksag elhelyezi, de elle-
ne a peticiok nem sziineltek. Méria Terézia végre enged
a sok kérelmezésnek, melyben a zsidok kiiizetése a kat-
holikus hitvédelem egyik kdvetelménye gyanant szerepel
s 1746-ban véget vet a budai kozségnek,

Természetes tehat, hogy a varosoknak a zsidékhoz
val6 viszonyat rideg kalmari szempontok hatérozzak mesg.
Egész nyiltan vallja ezt be Szombathely. ,Minthogy ezelstt
nehany esztendékkel a kuruczvilagban tudniillik ezen sze-
gény varosunk inségben lévén nem tudvan semmit sem
prosperalni, kénytelenittetett a zsidokat befogadni és 2
boltot arendaban is nekik adni® Mivel sokan vannak, a
varos tobb boltot nem ad nekik ,Egyébirant mint régenten
méltosagos cardinalis Colonics urunk 6 eminentidja idejé-
ben volt, az szerint legyen ezutan is" ') Ugylatszik, hogy
mindez céloz arra az engedelemre, melyet a varos -1718-
ban adott egy rohonczi zsidénak, hogy 32 forint évi ber

) K. 0. V.2 431
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rejében boltot tarthasson, de ez a varos pri\'ilegiumait ne
érintse, a céhbelicknek konkurrenczidt ne csinéljon, sgt
feleségét se hozza magaval ') 1735-ben a véaros karosnak
talalia a zsid6 korcsmaros ottletét, annl is inkabb, mert
olutheranust, kalvinistat nem szenved falaikéz6tt” s ezért
elhatdrozza, hogy menjen ki a varosbél, miutdn kifizette
halralevé é4rendajat ®)" Ez az erélyes felmondas azonban
nem gatolta a vérost abban, hogy 1747-ben ujra ne adjon
arusitasi jogot a rohonczi Salamonnak hat forint évi ber
fejében °) Egy évvel el6bb az eddig zsid6-mentes Kecske-
mét négy 6budainak engedélyt ad a letelepedésre, hogy a
nyers béroket 6sszevasarolhassak. %)

Szabadsagra és jogokra valé hivatkozas alarcaban
nyilatkozik meg a korlatolt, nyarspolgari 6nzés Nagy-
Szombat esetében. A véarosban a XVl szdzad éta
nem laktak zsidék. Maria Terézia idejében az &t
venes években egy bécsi nyirolaj gyar egyik kiildeményét
elkoboztak, mert a szallitmanyt Nagy-Szombaton 4t Len-
gyelorszagba Oppenheim Simon kisérte, a kit fogsagra ve-
tettek s 50 forint véltsagdijat kiveteltek érte, A bécsi gyar
nady erdlkodésébe keriilt, mig Maria Terézia rairt a va-
rosra, hogy adjak ki a foglyot és a szallitmanyt %) II Jo-
zsef megengedte a zsidok letelepiilését, de halila utan is-
métvisza akartik allitani a régi allapotokat s kiiizték a zsi-
d‘ékat. Kicsiben ez megtirtsnt Eperjesen is, ahol Simon Hirsch
ﬁﬁ:‘Val egyiitt polgarjogot nyert s a csaszar halala utan a
varos megsemmisitette az adott jogot, melyért hiaba folya-
m(?dnak még 1807-ben is ) Rosen'hal Elias 1785-ben Ko-
m"aromban telepedik le és sorfézdét nyit, Derekassagaval
koz}ﬁec%veltségre tesz szert ¢s polgari jogokkal akarjak fel-
E‘gbazn’h de nenr.1’ r.nertek to_vébb menni a szandéknal )

¥ névtelen répirat agt igyekszik bizonyitani, hogy a

Y Sz XL 280
VK. 0.4 0. 461
Y alNG:

9 LM J T Bks ! g
T LE konyv 1899, 104 1. [Bérany]
°) Sz. X VI, 349 Ly

) Feich, Beth El 11, 335,
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nagyszombati kiiizetés az gs; jogok érvényességének ki-

mutatsa céljabol tortént, nem pedig vallasi gyiiloletbsl,

azok pedig, a kik vedik a véarosban a zsidot, csak zsidé

bérenczek 1) Az egyik zsid6 bérencz szintén ropirattal

felelt, melyben elég iigyesen védi a kiiizétteket s igyek-

szik bizonyitani, mily hasznot huz a véros a jelenlétiikbél ?)

Egy akkori utazé a kévetkezéket jegyzi {6l napléjaba
a varosrol ,Egykor tigy zarkézott el a zsidok elél, akar
Salzburg. E tilalmat tébb okkal magyarazzék, de egyik
sem hiteles. Az igazi ok talan az lehetett, hogy Nagy-
Szombat egyetemi varos volt s a zsidék a tanulé ifjusag-

ra karosak lehettek volna. Miutan megsziint egyetemi va-
ros lenni, II J6zsef megengedte nemcsak a varos teriileté-
re valo lépést, hanem az ott lakast a tulajdon szerzésének
joga nélkil. A zsidok bevonulasa két partra szakaszti a
varost. A nagyobbik részének haszna volt beldle, a kiseb-
bik (egyszersmind a gazdagabb) megkarositva érezte magat,
A karosodé rész rovidaru kereskeddkbol allott, azonkiviil
oly lakokbol, a kiknek hazbére emelkedett és korcsma-
rosokbol, kiknek borabol a zsidék nem isznak, De késsbb
ezek is beletorddtek. A csaszar halila idején épen egy
rovidaru kereskedd s egy korcsmaros lettek vérosi elol-
jarokka megvalasztva, a mire a zsidéknak rovidesen el
kellett hagyniok a varost. Ez az eset sokkal jobban volt
osszekotve kiterjedt érdekekkel, semhogy csendesen le-
folyhatott volna. A zsidéknak sok védsiiik akadt, a kik
tulajdonképen sajat érdekiiket védtéek. A varosban altala-
nos volt az elégiiletlenség, s ezért az eldljarosag ket ke-
resked6t s t8bbszorés haztulajdonost bérténre vettetett,
a mire az elégiiletlenség nyiltan kitért . . . . Legfelsébb he-

* lyen partfogasba vették a fogoly polgarokats a zsidokat.

IT Lip6t ugyanis visszaallitotta a II Jozsef alatti helyzetet,
de a kedélyek még mindig nyugtalanok. Egyébirant a leg-
tobb haszna az egész historiabél a koresméros-eléliaronak

") Freymiithige Ausserungen zur Belehrung der Juden und ihrer
christlichen Anhdnger (N. Szombat 1790)

*) Bemerkungen eines Weltbiirgers bei Lesung der gedruckten frey-
miithigen Ausserungen (Pozsony)
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volt, mert mind a két part hozzament az uj hireket meg-
tudni s igy haromszor annyi bort fogyasztottak el nala
mint azelstt.” ') Ezt a. historiat bizonyara nem tudta 1835
ben, a mikor Nagy-Szombatban templomot avatott Ehrlich
Jakab nadasi rabbi, a ki beszédében, a varosi taniacs ne-
mességét s tiirelmességét dicséiti. *) A hasznossagi szem-
pontot tartjak szem elétt Bars varmegye kévetei, a mikor
az 1807 orszaggyiilésen azt kérik, hogy Léva varosaig be-
zarélag adjanak a zsidéknak lakhatasi engedélyt, mert a
nyersterményeket a keresztény kereskeddk kartellje miatt
csak igen olcso aron lehet bevéltani, igy a zsidok beenge-
dése ugy a foldesuraknak mint a szegény népnek nagy
hasznara lesz ?) Igy tehat forditott okoskodas és a té-
nyeknek egy oldali beallitasa, ha egy munkaban 1793-bél
azt olvassuk, hogy Szered kérnyékén jolét uralkodhatik,
mert az ott tartézkodé zsidok nagy szama erre mutat,
mivel,, a zsidé bizonyaranemmegy oly helyre, ahol nemlehet
semmit sem keresni”’ *) Ez akezdetleges megjegyzés idésze
riiséget nyer napjainkban,a mikor Sombart azt mondja, hogy
wahol Izrael napja felragyog, 4ldas van” s Oppenheimer Fe-
rencz az aldast nem a zsid6 bevandorlas kévetkezményé-
nek, hanem okanak s el6zményének tartja.

*
* *

Véaros és megye versenyzett megadéztatasukban
Hasznos kitiintetés lett volna, (ha érvényesiilhetett volna)
Lév Ulmo és Svab Izsikra nézve, midén III Karoly nagy.
érdemeikre valo tekintettel elrendeli, hogy Magyarorszag

zsid6 lakta vidékein letelepedhetnek s csak annyi adot

!) Reisen von Pressburg (Frankfurt u. Leipzig 1793) 476 1.

?) Worte der Weihe am 23 Oktober 1835. bey Gelegenheit der
ersten gottesdienstlichen Versammlung in der neuerbau‘en Synagoge . ...
von Jakob A. Ehrlich Rabbyner zu Nadass (Nagy Szombat 1836) A mint
e beszéd héber idézeteinek atirasabol latjuk, Ehrlich nem tartotta még
sziikségesnek konservativ voltat azzal bizonyitani, hogy a surukat ,i" vel
irja 4t mert mindig u-t —ir.

%) Acta Comitiarum 284 1. , Christiani enim Questores Materialium
horum pretium sub poena inter se defigunt . . . . miseros autem C
entes hac ratione levi pretio divendere cogunt®

*) Reisen . ., . 468 |,

ontribu-
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fizessenek, mint a keresztények ') 1695-ben Vasmegye, 1723
ban Ugocsa 6sszeiratja a zsidokat s a legszigoribb eskii alap-
jan bevallottjévedelem alapjan megadéztatia *) Pozsony me-
gye a katonai adé fejében megadéztatia ket 500 forinttal,
melynek haromnegyed részét maguk a pozsonyiak tartoz-
nak viselni, a tobbit a megyebeliek. °) Sopron megye a
beszallasolas fejében fizettet veliik adot. *) Zemplén megye
az utmunkék fejében fizetett 6000 forintot fel akarja emelni
1811-ben, bar latja hogy milyen szegények. Abony 1816-
ban valtja meg évi 300 frttal a beszalldsolast, nehogy is-
kolaba kvartélyozzdk be magukat a katonak °)

A megyén kivill minden helyi hatésag szedett a-
dokat. A plébanosok illetményeit is gyarapitottak. A sza-
zad elsé felében a Jasz-Kun teriileten toltétt egy napért
17 krajcar volt a dij. Ha. Sopron belvarosiba mentek 8
krajcart kellett fizetniok, a kiilvarosba négyért engedték
be 6ket, mig 1742-ben a kismartoniak megvaltottdk e belé-
pédijakat évi 30 forinttal. A személyi és a hajtovamot
II Jozset tordlte el. °) Tata a piacon valé arusitasért szed
50 forintot ) 1727-ben Miskolcz 150 frtot, Veszprém 1743
ban 200 forintot °) Bonyhad 1800-ban 100 frtot vetki ra-
juk.” *) A késer bort és a ritualis laci konyha tartasanak
jogat kiilsn megadoztattak. 1766-ban Sopron ezt a jogot
270 frtért bérbeadja, bar nem adott zsidonak letelepiilési
engedélyt. Rohoncon a Batthanyi birtokokon valé kereske-
désért jaro dijat bérhe adjak egy zsidonak s minden pén-
teken k*teles volt mindenki a bérlének bevallani, hogy az
egész héten mit keresett. Még 1800-ban hidba folyamod-
nak Trencsén varosdhoz e bor-adé elengedéseért. Auszt-
ridban a szombati gyertyadt megadéztattak, épligy mint a

1) Sz XII 547 1.

) K. 0.V, 1 r 286, 238 L

3K, Q- IV BIT

4y UL A NG e 620

5 Sz. XVIIL. 392 1, Vajda, i. m. 47 és 35

%) Pollak, A zsidék térténete Sopronban. 367 1.

7) Sz XI. 504 L

§ KO.IL 2r 399 L és V. 1 r. 541
9) Sz. XL 661 1
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dohanvzast. Nalunk is torténtek'ilyen kisérletek, A rohon-
ci kozsés adozasa 1737-bol feldleli majd az 6sszes ade-
nemeket. A hercegi foldesirnak fizetfek 3011 frtot éven-
ként a kovetkezok fejében : nagy és kis mészarszek, kis
baromlevagatas, koser bor, palinka-mérés, baromfitartoz-
many megvaltasa, védodij, régi kivetés, egyéb adé. S bar
templomuk sem tornyos, sem orgonas nem volt, fizettek
orgonapénzt, s hozzajarultak a toronykivilagitashoz *)

A legrendszeresebb és legnyomasztébb ad6 az alla-
mi lett volna, ha a foéldesur és a megye végrehajtotta vol-
na a Beécsbol jov6 rendeleteket. Mar 1711-ben fizetnek
kamarai adot, védelmi és tiirelmi adé cimen s azonkiviil
portio, oszaggyiilési, sanc és koveti adot. Szaz esztendeig kér-
lelhetetlentil szedték be a tiirelmi ad6t. a mely Maria Terézia
uralkodasa 6ta (1746. junius] 1-én) egy évszazadig nyomta a
a magyarorszagi zsidésagot ?) Maria Terézia alatt folyton
emelkedett. Jellemzéen szél errdl az a folyamodvany, me-
lyet az adétargyalasra meghivott zsidé kiildéttek intéztek
a helytartésaghoz 1754-ben. Felhozzadk, hogy mar négy
hét 6ta tartjadk 6ket Pozsonyban. Hajlandék volnanak az
eddig fizetett huszezer forintot otezerrel felemelni bar
az neheziikre esik a nagy ad6teher miatt ?). Az ajanlatot a ki-
ralyné el is fogadta. Il Jézsef ota, a ki kameralis taxa
nevet adta neki, egyik rendelet koveti a masikat, mely az
egyre halmoz6dé hatralekok lefizetéset siirgeti, Az 1788
februar 22-iki leirat utasitja a hatésagokat, hogy allapitsak
meg az egyes kozségi tagok viszonyait s tétessenek veliik
nyilatkozatot arra nézve, mikor fogjak hatralékot be-
szolgaltatni *) Ugyanezen év november 4.-én elrendeli a
helytartésag, hogy irjak Gssze személyenként a zsidok a-
dézasait az utolsé hat év alatt ) Az 1790 iki orszaggyii-
lésre Sopron megye azzal az utasitassal kiildi kovetjét

') Sz. VIL 381 I, Polldk i. m. 309 1, Mandl, Hitkézségi Szemle II.
305, Zipser, Ben Chananja VII. 960

*) Bernstein Béla, Die Toleranztaxe der Juden (Kaufmann- Ge-
denkbuch 599 1.)

%) Sz XIL 453 1.
*) 8270 sz. rendelet
") 42739 sz. rendelet
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hogy a tiirelm! ad6 leszallitasat és az Aaltaluk fize-
tett Osszegnek nem a kiralyi, hanem az orszagos pénz-
tarba valé beszolgaltatasat siirgesse. ') Harom évvel
késébben jelenik meg a magyar nyelvii utmutatis arrél
hogy miképen konyveljék el shogyan szedjék be az adét?)
Késébb az a panasz, hogy a tiirelmi adé nem folyik be
rendesen a beszedék megbizhatatlansiga s a koényvelés
helytelensége miatt °) Mivel az ad6t nem fizetik be ren-
desen az 1798. iki junius 12-iki leirat az er&északos behaj-
tasrél intézkedik. *) Egy évre rd a hatésagnak kotelessé-
géve tétetik, hogy addig ne adjanak elkoéltozési engedélyt,
mig az illeté nem igazolja, hogy a tiirelmi ad6é read es6
hanyadat torlesztette. °) Ez mar elébb is gondoskodas
targya volt. 1787-ben Salamon Lérincz Abonybél Szeged-
re koltozkodik, de kotelezik,” hogy az adéhatralékokat fi-
zesse Abonyba. A szdzad hetvenes éveiben a pestmegye-
iek 1860 frtot fizetnek Nikolsburgba adé fejében s mikor
Markus Mézes 6budai lakos fizetni nem akart, Kaunitz
¢r6fné elfogatta a briinni vasaron. Mivel az erészakos be-
hajtassal valo fenyegetés nem hasznalt, az adé pontos be-
szolgaltatdsanak kotelezettségét a zsidé eléljarokra tolja
az 1800. aprilis elsején kelt rendelet ©) Uj hang szélal
meg az 1802.-i orszaggyiilés ama javaslatdban, hogy a
nem-nemeseket illeté jogok readjuk is kiterjesztessenek
épen a nagy adoteherre valo tekintettel, melyet viselnek,

A tiirelmi adé kinos lassusaggal valé befolyasa is
mutatja, hogy a zsid6sag zome szegény lehetett. Tébb me-
gye épen ezért nem buzgblkodott az ugyis térvénytelennek
tartott adé behajtasaban. Uzsorarél és pénziigyletekrol
alig esik sz6. ) Maramaros megye 1726-ban elhatarozza,
hogy elveszik t6lilk a hat szazalékat meghaladé kamato-

1) Marcali i. m. L. 217.

) L. a fiiggeleket

%) 1797. évi 9382 rendelet

4)  Circulare 1402

%) Circulare 26722 sz. Vajda i. m. 21 1, Mandl, u. o.

% Circulare 7377 sz.

’) Egy ponyvara keriilt historidban (Lebensbeschreibung des Juden,
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kat s elhatarozza, hogy ez ,restitualtassék az szegénység.-
nek” 1) Schlesinger Mark fehérmegyei zsid6 7000 forintot
kolesonoz hat szazalékra a grof Lamberg csaladnak, hogy
ez megtarthassa a Csokaké uradalmat *) 1768-ban Jo-
achim Jakab Vagujhelyrl kolcsont vesz fel keresztény
szomszédjatol s keénytelen Osszes ingésagait zalogként le-
kotni. A csomoban istentiszteleti targyak is voltak, a mely-
nek hasznélatdhoz kikérte hitelezéje engedelmét. A zalog
elveszett, mib6l tiz esztendeig tarté por keletkezett. A
por folyaman az alperes bizonyitvanyt hozott arrél, hogy
Joachim a rozsolis palinka eladasnal milyen szabélytalan-
sagokat kovetett el. De hogy nem szerzett maganak sokat
beléle, megmutatta a per is, melyet el is veszitett. *) A
szazad vegén esy angol utazo O-Buda zsid6 utcait, a hol
pedig nem volt alegrosszabb helyzetiik tisztatalanoknak és
szegenyeknek talalja. ) II Jozsef pedig felmenti az. o6bu-
daiakat attél, hogy halottakat negyvennyolcz o6raig ma-
guknal tartsak, mert szegénységiik miatt sokan laknak egy
hazban s a holttest veszélyeztetné a kozegészséget. °)
Csak a szazad veégén van sz6 gazdagabb zsidokrol. A
komarommegyei Izsapon egdy Adam nevii zsidé 124 forin-

tot adott keresztény szegények szamara,, lednya lakodalma .

alkalmatossagaval” °) Tolvajok is ritkdn jarhattak olyan

j6l mint a mikor ,Boskovitz nevii Sidénak Boltjab6l 8000

forintnyi pénzt és portékat elloptanak vala®” 7)
Leggazdagabbak a nagy bérlék voltak, akik a tilalom

morders 1786) a biinéshoz, ki Pozsonyban gyilkossagot kévetett el a csa-
bit6 igy szolt: ,Geh in des Juden Meyer Haus Und sag’ mit heuchle-
rischen Mienen Du wollst statt Silber goldnes Geld Er kénnte was dabei
verdienen"

) K. 0. IIL 312 L

?) Sz, XI 500 1.

*) Joachim Jacob contra F. Gajda processus (Nyomtatvany a ma-
gyar nemzeti muzeum kényvtardban)

4) Townson, Travels in Hungary (London 1797) 761 ,the first thing
that strikes you is poverty and filthiness®

) 1788 évi 38995 sz. rendelet

) Kerekes, Hadi torténetek V. 340

?) Magyar Kurir 1788 évi. 134
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ellenére is béreltek nemesi birtokokat. Szokatlanil. magas
bérbsszeget fizet a nagy-karolyi Fried Izsak gr. Karolyi
Sandornak: 20000 frtot. Péstyénben Jakab Salamon a sza-
zad kozepén 8000 frtért bérbeveszi gr. Forgach Ignacznak
joszagat és sorhazat. Nagybanyan Markovics Matyas jo-
szagberls évi 800 frtot fizet A borsodmegyei Aszalon
Ceisel Jakab a nagyvaradi kéaptalantél kapott bérletet 700
frtert (M) A tiirelmi ad6 kivetésénél is 6k allanak elsé sor-
ban. Polatsek Abraham arvai arendatort 7000 frtos porben
biintetik meg, de a biintetés tekintettel arra, hogy mar
régota kincstari bérls, elengedtetik neki kegyelembél. ')
Kesztenbaum Marton zemplénmegyei bérlé js bérleteken
szerezte azon Osszegeket, melyeket kulturalis célokra ha-
gyott. 7)

Foldeken kiviil haszonélvezeti jogot bérelnek. Mar a
szazad elején kézben tartottak Dél-Magyarorszagon a sor-
f6zdéket, a palinka égetést és a malatagyartast. ) A
szazad masodik felében Prager Samuel Szirma-Bes-
nyén sorhazat és 9 szerfézdét bérel 1500 frt évi bér fejé-
ben. 1770-ben gr. Torok Jozsef bérbeadja 6nodi sérhazat
Izsak Herschnek 3000 frtért. Hunfalun Polatsek Lazar 1757-ig,
miutan harminckét éven at arendas volt, 24000 frt. va-
mot fizetett le (M) A maramarosi sobanyakat is 6k ak-
naztak ki s a kiiltéldre valé kivitel megkénnyitését a Vag
foly6t hajozhatova akarjak tenni, miért is Bél Matyas
1735-ben nyerészkedni akaré zsidoknak nevezi éket. ) A
kisebb bérletek koziil legelterjedtebb volt a korcsma- en-
gedély bérlése. Csak nagyon kevesen tették azt, a mit a
bar6é Perényi csalad 1723-ban, a mikor kételezték ma-
gukat arra, hogy zsidét nem tiirnek meg joszagaikon
ssemmiféle korcsmankat nekiek arendaban nem adjuk.. ..
s6t csak Iczével is nem lészen szabad palinkat arulni az

1) 1799 évi 11169 sz. rendelet (jam antiquus
Arendator")

?) Eletrajzat megirta a Ben Chananja lll. évf. 380. lapjan Rosenme-

etiam Cameralis

yer
?) Emlékkonyv Bloch Mozes tiszteletére (1905,) 117 1. (Singer)
4 J. M. J. T. Evkényv 1905. 210 1. (Mandl)
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Zsidosagnak® ) Ot évvel elsbb Marmarosmegye eltiltja
a gabonabol valo palinka fozést. Ezt az iparagat, mint
Fessler allitia a magyarok torténetérsl szolo kényvében,
a Lengyelorszagbol bevandorolt ~sidék honositottak meg,
1782-ben a Magyar Hirmondénak azt jelentik Miskolcrl,
hogy a csabai zsidék még tovabb fejlesztették ezt a
mesterséget, a mennyiben cserebogarakbol f6ztek palinkat,
(M) Ez ugyan csak tréfa, de mutatja, hogy mily rossz hiriik
volt a csabaiaknak mar akkor is. 1741.-ben!Gyula-Fehérvar el-
hatarozza, ,hogy senkiis a varosi Civisek kéziil sidé korcsma-
rost ne tartson’) Szt. Gyérgyét sok zsidoellenes intézkedése
nem tartja vissza attol, hogy a térkélyégetés jogat zsidénak ne
adja bérbe. *) Az orszag legnagyobb részében a korcsmaros a
falu kereskedelmi sziikségletét latja el ,, Ha valahol a g6-
rog kereskedd meghalt vagy -elksltozétt, magyar ember
nem vallalkozott az iizlet folytatdsara, hanem a falu ki-
kiildott valakit gérégét vagy 6rményt keresni s ha nem
talalt s csak zsid6 vallalkozottTa megiiriilt alloméasra, azt
mondta, hogy zsidét visz gérégnek” °) Ezzel 6ssze volt
kotve a hisrél valé gondoskodas. Ez sértette a cohek jo-
gait, miért is Gyér 1758-ban elrendeli, hogy csupan ritualis
hust adhassanak el, majd megengedi a zsidé 4ltal nem
hasznalt hats6 rész eladasat ). 1791-ben azt jegyzi meg
a Magyar Kurir, hogy az egész nagykarolyi vidék so6hi-
anyban szenvedne, ha a zsidékn4l nem volna kaphato )
Il Jozset el akarta tiltani a zsidékat a korcsmabérle-
tektsl, de akkor folyamodvényt terjesztettek elébe, mely-
ben azt mondjak, hogy a rendelet keresztiilvitele a tonk
szélére juttatna Gket, mert a korecsmaval egyiitt elviszik
toliik a mellette levé lakast is, 6k pedig hazat nem épit-
hetnek. Ha a nép nem fizeti pontosan az adéjat, dgy ez

') Hazénk és a kiilfsld 1867 evf. 775 L, Adalékok XVI, 276
) Sz X. 374 1 ¢s K. O. 1L 282
%) K. 0. 1408 1.
?) Ié,: V. 2 r. 755 ,Der Stadt Jud*
inwald, A régi Magya a
T e mgo e e
?) Magyar Kurir 1791 yf, 1218
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nem azért van, mintha 6k kiszipolyoznak; 6k a szegény
népet hitelezésiikkel csak kisegitik. A kancellaria a kér-
vény véleményezésében azt mondja, hogy a dolog fontos
mert 75000 ember létfenntartdsarél van sz6. A} ren-
delet keresztiilvitelével {6nkremenne a zsidésag s vele
egyiitt a kiskereskedelem. A keresztény bérl6k ép ugy
csalnak mint a zsidék s az elébbiek nem is fizethetnének
annyi bért, mert a zsidok életsziikségletei sokkal szeré-
nyebbek. ) Ellenben sziikségesnek tartjak a hitel nagysa-
gat megallapitani. Maramarosmegye 1752-ben egy forintos
maximumot allapit meg. *) Szabolcsmegye tiz évvel ké-
s6bb negyven botiitéssel akarja megbiintetni azt, a ki ezt
athagja °), és Il Jozsef esy rendelete szerint csak har-
mincz krajczdrig szabad hitelezni, * )

A kiskereskedelem mellett els6 rangi szerepet jat-
szanak a kivitel terén. A nyerstermények Osszevasarlasa
az § keziikben van. °) Természetes, hogy az érdekeltek
felszolaltak ez ellen. Buda 1723-ban elrendeli, hogy ,a zsi-
dé rabbinusnak megparantsoltatik kihirdetni” hogy a zsidék
ne vasaroljanak juhbdréket. 1763-ban a modori vargak pa-
naszkodnak, hogy elveszik el6liikk a béroket. S a kilencz-
venes években eltiltjdk a péasztoroknak, hogy eladjak a
nekik | a béréket )  Szerte az orszagban szédat gyarta-
tanak, hamuzsirt égetnek és egész Regensburgis szallitjak.
Veszprémmegye 1753-ban sziikségesnek tartja kihirdetni
hogy vasarnapon tilos a hamuzsirégetés, 7) 1781-ben ,Beth

len Miklos"gréfnG egyéb tisztességes kereskedelmi talalma-

nyén kiviil a hamuzsirfézetést is annyira vitte, hogy maijd
2000 Rh. forintokat veszen be csak az arendas zsidoktol” a

1) Sz. Il 407 1.
*) K. O. 1. 381 1.
%) U o. 398 1.

Y) 1786 évi 26938 sz. rendelet

‘) Beitrdge zur Topographie des Konigreich Ungarns 1V. (Bécs 1518)
142 1.

9 K. O. 1V. 2r 661 ¢s V. r. 363 (Somogymegye hatarozata) azon-
kiviil 1V. 724 és 111, 445

o,

Ry o T

b i oy el ol o
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Magyar Hirmond6 szerint (M). 1730-ban a temesi bansag
székhelyérsl : Temesvarrél szallitanak a Dunan Morvaor-
szagba gyapjut '). Maria Terézia uralkodasanak vége fe.
lé Jakob Herschl pétervaradi és Mandel Salamon pozso-
nyi kereskedék Bécs kiilvarosaiban &ssze akarjak vasarol-
ni a gyapjut, de a kiralyné azt eltiltia, mert nem akar
tobb zsidot Bécsben *). A pragai zsidok egyik fontos ke-
resete, a tollkereskedés az éjszaknyugatimegyékben fedezi
sziikségletét, ahol a zsidok gyiijtik ossze a tollat s kiil-
dik Ausztriaba. A XIX szazad elején a szarvasmarha ke-
reskedés és a gyapjukivitel ugyszélvan kizarélag az ¢
keziikben van ¥). Kivalo gazdasagi tudésité lehetne most
az a bodrogkereszturi zsidé, akirél azt mondja az egyik
ujsag 1791-ben ,, oly oltsésagat jovendslte itt tavaly
a bornak, hogy egy teli goéntzi hordst meg lehet ven-
ni két iires géntzi hordénak az arran. Abban nem hazu-
dott volt, mar most a gabonarél jovenddl hasonlét, hogy
t. i. egy gabonaval telt zsakot meg lehet két iires 6 zsak-
nak az arran venni. Aligha ezt is el nem talalja *). Bright
angol utazé szerint a borkivitelt a legnagyobb meérték-
ben iizik, °) bar III Karoly o6ta egyre hoztak rendeleteket,
melyeknek éle odairanyult, hogy ettél az tizletagtol, melyet
mar IV, Béla idejében iiztek, eliizzék &ket. Ilyen esetek-
ben gyakran vannak egyiitt emlitve a racokkal. Az egész
kérdés historicumat feltarja Zemplén megyének az orszag-
gyliléshez intézett felirata, Visszapillantvan az 1723 év-
118. és az 1729. évi 12 valamint az 1741 évi 29 t. c.-re,
melyek a zsidoknak, g6r6goknek, drményeknek megtiltjak
altalaban, de kiilsndsen az orszag fels6 részeiben a bor-
ral valé kereskedést folytatja: ,legkézelebb pedig a tava-
lyi 1797. esztendében sok kiils§-bels6 zsidék s mas tilal-
mas kezek altal tsinalt Borokat Sequestrum ald veétetvén
es ennek felszabaditasa végett a belss Sidésag a Felss-

1) Sz. XXVIL 90 1.
*) Wolf, Geschichte der Juden in Wien 73 1.

) Reisen von Pressburg . . . 166, Reisen durch einen Theil Ungarns
+««-im Jahr 1805 von Grafen Vinzenz Batthéni (sic) 44 |
*) Hadi térténetek V, 9 1,

°) Bright i. m. 195 1, The traffic in wool and wine seems a mo-
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ségekhez folyamodvan méltéztatott Kegyelmes Koronas
Kiralyunk O Felsége a folyo 1798.-dikban Szt. Jakab Ha.
vanak 7. dikén.,..kéllt kegyelmes Rendelése erejé-
vel ezen Megyének a Térvényen ¢s kiralyi Rendszabaso-
kon épiilt Rendeléseit helyben hagyni, kételezve tenni’
A rendelet pedig azt tartalmazza, hogy a zsidék eltiltatnak
az aszd bor készitésétsl és forgalomba hozatalatsl, szélét
nem bérelhetnek ,,csupan a kortsmara valé ordinarium Bor"
kimérésére van engedélyiik, késer bort is csak kézonséges
min6éségben allithatnak els, mig a finomabb fajtit csak
keresztények termelhetnek Y, Az 1800. évi rendelet ujra
eltiltia 6ket sz616k szerzésétsl s bérbevételétsl Tokaj kér-
nyékén, de megengedi az éjszak-zempléni rosszabb ming-
segli sz6l6k értékesitéset. De épen  1800-bol maradt egy
szerz6dés, melyben az ujhelyi David rabbiszélét vasarol 3.
Az 1807. iki orszaggyiilésen pedig a megye megint elpana-
szolja, hogy az egész Hegyalja borkereskedése az 6 ke-
ziikben van. A megyei jegyzékonyvek telve vannak olyan
hatarozatokkal, a milyet a madi zsidok ellen hozott a
kozség, hogy ,palinkahazak“on kiviil mast nem bérelhet-
nek s sz6l6ik eladassanak %). Természetesen mind az a
sok hatarozat, javaslat és panasz csak azt bizonyitja, hogy
a hatésagok lanyhaséga miatt bort hamisitott mindenki, a
zsidok is, tovabba azt, hogy a hegyaljai borkereskedésben
a zsidok nélkiilozhetetlenek voltak,

Ep ilyen rémhirrel kiirtslte tele az orszagot a do-
hanytermelést illetsleg Deyéak Jozsef dohanykereskeds.
Hosszti ropirataban %) elmondja, hogy az egész dohany-
termelés a zsidék kezébe keriil, mert a zsidok rabeszéls-
sére alakitottdk meg Bécsben 1817-ben azt a tarsasagot,
melynek a kormény a dohdny bevaltas jogat berbeadta s
mivel zsidé kozegeik altal elélegekkel lekétik a termelét,

nopoly in their hands.
) Acta Comitiaram 1807, 293 1. és 247 1.
*) Adalékok Zemplén varm. tért. X. 350
3) Sz, XXIL 108 1.
) Geschichtliche Darstellung der ungarischen Tabakkultur und des

Handels mit Tabak .. .. und der dadurch , .. . enstandenen niedrigen Um-
triebe der Juden (Pest 1822)
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az utébbinak nincs kedve gondot forditani a dohanyra,
mialtal az egész termelés szenvedt. A tovabbiak folya-
man megtudjuk, hogy szerzé nem érdektelen fél, mert ne-
ki is része volt az iizletben, de mivel Ullmann Mézes pesti
kereskedé ragalmazasira Kaan Samuel bécsi nagykereske-
dé megvonta Deyaktél megbizatasat, mind a kettst
odaallitia mint a magyar dohanytermelés tonkretevéit.
A ropiratban lenyomatja a falusi el8ljarok bizonyit-
vanyait arrol, hogy az ottjart zsidékkal nem voltak a
parasztok megelégedve, de Ullmann volt érdektarsa,
is Schwarzenberg Juda eskii alatt (sua forma medio Ra-
bini solenniter adjuratus) vallott a volt tarsa ellen. A ropi-
rat csak kozvetve tamadja Kaant, mert az nagy tekintély-
nek orvendett. Nagy gyapjutisztito vallalata volt Bécsben,
a melyet a csaszar is m.eglatogatott. Az egyik hirlap di-
cséri magyar hazafiassagat, mert mint sziiletett magyar
elsé6 sorban hazai terményt dolgoz fel. '). Ugyanennek a
Deyaknak apja van aldirva Offenheimer Izrael és Markus
pesti kereskedékkel egyiitt egy beadvanyban, melyet a
pesti keresked6k a dohanytermelés felkaroldsa {igyében
intéztek a kormanyhoz 1802-ben ?). De hogy ‘a dohany
koriil baj volt mar régebben, mutatja az, hogy 1789. aug.
21.-én Hénig Izrael, a késobb nemességet szerzett bécsi
kereskedd felterjesztést intéz az udvari kancellaridhoz,
melyben elmondja, hogy Debrecen kérnyékén a dohany-
termeszt6 foldmiveseket elélegekkel kiuzsorazzak, a miértis
azt ajanlja, hogy a megyék vegyék keziikbe a dolgot s 6k
adjak meg a parasztoknak a sziikséges elSleget ).

* *

A legszegényebbek voltak a hazalék, a kik kis ko-
csijaikkal bejarjak a falvakat s sszevasarolnak mindent a
paraszttél *). Ha adéssagaik beszedésére indulnak, ki
vannak téve az utonallok kiraboltatasanak, a mint ez a

1) Vereinigte O u. P, Z. 1818 évf. 218 1.
*) Merkantilische Bemerkungen (l. tovabb) 34 1.
%) 1789. aug. 21-én megjelent 10, 773 sz. rendelet

*] Bright i. m, Vacrél Jew travellers and their servant in a light
carriage with some merchandise etc,
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XVIIL. szazad végén gyakran megtériént '), Koltéi kep-
zel6dés tehat Berzsenyi Daniel részérél, amikor attél fél, hogy
,,a zsidok szévetségbe keveredvén zsivanyainkkal azokat még
oly rablasra vezetik, milyenre gondolni sem ¢udtak volna* ?).
Egy Erdélyt targyalé kis munka megemlitia zsidékat. Miu-
tan elmondja, hogy a zsidok,, Erdélybe valé joveteleket még
Detzebalus, a Dakusok utolsé kiralyuk idejére viszik fel,
ezen vélekedéseket mindazaltal semmi hiteles tanubizony-
saggal nem tdmogathattydk” de ebbe a tévedésbe esett
Lebel Janos szasz pap, ki Thalmus varosarél, Decebal
székhelyérdl azt mondja, hogy egy danbeli héber ember
épitette a kiraly szamara, °) attér sajat sajat korara.
+Gyulafehérvarat lévén nagyobb szammal laknak mégis
Naznanfalvan Maros Vasarhely mellett, masutt is. Egett
bort f6zrek, kereskednek kival 'zibvasari 6 arruval, azt
széllyel hordozva az orszdgon. Német oltozetben élnek, a
Magyar Kontos viseléstol eltiltattak a Goérogokkel egye-
temben . ... 1650-ben szerzett torvény altal” *). A idlte-
heté szegénységet tekintetbe véve furcsan hangzik Gyula-
Fehérvar panasza 1741 bél, hogy fényiizéen 6ltozkddnek s
nem jarnak nemzeli (zsid6) kontdsben®) Ugocsa megye még
nyolczvanas években is vigyaz arra, hogy zsidé 6ltozetbe

| ﬂyen esetr6l Magyar Kurir 1788 évf. 135 L.

2] QOsszegyiijtott munkai 3 kiadas 1 k. 365 1.

3] A legbarbarabb latinsaggal megirt kéltemény cime: De oppido
Thalmus (Nagy Szeben 1779) A zsidék Jeruzsalem elpusztuldsa utin De-
cebalnak talaltak menedéket s a Talmudra valé emlékeztetésiil az altaluk
épitett varost Thalmusnak neveztek

Aspice ruinas, quid fuerit Thalmus, docebunt

Urbs erat grandis pagus nunc ex illis redacta....

Quam struxit Ebraicus, Decebalo Rege Danista .. ..

Huc venerat profugus, dum Titus Hierosolymam

Urbem et Judaeos e Canaan expugnasset ... .

Hos igitur Hospites Decebalus huc collocavit

A quibus mox Thalmud nomen inditum fuit.

Nagy Szombatba is 6sidokben telepedtek le a zsidék, miért is tisz-
teletiikre Jeruzsalemi és Jerichéi utca volt, Bombardius, Topographia (Bécs
1750) 339 1,

4 Erdeélyorszag Ismertetéseinek Zsengéje, Irta préba gyanant Eder
Jozsef (Kolozsvar 1796) 42 1.

6 U.o 43 1L
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jarjanak, egyébirant 6 felséde kivanvan a szegény zsidok-
nak megtartasokat . ... hogy azok, kik alacsonszerti. por-
tekakkal kereskednek hazanként jarhassanak a varosokon
kiviil is ) ;

A belfoldi kereskedés a vasarokon bonyol.odik le s
ezért a vasarokon mindeniitt taldlkozunk a hazalé és a
kereskedd zsidoval. Még azok a varosokis, a kik zsidonak
alland6 lakhatasi engedélyt nem adnak, megtiirik a vasa-
rokon. A hol zsidék nagyobb szamban laknak, ott gyako-
ribbak az orszagos vasarok (M) Kecskeméten csak a va-
sarokat megel6zé s kovetd harom napon volt megengedve
a tartozkodas a XVIII szazad elsé felében. Szabadkan
csak 1794-ben kapnak iizletnyitasi engedélyt de a vasa-
rokat a szazad kozepe ota latogatjdk. *)Székes-Fehérvar még
vasarokra sem engedi ket aszazad végéig®) ép igy Ruszt sem?)
de Szt. Gyorgy 25 denédért ad azsidénak passe par tout. °)
1783-ban Jasz -Nagy-Kun-Szolnok varmegye zsidésaga
keri, hogy szabadon jarhasson a vasarokra. ®) Pest varo-
sa 1746-ban azt rendeli el, hogy a varosokra érkez6 zsi-
dék csupan a kapu el6tt allithatjak fel satraikat 7) de
1789 augusztus havaban tartand¢ pesti vasar idejére Bos-
kovitz David arrél értesiti a kozonséget. hogy dusan fel-
szerelt raktara a fotéren lesz a tobbi nagykereskedék ko-
z6tt ¥) A pesti vasarokra nagy hajérakomanyi arukat szal-
litanak a Dunan a hatvanas években ?) Abraham Izrael
és Boskovits David 6budai kereskeddk engedélyt kapnak
arra, hogy a bécsi vasar alkalmabol satraikban ehetnek
s nincsenek kételezve a tisztatlan zsido csapszéket hasznalni
Az engedély adasandl tekintetbe vétetik, hogy tébb mint
100000 forintnyi bevasarlast szoktak tenni'),Isak Altmann

) K. 0.1 365 1.

%) Sz. X. 886 1.

) K. 0.V. 21 517 1. 1752 bal

4) U. 0. 472 1. 173%-ben

B8 oudV. 2% 7951

9 Sz L 319

) K- O.IV.2r. 746 1.

) Ungarische Staats u. Gel. Nachr. 1789 évf, 64 sz,
*) Pressburger Zeitung 1770. évf. 69 sz.

%) Wolf, i. m. 73, 1
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nevii Szantoi kereskedé, betsiiletes zsido® is kivel Edes
Gergely tobbszor levelet kiildétt gr. Raday Gedeonnak
Pécelre, bizonyosan bevasarlasi szandékkal utazott Abauj-
Szantorol Pestre. ') Sok volt a rovidaruval kereske-
dé a vasarokon, mert az egyik rendelet sz6l arrél. hogy
rofjeikre vigyazzanak ahatésag részérdl®) 1797. juniusaban
a gyulai vasaron egy tiisz6ben levd pénzosszeget talaltak és
a helytartésag sziikségesnek tartja kozélni, hody a becsii-
letes megtalaloAbraham Lazar pestmegyei zsidé volt. )
Nem ilyen j6 véleménye Jehetett a vasarokon tartézkodo
zsidokrol Keresztesi Jozseinek. Mint napléjaban elmondja
1790-ben Pesten hecc-et, allatviadalt ment nézni. Kozelé-
ben allott a theatrumban egy 6budai zsid6. Egyszerre azt
tapasztalija, hogy aranyérajat elloptak. A zsidéra gyanak-
szik, de az méar nem vnlt mellette. Mésnap véasar volt s 6
felisinerte s a varoshazara vitette s becsukatta. Megbotran-
kozassal tapasztalta, hogy a fiscus, az 6budai fiskalis, a
szamtarté, a zsidé biré a puszta gyanu alapjan nem akar-
nak eljarni. A zsidé protestalt ,hogymivel én miattam ha-
rom nap alatt sok kart vallott, nem folytathatvan vasarlast
tehat rajtam minden kéarat és gyalazatjat kikeresi.” Igy te-
hat nem tehetett mast és visszavonta panaszat. A zsido6
gyakran eljart hozza s résztvevoleg kérdezte, megkeriilt-e
az oOra, de 6 erre az érdeklédésre azt jegyzi meg : lacrimae
crocodili. *) Kiilonésen nevezetesek voltak a debreceni
vasarok, melyeken a zsidok nagy szammal jelentek meg,
Igy érthetd lesz a hirlapi tudositas 1791-bél ,magasztalt
tselekedete a Nemes Tanéacsnak abbél 4ll, hogy a Varos
koltségén Zsinagogat épittetett az ott laké s vasarokra fe-
les szammal megjelen6é Zsidok szamara, a kozelebb mult
vasar alkalmatossagéval szentelték fel nagy haladatossag-
nak érzékenységei kozott szamos Magistratualis Szemé-
lyeknek és elokelé Polgaroknak jelenlétekben uj Zsinago-

1) Nyelvér XL évf. 79 L
?) 1786 évi 18206 sz. rendelet
3) 1797 évi 11777 sz. rendelet [sacco vulgo Tiiszé dicto inclusos|

*) Keresztesi, Kronika Magyarorszag polgari és egyhazi életébsl
(Pest, 1868) 247 L
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gakat” ') De hogy ezt tolerancziat nem szabad tulnagyra
értékelni mutatja a kovetkezé eset. 1829-ben a pesti pol-
gari testiilet felhivia az egész orszag kereskeddit, hogy
védekezzenek a zsido verseny ellen, a mire Debrecen ki-
jelenti, hogy naluk zsidok nem laknak s szigort biintetés-
nek van alavetve az, a ki zsidonak szallast ad. Meg
1823-ban négyszaz forint alkotmanyos koltségbe keriil a
szegedieknek, hogy a helytartotanacsnal biztositsak maguk-
nak a vasaron valo megjelenés jogat, a mely ellen a va-
rosi kereskedék allandéan felszolaltak?).

A szegény, mindennel kereskeds s igy bizonytalan
foglalkozasa falusi zsidé kénytelen az eléje vont lakhatasi
hatart csellel atlépni. Nem telepedhetnek le Székes-Fehérva-
ron, mert ott még 1819-ben is csak azt engedik meg, hogy.
raktart| tarthatnak, de nem allandé lakast, miért is ellepik
Lovasberényt és kornyéket. Nem tartézkodhatnak Gyératt,
tehat Gydrszigeten alakitanak kozséget. Az Eperjesen ¢él6
zsidok Sebes Kellemesen voltak kénytelenek lakni. Igy lett
a losonczi kozség eredete a tugari letelepedés és a pesti
hitkdzség ,anyavéarosai® O Buda s a pestvidék! falvak
A rohonciak éallandéan Szombathelyen kereskednek s 1722
ben azon panaszkodnak, hogy nem engedik be 6ket, ho-
lott negyven év ota megvaltottak e jogot évi 40 frt dijfe-
jében, a mire grof Batthanyi Eleonora megigéri a kozben-
jarast. Mikor 1790-ben Nagyvaradon meg akart halni egy,
a szomszéd Katonavarosbol valé zsidé, a varosi tanacs
megrohanja a hazat s az {ild6zott kénytelen a képtalan te-
riiletére menekiilni. Az Eszterhazy birtokokon él6 zsidék
egy része Sopronban kereste kenyerét, a hol egyideig
még meghalni sem volt szabad, miért is Eszterhazy Pal
herceg ra is ir a varosra's keérdi az okat hogy zsid6 job-
bagyait ,éczaka bent szenvedny nem akarja,”

(Folytatasa kévetkezik)

Budapest Dr. Richtmann Mbzes

') Kerekes, Hadi tsriénetek. V. 564 1.
) Sz 1L 665 1, Léw, Kulinyi i, m. 28 1.

PAL KORTORTENETI VILAGITASBAN.,

(Deissmann A., Paulus. Eine kultur- und religionsge-
schichtliche Skizze. Mit je einer Tafel in Lichtdruck und
Autotypie sowie einer Karte: Die Welt des Apostels Pau-
lus. Tiibingen 1911, Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Sie-
beck). Fiizve 6, ko ve 7'80 marka)

Az uj testamentom irodalmat csak ritka kivételkép
ismertetjiik e helyen, a jelen miiben azonban oly siirii a
zsid6 vonatkozas, hogy ismertetését nem is kell a kivéte-
lekhez szamitani. Deissmann Adolf, az 6-keresztény és
zsid6 hellenista irodalom, valamint a goérég papyrusok
nagy ismerdje, kiilénben is majdnem minden munkéjaban
tanulsagos adalékokkal szolgal a hellenista zsidésag torté-
netéhez. Bovelkedik ilyenekben az uj kiadas el6tt all6 ,,Bibel -
studien” és ,Neue Bibelstudien” mellett a , Licht vom Osten”
cz. nagyszabasu mi, a mely rovid id6én beliil a harmadik
kiadast érte meg (Tiibingen 1909, J. C. B. Mohr). A jelen
mii alapja az upsalai egyetemen tartott nyolcz felolvasas
és ugyanezért, bar ki lett bdvitve, megtartotta a vazlat
jellegét, de a probléméak mélyére hat. Szerzé két keleti
utazason (1906 és 1909) meglatogatta az Gsszes nevezete-
sebb helyeket, melyekben Pl az uj tant hirdette, és errél
a vilagrol mesteri tollal eleven, szines képet fest, a mely
regényironak is becsiiletére valnék, Ugyanez a vilag egyut-
tal a zsido hellenista diacpora vilaga és ugyanezért a mii
2. fejezete ,Pal vilaga® (19-38) a zsid6 torténetnek egy
érdekes fejezete. Miutan szerzé a szintért leirta, attér
sajatképi targyara, egy-egy lejezetben mutatva be Palt
mint embert, mint zsid6t, mint keresztényt (harom fej.),
mint apostolt, mint a vallas vilagtérténetében jelentds fér-
fiut. Ezzel megadtuk a mi gerinczét és altalaban csak azt

egyezzitk még meg, hogy Deissmann nem jar kitaposott
Magyar Zs. Sz, Il fiizet Il iv

el ol Sl
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uton, hanem mélyrehato bu’\;in‘, 1’(i‘u’j eredményekkel gaz-
dagitja a historiai kutatast. lalélq itéletet monfl a ,,Stthler-
stube" vilagot nem ismerd, elblza.k.odott’ mlk}'oskoplkuS
élesesziiségérsl, melyrél e helyen mi is szdmos izben kel.
il széltunk.

letlengzj;ioi:pébﬁl, orszagabol és korabol 'akaria szerz§
Palt megérteni, az edyént, a mi‘nt ténylreg "Ieteze’tt, “mmden
dogmatikai és rendszerezé -eléitélet nelllkul. Idézziik erre
sai;t szavait : ,Neben den zum Abendl'ander und Scho!a.-
stiker gemachten Paulus, neben den ar1§tokratlslert<?n, stili-
sierten und modernisierten Paulus, der in dem papierenen
Kerker des ,Paulinismus” in seiner achten Gef’ange‘nschaft
schmachtet, sei denn der Paulus gestellt, den ich in Tar-
sus, Jerusalem und Damaskus . ... glaube gesehen zu ha-
ben, und dessen Worte mir auf dem niicht'hcl.len Dec%{ der
Levanteschiffe . . . lebendig geworden sind in ihrer leiden-
schaftlichen Bewegtheit, ihrer volkstijm'lichen Wucht und
prophetischen Tiefe: der Jude, der in den Tagen der
Césaren die Luft des Mittelmeers geatmet und daf
selbstverdiente Brot des Handarbeiters: geg’es'sen PER

(VL. lap). Ezt a kitiizétt czélt szerzé el is éri. Helyesen
hangsulyozza, hogy az eddig kévetett médszer pusztan az
antik irodalombdl vette a festéket a vallasforduls k(.)r és
szereplé személyei képének megfestéséhez, mar pedig ez
az irodalom maga is toredékes, tovabba — és ez a f5do-
log — csupan a nép felsé rétegének allapotat, gondolko-
zds — és életmodjat titkrozteti, nem pedig a kozép- és
alsobb rétegét, melyhez a zsidok és a prozelitdk tartoz-
tak (31). Pal is ebbél a socialis rétegbol keriilt ki, »Sicher
scheint mir da zu sein, dass Paulus von Tarsus, obwohl
seine Vaterstadt ein Sitz hoher griechischer Bildung war,
nicht aus der literarischen Oberschicht, sondern aus den

handarbeitenden unliterarischen Schichten gekommen und -

auch bei ihnen geblieben ist....Er war ein einfacher
Mann, der in dem Handwerk die wirtschaftliche Grundla-
ge seiner Existenz hatte" (35),

Josephus valahol azt mondja, hogy a zsid6 nép fold-
mivesekbél és mesteremberekbsl 4ll, Ay intelligensebb

osztaly az utébbi volt, a féldmives hasonlé volt a mai

[~
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fellachhoz. Fellach a bibliaj Kéin és a talmudi amhaarecz, A
kézmivességet ellenben a talmud mindig dicséiti. Az iras-
tudok, kik a templom fennallasa idején és az azt kévets
korban elsé sorban a papok és a foldbirtokosok kéziil
keriiltek ki, mar a maésodik szazad kézepén leginkabb
mesteremberek voltak, kik kezeik munkajabol éltek. Jel-
lemzé e tekintetben a legenda, mely szerint Elisa ben
Abuja (Acher) szétkergette az iskoldban (Béth-Hamidras)
Osszegyiilteket, szolvéan: te suszter vagy, te acs vagy stb.,
menjetek haza dolgozni, Nem akarjuk ezt a keérdést inci-
dentaliter targyalni, csak azt hangsulyozzuk még, hogy a dias-
pora zsidésaganak zéme szintén mesteremberekbsl allott,
Az alexandriai basilikiban (talmud szerint) az emberek
foglalkozas szerint csoportosultak és a j6vevény az §
czéhbelijeihez ment, kik gondoskodtak réla. Ez az egész
elbeszélés azt tilkrozteti, hogy a zsidé lakossag elsé sor-
ban mesteremberekbél Allott, A zsidé nép mint kézmiives
keriilt Palesztingbsl a kiilféldre. Ez ritka kivétellel az o-
8ész Gkori és korai kézéphori zsidésdgrél GII. Nem is lehet
méskép, mert a varosi zsidésag  vandorolt ki, ez pedig
masbél, mint mesterségbdl hazajaban sem elt. Jo analégia
a mai orosz-lengyel emigraczié : tobbségében mesterséget
iz6 nép. Mikor Claudius (49 kériil) a zsidokat Rémabel
kitizte, Pal Korinthusban egy Aquila nevii szamiizottet
talal, ki satorkeészité volt (Acta 18, 2; Deissmann 175).
Pél is bizonyéara elészir czéhbelijeihez ment. Az okorban
az egy foglalkozasuak altalaban edy utczdban laktak ¢s
ebbél is érthets, hogy az uj vandor ezeknél szallt meg,
illetve ezekhez csatlakozott, Az a ,hellenista vildgzsidé-
sag", a mely Pal vilagaban oly jelentss szerepet jatszik,
nagyobb részt mesteremberekbé] allhatott,

Helyesen hangsulyozza D., hog
proletar, de homo novus yolt; to
tal nem veszit semmit, s6t személyisége értékben noveke-
dik. ,Durch die Persénlichkeitskraft, die in diesem homo
novus in unverbrauchter Urwiichsigkeit vorhanden war,
ragt Paulus iiber die Masse, die ihn umgibt, empor, wachst
seine Gestalt auch iiber die berithmten Zeitgenossen aus
der Oberschicht hinaus : es gibt keinen Einzigen aus den

y Pal nem volt ugyan
vabba azt, hogy ez 4l-
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Tagen Neros, derinden Seelen der Menschen dauernd
solche Spuren hinterlassen hat, wie der homo novus Pau-
lus. Der kosmopolitische Zug, den dieser Unbekannte da
und dort zeigt, ist die einzige stille Weissagung auf seine
welthistorische Zukunft. Paulus von Tarsus ist nicht ein-
geengt gewesen durch die Wande seiner Werkstatt oder
durch die schmalen, diisteren Gésschen seines Ghetto. Er
ist Weltbiirger, den Juden ein Jude, den Hellenisten ein
Hellenist” (55).

A legérdekesebb fejezet a 4., amely Palt, a zsidét
mutatja be. Bevezetoleg D. néhany vonassal ecseteli a
hellenista vilag zsinagégajat, a LXX hatasat és a hellenis-
ta ,vilagzsidot”. A zsinagégak csendesen, de hatésosan
protestaltak a polytheista pogany vilag képimadasa ellen;
a LXX nagy propagandat tett lehetévé, a hellenista zsidé
a jeruzsalemi szentéllyel szoros kapcsolatot tartott fenn.
Sok zarandok Jeruzsilemben maradt és a honfitarsak kii-
16n zsinagogakat alkottak (Acta 2, 9 kov.), mint ma is az
askenazok és szefardok, mondja D. 62. lapon. Mondhatta
volna, mint a kiiiz6tt spanyol zsidék a 16. szédzad elején,
kik szarmazasi helyeik szerint alltak 6ssze az uj hazdban
és mint még ma is a jemenitdk s a tébbiek Jeruzsilem-
ben magéban. ,Diese Synagoge der Cilicier und Kleinasi-
aten in Jerusalem ist es wohl gewesen, an welcher der
cilicische Jude Saulos mit dem Zunamen Paulos seinen
Riickhalt hatte, als er sich in jungen Jahren lingere Zeit
in Jerusalem authielt” (u. o.).

Mellékesen megjegyezhets, hogy Gamliél patriarcha-
nak, valamint a késébbi iskolaf6knek sok hallgatéja volt,
kik mesterséggel keresték kenyeriiket. Névtelenek marad-
tak, a mint hogy Pal is névtelen maradt volna, ha nem
valik belble ,,a poganyok misszionariusa”, A zarand oko-
kat a jeruzsilemiek nagy iinnepélyességgel fogadtak: ,, a
papok és levitdk vezérei és a szentély kincstarnokai elé-
bitk mentek az érkezok tekintélyéhez mérten és Jeruzsa-
lem Bsszes mesteremberei felalltak eléttiik és e szavakkal

idvizoltek oket: Testvéreink X helység lakéi iidvézliink
bennetE * 17 A hivatalos személyek mellett a népet ki
?) Bikkurim 3, 3 (Chullin 54 b):

o
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zarélag a mesteremberek alkotjak. Ezek voltak a szent
varos polgarai, kézonsége. Ez értheté a gazdasagi hely-
zetb6l: Judea lakossaga és a zarandokok j6 része a fo-
varosban szerezte be ipari sziikségletét, Ertheté ebbél az
is, hogy siirii zsid6 népességgel biré orszagok zsidé iparo-
sai a szent varosban éllandban letelepedtek, mivel foldijeik
korébol részben vevékre, részben szallo vendégekre szé-
mithattak. Jeruzsilem a legrégibb ismert véros, a mely
turistakbol élt. Hogy ezek a turistak jambor zarandokokbél

. allottak, a dolog gazdasagi oldalan nem valtoztat semmit.

Mikor a szentély elpusztult, Jeruzsilem elvesztette gazda-
sagi alapjat és mint varos is tonkre ment. Megsziint ,lon-
ge clarissima urbs Orientis” lenni és Hadrian csaszar hia-
ba épitette fel helyén Aelia Capitolinat.

A mesteremberekhez tartozott Pal is és tanulé évei-
ben mesterségébél tarthatta fenn magat, Buzgalma .és tu-
dasa altal kitiinvén, hivatalos személlyé valhatott. Az
azonnal idézendd helybdl ugyanis az tiinik ki, hogy a zsi-
do6-keresztények ellen szamos izben jart el, miel6tt ugyan-
csak hivatalos kikiildetés alkalmabol Jézushoz megtért.
Péalt avval vadoltak, hogy poganyok és zsidok kozt a
#Torvény" ellen izgat és hogy egy poganyt vitt magaval a
templomba, a mi halalos biin volt. A katonasig megmen-
tette Palt a lyncheléstsl. Pal gorogiil szolitotta meg a tisz-
tet, ki erre azt kérdezte téle, hogy tud-e gorégiil és nem
6-e az az egyiptomi, a ki 4000 lazadoval a pusztiba vo-
nult: ,Pal pedig szélt, én tarsusi zsid6 ember vagyok, Ci-
icia jelentékeny vérosanak polgara. Kérlek, engedd meg,
hogy széljak a néphez. Mikor az ezt megengedte, Pal a
lépesékon allva, intett kezével a népnek, és mikor nagy
csend lett, megszélalt héber nyelven: ') Férfiak, testvérek
és atyak, hallgassitok meg mentegeté beszédem .....En
zsid6 ember vagyok, sziilettem a ciliciai Tarsusban, felne-

wo R oobws rhxen omasb oy oberrsy nsmk by Sm

owb ona whe opn

el i Epputy Sudlenzoc (Acta 21, 40 és 22, 2 és 26, 14) ezeken a

helyeken Kautzsch és misok szerint nem az aram kozZnyelvet, hanem a

héber nyelvet jelenti. A szent nyelv hallatara a nép le desedett (Ka-
utzsch, Aram. Grammatik 19, lap},
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velkedtem pedig ebben a varosban Gamliél labainal, ta-
nittatva pontossaggal az atyai Térvényben, buzogtam Isten-
ért, mint ti mindnyajan ma. Ezt az utat koévettem hala-
lig, megkotoztem és bortdnbe vetettem férfiakat és asszo-
nyokat. Bizonysagom a f6pap és a vének, kiktsl leveleket
kaptam a testvérekhez, mikor Damaszkuszba utaztam,
hogy az ottlevé (zsido-keresztényeket) megkdtozve Jeru-
zsalembe hozzam, hogy megbiintessenek** ).

A | felnevelkedtem Jeruzsalemben” kitétel daczara
igaza lehet Deissmannak, hogy Pal gyermek korat Tarsus-
ban tolthette, de nem a D. okfejtése alapjan. A 63. lapon
ugyanis D. azt mondja: ,Paulus erscheint so sehr als Sep-
tuaginta ~ Jude, und er beherrscht die hellenistische Um-
gangssprache in so souveriner Weise, dass wir eine star-
ke Beeinflussung durch die Septuaginta und die hellenisti-
sche Umwelt bei ihm schon von Kind auf annehmen miis-
sen.” ;

A | Septuaginta-zsido” uj fogalom, melyrél D. mii-
ve 70. lapjan bévebben nyilatkozik, Legczélszeriibb, ha
szerz6t magat szolaltatjuk meg. ,Aus der Gotteswelt des
hellenistischen Alten Testaments ist der Christ Paulus
nicht herausgetreten. Will man den ganzen Paulus religi-
onsgeschichtlich verstehen, so muss man den Geist der
Septuaginta kennen. Nicht das hebriische Alte Testaments
nicht ohne weiteres das, was wir heute , Alttestamentliche
Theologie” nennen, ist die historische Voraussetzung der
Paulusfrémmigkeit, sondern der Glaubensgehalt des griechi-
schen Alten Testaments”. A f6kiilonbség a héber és a g0rog
biblia kézt D. szerint az, hogy az utébbi egységes mii, mig
az elébbi még a historiai keletkezést tiikrozteti : ,Die grie-
chische Uebersetzung hat eben die vielen Linien, durch
die im hebriischen Texte die Stadien der allméhlichen
Schichtung und Entwickelung fiir den Historiker markiert

werden, tatsichlich fast samtlich beseitigt. In der Septua- -

gintab'gbel schliessen sich Bekenntnisse der Propheten, der
Genesis und ganz junger Psalmen, Dokumente mehrerer
Jahrhunderte, die im Urtext vielleicht gar nicht kombiniert

) Acta 21, 89 — 22, 15, V, 5. Sha)
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werden konnen, miihelos zusammen, weil der Septuaginta-
Fromme in allen Rollen seiner heiligen Schriften densel-
ben unverdnderlichen Geist derselben Offenbarung viel
deutlicher reden hért”.

A mit D. a jelenkori bibliai theolégia és a régiek fel-
fogasa kozti kiilonbségré6l mond, mindenki alairhatja. A
régiek tényleg az egész] bibliat egy miinek tekintették,
de ez nemcsak a goroég bibliarol all, hanem a héber bib-
lidrél is. A konyvek szerzdségét illetéleg sem tért el a
g616¢ bibliat olvasé zsidé a héber bibliat olvasétol: a to-
rat Moézes irta, a zsoltarokat David, a profétai konyvek
koziil ki-ki a sajat nevét visel6t. Nagy kérdés az, hogy
Pal Septuaginta-zsidé volt-e ? Gamliél iskolajaban tanult,
nagy buzgalmu farizeus volt, héber beszédet tartott. Hogy
irdsaiban a gorog biblidt idézte, nagyon természetes, hisz
hellenista zsidékat és poganyokat téritett. Ha eredetileg
a héber bibliat is tanulta, akkor is a gorog bibliat kellett
idéznie a gorogiil beszéléknek, mint a zsid6 irastudéknak
a targumot az aramul beszéléknek. Az agadista bizonyara
szintén igy jart el, amidrasbél ez csak azértnem konstatal-
hat6, mert ezek a miivek nem a nép szamara késziiltek.
Ha a zsid6 szonok a szent iratoknak pusztan valamely
kijelentését akarta kézodlni, akkor azt kétségteleniil aram
nyelven idézte. Kiilonben maga D. szolgaltat bizonyitéekot
arra, hogy Pal nem volt tisztara Septuaginta-zsidé, mert
azt konstatélja, hogy ,Pal oly Septuaginta-bibliat hasznalt,
amely egyes helyeken zsidé revizion ment keresztiil” (71)%).
Pal tudomanya) mellett a revizi6t maga is végezhette, Ez
a feltevés annal inkabb kindlkozik, mert nincs egyenes
hagyomany arrél, hogy a LXX-et zsid6 szempontbél revi-
dealtak. Figyelemre mélté Pal azon kijelentése is, hogy a
zsidoknak zsid6 volt, a mi nemcsak az életmédra, hanem
a biblia hasznalatara is kell hogy vonatkozzék.

Pal itt-ott kifejezéseiben is elarulja a rabbinikus tu-
dost, a vesszoztetést (mpb») 2. Kor. 11, 24 negyven egy

') Részletes bizonyitas elobbi miivében : ,Die Scptuaginta-Papyr
und andere altchristliche Texte der Heidelberger Papyri-Sammlung" 69
kév,
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hijian kitétellel fejezi ki (pmx =on o'y378) (.43. 1.). Sajat testet
Pal torékeny ,cserép edény”-nek nevezi (2. Kor. 4. 7 &y
Etcanivaic fxeveby Deissmann 43.) Ez azonos a héber: Sun
sawsn e kitétellel (zsid6 liturgia). Ugyancsak 2. Kor. 13, 3
azt mondja, hogy ,Krisztus beszél beléle”. Ez emlékeztet
az ismert mondasra: ,,Mo6zes torkdbol az Isten be-
szél” (mm re pame oew ). Ez gazdatlan mon-
dasnak van elismerve, melynek forrdsa ismeretlen.
De ugy emlékszem, hogdy a Zoéharban olvastam. Bar
nincs sem a biblidban, sem a talmudban, még sem
kell feltételezni, hogy az ujtestamentombol keriilt a zsido
irodalomba, hanem inkabb azt kell felvenni, hogy rabbini-
kus mondas, a mely véletleniil csak koézépkori zsidé mii-
ben jutott irodalmi élethez. ') Ebbe a korbe tartozik Ré-
maiak 1, 16. 17. is. Pal itt azt mondja: ,, Mert nem szé-
gyellem az evangéliumot, mert Isten ereje az, a mely min-
denkinek {idvissége, ki benne hisz, elsé sorban a zsidok
és a gorogok is, kiléndsen mivelhogy oly igazsagossag
nyilatkozik meg benne, a mely [stent6l ered, hitbsl hitbe, a
mint irva van: ,Az igazsagos hitében fog élni" (Habakuk
2, 4). A hitbol hitbe kissé homaélyos ugyan, de a fotar-
talom vilagos, a lényeg az: Az igazsagos hitében fog élni.
Ugyanezt a gondolatot taldljuk a talmudban is (Makko6th
23-24) Rabbi Szimlaj hires mondaséban, a mely szerint
Mozes 613 parancsolatot adott, David leszallitotta 11-re
s a tobbi, végil Habakuk leszallitotta egyre : ,Az
igazsagos hitében fog ¢éni". Szimlaj ugyan a 3. szazad
kézepénviragzott és keresztényckkel vitatkozott, de azért nem
kell feltételezni, hogy ezt a tételt Paltol vette kdlesén, A
tetel régi volt, Szimlajé csupan az Osszedllitas, 613, 11 stb.
Pal exegézise szintén a zsido Palt mutatja. A bibliat
sautoritativ. okméanynak" tekinti, a torvényt is, melyet
részben megsziintetett, az ,irva van® erés kitotellel idézi.
»In der hellenistischen Welt ist dieses +Es steht geschrie-
ben" damals die Formel, mit der man auf Stellen einer
unumstdsslichen Abmachung hinwies : genau so gebraucht
es Paulus. Was geschrieben steht, kann nicht angetastet

) Mas példakat e czikk végen adunk.
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werden jedes Schriftzitat ist ein Schriftbeweis. Gott selbst
redet in der Schrift, die Schrift wird sogar ihrerseits per-
sonifiziert (z. B. Gal 3, 8. 22), und als Grundsatz wird
verkiindigt (1. Kor. 4, 6 i) 97ép & yéypantze Semmisem az
Irason tul!). Bei einer derartigen Stellung sum Buchstaben
der Bibel scheint der Exeget Paulus von vornherein skla-
visch gebunden gewesen zu sein” (71).

Deissmann azutan kifejti, hogy Pal, mint mar elbtte
tették, az allegoriaval szabaditotta fel magat a betii jarma
alél. Fel is hoz erre példakat, de oly keveset, hogy ezek
csak kivételeknek tekintheték, de nem bibliai felfogéasa
alapjanak. A térvényeket sem allegoriai alapon sziintette
meg. Pal egészen rabbinikus felfogassal dolgozik, az ,irva
van” és ,az Iras megszemélyesitése“ rendes rabbinikus
formulak (3137 és v 237, 1. Bacher, Terminologie I. kot.
2n3 alatt) és nem sziikséges a Pal altal talan nem is ismert
hellenista formuldhoz folyamodni, Deissmann ezt a régebb
nézetét emlékezetem szerint Bacher nevezett miveének
ismertetése alkalmabol vissza is vette, De ez csupan rész-
letkérdés és csak mellesleg érintjiikk. Elsérenddi kérdés
azonban Pal alapgondolata a torvéenyrél, ez a ,Paulinis-
mus,, sarkpontja. Ezt a féprobmlémat tudtommal még
nem oldottdk meg.

Altalanossagban beszélnek Pal iantinomismus*-arol,
térvénygyiiléletérél és mas hasonld dolgokrol, a melyek
mas-mas szoval azt fejezik ki, hogy Pal a, Torveny"-t ha-
télyon kiviil helyezte, Ez azonban ellenmondéasban all az-
zal a képpel, melyet Palrél iratai alapjan jogosan festenek,
hogy farizeus felfogasu volt, hogy a Térvényt, vagyis Mo-
zes 6t konyvét mint megfellebbezhetetlon tekintélyt idézte.
#Obwohl Paulus ja einen Teil dieser Urkunde, das Ge-
setz, als in Christus aufgehoben' betrachtet, hat
er, wie schon erwihn!, doch auch Gesetzesstallen
gelegentlich unter das wuchtige ,,Es steht geschrieben' ge-
stellt” (Deissmann 71). A tény konstatalasaval az ellen-
mondas nincs eltiintetve. Ha Pal nszolgailag kétve volt a
biblia betiijéhez"”, hogy sziintethette meg a Toérvényt ?
Mé:g feltiinobb ismert mondasa: ,A betii 6l, a szellem él-
tet”. Hogy mondhatta'ezt a betith6z valé ragaszkodas alapjan?
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A nagy problémat e czikk keretén beliil csupan vaz-
latosan fogom targyalni, a bovebb kifejtest kiilon ér-
tekezésre tartva fenn. Pdl a Térvényt rabbinikus gondolal
segitségével sziintette meg. A rabbinizmus universalistikus
felfogassal azt vallja, hogy Mozes Torvénye az Gsszes
népekrél intézkedik : egy az Isten és egy a térvény. A
tora parancsolatai az izraelitdknak szolnak, de hét paran-
csolat az 0Osszes népekre kotelezd. Ezek: 1. birdk,
2. balvanyimadas, 3. blasphemia. 4, fajtalansag, 5. vérontés,
6. jogtalan eltulajdonitas, 7. ¢l6 allat tagjanak élvezete. )
Valé6szint, hogy a szam hat és hét kozt ingadozott. Ge-
nesis rabba 2, 16-ra (17. fej., 6. szam) kifejezetten csak
hatot emlit, még pedig mint Adamnak parancsoltakat.
Minthogy az utolsot (r » =38 = élé allatbol kitépett hus-
darab élvezete) Mozes I, 9, 4-bél kovetkeztetik, plausibi-
lis az hogy az volt a felfogas, hogy Adamnak hat, Noé
fiainak pedig hét torvény adatott. Mas felfogas szerint a
népek 30 parancsolatot vallaltak, de csak harmat tartanak
meg. *) A Jeruzsilemben tartott apostolok konventje szin-
ten csak harom toérvényt statudlt a poganyok szaméra,
melyb6l azonban csupin a kozéps6 azonos a talmud
altal emlitettel, ha ezt helyesen elhullott allat (nem ember)
husara vonatkoztatjuk. A palesztinai talmud szerint a né-
pek 30 térvényt fognak elfogadni °) A Jubileumok kényve
6, 10. 14 kiemeli, hogy Né6é és fiai eskiidtek, hogy nem
fognak oly vért enni, a mely valamely husban van (= al-
latbol kitépet husdarab) és hogy ez a torvény o6rok idék-
re szol.

A noachida térvényt nem akarjuk egész terjedelmé-
ben targyalni, csupan azt a rabbinikus gondolatot fixi-

') Tész. Ab. Zara 8, 4—6 (Zuckerm. 473); %3 1BY3 AN¥H Y Iy
Sm ot mzew Sy omvay nhy S, oown nbSp Syt byy peva by
1 Az s ® 23R by csak az explicatioban emlittetik. V. 6, Széder
Olam rabba c. 5, ed. Ratner 24;'Szanh. B5 kév. s tébb helyen.

*) Chullin 92 a: Nem irnak fiunak hazassaglevelet, nem mérnek el-

hullott allat hust, tisztelik a torat.

3) j. ab. Zara 40 ¢ 15 Rab nevében : N3 PRy men owbe o8
52;’7 ) Minthogy Zakarids 11, 12, versébél kovetkeztetik, a mult és jé-

vé h alata nem ell

das, a profétai ige magyarazataban jové ido,
az irastudé koraban méar mulf ids. '
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rezzuk, hogy azok a térvények, a melyek Mézes 6t kony-
vében a kinyilatkoztatds el6tt emlittetnek, a népekre
nézve is kotelez6k. Minden valésziniiség szerint ezeknek
betartasat kovetelte a zsidé hatésag a poganyoktol, mikor
még hatalma volt, pl. a makkabeusok és talan Herodes
alatt is. Igy érthets a toszifta idézett helyén egyesek ne-
vében emlitett két tovabbi tilalom: a castratio és a va-
razslas. Mindezeket a zsidok sajat orszagukban poganyok
részérdl sem tiirtek. Hogy ezeket a térvényeket helyesen
kovetkeztették-e az Iras szavabél, irrelevans, mert célunk-
ra telyesen elegend$ az, ha ilyen gondolat létezett. Mo-
zes torvénye a kinyilatkoztat4sutdn mindig Izrael fiaihoz van
intézve, tehat csak a zsidokra kotelezd, elsbb azonban az
Iras Adamhoz vagy Nééhoz fordul, tehat azok a torve-
nyek Adam, illetve N6é fiaira is kotelezk. A szombatrol
mar | Mézes 2. fejezete elején van ugyan sz6, de csak az
van mondva, hogy Isten pihent ezen a napon és megszen-
telte, de nincs még megparancsolva, hogy meg kell tartani.
Jubileumok 2, 31. 33. csakugyan hangsulyozza, hogy Isten
qnem szentelt meg semnépet, népeket, hogy ezen anapon
szombatot tarts_n, csupan Izraelt ... Ez a toérvény és ta-
nusag Izréel fiainak adatott 6rok térveényiil utédaiknak” ).

A ki azonban a zsido valldsra tér, koteles minden
térvenyt betartani. Az 4ttérésre jelentkezének azt kell
mondani egy tannaita, tehat legkésébb 2. szazadbeli, de
bizonyara sokkal régibb eredetii sz6veg szerint: ,Mi ok-
bél akarsz attérni? Nem tudod-e, hogy az izraelitik nap-
jainkban fajdalomteltek, eltaszitottak, elnyomottak, meg-
alazottak és szenvednek? Ha azt feleli: ,Tudom, nem
vagyok mélté hozzajuk" mindjart felveszik...... és azt
mondjak neki: Tudd meg, hogy eddig, ha tiltott allatzsirt
ettél, nem volt rajtad a kiirtds biintetése, ha megszested
a szombatot, nem volt raitad a kévezés biintetése, most
azonban, ha tiltottallatzsirt eszel, Liirtas biintetése van rajtad,
ha megszeged a szombatot, kvezés biintetése van rajtad. .. Ha
elvallalta, azonnal koriilmetélik . . , .mikor a fiird6bél kijor,

!) Hasonlé 3, 14 (tisztasagi torvény) s tobb helyen.
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minden tekintetben izraelita, !) Eliezer ben Hyrkanos, Pg]
fiatalabb kortarsa, a régi hagyomanyok egdyik f6képvisels.
je, azt mondja, hogy a circumcisio mar a fiirdés nélkil is
teljes prozelitava teszi az attérdt, °).

A, torvény” a nem zsidéra nem kételezé, ha azonban
circumcisdltatta magat, minden torvényre kotelezve van,
Pal szészerint ugyanezt mondja : ,Ime, én, Pal, azt mon-
dom nektek : Ha koriilmetéltitek magatokat, nem hasznal
nektek Krisztus semmit. Még egyszer tanuskodom minden
embernek, a ki kc')'rl'ilmeiélfeﬁ magadt, hogy kételes az egész
torvényt cselekedni . . . ... En pedig, testvérek, ha még a
koriilmetélést prédikalom, miért szenvedek iildozést ? Hisz
akkor a kereszt botranya eltoroltetnék” ?). De azért Pal
nem torol el minden térvényt. A testnek cselekedetei
nyilvanvalon ezek : fajtalansag tisztdtalansdg, kicsapongds,
balvanyimadas, vardsslas . .. gyilkossdg stb * Latjuk eb-
bél, hogy Pal lényegében a noachida tilalmakat sorolja fel.
A fajtalansag, tisztatalansag és kicsapongds az egy MW
szoban foglaltatik, azutan kovetkezik az aboda zara (bal-
vanyimadas), a sefichith ddmim (gyilkossag) és a varazs-
las, a mely némely rabbi szerint szintén a noachida tor-
vényhez tartozik. Torvényszékek felallitdsarél nem kellett
beszélnie, mert azok ugyis voltak és kiilénben sem tartoz-
tak a megtérk feladatai kozé. Hogy P4l a részegeskedést
és ,még¢ hasonl6t” emlit, a pogany népek életmodjabol
értheté. Kiilonben is  erkolesprédikator volt és a rabbik
is sokiéle gyengeség ellen prédikaltak, ha nem is foglaltak
azt az alaptérvénybe.

A rémaiakhoz intézett levélben az egyistenhitet hang-
sulyozza Pal (2, 18-23) a balvanyképekkel szemben és ki-
fejezetten ez utébbiak imadasa kifolyasakép allitja oda a
fajtalansag mindenféle nemét. Maga Isten biintetéskép ad-
ta a balvanyimadoék szivébe a sok csunya szenvedélyt (19-28),
s6t az igazsagtalansag ... gyilkolds stb. mind Istentsl a-

1) J.baméth 47 a: wova by bae L TR oamR T"D S:P

™37 535 Ixw
) U. o. 46 a lent ! -

). Galat. ©; B-<14,
4) U. o. 1921,

3 moen ban why Lep
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dattak a balvanyimadok szivébe (28-32). Pal elsé helyen
az 1AM és az MW-rol szol, melyekhez csatlakozik a ,vér--
ontas" biine, a mely Palnal ki van bévitve mas biinék altal
Pal nem toérvénytudoés, nem is czélja, hogy kozénségének
toérvényt szabjon, hanem prédikator, igehirdetd, missziona-
rius. Rabbinikus nyelven szélva: nem halakista, hanem
agadista. Sokaig nem is voltak kozségei. Ertheté mindeb-
bél, hogy nem formulazta meg a torvényeit oly réviden
és szabatosan, mint az egykoru rabbik térvénykényviik-
ben, de azért a Pal irdsaiban is felismerhet6 még a rabbi-
nikus felfogas, mely szerint a harom {6biin: balvanyima-
das, fajtalansag, vérontas. Ez az a harom biin, melyekrél
a rabbik réviden azt mondjidk : ,6lesse meg magat, de ne
szegje meg" ).

Ha Pal csak a poganyokat akarta volna megtériteni
a sajat Jézusban val6é hitéhez, megallhatott volna azon
felfogas mellett, hogy rajuk a térvény nem kételezs. De a
zsidékat is meg akarta nyerni, s6t ezeket elsé sorban, mint
tobbszor ki is mondja. Pal ugyanis meleg szivii faji zsido
volt. Talaléan jellemzi Deissmann (67. lap) a kovetkezd
szavakkal :

.Die echtesten Ziige jiidischen Wesens hat Paulus
auch als Christ sich bewanrt. Das Thema ,der Jude Pau-
lus" hat eben nicht den Sinn, als sei Paulus Jude gewesen
bloss vor seirer Bekehrung und nachher nicht mehr. Pau-
lus ist Jude geblieben auch als Christ, trotz seiner leiden-
schaftlichen Polemik gegen das Gesetz. Das ist nicht bloss
ethnologisch gemeint (er hat mit der Taufe seine Rasse
natiirlich nicht ausgezogen), sondern auch religiés und
stimmungsgeméss, und man kann Paulus, im Gegensatz
zu mechanischen Trennungen des Jiidischen und Christli-
chen in ihm, ruhig den grossen Judenchristen der Urzeit
nennen . ... Aus dem nationalen und religiésen Verband
seines Volkes ist Paulus niemals herausgetreten: er legt
sich voll Stolz den Namen ,Hebréer” bei % und die noch

1y 43y %1 9 (Szank, 47 a)
%) 2 Kor. 11, 22; Phil. 3, 5,
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inhaltsschwercren Namen Israelit” ') und ,,Abrahamsss.
me” 3. ... Sogar die nichtgldubigen Juden nennt er seine
,stammverwandten leiblichen Briider", fiir die er gern dep
Fluch auf sich nehmen wolle, wenn er sie dadurch retten
kénne %) .... Ja er hat, obwohl iiber dem Buchstaben
des Gesetzes stehend, die geheiligten Gebrduche seines
Volkes noch als Apostel beobachtet ). ...dass er ,den
Juden ein Jude'’) gewesen sei . ... Die Beobachtung, dass
Paulus nach seiner Bekehrung nichts von Renegatenhass
zeigt, gibt seiner Gesammterscheinung gewiss einen sym-
patischen Zug".

Erzésre és tudasra egyarant zsid6 lévén, a térvény
abrogalasat zsidoknak is kiterjeszthet6 argumentéaczioval
kellett megalapozni. A térvény ellen ugyan a genuin zsi-
dosagban is volt egy als6 aramlat, de farizeus allaspont-
bol motivalas nem volt adhato. Pal tehat felfogasanak
csak elemeit vehette itt farizeus irastudasabol. Valamint a
zsid6 genuin irastudas a torvényeket két részre osztotta,
olyanokra, melyek mar a ,, Toérvény adasa” (kinyilatkozta-
tatas) el6tt voltak érvényben és olyanokra, melyek csak a
s Lorvény adésa” 6ta vannak érvényben, ugy Pal is ketté
osztotta Abraham életét: mielstt kériilmetéltetett és mi-
utdn kérilmetéltetett. Minthogy a térvény a kérillmetél-
tetteknek adatott, Abrahamnak pedig az Isten még kériil-
metélése elott tett igéretet, még pedig azért, mert ,hitt"
Istenben (Mézes 1 15, 5-6), tehat szellemileg (nem testileg)
az Abraham ivadéka, ki ,hisz" (Rém. 4. V. 6. u, 9. fej.
6-13).

A gondolat, hogy a térvény meg fog sziinni, zsid6
koznézet volt. A térvény alatt azonban csak a vallasos
torvényeket kell érteni, a halakat, Igy olvassuk j. Megilla
40 dllent, hogy a préfétak és hagiogratadk meg fognak
ziinni, de Mézes 6t kényve nem fog megsziinni, mas né-

1) 2 Kor. 11,22; Rém. {17510

?) Ugyanott.

?) Rém. 9, 3

“) Ap. Cselek. 16, 3; 18, 28; 21, 26,

*) 1. Kor. 9, 20, Y
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zet szerint a halakak sem fognak megsziinni. Ezek a mon-
dasok ugyan 250 kériil viragzé palesztinai irastudék ne-
vében kozoltetnek, de ez nem azt jelenti, hogy el6bbi ko-
rokban ez az eszme nem létezett, hanem csak azt, hogy
ennek a kérdésnek felvetésénél az egyik irastudé az egyik
nézethez csatlakozott, a masik pedig¢ a masikhoz. Ha a
térvény megsziinésének eszméje nem lett volna régi erede-
ti, a 3. szazad irastudoi, kik epigénoknak érezték ma-
gukat, ilyen gondolatot, nem is mertek volna produkélni.
Hogy mikor fog a haldka megsziinni, nincs megmondva,de
minden kétségen feliil 4ll, hogy a messiasi korban, minek
kiilonben az alkalmazott |™ny terminus technicusa, mint a
835 Tnyb kitétel. Halakak® (m3%7) itt, mint sok mas he-
lyen, egész gyiijteményt, teljes miivet jelent, a mi nyel-
viinkén szélva: a misnat. Mas széval az egész torvényt, a
mely alatt azonban az erkélesi térvények nem értenddk,
mondhatjuk : a ritualidk, a vallasbeli térvények. Pdl is
csak ezeknek megsziinését hirdeti ') és pedig azon az a-
lapon, hogy a messias mar eljott. ,Merta messias
( =Krisztus) a térvény vége” (Romaiak 10, 4). Ez Pal a-
lapgondolata. Moézes konyvét nem sziintette meg és azért
nem feltiing, hogy a Térvény szavait ,autoritativokmany-
kép” idézi (Deissmann 71 és 106).

Pal misszi6jat a zsidé kozségekben gyakorolta — a
zsinagogaban. ,A poganyok, kiket Pal megnyert, jorészt a
mar zsido befolyas ala keriilt prozelitdk és félprozelitak
korébél szarmaztak. Sok pogany elébb zsidé lett, azutan
keresztény” (141). A megtértek zome a nép kézép és alsé
rétegéhez tartoztak (143.—1. Kor. 1, 26-28). Sok apostol
volt, kik térvényhii zsido-keresztény propagandat csinal-
tak és Palt nyomon kévettek (147). A torvény elleni polé-
mia élessége részben e versengésbél ered. Pal rendsze-

")Rém 13,8, , A ki a masikat szereti, az teljesitette a torvényt,
Mert a mi mondva van ! Ne légy pardzna, ne §lj, ne lopj ne kivénj meg
[tiz parancsolat], és mas parancsolat, az mind &ssze van foglalva az ige-
ben: ,Szeresd felebaratodat mint tenmagadat” [Mazes III, 19, 18] A sze-
retet a felebardtnak nem tesz rosszat; ezért a szeretet a torvény teljesité-
se". A 14. fejezetben nyilvan az étkezési torvények és a szombat és iin-
nepnapok betartasarél van szé.
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rint a zsidé lakossaggal biro varosokat 'k?re§te fel (147),
Deissmann meg van gybzddve, 1‘10I,gy a zsido dxa’spora sok-
kal nagyobb volt, mint amennylroll ma ,tudo’masunk van
(184). Az én régi meggyozddesem is ez. A’ltalab'an azt h}-
szik, hogy zsidé csak ott volt, ahol 1el.en,lete' kxmlitathato.
Ezzel szemben én azt vallom, hogY %51'd0 mmdenu’tt volt,
Nem a zsid6 jelenléte, hanem a zsido jelen nem léte szo-
g ba\jioeng)g:;\z a’amit D. a zsid6 diaspora }giteriedésérél
mond. ,,Die V(}elt des Paulus die Welt des O}baums! Es
gibt eine Karte der Verbreitung des Olbaums in der Mit-
telmeerwelt . . . . Als ich sie zum ersten Male betra'chte'te,
ohne ihren Titel zu beachten, sah sig mir aus wie eine
Karte der jiidischen oder der urchristlichen Weltdla§pora.
Tatsichlich deckt sich die Olbaumzone fast_genau mit de.m
Gebiet der jiidischen Diaspora der Kaiserzeit. .\Va}'lrhaf"ug,
wir diirften die jiidische Diaspora benennen, wie sich eine
der vielen Synagogen der antiken Reichshaupstadt ganannt
hat: Synagoge zum Olbaum" (28). D. eleven szmeklfel
festi az olajfa jelentoségét, végtelen aldas cs‘epeg(?tt bel?le
az emberiségre. Az olajbogyo nélkiil Pal v11é'gvandor‘1asa
el sem képzelhetd. A hajokon még manapsé.g is az olajbo-
¢y6 a matrozok és a kozdnséges utasok taplal'eka. I;Egy
marék olajbogyo, egy darab kenyér, egy korty v1z—’tobb
nem kell a levantebeli embernek (27). Szép illusztralasa a
talmudi miz-nak. Az étel mértéke az olajbogyé nagysaga.
Jochanan egy olajbogyét ebédelt, melyre elmondtaa lako-
ma utan szokasos harom benedikcziot. 3
Még néhany megjegyzés és idézet. Néhany év ’elo’tt
felfedeztek egy feliratos kovet, a mely a romai csészarsal'g
idejében egy korintusi zsinagbga ajtaja felett allott. A feli-
rat (facsimle szerz6é miivében ,Licht vom Osten" 9. lap)
két szobol all: ,A héberek zsinagégaja” (59). E szerint' a
rémai ,synagogé Aibreén” sem fog egyebet jelenteni, mint
“zsid6 zsinagoga” és nem kell Schiirerrel (Geschichte 1II, 3
kiad. 46) feltételezni, hogy a tobbiektsl valé megkiilon-
boztetésiil ,a héberiil beszélok zsinagogaja” a jelentése.—
Pal (Rém. 7, 9-11) azt mondja magarol, hogy volt id8, ni-
d6én még torvény nelkiil élt. Ekkor jott a parancsolat és a
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biin megelevenedett. D. (64) ezt 1. Kor. 13, 11-re valé vo-
natkozassal P4l gyermek éveire vonatkoztatja. Pontosab-
ban azt lehzt mondani, hogy P4l 13 éves koraban beallt
vallasbeli nagykoruva lételére (m¥» =3) gondol. — Rém,
11, 16 hasznalt kép: ,Ha a gyékér szent, az agak is szen-
tek” elarulja Pal rabbinikus gondolkozasat. A kép megérté-
séhez tudni kell a talmudi tételt: mmn mmnn 9 (Teru-
méth 9, 4 ; ellenben 51 wpn Y11, a mi Pal felfogasaval
ellenkezik). — Rém. 9, 21 Ezs. 45, 9-re is visszamehet, de
még inkabb emlékeztet az engesztelénap eléestéjének is
mert versére: ,Mint az agyag a fazekas kezében stb.” —
sDer blosse historische Jesus als Fundament der neu-

en Gemeinde. .. .. wiirde das Christentum retrospektiv,
dass heisst jiidisch-gesetzlich islamisch-starr gemacht haben,
Die paulinische Christustrommigkeit .. .. war fahig, eine
ebenso volkstiimliche wie welthistorisch wirksame Kultge-
meinschaft zu schaffen” stb. (154).
Vegiil kiemeljiik D. elfogulatlansagat és tolarans gon-
dolkozésat. Eles szavakkal kel ki alkalmilag ,,a felizgatott
epigonok” ellen, kik nem érdemlik meg, hogy Pal sarujat
megoldjik, de Pal kardjat suhogtatjak (48).
Deissmann miive, mint mar az érintett részletek is
mutatjdk, a hellenista zsidosag torténetéhez is nagybecsii
adalékokat szolgaltat, f6kép a »Pal mint zsidé* cz, fejezet-
ben, de mashol is. A Pal utazasairol készitett tanulsagos

térkép 143 varost tiintet fel, melyekben zsidé kozség léte-
zett.

Budapest. Dr. Blau Lajos.
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R. AJZIK KALEVER
- BLET ES KORRAJZ —

Igy hittak az 1821 marczius 10-én szombat este 70
éves koraban elhunyt nagykalléi czaddikot Taub Izsakot,
aki sziiletett 1751-ben Szerencsen. — Sorsomtél 1853-ban
zsengekoromban Balmazujvarosra sodortatvan, melynek
zsidosaga akkor R. Ajzik barmadik utédjanak R. Beris
Bnét, a nikolsburgi landréf R. Mordechai Bnét unokéaja-
nak, egyik fiokeklézsidjat képezte, ott a chaszidismustol
tuljécskan saturalt ezen korben, melyben 1856 6széig na-
gyon rovid megszakitasokkal laktam, R. Ajzikrél vajmi ke-
veset hallottam egyebet notainal. — Ezek egyikérdol ésen-
nek szerzéiérsl R. Ajzikrol felolvasast tartott Debreczen-
ben 1902 marczius 9-én Pasztor Mihaly tr, akinek ezen
érdekes és érdemes dolgozata meg is jelent ,Egy régi no-
ta czimmel” az IMIT IX. évkonyvében 1903-ban. — Mar
ezen olvasmany is elég lett volna, hogy R. Ajzik iranti ér-
deklédésre serkentsen, azonban annyira szaporodtak mar
is egyeb kisebb nagyobb dolgozatoknak a télem ‘M3
majdan nyugdijastol feldolgoztatni szandékolt anyaga és
az ezen czélbol gylijtott adataim, és jegyzeteim, hogy
agyszolvan csirajaban elfojtottam ezen érdeklidést, nehogy
szaporitsa thémaimat, sokat markolva keveset fogjak, —
Az 1908-ik év marczius 10-ére keddre ecett n'oan IR "I-ra,
R. Ajzik elhalalozéasa 87-ik éviorduloja utan kovetkez6
napokban a legtébb budapesti ujsag szélesebb mederben
emlékezett meg egy zsid6 sokadalomrél, mely Szabolcs
megye 1876-ig volt székhelyén gyiilt Ossze, az ezen me~
gyével hataros megyékbol és néhany északkeletibol, és ott

R. Ajzik sirjan ahitatoskodott, — A zarandokok a Czad- /

dik sirja feletti hazikonak (br®) egy fiilkéjebe be-be rakos- '
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gattak ,quittl-jeiket” t. i. azon czédulacskaikat, melyekre
kiki rairta — az analphabéta rairatla — mindazon kérel-
meit, (wp3) amelyeknek az Ajberstertél (az Uristentsl) va-
16 teljesitését sub invocatione huius Czaddik y= 13t re-

ménylette. — Engem az ujsagok ezen hire csak annyiban
lepett meg, amennyiben nem tudtam egyhamar — maig
sem tudom — magyarazatat annak, miért foglalkoztak az

ujsagok ép' akkor és miért nem azel6tt vagy azota az ugy
tudom évenkeént ismétlédé nagykalloi sirlatogatassal. Mikor
ennek utana 1909 april. 4-én az E — ¢ 14. szamara és
ebben ,, A magyar cadik” czimii czikkre figyelmeztettem —
1' appetit vient en mangeant — akkor feltettem magam-
ban, hogy a kérdéses Czaddik mar is legendarius alakjara
én is vilagitok valamicskét a hallottam és olvastam ada-
taimnak kozlésével. Mar itt eleve hangsulyozom azt is,
hogy ott, ahol adataim az idézett czikkekeitsl eltérnek,
ott adat adattal és sehogysem szerzd szerzovel tekintes-
sek szembenallonak. — R. Ajzik életrajzat kezdem, ami-
vel életrajzokat rendszerint befejezni szoktak, sirkéve is-
mertetésével. A. P. M. dr szerinti kovetkezé : 1 371 3 D
123 ey AT by et wpay5y; mn R avhRp [PPT 20 PR
weepn M8 [PTNY ow oI
Igy masoltam a fennidézett IX. évkonyv 239-ik lacja-
rol, ahol azonban a o szénak kézép-mem betiije helyén
mésféle betiirudimentumok alkalmatlankodnak. — Szembe
allitom ezen sirkdszoveggel, az azt nekem 1911 évi mnov.
6-4an beszerezte Reiner Ignacz kedves dcsémnek, a M. Zs.
segédszerkesztéjének szivessegébol a kovetkezot :
Dpaax bNTwt R pow e wEbRAND PO AR MB o WNIN
mwn w3 Sr1 g3 PN paw MM pTE3 DYA AN NPT e
Da3on PRE DY [T NP3 PR SN pRY §pr 0D N v 2wav Sxprm
X peb K'Epn W IR TR OY b mwr 1m3p nwe 58 vey OR Aot
memwsn e amnt o pspbny o medh hi oma
R. Ajzik elhunyt 1821 marczius 10-én szombaton es-
te és pedig 6 és 7 ora kdzt ; tiszta sor, hogy az imigyen
bekévetkezett ‘'8 ov-nak marczius 21-ike felelne meg. —
Nem igen térédném a zsid6 datumok gregoriana paritdsai-
nak egy egy napi eltéréssel szokott kozlésével; elvégre is
az afféle egy napi eltéréseknek valami nagyobb fontossa-
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got tulajdonitani rendszerint nem kellene, de nekiink zsi-
doknak igenis kell és pedig az tigynevezett ,jorezeit” szem-
pontjabol. Léw Lipét nem egyszer mutat ra nem kisebbek-
nek mint Graetznek, Steinschneidernek és Zunznak efféle
egynapos eltéréseikre. Még azt is mondja nekiink e sirk,
hogy R. Ajzik 40 évig rabbinuskodott vagyis 1781-t61, ami
megfelel Morvaorszaghél tértént hazatérte idejének 1780-
nak, amikor 6t a czéltalanul bolyongét partiogasa ald fo-
gadta a Szabolcs, Szatmar, Ung és Zemplén megyék zsi-
dosagaban ma is elékels Fisch-e}{ egyik 6siik és illetve a-
tyafiixk Fisch Jankov. — Reb Ajzik életének els6 évébol
keveset tudunk egyebet mint azt, hogy feleségét hiitleniil
elhagyva — pedig mily kénnyii volt akkor a get-szerii va-
las —Nikolsburgba keriilt R. Samuel Smelke (Samuel len-
gyeliil beczézve) ha Lewi Hurwitz sJlandréfnak® a jesiba-
jaba. R. Smelke maga két évvel elédiének R, 'Pohtznali a
nagytekintélyti Politzer-ek Gsének 1771 marcziusban tor-
tent halala utan 1773-ban keriilt a poseni Ryczywol-bol
(Ritschewald) Nikolsburgba localrabbinernek, csak 177.5-
ben lett ,landrof” is, 6 egyik leszarmazottia volt R. Jesaja
Halévi H.-nak, a 7% szerzéjének és fitestvére a lengyel
Lokwiczabo6l majnai Frankfurtba rabbinak meghitt és ott 1805
julius 1-én elhunyt R. Pinchasnak, a ax%7-nak. — R, S'x'ne’lkle,
akiben bpa “bme és passionatus P70 is volt, nem egés_zen o’t évig
iilt‘a nikolsburgi rabbiszékben, meghalt valamu}t Samugel
proféta, akinek nevét viselte, 6 is 52 éves koraban’ 1778
majus havaban (ﬂ"5pn T ‘M7 ‘3 2 ov), Meg van hatarolva
az id6koz, mely alatt R. Ajzik Nikolsbu'rgban tanul%la’tott,
23-28 éves koraban, a kabbaldnak egyl?( ad’e;’)tusanfl, a
miedzyborzi (Podolia) és a mizriczi [Wo]hyma]' ,Béél-sem -e,k
hivénél. De egyittal ismertetve azon példa is, a mely utdn
és azon irany is, amely felé R. Ajzik ind‘ull:laf;ott, a kab-
balisztiko — chaszidikus. — A _morva ZS}dosag R. Smel-
kéhez orszdgos két csodat fiiz és p.edlg: NllfOISbuéiba
1773 juniusban érkezéséhez egy met'eorxklust, akar a . o-
ni-Meagelét, azt hogy egy tobb havi aszalynak edy pﬂa{le-
nomenalis erd vetett véget ; 1778 majus haval_nan bekovetke-
zett elhunytahoz meg egy siderikust, ugyanis azt: }iogy“ az
ezen gyaszesetet megel6zé nav hoban Morvaorszag legtobhb
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kézségében lehetetlen volt a mabn vp-t, a hold benedica-
lasat rite celebralni, mert plenetank ezen satellesét folyto-
nosan felh$k takargattak és igy nem lathattak azt.

Az ezen iskolabol hazakeriilt R, Ajzik rajongé hive
lehetett a chaszidismusnak, de sikeres propagatora alig, mert
hiszen majdnem 30 évvel elsbb keriilt haza mint Teitelbaum
(Dattelsaum = =»n) Mézes 1809-ben Przemyslbsl Satoralja-
ujhelyre, és nem 6t emlitik, hanem ez utébbit, aki meghalt
1841 julius 16-an pénteken (%1 1A 7). a magyarorszagi
corporativ chaszidismus megalapitoja gyanant.— Léw Lipot
az 1859 évi ,Ben Chananja-ban”, valamint a Szegeden
1890-ben megjelent Gesammelte Schriften II-ik kétetében
(57-103) kozolt s Vergangenheit und Gegenwart der Cha-
ssidder” czimti czikkeiben még csak nevét sem emliti R.
Aiziknak; vagy nem tudott réla vagy ingordlta 6t, mely
utébbi esetben az olaszliszkaj R, Herselénél ™ ¢s a csengeri
R. Ansel Jungreisnal kisebb kaliberiinek becsiilhette &t,
Léw ezen idézett czikkeiben Teitelbaumon kiviil még R,
Méir ‘v ' (Eisenstadt = Kismarton) ungvari és az 1843-ban
elhunyt R. Hers Melech munkacsi nczaddikokat” emliti
meg, mint olyanokat, akiknek sirhazikoik nem sziik6lkéd-
nek quittli-fiilke nélkiil és ugyancsak valamelyik jegyzets-
ben megbotrankozik a felett, hogy Wiennek Central Fried-
hofjaban egy Friedmann neviinek a sirjanal megtiirik a
quittli-fillkét. — Friedmann | Ezen név visel6jét én a Sa-
dagurai — tgy tudom szintén Friedmann nevij — czaddik-
dynastia valamelyik rokonanalk tartom, — Meg egy masik
kériilményt sem hagyhatok észrevétel nélkiil, azt hogy
néhol a czaddik nem is rabbija lakhelyének, Ay emlitettem

be magst a szervezett chaszidismus Bodrogkeresztur, Buly,
Gév‘a, Gyiire, Hajdudorog, Hajdunanss, Tiszalsl, Tokaj,
U]fejérté no meg a Maramaros szdmos kézségébe mar

' , még oly létvényosségok €s {innepségek
szinhelyén —— collonade is, i

a rajuk is dobalgatott szérogatott confettik -
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serpentinek eltagadhatlan nyomaikkal tértek szallasaikra a
vernélkiili csatakbél — én ritkan akadtam rajuk. — Nekem
tudni illik nem igen tiintek fel, mert Marienbadban mell§z-
tek dehorjaik némelyikét, melyet otthon derigeur observal-
nak. A pé-ék és szakallak hosszat és alakjat nem tekint-
hettem kiilonleges ismérviiknek, azok minden kozénséges
w1p-nal is inkabb hosszabbak mint révidebbek kelletiiknél,
amirél meg raismerhettem volna egyik masik czaddikra, az
némelyiknél teljesen hianyzott, olyiknal pedig ad minimum
volt redukalva. Egyikiilk sem viselt fehér subiczat vagy
moshaté szévetbdl valé ruhat — a chészid gyapjuszovete-
ket nem visel —. Semelyikiik sem ment a kutakhoz vagy
a Sétanyokra csapatostél, rendszerint két személy kozt
sétalgatott kzépsének, hogy noszemélyeknek még akaratlan
érintésatsl ova legyen. Kisérdik csizmat viseltek, amiben
pedig — otthon — nem szabad megkézeliteni a czé&ddi-
kot. — Midén mar lemondtam egyikitk masikuk fel- és
megismerésének reményeérél, egy kellemes ismerkedés von-
ta figyelmemet ismét a czaddikokra. — Fétisztelends We-

ber Kalman péstyéni forabbival, a pax 121 ov amn wbn a0 -

rokonszenves parositéjaval volt szerencsém megismerkedni
és egynéhanyszor sétalgatni. Ily alkalmakkor 6 a ¥ mu-
tatgatott meg nekem, akit nem tartott egészen wIn-nak, e-
gyik masik czaddikot. ¥"p w2 w0 mit jelent e harom
sz6 itt a marienbadi episodban? ! Hat kérem ezek singu-
larjai azon harom pluralisnak, melyek szerint R. Szofer
Mbzes differenczialta kora zsidésagat, egy 1833 majusban
R. Teitelbaum Mozeshez intézett levelében : own= neolo-
gok, owe = hithiiek, 2w = a chaszidismus hivei. Wéber
f6rabbi ur akkor 2-3 roméan czaddikot még tébb lengyelt
mutatott be nekem, de csak par distance. Lassa kérem,
ugymond : az ott az X-i, annak 30.000 hive van; az a kit
tegnap lattunk, az az y-i, igen jomédu, mi tobb: — gazdag
ember ;: az a kicsi kovér veres az a Libavicsi, annak
majdnem szazezer Ton kovetdje ; az ott a fasorban pedig
az a sapadt ascetikus az a Gérai, annak ugyan nincs tobb
csak 15.000 7on-ja, de 6 tud tanulni. — A most idéztem
ezres szamok helyességeért ma mar nem szavatolok, le-
nyegitk az, hogy akar Amerikéban, ahol az embert dollar-

2
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jai, ezrei, milli6i szerint értékelik, a chaszidim — czadikjai
is nach der Zahl ihres Heerbannes értekeltetnek. £

A Geérai tud tanulni ?! Ez érthetébbé teszi R. Ajzik
sirkévén a TwbH hr wa KM passust. Jesibat R. Aizik’ nem
tartott. Csaladi viszonyair6l nem birtam valamelyest infor-
malodni, Hazajaba visszatértekor feleségéhezis visszatert-e, azt
maidnembizonyosnak tartom. Mestere R. Smelke parancs'olta
neki: no meg Nagykallo nem volt elég’'messze Szerencstsl. —
Mint a kabbala egyik adeptusa nem sokaig folytathatott
feleségével normalis, hazas életet, mondjuk csak 10 évig még
vagyis 40 éves koraig, mert mikor valamely czaddik akab-
bala belterjesebb mivelésére tokéli el magat, akkor fele-
ségétsl néhol még egy asztal dolgaban is visszavonul, amit
csakis feleségének — rendszerint meg nem tagadott — be-
leegyezésével szabad tennie. —

Népszeriivé, valt notajara kdvetkezék a megjegyze-
seim, Az alak, akitél elleste, eltanulta egyszerre lathatat-
lanna valt, eltiint 2! R. Ajzik Szerencsen a kuruczvilag
egyik fovartajan sziiletett, 40 évvel Kismajthény— Szatmar
utan oly milieuben, ahol alkalma lehetett megfordulni ott,
ahol a Rakéczi indulé szerzéjérsl mint tiineményes jott
ment ismeretlenrél mesélgettek. — A noétdban a kakas
sz6l, egy ,aranyszaju aranylabu” madar pedig hol emlit-
tetik, hol megszélittatik.

A kabbalistak rendszerint madarbaratok, 6k a szar-
nyasokat mint az ég felé quasi térekvé léenyeket ugyszol-
van irigylik. A kabbalistikumos n7w pio-ban 85 kiilonféle
¢l 6s egyebb leny kozott egy otod vagyis 17 a madar,
mindegyiknek egy egy, a kakasnak hét vers juttatik. De
halljuk magat a notat, melyet az IMIT. IX. évkényve ré-
szére hangjegyezett Dr. Molnar Géza dr.

Sz6l a kakas mar,

Majd megvirrad mar ;

Ha azisten néked rendelt,
Tied leszek mar. . —

Ezen versszaknak R. Ajzik lehetett a szerzéje; a
kakas az ébreszté madar itt az 6 lelkifurdalasat jelképezi,
mely az 6 kebelét dulhatta azért, mert hiitlenill elhagyta
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feleségét ; ha az Isten neki rendelte, megint 6vé lesz majd
ezentul.

Sz6l a kakas mar,

Majd megvirrad mar

Zold erdében, zéld mezében
Sétal egy madar.

Micsoda madar ?!

Micsoda madar ?!

Arany sz&ju arany labu. .,
Engem oda var.

Varj madar, varj !

Varj madar, varj !

Ha az Isten neked rendelt,
Tied leszek mar.

Talan csak nem hittak a varasra biztatottat 89¥s-nek ?
Szé6l a kakas mar,
Majd megvirrad mar.
Jibéne hamikdos ir Czijajn temale !
Mikor lesz az mar,
Vesom nésir sir chédos iivirnéné naale !
Ideje volna mar !

Sokan vannak, akik épen csakis ezen utolso stropha
szerzGjének tartjdk R. Ajzikot és pedig a mikdos és Czi-
jajn irdnti epekedése folytan ; én aznoban ugyancsak ezeért
nem tartom annak és pedig a néta harom végszava miatt :
Ideje volna mar ! Ez mar nem imadkozé, nem koénydrgé,
hanem kévetels ténus; mar pedig a hithii zsidé napontai
tdbbszoros imadsagaiban kényorgi a golusz mihamarabbi
megsziintetését, de annak barmily hosszira nyult 's nyu-
landé tartalmat, mint peéldaul itt, hogy ,ideje volna mar"
sokallnia, miatta zugolédnia nem szabad, mert WNvn 20D
wh és mert boleseink ezt megtiltottak.

Nem fejezem be ezen mar is tulhossziira valt és az
olvaséjat netan inkabb mint a targyat kimerits czikkemet
annélkiil, hogy ide ne fiiznék egy az el6bbi notaéval azo-
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nos eredetti 's szintén madaras bolygatott nétat, és pe-
dig a szombatesti m1-ok hatodikat. En csak az elsé négy
strophat nyujtom mintegy paradigmait a tébbi hétnek, me-
lyek még kiilénféle szlav, roman-mi tobb-angol, franczia,
olasz és spanyol bekezdéstiek is voltak olykor készen oly-
kor régténézve. — Nemcsak chaszidikus kérokben nép-

szerli ezen az Giiitemes dallama folytan a gyermekeknek
igen kedves néta ;
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s kovet ek int kétszer
eg he sle rimelés koveitkeznék ugy mint keisze
s ey e dig li, rim, zim, mo és nu vegszo-1
5 et choval rimeld és TRY szova

k megfelels. Az elso cthove} Bodiieke szoval
t\f‘éggoz‘('(;cllz S-ik%alaminta ntivel rimeld és 3! sz?val V.PEZ:;O
11-ik-vagyis utolso strophdbanaz ™ sz?nemxsmeteltet1 : feg
csak ennyit! Barkinek aki csodalkoznék azon, hogy ezen fo-
lyoirat folklore ;rovataban annyi zsido s;olzzn : l1(sme£tetese
66 T4 : lyik R. Ajzik egy me-

utan még ra nem tértem arra, ame : o
dicinalis esetéhez fizéd k — azt vala§zolom, h’ogy’1 bar
egy évszazad mult mar el az on eset 6ta — ’n"leg él egy
bar nagyon Oreg aggastyan, akinek nem muszaj csakis egy

i-si éljabé kedni.

setli-siker czéljabol kellemetlen 5: 3 prt
v Nem amitom magam avval, hogy R. Ajzik babérjait
akar csak egy levelecskével szaporitottam volna ; rr’leg-
nyugtat a tudat, hogy nem is csorbitottam azokat. Feény-

széroval operalni nem gyujtogatas.

choé, egyszer egyszer pe

Budapest 1912 februar 25-én

2"y TR Vaddsz Ede.
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IRODALOM

AZ UJ ZSULTARKONYV.

De Wit Talmage, a brooklyni székesegyhdz szelle-
mes predikatora, egy alkalommal a ,higher criticism"- r6l
szonokolva azt a szellemes megjegyzést tette, hogy 6 gy
olvassa a Bibliat, mint ahogy halat szokott enni; élvezi a
hal hisat, de amikor széalka akad, kiveszi azt és féelreteszi;
nem ragja meg minden aron a szalkat, elég élvezetet és
taplalékot nyujt a hal husa is. A Bibliaban elég hus all
rendelkezésiinkre, melybél taplalkozhatunk, minek akarnék
minden aron a szalkakat is megragni; ha megakadunk raj-
tuk, tegyiik félre, ne térjiik, ne zuzzuk a nagy és kis cson~
tocskakat, de tegyiik félre s elégedjiink meg a taplalo hussal;
holott a Biblia ujabbkori tudoméanyos kutatéi csakis a"szal-
kakat szedegetik Ossze s akarjak lenyelni és addig torik-
sizzak a szoveget, mig aztdn maguk sem tudjak, hogy
halat, vagy csontot esznek-e. X

A piétista predikator ezen szellemes és szonoki ha-
tasat el mem tévesztd megjegyzése jutott eszembe, midén
Dr. Schlégl Nivard cziszterczitarendi &ldozarnak, a bé-
csi egyetemen az Otestamentomi irdasmagyarazat nyilvanos
rendes tanaranak Die Psalmen, hebriisch und deustch,
mit einem kurzen wissenschaftlichen Kommentar (Graz
und Wien 1911, Verlagsbuchhandlung Styria) czimi mun-
kajat tanulmanyozni kezdtems bevezetésében, ahol a zsol-
tarok feliratairél s szerzéirél szél, a kovetkezd érdekes
okfejtés ébresztette fel fokozédotlabb figyelmemet: Meier
Erné, Geschichte der poetischen Nationalliteratur der Heb-
rier czimii kényvében azt mondja, hogy ha vizsgaljuk Lut-
her, Gerhard stb. egyhazi énekeit, tigy azoknak tartalmabol
a legparanyibb kévetkeztetés sem vonhaté a szerzési alka”
lomra, vagy magéara a szerzére, s ha azon egyhazi ¢neke-
ket maguk a szerzék nem lattak volna el tajékoztaté be-
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vezetéssel, ugy soha nem tudnank biztosat mondani az il-
letd énekek szerzoirsl és szerzésiik alkalmarol, aminthogy
a zsoltaroknal sem szolhatunk biztosan valédi David-zsol-
tarokrol, mivel a bensé tartalom nélkiilozi azt a tamaszt,
melyrél a szerzére s a feliratban feltiintetettt szerzési al-
kalomra lehetne kovetkeztetni. Schl 8¢l erre azt mondja,
hogy sét, épp ellenkezéleg : ha mar a négyszaz évvel eze-
16tt élt egyhazi koltoknél nem tudunk biztosan koévetkez-
tetni a tartalombél az igazi szerzoére, akinek szerzéi volta
azonban egészen bizonyos, mennyivel inkabb kell a négy-
ezeréves (?) zsoltaroknal komolyan venniink és elhinniink,
a feliratokban ko6zolt szerzéi és keletkezési adatokat. Ad-
dig mig az ellenkezdéje kézzelfoghatélag nincs bizonyitva,
addig a szerzéség megallapitasanal csak a felirat lehet
iranyado.

Ez a {6 és egyetlen argumentum, mellyel Schldgl
megallapitia, hogy a zsoltarkényv kétharmada Davidtél
ered s igy joggal viseli David nevét. Részletesen ,sicher”
Davidtol szarmazik 1-41, 51-65, 68-70, 86, 101, 103, 109,
110, 138-145. zsoltar; ,sehr wahrscheinlich” a 42, 43, 71,
91-107. zsoltar ; ,,méglich’ a 111-118 és a 136. zsoltar. A
kényv czimében jelzett kommentar révidségéhez hii marad
szerz6 a bevezetésben is s a bizonyossag erejével jelenti
ki, hogy a David felirati zsoltaroknal ist kein ftriftiger
Grund vorhanden, an ihrem davidischen Ursprung zu zwei-
feln, amely argumentalas végigvonul az egész koényvon
azon kijelentés szellemével, hogy: Ps. 90 stammt geméiss
der Uberschrift von Moses; warum die moderne Kritik die
Autorschaft des Moses fiir ausgeschlossen hilt, ist unbe-
greiflich | Igaza van Schlégelnek: minek is a szalkak-
kal veszddni? Hat nem sokkal egyszeriibb, egyetlen kéz-
legyintéssel leinteni a bibliakritika kindvéseit, mint komoly
harczot felvenni azokkal, kik csakis a szalkakat latjak a
Szentirasban? ,Wie man die Mehrzahl der Psalmen der
nachexilischen, ja der makkabiisen Zeit, also der Zeit
des Verfalles der hebr. Litteratur, zuschreiben kann, ist

mir unerklérlich. Es muss doch fiir solche Auswiichse der
Bibelkritik ein entsprechender Grund vorhanden sein, der
einen derartigen horror vor #lteren Psalmen erklart; und
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dieser Grund ist die konfessionelle Gebundenheit dieser
Kritiker, welche sie fiir historische Zeugnisse blind macht
und unfihig, objektive Kritik zu iiben.”

Konnyen azt hihetnék, hogy e kijelentés természetes
kovetkezménye a szerzd allasanak mint a bécsi egyetem
kath. theologiai fakultasa tanaranak, valamint hogy kar-
ltve jar az egyhazi f6hatésaga altal gyakorolt czenziraval,
de teljesen eloszlatja ezt a gyanut a tény, hogy nemcsak
a szévegkritikaban kovet szerzé olyan szélsé iranyt, mely
teljesen ellenmond az inspirdczié elméletének, de meglepé
6nallésagot tanusit épp azon helyek magyarazasaban, hol
legkevésbbé vartuk volna, még pedig a zsoltarkényvnek
christologiai szempontbol kiaknazott helyein. Nem hanyha-
tunk felekezeti elfogultsdgot annak szemére, de tudoma-
nyos meggy6zédésének szilardsdga el6tt csak tisztelettel
hajolhatunk meg az olyan kutaté elétt, ki komoly nézete

szerint megromlott széveget nem hagy meg valtozat-
lanul csak azért, hogy tovabbra is tapot nyujtson meggyo-

keresedett téves christologiai felfogasnak., Nem tudom,
hogy Schlégl erejét csodaljam-e meg inkabb, vagy
a grazi szentszéknek a tudoményos; objektiv kutatas
szabadsaga iranti tiszteletét, mely megadta a kényvnek a
nihil obstat és az imprimatur ellenjegyzést, daczara annak
hogy a II. Zsoltar 12 versének legjellegzetesebbnek vélt,
christologiai helyét megvaltoztatja és a 13 spe ki'ételt t6-
rolve a kovetkezd szoveget adja:mpaa pws ANT3 AR 11IY
csak annyit jegyezvén meg, hogy Zu i3 o ist 93 pw
missverstandene Korrektur; 73 ist Kiirzung des Stichwor-
tes m7y7a (M3). Szinte érezziik egy uj kornak kerekedé
aramlatat, mely a Szentirds szovegkritikdjaval uj iranyt
adhat a katholikus theologianak is.

Mert valéban bamulatba ejt mar maga a tény, hogy
katholikus theologus valtoztat a szentiras eredeti szévegén
még ott is, ahol szembe kell helyezkednie a Septuaginta-
val és a Vulgatdval; nem kénnyelmiien, de oly kénnyed-
séggel valtoztat, hogy a Zsoltaroknak egészen uj szoveg-
konyvet nyujtja.

Valtoztatasanak tudoményos jogalapja a hangsilyos
verselés elmélete. Amiota Miiller D. H. a szentirasban fel-
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fedezte a metrumos verselést, azota minden érthetetlen
hely magyarazasa a strofak és metrumok iitemei szering
torténik. Legkifejezettebben kolt6i konyv a Zsoltarok kony-
ve, természetes, hogy csak strofa és metrum lehet irdny-
ado a szoveg értekelésében. Ha példaul valamely zsoltart
ismetlédd refrainck, vagy egyazon gondolatot kifejezd
mondatok strofakra osztanak, de a strofak nem egyenld
szamu sorokbol allnak, gy a konnyebben meggyanusitha-
t6 sortobbletet mint marginalis jegyzetet torolni kell a
szbvegbél. Ha pedig valamely zsoltar nehany sora példaul
négyiitemes hangsullyal gordil, ugy kimondjak, hogy azt a
zsoltart a kolté négy iitemre alkotta s az esetleges hosz-
szabb, vagy rovidebb sorok belefektetendék a szovegkriti-
ka Prokrustes agyaba s addig kell a labakat nyesni, vagy
rantani, mig meg nem iitik a kell§ meértéket. Ahol rossz a
metrum, ott romlott a szoveg, meg ha vilagos is az értel-
me; ahol pedig értelmetlen a szoveg, ott természetesen a
metrum romlott meg a méasolasok és lapszéliegyzetek foly-
tan, tehat a metrum visszaallitasaval megkapjuk az erede-
ti jo szoveget is.

Izelitéiil a kovetkezé valtoztatasokat kdzlém magya-
raz6 megjegyzéseikkel : :
V.8 93 MR 00 372 UK st metrisch zu kurz; lies
entweder 2% statt 373 oder Y2I¥1 statt BN
VIL 2 57 521 3y metrisch ummoglich ; lies ®772
XV. 4 ©DRm verderbt aus 'SR
XXXI, 13. 351 N nrows unwahrscheinlich; lies N2 35:?
LIX. 6. M2 DVON 7T MR lies 9% und stelle "7 hinter
mN2Y dann ist der Rhythmus hergestellt.

XVL 1-4. 753 N3t | QN 93 *9 B pER =R hil=l
| | CmN BRS2Ey 0271 D3 YXEn 55 oy TRl | 7Y
Jegyzet: %5 haben die Massoreten als Kiirzung von n )
angesehen ; dadurch diirfte auch die Lesart 27N statt ’?5
veranlasst sein; 72 scheint aus 773 verderbt zu sein;
T PIND N st Glosse; "M hat sein Schluss-Mem
verloren M2 TN wohl verderbt aus M DWMIAN; vg;-
e

XXII. 1-4 ™37 ﬂfvﬂzﬂ IR | HP;I'U VDAY Y IR N

/ﬁ: .
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yaein X5 T | sy ;Y oy NP 1D TRT TN e
| SR AR T30 1 3Ye P o 1 b
Jegyzet® Vor *127 ist etwas ausgefallen, wohl 7720 98
ebenso hinter 77X ein Imperatiw, etwa '7 T2WDT; statt
YD lies WIP3; in MT. ist 73 ausgefallen und M77N ver-
schricben fiir NonN,
LXVIII, 15-17. 77 1 @b 2 vy 3570 | m23 oo e wong
| BWIV3) BT 7112‘.)‘1
Jegyzet: w2 77 ist Glosse zu W23 B die wohl j#'3°7
lautete und mit dem Stichwort B2W23"97 (Kiirzung!) am
Rande verzeichnet war.

Ez csak nehany szemelvény, melyet csak talalomra
ragadtunk ki a konyvbél, melyet teljes egészében kel-
lene lenyomatnunk, illetéleg az érdeklédonek magat a
kényvet kellene megszereznie, hogy teljes mértékben mél-
tanyolhassa a nagy munkat, melyet szerzé sok tudassal,
erés meggybzédéssel s modszerébe vetett rendiiletlen bi-
zalmaval végzett, Tanulsagos és érdekes a konyv, mely
minden soraval gondolkodasra késztet és sok értékes a-
nyaggal jarul a zsoltirok magyarazatanak torténetéhez.
Igaz ugyan; hogy a kényv érdekében ajanlatos lett volna,
ha szerzé bévebb magyarazatokat ad s kimeritden okol-
ja meg a valtoztatott széveget s ha bepillanthattunk volna
a szerzdé gondolatmenetébe s nem csupan végeredménye-
ket kapunk kézhez, de belatjuk, hogy az altal tulterjedel-
messé valt volna a konyv, mely igy is — szép nyomasa és

tetszetés kiallitasa daczara — 12 korona arban bizony
draga.
Ujpest. Dr. Venetianer Lajos.

IRODALMI SZEMLE.

A zsidok és a zsid6 vallas hosszu évek ota allan-
dé téma az irodalomban. Nem zsidék mivelik ezt az iro-
dalmi fajt, de zsidok olvassak divatos termékeit. Megér-
tiilk azt, hogy a keresztény theolégia irdnyzatos miivei
egyik-masik zsid6t megingattak sajat vallasanak tisztasa-
garol joggal taplalt hitében. Egets szilkség van népszerii
iratokra, melyek a zsid6 nép és a zsidé vallas multjarél
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és jelenérdl a valosagnak megfeleld képet adjanak. Ezt az
eszmét eddig hidba kinalgattuk, nem akadt felkaroléja és
megvalésitéja. Orommel jegyezziik fel, hogy dr. Ziegler
Ignéacz karlsladi rabbi az érintett feladat fontosabb részét,
a zsid6 vallasra vonatkozot, a német zsidé kozénség sza-
mara széles keretben megvalositja. ,Volksschriften iiber
die israelitisch-jiidische Religionsgeschichte” czim-
mel uj vallalatot indit meg, a mely a folyé6 év 6szétsl
kezdve 7-8 fiizetet fog a téli honapokban kézrebocsatani
a zsido vallastorténet korebsl. Minden fiizet 3-4 ivbél fog
allani és onmagaban kerek egészet fog alkotni. A kiadé
gondos tervet készitett, a mely a zsido vallas egész mult-
jat és teljes rendszerét feloleli. Minden egyes fiizetet ar-
ravalé szakember fogja irni és eddig az 6-és uj vilagbol
kereken 60 tudos és iro igérte meg kozremiikodését. Ke-
reken 80 fiizet van tervbe véve, melyek 10 év alatt fog-
nak megjelenni. A vallalat anyagi alapjat egy wieni méce-
nas biztositotta és ezért a szerkeszté abban a kellemes
helyzetben van, hogy kibocsatandé fiizeteire az évi el6fi-
zetési dijat 5 koronadban &llapithatta meg.

Az 1912-13. éviolyamban a kévetkezé dolgozatok
fognak megjelenni.

1. Dr. L. Stein (Berlin) : Religion und Wissenschaft.

2. Dr. M. Wiener (Diisseldorf): Die Prophetie.

3. Dr. R. Leszynsky (Berlin): Pharisder und Sadduzier.

4, Dr. E. Levin-Dorsch (Marburg): Moses.

5, Dr. L. Baeck (Diisseldorf): Das Judenium und die
christlichen Religionen.

6. Dr. P. Goodman (London): Die jiidische Religion
und die Philanthropie.

7. Dr. L. Venenetianer (Ujpest): Jiidisches im Chris-
tentum.

Magyarorszaghol a vallalatnak 4 munkatarsa van.

Elsfizetések (évi 5 korona) Dr. L. Ziegler Karlsbad
czimére intézendok.

Ziegler J. zsid6 szempontbél targyalja az Eucken
R. altal megalapitott és propagalt ,Geistesreligion" vallas-
bolesészeti rendszert ,Die Geistesreligion und das jiidische
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Religionsgesetz” cz. iratdban (Berlin 1912). Abbola helyes
feltevésbol indulva ki, hogy olvaséi ezt az uj tant nem is-
merik, Z. az 1. fejezetben vazolja Eucken nézeteit. Kiva-
natos lett volna, hogy szerzé mar a fejezetczimben kite-
gye Eucken nevét, nehogy az olvasé azt higyje, hogy szer-
26 beszél. Miutan Z. az uj tannal szemben allast foglalt,
teljes sikerrel bizonyitia a talmud és midras szamos nyilat-
kozatabol, hogy a zsid6 vallasban a térvény szigoru be-
tartasa mellett is el6térben minden idében az erkélesi tor-
vények allottak. All ez a talmud utani korrél is. Nemcsak
a bolcsészek, hanem a bélcsészettsl tavol all6 kozépkori
német talmudistak is az erkodlcsosségre vetették a f6sulyt.
Szép maradvéanya ennek a ,muszar”-irodalom. Sét ko-
runkban is volt 6-zsidé korékben ,erkélecsmozgalom” mar
a német ,Sittlichkeitsbewegung” elétt. Az utolsé (negyedik)
fejezetben Z. azt bizonyitja, hogy a szellemvallasban is jo-
gosult a vallastérvény.

Ezzel réviden megadtuk a jelen irat tartalmat ésmég
csak azt emlitjiik, hogy Eucken R. (a Nobeldijjal kitiinte-
tett jenai bolcsész) kiséré széval latta el az iratot. A prob-
léma lényegét illetdleg ez ismertetés keretében allast fog-
lalni nincs helyén, csupan azt jegyezziik meg, hogy a tet-
szetds név ,Geistesreligion” a P4l pneuma szavabol ered.
Persze mast értett Pal a szellemvallas alatt és mast ért
alatta Eucken. Kérdés, hogy Eucken felfogasa mellett mi
a ,szellem" és mi a ,vallas”? Felette érdekes, hogy a lel-
kes hangokat, forré szavakat, melyekkel E. uj vallasat ké-
riillveszi, a régi vallas szotarabol szedi. A fiiggelékben e
sorok ir6jatol egy kis czikk van a Didaché cz. iratré],
melyben az bizonyittatik, hogy ez zsid6 eredetii,a czim ma-
ganem mas, mint a Hillel senve (Sabb. 31 a) aequivalense.

Guttmann M. talmudi encyclopediajabél (Maftéach
Hatalmud) megjelent a II. kotet 1. fiizete, a mely nmIx-
tol ehyn mow-ig terjed. Nagyobb czikkek : wmans Smx joms
oUMIN RPN . (37-54), ™% obwn mmw (72-80, befejezetlen).
Térkimélés czéljabol a czikkek téméttebbek, némely eset-
ben f6kép a forrasok felsorolasira szoritkozék. Mindez
feltétleniil helyes, csupan az volna még kivanatos, hogy ott,
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hol tannaita forras van (pl. Szifra), ez idéztessék mindjart
a szovegben és nem a jegyzetben (mint pArhuzamos hely).—
Neéhany részlet. Ekha r, 1, 16 (Guttmann 14. 1, 33. szam.)
we. Ebbél az latszik, hogy a latin j gy hang volt. 21.
lap, 27. szam vége értelmetlen, mert kiesett : 83Dy 1 15 Wy
TRy TAR M, Elterjedt szokéas volt a népek kozodtt, hogy
uj épiiletbe embert épitettek be (Bauopfer). Eurépaban
még a 17. szazadban is eléfordult. Ez a szokas fényt de-
rit a Szifraban (10, 3-ra) talalhaté magyarazatra. Mozes azt
mondta Aronnak: a Szinair6l mondatott nekem nagy
emberrel (halalaval) fogom ezt a hajlékot felszen-
telni (G. 46. 1., 74. sz). Még kicsillamlik ebbél az épii-
let-aldozat elterjedt szokasa. 48, 87 idézve van Lev. r.
1, 3-bél, hogy Cadék Aronnak egyik cognomenje. Kis
adalék a szadduceus név elfogadott szarmaztatdsdhoz. —
57, 2 (Gittin 73 a) ,Fehér libak"” oreg tudésokrél. Nem-
csak azért, mert fehér szakaluk volt, hanem valésziniileg
azért is, mert fehér ruhajuk volt. — 67, 28 (Szanh. 91 a)
a lélek repiil, mint a madar. A gorégok és méas népek a
lelket madaralakban képzelték (néhany év elétt megjelent
konyv czime : Der Seelenvogel). — 69 megjegyzi G., hogy
a nyereg (92'%) mindig csak szamarral kapcsolatban emlit-
tetik. Erthets, mert a szaméar volt a ,hatas 16”. — Sécher
Tob 9, 7-re (G. 76, 1. sor) azt mondja : az Osszes népek
gyiilolik Romat (Ezsaut) és az 6sszes népek gyiilolik Iz-
raelt. Josephus, a Flaviusok kegydijasa, a mondasnak csak
masodik felét irja ki, az els6t elhallgatta. Sabb. 108 a
azonban a zsidé nép viszonyarél a poganyokhoz baratsa-
gosabban nyilatkozik : a zsidé a népek tanitéja. Mar Pal
is igy fogta fel a dolgot. ;

*

Tébb mint 30 év utan 2-ik kiadasban jelent meg Gardt-
hausen V. kovetkezd6 mive: ,Griechische Palaecogra-
phie. Erster Band. Das Buchwesen im Altertum und im
byzantinischen Zeitalter. Mit 38 Figuren” {Leipzig 1911).
Szép koényv, amely az utolsé negyedszazad gazdag fel-
fedezéseit is felhasznalva, tobbet o6lel fel, mint Birt ismert
kényve (Das antike Buchwesen) és érdekes illusztra-ziokat
is ad. E helyen természetesen csupan zsidé vonatkozéasok

L,
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johetnek szoba és ezekbél a konyv lapszamait kovetve
néhanyat ideiktatunk. 26, 1. A 80. zsoltar 6lomtekercsen
Knopf, Zeitschr. £ d. N T. W 2, 231 és Hiller Girt-
ringen S B A W 1898, 582. lap. — 45 fent emlitve van
egy viasztabla, a melyre a 91. zsoltar van irva. Apré-
irasrol, a mely azsidoknal is jarta, lasd 28.lap lent (go-
rog magikus lemezek). Ostrakonokrél a 30. lapon van szé.
Van egy ilyen Miatyank is (30, 8. jegyzet). Az iskolaban
ezt az ingyen kaphat6 anyagot hasznaltak. A talmudban
is emlitve van, mit mashol fogunk Osszeallitani, — Faleve-
lek mint ir6anyag (33. lap) a talmudban is emlittetnek.

Erdekes, hogy fatablakra is irtak térvényeket. A prépa-
ralt tablak deltos névvel is jeloltettek (37). Ez azonos a
héber n';:r - szel (Jeremids). — A Vulgata 2. Kir. 22,13,
ysicut deleri solent tabulae” (7). Idézve 37. lap. E téves
forditas alapjan allitia G (197), hogy a tabula rasa képet
mar a biblia is ismeri. A stilus egyik vége hegyes, masik
vége tompa volt, az egyik irt, a masik lekapart, innen ta-
bula rasa. Homerosszévegek viasztablakon, nem oktatas cél-
jara (44. lent). A biblidnak, akér{csak egy részletét, nem volt
szabad masra, mint pergamentre irni. — A papyrus volt
az irodalom leghasznaltabb ir6anyaga és csak az egyik
oldalra irtak. Ez a szokas tehat nemcsak a zsidoknal di-
vott, hol azutan térvény erével birt, hanem altalanos volt
az Okorban (58 lent). — Megmaradtak még aranylapok
(65 fent). A talmud emlit aranylemezt, melyet Helena
adiabenei kiralyn6 keészittetett. Erre a hiitlenséggel gyanu-
sitott n6 szakasza (10 nwue) volt irva. — Hogy papyrus
dragabb lett volna, mint pergament, a mint G. 65 lent al-
litja, kérdéses. Papyrust mar az akkadiaiak is hasznaltak
legyen (73, 4. j.). — Az asszuani papyrusok 73, 3 vannak
nevezve, de kiilénés médon nem a Cowley, hanem csupan
a Sachau altal kiadottak. — A pergament kiszoritotta a
papyrust, ugy hogy az utébbit csak leveleknél és a min-
dennapi okmanyoknal hasznaltak (75). Ezzel jol egyezik,
mit a talmud Kidd. 9a lapjan emlit: Ha papyrusra irta a
ferfi, legy nekem eliegyezve. — Okmanyokat nem ritkan
két példanyban allitottak ki (131 és 148 kév.). J6 anal6gi-
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a Jeremias 32, 11-hez. A 161. lapon konstatéalja G., hogy
a formatum a legkiil 5nbéz6bb nagysagban létezett. ,Doch
scheint man den Unterschied gemacht zu haben, dass man
fiir den Privatgebrauch kleinere Formate vorzog, fiir den
oifentlichen Vortrag dagegen, z B. in der Kirche, wollte
man auch durch das Format imponieren und wihlte wie
bei der Sinaitischen und Vatikanischen Bibelhandschrift
sehr grosses und breites Format, um zwei, drei oder gar
vier Kolumnen der grossen Unzialen auf eine Seite schrei-
ben zu konnen.” ,Folianten, wieder Berliner Aristophanes-
Kodex mit den Massen 36X25 oder gar der noch spitere
Nonnos-Kodex mit 38 X27 cm. durften im vierten Jahr-
hundert kaum ihresgleichen finden.” (162 fent), oly szam,
melyet a téranal is koveteltek.
A talmud és a haldkamiivek ma is foliansok. Kétség-
teleniil eurépai hatas. — A leveleknek kiilon fejezet van
szentelve. Errél talan maskor lesz szd, itt csak altalaban
jegyezzitk meg, hogy meglepd egyezések vannak a talmud-
ban emlitett kevésszamu levéllel, mind a kiils6 alakra,
mind a levélformara nézve (pl. 165). — A vonalakat ren-
desen 6lommal huztdk az irdfeliiletre, Catull. 22, 7 mem-
brana derecta plumbo. A papyrusra mas vonalakat
nem alkalmazhattak, de ,a szilardabb pergamentkédexnél
lehetséges volt, hogy a vonalakat irénnal nyomjak be, ugy
hogy ezek a husos oldalon kiemelkedve, a széros 91dalon
pedig bemélyedve mutatkoztak, igy pl. a c. Sinaitlcusnf'xl,
melynek vonalai az oldal egész szélességén vonulnak at,
a nélkiil, hogy a hasabcknal félbeszakitva lennének' (184).
Konstataljuk, hogy ez megegyezik atdratekercs készitésére
eldirt szabalylyal; a kolumnaszélek vonalai nincsenek el6-
irva, habar a példanyokon mar évszazadok oOta megvan-
nak. — A régiek tintdja fényes és tartés volt. ,Drach,
Notice sur ' encre des Hébreux (Annales de phil. chréti-
enne IV s, 45 p. 353), spricht deshalb in der Uebersetzung
eines hebriischen Tintenrezeptes, das angewendet werden
musste fiir die Schrift des livres saints de phylacté-
res et des ,mezuzot”, von Tintentafeln (tablettes d‘
encre), die zerbrochen worden, um dieses Schwarz mit
anderem zu vergleichen. Ebenso bei den Rémern” (203).
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A tintarecept természetesen a kozépkorbél ered és nem
az Okori héberektél, minek G. vette, nem szabad tehat
a régi réomaiak tintdja el6tt emliteni. A 205, lapon szél G-
az ércztintarél, a mely nem moshaté le, mint a koromtin-
ta. Az el8bbit bibliaméasolasra épezért nem szabad a tal-
mud szerint hasznalni (mms® Somp 3n3 Erubin 13 a). Ennél
a részletnél G. inkdbb hasznalhatta volna a z id6 forra-
sokat. A vitrioltinta, a mely a kézépkorban hasznalatossa
valt, a pergamentet kimarja. A talmudnak tehat igaza volt,
midén az ilyen tintafajok hasznalatat altalaban megtiltotta.
A titkos irast, a mely csak érczczel valé nedvesités utan
keriil elé (sympathetikus tinta), a zsidék is ismerték (206.
és 208. lap). A gorégok a tintat a papyrussal egyiitt az
egyptomiaktol vették at; az utébbiak a veres tintat is sii-
riin hasznaltdk (209). Innen értheté a talmudnak a vOros
festekre (x'0) vonatkozé tilalma, A bibortinta hasznalatat
a byzanci csaszarok maguknak tartottak fenn és 470-ben
masoknak megtiltottak (210). A névénytinta a legrosszabb,
mert a nap hatasa alatt hamar elhalvanyul (212). A talmud
eltiltja. Az aranyiras (chrysographia) elsé emlitése a zsid6k-

nél talalhaté (Jos.,, Arch. XII, 2, 10 és Aristeas 176 ed.
Wendland), dea gizehi muzeumban van egy aranyozott pa-
pyrus a 25. dynastia korabol (215). A kézépkorban a byz.
csaszarok szoktak arany és eziistirast hasznalni 1=
Erdekes fejezet faz utolss, a mely az ornamentumokrél,

initialéekrsl és miniaturékrsl szol, Van ilyen héber kézira-

tokban is, nemesak a peszachhagadaban, hanem bibliai és

egyéb kéziratokban is. Eddig harom mii latott e targyrol

napvildgot. Miller - Schlosser (a serajevéi peszach haga-

da), Gaster (az illuminalt héber kéziratok), baré Giinzburg

és Stassof (miivészi reprodukcziok). Az utolsé kettst G.

talan felhasznalhatta volna. Benyomasom szerint wannak

érintkez6 pontok. Szép feladat volna miiérté szaméara, A

gorog keziratokban természetesen sok a bibliai kép, pl a

zsidok Ztkelése a Véréstengeren, Mozes ravag a sziklara

(221). Ezt a miivészetet természetszeriien a biblia még in-
kabb taplalta, mint a tébbit az egyhaz, a legtobb illumi-
nalt keézirat biblia vagy ennek részei lévén,

*
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A londoni szeminarium (Jews' College) 3. publikaczi6-
ja Jefeth ben Ali arab kommentarja Nachum profétahoz
(Czim Irodalmi Hirekben volt). Hirschfeld H. kiadéasat ér-
dekes bevezetéssel latja el, melyben egyebek kozt azt fejte-
geti, hosy az arab zsid6 exegétik anyanyelviiknek a hé-
ber nvelvvel valé rokonsaga folytan némely bibliai kitetelt
iobbah értettek, mint mi, tovabba a szentféldet geografia-
ilag is élesebb szemmel lattak. Jefeth hires karaita exegé-
tat Szaadja elhomalvositotta. Egyébirant mindketté héber
betiikkel irta az arabot, a mely szokas a zsidoknal mar
Mohamed kora elétt divott. Jefeth az Abasszidak ellen is
tett megjegyzeéseket, némelykor egyenesen héber nyelven,
és mar ez okbél sem volt tanicsos az arab irast hasznal-
ni. Hirschfeld a kiadott kommentarbél réviditett forditast
is ad, mellyel emlitett czéljat, Jefeth exegézisének frukti-
fikalasat a jelen exegézisében akarja szolgalni,

Reitzenstein F. mas helyen bemutatott iratabol ,Ent-
wicklungsgeschichte der Ehe” még néhany pontot emeliink
ki. A régi germéanok, kik az asszonyokat annyira tiszteltek,
feleségitk mellé a szolgak sorabol tobb mellékasszonyt ve-
hettek. ,,Auch ware es vehrkert zu glauben, das es der
Keuschheitsbegriff war, der fiir die Frau ein absolut sit-
tenreines Leben forderte. Gewiss nicht! Es war nur der
Umgang der Frau mit einem anderen Manne ohne Wissen
des Hausvaters strafbar. Das Unrecht bestand also in der

Verletzung des Eigentums, das sich der Verfiihrer zuschul-
den kommen liess, denn Tochter wie Frau war nach ger-
manischer Auschanung unbedingtes Eigen des Vaters (Vor-
mundes), resp. Gatten"”(26). Majdnem szérsl széra ezt
mondjak lenézéen a bibliai archeolégusok az okori zsido
nérél. A né erkélesével a zsidé férfi persze nemrendelke-
zett. Ez a kiilonbség fennall, bar nem hangsulyozzak. —

R. idézi Pal mondasait a héazassagrol és a nérél. Gott-
schalk Hollen szerint a né tet6tol talpig ordégi mi. Hil-
debert toursi érsek gonosz vipera, rettenté éjjeli bagoly
és mas hasonlatokat hasznal. Aquinéi Tamas a nét abnor-
mitasnak nyilvanitotta. Ezen és mas nyilatkozatok részle-
tezése utan R. 32 1. ezt mondja: ,Nach dieser Blumenlese

-
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wird wohl jeder Leser vcn selbst iiber die Behauptung
lachen miissen, die Befreiung des Weibes sei eine Folge
des Christentums gewesen”., Az el6bbi idézet utan mi
nem nevetiink, de nem értjiik egészen R. kovetkezd ritkit-
va nyomtatott mondatat: ,Durch das Germanentum er-
warb sich das Weib eine Stellung, die es niemals zuvor
besessen hatte”, El6zéleg a héber né méltatlan allasarél
beszél, Sajat jellemzése szerint a german né alacsonyabb
helyzetben volt, mint a ,Hebrierin”, Ezt a férj vagy atya
nem adhatta oda, a kinek neki tetszett.

A 49. lapon a kézépkori papsagnak a szerelmi élet-
ben valé részvételérsl szol.

Az OMJKE 1911-1912 évre sz6l6 Almanachja, me-
lyet dr. Hevesi Simon szerkesztett, az elsénél szerényebb
méretben jelent ugyan meg ( Budapest 1912), de azért az
egyesiileti hivatalos kézleményeken kiviil valtozatos és ta-
nulsagos irodalmi dolgozatokkal. Majdnem valamennyi az
Egyesiilet felolvasé estélyeinek terméke, dsszesen 11, Ki-
emeljilk a kovetkezéket: Weiszburg Gy. A zsidé faj kultur-
értéke; Neumann E., A zsidésag optimizmusa; Kiss A, A
zsid6 eszmék hései; Grauer V., Szé6zat az izr. egyetemi if-
jusaghoz ; Adler |, A héber nyelv a hittanitasban; Grosz-
mann Zs., lzr. kulturegyesiiletek a X IX.szazadban; Hevesi
S., Maimonides. Erdekes sszeallitast ad Registrator a zsi-
dosagrol szolé_véleményekbol ,Helyesebb megitéltetés fe-
16" czimmel. Otvis K. két verse képviselia poézist. Grosz-
mann czikke konstatalja, hogy elészér Low Lipot akart
Zsidé kulturegyesiiletet alapitani, utana Léw J. 1887-ben
folyoiratunkban vetette fel ujbél e t az eszmét és itt egy
évig folyt az ébreszté eszmecsere. Az egyetemi ifjusag na-
gyon lelkesedett érte, de egy korén kivil allé nagy bizott-
sag eltemette. 22 év mulva mégis létrejott. Igen érdekes,
hogy a bibliaforditds és az Irodalmi Tarsulat hasonlé mé-
don j6tt 1étre, mint folyéiratunk régi évfolyamaiban olvashaté.

Perles Felix, kitiiné munkatarsunk, oOsszegziijtotte ki-
sebb dolgo-atait ,Jiidische Skizzen" czim alatt, a mely
szép kiallitast terjedelmes kotet ép folyéiratunk zartakor
lett kozrebocsatva (Leipzig, Verlag von Gustav Engel, 1912).
Osszesen 43 kisebb-nagyobb czikk 36 felirat alatt a ko-
vetkez$ 6t csoportban: I. Zsidé egyéniségek (9-66). IL A
zsid6sagrol sz6l6 tudomany (67-88). III. A biblia, talmud
és midras korébol (89-136). IV. Vallastorténeti dolgozatok
(137-264). V. Irodalomtérténet és Folklore (265-313). Mind-
ezeket a dolgozatokat megjelenésiikkor olvasvan, ugy lat-
juk most, hogy Osszegytijtve fekszenek el6ttiink, hogy a
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,egaktualisabb a IV. csoport, melyben szerz6 {6kép az
lelfogulatlan liberalis” keresztény theolégia elfogultsagat
és a zsido forrasmiivekben vald jaratlansagat mutatta ki,
Ezen a téren Perles még sokat tehet, Eloszor jelenik meg
ket szép és tanulsagos eldadas: 1. ,A talmud keletkezése
és jelentésége’ (105-113) és ,Zsidosag és gorogség kolcso-
nos vonatkozasaikban' (188-207). Mint mindenki, P. is azt
hiszi, hogy a 70. katasztrofa szélesztette el a zsidésagot
az egész 1old kerekségén (106). Ez mar elébb tortént;70-
ben sok zsid6 meghalt a csatatéren, a szabadsaghésok xis
része kivandorolt, de ez a diaszporara csak ugy hatott,
mint egy csepp viz a tengerre. A zsido lakossag zome az
orszagban maradt és 135-ben ujbél fellazadt. ,,A tahaud-
ban nincs interpuncti6é” (108). Ez megfelel az altalanos régi
irodalmi szokasnak (goérognek is), a talmud ebben is meg-
orizte 6si alakjat. — A masodik el6adashoz réviden meg-
jegyezzilk, hogy gorogiil beszélé zsidok mar Nagy Sandor
kora el6tt voltak (189) és hogy Egytomban az elephantinei
és az Onias-templomon kiviil is (99) voltak zsid6 aldozati
kultuszhelyek. Ezt még bizonyitani fogjuk. — Elbogen li-
turgiai tanulmanyair6l (309-10) a Revueben két czikket
tettiink kozzé, melyekben a sema el6adasara vonatkozo
allitasait megdontottiik. Perles szép miivét alegmelegebben
ajanlhatjuk olvaséinknak. :
Az I M 1T 1912. EVKONYVENEK TARTALMA.

Dr. Kecskeméti 1. Léw Lipot 7
Kiss A., A héber koltészet szelleme 24
Komdaromi S., Az Egyenl6ségrol 54
Dr. Vajda B., Az usaihatarozatok és akeresztényseég 71
Dr. Heller B., Zsid6 kozépiskolak 83
Sebestyén K.,Zsid6 tipusok a dramaban ... 108
Dr. Pollak M., Arany Janos : 133
Dr. Patai J., A magyar zsido koltészetrol 150
Mezey S., Makai Emilrél 158
Dr. Venetianer L., Semitak-e a zsidok ? 169
Feleki S., Imak 188
Dr.Kohlbach B., Tiiz és fény 191
Dr. Szabolesi L., Kiss Jozsef éposza . 246
Dr. Leimdérfer D., Sara Copia Sullam a velencei asz-
szonykoltd 263
Ivanfi J, A konstanci zsido 278
Dr. Diamant Gy’, A zsidok torténete Horvatorszag-
ban az egyenjogusitasig 293
Gedé L., Az én szombatom 342

Dr. Mahler E., Az assuéani és elephantinei aram-
acus papyrus-okmanyok torténeti jelentSsége
Tarsulati kozlemények 371-458
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Mindent teremtél egymagad,
Anyag tehozzad nem tapad.
A {6ld nem birja terhedet,
Nem fognak 4t a nagy egek.

Megremegtek mind a vizek,
Hogy rajuk ontéd lelkedet,
A f6ld riadt, ar fakadott,

S az égbol vizar szakadott.
Kiterjesztéd az egeket,

S vizek folébe foldedet,
Mindezt Te magad végezed,
Segitétars nem volt Veled,

Ki is alkotna Teveled ?

Hisz minden Téled eredett.
Eréd, tudasod oly nagyok,
Nevek 6rok fénybenragyog,

Nem lankadtadl meg Istenem,
Dics6 munkadban percre sem,
Ajkador: egy sz6 lebegett,
S a nagy vilag életre kelt,

Nem siettél, s nem habozal,
Mindent idében alkotal,
Nem volt teremts anyagod,
Uram semmibél alkotott.

Irgalmad meg nem tagadad,
Szolgaidnak kegyed adad,
A {6ld még él6t nem talalt,
Es eledel mar készen allt,

—
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Alap nélkiil 4ll {61d s a menny'
Csak akaratod tartja fenn,
Ugy hordozzak o6rok karok,
Sohsem faradnak el azok.

Neked nehéz is sikeriil,
Csak akarod, s mar teljesiil,
Miived hozzad nem foghato,
Alakban nem vagy lathato.
Munkad elétt mas alkotas
Nem volt soha— s olybolcs
csodas,
S késon, koran “em teremtel
S csak annyit mennyit tervezél
Nem fér Hozzad a feledés,
Azért a miived oly egész,
Nincs benne tébb se kevesebb,
Minden tetted célra vezet.
Te,,j6" nak mondtad miivedet,
Ki géncsolna hat tervedet ?
Amint megkezdted : végezeéd,
Mindenmunkadbanbélcseség,

Kezdet ¢s veg tokéletes,
Igazsidgos és egyenes,

Es irgalom és kegyelem
Munkéd el6tt elé! megven.
Az éloknek megszerezéd
Az élelemnek seregét,
Harom nap hozta mind a jot :
Masik harom napra valot.
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Biborpalastod : nap6zon,
Es fényességbe 6lt6z6l,
Vilag el6tt sugarozal,

Ma is kocsid a napsugar.

Mégnem volttakacs, sem ruha
De fényt 6ltott az ég Ura,
Ruhaja : csillag tizraja,

Es szényege az ég maga.

Aranyfaklyak lobogtanak:
Légbenlengé sugarcsapat,
Es vizek kozt nincsen zavar,
Az égbolt volt a valaszfal
Vizek mélyén mozgs hadak;
A levegében madarak,
Reétek pazsitja: legelo —
Etelt terem erdd, mezé.

S mikor az embert alkotad:
Az Eden kertje készen allt,
Es hogy ne legyen egyediil :
A csonfjabol tarsa keriil.

Es laba elé helyezéd

Az él6 lények seregét,
Hogy aldozni tudjon Neked,
S oltarodon aldja neved.

S hogy méltén alljon Teeléd,
Fénykopenybe oltozteted,
Bolcseséggel kériilfogad,
Es képmasodra alkotad.
Hianya nem volt semmiben,
A f6ld neki mindent terem,
Hogyan dicsérjem miivedet?
A nagy vilag dicséreted!

Te alkotasok mestere !

Neveddel van a f6ld tele!

Terolad zeng fii és virag,

Dicséséged a nagy vilag !
® ~o
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Pihentél hetedik napon,
Aldasod van a szombaton,
A miiveid : dicséreted,
Halat zengjambor szivNeked.
Dicsértessék az alkoto !
Vilagbiro, életado !
Szolgaidra kegyelmedet,
Kiénted Ur szent lelkedet.

Miczrajimban elészor ott,
Szt. munkadhoz kezed fogott,
Oket s balvanyuk megtoréd,
Alazottan paorba l6kéd.

Lattuk: a tenger meghasadt,
Meglattuk nagy hatalmadat,
Vezetted bizton népedet,
Hogy érezzék védelmedet.

Az eégbol szoltal le nek@k.
Harmatot kiildtek fellegid,
Pusztan vezetted oket at,
Amelyen senki még nem jart.

Adtal das égi kenyeret,
S vizet ontottak a hegyek,
Kiiiztél népet, nemzetet,

S népednek adtad foldedet.
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Hogy megérizzék tanodat,
Térvényed, akaratodat,
Es ezért résziik jutalom:
Olajpatak, termé halom.

S folépiték szent varosod,
Esbiiszke, fényestemplomod,
Es mondtad: ez a piheném,
Aldasom rajt’ védelmezén.

Ott aldoztak a papjaid,
Megtoltek dallal csarnokid,
Mint éseinkkel 6t tevél,
Ugy j6 Urunk ! veliink legyél.

Ugy 6rvendezzél mi veliink,
Mint apainkkal Isteniink!
Irgalmad téliink el ne vedd,
S orokkeé aldjuk Nevedet,

_‘En amig élek,

Cioént épitsed ujra fel,
Hadd nevezziik Terélad el,
Eljen David hatalma ott,
Es benn! Uram!mindiglakozz.

Hogy aldozhassunk Teneked,
Mint egykor, ujra 6romest,
Forditsad felénk arcodat,
Hogy végezziik parancsodat.

Urunk ! add vissza kegyedet,
Hadd legyiink ujra nemzeted,
Hisz mindig Te valal veliink,
Légy ujra régi Isteniink !

S mi hirdetjiitk dicséreted,
Hogy bevaltod igéreted,
Aldasodban résziink legyen !
Udvéd az aldott nemzeten!

hirdetem :

Ové a harfam, énekem,
aldott Neved szazadokig, —
Vilagoktol-vilagokig.

VIIL
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(Szerzoje : Jehuda ben Samuel, a jambor, Speierbél )

Dalt sz6vok én, szent éneket,
Lelkem Utanad ugy eped,
Abhitja szivem arnyadat,
Suhogni érzem szarnyadat.

Ha Rélad zeng a kobozom,
Félujjong szivem dobogén,
Dics6ségedrsl dalolok, -

s csupa harfa, lant vagyolk,

Rolad szélok, s nem lattalak,
Leirlak én, s nem vagy alak,
Préfétak zengték lenyedet,

Hogy megfessenek Tégedet.

Eréd, nagysagod hirdeték,

Hogy aikotasod: féld s az ég,
Megnevezék minden miived,
S még sem ismerék lényeged.

Sok képiikben mindenkoron
Csak egyet kdvettek nyomon,
Majd ifju voltal, majd meg 6sz,
A hajad sétét, majd meg 6sz.

Mint biré 6sz,s ifju : csatan
Gyéz’ges, harcok diadalan,
sta}k]a: lang magas {ején,
Segit a vészek idején.
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Lagy csapadék a hajfonat,
Hordoz éjji harmatokat,
Dicsekszik, hogy engemszeret,
O koronazza fejemet.

Sok szinaranyok, gybngyl{d-
tsk,
Orajta fényben gyongyozok,
Mert szent neve a korona,
Mit népe fejére fona.
Ifjunak lattam mindig én,
Hajat omolni feketénf
Es diadéma: csupa fe,ny, i
Ha ragondol : ,,Jeruzsalem !
A legszebb disze : nemzete,
Dicsekszik fennen 6vele'_, '
Szerelme hozza nem s_zumk,
Vilag el6tt szembetiinik,

Disze vagyok, s O disznekem,
Szorongasban mindig velem,
Fehér-piros présoltonye,
Edomtol véres kontose.

Szelidnek latjak jamborok,
Kezében kardja nem forog,
Minket szeret, szerényeket,
Es bajban soha nem feled.

Beteljesiil els6 szava:

A nép reménye, 6haja, —

Dalom uram! jusson Eléd,

Imam szarnyaljon Tefeléd.

Imam hadd legyen koronad,
Fohaszom legyen aldozas,

A szegény dala hadd legyen:
Mint aldozas az 6s hegyen.

Teremtém ! én dicséretem !
Szalljon fel hozzad énekem,
Fejeddel ints 6h énfelém :
Hogy irgalmadat meglelém.

Legyen dalom tetszé Neked!
Lelkem Utanad 1gy eped!

Budapest.

Kiss Arnold.

VEGYES

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Deissmann
A., Paulus. Eine kultur- und religionsgeschichtliche Skizze.
Mit je einer Tafel in Lichtdruck und Autotypie sowie ei-
ner Karte : Die Welt des Apostels Paulus. Tiibingen 1911.
Verlag von J. C. B. Mohr (Paul Sibeck). Ara fiizve 6,
kotve 780 marka, — Pfeiffer J.,, Az aldozatok jelentésé-
gének torténetérsl a héber irodalomban, Pdpa., 1911 (bu-
dapesti dissz.). — Horovitz S., Die Psychologie bei den
jiidischen Religionsphilosophen des Mittelalters von Saadia
bis Maimuni, IV. Heft, Breslau 1912, (a boroszl6i rabbi-
szeminarium Ertesitéjében). — Wellesz Gy., Az én szolga-
latom. Bekoszénté . Budapest 1911, — Central Conference
of American Rabbis, Year Book XXI. 1911. — Schwarz
Z. A, mwen wxd v nes, Frankfurt . M 1912, Sianger
és Friedberg (K. L. a Haczéfebosl). — Ziegler J., Die Geis-
tesreligion und das jiidische Religionsgesetz. Mit einem Ge-
leitwort von R. Eucken, Berlin, Georg Reimer, 1912 (Ara
4 marka). — Funk S., Die Hygiene des Talmuds. (K. I.
Grunwald M. ,Die Hygiene der Juden” cz. miivébsl), —
Brody H., Trauerrede . ... [iiber] Dr. N. Ehrenfeld, Prag
1912, — A pécsi Chevra Kadisa Jelentése 1912. Pées
1912. — Léwinger A., Die Himmel in nachbiblischer Auf-
fassung (K. 1. Mitt. jiid. Volkskunde). — Dr. Schnitzer A,
Rabbi Sigm. Richter (sirkavato), Székesfehérvar 1911, —
Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat 1912. Evkényve, szer-
keszti Bdndczi Jozsef, Budapest 1912. — Patai J., Héber kél-
tok. 2. kotet, Budapest 1912 (Kiadja az IMIT. Ara 5 koro-
na).—Cultur-Almanach Il, szerkeszti Hevesi Simon, Kiadja az
O M I K E, Budapest 1912, — Goldberger 1., Zemplénvar-
megyei zsidé csaladiék az 1811-12. évben és szereplésiik
a Napoleon elleni nemesi felkelésben (K, 1. az +Adalékok
Zemplénvarmegye Torténetéhez” cz’ havi folyoirat XVI-XVIL
évfolyamia’;bél), Sdtoraljaujhely 1912,

inds zsidésag. A , Magyar Zsinagéga" e

szerkeszt6i {izenetben, miutan Munkécsot stb.g %eszéltg;:
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vedelmébe veszi a modern zsidésagot, mondvén : JIgaz,
hogy a congressusi partban az ellentétes egyoldalusag van
tulsulyban és a %™ ™0 mezején oft nagy szakadékok
tatonganak. Ezen szakadékok athidalasa és eliminalasira
valé becsiiletes torekvés nélkiil nem is lehet azokkal sem
ma m=h De azoknal a javulasra valo erés hajlam legalabb
intézményeikre nézve meg van. Irdsos 1jg‘é/'cfc’1'/1/g vannak ¢
téren, Ennek negatidval utjdat dllani t6bb mint tévedés, Ez vétek
és biin, M SNWr Neme  B'yN ha vétkezelt is a zsido, zsido
marad, tanitja a Talmud Szanhedrin. (43. oldalon).” Hiven
idéztiik, az alahuzas is a forrasban van. Vétkgzett Az o=
gész r.odern zsidosag, egyenként és 6ssz_e’ségeben, nem
egyszer, nem ma vagy tegnap, hanem a mibta cs_ak’ letg-
zik, 70-80 év ota. Csupa biinds és most is csa}< intézme-
nyeikre nézve van meg naluk a iavulé§ra Yalo erds ha]-
lam, de egyénenként nincs hajlamuk a javulasra, tqva}bb_ is
biinézni akarnak. Ez a tabor széllt sikra az emancipaczié-
ért, ez vivta ki a recepcziét, ez tusgkodptt’az ’1848. XX
tc. az izraelita felekezetre valo kit_e’r}eszteseert'es ez IguzFl
egy emberdlté ota az ~autonémidért, most is ez m’dﬁ-
totta meg a mozgalmat kivivasaért és egy 'er’nlzzerkent allt
érette csatasorba — de azért a magyar zmdos'ag,e l_elkes
tabora, legtekintélyesebb partja csakl oly:an zsido, mint a
biins Akan, kit Jozsua és egész Izréel flasful s leanyos-
tul és mindenestiil, a mije csak volt, megkovezett, elége-

tett és orok példaul foléje kohalmazt hanyatott. ,Ha vét-

kezett is a zsido, zsidé6 marad”, mondja a talmud_A,kgnra,
a ,Magyar Zsinagéga" pedig a miivelt magyar z’51dosa}'gr§:
Ez a zstdosag alkotta a két orszagos intézetet, és f.toli i
orszagos intézményeket : a kozalapot, az ,osz,tondueg}_' e-
tet, a siiketnémak intézetét, a vakok intézetét, a tanitoi
nyugdijpotlét, a tanitéegyesﬁlete‘g, a patronaget, a rl?ensta;
academicat s egyebeket, de azért 6k csupan ,vét ezet
zsidék”, kik egyénileg javulasra valo ha]lamg)t ’sem’mutlii;
nak, igazi zsidok csak azok, kik ezeket az .intézményeke
kegyesen élvezik. Ezek alkottdk az Irodalrry Tarsulgtlot es
a Kulturegyesiiletet, ezek csinaltdk meg ablbh?.fpx_'dltas’t és
teremtették meg a magyar zsidé irodalmat, (’apml'{ mar a
zsid6 gymnasiumot is, de azért nélukr a ,a tora és 1S}§Ill)-'
félelem mezején nagy szakadékok tatonganak”, a tobbi
pedig tele van sokoldalu tudoménnyal, c_sak nem tt}d ra]ggg}
az irasra. Az Alliance, az I C A, a Hllfsvere"m és a tobbi
segitoszervezet kivétel nélkiil ,vétkes zsidok miivei és az
orosz pogromok aldozata szdzezreinek megmentését sem
engedték at az igazi" zsidoknak. Erthets, hogy e _buno-
soktol irasos igeéretek” kellenek, a szavukba bizni nem
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lehet.

Hogy ezek az ,irasos igéretek”, melyek a szerkeszts
sajat javaslatira bizalmasnak kijelentett értekezleten adat-
tak, mik, megmondja egy masik szerkeszt6i iizenet a hat
koziil. E szerint: ,a n6i korusok megsziinnek, az orgonak
©'M N [szombat- és iinnepnap] hallgatnak, a rabbiképe-
sités conservativebb, helyesebben szigorubb vallasi alapra
helyeztetik”,  Irdsos és szobeli biztositékaink" ujboli
hangsulyozasa és a vizszabalyozas szakszerti leirasa utan:
»Nos, mi tudjuk, hogy a vizszabalyozas rendes keresztiil-
vitelére a congresszusi part z6mében, s6t a vezetd egye-
niségek tébbségében is megvan [sic]. Alljunk hat haladék-
talanul munkaba. Tavolitsuk el az akadélyt képezé kéve-
ket az egység folyasanak medrébél, mée pedig nem feltétel
gyandnt, az orthodoxidval szemben, hanem minden feltétel nél-
kiil*, Ezutan kévetkeznek az emlitett pontokon kiviil a ta-
nitoképzé, ,az egyes rabbik hyper-modern (I) énkénytes
ujitdsai, az egyes tanitok vallastalan élete és példaadasa
.. .., Nl€m sértve szerzett Jogokat, de nem tiirve sehol valldst-
sértd tilkapdsokut, amelyelkicel béven talalkozunk”. Végiil
Munkacs és Maramarossziget, melyeket nem kedvel, izo-
lalva marad. 3

E szerint a Sulchan Aruch az orgona kikiiszobdlésén
kiviil csak a rabbinak és taniténak szol. Micsoda laikus
beszéd. Hat a zsid6 vallastérvény nem sz6l minden zsi-
dénak egyarant? Ez a felfogas merden ellenkezik a Sul-
chan Aruch minden pontjaval, a biblidval és talmuddal és
az egeész rabbinikus irodalommal. A katholika egyhaz kii-
l6nbséget tesz pap és laikus kozt, de a zsidé vallas alap-
eszméje az Isten el6tt valo egyenléség. A rabbiképzé-in-
tézet vallasossagat gyanusito kijelentés és az, hogy ,az
Orszagos Rabbiképzébél kikeriilt kartarsak legtébbje is
hangoztatta®, hogy az intézet (amely 6ket ilyen jamborok-
nak nevelte !) nem 4l elég erés vallasos alapon, durva va-

l6tlansag. Lebovits rabbi ur sajat fiat 6t alle esztendeig,

jaratta ebbe az intézetbe, Magyar Zsinagégaja szamara
csak az imént személyesen kérte az intézetben és meg is
kapta az intézet ajanlasat anyagi tamogatas kieszkozlese
czéliabol, az intézet neveltjeinek beszédeibsl tartja fenn
lapjat. A bal nem tudja, mit csinal a jobb: a cseleke-
detetgk kialto ellentétben allanak a beszédekkel. Az
sem igaz, hpgy 4@ congressusi part z0me, s6t a ve-
zeté  egyéniségek tulnyomo tébbsége” a két intézet-
16l l,)armely igéretet tett, a kompetens faktorokrél nem
is szélva, I’(lr’_alyl §lapitvény adas-vétel targyat nem ké-
pezheti, Veégiil meg  egy sz6. Ugyanakkor, mikor egy
statusquo ante rabbij az egéesz kongresszusi partot a fenti



170 Vegyes

idézet szerint olyan zsidoknak mondja, mint a megkévezet-
tek és elégettek voltak, egy orth, vezeté a satus quobe-
liekrsl a kovetkezoket mondja: ,Ezekre allitotta és mon-
dotta vallasi itélettel a vilaghirt ,Maharam Sik“, hogy 6k
szézszorta rosszabbak és elitélendébbek a neologoknal.”
Ez a legenyhébb, a tobbit nem idézhetjiik. Mindkét part
alapszabalyszeriileg a Sulchan Aruch alapjan all. Mikor az
orthodox vezeté a fenti hivatalos nyilatkozatot tette a
status quobeliekrél, ugyanakkor a nevezett st. quo rabbi
szintén hivatalos hatarozatot kozél beszéde kapcsan, a
mely igy szol: ,Tovabba (a status quo rabbik) értekezlete
késznek nyilatkozik arra, hogy kozvetitse, vagy helyeseb-
ben egyengesse az utat a két part kozott . . . . alkalmasnak
érzi magdt a béke egyengetésére* (M. Zsin. 189).

A pécsi ChevraKadisa Weisz G. altal szerkesztett
1912.jelentésébél vessziik a ko vetkezd adatokat. Tagok szama
428, halalozas 1911-ben 81, vagyon kereken 97,000 koro-
na. A fiizet kozli a Ch. K. lakomajan tartott beszédeket
és végiil héber nyelven az 1840. alapszabalyokat.

KUNEWALDER PALYADIJ.

Kivéantatik Palesztina torténete a masodik templom
elpusztulasatél a jelenkorig, kiilonds tekintettel zsid6 lakos-
sagara és a zsido diaszporanak hozzaval6é viszonyara.

Hataridé 1911, junius 1.

A palyadij a Kunewalder-alapitvanybol 100 drb. a-
rany s a végrendelkezd akaratdhoz képest csak zsido
szerzének adatik ki. A munka népszertien és ugy legyen
megirva, hogy a felnstt mindkét nemii izraelitaknak ol-
vasméanyul szolgalhasson s alkalmas legyen arra, hogy a
zsid6 tudast terjessze s a felekezeti érzést fokozza. A dij
csak 6nallé becsti miinek adatik ki.

A nyertes mii a szerzé tulajdona, de ha egy éven
beliil ki nem adja, akkor a tulajdonjog a tarsulatra szall
at, mely a munkat koézzé teszi. Ez esetben miivébél a
szerz6 100 példanyt ingyen kap.

A jeligés levell ellatott, idegen kézzel irt palyami a
tarsulat elnokéhez, Baré Hatvany Jozsef urhoz V. Nador
u. 3 sz. kiildendé.

TUDOMANY

GANS DAVID ELETE 1541-1613 TORTENETI ES
CSILLAGASZATI MUVEI S AZOKNAK FORRASAI

Bevezetés,

Az ujkor felvirradasaval, a szellemi felszabadul4s haj-
nglhasadéséval az europai zsidéknak politikai és térsadal]-
mi tekintetben szomort és szénalomra meélté helyzete nem
javult. Az zsidéra nézve csak névleg mult el a kozépkor
d? nem a valésagban. Az elnyomasok, iildozések és kiii"
zések, a melyek oly gyakran ismétlédtek, mindeniitt érez-
tették' vele, hogy a zsid6 még mindig nem tarthat igényt
semmiféle jogra; még az élet jogara sem, hanem csak kZ-
gyelemre. S ha szemléljiik és viz sgéljuk a zsidosag altala
nos helyzetét az ujkor els szadzadéaban, akkor sajatsagos ké 4
ta'rul szemeink elé. A klasszikus tudo méanyok me .
ulh o»déséna k orszdgaban és a reformatio szﬁl('gi-
t6ldjén nyomasztobbés szanand6bb a zsidésa :
sorsa,)mintaz ujkoreme két t6tényezbietéltay 2
lzﬁbb es6 teriileteken, a térok — a wDOogany" t(')'-
rok' i birodalomban és a szlav orszégokbs;n Iot;
a zs;dok arfinylag emberségesebb banasmédban rés : il
ne’k. ) S az imént emlitett kériilménynek természetes ?els e
manya, hogy a zsidésag szellemi életének sulypontiao );Z:

") .L. Zunz, Synagogale Poesie, 334-340, oldalon
kronolégiai sorrendben fel vannak tiintetve :
*) Térténeti tény, hogy pl. O 4
A pl. Olaszorszagban a X a
keservesebb a zsidék sorsa, mint a kb‘zépkofﬁan. aL g;;:l:::::bén S(;]kk:]
3 + Geschich-

a hol az iildézések

- te des Erzichungswesens und der Cultur der Juden in Italien [Wien 1884]
o

¢z. miivének bevezetesében. Talaloan fei i

jtegeti ennek d
und Gruber Encyclopédie Il. Sekt. 27 ko'et 14()-1:1];1e ot
nac}lsifeslyld‘en ésal \l/alo'ségnak meg¢ nem felelé Fiirst Livius allitas
" panien — Italien es war, wo die Juden i i N
gen erduldet haben”. Jahrbuch z, G. d. Juden leln ';‘31']@ S -

Cassel Ersch
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szint az ozman birodalomba, részint Lengyelorszagba s bi-
zorvos tekintetben a XVIL szazad utolsé negyedében Cseh-
orsiégba, jelesen pedig Praga varosaba terelédott, A
pragai zsido kozségben a XVI. szazad els6 negyedében is
mar élénk szellemi ¢let uralkodott. Ebbe az idébe esik az
élesesziiségérdl hires Pollak Jakab') rabbinak, a pilpul méd-
zer megalapitojanak és az ugyancsak kivalé talmudtudés
hirében allott Margolioth Eisik Jiczhak®) rabbinak a mi-
kodése. De a gyakori’) és kemény csapasok a melyek - a
rakovetkezd évtizedekben a pragai zsidokat eérték, a hit-
kozséget majdnem az anyagi tonk szélére juttattak és a
szellemi fejlédést magakasztottak.

Sorsuk a protestantismus felé hajlo és szabadelvii
gondolkodasi Miksa csaszar (1564—1576) uralkodasa alatt
lényegesen javult, de kedvezé és mélyrehaté fordulat a
pragai zsidok torténetében csak Rudolf csaszar (1576 —1608)
alatt allott be.

A mikor a Spanyolorszagban nevelkedett Rudolf a
tront elfoglalta, nagy aggodalom és félelem szallta meg a
protestansokat®) s uralma kezdetén ugy latszott, hogy a
zsidokra is szomoru napok fognak bekdszonni. Az 1576.
év decz. 24.-én érkezett Rudolf Pragidba s mar a kovet-
kez6é 1577. év febr. 4.-én Osszehivott cseh rendek gytilésén

1) L. Gans ,m7 nny« L rész 1530 évnél,
1, o

3) L. u. 6. 1541. évnél. A Csehorszagban eléfordulé gyakori tlizese-
tek miatt, a melyekérta zsidokat okolték, 1541-ben az egész orszagbol ki-
iizettek. Pragaban csak 10 zsid6 csaldad maradt. L. még u. o. 1559. évnél.
Modena Juda apostata hazug vadja folytan, mely szeriat a héber kony-
vek a keresztény vallas elleni ragalmakat és szidalmakat tartalmaznak, az
osszes heber konyveket lefoglaltak és Bécsbe vitték, [: Sulyuk vagy 80
mazsa volt ;] ugy hogy még a kozség kantorai is kényv nélkiil kényszeriil-
tek eléimadkozni. L. m. 999 mmy u. o. 1559. évben a ghetto 72 haza a tiiz
martaléka lett. Emlitett évben fizettek ki ujbél a zsidok Pragabol és
csak 12 csalddnak engedte meg I. Ferdinand, hogy tovabbra is a vérosban
tartézkodh k. A és onfelaldozé Mordechai Zemach buzgalma
‘és faradozasa folytén, a ki Romaba utazott IV. Pius papihoz, a papa Fer-
dinandot a zsidok kifizésére vonatkozé6 fogadalma alél feloldotta. L. m.
Hock « qp by 25. szam.

°) alfons Huber, Geschichte Qestreichs IV. kétet, 283. oldal.
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nyomaszté adoterhet rétt a zsidokra'). Miglen a protes-
tansok sejtelme szomoru valésagga valt, mert alatta kez-
dédik rendszeres iildozésiik®) mind az 6rokés tartoma-
nyokban, mind a birodalomban, addig a zsidékon-kiilono-
sen Csehorszdgban-ezen megadéztatdson kiviil, a mely
1578.-ban sokkal tiirhetébb lett,’) semmi bantéddas nem
esett. S6t a viszonyok a pragai hitkozségre nézve oly
kedvezéen alakultak, hogy anyagi és szellemi tekintetben
viragkorat éli.

Az udvarnak Pragdban valé tartézkodasz a varos
forgalmat emelte és ez a ghetté lakéit is b6 keresetfor-
rashoz juttatta. Az a kériilmény pedig, hogy Rudolf Pra-
gat jeles tudésok meghivasa altal a tudomanyok koz-
pontjava tette, a zsidok szellemi miivelédésére is jotékony
hatéassal volt.

Rudolf uralkodasa idejében élt Pragaban a dusgazdag
Meisel Mordechai. Nemessziviisége és aldozatkészsége
messze f6ldon ismeretes volt. *) Kortarsai voltak a nagy-
hirii pragai rabbi— Liva b.Beczalél?) (der hohe R. L&b):;
a kival6 szonok (darsan) Lencsyc Efraim;®) a jeles tal-
mudtudésok R. Meling Chajim’) és fia Jicchak és R,
Szinaj b. Beczalél Ugyancsak ekkor élta csehek f6va-
rosdban az elsé német zsidé, aki figyelmét a vilasi tudo-
méanyokra és azok miivelésére iranyitotta, ez Gans David

1) Fr. Martin Pelzel, Geschichte der Béhmen II két. 623. és Herr-
mann, Geschichte der Israeliten in Béhmen 43.

*) Alfons Huber i. m. i. h.

®) A magyar zsidokra Rudolf 1578.-ban szintén nagyon sulyos ad6t
vetett ki, még pedig abbél a czélbél, hogy a nyomaszté adéteher az or-
szag elhagydsira kényszeritse Gket. Corpus Juris I K. IL artic. 3. §: Ju-
daei tamen et Anabaptistae . - . . . quo citius emigrent, ad solvendam di-
cam et alia onera subeunda in duplo cogantur L. m. u. o. 1591 éy. 10 §

9 e (=m moy) L rész 1592. évnél, a hol szerzénk Meisel jo-
:éteményeit és nagylelkii alapitvanyait részletesen felsorolja, L. m. b)) 5;'
6. szam.

®) U. o. 8. szam és 7wy L rész 1592. évnél. L. m. Kaufmann ey A
Ch. Bacharach” cz. miiveben 3. oldal.

%) Monatsschrift XXXVII. 280. Kaufmann, Stammbaum des El Fle~
ckeles. L. m, ay 53 10 sz.
") ey L cész 1583,
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a ki mint térténetir6 hirnevet szerzett és mint csillagasz

is kivalt.

Gans David élete, jellemzése és viszonya Tyche de
Brahehez és Kepler Janoshoz.

Gans') David 1541 ben® sziiletett Lippstadtban ®)
(westfaliai tartomany). Atyja neve Salamon,!) a kir6l
csak annyit tudunk, hogy egy tekintélyes rabbicsalad fejé-
nek — Spira Simsonnak®—a a ségora volt.

Nagyatyja G. Seligmann volt,) a kirél szerzénk tor-

téneti miivéeben — az 1500.7) évnél- a kovetkezd érdekes
és a korat jellemz6 adatot jegyzett fel. A messias allit6-
lagos el6hirnokének, Limmlein Asernek, a fellépése any-
nyira megzavarta nagyatyja gondolkodasat, hogy teljes bi-
zonyossaggal varta, épen ugy mint szamos kortarsa, ameg-
valtas bekdvetkezését és a Jeruzsdlembe valo visszatérést.
Hiszékenységének maczot siité kemenczéje esett aldozatul,
melyet f{6ldig leromboltatott, mert szilardan hitte, hogy
a kovasztalan kenyeret a j6v6 Peszachkor mar a szent
f6ldén fogja élvezni.®) A rideg valdosag csakhamar kijéza-
nitotta G. Seligmant, a kit kabbalisztikus hajlamai fogékony-

1) A Gans sz6 a héber ,NN" nak felel meg. ( 9v¢ /1. r. beveze-
tésében pRY TT R NTON.
%) U. o. IL rész. 1541 évnél pom ovmid 81pn .75,\- N el
vbm i
%) Hogy G. ebben a varosban sziiletett, azt csak kdvetkeztetés ut-
jan allapithatjuk meg, a mennyiben a hamburgi varosi levéltar egyik kab-
balisztikus tartalmi kézirata végén a kévetkezsd megjegyzés kétségenkiviil
G. nagyatyjira vonatkozik.
jroyr M .. L aoum g3 Ap mp agb (o w3) w3 menw :sb
R w3 oow wy mepn 1% 1msm prwed w3 S
Steinschneider , Catalog d. Handschriften i d. Stadbibl. zu Ham-
burg. 92 oldal, 230. sz. L. m. gy II. r. 801 és1556. évnél.
%) U. o. L. r. bevezetésében és G. D sirkévén.
%) U.o.L r. 1533 és 1577. évnél A Spira csalddra vonatkozolag !. m.
Kaufmann ,,J. Ch. Bacharach” cz. m. 9. oldal.
% 9qex Lr. 1500 évnél.
) Graetz ,Geschichte . . . 1X k. Note 3 azt bizonyitja, hogy Limm-

lein nem az1500. hanemaz 1502. évben lép fel elészér mint a messias hir-
detéje.

%) g . o,
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nya tettek ily alaptalan varakozéasok irant. G. Seligman‘n
nevét egy kabbalaval foglalkozé, kéziratban meglevé, mii is
megorokitette. Ennek végén olvashato, hogy a tlizvész el-
len talalt valami 6voszert. E taldlmanyanak koszonhette
azt, hogy Lippstadt hatésaga a varosban valé tartézkoda-
si engedélyét 10 évvel meghosszabbitotta. *) Ugy latszik,
hogy ezen engedély lejartaval az egész Gans csalad ne-
vezett varost elhagyni kényszeriilt.”) A familia egy része
— koztiik szerzénk és Josua Seligmann®) nevii batyja —
Pragat') vélasztotta lakoéhelyiil.

A mi Gans életének lefolyasat illeti, arra vonatkozélag
csak szorvanyos adataink vannak s ezek is csupan a md-
veiben foglaltakra szoritkoznak. De ezekbél is kitiinik,
hogy nyugtalan szelleme és tudasvagya mar ifju koraban
gyakori vandorlasra késztették és jeles talmudtaniték isko-
laiba vezették. Valészinii, hogy csak miutan—az akkor di-
v0 szokds szerint —a talmudismeretek alapfogalmait a szii-
16i hazban elsaiétitot\ta, indult Frankfurtba, hogy a nagy-
tekintélyti rabbinal — Treves Eliezernél—?) tanulmanyait
folytassa. E¢y masik tanitéja Fulda Ruben ®) bonni rabbi

1) 182.1. 3. jegyzetben.

?) Sem az egyes westfaliai zsid6 kozségek torténetében, sem az e
czélbol atkutatott Westfalidra vonatkozé rendelkezésiinkre allo oklevel
gyilijteményekben u. m. ,Annales Paderbornenses”, ,Osnabriicker Urkunden-
buch” s. a. t. nem talaltunk adatot, a mely a zsidoknak Lippstadtbél tér-
tént kilizetését megvilagitana.

*) G. Seligmannra vonatkozélag 1. '['y‘sj 17. sz. és Steinschneider
Hebr Bibl. V, 40.

*) Griinwald , ,,David Gans und dessen Ahnen* (Pascheles Volkska-
ender 1650 (1810/91) évrél) czimii értekezésében eléforduls 4llitdsa, hogy
G. nagyatyja is Pragiban lakott volna, minden alapot nélkiiléz. Ep ugy
téves Jost, ,,Geschichte der Juden® IIL 215, hasonértelmii feltevése is-
Sem Hock, ,,Die Familien Prags® miivében a siremlékének maésolatat, nsem
a V_erzéichniss der Juden ihrer Frauen u. Kizder in Prag im Jahre 1546
(Zeitschrift fiir Geschichte der Juden 1F), nevét nem talaltuk. .
3 S) Zem.:ic‘l} D?vid (=7 D)1 5260°8:5323." evnel. Gaac allitasa,

ogi-ei a tanitéja 1563.-ban halt meg, téves. L. Briill wJahrbuch fiir Gesch

:2;;',1:' ISI06 S ANZ D, Fan 220" kijavitandé ,1ap ra, az utébbi Treves

T ve. T. E. ra vonatkozolag 1. még Horovitz ,Frankfurter Rabbinen’
6

) Z. DI r. 1583 ¢s 1588 évnél, a hol a hirhedt Scheak rablasai-

rol és R, ulda fogségé.rol sz6l. R. Fuldaré v
oa ar b ad toka em talaltunk
F : o F 6] bovebl ada’ t nem talal
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Erné bajor herczegnek és kolni érseknek ') kedveltie és
partfogoltja volt. Tanitéjanak nevezi egy helyen R. Livab.
Beczalélt ?) is. De leghiresebb és legkivalobb mestere R.
Isszerlesz Mozes (Rema) volt. Tanitéi koziil kétségteleniil
Isszerlesznek koszonhet legtobbet, a ki nagy rokonszenvvel
fogadta a Krakéba érkezett toérekvd ifjut és szeretettel fej-
lesztette Gansnak a tudoményok irdnt mar koran megnyi-
latkoz6 érzékeét és hajlamat. Ez szerzonk szavaibdl is kivi-
laglik, aki Remarél azt mondja ,jambor tanitém és meste-
rem.’akifelneveltés vezetett ?) Isszerlesz korében nyer-
te G. — a ki a matematika elemével mar mint serdiilé if-
ju megismerkedett, a mennyiben R. Mann nevii nagybaty-
ja Y hazaban (Nordheimban) végigtanulmanyozta Euklides
idevago kényvet, °) az Gsztonzést a térténelemmel és csil-
lagaszattal valé behaté foglalkozashoz. E vilagi tudomény-
agak irant maga Isszerlesz is élénk érdeklddéssel és vonza-
lommal viseltetett ©) s nagy kedveldje volt a filozotianak is.
Az utébbi mellett tanuskodik egyik bolcsészeti tartalmi
miive, a mely miatt hirneves kortarsa R. Lurja Salamon
kiméletleniil le is szélta. 7)

Gans Krakébél — kozvetleniil e azt nem allapithat-
juk meg — Pragaba ment és otta XVL szazad hatvanas eve-
iben allandéan letelepedett. E varosban lakott akkor baty-
1 Z. D. IL r. 1583. évnél. Erné herczeg az érseki széken utéda volt
Waldburg Gebhardtnak. Az utébbi Agnes mansfeldi gréfnével izott tiltott
viszonya miatt az érseki széket elhagyni és Agnest néiil venni kényszeriilt.
L. m. Becker, Weltgeschichte, Lipcse 1869, X 261.

?) Gans ,Nechmad Vendim" cz. m, 9a oldalan R. Liva neve
melletta ,mymvjelzé all, Valészind, hogy ez sajtéhiba, mert t6bb helyen sz6l R.
Livar6l, de nem kiséri nevet a = jelzével: Z. D. 1, 5323, 5352, évnél,

3) Nechmad Veriim elészavaban ubT AER SRR M Mn Tonm

; by whuoR D 1

4y Z.D.1, 95030 évneél. Rokonai koziil még a kovetkezoket emliti.

R. Abram ségora (Z D, L. 3761) Samuel Doktor (Z. D. IL 1494) és Phobus
Emden (u. o. 1581 évnéjl,

%) Mose ibn Tibbon forditasaban.

%) Isszerlesz jegyzeteket irt Abraham Zakuto ,Jochaszin“ czimii tor-
téneti munkajahoz. Az 1581 krakoi kiaddsban jelentek meg. 156 a oldal-
161 — 174 b ig. Frohbach ,Theorica® cz. csillagaszati munkahoz valé
kommentéron is dolgozott. Graetz (X 3, 441. ] !

7 lss‘zgrle’sz Resp. (1711 amsterdami kiadasban) 6 és 7 sz Resp.
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ja- Josua Seligmann- is, a ki 1578. ben mar elékelé tagja
volt a pragai hitkézségnek. ') G. a régi hazajaval valé é-
rintkezést Pragaban valo letelepiilése utan sem szakitotta
meg. Siiriin latogatott el Westtaliaba s ottani események
nek, a melyekrél személyes tapasztalasbol avagy hallomasbél
szerzett tudomast, helyet juttat krénikajaban®).

A tudvagyé és vasszorgalmu Gans szellemének kimii-
velésére 6s sokoldalu iréi tevékenységére pragai letelepe-
dése serkentd hatassal és kedvezé befolyassal volt. A cseh
f6varosban, a hol a XVI. szazad utolsé negyedében és
a XVIL szazad elején élénk szellemi élet liiktetett, nemcsak
a sziikséges héber kényveket, hanem a vilagi tudomanyok
segédeszkozeit, a keresztény iroktol szarmazé miiveket is
kénnyen megszerezhette. Pragdnak eme tudomanyos fel-
lendiilése II. Rudolinak érdeme. Rudolf, koranak talanleg-
miiveltebb uralkodéja,’) a torténelmet, matematikat kiilo-
nésen pedig a természettudomanyt és astronomiat vala-
mint azoknak elfajulasait az alchymiat és astrologiat rend-
kiviil kedvelte, Koranak legkivalobb tudésait gyiijtotte ma-
ga koré, meghivan Oket udvaradba. Ezek kozott voltak a
vilaghirnek 6rvend6 astronomusok, a dan Tycho de Brahe?)
és Kepler Janos. A csillagaszat e :két korifeusaval és a
hozzajuk messze vidékrél 6zonlé fiatal tudésokkal a dan
Eriksennel, Tengnagellel, a Wittenbergh6l valé Jessenius
orvostanarral s a tobbiekkel szoros tudomanyos és barat-
sagos személyes érintkezésben allott Gans. ®) Tycho de

') Steinschneider , Hebr. Bibl. V, 40. (Wolf : Actenstiicke)G. Selig-
mann egyike ama négy Kkival6 férfitinak, a kik a pragai hitkdzséget
iigyes bajos dolgaiban a hat6sagnal képviselték.

2) Z. D. Il r. 801 évnél Westfaliardl szol és ezt mondja

TR QWS DY AW N TY PR A3 noIIn ANEY
L. m. u. o, 1,41 és 1581. éveknél.
%) Alfons Huber i. m, IV. kétet 283. L. m. Gans ; ,Nechmad Ve-
naim“ cz. miivének befejezd részében. ;
4) Tycho 1509 ben és Kepler 1601 ben jbtt Pragaba.
0 ®) ,Nechmad Venaim“ cz. munkajaban. Tycho de Brahet idézi és

emliti 9 a oldalon és 16, 25, 130, 163, 164 és 219 § § ban.
e h i e et A e
taltirsasagat képeztek (Wolf, Geschichte der Astroxllomi):aczgz s
. 0.) Alkal-
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Braherél ,,a nagy kutatérol és fejedelemrsl” 1) aki részére ay
Alfons féle tablakat forditotta le héberbol németre, ¥) min-
dig a legnagyobb tisztelet és dicséret hangjan szél. Kepler-
rdl is, habar nevét nem kiséri oly diszjelzékkel mint a Ty .
choét, nagy elismeréssel és becsiiléssel nyilatkozik, Mind
Tycho de Brahe-hez, mind pedig Keplerhez ismételten for-
dult az asztronomidba és a csillagaszati matematikaba v4-
g6 kérdésekkel és a toliik nyert felvilagosito magyaraza-
tokat nevitknek megemlitésével kézli is miiveben, %)

Tycho legjelesebb tanitvanyatsl is, a hirneves Marius
Simontél,*) a ki Frigyes brandenburgi Orgrof tdmogatisa-
val és koltségen j6tt 1601. ben Pragaba, hogy ott csillaga-
szati tuddsat bévitse, tdbbszor kért nehezebb astronomiai
probleméakra vonatkoz6é magyarazatokat s ezekre hivatko-
zik is a munkajaban. Hogy Gans, a mint Geiger (Das Ju-
denthum und seine Geschichte III. Abth. 147.) és nyoma-
ban a Jewish Encyclopedia és mas forrasok is allitjak, a
kivalé kénigsbergi Miiller Janossal (Regiomontanus) levele-
zésben avagy tudomanyos érintkezésben allott volna (Kar-
peles: Geschichte derjiidischen Lit, I 991) tisztara tévedés.”)
kalmasint ezeket érti 161 §, 1. m. 166 § ,Loeh omers omENn wm,
Dby alatt. g 7

) Nechm. Vendim. 9a ,~wn Sy smam. A »iejedelem“ epiteton-
nal ugylatszik nemcsak a k kivald tudést akarja kiemelni, hanem Tycho
nemes szarmazasat is kivanta jelezni. Nechmad Ven. vEZEn Mwm TN NN
wy 23

?) U. o. 9a, L. m. Zemach David I. r. 5011 és Il. r. 1251 évnél,
Utébbi helyen tévesen nevezi Gans X Alfonst Portugal kiralynak.

A Nech. Ven. i. h. helyesen ,1vpp -fsrg" nak nevezi,

% L. a 185. 1, 5. jegyzetben idézett § § okat.

#) Nechmad Vendim 130 és 240 § §.

®) A tévedésnek alapja egy sajtohiba. Az imént idézett helyekeu
oy ouape helyett ,opsws ouyspr  olvasandé. Ez a conjectura nem
fog merésznek latszani, ha tekintetbe vessziik. hogy a ,Nechmad Vendim*
csak gy hemzseg a sajtohibaktol. Pl ,yxnabye helyett sy333e all
(1304) vagy pedig Sebastianus de Elcano neve #INP T DUNDNIL nak
van irva (56 §), holott a forrasmunkaban, a honnan szerzonk meritette
':Rp'?‘ﬂ weogp all (Meor Endjim 11 fej. bécsi kiaddsban ! 91 oldal) §
ugyanott mpyva all pasp helyett. Hogy csakugyan Marius Simonrol sz6l
Gans, azt a kévetkezd tények is bizonyitjak. Marius volt az, aki mint
Frigyes brandenbergi o6rgrof udvari csillagasza annak koltségén ment

R
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Regiomontanus') a XV. szazadban élt és 75 évvel Gans
sziiletése elétt — 1476 ban meghalt?)

Gansnak az emlitett jeles csillagaszokhoz valé bizal-
mas viszonyat az a kériilmény is megvilagitja, hogy kutatasa-
ikban és vizsgalodasaikban 6 is részt vett. A Pragatél 5
mérféldnyi tavolsagban fekvé Benatek varat Rudolf kiraly
atalakittatta observatorium czéljara s ennek vezetését Tycho
de Brahére bizta °) Harom izben G. is meghivatott az
observatoriumba, ‘) amelynek egymassal parhuzamosan
haladé a . ziikséges csillagvizsgalé segédeszkizékkel fol-
szerelt 13 szobajaban Tycho és 12 astronomus az égites-
teket mefigyelték. Mind a harom esetben teljes 6t napot
toltott szerzénk a tudés csillagaszok tarsasagaban.

Hogy ezek a tudésok, kiilénésen pedig a biiszke és

Pragaba Tycho de Brahehez és oft éveken 4t tartézkodott (Wolf, Ge-
schichteder Astronomie 318.oldal), a kirél Gans azt mondja, hogy a Zo-
diacus mozgasara és forgasara vonatkozdlag magyarazatot kért. . . .
PTI2STWNTIN IRWPI DY ’JDS DN DA WK oh*%m DY oo
(130 §) A 249 § ban, a hol a hold epicyclikus koreirdl szol, azt riondja
szerz6uk : ovaama wy (orbws oume) be yeamom o 'nH%pw i py
(sic ) 3mammma p;n BEMPA unb pawrn

Ez a Marius nevii csillagisz a tavesd feltalaloja volt. Csillagaszati
miivei ,Hypotheses de systemata mundi* (1596 ban jelent meg) és , Tabulae
djr ctionum novae*, Norimberg 1599, Alkalmasint ezekre vonatkozik
Gans megiegyzése F00B . L9 e o2 Miiller nevii csillagaszt
aki Gans koraban élt volna, sem Wolf i, m, sem Maedler Popula're'
Astronomie (Berlin 1846), sem Jocher ,Gelehrten Lexikon“-ban nem tal4l-
tunk., A felhozott bizonyitékokbél kétségteleniil kivilaglik, hogy Gans Ma-
rius Simonra hivatkozik s az utébbj nevét a mii szedoje, talan mert a kéz-
irat nem volt j6l olvashato, megvaltoztatta és az ismertebb nevet tette
helyébe,

) Zunz, Gesam. Schr. I, 185, Steinschneider Cat. Bodl, Hock
Galéd, 10. csak azt allitjak, ,hogy szerzénk Johann Miillerrel* —a }iegio-
montanus jelzét nem tesziknevemellé—levelezett. de Geiger i. m
Karpeles i. m. Regiomontanus Miillert emlitenek.  Griinwald Bio-.
graphische Skizze des Gans D. (Zemach David, Klemperer f¢le ném;t for
ditdsa, Praga 1890) 6. o. szintén azt mondja ,er stand in vertrautem U 3
gang mit Johannes Miiller — Regiomontanus,”— e

A ’ : ¥
Réméb:n'Wo[f. 1. m. 98. Regiomontanus sziil 1436 ban ¢és meghalt 1476 bap

) ,Nechmad Venaim" végén. Tycho fizetése,
kiviil, évi 3000 tallér volt,

) Wlia

természetbeni lakason

2
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g6¢6s Tycho, 6t a ghettd lakojat baratsagos és tudoma-
nyos érintkezésiilkre méltattak, egyrészt G. rokonszen-
ves egyéniségére és miiveltségére, masrészt pedig arra
vall, hogy az astronomia terén nagy jartassiggal és tudas-
sal rendelkezett. Az ut6bbit idevdgé munkajanak a tartal-
ma is megerdsiti.

G. a sokoldalu ismereteknek, a melyeket nagynevii
tudosokkal valé tarsalgasa és érintkezése, elsé sorban pe-
dig tudoméanyszomjabol folyé kitarté buzgalma és akaratereje
altal gyarapitott, szorgalmas terjesztéje és miveldje lett. A
talmud és biblia tanulmanyozasan kiviil kiilénos elészere-
tettel a geometridval, matematikaval, historiaval és astro-
nomiaval foglalkozott. E viligi tudoméanyok mindegyikét
miiveivel gazdagitotta.

S mily tiszteletre mélté a térekvés, mily magasztos a
czél, a mely miivei megirasanal szeme el6tt lebegett.
Nemesen érz6 szivét bantja, hogy zsidé kortarsai az alta-
lanos miiveltségben annyira visszamaradottak és oly tudat-
lanok a vilagi disciplindkban, Mélyen sérti miivelt lelkét
az, ') hogy a népek, a melyek kérében hitsorsosai laknak,
észlelve ezeknek a profin tudomanyokban valo nagyon
hézagos tudéasukat, gyalazzak és szidjak 6ket. Karérvend-
ve kérdik—és joggal kérdezhetik igy mondja G. — vajjon
ez az a hatalmas nép, amelyrél a szentirasszol: ,Valéban
bélcs és értelmes nép ez a nagy nemzet* (Deuter. 4,
6. *)* Mélté-e hozzank az — igy kialt fel G., — hogy a
mikor a keresztény tudésok az interkalatiok rendjét és
alapjat tudakoljak téliink és traditionalis magyarazatunk
nem elégiti ki 6ket, miszankra tett kézzel hallgassunk,
mint a néma”? ,Vajjon ez a mi dicséségiink, avagy Te-

') Miivelt lelkiiletre és fenkélt érzésre vallanak G, szavai — kor-
tarsai korlatolt felfogaséval szemben — a melyeket a kényvnyomtatas fel-
talalasanak ismertetésénél mond : ,Aldva legyen az Isten, a ki az ember-
nek kénybriiletbél megismerést adott s a ki értelemre tanitotta, O kimu-
tatta irantunk valé szeretetét ezen nagyszer(i talilmanyban, a mely a vi-
lég sszes lakéinak hasznara van, Nincs hozza foghato,
lité az bsszes bblesesegek és talilmanyok koézott, a miota Isten az embert
teremtette, nemcsak az isteni tanulma yok és a 7 tud dnyra, de az Osz-

szes profan ismeretekre vonatkozéla a6 ) Moy
5 Nechm;}d R g . IL r. 1440. évnél.

sem azt megkoze-

P —

L
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remténk dicsésége ? Y) Nem valik dicséségiinkre az sem, ily
értelemben nyilatkozik G. histériai munkéjanak elészava-
ban, hogy a vilagtérténeti események majdnem teljesen
ismeretlenek el6ttiink. S a mikor idegen (masvallasu) né-
pekkel valé érintkezés kozben ezekrdl az eseményekr 6l
526 Tesik akkor tudatlansagunk folytan értelmetlen barmok-
nak tiiniink fel szemeikben s olyanoknak latszunk el6ttiik,
mintha tegnap- tegnapeltt jottiink volna a vilagra® ¥ G.
nemes iparkodasa cda irdnyult, hogy téle lehetéleg hitsor-
sosai kérében a profan ismereteket, az altaldnos miiveltséget
terjeszsze s hogy ily médon az e téren megnyilvanulo tu-
datlansaguk homalyat eloszlassa. Ez egyike az indité okok-
nak, amely irodalmi munkalkodasra serkentette. Tanitanj
és oktatni akarja elméje-termékeivel kortarsait. S6t a vilag-
kronikat egyenesen a kéznép szamara irja. ) S e munka-
jaban a hasznost a kellemessel akarja 6sszekapcsolni. A
mennyiben az a torekvése, hogy az uj és régi torténeti e-
semények leirdsaval gyonyorkodtesse és szorakoztassa a
létért valé nehéz kiizdelem alatt gérnyedé és szomorkodo
kortarsait. %)

G. irodalmi tevékenysége azeért is figyelemre és be-
csiilésre méltd, mert némileg bator elhatarozas szamba ment
az, hogy német zsido létére ?) a profan tudoményokra
vonatkoz6 miveket irt. Oly korban élt, amelyben tudoma-
nyos miikédése nemcsak, hogy elismerést nem hozott neki
hitsorsosainal, hanem ellenkezéleg guny és lenézés jutott neki
osztalyreésziil.

Mily sétét szinben tiinteti fel kortarsai ) miiveltségi
fokat az a koriilmény, hogy indittatva érzi magat arra, hogy

W U, 00 652138
?) Z. D. IL r. bevezetésnek a vége felé.

) Z.D.Lr...ona wpsd pr,..obm cwanb voman ab w

4) U. o IL r. bev.

%) A német zsidoknak a vilagi tudoméanyok iranti ellenszenvét ta-
laléan jellemzi a XVI. szdzad elején Reuchlin: ,De verbo mirifico” czimii
miivében (idézi Graetz IX. 3. kiad. 11 o. és Note2.) Germania quamquam re-
ligiosos, tamen parum doctos hebraeos nutrit, quoniam studiosis potius
abhorrendum a philosophis, quam per incuriam aut potius curiositatem in
errores esse persuadent.

%) Kortdrsai alatt csak a német és szliv zsidok értendék. Olaszor-
szagban pl. a zsidok serény munkalkodast fejtettek ki a tudomény kiilon
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elnézést kérjen azért, mert a zsido tudomany keretébe nem
tartozé s részben idegen forrasokbél is merité mitiveket
batorkodott szerkeszteni. ')

S mennyire jellemz6 az akkor uralkod6 eléitéletek-
re, hogy kénytelen nyomos bizonyitékokat és talmudtekin-
télyek nézeteit felhozni a mellett, hogy nem biin héber
nyelven irott vilagtorténeti eseményeket—szombati napon—
olvasgatni. *) Koranak emc megrogzott elditélete, a mely
az ész minden szabad megnyilatkozasat, még ha csekély
mértékben és lényegtelen dolgokban is ellenkezett a val-
lasi hagyomanynyal, elnyomott, G. iréi felfogasat és iranyat
kiilonosen torténeti targyu miivében karosan befolyasolta.
Ezen hatas alul tiszta gondolkodasa idével felszabadult.

Els6 megjelent miivében ) a traditionalis felfoga-
sal valo ellenkezésnek még a gyanujat is szeretné magarol
elharitani. S6t iinnepélyes nyilatkozatot is tesz e miive
elején, hogy eléadasa és allitisai semmiseknek és nem
mondottaknak tekintendék, ha azok — a legkissebb meér-
téekben is — eltérnek bolcseink elbeszélésétol (agadajatol.)?)

A két évtizeddel késébben befejezett astronomiai mun-
kajaban mar batrabb és szabadelviibb az irany, a melyet
kévet. Sajnalkozassal és szanalommal sz6l azokrél, a kik a
csillagaszatot megvetik és a kik a vele foglalkozokat gu-
nyoljak. Két csoportra oszolnak napjainkban — igy mond-
ja G. — azok, akik félvallrél nyilatkoznak e tudomanyrol
és miivel6irl. ,Vannak olyanok, a kik bolcsek szemeik-
ben, de a kiknek az Orokkévalo nem adott oly értelmi
képességet, hogy e tudomanyt felfogjak, megértsék és meg-
ismerjék, ezekre illenek bélcs Salamon szavai ,magas a
balganak a bolcseség”. S mert korlatolt - esziikkel e tudo-

féle agaiban mar a kozépkorban is. L. Burckhardt ,A renaissance kori
miiveltség Olaszorszorszagban” Bpest. 1895, I. k. 393 o. XXIL kitevés. L.

m. Giidemann, Gesichtchte des Erzichungswesens und der Cultur der Ju-
den in Italien t, h,
4y 7z

- D. IL r. bev. és Nechm. Ven. 9b.
?) Z. D. IL r. bev.

®) 1592 ben jelent meg a Z. D. :
9 Z D.IL r. ben S39w Ay NWOB WY WP T MY UK IR
DR AMT 82 KOBS fBR D AR M3T T N TNAT TX 073 v Do
P 89D MM eI
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many mélyére hatni nem tudnak, azert azt egyrészh'k ha-
zugsagnak, masrészitk pedig badarsagnak és b'utasagnak
tartja ; a tanulmanyozésaba elmeriilst pedig lenézik. ‘Gunyo-
san azt kérdezik, voltal mar a féld mélyén és alapjan . . .
felszalltal mar a napba . . . hanyfoku alétra, a melyen fel-
hagtal . . . kopogtal az ég kapujan “ . . . ?

A masik csoportot alkotjdk azok, akik elismerik e
tudomany igaz voltat és azt, hogy észszeriisegen alapszik
s mégis a megvetés hangjan szélnak réla. Nem érdemes —
igy allitjAk ezek — vele behatéan foglalkozni és ra id6t
vesztegetni, ,Nem érheté el vele jutalom sem ezen,
sem a tulvildgon, nem folyik belsle semmiféle ritu-
alis doéntveny .. .Y Feltettem magamban — igy foly-
tatja G. hogy meggy6zom Oket arrél, hogy o6k letér-
tek az ész utjarél és hogy rendkiviil hasznos ez a tudo-
many 4 e

S hogy mennyire szabadabb és merészebb lett szer-
z6nk gondolkodasa, a mellett sz6l az, hogy egy helyen,
hol felfogasa ellenmondasban van a zsidé bélcsek nézeté-
vel, kereken kijelenti: %) mnann w3p3 %3 ., . 5o viss Jrop 5%
Wb ownnA am Tnb owsn 137 pasa nmm Tébb helyen, a hol
az igazsag megkoveteli, czafolgatia a régiek nézetét *)
G. felvilagosodottsaganak legjobb bizonyitéksa, hogy Azarja
de Rossinak kritikai és szabadelvii szellemben irott s e
miatt tébbszér atokkal sujtott miivét a ,Meor Enajimot"
nemcsak olvasta, hanem hatarozottan nyomaban is indul. %)
S6t még dicséréleg is sz6l rola. Az utébbi annalis inkabb
csodalando, mert a ,Meor Enajim” legnagyobb és leghe-

vesebb ellenesi kozé G. egyik tanitéja, R. Liva b. Becza-
lél, is tartozott. ©)

1) Nech. Ven. 9b.
st ay

: ) Nechm. Ven. 63. §. A foldgémb keriiletének méretérdl szol ez a
czikk. Czafolja a bélesek ama allitasat, hogy a f6ldgsmb keriilete 410 év-

?yli jarasra van, s bizonyitja szamitasokkal, hogy ez a nézet téves és alap-
alan,

9 U. o. 64, 89, 90 és 175 §§.
?) Nech. Venaim 63, 64, 89, 90 (a Z. D. ban czafolia a nézeteit.
’). R. Liva b. Bec. az 1598 ban megjelent

ol a5ua 8¢ dba 2
$6i kiadas 46a] azt mondja a Meor Enajimrél; ~ e gl e
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Az idézett néhany peldabol és az eddig elmondottak-
bol vilagosan kitiinik, hogy G. jozan és felvilagosodott
gondolkodas és miiveltség tekintetében mennyire kivalt
kortarsai koziil. Ezek a szdrszalhasogatas felhémagassagabol
minden a talmud kérén kiviil esére kozombosen vagy le-
nézéssel tekintettek.” ') De G. ledontve az el6itélet kor-
latait, a melyet a német zsidok tuljamborsaga emelt és ki-
lépve ,a haldka négy 6lebsl” a virdgzasnak indult vilagi
tudomanyok kitarté6 miiveléje és buzgo terjesztéje volt. S
ennek alapjan teljes joggal mondhatta réla egyik miivének
keresztény ismertetdje, Hebenstreit, a ki a lipcsei egyete-
men a héber nyelv tanara volt: ,Et constare hinc po-
test non contemnandae eruditionis homines inter
Judaeos recentiorem aetatem protulisse.” ¥

S G. nemcsak koranak legmiiveltebb német zsidéja
‘volt- a mi a viszonyokat mérlegelve nem is volna nagy
dicséret- hanem az akkori tudomany szinvonalan allva a
XVI szazad lepképzettebb férfiai kozott méltan foglalhat
helyet.

Gans élete kiilsé és belsé lefolyasanak teljes képét
adatok hijan nem rajzolhatjuk. De a mennyire az altala
szerzett, alapos késziiltséget, nyelvismereteket, ?) rengeteg
olvasottsagot és nagy tudast elarulé miiveinek szép szama

kovetkeztetni enged, lankadatlan tanulds és szorgalmas
munkalkodéas kozben folyhattak le napjai. A sziikos anya-
gi viszonyok mellett, a melyek foldi utjan kisérték és a
csapasok kozepette, a melyek érték, *) a szellemi foglalko-
bxmera masen ow i ae0h 1Nt 85 0 L L Sy manera us neam
és u. 0. 45b oldalon azt mondja Azarja d. R. konyvérdl:
B =37 o'nmar A9 13 wR R T MR

A. de Rossi kényvének atokkal valé sujtisira vonatkozolag l. Ke-
rem Chemed V: k. Zunz pwyIsa o oy 2 arSn. 142, 0. és Revue
des études juives XXXIII. (Kaufmann) 77-87 L. m. Blau, Le6 Modena le-
velei és irasai Bpest. 1906. Il r. 95. o.

1) Idézet bold. Kaufmann L Ch. Bachrach cz. miivébsl, 2. ol-
dal. E szavak G. korara is alkalmazhatok.

%). D. Jo. Christian Hebenstreit ismertette latin nyelven — Gans-
nak Nechmad Vendim" cz. miivét. Errél késobb bévebben szolunk,
?) A tudésok nyelvét — a latint — is teljesen birta.

8 Z. Dok b ésében azt dja magarol :

Gans David 185

zasban és a tudomanyos buvarkodasban talalt karpotlast
és enyhiilést. Még rovid idével a halala elétt is dolgozott
utols6 miivén (Nech. Ven.), melyet 1613 julius 26-an feje-
zett be. ) S a rakovetkezdé augusztus hénap 22-én *) 72
éves koraban elkoltozott az élok sorabol. °)

A pragai temetoben levé sirkévén a kovetkezd sza-
vakat olvassuk :

peb yw Hbs M ‘nop
iy by e 13 T nBy Sy3 3 NI NInn 1o 3D
Sl by

Ez a rendkiviil szerény nagysagu és kiilalaku siremlék
a mellett bizonyit, *) hogy szegénységben halt el, A sziik-
szavu felirat pedig talan arrél tanuskodik, hogy munkal-
kodasa nem talalt a kells6 méltanylasra. Mintha ez a
rovid és egyszerii felirat azt akarna jelezni, hogy a ki oly
fenkolt lelkii, eszményi gondolkodasu férfiu volt és a ki oly
jeles és sokoldalu munlkassagot fejtett ki, az nem szorul
oly dicséretre és magasztalasra, a melyet- mint Graetz
mondja- °) koraban minden rabbinikus zugnagysagnak bo-

WP MR AN man mace 13 5y vae O e nyo
S ugyanott, a mikor batyja iranta és csaladja irant tanusitott jéte-
teményekrdl szél. ?
| A Nech. Ven. végen pbp pob /yymy 3y n 1 gy pbo
(* Zunz, Ges Schr. I, 185, és wMonatstage des Kalenderjahrs" 41, o,
Gans elhalalozasi napjaul a sirkévén allo Ly alapjan augusztus 25, ik
mondja. Hock ,,Gal-Ed* 10 oldal (jegyzetben) azt bizonyitja, hogy &y-x "
olvasandé, mert a csiitortéki nap, a mely az emlékkévén ie]ezve- van
Elul hé 5. napjira esett. :
s 3)‘ Dr S. Giinther ,Studien zur Geschichte der mathematischen und
?hyflkahschen Geographie” cz. miivében. Halle 1879. 114 o, Gans halalanak
éveiil tévesen 1623-at mondja. Ezt a téves évszamot Steinschnei
mén irja : ,Copernieus nach dem Urtheile des David Gans" Zei
3 ~— Zeitsch,
fiir Math. und .Phys. XVL 252, de ott nyilvinvals, hogy sajtéhiba, mert
ugy-fmott mondja : Im Juli 1613 einen Monat vor seinem Tode, Popper
..ZEgltschrft. f. Gesch. d. Juden* V. 356 o. adata, hogy G. 1617 ben halt
meg, szintén téves. Hasonl6an téved Karpeles is i. m, II i
volt G. halalozési éve. ;g
v f) L. ,Antiquitates Judaicae Pragensis®
Szovegét. L. m. Hock, Die Familien Prags 62
L. m. Monatsschrift XXXVIL 387. Ele4zar Fle
%) IX. 475.

der nyo-

ben a sirks fényképet és a
0. és Hock, Gal Ed 10, o,
keles |, Jichus* levelében,
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ven és pazarul osztogattak. Mert dicsségét elméje terme-
kei hirdetik, emlékét az utokornal ezek teszik tiszteltté ég
maradand6va. Szelleme pedig tovabb élt és ¢l leszarma-
zottjaiban, a kik kozott szamos jeles férfiura akadunk, a
kik a talmudi ') és vilagi tudomany, *) a kéltészet *) &g
emberszeretet ‘) gyakorlasa terén kivaltak és kitiinnek,

GANS DAVID MINT TORTENETIRO !

A kozépkori és a XVI. szazadbeli zsid6 torténetiras
altalanos iellemzése,

A torténeti modszerrel behatéan és rendszeresen fog-
lalkozé tudésoknak véleményei a torténetirds feladatara,
kiilénosen pedig annak lényegéré és tartalmara vonatko-
zolag, nagyon eltérék. °) Az egyiknek nézete szerint a tér-
ténetiras keretébe csak azok a cselekvények és tettek tar-
toznak, a melyek a politikdval kapcsolatosak. ¢) A masik-

Gans egyik lednya (talin ,Peszl" nevii 1. Hock, Die Fam, Prags
275 o.) Flekeles Wolinak — Flekeles Eleazar 6sének — déjannak a fe-
lesége volt. L. Monatsschschrift XXXVII. Stammbaum des El. Flek.
YT AT N 2 M wn T vOpybs mbsn amn obwn oomn
.- BN T AN NB2R

*) Gans Eduard a hirneves jogtudss, egyetemi tandr, a ,Verein fiir
Cultur u. Wissenschaft der Juden® egyik megalapitéja (1819 novb. 27) is
G. leszdrmazottia volt. Ersch-Gruber wEncyclopaedie I. Sekt. LIV. 368.
Cassel D. (Gans Eduardra vonatkozé czikkben) azt mondja, hogy arrél
értesiilt, hogy G. Eduard a pragai G. D. nak az ivadéka. G. Eduard nagyaty-
ja valoszinileg PIR2 381 MNER volt. Geiger, Gesch. der Juden inBerlin. 75.

A csehorszagbol Budapestre szarmazott Gans David, a ki a pesti
izrael. mintaiskola gondnoka volt, a mint hiteles forrasbél értesiiltiink, szin-
tén a mi szerzénk ivadéka. Gans Bernath, aki a pesti Chevra Kadisa
elélidrosiganak 40 éven &t volt tagja, szintén G. ivadéka Megh. 1882, szept
24. L. sirkévét a kerepesi temetében).

*) Hartmann Méritz a mult szizad egyik jeles német kéltsje és ir6-
ja, mint Fleckeles Eleazar dédunokdja, szintén szerzénk ivadéka, L. Mo-
natsschrift u. o.

) llyen volt Flekeles Wolf, a ki IIL Karoly és Maria Therézia
uralkodésa idejében a helytartosagi korménynal nagy befolyasra tett szert,
a fnelyet hitsorsosai javara forditott és a ki minden zsido tigynek nemes-
szivii és aldozatkész t4 gatéja volt. Monatsschrift u. o,

a G. ivadéka kozé, a luk az emberszeretet terén kivalnak, tartozik
edzir Flekeles dédunokéjéinak a fia Winterberg Gyula udvari tana-
csos, ab]pest.i chevra kadisiénak érdemdus elnske,

isd Ernst Bernheim, Lehrbuch d. istori
Geschichtsphilosophie. Leipzig 1903. 1—;:). o.er risredoinnts -

) D. Schifer, Akademische

1
)

Aatrittsrede. Tabingen 1881, 23. o, :
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nak felfogasa szerint a torténetiras lényegét az allamtar-
sadalmi viszonyokra vonatkoz6 események képezik.!) Az
altalanosan elfogadott nézet pedig az, hogy politikai és
kulturtérténelem kolcsonésen kiegészitik egymast és ez a
két tényez6 — de mindig egyiittesen — alkotja a térté-
nelem tartalmat és anyagat.

A felsorolt definitick barmelyikét is tartjuk helyesnek,
a zsidésagnak a kozépkorban s6t mar az 6kor utolsé négy
szazadaban s némileg az ujkorban is, nem is volna torté-
nete. S hidnyozvan a térténetiras tulajdonképeni anyaga,
nem is lehetnek nemzeti torténetiroi.

A maésodik templom elpusztulasaval, kiilsnésen pedig
Bethar véraztatta romjain a zsidésag nemzeti lelkét,— a
mint Graetz taldléan mondja,—? kilehelte. S mivelhogy
megsziint politikailag létezni, elveszitette az imént felsorolt
meghatirozasok értelmében azt a kelléket, a mely — egy
szoval kifejezve — torténetképessé tenné.

A politikat, a melynek jellemzé voniasa és féalkoto-
része a kozépkorban a haboruskodas és az ennek nyoma-
ban jar6 véres 6ldsklés, kegyetlenségek és zsarnokoskodas,
a zsidoknal a szellemi foglalkozéas helyettesiti, S vajjon a-
zért nem volna a zsidésagnak torténete, mert e korbél nem
tud fényes haditetteliet felmutatni s mert csak az ész és
szeller. terén kiizd6tt? Nem volna torténete, mert nem a
csatamezén, hanem a tudomany mezején aratta babérjait,
elmetermékeivel gazdagitvan a tudomany egyes agait, vila-
gossagot arasztvan, a melynek fényében az idegen tudé6sok,
a scholastikusok is siitkéreztek. ) Nem volna torténete

Das eigentliche Gebiet der Geschichte ist die politische Gescn,

Hasonl6 nézet L. Rautzenhoffer : Wesen und Zweck der Politik cz.
m. 1897. I k. 477 o. X

Az angol Frecmann E. A.: The methode of historical study (1886,
1160.) véleménye : history is the science of man in his political character
idézi Bernheim i. m.

1) Lorenz: Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Auf-
gaben. Leipzig 1886. 188190, o, A tbrténetiras anyaga és tartalma néze-

te szerint : die Geschehnisse, welche sich auf die staatlich gesellschaftlicheu
Verhiltnisse beziehen. Bernheim m. h,

*) Graetz: V. K, bevezetésében.
*) A diasporai zsid6sag eme érdemérdl | Pressel V. nak a pro-
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jSllehet szellemi és erkolesi tekintetben felette allott a né-
peknek, a melyek kozétt éppen lakott.’) Valéban sajatsa-
gos, hogy pl. az épitészetnek és koltészetnek van torténe-
te, de nem volna a zsidé torzsnek, a mely annyi sarkks-
vet rakott le a tudomany oérias épiiletének emeléséhez ég
a mely az emberiséget a magasztos és eszményi torekveés-
re tanitotta s a melyrél a hires franczia piispok Bossuet
is allitja, hogy az egyetlen, a mely torténetinek nevezhets
b |

).

De barmiként is hangozzanak a térténeti modszerrel
foglalkozé tudésok nézetei a historiat és historiografiat il-
letoleg, mégis vana zsidésagnak torténete nemzeti 6nalls-
saganak megsziinése utan is.

Tekintettel a zsidosag folytonos szellemi mitkédésére
és mivelédésére van kulturtérténelme. Ez nem csak
egyenrangu a politikai torténelemmel, de belbecsénel fogva
még annal értékesebb is. S6t Montesquieu nézete szerint
a valédi torténelem a kulturtérténet.

Az elszenvedett iildézések, gyodtrelmek és kinzasok
pedig, mintha a sors sttj6 keze ily médon akarta volna a
zsidésag politikai mitkédését potolni, bé anyagot nyuijta-
nak a zsidék kozépkori és némileg ujkori torténetének
masodik f6alkotérészéhez a szenvedések torténetéhez.

Egyrészt tehat a szellemi miikédés és tudomanyos te-
vékenység, masrészt a szenvedések hosszu lanczolata al-
kotjdk a zsidésag torténetének anyagat s ennélfogva ter-
mészetes az, hogy torténetirasunk — csekély kivétellel—ezt

testans papnak a miivét: Die Zerstreuung des Volkes Israel. Heilbronn
1887 II. Heft 83 o. Tovébba L a hirneves keresztény tudésnak Dr. M.
Schleiden munkajit : Die Bedeutung der Juden fiir Erhaltung und Bele-
bung der Wissenschaften. Leipzig 1879. 4. Auflage.

') Erdekes és jellemzé adatra hivatkozhatunk, a mely a kozépkori
zsidoknak szellemi f6lényét bizonyitja. V. Kelemen papa 1311 ben a vien-
mai zsinat megnyitésa el6tt a piispskoket véleményadasra hivta fel, hogy
mily médon volndnak az egyhiz kebelében észlelhets bajok orvosolhatok.
S az egyik francia piispoknek jelentésében — panaszképen — az is fog-
laltatik, hogy a zsid6k is miiveltebbek, mint a papok. Cantu Caesar: Vi-
lagtorténelem, Eger 1868. X. kétet XIIL korszak 253. 0. L. m. ,Neuzeit"
1873 éviolyam 415 o,

%) L. Ludvig Geiger czikkét a Hilbergs Illustrirte Monatshefte IT k.

102. L. m. De Lille : Allgern. Welt und Naturgeschichte I k. 126,

e
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a kettds jelleget hordja magan. Ez magyarazza meg tor-
ténetirasunk ama sajatossagat, hogy egyes torténeti feljegy-
zések és munkéak oly kozel allanak az irodalom torté-
netéhez, vagy helyesebben kifejezve a tudésok torté-
netéhez és ez teszi érthetévé azt, hogy egyes historiai
targyu miivek martyrologiumokkal azonosak. Valéban
nem érheti historiografusainkat a bélcsnek ama szemre -
hanyasa s még kevésbbé kétes értékii dicsérete ,dum for-
tia laudanda ac casus fortuitos ad memoriam posteriorum
scribimus quid aliud agimus, nisi quod incita mentum bel-
licum promovemus"').

Az emlitett kettos jelleg visszatitkr6zédik kézépko-
ri térténetirasunkban.’) Ezek a févonasok a XVI, szazad
historiografusainak®) miiveiben is fellelheték.

Azonban az ujkor elsé szazadaban, amelyben a térténeti-
ras nagy lendiiletnek és viragzasnak indult a zsidék kérében,
uj motivumot és uj iranyt is észlelhetiink iréinknal. S ez
abban nyilvanul, hogy a zsidésagon kiviil esé eseményeket,
idegen nemzetek torténetét s altalaban a vilagtorténetet is
felveszik targyalasuk és feldolgozasuk keretébe. Az utéb-
bira, a kiilénben is nagyon szegényes kozépkori térténet-
irasunkban, csak elvétve talalunk peéldat.®).

A torténelem eme szorgalmas miivelésére, a vilaghis-
toriaval valo behat6 foglalkozéasra, a mint azt az idevagé
XVL szézadbeli munkakban olvassuk, keét ok°) inditotta

1) L. (loannes de Kuekuellé). Kiikiill6i Janos archidiaconusnak a
XIV. sz. ban (Nagy Lajos koraban) irt kronikajanak praefatiéjaban (Thu-
roczy gyiijteményében

%) L. Magyar Zsid6 Szemle IV (1887) 531—538. o. Neubauer Adolf
WA kézépkor zsidé kronikai” cz. czikkeét.

%) Igy pl irodalomtérténeti jellegiiek a XVI. szdzadbeli térténeti
miivek kozott a Jochaszin és Sclselet Hakabala, Martyrologiumok :
Sevet Jehuda és Emek habacha.

) A Josipponban és Abrahim ibn Daud ,Zichron Divré Rémi“ban.

%) V. 6. ,Jozsef Hakohen" jNmwos m3) novx 3mb g swaq
¢z, m. (lembergi kiadas 1859. 36b oldalon) .. . nong wnm ‘o HOY TeN
M1-9907 =arb wpn Hasonléan nyilatkozik Jozsef Hakohen ,Emek Ha-
bacha" cz. miivében (ed. Letteris, Wien 1852) a 87 ol. Samuel Usquet is a
spanyolorszagi kitizetés szélaltatta meg. L. még Salomo ibn Verga beve-
zetését a Sevet Jehudaban. Gedalia ibn Jachja (I. Salselet Hakabala
bevezetését) azért irja kényveét, hogy fia tudvagyat kielégitse. Abraham
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irdinkat : 1) A kovetkezményeiben mélyrehaléf spanyrolo;.f
szagi zsido iildozés és kitizetes és 2).a’tud0ma111yok _Iel,w'
ragzasa, a miiveltségnek a zsidok kdrebe'n valoﬂ t’er]edese
folytan a vilagesemények irant felébredt érdeklodés.

4 A  XVI szazad zsid6 torténetirdinak sorat Zacuto
Abraham (Jochaszin czimii miivel, a mely 1504. jelent {neg]
nyitja meg. Utana kovetkeznek a sorrendben Usqu'e Samu-
el (Consolacao as tribulacoes de Israel), Salom’o 1kfn Ver-
ga (Sevet Jehuda), Jozsef Hakohen (Divre ha]an_xm' o
és Emek habacha). Azarja dei Rossi mint térténetkritikus
(Meor Enajim), Gedalja ibn Jachja (Salselet Hakabala),
Samuel Sullam (az ozman uralkodékra vonatkozé toérténe-
tében'). S végre mint a zsid6 torténetirok sorozatanak be-
fejez6je — a XVI. szdzadban—Gans David. Gans egyuttal
az els6é zsido historiografus, a ki koraig terjedé vilagkro-
nikat irt, s a ki bizonyos rendszer szerint allitotta ©ssze
térténeti miivét, a melynek czime Zemach David (17 nny?)

A Z. D (= Zemach David), a mely Gansnak elsé-
1592 ben nyomtatasban megjelent ?) munkéaja volt, kétrész-
re oszlik: a) zsidok torténetére annales alakjaban és b]_
synchronistikus vilagkronikara. Mindkét rész a legrég_ibb
id6tol 1592 ig—a Z. D. kinyomatdsdnak éveig — terjed.

A ,Zemach David" tartalma, forrasai és belsé értéke
I. RESZ.

A Z. D. els6 részének elgszavat a Konyv kiaddjanak
Kaufmann Jekusziel (Szofer)nek az olvaséhoz intézett fel-
Z;kulot (ed. Filipovszky, 6. szakasz, 231 oldal) hitsorsosainak tudvagya in-
ditja a vilagtorténeti eseményekkel valo foglalkozisra és azok leirasara.
Hasonlé okbél ir Gans David is 1. Zemach David II r. bevezetésében :
oo DN IS PYTS owss nED2 anb: omven oan oesNe  nenl

M 98D *hanz’

) Megjeleat a Samuel Sullam altal 1567 ben Konstantindpolyban
kiadott ,Jochaszinban".

*) Karpeles , Literaturgeschichte 11 k. 991. o. helyteleniil forditja
wDer Stolz Davids".

3. Katz: Salamon — 'a ‘hirneves Mordechai Zemach fiainak — a
Gersonidak leszarmazottja nyomdajabol keriilt ki, L. Zunz , Zur Geschich-
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hivasa el6zi meg. Ebben Lkiemeli a Z. D. becsét, kivalosa-
gat és a mi kiadatasanak el6zményeit és azt megvételre
ajanlja. Egyuttal a szerzé tébbi munkéinak megjelenését
isj kilatasba helyezi. E felhivas utan kévetkezik Gans elé-
szava rovid 6t soros vers altal bevezetve, a melynek ak-
rosztichonja Josua.’) Ez a Josua a szerzének a batyja, a
kinek halabol a Z, D.-ot dedikdlia. Gans elgszavaban ki-
emeli a felhasznélt f6forrasokat és eléadja, hogy mennyi-
ben tér el azoktél. Megokolja a Z. D. kettéosztasat,?)
megjeloli a czélt, a mely miivének megirasanal vezérelte
és az iranyt, a melyet megszerkesztésében kéovet, %) Els-
szavat a hatos és tizes szam matematikai és geometriai
ertekeérdl és kivalosagarol szolo elmefuttatassal, a melyben
mar kényve elején valami ujat akar mondani, zarja le. %)
A Z. D. els6 része a teremtés aerdjan alapulé, egy-
egy évezredet felélels szakaszokra oszlik. Az elsé6 sza-
kaszban az Adamtél Néeig terjed6 tiz generatioval- pusz-
tan a nevek felsorolasara szoritkozva-foglalkozik. Ennek
folytatasaként a 2. ik szakaszban az 1042, évtol 1997, évig
terjed6 korban sziiletett és elhalalozott bibliai személyek
és e korba es6 torténeti események idérendi csoportosita-
sa kovetkezik. Az 1656. évhez, a melyben a 969 éves Ma-
tuzsdlem meghalt, érdekes szamitast fiiz Gans, Genesis 7,,

te 277 oldal. A Z. D. elsé részének nyomdai szedése Szivan hé 1 én
(1592 méj, 12 én), a masodik rész nyomtatdsa Tammuz 22 én (julius 2
én) kezdddétt és mindkettének kinyomtatdsa Chesvan 15 én (oktéber 21)
be is fejeztetett.
) L. m. 25 és 26. sz. jegyzetben.
) sicl) poea e pha anb TN Smn py vhpa pa baanb
W3 TIN T PN D7 DAYN ™3TR 8N ma (b, teo3)
Ez a mondat, a mely az 1692 iki frankfurti Z, D, kiaddsaban olvas-
haté, az offenbachi, tiirthi, lembergi és varséi kiadasokbél a cenzura miatt

kimaradt.

*) A kényvének adott Z. D. czimet is megokolja bevezetésében.

*) Gans felveti a kérdést, hogy miért teremtette Isten a vilagot 6
nap alatt, a mikor a teremtés miivet 1 percz alatt is, befejezhette volna.
A feleletet G. a hatos szam matematikai .65 geometriai kivalosagiban, a
mint azt béven fejtegeti, talilja. Megjegyzends, hogy Gans ebbeli fejtege-
tesében semmi ujat nem mond. Mar Philo: ,De opificio mundi® jiban
Udyanazt illitia a 6-os szam értékérdl, Lasd : ,Philonis Alexandrini opera®
ed. Leopoldus Cohn, Berlin 1896. L k. 4. oldal, 3 §.
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és 8% versei és a vizozonre vonatkozo adatok alapjan cza-
folja azok nézetét, akik azt allitjak, hogy Matuzsalem magas
kora csak az akkori évnek a jelenleginél sokkal révidebb
idotartamabol magyarazhaté. S mint a keresztény krono-
logusok pl. Des Vignoles, ') Calvisius Sethus, *) ugy G. is
e szentirasi helyekre tamaszkodva bizonyitja, hogy a bib-
liai korban a ho 30, az év pedig 360 napbol allott. ¥).

A 3. ik évezredes szakasz a 2006. évtsl 2998, évig
terjedé korba esd bibliai személyek és események kro-
nologiai sorrendjét foglalja magaban. G. idémeghatarozasai
nagyrészben tévesek és hibasak. A nehézséget, a melyet
az Egyptombol valé kivonulas évének szabatos megallapi-
tasa és a birdk és kirdlyok uralkodasi éveinek pontos
meghatarozasa okoz, s ezt a nehézséget biztos alap hijan
mai napig sem sikeriilt eloszlatni, ¥) G. oly médon ipar-
kodik elhéritani, hogy vagy vakon kéveti a hagyomanyos
magdyarazatot, vagy pedig merész feltevésekhez folyamodik,

A mit 4z id6 megallapitisanak helytelenségérsl az
imént mondottunk, az nagyjabana 4.ik évezredet magaba
foglalo, bibliai és zsidé térténetet targyalo szakaszra is vo-
natkozik. Gans pl. azt allitja, hogy a tiz térzsnek szamii-
zetése az aera mundi 3205. évében tértént, Ha ezt a sza-

L. m. ppp =ixn (bécsi kiadas) 63 a. A hol Azarja de Rossi is mar
err6l targyal. Gans valésziniileg de Rossi nyoman indul, habar nem idézi,

') L. Ideler, Handbuch der mathematischen und technischen Chro-
nologie, Berlin 1825, 69, és 479, oldal. Des Vignoles a szentirasnak emez
adataibol kifolyélag bizonyitja, hogy a patriarchak koraban épen ugy mint
a gorogoknél az évnek 360 napja volt. Ebbol a nap palyajanak 360 fokra
valé felosztasat magyarazza.
*) Opus chronologicumaban, Frankfurt a/O 1620, 20. oldal Unde
zen bibiiai adatokbol) manifestissime apparet annum ante diluvium
apud Patriarchas fuisse solarem et singulos menses tricenis diebus fuisse
descriptos.

?) Gans bizonyitasa a kévetkezs : a 2. ik hé 17 ik napjatcl, a viz-
0z0ni esbzés kezdetétsl a 7 ik ho 17 napjaig 150 nap telt el. (Gen. 8Y)
s igy egy héra 20 nap jut. A mikor a vizbzon kezdédétt, Noe (Gen. 7'1)
600 éves volt. Az esézés a 2 ik hé 17 ik napjan iudult meg, a kivetkezo
€v elsd havénak elss napjan a hegyek csucsai lathatok voltak. Ezuta:
vart Noe 40 napig és még 14 napig— a hollé és galamb kibocsatasaval, s
mindezek elmultdval csak 601 éves volt. (Gen, &%),

‘) PL Hitsig ,Geschichie des Volkes Israel* 59. oldal 1251 évre

(ti e
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mot 3761, b6l — ez a traditionalis szamitas szerint Krisz-
tus sziiletésének az éve — kivonjuk, a maradvany 556.

Tényleg azonban a 10 térzs szamiizetésének az éve 722,
Kr. e. Az aera contractuum nem Nagy Sandor uralkoda-
sanak 6. évével. a mint G. tévesen allitja, hanem, amint
Azarja de Rossi, ') a kinek felfogasat G. czafolni igyek-
szik, helyesen kiszamitja, a birodalomnak a négy vezér al-
tal tortént felosztasaval kezdédik.?)

A hasmoneusok uralkodasanak kronolégiajat Josip-
pon nyoman indulva hatarozza meg, s igy nem is csoda,
ha elejétsl végig hibas.”)

Az 5. szakaszban, a mely az elézének idérendi
folytatdsa, az amorakat, szaboreusokat és gaonokat sorol-
ja fel. Emliti a 4998 ik évig terjedd idoben élt kivalo fér-
fiakat és tudésokat. Térténeti eseményeket csak elvétve
targyal. (pl. 4856 és 4946. évnél).

A 6. szakasz a legrovidebb (5001 évtsl 5352 ig), de’
a legérdekesebb és legértékesebb.!) A korara, elsé sor-
ban pedig a nagyhirti pragai zsidé kézségre és annak tor-
ténetére vonatkozo feljegyzései és adatai, a melyeket sze-

Chr. ¢. (= 2476 aera mundi) allapitja meg. Keil ,Biblischer Commentar
iber die prophetischen Geschichtsbiicher® 1. 217. oldal. szerint az exodus,
Chr. e 1492 ben (= 2496 ae. m.) volt, Thenius: ,Die Biicher der Kénige*
484 oldalon 1494. évbe teszi, Zunz ,Zeittafel iiber die h. Schrift" 2493
(ae. m.) évre szémitja ki.

') Meor Endjim i. k. 151 és 152. o

*) A 312. évvel, a melyben Seleucus legybzte Demelriost Gazanal,
Graetz II k.. 2 r, 219. o.

* Pl Matatiasz fellépése G. szamitdsa szerint 3621 ben (=140 Kr
e) tértént. A makabeusok szabadsdgh inak kitorése Antiochus Epiph
uralma alatt (176—164) ment végbe. S még szamos példat sorolhatnank
fel, melyek G. téves idémeghatarozésait feltiintetnék. L. m. Delitzsch - Zur
Geschichte der jiidischen Poesie 38. o., a hol Jasipponrél ezt dja
sein Werk starrt von abgeschmacktesten Zeitverstossen, die selbst der
leichtgléubige David Gans nicht entwirren kann.

* Kronologiai hibat ebben a szakaszban is sokat kévet el G. PpJ,
4865. ¢vnél : Rasit és Rambamt egykoruaknak mondja. Abrahim b, Chijja
€s Abraham Hanaszit két, személynek tekinti, holott ez a két név azonos,
4 mennyiben Abr. b. Chijjat még Naszinak is nevezték Graetz, V]|,
120. L. m, Guttmann Mihaly : Abraham b. Chijja Savasorda . . . Budapest
1903,
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mélyes tapasztalatai alapjan gyiijtott, megbizhaté ég
értekes forrasmunkat alkotnak. )

A Zemach David I. részének lorrasai.

Gans torténeti munkaja elsé részében az _Osszes is-
mert, nyomtatasban megjelent és héber nyelven irott histo- :
riai tartalmu miiveket hasznalta forrasul. ¢l

Foforrasai a Jochaszin, a melybél legtébbet merit (118-szor
idézi), Széder Olam r. (61 helyen idézi), Széfer Hakabala
(28 h.), Salselet Hakabbala (26. h), Jézsef Hakohen
,Divre Hajamim . , .-ja, Széder Olam z., Sevet Jehuda
Meor Enajim. Forrasul hasznalja ‘még Redak és Ralbag
kommentarjait, a Széfer Hamiczvotot (R. Simson Chinonbol) it
a Halichot Olamot, Czéda laderechet *) s ezeken kiviil
talmudi helyeket % és responsumokat *)

A Zemach David masodik része.

A Z. D. 2-ik részében, a melynek kiilén czime (,vilag
napok”) ey m», G. kronika alakjaban a négy vilag mo-
narchia térténeti eseményeivel foglalkozik. Mint a Z. D.
elsé részét ugy a vilagkronikat is Kaufmann Jekuszielnek, °)

a kiadénak, az olvasokhoz intézett felhivasa vezeti be.
Ez utan kévetkezik a szerz6 elészava, amelyben el-

mondja, hogy mai bblcseink is Daniel profétalasabol 4
kiindulva, az 6sszes nemzetek kronolégiai szamitasat a B

') E dolgozatunk bevezetésében a pragai zsidok torténetére vomat-
koz6 adatokat G. feljegyzéseibél vettiik. J ;

%) A felsoroltakon kivill még Abraham Farissol gby mnaw jat .
(2962 és 3205 évnél) R. Meir Aldabi mymy ‘v j4t(3979 évnél), tovabbaa
b et (3448 évnél). L. m. 5050. 5101 és 5135 évnél.

2) K talmudi és midras helyeket, a melyeket rendesen a lap meg-
Jieldlése nélkiil idez, a Jochaszin és Meor Enajim-bol vette 4t. Pl a 2088 o
évnel idézi maoin w2 bol I Jochaszin (ed. Filipovszky) 5. ol. A 2448
évnél L. Meor Ensjim (bécsi kiadas) 176 b. A 3406. évnél 1. M. Enajim
194 b. A 3448 évnél az Gsszes talmudi idézetek a M. Endjim 25. és 35.

LSy ;
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négy vilag monarchia ') a babyloni, perzsa, gérég és ro-
mai- uralma szerint allapitjaAk meg. Nyomukban haladnak
az idegen tudésok is, jollehet a négy vilég monarchian ki-
viil mas hatalmas nemzetek is léteztek. O is ebbél a szem-
pontbél indul ki miive megirasandl. S ha, igy folytatja G,
az olvaso azt a kérdést veti fel, hogy a téra adatasa elstt
uralkodok személyeirsl és az akkor tértént eseményekral
honnan van tudomasunk, a mikor ebbél a korbsl semmi
feliegyzés rank nem maradt, erre azt vélaszolja, hogy nem
is Ohajtja, hogy e miivében foglaltakat megddnthetetlen
igazsagoknak tekintsék. Annal kevésbé, mert ezek gorog
és mas idegen ir6k munkain alapulnak, a kikrél allitja :
wwh uh onvab nbdn nbom s 131 omp

S ha mindamellett miivében ilyen az 6skorba nyulé

események is talalhatok, ugy ebben a tekintetben Zacuto,

- Azarja de Rossi és Josippon példajat koveti.

Felsorolia G. a keresztény ir6kat, a kiknek munkai-
bol meritett. Ezen merészségeért kortarsai enyhe megitélését
kéri. *) Hivatkozik praecedensekre, a mennyiben kivalo
zsid6 bolesészek is ,,Aristotelesnek és mas idegen ir6knak
miiveit is forrasul hasznaltdk". Elészava befejezésében 10
pontban &sszefoglalja e konyvének hasznat, czéljat és a
beldle folyo tanulsagot.

A ZuD; mésodik részének kiilsé felosztasa olyan, mint
az elsé részé. Evezredes szakaszok szerint csoportositia G.

az anyagot s az egésznek gerinczét a négy vilag monar-
chia szerinti periodizalas képezi.

) A vildgtorténelemnek a 4 vilagbirodalom uralma
periodizalasit a keresztények kozétt elszir
zsid6 befolyas alatt, kommentarjdban a 4 egy:
mat 1) Regnum Babyloniorum &.) Regnum Medorum atque Persarum, 3,)
Regnum Macedonum successorumque Alexandri %) Imperium Romanum-
nak magyardzza. Bernheim wLehrbuch der historischen Methode" 51, o, és
ugyanattl Einleitung in die Geschichtswissenschaft [ Sammlung Géschen)
64. ¢, A kozépkorban nagyon divatos volt a vildghistoria ily médon valg
targyaldca. S6t még a XVI. szazadban is talalunk ra példat, V. Kéroly
koranak térténetiréja is ,de quattuor monarchiis” czimezi historiai mivét
V. 8, Fr. X. Wegele ,Geschichte der Historiographie” 211. ¢, y

*) Gans jellemzésénél a bevezetésnek eme részérdl,

vajjon e profén tartalmu miivet szombati napon
vebben szélunk.

szerint  valo
Hieronymusnal taldljuk, a ki,
masutin kévetkezs birodal-

valamint arrg],
szabad-e olvasni, bo-
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Az elsé évezredes szakasz Kénon ') (Enqs fia.] kiraly ?
halalozasi évevel 1235. el kezdédik és b’efe]ezéldlk az 5-ik
babyloni kiralynak Szamiusnak (mas néven Nu_ms’ 1ur}10r)
emlitésével (2000 évnel) E szakaszban az 1696-ik évnél, a
mikor a babeli torony épitésével kapcsolatos nyelvl«savaro-
dasrol szol, kiemeli, hogy az Osszes (szém’ szerint 70)
nyelvekben, a kozds eredet bizonysé_gakepen 3 sok
héber sz6 talalhato. Pl a németben Paradies 07®, Amme

o8"-bél szarmazott, Sack-pw -bol.

" A 2k évezredes szakasz Noe emlitésével ‘kezdédik,
2 ki Ceasius °) szerint—ezt Berosus ‘) nyoman  allitja —
kivalo csillagasz és jos volt és ezért ,NO8M REN:"?R“' b 9s
nak nevezték. Folytatja e szakaszban G. a babyloni ural-
kodok nevsorat és parhuzamossan az Askenaz uralkodok
sorozatat is. A cseh (Bohm) névrél, Praga varosarol, s al-
talaban Csehorszagrol kimeritden szol, s erre az a
tisztelet inditja, a melyet az orsz4g irant érez, a melyben
jelenleg lakik.

A 4. szakaszt G. Roma alapitisa évének megha-
tarozasaval kezdi meg. Kiegésziti a babyloni uralkodok
névsorat — a babyloni uralkodék kézé — az assyr és meéd
uralkodékat is felveszi. Felsorolja a perzsa kiralyokat, de

1) Genesis-5, 9. Josippon és Jochaszin nyomaban indul G, a mi-
kor Kenont — Enos fiat—kiralynak mondja.

%) Genesis 11.1. versébol kindulva. a XVI szézadbeli grammatikusok
az buszes nyelveket a héberbol szdrmazoknak bizonyitjak. V. 6. Benfey
Th. ,Geschichte der Sprachwissenschaft u. orientalischen Philologie in
Deutschland®, 226. oldal. Guilielmus Postellus ,De affinitate lingvarum et
hebraica excellentie” cz. murkajéban®z2t mordja: Nisi enim essef hebrai-
ca lingua principium harum omnui quam posset fieri ut tot linguae * .
ita affine essent. U. 0. még tobb hasonlé tartalmu munka van felsorolva.

Az elsé magyar grammatikus Erdési Silvester Janos ,Grammatica
Hungaro-Latina” miivébcz, megjelent 1539.-_ben. a magyar nyelvnek a heé-
berrel valé rokonsagat bizonyitja. A XX. sz. elején Beregszaszi Nagy
P4l is bizonyitja a ket nyelv rokonsagat. L. m. Banoczi ,Revai Miklés
elete” 3 P

%) Gans egyik forrasmunkdjanak szerzéje.

4) Berosus 640. koril Kr. e. élt, Woli* Geschichte der Astrono-
mie* 5. 0. Nem pedig mint Gans tévesen allitia — a Z. D, II, 1. bevezeté-
sében--Nagy Sandor idejében,

*) Hogy e szé mit jelent,

‘m %

azt nem tudjuk. Gans szerint Swne ony,
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csak a szentirasban el6fordulé harom perzsa uralkodét
allitia be a kronologiai sorrendbe. ') Sz6l e szakaszban
még Nagy Sandorrél birodalméanak felosziasaval, Réma foly-
tatélagos torténetérsl egészen Maximusig. (3998. év).

Az 5. szakaszban folytatja a rémai torténelmet a
nyugatromai birodalom bukaséaig. Szo6l a gothokrol, hun-
nokrél, a kiket forrasai nyoman tévesen hungaroknak ne-
vez, vendekrél, a keletrémai csaszarsagrél, lombardokrél,
frankokrol, izmaelitakrél (ozmanok, térokék) s a hedzsra
kezdetét —hibasan— az 593. évbe teszi (622 helyett)s. a t.

E szakasz legértékesebb része « 801. évhez fiizitt,
a vérbirésagrol (Fehmgericht= ooyn vown) sz6l6 megjegy-
zései, mert mint Westfalia volt lakésa, sajat tapasztalata-
bol szél errél.

Ugy ebben, valamint az el6z6 szakaszokban is sok
helytelen®) kronologiai meghatarozas és téves adat van.

A 6. szakasz az 1241. évtsl 1592. évig terjeds vilag-
torténéti eseményeket és az e korba esd uralkodék és fe-
jedelmek kronologiai felsorolasat foglalia magaban.

A Z. D. masodik részének foforrasait a kovetkezd
keresztényirok, | részben latin, részben német nyelvii, tér-
téneti dolgozatai és miivei képezték.”) Spangenberg Cy-
riacus®) protestans, theologusnak és térténetironak = (sziil.
1528. megh. 1604 - ben) ,Adelsspiegel” czimii két kétetes

1) Ezt a kévetkezd szavakkal okoljameg: Z. D. II r. 3008. évnél.
b wx own M37 MEEI peR3 RY owATEn SN Ty wmIRR

Sxwr 3ap

*) A téves évszamokat és helytelen adatokat korrigalni felesleges

munkéanak tartjuk, mert a hibékat a forrasokbél, a melyeket felhasznal,
vette at G.

Helytelen és téves adat kiilonben a kévetkezé 6, szakaszban is
szép szammal taldlhaté. A magyar térténelemre vonatkozé — kiilénben
csak gyéren talslhaté — feljegyzéseiben pl. hibas, hogy Ferdinand vezére
Schwendi foglalta el 2y = Szatmar npm:fokaj és gpvy1=Erdéd va-
rakat. Ez pedig csak késébb 1555-ben Miksa kizaly alatt tértént.

Horvath : Magy. tort. 1V. 317.

*) A forrasmunkik czimeit, valamint az illeté ir6k révid biografiai
adatait Dr Fr. X. Wegele ,Gesciichte der Historiographie" cz. kinyve és
Jécher Gelehrtenlexikonja (Leipzig 1750) utan idézziik.

‘) Ezt az irét legtobbszor idézi G.
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kronikaja. Tovabba ugyan ennek a szerzdnek: hamburgi.
sche Chronik, schaumburgische Chronik, querfurtische
Chronik, mansfeldische Chronik cz. dolgozatai.

Golcius Hubertus (sziil. 1526. megh. 1583.) Viyas
omnium imperatorum imagines a Julio Caesaro ad Caro-
lum V. tovabba ,De origine et statu populi Romani® czj-
mii mivei. Faust Lorentius 1588-ban megjelent , Erkl4-

rung des fiirstlichen Stammbaumes aller Herzoge, Chur
und Fiirsten zu Sachsen" cz. munkaja.
Biinting Henrik (szill. 1545. mgh. 1606). munkaja

Itinerarium Biblicum,’) oder Reiscbuch iiber das gan-
ze alte Testament *). Caesius Georgius (sziil. 1542.mgh.
1604). ,Catalogum omnium cometarum secundum seriem
annorum diluvio usque ad annum 1570 conspectorum"

Boreck Martin ,,Bé6hmische Chronica”-ja.

Ritel Henricus ,Gentis Silesiae®) és Annalesei.

Gans még Eisenberg Jakab nevli szerz6 munka-
jabol is idéz, de ilynevii irénak a mivét kipuhatolnunk
nem sikeriilt.

A Z. D. masodik részének héber forrdsai a Josippon
és a XVI. szazadban megjelent zsid6 torténetirok miivei. *)
De mig azutébbiak a torténeti anyag rendszeres csoportosita-
sahoznem értettek s annak egységes keretet nem adtak, addig
G. miivében az idérendi felosztas, a kronologiai fonal fi-
zi egymashoz a maskiilonben csak lazan 6sszefiiggd histo-
riai eseményeket. Ezen rendszeressége folytdn konnyen
és vilagosan attekinthetévé valik mtve, G. torténeti mun-
kajanak fohibaja a kritikai érzék hianya,’) a kritikai eérzék

1) Ezt a munkat idézi Z. D. IL r. (offenbachi kiadas) 8 a

VNI O MYDBa |DR ARYM
*) Biinting Braunschweig liinneburgische Chronicont is irt.
*) A mii szerzéje Currdus Joachim volf, Ritel pedig csak a kiado-
a. A ,Jewish Encyclopedia” G. forrasmunkai szerzéinek neveit elferditve
kozli. Goleius helyett Holtsius, Caesius helyett Cassino, Boreck helyett
Borisk nevet ir.

%) Jochaszin, Divré hajamim, Salselet hakabbala, Sevet Jehuda és
a Meor Enajim.
®) Hogy mindeniitt szivésan ragaszkodik a hagyoméanyos felfogds-

hoz, az, amint azt G. jellemzésénél bizonyi i b
s yitottuk, kortars dett
eléitéletének kévetkezménye. : g
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hanyat az a kériilmény is bizonyitja, hogy Josippont telje-
sen megbizhaté forrasnak tekinti. )

A Z. D. emlitett rendszeressége, stilusanak kénnyed
és egyszerii volta folytdn nagy népszeriiségre tett szert.
Elterjedtsége és olvasottsaga mellett tanuskodik a miinek
latin %) és német ) nyelvre valé forditasa, és a szokat-
lan nagy szamu %) kiadas, a melyben 1592. 6ta megjelent.

Gans David geometriai, aritmetikai
és csillagaszati miivei.

A mikor 1592-ben Gansnak torténeti munkaja meg-
jelent, mar masik két miivét is elkészitette és befejezte. °)
Az egyik a Migdal David cz. geometriai munka (n=ome ‘0
momnn) Ebbél sem nyomtatott példany, sem kézirat nem
maradt rank. A masik a Magén Déavid czimii, a mely a
Z. D. L r. bevezetésében — két helyenis — tévesen nwamn ‘D
aooen - aritmetikai konyvnek van jelezve, mert ezen munka
meglev$ kéziratai °) és az 1612.-ben nyomtatiasban meg-
jelent 7 n“ csillagaszatot tartalmaznak. Ez a munka a

) Z.D. I r. 3825, 3668 s. m. h. és ugyanott Il r. 3008, 3185 év-
nél s. m. h. Zacuto Abraham wJochaszinjaban" nagyon lesujté kritikat
mond Josipponrél s felismerte megbizhatatlansagat és azt mondja réla:
ed. Filipovszki 231, 0. b3 m3m pwS mom 3w sa o) 9
Azarja dei Rossi hasonléan nyilatkozik felole (bécsi kiadas s 22 a):

’SYR ROBD 73 WR RWONA D CPPIR MM

?) Vorst W. H. 1644 -ben latin nyelvre forditotta, az elsé részt tel-
jesen, a masodik részb6l szemelvényeket. Leyden 1644.

%) A IL rész 1541—1592. németre forditva Dr. Griinwald M. tol
yLaubhiitte" 1888 évi, Ugyancsak a I rész 1231—1592. németre f. Klem-
perer G. Praga 1890.

4) 1692, Frankfurtban, az elsé rész, a masodik r.
Mindkét rész 1692-ig folytatva.

1698. Frankfurtban — héber betiikkel németre f. Henna S.

1785. Fiirthben.

1798. Offenbachban, 1834. Szidilkovban, 1847. Lembergben,
del Mohr toldalékaval.

1859. Varséban, 1863. Lembergben és

1871. .. 1871. "

1878. ¥ 1890. "

L. Steinschneider : Bibl. Bodl. és Benjacob p™ppn 93N,

5) Z. D. L r. Kaufmann Jekusziel felhivasiban és G. bevezetésében.

%) Steinschneider: Cat, d. hebr. Handschriften zu Hamburg. Ott 299

Amsterdaml
mster

Men-




—

200 Dr. Weisz Mor

fenmaradt kéziratokbol t5bb alakban ismeretes. Az 1612.
ben Pragaban kinyomatott Magén David, Y a melyet,
Lencyc ' Efraim % és Izsak ben Simson approbaltak,
szakaszokra (t. k. kapukra W) és azokon belil 274 feje-
zetre (t. k. jelre 10) oszlik. G. ekinyvét Josua Seligmann
nevii batyja és Abba Mari nevii rokona szamara,
gaszati tudomanyba valé bevezetés vezérfonalaul s

tette. Irt még Maor Hakaton czimii,
neve is mutatja

a csilla-
zerkesz-
) a mint mar
s a mint t6bbszéri a naptarszamitassal
kapcsolatos idézése bizonyitja, a holdrél és a kalendarium-
rol sz616 munkat,

Tovabba ,Széfer Haprozdor” czimii miivet, a mely-
ben aritmetikaval és geometridval és kiilén szakaszban a
quadranssal foglalkozott, E munka kézirata mar szerzbje
életében elveszett, 4)

+Gevulot Hagrec” (paxn mb123) ez, m
Zunz allitdsa szerint %) a David Avzi
neve alatt Konstantinépolyban megjele
VNI NMM2-el azonos.

Nagyobbszabasu foldrajzi terképet is keszitett ) G.,
de=saings 1 Tonneleri nyoma veszett,

G. utolsé, de legbecsesebb és legértékesebb miive az
1613-ban befejezett 7) s 130 évvel megiratdsa utan Jesz-

tvet isirt, a mely
(xmx Gans) szerzd
nt kosmografiaval a

sz. alatt ismertetve van e
Mégén Davidnak csak
fejezetbél 4ll.

') A Magén D. egyetlen nyomtatott és ismert példinya a ham-
burgi vérosi levéltirban van, Steinschneider : Cat. Rod, I. 861. A M. D
amint minden jel a mellett sz6l, a Nechmad . enaim kivonata,

*) Lencycre vonatkozélag 1. 12, jegyzetet, Izsak b, Simsonra vo-
natkozélag Galéd 84, szam.

N Z D.IL r. 1583, évnél
tasba helyezi. L. m, u. r, 4003 év:
es 164 §§ ban és meég 213. §. Idé
uMmn-t.

9 L m 270 § v IR N3 (ATneen ‘D) MW oD N,
L. m. u o, 51, ¢s 142. §§

%) Zunz »Gesammelte Schriften” [. 185, 186. Gans idézi ezen munkajat
Z:-D."L 350525 1l. 1533, évnél és Nechmad Ven. 71 §.

") Idézi Nechmad 68 és 69 §§ ban.

) U o a kényy végén,

gy kézirat, a melyet Schalita Izsik mésolt. Ez a
egyik része. U. o. edy masik kéziratrol, amely 199

kalendariumi munka szerkesztését kila-
nél és ,Nechmad Venaim" 7b ¢s 98, 105
zi e munkajabsl a N ww-t és sy

”"‘—-**..._,'
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nitzben — 1743.-ban — kinyomatott Nechmad Venaim (12n:
2V czimii csillagaszattal foglalkozé kényve volt. A Nech-
madot Sachs Joel b. Jekusziel *) austerlitzi rabbi emelte
ki a feledés homalyabol. Sachs volt az, a ki a zsidé iro-
dalom nagylelkii maecenasanak, a Halberstadtban l{:\k()
Hess Birnek *) hékeziisége altal tamogatva, a mii kézira-
tat, ’) a melyet a szerencsés véletlen juttatott kezéhe?,
sajto ald rendezte ‘) ¢és lelkes hangon megirt elészé ki-
séretében kinyomatta, Ugyancsak ,a hitsorsosai kérében nagy
tiszteletnek 6rvends” °) Hess kérelmére ismertette Heben-
streit . Chr. lipcsei egyetemi tanar latin nyelven a Nech-
mad tartalmat, a mely nevezett maecenas aldozatkészségeébol
szintén 1743.-ban jelent meg, ) hogy tartalmanak gazdag-
sagarol és értékérsl nem zsidé korok is tudomast szereze-
nek. )

A Nechmad felosztasa, tartalma és forrasai.

Ez a kényv 12 szakaszra (t. k. kapura HW)'“) é’s
azokon bell 305 fejezetre (1'0-ra) oszlik. Tartalma csillaga-
szat és csillagaszati foldrajz.

‘l__Sachs Joel Glogauban sziiletett — a mint a czi‘mle'xp'r:m olvasha-
t6. —, késébb berlini dajjan lett. Az utébbi allishoz valosziniileg apésa
révén jutott, a ki ugyanott rabbi volt. L. qyma IL évf.. 179. o. Neve, J:-
chiel Michael, azonos Michael halevi Chasziddal, a ki 1729.- ben meg..
Szerzéje a Y931 s kényvnek. L. m. Geiger L., Geschichte der Juden in
Berlin IL. 49.

*) L. Nechmad czimlapjan. Michael Chaszidra vonatkozélag 1. Landshuth
“w ek min 13 :

3) A Nechmad egyik, allitélag magatol G. tél szérma?é ksézlratla a
briinni vérosi muzeumban van. L. Ben Chananja VIIL 6'0. Amm? tliss: ,‘:
kézirat ismertetdje megjegyzi, nem oly terjedelmes, mint a kinyomato
Nechmad. § ; :

) Ugy latszik, hogy Boroszloban valé tartézkodasa alatt jutett a
kézirat Sachshoz.

T i 3 wh
g MO N1 BROARA (sich ‘7D¥'1
Bl e Dy L
®) ,Vir inter suos in pretio habitus“._

") A nyomtatvany 20 oldal terjedelmii.

7} L. Hebenstreit ismertetesét. ) 4

%) Isak Israeli ,o%p Mz ja, amely G. egyik iorrﬁsmunli(am' FZ“I"h
tén kapikra oszlik. Hasonlban Abraham b. Chijja IR ANY-je is ka,
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A kényv elején a kiadénak elészava all, ezt koveti az egyes
fejezeteknek a kulcsa (tartalomjegyzék) s csak ezutan ko-
vetkezik a szerzé elészava, a melyben Gans a csillagaszat
torténetének rovid attekintését nyujtja. ) Ez a tdrténeti
Osszefoglalas  jollehet a csillagaszat ~ mivelésének csak
halvany képét adja, mégis rendkiviil érdekes kisérletnek
tekinthet. Erdekességét emeli az a koriilmény, hogy csak
a 18. szazadban kezdték az egyes tudomanyagak fejlédését
megfigyelni, s hogy csak ebben a szizadban jelent meg
eloszor oly munka, a mely a csillagaszat torténetével fog-
lalkozik. * De mas tekintetben is kezdeményezs, sét ut-
toré Gans jelen munkaja. O az elss ), a kie irunkajaval
csillagaszati vezérfonalat, tankoényvet ) irt.

L. SZAKASZ.

Az elsd szakasz 30 §-bol all, a melyekben G. a négy
elemrél, ®) a kilencz sphaerarél, azoknak tengelyeirsl
sarkairol, forgasarél és felosztasardl szol, G. nak mar az
els6 §-ban, a melyben a foldelemet targyalja, mondott sza-
vaibél kivilaglik, hogy Tycho de Brahe befolyssa alatt all
s nem fogadja el Kopernikus heliocentrikus elméletét.
4Azt is tudnod kell — ezek G. szavai, — hogy a f6ld—a
tudésok tulnyomé részének nézete szerint — nyugszik.”
Pythagorasnak °) és kovetdinek, a kik 2000 évvel ezelstt

pukra® oszlik s azokon belil a g szonak megfelelen ,nnp,
(ajto)-okra.

) Ez a torténeti attekintés a Nechmad vegén allott s ezt a mi
sajté ala rendezéje — Sachs Joel — allitotta a N, élére. A "I nevet

is a kiadé adta neki.

?) Wolf ,Geschichte der Astronomie®. 783. oldal.

®) Wolf i. m. 749. Az elsé csillagaszati tankényv 1702 -ben jelent
meg Oxfordban.

‘) Hogy G. ezen munkéija csakugyan tankényvnek, vezérfonalnak
kesziilt, azt a lépten nyomon a tanité és tanulé részére~ megjelslt utbaigazita-
sok bizonyitjak. L. Nechmad 11. 18, 21, 27, 31, 32, 51,52, 69, 131, 142, 157,
161, 162, 188, 204, 210, 270 277 §§ okat.

‘) Maimuni a More Nebuchim L. 72. fej. ben Aristoteles nyoman a
tiz, levegs, viz és féldelemen kivil még egy 6todik elemrél is tesz em-
litest,

‘) G. tévesen éllitja, hogy Pythagoras nem a geocentrikus elméletet
vallotta, L Wolf. i. m. 280. és Dr Giinther S, wZur Geschichte der mathe-

:M\
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éltek, s6t ,,ujaknak és a kik kézelbél jottek“ (Deuter. 32,17)
— koriilbelill 80 évvel ezelstt ) — esziikbe jutott az ele-
fantot atii fokan atvezetni (xemz7 nowz s 5"yY), a mennyi-
ben mélyen jar6 éles elméjiikkel azt akartdk bebizonyi-
tani, hogy a f61d folytonos korforgast végez De sok
csillagvizsgalo, elsé sorban a jelenkoriak nem fogadtak el
ezt a nézetet.

Az utobbi hivatkozas Tycho de Brahera vonatkozik,
a ki — mint ismeretes — nem volt Kopernikus  kévetéije
és kiilon vilagelméletet allitott fel. Szerinte a hold és anap
a fold kozvetlen kisérsi, a Merkur, Vénus, Mars, Juppiter
és Saturnus kérpalyainak a kézpontja pedig a nap. I A
2, 4,5, 6, 7 §§-a tébbi harom elemrdl, vizrél, levegérol és
tiizrél, a 8-16 §§-ban az 5 planetaré] a nap sphérairél, moz-
gasair6l és azok ellentétes forgasarcl szol. %)

A 25 §-ban annak a probléméanak megoldasaval fog-
lalkozik, vajjon a csillag 4ll-e szilardan s a sphira forogy
vagy pedig forditva torténik-e. A felvetett kérdésre vonat-
kozoblag ismerteti a régiek nézetét, a melynek értelmében
csupan csak a sphéra forog, de a csillagok nem. Emliti,
hogy a zsidé bélesek is csatlakoztak ezen telfogashoz,
(Peszachim 94 a). Tycho de Brahe, a kinek G. e talmudi
helyrsl emlitést tett, kovetkezéképpen nyilatkozott., Hely-
teleniil cselekedtek bolcseitek, a mikor — helyes nézetii-

matischen und physischen Geographie. Halle 1879. 114, 0. a jegyzetben.
In jiidischen Gelehrten Kreisen wusste man von Pythagoras' sagenhaften
astronomischen Theorie. Der Prager Mathematiker D. Gans (gest, 1623?)
erkannte das copernicanische System nicht selbststindig an, sondern be-
trachtete es identisch mit der pythagoreischen,

) Ez czélzas Kopernikusra, a ki 1473- ban sziiletett s megh. 1543-
ban.

*) L. Médler ,Populire Astronomie”, Berlin 1846, 48. old. és Giin-
ther S, Astronomische Geographie, Leipzig 1905, 120. oldal [Sam‘.Gﬁs.‘:l}en).

3) A 14 § ban és az el3zében, a melyben fejtegeti, hogy rfu,(e'pen
Mmagyarazhatd két esyidében torténs s mégis ellentétes m?fgés. tovabba az,
értheté ag, hogy a napsphira a tobbi 8.-at forgatja, en\]m: hogy_ e 'kér—
désre vonatkozélag Keplertsl és Tychotél teljesen kielégité valaszt
kapott, L. 16 §. is. ; :

A 20. § ban Gans a spharak kéreit a hagymdnak rétegeihez hason-
litia. Ugyanazt a Zoharban is talaljuk. Leviticus 3,1verséhez Py n9
U'Sx‘; 155 1'5,\‘ DN r’)x L. Meor Enajim 11 fej. 91 o, [béesi k.]
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ket, hogy a csillagok forognak, mellozve,—az idegen nemze-
ti tudosok véleményéhez csatlakoztak, mert az igazsag az
6 oldalukon van, a mikor allitiak, hogy a csillagok 6nallo
mozgasukban (%xpn o3%»3) a sphirak forgasanak kénysze-
re nélkiil bolyonganak és szallingoznak mint a madar” )

Tycho-kényvet is irt arrol, és bebizonyitotta, hogy
neéhany csillag a nap sphéarajaba fordul s tulmegy a nap
palyakorén (mnn S%om Swy). Isy magyarazta ezt G.-nak a
kivalo tudés Kepler Janos is. ?)

II. SZAKASZ.

A 2. szakaszban, a mely 24 §§-t foglal magaba, az
¢ggombrol, koreirél, egyenlitérol, *) horizontrél, meridian-
r6l, zodiakusrol és a 4 sarkkérsl. a rak (o 9up) és bak-
téritérol ("n “wy), valamint sajatsagairél s mindezeknek ok-
tatasi czelokra valé abrazolasaréls aquadrans készitésérsl
sz6l s.a.t.

Mind az els6, mind pedig a masodik szakaszban fog-
laltakat csupin bevezetésképen irta, hogy a tanulékat a
csillagaszat alapfogalmaival megismertesse, *)

IIl. SZAKASZ.

A 3. szakasz 34 §§-bol all. Szol a f6ldgémb alakjarol
°) és ennek bizonyitekairol és a f5ldgomb felosztasarol.
Megczafolja G. azok nézetét, a kik allitjak, hogy a
foldgomb egyik fele vizbe van siilyesztve és hogy az egyen-
lité tajékan nem laknak emberek. Szél ebben a szakasz-

') Lasd : Giinther Zur Geschichte der math. und phys. Geogra-
phie 218.0l, a hol Munk ,More Nebuchim egyik jegyzetébsl e he-
lyet idézi.

*) A 26 és 27 §§ ban Gans a polusok magassaganak meghatéaro-
zésaréla 28 és 29 §§ a sphiarak gombalakjarél és a 30 § ban ezeknek 360
fokra valé osztasarol.

A 28 és 29 § foglaltak Abraham ben Chijja P87 nME 3 a [offen-
bachi kiadas 1720] elsé fejezetében eldadottakkal megegyeznek.

?) Az egyenlitonek négy nevét sorolja fel. B eh ] b5vy ovm men
men o e Suy
Abrahdm ben Chijja-nal az egyenlitére =ypimn 1o kifejezést is ta-
lalunk.

*) Ezt G. a IIL. szakasz elején mondja.

) A fold gémbalakjanak bizonyitasara Sebastianus de, Elkano vi-
Jagkoriili utjat beszéli el. V, 6 Meor Enajim 11 fej. 91. oldal,

m
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ban a kliniarél, a 3 régi és 4 uj vilagrészrol 1) ezek
1) Peru, 2) Guinea 3)-és 4) északi és déli sarkvidék - a
foldrajzi szélesség és hosszusag meghatarozaséasrol, a 4 vilag-
taj hatarairél s a horizontnak 32 részére val6 felosztasarél,
A 89. és 90. §§-ban a zsidé bdlesek téves nézetét, a mely
szerint Jeruzsalem a f5ld kozpontja és Palesztina a vilag
legmagasabb orszaga volna, megczafolja. 2

IV. SZAKAZS.

A 14 §§-bél allé 4. szakasz taralmazza az idéfelosz-
tast, meghatarozasat és megokolasat, a 7 planeta uralma-
nak megjel6lését. Szl még a  kétisle orarcl, az egyenes
és egyenetlen (id6héz kotott must mye) %) érakrol, a mely
utobbiakon az interkalatiok, tekufak és moladok alapulnak,
tovabba az éjjel keletkezésének okairsl és a négyféle (dies)
nappalrél *) és tartamarol, ®

V. szakasz.

Az 5. szakaszban a zodiacusrol felosztasarél mozga-
saitl és korforgasanak idejérsl sz6lY) s. a. t.

!) Hogy a féldnek 7 viligrészre valé felosztisaban kit kévet, azt
nem sikeriilt megéllapitani. Pesckel, Geschichte der Erdkunde-jében ilyen
felosztdsra nem bukkantam

A 68 és 69 §§ térkép magyarazatira vonatkoznak, de a térképeket
a kiad6 nem tallta a kéziratban, 78D T PRy nS¥D 85 mmba neyn
owbipn mebiy a7 jegyzi meg a kiads, Z

?) Gans a régi bolesek megezafoldsaban felj Azarja de Rossi
nyomaban indul. Meor E. 11 fej. 97. 98. ol. Azarja de R. Dantet is idézir
a ki Divina comediajiban a ,Pokol” 34 énckében a kévetkezst mondja
(Kopisch August 1865-német forditasa nyoméan idézem ezt a helyet) ,du
denkst noch immer jenseits des Mittelpunkts zu sein”. ... Az sszefiig-
gesbol kivilaglik, hogy a vilag kézéppontja alatt Jeruzsilemet érti.

Ez a zsido felfogas atment keresztény korokbe is és az egész ka-
zépkorban divott. Pl. Rhabanus Maurus «De universo lib. XIL ben azt
mondja ,In media Judaea civitas Hyerosolima et quasi umbilicus (= =3
YIRM) regionis et totius terrae® Peschel i m. 92 o,

*) Ezeket mmmn myw- nak is nevezik.

‘) Naplealdozasscl, ¢jféllel virradassal és déllel kezd5d napok,

®) A 131 § ban elmondja G., hogy sok sok év mulva — a zodia-
kus képének helyzetvaltozasabol kifolyolag az Gsszes égitestek megvaltoz-
tatjak elhelyezésiiket,
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VI. SZAKASZ.

Ebben a szakaszban a napnak az egyenlit6tsl valo
elhajlasat, az ebbél szarmazé valtozasokat, a napok terje-
delmét és tetszéleges idoben és helyen valé meghataroza-
sat targyalja,

VIL. SZAKASZ,

Ebben a szakaszban G. a nap palyajat, az év hosszat,
a napsphédrak gombijeit koreit és azoknak a zodiacushoz
valé viszonyat fejtegeti.

VIII. SZAKASZ.
A 42 §§ bel allé 8. szakaszban G. a hold spharaja-

16l és epiciklusairél és annak Gsszes valtozésairél érteke-
zik.") ]

A IX. szakasz a nap és hold fogyatkozasokrél és
azok okairél targyal.

A X. szakaszban 9. az 5 planeta palyajarol és a sphi-
ra vecta altal az epiciklus sphéraja kériil végzett forgasa-
nak tartamarol®).

XI. SZAKASZ.

G. béven és kimeriten szol a quadrans szerkeszté-
sér6l, annak hasznalatarol a nap és csillagok tavolsagainak
megallapitdsdnal s a polusok magassaganak kiszamitasarol,
A 271--289. ig terjeds §§ ban, a tanitvanyokra valé tekin-
tetb6l,?) magyarazza és peldakkal illusztrélia, hogy mily
médon lehet valamely test magassagat valamely teriiletnek
nagysagat, térfogatat kiszamitani, :

!) A 203 § ban a tbbi kozétt arral szél G., hogy milyen idé a-
latt végzi be a hold kérpalyajat a zodiakusban, S kézli Kepler szamita-
sat, a kitsl ezt G. személyesen hallotta, hogy az 27 nap 7 éra 43’
és 77,

*) A 245 § ban — Kepler szamitisa alapjan — kézli a 7 planeta
elhajlisat — észak és dél fels.

270 §.... max opnb M mbt onbab nepay sy
e 3 vy mrn
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XIL. szakasz.

A XII. szakaszban az tistokds csillagokrol (vawT 'amm))
azok keletkezésérsl és sajatsagairél szo6l) A 299, - ik
§-ban azt targyalia, vajjon a nap és holdfogyatkozasok
szerencsétlenséget jelentenek-e, A 303 §-nak tartalma az
astrologia ) keretébe vag, a mennyiben e §-ban az egyes
csillagok uralmérél szol. Az utolse §-ban az ég 36 csillag
alakzatanak neveit sorolja fel,

A kényvet renkiviil érdekes foljegyzés fejezi be, G. eb-
ben elbeszéli Tyché de Brahenek Pragaba valo meghiva-
sat, *) a Rudolf kiraly altal részére megallapitott fizetést,
a Benaték varaban eihelyezett csillagvizsgalo termek elren-
dezését.

Személyes tapasztalatai alapjan, mert ismételten jart a
benateki observatoriumban, részletesen referal arrol, hogy
mily médon figyeltek meg Rudolf udvari csillagaszai az
égitesteket és azoknak mozgasait és forgasait. S végre
lelkes hangon ir Tychoérél, a kinek legujabb felfedezéseit
a csillagaszat terén 4 pontba foglalva mintegy befejezésiil
kozli.

A Nechmad legvégén a kovetkezd sorok allanak ;
P90 preb 3w a8 '  on pibo
e szavakbol kivilaglik, hogy halala elstt 27 nappal, 1613 julius
25-én fejezte be G. ezen miivét. 4

1) A 291. § ban egy fiist alatt a villaimlas, mennydérgés és a komé-

tak keletkezését targyalia, még pedig udy a mennydérgéstvalamint a
kométakat is légtiineményeknek magyarazza. A kométak szerinte elpéarol-
gasbol, gazokbol keletkeznek, E téves felfogdsban G koranak lekivalobb
csillagdszaival osztozkodott. Tycho, Kepler s6t Galilei és Hevel sem is-
merték fel ezen csillagok természetét. Maedler i. m. 213,
1" Az astrologia — Rudolf uralkodasa alatt nagy becsben allott,
Rudolf az astronomiat is az astrologia kedvéert miivelte, s az utébbi indi-
totta arra, hogy ugy Tychot, valamint Keplert is udvaraba meghivta, Wolf
1. m.

?) Gans allitasa, hogy Tychot 1600-ban hivta meg Rudolf udvara-
ba, tevedésen alapul. Tycho 1597 ben jétt -— Rudolf meghivasira — Pra-
gdba, s ott halt meg 1601 okt. 13-4n, Wolf i. m. 297,

‘) A Nechmadon éveken 4t dolgozott G. Mindenesetre mér 1609 elstt
is dolgozott rajta, mert Liva b. Beczalélrl (a ki 1609-ben meghalt) azt
mondja “my Nechmad 8 a.

R T Ty

g Shwr el
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A Nechmad forrasai.’)

G. a Nechmad megirasanal a kiS\'etkeZ('Sl forrasmunka-
kat hasznalta : Izsak Israeli 0% mo“-jat, Abraham bar
Chijja 1 nmx”-jat és Azarja dei Rossi 00 msn®-jat,
Gans ezén miive, nemcsak arra vall, hogy szerzéje rendki-
vill nagytudasu, mélyen gondolkozé elméjii férfiu volt, ha-
nem arrdl is tanuskodik, hogy a csillagaszati tudomany oly
magas fokan éllott, mint koranak jelesei. 2)

Budapest. Dr. Weisz Mor.

1) A forrasmunkékat csak kevés helyen idézi, de mert az emliten-
dé munkik mindig el6ttiink voltak, 8sszehasonlitottam az egyes szakaszokat

Nechmad 2 § v. & Izsak Israeli &by mor 2. ik fej,

ol =081 » W uw2db
45 § 1. 9 ” o 2
55 § L. Abraham b. Chijja ;g 4 a
161 § 1. Israeli 35 b és 38 a s mas helyeken is. Meor Ena-
jim-bol meritett 56, 63, 64, 77, 89 és 213 §§ ban.

*) Ennek illustralasira a kévetkezd példat hozhatjuk fel. Peschel
Oszkar, Gesch, d. Erdkunde czimii munkajabél. Peschel nagy dicsérettel
sz6l Keplernek 1629-ben megjeient , Tabulae Rudolphinae” jérgl kiilons-
sen dicséri, hogy Praganak foldrajzi szélességét megkozelitoleg meghata-
rozza, t.i.50° 6' ra 4llapitja. meg. G. még némileg precizebben ugyancsak
igy megkozclitoleg allapitja meg (Nechmad 88 §.)

BRAUN SALAMON
PUTNOK ELSO RABBIJA (1820--1872).

Braun Salamon Putnok elsé rabbija elokels és tal-
mudtudés csaladbol szarmazott, Borsod megyében, Sajo-
kazincz kozségben 1820. évben sziiletett,

Ezen é¢letrajz annyiban érdekes és bir értékkel ma-
napsag, hogy mar félszazaddal ezeltt volt egy nagyon
vallasos, nagyon konzervativ zsidépap, aki Isten igéjét a
nady nyilvanossag el6tt magyar nyelven hirdette ott, ahol
ma-félszazaddal késébb-csak a jargon ritualis és hogy ezen
vallasos zsidépap, aki a vallasossagot a maga tiszta valo-
sagaban Ossze tudta egyeztetni a modern kor haladé ko-
vetelményeivel, miként lett aldozata liberalis gondolkoda-
sanak, azon toérekvésének, hogy orthodoxia ésneologismus
ne képezzen sizmat a zsidésag kozott, mivel mind a kettd
szépen megiér egy kalap alatt, csak nem szabad az ellen-
teteket egyiknél sem a végletekig felcsigazni.

Mint a mult szazad elején sziiletett zsido fiu, a vi-
lagi tudomanyban 6 is hianyos nevelést kapott, de annal
gondosabb tanitast nyert a héberben, kiilénésen a talmud-
ban.

Mikorra ¢ tanképes (tankotelesrél akkor még szé
sem volt, mert a gyermek észbeli fejlettsége adta meg az
idépontot arra, hogy mikor kezdjen tanulni) tehat mikor 6
erre képes lett, atyja mar nagyon elbetegesedett volt, ugy
hogy 6 e gyermekeének tanittatasat és nevelését mar nem
iranyithatta. A gondos anya azonban, akinek férje hosszas
és sulyos betegsége folytan a nagy kiterjedésii és j6 me-
netii iizlet vezetése is a nyakaba szakadt, a mellett, hogy
férjét a legnagyobb odaadassal és gyengédséggel apolta,
nem hanyagolta el gyermekei tanittatasat sem, f6 torekve-
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se az volt, hogy haibél nagy talmudtudésokat neveljen,
Hogy ez sikeriilt neki, mutatja az, hogy mikorkét idésebb
fia: Mézes és Herman a pozsonyi orszagos talmudiskol4-
ban elhaltak, az orszagos hirti férabbi 6sszes talmudhal]-
gatdival egyiitt nemcsak kikisérte a koran elhunyt fiata]
két tudsst utolsé utjara, hanem a gyasz jeléiil egy ora
hosszat iiltek a f6ldén valamennyien. A bucsuztaté be.
szédben a fépap azt mondta : nasré -joladto,— ,iidv az
olyan anyénak, aki ily tudésoknak életet adoft™ —,

Még harom fiti testvér maradt: Samuel, Marton és
Salamon a legfiatalabb. Ennek a legfiatalabb fianak tanit-
tatasara kiilonésen nagy stlyt fektetett a gondos anya,
mert érezte és tudta, hogy ennek egész erkolesi sulya 6
red nehezedik. — A két idgsebb akkor mar az 6budai,
majd a pozsonyi iskolaban hallgattak a tudés papok eléa-
dasait.

Salamon észbeli tehetsége nagyon koran képesitette
6t a tanuldsra, 1gy, hogy tiz éves koraban mar a kézeli
sajoszentpéter! pap talmud iskolajaba, tizenharom éves
koraban pedig a hires, nagy tudés Rabbi Sijele Rappaport
verpeléti iskol4jaba mehetett, Innét aztan tobb hires rab-
binusi iskolat keresett fel, mig végre az 6budai és pozso-
nyi papoktél a rabbinusi képesitést elnyerte, amelyekkel
haza ment Sajékazinczra,

Josagos anyja megérte azt a nagy 6romet, hogy a
legfiatalabb fia is papi képesitéssel j5tt haza, mint a két
idésebb.,

Az idésebb fitk mar nések, a leanyok pedig férjnél
voltak. A mar eléregedett és el is betegesedett 6zvegy a-
nya az 6 kedvencz Salamonjat otthon tartotta, noha ennek
tudvégya 6t arra sarkalta, hogy még t5bb hires rabbi is-
koldjat latogassa. Az anyai akarat azonban szent volt e-
16tte és teljesitette is azt.

Megnésitveén, a familidhoz tartozo Balajt-Borsod me-

gyei kbzségben laké, ay anyja unokatestvérének : Rajnicz
Jakabnak (reb Jgel) leanyat, a szép, okos, hézias és az
akkori kivanalmakna

rat vette réiil,

k megfelels mﬁveltséggel bir6 Debo-

—_—. e —
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Midén Gomér varmegye kapui — az 1848/9-iki sza-
badsagharcz idején — megnyiltak a zsidésag el6tt, Putnok
mezvaros, mint egy nagy vidék kereskedelmi g6czpontia,
csakhamar benépesiilt a szomszédos varmegyékbsl (tehat
magyar sziiletést) zsid6 lakosokkal, ugy hogy megalakitot-
tak a hitk6zséget, amelyhez a mostan; rimaszécsi és tornallyai
jarasok is tartoztak. Papjokul pedig megvalasztottdk a

szent életii, nagy tudast Braun Salamon sajékazinczi la-
kost.

Az ambiciézus fiatal pap amellett, hogy talmudisko-
lat alapitott és hallgatéit alapos eléadasokban részesitette,
a talmud tudomany tanitasa, tanuldsa és a héber litteratu-
ra apolasa mellett, szorgalmasan tanult magyarul, németiil,
latinul. E nyelveket nagy alapossaggal tanulta meg. Kézben
francidul is annyira, hogy klasszikusait eredetiben olvasta,

Mielétt papi mikédését és viszontagsagait eléadnok,
sziikségesnek tartjuk jellemének és josaganak ecsetelésére
két — elottiink ismert — esetet leirni Az egyik még a
mult szazad 6tvenes évei kbzepén, a masik az 1863. évi
inséges idében tortént.

A népies kézmondas azt tartja, hogy ,a pap is az
oltarrél €1" — ami azt jelenti, hogy papi ténykedéseért
kapja a megélhetési sallariumokat. — A zsido pap fizete-
se, kiiléndsen oly helyen, ahol a hitkdzség még nem szamlalt
valami sok tagot és a papi fizetést szerény haztartashoz szo-
kott és hozza még nemis vagyonos falusi emberek hataroz-
tik meg, nagyon kis &sszegben lett megszabva, amit aztan a
stola jovedelem és egyesek altal nyujtott kegyadomanyok
egészitettek ki.—Braun Salamon azonban sokkal tébbet adott
a fiiggetlenségre, semhogy ily kegyadoményokat elfogadott
volna és elve is az volt, hogy az ember csak azért fogad-
hat el fizetést, amiért hivatasaval jaré munkat végzett.

Tudva van, miszerint a régi idékben — csak még
4050 évvel ezelstt is — ha zsidoknak egymas kﬁz't va-
lami periik volt, nem a polgari birésagot, hanem hlxtfele-
kezeti békebirosagot, lehetéleg neves rabbit vettek igény-
be, hogy koztiik igazsagot tegyen. — Braun Sa_la{xlon, n.llnt
éles eszii ¢s igazsagos itéletii ember, messze vxdek?n hires
volt és sokszor keresték 6t fel, hitkozségén kiviil, tavolabb
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vidéken laké emberek is peres iigyeikben. Ilyen két peres
fel, Satoraljaujhely vidékeérél, noha itt akkor szintén neves
rabbi lakott, kereste fel Braun Salamont, hogy kéztiik
igazsagot tegyen. — Ha meggondoljuk, hogy akkoriban
vasutnak nyoma sem volt még ama vidéken és tekintetbe
vessziik a nagy tavolsagot Ujhely és Putnok kozott, fogal-
mat alkothatunk arrél, hogy Braun Salamon mily nagy
hirnévnek orvendett, ha a két zempléni lakos 6t valasz-
totta biréjaul. Mindkét fél eléadta neki a maga wveélt
igazat. A Ielek meghallgatasa és az iigy letargyalasa utan,
a Rabbinus oly itéletet hozott, amellyel mindkeét fél na-
gyon meg volt elégedve. A peres felek a szokasos «D'szak
pénzzel” hozza még — horribile dictu — 25 pengd forint-
tal akartak a jol itélkezé rabbit megajandékozni. O azon-
ban, azzal az érveléssel, hogy ez 6t azért nem illeti meg,
mert ezen ténykedése nem tartozik a szorosan vett papi
dologhoz, mert ezt, mint magan ember épen igy elvégezte
volna és barki is elvégezhette volna, nem fogadta el, bar
mennyire is kérlelték annak elfogadasara. Ekkor a k?t
idegen a masik szobaban lévé rabbinusnét kereste fel és
neki akarta a pénzt atadni. Az okos asszony azt keérde-
zi: ,miért akarjdk ezt neki és nem a rabbinusnak atad-
ni"? mire ezek 6szintén bevallottak, hogy a Rabbi azt
nem akarja elfogadni. ,Nohat — mondja az asszony —ak-
kor bizonyara nem szabad azt elfogadni és igy én sem fo-
gadom azt el .”

Pedig a mult szazad kézepén nagy pénz volt hus'zgn-
6t pengé forint, bécsi értékben 63'/; valto forint, mai ér-
tékben 52 korona és 50 fillér. Nagy pénz akkor, amikor a
Rabbinus évi fizetése 300 pengd forint, a mai értekben 630
korona volt. ¢

A masik eset épen ugy sziviésagat, mint a keresztény
lakossag kozti nagy népszeriiséget vilagitia meg.

Putnok varos keresztény lakossaga, kevés Tivetellel,
f6ldmivesekbdl és mesteremberekbél allott és all ma is. Fele-
kezetre nézve majdnem annyi a reformétus, mint a katho-
likus. Mindannyian jomo6diak. Az 1863. évben azonban —
mivel az el6z6 évben termés nem volt, az ipar is pangott

— az inség mindkét osztalynal egész rémségével koszon-

&
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tott be. Gabona mar csak a reformatus egyhaz magtara-
ban volt kaphaté. Itt azonban csak készpénzért, vagy ha
ez nem volt, j6 kezes mellett hitelbe is wdtik j6 aron
a kenyérnek valét. Elsé sorban is a maga hiveit akarta
istapolni a reform. egyhaz kozség. A kezesnél pedig nagy
sulyt fektetett annak erkélesi tékéjére. Gyakran megtor-
tént, hogy az adds, mint a kezes nem {itotte meg a kivant
mértéeket, minélfogva az ilyen kélesénkérs elutasittatvan, a
tovabb koplalasra volt karhoztatva csaladjaval. Ilyen meg-
szorult atyafi, végs6 kétségbeesésében a zsidé papot kér-
te fel kezességre — és a kért kolcsént meg is kapta. Ez
elbeszélte masoknak, hogy 6 a zsidépap jévoltabol nyuit-
hat kenyeret ¢hezé csaladjanak, aminek az lett a kovet-
kezménye, hogy nagyon sokan kérték az 6 kezességét. A
reform. egyhaz gondnoksaga latvan a zsidépap nemes és
liberalis ténykedését a mas vallasuak irant — megnyitotta
magtaranak ajtajat a katholikusok el6tt is, Ez aztan meg
azt eredményezte, hogy még sokkal tobb lett azok szama,
kik a Braun Salamon kezességét kérték. O pedig minden
megszorultnak kérését teljesitette. A hitelt nyujtéo egyszer
csak azon vette magat észre, hogy a zsidépap az egész
varos foldmiveseit és mesterembereit a nyakara zuditotta.
De tekintve a Braun Salamon nemeslelkiiségét, nagy nép-
szertiségét, tekintélyét és azt, hogy a keért kolcséndk e-
gyenként nem nagy tételek voltak — a keért hitelt megad-
ta. — Az adosok pedig kezesiikre val6 tekintettel ponto-
san fizették meg tartozasaikat.

Braun Salamon ezen ténykedése nagy horderejii és a
putnoki zsidésagra nézve talan még nagyobb jététemény
volt, mint az inségesekre.

Putnokon, miel6tt a zsidésag ott megtelepedett, a ke-
reskedelem egyes keresztények kezében volt. A zsidésag
lassan-lassan, lépésrél lépésre, nagy hoditast tett e téren,
ami természetszertien antagonizmust sziilt és ez a koz-
népre is athatott. Hiszen fajdalmas tapasztalatainkbél tud-
juk, hogy a kéznép kénnyen fanatizilhaté és felhasznal-
hat6 eszkéz a bujtogatok kezében,

Ezek az egyszerti f6ldmives ésiparos emberek, kikért
Braun Salamon kezességet vallalt, halasak akartak lenni a -
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veliik tett szivességért. O azonban minden halat visszau-
tasitott és megmagyarazta nekik, miszerint minden vallas-
nak kell, hogy az alap elve az legyen, hogy a szorult
helyzetben lévéket tamogatni kotelesség. Kiilonosen a zsi-
dé vallast az, mert Mézes megparancsolta ezt népének és
ez a nép meg is tartja azt. A zsid6 vallas sarkkove a fe-
lebarati szeretet lévén, ezt mindenkire, aki a tarsadalmi
torvényekkel ellentétben nincs, ki kell terjeszteni, mivel a
jo Isten minden embert a képmasara teremtett. Mindany-
nyian az 6 gyermekei vagyunk, egymast szeretni, tisztelni
és ahol kell, tAmogatni emberi kotelesség. — O is csak
vallasanak eme szép elvére helyezkedve tette azt, amit
tett, azért pedig, hogy valaki vallasanak isteni parancsat
kéveti, koszonet vagy hala nem jar. Neki nagy lelki meg-
nyugvaséara szolgal, hogy a szentirds parancsat kovetve a
megszorultaknak segitségére lehetett.

Ez oly nagy benyomast gyakorolt a jézan gondolko-
dasu népre, hogy a zsidésag iranti ellenszenv, mintegy va-
razsiitésre eltiint és azéta is a lakossag a legszebb egyet-
értésben él a varosban. A Braun Salamon eljarasanak ée?
tanitasadnak hatasa aparél fiura szallt. A jo egyetértés mai
napig is a Braun Salamon jélelkiiségének, okossaganak és
jellemszilardsaganak kisugarzasabol téaplalkozik. ;

Miutan ezen két esettel, amelyet nem csupéan szé]hf:l-
gyomanybol, de kozvetlen forrasbol tudunk, az 6 jellemét,
szivjosagat és nemes gondolkodasat — bar nagyon halvéx{y
szinekkel — ecseteltiik, ratériink az 6 papi mékodeésére és
martiriumsagara.

A Putnokra betelepedett zsidésag — a pap rokonsa-
gahoz tartozé Hoffman és Blau csaladok kivételevel —
mind alig irni - olvasni tudé volt. Ezek az analfabétak
keveset térédtek gyermekeik tanittatdsaval. Ezt Braun Sa-
lamon vette a kezébe és oda térekedett, hogy a gyerme-
Lek vallasos szellemben neveltessenek, de a héber tudo-
many mellett a kor kivanalmainak megfelelgen vilagi tu-
doméanyban is tanittassanak. A magyar és német nyelv, va-
lamint f6ldrajz és torténelem tanitasara siilyt fektetett. E

czélbél miivelt tanitokat alkalmaztatott, amiben Hoffman
Abrahdm, a pap névérének fia és Blau Mér, ugyanezen

m
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novérének a veje, mint miivelt, intelligens emberek, nagy
segitségére voltak — mig a tébbiekkel harczot kellett
ezért vivnia. — Lelkipasztorkodasa ala tartozo nyajat a
legvallasosabb szellemben vezette a felvilagosultsag vira-
nyaira. Az analfabétik is 6riilni kezdtek azon, hogy gyer-
mekeik vallasosak és amellett vilagi tudomanyban is mii-
vel6dnek. Igy mindenki ltal tisztelve és szeretve fejtette
ki aldasos miikédését.

Nyilvanos szereplése 1860. ban kezdédott, midén az
ugyanazon ¢év april. 8.-dn Ongyilkos lett Grof Széchenyi
Istvan utan elsé magyar szénoklatat, emlékbeszédét tar-
totta. Erre az egész varmegye uri osztalya meg volt hiva
és meg is jelent Grof Serényi Laszlé (a mostani miniszter
atyja), a Jankovichok, Draskécziak, Mariassyiak, Hevessy-
ek, Putnokyak, Radvanszkyak, Tornallyayak, Hamosék,
Szentivanyiak, Szontaghék stb., valamint sok keresztény
papsag, koztilk a mar akkor is hires Tompa Mihaly.

Braun Salamon, az igénytelen kiilsejii, szerény zsidé-
pap beszédével minden varakozast feliilmalt. Hazafias esz-
memenete, kitiind magyarsaga és irodalmilag megszerkesz-
tetett szonoklataval az egész hallgatésagot annyira elra-
gadta, hogy a szonoklat befejeztével Tompa Mihaly a
papkélt, nyomban oly dicséré beszédet mondott Braun
Salamon dicséitésére, a milyen csak az & fenkélt lelkébol
fakadhatott. Az ésszes nagy urak siettek a hazafias zsid6-
papot meleg kézszoritassal iidvozolni,

Ezen szénoklatanak hire ment az egész orszagban.
Az akkor megjelent 6sszes lapok foglalkoztak vele. Néhai
Léw Lipot, akkori szegedi férabbi meleghangi levélben
iidvozolte 6t. De a nem modern iranyi, hanem nagyon is
konzervatiy zsidépapok is nagyon elismerdleg nyilatkoztak
réla, mondvan : Braun Salamon putnoki rabbi a zsidé val-
last a keresztények el6tt megszentelte. (,mekaddés ha-
sém.") — Ezt kévette tobb zsidotemplom alapké letételé-
nél tartott hitszonoklata. Igy a miskolczi, losonczi, amelyek
e sorok ir¢janal nyomtatasban megvannak De tartott e-
zenkiviil sok alkalmi szénoklatot, igy grof Teleki Laszlo
utdn 1861, évber, valamint a Kazinczy iinnepélyen, de.
ezek kéziratait nem tudtam megszerezni. A grofSzéchenyi
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Istvan féle emlékbeszéd alabb kozolteredeti kéziratat
Dr. Lichtschein Adolf rimaszombati orvos, Gémor-Kishont
megye t. f6orvosa, kedves baratom volt szives rendelkezé-
semre bocsajtani —,amiért ezennel készénetemet nyilvani-
tom neki.

Nemes Gomor-Kishont varmegye azzal rottale elisme-
rését iranta, hogy az alkotmany helyre allitisa utén, mi-
dén a varmegye autonomice megalakult, megvalasztotta,
illetoleg Putnok varos megvélasztotta 6t térvényhatésagi
bizottsagi tagnak. Az is maradt halalaig.

Vannak az életben megfejthetlen rejtélyek. Ilyen rej-
tely az is, hogy iires emberek, kik sem szellemi, sem
ellemi képességgel nem birnak arra, hogy valamely koz-
hasznu hivatast betoltsenek — mégis, sajat tehetségiikén
kiviil es6 koriilmények, véletlenségek folytan, szamba ve-
hetd pozicioba jutnak és ezt iires szajhéskodéssel megtar-
tani tudjak —, mig ellenben olyanok, kik nagy tudasuk,
szilard jellemiik 4ltal mintegy praedesztinalva vannak az
emberiség javara miikodni, a tarsadalomban vezér szerepet
vinni : irigységtol, rosszakarattél iildéztetve, a mar kivivott
kizszeretet piedesztaljardl eltavolittatnak. Igaz, hogy csak
elfogult tudatlanok altal lesznek iildézve, de azért fénylé
neviik mégis arnyat kap, j6 hiriik csorbat szenved.

Ez utébbiak kézé sorolhaté Braun Salamon is. Tisz-
telet, szeretet és nagyrabecsiilés vezte &t is és ezt még
a legkonzervativabb zsidépap sem vonta meg téle (akkor
még nem volt orthodox, csak konzervativ és nem konzer-
vativ). ~Amde j6tt az Abauj megyei Szikszéra akésébbko-
lomeai reb Hilel csodarabbi, aki megmételyezte a zsidosagot
nemcsak a kozeli, de a tavoli vidékeken is, Jo lélekkel
mondhatjuk, hogy ez a reb Hilel a magyar zsidésagot na-
gyon sok idére visszavetette - . Kimondta az anathémat
mindazon papokra, akik németiil vagy magyarul tartottak
hitszonoklatokat, vagy alkalmi beszédeket. De még tovabb
is ment. Nyiltan hirdette, hogy az ily papok gyﬁkerestiﬂ
valo kiirtasa Isten el5tt kegyeletes cselekedet. A zsidosag-
nak egymas kozt csak jargon nyelven szapad beszélni, aki
masként cselekszik, az ,pose Jiszroél"

hithti zsido -,

Ez alol a kiilénben konzervatiy Braun Salamon

-= az mar nem
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putnoki rabbi sem képezett kivételt. Sét ! mivel t5bb oldalrél
éortesiilve lett, hogy a putnoki rabbi nemcsak nagyon val-
lasos, de nagy talmud tudés is, még jobban ostorozta,
mint a kevésbbé vallasosakat és kevésbbé tudésokat, el-
annyira, hogy vak fanatizmusa egész diithével iild6zni
kezdte 6t, a szelid lelkiiletdi, békés természetli és szerete-
tével mindenkit atolels, igazsag szereté embert.

Braun Salamon azonban feladataul tiizte magéanak,
masok tudatlansagat megvilagositani, albdlcseleteket lekiiz-
deni, rosszakaratot, irigységet, alnoksagot, arulkodast és
becsmérlést papi tiirelemmel elviselni, erészakot és szegény-
séget tiirni és ami legnehezebb, a fanatizmus meduzajaval
a harczot felvenni. E mellett hiveinek gyenge lelkiiletét,
ingadozé akaraterejét kimélni, bosszusagot keriilni és a
tiszta vallaserkoles befolyasat nem gyengiteni, azt minden
koczkaztatastél megovni. Azonban ugylatszik tulbecsiilte
erejét, mert a fanatizmus, ami mar langba boritott orsza-
gokat, felbomlasztott tarsadalmakat, ténkre tett népeket,
felemésztett vagyonokat, gazdagokat koldusbotra vitt: ami
mar annyi vérfiirdét okozott és annyi sok maglya ala
nyujtotta a gyujté kandczot, 6 felé is veszedelmesen ter-
jeszti szennyes arjait, amelyek ellen nem tudott, nem birt
sikeresen evezni.

Ennek az iild6zésnek volt személyi motivumais; vagy
talan épen ez adta meg az egész iildozésnek a tulajdon-
képeni alapjat, ez képezte annak kutiéjét.

A kozeli és tavoli zsidok, kik kevésbbé voltak felvi-
lagosodottak és a hithiiséget s vakbuzgésagot nem tudtak
egymastol megkiilomboztetni, sét az utébbiban vélték az
elébbit megtalalni, seregesen keresték fel Szikszén reb Hi-
lel csodarabbit; csak a putnoki pap és az & tudés testve-
rei Braun Marton Sajékazinczrél és Braun Samuel Han-
gacsrél, kiket, mint nagy tuddsokat és nagyon vallasosa-
kat hirb6l ismert, nem keresték 6t fel; noha mind a har-
man szerették és nagyra becsiilték a tudoméanyossagot és
vallasossagot ; de a vilagbolonditast, a fanatizalast elitél-
tek ; azt pedig, hogy valaki a tudatlan tomeg témjénezé-
sét hajhéassza, egész undorral vetették meg — minélfogva
tavol is tartottak magukat ettél az érdekhajhaszé6 ember-
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tél. Mivel pedig' a ket utobbi testvérnek, mint magan em-
b’erelmek, nem arthatott, egész diihével a putnoki pap fe.
lé fordult. Hogy ezt hathatésabban tehesse, magahoz é-
desgette Reb Chajim Széfer sajoszentpéteri (késébb mun-
kécsi: \'ég'iil pesti orthodox) papot, ki eddigelé nagy tiszte-
I6je és hive volt Braun Salamonnak. S ha nem is kénnyen
de mégis megnyerte 6t reb Hilel ama czéljanak, hogy 3
putnoki papot egyiittesen iildézzék. Sofer ugyanis akkor-
tajt adott ki egy rabbinikus miivet, (Machne Chajim), ame-
lyet reb Hilel nagyon ajanlgatott az 6t latogats sokasag-
nak. Igy aztan az a reb Chajim szofer, aki hirdette, hogy
Braun Salamon putnoki pap a magyar szénoklatokkal
wmekaddes hasem"” volt, beugrott a fanatikus csapdaba,
megtagadta el6bbi gondolkod4sat, hogy annak iildézsje
lett,

Putnokon és a hozza tartozé keriiletben a zsid6sag
edy része tudatlan, mondhatni anatfabétakbol, mas része
tires féltudakosokbol és csak csekély része miivelt intelli-
gens emberekbdl allott. Ez utébbiak mind a pap rokonsa-
gahoz tartoztak.

Rendszerint és természetszeriien a tudatlanok fana-
tikusak, a féltuddkosok pedig veszedelmesek. Ez a két
osz'aly nagy latogatéja lett a szikszéi csodarabbinak, ez
pedig soha sem mulasztotta el ezeket papjuk ellen lazita-
ni. Kiilonésen a vagyonos osztalyt igyekezett reb Hilel
megnyerni, mivel annyi élettapasztalattal vagy jobban
mondva furfanggal birt, hogy egy hitkozség szévivéje sze-
gény ember nem lehet, ennek szava nem bir sullyal, mig-
ellenben a gazdag, ha felkoti a kolompot és azt razza, az
egész szegény nyaj vakon koveti és bolondsagait is okos-
sagnak tartja.

A putnoki tudatlanok kézt volt egy, aki mar ott szé-
pen megtollasodott és szép vagyonnal birt. Ez papjanak
alazatos hive volt; de a szikszéi befolyas altal utovégre
is annyira fanatizalva lett, hogy sajat papjanak veszedel
mes ellensége lett. Veszedelmes azért, mert mint vagyonos
ember azokat, kik a hitk6zség békéjének kezdsdé bomla-
sat eddig semleges szemmel nézték, kisebb-nagyobb kol-
csonok adasaval megnyerte a maga, illetéleg a szikszo6i pap
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czéljainak. Ez képezte a Braun Salamon elleni hajszanak
a nagy emeltytijét.

Ha a tudatlansig a rosszakarattal frigyre lép, az
mindig veszedelmet sziil a j6zansag ellen. A hitkézség in-
telligens tagjai testtel, lélekkel fedezték ugyan papjukat,
de a tudatlan és fanatizalt témeg elleni harczban gyengébb-
nek bizonyultak., Braun Salamon pedig, nemcsak hogy 6
szelid tiirelemmel nézte a sokadalom feliilkerekedését, a-
ma sokadalomnak, amelyet jézan logikaval felvilagositani
nem lehetett, hiveit is tiirelemre és békességre kérte.

Ebben a harczban is sokszor, tanujelét adta nagylel-
kiisegének és legnagyobb ellenségével is jot tett, ahol erre
alkalom nyilt.

Mint mér emlitettilk, Braun Salamon tekintélye nagy
volt a Gomér megyei uri osztaly el6tt. Ez az osztaly pe-
dig nemcsak tudomassal birt arrél, hogy a putnoki libera-
lis és hazafias zsidépapnak, épen liberalizmusa és haza-
fias magyar szonoklataiért nagy ellenségei vannak hitkéz-
ségében, de amozgalomminden fazisatis figyeleinmel kisér-
te. Ezen urak kozt sok volt olyan, aki a pap ellenségének
a korcsma vagy birtokbérletet felmondta, vagy ha az le-
jart, meg nem hosszabbitotta. Az ilyen bérlé elsé sorban
is a sziksz6i csodarabbihoz szaladt, hogy valtoztassa meg
a foldesur gondolkodasat és csodatevés erejével forditsa
feléje annak joakaratat, hogy a bérletet tovabbra is neki
adja. — A sziksz6i szemforgatés biztatdsok azonban nem
valtak valéra. A foldesurak megmaradtak allaspontjukon.
A kirekesztett bérlok tehat binbanéan fordultak sajat pap-
jukhoz, kérve 6t, hasson oda a féldesurnal, hogy a bérle-
tet tovabbra is nekik adja. Braun Salamon a nemesen
gondolkozd, végtelen j6 szivii ember és hivatasat atérzé
rabbinus pedig, mintha soha sem tértént volna koztiik
semmi, teljesitette a kérést és mindig sikerrel. — Ezekleg-
tobbje azonban a Braun Salamon sikeres ajanlasat is a
szikszo6i csodarabbi varazserejének tudta be és midén a
bérlet mar meghosszabbitva volt, tovabbra is megmarad-
tak papjuk ellenségének. Voltak azonban olyanok is, kik
papjuk befolyasat kelloképen értékelni tudtak és annak
ujbol hivei lettek.
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A Braun Salamon rokonsagahoz tartozott mar fen-
tebb emlitett csaladok, valamint t6bb mas intelligensebb
egyén, koztilkk a Szentkiraly-kerepeczi dominium nagybér-
16je, Majzler Salamon, aki papjanak mindig torhetetlen hi-
ve volt, igyekeztek a hitkozség békéjét helyre allitani, a
pap elleni hajszat megsziintetni, a hitkézségi elvadult ta-
gokat, kik a békésebb elemek irant gyiilolettel voltak el-
telve, egymassal kibékiteni — de Falstaffal szolva: ,,a bu-
tasag ellen az istenek is hasztalan kiizdenek"” - - faradoza-
suk sokaig nem sikeriilt. A szikszéi ,szent” askalédasai
sokkal mélyre hatébbak voltak, sem hogy a félrevezetett
tomeg az okos beszédre hallgatott volna, annal is inkabb,
mivel a hiu reb Hilel nap-—nap utdn gondoskodott, a sze
gény putnoki pap ellen kirohanasokat intézni.

A hitkézség békéje tonkre volt téve, a hitkozségi ta-
gok csaladi békéje fel volt dulva; mert nem ritka eset volt,
hogy ez éaldatlan harczban fiu az apaval, férj a {eleséggel,
testvér testvérrel éles ellentétbe keriilt, ugy, hogy a két
parthoz tartozék egymasirant a legnagyobb gytilélettel vol-
tak eltelve.

Az iildézés mindig faj az embernek; még a legdur-
vabb lélek is feljajdul alatta az esetben is, ha valamely
okot szolgaltatott arra. Mennyivel fajébban hat az a kris-
taly tiszta jellemre, a szivj6sagtol telitett lekiiletre akkor,
amidén ez azért torténik, mert az illetd {ildozott hivatasa-
nak magaslatan allva, kotelességét teljesiti Isten, ember és
haza irant—; mert egy hithii, a legnagyobb vallasossagban
¢l6, a legkonzervativabb vallasi elveket kévets zsidépap
Isten igéjét nem is az épitett templomban, nem is a frigy-
lada el6tt, hanem a természet nagy templomaban, ahol a
legparanyibb és a legnagyobb gigaszi él6lény egyarant di-
cséri nagy alkotéjat, a szabad ég alatt hirdette minden fe-
lekezethez tartozénak egyarant, azon a nyelven, melyet a
haza hii gyermekei értenek és igy a hallgatésag meg is ér-
tette, hogy a zsid6 vallas alapfeltétele a kolesonos feleba-
rati szeretet.

Braun Salamonnak is annyira fajt ez aziildoztetés, ez
az iranta elkovetett méltatlansag és aljassag, hogy egészégét

alaasta és ez okozta 1872. évben bekovetkezett korai halalat.

Braun Salamon 221

Az 1869. évi kongresszuson mar nem vehetett részt,
mivel akkor mar nagyon beteges volt. De beteges allapo-
taban is igyekezett oda hatni, hogy a felekezetiszakadast,
tole telhetéleg, megakadalyozza, hogy azok, kik a kong-
resszusi hatarozatokat elfogadtak, ne tekintessenek rene-
gatoknak, mint azt a legtébb konzervativ rabbinus hirdet-
te—; nem t6r6dstt azzal, hogy ez uj tapot adhat ellensége
fanatizmusanak—. Egész tudasaval, lelkének egész erejével
kiizdott a zsidosag szétmallasa ellen és szive minden liik-
tetésével forditotta tevekenységét e szent czélnak. De 6
oly kornyezetben ¢élt és lakott, ahol 6t csak nagyon keve-
sen értették meg.

Mint az izz6 parazs utolso fellangoldsa, lobogott az
6 nagy szelleme is, sulyos betegsége ellenére, midén hivei-
nek magyarazta, hogy ha az orthodox czimet nem is ve-
szik fel, azért még nem fogadjdk el a kongresszusi hata-
rozatokat. Oseink sem nevezték magukat orthodoxoknak,
mégis vallasosak voltak; ép oly hithii zsidék maradnak és
ép ugy a SulchanAruch alapjan folytathatjak hitéletiiket s
kovethetik az 6si hagyomanyok fényesen ragyogé paran-
csait és tilalmait.

Azonban a kézvetité iroda akkori vezetoje, Reich
Ignacz, fondorkodasa a hitk6zség tulnyomé tébbségét, a-
mely az é4lapostolok fanatizalasaval atitatva volt, megnyer-
teaz orthodox czim felvételének. A hitkézségben a szaka-
dast ugy 6, mint hii kis gardija minden aron keriilni
akarta, a t6bbség akarata érvényesiilt és valamennyien
alairtak a nyilatkozatot, hogy az orthodox czimet felveszik,
amivel a Reich Ignacz papasagat elismerték,

Reb Chajim Széfer Sajészentpéterrsl Mukécsra men-
vén, Reb Hilel magara maradt és nimbusa is ala szallt; a
putnoki hitk6zség volt intelligens férfiai is minden lehetét
elkdvettek a béke helyre allitasara—a Braun Salamon el-
leri hajsza is megsziint—, de mar késén arra, hogy az
alapjaban megtamadt egészségiallapota helyre allhatott vol-
na.

Mindossze otvenkét évet élt. Ebbél huszonkettst tol-
tott el, mint putnoki pap; a huszonkettébdl 6t telt el az 6
iildoztetésével, de tobb elbetegesedett allapotaban,
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Hivtak 6t mas és nagyobb hitkézségekbe is papnak ;
de mivel ama vidékek zsidésaga nem volt azon a vallasi
szinvonalon, amint 6—az & liberalis-konzervativ ira-
nyaval—azt 6hajtotta és szerette volna, anyagi helyzetének
javitasat hattérbe szoritotta vallasi meggy6z6dése és Put-
nokon maradt.

Néhai Léw Lipot volt szegedi férabbi szerkesztésé-
ben megjelent Ben Chananja folyoiratban sok értékes ta-
nulmany jelent meg téle; valamint a hatvanas'években meg-
jelent Magyar Izraelita és Megyar Zsido felekezeti lapok-
ba is sokat irt. Nevezett folyoiratok e czélbol még atku-
tandok.

Sok értékes héber és magyar kézirat maradt utana.
Ezeket egy Rottenberg Mér nevii tudés férfiti az elhaltnak
bizalmas baratja vette magahoz, hogy azokat sajté ala
rendezi, de idékdzben Amerikaba koltozo6tt, ahol a New-
yorki askenaz hitkozséget megalapitotta, az Osszes kézira-
tokat magaval vitte és igy nem tudjuk, mi tértént azokkal.
A csalad soha sem kapott e tekintetben értesitést Rotten-
berg Mortol.

Igy lett Braun Salamon, Putnok elsé rabbija, aldoza-
ta az 6 liberalis gondolkodasdnak. Igy tért derékon egy
szépen kezdddott kariére.

Ezen életrajzot pedig halalanak negyvenedik éviordu-
l6jan azért bocsatjuls kézre, hogy ennek a szabadelviiség
martirjanak emlékét az 6rok feledést6]l megmentsiik. Egy-
ben kinyomatjuk a jeles férfiu egyik emlékbeszédét ésegy
magan levelét.

Budapest. Blumberger Jakab

nyugalmazott kérjegyzo.

FUGGELEK

EMLEKBESZED GROF SZECHENYI ISTVAN FELETT.

Hova tiint baratod ? hova ! hova! keressiik veled !

Baratom, lement vala az 6 kertjébe, a fiiszerek agya-
ra, a kertben gydnydrkddni és rpzsakat szedni.

: Enekek éneke :

Igen! eltiint a magyarfoldrél a magyarnak legkegye-
sebb fia, leghiiségesebb baratja, legmagasztosabb férfia,
szellemi nagysaganak legkitiin6bb alapitéja, irodalmanak
gyokeresitdje, iparanak elémozditéja; erkédlcsiségének meg-
szilarditoja, ki vagyonat, erejét, egész lényét, a hon bol-
dogitasara szentelé . .—Megsziint Gr6f Széchenyi Istvan f6ldi
életet élni, megsziint szenvedni és a sok viszallyal kiizdeni,
atszellemiilt édennek kertjébe, ott gyonyorkddni, hol nem
létezik nyomor, ott nyugodni a fiiszerek agyan, a viragok
tulvilagi égi illatarjAban a nagy gond és faradsag teljes
élet utan; oda menekiilt az élet nyomaszté terhe alél, hol
elore megkészité tiszta erényes és nagyszerr(i tettei altal
kényelmes nyughelyét; oda, hova testvérei, honfiai legd-
szintébb a szivek legnemesebb érzelmébél eredé aldasai
kovetik. Mert a vilaghirii Magyarnak, Gréf Széchenyi
Istvannak neve és szepl6tlen jelleme dicséittetni fog a
magyar nemzetnél, mig Gnérzelmét birni fogja, s mig csak
egy honfi szive életjelét adhatandja, mert 6 volt az egész-
nek bolcs és dnzéstelen neveldje, az egyénnek pedig hii
baratja s tanacsléja, még pedig minden rend, vallas s al-
lapotkiilonbség nélkiil. —

De nem szandokunk dicséretét szavazni nagyvsadanak.
mert hisz 6 sokkal fonebben fénylik sem hogy (dicséretiink
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elérhetné, vagy csak megkozelithetné 6t, s mert hisz disz-
nevét hangoztatja még a folvamoknak zugbd moraja is, s a
szabalyzott mederben batran rohand hajok eléggeé hirdetik
lélekerejét, becsiiletét, szorgalmat, s aldozatkészségét a
nagy vilagnak, a nagy vilagnak, mely az éneklgvel
szollitia meg a magyart, mondvan : hova tiint baratod, ke-
gyelted ! hova ! hova | keressiik veled !

Sziikségtelen, sét felesleges volna tehat 6t a jelenko-
ruaknak bemutatni, veliik meg ismertetni vagy el6ttik
megdicsérni akarni — 6t — ¢ | kit magyar tudomany,
ipar, mlivészet s egy széval minden k6zjo, kézhaszng,
koziidvii intézet s alapilméany mint egyik {5 alkotéjat,
javitojat s erélyes fenntartéjat elég szivrehato kifejezéssel
jelentik. A jovére nézve, pedig nagyobb szénoki tehetség-
nek, a torténetnek hagyatik f6nn, nagdyszerii tetteit, fénsé-
ges életrajzat, kozismertessé tenni, — a térténetnek e
részrehajlatlar  biréségnak, mely elveit s cselekvényeit
megitélve, 6rok emlékre foliegyzi, s 6t, azon nagyok kozé
sorozza, melyek a késé utédoktsl nemcsak csodaltatnak,
hanem szerettetnek, tiszteltetnek s imadtatnak ; — a tor-
ténetnek, mely 6t, mint példaképet allitandja oda népek-
nek s nemzeteknel, hogy a kéznapiak 6t szemléljék, 6t
kovessék, s hozza hasonlitani igyekezzenek ; — a torte-
netnek, mely f6kép minket magyarokat, komoly szavakkal
int s buzdit, hogy xitorleszthetlen betiikkel jegyezziik szi-
viink mélyébe minden jellemvonasait e halhatatlan hésiink-
nek, ugy hogyha a nagy vilagtol eltiintérsl kérdetiink, i6
Ontudattal mondhassuk, miszerint ha elkéltozék is bara-
tunk egy jobb vidékre, érdemlett jutalmat veends, de &-
roksegiil hagya nekiink gondolkozasmaodijat s lelkiiletét, s
ha 6 nyugszik a fiiszerek agyén, az 6 emlékvirdga keb-
linkén virul, s mi apoljuk e szent ereklyét, hogy soha el
ne hervadjon. —

Ennélfogva tehat g okunk s célunk ezennel csak az
lehet. Kegyelmes Isteniink! te hozzad intézni forré imain-
kat, O! vedd kegyelettel megboldogult Széchenyi Istvan-
nak szeretett hazankeért hozott szamtalan aldozatait. Ezen
g:lsvz:sgsvél;gézﬁsh:mﬁak esedeznek iinnel'aelt ho?atyiok 6rok
: : ¢ nem veted meg mély gyiszba borult
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gyermekid fohaszait, kik mélyen sebzett kebellel, de teljes
bizalommal folyamodnak végtelen irgalmassagodhoz, biin-
bocsanatért annak ki egész élte folytaban a te akaratodat
teljesitni, téged magasztalni s dicséittetni igyekezett —
mig a sok szenvedés s kiizdelem 4ltal végre megtort sziv-
ereje, kibontakozék anyagi hullajabél s felemelkedék lel-
ke oda honnan lekiildetett egy palyat bejarni, melyen min-
den lépése aldast hagyott maga utan, —

Szabaditsd meg tehat, Kegyelmes urunk lelkét, s ve-
zesd be 6rok nyugalmaba, hogy Abrahdmnak, Izsiknak,
Jakobnak s tébb jamborok lelkeinek tarsasagaban élvez-
hesse édennek gyényérét, beavattatvan, az 6rok élet tit-
kaiba érémtelten arczod fényétél, boldogitva 6rok hatal-
mad altal. —

Nekiink pedig engedd meg Menyei Atyank! hogy
emlékét tarthassuk fénn, hogy haladhassunk azon &své-
nyen, melyet 6 készité szamunkra, s melyen haladasunkat
latni Ghajta; lebegjen vezérkép az 6 szelleme, az allamfér-
fiak szemei el6tt, hogy el ne tévesszék az igazsag, becsii-
let s erény utjat melyen csak egyediil megszerezhets s
megtarthaté a hon boldogsaga. Virulion szeretett hazank
s érlelje korunk, az & iiltetvényeinek gyiimolcseit, hogy
mint atya gyermeki joviseletok &ltal szerzett boldog allz-
potukkal meg lehessen elégedve veliink a megboldogult
honatyank szelleme. —

Boldogitsd honunkat, s tartsd meg f6nséges, szeretett
uralkodénkat, fonséges hazat s béles kormanyat, hogy al-
taluk foénntarthassék jéléte, hii alattvaléinak adj békessé-
get orszagunkban s az egész vilagban; sziinjék meg a né-
pek s nemzetek kozt az irigység s gyiilolet; egyesiiljén
érzelmok hogy szeretettel s j6 akarattal viseltessenek egy-
mas iranyaban kivétel nélkiil, hogy igy az egész emberi-
ség java levén czéluk, egyesiilt erével mitkddhessenek ‘an-
nak elérésére, uralkodjék altalanosan, egyetértés, testve-
riség s baratsag az egész vilagban s dicséittessék a te szent
neved orokke!

Amen!
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Tekintetes

Lichtenschein Adolf

orvos tudor urnak,

Bécsben.
Putnok, Marc. 8-an 1864.

TISZTELT BARATOM

Jol tudom, vératlan vendég leend levelem Bécsben,
s ha még mint az elmult jobb  idékben enyelgésre volna
kedvem, azt mondanam: oly varatlan, mintha egy szép ta-
vaszi napon a varva vart Messiasunk kiilén 86z6son  jon-
ne at Kismartonbsl Bécsben és tenné tisztelkedéset az el-
partolt Horovitz Rabbi urnal !

Igen, kegyednek komolysagat latvan, azt tevém fel
magamban, hogy felvidité leveleket menesztendek kegyed-
hez, mert én tudtam vigadozni is s gyermekiesen vidam
lenni — amde sok keseriiséget kelle izlelnem azéta is mi-

ota kegyed elutazott! S mint a sétét borténben epeddrab, .

valahanyszor kinzéjanak dorgs szavat hallja annyiszor
huzédik vissza barlangja legsététebb zugaba rettegvén a
kiviilr8l fiilehez nyomulé szellgnek suttogasa s némely re-
pedezésen at szemét érints napsugar altal valé elarultatas-
tol: ugy az, kit mint engem annyi balsors ért, napcél nap-
ra félénkebben vonul vissza maganyaba, keresvén menek-
vést tulajdon gondolataitél félvén a légtél mely annyi ke-
servet tartalmaz, fjedezvén a naptél, mely vildgossagot kol-
€sonoz, annyi szenvedésnek. Ismerte kegyed Martont, az
én j6 testvéremet, kinek szive megsziint felem dobogni, s
azert érteni ‘fogia fajdalmam roppantsagat ! —

2 Nem mint ha oly bohé volnék be nem latni mikép a
halal nem _a'_legnagyobb szerencsétlenség, s6t arrél is meg
vagyok gybzédve, hogy az ¢ tiszta lelke engem szeretni

—
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meg nem sziint—hisz az 6 fénséges jellemének egyik f6vo-
nasa az volt, hogy szive szétaraban a ,gyiilélet” nem lé-
tezett: de 6 volt egyike azon kevés lényeknek kik engem
a sotét kornyezetemben ismertek, ki engem becsiilni, szan-
ni s szivrehato, testvéri szavakkal vigasztalni tudott. Mi
ismertiik s értettiik egymast bar én az 6 lelki nagysagat
csak csodalni tudtam, de elérni soha sem! —

De megszakasztom a fajdalom — kép ecseteléséts
hisz egészen lerajzolni ugy sem vagyok képes s egyébirant
nem is akarom részvevé szivét annyira szomoritani; s6t
masrészt biztositom is kegyedet arrol, hogy a fajdalmam
magasztosabb nemt sem hogy elbéditana vagy lelkemet
elzsibbasztana, s ha egyes egyediil létemkor az 6 emléke-
zetének szentelt perczekben konyeket hullatok, megkény-
nyebiilt szivvel térek vissza dolgomhgz, mint akkor szok-
tam volt midoén latogatasatol jottem. O él az én szivemben
mely 6t melegen szereini meg nem sziinik, mig el nem hiill—

Semmi ujsdgot nem irhatok. A nagy sziikség itt nem
ujsag; a miveletlenség is régi megrogzott baj itten, melynek
orvoslasara sok j6, kegyedhez hasonlé orvosnak kellene
hogy letelepednék, vidékiinkén, Az avult Sz. .. .. i féle be-
szédek s jelenetek megujulnak ugyan koronként, de mivel
egyidomuak s a régiekhez hasonlok, azokat sem tartom
annyira érdekeseknek hogy a jozan eszii s j6 érzelmii em-
ber. el6tt ujsag gyanant talaljam ki. — Haegészségem ja-
vult volna, azt bizonyosan mint ritka ujsaégot megirnam
kegyednek mert azzal — arrél meg vagyok gyézédve -
megorvendeztetném az én j6 baratomat, de azt csak a jo
Istentsl s a tavasz iidité6 napjaité! kell varnom s remélnem.

Hogy F. ur és ellene kozott mar szent a béke, azt
bizonyosan tudja mar kegyed, hisz az elére istudhaté volt,
mert minden anyagi érdek sziileménye valtozékony mint
annak létrehozé okai; tarthatlan minden mi féktelen indu-
latbél ered s allandé csak a tiszta sziv minden aljassagtol
ment kifolyasa lehet. — De eléggé farasztottam kegyedet
ezuttal. Isten aldja meg kegyedet. Boldogitson, kegyed le-
velével mely utan vagyva vagyodik

Oszinte baratja és tiszteldje
Braun Salamon
Rabbi,



A NEMET TOLVAJNYELV
HEBER-JARGON ELEMEL

A német irodalmi nyelvben elé6fordulé héber erede-
tii szavak tudvalevéleg részint magan abiblian alapszanak
részint pedig a héber-jargon termékei. )

De talalunk a németben, m. p. elég szép szamban
oly héber-jargon szavakat és szélasmodokat is, a melyek
nem mentek at a kozhasznalatba, a melyek mint az u. n.
tolvajnyelv (Gaunersprache) termékei csak sziikebb kérre
szoritkoznak és csupan egyes szerencsétlen, elziillott exis-
tencidknak titkos érintkezd eszkozéve valtak. 3

A német tolvajnyelv a rotwelsch-bél fejlédstt ki,
meiy évszazadokon 4t a német koldusok, csavargok és
hazalék nyelve volt. A rotwelsch voltaképen nem kiilén-
all6 nyelv, nem is nyelviaras, mint pl. a Németorszag észa-
ki részében beszélt plattdeutsch, mely szintén lényege-
sen eliit az irodalmi nyelvt6l, hanem részint kiilénb6z6 népek-
t6l atvett idegen szavak konglomeratuma, részint német
szavaknak vagy német és idegen szavaknak szokatlan
Gsszetétele, részint pedig német irodalmi szavaknak 1j fo-
galmakkal valé felruhazasa.?)

A rotwelschben el6fordulé héber-jargon elemek °)

1) V 6. ,Sémi eredetii német szok“ e. két czikkemet e folyoirat
1907. évfolyamaban.

?) A rotwelsch kifejezés etimologidjara vonatkozélag megjegyzen-
d6, hogy az a tolvajnyelvbdl ismert Rot (= koldus, pl. Rotboos, koldus-
anya) és a kozismert német welsch (=idegen, pl. Welschkorn, Welsch-
land, Kauderwelsch, welsche Nuss stb.) osszetétele: érfelme tehat: a
koldusoknok idegenszerii nyelve,

) Luther Mérton, ki nagy nyelvészeti {udasanal fogva a rotwelsch
kutat6i kozé tartozott, a névtelen szerzétol megjelent ,Liper Vagatorum
(Der Bettlerorden)" cz. munkéhoz irt elészavaban a rot”welschet a benne
elofordul6 szamos héber elemtél megtévesztve, zsido eredetﬁnek, mondja ;

..... denn viel Ebreischer wort dr i i
P enn | yunen sind, wie denn wol mercken
Werden, die sichauff Ebreisch verstehen, ; i
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természetszeriileg atmentek a tolvajnyelvbe, s6t idével
czélszeriiségi okokbol meg is szaporodtak. E héber szavak
alakra nézve tébbnyire a német nyelv géniusdhoz alkal-
mazkodnak, mint pl. ganfen v. genfen, alchen, halchen v.
holchen (menni), medabber sein, meramme sein (megcsalni),
Mitteleile, Mittiam (dél), Mantelmelochner (cserepes), Dan-
negaul stb,, atvitt értelmiikk pedig néha annyira eliit az
eredeti jelentéstdl, hogy szinte mosolyra késztetnek. :

De éppen e megvaltozott értelem az, mely benniin-
ket folklorisztikus szempontbél érdekel, mert eklatans bi-
zonyitékot nyijt a nép e romlott rétegének gondolkodas-
médjarél, élénk fantaziajarél és olykor humorisztikus ve-
najarol is.

A rendelkezésemre all6 forrasmiivekbél') a német tol-
vajok szajan ¢él6 héber-jargon szavakat és szélasmoédokat
Osszegylijtottem és itt jelentésiik feltiintetésével betiirend-
ben adom. A héber eredetit csak ott tiintetem fel a hol
azt egy-egy homalyosabb kifejezés etimologiai megértése-
hez sziikségesnek véltem.

Achelei v. Achill v. Achilo peter &6reg munkaképte-
evés; tof Achill lakoma; len egyén, a ki mar csak
acheln v. achielen enni; az evéshez ért; Achelsore

Acheliniken kommt ebeé-
det hoznak a fegyhazba;
Achelfahrt lakoma; Achel-
kesz (kesz tolvajnyelven
okos) buta, tapasztalatlan;
Achelkies pénz szegények
ellataséra, nem egyéb mint
a héber £2 mely pénzt, il-
letsleg erszényt jelent; Achel

('T?W'H:D) — étel.

Adone = Isten.

afilu = s6t.

Agole v. Gole = kocsi.
Aiwo = szeretet.
alchen=v. schalchen v.
holchen = menni; Alche
schieben = falvakban valo
koldulas.

1) Fr. Kluge : Rotwelsch. Quellen und Wortschatz der Gaunerspra-
che und der verwandten Geheimsprachen, [ Bd. Strassburg 1901 A
masodik kotet, mely a rotwelsch torténetél és az elsd kotetben kizzétett
nyelvemlékeknek rendszeres etimoldgiai feldolgozasat tartalmazna, szerzé-
nek idokdzben tortént megvakuldsa kovetkeztében — sajnos —egyhamar
nem fog napvilagot latni. — L, Giinther: Das Rotwelsch des deutschen
Gauners, Leipzig 1905. — H. Ostwald: Rinnsteinsprache. Lexikon der
Gauner—Dirnen—und Landstreichersprache, Berlin 1906.
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Almone 6zvegy.

Amhorez (pl.-im) nem sike-
riilt lopas, tovabba meglo-
pott.
Aschmedei v.
ordog.

assern megtiltani.
auscher horn (horn tolvajnyel-
ven pénz) gazdag.

Azoes koltsegek.

Bajis v. Bos haz: bebajse
gehen v. sterben halalra itél-
tetni; Baiser gazda.

Baiz v. Betzam v. Bazing v.
Bazergen tojas; Baize han-
deln évatosan eljarni, innen
a ,,Baize" sz6 merész lopast
is jelent.

Bal férfi; Balitze biré ;
Balbos v. Palpoth gazda,
tovabba a tolvajok és
zsebmetsz6k oktaté meste-
re; Bal chochem a tolvaj-
nyelvhez értd hivatalnok ;
Baldower v. Baldowererkém,
feljelentd, fécinkos; baldo-
wern kikémlelni ; Balder-
schmei v, Balverschmei vizs-
galobir6 ; Balhei a meglo-
pott, tovabba kém, iildézé ;
Balmachom v. Palmachum
v. Balmach v. Palmer v,
Machomme katona; Ober-
palmachum tiszt; Balmisch-
pet vizsgalobiro ; Bal-Scho-
chad megvesztegetett bir¢ ;
Bariserol (pl.-im) ‘7&1,?;” "2
zsido. i
Barsel v. Bassel v, . arsei-

Aschmathei

lum vas, lanc. keresztvas:
Barselmelochner lakatos ;
basseln meglancolni.

bays v. bet ketts.

Begide félelem.

Behemes allat

bei jom nappal, bei leile éj-
jel.

Beisag a Peszach iinnepe.
bekaspern ((F¥'?) hazudni,
megcsalni.

bekoch v. berkohg v. ber-
kaug v. bekanach erg-
szakkal; berkohg handeln
¢éjjeli tamadas a meglopott
bantalmazasaval.

bekovit megbizhato.

bekure v. bequure legen v.
zu gawuhre malochenen el-
rejteni, elasni.

Beriach retesz, zavar.
beschaskert v. bekaskert
részeg ; schaskern inni ; sich
beschickern lerészegedni.
beschulmen megfizetni.

Bes hakisse (NP2 tronus)tit-
kos szoba,

Besug (M0g) nyilas; bosgenen
nyitni; Poschengannew be-
toro.

betuch v. betuke biztos, 6-
vatos.
Bochur hivatalnok, a ki a
tolvajok nyelvét és titkos
utjait ismeri,

Bodill (913) olom.

Bossert v. Boszhart v. Bo-
socher his.

brauges v. brooges harag-
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ban lenni; Roges harag ;
Ragsen haragos.

Busche szégyen.

capores gehen elveszni,
Chabruse v. Caprosche ba-
ratsag, tolvajbanda.
chaddisch v, chattisch uj,
ch. jom hajnal.

Chajes v. Gajes v. Gains
élet, Ghajes lackechen, PP3)
az élettsl megiosztani,
chaif v. keif adés; keif ma-
chen korcsmaban adéssagot
csinalni,

Chailoff v. Kailoff v. Kei-
loff v. Kieloff stb kutya,
Chaim v. Chaimchen v.Ka-
im zsido,

Challe kisebb lopas, Ch.
schlagen a lopott holmi egy
részét6l tarsait megfosztani.

Chalm v. Kaloms v. Kalonis
v. Gallonis ablak.

Chaluke os.tas.

Chammer szamar, buta,
Charpe gyalazat; a Charpe
un a Busche szégyen és gya-
lazat.

chas wechalilo Isten ments!
chasime handeln lepecsételt
értékes csomagot értékte-
lennel felcserélni.

Chassene v. Kassene lako-
dalom: Ch.handeln erészak-
kal betdrni.

Chasser v. Kasser v. Gas-
ser v. Gosser diszno.
chaule v. kaule beteg; k.
eghen v. werden elfogatni;

treefe k. werden a lopott
holmi v. a tolvajkulesok bir-
tokaban hurokra keriilni,
Chelef faggyu.

Chelik v. Cheilik rész; Ch.
von der Gnaife geben a lo-
pott targyakban osztozkod-
ni.

Ches nyolcz.

Cheschbon szamitas,

Cheider v. Geider szoba,
széllas; Cheider belattchen
a szobat kiiiriteni.
Chileleschem Istenkaromlas,
Chilick kiilsmbség,

Chochum v. kokum v. ko-
chem  okos, beavatott, tol-
vaj; chochum loschum v,
pleonasztikus 6sszevonassal
Kaloschensprache (azaz : Ko-
chemerloschen-sprache) tol-
vajnyelv; Kochemer Beiser
a tolvajok szallasadéja; Ko-
chemer Kaim zsid6 orgazda.
Choleff tej.

Cholom v. Schlon &lom ;
Chalaumesz hii abrand ; cho-
lemen almodni.

Chomes batteln gyanus dol-
gok eltakaritasa.
Choschesch v. Kohschogh v.
Koschuf v. Gauschef sotét-
ség, a lopasra alkalmas
hosszu éjszakak ideje okto-
bertél februarig,

Chossen volegény, kifosztan-
do személy.

Chozer v. Gozer udvar.

Choze a fele vlminek ; Ch. Le-
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wone félhold, Ch. (v.
Lewone schneiden
czéljabél ajton vagy ablakon
felholdalakd lyukat furni.
dajeno v. doje elég.

Dalles szegénység, szeren=
csétlenseg; im D. sein v,
Dallesbruder v. D. e. Co.
elnyiitt rubaja; der D. ist
Rittmeister nagy a sziikség;
D. bekisz (©'3) haben nincs
pénze.

Damm vér.

dawnen imadkozni.

Dales v. Deele aijté.

Desz kilencz.

dibbern v. dibbeln beszélni.
Dinn jog, egyhazi térvény.
Dofes v. Dobes bérton.
Dofe (m21) szivesség; tu
mir den Dofe légy szives!
dohlet négy.

duchenen aldani, iizletet ki-
fosztani.

duft v. tov 6, hasznavehe-
t6, megbizhat6, tapasztalt:
dufter Junge gyakorlott be-
tore. :
Ed tanu.

Ehdo kozség.

Ehsch tiiz.

Eisef i,

Eitz v. Elzv. Etz fa.
Eitzebajes v. Etzebais ()
varoshaz, rendérség,

Emmes valésag ; law er E,
hazugsdg; E. machen +.
pfeifen vallani, E. putzen
el6bbi vallomasat visszavonni

halbe)

betorés

v. modositani; Emmespriese
a beismers vallomast tevs
tolvajoknak halabol jutta-
tott burnét.

Enaien v. Najem szem.
Eref este; Erefginger v.
Erethalchener tolvaj, a ki az
esti 6rakban lop.

Ercz f6ld orszag.

Ewen lochom probaks ; E,
tov dragaké.

Finkeljochem v. Fiinkeljo-
hann palinka. E sz6 elsé ré-
sze a fiinkeln, finkeln (v. &.
Funke) igével fiigg &ssze,
melynek ,f6ni* v, ,forrni”
a jelentése, a masodik rész
pedig nem mas mint a hé-
ber ¥

Gallach v. Gollach v. Galch
v. Gerlach v. gunyosan Wal-
lach pap ; Gallachschicks
plébanian szolgalé szakacs-
né ; Galchenbos paplak ; Ga-
lachine v. Gallachte v. Gal-
achkrone a pap felesége:
G. machen v. malochnen pa-
pot meglopni.

ganfen v. gannewen v. ge-
neifen lopni; Garnef v, Gar-
new tolvaj; Gannewe v.
Gnofe v. Gneifl lopas.
gaseln rabolni; Gaslaus rab-
las.

Gedinne v. gedinbecsiiletes.
gedolmt werden (777 fel-
akasztani; Dallinger v. Dol
linger héhér; Dolman v. Thal-
mann akasztéfa; Getalgener
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akasztott.

Gemore v. Kamora v. Ko-
more kéartya.

Geseires szerencsétlen alla-
pot, felesleges fecsegés.
gigges gagges butasag; lo-
gigges lo gagges nem foghat
semmihez sem,

gimel harom.
Gimelbldttchen v. Kiimmel-
blattchen v. Gimpelblattchen
hamis jaték harom kartya-
val. ‘
Gadel v. kohdel nagy, erés;
k. Majum a Rajna folyo; k,
Melach Isten; k. Rohre (v.
Srore) fejedelem.

Goi nem zsidé vallasu.
Grossmausche térvényszéki
elnok.

hakkel minden.

Hanoe élvezet.

Harr hegy.

Haurech gyilkos.
haschiwene gehen megszok-
ni,

Hebel balhiedelem.
Heimesgannav (Mo72): a ki
marhat lop.

Hessik veszteség,
Hulchener (727) lopés: ter-
vezo.

Jaar v. Jahre erdé.

Jad kéz.

Jadbarsel bilincs.

Jajim v. Jochem v. Joham
bor.

Jalcher (757) koldus.
Jenisch okos, a tolvaji teen-

dé kben jartas; osszefiigg a
junen v. jonen (raszedni, ha-
misao jatszani) és Joner, Jau-
ner, illetéleg Gauner sza-
vakkal, szarm. végeredmény-
ben a héber 1) (erészakos-
kodni) igébél ; jenische Spra”
che v. Jenisch — Tippern
tolvajnyelv:

Illon v. Illoe fa.

jodea hozza értd.
Jodschaber vésé,

jof v. jofe szép.

Jom nap (pl. Jomim); J.
bes hétts, J. gimmel kedd
J. doleth szerda, J. he csii-
tortok, J. wof péntek, J.
schin v. Schabbos szombat.
J. tof v. Junduf vasar- és
iinnepnap.

Jommakener nappali tolvaj.
Jomschien nappali bérténér,
a schien sz6 nem egyéb,
mint a német ,Schliesser
(b6rténér) héber kezdébetii-
je.

josch alvas; joschen v, go-
schen aludni.

joscher igaz, becsiiletes, em-
mes wejoscher jogos és mél-
tanyos.

Ische v. Ischo v. Hische v.
Isch asszony.

Jiischuf zsidék lakta hely-
seg.

Kalle menyasszony.
kaporen kiengesztelni, kapo-
re halchenen megoletni, k.
zawern torkat elvagatni; k.
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machen meggyilkolni ; k. ge-
hen meghalni.

Kassaph irnok, konyv.
Kassibe v. Gasibe ttlevé] ;
linke G. hamisitott utleveél.
kaswen v.kasfajemen irni.
Katteschonum ) ujev.
Kaudemmakkener a kora
reggeli 6rakban f6leg szallo-
dakba betéré tolvaj.

Katzoff v. Kazuf v. Katzef
meszaros.

Keli szerszam,

Ken igen.

Kesoff v. Kisof eztisty Ki—
malochner eziistmives,
Kihlo zsidék lakta varos,
Kier v. Kyr tr, f8leg 6ssze-
tételben : Amtskehr tiszttar-
to, Oberkehr kormanyzo,
Schéppekehr birésagi elnsk
stb. ; alklamasint nem egysb
mint a 16. szazad 6ta szo-
kasossa valt kiroh (v. kihr
v. kher) rovidités a Kaisar
jarum hodo szélasmod jels-
lésére,

kinjenen venni.

Kinne (pl. Kinnem v. Kie-
num) tetd.

koden kicsiny, gyermek.
koffscher szabad; k. kom-
men a borténbél megszaba-
dulni.

Kohel a tolvajok gyiilekeze-
te.

Kohl hang; K. machen v,
reissen vlmit szinleg elkévet-
ni, hogy ezéltal helyzetén

konnyitsen ; oly rabrél pl. a
ki magat a boértéuben szin-
leg felakasztotta, de még i-

dejében észrevették, azt
mondjak:, erhat a K. geris-
sen.”

Kohm fal.

Kone vevé.

Konchovim csillagok.
Kooch v. Koog (13) betors
szerszam,
Koozen gazdag ember.
koscher nem gyanus, hg,
megbizhat6 ; sich kaschern a
lopott holmit vizsgalat el6tt
elrejteni.
Kriee y. Krio ruhan ejtett
szakitas halaleset alkalma-
bol; atvitt értelemben: eine
K. schneiden pérul jarni; K.
iiber jemand pereat!
Lakiach belaile éjjeli lopas
lamet harminc.
lameile fenn.
Lampen kém, 6rkods, to-
vabba minden gatlé koriil-
mény a lopas elkovetésekor;
e sz6 eredetileg ,lamdon”
(719, volt és a lopast meg-
h1u51to okos, éber személyt
jelentette; L. bekommen a
gatlo koriilményrél idejében
értesiilni; L. machen v. reis-
sen elarulni ; haushohe L.
haben a rendérség kutatasa.
lajenen v. lajumen olvasni.
Lattgener tolvaj; lattsche-
nenv. lakeachenv. lackechen
lopni.

4
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law v. lau nem. rély.
Leff sziv, batorsag ; wo kein maluchen v. melochnen dol-
L. ist, ist Pech ha a tolvaj- gozni ; Maloche — Bajis
nak nincs batorsaga, pérul fegyhaz.

jar ; be L. tof szives — 6r6-
mest.

Legum v. Lechum v. Lehem
v. Leham v. lehm kenyér;
Legumschieber v. Lehmer
pék.

Leile éjszaka; Leileginger
éjjeli tolvaj; Léileschien v.
Leileschmier é&jjeli 6r.
lematto lent, részeg; lemat-
toschieber pinczetolvaij.
lerof elég,

leschem ért ; um 1. schama-
iim az istenért !

Lewaye temetés ; lewaige tun
tolongani.

Lieche titkos ut.

lolohne v. aussen (YY) law
hagyd abba! ne tedd meg !
Loweneschurich v. Lowene
(135) Schurch (77iMB) vé-
szonaru.

Machilo bocséanat.
Machutten vé.

Maijim kik6t6: majemen u-
tazas a Rajnan.
Mackes verés ; mackenen

verni, lopni; M. mardesz
iszonyu verés.

Malach hamoves a halal
angyala.

Malbisch ruha. ;
Malches birodalom, korona-
zott {6; M. jowen az orosz
czar, M. zarfoff franczia ki-

mamsen szidni.
marachum'kegyes.
Maremokum hamis alibi,
Margoleaus gyongy

ma schue mi kiilsmbség ?
Maschke zilog.

Maschores v. Meschores hi-
vatali szolga, szolga.

masel fof sok szerencse.
Massematten betoréses lo-
pas, Osszeliigg a N3 venni
és [N adni igekkel, tehat
osztozkodas; einen M. ste-
hen haben tervezett betoreés;
zierliche M. betérés, ha a
kifosztandé alszik,

Masser &rulé ; massern, ver-
massern elarulni; Messire 4-
rulas.

matiberen v. medabern be-
szélni.

Matzeponum himléhelyes arc.
Mattone ajandék, M. nasse-
nen ajandékot adni.

maude beismerd.

Maure v. Mohr félelem.
Mauschel zsidé ; mauscheln
csalni, hamisan kartyazni.
meat kevés,

mechaje sein téaplalni, fenn-
tartani.

Mechane sein o6riilni.
Medinne v Mirtine v. Mat-
tine orszag, vidék ; blaue M.
Poroszorszag, weisse M,
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Szaszorszag, griine M. Cseh-
orszag, schwarze M. Len-
gyelorszag; auf der M. ge-
hen lopas céljabol vandorol-
ni ; Medinne specht (“Specht*
tolvajnyelven erdész) csend-
or.

mefajisch sein megsérteni.
Mejs szaz.

Melach sé.

Meilach kiraly.

Melommet tanité.

merages Sein boszantani.
meramme Sein (727) meg-
csalni.

Merchecz (') v. Mergocz
fehérnemii, birésagi bizonyi-
tas ; Merheczer Diebe v,
Mergeczer fehérnemdi tolvaj;
eine M. haben vlki ellen sok
terhelé bizonyiték van.
meschugge bolond, részeg.
mezaer Sein elszomoritani,
mioalophim 100,000.
Mischpet v. Mischpot itélet,
vizsgalat, Mischpetkaszvener
birésagi irnok.

Mischpoke v. Muschpoke v.
Mischbage csalad, tolvajban-
da.

Mitte agy.

mocher holnap,

Mokum hely, varos ; M.
Beis Berlin, M dollet Drez-
da, M. Hey Hannover, gran-

1) Ismeretes e német kézmond

= pénz felett rendelkezni, ahol Mo

P

iinyelv elemei

dig v. godel M. Hei Hams
burg, M. Jelk Bréma, M,
Kuf Kassel, M. Lamet Lip-
cse, M. Pey a Maijna melle-
ti Frankfurt, M. Rens Re-
gensburg, M. Schin Stuttgart,
M. Zaddik v. csak Z, Kéln
Grossmokum Borosz]g, :
Moos pénz, szarm, a chald
N¥B (obolus, nummulus), ez
meg 2 hiber fTyn (kbvecske)
sz6bol.Y)

Naches 6rém ; Nachesruach
nagy élvezet,

Nachoschim pénztekercs,
Nefere  vétek,

Nelum (5yy) czipd ; Nelums-
malocher v. Nehlimar czi-
pész,

Nemone vallds; toflemone
kath. vallasy,

Nephes test.

Neres v, Neir fény.
nischbenen eskiidni,

Nitfes bérton,

Nivehlo dég, kope, gonosz
ember,

Oger (PY) testver,

Ohef barat; O, Isroel zsi-
débarat.

Ohlen v. Ohlem vildg ; ol-
musch életfogytiglan,

Olf egy.
Onschemer v,
emberek.,

Onschener

ds: Moses und die Propheten haben

ses szojatékbol a  rotwel
helyett all. Viszont ebben a kdzmondasban S

peten lehren* a Moses sz6 nem egyéb min

«jemand Moses und die Pro-
t a latin mores,

SEESRNSTL
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Ores bor.

osser tilos,

Pee v. Pay szaj.

Peritz betoro.

peikern v. paikern v. pegern
meghalni.

Pischenpeh kifogas kulcs-
lyuk; schofel P. rossz kifo-
gas.

Pischtim véaszon; Beged p.
vaszonkendd.

Pleite v. Plehto menekiilés ;
Pl. malochnen csédbe jutni;
Pleitegeier hamis bukas.
Ponum v. Ponim arcz; kein
P. und kei Zuhre haben nem
jol fest ; ins P. stellen szem-
besiteni; jemandem ins P.
pieifenterhelé vallomast viki
ellen tenni, ha az jelen van.
poter szabad; p. werden
megszabadulni valamitsl; p.
machen megszokni (a bor-
tonbél) ; p. kommen szaba-
don bocsattatni.

pschito természetes, magatél
értet6ds.

Raue pasztor ; roinen v, ro-
nen nézni.

Rauf v. Rophi orvos; Re-
phuo orvossag.

Rebach v. Reibach v. Re-
wich nyereség, rablis, R.
machen beszedett pénzt el-
sikkasztani, nagy kereset,
Rebbemosche v. Rebmosche
v. Remosche betéréseknél
hasznalt nagy vasrad: a
Moézesrél frivol médon vett

elnevezés az er6 ésfenség
k:fejezése. Hasonl6 értelem-
ben hasznélatos a Rebtau-
weie v. Rebbe Toweie, azaz
Tobias rabbi kifejezés is, né-
melyek szerint I. Kroénikdk
17, 8. vagy Nehemias 13,
5—=8. alapjan.

Reckel 14b.

Rezieche v. Reziege rablé-
gyilkossag ; Rozeach gyilkos.
Rzoier Sdrfner gyujtogaté.
Rosch fej.

Roof : éhség ; roofig éhes.
Sachirus jutalom bér.
Sachem v. Zacken v. Za-
ckum kés ; Z. melochen keés-
sel megszirni,

sarchen bizleni, fiistolni;
Sarcher v. Sarcherstock
pipa.

Szassaras kozvetitési  dij ;
Sasser lopott holmik vasar-
16ja ; sassern kikémleni.
sarfenen gyujtogatni ; Sarfe-
ner gyujtogats, Serf tiiz;
Soroff (t. k. Jajin sorof) pa-
linka ; Srepho tiizvész.
Schécker v. Scheiker v.
Schkorum hazugsag.
Schadthen hazassagi kdzve-
tit6 ; Schadchente keriténé ;
Schiddach hazassag.
Schammes v. Schommes bi-
rosagi szolga, himvesszé.
Scharcheles v. Schalscheles
lancz.

schaulen kérdezni.

Schaute v. Schaude v. Scho-
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te bolond, egyiigyi.
Schazmaz egy tolvajbanda
feje.

Schechune szomszeédsag.
Schefuah v. Schevua eskii.
Scheges v. Schecks v. Schitz
legény.

Scheinlattchener nappali tol-
vaj.

Schelek hé.

Sdem név, hir; linker Sch.
alnév.

Sdhiemen v. Schomen olaj.
Schemis v. Schemes nap.
Schemir 6rség.

Sdhett 6rdog.

schicker részeg, schikkern in-
ni, beschikkernlerészegiteni ;
Schickures részegség.
Schikse vandoruton 1évé asz-
szony ; Schicksel felnétt le-
any.

schibes ichalchenen megszok-
ni.

Schindollet csendér; e sz0
nem egyéb, mint a német
Schandarm két szétagjanak
héber kezdébetiii.
Schindgelsbais v. Schinnagel
fegyhaz ; e kifejezés a rot-
welsch Sthinagole targoncza
(német Schubkarren) szar-
mazéka, a hol a Schin a
Schub szé roviditése, a gole
pedig a héber Agole (1. fenn !)
Szoszerint tehat oly hazat
jelent, a hol a fegyenczek
targoncai = munkalatokra
kényszerittetnek. Innen szar-

maznak tovabba a sdiing-
geln v. schinnageln v. sche-
nigeln igék, a melyeknek
altalanossagban ,,dolgozni*
az értelmiik.
Schinpelommet rossz; e szb
a héber sdiofel roviditése,
amennyiben csupan massal-
hangz6i vannak feltiintetve
(Schin. Pe, Lommet.)
schiwe v. schiwes fogsagban
levé.

Schlamassel szerencsétlenség;
sch. sein bezarva lenni,
Schlemihl {igyetlen, szeren-
csétlen.

Schliach kovet.

Schmadde  keresztelés :
schmaddern keresztelni: er
ist geschmaddert (képletesen)
megjavutl, azaz nem lop t6b-
bé.

schmaien hallani: Schmajes
ohjaj! Schmaj Isroel Jaj
neked zsid6! Schmeisz Isten.
Schmiere v. Schemire rendér-
ség ; Sch. stehen a lo-
pas alkalmabol 6rt allani.
Schmul zsidé : Schmulchen
zsido fiu.

schmueen beszélni.
Schoberbarthel v. Schaber-
barthel betéré vas (7172 és
"2 Gsszetétele.) .
Schoch v. Schoh v. Schih 6ra.
schochern inni ; Schocherbett
korcsma.

schocher v. schoger fekete ;
Schochermajum v. Sockelme-
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um kavé; schohger leagem
jekete kenyér.

Schochet metsz6.

schofel megviselt, szegény ;
Schofelbajis fegyhaz.
Schohfet biro.

Scholam lechem Tsten hozott !
Schomme (Ti2Y) élek.

Schone v. Schonum év; Scho-
nergeritt orszagos vasar.
Schorge v. Schorev. Schorrem
6koér ; Sch — bossert dkor-
hus.

Schulcher v. Schulchern asz-
tal.

Schurich (°0¥) portéka ; So-
cher v. Zocher v. Séger ke-
reskedd.

Schuwe v. Tschuwe felelet.
Schwdéche korcsma; Schwi-
cher korcsmaros ; schwachen
inni ; Schwachbruder Sauf-
bruder ; Schwichert kat. E-
zek mind a héber ﬂ;w szar-
mazékai és valdsziniileg az
alkohol gvengité (schwéchen)
hatasanal fogva népetimol6-
gia sziilemeényei.

schwuh hét.

Sechel v. Seggel v. Siichel
esz.

Sekohne veszedelem.

sela kész.

Serike hazugsag, csalas.
Sikken oreg.

Simen jel.

Sinne v. Sino gyiil6let.
Sippern szamlalni.

Sliche vallomas; Slichner a-
rulo.

Sode mezé.

Sodon 6rdég.

Sohne ellenség ; S. — Isroel
zsid6gyiilols.

Sof v. Soff arany. forint ; S.
—maluchner aranymives.
sojn hét.

Sonof fark, bolond.

Stiko csend, hallgatas.
Suhdo lakoma.

Sulm v. Solm létra.

Sus v. Zosse v. Zusem 16 :
Sushéndler v. Zoskenhindler
v. Susgannew létolvaj.
Swiwo kérnyék.

Tarnechol v. Dannegaul tytik.
Taube (a héber 21) szeren-
cse; Tauben haben szeren-
csében lenni.

Tauwes awone dragakd.
Tchilles este, miel6tt a hold
vilagitani kezd ; T.— v. Tillis
— v, Cherillesganger tolvaj,
a ki alkonyatkor lop.
Tephilo ima ; tiphlo temp-
lom.

Ttieze borton; tofis nehmen
bezarni ; tofis kommen be-
zaratni, | y
Tinnef sar, értéktelen holmi ;
t. sein elfogatni.

treefe v. treife tisztatlan, bi-
zonytalan ; tr. Sore lopott
holmi. ‘

verjaschwien elzélogositani.
Verschmei kihallgatas.
Viefrach menekiilés ; V. ma-
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lochnen megszokni
wajiwach machen menekiilni
woof hat.

Weissmoss eziistpénz.
Zadekim rendo6rség.

Zaires haj.

Zeifer konyv.

Losoncz.

Zom pasztor.

Zonn juh ; Z. — gannew juh-
tolvaj.

Zéot v. Sof veg.

Zores cs6eselék

Zoro szerencsétlenség,
Zuhire kép, alak.

Dr. Barta Mor.

o

A REGI MAGYARORSZAG ZSIDOSAGA
[Folytatas]

A szazad kbzepénminden hét hétfsjétol péntekéig Sop-
ronban vannak, mig 1790-ben két zsidé megveti a labata va-
rosban s a helytart6tanacs nem engedi kifizni. Ep ilyen magas
partfogas alatt telepedettle az els6 pécsi zsid6 : Fuchs Saul
szabo. Nem birt megélni Pakson, tehat szerencsét probalt
a Pécs melletti Uszogon, mert Pécsre nem engedte volna
a tandcs. II Jozsef idejében a varosi fénoknek paplantaka-
rokra volt sziiksége s hogy ne kelljen a szabénak idét vesz-
tegetni az ide-oda menéssel, letelepitette.’) A banyavarosok
kozelében valé tartézkodast mar III Karoly fejvesztés terhe
alatt megtiltja. *) 1729-ben e tilalom ald vonja a varosok-
nak 7 mérféldnyire esé keriiletét is.’) Maria Terézia1748-
ban megerésiti apja rendeleteit, *) s6t 1753-ban Négrad-
bol kiiizi 6ket. Rendeletét a négradi hatésag nem hajtotta
végre, mert a foldesurak nem engedték. A zsidok pedig
folyamodnak az irant, hogy ne akadalyozzak meg &ket a
Losonczon valé kereskedés lehetdségétsl, mert miért lakol-
janak 6k a jovevény zsidok miatt ,mely sok tsinokat cse-
lekesznek". A kiralyno visszavonja a Négradboél valo kiii-
zetés rendeletét, de a banyavarosokba még vasar idejé-
ben sem tehette be zsidé a labat, °) épugy mint a hatér-
6rvidék el volt zarva elsliik még 1807-ben®) s még 1815-
ben csak vésarra kaphatott utlevelet valaki Ausztridba, )
de Steierorszagba és Karintidba még ebben az esetben
sem ®). II Joézsef haladla utdn az orszaggyiilés fenntar-
totta a banyavarosok el6jogat. Errél az egykoru ir6, Ke-
reszturi Jozsef igy emlékszik meg gunyosan ,Az Abraham
maradéki is varjak kozottiink békességben Messiasokat és
azoknak sebeibeisszabad legyen tolteni olajat és bort aNagy-

1) Vértes Jozsef, Kétszaz esztendé (Székes-Fehérvar 1910) 147 |,
Zipser, Ben Chananja VII, 409, Biharmegye monografiaja 567 1. Pollak i.
m. 365 1, Magyar Zs. Almanach 1911 évf, 258.

%) Ka. L 155 1. ', a; 47 L #) U a2 T, 156 1 RS Z Nt et

% Ka. II 3031 79U, a 304 1 %) U, a 303L ‘
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szombati Szamaritanusnak, tsak aranyos Varosainkba rde
mennyenek, hogy kornyiilmetélkedésnek térvényeik alad a
K6rméczi aranyainkat is ne vessék."’) 1791-ben a banya-
varosok bejelentik, hogy kozelilkbe merészkednek, a mité]
pedig a kozerkolesoket féltik s enzek kovetkeztében’el is
rendeltetik, hogy aranyat és eziistét csupan allami hivata-
loknak adhatnak el. ¥) Nagy Hontmegye versels foldrajz-
iréja pedig¢ nem épen ékes hexameterekben elmondja, hogy
vannak a zsidok kézétt bator ifjak, kik a tilos teriiletekre
merészkednek. °) Azt is megtudjuk egy rendeletbdl, hogy
sok batyus zsid6 (Binkeljuden) Magyarorszaghél Bécsbe
megy gvogykezeltetés iiriigye alatt s ott kereskedik, a mi
a legszigorubban eltiltatik, épugy mint az, hogy osztrak
zsidok magyarorszagi vasarokon kirakodhassanak %). Az
orszaggyiiléeshez még 1807-ben azt a kérést intézik, hogy a
zsid6 kucsébereket tiltsa el a foglalkozasuktél, mert a ja-
tekszenvedélyt szitjak °) és 1794-ben kiilon rendeletben

eltiltatik nekik a vasarokon jatszani szokott ,biribits “ ren-
dezése °).

*

A bizonytalan megélhetési viszonyok miatt a szélha-
mossag meg volt kénnyitve. 1775-ben Jakab David meg-
szokik Nagyvaradrél tetemes adossag csinalas utan. A
korozé levélben egész életrajza van megirva. Duklara va-
16, azutan talmudi tanulmanyok céljabol (pro Studiis Ju-
daicis) Pozsonyba ment, ahol elvette Mézes rabbi (?) leanyat

') Masodik Leopold Eleuterinek egy magyar Prophetanak latasa
szerint (Pozsony 1790).

) Circulare 8318. A zsidok jovetele miatt ,clanculariae negociatic-
nes, adulterationesque juste praemetui possint” miért is ,ne aurum et ar-
ge.nsum aliis, quam concernantibus Caesares Regiis Officiis Montanis ad-
ministrent, neque absque scitu et Testimonialibus eorum cuiquam vendere
praesumant”,

®) Topographia . .. per Martinum Bekehaza 7 1.

Attamen Hebraeus procul hinc migrare jubetur

Pt?r patrias leges integrum non erit illi

}hsere mont.anas paries, tamen esse feruntur

S‘ber'be& primaque freti qui forte juventa

L mxlma vest}gent oculis, lustrentque fodinas . . .
) 1796 évi 19362 sz rendelet.

‘) Acta Comitiarum 1807, 303 1

°) Ka, 1L 299 1, :

7 SR
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s Nagyvaradon harom esztendeig bérlé volt, ahonnan ez-
utan megszokott, 1) Ugyanilyen kaliberii ember volt Sa-
lamon Jakab, a ki ,Pozsonyi Zsidok médjara beretvaltat-
van Orczajat . .. tiszta Magyar beszédd, j6 Németh .. ..
ezelott Kecskeméten lakott, azutan Apostagon, Tétényben,
O Budan helyet nem kaphatvan, ment Vérésvarra, a hol
a kérnyéken a bort hitelbe vésarolta s 1774-ben 931 frt
hagyva maga utdn eltiint”. *) 1789-ben hoztdk a lapok
Oesterreicher Moézes csédjét °), ki 1781-ben még nagy
terveket forgatott agyaban és a Dunan rendes hajé6jaratot
akart inditani, *)

El6fordult ugyan az eset, hogy Magyarorszaghol van-
doroltak Ausztridba, de tekintettel arra, hogy Ausztrianak
zsidolakta vidékein a tulzsufoltsag, a hatésagok iildozése
és az altalanos szegénység kovetkeztében még nehezebb
volt az életfenntartas, alland6 a bevandorlasi folyamat
Magyarorszag felé. A zsidérendeletek egy tetemes része
ezt az aramlatot-akarja feltartéztatni. 1691-ben Mérama-
ros megye, miutan egy évvel elébb kiiizte &6ket papiron,
eltiltja nekik az idegen zsid6 befogadéasat 100 forint biin-
tetés terhe alatt. °) 1715-ben rendelet megv a megvékhez,
hogy ne engedjék meg bevandorlasukat, hogy ,O Felsége
igaz hitii lakosait ki ne szipolyozzak®, a régen letelepedet-
teket pedig irjak &ssze abbél a szempontbél, hogy mennyi
adot fizetnek. ®) Szaz évvel késébben a helytartétanacs
egy 8 pontbél all6 szabalyzatot készit a bevandorlok el-
len, melyben az is foglaltatik, hogy kiutasitdsnak teszi ki
magat az, a kiidegenb6lijové hittestvérét hazaba fogadja.”)
Pozsony hatésiaga kezére jar a zsidoknak az idege-
nek letelepedésének megakadalyozasaban és ebbél a cél-
b6l a varost négy keriiletre osztja, hogy a bevandorlasnak
utjat lehessen allani. ®) Ugyancsak Pozsonymegye tiltja el

1) Kérozé level 1775 bél.

Y) Kérozé levél 1774 bél (2698 sz).

3) Ungarische Staats 'u. Gelehrte Nachrichten 1789 évi. 36 sz.
4 J, M. J. T. Evkényv 1905. 212,

®) K, O. IIL 312 I, és 202 1.

%) Sz H. 2031

) Sz. VIL 508 1.

") K. O. IV. 860, 1.
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a baziniaknak az idegen zsid6k befogadasat és nagyobh
nyomaték kedvéért elrendeli, hogy rendeletét a f6ldes-
uraknak is kihirdessék ). A szombathelyi polgart, a i
bevandorlé zsidonak szallast adott, 4 forint pénzbirsag fe.
nyegette 1788-ban ") és a székesfehérvarit 12 forint el
engedhetetlen biintetés ). Helytartotanacsi rendeletek
1806-ban, 1819-ben, 1829-ben akarjak e kérdést szabalyoz-
ni, de az ép annyit hasznalt, mint a mikor Szeged a sza-
zad elején rendeletet bocsat ki az ellen, hogy ,Jovevény
Zsidok . . . . bészivodnak" *). Beregmegye a vereckei szo-
ros mellett szolgalatot teljesits pénziigy6roknek (tricesima-
tor) megparancsolja, hogy hatarrendéri szolgalatot végez-
zenek °). 1807-ben a satoraljaujhelyi fGszolgabiré 83 zsido
csaladfot utasitkia jarasabol és 1813-ban ki akarjak Zemplén-
bél utasitani az Osszes 1790 6ta letelepedett zsidékat ©).
1832-ben a szerencsi zsid6 f6bir6 megelézte a korat,
mert 6 sem azonositja magat — comme chez nous--a be-
vandorlo zsidokkal, hanem kitizetésiiket kéri 7).

Hogy a zsidok ipari palyara is térekszenek, a meny-
nyire a viszonyok megengedik, hogy gyarakat alapitanak,
hogy a kis bérl6 a dazdasagi anyagcsere eldsegitésénél
nagy szerepet jatszik — mindezt nem veszik észre a cé-
hek, hanem csupan a hazalé zsidét latjak s 6t tiintetik fel
a magyar kereskedelem kerékkétéjének. 1791-ben a pesti
kereskedelmi céh az egész orszagra terjedé6 mozgalmat in-
dit az orszaggyiilésnek azsidok kereskedelmére vonatkozo
hatarozatai ellen s kiildottséget kiildenek Bécsbe, A gyiilo-
let izz6 hangjan vannak megirva a pozsonyi, pesti, 6budai
kereskedelmi testiileteknek az 1802. iki orszaggyiiléshez
benyujtott vélemény-adasai ®). Legdiihésebb a pozsonyi céh.
Nem 4talja kijelenteni, hogy a zsidok sokkal artalmasabbak a
gazdasagi életre, mint a ciganyok. Semmiféle allampolgari

) U. o. 849 L

A Woe Ve 2 r..580- 1

)0, '03°523 1 >

*) Sz. IL 659, Léw-Kulinyi i m, 4. .

KON .- 506+1

%) Sz. XXII. 1081, Goldberger Adalékok, Zemplén vm térténetéhez. XVIL
7) Adalékok VI, 258 I.

f) Vértes, i m. 139. 1. Merkantilische Bemerkungen in Bezug auf das
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kotelezettséggel megterhelve nincsenek, aza kevés adé nem
szamit s igy az 4llam mintegy szabadalmat ad nekik, hogy
a nép piécai legyenek ). Ep ilyen irigylésreméltonak ta-
lalja helyzetiiket Pozsony geografusa 1779-ben ,sie sind so
gliicklich, wie schon der berithmte Bel angemerket, dass
mahn ihnen sogar das Geld bis in die Hiuser nachtrigt und
sich von ihnen bedienen lisst“ % A pesti és a budai ke-
reskedék siirgetik a zsidok jogainak megszoritdsat és mas
foglalkozas-agakra akarjak szoritani 6ket. De Pestmegye
mar 1790-ben mindennemi ilyen torekvést mint igazsagta-
lant elutasit az orszaggyiilési kovetének adott utasitasa-
ban. ®) A céhek hangsulyozzak, hogy az 6 szolid iizleti
elveiket nem szabad Osszetéveszteni a zsidokéval. Ilyen
felfogas hozta létre az olyan rendeleteket, melyekben el-
tiltatnak a l6porral, fegyverekkel, rézpénzzel valé keres-
kedéstsl s ez inditotta 6ket arra, hogy 1830-ban kiilon ke-
reskedelmi egyesiiletet létesitsenek Jozsef nador ajanlata-
ra. Hogy milyen volt a polgaroknak a véleményiik errél,
mutatjdk az ,eszmék”, melyeket a pesti kereskedelmi tes-
tiilet termelt 1829-ben s kozolt a testvéregyesiiletekkel. A
testiilet elismeri, hogy a zsidék kozott tisztességes embe-
rek is vannak, de a legtébbje olyan, hogy nem érdemli
meg az ember nevet s mégis szitkség van rajuk, mert
olyannal is kereskednek, a mivel foglalkozni a keresztény
ember méltésagan alulinak tartani. A zsidé hazalék csalnak
s orgazdaskodnak, a kisebb kereskeddk elhitetik a vevok-
kel, hogy kisebbek az igényeik, tehat olcsébban adhatjak.
A nagykereskeddk csalard uton jutnak vagyonhoz. A gya-
rakat a zsidok teszik tonkre, a parasztot is, mert a nyers-
terményeket olecsén megveszik. Ez ellen azt ajanljak,
hogy ne hézalhassanak borral, dohannyal ne kereskedije-
nek, a varosokban ingatlant ne szerezhessenek s ha ,,a kor-
szellem csabitdsanak” nem tudnanak a varosok ellentallni,
csak a miivelt zsidoknak adjanak erre engedélyt, de pol-
garisag nélkiil.*) :

Kénigreich Ungarn (Pressburg 1802).
1) U. . L
?) Beschreibung 1der konigl. ung. . ... Krénungstadt Pressburg

(Pozsony 1779) 1. 137 1.

?) Marcali, Az 1790-91 iki orszaggyiilés I. 201 I
) Veértes, i. m,



IRODALOM.

AZ UJ HEBER KOLTESZET

(Patai Jozsef, Héber koltok. I kotet, Budapest 1912,
Kiadja az IMIT. Ara 5 korona).

Patai Jozset héber Anthologiaja, melybol az elsé ké-
tet ket év el6tt jelent meg, a czimben jelzett kétettel tel-
jes lett és benne a magyar olvas6 kézénség oly miivet bir,
a milyen tudtunlgkal mas irodalomban eddigelé nincs. Mi-
16l Kecskeméti Armin ugyancsak az Izr. Magyar Irodalmi
Tarsulat altal kiadott ,Zsidé irodalom térténete” masodik
kétete végén vazlatosan, mintegy csak a teljesség kedveéeért
emlékezett meg, az a jelen miiben terjedelménél és a for-
dit6 bevezetd tanulmanyanak kijelentéseinél fogva mint a
héber kéltészet f6tartalma, magva és gyongye jelenik meg.
Ebben a koltészetben is, amely az 1784- ben megindult
wMeasszéf" cz. szépirodalmi folyéirattal indul meg, Patai
szerint az igazi tulajdonképen csak a legeslegujabb —
Bialik, Csernichovszky és Steinberg mellett legfeliebb még
Jehida Gordon, a ki 1891-ben halt meg, johet szamba,
mig Perez csak novellak és draméak terén nagy kolté (232.
lap). Az itt réviden véazolt pont az, melyre nézve Patai,
a kinek miiforditéi fényes képességeit és a zsido irodalom
kériil egyébb érdemeit teljes mértékben méltanyoljuk, né-
zetiink szerint tulzdsba esik. Az uj héber koltészet talan
még nem kulminal, minden esetre hianyzik még a neve-
zett koltoknél az idék probakéve. A tanulmany a héber
koltészetrél, a mely az atiiltetéseket megelézi, egyébirant
talalo. Roviden és élesen vannak az iranyok és egyének
jellemezve. Itt is csupan egy pont az, melyre nézve szerzd
iteletét nem fogadhatjuk el egészen. Fz a Measszéi-korrél
mondott megsemmisits itélet. A térténelmi igazsag az, hogy
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a németek kiiszoboltek ki a héber stilus kozépkori zagy-
vasagat, rabbinikus tudos elméskedését és izléstelenségét.
Az egyszerii gondolkozast a német aufklaristak helyezték
vissza Osi jogaiba és 6k civilizaltdk az orosz-lengyel zsi-
dokat, kik most szaz év utan leszoljak mestereiket, az
eléttiik egyébkeént is ellenszenves ,datsot”. Ez az antipa-
tia a nemzetiségi gyiil6lkédés maradvanya és nemcsak a
koltészet, hanem a német zsidésag mas tekintetben valé
megitélésébol is teljesen kikiiszobolends. Mar a jo izlés azt
kivanja, hogy a zsid6 szétarbél a ,dats” épugy eltiinjék,
mint a ,pollak”. Ennek az ideje lejart. Ezt nem Patai kony-
ve ellen, hanem csak konyvének bemutatidsa alkalmabol
mondjuk.

Ez is, valamint az elébbi észrevétel csupan alkalmi
megjegyzés és semmikép sem érinti Patai munkajanak lé-
nyegét, mert miiforditasainak értéke teljesen fiiggetlen az
érintett irodalomtorténeti itélettsl. Osszesen 36 kélté szo-
lal meg, kik koziil a régibbek német, holland, osztrdk és
olasz teriileten éltek, utdnuk kovetkeznek a magyarok,
lengyelek és oroszok. Erdekes jelenség, hogy a nyugaton
meég csupan az olaszok pengetik még néha a héber lantot.
Ha a két jelenkori fiatal héber poétatol, Bolgar Mézes és
Kova Alberttsl') eltekintiink, csupan két magyar kolté
volt: Lewisohn Salamon (1789-1822) és Bacher Simon
(1823-1892). Még csak Bergel Jozsef emlithetd, ki ugyan

Prossnitzban sziiletett, de Magyarorszagon élt. Az altalanos
kultura hazankban a zsidokat nem érte volt el, tehat hé-

ber kultura sem keletkezhetett. A zsidé tudoés a talmudis -
musban meriilt ki. Lewisohn is csak itt sziiletett, de kiil-
t6ldén miivelédott.

Patai atiiltetései, melyekben folyéiratunk olvaséi is
szamos izben gyoényoérkédtek, nem szorulnak kiilén dicsé-
retre. Legtobb elédjével szemben elsé sorban az az els-
nye, hogy hiven tiikrézteti a héber eredeti szellemét, Jog-
gal mondja ezt magarél a fordité, ha nem is ezekkel a
szavakkal. E hiiség mellett nem érezni, hogy e kéltemé-

nyek forditasok, eredetieknek is bevalnanak. Minden kony-
nyen pereg.

!) Feuerstein A, kinek héber verskétetérsl alabb szélunk,
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A részletekre nézve megjegyezhetd, hogy az olasz
Samuel Romanellit egy kis hely megillette volna és hogy
S. D. Luzatto nem volt a paduai szeminarium igazgatéja
(122. lap). — 30. L. ,Letteris (1775—1804)" helyett olv.
18041875, mint a 140 L helyesen all.

Patai ¢ verskotete a magyar olvas6 kozonség elott
uj vilagot tar fel, melyért 6t is, valamint az Izr. Magyar
Irodalmi Tarsulatot, a mely kiadta és tobb ezer kézbe
juttatta, igaz koszonet illeti meg.

Budapest 1571

FEUERSTEIN A. HEBER VERSEL

Feuerstein Albert, héber folyoiratunk munka?érsa, a
rabbiképzé volt novendéke (LYIRD MIIN MPPE CzZim alatt
kiadta héber verseinek els6 fiizetét (Budapest ’19.12),. a
mely kereken 100 verset tartalmaz. A magyaror"szagl czio-
nista szervezet adta ki, de a czién sz0 talan elc_) sem if)r:
dul benne. Ez nem gancs, mert a versek azért igaz 231flo
érzosrél tanuskodnak és a zsidé nép szellemét leh?hk,
ott is, hol a jelen fonaksagait ostorozza. Talan nem teye-
diink, ha a forma és némi homaly alapjan azt monc%]uk,
hogy F. olyan héber Ady. Bizvast remélhet(’%, hog’y a flatftl
szerzé mind tartalom, mind nyelvkezelés teklntete.ben még
tokeletesedni fog. Igen szep reményekre ‘iogos’m’) kez-
det. Igazitani val6 nyilt sajtohibakon lfiviil is "ek'ag "a}{ad.
Ezeket példanyunkon megjeloltiik, de itt ko?olnl folf)sle-
gesnek tartjuk. A konyv kaphato szerzéné'l és Schlesinger
Jozsef konyvkereskeddnél (Budapest, Klra’\ly-ultca. 1). A
legmelegebben ajanljuk a héber koltészet baratainak fi-
gyelmébe. Ara 3 korona.

3
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VEGYES.

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Perles F.,
Jiidische Skizzen. Leipzig 1912 (Gustav Engel kiaddsa). —
Funk S., Talmudproben, Leipzig 1912 (Sammlung Géschen
583.szam).— Miiller N., Die jiidische Katakombe am Monte-
verde zu Rom. Mit 12 Abbildungen, Leipzig 1912, Gustav
Fock, 5 marka, kotve 6 marka (Schriften der G. z. F. d.
W. d. Judentums). — Ozar Yisrael (ed. Eisenstein, Newyork
165 East Brodway) VIL kétet (héber Encyclopedia, ara
15 korona). — Endrei G., A papyruszok vilagabol, Losoncz
1912 (ara 60 fill), — Griinwald J., Maimtni philosophia-
janak viszonya a mutazilita kalamhoz, Budapest 1912 (dissz)
— Guitman S., Széder ElijdAhu Rabba . ..vezutta, Vdcz
1912. (bp. dissz.). — Kis Ch. H., Gaoni responsumok, Bu-
dapest 1912 (dissz). — Goldziher J., Az iszlam ujabb ala-
kulasai (ford. Molndr E.), Budapest. 1912. — Feuerstein
A., Héber-versek, Budapest 1912 (héber nyelven). —

Dr. Schnitzer Armin, komaromi f6rabbi és az Orsz.
Rabbiegyesiilet elnke, junius 23 an iinnepelte papi miiko-
désének félszazados jubileumat. A nagyérdemii férfiut, ki-
tiind munkatarsunkat e nagy alkalombél szivbol iidvozol-
jilk. Eletét és miikodését a ,Magyar Izrael” juniusi fiizete
részletesen ismertette, illetve méltatta, melyre olvaséink
figyelmét felhivjuk.

Dr. Perls Armin beszédeinek IV kotetét adja ki,
melynek eléfizetési ara 5 kor. czim: Pers A. férabbi Pécs.

A budapesti falasa-bizottsag felhivasa. Abesszini-
aban él6 hittestvéreink, a Falasdk tamogatasara Flérenc-
ben miikédé Pro Falasa-bizottsag iidvos kezdeményezései
elol nem zarkoézhatik ‘el a magyar zsidésag, mely megpré-
baltatasoknak kitett hitttestvéreinkkel szemben mindig kész
volt szolidaritasat aldozatkészségével hiven tanusitani.

E meggy6z6dés vezet benniinket, midén magyar zsi-
do hittestvéreinket f6lhivjuk, hogy kivegyék résziiket ab-
boél a munkabol, mely zsido iskoldk alapitdasa dltal torek-
szik @ Falasdkat szent vallasunk és az emberi miivel6dés
bévebb dldasaiban részesiteni.

A tagsagi dij évi 4 K. Partolé tagok azok, kik aren-
des tagsagi dijnak legalabb a kétszeresét fizetik. Kérjiik
nemes és buzgd hitfeleinket, ezen zsid6 vallasos kultur-ak-
cibhoz valé hozzajarulasukat taggyiijté-iviikon kijelenteni,
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A zsido sziv eleven ereje: a testvériség érzéselegyen
iranyitonk és tanacsadonk!
Budapest, 5672. Szivan havéaban. Mezei Moér, elnck
Adler Illés dr., Alapi Béla, Bacher Vilmos dr., Blau La-
jos dr., Id. Glass Izor dr., Grauer Vilmos dr., Guttmann
Mihaly dr., Hevesi Simon dr., Kiss Arnold dr., Kohner
Adolf dr., Kohn Arnold, Kramer Rezsé, Munkdesi Bernat
dr, dr. Neumann Arminné, Stiller Mér dr., Szabolcsi Miksa,
Székely Ferenc, Venetianer Lajos dr., Winterberg Gyula,
Weisz Jakab dr. bizotisdgitagok.

Elctizetési felhivas. Jeruzsilemben kitiiné szakem-
berekbél es érdemes férfiakbol kiilon bizottsag alakult,
hogy a jeruzsalemi talmudot, a palesztinai amorak nagy al-
kotasat, a tudomany kovetelményeinek megfelelé alakban
kiadja. A kiadas kritikai médon, kéziratok és egyéb se-
gédeszkozok alapjan torténik, a szoéveget Rasi modjara
rovid, vildgos kommentar és kiilon forraskimutatas kiséri.
Hézagp6tlé mii, amely a Jerusalmi gazdag forrasait kony-
nyen hozzaférhetévé teszi. Papiros és betii igen szép. A
mar megjelent fiizetek minden varakozast féliilmulnak.
A nagyérdemii vallalkozast, a rabbinikus irodalom becsii-
letbeli tigyeét, ajanljuk rabbijaink, tudésaink és mecenasa-
ink joakaré figyelmébe.

Bacher Vilmos dr., Blau Lajos dr., Guttmann Mihdly
dr., Hevesi Simon dr . 3 i

Elslizetés egy.-egy fiizetre 5 korona. Az eléfizetési
osszegek Bacher Vilmos dr. igazgaté cimére kiildendék :
Budapest, VIL keriilet Erzsébet-kérut 9.

Az IMIT palyakérdése. A magyar zsidosag tarsa-
dalmi és kulturalis jelentésége és az ellene iranyulé dram-
latok okai. Palyadij 500 K. Hataridé 1912, szept. 1. A ta-
nulmany adja eld a magyarorszagi zsidoknak a hazai kul-
tura kiilonb6z6 terein az emancipéci6 (1867) ota kifejtett
munkassagat és mutasson ra e munkassag kapcsan kelet-
kezett ellenséges aramlat kezdetére és fejlodéesére. A ta-
nulmény terjedelme 4—5 nyomtatott iv lehet.

A palyamunka jeligés levéllel ellatva és_idegen kéz-
zel irva az Imit elnékéhez, baré Hatvany Jozsef urhoz,
(V., Nador-u. 3.) kiildendé. g :

Rabbivalasztasok. Dr. Goldberger Izidor (Uijhely)-
kitiind munkatarsunk Tatan, dr. Silberfeld Jakab (Arany s-
mar6t) Békéscsaban férabbiva vélasztatott

Helyreigazitas. Jelen XXIX. éviolyamunk 2. szama-
ban megjelent R. Ajzik Kalever czimii czikkben: a 141.
lap 4. soraban alulr6l 21-ike helyett 11-ike, a 142. lap 3.
soraban alulrél erd helyett esé és a 147. lap felsd elsé so-
raban bolygatott helyett polyglofi olvasand6 és ugyancsak
ezen lapon a (sic!), nem a szi szi szi szétagok, hanem a
dantlni sz6 utan alljon, —

e
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TUDOMANY.

A ZSIDOK TORTENETE VASMEGYEBEN.

A vasmegyei zsidok térténeténe j i
szaimyuli'k a kézépkorba, vissza a mzlx{gji?ekix:aﬁssszéeg “lsz:
szazadaiba. A Dunantdl, hazank e legmﬁveltebbyésle els"o
rehal'adottabb teriiletén Vasmegye volt az hol bizt geto-
d?ma}sunk szerint legelébb laktalk zsidéi: és biz:))rsl xS
kozségeket is képeztek a maguk médja szerint e
: Mar a XIIL szdzadbél vals okiratokban g;rakran ta-
lalkozunk a ,zsid¢* szoval Osszetett helységnevekkel, ami
arra mutat, hogy ott nagyobh szamban t.elepedtek le' zsi
do%{, vagy lvalamely zsid6 t6rzsté ott birtokot nyert?) A-
eg.es"z ors.zagban eléfordulé  tizenhdrom ilyen hel sé‘gn'z
ko}zulpechg hdrom van Vasmegyében?), ahol tehat mz’i:, a XI;Iv
szazad“ el6tt is siiriibben lakhattak zsidok. Jogosan ké t‘
keztetu'nl.{ erre abbél a ténybsl is, hogy a XIII széza(gge .
a vasvéri Farkas nevti zsidénal zalogosit el a c'satéri a:
szilg (’e'gylk kegyura, a Bathoriak Gse, a Gutkeled n apat
s?gbol ajzéllrmaz() Vid mester a XI, szazadbél sz.':’trmae e
tékes b.lbhét, mely a csatari kolostor tulajdona volt zol 78
leg })edlg az admonti kolostorban van® A XIV s en(i
vegeén megint Készeg urai Gara Miklés és Janos 'n;::;lz(ael

!) Dr. Kohn Samuel, A zsidok t
pest 1884. 36 L

?) Zsidofalu a németujvari, Zsidéfsld o i
muraszombati jarisban. ik B

) A tény maga ismeretes volt mar ré

y ; rég; L. Kohn, i

bx’bhat Dr. Fehérpataki Laszlo fedezte fel az admont(i’ e
:et vaskos, pergamentre irt remek kiallitasu, festett b
iszitésekkel béven ellatott kitet. Az egyi :

‘ : £ gyiknek félig ki j é
n:lo’ndj‘a el, hogy Vid mester 27Y, markaért zé.logosigtolt:aekla;‘tarll::)egze"
adossag azonban 70 markara szaporodott fel, Minthogy a biblia a s;:it .l :;

ele:

nyomén elveszett, Vid mester 1262
. er 2-ben, hét falut volt kénytelen érte adnj

orténete Magyarorszégon. I. Buda-
és Zsidohegy a
120 L A

kolostorban. A mg
etilkkel és lapszel
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Zsigmond kiraly engedélyét, hogy ,Vasmegyei Készeg ne-
vii varosukba, Némethonbol, Csehorszagbal, vagy a Kiil-
i61drol barhonnan érkez6 zsidokat befogadni, ott megtele-
piteni, tartani és birni, 6ket vallasi és torvényes szokasaik-
ban megorizni, megadoztatni és {6lottiikk tetszés szerint
rendelkezni, szabad és korlatlan hatalommal birjanak.“4)
Majd pedig a stajerorszagi zsidok kiiizetése utan, a XV.
szazad végén, a kozvetlen hataros Vasmegye egyes kozsé-
geiben talalnak a szamiizottek — a hagyomany szerint —
uj otthont.?)

Mindamellett zsid6 kozségek létérsl csak a XVIL sza-
zadbol van hatarozott adatunk és pedig Rohone, meg
Véros - Szalonakra nézve. Ez utébbira vonatkozélag,
sajnos, megint csak hidnyosan, mert az utékorra atszarma-
zott kutioket elpusztitotta a sors kegyetlensége ttizvész utjan,

Igy a kutforrasok, melyek a vasmegyei zsidék legko-
rabbi allapotarél nyujthatnanak felvildgositast, részben
orokre bedugultak, részben azonban rendelkezésiinkre al-
lanak, hogy felkutathassuk azokat. Ez okbél csak két koz-
seég valtozatos sorsar6l adhatunk bévebb toérténetet, a me-
gyének hajdani és mostani legnevezetesebb zsidé kozsége-
irél, t. i. a rohonczi és a szombathelyiérél. A megye tébbi
zsid6 kozségeinek kezdetérsl és haladasarél csak révid
vazlatokat nyujthatunk, ahol nem ritkdn a szajhagyomany-
ra szorulunk irott kuti6k hidnyaban.

Midén pedig e mozaikszerii képet legjobb igyekeze-
tiink szerint 6sszerakjuk, azt hissziik, hogy nemcsak sa-
jatlagos felekezeti, de altaldnos kulturtérténeti szempont-
bél is érdekes feladatot és értékes munkat végziink. Mert
azok a viszonyok, melyek kozott hazankban a zsid6 koz-
ségek szazadokon at éltek és fejlédtek, vagy jobban mond-
va tengédtek, azok jellemzék nemcsak a zsidok allapota-
ra, de az egyes korszakokra nézve altaldban. Az a kor-
latlan rendelkezésmoéd, mellyel egyes varosok, vagy nagy

a csatari kolostornak. Az errél sz6l6 oklevél benn van a biblidban ; bizo-
nyara egy kesobbi tulajdonosa iratta bele a sajat igazolasira. L. Vasvér-
megye. 1893, dec. 31,

+) Kohn i. m. 182 1,

%) L. aldbb Németujvar és Szalonak kozségeineél,
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urak a maguk zsidaival elbantak, jellemzé a zsidok irant
a legujabb korig urallkodé, emberiességet nem igen ismer6
szellemre ; az az uszoraszerii kiaknazas, mely a zsidot
csak adotargynak tekintette, jellemzé a mohéacsi vész
utan koévetkezd szomoru korszakra, de kiilonésen Méria-_
Terézia korara’); az a sziikkeblii kicsinyesség, mellyel a
,becsiiletes” céhek kenyéririgysége a legsziikebb korlatok
kodzzé szoritotta a zsidokat, jellemz6 az egész céhrendszer-
re, mely mindent a sajat szabadalmanak akart tudni, ami
azutan sirjat is megdasta, érvényt szerezve a szabad ke-
reskedelem elvének.

Es mind e mostoha kériilmények mellett is fejlédtek
a zsido kozségek, megfeleliek vallasfelekezeti és ember-
barati, valamint hazafiui feladataiknak, s6t egyik — masik
kival6 modon haladt a maga kijel6lt utjan, ami viszont
jellemz6 a zsidosag szivos kitartasara és életrevalésagara.
E torténeti tények megvilagitasara szolgalnak azok az ada-
tok, melyeket a rendelkezésiinkre all6 forrasokbol meri-
tettiink.

Els6 sorban allanak azok, melyeket a vasmegyei le-
véltar 6rzott meg a vasmegyei zsidok torténetére vonat-
kozoélag’), masodsorban az egyes varosi és hitkozségi le-
veltarak, kiegészitve a nyomtatasban fellelheté adatokkal.

Kiilonos erdekességgel és jelentéséggel birnak azok
az Osszeirasok, melyeket a megye felsébb utasitasra, ele-
inte nagyobb idékézékben, késébb a XVIII. szazad maéso-
dik felében, majdnem évrol-évre készitett, hogy ezek ala-
pul szolgadlhassanak a zsidok megadéztatasanak, féleg a
magyar zsidosagra annyira sérelmes tiirelmi adé kivetésé-
nek. Ez Osszeirasok adatai annal inkabb megbizhatdk,
mert a kormany féltve 6rzott anyagi erdekét védve, szigo-
% Az 1760 apr., 17-iki helytartésagi rendelet egyenesen kimondija,
hogy azért kell a zsidoknak megengedni a véasarozast, a kiilonféle mester-
ségek gyakorlasat, hogy tudjanak adé6t fizetni. ,Es soll daher auf die Ju-
den, als auf ein Steuer tragendes Volk kiinftighin gesehen werden.” K-
zblve Ben-Chananja, 1864, 960. 1,

) Ahol mas forrast meg nem neveziink, ott mindenkor a vasmegyei
levéltarban levé megyei jegyzokonyvek 1595-t6] kezdve és az ugyanott
talalhaté ,Zsid6 ligy" okiratai értendék egész értekezésiink folyaman.
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ruan tigyelt azok pontos elkészitésére és nem ritkan, igy
1771, 1773-ban, visszakiildi Vasmegyének az Osszeirasokat
kiillonboz6é potlasok eszkozlése veégett, s6t formularet is
kiild az 6sszeirashoz és koriilményesen megéllapitja, hogy
mi mindenrdl kivan felvilagositast.®)

Mar 1725-ben felszolitja a helytartétandcs Vasmegyét
is, hogy irja Ossze a  zsidokat, de nem taldljuk a megyé-
nél nyomat annak, hogy megfelelt volna e kovetelésnek.

Az 1735-iki rendeletre azonban mar 1736, majus 11-én
elkiildi a megye a kész Gsszeirasokat, amint err6l jegyzé-
konyve tanuskodik. Ekkor Vasmegye teriiletén 18 helység-
ben 128 zsid6 csalad él, a legtébb helyen csak 1—2 csa-
lad, alegtobb Rohoncon: 78.°) 1770-t6l kezdve, amikor mar
Németujvar hidnyaval is 356 zsidé csaldd volt Vasmegyé-
ben, t6bb évi Osszeirast taladlunk a megye levéltaraban.
Ezek az 6sszeirasok mutatjdk, mily szétszértan éltek a
zsidék a megye teriiletén, mivelhogy erre kényszeritették
6ket a viszonyok. Igy pl. 1798-ban 457 csalad lakik 85
helységben, 1813-ban 598 csalad 91 helységben, 1817-ben
657—90 helyen és 1822-ben 671 csalad 92 helységben.

Nagyjaban ilyen marad az allapot egész a szabad-
sagharc utan kovetkezd idoékig, mert ugyanis a varosok
nem nézték j6 szemmel a zsidok letelepedését, viszont az
egyes foldesurak j6 pénzért szivesen tlirték meg a zsid6-
kat birtokukon és a falvak népe is baratsaggal latott egy-
egy zsidot maga kozott,"akire sziiksége is volt, mint a ke-
reskedelem kozvetitdjére. Mutatjak az Osszeirdsok azt is,
hogy a zsidok szama nem csak f66sszegiikben, de az egyes
helységekben is allandé fluctuatioban volt, mert a nehéz
megélhetési viszonyok kévetkeztében ide-oda vandoroltak,
szerencsét préobalva itt is, ott is.

%) 1778-ban uj &sszeirast kivan a helytarttanics, mert a tiirelmi
adot ujbol emelni akarja, és feljegyezni kivanja a 6. pontban, vajjon mibél él
az illeté : an Mercator, Questor, Opifex, et qualis, vel Arendator, ac cu-
jus Beneficiy vel denique Schachterus, Ludi magister Aut alius et qualis
Servitor sive publicus, sive privatus, vel etiam Mendicus aut cujus qualis-
ve ceteroquin conditionis sit ?

*) Az 1736-iki Gsszeirds nincs meg a vasmegyei levéltarban. Ennek,

valamint az 1770-iknek adatait Dr. Biichler Sandor keszthelyi kollega szi-
vességének koszéném.

A zsidok torténete Vasmegyében 255

Lassan ugyan, de mégis szaporodik a zsido letelepii-
16k szama a megyében ; igy pl. 1783-ban 402 a zsid6 csa-
ladok f66sszege, 1795-ben 440, 1798-ban 457, 1799-ben vi-
szont csak 436, 1809-ben 580, 1813-ban 632, 1817-ben 657,
1822-ban 671, 1831-ben 765 és 1835-ben 760.

A varmegye elég j6 indulattal van a zsidok irant,
nem akarja letelepiilésiiket meggéatolni, s6t amikor Szom-
bathely varosa kovetkezetesen visszautasitja az oda lakni
menni akard zsidokat egész 1840-ig, a varmegye allandéan
védelmébe veszi 6ket a véros ellen ésteljesitendének tart-
ja kivansagukat.'®) Legfeliebb azt kivanja a megye, hogy
a teriiletére j6vé kiil, vagy belféldi zsidék hiteles okma-
nyokkal igazoljak magukat, kiiléonben bezaratja 6ket. Ezért
is atir 1775, junius 22-én a szomszédos Sopronvarmegyé-
nek, hogy figyelmeztesse az ott laké zsidékat, haatjonnek
Vasmegyébe, lassak el magukat kells iratokkal.

Viszont Draskovits Miklés groéf, kiralyi f6ajtonalls,
mar 1680 aprilis 2-4n bebocsatast kér Sopron varosatoél
az 6 sarvari zsidai szamara, még pedig annal is inkabb,
mert az & iigyében jarnak ott. Hasonl6képpen Batthanyi
Krist6f grof Németujvar, Rohone, Kérmend, Borostyanks,
Szalonak, vasmegyei varosok ura 1686, aprilis 7-én levelet
ir Sopron varosdhoz, hogy az 6 jészagain laké zsidoknak
ne tiltsa meg a vérosba valé bemenetelt, ,mert egyébirant
az Sidok jobbagy szamban lévén bevétetve ‘az orszdgban,
ha kegyelmetek 6ket onnét eltilttya, nékem is okom ada-
tik red, hogy kegyelmetek emberitjoszagombéleltiltom”.'?)
Vasmegye zsidosaga tehat az & uraiban megfelel6 védék-
re talal, csak a kormany fél attél, hogy nagyon elszapo-
rodnak és ad ki ennek veszélye ellen tobb rendeletet ;
igy 1820, aprilis 28-an is érkezik ily rendelet a megyéhez,
mire nézve az majus 31-iki ilésében elhatarozza, hogy
azt magyar és német nyelven kinyomatja. Tovabbi nyo-
mat azonban nem talaljuk.

De végre enged a megye a felsébb oktatasnak és

10) L. alabb Szombathely kézsége torténeténél.
1) Dr, Pollak Miksa, A zsidok térténete Sopronban, Budapest 1896,
219l
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1828-ban tobb napon 4t tartott gyiilésén terjedelmes
wRendszabasokat” allit dssze, ,a zsidok veszedelmes Ko-
borlasanak, és helytelen megszaporodasanak meggatlasa
irant." Ezek a rendszabasok megallapitjak, hogy ahol leg-
alabb 20 zsid6 lakik, ott zsidé bir6t valasszanak, akinek
kotelessége az ott laké zsidék Osszeirdsa. Ha hiisznal ke-
vesebben’ laknak valamely helységben, ugy a legkozelebbi
zsid6 biréhoz tartoznak. 2. Nem elég az évi Osszeirds, a
zsido birénak naplét (Diarium) xell vezetnie, amelybe na-
ponként beirja, ha idegen zsid6 ott megfordul, felveszi an-
nak személyleirasat, kinél lakott a helységben és milyen
iratai vannak. A helységben valé tartézkodasra engedélyt
csak helyes okbol ad, ha pedig az idegen zsidénak utle-
vele nincs, akkor feljelenti ,a keresztény Elsljaroknak a
szolgabiro elébe valo allitas végett.”

A 6. pont meghatarozza, hogy az utlevél nélkiil ko=
borl6 zsid6 ,a Varmegyének a Keresztény Koéborlokra
nézve tett elébbi Rendelései szerint, az illetd Jarasbeli Sz.
Bir6 Urak altal 24 paltzakkal nyomban megbiintettetni, és
sziiletési helyére egyetemben vissza kiildetni rendeltetik.”

A 15 pontbol all6 rendszabaly tehat ebben is egyfor-
man akar elbanni keresztény és zsidé koéborléval, kiilon-
ben sem viselkedik elutasitban a mas orszaghol vagy més
megyébol bevandorlé zsidoval szemben, mert 9. pontjaban
azt hatarozza meg, hogy csak tigy nem telepedhetik meg
az illetd, ha tsak azok j6 viseletiikrél hiteles Leveleket
vélek nem hoztak, azt is be bizonyitani nem tudjak, hogy
magoknak és hozza tartozandéiknak el tartasokra elegen-
dé vagyonnal birnak."”

Hogy pedig a kormany és ennekrévén a megye any-
nyit foglalkozik az idegenekkel, az érthets, mert a XVIIL
szazad volt Magyarorszagban a bevandorlas ideje. Mar
1712 o6ta folyt az; idejottek a bevandorlok, mert 6riasi te-
riilletek lakatlanul, miiveletleniil maradtak a térék uralom
alol val6 felszabadulas utan. Az idegenck nagyobb téme-
gével jottek zsidok is, f6leg Morva-, Lengyel-és Csehor-
szagbol. Igy az 1735-38-iki ésszeirasok szerint az Osszeirt
zsidok 28.35'/, Morvaorszagbol szarmazott, Lengyelorszag-
bol 11.05°/,, Csehorszagbol azonban csak 3.07, Ausztria

A
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tobbi tartoméanyaibol 4.35°/,, mig a német birodalombol 1.
24 és Eurépa tébbi orszagaibol 0.44°/,.%)

Vasmegyében azonban nem volt veszedelmes az ide-
genek szama, hisz pl. 1770-ben az Osszeirt 356 csaladio
kézill 272 volt magyar és csak 84 idegen szarmazasu. A
18. szazad végén megsziint az altalanos bevandorlas és az
idegen zsidoknak veszedelmes elszaporodasa altaldban
{ires agyrém volt, mint ma is az. Legjobban bizonyitja ezt
az a tény, hogy az elsé felelés magyar kormany altal 1848,
méajusban elrendelt 6sszeirasa a zsidoknak, kiilonos tekin-
tettel arra, hogy hany kiilfldi van kézéttiik és kinek van
ezek kozodtt engedélye az itt lakasra, alaposan racafol a
hamis allitasra. Hisz pl. Pest 15000 zsido lakosa kozott,
csak 224 volt az ugynevezett ,jogtalanul itt tartézkodo
egyén’’, és masutt is alig volt ilyen szamba veheté mer-
tékben. Vasmegyében az Osszes falvakban és kisebb koz-
ségekben egy idegen zsid6 sincs, mind magyar sziiletést,
akiknek magaviselete:j6 és csak avarosokbanvan csekély
szamu kiilféldi; ezeknek is tulnyomé része olyan, ki mar
hosszu évtizedek 6ta lakik ott. Szombathelyen 289 zsido
lélek kozott csak 2 morva, 2 cseh, az egyik a megye tisz-
teletbeli orvosa s 1 lengyel szarmazasi. A mellette levo
Szentmartonban 171 léelek kozott 1 lengyel és 1 bajor;
Németujvarott 634 lélek kozott 4 cseh és 2 lengyel; Ro-
honczon 209 csalad kéziil Morvaorszagbol valé 6, Csehor-
szagbol 7, Bajororszagbol 3, Sziléziabol 1; Kis-Czellben 39
lelek kozott 1 bajor és 1 morva szarmazasu, aki a nem-
zetérséggel vonult ki; Vasvarott 300 lélek kézott cseh 1,
morva 1, osztrdk 1, ,orvos a megyénél és a mozdithatod
6rseregnél”, veégiil bajor 1.**) Az 1857-iki népszamlalas sze-
rint Vasmegyében 7640 zsid6 élt, az egész megye népessé-
gének 2.6°/,.%) ;

Amint tehat latjuk, lassanként ugyan novekedett a
megye zsido lakossdganak szama, de korantsem aranyta-

13) Acsady Ignacz, A magyar zsidok 1735-38-ban. Imit Evkényv 1896,
180—181 L.

3) Dr.Bernstein Béla, Az 1848/49-iki magyar szabadsagharcz ésa zsi-
dék. Budapest, 1898, 80—82 1.

1) 