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TARSADALOM,

HAROM KONNYCSEPP.

»Ime, népem lednydnak fohdsza ha,llatsmk messze Orszig-

bol: vajjon az Orokkévals nincs-e Cziénban, avagy kirdlya
nincs-e  tGbbé benne?! Bizony nincsen balzsam Gileddban
mi sebeinkre, mert folszallott a haldl ablakainkba, bejétt a mi
szegény testvéreink hédzaiba, hogy kiirtson gyermeket az utczﬁ.réla E
ifjakat a piaczokrdl, és dgy esett az ember hullija, mint a
pelyva a mez6 szinén, s mint a kéve az amt@ mﬁgﬁﬂ{,
nincs, aki Osszeszedi.«

A multak s6tét gydszabol hangozik felenk a mté pﬁ
fétinak eme jajkidltdsa, de irtézatos va.lésé.ggal elevenedett
meg a mi napjainkban is, a mi ajkainkon is. Amerre emberi
szivek dobognak, ahonnan még ki nem halt az emberi
végsé  szikrdja, ahol a részvétnek utolsé konnye ki
szikkadt még a szemekbdl: ott az irtézat és a megdobb
mindeniitt a nagy vildgon gydszfityollal boritja le a sz
‘dlmoddsinak fenséges idedlképeit. Izrael szdzados
reszket vjra végig a fold szinén, és az igazsig
szoborképét megrenditi talapzataiban. Tzrael kiontott
omlik szerteszéjjel és ettdl a lator kezek dltal
sigtél szégyenben és gyaldzathan gyullad -
arczulatja. Izrael haldlhérgése sikolt a t
¢z a sikoltds a biblidnak égetd bélyegét nwmp
~ foltdimadt Kainra, aki elitkozott gyiiloletével

~ redtdr az drtatlan Abelre, ennek a réms
k szé.rnyén szé.lIé panaems
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[stenem ?l¢ Ez a sirdnkozds szdntja végig a mi sziveinket is
azokért, akik életiikkel fizettek egyediil azért, mivel Izrael
tiszta hitét vallottik — ¢s a bisongé képzeletnek gydsz-
ripiilése messze visz benniinket az északi légkor forrongdssal
teli orszdgdba, a fagyos Oroszorszig sok zsidé kozségébe, ahol
a rendiiletlen honszerelem &s a legdicsdségesebb isteneszmének
kettds vértezetével ékitett testvéreink éltek, és ime, egyszerre
esak Szibéridnak minden fagyossiga, minden kegyetlensége ds
rémsége az emberi szivekbe koltozott, és a lelkekbe épp annyi
keménység, mint azokba a fejszékbe és dorongokba, amelyeket
redjuk csaptak, amikkel elleniik tortek. Bs a mi kinnytl
fatyolozott szemiink ujra meglitja Ezekiel préféta rémséges
litomdnydt: siksigokat, virosok utcziit, telve halottak csont-
jaival, amelyek beboritjik az irtézat térségeit telistele, és
csondiilg fiilleinket megiiti a haldlséhajtds; a megesonkitottalk
fdjdalomkidltdsa, a haldoklék jajongdsa, a temeték hantjanak
diihirgése, anydknak zokogdsa: » Oh jaj a gyermekeim ! éh jaj,
| az én gyermekeim széjjel lettek tépve« és drva gyermekeknek
i siralma: »Oh jaj az én édes apdm! Oh jaj, az én édes anyfim
‘ gyilok alatt vérzett!»
‘ De vajjon csakugyan pusztin Izrael gydsza nyilvinul-e
: meg abban a héhérmunkdban, amely a kozeli napokban
‘1 Izraelban dilt, és pusztdn felekezeti siralom-e az, amely
‘ benniinket gydszra sz6lit? ! Kimeriil-e az elszornytikodés vihard-
‘ ban, a részvétnek folzidulé dradatiban a gydsznak minden
- tanisdga a mi szdmunkra?! Nincsen-e ezekkel a megujulé
borzalmakkal szemben a vilignak mds feladata, minthogy
kimyoradomdnyokat gyiijtsin és hangos méltatlankoddssal
adjon kifejezést érzelmeinek ?!

Mi ‘mélységes hittel valljuk, hogy Izrael gydsza, bdar
vérben és élethen csupdn az 6 hitének kovetéit érte: az
emberiség gyisza, és a mi sorsunkban az emberiség lelki-
ismerete dobban meg eleven, hatalmas erével. Izraelt érte a
baltacsapds: de Tzrael az emberiség szive, és beteg akkoron
a viligszervezet is, amikor ez a sziv van megsebezve. Fennen
hirdetjiik azért, hogy hazugsig még mindig a szeretettel valé
vakmerd kérkedés; vértanu meggydzidéssel prédikiljuk, hogy
a préfétai dlmodds, a zsidé frds lingszelleme még mindig ott

. koriilvette. Akkor — fgy mondja egy régi mondinak meren-
gése — az Gsatya haloviny arczdn harom kénnyesepp gordiilt

lebeg a tdrsadalom szeme 6s lelkiismerete el6tt mint he nem
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viltott kivetelés, mint feladat, amely még mindig virja a
megvalésitast. . Hs ha van ir, ha van vigasz, amely balzsam
lehet a mi sebeinkre, a mi gydtrelmeinkre, vigy az a mi szen-
veddseink tengerébdl ama kristdlygyingyként f6lmeriils tanulsdg,
hogy a mi vériink hullisa jelzi a viligossdgnak ama Osvény-
csapdsdt, amelyen az emberiség a mi vértanuink tetemein
dltal fog vandorolni mindaddig, amiglen valéra vilik Izrael-
nek -félreértett, meggyanisitott és téle kolcsonbe vett tanitdsa
az igazi szeretetrdl.

Mindaddig, amig Jdkob szemeibél ki nem szikkad hdrom
kinnycsepp, addig nincs megvdltva a vilig. Mert amiképpen
egy kicsiny vizesoppecskében nem pusztdn a magunk arcz-
vondsai tiikrozddnek vissza, hanem az egész kirnyezet, erddk,
fik, hegyek és volgyek, azonképen Jakob hdrmas kinnyesepp-
jében mnemcsak Izrael sorsa visszafénylik, hanem az egész
foldi tdrsadalomnak haladdsa, fejlddése, avagy lankaddsa és
visszaesése.

Jékobnak konnye visszautasithatatlan bizonysiga annak,
hogy Izrael sorsdval az emberiség erkélesi lényege fiigg Gssze,
hogy Izrael jelen gydszdval az emberiség erkélesi siilyedése
van Osszekapesolva.

Mikor Jékob, az dsatya, fivérének Ezsaunak haragja elél
menekiilni volt kénytelen, ott az ¢ vdndoritjin, ahol a nap-
szdllta utélérte: pihenni tért, és ekkor egy csuddlatos dlmot
latott. Létrat, amely a foldet az éggel osszekotitte, és ezen
a 1étran angyalok jartak fel és ald, és a létra csiesdn Isten
litoménya sugdrzott. De foléhredt a biivoletes dlombdl, és
ldtnia kellett a borzalmas valdsigot, a sivir vadont, amely

ald. Az egyik kinnyet onmagdért, zaklatott dletéért hullaj-
totta, a mdsodikat dlmainak elomldsa m1att a harmadil
Tzsau testvéreért. :

Jékob eme hirom konnyében Izrael orik gyészs 65
emberiség siralma is visszatiikrozodik. A sajit testvérel
menekiil mindig, embertirsai azok, akik hazdjihol elii
Bs ha almot lt, eszményi dlmoddst, hogy a foldi szen
ﬁgybeka.pcsolodlk az orok ¢gi irgalommal, hogy kézel az
amikor angyali erenyek szdllnak ald az égbol a ﬁiklll
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delmek szinterére, és a foldi tokéletesbedés jotékony nemtéi
mennybéli magassdgha tornek, és hogy az Ur az, akinek 6rok
irgalmi torvénye ott lebeg az emberiség elétt mint kivetendd

eszménykép, — akkor mindig fol kell ébrednie Izraelnek, és
az Gsi séhajban kitornie: >Milyen rettenetes még mindig az
emberi torekvések szintere, még mindig csak templomok emel-
kednek, és szertartisok uralkodnak — de a valldsossig lényege,

az igazi szeretet még mindig a gyiilolet homédlydba vész.«

Az életéért hullajtja els6é konnyét Izrael.

A puszta, mezitelen Gletét kellett féltenie minden iddk-
ben Tzraelnek testvérei gyiiloletétél. Azt az életet, amelyet,
mivel egyediil az Isten adott, nem is szabad mésnak elvennie
az embertdl, csakis az Istennek. s a haladdsnak, a vilagos-
sdgnak biiszke szdzadait az Gskorok vad dllatiassdgdtol els6
sorban az a yivmény kiilonboztette meg, hogy az emberi élet
dragibb lett, és biztossiga szilirdabb alapokra l6n lefektetve.
Mennyi vér patakzott a fold szinén, mennyi kénny omlott
megszamldlatlanul, amig a viligon derengeni kezdett a pré-
fétai megismerésnek els§ fénysugara, hogy az emberi lélek az
Istennek vildgossiga, hogy a legfels6 lépes6 abba a csudds
magassigha, amely a szeretetnek messidsi birodalma: ember-
tarsunk életének meghecsiilése.

Nincsen is drdgibb kincse ezen a foldon az embernek,
mint az élet. Rajta csiigg, mint a permencze az orsészdlon,
minden 6rom és minden foldi iidvosség. Ha ez a gyongyszdl
szétszakad, minden fény a sirverembe, a porba hull menthe-
tetleniil. Még a koldus, a hajléktalan nyomorult is gy belé-
kapaszkodik még az ¢ tijdalmainak kozepette is az élet remé-
nyébe, mint az a vergbdd bogir a szalmaszdlba, amikor a
folyam sodré dradatjiba esett. A beteg is imat rebeg vér-
telen ajkaival a haldlos drnyék kozelgésekor dletéért, az aggas-
tydn is félti létének elmuldsdt.

Az dllat is érzi dsztonével az élet nagy becsét. Ha az
Gzre rifogod a puska csovét, megriadtan menekill, és ha
sebet kapott: erdd sdriijéhe fut, és gydégyfiivet keres a haldl
ellen. Mikor az Gszelének sivité szele el@szor harsog fel a tar
mez@knek rét avarjin: a vindormaddr dtra kél, szalad a fagy,
a gémber eldl, mert életét félti pihés tollazatinak melengetd
burokja alatt, és ennck a vdigya késateti arra, hogy szembe-
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szalljon az operenczidk golfdiramdnak héfokdval, avagy az éghe-
nytilé hegyoéridsok légkdorének hirtelen tdmadt hézivatardval,
a léghen kerengé karvalylyal, az olyiivel, amely mélységek és
szakadcékok f6lott terjeszti ki sotét szdrnyait.

Am az dllat nem ismeri azt a csudds érzelmet, amely
az embert kétszeres erdvel fiizi az élethez, amely a haldl
kozelgését borzalmak borzalmdva teszi, egyediil az ember szd-
mdra: a haldlsejtelmet. A gondviselés megkimélte az értelmet-
len dllatot az ontudattél, a haldlnak ismeretétél. Amikor az
6lom csove megvillan folotte, nem tudja, hogy mi lakozik abban
a kicsiny fekete iirben. Amikor kitélen vonszoljdk a vdgéhidra:
sem agydhoz, sem szivéhez nem férkdzik kozel a halilos féle-
lemnek szornytséges borzaddlya.

Egyediil a sipadtképi ember az, akinek szimdra magi-
ndl a haldlndl is irtézatosabb kinlédds a haldlnak sejtelme.
az az 6rzés, amely azon a szlik mesgyén jelentkezik, ahol az
elmulds kozelsége szembe keriil az élet vdgydval. Oh, nem a
haldl perczének fijdalma az, nem az elmuldssal jiré gyitrelem
az, amely a végs6 drnyak kozelgésekor dermedéssel fogja el az
emberi szivet. Hiszen az életnek magdnak Gsszehasonlithatat-
lanul nagyobb fdjdalmai vannak, mint a haldl érdjdnak, és az
orvosi tudomény mér régen megdllapitotta, hogy az elmulds
a legtibb esetben dtszenderiilés, cstndes, kinok nélkiili elvonu-
las a foldi térrél. Kérdezzétek meg csak azt a haldlos dgyon
fekvo testvéreteket a haldl kozvetlen kozelgésekor, amikor a
szemében megcesillan a tidlvilagi sejtés: Mondjad, testvérem,
féj-e valamid, érzesz-e valamelyes gyGtrelmet? és meglatjatok
azt fogja vélaszolni: »Nem érzek semmiféle fijdalmat, semmi
kint.«

Az a borzalom, az a rettegés, amely a haldl 6rdjiban
a haldoklé iivegesedd szemeibdl mintegy segélyt keresve mered
rednk: nem a fdjdalomrél valé panaszkodds tehdt. Nagyobb,
sokkalta nagyobb kin az anndl. A haldlnak sejtelme az.
Az ismeretlent6l valg félelem. Olyasvalamit 1t az a tdvozd,
bucsuzé embertdrs, amelyet mi az egészségnek, az életerdnel
idejében sohasem litunk igazén. Ldtja a rideg sirvermet,
amelybe teste le fog szdllni. Irtézat fogja el, ha red gondol
a férgek hazdjira, amelybe 6ok fekte lészen. Ks azutin meg-
borzasztja az a nagy kérdés, amelyet meg nem fejtett még
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senkisem : Mi van a siron til ? biinknek biinhddése, kdrhozat,
jutalom, 6rém-e? Roppenni késziilé lelkén dtsuhan a gyotrel-
mes aggodalom: »Mi lesz az én gyermekeimmel, ha én meg-
haltam ? Ki fog réluk gondoskodni? éhezni fognak-e? fdzni-e?
Szerencse vir-e reajuk, avagy gond és faradalom?< Ezek a
gondolatok azok, amelyek egyediill az ember szdmdra teszik
olyan végteleniil irtézatossi a haldlnak perczét.

Azért valik hat bitor Kdinnd az olyan ember, aki
ezeket a gyotrelmeket embertdrsa szdmdra meg tudja szerezni.
Aki azt veszi el testvérétsl, amit neki tobbé vissza sohasem

‘adhat: az életet, az Istennek adomdnydt.

Egy megindité torténet jirta be a multkoriban a lapo-
kat. Délfrancziaorszdg egy vArosdba dllatsereglet érkezett,
amely esténként oroszlinok és tigrisek mutatvinyaival gyd-
nyorkodtette a vdros kozonségét. Egyik eldadds utdn, amikor
a néptomeg kidradt az arenibdl, egy anya a tolongdshan el-
veszitette maga mellgl négyéves kis lednykajat. Hidba kereste,
nem akadt red. A kis ledny a czirkuszban maradt, s mikor
latta, hogy sotétség veszi koriil, egy oroszlanketreczbe bujt,
hogy ott toltse az éjszakat. Reggelre kelve, az drok sajit-
sdgos Jelenetet ldttak. A kis ledny épen, sértetleniil fekiidt a
ketrecz alomjdn, s koriilotte az oroszlinok kedveskedve nyalo-
gattik kezét, arczocskdjit. Azutdn nyugodtan engedték, hogy
védencziiket az Grék a ketreczb6l kivegyék s anyjinak
visszaadjdk.

Az orosz bakék kegyetlenebbek voltak a vadallatokndl.
Haldlra marczangolt gyermekeket vetettek anydk &lébe, halott
apikat és anydkat fiaik, lednyaik tetemei mellé. A haldlféle-
lemnek, a haldlsejtelemnek kinzé garddjin mentek dltal a mi
testvéreink koziill a messze orosz f6ldon szizan és ezren.
A halilsejtelem szdz viziéval tépte darabokra az ¢ martir

lelkiiket. Amikor a zsinagégdkba menekiiltek, és a téra fodozé

szdrnyai alatt kerestek menedéket: a vért szomjazé tomeg
méglyahasibot rakott a templom ald, és azok a szerencsétlen
dldozatok hallottik a lingok suttogdsit: el lehet-e képzelni
azt az irtézatos sikongdst, hordiilést, amely betiltotte az
Isten hazit?! Bs ez a vérengzés a tudomdny, a folviligoso-
dés sokat magasztalt szdzaddban tortént. Nemesak a tome-
gek, de a hatésigok, a rend fenntartéinak hozzdjdruldsival.

HAROM KONNYCSEPP,

Azért hullatja Izrael az ¢ mdsodik konnyét is, mert
évszdzadokon 4t melengetett dlmai széjjelfoszlottak tijhél,
mert az igazsig bizony nincsen még az iton, mert a mi fel-
adatunk még mindig a vértanusdg, mert még mindig nincsen
nagyobb vitézség és nagyobb bdtorsdg anndl, mint zsidénak
lenni, és Izrael hitéhez tartozni és mellette rendiiletleniil ki-
tartani, a hésiességnek sokalta nagyobb' fokdt igényli, mint
barmely mas felekezet igazsdgait vallani. Izraelnek vértantd
sorsa az emberiség és az emberiesség erkolesi siilyedésének
letagadhatatlan, szomorisdgos bizonysdga. Testvéreink, ~vér-
rokonaink szenvednek ami kozeliinkben, kenyeriiktil meg-
fosztjak Gket, ttszélre tesznek ki drtatlan 4rvdkat, hdzaikat
szétromboljdk, vagyonukat kozprédivi teszik, fejszével, gyi-
lokkal rohannak redjuk — s ha az emberiség szézata a vildg
hatalmasainak torvényhozé gyiilekezetében jogért és igaz-
sagért emeli f6l hangjat, a dlplomacma kénnyedén villat von,
s az 6ndallé vdmteriiletrsl perordl ! Oh az a kivert eb, amikor
fdjdalmasan vonit, és segitségért nyoszirsg, — térsira akad,
amely segitségére siet, csak az ember nem akarja testvére
jajszavit meghallani !

Zsid6 konny patakban omlik, zsidé vér pirosra festi a
vindorok orszdgitjait — Izrael kionnye dlmai széthulldsit
siratja tjra, csakigy mint évezredekkel ezeltt. Y :

Uldbzték, kergették Izraelt mindenkoron, minden idé-
ben. Taldn maga a szentirds is azért hasonlitja olyan gyak-
ran az 6zhoz, mivel mint az erddk siiriijének ezt a védtelen
lakéjit, gy kergette a minépiinket is unos-untalan azembert-
vaddszé perverzus szenvedély. Nemesak az iréisnak, nemesak a
>kinyve-nek népe Izrael, hanem egyuttal az ildoztetés népe
is. Os-Réménak foldjén, ha haragos volt a caesar — zsidg-
vér folyt a czirkuszok porondjén. A kozépkorban, ha szdraz- -
sig verte a réteket, a zsidénak kellett kinnyével nedvesitenie
hondnak - régeit. O volt a szérazsig  okozGja, 6 volt a ro
haszt estnek elidézéje. Mentek 4jtatos seregek fillszabadi-
tani a szent sirt, lovagkopenyiikon a kereszt, a szeretet jel-
vénye, s amerre mentek: csiilokig gazoltak a lovak zsidévér:
ben. Aggot és védtelen csecsemo6t, férfit és asszonyt nydr
Iiiztak, elevenen eltemettek, a térdnak miglyatiizet szdnt:
— ma is a z1id6 oka minden bajnak, szabadsigvdgynak
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elnyomott néptémeg szenvedélyeinek. Ma is a zsid6 a nyomott
gazdasigi viszonyok okozdja,ma is ¢ a rossz termések boszor-
kinyidézdje, a gabonadrak csokkenésének biibdjlatos vardzs-
lI6ja, talin a tyukok is a zsidé miatt tojnak kevesebbet az
idén. De balhit ¢és babona, gonoszsig és rdgalom, Armény
daczdra, sem az Gsidékben, sem a kereszt rémuralma alatt,
sem ma: [zrael nem dobta magit a kétségbeesés karjai kozé,
nem csiiggedett, hitét nem veszité el sohasem, s az § térdja-
ban egy magasztos eszme volt folirva, és ez az eszme bele-
égette magdt a lelkébe 1zz6 tiizldngoldssal, hogy elérkezik
majd az emberszeretet dicsGséges korszaka, amikor az erdszak,
a jogtalansig, a durvasig meg fog sziinni, Istennek orszdga
sugaras gléridban félragyog, és mindenek elismerik majd a
szeretet igazi Istenét: Izrael Egyetlenét. Késik, késlekedik ez
a korszak, de az emberiség halad az igazsig Osvényén fel-
tarthatatlanul: jonni fog a Messids!

Addig pedig, minden Wdjabb csalédds utén, Izrael harma-
dik kénnycseppje az igazsig Gsvényérél letdntorodott emberi-
ségért hull. Az emberiségért, amely meggyaldztatott akkor,
amikor Izrael vérében fiirdétt az orosz héhér pribékek
serege.

Messze keleti foldon csudédlatos rege termett: szdz
hegyérids ovez egy szikladridst meséknek orszdgdban. A ldbai-
ndl orokzold pdzsit virul, és egy biivos tengerszem, amely
olyan kék, mint a felhdtlen égbolt. Liliom és rézsa fakad a
hegyoldalon, és az erdei patak moraja tgy hangozik a koze-
Iében mint az aeolhdrfa ligy pengése. A szikla repedéseiben
lakozik a sziirke rege, olyan mint egy drva lednyka ajkain
egy szomort ének.

Orokké virulé kert van elrejtve a hegy méhében. Abban

. lakoznak a szeretetnek irgalmas nemtdi. Csodds virdgok nyil-
nak abban a tiindérkertben, amelyet egy zergecsapat Griz,
hogy haland6 ember tonkre ne tegye veteményét. Mint a
frissen hullott hé olyan fehér a zergecsapat, és vezetdjiik egy
tiindokls zergebak. Annak a homlokdn aranykorona csillog.
Ts ha a gonosz fekete vaddszok gonosz szindékkal kizeled-
nek a kerthez, akkor a zergék koveket gorgetnek ald a szikla-
meredélyrél, és villimok czikkdznak a zergebak homlokdrdl.
Ha rdlének: akkor haldlverejtékének forrd csoppjeibél vardzs-
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novények fakadnak: vérpiros rézsik. Meggy6ayul ettél a meg-
sebesiilt zerge, de a vaddsz a mélységbe pusztul. Azért rdléhet-
nek a fekete hadak, de meg nem olhetik, mert neki Griznie
kell a biivis kertet, amelyben toméntelen arany és eziist van
rejtve a hegyodi méhében, annyi, hogy hétszdz koesi sem
tudja azt elvinni, de amely egykor mind az embereké lesz.
Izrael sorsit példdzza ez a csudds mese. Magas hegyen
Izrael tanainak tiindérkertje virul, kines és arany témén-
telen, amely egykoron az emberiség kézkincse leszen. Benne
csudds virdgok, az emberiség idedljainak hajtdsai. Izrael az a
héfehér zerge, amely 6rzi ezt a kertet. A téra az aranykoro-
ndja. Fekete vaddszok, fekete banda tér red, hogy széttaposa
kertjét, hogy agyonldjje a véddzergét. De ralshet az ellenség :
vérpiros rézsik fakadnak menekiilé 1tjdn, ettél meggyégyul,
dj erét kap. Meg nem &lhetik sohasem. Mert az ¢ hivatdsa
csak akkor fog véget érni, ha a tiindérkert liliomaib6l min-
den emberi sziven ott virul majd a szeretetnek egy-egy héfehér
liliomszirma. Ko¢nnydr és vértenger kozott imddkozunk ami
vigyaink teljesiiléséért, Izrael hdrom kinnycseppjének elapa-
déséért, magunkért, dlmainkért, és az emberiségért !
Budapest. Dr. Kiss Arxorn.

SCHWEIGER MARTON.

1834—1905.

Schweiger Mdrton az épen lefolyt év utolsé mapjan
bekovetkezett haldldval felekezeti kizéletiink egyik kimagaslé
alakja d6lt ki az 4j magyar Izrael megteremtdinek diszes
sordb6l. Az orsz. iroda, az orsz. rabbiképzé-intézet vezérl6-
bizottsdgdnak, az izr. tanitéképz6-intézetnek egy emberdltén
at elndke volt. Nem volt sem a harcz, sem a kezdeményezés
embere, de ¢t benne a tudds és a mdsok képességeinek mély
és igaz tisztelete és ez képessé tette Gt arra, hogy mindezeket
a diszes dlldsokat méltéan képviselje. Mdsok érdemeivel magit

- sohasem diszitette, azokat készséggel elismerte, a kijelolt

tuton egyenesen és buzgén haladt elére, hogy azokat az iigye-
ket, melyek red bizattak, egyszeriiségével és a j6 irint tdp-
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Lilt lelkesedéssel szolgdlja. Egyenes jelleme és ritka szivjdsdga
megszerezte szdmdra mindazok szeretetét ¢és becsiiletét, kik
vele kozéleti miikodése révén drintkezésbe jutottak.

A tanférfiak korében nagy népszeriiségnek orvendett,
mert a fentérintett intézeteken kiviil évtizedeken 4t a pesti
izraelita hitkozség iskolaiigyi eldljardja is volt és e mindségében
szintén mindenha a zsidé sziv sugallatitdl vezéreltette magat.
Ez volt az a vezetdfonal, mely nehéz és komplikélt helyzetek-
ben neki az itat megmutatta. Es ugyanezért élte utolsé
perczéig a tandri és tanitéi korok, melyeket 6 szivébe zdrt
és Oszintén megbecsiilt, igaz szeretettel csiiggtek személyén
és az els6 dgat o6k teszik le frissen felhantolt sirjdra.
Az egész orszig zsidé tanitésiga jOtevGjét tisztelte benme,
mert a ma mdr virdgzé Tanitéegyesiiletnek is egyik megalkotdja
és elsé elndke volt.

Az elkoltozott férfia emléke ellen vétenénk, ha neki
oly érdemeket tulajdonitandnk, melyeket ¢ maga is mdsokéi-
nak ismert el. Ugyanezért mem dallitjuk, hogy a derék férfid
az orsz. iroda elnoki mindségében a magyar zsidésig vezére
volt. Midén 6 e méltésdg birtokdba jutott, a magyar Izrael-
ben oly viharok diltak, melyek kozepette 6, a békeszeretd és
az ellenfél furfangjait nem ismeré férfid, egymagdban a har-
czot nem dllotta volna meg. De a feladatot, mely rea hérult,
mindig teljes készséggel és Osszes erdivel teljesitette és a
helyet, hova keriilt, méltdsiggal és dldozatkészséggel toltotte be.
Az egész magyar zsidésdg koriil szerzett érdemeit méltatta
régi bajtirsa és az orsz. iroda elnoki méltdsigdban utédja,
dr. Mezei Mor, ki ravatala elott a kivetkez$ beszédet mondotta :

»A magyar zsidésig nevében veszek téled véghucsut és
habdr mint az izraelita orszdgos iroda ez idd szerinti vezetd-
jének, csak a kongresszusi alapon szervezett zsiddsdigot volna
jogom képviselni, mégis igy érzem, hogy ezzel az alkalommal,
ez elitt a ravatal elstt a kiteles hdlit és elismerést az egész
Magyar Izrael nevében kell lerénom.

Mert immér 45 esztendeje annak, hogy kezdetét vette:
az a kiizdelem, az a munka, melyet az egész, egységes fele-
kezet érdekében végzett az a nemzedék, melyhez te tartoztil
és ha hitsorsosaink koziil azok, kik ma télink kiilsnvaltan,
kiillon szervezetben védelmezik a magyar zsidésig jogait,
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szolgdljak a magyar zsidésig czéljait, — elfogulatlanul vissza-
gondolnak a mai dolgoknak ezen kezdetére, fel kell ismer-
nigk, hogy az az erd, melyet ma kifejteni képesek, azokbil a
vivminyokbdl fakad, melyeket akkor kikiizdéttink; az a
szervezet, melyet ma megalkotnak, azon a jogalapon épiil fel,
melyet akkor teremtettiink egyiittes munkédval mindnydjan,
kik egy pontrél indultunk és — ez dhajtdsom és reménységem
— egy végpontban fogunk egyesiilni ismét.
Az egész felekezet ezen nagy, nehéz munkdjiban nagy
volt a te részed; kezdetben a kiizd§ harczosok legelsd sord-
ban, utébb vezéri polezon. S ezért, igy mondom, mert igy
érzem,; az egész magyar zsidésag halottjat gydszoljuk ennél a
ravatalndl ; az egész magyar zsiddsdg elismerését és hdldjat
kell kifejezniink e ravatal elStt.
En nem dicsérlek és ha azt mondom, hogy egy egész
emberéleten 4t buzgd, lelkiismeretes, kitart6, dllhatatos hive
voltdl felekezetiinknek, ennyit is csak azért mondok, hogy
hozzdkapesolhassam ezt a fohdszkoddst: A jovének kiizdelmei-
ben is adjon a Gondviselés a Magyar Izraelnek olyan buzgé,
lelkiismeretes, kitarté, 4llhatatos, hiveket, mint a ming te voltdl.
Egy hosszii emberéleten 4t a magyar zsidésig Oromei
voltak a te oromeid; a magyar zsidésdg bajai, fijdalmai
voltak a te bajaid, fijdalmaid; a magyar zsidésig gondjai
nyomtik a te lelkedet.
A te nagy csalddod, a magyar zsidésig nevében veszek
téled orék bucsut, — Schweiger Mérton !
Aldott legyen emlékezeted !«
Schweiger Mérton haldla folydiratunk zdrta el6tt kivet-
kezett be és igy térszilke miatt életfolydsinak csupén f6bb
pontjait adhatjuk. Az elhunyt Kecskemétrél szdrmazott és a
févéroshan mér fiatal kordban telepedett le. Keresked6 volt,
a Schweiger testvérek gyapjukereskedé czég tagja. Az iar.
kongresszuson szillévarosat képviselte és hiznagy volt. Az orsz.
izr. iroda elnoke 1870-ben lett és aggkora miatt két év elGtt
mondott le réla, dgyszintén a VI. kozségkeriilet elnikségérdl.
Az orsz. rabbiképzo-intézet vezérls bizottsdginak az intéz
feldllitdsa 6ta 6s a novendékeket segélyzs Eez Chajim-Egylet
elngke volt, tigyszintén az orsz. izr. tanitéképzé-intézet iga
gat tandcsinak és az orsz. izr. kozalapnak. Ezen f6bb mélt
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sagokon kiviil majdnem valamennyi felekezeti intézményeknél
tiszteletbeli dlldsai voltak.

Mindezekben a diszes dlldsokban Schweiger Médrton
tevékenységének legszembeotlohb és legjellemz6bb vondsa az
a szivjésdg volt, mely 6t mdr legels6 nyilvdnos fellépésénél
ékesitette. Tenczer P4l a kongresszus idején ennek képviseldi-
r6l rovid ismertetéseket adott ki. Ezekben elhunyt jelesiink-
r6l azt mondja, hogy héznagyi kotelességb6l a megszorult
képvisel6knek — partirnyalatra valg tekintet nélkill — sajat
pénztirdbdl jelentékeny osszegeket utalvdnyozott ki Es a
talmudi mondds szerint Oregsége mnem szégyenitette meg
fiatalsigdt, mert mindvégig megmaradt igazi zsidé jétevének.
Ezt anndl nagyobb mértékben gyakorolhatta, mert sziikebh
csalddjit csupin egy unoka alkotta, miutén felesége és egyet-
len lednya kordn haldlozott el.

A kbzgazdasigi életben szintén jelentékeny tevékeny-
séget fejtett ki; szdmos vallalatndl igazgatésdgi tag, a keres-
kedelmi akadémidndl vezérl§ bizottsdgi tag és a fovarosnal
bizottsdgi tag volt.

Janudir hé 2-in  végbement temetésénél a kozrészvét
impozdns médon nyilatkozott meg. A gydszhdzban kozéletiink
kitiingségei 6ridsi szamban jelentek meg. Az elkoltozott jeles
férfiut Dr. Kohn Sdmuel pesti rabbi, Dr. Mezei Mér az orsz.
iroda elnoke, Dr. Venetianer Lajos ujpesti férabbi (a VL izr.
kozségkeriilet nevében) s Szuppan Vilmos a kereskedelmi
akadémia igazgatéja (ezen iskola nevében) bucsuztattdk.
A kerepesi-uti temetében, felekezetiink sok jelese kozt, alussza
orok dlmit Schweiger Marton, a magyar Izraelért lelkese-
dett és egész dletén At tevékeny jeles férfiu. A

i magyar
Izrael dlddsa lebeg emlékezete felett.

ZADOC KAHN

1839—1905.

; Az a’szomoru hir, hogy a franczia férabbi meghalt,
gydszba boritotta nemesak a franczia, hanem az egész zsids-

sigot, mert a kivil férfiival legjobb fiainak egyike szallt
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sirba. Nagyszabdsd tevékenységének 4lddsa kiterjedt messze,
messze hazdja hatdrain tdl, rddradt a keleti és orosz-lengyel
nyomorusdghan szenvedS hittestvéreire. A szegények, az iildi-
zottek benne nagy péartfogét vesztettek, mert nem ismert sem
akadalyt, sem fdradsdgot, ha nyomoron enyhiteni kellett.
Eszme, tetteré és befolyds harmdénikusan egyesiiltek harménikus
egyéniségében. A franczia emberbardti intézmények egész sora
az 6 nemes szivének alkotdsai és az Alliance érdemei elisme-
réseiil 6rokos tiszteletbeli elnékévé vilasztotta. Evtizedek dta
6 volt a messzeterjedt franczia zsidé jotékonysdgnak inspira-
tora és irdnyitéja.

E minden izében modern ember kebelében dsi j6 zsidé
sziv dobogott, amely az emberszeretet szolgilatdban Grk mun-
kdssdgra késztette. Figyelme csoddlatos médon nagy és kis
dolgokra egyarént kiterjedt, mir6l néhiny év el6tt magunk
is meggy6zGdtink, midén informdcziészerzés czéljabdl sajit-
kezti levelével keresett fel benniinket. Amily kivdlé volt Zadoe
Kahn mint ember, épp oly kivdlé volt mint pap. Az 6 fo-

rabbisdga alatt a franczia zsidé egyhdz — nehéz viszonyok
kizitt — felvirdgzott. A kozponti konzisztériumnak & volt a

lelke. Mindenre gondolt és mindennel torddott, tigy hogy
nélkiile semmi sem tortént, még tagul sem vilasztottak senkit,
akit nem ¢ propondlt. A konzisztérium elncke, biré Rothschild,
magdnjétékonysigiban is tisztdra a férabbi dltal vezéreltette
magit. Minden koziigy érdekelte és mindenre volt ideje és
ereje. Papi mingségében a kiilfoldi zsidésig tigyei elél sem
zdrkozott el, ha ezt az Osszzsidésig java kivdnta és ha véle-
ménye nyilvinitdsdra felkéretett.

Ebbeli tevékenységének leirdsa a zsidé torténet fel-
adata lesz és a jelen alkalommal csupin azt az egy tényt
jegyezzitk fel, hogy a magyar zsidésig szakaddsa felett mély
sajndlatdnak adott kifejezést és 1891-ben nagyfontossigi
levelet intézett folyéiratunkhoz, melyben a pértok kibékii-
16s6t mindkét félnek szivére kototte (1891. évf. 75—76).
A franczia zsidésigon kiviil az angol zsiddsdg, amely az
6 nagyszabdsi és dlddsos munkdssdgit kozelbdl szemlélte,
valosigos rajongdssal csiiggitt vardzslatos személyén, ami
betegsége hirére az angol felekezeti sajtéhan meghatd kifeje-
zést nyert,
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Egyénisége mindenkit megbiivélt, ki ez igénytelen kiilsejii
férfii kozelébe jutott. Ks az aranytiszta jellemi férfid a szénak
1s nagy mestere volt. Zadoc Kahn a legnagyobb egyhdzi sz6-
nokok kizé tartozott. Eszmegazdagsig és lelkesiiltség finom
formaérzékkel és tapintattal egyesiilnek szénoklataiban. Kinyo-
matott beszédgyiijteményei igazi gyéngyei a franczia zsidé
egyhézi ékesszélisnak,

E sokoldali és nagyardnyt gyakorlati tevékenység mellett,
amely minden idejét és figyelmét igénybe vette, tudomdnyos
munkdssigot is fejtett ki. Ifji éveiben e téren is nagy remé-
nyeket keltett. Az eleven érdeklédést tudomanyunk irdnt
mindvégig megtartotta. A Société des Etudes Juives franczia
irodalmi tdrsulatot ¢ létesitette és a parisi rabbiszemindrium-
nak 6 volt a leghathatésabb partfogdja tigy szellemi, mint anyagi
tekintetben.

Nem csoda, hogy sajit maga nagyobb terjedelmi mun-
kikkal nem gazdagithatta irodalmunkat. De azért e téren is
maradandé emléket biztosit neki a franczia bibliafordit4s,
melyet 6 szerkesztett 6s amely részben az 6 miive. Hzen
kiviil t6bh kitetre riigd beszédei és aprébb dolgozatai mutatjik
szelleme fenkoltségét és nemességét. Trodalmi emléket biztosit
szémdra az a szdmos mi is, melyek ajinlds alakjdban az ¢
tisztelt nevével diszitették magukat. Bzek j6 része az ¢ alko-
tdsa, amennyiben megjelenésiiket minden irdnyd tdmogatassal
lehet6vé tette.

B szomorii alkalombél kizoljiik életfolydsit, amely csupin
a fémomentumokat foglalja magdban.

Zadoc Kahn 1839 februdr 18-in sziiletett Mommen-
heimben, az akkor Francziaorszéghoz tartozé Elzdszban.
1856-ban a metzi rabbiszemindriumba lépett be, amely e
kizben Pirisba lett dthelyezve. Tanulményai befejezése utdn
a périsi Talmud-Téra, a szemindrium elékészits iskoldjdnak
igazgatoja lett. 1867-ben Isidor périsi grand rabbin mellé
segédrabbiva vilasztatott és midén Tsidor egy évre red Franczia-
orszdg férabbijavd 16n kinevezve, Kahn kivette 6t a périsi
férabbi székben. Isidor férabbi 1889-hen bekivetkezett haldla
utén a franczia f6rabbisighan is utédja lett és 1890 mdrezius
25-én nagy tinnepségek kizt lett hivataliba beiktatva. Ebben
a mindséghen tobb intézményt keltett dletre, melyek mai

A 78IDO KOZSEGEK RENDEZESE HORVATORSZAGBAN. 15

napig virdgzanak. 1879-ben a becsiiletrend lovagjavd és 1900-ban
tisztjévé lett kinevezve.

Munkii a kovetkez6k : L’esclavage selon la Bible et le
Talmud (1867), amely német és héber nyelvre is le lett for-
ditva. La revolution Francaise et le Judaisme (a franczia
forradalom 100-ik évfordulgjdra); Sermons et allocutions
(1875, 1886, 1894); Itudes sur le livre de Joseph le zéla-
teur (1887); Biographie de M. Isidore Loeb; Discours
d’Installation (1890 marczius 25); Religion et patrie; Souve-
nirs et regrets.

Zadoc Kahn, az arany tiszta jellem és nagy filantrop,
a lingolé zsidé és lankadatlan munkdssdgi fépésztor, a zsidé
irodalom nagylelki partfogéja és miivelGje, az Istentsl megdldott
aranyszdji egyhdzi szénok, fényes lapot érdemelt ki az ossz-
zsidésdg  torténetében, amely emlékét hi  kegyelettel fogja
Srizni. Orok 41dés lebeg a jambor férfii emléke felett.

A ZSIDO KOZSEGEK RENDEZESE HORVAT-
ORSZAGBAN.

Viratlanul lépett a horvit kormény a tartoménygyﬁlés
ide1 iilésszaka elé a zsid6 kozségek rendezésérol sz6lé torvény-
javaslattal. A zsidék maguk voltak leginkdbb meglepve, mikor
egy pir nappal az iilésszak megnyitdsa elstt hire jart egy
ily czimii torvényjavaslat beterjesztésének szdndékdrsl. A kivin-
csisdg hamar nyert kielégitést, mert msr november hé 11-én
megjelent a hivatalos lapban a javaslat szivege, amely felii-
letes tanulmdnyozis utin azt a benyomist keltette, hogy a
térvényjavaslat a hasonczimi ausztriai 1890-iki torvénynek
képmdsa. A kormdnynak a javaslathoz csatolt megokoldsa sze-
rint nem volt méds czélja, mint hogy a hitkizségek alapszabi-
lyaiban egyontetiiséget teremtsen, a kiilonbozé alapszabdlyok-
bl ereds egyenetlenségeknek a kizségi teriiletet, a kultuszadé
fizetését sth, illet6leg véget vessen, nemkiilonben a rabbi-kvalifi-
kiczi6 kérdését szabdlyozza. A hitkozségi autondmia a javas-

latban nem szenved csorbdt, mig mdsrészt a kizigazgatdsi

hatésig ellendrzési joga pontosan van meghatirozva.
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Felinduldsra, elégiiletlenségre a javaslat okot nem adott,
mert nagyobbrészt a meglevé dllapotot szentesitette. De e
javaslattal kapesolathan egy mdsik is keriilt a tartomdny-
ayiilés elé, az . n. interkonfessziondlis torvényjavaslat, mely-
nek 14. $-a hatdrozott sérelmet mért a zsiddsdg egyenjogds
sftdsdra, kimondvan, hogy az &ttérés csak keresztény valldsra
engedhet§ meg, mert — tgy sz6l a megokolis — a zsid6
valldsra valg dttérés megengedése ellentéthen volna a nemzeti
érzdssel 6s meggydz6déssel, és mert az érdekelt fél tabordbdl

ilynemii kovetelés is alig tdmasztatott. A megokolds koncze-
ddlja, hogy ez az egyediili kivétel a vallisok egyenjogusigd-
nak elve aldl,

Miutin a horvat zsidéviszonyokrél mdr gyakrabban
frtam a Szemlében, csak roviden akarom az egyenjogositdsi
kérdés fejlodését vizolni. 1873-ban elfogadta a tartomény-
gyiilés a zsidék egyenjogositdsfrél szolé torvényt. Anmak
értelmében az dttérés a.zsidé vallisra meg volt engedve és a
gyakorlathban keresztiil is vitetett. A 80-as éveknek zsid6-
ellenes mozgalmai Horvdtorszdghan is visszhangot keltettek.
Tébb heves interpelliczidra a kormdny végre azt vélaszolta,
hogy az 4ttérést hatdlyon kiviil helyezi, mig annak médozatai
torvényes uton meg fognak dllapittatni. Elvben tehit az
attérés mem volt megtiltva. Az 14j interkonfessziondlis tor-
vény mér most ezt az elvet is megsziinteti, torvényesen tiltja
a zsido valldsra vald dttérdst. ]

Mikép fogadta a horvit zsidésig egyenjogusiginak sérel-
mét és mi vezette a kormdnyt az dttérés megtiltdsandl, mig
ugyanakkor a zsidé kozségek rendezését tiizte ki magdnak
czélul ? Mondjuk meg azonnal, hogy a horvat zsiddsdg férfia-
san, de nem kihivéan viselkedett, a kormédny nem tagadta meg
joindulatidt a zsidésdggal szemben, de egyszersmind tanujelét
adta diplomatikus tehetségének. Gyakorlati czél vezette mind-
kettét, az a politikai tapintat, mely iires elvek miatt nem
akar haboruskoddst el6idézni.

November 19-én dsszegyiiltek a zdgrabi hitkozségi elndk
meghivisira a horvdt zsidé hitkozségi elnokok Zagrdbban
és megvitattdk mind a két javaslatot. Bz a tény 6s ez a
nap fontos hatirké a horvit zsidésig torténetében. A témo-

riilésnek elsé ténye, a szervezetnek elsg jele, a kozos mun- E
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kilkoddsnak elsé gyiimolese, a zsid6 érzés feléhredésének
fényes tanusiga. A gyilés megvilasztotta bizottsig mébr
néhény nappal késébb beterjesztette a kormanynak a horvit
z8iddsdg peticzidjat, mely az interkonfessziondlis térvény 14.
§-inak megviltostatisat a zsidé valldsra vald Attérés meg-
engedése irdnydban vagy legaldbb a megokolis torlését kérel-
mezi, a speczidlis zsidétérvényre nézve egy sereg lényeges
médositdst tartalmaz.

A peticzi6 4lldspontjit a bizottsigban az egyetlen zsid6
képvisel : dr. Schwarz Lajos tolmédcsolta, aki egyébirdnt méir a
hitkozségi elnskik gytilésében is tevékeny részt vett, de mar az-
el6tt is megkérdezte privat tton a kozségeket, hogy a javas-
latokrél, mi a véleményiik. Azt fejtegette ngyanis, hogy a 14.§.
sérelmet mér az 1873. egyenjogositdsi torvényre, de minthogy
a zsidéknak nem 4ll szindékdiban 3 - 4 4ttérd miatt ldrmat
csapni, kulturkampfot eldidézni és zsidégyiililetet kelteni, ne
vonatkozzék a javaslat az Osszes bevett, hanem csupin a
keresztény valldsokra, mi dltal az 4ttérés elve tovdbbra is
meg volna mentve. A kormany nevében Chavrak osztalyfénik
azt vdlaszolta, hogy a korménynak nines szindékdban az
egyenjogusdgon rést {itni, amit a plenumban is ki fog nyilat-
koztatni. Kész ugyan dr. Schwarz értelmében a javaslatot meg-
viltoztatni, de mésrészt meggondoland6, hogy a javaslat mds
hatdrozatai (a vallds szabad gyakorlatdrél, az istentisztelet
zavardsarol sth.) a zsidé vallds javdra vannak. Tekintettel az
utébbi argumentumra, belenyugodott dr. Schwarz is a javas-
lat mostani szovegébe, de eleve is meg kell jegyezni, hogy az
egyenjogositdsnak itt megsértett elve helyredllittatott a koz-
ségek rendezésérdl sz6l6 torvényben.

A korminy ezen jéindulati nyilatkozata utdin felyenmi
az eredménytelen kiizdelmet az Attérés elvéért annyit jelen-
tett volna, mint elbizakodottan és kevélyen kihivni a kiny-
nyen kigyulladé zsidégyiillet lingjéit. e

Attérek most a mdsik, refnk nézve fontosabb a hitkoz-
ségek rendezésérl szdlé javaslatra. Tartalma: a hitkiozség
czélja, a teriileti hozzdtartozds kitelessége, j kozségalakitds
mddozata, a kozség belsd szervezete, a rabbi kvalifikdczidja,
felvétele és felmonddsa, a hitkozségi organumok hatdskire és
a hitkizségi alapszabdlyoknak tartalma.

Magyar-Zsid Szemle. 1906. L. Fizet. 2
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A javaslat bizottsigi tdrgyaldsit megeldzé napon egy
itteni német lapban megjelent »Orthodox« aldirdssal egy
czikk, mely oda konkludilt, hogy a javaslat nem fogja meg-
sziintetni a helybeli orthodox kozség 16tét. A javaslatnak
9. §-a ugyanis azt mondja: >Hgy teriileten rendszerint csak
egy kozség dllhat fonn.« Az alélnizott sz6 hidnyzik az osztrik
1890-iki torvényben. Valdsigban ndlunk csak Zdgrdabban és
Zimonyban van két-két kozség. Ttt egy orthodox is, ott meg
azefdrd is. Nyilvin a kivétel ezekre vonatkozott. Amde az
elnokok gyilése eltériilni kivinta a rendszerint szét, meg
akarva Orizni a zsidésdg egységét. A helybeli orthodox hit-
kizség a 70-es években jott létre, amikor is 8—10 kozségi
tag, az orgona ellensége, kivilt az anyahitkozséghol. Azdta
soézapormlutt e kozség hithi tagokkal, hanem csupin olya-
nokkal, akik az anyahitkozség kimérte kultuszadd fizetése
elol a joval olesébb »hithiic kozségbe léptek dt. Gyakorta
iparkodott az anyahitkozség, hogy véget vessen eme anomélid-
nak, hogy kiegyezzék az orthodoxokkal, megigérve minden
eddigi institucziéjuk hii fenntartdsit. Amde az orthodoxok a
magyar példdra és az ismeretes 238 rabbira hivatkozott,
akiknek nyilatkozata értelmében az orthodoxok nem' egyesiil-
hetnek méas zsidokkal. Ennek adott kifejezést a fent emlitett
czikk is, amely a nem orthodox zsidékat pseudo-zsidoknak
nevezte 6s a kétféle zsidd valldsfelekezet elvét akarta diadalra
juttatni. E kozben a bizottsigban megakadt a javaslat tdr-
gyalisa. Az orthodoxok megmozgattak fiit-fat, megostromol-
tak képviseldket és kormédnyt. Ekkor az el6add, az emlitett
2sid6 képviseld, dr. Schwarz véllalkozott arra, hogy maga
megkisérelje a két kozség kozt a kiegyezést. Vagy két napon
it folytak az egyezkedési targyaldsok, amelyekben e sorok
ir6ja mint az eléadé megbizottja szerepelt és amelyet csak az

orthodoxok rideg elvén, hogy orthodoxok és neolégok kizitt

az egyesiilés lehetetlen, hiusultak meg, mig tdrgyilag meg-
volt a kozeledés, Litva az egyesiilési kisérlet bukdsit, ugyan-
abban a német lapban rdczdifoltam a »pseudo-zsidéke és a
»két zsid6 felekezet« téves dllitdsokra éppen a magyar kultusz-
miniszterek szavaival 6s rendeleteivel. Az orthodoxok egyéh-
irint gy vélekedtek, hogy szivesebben fogadjik a rdjuk
oktrojilt kizségi egyességet, mintsem hogy magulk jarjanak
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hozzd. Kzen reményiik vagy félelmiik teljesiilt. A bizottsig
az el6ads referdtuma folytdn toriilte a remdszerint szét
kimondotta tehit a kozség egységét, egyittal kiilon §-bat;
intézkedett a meglevé orthodox institucziék tovdbbi fenndllisa
érdekében az egyesitett kozségen beliil. Ezzel az orthodoxok
nem fognak semmit sem vesziteni, s6t instituczidik az egységes
kozség kebelében meg fognak erdshidni.

A javaslat kimagaslé fontossigi §-a a hetedik, mely
szészerint gy sz6l: »Az izr. vallisfelekezet hiveinek az egyen-
jogositds alapjdn biztosittatik kulturdlis czélokra ardnylagos
szubvenczié, dllami tdmogatds«.

Ezzel helyre van dllitva az interkonfessziondlis torvény
4. §-dban megsértett egyenjogositdsi elv, de egyszersmind a
gyakorlatban is kifejezésre juttatva. Szem el6tt tartva, mek-
kora kiizdelmek utin érhetett el az orszdgos iroda csekély
»dllami szubvencziot< a zsidésdg szdmdra, el kell ismerni a
horvit kormény mnemes és fenkolt gondolkoddsdt, mely ezen
eredetileg hidinyzé §-bél kivildglik, vgyszintén a hitkozségi
elnokok buzgalmdt, akik megértették, mit kivin az adott
alkalomban télikk a zsiddsdg.

Ezt az elismerést tet6zi még ama korilmény, hogy a
kizségi elnokiok elsé Gsszejovetelitkin ama  meggy6zidéstol
vezéreltetve, hogy a kozségek fejlodése foleg a kozségi alkal-
mazottaktél fiigg, azon voltak, hogy nemcsak a rabbik
hanem az Gsszes kizségi személyzet érdekeit el(imozdl’tsé.k:
Ebben igazin a horvit zsidésig tilszirnyalta a magyart, de
a németet is. Valdsigos kirdlyvdgdst esindltak a java.sla,,ton.

Az eredeti javaslat azt kivénja, hogy minden kézséghen
legygn rabbi, akinek legaldbb érettségi bizonyitvinynyal kell
birni, de megenged rabbi-helyettest is és hogy a rabbi hosz-
szabb idére vdlasztassék meg 6 havi felmonddssal, végre biz-
tositva legyen jogtalan elbocsitds ellen. A kizséoi elngkek

ezt igy viltoztattil meg: Minden kizséghen kell hz‘:)gy legjen .
rabbi, kiilinben fickkizséggé vilik, melynek rabbihélyetteée
csupin delegdczié \itjan végezhet esketést, mig az anyakony-
th az n}ly{;hitkiﬁzség rabbija vezeti. Vildgi mﬁveltség‘“méﬂest
. ;:;;széi:!il)lilgztl)v'énﬂ)lcnllegkivé,ntgtik a rabbi-diploma.- A rabbi
sitends, 'ri;indn az?: P ikl 's.?’dgalat ut@z Molige:
ydjan csupdn  fegyelmi itélet alapjin bocsdite .

o
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haték el. Ennélfoqua kiteles minden kozséy alups'z‘ubiil;l/(‘zzbfz
felvenwi a fegyelmi eljdrdsrdl, valamint a n1//(//('l/l'/a,:"r,m'ul cis
az alkalmazottak Gzvegyeimcek és kiskori gyermekeinek elldtd-
srdl szdlé hatarozatokat. =Pl :

Mit jelent ez, mem kell bévebben részlc‘tlozlm. '.]C](¥llt/11
hogy meg fognak sziinni a kis kizségek forabbijar, :luluk Hu:g
nem is littak hatdrdt és valdjiban egyszerd metszdk, tehdt
a rabbiméltésdg meg lesz Gva és minden  hitkozségi
alkalmazott :1z\ dllami hivatalnok minden kodvezmépyével
fog birni.

"~ Deczember hé 14-én elfogadta a tartomdnygyiilés a
»zsidé- kozségek rendezésérdle sz616 torvényjavaslatot mind-
ezen a hitkozségi elnokok 4ltal ajénlott mdédositasokkal min-
den eméczié, minden ellenzés nélkiil. A kormdny, a tarto-
médnygyilés is a legnagyobb jéindulattal megteremtette az
alapot a horvit zsiddsig erfshodésére és fejlédésére. Hit
maga a horvit zsidésig? Megadta a feleletet elézetesen a
hitkozségi elnokok gyilésén, melyen halival adézott a torvény-
alkotds faktorainak ¢és az elngkok munkdjdval, mely csak az
egyiittmikodés elsé stdiuma volt, de méaris kitiizte a k{)'vet.-
kez6 czélt, a horvit zsidésig szervezetét. Liehet-e kételkedni,
hogy ekkora iparkodds mellett egyrészrél és jéakarat mellett
mésrészrél a szervezet is meg lesz rovid idore?

Ziigrdb. Dr. Scuwarz G£BoR.

HAROM 0J INTEZMENY.

A pesti chevra kadisa deczember hé 10-ikén rendkiviili
kizgyiilést tartott, amelyen hérom ij intézmény megvulési‘tésa.
dolgiban hatdrozott. A tdrgysoron a v-&lasztményngk az idult
betegel: ldtesitendd otthona, a betegdpold nivérek hajléka és az
ingyenlakdsok intézményéuek épitésére szolgdld telkek meg-
vétele irdnt valé javaslata szerepelt. A hozzdjuk valé telkeket
az Amerikai-aton, villamos vasut szomszédsigiban vilasztottik
ki. Tehat kozel vannak a Wechselmann-féle mdr dépiiléfélben
levé vakok intézetéhez, a chevra kadisa aggok hézihoz és az
izr. néegyesiilet lednydrvahdzghoz. A telkek, melyeket a hirom
@ intézményre szdntak, 6237 négyszogol kiterjedésiiek egy
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tagban. Az druk olesé. Megszerzésilk dolgdban az elnikén,
Boschdn Jakabon kiviil féképpen halomi Deutsch Séndor,
Lindenbawm Mér, Deutsch Simuel, Baumgarten Lajos, Stiller
Bertalan dr., Freund Vilmos épitész s a tobbi el6ljardsdgi
és val. tagok szereztek érdemeket. Az egyik telek gr. Széchenyi
Tmréné, sziill. Andrdssy grofng, a mésik egy takarékpénatir
tulajdona volt. A hatalmas telek vételira 156.500 korona,
négyszogolekként 24 K 50 f. Fedezetére aza 270.000 korona
szolgal, amely e hirom intézmény javdra szdnt épitési.alap-
ként kezeltetik. A véilasztmény a telekvételre vonatkozé javas-
latot egyhangulag tette magiévi és a rendkiviili kozgyiilés
jovibagydisa megadta red a médot, hogy a nagy munka meg-
indulhasson, amely hdrom tjabb humanitirius és tdrsadalmi
rendeltetési, bizvast, kozhasznminak mingsitheté 1ij intézmény-
hez fogja a pesti chevra kadisa a f6vdros és részben az egész
orszdg zsidésigit juttatni. Rovid néhdny széval idevetjiik a
hdrom 1) intézmény rendeltetését. Az egyikben, az ddiilt
betegek otthondban oly betegek nyernek majd elhelyezést,
akiket korhdzba be nem fogadnak, noha dllandé dpoldsra
szorulnak. De mddjit ejtik annak is, hogy ily idiilt betegeket,

. ha a csalid a maga korében kivdnja c¢ket tartani, az dj

intézmény segitségével lehessen dpolni. A mésik 4j alkotds az
ingyenlakdsok intézménye lesz. Ennek a rendeltetése az, hogy
oly szegény, tisztességes csalddok részére, melyek munkdval a
puszta létfontartdsrél még képesek gondoskodni, de a hdzbér
terheit el nem birjik, vagy esetrél-esetre annak a bajnak
néznek eléje, hogy mindeniikh6l kifosztva az utezdra keriil-
Jenck, ingyenlakdst adjon hosszabb, avagy csak a kritikus
idére. Ez az intézmény nem eféle kizinséges bérhdz vagy
munkds csalddhdz, vagy ilyesmi lesz, hanem egyuttal aféle
kiozmiihely-telep, ahol a férfiak szdmara mithelyek s a
dolgozni tudé és akaré nék szémdra is munkatermek #lla-
nak majd rendelkezésre: tehdt a kereseti forrds foltételei.
Hogy pedig az ingyenlakdsok lakéi munkakedviiket és kéz-
figyességﬁket minél tokéletesebben kihaszndlhassdk a maguk
Javira, arrél is torténik gondoskodds, dgy hogy a telep lakéi
a .résziikre létesitends népkonyhdbél is ellithassik élelmezési
Sz‘likse?gleteiket. Ez f6képpen azért fontos, mert igy anék egy
része parral, kézimunkadval vagy kéziigyességgel kereshet valamit
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a csaldd fonntartdsara. B telepet, amint az a valldsos testiilet
alapit6tél misként nem is virhaté, imahdzzal is ellitjak, hogy
az élet nehéz munkdival tiilekedok lelki vigaszban is részesiil-
hessenek. A harmadik intézmény a betegdpold névérek hajlékas
A betegdpolé névérek aféle zsidé néi rend lesz, aminé a kiil-
foldon mér egyaltalin nem tartozik a ritkasigok kozé és
kiillénosen Németorszdghan van elterjedve. Féladata : kurzusokat
tartani szegényebb, tisztességes zsidé néknek betegipoldkka
valé kiképzésére. A kiképzett betegapoléndk foglalkoztatdsdrol
6s dllandd ellditdsirdl az intézmény fog gondoskodni. A beteg-
apold ndvéreket elsdsorban - a néi-semira ellitdisdra fogjik
alkalmazni. Tehdt a nagybeteg asszonyok mellett 6rkods s a
betegdpoldshoz nem ért6 asszonyok helyét kellGen kiképzett s
a betegekkel biénni tudé névérek potoljdk, akik ezenfiliil
szolgilatot teljesitenek az idiilt betegek mellett gy az idiilt
betegek otthondban, mint a magdnlakdisokon. Altalaban beteg-
dpoldsra jobbmdiduak dltal is igénybevehetck. Ime, réviden ez
a néhdny vonds vallja, mind nagy horderejii munkdssig s
finomult emberbariti érziilet hatékony tényezdje leszen a hdrom
] alkotds. A chevra kadisdt, mely ma is egyediilli a maga
nemében, az 1j alkotdsok a jétevésnek még a maindl is disze-
sebh polczdra fogjik emelni. A szegények gydmolitdsa, a ha-
lottak eltakaritdisa s a pietds dpolisa eddig sem meritette ki
a pesti chevra kadisa munkaerejét és tehetdségét, aminek
ékesszol6 tanujelei az aggok hdza és a zsidé kérhdzak erdteljes
tamogatdsa; de a hdrom 1] intézmény létesitése még szélesebb
térre terjeszti ki azt az iidvis kizhaszni és emberszereté tevé-
kenységet, melynek a pesti cheyra kadisa eddig is dldozatkész
és genialis miiveldje volt. Ezt pedig memcsak szivesen ldtni,
nemesak iidvozolni kell, hanem az elismerés addja is tartozd
kitelesség avval a férfiival szemben, aki a munkakérnek ily
kiterjesztéséhez gondolattal, meleg érzéssel és lelkes munkds-
siggal a terveket késziti. Bz pedig Mezey Ferenc dr., a pesti
chevra kadisdnak iigyésstitkdrja és az orsz. izr. iroda titkdra.
Oly munkatdrssal, miné 6, a vezetés diadalt diadalra arvathat.

QuiNtus.
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Az ofthodoxok orszdgosnak nevezett gyiilésében, amely
az elmult évben févarosunkban oly zajosan folyt le, megjelent
a pozsonyi talmudiskola novendékeinek kiildttsége és a jesiva-
bécherek iigyének rendezését kérte. Bzzel a fellépéssel a hazai
zsidésdg iigyei a myilvdnossdy elitt egy 1) iigygyel szaporod-
tak. Hangstilyozzuk, hogy csupin a nyilvinossig el6tt, mert
a valésighan mdr évtizedek 6ta létezik, csakhogy senki sem
akarta észrevenni. A rabbik és bécherjeik folytattdk régi
ténykedéseiket, anélkiil hogy iigyet vetettek volna a viltozott
viszonyokra, s6t anélkiill hogy tudatossd védlt volna ndluk,
hogy 6k maguk is megvdltoztak korunk hatdsa alatt az élet-
felfogds tekintetében.

Mert nem alapvets felfogdsviltozds-e az, ha a bdcherek
a kéregetést, a hdzrél-hdzra valé jdardst, a »snorroldst,c amely
a tavaszi és Gszi idGszak bekoszontésével az idGjaras pontossdiga-
val meg-megismétlédott, megszégyenitének és végleg kikiiszobi-
lendének tartjak ? Mér pedig az egész probléma ezen a pon-
ton vetédott fel. Bz volt az az archimedesi pont, melyre 4llva
a jesivit ki akarjik emelni régi dllapotdbél. Hogy a mozgalom
hové fog vesetni, azt jelenleg még senki sem tudhatja, de az
bizonyos, hogy innen indult ki. Hs volt is red alapos ok.
Meginditéi hivatkoznak arra, hogy a koldulds lealacsonyitja
a jesiva novendékeit és a bicher nevet beszennyezi. Emlékez-
tetnek "arra, hogy nem régen egy ilyen szerencsétlen fiatal
embert vindoritjin meggyilkoltak és arra — ami felette jel-
lemz6 — hogy a pesti orthodoxia minden tavasz és sz bedllta
elétt figyelmeatetést kiroztet az orszdgban, hogy a bécherek
ne jéjjenek a févdarosba koldulni, mert ez nagy »chillul hasém«.

Ez a mérges seb f4j a kulturdhoz mér kézelebb 4116
pozsonyi .ta.lmudtanul(’)knak és arra késztette Gket, hogy »moz-
galmat« inditsanak. A baj gyokerét ¢k nem keresték, csupdn
a b?tegséget littik. Tandeskozésukban, amely szombat estétdl
vasarnap reggelig tartott, a dolog érdemérél nem is beszéltek,
:zfj;tzzl(‘lil I:lutladt“ktozt’ak, ho’gy hény T,agja. legyen a févdrosba
it kérzésge:fegnek :sdezek kik ‘lfegyenek:’ De e nagy-
poddsra jutni, mi = ’u tak egy éjszaka alatt megélla-

» Iig végre, mint a peszachhagdddban, elérkezett
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az id6. A bizonyos vasdrnapon tovabh folytatott tandcskozason
mér felkialthattak: faradoztunk és taldltunk. Osak}lg).'"(m }neg
is taldltdk, mert elhatdroztdk, hogy két Lagof, ki)zk.oltsegen
kiildenek Budapestre, sajit koltségén pedig mmde]lkl csatla-
kozhatik a kiildottséghez. Fzeket hajnali hdrom érakor 300
tarsuk kisérte a pdlyaudvarhoz. ¥

A kiildottség jért-kelt a f6vdrosban, kapott 1ge,re‘ceke‘t,
végre hizottsdgot. Nagy siker. Hosszas kiiz.delem’ utdn még
nagyobh siker érte az iigyet — kiilon blzettsago’.c kfmpott.
A Kiizdelem modern médszerrel folyt és folyik: hirlapi czikkek,
a »Nité Bachurime czimi bécherujsigban, a »ghonoke kérle-
lése, de egyszersmind megfenyegetése, kirlevél kibocsdtdsa sth.
A kiizdelgl;l még folyik és odairdnyul, hogy jestwai kultuszado-
p6tlék hozassék be és az Osszes jesivak egy kozponti pénztdr-
bol kapjdk a tamogatdsukat. Hogy mi lesz az eredmé‘ny, még
nem lithaté, de bizonyos, hogy nagy optimizmus omlik el az
egész akezién. Az orthodox kizségek nem fizetnek Osszesen
annyi kultuszadét, amennyi a jesivik tisztességes eltartdsdra
sziikséges lenne. De hét benniinket csupdn a felekezeti jelenség
érdelkel, részleteibe beleszélni se jogunk, se kivinsdgunk nincsen.

A kérdés lényege nem abbdl 4ll, hogy a bécherek elld-
tésa szegényes és médja korunk felfogdsival ellenkezik, hanem
abb6l, hogy nem nevel semmiféle palyira. Az a répke sz6:
»bécherbdl minden lehete, ezt a negativamot taldléan fejezi ki.
Aki semmi, abb6l még minden lehet, mert valaminek lennie
kell. Pozitivumot nem is mond. »Minden lehet<, de nem biztos,
hogy valami lesz. Itt van a punctum saliens. Amig a zsidé
26 mnemcsak felekezetet, hanem foglalkozdst is jelentett, a
bécher kénnyebben helyezkedett el, midén hézassig dltal
béchersagit befejezte. De a vilig nagyot fordult és el6késziilet
nélkiil felette nehéz a gyakorlati pdlydkon valé elhelyezkedés,
kivetkezéskép a hizasodds vagy a bochersig befejezése is. Sem
a korcsma, sem a bolt nem kaphaté marél holnapra és rende-
sen nem is tartja el az emberét. A talmudtanuldk évtizedek
6ta keservesen tapasztaljdk, hogy a modern létérti kiizdelem-
ben alul maradnak. A rabbipdlya a nemrabbi fiak eldl az
orthodox korékben koriilbeliil el van zirva, De ha nem is
divna ez a gyakorlat, nincs tizedannyi rabbiszék sem, ahdny
bocher ¢l az orszdgban,
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Nincsenek ugyan statisztikai adataink, de 1500 semmi-
esetre sem tilzott szdm. Ennyi rabbijelolt nem Magyarorszig-
nak, hanem egész Eurépinak is sok., ‘Arrél tehdt sz6 sem
lehet, hogy a jesiva novendékeit a rabbipslyinak nevelje.
Bzt soha nem is éallitotta. S6t az Osszes hitkozségek 6sszes
alkalmazottai szdmdra sem kell félannyi aspirdns sem. Akdr-
hogy forgassuk a kérdést, nem lehet agyonhallgatni azt a
tapasztalatot, hogy a bécherek elébb-utébb hajétérést szen-
vednek, Ezek a hajétorottek mindenféle ajtén kopogtatnak,
de csak kivételesen nyilik meg el6liik. J6 része elziillik.

A jesiva a mély valldsossdgon kiviil a zsidé tuddsvigy-
bél tépldlkozik, amely régi formdjiban a talmud felé fordul.
Fenntartdsat szintén a hatdrt nem ismerd jambor dldozat-
készségnek koszoni. Sok szegény ember a szdjabél veszi ki a
falatot, hogy a még szegényebb béchernek adja. Tisztelet-becsii-
let mindkét félnek, a tanulénak és eltartéjanak, de ez mind
nem védltoztat a végeredményen — a hajétorésen. Sziinteleniil
hangzik az ismerds régi dal: »Térat taliltdl, mert fdradoz-
tdl, de mit esziink ezentul 2« ‘

Nem tudjuk, hogy a megindult mozgalom hova fog vezetni.
De tegyiik fel, hogy a legteljesebb siker korondzza. Az isszes
kizségek kiilon jesivaadét fognak megszavazni, s6t be is
szedni és a tervezett kozponti pénztdirba beszdllitani. Fel-
teszsziik, hogy tizszer annyi fog befolyni, mint amennyi tény-
leg be fog folyni. A hbécher-kérdés egy hajszdllal sem fog -
elébbre haladni, mert nincs végezélja. Ha a tanulék keveseb-
bet fognak éhezni, jelentékenyen meg fognak szaporodni és
késébb fognak a palydtél megszokni. Itt semmi sem hiztos,
csupdn az, hogy végiill — megszknek. Mi nem mondjuk, hogy
ez gy legyen, mi sokkal rosszabat mondunk, hogy ez iy van.
Hua  Rothschild vagyona dllana rendelkezésre a jesiva eltar-
tasdra, akkor sem tudndk a mai rendszer mellett a bicher-
kérdést megoldani, mert a jesiva mem tlleszkedik be a mar
tdrsadalomba. Bzt lehet kuruzsolni, de nem gyégyitani. Van-
nak, kik a jesiviért lelkesednek, vannak, akik gytilslik. Néze-
tiink szerint a probléma teljesen fiiggetlen a szeretettél és
gyﬁlﬁlett(:ﬁl. Térsadalmi jelenség, melyet sociologiai szemponth6l
kell szemiigyre venni. A hazai . n. orthodox zsiddsdg ardnylag
tizszer annyi bardtot tart el j6l-rosszul, mint amennyit velejé-
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ben elbir. Ezt a luxust még tzhetné, ha a bicherség élet-
hossziglan tartana, mint pl. a nemrég elhu}lyt Lé’l) Groszndl.
De minthogy a fiatal évek leteltével bécherjeit a t;u:sadalomba,
valé elhelyezkedésre kényszeriti, valdségos eml')emldo’zatokat
hoz. Nem' ez a czél, de ez az eredmény. A rideg tel?yeken
nem véltoztat sem jimborsig, sem ronmllti.ka. A 1'om§11t?kfllsok
egyébkép fiaikat a — gimndziumba 1.1'at]ztk be, a jesivdban
csak a mésok gyermekeiben gyomyorkodnek. :

Jesivdk ninesenek t6bbé sehol a vildgon, csup;’m Matgyar-
orszdgon, nincs tehdt sehol b()cher-kérd’és, csupan nalulnk.
Ez a tény maga is mutatja, hogy a probléma megoldhatatlan.
Morfiuminjekezié nem gyGgyité balzsam.

TUDOMANY.

OESTERREICHER JOZSEF MANESZ, A BUDAPESTI
EGYETEM ELSO ZSIDO ORVOS-DOKTORA.!)

Néhény hénap mulva szdzitven éve lesz anmak, hogy
egy obudai zsidé csalddban sziiletett azon férfiu, ki mint
z8id6 az elsé volt, kit magyarorszigi egyetemen doktorrd
avattak és kinek emlékét ma itt, a magyar zsidésdg nagy-
reményi succrescentidja elott feleleveniteni akarom, nehogy a
mult id6k homdlyiba mdr el-elting alakja teljesen feledéshe
menjen. Hs gy hiszem, felolvasdsom tdrgydn4dl talin mél-
tébbat nem is szemelhettem volna ki magamnak, mint éppen
azon férfiut, ki mint els6, honi egyetemen promovedlt zsidé
orvos-doktor hivatdsbeli, huménus és egyéb derekas miiksdése
dltal becsiiletesen rdszolgdlt arra a kizbecsiilésre és népszerii-
ségre, melylyel 6t kortdrsai valldskiilsnbség nélkiil kitiintettek.

E férfiu, Oesterreicher J6zsef Msnesz 1756-ban jott a
vildgra és nevelkedése oly korba esik, melynek rivid ecsetelése
elengedhetetleniil sziikséges, ha azt akarjuk, hogy fényes alakja
kordnak sotét hétterébsl kell6képen kidomhorodjék.
 Gyermekkora abba az idébe esik, melyben Méria Terézia
legnyomasztébban éreztette zsidé alattvalival az irantuk soha
el mem titkolt ellenszenvét. Oseinknek akkor a kereskedelmet
és ipart kivéve, nem volt tere, melyen akaratukkal és tehet-
ségiikkel érvényesiilhettek volna. Az iskoldk kapui, az elemi
iskoldktdl kezdve egészen fel az egyetemig elGttiik el voltak
zdrva, noha torvénybe ezt soha, sehol nem iktattdk. A Miria

et Lo sty

) Felolvastatott a Maé'y’ar Zsidé Ifjak Egyesiiletében m. e.
november hé 25-én, }
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Terézia &ltal 1777-ben kiadott Ratio Educationis 353-ik
paragrafusa ngyan azt mondja, hogy minden ‘l‘l.lUU:S‘I?. sziild
gyermekeit a katholikus iskoldkba kiildheti, de e kitétel:
sminden vallisuc¢ zsidékra bizony nem vonatkozhatott, mert
azon iskoldk oly irdnyuak voltak, hogy zsidé sziil6k gyerme-
keiket azokba nem kiildhették.

A kormény és fGképen a papsdg is oly ridegséget tanu-
sftott éseink irént, hogy ha itt-ott koztiik csak némi jelét
littik annak, hogy iskoliikban, az tgynevezett chéderekben,
vildgi mivelGdésre is torekszenek, nyomban panaszt emeltek
ez ellen a helytartésdgndl, amint azt pl. a vdezi piispok a
pestmegyei Izsikon laké zsidék ellen tette.) Ily koriilmények
kizt nagyon természetesnek kell hogy tekintsiik azon tényt,
hogy azon id6hen kizépiskolai és egyetemi tanuldk kozt mind-
lunk zsidék nem akadtak, holott mds orszigokban, nevezetesen
Olaszorszdghan és Hollandidban, s6t Németorszaghan is mir
g XVII-ik szdzadban is voltak zsidé egyetemi hallgaték.

De mit is keresett volna zsidé ifju a Jezsuitdk 4ltal
vezetett nagyszombati egyetemen, melyet Pdzmdny Péter azon
czéllal alapitott, hogy dltala a katholikus vallist Magyar-
orszigon terjeszsze?) és hol 1769-ig csak theoldgiai, bolesészeti
€s jogi fakultds volt?

A theoldgiai el6addsokat zsidé tanulé eo ipso nem
hallgathatta; a bolesészetieket sem, mert azok is oly keresz-
tény szellemmel voltak telitve, mint amilyent az egyetem
felekezeti jellege joggal kivetelt; maradt volna csak a jogi
szakma, de ez sem vonzotta a zsid6 ifjakat, miutdn az tigyvédi
pilya eldttiik teljesen elzdrva volt.

Megyviltozott azonban némiképen a helyzet, midén
1769-ben a nagyszombati egyetemet kirdlyi intézetté
vilvin — orvostani szakkal kiegészitették és az 1771. méjus
6-dn  kibocsitott helytartésdgi intimatum?) elrendelte, hogy
mindazon physicusok, sebészek és sziilészek, kik Magyarorszi-
gon, mint physikusok, sehészek Gs sziilészek miikidni akarnalk,
kistelesek magukat a nagyszombati egyetemen megvizsgdltatni

*) Finiczy, A magyarorsz, kizokt. tirténete I. 953,
*) ... et catholicam religionem in Hungaria propa
?) Merkur v. Ungarn 1787. 109, 1, P
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és approbaltatni, mely kotelesség aldl csak a bécsi egyetemen
nyert képesités menthet fel. E rendeletnek a hazdnkban miikodé
sok zsidé chirurgus is akart megfelelni, hogy ¢k is Nagyszom-
batban approbdcziét és diplomdt szerezhessenek. Merész dhitds
volt az akkor télikk, kiilonosen ha szem el6tt tartjuk azt,
hogy ezen »a Magyar Roémac epithetonjdival ékesitett véros
a zsidogytilolethen akkor meg tdltett a katholiczizmus anya-
vdrosdn: Roma la sancti-n is és egy 1755-ben megerdsitett
és megszigoritott privilegiumédnak alapjin zsidét vérosi terii-
letére 1épni nem engedte. Csak II. Jdzsef, Mdria Terézia
fenkolt és linglelki korménytarsdnak erélyes fellépése folytdin
engedte Nagyszombat varosi tandcsa, hogy zsidé orvosjelsltek
a vizsga letétele végett a virosba johetnek és egy ideig ott
maradhassanak. fgy tehdt médr az 1776., 1777. és 1778-iki

“évekbdl szdrmazé egyetemi anyakonyvekben akadunk zsidé

orvosjeloltek neveire is.!) Rendes egyetemi hallgatélkkd azonban
zsid6k még most sem lehettek, mivel az egyetemi polgiri
eskiit akkor a keresztény vallds oly alaptételére kellett letenni,
mely zsid6 részrél azonos lett volna vallisdnak megtagaddsdval.?)
Csak 1787 utdn, miutdn IT. J6zsef a régi eskiimintit meg-
sziintette, nyiltak meg el6ttiik az egyetem kapui. Két magyar-
orszagi zsidé ifju, névszerint a mi Oesterreicheriink és a
pozsonyi Low Salamon, kik mdr el6bb késziiltek egyetemen
orvosi pélydra, e miatt kénytelenek voltak a béesi orvosi
facultdsha iratkozni, hol zsidékat inkabb boesdtottak dokto-
rdtusra, mint protestinsokat, mert az ottani egyetem comsis-
toriuma »a zsid6 embert tdvolrél sem tartotta oly veszedel-
mesnek, mint a protestdnst«.’) Kiilonben ndlunk sem bocsdtot-
tak eleinte protestinsokat orvosdoktori vizsgikra, de egy 1772
szeptember 7-ikén kelt helytartésigi rendelet kényszeritette a
nagyszombati egyetemi tandcsot, hogy protestdnsokat és mds
akatholikusokat is ilyen promotiéra engedjenek.

Ilyenek voltak, tisztelt uraim, a vildgi tanulményuk
viszonyai a zsidéra nézve. L

Nézziilk mdr most, milyen volt azon csalddi milieu,
melyb6l az elsé magyarorszigi zsidé doktor kikeriilt.

*) Merkur v. Ungarn 1786. 194 1.

%) Jive 1897 febr. 19. .
%) Wolf, Gesch. d. Jud. in Wien 87 1. és Finficzy i.h. 57 1.
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Maga azon tény, hogy a fiatal Manesz Jézsef miivelddési
menete nem az Gseinkt6l akkor dltalinosan és rendesen kove-
tett csapdson haladott, azt mutatja, hogy nem olyan dtlag-
csalidbdl szdrmazott.

Atyja Oesterreicher Lizdr Mozes, igen tekintélyes, fel-
vildgosodott ¢s korszerii miiveltséggel biré ¢-budai zsidg volt.
1770 koriil, mint a korona-uradalom ser- és szeszfozdéjének
bérldje és egy 1771-ben kelt okiraton, mint az ¢-budai came-
ralis regale-iigyek igazgatdja is szerepelt.!) Hogy milyen tekin-
télyben dllhatott 6 akkor a hatdsig el6tt is, arrél legjobban
tanuskodik azon tény, hogy a Méria Terézia dltal 1773-ban
bevont jezsuita alapbél sok memes és polgarember kozott
kilesénképen 6 is 3000 forintot kapott.2) Azonban nemsokdra
tonkre ment, mire kozgazdasigi tervezgetésre adta magit és
majdnem minden évben 1ij meg Gj projectumokkal dllitott be
a kormdnyhoz, amint errél az Izraelita Magyar Irodalmi:
Térsulat ez idei Evk(inyvében is olvashatunk. Fivére Oester-
reicher Séndor is kivilt hitfelei kozil. 1764-ig 6 volt az
osztrak dohdnyjovedéknek fGhérlGje és a hétéves haborid alatt
a hadsereg nagyvillalkozdst szillitja.?)

Ilyen kereskedelmi szellemmel és vildgi tirekvésekkel
telitett légkorben valt ifjuvd Oesterreicher Ménesz Jézsef, a
leendd orvos-doktor. Az G-budai zsidé kizség ezen idétajban
egydltaldban a magyarorszigi zsidésig kereskedelmének egyik
goezpontja volt. Az orszig szivében egy hatalmas hajézhaté
foly6 mellett és két nagy vdros tészomszédsdgiban feliidvén,
mintegy praedestindlva volt arra, hogy a termékeny alfsldrsl
kivitelre keriil6 és zsidéktol dsszevisdrolt terményeknelk, gy~
mint gabona, dohény, bér sth.nek f6 lerakodé-helye legyen.
Obuda tehdt, addig mig a zsidéknak Buddn és Pesten valg
letelepedésiik meg nem engedtetett, nagy kereskedelmi empo-
rium volt, mi&ltal az ottani zsidé csalddokban bizonyos vildgi
szellem és joméd uralkodott, mely f6képen az Oesterreicher
csalidban is mutatkozott. Atyai hdzdban a mi ( Jesterreicheriink
mindamellett szigord ‘valla’,sos, de korszerii neveléshen pésze-
siilt. Megtanulta a Szentirdst és valamit a talmudbél s
1) Nyitram. levéltar. Iratok XXIX/7500.

) Marczali, IL. Jézsef és kora 166 1,
) Trebitsch, DAY MNP 68 Nyitram. levéltar. Tratok X/2857.
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tizennegyedik évétél kezdve azonban kizdrdlagosan esak viligi
tanulmdnyokkal foglalkozott.!) Csakhamar hozzéfogott a huma-
niord-t:iréyuk tanuldsdhoz és felvildgosodott gzﬁlei, valamint
rokonai csak biztattdk arra, noha a zsidéknak a nagy térsa-
dalombdl valé kizdratdsa miatt jovdjér6l még nem tudtak
maguknak képet alkotni. E miatt késébb megint arra akartdk
birni, hogy ¢ is inkdbb keresked6i pélydra lépjen. A fiatal
ember azonban nem hagyta magat idedlis torekvésében eltin-
toritani és miutdn az egyetemi el6addsok hallgatdsira képesitve
lett, elhatirozta, hogy orvosi palydra lép. Bécsbe ment, hol
egynehdny éven 4t az ottani egyetem orvostani elGaddsait
hallgatta. Visszatérvén sziil6virosiba, a budai egyetemen
Winterl, a hires botanikus és vegyész elfaddsaira jirt és ezen
tudés tandr leczkéi dgy hatottak a mi orvosndvendékiinkre,
hogy itt szivta magdba a kémia és az Osszes természettudo-
méinyokért valé rajongdsdt.

Hogy milyen hév, milyen energia ¢és milyen szivéssig
kellett kiilonosen akkor ahhoz, hogy zsidé ifju a jovére vald

reménytelenség és a jelen nélkiilozései kozott — atyja és
egész csalddja id6kozben elszegényedett — dllhatatosan és

lankadatlanul ilyen palydra torekedjék, arrél mi epigonok
csak gyenge fogalmat alkothatunk magunknak.

Huszonnégy éves volt, midén egyetemi tanulméinyait
befejezte és az Gbudai zsidé kozség 6t kérhdzi orvosnak
kinevezte. Tielkes és buzgé kérhdzi mikidése mellett, melyért
vajmi csekély fizetést kapott, tudomdnyosan foglalkozott a
budai dsvinyvizek elemzésével, mirdl latinnyelvii dissertatigjat
Is megirta, még pedig ezen czfm alatt: Analyses aquarum
budensium praemissa mothodo clarissimi professoris Winterl.
Budae 1781.

Nem oly ephemer-értékii, vékonytartalmi tanulmdny
volt ez, amilyenek szdrnyra kapott fiatal tudésok tollaibél
évenként szdzszdmra szoktak kikeriilni, hanem egy vaskos és
késibb 283 lapra bévitett munka, melyben az Gsszes budai,
pesti és még egydh forrdsvizek — szdmszerint vagy 30-an — az
akkori kémiai tudomdny szinvonalin 4ll6 kutatdsok és elem-
zések alapjdn latin nyelven leiratnak.

") Reich, Beth-El I. 1. és 2. 1.
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A mai szakembert bizonydra szinalmas mosoly fogja e},
ha a jelenleg mdr ismeretes elemek szima ('fs a 1111»(101'11} \(*gb):f-
szet elemzési segédeszkizei mellett ()cst.cy:rou-4l.wr “”,e](lk'Zt{tVt‘jﬁ
a phlogiston-elméletbél és a 1):ilink:if(iy,d—nst’lmz 11':1s011”u‘(f511)
1416 lombikbél levezetett vegyi alkatrészek l\:f‘])‘letmt O]‘,%S(L]‘ i e
hogy & kordnak legkivdlébb \'(}g}‘t‘sz"l’ kf»zv ’(,:Ll‘t()?(,;t‘t, )1:"0-
nyitja azon tény, hogy a budai forrz‘msvwek elemzése IL('LI?
n;egln'\-:ist kapott nemzetes Sidndor urtol, az ?sztergmlﬂu_li)efm
Szi;iszipi dominium tulajdonostél, hogy a tel‘l}letell livt.. - elll
felfedezett torok fiirdének forrisit elemezze *) és hogy V 1nte1: ,
hires tandra kéziraténak egy részét Oesterreicher tanulma-
nydban lenyomatta. = ;

" Doktori promotiéra azonban még ml‘nd’lg’ nem l)oc.sa-
tottdk, ambar 1L Jozsef tronralépésével a zsidésdgnak a l?lr(l)-
dalom égholtozatin mar pirkadni kezdett a szf;tbadal?b id6k
hajnala. Csak egy évvel késébb, 1782~ben., fgbrua]i _ifl-en nyer-
hette meg a budai egyetemen orvos-doktori dlplg)m-iagat, Igelyl?er}
dissertati6jérol, valamint oryosi miikidésérél az ébudai zsid6
kérhdzban dicséré emlités tortént.

Hogy az akkori kozvélemény mikép gondolt ezen Magyar:
orszdgon elsé izben eléfordulé és nem kevés feltiinést kelt6
esetrol, arrél széljon a kovetkezd ujsdgkozlemény, 1’11e1’y a
Magyar Hirmondé 1782-iki évfolyaménydnak 18. szdmdban
olvashato : e

»A budai kir. universitas O felségétél kiilonds paran-
csolatot vett az érant, hogy ezentdl az orvosi f6bb szabadsig,
vagyis az orvos-Doktorsidg Nemkatholikusoknak is azon médm’],
valamint a Katholikusoknak megadassék. Most, mult Bojt
el¢havéinak 21-ik napjin abbeli méltésdggal egy zsidé nemzetii
s valldsu, Oesterreicher Ménesz Jozsef uram tiszteltetett meg.
Nines kétség benne, hogy ezen uj rendtartds az Univerzitisnak
virdgzdsdra ne fogna szolgdlni. — A megnevezett Orvos-doktor,
ki is nem régen a Budai és mds azon vidékbeli orvossigos

. vizekrél b6- és jeles remekirdst adott vildgra, sziiletésére-
nézve Budai, ennek utdina pedig a Fiiredi savanyu viznél:

hivatalos Orvos lészen.«
Oesterreicher, kinek médr akkor is, mint balneologus

1) Dissertatidja, 253. 1.
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némi - hirneve volt, tehdt mindjirt promotiGja utin ki lett
szemelve arra, hogy az id6tijban még kezdetleges allapothan
levé Fiirednek hivatalos orvosa legyen és memsokdra azutdn
Zalamegyének székhelyére, Zalaegerszegre meghivast kapott,
hol a megyei kongregicziéban diplomajat felolvastdk és
elismerték.)

Munkdjinak 1784-ben kihoesitott mdsodik kiaddsiaban
mir mint Physicus Fiirediensis szerepel és igy nydron ott
érvényesitette tudominydt és tehetségét a szenvedd emberiség
javira; télen pedig Obudén, ahol » Monesch doktor« népies neve
alatt nagy népszeriiségnek Grvendett. Azonban magasra toré
lelke nemes ambicziGjaban a tudomédnyos mikidésnek legfelsébb
gradusira szeretett volna jutni és 1785-ben a mdr akkor
Pestre dthelyezett egyetemen a pathologias tanszékért folya-
modott. A kanczellaria a folyamoddst magitél érthetének
veszi és csak azon okadatoldssal utasitja el, hogy az 4llomds
midr be van toltve.) Mintha a csaldddstol megsebzett szivére
valami fdjdalmat enyhits irt akartak volna kenni, egy ugyan-
azon évben szeptember 12-én kelt kirdlyi dekretummal meg-
erdsitették 6t balatonfiiredi physicusi dlldsiban.

Megfosztva legszebb reményétl, melyrél valaha dlmodott,
hozzalatott ¢ most egész tuddsival és akaraterejével, hogy a
még alig ismert Fiirednek gydgyhatdsit, berendezését és hivét
novelje, ami neki csakhamar sikeriilt is. Balatonfiirednek nép-
szeriisége, mely kivdlt a XTX-ik szdzad els¢ felében oly nagy
volt, tulajdonképen az ¢ mive. 1784-t61 kezdve 1803-ig volt
G ezen, magnasokndl, gentryknél és fréknail egyardnt kedvelt
gyogyhelynek buzgé orvosi gondnoka. A fiirdének egyre emel-
kedd és terjed6 hirével emelkedett az ¢ hire és érdeme is a
fiird felvirigzdsa koriil, mely érdemet a magy. kirdlyi hely-
tarttanics valamint a magyar udvari kanczellaria tobb
elismer dekretumban méltatni is tudta. Hive nemsokdra a
birodalom hatirdn til is terjedt és 1797-ben a lipesei gazda-
sigi- tarsulat és a jenai természettudoményi tdrsulat tisztelet-
beli tagjinak valasztottik. i

t

') Bzen adatot és még nehany mist is Reich idézett miivéhél
vettem. i '

*) Marczali, Magy. Zs. Szemle 1884, 359. 1.
Magyar-Zsid6 Szemle. 1906. 1. Fiizet. ] 3
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Lelkiismeretes speczidlis fiirdGorvosi mikodése mellett
nem feledkezett meg dltalinos emberbardti kotelességeirdl sem
és fgy latjuk, amint ¢ mdr 1802-ben, alig 3 évvel azutdn,
hogy Liondonban az elsé himlGoltdsi intézetet megnyitottik,
Balatonfiireden nyilvdinos himldoltasi dllomést létesitett és azt
kapesolathan az 4ltala mdr elébb ott alapitott szegények
gydgyintézetével fenntartotta. Ujsdgi czikkekben és hirdetd-
sekben, valamint hivatalos hirdetményekben tudatta a megye
lakossdgdaval, hogy a himlébetegséghe még nem esett gyerme-
keket Balatonfiiredre hozzdk, hol a szegények ingyen oltdsban,
lakdsban és dpolisban részesiilnek.!)

De arrdl sem feledkezett meg Oesterreicher, hogy mivel
tartozik felekezetének. O, a hires és az el6kel6 vilagtol keresett
orvos, nem kicsinyelte elsé orvosi dllasit az o6budai zsidé
kérhdznil. Télen nagy odaaddssal személyesen ldtta el ottani
orvosi tisztségét, nydron pedig tavolléte alatt sajat koltségén
tartott ott helyettest.2)

Hogy Fiired gydgyhatdsdinak hirét kiilfsldoén is jobban
terjeszsze, a fiirdGhelyrdl egy németnyelvii ismertetést is frt, mely
1792-ben Bécsben ezen czim alatt megjelent: Nachrichten
von den Bestandtheilen und Kriften des Fiireder Sauer-
brunnens. Tudomdnyos therapiai kisérletei kézben, melyek
nagyobbdra vegy-elemzésekkel jirtak, felfedezte a magyar
alfoldon oly nagy mértékben eléfordulé sziksénak orvosi érté-
két, mir6l megint 1801-ben egy magyarnyelvii értekezés jelent
meg téle, melyet Petrik Magyarorszdg bibliographidjaban ezen
czim alatt idéz: »Az dltalam ujonnan taldltatott természeti
magyar csuddlatos séval (sal mirabilis nativus hungaricus)
val6 hasznos élésrél orvosi tapasztalatoke<,3) mely kiaddsh6l mar
egyetlenegy példiny sincs mér nyilvinos kényvtdrainkban,

Magyarorszigon lankadatlanul kifejtett 4lddsos orvosi
miik6dése utdn, 1803-ban, miutdn biiszke mivét, Fiired ers
fellendiilését Gnmegelégedéssel lathatta, elhatdrozta, hogy Bécshe
koltozkodik. Hogy mi birhatta arra a lépésre, hogy hazdjit
elhagyja, azt most, egy szzad lefolyta utdn, kiderfteni nehéz

') Zeitschrift v. u. f. Ungarn 1803. 91. I.
%) Neuzeit, 1902. 87. 1.,
3 L M. I. T. Evkényv, 1905, 260. 1.
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dolog. Pedig életrajzi és jellemzési szemponthél érdekes volna
-azt a psychologiai mozzanatot ismerni, mely 6t arra inditotta,
hogy hazdjinak hdtat forditson. Hogy Teréz mnevii lednya,
__ Weikersheimnak, egy el6keld bécsi keresked6nek és az
ottani zsidé kizség egyik el6ljardjdnak felesége — az osztrik
fovarosban lakott, az nem szolgdlhat nekiink kielégité 1élektani
ok gyandnt, ha tekintethe veszsziik, hogy dr. Oesterreicher
akkor még férfikordnak delelgjében &llott és Bécsben sem
olbe tett kézzel élte életének még hdtralevé 28 évét. A jelek
— amint kés6bb latni fogjuk — inkdbb arra engednek kovet-
keztetni, hogy az akkor ldbra kapott 1] tdrsadalmi szellem,
mely el6tt a szabadelvii jozsefinikus szellemnek tagitani kellett,
elviselhetetlenné tette el6tte fiivedi hivatalos orvosi dlldisdt.
Béceshen eredményes vegyészeti kutatdsainak érdemkoszo-
rujiba egy 1dj babérlevelet fonott. 1810-ben- sikeriilt neki oly
késziiléket Osszedllitani, melylyel bizonyos élelmiczikkek —
valgsziniileg csak folyadékok — meghamisitisit felismerni
lehetett és melyet 1. Ferencznek egy magankihallgatison
bemutatni szerencsés volt. Az uralkodé megelégedésének és elis-
merésének jeléiil egy arany burnétszelenczével ajindékozta meg,
Azonban ugyanazon esztend6ben nagy csapds is érte.
Hii élettdrsa meghalt és miutdn hdézi boldogsiga eziltal fel
volt dulva, lednydahoz Weikersheim Terézhez koltozkodott, ki
Gt végtelen gyermeki szeretettel és gyengédséggel gondozta és
dpolta. Magdnpraxisit, melyet addig még folytatott, most
feladta és csak mint csdszdri kirdlyi kamerdlis féorvos miiko-
dott még nagy sikerrel. Anndl nagyobb mértékben folytatta
most szaktudomdnyos kutatdsait. :
1818-ban a kormény elé oly tervezetet terjesztett, mely
szerint a Magyarorszdgon oly nagy mennyiségben eléforduld
természetes glauber- vagy sziks6bdl széddt gydrilag lehetne
elgallitani. Terve oly tetszéshen részesiilt, hogy ezért a nyakban
hordozhaté nagy arany-érdemérmet kapta ¢és egyszersmind
megengedték neki, hogy a béesi orvostechnikai intézetet szoda-
gydrtdsra felhasznilhassa. Volt-e ezen véllalatinak valamely
gyakorlati eredménye, azt kideriteni a technologia torténetének
feladata. v
Béeshen sem €lt kizarélagosan a tudominy szolgalataban,
ott is a humanismus apostola maradt, ott is fenntartotta
3%
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osszekottetését felekezetének vezérférfiaival, kik Bécsben az
ligynevezett ezoterikusok, vagy a felvildgosodottak titkos kiré-
hez tartoztak és kiknek modern mivel6dési hatdsa — amint
mis alkalommal kimutatni széndékozom — hazdnkra is
kiterjedt.)

1825-ben életének 70-ik évében, testi ereje hanyatlisinak
és kozeled6 végének elGérzetében fellobbant benne a honvigy,
mely mégegyszer Magyarorszigha vezette. Mindenekel6tt
Obudsra sziil6helyére és elsé orvosi miikédésének szinhelyére:
ment; innen Balatonfiiredre, melyet atyai szeretettel szivébe
zirt és mely szimédra két évvel el6bb, 1823-ban egy 2480
forintnyi alapitvinyt tett, melynek kamatai e gyogyhelyet
folkeresi katondk kéltségeinek pétlisira szolgdlnak. )

Ezen alapitvdny, valamint az ottani gy6gyhizak egyikén
lithat emléktibla mai napig is bizonyitjak dr. Oesterreicher
érdemeit e fiirdshely koriil.

Mindhalildig 6rzétt meleg zsid6 érzését misem jellemzi
jobban, mint végrendeletének ekképen hangzé els6 pontja:
>Mint istenfélé sziiloknek gyermeke és érettebb koromban
tett alapos vizsgdlédds alapjin nyert azon meggydézédésemnél
fogva, hogy az ember, ha' a mézesi vallds erkolesi alapelvei
szerint €l, Gsszes kotelességeit Isten, fejedelem és embertdrsai
irint ép gy teljesitheti, mint minden mss vallasi ember:
minden magdanérdekem mellszésével hii maradok Gseim valldg-
s@hoz és elrendelem, hogy holttestemet izraelita szertartas
szerint helyezzék 6rék nyugalomra.«

Ime, tisztelt uraim, taldn az sltala itt kiemelt »magin-
érdekének mellGzésében« taldlhatjuk a keresett kulcsot a mdr
elébb emlitett taldnyszerii eljérdsdnak megfejtésére, melylyel
szeretett Fiiredét elhagyta és onkénytes szdmiizetéshe ment;
taldn ‘6t, a derék és hires orvost is elakartik hitsorsosaitél
héditani. — 1831 deczember 14-én lehelte ki Bécshen nemes
lelkét és vele »kordnak legkivalébb orvosainak egyike« szdllott
sirba.?) ¢
" Bs enzel tisztelt uraim lelki szemiink elé idéztem azon
bold. férfiut, ki 123 évvel ezelGtt, mint az elsé, doktorrd,

') V. 6. Wolf, Gesch. d. Juden in Wien, 116 1, &g Low, Zur

ne'}le;en_Gesch. d. Juden in Ungarn 1874, 87 1.
© %) Ofner-Pester Zeitung 1832, 2. sz 15, 1.
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avatott zsidé orvos keriilt ki a pesti alma-mater csarnokaibol
és gy els6 dttordje lett ¢ utdna az egyetemi tanulmdnyok
terére 1épé hitsorsosainak; ki hazink leghiresebb és irodal-
milag legtevékenyebb orvosai kozé tartozott, ki Balatonfiiredet
hazdnk elsérangi és nagyon litogatott gydgyhelyévé tette és
ki a himl6oltdst ndlunk nagy erélylyel és lankadatlan buzga-
lommal honositotta.

s ezen kivdlé orvos és tudds mindméig nem talilt még
helyet Magyarorszdg irodalmi pantheonjiban: a nagyszabési
Pallas Lexikonban, sem nem a most Amerikiban angol nyel-
ven megjelend, de mér végefelé haladé monumentdlis Jewish
Encyclopediiban, noha bennitk mér sok mds deus minorum
gentium életrajziréra és méltatéra akadt. Pedig mindlunk médr
vagy negyven évvel ezelGtt dllitott neki rovid életrajzi emléket
bold. Reich Igndcz a pesti izr. hitkozségnél mikodé derdk
tanit, az ¢ németil irt Beth-El czimi miivében, melyb6l egy
nehdny sovdny adat késébb Wurzbach biographiai Lexikon-
jiba és egy évvel ezelétt Szinnyei Jozsef »Magyar Irék Klete
és Munkdi« czimi villalkozdsdba is dtszdrmazott.

Jelen soraimban azonban, amelyeket itt — Onok elétt
tisztelt uraim — felolvasni szerencsém volt, csak Gssze akartam
foglalni az dltalam gydjtott ismert és ismeretlen adatokat
€letérdl, hogy ezen derék és kivils férfid sziiletése most bedlls
150-ik évforduléjinak alkalmibél egy 4ij és teljesebb életrajzzal
megemlékezziink.

Budapest. Maxon Bers4r.,

BUDA VAROSA EGY XVI SZAZADBELI
RESPONSUMBAN. :

Sokdig vitds és kétes volt, vajjon a XVI—XVIL. szizad
neves responsumirGindl el6fordulé M2 vagy N3 (Isserlein
Tzriel responsgyiijtm. 139. és 147. sz. és Samuel di Medina
40.52.) 1) virosa alatt a magyar birodalom fészékhelye és a torok
hédoltsig idejéhen a tirik uralom féhelye értendé-e, vagy pedig a
torok fennhatésighoz tartozé Viddin (1. Liow L. és Steinhardt, Ben

s — o

') V. 6. Biichler S., A zsidok torténete Budapesten, 59. 1. ‘
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Chananja V.k. 16. 1. és X, 614. 1.). S6t akadt oly nézet is, mely
szémizott budai zsidok alkotta hitkozséget fedezett 6l Bulgi~

ridban (u. o.), de hazai torténetiink feldolgozija, Kohn

Samuel, ezt az extravagans foltevést, mint alaptalant, mdr
rég visSzautasitotta. Helyesen indokolja Kohn ellenvetését,
amennyiben a budai zsid6k kitizése 1368. évben tortént, magyar
zsidok tartézkoddsarsl Torokorszdgban pedig csak a X V1. szdzad
kizepe tdjan értesiilink.!) De egy csak nemrég napviligra
keriilt levél hatdrozott tanusdgot tesz a mellett, hogy N3m3
alatt csak Buda értendd.

A husiatyni »>Dobebé Sifte Jesénim« (a Mekize Nirda-
mim egylet mintdjira alakult tdrsulat) irodalmi egylet »7r
DUNN czimii kiadvAnydban van e minket érdeklé néhdny sor.
Az emlitett responsum-gyiijtemény — legyen szabad roviden:
a kitfordl is beszdmolni — 71 responsumot tartalmaz; koztiik
husz Mdézes ben Maimun nevét viseli, a tobbi pedig tobbnyire
olasz rabbiktél ered.

Emez 6tvenegy levél szimos 1 és becses torténeti ese-
ménynyel gazdagitja az olasz, a szentfoldi és a torok uralom
alatt virul zsidé kozségek torténetét; élénk szinben tiinteti
fol a zsidék kulturdjit, kereskedelmi és csalddi viszonyait,
aprobb czivéddsait és nagyobb hdboruskoddsait; gyarapitja a
tudésok és rabbik névsordit és beszdmol ama kor férfiainak
tevékenységérél. Ezért kivdnatos volna, hogy a tudés kiado,.
aki egyuttal a kézirat jelenlegi birtokosa, Aschkenazy Rafael
Izsik ankonai rabbi tr, el6bb Azulai Chajjim Jézsef Divid, a.
hires bibliographus és kényvir6 tulajdonit képezte, az Gsszes 277
darabot, innen ered a konyvezime is,a zsidé tudomdny munkédsai
szdmdra hozzéférhetévé tegye. A kovetkezl részlet a kézirathan
246. sz. alatt van, a nyomtatottban 46. sz. alatt. A mdsold
megjegyzése szerint a B3N N72 czimi kézirathdl vette; Azulai
pedig hozzé teszi a margén, hogy annak szerzéje R. Abraham
Treves Zarfati (1. Sem Hagdolim 'Y 53. sz. a.), 2) mely igy
hangzik :

1) Kohn, Kutforrasok 147. 1.
9) L. Efraim Zalman Margoliut, 182-2%-t N2y alatt, ahol kény-

viinket igy idézi : *N27% Y3 R~h0 b (olv. nymer =803) ¥"p3a a Treves:
esaladrs]l L Bridll értekezését Jahrbiicher 1. k.
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» R. Jonathan Aschkenazy jott Plevndrél és mesélte
nekem, hogy midén Buda virosiban els§ feleségétél el akart
villni, kételkedtek benne, vajjon a vdldlevélben VT vagy it
irandé-e. A nagy rabbi, kinek hire az ésszes orszdgokban elterjedt,
R. Jakob Pollak Aschkenazy parancsolta, hogy mutassik eld
a hdzassigi szerzGdést és a [P0 nevet taldltdk benne. Erre
igy parancsolta kidllitani a véldlevelet is, amint a hdzas-
sdgi szerzédésben frva van, de meghiusult az egész dolog és
nem valt el. Azutén ment R. Jonatan Scherburg virosdba,
ott pedig vala egy oreg, nagytudomdnyd rabbi, kinek neve
R. Tzsak volt, R. Jonatan onnan akarta a véldlevelet fele-
ségének elkiildeni. s az emlitett R. Izsdk is beleegyezett, hogy
-t irjanak a véldlevélbe, amint irva volt a hdzassigi
szerz6désben. Az oka, hogy nem kiildte mér akkor a vélé-
levelet, az volt, hogy a felesége a fejedelem R. Akiba
rokona volt és a fejedelem miatt kénytelen volt visszatérni
feleségéhez Buddra és csak hosszi id6 mulva vilt el téle Budin
és az oreg rabbi, R. Jézsef Zalmina szerepelt a vildlevél dt-
addsindl. O is parancsolta, hogy " frjanak, amint a hdzas-
sigi szerzédésben volt, 4mbdtor az egész vildg a M néven
ismeri. « 7

A viltlevél tartalma rednk nézve itten egészen jelen-
téktelen. De a responsumban, illetve jobban mondva, a fol-
jegyzéshen folemlitett személyek kétségtelenné teszik, hogy itt
csakis a magyavorszdgi Buddrdl lehet szd. X

Két bizonyiték szél emellett.
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L. A vildlevél ataddsindl szereplé Zdlmoni Jézsef mint
budai rabbi mdr elébb is ismeretes volt (I Biichler i. m.
59. 1). Biichler is emliti, hogy mily tilszigorti volt a vélg-
evelek kidllitdsdban és hogy ily kérdésekben levelezett kor-
tdarsaival. Biichler adatait ZalmonirGl avval lehet béviteni,
hogy Zalmoni kényvszerzG is volt. Kéziratban littam egy
mivét Pollik Kaim févirosi tanité drndl négy évvel ezel6tt.
Mint a kézirat birtokosa annak idején mondta, sajté ald akarta
rendezni, vajjon keresztiil vitte-e szandékdt, azt nem tudom.

2. Az emlitett fejedelem R. Akibdrél szintén Biichler
(1. h. 57. 1. kk.) irt kimeritéen. Tudjuk, hogy Bud4n élt és
csak életének alkonydn ment Prigdba, ahol 1496 koriil meg-
halt. Ugyanott élt a feljegyzésiinkben eléfordulé hires Jakob
Pollak Aschkenazy is. Végiil még teljesség kedvéért a scher-
burgi rabbirl, R. Izsikrél emlékeziink meg. Mindenesetre
az esemény és foljegyzés legkésébb a XVI. szdzad elsé felé-
b6l valé.?)

Miskolez. Dr. Maryorsreiy A

MIERT UNNEPELJUK A CHANUKAT GYERTYA-
GYUJTASSAL. ”

A Makkabeusok I. kionyve beszéli, hogy a chanuka-
iinnepet a magasztalis és az 6rom jeléiil rendelték el. 2)

Megillath Ténith visszavezeti az iinnep eredetét az oltar
tjjaépitésére és a templomnak Juda Makkdbi idejében tortént
felszentelésére. Bzen alkalommal 4talakitottdk a hds makka-
beusok lampésokkd landzsdikat és gyertydeskikat tiztek 14nd-
zsdikra, diadaluk Gromére.?)

A talmud hagyomdnya keletkezésének okat kivetkezo-
képen adja els: »Kiszlev hé 25-ikén nyolcz napi chanuka-

?) Abraham Treves Zarfatit, emliti Biichler S. (Magyar Zsid6
Szemle. X. 422), ki Chaim budai rabbival levelezett 1545-hen, a budai
rabbik kozott nem taldlom.

?) Makkabeusok I. k. 4, 47—58.

%) Maszecheth Szoferim 20. 3. 12. jegyzet ed. Miiller ; Darkhé Mésé
Tur 0. Ch. 670. Krauss Samuel is a makkabeusoknak ezen ténykedésé-

vel hozza kapcsolatba a gyertyagyujtas tényét. Revue des études juives
1895. 24. 1.
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iinnepet iiliink, melyekben sem gydsziinnepet rendezni, sem
béjtélni nem szabad; mert amint a szirusok bevonultak a
szentélybe, megszentségtelenitették a szentelt olajat mind, s
amint gyézedelmeskedett a hasmonensi hdz uralma, szentelt
olaj utdin kutattak és nem  taldltak = tibbet egy, a fépap
pecsétiével elldtott korsondl, melyben dmbér alig egy napri
valé olaj volt, mégis csoddlatos médon nyolez napig égett.
A kbvetkezG évben aztdn megdllapodtak abban, hogy €vril-
évre ezen csoda emlékére iinnepet rendeznek magasztaldssal
6s hilaaddssal. Csak a barajtik hagyoményai kezdik emle-
getni a gyertya haszndlatit s Sammai és Hillel iskol4iban
mér vitatkoznak réluk.t)

Jogosult tehat a kérdés, melyet felvetettem, mivel az
iinnepre vonatkozé 6sszes forrdsokbdl nem lehet megillapi-
tani a chanuka-gyertya gyujtisdnak sem okit, sem jelents-
ségdt.?)

Azt a régi szokdst, a gyertyagyujtds szokdsdt, melyet
mi chanukakor gyakorolni szoktunk, igazsig szerint az orok-
méeses >TBN < eredetére kell vissza vezetniink, melynek
hdromféle a jelentdsége. . 3

1. Bizonyitani kivinja Isten jelenlétét a templomban 63
tanuskodni akar az § végtelenségérsl és orokkévalésagarsl.
Kérdé R. Séseth, irva van, a tanusig karpitjan kivil, a gyii-
lekezés sdtriban rendezd el azt (M. ITI. 24. 3.), vajjon Isten-
nek sziiksége van-e viligossdgra: hiszen mind a negyven éven

1) Sabbat 21b. ]

) A Tur O. Ch. 671 igyekszik ugyan a bevett szokast megokolni :
mivel, tgymond, a csoda a gyujtasnal tortént, azért gyujtunk mi is.
Szellemesnek elég szellemes ezen magyarazat, de nem folyik a hagyo-
many természetébol és szellemébil. Hiszen az a hagyominy, melybdl a
a szerz0 azt kovetkesteti és melyet én fent szérol-szora idéztem, egy
szoval sem tesz emlitést a megiinneplésnek ezen moédjarsl. Csakis a
nyolez napi id6tartam magyarazatira szoritkozik. De nem fogadhatjuk
el Majmuni nézetét sem, hogy a chanuka-gyertyak kizdrélag a csoda-
nak a nyilvinossig elott valo, hirdetésére szolgilnak — (Jad Hachazaks

Hilkhot chanuka 47) XD 21070 OWH: akkor minek helyezi a

halakha a fésilyt a gyertyagyujtogatisra és miért mindsiti a meggyuj-
tast — np‘?'ln vallasos cselekedetnek és nem az ablakba valé kidlli-
tast — mmm? ; §
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keresztiil, melyet Izrdel fiai a sivatagban toltottek, Isten vild-
gosséga vezérelte Oket? Hanem tanubizonysigdul szolgéljon
az az egész vilagnak, hogy Isten Izrdel kizepett lakozik.')

2. A vildgossig a téra jelképe, beldle dradt viligossig
az egész emberiségre; mert fényesség az isteni parancsolat
és vildgossdg a téra.?)

3. Arra val6, hogy emlékeztessen benniinket Istennek
szakadatlan csodatetteire, melyeket velink az § gondviselése
0sidoktsl fogva mindmostandig mivelt.?)

A chanuka-iinnephez fiiz6d6 eseményekben mind ez a
héarom dolog nyilvanvalévd lett. A makkabeusok harczaiban
és diadalaiban megnyilvinult Isten nagysiga és hatalma és
hebizonyosodva ldttik a kozottink valé létezését; mikor az
erdsiket a gyengék kezébe adta, mikor a kicsiny sereg meg-
futamitotta a temérdek sokasdgot és a rendezetlen csapat fel-
konczolta a fegyelmezett hadat.

Bzen élet-haldl harcz, ezen pédratlan viadal a tilnyomd
szir ellenséggel nem tdzhelyiik, fajuk és hazijuk védelmére,
hanem a szellemi kincsekért, a tdéra birtokldsanak kedveért
folyt, melynek kimenetele hitiink fennmaraddsat biztositotta
és a tora vildgossiginak diadalmaskoddsdt a pogény gorog
vallis felett jelentette.t)

Mindezen csodédlatos hdstettek pedig a nyllvanosség elott
torténtek, gy hogy az Osszes szomszéd népek tudomdst sze-
reztek réluk és félve remegtek Isten népének hatalmatdl,
Izrdel fiait pedig dj reménynyel toltotték el s bizalommal néz-
tek a jové elé.d)

Mindezeknél fogva elrendelték hileseink, hogy a chanuka
alkalmdval gyertydcskikat gyujtsunk ; esillogé lingjukkal tanu-
bizonysigot tegyenek Isten létezésérél, viligossigukkal jel-
képezzék a toraterjesztette orokkévalG viligossigot és biztato

1) Szifrd Emor 17. 13. Sabb. 22b. Menachot 86b.

*) Pb. 6, 23,

%) — Di A2 MNTY Réved Szifrd Emor 17. 13,

+) Graetz L 351—8562. Finn Sxmen 22b owen v27 Wilna 1877,

1L k. 101. Mindketten azt allitjak, hogy a chanukai gyertyagyujtis a
tora vilagossiganak szinbolizildsit czélozza.

*) Graetz u. 0. Joseph. Antiquitates XII. 7, 7.
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fényiikkel a Gondviselés 4ltal veliink mivelt teméntelen esoda-
tetteket tiintessék fel és hirdessék vilagszerte.!)

Az orok mécsessel valé Osszefiiggésben magyardzza a
chanukai gyertydk gyujtdsit R. Nissim nevében Nachmani-
desz, aki viszont egy midrdsi hagyoményra hivatkozik. Amint
a frigysator felavatisindl az Osszes tizenkét torzs sorban
kovette 'egymést az dldozatbemutatisban és Lévi torzse az
aldozok sorabdl, Isten parancsira kimaradt, akkor Mézes
fgy vigasztalta atyafiait: benneteket Isten a gyertyagyujtoga-
tdssal kéarpétolni fog. Eljovend a késébbi idékben egy més
chanuka-iinnepély, melyeken gyertyakat gyujtani fognak, melyet
a makkabeusok, a papi csalddbél szdrmazé hasmoneusok ren-
dezni fognak, akik hithuzgalmukban és ldinglelkesedésiikben
csoddkat miveltek, segitséget szereztek és megviltdst hoztak
Tzrielnek. Ezek orok idokre fogjak pdtolni a templomi gyerta-
gyujtdst, mely a szentély elpusztulisival meg fog sziinni.?)

Budapest. Dr. Farkas Jozser.

APROSAGOK.

Therapiai névmagyardzat. Mikor Ijir hava bekdszont,
ami a rajs chajdes els6 napjit is szdmitva legkordbban
dprilis 10-ikére, legkésébben mdjus 10-ikére eshetik, minek
megfeleléleg ezen hénapnak legkordbbi vége mdjus 9-ike, a
legkésébbi pedig jiinius 8-ika, akkor a chasideusok kozt nagy
nyiizsgés, mozgolédis keletkezik. Betegségeik gyéoykezelésével
foglalkoznak. Csodarabbikat, javas asszonyokat, kuruzslékat,
s6t sokan koziilsk hires klinikusokat és orvosokat keresnek

) Krauss a >Revue des études juivee-ben megjelent czikkében
bebizonyitani igyekszik, hogy bélcseink ezen intézkedése Herodesz idejé-~
ben kovetkezett be. Krauss ott targyalja ilinnepiinknek torténeti fejlodé-
sét, amely szerinte 3 atalakulason ment keresztil. Eredetileg mint a
felavatas tinnepe szerepelt. Masodszor a szukkoth iinnep potlasara, azaz
Ordmiinnepként tartottdk meg: - végiil vallasos motivummal boviilve,
fényiinneppé alakult at. Graetz azonban gy vélekedik, hogy mind
& hirom mozzanat mar az elsé izben megtartott chanuka-tinnepben
vontosult Gssze. II. k, 851. 8 jegyzet.

g *) Nachmanides M. IV. 8. 1. Az iinnepre vonatkozé forrasokat
Krauss  emlitett czikkében osszeallitotta, 1. még Szifré Deuter. 96b.
Bikkurim I. 6. és Numeri rabba 15 f. 88b.
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fel. Kopiiloztetik magukat, eret vigatnak magukon. Mi tébb!
Még azok is, akik a nyarat bevédrva csakis jilius-augusztusban
szoktak gyégyhelyekre jarogatni, Ijir havdban legaldbb is
valamicske kis eldkurdba bocsdjtkoznak. Mi az, ami mindezen
ténykedésiikre éppen az Ijér havit praedestindlja? Lehet, hogy
a természet megifjoddsa, hogy a kikeletnek vardzsereje okozza
ezen hénap therapeutikus signaturdjét; de bevallottan, kifeje-
zetten az Ijir hé TN betiii okozzdk azt. Ezen betiik ugyanis
kezddbetii az Exod. XV. 26-ban foglalt kivetkezé kijelen-
tésnek : NET 7 uN

A legkorabbi és legkés6bbi Ijar gregoriani paritisainak
fenti kozléséhez ide toldom a legkordibbi peszachét (marczius
26.) és a legkésébbiét (dprilis 25.), tovabbd a legkordbbi husvét-
vasirnap datuma gyandnt mérczius 22-ikét, a legkésGbbié
gyandnt aprilis 25-ikét.

Tizparancsolat-variansok. En sem theolégus, sem heb-
raista nem lévén, csakis adatnyujtisra szoritkozom a kivetke-
z6kkel : A dekalogos az Exodus XX. 2—17 és a Deutero-
nomium V. 6—18-ban foglalt szivegének egymdsnak valé
eltérése — még a TN 1273 MM MW csoddlatos megtérténtével
is — szembedtls. Nem tartom mell6zendének annak felemli-
tését sem, hogy a keresztyén felekezetek az egyes parancso-
latokat mésképen szdmozzdk, mint mi zsidék. Ok ugyanis a
mi els6 és misodik parancsolatunkat csak egynek veszik,

ellenben a mi tizedikiinket ketté osztjdk, mi 4ltal a 2—9 paran- .

csolat, automatice 1—8 parancsolatts valik.

A fenjellt szakok tuddsait szabadjon kérnem: ne
vegyék rossz néven fenti hevezetd soraimat, melyek bdr nem
nekik szélanak, éppen azért sem teljesen foloslegesek. Még
nem is oly régen (az utolsé két évtizeden beliil) tértént, hogy
egy kiilonben érdemes és elismeréshen részesiilt paedagogusnak
a z8id6 iskoldk részére szerkesztett és azokban évekig haszndlt
tankonyvében a tizparancsolat a keresztyén szdmozds szerint
volt tagolva. A zsidé és keresztyén felfogdsnak egymdstol valé
eltérése kiillonben ott is szembe6tls, ahol a tizparancsolatot
tartalmazé két frigytdbla akér rajzolva, akdr festve, akar
himezve, akir faragva és vésve dbrdzoltatik. A zsidé felfogds
mindegyik tdblara 6t-6t parancsolatot helyez: a keresztyén az
egyikre hdrmat a méisikra a tobhi hetet, persze az ovét.
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(sak most térek tulajdonképeni targyamra, két adat
nyujtdsira, amelyek egyike a kovetkezs :

A potsdami Friedenskirche, melyben III. Frigyes német
csaszar 6s felesége Viktéria aluszszak orok dlmukat, mint
minden nagyobb templom, tébb bejarattal bir. A féldszintes
sirboltha vezet§ bejirat mellett éridsi mérvanytablikba bevésve
van a tizparancsolat Luther szerinti teljes német szivege; a
rendest6l valé eltéréssel azonban. Ezen eltérés gy alakul,
hogy az Exodus XX. 5-ik versb6l: »Denn ich der Herr, dein
Gott, bin ein eifriger Gott, der da heimsuchet der Viiter
Missethat an den Kindern bis in das dritte und vierte Glied,
die mich hassen«; és a 6-ikb6l »Und thue Barmherzlichkeit
an vielen Tausenden, die mich lieb haben und meine Gebote
halten« nem a méasodik, szerintiik els6, parancsolatot fejezik
be, hanem a tizedik parancsolat utidn valamennyit. Amit
egyébirdnt az dgostai evangelikus katechismusokban igy tani-
tanak is.

A miasik adat kozelebbrél érdekelhet benniinket. Egy
»siviszi« ‘MY az, melyet a magyar tdrcza apamestere, dr.
Agai Adolf hozott magdval Corfu szigetérsl, ahol azt egy
szefard zsidotdl vette meg. Ennek a siviszinek a teljes ismer-
tetését mell6zom mdr csak azért is, mert tilnyomdlag kabba-
lisztikumokat tartalmaz, dbrdzol, amihez én nem értek; igy
tehdt csakis a rajta haromszor dbrdzolt két frigytdbla ismer-
tetésére szoritkozom. Mind a hdrom dbra egyforma; egyik
sem tér el a mésiktdl; de igen is valamennyi a mi frigytdb-
ldinktol. Hogyan ? Talin formdjuk tekintetében ?

Oh nem. Valamennyinek a sablonos rectius hagyomdnyos
félkor képezi a felss szélét, de valamennyin hiinyzik a mi
negyedik parancsolatunk M27 és a mi 6todikiink 722, mely két
parancsolatot rajtuk a v 7 utdn és a ND NS el6tt a PR NS
és a mnnen 85 pétoljak. Széval az Agai birtokdba keriilt
siviszin dbrdzolt frigytibldkon a negyedik és stiodik parancso-
latunk hidnyzanak és a hdrom parancsolattd tagolt mdsodi-
kunkkal pétolvik.

(V. E)




FOLKLORE,

ZSIDO SZOKASOK ES SZOLAMOK.

Midén jelen kozleményemmel folytatni Ghajtanim- a
»Magyar Zsidé Szemlec folklore rovatdnak ismételt igénybe-
vételét, hogy abban a zsid6sdg szokdsainak olyikdt magyardz-
hassam, olyikdt pedig tgyszdlvin csak regisztriljam, teljes tu-
datdban vagyok annak, miszerint nagyrészt oly kiilonféle dol-
goknak és anyagnak térgyaldsiba bocsdjtkozom, melyek ezen
folyirat limddn-olvaséi elGtt a rabbinikus irodalom végtelen
oczednjibol ismeretesek. Tudatdban vagyok azonban annak is
és ezen tudatomat Izrdel nagyjaival volt atyafisdgos és egyéb
czimii gyakori érintkezéseim csak fokoztak, hogy a folklore,
amit méir irodalménak csak in cunabilis léte is bizonyit, nem
;'ml.lyira az emlitettem oczednb6l, mint inkdbb a hagyomény
mitt gyomldlt, amott gyomldlatlan kertjéhél tdplalkozik, néha
oly kicsinységekhil, melyekkel nagyjaink médr ad normam:
minima non curat praetor sem foglalkoztak.

A folklore tudomdnyos szinvonalra torekszik ugyan, de
népszerit kezelést igényel; nemesak lamdanimnak, szakembe-
reknek, hanem a kézmiivel6dés egyéb adeptusainak és a mii-
veltebh néprétegeknek szdnt isme, mely kénytelen imitt-amott
olyan anyagot tdrgyalni, oly dolgokkal foglalkozni, melyek
megengedem, notis talin derisui azonban ignotos recte docent.
45 z(?tisg?;)zlélvizm;lzkslzg:@?alf nem kt?'zli)'m magyardzatit,

grogzitem, leszogezem, ott nemesak
az a c.zélom, hogy azon szokdst a feledékenységhe elmeriiléstél
megévjam, hanem az is, hogy annak magyardzatira masokat
serkenthettem légyen; vivant sequentes.

Egyébirdnt pedig, hogy ne kelljen ismételnem, egyszer-
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smindenkorra utalok a XXIL évfolyam 255. lapjdn olvashatd,
a szefdrdok némely szokdsai czimi kozleményem elsé bekezdd
soraira.

FEtkezési szokdsok. A birchesznek nevezett szombati és
iinnepnapi fonott kalicsnak rendesen hosszukds és pedig vagy
mindkét végén, vagy csak az egyikén hegyes az alakja. A Ros
hdséné-ra, Jom kipur el6- és utGestélyére, Sziikesz-re és Sij-
nerdbé-re siitott barcheszek alakja kerekded; lévén a kerék a
sors vdltozatossdgdnak symboluma, melyet a szigoritott djta-
tossdg »>félelmetes napjaic-kor még az étkezés alatt is szemiik
el6tt tartottak a hivek. A keréknek ezen symbolikus jelents-
ségével magdval Egyptomban ismerkedhetett meg Jikob iva-
déka taldn azon reliefrél, mely a Nagy Ramszesnek (Sesostris)
diadalmenetét abrdzolja. — A széder-esti tojis, nem az, melyet
mint a chdgigira emlékeztetét a széder-tdlezdn litunk, hanem
az, melyet mint a szédervacsordnak tobbnyire legelsé fogdsit
fogyasztunk, tigyszintén a halottjuk temetésérél hazatért gyd-
szoloknak nyujtott vigaszlakoma els6 és legtbbnyire egyetlen
étke, a tojds: ugyancsak alakjuk gombilydedségével symboli-
z4ljak a sors véltozatossdgdt; az el6bbi a szabadsig Orom-
iinnepekor, az utébbi amikor drigdink haldla gyaszba ejt
benniinket. A Genesis XXV. 29—34-hez kelt Rési szerint
Jakob patriarchink azt a lencsefézeléket, melyb6l batyjanak
Tzsaunak is juttatott, vigaszlakomdul fézte oOregapjinak,
Abrahdm patriarchénak, akkor tortént elhunyta alkalmabél.
Ezen gydszesetben is a lenese kerek alakja symbolizdlta a sors
viltozatossigdt.

no2 Peszach mdsodik napjén a MM2N AMY2 Eszther kirdlyné
lakomdjdnak emlékére a vacsora vagy ebéd egyik fogdsa gya-
nint marhanyelvet tdalalnak fel. A hagyomény szerint ekkor
akasztott Himan és fiai kisltotték nyelveiket felkottetésiikkor.

A1 Piinkosdkor a két vacsora egyikén csak is tejes étkeket
fogyasztanak, vagy legalabb is tejes étkek fogyasztdsdval kezdik
a husosokkal folytatott vacsordt, mely szokds alapjdul a Numeri
XXVIIL 26. kvetkez$ szavainak 23npaws b men am (35m2)
kezdGbetiii szolgdlnak és a népnek azon hiszeme is, hogy a
Sinaj-i kinyilatkoztatis megtérténtével a hegy aljarél haza-
térék hamarjiban nem juthattak rite megfelelé hisételekhez,
amiért is kénytelenek voltak egyelére tejesekkel beérni.
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Jomkipur eléestéjén, Sajnerabekor és Purimkor az ebédet
megnyito levesbe vagdalt hussal toltott derejét féznek. Venny
me kepdresz eriimslégt, Venn me sdjnesz iin Homen klapt,
kacht me fldskrepplach in de ziipp. Ezen szokdshoz fiizédik
egy kozmondés is. Olyan emberrdl, aki az életnek csak kel-
lemességeibél veszi ki részét, terhei alul azonban kibuvik, az
mondogatjik : Czii de fldskrepplach zeczt er zach, beim klapen
iin slégen félt er aber.

A ™0 tamuz 17-ike és NI MWD ab 9-ike  kozti
»hiarom hétc alatt a jdmborabb zsidé nem iszik bort és tobb-
nyire az €ép akkor idejét multa meggynek, vagy ribizkének
levébél erjesztett itallal pétolja a sz6l6 nediijét. Ab hé elsé
»kilencz napjac alatt a szombat kivételével hiisos étel nem
keriil a jimborabb zsidé asztaldra a 383 TR a tisebovi bdjtot
kozvetleniil megel6zd vacsora féfogdsa (Hauptplatte) gyandnt
szélesre metélt laska (lassani largi = brdte loksen) szerepel.

T WNT Ros hdsénékor a mnémetorszdgi vagy német
eredetii zsidék libdt és sirgarépaf6zeléket tdlalnak vagy ezen
fézelék helyett a rendesnél tibb sdrgarépdt apritanak a levesbe,
melyet répdstél egyiitt fogyasztanak el. Ezen szokésnak a
magyardzatdt egyedil a jargon nyujtja: a liba neve Gans, a
sirgarépié Mchre; esz jor zall iinsz besert zdjn gdncz iin esz
geziint iin de pdrndsze zalln zech iinsz mern. Az édes almdnak
ros hasonékori jelent@ségét fze és alakja magyardzzdk. Legyen
a bekdszontott év édes mint ezen alma ize és tokéletes mint
alakja; lévén a gomb a stereometrice legtokéletesebb test.
Bgyébirint is Izrdel népét jelképezi az almafa "™ °¥p3 mend,
am}'g kerek barchesz jirja, addig mézet is tesznek az asztalra ;
a Jimborabbak pedig mindaddig, tehit sajnerabéig, tartéz-
l’iodnak a di6 evésétél mdr csak azért is, mert a dignak N
és a .bfmnek B egyenld a szdmértéke t. 1. 17; ambdr ugyan-
annyi -a j6é is 2w,

7210 Chanuka els estéjekor fiistolt iirithist dusdsan fok-
hagymés borséval vacsordlgat a rajnamenti orszdgok zsidésiga.
A fokhagymsnak a péntekesti vacsordk talaiban valg gyakori
haszndlata annak stimuldlé. hatdsdban talilja magyardzatat;
egés’zen mé.s czélbol szoktdk erdsen megfokhagymazott piritésoka;
;32:1;11::]( »karécs?n)"nak imitt gregoriani, amott juliani estéin.

yek azt vélték, hogy a. fokhagyma szaga tiintetés »>amaz
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ember amaz éjjelec ellen; némelyek azonban prophylacticum
gyandnt etették csalddjuk fiatalabb tagjaival: ugyanis a fok-
hagymaszaggal akartik meggdtlani azt, hogy ezek akér az
iinneplék csalddi vagy térsaskoreibe, akér a keresztyéuek elétt
is hirhedtté valt éjféli misére elmenjenek.

A hazénk északkeleti részében elszaporodott chaszideusok
— a corporativ chaszidismusnak szervezGje Magyarorszigban
az 1809-ben Przemyslbol Sdtoraljaujhely rabbi székébe hitt,
1841 jilius 16-4n elbhunyt, Teitelbaum (rectins Dattelbaum)
Mozes volt — a halat keziikkel eszik a Genesis IX. 2. alapjin,
mely szerint N5 B3T3 o w7 boan,

A szigoruabbak egydltalan nem raknak kést az aszta-
lukra, melyet kabbalisztikus felfogdsuk oltdrnak tekint, amelyen
étkezve implicite Istennek dldoznak; mér pedig a kardot az
oltartol eltiltja az Exodus XX. 25. '3 M3 AN 7230 N5 * - mam
Moy nesm A

Még nem chaszideus hdzakban is az asztali ima el6tt
le szoktdk szedni az evdeszkozoket, féleg a késeket és pedig
azért, mert el6fordultak esetek, hogy az Aboth 3-ik perekje
3-ik 6s 4-ik misndjénak megfelelve pilpulba gurult vitatkozdk
a pilpul hevében egymis ellen kdést ragadtak; vagy azért is,
mert az asztali ima valamelyik eléimddkozéja az oo
és az ezutén elreczitdlt 121 kezdeti konyorgések alatt annyira
elbisulta magdt, hogy az asztalon taldlt kések egyikét szivébe
dotte.

n91an Avddle. Bzen szertartds alatt a mésodik benedictio
targyat kiilonféle illatos levelek, fiivek és fiiszerek képezik,
melyeknek tobbnyire filigrdn-fonatos tartinyit a belé lulav-
csokorb6l keriilt myrthuslevelek utin (937) hédesznek nevezziik.
Ezen hédeszt a masodik benidictio utén a benedikdld csaladfé
vagy annak helyettese megszagolvan, azt a jelenlevok dltal is
sorrendileg megszagoltatja. Nem akarom, de nem is tudndm
ismertetni a hédesz kabbalisztikus jelentéségét, de anndl szi-
vesebben kizlom azt a poetikus felfogdst, mely hozzi fiiz6dik.
Péntek estején a sabesz békeangyalainak bekiszintésével figy-
sz6lvén mds 16lek koltozik a hétkiznapi struggle for life dltal
elesigazott emberbe, akihol szombat este, a sabesz multdval,
ez a AT MW ez a magasabb ihlettség lelke megint kikoltozik.
Hit viszontjoveteléig a hédesz tartalminak illatjdval biicsuz-

Magyar-Zsido Szemle. 1906. 1. Fiizet. 4

o il el i

SR



5o VADASZ EDE,

tatjik maguktol a jobb lelket, vagy hogy Nietzsche szavdval
dljek az Uberseele-t. Fzen értelemben a TN 7202 qualitas és
nem quantitas,

A hddesz koroztetésének ezen poetikus felfogisindl fogva
is és mint filigran tirgyak amateurje is Jékai Mér tobb remek
kivitelii hddeszt gyiijtott.

Befejeztetvén az avddle utolsé benedictidja, a csaladfé a
szertartis nevét kapta viaszgyertya fonatost vagy fdaklyat, az
dvdolét a megdldott borbdl ontott téesiban oltja el. A jelen-
levik ujjaikat ezen técsdba martjik és azokat zsebeikben toriilik
szdirazra azon hiszemben, hogy ezen toriilgetés anyagi sikereket,
vagyonosodast, gazdagoddst fog eredményezni. A megdldott
borbél azonban ndszemdly ne igyék, ne hogy létez6 vagy
majd annak idején leendd férje hiitleniil elhagyja 6t.

E vajl lében vi Pinchesz in de Fremd'. Ez a kozmondés
Majnai Frankfurtbdl ered, az ott volt nagy rabbik utolséelGt-
tijéhez, a Mdchiné Lévi apjihoz, az 1802-ben elhunyt Rabbi
Pinchasz Horovitzhoz vagyis amint egyik miive utin nevezték,
a Hifléhoz "8%e fiizodik. A morvaorszigi Boskowitzbiil kor-
tirsa Rabbi Nidthdn Adler ide is és a nagymdrtoni, valamint
a pozsonyi jesibikba is mindkettdjiik tanftvinya Rabbi Mdse
Szofer hozta, mely jesibdk révén oszt kozkeletiivé valt, —
A Haflo otthon nagyon egyszerti majdnem zsugori 6letet foly-
tatott, bochert nem tartott, mésoktdl is, magiatél is mindent
elsajnilt. Nagyon csoddlkoztak tehdt hivei és kortdrsai azon
viselkedésén, melyet utazdsai alkalmdval = tanusitott, amidén
— les extrémes se touchent — fényt tizott Ggyszélvin szérta
a borravalékat, sem mdsokt6l, sem magdtél nem vont el semmi
jot. Bz irint — a Zwiespalt der Natur irint — megkérdez-
tetvén, kovetkezGleg vilaszolt: »Ugy élek mint a théra ama
szedréje, amely hosének nevét viselem. Nézziik csak! Mi van
akkor, amikor Pinchasz, Bémidbarnak 8-ik szedréje, rendes
helyén tgyszélvan otthon van? Nemde egy nydrkozépi kozon-
séges sibesz?! Mikor azonban Pinchasz nincs rendes helyén
otthon, mikor 6 a Numeri XXVIIL 16—31. és XXIX.-bol
szedett" maftirok alakjiban az idegenben portydazik, akkor jom-
tobot iinnepet iiliink, vigadunk és j6l éliink.«

A délnémet egyetemek Liziil . Heidelberg,

W.‘ : .6
kozel vannak majnai Frankfurthoz, iirzburg j

Ezen egyetemek bursjai
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kozt gyakran hallatszik e mondds: Fein, frisch und froh wie
der Floh auf Reisen. Azt hiszem, batran megkoczkiztathatom
annak 4llit4sit, hogy ez a mondds zsidé eredetii: valamelyik
vagy tobb frankfurti zsid6tél ugy hallhattdk: wie der Ha-floh

.auf Reisen.

Az eskiivdjiikr6l hazatért 1) hdzaspirnak, mindketten
éhgyomrosak, mert botoltek, elsé harapisuk gyanint tyidk-
hist és rizst tdlalnak fel, akdr egyiitt, akir kiilon féttet.
A tytk, a rizs a termékenység symbolumai; legyen hdzassi-
guk is termékeny. Ndlunk az alfgldon a lakodalmak legdiisi-
sabb asztalaira koles-kdsat tdlalnak és pedig nemesak a
métkapirnak, hanem az &sszes lakodalmas vendégségnek.
A kiles is a termékenységet jelképezi; fizet mint a kéles.
Vajjon a zsidéktol vették At e szokdst vagy forditva? Nem
tudom.

Miimpeczen. Amikor régi mitirgyak, iparmivészeti készit-
mények mizeumok és amatérok dltali gyiijtése megkezdddott,
ugyanakkor kezdett ldbra kapni az efféle tdirgyak hamisi-
tdsa is. A hamisitds kiilonféle methodusainak egyike szerint
a tdrgy régiségét abba készakarva beledolgozott hibakkal
(rozsda, horpadss, folytonossigi hidny stb.) prébaltdk plausi-
bilissi tenni. A hibdnak héber neve 2% miim, mely szébol
erednek : miimpeczen, miimpecz, miimpeczer.

88 e pajlise klole. Klolénak 4toknak igen is fékép
kriék vagy mékék el6tt ezerrel sokszorositott coefficiense, de
csak annyiban pajlis, amennyiben a pajlis korokben. divik
leggyakrabban. Eredetére nézve szentfoldi, a keresztes hadak
koribdl. Ezen kor zsidéiildozéseivel csakis a fekete haldl, a
spanyol inquisitio, Chmelnitzki Bogdén és a mai orosz véreng-
zések vetekednek; a maiak aligha feliil nem muljdk vala-
mennyit. Minthogy pedig a keresztesek dltal a szent foldon
1099-ben alapitott kirdlysdg valamennyi nem keresztényre, f6kép
a zsidékra csak siralmas emléki tartama 1187-ig 88 évet

‘karolt fel, anndlfogva a 88 szimot minden ezer rossznak szim-

liléja gyandnt haszndlgatjdk a keleten mindeniitt ott, ahol

a szeretet xat Loy valldsdnak kovet6i gardzddlkodtak ad

maiorem Dei gloriam. s i}

Strokl gezdgt. Stroklnak kivént, Stroklra hiritott  valami

nyavalya vagy egyéb baj. De ki volt Strokl? A velem eddig
4%
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kozoltekbél csak annyit vehettem ki, hogy kordnak — de h4t
melyiknek ? — egyik kivilohb antiszemitdja lehetett. Elhiszem !
Hiszen nem kellett tovabb visszaemlékezniink 25 évnél; hat
nem hallottuk anno Eszldr elég, talén nagyon is gyakran e
kldlét »>TIstczy gezégt«? Mindazonsltal érdekes volna rébuke
kanni Stroklra vonatkozé adatokra. Kutatni nem kutatnék
utdnuk. Tudom, hogy T2 &1Tpm 1n925 why ovmmy = 917 bag
ame whwn K.

A bécsi lipétvirosi zsidé templom zirkévének tinnepélyes
letétele 1858 m4jus 18-an, M0 O 7 kedden ment végbe. —
Magit a zdrkovet a bécsi zsidé hitkozség titkdra, dr. Frankl
L. A. hozta ajindékul palesztinai litjdrél, mely alkalommal
a Zionhegy egy szikldjabol torette azt. Fzen kének iirege
tartalmazza az alkalmi okmdnyokat és emléktdrgyakat, kiilsé.
lapjara pedig a zsoltdr kivetkez§ versei vésvék:

L. 2. p2i oon 2 Shon s

(;,'II, 15. N3N DN R

Erdekes volna megtudni, a hécsi zsidé hitkozség illetve:
ennek levéltirdnak megkérdezése litjdn, ezen zdirk$ térfogatdt
és silyit. De hat mi czélb6l és miért éppen most ?

Kovetkez6 okndl fogva, Az idei tavaszkor rendezett
egyptomi és palesstinai tdrsas utazés sikerén felbuzdulva ezen
utazds villalkoz6i mér is benne vannak egy misik ugyanilyen
utazis el6készitéséhen. Kivinatos és a tervbe vett utazds igen
valgszini sikerét és majdan kedves emlékeit eminenter fokoznd,.
ha — — — akér g villalkoz6k, akdr az utazok, akdr ezek
koziil csak azok, kik a pesti izraelita hitkozség tagjai, magukkal
hozndnak Jerusalembel vagy a szent f6ldr¢l mashonnan, példaunl
Chebronbdl, de mindenesetre oly helyrél, hegyhél vagy épiilet-
bél, melyhez a zsidésdg kegyeletes emlékei tiz6dnek egy kivet
a Budapesten a pesti izraclita hitkézség dltal épittet;i szAn-
dékolt zsid6 templom részére, akar alap-, akdr zdrkének s
pedig csakis a kellgleg hitelesitett faragatlan nyers anyagot.
Ha ezen 6hajt teljesiteni szindékoznak, akkor tekintse ket

brahdm, Tzsdk és Jakob Istene, tekintsék magtikat My moer
gyandnt.

Budapest. b Vanisz Epg.

.

IRODALOM.

ADALEKOK A MAGYAR ZSIDOK TORTENETRHEZ.

Dr. Blau TLajos szerkesztésében megindult a kovetkezs
czimii gyiijtemény : » Adalékok a magyar zsidék torténetéhez. <
Az elsé fiizetet Dr. Richtmann Mozes irta, melynek czime:
»Landau Ezekiel prigai rabbi (1713—1793) é a magyar
zsidék.« Adalék a magyar zsidé kizségek és rabbijaik tor-
ténetéhez a XVIIIL szdzadban. A gyiijtemény czéljardl a
szerkeszt6 az ElGszéban szél, amely igy hangzik :

A jelen fiizettel megindulé gyiijtemény czélja, hogy a
hazai zsidésig torténete kirébe vigé monografisk megjele-
nését megkinnyitse és egy helyen egyesitse. Bgész mivek és
egyes kérdéseket tdrgyalé értekezések kozrebocsdtisa a mult-
ban sem jért nehézséggel, de azon dolgozatok szdmdra, melyek
tartalmuknil és terjedelmiiknél fogva a kettd kizott mintegy
kizépen dllanak, hidnyzott eddig a megfeleld hely. Ezen a
hignyon akarnak az »Adalékoke« segiteni és egyszersmind az
ez irdnyu munkdssignak Osztonzésiil szolgdlni.

A batoritist ehhez az uj tudominyos vallalkozdshoz
abbél az orvendetes érdeklGdésbil meritettiik, amely tirténe-
tiink irdnt egyre szélesbedd kirben jelentkezik és abbél az
ismert igazsigh6l, hogy a monografiik alkotjik az ltalinos
torténeti mivek szildrd alapjit. Reméljik, hogy torténetiink
kiprébdlt munkésai gyiijteményiinket felkaroljak és hogy
sikeriil majd a parlagon hevers erdket is felébresateni és czél-
szeriien értékesiteni.

Talan folosleges is, ha végiil kijelentjiik, hogy a kitiizitt
czél érdekében gyenge erdinkkel minden érdeklédének rendel-
kezéséve dllunk.
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Midén e sorokat frjuk, a nagy mii be van fejezve és az
utolsé kotet tithan van Eurépa felé. A kishitiiek, kik koriink-
ben nagy tobbségben vannak és minden batrabb felekezeti
akezi6t »lefujnake, ez egyszer csalédtak. A mérhetetlen angol-
amerikai két birodalomban tilzott szémitdssal egy és hirom-
negyed millié zsid6 lakik, kik kozil a tdlnyomé tobbség, leg-
aldbb is egy milli6, az utolsé 20 esztendében vandorolt be,
még pedig orosz-lengyel-romén teriiletrél. Ezek sem miivelt-
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illeszteni a modern kultura keretébe, ez pedig csak oly médon
torténhetik, ha e kulturdval telitjik. A régi 16 1d6k vissza-
sirdsdval csak tehetetlenségiinket dokumentaljuk, de az adott
helyzeten nem véltoztatunk. A Jew. Encycl. kiadéi egy izben
azt mondottik, hogy az ¢ alkotdsuk lesz a modern More
Nebuchim 63 igazat mondtak.

EDbb6l a miib6l, melyhez hasonlét, emberi gyengéi daczira,
évszdzadok Gta nem alkotott a zsidé tudss, csakugyan minden
a zsiddsdgra vonatkozé kérdésrél felvilagositds merithetd és,
bitran dllithatjuk, lelkesedés is. A zsidé iigyrél a nagy szét
eddig a gyiilolet vitte. Valészinileg ezutén is, legalabb a leg-
hangosabbat. De meg van adva a lehetiség arra, hogy minden

séget, sem vagyont magukkal nem hoztak és ezek megszerzésére komoly ember hii és a tényeken alapuls tdjékozottsdgot

sem idejiik, sem tehetségiik nem volt. Ha tehdt valahol, gy
az Egyesiilt-Allamokban jogosult volt az aggodalom oly vallal-
kozdsndl, melyre eddig példa nem volt, melybe a gazdag és
miivelt német zsiddsdg belemenni nem mert, pedig a zsidék-
lakta orszigok Eurépiban a német kulturteriilethez tartoz-
nak. Nemcsak a német birodalomban és Ausztria-Magyar-
orszdgban, hanem a mérhetetlen orosz birodalomban is a
német kultura vezet. Nem a zsidokrel beszéliink, hanem az
. dsszes felekezetekrdl. S6t mondhatjuk, hogy magdban Ameriks-
ban sok millidé német 6l & legaldbb kétszer annyi olvas
németiil. Mindezek a koriilmények azt javasoltdk, hogy a zsidé
encyklopedia német nyelven jelenjék meg. Ezekhez jirul még
az is, hogy a zsid6 tudds hazdja Eurépa és f6leg német nyelvii :
németek alkottdk meg és terjesztették el. Hiszen a Jew. Ency-
clopedidt magdt is velejében német tudésok alkottdl meg,
részben Eurdpdbdl, részben Amerikabol. Tébb fiatal munka-
erdt egyenesen e czélra hivtak meg Newyorkba.

Eurépiban minden megvolt, csupén a vallalkozds biitor-
sdga hidnyzott. Az eurépai zsidék nem gondolnak merdszet
és nagyot és nem teszik red — pénziiket. Az amerikai példa
kétségteleniil batoritélag fog hatni és ki fogja kiiszohdlni a
kishitiiséget. Ha ez megtortént, akkor a szellemi dlet kiszabadul
a semmittevés miivészeinek nyiige algl. A miiveltség megvaltoz-
tatta a zsidé életet, de megnagyobbitotta egyszersmind a szem-
kirt és szellemi sziikségletet teremtett, melyet ki kell elégiteni
és e kielégités dltal kell6leg fokozni, A zsiddsdgot be kell

e (2!

A

szerezzen a zsidosigrél és minden red vonatkozé kérdésrél.
A mnagyszdmi életrajz maga onkénteleniil ¢ megezafolhatat-
lanul bizonyitja, hogy a zsidéknak mily oridsi részitk van
abban a kulturdban, melybél a bestidlis gyiilslkédés ki akarja
6ket rekeszteni. Miné sebet iitnének az dltaldnos és nemzeti
kulturdn, ha a zsidékat kitépnék belgle? Erre a nem utolsé
kérdésre alapos vélaszt ad az Encyclopedia.

De nem folytatjuk tovabb a méltatist, amely egy
ismertetés keretébe tgy sem férne be. Csupin Gromiinknek
adunk kifejezést azon nagy mi befejezése folott, amely iro-
dalmunkban j korszakot jelez és tanulminyozisinak 1j len-
diiletet fog adni. Megvan mdr most a széles alap, melyre
kinnyen lehet tovibb épiteni. Ezt mdir eddig is tapasztalta
mindenki, ki a zsidé tudomdnynyal foglalkozik és minél inkdbh
forgatja e kiilséleg is gyonyori koteteket, anndl szildrdabba
vilik ez a meggy6z6dése.

Ezen a targyhoz képest rovid elmefuttatis utin 4ttériink
az elGttiink fekvé kotetre és dgy mint az el6zoknél tettiik,
ennél s felsoroljuk a szemiinkben jelentésebb czikkeket, fenn-
tartva az adott alkalommal val visszatérést egyes pontokra.
Altaliban csupdn azt jegyezziik meg, hogy a czikkek a.k-iitetek
haladdsdval egyre tométtebbek lettek, gy hogy a késébbiekben
szimuk egyre nétt. Csakis ily mddon vilt lehetévé, hogy az
eredetileg tervezett 12 kotethe az egész anyag fel volt vehetd.

Samson, 5 Samson nevi tudds, Samuel, Samuel boos of,
Samuel (midras), vagy 70 Samuel nevii személyiség, koatik
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Samuel Hakdton, Sam, (bab. améra), S. ibn Adijja (régi arab
kolt6), S. ben Chofni, S. Hamagid, RSBM. stbh., San Fran-
cisco, Sanctuary, Sandalfon, Sandals, Sanhedrin, Samhedriy,
French (képekkel), Santob de Carrion (spanyol troubadur),
Saphar J. (utazé), Saphir M. (. (humorista), Saragossa, Sarah
Sarajevo, Saraval (olasz tudds csaldd), Sardinia, Sasportas
(spanyol tudds csaldd, kép), Sussoon (angol-indiai béré-csalad),
Satan (Blaw), Satanow Isaac, Satire (érdekes 'czikk), Swul,
Saul ot Tarsus (P4l apostol, kimeritd czikk Kohlertél), Savoy,
Saxony, Schechier Solomon, Schaff 1. H. (amerikai Rothschild-
csalid, filantrop és meczends), Schiff Meir (MHRM Schiff,
elsé kiadds czimlapjdnak facsimilejével), Schlemihl,. Schletistads,
Samuel ben  Meir, Schmorrer, Schinfeld Baruch (magyar
hebraista 1778—1852), Schorr Jos. Heschel, Schreiber Mgzes
(Chatham Széfer arczképpel), Schudt Johann Jakob (kép)
b’cﬂulklapfer. Sehulman Kalman (orosz héber ir6), Schutzjude;
S(-//,wqb Low (pesti rabbi), Schwab Moise (franczia zsidé,
tudds), Schwarz Adolf (béesi rektor, magyar), Scribes (2™810),
Scroll of the Law (tératekercs, szép illusztraczickkal), Seal
(pecsét, szép illusztriczick, Wolf A. gyiijt6tol), Seder (sok
képpel), Seder Olam rabbah, Seder Olam Zuta. Seduction, Sée
(hires franczia csalad), Seer, Sefirot the Ten, 'Segom'a ;S"egre
(olasz tudds csaldd), Seir, Seiwas (régi amerikai ’csaléd)
Sehte?z, .Selencia, Seleucidae  (Krauss), Seligman (németj
amerllk:?,l régi csaldd, melynek csalddfja kizilve van), Selihal
(facsimile és kotak), Semikah, Séminaire israélite de’ France
(1829-bep nyilt meg Metzben), Semites, Semitic Lamguages
Sephardzm (Kayserling), Sepphoris, Seraplim, Serpent Sem'lle, ‘
Sforno (olasz tudds csaliad), Sha’atwez, Shabbat Shal;bat Ha:
Gadol, Shabbat Goy, Shabbat Shubah, Shabb’ethaz' b. Mewr
Ha-Igz‘;hen (a Sach arczképével), Shabbethai Zebi (6 'illusz-
tréczié), Shadcham, Shamir,  Shammash t .
Sharon, Sheba Queen of, Shebiith (yemPIOmSZOIga),
Shechem, She'elot U-Tesl Y S Sheb.u vt Ul
W5 (k’s z;:lliot (terjedelmes czikk), Sheep (juh
. t (képe] 3 4 :
Shelina (Blau), Sheliaz Z:Ifl));cfhgklz:nm g‘i::rtta]t; g
(Bacher), Shemah,  Shemonel, Hsreh ’(n -a-Mefomsh
Sherirah  (Géon), Shetadl , bk b
Shinnuj  Ha-Shem, Sh radian, Shetar (facsimile 1280-hol),
» Shor Ha-Shivim, Shir Ha-Shirim Zuta,
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Shirah Pirke, Shiur Komah, Shofar (13 érdekes séfar),
Shohet, Shroud (>20), Shushan (Bacher), Shylock, Siheria,
Sibyl (Krauss), Sicily, Sidon Simon (nagyszombati) és fia
Adolf (verseczi rabbi), Sidra, Sifra, Sifre, Sifre Zuta, Sig-
natwre, Silesia, Siloam, Inscription, Silva Hezekiah (Grimhut),
Simeon (sok Simeon nevii tanna és améra, mert Simeon [és
Jozset] voltak . a leggyakoribb nevek, azért emliti a talmud
a név azonossdgira a két Simon ben Jézsefet), Simhat Torah
(kép), Simon Cephas (Péter apostol), Simon Jozsef, Stmon
Muccabaeus, Simon Magus (Kohler), Simonsen (az ismert
dén zsidé tudés), Simson Martin Eduard von (a német dllam-
férfi, gyermekkordban kitérittetett), Sin (bin), Sinaz. Sindbad
(mesegyiijtemény), Singer Isidor (az Encyclopedia tervezije
& vezetdje), Simigaglia (olasz tudés csaldd), Sippurim, Sirach
(facsimilek, Tsr. Levi), Sirkes Joel (a Bach), Siyyum (facsimile),
Slave Trade (rabszolgakereskedés), Slaves and Slavery, Small
and large letters (kis és nagy betik a biblidban), Smyrna
(képekkel), Socialism, Societies learned (tudds tarsulatok),
Sodom, Soferim (traktdtus, Blau), Sofia, Sola de (szefard
csalad, régi 6s magy, 34 felsorolva), Solis (spanyol és portugies
csaldd, titkos zsidek), Solomon (sokoldalt, kimeritd czikk), szdmos
ily nevii egyén életrajza, Son of God, Son of Man, Soncins (olasz
nyomddsz-csalid, facsimile Albo »Tkkarime<-jinak 1484-iki
kiadésabol), Soul (1élek), South Africa, Southand Central
America, Spain (Kayserling, a czikk irdsa kozepén halt meg),
Spector I. H. (hires orosz rabbi), Speyer, Spinning (sz0vés),
Spinoza (arczkép és egyéb illusztriczick), Stakl F. 1. (német
konzervativ pért alapitdja, kitért), Star-Worship, Statisties
(érdekes adatok), Stature (ethnologiai cz.), Steinschneider,
Steinthal, Stern (nagy szémban), Stone and Stome- Worship,
Strasbury (képek), Strashun (apa és fii, hires orosz tudésok),
Straus 0. S. (amerikai 4llamférfi), Stripes (M=), Strophie
Forms in the 0. T. Stuttgart, Styria, Subbotniki (orosz
szombatosok), Sufism, Suicide (dngyilkossig), Sullam Sara
Copia (olasz kolténs 1592 —1641), Sulzberger (amer. csaldd),
Sumptuary Laws (luxus-torvények), Sun (nap, tobb czikk),
Superstition, Suspended letters, Siisskind of Trimberg (kép-
pel), Swaying the body (16bdlds az imdndl & tanulésnal),
Sweden, Swine, Switzerland, Sword (kard), Sydney, Symbol,
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Synagogue (nagy . czikk szdmos ké;)pel), Synagogue the great
(Bacher), Synod, Synod of Usha, Syria, Szegedin, Szerencsés
(Fortunatus Imre), Tabernacles, Tables of the Law, Takkanah

Tallit (képek), Talmid Hakam (utolss czikk).

MIKOR SZALLSZ ISTEN . . .
(R. Méir, Wormsbél. XI. szazad.)’

Sohajjal, gondban
Telik az éltink —
Betellik rajtunk,
Amitél féltink :
Gyilkosok futnak
Karddal utdnunk —
Griny, szitok roppen
Amerre jirunk, —
En szegény népem
Kergetik latrok,
Kénnydrban fiirdik
A fold alattok,
Egre kialt fol
Minden csipp vériink :
Mikor szdllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Rabléhadnak

Szidnak Uram, minket,
Kirhozottnak, dtkozottnak
Egész nemzetiinket.
Rémiilettel kuporogunk
Sotét barlangokban,
Koriilottiink hitveseink
Gyermekeink — holtan.
Térrel dofték,

Karddal vigtdk,

Driga testiik
Meggyaldztik —

Ilyen nyomorban

Mit ér az éltiink?!
Mikor szallsz Isten
Bosszura értiink ? !

Elleneink
Gonosz bantalommal,

k

Kivet dobnak

Riénk siiri zdporban ;
Nyilat vetnek

Mi szegény sziviinkre,
Egé csovit

Arczunkra, fejiinkre.
Godrok telnek

A mi tetemiinkkel,
Lakméroznak mar a holl6k’
Kiégett szemiinkkel.

Ha a vilgyben

Mint az drnyak jérunk:
Utéseiktl

Remegiink, féliink, —
Mikor széllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Jobbrél, balrdl

Rednk leselkednek,
Baltdkkal és fiirészekkel
Felénk kizelednek.
Ammon és Amalek
Fondorlatot szének,
Edom jar eliil

Rémes vezetének.

A haldl vir rednk,
Hitiink ha nem hagyjuk,
De mi a nevedet
Kincsekért se adjuk.
Vagyonunk préda,

S kinnyekkel kérdjiik -
Mikor szillsz Tsten
Bosszura értiink 2

Konnyet sajtol
Vesszik suhogisa,
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Tovis, tiiske

Sziviink * szakaddsa.
Mért is adod
Jdmboraid

Zsarnok vas kezébe,
Hozzad sfré gyermekeid
Oroszldn vermébe? !
Vizek zigé draddsit
Mért kiildsd redjuk ?!
Panaszoknak zokogésa
Mért égesse széjuk?!
A porba sujtva
Tehozzdd térink, —
Mikor széllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Léssad meg Isten
Nyomoruségunk —
Halljad meg végre
A mi sirdsunk,

Budapest.

Szénakozz rajtunk,
Szegény sziviinkin —
Pértfogénk nincsen
Ugysem e foldon.
Széttorod linczunk,
Vigasztalsz drvit —
Amikép hajdan :
Keziinkbe hdrfit
Ujra adsz Isten, —
Ujra vigadnak

Akik oriilnek

A te szavadnak.
Csak a konnyiinket
Kérdezzed, lissad!
Hervadé dicséség
Akkor ujra tdmad —
Csak a konnyiinket
Kérdezzed ! Kériink!
Mikor széllsz Isten
Bosszura értiink ?!

Dr. Kiss Arxorp.
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Nehéz idoket éliink kis fiam,

Azt is tagadjak, ami irva van.

De ifju lelkedet minek is ban-
tandm ?

Hogy én bumat beléd is ol-
tanam ?

Ifju vagy még fiam, mire megérsz,

" Ki tudja, oh hogy addig még mit
élsz.

De lelkedben erésbédjék a hit.

Egy jobb jovébe bizni megtanit.

Tanultad méar, mi elsé tudomany ?

Min épiilt fel a vilagalkotmany ?

Kiben hiszesz én édes gyermekem ?

»Isten csak egy — egyetlen
Isten.«

— Fz igy helyes. De mondd csak :

a nevét
— Ajkadra hogy ha j6 s ki-
ejtenéd —
Mit sig szived s mitél 6v meg
eszed?

— s Isten nevét hidba fel ne vedd.<

— Igen, ezt j6l mondad, mert
igy sz6lt O,
A nagy hatalmas Isten, a dicso.
De nagy kegyét hilalni mint
tudnad ?
— s Lelkembil szentnek tartom
szombatjdt.<

Ez al ihent és monda:
en napon pi ol ‘
Legyen nektek e nap ugy kiinn
mint bent.c<

Munka utdn én is ha pihenek,
Hozzd emelem halas lelkemet.
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— Igen, Isteniink egy; de van-e még,

Ki véle istenként mérkozhetnék ?

Ismersz-e més hatalmat vagy erdt,
Amely csak meg is kozeliti 6t7

— Hasonl6 hogyha volna teremtés,
Mint ez dicso- és biles berendezés.
S kiilon képezne més mindenséget,
Hihetnék még egy mis istenséget,

A mindenség azonban is csak egy,
> Tobb Isten ugy hdt nem lehet
csak egy ;
Nincs mds az égben, lent a foldin
sines ;
Sem fold alatt, sem bent a vizben
nines.«

Miért teremté azt, ami tilos?
Ami a lelkednek is oly kinos?
Ha nem teremti, mennyivel nemesh
Az ember, — és azalkotds becsesb.

— Piam, az Ur kegye hatartalan,
Azt feltaldlhatod jutalmadban.
Ha nem csabit a biin, nincsen erény,
Erény nélkiil az élet oly szegény.

— Atyam ! Most értem a biin lételét,

Most értem csak a jonak érdemét.

>Ne dlj soha és me pardzndglkody ;

Ne lopj,- — hamis tanusdgot se
mondy. «

[stent imadni nemde j6l esik ?

Iis boldog az, ki istenben bizik,
[sten utén kihez vonz hé végyad ?
- » Atydmat tisztelem és anydmat. <

Tudom, a biint te még nem
ismered.
Attél isten irgalma évjon meg;
Lelked mitdl irtézzék tudnod kell,
A f6biindket fiam sorold fel.

— Nevok utan ezeket is tudom,
— (ronosz lelkeknek sz616 tilalom, —
De ha #idviinknek kutforrasa O,
Az Ur, a mindent bélcsen teremtd,

— 1is foldi élted egész fonalan,
Iis tetteidnek egész vonalan

Vezéreljen az igaz becsiilet
Lelked s hited tiszta csak igy lehet.

Igaz jogod nemes erélylyel védjed,

>4 mds jogdt pedig soha ne kérjed

Nem szabad a mdsét irigyelned

A mdsét ugy mint magadét be-
cstiljed.«

Hitem és szent valldsom eznekem.

Orék becshen 6rizd meg gyermekem.

Az Ur szavit még abban istalalod

>Mint tenmagad, szeresd fele-
bardtod. <

Ezen koltemény az iskolakban is alkalmas szavalminyt

képezhetne. Két gyermek dltal ductthen szavalandd.

Az egyik

az apa, a misik a fiu szerepében.

Budapest.

Wieser Henrik.
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A tiibingai T. C, B. Mohr kiad6 czég
Theologischen Wissenschaften« ey,
viligot Stade B. >Biblische

(L kbtet, Tiibingen, 1905).
tartozik és szdmtalanszor |

: »Grundriss der
gylijteményében 1dtott nap-

Theologie des A. T.« miive
Stade a legszélsébh kritikusok kozé
nangsilyozta, hogy tisztdn a » tudo-

IRODALMI SZEMLE. 61

mény« szempontjait tartja szem el6tt. Szemében sajit kar-
tarsai mivei kozt is igen kevés eléggé »tudomsnyose, A vildgért
sem vetjitk ezt szemére, végre mindenki szabadon vélaszthatja
tudoményos dlldspontjit. Megleps csupdn az, hogy St. mind-
jart megfeledkezik a »tudomédny«-rél, mihelyt a protesténs theo-
logia keriil széba. Szemében az »O-Testamentom« az evangé-
liumokra elére dolgozé iratok gyiijteménye, akdrcsak a leg-
orthodoxabb irdny képvisel6inél. Minden mds pontban a régi
hagyoményoknak ellentmond és olyan izraelita vallistorténetet
rekonstrudlt, amilyen neki j6l esik. De az érintett kérdésben
G is maradi. Ezt is teheti, de akkor miért veszi rossz néven,
hogy a zs1dék is megmaradnak 1900 esztendds oppozicziGjuk-
nal ? Egyébirint St. azt az 4llispontot foglalja el, melyhdl
»Izraél torténetét« megirta.
£

Ehrman B., »Debarim Arébim« cz. alatt (Munkdcs, 1905)
mar a mésodik fiizetet nyomatja ki a csodarabbik viselt
dolgairél. Forrdsa részben az idevigé obskurus irodalom, féleg
azonban az €16 szdjhagyominy. Jdhiszemiiségéhez nem fér
kétség, ismerjitk a szerzdt, és megnevezi a személyeket, kiktdl a
»majszelé«-t hallotta. Folklorisztikus szempontb6l nem érdek-
telen, mdr azért sem, mert 1] viligot mutat be. Elbeszéléseit
egyes »szentek« koriil csoportositja, de belekeriilnek oly kivilé
rabbik is, kik ett6l a sotét vilagtol tivol allottak, pl. Landau
Ezekiél, a N6da Bihuda szerzéje. A jambor hazugsigoknak
valdsdgos tarhdza és sajndlattal kell konstatilni, hogy nem-
csak a zsidé tudds hidnyzik ebbdl a chdszid korbol. hanem
a zsid6 esprit is. A csoda sz6érostiil-bérostiil falta fel a zsidé-
sig e széles koreit. Hgyes elbeszélések a szentek udvarainak
versengéseit is eldrulja, harczaikat éppenséggel nem szent
eszkozokkel vivjdk meg. A hatalom, melylyel a szentek ural-
kodnak, korldtlan és kiterjed hiveik minden életviszonyaira.
Az orosz czdr is megirigyelhetné Gket. §

£

Hosszd id6 utan dr. Diimner I H. amsterdami férabbi
ismét kiadott egy kotetet »Hagdhdthe cz. miivébdl, a 4-ike't,
amely Zebdchim é Mendch6th traktatusokra voxfa.tkozx'k
(Frankfurt a. M. 1905). Szerz6, mint mir mive el(‘)’bbl. részelt
bél ismeretes, a talmudkritikit rendszeresen gyakorolja, teszi




L
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pedig ezt csendesen, tigy hogy a jimbor olvasé nem is tudja,
milyen fajta munkat olvas. Rendesen csak a Jerusalmit idézi,
hogy vele a b. talmudot 6sszehasonlitsa. Az 6sszehasonlitdst a b,
talmud kiilonhoz6 helyeinek Gsszevetésével is végzi. Eredmény .
a talmud és osszes kommentdirai nem helyesen értelmezték g,
tannaitikus szoveget, a misndt vagy a barajthat. Ily rend-
szeresen 6s ily mértékben Diinner elétt még senki sem {izte
a kritika ezen mddjit. Feltiing, hogy ezt a mélyrehaté kritikat
a kozonséges kiaddsok szivege alapjdn gyakorolja, anélkiil,
hogy vizsgélnd, Logy milyen az a talaj, melyre épit? Eppen
mert egyszerd, nem pilpulisztikus észrevételeket tesz, az emli-
tett fépontot figyelemre kellett volna méltatni. Orvendetes az,
hogy D. orthodox részrél tdmaddsoknak kitéve mem volt, —
A szabad véleménynyilvdnitds oly példija ez, melyet a nem
orthodox zsidék is kovethetnek.

Az »Archiv fiir Religionswissenschaft« VIIL kotetéhez
mellékfiizetiil megjelent »Beiheft gewidmet Hermann Usener
zum siebzigsten Geburtstage« (Leipzig 1905.) zsid6 szemponthél
is érdekes czikkeket tartalmaz. Wolters Gsszedllitdsa »Faden
und Knoten als Amulett« (1—22) azt bizonyitja gorég mii-
emlékekhél, hogy fonalat kitottek kézre, testre amulettiil. Nem
bocsitkozunk e helyen a dolog mélyébe, csupin arra emlé-
keztetink, amit a talmud Eszterrél mond: Nem volt szép,
z6ld volt stb., de »kellemfonal volt rahuzva és minden egyes
sajit népéhez tartozénak tekintette«. (Meg. T mn 1om S win
o). Akirhogy magyarfzzik ezt a helyet, az kétségtelen,
hogy a magikus fonal a kitételben bennfoglaltatik. A gyerme-
keknél — és ez a folkloreba tartozik — még mai napig vords
vagy mds szini fonalat kotnek g kézesukléra, akdr 2500 év
el.(itt 2 gorog férfiak. Bgyéb analégisk is hozhaték a régi és
1] zsid6 néphithél, gy a széban forgd, mint az utdna kovet-
kez6 cz%kl(.hez, melynek czime »Aegyptische Knotenamulettes
(von Bissing 23—26). Kroll »Alte Taufgebriiuche« cz. czikke
(27—53) csak mellékesen 6s minddssze kétszer hivatkozik zsidé
szok4sra (Schiire.art és Hamburgert idézi), holott a szertartds
ere-detét csak zsid6 forrdshol vezethetns le, Erdekes Tertullian
pyllattkozata, de l?apt. 15: Judaeus quotidie lauat quia quotidie
inquinatur (a zsids mindennap vesz fiird6t ?1'7”25, mert min-

L —

—
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dennap tisztdtalannd lesz). Pogdnyok szintén megtették (31. lap),
mert éjjeli tisztdtalansigban voltak. Ezzel fiigg taldn ossze.
hogy templomok (zsinagégdk is) eldszeretettel épittettek viz

mellé.
k

Bawmann J., a gottingai egyetemen a bélesészet tandra,
aktudlis kérdéseket térgyal »Uber Religionen und Religion«
cz. konyvében (Langensalza 1905). Bevezetéleg huszndl tibb
valldsrél beszél roviden, tobbé-kevéshbé érdekesen. Eldkeriilnek
a babyloniak és egyptomiak mellett a chinaiak, japanok, vad
amerikaiak stbh. Az »6-testamentom« is megkapja a maga 5
lapjit, mint az 4j testamentom. A modern »tudomdnyose
theologidt kétszer annyi térre méltatja, de Wellhausen iratai
a hdrom evangeliumrél a modern theoldgia felett allanak és
azért azokkal egyenként és b6ven kell foglalkozni. Miutdn
még az egyhdztirténeti fejlédés és az iszlim széba keriilt, a
113. lapon elérkezik Baumann tulajdonképi tdrgyahoz. A zsi-
dokrél nem beszél, csak valamelyik jegyzetben emliti, hogy 7
vagy 11 millié van. Valldsuk egy4ltaldban nem jon széba.

o

Dr. Biichler A.bécsi tandr a haj szerepérél a sémi népeknél
monogréfidt irt e czimen: »Das Schneiden des Haares als
Strafe der Ehebrecher dei den Semiten« (Wiener Zeitschrift
f. d. Kunde d. Morgenlandes 1905. évf.). A dolgozatait jel-
lemz6 alapossiggal kiterjeszkedik nemcsak a czimben jelolt,
hanem minden egyéb kérdésre, amely a hajjal osszefiigg egészen
a viselet médjdig. Elébb is tudtdk, hogy a zsidé nék hajukat
az ckorban nem vigtdk le: R. Akiba felesége levdgta haj-
fiirteit és eladta 6ket, hogy férje a tanuldsnak szentelhesse
az idejét. Az is el6fordul a talmudban, hogy szabad-e az elhalt
n6 hajit levigni és eladni? Még sok bizonyitékot lehetne
felhozni, de mindezekbél csak az kivetkezilk, hogy szabad volt
a hajat viselni. Biichler tanulmany4hol meggydz6dtiink, hogy
kellett viselni, mert a hajlevigds a hdzassigtorés biintetése.
Nem tisata néket a levagott haj jellemezte. B. azt is bizonyitja,
hogy Palesztingban a zsidé férfiak is hosszi hajat viseltek.
A sok bizonyiték mellé hivatkozhatunk a fejnek olajjal valé
bekenésére is, mirél sokszor van sz6 6s ami a hosszi hajat
feltételezi, A hosszi haj viselése valgsziniileg tsszefiigg a forré
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klimival, mit B. nem kutatott. Ertekezése végén mintegy
osszefoglaldsul a kovetkezoket mondja: »Die verschiedenen
Quellen ergeben, dass Freien, die zur Strafe als Sklaven vep-
kauft, und Frauen und Minnern, die wegen Unzucht oder in-
folge ‘der Talion als der Unzucht Verfallene gestempelt werden,
das Haar geschnitten wurde<. A besorozott legény hajit
katondék, kik mindeniitt konzervativek, még néhiny év eltt
nilunk is levdgtdk, jelezvén vele azt, hogy ezentil a kirdlyé.
A kozépkorban a lengyel parasztok a menyasszony hajit a
hdzassdg napjin levigtdk, ezzel jelezvén, hogy a né a férj
birtoka, vagyis rabszolgdja. A hdzassagtoréknél a hajlevigss
tgylitszik a legnagyobb degraddldst, a szabad emberbél a
szolgasorba valé letaszitdst jelenti. A katonasdg a haldlra itélt
binést a justificatio el6tt még ma is kilski kebelébél. Taldn
igy értendd a hajlevdgds, mint biintetés és nem ugy, mint B.
felteszi, hogy a haldlbiintetés Lelyebe 16p »dieses [das Schneiden
des Haares] tritt auch an Stelle des Todes< (138. lap). Ez
hihetetlen. Barmily megaldzé volt a lenyirds, a haldlbiintetést
nem potolhatta. .

Luncz A. M. kiad egy palesztinai kényvtédrt (Bibliothéque
Pualestinienne), melybsl eddig hdrom szdmot bocsitott Lkizre.
1. Schwartz J. (héber nyelvii) palesztinai geografidja. 2. Bsztori
Parchi ismert miive Palesztindrel. 3. Hameammer (Jeruzsdlem
1905). Ebbe az utolsé szdzadban napvildgot l4tott a szent
fildre vonatkozé Gsszes héber czikkek ossze fognak gyiijtetni.
Az els6 kitet két csoportra osztja a czikkeket a) geogrdfiai,
b) topogrifiai. A geogrdfiai értekezések szdma 7 és tébbnyire
Rappoporttél szirmazmak. A m4sodik csoport j6 része szintén
téle ered. Az »Erekh Millin« és héber folyéiratok lettek kiak-

ndzva. Nagyobb hotanikai tanulményra is akadunk. A gyiij-
temény rendkiviil tanulsigos

6és a kiadé eszméje a legszeren-
csésebbek kozé tartozik.

£

: Luncz A. M. j6 hirnévnek orvendd »Paliistina Almanach«-
janak 11. évfolyama s26p  kozleményekkel kedveskedik olva-
séinak a* kalenddriumi és egyéb tudnivalokon kiviil. A 298
lapra terjed$ irodalmi rész 19 dolgozatot slel fel, tobbnyire
‘a kiadétél. Elsé helyen 411 ay »elfelejtett mondike« ¢z, dol-
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gozat folytatdsa. Tiberias meleg fiirdéivel és Hebron a patriar-

- chdk sirjaival egy-egy geo-topographiai czikkben van lefrva.

T6bb czikk a kolonidk ismertetésének van szentelve és egy,
melyben a Rothschild-hdz 4ltal az sszes szentfoldon 1étesitett
humanisztikus és iskolai intézményeket sorolja fel és ismerteti.
Az elhalt két palesztinai rabbi Teomim (Jeruzsdlem) és Modena
[talin Medina| (Hebron) életrajzait szintén Tuncz adja. —
A magyar zardndok tarsasigré] Bentowim ir, ki azt emliti, hogy
1890 (orosz) és 1896 (angol) években is jottek ilyen tdrsasdgok,
csakhogy csupén 15 taghél 4llottak. A lefolyt évben Paleszting-
ban nyomtatott kinyvek ismertetése 38 szimot mutat, koztiik
tudomdnyos is akad. Végiil a kiadé az év eseményeirsl érdekes
dttekintést ad. A torsk kormany népszdml4list tartott, de az
adatok kozlése jov6 évre maradt.

*

Hoffmann D., a berlini orthodox rabbiszemindrium rektora,
a tannaitikus irodalom kutatdsa koriil maradandg érdemeket
szerzett, mert teljesen tudomdnyos kritikai szempontok és
médszer szerint dolgozik. Legiijabb miive: R. Simon hen
Jochai Mekhiltdja Seméth kényvére (héber nyelven) dssze-
gyiijtve adja mindazokat a részleteket, melyek ebbdl az elve-
szett munkdbol ismeretesek (Frankfurt a. M. 1905). A beve-
zetés 1. fejezetében 12 pontban felsorolja azokat a régi szer-
z6ket, kik a széban forgé miivet idézik. A 2. fejezetben meg-
vildgitja a »Midras Hagadél< nevii gyiijtemény viszonydt a
nevezett Mekhiltdhoz és arra az eredményre jut, hogy a kom-
pildtor (valamint Maimuni) olyan Mekhiltdt haszndlt, melyben
a R. Jismdel (a ma létezd) és a R. Simon Mekhiltdja egye-
sitve volt. A Midras Hagdd6l, mint mar Schechter kimutatta,
nagyon onkényesen bhint a széveggel. Ugyancsak Schechter
fedezett fel 12 lapot a Simon Mekhiltdjahdl, melyeket Hoff-
mann rendelkezésére bocsdtott. A M. H. fontossdgdra eldszir
Levy Tzrdel boroszléi szemindriumi tandr hivta fel a figyelmet
a nevezett intézet egyik értesitGjében (Ein Wort iiber die
Mechilta der R. Simon). A XVI é 175 lapos kinyv java
vésze elfszor a nagyon ritka »Hapeles< cz. héber folydirat
1901 —4. évfolyamaiban litott napvildgot.

. *

Magyar-Zsid6 Szemle. 1906. 1. Fiizet.
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Friedberg B. monografiat irt a Landau-csalddrél héber nye].
ven (Die Familie Landau, Frankfurt 1905.). A csalad Landau(Pfalz)
varosibol eredt és a Landauk Német-, Olasz- és Lengyel-
orszagban éltek. A legismertebbek Landau Jakab Bdrukh és T,
Ezekiel. Az elsé az Agur (mn)szerzdje, melyet a »poszkim«oly stiriin
idéznek és amely eredetileg elemi konyvnek késziilt mint akér
a Misne T'éra vagy a Sulchan Arukh. Kényvét 1490-ben N épolyban
maga nyomatta ki. Eszerint semmikép sem valészini, hogy atyja,
Jehuda, mar a XIV. szdzadban mikoédott volna, mint Friedberg
a czimlapon és irata elején mondja. A mdsodik hires Landau a
Néda Bihuda szerzéje, a nagyhird prdgai rabbi a XVIIL
szdzadban. Mi sem demonstralja annyira ad oculos a zsidék
vandorldsait, mint az ilyen monogrifidk, melyekbél a csaladok
elszéledesét az egyes tagok lakohelyein figyelhetjilk meg.
Stiriin fordult el6, hogy a német »bécher« Olaszorszdg vala-
mely hires rabbijdhoz »tanulni« ment és mint »Feins Bécher«
elvette a lednydt, esetleg a niécét és ott ragadt. Az »Ogure, a
MHRM Mipadua igy keriilt Olaszorszigba és Saul Wahl, az egy-
napos lengyel kiraly, igy keriilt Velenczébél Briskbe.

*

A »Mekize Nirdamim« kiadvényai kozt litott napvildgot
Josel Hochstadt (»wwim) miive, ki rendesen Jészéf bar Mose-
nek neveztetik. Czime Leket Jéser (mem mp")), a Joére Dedra vonat-
kozik és ez a misodik rész, melyet Fresmann J. adott ki (Berlin
1904). Isserlein Izraél, a Terumath Hadesen szerz6jének tanitvanya
volt és milvében tanitéja dontvényeit sth. gyljtotte. A torte-
nelem széméra is sok adattal szolgdlvan, a kéziratot Steinschneider,
Berliner ésGiidemann mar kiaknaztdk. F. minderrdl a bevezetésben
felvildgositdssal szolgdl és egyszersmind megirja a szerzé életrajzét.
Jézsefiink a XV. szdzad masodik felében virdgzott. Mive alapjan
a torténészek megezafoljik a decisorok egyik szabdlydt, melyet
a Terumath Hadesenre vonatkozslag alkottak (XIV. kov.). A kul-

turtdrténeti adatok mennyisége igen jelentékeny (XV. kév.)-
A felemlitett személyek szdma 134.

*®
Jucob B., gottingai rabbi, ki tobh dolgozat 4ltal doku-
mentdlta hivatottsdgit a bibliakutatds mezején, most nagyobb
munkdval 16p a nyilvinossdg elé: Der Pentateuch, exegetisch-
kritische Forschungen. Mit Figuren und zwei Tafeln (Leipzig,
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1905). A szépen kidllitott 412 lapra terjeds mii négy esoport-
ban adja szerzo észrevételeit, melyek targyi szempontok sze-
rint rendeztetnek. Az elsé szakasz a pentateuchus kronologid-
jarél szol, oly théma, amely kimutathatélag tobb mint 2000
év ota foglalkoztatja az elméket, Demetriustol Jacobig. Négy
fejezetre osztja a tdrgyalandé anyagot, melyek koziil az utolsé
adja az Osszefoglalast, szélvdn az aerdkrél és a héber szdmo-
lasrdl dltaldban. A mdsodik szakasz, amely harom fejezetre
oszlik, a gemealdgidkat tirgyalja. A legterjedelmesebb a har-
madik szakasz (135—346), amely négy fejezetben adja szerzo
kutatdsait a szentélyrol és ami vele Gsszefiige. Az utolsé sza-
kasz az tinnepekrél és dldozataikrol sz6l. E rovid tartalomjegy-
zék csupdn a konyv bejelentését czélozza, az ismertetést mds-
korra tartjuk fenn.
*

Strack H. L., berlini egyetemi tandr, aram grammati-
kdja, melynek teljes czimét az Irodalmi hirekben talilja az
olvasé, témottsége és szabatossiga dltal tiinik ki. A mddszer
ugyanaz, amely szerzé héber nyelvtanindl bevilt és amely
1905-ben a 8-ik kiaddst érte meg. Szerz( kevés szdval sokat mond
és pedig mindig vildgosan, gy hogy az egész nyelvtant 39 lapon
adhatja. Minthogy a rdnk maradt bibliai aramszovegek cse-
kély terjedelmiiek, nemcsak igazolt, hanem sziikséges a targu-
mok és egyéb nyugat-aram alakok bevondsa. Hazt itt-ott taldl-
juk, még pedig kell6 Gvatossiggal felhasznilva. A feliratok
(palmyren stb.) s a tobbi aram dialektus (syr stb.) szintén
szolgiltattak analégidkat. Kezddk szdméra ajinlatosabb, mint
Kautzsch és Marti terjedelmesebb aram nyelvtanai. Strack
kéziratok felhaszndldsival magukat a biblia-szovegeket 1is
kiadta és konnyebb haszndlhatésdg kedveért szotdrral is ellitta
Sket. Ez a mésodik rész 60 lapra terjed.

*

>Monumenta Judaicac a czime egy uj gyijteménynek,
melyet Wiische August, az ismert midras- és talmud-fordité
bocsit kizre Neumann Wilkelm és Altschiiler kozremikodésé-
vel. Két csoport lesz. Az els6ben német forditdsban fogjik adni
az aram, samaritdn, syr, got és arabs bibliaforditdsokat. ,.}_Iagy
tudoményos appardtus fog a forditds alapjdul szolgdlni, de

kiizérthet6 nyelven, tgy hogy minden mivelt ember megért-
5%
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hesse. A megjelent probafiizet magas és széles negyedrét gg
ilyen lesz a 71m‘i: beszdmol a czélrél és a tudoményos segéd-
eszkizokr6l. Nem érthetd, hogy mit keres az aram tdrsasig-
ban Ulfilas (g6t)? A gorog-latin forditdsok csoportjdba, tar-
tozik, mert gordghol forditott. A nagykozonség talin haszngt
veszi ezen atiiltetéseknek, de venni aligha fogja. Fontosabb
a miasodik csoport, melybe a talmud torténelmi részletei lesz-
nek sszegyiijtve. Bz szép és tanulsigos gytijtemény lesz. Ha
kell alapossiggal készil el, a torténettudomanynak els6rendii
segédeszkozt fog szolgdltatni. Reméljiik a legjobbat. A kiadé
czég természetesen iizleti szempontbdl villalta el a kiadist,
a mi orvendetvs jel, mert arra mutat, hogy a zsidésig irint
akkor is van érdekl6dés, ha mem antisemitizmusrél van szé.
A sok irodalmi véllalkozdsbol a zsidékra is jut. Prospektusi-
ban kiemeli, hogy a mi teljes elfogulatlansiggal fog késziilni,
mert a hdrom feldolgozé koziil az egyik protestins, a mésik
katholikus és a harmadik zsidé. Nem szélunk ellene semmit,
csupdn azt kérdezziikk, mikor fogjik a kényvkiadék a kozon-
séget az elfogulatlansigrél hasonlé médon megnyugtatni, ha
a zsidékat is érinté katholikus vagy protestdns forrdsmunkét
adnak ki? Mikor? Mikor?

Hogy gondolkozott a girdg-rémai iré-vilag a zsidékrol ?
nem 1j kérdés. Foglalkoztak vele a torténészek és a filolégu-
sok. Meg is irtdk miveikben és Reinach meg médsok ossze is
dllitottdk a zsidokra vonatkozé klasszikus szévegeket. Schiiver
latszolagos targyilagossiggal azt 4llitja, hogy a gérog-rémai
irodalombdl a zsidék megvetése tinik ki. Tgaz, hogy azok &
pogdny irék, akik a zsidékat emlitik, tibhé-kevésbhé becs-
mérlik Sket. A kivételek csak megerdsitik a szabilyt. De meg-
feled}mznek .arrél, hogy az irék 99 szazaléka egydltaldban nem
besz€l a zsidokrél. Pedig bizonyosak vagyunk benne, hogy
nem hallg.at-tak.volna mindnydjan, ha a zsidék nagyon f4jtak
yf)lgal nekik. Mielott tehdt konstatdljik, hogy a gorog-romai
'g:loiloﬁﬂz.r;mimlta’ _konstatalar{dé az, hogy a girig-romai iro-
e élv) f‘llg‘foglal‘knmk azsidokkal. Kzt azért emlit-
]ul‘iﬁnllost,d mert.AS_talhe‘hn F. népszerit eléaddsbol kingtt mono-

- stehung und Entwicklung« (Basel 1905)-
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Serzé felhasznalt mindent egészen a legijabb papyrusokig.
Az egyik papyrus pl. egy zsidé Danulos (Déniel) 16kupecz
csaldsairl értesiti a hdlds utékort, ki i. e. a 2. szizadban
élt. »Aus der Mitte desselben Jahrhunderts stammen zahl-
reiche Tonscherben, die von jiidischen Steuerpiichtern in The-
ben als Quittungen ausgestellt worden sind. Bekannt ist
ferner, dass das hohe Amt des Alabarchen (Oberzillners)
mehrfach  von Juden bekleidet worden ist, unter anderm
auch von Alexander, dem Bruder des Philosophen Philon.
Endlich scheinen die Juden in Agypten zeitweise die Kon-
trolle der auf den Wasserstrassen fillligen Zolle und Abgaben
sowie das Monopol des Papyrushandels besessen zu haben.
Diese starke Beteiligung an chikangsen und blutsaugerischen,
aber desto rentableren. Finanzgeschiiften kann nicht dazu
beigetragen haben, die Abneigung der Volksmassen gegen die
Juden zu vermindern« (36 kov.). A zsidék feje az alabarch
volt, ez pedig a févambérlét jelenti. A kézépkorban isrendesen
a pénziigy képviselsje az udvarndl (barmily alakban) volt
a zsidék feje. Az ellene felgyiilemlett mérget aztin a zsidékra
ontotték ki, A legenda a zsidék gazdagsigérdl szintén ily
médon keletkezett, a keresztény nép csak a gazdag zsidot
litta. Rothschild. Stihelin objektiv, amennyiben a poginy
antisemitizmus jelenségeire és indité okaira rdmutat ugyan,
de azokat nem igazolja vagy helyesli.
*

Dr. Tinzer A., ez elstt hohenemsi és jelenleg merani
rabbi, kiadta elgbbi hitkozségének torténetét e czfmen: »Die
Geschichte der Juden in Tirol und Vorarlberg. Teil 1 und 2:
Die Geschichte der Juden in Hohenems und im iibrigen
Vorarlberg« (Meran 1905). A mii XXXV + 802 lap. A zsid6
irodalom ily terjedelmi monografidt nem ismer. Pedig a
hohenemsi hitkizség nem tartozik a régiek kozé. Vannak
ugyan nyomok, hogy Vorarlberghen mér a XIV. szizadban
laktak szérvinyosan zsidok, de tirténetiik csak 1617-iki letele-
Pede‘siik 6ta ismeretes. Frdekes a védlevél, melyet a mondott
idében az uralkodé gréf szémukra kidllitott. Kedvezébb, mint
Pl az egykoru frankfurti (22. kov. 1.). Az idék folyamdn jogaik
fogytak és adézdsuk egyre emelkedett: az uralkods grofi csaldd
Vagyondnak csikkenésével tartottak lépést. 1676-ban végleg
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kitizettek, de mdr 1688-ban ismét felvétettek. A tal‘tomény
1765-ben osztrék kézre keriilt és ) védlevelet kaptak. A kiilss
torténeth6l érdekes az a tény, hogy Vorarlberg az egyetlen
osztrdk tartomdny, melyben a ritudlis vérvdd nem fordult els
(9. lap). A mi terjedelmét nem koszoni sem a zsidék
nagyobb szémdnak vagy kivalébb jelentéségiiknek, sem valami
kiilénosen feltiing sorsuk ecsetelésének, hanem a minden apré
vészletre valé kiterjeszkedésnek és a felosztds folytdn elkeriil-
hetetlen ismétléseknek. A torténet egészen napjainkig vezet-
tetik le. Rabbijaik koziil Kohn Abrahdm a legismertebb, kit
1848-ban Lembergben a chédszidok fanatizmusa megmérgez-
tetett. Tinzer kimutatja a meggyilkoltnak hohenemsi miiks-
désébél, hogy lényegében konzervativ ember volt (560 kov. és
594—622). A kéantorok koziil a leghiresebb Sulzer, a néhai
bécsi fokdntor. A hitkdzség modernizdlisa 1gy tortént, mint
az egész viligon. Nagy harc folyt példdul a miczvéth-eladds.
megsziintetése koril. A reform hivei Bées, Pest és Priga
példdira hivatkoztak (561). Ujabb idében a rabbik siirin
viltakoznak. Ténzer minden lehet§ kérdésre megtelel, pl. arra
is, hogy a téra elé idézés 14 ujeziist tabldcskdval torténik (577).
A fiiggelék (683—789) 60 csaldd csalddfdjat adja dbécé sor-
rendben.
*

»Das Tier Jehovas« szerencsétlen czim alatt szerencsés
thémat dolgozott fel Heilborn E., t. i.az 4llatok szerepét a
biblidban, mit jogosan nevezett »Ein kulturhistorischer Essay«-
nak (Berlin, 1905). Az anyag igen gazdag és tomott el6adds-
ban is 102 lapot tolt meg. Szerz§ ugyan az apokrifikat is
haszndlta, de ezekben ardnylag kevés az anyag. Kz annak a
jele, hogy ezek szerzéi méir nem éltek annyira a természetben,
mint a régibb irék, kiknek az alkotdsai a biblidban ossze
vannak gyijtve. Minden oldalon azt a benyomsst nyerjik,
hogy a biblia bdmulatosan ismeri az 4llatvildgot és 4llitdsai
még ott is, hol a modern természetrajzzal ellenmonddsba keriil-
nek, megfigyeléseken alapulnak. A talmud csoddlkozdsdt, hon-
nan ismerte Mdzes az dllatokat oly bémulatosan, hisz nem
volt vaddsz (Lev. 12 és Deut. 14). B4tran kiterjeszthette volna
az Gsszes profétikra. A rejtély kulesa az, hogy féleg pésztor-
nép volt, pasztor volt Amosz préféta is. A talmud szerzGi mAr

=
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»a satorban haltak meg a tératanulds miatt< és igy nem
csoddlkozhatunk a csoddlkozdsukon. Heilborn 5 fejezetben
targyalja az anyagot, melyeket egyenként tobb pontra oszt.
A foczimek a kovetkez6k: 1. Az ember és az dllat. 2. Isten
és az allat. 3. A természeti érzés ébredése. 4. A természeti
érzés fantasztikdja. 5. Az alakité képzelet. Az anyag ossze-
horddsa is érdem. De Heilbronn ezen feliil elmésen dolgo='a
fel. A szempontok gazdagsiga a mem zoolégust meglepi. Meg-
jegyezziilk még, hogy Heilborn az irodalomtorténeti kritika
llaspontjdn 4ll, de tigy ldtszik, hogy nem az eredeti sziveg
alapjdn dolgozott. 3
*

A Baedekert minden utazni vigyé ismeri és nem szorul
dicséretre. Kézikonyve a szent foldrél valésdggal tudomsnyos
becsiit és nagy sikert aratott, mert a mult évben a 6. kiadds
litott napviligot: >Palistina und Syrien nebst den Haupt-
routen durch Mesopotamien und Babylonien. Handbuch fiir
Reisende« (Leipzig 1904). Az 5. kiaddst annak idején ismer-
tettiik, de a 6. nemcsak javult, hanem ki is boviilt, még pedig
kiilon szakaszszal, amely Mesopotdmidt és Babylonidt oleli
fel (338—385). Ebben az utolsé szakaszban vannak olyan
helyek, melyek a babyloni talmud ismerdit kivdléan érdeklik.
Természetesen csupdn kevés hely, mert azok részben eltiintek
részben a kézikonyv szerz6it €s haszndléit egysltaliban nem
érdeklik. Szurdt pl. hidba keressiik.

Néhdny részlet. Az olajfinak Palesztina a hazdja és az
€vezredes pusztitds utdn is jelentékeny mennyiségben expor-
tilnak olajat (L. lap). Hozzd tehetjiik, hogy Palesztindban
az olajbogy6 kivilé helyet foglalt el a tipszerek kézt. Jéchanan
egy olajbogyéra az asstali imdt recitdlta, tehdt lakomsnak
tartotta. A rendesen éhinséggel kiizkod6 mépet az olajbogyd
tartotta, melynek olaja a kiaszott testet tiplilta. Az olaj-
bogyé eme jelent6ségéb6l ered a talmudi szabdly : minden
tiltott eledel mértéke az olajbogyé (™3). A mértéket a leg-
siiriibben  élvezett gyiimélesrdl vették, mig mds, pl. nams3
datolya, ritka. A szent-Jénos kenyeret a szegény emberek
eszik mai napig (LI). Az arab neve az, ami a talmudban is,
L i. charrub: Ismeretes, hogy mevét keresztels Janostol kapta,
ki ehhgl a szegény eledelb6l élt, mint Chanina, kinek egy
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hétre elég volt beléle egy kab méré (Lukdes 15, 16; Berdk-
héth 17b). — Nem helyeseljiik egydltaldban a népcsalddok képes-
ségeinek jellemzését. Nem érnek semmit. Konti karmester
— most halt meg — lengyel-zsidé volt, de — magyar, igaz
fajmagyar zenét kompondlt és az ivdsban a bdcskaiakat is
legytirte. De hdt nem akarunk trividlisak lenni. A Baedecker
a koznézetet reprodukélja a kivetkez§ jellemzéssel :

»Die Semiten zeichnen sich durch ein reiches, tiefes
Gemiitsleben aus, haben aber wenig Anlage zur Abstraktion,
Die Entwickelung philosophischer Systeme, einer héheren
Poesie in Epos and Drama, eigentliche Kunsttitigkeit war
ihnen zu allen Zeiten versagt, aber als die Vélkerfamilie, in
welcher die drei Weltreligionen, das Judentum, das Christen-
tum und der Islam, ihren Ursprung haben, sind sie zu einem
der wichtigsten Faktoren der Weltgeschichte geworden« (LVI).
A sémiek nem alkottak bolcseleti rendszert. Hét az arja népek
kiziil a gorogon kiviil melyik alkotott? A girig alapjan pedig
a sémiek az 6kor 6ta mindig alkotnak. Egyébkép a theolégiai
rendszerek voltak az ¢ bolesészeti rendszereik. — Az LIX.
lapon sz6 van a zsidékrél dltaldban és végiil ez 4ll: »Die
Juden sind meist grosse schlanke (estalten und haben den
alten Charakter des Volks ziemlich rein bewahrt.<

Palesztina torténetében Jézusrél is sz6l és szérél-szora
ezt mondja: »Der aufgereizten Menge musste sich der rémische
Landpfleger Pilatus beugen und die Vollziehung des jiidischen
Urteils an Jesus verfigen« (LXXTV). Rég meghaladott dllds-
pont. Jézus a rémai politika dldozata, hidba mosatja az evan-
gelium Pildtussal kezeit. Semmi esetre sem valg ilyen 4llitas
a »Baedeker<-he.

A régi palesztinai zsinagégikrél a kivetkezs érdekes
helyet olvassuk: »Eine eigentiimliche Bauart zeigen die Syna-
gogen, welche in Galilia vom TIL bis VI. Jahrhundert
enstanden. Sie sind viereckig, das TInnere ist héufig durch vier
Siulenreihen in fiinf Schiffe geteilt; die derben Siiulen tra-

geén Steinarchitrave; die zwei letzten inneren Stiitzen des N. —
Endes bestehen aus viereckigen, nach innen abgerundeten
Pfeilern. Das Dach war aus Holz, die Ornamentierung,
besonders der Gesimse, sehr reich. Merkwiirdigerweise finden
sich ofters Tierfiguren an den Synagogen ausgemeisselt«.

|
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Valamely helyen, melyet e pillanatban nem talilok, a
templomban lev6é »Judenhof< emlittetik. Kz az »izraelitik
eléesarnoka« ellentéthen a »nék eldesarnokd«-val és a papok,
levitdk helyeivel, de »zsid6 udvare-rél beszélni nem lehet, mert ez
poginyudvart tételez fel, ami nem volt. — A chalukérél nincs
tiszta fogalma. Kzt mondja a 21. lapon : »Sie leben grossenteils von
reichen Stiftungen europiiischer Glaubensgenossen (Montefiore,
Rotschild, Alliance Israelite), wovon sie ihre »chaltika« (Anteil)
erhalten, um der Geber an heiliger Stitte zu gedenkenc,
Kz, mint tudjuk, nem  4ll, amennyiben a chaluka Osszegel nem
a nevezettekt6l erednek. A 359. lapon tutajokat emlit, melyek
kecske- és juhbérskbl késziilt tomléken jirnak. Mér Xenophon
ismerte ezeket. Erre Baedeker hivatkozik, de nem hivatkozik
a talmudra, amely emlékezetiink szerint szintén emliti ezeket,
tehit 1000 évvel Xenophon uténi id6bél is van historiai adat.

£

Bamberger Herz fiatalon elhunyt szerzé hagyatékabol
kiadta Gescse Bamberger . a kivetkezd iratot: »(Geschichte
der Rabbiner der Stadt und des Bezirkes Wiirzburg« ( Wand-
sbek 1905). Wiirzburg régi jambor kizség és ma is az, ami
mir a fenti czimben tiikrozédik. Egyébirint a Bambergerek
kozel széz év 6ta birjak a rabbiszéket, Az elsg rabbik, kikrsl
a forrdsok tudnak, 1147-ben, a 2. keresztes hadjirat idején
éltek, vagyis inkdbb haltak meg mint vértanuk. Ugyanis 20
meggyilkolt zsid6 kozott 8 rabbi volt, A kozépkori német
rabbik egyik legkivalobb irodalmi képviseldje Izsdk ben Mézes
Or zarua egy ideig Wiirzburgban miikidétt, hol Eliezer
ben Joel el6bb tanitdja, késébb kartdrsa volt. Meir Rothen-
burg szintén rabbi volt Wiirzburgban (16 s koy.). Engel-
bert érsek egy chazant nevezett ki W.-ban, de az illets,
dmbir a kizség tobbsége megvalasatotta volt, azt felelte, hogy
ezt a hivatalt érsektl nem fogadhatja el. 1422—1444 zsidé
nem lakott W.-ban. Ismét visszatértek, de 1567-ben végleg
kiiizettek és csak 1623-ban térhettek vissza, De mér 1631-ben
CSupdn 3 zsidét tiirtek meg. Két évtizeddel késbb mdr ismét
volt rabbi. De a f6kozség hosszi id6kig Haidingfelsben volt.
1727-ben R. Jakob, R. Arje L6b Reckendorf it vilasatottak
rabbinak, ki 1709—27-ig Pozsomyban volt dajjan és iskolafé.
16 6vi mikidés utin 1742. niszan 28-dn halt meg (44).
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45. lap mojora helyett olv. majora. Bamberger tobbféle fiigge-
léket ad, koztiik sirfeliratokat is.

Friedlinder M., a bécsi Allianz egykori titkira, nyuga-
lomba vonuldsa 6ta a tudomdnyra adta magit és dicséretes,
buzgalommal tanulmidnyozta a zsidé hellenista irodalmag,
Trodalmi termékeit hiiségesen ismertettiik, de mar az utolsénal
sajndlattal észleltiik a lejtét, melyre keriilt. F. agt a nézetet
vallja, hogy a kereszténységet a hellén kulturkir zsidésiga,
a >hellenista viligzsidésig« szilte. Igaz minden esetre, hogy
a hellén-zsidé kozségekben keresett és taldlt P4l hiveket és
hogy a pogény vilig meghdditisa ezek mive. Téves azonban
az, hogy az eszméket e vilighdditishoz ez a zsidésig produ-
kilta volna. Hisz az 1j vallis alapitéja és Gsszes apostolai
palesztinaiak voltak. A torvény elleni oppoziczié az egyetlen
eszme, melyet a priori a diaspora zsidésigdnak tulajdonitanak,
szintén palesztinai termék. A talmud elég siiriin polemiz4l
ellene, tehdt ismerte. Csak tgy taldlomra emlitiink néhdny
jelenséget a legrégibb korbél. A tanndk rendesen bizonyitjak
az egyes torvényeknél, hogy érvényiik orok idékre szél (AMI9),
Erthets az ilyen bizonyitds azon feltevés nélkiil, hogy oly
allitasok is elhangzottak, miszerint a torvények idejiiket mul-
tdk ? Szdmos izben bizonyittatik, hogy a parancsolat nemesak
a templom fennillisa idejére, hanem azutdnra is kotelez6.

‘A >parancsolatok, melyek az orszdgtol (szent foldtél) fiigg-

nek« felette gyakran emlittetnek. De fontos az elv volt, amely
szerint csakis a szent folddel szorosan kapcsolatban 4116 tér-
vények tekintenddk ilyeneknek, a tébbiek pedig minden orszdg-
ban kotelezéek. Egész kétségtelen, hogy volt oly eszmedramlat,
amely szerint a vallis 4ltaliban annak Gsorszagdval elvdlha-
tatlan kapesolatban van. Hrrol az elterjedt felfogdsrél mdr
bibliai helyekbé] értesiiliink és a pogényvilighan 4ltalinos volt.

De hit ez mellékes, akdr igaz, akdr nem, kiilsnds az, ha
Friedlinder legijabh kinyve »Die religidsen Bewegungen
innerhalb das Judentums im Zeitalter Jesuc (Berlin 1905)
elészavdban 2000 év utdn » farizeusokat oly médon tamadja
és ellenfeleiket, a zsid6keresztényeket, oly médon igazolja, hogy
m.inden olvasé azt olvassa ki beldle, hogy a mai zsid,éknak
ki kell térni. Ezt a benyomdst nem mj nyerjiik, nem olvasunk
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bele F. fejtegetéseibe valamit, ami nines benniik, mert maga
F. szélal meg, hogy hitrokonai a keresztvizre vals irdnyitdssal
fogjdk 6t megvadolni. Tiltakozik ugyan e feltevés ellen, de
mit €r a tiltakozds, ha fejtegetései mégis ide lyukadnak ki
Ezzel szerzé oly térre lépett, hol a tudomdny megsziinik és
helyébe 1ép a misszi6. A kopényeg, melybe a misszié burko-
l6dzik, édes keveset vdltoztat a lényegén.

Koztudomisu, hogy F. a bécsi rabbiszemindrium meg-
nyiltakor a torténelmi tanszékre pélydzott. Ehhez joga volt.
Nines is benne semmi feltiinG, hisz rabbiszemindriumi tan-
székre akdrhiny analfabéta pélydzott mdr és némelyik —
sikerrel. F. azonban utélag beigazolt tudisa mellett sem volt
szerencsés. Az ostromot folytatta, ebben sincs semmi feltiing,
a rabbiszemindriumokat mdsok is ostromoltdk és némelyik
szintén — sikerrel. FeltiinG csak az, hogy az idészaki sajté-
ban lesbdl, és végre utolsdelstti munkajaban Schwarz béesi
rektort, ki aspirdczidinak itjdt dllta, nyiltan témadta, és most
6 maga oly fényesen igazolja. H4t nem volt a béesi jambor
rektornak igaza, hogy ilyen kaliberii torténelmi oktatdst nem
engedett a vezetése alatt 4116 rabbiképz6 tanszékére? Fried-
linder maga sem felelhet nemmel.

*

Deutsch Divid (1810 —1873) néhai mysslowitzi és sohraui
rabbi nem tartozott az elsé rendi csillagok kizé, de egyik
utédja kegyeletb6l emlékét megorokiti 1902. Mysslowitzban
kinyomatott életrajzdval. Tobb prédikdcziét adott ki életében
és a braunschweigi és még egy rabbigyiilés hatdrozatainak
kritikdjdt (1844). A boroszléi eléljarésighoz Geiger Abrahdm
ellen 10 rabbitirsdval feljelentést adott be, melyre ez helyesen
avval felelt, hogy a feljelenték tobbsége alig tud németiil irni
¢s egydltaldban nem illetékes Geiger tudoményos kutatdsainak
megitélésére. A sors ironidja, hogy Deutsech kés6bbi években
Troki Izsik a keveszténység ellen polemizdlé mivét adta ki
— 6s ez életének legjelentékenyebb alkotdsa — azt a miivet,
melyre Geiger hivta fel a tudomanyos vildg figyelmét jelentds
Ertekezésében. A bhevadolt kartirstél vette tehdt szellemi tdp-
lilékit, mint sok méds orthodox, kik nem tudtak és nem tudnak

eleget kiromkodni a »neologok« ellen.
*
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Schwab Moise, a nagyszorgalmu périsi k(inyvtérnok, leg-
tjabb miivének czime : »Rapport sur les inscriptions Hebra'iqu,
de la France« (Pdris 1904. a >Nouvelles Archives des mis.
sions scientifiques et littéraires etc.< cz. a franczia kozoktatss-
ligyi kormdny dltal kiadott gyiijteményben XTI. 3). A beve-
zetés bibliografiai dttekintést ad a héber sirfeliratokrél, me]lg.
kesen kozolve egy mér sltala mdshol is megbeszélt, cserép-
edényen levé mdgikus feliratot is. A 97, lapon azt mondja,
hogy a kévetkez6 mii: »S. E. Blogg, D""Tn""’D (Frankfurt a, M.
1848, 8°)< nyomdra nem akadt sehol. Osszesen 697 héber
felirat taldlhat6 franczia foldon, melyeknek statisztikdjat miiye
végeén adja. (Néhany mdshonnan ered). A legrégibb a VII. szdzad
végébdl (688) szirmazik, narbonnei latin sirfelirat o hérom
héber széval S8 Gy obw. Ennek, valamint a régi gordg és
latin zsid6  sirfeliratokon siriin talilhats Dow s elonvy sz6-
nak nézetiink szerint nincs més értelme, mint a szerencsétlenség
alkalmdval mondott dldds. Csendes kivinsig, hogy oly baj ne
érjen tGbhbé senkit, amint ma mondjdk a temetésnél szokdsos
imdban: ne legyen t5bbé haldl. Kiilongs, hogy Sch. 27— 30,
lapon magyardzza Reinach nyomdn ezt a sirfeliratot, de
a sziveget magdt nem kogzli, A legnagyobb felirat Béziers
varosdban taldltatott, 1144 utdni id6bdl valé és 12 sor-
bél dll (63—72). A legtobb  sirfelirat, szém  szerint 64,
Pirishol szirmazik. 179. lap 13155 nasw Schwab egt jegyzi
meg: Cest le mot nMap défiguré. Hozza kell tenni, hogy

M3 a talmudban kosarat jelent. U. o, Tmam sajtéhiba (7
helyett olv. 7).

ﬁ\N,

TANUGY,
AZ EGYETEMES VALLASOKTATASI TANTERY.

Az orszigos izraelita tanitéegyesiilet terjedelmes hirg-
latot adott ki arrél a tantervjavaslatrol, melyet az orszigos
iroda utjin egybehivott orszigos bizottsig, illetve annal
albizottsiga részletesen kidolgozott, A »>véleményes jelentéste,
melyet az orszigos bizottsig tagjainak megkiildtek, az iigy
minden bardtja csak igaz Grommel fogadhatja, hisz tami-
bizonysiga az illet6 szakkorok kivAnatos érdeklédésének  és
buzgalménak. Minthogy azonban a jelentés csakis egy bizonyos
kor, vagy mondjuk egy bizonyos dlldspont, képviselgje, szot
kériink hozzd, hogy szembedllitsuk vele a mdsik fél nézetét
s a hangoztatott kifogdsokat leszallitsuk a maguk értékére.

Foglalkoznunk kell elészor is a jelentés bevezetésével,
mely tele van keserii panaszszal. Panaszkodik a magyar zsidG
tanitGsdg mell6zésérdl, melyet az az érdemes testillet az Or’sz.
hitoktatdsi tanterv készitésénél szenvedett, M ezt igy nem
akarjuk elismerni. Mert mikor az orsz iroda a tantery iigyé-
ben orszigos bizottsdg kikiildését kezdeményezte, valamely
normdhoz  kellett ragaszkodnia, amely szerint a bizottsig
Osszedllithaté legyen és legegyszeriibb volt a megalakult kerii-
letek - meghizottjait egyesiteni a bizottsighan. Filszélitotta
tehdt a keriileteket, hogy 1 vagy 2 taggal, lehetfleg szak-
emberrel képviseltessék magukat a bizottsaghan. Bzen feliil
még az orsz. tanitéegyesiiletet is folszdlitotta, bdar a I‘Kerii!e-
teken teljesen kiviil 4ll6 testiilet, hogy kiildje el képvlse16]§t
4z orszigos hittantigyi bizottsigba. A tanitGegyesiilet 1 2
felelt a folhivasnak ! Miért nem élt akkor mindjirt fiiltmqesg--.
Wssel az orsz. iroddndl és fejtette ki, hogy egy tag az 6
rs76r6l kevés? Bn azt hiszem, hogy az orsz iroda engedett
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volna a megokolt elGterjesztésnek, az ifgy szent é‘:‘lf‘l"‘ pedig

megérdemelte volna ezt a kis faradsigot, a t;““tm\g"wﬁlﬁt
semmit sem vétett volna sajit tekintélye ellen, mert hisz nen
a maga szdmdra kért volna valamit, hanem csak t6bb munks
a fontos kérdéshen; fgy azutin elesett volna az utélagos
rekrimindczid.

Avagy taldn azt hitge a tanftéegyesiilet, hogy a bizott-
signak csak tanitékhol kellett volna dllnia, vagy legalib}
tulnyomé részben azokbdl, illetéleg a tanitéegyesiilet érdemes
tagjaibl ? Ezt talin még se gondolta. De hit mit jelentsen
akkor az a fura megjegyzése, hogy »megiitkozéssel litta tehdt
egyesiiletiink és a magyar zsid6 tanitésig — a bizottsig
megalakuldsakor — hogy abban tanférfiak, egy-kettd kivéte-
lével, nem foglaltak helyet. A bizottsig 32 kikiildottje kiozt
26 rabbi és 3 viligi tag volt, tanférfid volt koztiik a pesti
izr. hitkizségi tanfeliigyeld, egyesiiletiink kikiildottje és egy
hitoktato<! Hdt az a 26 rabbi ugyan melyik kategéridha
tartozik ? Tudtommal mindannyian hittanitdssal foglalkoznak,
tulnyomé részben mér évtizedek 6ta, foglalkoztak a hittanitas
kérdéseivel irodalmilag is, tanulmdnyoztdk annak kovetelmé-
nyeit és feladatait, azért még sem tanférfiak, mert a tanfté-
egyesiilet dket ilyeneknek elismerni vonakodik ? Vagy egyediil
a tanitdi oklevél volna az, mely az illets rabbikat a hittani-
tasra képesitené? Nem akarom a tanitegyesiilet vezetGségérol
foltenni, hogy akdr az orszigos bizottsig 26 rabbitagjat, akar
a modern rabbi-kart sérteni akarta, inkdbb lapsusnak tartom
az egész kijelentést, melylyel bizony elvetette a sulykot.

En bitor vagyok ast 4llitani, hogy az a 26 rabbi
ugyanannyi tanférfiut képviselt, akiknek joga van a hittanitds
tervéhez hozzdszlni, arra dontéen befolyni,
<.$k vannak hivatva, hogy azt a legnehezebh
iskoldn tul es6 részében keresatiilvigydk
maga egészében ellendrizzék.

Tudtommal az elemj iskol
nak ?olge?ri- és kizépiskolai hittanftdssal, ahol a kozségnek
mbbl]f" mnes, vagy ha van, az egyediil nem képes a tanitdst
elldtni; de ott is természets

¢ zeriien az illetd rabbi feliigyelete
alatt. Ki volna teh4t inkdbb hivatva a hitoktatdsi tanterv

készitéséhen kizremikiidng és kit kiildtek volna a keriiletek

mert elsé sorban
részében, az elemi
és végrehajtdsit a

ai taniték csak ott foglalkoz-

AZ EGYETEMES VALLASOKT ATASL TANTERY,

FLotelességszeriien, inkdbb, mint az 6 vallisoktatéikat, a rabbikat?
Ts ha pl. elemi iskoldban nem is tanitok, azért a legnyugod-
tabb lelkiismerettel merek tervéhes hozzészélni, mert tanul-
ményoztam feladatat, ellenériztem tanmenetét és ismerem
minden részletét, de szakképzettségem- és miiveltségemnél fogva
nem is vonhatja illetékességemet senki kétségbe. S6t azt is
mondandm, hogy ha nem is tudndm a tantervet minden
részében oly jol keresztiilvinni, mint valamely kivdlé tanito,
azért jogosult volnék tantervet késziteni, mert sokan, akik
kitiinden tudnak a tanterv szerint tanitani, kordntsem képesek
a tantervet meg is csindlni. Ugy tudom, hogy az elemi iskoldk
dj tanterve sem kizdrélag miikods taniték 4ltal késziilt ;
amib¢l taldn nem kovetkezik, hogy hasznavehetlen !
Kétségtelen, hogy mi tanitéinkat a vallisoktatds terén
Jeghecsesebb munkatirsaink gyandnt tartozunk értékelni, én
legaldbb mindig fgy tettem iskolink derék tanftékardval, de
azt jézanul nem fogja senki dllitani, hogy kizdrélagos vezetokiil
fogadjuk el, amikor az egyetemes vallisoktatds tantervérél van
sz6. A bizottsig Osszeallitdsa itigyében tehdt nagyon helytelen
véleményt koczkdztatott a véleményes jelentés, a.mivel. persze
nem akarjuk azt mondani, hogy nem lett volna a bhizottsig
munkéjinak elonyére még nehdny kitiing tanité-tag. 3
De helytelen az a misik kifogdsa is, melyet pedig
»szembetiinden« (sic!) akar kiemelni, hogy a tanterv nem
histériai alapon készillt. A bizottsignak — tigymond — be
kellett volna kérnie minden hazai hitkozségtél az érvénybel.l
lev6 részletes hitoktatsi tanterveket és azok alapjin dolgo.zm.
Hiat kérem be is kérte az orsz. iroda azokat a keriiletek utjan,
sokszorosittatta is a beérkezett jelentéseket, melyek az orszigos
bizottsig tagjainak kiinduldsi pontul sziolg.ﬂta'k' Csak pe‘r-sz::
az volt a baj, és ez nem a bizottsig hibdja, hogy nem 1lge
érkeztek azok a srészletes hitoktatdsi tanterveke, a.bblf :z
egyszerii okhgl, mert — sajnos — nem léteznek ; vagy b:.'uk
egyes érdekelt kirok allitdsa szerint 1éteznek, egy nagyk n: ,
van, hogy nincsenek kidolgozva, csak éppen terv‘belj vanna eg.
i ti izr. hitkozség, illetdleg
Ott volt egyebeken kiviil a pesti

pes 2 s temes
- & VL kizségkeriilet és a dundntili rabbiegyesiilet egye

" ' ig is &
tanterve, melyek mar igen sok helyiitt szolgﬂ;ﬁék s:‘:f;is tBie
tanitds alapjaul. Az orszigos tanterv kiv
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mindez és egyéb ide vonatkozo wlmm:mk:ilu}tot a legle]kiisme-
retesebben felhasznélt, amiben az :11'1117.011.\35_?. mely a kiilgp,.
hozo dlldspontu tantervek képviseldit (.‘;:'\’(*:s‘ltet'tv.'c:s'n.k tdmo-
gatta, igy tehdt az orszdgos fanterv igenis ln-stm'la.l_ala.pon
k(ms/‘iﬂt (\ nem a sziirke theoretikus fréasztalindl lett kikoltye

Aki pedig az orszdgos bizottsig tzirgynl;’tsz’it Yégighall-
gatta és ott volt a tanitéegyesiilet érdemes kepvm‘eldje is,
annak meg kellett gydzddnie, hogy az a tirgyalds mindvégig
minden személyeskedéstél ment, magas szinvonalon 4ll6 vitat-
kozés volt, melyben az elvek és irdnyok kiizdottek egymds
ellen, szakértelem és lelkiismeretes tanulméanyhdl kifoly(’)lag.
A bizntts:’ng iltal elfogadott alapelvek nem lehettek e szerint
mds, mint becsiiletes compromissum eredménye, hisz orszigos
tantervrél volt sz6 és természetszeriien figyelembe kellett venni
az orszdg kiilinbozé vidékeinek egymdstél eltéré viszonyait,
eddigi gyakorlatit, mert hisz kilcsinés megértés utjin akarunk
egyimtetiiséget elérni és nem oktroi dltal, amihez kiildmben
eszkiiziink sincs. A végezél mindnydjunkndl kozos, esakhogy
az egyik az egyik utat, a mdsik a mdsikat tartja a helye-
sebbnek, azért tehdt a komoly és jogos ellentétek kozitt a
lehetéleg mindannyit kielégito kozéputat kell vilasztani!

Ily értelemben lett a tantery normilis, de nem is szabad
4 tamitGegyesiilet 4ltal kivint minimdlisnak lennie, nehogy
hivatalos tekintélyével azutan tshh pusztitist vigyen végbe,
mint hasznot hajtani képes. Mert lisz régi tapasztalat a
zsid6sighan, kénnyen akadnak »kis rékdk«, akik az Ur su61l6-
Jében rombolni akarnak, Nem szabad tehdt az orszdgos tan-
tervnek elére lerakni o fegyvert, hanem meg kell kisérelnie,
hogy tibbet érjen el, mint némely helyen eddig, elég helyte-
leniil, igazin minimélis mértékben elértek. Hisz csak nem

akarja a tanitéegyesiilot dllftani, hogy valldsoktatisunk Alta~

liban a non plus ultrat nytjtotta eddig és nem hagy sok-sok

=}
atra; hisz az orszigos tanterv-
czélozza, hogy javitsunk vallds-
unkdjin és bizonyos, hogy ez &
iség létrehozdsdban 411! Az 1
s akar lenni, kiizdenie kell a sok
Ott mérték ellen &5 nem vehet

a kassaj tantestiileté, hogy »sok

javitds nem csak gy egyintet
tantervnek, épp mert orszégo
helyiitt nagyon is leszallit,
tekintethe olyan érvet, mint
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jobbmédi és intelligens sziilG akad, ki gyermekét mér csak
azért is a kozos iskoldba jiratja, mivel tilsoknak tartja isko-
liinkban a héber oktatdst és az erre forditott id6t«. Bz nem
lehet mértékadd, ez binds és karhozatos anomdlia. A zsidé
iskola legyen ne csak nemzeti, hanem zsidé is, kiilsnben nem
éri meg a hitfelekezet részér6l hozott nagy dldozatot. Igaza
van a miskolezi tantestiiletnek, »a zsid6 iskoldnak igy fogunk
hiveket szerezhetni, gy fogjuk sziikségességét nyilvanvalova
tenni, megbecsiiltetését kivivni, ha benne a zsidé érdek nem
fog hdtul kullogni, hanem a hit dpoldsdnak és eszkizének
mindeniitt szerepet juttatunke.

A széban forgs tanterv igenis tekintettel volt az OrSZAg
kiilonboz6  vidékeinek viszonyaira és szerintiink eltaldlta a
helyes utat. Ezt bizonyitjak kiilonben a tanitéegyesiilet jelen-
tésében folvett vidéki megjegyzések is, melyek — egynek
kivételével — a legnagyobb elismeréssel szélnak a tantervrél
és azt dltaldban helyesnek, iidvisnek mondjik.

De nem is akart az orsz bizottsig, illetéleg annak
albizottsiga, az idegen vélemények elél elzirkozni és tantervét
kiviile 4ll6 22 tanférfiunak kiildte meg és pedig a tanité-
egyesiilet szerint is tanférfiaknak, akiknek beérkezett meg-
jegyzéseit épp oly figyelemmel és lelkiismeretességgel tirgyalta,
mint a tagokét. Hogy nem minden ellenvéleménynek adhatott
helyet, az csak természetes. Mind a tanférfiak minden rész
letben egy nézeten soha sem lesznek; itt a kisebbségnek
engednie kell a komoly okokkal kiizdd tibbségnek, kiilonben
soha sem johet létre egyomteti tantery.

Folytathatndm még dltalinos fejtegetéseimet, de mnem
akarom czikkemet tdlhosszira nyijtani és igy rdtérek a
részletekre és pedig abban a sorrendben, amint azt a tanito-
egyesiilettél kapott jelentés mutatja. Nyiltan ki akarom mon-
dani, hol taldlom a tanitéegyesiilet ellentétes véleményét
helyesnek, sot mennyiben fogadta azt el az albizottsig, akdr
nem is a tanitéegyesiilet birdlata, hanem egyes bizottsdgi
tagok ajanlata folytin, és épp gy ki akarom mutatni, hol
Jdr a véleményes jelentés helytelen nyomokon vagy tévatakon;
teszem pedig ezt azon reményben, hogy objektiv targyaldsom
dltal hozzdjirulok az ellentétes vélemények kivdnatos kiegyezte-
téséhez, o '

Magyar-Zsido Szemle. 1906. 1. Fiizet. . _ s LI




g

R

.

82 : DR, BERNSTEIN BELA.

A kizos elemi iskola tantervénél mindjart vildgosan kitii-
nik, hogy a tanitéegyesiilet bizottsiga nem egyezik a t:mftészig
tobbségének véleményével és kénytelen is volt f&nnck’ engedni,
bér elég élesen kelt ki a tantervjavaslat allasfoglalasa e,llt.m’
hogy az L. osztdlyban tanittassék a héber olvass. Pa‘edago.gm-
ellenesnek mondja ezt az eljardst, tarthatatlannak jelenti ki
a mellette felhozott okokat, de végiil, »tekintettel a fGvdrosi
és videki zsid6 tanitésdg tobbségének ellentétes véleményére,
a vilasztmany amellett foglal Alldst, hogy a jelen dllapot
fenntartassék, vagyis a héber olvasds, még a kozos iskoldkban
is, mdr az I osztdlyban tanittasséke.

Be kell még majd azt is litnia, hogy igaza van azoknak
a tanférfiaknak, akik a héber olvasdst a tanév elején kezdik
meg, nem pedig masodik felében, mert igy bizony nem tud
az év végén eredményt felmutatni. A fédolog pedig mindeniitt
a folyckony héber olvasis és azért igaza van a jelentésnek,
hogy a bibliaforditis nehezen tud a kozos elemi iskoléba.n
tért foglalni. De a tanterv szdmol is ezzel és csak ott frja
elé a téraforditast, ahol akdr a II, akdr csak a IIL osz-
talyban a folyékony héber olvasds biztositva vam. (L. Tantery

30., 33. 1) Nem »nonsens« tehdt, amit kivdn, mert hisz elen-
gedhetlen foltételhez koti; ha pedig a foltétel nem lesz meg,
természetszeriien elesik a kovetkezmény is és a téraforditds
kizos elemi iskoldban csak pium desiderium marad. Ezen
bizony nem fordul meg a tanterv hasznilhatésiga.

Ami a bibliatorténetet illeti, az ugyanaz maradhat, mint
a felekezeti elemi iskoldban, azt mindig elvégezheti a kozos
elemi iskola is." Az anyag meghatdrozdsinal az albizottsag is
arra az allaspontra helyezkedett utolsé iilésében, hogy nem
kell a IV. osztalyban, akdir csak nehdny képben is, a jelen-
korig haladni, hanem csak az elsg birodalom pusztuldsdig.
Persze purim és chanukka nem fog azért elmaradni. E tekin-
tetben tehat teljesen egyetértiink a jelentéssel.

Ami a vallistan kiilon tanftdsit illeti gy a kozos, mint
a felekezeti elemi iskoliban, magam is hatdrozott ellensége
vagyok és a tantery végleges megdllapitdsa ki is kiiszobol
abbél minden elvont tdrgyalist. Ha mégis, engedve az egyik
rész kivinsiginak, kiilon disciplina gyandnt allit ossze vallds-
tani anyagot, amint ezt némely iskoldban tanftjik is, a tan-
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terv ezen eljirdsa egy tanftét sem gitol abban, hogy az eléirt
anyagot csakis ‘tlkalomszeruen akdr torténeti, akir a biblia-
tanitdsndl adja el6. Ivy e]eget tesz a tanterv kivinalmdnak
és koveti az igazdn helyes mddszert e disciplina tanitdsdban ;
a {6 az eredmény.

A kizos polgire fiwiskola tantervénél meg kell kiilon-
boztetni oly iskoldkat, hol heti 1 és olyanokat, féleg kizségi
polgdri iskolik azok, hol heti 2 6ra hittan van. Ahol csak
1 éra van, ott végleges megdllapodds szerint esak imakonyv és
torténet lesz az anyag, toraforditds teljesen elmarad. Ahol
azonban heti 2 6ra 4ll rendelkezésre, ott batran elfogadhatjuk
a kozépiskoldk megfelel6 tervét. Mert nem &ll az, legalibb
nem dénté mértékben, hogy a polgari iskoliba jéré zsidé fiuk
intelligentidja annyira a kizépiskolisoké mogott marad, hogy
ugyanannyi id6 alatt képtelenek lennének ugyanazt a tan-
anyagot megemészteni. Féleg vidéken nem 4ll ez, ahol gyakran
csak azért megy polgdriba a fiu, mert mashovi félvételt nem
nyerhet. Végre is az a bizonyos faji intelligenczia, mely a
kiilonboz6 rangtd és rendii zsid6 tanulékat nagyjiban egyenls-
siti, nem puszta mese. Sokat vitatkozott kiilonben e kérdés
6l6tt a két ellentétes vélemény a bizottsigban és végre az
gyoz6tt, mely, ahol csak lehet, a polgdri fiuiskoldt egy kalap
ald veszi a kozépiskola elsé 4 osztdlyival.

Félreérti a tanitGegyesiilet bizottsdga a tantervet, ha
azt hiszi, hogy pl. az I osztdly anyagdban a szentirds fel-
osztdsa irodalomtorténeti vagy filologiai szempontok szerint

‘targyalandd; nines ott mésrdl sz6, mint hogy, miel6tt a biblia-

torténetet elkezdik tanulni, réviden megmondjuk, honnan merit-
jik és mit értiink szentirds alatt. Kiilonben ennek helyes
megolddsa egyediil a tankonyvtdl fiigg

A szészedet készitését sem kell oly tragikusan venni,
még kevéshbhé a héber cursiv-irds tanitdsdt. Elismerem, hogy
ez nagyjaban nem vihetd keresztiil, de a tanterv Is csak czél-
szeriinek mondja, és nem okvetlen kitelezonek. Es ha meg-
tudjuk tanitani a tanulékat a héber irdsra, mds fontosabh
tudnivalénak kdra nélkiil, akkor anndl jobb. :

A kozés polgdri lednyiskola tantervénél a tanitéegyesiilet
eléadéja ugyanazt akarja, amit az orszdgos tantery, amelynek
beosztisdt helyesnek is ismeri el. A tanterv csak természe-

6%
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tesnek tartja, hogy a torténeti anyagban kiemeljiik a zsiqg
nére vonatkozé adatokat és e kérdés sikeres feltiintetése ,
tankonyvirénak dolga.

Az imakonyvet egészében kell ismerni a zsidé lednynak,
hogy mint leend§ zsidé anya jirtas legyen benne és gyermekeit
e tekintetben segithesse. Bizony hajdan a zsid6 anyak fogtak
a kis gyermekeket imddkozisra, mig az atya messze jért g
héaztél. A vezérl6 szempont tehdt, hogy a zsidé nd kiismerje
magit az imakényvben és az imaforditis tényleg alirendelt
szerepet jitszik e mellett, de azért nem kiiszobilheté ki tel-
jesen; vannak imarészek, pl. a sema és hasonlék, melyeknek
forditdsit megkovetelhetjiik.

Kiviléan fontos azonban a szentirdsi olvasmény, melyet
a tanterv ép tgy kovetel, mint a jelentés.

A kizépiskoldak tanterve nyujtja a legtibb iitkozo pontot,
mégis itt is megegyezik a tanitdegyesiilet elgaddja a tanterv-
vel, hogy a térténet beosztdsa az alsé négy osztdlyban teljesen
megfelels. Ugyancsak helyesnek tartja az alsé hirom osztdly
szdmdra kivilogatott bibliai szemelvényeket és csak nehdny
verset kivinna azokbol kikiiszobélni, valamint a TV. osztalyban
a liturgiai zsoltdrokat akarnd mdsként megvalogatni. Lehe-
tetlennek tartja azonban, hogy a téraforditds mellett a felvett
liturgiai anyagot, ill. imaforditdst is elvégezzék és azért a
toraforditds, ill. a liturgiai anyag mds beosztdsdt tartja sziik-
ségesnek. Nem dtallom bevallani, hogy aggdlyai e tekintetben az
enyémek is és a bizottsdg j6 részénél is megvoltak. A tsbbség
azonban elleniik dontott.

A bizottsdg ugyanis abbél indult ki, hogy egyrészt nem
szabad a fiu kezéh6l az elemi iskola utdn, legalibb az alsé
4 osztélyban a térdnak tdvozni, hisz a téra a mi valldstanitd-
sunk sarkpontja, de mésrészt az imakényvnek is dllandéan
kisérnie kell, kiilonben a hazi gyakorlat hidnyiban teljesen
jiratlan lesz abban. Bz tényleg fontos elv és donts annyiban,
hogy gondoskodnunk kell mind a kettének sziikségletérdl.
Szerintem a tanterv csalk annyiban 16 tdl a czélon, hogy
minden osztdlyban kivin imaforditast is a téraforditds mellett
és.nem elégszik meg a pussta liturgiai gyakorlattal, melyre
mindeniitt lehet id6t szoritani, fin az imaforditdst a téra-
forditis mellett teljesen clengedhetinek tartom és ha minden
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dron akar a tobbség az imakényvvel behatéan, forditdst is
véve, foglalkozni, akkor nem marad mds hitra, mint az alsé
hérom osztilyban téraforditdst imagyakorldssal beosztani és
a negyedik osztdlyban, dtmenetiil a profétai tananyagra, az
imakonyv bévebb tdrgyaldsit, foleg liturgiai zsoltirok és
egy€b legsziikségesebb imarészek forditdsdval, venni. Mert tény
az, hogy az a folvett harmas tananyag képezi nemcsak az
alsé 4 osztdly tantervének, de az egész tantervnek leginkibb
sebezhetd részét. Valészind, hogy a gyakorlat, ha megprébal-
nink alkalmazni, szintén ezt mutatnd, mert az bizonyos, hogy
ha birmily jogosak aggilyaink az egyik helyen, vagy vérmesek
reményeink a mésik részben, csak a gyakorlat fogja az egy-
onteti tanterv jovdhagydsit vagy kiigazitdsit eszkozolni.

Az V—VL osztaly héber anyaginak megvilasztdsit
szintén helyesnek taldlja a jelentés, csak itt meg kevesli a
folvett anyagot. Tekintve azonban a préfétai nyelvezet nehéz-
ségeit és azt, hogy a préfétdk magyar olvasminya képezi a
tananyag fontos 1j részét, nem lehetett a héber széveg fordi-
tdsi anyagdt szaporitani.

A torténet tanitdsit a tanitdegyesiileti bizottsig, elnokét
kivéve, ugyanolyan médon kivinja a kizépiskola felsé osztd-
Iyaiban tanittatni, mint a tantery eléirja. Tényleg nem is
lehet e beosztds ellen lényeges kifogdst emelni és az sem lehet
dénté, hogy vajjon megegyezik-e haladdsa a tanulék altalinos
vildgtorténeti tanulmanyainak slldsival. A tanterv, miutin
az alsG 4 osztdly az egdsz zsid6 torténetet befejezte, termé-
szetesen a maga szinvonaldnak megfelelsen, az V. és VI
osztdlyban ismét eléveszi a zsid6 torténet ama részét, mely
a zsidé dllami 16t megsziinte utdn a szétszératdsban folyik.
Persze a tanulék haladottabb kora és felfogdsa szerint kivdnja
ezt a tananyagot, mint a legfontosabbak egyikét, valldserkilesi
nevelésiink czéljaira kiakndzni, ami foltétleniil helyes és sziik-
séges. A bizottsig ezt a torténeti anyagot az V—VIL osz-
talyra kivinnd szétosztani, de nem szimol azzal, hogy a
tanterv a VIIL osztily szdmdra oly teljesen j, eddig, talin
gy helyet kivéve, sehol nem alkalmazott tananyagot vesz fol,
mely az egész idét lefoglalja. Minthogy pedig ennek a tan-
anyagnak kikiiszobolését, ill. megviltoztatdsit nem kivinja,
magitol elesik a torténetre nézve hangoztatott kivénsdga.
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dz izraelita felekezeti elemi skola tantervénél megint
silyos ellentétek mutatkoznak a véleményes jelentds és az
orszégos tanterv kozott. Itt van azonban a tanitéegyesiilet
bizottsdgnak, illetve a vele egyiitt stkra szdllg pesti fiuiskolg,
tantestiiletének legkevésbbé igaza, mert teljesen subjectiv ¢
egyoldalu lesz.

Mir utaltunk arra, bogy a tanterv igen helyesen magas
czélt tiz ki a valldsoktatds szdmdra és azt féleg a felekezeti
iskolikndl akarja érvényre juttatni, amint az érthets és
megokolt is, hisz azért felekezeti mmtézmény, hogy czéljainkat

legjobb erejével szolgilja. Tudjik a tanfté urak mindeniitt

igen j6l, hogy a tanterv kivetelménye e téren mdr mennyivel
migotte marad a nemrég miltnak is, mennyit vesztettiink e
tekintethen rovid id6 alatt, mert a viszonyok megviltoztak
és bizony rosszabbra fordultak a modern magyar zsidésdghan.
Teljesen megadni magunkat azonban nem szabad, mert akkor
zarjuk be a zsidé iskoldkat, A pesti mérték nem alkalmaz-
haté a vidék legnagyobb részére, a felekezeti elemi iskoldk
99°/o-a pedig ott van. Ellenkezéleg a pesti egyetlen felekezeti
elemi iskolinak kell némileg a vidéki tulnyomé tobbség utdn
irinyodni. Roppantul fizik a jelentés a hittani tanéraknak a
Jelenlegi pesti szamnal valg f6lemelésétél és még azt a furcsa
allitast is koczkdztatja buzgalmdban, hogy az érdik szapori-
tdsdt nemesak hogy nem tartja iidvisnek, hanem a rdforditott
munkédt meddének hiszi. Hat igazin nem lehet heti 9—10
6ra alatt tibb eredményt elérni, mint heti 6 6ra alatt, mert
valldstani tdrgyakrol van sz6? Fgt az én egyszerii esz’emmel
megérteni nem birom. Hogy pedig épp a vallastani targyak
behat6bb tanitssit nem birja a zsidg gyermek lelke és teste,
azt sem vagyok képes beldtni.

Nem 41l az, hogy a tantervjavasolta 6rik szamat elfo-
gadva, b:irn_lely elemi osztdly Grainak szamit 30—35-re kellene
folemelni. Bz a szdmokkal valé operdlds és visszadlés Bitran
dllitom és kész volnék vizsgival bizonyitani, hogy :.a, vidéki
felekezeti elemi iskoldk, eltekintye bizonyos speczidlis elényeitél

. Kozismeretes
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targyakra a tantervjavasolta éraszimot vagy igen sok helyen
még anndl tobbet forditanak és azért a heti 6raszdm rendesen
a 30-on alul marad, de a 3l-et sehol sem haladja meg.
Szombathelyen pl. az I. osztily heti 26, a II—TV. osztaly
heti 27 drdban végzi el teenddit; Kaposvirott az I heti 21,
a IL heti 27, a III—IV. heti 30 Jrdban és Balassa-Gyar-
maton ugyancsak heti 23, 28, 28 és 30 6rit vesz igénybe.
E mellett, épp igy mint Arad, Nyitra, Sopron, Székesfehérvar,
Veszprém sth. fordit szdmtanra I—TV. osztilyban heti 6—4
orat, magyarra heti 7—5 6rdt, németre IT—IV. heti 2—3
orat, foldrajzra IIT—IV. heti 1—2 o6rdt s igy tovdbb, a
nélkiil hogy félnie kellene, hogy tanuléi barmely mas valldsi
tanuldk mogott el fognak maradni. A zsidé iskola sajdtos
tanuld-anyaga és kivdlé tanitésiga megengedi, hogy az dllami
tantervet, mds beosztds szerint, hatdrozottan kevesebb id6
alatt végezze el, mint a kozos iskoldk. Bz megdénthetlen tény
és ez jogositja fel arra, hogy valldsi czéljaira a megfelels id6t
nyugodtan -igénybe vegye. Persze, ha a pesti elemi iskola az
orsz. kozoktatdsi tandcsot is til akarja liczitdlni és nem
elégszik meg annak éraszdmdval, akkor nem juthat a hittani
tirgyakra tébb id6. Pedig ezt most anndl inkdbb szorgal-
mazhatjuk, mert a jové tanévben érvényre lépd orszigos elemi
iskolai 1ij tanterv a szdmtan- és nyelvtanban meglehetds mér-
téki  konnyftést, anyagesikkentést hoz, gy hogy a zsidé
iskolik még kinnyebben, mondandm jitszva, megbirkézhatnak
a kijelolt anyaggal a rendelkezésiikre 4116 idG alatt. B szerint
tehdt teljes joggal, csak kotelességét igazdn felfogva, hatdroz
meg a tanterv az egyes osaztilyokban a hittani tantirgyakra
némileg nagyobb 6éraszdmot mint az nehdny felekezeti isko-
léndl eddig volt.

Nem 41l a jelentésnek az az 4llitdsa sem, hogy a tan-
terv dltal kovetelt téraforditist még az dltala kijelélt id6ben
sem lehet fildolgozni. Majdnem komikusan hat azonban a
lipt-szent-miklgsi tantestiilet allitdsa, miszerint az ¢ anyaguk
4 tantery minimumit sem képezi 6s mégis csak nagy eré-
megfeszitéssel képesek elvégezni, mikor igazuk van, hogy a
Niluk tanitandé héber anyag tekintetében alig van iskold-
Juknak pérja, hisz igazdn érdemes rekord, hogy a IL. osz-
tilyban Mézes I. konyvébol 489, a ITI. osztilyban Mézes L
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és IL. konyvébl 510 verset, a IV. osztdlyban pedig 104
vers kivételével egész Mézes V. konyvét forditjak. Mi ehhe;,
képest a mi tanterviink kivinsdga, valdsigos liliputi az Oridssal
szemben! A tanterv a IL osztdlyban kotelezden csak 184
verset ir el6, ezt heti 5 drdban kényelmesen el lehet végeznj,
épp gy, mint heti 6 Grdban 250 verset, amit kész vagyok
mindenkinek iskoldnkban bemutatni, amikor is a IT. osztalyr
tanulék az egész anyagot az iskoldban sajatitjak el és majd-
nem betéve tudjik! A IIL osztdlyban a tanterv 265 koteles
versével szemben végez: Kaposvar 2717, Gyér 294, Sopron
297, Nagykanizsa 327, Szombathely 350, Szeged 418, Héd-
mez(-Visirhely 472, Veszprém 480 verset, amint ezt az el6t-
tem lev értesitGikbsl megallapitottam. A IV, osztdlyban a
tantery kotelezG 302 verse helyett vesz: Hédmez6-Visdrhely

343, Kaposvir 394, Sopron 394, Szombathely 444, Nagy-

kanizsa 512, Szeged 559 verset (89 vers ismétlés benne). Tme
tehdt, a tanterv nem kévetel lehetetlenséget, még a facultative
folvett anyaggal sem, anndl kevésbbé a kotelezovel, amint azt
az idézett példik, mind modern hitkozség iskoldi, napndl
viligosabban bizonyitjsk. Bs ezeket a példdkat még lehetne
szaporitani. Azt pedig talin csak nem akarja a pesti elemi
iskola tantestiilete dllitani, hogy csak ¢k tanftanak lelkiisme-
retesen, azok a vidékiek pedig kénnyelmi, feliiletes tanitok.
Es talin ast sem fogjik mondani, hogy ami az értesitékben
all, az hazugsig, az csak a papiron van meg, de nem végezték

el becsiiletesen, gondosan; én legalabb ezt a stilyos vddat

nem merném emelni a fént emlitett igen el6kel§ iskoldk és
jénevii tanftékarok egyike ellen sem,

Nem akarunk azzal sem eléhozakodni,
iskoldk, pl. Debreczen, Galgécs, Miskolez, S
ahol majd az egész térat dtveszik a négy
az kivételes szerencsés helyzet, amint kivét
azé a zsidé iskoldé, mely nagyon is elmar
mélis anyaga mogstt. Mi ezt a kozéputat v4
az orszagos tanterv is, errgl nem térithet le benniinket, vidé-

kieket a tanitéegyesiilet, illetye a pesti elemi fiuiskola tan-
testiiletének véleménye sem,

Abban igaza van g
nem kell toraforditds, a

hogy vannak zsidé
dtoraljaujhely stb.,
elemi osztdlyban;
eles rossz helyzet
ad a kozépit nor-
lasztjuk, ezt akarja

Jelentésnek, hogy az 1. osztdlyban
tanterv utolss megillapitdsa ki is
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hagyta azt; ebben tehdt most mindannyian megegyeziink. De
hogy a II. osztdlyban se legyen toraforditds, hanem csak
imaforditds, mint pl. Szegeden és Makén, vagy hogy a négy
osztdly Mozes ot konyvéhel vegyen-e szemelvényeket, avagy,
minthogy az 6t konyvet egészen #t nem veheti, vegye folyta-
tolagosan Mézes I. és IIL, vagy I, IL és V., vagy 1L, TII.
és 'V, vagy L TL Ve aatay kényvének részeit, amint ezek
a valtozatok az egyes iskoldknsl el6fordulnak, az mar nagyon
is megbeszélends kérdés. Ebben egyontetiiséget lehet és kell
létrehozni, mert ez nem vilhatik soha az iskola kdrdra. A IL
osztdlyban kell a fiuknak térat forditani, mert a felekezeti
elemi - iskoldban el kell érni azt, hogy az I osztdly végén
folyékonyan olvas héberiil, de mindenesetre a TI-ban annyira,
hogy ha nem is nagy mértékben, de a téraforditas nem iitkozik
lekiizdhetlen akaddlyba és sziikséges, hogy ez az osztaly is
hozzdjiruljon azon kivdnatos eredményhez, miszerint . Mézes
0t konyve forduljon meg az osztott elemi iskola négy oszti-
lydban. Nagy elény, fontos vivminy az, ha az elemi iskolds
fiu sajit litdsa 6s tapasstalata alapjin ismeri az 6t kényvet,
ha csak részleteket is fordit beldle; nagyban el6segiti ez a
tény azt, hogy az elemi iskola ifjusigi istentiszteletén legaldbb
a III—TV. osztdly kévetni tudja a heti szakasz felolvasdsst.
Egész mis fogalma és képe van a tordrél, ha annak &t
kényvét forgatta, olvasgatta és meglehetds részét forditotta,
mintha hdrom éven 4t csak Mdzes egy-két kényve volt kezé-
ben, a tobbinek pedig hirét is alig hallotta. Nagyon kivinatos,
bogy az orszégos tanterv e tekintethen igazdn orszdgos sikert
érjen el.

Ami pedig az imakényvet illeti, abban is megfelel a
tantery g kﬁvetelményeknek, amennyiben a négy osztilyban
@ rendes imakényv beosztdsdt és tartalmt tanitja, de, mint
megdllapodtunk, le fog mondani arrél, hogy a negyedik osz-
télyba a mdchzért is bevigye és az iinnnepi imédk oly részeirol
Sz6ljon, melyeknek az elemi iskolds tanulé eldtt nem kell
Ismereteseknek lenni. Azimaforditdst mindig csak azon részekbél
fogja venni, amelyeket a tanulé az olvasdsndl begyakorolt és
akkor is csak g forészeket, anélkiil hogy ezt a tdrgyat tulsd-
808an. szorgalmazns.
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B A bibliatorténet és a vallistan tanitdsdra nézve ugyanay, ' )
all itt, mint a kozos iskolandl, és arra nézve nincs is lényegag altal, mert hisz »>nagy a tanulds hatalma, az vezet el a
eltérés az egyes vélemények kizott. Még csak azt kell meg- gyakorlathoze. 2 e e ‘

. 5 2 o Ha azonban bdrmely subjectiv okokbél nem akarunk
Jegyezniink, hogy kir uzokka} ‘ hangz-%tos -traZISOkkal dol; lemondani, ki-ki a maga egyediil iidvizitének tartott tanter-
gozni, melyek hangulatkeltéshél fennen hirdetik, hogy a stily- (’]“”j e n akarjuk magunkat a t6bbség minden esetre meg.
pont nem a tudds- és ismeretszerzésre, hanem g vallé,sos,, V;\:{; ;;Z’somtﬁn;k at?j,vbetni még addig sem mfg‘ a tapasi-
erkillesi érziiletek €bresatéscre, Spolaem helyesendd, Hol e (t"l]‘lt! b;bizon‘yl’tja kinek van, igaza, még akk(’)r sem, amikor
igazi zsid6 valldstanits, akit minden tanitisndl, akar tb'rténetet, “;k mellilo saj;tosszlgokrél van sz6, 1;elyek a lényeget nem
akir biblidt, akdr imakényvet tanit, ne ez a tulajdonképpen 41;'intik, akkor mondjunk le minden egyéntetii, egyetemes tan-
cz€l vezetne? Mintha valaki zsidé 16leklcel megelégednék azzal, th rv készitésérél és meg fog maradni az a régi 4ldatlan ziir-
hogy a gyermek ismerje a peszacht és chanukkét, tudja betéve zavar, melyben egyik nem tor6dik a mdsik eredményével,
a tiz igét, akir a betanitott szajké és me éresze ast, hogy melyben mindegyik tetszeleg a maga eredetiségében, mely
mint zsidé gyermeket mire kételezi ez az § tuddsa! Nem, ez eltér a tobbit6l

lehetetlen! Vessik el tehdt a valldsi tudss és ismeret magvait

Bn erésen hiszem, hogy az egyetemes tantery nagyjiban
a gyermek fogékony lelkébe, hogy azutdn valldserkélesi életet meg fogja nyerni a higgadtan gondolkozo szakkoriket, még
szerezziink neki, mint mélté aratdst.

Ami végiil az dzr. fiu- ds ledmypolgdiri iskola tantervét
illeti, az tigyszélvdn maginiigye annak a 9—3 ilynemii isko-
linak, mely az egész orszighan van. Eazzel azért most nem
kivinunk bévebben foglalkozni.

Mindezek utin azt dllapithatjuk meg, hogy a tanité-
egyesiilet birdlata semmivel sem bizonyftotta he a Jjavasolt
tanterv lehetetlenségét, hasznavehetetlenségét, mert a legtdbb
esethen az ellentét az 6 6 5 tantery alldspontja kozott korant-
sem dthidalhatlan és a tanterv keretén beliil teljesen ossze-
egyeztethetd mindketténel torekvése, de mdr taldlkoztak is
sokban a tanterv azon alakjaban, mely médjus 6ta kész

gybzédve, hogy ez az utja a hiz
Egyiintetﬁség a 526 rideg ¢
rakna az iskoldkra, azutin sem

Ontetii legyen a keret, amelyh
iskoldban mozog és 4ltalinossd

tos héditds utja lesz.

rtelmében, mely vas zubbonyt
lesz, de ne is legyen. Egy-
en valldsoktatisunk minden

melyet a javagolt tant

: ] erv minden részletében
igazén szolgal : tudatos, lelkes zsidgka

t nevelni a vallisoktatds

ha minden ellenkezs dlldspontot, a dolog természeténél fogva
is, képtelen lefegyverezni, hanem egyes nézetektél megaddst
kivetel a nagy Osszesség nevében. Azért tartottam kitelessé-
gemnek, mint az albizottsdg egyik szerény, de a szent iigy
érdekében mindig munkdra kész tagja, szembeszillni a nagyok-
nak litsz6 kifogdsokkal, melyek bizonyitdsom szerint korsnt-
sem olyanok, legalibh 4ltaldban nem, hogy a tanitéegyesiiletet
a tanterv ellen val6 elkeseredett kiizdelemre foljogositandk.

Szombathely. Dr. Berxstery Bgra.
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HAZAFELE.

A szerencsétlen VI czionista-kongresszus elmult, A 7a]
mely a kongresszust megelézte és kovette, elnémult. Kﬁvet:
kezményei azonban, melyek még sokdig emlékestetnek majd
rd, dmbar legszivesebben kitorslnék emlékezetiinkbsl, Lét
szempontbél mélték a figyelemre, Az elsg szempont a Zangwill
kezdeményezte territorialis szervezet.. Czéljai elérheték és ha
egyszer testet oltenek, gy az egész zsiddsag  iidvére vélnak.
A misodik, hogy a baseli virosi kaszinéban hozott hatdrozatok
értelmében, melyeknek sziilhelyéiil Freiburg tekintends, itt,
Jeruzsilemben minden czionista gyiilekezést vagy hiraddst,
akdr a cziéné czionistik, akdr a politikai czionistdk értelmében
dll.amve.::zélyesnek tekintenck. Ki e tilalom ellen, vét, hazadrulis
muatt keril vdd ald.

Mir rég féltem, hogy azok utin, amiket a cziéné czio-
nistik tettek, ez kovetkezik be majd, ha nem is tartottam
valészintinek, hogy ennek kell bekévetkeznie. Afelsl azonban,
hog:y torvényes tton itt semmit sem lehet elérni, egy pilla-
natig sem kételkedtem. Eszerint g kongresszuson is a terri-
torialismust képviseltem. Hs oy elbukott. A tobbség elvetette,
a tibbség, mely a csempészet programmjdt dllitotta fel. Palesz
tindban akarnak dllamjogokat 6

i : s ehhez sziikséges, hogy becsem-
pészszék magukat ! Bs kezdték

. + By magukat a csempészéshe begya-
korolni. Becsempészték magukat a baseli virosi kaszingba.

Nem volt joguk ott iilni, mert meghizé leveleik fele hamisitott
volt. Aki efel6l bizonyitékokat kér, az olvassa el Ussischkin
»I’Jnser Programm«-jat — egy példénya az itteni pasa birto-
kidban van — ¢s Zangwill »Kongressrapport«-jé,t mely a
»>Welt<-hen jelent meg 1905. 38. és 39. szamAban. ’A kisebb-
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ség, mely a nép tobbségét képviselte — elveszté a csatdt,

Elbukott azonban, még pedig erkolesileg, az ligynevezett

tobbség ! Hogy vajjon Zangwill j organizdcziéja eredményez-e

valamit, azt mindenesetre be kell vdrni. Annyi azonban mar g
most is bizonyos, hogy a legjobb er¢k, mint p. o. a német

» Hilfsverein«, rokonszenveznek vele. (V. 6. » Frankfurter israeli-

sches Familienblatt« 40. sz. 2—3.) A nép, aménnyihen gon-

dolkozdsdt nem zavartik meg hamis hitegetések, bizonydra
nem fog késni, hogy az 1j organizdcziét pirtolja. Az »>Egyen-
16ség« és a »Magyar Zsid6 Szemle« abban a tudatban, hogy
Zangwill redlis talajra lépett, vallalkozdsdat 6rommel iidvozolték
és remélhetd, hogy a magyar zsidésig konkrét alakban fogja
Zangwillt torekvéseiben tdmogatni.

Most azonban azt kérdik, ha Zangwill terve realizdl-
tatnék, mi torténik majd Palesztindval? A felelet erre az
hogy mig a kériilmények olyanok maradnak, mint amilyenek
ma, Palesztindban 4ltaldban vajmi keveset tehetiink. Paleszti-
ndra azonban 6rékké gondolni fogunk. Sem az angol, sem a
német, sem a franczia vagy amerikai nem gondol arra, hogy
hazdjit Palesztindval cserélje fel. De vajjon nem zardndo-
kolnak-e azért ezrével a szent-foldre? Azt a vdgyat, melyet
Palesztina irdnt érziink, a vilig egy kulturillama sem elégit-
heti ki. A legutébbi utazasi véllalat, melytél bizonydra min-
denféle nemzetpolitikai gondolat tdvol dllott, megmutatta,
hogy az a hely, melyet az egész vildg szentnek tart, azért
nekiink sem kevésbbé dréga. Kivdnatos, hogy az ilyen valla-
latok még gyakrabban  megismétlédjenek. Hiszen a tébbi
népek sem firadnak el djra és tjra keletre, nevezetesen
Palesztindba zarandokolni. De mégsem nagyobh a kényelmiik -
és minden tartézkodds nélkiil el kell ismerni, hogy az ily
nemi véllalatok kozott a »Budapesti Menetjegyirodas a leg-
meghizhatébb vezets. Erdemes volna azonban a hazautazdst
Smyrna, Konstantindpoly, Konstanza, ‘Predeal felé intézni,
ahelyett hogy Beirut, Jaffin Egyptomon és azutin Korfun
keresztijl, sz6val majdnem ugyanazon utat még egyszer meg-
teszik. Hanyan nem ismerik sajét hazdjukat, melyet a kiil-
f6ldiek valésigos paradicsomnak tartanak. E sorok iréja nem-
rég megtette ezt az utat, csakhogy ellenkezd irdnyban. Keletrsl
Byugatra és innen tjra vissza keletre. Mennyire szegény az
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emberi nyelv! A hajlékot, mely vihartél, es6tél 6v. Szl 6fe] (-
Jének tartja, akdr hazai, akdr idegen foldén épiti fel azt g,
ember !
Ha ez igy van, akkor helyes a »hazafelé« jelzés, Haza-
felé tehdt — a hazit elhagyom és messze véndorlok, Az elsg
ut Erdélyen keresztiil Predealba vezetett.
Mér maguk az erd6k-drnyékolta, majd siilyedd, majq
a meredeken éghenyiilé hegyek csergedezs patakjaikkal, melyek
buja virinyok kozitt kigyéznak, kétséekiviil a legmegkapahh
részel az egész kontinensnek. Mily szivesen legeltettem volna
tekintetemet e pompds, viltozataiban tilgazdag litvdnyon, ha
nem zavart volna benne szemben il6 utitdrsam. Az illet
gordg-katholikus vallisd lelkész volt. Ketténkon kiviil senki
sem volt a vasiti kocsiban. A nyuldnk termeti férfia, kinek
rubdzata elirulta hivatdsit, melylyel semmi esetre sem 4llottak
ellentétben finom arczvondsai, koriilbeliil 30 éves lehetett.
Tartdsa, melyben valami tiszteletremélts rejlett, feszes, deli
volt, a sotét-fekete, j6l dpolt szak4llal osszhangban levé barna
szempillik, szeliden fényls szemeket drnyékoltak ; csak ajkai
drultak el olykor némi daczot. Az embereknek nemzetiségekre
valé oszlds jegyében dllunk. Minden nemzet azon van, hogy
nemzetiségét érvényesitse. Ha nem érvényesiil abban a mér-
tékben, amint azt a nemzet kivénja, gy minden rend ellen
megtagadja az engedelmességet. Zajtalanul, de tervszeriien
torekednek arra a romin felekezetii lelkész urak, hogy maguk-
nak memzeti jogokat vivjanak ki. Nekiink, mint romdnoknak,
dllitd a mi pépdnk, nines jogunk dllami hivatalokat betolteni;
a gimndziumi és egyetemi tanulmédnyokbdl teljesen ki vagyunk
zirva, Osszes régi biztositott privilegiumainktcl meg vagyunk
fosztva. De — mond4 a pépa — hasonlé médon fizetiink
nekik. Magyar iizleteket, orvosokat &s iigyvédeket keriiliink
és magyar nyelven fogalmazott iigyiratokat, melyeket spe-
czialiter a lelkészekhez intéznek — elintézetleniil hagyunk.
Ide jutva, dtitdrsam kiesett szerepébol, mert a német nyelv
helyett, melyen eddig beszélt és még hozzd elég folyékonyan,
hirtelen megszakitdssal, hogy ezzel is mintegy diithének nagyobb
nyomatékot adjon, beszédét tiszta magyarsiggal folytatta :
>Nem, mi nem értiink magyarulle A tarsalgds még tovabb
tartott volna, ha a kalauz kidltisa nem emlékeztette volna
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dtitdrsamat arra, hogy utazdsinak czéljihoz érkezett, Még
eoy daczos »nem!¢, mely remegdé ajkait elhagyta és a férf
eltiint az ¢j homdlydba, mely mér a foldet elboriti. Kora
reggel elértitk Predealt. Prededl! Hogy ujjong az ember szive
az oromtol, ha téged megpillant. A csupa villikbdl 4ll6, illatos
viragokkal és sétakertekkel koriilvett hatdrvdros, mely Magyar-
orszdgot Romdnidtél elvilasztja, eldrenyild, rézsut leereszkedo
alpesi hegylibdndl fekszik. A hegy egy fensikba vezet dt, a
mely hatalmas hidhoz hasonléan, azt a hegylinczolattal
osszekapesolja.

Deriilt, mosolygé ég tekintett le és dmbdr az elsé hajnal-
pir feltint mir az égen, a foldet még mindig homdly bori-
totta; csak a hegygerinczen elteriils, levegébe nydlé tolgyek
lombozata ragyogott a felkel6 nap hajnalpirjiban. Mily szép-
ség! Valéban pompis lditvdny; de a tovdbbutazé szimdra
folotte rovid ideig tart az itt tartézkodds, semhogy hossza-
sabban gyonyorkodhessék benne. Az dllomds drédja, melynek
az egyik oldalon levé mutatdlapja a kozépeurépai, a mdsik
oldalon levé az északeurdpai id6t jelzi, az induldsra figyel-
meztetett. Alig vizsgdltik meg az ttlevelet és alig revidedlta
a vdmhivatalnok a podgydszt, mar indulni kezdett a vonat.
Reggel azonban csak egy vonat kizlekedik Predeal és Bukarest
kozitt és ez csak elsé osztalytd kocsikbol dll. Az utazok, kiknek
jegyiik csak a IT. osztdlyra volt érvényes, a dfjszabilyzat értel-
mében, kénytelenek voltak 4 fre.-nyi kiilsnhozetet fizetni. Az
erdélyi vonalon hasonlé esetben egy korondval kell tibbet
fizetni az utasnak, mint a mennyit a tarifa kiszab.

Egy alkalommal a kalauz, midén kiilfsldi pénzt kellett
beviltani, oly szemtelen volt, hogy a bevaltdsért 60 fillért

fizettetett ‘maginak. »Nem kitelességiink« — indokolta a hi-
vatalnok az ¢ eljirdsit. — »mdsok pénzét bevdltani.c Bzt ez

az ember keleten tanulhatta.

Prededlon tdl még messzire kinyilik a fenséges vidék
mely a felkel§ nap sugaraiban még elragadébb. Lassanként
stkkd viltozik a talaj és egy messzire elteriilé sfkon, amelyen
@ mult nydron bekévetkezett nagy es6hidny miatt elaszott és
happerzselte novényeken kiviil semmi sem ldthats, emelkedik
Bukarest, Roménia févirosa. Vajmi kevés latvinyossigot nyujt.

Kiilénben is rivid ideig tartott az ott tartézkodds arra,
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hogy az egyhangii hdztomegeket nagyobb figyelemre me’lta‘ssuk,
de mindenesetre elég arra, hogy érdekes hazdnkfist, dr. Beck
M. urat, az ottani német-zsidé kozség rabbijat személyesen
megismerhessiik. Dr. Beck, kiriilbeliil 60 éves lehet, a boroszlg
rabbi-szemindrium legrégibb tanitvinyainak egyike. Daczérg
annak, hogy nagyobbrészt kiilfsldon élt, mégis megmaradt
magyarnak tet6tél talpig, nemcsak széban és frdsban, amiben
meg éppen mesteri tehetsége van, hanem szivének mélyén is,
Egy oriig a kedélyes, bardtsdgosan mosolygé, feleletre késy
tuddssal tdrsalogni, akdr tudomdnyos thémdrdl, akdr vilagi
dolgokrél, valéban nagy élvezetet nyujt. A meghitt otthon
nem éreztet odakiinn semmit abbdl a sziikkebliségbol, amely
leghtibb fiainak egy részét hazdjuktél megfosatotta. A csaldd-

fonek velesziiletett magyar vendégszeretete az egész hézra

dtment. 227 LN7IMN 31 093] Csak az az egy sajndlands,
hogy e ritka férfi egészségi dllapota nem jobb.

A Dobrudsa, #mbér a berlini kongresszus 6ta Romé-
niiba van bekeblezve, mai napig keveset aurépaiasodott.
A hatalmas hid, mely a Duna f5lé veretett, mindenesetre
elsérangi ldtvinyossig. Bz aztin minden, ami az embernek
feltiinik. Constanza, a f6vdros, nyomorult fészek; az az egy
elénye van, hogy a vonat kizvetlen a kikoténél 41l meg; ez
a kényelem Doverre emlékeztetett. Ott dllott mar a tisztdn
tartott s minden lehet6 kényelemmel berendezett »Kdroly«
hajé az utasok tovaszdllitisira. Ha a viz csendes, ami a
feketetengeren nem mindig fordul elg, elég kellemesen lehet
aludni 2 mindig mozgdsban levé dgyakban. A Bosporusha
valé érkezés mégis mindenkit a fedélzetre csalt. A Bosporuson
mozgalmas élet uralkodik. Nagy témege a kicsiny, tarka
hajéknak, — sirin megrakva részint keresked¢kkel, részint
vidém kirdndulékkal — kergeti egymaést egész nap az egeész
it hosszdban, kizvetitve a kozlekedést a Bosporus lakéi kozott
egyrészt, és kozottik és a féviros kozott masrészt. A meredek
part hossziban, mindkét oldalon hatalmas félkort alkotva
emelkednek lakott helyek, melyeken szép hdzak 4llanak, ko-
zottitk itt-ott modern stilushan épiilt villak, melyek folott
magas hegyek tiinnek f5l. Bzek sajna nagyobbrészt kopdrak,
ambar alkalmasak volndnak iiltetvényekre. Latdsuk esziinkbe -
juttatja, hogy Torskorszighan vagyunk. Ett6] eltekintve a Bospo-
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rushoz hasonlét messzi foldén nem taldlunk. Szivesen gyonyor-
kidott volna még szemiink a ritka panordma szépségein, de
nagy hajénk mnem akarta gyorsasigdt mérsékelni. Csak
tovabb haladt a hullimtémegen, mindinkibb a czélhoz kize-
litve. Az oszmédn birodalom févdrosa iinnepi diszben volt.
A szultédn 6 felségének korondzdsi napjit iilte. Konstantindpoly
magédban véve, eltekintve a keleti siirgés-forgdstél, mely az
eurépai ember el6tt mindig valami 1j, jelentéktelen. Van azonban
vonz6 ereje is, amit a févdros kiilondsen gyonyori fekvésének
kszonhet.

Az er6s rendfri feliigyelet, melynek az utébbi merénylet
6ta mindenki ald van vetve, kiilondsen pedig az idegen, kit a
renddrség 1épésrél 1épésre nyomon kivet, nagyon terhessé vilik,
killongsen annak, aki hozzd van szokva ahhoz, hogy szabadon
vegyen lélekzetet.

Kérlelhetetlen'szigorral jartak el az érményekkel szemben,
nemesak a fGvdroshan, hanem az egész kisdzsiai tengermelléken,
mely az 6 tartézkoddsi helyiik. Smyrna és Beiruth kozitt
annak idején lingokban dlltak egész falvak, melyek dllitélag
ormény falvak voltak s amelyeknek lakéit elébb lekaszaboltdk.

A »>Lazaroff«, e nyomorult orosz hajé, vitt benniinket
Jaftiba. Haza érkeztem — a szent foldre.

Jeruzsdlem. k Dr. Grioxmur Liizir.

UJ ASATASOK JERUZSALEMBEN.

Az intézet igazgatéja, kinek teriiletén taldltattak a
koporsék, melyekrél e folyéirat (1905) jiliusi szémdban mar
beszgmoltam, Schneller lelkész tir negyedéves folydiratiban, a
»>Der Bote aus Zion¢, 1905. 2. szdmaban ugyanannak a tdrgy-
nak nagyobb czikket szentel, melybdl az kivetkezik, hogy a
szaktudésok egyetértenek abban, hogy a koporsck felirata fél-
tétleniil az elsG szizadbél vals, Csak annyit akarok itt uté-
lagosan megjegyezni — amit az emlitett czikk is mond —
hogy a koporsék felnGtt emberek csontjait tartalmazzik, kik
tishol (1'2) Skythopolisban haltak meg és temettettek el, s
I‘niuté,n feloszlottak, csontjaikat osszegyiijtotték, ideszallitottik
S & megjelslt helyen eltemették. Hogy ez szokdsban volt, azt
Mir Rabhi Benjamin is emliti az 6 ttleirdsiban, I. rész, 38

Magyar-Zsids Szemle. 1906. 1. Fizet. 7
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(Griinhut kiaddsiban). Tly értelemben kell R. Jakol ha-Kohey,
Jelentését felfogni (Toldalék R. Petachjah kérutazasdhoz, Grrii.
hut kiaddsa, 8. lap), amint azt ott mdr a 7.
jegyeztem.

wdmiAe helyett (Magyar-Zsidé Sz X XTI, 278) xAxi Ag
6s ‘3N helyett (ugyanott 279.1) W37 olvasands.

A koporsékon van még egy héher felir.

jegyzethen meg-

at, melynek olvasdsgt

még mai napig sem dllapitottdk meg. Mihelyt errgl valami

ismeretessé vilik, olvaséinkkal tudatni fogom.

Jeruzsdlem. Dr. Grivuor Lidzir,

A NEWYORKI RABBISZEMINARTUM.

A newyorki rabbiképzc’%, melynek czime »The Jewish

Theological Seminary of Americac, ezen czim alatt kiadott -

egy »Register<-t 1905—1906. tanévre, melyben az intézetrél
képet ad. Tiz élethossziglan megvalasztott vezetdje (directors)
és tobb bizottsdga van. Ot rendes tansra van., Az elngk dr.
Schechter S. a theolégia, dr. Friedlinder I. a biblia, dr.
Ginzberg L. a talmud, dr. Marx Al a torténet, Asher I. M.
a homiletika tandra. A Sulchan Arucht dr. Drachman tanitja,
ki nem rendes tandr, hanem csupdn »instruktor«, amilyen
kiville még kett6 van: Davidson J, és Joffe I. A. A kényvtar
élén a térténet tandra all, ki 6t alkalmazottal rendelkezik.
Schiff Jacob H. kiilon két emeletes épiiletet emeltetett
az intézet szdmdra, amely kizdrélag ennek czéljaira szolgdl.
Az iskolatermeken és a kényvtiron kiviil van benne még egy
zsinagéga, elntki lakds, nyilvinos olvaséterem sth, A konyv-
tdrnak maris 17.500 nyomtatvinya és 850 kézirata van.
A kounyvkiadds nagyon meg van szoritva, ami teljesen meg-
felel a konyvtdrtan utasitdsainak. Ot nem lehet rend, ahol
privilégiumok respektilandék és ott nincs iidvos tudoményos
forgalom, ahol a kényvek sokdig tarthaték.
A legérdekesebb szakasz a révid programmban az, amely
a »tanulminyok menetéc-rgl sz6l, A tananyag hat csoportra
van felosztva. Bls6 helyen 4l természetesen a biblia, Kz a
végi forditdsokkal és a régi és j kommentdrokkal adandé
elé. f.Tj disciplina a tshhi szemindriumokkal szemben a bibliai

régiségek. Azonban leginkdbb s talmud az, melynél a tanul-

—— By TNTTE TTSINT NNy R e T .,_“
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ményozds mdédszere és czélja feltiing eltérést mutat. A tan-
uuv:;gl)a a babyléniai talmud mellé felvétetett a palesztinai
Lnf]an, a régi tannaitikus midras, a Mekhilta, a Szifre és
Szifra és a Midras rabba. A szempontok szintén gazdagabbak.
A torténet tanitdsa nines speczifikdlva. A theolégidba tartozik
a vallisbolesészet, az erkélestan és a liturgia. Bz utébbi csak
mesterségesen van az el6bbiekkel osszekitve. A homiletikdba
tartozik az ékesszéldstanon kiviil a gyakorlati lelkészkedésrol
sz616 disciplina, melyet tudtunkkal eddig seholsem tanitjik.
Ebbe a keretbe lett beillesztve a hitoktatdsra valé kiképzés.
A hatodik csoport a »Hazanuth¢. A tandrok minden évben
a nagy kozonség szdmdra szint nyilvdnos felolvasdsokat is
tartanalk.

A felvétel szintén szabdlyozva van, amennyiben pontosan
meg van hatdrozva a tananyag, melyet kivetelnek. Kz helyes-
lends. Czélszertibb, mint az eurdpai szemindriumokban divé
rendszer, mely elméletben dltaldnossdgban sokat &llapfit meg,
de a gyakorlatban kevesebbel kell megelégedni. Az érarendbél
azt 1atjuk, hogy hétf6tél péntekig mindennap féltizt6l kettdig
folyik a tanitis egy félérai megszakitdssal (félegyt6l egyig).
A heti 6raszam tehdt a felsGtanfolyamban dsszesen 20, mihez
még egy 6ra jarul, joval kevesebb, mint némely eurdpai szemi-
nériumban.

Pontosan meg van dllapitva, hogy mi kovetelhets a
rabbivizsgin. B mellett theologiai doktori, tovdbbd héber iro-
dalmi okleveleket (Doctor of Divinity) is dllitanak ki és ezeknek
Is pontosan meg vannak dllapitva a feltételei. Fzeken kiviil
még egyéh tudnivalck foglaltatnak a »Register<-ben. Jelesiil
sz6l még a hittanitéi kurzusrél.

1
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tel idezdrt &tirataiban hasonls kérelemmel fordult hozzank.

SCHEIBER Ez esetben a nagyméltésigi beliigyminiszterium 1904. évi
jilius hé 1-én 45,506/1I1. szdm alatt kelt leiratival akképen
GYUJTEMENY hatdrozott, hogy sem veliink, sem kozvetleniil a hagaj hit-

kozségekkel mem kozolt, de a hitkozségek 6s az azokat ki-

egészitd izr. szent egyletekre oly mély kihatdstnak latsza
T 1891. évi 18,705., illetéleg 1908, évi 120,499. szémi beliigy-
KUTFOK. |

miniszteri rendeletekben eléirt rendszeres vizsgilatok a chevra
kadisikra is kiterjednek.
Ezenkiviil a sdtoraljaujhelyi chevra kadisa 1904. &yi

997, sz4 februdr hé 4-én kelt, szintén idezdrt dtiratiban ugyane tdrgyd-

Shak . ez ban kérvén kozbenjirdsunkat, kotelességiinkké valt, hogy

‘ 25080, szam, : Nagyméltosigod elé [elterjesztéssel Jaruljunk & a zsiddsdg
: AZ ORSZAGOS IZR. IRODA MEMORANDUMA A emez OsiIatfelekezeti intézmenyeinek nyilvin kelléen nem
E C {10 1 - ) wsmert, illetve mem méltatott jogdlldsin esett sérelem legyes
CHEVRA KADISAK UGYEBEN. orvosldsdért esedezziink. :

Nagyméltosdgi Vallgs- ¢ Kozoktatisi Miniseter Uyt Elére bocsitjuk, hogy a magunk részérél a magas kor-

. mény minden olyan intézkedését, mely hitfelekezeti testiile-
Néhdny évvel ezeltt tibb egyesiilet  igazgatdsahan teinkben a rendet czélozza, télink telhet§ modon tdmogatni
tapasztalt rendellenességek folytin a nagyméltésigd beliigy- kijtelességiinkben dllonak tartjuk. Szémtalan elsterjesztéseink
miniszterium az egyesiiletek miikGdésének szigortibb  ellen- tanuségot tehetnek arrdl, hogy e részben az sllam kozigaz-
6rzése. irdnt intézkedett. By intézkedések végrehajtisdnak sordn gatdsi érdekeit soha szem el6l nem tévesztjiik. De testiileteink
a kozigazgatdsi hatdsdgok tibh helyen az ellenéradst és feliil- régi, soha kétséghe nem vont jogainak a sziikséges tekinte-

vizsgilatot az izr. szent egyletekre, vagyis tgynevezett chevra teken til terjeds és még a felekezet jelen viszonyai kozott is
kadisdkra is kiterjesztendének vélték. L indokolatlan megszoritdsa a m. korménynak sem képezheti
pesti chevra kadisa izr. szent egylet, mely mellesleg széndékdt. Mar pedig kétségtelen, hogy vallasos intézmények »

emlitve, az e nemi egyesiiletek kozott nemcsak hazanlchan, alantos foku hatésdgi kizegeknek valg aldrendelése bir huma-

4 hanem egész Eurépiban a legnagyobh és legtekintélyesebb, nus czélokat is koveté valldsos jellegii testiileteknek a kizin-
Budapest  székestévaros VI, kbzigazgatdsi keriilet el6ljars- séges hetegsegélyzd, lednykihdzasito vagy épen gyanut kelt
. siginak ez irinyd rendelkezése ellen még 1901. évben el- egyéh egyletek kategéridjdba valé bevondsa ok és sziikség-
terjesztéssel élt, melyben a chevra kadisgk kiillondlldsdra vals nélkiili érzékenységet timaszt, mely sem Nagyméltésigodnak, sem

hivatkozdssal a sok més egyesiilettel szemben gyakorolni
g7 kivint, hatésdgi  ellendrzés mell6zését  kérte, Budapest
R székesfGviros tandcsa hosszt id6 eltelte utdn 1904, évi majus
hé 10-én 201,520/1903. szdm kelt érdemében 6 megokoldsd-
ban egyardnt helytelen hatirozattal a pesti chevra kadisa
1zr. szent egyletet a VI, kbzig. Lkeriileti el6ljardsig  ellen-
Orizete ald helyezte. Ezen elvileg még el nem dontitt igyre
vonatkozé Thatdrozat hangja énmagiban véve is elégséges
arra. nézve, hogy a politikai hatésigok beavatkozdsa ellené-
ben érzékenységet és bizalmatlansigot keltsen

Nevezett egyesiilet foly évi szeptember hé 1-én ez
esetet hozzdnk oly kérelemmel jelentette be, hogy a chevra
kadisdkra nézve sérelmes emey, tigyben eljarjunk.

Az aradi chevra kadisa folyé évi mdrczius ho 16-dn,
26-dn 6s f. évi julius hé 21-¢n 75. szim alatt kelt tisztelet-

@ nagyméltésigd beliigyminiszteriumnak akarata mdr azért
sem lehetett, mert a kizigazgatdsi érdek a felekezeti, a fele-
kezetre vonatkozé, tehdt szintén koztekinteti Jjogok sérelme
nélkiil is teljes mértékben érvényesiilhet. A chevea kadisik-
nak a felekezet ellenérzé szeme alatt valg meghagydsa a fele-
kezetet magit tartja erkolesi obligéhan, melynek értéke aklkor
sem kicsinyelhet6, ha egyes esetekben szdzakra mend hason-
egyesiiletek egynémelyike ellen tébbnyire alaptalannak bizo-
nyulé néhdny panasz folmeriilt volna is. :
A zsid6 hitfelekezet kebelében fennallé chevra kadisdik
izr.“szent egyletek — nem esnek profin egyesiiletek
Sempontja ald, B testiiletek az izraelita  valldstorvényeiken
6 legszentehh hagyomdnyaiban gyskerezd, szigord értelemben
vett hitfelekegeti intézmények. Alakuldsuk nem esetleges,
Hem egyesek elhatdrozisitol fiiggs, hanem minden szervezett
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izr. hitkozség 16téhol folys. A hitkizség szent egylet nélki
fern nem dllhat, mert ez egylet a hitkozség miikédéset ki-
egészit6, a zsidd hitélettel bens6leg osszeforrott organum, Jj
egyesiilet nélkiil az orszighan egyetlen egy izr. hitki)‘zség
sincsen, de el sem lehet, mert a valldsos szertartisok ep
részét a szent egyletek ldtjdk el, a zsid6 valldsheli tradiczigk
szerint mds el sem lithatja. B szerint az egyletek megals-
kitisa csak formai, az egyletnek léte a zsid6 valldstoryén
parancsain alapul. Eminens feladatuk valldsos szertartisok
teljesitésében 4ll és tigy ezért, mint Gsi torvényeik folytdn g
hitkozséggel szorosan osszefiiggnek, ezzel Lozos erkélesi fel-
adatokat teljesitenck, gy hogy a két testiilet egymist volta-
képen kiegésziti. Visszatiikrozodik ez mindkét testiilet alap-
szabdlyaiban, melyek a jellemzett viszonynak megfelel§ intéz-
kedéseket tartalmaznak. Emberbarati feladataik is vallgs-
erkélesi alapon fejldtek. Segité munkdjuk nem ellenszolgal-
tatds, mert jotéteményeikben nemecsak tagjaikat részesitik,
Maga a tagsig segélyre nem jogosit, csak a szegénység a
dént6. Sot oly nemes irdnyi fejlédést vesznek ez egyletek,
hogy noha zsidéfelekezeti intézmények, 4lddsos tevékenységii-
ket mds valldsuakra is kiterjesztik. Segélyoszté helyiségeik,
kérhizaik nyitva 4llanak més vallisuak szdméra is. Kezelé-
siik, igazgatdsuk tisztasdgdért felel a hitkozség, melylyel vil-
hatlan kapesolatban 4ll, melynek vezérlg tényez6i azonosak a
hitk6zség vezetSivel. A ket testiilet kizitti szoliddritis egyenli
az egdsz orszigbam. A kiilon szervezetek a hagyomanyon
alapszanak, lényegileg az Aldozatkészség fokozdsdra, a jove-
delemforrdsok szaporitisira, a felekezeti Glet és humanus
tevékenység gazdagitisira szolgilnak, Az a feliigyelet, melyet
a hitkézség a chevra kadisa felett gyakorol, téhh biztositékot:
nyujt még az dllami feliigyelet szempontjabél is, mintha ezt
valamely keriileti elgljardsig szdmvive hivatalnoka teljesitené,
aki a speczidlis valldsos szolgdltatdsok természetét nem ismeri,
az_ebbdl folyé viszonyok meghirdldsdra képtelen és kiilon ok
nélkiil ily testiiletek vizsgdldsira vagy érdemleges elhatdro-
zdsaik birdlatdra hivatva nem lehet.

De nem dllhat meg a chevra kadisdkra vonatkozo sérel-
mes hatdrozat, ha azt a jog alapjirdl tekintjiik. B tekintet-
ben csak egy dénté szempontra bétorkodunk Nagyméltosigod
figyelmét felhivni. Az izr. egyetemes gyiilés dltal alkotott és
0 csdszéri és apostoli kirdlyi felsége 4ltal 1869. ¢vi junius
h6 14-én szentesitett szabilyzatok és hatdrozatok értelméhen
a chevra kadisik alapszabdlyait is maga a felekezet sajit
autonom hatdskorében hagyja jovd. B hatdrozatok szerint
altalinos irdnyelviil szolgdl, hogy a chevra kadisa a hitkos-
ségnek feliigyelete alatt 4ll. Kimondatik tovibbs ugyanott,
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hogy a chevra kadisa iigyeib6l foly6é per esetében az illetd
kozségkeriileti birdsdg hatiroz. Ebbdl is eléggé kiviliglik,
hogy a chevra kadisa hitfelekezeti testiilet, melynek a fele-
kezet Gnkormdnyzati életében a hitkozsée mellé rendelt és a
feliigyelet szempontjabol is tiizetes szabdlyokkal vezett helye
van. Vildgosan kitiinik az is, hogy az dllandé ellengrzés joga
e testiiletekre nézve nem alantos foku politikai hatosig koze-
geit, hanem magdt a felekezetet illeti, ami épen nem zdrja
ki azt, hogy az 4llami féfeliigyelet az egyletekre nézve kon-
krét esetekben esetleg a hitkizségek felelgsségének megéallapi-
tisa mellett is teljes mértékben érvényesiilhessen.

A kirdly 6 felsége dltal sanctiondlt idézett szabalyok
hatilyban vannak. Az itt tdrgyalt iigyre vonatkoz6 érvényii-
ket az a koriilmény, hogy a chevra kadisdk alapszabdlyait a
nagyméltésagi beligyminiszterium is littamozza, ép oly kevéssé
érinti, aminthogy nem érinti a hitkizségek jogviszonyait az a
kiriilmény, hogy a hitkizségi alapszabdlyokat Nagyméltdsigod
miniszteriuma is ellitja a zdradékkal. Az pedig, hogy a
chevra kadisik szdmdra az 6 felsége 4ltal szentesitett
autonom szabdlyokban biztositott és a hitkizségek jogkirét
is érinté kiilon jogdllisa egy rendszabdlyozdst igényld profin
egyletekre vonatkozé intézkedés keretében az énkormdnyzati
Jogokkal felruhdzott felekezett meghallgatdisa nélkiil meg nem
sziintethetd, kiilon bizonyitdsra nem szorul.

Nem kételkediink abban, hogy Nagyméltsigod az itt
kifejtetteket méltanyolni kegyeskedik. De bizvist reméljiik,
hogy a nagyméltésigu beliigyminiszterium dllaspontunkat sajit
intenczidinak sérelme nélkiil szintén érvényre juttatni méltéz-
tatik. Mert ha e jogosult feltevésink nem teljesiilne, gy
abba a helyzetbe jutnink, hogy szentesitett szabilyaink alap-
jin a chevra kadisiknak a felekezeti onkormdnyzat feliigye-
letébe valg visszahelyezését igényeljiik, ami azonban a fofel-
figyeleti jog érvényesiilését semmiképen sem alterdln.

Mindezek alapjdn aldzattal kérjiik Exczellencziddat :

hogy a nagyméltésigd beliigyminisateriumndl odahatni
méltéztassék, hogy az a betegsegélyzd, lednykihdzasité és mds
hasonegyletek vizsgdldsara és ellenérzésére tett dltalinos intéz-
kedései algl a vallisos jellegi és €p ezért a helyi izr. hit-
kiizségek feliigyelete ald helyezett chevra kadisikat vagyis
1zr. szent egyleteket kivonni és ily vizsgilatok foganatbavételét
A netdn folmeriils panaszok eseteire korlitozni kegyeskedjék.

Kik is sth. . .

Budapest, 1904. szeptember 14. ,

Az izraelitik orszdgos iroddja:
Mezey Ference dr. s. k., Seluveiger Mirton s. k.,

az iroda titkara. ir. elnék.,
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298. szém,
25930, sz,

AZ ORSZ. IZR. IRODA LEVELE A HITKOZSEGB(’)L
VALO KILEPESROL,

Tekintetes Elil Jdrdsdg !

Foly6 hé 12-6n 185-ik sz. a. kelt b. dtiratirs véla-
szunk a kivetkeze:

Az 1895-ik évi XTLIIL t-cg, 25-ik §-a szerint »q be-
vett valldsfelekezetel: valamelyikébisl kilépett, mindaddig, mig
valamely bevett vagy elismert vallisfelekezethes nem csatla-
kozike, tartozik torvényben elgirt kitelezettségeknek meg-
felelni. A torvénynek ezen rendelkezése nem vonatkozik azop
esctekre, midén egy viros teriiletén 16tez6 izraelita hitki)’zség
valamely tagja a véros teriiletén fennalls, de mas szervezet-
hez tartozé izraelita hitkézséghez csatlakozik. Mert azdltal,
hogy valamely izraelita a véros teriiletén létezs egyik izraelita,
hitkézségh6l a viros teriiletén 16tez6 mdsik izraclita hitkoz-
séghez csatlakozik, nem tekinthets az egyik felekezethl ki-
lépettnek és a m4s felekezethez csatlakozonalk. Az 1895-ik
XLIIL t-cz csak egy izraelita vallis torvényes befogaddss-
16l szélvin, az 1895, XLIIT. t-cz. 25-ik §-a itt alkalmazgst
nem nyerhet, egyébként is ugy az dllamtéryények, valamint a
zsiddsig szempontjabél is csak egy izraelita valldsrél lehet
s26 és eszerint a kiilonboze szervezeti izraelita hitkozségekhol
valé ki- és belépés eseteiben nem az idézett torvény, hanem
a hitkizségel: Jogriszonyaira vonatkozdlag ma is érvényben
léve  188S-ik evi Junius hé 21-én 1191, en. sz a. kiadott
szabdlyrendelet 2 pontjdnak azon intézkedése nyer alkal-
mazdst, mely szerint o valamely izraelita hithkozséghol — bir
az ugyanazon helyen fenndlls ‘mds litkizséghez vald ecsatla-

a kilépés évén tul méy Gt éven dt oly mértékben viselni,

mintha azon hitkizségnel: méy tagjei volndnak.
Felekezetiink iigyeit figyelemmel kisérve, van tudomd-

sunk Sopron viros kizigazgatasi bizottsdgdinak folyé he 12-én
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ismét  visszakeriilnek. Sziveskedjenck az iratok  visszakiil-
désének megtorténtét veliink haladék nélkiil kozoIni, hogy
jogos érdekiikben fels6 helyen a sziikséges lépéseket meg-
tehessiik.

e Tett kérdésiik folytdn értesitjik a tek. Elsljarésagot,
hogy a torvény, illetve fenndllg szabélyok viligos rendelkezése
folytdn hason vitds hérdés még fel nem meriilt, de tudtunk-
kal egyediil 4ll az az eset is, hogy valamely 1zraelita hitkoz-
ség alapszabdlyaira nézve a kozigazgatési bizottsig véle-
ménye kéretett volna ki. Az Onsk esetében az utobbi kiriil-
mény csak gy  érthets meg, hogy hitkézségiik statusquo
amte szervezetével minden  autondmidrél onként lemond és
iigyeit teljes mértékben a kbzigazgatdsi hatisigoknak szolgil-
tatja ki.

Hitrokoni iidvizlettel

Budapest, 1905 oktéber 16.
Az izraelitik orszégos iroddja :
Dr. Mezey Ferencz s. k., Dr. Mezey Mor s. ke

irodai titkar. irodai elndk.

499. szam.
A HOLICSI HITKOZSEG MULTJABOL,

E folyéirat tavalyi dvfolyamdnak utolsé szamaban kozilt
>Landau Hzekiel és a magyar zsidék<« czimi érdekes dolgo-
zatban sub voce Holics (320. 1) felemlittetik egy Aron Spitz
nevii rabbi, kirsl szerz egy Prosznitzban tértént esetet is
emlit, mely arra enged kovetkeztetni, hogy azon rabbi Gssze-
férhetlen természetii ember volt. Ennek illusztralisira kézlém
alibbiban egy a nyitramegyei levéltarhol szdrmazs és dltalam
mésolt okiratot, mely Aron Spitz, alias Aron Freistadtl vesze-
ked$ természetét csakugyan kétségtelenné teszi, de amelyhal
egyittal az is kivilaglik, hogy A. Spitz nem mint rabbi,

anem mint maggid mikédstt Holicson és hogy nem Pross-
nitzhol keriilt Holicsra, hanem forditva, csakhogy késéhb,
rovid idejii ott tartézkoddsa utin megint visszakeriilt Holicsra,
ol — amint az alsbhi kitfhs] litjuk — a talaj alatta oly
forrg Jett, hogy bizonydra kapva kapott az alkalmon, midén
& rohonezi hitkézség rabbijanak hivta. Holieson valé miiki-
¢se alatt mint ottani rabbj Juda Dresnitz szerepel.

. Bayben kizlok itt még egy par adatot a holicsi zsidk
torténetépe vonatkozélag : '

Holicson, mely egy régi fontos kereskedelmi titon fek-
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szik, mér a XVII. szdzadban is taldlunk z81dGkat,
1678-ban tartott nyitramegyei osszeirdshan egy holicsi .z' g
mint az ottani vam bérlgje van felemlitve, A XVIIr :1(!0
zad elején a holicsi és sasvdri zsidék sokat szenvedﬁekza-
kurnezok és foldesuraik zaklatdsaitol.t) a

Az 1736-ban tartott hivatalos zsidé conscriptio szerjy
40 zsid6 csalad lakott ottan, valamennyi baré Gudemus fu:.‘ ;
dusin, de az egész uradalom 1746-ban lotharingiai Ferency,
esdszdr birtokdba ment dt. A zsidék koziil sokan sajit hdzuk-
ban laktak és j6 médban éltek. Hérman kéziilsk a jezsuitik-
tol, az esztergomi kiiptalantél és a kapuczinusoktél mészgp-
székeket  béreltek. Rabbija még nem volt akkor a hitkizség-
nek, mert ez idében a magyarorszdgi zsidok a Bécsben lake
R. Berend Gabriel Eschkeles, a morvai és a magyar zsidék
férabbijanak vallisi jurisdictidja alatt dllottak. Zisinagdea, és
kiilon temet6 azonban mdr volt a holicsiaknak ez évben.

Tiz évvel kés6bb, 1746-ban 50 zsidé csaldd lakott
ottan ®) és 1752-ben mdr 62. Mint rabbi ez évi Gsszeirdshan
Libl Aron emlittetik, ki a holicsi zsidg kozségnek valGszinii-
leg elsé papja volt. Nagyon j6 médban élhettek aklkor holiesi
hitsorsosaink, mert az osszes hitkozségi alkalmazottakat abhél
a jovedelembél fizették, amely a his- és italfogyasztdsi adé-
bl folyt be, pedig a font hisra és az itcze borra csak egy
obulust, vagyis egy negyed krajezdrt vetettek ki.?)

Az 1754-iki évbol szdrmaz6 osszeirisban 63 csaldd van
feltiintetve, kiztiik tobh dohdnykereskeds és egy Simon Ddvid
nevii ember, ki a csdszdri uradalomtél bérbe vett SZeszZgyar-
rt évenkint 1200 forintot fizetett. Zsidobiré volt ez évben
Mayer Liw Schlesinger.

1771-ben a holicsi zsidé kozség 1965 forintot fizetett
tirelmi adé fejében, ennél tébbet a szakolezai jardsban levé
zs1d6 kozségek koziil csak a szeniczi és sasviri fizetett.t)

1774-ben, midén Holicson 64 zsidé csalddfs lakott —
koztiik 25 hdzbirtokos — Jakab Moézes volt a hitkozség
r::lobijaﬁ) Az 1795-iki Gsszeirds szerint csak 63 csaldd lakott
ottan.

Mint rabbi szerepel abban Juda Strasznitz, ki egy
1781-ben Szemczen hozott 1 A2 pod alatt magdt holiesi
rabbinak mondé Juda Dreznicz-czel bizonyira azonos lehet

6és kinek vetélytirsa Aron Spitz volt, kir6l az itt kivetkezd
okirat szél.

1) M. Zs. Szemle 1894, 101 1.

5) Orsz. Levélt. A. Judacorum 2.
C Sl UGS SR i

%) U. o. 143.

%) Conscriptio Judaeor.

o LR 13 USSR i e e R
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Thro Excellenz.
Hochgebohrner Graff.
(inidigst und Hochgebittendester Herr, Herr.

Euer Excellenz und Gnaden geruhen sich in tiefester
Demut wider des Aron Freistadtlers Einwendung vortragen
su lassen. Derselbe war im Jahr 1777 durch 24 Contrie-
buenten als ein Prediger, so lange er lebe aufgenommen,
solches aber nur durch einen Aufwiickler!) namens Jakob
(3lasser mit List geschehen und Winkel-Vota die Partikularen
an sich gezogen. Einen Contract auf diese Condition ver-
fertigt, dass nichts von der Juden Gemeinde Cassa. sondern
bloss nur von den 24 Personen, so ihme Aaron aufgenom-
men, mit 2 fl. 30 kr. wochentlich zu bezahlen lauthen solle; welches
gleich mit List geschehen, das nicht bemeldet, auf wie lange
solcher Contract giiltig seye. Und aus diesem eine grosse
unbeschreibliche Unruhe und Zinkerei in unserer Juden-
schaft entstanden, indeme der iibler Ruf und Wiirkung des
Aaron Freistadtler jedem bekannt sey. Dersohalben die iibrige
Judenschatt solchen mnicht leiden wollten, sich gesetzt zu
haben, massen er der Gemeinde zu keinem Nutzen, wohl
aber zu grosseren Schaden und Unkosten bringet. Alsdann
ist solcher Vergleich geschehen, dass weilen der Aaron schon
da war, er sollte 2 Jahre verbleiben, jedoch mit dem Beding,
dass die ihm versprochenen 2 Fl. 30 kr. Wochentlich von
seiner Parthey und etwas von der gegen Parthum nur alle
Verhindernus bej der Herrschaft zu haben, zu seinen Behuf
bewiilligt, aber dannoch nicht von der Gemeinde Cassa zu
bezahlen, auf welchen Vergleich sich auch beede Partheyen,
dass der Aaron nicht langer seyn, noch geduldet werde, in das
Gemeind Buch eigenhindig unterschrieben.

Mit Schmerzen haben wir bestimmte 2 Jahr erwartet
und gleich ihme Aaron Prediger mit Fertigung 40 Personen
aufgetragen, sich von Holitsch weiter zu begeben, wie es
auch von ihme nacher Prossnitz ins Mahren erfolgete.
Allda eben sich fiir einen Prediger anheischig gemacht, aber
Wegen seinen iiblen Ruf ihme nicht gestattett wurde. Auf
dlesgs Wwusste er nicht wohin, und nahme seine Retur nacher
Holitsch, bei der Ankunft etliche von der Gemeinde mit
lhrer. Freundschaft wegen Spendage und Geld Vorstreckung
an sich gezohen habe, die ihme fiir einen Prediger erkannten
und auf 3 Jahre mit abermaliger Besoldung 2 F1. 30 kr.
WOChenltlich von der Gemeind-Cassa ohne anderen Unkosten
aufgenommen haben. Welches uns ohnmoglich * zu ertragen
St solchen unniitzen Last auf uns zu legen, wo doch

") Aufwiegler.
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andere umliegende Judenschaften, die in doppelte Mitte]
gegen uns stehen, ohne Prediger und damnoch nur mit einep,
Rabiner vergniigt sind. Wie auch wiirklich die Sassiney
Senitzer und Judengemeind Sobotischt 1) vor dem H. Stuhl.
richter Tomka, dass solches wider die jiddische Ordnung gt
solchen unniitzen Prediger aufzunehmen, 6ffentlich Kund’
gemacht haben. Auch irrgends %) herum bey Judenschaftey
gebriuchlich ist, einen Prediger zu halten, massen jeder
Rabiner diesemgleich vorstehen kann, Wir aber ohnehin
iiberlegen sind mit verschiedenen Gabereyen®), als: uns I, k.
Renthamth, Portionen und Tolleranz, die wir zu dato nicht
subsistiren konnen, gleich wie wir annoch wegen 40 FI
durch 50 Tag von H. Teerpatak4) Execution stehen haben,

Nichtminder Euer Excellenz zu klagen haben, das vor
alter und bisherige Zeiten das Gemeinde-Buch hey dem
Rabiner gewesen, um bei all vierteljihrigen Auflaag als
Haupt beizuwohnen und der Armetey das Recht zu halten,
wie auch andere Unterschleif nicht zu dulden, von der

Stunde aber, als der Aaron da ist, das Buch weggenommen

werden und die Auflaag nach Willkithr des Richters und
seiner Freundschafts Anhang geschichet.

Auch ist der Wolf als ein unruhiger Mensch bei Euer
Excellenz beschrieben worden, dass er weder Palleten %) noch
sonsten eine Zahlung leisten will, da er doch die grosste
Tolleranz-Auflaag traget Jahrlich 55 FL. Und bey erbauung
der neuen Kirchhofen er allein 130 FI. gezahlet hat. Schutz-
geld aber in die Renthen 75 FI erleget. Dahero wenden wir
zu Euer Excellenz unser fussfalligstes Bitten sich unser
Armen Juden zu erbarmen Mittelst Hochst dero Gmiidigster
Resolution zu urtheilen, dass wir Holitscher Judenschaft
insgesamt nur mit unseren bereits 97 Jahr dienenden und
Vergiigenvollen (?) Rabinern so Privillegirt, ohne den un-
néthigen Prediger zu seyn. Und dem unruhigen Aaron
Prediger von Holitsch zu gehen  schiirfesten anzubefehlen
geruheten; Inden er von der Zeit, als derselbe da ist eytle
unruhe und Aufwiklung verursachet; wir aber durch seine
falsche Berichte, die er einwendet in seinen Instanzen in

unseren Handelschaften stehret und turbiret, vor welche
Gnad wir ersterben Euer Excelleny

Allerunterhiinigster Juden
‘Wolf Burian

! mit Compage. 40 Mann.
1) Sasvar, Szenicz és Szobotisat,
#) Nirgends,

) Abgaben.

*) Fejérpataky ¢

") Bolleten.
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A kiilzeten: An Thro Excellenz Dem Hochgebohrenen
Graffen Herrn Nicolaum von Forkatsch Consillieur und des
lobl Neytrayer Comitats Obergespann ete. ete,

Allerynterthiinigst innenbemeltes anflehen und bitten
von der Holitscher Judenschaft Wolf Burian und 40 Mann
mit Thme.

Psent. 5. 9. b. 1781. Judaei Holiczienses instant, ut
veteranus eorund. Rabinus ultronec ipsis relinquatur.

Nyitramegyei levéltdr. Tratok XXXV/9172.

Kozli: Maxpr Berxir.




VEGYESEK,

Irodalmi hirek. Megjelent 6s bekiildetett : The Jewish
Encyclopedia XI. (Funk and Wagnalls London Fleet Street
44 és New-York.) Ara kotetenként 30 korona, — Adalékok
a magyar zsidék torténetéhes. Kiadja dr, Blaw Lajos. 1. szgm.
dr. Richtmann M., Landau Ezekiel prégai rabbi (1718 —1793)
€ a magyar zsidék. Adalék a magyar zsid6 kozségek és
rabbijaik tortenetéhez a XVIIL. szdzadban ( Budapest 1905.)
Ara 1 korona. — Murmorstein A., Studien zum Pseudo-
Jonathan Targum. 1. Das Targum und die apokryphe Literatur
(Pozsony 1905.) — Biichler A., Das Schneiden des Haares
als Strafe der Ehebrecher hei den Semiten (kiilén-lenyomat a
Wiener Ztschr. f. d. Kunde des Morgenlandes 1905. évfolya-
méhél). — Breimer D., Divid Kirdly. Zsido torténeti szinmi
0t felvondsban és hét képben (Pipa 1905. Ara 2 korona), —
Strack H. L., Grammatik des Biblisch-Aramiischen mit
den mnach Handschriften berichtigten Texten und einem
Wérterbuch. Vierte, sorgfiiltig verbesserte Auflage (Leipzig,
J. C. Hinrichs, 1905). Ara fiizve két ~miérka, kitve 2.50. —
Az orszigos izr. tanitGképzé-intézet Brtesitdje a XLVIIL
tanévrél 1904—1905. Kozli Bdndczi Jozsef (Budapest 1905.)

— Kecskemeéti L., Tstenszolgélat és munka, Templomi beszéd.

(Nagyvcirad 1905). — The Jewish Theological Seminary of
America. Register 1905—1906. (New-York 1906.) — Dr. Tiin-
zer A., Die Geschichte der Juden in Tirol und Vorarlberg.
Teil 1 und 2.: Die Geschichte der Juden, in Hohenems und
im iibrigen Vorarlberg. (Meran 1905). Ara 20 korona. —
Misne Keszef. Weitere zwei Schriften des R. Josef Ibn
Kaspi. Die beiden Pentateuch-Kommentare Tirath Keseph
(oder Sefer Hassod) und Magzref La-Keseph etc. herausg.
von J. Last. Zweites Heft (Kraks 1905) héber nyelven.

Blan Lagjos, Leo Modena
asz zsidék és a héber magdn-
o0l kiadta, magyardzatokkal és
1905. — Ugyanaz németiil e
Briefe und Schriftstiicke. Ein Beitrag
en in Italien und zur Geschichte des
- Zum  erstenmal herausgegeben, mit

Megrendelhet§ Lastndl. — Dy
levelei és frasai. Adalék az ol
stilus torténetéhez. Keéziratokl
bevezetéssel elldtta. Budapest
czimmel : Leo Modenas
zur Geschichte der Jud
hebriiischen Privatstiles
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Anmerkungen und, Einleitung versehen. (Mindketté az orsz.
rabbiképzé-intézet ErtesitGjében.) — Raffay Sindor, Ujsziivet-
séai Apokritusok. Pozsony 1905.

Az orsz. rabbiképzé-intézet vezérld bizottsdganak tagjaiul
a vallds- és kizoktatdsiigyi minister a vezérl§ bizottsig elnik-
sége javaslatira a kovetkezé rabhikat nevezte ki: dr. Fischer
Gtyula pesti, dr. Hevesi Simon pesti, dr. Kecskeméti Lipat
nagyviradi, dr. Steinherz Jakab székesfehérvari és dr. Newmann
Ede nagy-kanizsai rabbit. Vildgiak koziil tagokkd neveztettek
ki: dr. Mezet Mér, az izr. orszdgos iroda elntke, dr. Mezey
Ferencz, az izr. orsz. iroda titkdra, dr. Bdndezi Jozsef, az
orsz. izr. tanitéképzé-intézet igazgatdja és virhelyi dr. Rézsa
Izs6 a XXII. egyhdzkeriilet elnoke Szegeden. A kilencz 1j
tag kinevezése dltal a vezérld bizottsdg 24 tagja teljes volt,
de sajnos a haldl mdr rést iitott rajta. Els6é izben tortént,
hogy a rabbiképzé volt nivendékei a vezérls hizottsdgba valé
kitiinteté meghivisban részesiiltek, mert mind az 6t kinevezett
rabbi »szeminaristac volt. Ezt az tj tényt az érdekldds kirok
osztatlan tetszéssel fogadtilk, igyszintén természetesen a felekezeti
tigyeink koriil nagy érdemeket szerzett j vildgi tagok kinevezését
és valamennyinek miikidéséhez a legjobb reményeket fiizik.

Brody Zsigmond férendihdzi tag janudr 7-én 65 éves
kordban elhunyt. A »Neues Pester Journal« dltal nagy va-
gyonra tett szert, melybdl fejedelmi jétékonysdgot gyakorolt.

Protestins Irodalmi Tarsulat. Az I M I T adataival
valé Gsszehasonlitds czéljabél kozoljik a P I T kovetkezd
adatait az 1904. évrél. Bevétel 18,000, kiadds 14,500 korona.
Kiroli alap bevétele 11,400 (?). Tagdijhdtrdlék 14,000 (16 év
alatt). Tébb volt, de az iigyész 6000 korondt hajtott he egy
¢v alatt, melybsl 2847 korondt per utjin. A drakdéi behajtdst
folytatjak. Koltségvetés 1906-ra. Bevétel 16,200, kiadds 16,000.
Osszvagyon 1380,000. Népszerii kiadvinyok a Koszoru-fiizetek
és a Hazi kinestir. Tagok szdma 1904-ben 1633, 1905-ben
1585. De a hidnyt hamarosan pétoltdk j tagok -gyiijtésével.

Uj bardk. Dirsztai Dirsztay Lészl6 és Schossberger Lajos
é Rudolf baréi rangra emeltettek.

Sweitzer Ede vezérornagy, az egyetlen zsidé tdbornok a
kizis hadsereghen, nyugalomba vonult, mely alkalombél a
kirdly érdemeit meleg szavakban ismerte el. g

 Torsch Fiilop, bécsi nagyiparos, 840.000 korondt hagyo-
minyozott jotékony czélra. Eletében névteleniil 400.000 koro-
ndt adomanyozott zsid6 és keresztény drviknak.
. Rasi. A parisi Sainte-Génevieve kimyvtir homlokzatit
diszft6 nevek kizstt a Rasié is olvashatd.

Dr Sternheim olvasandé 1905. évf. 280. lapjin dr. Stein-

berg helyett,
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Grosz Lipot, vulgo Leb Gross, a pozsonyi jesihe « Ty
béchere, 1905. oktéber 16-4n 80 (‘veslnél m);galseasll)ll))a km?]i{ 3
Pozsonyban meghalt. Legalibb 60 esztendst toltott ay Oét "
jesibdn és agglegény maradt. it

Sternthal Adolf, kitiing emberbarit és felekezeti életiiy

buzgé munkdsa, a fGviroshan 67 éves kordban meghalt, Aldg
emlékére. .

Konti Jozsef, a Népszinhiz karmestere, oktGher héhan me

halt. A kivdls zeneszerzé 1852-hen sziiletett Varséban. Ott é.
Bécsben tanult. Suppé szerzédtette Nyiregyhdzdra és innen keriili
af6virosha. A lengyel Kohn nemesak nevében, hanem érzelmeiben
6s nyelvében is teljesen magyarrd valt. Rosszul ugyan, de azért
mindig magyarul beszélt és a bohém vildg kedvelt algxkja volt,

 Klein Odin osztdlytandcsos, a miniszterelnskség sajtd:
osztilydnak vezetje, magas rendjellel lett kitiintetve. Valahg
bécher volt,

IOtyen év elott. A Bach-korszak culmindldsakor, az
1855 /6-ik tanévhen, mely akkor oktéber 1-én kezdédﬁ%t és
julius 20-as napjai valamelyikén érte végét, a pesti tudomdny-
egyetemen mindossze 129 zsidé hallgaté volt beirva.

. A magyar szent korona teriiletén azon iskolai évben a
gmnmzmpw/c-ban 1528 volt a zsidé tanulék szdma és pedig
az flkk?l'l politikai beosztds szerint: a budapesti helytartdsig
teruletzen 902, a pozsonyién 114, sopronyién 169, a kassaién 148,a
nagyviradién 82, a szerh vajdasag és temesi hdnatén 82, Erdélyben
8, Horvét-Szlavonorszégban 22 és a katonai hatdrérvidéken 1.

. Az alkkor csak hat osztilyra tagolt redliskoldk-han
mindéssze 149 zsidé tanulg jart, kik koziil Horvat-Szlavon-
orszdghan csak 2. (V. E.)

B Kaufmann David, az orsz. rabbiképzé-intézet néhai nagy-
nevii tandrdnak és kényytarnokdnak hitrahagyott konyvtira
a]anfiék utjin a Magyar Tudoményos Akadémigba keriilt.
A_lauglelk.\‘i z8id6 tudés ldthats emléke 22 éves miikodése
ha}dan} szinhelyén az a két gytnyori arczképe, melyek Lozl
az egyiket a tandri kar az olvasg teremben, a mdsikat a

kényvtar személyzete a kinyvtédrhelyiséghen fiiggesatett fel.

z""ZStIﬂUﬂg: Die Zunzstiftung unterstiitzt ausnahmlos
nur solche Arbe}ten, welche inhaltlich und methodisch die
desi Judentums fordern, Nur Antrige, welche mit vollstindigen
Wissenschaft ein Upteil ermiglichenden Unterlagen versehen
sind, werden beriicksichtigt, Dieselben sind bis zum 1. Mai 1906
dem unterzeichneten Vorsitzenden einzureichen. Fiir das Jahr
1906 sind uberha.upj; 1700 Mk, verfiighar., Berlin, 9. Januar
1906. Das Kuratorium der Zunzstiftung : Dr. S. Neumann

Vorsitzender Kurfiirstensty. g ieber
sty r. 126, Prof. Dr, F. Liebermann

oo i
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BELSO MEGEROSODES.

A Kitfékben kozoljiik azt a rendeletet, melylyel Lukdcs
Gydorgy, azéta lekiszont vallds- és kizoktatdsiigyi minister, az
uj orthodox szervezeti szabdlyzatot megerGsitette. K megers-
sités dltal az orthodoxok elérték azt, amit tébb mint hirom
évtized Gta hidba kivdintak és amit elérni nem is reméltek.
Hogy is remélhették volna, hisz gyiilésiiket, melyen ezt a sza-
bélyzatot megalkottdk, az akkor mar lekoszont Tisza-kormény
magdngyiilekezetnek nyilatkoztatta ki és ezt a napi sajtéban
is kozzétette és a gyiilésen magdn csupdn azért proponilta a
kozponti vezetGség, ut aliquid fecisse videatur. Az ideiglenes
minister, ki ezt az uj vallispolitikit inaugurdlta az eg
emberilténél régibb és kiprobdlt rendszer ellen, megfeledke-
zett arrél, hogy az ilyen intézkedés nem ideiglenes jellegii,
mint a valldsiigy akkori vezetése. Ez az eset fényesen bizo-
nyitja, hogy milyen ingatag talaj az, melyen a rveczipidlt
izraelita felekezet korményzata nyugszik. A kiilon térvény
dltal mem biztositott gyakorlat viltakozé ministerek otletei
dltal megvdltoztathaté és az egyszer megadott kegy nehezen
vonhat6 vissza és kedvez$ esethen is hosszu idére oddzza el a
Vvégleges rendezést.

Ha mdr most egyéni szemiivegen &t nézziik a dolgot,
Csupin azt mondhatjuk, hogy meggyézédésiink szerint a hazai
z81d6 partok hekes megegyezése sohasem kecsegtetett benniin-
ket sikerre], Nem azért, mert ettél egyik-mésik magdnérdekeit
féltette — hisz egt lehetett volna el6zékenységgel és dldozatokkal
kikeriilng __ hanem azért, mert az dgynevezett orthodox pirt

- Magyar-Zsido Szemle, 1906. I, Fiizet. 8




114 BELSO MEGEROSODES.

széles rétegel évtizedes agitdczis folytdn meg vannalk méte.
lyezve és csokinydsségiikben minden rendet perhorreskdlng)
Ha lathaté és kozvetleniil érezhets anyagi érdekek forognal
koczkdn, akkor, mint annak idején feltiinést keltett ket hit-
kizségi per ad oculos demonstrélta, Pozsony is, Nagyvérad is
az untig hangoztatott »kiilon orthodox felekezet« alldspont-
Jarél letér. Az utébbi a felekezeti egység  mellett brvelt,
midén a nagyviradi czion-kizség kiilon temetét kért, az utéhhi
pedig, hogy a haladé kizséget eliisse a régi kozség i)'SSZV;a,gjo-
nidbél 6t megilletd részétél, azt llitotta, hogy a pozsonyi
orthodox kizség onmagdiban egészen ondlle felekezet, amely
a tobbi orthodox kozségekkel sem 4ll semmiféle kapesolathan,

Midén azonban ilyen kézzelfoghat6 érdek nem forgott kocz-'

kdn, akkor a vastag énzés dlldspontjdra helyezkedtek, amely
rovidlitasuk folytin a kiilon felekezet hangoztatdsdban jutott
kifejezésre. Egyébként sok kozség alkalomadtin az elvi 4llds-
pontrél letért, de csalk nagy ritkdan magasabb szempontokhl.

A felekezeti kiaviszonyok ily szomoru dllapota mellett a
szebb jovd, amely a torvény dltal biztositott nkormdnyzaton
épiilt volna fel, csupdn szép remény volt, melyet a 5jobb beld-
tashél fakadt kivinsdg taplilt. Ez a halaviny remény most
még halvdnyabb lett, a délibab t4volabl helyrél kdpraztat.

Hogy mi fog torténni, nem tudjuk. Kivénatos mindenesetre,

hogy a modern zsidésdg a fent érintett rendelet huszdrvigdsa
utdn sajit iigyeit az 4. n. orthodoxidra valé tekintet nélkiil
rendezze. Bels6 megszilirdulds 4ltal a hazai zsidésdg Gsszes
koreiben fel fog még ébredni a Vigy az egységes szervezke-
désre, hisz egyiittesen is arinylag mdr csekély szdmukndl fogva
is csak nehezen védhetik meg a kozhatalmakkal és a tdrsa-
dalommal szemben elismert jogaikat. De ha ez a jobb beldtds
sohasem ébredne fel, akkor is az egész  felekezetre iidv0s

hatdsi lenne a mintaszerii helsg berendezés, mert példdja altal
onkénteleniil hatna.

A hazai zsidésig kebelében Grigsi kultur- ¢s tdrsadalmi

kiilonbségek 1éteznek. Rzek nagy tényezéi az idegenkedésnek.
Innen értheté részhen, hogy a hazai orthodoxia egész mis
jelenségeket mutat, mint a németorszdgi, A valldsos gyakor-
lat tekintetében a németeknél még szélesebh tir tdtong, mint
ndlunk — hisz ott nincsencl »orthodox« kizségek, hol egy
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polt sincs zirva szombaton — de egyenls miiveltségge] hir-
Ak n,i”qnyaja11 €s a zomének tdrsadalmi dlldsa is nagyjdiban

azonos. Bs csakugyan azt littuk az utébbi években, hogy az
»Allgemeiner Verband «-ban egyesiiltek polgiri jogaik megvédé-
sére, a »Vereine fir jidische Geschichte und Litteratur«
egyletekben a zsid6 szellem és érzés felébresztésere ¢ fejlesz-
tésére, a »Gesellschaft zur Fi)’rderung der Wissenschaft des
Judentums« tarsasighan a zside tudomény eldmozditéséra, a
sHilfsverein der deutschen Juden« szivetkezetben az iildozitt
kiilféldi hittestvérek tdmogatdsdra. Ndlunk a helyzet az, hogy
az 1. n. orthodoxok és kapcsolt részeik azt se tudjik, hogy a
zsidé tudomdny mi fan terem és a »zsidg torténet és iro-
dalom<« kdrhozatos uj ismeretek. Egy diplomds ember, ki egy
zsid6 thémdval foglalkozik és a féviroshdl keriilt Pozsonyba,
kétségbe esve irja legujabban onnan, hogy ott a »saszonc
kiviil semmiféle zsid6 kényvet nem olvasnak és ilyenek nem
is léteznek.

Ha van kozos szellemi érdek, akkor az emberek egyéh
rdekeiknek kozosségét is felismerik, Sajndlattal kell konsta-
tilnunk, hogy hazinkban a felekezeti kultura ily kapesokat
még nem teremtett meg. Tuddsszomijtél tizve kizelednek hébe-
hiéba orthodox rabbik is, de csak — suttyomban, mert félnek
az igazi vagy dlfanatikus kartdrsaktol.

Mindez arrél gyéz meg benniinket, hogy a kultura
agl és szellemi intézményei az id6k folyamdn meg fogjik
teremteni a kiggs kulturlevegét, ez pedig azt a kizis kapeso-
latot, amely kozos czélok érdekében a valldsi igaz vagy képzelt
differencziglnal félretételét lehetGvé teszi. A kultura elleni
dllispontot mi nem helyeseljitk ugyan, de értjiikk. Tudjuk
“Onban azt s, Logy az ellene valé kiizdelem hidba vald és
€gésy bizonyosal vagyunk abban, hogy a legsotétebb Mira-
Margg néhdny évtized mulva legaldbb is ott lesz, mint Pozsony,

¥Sony pedig ott, hol — de nem akarunk osztdlyozni. Szd-
2 hazaj zsidosig Gsszes kirei — konzervativ nyelven —
alaatul esnok o kultursnak. B feltartdzhatatian beoatnlés

kell hogy késatesse felekezetiinket, hogy a zsidé vallds-

any.

arpg,

;)13(1{ * modern kultura kebelén beliil szoritson helyet. E’zt.
Ség L Mmegteheti, mert manapsdg a vallis legnagyobb ellen-
T8¢ nep, S

A tudds, hanem a tudatlansdg.
5*
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Sok sarat dobnak hazdnkban hol leshél, hol nyiltﬁ
@ néhiny férfidra, kik nilunk a modern
ziszlajét lobogtatjdk. Még tébbet és még egyebet is dobngng,
redjuk, ha a kiilfld hangos elismerése hozzdnk el nem haty, &
az alantas magdnérdek haragos eléretortetését meg nem 4.
tand. De azért barmely oldalrol szemléljiik a hazai zsiddsdg belsg
ligyeit, arra a meggy6z6désre jutunk, hogy csakis g modery
tudomdny eszkozeivel & médszereivel fejlesztett felekezeti kul-
tura képes benniinket a jelen ziirzavardibel kivezetni ¢s egy
szebb jové alapjdt lerakni. Zunz majdnem széz év elétt a zsids
tudomdny elismerésétél virta polgiri jogaink elismerését a
kiilvilig részérsl. Hasonld, vagy még tobb joggal varhatjuk
ettél a tudomanytel, hogy sajit hiveinket fogja elvezetni
vallisunk jogainak elismeréséhez, Ennek szélesebb korben valg
terjesztése meg fogja teremteni a zsidg ontudatot, a mely saj-
nos, a miveltek kozott oly gyakran hidnyzik. Nemesak a
kegyelet, hanem az Onérzet, a multak ismeretéhél fakads jogos
€s szildrd bnérzet, erés kotelékkel fogja ket valldstestiiletimk-
hoz fiizni és lelkes fiaivd nevelni. Az utat, melyen haladnunk
kell, a torténeti fejlédés lathatéan jeloli ki és erre minden
akaddly és minden dldozat mellett tudatosan kell ralépniink
és rajta bdtran haladnunk.

5 0 aryy
zs1d6 tud(’miiny
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Az orsz. rabbiképzé-intézet vezérls bizottsiga februdr hé
14-én iilést tartott, melyen jelen voltak: Kohner Zsimond,
Hutvamy-Deutsch Jousef, dr. Simon Jézsef, dr. Mezei Mér,
dr. Mezey Ferencz, Boschdn J akab, dr. Bandezi Jézsef viligi
¢s a kivetkez rabbi-tagok: dr. Kol Samuel, dr. Klein Mor,
dr. Szidon Adolf, dr. Newmann, Ede, dr. Steinherz Jakab,
dr. Fischer Gyula, dr. Keeskemdti Lipét és dr. Hevesi Simon.

Dr. Kohn Simuel alelngk ag iilést megnyitvin, meleg
szavakban emlékezik meg Sclaweiger Mirton, a vezérl§ bizott-
sdg elhunyt elnikének érdemeirgl. A megiiriilt elnoki tiszt-
ségre egyhangiilag Hatvany-Deutsch .J dzsefet vilasztottak meg.
A vélasztds dltaldnos Gromot keltett, mert oly férfiq keriilt &
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bizottsdg élére, ki egyéb nagy érdemeitsl elteki.ntve, a rabbi-
képzo-intézetet évek Ota nagy szeretettvlive.sm koriil, allmalk
minden iigye irdnt érdeklédik és névendékeit mdar eddlg" is
hathatés partfogdsiba vette. Beszédében, melylyel az elngki
széket elfoglalta, meghaté szerénységgel azt hangst’llyo?tai hog)
6t e kivald testiilethben csupdn az atyjatél és nz.xgyaty]{ttol o.n:-
kolt zsid6 tradiczidk tdmogatjik. Ezeket kivinja gyakoro}m és
fejleszteni. Nagy sajndlattal jelentette ezutén,’hog’y dr. ;Sz'n’zmi
J<'izsef, az intézet egyik megalkotdja és létesiilése f)ta a vezérlg
bizottsdg titkdra és lelke, e tisztségrél lemond és ezen elha-
tdrozdsa megmdsithatatlan. Helyébe dr. Mezey Ffsl'enc:?et
ajanlja, kinek képességeit és iigybizglsdgit a leghI?elgol)b
szavakkal emeli ki. Az elndk javaslatit egyhangilag és nagy
lelkesedéssel fogadtdk el, mire dr. Mezey néhdny lelkes széval
koszonte meg a kitiintet6 bizalmat. Erre az ﬁjjészervezetfi tan-
iigyl bizottsdgba megvélasztottdk elndknek d‘r.' Koln S?m‘uﬂ
rabbit és tagokul a bizottsig Gsszes rabbi tagjait és dr. Bandezi
Jézsefet. A konyvtiri bizottsdg elnokévé szintén dr._ Kohn,
tagjaivd pedig dr. Fischer, dr. Hevesi és dr. Bdndezi le’ftek
megvilasztva. Ezutdn elhatdrozta a bizottsig, hogy 'Schwelger
Mirton elhunyt elndk érdemeit jegyzékinyvbe iktatja és emlé-
kének megorokitésérél az orsz. rabbiképzé-intézetben alka,lmaﬁ
médon gondoskodott. Végiil még egy ad hoc bizottsig taniigyi
javaslata tdrgyaltatott, melynek Lkétféle javaslatai elvettettel.

£,

Hivatott oldalrél arrél értesitenek benniinket, hogy az
1863 Gta a soroksdri-utcza 33. szdm alatt 1étezé imahdzat
az ¢piilet kozveszélyes dllapota miatt a hatésdg bezdratta.
A hozzénk érkezett tuddsitasbél idézziik a kivetkezo részletet :
>Most pedig a keriileti zsiddsdg, azok, kik évtizedekfm dt ott
Vvégezték mindennapi 4jtatossdgukat, a kirnyék drvii, ]flk ott
6ttdk le elhaldlozott sziileik irdnt kegyeletiiket, szdmos intézet
ifjisdga, a mely ott tartotta szombatonkénti ifjisdgi 1:.sten-
tiszteletét : mindannyian vérva-varjik az elfljirésignak siirgds
intézkedését, a Ferencz- és Joézsefvarosi zsidésdghoz mélts
templomnak felépitését. A hivek, kik az immédr bezdrt imahiz
alapitdsa Gta legaldbb tizszeresen meggyarapodtak, a legnagyohh
Udozatra készek, A keriiletnek masodik templomegylete, a




-
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remete-utezdban 16tez6 imahdznak hivei
galomhoz, hogy véllyetye
intézmény - 1étrejsttct, Mihelyt az akezig megindulng ; — ha
példaul az eloljarésig egy telket o czélra, kisajatitang
kinnyii szerrel lehetne a templomi iilések elad4ss dltal g,
Epitésre sziikséges kiltségeket elGteremteni, Nem' ig sz6lunk
arrél, hogy mi az tj intézményt épp gy nnén erénkhg] fenn
fogjuk tartani, mint a régit és ez hozz, fog jarulni g hitélet-
nek hatalmas fellendftésches, Mert egy 1j valldsos kizpont
megteremtdsével a régi tagokat, a kik tdvol lévén a kozpont-
tél, eddig a valldsos élethen részt nem  vehettek és lassan-
lassan mint holt dgak letsrtek a felekezetnek évezredes taja-
6l, vissza fogjuk héditani; és j tagokat — belevonvén Gket
a felekezeti iigyck intézésébe — fogunk megnyerni.«

Minden felekezet elsG kitelessége, hogy templomot tartson
fenn a hivek széméra és nem szenvedhet kétséget, hogy a
fenti iigy sok évi vajudds utdn diilére keriil. Negyven esztends
utén, mely id6 alatt a févirosi zsidg lakossig megotszirizéditt,
1ij templom fog épiilni. Bées és Berlin ezen id6 alatt szdmos
ij templomot emelt, mert semmi sem oly veszedelmes, mint a
hivek leszoktatdsa a templombajdrdsrél. Hogy ennek mi a
vége, mindenki kénnyen kitaldlja. A felekezeti élethen egyéb-

irint a templomépités minden tekintetben a leggyiimolesoz6hb

is csatlakozty

: k a moz.
, egyesiilt ergvel tegyék le

hetaVé az

befektetés.
*
Apré  hir jelent meg a napilapokban a  folyé év
elején: Bickel Gusztdv, a bécsi egyetemen a héber és szir

nyelv tandra, oreg korban meghalt. Két héttel késébh ugyan-
csak a  napilapok  kizolték, hogy a puritin életmddjdrol
hires tudés vagyona felett a bécsi térvényszék megnyitotta a
esGdot, mely alkalommal napfényre keriiltek a kijvetkezs érde- :
kes adatok: Bickel minden vagyona 6t korona készpénz, egy
hét korona értékii eziistéra és harmineznégy korondt éré sltozet
volt. A butordt 13 korona 85 fillérre beesiil
fesszor albérlethen lakott egy hénapos szobdban, csak egy
szekrény és egy borind volt ay dvé. Konyveit 1200 korondval
vettck fel a leltdrba. Ezzel szemben tartozdsa: Gtszdz korona
a lakdsadonéjinak, ezer korona egy unokagesesének, aki Salz-

ték, mert a pro-
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hurghan orvos, és jotdllds révén viltétartozis ?,80 korona.
A koldusszegényen elhunyt tudds fizetése a béesi egyetemen
9600 korona volt évenkint. Bickel, ki 1883-1):;11} Inshruckl?an
mint jezsuita élt, egyike volt azon hdrom hlres'ke‘reszteny
tuddsnak, kik a tisza-eszlari per alkalméval a verv;ad e‘lle'n
nvilatkoztak. A mésik ketté Delitzsch Ferencz llpcs‘:ex és
Nﬂ(’}ldeke Tivadar strassburgi egyetemi. tan'zi.r volt: Delitzsch
rég meghalt és fia D. Frigyes az zlissyrx’olégla "neveben ostro-
molja a zsidésigot. Noldeke, ki vildghirnek @rvend, ecsak az
imént iinnepelte 70-ik sziiletésnapjat és mnyugalomba vol{ul.
A keresztény tudésok szakvéleményét kﬁvettfs .Sf)k "kereszt-eny
hirlapiré hangos vddja, hogy a zsidék. horribilis dsszegekkel
vesztegették meg a szakvélemény szerzéit. Hol vannak — kérd-
jitk most — Bickel szdzezrei? A zsidék ellen forg‘fmlomba’hf)zott
vad hirek hazugsiga mindig kisiil, csakhogy, sajnos, késén és
az dldozatai nem tdmaszthaték fel téhbé.

3k

A zsidésdgnak a keresates hadjaratok és az 1648. kozdik
felkelés idején sem volt tobb martirja, mint a kﬁzelm'ultban
az orosz birodalomban. A katasztréfa a vilig zs1ddsziga.mak a
felét érte, mert Oroszorszighan kozel hat mil}ié‘ ’zsxdé éL
A végtelen szerencsétlenség a kulturorszdgok zsiddsdgit ffl-
vézta és tehetségén feliili adakozdsra birta. De az egybegyfilt
millickat — taldn tiz — a pillanatnyi nyomor nyeli e, mert
az orosz tonkrement exisztenczidk megszdmldlhatatlanok és a
szenvedett anyagi kdrt egy millidrd korondra b‘ecsiilik. A baj
nagysiga nemzetkozi tandcskozdst tett sziikseg‘essé, a., n‘xely
Frankfurtban gyiilt Gssze. Hazdnkat, hol a segelgfakc'mé élén
Hatvany-Deutsch Jozset, az Alliance magyar elnike all,.azé’o
kivinsigdra a konferenczidn dr. Mezey Ference, az orsz. iroda
titkdra, képviselte, ki a tandeskozdsban @lénk részt vett és
4z drvik iigyében életre valé javaslatot tett, amely megvald-
sulisra vir. A tandcskozds tobb napig tartott, melynek
eredménye a helyzetnek megfelel6 hatdrozatok voltak. Egy
misik konferenczia Briisszelben gyiilt Gssze janudr hé zégén.
Bt o czionistdk hivtak ossze és az ATU. és az ICA. kivé-
telével az osszes zsids jotékonysdgi és egyéh szervezetek kép-
Viseltették magukat. A zsidisdg helyzetét vildgitottik meg és
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ennek alapjin hatdrozatokat fogadtak el. A czionizmuyg
j6tékony akczikat nem indit és igy a hatdrozatok csy

leti értékiiek. Egyébirdnt az orosz helyzet
javult, .

Lol
Pin elye.
az utolsg hetekben

*

A napi sajtét bejirta a hir, hogy egy zsidg festit
(Bihari), ki a budapesti zsidé kérhdzban betegen fekiiq
felesége ugyanott egy polgdri ruhdban becsempészett katholikys
pap dltal megkereszteltette. Midén o sorokat irjuk, nineg
mdédunkban a valgdi tényadllds részleteit megtudnunk, de akdrming
tortént, a felekezet ezt a rajta esett sérelmet hallgatag el nem
tiirheti. A struczpolitika, mely a févdroshan rovdsunkra Tizitt
praktikdkat éveken 4t elnézte, mérges gytimolessket  6rlel,
A jog, melyet nem kovetel az, kit megillet, nem jog 6és vég-
eredményben minden joginak megvetésére vezet, A sz6han
forgé eset minden jogtisztelé embert felhdboritott. Vajjon mi
torténnék, ha egy zsidg pap dlruhiban a romai kathol, hit-
kbzség dltal fentartott kérhdzba lopézkodott volna be 65 a
kath. beteg miivészt »megzsiddsitottac volna ? Jaj!

TUDOMANY,
A HAJ LEVAGASA A REGI ZSIDOKNAL

J6 régen siirgetik mir a zsidg régiségek tiizetes 6s rend-
szeres feldolgozisit. Fajdalom, mindeddig jimbor Ghajtis maradt,
Nem akadt gazddja. Az tgynevezett héber archiiologidk vala-
melyest pétoljik ugyan a hidnyt, de czélt nem igen ériink velik,
a mi sziikségiinket nem elégitik ki, Mar csak azért sem, mert
ezek csupdn a bibliai korszak szokdsainak és intézményeinek
ismerterését tiizték maguknak feladatokul és idgheli keretiik
legszélsébb hatdra legfeljebb Hadrianusig terjed. Adataikat,
hireiket a szentirdson kiviil az apokrifakbél, evangéliumbol,
Jozefushdl és Filohol meritik. A midrds és talmud »tengeréte
csak part mentiben jarjdk meg, ahol a viz sekély és kiilonos
veszedelem nem fenyeget.

Ujabb id6ben azonban egyik-mdsik keresztény tudds a
stk tengerre is kisz4ll, de irdnyt hijjan eltéved vagy zifonyra
jut. Mindazongltal féls, hogy korin-késén ezt a teriiletet is
elhéditjak teliink, ligy hogy sajit otthonunkban is idegenek
lesziink. Van okunk tartani attél, hogy a zsid6 archiiologidval
is tgy jirunk, mint az exegezissel : kik valaha mesterei voltunk
avilignak, most tanitvinyainkhoz jarunk iskoldba. Pedig nekiink,

& biblia s talmud népének s mert M *swb ENp peNm omer

kﬁliin&isképen nekiink, magyar zsidéknak becsiiletbeli kiteles-
Ségiink, sgt valosigos életsziikségletiink, hogy irodalmunkat,
trténelmiinket foltdrjuk, multunk dsszes emlékeit hozzdférhe-
thve tegyiik, nem vagy legalibb nemcsak a szaktudésoknak,
mem a miivelt gsidg nagykozinségnek is, ‘
Or6mmel kiszintiink minden speczidlis munkit, mely 4
& czflnak, habdr csak kézvetve is 4ll szolgdlatdban. i

“hnek
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Ilyen Biichler .J. 6rdekes, alapos értekezése a ha
semitdkn4l, 1) Munksjénalk vezérgondolata, ho
10g szerint is g hizassdgtors

Inyirdseg) ,
gy zsidé hézassé,g.
asszonyt avval is mfamgltg),
hogy feje hajat lenyirattik. Roppant olvasottsiggal, eleVen’
kombindls képességgel, mélyen szinté elmével igyekszik azt a
derdk tételét bebizonyitani, Merem

allitani, nem nagyon sike-
riillt. Miéta biintetGjogi autonémiinkat elvesatettiik, az az ely

jutott érvényre az uralkodé gyakorlathan : m Now IR po
TN biintetések kiszabdsaban és alkalmazdsdban nem kiti
magit a bir6 a téra tételes torvényéhez, hanem a kor, a helyi
viszonyokhoz, az eset stlyos vagy kevéshé stilyos voltahoz mérten
fenyithet és biintethet szabad beldtisa és j6 lelkiismerete szerint,
Elriasatds, egyhazi fegyelmezés czéljghol dltek is evvel a kivé-
teles joggal héségesen. Bgy gyilkosnak kitolattsk szemét,
A szombat kénnyt megszegésecrt példaadds kedvedrt megkivez-
tetést ftéltek. Wgy izgdga verekedének levigattik a karjat.
Misokat kozszemérem megsértésedrt, erkélestelenségért meg-
korbéesoltattak.

De ezeket és a hozzdjok hasonlg fajtdji megtorldsokat
csak  sziikséghol, szorvdnyosan és kivételesen alkalmaztdk s
soh’se voltak dltaldhan dive, jogi tudathsl foly6, tirvényen
alapulé intézkedések. S ime, még ennck a kivételes torvény-
kezésnek példai kozott sem akadunk még nyomsra sem annak,
sem a talmudban sem a midrdsban, hogy valaki, valahol a
hiitlen asszonyt hajvételre itélte volna. Ez olyan argumentum
a silentio, melyet german, ind s arabs szokdsjoghdl szorgal-
masan Gsszehordott analégiskkal sem lehet agyonverni. .

Val6 igaz, a nagytudisd szerzg is csak a talmud utdni
irodalom egy hiraddsdra, jelesen egy gdén és Simon b. Cemah
Diiran egy-egy dontvényére hivatkozik, de nem volt szabad
ebbol a ridegen, elszigetelten 4116 Livételes esethdl ilyen mesz-
szemend, dltalinosits kovetkezéseket levonnia. Tlyen eljarfissal
bitran allithatta volna, hogy az orrcsoukitss is az adulterium
szokdsos meghiintetése volt, mert Aser Askendzi tekintélyével
tdmogatott egy jovihagyds végett elgje terjesztett végzést,
melyben egy hizassdgtirésrsl vidolt asszonyt arra itél a bird,

1) A Biichler,

Das Schneiden des Haares als Strafe der Ehebrecher
‘bei den Semiten.
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hogy orik elesufitds czéljahol levigassik az orrdt. Az efféle
elriaszté biintetések eredetét nem a talmudban, hanem a oy
nyezet befolydsos szokdsaiban kell keresni,

: Csakhogy a legismertebb rabbinikus tekintélyek is faznak,
félnek az ujitds szemrehdnydsitél. Hogy a visszatetszést, melyet
dontésck idegenszeriisége kelt, némiképen enyhitsék, analdgidk
utén néznek, czélzdsokat, utalisokat keresnek a talmudban.
Igy tett Simon Durdn is. S szerencsére a Pirké d'r. Elieger
14. fejezetében bukkant red egy szentenczidra, melylyel feltiing,
a talmudi jogszokdstol eliité ftéletét megokolni, igazolni tirek-
szik. S mert ez az adat az egész bizonyitdsnak saliens punc-
tuma, érdemes kozelebbrél megnézniink ezt a helyet és tiizetesh
targyalds ald fognunk.

Simon Duran responsuméban III, 191. az idézett hely

fgy szol: N 'p783 =n2 wd myw nx b ment mx prebouwm
n3 s moms mbsbs e nomse mm Ax mapn bhew mbboa
A Pirkében azonban a mi kiaddsaink szerint ez 4l1: neNS 3
e NON SN Anbas mewy bans Mo men — — — mm m‘a‘ap »en
Ebbél az egybevetéshél legottan észre venni, hogy a czitatum
nem vig Ossze az eredeti szdveggel. Az elsg feltiing eltérés,
hogy a Pirké ezt a mondatot n@*’as “p nbmamw nem ismeri.
Ezt Biichler is konstatdlja, de hozzd teszi, hogy Simon Durdn
szivegében szitkséeképen benne kellett hogy legyen, mert sehogy
sem valGszind, hogy ezt a donté bizonyitékot csak emlékezethsl
idézte volna, s mdskiilénben sem tudnd, mire mutatna vissza a
TN NN, Hit ez vajmi keveset bizonyit. Biichler maga alkal-
masint j6l megnézte a Pirkét s mégis azt mondja hdrom izben:
>unter den zehn Fliichen, die Gott als Strafe — ausgesprochen
hate, holott a Pirké csak kilencz dtkot emlit. De el6tte lehegett a
talmud (Erubin 100b) pirhuzamos kijelentése m%P “WP-r6l 6s ez
keriilt tolldra. Jéformén ilyen dton keriilt a 993 s nbmme
Dursin idézetébe is. A msik kifogds sem nyomdsabb. Az 1NN egy-
Seriien MNTra megy vissza. A kifejezés egészen korrekt volna
§ megfelelne a bibliai TN N8 AM9N-nak. :
c De én éppen az ellenkez6t dllitom, azt, hogy a N9
30 W vate i lehetett a Pirkében, mert ez mar a tizedik
dtok volna, holott a Pirké kifejezetten és ismételten csak »en
M-t emli, :

A mdsodik eltérés, hogy a responsum M2 W35 mond
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a szovegben pedig MM NON WX PN WY 411 De mit

ez a DL NOX N nndaw TeNY? - Azt-6, amit Biichler nizl]f(]ilt
»dass sie — —und alle Frauen ihr Haar — — — nur schneiden.
diirfen im Falle des Ehebruchs?« Nur schneiden diirfen! HOgyan,
hit a kopaszitds kedvezmény, 6kesség szdmba ment, a haj meg.

rémaiak bitoroltdk el, miért nem alkalmaztik, m
Jevének legalibb a hajnyirdst? Miért tirték, gyakoroltik az
ostorozéist ? De nem feszegetjiik tovabb. Az rg annyi taldnnal,
alkalmasinttal sdnczolta kiriil dllitasat, hogy nem igen lehet
falnak szoritani és alaptételének bizonyossigdt szémon ké

ondtdk érvényben

hagydsa, megnivesztése ellenben biintetés és dtok volt? Atok, tle, habdr ez volt a végezélja R
mikor a talmud korabeli asszony — a férfi is — a dus haj- Hanem, hogy végezdljihoz eljusson, i csapdsokat kellett
zatban, a sird kontyban, a hosszi fonatokban latta: a néi fej

magdnak vdgnia és a zsidék hajviseletét Altaliban értekezése
korébe vonnia. Két fejezetet szentelt ennek a kérdésnek. Egyikben
a nd, mésikban a férfi hajviseletét tdrgyalja bdmulatos ala-
possdggal és tuddssal. Avval az allitdsdval, hogy a zsidé né
sohasem nyeste, roviditette a hajit, elvetette ugyan a sulykot.
A Pirké idézete, amint kimutattam, kopasz bizonyiték. Még
kevesebbet ér a 2953 syw nbm Hogy ﬂ?'lm nem jelent fondst,
hanem novesztést, egyszeriien kideriil P27 £%272-hél (1 2b)
213 WY A noszellemeket, kisérteteket, és boszorkényokat hosszi,
dis hajuaknak képzelték. ¥) Gothe is ilyennek mondja Lilitet
Faustjiban, de ebb6l még hol kivetkezik, hogy a zsids asszony
hajéhoz oll6 nem ért sohaj? Azt azonban bizonyosnak vehetjiik,
a zsid6 asszonynak is disze volt a hosszd haj. ) Ha tulajdon
haja kurta vagy ritka volt, vendéghajat, parckdt viselt vagy
mds ilyenfélével pétolta a hidnyt.?) Hajit az asszony megfésiilte,
elvilasztotta, siitGtte, megfonta, hajjal, szalaggal fonalszdllal a
végén lekititte, tekercsre, kontyra gombilyitette a kupdra, haj-
tiivel letiizte, vagy koriilpartdzta fonataival a fejét aztdn lefogta,
letakarta a kordt megilletd reczével. 4) A kusza, boglyas hajat

legnagyobb diszét? Tovabbd : eltekintve attél, hogy a nums g6

terjedelme sokkal sziikebb, semhogy a hézassigtords jogi fogalmg,

egészen elférne benne, kérdem, ki nem nyirhatja le hajat? g

asszony ? ¢ maga 6nén magdnak ? Majd bolond lesz, hogy saj4t-

keziileg becstelenitse meg maga magdt. Pedig 1MN nnbms mzw

szoszerint ezt jelenti. Amde minek ifgt a sz0t szaporitani. Ri-
;‘ viden: YMN 9 vagy Gsszevonva MR helyett M Tom vagy
| -t kell olvasni. Minden kérdés, minden stildris darabossig
: egyszerre elenyészik, e KON s mha TN 5:}33 D120 MPNT,
: A mo-val szemben 41l a T Feje be van fédve, mint a
gydszol6é és nem takarja fel, csak czédasighdl. Mert a hajadon
fej — M2 ¥NT — volt a ledér asszony ismertetd jele.

Nem Simon Durdn bizonyitékit akartam evvel devalvilni,
Tgaz, nem czitdl hiven és szabatosan, emlékezeth6l, eszmetdrsulds
itjin, misunnan vett anyaggal toldja meg idézetét, de az két-
B ségen feliil 4ll, hogy & NSt olvasott, mert erre alapitja
F végzését. Csak azt az egyet igyekeztem kimutatni, hogy sem a
4 talmudban, sem semmilyen midrdshan nincsen egyetlen egy
adat sem, mely azt a foltevést akar kozvetve, akdr kizvetleniil
tamogatnd, hogy a hézassigtirs asszonyt haja levdgatdsdval
biintették volna meg.

De nemesak a kész hiz kelti-kiti figyelmiinket, hanem
az dllvény is, melyet a szerzé oly mesteri médon Gsszerdtt, hogy
hézit felépithesse. Féczdlja volt annak meghizonyitisa, hogy &
hézassigtoronek hajvétele g talmud koraban is ismeretes 6s
szokdsban volt. Hogy az egész talmudi irodalom nem emliti?
Szdndékosan hallgat rgla, Készakarva, csélzatosan iktatta ki
biinfenyité rendszeréhél. Talgn azért, mert a haldlos biintetés,
mely hézassigtorésért kijért, minden mgs megtorlast, becste-
lenitést kizdrt, absorbealt, De hiszen a f6benjiré bindkben vald
torvénykezést joval a masoflik kirdlysdg Gsszeomldsa clGtt @

) Jer. Sanhedrin VIL. fej. végén w7 S1*Op2 pOX KA NT1.

) A munkéaban idézett helyeken kiviil utalok a kovetkezokre :
Bka r. 17,14, smy DY M FTOD N33\ M. Jer. Ketubdt
V. fej. végén: pwon 33 mpwa TP NN 8D DN M3 ANON. Ber.
24a: mmy mens pw. Mikvéot V,5: mpa mnpE M. Sabb. 128b:
MWW nnmarb wew mesn sean. Bka r IV. 1: 85 n‘&‘wu‘?r_&'w R
T3P DN =31 DN =34, mert a hosszd haj volt a no ismerteté jele. Jer.
Sabb. VI,1: qympb oo mm moyw mwenp Dawh T ST AWM.
Sabb. 1120 mapw by mon mes.

%) MM e, nevy, mad, 133, sebep, ppie 1 Aruk.

9 Mikvast IX, 1: maan wNS@ mpmem jnws em % A
Sab}, VI, 1. Rasi: oYY i3 ny‘ﬂpw. A poganyok miskép fonta]f aju-
K8t Men, 49, 0; smwr sy, Cant.r. I, 4+ ANy NS NADN N7
" N Bwsn mmab Sy, Sabb. 60a: MINN TN AP AINY folgtel=!
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(\:. mm_-kgcslifoltzik. 1) A hajfonat neve x\“"‘i«‘5F» NAYOS, e
03, MR tdjszéldshan sna, 2 Gydsz idején és b?i;l ,t g 3"’3!.
az asszony felbontotts hajit, gondozatlan ha';'yta. 8) dea'la Je{eii"_
hem nyirta le. ¢) A testnek gondozisa, csin‘ositz’;sa nemceny—lml
elékels, J6médi, hanem a szegényebb korokben I\ é,R 1{33«1\ o
el volt terjedye. o) y h R
Ez a csinositds fdképen.hérmn miivelethél  4llott . a
arcz festése W, a szem festése M3 ¢s g haj rendezéséhsl f éz
8dbol 6s kenéséhol vagy festéséhol 5 és DP.?-. Ez annyira’hzlzlg-,
tartozott a ng természetrajzdihoz, hogy egyszeriien mindZ
tiizetesb meghatirozis nélkiil D@3 wwinqak mondtéic A ~e'n
nositds ezen hirom miiveletére czéloz  Jozefus is ) n'lidéncs:
.'Teruzsélomben rakonczdtlankodé bandsdk szeme’rm,etlensé eirgl
jelenti, hogy piperéztek magukat, mint ay asszonyok fésgiilték
hajukat, kendozték magukat és festették szemeiket, Err’e utaltak
a rabbik, mikor v, Zérat ordinatiGja utdn ayval koszintittek :
ooTe &5 P 85 Sna b, ) Ha az asszony nem szépitettc;
magit mesterségesen, alapos volt a gyanu, hogy férje mdr nem
torédik vele. #) Biichler BPR-t consequensen az arcy kenddzésére

T A3 PN AW 3. Kelim XXIV, 16, XXVIIT V. 6
5 h . 5 0 s PR ]
Nahmani Gen. 38, 15. ; TR

Y) Nazir inwn syus.

*) Sabb. 95 a. Abot d'r. N. IV fej. : xpvsa Kp5eh seis o eema
Tanhuma ed. Buber 86: ppws Lamsly wnms b Al e
Tan ber 86: X3 85D 1D N3, Népetimilégiss szt-
Jaték, mert ellenkezoje, a haj felbontasa =np. Mind a két kifejezés az
épités korébol vétetett.

‘ ") A munka 109. lapjan idézett helyeken 9pw =np sehol sem
Jslanh_ »die Entblossung des Haares, hanem csak a haj felbontésat.
Ned. 500 : ahe’i'4 1"717 RN WINR T MnDes 7Y Rasi kovetkezetesen ¢s
hel.yese.u “na 'w:js-t a feleségre érti, de helytelen, hogy np-t whn-sal
afl‘)a. v1ssza..A_ lu’a,J tépése mem a gyasy jele, hanem minden szertelen
fajdalom kifejezése, Tara 9, 8. Jer. kid. I. 7: '“ﬂ:n'j Tpeh Nounn 27
Pws pebne mmh 857 e by PEND i ekl npe.

2 ‘) Szem. VIL fej. Josefus Ant. 1V., 8, 23. nem a maga koraban
divé szokasrC-.l sz01, hanem a =N ppera vonatkozé parancsot irja kériil.

o) I];Iazlu' 59a. Lev. r. V. Zohar IV., 127, Meg. 13a. Sabb. 500., 62b.

%) Bell. Jud. 1V. 9, 10. V. 6. Sifrs 2 :

e o 6. Szifré 11, 226 : YR N5 urNm

") Ketib. 17a. V. 6. Jer. Bikkurim II1: 8,

5) Szifré 1, 99. b e 1B Awn wmew nyte o nne o
B3 WWINI NBYPMS N Aey M.
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érti »Schminken des Gesichtse, de ez sehogy sem valdszini,
még pedig a kovetkezd okokb6l. Azokon a helyeken, ahol a
alaka a tisztuldshan vagy gydszban lev asszony magatartdsit
meghatdrozza, 1) csak a 9M3 és opo-tél tiltja el, a PYTt nem
is emliti. Mdr most, ha P2 az arcz festését jelenti, hogyan
torténhetett, hogy a haj gondozdsdrél, a fej szépitésérdl, amire
férfiak, nék olyan nagy silyt helyeztek, teljesen megfeledkeztek
és a tilalomba be nem foglaltdk ? Tovabb4: szombaton a né a
op2-t nem végezhette, mert a tilalmas munkdk kozé tartozott.
BEgyik a fonds, mdsik az épités czimén tiltja el. 2) De akdr a
fonds, akdr az épités kategoridjiba helyezziik, csak a hajra, a
haj fondsdra, a frizura fclépitésére alkalmazhaté, nem pedig
az arcz festésére. Van ugyan egy harmadik nézet is, mely a
=2t festés czimén tiltja meg %) alkalmasint azért, mert hajukat
kendesokkel kenték, tinkturdkkal festették vagy fémporokat
hintettek rd.f) A nék hajfestésérél a spanyol iskola tekintélyei,
mint minden napi szokdsrél emlékeznek meg. ®) Ez az oka,
hogy Joszé b. Hanina megbontja a miveletek misnabeli sor-
rendjét és egy czim ald fogja NIMI-t NOPIR-tel, &)

Hajadon fej, leeresstett haj a lednyt illette, annak volt
viselete. Magyar nyelviink azért mondja a lednyt is, a fedetlen
f6t is hajadonnak. A hdzas asszony, nem csak a zsidd?) beké-
totte a fejét. A hajviseletnek fgy aztdn szimbolikus jelentGsége
is volt. A mezitelen G azt jelentette, hogy tulajdonosa mdg
ledny sorban van, még elads, megszerezhets. A betakart fej
ellenben azt, hogy tulajdonosa a maga felett vald rendelkezés
jogit mar elvesztette, mdsnak van szentelve, »urac van és
gazddja. Ha a hdzas asszony hiitlenségi gyanuba keveredett,
mintegy maga demonstralta, hogy nem érezte magét lekitottnek,
hogy” rendelkezett magéaval. Biintetéshdl kitakartik a fejét,
hogy Ikiilsg viselete, bels6 erkélestelen magaviseletének kife-

') Szifra 79¢. Jer. Gittin IX. 11. Sabb. 64b. M. K. 20b.

?) Sabb. 95q.

) Jer. Sabb. X. 5. Szifra 70c.

) Jos. Ant. VIIL 7. 3.

*) Tar Jd, 198.

°) Sabb. 95a.

") Szanhedrin 585, : pyxb ST N oaspn a8 mbus v
D wnes,
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jezije legyen. Bzt a meztelenitést mondjik héberiil }".g-nak,
akir a fej, akdr a test feltakardsa forog széban. Ez a biblig;
wN P72 litteralis sensusa. Ebben Biichlernek foltétleniil igaza
van. Igy értették mindeniitt a rabbik is. Ha a tanna mgg
értelmet akar belsle kimagyardzni — a haj természetes, rep-
dezetlen nivesztését — azt csak kiilon hermeneutika 1itjsy

érheti el. De azt az egyet mégis kifogdsolandénak tartom, hogy

Biichler a Szifrére hivatkozott,!) ahol a sziveg hézagos ¢s
hibés, holott sokkal nagyobb sikert ér el, ha a Szifra 2) kgvet-
kez6 helyét tartja szem elétt: 912 30 190 5% wen 58 Do
SR (o0 BRI TR NS BN {1 AP T P2137 §m 1ya0h bk
sy v gxs maesn apen AN B bmaobab mwenn e e
A Szifré WL 2ja helyett itt viligosan ki van téve, hogy
¥72 rendesen Y2127 123) a fioveg levételét jelenti. Kiilonben is a
két idézet egybevetése azt mutatja, hogy a ¥ sz6 ilyetén
értelme kideritésének a Szifrd az eredeti forrdsa és innen keriilt
a Szifrébe. Onkelosz is minden 3"2-t hajadon fejjel ad vissza,
de ezt az egy helyet a halakinak megfeleléen kivételesen N2

T2 2N 4)val forditja.
Pées. Dr. Perrs Arwry.

RAPOPORT 8. J. L. NEGY LEVELE.

Rapoport S. J. L., a torténeti kutatds elémozditéja és
felébresat6je a zsidosigban, ki a térténeti kritikit megterem-
tette, oly egyéniség, ki megérdemli, hogy minden levelét
kegyelettel megérizze a zsidg tudomdny, fejlédése hbecses
okirata gyandnt. Az ellenségeskedés és vidaskodds, melylyel
legiijabban illették, °) nem tudtdk személyiségének értékét le-
széllitani. Sokoldald munkdssiga 6s széles tuddsa  kozel-
hozta 6t kordnak kivilg embereihez,
messzire. Luzzatto Samuel Davidda] folytato

levelezése  kiterjedt
tt levelezését Grdber

1 1 95,
) il 5 . ~ s
- n)m‘;oma Mz 1YY Wy Semddl r. XXXII. fej. nx my®
*) Ez lerontja B. az
kizinséges ember minden
4) 4, 6a.
)i Weisz 1. H. o ns

on allitasat (129, 1),

. hogy a p3y9 nem volt &
napi rubdja, gy a Y30

M3tban. (Varss 1895.)
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tette kizre,!) egyéb levelezésérsl beszdmol g gazdag biblio-
grafiai rovat Kaufmann és Halberstamm i'»sszéz’n]]itzis&ban. 2)
Levelezoi kozt ott taliljuk Sdmuel Chaj dalla Voltat,
mantuai orvost,®) ki nagy bibliophilus és gyiijté hirében
dllott és ki kordnak legjobbjaival allott élénk Gsszekittetéshen,
(tazdag konyvtira, mely nagy részben Mortara Marco mantuai
rabbi birtokdba ment dt, jelenleg boldog emlékezeti Kanf-
mann Ddvid konyvtdrdnak részét képezi. Szorgalmas olvasd,
ki konyvekbél és kézivatokbél szimos excerptiét készit és ki
dldozatkész, csaknem szenvedélyes gylijt6. Buzgs és igazhivg
zsidd, ki, mint feljegyzéseibél litszik, a legnagyobb dldozatra
kész, ha példiul circumeisio elvégzésére kell mennie, amiért
tudvalevéleg nem jdrt honordrium. Igen stirien érintkezik
levélben Luzzattéval, Reggidval [vw], Dukessel és mas
kivil6 emberrel.*) Egy fasciculusban, mely a Kaufmann
kinyvtdrdnak birtokdt képezi, megtaldltam levelezését, melyet
az olasz Medszphim szokésdra megGrzott. Sajét leveleit lemd-
solta és azokhoz csatolta azutin a hozzdérkezett leveleket. -
Rapoportot Lmzzatto tette figyelmessé a mantuai orvosra,®) ki
azutdn t6bb fzben felkereste azt leveleivel. A mantuai gyiijté
nagy el§dok mintdjira, kik olasz foldon bdségesen voltak, ©)
féleg irodalmi ritkasigok gyijtésével foglalkozott, a régi aga-
dikat gydjtitte részben régi nyomtatvinyokbél, részint Olasz-
foldsn megmaradt kéziratokbél. Amellett, olasz mestereihez
hiven, élénk torténeti érzékkel bir az olasz rabbik személyiségei
¢s azoknak szellemi produktumai irint. Kényveit és iratait
mindig gazdag bibliografikus jegyzetesomdval ldtja el, melyben a
szerzét megmenti a feledés homdlydtol. Sziikségesetén a nyilvanos-

) 3 MmN ete. Przemysl. 1885. 8 fiizetben.

%) Kaufmann :gDa.s Centenarium 8. 1. L. Rapoport's f. 411. 1L
még Biichler S. mmysb ' Budapest, 1895. ]

%) Mortar(: ‘ w‘,r;n ~n;nl;-,-,:m 69. old. és Scherbel 8. dr: Jiidische
Aerzte etc. (Berlin 1905.) 680. R

v Luizatto itélet,ét? réla 1 Y mman Lo 169. old. Mikodésérol
lasq . Kaufmann katalogusom : 482, 483, 484, 485, 486, 490, 473, 474,
475, 478, 481, 476, 477, 479, 480, 481. és 172. szimait. i

*) Luzzatto levelei £. i. h. és Tt pran L. 41 old. a ITL levél végén.

*) Abraham Jézsef Salamon b. Mordechai Graziano Modgnﬁblny
© K& Simson Cohen Modon (= o"2w) Mantuiban, Marco Mortara
“abban ¢ szimosan masok.

Magyar-Zsido Szemle. 1906, L. Fiizet.
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sdg el6tt is rektifikdl egyes tévhiteket. Erre czélog a harm,.
dik levélben emlitett Abrahdm Jaghel esete is, ki tagja volt
az ismeretes Monselise csalidnak és akit Bartolocei, Wolg
és De Rossi dsszetévesztenek az ismeretes censorral, Cami]lo
Jaghellel és ezért kitért zsidévd teszik meg. Sdamuel dalla Volty
kimutatja, hogy ezen Abrahdm Monselise, ki igen szorgalmasay,
miivelte a zsid6 irodalmat, soha ki nem tért. 1)
Rapoport 1831-ben  keresi fel legelszor
(L. levél) és tobb rendbeli szivességre kéri. Az orvos igen oriil
Rapoport levelének és maSwh mbymn e felirati w pmg m
kezdetii levélben igen dradozé hangon sietve felel és Rapo-
portnak a kivint dolgokat meg is kiildi. A IT. és IIL levél
igen érdekes fényt derit Rapoport akkori életére, mely kiig-
delmekben és nélkiilozésekben oly gazdag. Kereskeds, ki gyii-
16li pdlydjat, mert elvonja a tudomdnytel, melyet oly igazin
szeret, melyet azonban oly nehéz miivelni, mert ehheg is
pénz kell; messzir6l int egy német kozség (taldn Préga)
rabbi széke, mely annyi alkalmat adna a tudomédny miivelé-
sére. ) (L IL és IIL. levél) A negyedik és a tudomdny szem-
pontjabol legérdekesebh levél a palesztinai hdrom évi téra-
cziklussal foglalkozik 6s hathatésan kiegésziti Luzzattéhoz
intézett levelét, mely e kérdést csak érinti és erre a levélre
hivatkozik. (V. &. "7 321 = mmy ed. Griber 43. és kov.
és W PN T N XC. 281, ol. & kiv.) A levelezés kettsjik koat
stird nem igen lehetett. Dalla Volta kétszer is frt Rapoport-

nak, mig feleletet kapott és vgy latszik a levelezés azutdn
megakadt.

leveléye]

) L. Mortara: f. i. h. 25 old. 3. jegyzet.

aufmann éEletrajz-vazlatat 1.

Hufeland Makrobiotikijinak, mely-
nek szerz6je: David Hirs Liwinger, ki 1830 kbriil rabbi volt Nagy-
Megyeren (Komarom m.) é ki koranak magyar jeleseivel all élénk
Gsszekittetésben. A pmy, melyben 5ok glossija. van, a rabbiképzo
kouyvtariban van. A fordités ezime PN I M aby wa seD

-1 - BDVIN D5 s by ézi
e S m‘j‘m‘m 2)‘ h;l'l?.‘:.rm man. Erdckes, hogy a kézirat kezdete
: ; * gyanant pilpult taptalmag,
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A levél hitan: All Ex. Sig. Dre Sig. Samuel Dalla
Wolta in Mantowo, In Italies [2. Sep. 1831. Lemberg].
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Lemberg, 23. Dec. 833.
Budapest. = : Dr. Wrisz Miksa.

RAPOPORT TEVEDESEI A BIBLIAT VERS-
FELOSZTASROL,

Dr. Weisz Miksa jeles munkatdrsunk #ltal az el6z6
kozleményben kiadott Rapoport-féle levelek koziil az utolsé
fékép a versfelosztisnak van szentelve. R. itt kifejtett néze-
tét 1845-ben, tehat 12 évvel a levél kelte utdn a Polldk dltal
kiadott »Halikh6th Kedem« czimii gyiijt6 kitetben kozzé
tette. Azért mégis lenyomattuk, mert elgszér nem akartuk a
levelet megesonkitani; mdsodszor pedig, hogy osszehasonlitds
dltal lithatévd viljék, hogy R., a nagy kritikus, mikép kutatta
éveken 4t ugyanazt a thémdt. A nézet, melyet a versfelosztis
torténetérdl felillitott, dltaldnosan elfogadtatott, csupdn Baer
utasitotta vissza, de nem czifolta.

Rapoport nézete az, hogy a régiek versfelosztdsa egé-
szen eliitott attél, amely a maszérdban rednk maradt. Palesz-
tina ¢ Babylénia kiilon versfelosztdssal birt, st a maszora
maga kiilontéle versfelosztdst hagyomdnyoz. Maszoretikus tanul-
ményainkban, melyeket egyidejiileg a Jewish Quarterly Review-
ban és a Magyar-Zsidé Szemlében kizzétettiink, a talmud,
midras és maszérdbél vett nagyszdmu adattal dentottiik meg
ezt a nézetet és bebizonyitottuk, hogy ¢sid6k 6ta ugyanaz a
versfelosatds jirta (M.-Zs. Szemle, XIII. 304—315., XIV.
230—242. és 316—328, XV. 41—49. és 334—343). Nem
ismételhetjﬁk ¢ levél alkalmébél az Gsszehordott terjedelmes
bizonyl’t(» anyagot, ugyanezért csak rdutalunk majd R. egyes
dllitdsaindl czikkiink azon lapszdmaira, hol a czdfolat bizo-
nyitékai talglhatok. Rapoport dllitdsait szdémozzuk, hogy az
dttekintdst megkonnyebbitsiik. :
; LA rabbinikus biblidkban minden heti szakasz utdn
feljegyzett versisszegek tobb esetben nem egyeznek azokkal a
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versosszegekkel, melyeket a versek egyenkénti megszamllgy
bol nyeriink. Részletes bizonyitdst R. nem adott. A téra vers.
szamardl sz6l6 értekezésiinkben (M.-Zs, Sz. XIV. 395, kk)
hat lista Osszehasonlitdsa alapjdn kimutattulk, hogy >lénye.
giilkben egy forrdshel erednek, azaz hogy mindny;’tjuknﬂ
ugyanaz a versszamitds szolgal alapul. A legtshh esethen Ieg-
egyeznek egymdssal és az ardnylag csekély szdmd diferenczig.
nil ezeknek eredete teljesen viligos« (328). Miutén o prae-
missa hamis, a beldle vont kovetkeztetds is hamis és nem gzo-
rul kiilon czafolatra.

2. A talmud (Kiddusin 30a.) adatdbél a tora kozépse
versérol, mely szerint az Lev. 13,33-ra esik, az kovetkezik,

hogy a pentateuch verseinek szdmat 6132-nek vette. Bz nem

all, mert a barajtha maga csupin 5888 verset szdmldl a pen-
tatenchusban, tehdt csupin 43-al tobbet, mint a maszéra,
holott TLev. 8, 8—13, 33-ig 152 vers van (részletesen a
M.-Zs. Sz. XV. 45., hol a talmud emez dllitisdinak magyard-
zatira két feltevést adtunk). A 6132 helyett kiilénben 6164-et
kellett volna felvennie, amint a kivetkezd pontban kimutatjuk.

3. A kiaddsokban jelzett verskozépbél R, azt kivetkez-
teti, hogy a téra versisszege 5812 (nem 5845), még pedig a
kivetkez$ Gsszeadds alapjdn :

Genezis. Jidvsry . B3
Exodus 1209
Lev. N‘Pﬂ 96
SR 96
Osszesen ... 2935

Minthogy a verskozéptdl a nevezett szakasz végéig még

29 vers van, ezt le kell vonni és akkor marad 2906, Vegyiik
ezt kétszer, akkor a végosszeg 5612, R. azonban tévedett,
midén a 8PN szakasy verssszegét, vigy mint a '¥-ét, 96-nak
vette fel, mert az 111, Az 5 fejezet versszamai ugyanis a
kovetkezék : 17416+ 17+ 35426, Vildgos, hogy R. a mdsodik
fejezetet dtugrotta s ezenfeliil ag Osszeaddsndl egygyel tib-
bet szdmolt. Ha ezt ay elnézett 15 verset (96 +15=111) a
széban forgé 2906 Osszeghez llozzziadjuk‘, akkor a téra vers-
Osszegének fele 2991, Ha eyt kétszer vessziik, akkor 5842
verset kapunk. Ehhez jipy) még az, hogy ¥ verseinek szdma

97 (mem 96. V. 6. Szemle XTV. 327.), tigy hogy még 2-t6t

RAPOPORT TEVEDESEI A BIBLIAT VERSFELOSZTASROL, 145

kell a végosszeghez hozzdadni és akkor 5644-ef kapuank, tehit
a maszéra végszdmdt egy hijjan. R. ezen szdmitds alapjdn
allitja, hogy a talmud verskizepe szerint az egész téra versei-
nek szdma 6132, de minthogy 16-tal kevesebbet szdmolt az
elso felénél, a végosszeget 32-vel tobbre kell tenni.

4. R. maga konstatdlja, hogy az 4ltala kihozott vers-
osszegek mem differdlnak tilsdgosan és egy felosztdsi elyre
vallanak, De a Jalkut I. 855. a palesztinai elvet mutatja,
mely szerint minden versiink hdrom vers.sre oszifandéz Ott
ugyanis a téra versdsszege 15,842-re tétetik. Ez nagyjéban
= 5645X3. Téves itt a kiindulé pont. Az egész azon alap-
szik, hogy a bab. améra R. Jézsef azt mondta, mi nem tudjuk
megillapitani, hogy a téra kozépsd verse az elsé vagy a mdso-
dik félhez tartozik-e, mert hiszen j6tt egy palesztiniai tudds
és azt mondta, hogy ott Ex. 19,9 hdrom versre osztatik
(Kidd. 30a.). Ebbél lithatd, hogy Jézsef csak azt dllitja:
nem ismerjiik feljes menutiositdssal a versfelosztdst, hiszen egy
versr6l megtudtuk, hogy Palesztindban hdrom. Ez teljesen
elegend6 arra, hogy a versek megszdmlildsa alapjin ne 4lla-
pithassuk meg, hogy a traddlt kozépvers a téra elsé vagy
mésodik feléhez tartozik-e. Ha azonban igaz volna az, hogy a -
palesztinaiak minden verset 2—3 versre »oszto?ték, 'amint R.
feltételezi, akkor Jozsef azt mondta volna, hisz ml'azt SEI,n
tudjuk, melyek az -egyes versek, hit hogy szamliljuk. St
ellenfele ilyen propozicziéval el§ sem &llott volna. Lehetséges
ugyanis, hogy arrél nem volt tudomdsa, hogy 1 vagy 2 ver-
set Palesztingban mdskép osztanak fel, de arrdl csak tudo-
méssal birt volna, hogy minden verset ketté vagy hé,rr)mm‘é‘
vignak (részletesen Szemle XIV. 242. kiv.). Egyébként is
gyanus, hogy a Jalkut szdma csupdn 10,000-.re1 differdl, de az
ezresekben, szizasokban, tizesekben megegyezik (15,842 :5845).
Mindezek arra a feltevésre vezetnek, hogy a Jalkut adata
téves szdmfelold4shél ered. Az eredeti adat igy hangzott:

20 ebs m (a hét igy frtdk: VO, est félreértették és
T (=) 15-nek vették (Szemle XV. 42.). Egyéblrélnt szﬁ'-
mos adatot hoztunk fel a hagyomdny, tdgy pal, mint bab.
termékeihgl arra nézve, hogy verseik ugyanazok voltak, mX?II}?Ik
4 maszGriéi és melyek a mieinkkel azonosak (Sz. £
305—315., XTIV, 230—242.).

10
Magyar-Zsia6 Szemle. 1906. II. Fiizet.
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R. a szakaszok felosztdsinak kérdését is felveti, 4 s
csak a taldlhaté osszes adatok alapjdn lehet majd eldfinten{
Az Usszes tények ismerete nélkiil csak otleteket produkz’tlunkk

Budapest. Dr. Brav Liayos, '

ADALEKOK AZ OBUDAI HITKOZSKEG B CHEVRAg
TORTENETEHEZ,
I A frigylada fliggdnyeinek feliratai.

Midén Mdzes a pusztdban a hajlékot feldllitotta, az egésy
nép sietett ajindékaival, hogy az méltéan felszereltessck, Ki-Ij
dldozott tehetsége szerint, st tehetségén feliil. Batran hirdethet-
jik: ilyen volt Izrael mindig. A frigysitor mindenha és min-
denkor dldozatkészségre sarkalta, valamint az irfnta valg Szere-
tet a szépérzéket is cbresztette, fejlesztette és novelte, akdr ha
mint szabad nép >iigefdja és sz6lGje alatte élvezte az »igéret-
fold« idité leveg6jét, akdr a diaspordban  élve jobl vagy
kozépkori viszonyok kit

Eme dllitdsom igazoldsat leszek bdtor tébb czikkhen

a dicséséghen megvéniilt hitkgzségem — Obuda — torténete
alapjin kimutatni, amely egyittal adalékul szolgdl a hitkozség
életéhez és tirténetéhes

Tzraelnek az idgk folyamdn hdrom szentélye volt: 1. a
pusztai hajlék, 2. a szentély, 3. a zsinagéga. Az utolsG egy-
idejilleg tanhdz, iskola is volt és részben még ma is az.
Mind e hirom Tsten hdza hérom részre van felosztva, melyek :
a bels6 szentély, a szentély és az udvar. A belsd szentély-
ben  volt hajdandban a két kétdbla, de a zsinagdgdban a
bergamenten irott tekercsalakd térat néha tébb példdnyban is
tartalmazza az IR 1N Arén Hakddes, ﬁgy ezek, mint az
istentiszteletnél sziikséges ©Tn by szertartisos edények, hol
kizkoltségen, a kozség pénztardahsl szereztetnek meg, vagy egye-
sek — 39 2 nak gy Gnkéntes adomdnya ; melyek rendesen az
ajindékozott targyon az adomdnyoz6t megorskitik,?)

') Szerintem czélszerii volna,
neti adalékul is szolgdlnak, azoknalk k
€8 szivegezését a hitkdzség raszspg]
mindazt, ami ellenkezik g, igazsigg,

miutin ilyen felirasok sokszor torté-
hibatlan és hamisitatlan szerkesztését

jobbau ellentrizni, és visszautasitani -
al,
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[lyen feliratokat talillunk  a  Livetkezs térgyakon :
D3 7R T MY BP0 e NRR BN Y note s

,OuTp 900 VP 1P 5 TBA B 33 WD MO a00e A P aehp
S G S3%1 A5m 3D

Emlitett szertartisos tdrgyak, hol a hitkézség, hol a hit-
lkizség kebelében fenndlls kiilonhozé egyletekitulajdonat képezik.
Utdnjdrdsom mellett sikeriilt nekem, tdgy a kizség mint a
tobbi egyletek birtokdban levg felirdsos szerelvényeket lemé-
solni és kronologice rendezve csoportonkint, lehetéleg az
adakozék némi életrajzdval e becses foly6iratnak rendelkezésére
bocsdjtani. Fs ha ezdltal csak némileg is hozzdjirulok feleke-
zetiink szent figyének elémozditisihoz, firadtsigom meg lesz
jutalmazva. ;

Kezdem a (728) fiiggonynyel, mert ez a legkezdetlege-
sebh és legszegényebb hitkozséghen is taldlhaté. A N318-nek
rendeltetése médr a szé jelentésében taldlhato : Fiiggony, amely
alkalmaztatik a frigyszekrény el6tt. Késziil valamivel hosszabb
és szélesebb kelmébdl, mint amilyen a frigyszekrény, hogy azt '
jol betakarja és mindig elétte fiiggjon és esak akkor huzatik
félre, ha a frigyszekrényt kinyitjik térafelolvasds vagy mds
czélbdl, melyek utdn megint helyreigazitjik. Bz a czélja.
Ertékre nézve nagyon kiilonbozék. Van egyszerii, mondhatni
primitiv kiallitdsd és megint a legdrdgdbb és becsesebb szive-
tekbél remeknél remekebb arany és mds mihimzésekkel tele,
tigy, hogy néha ezreket képvisel az értékiik.

BElmaradhatatlan az abbrev. 72, ami annyit jelent mint
TN SN2 —a tora korondja. Azonkivill szoktak ravarrni, vagy
himezni - korondt, tiz igét két kétdblaalakon, szarvast, oroszlint,
oszlopokat, fikat és az adomdnyoz, felesége, sziilei neveit is,
valamint azt, hogy milyen alkalombél tortént az adakozis.
1275t taldltam a hitkozségnél 20-at, a chevra kadisindl 7-et é
4 Bachurim Bikur Cholimnsl 2-6t, amely a chevra kadisa utén,

.4 hasonnemii cheyrik koziil; a legrégibb.

A legoregebh N2 a chevra kadisié — 1747-bél. Ami

M azt akarja bizonyitani, hogy a Ne™TP 3N régibh a hit-

!iﬁzségnél s csak ezutdn alakult volna a kozség. Mert aki

Smeri g hitkizségek fejlodését, tudja, hogy a kizség chevra

“disa gl alig létesik, de chevra kadisa kozség nélkiil

eh@tetlenség. Rs azonkiviil van kozségiinknek egy téravértje
10=
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(i"¥) 1718-bol. Hanem valdszinti, hogy a hitkozség régib,
N2"8-jei elrongyosodva elkallddtak és nincsenek mar meg: ¢
jogosan érvényesithetjiik a >N N LR 8¢ elvet g hitk
jegyzokonyvnél is. Ha eddig nem akadhattunk régibh Jegyzg.
konyvre, mint az a sokszor emlitett és talén igazsigtalany)
béntott 1742-b6l vals jegyzdkonyv, az még nem bizonyitja’
hogy a még mindig rendezé kézre viré levéltdrban ninesen
régibb jegyzdkonyv, amely tobb viligossdgot vetne a hitkszség
kordra, keletkezésére. Az emlitett, MPT% birtokat képezg
1718-r6l kiviil, elég vildgosan bizonyit az 1737-rl 2616 Zichin
Susana gréfn féle addsvevési levele, ahol a »>Schuhl«, a hizak
és temetérél emlékszik meg. Mert ahol >Schuhl«, hézak és
temetéhely fekvé birtokdt képezik a kbzségnek és ahol az emli-
tett szerint 20 évvel el6bb mér ¥ P *53 birtokdban van a hit-
kizség, ott mir rendezettebb hitkozségi élet lehetett.

Sajndlatomra még nem ldthattam Trebitsch Abrahdm
ama hitkozségiink torténetével foglalkozs értékes munkéjit,
amely B. szerint?) >DNp1 MMp< ¢s R, szering >mmn Npe 2) 45
igy tiirelemmel kell lennem, mfg talin a véletlen megint fog
kedveskedni oly okirattal, mely teljes felvildgositdst fog adni

e homilyos kétes dologban. Addig is elégedjiink meg azzal,
ami van.

S
dzségi

A TP vagy misképen a hitkozség fiigginyei diszesebb-
nél diszesebb kidllitdsuak, gy hogy alig van 3—4 csekélyebb
értékii. Kiilsnboz6 alkalomkor mindig mds-mds hasznéltatik.
U. p.: hétkéznap, tdjhold, koriilmetélés, kizinséges szombaton,
kivdlé szombaton, téliinnepen, Orémnapokon, béjt- és gyhsz-
napokon, S35 DN o s és ‘mds iinnepélyes isteni
tiszteleten megvan a kiilon tiigesny.

Hitkizségiinkben még most is végzik minden szombat
és f6iinnep reggelén a MW istenitiszteletet. Azaz mér
reggel elvégzik a nome-, térafelolvasdst, valamint a AP imdb
is, idejében a mW-t is, fig pedig a chevra kadisa aegise

alatt, azaz 6 funkczional akkor, tehdt akkor a N>MW-jeit is
haszndlja.

M) >A Zsidok torténete B

udapestene, 269, 1,
%) L. »Magyar-Zsidg

Szemlee 1905, évf. 327. 1.
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A Bachurim Bikur Cholim pedig az 6 helyiségeiben
rendezend¢ istentisztelet alkalmdval fiigginyeit is alkalmazza,
Mint mondim, emlitett czélbél kezdem a tiiggonyck fel-
iratainak kozlésével és iparkoddsom és firadsigos utdnjardsom
utdn sikeriilt is egy kis vildgossigot hozni a mult homély4ba.
Ha taldn adataim nem eléggé megfelelGek, azoknak kiigaz.i-
tdsit mér eldre is koszonettel honordlom. Esetleg magam is
bukkanok még adatokra. A 29 N> feliratai a kovetkezdk:
L
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A héber feliratok magyarazatai.

Az I sz alatti szerint az adakoz6 apésa Abliz Wolf még
€lt, mert Y agt jelenti: mpish Nsumi mmi. Nagyon elékels -és
tekintélyes ember lehetett, mert a IV. sz. szerint veje Bo§zk?v1ts
gy driga n>we-t ajanlott fel a kozségnek. Akivel pedig ilyen
tekintélyesek sogorsdgha 1éptek, nem lehetett kiizti{lség'es ember.
Es ahol ilyen N3°2 ajdnldnak fel, — e ketté miivészies és gazdag
kiviteliik dltal az 1896. kidllitdson feltiinést keltettek; a pesti
\‘

Y) It tulajdonképpen 431 ninesen, hanem a vers, azaz o végeig._
*) Itt szintén nem /7y 4ll, hanem a 71273 befejezéseig.
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hitkdzség iinnepélyek rendezése alkalmdval, pl. a chey
tagok felvételekor ezeket is el szokta kérni nagytermgy "
diszitéséhez — ott chevra és kizség mdr csak rendezette](:b
viszonyok kozt lehetett.

Abliz, maskiilénben iikapja dr. Wellesz nagybittsei rabbi.
nak, valamint dr. Atzél orvosnak, a »menték« f6ngkének,

Az itt emlitett adakozé Zekel Holitsch iikapja a rabhi
Zekel Budaspitznek, akinek nevét is viseli, aki sok éveken 4t
Nagykérison mint forabbi, késéhben pedig sziil6foldjén, Obudgy
mint rabbisdgi iilnok miikodott, ahol el is van temetve, Tanit_,
vinya volt a hires pozsonyi jesivinak, de azért érettséai hizo-
nyitvinya is volt; s6t mint f6rabbi mar magyar hitszénoklatot
tartott. Szép konyvtdrat az orokesei a budapesti rabbiszemi.
ndriumnak ajindékoztik, Emlitett r. Budaspitz mostohaatyja
volt dr. Rakonicz M. W.-nek és édesatyja dr. Budai székesfby,
gyakorlé-orvosnak, aki veje a boldogemlékii Brill, pesti hitkozség
hires rabbisigi elngknek.

A TII. sz alatti adakozé az elsé sz. alattinak fia,

> A TIT. sz. alatti 3 fia 2 sziilik emlékére egy remek

kiviteli wmp s9o_t ajanlottak fel 1806-ban. Majd alkalomadtdn
tébbet. A N3 ugyan minden tekintetben a legértékesebbek
kozé tartozik, de megbocséthatlan felilletesség  kivetkeztéhen
a dekalGgus szovegezéséhen botrényos hiba tortént. s pedig
¥en N9 hifnyzik és helyette 75 myn 85 411,

A TV. sz. alatti ‘adakozé ségora az elsg s, alatti ada-

ra kadisa,

, aki az 6budai hires templom épitéséhez
50.000 frtot eldlegezett volt, : ¥

A nomw szovetje a mond
kodéné ajandéka lett volna,

Az V. sz alat
R. Simon d4jannal.

A VL sz. alatti 5 szfv. chevrdk legs iké
: v ; 6
a Bachurim Bikuy Cholim egyleté, S

: A IX o2, alattitol ered még a MM 3 templomban, a
egnagyobh np -ﬂimelyekrc'sl annak idején és helyén majd
salddjarel azt tudhattam meg, hogy Leni nevii linya

& szerint Méria Terézia ural-
. A kidllitdsa pazar és miivészies.
ti rokonsighan volt g pesti  hitkozségi

ADALEKOK AZ OBUDAI HITKOZSEG ¥S CHEVRAK TORTENETEHEZ, 153

Avigdor fiinak Emma nevii lednya férjhezment az ember-
parati mikddésérél ismert fv. k. tiszti orvoshoz, dr. Tatay
Adolf kirdlyl tandcsoshoz; aki ifji kordban vallisos éneke-
ket frt a pesti hitkdzség szfmdra. Hertzberg ékszerész szintén
unokéja a boldogemlékii Totisnak. Jellemzésére még fel kell
emlitenem két kozszdjon forgé érdekes mondat. Az egyik,
hogy szombat és tinnepnapon még a kocsisnak is az elékeld
gazddjukkal egy asztalon tdlaltak. A mdsik, hogy egyik kocsisa
az orszgiiton 4116 kereszt szt. jelvénye el6tt elhajtvan, anélkiil,
hogy megadta volna az el6irt vallisos tiszteletet, gazddja T. ezt
észrevevén visszahajtatott haza, a kocsissal nem is ment tibhé,
hanem el is bocsdjtotta. Mondvédn : »aki sajat valldsiat kellgen
nem becsiili, mint ember sem dllhatja meg helyét, bizalmat
nem érdemel.« ‘

A X. sz alattival rokonsdgban vannak: Zerkovits,
Jaszovitz és Biichler csalddok.

A XI. sz. alattinak 8 fia volt, i. m.: M. L, M. H. és
Wolf, M. H. nagyapja Weisz Berthold volt orsz. képviselnek,
apésa a hires Boskovits Hirsl 6budai hitkozség elnokének ;
tgyszintén rokonsdghan volt Machlup bérnagygydrossal.

A XII sz alatti borkereskeds és nagy £27 Tm5n volt ;
fia a széchényi rabbinak.

A XIV. sz alatti iikapja Stern Mihdlyné, sziil. Bichler
Rozalidnak, aki éveken 4t a hitkozség jészivii elndknéje volt.
De az »>Izr. néegyletc-nek még most is példds elndke 6s
nagyardnyd jétékonysigot gyakorolt és gyakorol. Nem tudom,
Van-e szfv. humanistikus intézmény, hol Stern Mih4lyné, mint
J6ltevé ne fordulna el Férje, Stern Mihdly, az egykori
elngk 90 éven feliil van és még most is teljes egészségnek Grvend
windnygjunk sromére. Két lednya koziil az egyik dr. Griinwald
kir, tandcsoshoz, a mdsik dr. Unger orvoshoz ment férjhez.

A XYV. sz alatti rokona a pesti Karef csalidnak.

A XVI sz alatti fivére Reisz Hirsnek és nagybityja
uéhai  Reisz Kiroly a pesti chevra kadisa nagyérdemi volt
elngkénel. ’

A XVIIL Rab azaz Gy6rbél szarmazott Obuddra mint
Szegény sziicsinas, de csalddi neve Goldstein. Jélétre szert
tevén, néiil vette Heidelberg Debérit, késébb 6budai népszerii
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hitkozség elndke lett. Wiaj Pesten csalddot ]
odakoltozott, ahol meg is halt és eltemettetett,

Egyik fia hevesi Bischitz D.-nek lednydt vette o] és
nagybirtokos Ozorén, akinek lednya  férjhes ment t01‘0nyi
Fellner Sandor szfv. neves miiépitészhez, aki g Pénziigyminig
teriumi palotdnak sikeriilt épitése jutalmdul nemesittetett

Rudolf fia pedig a pesti rabbi unokdjit, Wahrman Morng)
a pesti hitkozség hajdani elnskének, az V. ker. orsz. képviselgnel
néverét vette feleségiil, kinck egyik 1

inya férjhez ment Rads
Vilmos, képz. igazgats és évek hossz sordn 4t néi képz. tandriliog,

neves paedagogiai irg. Egyik fia Baumgarten lednyt vett néiil,

Az egyik — Mané — mint szobrdsz halt meg Német.
orszigban csaldd nélkiil.

A XIX. sz. alatti 6budai sziiletésti; csalddi neve Hell-
schein; neves kalligrafus ; de legnagyobb érdeme : Pestre kil-
tozve megalapitGja lett g pesti 30 DW-ngk,
bitkézség védnoksége alatt ma is miikdik.

A XX. sz. alatti bevandorolt Németorszaghl, lékfests
volt Spiczer Gerzon gydrdban. J6 médban ¢lt és gyermekek
nélkiil halt meg.

A XXVIIL sz. alatti szintén rokonsdgban van a Machlup
csaldddal; 6rokosei a vilighiri Spiczer Gerzon kékfesté-gyar-
nak; szilei a szurdaj Weiszoknak, Jelenlegi tulajdonosai az
emlitett kékfesté-gyarnak.

A XXIX. sz. alatti a B. B, Cholim egylet régi N
adomdnyozéja csaladi neve - Kaufmann, Bonyhadré] szérmazott.

Budapest. Bare J, Lipor.

apitottak’ s

Mogt

amely az anya-

BUDA 1684. EVI fiS ERSEKUJVAR 1685. BVI
OSTROMAHOZ,

Bgy végi, az itten; (Hildesheim) varosi kényvtdrban
Orzitt ujsaghan, a »Relations-Courjer« (S. A, XIII. A, 3))

1694-iki évfolyamdhan taldltam nehdny érdekes kozleményt,

/ .’) Ot évf})l)':?,m van 1864-t4] 93-ig terjeds id6h6l. .. sBiicherver-
zeichnis der Stidtischen Bibliothek in Hildesheim, Ausgearbeitet von
Robert Feldhaus, Hildesh,

el eim, Gebr, Gerstenberg, 1900, Sonder-Abteilung.
(S. A). Hlldesheimisches,: (o
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amelyek  Buda zsidéinak az eurdpai

torsk hatalom ezen
legsz€lsébb vdrdnak 1) a csdszdri h

adsereg dltal tortént ostro-
moltatdsa alatt valé viselkedésére vonatkop

mak s amelyeket
ezen folydirat olvaséi elé terjesstek.

Miutdn az 56. szdmban (jul. 11-ikérél) >Buda és Pest
varosok leirdsa és vdzlata« kozoltetett, akol g tervezeten
C) olatt a »vizi- vagy zsidéviros«?) is meg van jelilve, a
62. szimban (aug. 1-érél) Bécshel jelentik jul. 30-dn, hogy
az ostromoltak semmit sem mulasztanak el g folytonos agyi-
zissal a puskaport nem kimélik. S egen resistenczidndl a
zsidék nagyon is cooperilnak. A 64. szimban (aug. 8) tald-
lunk aug. 6-irdl kelt béesi jelentést, hogy »a zsidék, kik nagy
tomegben gazdag kincscsel vannak Buddn, a térskek mellett
minden képzelhetd ellendlldst fejtenck ki« A kiy. 65-ik szdm-
ban (aug. 12-rél) is jelentik TLinzhél aug. 12-én: >Magyar-
orszdghdl hallatszik, hogy Buda el6tt igen véres fejek vannak,
mert az ostrom alatt levek, (kilondsen a zsidok), keményen
ellentdllanak, amennyiben azok igen gazdagok és nem szfvesen
vilninak meg vagyonuktdl.« Ugyanigy sz6l  66. szdmaban
(aug. 15) az Elbstrohmbél kelt kozlemény, hogy a »zsidék és
torokk mint kétségbeesett emberek védelmeznek, mert dllami
jogaikat és javaikat védike; ellenben a 68-ik szdmiban (aug.
22) van egy szintén »Elbstrohme<-hél kelt aznaprél sz6lé hir,
mely szerint a zsidék a tdborba killdétt férfiak ltal kéretik
2 lotharingiai herczeget, hogy »kimélje meg a vdros elfogla-
lisakor embereiket a kifosztdstél s 6k adnak neki tiszteletiik
jeléiil hat tonna aranyat.« A kov. 69. szimban (aug. 26) két
Jelentésre akadunk a budai zsidék magatartisira vonatkozi-
lag. Az egyik szerint »az ostromoltak, kiilonésen a zsidok,
akik nagy gazdagsigukat védik, kemény ellendlldst fejtenek
ki« s6t arra is kiterjed a jelentés, hogy »egy bizonyos zsidé
fizeti az egész garnizont 6s lelkesiti a torokoket.« E szdm
médsik hiye szerint, mely Béeshen, aug. 24-én kelt — mig az
elsg Jjelentés Donaustrohm, aug. 25-érél valé — a zsxdd_k
Budin gzt ajinlottdk, hogyha a garnizon a felszabaditdsig

") Kaufmann D. Die Erstirmung Ofens u. ihre Vorgeschichte
Trier, 1895., o4, 1.
*) Kaufmann ibid. 35. 1.

sth.,
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tartja magdt és hi ‘marad a portihoz, gy nemesalk & garp:
zon koltségeit fizetik, hanem évente 30.000 forintot ha,jlangn»l‘
fizetni.« A 70-ik szém (aug. 27) Béeshol jelenti, (aug. 30'51‘6{) }(
hogy Budin mdr csak 3000 harczképes egyén van, akik t)
azonban a zsidék és a rdezok (torokorszdgi gazdag keresked(jli)
nagy ajindékokkal a tovébbi védelemre lelkesitenek, Ezen
kiviil hiriil hozza, hogy »a lotharingiai herczeg megizente g
budai zsidéknak, hogyha nem teszik le tegyvereiket és g t6rg-
kiket tovabbi kitartdsra buzditandk, a csdszdr (6} Felsége ¢
van hatirozva, hogy az Gsszes zsidékat valamennyi orikos
tat\‘tonuiny;ibo’l kitizze és elpusztitsa.« A 82-ik szdmban (okt.

10) taldljuk azon hirt, hogy >egy foglyul esett zsidg eg-
erdsiti, hogy az ostromoltaknak eleséghen és készl
hignyuk van s egy font I6hus 4ra 6 garas
nem igen tarthatja mdr magat sokdig.«

: Mint ismeretes, Buda ostroma 1684-hen a csdszdri sereg
Visszavonuldsa folytdn véget ért és csak 1686. szept. 2-4n
hullott le errél a varrel a félhold.

Megjegyzends, hogy egy misik »Nordischer Mercur«
cz. ujsighan, mely szintén megvan az itteni vdrosi konyvtdr-
ban (S. A. XIII. Ab)?) az 1685, évfolyam 58-ik szamdban
van egy hir az érsekujvari erdsségre vonatkozélag, amely
szerint >>Oppenheimernek,3) a zsidék fejének (Bécsben) meg-

‘ - barancsoltatott, hogy vdsdroljon 1000 r¢t durva vasznat, amely-
: Iyel kiilonféle dolgokat, mint pl. zsikokat és mis efféléket, a
tdmaddsndl sziikséges  dolgokat készitsen, amirél Olmiitzba
kellett frnia.« Brsekujvir erdssége ez év (1685) aug. 19-én
keriilt a csdszariak kezére.

Hildesheim. Dr. Levissky A.

ethen nagy
) s fgy az erdsség

") Az akkori budai dragasigrol 1. Kaufmann i. h, 35. és A noam
(héber rész) 13. lap. I

%) Az 1685. 88., 93. éyf.
57. lap.

°) Bz Oppenheimer Samuyel, L. The Jewish Encyclop. IX. 419.
(arczképével.) Az ttani *bibliografiac kiegéssitends a kivetkezokkel :
Kaufmann Samson Wertheimer 1, s kbv., Urkundliches sth.; tovabbé
Lowenstein, Geschichte der Juden in der Kurpfalz 87. ¢ i jegyz.
Levinsky, Lowenstein lapjaban, »Blitter fiir jiid. Gesch. u. Literat.«
(az »Israelite melléklete) 9. évf., 63. L, 6. jegyz.

(AR L

olyamok vannak meg. V. &, Feldhaus i. h.
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»Landau Ezékiel« prigai férabbival levelezéshen 4llott
magyar rabbikrél sz6lé értekezésem bevezetésében (Magyar-
Zsidé Szemle XXTI. 298 —343.) az érdekléddk pétlasait kér-
tem, mivel csak nyomtatott konyvek és nem irdsheli feljegy-
zések vagy szdjhagyomdny alapjin dolgoztam. Keérésemnek
eleget tett Stein Mayer nagyszombati férabbi a folyéirataban
(Magyar Rabbik II. 43. 1). Azzal az érvendetes kijelentéssel
kezdi, hogy a pétlisok egy teljesen U] munkdt képeznének.
Nagyon vérjuk e munkat, mert a XVIIT. szizad misik felé-
ben €élt magyar rabbikra wj fényt van hivatva deriteni, csupdn
azt engedje remélniink, hogy e munka sokkal rendszeresebben
s kezelhet6bben lesz megirva a folyéiratinal.

A M.-Zs. Sz. 1. h. 311. lapjén megjegyeztem, hogy Landau-
nak 1785-ben Deutschhoz intézett levele az utébbit gy nevezi
2om Pt Mivel ez utbbi kifejezéssel a talmud (Kiddusin 32, b.)
az (sz embernek diametrilis ellentétét jelzi, filtettem, hogy
Deutsch akkor legfeljebb 22—24 éves lehetett s megjegyeztem,
hogy St. szerint 1755-ben sziiletett s fgy akkor 30 éves lévén,
a fenn irt megnevezés egy kissé furcsa. St. most azt hozza
fel ez ellen, hogy a bibliai Jézsefet is a bolesek harmincz
éves kordban »években ifjinak s a bélesességhen regnek « nevez-
nek. De ha az aggadikus vonatkoaztatdsokbél akar czéfolni,
akkor Kohelet 4. fejezetének 14. versébél, melyet a midrds
Jozsefre és Faradra vonatkoztat, azt is bizonyithatta volna,
hogy a 30 éves ember »gyermek.«

Sokkal fontosabb az a kijelentése, hogy Deutsch sziile-
tési évét apjanak feljegyzéseibl tudja s nem ugyan 1755-ben,
haem 1756 marchesvan hénapjdban  sziiletett. Most mér
kivinesiak vagyunk, mi is 4ll ama régi feljegyzésekben. Mert
Frankfurter Arje sirkive szerint (IL évf. 36. 1) ™¥n nap p»
halt meg, ezt St. 1736. évre szamitja 4t. R. Abrahdm Devid
Oroszvdri rabbi haldlozési napja (I. évf. 34. 1.). Jrapnesya
[sic], ami szerinte 1835-ben tortént. Pserhoffer Abrahim (L
35. 1) elhunyta (270 WNI) szerint e 1869-ben van. Az els6
Szma a folygiratinak nincs kezemnél, de arra emlékszem,
hogy Abrahgm munkécsi rabbinak elhaldlozgsdt eny Amen
€8y évtizeddel elébbre teszi. Tehdt, ha Deutsch sziiletésnapja meg-
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van pontosan, akkor ez oly »hagyomdny, melyet e kell
nunk, de ha csak kivetkeztetés, akkor lehet filotte vitat

Schnitzer komdromi férabbi megemlékezik (Oesterreichi.
sche Wochenschrift 1905.) arrél, hogy Deutsch Dayiq napjai
a szerdahelyiek elkeserftették s azért ott hagyta Gket. I, az
akkori idékben nem szokatlan jelenség, legfeljebh g kizségekye
vet drnyékot, hisz Asch Méirnek napjait sem igyekeztek a
gyarmatiak megédesiteni. St, ezt g dolgot kiméleths] Deutsch
Dévid megszikésének nevezi s

ngad_
kOlei_ &

alaptalannak mondja minde
indokolds nélkiil, A kétséghevonds azonhan nem érvelés, kiili-

nisen torténeti anekdotdknsl nem. Igy pl. én a Chaszam Szoter

és Deutsch kizitti aprosigokat, melyeket St, elbeszél, Broda
Hirschrol hallottam elbeszélni, aki Pozsonyhoz kizeli Kip-
csényben lakott. Schnitzernek egydltaldban nincsen histdriai
hitele St. el6tt. El6bbi sz6lvan elédeir6l, felemliti Abraha’ml
Freistadtot, aki 1805-t4] 1830-ig miikodott. Bz az idg kevés
neki s ezért firja ; (IL &vf. 18, 1) » Abrahdm Presshurger ko-
miromi rabbi . : . harminey éven 4t viselte a rabbihivatalt«,
Vajjon nevezték-e Prcssburgernek, a forrds  kimutatdsahol ki-
venni nem lehetett, mert példaul Sivasz Ozion 78. sz.- csupdn
a2 van : >Abrahim ¢ g0, Freistadt, de a komérom; férabbi
bizonydra jol van mformélva el§deinek miik,

St. méskor is meghossz
miikidési éyeit, Tgy Tannenb
azt mondja, hogy 1780-t41 1
34. 1); holott 1785-ben még

dési éveirgl.

abbitja tigyszeretethgl s rabbik
aum Abrahim kereszturi rabbirél
81b-ig mikidott mint rabbi (I.
Landau Eliezer vols ott, azutdn

el 5 esak utdng, Tannenbaum (M.
Z5.82. XXIL.3171) A N. Bo-ban (I . 19.) emlitve egy Mendel

liszkai rabbi. Frre ag Jegyeztem meg (Ng. ;. h. 318 1), hogy
Nem a magyar kizség értendg alatta, hanem valGsziniileg olvasni
kell Lissat, St et a rabbit Magynrorszzignak reklamdlja.
Ugyanaz a tiszteletremél g magyarositisi vagy tiinik ki folyd-
iratdinak tshl helyén. Tgy Pl emlitve vap a N. B.-ban (I B.
42.) egy Arje Lih rabbi, kinek miikidési helye 831, St -
€bbol  Zborét csinal teszi magyar rabbinak (LI, 36),
Aki azonban helenéy, a diintvénybe, menten 1tja, hogy ©1=N37
azaz Zharaz nevi galicziai helységr()‘l van sz6. Ep oly kétsdges
eléttem lGralgécznak tulsdgos Szerepeltetése, A pesti dajjanak
Oppenheim  Simonns apGsa, Galgdezon wmitkéditt (I, 33. 1) -

59
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A mar emlitett Abrahim Pressburger ugyanitt szﬁletett
(1L 18. 1) Aron: Holits itt litott napvildgot (IL, 52) As
.:lhg‘l;l‘ idézett konyvekbél pedig eg)'ziltala.iban _nem n’l.a'ghk
i;jA hogy itt Galgéezrél volna szé. Egyél.) l.nzonyltAekok hx]un.a
nérvbdl'nom lehet itélni, kiilsnben ugy ,]zir’un,k, mint aZOk‘klk
a zsidé irodalomban elétorduls »hagar« széhal IVI’ag):arorszagrzj
kerestek ¢és taldltak vonatkozdst. Vagy nem ketseg(?s-e az 6
azonositisa N7 = Nagy Szombat (L. 57.),' hf)l'ott jelentheti
ezenkiviil még a csehorszdigi Turnau-t, a gthCZlal Tarnow-ot,
a bulgdr Tirnowa-t. De térjiink vissza Grn.lgoczr'a. Hogy Opp(il.l-
heim Lib Galgéezon mikodott, ez azon n%apsmk, hog.u\" u_HOk?f
Har Eval munkdjinak 8. lapjin azt frja nag).*aty]arol.ﬁ-n\
eNTee PP Ez lehet az ilynevii morva véros A8, 5 Pel'imt-ve
azt, hogy Simon Krumau-ban sziiletett, tehat nlOI‘V&O.I‘SZ:chl f(ﬂt;
sokj{zl] valésziniibb is. — Presshurgerrél sem tudJle‘ vajjon
Galgéezon szilletett-e. De nagyapjaf Menachem, kmeveztetx}&
t-‘ibo/ri, tucapi, bechini rabbinak, (Zichron Jehuda, 4b) P:rel-
stadt-ban fekszik, ami megint nem jelenthet Galgéezot. Vagy
ott van R. Menachem eltemetve ? '
~ Avon Holits hil_niliés kionyvének bevezetésében elmondja
Kallir Eleasar kolini rabbi, hogy évekkel ezelgtt Atutazott
v'n virosin s beszélt R. Aronnal. Tekintve azo.nbani I}og
mint szomszédja emlitettik a brandeisi rabbi, megint kétséges,
vajjon wry = Galgéez. ; :
Hogy én. a II. (G..19 & IT. G. 135 alatt em‘htett két
Mendel nevii rabbit azonositottam, ez a kivetkez6kin alapult.
A misodik helyen a lissai gaon fidnak van nevezve R Men:
del. Bz a lissai gaon (IL C. 11) Ddvid Tevle lissai rabl.n
volt, akirgl Lewin, a lissai kozség tirténetiréja azt mondja
’sein Blutsverwandter der Oberrabbiner von Prag R. Jeches-
kal Landauc (M. Zs. Sz. i. h. 318). Mivel a II. G, 19-ben
A van ... umms mi sem fekszik kizelebb, minthogy egyazon
whernek szglanak. St. azt gondolja, hogy ha mir nem lehet
a magyarorszdgi Liszkdt érteni alatta, akkoz: é!'t(;m.l kgll a
le“%‘yelorsmigit (T. i. Lisko). Bzt hosszasan bizonyitja. E’r_de-
mes kivetni érvelését., A responsum megvan Teutelba',um ”d?l?t'
Vénytéil'éiban, melynek neve nem Jiszmach Mose, ngmtl G frja,
‘4nem  Hesiy Mose, De Landaundl, illetéleg a hozzd intézett
kérdésbeu a dolog lényegére mézve fontos kiriilményekrsl szé
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sem esik, ami valdsziniivé teszi azt, hogy egy mindenkj dlty
ismert esetrél van sz, amelyet L.-hoz s Tb.-hoz ig intéZtek
Kiilénben feltiing volna, hogy a dontvénytir tudés kiade; észl-e‘
sem vették volna a kérdés azonossdgit. Abbél, hogy T Sk
fordul, ki Olasz-Liszka kozelében miikodott, St. agt szeretng
kovetkeztetni, hogy R. Mendel Magyarorszdgon volt, Csakhogy
a responsum elején ott diszlik a nagy czimzés, mely R, Méset,
a sieniawai rabbit dicséiti. Majd elmondja, hogy Olasz-Liszl
milyen hires volt a szizad elején. Rappaport is dics6iti és
1805-ben ott élt tudés rabbija Prisker Menachem. Ttt meging
az a baj, hogy a Hesiv Mése 48 széma, melyben Rappaport
szerepel, 1805-ben irédott s intézve van a Galiczigban mikids
Th.-hoz, tehdt nem is magyarorszdgi kozségrél volna sz6.
Adhue sub judice lis est, ;

St. azt is emliti »Bodrogkeresztiron 1782-ben meghalt
R. Chajjim; elédje London Eliezer.« Ha tényleg akkor halt
meg, dgy London az utédja volt, nem elédje. Egy késébbi
keresztiiri rabbirgl Glanz Hirschrél azt mondja, hogy Teutel-

baum unokdja. A déntvénytir 72 és 103 szdamaiban azonban

az van yunin tehdt veje volt.

Az oroszviri rabbik kéziil felsoroltam egyet, aki Pinchasz
Horovitz rokona (327 1.). Hogy »chaszno di bé neszio« vét
jelent, azt én is tudtam, de mivel Horovitz ilyen nevii vejére
nem akadtam, s az emlitett rabbinak a nevét sem 4llapit-
hattam meg, csak jelezni akartam a rokonsdgot az ismertebl
Haflo szerzGjére valg vonatkoztatdssal, mert hisz apdsa nem is
Pinchasz volt, hanem testvére Smelka Horovitz.

A 322, laphoz azt jegyzi meg: »Glogau Rafael fia volt
Michael rabbinak s mint rabhi helyettes kovette 6t.« Bz nem
lehetséges. Mert Asch Méir 10 éves kordban tanult R. Rafael-
nél (Zichron Jehuda bev.) s amikor Michael volt a rabbi,
akkor Asch Méir Bajin mikodstt s fgy legfeljebh R. Asert
kovette, de helyesen mondja, hogy a rohonczi Aron mnem
volt soha Trencsénben s azért a 390, lap 19—21. sora tor-
lends, a 322. 1. utolsé sordban olvasandé Méir Eisenstadt fia
Benjamin, a 329. 1. 5. jegyzetéhen olvasandé Spitz Méir.

Ltt jegyzem meg utslagosan, hogy Aser Tomil approbélja
(321. L 4. jegyzet) a kivetkess kinyvekot: 3y (Fiieth
1775) mbw S (Livorno 1786) 3% pax (Priga 1786). Utébbit

oy
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aldirta R. Jeremias nagymavtoni rabbi (314. L) é Kallir
Eleasar (304 L 4. j.) Utébbi még Rohonezon approbilja Mm%y
=¥27 (Livorno 1779) konyvet. Kallirt emliti Szdnt (Kalender
fiir Israeliten, Bécs 1867, 274. 1) a kovetkezs anekdotdban :
Landau Ezékiel fia utazist tett s hazatérve a Kallirtél hal-
lott igen éles elméjii magyardzatot elmondotta apjinak. Bz arro-
oanczia részedrél — mondja nevetve az apja — ha te ily
;iti‘mé dolgon mnem kovetsz el pligiumot s nem mondod el
sajit nevedben, mily kivdléaknak kell akkor tartanod sajat
szellemi termékeidet. p
A fiiggelékben felsoroltam egy Bia 783 neyii kozséget s
mivel nagyon hasonlit a pestmegyei kizséghez, kérdgjelet tet-
tem melléje. Mint utélag litom, joggal. Bia ugyanis Neu-
bydschow cseh virost jelenti. (Jiid. Centralblatt, VIL, 40.)
" Bloch Isachar (385.1) dllomdshelyeinek elseje Puavy —
Eiwanovitz, Boskovitz-on is mikodstt, de Szenicz utdn, nem
mint Briill irja Szenicz el6tt (Ben Ch. V. 319), hanem mint
Kaufmann helyesen megjegyzi (Monatschrift 1893. 379. k)
Mandl Berndt szives kizlése szerint Stuppava Jézsef szeniczi
rabbi 1776-ban halt meg s igy Bloch elédje volt. Bloch
Boskovitzben egy aggadikus kényvet approbdlt, a czimére nem
emlékszem. Hogy mennyi egyenetlenséggel kellett megkiizdenie
Boskovitzban, arrdl szl a Jewisch Encyclopedia III. 328.

Budapest. Dr. Ricumaxy Moézes.
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Dr. Liw Immanuel szegedi forabbitdl vettik a kivet-
kezi megjegyzéseket: M.-Zs. Sz. 1905. évf. 299. 1. 7. sor nem
Back Tzrael, hanem Bak Hirschl!, mint a 336. old. Hirs. —
347. 1. tégla helyett valyog, mert igy a mdsol hamis. A tégla
hem  foszlik szét a vizben s a vakolat jobban fogja, mint a
kiivet. — 349, 1. 2ob = Ny NON igy mem lehet formuldzni,
hanem G2y vagy "N,

i1
Magyar-Zsido Szemle. 1906, 1L, Fiizet. .
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Afikajmon. A gyermekeknek a széder-estén valg ébren-
tartisdt az dfikajmon is elGsegiti; nem az § anyagdval — liszt
€s viz mem stimulantidk, mint példdul coffein vagy thein —
de igenis az 6 ellopatdsival, elrejtetésével. A szédernek jichécz
nevii fézisakor a csaladfs az dfikajmonnak szdnt méczét valami
alkalmas szovethe legtobbnyire vétdba (serviette) gongyblgeti
és hdta mogé dugja, hogy onnét — lopjik el. A gyermekek koziil
hol az egyik, hol a mésik ott settenkedik a rejtekhely koriil,
mig egyikiiknek leginkdbb valamelyik siilds lednyk4nak (Back-
fisch), sikeriilt az dfikajmont elesenni. Az érdeklédés fesziilt-
ségének evvel még nincs vége; a lopds sikeriilte nemesak nem
lohasztotta, inkdbb fokozta azt. A »biincselekmény  szel-
lemi auctora<, a mama mér eleve felbujtogatta kedves cse-
metéit arra, hogy a vacsora vége felé nagy zavarban lesz a
csalddf6, ha a »gondosanc elrejtett Afikajmont, a széderlakomdt
befejez6 méczeadagot, nem talalja majd helyén; hogy ilyenkor
a megszorult papiktél vagyonukhoz mért véltsagdij-igéreteket :
ékszert, toilettet, szivart, ponjlovat, készpénzt, manapsig gyakran
kirutazdst és talin médr automobilt is kipréselhetni, kialkud-
hatni. Az élelmes tolvaj a verg6dd csalddfén megkonyoriil, a
viltsig dijdra nézve létrejon az egyezkedés és bar nem azonnal,
de csakhamar megkapja a sarczot és pedig nemesak § egyediil,
mert vigasz-ajindékokat kapnak még a »felbujtogaté« mama,
valamint a t6bbi »biinrészes« ¢s »bimpartolé« is.

En ad normam »vasirfiac de nem ad normam »krisztkindli¢
az efféle ajindékok j6 MAgyaros neve gyandnt ajanlandm a »széder-
fia« sz6t. Az ilyen széderﬁa,—osztoga,tdsnak szemtanuja, s¢t részese

voltam magam is 1865-bhen Pozsonyban néhai nagybitydmnak &
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skszév Szajferneke 9731 széderjénél. Az asztal fehérnemiije és a
kiilonféle eziisttdrgyak majdnem mindegyike Tzrael valamelyik
nagyjénak ereklyéje. Nekem a » Thiimim« (Eibenschiitz Jonathan),
asztalszomszédomnak a »Pné Jesiie« eziist serlege volt kijelslve,
»Valamelyiktek cserélje ki serlegét egy tévolabbi asztaltdrsdéval,

nehogy a széder hangulata elromoljék — igy szellemeskedett
j6 kedvében nagybdtyim — mert — a nevezettek egykori anta-
gonismusdra czélozva tigymond — ezek képesek még ma is és

itt is hajbakapni egymdssale. Mig a nagy rabbi a széder-
asztalon végig jdratta szemléjét, azalatt gyermekei és vendégei
az asztal koriili székek tdmldirel és til6helyeirdl félrehordtik a
nékiek, kinek-kinek a székére, odarakott vagy aggatott széderfist.
A tamlikon a nydri 4j rubdk teriiltek el vagy csiingtek, a szék
iil6helyein csomagokban, katulydkban carubbék (itt csak nem
nevezhetem Szent Jénos kenyerének?!) mandola, mogyors és
egyéb édességek persze Mo '7W, dohdny, szivarok és czigarettsk.
Ugy tudom, rajnamelléki szokds, melyet nagybdtydm apja a
»>Chészdm Szajfer« hozhatott magdval majnai Frankfurthl,

Nem mindenki eszi meg afikajmon-adagjit egészen.-
Sokan félretesznek beléle egy darabkdt és ast valamelyik
ruhadarabjuk zsebében vagy bélésének csiicskében hordozgatjik
magukkal talizmin gyandnt. Olyik hézban az ératokban, vala-
melyik héber kinyvben, szekrényben tartogatjik. Olyik hdzban
pedig vagy a migrach-tibla, vagy a jérezeit-tabla szegére
aggatjdk az dtlyukasztott dfikajmon-maradékot ; akdr a katholi-
kusok, kik a rekettye-fiizrgl — tobbnyire a salix caprea-rol,
imitt-amott az arbuscula, a daphnoides, a myrtilloides, a repens
vagy viminalis salixfajokrdl szedett és virdgvasdrnapkor meg-
szentelt barkavesszéeskéket a jove év virdgvasdrnapjiig folyton
ott tartogatjdk valamelyik szentjiik képe vagy a szenteltviz-
tartdny felett vagy mellett. Ezek a barkit, azok az afikajmont
tartjdk villimhdriténak.

Mikor a mult XIX. szdzad Stvenes éveinek elején »>Ménis«
A miskolezi zsidé hitkozség »nemzeti iskoldjinake« szolgdja a
esengeri csodarabbit, Rabbi Ancsel Oser Jungreist felkereste,
hOgy tle feleségének medddségét megsziintetd tandcsot, segit-
Séget — hony soit qu mal y pense! az asszonyt otthon .hagy ta'—
kérjen, aklor neki ez a rabbi adott egy kmé-et, amit felesége
Viseljen; felirt neki néhdny zsoltdrt, olyat amit csak G olyat,

1
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amit csak az asszony és olyat, amit mindketten fogjanal imggq.
sigaik kozé és adott neki készen néhiny porocskdt gy as
részére azon megjegyzéssel, hogy ha van hézukban dfikajmgy,.
maradék, akkor torjék azt igen finomra és mindenik Porocs.
kiba keverjenck beléle egy-egy csipetnyit, ha nines, akkoy az
utolsé poroeskdval virjanak a Jov6 édfikajmonra,

SZOny

*

Vegetarismus. Carnivorismus. A karaitik és sokan 4
chaszidim koziil délelétt soha huist nem esznek 6s délutdn jg
lehetéleg estefelé csak keveset. Ok betii szerint  magyardzzgk
az Exodus XVI. 12 versét:

W3 0280 D3 s
B2 Wawn spa

A kenyérrel, vegetabilidkkal déleltt ol laknak, Lishel

estefelé esznek.

ES

Sdlet (esélent, Schalet) >Tden kertnek csdbos étke! Falat-
jaiddal egybevetve ordégmoslék, ordogtragya, Hellasz minden
istenének nagyhiri ambrézidja. Egi étel, melyet hogy miképen
f6znek, Isten megtanitd Mozest fonn a Szindj szent hegyénc.
Igy énekli meg Heine a zsid6sdg - ezen nemzetkizivé fejlédott
szombati eledelét az 6 Prinzessin Sabbath-jaban, melyet nem
tudom hényadszor olvasok most, de ez egyszer magyarul Bodrogh
Pdl dr forditdsdban. A sélet f6z6sé6t Heine poetica licentidja

Istentdl tanittatja, én azonban — i parva licet componere

magnis — nem; én kivetkezs soraimmal nem azt szdndékozom
koz61ni, miképen f6zik ezen kbzkedveltségnek srvends zamatos
6telt, hanem az ellene imitt-amott tdmasztott aggdlyt és neve
eredetét. g

Az Exodus XVI. 23. ¢s XXXV,
tnnen is megdllapittatvin o szombati
tilalma, a karaitdk nem ig gyujtanak pén

3. versekhbdl, de egyéb-
tiizelés, siités, f6zés
tek este semmi vild-

gitot, nem fiitenck, nem siitnek, nem féznek. Misképen cselek-
sziink mi, kiknek a rabbinizmus

szigoritotta, imitt enyhitette g the
melyeket egyébirdnt leghath
mar 6sidéktél zsarnoknal
Felkérem a nydjas olvasét ;

4z ¢ magyardzatival amott
Ta parancsait, illetve tilalmait
atésabban médositott az élet, a
nevezett szokds, az usus tyrannus.
nézzen be egyszer a fovdroshan
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annak tilnyomélag zsidélakta utczdiban, valamelyik pénteken
estefelé olyan siitéhelyiségbe, ahol séletet »zeczolnake, be-
rakosgatnak a lege artis fiit6tt kemenczékbe, A jelen zsidé
¢yben ndlunk deczember 22-én és 29-én volt a szombat leg-
kordbbi bedllta délutin 4 érakor, jinius 15-én, 22-én és 29-én,
julius 6-dn, 13-dn és 20-dn lesz a legkés6bbi beallta délutdn
7 6ra 50 perczkor. Toldjuk meg ezen délutini idGpontokat,
amikorra a péntek esti istentisztelet kezdete van kitizve, még
40—40 perczezel, melyet a hétkoznapi minchdnak, a 95—99.
és 29. szému hat zsoltdrnak és a »Iché dajdic-nak osztunk,
elértiikk a 92-ik zsoltdrt, mely valamint utdna a 93-ik a kdn-
tortdl is reczitdltatvdn, djabb 10 perczig tartott. A fenti téli
pénteken délutdn 4 éra 50 perczkor, a’ nydriakon pedig 8 61:3,
40 perczkor a szombat bedllta mir minden kétségen feliili;
de a sélet megfétte sehogysem az. Hogy is féhetett meg a
szombat bedllta el6tt, mikor késébb keriilt a kemenczébe, mint
gazdija a zsinagégiba? De még a legkordbban a kemenczébe
keriilt edények tartalma sem féhetett meg 4 6ra 50, illetve
8 dra 40 el6tt, mert a zdrérdt, amikor a kemenczét betapasztjdk,
késére halasztjik; mir pedig a f6zés tulajdonképeni folyamatja
csakis ekkor veszi kezdetét. Szdz szénak is egy a vége: a sélet
a szombat bedllta el6tt nincs megféve, mér kiilsnben is hosszabb
tartami fGzést igényld alkatrészeinédl — his, velds csontok,
bab vagy borsé — fogva sem. Ritudlis dllapota olyan pati
posse-féle. Aki tehdt teljes megnyugvdst akart arra nézve,
hogy szombaton f6tt ételt ne egyék, az a még pénteken mdr
megfGtt ételt tette el magdnak mégis gy, hogy lehetéleg
melegen kaphassa. Tgy cselekedtek a kizépkor legszigoribb
valldsossdgii zsiddi, a lotharingiaiak és a provencalok. A pénteken
teljesen kész ételeiket igyakba rakosgattik és tehetségiik szerint
wentsl t5bb és rosszabb hévezet§ anyagokkal takargattdk he.
Ebbél a meleg dgybdl, chaud Uit (olvasd sé li) eredt a par
exellence szombati ételnek a neve.

Jellemz§ a slet egy szokdsos inkdbb kisérgjének, mint
Viltajinak o neve is, a gdnev-6. Gyakran a sélet kozé egy
felig szdraz lisstkeverekbél késziilt tolteldket tesznek, hadd szijja
Magiba a sélet folos zsiradékat, ugyszélvdn lopjon beléle ma-
8inak ; qki lop az tolvaj, ennek zsidé neve pedig ganev. Mir
& solet egy masik vilfajinak, a borsosnak vagy édesnek —
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pészachkor miczeszbél — késziilt kiigel mnevének etymol g«
nem oly egyszerii. Nem kugli az, hiszen nem gomb- vag  oBidja
alaki, hanem magyarul kip, mert a kiigel nem g Ku e‘}]’.\g s
de igenis a Kegel=kiip argotja, amint a fazékbel csgolll(\gol!’6
alakjiban keriil ki a kiigel. A kiigel egy inkdbb tréfsg 1a 5
maztatisinak voltam fiiltanuja szabadsdg-harczunlk id::'szlfr.
Miskolezon. Oregapdmnak, Fischmann Mézes férabbinak SclJ('al e
(Szinesi) eperjesi rabbinak, Heilprin Mihdlynak &s mé’g s,z;,1 ¥
vendégnek, a nagytudominyd oreg Heilprin kivetkezgle 21108
gyardzta a kiigel sz6t. Innen ered K'igel=mint g piéczaimia;
a naddly, mert dgy tartjk a litvdn gourmetek, a kiigel akkn
tokéletes, ha szinének drnyalatai olyanok mint a pidezdéi A;I"
most még az irdnt is érdeklsdik, hogy a sélet hogyan és 1;1ib6;
késziil, annak nem szakdcskonyveket ajdnlok, de igenis azt:
Olvassa az 1895 janudr 9-én 6s 12-én kelt »Pesti Hirla«.
szerkesztGl {izeneteit, -
Tkiife fervirnen, Sicz ausz dess
alatt Rabbi Eledzar ben Chism4 szerint a tkiifék vagyis a
csillagdszat és a mértan a kinninnel &s niddaval szemben melyek
a héléché lényegét képezik, a bolesességnek csak affé,le peri-
pherigi. En itt a tkiifének csak peripheridjit érintem, lényegéhe
.azonban hatolni nem széndékozom, de nem is tuénék' nem
smerem a tkiifének az iinnepeink meghatdrozdsa koriil v701t és
ma is fennforgé mérvaddsat; nem hallottam semmit a hozzd
fﬁz{)'déi kaballisztikumokrgl sem, csak arra emlékszem, hogy
régibh zsidg kozségekben, in specie ghettékban, évente négyszer
h:angzik az »utczéban« a >tkiife fervérnenc elrikkantdsa a
hitkbzség valamelyik »domestil«-je szdJibél. Azt is tudom, hogy
néu.lely hitkizséghen a tkiifét a almemorrél é1§ széval hir:iették
az istentisztelet végeztéyel hazamen¢ hiveknek egyebekkel, pél-
déu.l z6cherre, véchndchtra valg meghivissal egyiitt M;ishol
pedig kifiiggesztették a zsinagéga pélesnek nevezott elc’i.csarnoka'
flekete tabldjara. A most foly6 zsid6 évben 1905 oktéber 27-ére
és '1906 janudr 6-ra esett, dprilis 8-ra 6 julius 15-re esnek
majd a tkiifck, melyeknek az g rogey hiriik, hogy az éghél
vagy vilagiirbsl akkor véreseppek hullanalk \;iztar};é.n rainkba.
E’zen Yércsep‘;)ek ellen az illetg tartinyok edények bZtaka.rc’t'
sival és a minden varizslatts) immuniss4 ’mentesit()' vassal t. i.

vdszer, Aboth IIT. 93

s

e
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vasdaraboknak, vastirgyaknak a vizbe helyezésével védekeznek
azok — akik védekeznek, de a vizet nem kell kiénteniik,

Kiéntogetik azonban a vizet mindmegannyiszor, vala-
hényszor a » mesz miczve< vagy a »sicz ausz desz vaszer« hangzik
el az »utczdban« vagy portdjuk eltt. Ilyenkor az uteza vala-
melyik hézdban haldleset fordult el és — a szdmos hivikkel
dicsekedhetd babona szerint — a haldl angyala a szomszédsdg vala-
melyik viztartdnydban mosta le 61d6kls kardjarél a vér nyomait,

Annak magyardzata, hogy miért nem kell kiénteni a tkiife-
véres vizet — ami vihzidnyos helységekben a hiveket kelle-
metlenségtél kiméli meg — és miért kell kicnteni a vizet a
fenn eldadott mésik esethen, szembestléen vildgos. A tkiifét a
»haj« bekovetkezte el6tt hirdetik, lehet a vizet »fervérnolni« ;
a misik esetben a »bajt« csak annak megtorténte utén hirdet-
hetik, mikor mdr nem lehet ellene praeventive védekezni.

Koromwyirds. Tisztasagi czélbél azt tartja a zsidé
hagyoményos szokds, hogy aki keze ujjai, ldba ujjai kormeit
lenyirja, az eltdvolitott kéromszeleteket tartsa egyiitt, égesse el
s valahogy ne dobja el azokat. Az elégetéssel némi kegyelet
tanusittassék oly hulladékok irdnt, melyek a testnek azon részeivel
voltak OsszenGve, melyek miczvéket gyakoroltak, igy példdul a
kezek a cziczeszt tekergették ujjaikra és a tfilin szijit viselték,
a théra pergamenjét és hengerfogantyuit érintették, alamizsnit
osztogattak sth., labaikon pedig Isten hdzdba jirogattak a hivek.
A tisztasdg érdekében, esetleges fertdz$ contaginmok meggdt-
lisa cz6]jdbol, még a babonds ijesztgetésekhez is folyamodtak
Oseink, Avval fenyegetfztek ugyanis, hogy aki kérémnyirdskor
a hulladékokat nem szedi Gssze, el mem dégeti, annak majd
vissza  kell jonnie értiikk a mésik viligh6l. Ezen sanctihoz
fizédik a mult XIX. szdzad kozepének kovetkezd adomédja:
Kitseer Victor pozsonyi »eretnek<, a Geist des Talmud szerzdje, a
béesi Burgszinhdzban kérmeit nyirogatja és a pa.ll_éra. ejtegeti a
hulladékokat, Szomszédaitél ezen viselkedéseért kérddre vonatvin,
imigyen mentegetddzik »Nem tettem neveletlenséghdl, esakis
theatromaniabél. Annyira bolondja vagyok a szinhdznak és
l‘“iliin(isen a Burg-nak, hogy még a mésvildghdl is ide vissza-
Jonni szeretnék ; hogy ezt tenmem muszdj is legyen, a pallira
binytam kirmeim bulladékat. Majd eljovik értik.«
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Hagada vulgo Gide mo2 S, Osak néhiny nap
mésodik évnegyedi fiizet megjelenése utdn, dprilis 9.
tartjuk az els6 széder-estei iinnepséget. Az asztalq
mosan iilnek koriilte, szdmosak a g6dék is, melyek
ijabbak, kiilonféle rétiiek 6s tobbnyire képeklkel lusztrdlta) 5
czélbél, hogy a gyermekekben érdeklddést keltsenek g Deszach
irdnt és hogy ébren tartsik éket a széder-estén. Hst bizon
ezek az illusztriczick nagyon is rudimentalis fametszetek, Tudjﬁk’
tudjulk, hogy azon drért, melyért az efféle gédék adatnak Vétetnek,
nem igen kévetelhetni holmi miibecscsel birg illusztrécziékat;
de igenis elv4rhatni annyit legaldbb, hogy a g6dék kiadg; szdmol-
janak immir a sokszorosité miivészet mai minévoltgyal is és
cseréljék ki jabbakkal az ¢ kopott clichéiket, melyek ki)
egyet t6bbé ne alkalmazzanak az 6 mai conceptiGjiban, Azt a
kiilonféle editickhan azonos képet értem, mely a hédrfis Ddvid
kirdlyt dbrézolja térdelve és mintegy glorificilva a vele szemben
Sugdrz6 naptél, melynek korongjiban, a kiilgnfdle g6dékban
azonos sajtchibdval t, i 7 helyett “-el, olvashatni e két szt
PIPA M, Hat kérem szépen! Tessenek csak elhagyni azt a
>szent lelkete, melyhez nekiink semmi koziink, akdr a nap
korongjéban ak4r galamb alakjghan kindlkozik ; hagyjuk ott
>harmadiknak a fin mellett« és elégedjiink meg apdnkkal, kird-
lyunkkal, aki T8 egyetlenegy. Ha jol tudom, akkor a zsiddsig
csak egyetlenegy alakjinak volt némi glorioldja és pedig az
Exodug XXXIV. 29-_35. szerint, Mézesnek.

Attérek most némely gédénak forditdsdra, Eléttem egy
nem is nagyon régi, egy 1868-han megjelent nagy negyedrétii
tigynevezett 4lsichgéde, melynek 46. ¢s 47, lapjain kovetkezk
is foglaltatnak a héber alfabétnek sorrendjében. '
Gitt nun hau ddjnen tempel siréh. #lz6
sir. und 41z6 bald in unzeren tdgen siréh. Ja siréh, Nun bau,
nun bau dgjn tempel sfréh. (Most kivetkezik 921 jelzg  és
mindegyik utin Gatt, mely nevet én csak az els§ és az utolsé
utdn irok ide). Birmhercziger Gatt, grészer, démiitiger, hajcher,
verdiger, ziszer, chéniser, tauglicher, jidiser, prechtiger, leben-
diger, mechtiger, né,mh:iftiger, zenftiger, éviger, furchthirer,
czimlicher, kéniglicher, rijcher, séner, trajszthéftiger Gatt.
Du biszt Gatt und kdjner mer, Va]ésé,gos No158 Noim meg-
botrankoztat nevetség, miféle tarka-harka, szedett-vedett epi-

pal jele,
én, hétfg,
n, ha guq
régiebhel,
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theta ornantidkkal jirul ezen géde jurgonist‘zija Isten szent‘neve
elé; csakis alfabétikus systemdja kcdvécl’-rt.’ Oh nem! Mvg. ez
\:em/ sikeriil neki a 2 helyén levi »prechtiger« tanusiga szerint.
. Azt hinné az ember, hogy ez a géde valahol Liwow-ban,
Vars6ban, Vilndban, Minszkben, Zolkievban jelent meg?! Oh
nem ! Pesten, bei M. E. Lowy’s Sohn. Czime T‘ﬁ ma by,

Ad vocem N2M! Ezen'chiiche sz6t6l ered a jargon kovet-
kez$ két kifejezése és pedig chacheczen = csufonddrosan
haczagni, gechachecz = csufonddros kaczagds.

Tde iktatok néhdny kiézmonddst a géde kiréhél.

X. gebt vész men pészach asz den gléz virft. (Fosvény.)

Piirem iz e mdg, pészach iz e miiz.

Vi kiimt Homen in de mdnistdne ?

X. chezsbent vi de drdj rebénem in de géde. (Vigyé‘zat!
X. dupla krétival szdmol. Onnan ered, hogy R. Jésze, R. Eliezer
és R. Akiba az egyptomi és a virds tengeri csapdsokat sok-
szorozzik.)

At cherajszesz brauchen, djnmsichen, authében. (Haszon-
talan tirgy. Kell a fenének!)

Fiin frad zen ficzen ddjeniisz dch nit e szdch, fiin lad
iz sajn ane iber ddjénii.

X. hat bekiimen slek vagy méikesz ddjénii.

Glaczt én 6n vi der timm in de géde.

Akerat e zaj stén ze in de gide. (Ha a jitékos rossz
kdrtyit kap, gy is mondja: Nit emol in de gdde stén ze e
za] t. i. a kiilonféle csapdsok).

Lad ligen af X. dé stén nit in de géde.

Erczélt 4m e gincze chadgddje.

Dii kenszt (ze kennen) jeczt esszen gezdjertesz ader
lingezdjertesz = valogathatsz vagy vilogathattok.

*

Allesz hdszt e béged. Mi mindent tekintenek ruhdnak?|
Mi minden szerepel ruha gyandnt?! A talm}xd a ruhs? fogal-
Winak meggllapitisa koriil a kelmének csodala'tosan kis mﬁre-
teivel elégszik meg; fgy példdul ami nprmahs zsgbkendGink
J6val nagyobbak azon kelmedaraboknal, melyek.a, talmudban
mér pyhy, gyandnt jarjik. Mar most, ha a hétszilvafis magdt
fiﬂdesurnak, a szatdcs kereskeddnek, a kisiparos gydrosnak tar-

tatja; pg a lugoldatot ivott szakdcsnékat, utezai verekedéseket
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regisztrdl6 reporter publiczistaként és a habilitatidja Gtg, egyetloy
eléaddst sem tartott magéntandr professor dr gyangnt Szerepq) .
ha valamely szovetkezetecskének vezetdje akdr egy nag.Y‘banké’
vezérigazgaté rnak szollittatja magdt; ha valamennyi Vagy’
akdrmelyike ezen kicsi alakoknak nagységoltatja magdt; hy
vendégl6ben egy kicsinyke filet-et beafsteak szdmba tdlalnak o
zsid6 elé: akkor ez, akir tudva szavai talmudi eredetét akép

misok utdn helyesen alkalmazya azokat, imigyen ironiz4)] .
dllesz hiszt e héged.
*

Dii vaszt nach dlez lich ersdjnen. Te majd igen kicsiny
alakban (megezibdltan, megnyirbdltan, leszdllitottan sth.) jelensy
még meg. Budapesti eredetti ma orszigszerte haszn4lt meg-
fenyegetése a fennhéjazé nagyzoldsnak a tartalom, a vagyon,
az erd hidnydt pétolni akarg kiilséségeknel, nekigyiirkézésnek,
Ezen kizmondds a mult XIX. szézad hetvenes éveinek elejekor
szarmazik a »Borsszem Janké6<«-bél. Mikor Horn Ede (meghalt
1875 november 2-in, mint az akkori foldmivelés, ipar s keres-
kedelemi miniszterium dllamtitkdra és a féviros mai VIL
keriiletét is magdban foglalé Terézviros orszigayiilési képyi-
selGje) 1869 tavaszdn Parishol hazajott és a Tisza Kalmantol
vezetett balkozéphez csatlakozott, akkor 6 és illetve partja
német napilapot inditottak a » Neuer Freier Lloyd«-ot, melynek
szerkesztGje gyandnt Horn Ede szerepelt. Bz az ujsig a mai
>Egyetértése-ét a »>Timesc, a »Temps« lapokét tilhalads és
mindamellett esak hdromhasdibos formatum
truositdsandl fogva, tgyszélvin halva sziiletett, A kézonség sehogy
sem akarvin megbardtkozni az esetlen formatummal, a N, Fr.
Lloyd csakhamar véltoztatts alakjit 6s a bécsi » Pressec nagy-
sigiban jelent meg, de ebben sem sokiig. Most mér az ujség
kiilalakja tetszet6sebb, kezesehl volt, de mds bajok keletkeztek :
elszerették legjelesebh munkatarsait, kiztik a mar akkor fel-

tinG és kitiinG Veiglsherg Lect: » balkizépben szakadds dllott
be, a N. Fr. Lloyd ismételten re il

réthen jelent meg. Ezek o gyako
viltottdk ki Csicseri Borshgl (dr
mely szerint a N. Fr, Lloyd, ha
bad imfgyen halad, csakhamar

Hat a jésolt formdtumig ¢

ban jelent meg; mons-

ri vedlések s Gsszetipirodések
- Agai Adolfb6l) ama joslatot,
a zsugoroddsok lejt¢jén tovib-
mint liich mY fog megjelenni.
pen nem ziillott Horn Ede ezen
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szerencsétlen ujsigja, de kevés hijaval megkézelitette azt, amikor
oszt mint kis negyedrétalakd hetilap csendesen kimult. Agai
joslata sz0szerint ugyan nem teljesedett, de frappéns jellemzs
voltandl fogva bejutott a zsid6vildg  szitkoz6dssai kozé ; mellé
pedig emennek >di vaszt mach far bagd tanczens, mely utdb-
binak magyar szdrmazdsa fiilbe otlik. Az elébbit ma mar a
nem magyar zsidésdg is reczipidlta és annak oly rétegei kit
hallatszik az, melyeknek sem Hornrél, sem Agairdl, sem ezeknek
egykori ujsigaikrél még csak sejtelmiik sincs.
s

Sdlestidesz bdj grof Pilffy. A pesti izraelita hitkizség
iilésterméb6l a nép kizé szivargott kézmondds, melyet gyakran
alkalmaznak olyanokkal szemben, kik fényes sszekittetéseikkel,
a hatalmasokndl valé bennfentességiikkel kérkednek.

Mikor az 1860-iki oktdberi diplomdval a magyar sza-
badsig kissé helyrellt, akkor dr. Hirschler Ignicz a pesti
izraelita hitkozség  el6ljarésigdinak elnike, a zsidé iskolaalap
mibenléte ¢és hovaforditdsa tdrgysban terjedelmes memoran-
dumot terjesatett fel a helytart6tandcshoz. De ennek = magyar
érdnak alig egy év multdval vége szakadvdn, gréf Palffy Moricz
altibornagy a megyék bizottsagait feloszlatta, de a pesti izr.
hitkozség eldljarésagat is és Hirschler helyébe Séje Volf Schoss-
bergert, a mai tornyai barck dregapjdt mevezte ki elljardsdgi
elndknek. A vdlasztménynak egyik buzg6 és kés6bb szdmos
érdemjelei utin is kézmonddsossd vélt tagja, kétszer-hdromszor
meginterpelldlgatta az »aulikus rasekélt« az iskolaalap miben-
léte irdnt, de higba. Schosshergertél nem birt vélasat kapni.
Az Greg j6l tudta, hogy ammak, aki akarata érvényesitésére
nézve minden hatalom nélkiil sziikolkodik, legokosabb a quieta
non movere elvének kovetése. Mikor egyizben X-edszeri kérdé-
sére sem kapott vilaszt a kifdraszthatlan interpelldls, akkor 8z
méltatlankodva, kivetkezéleg fakadt ki: Am j6l van, majd
szerzek én magamnak felvildgositist a magasabb, a mérvadé
forumngl, A jargontél épen nem idegenkedé éreg Schossberger
¢2en kifakaddssal szemben végre véget szakitott begombolt-
Sigdnak a kivetkezs riposzttal: »Venn men den herren fon

Gzner ryicht ferstét, kenn men médnen er eszt dlle sﬁbesz'
Silesiidesz b zijner ekszezellencz den gréfen Pilffy.« Tableau!
Budapest, Vavisz Eos.
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BVKONYYV.

(Kiadja az Izr. Magy. Irodalmi Tarsulat. Szerkeszti Bdanéezi Jozsef.
1906. Budapest.)

Az idei E’}thjnyvben is ismeretes alakokkal talélkozunk,
kik mintegy levetették tudds ruhdzatukat, hogy a nagy kézon-
séghez szdljanak az 6 szdja {ze szerint.

Hol is kezdjem? Persze a szépirodalomndl, mely ez fzben
figyelmiinket els§ sorban kot le, Againdl a tésgytkeres magyar
humoristindl, mint mesél régi id6krol, mikor még szekeren
jartak az emberek, édes anyjarél, ki a kisvrosi intelligenczia
szinielfaddsaiban zsidé létének daczdra résst vett, a helyl
mivelt kornek szivesen lditott ¢s beczézgetett vendége volt,
orvos-apjinak kiizdelmes éveirgl, vagy onén maginak gyermek-
kori pajkos jatékairol. Kolteményeken akad meg szemiink.
Mozes ’ibu Eazra, azt hiszem a német Heine emliti valahol,
milyen rokonszenves poéta, mily bdjosan zeng a valodi szere- .
lemrél, meghatottan biicstizik kedvesétol, akinek kezét tole meg-
tagadtik, de a tdvolban is s6hajtozik utdna, felemészti a banat,
hja.lfﬂérél értesiil, de szivének sehe nem heged. Eletereje meg van
torve, csak a baritsig nyujt némi vigaszt és gyenge tdmasat.
Kﬁ!t(? barzit.ja,inak Panaszolja keservét, reményeinek meghiu-
sulisdt, nekik mutatja az 6s; borys hangulatit, mely kedélyét

utdn »az 6rok fényben Je] majd nyugvdhelye’t«, Ts milyen
mestere a nyelynek e szere

nesétlen poéta, a koltgi formdk
mzkh;; gazdagsag.ayal Yinik kil A kizépkori zsidé kiltésaetet
még Manuello képvisel;. Milyen mgs kedélyii ez, mint Mdzes
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;hn Bara. Zsidé troubadur, szerelemrsl dalol, de sokszor meg
is kostolja, meghdditja a szép nét, a ritat a guny élével sebzi
meg : »megmondtdk régen, elére, aki vigydz a nére, a cstinya
egyetlen biztos Gre«, megesalt férjeket sem szdn meg. Humoros,
vig, pajkos és mint ma mondjuk: pikdns. Szivesebben keresi fel
a poklot, mint a mennyorszdgot. De férfi kordban megkomo-
lyodik, mar csak sajit nejét dicséri, az élet keservei 6t sem
kimélik meg, elmélazik a haldlrél, az ember mulandésagarsl.
Temetdi hangulat széllja meg lantjat, bolyongésnak indult el-
vesztvén vagyondt, oreg kordra nemes partfogéra taldl, de
szerelmi Omlengéseit moralizdlds vdltja fel. Mintha modern
poétdkat olvasna az ember, ugy megbiivilik ezek a nagy zsidé
koltek dtiiltetésel, melyeket mivésziesen végeztek Patai Jozsef
és Gdbor Igndcz, kikhez mint harmadik Kis Arnold csatlakozik
Juda Halevi »Oh . Czion« versével. De vannak eredeti kil-
temények is. Lenker Henmrik a hés Juditrél énekel, banatdrsl
a megmentett nép Gromével szemben, eskiivGjére késziilnek
rokonai, de 6 a haldlba menekiil, mert nem akar uj ellent
Izraélnek sziilni. Ugyancsak 6 dolgozza fel Tzraélnek elégiilet-
lenségét a pusztdban, a keménynek és komornak ldtszé mes-
terrel, Mézessel szemben. Szép gondolat liktet Szép Erné ver-
sében a két (zsidé és nem zsid6) koldusrél: A nyomor és az
inség ledénti a vdlaszfalat az emberek kozott, a koldusbé}
teremti meg a szeretetet. Fehér Jeni a poétircl mfesél, a-kx
nem dalol paranesszéra, még akkor sem, ha kirdlynd hlvt?gat]a,
mig Sebestyén Kdroly hirom ldtomdsban simbolizilja a zsiddsig
eltéritésére valo torekvést. A vdndor (zsiddsdg) nem hédpl meg

a kincseket, ifju ledny szerelmét és hatalmat igéré kisérteteknek, -

hanem tovibb indul a vértanuk utjin. Meghaté a Mozes 7‘5@6
sorsa (Avar Pil). Az orosz japin hdboriba mdul.a ﬁa,. mg}d
zsid6 zavargis tdmad falujiban, kiiizik a vén zsidot, foldon-

futévg véalik, mér indul bolygé utjira, mikor hiriil hozzdk neki,

hogy odaveszett a csatiban egyetlen fia, a l‘mzé,ért ﬁJ(!OZt& iﬁ:
életét, mig apjit a hazdbol kiverik. Hiny ilyen t rag-lkusl;ﬁ
volt Oroszorszagban ! Végre Varsinyi Gyula Dévid kirdly hér-
fija orok alkotdsdrsl, a zsoltirrdl énekel. - j ;
Bévelkedik az ,Evkﬁny uti lefrdsokban. :Keleme13 'Ag}i)df
eszdmol jeruzsdlemi itjardl, a szives fogadtatdsrél Kairban

® Alexandrigban, mely virosoknak zsidé viszonyait ismerteti, E

N e N T
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leirja a megldtogatott szentféldi gyarmatokat, Jeruzsglon, &

Palesztina nevezetességeit. A szentfsldre vezet Krause Stimayg
is, de nem a maiba, mely nagyjdban sivar és puszta, a Nyomgy

6s szegénység hazdja, hanem ama Palesztiniba, melyben Virdgyq
virosok, termékeny foldek voltak, amikor ipar, kereskedeley, és
tudomédnyos élet nagy lendiiletnek indult. Ugyesen haszna]ja
fel a hagyomdnyos irodalomban szétszért adatokat 6s elénk
vizolja a harmadik szdzadbeli zsidé vérosi életet, a viros kiilsg
kinézését, a bazdrokat, az utczai zsivajt, a templomot és iskolst,
a hdzi mulatsigot stb. Felléptet két gordg zsidot, kik szem-
lélve az élet viltozatos formdit, Osszehasonlitjik g palesztingj
viszonyokot a mds orszdgokban fenndllé zsidé viszonyokkal,
Palesztindt6l nines messze Konstantindpoly. Ennek z8id6
viszonyair6l elbeszélget Rubinyi Mozes, kizhen a multrél s
megemlékezve, Tudelai Benjamin leirasdrdl, egy V. szdzadbeli
Séra nevii zsidé koltonérsl, TI. Mahmud szultdnnak Carmona
nevii bankdrjirdl, akinek mint annyi més torsk nagynak, a
selyemzsinor jutott osztalyrésziil, a rhodosi vérvidrol és a szultdn
ferménjérl, mely a zsidd alattvalokat a Jovére minden a vér-
vidbél kifoly6 erdszakoskoddstol megvédi. Amde Marokkéig nem
jut el a padisa hatalmas szava, Ott még most is irtézatos
a zsid6k helyzete. A kikétékben még megjirja, az idegen kon-
zulok védelme alatt dllanal, mig iskoldikrél a parisi Alliance
gondoskodik, de az orszdg belsejében orikos haldlos félelemben
élnek, végnélkiili zaklatdsnak vannak kitéve a rablgk részérol,
kik- legszivesebben rabbszijjra fiizik, hogy magy viltsdgdijat
préselhessenek ki hitsorsosaiktgl. Ezért minden zsidénak arabs
pértfogdja van, aki vérét is kignt; partfogoltjiért. Természetes,
hogy ily kérilmények kizitt legnagyobb résziik szegény ember,
Ghettéban laknak, hazaik iiregek, butoruk alig van, rémiilethen
élnek, czip6ben nem jérhatnak az arabs utezdban, ifjan hdza-
sodnak, amuletekben hisznek, de templomukban példds rend
uralkodik. Trénvéltozgskor rémnapok kivetkeznek redjuk,; amint

ezt 9 évvel ezelbtt Liugson Sindor maga is keservesen ta-
pasztalta.

A kegyeletnek van szdnva,
kivdl6 férfiunak szentelt emlékla
vitt, Schweiger Mirton
Kayserling Majer g tudom,

a mult évhen elhaldlozott két
p- Mind a ketts vezérszerepet
& magyar zsid6 felekezeti élethen,
fny és hitszénoklat terén. Richtmann

EVEONYY, 17§,

1ozes az el6bbinek érdemeit az orszigos iroda 6s a zsidé
:,[\-1;1t;isi‘1gy elémozditisa koriil ecseteli, Kayserling életrajzdt
esti rabbivd tortént megvilasztdsdig — aki erre leghivatot-
:)ulxlr — Neumann Ede vizolja, viligot vetvén a mult szhzad
[.‘(lf‘,.-nnnozgalnmira, amelyek K. ifjusigiba belejétszanak, vala-
mint ennek a svdjezi zsidék egyenjogositdsiért és a ritudlis
metszés tilalma ellen folytatott erélyes kiizdelmeire,

A jelenkorba vig még Frisch Armin elmélkedése az 4llam
és vallds kozotti viszonyrol. Fejtegetései oda konklud4lnak, hogy
;‘1 felekezeti élet hasznos tényezé az dllamra nézve, mert leghat-
hatésabban segfti el6 ennek czéljat a kozjét, a kizboldogitast,
az allam érdeke tehdt a felekezeti életnek megszilarditdsa.
Az 4llami torvény nem képes erkélesi nevelésre oly intenziven
hatni, mint a vallds, sem eszményeket ébreszteni. Azt a vallds
sem érheti ezt el idedival, hanem formdival, életmodjival, me-
lyekben tanai és eszméi megnyilatkoznak, azaz hats’u‘oz.ott fele-
kezeti élettel, amilyen a zsidésigban mindig élt. Bz a felekezet;
élet a mivel6dés terjedését is kitiizte czéljiaul. Hogy a zsidéség
mindig hathatés tényezGje volt a mﬁvelé’désnek,. Bla.u ’Lajos
bizonyitja a torténet nyomdn, keresztény tuddsok irataibél vett
idézetek kapesdn. Krdemet is szerzett magédnak a kultura ter-
jesztése és fejlesztése koriil, az 6-vildghan a biblia gorog for-
ditasaval és a nagy hellen-zsidé alekszandriai irodalommg,l,‘a
kozépkorban a gorg és arabs filozéfusok forditdsaival. A z51.dok
voltak dltaldban a kultura kézvetitGi az arabs és a keresztény vilig
kizott. A kozépkori szkolastikus és az tjkori kritikai filozéfidnak
egy-egy zsido a meginditéja — az jkorban Mendelsohn hatdssal
van kortdrsaira, Ha a kereszténység kulturdtterjeszté intézmény,
akkor nagy érdemeibél jelentékeny rész anyjdra a stifl’éségra
is esik. Hat o végi igazsigot szevetik elfelejteni, azért j6, hogy
Eidelstein: Bertalan az evangeliom nyomdn feleleveniti. Ambdr
€gy evangeliomi versrél sem 4llithats, hogy Jézus mo.ndotta el,
tehdt azokrdl sem, melyekben Jézus hatdrozottan a z.sulé. vallis
alapjan 411, de mindenesetre Jézus szellemét titkrozik vxssza'és
€zt a zsidé szellemet képviselték az apostolok egészen Pélxg.,
aki mint a modern tudomdny kimutatta, a kereszténység valodi
megalapitéja, mert 6 idézte el6 a szakaddst, nem l’xﬁyetelvén az
attérs pogdnyokt6l a koriilmetélést és a tébbi zsidd r'xtus betar-
tisdt s ] tant hirdetve a hit dltali iidvoziilést. A zsidé-keresz-
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tények ugyan tovabbd is zsidék maradtak e’letmddjukban, &
szémuk mindinkdbb apadt a pogdny keresztények nagy tomegéye
szemben, mfg végre a 4. szdzadban a szakadds teljes lett, Ennel
fazisait az elsé hérom szdzad zsinatainak hatdrozatai mUtatjé,k.

A régi zsidék azt tartjik, hogy a talmudban minden benne
van. Ha nem is e tétel szészerinti felfogdsa mellett dy, Liuy

Ference felhoz egy sor elbeszélést, mondatot, eszmét &g gon-

dolatot a talmudhol, melyekhez hasonlék taldltatnak mds, kijlg.
nisen magyar irodalmi termékekben. Epugy megvan a wyj
szdzad végén divé pesszimiszikus vildgnézlet mir a Ppa
dikéitor konyvében. Schopenhauer és Kohelet megegyeznek abban,
hogy az élet iires és hiu, de mds korban és mds milieuben élve,
méds-mds végeredményre jutnak. Az el6bbi a nirvina hive, ag
utébbi az isteni hithen talilja meg az egyensilyt (Rubinstein
Matydis). Alaposan vdzolja végre az idevigd irodalom nyomén
Heller Berndt az igaz gyiri monddjénak vdltozatait. A kozép-
kori frék e mondat felhaszndljdk apologetikai czélra, a keresz-
‘ténységet értve az igazi gyiiri alatt, Abulafia meg a zsidésdgra
vonatkoztatja. Juda ibn Vergdndl a tendenczia a tiirelem elvének
hirdetése, amivel nagyjdban Lessing is megegyezik.

Végére jutottam e sokfélét tartalmazd, de minden részében
érdekes kinyvnek, mely Bindczi Jozsef szerkeszté iigyes kezére
vall. Tokélyre igényt nem tarté bongészetem is mutatja, hogy
minden zsidé tanulhat és ismereteket nyerhet beléle, amellett:
a szépirodalom irdnti hajlama is kielégittetik,

Zdgrdab. Dr. Scnwarz G4BoR.

AZ AMORAK BIBLIA- ES HAGYOMANY-MAGYA-
RAZATANAK TERMINOLOGIAJA.
(Bacher W., Die exegetische Terminologie der jiidischen Traditions-

literatur. Zweiter (Schluss)-Teil : Die Bibel- und Traditionsexegetische

Terminologie der Amorier, Le‘ipzig J. C. Hinrichs'sche Buchhandlung
1905, Ara 10 marka).

A >su6heli tane f6forrdsa az »irett tanc: a térabol ered

se. Az eleven élet g régieknél is Sok":"'
4 meglevs dllapoton, de azért mégis
és annak magyardzisa teremtette meg &
glalt »haldkhai« irodalmat. Az »agddac

bizonyos, hogy 1 biblia
talmud név alaty Gsszefo,
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még inkdbb a szentirds 1j hajtdsa. Az agdda a szentirdssal
valé kapesolatot mindvégig kiilséleg is megtartotta: ez az,
ami irva van< az dllandé formuldja. Még a legkéséhbi agddai
termékekben — pld. a Pirke Rabbi Eliezerben vagy a Jellinek
dltal Osszegyiijtott kis midrasokban — siiriin keriilnek elé a
pibliai versek, vagy legaldbb a hattérben lappanganak. A szent-
foldi zsidésdg a szent konyvekben élt, érzelmeit és gondolatait
azok kototték le, a talmid chdkham - tréfss beszédje is tora,
A »torvény« természeténél fogya nedveit az »isteni irott 8z6bol«
szitta, kiilsé formdjira nézve mégis emanczipilta magit téle s
a misna tételei feltételezik a tora frott szavait, de nem idézik.
Biztos azonban, hogy a térdbél erednek és hogy legrégibb
alakjukban eredetiik bélyegét kiilsileg is magukon viselték,
més széval, hogy a torvény primitiv alakja a midras és nem
a haldkha.

A torténelmi fejlédéshél tehdt az kovetkezik, hogy a
hagyomdnyos irodalom mindkét fajtdjaban a legrégibb elemek,
melyek legkevéshé viltoztak, azok a miiszék, melyek az exegé-
zisben haszndltatnak. Taldléan nevezte Bacher a terminoldgidt
»prachistorikus«<-nak. A hagyomédny szckincsének azonban ezek
a terminusok kimutathatéan nemcsak a legrégibb, hanem a
legsiiriibben haszndlt elemei is és e két okndl fogya a hagyo-
mdny vildgos és szabatos megértéséhez a legfontosabb elemek.
Bacher tehdt igazi kulesot nydjtott mindazoknak, kik a zsidé
hagyomdny hajlékdba be akarnak lépni, midén a széban forgé
terminusok szétdrdt osszedllitotta.

Ezel6tt hét évvel boesitotta kozre a tannaita szentirds
magyardzat terminolégidjit és egy év el6tt az amordkét. Kz
utébbiban, mely ismertetésiink targya, eredeti feladatit hé.rf)m
irdnyban bovitette ki, mirél az elészéban igy nyilatkozik:
»Sie umfasst ausser der Bibelexegese auch die Traditionsexegese,
4 h. die Erliuterung der in der Mischna 'enthaltimen und
sonstigen tannaitischen Traditionssiitze, wie sie in beiden Tal-
muden niedergelegt ist; sie hat ausser Palistina, auch Baby-
lonien zur Heimat’ indem sie aus den im 3., 4, und 5. Ja,hr~
h.“ndel't titigen Schulen beider Linder hervf’l‘geg??g.e; ]3:’
%1 ist endlich zweisprachig, da neben d.a.s Hebrausche, d;;
fast ausschliessliche Schulsprache der: tannaitischen Epoche,

Tamilische tritt und ein grosser Teil der von den Amoriiern

12
Magyar-Zsido Szemle. 1906. II. Fizet.
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verwendeten exegetischen Kunstausdriicken und Formely den
Aramiisch der palistinensischen und babylonischen Judey
angehort«.

A feladat e kibovitése folytin a czikkek szdmg, majdney,
megkétszereziditt, de azért a tannaitikus exegézisnek vagy
50 czikke ebben a mdsodik részben nem fordul eld. K
vagy 200 czikk, Teljesen uj tébb mint 80 terminus, melyel
kiziil koriilbeliil 60 a palesztinai exegézisé, A babyloniaj tal-
mudbdl koriilbeliil 80 aram terminus szdrmazik, a babyl, ¢
pal. talmud kozés aram terminusainak szdma 40 koriil vy,
T6bb mint 50 aram miisz6 héber alakban a tannaita exegé-
zishen is taldlhaté. Ezt a statisztikdt szerz6 maga készii‘.etteY
ki szétdrdban a babyl. talmudhél vett aram anyagot kényvéhep
aprébb. betikkel nyomatta, hogy a palesztinai forrashél ereds
szokinest6l mér kiilséleg is megkiilonboztesse és igy szembe-
Gtlbb legyen.

Amily szerencsés ez az itlet, époly szerencsés B, SZAmos
terminus uj magyardzdsindl, mir6l az olvasé lépten-nyomon
meggydzédhetik. A f6dolog azonban az, hogy itt el6szor vannak
a terminusok rendszeresen osszegytijtve és mddszeresen feldol-
gozva. Bz a sz6tdr nemcsak megérteti a terminusokat, hanem
egyszersmind  szilird és meghizhato alapot teremt a tovdbb-
kutatds szamdra. Benyomésunk szerint ugyanis a babyl, talmud
terminusai nincsenek oly gazdagon Gsszegyiijtve, mint a midrasé
6s pal. talmudé és tobb terminus nincs még kellGen felderitve.

Ezen dltaldnos ismertetés utin technikai okokbdl csupén
néhiny részletre terjeszkediink még ki, a tobbit mds helyre
tartvin fenn. Els¢ helyen feljegyezziik, hogy sajtohibak a k-
vetkezd helyen otlottek fel. 58, lap, 28. sor; 81, 2; 83, 10;
90, 19; 170, 16; 170, 3. jegyzet; 193, 5; 218, 26; 230, 26.

2. lap M8 A PPMS UMY Litetelhes idézziik a Numeri
rabba 13. fejesetéhdl (109 Wilna): mav 3 wivwaw anmn mbe
ami azért fontos, mert belgle ereq rovidités altal a késébb
gyakori M2'N VXY (I Perles, Analekten zur Textkutik d, A.
Ts. 8. lap és M.-Zs. Sz XII. 579).

5. lap "8, Sz szerint N7
telme: ha igy van, Luzzatto ta)
szintén igy magyardzza, e ne
hisz’ tanultuk 7« : tovabbd hig

"™-b6l lett osszevonva és ér-
mudi grammatikdjiban 97. § 9
m ad j6 értelmet; »ha igy van,
nyos lenne a kitétel, mert nincs

MAGYAR Z8IDO Kiny VIAR.
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penne az »igy< kifcjezve; végiil a hagyomzinyos kiejtés
Val6szintibb tehdt, hogy N
+5 szohoz, amely = N7 2.
sy lap, II. A bibliai idézetek sirin 9,
mondod) vezettetnek be. B. ezt helyesen érte
magyardzé a hallgaté szijdba adja az idézete
kell még hangsulyozni, hogy az iskol4
(1. pl. a 7. lap, 6 soriban idézett helyet).
A 207 e N1 és a 43, lapon N30, Mindkét sgé-
ndl vagy pathach, vagy kdmecz, — N2
N m-hél lett Gsszevonva. 195, L jegyze
nem Jastrowtél ered, hanem Tuggg
97. §, 37). Egyebekr6l mis helyen.
Budapest. . B.I.

¥
)
-6l van Gsszevonya, Hasonls 5

személyben (te
Imezi, hogy &
t. Csupdn azt
b6l eredé formuly

(105.1.) nézetem szerint
then adott magyardzat
ttotdl (Talm. gramm.

MAGYAR ZSIDO KONYVTAR.
(Szerkesati Patai Jozsef T—VII, szam).

Folyéiratunkban az évek folyamdn kiilonféle alkalmakkor
tobb izben hangoztattuk, hogy felekezeti irodalmunknak égetss
szitksége van népszerdi és olesG iratokra, mert van zsidg nép,
csak nincs, aki gondozza. A t5hhi hazai felekezetek mér régita
gondoskodtak a nép széles rétegeirl és hogy csak az utolss
években kelotkezett vallalatot emlitsiik, a protestinsok e czélhél
a4 koszoru-fiizeteket adjak ki. Orémmel iidvozoljiik tehat a
czimben mnevezett konyvtart, melyet  jeles munkatdrsunk meg-
inditott.

Az eszme kitiing 6s bardtait az anyagi oldala nem aggaszt-
hatja, hisz a Reclam német kiaddsai és a Magyar Konyvtdr is
bevalt, A, olvasni szeret§ zsidé kozonség kétségteleniil szintén
elég hiztog alapul szolgdl az ily fiizetek szdmara. A kiallitds
S26p 65 ay egyes fiizetek terjedelmiikhiz képest felette olesck.
Az i) villalat teht technikai és kereskedsi szemponthal jél
ndy]t meg és a legszebb kildtdsokkal biztat.

Irodalmi ¢g felekezeti szempontbél egyarint mér most
?s*ﬁ azt kell kivinni, hogy a kiadvanyok a kells magaslaton
jldlt{z?ak. Els§ sorban természetesen néps’zeriiek legyenek és az
@ X Tekv 6 fiizet ténylog az Hangsilyozzuk azonban, hogy

tsak az egyik szempont. A mdsik szempont az, hogy az
12*
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olvasminyok ne csak mulattaték legyenek, ’hanen? haszng.
sak is. Bzt azért emeljiik ki, hogy erre a neépszer villg],
tokndl konnyen héttérhe szoruld kovetelményre riutaljuyl,
Zsidé Tatar Péterre nincs szitkség és az a meggydwdésiink,
hogy éppen a nagykozinségnek szdnt 91vasnuinyoknail kénny
formdban a legtartalmasabbat kell adni, mert Goethe monddsg g
varidlva mondhatjuk: a népnek, e nagy gyermeknek, a legjol,
éppen elég jo.

A széban forgé fiizetek czimeit az Irodalmi hirvekhey,
kozoltiik és a legmelegebben ajdnljuk olvaséink figyelmehe,
A szerkesztonek pedig, ki buzgé tevékenységet fejt ki és kellg
kitartdssal van megdldva, 1j véllalkozdsihoz sok szerencsét
kivinunk.

TRODALMI SZEMLE.

Meinhold J., »Sabbat und Woche im Alten Testament«
cz. irata (Gottingen, 1905) érdekes tdrgynak van szentelve.
Ha sz. a biblidban taldlhaté anyagot teljesen Gsszedllitotta és
dttetszlen rendeste volna, kétségteleniil érdemesebb munkdt
végez, mint a jelen fiizethen tette. Mert a tények ebben keveset
nyomnak, addig kritizdltatnak, amig nem marad semmi. Az
jabb bibliakritika dltaliban abbdl indul ki, hogy semmi sem
tortént dgy, ahogyan a forrdsokban el van mondva. Az ellen-
kez6t kell kihozni, kiilonben nem kritika. Meinhold ezt bra-
vurral eszkozli. Szerinte a régi izraelitik nem is ismerték a
hetet. Deut. 16, 9. 10 azt mondja, szdmlalj hét hetet stb. Ehhél
M. szerint csak az kovetkezik, hogy tavaszszal szamldltak 50
napig heteket, de méskiilinhen nem (32. lap). Végeredmény
az, hogy a szombatot csupdn a makkabeusok kordban vitték.
végleg keresztiil és hogy Jézus a sidg szombat ellen is kiizdott.
A makkabeusok serege szombati napon ellensllds nélkiil leka-
szaboltatta magit az ellenségtol. Bat oly intézményért tette,
melyet még alkor végleg meg sem erdsitettek volt ?

*
Lumcz A. M. jeles héher fo
évfolyamdnak elsg (kettgs
lommal jelent meg, A 180

lyirata, a Jeruzsilem, VIL
) szdma gazdag és valtozatos tarta-
lapra terjed fiizet 11 czikke kizill 4
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geogl‘ﬂﬁﬂi tartalmd, csupa hozzé ért6 szerzéktgl. 5 czikk a szent
fold torténetének van szentelve, melyek Lkiziil aktuilis jelen-
tségi 2 Chaluka eredetérsl és fejlodésérsl szgl4 értekezés
(L11110z). Dr. Griinhut munkatdirsunk Jakob hen Nethanél vti-
rajzét adja ki bevezetéssel. Felette érdekes rovat az, melyben
egyes bibliai helyek a szentféld a jelenkorig €6 sajatsigaibol
ma,gyal‘i’l.zta,tnak. A szerkeszt6 a jeruzsdlemi talmud;it tjra
kiadja 6s 1) rovatot nyitott ehhez a talmudhoz, melyben észre-
vételeket gyiijt. =S

Seeligmanmn 8. érdekes pétlisokat ad Griinwald »Portu-
jesen-Grither« cz. iratdnak egyik pontjdhoz ugyancsak Griin-
wald »Mitteilungen A.« cz. folklorisztikus folydiratinak legtijabh
fiizetében (4j sorozat IL. 1, 1—13. lap.) A zsidék els letele-
pedésérél Amsterdamban van sz6. A kérdésnek egész irodalma
van, melyet S. ismertet. A nézetek megoszlanak az 1590. vagy
1593. év kozt, de aktaszeriien az elsé marannosok jelenléte csupin
1598-hél konstatdlhaté (5. lap). Az adatok gyéren folynak és
azért taldn némi fontossig tulajdonithaté Modena értesitésének,
mely szerint Pardo Jézsef (mh. 1619) 1601 utin ténkre menvén,
Velenczét elhagyta és Amsterdamban telepedett le. (Modena
levelei, héber vész 80. lap, jegyzet). Ha egy keleti zsid6 —
Pardo levantinus volt — 1601 korill Amsterdamba véndorolt
ki, még pedig tavol esé helyrl, akkor ott mdr biztosan nagyobb
szamban laktak zsidék. e :
#

Annak idején jeleztiik, hogy Luncz A. M. j6 hirnévnek
érvends jeruzsdlemi tudds és konyvkiadd a jeruzsdlemi talmud
j kiaddsat tervezi. A hozzénk érkezett ivekbél létjuk, hogy a
munka serényen folyik. A sziveget két oldalrol jegyfetek
kisérik, melyek kiziil az els§ »czijjunime czim alatt szdveg-
varidnsokat s hasonlé észrevételeket ad, a mégik p_.edlg rovid
6 egyszerii magyarizatokat. Papiros és nyomds kitiing és @
berendezés is igen iigyes, gy hogy minden kimnyen dttekint-
hetd. Az egyik lapszélen van még a babyl. talmud mintéjira
utalds a kédexekre (Maimuni stb.), melynek czime »;En M'ls_pa/ﬁf-
Az dtnézett részlet a legszebb reményekre jogosit és dhajtandd,
'hogy a buzgé kiadét anyagi nehézségek ne akaszszdk meg nagy
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és nemes villalkozdsiban. Aldirdsok az aldbbi czimre inte.
zenddk: Luncz A. M. Jeruzsdlem.
¥

Marmorstein. A. doktori értekezést adott ki
»Studien zum Pseudo-Jonathan Targum. I. Das Targum unqd
die apokryphe Literatur« (Pozsony 1905). Tiz lapos bevezetgs
utdn dttér tulajdonképeni tdrgyira és kezdi sa zs1d6 Adém
konyve-vel (15—29). Bevezetoleg emliti a talmudban idézett
Adémkényvet (Biba Meczia 86a és parhuzamos helyek, Zun,
G. V.2 136; Miiller, Responsen ete. 131. szdm ; Harkavy,
Responsen d. Geonim 119). J6l latja, hogy ez nem legenda-
kinyv, de nem értjiikk ezt a mondatot: »Allein diese Nach-
richten sind . . . ephemeren Charaktersc (15. lap). Zunz sem
tudta, mit csindljon az idézetekkel, melyek torténelmi adatokat
tartalmaznak. Nézetiink szerint tisztdn krénika volt, amely
zsid6 szokds szerint a bibliai Krénika mintdjira a torténetet
Adémmal kezdte. Bz okbél nevezték a kényvet — szintén
régi szokds szerint — gz elejérol vett névvel n¥eT2 DINT N80,
Az ilyen krénikst ugyancsak zsidé szokds szerint az id6k
folyam4n kiegészitettelk, vagyis tovibb vezették, ugy hogy
egyre nétt. Igy értheto, -hogy Dbelékeriilt az is, hogy Samuel
csupdn »chdkham« névvel, de nem srabbic néyvel fog nevez-
tetni. A Széder Olam Zutta ilyen az idék folyamédn megnive-
kedett krénika. Bz g konyv tehit egydltaldban nem tartozik
szerzé théméja korébe. Az bsszehasonlits

€ czimey .

targumnak forrdsul
anis nem szahad a kés6bbi
Jmelyek konyvekrsl tudnak.

szolgalt, Ez nagyon kétes. Ugy
irodalmi viszonyokhgl kiindulni,
Sokkal valsszinibh az, hogy az

) je egyardnt. Hisy g targum maga sem
volt eredetileg kinyy, T, & megjegyzés 41l egészhen vagy
részben a Jubileum- ¢ 2 12 patriarchg, testamentoma, kényvérsl
is, melyekrsl M. kiilon-kiilsn értekezik, Ay bizonyos, hogy a

mondik — csekély kivételle] — z8id6 talajon keletkeztek.
Hisz a biblia zsidg s

4 német fordité kontéjara? Nagyon lutheresen
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euyediili szellemi  tdpldlékst, szeretetének é
kaérdlagos t“”‘"gyé‘t-’ A v targul'ﬂ (Gen. 37,. 28) ¢s a midras
(Tanchuma e helyre és 'Plr’ke Eliezer 38) szerint J 6zsef testvérei
o Jozsefért kapott Penzert szand4lokat ve.ttek. A 12 testa-
mentom (VI 8) szerint maguknak, fe]eségelknek és gyerme-
keiknek vettek sarukat. Marmorstein 29, 1. 4. jegyzet Deut.
94. fejezetében keresi a monda keletkezését, ami talin sajt6hiba,
99, 4 helyett. Kétségtelen azonban, hogy a monda alapja
Amosz 2, 6 (és 9, 6) versében keresends, amely igy .ha.ngzxk:
»1gy sz6l az Orokkéval6: Izrael hérom biintette miatt stb.,
mert eladtdk pénzért az igazat és a szegényt egy par saruérlf
(@5 M3)e. A régiek szemében vildgosabban mdr l.)eszélm
sem lehetett. Szamael angyalrél (17. Iap) 1. Samael cle.(ket a
Jewish Encyclopedidban. Pontatlanul idéz 33. 1. 1. ]G:gy"zet
Schiirer, Geschichte 253. (kétet ?). Griinbaum, 'Ne'a‘uere Bextrfxg)e
(18, 2 és 39, 2) helyesen 29, 2 Neue Beitriige, A sajto-
hibdk szdma ardnytalanul nagy. Pl a 12. lapo?l lent Deute%
ronomium rabba mellett 411 7377373 és Numeri rabba mellet
737 2137 Sajtéhiba 29, 1 8"35 e helyet't N*237 (Jonath. Gin.
37, 2). M. ezt vesékkel (Nieren) fordi’t]a, hely:estan ’»farklg tt
(aram 337 = héber 231). A beduinok az a‘,llatc?k fiileit és farkai
szoktik levdgni, ha az dllatnak valami ba.]’a v’an,‘h’ogy ;neg:
gyégyuljon, azért emliti a targum ezt a két allatre'sz;’(bz;ln)
mentdr a targumhoz a béesi 1794. pentateuc}%}ls km. dshan).
Ezzel elesik M. kérdése a. i. h. feleletével egyiitt. Kivanatos,
hogy szerzé dolgozatdt folytassa.
kS

A babel-bibel hercze-hurcza utdin ’jél esik a tutl'omailrgg:
nyugalommal eléadott targyi felvilég’OSitas a ba.bﬁozsl ivméjrél
€let egyik érdekes megnyilatkozdsdrol, hymnus&i.xrz. e H.’
melyet a kovetkezé népszerii iratbar_x olvasunk : Lz;m : 190(;
Babylonische Hymnen und Gebete in A.uswahl, eliz'l}ir -
(Der Alte Orient VIL 3. Z. konsta.tél]a:, hogy a keé.ltalﬁnos
tirok individualis jellegiiek, mig a babyloni hyn]l:'l};lg:i kitéﬁelek
lellegiick. A forditdsban kozolt részletekben bi

- k nem irandok-e
€ fordulatok nem ritkdk, de kérdés, hogy eze hangzanak.

Hymnen nnd
der epischen

S biiszkeségének

Frdekes pont a versforma. »Denn spezielll1 (i:):
Gebete — entsprechendes gilt aber auc
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Poesie der Babylonier — werden auf den Tontafelpn durcl,.
weg so geschrieben, dass jeder Vers stets eine besondeye Zaiia
einnimmt, was allein schon ein wichtiges Hilfsmittel fi;, 8
Erkenntnis der poetischen Versform bedeutet. Dazu ko“‘lmt
aber weiter, dass auch, wenigstens bei den Hymnen ung Q4
beten, die Halbverse vielfach schon fiir das blosse Auge iy
der Schreibung hervortreten, indem nimlich die je ZWeiten
Halbverse ebenso mit ihren genau untereinander stehendey
Anfingen eine besondere Kolumne bilden, wie die ersten
Halbverse. In vereinzelten Fiillen wird dies Verfahren sogar
noch auf die Viertelverse und damit hei den fast durchweg
vierhebigen Versen zugleich auf die einzelnen Versfiisse aus-
gedehnte, (5. lap). A fépontra nézve a héber koltsi irodalom
a babyloniaival megegyezik, mert a Zsoltdrok, J6b &s Példa-
beszédek konyveiben minden vers egy-egy sort alkot, Ez elke-
rillte Z. figyelmét, mert eloz6leg azt jegyzi meg, hogy a héber
irodalomban a versmegallapitds felette nehéz. Versformdban
iratnak Mdzes I, 15.; V., 32.; Birdk V. és 2. Simuel XXIT.
Ezek kiils6 irdsa mesterkélt, de nevezetes, hogy a talmud
utasitdsaiban tégla ésféltégla jitszsza a fészerepet. Vajjon nem
fiigg-e ez Gssze a babyloniai cseréptiblikkal? Az minden
kétségen feliil 4ll, hogy a régi izraelitik és az assyr-babylo-
niak kozt a kbnyvre és frasmédra nézve bizonyos hasonlésdg
fenndll. Bizonyos pl, hogy a régi izraelitak époly apré betiikkel
irtak, amilyenek az ékiratokon lithatdk, melyek nem ritkdn
szabad szemmel nem is olvashatdk.
3
Frohmmeyer és Benzinger »Bilderatlas zur Bibelkunde«
cz. miive (Stuttgart 1905) felette hasznos segédeszkiz dgy a
tanito, mint a tanulé szdmdra a biblia tanulmédnyozdsdnal.
Képeinek szima nem kevesebb, mint 501, melyek iigyesen
vannak Gsszevilogatva és szemléltetés dltal a bibliaismereteket
kellden megvildgitiik. A képek 5 csoportra vannak felosztva
és ezeknek megfelelden a szerzék 5 szakaszban adjik a kovet-
kezé vizlatokat: 1. A bibliai geogrifia. 2. Tzrdel torténete.
3. A kultusz. 4. A régi izraclitsk koznapi élete. 5. A bibliai
természetrajz. A sziveg nem adja e szakok kimerit§ lefrdsit,
hanem csupén azt, ami a képek megértéséhes, sziikséges. A mi
megleplen oles, Gsszesen 9 korona, A mi keresztény iskoldk
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gzamira késziilt ugyan, de targyai tisztin 25
még P4l térité utazdsainak térképe is zsid
mert azt mutatja, hogy ezel6tt 1850 esztendGvel merpe laktak
ssidok tomegesen. A modern kutatdsok nagy mértékben lettek

kihaszndlva és sok az Egyptomhel és Babylonighel ered keép.
A fontosabbak mind benne vannak.

idé természetiiek,
6 JelentGséggel bir,

*

A falasik (abessziniai zsid6k) sorsval az eurépai zsidok
40 6év ota nem torédtek tobhbé és azéta az eurépai misszio-
nériusok majdnem teljesen ténkre tették 6ket. Nem gybaték
meg a falasdkat, hanem legyéaték ket furfanggal — zsidéknak
adtdk ki magukat és az evangéliumot hirdették — és erc-
szakkal. A helyzet most rosszabb, mint négy évtized el6tt,
midén Halevy J. kereste fel Gket, kinek nyomdokaiba most
egyik tanitvinya, Faitlovitch J. lépett. Egy évig tartézkodott
a falasik kozt és ttjarél Rothschild Edmond béréhoz intézett
jelentésben szdmol be, melynek czime: Notes d'un voyage chez
les falachas (juifs d'Abyssinie). Rapport ete. (Piris 1905).
F. utazdsinak tudominyos eredményeirél kiillin kotetet fog
kiadni, a 26 lapos jelentéshen csupdn egyes kiils§ vondsokat
emel ki. Ezek kozott nézetiink szerint vannak olyanok, melyek
talmud el6tti korbol erednek. A szombatot szigorubban tartjik,
mint a rabbinikus zsidésdg. A talmud kétségteleniil a kinnyebb
gyakorlatot terjesztette el. A templom elpusztulisa e.mlékére
rendelt két bojtnapot tammuz 9-én é ab 17.-e’n tart]é.k.! Az
ab havi és az engesztelénapi hojt rendkiviil szlgo%-ﬁ. Ez szintén
«talmudeltti korbdl ered (22—23 1). A sza.marlté.nn’sok még
mai napig szigorubb béjtot tartanak, pl. a csgcsen.lbkt_at“lsii
szoptatjak. A falasiknil a 8 éves gyerekek is kﬂ.o(i]ton o
Aldozatokat ma mdr nem vignak, esupin a hisvéti b:;]é{.n};:
€ még gydszeseteknél. A tf;mlmud szerint atugil:;ﬁ; rz:lszalmki
vigtak hisvéti bardnyt, amit a palesstinai tude e S
A tisztasdgi torvényeket szintén szigoruan tartjdk, mlleif:;n v
talmudelstti korra nyulhatik vissza, mert csgk 3 wsldon
tuddsok tettck dltaldnossé ast a felfogist, hogy a~ﬂ:§lrvényéic
kiviil minden orszég tisztdtalan, tehdt a tiszf:aséglk; =
egyiltaliban nem tarthaték meg és fgy megsziinne

L
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Adler Elkan Nathan, az angol férabbi Gescse, ligyveq
létére tisztin a zsidésdggal és irodalméval foglalkozik, Beutazty
az egész viligot — fovdrosunkban is volt — és utirajzait most
kiilén kényvben adta ki e czimen: Jews in many lands (London
1905). A szent foldon kétszer volt (1888 és 1895); ezenkivij]
Egyptomot, Perzsidt, Dél-Amerikit és Oroszorszdgot utazta be.
Csupa tényt ir le, még pedig rividen, dgy hogy 245 lapos
kinyve az ismereteknek valdsdgos kincseshdza. Bir nem fecseg,
eldaddsa mégis vonz6 és érdekfeszitd. Oly sokfélérsl beszél, hogy
a tartalomjegyzék maga nagyobb tért venne igénybe, mint
amennyit e helyen egy konyvnek szentelhetiink. Be kell érniink
a mi dltaldnos ajénlisival és néhdny megjegyzéssel. AleppGhan
hires bibliakédexet ériznek, melyet dllitélag 980-ban irt Aron
ben Aser. Adler a Wickes és Neubauer nézetén van, mely
szerint ez a kédex 2—38 szdz évvel késébb mdsoltatott le a
nevezett Aron példanydbél. Bzutdn kozsl két eddig ismeretlen
kolophont, melyek igy hangzanak:

o83 89 w3 %5 wpm W mmwn ouatn Gy by b R a)
oy by abiph

P Y3 ouden maben bya by b v py)
A‘dler (163. lap) azt hiszi, hogy a kédex a jeruzsdlemi
rabbanitdk birtokdha ment 4t De azt hiszsziik, hogy itt épp
az ellen.kez()’ all, mert Sxen by YIP csak azt jelentheti, hogy
§zent a jeruzsdlemi zsidél,cra nézve, azaz nem szabad a keziikbe
Juttatni. A Moézes ben Aser kédexérsl 1. 21. lapot. Fostatban

van az »Kzra-zsinagégac< és ott g bennlakék Allitdsa szerint
egy Ezra dltal irt torapéldan

ta}rtja egyaltaldn réginek (29). A legenda né
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Jitta el. Mikor fog a mi sok ugyvédiink koziil egy utra kelni
hogy & vildg zsidésdgit tanulmanyozza ? :

Ed

A »Gesellschaft zur Fi)'rderung der Wissenschaft des
Judentums< kiaddsai kézt az imént felette hasznos és érdekes
kotet jelent meg, melynek czime: »Ueber Juden und Judentum,
Vortriige und Aufsitze von Prof. Dr. H. Steinthal. Heraus-
gegeben von Gustav Karpeles< (Berlin 1906). A 306 lapos kotet
gsszesen 37 dolgozatot o6lel fel kiilonféle targyakrol, melyek
Steinthal dicsé szellemének egy-egy gyingyét mutatjdk. Sokfdle,
de azért valamennyi egységes és harmonikus lélek megnyilat-
kozdsai. A négy csoport kozil az elsét a szerz§ maga ren-
dezte és a »Schema Jisroel¢ czimmel l4tta el, de meghalt,
miel6tt sajté aldi adhatta. Ez a csoport profétai ihlettségii
parainesis a szerzd hittestvéreihez és 11 szdmot olel fel. A 9,
csoport czime : »Zur Abwehr« és az antisemitizmus ellen irdnyul.
A 3. csoport czime: »Wissenschaft und Lebene| amely 17
dolgozatot Glel fel és talin a leghecsesebb. Az els§ hdrom a
sémi népekrél szél és igen nagy hirre tettek szert. Végiil a 4.
csoport két emlékezést tartalmaz. Részleteket nem emelhetiink
ki, mert az egészet kiemelni nem lehet. Valamennyit olvasni kell.

*

Kuttner B. »Jiidische Sagen und Legendens cz. gyiij-
teményébdl megjelent a IV. kétetecske (Frankfurt a. M. 1906).
15 monda van benne. Az dsszes eddig feldolgozott monddk
szima 97, az utols6 elétti czime: Saul Wahl, der Eintagskonig
von Polen. A legenddt Bloch Ph., a lengyel zsidék torténésze
utdn ismerteti. Magyarul utoljara Dr. Vajda Béla foglalkozott
Wahl Saullal 1905 6szén Budapesten tartott felolvasséban.

*

Landesberg L., szeghalmi rabbi, »Chikré Léb¢ cz. kiny-
Vében (Szatmar 1905. 1. és 2. rész) f6kép R. Abahu és R.
Zéra palesztinai amérdk életét ismerteti. Kozben mis am6r§.k£6l
is beszél, mondhatni: de omnibus rebus et quibusdam aliis.

evesebh tsbh lett volna. Szerzé szép ismeretek felett rendel-
“ik; a talmudon kiviil djabb irodalmat is idézget, de méd-
Szere g pilpul, melyet a térténeti kutatdsra alkalmaz. M_md]ért
4 els§ kérdése, hogy melyik Abahurél vam sz, minthogy
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tébb emlittetik, folosleges szészaporitds, mert Abahu alatt az
értendd, ki atyai név nélkiil emlittetik. Furcsa kérdés gy i
(3. lapon), hogy miért véltoztattdk meg Abahu mnevét? Meg
furcsibb a felelet: mert nem akartik vonalozds nélkiil frpj o
bibliai nevet. E szerint a Jozsef és hasonlé neveket is meg
kellett volna viltoztatni. Furesa homilia a "©1P-ra vonatkozg
(I1. 115. lap). L. kovetkezetesen YWNT-t fr. A 135w mwpn
metafizikdnak deklardlja (II. 87), amit ma mAir nem szahaq
tenni. Hasonld dolgok nagy szdmban vannak iratiban és a he
nem avatottakat félrevezeti. A torténetben sem nagyon jdratos
Pl. azt mondja (IL. 88), hogy Mézes de Leon 1393-ban it
{1805-ben halt meg). Midén elismerjiikk L. tuddsit, sajndlattal
kell megjegyezniink, hogy a tudds még nem tudomdny.

*

O. von Lemm a sz-pétervéri csdszdri akadémia »Mémoi-
rese-jai kozt (VIIL sorozat, VIL. kitet, 6. szdm) »ZIbericas
cz. iratot tett kozzé (Sz.-Pétervdr, 1906.), melyben kopt és
arabs forrdsokbdl adalékokat nyujt Iberidrél és az iberekrol.
Legenddk vértanukrol, melyek azt mutatjik, hogy a koptok
az iberek (georgiaiak) torténetérél j6l voltak informdlva. Lemm
irata végén iratunkbél »Zur Einleitung in die heilige Schrift«
tobb lapot idéz (70. kovv.) azon kérdés eldontésére, hogy mit
jelent M3 a kivetkezG helyeken (Sabbath 115a): 21z ™
N poien 173 mph uns NSY ey nuw nwby peay nvs Mo
0T U (Megilla 18a): Ao mme ey peay mpon NP
N 8D (0. 2umh e oebyh neby b meny et neet
A német kiadds 71. és a magyar kiadds 61. lapjdn iparkod-
tunk ezeket a helyeket megmagyardzni, a nélkiil, hogy n"3¥
és B3Y neveket Palesztindn kiviilli zsid6 nemzetiségre kellene
vonatkoztatni. A lehetGséget persze feltételeztiik, most vald-
sziniinek is tartjuk. A kérdés csupdn az, hogy mely kiilfoldi
zsiddkat nevezték =3y-nek? Lemm szerint az bereket jeloli:
»Meines Erachtens ist nap, ovap ganz richtig und entspricht
einem griechischen *ifepio7s, *I3n0es. Es ist hier also nicht
von »hebriiisch« und »Hebriern¢, sondern von »iberischs,
»georgisch« und von >Therernc< (je Rede, neben Kopten,
Elamitern, Medern und Griechen« (38. lap). Brosset az Ifnole

nevet tényleg B-bol sadrmaztatia (39. lap, 74. jegyzet)
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Gcm-gi;i,lm.n sok zsid6 lakott és jele
mazdsu. Nem lehetetlen tehdt, hog
tak vissza Palesztindba és érthetd,

ntékeny részik zsidg szdr-
Y Dagy szimban vandorol-
hogy kiilon emlittetnek,
%

Vogelstein. H. megirta a kémigsbergi Cheyra Kadisa
900 Gves torténetét (Festschrift stb., 1. Trodalmi hirek) és
irata érdekes adalék a német-lengyel zsidek torténetéhez,
Konigsherghe természetesen lengyel zsidgk telepedtek le. Mar
wizadokkal azel6tt fordultak meg zsidok az »Ordenslandbanc,
de rovidebb-hosszabb tartézkodds utdn kiutasittattak, A kiuta-
sit6 rendeletek stirii ismétlédése azt mutatja, hogy a zsidé nélkii-
lozhetetlen volt. Allandé letelepedésiik azonban 1704-t61 daté-
l6dik, midén temetére tettek szert. Azel6tt 30 mértfsldnyire
szallitottak a halottakat (dllitélag Johannisburg és Bialystock).
Konigshergben (mint Berlinben, Stettinben stb.) el6bb volt
Chevra Kadisa, mint kozség. V. iratit a konigsbergi rabbik
arczképéyel és mds képekkel diszitette és a kell§ indexekkel is
ellatta. Birnbaum E., konigshergi kéntor, a- temetét irja le e
czimmel : Die Griber unserer Lieben.

*

Frankl-Griim A. monografidja »Geschichte der Juden in
Ungarisch-Brod« (Wien, 1905.) magyar szemponthdl is figyel-
met érdemel. A nevezett kozség sok id6n &t Trencsén és mds
hatdrvirosokkal egy hitkizséget alkotott és rabbijai az utols
szdzadban magyar szdrmazdsuak voltak. Annyira magyar, hogy
az egyetlen hitkozség Morvaorszdgban, a melybeg kiilén ortho-
dox hitkézség 1étezik. Régebbi idében a brodbeliek akdr egész.
évben hazdnkban tartézkodtak és csupdn a nagy iinnepekre
tértek haza. Az elsd zsidék 1270 koril telepedhettek le, (_le. a
torténet tulajdonkép csupin a XVI. szdzaddal kezdodik.
A kuruczok 1683-ban rettentd dolgokat miiveltek Brodban.
(14. s kivv.). Egyébirdnt sok ismert rabbi szirmazott Brod!i)g
vagy mikodott ott. A talmudistik ma is emlegetik azPeg{se k
misik »Brojde«-t, de alig tudjik, hogy hol van. :A‘b:roda¢'
6se (Mozes), ki Brill S. L. tanitdja volt, nevéhez a l;ﬂsl o
826t fiizte (életrajza 48. s kbvv.). Griitz a ]::nrlzi(-}rﬁn S
kemény nyilatkozatokat tesz torténetében és F e
Sket, csupdn némely gyengeségeket emlegetvén. T
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sorsa nem volt irigylésre mélt6. Roth, Perls Mdzeg veje,
miskolczi sziiletésii volt és 1864-ben, fiatal kordban, sok keser.-
ség kozepette halt meg. Sz nagyon dicséri és egyebek kozt
ezt mondja: »Seine Reden iibten eine iiberwiltigende Wil‘kung
aus. Dieser geheimnisvolle bezaubernda Einfluss der Predigt
ist auf jenes Element zuriickzufiihren, durch welches gegen-
wiirtig fast jede bedeutende Kanzel Deutschlands mit einep,
Ungar besetzt ist. Dieses lebhafte Temperament, dieses Feuep
war es auch ete.« (72. L). Nascher ndla még most is »Predj.

ger in Berlinc< (u. 0.).
H*

Vassel Eusebe, nem zsid6 tudds, a tuniszi népies arah-
zsid6 irodalomrdl kiilon iratot tesz kizzé, melybél az elsé fiizet
(kiilon lenyomat) e czfmmel jelent meg: »La littérature popu-
laire des Israélites tunisiens« (Paris, 1905). Bevezettleg sz6l
a tuniszi zsidék multjdrél és jelenérsl, kiket »asszimildlnic
kell, tovabbd arab dialektusukrdl s egyebekrdl. Az irat zome
és jelentdsége az érintett irodalom bibliografiai felsoroldsdhsl
dll. Ez az irodalom meglepden nagy, mert V. 143 termékrol
szdmolt be. Jelentékeny folklore-anyag.

*

Dujardin Edouard 416 lapos miivet bocsitott kozre a
régi zsidésig és az Gskereszténység torténetérsl, melybél az
elsé, a zsiddsdggal foglalkozd konyv az imént keriilt ki a sajto
alél e czimmel: »La source du fleuve Chrétien. Histoire cri-
tique du Judaisme ancien et du christianisme primitif. Le
Judaisme« (Paris, 1906). A konyy a nagy kézinség szdmdra
késziilt a legszélsébb kritika dllispontjahdl, melyhez képest a
Wellhausen-Graf-féle iskola, dlldspontja bétran orthodoxnak
mondhatd. Szerzé miivét Vernes Mauricenck ajénlotta, kinek
szellemében van tartva. Vernes ugyanis az egész bibliai irodalom
keletkezését koriilbelsl 200-ra (idGszdmitasunk. el6tt) helyezi.
Ezt mdr csakugyan bajos lesz letromfolni, Azt hiszsziik, hogy
az irdnyrél tébbet nem kel mondanunk. A stilus kitiing 6s
élénken szikrdzik a franczia esprit. Pl »la religion est une
eréation du judaismec (308). »Le livre de Duaniel est une philo-
sophie de Thistoire« (327). »L’évo]ution du peuple juif doit
étre étudiée avec la méme froideur que T'évolution de n’importe
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quel peuple fle l'ancienne Asje« (276). Bz ay utolsé mondds
mint motto is olvashaté a kinyv elején és szerz hiven kivette.

Dr. ’TA'%’n’etianer“La,jos, jeles munkatdrsunk, Ezelgel trén-
kocsi VlZl()']z.ll‘.Ul a kovetkezs czimi értekezést tette kizzd-
»Ezekiels Vision und die Salomonschen Wasserbecken« (Budg-
pest, 1906). Ebben kimutatni iparkodik, hogy a héber o8
assyr kolesonszd, azonos »epinuc-val, a mely vizesatorndt jelent.
A biblidban tengely és vizmerit6kerék értelemmel bir (16. s
kov. lap). Ebb6l a feltevéshél kiindulys L Kir. 7.97--3¢
verseinek egészen 1j magyardzatot ad, Ennek alapjan azt
dllitja, hogy Ezekiel I. fejezetében eredetileg nem is volt kocsi-
r6l sz6, hanem vizicsatorndrél, A profétai irat szerkesztéje az
jeN-szGt félreértette. Ez a merész feltevés veleje, melyet V. a
részletel megvildgitisival keresztiil visz, A bibliai kutatés fel-
adata ezt a feltevést alaposan vizsgélni, melyre nézetiink szerint
jogosan igényt tarthat.

¥

A német »Jahrbuch fiir jiidische Geschichte und Lite-
ratur« 1906-ra (9. kitet) a rendes terjedelemben ldtott nap-
viligot. Mint minden évben, ugy az idén is Philippson M. az
elmult év eseményeir6l, Karpeles G. pedig az elmult év irodal-
mirél ad képet. Bacher V. imnepi czikket irt Rasirél és dr.
Schiichter M. kozzétette az asszimildcziorél tartott szép elg-
adasat. Franzos K. E.: Leopold Kompertrél kozolt czikke
nagyon ismerds elSttiink, L. Stein »>Der Weiberfeind« pedig
csak bevezetésében uj. Rahmer L. képviseli (az utébbival egye-
temben) a szépirodalmat. Szép rajzokat ad hirom orosz zsidd
alakrél. Az Evkbnyvhﬁz adott lajstrombél megh.ldjuk, hogy
Németorszé,gban 206 zsid6 irodalmi egylet miikodik. Az egy-
letekben tartott felolvasisok czimei is kizdltetnek. So}c helyen
referdtumok és vitathémdk keriiltek a napirendre, ami talin a

felolvasdsn4l is tibbet ér.

Dr. Lucas, glogaui rabbi és a »Gesellschaft zur Forde-

- rung der Wissenschaft des Judentumse titkira, a nevezett

tirsasdg 1905, decz. 27-6n tartott kﬁzgyii_lésén »nDie Wliszx;-
schaft des Judentums und die Wege zu ihrer Forqeﬂt;nigkﬁzt:
éloadset: tartott, melyet a tdrsasig kinyomatott és ira

ey b
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kiadott (Berlin, 1906). A bevezetésben taliléan mondja. »die
Wissenschaft ist ihrer innersten Eigenart nach, die erhaltenq,
Macht unserer Gemeinschaft.« Roviden, de vildgosan Vézolja,
a zsidétudomdny fejlédését a lefolyt szdzadban és enpel
itmutatdsaibél kiindulva, programmot Allit fel a jovére, mely
hdrom pontbél 4ll: 1. Nagy irodalmi villalkozdsok szervezgge,
2. Fizetett tudomdnyos dlldsok szervezése. 3. A zsid6sdg tudo-
mdnydnak a zsidé kozosség miveltségi sziikségleteinek syzo]-
gilatdba dllitdsa. Mds széval ez annyit jelent, hogy minden
mivelt zsidé érezze azt, hogy miiveltsége hidnyos, ha nincsenck
zsidéismeretei. Bz a pont, dgyszintén a mdsodik, teljesen j,
mert sok mivelt zsidé éppen a tudatlansigot zsidé ismere-
tekben tartotta az dltaldnos miiveltség egyik jelének, zsidé
tudoményos alldsok pedig az ellenkezé kozhit daczdra nincsenek.

S

Dr. Eisler M. szerkesztésében megjelent » A kolozsvari
izr. felolvasé-egyesiilet Bvkinyve L« (Kolozsvir, 1906), a mely
az L, ML T Evk(}nyvénck mintdjira egyesiileti értesitéseket
és irodalmi dolgozatokat ad. A széban forgé Evkb’nyv, mint-
hogy az elsé, terének majdnem felét szenteli sajit tigyei ismer-
tetésének. A mnyolez irodalmi kozlemény szerzéi dr. Krausz S.
(A zsid6 konyha), dr. Eisler M. (A zsidék legrégibb nyomai
Erdélyben), Patai I. (Poetikai epistola) s mdsok. Ha az egye-
siilet jovore a drdga teret tisztdn ismeretterjesztd kozlemé-
nyekre fogja kihasznlni, felekezeti irodalmunknak j6 szolgd-
latot tehet. Egyben megemlitjiik, hogy ugyancsak dr. Bisler
buzgosigit dicséri »A kolozsvédri izr. néegylet tiz éves tor-
téneté«-nek megjelenése is.

*

Az angolok kizitt sok n6 akad, kik theolgiai tanul-
minyokkal foglalkoznak, s6t némelyek nagy hirre tettek szert.
A régi héber nevekrél csak az imént tett kbzzé egy gybnyoriien
kiallitott kis kitetet Letitia D). Jeffreys e czimmel : » Ancient
Hebrew Names: Notes on their significance et historic value<
(London 1906). Miivét, mint az elészéhan emliti, egy tudds
rabbi nézte it a héber nyely szempontjahol és két mas szak-
ember tdmogatta tanulméanyaiban, A théma nem tj, csak utébbi
id6ben foglalkozott vele Homel (német) és Gray (angol) tudds és
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a régibb i"f)d‘llf)].l.l flég Fekint“IYes. A forrdsok azonban egyre
sz:lp()l'odnﬂl\, kiilondsen az arab és asszir vilighdl és a bibliai
nevekhez’ til)llll?ilgO? parhuzamokkal szolgdlnak. Az Abraham,
Tzsilk, Ju,kob‘es .{ozsgf ne\rek més régi sémi népeknél is mbgs
talaltattak. .Szer’zo hét fejezetre osztja az anyagot, melyhez
nemesak a személy, hanem a népnevek sth, is tartoznak. Szerz6
mive végén odakonkluddl, hogy a nevek az isteni kinyilatkoz-
tatds mellett tanuskodnak. A konyy haszndlhatdsigit részletes
index konnyiti meg.
*

Dr. Bischoff Erich miive: »Jesus und die Rabbinen, Jesu
Bergpredigt und Himmelreich in ihrer Unabhiingigkeit vom
Rabbinismus dargestellts (Leipzig 1905), mint mér a czim
mondja, 1ij dolog bizonyitdsdra villalkozik. Az dltalanos nézet
eddigelé az volt, hogy Jézus kora vallisos eszméibél, tehdt a
rabbinismushél merftett. Ez ellenében B. azt akarja kimutatni,
hogy Jézus tanai a rabbinismustdl fiiggetlenek. Prébakép a
hegyi prédikdcziét és az »égi birodalome fogalmat veszi eld.
Sorra veszi az el6dok (Nork, kitért zsidé, kinek neve Korn
volt, s mdsok) dltal idézett parhuzamokat az egyes kitételekhez
és azt allitja, hogy ezek nem fedik a hegyi prédikdczié kité-
teleit. Frre a bizonyitdsi eljarisra azt az dltalinos megjegy-
zést kell tenni, hogy végeredményben a legkedvezGbb esethen
azt mutatja, hogy a hegyi prédikdczié nines meg sz6rostiil
béréstiil a rabbinikus irodalomban, de nem azt, hogy ez az
eszmekor nines meg benne. Hasonlé médon azt is be lehetne
bizonyitani, hogy minden egyes tanna és amdra csupa eredeti
dolgot mondott, mert monddsai sz szerint mdsndl nem taldl-
haték. Nem arrél van sz6, hogy Jézus nem formulazott vala-
mely gondolatot egyéni médon — ezt minden rabbi meg.tette
— hanem’ arrél, hogy eszméi ¢és tanitdsai lényegiiket tekintve
nem tjak. Nem is lehetnek, mert hallgatéi mds esetben meg
sem értették volna. B. tobbnyire ahhoz ragaszkodik, hogy a
826 vagy a mondds mds szinezeti, drnyalatd. Egyik f6 argumen=
tuma, amely a legsiiriibben keriil ¢lé, az, hogy & p 41-.hu!zamul
1dézett mondds szerzGje Jézus utdn élt rabbi. A pnont&e_§
fajta bizonyitisa nem ér semmit, mert figyelmen kiv}(’nl h‘:i{l’;
98Y a zsid¢ hagyomdnyban az egyes mondésvk anags Ik

fiizgdnek, ki a héth hamidrasban eldadta, vagy "‘h"m‘;lg i
Magyar-Zsido Szemle. 1906. 1. Fiizet.
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tozatban adta els, vagy megtoldotta, vagy valamely bibliai
helyhez fiizte s hasonlé, de a mondds veleje régibb.

: Egyébirdnt B. talmudtuddsa meglepden  fogyatékos a
bevezetés onérzetes hangja mellett. A 12. lapon azt mondjg
B, hogy »Rab Jakob in Babylonien (Ende I1. Jh. nach Chy,)
\'oimtkoztatja a misna szavdat sth.« Jakob nem volt amora,
tehdt nem magyardzhatja a misndt, nem is élt Babyléniz’tba.n7
mert Acher (Elisa ben Abuja) ledinydnak volt a fia (Baqher,
Agada d. Tannaiten IL. 395—97). B. nem értette a talmudot,
hol ez 4ll: Raba mond4: a misna Rabbi [nem Rab, mint B,
mondja] Jakob nézetét vallja, ki azt dllitotta, hogy a paran-
esolatnak nines a vildgon jutalma, mert a barajthaban talaljuk:
Rabbi Jakob mondd stb. B. azt hitte. hogy az aldhuzott
szavak (835 Sn5y Sma men 9v) Jakob szavai, holott azok Raba
améritél erednek. Micsoda talmudista az, ki ilyesmit félreért ?
Egy lappal késébb ismét blamdlja tudomdnydt, midén azt
mondja: »beweist schon die Formel 22 uR (Unsere Rabbinen
haben gelehrt) . .. dass diese aus spiterer als Jesu und
des Ey. Matth. Zeit stammt, zumal sie zwischen Ausspriichen
von Rabbinen des ITI. Jahrh. n. Chr. (Rab, Jochanan) steht.«
Sz6 van az ismert monddsrél 235 PN ovabyn (Sabb. 88b;
Joma 23a; Gitt. 36b). Hogy gondolhatja B., hogy a »Tanu
Rabbanan<-nal bevezetett barajtha nem lehet régibb, mint a
Mithé evangeliuma, hisz a »rabbik tanultdk <, nem azt jelenti,
hogy a mondds téliik ered, hanem csak azt, hogy ezt a
barajthdt az iskolikban el6adtik? A tartalma esetleg 1d6-
szamitdsunk el6tti id6hél is eredhet. Bs mi legyen — a talmud
nyelvén szélva — a >zumal<. Mit bizonyft az a korra nézve,
hogy a barajtha ITT. szdzadbeli rabbik monddsai kizt 4117 Allhat
akir az V. szizadbeli rabbik mondésai kézt is és mégis tannaita
termék, azaz legaldbb régibb a IT. szdzad végénél! Hogy meny-

nyivel, az persze minden egyes esetben kiilgn kutatandd. B.
»bizonyitasai« elején 4ll6 eme két

példa nem nagyon biza-
lomkeltd.

73

‘
Peters Norbert, »Die #lteste Abschrift der zehn Gebote,
der Papyrus Naéh« cz. irat (Freiburg im Breisgau 1905)
51 lapon tdrgyalja azt a papyrust, melyre a Tizparancsolat

van frva és melyrél e helyen mar megemlékeztiink. A papyrus
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részletes }Cl'r"'l““ és egy"ebek utdn l?ny.omatja, € leforditja 2
tigparancsolatot. Ezutdn grammatikaj eltéréseket konstatal
hogy végre a 21. lapon a sziveget g maszora és a tshhi fodr-’
ditasokkal osszehasonlitsa. Végeredmén}-: a Papyrus Nash
jobb, mint a maszorétikus sziveg, g Septuaginta azonban még
a Papyrus Nashndl is jobb. Bz a kis rongy, amely papym:
(nem pergament), nines vonalozva, ligaturdk vannak benne;
szoval minden jel szerint véletlen sziveg eredetibb a hivata-
losnél. Az ilyen > Untersuchung«
mindent lehet hizonyitani.

A fékérdés az, hogy ennek a papyrusdarabnak mi az
eredete ? Azt mondtdk, hogy pl}ylacterium sziméra vagy ima
vagy iskolai czélra késziilt. Ambér nem lehetetlen, hogy
Palesztiniban magdban frtak bibliai részleteket papyrusra
(Ohéber kinyv 19), tehdt anndl inkabh Egyptomban, a papyrus
dshazdjéban, mégsem valdszinii, hogy papyrusunk iskolai czélra
késziilt, mert kérdés, hogy az alexandriai zsidg gyerekek, akdr
az elsé szdzadban is, héberiil tanultik-e a biblidt? Bizonyos
ugyanis, hogy a nép zéme nem értett héberiil, kiilinben nem
olvastdlk volna a szombati Istentiszteletnél a heti szakasat
gorogiil, (Tanulmdnyok a bibliai bevezetés kirébél 74 kov.).
Még olyan tudés és jambor férfid, mint Philé sem tudott
héberiil. Ez nem volna érthets, ha az iskolikban héber ere-
detiben tanultik volna a biblidt. Ugyanezen okhél nem valé-
szinti, hogy liturgiai czélt szolgdlt volna. Mert hizonyos, hogy
az ima nyelve is gorog volt (i. m. 75). Az pedig, hogy a
8ordg zsidok tefillint hasznéltak-e iddszdmitdsunk elsé vagy
misodik szdzaddban, nagyon kétséges azok utdn, mit ennek
torténetérél tudunk (L. Phylaceries czikket a Jew. Encyclope-
didban), Akdrhogy forgassuk a dolgot, nem marad mds fel-
tevés, mint az, hogy a széban forgé papyrus amulettiil szol-

csak azt mutatja, hogy

. galt. Brre vall az sszehajtds és az, hogy a biivészetben az

idegen és ¢rthetetlen nyelv divott. Bzt tartottik ha.té.sosx_lak
(A Kérdés irodalma Petersnél 9). Valamely szentfoldi zsidd,
kit mar ezen szirmazisindl fogva biivésznek tekintettek, a
dekalégust és a semat irta le az amulettre, me;lyet az, ki
kapta,, nem értett és éppen ezen okndl fogva azt hihette, hog‘yS
i tudja, milyen titkos ds hatisos vardzsformula van az

Papyrusin, Annak sem voltak skrupulusai, aki adta’lﬁl‘l'lsz :
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tizparancsolat és a zsid6 hitvallomds nem vardzsformpy,
Minthogy amulettet adott, emlékezethdl kellett lefrnia, nem
pedig frott téra-példdénybil. Ebbél érthets, hogy a tzparay-
csolatot és a semdt irta, melyeket legbiztosabban tudogs és
az is, hogy a pleneirdst alkalmazza pl. a Mb g néhdny g
szndl. Ebb6l a korilménybél szirmazik az is, hogy az Exodyg
és Deuteronomium dekalégusait Osszezavarta és hogy nen
hiven reprodukalta. Ez utébbinak kirébe tartozik az, hogy naw
utdn a 10. vershen 73-t frt. Ez kétségteleniil nénemt s nem
pontozandé N3-nek, mint Peters 17 javasolja. Az emlékezethg]
valé leirds magyardzza meg, hogy a tizparancsolat és a semg
kozott van ez a nem létez§ vers: :
M MY WN DBEwRM Dpn 298
D™D POND DNNY2 773 oNTRr w3 R

Ez Deut. 4., 45. és 6., 1. verseihél van isszetéve. Igaz, hogy
a LXX-ben ez a vers Deut. 6., 3. utdn taldlhatd, de ott sem
dll Mozes, hanem TIsten (¢fgcog). Hogy ez nem dllhatott ere-
detileg a szivegben, kivetkezik abbol a ténybél, hogy ott
nincs a helyén. Blészor azért, mert az utdna kivetkezs semdra
nem illenek a »rendeletek és torvényeke szavak; mdsodszor
azért, mert elézéleg (6., 1.) méar allott ugyanaz, tehdt folos-
leges ismétlés volna. Nézetem szerint a papyrushan ez a vers
nem vonatkozik mint bevezetés az utina kovetkezé semdra,
hanem mint hbefejezés az elGtte 4116 tizparancsolatra. Minthogy
& papyrus szerzGje emlékezethdl irt, érthets, hogy a Deut.
dekalégusa koril levs versekhol komponglt, bizonydra emlé-
kezeti tévedés folytan. (Errél a versr6l 1. Peters 38. kiv.).

Mindezek alapjan nem tartjuk a Nash-papyrust a széveg-
kritika szempontjabsl fontos dokumentumnak.

*

Krengel M. kiadta Azulai Ch. J. D. ismert biogrifiai széta-
rit e czimmel »Sém Hageddlim Hasdlém« (Podgorze 1905). Min-
tdul Maszkil-Leethan »Széder Hadoréth« kiadasat vette (Varsé
1883) és a nevezettsl helyesl§ levelet kizil, K. egyes czikkekhez
megjegyzéseket fiiz »Menschém Czijon< cz. alatt, de ezeken
- kiviill a kinyy végén még ket fiiggeléket ad. Az egyik az ésare-
vételek. folytatdsa, a mésik Azulaitel mell6zittek névlajstroma.
Kiilﬁno’s‘ "ﬁgyelmet forditott sziilGvirosa, Krakd, tuddsaira.
Bevezetésiil Azulaj 6letrajzit adja. Mindez nagyon szép 6s

\

IRODALMI SZEMLE. 197
hasznos 68 (:sak.az sajnilatos, hogy nem meghizhats és hog

irdlya bombasztikus és borzas. Az a néhiny czikk, melyet kize-
Jebbrél vizsgilat ald vettiink, tele van tévedésekkel és néhényat
egyélml{iban n'em talaltunk. K. megnevezi a forrdsokat, me-
lyekb(’il pétlasait vette (p. I. 1. jegyzet), de nem vildgos, hogy
milyen elvek vezérelték. Itt-ott ¢nkéntelen »megidesz«-szel i
szolgdl olvaséink és a metempsychosist mér a talmudban tallja.
Ugy litszik, hogy maga is hisz benne. K. nagy munkst végzett,
de az oromet f6lotte megzavarja az aggodalom, hogy nem esik-¢
felhaszndldja szerz§ tévedésének dldozatul. A csak nagy 6va-
tossdggal haszndlhaté miivek el vannak paprikdzva.

*

A bolygé zsidé monddja ép oly elterjedt és koltGi feldol-
gozdsra ép oly alkalmas, mint akir a Faust- és a Tannhiiuser-
monda. Tényleg akadt is sok kutatéja, kik eredetét és elvil-
tozésait keresték és sok poetikus feldolgozdja, kik a benne rejls
problémdt feszegették. Prost J, Die Sage vom ewigen Juden
in der neueren deutschen Literatur (Leipzig 1905). cz. iratdban
a misodik pontra 69 iratot dllit Gssze, az elsére pedig 22-6t.
Magyar nyelven szintén vannak idevigé dolgozatok, mely.eket
Prost természetesen nem ismer. Théméjit a bevezet6 3 fejezet
utdn 13 fejezethen dolgozza fel: Goethevel kezdi és Lienha.rd-d?.l
(1903) végzi. A bolygé zsidé az irodalomban 1602-ben jelenik
meg eldszor. Befejez§ észrevételeiben az Gsszes feldf)lgozésokat
hirom csoportra osztja, ami nem teljesen pontos. Vegul ugyan-
onnan ideiktatjuk a kovetkezét: »Bewundernswert 1s.t es, wie
diese einfache Sage sich dichterisch ausgest:alten »11ess; ein
unscheinbares Motiv und doch so fesselnd in seinen K(:i_
Sequenzen, ein diirftiges stoffliches Intferessie und dochdso gliwnt:
tige weltgeschichtliche Perspektiven, ein zeitferner 1(;11 IV;; edes
legener Schauplatz und doch die vﬁlke'rbewegen 0 i
Nimmer ruhenden Fortschritts! Dass dabe? das Hasten ei}gsleze

orwiirts strebende, ruhelose, philosophl‘sche, kf)SmOpOl ys,
XIX. Jahrhundert sich dieser Gestalt mit Vorln’abe m{ge;leld;
men, darf yns nicht wundernc (163. 1ap). A.:]:Pf‘;zf;n g
Vasék ezt a Lkimyvet fényes sikerrel hasznélhz»tt']t s
Valaki, aki a magyar irodalomhdl hasonl§ miivet k€
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AZ UNNEPI IMABOL.

\,ito bocharton

Minden népek koziil
Kiszemeltél minket;
Kedved tellett benniink,
Szerettél benniinket.
Minden népek kozott
Magasztos a nyelviink :
Szent torvényeiddel
Mert megszenteltettiink.
Mert Téged szolgdlunk,
Vagyunk Hozzad kozel.
Kirdlyi palistod

Rednk szent fényt lovel.
S minden erényeink
Téled tgy erednek,
Hogy szent, nagy neveddel,
Jeleznek, neveznek.

Oh Tsteniink, Urunk és Gsei

i)

Ezért adtdl nekiinl
Ordk nagy Tsteniink
Unnepi napokat,

Hogy Véled orvendjiink,

Szombati napokat
Pihenésre szdnva,
Deriis iinnepeket,
Zengé ujjongdsra,
Megszabott idékben
Hogy felvidulhassunk :
Piéskdk tinnepén im
Felszabadulhattunk,
Oh megnyilatkozott
Szent emlékezések !
Egyptombél hogy Te
Kivezetted néped.

nknek

Hatalmas nagy és szent egy Istene.
Lengjen, lebegjen, tinjon fel s lobogjon,
Fennen lobogjon minden érdemiink,
Hallgattassék meg ¢s meg is jelenjék

Emlékezésiik, emlékestetésiik

Hatalmas Ur — a trénusod elgtt.
Az stk érdeme és dalnokodnalk
Diévid kiralynak minden érdeme,
Jerusoldjim pusztult varosodnak

3
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Mert rajtad csiigg.esdén kinyes szemiink,
Mert Te vagy az irgalmas Isteniink,

Alddssal tér igy iinneped hozzdnk,
Eletet, békét, 5romot hoz rednk.
Kedvet, ujjongdst, deriit, bizalmat,
Rendeltetését mert Te igy szabtad,
Alddst igértél Isteniink nékiink,
Unneped ellen hogyha nem vétiink.

Fogadd hit kedvesen
Ilyetén iinnepiink.

Add, a torvényével
Hogy megszenteltessiink.
Tanodban ilyképen
Lészen 6rok résziink.
Jésdgodban bizva

Lelki drvendésiink.
Segits meg benniinket
Egi segélyeddel, )
Hogy Téged szolgdljunk
Igaz szeretettel.
Ilyképen légyen 6h

Sok iinnepben résziink,
Deriiben, ériomben
Zeng¢ iinneplésiink
Hogy orvendve zengjen
Izraélnek sarja,

Aki szent nevedﬁ@
Megszentelve vallja. ; 5L
Hogy zer%gve zengjen hdldnk igy feldled:

Jelenjék meg elgtted tiint emléke,

Bs szétszort néped minden hii fignak

Exrénye, hiisége 65 érdeme,

Bs hozza meg mindez szabadulist,

Az irgalmat, kegyelmet és megszindst,

Az iidvot, bekét és az életet

A szabadsignak o nagy iinnepén! . . .

Emlékezz meg Adondj oh mgy mostan,
legyen mdr sorsunl jora forduls.

S dlddst fakaszszon megemlékezésiink,

§ kat, idoket. ]
% gog);tmegszenteltel7 napoxat, Gt Aoaetil ot
udapest.

Udy s irgalom hulljon alg rednk,
Szinj meg benniinket mennyei Atydnk.
Kegyelm(_azz, irgalmazy, meg és segits,
Minden igéretedde] boldogits.
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ANCONA.

Az olasz zsidék torténetében Ancona kivdlg helyet foglal
el, mert a pdpai tartomdny kikoté virosa volt és €lénk keres-
kedelemmel birt. A tenger volt a multban a népek kozlekedési
utja és a tengerparti vérosok voltak a tdvol es§ népek taldl-
koz6 helyei. Mint kereskedelmi goczpont Ancona jelentékeny
volt és a XV szdzad els6 feléhen spanyol marannosok ide is
menekiiltek. A pdpa fenhatdsdga alatt biztosabbnak érezték
magukat, mint a jdmbor Hispanidban. Titokban tartottdk
meg vallisukat és az inquisitié nem leselkedett itt oly diihvel
utinuk, mint tdvoli hazdjukban. Nagy kavaroddst okozott
azonban a zsidé vallisra valg nyilt visszatérés, ami a XVI.
. szdzadban éppen olasz f6ldon siirin 1smétl6dstt. B megbocsit-

hatatlan biinért sok zsid6 halt vértanuhalglt : Ancondban egy-
szerre 24 spanyol menekiilt (XVI. sz, kozepe). A keleti zsidok,
kik a levantei kereskedelmet uraltdk, az anconai kikitét boykot-
taltdk és valdsigos harcz folyt kéztiik és a pdpai hatésdg kozt.

De hét nem Ancona torténetét akarjuk megirni. Pedig
érdemes volna ¢s az anyag sem hidnyzik. Nem kell sem kidsni,
sem felfedezni: ott van szépen rendezve az anconai hitkozség
levéltdirdban. A kezemben voltak a pipik pergamentre irt
szabadsiglevelei, melyek kisat 5 legrégibh a XVT. szdzad elejébol
vald, a kizségi és egyleti gletrq] s2616 nagy folidnsok és sok
egyéb, mi utdn a térténet bivdrai kapkodnak, Az okmdnyok
latin nyelven, a tshbi olaszul és ritkabhan héberiil van irva.
A kizség €16 és elhalt tagjairél pontos lajstromot vezettek,
kétségteleniil a vildgi hatdsig kivinsdgdra és sajit érdekeik meg-
védése czélidbol. Az ancona 7sid6 kizség életfonaldt szamiizés
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nem vigta el, mert még akkor is,
a zsiddkat Kiiizte, Romdt, Avignont és Anconit e rendelkezés
alél kivette. Az anconai zsidé kozség sorsa vdltozs volt, de
erfszakos haldl nem érte. Torténete kicsiben képet adna az
egész olasz zsid6sdg multjdrel, mert mindj
terén 4allott, ha nem is elsg helyen,

A hosszii és jelentés mult idvos hatdsai ma; napig l4t-
haték, mert az egész zsidé lakossig csupdn 1250 1élekbsl 411
— 3—4 hiz a Kirdly-utezdban — de azért minden intéz-
ménye megvan, melyet a zsidé hitélet megkivin., Temploma :
ketté van és mindketté igen szép. A f6templom az »olasz«
(italiano, italki), minthogy a kozség tobbsége ezt a ritust
koveti. A »szefarde templom kériilbeliil 30 év elgtt lett ujji
épitve és igen szép. Bz utébbiban a péntekesti Istentiszteletnél
mindgssze 15 embert littam. A spanyolok egyre kevesbednek,
a férabbi az olasz templomba jér. A szombat reggeli Isten-
tisztelet az utébbi templomban eléggé ldtogatott volt, ugyszintén
a délutdni és estéli. A téli szombat napot az Istentisztelet és
az el6irt szombati étkezések majdnem teljesen lefoglaljik. —
A mincha-iméat egykor végzik és azutdn kovetkezik a szom-
bati ebéd (cena), melynek végezte utin mér kozel van az esti
imddsig ideje. Bizonydra igy telt el 6sidében a szombat a szent
fold virosaiban. g

A férabbi Tedeschi J. R., ki Korfubdl keriilt An(?onaba,
80 éves aggastydn és nagy tiszteletben dll. Az Ist’en'?lsztelet
végén a kozség apraja-nagyja eléje jirul, hogy megaldjzll, 6k§11:)
Akdrhdny reg ember akad kozottiik. Mﬁv.elt em})er, ki 1;2 L
héber és olasz aprébb irat szerzdje. H A hltol'{ta.t‘asf a'Ta. 51'1
Térdban ¢ végzi és Coen Umberto, ki a -}.ntazozseg Jegyzoje.
Kiilon zsidé népiskola tudtommal olasz fold01’1 sehol s;ncs.
A laikusok kizt zsid6 tudds alig van mé,r,. d(? aze{-t a te.xilpﬂonzl;
épiilet egyik kiilon helyiségében valami jesiva-féle gynt tO:S_-
kiilon Istentiszteletre és fokép thillim monddsra. Itt-ott egy
€gy eléadds is eléfordul.

midén a papa tartomédnydhel

g az események szin-

v . 3 mon
1) Révid kis torténet a kovetkez: DJY?‘I -?Njf:-.z‘gﬁqf:'ﬂbﬂ
R T rmenh owwst AR nﬁr:]x; ;f;ﬁ;oﬁ;egil;ckmismert iy
e e ol o1a Filsofa religos dl v
tiieddik a kivetkezs irata: La Cﬂbba 2 ¢
eliti (Triest 1901. Corrierebdl).
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A zsid6 tudds kihaldban van: a zsidék tébbnyire keres.
keddk, kik egyébre mem érnek rd. A kereskedelem gz 50,000
lakossal biré Ancondban nagyrészt az ¢ keziikben van, Szegény
ember csak igen kevés akad, ugy hogy a hitkzség adeze tg,.
jainak széma 250, kik 7 és 1200 lira kozé esq évi kultuszad gy
(tassa culto) fizetnek. A kultuszadébol fedezik az Osszes kiadg-
sokat. Ebbél fizetik a rabbino maggioret, a kaintorokat, sak-
tereket, a talmudtéra tanitéit stb. A Talmud Téranak gazdag
konyvtdra van, mely régi konyvekbél és kéziratokbol 411 —
A kizség €lén kilencz taghdl dll6 eléljarésig dll, amely g
Rattazzi-féle torvény (Piemont és a Marcha SzAmAra) szering
korményoz. E torvény szerint minden zsidé koteles a kultusz
koltségeihez hozzdjirulni, melyet minden év oktéber haviban
vet ki az emlitett »Consiglio«. Az 1906. évre ez az adé 19,296
lirdban lett megdllapitva. Az »Universita Israelitica di An-
cona< a valldsi funkeziondriusokon kiviil titkdrt, pénztdrost,
beszeddt és szolgdt tart.

Kitinden van szervezve a jétékonysdg. Elsé helyen 411 a
»Societa Israelitica di beneficenzax, melynek héber neve »Chev-
rath Maaszé Ha-Czeddkac, amely a szegény hitrokonokat
témogatja 4llandd segélytsszegekkel, hdzbérrel, iskolakonyvvel
és mesterségre tanitdssal. Ez az egyesiilet a vArosi kérhdzban
kiilon osztdlyt tart fenn, hol a zsidg betegeket elhelyezi és
ritudlis étellel ellitja. Husvétkor paszkérél gondoskodik. —
A »>Bikur Cholim« azokrél a betegekrél gondoskodik, kik
otthon akarjdk magukat dpoltatni és a »Chevrath Malbisé
Arumim¢« ruhdval és fehérnemiivel litja el a szegényeket, A
»Confraternita di Gemilud Hasadim« ugyanaz, mint ndlunk a
Chevra Kadisa, ¢nlls testiilet, de tisztdn a halottak eltakari-
tdsdval foglalkozik. A szegényeket ingyen temeti el, a gazda-
goktdl a kultuszadéval ardnyos dfjat szed. Bz az egyesiilet
tartja a fent emlitett jesivit, amely szombaton osszegyiil és a
halottak emlékére 4ldoz. A betegek elldtasa szintén egyik czélja.
A >Baalé Berith Abrame egylet minden tagnak 4 scudit
(2126 lirdt) ad, ha fia sziiletik és a »méhel«-r6] szintén gon-
doskodik.

Az 6si jimborsdg sokat szenvedett, de azért szombaton
ardnylag dtsz6r annyi ember volt 5, templomban, mint pl. féviro-

sunkban. A zid6 érzés eleyven s majdnem mindenki tagja a
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czionista egyletnek. A kelettel vala Gssze
és a fékintor onnan szdrmazn
A kozség Gsszes alkalmazotta

: kottetés elénk. 5 férabbi
ak. Mindketts gordgiil is beszél,

: 1 tanult emberek és kiilsgleg s
kitind benyomdst tesznek. Nélunk ag ilyen kinézésii emberek

sechitdja eo ipso »pészel.c Az olasz zs1d6kndl pedig a miye-
letlen ember pészel, mert 6k Gsidék Gta miiveltek. Evszdzados
irodalmuk szdmos olasz és latin kényvet szamlal s vildghires
régi talmudistdikat hazink nag

y falvaiban manapsie mivelt-
ségiik teljesen kompromittdlng, '




KUTFOK.

800. szam.

LUKACS GYORGY VALLAS- ES KOZOKTATASUGy]
MINISZTERNEK 102284/1905. SZAM ALATT KELT
KORRENDELETE AZ ORTH. UJ SZABALYZAT
TARGYABAN.

Addig is, mig hazink izraclitdira vonatkozélag az orszigos
autonémia megfelelé médon kézmegegyezésre létesithets nem
lesz, avagy a vallis- és kézoktatdsiigyi kirdlyi kormdnyzat az
orthodox izraelitikat érdekl§ mds rendelkezéseket nem tesz,
a legfelsébb feliigyeleti jog alapjin érvényre emelem azt g
szabilyzatot, melyet az ortodox izr. hitfelekezet kézvetité hizott-
siga a milt év november havinak 29-6n 10,874. szdm alatt
kelt felterjesztésével hozzdam bemutatott és a mely szabdlyzat
az 1871. évi november 15-én 26,915. szdm alatt kelt vailds-
és kozoktatdsiigyl miniszteri rendelet alapjén ideiglenesen mii-
kids orthodox izr. kozvetits bizottsig helyébe 1ép6 orthodox
izraelita orszdgos képviselség, kozponti bizottsdg és kézponti
iroda szervezetét és miikodését rendezi.

Megjegyzem, hogy ezen szabdlyzat nem befolyssolhatja
azon jogoknak kirét, amelyeket a fennalls szabdlyok szerint a
fofeliigyeleti jogh6l folylag a vallds- és kizoktatdsiigyi kor-
ményzat az orthodox izraelita iigyekre gyakorol, s amely joghol
folydlag a kizvetits bizottsig helyébe 1ép6 10 szervezetelk intéz-
kedései e kormdnyzat 4ltal feldlbirilat ald vonhatck.

Megjegyzem tovdbba, hogy ezutdn is teljes hatélydban
marad az orthodox izraelitik szervess alapszabélyzata, melyet
O Felsége 1871: évi oktéber hé 929-én kelt legkegyelmesebb
felhatalmazdsa alapjin a vallds- &g kézoktatdsiigyi miniszter

ugyanazon évi november hd 15-6n 96,915, szém alatt kelt
rendeletével kozzétett.

=S S|
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Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett: Magyar-Zsido
Kinyvtar, szerkeszti Patai Jézsef. Kiadja a Magyar-Zsid6
Konyvtdar Kiadévdllalata, Sehlesinger J, Budapest, Kirdly-
uteza 1. L. Szabolesi M, Gyongyszemek a talmudbél és mid-
rasbol. II. Révész B, Rejtett utakon, novellik. II1. Patai .J.,
Héber kolték, szemelvények az tj-héber koltészethel. IV
Gdbor A., Zangwill elbeszélései. V—VI. Chal}uka (23 kz-
lemény). VIL Kiss A, Ifjak és oregek. Novellik. — Dritter
Jahreshericht der Gesellschaft zur Forderung der Wissen-
schaft des Judentums (Berlin, 1905.). == Horovitz 8., Die
Psychologie bei den jiidischen Religionsphilosophen des Mittel-
alters von Saadia bis Maimuni. Heft IIL: Die Psychologie
der jiidischen Neuplatoniker. B. Josef I]..)]’l Saddik (Boroszld,
1906. A boroszl6i szemindrium Ertesitéjében). — G’I”l&ﬂ){uld
M., Mitteilungen zur jiidischen Volkskunde, Neue Folge 1 ,dl.
(Berlin, 1906.). — Evkonyv. Kiadja az IMIT., szerkeszth r.
Bindczi Jozsef. (Budapest, 1906.). — Dr. Wellesz G?I-é sy
élete és mikodése. Az TMIT. megblzés?bol (Budapest, 19 Gg.
Krengel M., Sém Hagedélim Hasdlém (Podgorze, 1905i ;
Margulies S. H., Un Congresso di Ngtablll Ebrei Tenlwé_ oisia.
Israelitica-bol). — Dr. Veneteaner L., 2
die Salomonis)chen Wasserbecken, (Budapest, 1906.). ﬁeﬁg’z’;
0. von, Therica. Mit zwei Tafeln (Petersboury, 190}?. e
de I'Académie impériale des sciences de St.-Peters I(‘)u ']_%:)ledoth :
série; vol. VII No. 6). — Wetftg.m F. H.,t :- e
Gedolé Jiszraél (Kraks, 1904. Kiilon lenyogllandertjmgen.
jubileumi irathol). — Festschrift zum ZEQ} ;lken flege und
Bestehen des Israelitischen Vereines fiir (llgmigs[b)ery . P,
Beerdigung Konigsberg i Pr. 170_4—1904. . ll
1904.). — Dr. Lowy M., Ruth konyve ({zy:;izi btete
lenyom. az »Arany Janos Tirsasige egylet elél-

b6l). — A pesi Chevra Kadisa iz{éiee{ézznzeﬁaeﬁw mene-
Jdrésdgihoz benytjtott elgterjesztés a létes ervezése térgydban.,
dékhdz  (ingyenlakdsok szeretethiza) sz -
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). — Dr. Weisz M., Katalog der hebriiischen
Handschriften und Biicher in der Bibliothek des Professoy
dr. David Kaufmann s. A. beschrieben (Frankfurt a. M. 190g),
— Butin R., The ten Nequdoth of the ‘Thorah or the meaning
and purpose of the extraordinary points of the Peutatuch,

(Budapest, 1906.)

(Baltumore 1906). — A kolozsviri izr. felolvas&egyosiilﬁ
E\'kiiuyvv, L Szerkesztette dr. Eisler Matyds elnok. (Kolozsvdy
1906). — A kolozsvdri izraelita néegylet tiz éves tirténete,

Osszedllitotta dr. Eisler Matyds (Kolozsvdr 1906).

Kitiintetés. Szckely Ferencz bankigazgatd udvari tandcsoss
neveztetett ki

Rabbiavatds. Az orsz. rabbiképzd-intézeten febr. hé 19-én
dr. Borsddi Jozsef, dr. Drobinski Jakab dr. Groszmann Zisig-
mond, dr. Richtmann Mdézes, dr. Schinfeld Armin és dr. Weisz
Sdmuel rabbikkd avattattak. Ezek koziil dr. Borsédi Szarvason,
dr. Schénfeld Beszterczebdnydn és dr. Drobinski Fridek-
Mistegen miikddnek.

Dr. Mezei Mor, az orsz. iroda elndke, janudr havdban
toltotte be 70-ik sziiletésnapjit. A kizélet sok mezején nagy
tevékenységet kifejtett kivalo férfiut, ki a zsoltéros kordt teljes
testi és szellemi erében érte el, ez alkalombél szdmos odalrdl
iidvozolték.

Dr. Biichler Adolf, a hécsi rabbiszemindriumnak megnyilta
(11 év) dta tandra, a londoni Jewsish College igazgats helyet-
tesévé vilasztatott meg a 75 éves dr. Friedlinder M. igazgato
mellé, ki aggkora miatt egymaga nem képes tébbé a nagy
felelgsséggel jaro 4lldst teljesen betélteni. A Jew. Chronicle ezen
hirrel kapcsolatban azt is kozli, hogy lord Rothschild egy
levelében oda nyilatkozott, hogy a nevezett intézet f. évi Junius
15-iki jubileumdn maga kivin elnékolni és ez alkalombél a
College szdmdra 600,000 koronds alapftvanyt tesz. Dr. Biichler
az orsz. rabbiképz6-intézet volt novendéke és a tudomdnyos
vilighan kivdls hirnévnek &rvend. Kitiing munkatdrsunk ez
tijabb nagy sikere benniinket is Grommel tolt el és o helyrél
is sok szerencsét kivinunk nagyjelentéségii 1ij munkakoréhez.

A berlini »Gesellschaft zur Forderung der Wissenschaft des
Judentums< harmadik jelentése szerint a torzsvagyon 37.500
mérka és tagdijakhdl a lefolyt évhen kerek Gsszegben 18.000
mirka folyt be. Hddigi kiadvinyai csupin 4 szdmra rugnak,
de kiadja a Monatsschriftet és 6 munkat tdmogatott kisebb-
nagyobb Gsszegekkel. A foly6 évhen mér megkezdi a nagyobb
munkdk kinyomdsit, minthogy egy teljesen (Giidemann, Apolo-
getik des Judentums) és a mdsik (Caro, Wirtschaftsgeschichte
der Juden) félig elkésziilt. A tagok szima elég tekintélyes,
koztiik 19 orokos tag. A legtihh tag Berlin, Glogau, Frank-
furt, Boroszl6, Béces és Budapest virosokhol rekrutalodik.
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Zsido statisztika. A német birodal &

kizségt zsinagéga van : Poroszorsz;’tg 13@1;%].3&1] a?ﬁ:zissi? 198 +
Wiirttemberg 50, Baden nagyherczegség 117 Hess:g o
ElsasS-L(}“““'mgl"‘ 140. A t6bbi a kisebh szélivetséue: ,;11]44’
kozt oszlik meg. Az antiszemita Szdszorszighan migdasszealg
zsinagbga van. Az dsszbirodalomban dtlag 311 1dlekre osik
egy zsinagéga, Poroszorszdghan 360-ra, Schwerin-Mecklen-
burghan mér 98-ra. Virosok kiziil Berlinben 10,400-ra, Ham-
burghan 5893-ra. Ezek a szdmok nem egészen pontosak x;aert az
idevigé kérdésekre néhiny kizség nem reagdlt. A zsfnagégﬁl;
kozé csak a kozségek dltal fenntartottak szimittattak az egy-
letek 6s magdnosok imahdzai nincsenek felvéye, A német biro-
dalomban van 217 kozségi rabbi, 1101 kéntor, 369 hitoktaté
180 sakter és 404 hitkozségi szolga.  Feltiing, hogy a rabbik
szima a sakterekét meghaladja. A magdnrabbik és magdn-
metsz6k szama forditott aranyt mutathat, mert kis kizségekben
ezt a tisztet a mésziros maga végzi. A német birodalomban
Istentiszteletet tartanak : mindennap 487, szombaton 1147,
iimnepnapokon 216, Gsszesen 1850 helyen. E tekintethen kivilik
valamennyi kozill Hessen-Nassau. (Zeitschrifft fiir Demo-
graphie und Statistik der Juden I. 9, hol részletes és még
egyéb érdekes adatok kozéltetnek.)

>Der Wunderrabbi« cz. alatt Galgiczi Abrahdim, galgiezi
tanité, ki a zsidé népéletet kitiinGen ismeri, idevigd kozlemé-
nyeit folyGiratunk is felhaszndlta, elmés drdmat boesatott kizre.
Ebben a jesiva-életet ecseteli, kiilontéle tipusait mutatva be,
A sajté ezt a modern vildgra nézve exotikus terméket ked-
vezfen fogadta és mi is ajanljuk olvaséink tigyelmébe. Meg-
rendelheté szerzénél, Galgdezon.

Zsido képviselok az angol parlamentben. Az angol par-
lamentbe bevilasztott zsidé vallisd képvisel6k szdma nagyobb,
mint valaha, 670 képvisel§ kiziil 16 zsid6. A mult valasatis
alkalmdval tizenketten jutottak be az alséhdzba. Most 81 zsido
Jjelolt volt, 15 konzervativ és 16 liberilis.

Ormodi Ormédy Vilmostaz Els6 Magyar Altaldnos Biztosito
drsasig vezérigazgatéjit a kivdly forendihizi tagnak nevezte ki.
— Zsid6 férendek : Dr. Hirschler Igndcz, meghalt ; Svib Kiroly,
é; Kisteleki Lévay Henrik, akkor még zsidé volt, meyhalf,'
r. Chorin Ferencz, ¢1; Hatvani Hatvany-Deutsch Sdndor, @ ;
Brédy Zsigmond, meghalt.
Egy rabbi fia mint tabornok. Gundrin Wolf hajéskapitanyt
& tengerészeti minisateriumhoz tibornoki ranggal osztdlyfindk-
nek nevezték ki, Az uj tibornok a volt stoc_kholml ral‘)bmak
Phraim Wolf dr-nak a fia, aki j6 talmudista volt és egy
brégai csalddbol szarmazott.
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Hirsch Mark hamburgi forabbi; 1833 februa’\)_‘ 9-6én Tisza-
heén szilletett' hazdnk fia, volt karczagi, tlSZ’éll)(‘Ol, ébuAdai és
pragai férabbi, niszdn hé 3-dn (mdrczius QS)’-eq)_iinnfzph ey
iinnepli — aranylakodalmit. Ugyanis 1§56 ?1)1‘111.5 8-dn kedden
kelt egybe Miskolezon a borsodmegyei férabbi Fischmann
Bzechiel Mézes lednydval Miczi-vel, ki mdsodik felesége,

Kaufmann-konyvtar. Utolso fiizetiinkben mér kozoltiik,
hogy a nevezett kinyvtdr ajindék dtjdn a Magyar Tudoményos
Akadémia birtokdba keriilt. Azonban igen sok konyvet Schle-
singer budapesti iigyes kinyvkeresked$ vett meg a csalddtcl,
melynek egy részét az orsz. rabbiképzé-intézet konyvtira visd-
rolta meg. Sajnos, csupdn egy részét, mert a konyvkereskeds
— sajit kijelentése szerint — abban a hitben, hogy a rabbi-
képz6 a Kaufmann konyvei koziil mir mindent megkapott,
amit kivint, az dltala megvdsdrolt konyveket el6bb finek-finak
kindlta, ugy hogy magdinosok kozott szérodtak el és részben a
bécsi konyvpiaczra dobattak. Kaufmann sajat miivei és czikkei-
nek kiilon lenyomatai, melyek koziil tobbon bold. Kaufmann
sajat kezeirdsa lathatd, szintén Schlesinger boltjdba keriiltek.
A fildon heverd nagy tomeget dtnéztiik és ezekbdl Kaufmann
azon munkdit, melyek a rabbiképz§ értesitéiben littak mnap-
vildgot és mdr kifogytak, de tekintélyes oldalrél tobb izben
kérettek, az intézet mds értesitGiért becseréltiik, ugyszintén tobb
kiilon lenyomatot is, melyek nehezen hozzdférhetd folysiratokbél
erednek. Tandcsunkra a konyvkereskedd Kaufmannak makula-
turakép hozzdkeriilt czikkeib6l sorozatokat dllitott dssze 6s
azokat bold. Kaufmann volt tanftvinyainak olesén adta és
adja. Mds részével berlini antiquarius prébalkozik.

A lewisch Encyclopedia munkatirsai. Dr. Bacher Vilmos

a berlini »Allgememe Zeitung des Judentums«<-ban a Jew.
Encyclopediarsl az utolsé (12.) kitet megjelendse alkalmabol
a nagy mi jelent6ségérél czikket irt. Bgyebek kozt a munka-
tarsakrol ’statisztik.a’tt ad és konstatdlja, hogy Eurépaban csupdn
négy tudés van, ki az Encyclopedia minden egyes kétetébe

dolgozott. Mind a négy budapesti: Bacher V. Blau L.,
Kayserling M. és Krausz 8,

TARSADALOM,

AZ IZRAELITA KOZSEGKERULETI ELNOKOK
EMLEKIRATA.

Az izraelita kozségkeriileti elndkok 1906, évi jinius hé 11-én tartott
gyiilésébél az izraelita hitfelekezet tigyeiben gréf Apponyi Albert m. kir.
vallds- és kozoktatasiigyi ministerhez henyujtott emlékirata.

Nagyméltosagh vallds- és kozoktatdsiigyi Minister Ur !
Kegyelmes Urunk !

A hazafias megelégedés érzésével koszontottiik mi is ama
vilsdgos id6k megsziintét, melyek lidércznyomdsként sulyosodtale
alkotményos életiink minden nyilvinuldsdra.

Reménynyel és bizalommal varjuk, hogy az alkotmdnyos
kormédnyzat helyredllta végre valahdra a mi felekezetiinknek is
meg fogja hozni, amit oly régéta és oly fdjdalmasan nélkiiloziink,
felekezetiink jogélldsénak, az dllamhoz valé viszonydnak vég-

+ leges rendezését, amaz egyediil trvényes alapon, hogy a »bevette

lzraelita. hitfelekezetet ugyanazok a jogok illetik meg, melyeket
hazai torvényeink a hevett valldsfelekezeteknek biztositanak.

Mi nemesak mint ez orszignak hi, alkotményos érzési pol-
girai szenvedtitk 4t az imént letiint kormdnyzat sulyos sérel-
meit, de mint a nemzet erkélesi kozosségébe beolvadt izraelita
Valldsfelekezet képvisel6i, iigyeinek intézéi és érdekeinek Grei is
fdjdalmasg megiitkozéssel ta,pasztaltuk’ a kiizvetlenii% el6z6 kor-
ményzatnak felekezetiink iigyeiben tett intézkedéseit, mel?reliet
minden eldzetes térgyalds és az érdekeltek meghallgatdsa nélkiil,
Meglepetésszeriien zuditott rednk, és melyekkel amigy is 'l'e.nd&-
Zetlen viszonyainkat még zavarosabbakkd tette, sot teljesen
felforgatta,

M 4 14 °
Agyar-Zsido Szemle. 1906, 111. Fiizet.
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Felekezetiink iigyeiben tortént emez onkényes kormgny.
hatésdgl rendelkezések, nmg‘hol}‘gattzik hitfelekezeti testiiletein).
nek a;m'lgv is ingatag rendjét, iigykezelését, megakasztottik
fejlédésiikt;t. de legfoképpen mélyen sértették a reczipidlt izraelitg
vallisfelekezet torvényes jogdlldsdt.

Régota szenved hitfelekezetiink torvényben biztositott ég
torvénybol folyd jogainak megvonasa alatt. A kilonbozd kor-
ményokhoz intézett panaszos elterjesztéseink és emlékirataink
elintézetlenek. Az ezek kapesdn tett kormanyigéretek beviltat-
Janok. A felekezet jogillisa figyelembe nem vétetett. Meghallga-
tasunk nélkiil a korményintézkedések elszomorité gyiijteménye
keletkezett. Ez egymésnak gyakran ellentimondé rendeletek
tomkelegében az eligazodds nehéz. A valldsos testiiletelk létalapja
ingatag, holott a fejlett viszonyok kozdtt veliik szemben az
igények fokozbdnak. A vitds kérdések eldontése gyakran nkényes,
felek és hatésigok tdjékozatlanok. A nagy jogbizonytalansig
kovetkeztében az eljdrdsok, a hatdskorok, az illetékesség kérdései
zavarosak. A megoldatlan kérdések garmadédval hevernek. A régi
szabdlyokat és rendeleteket kell6 megfontolds nélkiil kiadott 1]
rendeletek fosztjék meg erejiiktél. Majd mar megsziint rende-
letek feltdmasatatnak. A felekezet orgdnumai 4talakulnak, meg-
sziinnek, nevet, hataskort véltoztatnak. A politikai hatésigok
& szolgabir6tdl a miniszteriumokig a zsidé vallds iigyeiben ren-
delkeznek, szakkérdésekben dontenek, az egyes valldstestiiletek
Jogait korlatozzdk vagy tdgitjik, marél holnapra tetszés szerinti
moédon. 2

A hitkbzségekben ez dllapotok hatésa alatt 6rokos a viszdly-
kodds, hol az egyesek panaszkodnak a testiilet ellen, hol a testii-
let nem bir az egyessel. A hivatalnokok jogviszonyai rendezet-
lenek, e miatt a perek allandéan terhelik a hatosdgokat. A don-
tés ‘nehéz. Egyontetliségrol s26 sem lehet. A felekezeti birdskod4s
.rna]fi f’er'maﬂl, fnajd megnyirbéltatik, majd megsziinik, hogy
ismét sirjabél kikeljen. A politikai hatosdgok nem boldogulnak
a valldsi kérdésekkel. Tehetetleniil 4llanak a jogkereséklel szem-

ben. Hitkozségek keletkeznek, stalakulnak és g megoldatlan kér-
dések egész sorozata kél nyomukban, Ol

p e yanok, melyek az egyes
Jjogalt ermt:k,” meg olyanok, melyekhez kulturalis vagy mis fon-

tos érdek fizédik. A hitkozségeket érinté vagy terhelé rendeletek
keletkeznek, tudtuk, hozzdjaruldsuk nélkill, s mindez térténhe-
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tik a historial vallasfelekezetek kizé befogadott izraelita vallds-
felekezettol. mely igy erkélesi és kulturdlis feladatainak
dasra tehetetlenné valik.

Amidén most Nagyméltésdgodat, mint Magyarorszég vallds-
&8 kozoktatdsiigyl ministerét emez dlldsdban hazafias tisztelettel
idvozoljilk, egyszersmind Nagyméltésigod boles beldtésiba és
rendithetlen igazsdgérzetébe vetett erds bizalommalbﬁjitjuk meg
azon régi kérelmeinket, melyeknek elintézését hazénk torvény-
hozdsatol és kormdnyzatatél immar t6bb mint hdrom évtized 6ta
hiaba vérjuk. ElGterjesztéseinket ime meg kell toldanunk azzal
az 0] kéréssel, kegyeskedjék megsziintetni azokat az 1) sérelme-
ket is, melyekkel az immar letiint dldatlan idészak silyoshitotta
helyzetiinket.

Erés a mi bizodalmunk, hogy Nagyméltésigod el fogja
ismerni azt a tételt, hogy »bevett valldsfelekezetet torvény altal
biztositott dnkorményzat illet mege, és hogy ebbél folyélag az
allam beavatkozdsdnak, — a ministeriumdnak Ggy mint az alan-
tas kozigazgatdsi hatésdgokénak — hatérdt az dllam érdekének
megbvésa szabja meg ; a mi ezen kiviil esik, az a hitfelekezet sajat
intézkedési jogkorének tdrgya lehet csak. ; ]

Bizunk benne, hogy Nagyméltésigod meg fogja taldlni méd-
jét annak, hogy ezt a jogkort csorbitatlanul biztositsa az izrae-
lita hitfelekezetnek, mely azt ebben az orszdgban az Gsszes be-
vett hitfelekezetek koziil egyediil nélkiilozi ; viszont mi is iinne-
Pélyesen kijelenthetjilk, hogy ahol a magyar nemzeti érdekek
megvédésében ez a felekezet tényezd lehet, hogy amivel ez a
felekezet a magyar nemzeti kultura fejlesztését elémozdéthatja,
ez a felekezet hazafias kotelezettségének a jovében még fokozot-
tabb mértékhen és teljes odaaddssal fog eleget tenni.

megol-

5k %

Hogy Nagyméltéstgodat felekezetiink mai helyzetére nézve
teljesen t4jékozhassuk, kell hogy ismertessiik azokat az el6zmé-
nyeket, melyekbél a jelenlegi #llapotok kialakultak. Bzeknek
megviligitdsira vissza kell nydlnunk az emancipationalis tor-
vé.ny"e, melynek elétte az izraelita hitkozségek feladataiknak gy
2 hogy megfeleltek, sajat beldtdsuk szerint rendezkedtek be, de
ta.rvényeﬁen elismert szervezet nélkiil mitkodtek, mindazondltal
Mindenkor egy egységes hitfelekezetet képeztek.

14
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Osszetarté kapesolat, egyontetli szabdlyok létesitége tehdt
elutasithatlan szitkség volt. Az 1867 : XVIL. térvényczikl az
orszig izraelita lakosait a keresztény lakosokkal minden polgari
és politikai jog gyakorlisira egyardnt jogositottaknak nyilygy;.
totta. A keresztény valldsfelekezetek tekintetében fejlédott kg,
jogi gyakorlat hatdsa alatt az a felfogds emelkedett érvényre,
hogy az emancipationdlis torvény mellett az izraelitdk hitfeleke.
zeti tigyeinek szabélyozdsa kiilon intézkedést igényel. E véghél
a magyar ¢és erdélyl izraelitdk 1868. évi deczember hé 10-ikére
egyetemes gytlésre hivattak egybe, hogy vélasztott képviseldik
a fofeliigyeleti jog teljes megovisa mellett »rendezzék a felekezet
egyhdzkormdnyzati ¢és hitfelekezeti kézoktatdsi viszonyaite.

Az 1868. évi deczember hé 14-én Nagyméltéségod dicsé
emléki hivatali elédje bdré Edtvis Jézsef nyitotta meg az egyete-
mes gytlés tandeskozdsait. Megnyité beszédében koszontstte a
testiiletet, »nelyben most legeldszior gyliltek egybe Magyarorszdg
wraelita valldsi polgdrainak vdlasztott képviselds, hogy mins éndllé
és szabad valldsos tdrsulat egyhdzi tigyeiket onmaguk szervezzélh és
rendezzék«. Tehdt az dllami kormanyzat az emancipatio alapjdn,
amikor az izraelita vallds még a torvényesen bevett valldsfelkeze-
tek kozé fel sem vétetett, elismerte az izraelita hitfelekezet ama
Jogét, hogy autonom szervezetét megillapitsa. »dz 1867 : XVII.
torvényczikk — folytatta a minister — az szraclita lakosokat az
orszdg keresztény lakosaival egyenjogii polgdrokkd tette a polgdri
és politikai jogok gyakorlatdban, e congressus feladata eszhkozolni,
hogy a hazdban litez6 izraelita hitfelekezet mint valldsos tdrsulat is
épen oly szabad, éndllé és autonom testiiletet képezzen, mint a keresz-
tény aufonom egyhdzak.«

A czél nyilvénvalé volt és a congressus feladata abban
allott, hogy a hazai izraelita hitfelekezetet szervezze, hogy meg-
dllapitsa ama szabdlyokat, melyek alapjan e szervezet az 4llam
keretében érvényesiilhet. Bzt a czélt g kormény tiizetesen meg-
hatdrozta. A tandcskozdsok és hatdrozatok kérvonalait eleve ki-
tiizte és minden valldsbeli aggodalomnak és vitdknak elejét venni
torekedett. A tulajdonképeni valldsi kérdéseknek napirendre hoza-
tala dltal tdmassthaté érackenységgel szdmitva, mir a congressus
elékészitésénélneleve i kirekesztetett minden oly tdrgy, mely a
vallis- és lelkiismereti szabadsdg elveivel jogosan Gsszefiiggéshe
lenne hozhaté. Erre valé vonatkozassal mondotta dics6iilt bard
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Botvos ,](]‘Z.s‘p[ mar érintett megr}yité beszédében : ,4- eqyhdzi
q‘ig,l/d""” m[’z::c (IZO)‘L])’(I']Z. me'g kell jegyeznem, hogy S
kormdny dltal csupdn. az wraelita. valldstestiiletek ks szervesets.
nek s ll(zms/mrcnek' megal}azmdsdm és a kozoktatds rendezésére
Jivatvdn ('i.s:SZ(’, a hitelvek és valldstanol; tandeskozdsdanalk tdrqydt
e képezik.« Az egybegyiiltek e nyilatkozatot 7ajos tetszés-
nyilatkozatnkkal kisérték. A congressus minden ezzel ellenkez6
iranyt szindék legydzésével e programmhoz mindvégig hit maradt,
Hozott hatdrozatai ezt hiven titkréztetik vissza. Nincs kozdttiik
egy sem, mely a valldsi és lelkiismereti szabadsdgot a legkisebh
tekintetben korldtoznd. Tartalmuk lényegileg a testiiletek szer-
vezésére, a felekezeti intézmények kereteinek megallapitdsira, a
helyes administratio alapjinak megteremtésére, a kulturalis érde-
kek védelmére vonatkozik. E szervezet hatdrvonalai kézott min-
den valldsi irdnyzat érvényesiilésének, a szervezet atalakuldsé-
nak, és tokéletesitésének ttja nyitva hagyatott. Elsé kisérlete
volt ez a hazai zsidésdgnak, hogy hitfelekezetét rendezetlen 4lla-
potdbol kiemelje és histériai multjéhoz mélté alapra helyezze.
E torekvés akkoriban az dllami kormédnyzat teljes méltdnyldsé-
val taldlkozott, minden kétségen felil allvan, hogy a szervezet
jog alapjén &ll6 magyar izraelita vallisfelekezet tevékenysége
dllami és nemzeti érdek. A hazai zsidésdg is 6rommel litta, hogy
felekezeti alkotmanydnak kiépitésével erkolesi és kulturdlis érve-
nyesiilésének 1 eréforrdsal nyiltak.

& %k k

O csdszari és apostoli kirdlyi Felsége 1869. évi jinius ho
14-én bérs Botvos Jozsef ellenjegyzése mellett iinnepélyes formd-
ban sanctiondlta a congressus hatdrozatait. E legfelsobb szente-
sitési zdradék alakja, tartalma egyardnt tanuskodik a fnellett,
hogy az O Felségét az egyhdzak felett megilletd legfelsobb fel-
ligyeleti jogot gyakorlé kormdny a hozott hatdrozatokat helye-
seknek, iidviseknek és 4llami tekintetben is czélszertieknek taldlta.
Hitfelekezetiink autonomidjénak ilyetén elismerése emelte a
28id6sdg Snérzetét és e torténeti jelentdségl ténybe'n a magyar
izraclita felekezet nemuzeti és ethikai feladatainak szilird alapjat
létta. Meg is indultak ez alapon a rendet 26126 alakulé,m?k.k Nednél
zeti szellem honosult meg iskoldinkban, melyek annyl uf‘lt’s
daczira azéta is fejlédnek, szaporodnak, figy hogy Nagymelto-
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sigod ministeriuménak jelentései szerint a magyar népoktatg
legértékesebb elemei kozt foglalnak helyet.

A hitkozségek igazgatdsa, mely akkoriban felette hézagog ;
2 g g

szertehtizé volt, egységesen 1jjd szervezkedett. A magyar nyely
itt és a szészéken tért foglalt. Magyar nyelven megszilalé zsidg
felekezeti irodalom elsé alapveté miivei jelentek meg. Bgésg.
séges kozszelllem hatotta dt az egész felekezetet, mely a kozség.
keriiletek megalakuldsiban és a felekezeti élet minden vonatkozg.
saiban praegnans modon jutott kifejezésre.

Azonban alig hogy a congressusi hatérozatok szentesitye
lettek, a felekezet egy része orszigszerte izgatni kezdett ellene.
Hidba volt Nagyméltosigod dicsé elédjének intése, hidba abbeli
felvilagositdsa, hogy itt lényegileg csak kozigazgatési szabdlyokrol
van sz6, amelyek a hit kérdését nem érintik. A zsidé vallds vesze-
delmét hirdet6 izgatdsok lecsillapithatok nem voltak.

Bizonyitékokat igyekeztek Gsszehordani, melyek a- mellett
tegyenek tanusdgot, hogy a congressusi szabdlyok valldsellenes
tanokat tartalmaznak. Mi e jelenségekre valami ttlsdgos silyt
nem helyezhetiink, hisz oly valldsi tekintélyt, mely a zsid6 histéria
dltal megezéfolt tévtanoknak erét adhatna és oly vildgi férumot,
mely hazai jogtorténetiink idevagé tanitdsét megerétlenithetné,
soha elismerni nem fogunk.

A lelkiismereti és valldsszabadsdg jelszavai a zsid(;ség
ligyeit, torekveseit, térténetét nem ismeréket mégis megtévesz-
tették. A mesterségesen szitott agitatiét bevitték Magyarorszig
torvényhoz6 termébe is, mely ép akkor a valldsszabadségra vonat-
koz6 torvényjavaslattal foglalkozvdn, ez okbol, utaldssal arra,
hogy e javaslat rovid id6 alatt a térvényhozds 4ltal targyaltatni
fog, 1870. évi mérczius h6 18-4n hozott hatdrozattal gy rendel-
kezett, hogy addig is, mig a torvényhozés tiizetesebben intéz-
kedik, az izraelita congressus hatérozatainak végrehajtdsindl a
vallas- és kozoktatasiigyl minister az érintett elvelklel egyezbleg
jérjon el, és az e tdrgyban mdr tett, a fentebbi elvekkel netdn
ellenkezd intézkedéseket sziintesse meg.

A képvisel6hdz tehdt épen nem kivdnta, nem is czélozta,
de nem is szindékolhatta, hogy e hatirozatdval az izraelitdk
szervezési tigyét eldontse, azt forduléra vigye vagy ennek irdnyt
szabjon. Czélja csak az volt, hogy addig is, mig a torvényhozds

.
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tuzett‘S(‘hbe” intézkedik, az izraelita congressu

S 3 } i si hatdrozatoknak
hat6sagl segédkezés mellett valé v

= DR ¢ égrehajtdsat felfiiggeszsze.

A hltlcf)zsegfek gy Ieésze nem nyugodott meg e hatdrozat-
pan, mely az 1,zraelltaj hl?felekezet valasztott képviseldinek részvéte-
l6vel, a korm’any te.klntelye alatt és legfelsébh szentesitéssel ellatott
szabalyok végrehajtdsdt kétségessé tette. Tiltakoztak tehdt ellene
6s 1] hatérozatot kértek. Kérték, hogy e tiltakozasuk akkor,
midén az izraelita hitfelekezeteknek az 4llamhoz valé viszonya
torvényhozdsi uton szabélyoztatik, figyelembe vétessék.

A congressusi bizottsdg pedig a gordg keleti felekezetrdl
intézked6 1868 : IX. t.-cz. példajdra tdmaszkodva, az 1868. évi
deczember hé 10-ére meghivott izraelita egyetemes gytlés uté-
lagos torvényesitése irdnt folyamodott.

Az emlékiratokat és az ezek folytdn heérkezett ellenkérvé-
nyeket a képvisel6hdz 1871. mdrczius hé 30-4n térgyalta és arra
val6 tekintettel, hogy az izraclita valldsiigy minden érdeket meg-
nyugtaté megolddst a vallds és lelkiismeret szabadsdga és egyen-
16sége irdnt manden valldsra kihatélag hozandé torvény alkotésa
alkalmdval nyerhet, Ggy hatdrozott, hogy ezen az izraelita hit-
figyet kiillonboz6 nézetekbél fejtegeté és felvildgosité kérvények
a hdz 4ltal most tudomdsul vétetnek, »s a wallds- és kézoktatdsy
manisternek azon czélra adatnak ki, hogy azokat tanulmdnyozea és
azon esetleg eldterjesztends javaslataindl, melyek az izraelita hitiigy
szervezkedésére vonatkozandnak, figyelembe vegye«.

~ E hatdrozat alapja tehdt az a vezérgondolat, hogy egy
minden valldsfelekezetre kihaté dltalinos torvény fog alkottatn,
mely mellett hazdnk tobbi torténeti valldsfelekezetének iigyei
is rendeztetni fognak. Arra az esetre pedig, ha ez nem tﬁrtémk,
a kormény megbizatott, hogy az izraelita hitiigy szer\tezesére‘
vonatkozélag esetleg eléterjesztendd javaslaténdl e kérv'enyel.(et
vegye tekintetbe. Akér éltaldnos térvényrél, akdr az lzrae:hta
hitiigy kiilon rendezésérdl lett légyen sz6, a képvisel6hdz oz tgys
nek torvény dltal vald rendezését kivanta. o

Minthogy e képviselohdzi hatdrozot azt a czélt, n.le}ylyel a
hitfelekezetnek két részétél eredé beadvinyok a szakministernek
kiadattak, félremagyardzhatlanul megjeldlte, n}’“go‘it"fn vé.rt:k,
mig a képvisel6hézi hatdrozatokban jeldlt 'ese?;ek meﬁz b:;
Kovetkezik, vagyis mig egyik vagy mésik javaslat formd]
hitfelekezetiink ligye a torvényhozds elé keriil.
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Ilyen javaslat azonban a torvényhozds elé sem az egyik,
sem a masik formdban nem keriilt, de ezzel egyenes ellentéthey,
dr. Pauler Tiwadar akkori vallisiigyl és kozoktatdsi ministe,
1871. november hé 15-én 26.915. sz. a. kelt rendeletet bocsdtott
ki, melyben az 1871. mdrczius hé 30-in hozott képviselShgyi
hatéroz.atra helyteleniil akként hivatkozott, mintha a zsidésé‘g
kiilonbozd részeibdl kiinduld kérvényeknek a hitiigy szervezésépe
vonatkozo intézkedéseinél leendd figyelembe vételére hivatott volng
fel, holott e hatdrozatban vildgosan sjavaslatok eloterjesztésére«
nyert felhivdst. Es ez eljdrdsa alapjén, mely hitiigyiink fejléde.
sére végzetessé vilt, szemben egy a felekezet vélasztott képvi-
sel6l dltal megallapitott és mar jelzett médon szentesitett sza-
bdlyzattal, szemben a képviselohdz hatdrozatival, a Hitéregylet
dltal eloterjesztett szabdlyzat alapjdn a felekezet egy részének
a kiilon szervezkedést megengedte. Nem volt tobbé sz6 sem a
minden vallisra kihaté éltalénos térvényrél, sem hitiigyiinknek
torvény dltal valé rendezésérdl. Régi kitelékek ketté szakittat-
tak, a rend mindeniitt felbomlott. A hitkézségekben anarchikus
dllapotok  szdrmaztak, amelyekrél a Nagyméltésdgod ministe-
riumdhoz intézett beadvényaink, a terhelt hatésdgok panaszai,
a temérdek panaszok és viszdlyok elég példat tartalmaznak.
A felekezeti szervezet alapjit képezd hitkozségek megrendiiltek
és amigy is ardnytalan dldozatokkal fenntartott intézményeink
dsszeroskadtak. Egyidejiileg 1871. évi november hé 15-iki 26.905.
szdmil rendeletével a congressusi hatérozatokhoz képest feldlli-
tott orszdgos izraelita ircddhoz intézett leiratdban kijelentette
néhai Pauler Tivadar vallds- és kézoktatdsiigyi minister, hogy
korrendeletét »azon biztos reményben taldlta kibocsdtandonak, hogy
ezen intézkedés folytdn a congressusi és az orthodox fél kozt eléfor-

" duld viszalyok megq fognak sziimni, «

Néhai Pauler Tivadarnak ez a feltevése végzetes tévedés
volt ; az & intézkedése, mely mell6zte agy az O Felsége dltal
szentesitett, az egyetemes magyar zsidésig 4ltal megéllapitott
szervezeti szabdlyokat, mint a képviseléhdz utasitdsat egyardnt,
épen ellenkezéleg, 4llandova tette azt g viszdlykoddst, melyet
megsziintetni remélt, elmérgesitette ast, amit enyhiteni akart,
egyszerre megingatta az orszdgban fennillé Gsszes zsidé hitkoz-
ségek histériailag fejlédott létalapjdt, mert mig addig mindeniitt
az orszigban csak egyetlen zsidé: hitkozség létezett s létezhe-

.

i
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tett, egyszerre meg volt adva minden békét]
arra, hogy az egybol véljon ketté, hirom v
semenet nélkil, a kolesonss jogviszonyok sz
o fenndllo intézmények biztositdsa nélkil, By az intézkedés a
voltaképeni megteremtéje annak a jogbizonytalanségnak, mely-
ben az orszdgban létezd Osszes izraelita hitkozségek kiizkédnek,
annak az dllapotnak, hogy egyik hitkozség sem tudja, mennyi
a joga ma és mennyi lesz meg a mai jogdbol még holnap is.

Mi tgy vagyunk meggyézédve, hogy ez az intézkedés,
melynek torvényeinkben és a torvényhozds szdndékanak nyil-
vénitdsdban semminemi jogalapja nem volt akkor &s ninesen
ma sem, nem lehet irdnyadé sem a Nagyméltésdgodtél kért és
vért intézkedésekre nézve, sem arra nézve, hogy a . felekezet
egybehivandé egyetemes gytilése miként rendezze hitfelekezetiink
iigyeit ; mindamellett nem zérkézunk el attél, hogy ennél a ren-
dezésnél méltdnyos figyelemmel kellend lenniink azokra az alaku-
ldsokra, melyek az id6k folyaman felekezetiink kozéletének él6
tényez6ivé viltak.

enkedének a méd

agy négy, minden
abdlyozdsa nélkiil,

% %k 3k

Az 1868-iki egyetemes gytilés ota csaknem négy évtized
mult el : normdlis viszonyok kozitt is, a szervezetnek egészen
szabdlyos mikodése mellett is, a koriilmények és allapotok ter-
mészetes fejlédése és valtozdsa elkeriilhetetlenné teszi minden
szervezeti szabdlyzatnak idénkénti- revizi6jdt, médositasit, javi-
tdsat. Amde mi ezen szomort idékben nem érvendhettiink normé-
lis viszonyoknak, békés fejlédésnek ; félreértések, bévedést?k fs
hibdl megteremtették a maguk fajdalmas kovetkezmeényeit, és
mi ezen egész hosszt id6 alatt meg voltunk a.kadél).fozva abban,
hogy sajit szervezett kizegeink czéltudatos munkdjival faftsulf
fenn az Osszhangot torvényeink és a létezd allapotok igényel
koztt, : ;

Tehetetleniil, megbénitva kellett tlirniink 8 wha:rokat,
melyeket a magyar zsidésigra ziditottak, amikor, akik h:;::
hitték, hogy kormdnyoznak benniinket, a rendszeres anarc
Szervezték a mi felekezeti életiinkben. o

Tudjuk mi azt nagyon j6l, hogy 1868-ban megillapito
Szabélyaink sok részben elavultak és gyokeres valtozttaté/sra sz‘c;-
ulnak, ezért kértiik folytonosan és ezért kérjiik most is Nagymel-
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tosdgodtol egyetemes gytlésiink megtarthatdsdnak engedélyezs.
sét. Tudjuk mi azt nagyon jol, hogy stirgésen helyre kell ]
tanunk azt, ami az idék folyamdn megromlott ; hogy jév4 kell
tenniink azt, amit lehet, hogy talin magunk is vétkeztiink, de
jovd kell tenniink azt is, ami a mdsok vétkének, hibdjanak
kévetkezménye.

Ts mentiil nehezebb lesz ennek a mi feladatunknak slirgds
teljesitése, annyival inkdbb virhatjuk azt, hogy az zillmnkormény
minket ebbeli munkdnkban ne hdtrdltasson, s6t annyival inkdbh
kérhetjiik, hogy ebben az allam minket sajdt erejével, hatalmdval
is témogasson, mert akkor, amikor a magyar zsidosig a véghél
szervezkedik, hogy a magyar kulturdlis fejlédésnek egyik alkal-
mas tényezéje maradhasson, az dllamnak is fontos, kivénatos
szolgdlatot teljesit.

Igy élt &t a magyar zsidosdg keserves negyedfél évtizedet,
megfosztva attol a lehetéségtol, hogy kivdnalmait formuldzhassa,
sajat ligyeit intézhesse. B szomorti idészaknak egyetlen vigasztald
jelensége az orszdgos rabbiképzd intézetnek az orsz. izraelita iskola-
alapbdl tortént feldllitdsa volt, mely kormdnyzati ténynyel Nagy-
méltésdgod boldogult hivatali elédje, Trefort Agoston, felekeze-
tiinknek 6rok haldjit szerezte meg. Bz intézet, mely magyar
hivatdsdt fényesen tolti be, miivelt zsidé6 papokat nevel, akik
a hitkozségeket nemzeti szellemben atalakitjak. Az iskoldk eme-
lése koriil buzgd tevékenységet fejtenek ki. Megteremtették a
magyar zsid6 tudemdnyos irodalmat, mely nemecsak koreinkben
terjeszti a tuddst, hazafiG érzést, nemcsak noveli hazénk
kulturkineseit, hanem messzefoldon is becsiilést szereztek hazénk
tudomdnyossdgdnak és a felviligosodds iigyének. A rabbisemina-
rium hatalmas oszlopdvd vélt a magyar zsid6sdgnak, mely hit-
ligylink szervezetlenségében a mér régebben fennallott, de szintén
Qjjdszervezett orszdgos izraelita tanitéképz6 intézetimk mellett majd-
nem egyediili tényezGje volt kozmiivelédési torekvéseinknek:

.Nem érdeknélkiili és a felekezeti kiilonvalds lehetetlenségét
megviligitd az a tény, hogy mindkét intézet nivendékeinek
nagy(?bl”) széma, az orthodox szervezethez szémitott sziilék gyer-
meke{b.ol keriil ki, és hogy a tanitoképadhen nevelt tanitokat fele-
kezeti mkolékl,oan'elészeretettel alkalmazzdk az orthodox szerve-
zethez tortozd hitkozségek is. s a harezi esgkigként szinlelt.
ellenszeny  folytdn a magyar orszéggytlés képvisel6hazdnak

AZ 1ZR. ROZSEGKERI

LETI ELNOKOK Em.éxmf@

nehdny évi sziinet utdn ismét alkalma n
foglnlkozz(’rk. Felekezetiink sorthodox« clnevezés alatt sgzer
kedett része az 1870. évi marcius hé 18-iki hatérozatra vals hi::::
kozdssal ismét arra utalva, hogy hazénkban ket izraclita hit-
felekezet létezik, azt kérelmezte, hogy utasitsa a képviselshéz
a valldsiigyl ministert arra, hogy a jelzett két intézet fenntartd-
sanak szolgdlé orszégos izraelita iskola-alap a két izraelita hit-
felekezet lkoz6tt bardtsigos egyezség, ennek nem sikeriilése eseté-
ben pedig birdi eldontés tjén felosztassél.

Az erre vonatkozé beadvdny 1880. évi marcius hé 12-ikén
nyert elintézést, amikor is a képvisel6hdz azt hatdrozta : »hogy
az orszagos izraelita iskola-alap j6vedelme az Gsszes hazai zsidé-
sig kozoktatdsi sziikségleteire, az alapitds értelmében és bent
a hazédban fordittassék akként, hogy abeldle fentartott kizos
intézetek, mindk a rabbiképzs és tawitképzs, akdr administra-
tidjukat, akdr szervezetiiket dlletéleg, « hazai Gsszes zsidésdg ki
miwelddésére szolgalo magyar intézetek legyenek.«

A képviselohdz tehdt elutasitotta magdtol azt a gondolatot,
hogy két izr. hitfelekezet van és azt a széndékot, hogy az egy-
séges zsidosdg kozos intézményeinek létalapja megrendittessék.
Nemecsak mi mondjuk tehdt azt, hogy csak egyetlen egy zsid6
valldsfelekezet létezik, de a képviseléhdz is hiven megmaradt a
magyar corpus jurisban szdzadokon keresztiil viltozatlanul fenn-
tartott histériai alapon, mely csak egy zsidé hitfelekezetet ismer,
a »hazai Gsszes zsidosdgot«, és elismerést nyert az a tény, hogy
az eminenter valldsi tanhdzakban az osztatlan zsidésdg kozos-
sége intézményesen él.

yilt, hogy hitiigyiinkkel

* kX

A hitkozségek életében a zavarok egyre tartottak. !

Ugyancsak Trefort Agoston rendezte 6 Felségének 1885. évi
junius hé 17-ikén Béesben kelt legfelsobb elhatdrozdsival nyert
felhatalmazds folytan, 1885. évi november hé 13-ikdn 1924. eln.
szém alatt kelt korrendeletével az izr. anyakonyvek ve?efsését.
A rendelet némely vonatkozdsiban attorte azt a szerény keritést 1s,
mely egy félbemaradt autonémia maradvinydit jfalﬁlte. De azért
nem tagadhaté, hogy ez az intézkedés bizonyos irdnyban renie:
létesitett, nem egy bizonytalansigot megsziintetett és kereteke!

teremtett, melyek kozott legaldbb a felekezet alsofoki szerveinek




220 AZ 1ZR. KOZSEGKERULETI ELNOKOK EMLEKIRATA.

léte nyert tdmaszt. Es ez a rendelet szintén csak az egységes
izr. hitfelekezet alapjan 4ll.

De az anyakonyvek rendezése voltaképen mégis csak egy
speczidlis czélbol indult ki. Nem orvosolhatta tehdt azt a sok bajt,
mely a hitkozségi szervezet terén felmeriilt és dllami tekintethey
figyelembe veendének latszott. Ezért bold. Trefort Agoston kultys.
minister a nagy zavarok eloszlatdsa irdnti kisérletezéseivel egy
lépéssel tovabb haladt. Hasztalan kérelmestitk a torvény 4ltal
védett autonémia biztositdsa irdnti intézkedését, hidba stirgettiik
a congressus Ujbol valé Osszehivdsét. A ministeriumban a fele-
kezet bensd egyenetlenségére val6 utaldssal a kormdny 4ltal g
felekezetnek tett hiztaté igéretei ellenére, a kézponti hatéségi
intézkedés helyessége irdnti felfogds jutott tdlsdlyba.

A kultusminister i ¢ csdszari és apostoli kirdlyi Felségétél
felhatalmazdst kért tehdt arra, hogy ‘a megkezdett titon tovibh
haladva, az izraelita hitkdzségek iigyeinek rendezésében ismét
intézkedést tehessen, és a tarthatatlan és tirhetetlen bajokon
segitsen. A Bécsben 1888. évi jinius h6 5-én kelt legfelsébb el-
hatdrozdssal az engedélyt meg is nyerte. Bs ez alapon adta ki
1888. évi jinius hé 21-én 1191, eln. sz, a. kelt kérrendeletét.
E rendelet 4t meg 4t lyukasztotta tigy a congressus hatdrozatait,
valamint azokat a szabélyokat is, melyeknek alapjdn az érintett
hatdrozatokon kiviil 4llsk szervezkedtek. Majdnem egészen el-
hantolta az onkorminyzat szerény maradvanyait, hogy felettiik
1] rendet épitsen.

Ez utébbi rendelethen a minister kijelenti ugyan, hogy :
skétséget nem szenved, hogy dgy congressusi, mint az orthodow

és a status quo ante alapon dllé izraelity hitkozségelk Gsszevéve hgy

allampolitikai szempontbil, valamint o zsudésdg dlldspontjabol  is
€qy e ugyanazon valldsfelekerethes tartozéknak tekintendsk : mert
hazai toroényeink csaf

: kazs kiilsé of ¢ mtézményeiknel; megudliozta-
t’a,sa nélkiil csa’tlakomak hol eqyik, hol a mdsit szervezethez,
agy hogy eqy és ugyanazon Szervezethez tartong hitkozségek semmi

T .
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Jiilonos kriterowmmal, .slo"t istenf.,z?sztelcti 'inlézmények eqyidomiisdgd-
val sem birnak, amenmyiben mindegyik szervezethen, mitvelhetd vala-
mennyi Tius, mely a zsudésdg eqységes lényegének sérelme nélkiil,
annak kozepelte szétszortsiga éta kifejlédott, melyek tényleg veqyii-
letesen mindeqyik szervezet kebelébhen, feltaldlhatérk. J, ollehet tehdt ﬁem
foglalna magdban lelkiismereti kéng/sze'rt, ha az izraelit hitkdzségek
spervezete orszdgszerte eqyontetiiné tetetnek, mindazondital nines szdn-
dékomban az vzraelitikat korldtomns oz érdembeni elhatdrondsi sz2a-
badsdgukban, hogy /zitkézségeiket congressusi, orthodox vagy status
quo ante alapon szervezhessék, valamint abban sem, hogy ott, hol
mandegyik part létszdma s anyagi ereje megengedi, eqynél tibbh
wzraelita hitkozséget is tarthassanalk fenn. «

A felekezet egysége mellett felhozottalkhsl foly6lag a kor-
médnynak az izraelita hitfelekezot iigyeinek térvény tjdn val
rendezésére kellett volna 4ttérnie.

De azért e rendelet kétségteleniil eldsegitette a hitktzségek
consolidati6jdt és a helyi testiiletek jogi helyzetének szildrduldsit.
Felekezetiink jogllisa szempontjdhél minden rendeleti kormény-

- zés sérelmes, de tédrgyilagosan elismerjiik, hogy a jelzett szabd-

lyozdssal a hitkozségek anyagi és némely egyéb érdekei némi
védelmet nyertek.

A felekezet vigasztalan allapotdban mér az is nagy dldas-
ként hatott, hogy a tovdbbfejlédés ttja valamiképen tdgult és
hogy ez elé Gjabb torlaszok nem emelkedtek.

Nagy tekintettel volt a korrendelet a hitfelekezetek kiilon-
b6zé szervezeti arnyalataira, de az orthodoxia kézvetité bizott-
siga ez ellen mégis eldterjesztéssel élt. Nagyméltésdgod a,kkor.i
hivatali elédje grof Csdky Albin e korrendelet visszavondsa irdnti
kérelmet 1888, évi deczember hé 31-én 2304. sz. a. kelt rendelettel
Visszautasitotta, egyebek kot azért is, smert kilondsen az utdbb
"evezett rendeletben lefektetett azon elv, hogy hazdnkban csak eqy
w2raelita hitfelekezet létezik, orszdgos torvényeinkben és a zsidosdg
histériag fejlédésében teljes igazoldsra taldl.«

E visszautasitds utin Gjabb mozgalom indult meg, mt’l%"-
nek alapja nem a felekezethez méltatlan rendeleti kormdnyzds
sérelme volt, hanem a teljes kiilonvaldsra irdnyzott szzlindék.

Ezittal az orthodox rabbik tomegesen sazdlltak sikra e téY'
tan mellett, Gjfent eszkozeivé vdlva ama pértos elemeknek, ak]lk
Az izrgelita vallds és a histéria igazsigain tiilhelyezkedtek. Grof
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(Cséky Albin e beadvényokat 1890. évi februdr hé 10-én 341, ely,
Sz, a-. kelt rendeletével terjedelmes megokolds mellett visszauta-
sitotta. Bgyebek kozott kijelentvén, hogy va bemutatott egyontets;
rabbinyilatkozatokra nézve megjeqyzem, hogy az azokban foglalt
Lijelentés, mintha hazankian két egészen kilonbozd  hitfelekezetet
képezi orthodow és neolog izraclitdk léteznének, sem torvényeinkben,
sem az eddigi kormdnyrendeletekben, sem végre az administratio
terén szerzett tapasztalatokban és az wraelitak felekezeti élete koril
észlelt jelenségekben dltaldnos tdmogatdsra mem taldl, de ezenfeliil
a rabbiknak eme felfogdsdban a nem orthodox vzraelitdk mem osz-
toznak, az orthodox részrl pedig mem bizowyittatott az dllitélagos
dogmatikus killonbség.«

sLéteznek — folytatja a minister — tényleg hitkozségek,
melyek az eqyetemes qyiilés (congressus) dltal alkotott szabdlyokat
fogadtdk el, tovabbd oly hitkozségek, melyek az orthodox szervezd
szabalyzatot kovetik, és olyanok 1s, melyek mindkét szervezettdl tdvol

maradva magukat status quo ante alapon dllé vagy pedig szefard -

hitkézségeknek nevezik. Ezek azombam Osszevéve egy és ugyanazon
hitfelekezethez tartozéknak tekintenddk, amint azt az eddig felhozot-
takon kiviil még azon korilmény igazolja, hogy a hiveknek az
eqyik szervezetbol a mdsikba valé dtlépését és a kilonbizd szerveze-
tekhez tartozs hivek kozitti hdzassdgkatéseket eddigelé semmiféle dt-
térési vagy vegyes hdzassigi szabdlyoknak aldvetni nem Ghajtottdk.
A ritusra nézve elismerem, vannak az izraelita eqyhdzban eltérések,
de ezek sem dllapitanak meq felekezeti, sét szervezeti Fiilonbséget
sem, amennyiben  mindeqyik szervezetben valamennyi ritus kép-

viselve van, s6t eqy és ugyanazon hitkozségben is tobbféle ritus sze-

rint berendezett imahdzak dllanak fenn. «

A magunk részérél ugyanakkor az izraelita hitfelekezet egy-
séges szervezetének miel6bb torvény 4ltal valé biztositésa irdnt is
folyamodtunk, de a minister idézett rendeletéhen oda nyilatko-
zott, hogy a felekezet iigyeinek consolidatiéjdban tovabb kivan
haladni, hogy a rendezés az izraclita hitfelekeset onkormdnyzati jogd-
nak torvényes biztositdsdval befejezhets legyen.

* % %
A tobbféle izraelita hitfelekezetrdl 82016 tan eztittal is el-

ufaéittatott,' de mivel kédhomalyként mégis raborult felekeze-
tiinkre, s6t itt-ott még hazajdrs 1élekként kisért, helyén valonalk
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tartjuk, hogy ezzel‘ szemben az izraelita szervezet; gyre vonat-
Kozblag egybegyli)tott, torténetileg is feldolgozott adatokhél
meritve dltaldnossdgban ramutassunk arra, hogy ez a kérdés a
més 4llamokban él6 izraelitikra nézve mily alakuldst mutat,

Auvszta‘zfcib(m.. leguté‘bb 1890. évhen szabélyozték az izraelita
hitkozségek jegviszonyait. A torvény, melynek czime : »Grund-
gesetz zur Regelung der dusseren Rechtsverhiltnisse der israeliti-
schen Religionsgenossenschafte, szmtén csak egy izraelita vallds-
felekezetet ismer el, megéllapitja a hitkozség czéljait, egyséobt,
védi a hitkozségeket a szakaddsoktol, meghatdrozza a hitkézsé-
gek organisati6jdnak f6bb vondsait. De #mbér kdzismereti,
hogy Ausztria teriiletén, kiilonosen Galiczidban legtémegesebben
taldltatnak az olyan hitkozségek, mint amindk magukat ndlunk
orthodoxoknak mnevezik és olyan intézményekhez ragaszkod6
zsidok, mint amilyenek magukat nélunk orthodoxoknak mond-
jék, mégis az izraelita hitkozségek viszonyait rendezé osztrik
torvényben semmi nyoma annak, hogy még a hitkozségi admini-
stratio szempontjdbol is tért engedne annak a tévtannak, hogy
két kiilonboz6 izraelita valldsfelekezet 4llana fenn, vagy hogy
az ilyen irdnyzatt kozségek szdméra kiilén szervezet volna enge-
délyezhetd.

E torvény alapjan 1891. évben egy kultusministeri rendelet
Csehorszdg minden hitkézségére egyardnt kiterjedd hatélylyal ki-
mondja, hogy rabbidlldsra csak azok palydzhatnak, kik fogym-
nasiumi tanulményaikat j6 eredménynyel elvégezték. Midon tehdt
az dllam, mint az a legtobb mds 4llamban megtértént, a rabbi-
qualificatio vildgi részébe a nemzeti kézmiivel6dés érdekében bele-
sz6l, intézkedésének a kiilonbozd valldsi irdnyzatokra vald tekintet
nélkiil igyekszik hatélyt szerezni.

Jellemz6, hogy az osztrik torvény megokoldsa egyenesen
Perhorrescdjla »az orthodox« vagy mds hason elnevezéseke?,
melyek a zsidésdg egyéb részére bantok. »Uberdies wiirde damit
dem Staate eine Entscheidung iiber Glaubensstreitigkelten.zu-
geschoben, an welcher er kein Interesse und zu welcher er kemf-n
Beruf hat, « Az osztrék felsShéz bizottsiga ehhez hozzdjdrult »m
Hinbliche auf die ungiimstigen Erfakrungen in jenen MW’ u;o
"an die Bildung israelitischer Kultusgemeinden nach solchen rituel-
" oder sonstigen Unterschieden zuliess.«

Ez a »Hinblick« nyilv4n csak nekiink szlhat.
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Anglidban a zsidék kozségszervezete annyiban — tisatan
teriiletileg — oszlik két részre, hogy a London teriiletén fenng]yy,

kiilon kozségek (zsiganégdk) és az orszdg tobbi hitkozségei meging
killon egyesiilésben mozditjik el6 a felekezet érdekeit, A fel(,;lm_
zet azért egységes és ez az egység az egész felekezet érdekeit
képviselé Board of Deputies dllamilag is elismert kézponti sz
vének miikddésében jut érvényre. Részt vesznek ebben a f6virosi
hitkozségek, valamint Anglia és Irland hitkdzségeinek képviselg;.
Es habdr Angolorszdghan spanyol és német ritust kovetd hit-
kozségek, sot a legszélsébb reformnak h6dolé izraelita hitkiizségek
is vannak, a felekezet magit egynek tartja, az dllam itt s csak
eqy wzraelita hatfelekezetet ismer el.
Francziaorszdgban az 1806. évi médjus 30-iki csdszdri rende.
lettel egybehivott izraelitik gyiilekezete a franczia csdszirsdg s
az olasz kirdlysig teriiletein laké zsidok valldsgyakorlatdra s hit-
kozségi igazgatdsira szabélyzatot dllapitott meg, melyet Napoleon
1808. mérczius 17-én kelt rendeletével hagyott j6vd. Ez a szabély-
zat is eqyséqges izraelita hitfelekezetre vonatkozk. Bzt a szervezke-
dést, melyet autokratikus jellegénél fogva a késGhbi kormény
tarthatatlannak s részben mér elavultnak talalt, Gijabb rendelke-
26 viltotta fel, melyet 1844-ben maga a kormény kezdeménye-
zett. B szervezetet maga a zsidésdg dllapitotta meg és mint az
izraclita hitfelekezet szervezési szabdlyait Lajos Fiilop 1844. évi méjus
25-én szentesitette. A kiilonbozé zsidé valldsfelekezetekrdl vagy
z81d6 szektikrol sz6 sinesen, pedig tudvalevé, hogy a Franczia-
orszigban letelepiilt spanyol zsid6k és mds, kivalt német zsidok
kozitt a liturgia tekintetében tetemes kiilonbségek voltak és
vannak. De azért Francziaorszigban killonbozé zsidé valldsfele-
kezeteket nem ismertek. A szervegotet az allam sanctiondlta.
Ezen beldl az istentisztelet rendje vagy bérmely valldsi kérdés
szempontjdbol felmeriilt differenczidkat a zsiddsdg sajdt kebelé-
ben, kézos tandcskozdsban intézte ol B kérdéseket, melyek koron-
ként a liturgidra, régi intézmények megsziintetésére, gtalakitd-
sdra, esketési és temetési szertartdsolra és szorosan valldsi ligyekre
vonatkoztak, a felekezet g maga kiréhen tartozott rendezni. De az
dllam csak egy egységes izraclita hitfelekezetrdl vett tudomast,
ennek egy egységes szervezetét ismerte el, aminthogy a fele-
kezet megosztdsira vonatkozs irdnyzatok teljesen hidnyostak és.
a kormdnyok felfogdsa mellett sohg Eletre sem kelhettek volna.
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Az ("llam f"s egyhéz kozti \”iszonyra nézve legtjabb idében
peallott \'illt()’l:ls u}ellett./ sem- .\'nltozctt a franczig izraelita hit-
felekeZm‘t_t‘ﬂ_\'Sf’{;e. sGt az": zlﬂllmrm Ingerenczia megsziinte méris 4 e
felekczo:'tl egy g megerositesére vezeté alakuldsokat eredményez,
A,\.énwlorszagb{m- az egyes tartomdnyokban az izraelity hit-
kozségek szervezeti iigye kiilonboz6 formakat vett. A birodalmi
egység € téren nem vont maga utén 4talakuldst. S&t magiban
Poroszorszighban is egyméstél kiilonbizg szervezetek allanak fenn,
Messze vezetne, ha az egyes toérvényeket és rendeleteket ismertet-
nénk, melyek a német hirodalom kiilénbdz6 részeiben a zsidé
hitfelekezet kiilsé viszonyainak rendezésére nézve fenndllanak.
Elég, ha e részben csak arra utalunk, hogy a sokféle szervezet-
ben sehol sincsen wyoma annak, hogy akdr zsiddsdg maga, akdr
az dllam tobbféle zsidé valldst ismernének. Igy Berlinben a szombat
helyett vasdrnapot iinnepls, hajadon fével imadkoz6, radikilis
valldstjitdsokra alakult, és e szellemben mikodd reformhitkﬁzség
a berlini 6si hitkézség administrativ kapesolatdba tartozik.

A killon szertartdsokhoz ragaszkods, teljesen konzervativ
jellegii hitkOzségek sem hirdetik a két vagy tobbzsidé feleke-
zet tévtandt, arr6l nem is szélva, hogy az egyes dllamok az
izraelitdkra nézve tett intézkedéseikben, hozott torvényeikben
szintén csak egy wzraelita valldsfelekezetet ismernek. Hamburgban
példdul, a hol a portugdl és német eredetii zsidok illetve
kozségek kozott mindig nagy kiilonbség dllott fenn, I. Jozsef
esiszdr 1710, évben kiadott Reglement-je a kiilonbozé hitkoz-
ségeket egyontetii szervezettel litja el, és a széndtusnak 1864.
november 7-én elfogadott és 1865. februdr 1-én életbe lépett
torvénye egységes szervezetet létesit, melyen beldl a kiilonboz6
irdnyzatokhoz valé szabadsiga érintetlen maradhat. Frankfurt-
ban, a hol a legerésebb konzervativ hitkozség 4ll fenn és az
elkiilonzés mér némikép a mi - viszonyainkra emlékgztet, 'a,z
dllamhoz vals viszonyban, a szervezet kérdésében a felekezet
testiileteinek egysége soha kétségbe nem vox?at(.)tt. Es l?é.rmely
Német tartomény e részbeli jogviszonyait tekintjiik, pedig nem
kevesebbrél mint huszonhérom orszig illetve tarton}é.n)trél .van
526, nem taldljuk nyom#t sem annak, hogy a tirténeti zsid6-
sig killonboz6 hitfelekezetekre szakadt volna, vagy X hogy ily
szakadds dllamilag barmily tekintethen figyelemre méltattatott
volna._ A torvények vagy rendeletek vonatkoznak a fiekezet

Magyar-Zsido Szemle. 1906. IIL. Fiizet.
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kiilsé rendjére, a kivdltsdgok védelmére és ki'fl(‘m az  allamj
tekintetben is nagy fontossigu rubl)i~qunliﬁkziczl(»rfl, melyek 4
jogos nemzeti és kozmiivelodési érdek mellett mindig az ogz.
tatlan hitfelekezetet veszik kiinduldsi alapul.

A hollandiai viszonyok a torténethol eléggé ismeretesek,
A spanyol zsidé iildozottek letelepedése folytdn a hollandi hit.
kozségek belsd életében mélyrehaté zavarok keletkeztel. A spa-
nyol és német zsidd kozségek kozott éles ellentétek keletkeztel
és habir az egyes eléljarok tultengé hatalmat gyakoroltak, ennek
ereje csak a felekezet belsé viszonyaira szorulhatott.

A tizennyolezadik szdzad végén kisérelte meg egy elmara-
dott rész, hogy az emanczipélds ellen a zsidésag kiilon érdekeinek
szempontjibol dllist foglaljon. De a miiveltebbek térekvése végre
itt is gy6zott. Napoleon 1808-ban meghonositotta itt is a kdzponti
szervezetet. Majd I. Vilmos 1814-ben @] szervezetet dllapitott
meg, melyben azonban a kiilénbozé irdnya hitkozségek képvise-
161 taldlkoztak, anélkiil, hogy tobb valldsfelekezet létezése elis-
mertetett volna. Az 1835-ben a rabbik megvizsgdldsdra létesitett
bizottsigban a két irdny szintén egyenlden volt képviselve.

Az 1848. évi németalfoldi alkotmény a teljes vallds szabad
gyakorlatot declardlvén, a szervezkedés iigye egészen a hitkozsé-
gekre szdllt. 1870-ben az ellentétek végleg megsziintek, s az egy-
séqes felekezet élére egy kozponti bizottsdg kerilt, mely az egész
felekezet digyeit intézi és melyet a kormdny az dllammak a zsidé
felekezettel walé viszonylataban elismer. A vallds- és lelkiismereti
szabadségot ez az organisatio nem érinti.

Belgiumban a zsidésig szervezeti igye szintén sok viszon-
tagsdg utdn jutott el a mai rendig. Az 1830. évben a zsidok
Plegnyerték az egyenjogusdgot és egyuttal a kozségszervezetet
is, mely szintén csak egy zsidé hitfelekezetet ismer. A hitkzsé-
gek élén 416 kézponti konzisztoriumot és ekkép a felekezet
Gnkorményzatit orszagos torvény ismeri el, B bizottsdg ore a
felekezet koziigyeinek a felekezethen, képviselje az dllammal
szen}beﬂ. Valldsi kérdésekben is donté szerepe van, holott
Belg]umban sem hi.ényoztak azok a torekvések, hogy kiilsnbozo
]elszavalf .a,latt a histériai zsidésdg egységét megbontsik.

_ Dinidban az gllam egy iddben mélyen belonyuls a zsidd
e, e b, g i
- Meg is adta nekik a teljes egyenjogu-
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sgot: De azoknak, a kik a torvény 4ltal g zsidésdgnak  és
tesbiilt*i(‘il\'l“?l" adott jogot igénybe venni nem akartdk, a kozos-
sbgbol valo kilépését megengedste.

Ebben az orszdgban is az dllam csak eqy wzraelita vallds-
felekezetet wsmer el. A kik az egységhol kivalnak, azok a
historiai zsidosdghol kilépetteknek tekintetnek.

Olaszorszagban torténeti okokbél a plemonti, toscanai és a
lombardia-velenczei részekre nézve kiilonbozé szervezkedési sza-
palyzatol létesiiltek és az olasz kirdlysig egységesitése 6ta sem tor-
tént e részben lényeges véltozds. De a zsid6sdg onmaga és az dllam,
valamint a legfels6bb biréi gyakorlat is csak egy izraelita vallds-
felekezetet ismer. Aki pedig red nézve illetékes hitk6zségébdl kilép,
Gigy tekintetik, mintha a zsid6 vallaskozosséghél is kivélt volna.

Térckorszdgban a torok zsidok szervezve annyiban vannak,
hogy a Chacham-basi képviseli 6ket, ki rangban mindjért az
ormény patriarcha utan kovetkezik. A torék birodalomhoz tar-
toz6 orszédgokban kiilonboz6 valldsi irdnyokhoz tartozd zsidék
vannak. Kiilonbozdé testiiletekben szervezkednelk. Igy Jeru-
zsdlemben kiilonbozo orszagok zsidéi kiilon hitkozségeket alkot-
nak. Vallasi irdnyuk sokkal eldgazobb, mint amilyen eldga-
zés constatdlhaté hazinkban a legelmaradottabb és a legelére-
haladottabb magyar zsid6 hitkozség kozott. De soha, sem
a zsidoknak elhatdrozdsaiban, sem az dllamnak rendelkezései-
ben az a gondolat, hogy tobbféle izraelita hitfelekezet létezik,
fel nem tiint. Sét az tgynevezett német (askendz) zsidék hizo-
nyos valldsi és administrativ relatioban az autochton térdk zsi-
dék hitfénokének fenhatésigat készséggel elismerik és hierarchi-
kus alapon valamennyi irdnyzat egyesiil.

Bs ugyanaz #llapithaté meg tébb mds orszégra nézve is.

Tehdt sehol: széles e viligon nem taldljuk nyomdt sem annak,

mintha a zsidésdgban kiilonbozo hitfelekezetek léteznének vagy
ilyenek dllamilag elismertettek volna. S6t ez id6 szerint egyetlen
egy dllamban sem ismeretesek olyan szabalyok, melyek az izrae-
lita vallgstelekezet egyes részeinek kiilon képviseletet, kiilon sza-
Pél}’Zatokat és igy kiilon kozigazgatist allapitana me;g, v?gy.
Smerne el. Mar pedig kétségkiviili és N agyméltéségod‘elotb bxzo
0yitdst nem igényel, hogy a fold kerekségén 816 zsidésig a }mlor'x-
D626 nemzetekbe valé beolvadds mértékéhez képest Tés- w8
kulturdlis hatdsok alatt fejloditt. Szokdsaik és kultusiigyiik
15*
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egvben-médsban — amint az ugyan a keresztény hitfelekezetel.
- e ; e Ut

] is tapasztalhaté — killonboznek, de vallisuk egy és ugyang,

né AR - ’
ellenkez6jét hirdetik, kivalhat.

s eszerint azok, akik ennek
nak az Osi zsidosdgbol, alkcthatnak mds vallast — igy hazgnk.
ban a vallds szabad gyakorlat:ir()l 52016 torvény korldtai kozott —
de ezzel a viligtorténelemben ismeretes izraelita vallds kozossé.
géhol elszakado\ttnak tekintendok. Epen'csak mindlunk vélte
i’a.uler Tivadar az dllam hatalmdt felhasznalandénak arra, hogy
a magyar zsidésdgban szakaddst teremtsen.
* % %

Az 1888, évi szervezé rendelet nyomdn keletkezett moz-
galom csakhamar lecsendesedett. Ez alapon rendezkedtek a hit-
i(h‘zségek Az administratic ehhez alkalmazkodott. De mert e
rendelet is szdmos kirdést megoldatlanul hagyott, gyakran for-
dult el6, hogy a hitkézségek és egydltaldban a felekezeti érdekek
szenvedtek. Szabdlyok nélkil a legtokéletesebb kozigazgatds is
csak nehezen oldhatja meg feladatdt, kivélt ha valldsi tigyekben
kell intézkednie. Szinte 6vhatatlan, hogy panaszok ne keletkez-
zenek. Keletkeztek és id6k multén nagyon megsokasodtak.

Ily helyzetben taldltdk hitfelekezetiinket az egyhdzpolitikai
torvények, melyek kozill minket illetéleg kivélo fontossdgi volt
az 1895 : XLII. t-cz., mely az wzraelita valldst torvényesen bevett
valldsnak nyilvdnitotta, megvéltoztatvén ekképen az izraelita hit-
felekezet kbzjogi helyzetét, eldontve igy egyszersmind a kiilon-
boz6 izraelita valldsok léte koril fennsllott vitat.

Az egyhdzpolitikai torvények koziil az 4llami anyakény-
vekrol sz616 1894 : XXIII. t.-cz. is érintette hitfelekezetiinket,
amennyiben Nagyméltésigod ministeriumdnak az izraelitik
anyakonyvi figyeit szabdlyozé 1885. évi november hé 13-4n 1924.
eln. sz. a. kiadott korrendelete tobh olyan intézkedést tartal-
m'azott, melyek a hitkbzségek és organumainak jogviszonyaira
nézve nagy kihatéssal voltak.
helvzi;):lovfmﬁgttlfzi rer’xd.eletek jelentek meg, melyek az @j

- | yonatkeztak. A régi alapon 4ll6 rendeleteket a tor-
::le:;yhi“: 11‘(11°mt1t31m leénj:ék. A gyakorlati élet szémos, mindez-
g 15 eldontetlen kérdést vetett fel. Rzekkel szemben a koz-

ponti administratio esetré] esetre rendelkezett. De 4ltaldnossd valt -

az a néfet,’ hogy a rerfd.elebekk’el valé korményzis ideje lejért,
gy a thrvenyesen reczipilt, egységes izraelita valldsfelekezettel

e ———

ggemben az e(}digi“gyakorlamak tis.bbé helye nem lehet. Feleke-
zetiink jobbjai gylilekezetekben és irataikban méltén kovetelték,
hogy & kivételes, lenyiigozé éllapotnak vége szakadjon és hogy
az sytizedekkel ezel6tt is jogosnalk elismert torekvésiink a Teceptio
utdn ennek természetes folyoméanyaképen megval6suljon.

Rlérkezettuek ldttuk immar az idejét annak, hogy helyze-
tiinket & kormény elétt feltédrjuk, és az 4] torvényre valé hivat-
kozéssal az izraelita hitfelekezet Snkormanyzati joganak biztosi-
t4sat kérjiik. Az 1896. évi janudr hé 6-ik napjén tartott iilésiink-
bl dr. Wlassics Gyula kultusminister Grhoz memorandumot
nyujtottunk be, melyben az izthelita egyetemes gyfilés egybe-
hivasat kérelmeztiik. Az volt a czélunk, hogy a felekezet, mely-
nek iigyeit 1868 6ta megkeérdeztetése nélkiil intézik, végre a maga
érdekeiben szohoz jusson. Azt kivantuk, hogy az egyetemes gyfi-
lésen nyilatkozzék meg a felekezet akarata ama szervezet irdnt,
melyben a torvényesen bevett izraelita vallis hivei Gsszes fele-
kezeti tigyeiket és intézményeiket sajit kozegeik dltal 6nalléan
kezelhetik és intézhetik.

Bizvist reméltitk, hogy jogos kérelmiink teljesedésbe megy
és hogy addig is, mig ez meg nem torténik, a valldsiigyi kor-
mény minden olyan intézkedést melléz, mely a jelenlegi amigy
is eléggé visszds helyzet megrontdsdra vezethet. Megerdsitette
felekezetiinket ebben a torvénytiszteletbe vetett erés hitiink és
dr. Wlassics Gyula akkori kultusminister frnak érintett emlék-
irat dtnyujtdsa alkalmaval 1896. évi janudr 19-én tett nyilatko-
zata is : hogy semmit sem tart oly természetesnek mint azt, hogy az
izraclita vallds reczipidltatodn, e wallds Tavei iparkodnak annak
autonomidjdt szervezni és biztositani. E torekvéshez a kormdny s
hozzdjdrul. Hason szellemben nyilatkozott dr. Wlassies Gyula
tobb alkalommal és e szerint elvérhattuk, hogy iigyiink az egyedil
irinyad6 tirvényes alapon fog tovabb fejlédni.

Nem kis megiitkozésiinkre a »Budapesti Kozlony« f év
Janudr hé 11-én kelt szaméabol azonban azt kellett litnunk, hogy
aki Nagyméltéségod eldtt a kultusministeri térezdt vez.eﬁ.tﬂ,
tilhelyezkedve torvényen, til a kbzigazgatds érdekein és az ily
természet; iigyek igényelte megfontoldson, a felekezet meghall-
Batdsa nélkiil 1906, évi janudr ho 9-én 102.284/1905. sz. a. k:elt
Tendeletéve] egy a »kozvetitd bizottsig« nevében 1905. évi médjus
%6 50.iki kelettel bemutatott és a »magyarorszégi autonom ortho-
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dox izraelita hitfelekezete »orszdgos képviseldségénelk, kdzponti
bizottsdgdnak és kozponti iroddjdnak szervezo szabalyzata« czimg
statutum félét emelt érvényre, kozolvén 1] elhatdrozdsit vala.
mennyi torvényhatosiggal.

A tiszteletteljesen eldadottak utdn felmentve érezziik
magunkat, hogy ezt az intézkedést tiizetesebben jellemezziik.

Nem foglalkozunk tehdt a szabdlyzat eredetével, a formg-

val, mely kozott a kormidnyhoz felterjesatetett, az idével, mely-
ben érvényre kelt.

Mert e rendelet kiboesdtdja, Lukdes Gyorgy volt minister
intézkedésének ingatag talajét ohmaga is ismeri, midén kijelenti,
hogy e rendelkezéseket addig véli fenntartandéknak, mig a koz-
oktatdsiigyi kormény az orthodox izraelitidkat érdekloleg mds
rendelkezést nem tesz. Az elmulds eme sejtelmében a féfeliigyeleti
joghél folyblag az eme szervezet alapjn torténd intézkedések
felitlbirdlati jogat fenntartja. A nagy sérelem tudatdban menteni
torekszik a rendelet reputdcziéjat, midon térvényeinkre, melyek
csak egy izraelita hitfelekezetet ismernek, utal. Amde hidba igyek-
szik az érvényre emelt szabdlyzatnak a torvénynyel ellentétes
magyardzatit kizdrni, a rendelet maga, amidén »az orthodox
hitfelekezetrdl szdle, feltdmasztja halottaib6l amaz eszméket,
melyeknek tévessége ellen pedig a ldtszat szerint onmaga is dlldst
foglal.

E rendelet sérelmes a torvény dltal bevett izraelita vallds-
felekezet egyetemére. Sérelmes, mert a felekezet tudta és hozzd-
jéruldsa nélkil keletkezett. Sérelmes, mert ha dllana is az, a
minthogy nem &ll, hogy a felekezet egy része a felterjesztett
szabilyokat magiévi tette, vagy hogy dr. Berzeviczy Albert akkori
kultuszminister kijelentése szerint egy »magdngyiilekezet« e sza-
bélyokat fogadta volna el, minthogy nem is e szabélyokhoz jérult,
a felekezet ez a része azt nem abban a formaban tette, azt nem
abban a formdban nyilvénitotta, melyet hazai jogszokdsunk ily
tényekre megkivin. Jogfoszték eme oktroyélt szabilyok az ennek

alapjan szervezkedd hitkozségek teriiletén laké és az ottlakds
tényénél flogva megkotott, az onkormdnyzat irdnt helyes jog-
érzékkel biré zsidékra. Sérelmes magdra az orthodoxidra is, mely-
nek korében a megrendszabilyozds miatt a zigolédas oly nagys
hogy egyik legnagyobb hitkzséaébdl e miatt mér Nagyméltosd-
godhoz is Ovis adatott be, mely szerint tiltakoznak az alkot-
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mdnyellenes kormdny dltal a zsidésdg meghallgatisa nélkil hosott
rendelet ellen. K rendeletet torvénytelennek és hazafiatlannalk mond?(i]c.
Tiltakozmak az ellen, hogy ezen rendelet o zsiddsdg barmily iiqyében
alkalmaztassék  és  kérik Navgyméltészigodat, hogy tiltakozfizulmt
figyelembe venni. mélicatassck. ;

Eddigelé a felekezetnek egyaltaldn nem adatott alkalom
arra, hogy minden kétséget kizir6 formdban kifejezésre juttassa,
hogy egységes vagy elkiilonitett szervezethen 6hajtja-e czéljait
megvalositani.

Ugyanennek az idegen, magyartalan felfogdsnak megnyilat-
kozésdt latjuk abban a felszélitdsban, melyet Lukdes Gyorgy
volt minister 1906. évi janudr hé 22-ikén 6725. és 1906. évi
marezius 2-ikdn 6892. sz. a. kelt leirataiban intézett hozzdnk és
amelyekben azt czélozza, illetve rendeli, hogy hitkozségeink régi
hagyoményos elnevezésiikbe vegyenek fel olynemti 4j jelzdket,
melyek az tgynevezett kongresszusi szervezethez valé tarto-
zésukat fejezik ki. 1

Idegennek és magyartalannak mondjuk ezt a felfogdst,
mert a magyar nemzet és minden magyar kormdny, minden idd-
ben és még legradikdlisabb reformjainak végrehajtdsdban is, a
valldsi felfogdsokkal, a valldsbeli hagyoményokkal szemben, a
legnagyobb kiméletességet tanusitottdk és azokhoz csak a leg-
nagyobb 6vatossiggal nyultak. Nekiink pedig Lukdes Gyérgy
korményzata részérél csak kiméletlenségekben, meg nem gondolt
megholygatdsokban volt résziink.

Szémolva hazénk szomort kozviszonyaival, tartézkodtunk
a remonstrécziotél, de a jogosulatlan felhivdst egyszerien mel-
16ztiik. 8 most bizalommal tekintiink Nagyméltésdgodra, abban
az erés meggy6zédésben, hogy Nagyméltosdgoddal gybzelmesen
tért vissza a valldstgyl kormdnyzatba amaz 6si magyar szellem,
mely tisztelethen tartja a régi valldsok histériai hagyomdnyait.
Hiszsziik tehat, hogy Nagyméltésigod gondoskodni fog arrol,
hogy a jovéhen valldsos érziileteinket sérté minden tilkapdstol
meg legyiink kimélve !

Kegyelmes Urunk ! s

Mi az egyetlen histériai zsidd vallds alapjdn dllunk; ezen
az egyetlen-egyen kiviil més zsid6 vagy izraelita valldst (ami mind-
€gy és ugyanaz) nem ismeriink, mds zsid6 valldsrél nem t;udunk
gy ismer minket a magyar nemzet téirvénykﬁﬂyve 18, .mely




232 AZ 1ZR. KOZSEGKERULETI ELNOKOK EMLEKIRATA,

a zsidokra vonatkozd legrégibb torvénytol, Szent Ldszlé kir]y
1092. évi torvényétdl kezdve, egész a legutolsd »az zraelity mi.
Tdsrole sz616 1895. évi XLIL. t.-cz.-ig csak egyféle zsid6 honlalgt,
csak egvetlen izraelita valldst ismer.

Ez ‘a vallds, ez a név tobb évezrednek rednk szillott i)'ri')ksége;
ennek a névnek histérial zomdnczét szentségtelen kezekkel nerﬁ
érintjiik ; ezt a mi histériai neviinket semminemt tolddssal, bhévi-
téssel, vdltoztatdssal meg nem mésitjuk, és e tekintethen semmj.
féle foldi hatalom parancsszavédnak nem engedelmeskedhetiink 1

Azt, hogy valamelyik zsidé hitkozség, az esetleg létesithetd
tobbféle administrativ szervezetek koziil, melyikhez csatlakozik,
megmondhatja és meg is mondja a maga alapszabdlyaiban ;
mert felekezeti szervezetek, szabdlyzatok és alkotmanyok az
embereknek és idoknek alkotdsai, mulékonyak és valtozok, de
6si vallisunk egységére és felekezetiink histériai elnevezésére
ezek nem tartoznak.

Nagvméltosdghi Minister Ur !

Addig, mig hitfelekezetiink kozjogi lldsa torvény altal biz-
tositva nem volt, felette f4jdalmasan sujtott minket az az allapot,
hogy az alkotmény visszadllitdsa utdn a fenkolt lelkiiletti elsd
magyar kultusminister néh. bdré Edtvis Jozsef altal meginditott
dnkorményzati szervezkedésiink megakasztatott és sokszor onké-
nyes, sokszor avatatlan rendeletekkel korményoztattunk ; igaz-
sdgtalansdg volt, de oly tételes torvényre, mely vallasunkat a
hazai torvények dltal befogadott mds valldsokkal egyenjoglivd
tette volna, nem hivatkozhattunk. Amde amiéta az egységes
izraelita vallds a torvény 4ltal beczikkelyeztetett és a bevett
valdsfelekezetek, a hazai torténeti valldsok sordba emeltetett,
az izraelita valldsfelekezetnek az 4llamhoz valé jogviszonya csakis
a hazénk egyéb bevett felekezeteire nézve
korlatnak megfelelden, torvén
alapjdn szervezhetd.

fejlédott kozjogi gya-
y daltal biztositott onkorményzat

Nem kételkediink benne, hogy Nagyméltésagod ez alldspon-
tunkat osztja ; béles beldtdssal és igazsigos elhatdrozdssal lehe-
tové fogja tenni azt, hogy egyetemes gytilésen magunk intézhes-
pi.ik felek.ezetiink ligyeit és megdllapithassuk a felekezetiink koz-
Viszonyainak megfeleld administratiy szervezetiinket, fenntartvén
mOst 16 az elsd egyetemes gyfilésiinkén hiven betartott agh a sza-

palyt hogy 1/ egye.ten,r,les. gytlés, valldsi kérdésekkel, a lelkiisme-
reti szabadsdgot érint6 hittételek és hitt&ir‘vények megvitatéséval,
mint amelyek az egyetemes gy(lés hatdskorébe nem tartoznak,
nem foglalkozhatik.

* k¥

Valldsfelekezetinknek az dllamban elfoglalt 4lldséval ossze-
fiiggd szamos kerdés kozott ez alkalommal nem hallgathatjuk el
Excellentidd eldtt, hogy anyagi tekintetben ardnytalanul terhelt
testiileteinkkel szemben az dllam a jogegyenldség elveit eddig
szintén nem vette tekintetbe.

A receptio torvénybe igtatdsinak idejéig a kormény az
dllami segitség ligyében, ha nem is- teljesen elfogadhaté okokbél,
kivételes eljardsra nézve némi igazoldst merithetett.

Kezdetben azt a csekély éllamsegélyt, melyben felekezetiink
részesiilt, inkdbb erkdlesi jelentéségénél fogva értékeltiik, hiszen
anyagi® tAmogatasként, — tekintve felekezetiink lélekszdmat —
az Osszeg csekély volta mellett szimba nem jchetett.

Felekezetiink nem tartozott a bevett valldsfelekezetek kozé,
nem volt térvényes alapunk arra, hogy az egyenld elbéndst kove-
telhessiik és habdr az dllamsegély Gsszege alig haladta meg az ala-
mizsna mértékét, azt akartuk benne litni, hogy ebben is meg-
nyilatkozik az elismerés felekezetiinkkel szemben. De midén az
1895 : XLII. t.-cz. az izraelita valldst térvényesen bevett vallds-
nak nyilvénitotta, az llami segitség kérdésében is elodllott fele-
kezetiink szdmdra a jogalap, hogy az egyenl elbindsban része-
silljiink és felekezetiink éllamsegélye a népesedés ardnydban illa-

ittassék meg. y
: Kérjiingagyméltéségodat, hogy est mér a legkozelebbi
dllami kiltségvetés elGterjesztésénél figyelembe e méltéztassék,
annyival inkdbb, mert hitkozségeink erre a segélyre a legnagyobb
mértékben rdszorulnak. 3

Azok a rendezetlen viszonyok, melyekbe hitkozségeinket
épen az elobb felpanaszolt korményrendeletek sodox"!.:zl(: 88 ;
helyzet, hogy minden elégedetlenség a szakadds ]:510‘1‘;i zef:;i‘s
veszélyével fenyegeti a hitkizségeket, nagyon megnencz fs: s
istentiszteleti és kulturdlis intézmények fenntartdsdt és fejles
66, a1 el i terhelését. Mdsrészt nem-
5¢t, a hivek nagyobbmérvi anyagt TeR £ Lt
csak felekezeti, de orszigos érdek is az, hogy ezek a

intézmények fenntartassanak, fejlédjenek é axdteljescn fafkod:
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jenek, mert ezek az intézmények t"S.Zil" I“‘l“‘t‘,{"""““v hogy f:.-lolfe-
zetiink a jovoben is, magyar nemzeti szellomt;u'l ﬂtllilt,()f'f- eroteljes
tényezoje lehessen a magyar nemzet kulturdlis elctnno{\'.v

i - pedig a segélyezés tekintetében az 1848 : XX, t.¢z
egbszében vagy fokozatosan nyerne alkalmazdst, mely torvény
9 sgakasza az »e hazéban torvényesen bevett minden felekeze.
tekre nézve« kiillonbség nélkiil a torvényes egyenloséget és viszo.
nossdgot &llapitja meg, mig 3. szakasza »minden bevett vallgs-
felekezetek egyhdzi s iskolai sziikségeiknek kozalladalmi koltsé-
gek dltali fedezését« biztositja : az eme torvénybol foly6 kedvey-
;ném'eket az izraelita hitfelekezetre is egészen egyenld, illetve arg-
nyos mértékben kiterjeszteni kérjiik. Nagyméltosdgod igazsdgszere-
tetével kétségteleniil elismeri, hogy az 1848 : XX. torvényezikkhen
lefektetett elvnek rednk valé kiterjesztése az dllam létének alap-
Jat képezé jogossig sérelme nélkiil télink meg nem tagadhato.

Még tobb oly kérést terjessthetnénk els, melyek hitfeleke-
zetiink jogdlldsibol folydlag figyelembevételt érdemelnek. De
tudva, hogy Nagyméltésigod mélyen lét6 4llamférfitii bolesesége
az eddig eléadottak alapjén is megillapithatja hitfelekezetiink
kotelességszertien feltdrt helyzetének tarthatatlan voltét, tudva,
hogy a hazai zsidésdg minden renddi ligyét a torvény vildganal
méltoztatik vizsgilni és ennek szellemében eldénteni, mély tisz-
telettel esedeziink Nagyméltosdgod elétt : :
hogy az 1895 : XLII. torvénynyel a bevett felekezeteh hizé

zikkelyezett izraelita vallds kézjogunk szerint biztositott autono-
midjdnak o fofeliigyeleti jog korldtai kit leendd megdllapitdsa
?égat az "L'zraelz'ta’.k eqyetemes qyiilésénel; eqybehivdsdt engedélyezni
és a(”ldzg i, mig hitfelekezeti autonomidnk torvényes szervezete meg-
[elel‘o ala.k‘ot myerhet, az izraelitikra néwe fenndll rendeleteket be-
}zato' revizionak aldvetns, nemkiilonben, az dllams koltséquetés meg-
’I,fllfl?‘ozdsd’mil felekezetiink dllamsegélyét, az igazsdgnak és jogegyen-
ldségnek megfelels mértékben megdllapitani kegyeskedjit:.
. Az izraelita kbzségkeriileti elndkoknek Budapesten 1906. évi
janius hé 11-én tartott iiléséhol. ;

Nagyméltésigod aldzatos szolgéi :
Az egybegyiilt kozségkeriileti elndk
Dr. Mezey Ferency g, .

orsz. izr. irodai titkar,
mint a gyiilés jegyzbje,

6k meghizsihol -
Dr. Mezei Mor s. k.

Orsz. izr, irodai elnfk,
mint a gyfilés elnske.
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Esemény hitfelekezetﬁnk. kiizc}e]mekkel telt torténetében
az az emlékirat, melyet az izraelita kozségkeriilet  elnskek
gyiilése foly6 “hé 1]’-én Magyarorszdg vallds- és kézoktatdsiigyi
ministerének iinnepélyesen reménykeds bizodalommal dtadott.
Esemény az a beszéd, melylyel a haladé zsidésig ezt az
emléliratot a szakminister kezébe 4tadta. De ép oly nagy-
jelentdségli esemény az a beszéd, melylyel a minister ezt a
memorandumot Atyette.

Egy magy dllamférfi, a nemezet kozmivelidési érdekeitsl
igazdn dthatott  linglelkd hazafi, grof Apponyi  Albert lesz
tehdt hivatva arra, hogy a miivelt magyar zsidésdg iigyében
dontson. Red vir ime a feladat, hogy az el6z6 alkotmépy és
torvény ellen eljdré kormdnynak a zsidésdg iigyében tett
onkényes rendelkezéseit, dgy mint e kormény sok més hason
tényét, eltakaritsa a kozélet titjardl, ahol azokba meghotrin-
kozva iitkozik a jogi lelkiismeret, Red vir az a nagy feladat,
hogy annyi hibdt helyrehozva, rendet alkosson a zsidGssig
szomortd helyzetében és hogy megadja e felekezetnek a mddot
arra, hogy erkélesi és mivel6dési téren szdrnyait kibonthassa.

Feltdrja ez emlékirat hitfelekezetiink kozallapotdt. Teszi
ezt a tényekhez hiven. Bevett valldst torvény dltal biztositott
onkormédnyzat illet meg. Bz az igazsig hatja 4t az utolsé
négy évtized torténetét megoriokits iratot. Amde ez idé szerint
— az ldngol ez iratban — &nrendelkezési jog helyett, rendszer
nélkiili kovetkezetlen 4llami centralisatio nehezedik rednk.
Rendeletekkel kormdnyoztatunk, mintha a receptié ténye be
sem kivetkezett volna. Intézkedésekkel, melyek korldtozébbalk,
mint a melyek az elismert valldsokkal szemben helyet foglalnak.
Eredményiik testiileteink kitelékeinek meglazulisa, erénknek
szétforgdcsoldsa. A mdr-mar erdsbiillt Gsszetartds helyett ujabb
meghasonlds jelei tiinnek fel. A békés egylittmunkalkodis szir-
nydt torik az egyenetlenségnek szolgdls egyoldalu intézkedések.

Avatatlan kezek nytlnak bele legszentebb iigyeinkbe és
az ekként tdmadt zavarban erdre kapnak a szétbonts el‘em.ek,
melyek minden gyengitett szervezetre vészthozok. Hamis jel-
szavak keriilnek felszinre, melyek az Gsszességre kirosan klhaté
elhatdirozdsokat sziilnek. Ekként foszlik szét az az erd, mely
erklesi 6s kizmiivelgdési okokndl fogva a szorosan vett fele-
kezeti érdeken kiviil is nagy ¢érdekkel bir. Ekként vilik

' hatély talannd a torvény és pusztul el annak szelleme. Az emlék-

. 3 . 4 al
rat nem szinezi ki a helyzetet. Az egyes események sokk:
lt'ikftébbaknak tiintetik azt fel. Az e:}nlékira,t sgerzcﬁ]e Ig;ksmk
tilhelyezkedni minden olyan kérdésen, mely az
zraclita valldsfelekezet adminisztraczidjat érintd kérdésekbil
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eredd partok szempontjaival fiigg Ossze. Szemg elott csak g
osztatlan “zsidé felekezetnek hazink érdekeivel @sszhangzg
feladata, és a feladat kifejtésének torvényes uln.pm’l _SzZervezet
védelme &ll. Az emlékirat 1nogir6j:'\11a‘k.a.z a czélja, hogy e
dokumentumban a hazai egyetemes izraelita valldsfelekezetnelk
orszigos torvényeink szerinti jogdllapotdra, az dllamhoz valg
viszonydbdl eredd helyzetére, belsé iigyeinek kialakuldsdra, a
nemzet szervezetében betiltend§ erkolesi hivatdsira 6szintén
rimutasson, hogy az eme tényekb¢l lesziir6dé igazsdgokra a
kormény figyelmét és érdeklodését felhivja. ;

Megingathatatlan ama hite, hogy a kormdny a kifejten-
d6k méltanyoldsa mellett oly kormdnyzati elhatirozdsra jut,
mely hitfelekezetiink bajainak orvosldsira vezet. A torvény
megadja erre a modot, a kozczél az okot és egy igazsigos
korményon a sor, hogy kijeldlje a czélhoz vezetd eszkiziket.

A felekezet kiprébdlt régi oszlopos tagjai hiven és
lelkesedéssel kovetik az 1j irdnyitds buzdité munkdjat. Jog-
érzet hatja it ez emlékirat minden gondolatdt. Ugy esopor-
tosulnak a kozségkeriileti elnokok dokumentumdban a mult-
nak jelenségei, a jelennek dllapotai, a jovendének feladatai,
hogy szinte lehetetlenségnek ldtszik, hogy ez el6l hazafias
igazsdgos kormény kitérjen. Ugy rajzolédnak le a felekezet
kiizdelmeinek eseményei, hogy szinte elképzelhetetleri, hogy a
felekezet minden rétegét 4t ne jirja a jogért valé harez
felemelG és nemes elhafdrozdsokra osztonzé tudata. Lehetetlen,
hogy az ekkép nemesbiils légkirben a testvéri héke szelleme
még sokdig folytassa dlm4t.

S6t inkabb hinniink kell, hogy testvéreink egyesiilni
fognak, hogy az 1j és réginek kolesonhatdsa megteremtse a
tiszta valldsi erkdlestsség és egészséges haladss alapjit, melyen
hitiink és felekezetimk @si alkotménya a jog és igazsdg ural-
ménak diadaldra felépiilhet.

~ Reményiink nyilik eklképen arra, hogy az izraelita
vallisfelekezet logviszonyai végre gybkeresen rendeztetnek,
hogy e felekezet annyi jogtalansdg elszenvedése utsn egy 1j
és nemzeti irdnyban cselekvg kormény elhatdrozdsai révén
elfoglalhatja a nemzeti egyhdzak sordban azt a helyet, melyre
Jogos lgénye van, melyre erkilesi czéljainak  kifejtése végett
torekszik és a hova azt lelkes vezérei lni kivdnid

E hitiinkben iidvizaliii el o

: 6201jiik magasztos hivatdsihan grof Appo-
nye  Albert, kultuszministert, ezt o messze elyildgité nag,
szellemet. Es iidvizoljiik felekezeteink vezetdit is abltxi(l)( ann?');
balsors, annyi csalodss, annyi jogtalansig elszenveddse utin

megdvtdk ziszlonk tisatasigit ‘¢s g ényi
adataiban vetett bizodalmuntl,(at! G i

*

fontossdgii intézetet megteremtse €s kéri a kerilleti

AZ UJ KULTUSZMINISZTER ELOTT,

A kozségkeriileti elntkok gyiilése Jjinius hé 11-én a
pesti Chevra Kadisa iilésterméhen tartatott meg. Az egyes
keriiletek képviseletében a kivetkeztk jelentek meg :

Mezei Mér dr., az orszigos izr. iroda elndke, Mezey
Ferencz dr., az orszigos izr. iroda titkéra, Hutvany-Deutseh
Jozsef, a VL. keriilet elnokhelyettese, Simon Jozsef dr., kir.
tandcsos, Lolitzer Berndt dr. (Rézsahegy), a IV. ker. elndke,
Singer Jozsef dr. (Liptészentmiklss), a IV. ker. elnokhelyet-
tese, Kohn Kéroly dr. (Ujvidék), a VIL ker. elnike, Barta
Antal dr. (Szabadka), a VIL ker. elnokhelyettese, Rosenberg
Gyula dr., a VIIL ker. elntke, Bakonyi Ferencz dr. (Kapos-
var), a IL. ker elntke, Leopold Sindor (Szekszdrd), a X. ker.
elnike, Wolf' Zsigmond (Mohdcs), a X. ker. elnokhelyettese,
Wertheim Armin (Székestehérvar), a XI. ker. elndke, Pfeiffer
Fiilop dr. (Gyér), a XIL ker. elntke, Sichermann Bernit dr.
(Kassa), a XV. ker. elnoke, Lippe Vilmos dr. tablabirs
(Szolnok), a XVI. ker. elnike, Berkovits Ferencz dr. (Nagy-
virad), a XXI. ker. elnoke, Schiitz Albert dr. (Nagyvérad),
a XXI. ker. elnokhelyettese, Liw Immdnuel dr. férabbi
(Szeged), a XX. ker. elnckhelyettese, Schul Gy6zé dr. (Szdsz-
véros), a XXIV. ker. elntke és IVeisz Mér (Kolozsvir), a
XXV. ker. elnike. ;

Elmaraddsukat kimentették, Guttmann Vilmos bdrd,
nagypéli Sternthal Salamon (Temesvdr), virhelyi Rdsa Izsé dr.
(Szeged) és Pilitz Bend dr. (Veszprém).

Mezei Moér dr. elndk bemutatta elndki jelentését.
A jelentés elsé helyen Schueiger Mértonrol, az orsz. izr. iroda
elhunyt elnikérsl emlékezik meg.

Sz61 ezutdn a Lukdes Gyorgy volt kultuszminiszter
rendeletei 4ltal teremtett zavarokrél. Az egyik rendel'ei_;ben
azt kivetelte, hogy a hitkozségek czimeikben és pecsétjelke'n
4 szervezetet megjelols elnevezést haszndljanak. Valamennjlt
keményeu elitéli a jelentés. : e

A hitkizségi hivatalnokok szdmdra létesitendd wugdfr
intdzethes csupin 174 hitkozség 528 taggal jelentette be ‘?ﬁ;
lakozdsi készségét. B sajndlatos indolenczia daczdra az X

erél e el ; kezdett dton, hogy a nagy-
yesen fog elfrehaladni a meg elngkiket,
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hoey a hidnyzé adatok beszevzéséhen kozremikddjenek Ik
saj:‘{t hatdskorében. A kozalap az évi ]{(iltség\'ot(‘s?)”e 50()9 koro-
nét vett fel a nyugdijalap javdra, a dotdcziérdl jovére is gon-
doskodik és ezt az Gsszeget mint kiilon alapot kezeli, hogy
a létesiilt nyugdijintézetnek rendelkezésére bocsdthassa.

Az segyetemes hitoktatds tantervét« az orsz. 1)ixottszig
elkészitette és rovid idoén beliil kibocsittatik és a Jelentés
arra kéri a keriileti elnokoket, hogy azt keriileteik iskoldiban
bevezessék. A tanterv koltségeit (5000 korona) a kozalap
fedezte. :

A tetszéssel fogadott elnoki jelentés utin Mezey Ferency
dr. felolvasta a fent teljesen kinyomatott emlékiratot, melyért
szerzéjének jegyzGkényvi koszonetet szavaztak. Az orsz. iro-
dénak és elnokének miikodésiikért szintén jegyzékonyvi kiszo-
netet szavaztak.

A keriileti elnokok ezutin az orsz. iroda elnike veze-
tése alatt gréf Apponyi Albert vallis- és kozoktatdsiigyi
miniszternél tisztelegtek, kihez Mezer Mér dr. a kivetkezd
beszédet intézte :

Nagyméltiosdgi miniszter ir, kegyelmes Urunk !

A mai napon megtartott gyiilésiink alkalmdabél a kon-
gresszusi alapon szervezett izraelita hitkézségi keriiletek elnikei
az egész ez alapon szervezett zsidésig képviseletéhen megje-
lentiink nagyméltésdgod el6tt, hogy sllamférfiui béleseségébe
és igazsigszeretetébe vetett bizalmunknak kifejezést adjunk és
ezen bizalmunk alapjin eldadjuk kérésiinket. A kérésiinket
irdsba foglalva nydjtjuk At.

Elstsorban azt kérjiik nagyméltésigodtsl, hogy a mdr
1868-ban Eotvis Jozsef baré 4ltal meginditott azon munkit,
amely hivatva volt a mi onkorméinyzati szervezetiinket meg-
llapitani, ismét folytathassuk. Azéta ismételten 6s jsmételten
kértiik az engedélyt arra, hogy egyetemes gytilésiinket meg-
tarthassuk; sajnos, mindeddig nem teljesitették kérelmiinket.
Tgen természetes, hogy a 40 évvel ezelgtt megdllapitott sza-
bélyzat nagyon sok tekintethen véltoztatdsokra, médositasokra
szorul ; 5 kiallakult 1) tényekhez, j viszonyokhoz kell alkal-
mazkodni. Mindamellett és dmbar tudjuk, hogy ezt a szerve
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getet akként kell megdllapitani, hogy abban
megtaldlhassa a maga szabadsig;
maga egészében megtaldlja a mag
eddig nem VOlt, alkalmm}k Aarra, hogy ezt a feladatot teljesit-
hessiik és a mi kulturslis mtézményeinknek, a mi valldsheli
ﬁgyeinknek megadhassuk. azt a formit, amely alkalmasss tesz
arra, hogy a magyar zsidésig teljesithesse a nemzet irdnt is
azon kotelességét, hogy a magyar nemzeti kulturdlis élethen
gt megilleté kotelességeket betiltse és ennek a kulturdlis élet-
nek €16 tényezGje maradhasson. Lt

Tudjuk, illetve féliink téle, hogy megint meg fognak
gyanusitani azzal a jelsz6val, hogy »lelkiismereti szabadsige
s azért ezen alkalommal kitelességiink hangoztatni azt —
ami kiillonben az ¢ felsége dltal szentesitett szabalyzatban is
penne van — hogy a mi egyetemes gyiilésiink semmiféle val-
lasbeli vagy istentiszteleti kérdéssel nem foglalkozhatik, ez ki
van zdrva. A multhan sem foglalkoztunk vele, a jovében sem
fogunk vele foglalkozni. Amivel foglalkozni akarunk, az a mi
felekezetiink jogviszonydnak rendezése az dllamhoz, hitkozsé-
geink adminisztricziéjdnak szervezése. A mi kozoktatdsi, joté-
konysdgi és kulturdlis intézményeinknek nemzetrzi irdnyban
valg fejlesztése. Tudjuk, hogy mi a teendénk. Es ha mi a
korményhoz fordulunk, tulajdonképpen az a kérésiink els6
sorban, hogy azok az akadilyok legyenek megsziintetve, az.okat
méltéztassék kegyesen elhdritani, amelyek dllamhatalmi inge-
renczia folytdin a mi feladataink megolddsa elé torny?sultak.

Nagyméltésdgod ismert politikai meggydzddéséliml fogva
merem hinni, hogy helyeselni méltéztatik, h(?gy T az.t. az
alapot, amelyet leraktunk, konnyelmiien feladni nem’ohajt]ﬂk,
hogy a jogfolytonossighoz ragaszkodunk, hogy tehdt tovdbb
akarunk épiteni azon az alapon, amelyet 1868-ban leraktunk,
azon szabilyzatok alapjdn, amelyeket aklkor Plggal]fottuuk és
amelyeket 6 felsége szentesitett, amelyeket mi igenis most z
viszonyok igényeihez képest médositani kivéinunk. 'Ig:;szé ?61
akaddly girdittetett e tekintetben elénk, a korméyyzatgdmak-
& kiilongsen a Nagyméltosdgod kormdnyit "megewszi‘m h'dgy
ban, amikor Lukdes Gyorgy meglepetésszeriien, anc i
nekink elgzgleg arrél leglkisebb sejtelmiink Iettﬂev: s/
vendeletet adott ki, amely direktisszime az egye

: minden irdnyzat
ntf. de az egész felokeget a
a Gnkorminyzati Jogét, mégis
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reczipidlt zsidé hitfelekezeth6l két felekezetet csindlt. Seh a

vildgon nincsen tobbféle zsidésig és a magyar “31'\‘<"11y]\-i311y\.
nem ismert tébbet, mint egy zsiddsigot és a reczepezionglig

torvény sem fogadott be tobbet, mint egy zsidé valldst, Hj

€él6 példdra akarunk hivatkozni, itt van Ausztria. A galicziaj
falusi zsid6 hitkozség és a béesi hitkozség kozott kétséotelen]
van akkora kiilonbség, mint a pesti’ hitkozség és mondjuk, g
médramarosszigeti hitkizség kozott. Es ott sem jutott eszého
senkinek ezen kiilon kulturdlis fokon 4ll6 kizségekbil kétfdle,
vagy tobbféle felekezetet csindlni. Kérjitk Nagyméltosigodat,
méltoztassék sajit miniszteriumdban revizié tdrgydva tenni,
kiilondsen ezeket a legutolsé idében kiadott rendeleteket as
amirél tgy talilja, hogy az ellenkezik a magyar torvényhozds
dltal a 2sid6 kérdésben kezdettsl fogva elfoglalt dlldsponttal,
azt méltéztassék megviltoztatni, mert ez sokkal inkdbb meg
fogja konnyiteni nekiink feladataink megolddsét, mintha meg-
marad a jelenlegi dllapot, amely veszélyestetné a hitkézség
létalapjait, annyiban, hogy minden hitkézség minden pillanat-
ban ki van téve annak, hogy ha valamely békétlenkeds ember-
nek igényeit ki nem elégiti, ketté vilik.

A zsidé hitfelekezet szdmara az évenkinti koltségvetés-
ben megdllapitott dllami dotdczidt oly mértékre kivénjuk fel-
emelni, amely a felekezet lélekszdmdnak megfelel. Amikor a
zsid6 felekezet eldszor kapta ezt a dotdcziét, az régen meg-
elézte a reczepezi6t. Akkor az erkélesi elismerés volt a magyar
torvényhozds részérél a zsids felekezetiiekkel szemben, amelyet
nagyon méltattunk, nagyon értékeltiink. Ma azonban a viszony
més. Amit kapunk, ami a koltségvetéshen a zsidg felekezet
dotdczidja czimén felvéve van, nagyon kevés. Nagyon szegény
ez a zsid6 hitfelekezet, Kiilonbozo gazdasdgi viszonyok folytin
a kisebb hitkozségek, killonssen vidéken, alig birjak fenn-
tartani az ¢ kulturdlis intézményeiket ¢s mnem tudjik meg-
terhelni, nem is lehet toliik kivetelni, hogy nagyobb mérték-
ben vegyék igénybe a tagok  dldozatkésaségét éppen  azon
politikindl fogva, amelyet veliink szemben a kormdny kovetett,
ha ugyanis er6sen megaddztatjik hiveiket, keletkezik belsle
egy 1] hitkozség.

Kérjiik 1.ninrlezek alapjén N agyméltdsigodat, legyen kegyes
frishan elterjesatett kérésiket, behats figyelmében részesiteni
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gs mentdl hamarabb teljesiteni, Am; oa: 40Zi6t

:menﬂyﬂ‘t‘" a koltségvetéshgl talan ezi):di(ge’rSen(iOtalczlm,ﬂ{e =
volna, kérjitk .N agyméltésigodat, kegyeskedjék talI;’lz 61;.@.51311}1 k
vetés pénziigyi bizottsagi térgyalisi alkalmat felhaszr?élﬁ?lfseg-
hogy méltinyos kérelmiink teljesittessék, o
Grof  Apponyi  Albert

e kultuszminiszter a  kivetkezg
valaszt adta:

Lgen tisztelt wraim !

Nagyon ktiszfinﬁm azt. a szives bizalmat, amelytg] indit-
tatva engem megtiszteltek jelenlétiikkel és g csak azt mond-
hatom — gondolom, ennek a nyilatkozatnak Oszinteségében
senki sem fog kételkedni, mert annak némelyik indoka nagyon
is kézzelfoghaté — hogy én volnék a legholdogabb, mint ezen
tireza élén 4ll6 férfiu, hogy ha sikerilne a zsid6 hitfelekeget
iigyeit a mostani zildlt dllapotdbdl kivezetni, Méltoztassék
elhinni, éppen a zsidé hitfelekezettel szemben a mai helyzet-
ben és a mai dllapotok mellett erre a minissteriumra olyan
feladatok hdrulnak, amelyeknek megolddsira én legaldbb
magamat a legteljesebb mértékben illetéktelennek tartom.
Hiszen itt oly kérdések fordulnak el, ahol a miniszterium
hivatik fel arra, hogy déntsin zsid ritudlis kérdések felett,
ami a legnagyobb abszurdum, ami csak elképzelhets a lelki-
ismereti szabadsdg alapjdra és a valldsi élet tndllésiga eszmé-
jének aldpjdra fektetett dllamban. (Ugy van, gy van!)

Fn nagyon boldog volnék, hogy ha sikeriilne nekem —
amint el6deim egyikének sem sikeriilt — kibontani azt a
csomét, amely a hazai zsidésdgnak jelenlegi helyzetében van.
De dmbdr igen t. bardtom és volt képviselgtdrsam, tinib'knek
szénoka és elngke kifejtette, megengedem, hogy néha hibdsan
tortént hivatkozds a lelkiismereti szabadsig elvére, de ixe{:em
mégis kell, hogy ez vezéresillagul szolgdljon az §n mulfodé-
semben, Megkiilénboztethetem, hogy mikor torténik rd ths:t- :
kozds alaptalanu), mikor alaposan, hanem én ezen vezer-
osillagnak és vezérelvnek kivetelésétél természetesen el mem

‘térhetek semmiben.

Ezt elgre boesdtva, én csak ismébelye’tem: ho%“g::t
2z 6n6k felekezetének érdeke, de nemzeti er(-ie%(’ f: jumnak is
8 legutolss sorban emlitem, de ennek a miniszteriu

16
Magyar-Zsid6 Szemle. 1906, 11, Fiizet.
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egyik legnagyobb érdeke, hogy a zsidé felekezetnelk

ligyei
gyel
ebbdl a zildltsdghdl kivezettessenek és az egdsz magyay 281

sdgra kiterjedd olyan szervezésben részesiiljenek, amely i,
denben megfelel az egyhdzi onkormdnyzat és a 101kiis1nereti
szabadsig kovetelményének. Magam részérél mindent e] fogolk
kovetni, hogy ezt elérhessiik. Megvallom egész Gszintén, hogy
akkora tdjékozottsiggal ma még nem birok ezekhen ayz igen
bonyolult iigyekben, hogy ennél tovdbbmend nyilatkozatot
tehessek. Legyenek meggyGzddve — és errdl biztosithatom az
urakat — hogy a dotdczié tekintetében is minden tényezs g
legnagyobb méltdanyossdggal fog eljdrni.

Nem ismerem, csak ldtom a mostani dllapotnak §sszes
inkonvenienczidit, de a problémdk osszes elemeit még nem
ismerem annyira, hogy ezen dltaldnos kijelentésnél messzehl-
mend nyilatkozatot tehessek. Meg lehetnek gyézédve arrol,
hogy a legnagyobb elfogulatlansiggal és a legnagyobb okjek-
tivitdssal fogom az tigynek megolddsit elomozditani,

AZ ORSZAGOS MAGYAR IZRAELITA KOZALAP TISZTI-
KARANAK JELENTESE AZ 1904, ES 1905.IK1 KOZIGAZGA-
TASI EVEKROL.

Eldterjesatetett az 1906. évi jinius hé 11-én tartott bizottsagi iilésben.
Tisztelt Bizottsdg !

Mielott utolsd két évi munkdssigunlrél szdmot adnénk,
kegyelettel idézziik emlékezetiikhe Schweiger Mérton tGrnak, bizott-
sdgunk elndkének 1905. évi deczember hé
kezett haldlat. Hitfelekezetiink o lankada
tagjdnak elhunyta nagy veszteséget jele
kozalapra is, melynek megalkotdsa Gta
és nemes jétevéje volt,

Az a nagy szeretet és hiisé

31-ik napjdn bekévet-
tlan buzgalmi vezérld
nt az orszigos magyar
mindég tettre kész elnoke

; : 2, melylyel a magyar zsidésig
nemzeti szellemben valé fejlédésének elémozditésdra hivatott
kézalapunk irdnt eltelve volt, nem kis mértékben ngvelte a holdo-
gultnak valldsfelekezetiinlc egyéb feladatai koriil szerzett kivalo
é'rdemeit, me.lyek szimira kreinkhen maradandé emléket bizto-
sitanak. A Tisztelt Bizottsig, mely élete végéig nem sziind buz-
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galménak tanuja, ,munk:és%sééién?k osathlyrészese volt, bizonyAra
sl od. oyl iy, gy bl sopmg
Marton, néhai elndkiink érdemei a maj iilés Jegyzbkonyvéhen
mﬁgar('jl\'ittessen?k. 5

A haldl még két férfiut ragadott ki koriinkbél, kik minden-
Jkor azeretettel és éldozatkészséggel tdmogattik kozalapunkat, ).
vesztettilk megyeri Krausz Lajos és Sternthal Adolt urakat, hit-
felekezetiink két rokonszenves és tisztelt alakjdt. Kézalapunk
megalkotésakor mindketté nagy alapitvénynyal gyarapitotta
tokénket, és tandcskozdsaiban nagy érdeklédéssel vettek részt.
Boldogult Sternthal Adolf Gr pedig végrendeletében nagyszabdsu
4s nemes czélu hagyomdny rendelésével az 0rsz4gos magyar izrae-
lita kozalap torténetében killon is megdrikitette elmékét és t.
neje nevét. Elhunyt tagtirsunk tisztelt nejével kozosen alkotott
végrendeletében ugyanis kovetkezd intézkedés foglaltatik :

»Az orszégos magyar kozalapitvénynak hagyoményozunk
70.000 frtot (140.000 koronét) azon meghagyéssal, hogy ezen 5sz-
szeg kamatjovedelmei hazénk nemzetiségek 4ltal lakott vidékein .
egyardnt neolog vagy orthodox izraelita szegényes hitkozségek
kulturdlis intézményeinek felallitdsa és fenntartdsira, de csakis
hazafias magyar szellemben fordittassék és hogy orék id6kén 4t
Sternthal Adolf és Terézia alapitviny czimen kezeltessék.«

E végakarati rendelkezés a dicséiiltnek és t. hitvestérséna!(
281d6 érzéssel parosult hazaszeretetét fényes vilégités‘f)a helyezi.

E hagyomédny, melyben eddigi szerény felekezeti és'k,ultu-
rilis munk;’mknak méltatisdt és jovendo mitkodésiink eroténye-
z6inek novelését is ldtjuk, a jotékonysdg terén oly b&ver'x éldoz{)
hitfeleinknek figyelmét més nagyobb és dltalinosabb cz‘e'lok‘fele
tereli. Ezért ez alapitviny a magyar zsido felekezet életéhen
taindig nemes példaként fog vildgitan.

Legyen dldva az elkoltbzittek emléke'zete. e

Boldogult elnékiink hosszas és gyakort ’betegesked,ese} el:"
s gondoskodtunk az tigyek rendes folyamatatél..De ’nehz.l'l bm:
kiink irdnti tekintethél a t. bizottsdg egybe?m:ésaﬁ wb‘ﬁ],
halasztanunk kellett és e miatt, valamint szimyivénk gyogyitha-
tatlanng v4lt betegségének kozbe] 6ttén61 fogva, esfzk mm
abban a helyzethen, hogy az 1904. és 1905. évi miik
feviittesen szimot adjunk. :

Midén ‘rajtunllg kivill fekvé okolbol eredt ké”;i‘“’“é“v
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szives elnézésiiket kérjiik, kiemeljiik, hogy mikodésiink amg,
rendes mederben folyt le, melyet szdémunkra a I<iizul;1p Szerény
viszonyal kijelolnek. 2

Kiﬂalapunk a lefolyt két esztendd alatt a b‘terntrhal-féle
késbbi iddhen esedékes nagy alapitvdnyon kiviil egyedii] Weiss
Mané J. urnak, a pesti Chevra Kadisa eléljdréjanak 2000 korongs
uj adomdnydval és a szimaddsaink szerint mutatkozé kamat.
megtakaritdsokkal gvarapodott. Hitfelekezetiink kézallapotaj Jehe.
tetlenné teszik, hogy anyagi erénket nagyobb akezié kifejtése
utjdn noveljiik és igy még nem érkezett el az ideje annak, hogy
a nagyobb alkotdsokhoz fogjunk.

Szitk tehat még a keret, melyben a kozalap szerény 4ldo-
zatait meghozhatja és még messze vagyunk ama nagyobb czélok.
t0l, melyet az alap élethehivisindl szem el6tt tartottunk, de a
jovendd feladatok megmunkdlandé talajdn tett kisérleteink és
egyes teriileteken kifejtett munkdnk iidvés hatdsa mindinkdbh
megerdsit benniinket abban a hitiinkben, hogy hitiigyeink ren-
dezésével kétségteleniil megerdsodé kozalapunkra felekezeti és
kozmiivelodési érdekeink szempontjdbol nagy feladatok vérnak.

Igy is oda torekedtiink, hogy a kézalapban megnyilvanulé
felekezeti dldozatkészségnek lehetdleg termékeny talajt szerez-
ziink. Kiindulva abbél, hogy a kézalap voltaképen egyetlen fele-
kezeti intézmény, melyben az orszig kiilonbozé részeiben kiilén-
boz6 czélokkal kapesolatosan felmeriilé sziikségletek szerény ki-
elégitésre és gydmolitdsra szdmithatnak, segit6 munkdnkat ugy
rendeztiik be, hogy most még kicsiny 4ldozataink tobb irdnyban
hassanak és neveljék az Osszetartozandésdg brzetét.

Segitségiinkkel féleg a szegény kiizdé felekezeti iskoldink
felé fordultunk és immdr szémos esetre utalhatunk, ahol a mi
segélyiink biztositja az iskola fennmaradését. Nem maradhattunk
kozonyosek a szinandé sorsu tanitok, egyéh hitkozségi hivatal-
nokok gyakran elldtds nélkiil maradé Gzvegyeik és drviik kérel-
mével szemben. Segitettiink rabbikat, hitoktatokat, zsidé tudd-
so}{at miveik kiaddsai irdnti torekvéseikben, tudoményos utazd-
fsalkban, betegségiikben és egyéh sulyos helyzetiikben. Egyes
iskoléknalk tankinyveket adtunk, egy tanitéképzdintézeti néven-
df:k?]f szar’néra sze?rvezkedt’i interndtust gondjainkba vettiink. T6bb
kiviléb és nagyjovojii mivéssi tehetséggel birg ifjut karoltunk
fel, hogy a nagy életharczhan felekezetiik szeretetét érezzék.
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Elkképen a kﬁlz’ak’lp rfivid f,ennélluzlsa 6t;53, 4maz intézménynys fejls.
dott, abova hitkbzségek és ay 0882e88¢g  thmogatdséra jogositot
tak pizalommal fordulhatnak és fordulnak is. Ekézben ?nege]é:
edéssel l:it]uk,,hugy OTtﬁUfiw hitkozségeink; is testvér bizalommal
fordulnak hozzédnk, ezzel is dokumontélvan felekezet egységes
servezeténele sziikségét és elényét.

E mellett azonban sziikes viszonyaink kozott sem feledke-
giink meg nagyobb és dltalinosabb czéljainkrél sem. Igy amint
az orszdgos izraelita iroda kezdeményezésére az izraclita hithos.
séyi hivatalnokok szdmdra létesitends nyugdijintézet szervezése irant
a mozgalom megindult, ez ligygyel behatéan foglalkoztunk és
egyelére 1906. évi koltségvetésiinkben a jelzett czélra szolgdlé
kiilon kezelendd és kamatozandé alapra 5000 korona Gsszeget vet-
tiik fel. Onként értetédik, hogy ezzel csak a szervezkedést akar-
juk biztositani és hogy a t. Bizottsdg hozzdjdrulédsival e téren
dldozatainkat fokozni is fogjuk.

Méltoztatik tudni, hogy az Izraelita Magyar Irodalmi Tar-
sulat évek Gta a Szentirds magyar forditdsdval foglalkozik. A nagy
fontossdgu munkdnak befejezése azonban az ezzel foglalkozé tuds-
sok hdlds elismerésre mélté buzgalma daczira megakadt.

Anyagi okok hétréltattiék a mu befejezését. De mihelyt
err6l tudomdst nyertiink, mint f. é. koltségvetésiink mutatja, e
czélra 3000 korona Osszeget vettiink eliranyzatba.

Az 1. M. I. T. vidéki felolvasdsait az eddigi médon tovibb
szubvenecziondljuk és a hozzank érkezett értesitések szerint e fel-
olvasdsok nagy erkolesi hatdssal jarnak. ;

Az egységes egyetemes valldsoktatdsy tantery munkéla.t? mér
befejezést nyert. Az ezzel kapesolatos Gsszes koltségeket a kizalap

_ véllalta magdra. Reméljiik, hogy ez a felekezet elényére szol-

gdland.

A Férosmezei iskola hiven teljesiti feladatdt. Mdr a h.a.rma-
dik tanerét, Fodor Gdbort, véglegesitettﬁk llasaban. Az iskola
méris szitknek bizonyult, de az ardnytalanul nagy éldozotokl}éz
fogva kihévitésére nem gondolhatunk. Az 1904. évben 6732 K 36
& 1905, évben 5164 K 36 fillért forditottunk az iskolira. Nagy
8ldds ez iskola ottani hitfeleinkre nézve. Hatdsa méris Mh'etél.i
Schnabel Dévid tr, az iskolaszék elndke nagy szeretettel vise

gondj4t ottani érdekeinknek. Dr. Grinwald Zsigmond mAramaros-
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szigeti figyvéd Gr a tavalyl vizsgilatokon szokott készségoel és
iigybuzgalméval képviselt benniinket.

A megyebeli kir, tanfeliigyelé tr az iskoldnalk dllamositg,
érdekében kezdett veliink térgyaldst. A tisztikar azonban tekiy.
tettel eddigi nagy dldozatainkra és a megindult nagy kulturglig
eredményre az iskoldnak allamositdsat ez id6 szerint javaslatba
nem hozhatja. E részben azonban a t. Bizottsig hatrirozatéhoz
kivanunk alkalmazkodni.

Az 1905. évi koltségvetésiinkben egy zenész és egy theolo.
gus részére két, egyenkint 2000 koronds wlazdsi sztondij adoms-
nyozisdra 4000 korona Osszeget vettiink fel. A kihirdetett pilyé-
zat folytédn beérkezett a zenészére 11 pélydzati kérvény, a theo-
logusok 6sztondijara 3 folyamodds.

A zenészek kérvényeit Bloch J6uset, Kemény Rezsé, Popper
Dévid és Thomdn Istvin zeneakadémiai tandr urak vizsgdltdk
meg, akiknek véleménychez képest az utazési osztondijat Lendvay
Ervin zeneszerzének itélték oda, aki Olaszorszédgban folytatta
és mir be is fejeste tanulmdnyait.

A theologusok kérvényeit dr. Bacher Vilmos, Bloch Mbzes
és Blau Lajos dr. orszigos rabbiképezdei tandr urak vizsgdltdk
meg, akiknek egybehangz6 véleménye szerint mindhdrom lkér-
vény hidnyosan van felszerelve és igy az dsztondijat egyik folya-
modénak sem tartjik odaitélhetének. Ennek folytdn e 2000 koro-
nés utazdsi osztondijat 1906. évi mérezius hé 1-6n ujhol kiirtuk
a zsidésdg tudomdnydnal miweldi szdmdra. Pdlydzhatnak életitk
30. évét tul nem haladt magyar dllampolgdrok, akik bolesészet-

tudori oklevéllel birnak, és a megjelslt tudomény valamely dgd- -

ban kiilféldi egyetemeken vagy konyvtdrakban behat6 tanulmd-

pyo.kat tenni széndékoznak. | pélydzati hirdetmény 1906. évi
junius hé végén jar le. l

e A klézalap rés‘zér(')l. O csdszéri 6s apostoli kirdlyi Felsége
c}lcso nevere.a howvédséqi Ludovikg Akadémidndl létesitett 150.000
’igz)o:m ?laixtglfnygk élvezetében & honvédelmi minisgterium

b. évi oktéber h6 31-6n 85.100/] értesi
szerint az 1905. évben mé bl

edi 4 ; ‘ -
iiresedett két helyen & Pedig a honvéd féredliskoldban meg

Hentler Guszlay eqri lakos I

aranyosmardty. foldbirtokos Fyyg e B i i

nevii fia,
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A honvéd Ludovika Akadémi4n megiiresedett
pedig : oy ;

Zrinyi Jozsef lgszeszgydri iizletverets szombathelyi  lakos
Ferency nevit fia részesiiltek.

egy helyen

Roviden utalunk még vagyonkezelésiink f6bh adataira.

Az 1904. évi kiltségvetéshen eloirdnyoztunk :

sziiksbgletlként oo s aamiie il E BRI korona és

Tedezethként s il Shra iR 28.800.— koronit.
Tényleg azonban

% aztiksdglet wolbie s th sy il 16.014:53 korona

ezzel szemben a fedezet .............. 30.925-08 korona

lévén, kezelési feleslegként.............. 14.91055 korona

osszeg maradt.
Az 1905. évi koltségvetésben eldirdnyoztunk

griiksegletkent = i el Rt SR 28.100.— korona és

S CTAAN ) TR N e o e e 30.000.— koronat.
Tényleg azonban

5, Sziiksbglet. volt .- Lt nnS it R 23.552:18 -korona

ezzel szemben a fedeget ..in il bl 34.952:73 korona

lévén, kezelési feleslegként.............. 11.400-55 korona

dsszeg mutatkozott.
A mérleg-szdmlét mellékelten van szerencsénk kozolni.

Az 1906. évi koltségvetésben

BzitkBepl etlebtit: e hd i G i Tt R e el 37.100.— korona és
DedezetlebIity (il i e ey e e e 31.800.— koronét
vebtiink fel, és'dgy «..0n it 5.300.— korona

hidny lenne, mely azonban a hitralékosok kamatfizetéseiben és
egyéb megtakaritdsokban remélhetéleg fedezetre taldl.

A kézalap tulajdonat képezé értékpapirokat a Magya.r
Altalinos Hitelbank a czél irénti tekintetbl dijtalanul keze{l,
amiért is e helyen nevezett intézet igazgatésiginak hélds koszo-
netet mondunk. .

Tiisztelt Bizottsdg !
Felhatalmazdsuk értelmében intéfked_ve, oda ﬁéimkeg*.ﬂntlz,
hogy intenczisik szerint jarjunk el. Kérjiik, hogy az ugye miel-
sésére résziinkre az 1906. kozigazgatdsi évre ujabb dltalinos fel-
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atalmazést adni méltéztassanak. Onként értet6dik, hogy ha
idokozben szerény jovedelmiink 4ltal meghatirozott munka-
koriink tdgitdsdra, nagyobb alkotdsokra alkalom nyilik, nem
fogjuk elmulasztani, hogy a t. Bizottsdg hatdrozatdt kiilén ki-
kérjik.

A szdmvizsgdlé bizottsig behatéan foglalkozott kezelé-
siink és szdmviteliink vizsgilatdval. Jelentését van szerencsénk
el6terjeszteni, kérve, hogy az elmult 1904. és 1905. évek kezelése
tekintetében nekiink a felmentvényt megadni és az 1906. évi
koltségvetést elfogadni méltdztassék.

Kelt Budapesten, 1906. évi junius 11-én.

Az orszdgos magyar izraelita kozalap tisztikara nevében :

Dr. Mezey Ferencz s. k. Mezer Mor s. k.
biz. jegyzo. biz. masodelndk.

A szédmvizsgdlok Kohmer Zsigmond és Weisz Berthold voltak.

A bizottsdg a tisstikar jelentését helyesléssel vette tudo-
mésul, a felhatalmazdst megadta és magdt néhény taggal
kiegészitette.

A ZSIDOK A TORTENELMI JELSZAVAKBAN.

Korunkban virdgzik a jelsz6, minthogy a legalkalma-
sabb a nagy tomegel megmozgatdsira, melyek hosszi elméle-
teket mem vesznek be. Egy csillogé sz6 tobbet ér nemesak
egy konyvnél, hanem egész kinyvtirndl, kiilondsen ha az a
s26 sok szint jatszik, gy hogy mindenki megtalilja benne a
kedvelt szinét. Mas sz6val mindenki azt érti alatta, amit
szeret, ami jol esik neki. Minden meghatdrozdsndl és fejte-
getésnél viligosabban mondhatjuk meg, hogy mi a jelsz, ha
a kzelmulthél két példst idéziink. Darabont, passiv resistenti.
Ez el6tt csillogott a »fdrvény, jog és igazsige, jelenleg a »nem=
zeti korszake és a kettd kozott sotétlett Chlopy. Ezeket ter-
mészetesen nem politikai czélzath6l hozzuk fel — ez teljesen
tdvol 411 téliink — hanem csupdn annak illusztraldsdra, hogy
mi a jelszé és hogy mily dénté hatdsa van a tomegek lelkére.

A koponyamérések azt mutatjik, hogy az eurépai zsiddk
mér nem tartoznak a sémi, hanem az eurdpai embertipushoz-

A ZSIDOK A TORTENELM[ :mm;r;rgfxm

widon sok év eloth 8 mincheni egyetemen egy hassi ssidg
hallgato koponyéjit anthropologiai kutatésok alkalmival meg-
mérték, ugyanezeket a méreteket taldltik. Ennek 5 lelkes ha;fﬁ
annyira megdriilt, hogy izibe jelentette egy felekegzeti Ggnal v
kazir vagyoke cz. czikkben. Az Egan-féle skazir« forgalomba,
jivetele utdn bizonydra elégette zsenidlis produktumgt még
miclitt bejelentette a parokhidn a skazdroke kiziil valg ki-
16pését. #

Mikﬂor az ».Usd a zsidéte elkopott, nagyiri pértfogéi a
magyar  fold, fagmagyar, szovetkezet, improduktiv munka 6
Feresztény dllam sziirét adtik red. A skivdndorldse és »szé-
vetkezet« hangoztatisa sem egyéh a zsiddk iildézésére kitaldlt
tetszetGs jelszavakndl. A »demokratac nevet a hazai sajté 4l-
szabadelvii organumai az dltal iparkodtak kompromittdlni, hogy
a zsidé széval azomositottdk, beszélvén a »mddi demokratic-rél
és hasonlé jokrdl. i

E pir hevenyészve Gsszehordott példdval csupédn nyelviink
ez irdnyi jelenségeire utalunk abban a reményben, hogy akad
majd hivatott kutaté, ki a zsidékra vonatkozé hazai jelszavakat
az irodalombél és a mapi sajt6bol Osszegyiijti és megviligitja.
Tgen tanulsdgos lesz és ad oculos fogja demonstréilni, hogy a
régi faj- és felekezeti gyiilolet miként véltoztatja kintosét a
divatos szellemi dramlatok szerint.

Az angol Darvin kutatisaiban az dllatvilig megfigyelé-
séb6l indult ki és fajelméletét konkrét tényekre épitette fel.
De némely német kovetdjében — tudva vagy nem tudva —
a zsidégytilolet dolgozott. Bz rivezette arra az elmé'letre,
melynek népies, egyidében ndlunk is népszerd formuldja az
volt: Nem a vallds, hanem a faj. Egészen bizonyos, hogy sok
mis politikai és tarsadalmi jelszo, melyek tﬁrt@elml vagy
nemzetgazdasigi vagy mds tudomédnyos jelmezb.en ‘]elentel-( TES
az eurdpai népek forumdn, kozds anyatol, a régi ledégJ“ﬂﬂ‘fw :
eredtek, Szarmazdsukat természetesen gondosan titkoltﬂﬁ km 3
i népek ne ismerjenek ré a felekezeti éiy;ﬁlﬁzki:désm:w“ metie

oszorkdnyra, mely refjuk annyi csapdst mert-

A ném;tek, ykik mindent kutatn&k,:.”' JBMYM % -
o Seniminyorlle € HeF S0 i)

orisches Schlagworterbuch, Strasshurg=5-" kat, melyek
Wisfélezer van gsszegyiijtve. Baek Kiziil kiszedjiik az0K ‘
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siddkra vonatkoznak, vagy veliik Osszefiiggésben édllanak.
A gytilolet talilékonysdigdnak és viltozatossigdnak eme tepe
mékel itt abécé sorban kivetkeznek.

Az elsé helyen természetesen az »antisemita< all, amint
mér a talmud mondja: »>Ki a zsidékat iildozi, vezér lesze.
Ezt a sz6t Marr W. alkotta 1879 tdjin és csakhamar &tment
a franczia és angol nyelvbe. Az »antisemitizmus< harczi szg
alatt indult meg a zsidéellenes agitdczié Stocker vezérlete
mellett, melynek mér 1880-ban volt eredménye: szdimos ripirat,
a birodalmi gytléshez beadott kérvény és a megalakult »An-
tisemitenliga<. A mozgalom ellenz6it a »Philosemit« széval
igyekeztek kompromittdlni. Nietzsche 1886-ban igy nyilatkozott:
>Ich bin noch keinem Deutschen begegnet, der den Juden
gewogen wiire,... so unbedingt auch die Ablehnung der eigent-
lichen Antisemiterei von seiten aller Vorsichtigen und Politi-
schen sein mag« (VII, 218).

Az »antisemitizmus« ikertestvére a »keresztény-soczializ-
mus<, melynek Stécker az atyja és korszerti jelszdként eldszir
az 1878-ban Berlinben megalakult » Christlich-sociale Arbeiter-
partei« haszndlta. Csakhamar kivilt egy csoport, amely a
gyiloletet egymagiban nem tartotta elégségesnek a tomegek
maszlagolisira és a »national-social« jelszéval prébalt sze-
rencsét. A »keresztény dllam« azonban nem az antisemitdk
talilmdnya, mert mar a XVIIL szdzadban jérta. De 1843-ban
mér a zsidékkal kapesolatban emlegetik. A »Grenzbote« (1843.
évt. 1057, lap) igy sz6l: »Das hebriiische Geld istim christlichen
Staate von jeher ein guter Leckerbissen gewesen«. Hasonlé
jelsz6 a »Praktisches Christenthume, melyet Bismarck 1881
dpr. 2-in Bamberger zsid6 képvisels ellen tartott polemikus
beszédével hozott forgalomba, de éle nem irdnyult a zsidék
ellen, hanem inkdbb pozitiv tartalommal birt, amennyiben &
munkésosztilyra vonatkozs torvényeket jelolte meg.

Miutdn a nemzetkizi munkdspdrtot »rothee¢, a nemszet-
kizi klerikdlis pdrtot »schwarze Internationale« névvel bélye-
gezték meg, 1876-ban Willmann K. kizrebocsatott egy r0p-
iratot, melynek czime »Die goldene Internationale¢, amelylyel
a zsid6 magas pénziigyi kircket illette, Marr W. sDer Sieg
des Judentums« (1879, 44, 1)) igy ginyolédik: »Die goldene
Internationale kennt ehen g wenig ein Vaterland, wie die

A ZSIDOK A TORTENELMI zm.sznimx.

chwarze und 1~c?the«. Lagarde, az ismert theologiai tandr, az
, Alliance Israelitec-re alkalmazta a »Jiidische Internationale«
jelsz6t, de ez Ladendorf szerint (143) nem talalt visszhangra.

Tiszta német taldlminy a Hep, Hep!, melyrél (120) ezt
olvassuk : »Urspriinglich ein namentlich in Mitteldeutschland
heimischer Lockruf fiir Ziegen, der seit 1819 zum leiden-
schaftlichen Hohn- und Hetzruf gegen die Juden wurde, denex{
ja ein Ziegenbart oft nachgesagt wird<. A Grenzhoten (1843,
1471) a kovetkezs szavakkal kelt ki a mozgalom ellen: »Ein
feiger Ptbel, wenn er einmal emeutirt, fingt damit an, dass
er am Judenquartier sein Miithchen kiihlt und seinen kleinen
Muth iibt; der grosse furor teutomicus von 1819 hat auch
seine Marsellaise hinterlassen, das beriilhmte >Hep, Hep!l«
welches damals durch ganz Deutschland scholl.« Két konyv
czimében is szerepel a széban forgé giinyszé.

Kozel esik hozzd a szétirban a »Hetzkaplines, de ere-
detére nézve nines Osszefiiggésben a zsidékérdéssel. Ez ter-
mészetes, mert nem a zsiddk ellen, hanem csak a zsidék mellett
lehet haszndlni. Bismarck alkotta ezt a ropke sz6t 1875 mérczius
18-in a katholikus alsépapsig ellen, amely a kanczellir poli-
tikai terveinek ttjaban 4llt. Ndlunk tjabb id6ben a néppirti
»heczkapldnok« jarjdk.

Az emanczipicziérol, melynek hosszi torténete van, e cmkk
keretéhen nem szélhatunk. Ladendorf is a »Judenemancipatione-
nak csupdn a legrégibb felemlitéseit jegyzi fel. De szGlhatunk
a »zsid6 allame-rél. A sJudenstaat« nem Herzl taldlméinya
s nem is azt jelentette, amit a czionista mozgalo}n 6t.a‘ &lﬂ;-tt&
értenek. El§szor 1783-ban Michaelis ismert gottingal orien-
talista hasznalta a zsidék ellen. Midén Dohm, Mend(_als@hn
kortdrsa és bardtja, javaslatokat tett >a zSid’dk polgiri ]”Z:: vl
tisiréle, iratdnak birdlatdban M. _gzérél széra igy .n)'lla'ifk‘)m oy
>Stinde gar den Juden frei, Acker oder adelige Gﬂfﬁ;‘ a0
sich zy kaufen, und reiche Juden, die in a.n‘deren L&ﬂdem : .
nicht dergleichen Rechte hiitten, wiinschten by Gk s

~und dann
legen, so wiirden sie unsere Deutschen a}lskaﬂfeﬂa“_ SRS
hittten wir den wehrlosesten und veriichtlichsten Bl S
A s26 hatékony volt és nem csoda, hogy & W : e Stin
felkapta 6s a porosz dllam regenem.torfan4(91;9‘1/1j hasz ;degnﬂen Jetéro d
Miniszter ellen dorogtek a f6nemesek, ki >vakme o

7
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Hrigyes dllamdt modern zsidésllammée akarja dtvaltoz-
tatni. Széval mdr 100 év elott is zsidénak nyilatkoztattak ki
minden reformot, amely a nép szélesebb rétegeire terjedt ki,
A socializmus is »zsidé« és minden, ami vele dsszefiige, Alta-
linos szavazati jog stb. Nincs semmi 4j az 6g alatt.

A »Griinder« sz6 a nagy »Krache idején valt meg-
bélyegzG jelszévd. Minthogy ez a gazdasdgi csapds az jabl
antisemtia mozgalom -meginduldsa el6tt tortént, a felkapott
Jelsz6 nem birt zsid6 mellékizzel. Egy lustrummal késé6bb minden
zsid6 koldus »Griinder« lett volna, kiiléngsen a »zsidd gyereke,
A »Klassenkampfe ugyanezen okbél mint zsidémentes jelszé
indult hédité ttjdra. A >koszmopolita« sem ‘a zsidéra lett
szabva és csak kés6bb lett rdkenve, mint minden sz, amely
a nép nyelvében gyiiloletes értelmet kapott. A »Kriimervolke
pl. eredetileg az angolokat jelentette. A zsidck ellen kiadott jel-
szavak meglehetds szdmban vannak, de kevés a mellettk kiadott
jelszo. Tlyen pl. a »Judenschmerze, melyet a »Weltschmerz«
mintdjira valésziniileg Borne alkotott. Zsidéérdeki jelszavak
még a Hleite, Presse, Rassenkampf és Schmock.

Ha a német jelszavak torténetét veszsziik szemiigyre, azt
litjuk, hogy ezek efemer virdgok, melyek époly hamar elher-
vadnak, amily hamar kinyiltak. A szomori, de nem meglepd
eredmény az, hogy a jelszavak kozott a legszivésabbak a zsidck
ellen forgalomba hozottak: a szeretetet hirdeté népek koztt
csak a gyiilolet dllandd. Akad kozottimk is itt-ott romlott saiv,
melyben gyiilolet, még pedig tisztira zsidégyilolet lobog. Szanal-
mas tulajdonosaikat az itt kozolt jelszavak sorozata talan gon-
dolkoddba ejti és nem trigydznak oly mezét, amely nélkiiliik
is béven termi a dudvt. -

A MAGYAR ORSZAGGYULKS JELENLEGI BS
AZELOTTI ZSIDO TAGJATL

Az 1867. évi XVIL t-cz. élethelépte 6ta most tizen-
kettedszer (az 1848-iki torvényeké Gta tizenvtodszir) ossze-

hivott magyar orsziggyiilés képvisel6hazdanak huszonegy tagja

zs8id6. A volt huszonhat, valamint a meghalt stét szdmitva
eddig 46 .zsidé tagja volt a képviselshaznak. A mostaniak

N

Janudr 6-4n Bridy Zsigmond.

kizitl, 7 u'[/_f/etle”.nsegzek 3 _dr. Ba].(onyi Samu, dr. Barta Odon
dr. Hajdu Frigyes, Hirtenstein Lajos, dr. Kardog o >
dr. Kelemen Samu, Linyi Mor, dr. Molnar Jens, Nagy § é,nu:
dor (Nagylak), dr. Rajk Aladdr, dr. Sigh Msu;é aS.gz{),tméri
Mor, dr. Szunyog Mihély és dr, Visontai Soma, Alkotr’minypdrti E
dr. Markbreit Gyula. Demokratdk - dp. Brédy Erné, dr. Leitne;'
Adolf és dr. Vézsonyi Vilmos, Ujjaszervezett szoczidlista
Mezofi Vilmos. Pdartonkivili - Sindor Pil, kinek kivételével a
tobbi 20 képviseld koalicziondlis eredeténelk konzekvenczisijs
fogva korménypérti, _ :
Volt képviselok: Ardnyi Miksa, Beck Marczel, dr. Chorin
Ferencz, Dézsi Géza, Heltai Ferencz, dr. Jellinek Arthur,
dr. Mandel Pdl, fels6galléi Mende Bédog, Mezei Erng, dr. Mezei
Mér, dr. Nagy ,Séndor (Megyasz6), dr. Nemes Zsigmond,
dr. Neumann Armin, Révai Mér, dr. Rosenberg  Gyula,
dr. Simuel Lazdr, Svab Kdroly, Vészi Jozsef, Weisz Berthold
és ujpesti Woltner Tivadar.
Meghaltak: Horn Ede 1875 novemberben tigyis mint a
Wenckheim-kabinetben béré Simonyi Lajos fildmivelés-, ipar-
és kereskedelemiigyi m. kir. miniszternek dllamtitkdra; Wahr-
mann Mdér 1892 nov. 26-dn 1igyis mint a pénziigyi bizottsdg
elndke; dr. erényl Ullmann Séndor 1897 jilius 31-én Ischl-
ben; .dr. Neményi Ambrus a pénziigyi bizottsig elbaddja
1904 deczemberben és megyeri Krausz Lajos 1905 dprilisban,
A férendek hdzdnak ez id§ szerint is 6t a zsidé tagja:
dr.  Chorin.  Ferencz, Hatvany-Deutsch Séndor, Kornfeld
Zsigmond, ormodi Ormédy Vilmos és Svab Kdroly. Elhuny-
tak: dr. Hirschler Igndcz (1891) a magyarorszdgi és erdélyi
zsid6k 1868. évi kongresszusdnak egykori elndke; bérg kisteleki :
Lévai Henrik, aki még zsid6 kordban neveztetett ki é 19%

Dr. Chorin és Syab még mint képviselk szﬁmfttsfﬂﬁ
Windeddig mindéssze 52 tagja van, illetve volt a ‘ma.gyaﬂ! '
orsziggyiilésnek, ahol Wahrmann Mor volt a legeldszir meg-
vilasztott és egy évnél tovdbb egyetlen . zsidd RM
l‘ilﬁ Hirschler Igndcz pedig a fdrendeky hézdnak : 19@“”&
inevezett és egyidei egyetlen zsidd tagja. P

Némelyikgfaptéisunk dr. Farkashizy Wﬂd’m’:ﬁm*
Iyik ezt is és Somogyi Aladdrt is zsiddk gyandnt mutat
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habér :Llok kikeresztelkedtek. Hija! Mindnydjunkat érhet hal-
eset. Ki tudja mai napsig pontosan nyilvintartani a- vallds
U‘Fén véghezvitt vetk@zéscket, &ltozkiodéseket? A mult 190‘5
évi dprilisi fiizet 117. lapjan Horvéth Jozsefet, akit akkoI:
Megyaszon, az idén Marostjvdron vilasztottak meg, aki azon-
ban mdr akkor kikeresztelkedett volt, én is zsidénak tekin.
tettem és mint zsidét kimutattam még, amit véghetetleniy
sajndlok; mert nem birom eléggé rosszalni azok felfogdsat
kik a zsidésig renegdtjait »szérmazdsukndl fogvac folyton ;
zsidGsig részére tigyszélvan vindikdlgatjak. Valldsi felfogdsunk
szerint dllhat is, 4l is, hogy M 9NT* NOM2 '8 59 AN, de térsa-
dalmilag ez meg nem 4dllhat. Aki a veliink valé kozosséget
felbontja, arrél mondjunk le. Hadd hulljon a férgese!

AKki fennemlitettekre vonatkozé életrajzi adatok irdnt
érdeklédik, annak a dr. Fabré Henrik és dr. Ujlaki Jézsef
szerkesztette Sturm-féle Orszdggyiilési Almanach ajdnlhato,
mely legutébb jelen fiizettel egyidejiileg jelent meg és 5 koron4-
ért mindeniitt kaphato. x

Budapest. Van4sz Eps.

TARSADALMI SZEMLE.

Az alkotmdnyos viszenyok helyredlltdval felekezetiink
kebelében is tjra megmozdultak az erék és megszélaltak a
kizségkeriileti elnokok. A jelen fiizetink élén kozolt Emick-
srat mint villamos reflektor vildgit red felekezeti iigyeinkre
és erGs fényénél egyiitt latjuk bajainkat és Kkdtforrdsait.
Pirtok ¢s személyek teljesen hédttérbe szorulnak, helyiikbe az
utolsé négy évtized tényei lépnek és beszélnek oly meggy6z0
erével, a milyennel csak a tények tudnak beszélni. Felekeze-
tiink sorsiba beavatottak is megdobbenve szemlélik azt a
képet, melyet a hazai jogtirténet ecsetje fest eldjiik. A zsido-
sig térténeti lelkiismeretének érczes hangjdt halljuk, middn
az Emlékirat a sajit multunkbol és az GsszzsidGsag jelenlegl
helyzetéb6l meritett tényekkel bizonyitja, mondhatjuk kon-
statdlja, hogy a zsiddsdg az egész viligon csupdn egyetlenegy
felekezetét alkot és mdst a vildgtorténet nem ismer. Bz oly
igaz, hogy a hazai kétfelekezet hirdetsi ugyanezt valljak a
hatdrainkon kiviil laké zsidckrol.

TARSADALMT SZE!LE
Az Emlékirat egyéb pontokon i
porftja ki. Nincs veszve a szeblh J6v6
hol nyomorusdgos dllapotok kiszepette i
o, hol a koznapi érdek felg i
i3l elé ily magasa .
kezet kozérdeke. Nines veszve — :grég;’bbemzllllzziltkﬁlfele-
llitasa ut:m, = béké§ megegyezéshe vetott remén'e yre-
ott, bol a sérelmeket minden harag s szenvedély. ilélslfg

tarja fel a meleg szivvel pdrosult hig
orvosolhaték legyenek. eg elme, hogy azok
3

Az orosz blrod.a.tlm-t'l lizdt az uralkods korok alkotmény-
nyal és milliardos kolessnmel lelohasatottdk és g vérengzések
melyekhez foghatét a zsidé térténet alig ismer megsfﬁntek:
Az 1j alkotmédny a zsidék jogi helyzetét nem sz;bélyozta t.isz;
tan, de a cselekvé és szenvedd vilasztdjogot megadta nekik
és remélhetd, hogy ezen biztaté kezdet utéin az emanczipdczig
nem fog sokdig késni. A birodalmi duma (képviselohdz) az
emanczipdczié mellett nyilatkozott és nem képzelhet, hog;'y a
cziri kormdny orokre elzdrkézhassék hat milliéhél 4ll, sltala
kiilon nemzetnek deklardlt nép egyenjogtisdiganak elismerésétol,

A duma-vdlasztdsban a zsidék élénk részt vettek és
15 zsid6 keriilt a dumdba. Ezek koziil 6t czionista, kiknek
mitkédéséhez a czionistdk nagy reményeket fiiznek. Hogy milye-
nek ezek a remények, a tdvolb6l nem tudhaték és nem is ért-
heték. Semmi esetre sem vonatkozhatnak a Palesztindba valé
bevindorldsra, hisz nem képzelhets, hogy az orosz birodalom
Palesztindgt a toroktsl a zsidék szdméra vegye el. Akdrmint
legyen, elég teends marad szdmukra, mert a zsidék gazdasdgi
belyzete az orosz birodalomban tarthatatlan és a kivéndorlds
a legmerészebl feltevéseket meghaladé ardnyokat oltott és a
népvindorlds jellegét mutatja. '

Az éhség kergeti az embereket Gsidok Gta, amint hogy
@ Diblidnak egyik stilbeli fordulata: Es éhség volt az
orszighan, A zsidékat az Gkortél a jelenkorig a kiilddzés
mellett o kenyér kergette mindig més és més hazdba. Bz a
Vaskényszer nehezedik az orosz és lengyel zsiddsdgra. A poli-
tkailag egyenjogi galicziai zsidé ép tgy keaéhe vesz a Tildlor
ibOtOt, mint & galicziai paraszt és a hazai 16t s6t sok magy&;
S Az orosz 6s osstrdk-magyar birodalmakbdl évente kere
“imban 100,000 z6id6 vindorol ki tengerentdlra & beldt-
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an, hogy a kivéndorlék figye hova fog fejlidni.

: £ ; A jéakarg
clmeztetéiek, melyeket a német-zsidé kiv

dndorldsi egyesii-

let. kibocsat, hatdstalanul hangzanak el, Az ¢henhaldssa) kii
’ 2 ’ ’ ) & “ Z-
kiddk természetezertien j6 tandcsokra nem hallgathatnalk

'I'wlvlrlu't“ van sziikség, de lmgy ezek mik legyenek és
hogyan viheték keresztiil, senki sem tudja. A hazai z8id s
gazdasigi helyzete szintén egyre rosszabbodik &g az északgi

kben o kivandorlds rég megindult, Statisztikai adatol
még hidnyzanak, de a tény mér ismeretes, csak az nem. tud-
haté még, hogy az dramlat milyen méreteket fog olteni, Tt
0z ideje, hogy e szomori jelenségrél gondolkozzunk, A feleke-
xt]vl (s :lu, nemzet érdeke egyardnt kiveteli, hogy a baj meg-
elbztessék,

i

Alig irtuk le ezeket a sorokat, tjabb rémhirek érkeznek
az orosz birodalombdl. Bialystok az tjabb véres pont az orosz
zeidok thrténetének véres lapjain, Az ellenérizhetetlen hirek-
hil s Kivildglil annyi, hogy az dldozatok szima meghaladja
woszdzab és az anyagi kir az egy millict. A legveszedelmesebl
az erkélesi métely, a mely az orosz néph6l valésigos gyilkoso-
kat csindlt, Middén e sorokat frjuk, ismét csend van. Remél-
jik, hogy allandé lesz és az agyonkinzott orvosz hittestvérek .,
annyi balsors utdn nyugalomhoz jutnak.

*

Kohmer Zsigmond, a pesti hitkozség elnoke, 13 évi mii-
kiidés utdn egészségi okokbol lemondott alldsdrdl és a lemondds
visszavondsira nem volt rabirhatd, Kornfeld Zsigmond férendi-
hizi tag, a hitelbank vozérigazgatija, kinek a diszes elnoki
dlldst egyhangulag felajinlottik, elfoglaltsiga miatt nem fogadta
ol, Bbben a helyzetben két pirt kelotkezett. Az egyik dr..
Weinmann Filip udvari tanfiesos hitkozségi alelnok, a misik
Weise Berthold udvari tandesos kiré csoportosult. A két jelolt
koz0tt junius hé 11-én ejtették meg a szavazist, de ez ered-
ményre nem  vezetett, mert mindketten egyenldszimu szavas
satot (85) kaptak. Erre az elnokvilasztds kérdését szre halasa
tottdk és a vilasztasi nap megdllapitdsit az elndkségre biztdk.

*

Az 1848 XX, tecz végrehajtdsdnak kérdése, melyet L

protestdnsok évek dta sirgetnek, oly megoldds felé tereladdtty

TARSADALMI smu.n.

. mely 8 mi szempontunkhél a meg nem olddssal azonos, Mir
o Tisza-kormédny azt vallotta, hogy a teljes végrehajtds, tehdt
a7z egyhizi és iskolai terheknek az dllam részérél valg dtvétele
nem czélszert és hogy csak a siirgds sziikségletek elégitt/assenek,
ki. Tlyen pl. az egyhdzi tagok adéterhein vals kénnyités s
hasonld. Ezen czimek alatt a két protestins egyhdznak évi
harom millié kiilon segélyt igért junius 20-dn gréf  Apponyi
Albert kultuszminiszter. Az tigy ezzel egyelbre el van dontve,
mert a protestins vezetd korok »egyelfre« meg vannak elégedve,
Mi, mint mds alkalmakkor t6bb izben kifejeatiik, szivhél ki-
vanjuk, hogy minden felekezet boldoguljon, De nehéz abba
helenyugodni, hogy a felekezetkizi tigyek minden alkalomkor
oly mesterkélten kieszelt médon oldatnak meg, hogy a jog-
egyenldség fentartdsdnak latszata mellett a mi felekezetiink —
més nevében nem szélhatunk — kinulldztatik, Jelenleg hasonlé
eset forog fenn. Nines felekezet a viligon, a mely oly egyhdzi
adéterhet visel, mint a hazai zsidésdg, kiilondsen a kisebb
kizségekben. Ezek nem részesiilnek az dllam jététeményeiben,
mert ... Ki tudnd azt megmondani miért mert? :

*

A magyar delegczi tagjait Bécshen a magyar hiz elGtt
a »béesi nép« inzultdlta. A felhdborodds méltdn 6ridsi hulld-
mokat vetett, hisz a testvérallam hivatalos képviselsit és egy-
szersmind a vendégjogot sértették meg. De a gyiilélet erede-
tére senkisem gondol mdr vissza. Ugyanaz a nép tintetett a
magyarok ellen, melynek vezérét az egyetemi ifjusig egy izben
tivivathan iidvizolte. Akkor is szidta mér a »zsid6-magyarok<-at,
de ebbél ndlunk csak a felét, a zsidét vették komolyan, tehdt
Jivel Lineger. Jer, pajtds, a keblemre. A gyiililet azonban a
szeretet viligdban az egyetlen, a mi Oszinte és természeténél
fogva egyre ng: a kiszabaditott bestia nem nézi, hogy kit
mar. A béesi eset végre talin felnyitja nalunk mindenkinek
& szemét, kit a gyiilolet még nem vert meg teljes vaksdggal
¢ sikeriil még idejekordn az erkolesot végleg kipusztité mér-
8¢t kivetni nemazetiink testébél. Ha erre int§ példs 'W
@ béesi keresztény-szoczilis bestialitds, akkor mem volt min-
den hagzop nélkiil val. i it

Magyar-Zsids Szente. 1906, TIL Filzet. .
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ADALEKOE AZ OBUDAI HITKOZSEG ES CHEVRAK -

TORTENETEHEZ.
(Folytatas.)

mmin 2. Toratekercset 40-et taldltam hitkozségemben, .

Hitkozségemben, gy mint mds nagy multtal biré hitkoz-

ségekben, tébb Béth hamidras, 1) valamint kis imahdz létezett, -

ahol a hivek naponta Gsszegyiiltek. Beszélik, hogy a >régi jé.
idében< a hires Goldberger-féle kékfest6-gyirban volt egy
olyan kis imahdz, ahol mind az izr. munkdsok kell§ idgben
félbenhagytik munkdjukat és imdra gyiilekeztek.

Természetes tehdt, hogy ilyen kis imahelyeken még téra
is volt, akar tobb példdnyban is, valamint egyéb zsinagogai

szerelvény. De mid6n a véltozott valldsi élet kovetkeztében

emlitett helyiségek foloslegessé vdltak és megsziintek, a toras

tekercsek, valamint egyéb utensilidk egynéhany kivételével a-

fotemplomba keriiltek.

Igy van most 33 kiilonhoz6 nagysigt, irdsd, értéki és
szdrmazdst térapélddny a zsinagéga frigyszekrényében, 2) kettd
pedig a Zichy-u. hittanodéban, ahol szombat és innepnapon
d. e. az ifjusdg szédméra istentisztelet tartatik a hitoktatdk

funkczionglisa és vezetése mellett, akik felvdltva beszédet is

tartanak.

1) U. m. Boszkovitz, Reusz és Tétisz-féle.

2) Szerintem a mostani Aron hakédes elnevezés csak kegyelet lehet-
Mert ha a zsinag. Aron hakédes rendeltetésre nézve ugyanaz, mint
szentélyé, de alak és szerkesstésre nézve egészen mas. Mig az utgbbi
hasonlitott téglaalaki 1adahoz 11, amire font fedelet N7D3 illesztettek:
addig az elébbi oldalt nyilik ajté altal.

ADALEKOK AZ OBUDAI HITKOZSHG Qg mmx

T
Két téra a férabbi béth hamidrasj

‘" Bachurim bikurchélim tulajdonat képezik, de azért hazka:
alkalmdval mds egyletek is olvasnak bel6liik. Ketts atéliz‘ g
. mma-

hézban van, ah(.)l a tél bedlltival reggeli Mmerimgq % idiihe
t¢rafelolvasdst is végeznek. Bgy a legkisebb A

dban van, melyek ugyan

e : — allitélag Mii
rabbi kezeirasa, silya 30 dkg., a pergam. magassiga llgc]ﬁuz
{rdsé 92 cm. — még most is a chevra kadisa Grztt kinc;sét

képezi és csak is Szimchath térakor van h

b aszndlathan, ami
a férabbi nyitja meg vele a 8Pt X A st

2. niho.

De daczdra a ritka nagy szdmi tératekercsnek, még-
sem taldltam 27-nél t&bb feliratos kipenyt és ezek is, egy
részének kivételével, bizony értékre nézve ardnylag a fiiggimyik
mogott dllanak.

3. mah.

A térdhoz szikséges gongyold szalagok kozt esak négyen
van felirds. ) . -

Sokkal kedvezébb az eziist szerelvények dllomanya, akdr -

szdm, kor, érték, miivészi kivitelre nézve, ha néha a felivatok

hidnyoznak is. .
Tly miivészi értékkel bir egy 31 dgr. stlyu tdleza csupin.
1708 felirdssal. Ki adta és mily czélb6l, ismeretlen.
Ugyszintén egy betii és szdm nélkiili 5285 dgr. silyd

eziist mosddeszkoz a kohanitdk szdmédra egy névtelen nemes-

sziviiségét dicséri. Mondjdk, a templom elécsarnokdban taldltik,
mikor a kohanitdk alddsmondédsra késziiltek, de az adakozb
kilétét mdig sem tudtdk kipuhatolni.

4. :
Ot tératekercs hengerfin és kerekein felirisos értékes

ezlistlemezeket taldltam.

5. wTpn "3

Disztornyoeskak kiilénboz6 alakban, cs‘mgetyﬁkkel ig,izi, ‘
{‘engerf:ik felsGrészére helyeztetnek el, van kowl}éx M s 15 -
Osszesen 14, A legnehezebb 490 dgr, & legkonnyebb 15 dgrn, ‘

de 5 6n sem betii, sem szdm nincsen.
") A most oly dédelgetett Ti1 P2 jelvényt

"eken nghany kivételével nem lathato. it
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6, .
Téravért van 11, de 2 névtelen. Ldnczezal illesztik o
hengerfikra a téra mellsé oldalén. A legkisebb 16 dgr,

i

Téramutaté, kézalakd nyitott wutatéujjal, szintén laneg-
czal illesztetik a hengerfira, van 22, de 1l-en semmi irds:
a legkisebb 7 dgr. ¢

8. pi.

Kehely van kiilénboz6 alaku és nagysdgd, még kancsétéle
fedéllel is. Remek Otvosmunka.

9. nbs.

Persely, szelencze, gyiijtéesésze kiilonféle czélra nemesal

a kiillonboz6 . 6tvosok remekelését, hanem az adakozé nemes-

lelkiiségét is fennen hirdeti.
10.
Karosgyertyatarték, melyek csak idélegesen haszndltat-
nak talaltam :

Bronzhdl két Gtkarosat, melyek hétkoznapon csak koriil-

metélés alkalméval gyujtatnak fel.

Bronzbél 8 karos 17:2 félméter magassdgu, rajta van

nT2Y N23, természetes csak T2M-kor van haszndlatban.

Egy eziist, karosat minden felirds nélkiil.

Egy nagyot eziisth6l otkarosat, amit csak N¥-kor fel-
gyujtanak.

2. Toéraképeny felirasai.
I
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1L ‘
(1807) .5 sph 5t ¢ s m x S mws 5
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s 820 e fmn Sre o anam TNt omeaN o mbwen S

IV.
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VI
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25 wmp maw mashoy b Sy
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XIIL
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S (1860) paY
XIV.
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XV.
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(1863) prh
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XVIL
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\ —— i -
") A nevekrl majd a Potlésokban.
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XVIIL
PR D N3 TR wonan Bt 2% mbr 1 o e Snet
(1881) poY wis<h ma “or .
XIX.
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8. mon felirasai.
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1) A nevekrol majd a Pétlasokban.
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4. ovnn py Tora hengerfainak felirasai,
L
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A héber feliratok magyarazatai.
9. mind=Torakipeny.

Az L. sz. a. értékes térakopeny; himzése miivészies. Ada-
kozdja apésa a XI. sz. a. 1370 adomdnyozéjinak. y=1p bw anyja
A\'5"3-nek, Boszkovitz H. feleségének, tgyszintén Kunitz M. L.
a pesti keresk. korhdz és az izr. vakokintézete alapitéjinak,
valamint Kunitz Wolfnak és Kunitz M. He-nak, aki atyja
Weisz Berthold anyjénak.

A TV. sz a pn gabaj, gazdag ember volt. Sogora Bergel
Divid, nagybdtyja Bergel Lajosnak Pesten. Alapitvinyt tett
szegény rokonai kihdzasitdsara. Rokonsigban volt a Jassovitz
b Zerkoyitz csaldddal. v

Az V. sz a. a XVIIL sz a. értékes fiiggonynek adomd-
nyozdgja. 3 -
A VI sz a. atyja a Rust és Miiller czég egyik f6nokének.
Felesige, linya volt Holitsch Wolfnak és névére Il:‘.ohﬁch
Burueh, Tipot és M. J.-nek. Az utébbi nagyatyja budai Gold-
berger Imrének, : s

A VIIL ¢s VIIL sz a a Bachurim B. Ch. egyleté.

A IX. & a. veje Mesztetitsch Mozesnek, a pesti kizség
volt jegyzsienek. 2
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A X. sz. a. fia Boszkovitz Hirsnek, fivére Boszkovity M.
Li-nek, unokatestvére Boszkovitz Simonnak, unokdja  Kunit,
Dévidnak és fgy rokona Weisz Bertholdnak.

A XL sz. a. apésa Grosz Jizsef sz-f6varosi és hitk, Pénz-
tarosnak.

A XTI sz. a. ségornGje Lovenstein B. f6v. pénztdrosnglk
és igy rokona a Parisi Nagydruhédz, Magyar Nagydruhdz (Golg-
bergerék) tulajdonosainak.

A XTV. sz a. egy ideig a hitk. és Ch. K. elnéke volt. Elngl.
sége alatt vilasztatott meg férabbinak a tiszabéi r. Hirsch,
aki innen Prigdba, kés6bben Hamburgba keriilt férabbinak.

A XV. sz. a.unokdja a 113 éves kordban nagy tisztelethen
meghalt Auspitz Jakabnak. Nagybétyja a nagyvéradi Reiszman
spirituszgydrosnak; aki ott takarékpénztiri igazgats, valaming
hitk. elnék is volt. Az adoményozé azonkiviil apésa volt a
pesti Spitzer Jechezkelnek és igy a humorista Saphir M.-mel
sogorsfighan volt.

A XVLIL sz a. sapkds volt és apésa Liovenstein B. £6v,

pénztarosnak.

A XVIIL sz. a. tébbszirds haztulajdonos, volt hitk. pénz-

taros, jelenleg buzgd eldljardsdgi tag. Hirsch rabbi, valamint
a b. Goldberger csaldd baratai.
A XXI. sz. a Bachurim B. Ch. egyleté. ,
A XXIL sz a. elhalt kis fiuk emlékére felajanlottik a
sziilok a Hittantanoddnak.

A XXIIL sz a. hasonlé czélbél kis ldnyuk emlékére

ajénlottak fel.
A XXIV. a Bachurim B. Ch. egyleté.
A XXV. és XXVL sz. a. két értékes, csak kiilonhozo
czimii térakdpeny egy adomdnyozitél. Rokona Finaly Henrik

kolozsviri egyetemi tandrnak, veje Eliasz Ede érdemes el6ljari ‘

tagnak és sogora Elidsz Samu hitk. pénztdrosnak.
A XXVIL sz, a. értékes ajindék a B. B. Ch. egylet
részére. Vendéglds Pesten; szerzéje az »Elsg magyar szakics-

konyvnek valldsos izr. hiztartdsok szdméra.« Hercz Rafael Ro-né “ ‘

3. meR-Sealag.

A L sz a azonos a 2/IIL. sz a, adakozdjdval.
Az 1L sz a. felesége a 2/XII1. felajinls gabbajnak.
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4. 2°N7 Y- Hengerfa.

Az L sz. a. I1/6. sz. a. értékes térakopenyt adomanyozott a
Térajihoz. Sajndlatomra a 8-t jelz6 pontoeskdk elmosodtak
mar 6s igy nem voltam képes hatédrozott évszamot megdllapitani.

A II sz. a. rokonsighan van a 2/XII/XVI. sz a, ada-
kozékkal. Nagyatyja a gazdag, el6kel§ Sachsnak, kinek ségor-
nje sziil. Schvarcz Eveline, aki linya Schill M. Hani linysnak
¢s unokahuga Schill Salamon szemindriumi tanirnak.

A TIIL sz. Binét Jakab rabbiiilnok és a hires nyitrai
Binét Jechezkelnek atyja.

Senak Jekusziel atyja a Senaug és Hecht czég egyik
fonokének.

A XTIV. Héztulajdonos, chevra gabaj volt. Fivére Jakah
Zimmelnek, aki nagybatyja Roszler f6v. birénak. A felirés gy a
fenti, mint az alsé hengerfa kerekén van.

"A V. sz a. csak az egyik hengerfa kerekén.

5. ©Tp "7:-d1’sztprony. i

Az L. sz. a. gyermekei a ITL sz. 1972 adakozénak. Rokon-
sdgban van a rabbi Budaspitz és Holits csaladdal.

E vmp 55 eliit a rendestdl, mivel ez tulajdonképen egy
korona, melybe két disztornyocska van illesztve. Remek Gtvos-
munka. Silya 490 dkg. eziist.

A TL sz. a. név és szdm nélkiil. Hasonlit az elébbihez, csak-
hogy kinnyebb, sdlya 428 dkg. Koztudomdst, hogy Blau M.-nek
elkeseredett, hosszt pore volt egyik rokonéval. Ez annyira fel- :
Izgatta még iigyvédjét is, hogy ez kifakadva oda vigta a peres-
ked§ rokonoknak: Szegény Mdzes! énnekem csak két zsidGval

van elintézni val perem, hat te szegémy!... A vesates fdl,

az emlitett Blau, el lett itélve az emlitett névtelen adﬁmm_} 3
felajinldssra, ' ol
Nagler Abrahdm pesti nagykereskeds, a Bombaﬂh’m
templom tisztelt gabaja néhény év elétt ilyent s e
Az emlitett templomnak. N. A. mdskiilonben vwmﬁt
Dividnak 6budai tekintélyes I. eléljérsi tagnak a mult szizad-
*3;1’ ald megint veje volt a pozsonyi Oy‘f y :,}?B,—mk, a .
N2 szerzéiének. R i
AT Jés IV. sz. a. a Bachurim B. Ch. tulajdondt képw.
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Az V. sz. a. adakozé mesterségre nézve kékfestd volt, N2y
neva fia a XVIIL sz a. fiiggonytulajdonosnak Fanni lényst,
Aronfia pedig Reusz Hirsnek Leonora nevii lanydt, Reusz Kérol):
néveérét vette feleségiil. Novére Rechel anyja Stern Sdmuelnel
aki egyideig a hitk. Pm alelnoke volt, az 193 Amum ms-nal;
jelenleg is elnoke, akinek felesége az 6b. Rottenstein jegy6z-
nek Mathild nevi linya és fay nagybdtyja nemecsak Brady
Adélnek, néhai Brédy Zsigmond férendihdzi tag boldogemlékg
feleségének, hanem Hevesi Odon a Hazai takarékpénztdr igaz-
gatdjinak, valamint Hevesi L. hirlapirénak is.

A VL sz a. remek filigrdn munka,

A VIL sz. a. unokdja a Kurtakeszirél szérmazé Habern
Mayernek. :

A VIIL sz. a. az SR WX

A IX. sz. a. pedig a ™12 "2 tulajdondt képezi.

6. P*2-mellvért.

Az L sz a. a legrégibh szerelvény; gyonyord tvosmunka,

A IT. sz. a. Nas Abramot a III. sz. D370 nemes adomd-
nyozojat orokiti meg.

A IIL. sz. a. Spitz Hirs iikapja Spitzer Baruchnak, aki
nagyatyja Bichler Czilli tirhélgynek, Neuman Simon nemeslelki
feleségének Pesten. Grdn Blimele nagyanyja Jasszovitz Mor
féy. eskiidtnek a Tornoczi Biriny vejének.

A IV. sz. a. filigrdn munka.

Az V. sz. a. Mattersdorf Mayer fia M. Salamon iskola-
atyénak, kinek jelenlétében a »nemzeti iskola« rendeltetésének

dtadatott. 1791 V /5. sz. és 1792 11/12. az iskola koriil szerzett
érdeme elismeréseiil magas rendelettel az izr. hitk. el6ljirésig

belsé tandes tagjinak neveztetik ki és ezen mingséghen az elsé
eskiidt utén az elsd szék 6t illette.« ) Fivére Wahrmann Izrael
a pesti elsé rabbinak, rokona W. Mér orsz. képviselonek, W.
Salamon Obuda hires fokéntorsnak, Wahrmann René, férj. Fay
Bélanénak. 15 5o egyideig alelndke volt a hitkézségnek; a
Lézdrovies csalddnak dse.

Grén Jozsef kipenyt is adott.

1) Berger J. Lipét, Az ¢budai izr. hitk, iskolajanak monogra-

phidja. A magy. zsidéfelekezet és polg. iskoldinak monographiaja gyl

teményében I. 248.

‘\
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Sajnos, a téravérten levé dekaléguson feliiletesség kivet-
keztéhen, " N2 helyett 52 M3N K9t olvashatunic 4

A VL sz. a. azonos az 5[V, sz, a. disztornyokat ado-
ln{tnynzd\':ll.

A VIL é VIIL. és 8 sz & az DPD WIN-6, De itt is
mint a V. sz. a. dekalégusban, hidnyzik a “m 85 & helyettej
gl RN N és TP XD, tehdt 11 ige volna,

A IX. sz. a. azonos azzal, aki 3/VIL, sz a. értékes disz
tornyot adomdnyozta.

7. -Mutatd.

Az L 6 IL sz a. a 795 7059 tulajdona,

A TIL és V. sz. a. az BP9 238 tulajdona.

A IV. sz. a Cirl Amsterdam anyja Liovenstein B, fgy,
pénztirosnak. Kopel fivére Gitelnek, aki anyja Kohn Arnoldnak,
tébb fév. emberbardti, valamint felekezeti intézmények onzet-
len eldljdréjdnak és hathatés tdmogatéjinak és igy rokona
Zsengeri S. dr. tanférfiunak, e i

A VL sz. a. 3 gabaj két diszes gyertyatartt is ajinlott
fel az YIPI NN elé. .

A VIL a Bachurim B. Ch. egyleté,

A VIIIL Béthamidrasa is volt a mar tohbszor emlitett
nemes adakozdénak.

A X. sz a. neves atyja Reusz K.-nak, a pesti Chevra
Kadisa néhai elngkének.

A X1 sz. a Kunitz M. H. nagy joltevje az Gbudai
Chevra Kadisdnak. :

Perlgrund Kaufman apésa volt a népszerii Rottfeld Sal.
dr. orvosnak. Utébbinak atyja Eibenschitz kozségnek alkal-

- mazottja volt. R. orvos eldszeretettel szokta emliteni, hogy a
Barmiczvi charifuszja: 1= 13 587 ¥ volt. Fia Tajos, Lisst

Ferencznek tehetséges tanitvénya volt, most Edinburghbannﬂ?ﬂs;-
Virtudgz, 2
8. 0w P-kehely.

Az I sz. a. csak a kirilmetélés alkalméval hasznaltatix

A1V, s a remek kancss fodelén mivészes kiviteld
o DA Nemzeti Mizeumban V. szoba, 11 ssekeényben @’;‘““wﬁ.
mowvértet, hajdan o L, sat. Miklds pri tulajdona, ahol 8 dekaligusho

ondd négy ige 2., 8., 4. és 5. hianyzik. PRI L

Y98yar-Z5ia6 Szeme, 1906, L. Fiizet.

A} ok

agl-
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lovaggal I6hdton; nagyon értékes. A »Pétlisok<-ban majd
tobbet.

- Az V. sz. a. Engel Goldberger Ferencznek egyik fivépe,
Es igy nagybdtyja Vets (Neuchlosz) Jakab volt d‘-szerdahelyi
rabbinak, akinek linya megint a pesti férabbi dr. Kohn
Sédmuelnek édesanyja volt.

A VI. sz. a. Vorosviri Z. iikapja a Finaliéknek,

A VIL sz a. hitk. elngk volt a templom épitésekor,

A X sz. a. a mir tobbszor emlitett Totisnak rokona,
Senau volt talmudtanitvinya a pesti b. e. Pollak L. rabbinak.
Késobben Amerikdba ment, hol katonai torzsorvos lett, azutdn
pedig gybgyszerész.

A XIIL sz. a. a Galitzenstein papirkereskedd 6se és fgy
rokona mnéhai Osterreicher rabbitilnoknek, ki a szemindrum
vezérlo- és vizsgdlGbizottsdgi tagja volt.

A XIV. sz a. Bogdén, mdskiilonben Jonds szintén a

Goldbergerék csalddjdhoz tartozik.

A XV. sz. a. az PR "WIN egyleté; tgyszintén

A X VI 8z a7 15

A XVIL sz.a. diszes 6tvosmunka. Az emlitett Spitalsdoctor:
keriiletiink volt vezérférfia a mar emlitett emberbardt, dr. Tatay
Adolf. Az innepelt Gattein J. jelenleg hitkozségiink EBY
legiregebb férfia — 97 éves. Sok éven 4t a hitk. és P nemes-
lelkii, tradicziondlis szellemii, valamint konzervativ életd, koz-
kedvelt alelndke volt, aki, mfg csak libai hirtik, bokros
teenddi daczdra naponta reggel-este ott volt a templom ldto-
gatéi kozt. O volt keriiletiink elsé izr. vall. vérosi eskiidtje,

ahol ténykedése a zsidé névnek tiszteletet és becsiletet szer-

zett, mivel D= SWH mwN3’ pOW M. Maskiilonben apésa hitk.
tiszth. vdlasztmdnyi tagjinak, az ismert dr. Rakonitz Mdrnak',
aki megint apdsa dr. Mittelmann B. hitk. buzgé el6ljérdsdgl
tagnak. .
A XVIIL sz a. rendkiviil értckes ajéndéka a b. Gold-

berger testvéreknek az anyjuk emlekére. Ki az, aki e joltévek

neveit nem ismeri?

A XIX. sz. a. gazdag bornagykereskedd, hitk. kivald

talmud-tudésa, Abliz.?)

1) Dr. Wellesz, nagybittsei forabbi szerint: Abliz nem egyéb, mmt

zsargonizalt kores DmaN = bman = 19an = rbay gyermeke.

~
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9. 85 T2IP-szelencze, persely.

Az L sz. a. a legrégibb és a pn tulajdona,

A IL sz & L”J‘T" ¥UND nagyatyja Waitzner Kopel ¢
Giimpelnek, aki tobbszor adomdnyozott, hitk, elngk volt Hirsch
rabbi megvilasztatdsakor.

Az V. sz. a. |8 b atyja G. Jozsef, Mendl, Hirs és
Feiselnek. Ukapja a mér emlitett Stern Mihalynénak.

A VI sz aasis 25 nwm nagyatyja Stern Mihdlynak, a
hosszi éveken &t mépszerii hitk. elnoknek; vy mem nagyatyja
Reuss Kidrolynak; BB™NT "ﬁN‘u’ atyja a tobbszor emlitett ado-
ményozé 782 férj. Miillernének.

A VIL sz. a. PEMNPON2 ©57 2% hitk. elnik, aposa Bosko-
vitz J. L.-nek, az orszdgosan ismert nagykereskeds és emberbarat-
nak, mert mig birta, iskoldt tartott fenn. Késébb Pesten is
elnike volt a kozségnek, de azutdn ténkre ment. Obudén
temettetett el. A kozhit szerint béesi nagykereskeds voltakor
a kirdlylyal kikocsikdzott volna magyar diszrubdban. Az 6
elndksége alatt kezdték épiteni a pesti hires dohdny-utczai
zsinagGgat. : ;

A VIIL sz a. Brandiz azonos Breitnerrel és gy iikatyja
Breitner Zsigm. L. a pesti hitkizség, valamint tdrsadalmi éle-
timk kimagasl férfisnak. A nemeslelki Elkeli szdzegynehdiny
Gves lett és anyja volt Lézdrovits hitk. alelngknek.

A IX. sz. a. remek gyiijtépersely a »Szegény linyok
kihzasitasi egyletée, mely 1803, alakult.

A X. sz a. pew yme Gse Spitzer Baruchnak, akinek
egyik lednya a kizismert joszivii 6zv. Bichlerné, a mdsik pedig
ﬁégorno’je Stern Abrisnak, a pesti hitk. érdemes isk. igazgatd-
Janak,

Helisau azonos Schauengellel.

A XTI sz a. Bogdén mér eléfordult mint adomdnyozd,
GOldl*’ergerék rokona. £t A
A XV. g a ops s egyleté, adoményozé Waitzner G-
hitk, elnik sth, : :
o A XVIL sz a. remek tarté az 37N hﬁm‘ﬂ‘m B
ominyoz6k neveirgl majd mds helyen. e

A XVIT 2 2 szintén, mint a felirds mutatja, az °

Sz8m g, szolgdl és pedig az eldiméddkozd haszndlatdra, dj,es* furesa,
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hogy a szelencze fedelén az ijt'\'iis remekelését dicséri az, hogy egy
pogany isten, a szdrnyas Amor, tegez a hitin, az egyik 1ahg-
val koszoriikovet hajtva, azon nyilat hegyesit. Ami a mellett
bizonyit, hogy a szelencze eredetileg nem késziilt 390N pwh.
nak. Miért vették hdt ezt a gabdim a 7PT¥ részére?

A XIX. sz. a. Amsterdam J. Livenstein B.-nek, Weiss J.
pedig dr. Rakonitz M.-nek nagybityja.

A XX w8 g ~F‘:?-(>ﬂ szintén az el6imadkozénak Ethrog
haszndlatira. Rendeltetését, czéljat egy héber betii sem drulja
el. De a fodelen lithaté egy herczegi par, amint térdel mennyei
litomds el6tt és ez a felirata: Dei gratia. . .

A XXIT. XXII.., és XXTII. sz a. Bachurim B. Gholim
egyleté, kiilonbozé czélokra. Errél és a nevekrél majd késébb.

10. Earos gyertyatarto.

Az L. sz. a. 6tkaros, gyonyori munka, magas, melylyel Di-

kor a 72pR-t megnyitjdk.

Stern P. S. a mar emlitett tobbszords alelnok, Brédy
Adél és Hevesiék nagybdtyja.

Deutsch D4vid a »Mintaféiskoldnak« derék tanitdja,
kinek vezetése mellett 1847 decz. 12-én — 72 MW — tar-
tottak elészor az iskola mindkét nembeli nivendékei karénekre
betanitott iinnepélyes istentiszteletiiket.r) 1869-ben, midén az
iskola megsziint, kereskedd lett, de azért mégis tobb tisztelet-
beli 4lldst toltott be a hitk., valamint a vérosndl. Batyja &
jelenlegi Deutsch Lip6tnalk, a hitk.-nek és 1 j6szivii alelnokének.

" Blau Jakab b. e. érdemes alelnske a hitk.-nek és ;pi-nak,
atyja a hitk. eldkel6 vdlasztmdnyi tagja, B. Séndornak,
apésa Klein J. Jakab, hitk. és P7 énzetlen elgljaréjinak, nagy-
bétyja dr. Krausz Jakab f6v. tandr és ped. frénak.

Budapest. Baro J. Lipor.
(Folytatisa kivetkezik.)

1) Berger J. Lipét »>Az 6b. izr. hitk. isk. monografidjas. 256.

MI AZ AFIKOMEN,

AZ OBUDAI ZSIDOK TORTENETEHEZ

Az 1’11)1'11“13‘1. fiizetben az Gbudai hitkézség és chevrdk
(griénetéhez kozolt adalékok a kivetkezs megjegyzések tételére
inditanak ¢és pedig: A 152. lapon a ITL szém alat emlitett
nome-re himzett '|'7 MYPN NS talin még sem annnyira elvétett
mint inkabb czéltudatos valami,‘ amint azt az idei janudri
fiizet 45. lapjdn emlitett, dr. Agai Adolf birtokéban levé
corfui "MW »siviszin« is észrevehetni. A 153, lapon Totisrel
mesélt azon mondit pedig, mely szerint T., midén egyik kocsisa
az orszdgiton emelt fesziilet el6tt elhajtvin, annak nem siive-
gelt, azonnal visszahajtatott hazafelé és nem is ment vele
tohbé, mert tdgymond: aki sajit vallisdt kelléen nem becsiili,
az mint ember sem dllhatja meg helyét, tehit bizalmat nem
érdemel : az 1898 janudr 14-én kelt »A Jovée 2-ik szdmdnak
12-ik lapjdn olvashatni »Szildnkok-forgdcsok« czim alatt az
1839 okt. 1-én elhunyt Chédszdm Szajferrdl. Ezen utébbi hivat-
kozds a monda tisztelt és érdemes kozlgjét kordntsem akarja
az »A Jov6« plagizaldsdval gyanusitani, a monda becsét pedig
plane emelni alkalmas. Ment6l tobbféleképen és tibb szdjbol
hallani valamely azonos tanulsigd mesét, antul igazabb annak
tanulsdga (doctrindja). A testvéries Osszetartds fidvos voltdt
tan{té és illusztralé hét nyil meséjét, mely nyilak nyaldbba
kitve széttorhetlenek, egyenként azonban kinnyen széttirdel-
hetck, kiilonféle egymdstol messze tdvol orszdgokat nem egy-
idejileg lakta, egymdsrél tudomdssal sem biré mnemzetek
mondakoréhél ismerjiik; tanulsigdy csak noveli az, hogy
Jugurthdrel is, Szvatoplukrél is, Dzsingiszkhdnrol is mesélik.

(V. E)

MI AZ AFTKOMEN? 288 N2 1)

Jelige : sny7 w0 0 =%
. Valamint a babyloni, dgy a jeruzsilemi talmudban,
Sntigy a mechilta és tészeftaban az a ta.ntétel,— e e i

spavaee ) Bzen 826 kiilintéle irasmodban fordul elo. [1ZpB8 ﬁoum
LTSS ny ymoven (Arach Kohut 1. 282, old.). Néw
lyes irdasmod BPEN.




DR. PILLITZ BENO.

Loliaisl 1) SHemsEn BTN (Cimtaana aye IR

V"v;l-:..\f:lﬂl\ 1) DYBN mbem Smw iy ‘f\ és ezt a tantétely

l\\'«F(,VIlsL-ges«,x11 gy értelmezik: nem fejezik be a peszachlakomg
utdétellel.?)

A misna ily értelmezése mellett feltiinik annak szokat-
lan szerkezete. Szokottabb, révidebb és vildgosabb lett volna
>IRIPTEND mDEA PR PR az >TN¢ 576 felesleges,

Azutin az >IPPEN¢ sz6 ily értelmezése mellet 39 indo-
koldsa >mMam> MM WP N9« meg nem felel. Hisgz az, hogy
a ¥ 12-sal tudatjuk, miszerint a peszachlakoma utdn a z81d 6k
torvénye szerint utdétel nincsen, maradasit az asztaltérsaség-
ban épen nem biztositja. Meglehet, hogy elmegy zsidékeresz
tényekhez (ebionitakhoz, quarto-deczimédnusokhoz), kik a peszach-
lakomdt a zsidékkal egyidében iilték és hol az utéétel eltiltya
nem volt.®)

Felting {2'0""-nak a tradiczié tekintélyével tdmogatott

SEN ST e

azon magyardzata: >UPBN. TR U< WON - zenefélét jelent,
magyarizat, mely az *I2P'8N< széval semminemii etymologiai
sszefiiggésben nincsen.t) ! ;

Kiilonos az is, hogy a peszachlakomdndl a rémai nagyurak

szokdsait utdnoztdk : Kemény tojdson kezdették, mint a rémaiak

a) oy E'P '1733'11; B DTIDD NDRCWM; YWD P'iD [shinf=l=} ’73’77&’1'4’
'mo mpeD NMODT NRSDB NRDDR. : B .

) Ezen értelmezés szerint, a két sz6hil PEN és i2-bol Gsszetett
széban >3« ételt jelent (Szukk. 39. 1. 112+732).

3) Judenthum und Judenchristenthum von dr. Adolf.Hilgen’felfL
Leipzig. 1886, 94. és 121. old. Nézetem szerint 29 ezen indokolédsbol -

kovetkeztette: IN'¥IT 12WID PEN TmP‘DN .‘l”? yrsp'r: o 2'?'71 ?J?T
=% DR U383 731 (N 0355 azez, hogy 39 szerint oz YIPEN o
tett széban a >y« sz6 ugyanannyit jelent mint sN3t« tehat edényt jelen!

(Erub. 20. 1. *&%p3 85 B. Kam. 17. 1. 720 X730 §2) és igy @ misnf"
értelmének 27 indokoldsa tokéletesen megfelel. Tudatjuk a WEY j3-8ek

hogy a peszach-torvény szerint a peszach-lakoma utan az asz'taltérsa;éﬁ'
nem oszlik szét, egyiitt marad, s hogy neki is abban a tarsasagban ke
maradnia TP Now.

D) Jell'usa.lmi p'nop Perek X. 87. col. 2. 1D *27 TmP’BN 'NP‘
smaY S3t3 MDD 137 T3 UMK 30 DW3. Nézetem szerint e felﬁinotkdl‘lllmi?g
ok;zta a W'D azon erdltetett magyarazatat : PRhnLY wE: -l Sy %

hut,
5y YIS PIBDM (1 NST1) N1 NI w5 nRY fna (Dr. Kohut

Aruch Copletum I. 232. old.), mert ha W1 %' értelme pvbn o s Az

; W L
sHIEN széban a b« (N31) sz6 értelme szinte +by: akkor e két kifejez 1

kozott az etymologiai Gsszefiiggés megvan.

Jakomdjukat, kitllon-kiilon tdmlgs kereveten ii]
b bort Kellett imni "= 5 19may w by
(Peszachim X. 998.) és ez mind azért tortént igy, h
mutassdk, hogyan fogjdk sajat hazéjukban ming ezﬂ;adogxblzegl;
»=r U3 ismét a peszachlakomét iilni & eltiltjdk a csem rzt
holott a rémai nagyiri iinnepélyes lakomdkng] a csemegeeili)
hidnyzott.) .

Azutin a >3 PILRD PN 1w
akdr a ¥'2'8 j3-nek kérdésére vlaszul szolgéljon, merében alkql-
matlan. Ugyanis a mechilta és g beszachagada szerint g oom,
tehdt az, ki azon typikus alakok koztt, kik a négyféle szellemi
irdnyt képviselték — %3 npass — tudds és értelmiség tekin-
tetéhen legmagasabb fokon 4ll, azon kérdésére: »Mit jelentse-
nek a bizonysdgok, torvények és itéletek, melyeket az orokkévalé
isteniink nekiink parancsolt?« vilaszul azt nyeri: »A peszach-
lakoma utdn nines csemege.« Vilasz, mely neki semmi felvil4-
gositist nem ad; holott ¢ jogosan azt vérhatta, hogy az egész
peszachszertartist megviligosité feleletet kapjon.

Epen tgy nem felelﬂ meg a vilasz, ha az a ¥2® 13-nek
sz6l (Jerusalmi szerint.) O azt kérdezi PN mde mi az, hogy
ma a vacsordndl minden mésképen van mint méskor? és
vilaszul azt tudatjik vele, hogy ma a térvény szerint nem
lesz csemege. Mi neki a kivint felyildgositdst meg nem adja.

Annak a tébb neves talmudtudés részérsl nyert ezen
lagyardzatnak is, miszerint a JSPEN NOBR AN pvDDE pPNw
értelme: moRY mDS‘-‘l ™Y oktasd a peszachszertartisra az
ITRRY PN misndig, azaz az egész peszachritusra, csak akkor
van értelme, ha az ;7092 PN felelet a DoM-nak sz6l; a vO i2-
1€l ez az oktatss nem érvényesitheto.

tek, mint g rémaiak,
1213 338 15 samee wb

arra, hogy akdr g oom,

1L

Nézetem szerint ezen misna a rémai keresztény-egyhdz
ti szertartdsa ellen szol. ;

~ Ugyanis a Jézus 4ltal elrendelt trvacsorinak napjira
Uezve 4 romaj egyhiz azt a tradicziét fogadta el, hogy Jézus

hiisve

Py et (1

") Die Juden wie die Romer assen gewdhnlich am Anfange ihrer

Mahlzeiten bei gewissen Feierlichkeiten ein hartes Ei. (Binterim 237.)
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a el6tti napon, tehdt csiitortokén, Niszan 13-dn este tap-
totta tanitvinyaival a biicsuvacsordt és az trvacsorit is akkor
rendelte el.’) Es ezen nap az trv:

sora. emlékére nagy iinnep-
nap volt.?) A hivek kizosen részesittettek az lirvacsordban,3)
Miésnap, pénteken, a misét szolgdltaté pap a szentségtartct,
melyben a dogma szerint most mér a valédi isteni manna van
(Jézus magérdl azt dllitotta, hogy 6 a valédi mennyei manna),*)
iinnepélyes proczessziéhban a diszesen elkészitett koporséba viszi
és ott kozimdddsra kiteszi. Jézus eltemettetése tehdt a peszach-
lakoma, tdrvacsora utdn N2OT N tortént.

Ugyanezt a szertartdst kovették az orthodox quarto-
deczimdnusok, csakhogy az évfordulét, nem mint a rémai egy-
hdz a heti cziklus szerint, hanem a zsidénaptdr szerint hatd-
roztik meg; ndluk tehdt az trvacsora emlékiinnepe minden
évben Niszdn hé 13-4ra esett és Jézus iinnepélyes dogma-
szerinti koporsébatétele Niszan 14-én este tortént.?)

Ts ezen ritus ellen szl a MwH; >PTBDD PN« nem teme-
tiink el, 27 N a hdsvéti lakoma utdn [R°P°2R  érczmanna-
tart6t ®) mint 2°077) helyesen magyardzta: TRT 012 JDIPBN
helyesen: mamna zema (zema ae, latinul érczedény), tehdt:
érczmannatarto.s)

"Mi most mdr a ¥&'® j3-nek adandd vélaszt illeti, néze-
tem szerint N is helyesnek ismerte el azt az éltalinos
utasitdst, hogy az apa feleletében fidnak felfogdsi képességé-
hez alkalmazkodjék 7hm vax 1350 1p1 89 &5 nem is arra

1) Die christliche Passafeier der drei ersten Jahrhunderte von
K. L. Weitzel, Pforsheim 1848, 169, 296—298. old.

2) Christliche Alterthumskunde von Krull II. Band Regensburg
1856. 70. old.

s) Concilien des christlichen Alterthumes II. Jahrhundert 71. old.;
Ohristlich-katholische Liturgik von Hnogek I. Theil Prag 1835. 729.;
die vorziiglichsten Denkwiirdigkeiten der christlich-katholischen Kirche
von Binterim V. Band, I. Theil, Mainz 1829. 198, old.

¢) Evangelium Johannes VI. 82, 41., 42. old. ;

5) Conciliengeschichte von dr. Carl Hefele I. Band, Freibul‘g"m
Breisgau, Herderische Verlagsbuchhandlung 1855. 292. old.

s) L. Gesenius Handworterbuch iiber das alte Testement 1899

64. old. P*a§ cstr. P‘D§ Behiilter.

1) Jerusalmi Pesach X. halacha 8.
5) A szentségtarto rendesen eziist vagy arany.

3 T

ADATOK OPPENHEIM LOB eu,«;ﬁt'!ix imkmm.:

akarja az apikat oktatni, feleletiikben ynire szoritko; k
hanem ATTa hogy a felelethl mi ényegest ki ne haaz%anak’
Prre mutat a Mechilta 4ltal hasznglt »mmne $26 is m},y;ana..
jelent; el6addshoz bevezetésiil haszn4lni,?) : The
; S igy miutdn Niszan 14-én este, tehdt épen azon id¢-
ben, mikor a zsidék a peszachlakomdt tilték, tirtént az orthodox
(yluarto—deczimanusok felekezeténél, nagy egyhdzi pompa kifej‘-
tése mellett, Jézusnak dogmaszerinti koporséhatétele %) és mivel :
>N M0 UN< komolyan attél lehetett tartani, hogy 5;
w2 13, egyligyi 16tére, sajit asstaltdrsasigdtol elszakadva az
iinnepi menethez csatlakozik, esetlez az ebionaeusok azon
felekezetének egyik 7M37-hoz szegédik, kik épen akkor Niszan
14-6n este iilték a peszachlakomdt a zsid6 szertartds szerint: )
“n7 szitkségét ldtta a Y2 {3-el mindenekelott tudatni:
ronT M3, peszachtbrvény : 127 P'EN MDY TN PTESS PRE, hogy
a peszachlakoma utdn nem temetiink mannatartét. Az ilyféle
temetést a zsidé torvény tiltja, kik azt teszik, nem zsidék
tobbé, azokhoz csatlakozni nem szabad B2 ¥ TM2mD Ty N sow
DN A0, A t6bbi felvildgositdst N a w2 53 apjira hizza.

z

AT855 a8 13 52 T e

Veszprém. Mgp. pr. Pmurrz Bext.

ADATOK OPPENHEIM LOB GALGOCZI RABBIROL.

Dr. Richtmann Mézes »Pétlisok Landau Ezékiel czikkem-
hez¢ ¢z kizleményében (M-Zs. Sz. 23. évf 2. sz 1569. 1)
kétséghe vonja Stein Miksa rabbi amaz dllitdsdt, hogy
Oppenheim  Lgh Galgdezon miikodott, mivel 4llitélag erre
Vonatkozg hizonyitékok hidnyzanak. Ezzel szemben bitorkodom
a kivetkezg bizonyité adatokkal szolgdlni: i

1. A helybeli izr. temetében egy sirké lithato a kovet-
kez felirattal -
\

) ' mpp NmmDT NR2DE.

*) Hefele id. munk. 292. old.

vor ) Weitzel id. munk. 246. old.; Judenthum us
% Dr. Adolf Hilgenfeld, 94., 121. old.

d Judenchristenthum
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emlittetik. Ezzel kapesolatban az emh’tettré’l()l:;lé]gliy}(’('i'1 tll.(a’bbI
mondhatom : Fia Sédmuel, ki Pidpdn lakott, kiadta at ':. e%dt
rendeletét >N 29 T« ¢y alatt, mely tiz fejezeﬁyél Vzﬁ-~
Ezt a végrendeletet Oppenheim 33 évvel haldla el6tt i t‘
volt, mert e szavakkal kezdédik : 5”5 950 mws sans nxl;xf
Fla. a hozzd irt elgszéban azt mondja, hogy tébb mi marédt
atyja utdn, nevezetesen : >IN M2< T traktétusra, >mN nm'n:?
a’hfir_om f6iinneprél, >m W Mpnne 5 »Pirke Abéthlia,%. A szerz§
kéri is fiait végrendeletében, hogy ha esetleg valamit sajté ald
rendeznek sajitjukhel, akkor hdtrahagyott irataibél is adja-
nak ki valamit, erre elsg sorban ajdnlja fentemlitett >7N M3«
cz. miinSt. Fia azzal mentegeti magat, hogy sztik anyagi
viszonyai nem engedik, hogy atyja kivinsdgat teljesitse; de
addig is, mig Isten segfti, nem akarja, hogy atyja neve fele-
dékenységhe menjen, kiadja annak végrendeletét, melynek

toredékét Rosenfeld Jozsef helybeli férabbi konyvtdrdban
taldltam. ; 4 :

: Erdekes Oppenheim L. csalddfsja is, melyet fia a kiadott
végrendelet elfszavdnak hevezetésében felsorol:

o8 B3 pam e v nsme B9
BREWNNTE PR pax e oo b N Ty
DUDIN DTIIN TR TOMT 3% 33 2 Ypwr
I T ovEw 20 an v 29 Sw B3

13 NI (WD PP I ppoNa PRt

' Talan TFriesland? A >p'b11am e I1 pepp spomppe czimi
részében (Varsé 1876) 59, 61, 149. czikkely alatt 4ll, hogy az illeto
rabbi volt >138MP DT NP-PDeban, tovibba: by IPWN 3¢
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Oppenheim L. kabbalista volt, mi végrendeletébl vili-
vosan kitiinik, melyben fiait is arra serkenti, hogy a kabbala
zanulményozé.séra. id6t szenteljenek. A helybeli férabbi még
nehdny évvel ezel6tt litott egy tole eredd amuletet >N2p«
tiizvész ellen. A helybeli templomban levg »MW'« az ¢ utasi- .
tdsa szerint késziilt egyik tamitvdnydtol. - i

Galgdez. Vaips Mixsa.

A :>ZSIDO«, »ZID<, >JUD« SZAVAKKAL OSSZETETT
MAGYAR BES OSZTRAK HELYNEVEK.

Eléttem a lenn majd felsorolt 22 virmegye kozségei és
egyéh lakott helyei hivatalos neveinek, a. magyar kirailyi"beb
iigyminiszter meghizdsdbdl, az orszigos kozségi tﬁrzskony.v
bizottsdg 4ltal — a Pesti kinywnyomda részvénytarsasdg betiii-
vel — kiadott fiizetes jegyzéke.

A 70 fillérnyi bolti dron kaphato egy-egy ilyen jegyzék
az egy-egy virmegyéhez tartozé kizségeknek és az illet vir-
megye teriiletén fekvé torvényhatdsdgi egy vagy tobb  véros-
nak harom férovatos lajstromit képezi, még pedig a rovatok
kivetkez6 czimeivel: 1. »A jérss és kozség neve (az 1900. évi
Helységnévtdr szerint)<; 2. >Az 1898. évi 1V. t-cz. 2. §-a
alapjin megdllapitott néve; tovébbé 3. »A kozséghes tartozé
azon pusztik, telepek, majorok és egyéb lakott helyek meg-
nevezése, amelyek a) jelentségiiknél fogva e néven az orszi-
gos kiizségi torzskimyvbe felvétetnek, b) nyilvéntartatnak és a
Helységnévtirba felvétetnek.« : >

Eddig — 1906 majus 31 — a kovetkez$ vdrmegyékre
vonatkozé fiizetek jelentek meg: 1903-ban: Békés, Csongrid,
Fejér, Hajdu, Heves, Jdsz-Nagykun-Szolnok és Tolna. 1904-

PEYLRIN MY IY INITe, ami o fenti szerint téves; mert ez nem volt
Dévid névérének, hanem Abrahimnak a fia. Ilyenekben, nézetem szerint,
a rokon megbizhatobb, mint az idegen. 1




Z8ID0Y SZAVAREK 088 )
\ pESIDOT SZAVAKKAL OSSZETETT MAGYAR ES OSZTRAK HEL

n: Bées-Bodrog, Baranya, Bereg, Méramaros, PeSt‘KiSku
: n

¢s Ung. 1905-ben : Abauj-Torna, Csik, Hiromszek Stir
5 T 9 - . 7 2 h 08
1«1\.11]16]). Zemplén és Zdlyom, végre 1906-ban : G(’jmar-Kis_’

lAmnt és Négrad, Ha tehit a még  hdtralevg 41 v;irmegyének
jegyzékei az eddigieknél sokkal gyorsabban nem jelenngnej
meg, akkor — de kiilonben is — még sokdig kell virnunk 5
Magyar Korona Orszfgainak egy olyan Hel}'ségnévtél'éra, mely
az orszagos kozségi torzskinyvhizottsig  Gsszes kiadvényai
alapjén is késziilt, amiért is mindaddig a nevezett 1902, ¢vi
— 1903-ban megjelent — Helységnévtirbsl kizlsm a Zsidg
széval nevezett, jelzett vagy Osszetett helységek neveit g czél-
b6l is, hogy azok eredetére vonatkozs adatok beszerzésére és
esetleg a Magyar-Zsid6é Szemlében vals kozlésére e folygirat
t. munkatdrsainak és olvaséinak alkalom nyujtassék,

Zsido kiskozség Pestmegyéhen.

Zsidd kiskozség Vasmegyében.

Zsidd Beremendhez tartozé major ‘Baranyéban.

Zsiddduna Palonihoz tartozs téli kikits Bicsmegyében.

Zsiddfa Maisshoz tartozé puszta Baranydban.

Zsidohegy Phazmandhoz tartozs sz6léhegy Fejérmegyében.

Zsuddirtis Csabdihoz tartozé tanya Fejérmegyében.

Zsidokalap Kisperkatshoz tartozé puszta Fejérmegyében,

Zsidomajor Németujfaluhoz tartozik Somogyban.

Zsidomalom Jasdhoz tartozik Veszprémmegydéhen.

Zsiddpuszta Osgyinhoz tartozik Gémorben.

Zsidovdr kiskozség és Zsidovin nagykozség Krass6-Szo-
rényben,

Zsidovszke Brezovdhoz tartozé irtviny Nyitramegyében.

Végre Horvétorszaghan Zidakov brieg — Zsidéhegy Popo-
vada kozséghez tartozé sziléhegy Belovar-Kérés megyéhen és

Zidovinjak = Zsidészog, mely tartozik Bedekovéindhoz
Varasdmegyében.

Azoknak, kiket-a monarchia mdsik dllama koronaorszd-
gaiban fekv$ helységek »Jud« vagy »>Zid« széval ka?csolai:lc::
vagy jelzett nevei érdekelhetnének, a dr, jur. Karl ].iiru.hwa.che
Orts-Lexicon fiir die im Reichsrathe vertretenen K.omg.g.trexév-
und Liinder czimi Wien-ben, Manzndl 187 i mnglelellior; .
tarbl, a kovetkezbket nyujtom azon megjegyzéssel, h0S

A
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be foglalt mevek azon »Bezirkshauptmannschafte-ot jelen-
tik, melyhez az illeté helység tartozik:.

Judaszowka magyarul volna Zsidénéfalu Galiczidban
(Niskd). 5
Judenaw falu Als6-Ausztridban (Hernals).

Judenburg véros Stdjerorszigban (Judenburg).
Judendorf falu Csehorszighan (Junghbunazlau).
A stdjer Judendorf-ot Friihwald nem kozli.
Judenhof falu Alsé-Ausztridban (Amstetten).
Zidemice = Schimitz falu Morvaorszdgban (Briinn).
Zaidlochovice = Seelowitz viros Morvaorszighan (Auspitz).
Zidovice = Seidowitz falu Csehorszdghan (Briix).
Zidowic falu Csehorszdgban (Jidin).
Zidowic falu Csehorszdghan (Raudnitz).
Fzen utolsé hdrom falunak magyarul Zsidéfalva volna
a neviik, y
Zydaczéw véros Galiczidban (Zydaczéw).

Zydowskie falu Galiczighan (Krosno). 7
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THE JEWISH ENCYCLOPEDIA XII.

(Funk and Wagnalls, New-York and London, Fleet-Strect 44, Ara
30 korona).

A XI. kétet bemutatdsdndl jeleztik mér, hogy a XIT
kotet is megjelent, csakhogy nem érkezett még Eurépéba.
Ugyanakkor réviden méltattuk az egész miivet és 6r6miink-.
pek adtunk kifejezést befejezése felett. Nehéz kiizdelmek utdn
Lrlilul(:;k:;z%t ésh:: Yelsékl.taﬁét ellfésziilése oly ’te’teme.s kéltsége-

, hogy a kiadé czég a folytatdstél visszarettent.
Ebben a nehéz helyzethen 16 lelkes és gazdag amerikai &s
angol zsidé biztositotta bizonyos szémi példany elkelését és a
czéget a munka folytatisira bdtoritotta. A kiadék a jelen
kotet végén ezt maguk mondjik el. Halijuk kifejezése utdn
pértfogdik neveit kizlik. Héldbol az aldirdk listdjat is kozzé
teszik.

Ez lényegesen kiilonbozik az els6 kotethez mellékelt
listatél. Akkor csupdn azt tudtik, hogy kik szeretnék a magy
mﬁve_zt, most azt is tudjdk, hogy kik fizették meg. A szdm
igy is meglepl. Amerikiban kerek szdmban 5500 vevé akadt
az egész miire. A vilag tobbi részeiben mindossze 2000 el6-
fizetd akadt. Ezekhez jarulnak a kiilon kimutatott intézetek,
egyletek, klubbok stb. kériilbeliil 400. Nagyjiban 8000 patro-
nus tette lehet6vé a megjelenést. Ha tekintetbe vesszik az
Amerikdn kiviili patronusok ardnylag csekély szdmit, akkor
févarosunknak nem kell restelkedni. Nem kétséges, hogy nagyon
tekintélyes azon vevik szdma, kik ebbe a listiba nem keriil-
tek és egészen bizonyos, hogy a mii elkésziilte utdn legaldbh
annyi példdny kel még el, amennyi mdr eddig eladatott- Ezt
a szdmf{tdst nem azért teszsziik, mintha az Encyclopedia anyag!
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oldala (rdekelne benniimket — a ms‘isgk seftjei senkinek sem
illll"’”*"llmk __ hanem azért, mert litjuk bel6le, hogy a zsido-
cint mily méreti az érdeklédés. Nem kiromkoddsrél volt
o6, amilyet az antisemita és filosemita lapok irnak, hanem
)ér;zr(il. egy miiért adandé sok pénzrél, és mégis akadt leg-
alabb 10:000 méris és jovében talin még annyi. Komoly és
zakszeri ssidé munkéndl ez felette tanulsigos és Grvendetes
qdm. A zsidd intelligenczia mellett fényes tanusdgtétel, mert
nem szabad elfelejteni, hogy a kultgrvilégban a zsidék tomegei
lehiiltek, a zsidd gy irdnt nem érdeklédnek, hisz nem igér
se ke’pviselé’séget, se babért. Fényes tanusig a zsid6  tudds
ereje mellett is. Joggal hangsilyozta ez alkalombdl a berlini
rabbiszemindrium fiatal tandra egy berlini lapban, hogy a
,sid6 tudds erejét és idejét a gyakorlati tevékenység 6rli meg.
illetve foglalja le, mig a keresztény theoldgiai professornak
mindéssze néhény érdja van hetenként 6s ezen feliil a tudo-
ményon kivill més gondja nines.

Igaz, hogy tobb fiatal erdt kiilén e czélra kotott le a
szerkesztéség, de azért a munka oroszlanrészét mégis a hiva-
tasos tudésvilag végezte. A kiadé czég 8 év elott azt igérte,
hogy 8000 lapra terjedd miivet fog adni, melyen 400-an dol-
goznak és amelyet 2000 illusztraczié fog disziteni. Ezt az
igéretet nemcsak beviltotta, hanem tdl is ment rajta, mert a
munka terjedelme 8572 lapra, a munkatirsak szdma 605-re
és az illusztraczioké 2464-re rug. Ezenkivill van még 23 szines
faksimile és egyéb diszités. A szavak szdma 8,168.957, mely
a munkatdrsak dltal dolgozataikban beszolgdltatott 9,630.211
s26hdl keriiltek ki. Toroltek tehdt majdnem 20 szdzalékot,
amit a terjedelemre vald tekintet kovetelt. Tudomésunk szerint
kiszedett és megfizetett czikkeket is kihagytak a fenti okbol.
Bizonyira ez a tekintet vezette a szerkesztéséget abban, hogy
az bsszes czikkek lajstromdt, melyet javasoltunk és melyet
helyeseltek és kilatdsba vettek, nem mellékelték az utolsé kotet
végére. Pedig ez az BEncyclopedia kezelhetéségét nagyban
emelte volna, mert egyszerre mutatta volna, hogy megvan-¢
valamely keresett czikk vagy nines. Mert a czikkek szima
nem kevesehb 16.606-ndl. melyekben kereken 150.000 tdrgy-
6l van 76, A felhaszndlt konyvek 75.000-re rugnak. Ezt a
rengeteg munkdt tulajdonképen 4 év alatt végezték, mert
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{HE JEWISH ENCYCLOPEDIA XII,

otet 1902 februdr és 1905 deczember k¢ 1

jelent meg. . 1dﬁben
Az Encyclopedia eszméje t6bb évtizedes, Stej
és Cassel mdr néhény prébaivet kizre is bocsdtottak volt, e
a dicsGség nem azé, akitsl valamely eszme ered, hanem azé.
aki megtestesiti. A jelen esetben tehat d Singer Izidope kl’
vele, miutdn Eurépiban hasztalan erdlkodott, nyolez gy E’lﬁtb
Amerikdba véndorolt és ott révid idén beliil lankadgst nem
ismer§ erélylyel »nyélbe iitottec. Bget-foldet megmozgatott ¢g j
minden akaddlyt legy6zitt. A nagy érdekl6dést- ag ¢ tigyes
agiticzidja keltette fel. Erdemét emeli az, hogy encyclopedikys
miivet teremtett, amely természeténél fogva nem hal meg, mert
az dltalinos tendenczia az, hogy tijhél és tijhel kiadassék,
A kiadé czég ezt a nagy alkotdsdt nem hagyhatja tsbhé
veszend6be menni és taldn nem csalédunk, ha azt :illftju:klj
hogy az iij kiadds meginditdsihoz nem kell majd annyi esztends,
mint amennyit az egész mi elkészitése kévetelt. T
A 75id6 tudomdnynak ezen standard work kitiinG segéd-
eszkoze 6s fejlesztije lesz. A zsids ligy szempontjabél is nagy <
Jelentdségre tarthat igényt, mert minden targyilagos informdcziét
keresé embernek meghizhat6 felviligositdssal szolgdl. Semmiféle
mi nem demonstralta gy ad oculos a zsiddsig részét az dltald-
nos emberi kulturdban, mint az Encyclopedia. A kultura hdny
munkdsa van benne elkinyvelye ! fay még nem littdk egyiitt a
28id6 szellemi munkdsokat soha 6s sehol, Milyen kulturkincstél
fosztatott volna meg az dltaldnos czivilizdezi6, ha ezeket a népek
kilkték volna kebelitkb6l, mire nap nap utdn biztatja oket a
vak gyiillet. Az Encyclopedia czélja nem volt a zsidésig
apologidja — kiadéi keresztények, az egyik fonok hozzd még
protestdns pap — s6t az antisemitism czikk irdnyzatossig
nélkiil antisemita izd, mert sszehord mindent, amit a zsiddk
ellen valaha felhoztak, ezekr6l veferdl, andlkiil hogy czdfold
szava volna. Ks az Encyclopedia mégis a legfényesebb apolégia,
oly fényes, amilyent kitaldlni nem Ilehetett volna, A W
logikdja ez, melyek az emberek kivinsigaival szemben & 168
gorombdbbak tudnak lenni. AT o
De nem folytatjuk tovibb az elmefuttatdst és,ﬁw.

a jelen kitetre. A czikkek dltaliban még tijmﬁttebbekizmw ;
eldz6 kotetekben, kiilindsen mint az elsékben, De & 65

nschneige,
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nak a terjedelmesek és kimeritGek sem. Ime itt adunk
peloliik egy kis mutatoét. ; .
4 Talmud (Bacher), Talmud-Commentaries (Richtmann,
[,l](lill;(gst), Talmudic Law .(Blau), Talmu.d Torah, Tm.whwm,
<4 Jclma, Tanna debe Eliyahu, Tannawim qnd Amoraim (két
1‘['7\~ lista), Tarfon, Targum (Bacher), Tashlil: (képpel), Ta'as
u'lljt(/hpréw; y(veimszedék), Taxation, Teheran (képekkel), Team.ra,
(1,(.%, ll.'bd) Tekufa, Temesvar, Temple administration and service
(LTJ'\; ‘éb'bb czikk, melyek a templom térténetét kjmeritf‘ien
(;{r:\tuljgik 6s képekkel illusztrdljik. Temumh,. Ten (tizes
&;dljll), Tent (sator), Teomim .(csalé.d), Te"rap?wm, Tmerelei;,
Testament of the Twelve Puatriarchs (hosszi czikk 0]20 lerﬁ ),
Tetragrammaton (Blau), Texas, Z.‘heft cfml Stolen Go _'sp ’(1 01:1 i,;
Theodora (zsid6 eredeti bolgdr kn'é.llyué 1335—1355), e}o 0
of Mopsuestia (Krausz), Theodotion, Thfaology, Theop ;t;gé,
Therapeutae, Tiberias, Tiktin (csalad), Tisza E:sz_la‘vi, zl ek.
Felette érdekes czikkek a héber ki)'nyvek” czimlap]etlro, 1]1‘19 ye_
kozill faksimileket litunk, a czimképekr.ol és a heber. b:gv)
czfmekrol, Titus, Titus(iv), Tobiades, Tobit, Todros (6 bmg;’ar: };
Toledo (képekkel), Tombs (sirok, képekkel, 'Kra.;s,rz),b st
(Blau), Torquemada, Tosafot,‘Tosgﬂa, Totemism, Trab ol
14d), Trani (csalad), Translation into ﬁebmw, Z’rans:rz;% .
of éouls, Travelers, Treves (csaldd), T?'zbe.s (az _elwfeszet e
és a 12 torzs), Triennial cycles, Tripoli, Trtsz, Tunis oh
képpel), Twrin, Turkey, Types anthropologz.cal,v S’Tlt‘y})ogz:p' (;y
(szdmos mutatvénynyal és tobb li§téval), United we;d m(;)r] -
delmes czikk), Urim.and Thimmim, Usury (uzsor‘a), a é;z{
Arminius, Vecchio del (elterjedt olasz t.udés csala.d),D.e'I:‘éq‘iem
berg Leo, Venice (terjedelmes cz.ikk képekkel), Vers;; utn é;
Vienna  (képekkel), Vocalisation, Wahrmani vo;"z 7,'" :
Alexander, Wandering Jew, War (héboru), Wc.l.rsaw, fISI( g.
ton, Water, Week, Weight and Messures,. Weil és‘ We@.;;' ;zdm
mos életrajz), Wessely, West Indies, Wilna, Wu‘_te, ‘wm,z
(bisleseség), Woman (nék jogai), Worms, Worsthﬂ ;f imh,
Yahja (elterjedt hires csaldd), Yemen, Yeshibah, Yez 6]()’
Yizhak, Zangwill, Zorfati (t5hb biografia), Zealots (vakbuzgdk),
Zemirot, Zionides, Zionism (kimerit§ czikk), Zoha‘r,_zym-ﬁﬁ
Tobb czikkben mér a lapozdsndl feltiint a bibliogréfia

hidnyossdga, de nem akarjuk czikkinket ezekkel az ap:glékos-

hidiny 0%

Magyar-Zsido Szemle. 1906, TIL. Fiizet.
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sigokkal nyujtani és veliik a haneulatot rontani,

I e ” s _we . Ne '~
a hdlit és oromet disszondns hane. “erajy

Joseph Jacobs az Encyclopedia szdmdra kiils

](ész‘f’tett, melynek czime: »The ,]]owish E:llg;éip];‘;i;“ Xalal'm
to ts contents an aid to its use« (New-York ant.l Lgulde
1906). Ebben a kinyvben a 16.606 czikkbel 2000 let Ollflou
lasztva és targyl szempontok szerint csoportositva, Aef(tj B
a szempontok kidomboritdsa, Ha az érdeklédg .meo« tehéjt
t'u(h]n.l hoi]‘:)]‘\ bizonyos kérdésrél van-e sz6 agz Encycloi)e;i];iqa
€s hol, akkor ebbdl a Vezet6bél kénnven & i
zédhatik. Minthogy Jacobs {1201E1];2;3éll)();1;d?: gt);i?;n ’té]éko-
kokra osztja és felsorolja a szakok ama pontjait mellna]t( Sz’&-
gyaltatnak, érdekes képeket ad magukrél a tud(’)m' h ktar-
rdl és kinyve snmagdban is elég érdekes olvasmain;nysza g

BABYLON VIZEIN,

f{atal\v Jr)'fvsef verskotete, Miivészi rajzokkal ellattik Lakos A., Lilien B
., Nossig A,.',' E‘hrenfeld 'E és Savelyi D. Budapest. 190:’5. >J6kai«
muintézet 8° 205 o. Ara diszkotésben 5 korona.

Pazar kidllitdsd, értékes kinyvvel ajindékozta meg Patai

Jozsef, ki fiatalsiga mellett is szép hirnevet vivott ki magdnak

giii’é;roi%l“fnkba{l, amagyar zsid6 olyasé kizonséget. B lapok
i f;{l}i olsen ,lsmefl.].( Patai  Jozsefet irodalomtirténeti
iy a.)r é (')d IS ey fol’osleges. f')’t kézelebbrgl bemutatni. Mint
kzissziuf))t’ fe'tSlk'O imnthar« dgilis szerkesztGje igen iidvos mun-
a hfu;u iy éke 1 ‘Og)” é’nag’y kozonség érdeklGdését a sokdig
S K}@fg i Z:fﬂepjat)atsz? koltoi zsiddirodalom felé forditsa.
s néti Llp(')t miforditdsaiban oly sikeresen meg-

cadett es amit a felejthetetlen és oly kordn elhunyt Makai
I’Emll oly szerencsésen folytatott, képezi Patai Joézsef Jegfébb
érdemét és dicséségét. A zsid6 koltGket saolaltatja meg nemzeti
nyellvﬁnkéin ¢s minden riton-médon arra térekszik, hogy & M
régi irodalmunk koltGinek is meg legyen irodalmlinkbfm mélto
helye. A Kisfaludy-Tirsasdg iilésén is felolvastatta Stiltetéseit
ésigy akarta hazdnk ezen el6kels irodalmi ta‘,rsulaténak'ﬁgyelmét
kéltéinkre terelni. ‘

BABYLON VIZEIN.

Sachs, Zunz és leginkibb Heller Seligmann szerencsés
siiltetéseiben vonultak médr be koltéink a mivelt nyugati
népek irodalmédba. Csak kevesen méltinyoljdk ama firadsdgos
munkdt, melyet a kozépkori héber koltészet szakavatott forditja
végez. Filolégiai természetii akaddlyokon kiviil a szent nyelv
sajzi.ms bajanak és speczifikus zamatjdnak visszaaddsa okoz nagy
qehézséget a forditénak. Igazdn csak kongenidlis forditénak
okeriil a poetikus 4tiiltetés, mely hiven visszatitkrozteti az
eredeti szellemét. Féleg a héber sajitos tautologidk visszaaddsa
jdr nagy nehézségekkel és ezért a poetica licentia ezen téren
nagyobb, mint a koltészet bdrmely dgdban. Ez magyardzza
meg néha azt is, ha a‘figyelmes olvasé a forditds dtolvasdsdnil
nem ismer red az eredetire és ez sok miiforditds hibdja.
Nem fordit, hanem vagy korilir, vagy pedig, ami még inkdbh
az igazsdg rovésdra megyen, utdna érez a koltdnek és a nehéz-
ségeket oly versszakok betolddsdval véli lekiizdeni, melyek az
eredetiben teljesen hidnyoznak, vagy pedig csupdn jeleztetnek.

Patai forditasaiban szerencsésen elkeriili ezen veszedel-
meket. A kolt§ egyéniségébe elmélyed, a héber nyelv iigyes
kezelje, a zsidésdg multjin lelkesedik, ezért oly szerencsések
forditdsai és ezért egyeznek oly meglepden az eredeti poemikkal.
A népe multjsn kesergd pajtdnnal egyiitt kesereg és a nemzete
jovején lelkeseds koltével egyiitt lelkesedik, belecli magdt eld-
képe hangulatiba, ismeri annak idedljdt, vildgnézletét, remé-
nyeit, schajdt, panaszit. Errél tanuskodik ondllé valldsi lyrdja
is, melyet ugyanazon borongé érzés jellemez, mint kozépkori
kiltsinket. Féleg Nagara Tzrael verseit, ki tigy litszik Patai
kedvencz koltsje (nyolez versét forditja és egy ondlld szép
6ddiban jellemzi) iilteti 4t szerencsés kézzel. Heller a Die echte
hebr. Melodie cz. miivében csak 6t versét forditja e kivdld
lyrikusunknak, kinek mélabis dalai a keleti ritus gybngyeit
képezik. Gabirol, Juda Halévi, Abraham és Mézes Ibn Ezra
vannak még e kotetben képviselve.

A kitet ondllg verseket is tartalmaz, melyek tanusigot
tesznek a kolt6 érziiletér6l és szinte jol esik, hogy a kotet
komoly hangulat4t meg nem zavarjik konnyelmiibb hangd,
{asciv irdnyzatd poémik. Szombat, jév, engesztelé nap, satoros
unnep, chanuka, purim, peszach, sevuéth, tiso-beov &s »Sziir-
kiilethen<« czimii fejezetekre oszlik a mii. Szdmos igaz vallisos-
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saotél dathatott verse nemsokéra tnkéntelentiil dtmegy majq

kiztudatba. A pesti izr. hitkozség elavult magyar eﬂlhé.:
dalai helyébe a Patai Jozsef versel nagy részét vette g ‘él
zsinag6odnkban ezek szovegén épiilnek majd az djtatéskodek S

A kitet diszét belsé tartalma mellett nagyban emeli 5
sz4mos hangulatos és mivészi iz1ésr6l  tanuskodé rajz. ek
kiziil igen megkapé a Lakos Alfréd czimrajza. A kinyy higg-
nydra megteszi majd a maga itjdit és nagyban hozzdjirul majd
félreismert ¢s félremagyardzott zsidésigunk megismeréséhez,

Bll(l‘v(})(’s’. DR. W. M

TRODALMI SZEMLE.

Dr. Samter N. miive: »Judentaufen im XIX. Jahr-
hundert« (Berlin, 1906) aktudlis és szomord thémdt tdrgyal,
melyrél mas helyen szélunk majd. Itt csupdn mint irodalmi
terméket mutatjuk be. Szerz6, német 1évén, nem beszél hasbal,
hanem a tények alapjan. Ezeket nagy tuddssal és még nagyobb
szorgalommal gyiijtotte Ossze az irodalomb6l és a kivetkez$
hét fejezetben térja fel: 1. Miért keresztelkedtek ki a zsidék?
9. A kikeresztelkedés elleni eszkozok és mit szdl ezekhez az
llam ? 3. Hivatalos és félhivatalos zsidokitérités. 4. A misszié
munkédja. 5. Mit ért el a misszi6? 6. Kikeresztelkedések. 7. Mi
a teend6? A mivet keét fiiggelék zdrja be, melyek kozil az elsé
statisztikai tablikat tartalmaz, a médsodik pedig telsorolja azokat -
az iratokat, melyek a kereszténységet az igazsdgnak meg-
felelden mutatjak be. Samter miivét meleg zsid6 szivvel irta
és ezt a czimlapon »Cum ira et studio« jelszéval jelzi. A német
viszonyokrdl természetesen alaposan tijékoztat, az orosz, len-
ayel, magyar viszonyokat is feloleli, de nines teljesen infor-
médlva, kiillonosen rélunk. Jellemzd, hogy 2 német kultura
korén kiviil esé orszdgokban (Franczia-, Olasz-, Angolorszig,
Amerika, Kelet sth.) a zsid6 hitehagyds nem passzilt
Az onkéntes (legalibb kiilséleg onkéntes) kikereszw ések
klasszikus hazdja a német- és az osztrik-magyar = iy
Els6 helyen Bécs dll. Oroszorszig kisebb-nagyobb

szakkal dolgozott és dolgozik.
* i

Wiinsche A., az ismert midrasfordité és tEEE
sszegyiijtotte tobb folyiratban megjelent Lozier

IRODALMI SZEMLE.

fikai méltatisdrdl, kiegésaftéselkel és simitdsokkal

piblia eszte i .
caskos |itetben bocsétotta kizre e czimen: »Die Schinheit
ger Bibel« 1 Band: »>Die Schonheit des Alten Testamentse

1906). Az anyagot 15 fejezetre osztja, melyek koziil
kivetkezoket: A bibliai iratok szépségérdl dlta-
jaban (1. fej.); a torténeti és koltGi részletek szépségérdl (2. és
3, fej) A mésal (parabola és mese), a gydsz- €8 ginydalok
szépségérdl (7, 9., 10.). A 14. fejezet a Tuther-féle bor, ének
s asszony szerepérel sz6], melyet ezek a biblia koltészetében
jitszanak ¢s az utolsé, a legfontosabbak kizé tartozé, a biblia
jelentéségét a képzé’mﬁvészetekben ismerteti. Felette érdekesek
o nagy koltok és irdk (Goethe, Schiller, Heine stb.) idézett
nyilatkozatal a biblidrél. A biblia mérhetetlen hatdsa, mely-
hez foghaté mnincs 2 vilagirodalomban, nemesak szentségén,
hanem koltéi szépségén is alapszik. Tgazi népolvasmény, amely
az Gkortdl a jelenkorig _eﬂené,llhatatlanul vonzotta az embe-
roket, W. ezt a bibdjt keresi és mutatja fel, amennyiben
Kkikutatta. Az egyes fejezetek nem 4llanak ugyanazon a szin-
vonalon, de valamennyit ugyanaz a lelkesedés diktdlta.
s

A Kahana-féle gyiijteményes héber bibliakommentdrb6l
az imént jelent meg & Déniel konyve, Tambert, périsi szemi-
nériumi tandr magyardzatival (L Trodalmi hirek) és az aram
részek héber forditdsaval. A bevezetésben 1. roviden ismerteti
a kritikai nézeteket a konyv keletkezése kordrél és kétnyelvii-
ségérél. A szerzoség évét 165-re teszi 6s az utolsé részt tolda-
léknak tartja. Az aram nyely haszndlata onnan ered, mert a
babyloniai udvar és az ott nevelt ifjak felemlitése utdn a
helyzetnek megfelel az aram nyelven valé folytatds, Hisz 2,
4 igy végzddik: beszéltek a kirdlyhoz aramul. A forditds a
régibb héberségre torekszik és sikeriiltnek mondhaté. Déniel
maga természetesen itt-ott m#% sz6t haszndlt yvolna.

A *

Dr. Newmann Ede megirta nagyhirii apésa, Kayserling
Meyer Gletrajzdt, amely részben az IMIT. 1906. Evkonyvében
litott mapvildgot és most kiilon is megjelent: Kayserling.
Eletrajzi vézlat (Budapest, 1906). Az 1905-ben elhunyt és
fovirosunkban 34 évig miiksdott rabbi dltalinosan ismert
személyiség volt, de azért életének elsé felét a legtibb olvasé
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KISS ARNOLD,

eddig nem 1smerte, mert Kayserling mogott méar jelentgy
Ntckey

mult volt, mid6én 42 éves kordban a pesti rabbi

nagy tudds és lelkes pap életfolydsdt gyermekkoratsl halslg;
18,

: 6 alldsra
vilasztatott. Neumann melegséggel és szeretettel véz ]meg.
gsege 4z0

ja q

de tisztin a vald tények alapjin és minden tilzdstel ment

E;:y{x‘x&*l'iien és lelkesen adja el a tényeket, Kayserlin een'
sz’t‘l;l'ls(-géhez és lelkességéhez méltéan, az 6 szellemében gsgy-
giljon a feltdrt gazdag élet mintaképiil és buzditsa a. nelz:r?el;

példa a jelen és jov6 nemzedékeket,

KOHELETH
II1. FEJEZET.

Ideje megvan mindennek a foldon,

S az ég alatt is minden jelenségnek —

J6 1d6: sziiletni, s id6 j6: meghalni,
Egyszer magot vetnek, médskor meg kitépnek
Van id6: olésre, s id6: gyégyitdsra, 4
Van id6: dontésre s ujra épitésre,
Kénnyhullajtisdra, s kaczagé jokedvre,

J6 id6 a gydszra s tdnczban feledésre.

Kiveket dobunk el — mdskor meg folszedjiik,

C')l’elkeziink tdn ma — s lankad karunk holnap,
Lézban keresiink ma — majd ismét tékozlunk,

Mit ma mego6riznek: holnap sutba dobnak.
Van id§: szakgatni, s varrdsra is j6 nap,

Hallgatds most bolesebb — s mdskor jobb beszélni,

Van id§ szeretni, s van id6 gyiildlni,
Van id§ csatdzni, s id6 békén élni, —

S mi haszna van mégis annak, aki firad?
Minden kinlgddsbél mi a nyeresége ?

S mit az Isten kiildstt: lattam mind a kint én,

Hogy az ember lelkét vele osszetépje.
Mindent idejében jdl alkotott Isten,

S nincsen oly rejtélye az egész vildgnak,
Melyet elzirt volna az Ur mieldlink, —
Csak az Isten miive marad titkok titka,
Messze esik annak ismerete téliink,
Hogyan alkotott O kezdettél a végig.
Azért megismertem : nincsen is jobb anndl:
Minthogy érvendezve mindabban az idvben,
Mit a sorsunk nyujthat — teritett asatalndl;
Teli serlegekkel viduljon az ember,
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Keresse az iidvot, firadalma bérét —

Bizony, bizony ez is Isten adomdnya.

Boldog, aki vigan tolti el az éltét.

(sak amit az Isten alkotott, marad meg,

BEgyediil csak annak nincs mulanddsiga,

Nincs mit hozzdtenni, sem elvenni abbdl,

Miiveit az ember félve megcsoddlja.

Ami most lett: rég volt, s ami lesz: nem uj az,

Foltdamad az elmilt ujratorekvéssel.

Mist is ldttam én még a nap alatt, itt lenn,

Hogy szemem a foldon megjdrtattam széjjel,

Az 1gazsig helyén gonoszsigot littam,

Es a jognak helyén igaztalansigot —

S azt gondoltam: majdan megitél az Isten

Tgaz és rossz embert, az egész vildgot,

Td¢k jonnek majdan, sor keril redjuk,

Hivém, hogy az Isten tervét végrehajtja —

S hogy az allatéhoz oly hasonld sorsa:

Tsten majd az embert megtanitja arra.

Most mdr bizony litom: mindenben egy sors vir

Az emberre csak gy, mikép a baromra,

Ugy hal meg az egyik, amikép a midsik,

Egy lehellet lakik ember- s dllatorrba.

Embernek elonye dllat f5lott nincsen,

Oszl6 péra minden, hiusdg és semmi,

Egy helyre tor minden: foldnek a poriba,

Porbdl lettimk minden, s porrd kell majd lenni.

Ki is tudnd bizton; hogy az ember lelke

Magasha szdll egykor, tilvilig hondba?!

S hogy a barom lelke a fild martaléka,

S az szdll pusztin egykor majd a sir pordba ?!

Azért hiszem én azt, — egy udvosség van csak:

Vigalom az ember firadalma bére,

Oromet keressen kiizdelmei drin,

Ez lehet csak léte biztos osztdlyrésze.

Mert hogy mi lesz majdan? ki fejti meg néki? !

Sirontil ldtdsra hol van vezetGje?!

Ki lebbenti néki fol a titkos fityolt:

Hogy til a koporsén lesz-e jovenddje?!
Budapest. Kiss Arxyorp.




ORSZAGVILAG,
ROMA.,

Az orok viros szépségeinek és miikineseinek leirdsdt o
igénytelen czikkben az olvasé ne keresse, Megtaldlja szdzdval
mdshol és mi erre egydltaldban mnem vagyunk hivatottal.
Az évezredek Gta Gsszehordott miikinesek puszta

megszem-
lélésére hénapok és tanulményozdsukra évek

kellenek és oly
sokoldald képzettség, amilyen kevés boldog halandénak jutott
osztilyrészill. De annyit mindenki 14, hogy két vildgkultura
az, amely ebben a véroshan Osszeiitkozott és mindegyik kitg-
rilhetetleniil rdsiitotte hélyegét: az antik és a keresztény kul-
tura. A pogény Réma vildghatalmat romjaiban is ldtjuk &
bdmuljuk : csdszari palot4i, kozépiiletei, diadalkapui, fiirdsi,
szobrai sth. mind szertelenek, a végtelenhe terjed6k. Nem egy
nép, hanem az egész vildg alkotta Gket, az a vildg, melyet a
telhetetlen rémaiak jéromba hajtottak, rabszijra huztak és
kiraboltak. E viligrasz6l6 miremekeket Lkét évezred 6ta az
emberek milliéi bamuljik, dicsGitve a czézarokat, kik létesi-
tették, a mivészeket, kik megalkottdk, gyonysrkiodésiiket nem
zavarja a tenger vér és kénny, melybe keriiltek. A rabsigha
hajtottak és kifosztottak apré népek voltak, gyengék, barbérok,
a rémaiak pedig a Nietzsche-féle »tri erkoles<-nek hdédoltalk

és nem a zsid6 »rabszolga erkdles«-nek, széval »tri nép< volt.

A légidk elétt sorba déltek le az ¢kori vildg nagy és kis
orszdgai, a zsidék orszdga és népe is titjukba esett, kemény
és hosszi harcz utdn — a zsid6 keménynyakd nép volt — ez
is elnyeletett. Pompejus volt az elsd, aki Jeruzsilem v'ﬁ»l.'OSét
bevette, de csak 70 évvel késobb keriilt a szent fold rémal 1gaz-
gatds ald. Zsidék dllitclag févarosuk elsé bevétele utdn jutottak el
Roémdba, de ez csak feltevés és nem valdszint, A zsidd vandorlds
évszdazadokkal Pompejus el6tt vette kezdetét és bizonyém 1;?}:
joval a széban forgé id6 el6tt (60 ante) jottek az elsi BISIm .
Réméiba, Taldn nem Palesztindbél, hanem Egyptombdl },: "o
Nagy Séandor elétt telepedtek le és Pompejus kordban M
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 wekben laktak. Mint az alexandriai zsidék, a rémai zsidék
tm“.lj.“,niil beszéltek és megmaradt katakombdikban a sfrfel-
¢ ‘f‘:;.‘ 1_ kevés kivétellel — gordg nyelviiek. Nem akarjuk ezt
11‘4“( llést e czikk keretében tovdbb firtatni, csupin azt dlla-
H.N ; l;log; hogy a rémai zsidé kozség a legrégibb Eurépiban,
m,;'l‘}t 1116;;’ létezik. A gorogorszdgi 6s kisdzsiai girog kizségek,
am]e T\k 4 rémait szintén tapldltdk, rég elpusztultak, de a rémai
;:]uclsycq annyi balsors utin még mindig él és djabb idében

18

Smpm};(iln]; lrsllagy,- talé,;1 8000 lélekbél 4ll. A kozépkor sok
wizados elnyomdsa, amely eabszen .a~mult ,szaﬁzad- dex.-ekéi-g
tartott, koldusbotra juttatta és h.a]da,n. e_r()s’ kulturé.]é,]t(bl;s1
lesiilyesztette. A kozség tobbsége mai napig s’zegeny emberel ok
4. A ghetté a varosszabdlyozds éldozat'aul ~esett.,”de.’cs:ax,t
kiils6leg tint el a fold szinér6l, mert hajdani 1a’k(?1.]or§sz
most is egyiitt laknak. Persze megviltoztak, a régi ]é.m_ or-
sighdl édes kevés maradt. De a ragasgkodé‘s a zsidé hlth?,z
azért még ma is szilard és a valldscsere nf:ka. A vegyes héza,sseff
az, amely a rémai és a tobbi olasz zsul(.Sk soraiban pusz‘;:l.
Kevesen vannak és keresztény polgdrtdrsaikal tédrsadalmi ag
is egyiitt élnek, vigy hogy elég siiriin sszehdzasodnak. Anyiagl
érde;k __ 4ll4s és emelkedés — mem szerepel, mert az olasz
nép tényleg szabadelvii és az egyenjogus.égot nemclsglzl Zatll]aa;
hanem gyakorolja is. A fajnémet <§s fa]mflgyar elm e_e1
olaszok nem veszik be, mert hidnyzik hozzd az elé’»felté'te =
a zsidégyiilslet. Az egyenjogusig oly teljes, hogy senkme}ic a
vallését nem kérdezik és nem kutatjdk. Azt hallottam Rémdban,
hogy az olasz kormdny nevében az j pa.paiva'l trf’).nralépte ilttén
a beliigyminiszterium egy zsid6 magas tlsz?nsejl()]e tdrgya t
Sok az elokel 4llast zsidé — lépvisels, sem'ztor, hiva~
talnok, tandr, orvos, iigyvéd, nagykeres%(ed(i, bankir stb.’d;-
és sok a szegény zsid. Kozéposztaly alig van éﬁ o & zs1é
kizség egyik baja. A keresztény templomok" koriil szeg l:y
zsid6k hézalnak, kiknek tolakoddsdt szegénységiik el?ggé uTéeslll, (;1
Kiilonben keresztény térsaik épolyanok. Magé.nerf;z o
tudjuk, hogy a hirlapirék javarésze Rémdban is 2t O,h e s
hirlapivét azért nem hijjdk »zsid6 gyereke-nek és a > 4 ui:ma
meg »Zsidé legényegylet« ismeretlen — a nemzell . ur
alacsony fokdn 41l a rémai vilig. Bz abbdl is latszik, hogy az




ROMA,
yik egyetemi tandrt 1o [vj
i ana Wwynek ]Il\']'il( és tlé
] Ji s ot lt‘t(‘ﬂll
“IMKoy

mew téle egy ndémet l\'(’}ll'\'\', Rettenetes “l“'“rihdﬂtts{tg jelent

czivilizdeziotol, 2 modepy,

A 78id6 jdmborsdgntk fokmérgie :
templomldtogatds, A zsri:h') 1'\](r‘(l :::«":I(‘l“;‘l:(*]i ‘]]]'IOde’r“ Vilf‘»gban 2
megnyilatkozdsa a szombat ¢s a l\':lwl' y*tll(\ ‘k“t el
rjnl‘l):m félszazad alatt annyira nn‘".V'ilt(L' \feze?,'a e
lhlt'j\"\j félezredéy \'ih:n'ml“t‘ \'()]n:l,h("l‘ f:)/l(()ttg mlentha ceuAE
s.‘l]ll(l\',‘ Rémaban sines littatja és a i(()S(‘I‘ )ve(:).d;trl"sfoml‘mtnak,
t-g/;_y, Khhe 1\ idegenek jarnak, nem t(’u]uhukky AL:O\ Wi,
azonban mdég van édlet. Az 6t kozii | ”emplomOkban
zirtak - tobb l(mpl o e i .Végleg b
‘ 3 om van egy épiilethen e 4 516 ’

de a ‘]""7‘““ i) zsinagdgdiban ('sh:z n:zisiiitb]::tt?ﬁi)(’;lllmzvfOIOtit b
este, |’mn|‘ szombat reggel ardnylag nagy kozonsé 'by P
Av sy,.nn‘ukl:\tnt. péntek este tartja a 1':1?)1)1'110 gy i o
Castigliond, kit nemrég \':'l,l:lsy‘mtt‘tk y ‘magglore’ o
Lelkes és tevékeny ember és ‘l i s
hallgatnak meg. 'A\z Isl‘onti%yi(';\;:’t'l(‘l'lill S%'dn(’k”kit o
csend uralkodik. A kozség l M?t u'nnepelyes er
: ok A kizség bsszes tisztvisel6i — papok, taniték
sth, .l/.'l.\‘l<‘11(,1w.lvlvt alatt az almemoron i.ilnl()zkp ,

g A xsul(». h.ldom:iny nem dll a régi magas .;,zinvonalon
,,1;:1,1t lll:l\il{l >;v]c§}\jnl«,.‘('lu oz ;17."01:1smknz’1.1 egész mdst jelent,
“( énk. ‘( )sszejovetel az jimbor czélbél, de nem talmud-
iskola. Talmudistik a mi értelmiinkben talin egysltaliban nin-
;\uutl\ l\"(')lll."ll):lll. Az 1553. évi ta.lxlllld—alltotc’l)a.fé és ‘az azt
kivetd papai talmudtile rokerei

mudtnd:istl és a ]i:lb‘li):I]:ilth):“"iitstlt\‘tl:lp*e 11 ﬁﬁmudm 'm'eg s,
kielégitést keresett és a bi lis, m ks QA .
s és ‘.1,. biblia mellé a mystikdt «vette, amely
S s i o 3 s A
Az iildiiz{itthzsiddk iii}\;t( \l\(lkflt. o Ossze'l'mttet%b?n Wy
szorta fdn\'suanmkn-ii a ‘ '( “.et"’ f“ld““}lt. : »'tltkos’ st
boldog o ":r-'l- . 3 _!.1“'0“18 Easfgies K40 \'11:i\g.bol a'kepzelet
oldog (-I\‘I..lb.(l »a menekiilt. Bs a kabbala mai napig €L ha
nem is virdgzik tobbé,

bl Tkertestvére a kiltészet, hisz az igazi koltd is képzelt
viligot vardzsol eld. Es a héber kiltészet mai napig virigzik
az olasz zsidék kozbtt, Az olasz kék ég és forré ver tapliljék
az olasz nép koltészetét és ennek hatdsa a zsidékra is kiterjed;
de azért egészen bizonyos, hogy a kabbala a héber kltészet
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tapldle forrdsa volt. A mystikusok koltoi lelkek és
tényleg gazdag €s érzelmes koltéi irodalmat teremtettek. A
Sziln;r‘u]‘l‘l valldstorvény kidobta szerelmi koltészetet az Isten és
[zrael kozoth fennalls v6legényi és menyasszonyi viszony képe
alatt ismét b}ehozt-&k a kabbalistik, kiknek legkedveltebh kinyve

f e. A »Lech6 dodi likrasz kallo« sohsem taldlt

az Enekek Enek
volna helyet Tstentiszteletiinkben a kabbala nélkiil. A kabbala

a titokzatos szavak tudomdnya és természetében rejlik a szép
26 6s szép forma kultusza. Mindezek nagyban emelték a koltoi
okat ¢s képességeket és bitran sllithatjuk, hogy Spa-
utdn Olaszorszég szilte a legtobb és legjelentéke-
nyebb héber kiltét. A kabbala minden titkot természetesen az
Tsten szavdban fedezett fel és sziikségkép a Dbiblia tanulmd-
nyozdsit helyezte cl6térbe. Bzekbsl az okokbdl érthetd, hogy
a zsidé ismeretek hanyatldsénak olasz foldon elsg dldozata a
talmud lett, de a biblia és a héber verselés még tartja magit.
A rémai rabbino maggiore, ki tobb nyelven ir és beszél, a héber
verselésnek is nagymestere. A hitkozségnek kéziratokban és
nyomtatvdnyokban egyardnt gazdag konyvtira azonban eddig
tudoményos feldolgozd nélkiil szikolkodik. Mar futélagos
4tnézés mutatja, hogy itt gazdag kines hever.

De e kis czikk sziik keretében méris sokdig idéztink a
jelen korndl, holott Réma jelentosége és érdekessége multjiban
rejlik. A rémai zsidd kozségrél ugyamez dll és két terjedelmes
mit beszéli el kétezer éves torténetét. E hosszii multhél azonban
alig lathaté valami. Hol vannak az Gkori zsinagbgdk ? Lerom-
boltattak, bekebeleztettek, keresztény templomokkd lettek, ki

tudja? A zsidék legf6bb torténelmi tapasztalata a régi tétel :
d is az enyém. Templomaik, isko-
iiltek. A temetot felszantottdk,

()g\/'ik

hajlam
nyolorszég

Az enyém az enyém és a tie
liik, temetsik idegen kézre ker
sirkiveit beépitették. Ez a sors érte a kozépkor zsidd kozségeit
és bizonydra a rémai kozséget is, mert a kizépkorbl mincs
régi temetdje, csupin az Gkorbdl — a fold alatt, drdga sir-
kovek nélkiil.

A zsid6 katakombdk az Osszes katakombik kozitt a
legjobb karban maradtak meg. Mély kegyelet srkodott felettiik,
plert a sokat hanyatott zsidék sohasem feledkeztek meg halott-
jaikrél. Aki a talmudot olvasta, azonnal észreveszi, hogy ezek
a foldalatti sirok palesztinai mintdra késziiltek. Palesztindban
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szikldaba dstak egy kriptit, melynek hdrom faldba egymy;
pusy se . I3 . z z s
foltt tobb sirhelyet vdjtak. Romdban ugyanezt tették, csak-
hogy a fold alatt. Kétségtelen, hogy a zsidék honosftottgl
meg Rémdban ezt a temetkezési médot, kiktél a keresztényelk
a zsidék vérbeli és szellemi sziilottjei, egyszeriien é,tvettékj
A rémai talaj ilyen temetd létesitésére felette alkalmas, fept
ligy és ha leveg$ éri, megkeményedik. A fold alatti temety
oles6 is volt és mist a régi rémaiak, kik halottaikat elégették
taldn nem is engedélyeztek. ,

A halottat befektették a sirheiyre, hol vagy szabadon
fekiidt, vagy pedig betapasztottik sirjit. Ebben az utébbi
esetben nem tudhattik, ki hol fekszik. Felirtdk tehdt gtrog
nyelven, melyen beszéltek: Ebben (a sirban) fekszik A fia
B-nek. Ez nem sirfelirat, hanem sirmegjelslés. A sirfeliratot
mai értelemben nem is ismerték. Palesztindban sem. Héber
sz6t csak nagy ritkdn hasznéltak és csupan »béke« @5), sz6t,
de rendesen a gordg sonvy-t. Bz lehet biicsuszé vagy j(’)kivé.ns‘é,g.
Nézetiink szerint a halottat fenyegeté démonok tédvoltartdsdt
cz€lz6 dldds. Némely kriptdban festés ldthaté: galambok s
hasonlék.

A keresztény katakombdk ép olyanok, mint a zsid6 kata-
kombdk. Sok van és nagy terjedelmiiek — az egyik 18 kilé-
méter hosszii — de, tigy ldttam, egy sem oly tdgas és konnyen
hozzaférhets, mint a zsid6 temet§ 6s mint emlitettem, nin-
esenek oly j6 karban. A keresztény rémaiak martyrjaikat ter-
mészetesen szintén ide temették és sirjaik mellett elészeretettel
tartottak Tstentiszteletet. Kiilonosen bajaikban hivatkoztak a
vértanura, kinek vére egy csészében sirja mellett volt és jelezte
vértanuvoltat. Ez olyan hivatkozds-féle volt, mint pl. az 6sik
érdemére val utalds a zsidé imakban. De mese az, hogy az
Istentiszteletet iildozések idején azért tartottdk a fold alath,
hogy titokban maradjon, mert kiilsnben a romaiak megrohantﬁk
volna 6ket. Ha a hatdsig betiltotta a gyiilekezést, akkor a
fsldalattit is betiltotta. De hit ez nem tartozik reank. Csupén
érintettiik, amint hogy a katakombikat sem irtuk le, hanem
csupén Crintettitk egy-két észrevétellel. oy

Még egy nagy emlékmii van az Gkorbél Rémdban, & ¢ a
a zsidékat megorokiti: a Titusiv. Méretei hatalmasak s;’ :
diadalkapu belsejében van az ismert relief, melyen & %

ROMA.

19\.\~";y,.'§iének, a jeruzsilemi szentély leromboldjinak tiszteletére
H hmitt. diadalmenetben felvonuld rabsdgba hurczolt zsidé
{;.]:{,;uls;igh('isék lathaték. A zsikmdnyul ejtett templomi szent
:f;-_ akat viszik: az arany oltirt, a l.léfé.gu g)."ertyat’artét fs“a
k(,tuezﬁst harsondt. A gyertyatartf’» kivalik s? tobbluta}'gy koziil
¢s alakja ebbol a reliefbél valt ismeretessé. Feltiing, hogy a
almenet zsidai kivétel nélkiil szakdltalanok. Taldn leberet-

diad :
sltak Gket?

vdlmlB(e)annijmlr;et azonban elsé sorban az a kere.zk tdrgy érde-
kelt, a melyet az Gsszes régészek szerint az egyik ember l§é.t{m
hord é a mely nem més mint egy kiinyvtel’{ercs‘, még pedig az,
melyet & szentélyben driztek, tehdt a masodik te;mpl'ombeh
zsidésig hivatalos térapéldinya. Az a példény, melybol blzonyo’s
alkalmakkor a kiraly és a fépap nyilvdnosan felolvasott. Alulrél
nézve csakugyan lattunk hosszu kerek térgyat ’és nagyox’l meg-
sriiltiink, hogy bel6le megdllapithatjuk e diszpéldany méreteit,
melyrél a talmudban sz6 van. Bz a tératek_exjcs Yolt a leg-
nagyobh, melyet az ékor ismert. Minthogy a T1t1fs1vet“éppen
restauraltik, dllvinyok vették koriil és fgy a relief konnyen
volt hozzéférhetd. ) E

A remélt baksis csakhamar megszerezte az igazgatGi
engedélyt és a létrat, a megtekintéshez egyarint sziik’séges két
dolgot. Felmdsztam €s a keresztbe fektetett deszkdkrol k?nyel-
mesen és kozvetlen kizelségbol vehettem szemiigyre a diadal-
menetet abrazolé miremeket. Az alakok emberi nagysiguak,
de a zsidé tipust nézetem szerint nem mutatjik. So%ba vettem
Sket, de a toratekercset nem taldltam sehol. N?m hittem sz.e—
meimnek ¢és végig tapogattam az sszes emberi alakok hitait,
de mindegyik szép sima volt. Az egyik alak felfe?lé tff:rtott alsé
karjdrél a kézf§ le van torve és alule6l —a relief tobb .méter
magassighan van — Ugy tetszik, mintha az el6tte levcf alak
hétdn hosszukds-kerek targy volna. Bzt elmés stlettel a mldésg
hivatalos tératekercsének magyardzzdk. De ily konyvnek semmt
nyoma és az Gsszes archeoldgusok tévedtek.

Egy reménynyel szegényebben, de egy tapasztalattal gaz-
dagabban tivoztam. A tapasztalat az, hogy ott, & hol a.zsuié
keriil szoba, az emberek nem litnak é tévedésnek okvetleniil
kell lenni. Mindegy akér €16 vagy holt, akér jelen vagy Okori
28id6rdl van szd.
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Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett : V(}//::]xft’.l'n e
Militirisches aus der israclitischen Konigszeit, Konigsberg
i. Pr. (Beilage z Bericht iiber d. Reiligionsunterricht d.
Synagogengemeinde zu Konigsh. Ostern 1906.) — Krauss S,
Zur Zahl d. biblischen Vlkerschaften, (Kiil. lenyomat g
Zeitschr. f. A. W. 26. évfolyamdb6l.) — Dr. Yahuda A. S,
Die biblische Exegese in ihren Beziehungen zur semitischen
Philologie (a berlini Lehranstalt 1905/1906-iki Ertesit6jé-
ben). — Dr. Beck M. Saniel Marcus (emlékbeszéd). Bukarest
1906. — Husik Isaae, Judah Messer Leon’s Commentary on

the »Vetus Logicac A study based on three Mss. with g
Glossary of Hebrew logical and philosophical terms ete.,,
Leyden 1906. — Bodrogh P, Idegen kilt¢k, Heine, Béranger,
Byron é misok, Budapest 1906. — Biblia Hebraica cum
commentariis criticis adjuvantibus doctoribus edidit Abraham
Kahana. Hagiographa. Liber Danielis explicuit atque versionem
hebraicam addidit Mayer Lambert. Kiew 1906. (héber ny.) —
Dr. Frankl-Griim A., Geschichte der Juden in Ungarisch-Brod
etc., Wien 1906. — Dr. Frisch A., Szemelvények a biblia uténi
zsidé  irodalombél, Patai Jozsef versforditdsaival, Budapest
1906. (Ara fiizve 6 korona, kitve 8 kor.). — Emlékkonyv a
nagyviradi izr. hitkozség iskoldjinak felavatdsdrel. Kiadja a
hitkizség eloljirdsiga. Nagyvirad 1906, — Dy Goldberger A.,
Juszuf Al-Baszir Al-Kitab Al-Muhtavi cz. munkdjdnak XXIIT.
fejezete és szemelvények a XIX., XXII, XXIV. fejezetekhil
Tébia ben Mozes héber forditasdval, Budapest 1906. (dissz.). —
Patai J., Babylon vizein, miivészi rajzokkal, Budapest 1906.
(Ara 5 korona). — Dr. Newmann E, Kayserling. Eletrajzi
vézlat, Budapest 1906, — Dr. Weisz M, Katalog der
hebriiischen Handschriften und Biicher in der Bibliothek
Prof. Dr. David Kaufmanns s, A., Frankfurt a. M. 1906, —
Drechsler M. Az asketizmus dlldsa a zsid valldsos irodalom-
ban Maimuniig. Kunszentmikls 1906 (budap. dissz.), — Gerd
Attila, Szerelmes Zsoltdrok, Budapest 1906, Ara fiizve 3
korona. — Dr. Kiss A, Noémi. Imddsdgok zsidé lednyok
szdméra. Budapest 1906 (Schlesinger .J, kinyvkereskedése.) —
Dr. Edelstein B., Zsinagégai beszédek, Budapest 1906 (szer-
z0nél 3 korona.) — Dr. Kaufmann H, L., Vorlesungen und
Essays anliisslich der ersten jiidischen Gesellschaftsreise nach
dem heiligen Lande 1905. Pozega 1905. — Dr. Blau L,. Zsidé
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piivészet a legrégibb kortél a jelen korig, Budapest 1906.
(Magyar-Zsid6-Konyvtar IX. Ara 30 fillér.)

Az orsz. rabbiképzé-intézet vezérlobizottsiza és tandri
jara mijus hé 3-dn tisztelgett grof Apponyi Albert vallas- és
Lizoktatasiigyl ministernél hivatalbalépése alkalmabol. A kiil-
dottség tagjai voltak a vezérl6bizottsdg részérsl Hatvany-
Dentsch Jozsef elnok vezetése alatt dr. Mezei Mér, Simon
Jozsef, Boschan Jakab, dr. Mezey Ferencz, dr. Hevesi Simon
¢s dr. Fischer Gyula; a tandri kar részérél dr. Bacher, Blau,
Bein és Bloch H. Az elnék iidvizl6 beszédére, melyben a
minisztert arra is kérte, hogy az intézetet litogassa meg, gréf
Apponyi Albert biztositotta a kiildittséget joakaratérdl és a
litogatast kildtdsba helyezte. A kiildéttsée tagjait az elnik
bemutatta, kikhez a miniszter néhdny szives sz6t intézett és
azutdn elbocsdtotta.

Kdrosy Jozsef, a fovirosi statisatikai hivatal megalkotdja
és igazgatdja, szakmdjdnak kivdlo képviselGje, jun. hé 23-dn
62 éves kordban meghalt. Erdemei elismeréseiil mér régebhen
szdntdi elénévvel nemességre emeltetett. Felekezeti életiinknek
is hii munkdsa volt a fényes pdlydt megfutott tudds férfiu.

Fleischmann Ede, a pesti chevra kadisa alelnike és a
talmudegylet elnoke, 71 éves kordban meghalt. Temetése, a
mely sajit végs6 akarata szerint a legegyszeriibb volt, sabuéth
elénapjin nagy részvét mellett ment végbe.

Steinschneider Méricz, a zsidé tudésok nesztora és az
sszes €16 hibliografusok legnagyobbika, mdrez. hé 30-4n iinne-
pelte 90-ik szilletésnapjat. Az agg tudds még friss szellemi
erdvel dolgozik és az utolsé évtizedben tibb nagy munkdit tett
kizzé. Elsé czikke, ha emlékezetiink nem csal, egy pesti lapban
jelent meg majdnem 70 év el6tt. A modern zsidé tudomdiny
fejlédését majdnem végig élte. Prossnitzban sziiletett és fiatalon
keriilt Lipcsébe és onnan Berlinbe. Zunz kiréhez csatlakozott,
ki nagy hatdssal volt red. Zunzé mellett az §neve is fényesen
ragyog. KEgész konyvtdrt irt Gssze és munkdiban, hol ~erre
alkalom kindlkozott, a zsidésigot roviden bér, de velGsen védel-
mezte. Nem tekintett se jobbra se balra, anndl kevésbhé dor-
gol6dzott és kitiintetésekben csakugyan nem is volt része.
A »>Professor« czimet is csak 80 éves kordban kapta, nem a
25id6 irodalom, hanem a berlini egyetemi kinyvtir koril szerzett
érdemei elismeréseiil. Adja az Isten, hogy még hosszd éven dt
triilhessen a tudomdnynak, melynek szolgilatdban életét toltitte.

Nemesités. Dr. Lichtenberg Kornél egyetemi magintanir,
nevyes fii{grvos, a szaktudomény terén és a poliklinika kiriil
szerzett ¢rdemeinek elismeréseill mnemességre emeltetett. —
Ugyszintén a Kramer L csaldd (Szmébényai elénévvel) és a
Keppich csaldd (felpéezi eléWel?.
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Kitiintetések. Szegedi Lukics Jozsef, az anglo-osztrgle

bank budapesti fickjinak igazgatdja, és dr. Sdmuel Lz

poliklinika alelnoke, udvari tandcsosi czimet kaptalk. g
Dr. Klein Mér nagybecskereki férabbi, a kozélet terén ¢

a tudomdny koriil szerzett érdemei elismeréseiil a Fex:enc:

Jézsef-rend lovagjivd neveztetett ki. Tiszte catd

e jol kis‘rdm‘n(-ltlhll\'li\l ilillllt(v\l‘(-/\‘;:el; : thl rlj.ol:llx 7Aé;iieglglszti(tft'ilrsznknak
fejezziik ki. “ : T
it cliogmguine, o o e
emeltettek. e 30, ; . o TR
A losonczi izr. hitkizség 1903-—1905. évekrdl sz616 jelen-~
tése a hitkozség emelkedésérdl ad képet. Az adéfizetk szédma
264, évi bevéte]l kereken 31,000 kor. Az iskola évi kiaddsa
kereken 8000 korona. Az alapitvinyozék és adomdnyozek
lajstroma dldozatkészségrol tanuskodik.

A szegedi szent egylet évi jelentéséhol: Jétékonysdgra
forditott 11,438, a menhdzra 4650 koronat. Haldleset 119 volt
A tagok szama 549. :

__Boschan Jakab, a Cheyra Kadisa nagyérdemi elncke,
dprilis végén toltstte be 70-ik életévét, mely alkalombél szd-
mosan iidvozolték.

Szeminariumi épiilet. A berlini »>Lehranstalt fiir die
Wissenschaft des Judentums« sajat hézat kap, melyhez az
alapot egy kereskeds @zvegye adomdnyozta (100.000 mérka).
Az ugyancsak berlini »Rabbiner-Seminar« néhiny év eldtt
szintén killon hdzat épitett. Mindkét intézet oridsilag emel-
kedik és ma-holnap els¢ helyre keriil az osszes szemindriumok
kozott, noha tisztdn maginosok #ldozataibél tartjak fenn
magukat.

Coudenhove-Kalergi Henrik grof diplomata és disgazdag
cseh foldbirtokos, ki 1901-ben az antisemitizmusrél nagy mun-
kit adott ki (Das Wesen des Antisemitizmus), 47 éves kord-
ban meghalt.

A bocherkérdés, melyrdl folyGiratunk idei évfolyamdnak
23—26. lapjain sz6lottunk, foglalkoztatta mdjus havdban az
orthodoxia szizas bizottsigat, de mint a Nité Bachurim ujsdg-
ban olvassuk, csupdin néhény perczig, midén mar minden tATgy
ki volt meritve. Elhatdroztatott, hogy minden helységhen '»Oz@
Kodésim« néy alatt egyletet alapitanak és a begyild pénzt
azonnal kiosztjik. A mozgalom megind{t6i reményeikben 0§f‘l ;
dottaknak érzik magukat és elkeseredésiikben a hiva\.taloxs.k ]
nélkiil akarjik az iigyet dilére vinni, minthogy akadt jo :
ki a kizponti pénztirt 2000 korona alapitvinynyal megkezd
kész. A tovabbi teendéket egyelore titokban tartjdk.

TARSADALOM.
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Tzt a nevet viseli az a viligegyesiilet, amely egy év
el6tt Liondonban megalakult, hogy a hazdjukhel kiiildozott
szorult zsidékat egy teriiletre letelepitse.
A sterritoridlis tArsasige egyetlenegy zsidGt sem 6’szt6kél
kivdndorlasra, czélja pusztin az, hogy a barmely okbdl mér
emigrdlt zsidékat egyiittesen helyezze el. A mozgalom, melyne}f
6lén Zangwill, a ndlunk is nagy hirnévnek orvendd ango! iré
4ll ¢és amelyet még az orosz véres tragédia I?e.élliza, eltt md{-
tott meg, elejétél fogva tévol dllt minden poh‘tlk&l és ne?lzc‘a.tx-
ségi torekvéstdl: tisztdra huminus térsadalmi akezié a foldon-
futévd tett nagy zsidé tomegek felsegélyezésére. .

Az tj organizdcziét a sziikség teremtette meg. Az
orosz onkényuralom egy negyedszizad 6ta irtéhiborit folytat
sajat zsidd alattvaldi ellen, melynek hatdsa alatt egyre nagyobb

vagy egyébkép ki

-szdmban kénytelenek a véndorbotot keziikbe venni. A még

friss emlékezetben levé, még véget mem ért mészirldsok eltt
“évente 100.000-re rigott a zsids kivindorldk sziima, ambly
szém a foly6 ‘éyben meghdromszorosodott. Az 0rokds élet-
veszély mellett, melyben az orosz zsidék élnek, ez a szdm A
kozel jovében még talin emelkedni fog, semmiesetre sem fog
csikkenni. Hget§ kérdés tehdt az, hogy ezek a szerencsétlenek
hol taldljanak dj hazdt? :
Az eddigi emigrdczié orszigai — fokép az Egyesiilt-
»Allamqk és Angolorszdg — maholnap telitve lesznek vagy leg-
alibh  telittetnek fogjik magukat érezni. A mozgalom a
bevéndorlék ellen mindkét orszdgban megindult és a népek
Magyar-Zsid6 Szemle. 1906, 1. Filzet. 20
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psycholégidja azt mutatja, hogy az ilyen mozgalom egyhamgy

nem csendesedik le, A tény tehdt az, hogy a zsid¢ kivdn

dorlds egyre nagy ‘reteket  6lt, « igrd :
gyre nagyobb méreteket olt, az emmigrdlt orszigok

befogadiképessége vagy kedve pedig — az eredmény szen
pontjibil teljesen mindegy — egyre csikken. A szomopg

tények kérlelhetetlen logikdja tehdt az, hogy a hazdtlanng
tett zsidék eddig lakatlan fsldén alapitsanak maguknak hazgt.
.A czimben nevezett Egyesiilet, amely réviden JTO-nak
hevez1 magdt, az itt szdraz tényekkel ismertetett helyzeths]
levonta a végsé konzekvenczidt és a zsid6  emigriczigt egy
teriiletre akarja irdnyitani. Torekvésében az angol kormgny
pirtfogdsira tdmaszkodik, amely ezel6tt két évvel egy zsidg
gyarmat létesitésére a keletafrikai Ugandit felajénlotta &
ennek el nem fogaddsa utin az érdekelt kordket tovdbbi
Jj6akaratdrél biztositotta. Az angol nép a biblia népe & a
zsidékban nem a »semitdt« litja, hanem a préfétak ivadékait
és az apostolok testvéreit.
Az angol faj nagylelkiiségéhe és jozan itéletébe vetett
reményt és bizalmat a tények fényesen igazoljik. Az angol
gyarmatiigyl miniszterium 1905 szeptember 16-4n Zangwillhoz
intézett kinyomatott leveléhen kijelentette, hogy »az angol
kormény minden eléje terjesztendd javaslatot fontoléra fog
“vennic. A munka az emlitett id6pont 6ta csendben folyt és e
sorok frdsa kizben érkezett hozzénk az azéta a napisajtéban
napvildgot litott hir, hogy a » Foldrajzi Otos-Bizottsige meg-
alakult. Ennek a bizottsdgnak >feladata az, hogy az J.T. O.
elé terjesztett telepité tervek és ajinlatok koziil kivélassza
azt, amely az J.T. O. alapelveivel sszhangzéan a legalkal-
masabb zsid6  témegtelepitésrec. A bizottsig tagjai: Lord
Lothschald, Oscar Strauss, volt amerikai nagykovet Konstanti-
népolyban, James Simon (Berlin), a »Hilfsverein der deutschen
Judenc« elnske, dr. Paul Nathan (Berlin) és dr. Mandelstamm:
kiewi orvosprofesszor.
A zsid6-telep elsé nagy protektora Chamberlain Jozsef,
a hatalmas angol gyarmatiigyi miniszter volt, ki az eszmét
propagilta és egy népgyiilésen kijelentette, hogy végtelen

“terjedelmti nem okkupdlt teriiletek dllanak az angol vildg-

birodalomban rendelkezésre, melyek kiziil erre a czélra Vﬂ”:‘:
tani lehet. Az eszme hivének vallotta magdt Roosew! '*4

JEWISH TERRITORIAL ORGANIZATION, 307

Ef_‘.(\;o\-iilt-Allamok elngke, ki ezen véleményét nyilvinossdgra
hozatta, azon kijelentés kapesdn, hogy az amerikai zsidé pol:
gdrok karoljdk fel az iigyet. X
) A J.T.O. tényleg az angol-amerikai zsidsdg  korében
pirja eddig legtdbb és leglelkesebh hiveit; a szabadsighoz
szokottak hittestvéreiknek is szabad hazdt szeretnének sze-
rezni. Legkivdlébb - férfiaik csoportosultak az ] egyesiilet
ziszlaja koré. Az eurdpai szdrazfoldon a német zsidésdg
zomét képviseld »>Hilfsvereine, amely az orosz segélyakezidt
vezeti és a helyzet silyos voltdt legjobban ismeri, szintén
csatlakozott és a fentemlitett bizottsigban elnike és igaz-
gat6ja dltal van képviselve. A mozgalom nagy hullimokat vet
és nines kétség afelett, hogy més orszdgok zsidé polgdrai is
csatlakozni fognak, hogy az ¢ridsi anyagi és erkolesi ercket
igényl6 mit létesithetd legyen. y
A vezérelv az onsegély. A létez§ filantrépiai szervezetek
hathatés kozremiikodése kivdnatos, tigyszintén a felekezetiink
kirében héla Istennek nagy szdmban létez filantrépok tdmo-
gatdsa, de a nagy mi nem ezekre, hanem az Onsegélyre van
alapitva. A szervezet felekezetink minden hii fidra, vagyis a
népre szdmit az orszdgokra és nemzetre valé tekintet nélkiil
és nem alaptalanul reméli hogy akeziGjit felekezetiink korén
kiviill 4116 sok igazi emberbardt is tdmogatni fogja. Alap-
szabdlyinak harmadik pontja igy hangzik: »Mindenki, bér-
mely fajhoz vagy felekezethez tartozik, aki évenkint egy
shillinget vagy tobbet fizet és egy fickegyesiilethez csatlakozik,
rendes tag.« Lehet6vé teszi tehdt mindenkinek, hogy a nagy
mi osztdlyosivd szegGdhessék. Segitse ki-ki ereje szerint
anyagi, erkolesi és szellemi erejének szabadon vilasztott
hdnyad4val., :
Ezekben el6adtuk a tényeket, egyszerien és rividen.
A helyzet adva van: a zsidésdg nagyobbik felének léte az
ismert  események folytin kétségessé vilt. A zsidésigot ily
méretit szerencsétlenség a keresztes hadjdratok idején sem
¢rte. Annak a zsid6 mészdrlisnak, melyet Chmel kozdk hetman
vad horddi 1648-ban az egykori lengyel kirdlysdg teriiletén
véghez vittek, talin volt annyi 4ldozata, mint az orosz pogro-
moknak, de hatdsa mem volt ily rettenetes. Az ellenség ki-
takarodott ¢s g tatdrjards megsziint. A jelen helyzet azonban
20*
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az, hogy maga a kormdnyhatalom uszitja hol nyiltan, hol it
ku.u. majd a’ csdeseléket, majd a katonasdgot sajit védtele

zsid6 alattvaléira, Ily fajta iildozésre a vérrel irt kétezer éven
zsid6torténet sem ismer példét és az orosz zsidénép Hsztax:
szeriien érzi a végveszedelmet. Blvesztette hitét az dllamhatg-
lom védelmében és mint az iildézott vad lesi a menekiildst,
Tegyiik fel a hihetetlent, hogy az orosz viszonyok hamarosm;
konszoliddlédnak és hogy az orosz hivatalos vilig véd6 szap-
nyait a zsidékra is kiterjeszti, a zsidé kivindorlds nem fog
esokkenni. Elsé sorban azért, mert a tonkretett exisztenczidk
ezrei az ¢éhhaldllal kiizdenek, mdsodsorban pedig azért, mert
a lelki nyugalmat a véres események emléke még évtizedekig
fogja hdboritani. A czdri kormédny proklamdlhatja az eman-
czipdeziét, de a zsid6 emigrdczit nem dllithatja meg. Nincs
az az optimista felfogds, amely az orosz menekiil6k kérdésével
nem volna kénytelen foglalkozni.

Az eurépai kormdnyok nem is vdrnak kedvezé fordu-
latot és az ovosz zsid¢ iildoabttek Lkérdését a sajét szempont=
jukbdl hatdraik elzdrdsdval oldottdk meg. Nem kérdezték,
hogy a menekiiloket ki kergeti, miért kergeti, kozonséges hiin~
tettesek-e vagy szabadsigh6sck : mindez orosz beliigy.

Az emberi érzés azonban nem nyughatik bele sem a
tomeges gyilkoldsha, sem a gyilkosok el6l menekiilgk vissza=
kergetésébe, sem az éhhalallal kiizdék elutasitdsaba. A faj=
6s valldsgyfilslet vértanui kopogtatnak a czivilizdlt népek b
kapuin. A kapuk zirva maradhatnak felgliik, de hittestvéreik
nem hagyhatjik cserbe ket. Mintha a gondyiselés elére akart
volna gondoskodni az drtatlan iildézottekrs], megalakult oly
szervezet, a mely kell6 tdmogatds mellett nagy néptomegek ‘
elhelyezésére képes. ‘

Mert a J.T. O. végleges megolddst tervez. Az eurépai
tapasztalat ugyanis azt a szomord tényt: konstatdlja, hogy &
zsidék az antiszemitizmust magukkal = viszik. Van-e, nines-¢
jogosultsdga, a széban forgé kérdés szempontjihol mellékes
kérdés. Tény az, hogy a vindorldsra kényszeriilt zsid6tmege
befogaddsira Anglia és az Bgyesiilt-Allamok — az eur6pal
orszdgok egyéltaldban mnem jénnek tekintetbe — nem al
masak tobbé, Nem politikai, hanem gazdasigi szemponty
Nem képzelhets tehdt mds végleges megoldds, mint a t0
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telepités, még pedig parlagon heveré teriileten, hol mds lakos-
agyobb szdmban nem él.

Tzt a megolddst az -angol kormény helyesli és erre a
czélra kész teriiletet dtengedni, amely hatalmas protektorditusa
alatt minden - kiilsé ellenség ellen védve lesz. A sok elditélet
kiizt, melyek a zsidékat koriilveszik, a legveszedelmesebbek
kizé tartozik az, amely azt hirdeti, hogy a zsidé sem telepi-
tésre, sem onkorményzdsra nem alkalmas. Az elsét a dél-orosz,
o szentfoldi és argentiniai virdgzé zsidé foldmivestelepek rég
megezifoltdk és egész- bizonyos, hogy az utébbi elditéletet is
meghazudtoljik a tények, ha az J. T. O. nagyszabdsi, a
modern  szoczioldgia  szellemében initidlt villalkozdsa kell6
tamogatdsra taldl. A zsidétorténet tobb kisebb dllamrél tud,
melyet zsidok Palesztindgn kiviili teriileten alkottak és mind-
ezeket mindaddig fentartottdk, mig azokat kiilellenség el nem
pusztitotta. A zsidétorténet azt is mutatja, hogy a zsidénép
énkényt mem véndorolt: politikdja harmadfélezer éy ota a
»j'y suis j'y restes.

De nem akarunk torténeti fejtegetésekbe bocsdtkozni; a
jelen vas kényszere a »kéborlé zsidd< probléméajira gy sem
enged més kielégité megolddst, mint az J. T. O. dltal tervbe
vett tomeges telepitést. A konczepezié nagysiga megfeleld
nagy és dltaldnos tdmogatdst igényel, melynél a magyar zsid6-
sfg nem hidnyozhatik. Tudjuk jél, hogy a magyar zsiddsdg
maga is sok bajjal kiizd, de tudjuk azt is, hogy nagylelki,
mint maga a magyar nemzet, melylyel Osszeforrott. Kettds
minGséghen tépi régen a balsors, mint magyart és-mint zsidét,
6s e kett6s minGségében kétszeresen tud érezni az elnyomot-
takkal és szenvedskkel. 3

Ezen érzésnek testet kell olteni és remélni bitorkodunlk,
hogy nagyjaink megtaldljdk az alkalmas mddot arra, hogy az
Jo T, 0. vildgra sz6lé segélydkeziGjdba a magyar Izraelt is
bevonjik. Remélni bitorkodunk azt is, hogy mint az angol,
gy a magyar nemzet fenkolt tagjai kozott is nem egy akad
majd, ki nem a felekezet, hanem a tiszta humanizmus nevében
fog az emberbardti mihoz csatlakozni. R

sig D
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A hazai zsidésde tarsadalmi és szellemi 4tal
a mult szdzad negyvenes éveiben nagyobb mértékben kezdett
megindulni, taldn seholsem ment végbe oly kedvezs k6rﬁlmé§
nyek kozott, mint ama hitkozségben, melynek egyik f8intéz-
ményére jelen fiizet vet torténeti visszapillantést.

A régi gondolkoddsméd és életfelfogds és a haladédsra
Osztonzd dj vilignézet amaz dtmeneti korszakban Liptészent-
mikléson is szemben slltak egymdssal, a kozség tagjai ott is
két tdborba oszlottak; de az ellentétek mnem élesedtek ki
annyira, hogy ttjiban dlltak volna a kozség békéjét és egy-
ségét biztosité j6zan megfontolisnak és byles mérséklésnek.

A zsid6 hivek lélekszdma nem sorolta ugyan Liptészent-
miklést Magyarorszdg nagy kozségei kozé, de mint jeles rabbik
és kivdl6 talmudiskoldnak székhelye, mdr régen lett a felvidéki
zsidosig egyik szellemi kozpontjivd, mely a hagyoményos
tuddst dpolta és terjesztette. Mss részrél a kozség  tagjai
kereskedelmi @sszekottetéseik, utazdsaik révén egyre jobban
megismerkedtek a németorszdgi zsidésagban uralkoddvd lett
) irdnynyal, mely a mivel6dést és folvildgosod4st frta zdszléira.

Szdmosan a kozség ifjabb tagjai kozil az orszdg hatd-
rain til, Prdgdban vagy a hirneves morva rabbiiskoldkban
1d6zvén, ‘az 4j irdny kozvetetlen befoly4sdt tapasztaltik és
mid6n 1j ismeretekkel 6s j eszményekkel meggazdagodva
hazatértek, arra igyekestek, hogy a kozségen belill tuddsukat
és torekvéseiket juttassdk érvényre. Csoddlattal és meghatottan
gondolunk most arra, hogy e kis vdroskdban létesiilt és éveken
it virdgzott egy olvasé-egyesiilet (Leseverein), mely a moderl}
zsid6 irodalom legdjabb termékeit, héber 6s német myelvi
tudoményos foly6iratokat a zsidé emanczipsicziéra és a vallésqs
mozgalmakra vonatkoz6 vitairatokat és kiilonbozé felekezeti,

akul:isa, mely

1) Az itt kovetkezé méltatds a jubileum alkalmabél kiadott unl]l{(‘e)lz)‘;
fiizetben mint ElGszé jelent meg. Szerzije, mint ezen is!;o}:la. tei;gznep_
novendéke, az ez alkalombdl felszentelt j templom és ~isk0126pu0:zﬂ,k it
ségében személyesen vett részt. Tudds hirének sugarai bearany

az iskolat is, melyben elsd ismereteit széreste.

rmj
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sozben tudds tartalmd ujsdgokat megszerezte és koroztette
u‘\»:‘i kozott, kik faraszté iizleti foglalkozdsuk és az élet
t“gvj.‘:.ri gondjai mellett is szabad idejitket arra forditottdk,
an‘\v‘»‘ntmlomést nyerjenek az eurdpai zsidésig tudoményos és
]},O!:\?yiftlis torekvéseirl és vivmédnyairdl. : : :
pird Az egyesek lelkes buzgalma pedig a hitkozségi élethen
.« pyilvdnult és az 1j szellem testet Gltiitt. a zsidésig k.ét
]g Z intézményében: a zsinagégaban és az iskoliban. A nyil-
Oiltlc: istentisztelet nagy rendeltetéséhez mélté hajlékot kap.ott,
::;n;).;lnak idején parjat ritkité és most més?dszm: .haimvall{lt)él
nagyobb fénynyel feltdmadott templomb?,n; es’ a% 1fJIisagt e(; : ua!.;
tasa, a hitkozségi foladatok e legneme’sblke szan3a1:a émelg{ oy
tetett az iskola, mely immdr hatvan éves fennillisinak j
16““1&;1;111'82 a hely annak méltanyldsira, mit jelentett ha’tv'an
¢yvel ezel6tt egy mnyilvinos zsidé' iskolé,na}{ mfaélg?,laf.x';::a.
Magyarorszagon, ahol akkor csak 1g<?n : kevés zsxtto kt(;tdsi
tudott serdiils ifjusdgdnak rendsze?es & fegyelm?{z:;é Oémdott
nyujtani. Csak arra kivdnok utalni, mily nagy fa. tts 3
ki ez iskoldb6l magdra a hitkozségre, mely 'alap1to ]s:’ é g
tartotta. Bs itt féleg az iskoldnak azon els6 korsza a’rlz;é:ban
dolok, melyben nekem is meg volt adva, hogy ez &
leszesilllzf .rendeltetésénél fogva, iskolink a .szelle’ml tapla‘lfi
kettés forrdsit myujtotta az ifjuk 1el1(;1{111):33];;L ri;kwﬁldtﬁo;eg!flzly-
i, Bs aki mogott e kapu ki, hog
:ii{sakzﬂ?\;liﬁ;ét és a Zryakorlati életre"valé keszual;set,'t:: :
781d6 tuddsnak gazdag készletével 'egyu“? me.ngév lezi a
tehetségeinek érvényesiilésére sziikséges al’apot’. ai: ek Sz’ﬂé,rd
az elemicken tilmend ismereteknek és kegeslse’ge nekb =
birtokat. Hazénk févérosiban, magdban sz1.1-1(ivar.<.)31'm a;,. o
mésutt is szerte az orszdgban, az élet legkiilonbz6bb ;) { iy
éltek és élnek széizan meg szézan, kik komoly Igu;;]; V:iﬂ e
buzgé torekvéssel felkiizdotték magukat a térsla :ﬁlanféléb 1;
a polgdri tekintély, a hasznos munkélko@és eg] i
fokaira és ebben az iskoliban nyerték a komoly mu]l)l e
osztont, a haladdsra és ernyedetlen torekvésre veze:.tﬁ thilkﬁk:
Bz iskoldban tanultak tanulni; itt vert syoker: i
ben a tudds hecsiilése, a kotelesség teljesitésének szent 0sz g




319 3
o412 BACHER VILMOS.

itt koriilvette a serdiils' gyermeket a 'szellemi kultura ¢

valldsos érzésnek azon légkore, melynek hatdsa megmars' .
késébben is, midén mds kornyezethe, mis légkirbe keriilt:gf »
a mivelgdésre valo nemes hajlam fejlodstt és megerdsodstt o,
iskoldnak novendékeiben. és érvényesiilt is benniik késghh, .
bérhovd vezette ket sorsuk és pilydjuk. Akik itt tanﬁlt:k
val6jdban nemcsak az iskoldnak, hanem az életnek is tanultaki
; Jelen fiizetnek lapjai egyes adatokkal szémolnak he
iskoldnk mikodésérsl; de nincsenek és mem is lehetnek adatolk
arra, hogy az erkélesi 6s értelmi erék osszegével, melyeket
névendékeiben fejlesztett és nevelt,. milyen mértékben jarult
hozzé nemcsak a hitkozségnek, hanem a felekezetnek és a
hazinak is boldoguldsihoz és j6létéhez. :

A kbvetkez6 lapok arrdl is tesznek tanusdgot, hogy a
‘lefolyt hat évtized alatt nem egy viltozison ment keresztiil
iskolink, hogy hanyatldsnak, s6t valsdgos helyzetnek veszélyétsl
sem.volt megkimélve. A véltozdsok nem hagytdk érintetleniil
az 1nt.ézetnek eredeti jellegét. A pedagdgidnak 4j kovetel-
ményei egy részrél, a felekezeti élet 4] jelenségei mé4s részrél
nem engedték, hogy ama kettés forrds, mely ez iskoldban
bugyog, ugyanazzal az erével és ugyanabban a mindségben
szolgdltasson tdpldlékot a fiatal elméknek, mint fenndlldsa els6
korszakiban. De hdla az Istennek, a kettés forrds most is
buzog és a liptszentmikldsi hitkdzség a kegyeletnek ez orom- -
iinnepével tanujelét adja annak, hogy szent szAndéka az stk
Orokségéhez ragaszkodni, és iskoldjit ugyanabban a szellem-
ben fenntartani, amelyben 6k azt alapitottdk. . <

De van e viltozdsok kozott olyan is, mely nemesak
biiszkeséggel tltheti el az iskolinkat fenntarts kozséget, hanem
orémére vilhat minden magyar zsidénak, ki tudomdst vesz
réla. A nyelvi dtalakulds, melyen a hazai zsidésig az iskola
fenndlldsdnak ideje alatt keresztiil ment, elhatott ide is, honunk
északi hatdrdig és a liptészentmikldsi zsidé iskoldnak tanftési
nyelve mér hosszabb id6 6ta a magyar. - s

A hazaszeretet szent érzése, mely mér hatvan évﬁh
ezel6tt liangolt ez iskolinak német nyelvii és német mivel
alapitéiban, mely néhiny évvel késébben a szabadség]
zdszlai ald szélitott nem egyet a kizség ifji tagjai kozil
hazaszeretet szent érzése ma PetGfi és Arany nyelvén 8
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meg ez iskoliban, mely eredeti hivatdsinak @rvendetes hovii-
Jésével immér hazdnknak e nem magyar ajki vidékén magyar
nvelven nevel embereket, zsidékat.

" Nagy feladatokat végestek a zsidé felekezeti iskoldk a
multban; de taldn még fontosabb a feladat, melyet a jelen
4llapotok rénak redjok. Mert most sokkal inkibb mint valaha
felekezeti iskoldinknak az a feladata, hogy a kozségnek hiveket,
4z Osi valldshoz elszakithatatlan szdlakkal ecsiingd ifjakat,
lednyokat neveljen. Itt kell a gyermeki 1éleknek a valldsi tudds-
sal egyiitt magdba szivnia a meleg vallisos érzést, a biiszke
sid6 ontudatot, oly erésen, oly benséleg, hogy azoktél késdb-
ben sem a csalddnak, sem a kozéletnek kedvezétlen befolydsai
meg ne foszthassik.

Reméljilk, hogy a liptészentmiklsi izraelita hitkizség
iskoldja ezentil is hathatésan és sikeresen fogja teljesiteni
magasatos foladatit. Necsak a kegyelet érzése fizze az unoki-
kat az stk e diesé alkotdsihoz, hanem 616 hagyatéknak tekint-
sék azt, melybe folyton ujulé életet kell, hogy leheljen az
egymdst kovet nemzedékek lelkesedése és szeretete, oly orik-
ségnek, melyet komoly és czéltudatos torekvéssel folyton kell
elsajititani, a nagy német koltének e szavai értelmében: ;

»Was du ererbt von deinen Viitern hast,
Erwirb es, um es zu besitzen.«

Himor. Bacuer Vinos,

A PESTI IZR. HITKOZSEG ELNOKVALASZTASA.

A pesti izr. hitkozség oktéber hé 14-én tartott rend-
kivilli  kozgyiilése egyhangulag megvilasztotta dr. Wein-
mann  Fildp udvari tandesos alelnikot: “elnokké, hatvani
Hatvany-Deutsch Jozsefet pénziigyi és dr. Grawer Vilmost
iskolatigyi el6ljairévd. Véalasatmanyi tagokkd megvalasztat-
tak: Bawmgarten Lajos, dr. Ballai Lajos miniszteri tand-
csos, dr. Rozsavilgyi Mand és Winterberg Gyula.

Dr. Weinmann Filsp elngk, kiért kiildttség ment és
kit megjelenésekor lelkesen iidvizoltek, miutin a vélasztdst
szives szavakkal megkiszinte, azt mondotta, hogy hit zsidénak
semmiféle nehéz feladat el§l nem szabad kitérni, ha feleke-
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zetét szolgdlni kell. Sok kérdés vir megolddsra ag Isten-
tisztelet, a kozoktatds és a jotékonysdg kiilonféle intézmen i
terén. Figyelme mindezekre ki fog terjedni, a legsﬁrgdse{,};
teend6 azonban az istentiszteleti sziikségletek kielégitése, Bz
az 4 elnok részérdl felette becses nyilatkozat, mert g pesti
hitkizség 36 év Gta nem épitett templomot, noha ezen id¢
alatt a lélekszdm megttszorosodott és a véros 6ridsi terje-
delmet nyert.

Nagy lelkesedést keltett az elndk ama kozlése, hogya:
kozoktatdsiigyi kormdnynyal folytatott tdrgyaldsok azon
reményre jogositanak, hogy a kormdny 4ltal kezelt Frei-
stidtler-féle alapitvény felhaszndldsdval sikeriil majd egy fele-
kezeti kozépiskola feldllitdsa. Az alapitvinyi Gsszeg egymagdban
nem elegend§ az érintett czélra, ugyanezért az elnok csak a
felhasznaldsit emlitette. :

Dr. Weinmann programmjénak utolsé pontjdhan azt a
vezérelvet dllitotta fel, hogy minden kérdéshen speczidlis viszo-
nyaink képezzék a kiindulé pontot és nem az idegen mintdk.

Az 1] elngk nagy tuddsa, tapasztalata és tettereje nag:yv
reményeket ébreszteneck jovend$ miikodése irént. ‘

Hatvany és Grauer elgljirék szintén kiilén beszédben
koszonték meg a beléjok helyezett bizalmat és megigérték,'
hogy a hitkizség iigyeit teljes erdikkel fogjik szolgdlni.
A beszédek nagy tetszést arattak. Az tj vilasztds folytén az
el6ljarésdg és vilasztmdny ismét teljes. ¢ ;

~ Alelnokké egy késobbi eldljardsigi iilésen Kornfeld :
Zsigmond férendihdzi tag lett megvalasztva. L

TUDOMANY.

ABRAHAM BAR CHIJJA GEOMETRIAJABOL.

A »>Magyar-Zsidé Szemle« XX. évfolyamdban ismertet-
tem részletesebben Abrahim bar Chijja geometridjit, melyet
két miimcheni codex (256. és 299. sz.) és Steinschneider, vala-
mint Ofterdinger elémunkdlatai alapjén teljesen kidolgoztam.
Tlsé értekezésemiil azt a czikket vdlasztottam, mely kiiléndsen
2 mathematika torténete szempontjibél bir nagy fontossiggal;
nyilvénossdgra hoztam Euclides elveszett munkéinak héber
nyelven fennmaradt téredékeit, melyek nem egy pontban
eredeti és eddig ismeretlen részleteket nyujtanak. Most olyan
fejezetet vilasztottam, melynek a tisztin mathematikai szem-
ponton kivill még més fontossiga is van, amennyiben elemibb
és 4ltaldnosabb anyagéndl fogva érintkezési pontokat tartal-
maz a talmudban el6fordulé geometriai problemdkra vonat-
kozdlag is. A toszafistik és a nyomukba indulé commentditorok
felhaszndljak ‘e fejezet eredményeit, amint majd alkalmam lesz
a kizlendG fejezet magyar forditdsihoz fiizott jegyzeteimbeﬁ
kimutatni. -

A fejezet tartalma a kor kiszdmitdsa: 1. a kor keriilete
6s terillete, 2. a korszelet teriilete és a vele kapesolatos
problemék, melyek koziil egy fv- és hurtdbldzat kiilon kieme-
lend6. A héber szovegre vonatkozélag -megjegyzem, hogy
[ ] kozt oly részletek vannak, melyek a miincheni 256. sz
co:iexbenz melynek jele M. hidnyzik, [ * ] kézt pedig, ami a
miincheni 299. sz. codexben, melynek jele Mn. nincs meg.
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A kor geometridjarél szél6 fejezet magyar forditasa.
NEGYEDIK RESZ.

Azon mezbk mérdsének magyardzata, melyeknek alakja teljes
kir vagy csonka kor; ez utobbe lehet vagy fele a kirnek, vagy
tobb felénél vagy kevesebb.

a)

1. § A teljes kor teriiletét megtudod, ha ismered §tméré-
jét, melynek arabs neve Koter: szorozd azt meg hirom egész-
szel ¢s egy heteddel, akkor megkapod a kor keriiletet. Szorozd
meg azutin az &tmérd felét a keriilet felével és akkor meg-

kapod a kor teriiletét. ]
Bizonyitéka annak, hogy a kor Kkeriilete hdrom és heted-

szer akkora mint az &tmérd: ko

Legyen adva W38 kir (L. 4bra); é.ttnerO]e ‘n»f vonal,
melynek felez6 pontja ! egyszersmind a kor kozzép.pont]a. Tud-
juk, hogy W hir egyenld M-vel és IN-vel, mert mind a hé.rom.
12 kir kozéppontjibel, N-bél indul ki (tehat fél atmérdk);

éptiay mutatia a mésik oldalon T3 kor, hogy T és 33 szinien

il ii hidr 77
16k kkel: éptgy egyenld velik a két utolsd
e ben elfér a félitmérd

és M. Kitiinik tehdt, hogy a kor keriileté : ;
™ hatszor, és hat pontban taldlja a keriiletet, ami az eg ;Z
4tméré haromszorosa; tudjuk tovébbd, hogy :‘R korrész, mely
ivet képez, nagyobb az alatta 16v6 38 egyenesnél, mely hirja az

fvnek, mert minden fv nagyobb hirjdndl; a pontosan szmolék

B! i elyelkkel az iv mnagyobb
meghecsiilték a kiilonbozeteket, amely! & telériek az Stmérs

hiirjindl és dsszegezték mind a hatot és az
hetedével.

1) byman Mn.
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: Miut{m’ megfudtad a kell'iiletet és az dtmérét, megtud-
hatjuk az egesz kor teriiletét is, mely a félitmérs és félkeriilet
orzatdval egyenld.

T teriiletszdmitds helyességének bizonyossdgit megtud-
juk, ha behasitod a kor felszinét az egyik oldalon és kiegye-
nesited mind a kornyezé vonalakat, a kiils6t6l, vagyis a kert-
Jettol kezdve egészen a kozéppontig (IL, IIL dbra); a kor
felszinét kimerité korok fokozatosan fogy egyenesekké lesz-
nek, mig végre az utolsé ponttd rovidiil, mely azonos a kozép-
ponttal Példgul: 38, NN, BN egyenesek, miket rajzoltam; a
Jiilsé mindny4jukndl nagyobb; amely beljebb van, kisebb nla,
de nagyobb a ré kovetkezonél és igy folytatédik ez a pontig.
fgy keletkezett el6ttiink a korb6l hdromszég; a hdromszog
teriiletét pedig mir megfejtettitk; az egyenld : alap szorozva
t6lmagassdggal, vagyis jelen esetben az &tmérg fele a keriilet
felével, ami rajzolt dbrinkban 38 magassdg 3 vonal felével. :

Példa a mondottakra. Adva van egy kir, melynek dtmérdje
14. Szorozd azt 31-el, akkor lesz 44; ez a keriilet. Ha most
4 f6] 4tmérét, 7-el megszorzod a keriilet felével, vagyis 22-vel,
akkor a nyert szorozat 154 lesz. Ez a kor teriilete.t)

9. & De eljuthatsz a kor teriiletéhez mds tdton is, Ugy
hogy nines sziikséged a keriiletre: szorozd Onmagéval az
4tmérét; vond le négyzetéhol a hetedet és a heted felét és ami
visszamarad kezedben, az a kor teriilete. 3

Az adott példiban tehdt taldlni fogod, hogy az dtmérd
négyzete 196; ha ebbdl a szorzath6l levonod hetedét és fél
hetedét, vagyis 42-t, marad a kezedben 154, és ez a kor
teriilete, amint az elso médszer szerinti szdmitdsodban is
talaltad. 2
B szamitdsi méd bizonyitéka: Vegyiik fel 3% kort, mely-
nek dtmérgje 14; épitsiink ezen dtmérore egyenld oldald, derék-
szbgii négyszoget; lesz MMN mégyzet, melynek teriilete 1965
TN korrész egyenld 33N kirrészszel (mind a kettd félkor) ; taldl-
tatik tehat, hogy T2 kor kisebb 3% négyzetnél TN és 127 girbe
hiromszignyi teriilettel és e két gorbe héromszég szimitdsom
értelmében a négyzet hetedrésze és felhetede vagyis 43, egyi-
kilk tehdt 21. Mert vonjunk egyenest 7-t6l -ig ¢ T-t6l T-ig,
akkor kapjuk az egyenes oldald és egyenl§ szdrtd 137 hérom-
szoget, melyrél tudjuk, hogy a négyzet negyedrészét teszi, ami
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‘;:ﬁm{ példdban 49 ; keresd ki tovabb4 27 koriy nagysdgat, me]
a félkornél kisebb; és amiként azt tovdbb Iki fogjuk féjteni"
ha a fél dtmérst M egyenest megszorozzuk 37 korfy felével:.
mely jelen dbrdban 11-gyel egyenld és kivonjuk a szorzatbél‘
BT egyenes oldald héromsziog teriiletét, lesz a maradék
kirszelet teriilete. 3% vonal (fél dtmérd) szorzata M kirfy felg~-
vel = 381 ; vonjuk ki belgle 212 egyenes oldald héromszég terije.
letét. Bzt méskép nem tudhatjuk, csak *® merdleges  segélyg-
vel, mely 37 hir felez6 pontjéra van Allftva, Ezt a mer(’)'legy;st‘
megtudjuk, ha 2 vonal négyzetét 3 yonal négyzetéhol kivon—‘
juk, mely 2 vonal dtfoggja b derékszégti héromszognek ; ami
3310:;111;11‘&(], annak négyzetgyikét veszsziik, akkor megkz;,pjukb
2 merGlegest; és a hiromszig teriilete lesz: *® vonal szorozva
*2 vonallal. 27 vonalrél tudjuk, hogy 98-nak a négyzetgyb'kej =03
mert dtmérdje egy négyzetnek, melynek egyik oldala 7 : 98-na]:
négyzetgyike megkozelitéleg 9'9; a fele 4 egész 9% ’c,ized' ez'A 8 |
 nagysiga. Vonjuk ki ennek négyzetét 1 négyzetéhil amk’kort
1]}:11’&(] megkozelitéleg 25. 25-nek négyzetgyoke 5, és ez "m nagy-
sdga; ha ezt megszorozzuk az alap felével, va,gy‘is P-vel, akkor:
lesz 241 : marad még 7 kirszelet, melynek teriilete 1:1 és a,
mdsik oldalon M7 kirszelet; ssszesen 285 vonjuk azt in Bt
egyenes oldald héromszighl, mely =49, marad a 27 gérbe
oldald hdrom szigre 21 0l, és épen annyi lesz a vele egyenld:
N girheoldald hiromszig; Gsszesen tehgt 49 . ami nem egyéh-
mint 21N négyzet hetedrésze és félhetede. i 3

3. §. Bzen egész szamitds azok nézete szerint vam, kik
a}zt ‘ﬁnl'tjé.k, hogy a kir keriilete 31-szer alkora, min,t az
atmérd; azért kell az 4tmérg négyzetéhol 14 hetedet levonni,
ho.gy a kor teriiletét kapjuk; de akik a kér kiszdmitdsét
smgorubbz.m veszik, mint pl. azok, akik a csillagok palydit
szamitgatjik, azt allitjdk a kor keriiletérsl, hogy 8-szor és
8% hatvanadszor akkora, mint az atméré (= — 3'1416) és igy
oda moédosul az el6bbi szamitss méd, hogy le kell vonni
nézetik szerint, az 4tmérg négyzetéhsl a negyedrészt, miutdn
kivontuk beldle ugyancsak g negyedrésznek 8% ha.tvaliadl‘éﬂzét" .u'~“.

[E szerint a kir teriilete — 4 y2 <r2 — M) P "/‘":‘i”"’rr‘:: 4

60 120 2
3'1416.] %) i

~
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A ffznt adott‘ példdban, ha kivonod az £tmérg négyzeté-
bol, vagyis 196-bdl a negyedrészt, miutén kivontad heléle
ngyancsak a negyedrész 8% hatvanadrészét, ami =492 § és
31 hatvanad ©6l, marad a négyzetb6l 154 6l, kivonva belsle
33 hatvanad olt; és ez a kor teriilete @ pontosabb szdmitds
szerint. Lo N e e e
De mivelhogy a két szimitdsi méd kizotti kilonbség
oly csekély; hogy nem johet tekintetbe, mert 154 &lnél keve-
sebbet tesz mint egy Glnek fél hatvanadrészét, mely megkize-:
lités kisebb szdmitdsi hiba mintsem figyelmet érdemelne, azért
tdmaszkodtak a gyakorlati mérnékok az elsé szamitdsi médra,
mely egyszerii és levontdk mindig az 4tméré négyzetéhél
annak 1} hetedét és a maradékot a kor teriiletének vették.
Ezt a szdmitdsi médot vették alapul a kor geometridjdban és
nem vetettek iigyet a csekély hibdra, mely benne van.

4. § Ha tehdt, e mddszer szerint, ismered az #tméré
hosszusagat, kiszdmithatod rigton a teriiletet és nincs szitk-
séged a kor keriiletére.

5. § Ts ha ismered a kor teriiletét és tudni akarod az
dtméré hosszusigat: add hozzd a teriilethez 3 tizenegyedrészét
és megkapod az dtmérd négyzetét; négyzetgyoke lesz tehdt a
kér dtmérGje ?

Legyen adva egy kor, melynek teriilete 154. Milyen nagy
az ‘dtmérdje. '

Vedd 3 tizenegyedrészét, ami = 42, mert egy tizenegyed-
része 14; ha a 42-t hozzdadod a 154-hez, ami a kornek terii-
lete, lesz Gsszesen 196. Bz az 4tméré négyzete. Ennek gyoke
lesz az 4tméré hossza. E szdmitds helyességérél meggydzid-
hetsz az eddig tanultak alapjdn; ha t. i levonod a taldlt
dtméré % -6t, marad a kor teriilete. ;

6. § Bs ha ismered a keriiletet és meg akarod tudni az
Atmérs hosszdt, vedd 44-nek, mely jelen példdban a kir
kertilete, %-részét, vagy oszd el a keriiletet 31-tel, akkor meg--
kapod az dtmérst. Mindkét médszer egy eredményre vezet.
Legyen adva pl. a kir keriilete = 44; milyen nagy az dtméré
hossza ? Ha 44-nek o4-részét veszed, lesz 14, és ez az dtmérd.
hossza,

Bizonyitdsa ennek abban van, hogy az atmérd szorzata.
31-del adja a keriiletet.




DR. GUTTMANN MIHALY.
7. § Ha ismered a kir teriiletét ¢és ki akarod szdmftani
l;( il 1(‘t_ J(nl“ll.l‘i/./,.l a teriilethez -részét és az Osszeghol
vonj négyzetgyokot; szorozd azt 3%-tel és meglesz a keriilet

Legyen adva pl. egy kor, melynek teriilete 154; milye
n:‘\;_r.\' a keriilet? Vedd % -részét, ami = 42. A két SZ‘JLI‘ZI eg [ft:
véve = 196. Ennek gyoke 14. Szorozd ezt a gyokot 3v§--dely1e .
a szorzat 44, és ez a keriilet nagysdga. e

Bizonyitdisa ennek abban van, hogy a teriilet és 3--részé
nek Osszege az dtméré négyzetét adja; négyzetgyike a;rétmér:
hossza; midén tehdt a négyzetgyskot v:lgi'is az dtmérd hosszé,:
megszoroztad 3%-del, lesz az eredmé cor kert i
o kh““t“tt“]:_ esz az eredmény a kor keriilete, amint azt
; 8. § Es ha adva van olyan kor, melynek teriilete 154
& mely vigy keletkezett, hogy 4tmérgjét megszoroztuk 1 :
milyen nagy az 4atmérd? i -

Ezt megtudhatod abbél, hogy az 4tmérs négyzete szo-
rozva a keriilet negyedével, a keriiletet adja. Miutdn tehdt i
mondatott neked, hogy »szorozd az dtmérGt 11-gyele léthatft)ir
abbdl, hogy a keriilet negyedrésze 11. Szorozdb ll-ét 4-gyel
lesz 44, és ez a keriilet mértékszdma: oszd el 31-del & i
kapod az dtmérs hosszit. : T A

Ennek bizonyossdga nyilvanvalé elétted, mert tudod
thy a féll atmérG szorzata a fél lkeriilettel a’ kor teriiletéé
adja, amint az fent megéllapittatott; és ez az eredmény
egyenl§ az egész dtmérével, szorozva a keriilet negyedével.

: E\.'vel kifejtettiik a teljes kir mérésének médszereit, most

pedig kifejtjiik a csonka kir meérését. ,

b)

; ‘9. §. Osonka kirnek nevezziik azt az idomot, mely az iv
ldonTa?mz hasonlé. Tudvalevd, hogy a kor tort rész’einek 8768
alakjai hdrom nemi tortek lehetnek. Mindegyik torte (szelete)
2 kii‘rnek bir egy htrral és egy nyillal, mert fjhoz hasonld.
H,lir]a az egyenes vonal, mely a girbe vonal (koriv) egyik
végpontjibol a mdsikig hizédik; nyila azon egyenes vonal,
mely a hir felez6 pontjabdl derékszég alatt a girbe vonalig
h.ljlzédik. Ha a nyil a hir felével egyenls, akkor a tortet fél-
kiornek nevezziik; ha a nyil kisebb a hir felénél, akkor & tort
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jisebb a félkornél, és ha a nyil tilhaladja a hir feiét, akkor
o tort nagyobb mint a féllkor. ;

Legyen pl. (V. 4bra) a kor tortrésze 328 gorbe vomal;
hirja egyenes vonal, melyen 37 kiriv van és hossza 8 0l;
nyila (fvmagassdga) 37 vonal, melynek hossza 4 6l. Ez a szelet
félkor. Ha meg akarod tudni ezen idom teriiletét, szorozd meg
o hir felét, mely hir jelen esetben a kir AtmérGje, a gorbe

vonal felével, melyet fvnek neveziink, és megtaldlod e félkor

teriiletét.
Az fv mértékszdméit megtaldlod, ha a hir felét, mely = 21

megszorzod 3%-el; a szorzat = 12% 6l. Bz a koriv nagysiga,
mely egyszersmind félkor. Vedd felét, mely = 6% 6l, és szorozd
a htr felével, 4-gyel, lesz 25% ol. Ez a félkor teriilete.

10. §. Bzen idom teriiletéhez eljuthatsz még més médon
is. Ha négyzetre emeled a hirt és kivonod belsle 1% hetedét, a
maradéknak pedig veszed a felét, az a félkor teriilete. Ha e példd-
han tehét négyzetre emeled a koriv hosszét, 8-at, lesz 64;
vond ki belgle 11 hetedét vagyis 9% ol (meg 4%), mely Ossze-

sen 13%; visszamarad 50 ol 6s 2 6. B szdm fele a félkor

négyzete vagyis 25% dl. Bz a félkor kiszdmitdsinak mddszere,
melyet ez az dbra mutat (V. dbra).

11. § Azon idom példdja, mely kisebb a félkérnél az
38 korfy, melynek hirja 3N; a hir hossza = 8; nyila (ivmagas-
siga) 27, melynek hossza = 2. Bz az idom nem éri el a félkor
nagysdgdt, hanem kisebb ndla, mert ivmagassiga kisebb a
hir felénél.

Hzen idom teriiletéhez nem juthatsz, ha nem ismered a
kbr &tmérjét, melybdl ezen idom levdgatott. A kor atmérdjét
megtudhatod azonban, ha a hir felét négyzetre emeled, és a
nyert négyzetet elosztod az ivmagassiggal, a hdnyadoshoz
pedig hozzdadod ‘az fvmagassigot; az egbsz osszeg adja a kor
atmérdjét.

Ha e példaban (VL dbra) négyzetre emeled a hir felét,
mely = 4, lesz 16. Oszd el az fvmagassiiggal, mely = 2; lesz
a hinyados — 8. Add még hozzd az ivmagassigot, vagyis 2-6t,
lesz Osszesen 10. Kz [azon kor ftmérGje; melyb6l ez az idom
elvigatott.

Ha bizonyitékot akarsz tudni ezen szdmitdsi madszerre,
egészitsd ki ezt az idomot teljes korré (VIL dbra) és hosszab-
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Ditsd meg

1413 = lvimagastigot, mig a kor gorbiiletét g més;
‘; : 5 = - - e L3 : - 'l'

s ..1 1:].\. mint M3 egyenes ¢ mdsik ibrdban. R k(‘jlcbmk
N €5 13 két egymdst oszts vonal, melyek T-nél me b

mast. Ennélfogva, lesz 7N s; o -
élfogva, lesz TN szorzata a vele egyenlG 27-g] i

R e R g S int Eucli by
al valé szorzatdval, amint Euclides a kirben egymast met &l;
ying A

?11-iz‘uknil megdllapitotta. 3N hir felezve van 6s felezg id
bél 12 vonal merdlegesen halad végig, és' igy vilziﬂoz‘o iont]a-
\:onnl a kor kozéppontjdn megy 7](01'esztiialj és :n's’t bt -
:1?11161-({10 a kornek, amint azt Euclides kiféjtette ll'r'1 o'lyan
\:m'roh;it eléttiink 4 vonaldarab, 4. m. 7, 37, 72 T;‘fnvabel}.
\'ng\'f N szorzata a mésodiklkal, vagyis M-al =’a l; - els‘o,
V.‘l_';"\’l.\’ 13 szorzata a negyedikkel, viéyis M-al. En af‘l?adlk
11:1’ :n';.m,\‘lntot alkotunk beldle, gy a;aill)'lik aé 1?'le et
mdsodikhoz, valamint a harmadik .tag a negy d'le i tag' "
azt Euclides kifejtette, Azért, ha az elsES tatz))te s s
megszorlzod_. és a mdsodikkal elosztod, adj?a aa l?-ffyeglkkel
hzu‘xn&dl}: tagot, amint azt Huclides kifejtette kin “rélfla i
Mindebbél viligos, hogy M=8§, =29 & az efl'
mérg = 10 1, : ’ i
: 12. § Ha ezen idom teriiletét akarod megtudni, oszd
eI ": eg)‘?llest két egyenlé részre n pontndl; ¢ pont ,a kor
jx_ozeppont]a. Vonj két egyenest N-hoz és d-hez; kapod ST és
i egye-neseket. Ha megszorzod ms egyenest, mely a kor fél
atmérdje a korfy felével, mely = girhét alkotja, akkor e szor-
:z.at azon hziromszi%g teriiletét adja, melynek két oldala nN és
i egyenesek, alapja pedig 238 koriv, Vond le e szorzathdl 4116
hdromszisg teriiletéhsl s héromszig teriiletét, és kezedben
marad. 122N idom teriilete. Ez utéhbi hdromszsg t;riilete TN-nak
mely jelen dbriban — 3 szorozva N felével, mely = 4. A szor:
zat =12. Ez az az Osszeg, melyet MN egyenes és 2N gorbe
szorzatdbol ki kell vonni és a maradék szolgdltatja 723N idom
teriiletét.

Bizonyitékdt ennek mér rég kifejtettiik; minthogy az
atmérg fele, szorozva a keriilet felével a kir teriilotét adja,
azért mondottuk itten, hogy az dtmérs fele, szorozva 3N koriv
felével m238 idom teriiletét adja; mert hiszen, ha ezen médon
megszorzod a f6l dtmérdt I kiriv felével, megkapod N terii-
letét; tigyszintén, ha megszorzod az 4tméré felével M3 koriy
felét, kijon neked M2 teriilete; és az fgy nyert hdrom terii-
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Jettel ki van meritve az egész kir, és ez az Gsszeg valGban
agyenld, a fél 4tmérg és fél keriilet szorzatdval,

Ebbol levonhatod a szabdlyt, hogy a félkornél kisebb
kovszelet teriiletét megkapod, ha a fél dtmérét megszorzod a
koriv felével és megtartod egyel6re e szdmot; azutin kivonod
az fvmagassigot a fél 4tmérébel és a maradékot megszorzod a
hir felével; az igy nyert szorzatot levonod az el6bb félretett
szambdl, mely ugyanis a fél 4tmérg és a korfv felének szorza-
tabol keletkezett és kezedben marad a gorbe idom (korszelet)
teriilete, mely a fél kornél kisehb.

13. §. Példa a félkornél nagyobb szeletre, a kivetkezd
korszelet, melynek korive 338 és hiirja 3% =12 6] és fvmagas-
sdga T3 =12 ol

Te eljuthatsz e gérbe idom teriiletéhez, ha kihozod azon
kér 4tméréjét, melybsl az idom el van metszve és megszorzod
a fél 4tmérét a korfv felével és hozzdadod azon hdromszig
teriiletét, mely a hiron van; az egész Osszeg szolgdltatja a
a gorbe idom teriiletét.

Ha tehdt jelen példdban négyzetre emeled a hir felét,
alkkor a négyzet = 36; oszd el az ifvmagassiggal, mely =12,
lesz a hényados 3; add hozzd az fvmagassighoz, lesz Gssze-
sen 15. Ez a kor 4tmér6je, melybdl e szelet elmetszetett és
16l 4tmérs fele, mely jelen dbraban (VIIL dbra) 7= T74; szo-
rozd ezt az iv felével, és akkor e szorzat azon gorbe idom
teriiletét adja, melynek hatdrai az adott koriv és 1 N egye-
nesek ; add hozzd NN hdromszog teriiletét, mely T-nak és
2N felének szorzatabdl 4ll és az Gsszeg az adott gorbe idom
teriiletét szolgdltatja, mint jelen dbrdban.

Ebbol megtanulod: Aki tudni akarja a félkérnél nagyobb
szelet teriiletét, szorosza a fél dtmérét a koriv felével és tegye
-l magdnak e szdmot; azutdn vonja le a fél dtmérét az fvimagas-
'ségh6l és szorozza a maradékot a hir felével; azt a szorzatot
adja hozzd az eltett szdmhoz és az Gsszeg szolgdltatja a fél-
kirnél nagyobb korszelet teriiletét.

E szAmitdsi mod helyessége vildgos annak, aki meg-
‘rtette a fent adott bizonyitékokat.

14. §. Bzekhdl a példdkhbdl kiindulva megmérheted mind-
-azon idomokat, melyek kéralakuak vagy korszeletek, vagy ivek-
b6l és egyenesekbel sszetett idomok.
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: Legyen pl. adva egy haromszig, melynek alapja korfy (kép-
(‘,‘in‘i\ ¢s két szira egyenesek, mint a most -rajzolt dbraban
AN Gs N egyenesek és 273 kirivtdl képezett alap. Ha meghiizod
az_dbrdban 23 egyenest (a korfv folotti hurt) akkor 33N o o
nes oldali hdromsziget kapsz és 273 gbrbe idomot, mely iz 3
mis, mint korszelet. Szdamitsd ki mindegyiket kiilon-kiilsn gl
add Ossze a két szdwmot, és meg lesz ezen dbra teriiletS
(IX. 4bra). .

A 15. §. Epigy ha adva volna neked egy idom, melynek

alapja egyenes és oldalai fvek, mint pl. 7238 4bra (X. 4bra)
melynek két oldala 37 és 28, gorbék (ivek) és 22 ala,pjai.
egyenes.

y Ha meghtizod benne 28 és 3N egyeneseket, akkor az dbra,
hdrom részre oszlik; és ezek: 328 egyenes oldali héromszig és.
két korszelet, melyek egyikén 378 koriv és mésikan 28 koriv
van. Es te megtudhatod e részek mindegyikének teriiletét
abhél, amit fent tanultdl. :

16. §. Eptigy, ha a f5ld 6ssze van téve két kirszelothdl

I’nely idom a halak idomdhoz hasonlit, mint jelen ébrébanr
(XI. dbra). Ha ezen 4brdban 28 egyenest meghiztad két:
rész.re oszlanak a kirrészek. Szamitsd ki a két kérszelot I;Jjnd--
egyikét kiilon és a kett§ egyiittvéve adja ez idomnak teriiletét
mely a halakhoz hasonlit. 7'

17. §. Ha a mez6 nem kiralakd, hanem gbrbe mint a
hengernek ama metszete, mely nem pirhuzamos az alapterii~
lettel (elypsis), akkor a gorbének két atmérGje van; az egyik
hosszabb mint a mésik. Azért vedd a két &tmérg m,indegyiké-
nek felét és szorozd Gssze; szorzatukbol pedig vond le 1%
hetedét, igy mint a kor kiszdmitdsindl és ami a szorzathol
marad, az lesz a gorbe idomnak teriilete.?

Van még sok ezekhez hasonlé Gsszetétel, de nem sziiksé~
ges a tO\'z’ll)bi’ részletezés. ;

18. § Es ha adva van a kor dtméréje és adva van
benne egy hir és te abbdl meg akarod tudni a htrhoz tar-
tozé korivet és dltalinos szabilyt keressz arra, hogy a hirbol
vagy ivmagassigbdl kiszdmfthasd a kirivet, igy amint taldl-
tal dltaldnos szabilyt, melylyel képes vagy az atmérgbol &
keriiletet és a keriileth6l az 4tmérét kiszamitani, Tudd mes
Logy ilyen szabdlyt nem adhatok neked, mert a hidr € g
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kizti osszefiiggés mem halad ardnyosan egyféleképen, hanem
valtozik folyton az ivek és hiirok vdltozdsival. Ha ugyanazon
iorhoz tartozé két mem egyenld iv van adva, nagyobb lesz az
{vek ardnya a hirok ardnydnil és a nagyobbodds nem halad -
egyenletesen; azért nem hozhaté dltaldnos szabdlyba, mely

azt Gsszefoglalja. Innen van az, hogy ivek és hirok szdmitdsa
nehézséget okoz a legtébb embernek és aki ezeknek szdmi- :
tasaba boesdtkozik, kell, hogy sok szabdlyt ismerjen a mennyi- ’
ségtanbol.

A csillagvizsgdldk foglalkoztak evvel a dologgal mester-
ségiik folytdn, de én dtvettem ide abbdl a szdmitdsi részbol
annyit, amennyit mivem szempontjibol szitkségesnek taldltam ;
leirtam neked egy tabldzatot, mely felosztja az alaphosszusdgot
98 részre; felosztottam tehdt a kor dtmérsjét 28 résare és
ennek értelmében feloszlik a kor keriilete is 88 résare. Széles-
ségében felosztottam a tdblazatot 4 rovatra és bejegyeztem a
szélesség els6 rovatdba hossza szerint 28 részt és a szélesség
tohbi 8 rovatiba bejegyeztem ugyancsak hosszdban a minden
hiirnak megfelels fvet 1—28. Az ivek tablizata azért oszlik
3 rovatra, mert mindegyik ivrészt felosztottam 60 mdsod-
perczre és minden mdsodperczet felosztottam ismét 60 harmad-
perczre, amint a tdbldban litod.

Iv- és hurtdblazat.s)
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19. § Bs én emlitek neked szabdlyt, melyre szitkséged
van ezen szdmitdsokban. Az ardnylatnak mind a négy tagja
Magyar-Zsido Szemle, 1906, 1V. Fiizet. 22
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egy rend szerint (egyemes ardnyban) kovetkeznek egymésry

i, az elsé tag gy ardnylik a mdsikhoz, mint a hal‘IIladik,
a negyedikhez. Tudvalevé tovdibbd, hogy a két ardny elsejénel
el6tagja megszorozva a misodik ardny utétagjdval = gz elsg
ardny ut6tagja szorozva a mdsodik ardny elétagjival; vagyis
az els6 és negyedik tag sorzata — a mdsik és harmadik tag
sorzatdval. Miutin a szabily kezedbe adatott és emlékezeted-
ben van, megmagyardzom neked e tdbla haszndlatdt,

20. § Ha valamely korivhez tartozé hir .van adva,
tudd meg mindenekel6tt Atméréjét a (hozzdtartozs kirnek)
melyet a hir és ivmagassig hossz4b6l ki lehet szémitai.ni’
amint azt mér e fejezetben mutattam. Ha az 4tmérd hossza’,
28, mint a tdbldban alapul vett kor 4Atmérdje, akkor nem
kell a tovabbi szémitdssal faradni, hanem menj az adott hir-
ral a hirok rovatihoz, mely a tdbldban van és vedd a vele
szemben 16v6 ivrovathdl a részeket és alrészeket és ez lesz az
adott hur korive.

21. § Ha azonban az adott korivhez tartozé 4tmérd
nagyobb vagy kisebb mint 28, akkor ki kell szdmitanod a

neki megfelel6 tdblaszerinti hirt, korod 4tmérdje és a 28
részre osztott tdblaszerinti 4tmérd ardnydbdl. Mert tudod,
hogy a kér atmérdje (2 r) dgy ardnylik a hozzdtartozé adott

hirhoz (h), mint a tdblaszerinti kor 4tméréje (28) a hozzd- o
tartozé hirhoz (x), mely a te hirodhoz hasonls. (2 r : h = =

= 28 : x). Ha az els§ ardnyban 16v6 hirral, mely utétag
a tdbla 4tmérdjét, mely a médsodik ardny elftagja és = 28,
és elosztod a szorzatot az adott hir korének Atmérdjével
(= 21), mely az els6 ardnynak el6tagja, akkor a hirodhoz
hasonlé és a tébla Atméréjéhez ardnyitott hirt kapod, mely-

nek {vét kozvetleniil leolvasod az iv- és hurtdblazathél

Minthogy tovdbb4 a tdbldban taldlt hir (H) dgy arénylik @
ivéhez, mely szintén kozvetlenill van adva, mint az adott hur
(h) keresett korivhez (i), (H :I = h:1i) azért, ha a tablaban
taldlt fvet megszorzod az adott hirral és elosztod t4blaban
taldlt hiirral, akkor megvan a keresett-koriv.

Példa e szémitdsra. Legyen adva egy koL
4tmérdje = 104 ; hiztunk benne egy hirt, mely = 6;
keressitk a hozzdtartozé korivet. Hogy ezt me gtudjul K
szorozzuk az adott hirt, 6-ot 28-czal, a tabla ﬁtmér(ijével’ &

melyn ek
és most
meg-
kor
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lesz 168; ezt a szdmot elosztjuk 103-lel, mely az adott kér
hirja: a hdnyados 16; ez az adott kor hirjival ardnyos hir.
A tdbldban taldlsz avval szemben 17°% 29 16¥'-t: ez a tdbla
hiirjanak ive. Szorozd ezt meg 6-tal, az adott hirral, lesz
1025 13 36%; oszd el e szdmot a tdbla hirjival, 16-tal, lesz
65 23% 29'; ez a keresett koriv hossza.

Ezen a moédon jarhatsz el akdrmely adott hdrral, ha
ismered a hozzdtartozé kor atmérGjét; igy szdmitod ki, amint
mutattam, és megtudod a hozzdtartozo korivet.

29,8 fis ha adva van egy fvrésze a kornek, melynek
4tmérgjét ismered és meg akarod tudni a hozzdtartozé hirt?
Ha a kérdéses iv korének dtmérgje 28, akkor nem kell firadni
a szdmitdssal, hanem megnézed a tdbliban az iveddel egyenld
ivet 6és amit vele szemben a hirok rovatdban taldlsz, az lesz
a keresett hdr hosszusiga. Ha azonban az dtmérg kisebb vagy
nagyobb 28-ndl, akkor meg kell az ivet szorozni 28-czal,
mely a tabla dtméréje és a kapott szorzatot elosztod a kérdé-
ses fvhez tartozé kor 4atmérdjével, akkor a tdbla dtméréje
szerinti ivet kaptad, mely fveddel ardnyos; vedd ki a hozzd-
tartozé hurt a tdblabél és szorozd azt az adott ivvel; a nyert
szorzatot oszd el az adott ivvel ardnyos tdblaszerinti fvvel és
a kijott hanyados lesz a keresett hur.

Nincs szilkség e szamitds megvildgitdisihoz példdt fel-
hozni, mert ez épen megforditott eljirdsa annak, amit el6bb
felhoztam ; abbdl a szamitdsi médbél megértheted ezt is.

23. § Es ha adva van egy hdr olyan korbél, melynek
keriiletét ismered és meg akarod 4llapitani a hozzdtartozo ivet?
Ha kiszdmitod a keriilethdl az 4tmérét, amint azt a kor teriilet-
szdmitdsdban mutattam, akkor a fentemlitett kérdéshez jutsz,
mert kezedben lesz olyan kor hirja, melynek dtmérGjét ismered ;
ezt mdr ki tudod szdmitani.

24, § Ha mésként akarod kiszdmitani, szorozd az adott
hirt a tdbla korének keriiletével, mely = 88; és oszd el az
igy nyert szorzatot az adott hirhoz tartozé kor keriiletével
és a hinyados lesz a hirodhoz hasonld tdblaszerinti hir; vedd
a hozzdtartozé ivet a tabldbél és szorozd az adott hirral; a
a szorzatot oszd el a tiblabl vett hurral, igy mint az elsG
moédszerben és megtaldlod a keresett korivet.

Példdul e szdmitdsi modra, legyen adva egy hir, mely

22%
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= 6, és a hozzdtartozé kér keriilete 33 ; milyen nagy a fsltte
16v6 koriv? A szdmitis abban all, hogy megszorzod az adott
hirt, mely = 6 a tabla korével. mely = 88; a szorzat =- 598,
Oszd el a szorzatot az adott ivhez tartozé kor keriiletével,
33-al; a hinyados 16; ez hirodhoz hasonlé tébla szerint;
hur. Tudd meg a t4blibl az ismert mdédon a hozzdtartozs
ivet és szorozd az ivet az adott hirral; a szorzatot oszd e]
a téblaszerinti hiirral, mint az els§ szdmitdsban és megtaldlod
a keresett fvet, mint a fenti szdmitdsban.

25. § Hs ha v van adya egy korbol, melynek keriilete

ismeretes és te meg akarod tudni az ivhez tartozé hirt g
korivek szdmitdsi mdédszerével, akkor szorozd az fvet a tébla,
korének keriiletével, mely = 88; a szorzatot oszd el ag adott
kor keriiletével és a hényadoshoz, mint az fveddel ardnyos
tdbla ivét keresd fel a tabliban; tudd meg a t4blabdl az
ismert médon a hozzdtartozé hirt és szorozd a hiirt az adott
korivvel; a szorzatot oszd el a tdbla ivével, mely szdmitdsod-
ban mér eléfordult és a kijott szorzat adja a keresett hurt,

Példa e kérdésre egy iv, mely 53 6l; a hozzdtartozé kor
= 33; milyen hosszd ez iv hirja ?

Jer és szorozd az adott ivet, mely = 51 a tdbla koré-
nek keriiletével, 88-czal; a szorzat 484 ; oszd el az adott ivhez
tartozo kir keriiletével, 33-mal: a hényados = 145 40 vagyis
143%; ez a kérdéses fvhez hasonls tablaszerinti fv; a hozzd-
tartozé hir a tibldban 14; szorozd meg az adott kor ivével,
53-lel, mely az adott fv mértékszdma, lesz = 77; oszd el a
tébla fvével 143-dal, lesz a hényados — 5%; ez a keresett hir
hossza. :

26. § Bs ha a kérdés fgy hangzanék: Adva van egy v,
melynek hossza = 273; a hozzétartosé kr keriilete — 333
milyen nagy a hiirja? Brre szintén bi-et fogsz kapni, mint
fent; sem kevesebbet sem téhhet. Bz onnan van, mert minden
ivhez, mely a félkornél nagyobb, tartozik egy a félkornél kise})bv
iy, melyet tigy kapunk, hogy a nagyobb ivet kivonjuk az egf’f”
keriileth6l. Mindkettének, a nagyobbnak és a kisebbnek k.i)Zos'
hirja van, mert minden hir két egyenlgtlen részre osztja a
X o Sl s 2 I RERE A obb hirt,
kirt; kivéve a kozéppontjin keresztiilmens legnagy 16t
mely a kor dtmérdje és felezGje. A kisebb hiir, mely egye e
len részekre osztja a kort, hirja mind a két ifvnek: annats
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oly nagyobb a félkornél és annak is, mely kisebb a félkirnél,
. t)»tblabcsak a kisebb iveket tartalmazza; sziikségtelen a fél-
f;;rn(él nagyobb iveket is felvenni, mivelhogy, fnegtud?;la,té’ ha
o kisebb fvet kivonjuk az egész kﬁ? kefii‘letebol; ami marad,
tly, a kozos hirhoz tartozé nagyobbik koriy. :
L 27. §. Ha a félkérnél nagyobb koriv van adv.a, e
akarod tudni a hozzdtartozé hirt, akkor .\.fonfl k1' elqb]‘a az
ecész kor keriiletébél és megkapod a .félkor{le.l k1selzb }vet’ :
kboresd ki ennek hirjit, mely egyszersmind hirja a félkornél
oy it is, amit kerestél. 3
o Ogg. lg.n?_z‘iudd meg tovibbd, hogy minden hirnak felezd
pontjabél két nyil, (ivmagassdg) indul ki derékszt’ig alz.mltt',
melyek a kor kozéppontjin keresatiil mer.mek; a hidr nyilai
sltaldban nem egyenlék, hanem az egyik nagyobb fmnti
mésik; a nagyobbik nyil a nagyobbik ivhez m’eg’y, a lf}sel?bld
a kisebbik ivhez tartozik. A nyilhosszusig tuddsira szuksenge
van a korszelet teriiletszdmitdsdndl, midén a’ s%ele’ttel egyiitt-
levg hdromszoget hozzd kell adni (ha a szelet fel.kornel nagy.ol;b),
vagy le kell vonni (ha a szelet a félkémél.’klse’k.)b)‘; amint a
szeletek teriiletszdmitdsdrél szolé fejezet eleJGI.II k{fe]tettem.
29.§. Ha ismered a hirt és a kor étme’r(ﬁj?t & uﬂleg’akarog
tudni a nyfl hosszdt: emeld négyzetre a f'él 4tmérét és von(1
ki négyzetéh6l a félhir négyzetét és aml‘ kezedbezl ma.l:ad -,
abb6l vonj négyzetgytkot; ha e szémot. hozzaadot.i a fél étl;)m;afl
hoz, akkor megkapod a nagyobbik nyilat, ha kivonod beldle,

megkapod a kisebbik nyilat. e

3 Ennek bizonyftdsa két szabdlybol tevédik Ossze, melye-
ket a konyv elején emlitettem. 1. (I k. 33.§) Két egy;}::ist
metsz6 hir szeleteinek szorzata egyenld; 2. (u. o. 31. §) in
den egyenes, mely két egyenld és két nem egyenlG részre

osztatik, az egész egyenes egyenlStlen részeinek szorzata és.

azon kiilonbség négyzete, melyet kapunk, ha a nagyobbik
szelethdl kivonjuk az adott egyenes felét = az afiott egyenes
felének négyzetével. Azért, ha ismered a két nyilhosszusigot
6s meg akarod tudni a hirt, szorozd Gssze a két hosszusdgot
6s vonj négyzetgyokot, akkor meglesz a hir fele; vedd kétszer
6s megvan az egész hossz. .

20. §. fs fa ismered a hirt és a nyilak egyikét és ki aka-
rod szimitani az dtmérét, akkor szorozd a hir felét Snmagdval
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és oszd el a szorzatot az adott nyfllal, akkor kijén a mésik nyil-
hosszusdg; a két nyilhosszusdg dsszege adja az AtmérGt,

Evvel befejestem ezt a részt és dtmegyek a sokszigel
szdmitdsi médszereinek a targyaldsshoz.

Jegyzetek.

1. Savasorda geometridjinak méltatdsdndl szem el6tt kell:
tartanunk azt a koriilményt, hogy 6 ezt a miivét g durvibh

mérésekkel is beéré korabeli foldmérdknek irta, kikt6l még

nem koveteltek akkor magasabb geometriai ismereteket.l)'

S. panaszkodik is a franczia mérnokik tokéletlen szaktudssa

folgtt. Ebb6l magyardzhaté az a torekvése, hogy nagyon

kimerit6en és részletesen magyardz minden szdmitdsi eljardst;

koriilirja a formulakat és stilusa, hogy elég vildgos legyen,

olykor ellaposodik. De épen e torekvés czéltudatos és kovet-
kezetes keresztiilvitele kolesimozte munkéjinak azt a nagy

fontossdgot és befolydst, melyet Tiburnusi Pléts forditdsa

révén elért. S. nemcsak vildgosabban térekszik eléadni a
geometriai anyagot, hanem dtalakitja. Egy speczidlis bizonyi-
tdsi rendszert teremtett a geometridban, melyet mindeddig’

még nem méltattak, azaz még nem is ismernek, mert mive -

még nincs kiadva; Plité forditdsa nagyobbdra a tételekre
vonatkozik ; a bizonyitdsokat mell6zi.?) Savasorda geometrijardl
52616 “els6  értekezésemben (Adalék Euclidesnek Izl Orcergé-
oewv [Fufiiov cz. elveszett konyvéhez) figyelmestettem erre a
bizonyitdsi rendszerre, melyben a deréksziogen kiviil minden
més sz0g szereplése ki van zirva. Ezittal a kor teriiletszdmi-
tisinak eredeti, els§ bizonyitdsdra vagyok tekintettel, mely
hirom 4brabol 4ll. Az utébbi két sbrat &tvették a talmud
kommentétorai, a toszafistak, mint kozkeletii szemléltetd bizo-‘

!) Klimpert R. Geschichte der Geometrie cz. miivében 114. .lnp..-
Suter nyomin a kovetkezoket irja: a XI. és XII. szdzad math.ematlkal
anyaga kevés geometriai tételbdl allott, melyek minden kiizelebl?l magya-
razat nélkiil sziikolkédtek. A tételek a foldmérsknek részint ha.mls: részint.
csak megkézelitoleg helyes formuldibél, a minden mathemati_kai “lﬁgf“z
got nélkiil6z6 rémai tortszdmitasokhbil és néhany népszert ]e'gyz_et ?nden
aritmetikai aranyokat illet6leg. Mindezt eldadjak a régiek mfiver mi
médszer nélkiil ; a mathematikai bizonyitas teljesen ismer&letlen-

*) Klimpert u. o.

ayitdst és mem emlitik a szerz6t; (Peszachim 109a; Erubin
56h; Sukka 8a és a parhuzamos helyeken.) valésziniileg azért
;):-m; mert 6k csak az dbrat l4ttak valamely kivonatban ; a
Jizelebbi bizonyitékot 6k nem ismerték; ez elég viligos abbgl,
hogy néluk a kbr dtméréje harmadrészét képezi a keriiletnek,
tehat = 3, holott 8. szdmftisdban, de kiilongsen ezen
bizonyitékhoz tartozé elsé dbrdjiban kimutatja, hogy = > 3
6s a gyakorlati szdmitdsban legaldbb 31-nek kell venni; ponto-
sabb méréseknél pedig # = 3'1416. Fiiggetleniil ném juthat-
tak a kornek végtelen sok vékony szdlra valé felbontdsira és
egyenld szari hiromszoggé vald 4talakitdsira, merfc ehhez a
hirok hasonlésdgdnak és a geometriai ardnylatok ismerete is
sziikkséges. Honnan tudhatja pl. a kommentdtor, hogy a kir
az ismert médon felhasitva hiromszoget ad? Talén olyan a,la:-
kot vesz fel, mint a kévetkezd két dbra egyike, mely nem is
egyenes oldali hdromszog és melyet ennélfogva nem is lehet

ketté metszés altal téglalappd Atalakitani? Elég viligos teh.ait,
hogy csak hagyoményos dbra utdn ?ndulta:k és nmem annyira
bizonyftani, mint inkibb magyarizni akarjik a h’;.zgyomé.nyos
gbrat. Trdekes, hogy S. csillagdszatdnak magy'aré,zo’]a, Jénatin
C. Jézsef 1) szintén a toszafistdkbol idézi S. blZ(?nyxték{tt; nem
ismerte S. geometridjit. A toszafistdk megtoldjék az eredgtl‘
bizonyitékot még egy dbrdval, mely a magassiggal kfttév‘é,gott
egyenl$ szdrd héromszoget téglalappd Osszerakva tiinteti f?l.-
S. csak a haromszogig vezeti a bizonyitdst, mert a hﬁrombg.
teriiletét ¢ mér rendszere folytdn ismertnek tételezi fel. Azalap-
képlet, hogy a kir teriilete azon héromszig teriiletével egAy::;lG-,
melynek alapja a keriilettel, magassdga r-rel egyenl, mdr d chi-,
medes (de dimensione circuli) cz. mﬁvébeg-vvan“ meg, e“;::
exhaustio mddszere szerint bizonyit; mmdxg tébb é:bétlt:‘ik A
oldalii szabdlyos soksziget ir a kirbe és koréje, mig €r

) ... peN7 AT ‘D Offenbach, 1720. Ba.
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igen kozel esik egymdshoz!) A kirnek folyton kisebbeds vég-
telen keskeny gytirikkbél alkotott teriiletet, mely gyliriik egy
helyen felvigva és egyenes szdlakksd kinyujtva oly egyenls szard
hiromsziget adnak, melynek alapja a kor keriiletével és magag-
siga r-rel egyenlé; S.ndl litjuk feltiintetve 6s minden valg-
sziniiség szerint sajat eszméje.

2. Figyelemre mélts S. 7-je, mely = 3'1416; csak 336
évvel késébben allapitotta meg Adrian Metius a -t 232
torttel, mely csak 6 tizedesig pontos.

3. S. helyesen adja az ellypsis teriiletét, és mint g hen-
ger ferde metszetét kiilonbozteti meg a kortél.

4. Savasorda fv- és hurtéblazata kiillon figyelmet érde-
mel; el6szir azért, mert ez a t4blazat helyettesitette a kozép-
kor mathematikusaindl a trigonometriai fiiggvények tdbldit ;
a hir ugyanis nem egyéb mint kétszeres sinusa azon szog
felének, mely a megfelel§ korivhez tartozik, vagyis, ha a hirt
H-val jeloljiik és a hozz4 tartozé korivet (r=1 mellett)

e-val, akkor H — 2 sin Z

E tibla tehit viligot vet azon problemdkra, melyek a
trigonometrisgba tartoznak, és mutatjik egyszersmind, hogy
1116-ban mér alkalmaztik fsldmérésndl is. Mdsodik fontos-
sdga e tdbldzatnak, hogy a csillagdszoktél van atvéve; Sava-
sorda idejében tehdt ezt a tablazatot hasznéltdk a csillagd-
szok; ez ennélfogva kulesul szolgdlhat keziinkben Savasorda
idejében kiadott astronomiai miivekben taldlt megfigyelési ada-
tok tekintetbevételéndl,

Az els6 nyomit egy hirtdblazatnak taldljuk Hipparchus
Ty “Agpdzov i EddEov Gawouévey Enyijoas czimi mivé-
ben, kiben a trigonometria feltaldlgjat gyanitjik; de az még
nagyon kezdetleges; a kizépkor csillagdszai és mathematikusai
mindig tobhb és tibb pontossdgot érnek el, mig végre Leibnitz
1670. és 1691-ben, tovébbd Newton, Bernoulli, Gregory és
Euler a trigonometriai és cyclometriai sorok feldllitdsdval &
trigonometridnak, a mai tokélyt kolesonozték. ?)

’) Klimpert, 57. 1. \
#) V. 6. Holtzwart Grundlagen und Methoden des tabellarischen
Rechnens. .. Frankfurt a. M. 1895. 11. 1.
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Savasorda tébldzata négy szempontbél érdekes: 1. O nem

q félhdrt, vagyis sinust, hanem a hirt adja tdbldzataiban ;
ha evvel szemben tekintetbe veszszilk a mathematika torténeté-
ben megdllapodott felfogist, hogy az arabsok és girigok
trigonometridja kozt az a lényeges kiiltinb.ség,. hogy mig az
el6bbiek tdbldzataiban rogton a félhir vagyis sinus van adva,
tehdat valésdgos sinus tdbldk (hiszen a sinus szét is ebbél
magyardzzdk, mert az arabsok a félhurikat %’;-nak neve'z-
ték, amit a késébbi latin forditék sinus-szal forditottak) adch‘g
a gorogok az egész hirt haszndltdk tdblizatukban, ha tehdt
ezt tekintetbe veszsziik, akkor ki van mutatva, hogy S‘ava-
sorddra a gérogok mathematikai rendszere nagyobb befolydssal
volt mint az arabsoké; noha nem tagadhat‘c’), hogyl arabs
munkdkat haszndlt,)) 2. nem az ivegységhdl indul ki, ho’gy
megdllapitsa a hozzd tartozé hiirhosszt, hanem a}: %ﬁrelgysegl;
bol indul ki. Ez azonban valésziniileg annak a ‘kmiulmenyne
tudhaté be, hogy 6 e tdbldzatot a foldmérdk szdméra es?f.leg
4tdolgozta, és gy amint egész miivében “gondosan kl:arul a
szog tekintetbe vételét (kivéve a derékszioget, me.lyne meg-
hatdrozdsa a legegyszeriibb feladatok kozé tarti)zx’k), mer_t' a
gyakorlati foldmérésben még nem alkalmaztak tokfele_tes szogg;
mérs eszkozoket, (amint azt elsé kﬁzlemén?'em‘ben klfejtett:m,n
gy az fvmérést is keriili és csak a hirbol ‘m~1nt gon f)s;e
lemérheté egyenes hosszb6l indul ki, 3. az étmgrotfi Gr(;a's 2
-osztja, a kor keriiletét pedig 88%-ra; mmdegylk’ 04 o
1' = 60”; tovdbb nem folytatja itt az albeosztdst, t. a ’
lizat oly pontos, hogy a tudomdny mai #5llasa mellle ; is e eg
pontosnak bizonyul; a legnagyobb hlb.‘f.l, nem ha.sé ja Tdi
néyy mdsodpercziinket, de ami még mindig nem - ’av.as};b
hibdja, csak beosztdsa természetében megolfolt ]%n amt;é b;tl,
mert az § médsodpercze = 4" 5" 27"; ebbél az Geszeveteshe
legaldbb val6szinti, hogy tulajdonképi astronomial® ‘tab'lal m:af
pontosabbak voltak; de még az itt adott pontossig 1s rena-
kiviilli nagy az akkori korhoz viszonyitva. Ebben litom magy1
rdzatit annak, hogy Maimuni a tropikus év hosszét,ltmely
akkor (1178-ban) 365 n. 5. 6. 48 p. 50'1265 mp. volt, oly

') Holtzwart u. o. -
%) V. 6. M. Zs. Sz. XX. 14—37; 121—136.
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pontossiggal adja (Kidd. Hach. XIL-ben kozolt adatok sze.
rint egy évre esé hiba alig '/; mdsodpercz), mint azt senki-

nél 6 el6tte sem sokkal kés6bben ¢ uténa nem taldljuk, még

Copernicusnél sem. Baneth E. dr. Maimuni’s Neumondberech-

nung I. rész, a bevezetéshen igen taldléan figyelmestet erre g

pontossigra, melyet Maimuni minden valésm’niiség szerint, ,

Savasorda pontos tablizatai és szdmitdsai nyomin szerzett,?)
Miel6tt a tdbla hasznélatat és a mai eredményekke]

val6 egybevetését adndm, meg kell jegyeznem, hogy a tablst

erdsen corrumpdlva taldltam; ami természetes is, mert mdso-

lat, ) a méisolénak pedig semmi tdmpontjai nem voltak a sz4-
mok ellenérzésére nézve; a contextus nem segithetett rajta

mint mdshol, tehdt csak utdna frta a betiiket, amint azokat
egy valésziniileg spanyol-héber irdsi Codexbél folismerte, Toll-

hibdi a kovetkezék: 3 5 helyett egyszer; j helyett egyszer;

5 1 helyett és 1 5 helyett négyszer; n 3 helyett kétszer (mind-
kétszer még egy midsik betiivel Osszefrva, ami a mé4solénak
olykor nagy nehézségeket okoz, mert a cursivirdsban Ossze-

kapesolt betiik a legkiilonfélébb mésoldsi hibak sziil6i) : 19 és
13 v-nek van Gsszefrva; b helyett ; kétszer és s helyett 5 egy-
szer; 5 helyett 5 kétszer; ; helyett 5 kétszer; s v, helyett
(0sszetételben) 1., 4 szamjegy elmaradt és 3 folosleges. Pontos
szimjegy van 80. ’

A tdblizatnak szovegkritikdja, de féleg az adott anyag
tdrgyi kritikdja teljesen bizonyossd teszi, hogy csak hecstszott
hibdkrél van itt sz6 és nem a szerz6, hanem a masolék rové-

sira irand6. Hogy ezt egy példival még jobban kimutassam,

rdutalok a 14, rovatra, melyben a fokok szdma — 145 40'
40”; a 40"t itt csak a méasolé irhatta, mert hogy a radius
nagysigi hirnak az ive — 60° azt a beirt hatsziog szerkesz-

tésébdl is tudjuk; Savasorda fel is hasznilja ezt; tdbldjaban -

nem lehet tehdt 14° 40’ 40", ami mai szogmérdsiink szerint
60° 2" 44", hanem csakis 14° 40’ ami = 60° Kiilonben
Savasorda maga idézi egy példdban véletlenil ezt a rovatoty
és az hibdtlan (= 14° 40').

’, S : da-
1) Meg kell itt jegyeznem, hogy Maimuni nem veszi ﬁt.Sa'v::Z:‘_j T
kérbeosztasat 88 fokra; 6 a kort Ggy mint ma szokésos 360°-ra
5 V. 6. M. Zs. Sz. XX. u.o.
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A téblat haszndlhatésig czéljab6l Atszémitottam a mi

{rigonometriai tédbliink egységei szerint és egybevetettem az

eredményeket, hogy a kiilonbség pontosan kitiinjék. Az bssze-
hasonlitdsnéal Bobrik E. kozvetlen 6 jegyii sinust.é.blé.it hasznél--
tam.l) Az Atszdmitds egyenleteiben a kovetkezd jelzéseket hasz-
nalom 1% = 1 Savasorda-féle ivfokkal, melyhél 44 egy fél-
kort tesz, tehdt 15 = 4.9 = 4° 5" 27", :
Minden Savasorda-féle fok feloszlik 60'-re és minden
percz 60"-re. Ebbol a kovetkez§ egyenleteket kapjuk :
18 = 4,10 — 40 5L.0A7Y
e 4%1_1 = AR o7
18" ot 4{—1—" s 4" 5”' 27””
A htrrészek egyenletei a kovetkez6képen alaklflnakz
A radius, melyet szdmitdsaimban 1-nek veszek, feloszlik 14
résare egy-egy rész 1%, amibél
' 148 = 1
: 18 = 0°07142857 :
Az itt kovetkezd tdbla 6 férovatra oszlik, ‘1. a }mr
részeit tartalmazza 1—28'; 2. ugyanezen rfészgk atszém;;va
r — 1 szerint 6 tizedesig; 3. kériv vonalszerinti mértékszdma

Savasorda fokaiban kifejezve; 4. ugyancsak a koriv nagysiga

Savasorda szamitdsai szerint, de a ma hasznalt fokokban ki-

fejezve; 5. a koriv igazi nagysiga Bobrik csillagiszati tabldi

alapjén; 6. az eltérés nagysiga.
Héber miikifejezések. ;
posbN 4tmérd, 4tl6, dtfogd; e sok‘értelmﬁségkmial.lttl ‘hzsé::
ndlja S. tdlnyoméan "B arabs terminust; csak aho
6rtelmiiség nem forog fenn, el6fordul x.

oot = ~bem
Y71 kivonni ritkdbban T¥.
P17 pontossdg a szémitdsban, ott ahol megkozelitd

pontossdgrol lehet csak sz6, éfx a pontossig nagy f(z
juk kifejezni. V. 6. Maim. Kidd. Hach. XIL; Ay
177 médszer; szdmitdsi médszer. \; 6. kizl:;hé ;nétMi
2 i jezetben
mepn ardny; ardnyossig (e fejeze E
arénynTélTalkalma;va). vpn az ardny elftagja, wPU az ardny
utétagja.

’) Handbuch der praktischen Seefahrtskunde IIT. k. X. tabla.

k4t akar-

¥
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y.

hényados.

mahem kivonds; v. 0.
-

PN osztani: MRAIN j
wn nyil; a kirszelet magassiga vagy Iviagassig; r =g

mellett megfelel a sinus versus-nak.

Lan szorozni rendesen szdmmal, tgyszintén mity; de pas

vonalak szorzdsdt jelenti, vagyis négyszogképzést.
sn hdr.
M szorozni; v. 0. Gp; s, PP PR szorzat.
Yo ey
litva nagyobb idommal.
yarn négyzet; ritkabban maysvavin mybxa o a5y,
15 teljesen nbupm 1w a kor kbzéppontja ; ritkdbban sy,

meren €rintés, talilkozds; www; killondsen a korbe frt
sokszog csicsainak taldlkozdsdrdl a korrel.

when hdromszig; ur whem egyenes vonald hdromszog ;.

megkiilonbiztetésil a 2Py BOEm-to], melyet S. oly hdromszig
Jelolésére haszndl, melyekben oldalakként hiirok is szerepelnek.
7T bsszeg.

oun bwy csonka kor. Igy nevezi S. a kérszeletet. 1

oen Sy teljes kor; megkiilonboztetésiil az ons Suy-télh

e
-y

1y meréleges; kiilonosen a héromszb'g magassiga.

2% gorbe vonal dltaldban, (B fejezethen Lkét gorbérél
sz6l, a korrgl é&s ellypsisrgl) A teljes kifejezés nm¥ A9Y;
MRPY ritkdbban fordul el§ 2PV helyett.

T ardny; v. 6. mepn; T 10 by T

AP T v, G, oy,

X kozéppont; v. 6. e,

5% oldal,

TN P egyenes vonal ; a hirra alkalmazva, megkiilonboz-
tetésiil a rajta fekvg fvtgl,

33187 P, ritkibban 5pae
: AP szdmitdsi pontatlansgg,
igazi értéket, de nem éri o], Nite 0

P koriv.

Y27 szorozni vonalat vonallal, vagyis négyszogiteni ; v. 6. beo.

2w a kor téredéke krszelet ; v, 5. pya by ;

nawnn alap; a ha’u‘omszﬁg alapja,

nmawn, rendesen teriilet ;
a végeredmény; v, 5. M, Zs. 8z, XX. 18,

a kor keriilete.
amennyiben megkozeliti az
Maim, Kidd. Hach. XL 5.

ABRAHAM BAR CHIJTA GEOMETRIAJ ABOL

e

Osszehasonlité iv- és hﬁrtabmzaé.

pys mpyn a geometriai idom kisebbségét jelzi Gsszehason--

egyenes ariny.

ritkdbban hosszmennyiségeknél » :

A hur hossza ,,,A,,z {v nagysaga Kalonby
r=14 52 as ]bs;|cs"’ a0 [ AR f igazi nagysag ség
1| ootid29 | 1]—| 8] 4 & 39" | & 5 z¢ | —37
2 | 0142857 [ 2| —| 8| & 1V 277 | s 1v 817 | 44
8 | 0214286 | 3| — 25| 120 .18’ 8" | 120 18 47| 417
4 | 0285714 | 4| — (55| 160 95 83" | 160 o5 85" | 427
5 | 0857143 | 5| 1|44] 200 34’ 20”7 | 200 B84 93" | 437
6 | 0428571 | 6| 257| 240 44 487 | 240 4# 507 | 42"
7 | 0500000 | 7| 442 280 57 217 | 98 &7 18”7 | —3”
8 | 0571429 | 8| 7, 1f 83 12 14 8% 12 17| —3"
9 | 0.642857 | 9| 9|59[ 870 20 53" | 870 20 s6” | 487 |
10 | 0714286 |10|13|42| 410 50’ 38" | 410 50' 297 | —a»
11 | 0785714 |11|18 (33| 460 15 537 | 460 15 537 | —
12 | 0857143 |12|24(28( 500 45’ 127 | 50° 45’ 147 [ 497
13 | 0928571 |13 81|29 550 19’ a2 | 85 190 a7 | —vi)
14 | 1000000 14 40| —[ 600 — — 600 — —| —
15 | 1071429 [15|50 (10| 640 47 27| 640 a7 57 | 48"
16 | 1142857 |17 2|16] 690 41/ 587 | 690 42 — | +27
17 | 1214286 |18(16(36| 74° 46/ 37 | 740 460 _ | —3” |
18 | 1285714 |19 33|29 800 — 357 | 800 — 367 | +1”
19 | 1957148 [20|50|29] 830 27 517 | 830 o7 17| — |
20 14928571 |22 1710 910 10° 18”7 | 910 100 97 | —a”
o1 | 1500000 |23 45| 19| 970 100 507 | 970 10’ 507 | —
92 | 1571420 |25(19| 41080 34 217 (103 84 247 | 437 |
98 | 1642857 |27 —| 1|110° 27 19” [1100 o7 297 | 48"
o4 | 1714286 |28 |50 |36[1170 59" 42” o ¥
25 | 1785715 |30 |54 |52 1260 28’ 87 R
26 1'857143 |33 |20 55186 25’ 34”7 i
o7 | 1928572 |36 29 | 29 | 1490 i
Tag | 2000000 |44 — | —[180° _ -
Csongrdd. Dr. Gurnnasy Muduy.
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Néhany torténelmi okmany.

IT. Emicktdbla.
-

Els6 Ferencz Jozsef O csdszdri és apostoli kirdlyi Fel-
séeének dicsd uralkodds: az 1900. évhen ©9R az 6budai
izr. hitkozség tatott ¢s ugyanazon év szep.
tember 16-én [sten dieséségére és a Haza sze-

retetének dpolisira fglavattatott. Széll Kdlmdn miniszter

Jézsef fépolgdrmester és Halmos Jénos

elnoksége, M
polgdrmester miikodésének idejében.

A restauralisi munkdlatokat erényi Ullmann Gyula miiépi-
tész vezette, s Bloch és Holitscher épitészek végezték.

A hitkizség élén dllottak és az iigyvezetGségben kizre-
mikodtek: dr. Adler Illés férabbi, Ehrlich Sédmuel elnok,
Deutsch Lipé6t alelnck.

Eliljardsdg: tagok : Elias Ede, 57amels Néndor, Handel
Zsigmond, dr. Stern Jdzsef, Berger :\1111111 Klein Jakab.

Peénztirosok : Orova Jénds, Schvarz Gdbor.

Templomgondnokok : Radvaner Adolf, Weisz Mér, H.
Baron Adolf.

Tiszteletbeli képviselok : Augenstein Simuel, Freiberger
Mor, budai Goldberger Simuel, Gattein Izrael, Leipziger Vil-
mos, dr. Rakonitz M¢r, Stern M. J., dr. Tatay Adolf, dr.
Unterberg Adolf, szurdai Weisz Led.

Vilasztmdnyi *tagok : Boschan Mark, Blau Séandor,
Deutsch Samu, Elias Samu, Findly Jdézsef, Findly Zsigmond,
Ganz Mér, Gattein Lipét, Handel Gusztdv, Huszerl Igndcz,
Klein Lip6t, Lieblich Vilmos, Lovy Nithan, Loffler Miksa,
Mittelmann Jakab, Quittner Armm Rosenstock Zsigmond,
dr. Reisz Mdr, Stern Samuel, Schiffer Armm, Vorosvary Vil-
mos, Weisz Simon 8. L., Zveig' Vilmos.

Templomtatarozdsiigyi bizottsdgi tagok : dr. Adler Illés
f6rabbi, Ehrlich Simuel, Deutsch Lipét, Elias Ede, Szamek
Néndor, Handel Zsigmond, dr. Stern Jdzsef, Berger Armin,
Klein Jakab, Orova Jénds, Schvarz Gdbor, Radvaner Adolf,
Weisz Mér H., Baron Adolf, budai Goldberger Sdmuel, szurdai
‘Weisz Leo, Stern M. J., Findly Jézsef, Weisz Simon S. Ly
Findly Zsigmond, Boschan M4rk, Steiner Samu, Korach Mrk.

Hitkizséyi jeqyzo : Parcel Jozsef.

_gebolrne griifin Berchenyn von Szetjes hinterlassener Wittih
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FUGGELEK.
Juden gemeinde old ofen kauf brif.

Von Heund zu Endgesetzten Dato haben S. Exell der
Hochgebohrne Griifin Und frau, frau Susanna griifin - Zichyn

23*




BATG 7, LIPOT.
des weyl. In gott Ruhenden hochgebohren grafen Péter Zichy
von \';Aism\]\‘ii‘dx'm Konigl. May. grossten geheimben Rath,
wiirklichen Cammerherrn des Kongl. Reichs Hungarn Obrist:
Kuchelmeister. Eines 7 ten Viral dafl Rath und der I5bl
Szaboleser gespahnsch. Obergespahn von einer gesambten
Juden — Gemeinde zu altofen Nachfolgenden Contract

gefertigt und geschlossen.

Bs verkaufen auf alzeit, obhochgedachter Hochgriifliche
Exell. versagter Judengemeinde, denjenigen blatz auf welchen
Ihre Schuhl, vor ihr Juden gemein Eigenes grund dato
verpachtet Ihnen das daran gebauthe zimmer sambt des
genanten zwischen haus Stoll, yon den Blaz velcher Thnen,
eine Mauer herumb zufiihren, vorgemessen ist, wie auch dass
gantze hersch. Haus alda, als 4 Zimer und Kiichl Ein Cammer,
Ein gewdlb die jetzige fleischbankh, und unter dem Haus
befindlichen Kellern, die fleischbankh, aber soll und muss

Cassirt und zu ein Zimer]l oder Camerl zu gerichtet werden,

doch alles da ohne praejutiz, der grund Herrschl. soll ihnen
auch nicht erlaubt sein dahin was anders zu bauen als mit
genomene Haltung und Erlaubnis der Herrschl. Dann auch
ohne Sperrung oder Verbauung dass alda nau angelegten
gassl, ohne dass solches jemall nur Soll casirt werden, diess
soll zu eine Sicherheit Ihrer Synagog, ihren gottesdienst
dazun zurichten und iibriger gemein H. orth, sein verblei-

ben haben; also auch den jenigen Orth, velches zu Thres

begribniss dermahlen mit latten schon umbefungen ist: so

dann versprechen Ihre Exxell. die Juden vor allen bei diesen

Kaufe, und verlaubt so wohl wiedersambte als Einheimbisch
zu schiizen, und zu schiirmen; ‘
‘Wohingagen
der Juden gemeinde demnach verboten bleibt, keinem
Frembden Juden, ver in auch seyer; so totter daher gebracht
worden, oder aber alhier abstorben mochter ohne aus #mbt=

licher erlaubnis zu begraben: der grund Herrscht. allwo sie
es gewdhnlich anzumithen, unter Straf 4. Z. in allilvan schul=

dig und verbunden sind:
Wird aber

Ein dergleichen Statt — Siehero gebrachtes — begra=
ben, beerden vollen, sollen sie Schuldig seyn, vor jeder Pf. 6-
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der Herrsch. zu bezahlen, wenn es sich aber zu tragen
mechte, das ein dergleichen frembder, velche von ungefuhr
in seiner Verichtung komete, alhier verstorben vurde, soll
von jedem dergleichen, nebst ordentliches andeuthung der
Herrsch. ein pfandt; wiedrigen fals der sie es ver-
schweigen sollten, auch hiefiir die Abige Straf nun Fr 4, —
bestanden sein soll.

Dies zu anferrv Becriiftigung und sicherheit seiend die-
ses Contractes zwei gleichlautenden Exemplarria errichtet,
und eines davon, von Se Hochgriifl. Excell. ausgefirtigt, der
Juden gemeinde das anderte aber von erstgedachter Juden
gemeinde unterschriben und mit dem gemeinde petschiaft
corraborister an die hochgriifl. grund frauen iiberlassen
werden. :

Sig Markth Altofen den 29. Sep. 1737

S. G. Zichin. (Sig.)

TE:
Grundbrief fiir die allhiesige Judengemeinde.

Von wegen Eines Kayserliches Kdniglichen Grundbuchs
den des Kronal Herschaft Altofen. Wird der allhiesigen Juden
‘Gemeinde, der an den Jiidischen freyd-hoff angrenzende, und
vorhin durch frau Anna Maria Schadin geniizte, anjezo aber
vor den allhiesigen Gemeinde pr. 300 h. fr. kaufte lehre platz
worauf ein gebretterter Scheuern vermég Gniidigste Bewilligung
Se Hoch Griiflichen Excellenz H. H. Grafen v. Grasallovics
als Camer Praesidenten (P. Z.) so voran 15 Ell. Riickviirts
15 Ell. in der lange 28 EIl enthaltet. Nach Grund-Brief
Ruht und Gerichtigkeit vermég gegenwiirtigem untergewohn-
licher Ausfertigung, und zugesteltem respective Wiithr und
Geviihrbriefs war Thr KEigenthum an mit vorkliret; vor
welchen iiber die vorbenante Juden Gemeinde, es mige auf
selber ein Gebau gefithrt werden (welches doch kein Laszareth
Seyn darf) oder nicht, von 1-te Jan. des laufenden Jahres
alljiibrlich 10 Rh. Gulden in die allhiesigen herschafts Cassa
zu erlegen schuldig und verbunden sein wird.

Sig Altofen den 12-te Jan. 771. :

(Sig.) Pr. Ein Kays.

Konigl. Grundbuchsverwalter Amt Allda.
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Ykl

Haus Brief fiir die Altofner Judengemeinde Sub. N. 671,

Wird der Altofner Juden Gemeinde das allhier laut
Grundbuch Sub N. 671 inliegende, und bei ihrem freudhof-
stehende Haus so in da Breite voran 9!/ Klafter und
Riickwiirts 9°/s Klafter, dann in der Lange bei der freudhof-
mauer 11°1/s/;, und bei den Gassel 111/s Klafter haltet, wie
solches ehmaligen Besitzern geniizt und besessen vorden, nach
Grundbuchs Recht und Gerechtigkeit, dann vermag gegen-
vertigem unter gewdhnliche Ausfertigung Ihr zugestelltem

respective ' Wohr und Gewiihrbriefes (Salvo tamen dure
Dominali) fiir Thr Eigenthum anmit erklirt und iiberlassen.
Gegeben Altofen den 28-t July. 803.

(Sig.) Sr. Kayserl. Konigl,
Kronherschaft Grundbuchs allda.
Budapest. Bar6 J. Lieor.

AZ OBUDAI ZSIDOK TORTENETEHEZ.

Amit jelen czim alatt a 79 meyn sbog vonatkozélag
ezen évfolyam 277 lapjin dllitok t. i, hogy az nem valami
véletleniil keletkezett hiba, hanem hogy az tendentiosus eltérés.
a valdditol azt ezennel kiterjesztem azon meyn N5 és mnnen S9-ra
is, melyek az ezen évfolyam 272-ik és 273-ik lapjain V., VIL
és VIIL szdmok alatt felsorolt mellvérteken ¥ olvashatok.

Az 6budai z8id6 hitkozség és chevrak kineseinek kivélobb-
jaival t6bbszor volt alkalmam taldlkozni. Igy 1884-ben a Pulszky
Kirolytdl a nemzeti mizeum termeiben rendezett otygsmii-
kidllitdson, 1896-ban a milleniumi orszagos kidllitdson és leg-
utébb 1904 janudr havdban a pesti chevra kadisa tagavato:
hetében, amikor is ezen chevra disztermét az 6budaiaktdl ide
kilesonzitt kiilénféle paramentumok is diszftettélk. Foglalkoztam
Is ezen kincsekkel, bar réyidesen, egy a »Budapester Taghblatt«
1889 oktéber 5-én, Jom kippurkor, kelt 274-ik szdmdnak 2—4.
lapjain »Budapester Leben« czfm alatt megjelent, a féviros
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=zsinagégdit is ismerteté czikkben, melybdl az ezen kincsekre
vonatkozdé par sort ezennel idézem is:

sDurch seine Kunstschiitze weit und breit beriimt ist
der Tresor der Altofner Gemeinde. Da finden sich Kidusch-
Becher, Gewiirz-Boussolen, Thoraschilder, Thorazeiger und Thora-
Kronen, sowie Tempelvorhéinge und Thoramiintel von miirchen-
hafter Pracht und unermesslichem Kunstwerthe. Auf der
Groldchmiedekunst-Ausstellung 1884 war ein Theil dieser Schiitze
im Museum ausgestellt und erregte die Bewunderung aller
Kenner. Eine grossartige Sammlung von herrlichen Wasch-
kannen und Becken ergiinzt diesen Tresor; auf manche Stiicke
dieser Sammlung hatte Karl v. Rothschild, der Frankfurter
Krosus und kunstverstindige Sammler, ein Auge geworfen;
allein die Gemeinde that spride, sie wollte Nichts von einem
Handel wissen, obgleich Rothschild als Entgelt grossartige
Stiftungen in Aussicht stellte.«

Most pedig azon kivinsdgom kifejezésével toldom meg
ezen felszélamldsomat, vajha Baté J. Lipét tr dicséretes pél-
dajat kovetve hazdnk mds hitkozségei is ismertetnék miikin-
cseiket, melyeknek himzett, vésett feliratai, mindmegannyi ada-
lékok az illeté hitkozség egyetemlegének és csalddjainak tor-
ténetéhez. J6 volna az is, ha a thératekercseknek nemesak
szdmdt, hanem nagysdgdt is kozélnék majd Baté tr esetleges
kovetdi, amit a fennidézett czikkembdél vett, néhai dr. Kayser-
ling by hészkoméjével kitiintetett, kovetkezé sorokkal indokolok:

»Diese Thora-Rollen sind von verschiedenen Ausmassen ;
die einen mannesgross und mannesschwer, winzigklein die
anderen. Die Triiger der Ersteren stohnen unter deren Biirde,
jene der Letzteren reichen die reizenden Miniaturen leicht
und graziés umher. Auf ihren Ursprung zuriikverfolgt, bieten
aber diese verschiedenen Ausmasse der Thora-Rollen einen
gar lebhaften Kontrast dar. Die grossen, schweren Rollen wurden
schon hergestellt in Zeiten und an Orten, wo die Juden Ruhe
und Freiden hatten, wo sie sich und ihren Gottesdienst bequem
einrichten durften. Die kleinen entstanden in Zeiten der Ver-
folgung, wo man darauf bedacht sein musste, das Juwel des
Gotteshauses, die Thora, erforderlichen Falles rasch und leicht
bergen zu kénnen. Darum sind in Russland die kleinsten
Thoras zu finden, withrend Ungarn und Polen gréssere, Venedig
und die Niederlande aber die allergrossten haben. So offenbart
sich ein Stick allgemeiner Kultur- und Sittengeschichte in
Erscheinungen, die auf den ersten Anblick alle Anzeichen des
Zufilligen haben.< 3




DR, GOLDLERGER IZIDOR.

Azon hitkoz

ban a haza oltdrdra keriiltek, amelye

stlyuk tizszeresét kapta.

Neki volt nyeresége ez iizleth6l; a magyar kincstirnak
csak azért mem volt, mert Windischgriitz ezen érczalapot elko-
bozta, dehit ennek térténete mar nem tartozik ide.

TEITELBAUM MOZES MAUZOLEUMANAK
ES SIRKOVEINEK FELIRATAL?)

A mauzoleum bejdrata felett a kivetkezé sorok olvas-

haték :
batia}]

e Sasn nx
a5 v b

“ wbaiy by
b 8% N3

A felirat Ex. 33,7. és 8. versek utdn késziilt. A M
sz6n4al hidnyzik a , a M sz6 helyett "™ van. Pontozva van
az els6 sor 1 betiije, tovibbd a 4-ik és az 5-ik sor minden
betiije. A betiiszdm Gsszege xn (601 = 1841): Teitelbaum

Mozes haldla évét jelzi.

1) Kletrajzat 1. a miskolezi Szombati Ujsag I, 7., 11, és 14—15.

szdmaiban.

‘cek, melyeknek eziist paramentumai 1848-
tehat régibb eziisttel
nem dicsekedhetnek, j6l tennck, ha az dltaluk beszolgéltatott
eziistr6l szol6 nyugtit — ha az még el nem kallédott —
kiildenék eredetiben vagy hiteles mdsolathan a »Magyar Zsidg
Szemlé«-hez, melynek >kiitf6k« czfmii rovatdban szivesen publi-
kéltatndnak. A nemzeti mizeum V. szoba 11. szekrényében
érzott liptészentmikldsi théravért azt sejteti velem, hogy aequi-
valens eziisttel viltatott ki a magyar kincstdrnak adoményozott
nemesfém-alapbdl. Ilyes kiviltogatdssal gyarapitotta vagyondt
ugyanakkor egy pesti ékszerész, kinek ¢rikosei millionariusok,
A bankalap létesitése czéljabdl gyiijtitt eziist, igyis beolvasz-
tdsra szdnva lévén, Sf. L. A. a régiségi vagy miibecscsel birg
tdrgyakat silyuk dupldjival viltotta magéhoz és érettiik gyakran

“ben levé

A mauzoleumban van Teitelbaum sirkéve a kovetkezo fel-
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Megjsegyzendﬁ, hogy a 9-ik sorban levé P2 738, a 10-ik-
3T 7 és a 11-ikben levé ™ szavak kés6bb vésettek
a sirkére, mint a felirat tobbi része. Ezen szavak vésése ujabb-
nak litszik, a betik nincsenek aranyozva, mint a sziveg tobbi
betiii és szerkezetébe sem illik bele a késébbi betoldss.

naxin

A harmadik sirkéven
a kivetkez¢ felirat van : (Errél
lisd Szombati Ujsdg 11. szé-
mét).
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A szefardok némely szokdsaihoz, melyeket a mult 1905.
évi huszonkettedik évfolyamunk 255. és 256. lapjain kozoltem,
Friedenthal Armin ir, Firenzében az ottani rabbiképezdét
frequentdlé hazinkfia, a kovetkez6ket toldatni kéri: a Sabath
salom O n¥ koszontésre a felelet: Sabath salom umvorah
Tam oo naw. Szombat kimenetelekor Sabuagn tov 218 piaw
a koszontés és ez az umvorah 77320 széval megtoldva a felelet.

Mikor valakit a térdhoz hivnak, akkor a tobbiek a.
Bechavod 7222 széval iidvizlik 6t, 6 pedig a Bichvod hatérd
AN 323 szavakkal vélaszol

A tératél tdvozvdn az illetd a Pirndsznak 0310 az dlijadt

jelz6 tobbnyire eziist tdbldcskét, melyet neki a simesz kézbe-
sitett volt, ezen szavakkal Chen-Chen 77 /7 adja 4t, mit a par-

nész ezen szavakkal Chdzdk béruch 772 pil fogad, 6 pedig &

Chézék veemacz y'™X) P szavakkal viszonoz.
Szivesen kozoljiik ezen tolddst, nemesak a folklore rovat.

természeténél fogva, hanem azért is, hogy a valésigos szefdrd-
szokdsok megrogzittessenek szemben a ndlunk a mult XIX. szdzad

utolsé harmaddban felburjinzott és epidemice fellépd fakultativ
szefardismussal. '

2.

A jelen évfolyam 162. lapjin Afikajmon és 168. lap-
jin Gdde czimek alatt kozoltekhez egy Livornéban 1824~

ben Efraim Chajusztél kiadott godéb6l, melynek czfme :

TR NTRR 218 B 78D még a kivetkeziket pétolom. Az afikajmon
elfogyasztdsit megel6zi ezen mondat: Y2¥n 5 Soxan noo 1:'1,3’7 Ebl

és kiveti ez: 5Nm 1N 09 mmban ywe oIN pon .

FOLKLORE. M e

A vacsordt befejezé ima Szefdrd ritusd szovege az dske-
ndz rituséndl néhdny toldaléka folytdn valamivel hosszabb.
Bencselés utdn, ha a Széder estéje péntekre esett, tehat N2W-ra,
a 92. és 93., ha méskorra esett, akkor a 107. és a 67. zsol-
tirokat énekelték, illetve reczitdltdk az itt kozolt szémsor
szerint. Minthogy pedig a Peszach elsé napja hétfs, szerda,
péntekre sohasem eshetik, ennélfogva a széder elsé estéje sem
eshetik vasdrnap, kedd vagy csiitortokre, mely napok estéire
csak misodik, holott a tohbi négy napéra elss széder is eshe-
tik. Minthogy tovibbd a Rajs hdséné elsé napja a peszach
harmadikdéval mindig azonos, anndlfogva tjéviink sohasem
kezddédhetik vasdrnap, szerda vagy pénteken. V. E.

3.
Miimpecz.

Vadisz Ede, folklore rovatunk szorgalmas mivelGje, a
miimpeczen, miimpecz, miimpeczer szavakat a héber 8% miim-hol
szirmaztatja, amely /bt jelent (fent 51.lap). Ez a »Schlag-
wort« Kluge szerint (Etym. Worterbuch 275) 1850-ben 1épett
fel, de 1870 6ta a berlini tézsde uj szdirnyakat adott neki.
Miiller Fraureuth, Aus der Welt der Warter (1904) 30. lap
ezt mondja réla: Bz a sz6 Berlinbél indult ugyan hédité
titjdra, de nem mond Wjat; a Mumpitz nem egyéh, @int a régi
Mummputz vagy (a hesszenieknél) Mombotz azaz kisértet . . .
A rémalak fogalma az ijesztd vagy megleps beszéd fogalmiba
ment at, amely azutdn az ires fecsegés, esztelenséy fogalméva
sekélyesedett.« PL »Det is ja man blos son Mumpitz<. A szénak
egész kis irodalma van, melyrl 1. Ladendorf, Histor. Schlag
worterbuch (1906) 210. ; :




IRODALOM.

TRODALMI SZEMLE.

A 2sidé irodalom munkdsai csekély szdmban vann‘a,k és
ezek is erejilknek csupdn szerény hényaddt fordithatjék a
tudomdny mivelésére. Nem csoda tehdt, hogy a segédtudoms-
nyokra mdr alig jut valami. lfry pl. tudtunkkal sem a bibliai,
sem a bibliautini torténet szdmdra zsidé szemponthdl atlasz
még sohasem késziilt. A keresztényektsl kell kolesén  venni
és el kell ismerni, hogy alapos és hasznos segédeszkoziket
készitenek, R. de Riess Atlas scripturae sacrae, melyb6l
Riickert C. az imént 2-dik kiaddst rendezett, konzervativ
allasponton 4ll, Freiburg i. B. 1906-ban jelent meg és felette
olesé. A protestinsok elég térképet csindltak mar, de a
katholikusok nem gondolkoznak gy, mint a zsidék a sajit
irodalmukrél, hogy mds felekezet gondoskodott réla. Az atlasz
névmutatébél és 10 szép térképhél 4ll, melyek a kovetkezok:

1. Egyptom a patriarchdk kordban.

9. Arabia petraea és Kanaan az egyptomi kivonulds
idején. A Szinai vidéke.

3. Palesztina a birdk és kirdlyok koraban Dé4vid  és
Salamon birodalma.

4. Kanaan, Syria, Assyria, Babylonia az assyr emlékek
alapjén.

5. Assyria, Babylonia, Ninive és Babylon virosok koriili

vidékekkel.

6. Palesztina Jezus és az apostolok koraban stb.

7. Syria, Kis-Azsia, Macedonia, Géorogorszdg, Italia az
apostolok kordban.

8. Jeruzsdlem (7 kép 7 korszakhél).

9. Jeruzsdlem és Bethlehem vidéke. A mai Jeruzsilem.

10. A mai Palesztina sth.

Az atlasz latinul van frva,

*
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Ackermann A., fiatal rabbi, megirta hitkozségének tor-
ténetét : »Geschichte der Juden in Brandenburg a. H.« (Ber-
lin, 1906). Alapul Gerson elhunyt brandenburgi el6ljiré kéz-
iratos kronikdja szolgdlt. Az elsé zsid6t a s>Mark«-ban a
kozépkori krénikdsok 1247 koriil emlitik: a zsidék 4ltal dtszdirt
ostya vérzett. A per végét mdr ebb6l mindenki tudhatja.
Hasonlé per 1510-ben folyt le, melyet A. részletesen ismertet.
A brandenburgi zsidék torténetében az 1671. év nagy fordu-
latot jelent, mert ekkor a nagyfejedelem a Béesb6l Kkiiizott
zsid¢k koziil 50 csalddot vett fel. A brandenburgi kozség
kezdetei erre az id6re esnek és 1729—1855. kozt fejlodott ki
intézményeivel egyiitt. Az sszzsidésidg szempontjabél ebben a
korszakban sincs valami kiilonds jelentdsége. Az utolsé fél-
szdzadban a kozség emelkedett, de azért rabbijai nagyon
siriin véltakoztak. A kidllitds igen szép és a 224 lapra ter-
jedé konyv utolsé részét az eredeti okmédnyok és egy név-
mutaté zdrjdk be. A Zunz-Stiftung és mecendsok gondoskodtak
a mi anyagi részérol.

*

A 7z51d6 kalenddriumrdl az 4ltaldnos kronolégiai miivek
rovid ismertetést szoktak adni. Monogrifia eddig hirom létezett,
melyeknek szerzéi Schwarz, Levysohn és Simon. Ezekhez most
mint negyedik Kistner A. miive csatlakozik, melynek czime:
Der Kalender der Juden (Karlsruhe 1905). K. elismeri, hogy
Schwarz (jelenleg bécsi rektor) munkdja igen éleselméjii tor-
téneti vizsgilédds, de éppen ezért nem alkalmas bevezetés kezd 6k 3
szdméra. Levysohn munkdjit nem ismeri. Sa]at iratdnak czéljat '
abban latja, amit Schwarzéndl nélkiilsz. Bs tényleg K. egy-
szeriien és viligosan adja el6 a tudnivaldkat, csupdn abba
hibézott, hogy a héber emlékestets szavakat nem adja e;
szersmmd héber betiikkel is, midltal ezeknek megéttégét'




365 IRODALMI SZEMLE.
taldn nem is sejti, hegy a zsid6 és keresztény ditumok &tszd-
mitdsiardl milven eazdae irodalom létezik. Mindamellett hasznos

munkdt végzett.

Noldeke Tivadar nagyhiri strasshurgi orientalista 70,
sziiletésnapja  alkalmdbil két vaskos kotetre terjedd- tinnepi
mii jelent meg e czimlappal: »Orientalische Studiene
Theodor Noldeke zum siebzigsten Geburtstag (2. Mérz 1906)
oewidmet von Freunden und Schilern und in ihrem Auftrag
i)erm soeoeben von Carl Bezold. Mit dem Bildnis Th. Noldeke's
einer Tafel und zwolf Abbildungen. Zwei Binde LVI qu,
1187 Seiten. Gieszen, 1906 (Alfred Topfelmann). A véltoza-
tos tartalombél a szerzék #bécé sorrendjében kiemeljiik azo-
kat a czikkeket, melyek olvaséinkat érdekelhetik.

Barth, J. (Berlin) — Formangleichung bei begnfﬂlc}mn

Korrespondenzen.
Baudissin, Wolf Wilhelm Gr. (Berlin) — Esmun-As-
klepios.
Becker, C. H. (Heidelberg) — Die Kanzel im Kultus
des alten Islam.
Bevan, A. A. (Cambridge) — The Aramaic root nsF.
Bezold, C. (Heidelberg) — Das arabisch-iithiopische

Testamentum Adami.
De Boer, T. J. ('s Gravenhage) — Kindi wider die
Trinitit. :

Budde, Karl (Marburg i./H.) — Zur Geschichte der 4

tiberiensischen Vokalisation.

Buhl, Fr. (Kopenhagen) — Ein paar Beitrige zur
Kritik der Geschichte Muhammed’s.

Cheikho, L. (Beirut) — Un traité inédit de Honein.

Davies, T. Witton (Bangor, N.-W.) — Brief studies in
‘Psalm criticism.

Deissmann, Adolf (Heidelberg) — Der Name Panthera.

Eerdmans, B. D. (Leiden) — Das Mazzoth-Fest.

Fuiting, Julius (Strasshurg i/E) — Der Kamels-Sat-
tel bei den Beduinen.

Fraenkel, S. (Breslan) — Das Schutzrecht der Araber:

Friedlaender, Israel (New-York) — Zur Komposmon

~von Ibn Hazm’s Milal wa'n-Nihal.

~ sierenden Formen der Verba Y'¥ im Hebriiischen.

; Klagelieder.
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Gardthausen, V. (Leipzig) — Die Parther in gmechmcb-
romischen Inschriften.

Gaster, M. (London) — Massoretisches im Samarita-
nischen.

GHinzberg, Louis (New-York) — Randglossen zum heb-
ritischen Ben Sira.

De Goeje, M. J. (Leiden) — Die Berufung Mohammed’s.

Goldziher, Iynaz (Budapest) — Zauberelemente im isla-
mischen Gebet.

Grimme, Hubert (Freiburg, Schweiz) — Der Logos in -
Siidarabien. ;

Halévy, J. (Paris) — Deux problemes assyro-sémitiques.

Hjelt, Arthur (Helsingfors) — Pflanzennamen aus dem
Hexaemeron Jacob’s von Edessa.

Horn, Paul (Strassburg i./E.) — Die Sonnenaufgiinge im
Schahname.

Jacob, G (Erlangen) — Das Weinhaus nebst Zubehor
nach den I'azelen des Hafiz. Ein Beitrag zu einer Da,rstel-
Jung des altpersischen Lebens.

Jastrow, Morris, jr. (Philadelphia) — On the Compo-
site Character of the Babylonian Creation Story.

Jensen, P. (Marburg i/H.) — Der babylonische Sint-
flutheld und sein Schiff in der israelitischen Gilgamesch-Sage.

Juynboll, Th. W. (Leiden) — Uber die Bedeutung
Wortes “amm.

Kautzseh, E. (Halle a./S.) — Die sogenannten aramai-

Landauer, S. (Strassburg i./BE.) — Zum Targum

: Lidzbarski, Mark (K_‘IBI) — Uthra. und Malakha.
R Littmann, Enno (Princeton, N. J.) — Semi
messagen der Gegenwart. Aus dem Tigré iiberse
Low, Immanuel (Szegedin) — Aram
Macd(mwld Duncan B. (Hartford, C

MS of »The Thousand and One nghf}szt
Marti, Karl (Bern) — Die Ex
nach dem Alten Testament. Eine Skiz
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Moore, George F. (Cambridge, Mass) — 7327 by Mt
>Lobus caudatuse, and its Bquivalents, Zofog 7327 33X N0

&_L_/ ete.

Muiller, D, H. (Wien) — Das Substantivum verbale.
Niese, Benedictus (Marburg i./H.) — Eine Urkunde aus
der Makkabiierzeit.
Nowack, W. (Strassburg i./E.) — Metrum und Text-
kritik.
Rothstein, J. Wilh. (Halle) — Ein Specimen criticum
zum hebriiischen Texte des Sirachbuches.
Sehwally, Friedrich (Giessen) — Agyptiaca.
Sellin, . (Wien) — Das israelitische Ephod.
Seybold, C. F. (Tibingen) — Hebraica: 1. Berith.
2. Rosch keleb, rosch hamor. ok
Spiegelberg, Wilhelm (Strassburg i./E.) — Agyptisches
Sprachgut in den aus A-.’igypten stammenden aramiischen Ur-
kunden der Perserzeit.
Stade, B. (Giessen) — Die poetische Form von Ps. 40.
Toy, Crawford H. (Cambridge, Mass.) — The Semitic
Conception of Absolute Lav.
Westphal, G. (Marburg i/H.) — DWwi N2X.
Yahuda, A. S. (Berlin) — Bagdadische Sprichworter.
f Zimmern, H. (Leipzig) — Das babylonische Vorbild
des Pehta und Mambiha der Mandier.
Index. Von C. Bezold.
A. Eigennamen-Verzeichnis.
B. Verzeichnis erklirter Worter.

P

Hinneberg P. nagyszabdsi miivet ad ki e czimen: Die
Kultur der Gegenmwart, amely a jelenkor egész tuddsdt rend-
szerbe foglalja. A lexikonok szétdaraboljdk az egyes tudo-
ménydgakat, ez a mii valamennyit osszefoglalja. Négy csoport
lesz, melyek mindegyike kiilon részekre fog oszlani. Az 1. eso-
port pl. 14 részt Glel fel. A 4 féesoport német czimei a
kovetkezok :

I. Die geisteswissenschaftlichen Kulturgebiete. Religion
und Philosophie, Literatur, Musik und Kupst {
gehender Einleitung zu dem Gesamtwerk),

2

mit voran-

!
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II. Die geisteswissenschaftlichen Kulturgebiete. Staat
und Gesellschaft, Recht und Wirtschaft.

ITL. Die naturwissenschaftlichen Kulturgebiete,

IV. Die technischen Kulturgebiete,

A silypont, mint a részletezéshol mutatkozik, az elsé
két csoportban van. E nagy mi e helyen nem azért érdekel
benniinket, mert nagyszeriiségéndl fogya a mi szegénységiinkre
réviligit, hanem azért, mert vallisunk benne nem kap ondlls
helyet, hanem mint a keresztény vallds fiiggeléke targyaltatik,
A kiad6 zsidékat kért fel, de ezek mem véllalkoztak, zsidé
theoldgust pedig nem ajdnlottak: Nagyon elfogult. A keresz-
tény theoldgus természetesen elfogulatlan a sajit és még
inkdbh a zsidé vallds irdnt. Erre nevelték 1900 év 6ta és az
evangeliumi pértiratok szintén ezt prédikaljak. Bs Wellhausen
az >Israelitisch-jiidische Religion« szakaszdt csakugyan ezzel
a mondattal kezdi: »Die israelitisch-jiidische Religion ist des-
halb fiir die Kultur der Gegenwart von grosser ‘Wichtigkeit,
weil sie die Vorstufe der christlichen ist.« »Vorstufe!ls fgy
beszélhettek azok, kik a trinitisban és egyebekben hittek, de
a modernek — pl. Wellhausen 'maga, és Harnack — miben
latjdk a keresztény vallds magasabb fokdt? De nem feszeget-
jiik a dolgot, csupdn az elfogulatlansigot mutatjuk be. Egyéb-
irdnt W. nagyobb munk4ibél kivonatot ad, semmi egyebet.
W. theolégus, de meglepetésiinkre a skulturauktorok« ugyan-
ezt a notat fujjdk. A legjobb — és ezt derekasan cselekszik
— ha a zsid6krél hallgatnak, mert beszédjiikben csak leszélis
az osztdlyrésziik. Idézziik az egész mivet bevezetd dolgozathél
(Lexis: Die allgemeinen Grundlagen der Kultur der Gegen-
wart) a kovetkezd két helyet. Hgyik az ¢korra, a mdsik a
jelenkorra vonatkozik.

»Auch in Israel hatten einzelne Propheten sich schom
zu einem universalistischen Ideal erhoben, und die Bemiihun-
gen der im ganzen Romerreich verbreiteten Juden, Prose-
Iyten zu gewinnen, waren nicht ohne Erfolg. Aber sie dienten
vor allem dazu, dem Christentum den Boden vorzubereiten,
denn erst nachdem diese den Bann der jiidischen Gesetzlich-
keit gebrochen hatte, konnte die monotheistische Lehre unge-
hindert ihre Anziehungskraft ... ausiiben< (28. lap.)

»>Dem Protestantismus aber bleibt die schwere Aufgabe

Magyar-Zsidé Szemle. 1906. IV, fiizet. 24 i
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vorbehalten . . . das Wesen des historischen Christentums und
den christlichen  Charakter wnserer Kultur aufrecht zu
erhalten, also seinen Platz zu behaupten zwischen dem katho-
lischen Dogmatismus und dem wissenschaftlichen Natura-
lismus<e (49).

Hogy a zsidéknak a kultura fejlédésében valami résziik
volna — pl. a XIT. és XTII. szdzadban — egy széval sem emlit-
tetik. De a régi Izraélt, melynek iratait a lkereszténység is
dtvette és amely mér nyugodni tért, azt L. is elismeri.
>Marduk und Istar sind in der Nachwelt spurlos verschwun-
«den: von der Jahvereligion des Alten Testaments aber ist
die grisste geistige Umwillzung ausgegangen, die die Mensch-
heit erlebt hat« (25. lap).

A keresztények visszonya a rémai pogény 4llamhoz az
id6k folyamén alaposan megydltozott: eleinte gytilolték, kés6bb
elismerték. 260 koriil Dionysius alexandriai piispok azt hir-
dette, kétségteleniil elterjedt kozhit szerint, hogy Alexander
Severus és. Philippus Arabs szivilkben keresztények voltak
(részletesen 152. lap). Tirdekes, hogy a zsidék kozott hasonld
monda keringett az egyik Antoninusrdl, csakhogy mem bizo-
nyos, hogy melyikrél. Egész irodalom van az »Antoninus és
Rabbi« mondikrdl. Mindenesetre hamis tton jérnak azok,
kik ezeket a monddkat torténelmi forrdsokul hasznéljdk.
Az igaz mag csupdn annyi lehet, hogy az illet§ csdszdr némi

jémborsdgot mutatott. Taldn kedvezfen intézett el valamely
iigyet, melyben a patriarcha vagy hivei érdekelve voltak.
Egyébirdnt ez a példa is mutatja azt, hogy a talmudi mondék
azonosok a Keleten 4ltaldban elterjedt monddkkal. A zsidék
kozott ugyanazok a mesebeszédek jartik, melyek a keresz-
tények és poginyok kozitt. A Nagy Sindor monddk mintd-
jdra a rémai csdszdrokrdl keletkezett monddk is behatoltak a
zsid6k kozé. Megjegyzendd még, hogy Réméban egy »Severus-
zsinagégac volt. Ha pedig volt zsinagégdja — igy okoskodtak
— akkor zsidd, illetve keresztény volt.
*

Miiller K. ismerteti a nyugat-eurépai kereszténységet és
egyhdzat a kozépkorban és az V. szakaszban beszél a kul-
tuszrél és jémborsdgrél. >Der Kultus des Abendlandes war
zur Zeit Konstantins in seinen Girundziigen fertig (I'V. szdzad
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eleje), Die beiden Hauptbediirfnisse der umgebenden heid-
nischen Welt haben sich in ihm durchgesetzt. Es soll durch
seine Handlungen auf die Gottheit wirken, ihren Zorn ab-
wenden, ihre Hilfe gewinnen, und er soll seine Genossen
durch ein System der Mystagogie iiber die irdische Natiir-
lichkeit und Siindigkeit hinausheben und mit himmlischen
Lebenskriiften fiillen. Als dann vom IV. Jahrhundert an die
heidnische Welt rasch und massenhaft der Kirche zugetrieben
wurde, machten sich ihre bisherigen religiosen Instinkte hier
noch weit kriftiger geltend. Nicht nur trat jetzt die mysta-
gogische Organisation des Gottesdienstes in ihre glinzendste
Zeit, sondern es wurden auch eine Menge Stiicke des heid-

nischen Kultus und der heidnischen Religion unmittelbar

iibernommen, An die Stelle der Gotter, Halbgotter, Genien
und Heroen tritt das Heer der Heiligen und Engel, in denen
sich vielfach auch bestimmte Gestalten der alten Religion
fortsetzen, so dass ihre Verrichtungen und Legenden, Attri-
bute und Eigenschaften, Kultstiitten und Festtage unmittelbar
auf die neuen Patrone und Nothelfer iibergehen und ein
christlicher Kalender den heidnischen ablost. Der Kultus
wird immer mehr die Welt des Wunders und Zaubers ete.«
Tis még csoddlkoznak, hogy miért nem lett a pogdnyvilig
zsid6va? A zsidésdg nem ismert megalkuvist, valdsdgos
horrort érzett minden pogénysdg ellen.
*

Az elgbb emlitett nagy gyiijtemény egyéb munkilataiban
szintén taldlunk zsidé irodalmi szempontbdl figyelemre mélté
részleteket, melyek behatébb kutatds kiindulé pontjaiul szol-
géalhatnak., A gorog egyhdzi koltészet f6képviselgje a syr
Romanos, ki az 6todik szdzad forduldjin Berytosban, tehdt
Palesztindban diakonus volt. Mintdi a biblidn kiviil Ephrem
syr egyhdzatya (mh. 373 koriil) versei, forrdsai pedig az &
szent iratai, kozottik a szentek életércl sz6l6 legenddk voltak.
A Dbibliai héscket el6szeretettel énekli meg (Krumbacher:
Die griechische Literatur des Mittelalters 259—-262). Ez a
rovid kivonat a zsidé pajtanokra emlékeastet és bizonyos, hogy
a mir a talmudban emlitett pajtanok szintén hasonl6 ver-
seket koltottek, mint Ephrem és byzantin utinzéi. De még
inkdbb emlékeztet a pajtanokra, féleg Kalirra damaskusi

24*

B
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Jénos (mh. 754 elétt). Krumbacher (269. 1) ezt mondja kol-
tészetérél: »Derselbe gelehrte, verstandesmiissige Grundzug,
den die Prosaschriften des Johannes offenbaren, verriit sich
auch in seinen Dichtungen. Sie bezeichnen deutlich eine

selehrte Reaktion gegen die einfachen populéiren Lieder des
Romanos. An ihre Stelle setzte Johannes eine neue Art vom
Gesiingen (Kanones), »die durch Kimstlichkeit der Form aus-
gezeichmet, aber arm an Empfindung sind« ... die Gedichle
des Johanwes wurden spdter durch gelehrte Kommentare
erliiutert, Das tat ihrem Ansehen keinen KEintrag; unnatiir-
liche Kiinsteleien und grammatische Dunkelheiten haben auf
das gritbelnde Geschlecht der Byzantiner immer eine geheimnis-
volle Anziehung ausgeiibt; ein Gedicht, das ohne Scholien
verstanden werden konnte, wurde nicht leicht fiir voll genom-
men.« Akérha Kalirrdl beszélne. O is bizonyéra szdndékosan
kompondlt olyan verseket, melyeket csak tuddsok érthettek
meg és valdszind, hogy a Keleten élt.
®
Ugyanott (265. lap) a vildgkrénikdkrél van sz, melyek
a TIT—1V. szdzadban keletkeztek és melyeknek zsidék voltak az
seik, jelesiil Josephus, Justus Tiberidasbél és taldn a Széder
Olam ¢és hasonlé termékek. K. ezt mondja réluk: »Wissen-
schaftlich und literarisch stehen die Weltchroniken auf einer
niedrigen Stufe. Mit besonderer Vorliebe werden Teuerungen,
Seuchen, Erdbeben, Kometen und andere Wunderzeichen
gebucht. ... So wenig nun die Weltchroniken vor einer stren-
geren Kritik bestehen konnen, so haben doch gerade sie ...
den miichtigsten Einfluss auf die historische Literatur der
von Byzanz abhiingigen Vélker, besonders der Slawen und
Orientalen, aber auch der Abendlinder, ausgeiibt.« A zsidé-
irodalomnak is van egy fajtdja, melyben a csillagok jardsabol
és egyéb foleg iddjardsi jelekbél éppen azokra a dolgokra
j6solnak, melyek a fenti kromikak fétartalmdt képezik: driga-
sigra, pestisre, hdbordra stbire, Valészinii, hogy ezek szintén
a krénikék hatdsa alatt dllanak vagyis a kor {zlését kovetik.
Az emberek érdeklédése a fenti iigyek irdnt adott nekik
letet. TIlyen kéziratos mii, amely a benne emlitett orszdgok
tanusiga szerint a Keletrdl ered, birtokunkban van.
4
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A széban forgé gyiijteménybél kimagaslik Willamowitz-
Mbollendorf miive a gérsg irodalomrél (Teil T, Abtheilung VILI
1—236). W. souvereniil uralkodik az anyagon és a szg nag -,
mestere, nemcsak nagy tudds, hanem nagy fré is. Sajat kii?ﬁn
szempontunkbdl is tobbféle részletet emelhetnénk ki, de mér
is sok tért foglaltunk le és ugyanezért beérjiik egyetlenegy
idézettel. A gordg irodalom utolsé korszaka a kereszténység
els¢ szdzadaira esik, képviselGi els6 sorban a gorig egyhdz-
atydk. Persze széba keriilnek a szerzetesek is. Bolesen mondja
W., hogy minden vallist tisztelni kell: a szerzetesek vildg-
keriilése és onmegtagaddsa szintén vallds. »Verdammen wird
man dann wohl diese Religion, aber niemals die gliubigen

- Seelen. Nur das muss hier konstatiert werden, dass erst diese

Phase des Christentums der Henker der Kultur und Wissen-
schaft geworden« (219. L.

- ES
A kair6i geniza elsdrgult leveleibél adta ki dr. Green- ¥
stone J. H. Salamon ben .Jozsef Ha-K6hén egy ismeretlen k
versét, amely a torokok 1077-ben tortént visszaverését énekli :
meg, kik az egyptomi févdrost tibb izben ostromoltik és a
fatimida dinasztidt végveszélylyel fenyegették (The Turkoman
Defeat at Cairo by Solomon ben Josef Ha-Kohen, Chicago, i
1906). G. iparkodik a versiré személyét megdllapitani (16.lap) :
és a verset angolra forditja. Az értekezés kiilon lenyomat az =
»American Journal of Semitic Languages and Literatures«
amerikai folyéirathél és a pennsylvaniai tudomdny-egyetem =
bolesészeti kardn doktordisszertdcziéul szolgdlt.
» % e
Slivkin Ch. S, varséi talmudista, 827 N9PEEN cz. alatt
boleseink torténetét allitja dssze a legrégibb kortél a talmud
befejezéseig. Frankel, Weisz, Brill és Halevi ismert munkditél
annyiban tér el, hogy a kronoldgiai sorrenden kiviil az egyes
tuddsok biogrifidja utdn a talmud sorrendjében az illeték Gsszes
tételeit adja, dgy az agdda, mint a halikha kirébe tartozd-
kat. A munka silypontja ez utébbi tulajdonsdgdban van,
mert az életrajzokat az emlitett szerz6k jobban adjdk. Sliv-
kinnél ugyanis hidnyzik a kritika és ugy latszik, hogy a
kronoldgisban tisztdra a Juchaszint koveti. A nemzedékek
(déréth) korszakait 50 és 20 év kozitt viltakozo iddszakokr:
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hatirozza meg. Pl azt is mondja (a hagyomdny utdn), hogy
Akiba 52 évvel a templom elpusztulisa utdn halt meg, ami
természetesen nem ll. A tradicziéhoz valé 4ltalanos ragasz-
kodds mellett mégis alapos a feltevés, hogy S. vagy Frankel,
vagy Weisz mivét ismeri, dmbar ezeket egy széval sem
emliti, A helyek &sszedllitdsa azonban hasznos, csupin az
kdr, hogy a folio a vagy b oldalit nem jelzi. Az elsé bio-
grafidkndl a felhaszndlt helyeket sem jelzi, de csakhamar
rajott, hogy ez elengedhetetlen és kés6bb mér kiteszi. A tal-
mudon kiviil a midrasokat is kiakndzta és felteszsziik, hogy
osszedllitdsai teljesek. Eddigelé két fiizet jelent meg, melyek
az egész minek csupin csekély toredékei és kivdnjuk, hogy
ne maradjanak azok. Szerz6 maga utazik konyvével és a
tdmogatést megérdemli.
*

A német zsidék kozt is nagyban grasszdl a »kerge
nyavalya«< és sokfélekép védekeznek ellene. A mnagy kérdés az,
hogy mikép lehet a zsidé ontudatot felkelteni és erdsiteni.
Bizonyos, hogy »zsidé élet« nélkiil nehezen sikeriil, minthogy
az elmélet az élet viszontagsigai kozt cserben hagyja az
embereket: a filozéfia nem alkotott soha felekezetet. Ez talin
alapeszméje A. Halbert »Das Riitsel: Jude. Der Roman eines
modernen Juden« cz. kis regényének (Berlin-Steglitz, sine
anno). Szépirodalmi értékérsl kiilonfélekép lehet gondolkozni,
de a tendenczidja dicséretes: a zsid6 hiiség megerdsitésére
torekszik. A véltozott viszonyok valldsunk erdsitésére modern
eszkozoket kovetelnek és ezek kozott a regény nmem az utolsé
helyen 4ll.

KUTFOK.

MINISZTERI RENDELET AZ IZR. ISKOLASZEKEK
TARGYABAN.

A vallds- és kizoktatdsiigyl miniszter az izr, orsz. irodd-
hoz és az autonom orth. hitfelekezet iroddjdhoz 57121 sz. alatt
a kovetkezé rendeletet intéate:

Ismételten tapasztaltam, hogy az izr. anyahitkizségek-
nek jévidhagyds végett hozzdim henyujtott alapszabilyai, vala-
mint az izr. fi6khitkozségeknek és imahdzi egyesiileteknek a
fenndll6 gyakorlat értelmében a torvényhatdsigokhoz benyuj-
tott alapszabdlyai a taniigyi vonatkozdsu részeikben nélkiilgzik
a torvényekben, rendeletekben vagy egyéb jogszabdlyokban
megszabott kimerit6 intézkedéseket, vagy az alapszabdlyoknak
vonatkoz6 rendelkezései sok esetben a torvényekkel, rendele-
tekkel és a torvényes gyakorlattal nincsenek §sszhangzdshan.

Médot akarvdn tehdt nyujtani arra, hogy az izr. anya-
hitkozségnek esetleg hidnyos, illetve a torvényes rendelkezé-
sekkel ellenkezd szovegezésii alapszabdlyainak ismételt helyes-
bitése dltal az alapszabdlyoknak dltalam leendd jévdhagydsa
késedelmet mne szenvedjen, valamint hogy megakaddlyozandé
az, hogy a jévihagydst nem igényl§ izr. fickhitkozségi és ima-
hézi egyesiileti alapszabdlyok ugyancsak ilyen rendelkezéseket
ne tartalmazzanak, elrendelem, hogy a szébanforgd alapsza-
bélyokba, ha azok az iskolaiigyrél rendelkeznek az izr. anya-
hitkozség, fickhitkozség és imahdzi egyesiilet sajit jol felfogott
érdekében az aldbbiakkal azonos rendelkezésu intézkedések
vétessenek fel :

Az iskolaszék teemdéi dltaldban :

@) Az iskolaszék feliigyel az iskola belsé iigyeire, jelesiil
a rendtartds, a tanitds médszere és irdnya, a tanuldk testi
és szellemi épségben maraddsa és a fegyelem fenntartdsa tekin-
tetében; feliigyel tovabbé a hitoktatdsra, gy a hith
iskoldban, valamint az izr. tanulék dltal litogatott né
gdri- 6s kozépiskoldikban. CoRg
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h) Megillapitja a hitkozségi taniték létszdmdt és javas-
latot tesz 1j ¢ dsok szervezése, esetleg besziintetése, valamint
a taniték javadalmazdsa irént.

e) Vilasztja a tanitét.

d) Meghatirozza minden egyes tanitéra nézve azon osz-
tilyt, melyet a jov6 tanévben vezetni fog.

e) A hitkdzségi tanulék beiratisdnal az iskolaszék is
képviselve van egy tagja dltal.

/) Megdllapitja a tanitétestiilet meghallgatisa utéin a
haszndlandé tan- és kézi konyveket és beszerezteti a sziikséges
taneszkozoket.

g) Megrendeli a tanit6testiilet meghallgatasa utdn az
ifjusdgi és tanftékonyvtdr gyarapitisdra valé konyveket.

h) Targyalja és végleg megdllapitja a tantestiilet eld-
terjesztése alapjdn a tantervet és érarendet és ellen6rzi annak
pontos végrehajtdsdt.

) Intézkedik a tizhavi szorgalmi id6 kezdete és befeje-
zése, valamint az évkozben tartandé sziinnapok irént.

7) Alkalmazza az iskolamulaszték irdnydban a térvényes
rendelkezést.

k) Jelen van a tanfeliigyeld iskolaldtogatdsindl és fel-
mutatja a bevett kényveket és 6rarendet.

1) Gondoskodik, hogy az iskoldt hetenként egy-egy tagja
meglitogassa. ;

m) A tanulék szillei, vagy gondyviseléi és a taniték kozt
fennforgé panaszokban elséfokulag jar el.

7) Fegyelmet gyakorol a taniték személye {olott és
azokat mulasztdsaik, hanyagsigaik, vagy kihdgdsaikra széval
vagy irdsban figyelmezteti. Ha ezzel czélt nem érne, jelentést
tesz a kozigazgatdsi bizottsdghoz.

0) Meghatirozza a tanév végén tartandé zdrévizsga ide-
jét, a vizsgdt kirendelt tagjai 4ltal vezeti, meghatdrozza a
jutalomdijak mindségét és mennyiségét és a tantestiilet részé-
r6l jutalmazdsra ajdnlott tanuléknak a jutalomtirgyakat
kiadja.

p) Kiadja évi jelentését a tanintézet Osszes viszonyairdl.

r) Sziilkség esetén intézkedik a taniték helyettesitése
irint az egy hénapndl hosszabb id6re terjeds helyettesitést
azonban az eléljdrésdgnak bejelenti.

s) Javaslatot tesz a tandi] megdllapitdsa irdnt a koz-
gyiilésnek.

t) Megallapitja a tandijmentességet.

; u) Az iskolaszéknek hatérozatai ellen a kozgyiiléshez
lehet felebbezni, kivévén a tanftévdlasztdsi és fegyelmi iigye-
ket, melyeknél a kizigazgatdsi hizottsdg a felebbviteli f6rum.
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Az iskolaszék szervezete,

Az iskolaszék hét taghdl 4ll, kiket a hitkozségl koz-
gytilés vélaszt.

A férabbi, a hitkozségi elnik és az igazgaté-tanité hiva-
talbol tagjai.

Az iskolaszék sajat kebeléhdl vdlaszt titkos szavazds
dtjdn elnokot, alelnckot és jegyzot.

Mindezekrél az iroddt oly felhivéssal értesitem, gondos-
kodjék, hogy az izr. anyahitkozségeknek, és fickhitkizségeknek
imahdzi egyesiileteknek jévében alkotandé alapszabdlyai ezzel
ellenkezd rendelkezéseket ne tartalmazzanak.

i Az izr. fickhitkozségek és imahdzi egyesiiletek alapsza-
bélyainak egy-egy példinya a torvényhat6sdgi levéltdrban fog
Griztetni.

Budapest, 1906. jilius hé 13-dn.

Apponys.

302. szim. ’
POTLEKOK A MAGYAR-ZSIDO OKLEVELTAR |
1. KOTETEHEZ.
T,

1260 maércz. 10. IV. Béla kirily Bazs mesternek a trencséni virhoz
tartozé Arlécz nevii birtokban egynéhiny hold féldet adomanyoz.

.. . quod magister Baas fidelis noster ad nostram accedens
praesentiam proposuit, a Fouca genero Georgii Judei baptizaty,
quem dixit sine heredum solatio decessisse, de terra Arlouch
ad duo aratra separatam certis metis se dudum emptione
titulo possedisse etc.

Kiadta Wenzel, Arpid-kori uj Okmdnytdr. II. 319.
Ezen Bizs volt orszaghird, Trencsén, Gomor és Szolgagyrmegye
féispinja. Téle szirmazott a barsmegyei (Garan-) Mikolai
csalad (v. 6. Szdzadok 1897. évf. 39—43). :

L

1336 mércz. 15. Jakab, Pozsony varosanak birdja tanusitja, hogy
Yezzel nevii pozsonyi zsidé Olgyai Fakoval bizonyos pozsonyi haz
dolgaban egyezséget kotott.

Nos Comes Jacobus judex et jurati, ceterique cives in
Posonio, significamus quibus expedit tenore praesentium uni-
versis, quod Ruedlinus dictus Buldmer, : ciyis in Posoniensi
(sic!) judexque Judeorum ibidem et Yezzel judeus de
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civitate, ad nostram personaliter accedentes praesentiam vivae
vocis ministerio proposuerunt in hunc modum, quod quam-
quam inter partes, videlicet inter ipsos ex una parte, nobilem-
que virum magistrum scilicet Fakonem seu Farkasium filium
Petri de Ovgya, qui etiam praesens astitit coram nobis, ex
altera. super facto unius fundi curiae cum aedificiis eius, seu
una domo in eadem civitate Posoniense ex opposito domus
quondam Leopoldi Scriptoris in acie ubi vicus per portam
parvam civitatis dueit ad Danubium existens, mota fuisset
materia quaestionis et diutius judiciario processu ventilata in
praesentia domini nostri regis extitisset, ad ultimum tamen,
quod nullum jus neque aliquam justitiam ad ipsam domum
seu curiam se habere competissent, nec ordine judiciario habere
potuissent, sed ipsum magistrum Fokonem vigore efficacium

litterarum seu instrumentorum evidentem justitiam et jus .

efficax habere persensissent, ideo ipsam domum seu euriam
quemadmodum prius et antea ipsius magistri Fokonis de . . .
extitit et fuit, sic exnunc cujuslibet litis, modo praemisso pro
dicta domo ventilatae, materia jam penitus sedata silentio
perpetuo seu sopta, eidem magistro Fokoni et per eum suis
heredibus ac successoribus universis resignarent et restituerent,
imo coram nobis restituerunt seu resignaverunt ipsi magistro
Fokoni pleno suo jure, prout idem magister Foko voluerit,
perpetuo  possidendam, tenendam pacifice et habendam.
Nihilominus ipse judeus Yezzel universas litteras suas et
valimdiores (sic!) quibus mediantibus ad ipsam domum se
jus habere asserebat, penitus et omnino vigoribus vacuavit.
In cuius restitutionis et resignationis ac quietationis memoriam
praesentes vallo nostri sigilli consignantes duximus concedendas.
Datum feria sexta proxima post dominicam Laetare, anno
domini Millesinno CCC® XXX™° sexto.

A hirom tornyot dbrdzold pecsét viros selyemzsinéron

fiige. Eredetije a pozsonyi kédptalan vildgi levéltardban, Capsa

14, fasc. 15. Nr. 5 alatt Griztetik.

% 4ok
£

Az itt szerepld Olgyai Farkas (vagyis roviditve: Fako)
a Pozsonymegyei Csallckozben még most is létezd Olgya nevii
helységhen tirzstkas Olgyai-csaldd tagja, elég ismert személy.
Anyai dgon & az Arpidok ivadéka (v. 6. Szdzadok 1889. évf.
634—638); felmeril 1291-ben. 1331. aug. 18-t6l 1332. nov. 1.
Pozsonymegye alispinja s pozsonyi védrnagy. Utoljara taldl-
kozunk vele 1345 jin. 3-4n (a Kondé-csaldd levéltdrdban.)

Vele s Andrds (Andocs) nevii fivérével kihalt a csaldd
ezen dga. 4 ;

Muzsla,.  MTA KiNyy TA A521i : Dr. Werrver MoR.
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VEGYESEK.

Irodalmi hirek. Megjelent és bekiildetett : Rosenthal L. A.,
Die Mischna. Autbau und Quellenscheidung. Erster Band -
Seraim. Aus der zweiten Hiilfte: Maasseroth, Strasshurg
1906. — Stein M. M., Két beszéd, Nagyszombat 1906, —
Catalogue of the Hebrew Union College, 1906. — Biichler A,
Der galiliiische ’Am-ha’ Ares des zweiten Jahrhunderts. Bei-
tréige zur inneren Geschichte des palistinischen Judentums
in den ersten zwei Jahrhunderten, Wien 1906 (a bécsi rabbi-
szemindrium Krtesit6jében). — Berliner A., Raschi, Vortrag, ;
Berlin 1906. — Posnanski S, W3 M7I90 232 N0 3, Berdiczev
1906. (K. 1. a »Hagéren<-hél). — von Gall A. Ankiindigung
einer neuen Ausgabe des hebriischen Pentateuchs der Sama-
maritaner (K. L a ZAW. 1906. évf.-bol). — Guitmann M,
Clavis Talmudi[s] sive Encyclopaedia rerum, quae in utroque
Talmude, Tosifta, Mechilta, Sifra, Sifre Talmudicisque libris
occurrunt, alphabetico ordine disposita. I, Vicz 1906. (Héber
nyelven). — Binde Z., Juszuf Al-Baszir Al-Kitib Al-Muh-
tavi c. munk. XXV—XXIX fejezetei Tohia hen Moézes E‘g
héber forditisaival. Els¢ izben kiadta, magyarra forditotta
és magyardzatokkal ellatta. Rdczkeve 1906. — Mayerovitz A., "ﬁ
Zur jid. Auswanderungsfrage, Berlin 1906. (K. 1). — Apo-
vitzer V., D. Schriftwort in der rabbinischen Literatur. Prole-
gomena. Wien 1906. (Sitzungsberichte d. kais. Akadenne d.
Wissenseh. Bd CLIIIL, No. VL). Wellesz Gy., %7 (jubildris
czikk a »Hagoren«. 6 kotetéhol). — A zsidék egyetemes tir-
ténete 6 kotetben Graetz nagy miive alapjén és kiilonds
tekintettel a magyar zsiddk torténetére, szerkesztette Szabolesi
Miksa. A magyar zsidék torténetére vonatkozé részeket ossze-
dllitotta dr. Kohm Simuel. Bugdapest 1906. Phonix Irodalmi
Részyénytirsasig. Els6 kitet. Ara 16 korona, — Dr. Keeske-
L., Izrael vértanisiga. Templomi beszéd (Nagyvdrad 1906.
Kiadja a nagyviradi izr. hitkézség elljarésiga). — A magy:
orszdgi izraelitik valldsoktatdsinak egyetemes tanterve. Az
izr. kozségkeriiletek kikiildétteinek megbizdsabdl tibbek kizre-
mikodésével szerkesztette dr. Mumkdesi Berndt, a pesti i




mfeliigyelGje. Az orsz. magyat' izr. kozalap tdmo-
lja a magyarorszdgi izraelitik orszdgos iroddja.
j;’?(vfy.‘ t 1906.

Az orsz. izr. tanitoképzo igazgatotandcsa 1) tagjaivd
Huatvany-Deutsch Jozsef ¢és dr. Mezey ‘Ferencz lettek kinevezve,

Dr. Krausz Samuel, az orsz. izr. tanitéképz6 héber tandra,
a béesi rabbiszemindrium tandravd lett megvédlasztva. A jeles
tudds a megtisztel6 meghivist elfogadta és uj 4alldsat oktéber
hé kozepén elfoglalta. Dr. Krausz az orsz. rabbiképzé-intézet
névendéke és a negyedik szemindriumi tandr, aki ebbél a
feiskoldbol kikeriilt. A tobbi hdrom tandr idérendben a kovet-
kez6: Blau (Budapest), Biichler (Bées, most London) és
Schreiner (ICrausz elddje Budapesten, azutin Berlin), ki azon-
ban, sajnos, betegség folytdn mdr négy év el6tt munkakép-
telen lett.

Salamon Mozes tisztelt munkatdrsunk, Turdossin tudds
rabbija, az imént iinnepelte miikdésének negyvenéves jubileumst,
mely alkalombdl hivei részérdl lelkes ovicziGkban részesiilt.

Az orsz. izr. kozalap elndksége a zsidé tudomdny mivel6i
szamdra kiirt 2000 koronds utazdsi Osztondijat dr. Drechsler
Miksa rabbiképzé-intézeti novendéknek, a festémiivészek szd-
méra kiirt hason &sztondijat pedig Por Bertalan festének
itélte oda.

Schwarz Lip6t zdgrdbi villalkozé jétékony czélokra fél-
millié koronit hagyoméinyozott. ’

Czionista gyiilés volt augusztus 20-4n hazdénkban. Az
Osszegytiltek sajat dllitdsuk szerint 3000 tagot képviseltek.
A napirenden a czionista gyiiléseken szokdsos targyak dllottak.
Bz alkalommal megjegyezziik, hogy nilunk megalakult czionista
egyesiiletek nincsenek.

Gomperz Réza, a jotékonysdgdrél ismert trasszony, az
arany érdemkereszttel lett kitiintetve annak elismeréseiil, hogy
vejének, néhai Kaufmann Ddvid szemindriumi tandrnak, nagy-
becsii konyvtdrdt a Magyar Tudoményos Akadémidnak ajdn-
dékozta.

Kaufmann David édes anyja Kojeteinban 84 éves kordban
meghalt. Kivilé és jambor ng volt.

Dr. Weikert Aqu. Tamas, benedekrendi szerzetes és a
rémai Collegio Sant Anselmo papneveldén a sémi nyelvek
tandra, 43 éves kordban R6éméhdl Lourdesba valé utaztiban
jul. 7-én vératlanul elhunyt. A minden elSitélettél ment jeles
tudds azon ritka keresztény papok kizé tartozott, kik az vijhéber
irodalommal is foglalkoznak, Egy latin-héber nyelvtanon kiviil
kiadta Romanelli Sdmuel »Merope« tragédia-forditasat, mely-
nek eredetijét Maffei koltotte. Klte utolsé hénapjaiban héber
verseket frt és sok irodalmi tervvel foglalkozott. Aldds a
jambor férfid emlékére.
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Mandl Mér, a pesti hitkzség és Chevra Kadisa valaszt-
mdnyi tagja, nemes szivérGl fGvirosszerte ismert derék férfin,
oktéber 14-6n 70 éves koriban meghalt. Aldds emlékére.

Statisztika. Budapest székesféviros lakossdga a folyé
1906. évi mdjus 12-6n megejtett népszimlilds szerint 791,748,
ami 57,583-mal tobb az 1900. évi 734,165-nél. A zsidék szima
186,047 vagyis az osszes lakossig 2350 szdzaléka. Ezen szdm
a székesfGviros tiz keriilete szerint kovetkezbleg oszlik szét:
L. ker. 3,262; IL 2,662; LIL 4577; LV. 4436;: V. 16439;
VI. 50,474; VII. 66,540; VIIL 26491; IX. 8,947 é X.
2,290. — A zsiddk szdma Budapesten 1870-ben 44,890; 1881-ben
70,227 ; 1891-ben 102,377 és 1901-ben 186,047 lélek volt.

Friedmann lzrael, zadagoriai csodarabbi, 53 éves kordban
meghalt. A napisajté nemcsak a gydszhirt regisztrilta, hanem
részletes életrajzot is kozolt. Nagyszdmu hivekkel biré csaldd
feje és gazdag ember volt. Tébb, mint egy félszdzada, hogy
az elhinyt dse két falut vett meg, amiért annak idején hevesen
megtimadtik. Az dsi kastélyban élt és sok j6t cselekedett, ha
nem is mitvelt csoddkat az elhinyt csodarabbi. Ejjel temették
és sokan dldjak emlékét.

Az orosz zsidok helyzete, fdjdalom, még mindig vil-
sdgos. A pogromok nem szintek meg és Sidelce virosban
maga a katonasdg rendezte. Hajmereszté mészdarlisok és rab-
lisok torténtek. A meggyilkoltak szdma meghaladta a szdzat,
a sebesiilteké a négyszeresét. Az angol kormidny volt az
egyetlen, amely a gyilkoldsok miatt a czdri kormdnyndl nagy-
kovete ttjén felszélalt, a tobbi dllamok példdjat nem kivettélk.
Tobb parlamentben azonban egyes képviseldk tiltakozdsukat
fejezték ki.

JTO. A Jewish Territorial Organization hivei Sir James
Rose - Inmes  transvaali igazsdgiigyminister elniklete alatt
Johannesburghan gyiilést tartottak, melyen Lord Selborne, a

délafrikai High Commissioner is beszélt. A terv lelkes hivének

vallotta magdt és azon meggy6zodését fejezte ki, hogy a
2sid6k foldmives-telep alapitisira teljesen alkalmasak. Reméli,
hogy a terv angol fennhatésig alatt hamarosan megvaldsul. —
Fels angol emberbardt félmillié frankot adomdnyozott a
JTO.-nak. ;
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