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AZ UTOLSO NAGY TISZAI KOMP
KALAPIS ZOLTAN

A Magyar Sz6 szerkeszt6sége, Ujvidék
Kozlésre elfogadva: 1983. november 16.

A bacskai és a baniti térségeket keresztbe hat f6itvonal szeli 4t, északrol
déli irdnyba haladva a kovetkezfk: Szabadka—Kanizsa—To6rokkanizsa;
Szabadka—Zenta—Csdka; Topolya—Ada—Padé—Kikinda; Zombor—Ver-
basz—Becse—Torokbecse; Ujvidék—Zsablya—Zrenjanin; Ujvidék—Titel—
—Perlez. :

A kozlekedés altaldban zavartalan, mert a legnagyobb forgalmi akadalyt,
a két foldrajzi tajat elvélaszté Tiszat hidak ivelik at; ezt a szerepet Torok-
becsénél a duzzasztémii koronaja latja el.

A f6utvonal aszfaltcsikja egyediil Ada és Padé kozott szakad meg: itt
a foly6partok kozotti atkelést a fatengelyes vildg maradvanya, a komp koz-
vetiti, Igaz, ez méir nem evezSskomp — az ilyenek aztan mdr csakugyan
kimentek a divatb6l —, de azért nem is géz- vagy benzinhajtasd, hanem csak
olyan koteles, amelyet a révészek és a viz eleven ereje hajt az egyik oldalrél
a masikra,

Ez lenne tehat az utolsé komp a Tisza als6 folyasén.

Az utols6 abban az értelemben, hogy féutvonalon fekszik, fontos, ma
is nélkiilldzhetetlen szerepet tolt be Bacska és Banat koziti forgalmiban.
Egyébként nem térstalan. Rajta kiviil még négy uizemel, de ezeknek kimondot-
tan helyi jellegiik van, f6leg a kétparti gazdilkodas szolgalatiban 4llnak.

Az egyik Zentatdl délre, a Batkdnal miikodik. A Tiszanak ez a volt arterii-
lete a mult szdzad végén befejezett szabalyozissal kerilt a béacskai oldalrdl
a banitira, de telekkonyvileg egészen mostandig Zentihoz tartozott. A f6ld
azéta sok esetben gazdit cserélt, de hogy a vizi jarmiire sziikség van, az
azt mutatja, hogy a ,Kketts birtokosok” még nem vesztek ki. Moholnil és
Péterrévénél a két teleplilés juhtenyésztSinek szintén a komp teremt lehet6-
séget, hogy a szikes bindti gyepen, Kerektd, Vorosistalld, Liba és Simogy
tdjan legel6gazdalkoddst folytassanak. A negyedik Tara$nal kozlekedik.
Csurog, a hozza legkozelebb es6 tulsé parti bacskai falu csak esSmentes
id6ben kozelithetd meg egy poros nyéiri uton.

A padéi komp tehat mindenképpen az utols6 jelentSs tiszai dtkelShely
vidékiinkdn. ,,A XX. szdzadban cseperedett fel, azért ilyen eleven® — mondta
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530 KALAPIS ZOLTAN

egyik beszélget6tirsam. Tovabbélésének persze nem ez a magyarizata, de
az 1ény, hogy a maga csaknem m4sfél szdazadaval a legfiatalabb tiszai komp
gyermekéveit éli. A t6le jobbra és balra es6 atkelShelyek tobb szdzados
multra tekintenek vissza, némelyik mogott egy évezrednél is tébb All,

A leg8sibb koziiliikk az, amelyik a két Kanizsa kozotti folydszakaszon
jott létre. Az idészamitisunk el6tti IV. szazadban €l6 Ammianus Marcellinus
rémai torténetiré szemtantként jegyezte fel, hogy a Tisza belithatatlan teri-
leteket 4raszt el, emiatt ,,jaratlan a vidék, ha csak nem ismerSsei dltal“. Nagy
becsben illtak tehat azok a folydpartok, amelyeket a kidontéseken, a lapokon,
a siiri fuzeseken 4t meg lehetett kozeliteni, és viszonylag biztonsdgosan 4t
lebetett jutni a tdlsé partra. Ilyen hely volt a kanizsai rész is, és az itt emelt
foldvarban hol rémai, hol barbar fegyveresek tartottik ellenbrzésik alatt
az atkelShelyet. A rév kés6bb a baniti oldalon allanddsult, a t6rténészek az
oklevelekben gyakran szerepld Reu Kanysit, Rew Kaniséit a mai Torokkanizsa-
val azonositottak. .

Anonymus is emliti a honfoglalds regényes leirdsaban!, hogy Szovird,
Kadocsa és Vojta hadnagyok ,,. . . a Tiszdn Kanizsdnal atkeltek és a Csesztreg
vize mellett széllottak meg. . . , innen tovibbvonulva a bogei részekre jutottak,
aztan seregiiket nekiinditva a Temes foly6 felé mentek és Fovény-rév mellett
utottek tabort.“ A nevezett hadnagyok torténelmileg nem igazolt személyek,
de az utirdny leirasa, a helyszinrajz pontos. Kanizsa a mai Torokkanizsaval
azonos, a Csesztreg az egykori Harangod, a mai Aranka mellékdga volt,
nevét a banati CsOsztelek falu szerb elnevezése, a Cestereg Orizte meg, a
bogei részek alatt a Bega nagy kitetjedés(i arteriilete értend6, a Fovény-rév
pedig Médossal atellenben lelhet, Romaéniaban, azaz a Temes menti Fény,
roménul Foeni kozséggel azonosithato.

A Gellért-legenda szintén utal Révkanizsira: a lizadé Ajtony serege
egészen a teleplilésig vetette vissza az ellene kiildott Csandd vitézt, aki majd
kés6bb hadaival csak gy6zedelmeskedik felette. Pesty Frigyes? viszont azt
kozli, hogy Zsigmond kirdly 1401. janudr 17-én Révkanizsit ,0sszes tar-
tozanddsagaival csereképpen® Csdky Miklos temesi féispannak és testvérének,
a visegradi varnagynak adomdnyozta.

AKér tovibb is lehetne sorolni a tényeket, de az eddigiek is mintha iga-
zolnék, hogy vidékiinkén a kozépkorban ez volt a legismertebb folyami at-
kelShely. ,Hajdan az alsé Tiszdn Kanizsa volt az egyetlen atkel§ rév,
koran kereskedelmi csomépontta és igy varossa is fejlédott, mar 1329. december
14-én hetipiaca van, s e $zerint a kanizsai hetipiacot mindenkor a hét csiitér-
toki napjan tartottdk...“ — irja dr. Borovszky Samu is.3

A XIII. szazadban még két dtkel6hely emelkedett ki a névtelenségbdl
és valt forgalmas, népes telepliléssé: Becse és Zenta.:

Az el6bbirdl 1238-ban tortént elbszor emlités, amikor IV. Béla Becse
falut kivette a bacsi varispinsdg kezelése aldl, és a fehérviri templomos

1 Anonymus: Gesta Hungarorum. Budapest, 1977, 117. oldal.

2 Pesty Frigyes: Oklevelek Temes megye és Temesvdr vdros tdrténetéhez. Temesvir, 1886,
1. 306.

3 Borovszky Samu: Csandd vdrmegye torténete 1715-ig. Bp., 1879, II. 512., 513.
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AZ UTOLSO NAGY TISZAI KOMP 531

lovagrendnek, a kereszteseknek adomédnyozta, beleértve a tiszai révet, meg
a szomszédos Churlach (Csurog) szaracén helység vasarjogat is. Nagy Lajos
kirdly 1377-ben a kereszteseket megerdsitette birtokukban, viszont 1419-ben
Zsigmond kirdly Brankovics Gyorgy szerb despota birtokdba juttatja, a td-
rokbecsei varral, a rév- és vimjoggal egyittd.

Az utdbbi, azaz a mai Zenta telepiilés eléde Zyntarew, Szintarév néven
valt ismertté. 1246-ban a tilsé6 parti Csandd megyéhez tartozott, s csak 1367-
ben, Nagy Lajos idején keriilt a budai képtalan bdcskai javai kozé. Ett6l
kezdve gyorsan fejlédott, virdgzé kereskedelmi kozponttd alakult, dgyhogy
II. Ul4szld a budai kdptalan tobbszori unszoldsara lemondott ottani foldestri
hatalmérél, és 1506-ban szabad kiralyi vdrossd nyilvinitotta. Az akkor kelet-
kezett oklevélben ,ugyanolyan javakkal, szabadalmakkal és el6jogokkal®
ruhdzta fel Zentit, mint kordbban Szegedet®.

A vizi forgalom, mint altalaban lenni szokott, Kanizsa, Zenta és Becse
esetében is nagy telepiilésszervez erének bizonyult: korai varossa véldsukat
a hajozasnak koszonhették, de jorészt az élénk atkelé forgalomnak is.

Mozgalmas kozépkori révek

Milyen is lehetett vidékiinkon egy kozépkori révhely? Pontos ismereteink
errdl nincsenek, csak kovetkeztetéseink, parhuzamaink, itt-ott némi tény-
anyagunk is. )

Gyérffy Gyorgy allapitotta meg Istvdn kirdly és mive c. munkéjiban,
hogy a magyar feudalis 4llam megalapitisa idején ,az egész orszigra kiterjedt
vamhaldézat miikodott, ami tobbszaz révészt és az 50 varmegyében legaliabb
félezer vamost foglalkoztatott“s.

Ezek a kirdly szolgalé népei voltak, mivel eleinte a vam-, rév-, hid-
és vasari jovedelmek az uralkodét illették, az udvari szervezet részei voltak,
Csak a XIII. és a XIV. szazadban keriiltek az egyhézi és a maginbirtokosok
kezébe, a nekik adott kirdlyi kivaltsig alapjan.

A viérispanok, kés8bb a birtokosok tiszttartéinak a dolga volt, hogy a
befolyt vamot eljuttassik a kincstarnak, illetve a féur udvaridba. A vamot
elébb természetben roéttak le, késdbb pedig pénzben is, amikor mar a gazda-
sagi sziikséglet létrehozta a valtépénzt, az obulust. Az értékes aranysolidus
nem volt erre alkalmas fizet6eszkoz, de még az eziistdénir sem.

A forgalmasabb révhelyeken tébbféle vizi jarmQ allt az utasok szolgalata-
ban. A legcélszerlibb a hidas volt, az evezds, korménylapétos révhajé. Leg-
alabb kettd Uizemelt, egy nagyobb és egy kisebb. Kéznél volt t6bb csénak is,
leginkabb ladikfélék, olykor egy fatdrzsbbl kivajt lélekveszts is. A nyilvinos
révek mellett megjelentek a maganrévek is, amelyeket a birtokosok csak sajat
hasznalatukra tartottak. Ilyen Adorjanndl ketté is volt, az débudai apicdk

4 Borovszky Samu (szerk.): Bacs-Bodrog vdrmegye. 1. 122. A Magyarorszag vdrmegyéi
és wvdrosai sorozatban, Bp., é. n.

5 Uo. 1. 273., 274.

6 Gyorffy Gybrgy: Istvdn kirdly és mfve. Bp., 1977., 334.
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foldjeit kototte ossze. A révkanizsai gazdatisztek azonban megkarositva hitték
uraikat, s nemegyszer hatalmaskodtak az idegen réveken. 1428. majus 11-én
végul is Zsigmond kiralynak kellett Csékyékat felszélitani, hogy tisztjeiket
tiltsdk el a révek haborgatdsatdl, ,,mivel azokat az apacik nem utazdknak
vamért val$ Atszallitdsara, hanem gazdasigi célokra rendezték be.“?

Némelyik hidas ma is éridsnak szdmitana folydinkon. Zsigmond kiraly
1396-ban hat komphajé beszerzését parancsolta meg Pozsony varosinak,
s nagysagukat is kikétotte: ,,mindegyik akkora legyen, hogy azon 40 16 lova-
sdval egyiitt elférjen. (Ez ma hét ragon.)“® Takats Rafael 1791-ben kiadott
Toldalék ciml tajszétardban egy ,lovakat szdllité hidat“ emleget, s magya-
rézdlag hozzateszi, hogy ez a ,,hippangé“. Nos, ez sem lehetett egészen rozoga
tékolmany. '

A szerz6t egyébként a szegedi alsévarosi ferences klastrombdl rendelték
Padéra papi szolgalatra, becses szdtarat is ott, hivei kézdtt, maga nyomtatta
ki 1791-len — regényes kortilmények kozott.?

Ahogy nem volt nagyobb eltérés a vizi jarmiivek esetében, gy a révszolga-
latot is meglehet6sen egységesen rendezték a kozépkorban. A révészek, a
korményosok, a csénakosok szinte kivétel nélkiil a szlav népességbdl keriiltek
ki, a vimosok pedig izmaelita boszormények voltak. Ezekre az utdbbiakra
volt rdbizva az egész allam pénzigazgatasa is. A Kkeletrdl szdrmazd népesség
tarka Osszetételli volt — Kkazérokbdl, volgai bolgirokbdl, beseny6kbdl allt
—, de a mohamedén vallds erls kozosséggé kovacsolta dket. Egyébként még
kaliz és szaracén néven is ismertek.

Nincs okunk kételkedni abban, hogy az als¢ Tisza menti réveken is
azonos volt a helyzet. Szldv @slakossag itt is €lt, ezt jéonéhany helységnév
igazolja. A Kanizsa a szlidv kneza szébdl ered, és az a jelentése, hogy a tele-
pulés a fejedelemé, a kenézél0, Padé pedig a podvej szébdl szirmazik, s
annyit jelent, hogy part alatti hely, védett rész.ll

Az izmaelita boszérmények jelenlétére szintén helységnév utal. Kikinda
tdjara helyezik az oklevelek az elenyészett Kis- és Nagyboszérményt. A mai
Csurog is, tudjuk, a kozépkorban Churlach néven szaracén telep volt.

A révek tija a hadfelvonulasok idején a legforgalmasabb, ilyenkor 6sz-
szevontak a kdrnyékbeli hidasokat, a s6szallité kerepeket, tutajokat is dcsoltak,
de még igy is sokan tomlékon, gerenddkba kapaszkodva vagy két 16 kozé
lépve mentek 4t a Tiszan.

Ha nem is ennyire népes a part, de nagy a forgalom akkor is, ha az
uralkodé érkezett meg, udvartartasaval meg a kiséretében levé lovasbandérium-
mal, vagy esetleg valamelyik f6ur. Ilyen esetekben madr irott feljegyzések is
készilnek.

7 Borovszky: Csanidd vm. i. m. II. 514.

8 Zolnay L4szl6: Kincses Magyarorszdg. Bp., 1977., 381.
S Bélint Sandor: A szdgedi nemzet. Szeged, I. 12, 209.

10 Riss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szétdra. Bp., 1980.
11 Borovszky: Csandd vm. i. m. 40.
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Ezekbd! tudjuk, hogy az orszdgba betdort kunok 1091-ben Becsénél
keltek 4t a folyon és feldaltak a Temeskozt. Laszld kiraly a Tisza torkolatanal,
a Szaldnkeméni révnél kel it seregével és veri szét ket!2, 1526-ban Perényi
Péter temesi f6ispan kelt at a becsei réven Mohacs felé tartva — ez volt az
utolsé utja. Harom évvel késGbb ugyancsak itt ment at seregével Zapolya
Janos, 6 is Mohdcs felé tartott, de csak tisztelegni ment a mezbn tiborozé
szultin elé. Gellért pispok Révkanizsindl jart at egyhdzmegyéjébe, de latta
ez a taj Kinizsi és Ddzsa hadait is. Matyés kirdlynak 1458. december 30-dn,
utban Szeged felé, nem Kkellett igénybe vennie a kanizsai hidast, mert a két
part kozé a tél jege vert hidat. Ulaszl6 kirdly 1494-ben Erdélybél jovet Zentan
idézott, az ottani réven 4t kelt at Bacskaba.ld

Az utirajz még az oklevélnél is nagyobb ritkasig, egy kézen meg lehet
szamolni azokat a miiveket, amelyek abban a korban szilettek és leirést tartal-
maznak vidékiinkr6l. Kozéjuk tartozik Bertrandon de la Brocquiére francia
lovag ¢s kronikés, aki a Szentfoldrél hazafelé tartva errefelé vette az irdnyt,
és leirta, hogyan utazott 1433-ban a mai Banat teriiletén. (A zédréjelben kozolt
megjegyzések az enyémek.)

»Pancsovanal — irja a francia utaz6 — a lehetd legegyenesebb réna-
sdgon 4thaladva és egy folyén (a Temesen) komp segélyével dtkelve, Becskerekre
érkeztem. Becskerek varosa a szerb despotdé (Brankovics Gyorgyé), és itt
két mas folyon (a Bega két dgin) hidon mentem 4t. Becskerekrdl Becsére
jutottam, mely szintén a despotéé, itt atkeltem a mély és széles Tisza folydn.
Végre a Tisza mellett fekvé Szegedre jutottam.*“l4

Az eddig elmondottak a rendkiviili események, jelenségek sordba tartoz-
tak. De vajon milyenek voltak a kzépkori révek hétkdznapjai, kik kézlekedtek
rajtuk?

A kozépkori tiszai révek utasai

A leggyakoribb utasok alighanem a vdsédrosok, a vindorkalmarok — az
izmaelitdk, a zsidok, a gorogok, a dalmatok. Az elszaporodott hetipiacokra,
az orszagos visdrokra viszik a sziirke posztét, a végpatyolatot — de brokétot,
ezUstszdlas barsonyt, biborpaldstot, skarldtévet is a virbeliecknek — meg
hit mézet, viaszt, bort, gyiimolcsét, vadat, faggyigyertyit, kovit, illatos
fliszereket, leginkabb borsot és safranyt. Igen nagy a séforgalom, ez a kirdly,
majd a furak kezében van. Az erdélyi sékocka a Maroson érkezik Szegedre,
onnan a révkanizsai sékamrakba keriil, innen a vdrosokba, a piacokra, a réven
it pedig a bacskai részekre szallitjak.

Hivatalbdl utaznak, foglalkozdsukbdl eredben réven jardk a csOszok,
a kiraly futdrai is. A hirvivéknek orszigos héldzata volt, féemberiik ajténalld
szolgalatot teljesitet az uralkodénal. Amikor megkapta a tovabbitandé iizenetet
vagy a parancsot, hogy valakit a kiraly szine elé kell citilni, a cs6sz azonnyomban
utrakelt, és gyorsan is haladt, mert a kiralyi ménesekbél, a megyehatiroknél
dllomasozé hadiménekbd! valtotta lovat.

12 Ldszlé kirdly emlékezete (Bibliotheca Historica). Bp., 1977. 19.

13 Borovszky: Biacs—Bodrog vm. i. m. 275.

14 Borovszky Samu (szerk.): Torontdl vdrmegye. 352, A Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai
sorozatban, Bp., é. n,
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A kiraly olykor az ezen a tijon letelepitett vagy szolgélatot teljesitd
katondkat hivta hadba, ilyenkor t6bb dolga volt a révészeknek is. A nagyobb-
részt elenyészett helységnevek alapjan itélve sokféle hadinép iilte meg ezt
a tdjat. Ezt az esetleges &4satdsok is bizonydra szépen ki tudnak mutatni.

A honfoglalé torzsnevekr6! elnevezett falvak arrdl taniskodnak, hogy
ide, a nemzetségi széllasteriileteiktdl tavol est vidékekre telepitették le azokat,
akik a kiraly kiséretéhez tartoztak, allandé katonasagat képezték, azaz a harcos
jobbagysigot. Ez volt a kor szokdsa, 6k voltak a rendfenntartd erdk, 6rkodtek
a kirdlyi birtokok, vadészterilletek, kereskedelmi utak, dtkelShelyek felett,
Eszak-Banatban, az egykori Csanad megye déli részében, hirom ilyen telep
volt: Jend (1222), Kér, a mai Padé és Tiszaszentmiklds kozott (1256) és
Tarjan (1256), amely azonos a korunkban elnéptelenedett Terjannal.l® A
zir6jelben kozolt évszam a falu els6 okirati emlitésére utal.

Hasonlé feladattal allomdsoztak ezen a tijon a nehézfegyverzetli, vareg-
oroszokbdl 4ll6 kirdlyi sereg zsoldosai is. Erre a tényre utal az Orosztelek
és Oroszi (1332) helynévi®. Ez az utébbi Kisorosz, illetve Rusko Selo alakban
él tovibb.

A torzsfék, a vezérek, a hadnagyok nevébsl képzett helységnevek is
részben katondktdl vagy szolgald népektdl lakott telepiilésekre, részben
pedig mis népcsoportokbdl kivalt, a segédcsapatok szerepkorét betodltd
torzstoredékek jelenlétére utalnak. Csak azok kozil emlftenék meg néha-
nyat, amelyek ma is él6 helységnevek Eszak- és Kozép-Béandtban: Szajdnl?,
Rabé!8, Hetény (Hetin)1% Tarhos (Tara$)?0, Terjan.?1,

Némelyik elenyészett telepiilésnév magénak a letelepedett néptoredéknek
torzsi nevét rizte meg. A Varsany?2 (1256) az alanok, az Ors23 (1360) a kabarok
ittlétére mutat. Az Aranka partjan fekvé Obesenyd (Romdnia)?¢ az azonos
nevli nép Osi telepe volt, 1331-ben itt mir hetivasirt tartottak.

A kunok, a besenydkkel egyiitt, tdmegesen, szinte egy tagban éltek ezen
a tijon. Ezt a Kikinda melletti egykori Holl6sszallds,?5 a Nakovo tdjén levé
Kunszélés, a Romanidban, kozvetleniil -a hatir mentén taldlhaté Valkany?26,
meg az ebbdl képzett Végvalkiny, Kiilvalkiny, Hegyesvalkiny, Tompaval-
kany nevili kun szalldsok igazoljak.

Valamivel délebbre a Koélpény és a Kupinovo?? helynevek még egy erre
a tijra sodrédott népelemrdl tudédsitanak: a skandinav eredetli kolpényekrél.
Nekik hatirvéd6 szerepitkk volt. A Bega torkolatindl taldljuk a Kolpény,

15 Gyorffy: Istvan kirdly. .. . i. m. 197—199.
18 Uo. 511—513.

17 Borovszky: Torontdl vm. i. m. 112.

18 Kiss: Foldrajzi nevek. . . i, m.

19 Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 255.

20 Uo. 165, 199, 201. ‘

21 Borovszky: Csandd megye. . . i. m. 636.

22 Kiss: Foldrajzi nevek. i. m.

23 Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 105.

2¢ Uo. 515.

25 Borovszky: Csanad megye. . . i. m. 241—243.
28 Borovszky: Torontil vm. i. m. 135.

27 Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 84.
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illetve Kupinovo tavat, Csenta tajin pedig a Kulpin pusztat, de Dél-Bécska-
ban is van egy Kulpin falu, Szerémségben, a Szdva kozelében egy Kupinovo,
nem beszélve a Szlavénidban taldlhaté hasonlé nevli helységekrél.

Az eddigi részletezésbdl alighanem Kkitlinik, hogy a Tisza mentén, a
Maros és a Bega kozotti térségben rendkivil tarka az etnikum, s mindez
némi fényt vethet arra is, hogy mennyire szines és valtozatos kép alakulhatott
ki olykor a révek tdjan. Persze egy pillanatig sem kell hinni azt, hogy a fegy-
veresek alkotjdk az atkelSk zomét — ez csak a hadfelvonuldsok, a haboruk
idején kovetkezett be —, egyébként, mint mér volt réla sz6, a tobbséget a
»civilek® alkotjadk. A mdr emlitetteken kiviil Gjabb s Gjabb rétegek jelenléte
valdszin(isithetd, ugyhogy ez a latvany még valtozatosabb, még mozgalmasabb
lehetett.

Kik éltek a varkeriilet, a varszervezet, a kés6ébbi varmegye falvaiban,
a terjedelmes kirdlyi, majd fokozatosan elszaporoddé féiiri birtokokon, vadasz-
és halaszteriileteken? Ennek érzékeltetésére szintén a helységnevek lehetnek
segitséglinkre, mégpedig azok, amelyeket foglalkozdsnevekbdl képeztek.
Ezek fontos forrisok, a térténészek is gyakran hivatkoznak rajuk, természetesen
az okiratok tanulmanyozasa, a régészet és az egyéb tudominyok eredményeinek

felhasznalasa mellett.

Nagy altaldnossdgban szélva kilénféle terményeket ado, szolgaltatasokat
végz6 virnépek, szolgilénépek, kézmiivesek lakjak a vidéket. Ez id6 tijt,
etnikai hovatartozast6l figgetlenill, méir mindenkit szolgasigba, jobbagyi
sorba taszitottak — a honfoglaldkat, a segédnépeket, az §slakossdgot egyarant.

Legnépesebb az udvarnokok foldmivels-termel6 rétege, 6k azok, akik
a féuri udvarokat ellitjdk mezGgazdasigi terményekkel és készitményekkel:
buzaval, liszttel, kenyérrel. A tirnokoknak az a dolguk, hogy a virban, udvar-
hazakban a beszallitott javakat raktarozzak, megérizzék. A sz6lészet esetében
is szembet(ind a munkamegosztas, vannak bortermelé sz6lészek és vannak
bortirol bocsardok. Ezek az utébbiak nemcsak ,,a butykosok &rei*, hanem
kadarok is.

Vidékinkoén mind a négy foglalkozasnévbdl képzett helységnévre van
példank: Udvarnok?8 (1332), a mai Banatski Dvor; Téarnok2® (1332), a mai
Tordk; Bocsar30 (1211), ma is ez a neve magyarul is, szerbiil is; Sz616s31
(1222), a mai Nakovo tijan volt, de elenyészett, Az oklevelek tudnak még
Kis Sz616sr6l, Nagy Sz6l6sr6l, EgyhazszSlésrol, KunszOlésrdl is.

A vadaszattal, halaszattal kapcsolatos foglalkozdsnevekbdl szintén képez-
tek helységneveket, nyilvan ott, ahol ilyen foglalkozdstiak dolgoztak és laktak,
Padé mellett, a szintén elenyészett Morotva telepilés tészomszédségaban
volt egy Halaszfalus? (1247). A sélymokat idomits, a vadaszaton segédkezd
solymészok jelenlétér6l vall az egykori Solymos33 falu (1345), O-Besenyd

‘28 Uo. 428; Borovszky: Torontal vm. i. m. 132.

29 Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 247; Borovszky: Torontél vm. i. m. 67.
30 Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 205, 440.

31 Borovszky: Csanid megye. . . i. m. 296, 319.

32 Uo. 400.

33 Uo. 532; Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 437,
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tdjin. Az egybeesés sem lehet véletlen, a beseny6k ugyanis kitliné vadiszok
hirében élltak. A pecérek ebtenyésztSk, vadiszkutya-gondozdk voltak, foglal-
kozdsuk nevét az Ada helyén elenyészett Peszérd4 (1332) 6rzi. A daréc foglal-
kozédsnak eléggé bizonytalan a jelentése, egyes forrdsok az erd8irtékkal,
mds forrdsok viszont a vadb&rnyuzokkal azonositjidk. A mai Gyila szomszéd-
sidgadban volt egy Dardc (1451) telepiilés. A hdédokrdl, ezekrdl az értékes
prémet adé vizi dllatokrdl sok telepillést neveztek el, ebbdl arra kdvetkez-
tethetlink, hogy a hddészat is elterjedt foglalkozds lehetett. Egy Héd nevii
telepiilés (1230) egykor Szécsiny mellett létezett, de az okiratok Hodost
(1247) és Hodmez6t (1337) is emlegetnek. A mai Jazovdval teljesen egybe-
épilt Hodics tajan kell keresniink a kozépkori Hdédegyhazat, Hédpusztat
(1337).36 »

Egy 1450-b6l szdrmazé révkanizsai jobbagyjegyzékben a kovetkezd
foglalkozdsnévbél képzett vagy foglalkozésra is utalhaté személynevek vannak:
Dedk, Halisz, Kovacs, Kulcsdr, L8csds, Molnar, Nyulas, Révész, Szabd,
Szappanos, Szlics, Taglé, Timar, Varga.3?

Nos, ebbdl a jobbagyi sorba siillyedt féldmiiveld, haldsz, vadasz és kéz-
miives népességb6l alkalomadtin szintén kikeriilhetett jénéhiny réven jérd
is. Igaz, a roghozkotottség gondolata és gyakorlata ekkor mar mély gyokeret
eresztett, de ez nem zirta ki mozgékonysagukat, mivel egyre tobb a termény
¢s a termék, egyre jobban kell a szekeres, a fuvaros, a cipekedd.

A szekeres szolgalatot teljesitd udvarnokoknak iltaldban nagy szerepik
volt a terményszallitdsiban, de benniinket most nem a varba, az udvarhizba
iranyul6 forgalom érdekel, hanem az, amely a foly6n tdlra dramlik. A Tisza,
a Maros és az Aranka partjdn szép szimban megszaporodott helyi székhelyl
monostorok mellett gazdag birtokalapitvinya volt ezen a tdjon az esztergomi ér-
sekségnek, a tihanyi apatsignak, a budai kiptalannak, a budai apdciknak,
valamint lejjebb a fehérviri templomosok rendjének. Ezek virdgzé gazdasagok
voltak. Csdka, Tiszaszentmiklés, Padé tdjdn egymaést érték a halastavak,
a s6kamra kozelsége pedig lehet6vé tette a halak foldolgozasit is. Innen
aztan az udvarnokok hosszt szekérsorokban fuvaroztdk a sézott halat és a
tobbi élelmet a réven 4t a kolostorok, a papi székhelyek felé.

A mezbgazdasagi terményfeleslegnek, az erd6 hasznidnak és a kézmiives
jobbagysdg termékeinek értékesitésében dontd szerepet jatszanak a vdsdrok.
A Kkanizsai és a zentai 4tkelShely forgalmdra bizonyédra nem kis mértékben
hatott egy olyan nagy visiroshely kozelsége, mint amilyen Szeged volt.
A Bacskdba érkezd vandorkeresked6k, kézmiivesek célpontja a virdgzé banati
Becse, de nem téveszthet§ szem el6l, hogy Becskereknek is mar 1331-ben
vaséara volt.

A kor embere, ha sietett, nyeregbe szillt. De adatok vannak a kerekes
jarmiivek elszaporoddsérdl is. ,,Utamon — irja 1433-ban az idézett francia
lovag és utazé — taldlkoztam emberekkel, akik szekereken utaztak, heten
az egyiken, heten-nyolcan a masikon, és a szekeret, mint ahogy ez szokis

) 3

34 Borovszky: Bécs-Bodrog vm. i. m. II. 41. :

35 Borovszky: Csandd megye. . . i. m. 128; Gyorffy: Istvan kirdly. . . i. m. 427, 434, 466.
36 Borovszky: Csandd megye. . . i. m. 211—214.

37 Uo. 514.
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csak egy 16 huzta... Némely szekér a vidék szokdsa szerint van lefedve,
melyek igen szépek, és konnyliek a kerekek és minden egyéb részik, és tgy
tinik, egy ember elvinné a véllan, ha a sérban elakadna. Es a hats6 kerekek
sokkal magasabban vannak, mint az els6k.*

Bertrandon de la Brocquiére alighanem az ajonca kocsit irta le, amelynek
villa alaku rudja volt, egy 16 huzta, és a hatsé kerekei nagyobbak voltak az
els6nél. Szép lett volna persze, ha megirja azt is, hovd, merre tartottak. Az
akkori utasok egyébként bd fels§ 6ltozetben indultak dtra. Ebbél lett késébb
a porkopony, ezt a szot Takats Rafael is felvette tdjszdtaraba, a kovetkezd

magyarazattal: ,,Por ellen valé rendezmény*.%8

A Kkétfogatos rudasszekér a fuvarozés eszkoze volt, ilyeneken szillitottik
a sozott halat Budara. Nem volt ritkasig az ember vontatta kétkerek@ taliga
sem, ezt Kun Ldaszlé szekerének nevezte a szegénység.

Nagy a valészinlisége, hogy a gyalogos és lovas népség mellett
ezek a szekerek is igénybe vették a tiszai komphajokat. A mazsaszekér, a
nagykereskedelmi és a nemzetkodzi forgalom négy, hat vagy még ennél is
tobbfogati nehéz jarmiivei viszont nem jartak erre, mert a nagykereskedelmi
utak elkertlték ezt a vidéket — a velencei kalmérok Szlavénian keresztiil,
a raguzai keresked6k Szerémségen 4t, leginkdbb a pétervéradi réven atkelve
jutottak a Pannon siksigra. Domanovszky Sindor Mdzsaszekér cimili tanul-
mdnyaban egyébként ki is mutatta, hogy ennek a szdllit6 eszkoznek a saros,
homokos alfoldon semmi nyoma nem volt.39

Az ismert okmdnyok, a tOrténelmi és mivel6déstOrténeti kdnyvek
monogrifidk, féleg Gyorffy idézett munkéjanak adatai alapjan meg a parhu-
zamok felallitisdval némi betekintést prébaltam adni a hirom legfontosabb
kozépkori tiszai atkel6hely mindennapi életébe. Barmennyire is 6vakodtam
minden ellendrizetlen megallapitast6l, de még célzistdl is, mégsem mondhatom
hatérozottan, hogy ilyen volt a révek hétkdznapja, hanem csak azt, hogy talan
ilyen volt, ilyen is lehetett.

Kiviltsaglevél a padéi kompjiraton

A Bacskat és a Banatot ésszekotd kozlekedési iit6erek ma is Kanizsan,
Zentin ¢s Becsén keresztlll vezetnek, akdrcsak szazadokkal ezelétt. Ttt még a
hidaknak is szaz esztendds multjuk van.

A Kkordbban felsorolt hat f6utvonalon fekszik még Titel és Zsablya.
Az aszfaltit és a vasuti palya dthaladésat a vizi akadélyon itt is a vas- és beton-
épitmények biztositjak.

Az itkelBhely Gsisége a foly6tol egyébként is tdvolabb esd Zsablyinal
mutathatd ki legkevésbé. Pesty Frigyes idézett konyvében csak a tilsé parti
Aradi falu, a mai Aradac esetében emliti egy helyiitt a vamszedési jogot.
Titelrdl mar sokkal tobb sz6 esik az okmanyokban, fleg az ottani vér, a
prépostsig, a hiteles hely és a kikoté kapcsidn, meg hat valamivel lejjebb,

38 Takdts Rafael: Toldalék (t4jszotar). Padé, 1791.
3% Domanovszky Sdndor: Gazdasdg és tdrsadalom a kizépkorban. Bp., 1979, 101.
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a Tisza torkolatanil fekvd, a szerémségi oldalon levd Szalinkemdanrévrol
is, a mai Stari Slankamenrdl, amely a kozépkori sokereskedelem fontos

telepe volt. ,Arpdd vezér meg nemesei... egészen Titelig mentek. ..
majd tovibbindulva a Szalinkemén-révhez jutottak...“ — jegyezte fel a

mondédk alapjan a Névtelen Jegyz6 is.40

7 1

A hat fédtvonalon tehat 6t hid van, a hatodikon azoban, Ada és Padé
kozott — mint tudjuk — ma is komp tartja fenn a forgalmat.

Egy multbdl ittfelejtett vizi jarmi.

»A révek és a kompok abbdl az id6bél valék — irja a szdzad legelején
Tomorkény Istvin —, amid6n nem volt még olyan tilsdgosan nagy a sietség.
A kompokon. .. évszdzadok alatt alig is valtozott. .. valami. Taldn: hogy
drotkotélen jar és a drotkotélen rézesiga szalad ama facsiga helyett, amit
régen gorgbkutydnak neveztek. Amugy megmaradt mindenben a régi és
széles lapos viziedény, amely kilenc-tiz terhes kocsival dtmegy a vizen. . .“4!

Es a komp a Tiszénak pont egy olyan részén maradt fenn, amelyrdl
egyébként sem hagytak nyomot a mulé évszdzadok, amelyrél hallgatnak az
oklevelek. Alig hihetd, hogy a népes és forgalmas Csandd megyének ezen
a részén ne lett volna, de kimutatni nem lehet. Egyedill Borovszky tesz
réla emlitést, de 6 is csak ilyen formdban teszi: ,,Minthogy itt a Tiszan
rév kozlekedett, kordn a t6rok birtokdba jutott Padé.«“42

Mais atkel8helyek esetében a forrasok kozlékenyebbek, a szanddi révrdl
példdul kozvetve szerziink tudomdist egy 1284-ben keletkezett oklevélbél.
Megtudjuk beldle, hogy Tamds Istvdn egyhdzaskéri kuridjabél a kunok eldl
menekiilve atiszta a Tiszat, annyi ideje sem volt, hogy ,,a néhany kilométerre
fekv6 révhez, Szanidra eljusson és igy keljen 4t a folyén®. Egy masik okmény
arrdl tuddsit, hogy Albert kirdly 1439 szeptemberében kétszer is a Titel
melletti TiidS-révnél tartézkodott.43 A martonosi révrdl nem egy hiradas
van, az adorjanirdl is — ott Magyar Pdlnak volt révjoga 1331-ben.#4

Fontos adat, ha a helynév magdba foglalja a rév szét. Erre mér volt
példa Révkanizsa és Szintarév esetében. Az okiratok egy Révgaladot emlitenek
Kikinda kornyékén. Az Ada—Padé kozti atjaréval szomszédos Mohol is
hajdandban Moharéve volt.45 1323-bol és 1332-bél vannak adataink réla.
Ezekben az években Becsei Imre, a birtokokat gylijtoget6 féur elébb elcserélte,
majd 40 marka eziistért visszavasirolta Moharévét és kornyékét. 1412-ben

mir egy mdsik nagyhatalmu csaldad, a Telegdiek tulajdonaban van.

Homokrév volt a mai Mokrin egykori neve. ,,A régi falu a Harangod
foly6 partjan fekiidt, éppen ennek homos medrérSl nevezte ek a nép ajka az
itt kozlekedd révet — irja dr. Borovszky Samu.46

40 Anonymus i. m. 114.

41 Tdmérkény Istvan: Uj bor idején. Bp., 1958, 258.
42 Borovszky: Csanad megye. . . i. m. 470.

43 Borovszky: Bacs—Bodrog vm. i. m. 165.

4 Uo. 312.

45 Uo. 113.

48 Borovszky: Csandd megye. . . i. m. 243.
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Ezek a helységnevek mar atalakultak, elenyésztek, de Péterréve ma is
Orzi Gsi alakjat. 1522-ben tortént emlités réla egy Csongrad megyei tizedjegy-
zékben.4?

Egykori révhelyeknek tekinthetjik azokat a telepliléseket is, amelyek
nevében a hid szé 6tvéz8dott, mivel a kompot hajdandban hidasnak, révhidnak
nevezték. Ilyen lehetett Bosorhida, Bassalhida, a mai-Basahid, tovibba Kis-
hida, a Temes partjin meg Ecsehida a Bega mentén, a mai Ecska alatt,

De az ikertelepiilések esetében még az olyan helynevek alapjan is atke-
16helyeket gyanithatunk, mint amilyen a mai Tara§ és Csurog. Az el6bbi
Arpéd fejedelem legidGsebb fianak, Tarhosnak emlékét 8rzi, az utébbi pedig,
tudjuk, azonos egy régi szaracén faluval. Szinte lehetetlen, hogy egy elékels
ur szalldsteriilete s egy kereskedelmi telep kozott ne lett volna kozvetlen
kapcsolat. Ma is van, megfeleld utak nélkil is.

A révekrdl tehdt sok forrasbdl tdjékozodhatunk, de a padéirdl, ugy latszik,
sem névemlék, sem okirat nem maradt fenn, st utalds sem torténik ra.
Magirdl a telepiilésrdl tudnak az okiratok, a Csandd nemzetség birtokaként
tartjdk szdmon. 1256-ban Kelemends ban fiainak jutott, majd 1285. 4prilis
26-an IV. Laszl6 a ban unokajat erOsitette meg itteni birtokdban. 1337-ben
az egész falut egy Makofalvi nevezet(i csalad kapta, 1479-ben viszont két
testvéré, Frank Laszl6é és Janosé. Padé telepiiléstorténete tehat mélyen a
kozépkorba nyulik, dtkelShely jellege azonban nem keriil szdba.%8

Arra kell gondolnunk, hogy a két alighanem alkalmasabb és elhiresedett
révhely kozott — északon a zentai, délen a becsei — nem fejlédhetett ki,
csak alkalmi lehetett, helyi jellegli. Esetleg ki is maradhatott az okményokbol,
ami persze nehezen hihet6, bir hasonléra szdzadunk els6 évtizedébdl is van
példa. Az 1911-ben megjelent Torontil virmegye monogrifidban részletes
helytorténeti leirds van minden helységrél, Padérdl is, de a komprdl nincs
egy szé sem, pedig ekkor mir hetven éve fennallt.

Az djabb korban el8szor 1840. julius 9-én torténik emlités réla. Ebben
az évben Divan Gyorgy padéi birtokos kivéltsdglevelet kapott I. Ferdinind
csaszartél a rév feldllitdsdra és a vAmszedési jogra.

»- - . Megengedjiik és hozzajiruldsunkat adjuk — olvashaté a kikindai
levéltarban 6rzott kivaltsaglevél masolataban?® —, hogy Padéi Divan Gyoérgy
sajat koltségén kompjaratot allitson fel a Tiszdn, mégpedig a Torontal varmegye
teriileten fekvé padéi birtoka és a Bacs-Bodrog varmegye teriletén fekvd
Ada kozott, és hogy mindenkitSl a megyei torvényhatdsag altal megszabott
tarifa alapjan 4tkelési vamot koveteljen és szedhessen, kivéve azokat, akik
nemesi, kiralyi vagy egyéb kilonleges privilégium alapjdn ennek fizetését6l
mentesilnek. . .

A kivaltsaglevél kotelezte Divan Gyorgydt, hogy a kompot sajat koltségén
felallitsa és fenntartsa; hogy az Arankén lev6é hédrom hidat meg a barnahati
hidacskat is jo karban tartsa; hogy az Aranka tiszai torkolatanal sajat koltségén

47 Borovszky: Bics—Bodrog vm,. i. m. 142.

48 Borovszky: Csandd megye. . . i. m. 470—472.

49 A padéi kompra vonatkozé dokumentumok, amelyekre az elkovetkezbkben hivatkozas
torténik, a Kikindai Levéltirban taldlhatok, a padéi kozség tiz doboznyi iratai kozott
— Padej (1862—1918).
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zsilipet csindltasson; hogy a megye daltal jévahagyott atkelési dij jegyzékét
kifiiggessze a kompra, meg az atkelShely padéi és adai oldaléra.

». . . Biztatunk benneteket keresked6k, t6zsérek, piacokra menék és
mindennem® utasok, egyenként és kozosen — 4ll a Kkivaltsaglevélben —,
hogy a nevezett kompon barmikor keljetek at dolgaitokkal, javaitokkal és
joszagaitokkal, megfizetve a megyei torvényhatdsig altal megszabott atkelési
dijat, és menjetek innen, ahova csak akartok, abban a tudatban, hogy mind
ti, mind pedig javaitok, kiralyi felségiink oltalma alatt 4ll. Ohajunk, hogy
ezen engedélylinket minden piacon és nyilvinos helyen kozhirré tegyék.
Megerbsitjuk pedig ezt a mi apostoli kirdlysagunk titkos pecsétjével, miutin
felolvastak és hitelesitették el6ttiink, és akarjuk, hogy ez orok id6kre igy
maradjon.

Herresbacher Jézsef nyugalmazott tanité és postamester az 1914-ben
befejezett helytorténeti munkajaban — a kiadatlan kézirat mdsolatat szintén
a kikindai levéltir 6rzi — azt irja, hogy a birtokos 1842-ben kapta a révjogot,
s ez az adat keriilt be a késébbi irdsokba, diplomai munkakba, igy Mata R.
Set¢erov Hromika Padeja (1975) cimii kényvébe is. Az adatot feltehetéen
ugy kell értelmezni, hogy ekkor kezdédott a forgalom, kénnyen lehetséges
ugyanis, hogy a komp, de kiilonosen a zsilip elkészitése igénybe vette azt
a masfél-két évet, amely a Kkivaltsiglevél kiaddsa és a forgalom tényleges
beinditasa kozott volt.

Az igazi kérdés persze nem is ez, hanem az, hogy miért ilyen kés6n,
miért csak a XIX. szdzad derekan?

A helyzet megértéséhez el kell mondanunk, hogy a Tisza a torokok

kiverése utdn is még sokaig szigoruan elvilasztotta egymadstél Bacskat és
Banatot, szinte demarkicidés vonal volt. A XVIII. szdzad elejéig ezt sz
szerint kell érteni, mert itt volt az osztrak és a t6rok birodalom hatéra, majd
csak 1717-ben Kkeriilt a Duna—Szdva vonalara. De a torok még 1788-ban is
betort Bandt foldjére, igaz, ekkor mér utoljara. A XVIII. szazad derekdig a
Tisza mindkét oldala katonai hatir6rvidék volt — Banit Duna menti része
egészen a XIX, szdzad végéig —, majd ennek felszamoldsa utan Bacskiban
két onkormanyzati Koronakeriilet alakult, Béanitban pedig megmaradt a
Temesi Bansig néven ismert kozigazgatdsi egység, amelyet Bécsbdl kormé-
nyoztak, csakhogy most mdr nem Kkatonai, hanem civil hatdsagok.

Az 1720-ban lebonyolitott &sszeirds szerint a birodalomban a Temesi
Bansag volt a legritkabb népességli, mindossze 1,7 6 jutott egy négyzetkilo-
méterre. De ettdl kezdve a lakossig mdr rohamosan novekedett, ez volt a
nagy telepitések korszaka, kiillonosen sok német telepes érkezett. A mez6-
gazdasag fellenditése érdekében és a vart haszon reményében eurdpai méretek-
ben is nagy vizi munkalatokba fogtak: szabilyoztdk a Begat, lecsapoltik a
nagy mocsarakat, termévé forditottak a vidéket.

Banat sajitos etnikai és természeti képe ekkor alakult ki.

,» Torokkanizsinal atkeltem a Tiszan — irja 1770-ben Born Ignic, a
sokat utazé természettudds —, a talajt ettSl kezdve termékenyebbnek és
mtiveltebbnek taldltam. Egymast érik a faiiltetvények, szdntéfoldek és tele-
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pitvények, mindennek létesitése tomérdek koltséget okoz a csaszari kirdlyné-
nak*, azaz Maria Terézianak.

Az adott képet pontosnak fogadhatjuk el, ekkor Bandtot mar a monarchia
éléskamrajaként emlegerték, habir még nagy fiives pusztasigok is voltak,
kevés labasjdszaggal.

A mez8gazdasagi druszéllitas eszkoze ebben a korban a hajé. A kincstari
birtokok buzatermését és egyéb terményeit a Tiszdn és a Dundn szallitjak
kézvetleniil Bécsbe és onnan tovdbb. Tehat ilyen szempontbdl sincs kapcsolat
Bacskaval, a megnyilé6 Ferenc-csatorna is csak részben enyhiti a két vidék
elszigetel6dését egymastdl.

A kapocs szerepét 4 révek toltik be, az utazé és helyi forgalmat azonban
a meglevék is ki tudjak elégiteni, a nagy hagyoményu atkelShelyek: a kanizsai,
a zentai, a becsei. A tiszai koronakerilet 1751-ben hozott szabilyzata szerint
Becse és Kanizsa ,,kompot tart fenn a temesi részekkel valé kozlekedésre®.
Korabbi miikodésiikrsl is van adat. Az 1738-—42 kozétt duld, utolsé nagy
pestisjarvany idején mindkettd szigoru utasitdst kapott a hatdsigtdl, hogy
ellenbrzés nélkil ,senkit sem engedjenek 4t a Tiszdn Bansigbdl®,

A szabilyozatlan foly6 nagy természeti akadaly is. Palffy Jénos csédszéri
tdbornok 1715-ben Zsablyindl akart d4tmenni seregével Temesvir felé, de
»a folyé annyira megduzzadt, hogy Zentiig kellett mennie, hol szerencsésen
dtkelt a Tiszan*.

Az tjabb révek haszndlatdt, illetve a régiek feljitdsit majd csak a XIX.
szdzad hozza meg, azaz a gazdasagi fejlédés kivinja meg: a nagyobb termény-
tobblet jelentkezése, a szabadabb 4ruforgalom, az igények nodvekedése.

A padéi komp esetében is jol kitapinthatd, hogy a paraszti drutermelés
termékeinek dramldsira Banatbol Bacskaba és forditva, csak a XIX. szdzadban
jottek létre a feltételek.

1822 és 1840 kozott késziltek el a torontili részeken a megyei Tisza-tol-
tések. Herresbacher Jozsef helytorténeti munkdjaban idézi Vas Jdnos gatdr
szavait, aki 1832-ben még szemtanuja volt a padéi toltésrészek 1étrehozdsinak.
»Még Krassébdl is jottek ide koézmunkira® — mondta.

A vidék benépesitése a szazad elején fejez6dott be. Igaz, Padéra, az
Oslakos szerb pasztorok mellé méar 1784-ben szegedi dohdnykertészeket tele-
pitettek, de lakossdga valéjdban 1832-ben duzzadt fel, amikor a szomszédos
Morotva falubdl bekoltozott a foldesuri 6nkény alél menekilld népesség.

Takats Réfael mar idézett. Toldalék néven szémontartott tdjszétardnak
néhdny szavaval akér érzékeltethetjik is, Kik voltak a falu lakéi, hogyan éltek.
(A zardjelben Kkozolt szémagyardzat is a szétir szerzdjétdl szarmazik.)

Az emberek nemcsak kukidkkal (dohdnykotél végén fahorog) bajlédtak,
némelyiik kozillik plajas, azaz hatar6r (véghely6rzd, végéros, orszagvége
szélén vigyaz6), vagy éppen betydr (szabadban szolgdlé allhatatlan béres),
bojtar (pasztorok inasa, segédje), sibtar (fitdr, marhahajté). Kozililk nem
egynek gugyold (gyugyolag, gurgyal, viské, vityilld, kunyhd, huruha, fold-
bedsott hiz) a hajléka. Ebédre tincsérben (libatlan vagy haromldbu cserépe-
dényben) f6zik a gyurovényt (gyurott tésztit) meg a gancit (tatdrka lisztb6l
fétt étel, dodolle). Tepsibe (tepszia, nagytal, pogicsa-, bélés- és malésitd)
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ontotték a gorhonyt (gorhe, kukoricamalé), a vasdrnapi tydklevesbe olykor
lidgége (bordds tészta) keriilt, az asztalra pedig, ebéd utdn, botratekercs
(kurt8skalacs, botkalacs).

Ezt a képet ki lehet egésziteni egy népdallal, amelyet Kalmany Lajos
gylijtott Padén a mult szdzad végén:

»Réztepsibe siil a malé,

Maj’ menyasszony 16sz6k mar én*,

Esetleg egy masikkal is, amelyet a szomszédos Morotva-pusztan jegyzett
fel:

»Rancos csizma, fakilincs,

Kenyér meg egy falat sincs.”

Vannak persze vagyonos (birtokos, joszagos, értékes, tehetés) emberek
is, akik t6kepénzzel (magpénzzel, fépénzzel) rendelkeznek, asszonyaik Bécs-
b6l oltozkddnek, ruhatiruk egyik része a hévernyd (meleg ellen val6 arnyé-
kolo).

A szomszédos dohdnykertész falvak is ez id§ tdjt alakultak meg, gy
mint Cernabara, a kés6bbi Feketet6 (1800), Tiszaszentmiklds (1803), Szajan
(1806), Jazova és Hodics (1810).

Az Uj népesség bérldként telepedett le, a bért terményben vagy pénzben
fizette, vagyis drutermel8 volt: feleslegét, illetve minden terményét érté-
kesitette. A kornyezd falvak lakossidga a buzat a Kéra partjira széllitotta, az
ott vesztegld tiszai dereglyékhez. A dohdnynak titkos 6svényei voltak a tiszai
ladikjarasokon 4t Bdcskiba. Maias termények értékesitésére a kornyezd
vasdrok adtak lehetfséget — Kikindan 1784-t6]l, Csékan 1800-t6l, Torsk-
kanizsan 1832-t6] volt orszdgos sokadalom. Fontos tény, hogy a szomszédos
Ada is ez id6 tajt valt kereskedelmi gécpontta: 1835-t81 vasaroshely, 1836-t6l
mezbvaros.

1840-ig tehat minden 6sszedllt, ami a padéi komp létrehozasat lehetSvé
tette, s6t siirgette is: a vizjarta foldeket a toltések, ha valtakozo sikerrel s,
de miar védelmezték a tiszai dradistdl, az otthonra taldlt 6j népesség egyre
nagyobb terményfelesleget produkalt, és kereste az értékesités jobb alkalmait.

Illetve egyiitt voltak az vjrainditds feltételei, ha a révnek netaldn mégis
volt eléélete a régmult id6kben.

A kompjdrat eleinte a mai révtSl szdmitva, a Tisza-toltésen haladva,
mintegy 2200 méterre lejjebb volt. Itt egy csdarda allt, ennek nyomai a két
haboru kozétt még megvoltak, A Szajani 0t vezetett rd, amely a mostani
Morotva-pusztiat, a koribbi kertésztelepiilést érintve, a Divan hatdrrész
és az adai meg a moholi nagyerdd kézott haladt. Az it mindkét szélét fasor
diszitette, Ugyhogy az utasok drnyékos lombok alatt mehettek Ada felé.
Ha viszont bedllt az &sz, tengelyig ért a sar, ilyenkor nem segitett még a
rézsetakard sem.

A tilsé parton Ada legrégibb részén, az Alvégen, a mostani strand tdjan
kotott ki a komp. Ezt a részt ma is Régi-kompjaratnak3® nevezik.

50 Penavin Olga—Matijevics Lajos: Ada és kérnyéke foldrajzi neveinek adattdra. Ujvidék,
1979, 42,
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Kétparti forgalom a XIX, szdzad masodik felében

A komprol, utasairdél nincs sok adatom. FeltehetSen koteles komp volt,
ezek a XVIII. szdzad végén és a XIX. szdzad elején mar mindeniitt elterjed-
tek. ,,Arvizes években olykor hetekig, hénapokig nem kozlekedett — irja
Herresbacher J6zsef —, ilyenkor a révészek ladikon vitték at az utasokat.“

Fridrik Tamas®! kozli, hogy ,,az adai orszagos és hetipiacokat benépesi-
tik és nagyban élénkitik a legkozelebb fekvd banati — Torontil megyei —
kozségek.“ Padénak nincs vasartartasi joga, majd csak 1883-ban fogja kérvé-
nyezni, de akkor sem kapja meg. Ezért marciusban, juniusban és oktoberben,
az adai orszagos vasdrok idején a fél falu 4dtmegy a Tisza madsik oldalara.

Az atkelés persze sohasem egyirdnyt. Ada mér akkor a kézmiivesek
varosa volt. Urban janos5? irja, hogy 1815-ben és 1819-ben az ottani takicsok,
csizmadiak, szabok, kovacsok, lakatosok, kerékgyartok, asztalosok és kotél-
gyartoék céhszabadalmat kaptak. Biztosra vehetd, hogy 6k madr ekkor is td-
jékozddtak a bédnati részek felé.

A folyami és a kétparti kozlekedésnek ebben az idében két fontos esemé-
nye is van a Tiszanak.ezen a részén.

1845-ben Torokkanizsa foldesura és a révjog tulajdonosa felépitette
az els6 allandé jellegli hajéhidat azon a helyen, ahol emberemlékezet éta
atkelShely volt. Ideiglenes nem egy volt mdr, s hadicélokat szolgalt, mint
a zentai, amelyet Savoyai Jen$ agyudi zuztak szét, és megakaddlyoztik a
torok derékhad atvonuldsit. Ez a mostani az utas- és aruszallitas szolgilatiban
all, csak akkor sziinetel a forgalom rajta, ha megnyitjik, hogy a vontatdssal
kozlekedé hajok zavartalanul tovébbhaladjanak, és persze télen is, amikor
szétbontjak.

1844-16l rendszeres gbzhajéjarat kozlekedik Pancsova és Szeged kozott.
A kis didhéjalakui propellergbzos hetente egyszer, majd hdromszor teszi
meg az utat a két varos kozott. A padéi kompjarat feltételes megillohely
volt. Az adaiaknak is, ha hajéra akartak szallni, elészor 4t kellett jonniiik
a banati oldalra. ,,Rendes hajéallomés nem volt, noha a g6zhajé személyeket
is széllitott — irja Padé kiadatlan helytorténetének szerzbje. — Ha valaki
azon utazni akart, elég volt, ha a régi kompjaratndl a partra éllott, s az érkez6
gbzhajénak zsebkendbjével intett®.

Herresbacher Joézsef feljegyezte a padéi id. Kiss Istvannal folytatott
beszélgetését is, aki 1833-ban még latta az els6 gbzhajét a Tiszén, a Franz
I-et, amelyen Széchenyi Istvin ment Szegedre. ,,Amint a partrél néztikk
a hajét — mondta idésebb Kiss Istvin —, s lattuk, hogy se 16, se ember
nem huzza, s mégis folfel¢ halad, azt mondtuk magunk kézott, hogy az emberi
dolog nem lehet, itt az o6rdég dolgozik.*

A XIX. szézad a g6zhajézas kora, de ezen a folydszakaszon ez idd tdjt
még latni a titeli sajkdsok evez8s-vitorlds haddnak némelyik fahajéjat is.
Leggyakrabban az 6rnaszddok meg az Oranica nevll segédhajok cirkdlnak

51 Fridrik Tamés: Bdcs—Bodrog vdrmegye féldrajzi, torténelmi és statisztikai népszerti
lefrdsa. Szeged, 1878, 229.
52 Urbén Janos: Tizsziget. Ujvidék, 1967, 124.
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erre gyakorlatozasképpen, de megjelennek olykor az agyusbarkak, fedélzetikon
a buzaviriagkék egyenruhds pattantyusokkal, meg a nehéz csajkék is. 1832—35
kozott még nyolc ilyen vizi jarmiivet, azaz nehéz csajkat épitettek a titeli
hajégyarban. Tolgyfabdl dcsoltak Sket, 20 méter hosszuiak, 15 pir evez6jik
van, 88 ember teljesit szolgilatot rajtuk.

E kozépkori intézmény felett mar ekkor eljirt az id8, de a szabadsdgharc
bukisa meghosszabbitotta életét. A Sajkas kertletet, a hatdrérvidék tobbi
részével, csak 1873-ban szdmoltik fel, ekkor a muzeumba illé hadi naszddokat
is szétbontottdk és eladtdk.3d

1848—49-ben a Tisza mente djra hadfelvonulési teriilet, a révek ellen6t-
zését, elfoglaldsit katonai szempontok diktaljak. Kiilonosen a becsei forgal-
mas, Itt kelt at zédszldaljaval Damjanich tabornok, majd 1849 marciusaban
a szerb felkel6k egységei, aprilisban Perczel Mér hadosztilya, augusztusban
Jellasics csaszdri tabornok csapatai. Kanizsindl 1849 nyaran az osztrikok
vereséget mértek Guyon hadosztalyira, és a tiszai réven atkeltek a banati
oldalra. Ekkor égették fel az elsé tiszai hajéhidat is. '

A szabadsigharc leverése utin ezen a vidéken kiilén koronatartominy
alakult Szerb Vajdasag és Temesi Bansag néven, ettSl kezdve a csiszir a
nagyvajda cimet is viselte. Nevében osztrdk tdbornokok korményoztak; a
hivatalos nyelv a német volt

Az els6 ismert padéi révbérjegyzék is németiil irédott, Coronini altibor-
nagy és tartoményi alvajda nevében a becskereki keriileti f6nok adta ki Divan
Gyorgy kérelmére 1852-ben.

Eszerint a gyalogos személy akar teherrel ment, akér anélkiil egy krajcart,
a borjd, malac, juh, barany, kecske utdn szintén egy krajcart, az okor, tehén,
16, szamar utin pedig négy krajcart kellett fizetnie. Legnagyobb a tarifa a
hatigds szekerek utdn — ha iires, 24, ha terhelt, 36 fillér. A kétlovas vagy a
kétokros szekér révbére 8, illetve 12 fillér.

Ez a vimtarifa 1884-ig, azaz t6bb mint 30 évig nem viltozott. Mint
ahogy maga a komp sem mint a folyami étkelés eszkoze. Csakhogy most
mar biztosan allithatom, hogy kételes komp volt, mert az Adardl elszdrmazott,
ma Budapesten €16 91 éves Nagy Jend gyermekkoraban, a mult szizad leg-
végén még latta, hogy az egyik kékkotds adai mester udvari sufnijaban,
azaz a hosszu folyosészert, fabol 4csolt szinben hogyan készitette fondkerekek-
kel a padéi komp karvastagsigti anyakételét. Nevét nem jegyezte meg, de
mindenképpen a szegedi kotélgyarté cég tagja lehetett, mint minden akkori
mester Bajatdl Aradig, Apatintél Nagybecskerekig. A mdsiknak, feltehetSen
a nagyobbiknak, az 1889-es engedélyezési okirat szerint mar ,,atkelést kdzvetitd
vassodrony kotele“ volt, s a tulajdonost utasitotta a hatésag, hogy ez ,,a két
szemkozti parton megfelelé biztonsiggal kikotve és megerSsitve legyen®.

A révjaras tijan egyre élénkebb a forgalom, mintegy jelezve, hogy a
XIX. szizad utolsé harmadaban a birodalomnak ebben a szogletében is valto-
zik a vildg, ha nem is olyan gyorsan és litvanyosan, mint a tavol es6 nagy
kozpontokban.

53 Szentklaray Jend: A dunai hajohadak torténete. Bp., 1885, 291—297.
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Kilonosen az utazék hagyominyos rétege duzzadt fel, a réven olykor
a kézmivesek, hajoésok, marhahajcsarok, killonféle alkuszok, lékupecek,
szenzilok, kozvetitbk és vandorkereskedSk valésagos visira kavarog. A
piacozé fehérnépek abronyicin szallitjdk portékijukat, esetleg csacsifogatos
kétkerekill taligin. Az adai gabonakeresked6k konny( sirga hintén jarnak
a banati oldalra. A Tisza szabalyozisival nagyobb terilletek keriiltek a folyd
tulsé partjara, igy aztan elszaporodott a kétparti gazdak szédma is, 6k mar
a kora reggeli 6rikban mennek a féldekre, szekerekkel, okrosfogatokkal.

Egy utast név szerint is ismeriink, €z a hét-nyolc éves Nagy Jend, aki
amult szdzad kilencvenes éveinek végén gyakran latogatta meg bénAati rokonait,
vakicidjanak egy részét is naluk toltotte,

A postis rendszeres utasa a kompnak. 1856-ban Ada postadllomast
kapott, ett6l kezdve hetente hiromszor, majd naponta onnan j6tt a posta.
Kordabban — ezt is Herresbacher Jézsef jegyezte fel — Divan Gyodrgynek
egy Nagy Istvin nevli cselédje vitte az urasag postajat Torokkanizsira, s
onnan is hozta. 1864-ben Kaufmann Nandor jogot nyert arra, hogy Padén
postat nyisson, s6t 1869-ben a Nagy-Kikinda—Ada kozti postajirat egy

7

vonaldt is § tartotta. ,,A padéi postamesternek — irjia Herresbacher — a

rossz utak miatt sokat Kkellett kiizdenie, s ezt a kozbirtokossig helatvan,
hasznélatra itengedte neki a hat holdat tev$ volt akdcerd6t — azéta posta-
foldnek nevezik ezt a részt — s a régi téglaégetSt a falu északkeleti oldalan.*

Az adai partra Keriilt a hajédllomds is, igyhogy most a bdniti részrél
csak csénakon vagy kompon lehetett megkozeliteni. ,,1868-ban felszélitottak
a padéiakat — irja szerzénk —, hogy rendes gézhajédllomast allitsanak fel,
de ezek nem voltak erre hajlandéak. Ada az idében arterének megmentése
végett toltést emelvén a Tisza mentén, egyben hajéallomasrél is gondoskodott,
s azéta megsziint a zsebkend6vel valé jeladds. Azon id6t8] a padéiak voltak
kénytelenek Addra menni, ha a hajét igénybe akartik venni.“ Majd csak a
szézad utolsé évében létesitettek a padéiak a régi komplejiré mellett ,.,egy
szabad kikotSt és rakhelyet® a teherforgalom szdmdra. Itt a hajok, tutajok
a szabélyrendelet szerint ,nyolc egymas utin kovetkez6 napig minden dij
fizetése nélkiil tartézkodhatnak.

A kompot, a révészek beavatasival, a dohinycsempészek is hasznaltik,
de igénybe vették olykor a betyarok is. Az adai Hallai J4nos, az egykori révész
mesélte, hogy szajani nagyapjanal a malt szazad végén még tartott a disznd-
tor, amikor ,,a megyejiré betydrok® kidstdk a hazfalat és elvitték a hust.
A csendbrok a kompnal érték utol és csipték el Sket: az atkelésre varakoztak.

1883 oktdberének legelején egy rendhagyé esemény szinhelye a padéi
komp: mintegy 200 kocsibdl all6 karavan kelt 4t a folyén. Bandti kitelepiilok
0k, Bécskdba mennek, a telecskai dombok kozé, ahol majd megalapitjsk
Gyulafalvat, a mai Telecskit. Féleg szajaniak, tébaiak és jdzovaiak, de vannak
jonéhinyan Csdkardl, Loérincfalvarél, Tordardl, Kisoroszrdl, Aracsrol,
Bikdcsrdl, Toroktopolyardl, Monostorrél és mdéshonnan is. A telepesek
Szajdnban gyilekeztek, onnan indultak. ,,A kocsisor lassan haladt, nagy volt
a teher — {irja Fekete Jozsef.54 — ... A vizmosisok, korhosok, vizesirkok,

54 Fekete Jozsef: Telecska (1883—1973). Topolya, 1973. 9.
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tocsdk, a sorbdl kitord lovak mind, mind lassitottdk a menetet, Végre elérték
a Tiszdt, a kompot. A legkisebbek enni kértek, az emberek levették az istrangot
és elindultak a komphoz. Lassan, nagyon lassan haladt a 200 kocsi itkelése.
Mire az utolsé kocsi is felkapaszkodott a bacskai oldalon, leszallt az est. ..
A lovakat kifogtdk, szénat dobtak elébiik, az asszonynép elkészitette az elemd-
zsiat. . . Vacsora utdn ki-ki aludni tért, csak az 6r6k maradtak a tliz korul.

Masnap, a reggeli tdborbontiskor, még egy ideig szokatlanul zajos
volt a kérnyék, aztdn a csend djra hatalmiba keritotte a Tiszat. Persze, a
foly6 mente sem nesztelen, csakhogy itt jobban lehet hallani mindent, két
ember hangos beszelgetese mar larménak tlinik. Es hat itt van, ugye, a forgalom
is. Fridrik Tamads irja a Dundra és a Tiszara vonatkoztatva, hogy ,,a személy-
és teherszallité gézhajok, aztin a gabona-, bor- s egyéb hajok, dereglyék,
tutajok, ladikok és csénakok csak ugy futkosnak rajtuk fel és le.«55

Itt Padé és Ada kozott taldn nem is ennyire élénk a forgalom, de a tdjon
mégsem 1l eszményien békés nyugalom.

A kozelben, néhiny kilométeres korzetben, kilenc vizimalom miikédik,
lapatjaik naphosszat kelepelnek, a lisztre varé emberek meg olykor csoportba
verddnek, hangosan nevetgélnek.

A kozelgb gbézhajé jelz6berendezése a kapitiny keze alatt mir messzirSl
elb6dil: jelzi a komposnak, hogy egykettére odaér, ne induljon, a kotelet
pedig engedije le.

A fentrdl ereszkedd, jol megterhelt fahajé ugyanilyen szdndékkal dudaval,
vagyis kozonséges kondastiilokkel figyelmeztette a révészt. A hajd kormanyosa,
amint Szegedet elhagyta — Betkowski Jend Tiszai hajoséler ciml konyvének
leirdsa szerint — mar nem ugy dirigdlta hangos széval a téritéfa kezeldit,
hogy ,,jobbra tarts® vagy ,,balra tarts“, hanem igy: ,,Bacskéra tarts“, ,,Banatra
tarts*.56

Az informicidcsere fontos szinhelye a révjirds, a parton gyiilekezd
utasok olykor emelt hangon magyardzzdk és adjak at a hireket, ha megérkezik
a komp, akkor ebbe a beszélgetésbe bevonjak a révészeket is, akik foglalkozasuk
természetébdl kifolydlag tdjékozott embereknek szédmitanak.

1856 egyik eseménye, hogy bécsi palotdjiban, a Divanhofban meghalt
Divin Gydrgy, Padé birtokosa. Beszédtéma van béven, mert az drokosok
hajba kaptak a nagy vagyonon, az orokosodési per eltartott egészen 1862-ig,
amikor ezer és ezer hold cserélt gazdat. De maradt osztatlan birtok is. Ilyen
volt a Tisza és az Aranka toltése, drtere, a vizeres legel6k, réti foldek, a kocsma
toviabba a malomtartis kivaltsaga, a vizi- és révjog. A szazotvenezer forintra
becsiilt vagyont Padéi kozbirtokossdg cimén kezelték. E birtok kezelését
egy igazgatdra biztdk, a tulajdonosok évente egyszer gyilést tartottak, és
meghallgattdk jelentését, felvették a rijuk esé jovedelemrészt.

A komp rovid ideig hazi kezelésben volt, majd bérbe adtik, akércsak
a kocsmatartds, a malom meg a halaszat jogat. A bérlSkrél, a bérbeadés fel-
tételeirdl nincsenek adataink. Herresbacher Jozsef is csak a bérbeadds tényét
emliti.

55 Fridrik i. m. 31.
56 Betkowski Jend. Tiszai hajosélet. Szolnok, 1961, 53.
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Az iratokban 1884-ben toérténik ujra emlités a komprél, amikor is Torontal
megye torvényhatosigi bizottsdga egységesitette terilletén a vamdijakat,5?
mivel a korabbiak ,még éltaldban az 1850-és években lettek megillapitva,
és amellett, hogy immar tdlhaladottak. .., minden egydntetliséget is nélki-
16znek*. A kozmunka és kozlekedéstigyi minisztérium dltal is jévahagyott
tarifa igy fest: egy kétfogatos uires kocsi utin lo krajcir, egy kétfogatos terhes
kocsi utdn 12, egy négyfogati terhes kocsi utin 25, egy gyalogegyéntél 2
krajcér, egy 16, egy 0kor vagy egyéb szarvasmarha utan 4, egy juh, egy kecske
vagy egy sertés utin 2 krajcar.”

A tarifa ltaldnos érvényll, azaz ,,a megye teriiletén fennallé és vimszedési
joggal felruhdzott kovetkezd kompokra nézve, gy mint a szerbittabéi Bega-
csatornai kompra; a Perlasz-Elisenheim alatti Bega-csatornai kompra;
az yjvari Bega-csatornai kompra; a perjimosi marosi kompra; a térokbecsei,
csokai, t6rokkanizsai és kiszombori kompjaratokra ; valamint az ovesai, borcsai,
szakulai, barandai és a magyarpadéi kompokra.”“ Ebben az id6ben tehit 13
komp miikodott Torontdl megyében.

Néhany ismert tiszai rév nem kapott helyet a felsoroldsban. Zentit
sem talaljuk példanak okaért, de nemcsak azért, mert a szomszédos Bics-Bod-
rog varmegychez tartozik, hanem mindenekelStt azért, mert ott 1875 6ta
mar fahid all. Vidékiink els6 folyé feletti miiszaki épitménye ez, ricsos szer-
kezetd, ezt Amerikdban alkalmazta elészor egy ottani mérndk, ezért Howe-féle
hid, vagy racstarték néven ismerik. Fridrik Tamis ,,csinos 4alléhidnak®
mondja, a koznapi széhasznilatban a gerendahid jirja. Azért a komp sem
sziint meg, csakhogy most a csokaiak tartjak.

Nincs sz6 a titeli, zsablyai, martonosi és a moholi komprél sem, de hat
ezek is a bacskai részen vannak.

A nagymuilti moholi kompjiras Gjrainditasat egyébként a kozlekedésigyi
minisztérium 1870. mércius 30-4n engedélyezte, azzal a kikotéssel, hogy a
»Szedend6 vam dijszabalyzata a Bacs és Torontil megyék dltal egyetértSleg
allapittassék meg®“. Ez meg is tortént, a két megye egyezsége ugy szélt, hogy
»a moholi kompjarasnal a Csoka—Zenta révre jelenleg érvényben 4llé vamdij-
szabdlyzat szolgaljon zsindrmértékil®. Az irathoz mellékelt arjegyzéken fel
is van tintetve, hogy megegyezik a zentai tarifaval.

Az ez id6 tajt, pontosabban az 1885-ben meghozott és az 1886-ban joge-
rére emelkedett vizi térvény kotelezte a hatdsdgokat, hogy ,torvényesitsék®
‘a meglevé kompokat, jegyezzék be ket a ,,vizi kdnyvekbe®, és tulajdonosaik-
nak ,,engedélyezési okiratot adjanak ki. Ez a munka meglehetésen elhtz6-
dott, a torontdli alispani hivatal leiratdban 1888 novemberében még egy
hatnapos terminust adott -azoknak, akik vizmiiveiket kordbban ,,a megjeldlt
hatdrid6ben be nem jelentették; vagy pedig jogosultsigukat igazolni nem
tudtdk*.59

Ezek a kérvények, a tulajdonjogot igazolé okmanyokkal, miiszaki leirdsok-
kal felszerelve sok adatot tartalmaztak a kompokrdl, és fontos forrasok lehet-

57 Vajdasdgi Levéltdr, Karloca. PodZupan(alispin), 1694. szamui doboz.
58 Erzsébetlak, ma Belo Blato. :
59 Vajdasagi Levéltar, Karloca. Podfupan (alispdn), 1723. szdimu doboz
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nének, ha fennmaradtak volna. Sajnos, kevés maradt fenn, s azok is hid-
nyosak.

A szerbittabéi tulajdonos ,kozségi blzonyltvannyal“ igazolta, hogy a
komp ,,a haj6z6 csatorndn. . . 1856 éta all fenn*, majd kozli, hogy a Bega-csa-
torna szélessége a komp helyén 56 méter, maga a komp 17 méter hosszi
és 4,75 méter széles, 83 métermazsa, illetve 138 ember atkelésére engedélye-
zett.”

A padéi komp esetében az alispin személyesen hatdsigi szemlét tartott,
és az ,,1889. szeptember 20-4n megtartott helyszini tirgyalds alkalméval
beszerzett hivatalos adatok nyoméan“ november 9-én kiadta az engedélyt.

»A magyarpadéi kozbirtokossdg altal torvényesiteni kért tiszai révjog
ezennel térvényesittetik — all az alispdni dontésben —, s annak birtokldsaban
a nevezett birtokossig ezennel megerSsittetik, ellenben Ada kozségnek a
jelzett torvényesités ellen beadott ellenészervételei, s ugyszintén e jog elnye-
résére vonatkozé igényei ezennel vissza, illetve elutasittatnak.®

‘Az indoklas szerint ,,Ada kozség eloljarosiga gy észrevételeivel, mint
a széban levd révjogra vonatkozé igényeivel el volt utasitandé, mivel a hely-
szini tirgyalds folyamédn okményilag nemcsak az igazoltatott be a magyar-

_padéi kozbirtokossig altal, hogy ezen révjogot részint 8 maga, részint pedig

jogelddje, 49 éven 4t haboritatlanul gyakorolta, hanem az is, hogy jogel6dje
Divan Gyodrgy padéi nagybirtokos a Padé és Ada helységek kozotti tiszai
rév hasznalati kivaltsigot, Torontil megye felterjesztése alapjin, a nagy-
méltésagli volt magyar kirdly helytarté tanics 1840. szeptember hé 11-én,
25489 szam alatt kelt felterjesztésének tanusiga szerint legfelsébb helyrél
jott engedélyezése alapjan birta és élvezte.”

-Az engedély jénéhdny szakasza a kotelezettségekre figyelmeztette a tulaj-
donost. ,,Szigoru feltételll kikottetik — 4ll az engedélyben —, hogy a neve-
zett kozbirtokossag képviselbje altal kozleked vizjarmiinek, vigy mint kompok,
dereglyék illetve ladikok jé karban tartisar6l gondoskodjék.“ Meghagyas
volt arra is, hogy ,,a révhez levezetd lejirdk a biztos, kényelmes kozlekedés
céljainak megfelel6leg mindig kell6leg gondozott allapotban tartassanak.®
A réven egyébként minden kartéritési kotelezettség nélkill és hataridére el
kellett majd végezni azokat az atalakitdsokat is, amelyeket a hajézds vagy a
folyamszabalyozas érdekei megkoveteltek.

Kilén szakasz rendelkezik ,,a hajézas, tutajozas és fausztatas részérSl
fennforgé osszes kovetelmények a torvényekben, rendeletekben és rendér-
ségi intézkedésekben eldirt modon® vald szigord betartasardl. Ez, egyszeriib-
ben mondva, mindenekelStt azt jelenti, hogy a koteleket le Kell ereszteni,
ha jon a haj6. Ezt a révészek sohasem szerették, mert azt kés6bb fel kellett
hdzni, ezért pedig nem jart semmi, mivel a szolgalmi jog alapjdn a komp-
jaras ugyanugy nem akadilyozhatta a hajézast vagy a tutajozast, mint ahogy
az egyik szomszéd sem tilthatta meg a masiknak a kocsitit vagy a gyalogdsvény
hasznalatit. Mindez persze nem gitolta az embereket, hogy ennek az ellen-
kezdjét is tegyék. A moholi vamdljszabalyzat példaul kimondta, hogy ,ko-
téleresztésért pedig minden hajé és malom utin 80 filiér fizetendé“. Ez
torvényellenes volt, figgetlendl attdl, hogy a szabalyzatnak egy olyan kitétele
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is volt, mely szerint ,tartozik a tulajdonos vagy a haszonbérlé a kézlekedd
hajoknak, ugyszintén az egyik helyrdl a masikra vontatandé vizimalmoknak
5 6ratél 6 oraig reggel, 12 6ratdl 1 éraig délben és 8 6ratél 9 6raig este a komp-
kotelet minden dij nélkil leereszteni.®

Az engedély kiaddsa ugyan bizonytalan idére szdlt, de a kikindai levél-
tirnak a padéi kompra vonatkozd iratanyagabdl latszik, hogy ezt mégis udjra
kérvényezni kellett a megyei hatdsdgtdl, igy mar 1892. janudr 14-én is. Ebben
a padéi kozbirtokossig képviselje arra hivatkozott, hogy 1889-ben ,,a kivi-
nalmaknak megfeleléen® nyerték el a vamszedési jogot, s kérte, hogy mentsék
fel az igazold iratok Ujbdli beterjesztése aldl, mivel azok ,,a fent hivatkozott
évbeli hatdrozat mellett elfekszenek“. Mindennek nem sok foganatja lett,
a magyarpadéi és a szerbpadéi kozségi eloljarésagnak 1892 szeptemberében
alajrasokkal, pecsétekkel kellett igazolnia a révjog keletkezését, sét még
1896-b6l is van egy alispani bizonylat arrdl, hogy ,,a padéi—adai rév, illetve
vamszedési jog tobb mint 50 év éta a térvényhatdsag tudta és ellentmondésa
nélkil haboritatlanul gyakoroltatik.“

Az alispani hivatalnak a kilencvenes évek kezdetén keletkezett vaskos
targymutatdiban®? igen sok kompra vonatkozo bejegyzés van, féleg a vamsze-
dési jog igazolasardl szolé iratokrol, a kompok mérnoki leirdsérdl, a vamdij-
tételek megillapitisarol, de még a hidakrdl és a kompokrdl sz616 haromhavi
jelentésekr6l is. Ezeket azonban, sajnos, nem Orizték meg. A szlikszavii
bejegyzésekbdl két, szdmunkra érdekes adatot lehetett kihamozni:

— 1892-ben a padéi komp bérléje Spitzer Ignac wvolt;

— a mir felsorolt 13 komp mellett még 6tr6l szerziink tudomist: az
urmenyhaz1rol a lajosfalvirél (Padina), a franzfeldir6l (Kaéarevo), a kublmrol
(Kovin) és a farkazsdinirél.

Szazadvég és szdzadeld

A kilencvenes évek emlegetése nemcsak azt jelenti, hogy koézeleg a
szdzadforduld, hanem azt is, hogy kozelediink a padéi komp tdrténetének
egy fontos fordulépontjihoz, amikor is a régi helyér6l a mostanira kerilt.

»1898-ban kezdte a virmegye a nagykikindai—adai utat kiépiteni —
irja Herresbacher Sandor. — EKkkor tétetett 4t a kompjarat az Alsé-Tiszatdl
a zsilip mellé, a bédcskai oldalon is kiépilt az egyenes Gt Adira...“

A huszonhét kilométer hosszi, kavicsolt 1t épitése 6t évig tartott, 1903-
-ban adtdk 4t a forgalomnak, a helytorténeti kronika iréja erre az évre teszi
a komp éathelyezését.

Ebbél az id6szakbdl, pontosabban 1896-bdl maradt fenn az els miiszaki
leiras mindkét rév — a régi és a tervezett Wj — ,topografikus fekvésérdl®
és ,,az dtkelési eszkozok felszerelésérdl“. Mindkettét Petras Andras adai
okleveles mérnok készitette.

60 Uo. Delovodnik podiupana (alispéni iktaté, 1890—1895).
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Milyen is volt egy révhely a XIX. szazad végén, mi tartozott hozza?
»AZ atkelést vezetb kotél, mely a Tiszan feszitve van — 4ll a leirdsban —,

haromas fonatd, j6 karban levd, 5,5 cm atméréjli, mely a Bacs-Bodrog var-
megyei oldalon erds vasmacskihoz, a Torontdl megyei oldalon pedig feszit6
gugolydhozbl van erésitve, a kifeszitett kotél kozepes és kis viz alkalmabol
240—280 méter hossz kozott valtakozik, mig draddsi viznél, ha az artér el-
lepetik, 450—480 méter hosszu®.

A parti felszerelés része mindkét oldalon egy-egy négy bordas feljaréhid
és két-két vasalt fejli kikot6eolop. A leltdrhoz még nagy vaskalapics, 4so,
lapat és kapa tartozott, meg tartalékkotél is. ,,Szdzhisz folyéméter vj révkotél
tarttatik“ — kozli a leirds szerzje.

A révhelyen két komp kozlekedik, egy nagyobb és egy kisebb. A nagyob-
bik 17 méter hosszu, kozepén csaknem 5 méter széles. ,, Tizenhét j6 karban
levd bordéara (burkonya) tolgyfadeszkabdl van. . . felépitve®, az oldalkereten
erds korlat van. ,,Maximalis hordképessége jelenlegi allapotban 230 mazsa,

vagyis 170 ember, vagy 25 darab nagymarha, 300 kisebb l4basjészag, 6 tres.

szekér vagy 3 jol megterhelt szekér®.

A Kkisebb komp teherbird képessége 180 métermazsa volt, vagyis 120
ember, 4 Gres vagy 2 megterhelt szekeret, 15 nagyobb vagy 70 kisebb labas-~
joszagot vihetett at a tdlsé partra.

Mindkét komphoz tartozott ,két darab bakcsigab? két darab karcsiga,

négy kikotd karikdn egyenként négy méter hosszi kikotSkotél, tovabba -

egy-egy ‘huzokotél, tobb kompevezd és csdklya, mentScsénak.

A mozgalmas szdzadfordulé azonban nemcsak uj révjarast és koves utat
hozott a padéiaknak, hanem vasutat is. ,,1898-ban nyilt meg a szeged—
karlovai szdrnyvonal, mely a nagykikinda—nagybecskereki vonalhoz csatol-
tatott® — kozli Herresbacher J6zsef, és a novekvd forgalom részletes leirdsa
utdn leszdgezi, hogy Padén ,,12 vonat all meg naponta, ezek kozt két gyor-
sitott*.

Ebben a korban sziilettek meg az elsé javaslatok a komp korszer{isitésére,
illetve hiddal valé felvéaltisira. Ez a folyamat 1845-ben a kanizsai hajéhiddal,
1875-ben a zentai fahiddal indult el. 1871-ben Bdcska tuilsé felén édtadtdk
a forgalomnak a gombosi vasuti gézkompot is. ,,. . . A személy- és teherkocsik
az utasokkal és a teherrel egyutt széllittatnak a Dundn ét. . . A birodalomban
ez az els ilyen nemi intézmény“ — irja a pesti Vasarnap1 Ujsag.63

»1893-ban egy adai tarsasig jelentkezett, mely dllandé fahidat tervezett
felallitani — irja Herresbacher Jézsef —, a hid tervét be is mutattak, de
kellS fedezet hidnydban abbamaradt. Olyan tirsulat is akadt, mely gézkompot
igért, de ez sem sikeriilt.“ -

Az adaiak kordbban, mint tudjuk, a revhelyet probaltdk megszerezni,
miutan ez nem sikerilt, korszer(isitését kezdeményezték. A fejléds kisvarosnak
nagy érdeke fiiz8dott ahhoz, hogy a kétparti kozlekedés minél gyorsabb és

81 Gugordhoz, hengercsigdhoz, ennek segitségével mozgattdk a kompot.

82 Bakemeld, csorl8, amelyet napjainkban a német Flaschenzug utén flasnicugnak neveznek
a padéi révészek.

93 1871. mdjus 28-4n,
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zavartalanabb legyen, ezért a késébbi inditvanyok is onnan érkeztek. A leg-
komolyabb megmozdulds 1914-ben volt. Id6sebb Adler Zsigmond, az adai
keresked6k egyesiiletének elnoke marcius 14-én levélben kozolte a szerbpadéi
eloljarésaggal, hogy az ujvidéki hajohid eladésra keriil, és hogy ,,a komp-
kozlekedés mizéridinak megsziintetése érdekében célszerlinek taldlnidnk ezen
hajéhid megvételét®. Még hozzaflizte, hogy ,,a magunk részérél kilatasba
helyezhetjilk, hogy a hajéhid olcsé dron valé megvétele érdekében minden
rendelkezésre allo osszekottetéseinket fel fogjuk hasznalni“.

Marcius 28-4n az Gigy mdr a padéi képviselS-testiilet rendkivili tilésének
napirendjére kerilt, azzal, hogy itt mar nemcsak a ,,k6z0s hadiigyminisztérium
tulajdonat képez6 ujvidéki fa hajohid“ megvétele jott szdmitisba, hanem
,,az allamkincstir tulajdonat képezé titeli fa hajohid“ is. A képviselé-testiilet
Danilo Popov kozségi biré elnokletével azon melegében 100000 koronat
szavazott meg erre a célra, és elinditotta a vésarlassal kapcsolatos 8sszes
teenddket.

Junius 15-én a megyei torvényhatdsagi bizottsdg jovihagyta a kezde-
ményezést, majd a padéi képviselé-testillet, a hadligyminisztériumhoz és
a pénzigyminisztériumhoz intézett kérvénye utin, a kereskedelemiigyi
miniszterhez fordult azzal a kérelemmel, hogy a vamjog megvaltasira fordi-
tott 31 000 koronat is hozzdszdmithassa a hajéhid épitésének koltségeihez,
»eppen 1ugy, mint az a makdé-kiszombori vamos fahid 1étesitése alkalmabal
tortént™, -

A hajohid beszerzését azzal indokoltdk, hogy ,.kompjarmiivekkel a foly-
ton emelkedS 4tkelési forgalmat a kozonség altal kivant gyorsasaggal és
kell§ biztonsiggal lebonyolitani nem tudjuk, mert az orszdgos és kornyékbeli
stirli hetivasarok alkalmdval a kozonség hosszas vérakozasnak, majd pedig
életveszélyes tolongésnak van kitéve, végill, mivel az egyszal sodronykotélre
ersitett, rendszerint j6l megterhelt komp, a gyakori és hosszas 4rvizektél
megdagadt és a szelek folytin slirn hullimos Tiszdn at feltétlen élet- és
vagyonbiztonsagot nem nyujt.«

A kérvényt junius 27-én adtdk fel, mésnap, junius 28-4n a szarajevéi
merényletben életét vesztette a tréndrokos, egy hénapra rd, julius 28-dn
pedig kitort az elsé vilaghabord.

A villalkozés kutba esett, a kimustralt katonai és kincstdri hajéhid
hirtelen hadifontossdgu lett. A padéi képvisel6-testiilet ,,az altalanos nagy
dragaségra vald tekintettel” 1916. februar 24-én Gj vamdijtételek megallapita-
sat kérte a kereskedelemiigyi minisztériumtdl, ,,minthogy a kézségnek azon
terve, hogy a titeli vagy pedig az Gjvidéki hajéhidat meg fogja venni, meghiu-
sult, amennyiben a beszerzett értesités szerint azok nem eladdk, s igy egy
hajéhidnak komp helyébe valé bedllitasa most mar keresztil nem vihetd.«

Az adaiak a haboru vége felé még egyszer kezdeményezték a hidépitést
Ezuttal ifjabb Adler Zsigmond initvanyozta az adai képviselS-testiilet 1918.
janudr 21-én megtartott kozgytlésén, hogy ,,a kozlakossag jél felfogott érdeké-
ben a szomszédos Padé kozséggel kardltve ers mozgalom volna meginditand6
az ada—padéi Tiszén ez id6 szerint kozleked6 és e mai kor igényeinek meg
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nem felel6, rozoga, lassti és életveszélyes révkomp jarmiinek pontonokbdl
osszedllitand6é alland6 hid létesitése illetve annak Kkicserélése miatt.

Az inditvanyt a kozségi képvisel6-testillet egyhanguilag magdéva tette,
hidiigyi bizottsdgot hozott létre, azzal a rendeltetéssel, hogy ,,a hadvezets-
ségnél feleslegessé valé pontonhidakbdl egyet az ada—padéi kozlekedés
részére megszerezzen, és a habord befejezése utin a Tiszan mieldbb feldl-
littasson.“

Ifjabb Adler a hidiigyi bizottsdg nevében februar 23-ira megbeszélésre
hivta a padéiakat. Nincs adatunk arra, hogy mire jutottak a két kozség kép-
visel6i, de az eredmény ismert: a hidbdl ezittal sem lett semmi. 1918 mar
sehol sem — itt sem — a hidépitések éve volt, hanem egy régi vildg ossze-
omlisinak és egy uj vilag szilletésének éve az elsd nagy viligégés utan.

Masutt azonban a kezdeményezéseknek nagyobb sikere volt. Zentinél
1910-ben hiromnyildst vashidat adtak 4t rendeltetésének, 1915-ben pedig
alkalmassé tették a vasuti forgalom részére is. Ez volt az els6 ilyen jellegl,
azaz fémbdl készilt, folyét ativels miiszaki 1étesitmény. 1915-ben katonai
célokra ideiglenes hidat emeltek Titelnél és Zsablyinal, ez az utdbbi faco-
16pokon allt, a fels6 konstrukcidja vasbol késziilt. A Kanizsai Ujsag még 1909.
februdr 21-én Allandé Tisza-hid cimmel irt egy ottani helyi hid épitésének
fontossigirol, de ennél tébbre akkor ott sem futotta.

A figyelmes olvasé észerevehette, hogy a hiddal kapcsolatos mozgalmak-
ban Padét mir nem a kozbirtokossag, hanem a képviselG-testillet embere
képviselte. Ennek az a magyarazata, hogy a kozbirtokossdg 1908. november
14+n eldrverezte a rév- és halaszati jogot, s ezt 31 000 korondért Szerbpadé
kozség vette meg. Egy adai tarsasig volt az ellenlabasa, de lemaradt a verseny-
ben. A kozség a vételdr kifizetésére 50 évre sz6l6 kolcsont vett fel, torlesztése
tehat 1959-ig tartott volna.

Az adasvételi szerz6dés szerint a ,,vevl €l 1909. janudr hé 1-ét6l kezdve
huizza a komp és haldszati jog Osszes hasznat, de viseli azok Osszes terhét®
is. A kozség nem bérlet ttjan hasznositotta a révet, hanem megtartotta hazi
kezelésben. Ett6] kezdve, vagyis a XX. szdzad els6 két évtizedében, elszaporod-
tak a révvel kapcsolatos papirok, és ez megkonnyiti a krénikas dolgat, hogy
képet adjon a révhely hétkdznapjairdl.

Egy korabeli miileirds nagy vondsokban igy mutatja be a padéi kompot:
»- - - A nagykikinda—padéi élénk forgalmu torvényhatdsigi kozutat koti
Ossze a zenta—ada—moholi nagyforgalmd torvényhatésagi uttal. A Kkor-
nyékbeli nagyobb kozségek vasdrai és heti vasarai, valamint a Tisza foly6 bal
partjan bérl6 szdmos adai és moholi gazdalkodé kozlekedése és gazdasagi
terményeinek szillitdsa folytdn a kompnak élénk forgalma van és a zentai
dllandé hid tavolsiga folytin fokozott jelentSsége van.“

Az 1912-ben és az 1913-ban kiadott vaimbarcik alapjin szamitva évente
csaknem 100 000 gyalogos utasa volt a kompnak, tébb mint 27 000 iires és
terhes, egy vagy tobbfogatos szekeret, csaknem 10 000 lovat, szarvasmarhit,
1000-né1 tébb juhot, sertést, 4500 szarnyast szallitottak 4t az egyik partrdl a
madsikra.
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Evente hétszer, az adai és a padéi orszagos vasarok idején, a jészagfelhaj-
tas miatt killonosen nagy volt a forgalom. -Ilyenkor a hét révész mellé tébb
kisegité komplegényt vettek fel, ez killon koltségvetési tétel is volt. A kozle-
kedés, mint egyébként is, egész éjjel tartott, a kompokat acetilénldmpakkal
vildgitottdk meg, Uzemeltetésitkre évente 300 kilogramm karbid kellett.

1912-t6l egy vendégmarasztald épiilet is all a révhely bandti oldaldn:
a padéi képvisel6-testiilet megbizasabdl ebben az évben fejezte be a komp-
csdrda épitését Steva Kuburi¢ kémilvesmester.

Abban az idGben is két komp és egy ladik 4llt az dtkelS forgalom szolgila-
taban. ,,Mind a harom jarm{ gondosan kitrinyozva és fenntartva van®
— irja egy mérnok a szokasos évi kompszemle kapcesan. Ilyenkor milleirdsok
is késziiltek, ezek ismertetése ezuttal elmaradhat, hiszen a kompok 30 év
alatt — akdrcsak az elmilt szdzadok sordn, — miiszakilag alig véltoztak.

A kozség, amikor dtvette a révhelyet, teljesen feldjitotta felszerelését,
Két 1j kompot allitott be. Néhény tizleti levél tantisaga szerint a Ganz gyar
1909. 4prilis 6-4n leszallitott egy 360 méter hosszi, 180 fonatbdl késziilt,
horganyzott sodronykotelet. ,,A két komp, feny6fa 1évén, minden &t évben
kicserélendé“ — 4ll az egyik iratban. De kézben is, a szdmldk alapjin itélve,
van dolga a kovicsnak, kételesnek, bogndrnak, a révhaznél pedig az asztalos-
nak, kémiivesnek. A helyi fakereskeds évente t5bbszor szallit fenyb8gerendat,
feny8pall6t, egy adai vaskeresked6 pedig vasdrut. De még igy is, az allandé
karbantartis ellenére is 1912-ben mindkét kompon ,,0ly alapos javitds (supe-
rolds) valt szitkségessé, ami 1200 koronaba keriilt.“ Evente kétszer-harom-
szor kell cserélni a kifeszitett sodronykotélen futé sirgaréz csigdkat is.

Az anyagi kiaddsok kozott szerepel a révészek védBoltdzetének beszerzése,
évente csizmét, id6nként gumikopenyt kapnak. Az utébbiért, azaz a révészek-
nek leszéllitott ,.kautschuk kopenyek® utdn az adai 6zvegy Buchmiiller Eva
35,74 koronit kapott.

A révhely fenntartdsa minden évszakban gond. A tavaszi nagy vizek
utdn, évente Otszor-hatszor meg kell tisztitani a lejarét az iszaptdl. Ilyenkor
20—25 napszamos is dolgozik, két igasfogat széllitja el a hordalékot, hogy
minél elgbb indulhasson a jarat. Amikor fagy, 5—10 jégvigd napszdmos gon-
doskodik a forgalom fenntartdsirél, ameddig csak lehet.

A révjegyeket a becskereki Pleitz Fer. Pil nyomddjiban allitottak eld,
Nagyobb tételben szillitja le, az egyik szdmla 600 korondrdl szolt,

A révtulajdonos érdeke volt a karbantartis koltségeinek és az anyagi
kiaddsoknak névleges névelése is, mert ezzel prébalta igazolni, hogy az lize-
meltetés nem gazdasigos, illetve a nagyobb atkelési dij jogosultsagit. Ezért
némelyik itt kozolt tételt is fenntartdssal kell fogadni. Ezekben az években
egyébként elszaporodtak a nagyobb tarifa elérését célzé kérvények, egyre tébb
a dijjegyzék is, de ezeknek mdr alig van kor- és tijabrazolé jelentSségiik,
széraz felsoroldsok csupin. Pedig ,,a rév 4rszabalyzatok torténeti~néprajzi
értéke elsGsorban szévegiik nyelvében és sajitos kifejezéseiben rejlik* — irja
Barth Janos i8 egyik munkajiban.s4

¢4 Barth Janos: A dunai dtkelés és a révjog bérbeaddsdinak néhdny kérdése. Bécs—Kiskun
Megyei Muzeumok Kozleményei, Kecskemét, 1978, 118.
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i
Talan csak azt érdemes feljegyezni, hogy ebben a korban mir jfajta
jarmiiveket is feltiintetnek a tarifajegyzékben. 1913-tdl ,,egy kerékpéros 10,
egy motorkerékparos 20, egy autéjarmii 100 fillér atkelési dijat fizet a padéi
réven. :

Két hiborh kozott

A gy6ztes szerb hadsereg egységei 1918 novemberében vonultak be
a Tisza menti terliletekre. Egy korabeli, 1919 januirjaban Ujvidéken kiadott
otnyelvli plakat nehézkes és pontatlan magyar szévege kozli, hogy az 1j
hatésag ,,Bicska, Temes, Krass6szorény, Baranya, Somogy és Tolna virmegyék
megszillott tertletein. .. a legmesszebbmend demokratikus alapon, &sszes
polgarainak teljes jogegyenlsége elvén, valldsi, nemzetiségi és osztalyi tekin-
tet nélkiil“ gyakorolja a hatalmat. Nem sokkal kordbban, 1918. december
24-én megalakult a Szerb-Horvit-Szlovén Kiralysag.

Itt emlitjtk meg, hogy a beliigyminisztérium rendeletére 1923.
december 21-én egyesitették Szerbpadét és Magyarpadét; 1924 januérjstél
Pad?é a neve.

Az Uj allam 1922-ben toérvényt hozott a kompokrol. Eszerint a révek
allami tulajdonba keriltek, azaz a kereskedelmi minisztérium mellett miikédé
folyami igazgatésag hataskorébe tartoztak. Az igazgatdsig megbizott szervei
— a Tisza esetében ez a titeli révkapitinysig volt — bonyolitottdk le az arve-
rést és kototték meg a bérletet is. 1928-ban a minisztertandcs a hajozhatatlan
folyék, ugymint a Tara, Piva, Bosna, Una, Vrbas, Ibar, Neretva stb. esetében
ezt a jogot az illetékes bansdgi szervekre ruhdzta at, de a nagyobb folydk
statusaban nem tortént valtozas.

Nevenka Tedi¢ a dunai, a tiszai és a szdvai révek forgalmi jelent6ségérdl
sz0l6 munkéjaban kozli hogy a belgradi igazgatdsdgnak 1937-ben és 1938-ban
évente 2 400 000 dinér jévedelme volt a kompbérletekbdl, ebbdl az dsszegbdl
1 600 000 dindr Vajdasigbdl folyt be. Abban az id6ben egyébként a hirom
folyéon tobb mint 100 komp kozlekedett.65

A foly6 menti telepiilések nehezen tudtak beletor6dni abba, hogy egy
fontos jovedelmi forrdstdl elestek. Nagybecskerek virosa 1924. janudr 15-¢én
a jarasbirosagon beperelte az 4dllamot, és dokumentumokkal igazolta, hogy
a Begin valé utasszillitds komppal, csénakkal és egyéb vizi jarmiivel varosi
kivaltsag, s i{gy nem lehet a kincstdré. A jarasbirésdg 1929. szeptember 24-én
a vérosnak itélte a révjogot. A vagyonjogi iigyész nem fellebbezett a biréi
hatarozat ellen, s igy az jogerSre emelkedett. Ennek alapjan a varos pert
inditott az allami kincstdr ellen, és kovetelte a bérlet cimén, beszedett 389 000
dindr visszafizetését.

A Kkarlécai levéltar megfrizte a Dunabinsig vagyonjogi tigyészének egy
iratat, melyben a nagybecskerekiek keresetét elveti, mondvin, hogy mér
akkor jogtalanul jartak el, amikor a kdzlekedési minisztérium megkeriilésével
a birésaghoz fordultak. Az ligy végil is nem kerilt birésagra, ment a viros
»onként“ elallt keresetét6l.

65 Zbornik za prirodne nauke Matice srpske, Ujvidék, 1968, 35. sz4m.
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Id6kozben a révek élték a maguk sajatos életét. A napi és az idOszakos
aruvandorlas mellett a munkaer8 is aramlott az egyik partrél a masikra.
Az adai napszédmosok az idényben a Géczi-féle kocsma eldtt gyiulekeztek -
a hajnali 6rdkban, és csoportosan indultak a kompra, onnan pedig a Léde-
rer-birtok szblejébe mentek kapdlni, vagy a Schulhoffékhoz répat egyelni.
Olykor 150-en is dtmentek dolgozni a bdndti birtokosokhoz.

Akiknek bosztanfsldjik volt odaat, rendszerint sajat ladikjukkal eveztek
at a tilsé oldalra. Az adai gyerekek szintén csénakkal jartak Banatba dinnyét
lopni. .

Nagyritkdn automobil is megjelent a révhelyen. Ilyenkor a gazda a
viz kozelsége miatt egyébként is nyugtalan lovak kantarszarat még szorosabbra
fogta, simogatassal nyugtatta 6ket. Padén a harmincas években ot auté volt,
ebbbl kett6 a Schulhoff fivéreké.

A kozeli banati falvakbdl sokan jartak dolgozni Bacskaba, dtjuk a padéi
réven 4t vezetett. A mintegy 1800 lakosu Jazova lakossdginak csaknem fele
egy-két hénapot odadt tdltott — a becsei Dunderski—birtokon, a verbészi
cukorgyérban, a zsablyai és a szenttamasi nagygazdaknal. Huszonéten-harmin-
can kocsistul-lovastul mentek, 8k fuvarozassal keresték a kenyeret. A nét-
lenek, a fiatal hdzasok kozill sokan elszeg6dtek tavasztdl 6szig. Vastag Istvan
postds mondja, hogy 6k hatan voltak a csaladban, s 6ten mentek idénymunkara :
az apa, hdarom fia és a ldnya. Havonta egyszer mentek haza kerékparon, de
leginkdbb gyalog. ,,Becsérdl reggel indultunk — mondja Vastag Istvan —,
este 8-kor érkeztiink a kompra, éjfél elétt otthon voltunk. Egyszer élltunk
meg Mohol tdjan, a Pece csirdéinal, ez volt a pihend.*

A révhely olykor a rendkiviili események szinhelye is: 1928 februarjiban
az adai Komlds Istvan egy cséplégép-garniturat hajtott it a Tisza jegén.
A latvinyos atkelés hirére sokan oOsszefutottak mindkét parton.

»A padéi Vaso Matejictdl vettem, a gézgép 65 mazsa, a Hofherr-Schrantz
—Clayton—Shuttleworth tipusu t6lgyfavizas csépl6é pedig 120 mazsa volt“
— mondja Komlés Istvan. Vakmerdségét fiatalsdgaval magyarédzza: ,,Huszon-
hét éves voltam, a vildg kozepén éreztem magam.“ Persze nem vaktiban
vagott neki a Tiszanak, hanem csak aztan, hogy léket vigott és a mérés 1
méter 20 centi jégvastagsagot mutatott azon a részen, ahol szalméval is hizlal-
tak. A nagy telekre emlékezve mondja még, hogy a banatiak olykor aprilis
10-én is szankodval jottek at az adai tavaszi vésdrra. ,

A 81 éves Komlos Istvan tartja az utols6 cséplégépet Adan, s ma is csépel,
féleg heremagot.

Az elsd melegebb tavaszi napok utdn mir nem tanacsos probara tenni
a folyok jégpancéljat. ,,Ha dinaros nagysagu fehér foltok jelennek meg rajta,
akkor a jég vékonyodik, el van nyalva, s ilyenkor még véletleniil sem szabad
rilépni“ — mondja Janké Andris nyugalmazott padéi révész.

Evszazados tapasztalat ez, de olykor hidba a figyelmeztetés, a tilalom.
Emlékezetes maradt az a tragikus végli eset, amely allitélag a mohol—Kkarlo-
vai6 révnél tortént a mult szdzad végén vagy a szdzad elején. A lakodalmas -

8 Novo Milosevo ,
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menet pantlikds szankdéi a reggeli 6rakban még dtmentek a Tisza jegén a bécs-
kai oldalra, de amikor a menyasszonnyal visszafelé tartottak, a nappali felme-
legedés kovetkeztében leszakadt alattuk és sokan odavesztek, koztikk a menyasz-
szony is, akinek fatyla felakadt egy tsz6 jégtablin. AdatkozlSim szerint az
eset leirdsa nyomtatasbdn is megjelent, a fiizet cime ez volt: Mirruszkoszord
a Tiszdn.

Sokkal szerencsésebb kimenetelli eset tortént Torokkanizsanal. Az
ottani hidbérld a tél bedlltaval felszedte a hajohidat és egy jégtél megtisztitott
savon komppal tartotta fenn a forgalmat. ,,. . . A térokkanizsai partrél hdrom
kocsi és mintegy 50 ember iparkodott a bdcskai part felé — irja a nagybecske-
reki Torontél.67 — A Tisza kozepén jart a komp, amikor az addig szilardul
all6 jég hirtelen megmogdult. Egy hatalmas jégtdbla nekilddult a kompnak. . .
Elszakadt a kotél. . . Szerencsére a komp nem Keriilt a jégtiblak al4, hanem
egy jégtabla tetejére torlodott, s azzal egyitt Uszott a tiszai vizimalmok felé.
Itt magdval sodorta a Pélfi és a Baji¢é-féle malmokat. . .«

Az utasokat a halaszok mentették meg, ketten, a jégtablak kozoétt, a komp-
hoz eveztek, kotelet erdsitettek rd, majd a parton allok segitségével kikototték
és kivontattak. ,,Az emberek Oriiltek moédjara ugraltak ki“ — irja az wjsag.

Az ongyilkosjeloltek viszont olykor éppen a kompot vilasztottak ki,
hogy tettiiket végrehajtsak. Ceda Maletin nyugdijas révész emlékezete szerint
1936-ban egy hoénap leforgdsa alatt két fiatal adai lany ugrott a komprél
a Tisza kell6s kozepébe: Torék Matild és Lajké Bozse.

Janké Andras, tirsaival egyiitt, nem egy embert mentett ki a folyébdl
a felszabadulds utan is. Ilyenkor néha vizesen adta at a révpénzt, mert a nagy
sietségben taskdstul ugrott a vizbe. Név szerint emlitette egyik kizeli szomszéd-
asszonyat meg egy szajani nét és egy adai temetScsdszt. Ez az utébbi 1970
hisvét napjan igy szélt hozza: ,Isten veled, komim*, kilépett a papucsibdl,
és belevetette magit a folydba. Janké Andris sebesen eloldotta a mentd-
csénakot, kihdzta a fuldoklét, s amikor magahoz tért, hazakisérte. Ma is
él, olykor taldlkoznak, de a torténteket nem hozzdk széba.

A kompok fekete kronikajabdél még azt az esetet emlitenénk, amely 1944
tavaszan toértént, akkor tehat, amikor a Tisza tobb mint 200 évvel a torokok
kivoniulasa utdn ujra orszaghatir volt. A padéi révhelyen, a lepénzelt magyar
és német hatar6rok tudtival, Rekettye Istvian révész egy nagyobb ladikon
tiztagti illegalis rokonlitogatét és csempészt szillitott 4t a banati részre,
szeles id6ben, éjnek idején. Egy viharos erejli 16kés meg a panik kévetkeztében
a csonak felborult, csak ketten usztak ki a partra. A népi emlékezet szerint
Rekettye Istvan is megkapaszkodott a ladik faldban, de amikor litta a tortén-
teket és felmérte kovetkezményeit, eltolta magat onnan, hagyta, hogy a hul-

7

ldamok elnyeljék, 6 volt a nyolcadik aldozat.

A megszillds éveiben — 1941 tavaszatdl 1944 Oszéig — csak utlevél
vagy kishatarforgalmi engedély felmutatisaval lehetett a kompra 1épni.
Naponta négyszer, hatszor menetrendszerlien tette meg az utat. A kozlekedést
1942 mairciusatél rendszeresitették, amikor is a padéi kozségi eloljardsig

67 1907. januar 8-4n.
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60 000 dindrért Uij kompot vasirolt. Erre 11-en szavaztak, 7-en ellenezték,
mivel fenntartisa a korlatozott forgalom miatt nem lehetett nyereséges vil-
lalkozds. Valéban, 1942-ben, fél év alatt csak 10 000 dinir hasznot hajtott,
messze lemaradva a tdbbi kozségi jovedelmi forras mogott, a kaszaldk bérlete
példanak okaért 280 000 dinédrt hozott. A padéiakat nem is a gazdasagi kény-
szer serkentette a kompjdrat fenntartdsira, hanem egy masfajta kényszer.

1943 derekan sz6 volt arrdl is, hogy a kompcsirdét atalakitjak hatarér-
és vamhazzd. A padéi eldljarésdg ezzel kapcsolatban levélben fejtette ki
allaspontjit, és eljuttatta a kikindai jardsi szolgabirdsigra. Nem ellenezte,
hogy az esedékes drverésen a kocsmarosok mellett a vimhivatal és a hatirSrség
is részt vegyen, bar ezt sziikségtelennek tartotta, mert 4 katonaknak a csdrdatél
20—30 1épésnyire mar volt egy 6rhdza, a vimosoknak pedig egy bérelt épiilete
a faluban. Véleményitknek tébbek kozott azzal is nyomatékot adtak, hogy
a vimhivatal dolgozdinak akkor naponta tdbbszér meg Kell majd tennitk a
2 kilométeres utat a csarddig, ami csak nehezitené szolgilatukat, de nem is
lenne tandcsos most, ,,amikor nehezen lehet hozzajutni a j6 libbelihez, a régivel
pedig takarékoskodni kell“.

A kezdeményezésbdl nem lett semmi, de ez a révhelynek se nem artott.
se nem haszndlt: a csdrda is, a komp is csak tengSdott tovabb a granicon,

A legtdbb utas a kétparti birtokosok koézil kerilt ki, meg azok koziil
a bérlék koziil, akiknek tobb évre szdl6 bérletitk volt. Részben 6k tartottdk
fenn a megszakadt rokoni és barati kapcsolatokat is a két part kozott. A Bdcska-
bél Béandtba menekilt szerbek az & kozvetitésitkkel kaptak némi segélyt
az otthoniaktél. Némelyik adai zsidé csalddnak &k vitték 4t a csomagot,
amelyet aztén a padéi postin cimeztek meg a bori banyaban kényszermunkén
levé csalddtagoknak. A levelek tovabbitisinak megvolt a maga csatornaja.
»A Sajkas vidékrél érkeztek a levelek adai cimemre, legtobbszor mneretlen
feladoktél — mondja idésebb Agoston Andris nyugalmazott tanité. — En
ezeket kerékpdrom véziban vittem 4t, s a cimzettek Padén, apamnal, Agoston
Ferencnél vették at a postit. Néha a mozgalom illegalis kildeményei is igy
jutottak 4t. Egy id6ben nem mentem at, mert fiillembe jutott, hogy a németek
»egy Kkerékpdron kozleked6 tanité* irdnt érdeklédtek a révésznél.“

Igen élénk volt a cserekereskedelem meg a csempészés. A banatiak here-
magot, tollat, szappant vittek Bédcskaba. J6 cikk volt a Morava cigaretta is.
Adardl és mishonnan labbelit hoztak meg kiilonféle méterirut, amit az emberek
maguk koré csavartak,

Kiilon ttjai voltak a banati dohédnynak. Ha ismerds volt a révész, a hatér-
6r, egy-két zsdkkal a kompon is at lehetett vinni. A legtsbbet azonban,
mazsaszimra, az éjjeli érdkban ladikon szallitottdk 4t. Ha szét értettek a
katonékkal, akkor ez nem is volt olyan kockazatos villalkozés. Adian, Moholon,
Zsablyan, Csurogon drultdk, kiléja 700 dinir vagy 70 pengd volt. A beszerzd
utak célpontja, a csereberék szinhelye Szeged is. Oda tobbnapos ,sziraz“
ut vezetett, az utvezetének 500 dindr jart szolgalataiért.
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A felszabadulds utini évek

1944 masodik felében a padéi révet Hallai Janos adai lakos vette bérbe.
Ez augusztus 20-a tdjan tortént, de mar oktéber 7-én a visszavonul6 németek,
miutdn utolsé emberiik is elhagyta Bandt foldjét, felrobbantottdk a kompot.
Misnap délutin két dobtiros géppisztollyal felszerelt orosz katona allitott
be Hallaihoz, és egy rekviralt fidkeren a Tisza-partra vitték, onnan pedig
gumicsénakon a tilsé partra. Orosz tisztek elé kisérték, akik kompja felbl
érdekldtek, de kifaggattdk arrdl is, hogy a tuloldalon van-e katonasag,
milyen dllapotban van a topolyai kovesut, majd maguk mellé ultették és
megvendégelték. ,,A legrosszabbra gondoltam de golyé helyett vacsorat kaptam®
— mondta Hallai Janos.

Az elkdvetkezb napokban a Voros Hadsereg egyik miiszaki alakulata
mintegy 2—3000 mozgodsitott helybeli lakos kézremiikodésével hidat vert
‘a Tiszdn. A két parton, ameddig csak lehetett, nyolc méter hosszu colopoket
vertek le, a hid kézepét pedig két hosszu, 6sszekapcsolt uszily alkotta. Nem
latszott tulzottan biztonsagosnak, de a gyalogsig és a tiizérség ezen vonult
at, s6t még a pancélosok és a nehéz teherkocsik is.

Az épen maradt moholi komp beallitdsaval a kompforgalom is gyorsan
megindult.68 Itt a civilek kozlekedtek, persze, 6k csak pecsétes engedéllyel.

A hidépités, azaz a kuluk aldl felmentették a padéi cipészeket, hogy
javithassdk a lakossdg lerongyolddott labbelijét. A népbizottsag mas intéz-
kedéseket is hozott, hogy a cipbinséget valahogy enyhitse. 1944. november
9-én Bdka Lajos asztalos kérelmére fat utaltak ki részére, hogy klumpakat
készithessen. 1945, februdr 3-4n lefoglaltdk a faluban még taldlhat6 ponyvakat,
mivel ebbdl a durva szovésii takarGbol szabtik a faciptk felsd részét. ,Mar
csak 85 pér cipd részére van anyag® — ezzel indokolta a népbizottsag a don-
tést. Februdr 14-én 25 pir klumpdt osztott ki a népbizottsag azok kozott,
»akik mezitldb jirnak“. Emellett, az egyedi kérvények mérlegelése utén,
dontést hozott arrdl is, hogy kik kaphatnak facip&t. Hatvan név felsoroldsa
kovetkezik a jegyzékonyvben, ennyi pér labbeli volt, ezt vehették 4t azok,
akik erre jogosultak lettek, mégpedig nagysagtdl fiiggben 300, 400 és 500
dindros éron.

Ugyanezen az iilésen 260 par harisnya keriilt még kiosztdsra, a helybeli
gyogyszerész pedig a fejadagjdn kiviil még harom kilé cukrot és harom Kilé
zsirt kapott gydgyszerkészitésre.

A 1étkérdések kozé tartozott a komp ligyének rendezése is. Az 1945.
miércius 3-i keltezésti népbizottsigi jegyzOkonyv szerint Padé kuldottsége
az Ujvidéki f6bizottsdgban jirt, hogy kieszkozolje a komp visszaszolgaltatasat.
A kuldottseg jelentése szerint U)Vldeken nem tudtak semmit sem elintézni,
a zentai révkapitdnysaghoz utasitottak oket, ahol viszont azt kozolték velik,
hogy a révjog az allam tulajdona, s majd nyilvanos arverésen adjik bérbe.

88 A.padéi kompra és az egyébb helyi eseményekre vonatkozd dokumentumok, amelyekre
az elkovetkezékben hivatkozas torténik, a Kikindai Levéltdrban taldlhatok, a padéi
kozség Ot doboznyi iratai kozott — Padej (1945—1959).
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A népbizottsig tudomasul vette jelentésiiket, és elhatdrozta, hogy kartéri-
tési keresetet indit, mert a komp a falu teljes jogu tulajdona, az errdl szélé
dokumentumok bemutatdsival az elnokot biztdk meg.

A komp csak a hatvanas évek legelején kerilt vissza helyi kezelésbe.

1945 juliusdban a Vords Hadsereg néhdny hazatérd egysége Padén is
atvonult. A hdzakban szallasoltik el Gket, a népbizottsig pedig disznévagasi
engedélyt kért a jarastdl, hogy porkoltet készittessen. Ekkor mér némi pénzt
tudott fizetni a moséndknek, akik naphosszat alltak a teknék elétt, €és 16ty-
kolték a sok katonaszennyest.

Amikor az elvonulas befejezdétt, az oroszok szétszedték a pontonhidat,
a két nagy uszalyt elszallitottdk. A part menti colopok még egy ideig zavartak
az indulé forgalmat, de a tél beallta el6tt ezeket is felszedték. Az adai nép-
bizottsag jévahagydsaval Hallai Janos és emberei kézi erével kimozgattak
és felszedték a szdlfakat, a népbizottsagot illetd részt a kézséghdza udvarara
szallitottak, a maguk részét pedig tlizifaként értékesitették.

Ez lett a vége az ezidiig els6 Ada—Padé kozti hidnak.,

A Korabeli. jegyz6konyvek-adatai koziil talan még csak azt emliteném
meg, hogy 1945. november 4-én a héboru, a megszallds évei utin megtartottak
az elsé padéi 6szi vasart. Aru ugyan alig volt, de a rendezvény mégis a jobb
napok hirnoke voit.

A tiszai hidakat még az aprilisi haboru kitorésekor felrobbantottik,
kozvetlentl a felszabadulds utdn csak a titeli hid helyreéllitisara futotta a
romokban hever$ orszag erejébdl. Ez volt az egyedili vasiti dsszekottetés
a tobbi orszdgrésszel, és ha torténetesen Szabadkérdl kellett valamilyen arut
Kikindara szallitani, akkor is erre a nagy Keriil8dtra irdnyitotrak.

A tiszai atkel6 forgalom a kompokra harult, gyorsan el is szaporodtak:
1946-ban a révkapitinysdgok mdar 15-6t tartottak szamon nyilvantartdsukban.

A padéi, mint tudjuk, szinte megszakitds nélkiil tizemelt. A felszabadulas
utdn az els6 bérls Zivojin Nini¢ volt, az tiresen 4llé csdrda épiiletét pedig,
a Voros Hadsereg elvonuldsa utin, Mészdros Antal vette ki és hozta rendbe.
1948. februdr 3-an a kozségi népbizottsig jegyzdkonyve mar azzal indokolta
a bérlet novekedését, hogy ,,a tiszai atkelShelyek kozil a padéi az egyik leg-
forgalmasabb®, ,

Kulonosen élénk volt a révjards kedden és pénteken, az adai hetipiac
napjain. Az inséges években egy-két par baromfival, egy garaboly tojdssal
is érdemes volt atmenni a tdlsé partra. A kerékpiros tuiréskofik szintén
hetente kétszer vették igénybe a kompot. A tavasz els6 napjaitdl fejkendbvel
lekotott kosarakban még naposcsibéket is vittek, A szajani dohdnyirusok
- keriilték a piacot, 6k az utcan drultak, mar koran reggel bekidltottak a kis-
kapun: dohanyt vegyenek. Az adta el leghamarabb portékdjat, aki cigaret-
tapapirt is kindlt mellé, de ilyen nagyon kevés volt.

»A kompjards el6tt kilométeres szekérsorok alltak* — mondja Széndsi
Pél nyugalmazott révész az adai Jozsef-napi vasirok forgatagira emlékezve.
»A mai forgalom semmi az akkorihoz képest* — mondja a 78 éves Nyilas
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Illés adai kémiivesmester is, aki a hdboru utini években egy ideig szintén
révész volt.

Az adai kisiparosok a vasarok alkalmdval djra megjelentek a bdnati
falvakban. ,,Apam, Kocsis Jakab vasiros suszter volt — mondja Gécziné
Kocsis Ilona. — Sokat jirtam vele, érdemes is volt, csak akkor haragudott
meg nagyon apam, emikor a Bata cip6gyar, a mai Borovo iizletet nyitott
Adin.“ Nagy volt a kereslet a szekerek irdnt is, igyhogy Varga Horgasi
Maityas kocsigyarténak sem lehetett panasza, egy ideig persze, amig a trakto-
rok meg nem jelentek. De megtaliltdk szamitdsukat a tdskasok, a szijgyartok,
a késesek, a gombkotok, a miviragkésziték, a pulévereket, kardiganokat gépi
uton el6allité kotémesterek és koténok, akiket manapsag a szérb utan strikerek-
nek neveznek. Kozvetlenill a felszabadulds utin még latni lehetett bosnydk
vandorasrusokat, a nyakukba akasztott és a hasukon himbal6zé ladaval. Ha
esett, viaszos viszonnal takartdk le a benne elrendezett bazirarut.

A gyerekek semmi pénzért sem maradtak volna ki a vasari izgalmakbdl,
bir az 6 napjaik mindig zsufoltak voltak, teli mindenféle jatékkal. Ha a padéi
fitk azt mondtik: ,,Megyiink a kompra®, akkor ezen a Tisza-parti barangolast
értették, esetleg azt is, hogy a nagyerd6ben fognak varjufészket rabolni.
De a vasar az mas volt, ott bolondhinta volt, meg krahedli és didscukor.
Néhdnyan otthon maradtak hdzpésztornak, 6k a vasirfidban reménykedhettek,
néhol azonban erre nem futotta, a térokméz elmaradésat azzal magyaraztak
a sziil6k, hogy a cukriszok 6sszeverekedtek. ,,Boldogtalan voltam, de elhittem,
az U1j bocskornak orilltem“ — mondja a jdzovai Vastag Istvén.

Egyre névekedett a jészagforgalom is. Az adaiak Jazovdn vették a lovakat,
Banatbdl hoztdk a borjakat is. Ezt még a zirlatok idején is megtehették,
csak ki kellett varni, hogy az a révész legyen szolgilatban, aki egy kis bor-,
ravaléért szemet huny a szabdlytalansigon. A csékai szaldmigydrba a padéi
kompon it szillitottdk a bacskai labasjoszagot, mert akkor a mai zentai hidnak
még hire sem volt, az ottani révnek pedig nem volt alkalmas lejérata.

A forgalom télen sem szilinetelt. Az utasokat, ameddig csak kozlekedni
lehetett a jégtablak kozott, nagy ladikon vitték a tilsé partra. Ha bedllt a
Tisza, a révészek megkezdték a jég vastagitisit, azaz hizlalasat. Szalmat,
pelyvat szértak ri, megontozték, s ezt a miiveletet az elkovetkezé napokban
tobbszér megismételték. Ezutan homokot hintettek ra, esetleg cundert,
azaz salakot, amelyet a csdkai téglagyarbol szallitottak teherkocsival.

Ezen az Uton ezerszamra terelték 4t a sertést, szdszzdmra a szarvasmarhat
a csOkai vigoéhidra: A bikdkat hosszu sorban, egyenként vezették at, némelyik
elérte a nyolc mdzsat is. ,,Durrogott alattuk a jég“ — mondja Janké Andrés.

Az emberek is gyakran haszniltdk, gyalogosan menve, kerékpart tolva
maguk mellett, vagy a kantéar szarat fogva, ha kocsistél, lovastél voltak. At-
futott rajta a terepjard, a személygépkocsi, olykor a teherauté is. A szankd
nem volt ritkasidg, ezen szallitottdk a morzsolét, a disznévagd nagyteknét
rénfastél, meg a mentaf6z6 kazint az illdolaj parlasara.

Ha jott az olvadis, elnéptelenedett a ,.csindlt Ut“, a vakmerdbbeket
a jégre helyezett keresztekkel figyelmeztették a veszélyre.
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Ahol nagy a forgalom, ott elkeriilhetetlen a baleset is. A lovak jé tszdk,
de félnek a vizt8l, a kompon feszilt nyugalommal allnak. Olykor azonbdn
megbokrosodnak, ekkor kész a baj: nekiugranak a Tiszdnak. Ilyenkor gyorsan
megszabaditjak terhétél, a kocsi, ha nehezebb, elmerill, a fa, a kukoricaszar
pedig eliszik a folyén. Egyszer egy Becsérél Kikindéra tart6 sords teherautd
a mar kikotott kompnal, ritkvercelés kozben, a Tiszdba fordult. A népi emlé-
kezet nehezen ellenOrizhetd adatai szerint a révészek még hetekig szedték
a hiitott sért a Tisza homokjabdl. Egy messzi vidékrdl érkezett kamion viszont
soron kiviil, a varakozok nagy megrokonysdésére, teljes sebességgel rahajtott
a kompra, onnan pedig egyenest a Tiszdba. Amikor vezet8jét nagy tiggyel-baj-
jal kimentették és magahoz tért, ezt mondta: ,,Azt hittem, hogy hid van el6t-
tem. . .“

A termelési és kereskedelmi kapcsolatok mellett a kdzvetlen népi érint-
kezésnek még sok formaja, alkalma fliz8dott a révhelyhez, kezdve a sziiletéstél
a temetésig.

Ha a menyasszonyért torténetesen jégzajlaskor mentek Bacskdba, akkor
a révész okvetleniil odaszdlt a véfénynek: ,,Addig gyertek, mig vilagos van.«
Csakugyan, a lakodalmasok a korai sziirkiiletben megérkeztek a partra, ugy-
hogy a ladikon — a hézagok kozt kigydzva — idejében atkorminyozhatta
Oket a tidloldalra, ahol mar fujtak a rezesek, kurjongatott a nisznép, s persze
a menyegz0i vacsorara magukkal vitték a szolgalatkész kompmestert is.

Nyaron ilyen megkotések nem voltak. Ha a ledny beleegyezett, hogy a
szombati tAncmulatsag utan megszokik a fiival, akkor a legény szélt a révésznek,
aki, miutén ill6 jutalmat kapott, tiirelmesen megvarta 6ket, még puha gyapji-
takardt is vetett a karos ladik padjira. A fiatalok azon bujtak 6ssze, s hol a
sejtelmes csillagokban, hol egymas szemében vélték latni az 6rokkévalo-
sagot.

Ok aztén igazin réven 4t jutottak révbe.

A révhelyek tajan, mint lathattuk, az élet sohasem eseménytelen. Hol
zajlik, hol hullimzik, hol csendesen folydogal, mint a Tisza. Ez az ismétlédés
nem torvényszerd, vannak pillanatok, amikor egészen Uj mederbe terel6dik
minden.

A folyami étkel6k esetében a nagy fordulat akkor kovetkezik be, amikor
a komp helyébe hid keriil, amikor a forgalcm mar nem a vizen, hanem felette
bonyolddik le. Az Al-Tisza vidékén a hatvanas-hetvenes években jottek 1ét-
re. A zentai hidat 1963. majus 19-én, a zsablyait 1963. oktdber 22-én, a
kanizsait 1975. jilius 4-én, a torékbecseit 1977. november 27-én adtdk it
rendeltetésének. Az utdbbi kapcsin jegyezték fel az tjsigok, hogy a révé-
szek foglalkozast viltottak, a feleslegessé valt komptdl pedig elérzékeny-
edve bucsuzkodtak az emberek, zeneszé Kiséretében.

A padéi kompnéal maradt minden a régiben, csak a korabbi és a meg-
ndvekedett teher- és személyforgalom egy része terelédott at a hidakra.
Ami megmaradt, az sem jelentéktelen. A zentai révkapitanysdgon Orzott
kimutatdsokbdl latszik, hogy 1972-ben és 1982-ben, a nyari hénapok idején,
a gyalogos 4tkeldk szdma havi 6—8000 kozott ingadozott. 1972 jiniusdban,
juliusaban, augusztusiban havonként atlag 6500 kerékparos, 1200 motor-
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kerékpéros és 700 autds utas vette igénybe a kompot, 1982 megfelel$ hénapjai-
ban pedig csaknem 2000—2000 kerékparos és motoros, tobb mint 2000
autos.

1972-ben havonta mintegy 250 fogatos jarmiivet is feljegyeztek a nyom-
tatvinyok megfelel§ rubrikdiban, 1982-ben madr alig 40-et. Még a féderre
jar6, gumikerekekkel ellatott strafkocsik is eltlintek, pedig ezek csak az ot-
venes-hatvanas években terjedtek el.

A fogatok helyébe a traktor lépett. A legfrissebb, 1983-as tarifajegyzék
43 tétele kozil 11 vonatkozik a traktorokra, mezégazdasigi gépekre. Atkelé-
siikrél azonban nem vezetnek nyilvintartist, mert a nyomtatvinyban nincs
megfelelS rovat. A hivatali Urlapok altaldban késve veszik tudomasul az élet-
jelenségeket, de itt alighanem masrdl lehet sz6: a kompforgalom annyira
Korszerlitlen, annyira idejétmuilt, hogy szinte mir nemi érdemes Urlapot
szerkeszteni és nyomtatni, kir a g6zért.

Holnap mar ugysem lesznek, a csoda az, hogy ma még léteznek.

Svetozar Arsenijevié, a zentai révkapitinysag vezetbje is azt mondja,
hogy csak akadalyozzik a forgalmat, mivel a tehervontatas is mddfelett meg-
gyorsult.

Ha valami nem szlinik meg, nem alakul 4t idejében, akkor az emberek
nem tudnak vele mit kezdeni, mindenhonnan Kkilég, rendszeren kiviil reked.

A padéi komp 1961-ben kozségi kezelésbe, majd a kozmiivesitési vil-
lalathoz kertlt. Ennek felszdmolédsa utdn, 1975-ben, a Zlatica asztalostizemhez;
1977-ben pedig a kooperdnsok alapszervezetéhez csatoltdk, 1980-t6l a helyi
kozosség szdrnyai alatt van, pedig ez, a torvény értelmében, nem is foglalkozhat
gazdasagi tevékenységgel.

A szabélytalansédgra most ne legyen gondunk, 8 az, hogy van, és hogy
napkeltétl napnyugtiig kitartéan ingazik a két part kozott. Ha az embereknek
sziikségiik van ra, mindig kéznél van, igen megbizhatd joszig. ,,Mizeumba
vonult a gyaloghinté, a postakocsi, lassan mér a parasztszekér is oda keril,
de ez a fekete, dreg komp még itt var benniinket a padéi révben® — irja
Németh Istvan Kertmozi cimli koényvében.

KOMPFORGALOM NAPJAINKBAN

Ami felett mésutt eljart az id8, az itt nélkilézhetetlen, mégpedig a nap minden 6rd-
jdban, reggeltdl estig.

A révjarason kordn megindul a mozgés, még akkor, amikor ,a vizen a hajnal kédje
legel“, ahogy Témérkény mondand. Az elsd utasok az adai Potisje szerszamgépgyar banéti
ing4zé munk4sai, amint kiszdllnak, vagy erével btigatni kezdik motorjaikat. Kartdrsaik
a miasodik valtdsbél viszont az utolsdk, résziikre, a gydrral kotdtt szerzddés értelmében,
kiilonjérat van este tizkor.

Az adai oldalon féltucat horgidsz helyezkedik el a kompon, kerékparjukat a védzra
szerelt, a kormdnyridra akasztott felszereléssel a korldthoz tdmasztjdk. Innen, a Tisza
mell6l mennek a csatorndra, azaz az Aranka fiives partjdra szerencsét prébdlni. Ott még
csak akad valami a horogra, itt viszont semmi, sem Addn, sem Padén nincs mdr egy haldsz

s

34




AZ UTOLSO NAGY TISZAI KOMP 563

sem. Beszélgetés kdzben tobbszor emlitik a Maros dgit, a csatorndvé szélesitett Arankdt,
ebbdl is latszik, hogy bicskaiak. A padéi nép ajkdn a Haranga, az &si Harangod véltozata
jarja. }

Néhany autét hajtanak még a kompra. Az egyik Wartburgban négy péterrévei kubi-
kos Kikindara tart, az ottani viztirsulatnil kaptak munkit. A fenti csomagtartdban, a ta-
licska kivételével, mindenfajta szerszdm megtaldlhatd, gondosan lekotve.

Amint kiszalltak a Banétba tarté utasok, hetven-nyolvan napszdmossal telt meg a
komp. Padé kozpontjabol egy fedett, poétkocsis traktor hozta dket ide a révhez, a tiiloldalon
pedig egy busz vérja tket és az adai Haldsz Jozsef birtok foldjére veszi majd az irdnyt velik.
Jérészt ndk, kozépkoruak és idésebbek, néhdny nagylény is van kozottiik. A fiatalok fardhoz
farmer tapad, az id8sebbek férjtél 6rokolt nadragot viselnek, majdnem nindegyiken virdg-
mintas, gombolés kdtény van, karjukon miianyag szatyor. Csoportokba ver8dve duruzsol-
nak, tobben napraforgét ropogtatnak, ha valaki melléjiik 4ll, adnak egy marékkal.

Evekkel ezelstt ilyen tdjban mentek a kofik is az adai piacra, de most mar nincsenek
részorulva a firaszté cipekedésre, a pénzhez vagy kénnyebben, vagy otthoni munkdval
hozz4jutnak, péld4ul a kamilla, a menta, a bazsalikom, termesztésével, gy{ijtésével. Didkokat
sem, ldtni, 8k bentlakdk, a rokonokndl, ismerSs csalddoknél helyezkedtek el, féleg Zentin
meg Szabadkan. .

A reggeli cstcsforgalom utdn sincs tiresjirat, mire fordul a komp, Osszever§dnek az
emberek. Az autok az 4tkelés rendjéhez alkalmazkodva az t szélén fognak sort, hogy a
partrél felfuté jarmiiveknek szabad: elvonuldsa legyen.

Egy kis Fiatb6l két szajani foldmiives 1ép ki. Péterrévén jirtak traktoralkatrészért.
Megkaptak azt, amit kerestek, de a kereskedd azzal fizette ki 8ket, hogy a banitiak most
futkosnak azutén, amit a bacskaiak tiz évvel ezelstt kerestek. Tréfanak szdnta, de a maradi-
sagra tett célzast nem lehetett elérteni. A két szajani deriisen irja le a bolti beszélgetést,
mert ugye mit is virhatndnak m4st a bacskaiaktdl. ,,A baniti lefelé podri bajszat, a bacskai
meg folfelé“ — magyardzza az egyik.

A két népesség alkata, észjdrdsa kozott volt és van is eltérés. A bicskai volt mindig a
moédosabb, a ritartibb, gyermekei kénnyebben mentek iparra, esetleg még iskoldba is.
Ha Padé féutcdjan festett kocsi poroszkalt végig, arrdl mindenki tudta, hogy az csak a part
misik felérdl johetett. A bandti, killdndsen itt a szikes foldeken, elesettebb volt, kevésbé
mozgékony. Ha egy ldnynak bécskai kér8je volt, akkor gy tartottdk, hogy jol megy férjhez.

A becsei Tiszavidék 1928. februdr 26-4n még ilyen érdesen fogalmazott: ,,Banétban
kezdddik Azsia... Eurépa foldjére elészor Bacskaban lép az ember. Valdban, az eltérd
tarsadalmi és gazdasagi feltételek kozott fejlds téjegységek lakossdgandl lathatok a kiilénb-
ségek — a Tisza itt, tudjuk, nem egyszer orszdghatdr is volt —, bar a B4n4t mdr akkor csak
ugy lehetett Azsia, ahogy a Bicska Eurépa. A kiilonbségek azéta még jobban elmoséddtak,
kiilondsen. az utdbbi 20—30 év munkéilkodott ezen sokat.

Két szajdni beszélgetStirsam is kénytelen egy ideig a kompon vesztegelni, mert
egy traktor, amely két pétkocsival tobb mint egy vagon szemes kukoricidt fuvaroz, lezérta
a feljaratot. Dohogva ontdtte magabdl a fekete fiistot, de beddglott. Nehéz teherkocsi 4ll
Zléje, r{xéris fesziil a vontatékotél, s a megsokszorozott 16er$ megbirkoézik a révjaras emelke-

Sjével.

Ujra szabad az ut, ujra megtelik a komp. Két fiatal ,,Németbe® dolgozd hazaspar
megy valahovd vizitbe, autdstul, gyerekestiil. A kocsik koral forgolddnak, cigerettat, a
gyerekeknek régesélni valdt, szorpdt vesznek eld, egyszoval sirégnek, forognak, folyton-
folyvast nyitogatjak, csapkodjak az ajtdkat. Az egyikben egy gombnyomdssal elinditjik a
szalagot is, a sztereokésziilék friss német sldgereket ropit a fiizesek felé. Automarkakrol, le~
mezjitszOkrol beszélgetnek, hangosak, mar-mér lirmdsak is. Ugy latszik, az egész vildgot
a magukénak érzik. Csakugyan az 6véké, ha a vildg alatt a kisebb-nagyobb javak birtoklasat
értjik, az acélkék, muzsikdlé Taunust példdul, vagy a fekete Renault-ot, amelyrdl egy
sdrga tigris vicsorit az utasokra.

A t5bbi utas eleinte egy kissé feszélyezve érzi magit, majd a n8k csakhamar beszél- .
getésbe feledkeztek, a férfiak pedig a pallén heverd kukik koéziil vilasztottak egyet, fogas-
résziiket rdakasztottdk az anyakotélre, s a révészekkel egyiitt kézi erdvel htzogatjdk a kom-
pot, lassd, eldrekapaszkodé mozdulatokkal.

. Mindenki kézbe veheti, a segédkezés majdhogynem kdtelesség, a rendhez tartozik.
Szigetkdzben ezt az 50—60 centiméter hosszu, vastagfejli, vékonyodé nyelvii kompszer-
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szdmot vonydnak nevezik, Padé tdjan tudjuk, kukédnak. A Szegedi Sz6t4ré® a szénak két
értelmét magyardzza, az egyik szerint a kuka az a horgasfa, amellyel a dohdnykertészek a
szdritasra felfiizott dohdnyt felakasztjdk, a mdsik szerint siket ember. Itt, 1dm, van egy
harmadik jelentése is: .

A kompot a vendégmunkasok évente egyszer-kétszer veszik igénybe, amikor hazajon-
nek latogatdba. Ritka utasok még a juhdszok is, 6k mdrciusban a nydjjal egyiitt 4tmennek a
banati oldalra, és egészen decemberig legeltetnek a padéi réten, amikor visszatérnek és
elszdmolnak az adai juhosgazddkkal. Néha l4tni butorostul, batyustul koltézkddd csaladokat
is. A bdcskai Tisza menti tanyavildig néhdny lakéja vdndorol at, mivel Binitban olcsé6bb
a hdz, a fold, konnyebben lehet labradlini. Jdzovdn mintegy 15 bécskai juhdszcsalad te-
lepedett le. Persze annak idején, az 6tvenes-hatvanas években sokkal nagyobb volt az el-
lenkezd irdnyd dramlés, fleg Szabadka felé. A litogatdsi alkalmak 4ltaldban lesziikiiltek, de
augusztus 8-4n, a padéi bicsi napjan mindig nagy a reggeli és az esti forgalom. Valamikor
az adaiak szivesen dtmentek egy hal4szlére a padéi oldalra, de most nincs ott se hal, se
csdrda, csak egy parti kocsma.

Hetente egyszer lovakat széllitanak 4t a keddi adai cigdnypiacra, ott, az Addm-féle
kocsméban, Bardny Dadniel veszi 4t a kivitelre szdnt vigdjoszagot.

Az 4ruelldtds zavarai miatt gyakoribb4 valtak a bevésirlé utak. Ha hire megy, hogy
Adén volt mosépor, akkor némely padéi csaldd mar virja odadtrél a rokoni értesitést:
gvertek, nektek is vettiink. Egy idSben, az elsd komolyabb benzindrigulds idején, elszapo-
rodtak az autdk is. Kordbban nem szdmitott a 10—20 kilométeres keriil$ valamelyik tiszai
hidhoz, most a megfontolds tdrgya lett. A benzinjegyek Gj helyzetet teremtettek, az autds-
forgalom a legsziikségesebbre korlitozédott. Szerencse, hogy a rév még szeptemberben
teljesitette évi pénzigyi tervét, igy aztdn erre az évre nyugodtak a révészek.

fgy telnek-mulnak egy nagyforgalmu tiszai hid hétkdéznapjai: eseménydisan, vil-
tozatosan, a kiviilalld szemével nézve még érdekesen is.

A révészek csak részben osztjdk ezt a véleményt. Szdmukra a komp mindenekeltt
a megélhetés eszkdze, munkahely a szabad ég alatt. Nekik itt kell helytalini, ha esik, ha
fiij, télen is, nydron is. Ezt az utdbbit sz6 szerint kell érteni, mert a jégtérdk mar évek 6ta
z0zz4k a Tisza jegét, hogy a tartdlyuszilyok zavartalanul elszéllithassdk a kdolajat a bédnAti
olajmez&krél. fgy aztdn a révhelyen télen sem 4ll le a forgalom, ha igen, akkor csak révid
id8re. Tavasztdl 6szig ilyen akadaly sohasem volt, legfeljebb a nagy vizekkel kiiszkodtek.
Ma midr a vizillds szintje nem a természet szeszélyétdl fugg, hanem a becsei duzzasztémi
zsilipjeit6l. Ez a nagy viltozds azonban a komp szempontjibol mellékes kériilmény, itt, a
medersziikiiletben eddig sem feneklett meg soha.

Ok egy &si foglalkozast {iznek, a kihalé révészségnek alighanem az utolsé miivelsi
koézé tartoznak nilunk.

Az utolsé, féatvonalon fekvd tiszai révjardson jelenleg Bata Janos, Cséti Jinos, Medve
Gébor, Nagy Mihdly, Retek Imre és Szligyi Igndc teljesit szolgilatot.

Hogy meddig, nem tudhatni. A padéi rév eddigi fejlédése is szabdlytalan volt. Més-
hol csaknem minden esetben jél kitapinthatdk a révtorténetek szokases f4zisai: a hidastél,
az evez8s révhajotdl a koteles vagy motoros kompig, a hajo- vagy fahidt6l a vas- vagy be-
tonhidig.

A padéi az elsd 1épésnél sokkal tovabb nem jutott.

Az utasok részér8l persze megvan az igény, hogy a komp helyett itt is hidon 4t k6z-
lekedjenek, a révészek is inkibb szednék mdir a hidpénzt, mint a révpénzt. Bérki, aki k6-
riltekint a vildgban, l4thatja, hogy mostandban nem sok lehet&ség van, még a motoros komp-
ra vald Attérés is kérdésesnek l4tszik.

A csész4r annak idején ,,6rok idékre® sz6ld kivaltsagot adott a révjogra. Még az a jo,
hogy az orék id6k sem tartanak 6rokké, eldbb-utébb a multé lesznek.

Addig is marad a j6 6reg koteles komp az utolsd, szabdlytalan tiszai réven.

89 Balint Séndor: Sszegedi szdtdr, I—II. Bp., 1957.
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REZIME

Jedna od poslednjih skela na Tisi

Izmedu 1963. i 1977. godine izgradeno je pet mostova na Tisi od drZavne granice do
udéa. Time su skele, koje su vekovima prenosile ljude i robu sa jedne obale na drugu, iz-
gubile svaku vaZnost, i ugasile se jedna za drugom.

Jedna je medutim odolela iskuSenjima vremena, i dan danas obavlja Ziv saobralaj:
to je skela izmedu Ade i Padeja, na 105. kilometru od uséa Tise. MoZe se re¢i da je to posled-
nja skela od znaCaja na jugoslovenskom delu reke, mada postoje jo§ Cetiri, ali su one izrazito
lokalnog znadaja.

Autor u svom radu na osnovu svojih istraZivanja daje istorijat ove skele od 9. jula
1840. godine, kada je spahija Perd Divan dobio privilegiju od austrougarskog cara, do da-
nasnjih dana. Posebno se medutim osvrée i na ostale skele, koje su u ranijim periodima bile
znadajnije, naro&ito na novokneZevalku, senéansku i belejsku, koje imaju visekekovni,
pa i hiljadugodi$nju tradiciju.

Pored istorijskih ¢injenica autor opisuje i nadin Zivota }judi vezanih za ovo prevozno
sredstvo, za samu reku, za dve susedne obale, a i nekih §irih podrudja. Na osnovu delimi¢no
poznatih i novih podataka, rekostruiSe rad skela u srednjem veku, a na osnovu padejske,
rad skela sredinom i krajem XIX veka, na pofetku XX veka, izmedu dva svetska rata, u
vreme okupacije i posle oslobodenja, od prvih dana do danas.

SUMMARY

The last of the Ferries on the River Tisa

During the period from 1963 to 1977, five brigdes were built over the Tisa, from the
national border to the river-mouth. The construction of these bridges meant that the ferries,
which for centuries had transported people and goods from one bank to the other, lost all
importance and, one after the other, began to disappear.

One of these ferries, however, has withstood the pressures of time and is still fully
in operation: this is the ferry linking Ada and Padej, some 105 km. from the mouth of the
Tisa. It may be said that this is the last ferry of any importance on the Yugoslav stretch of
the river, although four other ferries of strictly local significance are still in operation.

On the basis of his research studies, the author presents in this paper an historical
survey of the ferry from 9 July 1940, when the ,;spahija“ (landowner ) Derd Divan was
granted ferry rights by the Austro-Hungarian Tsar, right up to the present day. Special
attention is also given in this paper to other ferries which in earlier periods were of greater
importance, particularly those of Novi KneZevac, Senta and Belej, all of which have a
history reaching back several centuries — even a thousand years.

In addition to the historical facts, the author also offers a descripton of the way of
life of the people whose existence was bound up with the ferries, the river itself, the settle-
ments on either bank and certain more extensive areas. On the basis of historical data —
some partly familiar, some new — a reconstruction is provided of the operation-of the ferry
during the Middle Ages, while the history of the Padej ferry is traced from its beginnings
in the mid-to-late 19 th c., through the early 20 th c., the interwar period, the years of
occupation, followed by liberation, up to the present day.
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BEVEZETES

A hatdrozé olyan glosszémafajta, amely éllhat mondatfunkcids részként
és szerkezettagként is. Rendszerint valamilyen igével vagy igei természetli
széval alkothat hatdrozds szerkezetet. Els6sorban az igei éllitmany bévebb
kifejtésére szolgal, lehet azonban barmely mds igenévi folérendelt szerkezettag
bévitménye, tovibba eléfordulhat egyéb szerkezettagban megnevezett dolog
vagy jelenség valamely koriilményének a meghatdrozdsira is. A hatirozé
mint a hatirozés szerkezet bOvitményi tagja a cselekvés, torténés, illapot,
1étezés vagy valamely més dolog, illetve jelenség fogalmi tartalmét hatirozza
meg, megjelolve, Kkifejezve ezeknek valamely kérulményét.

A hatéarozés szerkezet tagjai kozott fenndlld tartalmi viszony kifejezésére
altaldban ragokat és névutékat haszndlunk. Hatdrozéi szerepet betdlthet
fonév, fénévi névmas. fénévként hasznalt mds faju szo, melléknév és mel-
Iéknévi igenév, szimnév, névmis, hatdrozdszo, valamint fonévi és hatdrozoi
igenév.

Ragtalan formdban csupin néhiany f6nevet (pl. vasdrnap, Unnepnap)
és egyes mellékneveket (pl. egész, jO, dlmatlan) hasznilunk. A hatirozdészék
zome (itt, ott, most, este, gyalog, hamar stb.) rag és névuté nélkil szokott
el6fordulni a mondatban. A hatdrozéi szerepli névszok leggyakrabban hata-
rozéraggal vagy névutéval vannak elldtva.

Arra val6 tekintettel, hogy a hatirozé barmely mondatrészben meg-
nevezett dolog vagy jelenség valamely koriilményét kifejezheti, megjeldlheti,
a hatirozé birmilyen mondatrész szerepét betoltheti. ElsGdlegesen az allit-
many bdvitménye (a hatirozé folé rendelt mondatrész széfajat tekintve ige,
igenév vagy mds, igéb6l képzett névszo, ritkibban melléknév, egészen ritkin
szamnév, névmas vagy hatarozoszo), de kapcsolédhat az alanyhoz (a félérendelt
mondatrész szofajat tekintve f8névi vagy folyamatos cselekvésii melléknévi
igenév, ritkdbban befejezett vagy bedlld cselekvésli melléknévi igenév, esetleg
-ds, -és képzGs deverbalis f6név, tovabba melléknév, szamnév, melléknévi
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v. szamnévi névmis), a targyhoz (folérendelt szava fOnévi, folyamatos v.
befejezett cselekvés(i melléknévi igenév, ritkdbban bedllé cselekvésii mellék-
névi igenév vagy -ds, -és képzds deverbilis f6név, esetleg szdmnév, melléknév,
szamnévi v. melléknévi névinas), vagy masik hatdrozéhoz is (f6lérendelt
szava leginkibb -wa, -ve képz6s hatdrozéi igenév, lehet azonban fénévi,
folyamatos v. befejezett cselekvésli melléknévi igenév, -vdn, -vén képzls
hatdroz6i igenév, valamint alap-, ill. k6zépfoku melléknév, ritkibban szim-
név, szam- és melléknévi névmis, igen ritkdn f6név v. fénévi névmas).
Kulsén kell szélnunk a masodlagos szerkezettag szintjén levé hatirozok-
rol. A hatirozé igen gyakran lehet jelzGs szerkezet része. Pl. Akkor folallt
jatékai kozil és csak bamult tigra nyilt szemmel az anyjara, . . . (NI-L 183.).
Ebben a mondatban a zdgra hatiroz6 alarendelt viszonyban van a nyilt mel-
léknévi igenévi jelzével. A jelzd folérendeltje a szemmel hatirozo.

Jelz6s szerkezetben a hatédrozd folérendelt szava lehet folyamatos vagy
befejezett cselekvésti melléknévi igenév, alap- vagy kozépfokd melléknév,
szamnévi névmas, esetleg bedlld cselekvésli melléknévi igenév.

A hatdrozds szoészerkezet alaptagja szerint a kovetkez6 tipusokra oszt-
hat6:

a) a szerkezet alaptagja ige, igenév, v. igébdl képzett egyéb névszo:

gyorsan szalad, kézelrdl ldint, haza igyekvd, szorgalmasan dolgozva,
kézen dllds stb.

b) a szerkezet alaptagja melléknév, szimnév, névmas vagy hatdrozoszé:
nagyon kevés, sokkal jobb, tegnap délutdn, koriilbeliil ekkora stb.

c) a szerkezetnek nem egy bizonyos mondatrész, ill. sz6 az alaptagja,
hanem az egész mondat vagy nagyobb egysége; ebbe a csoportba
bizonyos médosité értelmli hatdrozok tartoznak: szerintem, wvalé-
sziniileg, alighanem stb.

A hatérozéi szerepet rendszerint egyetlen jelentds sz6 hordozza (ragos
vagy ragtalan névszd, igenév, hatarozészo, névutdés névszo stb.). Azonban az
is el6fordul, hogy két hatdrozé egyiittesen hatdrozza meg a mondat mas része
altal kifejezett cselekvésnek, torténésnek, létezésnek, ill. az altala megnevezett
személynek v. dolognak a koriilményeit.

Egy kezdSpontra utalé és egy végpontra mutaté hatdrozé masodlagos
mellérendel kapcsolatdbdl allnak a kertds hatdrozdk. Ezek éltaldban ragos
f6névi hatarozok osszekapcsoldddsa utjan jonnek létre. Az elsé hatdrozo
eredetileg a honnan? kérdésre felel, a masodik pedig a hovd? kérdésre. Pl
a saroktdl a moziig, szdjrél szdjra, naprél napra, balrdl jobbra, szemtél szembe
stb. Mondatban: . .. a sitét kapualjbél egy gyengén meguildgitot: eldcsarnokba
lépnek, . . .(VZAL 119.)

A kettds hatdrozok koézil némelyek a forradasos ikerszavakkal és a laza

szerkesztésli mellérendels 6sszetett szavakkal rokonithatok. Ezek a gyakori
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hasznalat folytin 06ndllé jelentésli frazeoldgiai egységgé viltak. Pl. egytdl
egyig (=mind), mdrél holnapra (=egyszerre), ldtdstdl vakuldsig (=folyton),
tetdtdl talpig (=teljesen) stb.

Abban az esetben, ha két olyan hatirozénak ma mar szoros egységet
alkot6 kapcsolatdval fejeziink ki a mondatban valamilyen koriilményt, amelyek
eredetileg aldrendeld szoészerkezetben voltak, dsszekapesolt hatdrozdkkal
allunk szemben. Ilyenek: az értelmezészerii alakulatokbdl lett 6sszekapcsolt
hatarozok (bent a szobdban, fol a dombra, ott a fiékban, ma reggel, tavaly nydron
stb.), az oOsszekapcsolt fok- és mértékhatirozok (anmyival inkdbb, sokkal
kevdsbé, egészen addig stb.) a viszonyité szerepli osszekapcsolt hatdrozdk
(egy méterre a hdztdl, a faluhoz kozel, ot percre innen, érkezése utdn fél érdval,
mdhoz egy hétre stb.) és az dsszekapcsolt allapothatarozok (fejjel lefelé, kosdrral
a kezében, iskolardskdval a hdrdn, szemiiveggel az orrdn stb.)

Eredeti szerepének betoltése mellett a hatdrozé mds mondatrész funkcio-
jat is atveheti. Mdsodlagosan lehet bel6le éllitmény, alany, jelz6 és értelmez6.
Allitmanyként a létigét helyettesiti. Pl. Eléttiink egy nehéz hét. (kny.). Alany-
ként elsésorban az -n ragos szdméllapothatirozdékat szoktuk hasznilni. Pl
A meghivottak koéziil tobben nem jottek el (kny.).

Jelz8i szerepben a Hatirozo viszonylag gyakran el6fordul, féleg miialko-
tasok cimében (pl. Levél a hitveshez, Rdzsacsokor az dllamiigyésznek stb.).
Ilyenkor azonban nem koveti a jelz6 szokdsos szérendjét, hanem a fénévi
alaptag mogé kerill, hatravetett helyzetbe. Ezért nevezziik jelz6i értéki
hatravetett hatidrozodnak. Noha voltaképpen idegen mintira hasznalt
szerkezetrdl van sz6, nem mindig célszerli mas szerkezettel helyettesiteni,
kilénésen ha bonyolult mondatfiizést tesz feleslegessé. Szamos esetben
viszont félreértést okozhat, ilyenkor mindenképpen mellézniink kell haszna-
latat. Helyettesithetjik melléknévi igeneves szerkezettel, mellékmondattal,
birtokos szerkezettel stb.

Kivételesen az alaptag elStt is 4llhat a jelzdként haszndlt hatdrozoé:
... legszivesebben a fejét csévilta volna, hogy ez a helyre kis Terus ilyen
nyomorék emberrel akadt 6ssze,... (HJ-T 63.)

Ertelmez6 szerepét a hatdrozé egy masik hatirozé mellett toltheti be.
A hatdrozéi értelmezének (értelmezd értékli hatarozénak is nevezik)
egyik tipusa az azonositd hatdrozoéi értelmezd (pl. kint, az udvaron;
reggel, hatkor), a masik pedig a megszorité hatdrozdi értelmezd (pl
a konyhdban, a tiizhely mellett; konnyesen, egy szdl ingbn). Az azonositd
hatdrozéi értelmez6 a megel6z6 hatirozoéval egylitt teljesen azonos jelentéstar-
talmat fejez ki, a megszorito h. é. viszont megszoritja, kozelebbrdl megvilagitja
a megel6z8 hatarozé jelentéstartalmat.

Nemcsak a hatirozd veheti at mas mondatrészek szerepét, hanem a
a hatdrozdi szerepet is betoltheti mds mondatrész, rendszerint targy. Ez
az Un. hatdrozéi értékl targy. Alakilag tirgyra hasonlit, de hatirozéi
a funkciéja. Pl. jarja a vdrost, keveset aludtam, mit nevetsz stb. Elvétve jelzének
is lehet hatdrozdi értéke. Pl. nagy hideg, oly szép, egész kevés stb,
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A hatirozds szerkezetek kérdései koziil ebben a tanulmanyban a halmozott
és a tdbbszords hatirozés szerkezetekkel, az Osszekapcsolt hatdrozdkkal,
a hatiroz6i értelmezbkkel, az igekot6s igékhez kapcsolédé hatédrozdkkal,
a hatdrozéi igeneves szerkezetekkel, a hatdrozdénak jelz8s szerkezet alaptag-
jaként, illetve bOvitményeként vald haszndlatdval, valamint a jelz8i értékii
hatravetett hatdrozokkal foglalkozunk. A példaanyag jugoszldviai magyar
ir6k miiveib6l, a napisajtébdl, hetilapokbdl, tizemi lapokbdl, a televizié miiso-
rabdl stb, szarmazik.

Halmozott (v. tébbtagd) hatérozék

A hatirozé ugyanugy halmozhatd, mint a tobbi mondatrész. Mondat-
funkciés részként az dllitmény ald van rendelve, szerkezettagként pedig
jelzd, targy, alany vagy masik hatdrozd az alaptagja. A tGbbtagi hatérozok
kozotti nyelvtani és logikai viszony mellérendeld, mégpedig rendszerint
kapcsolatos, de lehet ellentétes (pl. lassan, de biztosan) és valasztd (pl. szdban
vagy irdsban) is.

Vannak olyan szerkezetek is, amelyek csak formailag tekinthet6k halmozot-
taknak. Egy tovibbi mondatrészhez valé viszonyuk nem egészen olyan,
mint a tulajdonképpeni tobbtagy mondatrészeké. Masodik tagjuk csak az
els6vel egylitt igazodik egy harmadikhoz. Utdtagjuk hatirozza meg jellegiiket.
Ezek a szerkezetek lehetnek megszoritd, kovetkezteté és magyarazdé uté-
taguak. A hatdrozok kérében meglehetSsen ritkak. Pl. T6bbszor is meg-megdllva,
tehdt igen nehézkesen haladt az uton (kny.).

a) mondatfunkciés részként szerepld halmozott hatirozok

Fajtajuk szerint ebbe a csoportba f6leg hely- és médhatarozok tartoznak,
de van koztiik idShatdrozd, Aallapothatirozd, eszkozhatirozd, tarshatirozd,
okhatdrozé és eredethatarozé is.

1. két hatarozobdl allé szerkezet:
(—) ... mégis ugy érezte, hogy felhd futott a napra, s arnyék
borult az wutcdra és az egész wildgra. (NI-L 189.)

imyék Al mmemmcmmm- - 4l borult

az utcira H, 7 ' € H, viligra

J az egész

( ) A fiatal Szekeresné diidolgatva sirg6lédétt ki-be a konyhdba
és a szobdba. , .. (SHK 786.) — ... tovibbra is nagy a zlirzavar
a levegdben és a foldon egyarant: a repiildgépek késnek, a 1égi
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kozlekedés nem eléggé biztonsigos. (TVHIR A-2: 3.) — Amiké
a kirdly a cip6t magahoz votte, utdna kihirdette azok kozott, akik
voltak a balon, hogy irt és irr talalt egy cipbt. (JMN 156.) — ...
csak nézett az elkomoruld arcokra, a hirtelen elhallgatott asszonyokra
és ldnyokra, ... (H]J-T 63.) — Mikor megy végig hajnalban vagy
délutdn a gyar udvaran (. ..) méir nem jut tobbé eszébe az otthoni
rezesbanda muzsikdja,. . . (HJ-T 65.) —. .. Ugy kozeledett a kapu
felé dvatosan és diszkrér csendben, mintha a szokatlan helyzetre
akarna tekintettel lenni. (HJ-T 58.) — Boldogan és elszdntan haladt
elére. (NI-L 40.) — . . . Romdbdl, Madridbdl, Londonbd! egyaltalin
nem, vagy csak késve indulhatnak az Egyesiilt Allamokba késziil6
repiilégépek. (TVHIR A-2: 15) — De otthon csak Mari nénit
talalta, aki holtfdradian, tehetetleniil sirdogilt. (NI-L 44) — ... s
abbdl megérteni fagyos szivvel és hideg ontudartal, hogy vele mi lesz.
(H]-T 64.) — ... ahonnan valamikor hegyesbajszii hdzmester
jott ki hajnalonként seprékkel és lapdtokkal tisztintartani a hdzat,
s a hosszd jardat az utcan. (HJ-T 58.) — ... nem litott még
Otlépésre (sic!) sem a sotéttdl, meg a stiriin esé hotsl. (SHK 788.)

2. ketténél tobb hatarozdébdl 4ll6 szerkezet:*

(—) ... egy darab kenyérrel, pdr siiltkrumplival meg szalonndval
tért vissza. (SHK 787.)

®) -1 I, all visszatért
kenyérrel  H, m H,  szalonnéval
I l stltkrumplival
egy darab ], Jo  pér

() A ranydkrdl, Tavankitrol, Ludasrél, Sebesicsrél igy zarando-
koltak a csirkepiacra, mint valami boldogsidgot oszté allomdsdra
a foldi utnak, ... (HKIH 224.) — tgy nézett rd, s ugy beszélt
hozza, hogy a tekintetébdl, a szavaibdl, a hangjdbdl, a séhajaibdl
s gurguldzé neverésébdl szinte egy 1Uj ember allt Terus elé, ...
(HJ-T 62)

b) szerkezettagként szereplé halmozott hatirozék
Fajtajuk szerint van koztik hely-, méd-, ok-, cél-, korilmény- és allandé
hatarozo. :

1. a halmozott hatarozdk jelzbs szerkezetben vannak:
(—) ... oda kell figyelni a békéért és enyhiilésért kiizdé mozga-
lomra. (7 NAP, 1981. febr. 6.: 4.)
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F mozgalom

J kiizdd

békéért H, és H, enyhiilésért

() Varhaté, hogy a konyv szerbhorvit nyelven is megjelenik
az NSzK-ban és mds eurdpai orszdgokban dolgozé jugoszlavok
részére. (MSz, 1981. jan. 24.: 9.) — Volt néhiny szomort ecetfa
az udvaron, néhany bokor, egypar gondosan és féltékenyen dpolt
kert,. .. (HKIH 226.) — Az elgyotort, belsé keseriiségekidl,
csaldddsoktdl kinzott ember reszketve figyelte a fia arcat. (HKIH
233—234.) A béko megdrazésére és az dsszes orszdgok gazdasdgdnak
gyorsabb iitemii fejlodésére iranyul6 eréfeszitések. (GF 56.) — Az
egészségligyi szervezet akkor folytathat egészségiigyi tevékeny-
séget, ha van (...) az egészséglgyi tevékenységhez hatdrozatlan
munkaiddre sz0l6 munkaviszonyban, teljes munkaidével dolgozd
egészségiigyi munkdsa és szakmunkatdrsa. (VSzAT-HL 1983.)
— A nemzetek kozti nézeteltérésekben és dsszetiizésekben allast
nem foglaléds politikdjat. . . (GF 56.) — ... az otthonra és miltra
valé emlékezésben feloldddott a fiu nyelve. (SzKB, IK 205.)

2. a halmozott hatdrozdk jelz6i értékii hatravetett hatirozds szerkezetben
vannak:

(—) ... az amerikai neutron-fegyver gyartisinak megkezdésével

a Szovjetunié targyaldsokra kényszeril majd nemcsak az atom-

fegyverek korldrozdsdrol, hanem szdmuk csokkentésérdl is. (TVHIR

A-2: 12)
F tdrgyaldsok
Ak \
korlatozasarol H, ?:n em H, csdkkentésérdl

az atomfegyverek G, G, szédmuk

A mondat meglehetSsem sutan hangzik. A jelz6i értékii hatravetett hatdrozds
szerkezetet atalakithatjuk mellékmondatta: ... az amerikai neutron-fegyver
gyartasanak megkezdésével a Szovjetunié erra kényszeriil majd, hogy ne csak
az atomfegyverek korldtozasardl tirgyaljon, hanem szdmuk csdkkentésérdl is.

6
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T6bbszoros hatdrozds szerkezetek

A tobbszards szodszerkezetben levd tagok alidrendel$ viszonyban vannak
egymassal. Az egyik tag nyelvtanilag és jelentése szerint fiiggvénye a mésiknak.
Az aldrendeltnek a neve meghatarozd (v. determindns), a folérendelté,
pedig alaptag (v. régens). A determinans lesz(ikiti az alaptag jelentéskorét,
pontosabbi teszi jelentését. A tObbszords szoszerkezet mindig az alaptag
szofajahoz ill6 mondattani szerepkorben hasznalatos, altala kapcsolodik
nagyobb szerkezetbe, illetve mondatba.

A tobbszoros hatarozdés szerkezetekben egy blzonyos fajta hatarozoé
ala van rendelve egy masiknak. A meghatarozd tag rendszerint fokhatirozd,
az alaptag pedig leggyakrabban maédhatarozd, de lehet hely-, id6-, allapot~ és
egyéb hatarozo is.

a) a determinans fokhatarozo

1. az alaptag médhatdrozé:

(—) Ez az intelem egészen dszintén fakadt ozvegy Kardcsonyiné
szivébdl, . . . (HJ-T 61.)

az intelem Al o e memmcmcmowe. 4 fakad:

/ N\

ez J; 8szintén  H, H,  szivébdl
egészen H, G Kardcsonyiné
Iy Oazvegy

() S szeme szinte dsztondsen fordult a bokrok felé, ... (SzZEK
200.) — Szegény j6 ember — séhajtotta az asszonyka félig hango-
san, — még megfagy az uton ebben a hidegben . .. (SHK 782.)
— Nem, — felelte Terus alig hallhatéan, kés6 van mar. (H]J-T
60.) — ... majdnem dacosan az ég peremén Osszetorléds felhé-
hegyeket nézte, . . . (NI-L 228.) — De ki lehet az a pontos céllové,
aki a labik kozott olyan pontosan Ki tudta linni ezt a nagy parazsat?
(] m. nepm 82.) — En nem tudom — felelte majdnem haragosan
és egész mélyen belehajolt a ligzéba, . . . (HJ-T 60.) — .. hanem
akkor ne engedd 4m, hogy olyan nagyon szeressen. (HJ-T 64.)
— Akkor megmagyarzta, hogy arrél a nagy darab nérél van
sz0, aki olyan gdgdsen tartotta a gumicsévet a rézsak kozt,. ..
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(VAA 71.) — ... nem is beszélve a front masik vonalardl érkezd
lévedékek szinte istenien sorsszeri pusztitasarél. (MML, IK 136.)
— Rendkivil ponrosan jegyezték a dohinyosoknil tapasztalt
megbetegedéseket. (POB 138.: 16.)

2. az alaptag helyhatiroz6:

()... éppen Béla foloer egy (...) felhd arnyéka haladt at. (NI-L
231.) — ... elsbsorban a férfi lakossdg kirében a legveszélyesebb
betegségek egyike. (POB 138.: 16.)— Kihez, ha nem wunokdihoz
elsésorban? (SzEK 203.) — Kiilondsen a gépkocsigydridsban egyre
tobb a munkésokat helyettesité gép. (7 NAP, 1981. febr. 6.: 4.)
— Na j6l van, — felelte ilyenkor Terus és kicsit elfbbre huzta
homlokdn a kenddé csiicskét, — ezt mir mondta. (HJ-T 62.)

. az alaptag id6hatdrozo:

( )A szazad elején a dohdnytermelésnek csak 0,5 szdzalékit hasznal-
tik fel cigaretta készitésére, kozvetleniil az elsd vildghdbori eldrt
mar 50 szdzalékat. (POB 138.: 16.) — Kozvetleniil azutdn, ho

Baratunk a kis s6tét utcdba fordul, valaki a karjahoz ér. (VZAL
118.) — A tiidérdk a tdbbi rakos megbetegedéshez képest manapsig
alig fél évszdzaddal a jelentkezése utan elsGsorban a férfi lakossidg
korében a legveszélyesebb betegségek egyike. (POB 138.: 16.)
— ... arra kotelezi 8ket, hogy — idézzik —: legkésdbb szeprember
elejéig hatdrozzik meg sajat feladataikat ... (TVHIR B-2: 16.)

. az alaptag allapothatirozd:

( ) A fiatalasszony félig hdrtal Glt a kerités felé,. .. (SzEK 200.)
— Hat ahogy odaérnek, egy rovéstalan mezei kitra bukkannak,
ami majdnem tele volt héval,... (SHK 790.) — ... még Kkicsit
tetszett is neki, hogy ilyen joba keveredett a mesterrel, aki most

x

mér mindig rendben tartotta az & gépét,... (HJ-T 60.)

. az alaptag mértékhatirozé:

() Félora alatt jobb- és baloldalt kialakult az 6tdsrendekb6l
allé, csaknem egyformdn hosszi embersor. (HKR, IK 56.) — ...
odafordult (...) majd fejjel magasabb urdhoz: ... (SZEK 204.)

. az alaptag dllandé hatdrozd:

( ) A régebben szinte mellékesnek tartott, ma azonban aranyat érd
alkatrészek gyértdsira természetesen szitkség van,... (TVHIR
A-2: 20.)

b) a determinédns nem fokhatirozé
1 az alaptag mddhatérozd:

( ) Csak arra futok rd, amit mdr egyébként is tudok: apédval nincs
kozos témank, nem tudok vele elcsevegni,. . . (VAA 59.) — Minde-
niitt a hdzfalak tovében haladt, (NI-L 39.)
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2. az alaptag egyéb hatérozo:

()... mdr kifogydban voltak a lepkék, mert majdnem minden
gyerek gyljtotte 6ket. (NI-L 60.) — ... arrél ami jon, ami még
eldttem 1s titok, mds alkalommal szimolok be. (VAA 14.) — A
temerini Méjus elseje szerviz kovetendd megolddst taldlt: az aurd-
szerelési alaptevékenységen Rivil fémfeldolgozdssal is foglalkozik,...
(TVHIR A-2: 20.) — Szorosan a hdzfalak melletr haladt, ment
be a virosba, édesanyja elé, a fatelepre. (NI-L 39.) — Nairobiban
folytatja munkajat az az ENSZ kezdeményezésére Osszehivott
értekezlet, amelyen a vildg energiaforrésairdl és dlraldban az ener-
giahordozdkrél van szé, (TVHIR A-2: 10.) —

Az alabbi mondatnak az a kialdnlegessége, hogy benne a szimhatarozoéi
alaptagnak két determindnsa is van, egy id6hatirozé és egy moddhatarozd:
... az jott el hozza (...) évente dtlag Rétszer,... (HJ-T 59.)

22 8l ecmmm———mm———— 4l eljott
H4 \ H,  Kkétszer
évente  H, H, s4tlag

Az Osszekapcsolt hatirozok esetében egy alirendel6 szdészerkezet deter
minansa folemelkedett alaptagjinak szintjére és szoros egységet alkot vele
Alaki ¢sszetettsége ellenére az ilyen szerkezet egyetlen hatdrozéi koriilményt.
fejez ki. Ez afféle 4dtmeneti jellegli szintagma.

Az osszekapcesolt hatdrozok kozé egymastél meglehetdsen eltérd visel-
kedésti jelenségek *tartoznak. Az osszekapcsolt allapothatdrozékat egészen
m4s jellemzi, mint az értelmezdszerii alakulatokbdl lett dsszekapcsolt hatirozé-
kat. Az osszekapcsolt allapothatirozoknak csak egyikiik fejez ki 4llapotot
kilon, de alaki komplexitisa folytdn maga a szerkezet is alkalmas arra, hogy
egyetlen allapothatirozéi korilményt fejezzen ki. Az értelmezdszerti alakula-
tokbdl lett osszekapcsolt hatdrozok nagyon hasonlitanak az értelemz8szer(i
hatdrozés szerkezetekre, vagyis a hatiroz6i értelmezlkre. Rendszerint 4t
is lehet alakitani Gket értelmezOszer(i hatdrozds szerkezetté. Ekozben a szerke-
zet elol allé tagja is hangsilyos lesz. Példaul: Nézd meg kint a kertben!

— Nézd meg kint, a kertben! A hatirozéi értelmezét vesszével vélasztjuk
el az értelmezett hatirozotdl, mig az osszekapcsolt hatdrozék kozé nem kell
vesszOt tenni. Az értelmez8szer(i hatirozoés szerkezet mindegyik tagja kulon-

4* 9
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kialon is kapcsolddhat az allitminyhoz, a hatirozdi viszony mindsége nem
valtozik meg. Az oOsszekapcsolt hatirozébdl az értelmezds szerkezetben
egyszer(l hatdrozé lesz.

Az osszekapcesolt dllapothatarozokat nem lehet gy szétvéalasztani, mint
az értelmez8szeri alakulatokbdl lett Gsszekapcsolt hatirozékat. Csupan az
egyik tagbdl lehetne 6ndllé hatirozd, a masik értelmetlen vagy legalabbis
szokatlan szerkezetet eredményezne. Pl. Kosdrral a kezében lépetr be a boltba.
— A Pkosdrral lépert be tarshatarozds szerkezet, a kezében lépert be viszont
szemantikai képtelenség. Szerintlink az 6sszekapcsolt allapothatirozok inkabb
jelzoi értékii hatravetett hatdrozds szerkezetként foghatdk fel. Tudniillik
konnyen 4t lehet alakitani ¢ket melléknévi igeneves szerkezetté: kosdrral
a kezében — a Kezében levl Kkosarral; fejjel lefelé — lefelé tartott fejjel stb.
Az igy kapott melléknévi igeneves szerkezet nem mindig dllapothatirozéként
funkcional a mondatban: A4 kezében levd kosdrral lépett be a boltba (itt tarsha-
tarozo szerepét tolti be).

A viszonyité szerepli Osszekapcsolt hatirozék sem vialaszthaték ugy
szét, mint az értelmezOszeri alakulatokbdl lett Osszekapcsolt hatirozok,
és nehezen vezethetOk vissza mads szerkezetre. Hasonlitanak a kett8s hataro-
zbkra. Benniik is az egyik tag a hely, id6 vagy mas koralmény meghatarozéasira
vonatkozd szdmitas, mérés kiinduldpontjat jeloli meg: a fdtdl hdrom lépésre
(6sszekapcsolt hatarozok), de: a fdrdl a keritésig (Kett6s hatdrozo).

Az osszekapcsolt fokhatirozok kapcsan felmeril az a kérdés, hogy a
sokkal kevésbé féle alakulatok oda tartoznak-e az osszekapcsolt hatirozok
kozé. G. Varga Gydrgyi szészerkezetlancnak tekinti Sket. Tehdt pl. a Leg-
utébbi munkdja sokkal kevésbé sikerilt mondatban a sokkal hatirozé ald van
rendelve a kevéshbé hatdrozénak. Véleményem szerint is inkabb tobbszoros
szerkezetrdl, mint oOsszekapcsolt hatdrozokrdl van szo.

A) Ertelmezdszerii alakulatokbél lett Gsszekapcsolt hatdrozék

Leginkibb a hely- és az id6hatirozok korében fordulnak eld ilyen szer-
kezetek. Elol 4ll6 tagjuk rendszerint hatirozdszo, de lehet ragos v. névutés
névszo is. Mésodik tagjuk altalaban ragos vagy névutds névszé. Kivételesen
forditott is lehet ez a sorrend: . . . a jelenlévdk soraiban ort iilt az olajtdl tet6tdl
talpig maszatos sofé6r is. (LE-H 83.);, A tid6rak fél évsedzaddal ezeldtt még
ritkasigszamba men6 megbetegedés volt. (POB 138.: 16.)

I. kéttagu 8sszekapcesolt hatdrozdk
a) egyik tagnak sincs b&vitménye
1. a szerkezet tagjai kozvetleniil egymds utdn dllnak a mondatban:
() ... nagyon is megérdemelné, hogy csak mdsnap reggel (...)
lathassa viszont. .. (VZAL 118—119.) — Mitrovica kérnyékén
és a Szerémség nagyobb részében regnap este 55 ... milliméter

esét mértek. (TVHIR A-2: 4.) — Terus ugyan reggel félhatkor
elment hazulrdl, délutdn kertdig dolgozott a gyarban ... (HJ-T
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58.) — ... majd most kiteszi azt a derékszijat, amit i tanat. (JMN
178.) — ... hogyha esetleg Gjbodl visszajonne az ispin, ne lissa,
hogy még mindig ott van. (SHK 787.) — Akkor mdr ott a nylig
a nyakén ... (HJ-T 61.) — ... akkor mindég olyan furcsa dolgok
jutottak eszébe,... (HJ-T 62.) — ... az ifjasignak mdr ma bizo-
nyitania kell, hogy a tiarsadalom épitésében jelentds erd, és semmi-
képpen sem az a réteg, amely még ,,csak késziil“ a jovo feladatainak
teljesitésére. (KI 1482.: 3.) — Marasztaltam volna most mdr, de el-
ligetett, vagyis kocogva sietett arra, amerre a bodzabokrot mutat-
ta. (VAA 33.) — . .. nemcsak felmondést kapott, hanem t6bbé soha-
sem tolthet be allast allami szolgélatban;... (TVHIR A-1:8.) — ...
mig korilotte zakatolnak a gépek, sirnak és trombitilnak, mint a.
rezesbanda odahaza a falujdban a doktor ur sziiletésnapja reggelén,...
(HJ-T 60.) — A januar 20-4n (. . .) kiszabadult amerikai dllampolgi-
rok holnap térnek haza az Egyesilt Allamokba. (MSz, 1981,
jan. 24.: 1.) — ... mérgesen kiment, kinyitotta a konyhaajtét
és Kiszolt hdrra az udvar felé: ... (SHK 788.) — Arra mir nem
emlékezett Terus, hogyan keriilt el onnan az irodaajid elél, s hogyan
jutott haza. (HJ-T 64.) — ... majd ha utina folillnek a padkdra
a kemence mellé, ahol galamb-moddra elturbékolgatnak jov6juk
fel6l. (SHK 786.) — ... ezért vagta oda a sirga sikalokefét és
szaladt hdira a komyhdjdba kotényét a szeméhez emelve, hogy
odabenn aztan raboruljon az asztalra. (HJ-T 61.) — Sandor odadlt
az okrok kozé a jdszolra, hogyha esetleg 1jbdl visszajonne az ispin,
ne lassa, hogy még mindig ott van. (SHK 787.)

2. a szerkezet tagjait mds mondatrész (rendszerint allitmany,
vilasztja el egymadstdl:

() ... megf6zte magdnak a kis ebédet, (...), mdris otz volt
az udvaron. (H]J-T 59.) — ... s ne mondhassa senki réla,
hogy orr huzakodik éjnek éjszakijan férfiemberrel a kapualjban.
(HJ-T 58.) — Ha kimennél, oz talalnad a kdzelben. (SZEK
200.) — Két 6ra hossziig orr id6z6tt ndluk az orvos . .. (SHK
791.) — Odajér a kdzepibe, hit csak tigy bélogatnak feléje azok
a szép virdgok, a szép vizitulipin, az a sargaliliom, ami bent
vét a vizben (JMN 49.) — Ugy iiltek orz, mint a megvaltottak,
egymds mellert,. .. (SHK 791.) — Akkor mir ozt a nylg a
nyakdn és sz6 se lehet réla, hogy a maga munkajan kivill még
mast is végezhessen. (HJ-T 61.) — Szalonnit, zsirt, lisztet,
tokot, cukrot pakolt a menyének és gy engedte rakottan haza.
(SHK 786.) — ... olyan maszatos az arcod, mindha egész
nap a csépligép alare lettél volna a pelyvalyukban ... (NI-L
190.)

Néha a szerkezet egyik tagja halmozott: A fiatal Szekeresné
didolgatva strg6l3dott ki-be a konyhdba és a szobdba,. . . (SHK
786.) Az is el6fordulhat, hogy az értelmezdszer(i alakulatbol
lett Osszekapcsolt hatarozok jelzOs szerkezet bdvitményeként
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szerepelnek: ... a tavaly tavasszal figgetlenné vdlt orszdgban
(...) egy, a fehér telepesek 4ltal is jévahagyott korminy volt
hatalmon. (7 NAP, 1981. jan. 23.: 4)

b) a mésodik tagnak bdvitménye van

1. a szerkezet tagjai kozvetleniil egymas utan allnak a mondatban:
() A vajdasagi kéolajtermel8k az idén julius végéig 226 ezer
tonna kéolajat termeltek ki. (TVHIR A-2: 18.) — No, most
mén vissza oda abba a pocsolydba, amelyikben vét. (JMN

165.) — ... 6t is elvitték a szdgesdrdtok kozé valami tdborbasy. . .
(HJ-T 61.)

2. a szerkezet tagjait mas mondatrész valasztja el egyméastdl
( ) Oda édllitotta a szoba kizepére, és a szomszédasszonyokbodl
egyszerre buggyant ki a nevetés,... (NI-L 185.) — Elébb ozt
littam a sévény sarkdn — valaszolta felesége, végigsimitva dus,
bodros, fekete hajan. (SzEK 200.) — ... ozt volt a félighizott
koca is a kocsirdes kézére . . . (H]-T 62.) — Tundéreket latott a
galambdicon, ott lovagoltak a galambdic =zdldre festett =zsin-
delyein,. .. (HK IH, 231.) — .gyorsan a fiilébe sugta, kiket
litott kettesben az 61t6z8ben vagy uzsonnaidGben egymdsmel-
lecr (SICY) U'ni a kdlyha kézelében... (HJ-T 58.)

¢) mindkét tagnak van bdvitménye, a szerkezet tagjai kozvetleniil

egymas utan allnaka mondatban, mondatfunkcids rész nem valaszt-
ja el 6ket egymdstdl:

() ... az dgasnak délve vdlldn kereszriil beszélt az ispanhoz. (SHK
787.) — ... a wasuti toltésen valami rézsaszinii bogdncsvirdgon
annyi a lepke, hogy furtokben légnak. (NI-L 60.) — Terus magi-
nyosan élt abban a kis szoba-konyhds lakdsban az udvar végén,
ahonnan ... (HJ-T 58.) — Nem messze a falutdl egy vélgyben
két kutya megill egy helyen, visszanéznek a szankdk felé. . . (SHK
790.) — Nagy, vastag ujjai kozott remeg a papir, amint tdvolra
tartva Osszehdzott szemekkel gyalogol a sorokon. (SHK 785.)

II. Kettonél tobb taghdl allé 6sszekapcsolt hatarozok

1. a szerkezet tagjai kozvetlenill egymas utin dllnak a mondatban:
( ) No jé, mdsnap régge min megest nem meri a tollat tobbet kitenni,
majd most kiteszi azt a derékszijat, amit U tanat. (JMN 178.)

2. az elsd tagot mondatfunkciés rész valasztja el a tobbit6l: ( ) Pedig
otr dolgozott mellerte a misik gépen hiarom éve mir a fitosorru, széke
Rozsi, aki mindenkir§l mindent tudott... (HJ-T 58.) — ... hat
akkor latja, hogy kin: sotétlik az wrcdn a hé tetején. .. (SHK 788.)
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B) Osszekapcsolt 4llapothatirozék

Jellemz4 ra)uk hogy az egyik tag helyhatarozéragos, a masik pedig -
-val, -vel ragos névszo.

() ...s amig a patikdban icsorgott kezében a recepttel, a rozsisképi,
fehérkdpenyes patikussegéd kijott az iiveges polcok kozil,. .. (HJ-T
62.) — Az anya felemelkedett, néman hazafel¢ indult, Sandrival
a karjan. (NI-LL 45.) — ... emberek (...), nadrigszijukba tlizott
zsdkmadzagokkal a derekukon. (CSIT, IK 44)) — S elsének mégis
Vavra ur latta meg Terust a mesterrel a kapuban icsorogni. (HJ-T
58,) — A pandal aldl egy labszar nytlott elS, rajra egy drdtozorr
bocskorral. (SHK 790.)

C) Viszonyité szerepii dsszekapcsolt hatdrozék

1. Ebbe a csoportba elsésorban bizonyos hely- és id6hatirozdk tartoznak:

() Nem messze a falutdl (. ..) két kutya megall egy helyen,. .. (SHK
790.) — Vavra ur illemtudé ember lévén, mér kér hdzzal odébb labujj-
hegyre emelkedett és ugy kozeledett a kapu felé. . . (HJ-T 58.) — Kirdly
Ofelsége — aszongya — adja nekom ide azt a hdrom szal pdcit, ami
mdn szdz éve a nagy térkép mogott van. (Jm. népm. 178.) — ... ott
dolgozott mellette (...) hdrom éve mdr a fitosorru, széke Rézsi. (H]-T
58.)

2. 1de sorolhatdk tovabbd az olyan fokhatdrozok, amelyek egy fokhatdro-
zénak és egy -ig (vagy mds terminativusi szerepben hasznalt) raggal ellatott
hatdrozénak az Osszekapcsolasaval jottek létre, és egyiitt hatdrozzik meg
a cselekvés, torténés fokdt:

() ... szinte a mennyezetig éré alakjanak magasibol mélyen aldnézett
a vézna szolgara (JER 45—46.) — A foldrenges egyébként szokatlanul
sokdig, 3 percig tartott, utdna pedig egész sorozat kisebb foldlokés ko-
vetkezett,. . . (TVHIR B-2: 4.) — Az érafuntusok majd a foldre értek.
(SHK 789. )

3. Viszonyité szerepl Osszekapcsolt hatirozoknak tekinthetjik azokat
a mértékhatarozokat is, amelyek egy mértékhatirozénak és egy kozépfok
melletti hasonlité hatdrozénak a kapcsolatabdl allnak:

( ) Ne torddj te avval, hogy rizendt évvel vagyok idbsebb ndlad. (H]-T
62.) — A vajdasagi kdolajtermel8k (. . .) 226 ezer tonna kdolajat termeltek
k1, ez 7 szdzalékkal t6bb a tervezernél. (TVHIR A-2: 18.) — Vajdasig
is tovabb korldtozza az dltalanos és a kozos fogyasztis egyes valfajait,
ezek a gazdasdg jovedelménél 30 szdzalékkal lassabban ndvekedhetnek.
(TVHIR B-2: 1.) — Taldn tiz-rizenkér évvel lehetett idésebb a fiatal-
asszonyndl, aki alig lehetett tobb tizenkilencnél. (SzEK 200.)
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4. Szintén ide kivdnkoznak azok az alakulatok, amelyekben két -nak,
-nek ragos hatarozot inkdbb, mint hasonlitd hatdrozéi szerkezet kapcsol ossze:

() Inkdbb hirtelen lobbant Jsztonnek engedelmeskedem ekkor, mint
a kézikocsis bajrdrsnak. (HKR, IK 56.) — Sok helyen kinevették az
agrolszakadt embert, akit rongyaiban inkdbb csavargénak, mint becsiiletes
munkdsembernek néztek. (SHK 786.)

Hatirozéi értelmezék

Sajatos tipusuk a hatirozokbdl allo szerkezeteknek az azonositd értel-
mez6vel rokon hatarozoi értelmezés szerkezet. Benne a meghatirozé tag az
alaptag utdn dll, és gy determindlja, ,értelmezi“. Mindkét tag hatarozoi
szerepl, széfajuk és alakjuk is ehhez ill6.

A hatiroz6i értelmezét meg kell killonboztetni a tisztan jelz8i szerepii
értelmez6tSl. Ez ugyanis az értelmez8k természetének megfeleléen koveti
az értelmezett sz6 alaki és funkcionalis viltozdsait (pl. Mdtyds, az igazsdgos
— Mityast, az igazsagost; Matydssal, az igazsagossal ; Mdtyastol, az igazsigos-
tol stb.), a hatarozdi értelmezd viszont nem. Akkor lehet sz hatdrozodi értel-
mez6r6l, amikor valamely hatdrozdt egy masik 6énall6 hatdrozdval értelmeziink,
tehat a hatarozoi értelmezls szerkezet két olyan hatirozonak a kapcsolatibol
jon létre, amelyek egyébként flggetlenek egymdstdl, dSnmagukban is teljes
értékiiek. ‘

A hatarozdi értelmez8s szerkezet tagjai alakjukat tekintve lehetnek
hatdrozéragos névszok, hatdrozdszok, névutds névszok. Foként a hely-,
az id6-, a méd- és a szdmhatdrozok korében fordulnak eld.

I. Kéttagi hatdrozéi értelmezds szerkezet

a) csak az egyik tagnak van bévitménye:
( ) Lassan kozeledtem feléje, egy gorongyét rugdalva magam el6tt. (NI-L
66.) — Itt laktam a csalddommal, ebben a hdzban — mondta elnézve.
(SzEK 201.) — . . . ugy tlinik néki, mintha valami panaszos gyermeksirast
hallana messzirél, elrontort, drva élete mélyébél. (HJ-T 65.) — Csilla
felhtzott térdekkel iilt mellette, mindenféle konyvekkel és fiizerekkel
kitomote didktdskdjdn. (NI-L 226.) — Férjnél levd ldnyomhoz, az Egyesilt
Allamokba. (SZEK 202.)

b) mindkét tagnak van bdvitménye:
( )... az jott el hozza kovér feleségével és négy gyerekével évente dtlag
kétszer, mdjus elsején és Ujévkor. .. (H]-T 59.) — A tulsé oldalon, a lankds
dombhdton lapulé Betajnova is mar bébiskolt. (JER 52.) — A foldrengés
(...) szokatlanul sokdig, 3 percig tartott,.,. (TVHIR B-2: 4.)

II. Ketténél t5bb tagbdl alld hatirozoi értelmezds szerkezet
a) tisztin hatiroz6i értelmezls szerkezet;

() A terraszon, fehér wvessz6bél font asztalka melletr, ugyanoly fonari
karosszékben, egy nyulank fiatalasszony tldogélt konnyd, vilagos ruhaban.
(SzEK 200.) :
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b) osszekapcsolt hatdrozokkal kombinalt szerkezet:

() Mert orr Uldogélt az mar a tdzhely mellett, a sdmiin. .. (HJ-T 61.)
— ... ment be a vdrosba, édesanyja elé, a fatalepre. (NI-L 39.) — ...
latta, hogy fonr a vasiti téltésen, éppen Béla folorr egy gyorsan futéd felhd
arnyéka halad at. (NI-L 231.)

Igekotos igéhez kapcsolédé hatdrozék

Nem minden hatirozé kotédik egyforman szorosan az igéhez. Noha
a hatdrozok nincsenek kilon igei jelentésfajtikhoz kotve, mégis laziabban
illeszkednek a mondatba, ha az ige nem igekotds, mint ha igekotds. Az ige-
kotb szinte vonzatszeriivé teheti a hatarozot, mert médositja az ige jelentését.

Az igekotSktSl modositott jelentésti igék némelykor csak egy bizonyos
raggal ellatott hatdrozdval allhatnak a mondatban (pl. rdnéz vkire, rdvesz
vmire, rdun vmire, rdszdél vkire stb.). A hatdrozoragoknak az igekotd altal
valé efféle meghatdrozottsiga elsGsorban az alland6 hatirozdkra érvényes.
Van, amikor az igekotd csupdn az iranyt hatidrozza meg, de a ragokat nem.
Az igekotds igéhez kapcsolédd hatarozdk legtobbje kotott bévitménynek
szdmit, mivel rendszerint kételez6en éllnak az ige mellett. Példaul a felmegy
ige altaliban csak hatdrozéval fordul el3: felmegy a dombra, felmegy a bardtjdhoz,
felmegy a toronyba stb. Ellenben: felmegy a laza, felmegy a fiiggiiny.

Az igekotls igéhez kapcesolddé hatarozdk hasonlitanak az értelmez8szer(i
alakulatokbol lett dsszekapcsolt hatdrozékra, mégis alapvetéen kilénbdznek
tolitk, mert az igek6t6t a mai nyelvi rendszerben nem tekintjiikk kiilén szé-
szerkezeti tagnak, még akkor sem, ha szérendi tekintetben elszakadt, s6t
eltavolodott igéjétél (igenevétdl, igéb6l képzett mas névszdi utdtagjitdl).
Nem kiilon szdszerkezeti tag pl. a meg igekotd a néztem volna meg szérendi
véltozatban és a meg sem akartam nézni helyzetben sem.

a) A hatdrozénak nincs bévitménye

1. az igekotd egyiitt van az igével:
() Leilok a padra, és eleresztem a képzeletet, amit iddig lancan tartott
a tdj. (CsIT, IK 44.)) — Ki-kinézett az ablakon, félrehtizva rdla a fej-
kend6bdl rogtonzott figgonyt, . . . (SHK 788.) — ... a glinar félugrott,
Jfolrepiilt a partra, megrazkédott, akkor az a fia lett, aki vét. (JMN
131—132.) — Mert amint hazajétt a gydrbdl, s megfézte maginak a
a kis ebédet, ami nala félérdnal sohsem vett tobb iddt igénybe, ...
(HJ-T 59.) — Mar rnilvagyunk az iirgedntésen, de errdl és arrdl ami jon,
ami még elbttem is titok, mds alkalommal szamolok be. (VAA 14.) —
... megkérte, hogy vigyazzon rd, mig & odajdr a fatelepen mészért.
(NI-L 37)

2. az igekotd el van szakadva az igétdl:

( ) Alhattil véna, fiam, a v1lag végéig, de miért verérred le azt az ingot
a nyakadbiu, amit nem lett véna szabad? (JMN 131.) — Régton bele
koll csavargatni a subdkba, hatha még él, . . . (SHK 790.) — Nem tudom
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— néz rd sokatmondé bagyadtsiggal az dregasszonyra a menye. (SHK
786.) — Most csak iiljon ide az asztalhoz, igyuk meg ezt atedt. (HJ-T 62.)
— Mi van itt, kupaktaniacs? — perdiil be az istdlldba egy szeplBsarcu
bérkabdtos, kamdsnis alak. (SHK 787.) — . . . szaladt hdtra a konyhdjdba
(...), hogy aztin rdboruljon az asztalra. (H]-T 61.)

2,

b) A hatirozénak van bOvitménye

1. az igekotd egyltt van az igével:

() ... eldbb Kicsit lehajolt és belenézert a mester arcdba a pdrge kalap
karimadja alatt, . .. (HJ-T 58.) — A levest a tallal féltetre a kemence te-
tejére, hogy ne hiiljén ki egészen. (SHK 788.) — . .. odafordult mellette
cigarettdz6 majd fejjel magasabb urdhoz: ... (SzEK 204.)

2. az igekotd el van szakadva az igétl:

() ... most mir nyugtalankodva szdlz be odabenn dolgozd urdhoz:
... (SzEK 200.)

Hatdrozé6i igenévi alaptagi szerkezetek

A hatirozéi igenév az igéhez hasonléan vehet maga mellé alarendelt
szerkezettagokat. Noha a mdéd, idd, szdm és személy vonatkozasit nem nagyon
fejezi ki, az igei éllitmdnyhoz hasonléan mégis jelent valami cselekvést, tor-
ténést, létezést, s igy b6vitményeivel egyitt mellékmondathoz hasonld, ill.
vele egyértékii kerek tartalmi egységet jelsl. Az ilyen mondatszerkezeti egy-
ségnek hatarozdi igenévi alaptagl szerkezet a neve.

A hatdrozéi igenévi alaptagi szerkezetben a -va, -ve (ill. -vdn, -vén)
képzds alaptagot hatirozd, tirgy, kilén alany vagy tobbféle, egymds kozt
k6zdnbos viszonyt mutaté bévitmény determindlja. Az ilyen szerkezet gyakran
helyettesithet idShatdrozéi és okhatdrozdi, ritkdbban pedig allapothatirozéi
és mddhatirozoi mellékmondatot. Példaul: ... kesztydis kezével szalutdlva,
rantott egyet a taskdjin ... (SHK 783.) — ... miutdn kesztytis kezével sza-
lutdle, rantott egyet a taskdjan.

Az igenév bévitményfelvevl képességét szilkségszerlien megszabja az,
hogy az igei alapszé targyas v. tirgyatlan jellegli-e, és hogy az igenév cselek-
véshordozdja figgé-e vagy fliggetlen. Térgyi bOvitményt csak a tirgyas
igébdl képzett igenév kaphat, alanyi bévitményt pedig csak a fiiggetlen cse-
lekvéshordozéju igenév. Hatdrozoi bévitménye barmelyik tipusu igenévnek
lehet. Az 6nallébb hasznalatban levé igenév inkdbb vehet magihoz bévit-
ményt, mint az 6néllétlan hasznalatban levd.

Egyesek a hatdrozdi igenévi alaptagu szerkezetet nemcsak mellékmondattal
egyértékiinek, hanem mellékmondatnak tartjak. Ez persze tévedés. Bonyolult-
saga folytdn ugyan szinte kiilén mellékmondatnak tlinik, de mégsem mellék-
mondat, csupan szerkezetes mondatrész. ,,Hidnyzik bel6le a mondategységnek
legfontosabb ismertetd jegye, az 4j és 6nalld predikativ mozzanat.“ (Deme:
Mondatszerkezeti sajatsagok ... 111.) ‘
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A) A hatiroz6i igenévnek egy bévitménye van
I. a bdvitmény hatarozé
a) a hatdrozénak nincs determinansa:

() ... egy titokzatosan mosolygd asszony kézen fogva bevezette a szo-
béba. (NI 1. 185.) — Mikor az asszony magdhoz térve folnyitotta a szemét
és szétcsoddlkozva meglatta Sandort, a végel6tti erd hatalmaval ugrott
le az agyrdl . .. (SHK 791.) — Vendéget hoztam — mondta a terraszra
lépve, . .. (SZEK 201.) — ... az dgasnak ddlve vallan keresztiil beszélt
az ispanhoz. (SHK 787.) — ... Terus a fogain dt sziirve felelt vissza a
mester keresetét illetbleg. (HJ-T 61.) — ... tdvolra tartva dsszehuzott

szemekkel gyalogol a sorokon. (SHK 785.) — . . . most mdr nyugtalankodva
szolt be (...) urdhoz ... (SzEK 200.)

b) a hatirozénak van determinénsa:

() ... keszryiis kezével szalutdlva rantott egyet a tdskdjan és elkdszont
az asszonytdl, aki a konyhaajtéig kisérte. (SHK 783.) — ... vilaszolta
felesége, végigsimitva dis, bodros, fekete hajdn. (SZEK 200.) — A gatya
korcdra kotrve, az oldalunkon zorgott a ladika, abba csuktuk a foglyul
ejtett lepkéket, . . . (NI-L 59.); Ebbe a csoportba sorolhaté még egy-egy
halmozott, ill. tobbszoros bOvitményii szerkezet is: ... aki csak Terus
sejtelmeiben élt homdlyos érzésekbsl és hangularokbdl dsszefonddva . . .
(H] -T 62) — Bariatunk mindinkibb olyan hangverseny részvevijének
érzi magét, melynek miisoran egyetlen véget nem €r6 melddia szerepel,
mindig mds hangszeren megszdlaltatva. (VZAL 125.)

II. a bdvitmény alany:
() A faluban pdr nap milva mér kifogyéban voltak a lepkék, mert majd-
nem minden gyerek gyljtotte ket. (NI-L 60.) — Kiment és kis 1dd
milva egy darab kenyérrel, par siiltkrumplival meg szalonnaval tért
vissza. (SHK 787.) — Vavra Ur illemtudé ember lévén, mar két hazzal
0odébb labujjhegyre emelkedett... (HJ-T 58,)

B) A hatédrozdi igenévnek tobb bdvitménye van
I. a bévitmények hatarozok:

( ) Nekivdgott a kegyetlen idének hazafelé, nyakig ‘meriilve a fuvasokba
(SHK 788.) — Ugy iiltek ott, mint a megvaltottak, egymas mellett,
szorosan kapaszkodva egymdsba . .. (SHK 791) — Mé — allt meg a
dohényvégéssal az oreg, furkeszon a menyére nézve. (SHK 785.) —

. most mdr legenyesen fliryorészgerve szaporizta 1épteit, hogy miel6bb
megvigye a hirt ... (H]J-T 58.)

II. a bdvitmények egyike tirgy, masika hatirozé:

(.) .. .szaladt hatra a konyhdjaba kitényér a szeméhez emelve, . . . (H]-T
61.) — Latja, milyen kiilénés ttjai vannak a véletlennek — sz6lt kezér
0lébe dsszeréve a fiatalasszony. (SzZEK 202.) — Azt mondjik, ily korban
nehéz odakiinn megszokni — szélt kozbe, dlldt 6klére tdmasztva Péter.
(SzEK 202.);
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— Lassan kozeledtem feléje, egy gdrdngydt rugdalva magam elére. (NI-L
66.) A kovetkez6 mondatban egy targy és két hatdrozé kapcsolddik
az igenévhez: ... sokszor olyan élesen surolva a valdsdg hatdrdt, hogy
fol-folrezzent, mintha valakibe beleiit6dzott volna. (SHK 783.)

Vannak olyan hatirozdk, amelyek a hatirozoéi igenévi alaptagi szerke-
zethez hasonléan szintén atalakithatok mellékmondatti. Ezekr6l is itt tesziink
emlitést:

( ) Nem tudtak betelni az egyszerii és mindennapi csodéval, a t6bbnyire
megnevezhetetlen formdju felhdképzddmeények ldttdn. (NI-L 226.) — . ..
miutan lattdk a tobbnyire megnevezhetetlen formiju felhéképzédmeé-
nyeket. — Mert letértem, mint a bili fiile, annak Ildttdn és hallatdn,
amit Ilka néni a Tamads béacsival mivelt. (VAA 39.) — Letortem, mint
a bili fille, mert lattam és hallottam azt, amit Ilka néni a Tamads bécsival
miivelt. — Most kezdett benne derengeni, hogy az anyja beszélt hébe-héba
Agnes nénirbl, aki az ura odaveszte utdn apacinak ment el, ... (SHK
784.) — ... aki apdcanak ment el, miutin az ura odaveszett. — ...
a fogain at szlirve felelt vissza a mester keresetér illetfleg. (H]-T 61.) — . ..
a fogain 4t szlirve felelt vissza, hogy mennyit keres a mester. — Ki-
Ionben is, azt hiszed, hogy dregségére mindenki igy magira marad?
(SzEK 204.) — . .. hogy mindenki igy magara marad, mire mego6regszik.
— AKkkor elkeseredésében rorkaszakadrdbdl kiabalni kezdett, toporzékolt
és dorémbolt az dlajeén. (NI-L 184.) — Akkor elkeseredésében ugy
elkezdett kiabalni, hogy a torka is majdnem beleszakadt. ..

A hatdrozé mint jelzés szerkezet alaptagja

A mondatfunkciés részként allé6 hatdrozdk gyakran bévitményt vesznek
maguk melté. B6vitményiik lehet tirgy (pl. a hatirozdi igenevek esetében),
masik hatdrozé (pl. tobbszords hatdrozok), alany (a hatdrozédi igeneveknél),
de leginkabb jelzd.

Jelz6t nem mindegyik hatarozé kaphat, hanem csak a névszoi eredetliek.
Azoknak a hatdrozoknak, amelyek széfajuk tekintetében hatdrozészok (elid,
hdtul, hanyart, nyugron, orémest stb.), tovibba a hatirozdi igeneveknek, a
szamdllapot-hatarozdknak stb. altaldban nem lehet jelz&juk.

A ragos vagy ragtalan, ill. névutds névszok hatirozoként leggyakrabban
mindségjelz6t vesznek fel, de bévillhetnek birtokos jelzbvel és mennyiség-
jelzével is. A hozzajuk jarulé mindségjelzs leginkabb melléknév vagy mellék-
névi igenév:

( ) Arra rezzent £6l, amikor belépve hangos kdszonéssel 4llt meg a szoba

kozepén a postas. (SHK 783.) — ... ideges sietséggel szoritotta meg a

nadsipokat 0Osszeszorité madzagot. (GE, TH 62.) — Itt jatsszal szépen

a Fkis talicskdval! (NI-L 38.) — A maga idejében mégis uttdrés volt

— kelt védelmére Péter a régi villanytelepnek. (SZEK 201.) — A nagy-

- sagos asszony is evvel all el6? — bujt ki a Itigzdé mélyérdl Terus, s ldn-
gol6 arccal nézett a haziasszonyra, (HJ-T 61.) — A nyitott ajtén szétlanul
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kioldalgott . . . (NI-L 189.) — Es nem hidba lestiik, mert jott is, sot
id6 elétt, de csartogd fogakkal. (NI-L 113.) — A leves a tlizhelyen be-
birosadort szinnel arasztotta magabdl a beledobott par szem inycsiklandé
koménymag szagit. (SHK 788.) — Oridsi tomeghben tsztak a felhSk dél
felé, a napot csodilatos mdédon mégis alig takartdk el a fejik folott.
(NI-L 226.) — Mostani kidllitdsdn stilizalé, dekorald térekvése uralkodik.
(SzK 80.) — Vannak palmai és olajfai, melyek paradicsom: tdjaknak
tetszenek. (SzK 80.) — Akadnak ugyanakkor olyan vetélkeddk is, ame-
lyeket szerény keretek Riézért bonyolitanak le, ... (KI: 1482.: 12.)) —
A tdvolabbi kildrdsok szerint tovibbra is viltozékony lesz az id6 ...
(TVHIR A-1: 11.) — A napocska is belepirult az erélkodésbe a vastag
felhdk mogéore, ... (SHK 782.) — Karcsu ujjai kéze fustolgd cigarettat
tartott . .. (SzEK 200.)

Ha a jelz8 fénévi mutaté névmas, akkor olyan ragot kap, mint amilyen
a hatdrozdénak van: azon a helyen, abban a percben, ugyanazzal az emberrel
stb. A névutds névszoéval kifejezett hatirozdé f6névi mutaté névmaisi jelzdje
a névutét kapja meg:

() Azok kiézé a kitérdk kizé tartozott ez a pirbeszéd, amelyekkel az
Oreg tandr szerette félbeszakitani a felolvasast, ... (VZA, IK 218.)
— Ez alatr az 1d6 alarr Séndor sorba jarta a tanyékat, ... (SHK 786.)
— ... ez arra vallott, hogy aszok kizé az olvasék kozé tartozik, akik a

*  tartalmon tul a szavak mozgasat és a mondatok ritmusit is élvezni tudjik.
(VZA, IK 220)

A mingségjelzé idénként birtokos jelzével egyiitt szerepel:

() A mez8k vastag takardjuk alatt benyujtézkodtak a faluszéli hdzak
ablakai ald, ... (SHK 782.) — Az ENSz Palesztin Bizottsiginak 5
tagillama augusztus végén kildottséget indit Libanonba a palesziin
menekiltedborok megtekintésére. (TVHIR B-1:5.) — A mozgalom folya-
matos €és iddszerdi kérdésein kiviil ezen az Osszejovetelen megvitatjdk a
miniszterek mindazokat a problémaékat, amelyek nehezitik, akadélyozzak
az enyhiilést, . .. (7 NAP, 1981. febr. 6.: 4.) — ... a végelbtti eré ha-
talmdval ugrott le az agyrdl ... (SHK 791))

A hatérozéi alaptaghoz egyidejlileg tobb jelz8 is kapcsolédhat. Ha a

jelz6k egymassal parhuzamosan dllnak a szerkezetben, halmozasrdl van szé:
() ... melegbarna szeme folott széles, egyenes tusvonalként huzédott
szemoldoke . . . (SzEK 200.) — . .. nagy kidlld, értelmes, fekete szemével
végigpdsztizta a kerités mentét. (SzEK 200.) — Igen nagy killonbségek
vannak a vilagon az energiafogyasztis tekintetében a fejlett és a fejletlen
orszdgok kozorr. (GF 73.)

Olyan szerkezetek is vannak, amelyekben az egyik jelz6 kozvetlenil
kapcsolddik a hatdrozéi alaptaghoz, a mdsik pedig ehhez a jelz6hoz vagy a
jelzés hatirozé egészéhez:

() ... a Koztarsasagi Erdekozosség kozgylilése mai rendkivili tilésén

hozta meg ezt a hatirozatot. (TVHIR A-1:10.) — . . . azon a véleményen

voltak, hogy a munkasifjusagnak lelkiismeretes miivel6dési program révén
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olyan tudést és olyan vilagnézetet kell nyernie, ... (7 NAP, 1980. 4pr.
11.: 12.) — Jobb utédot hit el se lehetett képzelni az dgaskods kis
hdzmester helyert, aki végill mar a cigarettit se vette ki szajabdl, ha az
ember megszodlitotta. (HJ-T 59.) — ... siirgetik, hogy a latin nyelvet
elsd szdmu idegen nyelvként vezessék be a nyugat-eurdpai Kozos Piac
orszdgainak iskoldiban ... (KI, 1465.: 16.)

Az efféle tobbszords szerkezeteknek olyan viltozatukkal is szembe talil-
hatjuk magunkat, amelyben a masodik bévitmény nem jelz8, hanem hatérozé
(esetleg tirgy). A hatdrozoé els6 b8vitménye ilyenkor leggyakrabban folyamatos
cselekvésli melléknévi igenévi jelz6, de lehet befejezett cselekvésli melléknévi
igenévi jelzd, melléknévi jelzb stb. is:

() Kil6tt sugarai még szikrdzva vagdédtak az alant folydogdlé vizbe.
(SzEK 200.) — ... nyugtalankodva sz6lt be odabenn dolgozé wurdhoz
... (SzEK 200.) — Oregany6 is, ki a szdjdbdl kicsiingd - szisszel hall-
gatta, lehajtotta fejét és tovabb pergette az orsét. (SHK 785.) — ...
szaporizta lépteit, hogy miel6bb megvigye a hirt dlmatlansdgban szen-
vedd feleségének, ... (H]J-T 58.) — Akkor folallt jatékai koziil, és
csak bamult tdgra nyilt szemmel az anyjara, ... (NI-L 183.) — Ossze
kellett szednie magit, fel kellett vanszorognia az iroddhoz s az ajtdhoz
tapasztott fiilével olyan éberen figyelni, mint a hitz, ... (HJ-T 64.)
— ... csak nézett (...) a hirtelen elhallgatotr asszonyokra és ld-
nyokra, ... (H]-T 63.) — ... , hogy roppant nagy silyaikkal maguk
ala szoritsik az egész vidéket. (SHK 786.) — Ehelyett azonban még na-
gyobb buzgalommal szoszmotélt annak a dézsdnak az aljan, ... (HJ-T 60.)

Eléggé killonleges az a szerkezet, amelyben a hatirozéi alaptaghoz egy
misik hatarozé oly médon kapcsolddik, hogy a névutéja -7 képzé segitségével
melléknevesiil, és alkalmassd valik jelz6i szerep betdltésére:

() ... visszafordult az ablak elbtri székrdl, amelyikr6l térdelve kifelé
nézett, (SHK 789.) — Az anyds pedig gyalogorsén kécot font a kemence

a fenyok kozott ~ H, és H, a bul;%zzlés;ltaokrok
hegyezgetd 1s Ta dreg
sttétben H, T leveleket
J:  fekete
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eléeti kisdgyon. (SHK 784.) — Amikor meglatta az ura subdbdl kimeredd
labat, (. ..) azonnyomban lefordult az ablak mellsli székrdl. (SHK 790.)
A hatdrozéi alaptagnak olykor akir egész bdvitményrendszere is lehet:

() ..., hogy (...) végigmenjen a sotétben fekete leveleket hegyezgetd dreg
fenydk és a bukszusbokrok kozott a hosszu koves udvaron at a lakasiig,. . .
(HJ-T 58.) [Az abrat ldsd az el6z6 oldalon!]

() ... nemcsak azt éreztette meg vele, hogy az ura miért maradt el
azzal a piroskockds kendlbe kioréer kis csomaggal, . .. (HJ-T 64.) — Az
oregember (. ..) végighaladt az egymdsbanyilé és délnyugarra nézé hdrom
helyiségen. (SZEK 203.) — ... valami gydva reménykedéssel mégis
engedett volna Rdzsi kinnyesen wigasztald szavainak... (HJ-T 64.)

A hatirozé mint jelzgs szerkezet bévitménye

Szerkezettagként a hatdrozé leginkibb jelz8s szerkezet masodlagos
bévitményeként szerepel. Rendszerint melléknévi igenévi vagy melléknévi
jelz6 segitségével kapcsolédik a szerkezet alaptagjihoz. Ilyen helyzetben
szinte minden fajta hatirozé el6fordulhat.

a) Egy hatdrozoé a szerkezettag
1. helyhatirozé: .

()...vitte valami édes érzés, az orthon maradt kis asszonyka, aki biztos
az ablakon keresztal lesi, jon-e mér. (SHK 788.) — . . . a konyha sarkdba
tdmasztott gamds botot héna ala vette és megindult a tanyavilag felé.
(SHK 782.) — Lass{i iveléssel mir nyugat felé ereszkedett a nap. Akir

egy éjeli szdlldsra megtéré madar. (SzEK 200.) — . . . az 6 mozdulataival
olelte kort! a szdjdbol felszall fustfelhdket,. . . (HJ-T 62.) — ... nem

is vették volna jénéven téle, ha az 6 cicdja nyavogott volna a tetdn, az
6 kutydja ugatta volna meg a hdzban jov6-mend embereket. (HJ-T 59.)
— Csakhogy a gybzelem o6romtizének fénye szdmunkra még tdvolrd!
hunyorgé pislogas csupan. (VZAL 123—124.) — Ugyanilyen taps
koszonti az emelvényre 16p6 Wjabb szénokot. (VZAL 123.) — Rendkiviil
pontosan jegyezték a dohdnyosokndl tapasztalt megbetegedéseket. (POB
138.: 16.) — Az USA-ban a kisebb mélységben fekvd kéolajtartalékok
nagyrészt mar kimeriltek.,.. (GF 77.) — ... arcunkhoz viszonyitva
azonban a kdzortak 1évé kulonbség jelentéktelennek is mondhatd.
(VZAL 122.) — Pedig a hazai kapacitasok kihasznaldsa és a késztermék
kiszillitisa eredményesebb lenne, mint a nyersanyagnak kilfoldi piacon
val6 értékesitése. (TVHIR B-1: 14.) — A folyéba cstiszott szekér tulajdo-
nosa a hulldimokban lelte halaldt. (7 NAP, 1981. febr. 6.: 4.) — A fehér-
templomi igazsdgszolgaltatdis nagy konyebbségére van a torvényszék
eldrr ékeskedd aranyos kicsi park. (GE IH 60.) — Nyugat-Berlinben
koszortzasi nnepségek voltak azoknak az emlékére, akik a wdros nyugari
szektordba valé szokés kozben vesztették életiiket; (TVHIR B-2: 10.)
— ... nem is beszélve a front mdsik vonaldrél érkez6 lovedékek puszti-
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tasirél. (MML, 1K 136.) — . . . az ég peremén Osszetorlédo felhShegyeket
nézte. (NI-L. 228.)

2. idShatirozd:

( )Idegen, megszokhatatlan nekik az Jrokké hajszas, loholé élet, (SZEK
202.) — ... erre (...) az ecset hegemdnidjdnak megszimte dra eltelt id6
figyelmen kiviil hagyésa késztet. . . (KI, 1465.: 20.) — . . . akkor mindég
olyan furcsa dolgok jutottak eszébe, amelyeket talan ez az drokké fistslgd,
sévarg6 tekintetll emberke inditott el benne,... (HJ-T 62.) — Nos,
hat 6 vezeti, mint mérndk, az djonnan épiilé villanytelep folszerelését
(SzEK 201.) — Tagjait a julius mdsodik felében tartott rendkivili part-
kongresszuson vélasztottak meg. (TVHIR A-2: 8.) — . . . a szakszervezet
lemondta keddre tervezett altaldnos figyelmeztet6 sztrijkjat. (7 NAP,
1981. febr. 6.: 4) — ... szerette a kovér lakatosnét, aki Ugy hurcolta
korill késén sziletett gyermekét, mint valami csodat. (HK, IH 231.)
— Testemet atjarja a régen érgerr szells,... (HKR, IK 54.)

3. mddhatérozé:

() A leszegett fejek némasdga, a rideg csend, amely ugy tort rd (...),
mint valami Adrzelen témadt ftéletidS,. .. (HJ-T 64.) — ... Kinyilt az
ajto, s egy titokzatosan mosolygé asszony kézen fogva bevezette a szobaba.
(NI-L 185.) — Mivel az igy leolvashaté benyomds, (. ..) nem is a valé-
ségot tikrozi. .. (VZAL 121.) — Felkavarodott gyomrdban a kiadds
haztartasi veszekedés mehezen csillapulé hulldmzasival (VZAL 118.)
~— Koénnyesen csillogd melegbarna szeme folott széles, egyenes tusvonalként
huizédott szemoldoke. . . (SzEK 200.) — . . . csak a kend6je villant mind-
untalan az zivegesen fehér téli viligban s Vavra Ur tekintetében. . . (HJ-T
59.) — ... tivolban, mint gyorsan kozeled6 sarga latomds, feltiint a
villamos,. . . (Sz2KB, IK 205.) — ... Béla folott egy gyorsan futé felhd
arnyéka halad at. (NI-L 231.) — Szépen faragott, tolgyfa ajtajat (...)
egy férfi nyitotta ki. (SzKB, IK 203.) — Inkédbb hirtelen lobbant 6szton-

nek engedelmeskedem ekkor,. . . (HKR, IK 56.) — ... nem latott (.. .)
a sotéttdl, meg a sdrin es6 hétol. (SHK 788.) — .. . egy hosszan rezgd
dorrenés 10ki ki a legényt a ladik farabél. (CsIT, IK 45.) — ... megillt

a kiisz6bon, mint egy szidmontarté és siréten figyelmeztetd Aarnyék.
(SzKB, IK 305.)

4. eszkozhatarozé:

() Szekeres Sandor labara kotozte drderal takolt bocskorat,. .. (SHK
782.) — Hogy végre hirt kapok a fiamtdl. Oroszorszigb6l vagy mdshon-
nan. Vagy valakivel kuldott tzenetét, (SZEK 202.) — ... aki ezutdn
azt fejtegeti, hogy megengedhetetlen kilonbozéségiink pucér arcunk dltal
torténé blinds fitogtatdsa akkor is megbocsithatatlan, ha... (VZAL
122.) — Fehér nagyvonalas irkalapok csisztak ki bel6le, amiken rokkant,
egymdsba kapaszkodd, tintaceruzdval nyélazott betlik tantorogtak.
(SHK 783.) — Valdjiban a mindenki dital viselt dlarc felnagyitott masa,. . .
(VZAL 120.) — ... szalonjai a finom févennyel behintett fasorok,. . .
(GE, IH 60.)— ... felhtzott térdekkel ailt mellette, mindenféle konyvekkel
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és fiizetekkel kitomott didktaskajan. (NI-L 226.) — ... a zeneszd, amit
ugy gongyolget a szél, mint kénnyeivel telesirt keszkenéjét a parton.
CslIT, IK 45.) — ... a madzaggal sszekotott két nddsipot hasszoritd
ove mogé dugta. (GE, IH 61.) — . . . dtmenetileg, az dltalanos valasztasok
kifrasaig egy, a fehér telepesek dltal is jovahagyott kormény volt hatalmon.
(7 NAP, 1981. jan. 23.: 4.)

5. fokhatérozé:

() ... az alig zsendiilt vetések fo6lott paras szomoridsag teriilt szét,. ..
(SzKB, IK 202.) — ... megvartdk, amig egymds utdn bejuthattak a
félig homalyos rendelébe,. . . (HKIH 225.) — . . . mialatt a sétét kapualj-
bol egy gyengén megvilagitott elécsarnokba lépnek,. .. (VZAL 119.)
— De volt egy lany, egész killonods, hosszira nétt, éles szem( lany,. . .
(HK, IH 228.) — ... felesége pedig nagyon is megérdemelné, hogy
csak mdsnap reggel és erdser illumindlt dllapotban lathassa viszont . . .
(VZAL 118—119.) — Porzics, a kdrosan kovér dzsesszzongorista,. . .
(HKR, IK 57.) — T6bb helyre benyitott mar: mindenftitt elviselhetet-
leniil ismer6s falak, asztalok, ugyanolyan elviselhetetlentl ismerds
iildogélokkel. (VZAL 118.) — . . . targyalt, ha vigy fordult a sor, a nagyon
hatralékos lakdkkal és a tanyai paciensekkel. (HK, IH 225)

6. mértékhatarozé:

() A Kkis ajté mogotti fiilke polcain hajszdira egyforma dlarcok sorakoznak.
(VZAL 119.)

7. célhatirozé:

( ) Se tlizrevald, se piz, se krumpli, de még eladni valé valami se. (SHK
783.) ~ Ugyanakkor figyelmébe ajinljuk @ jogelmélet osztdlyvezetdi
dlldsdnak betoltésére hirdetett pélyazatunkat,... (HULL 128.) — ...
az anyagi tartalékok létrehozdsdra szolgilé pénzt ... (TVHIR B-2: 5)

8. tekintethatirozd:

() ... tovabb folytatédik a fegyveres harc a bdnykincsekben gazdag
(...) orszigot megszillva tarté fajuldozék ellen. (7 NAP, 1981, jan.
23.: 4)

9. tarshatérozé:

() ... foképpen atyjdval elwoltott pillanataira. (SzKB, IK 202.)

10. eredethatdrozo:

() ... fehér vessz6bil font asztalka mellett (. . .) egy nyulank fiatalasszony

uldogélt . . . (SZEK 200.) — ... félrehiizva rdla a fejkendsbdl rogtonzott
fuggonyt,. . . (SHK 788.) — A t6bbi négy energiahordozdbdl valé energia-
termelés allanddan ndvekszik,. .. (GF 73.) — ... a vizierémiib6l nyert

villamos energia jéval olcsébb, mint a Aberémiibél nyert energia. (GF
79.) =~ A meteoroldgusok dltal elérejelzett valtozékony id6 . .. (TVHIR

A-1:1)— ... nemigen tér6dtek a vdros dltal kikiildétt, ndluk hivatalos-
koddé orvosokkal, minden bizalmuk az ¢reg doktorban volt,. .. (HK,
L J
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IH 225.) — ... az egyik rubrikdba beirta a Bach-korszakbdl itt maradt
hajdani postamester szegény elfonnyadt lanyét is,... (HK, IH 226.)

11. eredményhatirozé:

A kormaényosfiilke oldaldn hdrom pirosra fustdlt sonkit szaglasz a szél.
(CsIT, IK 44.) — ... kényelmes, tiszta, fehérre festett padok marasztal-
jak az embert,. .. (GE, IH 60.) — Hosszu, széles, tdgas udvar, a kéze-
pén zéldre festett galambduc... (HK, IH 226.) — A almafik koziil
odafehérlett Szitdr ragyogéra meszelt uras hédza. (JER 52.).

12. részeshatrozo:

() ... zart ajtok mogotti megbeszélést tartottak Amszterdamban az
amerikai repiilésirdnyitéknak nyujtandé szélesebb korli tamogatasrol.
(TVHIR B-1:9.)

13. allandé hatdrozé: .
( ) Pontosabban: ugyanannak a tipusdlarcnak férfi és néi véltozatai,
négy-6t, még gazddra nem taldlt példinyban,... (VZAL 119) — A
tudorak fél évsszazaddal ezelStt még rirkasdgszdmba mend megbetegedés
volt. (POB 138.: 16.) — Itt éreztem legel6szor, hogy a tavolsig mennyire
degradalja a vildgrdl sz6l6 események érdekességét. (GEi ITH 60.) — Az
egészségiigyl  teendlkre illetékes tartoményi igazgatdsi szerv (...) fi-

gyelemmel kiséri... (VSzZAT-HL 1982.) — ... amiken rokkant, egymdsba
kapaszkodé (. . .) betlik tantorogtak. (SHK 783.) .. A mindenben pontos
amerikaiak azt is kimutattdk,. .. (POB 138.: 16.) — ... 1igy poccentik

le magaszétte, verejtéktdl nyirkos kincseszsdkjardl, mint egy odatévedt
rovart. (HKR, IK 54.) — ( ) Az 6szies id6ben ki igy, ki ugy volt dltozve,
ez a csoport Ugy mutatott, mint ezek a hervaddsnak indult szl6levelek.
(LE-EH 79.). — ... az oldalunkon zorgott a lidika, abba csuktuk a
foglyul ejtett lepkéket,... (NI-L 59.)

b) Tobb kilonbdzd hatdrozdé szerepel szerkezettagként

1. a hatdrozok kozvetlenill kapcsolédnak a jelz8hoz:

() ... tgyhogy a hdboru utini id6szakban a szén végleg elvesztette
az energetikdban még nemrégen elfoglalt uralkodé szerepét. (GF 73.
— ... a(...) lengyelorszdgi el6késziiletekrdl a napokban hazatért jatékosok
példaul nem utaznak el a tervezett rovinji el6késziiletekre. (MSz, 1980.
jan. 30.: 19.) — ... az augusztus 2-dn, a bolognat pdlyaudvaron elkove-
tett merénylet utan hosszui hénapokig nem hallatott magéirdl (...) a
terrorszervezet. (7 NAP, 1981. jan. 23.: 4.) — Az egészséghdz vasirnap
és a Jugoszlav Szocialista Szovetségi Koztarsasdg, ill. a Szerb Szocialista
Koztirsasdg torvénnyel munkasziineti napként meghatirozott napjain
siirgls beavatkozasokat és gyogyitasi folytonossigot koteles biztositani.
(VSzAT-HL 1983.) — Vendéget hoztam — mondta a teraszra lépve,
vdrakozdan redjuk tekintb feleségének. (SzEK 201.)

2. Az egyik hatdroz6 vonzatot alkot a jelzOként szerepl6 igenév alapigé-
jével, a masik hatirozé ehhez a vonzatszerii alakulathoz kapcsolddik:
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( ) Mint ismeretes, a tavaly tavasszal fiiggetlenné vilt orszigban (Uj
nevén Zimbabwe) dtmenetileg, az 4ltaldnos valasztisok Kkiirasdig . ..
(7 NAP, 1981. jan. 23.: 4.)

H, orszégban
¥ ovan

H, tavaly H, tavasszal H, fluggetlenné (eredményhat.)

(6sszekapcsolt hatdrozok)
( ) Inditvinyozta, hogy az érrekezleten elfogadasra keriilé akcidprogram
megvaldsitdsdnak irdnyitdsit egy olyan nemzetkodzi és kormanykozi
testiletre bizza, amely az ENSz keretében végezné feladatit. (TVHIR

B-1: 3.) — Mezitldb, kalap nélkiil, a nap dltal barndra sttt meztelen
karokkal és mellel jart,... (GE, IH 6l1.)

3. Két hatarozé kapcsolédik egy vonzatszeri alakulathoz:

(—) .. . nem tartja kielégitének az amerikai repiildtereken sjjonnan munkd-
ba allitott személyzet képzettségét. (TVHIR A-2: 15.)

T képzettségét

G személyzet

( T, Allitote

repuldtereken H, H; vjonnan —Hi munkéba

az amerikai IFS

5* 25
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4. A hatirozék egyike kettds hatirozo:

(—) ... akkor lattam, hogy a jelenlévék soraiban ott Glt az olajzd! terétdl
talpig maszatos sof6r is. (LE-EH 83.)

F sofGr

J maszatos

5. A szerkezet alaptagjihoz két, hatirozéval bévitett jelz6 kapcsolddik:
(—) De az ismeretlen mereven Kkifejezéstelen és drratlanul rézsaszinl
alarcban bukkan fel djra. (VZAL 119.)

az olajtol tet&t8l talpig

1 4larcban

H
I /és \L

mereven H, H, 4rtatlanul

kifejezéstelen rozsaszini

Olyan eset el6fordul, hogy a hatirozé térggyal egyiitt szerepel jelzbs
szerkezet bovitményeként: (—) A kérhézi ellatist nyujté egészségligyi
szervezet a személyt korhdzi gydgykezelésre utalé orvosnak koteles lehet6vé
tenni, hogy . . . (VSzAT —HI. 1983.)

H, orvosnak
], utald
a személyt H, gybgykezelésre

«

06 T, Kéthézi
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Jelzéi értékii hitravetett hatdrozék

A jelzbi érték(i hatravetett hatarozd a jelzls szerkezet bbvitményeként
szerepld hatarozo6tdl eltéréen kozvetlentl kapcesolédik a névszéi alaptaghoz.
Ez a viszony azonban jéval lazabb az Osszetett jelzOs szerkezetben tapasztal-
haténdl. A magyar nyelv rendszeie, szelleme nehezen fogadja be ezt az idegen
szerkesztésmddot. Elszigetelten (cimekben) megéllja ugyan a helyét, mondatba
igyazva azonban kiilonféle problémakat okoz. Stiliris szempontbdl azért
kifogasolhaté, mert fellazitia a mondat szerkezetét. Szemantikailag az a
gyengéje, hogy konnyen félreértést idézhet el6. Mivel a névszé utin (gyakran
téle el is tavolodva) allé hatirozonak nem mindig lehet felismerni szerkezettag-
mivoltat, hajlamosak vagyunk arra, hogy mondatfunkciés részt lissunk
benne, és az allitminyhoz Kkapcsoljuk: ez aztin jelentésviltozishoz vezet.

A szerkezet alaptagja lehet allitmény, alany, targy és hatiroz6. A hataro-
z0s alaptagu szerkezetek egy része Osszekapcsolt dllapothatdrozéként funkcio-
ndl a mondatban (vb. az Osszekapcsolt hatdrozdkrdl szélé résszell).

I. A jelz6i értékQ hitravetett hatarozo6 kozvetlenil a névszoi alaptag utén
all
a) a szerkezet alaptagja allitmany:

A sztrajk, amely a megfigyel6k szerint a Reagan-kormanyzat els6 igazi
nagyobb erOprébaja a szakszervezetekkel, sok orszig légikikotbjében
valdsagos torlédast okozott. (TVHIR A-1: 7.) — Ennél biztosan te le-
szel az Ur a hdzban. (H]-T 63.)

b) a szerkezet alaptagja alany:

( ) Futyilok ra, érti, hogy mi a véleménye a képességeimrdl! (HULL 126.)
— A leves a tiizhelyen bebbrosodott szinnel drasztotta magibol a bele-
dobott pir szem inycsiklandé koménymag szagat. (SHK 788.) — Hat
ahogy odaérnek, egy rovéstalan mezei kutra bukkannak, ami majdnem
tele volt héval, csak egyik oldalan volt egy kis rés, a kiszdrad: fenékig.
(SHK 790.) .

c) a szerkezet alaptagja targy:

() Korillményes dolog lett volna részletesen elmesélni a mesternek
helyzetét a hdzban, viszonyat a lakékhoz,... (HJ-T 59.) — ... he-
gyesbajszi hazmester jott ki hajnalonként (...) tisztantartani a hdzat,
s a hossz jardat az wecdn. (HJ-T 58.) — . .. a légiforgalom és az utasok
biztonsdgaért egyelére lemondja gépei inditdsit az Egyesilt Allamokba.
(TVHIR A-2: 15.) — . . . a rémai repiil6tér személyzete szintén lemondta
a gépek inditasat az Egyesiilt Allamokba(TVHIR A-1: 7.) — Az asszony-
ka sirni tudott volna, amint latta az ura kiiszk6dését a hdban. . . (SHK
782.) — Nem is hallotta az erés kopogtatast az ajrén, amit hadromszor
is megismételt valaki. (SHK 783.) — A teherdni radié kozolte, hogy
Iran kész megszervezni az iszldm kildottség latogatdsit a hadszintérre.
(MSz, 1981. jan. 24.: 1.) — Az egészségiigyi teend6kre illetékes tartoma-
nyi igazgatisi szerv (. . .) figyelemmel kiséri a fert6z6 betegségek megjele-
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nését a tartomdnyban,. .. (VSZAT-HL 1982.) — ... nagymértékben
tdmogatja a szocializmus terjedését a wildgon. (GF 54.)

d) a szerkezet alaptagja hatdrozé:

() ... Kkérdezte Csilla dhitatosan, de valami nyugtalan rezgéssel a hang-
jaban (NI-L 226.) — Tavasszal a virdgoskertben gyomldlgatott, télen
a havat lapitolta piros kendbvel a fején, magasszard cip6vel a Idbdn . . .
(HJ-T 59.) — Magas tiszt, aranykeretes szemiiveggel, kezében papirlap. . .
(HKR, IK 55.)

II. A jelzdi értékii hatravetett hatdrozot egy vagy tobb jelzé valasztja el

a névszoéi alaptagtol

28

a) a szerkezet alaptagja alany: .

... a szén részvétele a vildg egész energiatermelésében allanddan
csokken. (GF 73.) — A takarékossdg érdekében tilos a klimaberendezések
bekapcsoldsa az iroddkban és a kozintézmények helyiségeiben. (TVHIR
B-2: 18.) — Akkoriban volt néhany nevezetes beszéde a tartomdny
ontozdesatorndinak elhanyagoltsdga tigyében,. .. (HULL 122)) — ...
Namibidban tovdbb folytatédik a fegyveres harc a bdnyakincsekben
gazdag, tilnyomdrészt sivatagi orszdgot megszdllva tartd fajiildozok ellen.
(7 NAP, 1981. jan. 23.: 4.) — Semmi sem jutott eszébe. A hosszu beszél-
getések se egy-egy nevezetes por eldrt,. . . (HULL 124.) — Mindez csak
részét képezi azoknak az intézkedéseknek, amelyek célja a kirps jelen-
ségek (. ..) kiiktatdsa a Maceddn Szocialista Koéztdrsasdgban albdn tan-
nyelven folyé oktaté-neveld revékenységhél. (KOMM, 1981. jul. 24.:
5.) — Az amerikai korményzat dontése a neurronbomba gydrrdsdnak
megkezdésérdl. .. (TVHIR A-1:4) — Waldmann tandr ur, a magyar
és német nyelv és trodalom professzora lakdhelyem ,,magyar kirdlyi“ dllam:
fégimndziumdban,. .. (HKR, IK 57.) — Korméinyunk jegyzéke kilon
kiemeli, hogy a belga kormdny tolerdns magatartisa a jugoszldvellenes
terrorcselekmények irdnt a nemzetkozi jog alapvet normdinak a megsze-
gése. (TVHIR A-2:7.) — Az USA azzal vadolta a Szovjetuniét, hogy
a szocialista forradalmak f6 mozgatdja az egyes orszdgokban,... (GF
54.) — Masik fontos feladatunk a szocialista 6nigazgatds politikai rend-
szerének tovabbfejlesztése, valamint a KSz-tagsig aktiv részvétele a
Jugoszldv Kommunista Szioverség X 1. kongresszusa el6késziileteiben. (INF,
381.: 2)

b) aszerkezet alaptagja tirgy:

() A termesztést egyes wveteményekndl teljes mértékben gépesitettik,
és mint ilyennek biztositania kellene a nagyobb termelékenységet. (TAJ,
46.: 8.) — Ott lehetett megtudni az Gjdonsigokat (. . .), Agdénak, a hires
fiskalisnak valamelyik heves és dithos kirohanasat a hatalmas rokon ellen.
(HK, IK 224.) — Intenzivebbé kell tenni a munka és az eszkozok jove-
delmi viszonyokon valé tarsitasit a munka anyagi alapjdnak szildrditdsa

. dtjdn. (INF, 534.: 3.)
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c) a szerkezet alaptagja hatérozo:

() ... ez elég rovid idé, tekintettel a feladatok sokasdgdra. . . (TVHIR
B-2: 16.) — ... az e dijtétel szerinti szolgaltatdsi dfj utdni kilén add
csak a 10.000 —15.000 dindron felili értékre meghatirozott egységes
valtdtirlap hasznalataval fizetendd, tekintet nélkill a vditdhitel sszegére.
(VSzAT-HL 1980.) — ... kalonss tekintettel a nemrégi, rendkiviili
pdrtkongresszuson hozott hatdrozatokra. (TVHIR A-1: 3.) — Elismer6en
szoltak az Uj-zélandi bankok szerepérdl stabilizdcids programunk pdnziigyi
tdmogatdsdban. (MSz, 1981. jan. 24.: 3.) — . . . mintha (. . .) csak egy-egy
pillanatra figyelne oda, csakis udvariassagbol, Benedek szavaira a kdnikula
keserveirdl. (HULL 123.) — . .. beszélget (vele) a beiratkozdsr6l a k-
zépfoki szakirdnyii oktatds tagozataira. (TVHIR B-2: 3.) — ... mi koze
van Csabainak Mlakané halaldhoz, a hdboru vége felé. (HULL 132.)

Néha osszetett jelz6i értékii hatravetett hatirozés szerkezet is eléfordul.
Az aldabbi mondatban egy jelz6i értékli hatravetett hatdrozds szerkezet ald
van rendelve egy masiknak. Az aldrendelt szerkezetnek emellett halmozottak
a JHH-i:

(—) Az el nem Kkotelezett orszdgok miniszteri értekezlete varhatdan
értékelni fogja a jelenlegi nemzetkozi politikai helyzetet, kiilénds tekintettel
a mozgalom és az elnemkirelezettség politikdjdnak erbsodésére a hdboris veszély
megsziintetésében €s a vildgbéke és biztonsdg fokozdsdban. (MSz, 1981. jan.
24.: 1)

H;  tekintettel

kulsnss 1. H, ergsdésére

H, megszintetésében H fokozdsaban
politikdjdnak G,

a mozgalom G, és \ G, Gy veszély Gs és xs biztonssg
az elnemkotelezettség | _ vildgbeke
Ja.  -hdborus
IRODALOM

e Simonyi Zsigmond: A4 magyar hatdrozék I., II., Bp., 1888—1895., kiadja a Magyar
Tudomanyos Akadémia

o A mai magyar nyelv rendszere, Leiré nyelvtan II. Mondattan Bp., 1970., Akadémiai
Kiadé, 1970. (2. kiadis)

e Klemm I. Antal: Magyar torténeti mondattan, Bp., 1928—1942.
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Berrar Jolan: Magyat torténett mondattan, Bp., 1957., Tankoényvkiadd

Deme Laszl6: Mondatszerkezeti sajdtsdgok gyakorisdgi vizsgdlata, Bp., 1971., Akadémiai
Kiadd

Deme Laszl6: A beszéd és a nyelv, Bp., 1976., Tankonyvkiadd

Temesi Mihdly—Ro6nai Béla: A leiré magyar nyelvtan alapjai, Bp., 1969., Tankényv-
kiadé (3. kiadas)

Karoly Sandor: Igenévrendszeriink a kédexirodalom els8 szakaszdban, Bp., 1956., Aka-
démiai Kiadé

Karoly Sandor: Az értelmez8 és az értelmez6i mondat a magyarban, Bp., 1958., Akadémiai
Kiadé

Héamori Anténia: A jelzdi értékii hdtravetett hatdrozé haszndlatdnak kérdéséhez, MNy, L:
419—31. '

Varga Gyorgyi: A szdszerkezetbokor vizsgdlatdrdl, in: Tanulmdnyok a mai magyar
nyelv mondattana korébil. Szerk.: Ricz Endre és Szathmdri Istvan, Bp., 1977., Tankonyv-
kiad6, 95—109.

Dienes Dora: Sczerkesztetiségi hidnyossdg és szovegosszefuggesbeh kicgésziilése, Bp.,
1978., Akadémiai Kiadd

B. Lérinczy Eva: Hasonlitdst kifejezi szerkezeteink mondattani osztdlyozdsa, MNy, L
50—60.

FORRASOK

CsIT = Csépe Imre: A tavaszi Tiszdndl (novella), IK 43—46.

GE = Gozsdu Elek: A nddsip (novella), IH 60—67.

GF = Miodrag MiloSevi¢: Gazdasdgi foldrajz a kézépiskoldk I. osztdlya szdmdra,
Ujvidék, 1965., Tartomdnyi Tankényvkiadd Intézet

HJ—T = Herceg J4nos: Terus (novella), Hid, XX. évf., 58—65.

HK = Havas Kiroly: Oreg hdz a csirkepiacon (regényrészlet), IH 224-—234,

HKR = Debreczeni Joézsef: Hideg krematérium (regényrészlet), IK 53-—57.

7 NAP = C(hetilap), Szabadka

HULL = Major Néndor: Hulldmok, regény Ujvidék, 1968., Forum

IH = Bori Imre: Irodalmi hagyomdnyaink, Ujvidék, 1971., Forum

IK = Bori Imre: Irodalmunk kiskinyve, Ujvidék, 1964., Forum

INF = Informétor ({izemi lap), Ada

JER = Ivan Cankar: Jernej szolgalegény és az & igazsdga, Ujvidék, 1958.

JMN = Penavin Olga: Jugoszldviai magyar népmesék, Budapest, 1971. Akadémiai
Kiado

KI = Képes Ifjusig (hetilap), Ujvidék

KOMM = Kommunista (hetilap), Ujvidék

LE-EH = Lévay Endre: Ember és homok (riport), Hid, XX. évf., 75—83.

MML = Majtényi Mihdly: Ldssuk a medvét (novella), IK 131—137.

MSz = Magyar Szé (napilap), Ujvidék

NI-L = Németh Istvan: Lepkeldnc (elbeszélések), Ujvidék, 1965., Forum (2.
kiad4s)

POB = Pobeda (iizemilap), Ujvidék

SHK = Csépe Imre: Sdndor helyet keres (novella), Hid, XVII. évf., 782—791.

SzEK = Szirmai Karoly: Egy ember a keritésnél (novella), Hid, XXI. évf., 200—204.

SzKB = Szirmai Kéroly: Bucs# (novella), IK 202—205.

TAJ = Téjékoztatd—Informétor(iizemi lap), Ada
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A1
e TVHIR = az Ujvidéki Televizié6 magyar nyelvii hiraddi, 1981. aug. 11. (A-1, A-2),
1981. aug. 13.(B-1, B-2)

e VSzAT-HL = Vajdasidg Szocialista Autoném Tartomany Hivatalos Lapja, Ujvidék
e VAA = Németh Istvin: Vadalma (regény), Ujvidék, 1907., Forum

e VZA = Varga Zoltin: Alkony (novella), IK 217—225.

e VZAL = Varga Zoltén: Alarcosok (novella), in: Tiicsok a hangyabolyban, Ujvidék

1980., Forum, 118—129.

REZIME

Problemi adverbijalnih sintagmi
u madarskom jeziku u Vojvodini

U ovoj studiji autor proudava nezavisne (ili viSedlane), zatim viSestruke i povezane
adverbijalne sintagme, adverbijalne apozicije, priloske odredbe glagola sa prefiksom, struk-
ture sa glagolskim prilogom, priloske odredbe kao osnove ili determinanti atributivnih
sintagmi, te prilo$ke odredbe u padeZnim konstrukcijama. Analiziraju se tekstovi iz knji-
Zevnih dela, publicistike, sluZbenih izdanja i emisija televizije. Posebna paZnja se poklanja
problemima povezanih adverbijalnih sintagmi. Ova kategorija je dosta heterogena. Vrste
koje spadaju u nju (povezani adverbi od konstrukcija sli¢nim apozicijskim, povezani ad-
verbi za oznalavanje stanja, odnosni povezani adverbi) dobijaju razli¢ita tumadenja u
strudnoj literaturi. Autor razja$njava neka pitanja u vezi tih sintagmi, i nudi neka reenja
u pogledu Kklasifikacije.

SUMMARY - ,

Concerning adverbial phrases in the Hungarian language of Vojvodina

In this paper, the author examines free (or independent) and boud (or complex)
adverbial phrases, adverbial appositions, adverbial modifiers of verbs with 2 prefix, structures
with verbal adverbs, adverbial modifiers as the basis or determinant in adverbial phrases,
and adverbial modifiers in declension constructions. The material analysed is drawn from
literary texts, publicity documents, official publications and television scripts. Particular
attention is paid to the problem of bound adverbial phrases, which is a fairly heterogeneous
category. Forms included within this category (bound adverbs in constructions cf similar
apposition, bound adverbs depicting states or conditions, and bound adverbs of reference)
have been variously interpreted in professional literature. The author discusses certain
questions relating to these phrases, and submits certain proposals regarding classification.
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A MAGYAR ES A SZERB PREROMANTIKA KOLTESZETE ES
A XVII — XIX, SZAZADFORDULO NEMET IRODALMI
IRANYZATAI

Veselinovi¢ Sulc Magdoina
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A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungarolégiai Kutatasok Intézete, Ujvidék

Kozlésre elfogadva: 1983. november 16.

A XVIII. szazadi és a XIX. szdzad eleji eurdpai irodalmi dramlatok
térhoditasa a magyar és a szerb irodalomban, ha nem is egyazon idészakban,
azonos intenzitdsu volt. Mindkét nemzet irodalmédban a torténelmi és a
tarsadalmi fejl6dés, a politikai és tarsadalmi viszonyok, valamint a szellemi
szliikségletek feltételezték — a kornyezett6l és az adottsagoktdl fliggden
— az eurdpai irodalmi irdnyzatok befogaddsinak maddjat és kialakulasanak
fokat. E folyamatot a két népnél tarkasig jellemzi, az irodalmi jelenségek
egybefonddasa, alkalmazkodas azoknak a csoportoknak és iréknak az adott-
sagaihoz, akik részesei voltak az uj torekvések atiiltetésének és tovabbfejlesz-
tésének, amelyekben a k(lénbozd hatdsok taldlkoztak, oOsszelitkoztek és
egymasba szovodtek.

A magyar, kés6bb pedig a szerb irodalom is, befogadja az eurdpai iro-
dalomban a XVIII. szdzad kozepétSl terjedd szentimentalizmust. A szenti-
mentalizmusnak az Uj kdrnyezetben is fbleg kispolgari jellege van, dm uj
tartalmakkal béwiil, s a klasszikus formakkal parhuzamosan alakul. A szenti-
mentalizmus koltészetében a kispolgari és népi térekvések a konkrét tematika-
ban is kifejezésre jutnak. '

A két nép irodalomtérténete nem zarkozik el azoktdl a terminusoktol,
amelyeket az 6sszehasonlité irodalomtudomény adott e kor ilyen ellentmondé
torekvésekkel teli irdnyzatainak: a preromantikatoll, tovabba a szovjet szenti-
mentalizmus elnevezést6l2, valamint Karel Krej¢i meghatirozasatdl, hogy
»a klasszicizmus sok irodalomban szoros kapcsolatban all az illet nép nemzeti
reneszanszaval“3, s ez elsGsorban azoknak a népeknek az irodalmira vonat-
kozik, amelyekné! a klasszicizmus valamivel kés6bb, a felvilagosodas for-
méjdban jelentkezik, és magiba olvasztja a szentimentalizmus, illetve a
preromantika elemeit.

Mindkét nép végigjarta a torok uralom tovises utjat, amely tartds nyomo-
kat hagyott a szellemi életben; a szerbeknél ez erésebben jut kifejezésre,

1 Paul van Tieghem: Le préromantisme, Paris 1924—1930.

2 Boljsaja szovjetszkaja enciklopedija Tom 38, 23.

«3 Karel Krejti: Klasszicizmus és szentimentalizmus a keleti és nyugati szldvok irodalmdban,
Filologiai Kozlony 1963, IX 1—2, 28—51.
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mert amig 6k tovabb sinylédnek a torok iga alatt, a magyarok bekapcsolédtak
az Uj eurdpai aramlatokba, ndluk az olasz kultura hatédsa is érezhetd. Amikor
a két nép 1jra taldlkozott a Habsburg birodalom keretében, a kulturdlis kibon-
takozas érvényesiilését Gjabb nehézségek kisérték, miutin a hatdsigok nem
nézték joindulattal a Monarchidban él6 népek kulturtorekvéseit, elsGsorban
az anyanyelvi jogokért vivott harcot.

Mar Sétér Istvan is megallapitotta: a Kkelet-eurdpai népek irodalmi
kialakuldsanak a problémai nigyszolvan egyek, s az egyes irodalmi aramlatok
megnyilatkozasai is nagyon hasonldk, mint ahogy hasonléak azok a nehéz-
ségek és ellentétek is, amelyek az irodalmak utjait meghatirozzék:. Ez a
megallapitas a magyar és a szerb kultirdnak a XIX. szdzad elsd felében vald
kibontakozasara egyforman vonatkozik.

A magyar és a szerb irodalom bels6 viliganak a kozeliségében és ugyan-
akkor Eurdpaval vald kongruencidjaban, amely a legbeszédesebben tanuskodik
az irodalmi tevékenység utdnzéd-adaptilé-fordité jellegérél és eklektikus
természetérSl, Szeli Istvian véleménye szerint nem szabad csak a bels6
erftlenséget, a szellem felhigitdsdt és onpusztuldsat latni, hanem inkabb
a masoktél mir meghdditotr magasiatok megvételének heroikus lendiiletét,
az ,utolérés“ elszdnt akarisat kell értékelni.®

Az irodalomtorténet megallapitotta, hogy a magyar irodalomban a meg-
Ujhodéds az eurdpai klasszicizmus mdsodik korszakdra timaszkodik, s Bes-
senyeivel kezdddik, aki szakit az elavult barokk miiveltséggel és az elnemzet-
lenités ellen kiizd (1772), s hogy a XVIIIL: szdzadvégi Magyarorszigon a
felvilagosodds kora a voltaire-i racionalisztikus irodalom (Bessenyei, Péczeli),
a forradalmi Kklasszika (Batsinyi) és a rokoké (Csokonai) jegyeit viseli. A
klasszicizmus mellett er6sebben kifejezésre ]ut a szentimentalizmus (Anyos,
Karmaén), valamint a szentimentalizmussal atsz6tt klasszikus koltészet (Bat-
sdnyi, Csokonai) is.6

Részben a barokk jezsuita iskola és az alkalmi koltészet hatdsira létre-
jott koltészet mintajara virdgzik a dedkos klasszicizmus is, amely a vergiliusi-

4 Istvan SOtér: Phenoménes paralléles de la littérature hongroise ét de la littérature russe du
XIX siécle, Actues du III Congrés de A. 1. L. C., Gravenhage 1962. 177.

5 Szeli Istvan: A magyar és a szerb felvildgosodds parhuzamos vondsat, Utak egymds felé,
Ujvidék 1969, 26.

A magyar irodalomrdl szol6 adatokhoz a kdvetkezd konyveket és tanulmédnyokat hasz-
niltam: S&tér Istvan: A magyar romantika, MTA I, Ok. V1., 1955; — S. 1.: Les prob-
lémes de I’ assimilation dans la littérature hongroise du X IXe siécle, Littérature Hongroise —
— Litérature européenne, Budapest 1964; — S. 1.: Voprosi romantizmusa (Tezisi), Acta
Littéraria ASH, Tomas 11 (1—2), 1969; 55—56. S. 1.: A felvildgosodds és a romantika,
Eszmei és irodalmi taldlkozdsok, Budapest 1970; — S. 1.: Les prodessus Lttéraires de la
findu XVIIIe et du début du XIXe siécle, Neohelicon 3—4, Budapest 1974; — Horvith
Kiroly: A klasszikdbol a romantikdba, Budapest, 1968; — H. K.: Die deutsche Literatur
und die ungarische Friihromantik, Acta Litteraria Akad. Sci. Hung., Budapest 1963;
— H. K.: La singification des termes ,,classicisme* et ,,romantisme* dens les littératures hong~
roise et ost-européemnes, Littérature hongroise — Litérature européenne, 305—327; ——
Kardos Tibor: Rapports européens de la Littérature hongroise du sentimentalisme, Littéra-
ture hongroise — Littérature europénne; — Szauder Jozsef: A romantika utjdn, Budapest
1961; — Sz. J.: A magyar szentimentalizmus problémdi, ItK 1963. 405—421; — Téth
Dezs6: Vérdsmarty, Bpest 1957 ; — Csaszéar Elemér: A német kiliészet hatdsa a magyarra
a XVIII. szdzadban, Bpest 1913.
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horatiusi hagyoményokban és a német koltéi feltjuldsban gydkerezik, Klop-
stockra és kovetdire hivatkozva. A magyar irodalomban virdgzd hellenizmus
sokban hozzéjarul ahhoz, hogy a magyar klasszicizmus megszabaduljon a
barokk elemektd]l, Kazinczy pedig kijelolte az iranyt, amely a sokrétli és
modernebb Klasszicizmus felé vezet, " felvirigoztatva és udjabb formakkal
gazdagitva e jelenséget: itt taldlkozik a klasszicizmus a szentimentalizmussal,
jollehet Kazinczy, aki mindenekfelett értékeli Goethét (néla talalta a Hasa-
naginicdr és t6le forditotta magyarra), nem zirkézik el a preromantika és
a szentimentalizmus aramlataitél sem (fordit egyebek kozt Osszianbdl is).

E kor ellentmondésai jelen vannak mind a magyar, mind a szerb irodalom-
ban: a klasszikus szellem szerb neveltjei (Musicki, Magaragevié, Svetié)
népdalokat gyQjtenek, klasszikus irékat idéznek, forditanak, utdnoznak,
s a Letopisi els6 tiz évében a legtdbb kozlemény a klasszikus irodalombdl
vald, ezek részben forditasban, részben 4tdolgozasban jelennek meg. A Kklasz-
szika-nevelés legjelent6sebb kovetje, Musicki, irodalmi folyéiratot tervez,
amely tobbek kozott foglalkozna a szlav és a német irodalmi vivményokkal
is, de ezt a tervet a Leropisi valsitja meg.

A magyarok egészen a felvilagosodasig nehezen fogadjék be a német
szellemi vivmanyokat, komolyabban csak 1772. utin fordulnak feléjik.
Jollehet a németbdl forditott mlivek szama egyre nd, még sincs arinyban
hatdsuk jelentéségével. A forditisok és atdolgozasok vilogatisa, mint a szerbek-
nél is, tobbnyire a véletlenen muilik, attél figgbden, hogy a koérillmények
folytin mely konyv Kkerilt valamelyik iré kezébe. *

.

A nyolcvanas években, a mir kifinomult izlés{i ironemzedék felserduilésé-
vel (Kazinczy) a kapcsolatok mindjobban mélyiilnek, az irodalmi élet a német
mintdk felé fordul, és azok szerint alakul, a vezetS szerepet pedig a német
kultiraval athatott {16k veszik at. Ett6l az id6tél kezdve a magyar irodalom
mindinkibb a német szellemiség jegyét viseli, s a publikiciékban (almana-
chokban, kalenddriumokban, folydiratokban) egyre jobban felillkerekednek
a német torekvések.

Ahogyan miar tudjuk, a XVIII. szdzad utolsé évtizedeit6l eltéréen —
amelyre a felsoroltakon kiviil még a barokk alexandrinusok is jellemz6k —,
a XIX. szdzad els§ évtizedének irdi antik bukolikit, a vergiliusi bukolika
klasszikus versmértékét, a horatiusi episztolat is dpoljak, latinul és magyarul
egyarant irnak d6dakat. E korszakra a nehéz szonettforma meghdditasa is
jellemz6 (Kazinczy, Szemere). A klasszika inkdbb el6készitd jellegli szakasz
a magyar irodalomtdrténetben, mint ahogyan majd késébb a szerbeknél is
tapasztaljuk.

Az dkori kolték, emlirsiik csak Homéroszt és Vergiliust, megihletik a
szazadforuld koltdit, és felébresztik bennik a nemzeti eposz alkotdsanak a
szlikségét, mint pl. Csokonait, vagy a szerb Sima Milutinovicot, aki a Serbijan-
kdban (1827) a szerb felkelés (1804) megéneklésével megkisérelte megterem-
teni a szerb Ilidszt. A nagy miivészi kibontakozas azonban a romantika jegyé-
ben megy végbe, amely szinte észrevétleniil hatol a klasszicizmus és a szentx-
mentalizmus poérusaiba.
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A magyar Kklasszicizmus nem veti el a népkoltészetet, csak igen sziik
térre szoritja, hatdsatol f6képp a magasabb mifajokat 6vja.? Mindezek a
folyamatok nagy atalakulast hoznak mind a magyar, mind a szerb irodalmi
életbe, az elsé mar a XIX. szdzad huszas éveitSl lépést tart az eurdpaival,
és ennek szintjén all. '

A magyar romantika mar Kkezdett6l fogva masmilyen beéllitottsagu
irodalmi mozgalom volt, mint a német — jollehet a német romantika elméletét
kialakité irdk, Jean Paul, Schlegel és Tick nagy hatassal voltak a magyar
romantika kialakuldsira —, ahogy fejlédott és tért hdéditott, mindinkibb
birdléan kezdett viszonyulni a német romantikdhoz, és a francia irodalom
felé iranyult, els6sorban Hugo felé. Ugyszélvan 6 az egyediili nagy francia
romantikus, akit a szerbek is forditanak, de csak a XIX. szizad madsodik
felét6l kezdve.

A szerb irodalom megujuldsa® a maga sajitossigai mellett sok kozos
vondst mutat a magyarral. Dositej Obradovictyal kezdédik, amikor Marmontel
Adelaiddjat forditja szerbre, egyuttal beviszi a szerb irodalomba (amely akkor
magiban hordja kordnak minden ellentmondését) a felvildgosodas filozéfidjat,
és az ész uralminak racionalista-moralista kioktatdsdn it az eurdpai szenti-
mentalizmusig (Rousseau, Goethe, Young, Gessner, Kotzebue stb.) jut el,
amelynek a szerb irodalomban a XVIII. szdzad végétél a XIX. szdzad elsd
évtizedeiig pozitiv jelentGsége volt. Obradovi¢nak Rousseauhoz valé viszonyu-
lasa ismert, de ismert] az is, hogy a XIX. szdzad els évtizedeiben sokat
forditjdk Rousseaut a magyar és a szerb irodalomban egyarant.

A XVIII. szazad utolsé évtizedeinek szerb irodalma az 1dj aramlatok
mellett még mindig a pasztor kornyezetli gilins lira jegyét viseli magan,
s tovdbbra is a sikamlds elemeket dpolja (Jovan Avakumovic). Ez a jelenség
a XIX. szazad els6 évtizedeire is jellemz6, amikor sok szerb koltd ir a klasszi-
cizmus jegyében (Musicki, Sveti¢, Paci¢). Vuk KaradZi¢ munkdssiga ellenben,
a XIX. szdazad kezdetén arra a mozgalomra tdmaszkodik, amely az eurépai,
féleg pedig a Herder irdnyitotta német irodalomban megveti a nemzeti
irodalom alapjait.

A magyar és a szerb irodalmi érdeklédésre vonatkozéan jellemzé az is
e korra, hogy ugyanazokat az irdkat, és tobbnyire ugyanazokat a miiveket
forditjdk le és dolgozzdk at. Richardsont a magyarok és a szerbek is Gellert
atdolgozasai alapjan ismerik meg, és ezek a XVIII. sz4zad utolsé évtizedeitdl
kezdve mindkét irodalomban megjelennek, a szentimentalizmus Gessner
forditasaival és Gellert Leben der schwdidischen Grdfin von G** (1747—48)
ciml mivével kezdddik, amelyet a magyaroknak Torday Samuel mutatott
be A svétziai gréfné G** élete cim alatt (Kolozsvar 1772). Ezt Gellert miiveinek
szamos forditisa és atdolgozasa koveti.

7 Horvith K.: A klasszikdbél a romantikoba, 42.

8 A szerb irodalomrdl szolé adatokhoz felhasznaltam: Dragisa Zivkovié: Evropski okvirs
srpske knjifevnosti, Beograd 19705 — D. Z.: Predromanticke i postromanticke crte u srp-
skom romantizmu. Kovc&ezi¢ knj. 11, 1973: — Milorad Pavi¢: Istorija srpske knjifevnost,
baroknog doba, Beograd 1970; — Jovan Skerlié¢: Istorija nove srpske knjifevnosti I11.
izd. Beograd 1953.
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A szerbeknél Gessner Idylliumdn kivil A. Marzovi¢ fordit németbdl
Gellert pasztoréneket a Das Bandbdl (1774), Pastirske igre (Pdsztorjdrék)
cim alatt (Buda, 1803), de ezt a miivet a magyarok Fuhdszi jdték cimen mar
1778-ban ismerték Szlav S. I. (Sdndor Istvan) forditasa altal.

Marmontel Bélisairejat is a XVIII. szazadban ismerik meg, mind a ma-
gyar, mind a szerb olvasdk, és e mii népszeriivé valik mindkét nép olvaséinal :
1771-ben forditja magyarra a jansenista Horvath Janos. A szerbeknél Pavle
Julinac mutatja be 1777-ben, Velizarij cim alatt, orosz forditas kozvetitésével.
Richardson Pameldjanak hasonlé sikere van: Dositej Obradovi¢ dnéletrajza-
nak (Zivot i prikljulenija ...) bevezetdjében megindokolja s szerbre vald
forditds szitkségességét, magyar nyelven pedig elészér 1794-ben jelenik meg
Harsdnyi Samuel imitdciéjaban, valamint 1806-ban Kis Jénos forditasiban.

A XIX. szazad eleji szerb koltdk, akarcsak a magyarok is, akik a szenti-
mentalizmust tulnyomoérészt nem vették 4t forrdsukbol, az angol és a francia
irodalombdl, hanem a német imiticiok és atdolgozdsok kozvetitésével, a
XVIII—XIX. szdzadfordulé német lirdjaban keresték a mintit, a német
érzelmiesség és rokoko képviselSi voltak nekik a legkozelebbiek. A magyar
és a szerb koltéknek (Kazinczy, Csokonai, Dayka, Verseghy, Konyi J., Sziits
I., Raday, Kis J., Kovats F., Anyos stb.; Suboti¢, V. Zivkovié, J. Paci¢,
Dj. Maleti¢, S. Milutinovi¢, V. Radidi¢, T. Pavlovié, P. Demeli¢, kés6bb
B. Radicevic¢ is), a XVIII. szdzadi német pszeudoklasszikusok, rokoké kolték
és idillikusok voltak leginkibb mintaképei, s a német Kklasszikusok koziil
a legnépszerlibb irék, Goethe és Schiller mellett Uhland, Gessner, Kleist,
Gleim, Hagedorn, Uz, Mathisson és masok miuveit forditjak, illetve koéltik
4t a XIX. szdzad els6 felében, sot kés6bb is, s folydiratokban és almanachok-
ban jelentetik meg Oket.

A XIX. szazad els6 évtizedeiben a magyar kélték levelezése is tanus-
kodik arrél, mennyire értékelték Mathissont. 1813-ban Kélcsey ezt irja
Kazinczynak: ,,O az isteni Matthisson! Ennek stilusival egyitt lelket is
kellett volna szivni Berzsenyinek !9, a sajit koltészetével kapcsolatban pedig:
»AzZ én dalaim ifjui dalok; s egyik kilonbozik a mdsiktdl. Legrégibb verseim
Holty és Salis manirjiban irattak, kiket még akkor nem is ismertem, Késéb-
ben Mathissonnak szine latszott rajtuk“l0. Valamivel tovabb Berzsenyi vesei-
161 megallapitja: ,,Azon miivek, melyek szerint Berzsenyinek poétai karaktere
rajzoltatott, a Mathisson és Horac egyesilt stiidiumanak szerencsés rezulta-
tumai®,

Bajza levelezése is Mathisson j6 ismeretérdl tanuskodik.

A XVIII. szdzad utolsé évtizedeiben a német mintik felé fordulva olvas-
sék a gottingai Musen- Almanachot, Wieland Musariumat, a kilénféle Blu-
meleseket, mindennekeltt Ramler Lyrische Blumelesejét stb. és magukénak
valljak szellemiiket, egyarint lelkestilnek eszméikért és meritenek ihletet
a felsorolt publikicidkban foglaltakbdl megismerik és kozvetitik a Hainbund-,
Lessing- stb. csoportok koriil kialakult német irdnyzatokat.

9 Kolcsey Ferenc dsszes miivei 111, 1960. 87. Almosbol irt levél 1813. szept. 15-én.
10 Uo. 119. Débrentei Géborhoz irt levél 1813. nov. 15«én
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A szerb romantika a maga mddjan Osszetett jelenség. Habar sok kozos
vonasa van a magyar romantikaval (els6sorban a mintdk), s a kialakulasira
ugyanazon német teoretikusok hatottak, akik hozzajarultak a magyar romantika
kialakulasahoz is (Jean Paul, Schlegel, Tick), utjai mds irdnyban vezetnek,
alkalamazkodva sajat sziitkségleteikhez. A szerb romantikdban a népkdltészet
alaptényez6i mellett a XVIII. és XIX. szdzad eurdpai irdnyzatainak kilonféle
irodalmi elemei is megtalalhaték. A szerb irodalomtdrténetirasnak az érté-
kelésérdl, mely szerint a romantika a szerbeknél mindig az eurdpai, fileg a
német romantikus irdnyzatoknak a ,visszhangja®, Dragi$a Zivkovi¢ megal-
lapitja, hogy csak feltételesen fogadhaté el. Részletes elemzéssel ugyanis bebi-
zonyosodik, hogy ez egy atfogd keretmegdllapitis, amely sok preciz kozlést
és meghatdrozast igényel, s hogy a torok hatds miatt az eurdpaitdl elmaradt
kezdeti szerb irodalom nem volt képes elsajatitani a német klasszicizmus
és romantika magas miivészi szinten kialakult formadit, hanem azokat az iy
rodalmi termékeket vette mintdul, amelyek tematikailag és kifejezésmodjuk
tekintetében hozzaférhetbk voltak a Kor szerb irdi szimdrall, Ez a jelenség
részben a kor magyar irodalméra is vonatkozik.

Szidmos magyar kolt6, s valamivel kés6bb a szerb koltSk is mell6zték
a XVIII. szazadi nagy eurdpai kolt6k bonyolult és nehezen érthetd filozofi-
kus-koltdi szdévegeit, s a XVIII. szazadi német lirdban és a XIX. szédzad eleji
kolt6knél talaltdk meg a hozzajuk kozel 4116, szdmukra elfogadhaté és lehetd-
ségeikhez alkalmazhaté mintdkat. A szerbek és részben a magyarok is inkdbb
a kisebb és jelentéktelenebb német koltdk felé fordultak, mint a nagyok felé.
Olvastak és forditottdk Lessinget, Goethét és Schillert, a szellemiségiik elju-
tott hozzajuk, 4m inkdbb csodaltdk 6ket, mintsem hogy el is sajatitottdk volna
tanitdsukat. A kor szamos koéltdje kozul nem volt nagy szdmban az olyan
kifinomuylt és annyira fejlett {zlésti, aki atérezte volna egy ilyen vers vagy
koltemény lényegét, s ha forditottdk is Oket, inkidbb mint dramairdkat és
epikusokat tartottdk magukhoz kozelalloknak.

A XVIII. szizad végén szivesen olvastik és forditottdk Wielandot a
magyarok és a szerbek egyardnt; egyformdn lelkesitette Sket Periklész Athénje
a politikai és a tudomanyos élet zsenijeivel meg a miivészekkel, az a munkasssag,
azok az eredmények, melyeket inkabb Wieland miivei révén ismertek meg,
mint eredetibél (Anyos, Kazinczy, Kisfaludy S., Csokonai, a szerbeknél
pedig Dj. Maleti¢ Razgovor Diogena — Diogénesz beszélgetések). De minde-
nekfdlstt legkedveltebb az akkor dltaldnos mintakép, Salomon Gessner (1730 —
1788), a ,,német Theokritosz*, akit a magyar irodalomban a kevésbé jelentds
kolt6, Koényi Janos ismertet ot elbeszélésforditissal (Abel Kain dital lett
haldla, 1775). Gessner kultuszdt Magyarorszdgon Kazinczy teremti meg
tekintélyével és Gszinte lelkesedéssel, szoros barati kapcsolat is flizi hozza.
Kazinczy kozzéteszi Idilljeit (Gessner Idyillum), kés6bb dsszes miiveit (1815).
Igazi rajongéja azonban Csokonai, aki nem utinozza, hanem az 6 mintdjara
alkot: a gessneri részleteket beépiti eredeti és Gszintén atérzett koltészetébe.

Hogy milyen mértékben volt a Gessner-kultusz divatja a magyar kol-
tészetnek, tapasztaljuk a roéla irt sorokbdl a korabeli koltok levelezésében.

11 Dragifa Zivkovié: Predromanti¢ke ... 68.

6
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1821-ben Bajza irja Toldynak, hogy olvasményai s a természet béjai arra
inditjak, hogy els8 irodalmi kisérleteit az Idylliumok nemében készitse,
kés6bb pedig: ,,Ezen Idyll talin utolsd, mely az én tollambdl foly. Tudod
baratom! Sokszor mondam neked, hogy az Idyllek irdsahoz csekély kedvem
vagyon, és az Idylleket inkdbb kedvelem, ha mas munkdi kozoétt olvasom,
de magam azon dolgozni nem szeretek“12, masfel§l Kolcsey Szemerének irt
levelében kozli, bar az elején lelkesitette Gessner, ,,nem szeretne vissza-
menni“13,

A szerbeknél Gligorije Trlaji¢ 1793-ban Bécsben dolgozza it, legtobbet
pedig Milo§ Sveti¢ forditjia Gessnert (a Serbska Letopisi 1826. és 1827. év-
folyamaiban), mégpedig az Idylliumbol: Milont, Titirt, Menelkdr, Idast,
Mikont, Myrtil és Daphnét, Daphnis és Khloér, valamint az Az éjt (Noé),
a Golubica 1. kotetében (1839) pedig Mikonr; Petar Mati¢ ugyancsak az
Idylliumbol fordit a Serbska Letopisi hasibjain és a Narodne Novine Serbskében
(1827); Georgije Magara$eviénak pedig (1817 tdjan) Gessner ,,a legkedvesebb
olvasminya“!4; olvassa és az eredetibdl forditja, de mds nyelven is igyekszik
megszerezni miiveit, hogy az Idyllium dallamat kilonbozé nyelveken osz-
szeallithassa.

Gessner miiveinek annyira rajongdi a szerbek, hogy még Vuk Karadzi¢
is forditja (Serbske Novine 8. szdm, 1817), 1827-ben pedig egy Sveti¢-forditast
kozol a Danicdban.

A német irodalomnak ezidOben kozvetitd szerepe is volt egyrészt az
eurdpai, mésrészt a magyar, kés8bb pedig a szerb irodalom kozétt; emlitsiink
meg néhany jelent8sebb miivet. A XVIII. szdzad nyolcvanas éveiben a
magyarok Kovits Ferenc atkoltése révén ismerik meg Milton Elveszert
paradicsomdnak (Paradise lost, 1667) 1. énekét, amit ,,prébaképpen” tltetett
4t Zacharid német forditasdbol; a szerb olvasdkdzonség szdmara ugyanen-
nek a miinek az els6 és masodik énekét a Golubica 1840. és 1841, évi koteté-
ben kozli Jovan Pavlovi¢ $abaci esperes. Young Night-thoughtsinak forrisa
a magyaroknél és a szerbeknél is azonos: amit J. A. Ebert prézijaban kézolt
Klagen oder Nachtgedanken cim alatt (1752), ezt Kazinczy nem rimes jambusban
forditotta le (Az éjszakdk, 1768), mint ahogyan irja: ,szorosan az dnglus
szerint®, s még a jegyzetekben is az eredeti szoveget idézi, késébb viszont
elarulja, hogy németbdl forditotta.l5 A szerb koltészetben néhdny évtizeddel
késébb jelenik meg a mér emlitett Jovan Pavlovi¢ forditasdban, aki a Golubica
1839. évi egyik kotetében kozolte a Noéne misli — Noé prva iz Younga, a
Golubica 1841. évi elsb kotetében pedig a Srra¥ni sud — Pesma prova cimi
forditasat.

Az idillikus és az anakreoni koltészet, amely a reneszdnsz 6ta divik.
ebben a korszakban is él, és mind a szerbeknél, mind a magyaroknal kedvelt
irodalmi mfifaj.

Az eurépai irodalmi dramlatokat a magyar és a szerb ir6k egyazon for-
rasbdl veszik 4t, sajat sziikségleteikhez és izlésilkhoz alkalmazva Oket: a

12 Bajza Jozsef dsszegyiijtott munkdi. Sajté ald rendezte Badics Ferencz, Bp. 1900., 7.
13 Klesey F. dsszes miwer 111., 287, Szemere Palhoz irt levele Csekérdl 1823, apr. 11-én.
Y D. Zivkovi¢: Evropski okuviri... 99.

15 Csaszar Elemér: A ‘német Eoltészet hatdsa ..., 136.
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magyarokndl az Gj irdnyzatok atvételének folyamata a XVIII. szazad végén
kezd6dik, és azoknak az 6kori mintaképeknek a rendszeres tovabbi apoldsaval
parhuzamosan folyik, amelyeket mdr kordbban részletesen tanulmanyoztak
az iskoladkban és késObb, érett iré korukban is (Kazinczy, Csokonai, Vords-
marty) akdrcsak a szerbeknél, akik a Monarchidban folytattak tanulmanyaikat,
jol ismerték a klasszikusokat és kovették is Sket (a ,,pszeudoklasszikusok®
Lukijan Musicki, Milo§ Sveti¢, Jovan Paci¢, Vukasdin Radisi¢, Jovan Subotic).

Forrasaik els6sorban az akkor nagyon népszerli német almanachok
kalenddriumok, tovabb4 a csalddnak, elsésorban a néi olvasdkozonségnek
szant folyéiratok!8, s e mintdk alapjdn a magyarok és a szerbek is, nyelviikén
hasonldkat szerkesztenek.

A német nyelvli kiadvanyok mind a magyarokhoz, mind a szerbekhez
nagyrészt a bécsi irodalom révén jutottak el, jollehet a bécsi udvar igyekezett
megakadalyozni, hogy a német eszmék terjedjenek a Monarchia teriiletén.
A magyar publikaciok kozil megemlitjik a kodvetkezOket: Bécsi Magyar
Muzsa, Urdnia, Orpheus, Magyar Museum, Magyar Kurir, Fels¢ Magyar
Orszdgi Minerva, a szerbek kozill pedig: Zabavnik, Srbska Péela, Serbski
Narodni List, Srbska Zora, PeStansko-Budimski Skoroteca, Magazin za hu-
doZestvo i Modu, Urania. E publikiciok nagyobbira a német irodalom kevésbé
jelentés termékeit vették 4t a német almanachokbol, s kozolték Sket fordi-
tasban is, vagy pedig atdolgozasban, illetve utankoltésben, tobbnyire meg
sem emlitve a szerzének, vagy a forditénak a nevét.

A német publikdcidok izlése kititkozik mind a magyar, mind a szerb
almanachokon, ez annak is a kovetkezménye, hogy gyakran kevésbé eredeti,
de szorgalmas irodalmdrok is foglalkoztak forditdssal, utinkoltéssel. Ebbél
kifoly6lag az idegen kultidra édtvételének eredménye az eredetiség hidnya,
a pszeudoliteraris miivek, a mesterkéltség és a sablonok lesznek. A XIX.
szazad els$ évtizedeiben a magyar és a szerb kolt6k egyardnt kezdenek ezekt6l
megszabadulni: eredeti miveket alkotnak, és mintaképiikt6l csak bizonyos
részleteket, illetve kereteket vesznek at, ligyesen beleszbve sajat alkotasaikba.
Az emlitett német, magyar és szerb publikicidk jellegzetessége, hogy munka-
tarsaik tulnyomorészt kevésbé tehetséges kolt6k; a tehetségesebb magyar
és szerb koltbknek is a Kkisebb jelentdségli német poétak a példaképei.

A kozolt irodalmi alkotdsok nagy része az ugynevezett ,,Vaterléndische
Literatur® zsanerébe tartozik, s a csaladhoz, féleg a ndi olvaséhoz szélnak.

A XIX. szazad els§ felében a szerbek élénk irodalmi tevékenységet
fejtenek ki Pest-Budan, ahol ebben az idében tobb nemzetiség élt: a magyar
mellett német, szerb, horvit, szlovik stb. Pest-Buda kdzpontja volt a nemzetek
kulturajinak és irodalmanak, az egyetemi nyomda pedig kiadvanyokat adott
ki e népek nyelvénl?. A korabeli magyar kiadvanyok gyakran eljutnak a szer-

18 Almanache der Romantik, herausgegeben von dr. Pissin, Berlin, 1910; — Maria Grifin
Lanckoronska und dr. Artur Rimann: Geschichte der deutschen Taschenbiicher und
Almanache aus der Klassisch-romantischen Zeit, Miinchen 1954. és Die deutschen Mu-
senalmanache und schingeistigen Taschenbiicher des Biedermeier (1815—1848), Dissertation
vorgelegt von Margarete Zuber geb. Martinez aus Locham bei Miinchen, 1955.

17 Laszl6 Sziklay: Réle de Pest-Buda dans la formation des littératures Est-eurdpéennes, Lit-
térature hongroise — Littérature eruopéenne, 327—355; Curdi¢ Lazar: A pesti egyetem
nyomddja és a szerb konyvnyomtatds, Szomszédsdg és kozosség, Bp. 1972, 153—166.
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bekhez és forditva, ily modon is figyelemrnel kisérhetik a magyarok és a
szerbek az eurdpai irodalomban tapasztalhaté legijabb aramlatokat. A XIX.
szazad huszas-negyvenes éveiben négy ilyen fajta szerb kiadviny jelenik
meg: a mar emlitett Serbski Narodni List, a Magazin za HudoZestvo, Knji-
Zevnost 1 Modu, a PeStansko-Budimski Skoroteéa és a Srbska Plela, tovabba
a Leropisi, amely azonban komolyabb tartalmi szovegeket ko6zol, mint az
almanachok és a kalendariumok. Ezek a kiadvanyok, bar nagyobbrészt panszlav
szellemmel voltak atitatva, tobbek kozt technikai tekintetben is hasonlitottak
a rokon magyar kiadvanyokhoz, még a cimiikben is, mint példaul a Pestansko-
Budimski Skoroteba (Holgyfutdr) részben, vagy az Urania teljesen.

A magyarok figyelemmel kisérték a szerb kiadvanyokat, de a szerbek
is a magyarokét. Ez abbdl is kitlinik hogy egyes magyar almanachok informa-
cidkat kozolnek a szerbekrdl és viszont. Az Iris példdul ismerteti a Letopisi
tartalmat, amire a Leropisi szerkesztéje, Georgije Magare$evi¢ reagdl, tajékoz-
tatja olvaséit Pali¢ versgylijteményér6l, a Leropisi pedig tudomdsul veszi
Toldynak a Marko Kiralyfirdl irt cikkét, amelyet az Iris kozolt 1827-ben.

Ami mind a magyar, mind a szerb publikicidkra jellemz6, az a hazasze-
retet megnyilvanulasa, a népiikhoz vald ragaszkodas; hasonlé sorsuk a mult-
ban és a nép felszabaduldsdnak az eszméje vezetett kés6bb a két nép kozele-
déséhez.

A magyar publikicidk a XIX. szizad elsé felében, de késébb is, néha
gyakrabban, maskor ritkabban forditasokat, cikkeket, értekezéseket kozolnek
a szerbek életérdl és a szerb népkoltészetrdl. A kozvetitdk kezdetben a népkol-
tészet és altaldban a népi irodalom tanulményozisa irant érdeklédd német
irodalmarok, mig a szerb publikdciokban ritkdbban taldlunk valamit mutatdba
a magyar irodalom alkotdsaib6l vagy akir a magyar irodalom ismertetésébél
is, habdr a szerbek, kiiléndsen a magyar terileten él6k, jol ismerték a magyar
kulturat és irodalmat, minthogy f6leg magyar iskoldkban és egyetemeken
tanultak (J. Muskatirovié¢, A. Vezili¢, E. Jankovié¢, D. Trlaji¢, A. Stojkovié,
L. Musicki, J. Vuyji¢, M. Vidakovi¢, M. Vitkovi¢, D. Davidovi¢, D. Magara-
gevi¢, T. Pavlovié, S. Milutinovié¢, J. Stejié, J. Hadzié-Svetié, D. Maletié,
J. Subotié, N. Gruji¢, V. Zivkovi¢), s idénként vagy allandéan Pesten, il-
letve Budan éltek, itt adtdk ki publikaciéikat, azt a néhdnyat kivéve, amely
Bécsben jelent meg.

Emellett Szerbidban sem, volt kicsi azoknak az iskoldzott egyéneknek
a szama, akik ismerték a magyar kulturat és irodalmat, részben a Bécsben
megjelent publikicidk altal, részben a Vajdasagbdl jott értelmiségiek kozveti-
tésével.

A XIX. szazad els6 felébdl valé szerb almanchok, kalendiriumok és
foly6iratok nagyrészt az Okori irodalom, illetve a Korabeli német és szliav
ir6k miveinek forditasat kozolték; a szlav, féleg délszldv, pontosabban a
szerb problémdkat taglaltdk. Az irdsokban a mindinkabb szirnyra kapd
panszldvizmus kerekedik feliil. A ritkdbban felbukkané magyar témak kozil
Jovan Subotié irasat emeljik ki, amely a magyar esztétika problémaival
foglalkozik.

Annak a ténynek a hatterét, hogy az érdeklédés nem mindig kolcsonos,
a kor politikai helyzetében kell keresniink, amikor is a magyar reakcids vezetd
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korok a magyarositas irdnyaban nyomast gyakoroltak a nemmagyar lakossagra.
De amint enyhiilt a politikai fesziiltség, az irodalmarok §szinte rokonszenvvel
kozeledtek egymdshoz, igyekezve kozel hozni az egy orszagban és egy teriileten,
hasonlé korulmények kozott él6 és fejléd6 két népnek a kulturijat.

A szerb publikicick lényegében a hatvanas évek folyamdn kezdenek
behatébban foglalkozni a magyar alkotdsokkal, amikor is a szerb koélt6k és
ir6k egyre inkdbb a magyarok felé fordulnak, és keresik a veliik val6 kapcso-

7w

latokat, bar ebben a korszakban is tapasztalhatok idér6l-idére eltavoloddsokls,
az irodalmi kapcsolatok azonban mind jobban mélyiilnek.

REZIME

N Magdalena Veselinovic Sulc

Poezija madarske i srpske predromantike i pravci u nemackoj knjiZevnosti krajem
XVIII i poetkom XIX veka

Evropska strujanja u knjiZevnosti, dominantna tokom XVIII i prvih decenija XIX
veka, nadirala su u madarsku i srpsku knjiZevnost jednakim intenzitetom, a istorijsko-
~drustveni razvoj, politike i dru§tvene prilike, kao i duhovne potrebe, uslovljavali su,
veé prema sredini i prilikama, nadin i stepen formiranja procesa njihovog prihvatanja i kod
Madara i kod Srba, a protivureénosti vremena jasno se ispoljavaju i kod jednih i kod drugih.

Madari se nemackim duhovnim tekovinama ozbiljnije obracaju tek od 1772. godine,
a kod Srba, pored novih strujanja, poslednje decenije XVIII veka jo§ uvek nose obeleZje
galantne lirike ,,graZdanskih poeta® u pastoralnom ambijentu, zadrZavajuéi ponekad i
frivolne elemente. '

S podetka XIX veka i srpski i madarski pesnici sentimentalizam ne preuzimaju sa iz-
vora — Engleske i Francuske, nego veéim delom preke nemalkih imitacija i prerada i
traZe svoje uzore u nemadckoj lirici XVIII i prvim decenijama XIX veke, podraZzavaju pseu-
doklasi¢are i idili¢are XVIII veka, a najbliZi su im predstavnici nemacke oseéajnosti. Pored
Getea i Silera najomiljeniji pesnici su im Uland, Gesner, Kleist, Hagedorn, Uz i Matison,
ali i manji pesnici i pisci, usvajaju duh tada$njih almanaha (Vilandov Muzarium i dr.) i
raznih ,,Blumelese¥-a, i ovi, nastali pod uticajem francuskih, u kojima je negovana tzv.
»poésies fugitives®, bili suim glavni izvori.

RESUME

Madeleine Veselinovié Sule

Les rélations de la poésie hongroise et serbe vis — vis quelques tendences litte-
raires allemandes

Les courants littéraires dominants en Europe au XVIII-éme et au commengement
du XIX-éme siécle entrérent également, d’une intensité pareille, dans la littérature hongroise
et serbe. Le dévéloppement historiques et tociale, les conditions politiques et sociales, mé-
me les bésoins spirituels ont conditionné, selon le milieu et les circonstances, le fagon et
le degré du formation du processus de ’acceptation chez les Hongrois et les Serbes, aussi
les contradictions du temps qui se réflétérent nettement du méme manicre.

18 Bozidar Kovadek: Madarska knjifevnost u srpskim knjifevnim Casopisima omladinskog
doba, Ujedinjena omladina srpska — Zbornik radova, Novi Sad 1968,233—240 és Endre
Aratd: Omladina srpska 1 madarsko javno mnjenje Uo. 337—354.
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Ce n’est que dépuis le 1772. que les Hongrois s’adressent avec gravité aux acquisitions
spirituelles des Allemendes, pendant que chez les Serbes, & cdté des courants nouveaux, le
fin du XVIII-2me siécle porte la marque du lyrique galante des podtes bourgeoises dans
I’ambiance pastoral, gardant parfois les éléments frivoles.

Au commencement du XIX-éme siécle les poétes hongrois et serbes n’acceptent le
sentimentalisme directement de sa source anglaise et frangaise, mais par les imitations et
réfections allemandes et cherchent les modéles dans la poésie allemande de la fin du XVII-2me
et de commencement du XIX-¢me siécle, en imitant les pseudoclassiques et les pétes idylli-
ques du XVIII-¢me siécle. A c6té du Goethe et Schiller ils aiment les poétes Uhland, Gess-
ner, Kleist, Hagedorn, Uz et Mathisson, mais ils estiment aussi les poétes mineurs, en
acceptant I’ésprit des almanachs contemporains, leur sources principales, qui naquirent sous
Pinfluence des publications frangaises en cultivant les ,poésies fugitives®.
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I.

Aldous Huxley angol novellista, regény- és esszéiré az 1920-as években
a ,nagy lazadoként® mutatkozott be a nagyvildgnak. Olvasdkozonsége meg-
hokkenéssel figyelt fel a Huxley altal leatstt hangokra, hisz a nyugat-eurdpai
irodalmak koéziil az angol nemzeti irodalom a legszegényebb az ilyen alkatu
és vérmérsékleti irékban. Swift 6ta ilyen hévvel senki sem olvasta e kozosség
fejére blineit, senki sem ostorozta ily csipés maliciaval e tarsadalmat. Neve
csakhamar szarnyra kapott, és Eurdépa olvasokozonségének figyelme varakozés-
sal fordult Huxley felé.

A magyar olvasdkozonség 1934-ben olvashatta el6szor forditdsban a
Point Counter Point és a Brave New World cimii m{iveit a 4 végzer bdbjdiéka,
illetve Szép 4j wvildg cimen. Két évvel kés6bb, 1936-ban az Antic Hay és a
Two or Three Grace is olvashaté magyarul, Légnadrdg és tdrsai, illetve Két
vagy hdrom grdcia cimen. Ez volt Huxley hivatalos bemutatkozasa. Németh
Laszlé azonban mér 1930-ban ismertetdt ir egy angol kiadds alapjan a Point
Counter Point-rol. Még ugyanabban az évben Hamvas Béla Aldous Huxley
s a ,véleményregény* cimii irasiban mutatja be a szigetorszigi szerz6t a
Nyugat olvasékdzonségének. Szerb Antal pedig az 1933-ban megjelent a
A mai angol regény cimii nagy tanulmédnyiban ,napjaink legjelentdsebb®
angol regényirdjanak nevezi.

Huxley magyarorszagi fogadtatisirdl legegyértelmilibben Ko6halmi
Béldnak 1937-ben megjelent Az i kényvek konyve cimii gylijteménye tanis-
kodik. A szerz$ ir6knak tette fel a kérdést: szdmukra ki a legjelentdsebb
alkotéja és melyik a legfontosabb mil a jelen vildgirodalmaban? Szilagyi
Géza A tulajdonsagok nélkilli embert és a Point Counter Point-ot emeli
ki, Kaldor Gyérgy szintén a Point Counter Point-ot, Ignotus A vardzshegyet
és a Az eltlint id6 nyomdbant, Remenyik Zsigmond Gide-et, Ritodk Emma
Gide-et és Huxleyt nevezi meg. Molnir Akos négy nevet is felsorol: V.
Woolfot, Joyce-ot, Huxleyt és Kafkat emliti. Schopflin Aladar ugyanakkor
igy fogalmaz: ,,Az élet mai anarchikus allapotit az irodalomban, érzésem
szerint, legteljesebben a Point Counter Point, Aldous Huxley regénye fejezi
ki.“ Madrai Sandor viszont ezt irja: ,,A per, Proust és Joyce pere még nem
dolt el.« Erdekes megfigyelni, hogy szinte kivétel nélkiil valamennyien azokat
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2

a miiveket tartjdk fontosnak, melyeket nem sokkal kés6bb Hermann Broch
regényelmélete alapjan polihisztorikus regényeknek minésit majd az irodalom-
torténet.

I1.

Akik mégis a legérzékenyebben regaltak az angol ir6 miiveire, azok a
Nyugat mésodik, és az tgynevezett esszéirénemzedék tagjai voltak. Ok
érezték leginkdbb, hogy a modern kor anarchidjabdl eredé életérzéseik ott
vibrélnak Huxley miiveiben is. Ezek a fiatalok a szdzad els éveiben sziilet-
tek, gyermekkori élményiik a vilighaboru, ifjikori élményik pedig a két
forradalom, és az ezt kovetd lassan konszolidalédé ellenforradalom volt.
A vilagot &riilt kdosznak, az érzelmek és az indulatok vitustancdnak lattak
és észlelték, és hevesen reagaltak minden ilyen alkotisra, mely e kozmikus
felfordulast reflektalta,

Legel6szor mégis a Nyugat els§ nemzedékéhez tartozé Kassik Lajosnak
a Sz2ép wj wvildgrdl irt és a Szocializmus cim( folyéirat 1934. 3. szimdban
megjelent kritikdjardl kell szélni. Kassak eleve elutasité magatartdst tanusit
a regénynyel szemben: ,,Aki az utdpista regényirodalmat csak részben is
ismeri, az semmit nem veszit Huxley kdnyvének elolvasdsa nélkiil; ha elolvas-~
ta, unottan teszi azt félre a kimustraltak polcira.” ftélete roppant megsem-
misité. Gondolatmenetének lényege, hogy az utdépidnak csupin akkor van
értelme, ha egyben dokumentalt tirsadalomszemlélet is. Es éppen Huxley
tarsadalomszemlélete ellen van Kifogisa; egyszerlien tudomdnytalannak
mindsiti. ,, Tudoménytalan, mert Huxley 'gondolkoddsmddja felilletes és
antidialektikus® — irja. Es hozzateszi: ,,Hogyan is gondolhatta el Huxley
a szép uj vilagot ennyire a 19. szdzad utdpistiinak sémdja szerint?“ Megdob-
bentének tartja ,,hogy a huszadik szdzad ,,ész-embere® félelemmel és elitéléen
nézi a technikai fejl6dés gyors tempdjat“. A tovabbiakban Kassdkbdl a marxista
képzettségli forradalmi aktivista szdl, amikor igy fogalmaz: ,A civilizicidé
mai vildgiban az emberiség nagy részének teljes elnyomorodisa kétségtelen,
de ez ellen az elnyomorodds ellen nem a civilizatorikus eszk6zok megsem-
misitésével, hanem az ezeket az eszkozoket helytelenil alkalmazé termelési
rend 4talakitasdval kell kiizdeni.* Majd kimondja azt az itéletet, melyet
csak a Kassdk-szer(i forradalmér mondhat ki: ,,Ha mar tendencidzus irasra
szinta rd4 magit Huxley, a mai eldologiasodott tarsadalommal miért nem
allitotta szembe a szocialista tdrsadalmat, amelynek az ember dologi f6lszabadi~
tasa az idedlja, és a géplényekkel miért nem allitotta szembe a szocialista
embert, aki az elmechanizdlodés helyett az anyagbdl és szellembdl Osszetett
élet legteljesebb kiélését tartja céljanak?* Mddfelett érdekes lenne felderiteni,
hogy az angol iré sajit hazdjdban kapott-e ilyen éles, messzemenden elitélé
biralatot. Ugyanakkor azt is meg Kell jegyezni, hogy a két vilaghaboru kozotti
Magyarorszagon ez volt az egyetlen marxista elemekre épulé Huxley-kritika.
Lukacs Gyorgy figyelmét — aki tudvalevéen minden jelent§sebb eurdpai
irodalmi és kulturdlis eseményre azonnal reagalt — az eddigi kutatisok alapjan
tgy tlinik mindvégig elkerilte Huxley munkdssiga. Ez részben talan azzal
is magyardzhatd, hogy Lukdcs ebben az id6ben mar nagyméreti realizmus-
elméletének kidolgozdsan munkéilkodott.
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Merbében mas a véleménye Huxleyr6l a Nyugat els6 nemzedéke egy
masik tagjdnak, Laczké Gézinak, aki az 1936-ban magyarul is megjelent
Légnadrdg és tdrsathoz (Antic Hau) irt el6szét. ,,Huxley irénak ép oly nyugta-
lanité, amilyen nyugtalanité korszakban élink“ — irja az el8széban, majd
hozzateszi: ,,A mai angol élet olyan Swift-je &, aki mintha sokat olvasta volna
Ibsent.“ Laczké Géza ramutat Huxley miiveinek egy sajitos vondsira,
miszerint ezekben ,,az ember erkélcsben és szellemben gonosz és hidbavald
majom®, am kozillik is a leggonoszabb és leghidbavalébb ,,az entellektiiell.
»Ez a legkirosabb, legocsminyabb és legszerencsétlenebb mind kozott.
Emberfelettit kényeskedve a majom ald siillyed, az arany is élomma valik
kezében, megszentségtelenit mindent, amihez ér, mert a nagy Nihil ures
poklat hordozza szivében s egyetlen bilintetése csak az, hogy mindezt tudja
is. Tragikus hés elvetélt méhmagzat allapotiban, rosszgyomru, sovany Fal-
staff valami tyukagyvelejli Hamletbe oltva. Ezek az Antic Hay hdsei.”“ Végte-
leniil pontos és lényegretdrd megallapitds. Laczké pontosan regisztralja
Huxley szemléletének lényegét: a kiilsé Nihil, és a belsé Anarchia okszeril
osszefiiggéseit. rasat a szerzd igy fejezi be: ,,. . . Huxley véllalja korit, mert,
ha az élet mocskos is, a miivészet — szent.”

IIT

Hamvas Béla 1930-ban (Németh Laszlénak a Pont és ellenpont-rél
irt ismertetjével egyid6ben) els6ként ir — joval az angol regényiré magyaror-
szagi bemutatkozdsit megel6z6en — egy 4tfogd ismertetét Huxley-rél.
A Nyugat 1930. augusztus elsejei szamdban megjelent Aldous Huxley s a
»Uéleményregény cimil irdsanak bevezet6jébdl kitlinik, Hamvas Béla ekkor
mar teljességében ismerte az angol iré addigi munkassagat, minden egyes
megjelent konyvérdl tudomdasa van, mi tobb, azonnal kész a tobb szempontra
éplil6 értékitélete is. ,,Divatos® irénak nevezi Huxleyt, a ,,szalénok* divatos
iréjanak, és e minésitést kordntsem szinta elismerésnek. ,,Semmi sem szent
elétte. Csak azért nem nihilista, mert a nihilizmushoz mégis valamilyen
hatdrozott allasfoglalasra van szitkség. .. Huxley szofista. Rendkiviili mdédon
szellemes és még rendkivillibb médon miivelt.“ Hamvas — Szerb Antal
kés6bb megfogalmazott véleményével szemben — nem értékeli killondseb-
ben nagyra Huxley szofizmuséat sem. Kovetkezésképpen a szerzé eddig meg-
jelent régényei sem toltik el egyértelmi lelkesedéssel. A Pont és ellenpontrol
valamint a Szdraz levelekr6l (késGbb magyarul A szerelem dtjai citmen jelent
meg) alkotott itélete végtelentil tartézkodé és kimért: ,,A mi elméleti struktd-
ran épul — a mavész filozofussa valik. A miivészet és a bolcselet egybefolyik.
Az irodalom vilagnézeti irodalom.*¢ Hamvas szemében ez a puszta frivolitis
latszatat kelti. Val6 igaz azonban, hogy a korai miivekben magirdl csak bator-
talnul jelt adé ,,szofizmus“ Huxley késébbi milveiben fog igazin kiteljesedni
(szofizmusanak teljes kelléktarat szerz6nk A vak Sdmson cimli 1936-os regé-
nyében fogja, korantsem oly eklektikus formdban felvonultatni).

-Hamvas Béla ismertet6jét a kovetkezd szavakkal zdrja: ,,Ha nem is
hasonlithaté Cervantes mélységeihez, akivel szeretik pdrhuzamba Allitani,
nagyon is elég ahhoz, hogy sokat varjonak téle (1894-ben sziiletett!) és az
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angol regényirodalom egyik reménységének tartsak.“ E megallapitas hang-
vételébll kitlinik, Hamvas Huxleyval szemben tanusitott tartozkodd maga-
tartisa mar-mar az elhatarolddds gesztusaig n6: nem tud azonosulni azokkal,
akik Huxleyt ,reménységnek tartjak. Véleménye mogil azonban hidnyzik
a kovetkezetes indoklas, Hamvas ugyanis nem foglalkozik Huxley vilagszemlé-
letével (miivészi felfogasirdl is csak per tangentem szol), kovetkezéskép-
pen idegenkedése nem vilik teljes mértékben megokolttd. Arrdl viszont
nincs tudomasunk, hogy id6k sorin, az angol szerz6 életmiivének kiteljesedé-
sét kovetben véleménye megvaltozott-e.

v

Az Antic Hay-t Légnadrdg és tdrsai cimmel a Nyugat masodik nemzedé-
kéhez tartoz6 Balint Gyoérgy forditotta magyarra. Szellemi taldkozdsukat egy
1936 elején keletkezett irdsaban nagy megelégedéssel nyugtizta. ,,Huxley
a mai eurdpai polgiri entellektuel-szellem képviselGje, ennek a polgari intel-
lektualizmusnak zsenije. Nem kevesebb és nem tobb ennél“ — irja, majd
6 is ramutat arra — ami immdr személyes életélményévé is valt —, hogy az
angol ir6 mindig a hidbavalé emberek sorsian keresztil igyekszik bemutatni
az élet hidbavaldsagiat. E hidbavalé emberek szinte kivétel nélklil a haboru
utdni dekadensek soraibol keriilnek ki, vagyis annak a kornak szuldttei,
melynek nihilizmusit Balint Gyérgy és nemzedéktirsai a legkozvetlenebb
élményként voltak kénytelenek atélni. De e nagy felforduldsban elsd, amit
megtanultak Huxleyt6l, az a szellem felsGbbrendiiségébe vetett hit. Egy
életre sz6l6 élménye lesz ez ennek a nemzedéknek. ,,Huxley egyszeriien csak
mulat az emberein, és vallat von. Ebben mi is kovethetjiik. Kevés ilyen zseni-
alis és kulturalt mulattatét talalunk. Orommel és lebilincselten nézhetjik
végig a torz tincot, mert nagyon mulatsigos. Aztan mi is vallat vonhatunk,
és tovibbindulhatnunk, hatdrozottabb 1éptekkel, hatdrozottabb célok felé.
Egyet mindenesetre megtanulhatunk a torz kortdnc jarditdl: igy nem szabad.
A lecke szellemes volt, és nem felejtjik el egykénnyen. Lathatjuk: Balint
Gyorgy messzemenden azonosu! a Huxley dltal felvetett problémdkkal,
Kassdkkal szemben 6 valés gondoknak itéli azokat, és megitélése szerint ezek-
kel mindenkinek szembe kell nézni, aki a vald vilaban a tullépés reményében
tajékozddni kivan.

Lényegében osztozik véleményén Hevesi Andras is, aki 1936-ban a Two
or Three Graces cimi regényt Két vagy hdrom grdcia cimen, 1938-ban pedig
az Eyeless in Ghaza cim( regényt A vak Sdmson cimen forditotta magyarra.
Ugyanakkor nem titkolja elmarasztalé nézetét sem, miszerint: konnyll az
angol {rénak, 6 a gondolat steril védelmében él, ezzel szemben a magyarorszagi
iré ,,nyakig ul az életben®. Valészinlleg Hevesi az akkortajt és azota is sokat
hangoztatott nézetre utal, hogy Magyarorszdgon az iré egyben kozéleti-poli-
tikai szereplést is kénytelen villalni, szemben a nyugati tarsadalmakkal,
ahol az ird, ha ugy tetszik, megmaradhat a kozélertél szigoruan- izoldltan
csak irénak, nem Kkoteles részese lenni a tdrsadalmi eseményeknek, meg-
teheti, hogy a valdsigot csak parolt és elvonatkoztatott formédban szemléli.
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Nagyon komoly viad ez Hevesit6l, és egy athidalhatatlan szakadékra hivja
fel a figyelmet. E szakadékot akkor még nagyon kevesen lattak, és csupin
Szerb Antal lesz az, aki 1941-ben megjelent, A vildgirodalom torténete cimi
munkdjiban hasonlé nézeteinek ad  hangot.

Németh ‘Liszlé a kordbban mdr emlitett 1930-as Point Counter Point-
rdl irt ismertetSjében is mély megértést tanusit az angol ird regénye irdnt.
»Huxley az az ir6 — irja —, aki a kor meggy6zddésre vald képtelenségét
a szélsGséges meggy6z6dések oOrvényével abrazolta.“ Majd hozziteszi: ,,A
vildgnézeti anarchia szézszélami invencidja ez.“ Es mintha Kassdk Lajos
négy év multan megirandé Kkritikajabdl fognd ki mar jo el6re a szelet, megal-
lapitja: ,,Az eszmék mesterséges kivalasztasanak a laboratdriuma ez a regény,
s nem sok reménye volna arra, hogy valddi regény legyen, ha nem Huxley
kulonds tehetsége flitené. . . Aki az elveket annyira tulbecsili, attél az ember
voltaképpen nem var regényt, s Huxley bravirja épp az, hogy regénnyé
tiizesiti, amib6l mds csak filozéfiai parbeszédet csindlhatott volna.“ Kassdk
kés6bb éppen Huxley intellektualizmusa miatt nem tudja elfogadni annak
regényir6i alapdllisit — a forradalmi partos elkotelezettséget kérve tole
szamon —, Németh Laszlé és nemzedéktarsai pedig éppen ebben az intel-
lektualizmusban, a szellemi fels6bbrendfiségben hisznek, és Huxleyban
éppen a végsokig racionalizalt valésaglatast idvozlik, a minden partallasponton
felili, egyetemes érvényli elvekké emelt polgiri humanizmus szészoléjat
éltetik. Es bar Németh Laszl6 is tudatdban van annak, hogy ,nagyon sok
hidnyzik ebbdl a regénybél, ami egy j6 regénybdl nem hidnyozhat. . . a kor-
térs-olvasé azonban mindent megbocsit neki lazas aktualitasaért. Az § koré-
nak a vildgnézet-kdosza vajudik itt torz csillagaival®. Egyértelmiien tinik
ki, Németh Liazslé is Huxley aktualitdsit tdvozli.

Az angol szerz8 tovabbi két regényét, az 1925-ben irt Those Barren
Leaves cimiit, és az 1939-ben keletkezett After Many a Summer cimiit Nagy-
pal Istvan ultette at magyarra, az el6bbit A szerelem utja: cimen 1942-ben,
az utébbit Es miuilnak az évek cimen még 194]1-ben. Ma mér csak a lexikonok
alapjdn derithet6 ki, hogy a Nagypél Istvan ir6i alnév alatt Schopflin Aladar-
nak, a Nyugat els6 nemzedéke jeles kritikusanak fia, Schépflin Gyula buvik
meg. Az ifjabb Schopflin egyidds volt a masodik nemzedék tagjaival, bar nem
tartozott szigoruan kozéjik. Forditéi munkdja egyértelmiien bizonyitja,
hogy Huxley miivei a szdmadra is Eurdpa szellemi magaslatait jelentette.

Cs. Szabé Laszl6é a Nyugatban 1937-ben kozzétett tanulmanyaban tavo-
labbra tekint, igyekszik megrajzolni azokat a tdrsadalmi-torténelmi koril-
ményeket is, melyek nélkillozhetetlenek az angol ,forradalmi magatartas
megértéséhez. Huxley — irja Cs. Szabd Laszlo — ,,hatalmas, lelki forradalom
aratasira érkezett. Régi vetést aratott.. . az ipari forradalom vildgszemlélete
megszlint. Az alkoté elcsiiggedt, a sokféle forradalom, ezuttal nem az erkdlcsi
ontudat, hanem a valsig jele volt. Anglia meghatrilt a polgiri moralbdl,
elvesztette vagy megtagadta a tizenkilencedik szazad hittételeit. Majd hoz-
zateszi: ,,. .. a tizenkilencedik szdzadi, hatalomszerz6 nemzetre szabott félig
magasztos, félig hordaszellem{i polgiri erkdlcs menthetetleniil elavult®.
Huxley Cs. Szabo Laszlé értelmezése szerint e forradalomnak ,,legkifejezébb
gyermeke, végletekig tudatos esszéiré“. Az angol ird intellektualizmusat
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tartja legnagyobb erényének, ,,mert ugyan ki tikrozhette volna jobban az
intellektudlis 4talakuldst, mint a tindoklGen eszes ir6. . .. (Cs. Szabd Laszld
az intellektualizmust a vilignézeti batorsignak vértezetet adé szellemi
folényként értelmezi, szemben a pozitivizmus sziilte polgari életvitellel és
magatartdssal, mely — elszigeteld jellegénél fogva — egyértelmiien egy
életforma cs6djét jelentette, és amelynek egyik leghevesebb biriléja éppen
maga Huxley volt.) EbbSl eredSen valik evidens értékiivé a megillapitas,
miszerint: ,Huxley moralista, azaz elégedetlen a vilig erkolcsi mértékével,
de egyiltalin nem polgir. Benne ismét szétvilt az angol ember viltozat-
lan erkolcsi komolysaga attdl az dnelégiilt polgari moraltdl, mely a tizenkilence-
dik szdzadi hdditdk fél-civilizalt, fél-barbar hatalomtudatit hordozta és igazol-
ta.“ Ezt kovetSen szél Huxley ,mordlis ujjasziletés“-érél, mely korai és
érett palyaszakaszit valasztja el és a Pont és ellenpontban nyer teljes értékd
megfogalmazast. Osszegez6 mondataibdl pedig kitlinik, szdmdra az a maga-
tartas jelent igazi értéket, mellyel Huxley feliilkerekedett ,,a nagypolgari
miiveltség” megfiradtsigin. ,,Huxley pélyija a csillogé frivolitastdl egy uj
erkolcsiséghez vezet, a koravén kidbrandulastdl s dix-hiitieme jatékkedvtdl
a mai tdmeg-civilizdcié megtagaddsiig, a neurotikus pasztorjatéktol a gunyi-
ratig, a kor élettani torzképét8l a kor bevidoldsiig, az elveszett hittél a paci-
fista hitvallisig.“ Huxley irdi-alkotéi-gondolkodéi magatardsinak igazi
lényegét azonban a ,horda-mitoszok® megtagaddsaban litja. Ennek jelent6-
ségét — 1évén sz6 1937-r61 — nem kell kiilén taglalni. ,,Moralista, vagyis
a tarsadalmi magavislet birdja s mivel angol, gyakorlati moralista. A horda-
mitoszokat tehat viharsarkukban timadta meg. A hédborts veszélyben. Evek
ota harcol a békéért, nem magas eszmékkel, humanista hitvallassal, hanem
gyakorlati életszabalyokkal.“

V.

Mindezek utin bbvebben kell szolni Szerb Antal és Huxley szellemi
kapcsolatairdl. Szerb Antal volt az, aki az esszéiré nemzedék tajai kozil a
legkdzvetlenebb kapcsolatot teremtette meg az angol ir6 életmiivével. Miivei-
ben tobb izben is foglalkozott annak regényeivel és kerek egy évtizeden 4t
— egészen tragikus haldldig — lazban tartotta az a szellemi izzds, mely Huxley
miihelyébél feléje aradt.

Mair 1933-ban, az Erdélyi Helikon kiaddsiban megjelent A mai angol
regény cimii tanulmanyaban igy fogalmaz: ,,A XVIF. szdzad nagyjainak.
Swift-nek és Voltaire-nek a fajtijabadl vald, fegyvere neki is a mindent atiitd
irdnia, és emberi értékalapja neki is a folényes intellektus®. A két évvel késGbb
megjelent miivében, a Hétkiznapok és csoddkban az 4j angol regényirodalom
targyaldsikor ,,a lazaddk“ csoportjdban tartja 6t szamon D. H. Lawrence
és J.C. Pomyst tdrsasigiban. ,,A butasig konvencidja® ellen kizdé, intel-
lektudlis ldazaddnak, ,,az Uj irodalom legszellemesebb ir6ji“-nak nevezi.
Regényét, a Point Counter Point-ot ,,a kilencszdzhuszas évek egyik legnagy-
szer(ibb iréi alkotdsi“-nak tartja, a Szép 4j vildgot pedig — ugyancsak Kas-
sdk Lajossal szemben — dicséri, hisz szerinte ,,ebben a regényében Huxley
az angol humor egyik legnagyobb mesterének bizonyul.“ Uzenetére oda kell
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figyelni, ,,mert civilizdciénk ma ellentétes irdnyban halad igazi rendeltetésével,
azzal az élettel, amit Huxley vitalizmusa értelmében fel kellene szabaditani.
Fel kellene szabaditani minél el6bb, mert kiilénben nyakunkon lesz a tokéletes
tarsadalom. . .“

1938. marcius 31-ei keltezéssel Szerb Antal lektori jelentést ir Huxley
Ends and Meanx (Célok és eszkozok) cimll esszékotetérbl. A datum ez eset-
ben mar kilénosen fontos, hisz a pillanatot minddssze méasfél év valasztja
el a masodik vilighdboru kitérésének napjatdl, 1939. szeptember 1-t6l. El-
borult szellemi égbolt alatt veti papirra Szerb Anatal e sorokat: ,,A bolcsek
és szentek tanitasat soha oly nyiltan nem vették semmibe, mint korunkban. . .
Az embereket lassy, individualis és csoportmunkaval vissza kell tériteni a
régi idedlokhoz. Meg kell értetni velilk, hogy er8szak csak erdszakot sziilhet,
barmily nemes cél érdekében 1épiink is fel er6szakosan; meg kell értetni veliik,
hogy nincs mas halad4s, mint halad4s a szeretetben. Es meg kell értetni velilk
»hogy az Isten van valamiképp« . .. ha nem is személyes Isten, akit a nagy
harcias vallasok tanitanak, hanem a személytelen istenség, minden korok
misztikusainak kozos nagy élménye.“ Es az ekkor mar nemcsak egzisztencidja-
ban, de puszta létében is veszélyeztetett ird, egyszerre a legszubjektivebb
hangnembe valt: ,,Bizonyira nem én vagyok az egyetlen, akinek a szamdra
ma nagy vigasztalds, hogy még vannak irék — és éppen a legkilonbek —,
akik bolcs és szellemes szavakat taldlnak a jésag és béke védelmében ; szomorid
vigasztalas, de vigasztalds, hogy ha az emberiség nagy eszméi a gyaKorlatban,
ugy latszik, cs6dot is mondanak, még mindig a legf6bb magassagot jelentik
— legaldbb az elméletben.“

Az 1941-ben megjelent A wildgirodalom toriénere cimii nagyméretii
munkéja masodik kétetében Huxleyt ,,az ész vallisdnak utolsé nagy képvise-
16je“-ként tartja szdmon, ugyanakkor a kordbbi lelkesedés — az angol ird
legutébbi munkii nyomin — minhta alabbhagyott volna. Lehetetlen nem
kiérezni a csal6dottsag halviany kodét az alabbi sorokbdl: ,,Huxley ujabb
irdsai mérhetetleniil szomoruak. Lesidjt mar hangnemik is, amely a remény-
telenséget, a jovben valé bizalom teljes hidnyat arasztja. Es lehangold,
hogy a kor legokosabb regényirdja nem tudott mis eszményt taldlni, mint
Gandhinak, az er6tlen hindu vég-kulturdnak tanat, a csiggedt nonresistance
elvét.” Egy kicsit a szemrehdnyas, egy kicsit a szimonkérés hangja ez, ugyan-
akkor a néma beismerésésé, hogy kozos eszményilk, a szeretet-elve, végképp
vereséget szenvedett. Most ujra a fegyvereké a szé.

VI.

Huxley toviabbi magyarorszagi sorsa mar az tj irodalom és megtjult
szellemiség keretein belill alakul, kovetkezésképpen .részletezése is egy kiilon
tanulmanyt igényel. Tanulminyomban csupdn a hidszas és harmincas évek
jelentésebb eseményeire figyeltem, azok lényegi jegyeit igyekeztem megra-
gadni. Lathatjuk, Aldous Huxley Uzenete — melynek lényege az egyetemes
humanizmus gondolatanak irodalmi hangszerelése — egy nagyon is ponto-
san meghatdrozhat értelmiségi csoportnal taldlt megértésre. A Nyugat masodik
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nemzedékének és az esszéird nemzedéknek tagjai beleszilettek egy sajatos
vilagba. Szdmukra az ,ordas eszmék Eurdpdjdban“ mar nem adatott meg
a forradalmi tett felszabadité katarzisanak élménye, mint ahogy az megadatott
a kozvetlentl elSttiikk jaré generacidonak. Ok mar befelé fordulnak, szellemi
értékekbdl épitenek elefantcsonttornyot, menedékiil a kézeledd vj-barbarizmus
fenyeget6 veszélyei el6l. Esetilkben az individuum hatdra mar pusztin csak
a lélek hatardig terjed. Szellemi birodalmukat akkor épitették, amikor —
Szerb Antalt idézve — ,a harmincas évek emberének legfébb teenddje,
hogy felkészuljon a kozeled§ 1j habordra“. Aldous Huxleyben értelmi vezéri-
ket lattak, a szellem emberét, aki ldzad a butasag, a tétlenség, a hiusig ellen,
de lazad a kozony, a gondolatnélkilliség, az érzéketlenség ellen is, aki a tarsa-
dalmi csapdakkal a szeretet és a béke elvét szegezi szembe. Csodaltak ironikus
magatartasibdl ered6 folényét, és bamultdk szellemi egyensuilyozé-képességét
a titongd nihilizmus felett. Huxley egy egész nemzedéknek szolgalt erkoélcsi
példaként arra, hogyan lehet a kiilsé anarchia és a bels6 meghasonlottsig,
a nihil szirtjei kozt nyugalmat és békét parancsolni a léleknek, és hogyan lehet
az individudlis megbékéléssel profétikus eszméket hirdetni. Es e nyugalom
egy ideig nagyon sok embernek jelentett biztonsagérzést is.

Huxley mfiveinek magyarra torténé 4tiltetését a Nyugat harmadik
nemzedéke toretlentl folytatta. Els6 miveinek egyikét, az 1921-ben irt
Crome Yellow-ot még 1943-ban Boldizsdr Ivan forditotta és jelentette meg
Nydr a kastélyban cimmel. Mar a hdboru utdn, 1946-ban vehette a magyar
olvasokozonség az 1944-ben irt Huxley-muvet, a Time Must Have a Stop-ot
Es megdll az id6é cimmel a kezébe, Vas Istvan forditasiban. De amint azt mar
jeleztem, ez a magyar irodalom leguijabb fejezetéhez tartozik.

REZIME

Recepcija dela Aldoz Hakslija u Madarskoj
za vreme tridesetih godina

Studija se bavi istorijatom recepcije dela poznatog engleskog knjiZevnika na osnovu
misljenja prevodilaca, knjiZevnih kriti¢ara i istoriCara knjiZevnosti. Daje se ne samo hronika
kriti¢ke recepcije, veé i kriti¢ko vrednovanje pojedinih Hakslijevih dela koja su prevedena na
madarski jezik.

\

SUMMARY

Critical reception of the works of Aldous Huxley during the nineteen-thirties
in Hungary

This study deals with the reception given to the works of this well-known English
writer, as reflected in the opinions of translators, literary critics and literary historians.
The paper provides not only a chronical record of the critical reception but also a
critical evaluation of individual works by Huxley which were translated into Hungarian.
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A ROVID ES HOSSZU MAGANHANGZO-FONEMAK RENDSZERE
A SZILAGYI NYELVJARASBAN

SILLING ISTVAN

Nikola Tesla Epitészeti és Fafeldolgozé Szakmunkéisképz6 Iskolakozpont,
Apatin

Kozlésre elfogadva: 1983. november 16.

Szilagyi (Svilojevo) Bacska egyik legfiatalabb telepiilése. ,,Bethlen
Andras grof volt foldmivelésiigyi miniszter 1892-ben egy Uj magyar kozség
alapjat vetette meg, amikor a kis-Rémai-sancz mellett fekvd apatini, béacs-
szentivani és szondi kincstari tolgyerdSk teriiletét telepitésre jeldlte ki s az
erd6k Kkiirtasat rendelte el.“*

A multban is lakott volt ez a vidék, amely a mohdcsi vész elétt Anjou
. Erzsébet kiralyné foldbirtoka volt. A széban forgd terilleten Apiti. Arnat,
és Uijfalu mez6varosok, Zond vira, tovabba Csentetétfalu, Szentivin és
Széplak helységek alltak valaha. A Kiirtdsra szdnt tolgyerdSk a tordk Kitizése
utdn Keriiltek a kincstar birtokdba. Az elsd telepesek még emlékeznek az
erd6k maradvanyaira. ,,En most februarba leszek nyécvanhat éves. Ezernyol-
cszazkilencvendtbe sziilettem. Temerinbe. Onnan jottem ide, Szildgyra.
Ugy hoztak kocsiba a szuleum, ojan harom- negyeves lehettem. Akkor itt
még a zovoda nem voét Kiész, igy én ovodiba nem jartam, de mire iskolakoteles
lettem, akkorra jartam szépen iskoldba. Elvégeztem a hat osztalt, akkor az
vét a kotelezd. Kozbe, még gyerekek vétunk, libdkat driztiink. A zén apimnak
a hdza a f6 utcan voét, a zelsd telepesek kozt gyitt ide, még a szumbe vald
hiazak nem vétak elkésziive, ott még az erd6nek a nyoma laccott. Teli vét
nagy fatorzsekkel, ahogy ledontotték tket. Ott Orizgettiik a libdkat. Egy
alkalommal a kis baratném szalad hozzam, hogy & pénzt talat. Szette a kotén-
nye elejibe, szette a pénzt, de mind ojan apré pénz vét, de szaladt vele haza.
Hogy mijen pénz vét? Ugye, akké azt beszéték, hogy hat ére a zerdBségbe
még betyarok is vétak, hat osz azok valahogy aztat érejtették. Elég az hozzd,
hogy ez igaz vét, hogy talat a baratn6m pénzt, ojan bozétok kozott. Mendei
Rozilia vét. Meghalt fiatalon.“ (elmondta Burjin Francia Ilona 1981 januar-
jaban)

Szildgyiba, mely nevét Szilagyi Dezs6 akkori magyar igazsagiigyminiszter-
r8] kapta, 1899-ben érkeztek az elsé telepesek a 80 elkészilt hazba. 1900-ban
még 75 haz valt lakottd, majd 1903-ban tovdbbi harminc. 1908-ban Szilagyi-
nak 188 csalddja volt. A telepesek felépitett hdzakat kaptak 1000 koronaért,
s a haz mellé¢ hisz hold foldet. A hdzak mind egy tipusuak voltak, még most is
kincstari hazaknak emlegetik Oket. Némelyikilk ma is eredeti alakjiban
lathaté.
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A 188 telepes csalad kivétel nélkiil bacskai rémai katolikus vallasu kis-
gazda és mezei munkds csaladja. Bacska 28 kozségébdl érkeztek: Temerinbdl
30 csalad, Doroszl6rél 21, Bacskertesr6l (Kupuszina) 12, Moholrél 11, Obecsé-
rél 10, Apatinbdl 9 stb. A telepesek nagy hanyada magyar nemzetiségii,
de jottek németek és horvitok (bunyevicok és sokdcok) is. A nem magyar
anyanyelvii lakosok csakhamar elsajatitjdk a magyar nyelvet, hiszen a lakossag
zOmének ez az anyanyelve.

Ma Szildgyinak mintegy 1500 lakosa van, f6leg magyarok. Ujabban
ismét telepiilnek ide horvitok a szomszédos Szondrél (Sonta). A lakosok
f6 foglalkozdsa ma is foldmiivelés.

A mai sziligyi nyelvjirds nem egy homogén nyelvallapotot tikroz,
bar nyelve régita az egységesiilés dtjira lépett. A kilonbozé nyelvjdrdsok
Osszeolvadasabdl és a koznyelv egyre erfsebb hatdsa alatt egységéstld szilagyi
nyelvjardsban még fel-felfedezheték azok a nyomok, amelyet a szazadfordulén
hoztak. A maig sem egyontetli szilagyi nyelvhaszndlat ériz archaikus, a nyelv
peremvidékén megmaradt alakokat is, de tobb a koznyelvi alaku szé, illetve
nyelvi elem e falu embereinek nyelvében.

Jelen dolgozatunk csupan a szilagyi nyelvjaras maganhangzoira vonatkozik.
Azt igyekszik bemutatni, hogy e nyelvi tarkasig milyen maganhangzéallomanyt
eredményezett 1983-ig.

A gyljést 1981 és 1983 kozott végeztik.

A szilagyi nyelvjaras 15 maginhangzét ismer.

Rovidek: u, 1, i, 0, 0, é, e, a.

Hosszuak: 4, 4, i, 6, 6, é, 4.

Az egyes maganhangzék megterheltségét tekintve elmondhatd, hogy
Sziligyi nyelvében az §-zés is, azi-zés is egyarant hallhat6. Az 6-zés ardnyat
noveli az 6~e hangmegfeleléseknél az 6-z6 alak haszndlata: vodor, sopri,
koroszt.

Tisztan {-z6 alakok: kinyér, pintek, igenyes, girizd stb.

Tisztdn 6-z6 alakok: kol, 6lég, éngdmet, énekdl stb.

Maginhangzényulas hallhaté [-foghang kapcsolatban: gytmoécs, z6d,
t6t; a -kor id6hatdroz6i rag végén: hatkd, miké, nyécko; a -szor, -szer, -szér
rag r hangjinak eltlinése is nydjté hatdsi: eccé, kéccé, hiaromszo, tizszd;
de maés esetekben is taldlhatunk megnyuilt maginhangzét: tirlikozs, best,
avva stb.

A maginhangzorovidilés esetei: szive, kisér, stri, gyliszii, rosszu —
tehit hangsilyos és hangsulytalan helyzetben egyarant jelentkezhet.

A maginhangzdék zéartsaga esetében Szilidgyi viszonylatdban flggetlen
zértsagrol: durung, hun, mustoha, és! elStti zartsagrol beszélhetiink: béha,
kidus, 6vas (toldalékolasndl: alszdé, gonddsz, iszé stb.).

Maginhagzonyiltsig hallhaté a kovetkez§ szavakban: dedk, onoka,
venyege stb.
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Labializaciés és illabializiciés jelenségek is tapasztalheték. Labidlis
fonémak hallhatdk a kiiss, id6, tnog, flisd, tirlikdzo6 stb, illabilisak a hosszi,
siket, hunnen, fékotd, igenyes stb. szavakban.

Nagyon ritka a diftongus a szilagyi nyelvjarasban, inkabb a nem tokéletes
ejtés kovetkezménye.

a :a — havas, csandl, vasirnap
0 ~— osztdn, borozda, kokas,
magos
i — mutizsd
. & — hérmonika, hunnén, on-
nénd
¢ ~-— hunnét, onnét
al :al — alma
a — ama,
6 — Oma, széma
ar : a4 — ara
4 — dra
a : 4 ~— hérom, kaldcs, pompds
f—a: 4 — a— zdrra
4 — a — z4rra, ldabba
4 — o — ldbos, mazos
0 — 0 — borozda
e : ¢ — minket; ver, veréb
€ -— é€gényés, embér, €ngém,
kényér, léhet, mindén, tész
¢ — éngbmet
6 — énekol, éngdmet, f6lhd,
kol, kéroszt, dleget, pintok,
tejfél, tengdj
6 — kih8, k&, tengd
i — eriggy, eriszt, girizd, igé-
nyés, kinyér, messzi, min-
nél, teli
el : el — elkérte, elvétte
€ — €mént, Evitte, émonta, bé- -
s6
6 — csépbni, {656
en :¢& — ké kétek
en — kendd
er : € — &rre, mére
6 — more

A magainhangz6-fonémdk realizici6i

é

-

ol

or

61

(5 o

-~

c e o

[= 3

éccaka, légy, rajér, veréb

! kiéz, sziép (ritka)

Adél, b;szél, cserél, elme-
sél

hetfii

féggyire, iccaka, ippen,
fejit, kezibe, leginy, pinték,
tivibe, zenyim

egisz, kik, kis6, kotiny,
niz, piz, szeginy

fiisti

ﬁozzém, tojés, vonyit
bagé, rdspd

bukor, durung, gondul,
hun, hunnén, Kképuszta,
kukurica, mustoha, unuka,
véankus

malom, lakadalom, randa
abrincs, hasigat, lapicka

alszd, bdha, gondodsz, iszd,
koébdasz, koédus, ovas

gonduta, kadus
ford, hatké, mikd

dijo, hérny6, talld
hérnyt, ‘mogyort, riuzsa,
sallg, taru, uta

ruzsa

hollué, Jubzsi, Rudzsi (rit-
ka) N e
kérésdpri

disznajik

abbu, alula, katbu

abbu

koszon, rogton, vodor

bdét, gyiimdcs, szémdcs
gyikér, gyln, koroszti-
1és, kuvesut, lliksz, siitét,
tiiriikz6, tivibe
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i i — cipd, csibe, id6 u — buza,_furc'), kévesut
it — Ud8s, ing, (modg i — hosszi
o M . a — savanya
&€ — vélla, venyége
6 — Osmer, dsmerds, 616z 81 8 — bdess, f6, f8d, gyliméces,
o — oskola k8ccség, két, 6tozik, tot,
végy, z6d )
i i — ,hil, kij6, ril, vonyit 1\1_(/) — zi'iééd, fi'lb_’/d, tEfSt (ritka)
i — dicsér, kisér, szive i — diit
L Laca &
¢ késér, meég 8 : 8 — bBess, bbr, csbr, essd
i s it — fil, k8mi tHikor, tive & — kezbol, lentrsl
" 8 — fill, k§milves, takor, fiveg 06 — erdud (ritkdn)
i — flrdik, kiis8, sfil, tiriikdz6 — L~ 7o .
. o . i - belile, hetfi, lul, tilem,
i — kils6, siket i — gyepll, hetfii, ki, kiim{-
o " [, ves, liil, mentdi, tiilem, {i,
i : i — soprd, stir(i,tf véstt
it — fuaszfa, gylisz{, sopri, siirit e — szolleje
e — kesere,siireje ¢ — fékots
i — kbmives 61 :{i — ebbl,tejbli, vizbii
i — vizba
u :u — cukor, kapu, muzsika . i
G — kaddl, kadas, rossza A d1ftongu§okna_il az els® hang satnya,
sorvadt, alig ejtett.
o — onoka * Lovas Sdndor: A legujabb 4llami tele-
pitések Magyarorszigon (Pallas Rész-
a 4 — fiji, hisz, savanya, ut, vénytarsasag Nyomdija, Budapest, 1908,

vasut

36. old.)

REZIME

Sistem kratkih i dugih vokalz-fonema u govoru Madara u Svilojevu

Svilojevo spada medu najmlada naseljena mesta u Badkoj. Osnovano je 1892. godine,
a prve stanovnike je dobio tokom 1899. Stanovnici su dosli iz 28 mesta Backe, uglavnom
Madari, a bilo je medu njima i Nemaca i Hrvata. Svilojevo danas ima oko 1.500 Zitelja.

Kori§¢enje raznih dijalekata. madarskog jezika, §to je prouzrokovano dolaskom ludi
iz razli¢itih krajeva nade regije karakterife govor Svilojev€ana, mada u danasnjem vremenu
injihov jezik sve viSe tezi ka standardizovanom knjiZevnom jeziku. Ali i dan danas se poznaju
karakteristike jezika onog kraja odakle su stanovnici do$li. Tako se mogu sresti u govoru
Svilojev¢ana stari, arhai¢ni izrazi, koji su se ofuvali samo na periferijama madarskog je-
zi¢kog podrudja, zajedno sa najnovijim tvorevinama Zivota jezika.

Autor je svoje istraZivanje na polju vokalnog sistema vriio izmedu 1981. i 1983. go-
dine. Zakljutuje da se u Svilojevu koristi 15 vokala, 8 kratkih i 7 dugih. Opterec¢enost tih
vokala je razlidita, i autor navodi primere za svaku realizaciju pomenute foneme.
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SUMMARY

The Vowel Phoneme System in the Speech of the Hungarian Population of
Svilojevo

Svilojevo is one of the most recently founded settlements in the region of Backa. It
was established in 1892, and the first settlers began to arrive during the course of 1899.
These settlers who had come from 28 places in Bafka, were mainly Hungarians, though
there were also some Germans and Croats among them. Today, Svilojevo has around 1,500
inhabitants.

The speech of the inhabitants of Svilojevo is characterised by the use of various di-
alects of Hungarian, resulting from the fact that the settlers were drawn from various
parts of Backa; today, however, their speech tends to be moving increasingly closer to stan-
dard literary Hungarian. Yet even today one cat detect linguistic features characteristic of
the areas from which the settlers originated. Thus, for instance, one may encounter in the
speech of the inhabitants of Svilojevo ancient and archaic expressions which have been
retained only on the periphery of the Hungarian speech territory, together with the most
recent innovations in the development of the language.

The author’s research into the vowel system was carried out between 1981 and 1983.
The results indicate that in the speech of Svilojevo 15 vowels are used — 8 short and 7
long. Since there is a variation in the frequency of these vowel sounds, the author has pro-
vided examples of the reproduction of each of the phonemes concerned.

i
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A MAI JUGOSZLAVIA TERULETERE VONATKOZO CIKKEK
JEGYZEKE AZ ARCHAEOLOGIAI ERTESITOBEN

(1868—1974)

VEKONY LASZLO
Egészségiigyi Kozpont, Szabadka

Koézlésre elfogadva: 1983. november 16.

A Létiink 1974/4. szdiméban jelent meg Matijevics Lajos: A mai Fugo-
szldvia reriiletére vonatkozd cikkek jegyzéke a Magyar Nyelvdrben 1872—1972-ig
cimii munkdja. Mdar régebb 6ta foglalkoztam azzal a gondolattal, hogy sziik-
ség lenne helytorténeti munkakhoz hasonlé jellegli bibliografia. Kiillonboz6,
mas jellegli, torténelmi adatok kutatdsa sorin azokra a folydiratokra esett
vilasztasom, melyeknek lapjait leggyakrabban forgattam. Igy keriilt sor a
Szézadok (1867—1973),a Temesvéri Régészeti Tarsulat Ertesitdje (1875—1917)
a Hadtorténelmi Kozlemények (1888—1973), az Archaeoldgiai Ertesits
(1868—1974), az Antik Tanulmanyok (1954—1973), és a Torténelmi Szemle
(1958—1973) repertériumainak elkészitésére. Ezek kozill a Szazadok reperto-
riuma megjelent a Létink 1976/6. szdmaban.

Atnéztem a folydiratok mindegyik évfolyamat, Kkijegyzetelve belSlik
mindazon cimet, amelyek jelen tudisom, szerint a mai Jugoszlavia teriiletére
vonatkoznak. A cikkek kozott talalhatunk hosszabb-révidebb tanulményokat,
tircakat, nekroldgokat, felolvasisokat, vitabeszdmoldkat, ismertetOket. Nem
megvetendd a bibliografiai jegyzék, amely 1j teriiletekre, még ismeretlen
témak felfedezéséhez vezethet. Ezeket nem tartottam szlUkségesnek kilon
osszefoglalni, a megfeleld évnél jegyzékitkk megtalalhats. Néhany kozismert
témat kihagytam, aki ezekkel részletesen kivan foglalkozni, mindenféleképp
taldlkozni fog velik.

Minden folydiratnak torténete van. Nagy vonalakban kozlom ezeket,
mindegyik folydiratjegyzék eltt egyuttal megadva azok jellegét, hangvételét
is. Majd az iddérendi tartalommutatd kovetkezik, megjelSlve irdt, cimet,
oldalszamot és végil nem mindentitt, de ahol meghatirozhaté volt, a mifajt.
Ezutdn a szerz6i betlirendes mutaté kovetkezik, azonban itt is figyelembe
vettem 2z id6rendi beosztést.
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Archaeolégiai Ertesité

A XIX. szdzad mésodik felében a nemzeti mult és régészet iranti érde-
ki6dés mind nagyobb méreteket oltott. Ekkor alakulnak meg gyors egymdsu-
tinban el8bb orszagos szinten, az Akadémia keretein -belill, majd a megyei,
vérosi régészeti bizottsigok, tarsulatok. Az 1858. januar 4-én tartott akadémiai
iilésen Wenczel Gusztdv javasolta egy archaeoldgiai bizottsag feldllitdsat
Ennek eredményeképp 1859-ben megindult az Archaeoldgiai Kozlemények.

1868-ban jelent meg az Archaeoldgiai Ertesité els8 szdma. Ekkor még
lancszem volt a szakkutatok szlikebb koére és a vidéki gyiijték kozott. Hidny-
zott a biralat, csak tartalmi ismertetésre szoritkoztak.

A Magyar Tudomdnyos Akadémia archaeologiai bizottsiganak és az
‘Orszéagos Régészeti és Embertani Tarsulatnak a kézlonye volt. Szerkeszti
kozott Réomer Fléris, Pulszky Karoly, Hampel J6zsef, Nagy Géza, Hekler
Antal, Varju Elemér neve szerepel.

Az Ertesitd arculata Ugy véltozott, ahogyan a szerkeszt8k valtoztak.
gy pl. az els6 vilaghdboru utdn elveszti széles olvasotdborat, és szinte csak
miivészettorténeti folydiratta valtozik. Ugyanebben az idében valik el az
Embertani Tarsulat koézldnye is.

A haborus idSkre jellemzden csdokkentett terjedelm(l Osszevont szdmok
jelentek meg.

A misodik vilaghdbord utdn, 1949-ben alakult Ujja az MTA Régészeti
Bizottsaga. Ennek gondozésiban jelenik meg napjainkban is. Nagyobb érdek-
16dés a régészet irdnt az otvenes évek derekén kezdddott el ismételten.

Idegen nyelvii 6sszefoglald 1913-ban jelent meg az ErtesitSben.

1960-t6l kezdve elézetes jelentések torténnek az 4satdsokrol. Emiatt
kulfldi szaklapok hiranyagabol is atvesznek. Folyamatosan torténik a kial-
litdsok bejelentése, Kkritikdinak megjelentetése.

Megjelentek az Ertesitében tanulmédnyok, kisebb kozlemények, jelentések
leletekrdl, tarcdk, konyvszemlék, folydirat-bibliografidk. 1948 ota minden

évben a Bibliographia Archaeologica Hungarica foglalja ssze az el6z6 évben
megjelent cikkek, konyvek kiadvanyok jegyzékét.

1868. 1870.
Bathmonostori dombormu Biécs
1868. (13.) 1870. (309.)
1868—69. Roémer Floris: Horvitorszagi  utinapld

Ermek Ittebén
1868—69. (13.)

1869—70.

Archeologiai iilések Fiuméban
1869—70. (133.)

Rémer  Floris: rvatorszagi utinapld
1869—70. (101., 121., 146., 162.)

1870. (141., 157., 180., 197., 226.,
250., 275., 294., 314.)

1870—71.

Rémai sdncok
1870—71. (80., 223.)

Rémer Fléris: Horvdtorszdgi  ttinapl6
1870—71. 9., 32., 57., 93., 109., 151.)




ARCHAEOLOGIAI ERTESITO

635

Henszlmann Imre: Bics
1870—71. (2., 25., 49., 85.)
Borovszky Dadniel: Bénostori régiségek
1870—71. (174.)
1871.
Ragusai érem
1871. (133.)
Gruics, J. Z.: Mitroviczi mérfsldmutatd
1871. (62., 94.)
Miuzeum Mitroviczon
1871. (277.)
Bath-monostori alapdsatis
1871. (291.)

1872,
Henszlmann Imre: A kalocsai érsek dsa-
tésai
1872. (2.
A kozépkori pecsétek
1872..(84.)
A régi Salona
1872. (291.)
Szlavoniai érem
1872. (293., 297.)
Bécsmonostori transfiguratio
1872. (309.)
1873.
Leletek Horgoson
1873. (11.)
Fiume dombormiivi képe
1873. (34.)
Bics vidékén tett dsatdsok eredményei
1873. (38., 57., 73., 89.)
Ermek Vinkovcin
1873. (198.)
Kozépkor képeny a zigrabi székesegyhaz
‘kincstdrdban
1873. (241.)

1874. :
Torony Becskereken, Csdkovian, Versecz
mellett
1874. (19.)
Bicsi felirat
1874. (136.)
Bathmonostori felirat
1874. (140.)
1875. ’
Titeli leletek
1875. (123.)
Ortvay Tivadar: Daéczia és Moesia
teriiletén
1875. (225., 257.,°292.)
Borjasi leletek
1875. (249.)

1876.

Bicsmegyei torténelmi és régészeti térsulat
1876. (161.)

Zigrabi casula
1876. (165.)

Romai sir Batindn
1876. (198.)

1877,

Eszéki lelet
1877. (23.)

Zagrdbi kiptalan 1189-i pecséte
1877. (77.)

Roglaticai lelet
1877. (95.)

Palankai lelet
1877. (228.)

Freskok a zagrabi féegyhazban
1877. (231.)

1878.
A délszlav akadémia évkonyveiben meg-
jelent régészeti értekezések
1878. (305.)
Horvat régészeti hirek
1878. (313., 356., 394.)
II. Tvrtko boszniai ban pecsétje
1878. (382.)

1879.
Zagrabi muzeum
1879. (34.)
Horvétorszagi régészeti tarsulat
1879. (83., 163., 201., 247., 409.)
Zagrabi pénzverde
1879. (114.)
Sziszeki lelet -
1879. (247.)
Titeli lelet
1879. (327.)
Bosznia cimere
1879. (324.)
Pancsovai lelet
1879. (363.)

1880.

Henszlmann Imre: Jakab, béacsi prépost
pecsétnyomdja
1880. (69.)

Boynisics Ivan: Zagrdbi miikiallitas 1879.-
ben
1880. (99.)

Szentklaray Jend: Csesztregi halom
1880. (217.)

. 1881.

Thalléczy Lajos: A bosnydk cimer és
zaszlokérdés :
1881. (23.)

Thalléczy Lajos: Alterthiimer der Her-
zegovina
1881. (196.)

Thalléczy Lajos: Istvdn bédn, a Guthkeledi
1881. (199.)

1882.
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1883. 1887.
Neudeck: A quidok pénzei Frohlich Robert: A bécskai n. rémai
1883, (83.) sdncok. Kozlemény. N
Szentkléray Jen§: A kumdndi Gsi sirte- 1887. (19., 132., 207., 304.)
metSrol Asbéth Jénos: Bosznia és Hercegovina.
1883. (153.) Kényvszemle.
1887. (70.)
1884, Téglds Gdabor: Praehistorikus cindber-

Hamperl Jo6zsef: A nagyszentimikldsi
kincs. Tanulmény a népvdndorlaskori
miivészetrsl
1884. (1—166.)

1885.

Kutasi Radisics Jen: A zdgrébi szentelt-
vizeltarté hintSje harom horgonyed-
zésii képpel

1885. (102.)

Dudds Gyula: A zentai kis halomrél
1885. (128.)

Szentklaray Jen8 levele a t6rok-becsei
rémai éremleletrdl
1885. (233.)

Thalléczy Lajos: Katalin bosnyak kiraly-
nd sirkove
1885. (328.)

Dudéds Gyula: Zentai régiségek
1885. (364.)

Dudis Gyula: A zentai bronzleletrl
1885. (394.)

1886.

Halavats Gyula: A verseci varrdl. Leve-
lezés.
1886. (49.)

Eintelberger: Die mittelalterlichen Kuns-
denkmale Dalmatiens. Kényvszemle.,
1886. (66).

A zagribi Vijestnikrdl. Folyoéiratszemle.
1886. (83.)

A horvit iparmiivészeti tarsulat Glasnik-
jarél. Folyoiratszemle.

1886. (89.)

Délmagyarorszdgi muizeum tdrsulat
1886. (92.)

Dudés Gyula: Béacs-Bodrogh virmegye
régészeti emlékei.

Konyvszemle.
1886. (180.)

Torténelmi és Régészeti Ertesits. Konyv-
szemle.
1886. 369.)

A horviét iparmfiivészeti tdrsulat Glasnikja.
Folyoiratszemle.
1886. (427.)

Krsnjavi: Két kozépkori elefdntcsont
dombormi{i. Leletek.
1886. (389),

bénya-nyomok Szerbidban
1887. (92.)

Kroatische Revue 1886. Folyoéiratszemle
1887.(181.)

Viestnik 1886. Folyéiratszemle
1887. (183.)

Kuzsinszkiy Bédlint: A ni$i éremlelet
1887. (260.)

Milleker Bédog: Versec szabad kir. véros
torténete. Konyvszemle.
1887. (371.)

1888.
Frohlich Roébert: A krdsznai aranylelet.
" Ertekezés.
1888. (39.)

Hampel Jézsef: A krdsznai rémai arany-
rudak kora és rendeltetése. Ertekezés.
1888. (48.)

Henszlmann Imre: Honi mtemlékeink
hivatalos osztilyozésa. Ertekezés.
1888. (138.)

Dudés Gyula: A zentai régi romokrol.
Levelezés.

1888. (155.)

Dudas Gyula: A csékai bronzleletrdl.
Levelezés.

1888. (157.)

Bécs-Bodrogh vérmegyei térsulat
1888. (183.) )

Behen Gyula: Salonai sirlida a nemzeti
muzeumban. Leletek.

1888. (228.)

Kuzsinszky Balint: Délvidéki és erdélyi
miuizeumok
1888. (238.)

Starinar, Irodalom
1888. (274.)

Frohlich Rébert: Két rémai mérfsld-
mutat6 k&. Adalék Pannénia helyraj-
zshoz. Brtekezés.

1888. (289.)

Hoernes Mor: A prachistéria Auszt-
ridban. Ertekezés.

1888. (221., '303.)

Bojnitié-Taganyi-Cserghes: Gara-féle sir-
emlék a z4grabi miuzeumban
1888. (401.)

1889. .

Thallézcy Lajos: Az Ujlakyak siremléke,

rtekezés. :
1889. (1)
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Hoernes Mér: A praehistéria Ausztridban
1889. (45.)

Frohlich Rébert: Castallum Onagrinum
1889. (98.)

Cserghe Géza: Cimerek az Ujlakyak
illoki siremlékén. Ertekezés.
1889. (139.)

Dudés Gyula: Vujana halmi leletek.
Levelezés.

1889. (177.)

Pannonia &skeresztény emlékei. Irodalom.
1889.(369.)

Dudis Gyula: A bogojevéi rémai sén-
cokrdl.

1889. (409.)

Bacs-Bodrogh virmegyei torténelmi tdr-

sulat

1889. (442.)

1890.

A délmagyarorszigi muzeumi térsulat
1890. (91.)

Két Arpadkori feliratos emlék. Tanul-
many.
1890. (127.)

Dudis Gyula: Az alféldi halmok. Irodalom
1890. (279.) _

Dudés Gyula: Ujabb csokai leletekrdl.
Levelezés.
1890. (356.)

A z4grabi muzeum éremgyiijteménye
1890. (383.)

Szdraz Antal: Hazai archaeologidnk a
magyar orvosok és természetvizs-
g4lok vandorgytilésein (1840.—1888.)
1890. (426.)

1891.

Frohlich Rébert: Dacia nyugati hatéra és

a romai sancok. Emlékek.
1891. (419.)

Cserghe8 Géza: Cséktornyai Ernust Zsig-
mond cimere, Ertekezés.
1891. (24.)

Reizner Janos: A rabéi leletekrs). Levele-
zés.

1891. (46.)

Roémai kocsi. Kiilonfélék.
1891. (94.)

Reizner Janos: Magyar pogéinykori sir-
leletek. Ertekezés.

1891. (97.)

Zigrabi kiallitdas. Kilonfélék.
1891. (189.)

Bojni¢i¢ Ivan: Keresztalaku ereklyetarto
a zagrabi székesegyhdz kincstardban.
Ertekezés.

1891. (199.)

Reizner Janos: R4béi 4satdsok. Leletek.

1891. (206.)

Versecvidéki Ostelepek és urnatemetdk.
Kiulsnféle,
1891. (285.)

Bécsbodrogmegyei éremgyiijtemények.
Kilonféle.
1891. (286.)

Reizner J4nos: Szegedvidéki leletekrdl.
Levelezés.
1891. (355.)

A - Délmagyarorszdgi Muzeum hivatalos
megnyitisa

. 1891. (378.)

Uj régészeti egyesiilet. Kulsnféle.
1891. (382.)

Régészeti emlékek az Alfsldon. Irodalom.
1891. (445.)

1892.

Frohlich Roébert: Acumincum vidéke és
a régi paanoniai limes. Leletek.
1892. (34., 115.)

Délmagyarorszagi Torténeti és Régészeti
Muzeumtdrsulat
1892. (89.)

Rézgylirli az eszéki muzeumban. Kilén-
féle.

1892. (93.)

Glasnik Zemaljskog Muzeja Bosne. i
Hercegovine. Folyoiratszemle.

1892. (266., 361.)

A bronzkor emlékei®¥Magyarhonban. A
leletek statisztikdja. Irodalom.
1892. (354.)

Milleker Bédog: Délmagyarorszidg ro-
mai régiségleletei. Irodalom.
1892. (440.)

1893.

Nagy Géza: A régi kunok temetkezése.
rtekezés.
1893. (105.)

Milleker Bédog: A Duna—Tisza—Maros
koz Gskori rézleletei. Irodalom.
1893. (126.)

Nagy Géza: Magyarhoni lovas sirok.
Leletek.

1893, (223.)

Th. Ballif: Romische strassen in Bos-
nien und der Herzegowina. Irodalom.
1893. (278.)

Milleker Bodog: Szerbkeresztari &stelep.
Leletek.

1893. (300.)

Nagy Géza: A hun-avar és magyar po-
ganykori sirleletek jellemzése. Le-
letek.

1893. (313.)

Borovszky Samu: Asatisokrél Priglevi-
caszentivinon. Levelezés.
1893. (347.)
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Délmagyarorszagi Torténelmi és Régé-
szeti Mizeumtérsulat
1893. (379.)

Milleker Bodog: Torokkanizsai leletekrol.
Levelezés.
1893. (444.)

1894.

Milleker Bédog: A vatinai 8stelep. Leletek.
1894. (1.)

Hampel Jézseft Keresztény emlékek a
régibb kozépkorbol. Leletek.
1894. (23.)

F. Kanitz: Romische Studien in Serbien.
Irodalom.
1894. (79.)

Bacs Bodrog virmegyei torténelmi tér-
sulat
1894. (91.)

Versecvidéki aranyékszerek Kiilonféle.
1894. (93.)

Neudeck Gyula: Tiberius utja az Aldundn.
Leletek.
1894. (114.)

A Délmagyarorszagi Torténelmi és Ré-
gészeti Mzeumtérsulat
1894. (188.)

Tergina Gyula: Horgosi dsatdsok. Leletek.
1894. (198.)

Hampel Jozsef: A régibb kozépkor. Iro-
dalom.
1894 (259.)

Belgradi emiékérmek. Kildnféle.
1894. (277.)

Régészek nemzetkozi értekezlete Szera-
jevéban. Emlékek.
1894. (341.,411.)

Gohl Odon: A rémai birodalom pénze-
ir6l, Irodalom.

1894. (368.) -
Versec védrosanak muzeuma
1894. (376.)

A Délmagyarorszagi Torténelmi Régészeti
Muzeumtérsulat kozgylilése
1894. (377.)
Spalatéi kongresszus. Kiilonfélék.
1894. (379.)
A zagrabi muzeum. Kiilonfélék,
1894. (445.)
1895.

Radisich Jend: Nagy Lajos kirdly kelyhe
Zérdban. Leletek. 1895. (48.)
Thalléczy Lajos: Szandaly Hranity bos-
ny4dk vajda feleségének ereklyetar-

téja Zagrabban Leletek.
1895. (51.)

Golubincei &skori rézlelet Kulonféle.
189 (94.)

Bojniti¢ Ivdn: A zdgribi székesegyhiz
kincstdra, Emlékek.
1895. (147.)

Meyer G.: A szt. Simon eziist koporsoja
Zigraban. Irodalom.

1895. (179.)

Els¢ Valentinianus eziist medaillonja.
Leletek.

1895. (242.)

Déli szlav és oldh érmek a Weifert féle
gyijteményben. Leletek.
1895. (243.)

Gohl Odon: Régiségek a szabadkai f6-
gymnisium gylijteményében. Le-
letek.

1895. (312.)

Die neolitische Station von Butmir bei
Sarajevo in Bosnien. Irodalom.
1895. (373.)

Régészek kirdnduldsa Bosznidba. Kildn-
féle.

1895. (378.)

A majdani aranylelet. Kildnféle.
1895. (380.)

Bronzkarperec az Aldunai Kozla telep-
rél. Kilonféle.
1895. (447.)

1896.

Halavéts Gyula: A Lederata-tibiscumi
rémai ut. Leletek.

1896. (4.)

Gerecz Péter: Adalék Szt. Simeon zdrai
eziistkoporséjanak keletkezéséhez.
Leletek.

1896. (52.)

Kuzsinszky Baélint: Olasz és horvétor-
szagi leletekr§l a honfoglalds koré-
bol. Levelezés.

1896. (68.)

Milleker Bodog: A verseci varosi mu-
zeumr6l.

1896. (90.) -

Szent Simeon zérai eziistkoporsoja ke-
letkezésrdl. Leletek. :

1896. (135., 138.)

Bicsbodrogvarmegyei Toérténelmi Tér-
sulat
1896. (187.)

Vetrovici bronzlelet
1896. (188.)

A fiumei varosi mazeum
1896. (188.)

Kiérasz Leo: A dettai ékszerek. Leletek.
1896. (226.)

Viestnik Hrvatskoga arheolo$koga drustva
1896. (270.)

Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bos-
nien und der Herzegowina. Irodalom.
1896. (272.)
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Reinecke Pal: A neolithkori szalagdiszii
keramika magyarorszagi csoportja.
Emlékek. »

1896. (289.). '

Gerecze Péter: Néhany Arpadkori temp-
lomunk. Emlékek.

1896. (310.)

Dudas Gyula: Mohdcsi emlékekrél. Le-
velezés.
1896. (430.)

Kuzsinszky Balint: Nagybecskereki érem-
lelet. Kulonféle.
1896. (448.)

1897.

Reinecke Pal: Magyarorszagi skytha ré-
giségek. Leletek.
1897. (1.)

Két Bskori teleprdl. Kilonféle.
1897. (95.)

Findly Gébor: Trophaeum Trajani. Iro-
dalom.
1897. (176.)

Milleker Bédog: Versec véros muzeuma.
1897. (187.)

Bécsbodroghmegyei torténelmi térsulat
1897. (188.)

Az aracsi dombormf{i. Emlékek.
1897. (204.)

Béacs-Bodrogh varmegye egyetemes mono-
graphisja. Irodalom.
1897. (265.)

Délmagyarorszagi muzeumtirsulat
1897. (282.)

Muhoray Alfonz: Apatini lelet. Kulonféle.
1897. (286.)

Dudés Gyula: Moholi lelet. Kualénféle.
1897. (384.)

Fest Aladér: Oskori lelShely Fiume koze-
lében. Levelezés.
1897. (432.)

Béicsmegyei romok. Irodalom.
1897. (446.)

1898.

Téglds Gabor: A lederata tibiscumi ut-
vonal Aizis 4llomdsédnak helyrajza.
Emlékek.

1898. (1.)

Czirdky Gyula: A bogojevai Gsteleprdl.
Levelezés.

1898. (19.)

Dudés Gyula: A zombor-sdponyai leletrsl
Levelezés.

1898. (24.)

Horvitorszagi régészeti térsulat
1898. (59.)

Milleker Bédog: A verseci vdrosi mazeum
1898. (67.)

A bécsbodroghmegyei torténelmi tirsulat
1898. (68., 75.)

Délmagyarorszagi torténelmi és régészeti
tarsulat
1898. (75.)

Bella Lajos: Aldunai leletek
1898. (103.)

Pulszky Ferenc: Magyarorszdg archaelo-
gidja. Irodalom.

1898. (158.)

A délmagyarorszdgi torténelmi és régé-
szeti tarsulat kozgyiilése
1898. (177.)

Zombor-siponyai lelet. Kiilonféle.

1898. (188.)

Frakndi Vilmos: Szt. Ldszlé kirdly kar-
ereklyetartdja Ragusaban. . Leletek.
1898.(193.)

Czirdky Gyula: A bogojevai Osteleprsl.
Levelezés.

1898. (256.)

A zombor-sdponyai lelet ugyében. Ku-
16nféle.
1898. (286.)

Dudés Andor: Bronzlelet Zentdn. Ki-
16nféle.
1898. (287.)

Die neolitische Station von Butmir. II.
rész. Irodalom.
1898. (367.)

Milleker bédog: A verseci muzeum ré-
giségeirdl. Levelezés.
1898. (407.)

1899.

Varju Elemér: A monostorszigeti em-
16kkd '
1899. (13.)

Mihalik Jozsef: A verseci Stv8slemezrdl.
Levelezés.

1899. (34.)

Pintér Pongric: O:paldnkai leletekrdl.
Levelezés.

1899. (47.)

Czirdky Gyula: A bogojevai Sstelepril.
Levelezés.

1899. (62.)

Milleker Bodog: A verseci vdrosi mazeum
1899. (89.)

Nehéz Lajos: Mildndi Péter szobrasz
Ragusdban. Kiilonféle,

1899. (95.)

Miiller D. H. — Schlosser V. J.: Die
Haggadah von Sarajevo. Irodalom.
1899. (142.)

Milleker Boédog: Vattinai leletek a ver-

seci mizeumban
1899. (150.)
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Reizner Jdnos: Kozlemények a szeged-
varosi muzeumbol
1899. (182.)

Reinecke P4l: Tanulmdnyok a magyar-
orsz4dgi bronzkor chronologidjihoz.
Tanulmény.

1899. (225., 316.)

Miske Kilmén: Oskori balvinyképek
Temes-Kubinrél. Tanulmany.

1899. (251.)

Gubitza Kiélmin: A bodrogmonostor-
szegi leletekr8l. Levelezés. -
1899. (264.)

Czirdky Gyula: A bogojevai sirmezd és
foldvar. Levelezés.

1899. (268.)

Gohl Odon: Roémai edények Szabadkin
1899. (290.) .

Dudés Gyula: A bodrogmonostorszegi
kéemlék.Kilonféle.

1899. (302.)

Milleker Bodog: Délmagyarorszdg régi-
ségleletei. Irodalom
1899. (375.)

O-palinkai kolostor. Kiilénféle.

1899. (382.)

A béacsbodrogvarmegyei tarsulat
1899. (380.)

Dudés Gyula: A bogojevai romai sdncrél.
Levelezés.

1899. (409.)

Milleker B6dog: Nagy Géj-i leletekrdl.
Levelezés.

1899. (412.)

Reizner Janos: A szegedi muzeum
1899. (432.)

1900.

Milleker Bédog: Oskori szobrocskdk az
Alduna vidékérsl. Leletek.
1900. (62.)

Téglds Gabor: Feliratos k6 a castellum
Onagrinum temet8jéb8l. Levelezés.
1900. (75.)

Milleker Bédog: A verseci varosi miizeum
1899-ben
1900. (89.)

Czirdky Gyula: A bogojevai rémai sdncok-
16l. Levelezés.

1900. (76.)

Hampel Jozsef: Ujabb hazai leletek az
avar uralom kordbol. Emlékek.
1900. (97.)

Reizner Jdnos: Szeged torténete. Iroda-
lom.
1900. (173.)

Délmagyarorszagi torténelmi régészeti tar-
sulat
1900.. (189.)

Czirdky Gyula: Bogojeva régi emlékeirtl.
Levelezés.
1900. (257.)

Wissenschaftiliche Mittheilungen aus Bos-
nien und der Herzegovina. Ismertets.
1900. (271.)

Dudds Gyula: A vaskati, parabutyi és
karavukovéicmiliticsi :; : foldmiivekrél
Levelezés.

1900. (385.)

1901.

Milleker Bédog: Héarom aldunai rémai
er6d. Emlékek.
1901. (28.)

Bib6-Bige Gyorgy: Szabadkai lelet.
1901. (96.)

Gramberg Ndndor: A nisi eziistcsészék.
Leletek.

~1901. (118.)

Milleker Bodog: A verseci mzeum 1900~

ban
1901. (190.)

Mihalik Joézsef: Egy zomdéncozott dél-
szlav csatrél. Levelezés.
1901. (237.)

A szegedvirosi muzeum
1901. (273.)

A Bics-Bodrogh virmegyei torténelmi
tdrsulat
1901. (383.)

A délmagyarorszagi muzeumtarsulat
1901. (384.)

Czirdky Gyula: Gombosi régiségekrol.
Levelezés.
1901. (422.)

Bib6-Bige Gyodrgy: Egy érdekes szabad-
kai sirlelet. Levelezés.
1901. (431.)

- Gohl Odon: Kelta és egyéb barbar érme-

ink technikus sajatsigai. Erteke-
z63.
1901. (351., 403.)

1902.

Gubitza Kdlméan: A bodrogh-szigeti Pé- .
los-monostor. Emlékek.
1901. (1.) .

Milleker Bodog: Ujabb vattinai leletek.
1902. (48.)

Milleker Bédog: A verseci varosi mazeum
gyarapoddsa 1901-ben
1902. (191.)

Hampel Joézsef: Régiségek a honfoglalds
korabol. Emlékek.
1902. (296.)

Gubitza Kélman: A bodroghmonostor-
szegi sirleletekrél. Levelezés.
1902. (338.)
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Dudds Gyula: A begecsi 4satdsokrol.
Levelezés.
1902. (350.)
A magyar toérténet katfSinek kézikonyve.
Irodalom.
1902. (360.)
Vidéki mizeumok
1902. (370.)
Bibo-Bige Gyorgy: Népvandorlaskori ta-
kacseszkozokr6l. Levelezés.
_1901. (408.)
Ujvidéki muzeum-egyesiilet
1902. (448.)
1903.

Czirdky Gyula: Gombosi (azelstt Bogo-
jeva) emlékrdl
1903 (54.) .

Bib6-Bige Gyorgy: Ujabb régiséglele-
tekr8l Szabadkin
1903. (62.)

Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bos-
nien und der Herzegovina. Ismertetd.
1903. (81./291.)

A verseci varosi muzeum 1902-ben
1903. (95.) )

Milleker Bédog: Ujabb vattinai leletek
1903. (180.)

Roediger Lajos: Korakozépkori lovas
sirleletekrdl Szeghegyen (Bacs-Bod-

rog)
1903. (272.) .

Bib6-Bige Gyodrgy: Szabadkai leletr8l
1903. (276.) '

Dudéds Gyula: Bécskai halmok és fold-
varakro6l
1903. (375.)

A zombori miizeum
1903. (400.)

1904.

Milleker Bédog: A verseci varosi mu-
zeum gyarapodasa 1903-ban
1904. (94.)

Czirdky Gyula: B4cs megyei sdncokrol
Levelezés.

1904. (237.)

Roediger Lajos: Bdcs megyei régiségle-
letekrsl. Levelezés.
1904. (261.)

Thalléczy Lajos: Gét uralom Bosznidban.

rtekezés.
1904. (289.)

Czirdky Gyula: A bicsbodroghi fold-
varakrol
1904. (355.)

A bacsbodroghvarmegyei torténelmi tér-
sulat
1904. (371.)

A délmagyarorszigi torténelmi mizeum-
tarsulat
1904. (379.) |

Téglds Gébor: Ujabb rémai féliratrdl
és Mithras-emlékr8l Szerb-Posesendn
1904. (413.)

1905.

Hampel Jézsef: Lovas istenségek Dunavi-
déki antik emlékeken
1905. (1.)

Czirdky Gyula: Régiségleletekrsl Bécs-~
Bodrogh megyében. Levelezés.
1905. (62.)

Milleker Bodog: A verseci varosi mizeum
gyarapodasa 1904-ben
1905. (89.)

Franz Studniczka: Tropaeum Trajani.
Irodalom.
190s. (170.)

Frey Imre. A Kkisk8szegi bronzlelet. Kii-
15nféle.

1905. (189.)

Kuzsinszky Balint-Findly Gédbor: A ré-
mai birodalmi limes félkutatdsdrdl
Pannoénidban. Leletek.

1905. (213.)

Gubitza Kélman: Asatissrél az ,,Opolje-
nik“ Gsemberi telepen Monostor-
szeg hatardban. Levelezés.

1905, (241.)

Dudéds Gyula: Bacsmegyei halmok. Kii-
1onféle.
1905. (288.)

Roediger Lajos: A bacsmadarasi tumu-
lusokrél. Levelezés.
1905. (420.)

1906.

Moéra Ferenc: Asatds a szegeddttomosi
Anjoukori temetSben. Levelek.
1906. (18.)

Hoffiller Viktor: Thrdk valldsbeli emié-
kek a zagrabi muzeumban. Leletek.
1906. (39.)

A délmagyarorszdgi torténelmi és régé-
szeti muzeumtarsulat Ertesitéje, XXI.
kotet. Ismertetd.

1906. (75.)

Milleker Boédog: A verseci varosi mizeum
gyarapodédsa 1905-ben
1906. (181.)

ifj. Frey Imre: Bezdani magyar kard. Ka-
16nféle.
1906. (192.)

Gubitza Kalmén: Asatds a csokai ,,Kre-
menydk“-on. Levelezés.
1906. (446.)
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1907.

ifj. Frey Imre: Zombori szerb 6tvosok-
18l a XVII. és XVIII. szdzadban
1907. (69.)

Milleker Bédog: A verseci varosi mizeum
gyarapodasa 1906-ban
1907. (93.)

Frey Imre: Apatini lelet. Kilonféle.
1907. (95.)

Frey Imre: Gadori lelet. Kiilonféle.
1907. (96.)

Dudss Gyula: A bdcskai, Gn. rémai sén-
cok a régi oklevelekben.
1907. (191.)

ifj. Frey Imre: Zombori lelet. Kiilon-
féle.
1907. (288.)

Gubitza Kélman: A kishegyesi kézépkori
temetd
1907. (346.)

Tomorkény Istvan: Adai leletekrdl
1907. (370.)

1908.

Roedinger Lajos: Séncvonulatokrdl Hi-
romszék és Brass6 megyében. Leve-
lezés.

1908. (85.)

Nagy Géza: Butaul zoapon, Blula zoapan.
Emlékek.

1908. (127.)

Milleker Bédog: A verseci varosi muzeum
1907-ben
1908. (187.)

Gubitza Kilmin: A zombori (Séponya
pusztai lelet) bronzleletrfl és a
kladovéi kincsrdl. Levelezés.

1908. (262.)

ifj Frey Imre: Kiskdszegi és matételki
leletekr8l. Levelezés.
1908. (273.) |

Hampel Jézsef: Ujabb tanuldnyok a
honfoglalési kor emlékeirél. Irodalom.
1908. (278.)

O-bébai leletek. Kiilonféle.

1908. (286.)

Asatés a rabéi Anka-szigeten. Kiilonféle.
1908. (287.)

Mobra Ferenc: Szegedv1dék1 leletekrél. Le~
velezés.

1908. (361.)

Poginy Jen6: Gombosi sirmez8. Leletek.
1908. (404).

Bicsfeketehegyi sirlelet
1908. (418.)

Gubitza Kélm4n: Ujabb népvéndorldskori
sirokr6!l a Bdacskdban. Levelezés.
1908. (419.)

10

Mo6ra Ferenc: Bilisicsi 4satdsokrél. Le-
velezés.
1908. (429.)

1909.

Szentklaray Jen$: A szerb monostoregy-
hizak torténeti emlékei Délmagyar-
orszdgon. Irodalom.

1909. (77.)

Miske Kalmin: A magya.rorszégl Alduna
vidékérsl valo Gsemlékek korrendi
osztilyzasa. Leletek.

1909. (130.)

K. Nagy Gyula: Az Obessenydi Ostelep.
Leletek.

1909. (146.)

Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bos-
nien und der Herzegovina. Ismertetd.
1909. (177.)

A laibachi orszdgos mizeum
1909. (190.)

Thalléczy Lajos: Bosnydk vonatkozast
gyliri. Leletek.

1909. (253.)

Nagy Géza: A scythdk. Irodalom.
1909. (372.)

Milieker Bédog: A verseci vdrosi muze-
um és koényvtar
1909. (382).

Mirton Lajos: Az ottlakai &skori arany-

 kincs. Leletek.
1909. (405.)
1910.

Miske Kélmdn: A magyarorszagi Aldu-
na vidékér6l vald 6semlékek korrendi
osztalyozasa
1901. (140.)

Gubitza Kiélman: Bdcsi honfoglaldskori
sirleletekrdl. Levelezés.

1910. (169.)

1911,

Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bos-
nien und der Herzegovina. Ismertetd.
1911. (87.)

Asatis a bécsi torokfirdé romjaiban
1911. (96.)

Gubitza Kélman: A Kkishegyesi régibb
kozépkori temetd
1911. (122.)

1912,

Holub Jozsef:¥Pannonia és Di4cia Ist-
vanffy histéridgjdban. Emlékek.
1912. (39.)

Hampel Jézsef: Lovas istenségek Duna-
vidéki antik emlékeken
1912. (330.)

1913.

Hirek az éremtirbol
1913. (281.)
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1914,

Bib6-Bige Gyodrgy: A kelebiai pusztai
(Szabadka) templom dsatds. Ki-
15nféle.

1914. (58.)

Niederle Lubor: Szlév régiségek. Iro-
dalom.

1914. (38., 139., 167.)

Frey Imre: A matételkei bronzlelet. Kii-
lonféle.
1914. (269.)

Gérdonyi Géza: A magyarorszdgi halmok
kérdéséhez
1914. (381.)

Kardcsonyi Jénos: Kik voltak s mikor
jottek hazdnkba a bdszormények,
vagy izmaelitdk
1914. (52.)

Miske Kiélman: Néhany szé6 Olaszor-
szdgban tett tanulminyutamrél és
az olaszorszdgi befolyasrdl praehist.
provincidnkkal szemben
1914. (285.)

Glasnik Zemaljskog muzeja Bosne 1 Her-
cegovine. Ismertetd.

1914. (411.)

Omer Feridoun: Belgradi térok emlékek.
Tanulminy.

1914. (132.)

Wissenschaftliche Mittheilungen aus Bos-
nien. Ismertetd.
1914. (415.)

Belgrdd ostromidnak jelenetei. Kuldnféle.
1914. (444.)

A szegedi mizeumbol. Kilsnféle.
1914, (456.)

1915.

Bartucz Lajos: Embertan és régészet.
Tanulmény.

1915. (1.)

Munkicsy Mihdly: Glagolita felirat a
Baska kozelében 1év6 Sz. Lucia temp-
lomban, Krk szigetén
1915. (143.)

1916.

Gubitza Kdlman: A bodrogszigeti Pélos-
monostor épitészeti emlékei. Dolgo-
zat,

1916. (56.)

Gubitza Kalmdn: Kozépkori trébeldtd
és XVIII. szdzadi éremmérleg a
Bécsbodrog-megyei miizeumban
1916. (206.)

1917,

8* *

1918—19.

Alfoldi Andrds: Pannoniai agyagmintik
- és vonatkozasaik a csdszdrokra. Ta-
nulmény.
1918—19. (1.)
Hans Folnesics: Die illuminierten Hand-
schriften in Dalmatien
1918—19. (141.)

1920—22.

1923--26.

Ritterling E.: Adalékok az alsé pannéniai
hadsereg katonai diplomdihoz. Ta-
nulmény.

1923—26. (85.)

Kuzsinszky Béalint: A legrégibb terra
sigillata edények Panndnidban. Ta-
nulmény.

1923—26. (88.)

Richthoffen Bolko: A szldv kérdés Ma-
gyarorszig régibb kozépkori ar-
chaeolégigjaban. Cikk.

1923—26. (138.)

Alfoldi Andrds: Magyarorszdgi vonat-
kozdsui régészeti anyag a kalféldén
1923—26. (257.)

1927.

Tompa Ferenc: A neolithikum Bodrog-
kereszturon. Cikk.
1927. (31.)

Hillebard Jen&: A bodrogkereszttri réz-
kori kulttira kore. Cikk.
1927. (50.)

E. Ritterling: Pannonia inferior helytar-
t6i (legati pro praetore) Trajanus-
t6l kezdve. Cikk.

1927. (58.)

Roska Mirton: Az 8srégészet kézikdnyve.
I. Ismertetd.
1927. (222.)

Andreas Alfoldi: Der Untergang der
Romerherrschaft in Pannonien. Is-
mertetd.

1927. (232.)

1928,

Szalay Akos: Az archaeoldgiai kutatdsok
szervezésérdl és az dsatasok techni-
kajarol. Cikk.

1928. (1.)

Nagy Lajos: Kelta diszités a pannoniai
k&emlékeken. Cikk.
1928. (68.)

Nagy Lajos: Egy pannoniai terra sigillata
gyar. Cikk. :
1928. (96.)

11
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Fettich N4ndor: Ontott phalersk a lovas-
nomadok magyarorszagi régészeti ha-
gyatékdban. Cikk.

1928. (114.)

Roska Mirton: Az 8srégészet kézikonyve
II. Ismertetd.

1928. (265.)

1929.

Banner Jdnos: Adatok a koérémmel di-
szitett edények kronologidjahoz. Cikk.
1929. (23.)

Buday Arpad: A magyarfoldi limeskuta-
tasok. Cikk.

1929. (58.)

Archaelogica Hungarica. Ismertetd.

1929. (265.)

1930.

1931.

Bartucz Lajos: Adatok a honfoglalaskor
anthropologidjahoz
1931. (113.)

1932—33.

1934.

Anton Keramopullos: A régi Maked6nok
nemzetisége
1934, (163.)

1935.

1936.

Istvanyi Doéra: A pannoniai mécsesek
1936. (106.)

1937,

Tompa Ferenc: Adatok az &skori arany-
kereskedelemhez
1937. (49.)

Graf Andris: A Pannénia &skori fold-
rajzdra vonatkozd kutatisok &tte-
kint§ osztilyozdsa. Ismertetd.
1937. (164.)

1938.

Kuzsinszky Baélint nekrologja

1938. (116.)

1939.

1940.

Lakosné Sellye Ilona: A pannoniai 4ttort
fémmunkak attekintése. I. Cikk.
1940. (236.)

1941,

Lakosné Sellye Ilona: A pannoniai 4ttért
bronzok 4ttekintése. II. Cikk.
1941. (62.)

A. A.—Pirducz Mihély: Jazyg-szarmata
leletek a Bdnsagbol
1941. (106.)
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Lidaszl6 Gyula: Adatok az avarsig népraj-
zdhoz. Cikk.
1941. (175.)

1942.
1943,

1944—45

Kalmir Janos: Az avar nyilhegy
1944—45, (295.)

1946—48, )

Banner Jdnos-Parducz Mihdly: Ujabb
adatok Dél-Magyarorszdg ujabb ké-
kordhoz. Tanulminy.

1946.—48. (19.)

1949.

Harmatta Jdnos: A magyarorszdgi szarma-
tdk eredetének és bevandorldsdnak
kérdéséhez. Cikk.

1949. (30.).

Huszér Lajos: Uj tipusa kdzépkori magyar
aranyforint. Cikk,
1949. (98.)

1950.

Harmatta J4nos: A magyarorszagi szar-
matak térténetéhez, Ertekezés.

1950. (10.)

1951, .

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1948.—50.

1951. (56.)

S4gi Kiroly: Adatok a panndniai csi-
szarkori kocsitemetkezések ethniku-
manak kérdéséhez. Ertekezés.

1951. (73.)

A nyolcvanéves Ling Néndor koszontése
1951. (150.)

1952,

Csalog Jozsef: Oskori foldvarkutatdsunk.
Cikk.

1952. (91.) .

Sz6ke Béla: A foldbevdjt iiregek kérd¢-
séhez. Cikk.
1952. (95.)

Baranyainé Bénis Eva: Kés6helleniszti-
kus dombormiives edénycsoport el-
terjedése a rémai tartomédnyokban.
Cikk.

1952. (23.)

Pirducz Mihdly: Adatok a magyaror-

szdgi szarmatdk tdrsadalomtorténe~
. téhez. Cikk.
1952. (39.)

1953.

Zalotay Elemér: A prochorovkai temet-
kezési szokds nyomai az alfsldi szar-
matdkndl. Adatkozlés.

1953. (63.)
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Harmatta, John: Studies of the History
of the Sarmatians, Magyar-gordg
tanulméanyok. Ismertetd.

1953. (72)

Szildgyi Jdnos: A katonai stlypont val-
takoz4sa a rémai birodalom hatédr-
tartomdnyaban. Hirek.

1953. (74.)

Csalldny Dezs6: A bdacsujfalusi avarkori
hamvasztésos lelet. Adatok akuturgur-
bolgarok (hunok) temetési szokdsahoz
és régészeti hagyatékdhoz. Adatkoz-
1és.

1953. (133.)

Parducz Mihdly: A szarmatakor emlékei
Magyarorszégon I—III. Ismertetd.
1953. (161.)

1954.

T. D. Zlatkovszkaja: Moesia id8szami-
tasunk I.—II. szdzaddban. Ismertetd.
1954. (85.)

Nagy Tibor: Az albertfalvai katonai dip-
loma. I—II. Cikk.

1954. (10., 104.)

Besziamolé Fettich Nandor ,Régészeti
tanulmanyok a késé hun fémmiivesség
térténetéhez” c. konyvének megvita-
tdsdrol. Szemle.

1954. (204.) i

1955.

L. Kovrig Ilona: Adatok az avar meg-
szillds kérdéséhez. Tanulmény.
1955. (30.)

id. Fehér Géza: Avar-bizdnci kapcsolatok
és a bolgdr 4llamalapitds. Tanulmény.
1955. (45.)

Banner J.—Jakabffyi I.: A Kozép-
Dunamedence régészeti bibliogra-
fidja a legrégibb id6kt8l a XI. szi-
zadig. Ismertetd.

1955. (103.)

Banner. J.—L4szl6 Gy.—Méri I.—Rad-
néti A.: Régészeti kézikdnyv I.
Gyakorlati régészet. Ismertetd.
1955. (106.)

J. Kastelié—B. Skerlj: Slovanska nekro-
pola na Bledu. Ismertetd.

1955. (126.)

Bibliographia Archeologica Hungarica
1954.

1955. (128.)

Pirducz Mihdly: Szkitakori kutatdsunk
Ujabb eredményei. Tanulmiény.
1955. (157.) )

Harmatta J4nos: Fehér Géza. Szemle.
1955. (229.)

1956.

Erdélyi Istvén: Az avarkori csontmegmun-
kalds néhiny kérdésérdl. Kozlemény
1956. (46.)

Castiglione Laszlé: A' M. T, A. Régészeti
konferencidja. Szemle.

1956. (76.)

Sztke Béla: Korakozépkori temetddsatds
Jugoszlavidban. Szemle.

1956. (91.)

J. Klemenc: Ptujski Grad v Kasni an-
tiki. Ismertetd.
1956. (111.)

Bibliographia Archaelogica Hungarica.
1955.

1956. (113.) «

Fehér Géza: Tanulmanyok a népvindor-
ldskori steppei népek viseletérél, I.
1956. (152.)

Fitz Jen§: Utjavitdsok Aquincum és
Mursa kozstt. Kozlemény.

1956. (197.)

Kralovdnszky Alédn: Adatok az n. s-végli
hajkarika etnikumjelz8 szerepéhez.
Kozlemény.

1956. (206.)

Sz. J. Gy.: Vita régészeti folydirataink
helyzetérdl. Szemle.
1956.(219.)

D. Csalldny: Archieologische Denkmiler
der Awarenzeit in Mitteleuropa.
Ismertetd.

1956. (236.)

Gy. Liaszl6: Etudes archéologiques sur
Phistoire de la société des avars.
Ismertet6.

1956. (240.)

1957.

Szbke Béla: Az avarkori temetSk nomad
kerdmigja. 'fanulmény.
1957. (53.)

J. Banner: Die Péceler Kultur. Ismertet.
1957. (95.)

H. Vetters: Dacia Ripensis. Ismertetd.
1957. (107.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1956.

1957. (110.)

Fitz Jend: Az eraviszkusz ndi viselet.
Tanulmiény.

1957. (133.)

Kralovdnszky Aldn: Adatok az un. s-végl
hajkarika kialakuldsdhoz és idSrend-
jének kérdéséhez
1957. (175.)

Csalog Jozsef: Ujkdkori id6ljaink arc-
forméjdnak kérdésérél. Kozlemény.
1957. (207.)

13
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Vértes Liaszlé: Kadi¢ Ottokdr. Szemle.
1957. (218.)

1958.

Soproni Séndor: Adatok a Valentinianus
kori bélyeges téglak idbrendjéhez.
Kozlemény.

1958. (52.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1957.

1958. (115.)

Fitz Jen&: Septimius Severus panndniai
latogatdsa i. u. 202.-ben. Tanulminy.
1958. (156.)

Csemegi Jozsef: Az aracsi k6. Kozlemény.
1958. (174.)

Mezey Ldszl6: Az aracsi k8 olvasdsdhoz.
Kbzlemény.

1958. (189.)

M. Gimbutas: The Prehistory of Eastern
Europe. Ismertetd.

1958 (218.)

S. Foltiny: Zur Chronologie der Bronze-
zeit des Karpatenbeckens. Ismertetd.
1958. (220.)

1959.

Sz6ke Béla: A Dbjelobrdéi kultarardl.
Tanulminy.

1959. (32.) )

Béna Istvdn: Bronzkori &vkapcsok és
diadémek. Kozlemények
1959. (49.)

Kralovanszky Aldn: Adatok a Kdrpit-me-
dencei X—XI. szdzadi félhold alaka
csiing8k kérdéséhez. Tanulmany.
1959. (76.)

Banner J4nos: Az V. Nemzetkszi Osré-
gészeti és Koratorténeti kongresszus
Hamburgban.Szemle.

1959. (89.) .

A. Benac: Neolitsko naselje u Lisi¢icima
kod Konjica. Ismertetd.
1959. (103.)

M. Veli¢kovié: Katalog grékih i rimskih
terakota, Ismertet§.
1959. (105.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1958.

1959. (112.)

Makkay Janos: Adatok &skori plasztikdnk
déli kapcsolatahoz
1959. (123.)

1960.

Sz8ke Béla: Az avarok hringje. Kézlemény.
1960. (61.) ’
Harmatta Jédnos: Adatok az avar hring
kérdéséhez. Kozlemény

1960. (63.)

14

Vértes Ldszl6: Az 8skdkor és dtmeneti
k&kor magyar szakkifejezései. Szemle.
1960. (68.)

A. Mbcsy: Die Bevolkerung von Panno-
nien bis zu den Markomannen krie-
gen. Irodalom.

1960. (96.)

Bibliographia Archaeologia Hungarica
1959.

1960. (109.)

Fitz Jen&: Cassius Pius Marcellinus.
Tanulminy.

1960. (130.)

Legtjabb jugoszlav régészeti folyodiratok.
Irodalom.

1960. (251.)

1961.

Alfsldy Géza: Studia Pannonica. Tanul-
many.
1961. (23.)

Bartha Antal—Erdélyi Istvén: Népvin-
dorlaskori régészetiink modszertani
és elméleti kérdéseihez. Tanulmdny.
1961. (68.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1960.

1961. (151.)

Mobcsy Andrds: A Mons Claudius.
Tanulminy.

1961. (178.)

1962.

Gazdapusztai Gyula: A magyar 8skorku-
tatds néhany kérdésér6l. Irodalom.
1962. (3.)

Fiizes F. Miklés: Az dsatdsokbdl el6-
keriilt novényi maradvdnyok kon-
zervilasinak kérdéséhez. Szemle,
1962. (108.)

Takics Vilmos: Régészeti Faanyagok
konzervaldsa. Szemle.

1962. (109.)

Naunner J.—Jakabffy I.: A Kozép-
Dunamedence régészeti bibliogra-~
fidja. Irodalom.

1962. (115.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1961.

1962. (131.)

Alfsldi Géza: A szkordiszkuszok szdllds-
terillete. Tanulmdény.
1962. (147.)

Méri Istvan: Az drkok szerepe Arpad-kori
falvainkban. Kozlemény.
1962. (211.)

Hajnal Lészloné: Textilvizsgalatok mint
id6- "és helymeghatérozd eszkozok
arégészeti gyakorlatban. Szemle.
1962. (253.)
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Driehaus J.: Die Altheimer Gruppe und
das Jungneolithikum in Mitteleu-
ropa. Irodalom.

1962. (276.)

1963.

Makkay Jénos: Adatok a péceli (badeni)
kultira népe valldsos elképzelései-
hez. Tanulmény.

1963. (3.)

Csalliny Dezs6: A kuturgur-bolgirok
(hunok) régészeti hagyatékdnak meg-
hatdrozdsa. Tanulmény.

1963. (21.)

Bindi Gabor: Ko6zéps6 bronzkori 16szer-
szdm-szijelosztd csontlemezek kér-
dése a Karpat-medencében. Koz~
lemény.

1963.(46.)

Dienes Istvdn: Honfoglaldéink halottas
szokdsainak egyik ugorkori elemé-
rél. Kozlemény.

1963. (108.)

Csalldiny D.: Archiologische Denkmiler
der Gepiden in Mitteldonaubecken.
Irodalom.

1963. (137.)

Pagali¢ E.: Anti¢ka naselja i komunikacija
u Bosni i Hercegovini. Irodalom.
1963. (149.)

Bibliograhia Archaeologica Hungarica
1962.

1963. (153.)

Méri Istvan: Arpad kori szabadban 1év6
kemencék. Kozlemény.
1963. (273.)

1964.

Mob6csy Andrés: Scribdk a pannéniai kis-
virosokban. Tanulminy.

1964. (16.)

Trogmayer Ottd: Megjegyzések a Koros-
csoport relativ id6rendjéhez. Koz-
lemény.

1964. (94.)

Gabler Dénes: Az importdlt terra sigil-
latdk forgalma Pannénidban. Koéz-
lemény.

1963. (94.)

Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyar-
orszig torténeti foldrajza. Irodalom.
1934. (139.)

Werner J.: Die Langobarden in Pannonien
Irodalom.

1964. (145.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1963.

1964. (150.)

Szab6 Miklés: A panndniai kelta sze-
mélynévanyag vizsgélata. Tanulmdny.
1964. (175.)

Simonyi Dezs6é: Panndniai bolgirok és a
kuturgur-bolgirok. Tanulmdny.
1964. (194.)

Alfoldy Géza: Municipium Iasorum.
Kozlemény. . c
1964. (218.)

Gyorffy Gyorgy: A IV. Nemzetkozi
Szldv Régészeti Szemindrium
1964. (238.)

A. et J. Sasel: Inscriptiones Latinea quae
in Tugoslavia inter annos MCMXL
et MCMLX repertae et editac sunt.
Irodalom.

1964. (276.)

1965.

Bogniar Kutzidn Ida: The Copper Age
Cemetery of Tiszapolgir-Basatanya
1965. (99.)

Kalicz Néandor: Die Péceler (Badener).
Kultur und Anatolien. Irodalom
1965. (103.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1964.

1965. (109.) .

Balla Lajos: Ddcia II. szdzadi hadtor-
ténetének kérdéseihez (106.—167.).
Tanulmiény.

1965. (141.)

1966.

Gabler Dénes: Munera Pannonica. Ma-
ganszemélyek kdzcélia adoményai Pan-
noénidban. Tanulmény.

1966. (20.)

Moécsy Andrés: Simpozijum o teritorijal-
nom 1 hronoloskom razgranifenju
ilira u praistorijsko doba. Szemle.
1966. (113.)

Lengyel Imre: Konzervald és tisztité-
szerek hatdsa dsatasbol elSkeriils
csontok kémiai Osszetételére. Szemle.
1966. (114.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1965.

1966. (137.)

Moécesy Andrds: Tampius Flavianus Pan-
nénidban. Tanulmény.
1966. (203.)

Trogmayer Ottdé: A Koris-csoport laké-
hdzarél. Koézlemény.
1966. (235.)

1967.

Schreiber Sdndor: A Pannénidb6l in-
dult Lucius Valerius Valerianus ,,cur-
sus honorum®“-a Caesareabdl, Koz-
lemény.

1967. (59.)

Biblioggzphia Archaeologica Hungarica
1 .

1967. (117.)

15
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Harmatta Jénos: Kereskedelmi Gitvonalak
a Kérpit-medence, FEszak-Itdlia és
Gordgorszdg kozdtt a korai vaskor-
ban. Tanulmiény.

1967. (133.) ]

Simonyi Dezs6: Hozzészdlds Liszlé Gyu-
la a Szldv Szemindriumon elhang-
zott eldaddséhoz. Szemle.

1967. (216.)

Vértes Laszlo: Az 8skbkor és az dtmeneti
kdkor emlékei Magyarorszagon. A
magyar régészet kézikonyve I. Iro-
dalom.

1967. (240.)

1968.

Trogmayer Ott6: A Kér&s—csoport ke-
ramigjar6l. Tanulmdny.
1968. (6.)

Bark6czi Lészl6é—Salamon Agnes: IV.
szdzadvégi és V. szdzad eleji tiveg-
leletek  Magyarorszagrél.  Tanul-
mény.

1968. (29.)

Mozsolics Amdia: Bronzkori kardleletek.

Kézlemény.
1968. (61.)

Gyorffy Gyérgy—Boéna Istvin—Cs. Sos
Agnes: Vita Cs. Sés Agnes ,,A Du-
néntial IX. szdzadi szldv népessége
c. kandiddtusi értekezésérfl. Szemle.
1968. (112.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1967.

1968. (143.)

Kemenczei Tibor: Adatok a Karpit-me-
dencei halomsiros kultira vandor-
ldsdnak kérdéséhez. Tanulmény.
1968. (159.)

Gabler Dénes: Terra sigillatdk a Kelet-
Pannoénidval szomszédos Barbaricum-

ban. Kézlemény.
1968. (2112)

1969.

N. Kalicz: Die Friihbronzezeit in Nord-
ostungarn. Irodalom.
1969. (128.)

E. Patek: Die Urnenfelderkultur in
Transdanubien. Irodalom.

1969. (131.)

Pirducz M.: Die. etnischen Probleme
der Hunnenzeit in Ungarn. Iroda-
lom.

1969. (133.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1968.
1969. (140.)

16

Bokonyi Sindor: A Lepenski vir-i &skori
telep gerinces faundja. Tanulmény.
1969. (157.) '

Soproni Sdndor: Limes Sarmatiae. Tanul-
mdny.

1969. (43.)

Garam Eva: A késSavarkori dorongolt
sdrga kerdmia. Kozlemény.
1969. (207.)

S. Bokonyi: Data on Iron Age Horses
of Central and Eastarn Europe
1969. (273.)

J. L. Angel: Human Skeletal Material
from Slovenia. Irodalom.

1969. (273.)

L. Musset: Les invasions. Irodalom.

1969. (277.)

" 1970.

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1969.

1970. (146.)

Banner J.—Jakabffy I.: A K&zép-Duna-
medence régészeti bibliografidja.
1960—1966. Irodalom.

1970. (140.)
Liészld Gyula: A ,kettSs honfoglalds*“-rol.

anulmany.

1970. (161.)

Gyorffy Gydrgy: A honfogtaté magyarok
telepiilési rendjérdl. Tanulmdny.
1970. (191.)

1971.

Tabuta Imperili Romani. Irodalom.
1971. (115.)

B. Hansel: Beitrage zur Chronologie der
mittleren Bronzezeit in Karpaten-
becken. Irodalom.

1971. (117.) )

Driehaus: Archdologische Radiographie.
Irodalom.

1971. (121.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1970.

1971. (122.)

1972.

Lanyi Vera: Szempontok a régészeti ana-
logidk felhaszndldsénak modszeré-
hez. Kozlemény.

1972. (53.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1971.

1972. (132.)

F. E. Barth: Die Halstattzeitlichen
Grabhiigel im Bereiche des Kutscher

bei Podsemel (Slowenien) Irodalom.
1972. (276.)
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G. Alfsldy: Die Personennamen in der
romischen Provinz Dalmatia. Iro-
dalom.

1972. (280.)

Soproni Sdndor: Beszamol6 a XI. Nem-
zetkozi Limeskongresszusrdl. Szemle.
1973. (107.)

Kalicz Nandor: Agyag istenek. Irodalom.
1973. (115.)

K. Bakay: Scythian rattles in the Carpat-~
hian Basin and their Eastern connec-
tions. Irodalom.

1973. (115.)

Bibliographia Archaeologica Hungarica
1972.

1973. (129.)

Bénis Eva: A Rei Cretariae Romanae
Fantores konferencidja Ljubljané-
ban 1973-ban
1974. (148.)

Bognar-Kutzidn Ida: The Early Copper
Age Tiszapolgdr Culture in the
Carpathian Basin. Irodalom.

1974. (151.)

Bibliographia Archaeologica Hungarlca
1973.

1974. (161.)

Vékony Gabor: A koraavarkori keramika-
tipusok tdrténeti topografidjahoz. Ta-
nulminy.

1974. (211.)

Pialoczi-Horvath Andras: A kunok meg-
telepedése Magyarorszagon. Koz-
lemény.

1974. (244.)

Aktuelle Fragen der Bandkeramik. Iro-
dalom.
1974. (330.)

Mocsy A.: Gesellschaft und Romanisation
in der romischen Provinz Moesia
Superior. Irodalom.

1974. (332.)

& ¥k

Alfoldi Andras: Pannoniai agyagmintdk és
vonatkozdsaik a csdszdrokra. Ta-
nulmdany.

1918—19. (1.)

Alf5ldi Andrds: Magyarorszdgi vonat-
kozdst régészeti anyag Kkilfsldon.
Kozlemény.

1923—26.(257.)

Andreas Alfoldi: Der untergang der
Romerherrschaft in Pannonien. Is-
mertetd.

1927. (232.)

A. A.—Pirducz Mihdly: Jazyg-szarmata
leltek a Bénsigbol.
1941. (106.)

Alfoldy Géza: Studia Pannonica. Ta-
nulmainy.
1961. (23.)

Alfoldi Géza: A szkordiszkuszok szalldas-
teriilete. Tanulmdany.

1962. (147.) :

Alfsldy Géza: Municipium Iasorum.
Koézlemény.

1964. (218.)

G. Alféldy: Die Personennamen in der
romischen Provinz Dalmatia. Ismer-
tetd.

1972. (280.)

Asboth Janos: Bosznia és Hercegovina.
Ismertetd. )

1887. (70.)

K. Bakay: Scythian rattles in the
Carpathlan Basin and their Eastern
connections. Irodalom.

1973. (115.) i

Bindi Gébor: Koézépsd bronzkori 16-
szerszdm-szijeloszto csontlemezek
kérdése a Kirpit-medencében. Koz~
lemény.

1963. (46.)

Balla Lajos: Décia II. szézadl hadtor-
ténetének kérdéseihez. (106~—-167.).
Tanulmédny.

1965. (141.)

Th. Ballif: Romische strassen in Bos-
nien und der Herzegowina. Iroda-
lom.

1983. (278.)

Banner Jdnos: Adatok a koérommel di-
szitett edények kronolégidjdhoz. Ta-
nulminy.

1929. (23.)

Banner Jinos—Parducz Mihdly: Ujabb
adatok Delmagyarorszég Wjabb k8-
kordhoz.

1946.—48. (19.) .

Banner Jédnos—Jakabffy Istvdn: A Ko-
zép-Dunamedence régészeti bibli-
ogrifidgja a legrégibb iddktsl a XI.
szazadig. Ismertetd.

1955. (103.)

Banner J.—Liészlé6 Gy.—Méri I.—Rad-
néti A.: Régészeti Kézikonyv I.,
Gyakorlati Régészet. Konyvszemle.
1955. (106.)

J. Banner: Die Péceler Kultur. Konyv-
szemle.

1957. (95.)

Banner Jénos: Az V. Nemzetkdzi Osré-
gészeti és Koratdrténeti Kongresz-
szus Hamburgban. Szemle.

1959. (89.)

17
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Banner J.—Jakabffy I.: A Koézép~-Duna-
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Dr. MATIJEVICS LAJOS
(1940—1983)

PENAVIN OLGA

A Magyar Nyelv, Trodalom és Hungaroldgiai Kutatasok Intézete, Ujvidék

Kozlésre elfogadva: 1983. december 21.

Egy kollégival ismét kevesebben ilink az Intézet tandcskozdsain az
asztalhoz. A nagybetls ,,Kaszas“ az & sajit hivisira jott el érte; maga tett
pontot rovid, de termékeny élete végére.

Egy halk szavi, tapintatos, szerény, kozvetlen, egyittmiikodésre mindig
hajlandd, segit6kész kolléga, neveld, kutaté tivozott koriinkbdl. Olyan személy-
lyel lett szegényebb kozosségink, aki mindig a békés, a békélteté megoldasok
hive volt, olyan neveld hagyta itt tanitvinyait, aki nem sincolta el magit
a katedra blivés négyszogében, hanem, leszallt (az 1j épiiletben mér nem léte-
z6) pédiumrdl, bement a padok, a didkok kozé, egyenrangi tirsakként vonva
be 6ket az oktatds, az egyetemi élet dsszetett folyamatdba, s aki mindig kész
volt segiteni tanitvinyainak gondjaikban, bajaikban, akir mint tandr, akar
mint tanszékvezetd s utébb mint igazgato.

Matijevics Lajos hires volt Kitartdsirol, szorgalmdroél, felelésségérzetérdl,
hisz mindenki tapasztalhatta, hogy egész pilyafutdsa alatt hiiséggel és dldoza-
tosan villalta az oktatdi és tudomdinyos, s6t a kozéleti munkat is. Nemcsak
nappalait, de éjszakdit is felaldozta, csakhogy eleget tehessen a sok és sokféle
feladatnak. Tevékeny kozéleti ember is volt Matijevics Lajos. Egyszer 0sz-
szeszdmoltuk, 18 kozéleti megbizatdst, feladatot szdmoltunk ossze. Mindig,
minden posztjin lelkiismeretesen, becsiiletesen igyekezett képviselni a ko-
zOsség és az Intézet érdekeit. Az otthonrdl hozott és késébb elsajatitott erkolcsi
normdk egész életében kotelezték; a tudomdényt, a ,tudominy miivelését
sem tudta elképzelni az erkolcsi normdk betartasa nélkiil.

Mint tuddst a kozésségi munkidba valé onzetlen bekapcsolddas jelle-
mezte, szamos tudomdinyos projektum, téma munkatirsa volt (Vajdasdg
helységeinek fildrajzi nevei, ennek a 10 kotetet megért sorozatnak a munkatérsa,
a Székely szdjegyzék, A jugoszldviai székelytelepek nyelvatlasza, a Gombosi
népballaddk stb. munkatarsa). Matijevics Lajos sokoldalu személyiség volt.
Mint iré palyadijat nyert a Magyar Szé novella-pilyizatin, tudomanyos
érdeklédése is megoszlott a nyelv és a folklér kozott. Mint néprajzos tobb
tanulmanyt szentelt vidékiink balladdinak, rdolvasisainak, népi monddkainak,
meséinek, egyaltaladban a népi szijhagyomdinyozasnak.
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Nyelvészként akir a népnyelvrdl, akar a rétegnyelvekrél, akir nyelvtor-
téneti kérdésekrdl vagy foldrajzi- illetve viznevekr6l irt tanulminyt, sohasem
»irdasztali nyelvész“-ként nyult a feldolgozand6 kérdéshez, hanem mindig
az é16 valdsag érdekelte, a nyelv és a nyelvet beszéld tirsadalom kozti kapcso-
latot kereste. A cél érdekében nem riadt vissza a terepi gylijtés kényelmetlen-
ségeitdl sem, vallalta a faradalmakat. O volt az elsé koztlink, aki az elkiiloniilt
csoportok nyelvét, szokincsét, széhasznalatat sajat kornyezetiikben igyekezett
feljegyezni, s olyan konyveket tett olvaséi elé, mint A wvajdasdgi magyar
didknyelv (1972), Az utca nyelve (1979). A merész hipotézisek helyett a tények
tisztelete olvashaté ki mindegyik munkéabdl.

Munkainak béséges jegyzékét dttanulmdnyozva azt latjuk, de a személyes
beszélgetésekbdl is az derilt ki, hogy kedvenc kutatasi teriilete volt a viznevek
rendszere. Kutatasainak kozéppontjdban valéban elsGdlegesen vidékiink
viznevei szerepeltek. A tanulmanyok és konyvek (4 jugoszldviai Ferenc-csator-
na vignevei — 1981, a szintézis igényével készilt Vizeknek szarvdrdl-Vajdasdg
foldrajzi nevei — 1982.) taniskodnak a kb. 2000 fel nem hasznélt, gazdatlanul
maradt cédula mellett Matijevics Lajos tudomdnyos érdeklodésérol.

A fiatalon elhunyt munkatirs, tanir, kutaté — noha ardnylag keveset
élt — nem hullik ki nyomtalanul sem a mi, sem, az utdnunk jovk emlézetébdl;
hirét, nevét mindig fenn fogja tartani a foldrajzi sorozat mellett Az wutca
nyelve, A vajdasdgi didknyelv, a Vizeknek szarvdrdl és a kezd$ tandr boldog
pillanatainak szinhelyér6l, Kishegyesr8l irt t6bb tanulminya.
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AZ INTEZET ELETEBOL
Utast Csaba

A Magyar Nyelv, Irodalom és Hungaroldgiai Kutatdsok Intézete, Ujvidék
Kozlésre elfogadva: 1983. dec. 20.

Szeptember 30-dn lejart az intézeti tisztségvisel6k kétéves megbizatasi
id6szaka. Az Intézet Kozgylilése és a Bolcsészettudomanyi Kar 6nigazgatasi
szervei aldbbi munkatarsainkat vilasztottdk meg a f6bb tisztségekre:

A Kozgyulés elnoke Pastyik Laszld, helyettese Lancz Irén.

Az Intézet igazgatdja Matijevics Lajos, helyettese Jung Kairoly.

A Tanszék vezetSje Utasi Csaba, tanszéki titkar Csorba Béla.

A Kutatérészleg vezetdje Veselinovi¢ Sulc Magdolna, a részleg titkdra
Cseh Szabé Marta.

A Bolcsészettudoményi Kar Oktatasi és Tudomanyiigyi Tandcsinak
tagjai: Gerold Laszl6, Jung Karoly, Kdich Katalin, Lincz Irén, Reffle Gyongyi
Thomka Beata, Utasi Csaba.

A Kari Tandcs tagjai: Matijevics Lajos, Molnar Csikds Laszlo, Papp
Gyorgy. .

Az intézeti Oktatasiigyi Bizottsig tagjai: Agoston Mihaly, Banyai Janos,
Csaky S. Piroska, Molnar Csikés Laszlo, Utasi Csaba és négy egyetemi hall-
gato: Rajsli Emese, Horvath Edit, Berki Zita, Horti Edit.

Az intézeti Tudomdnylgyi Bizottsdg tagjai: Bori Imre, Hornyik Mik-
16s, Horvath Maityss, Jung Karoly, Veselinovi¢ Sulc Magdolna.

Az intézeti Publikdcids Bizottsdg tagjai: Gerold Laszld, Jung Kairoly,
Matijevics Lajos, Papp Gyorgy, Pastyik Laszlé.

A Hungaroldgiai Kozlemények f6szerkesztéje Molnir Csikés Laszlé.
A Tanulminyok szerkesztbje Thomka Bedta.
A névtani fiizetek szerkesztdje Matijevics Lajos.

A Szerbhorvit-magyar kontrasztiv_ nyelvtan c. sorozat szerkesztje
Mikes Melania.

Az Ertekezések, monogrifidk c. sorozat fGszerkesztGje Szeli Istvan.
A Bibliografiai fizetek szerkesztéje Pastyik Ldaszld.
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Oktéber elsején nyugdijba vonult Szeli Istvin akadémikus, Intéietﬁnk
rendes tandra. Pilydjarél alkalmi tinnepségen emlékeztek meg munkatérsai.

*

Oktdber huszonegyedikén tragikus koriilmények kozott elhunyt Mati-
jevics Lajos, az Intézet Gjonnan megvilasztott igazgatdja.

Matijevics Lajos 1940-ben sziletett Szabadkén. 1963-ban az ujvidéki
Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Nyelvi és Irodalmi Tanszékén szerzett
diplomét. A Tanszéken 1966 6ta dolgozott. A vajdasdgi magyar didknyelv
cimi doktori értekezését 1972-ben védte meg. Ez év tavaszin egyetemi ren-
des tanarra nevezték ki.

*

A Vajdasigi Tudominyos és Miivészeti Akadémia és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia egylttmiikodése keretében december 6-dn és 7-én keriilt
sor a XX. szazadi magyar irodalom kérdéseivel foglalkozé tandcskozds-sorozat
idei, a térténelmi és mitoldgiai regény kérdéskorének szentelt értekezletére,
melynek a Magyar Tudoményos Akadémia Irodalomtudoményi Intézete
volt a hézigazddja. A tandcskozison Bori Imre Fist Mildn és a torténelmi
regény cimmel tartott elfadéast, Bodnir Gyérgy, Gerold Laszlé, Pomogits
Béla, Rénay Laszl6, Szegedy-Maszdk Mihély, Thomka Bedta és Utasi Csaba
pedig Kaffka Margit Az Arimathial, Szerb Antal A kirdlyné nyakldnca,
Sinta Ferenc Az druld, Méarai Sandor Erdsitd, Kosztolanyi Dezsé Nero,
a véres kiltd, Mészoly Mikids Saulus és Kodolanyi Janos Boldog Margit
cimli miivérdl olvasott fol referatumot.
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